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LUKACS LASZLO Kié Cl FOldiﬂ’lk?

Az atomveszélynek és az dkologiai pusztulasnak drmnyékédban éliink.
Egyik nagyhatalmunk mégis — az édltala is elfogadott nemzetkozi
egyezményeket és a fél vilag tiltakozdsat semmibe véve — kisérleti
atomrobbantasokat végez. Félelmes szimb6lum és kozmikus veszélyt
jelz6 riasztas ez szamunkra. Tanulsdgai mindnyéjunkat intenek.

fme hét: az emberben ott lakik az épités és a rombolds, a j6 és
a rossz lehet6sége. Nemcsak arra képes, hogy kultiirat, irodalmat,
miivészetet és tudomanyt alkosson, az ,esprit” vildgossagéat fel-
gyujtsa, katedrélisokat és kastélyokat épitsen, a tarsalkoddsnak és
a tarsadalomnak modelljeit nydjtsa Eurépanak és a vilagnak; ha-
nem arra is, hogy halalt hozé eszkézoket gyartson, hogy rombol-
ja-gyilkolja a természetet, az embert.

Ujra és ujra bebizonyosodik: nincs ra hatalom, amely a puszti-
tas er6it megallithatnd. Az ember szabad, annak teremtette Alko-
téja. A szabadsaga pedig lényegénél fogva ambivalens: jora és
rosszra is haszndlhat6. Csak a szeretetben Kkiteljesiilve hozhat éle-
tet és boldogsagot — minden mas felhasznalasi médja sziikség-
szerlien kudarcba fullad. Minden hidba: mégis felhasznalhat6
gytiloletre, masok letiprasara, rombolasra is.

Itt volna az ideje, hogy ne csak ,kertiinket mtiveljik”, ne csak
a tudomanyt és a technikat fejlessziik, hanem mfveljiik, neveljik
onmagunkat, fejlessziik, iranyitsuk a jora valé szabadsagunkat is.

S kié a kert? Kié a Fold, amelyen mindez t6rténik? Van-e bar-
kinek is joga ahhoz, hogy kozoésen lakott bolygénknak kart okoz-
zon? Nemcsak a nagypolitika kérdése ez, hanem a mindennapo-
ké, s6t legszemélyesebb életiinké is. Kié az utcank, a varosunk, a
hazank? Van-e barkinek joga ahhoz, hogy teledobalja szeméttel,
hogy kényére-kedvére kisajatitsa maganak s eltékozolja?

Tulajdonosi szemléletet kell kialakitanunk — mondjak. Erezze
ki-ki sajatjanak a kozosség javait is, s vigydzzon rea dgy, mint sa-
jatjara. Erezze magéaénak mindenki a kozjét is, s viselje gondjat,
ki-ki a maga helyén és médjan. A tulajdonos-tudat azonban nem
jelenthet haracsolast, én-manias terpeszkedést. Felel6sséget 16 a
gazdara: felel§sséget a kezébe keriilt birtokért s a tobbi birtoko-
sért, még inkabb a birtoklasbdl kiszorultakért.

Tovabb ndvekszik az utcai blinozés — mondjék a rend hivata-
sos Orei, s bevalljdk: nemigen tudnak mit tenni ellene. Terjed a
hétkoznapi bilinzés — tehetjitk hozza, nemcsak a magénéletben,
hanem a kis, a nagy és a még nagyobb politikaban, az lizleti és a
kozéletben. Tenniink kell ellene, ha életben akarunk maradni:
miivelés ald kell venniink végre szabadsagunkat. Hogy a jot va-
lassza, ne a rosszat, a szeretetet, ne az onzést.
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ERDO PETER

Az egyhazjog
emberképe

Teologiai, filozdfiai és pszicholdgiai elemek

I. Fogalmi bevezetd

1952-ben szliletett Buda-
pesten. Tanulmanyait a
Hittudomanyi  Akadémi-
an,majd a Papai laterani
Egyetemen végezte, ahol
kdnonjogot tanult. 1975-
ben szentelték pappa.
1988-tl a Pazmany Péter
Hittudomanyi  Akadémia
egyhazjogi tanszékének
vezetje. Legutobbi irdsat
1994, 3. szdmunkban k&-
z6ltok.

Korunk létez6
emberképei

A szamomra megjel6lt téma az a kérdés volt, hogyan tiikkr6z6dik a
teol6giai emberkép a mai egyhazjogban. Azt hiszem azonban, en-
nek a kérdésnek a megvalaszolasdhoz egy altalanosabban fogalma-
zott problémat kell tisztiznunk, nevezetesen azt, hogy egyaltalin
milyen emberkép tiikr6z8dik az egyhdzi jogban. Ugyanis a jog,
benne az egyhdzjog is, nem csupan a teolégia kozvetitésével nyer
képet az emberr6l, hanem sokféle csatornan keresztiil. Ezen az em-
berképen, amir8l most sz6 van, korunk sokféle létez6 emberképét
kell érteni. Ennek is szdmos eleme van. Koziiliikk némelyik antik
Orokséget képvisel. Azutdn egyenesen a kinyilatkoztatas forrasai-
bél, a Bibliab6l 6rokolt emberképi vondsok is ott vannak az egy-
hazjog emberképének a komponensei kozott. De ott vannak a ko-
zépkori skolasztikus vagy az Gjkori vonasok is. Ismét mas sszete-
vk szazadunk antropolégidjanak, sajdtosan a kortars pszicholégiai
szemléletnek vagy szemléleteknek a nyomait is hordozzék.

De megvan a jognak ezeken kiviil még a maga sajat tapasztaldsa
is az emberrdl. Tobbek kozott olyan helyzetekb®! taplalkozik ez,
amikor igenis a birénak kell megitélnie az emberi cselekvést. Es
ezek a kozvetlen tapasztalatok az emberiség hajnalatél kezdve ra-
kédnak bizonyos tipikus tarsadalmi helyzetekben, igy abban a szi-
tuaciéban, amikor a kozosség fennmaradasa, miikodése érdekében
meg kell teremteni egyfajta rendezett k6zosségi cselekvést. Ezt meg
is kell védeni sokszor. Ebben is felhalmozddnak tapasztalatok az
emberrd], és ezek a sajat csatomdju tapasztalatok is fol-félbukkan-
nak még az egyhazjognak az emberképében is.

Szamos moédon tetten érhetjitk mai hatalyos kanoni jogunkban az
emberkép vonasait. Eléfordulnak bizonyos jellemzd kifejezések, ezeknek
a hasznilata, a jelentése terminoldgiai vizsgalattal ragadhaté meg.
Maskor fogalmakat, s6t jogintézményeket, konkrét jogszabdlyokat kell
tartalmilag vizsgalnunk a mogottiik all6 emberkép szempontjabol.

Az alabbiakban — a legnagyobb rovidségre torekedve, bizo-
nyos témaékra szbritkozva (elhagyva példdul az emberi méltdsag
vagy az akarat kérdésének elemzését) — a latin egyhaz Torvény-
kinyvét vizsgaljuk at: annak sokréti, teoldgiai, filozofiai, pszicho-
l6giai elemekben gazdag és nem egységes emberképét.
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II. A test-lélek kettdsség

Dichotomikus
emberkép

V. példaul nr. 362-368.

Uo. nr. 366

1752. kén.

Példaul 87. kan. 1, §;
vO. példdul 145. kén.
1. §, 301. kdn. 2. §,
327. kén.

1917-es CIC 727. kan.
1. §: . Studiosa voluntas
emendi vel vendendi
pro pretio temporali rem
intrinsece spiritualem...”
114. kan. 2. §, 179. kan.
4. §, 241 kin, 1. §,
683. kan. 1. §,

1312. kén. 2. §,

115. kan. 3. §.

Az elsS alapvetd megdllapitasunk az, hogy a test és a lélek kettds-
sége kiilonféle hangsulyokkal fellelheté az Egyhdzi Torvénykinyv-
ben, mint az egyik olyan alapvetd kategéria, amely szerint a tor-
vényhoz6 az embert szemléli.

Ez a kett8sség, ez a dichotémia nem merev elszakitds formaja-
ban jelentkezik. Az egész keresztény hagyomany szerint alkalmas
ez a kép az emberrd] valé keresztény teol6giai beszédre. Ez azon-
ban nem azt jelenti, hogy abszoliit, hogy a keresztény teologia
mint olyan teljes kizarélagossaggal azonosulna a csakis ezt a két
elemet tartalmazoé test-lélek megkulonboztetéssel, mégis, a katoli-
kus egyhdz legtijabb Katekizmusédban is megtalalhatk ezek a fo-
galmak tehédt az egyhdz mind a mai napig ugy tartja, hogy ezek-
nek az alkalmazédsdval lehet a legjobban bizonyos lényeges igaz-
sadgokat tovdbbadni a keresztény tizenetbdl, ha jol értjik ezeket a
szavakat. Es beszél az egyhdz, beszél a teoldgia a test feltimada-
sérél éppugy, mint a lélek idvosségérdl. Nem elszakitva termé-
szetesen egymastdl a kett6t. ,, Az egyhdz azt tanitja, hogy minden
szellemi lelket Isten kozvetleniil teremt..., és hogy az halhatatlan;
nem szlinik meg létezni a halal pillanatdban, amikor elvélik a test-
t6l; Gjra egyestilni fog a testtel a végsd feltimadés pillanataban”.

Az Egyhazi Torvénykonyv utolsé kidnonja pedig kimondja,
hogy az egyhdzban a legf6bb térvénynek a lelkek {idvosségének
kell lennie. Felbukkan tehét egy elem ebbdl a dichotémikus em-
berképbdl. Ez a hagyoményos széhaszndlat foltételezi persze a
test és lélek kettSsségét, a kettd bizonyos mértékii elvalaszthaté-
sagat is a haldlban, de a lélek tovabbélését is. Hasonlé a mogottes
felfogds azokon a helyeken is, ahol a Kédex az emberek lelki javd-
16l beszél vagy lelki célkitlizésekrl, ami mondjuk egy egyhazi
egyesiiletnek, tarsuldsnak vagy éppen az egyhazi hivatalok meg-
alapitdsdnak a hattere. A régi egyhazjogi sz6haszndlatban a ,lel-
ki” javak (bona spiritualia) az ideig val6, vagyis az anyagi javak
(bona temporalia) ellentéteként szerepeltek. Maga a ,lelki” kifejezés
ilyen &sszefliggésben nem csupdn az emberi lélekre vonatkozot,
hanem egyfel6l az anyaggal ellentétes, attél kiilonbozd, illetve
masfel6l a természeteshez képest természetfeletti jelleget jeloli.
Ebben az értelemben gyakran felbukkan ez a szé a siméniardl,
vagyis a ,lelki” javak anyagi ellenértékért valé aruba bocsatasarol
sz6l6 kozépkori egyhazjogi szovegekben, st az 1917-es Egyhdzi
Torvénykonyvnek a siméniardl adott meghatarozasiban is. Ugyan-
ilyen értelemben gyakran eldfordul a hatadlyos Egyhazi Torvény-
kényvben is, tobbnyire tovébbra is a temporalis, néhol viszont a
materialis ellentéteként. Az egyhdzi latinban mdsutt a ,lelki” jelz
a jelzett dolog szimbolikus, misztikus jellegére utal. Sz6 esik pél-
daul spiritudlis szentirdsmagyarazatr6l. Ez utdbbi jelentésvaltozat
azonban a mai egyhazjogra nem jellemz8.
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III. A test-lélek-szellem hdrmassdg nyomai

1Tessz 5,23

Trichotomizmus

Nr. 367.

Vo. példaul 199. kan.
3.§, 212. kén. 2. §, 214.
kén., 235. kén., 244,
kan., 245. kan. 1. §,
246.kédn. 1., 4. és 5. §,
252. kén. 1. §, 276.
kan. 2. § 2 és 4, stb.

Példau! 384. kan.:
,ad vitam spirifualem et
intellectualem”

A test, a lélek és a szellem harmassaga a legrégibb keresztény kortél
szintén hasznalatba kertilt a hit igazsagainak bemutatasara. Keresz-
tény alkalmazasa mar a Szent Pal-i levelekben fellelhet6. Tobb szer-
26 szerint Origenész antropolégiéjat is ez a trichotomizmus jellem-
zi, mégpedig olyan formdban, mely nem vezethetd le teljesen Pla-
tonnak a lélekrdl vallott felfogdsab6l. Hasonlé jegyek taldlhatok
Nazianzoszi Szent Gergely szemléletében is. Olykor a dichotomiat
alkalmaz6 szerzék utalnak erre a harmas felosztdsra mint masik
elfogadhaté elképzelésre. Erdekesen szemlélteti ezt a tobb lehets-
séget is szem el6tt tartdé gondolkozdst Nemesziosz miive Az ember
természetérdl. Ugyanez a trichotémikus emberkép keresztény szem-
pontbél legitim szemléleti hattérként elfogadhaténak mindsiil a Ka-
tolikus Egyhdz Katekizmuséban is.

A lelki életr8l” (vita spiritualis), lelki képzésrdl, lelkigyakorla-
tokrol tobb esetben beszél a Kddex, példaul a klerikusok képzése
kapcsadn. Természetesen itt mar egy fajta spiritudlis értelme kezd
elétérbe kertlni a szénak, ami megint a keresztény széhasznalat
hagyomanyabdl nyeri a megyvilagitasat. Ebben az Osszefliggésben
a ,lelki” jelz6 az Istennel valé kapcsolat vildgara utal. Ez utébbi
szohasznalatban tobbnyire rejtve, néha azonban teljes nyiltsaggal
tetten érhetd az okeresztény korban elterjedt harmas (test, 1élek és
szellem megkiilonboztetésén alapuld) vagy trichotomikus ember-
kép. Ez bukkan fel azonban példaul akkor is, amikor a kanonjog
a lelki és a szellemi élet kozott tesz kilonbséget.

IV. Az emberi cselekvés képe az egyhdzjogban

Az értelem hasznalata
és a2 itéloképesség

V6. 1061. kan. 1. §.

Egy masik, sokkal gyakorlatiasabb antropolégikus tény, amiben az
emberképet tetten érhetjiik, az emberi cselekvésrdl alkotott kép. A
jog emberképének mindig is ez a szive, hiszen a jognak az emberi
cselekedeteket kell szabalyoznia, min&sitenie, megitélnie. Az embe-
ri cselekvésrdl pedig az Egyhdzi Torvénykinyvnek meglehettsen
osszetett képe van. Ugyanakkor ez a kép nagyon is hagyomanyos,
ezt el kell ismerniink. Antik 6rokség hallatszik belSle, Aquindi Ta-
mas és a kozépkori skolasztika hallatszik bel6le, itt-ott mintha a
16-17. szdzadban f6ként Spanyolorszagban virdgzé masodik sko-
lasztikanak és az vjskolasztikdnak a hangsulyai is elébukkannanak
benne. Az emberi cselekvéképesség alapjanak az Egyhdzi Torvény-
kinyv, de tigy tlinik, a nyugati jogi kultiranak ennél sokkal széle-
sebb korei is, mégiscsak két tényez6t tekintenek. Ezek az usus rati-
onis és a discretio iudicii, vagyis az értelem haszndlata és az itéloké-
pesség. Mogottik ott hiizédik a meggy6z6dés a szabad akaratrdl
és a tudatossagrol. Ez teszi eszerint a cselekvést emberivé. S6t az
4j kanonjogban még jobban hangsulyt kap ez a fajta szemlélet, hi-
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Az emberi tett
mindsitése

szen a Kddex emberi médon valé cselekvésrdl beszél, példaul a ha-
zassag beteljesiilésekor (elhalasakor). Kijelenti, hogy ennek a pusz-
ta fizikai, materidlis cselekvésen til emberi modon kell torténnie,
azaz — amint a joggyakorlat tanusitja — tudatosan és szabadon.
Hogy ebben az osszefiiggésben az ,,emberi méd” pontosan mit je-
lent, arra tobb megnyilatkozdsbol kovetkeztethetiink. Még a Tor-
vénykonyvet atdolgozé bizottsdg vitdi sordn kitlint: nem tekintik
ilyen emberi médon végzettnek azt a hdzastarsi cselekedetet, ame-
lyet a férj a feleség akarata ellenére hajt végre. Itt ugyanis hidnyoz-
na a nd szabad hozzéjarulasa, vagyis az 6 részérdl nem lehetne sz6
igazi emberi cselekedetr&l. Ugyanakkor tigy tekintették, hogy ez az
emberi cselekedet megvalésul, ha a felek valamelyike az 6sztont
fokoz6 szerek hatasa alatt 4ll. Ha azonban ezek a szerek az értelem
hasznalatat is stlyosan csorbitjak, ismét csak nem kertilhet sor em-
beri cselekedetre. Klaus Ludicke hivatkozik ezzel kapcsolatban a
Szentségi Kongregéciénak a Német Plispoki Konferencia elndkéhez
intézett egyik levelére, amely szerint a papa helyt adott a Kongre-
gaci6 kivansagéanak, hogy a jovében a hdzassag elhaldsa szempont-
jab6l emberi médon végzettnek azt a cselekedetet tekintsék, amely
legalabb virtudlisan (lehet8ségként) szabad tett. Ugyanakkor a pé-
pa fenntartja magénak a jogot, hogy az egyes esetekre nézve ennél
precizebb ismérveket is meghatarozzon. Mas szerz6k azonban eh-
hez még hozzaftizik, hogy ilyenkor annak tudata is sziikséges,
hogy hazastarsi cselekedetrdl van szé. A virtualisan szabad tettet
tobben ezért ugy értelmezik, hogy abban a masik fél hazastarsi
mivoltdnak valamilyen mértékfi tudata is benne rejlik.

Ezt az emberi tettet tehat az értelem hasznalata és az itélokeé-
pesség szempontjabdl mindsitik. De az értelem hasznélatdnak, az
usus rationis-nak a fogalma széles korben el6bukkan az Egyhdzi
Torvénykinyvben.

Kezdjitkk mindjart annal a pontnil, hogy mikortél kezdve te-
kinti értelmét haszndléonak az egyhdzjog az emberi személyt. A
hetedik életév betoltésétsl. Ez a megéllapitds bizonyos nagyvona-
hisagot tukroz: itt ugyanis jogvélelemrdl van sz6. Mindenki tudja,
a térvényhozé is tudja, hogy fejlddik az ember minden képessé-
ge, mégis meghuz egy hatart, mert tarsadalmilag csak gy tudjuk
kezelni ezt az emberi folyamatot, hogy egy id6pont utdn az érte-
lem hasznélatat feltételezziik, ez el6tt a meghatarozott életkor
eldtt viszont feltételezziik az ellenkez&jét. Tehat a hétéves kor az,
ami a 97. kdnon 2. §-a szerint a hatart jelenti. Ez alatt a gyermek
olyannak szamit, mint aki nem felel magaért. Utdna pedig feltéte-
lezziik réla, hogy ,esze haszndlataval rendelkezik”. A 99. kdnon
ehhez hozzatesz egy finomitdst. Ezt gy értékelhetjiik, mint a
~fejlodés” jelét. Az egyhdzjogban régen is felmeriilt természetesen
a probléma, mint 6sid6k 6ta minden jogrendszerben, hogy mi-
ként kell megitélni az elmebetegeket; hogy az & cselekvéképessé-
giket, éppen az 6 érdekiikben, hogyan kezeljiik. Erre az altalanos
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A kényszer és a
félelem szerepe

V6. 125. kan.

V6. 126. kan.

elv, ugyancsak régi id6k 6ta, az volt, hogy a gyermekekkel, az
»esziik hasznélatdra” el nem jutottakkal azonos elbirdlas ala es-
nek. Igen am, de a lucidum intervallumok problémajaval igy, ilyen
megfogalmazéasban kiiszkodott az egyhazi jogtudomany és jog-
gyakorlat hosszii iddn keresztiil. Ebben tortént az a fejlddés, ami
figyelmet érdemel. A 99. kdnon — forrasanal, az 1917-es CIC 88.
kén. 3. §-dndl sokkal hatdrozottabban — kimondja, hogy akik &l-
lapotszertien nem rendelkeznek esziik hasznélatdval — nem pszi-
cholégiai fogalmakban beszél a térvényhozé! —, azok ugy mind-
siilnek, mint akik egyaltalan nem tudjak haszndlni az esziiket, az
usus rationis-nak teljesen hijdval vannak, tehat vildgos pillanataik-
ban sem szdmitanak cselekv8képesnek. Az 1917-es Kddex megfo-
galmazdsa még azt feltételezte, hogy az ilyen személyek cselekvd-
képtelenek, de lehetdvé tette, hogy egyes cselekedeteiknek jogi
hatést tulajdonitsanak, ha sikeriilt bizonyitani, hogy azokra ,vila-
gos pillanatban” keriilt sor. A hatdlyos Kédexben méar megdonthe-
tetlen jogvélelemmel éllunk szemben. Vagyis — tekintettel az
ilyen betegségek jellegére — az esze hasznilatdval allapotszer(ien
nem rendelkezd ember mindig cselekvéképtelennek szamit. A ka-
nonjogi irodalom szerint ez a viszonylag tjonnan kikristalyoso-
dott elv valamiképpen szdzadunk emberképének, emberrdl alko-
tott pszicholdgiai, pszichidtriai stb. képének hatdsa a térvényhozé
munkéjéra.

Tovébblépve, még mindig az értelem hasznélata és az itéléké-
pesség vonalan, el kell mondanunk, hogy a cselekvképességnek
meg az ember akarati tevékenységének a hiadnyossdgai kozott 6si-
do6k 6ta ismeri a jog, nemcsak a kdnonjog, a kényszer és a félelem
szerepét, tehat hogy ez csokkenti az embernek a cselekvési sza-
badséagat. Kiilonbséget tesz az ellendllhatatlan, tehat — ugymond
— az akarat m{ikodését kikapcsolé és az egyéb kiilsd kényszer
kozott. Nem mindsiti viszont a nem kiilsének nevezett kényszert.
Ugy tlinik, hogy ezt — még mindig nagyon leegyszeriisitve a
dolgot — belefoglalja az értelme hasznélatival vagy az itéloké-
pességével szabadon nem rendelkezd embernek a fogalmdéba. Itt
ugyanis olyan személyr8l van szé, aki nem kiilsé kényszer hata-
sara kivaltott félelembdl, hanem valamiféle belsé nyomastdl hajt-
va cselekszik kevésbé szabadon.

A tévedés és a tudatlansdg ugyancsak itt szerepel mint a jog-
igyleti akarat hidnyossdga. Azt mondja réla az egyhazjog, hogy
az értelmi feltételek hidnya révén kozvetlentil az akaratot érintik
ezek a kils6é behatasok.

Mindezek a tények, ilyen sematikusan, ahogyan elmondtuk,
hatéssal vannak arra, hogy mennyire tekintjiikk az embert jogilag
a cselekedetéért feleldsnek, milyen kovetkezményeket tulajdoni-
tunk a cselekedetnek. A biintetdjogban kiilonosen vildgosan kiraj-
zolédik ez a beszdmithat6sag témakorében.
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V6. 1323. kan. 6.

V6. 1323. kan. 3-4;
1324. kan. 1. § 1-3, 5.

Az egyhazi biintetSjog is, ismeri természetesen az enyhit6 és a
mentd korilményeket, kozottitk is kiemelked6 helyen — megint
idézziik ezt az allandéan el6keriilé sémat, fogalmat — az értelem
hasznédlatdnak a hidnyat. Ez természetesen mentesit a biintetjogi
feleldsség alél. Es ezutan beszél az Egyhdzi Torvénykonyv arrdl,
hogy — megint csak a félelem és mas hatasok miatt — a csok-
kentett szabadsédg, a csorbult itélSképesség, vagyis a szabad aka-
rat haszndlatanak hidnya vagy csorbuldsa enyhitd vagy ments
koriilmény lehet.

V. A hidzassdgjog emberképe

Szézadunk
emberképének hatésai

V6. 1096. kan., 1097.
kan., 1103. kan.

V6. 1057. kan. 2. §.

1917-es CIC 1081. kan.
2.§

Az ité1képesség

Egy tovébbi témakor, ahol tetten érhetjiik az emberképet a kanon-
jogban, a hazassagjog tertilete. Itt is persze az elsd kérdés a hédzas-
ségkotés. Ezen a ponton vissza kell térniink az emberi cselekedet
elemzéséhez. Azt taldljuk, hogy az altalanos séma, ami az emberi
cselekedetnek és jelesiil is a jogligyletnek vagy a jogcselekménynek
a dinamikajat irja le, itt is megjelenik, tehat itt is a tudatlansag, a
tévedés, a kényszer és a félelem hatasaval foglalkozik a térvényho-
z6. De ezeken kiviil tijabb szempontok is fellépnek, amelyek sehol
masutt a Torvénykinyvben nem taldlhaték meg. Ezek az Gjabb
szempontok, sokak szerint, szerintiink is, szazadunk emberképé-
nek a hatasai — ha kézvetetten is — az egyhdzi jogban. A hdzassag
érvénytelenségérdl szo6l6 perek alkottdk azt a kidzeget, ahol éppen
a sok-sok szakért6i vélemény, a sok-sok konkrét eset hatdsara fej-
16d6tt, plasztikusabba valt az a kép, amit az egyhédzjog az emberrdl
kialakit. Ebben az 6sszefiiggésben sajitosan antropolégiai jelent-
ségli teriilet maganak a hazassagi beleegyezésnek a téméja. Ma az
Egyhdzi Torvénykonyv a hazassagi beleegyezés targyaként a két sze-
mély kolesénos ondtadasat nevezi meg, vagyis azt az akarati tettet
hivja hdzassagi beleegyezésnek, mely révén a hazassagkotd fél at-
adja magét és elfogadja a masikat a hazasségi teljes életkdzosség
létesitése céljabdl. Régen mas szavakat hasznélt az egyhédzjog. Pél-
déul arrél beszélt, hogy a felek atadjak a jogot a hazastarsi cselek-
vésekhez vagy a jogot egymas testéhez stb. Sokkal kiilsédlegesebb,
az ember egész valosagat kevésbé érzékeld médon beszéltek errsl
a témardl.

Jelentds kérdés még az 1095. kdnon fejlédése. Itt a hazassagi
beleegyezésre valé képtelenség eseteit probalja felsorolni a tor-
vényhoz6. Harom nagy esettipusrél beszél. Az egyik — megint a
klasszikus elnevezés — az értelem kelld hasznilatdnak a hianya.
Azért észre kell venniink ebben, hogy a Torvénykinyv itt nem se-
matikusan azt mondja — mint mindeniitt masutt —, hogy vagy
van usus rationis, vagy nincsen, hanem sufficiens usus-rél, elegen-
dd hasznalatrél beszél és méltatja azt a kortilményt, hogy a ha-
zassagkotéshez kiilonleges, magasabb szintfi tudatossag kell, mint
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A keresztény
antropoldgia

A tudomanyos
eredmények

bizonyos mas, a hétkdznapi életben eldfordulé aprébb cselekede-
tekhez. Tehat valamiképpen érzékeli, hogy ez a beleegyezés igen
differencialt val6sdg. Fontosabb azonban ennél az 1095. kanon 2.
pontja, ahol az itéléképességrdl van sz6. Ezen a helyen a térvény-
hozé kijelenti, hogy a hazassag lényegi kotelezettségeinek vallal-
sa és atadasa tekintetében a silyos itéloképesség-hidny elegends
ahhoz, hogy valaki a hazassagra képtelen legyen. Mit jelent ez?
Szinte nem is értjlik meg ebbdl a cimszeri megfogalmazasbol.
Nagyon hagyomanyos fogalomrél van még mindig sz6, még a
discretio iudicii-r6l, de mogétte ott van egy hosszi idszaknak, a
II. Vatikdni zsinatot kovetd évtizedeknek a birésagi gyakorlata.
Ezek alapjan nyugodtan felsorolhatnink egy hosszu listat azokrél
a diagnézisokrdl, amelyeknek az esetében az egyhdzi bird ezt a
cimkét, ezt a kategériat koteles alkalmazni, természetesen nem me-
chanikusan, mindig a diagnézisnak az altalanos kategériajan beliil, a
konkrét személy konkrét dllapotara vonatkozé adatokat értékelve.
Megjelenik itt példaul a pszichés érettség vagy éretlenség fo-
galma a legkiilonbdz&bb orvosi és pszichiatriai megfontolasok is,
tovabba hogy II. Janos Pal papa e témarSl mondott beszédeiben
egyrészt hangsilyozza, hogy az a pszichés érettség, mely az em-
beri fejlédés végeredménye, nem tévesztendd Ossze a kanoni
érettséggel, mely a hazassig érvényességéhez sziikséges minimu-
mot jelenti. Masrészt ezzel a témakoérrel kapcsolatban ismételten a
pszicholégia, a pszichidtria és a kdnonjog koézotti dialogusrél be-
szél. Kijelenti, hogy a pszicholdgia és a pszichidtria eredményei
lehetdvé teszik a hazassigra sz6l6 hivatasra adott emberi valasz
pontosabb és differencidltabb értékelését, mint amilyen pusztan a
filozé6fia és a teoldgia segitségével lehetséges volna. Ugyanakkor
a Szentatya leszogezi, hogy ,az az antropolégiai szemlélet, mely
a pszicholégiai tudomanyok terén szamos modern irdnyzat alap-
jat képezi, a maga egészében hatarozottan Osszeférhetetlen a ke-
resztény antropoldgia lényeges elemeivel, mert zart az olyan érté-
kek és jelentések iranydban, melyek meghaladjak az immanens
adottsdgokat, és lehetdvé teszik az ember szamara, hogy Isten és
az embertars szeretete felé mint végss hivatdsa felé iranyuljon”.
Mindehhez hozza kell fizniink azt, amit Juan José Garcia Fail-
de, a spanyol rota dékéanja irt az egyhazi térvényszéki pszichiat-
riardl és pszicholégiarél kiadott monografidgjaban. Ebben megélla-
pitja, hogy ezen a teriileten a fejlédés — a mai pszicholégia ered-
ményeinek a beintegraldsa a hazassagi itéloképesség fogalmaba
— a kovetkezbkben érhetd tetten: 1. az érzelmi éretlenség és a tu-
datalatti fogalma; 2. a lucidum intervallumok Gj mindsitése; 3. az a
felismerés, hogy a pszicholdgia és a pszichidtria eredményei valo-
ban tudoményos eredmények, tehat a birénak az objektiv alapo-
kon nyugvé erkolcsi bizonyossdga kialakitasahoz ezeket figye-
lembe kell vennie. Ezért az az altalinos felszolitas, hogy vegye
igénybe a bir6 ilyen esetekben ezen a terileten jaratos szakem-

728



bereknek, szakértének a véleményét, komoly elbrelépés a torvény
szbvegén tilmutatdan is.

Az 1095. kdnon 3. pontja szintén ennek a témakornek az érzé-
kenyebb kezelését tanusitja. Benne arrél van sz6, hogy érvényte-
len a hazassagkotés, ha a hdzassdg lényegi kotelezettségeinek a
véallaldsara val6 pszichés okokbél fakadé képtelenség &ll fenn. A
pszichés okokat nagyon sokféleképpen érti a birdi praxis, viszont
az Apostoli Szentszék gyakorlatdbdl most mar, néhany évtized
utan, kielemezhetSk bizonyos tendencidk. Megint csak azt kell
mondanunk, hogy egyrészt a hizassag teoldgiai fogalmabodl, mas-
részt abbdl, hogy pszichésen lehet valaki erre képtelen, mindeb-
bdl differencidltabb kép adédott. Jelenleg ezt a képet és ezeket a
felismeréseket az egyhazi birésagok el6tt vilagszerte folyé hazas-
ségi perek abszolit tobbségében felhasznaljak. Tehat vulgérisan
szblva, ezek a percimek divatos percimek lettek az egyhazi bir6-
ségok el6tt. Nyilvan nem azért, mert a bizonytalan fogalmak ko-
zOtt a zavarosban lehetne haldszni, hanem sokkal inkabb azért,
mert attort egy olyan felismerés az emberrdl, egy olyan kép az
emberr8l, amire a valdsagban raismeriink, ami alapjan a bir6 fel-
ismeri, hogy itt csakugyan ez a probléma. Tehat minden arra utal,
hogy ez valédi fejlédés az egyhdzjog vilagan beliil.

V. A ,,pszicholégia” és a ,pszichikai” kifejezések az Egyhdzi Torvény-
kényv szohaszndlatiban

689. kén. 2. §,

241 kan. 1. §, 1029.
kén., 1041. kan. 1,
1044. kan. 2. § 2, 1051.
kan. 1. 1095. kén. 3.

Szélhatnank még arrél, hogy a pszichikai szénak vagy a pszicho-
légidnak mint kifejezésnek az el6forduldsai mire vallanak az egy-
hézi jogban, err8l azonban nem sokat tudunk mondani, mert ezek
a szavak Osszesen is tiznél kevesebb helyen és jelzdi poziciéban
fordulnak csak elé a latin egyhdz Torvénykonyvében. Ilyenkor a
»psichicus” melléknév alakjaival taldlkozunk a kénonok szovegé-
ben. Ebbédl is az esetek tébbségében a sz6 mint a fizikainak az el-
lentéte vagy kiegészitd parja szerepel. Példdul a szeminariumba
valo felvételkor a pszichikai és fizikai egészséget kell megvizsgélni.
Ugyanakkor persze tudjuk, hogy még XXIIL Janos papa idején ki-
adtak egy olyan szentszéki utasitast, amely nem engedi meg, hogy
kotelezben pszichoanalizisnek vessenek ald minden jelentkez6t, aki
papnak vagy szerzetesnek késziil. Ugyanigy megtiltotta ez a doku-
mentum, hogy papok vagy szerzetesek pszichoanalitikusként mii-
kédjenek, vagy ordinériusuk stlyos okbél adott engedélye nélkiil
pszichoanalitikushoz forduljanak.

A szerzetesekkel kapcsolatban szintén szé kertl a Torvénykdnyov-
ben pszichikai vagy fizikai betegségrol. Az egyhazirend szentségével
kapcsolatban is tobbszor emliti a Torvénykonyv a fizikai és pszichi-
kai egészségnek a fogalomparjat. Végiil pedig a hdzassagjogban a
mar emlitett helyeken, a hazassagi beleegyezésre valé képtelenség-
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gel Osszefliggésben mondja a Kddex, hogy valaki pszichikai termé-
szeti okbol képtelen a hazassagi terhek vallalasara.

VI. Természet, természetjog, alapvets jogok

Az emberi természet

748. kén. 2. §
218. kén.
219. kén.

Altalanosabb kategéria az emberi természet. Amikor az emberi jo-
gokro], illetve az alapvetd jogokrdl hallunk, akkor a kénoni jogban
is familiaris teriiletre érkeziink. Jelenleg az egyhazi jog deklarélja a
krisztushivék ko6zos jogait. Nem hasznélja ugyan rdjuk azt a szét,
hogy ,alapvet6”, de hosszu listit ad réluk, és aztdn kiilén kozol ilyet
a vilagiak jogairél is. Ezeknek a jogoknak némelyike kifejezetten teo-
légiai fogantatasii. Nem kis része azonban szinte sz szerint egyezik
az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatdban foglaltakkal.

Nem azért, mintha az egyhdz teolégidja vagy a kdnoni jog a
nemzetkozi kozosség véleményét tekintené a hite és az ismeretei
forrasanak. Azonban ugyanaz az emberkép, ami a keresztény ter-
mészetjogi gondolkoddsban megfogalmazdédott, hatott késSbb a
felvilagosodas kordnak természetjogi gondolkodéira is. Az & ter-
mészetjogi képiik volt az, amelyik az emberi jogokban, az alapve-
t6 jogokban kikristadlyosodott. Természetesen nagyon igaz, hogy-
ha ezeknek a miértjét kezdenénk vizsgilni, kordntsem volna
olyan egyetértés, mint ezeknek a jogoknak az elismerése tekinte-
tében.

Valamit még ehhez hozza kell f(izniink. Ez pedig a szabad-

sagrol sz6lé helyek jelenléte az egyhdzi torvények szévegében.
Tény, hogy az egyhazon beliil is nagyon sok tekintetben elismeri
az ember szabadsagat és méltésagit a torvényhozé. Nem a val-
lasszabadsdgot ugyan az egyhdzon beliil, ez onellentmondés len-
ne, de példaul a hit elfogaddsdnak a szabadsdgat, mégpedig ki-
emelt helyen. Vagy példdul a teolégiai kutatdsnak a szabadsagat
— a tanitéhivatallal osszhangban —, a krisztushivd szabadsagat
életallapota megvalasztasara stb.
Zaro értékelésként elmondhatjuk, hogy az egyhazjogban 6si és igaz
kép orokiddik az emberrdl, de ezt a képet differencialni kell. Es ez
a differencidlédas nagy mértékben a pszicholdgia és pszichidtria
eredményeinek koszonhetd. Ezek, ha lassan is, ha csak egy-egy
ponton is, de megjelennek latszanak a hatalyos egyhazjog szévege-
iben és gyakorlatdban. A katolikus hittel 6ssze nem egyeztethetd
viladgnézeti alapon 4ll6 iranyzatokat az egyhdz kritizalja, azért mert
az emberi természetnek objektiv valésdga van. A rdla val6 ismeret
objektive igaz vagy nem. Az ember szabadsaga, jogai, az ember’
szolgélata nem szubjektiv érzésnek, vannak kiszolgdltatva. A ter-
mészetes emberi ismeretszerzés lehetdségeit kihasznalva végul is
eljutunk az ember titkdhoz. Ezen a ponton magatdl a kinyilatkoz-
tat6 Istentdl tudjuk meg, mi valéjadban az ember. T8le tudjuk meg
a végsd és teljes igazsagot az emberrdl. Csak ennek alapjan lehet az
€16 embert teljes hitelességgel szolgalni.
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- Jogdszképzés a

ZLINSZKY JANOS

Pazmany Egyetemen

Az elBkésziiletek

- 1928-ban sziiletett Buda-
pesten. Jogasz, egyetemi
tandr. 1989 novembere
ota alkotmanybird. 1995
méjusdban a Pézmany
Péter Katolikus Egyetem
Gjonan alakult Jog- és Al-
lamtudoindnyi  Karanak
dékdnjava  vélasztottak.
irdsanak megjelentetésé-
vel kdszénti a Vigiia a
szeptemberben, a katoli-
kus egyetemen megindu-
10 jogaszképzést. Leg-
utébbi frasat 1994. 10,
szamunkban kozoltk.

A kezdeményezést az
egyhéz is témogatta

A tavalyi esztergomi egyhdzmegyei zsinaton meriilt fel a gondolat:
bovitsiik a Pazmény Péter Katolikus Egyetemet jogi karral, teremt-
stink kozéleti emberek szamadra keresztény etikai alapon nyugvé
képzési lehetBséget. Oszre elkésziilt a képzéssel kapcsolatos elsd
elképzelés papirra vetve, s azéta szakmai és egyhazi tanacskozdsok
soran alakult, finomodott.

A kezdeményezést az egyhaz is felkarolta. Az Esztergom-Budapesti
Egyhdzmegye ajandékként kinélta az egyetemnek a jogi kar elhe-
lyezésére a régi esztergomi papnevelde épiiletét (a volt szovjet ka-
tonai kérhazat) és a hozza csatlakozé kanonokhézakat. Ez az épii-
letegyiittes, amelyet még Esztergom Onkorményzata is megtoldott
néhéany jelent8s épiilet felajanlasaval, méltd elhelyezése lesz az in-
tézménynek, ha — bizonnyal igen nagy koltséggel — felyjitast
nyer. A kanonoki hdzakban lehetne professzori lakdsokat kialakita-
ni, az 6nkormanyzat a fiatal oktatok részére kedvezd lakas- és csa-
ladi haz épitési program kidolgozasat is kilatasba helyezte, hogy
minél tébbeket kossén az egyetem jogi karanak székhelyéhez. A
Magyar Katolikus Piispoki Kar e tavlati kilatasokat is szem el6tt
tartva Esztergom székhellyel alapitotta meg a PAzmany Péter Ka-
tolikus Egyetem Jog- és Allamtudoményi Karat. Szamolva ugyan-
akkor azzal, hogy az esztergomi m{ikodés megkezdése nem kiiszo-
bon all6 lehetdség, a Piispoki Kar felajanlotta az egyetem részére
hossztiidej(i, ingyenes hasznalatra a Szent Istvan Tarsulat és a Step-
hanaeum Nyomda régi, Szentkirdlyi u. 28. sz. alatti épiiletét Buda-
pesten, amelyben a jogi kar dtmenetileg elhelyezhett lesz, és ké-
s6bb, az Esztergomba tortént 4tkoltdzés utdn mas egyetemi kozds
célokat szolgdlhat majd. Minthogy azonban ennek az épiiletnek a
Franklin Nyomda altali kiiiritése — a megallapodés szerint — csak
1995 végére fejez6dik be, az elsd évi kezdéshez befogadta a jogi
kart a katolikus egyetem bolcsészeitsl éppen ,, megszabadult” Irgal-
mas Novérek rendje a budapesti Ménesi 1t 27. ala.

Van persze, nem kevés, ,ingé” szilikséglet is. Nincs biitor, nin-
csenek kényvek, nincs egyéb felszerelés sem. Atmenetileg a bl-
csészkar, mint id&sebb testvér, sajit készleteibSl adott timogatast.
Lesz min {ilni, noha — mondtuk — legsziikségesebb esetben eld-
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Nagy lelkesedéssel
jelentkeztek tanitani

11993. évi LXXX. torvény

2 En6l bévebben:
Véleményeltérés a
dékdn és a miniszter
kézdtt. Interju Zlinszky
Janossal. In: Magyar
Nemzet, 1995. julius 29.

A keresztény értékrend
tudatos vallaldsa

adast tartani, hallgatni allva is lehet! Erkeztek konyvajandékok is,
id6sebb kollégaktsl, egyhazi intézményekt5]l. Remélhetiink tamo-
gatdst kiilfoldi egyetemektdl is. Mindazonaltal valészintileg elég
spartai lesz az Gj intézmény induldsa, de hét a jogész a jég hatan
is megél...

Nem titkoltuk soha, hogy az indulds nem lesz kénnyd, nem
lesz anyagilag felh&tlen. Mégis, amint hire ment a szakmaban,
hogy keresztény szellemf(i jogi kar 1étestil, alig remélt lelkesedés-
sel, buzgalommal jelentkeztek tanitani, segiteni a jogdsztarsada-
lom legszélesebb korébdl! Mar az els6, novemberi oktatéi alakulé
értekezlet létszima messze meghaladta az elSszor elgondolt inté-
zeti keretet, megadta a biztos alapjat a teljes oktatasi igényt fel-
véllalni képes kar létének. Azéta sok tovabbi értékes személlyel
gazdagodott a PPKE jogi oktatdi csapata. Jelentkeztek szamosan
olyan fiatal kollégak is, akik a rajuk varé és szinte korlatlan anya-
gi lehetdségekkel kecsegtetd gyakorlati palya helyett a Pazmany
Egyetem oktatéi kardba kivdnnak, tudomanyos min8sitést szerez-
ve, bekeriilni, biztositva ezzel az intézmény jelene utan annak jo-
vBjét is.

Felvetddtek azonban ellenhangok is. Nem tlltok csak 6vok, a
nehézségekre felhivok, a felsGoktatisi torvény' egyes szakaszai
értelmezésével akadalyokat latni vélok. Aki figyelemmel kisérte
az e targyban megjelend kiilonboz6 sajtétdjékoztatdsokat, érzékel-
hette, hogy a jogi oktatas irdnti jelent6s tdrsadalmi igény vitatha-
tatlan léte ellenére az intézmény indulasat a kozoktatas1 miniszté-
rium szivesen halasztotta volna el egy-két évvel” Kilatasba helye-
zett, jelentds kiilfoldi anyagi tdimogatdsok akadtak el azon, hogy
a térvényesen alapitott és szabalyosan bejelentett Jog- és Allamtu-
domanyi Kar oktatasi jogosultsagat kétségbe vonta a minisztéri-
um, és ezért nem tovébbitotta palyadzatainkat a kilfoldi szervek
felé. Mindezen ellenhangok azonban nem tudtdk megakadalyozni
sem az oktatdi testiilet megalakuldsat, sem a hallgaték tomeges
jelentkezését az 1j intézménybe.

Mi vonzza a Pazmany Egyetem felé az id6sebb és ifjabb joga-
szokat? Miért jelentkeztek majd ezerkétszazan — s nem csak
mashova fel nem vettek —, hallgatoként, annak ellenére, hogy a
sajton keresztiil hivatalos szervek 6vtak az elhamarkodott kezdés-
t6l, intettek egy-két éves varakozasra? Egyszer(ien csak a szakma
iranti kereslet, a szfik felsGoktatasi kindlat? Vagy érzik valaminek
a hianyat kozéletlinkben, jogrendszeriinkben, amire valaszt re-
mélnek az Gj intézmény elbadoitd], szellemiségétsl?

Azt hiszem, sok ok eredményezte az els6 évkezdés latvanyos
sikerét. De, ha hihetiink a minden bizonnyal helyenként egysze-
riien jéindulatot kelteni akard, de sokszor &szintén csengd kérel-
mezd soroknak, van abban része a keresztény értékrend tudatos
felvallalasdnak is. A tarsadalom kezd megcsomorleni a féktelen
szabadossagba hajlé szabadsagtél, a biztos bizonytalansagtdl, az
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tigyeskeddk sikersorozatatél, a gyomor istenitésétdl. Hogy ez igy
nem j6, addig mdr eljutott. Valaszt var arra, hogyan tovabb.

Az oktatds rendje

Telies értékil allam- és
jogtudoményi
képesitést ad

Az (j kar tanrendje

Mit kinal a PPKE Jog- és Allamtudoményi Kara azoknak, akik hall-
gat6i kozé alinak? Eldszor is, kindl teljes értéki allam- és jogtudo-
manyi képesitést, és mar ez is nagy sz6 akkor, amikor évente tob-
ben maradnak le a jogi karokrél, mint ahdnyan bekeriilnek. Am mi
arra is toreksziink, hogy a képesitést ne csak a mai szokvanyos
kovetelmények szerint, hanem a holnaputan felé fordulva alapoz-
zuk meg.

A jogi képzettség mar régen nem jelenti, nem jelentheti egysze-
rien a hatélyos jog teljes anyaganak ismeretét. Azt fejben tartani,
valtozdsat nyomon kovetni mar egy orszag felségteriiletén beliil
sem lehet. Hat még ha figyelembe vessziik a hatdlyos nemzetkozi
jogot, a hatdlyos és szamunkra egyre jelent&sebb eurépai jogot!
Ennek teljes ismeretére torekedni nem csak hidbavals, de kifeje-
zetten téves is lenne!

Olyan szakembereket kell nevelni, akik ismerik a jog alap-
elveit, allandé torvényszertiségeit, tdjékozédnak valtozasaiban,
nyomon tudjak kévetni, mi tobb, el6re tudjak lami fejlodését, a
tarsadalom és az egyének érdekében tudjak alakitani, alkalmazni
és hasznositani eszkoztarat. Ezért az Gj kar tanrendjében négy
tombbe sfiritve kindlja a tananyagot: kozhaszni alapozé ismere-
tek mellett széles torténeti-elvi alapot nyujt, arra raépitve dssze-
hasonlité-kitekintd szemlélettel a f6 jogdgak hatdlyos anyaganak
gerincét és hasznalatanak mddszertanat. Negyedik részben szako-
sodéasi lehet8séget kinal mar az egyetemi évek alatt kiillonb6zd jo-
gaszi palyak felé: igy pl. az igazsagszolgdltatas, a jogalkotas és
politikai péalya, a kdzszolgdlat, szocidlis igazgatas és helyi onigaz-
gatds, a gazdasagi élet, a pénziigyi szféra, a kiliigyek és a diplo-
maécia, a sajtd és tdjékoztatds, a kornyezetvédelem, a bioetika és
orvosi jog, valamint a jogi alapismeretek oktatasa, a kanoni jog és
a kiilénb6zd jogtudomanyok iranydba akarunk szakosodasi lehe-
téséget biztositani, a jogi f6iskoldt végzetteknek az egyetemi fo-
kozat lehetéségét megnyitni, vagy mds f&iskoldk végzettjeinek
szakmakozi ismeretek megszerzésére lehetdséget adni. Mindez
rugalmassagot igényel a tanari kart6l, a tantervt8l, igazodast a
hallgatéi sajatos igényekhez, szolgalatot a sz6 keresztény értelmé-
ben.

A gyakorlatban mutatkozé igények feltdrasdhoz varjuk, keres-
sitk gyakorl6 jogéaszok kozremiikodését az oktatasban. Nem jelent
ez lemondast a j6 értelemben vett tudoményos, egyetemi szinvo-
nalrél. A jog gyakorlati pélyara nevel az esetek tobbségében, és
ezzel szamot kell vetnie a tudds oktaténak is. De a gyakorlatban
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A szakosodasi
lehetdségek

csak szilard és mégis rugalmas, magasszint(i elméleti alapokkal
lehet igazan érvényesiilni. Nem szabad a tudomanynak a gyakor-
lattél sem elszakadnia, sem arra feliilrdl lenéznie, hanem egységet
kell létrehozni kozottiik: akkor majd a gyakorlat sem fog bizal-
matlanul tekinteni az elmélet eredményeire, tanicsaira, hanem at-
veszi és hasznositja azokat. Hadd éljek itt személyes érvvel: va-
lasztott tudomdnyos szakteriiletemhez, a rémai joghoz hii marad-
tam egy hosszii gyakorlati pdlya minden nehézsége kozétt. Igy
tanusithatom, kifejezetten hasznomra volt a leggyakorlatibb Ggy-
védi munka soran is a rémai jog nyujtotta elméleti alap. Nem lat-
ja ezt mindig igy a gyakorlat. Nem csak nalunk, kiilféldén sem.
Megkérdezték tSlem a parlamenti meghallgatis soran, kissé gu-
nyos éllel: igy vélem-é, hogy épp rémai jogi képzettség kell az
alkotmdnybirdskodashoz?! S taldin nem szerénytelenség hat év
utén allitanom, hogy legalabbis nem artott (amint azt a kiilénbo-
z6 birésagban 1116 sok mas rémai jogasz, az elmélet vagy a jog-
torténet mfivelGje, ugyancsak bizonyithatta.) Pedig a rémai jog ta-
lan a legelvontabb, a legkevésbbé korszerfinek elismert jogi targy-
ként van — helyteleniil — szamon tartva!

A szakosodési lehetSségeket a valaszthatd targyak széles kina-
lataval kivanjuk megteremteni. Egytttal kidolgozzuk annak me-
netét, hogy egy-egy szakképesités elnyeréséhez milyen sorrend-
ben milyen targyak felvételét ajanljuk. Az egyes szakképzettséget
igazol6 tanfolyamokat meg kivanjuk nyitni mar végzett jogaszok
szémaéra is. A PPKE hallgatéinak még az alaptanulmanyok soran,
tobbletéra-keretben nyitjuk meg ezeket a lehetSségeket. Az egyes
szakok tanmenetét és anyagat, valamint vizsgakivanalmait kidol-
gozva azokhoz meg kell szerezniink az akkreditaciét. Az alapozé
tanfolyam, az allam- és jogtudomdanyi diploma vonatkozdsaban
viszont nyujtjuk és megkivanjuk mindazt, amit a t6bbi karok
megkivannak. Bizonyos tobbleteket az oktatas jovore iranyultsaga
és az oktatds keresztény elvi sikja mindazonaltal az alapvets
szakoktatasban is jelent.

fgy a jelenleginél nagyobb nyelvi készséget varunk el a végzett
jogasztol. Legalabb két allami nyelvvizsgat, ezen belil jogi szak-
nyelvi készséget. A posztgradudlis képzésben legalabb egy felso-
foku nyelvvizsgét is, és azon a nyelven a jogi szaknyelv szabad
kezelését. Az oktatas sordn az alapozo készségek kozott tanitunk
stilisztikat, szonoklastant, informatikai ismereteket. A filozoéfia ke-
retében mint minimumot logikat, ismeretelméletet és etikat. Ezek
a jogaszi érvelés és szabalyértelmezés, a bizonyitas és a tarsadal-
mi erkédles védelmének tudomanyos alapjai. Bizonyos szakosoda-
sokhoz sziikségesnek tartjuk a lélektan, karakteroldgia, a filozéfiai
embertan, kozmolégia valamint tudomanyelmélet és a szociolégia
oktatasat is. Mindezek a klasszikus nyelvekkel és jogforrasok is-
meretével bevezetésiil szolgdlnak a szakjogi elméleti és gyakorlati
targyak tanulményozasihoz.
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Az elméleti
megalapozés

Az oktatas rendje

A felvétel rendszerén
is valtoztatni kivanunk

Az elméleti megalapozdsnak van torténeti-6sszehasonlitd és el-
méleti, jogbolcseleti és allamtani, tovabba kozgazdasagi része. A
torténeti stidiumok a tananyag elején helyezkednek el, a jog- és
allamelmélet végigkiséri a tanulméanyokat. A jogelmélet és a poli-
tika (4llamtan) az 4ltaldnos jogtorténettel egyiitt az elméleti zaré-
vizsgadban zirja majd le a tanulményok e részét. A kozgazdasag-
tan oktatdsa két éven keresztiil torténik és a jovend6 kozéleti em-
ber piaci eligazodéasat szolgdlja. A zarévizsga mellett e tanul-
manyokat hdrom szigorlat jeleniti meg a diplomdban, a magyar
alkotmany- és jogtorténet, a rémai jog és a kozgazdasdgtan anya-
gabol.

A szakjogi targyak tombjeit a kozjogi, magéanjogi, buntetdjogi,
nemzetkozi jogi és a gazdasdgi szakjogi targyak alkotjdk, ezek
mellé csatlakozik kozép-eurépai igényt kielégitve a kanonjogi
alap- és szakképzés targycsoportja. A kozjogi, maganjogi és a
biintet8jogi studiumot zarévizsga zdrja, a tobbi targyakat a szoka-
sos szigorlatok. Mindegyik csoportban tag lehet6ség van szakoso-
dasi toébbletigények kielégitésére.

Az oktatds rendjében a ma &ltaldnosan elterjedt kozépiskolas
jellegti kotottségeket oldani kivanjuk. Mddot ad a kar szabélyzata
az atlagos heti 30 6ra mellett, kisebb terheléssel, heti 25 éraban is
érvényes félév zarasara, (igy kulonosen a mas parhuzamos tanul-
manyokat folytatéknak). Lehetdség van ugyanakkor nagyobb ter-
helés vallalasara is, heti 35 6raig, akdr a tanulmanyok gyorsabb
befejezése céljabdl. Nem megvetendd anyagi eldnyt jelenthet ez a
szorgalmasoknak. De szolgélhatja a tobblet az emlitett szakképe-
sités elérésének céljat is. A szabalyzat médot ad a sikertelen vizs-
gak potlasara a kovetkezd évben, teljes évismétlés nélkiil, de arra
is, hogy valaki elére hozza valamely targybdl a vizsgajat. Viszont
a kar nagyobb kezds létszam felvételével lehetévé kivanja tenni
az alkalmatlan hallgaték eltandcsolasat a palyarél. Csak azokat
kivanja tovabbvinni, akiknek szakmai-emberi alkalmassiga a ta-
nulmanyok soran bebizonyitast nyert. Ezzel a felvételi mai rend-
szerében rejlé elégtelenségek bizonyos mérvii kikiiszobolését cé-
lozzuk, a megmérettetés nem néhany perces, irodalmi és torténel-
mi teszten, hanem jogi targyakban elért eredmények alapjan tor-
ténhet majd.

Magén a felvétel rendszerén is valtoztatni kivanunk a jelenlegi
torvényadta lehet8ségeket kihasznélva. Jobban akarunk alapozni
az iskolai és az érettségi eredményekre (masoddiplomasoknal a
diploma fokozatara), ehhez hozzdszdmitva bizonyos, a jogi pa-
lydn és kiilonosen a katolikus egyetemen lényeges, tovabbi hozott
ismeretekért adott tobbletpontokat (€16 nyely, latin, vallasi képzés,
esetleges szakismeretek az ezévi elsé kisérletnél kidolgozottabb
forméban). Az ezek alapjan kivalasztott elsd alkalmas csoportot,
ha szilikséges, immar jogi palyaalkalmassagi tesztnek kivanjuk
alavetni, és végs6 szlirésként személyes beszélgetésen kellene
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A katolikus egyetem
legfontosabb

jellegzetessége

dénteni a felvétel targydban — tartva az el6bb mondottakat a na-
gyobb indulé 1étszam és folyamatos lemorzsolédas lehetbségérdl.

Hogy e latszélagos lazasag, vagy a mélyén rejld egyéniesitett
szigoribb kovetelményrendszer az o6nallésighoz nem szokott-
szoktatott hallgatékat el ne bizonytalanitsa, a kar dsszes oktatdi
felvallaltdk a hallgatékkal valé kisebb csoportokban torténd fog-
lalkozast, az angol college tutorrendszerének mintijara. Ugy vé-
lem, ebben rejlik a keresztény szellem(i egyetem, a katolikus
egyetem legfontosabb jellegzetessége: nem tirgy a hallgaté, nem
is teljesen szabadjira hagyott jelenség az oktaté lathatdran, ha-
nem collega minor, aki jogosult az iddsebb, tapasztalt jogasz 6vo6-
iranyit6 figyelmére. Nem kényszer ez, nem gyadmkodas a szé
rosszabb értelmében, de gyamolitds és szakmai irdnyitds a palya-
kezddnek, tapasztalatcsere lehetdsége és személyes kapcsolat az
egyébként rideg versenyben, ahol a kilonféle személyek részére
azonos mércét ir el az egyenld igazsagossdg. A summum ius sum-
ma iniuria — a jog teljessége jogtalansag — tételének feloldasa, a
jo és méltanyossag miivészetének gyakorlata az oktatasban, a jo
pasztor gondolat érvényesitésének gyakorlati kisérlete kivan lenni
ez a moédszer!

Az anyagi feltételek

® A lelkiismereti és
vallasszabadsagrol,
valamint az egyhazakrot
sz6l6 1990. évi IV.
térvény.

Az oktaték tiszteletdija

Szdlni kell, bar nem ez az elsédleges, anyagi kérdésekrdl is. Ma az
dllam az egyetemi hallgatét, csalddja részbeni mentesitésére jelen-
t6s anyagi juttatasokban részesiti. Mégpedig nagyrészt fliggetleniil
attél, hogyan teljesiti vallalt, allapotbeh kotelességeit. Reméljiik,
hogy az egyhazakrél sz616 térvény® rendelkezése szerint a katoli-
kus egyetem jogi karanak hallgatdi is, maga a kar is ugyanazt a
tdmogatast fogjak kapni a koltségvetéstdl, amelyet a tobbi felséok-
tatasi intézmény élvez. Azonban az elosztisndl fontos szempont-
nak kell lennie — az esélyegyenl&séget célz6 — szocidlis szempon-
toknak, valamint az elényokbdl fakadé kételességteljesités mérté-
kének, a nyujtott teljesitménynek.

Meg kell oldani, tisztességgel az oktatok tiszteletdfjanak kérdé-
sét is. Az egyetemi oktaténak tarsadalmi fontossagdhoz mérten
kellene megélnie munkaja eredményébdl. Ha ezt nem is lehet vi-
szonyaink kozt szdzszézalékosan megvaldsitani, mindenesetre
igyekezni fogunk a honordlds kérdését oly médon megoldani,
hogy érdemes legyen az oktatdsban tobbletteljesitményt nyiijtani
és nem azon kiviil keresni — az oktatéi cim birtokdban — a va-
16di megélhetés forrasait. Valamilyen formaban teljesitmény-ara-
nyossd kell tenni a tanari fizetéseket. Oktatoink egy része ugyan
az egyetem szorult anyagi helyzetét és a fejlesztés szamos sziik-
ségletét ismerve Onként lemondott egyelbre tiszteletdijarél, de eb-
b6l nem lehet rehdszert csinélni, és az ilyen, barmennyire elisme-
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rendd, nemes felajanlds nem mentesiti az intézményt attdl, hogy
a kar tagjainak tisztes megélhetését sajat eszkozeibdl megoldja.
Az eszkozok szlikosségét, bizom benne, tarsadalmi tdmogatottsag
oldani fogja, mert tudatosodni fog a keresztény értékeket valld
tarsadalmi csoportokban, hogy sziikséges az intézmény léte és
fejlesztése. Ennek maris mutatkoznak orvendetes jelei.

Mitél katolikus a Pazmdny Egyetem jogi kara?

Hit és erkolcs
vonatkozasaban
effogadja az egyhéz
tanitasat

4 CIC 807-821. kanon.
A katolikus egyetemekre
vonatkozo sajatos
eldirasokat az Ex corde
Ecclesia kezdetd, 1990.
augusztus 15-én kelt
apostoli rendelkezés
tartalmazza (magyarul:
Pépai Megnyilatkozas
XXIII. kétet).

A kénonjogi képzés

Szilard elméleti alapvetés, kapcsolédas a gyakorlathoz, szakosodas
tobb irdnyba, rugalmasabb tanmenet egyéni teljesitmény kivanal-
maval és ellenbrzésével, személyes kapcsolat oktat6 és didk kozott:
ezek azok az atfogd szempontok, amelyek mellett a jog oktatdsa
megindul a Pazméany Egyetemen. Elvben bizonnyal a legtbb fel-
sboktatasi intézményiink felvallalja ezek nagyrészét. Ha sikeriil
azokat megvalésitanunk, 6nmagéban is j6tékonyan hathat az okta-
tas egészére. De mégis, mit6l keresztény, mitdl katolikus ez az egye-
tem, ez a jogi kar, ha mindezen szempontok mashol is elfogadha-
tok, szerepelnek célkitlizésként?

Erre a kérdésre van egy inkdbb formai valasz, de megkisérel-
hetd tartalmi valasz adasa is. A formai valasz: a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem a katolikus egyhaz vonatkozé kanonjogi és
més Utmutatdsai’ betartisdval miikodik, hit- és erkolcs vonatko-
zasiban elfogadja az egyhaz tanitasat, oktatéinak legaldbb fele
katolikus, és 6k vallaljak, hogy tanitasuk, példamutatasuk soran
»sajatosan kozremiikodnek a katolikus jellegli oktatds és kutatds
hatékony végzésében”. Az oktaték valamennyien nyilatkozatban
erbsitették meg, hogy tiszteletben tartjdk az intézmény jellegét és
keresztény szellemben kivannak tevékenykedni a jogi oktatdsban.
A hallgaték szamara ugyancsak eldiras, hogy az egyetem katoli-
kus jellegét, a keresztény erkoélcsi rendet tiszteletben tartjdk, az
egyetem céljait és j6 hirét elémozditjak.

Sajatosan katolikus vonasa a karnak a kdnonjogi alap- és szak-
képzés megvalésitdsa, kiépitése. Az egyhaz a szabad tarsadalom-
ban mint civil-, alkotmanyosan elismert kozosség, mint kozfela-
datokat ellaté testiilet 1étezik és miikodik. Ennek soran sajat belsd
szabdlyai kotelezik tagjait, s az allami szabalyok adta és biztosi-
totta mozgastérben fejti ki tevékenységét. Sziikséges, hogy képvi-
sel6i, papjai és vilagi tisztségviselsi mind a sajat belsd jogrendjét
biztosan attekinthessék, mind az allami jogrendben eligazodjanak.
A kanonjogi képzés, amellett, hogy a vilagi jogasznak is fogddzot
nyujt az eurdpai kozos jog kialakuldsanak egy elemén keresztiil
mas orszagok jogrendje alapjainak megismeréséhez, az egyhazon
beliili bels6 jogkovetésnek szolgal alapjaul — hisz csak azt a sza-
bélyt lehet kovetni, ami ismert.
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A keresztény oktaté
sajét hite szerint
fels6bb hivasnak
engedelmeskedik

Az erkolcsi értékek
szabad megvaldsitdsa

A hangstly — értelmezésem szerint — azonban nem e formai
jegyeken van, ha ezek sziikségesek is. A keresztény oktatd sajat
hite szerint fels¢bb hivasnak engedelmeskedik, mikor tanit maso-
kat. Személyes kotelezettséget teljesit: kiiiresiti 6nmagat, szétszor-
ja gy(jtott kincseit és ezzel teljesiti hivatasat. Nem esetleges, nem
szeszély, nem szenvedély vagy passzié kérdése szamunkra, hogy
tanitsunk, hanem felismert, szabadon villalt, rdnk ruhdzott tisz-
tiinkbdl folyé hivatds. Tudjuk, hogy vilagossagot kell terjesztenie
a kereszténynek, séként kell izt adnia a tarsadalom egészének,
mikézben maga elég, feloldédik. Err6l kell majd szdmot adnunk,
mert erre kaptunk megbizast, mandatumot a személyes Teremts-
tél, aki a tuddst és a tanitds tehetségét adta.

Az Alkotmany biztositja szdmunkra a tanitds, kutatds, tudo-
manyos véleményformdlds szabadséagét, hallgatéinknak pedig jo-
got ad a mfivelddéshez. Ez az allami jogrend adta keret, amely-
nek szabad kitoltésére jogunk van. Keresztény meggydz6désiink
szerint felel6sek vagyunk a személyes Teremtd el6tt azért, hogy a
lehetSséggel jol éljiink. Feleldsek mi is és tanitvanyaink is.

A felelésségiink erkolcsi feleldsség. A tarsadalom ma az erkol-
csi pluralizmust vallja, és viszonylagossd teszi az erkolesot. Mi
ugy hissziik, hogy az erkolcsi térvény abszolit érvény(i, noha az
ember lényege szerint szabadon fogadhatja el és szabadon el is
utasithatja.

A jogrend a tarsadalom és ezen keresztiill minden egyén érde-
két védi. Egyik legfontosabb feladata, biztositani az erkélcsi érté-
kek szabad megval6sitasat. Masrészt azonban a jognak és az alta-
la feljogositott hatalomnak — a tarsadalom békéje és biztonsaga
érdekében — a tarsadalmi létet kozvetlentl érintd erkolcsi érté-
kek kozosségi megvaldsitdsiban a jog rendje altal is kozre kell
miikddnie.

A jog biztositotta tarsadalmi erkolesi értékek: a tarsadalmi (jog-
és szocidlis) biztonsag, az igazsagossag (annak kettds mércéje, az
egyenldség és a méltanyossag szerint), a tarsadalmi béke keresése
és biztositdsa, a kozosen megéllapitott rend 6nkéntes kovetése és
megvaldsulasanak sziikség szerinti kikényszeritése, valamint az
egyéni méltésig és szabadsag, a személyes és csalddi 6nazonos-
sdg és onrendelkezés tiszteletben tartisa. Ha a jogrend legaldbb
ezeket nem védi feltétleniil, ha ebben ,pluralizmust” ismer el,
ugy tarsadalmi meghasonlds kovetkezik be.

Tiszta (erkolcsmentes) jog nincs. A jognak erkdlcsi alapja van, s
a jog maveldje, a hatalom gyakorldja felel az erkélesi alap tiszte-
letben tartdsaért. Minél jogtuddbb valaki, minél tobb felhatalma-
zast kapott a tdrsadalomtd], annél sulyosabb a felel6ssége. A jog
nem jatékszer, nem kibuivok és keriildutak tudomanya. Nem a
célravezetd tarsadalmi eszkozok cél-szentesitette kézikonyve. A
torvény o6l, ha visszaélnek vele.
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Nem lehet az értékek
rendjét onkényesen
megvaltoztatni

Mi tobb, a tarsadalom nem tud mas — nem erkélcsi értékren-
dti — céljainak sem megfelelni, ha az értékek rendjét Gsszekeveri,
felforgatja. Az fras arra tanit minket: , keressétek elészor az Isten
orszagat, és a tobbi sziikségesek majd hozza adatnak nektek!”
Leforditva a modern tarsadalom nyelvére ez azt jelenti, hogy
nem lehet az értékek rendjét onkényesen megvaltoztatni. Nem le-
het szellemi folény kedvéért hattérbe szoritani az erkélcsot, poli-
tikai sikerek, szépen hangzé tervek, nagyivii elgondoldsok nem
mentesitenek az alapvetd erkolesi torvény alél. Még kevésbé lehet
anyagi értékek kedvéért erkolcsi értékeket félredobni. Ha a tarsa-
dalmi norma a rovidtavii anyagi érdeket elébe helyezi az erkoles
parancsanak, ha a hatalom nem erkélcsi mércével mér, hanem
anyagi eldnyre torekszik — barmely szorult helyzetben is —, a tar-
sadalmat bajba viszi, megkarositja, 6nellentmonddsba sodorja.

Ha nem tudunk olyan tadrsadalmi kozosségi szellemet kialaki-
tani, amely érzi feleldsségét a magasabb értékekért, nincs kit a
szellemi sivarsidgbdl, az anyagi nehézségekbdl sem. Ha a katoli-
kus egyetem jogi karanak nem formai, hanem tartalmi létjogo-
sultsaga van a mai tarsadalomban, azt ez a feleldsségtudat, a jog
és felelésség legszorosabb kapcsolata, a hatalom — szolgélat szo-
ros Osszetartozdsanak tudatositasa adja.

A Kkatolikus egyetem jogi kara nem kovetel hallgatéitol hitbéli
elkotelezettséget. A hit — Ggy valljuk — szabad egyéni dontés és
kegyelem kérdése. Hallgatéi kozé fogad a kar mindenkit, aki a
tarsadalom kérdéseinek megoldasat felelSsséggel, elkotelezetten
véllalni hajlandé. Minél szélesebb korben kivanja tudatositani
ugyanis a kar a mélyebb Osszefiiggést atruhazott hatalom és tiszt-
ségviseldi feleldsség, demokracia és egyéni felel6sség, jogallam és
kozéleti szerepvallalds felel6ssége kozott. E hivatasat felvallalva,
ebben katolikus lényege szerint a Pazmany Egyetem jogi kara.
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MOZESSY GERGELY

Az elsd egyetemi
lelkészség torténete

A régmiilt!

1972-ben sziletett. A Bu-
dapesti Piarista Gimnazi-
umban érettségizett 1990~
ben. Torténelem szakos
diplomat szerzett az EL-
TE Bolcsészettudomanyi
Karan 1995-ben. A szé-
kesfehérvar plspdkség-
levéltarosa.

'Artner Edgar gy(ijtotte
elbszor dssze ezeket az
adatokat. Kézirata
fellelhetd: Hittudomanyi
Kar Levéltara (HKL) 1b
67. doboz 447/1943-44,
Lasd még:

Szentpétery Imre:

A Bdlcsészettudoményi
Kar térténete 1635-1935;
Budapest 1935.

A hitszénoklatok
megszakadasa

Pazmany Péter esztergomi érsek 1635-ben alapitotta hazank els6
egyetemét Nagyszombatban. Mar az alapitélevél szavaibdl is ki-
tlinik, hogy az érseket az egyetem létesitésére két, altala egyarant
fontosnak tekintett {igy elémozditdsanak vagya vezette: az or-
szdg szellemi szinvonaldnak emelése és a katolikus hit terjeszté-
se. Noha ezt az adott pillanatban a protestins felekezetek elleni
fellépésként kell értelmezniink, mégis leszogezhetjiik, hogy ez az
egyetem a kezdet kezdetétdl szivén viselte didkjainak lelki gon-
dozasit is.

A didkpasztoracié intézményes formét azonban csak az egyetem
Pestre koltozése utan, a 18. szdzad utolsé éveiben nyert. Alexovics
Vazul, majd Gergelyi Andor személyében palos szerzetesek kaptak
megbizast arra, hogy egyetemi hitszénokként a vasarnapi szentmi-
sék utdn az egyetemi polgdrok szamdra prédikacidkat tartsanak.
fgy valt a hajdani pdlos templom az egyetemi istentiszteletek ott-
honéava, majd Egyetemi Templomma.

1802-ben komoly valtozast jelentett, hogy rendes tantarggya valt
a hittan az egyetem Bolcsészeti Karan. A hittan — vagy korabeli
széhaszndlat szerint vallasbolcselet — tanszékének tandra eztan hi-
vatalbdl ellatta a hitszénok (exhortator) teendéit is, igy annak szer-
zetesrendhez kotottsége megsziint. A tanszék tandrai kimagaslé ké-
pességfi tud6sok voltak: megfordult itt példaul a késdbbi primas
Simor Janos vagy Ranolder Janos is.

1850-t6] kezdve négy éven at nem keriilt a tanszék betéltésre a
Habsburg-abszolutizmus korlatozé intézkedései folytan, igy a hit-
széonoklatok is sziineteltek. A végs6 csapast azonban a kiegyezést
kovetd egyetemi reform — és annak néhany szerencsétlen félreér-
tése — mérte az exhortatidkra. A bolcsészkar korabbi, egyéb fa-
kultésokra el6készitd szerepe ekkor szlint meg, és a kar a tovab-
biakban nem érezte feladatdnak a hitoktatast. A nagyvdaradi kano-
nokka kinevezett, tanszékétdl bucsuzé hitszonok, Roder Alajos is
ugy latta volna jonak, ha a vallasbolcsészet tanszéke a Hittudo-
manyi Kar kebelébe keriilne at. A teoldgia professzorai azonban
élesen tiltakoztak a terv ellen, mert a korszak hangos liberalizmu-
saban til silyos poziciévesztésnek itélték a vallasoktatds kiszoru-
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lasat az egyetem bolcsészeti kararél. (Aggodalmuk érthetévé va-
lik, ha figyelembe vessziik: ekkor a kdzvéleményében sokak sérel-
mezték az egyetem katolikus jellegét. Még az orszaggyiilésben is
folytak vitdk az esetleges dllamositasrol, vagy mas felekezetii teo-
légiai karok felallitadsérol.) A Bolcsészettudomanyi Kar hajthatat-
lannak bizonyult, a Hittudomanyi Kar ellendllt: igy a tanszék
uigye 1868-ban két szék kozott a padléra keriilt. Egy évig ugyan
magéanszorgalombdl Zsihovits Ferenc még ellatta a hitszénoki fel-
adatokat, mivel azonban senki sem finanszirozott egy ilyen allast,
1869 novemberére szép csendesen megsz(int a tisztség. Talan hii-
en tiikr6zi a mult szdzad utolsé harmadanak lelki értelemben vett
tespedtségét, hogy csaknem hdrom évtizedig nem is hidnyzott
senkinek... ’

A hitszénoki tisztség felijitisa®

2 HKL 1a 4. és 5.
doboz, Tandcsulési
jegyzBkonyvek;

Lasd még: Artner Edgar
—Hermann Egyed:

A Hittudomanyi Kar
torténete;

Budapest, 1938.

A kari reform

A 19. szdzad utolsé évtizedében az egyhdazpolitikai torvények or-
szaggyf(ilési és azon kiviili vitai felrdztak a katolikus kozéletet. Ez
az 1j szazadra is athtiz6dd pezsgés nem allhatott meg az egyetem
falaindl, amit az egyetemi kereszt-mozgalmak is mutatnak.

Nem véletlen tehat, hogy 1897-ben vetette fel el6szor a Hittudo-
manyi Kar a hitszénoki intézmény felijitdsadnak tervét. Ekkor még
mindenben az 1868 el6tti allapotok visszaallitisara torekedtek. Va-
szary Kolos hercegprimas és grof Csaky Albin vallas- és kozokta-
tastigyl miniszter is tirgyalt a kérdésrdl, s arra az elvi megéllapo-
dasra jutottak, hogy nem lenne helyes életfogytiglani allast szervez-
ni, mert a prédikatort hamarosan elunné a fiatalsdg... A magas
szint{i eszmecsere ellenére azonban az {igy elaludni latszott.

Az igény azonban valtozatlanul megmaradt. Végiil 1900 marci-
usdban a Hittudomanyi Kar tgy dontott, hogy a régéta huzédé
és mindenképpen sziikséges kari oktatdsi reform részeként fel
fogja vjitani a hitszénoklatokat is. Az amigy is megterhelt lelki-
pasztorkodastani tanszék feladatai kozil 6hajtotta a Kar kiemelni
a hitszénoklattan (homiletika) oktatasat erre \j tanszéket szervez-
ve, és a kinevezendd professzort kivantdk megbizni az egyetemi
hitszénoklatok megtartasaval is.

A gigantikus méreti kari reformnak azonban csak kis pontja
volt ez, hiszen a tanulmanyi idd ndvelésér6l, a szeminariumi
rendszer meghonositasardl, egyes targyaknak a latint felvalto
anyanyelvi oktatasar6l volt szé ekkoriban. Mindehhez a Pilispoki
Kar és a Szentszék hozzajarulasara volt sziikség, 1j tanszékek fel-
allitasdhoz pedig a finanszirozé minisztérium kegyét is el kellett
nyerni... Nem csodalhatjuk tehat, hogy a végrehajtas lassan, sok
késéssel tortént meg. Csak 1908 6szén kapta meg kinevezését a
hitszénoklattani tanszékre és a vele kapcsolatos hitszénoki éllasra
dr. Glattfelder Gyula.
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Egyetemi hitszonokok

Jogi keretek

®HKL Ia 5. doboz, 1909
lll. 8. V1. rendes kari
tanacstiés jegyzokdnyve.

Egyetemi hitszénokok
(1909-1938)

Az egyetemi hitszénoki tisztségre vonatkozolag a Hittudomanyi
Kar az alabbi hatérozatot hozta 1909 marciusaban, melyet Egyetemi
Tandcs lényegében valtoztatds nélkiil fogadott el, ekképpen megha-
tirozva a hitszénokok mftikodési feltételeit, ellendrzését és pontos
munkakorét:

a) mivel az egyetemi templomban végzendd hitszénoki tiszt kapcsola-
tos a Kar kebelében folllitott hitszénoklati rendkiviili tanszékkel, a Kar
magdt illetékesnek jelenti ki a hitszonoki tiszt ellendrzésére és a feliigye-
let gyakorldsdra, ezt az ellendrzést és feliigyeletet mindig az idGszerinti
Dékin dltal gyakorolja, a Dékdn hatdskirébe tartozik a felmeriild sziik-
ségletekhez képest a hitszonoknak szabdlyszerii helyettesitésérdl gondos-
kodni.

b) a Kar a Dékin itjin felkéri a Rector Magnificust, hogy rektori
hirdetményben tudassa a karokkal és az egyetemi polgdrsdggal az egye-
temi istentisztelet visszadllitdsdt és idejét, valamint hogy ugyanezt hoz-
za tudomdsdra a sajtd tdtjdn a nagykdzonségnek, felkéri tovdbbd arra,
hogy az 1. istentiszteletre, annak iinnepélyessé tétele szempontjdbdl, az
Egyetem irdnt hivatalbdl vagy egyébként érdekléddket meghivja, kéri
egyszersmind, hogy az egyetemi Almanachban gondoskodjék a hitszo-
noknak és az egyetemi istentisztelet idejének beiktatdsdrdl.

c.) az egyetemi istentisztelet a hagyomdnyoknak megfelelden 10 éra-
kor de. csendes szentmisével kezdddjék, amely alatt az egyetemi polgdr-
sdg magyar népéneket énekeljen, a szentmise utdn kivetkezzék a szent-
beszéd. Az 1j istentiszteleti rendnek a fOegyhdzmegyei hatdsigndl valo
bejelentése és megerdsitésének kieszkizlése az egyetemi templom Nagysd-
gos Gondnokdnak feladata.

d) az egyetemi istentisztelet a szentbeszéddel egyiitt a Veni Sancte-
tol a Te Deum-ig tartandé minden vasdrnap és a kovetkezd iinnepeken:
XI1.1., XI1.8., 111.25., Aldozécsiitirtok. Az istentisztelet a szentbeszéddel
egyiitt sziinetel a kardcsonyi és husvéti egyetemi sziinet alatt Vizkeresz-
tig, illetve a Hiisvét utin vald csiitortokig bezdrdlag.’

Ez a szabdlyozds — leszamitva az istentisztelet idépontjanak
az idealist keres® csiisztatgatdsdt — késdbb nem valtozott, és az
egyetemi hitszénoki intézmény fenndlldsa alatt végig meghataro-
z4 maradt.

Az egyetem gondoskodott arrél, hogy az ekképpen megterem-
tett jogi kereteket arra alkalmas személyekkel toltse ki. Az 1911-
ben csanadi piispoki székbe emelkedd nagyhir(i dr. Glattfelder
Gyulit nem kevésbé nagy szénok, dr. Wolkenberg Alajos kovette a
tisztségben. 1919 augusztusatodl dr. Vass Jozsef latta el a tanszéket
és a hitszénoki 4lldst, mivel azonban egy évre ra miniszteri tarcat
kapott grof Teleki Pal kormédnydban, munkdjat a szdészéken ter-
mészetesen nem lathatta el. Helyettesitésére a Hittudomanyi Kar
két fiatal tandrhelyettest, dr. Saly Ldszlét és dr. Toth Tihamért jelolt
ki. Toth Tihamér valt be jobban; igy 1923 &szét6l 1938-ig, veszp-
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*HKL 1a 6. doboz
jegyz6konyvei.
Téth Tihamér

5Péterﬁy Gedeon:
Téth Tihamér,
Budapest, 1940.

rémi piispoki székbe emelkedéséig mar egyediil latta el ezt a
funkciét. Akadélyoztatdsa esetén — igy pl. az 1935/36-0s akadé-
miai évben, midén dékédni teendSit nem tudta Osszeegyeztetni a
sz6szék ellatasdval — dr. Artner Edgir helyettesitette.”

Téth Tihamér hitszénoki kinevezése nagyban névelte az egye-
temi istentiszteletek népszer(iségét és latogatottsagat. Mig ugyan-
is elédei a hagyoményos szénoki iskola kovetsi voltak — melye-
ket szélesen hompolygs, végletesen finomra csiszolt kérmonda-
tok jellemeznek —, Téth Gjitott: a mindennapi életb6] vett képek-
kel fliszerezte meg, tette kozérthetdvé gondolatait, és akadémikus
problémdk helyett alapvetd gyakorlatiassdggal allt hallgatésaga
elé. Mi sem jelzi jobban Téth Tihamér szénoki képességeinek elis-
mertségét a didkok korében, minthogy a Vox Academica cimfi or-
szagos katolikus egyetemista didklap minden szdméaban oldalas
szemelvényeket kozolt utolsé prédikéciéibdl...

Téth Tihamér gyakorlatiassdga azonban kiterjedt az igehirdetés
eszkozeire is. A hiszas évek elején olvasott valahol egy (j talal-
manyrol; még a nevét sem tudta pontosan, mégis mindjart arra
gondolt, hogyan haszndlhatnd azt fel. Az Egyhazi Lapok egyik
1923-as szaméban jelent meg cikke A drétnélkili telefon az ige-
hirdetés szolgalataban cimmel. Ez az eszk6z pedig a radio.

Oriilt fantasztanak tartottdk, de a jovd &t igazolta. 1926. janudr
31-én tartotta elsd, a radi6é altal kozvetitett szentbeszédét a Belva-
rosi Templomban. 1927 marciusatél pedig egyetemi templomi
prédikaciéi keriiltek egyre nagyobb rendszerességgel adasba.
Mindez szénoki stilusdban is valtozast hozott. Teoretikussiga
csokkent, intimebb hangvételt engedett meg maganak. Szamara is
nagy élmény volt egy orszag nyilvanossagéhoz, s6t a trianoni ha-
taron tali magyarokhoz is szdlni.

A hitszonoklat vilsdga

Barmily paradox is, éppen Téth Tihamér kivételes képességei so-
dortak végveszélybe a didkpasztoraciét. Az egyetemi istentisztele-
tekre toddultak az emberek, elsésorban a f6varosi értelmiségiek, csak
épp az egyetemi hallgaték szorultak ki onnan. Az ifjiség egyre
nehezebben taldlta meg a kontaktust a szénokkal. A harmincas
évek kilsdségekbe kénnyen belefeledkezd vallasossdga amtgy sem
volt til vonz6-a bensdséges, intim élményekre vagyé huszonévesek
szamara. Toth Tihamér felismerte a helyzet visszassagat, de valtoz-
tatni nem tudott és nem is akart a folyamaton: hiszen szinte vélet-
lenszerien meghdéditott kozonsége szdmaban is fellilmulta a didk-
sagét.

Végiil a kegyelemdofést a hitszonoki tisztségnek az egyetem
sz(ikds anyagi helyzete adta meg: 1934 mdjusdban dontés sziile-
tett a tisztséggel Osszekapcsolt homiletikai tanszék leépitésérsl.
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A Szent Imre Szenédtus
memoranduma

) ®A memorandum
fellethetd: Esztergomi
Primasi Levéltar (EPL)
Serédi 41. Cat.
662/1939 és HKL lb 58
doboz 821/1934-35.
Kozli tovabbd Tihanyi
Tibor: A Pdzmany
Egyetemi-Lelkészség
tériénete illetve
munkanapidja cimii
kézirataban.

Téth eztdn csak helyettesként latta el a hitszénoklattan tandranak
teenddit, beleértve a prédikalast is.

Az ifjGsagi pasztoracié teljes vélsagabol a Szent Imre Szenatus
mutatta meg a kivezetd utat. Az egyetem fennallasdnak 300 éves
iinnepén juttatta el az egyesiilet memorandumat a rektorhoz, a
hercegprimashoz és a vallds- és kozoktatdstigyi miniszterhez,
melyben ecsetelték a kialakult helyzet tarthatatlansagat és javasla-
tot is tettek a megoldasra. Az elképzelés értelmében két egyetemi
kaplani allas lenne létesitendd, melyeket egy jezsuita és egy esz-
tergomi egyhdzmegyés vildgi pappal kéne betolteni. Ezzel a gesz-
tussal ad6ézna az egyetem torténetének két meghatarozé egyhazi
hatésaga felé. '

Az egyetemi kiplinok kitelessége volna vasdr- és iinnepnapokon fel-
vdltva didkmisét mondani, exhortdlni, gydntatni, évenkint egyszer lelki-
gyakorlatot tartani, a rendszeres lelki gondozdsban nem részesilld ifjiisdg
valldserkolcsi kotelességét ellendrizni, az ifjakat egyénileg pasztordlni,
hitvédd és hitbuzgalmi konyvekkel ellitni, fogaddérdkat tartani, az ifji-
sdg szocidlis érdekeit szolgdlni, a didkjoléti intézmények munkdjdban
kozremtikodni, a kat. ifjisdgi egyestiletek s az A.C. [=Actio Catholica]
mozgalmaiba bekapcsolédni, s ezzel a laikus apostolsig mindinkdbb tér-
hodito torekvéseit eldmozditani, végiil az ifjusdgot izz6 nemzeti érzésre
nevelni s az egész vonalon dokumentdlni, hogy a katolicizmus éppen a
Pazminy Péter Tudomdnyegyetem keretében oldja meg legjobban egyete-
mes magyar missiéjit. — olvashat6 a memorandumban.

Az egyetemi lelkészség feldllitdsa

Vitak

Az egyetemi lelkész
kinevezése

A javaslat koriil hatalmas vita keletkezett az illetékesek korében,
ezek azonban szerencsére elsdsorban a megvalésitds modja kortil
zajlottak. Problémaésnak volt tekinthetd mindjart az elnevezés: egy
egyetemi kaplan léte ugyanis a kdznyelvi széhasznélat értelmében
— mely szerint a kaplan segédlelkész — feltételezte volna egyetemi
plébanos és plébania 1étét, mely kanonjogi névum lett volna. Noha
a hallgatdk szdma indokolta, mar a vita elején lekeriilt a napirend-
ol a két dllas létesitésének koncepcidja. Hamar elvetették a felek a
tisztség szerzetesrendhez vagy egyhazmegyéhez kotott voltanak
tervét is egyediil a ratermettséget véve alapul. Igy is nagy feladat
volt megfelels személyt taldlni: hiszen olyan fiatal, energikus papra
volt szitkség, aki nem kotelezte el tulsagosan magat a széthizé
katolikus ifjiségi szervezetek egyike mellett sem, és igy mindenki
elfogadja majd személyét...

Végiil 1936 6sz6tol két évre, kisérleti jelleggel dr. Virkonyi Fidél
ciszterci szerzetes nyert megbizast az egyetemi lelkészi tisztség
ellatdsdra, melyet az aldbbi médon irt koriil az Egyetemi Tandcs:

1. az egyetemi kiplan lakjék valamelyik kollégiumban.

2. vasdrnaponként lehetdleg valamelyik kollégiumban misézzen.
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"HKL 1a 9. kotet 1936.
IX. 21. t rendes kari
tanacsulés jegyzdkonyve.

Hitszonoki és lelkészi
tisztség egyesitése

8HKL 1a 9. kotet 1939.
X. 25. | rendkivili
tanacsulés jegyzkonyve.

SHKL 1b 65. doboz
764/1941-42.

3. mindennap reggel nyijtson alkalmat az egyetemi templomban a
szentgydnds elvégzéséhez.

4. minden hétkdznap 11-12 kozott tartson fogadddrit az egyetem koz-
ponti épiiletében rendelkezésére bocsitott helyiségben.

5. igyekezzék a lehetdségekhez képest minél tobbszir megjelenni az if-
jusdgi egyesiiletekben és Osszejiveteleken.

6. ezenkiviil tb‘reked;'ék kapcsolatot létesiteni az ifjiisdgi egyesiileteken
kiviil dllé haligatdkkal.

Zavaros volt az Ujonnan létesitett és a mar hagyomanyosnak
tekinthetd didkpasztoracios tisztség viszonya. Toéth Tihamér
ugyanis — noha természetesen tdmogatta egyetemi lelkész kine-
vezését — nem akarta cserben hagyni hallgatésagat, folytatni ki-
vénta hitszoénoki miikodését, ezzel azonban a lelkész dolgat nehe-
zitette meg, aki a prédikalas hathatos eszkozét nélkiilozve csak
nehezen tudott a didksdg kozelébe keriilni. Varkonyi Fidél tobb-
szOr is sz6va tette ezt, keresve a megoldast. Azt maga is belatta,
hogy Téth Tihamér hallgatésagat vétek lenne szétugrasztani,
ezért mar 4j egyetemi kapolna létesitése érdekében tett 1épéseket,
de kezdeményezése nem taldlt kell6 tdmogatasra. Csak novelte a
fesziiltséget, hogy az egyetem tgy dontott: a lelkész munkdjara a
Hittudomanyi Kar feliigyeljen, azon beliil is a szakember, a lelki-
pasztorkodastan tanara — azaz T6th Tihamér...

Ezek a vitdk a két tisztség Osszeolvaddsaval oldédtak meg
1938 végére: egyrészt Toéth Tihamér személye és népszerfisége
piispokké tortént kinevezése és Budapestr8l torténd tavozasa
utdn mar nem jelentett akaddlyt, masrészt az egyetem tovabb
sziikiils koltségvetése sem nydjtott volna lehetdséget két kiilon
tisztség dotdlasara. Az egyesitett hitszénok-lelkész 6rokolte mind-
két elédjének pasztoracids feladatait: a kordbban a hitszénok sza-
mara rogzitett idépontokban szentbeszédet kellett tartania; a ko-
rabbi lelkészi funkciékbél is csak a nehezen megvalédsithaté va-
sarnapi kollégiumi misézés megkotése maradt el. Munkdjaért a
lelkész kényelmes megélhetést biztosito tiszteletdijat kapott, ezen-
kivil szallast és ellatast valamelyik egyetemi kollégiumban, ami-
ért cserében azonban prefektusi feladatok ellatdsdra is vallalkoz-
nia kellett.?

Az egyetemi lelkészek azonban a munkakori leirds sziikos
pontjaindl lényegesen tobbre vallalkoztak. Mar Varkonyi Fidél
utoda, dr. Péterffy Gedeon is (1939. II. 1. — 1942. VIIL 31.) — aki-
nek megbizatdsat 1942 tavaszdn azért vonakodott meghosszabbi-
tani az egyetem, mert egyéniségét varazstalannak és lendiilette-
lennek taldltdk a professzorok — kereste a hivatalos alkalmakon
kivili taldlkozasi lehet&ségeket a fiatalokkal (pl. kirdnduldsok).
Eléremutatd volt azon vallalkozésa is, hogy igyekezett felvenni a
kapcsolatot a kozépiskolai hittanarokkal a célbdl, hogy midén
didkjaik vidékrdl hirtelen a f6varosba keriilnek els6évesként, fo-
g6dz6t lelhessenek személyében.’
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A lelkészség munkdjdnak visszhangja

10EPL Serédi 41. Cat.

Lelkészek més
egyetemeken

Még csak gyermekcipSben jart az egyetemi lelkészség intézménye,
mikor jovsjére, a benne rejl6 lehetdségekre felfigyelt a tobbi torté-
neti egyh4z is. 1937 decemberében juttatott el kérvényt a Dunantali
Evangélikus Egyhazkeriilet vezet6sége a minisztériumhoz, hogy
hasonlé szervezeteket hozhasson létre a harom legnagyobb feleke-
zetet orszdgszerte az egyetemeken és fSiskoldkon. A minisztérium
korkérdést intézett az 6t egyetem rektorahoz, majd konzultilt a
hercegprimdssal is, aki elvben nem ellenezte a javaslatot, mind-
Ossze azt tartotta fontosnak hangsiilyozni, hogy a Pazméany Péter
Tudoményegyetem lelkészsége torténeti jogon, specidlis fejlédés
eredményeként jott 1étre, ezért precedensiil Gjabb lelkészségek ala-
pitasra a katolikus egyhaz szdmara sem szolgalhat.'

Komoly gondot okozott ugyanis az esetlegesen megszervezen-
dd lelkészségek egyhazjogi helyzetének definidldsa, és stlyos ka-
nonjogi problémaét rejtett az egyetemi lelkésznek, mint papi sze-
mélynek az egyetem, mint vilagi testiilet részér6l torténd ellendr-
zésének kérdése. A Pazmany Péter Tudomanyegyetemen a katoli-
kus alapitds ténye miatt, illetve a Hittudoményi Kar léte és fel-
ugyelete révén ez a nehézség &thidalhaté volt, mer8ben mads
azonban a teoldgai karral nem rendelkezd egyetemek és fdiskoldk
helyzete.

A fentieken tdl a kultusztirca dllandé pénzzavara jatszhatott
még szerepet abban, hogy minden j6szandék ellenére is csak je-
lent6s késéssel indulhatott meg a didkpasztordcié a felséoktatds
més intézményeiben. 1941 6szén Kolozsvarott a Ferenc J6zsef Tu-
domaényegyetemen, a kovetkez6 évben a MGegyetemen és a Kép-
z&mfivészeti F&iskolan kezdte meg munkajat lelkész. 1945-46 fo-
lyamén, mivel Mindszenty Jozsef primas el6deinél nagyobb fi-
gyelmet forditott erre a kérdésre, minden egyetemre és a f8isko-
lak tobbségébe keriilt a hallgaték lelkigondozasaval megbizott fe-
lelds lelkipasztor.

Tihanyi Tibor miikodése™

"HKL 1b 67. doboz
619/1943-44 és Piarista
Levéltar N. 581. doboz
1581/1947.

Kinevezése

Miutdn Serédi Jusztinian hercegprimas Péterffy Gedeont a kozponti .
papnevelé gondnokavé kinevezte, s igy allasa meguriilt, a Paz-
many Péter Tudomanyegyetem Hittudomanyi Kara gy dontott:
palyazat utjan kivanja betolteni az egyetemi lelkészi allast. A pro-
fesszorok ugy vélték, hogy ilyen apostoli jelleg{i munkat csak arra
onként vallalkozok lathatnak el megfeleléen. Az egy hénapnal ro-
videbb palyazati hatdridé ellenére is kilencen jelentkeztek az 4llas-
ra. A kari ad hoc bizottsdg, majd a Kari Tandcs, végll az Egyeterni
Tanacs elh1iz6dé vitdk utdn dr. Tihanyi Tibor piarista szerzetes sze-
mélye mellett dontott. 1943. janudr 1-i hatallyal nevezte ki egyetemi
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Ujitdsai

Egyetemi szentmise

Szocidlis kérdések

lelkésszé hdrom félévre az egyetem rektora. Mivel azonban mun-
kdjaval mindenki elégedett volt, megbizasat tobbszér is meg-
hosszabbitotta a Tanics, utoljara 1947 nyardn, tovabbi harom esz-
tendére...

Tihanyi Tibor energikusan vetette bele magit a munkaba.
Azonnal felmérte, hogy a lelkészséget egészséges modon bizo-
nyos fokig biirokratizalni kell, mivel egy esetleges lelkészcsere a
fennallé viszonyok kozétt gyakorlatilag egyet jelent a semmibdl
valé ujrakezdés hatalmas munkdjaval. A beiratkozott katolikus
didkokrél minden félévben aktualizalt kartotékrendszert készitett,
hogy tudja: kik tartoznak egyaltalan hozza... Harsogd plakatok
helyett az els id6kben igyekezett személyre sz616, postan kikiil-
dott meghivokkal magahoz invitdlni a hallgatokat beszélgetésre
— és probalkozasait nem remélt siker kisérte.

Figyelemremélté Otletgazdagsaggal taldlt sziinteleniil Gj féru-
mokat arra, hogy az egygondolkodasti ifjasagot egybegyfijtse. Is-
merkedési tedk, tdncmulatsagok, kulturédlis mdsorok, kirandula-
sok szervezésébe kezdett a lelkész, majd ezek allandé latogatéit,
a tettrekészebb hallgatokat is bevonta a szervezés munkéjaba.
Lassan korvonalazédni kezdett egy iit6képes mag, akik onkéntes
alapon, szivvel-lélekkel kezdtek egyre differencidltabb munkaba a
lelkész mellett, hogy az végre tényleg az igy megérintett didksag
szorosabban vett lelki igényeivel foglalkozhasson. A lassan kiala-
kulé lelkészi iroda pedig egyben lelki kényvtar és folyodirattar is
lett.

Legfontosabb feladatanak az egyetemi istentisztelet Gjra vonzé-
va tételét tekintette. Ennek érdekében korust szervezett, a mise
id6pontjat is valtoztatta, a prédikacidk is végre az ifjisadg nyelvén
hangzottak... Hosszi harcot folytatott azért, hogy az egyetemi
lelkész minden fakultason tarthasson indexbe is felvehets vallas-
erkolcsi-vildgnézeti eladasokat.

Tihanyi Tibor szocidlis érzékenysége messze feliilmulta elddei-
ét. A haborus viszonyok kozott amugy is nagy sziikség volt az
egyre fokoz6dé didknyomor enyhitésére. Az Egyetemi Templom
Szent Antal . perselyébdl tobb alkalommal oszthatott szét segélye-
ket, és személye, viszonya a hallgatékkal volt a garancia arra,
hogy ezek a legraszorultabbakhoz jutnak el. A lelkész energidja-
bél alkalmi munkakozvetitésre is futotta.

A bombazasok, majd az ostrom katasztrofalis lakashelyzetet te-
remtett a f6varosban. Tihanyi Tibor ebben is igyekezett a rabizot-
tak segitségére lenni. Az altala vezetett Pazmany Didkotthonban
45 poétagyat helyezett el, s nagy sajtépropagandaval atjara indi-
totta a Csak egy zugot éjszakdra! mozgalmat, melynek segitségével
1943/44-ben 28, 1944/45-ben 230 didk szamara szerzett ingyen
vagy jutdnyos aron, esetleg tanitasért-korrepetalasért cserébe csa-
ladoknal szallast.
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Nem csak sajit egyetemének tigyei harultak azonban Tihanyi
Tiborra. 1946 szeptemberétdl a Magyar Katolikus Didkszovetség
elndkévé nevezte ki a primas, és red, valamint az Actio Catholica
ifjasagi titkarara, dr. Szappanyos Bélira — aki a miiegyetemi lel-
készség megszervezdje és elss lelkésze is volt — hdrult az egye-
temi és féiskolai lelkészek munkako6zosségének Osszetartasa.

A lelkészség felszimolasa

A héaborut kévetd belpolitikai fordulat természetesen megnehezi-
tette az egyetemi lelkészségek életét. Amig tehette, Tihanyi ragasz-
kodott miikodésének mér elért, és még fel nem szamolt jogi kere-
teikhez. Az utolsé pillanatig nagy erdvel vezette az egyetemi ifji-
sag kongregéciés munkéjat. De mér 1947 nyaratél azon dolgozott,
hogy szfik, a hatalom 4ltal megfoghatatlan és megbonthatatlan kis
barati tarsasdgokba (tin. apostoltestiiletekbe) tomoritse a legelkote-
lezettebbeket, hogy tarsakat tudhassanak maguk mellett akkor is,
ha a fenyegetd megsziintetés bekovetkezne. Elsd ilyen kisérlete a
szakesi katolikus nyari egyetem volt, melynek sikerén felbuzdulva
hasonlé tdborok szervezésébe kezdett a kovetkez6 évben a tobbi
egyetemi lelkész is.

1948 novembere és 1949 marciusa kozott a kommunista part-
nyomds a legvaltozatosabb eszkozok segitségével — melyek az
alapvetd munkafeltételek megvondsaval elért ellehetetlenitéstol a
letartéztatasig terjedd skalan mozogtak — szamolta fel a lelkész-
ségek legtobbjét. A Pazmény Péter Tudomanyegyetem viszonylag
szerencsésnek mondhatta magat, mivel Tihanyi Tibor egyetemi
magéntanari cimet szerzett 1947-ben, és ily médon kiebrudaldsa
az egyetem falai koziil nehezebben volt végbevihets, mint kollé-
gaié. A minisztérium ezért a lelkészség miikodésének anyagi
alapjait igyekezett szétzzni. Tihanyi dotacidjdnak kifizetésével
rendre késlekedtek, ha rendje nem &ll mogé, alapveté kenyér-
gondjai tdmadhattak volna. Hasonl6 eredményre vezetett a lel-
készség nyilvanos, esetleges bevételt jelentd programjainak (szine-
16adés, babjaték stb.) rendszeres beliigyminisztériumi betiltasa.

Mint emlitettiik, elvben Tihanyi Tibor megbizatasa 1950 nyara-
ig szolt, amit természetesen mar nem hosszabbitott meg senki.
1950 augusztusdban az egyetem testérdl levalasztotta egy partha- -
tarozat a hittudomdényi fakultast, 6nallé intézményként Hittudo-
manyi Akadémiét hozva létre. Az ezt kovetsd évben Tihanyi Tibor
ellatta a teologushallgaték kozott a lelkészi teendSkbl még elvégez-
het6 templomi pasztoraciét, de 1951 nyardra a Pazmany Péter Tudo-
ményegyetem lelkészsége hosszi idSre besziintette miikodését.
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LAZAR IREN

Sziletett 1937-ben Kolozs-
varoft. Iskoldit a Bolyai
egyetem matematika—fzi-
ka szakan végezte. Taniott
a bukaresti magyar gimna-
ziumban, 195761 a kolozs-
van magyar gimndzium ta-
ndra, megszakilds nelkil
19934g. 1978—86-ban és
1990—93-g igazgatd. 1995
16 Magyarorszdgon €l

A kolozsvari magyar
iskolak

Iskolahdbori
Kolozsvarott
1990—92

Kiegészités a Bathory Liceum torténetéhez

~Recseg Eurdpa évszdzados rendje. Bizonytalan j6vd felé sodorja a tirténelem drja a maroknyi
magyarsdg hajojat. Sziikség van arra az egészséges alkotd szellemre, amely rendithetetlen
nyugalommal ragaszkodik minden értékes régihez, de ugyanakkor mosolygé bizalommal olel
magdhoz minden egészséges wjat.”

Sik Sindor, 1912

Ma, 1995-ben, sajnos épptigy recseg itt minden, mint ahogy azt
1912-ben latta Sik Sandor, s nincs kizdrva, hogy igy fogjak ezt gon-
dolni utédaink is a kovetkez6 szazadban. A multunkra tekintve azt
kérdezziik magunktél: ,Kik vagyunk? Mit tettiink eddig és mit val-
lalunk ezutan?” A valaszt keresve Osszegy(ijtottem a kolozsvari
magyar iskoldkra vonatkozd, sajtéban megjelent adatokat. Az
1990—1992 kozotti iskolahdbord kockait igyekeztem hitelesen
osszerakni. Arra gondoltam, hogy a Kolozsvér kozelmultjaban télt
emlékek osszegytijtésével j6 szolgélatot tehetek azoknak, akik majd
tanulményozni fogjak Erdély 20. szazad végi torténelmét.

Mi, akik egybegyfiltiink 1990 januarjdban a volt megyei péartbi-
zottsdg épliletében (a valamikori Kossuth Lajos utcdban), még
nem tudhattuk, hogy torténelmi esemény részesei, ha ugy tetszik,
létrehoz6i vagyunk. Kezemben van az a jegyz6konyv, amit a
Nemzeti Megmentési Front Megyei Tanacsanal januar 19-én este
9 drakor irtunk ald, huszonnyolc jelenlevé magyar és roman ta-
nar és szils, s amit egy 6ra milva vitt a gyorsvonat Bukarestbe,
az akkori miniszterhelyettes, dr. Palfalvy Attila taskajaban, azért,
hogy masnap Mihai Sora, az oktatdsiigyi miniszter alairasaval
szentesitse a kolozsvari magyar tannyelv(i liccumok visszaallita-
sat. A Brassai Sdmuel és a 3. sz. Matematika-Fizika Liceum az ak-
kori javaslat szerint mar a II. évharmadtél mint 6nall6 magyar
gimnazium kellett volna, hogy miikédjon. De addig még sok viz
folyt le a Szamoson...

Az 1990. janudr 19-i jegyz&konyvet bizonyara sokan olvastak
az iskolai évkonyvben, de valdszintileg kevesebben ismerik azt az
interjut, ami janudr 17-én késziilt Mihai Sordval. Csak néhany
gondolatot idézek a szamunkra értékes beszélgetésbol:
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Mihai Sora oktatasiigyi
miniszter beszédébdl

! Magyar Nemzet 1990,
janudr 17. Interji Mihai
?ora’val.

A Nemzeti Megmentési
Front elsd nyilatkozta

»- Optimista vagyok. Gondolja csak el: a szellem elbatortala-
nitisa, a szellem hosszu éjszakdja utdin — hiszen még alig egy
hénappal ezel6tt ilyen éjszaka vett koriil benniinket — mind-
annyiunkkal csoda tortént.. Persze, belditom, hogy a kovetkez6
néhany hénap az dtmenet legnehezebb ideje, hallatlan erdfeszité-
seket kovetel... Az én meggydz8désem szerint az igazi megoldas-
hoz a tarsadalomban kialakulé spontdn kétnyelviiség vezetne, az
a fajta kétnyelv(iség, amely az egyiittélés lényegi sziikségleteibsl
fakad. A kolcsonds kétnyelviségre gondolok... A kisebbség torekuveé-
se a kulturdlis autonémidra nemcsak természetes, hanem szerintem
mas ut nem is lehetséges. Csakis a kozosségek legmélyérdl faka-
do6 identitds érvényestiilése az uit. Mégpedig a tobbségi kozeg nem
pusztdn passziv tolerancidjanak, hanem serkent-szurkold tole-
rancidjdnak a feltételei kozétt. Amin azt a tolerancidt értem,
amely egyenesen arra szélitja-buzditja a masikat, hogy vallalja a
massagat, legyen mdsik, akivel parbeszéd teremthet6. A pérbe-
széd nem jelenthet azonosulast a massag feladdsanak az értelmé-
ben; és még kevésbé jelenthet uralkodast, domindlast! Hanem
egyenlSséget a méltc’>se’1gban!”1

Az interjiibdl kicsendiild optimizmus sok emberre jellemz6
volt 1990 elején. Mi is, kolozsvéri magyar tandrok, lehetdségeink-
hez képest, tenni akartunk valamit a helyi anyanyelv(i oktatds
visszadllitdsa érdekében. Ady Endre szavaival szélva: ,Azért va-
gyunk itt, hogy teremtsiink lelkiinkkel valamit a lelkiinkbdl, ami
olyan, mint a lelkiink. Valamit, ami a mienk, ami nemcsak mas,
mint-mas, de mélté ékessége lehet felemelt fejiinknek.”

Bizalommal kezdtiik el a demokracia kereteinek a kiépitését.
Osztonzést jelentett szamunkra a Nemzeti Megmentési Front els6
nyilatkozata és annak hetedik pontja, amely a nemzetiségek jogait
fogalmazta meg. ,A pluralizmus és a demokricia megvalésitasa-
nak programja a nemzeti kisebbségek szdmara lehetdvé teszi azt,
hogy minden korlatozds nélkiil valéra véltsak valamennyi torek-
vésiiket, sajitos érdekeik szervezett képviseletét és érvényesitését
illetden.” Ebben az Osszefliggésrendszerben megddbbenéssel vet-
tikk tudomasul a gyakori felhdborodast, gyanakvast, amikor elve-
inket érvényesiteni prébaltuk. Szeparatizmussal vadoltak, ez
olyan mindsités, ami elfogadhatatlan a demokrécidban.

1990 juniusdban megjelent nyomtatasban a Kolozs megyei tan-
felligyel6ség dltal tervbe vett iskolahalézat. Kérésiink, sot tiltako-
zésunk ellenére kozlik, hogy a Brassai és a Bathory Liceumokban
(utébbi nevét mai napig sem hagytdk jova), tehat hivatalos nevén
a 2. sz. Elméleti Liceumban ujbél inditanak roman tannyelv( esti
tagozatot, 216, illetve 144 hellyel. A hatalom kett6s jatékahoz hoz-
zatartozik az is, hogy a Kiilligyminisztérium szévivgje, Traian
Chebeleu 1990. augusztus 11-én igy nyilatkozik az iskolakérdés-
rol: , Az egész iskolahaldzatot revidealtuk, és a megyei f&tanfeli-
gyelBségek javaslatai alapjan, valamint a sziildk ohajat figyelembe
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A visszarendezddés
eldszelel

Az \j taniigyi
torvénytervezet

véve kiilon iskoldkat létesitettink, amelyekben az egész oktatas
magyar nyelven folyik. Ezek koéziil most a nagyvaradi Ady Endre
Liceum, a szatmarnémeti Kolcsey Ferenc Liceum, a kolozsvéri
Matematika-Fizika Liceum, a temesvéri Barték Béla Liceum jut
eszembe, valamint masok, Székelyudvarhelyen, Csikszeredaban
és még Bukarestben is.”

A hangzatos nyilatkozatok ellenére a visszarendezddés eldsze-
lei méar 1990 nyarat6l fujdogaltak iskola-vonalon is. Oktéberben
megjelent egy megyei brigdd a Bathory Liceumban (a jegyzo-
konyvet ldsd az iskola irattiraban), s a tobbnapos ellendrzés vé-
gén n. munkagyf(ilést tartottak a tantestiilettel. A megbeszélés
targya: visszatérni a hazai foldrajz és torténelem roman nyelvi
oktatdsara, valamint a fogy6ban 1évd egyetlen roméan tannyelvii
esti tagozatos osztdly ,felt6ltése”, a nemlétezd tanuldk felkutatdsa
(ti. torvényesen mar nem mfikodhetett volna az osztily mind-
Ossze tiz tanuléval).

Akkor még keziinkben volt egy 1990. junius 6-i miniszteri ren-
delet (dr. Demény Lajos miniszterhelyettes aldirasaval), amely
szerint a kisebbségi iskolakban minden tantirgyat anyanyelven
kell tanitani, kivéve természetesen a roman irodalmat. Tehat volt
mire hivatkoznunk. Ennek ellenére, a tanfeliigyeldség képvisel6i
jobb hijan igy érveltek: ,a romén nyelv(i oktatds visszadllitisa a
mi kivansdgunk” (értsd példdul Popescu Gheorghe urat, akit
egyesek felismerni véltek, mint volt szekust, s aki akkor a prefek-
tdra taniigyi tandcsosanak adta ki magéat, de az6ta sem latta senki
a tanfeliigyel6k kozott).

A tantestiilet megtagadta a brigdd ,kivansiganak” a teljesité-
sét. Reméltiik, hogy nem tériink vissza a milthoz, hittiik, hogy a
roman taniigyet nem holmi dlruhdba 61t6z6tt szekusok kivansaga
szerint fogjak ,megreformalni”. Sajnos, ma mar tudjuk, hogy a
parlamentben hidba érvelt az RMDSZ taniigyi bizottsdga, az 1
tantigyi torvénytervezet sz6vegébe a torténelem és a foldrajz mel-
lett az allampolgari nevelés roman nyelvii oktatdsa is bekeriilt és
mds vonatkozasban is visszarendez6dést rejteget az 1j tervezet.

1990 novemberében 1ijabb ,beszélgetésre” keriilt sor. Ekkor Pa-
curaru loan fotanfeliigyel6-helyettes latogatott meg, s orakon at
probéalt meggydzni annak sziikségességérdl, hogy a magyar igaz-
gaték mellé egy romdan aligazgatét nevezzenek ki. Amikor ez
nem ment, mert nem sikertlt egyik roman kollégankat sem ra-
venni erre a lépésre, atkisértek a megyei tanfeliigyel6ségre, s ott
folytatédott a ,beszélgetés”, most mar megvaltozott erdviszonyok
mellett. Mind az 6t roman kolléga tovédbbra is visszautasitotta a
kinevezés elfogadasat. Idézek a félnapos targyaldsbol: ,Az egész
iskoldban 17 roman gyermek van és 1200 magyar anyanyelvi{i.
Szégyellném, hogy elvéllaljam az igazgatohelyettesi funkciét, mi-
kozben egy szot sem értek magyarul” (mondotta a roman iroda-
lom tandra). Erre Victor Drégoi f6tanfeliigyeld megrokonyodve

751



Visszadllitani a vegyes
iskolat

2 Atelies szdveg
megtaldlhaté az 1991.
junius 27- Szabadsdg

¢im{ napilapban.

A kolozsvari
események nemzetkozi
visszhangja

kérdezte: ,Maga roman egyéltaldn, hogy igy beszél?” Sajnos, so-
kan ma sem tudjak elképzelni, hogy nem mindenki sovén. Ez az
ugy végiil is Ggy zarult, hogy az iskola akkori vezet&sége kilatas-
ba helyezte a lemondasat, azaz felajanlotta, hogy akkor egyszerre
harom romén igazgatét nevezzenek ki. Ezt azért 1990 novemberé-
ben, amikor még egy év sem telt el az un. ,forradalom” 6ta, nem
merték megtenni.

De jottek rosszabb napok is. Eltelt néhany honap és sejtésiink,
sajnos, nem bizonyult alaptalannak. Néhany nappal a IX. osztaly-
ba valé felvételi vizsgak eldtt mar vilagossa valt a hatalom torek-
vése: visszadllitani a vegyes iskoldkat, amely burkolt formdja az
asszimilaciénak. 1991. junius 25-én a Roméniai Magyar Demokra-
ta Szovetség nevében tiltakoz6 jegyzéket juttattunk el a felsébb
szervekhez, az alabbi széveggel:

~+Mi, Kolozs megye RMDSZ-szervezetének vezetSsége, vala-
mint a 2-es, 3-as Elméleti és a Brassai Samuel Liceum igazgat6i
erélyesen tiltakozunk amaz 6nkényes torekvés ellen, hogy a fent
emlitett iskoldkba roman tannyelv{i IX. osztilyokat helyezzenek.
Ugyancsak tiltakozunk az ellen, hogy ezekben az elméleti isko-
lakban tovabbra is ,ipari jellegli” esti osztalyokat tartsanak meg.

Kovetelésiinket a kovetkezbkkel tamasztjuk ala:

(... Itt hét pontba foglalva felsoroltuk érveinket, hivatkozva az
elmult évek elsorvaszté politikjara, a marosvasarhelyi etnikum-
kozi konfliktusokra, az alkotmanytervezetre stb.)

Fonntartjuk magunknak a jogot, hogy amennyiben alkalmazni
fogjdk a visszaélésre vall6 tendenciézus intézkedéseket, éliink a
tiltakozas minden eszkozével, beleértve a kozvélemény és a nem-
zetkozi férumok tdjékoztatasat is.”

Aléirék: az RMDSZ Kolozs megyei elndke, Buchwald Péter; a 2-
es, 3-as és a Brassai Liceumok igazgatéi: Lazar Irén, Szilagyi Julia,
Bélint Kelemen Attila.

Janius 26-4n Domokos Géza orszagos elnok és Verestoy Attila
szendtor szélesebb oOsszefiiggésben is Iliescu allamelnok elé tarja
az iskolakonfliktusban rejlé veszélyeket.

A kolozsvari mozgolédasok hire gyorsan eljutott a nemzetkozi
sajtoba, tobbek kozott a BBC is beszamolt réla. Néhany nap mul-
va a Genfben 0sszeiild, kisebbségi kérdésekkel foglalkozé értekez-.
leten Sz&cs Géza RMDSZ-alelnok is tajékoztatta a jelenlevdket az -
Gjabb fejleményekrél.

A Kolozs megyei tanfeliigyel6ség nem vette figyelembe tiltako-
z6 jegyzékiinket. Jinius 26-an kilenctagu vezet8ségik hét szava-
zattal (csak a két magyar tanfeliigyeld szavazott ellene) érvényes-
nek nyilvanitotta az j beiskoldzasi tervet. Erre a Bathory, Apa-
czai és Brassai Liceum vezetsége kozosen tigy hatarozott, hogy
amig nem érkezik Bukarestbdl irdsbeli véalasz a beadvéanyukra,
nem fogadnak el jelentkezBket a roman nyelvii osztalyokba.

Két nap miilva megérkezett a megyei tanfeliigyel6ség valasza,
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A torténelmi magyar
egyhdzak kozbelépése

Tiltakozé nagygy(ilés

amelyben megmagyardztdk, hogy a roman tannyelvii osztilyok
Ujrainditdsa a nemzetek kozotti kozeledést szolgalja. Felhivjak a
figyelmiinket, hogy hatdrozatukat félreértettitk, amikor azt az el-
mult diktatira gyakorlatdval hasonlitottuk Ossze. Szerintiik egy-
mas tiszteletben tartasa megkoveteli a kolcsonds megismerést és
egyluttélést. Ebbdl kiindulva hatdrozatot hoztak, hogy iskolaink-
ban megmaradnak a roman tagozatok, s6t a kovetkezbkkel bo-
vilnek: a Bathoryban két roman tannyelvii nappali tagozatos ma-
tematika-fizika osztillyal, egy IX. és két XI. esti tagozatos osz-
tallyal, a Brassaiban egy IX. nappali és négy XI. esti osztillyal.
Az Apaczaiban marad a I—IV. romén tannyelvii elemi tagozat.

Még jinius 28-an Osszeiilt a torténelmi magyar egyhazak piis-
pOkeinek tandcsa. Kérték Romania elndkének kozbelépését a tor-
vényesség tiszteletben tartdsaért. Az Eurépa Tandcshoz és a fon-
tosabb egyhazi férumokhoz intézett felhivasban tiltakoztak a régi
felekezeti magyar tanintézetek elsorvasztasi kisérlete ellen.

Mivel a fenti beadvanyokat nem vették figyelembe, kénytele-
nek voltunk keményebb eszk6zokhoéz nyilni. 1991. julius 2-an
délutén tobb ezren gyfiltek Ossze a harom iskola udvaran: az egy-
hazak képvisel6i, RMDSZ-vezet6k, a kolozsvari romansag haladé
gondolkoddsu koreinek a kiildéttei, a Polgari Szovetség és az An-
titotalitarius Demokrata Férum képviselSi tolmécsoltdk az illetd
szervezetek lizenetét és tdmogatdsukrol biztositottak a jelenlevd
szuilket, didkokat, tanarokat. A Bathory Liceum udvardn tobb
mint két orat tartott a tiltakozé nagygyfilés. Jelszavava valt Hor-
vath Imre aforizmadja az igazgatoi beszédbdl: ,,Sajat maga ellensé-
ge az, aki mindennel megbaratkozik.” Czirjak Arpad kanonok a
jerikéi vak koldushoz hasonlitotta az erdélyi magyarsagot, aki ah-
hoz hasonléan az 1t szélére keriilt, de hite és kialtdsa altal meg-
gyogyult. Az RMDSZ részér6l Szbécs Géza és Balazs Sandor szé-
laltak fel, Iancu Doru a Liberalis Part részérdl, Maior Adrian a
Polgari Szovetség részérdl, Radu Sirbu az Antitotalitarius Demok-
rata Férum kiildotteként. Kanyadi Sandor és Laszloffy Csaba kol-
tok nyilatkozata utin megtisztelte &sszejovetellinket beszédével
Doina Cornea asszony is, aki arra hivatkozott, hogy a két vilag-
haboru koézott senkit sem izgatott a kiilon iskoldk jelenléte. ,Itt
nem arrdl van sz, hogy a roméan gyerekeket kizdrjadk a magyar
iskolakbdl. Biztos vagyok benne, ha netin magyarul akarna ta-
nulni, barmelyik roman gyereket ezek az iskoldk szivesen beirndk
tanul6ik kozé.”

A tiltakozé gyfilés utan hitben és reményben meger8sodve ta-
voztunk, annak tudatdban, hogy nem vagyunk egyediil.

Jalius 3-4n megkezdddott az irasbeli vizsga roméan nyelvbsl. A
romén tannyelvi osztidlyba nem irtunk be senkit, a magyar tago-
zaton a vizsga a legnagyobb rendben folyt. fme, egy kis epizéd a
vizsgaidbszakbdl, ami féleimetesen hasonlitott a ‘89 el6tti méd-
szerekhez. Megjelent a Béathory Liceumban két tanfeliigyeld, azt
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A nagygy(ilésen
résztvevok kdzdsen
megfogalmazott kérései

A (jj tanév megnyitasa

jottek kivizsgalni, amit a ,varosban hallottak”, ti., hogy az iskola
vezetSsége kiilon roman tételeket allitott Gssze a magyar gyere-
kek szamaéra. Szerencsére a tdblan még ott volt az eredeti, a tan-
feliigyel8ség altal kikiildott tétel. A két inspektor, akik bizonyéara
nem 6nszantukbdl jottek, csak annyit tudtak megéllapitani, hogy
minden a legnagyobb rendben van és a tanulék iinnepl6 ruhaban
vizsgdznak, ezzel is megtisztelve leendd iskolajukat.

Napokig visszhangja volt nemcsak Kolozsvaron, de Erdély-
szerte annak a méltésagteljes rendezvényiinknek, amely 1991 juli-
usaban kozosségilink cselekvdképességét bizonyitotta. Nem érte el
a céljat az a ,bardti” beszélgetéssorozat, amit a tanfelligyelSség
vezetSi folytattak a Bathory és Brassai Liceumok igazgatéival,
sem a burkolt fenyegetések. A sajt6, a radié és a televizié hulla-
main messzire jutott el a hangunk.

A jalius 2-i tiintetésr8l még aznap értesitette az RMDSZ me-
gyei vezetbsége az dllamhatalmat, személyesen Iliescu allamelno-
koét, Petre Roman miniszterelnokot, a szendtust. A kozleményben
benne volt az is, hogy a tiintetés résztvevsi aldirtdk a kozosen
megfogalmazott kérést, melynek f6bb pontjai:

— a magyar tannyelv{i oktatas biztositdsa minden fokon,

— hagyjdk jéva a kolozsvari iskoldk elnevezését (a Bathory Ist-
van, illetbleg az Apdczai Csere Janos nevet),

— ismerjék el irdsban a harom kolozsvari magyar tannyelvii
iskola statusat.

A kolozsvari tanfeliigyelség tulkapasa (természetesen napiren-
den kiviil) a képvisel6hdzban is megvitatdsra keriilt. Megoldds
felé mutatd, bolcs allaspontot fogalmazott meg a haz elndke, Dan
Martian, aki a hagyomanyos erdélyi magyar oktatdsi intézmé-
nyek mellett 4llt ki, s indokldsaban a vilagban, a Balkdnon miiko-
d6é romaén liccumok megbecsiilt helyzetére utalt. Id6kozben Ilies-
cu elndk fogadta a Radu Ciontea vezette PUNR-kuldéttséget: a
felszitott feszultség mogottes erdi nem nyugodtak bele a mérsé-
kelt megoldast stirget6 hivatalos helyzetértékelésbe.

Ko6zben egyre-maésra jelentek meg a roman nyelv{i sajtéban az
iskolatigyet kommentélé cikkek. A harc nem ért véget a felvételi
vizsgak befejeztével. Mar julius 30-an kozli az Adevarul de Clu;
napilap az Gjabb, 8szi vizsgaiddszakot, amikorra megint meghir-
detik a romén tannyelvii osztalyokat a Bathoryban és a Brassai-
ban. Ezt kovetik tjabb tiltakozé beadvanyok az iskoldk vezet&sé-
ge részérdl. Az augusztus végén rendezett potfelvételin sem volt
jelentkezd a romén tagozatra. Ez természetes, hiszen a romdan
tannyelvii liccumokban, Kolozs megyében, 1100 meghirdetett {ires
hely maradt a nyari vizsgak utdn, ami beszédes bizonyitéka annak,
hogy a lakossagnak nem volt sziiksége a fentr6l erSltetett Gjabb osz-
talyokra.

Ilyen kérilmények kozott keriilt sor 1991. szeptember 16-an az
4j tanév megnyitdsara. Sokan gyfltek Ossze az iskola udvaran,
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Gheorghe Funar
nyilatkozata
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megfaradva, de torve nem a tobbhénapos kiizdelemtSl. A Ba-
thory Liceumban az {innepi beszédet Féridn Szabd Zoltdn mond-
ta, a budapesti piarista gimndzium tandra, a rendhaz f&noke.
Utalt arra, hogy valami jelentds folyamat zajlik itt iskoldinkban.
Az 1991/92-es tanév kezdetét ,az életnek a csondben valé meg-
sziiletéséhez” hasonlitotta.

S valéban cséndben, héaboritatlanul végezhettitk a munkénkat
egy ideig. Bontottuk a falakat, amelyek olyan sokdig elrekesztet-
tek a vilagtél. Tanultuk az egymaés irdnti tiirelmet, az egymas el-
térd véleményére valdé odafigyelést. De tisztdban voltunk azzal,
hogy az 4j latdésmédhoz vezetd 1t nem zokkendmentes, s hogy
egyesek ujra és tjra megprobaljik folszitani a gyfilolet tiizét.

Nem kellett sokd varni. A harc folytatédott. S hogy ne vadol-
hasson senki elfogultséggal, a roman sajtébol idézek.> A cikkir6
tajékoztatja az olvasékat az 1j kolozsvéri polgarmester, Gheorghe
Funar két, nemrégiben adott nyilatkozatarél, miszerint ,meg fog-
ja szintetni Kolozsvaron a magyar iskoldkat”. Ebb&l az irasbol
tudhatjuk meg azt is, hogy Funar szerint Kolozsvaron nincsenek
roman iskolak, csak vegyes tannyelvii és tiszta magyar iskoldk.
Ez a képtelen &llitds annyira megddbbentette az ellenzéki szer-
keszt6t, hogy interjit kért a megyei fStanfeliigyel6tdl, s igy kide-
rilt az igazsag. 1992 tavaszan Kolozs megyében az aldbbi volt a
helyzet:

— az elemi tagozaton 106 magyar osztalyban 2621 gyerek tanult,
14657 gyerek tanult roman tannyelv{i osztalyban;

— altalanos iskola 0sszesen 27 volt,

ezek koziil 16 vegyes, 11 romén tannyelv{;

129 magyar osztilyban 3194 gyerek tanult,

16187 gyermek tanult roman tannyelvii osztdlyban;

— liceum 6sszesen 35 miikodott,

64 magyar osztalyban 1995 tanul6 volt;

13493 tanulé jart roman tannyelv{i osztélyba.

Felsorol az tjsagiré néhany kolozsvari iskolat: a Nicolae Bal-
cescu, Mihai Eminescu, Avram lancu, Gheorghe $incai Liceumban
egyetlen magyar tannyelv(i osztdly sem m(kodik. Vagy, teszi fel
guinyosan a kérdést, taldn azért nevezi ezeket vegyes iskoldknak a
polgarmester, mert a roman nyelv mellett angol, francia, német
nyelvet is tanitanak? Ilyen nyilvdnvalé adatok meghamisitiasa
esetén hogyan lehetne bizni a polgarmester szavaiban, aki rdada-

sul egy part orszdgos elnoke is?

1992. junius 6-an megjelent az RMDSZ Orszagos Elnokségének
felhivasa, amelyben tiltakozott az ellen a taniigyi torvénytervezet
ellen, amelyik a kisebbségi oktatds elsorvasztdsat veszi célba. Til-
takoznak, mert korlatozzdk anyanyelviink hasznélatat és allandso,
erds nyomdst gyakorolnak a magyar tannyelvii iskoldkra. Ezért
felkérik a tagsagot és a demokratikus roman er6ket, hogy janius
11-én szervezzenek az iskoldkban thntetéseket. A kolozsvari
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Az RMDSZ felhivdsa
az orszag valamennyi
lakéjahoz

A minisztérium
utasitasa

nagygyfilésen, a Bathory Liceum udvaran, sokezernyi témeg vett
részt, egy része az utcara szorult. A falakat a taniigyi térvényter-
vezet és a polgarmester intézkedései elleni feliratok tarkitottak. A
gyiilekezetet Czirjdk Arpad kanonok, papai képlan, Csiha Kal-
maén erdélyi reformdtus piispok, Szabé Arpad, a protesténs Teold-
gia unitdrius rektora és Kiss Béla evangélikus puspokhelyettes
igehirdetése fogadta. Sz6cs Géza RMDSZ-szendtor nyitotta meg a
felsz6lalék sorat. Cs. Gyimesi Eva bejelentette, hogy a mozgalom
hirét tobbek kozott a jelenlevd finn televizié is szétropiti a vilag-
ba. A Romén Fiiggetlen Férum nevében Octavian Buracu, a Pol-
gari Szovetség Partja nevében Zoe Dancea méltatta a jogegyenls-
séget.

gA nagygyfilés végén a jelenlevdk nevében az RMDSZ felhivast
tett kozzé az orszdg valamennyi lakéjdhoz, hogy csatlakozzék ko-
veteléseinkhez, kéveteljiikk a taniigyi autonémiat!

Maér csak néhany nap vélasztott el a felvételi vizsgaktél. A ju-
nius 30-i 4tiratban a tanfelliigyeloség kozolte a Bathory Liceum
vezet8ségével, hogy kérésitknek megfelelden 6 magyar tannyelvii
IX. osztdlyt inditanak. S ekkor varatlan balkani huzas kovetke-
zett: julius 6-an mar gy intézkednek, hogy ,kiegészitésképpen”
még inditanak két roman tannyelv(i informatika-osztalyt is. Ez a
hatérozat egy hirtelen 6sszehivott vezetStanacsi gyfilésen sziile-
tett, amelyen a 15 tanfeliigyel6bdl csak 9 volt jelen, s ezek kozil
a két magyar nemzetiségi a hatarozat ellen szavazott. Bizonyos
jelekbdl arra lehetett kovetkeztetni, hogy ez az utdlagos intézke-
dés a helyi hatésiagok nyomdsara tortént. Torvénytelenségek
egész sordval probélkoztak, hiszen a tanfelligyel6ség 1992. febru-
ar 10-i mtikodési szabalyzata kimondja, hogy a szakminisztéri-
umnak van aldrendelve, s a helyhatdsagokkal csak konzultélhat.

Az RMDSZ részérs] Baldzs Sandor, Pillich Laszlé és Bird Ist-
van mésnap megprobaltdk az ligyet tisztizni az Oktatastligyi Mi-
nisztériumban, de nem kaptak egyértelm@ valaszt. Mivel senki
sem iratkozott be a futtadban létesitett osztdlyokba, a kérdés &szig
flggdben maradt.

Az izgalmak tobb mint kétéves sorozatinak a 35426/1992.
szeptember 3-i miniszteri atirat vetett véget. A minisztérium uta-
sitja a tanfeligyelGséget, hogy a két roman tannyelv( osztalyt he- -
lyezzék at egy azonos profilii, roméan liceumba. (Ez végiil is csak
formaséag volt, szimunkra nagyon fontos formasag, de tanulé tu-
lajdonképpen nem is lett volna ezekben az osztdlyokban.)

Itt a torténet véget ért. Mindenki follélegzett. A helyi napilap
nagybet(is hire zarja az 1990. janudartdl 1992. szeptemberig terjedd
id6szakot: A BATHORY LICEUM ISMET MAGYAR TANNYELVU!

Ma, 1995-ben arra gondolok, hogy sajnos, ez a torténet nem ért
véget.
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ten. Husz éves kora dta
kaifoldon él. Egyetemi ta-
nuimanyait Salzburgban
és Madridban végezte.
ir6, miftorditd. Legutdbbi
frasat 1992. 11. szdmunk-
ban kdzoitik.

! Orban Ott6 fordtasa

Szent Jakab
Hispanigban

Apostolsir
a vildg végén

Baritim, szolgdléi a nagy, erds Istennek,

Tennmagatok javdra ha meghallgattok engem,

Egy felette jo dolgot elmondanék tinéktek.!
Gonzalo de Berceo (XIll.sz.)

Nem messze a Finisterre-foktél, ahol ,,véget ér a fold”, Santiago de
Compostela, — latinosan Compostella, — szdzadokon keresztiil a
kereszténység leghiresebb zarandokhelye volt Réma és Jeruzsalem
mellett. Egy kozépkori arab ir6, Ion Idhari, Mekkéval hasonlitotta
Ossze. Fénykoraban évente negyed- és félmillié6 kézott mozgott a
zardndokok szdma, kiilonésen a 11-6-5-6 éves id6kozokben tinne-
pelt szentévekben, amikor jilius 25-e vasarnapra esett. A zardndok-
latok hozzajarultak a treuga Dei békemozgalma és a Cluny-i reform
terjedéséhez, de mas fontos szocialis, gazdasagi és kulturalis kiha-
tasaik is voltak. Elémozditottdk a kézmunkékat, utak és hidak épi-
tését, korhazak és fogadok létesitését. A zarandokutak mentén dj
kereskedd és iparos kozéposztaly alakult ki, és lenditette fel az aru-
cserét. Szent Jakab 1itja szerepet jatszott a jog fejlédésében (a zarando-
kok statusa, védelme), kedvezett az eszmék és miivészeti stilusok ki-
sugdrzasanak, legenddkat, irodalmi mftiveket ihletett, bevezette az
sidegenforgalmi vezetSkonyveket”, és kozelebb hozta egymashoz a
népeket. Ezért is adtik az 1985-6s nagy Gent-i kidllitasnak az ,Ezer
év eurdpai zarandoklas” cimet, s ezért nyilvanitotta az Eur6pa Tanécs
1987-ben Szent Jakab utjat ,,az els6 eurdpai kulturlis titvonalla”. Nem
csoda tehat, hogy nemcsak Spanyolorszdgban, hanem Francia-, Olasz-
és Németorszéagban is kiilén intézmények foglalkoznak a Compostel-
la-témakorrel, melynek b6séges irodalma évrél évre névekszik.

»Jakab hispaniai téritése, ottani vértanuhalala torténelmi forra-
sokbél aligha igazolhaté” — irta Balint Sandor Unnepi Kalen-
dariumdban. Jakab jeruzsadlemi vértantsagarol az Apostolok Cse-
lekedetei tudésit. Fel lehet tenni azonban a kovetkezd kérdéseket:
valéban az id6sebb Jakab apostol, Zebedeus fia, Jdnos evangelista
testvére maradvanyai nyugosznak-e Compostellsban? Mikor és
hogyan kertiltek oda? Mi az alapja hispaniai téritése hagyoma-
nyanak, ami csontjai atvitelét is magyardzhatnd? Hiszen vitatha-
tatlan a sir szakadatlan tisztelete a IX. szdzad eleje 6ta.

Jakab ottani téritd tjardl a Passio Sancti Jacobi a V1. szdzad ele-
jén még mit sem tud, egy évszazaddal kés6bb azonban bizénci for-
rasokbol bekeriil a Breviarium Apostolorum-ba: Spaniae et occidentalia
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Compostella

loca, Hispanidban és nyugati foldeken hirdette az evangéliumot.
(Megjegyzendd, hogy mar a IV. szizadban beszéltek egy meg nem
nevezett apostol hispaniai ttjar6l, azonban azt rendszerint Szent
Péllal azonositottdk, akinek ottjartat ma is elfogadjak.)

Hispéniai szovegekben Jakab tutja csak sokkal kés&bb tiinik fel,
viszont jelentSségteljes Mauregato aszttriai kirdly O Dei verbum patris
kezdet{i himnusza: ez 786 koriil, tehat évtizedekkel a sir felfedezése
elstt az apostolt caput refulgens aureum Spaniae-nak, ,Hispéania ragyog6
aranyfejének”, ,gyamunknak” és ,népiink patrénusdnak” nevezi.

A sirt 813-820 koriil fedezték fel. Theodemirus, a kozeli Iria Flavia
pluspoke azonnal értesitette II. Alfonz kirdlyt, s kés6bb székhelyét is
athelyezte. (Theodemirus szarkofagja fedelének megtalalasa 1955-ben
az ésatdsok nagy eseménye volt. Rajta haldlanak pontos datuma: 847.
oktdber 20.) Az elsd feljegyzések szlikszavian kozlik az inventio pusz-
ta tényét, az id6k folyamédn azonban egyre tobb csodéds elemmel tar-
kitjdk, majd Nagy Karoly mondakorével is kapcsolatba hozzak. Ezért
beszél Eleuterio Elorduy jezsuita ,lombosodé legendéarél”.

Ilyen csodas elem az apostol testének ,k6hajon” valé érkezése.
Egyesek azzal magyardztik, hogy a dombormiiveken a hajé valéban
k6bol van, s ez tévesztette meg az egyszerti hiveket. Ott azonban k6
a szent teteme és a kisérd angyalok is. Ma ugy vélik, hogy a ,barca
da pedra”, a ,k&haj6” valgjaban ,kovet”, onéreet szallité hajé lehetett.
Illyenek ugyanis rendszeren kozeledtek mér az Skorban a Spanyolor-
szag északnyugati sarkdban fekv6 Gallaecia (ma Galicia) és a foldkozi-
tengeri térség kozott. A masik csodélatos elem a sir felett ragyogé csil-
lag, amely a Compostella névnek campus stellae-b), , csillagmez6b6l
valé, ma mar tilhaladott szdrmaztatasdhoz vezetett.

A most elfogadhaténak tekintett magyardzatok mind a latin
componere ige valamelyik jelentésébdl indulnak ki. Compostella je-
lenthet ,temetkez&helyet” (compositum tellus-bol). a székesegyhaz
alatt nemcsak szdmos kozépkori, hanem 40 rémai kori sirt is ta-
laltak. De jelenthet ,,csinos kis varost” is, talan utalassal a 997-es
arab rajtaiités utdni (jjaépités eredményére. Compostella, id est bene
composita — irtdk mér a XII. szdzadban. (Almanzor — Al-Man-
szur — arab nagyvezir akkor elpusztitotta a varost, de megkimél-
te a sirhelyet.) Végiil a harmadik véltozat szerint a név a puspok
és a szerzetesek kozti megegyezés (componenda) kifejezGje is lehet
a sir koriili térség felhaszndldsa Ggyében. Ez ugyanis eredetileg a
barétoké volt, de kellett a zardndokhely bévitéséhez.

Az eredeti sir foldalatti boltivvel ellatott, rémai épitmény (aedi-
cula, mausoleum) lehetett, amilyenek példdul a rémai Via Latina
mentén, de spanyol foldon is lathatéak. Kapolnanak hasznalt fel-
s8 részét 1105-ben, a roman stilusi székesegyhidz szentélyének ki-
alakitdsakor sajnos lebontottdk. Az onnan szarmazé oltarasztal
azonban fennmaradt: félkoros oszlopon nyugvd, rémai sirtabla,
melynek eredeti feliratat kikapartak.
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Az ereklyék torténete

2 Rab Zsuzsa forditasa
Nyitott kérdések

Az épitéstorténetet az 1878-79-ben és 1946-59-ben végzett asa-
tasok tisztdztdk. ElSkeriiltek az els6 szerény templom és a 899-
ben felszentelt, marvanyoszlopos bazilika maradvanyai, tovabba
az emlitett, rémai kori sirokon kiviil 15 szvév (german) és 112 ko-
zépkori sir, az eldbbiek a VI-VIL, utébbiak a IX-XI. szdzadbdl. (A
Bédlint 4ltal emlegetett ,hatalmas templom” az 1075-ben megkez-
dett, romén stilusi székesegyhdz. Ez ma is 4ll, bar a XVIIL. sza-
zadban nagyszer(i barokk homlokzatot kapott. Mogotte a Dics6-
ség Kapuja, Mateo mester remeke a XII. szdzadbdél.

Egy angol kaléztdmadas miatt 1589-ben sebtében elrejtett erek-
lyéket 1879-ben talaltik meg a Paya biboros rendeletére és a kép-
talan véleménye ellenére folytatott asatdsok soran. (Passuth Lasz-
16 Orok Hispania cim@i mivében olvashaté 4llitdsdval szemben
akkor csak a kincstarban tartott ereklyéket mentették at Orense
varosaba.) A sirhelyet vagy ereklyetartot kiilonben a kozépkor 6ta
nem lehetett latni. Arnold von Hauff rajnai német nemes a XV.
szazad utolsé éveiben silyos Osszeget ajanlott fel, hogy meg-
mutassdk neki a szent testet. Azt a vélaszt kapta, hogy ez nem
szokds. A f8oltir alatt nyugszik, s ha valaki nem hiszi, meg-
bolondul, mint egy veszett kutya. ,,Ez nekem elég is volt” — jelen-
tette ki. 1572-ben csak egy, a sirkamraba torkollé nyilast mutattak
meg a fooltar alatt, de azt is csak kirdlyoknak és érsekeknek.

A felfedezés utdn Santiago de Compostela egyetemének harom
tanara tlizetes vizsgdlat tirgyava tette a maradvanyokat, és a ko-
vetkezd eredményre jutott: a hdrom csontvdz tobb szaz darabja-
nak eredete a Krisztus utdni elsé szdzadokra tehetd. Az egyik
személy az atlagos életkor harmadik, utols6 szakaszaban; a masik
ketté a masodik és harmadik hatiran mozgott. Ez pedig megfe-
lelt a hagyoményoknak, hogy az apostcl mellé temették két tanit-
vanyat, Athaniust és Theodorust. XIII. Leé pépa ezek utdn Omni-
potens Deus kezdeti bulldjaval 1884. november 1-én az ereklyék
hitelességét elismerte, ami a reformacio és a felvildigosodas okozta
hanyatlds utdn a zardndoklatok uJboh fellendiiléséhez vezetett.

LUlok a fényes oltdr kélépcsdjén... * Régi szovegekben talalhaté az
Arcis Marmoricis, Arca vagy Achaia Marmorica vagy egyszer(ien Mar-
marica kifejezés, illetve annak gordg, szir vagy etibp megfelelSje. Ezt
el6szor a compostellai rémai épitményre vonatkoztattak, mds felte-
vés szerint viszont Marmarica észak-afrikai helynév lehetett. A
translatio ebben az esetben nem roviddel az apostol vértanisiga
utan tortént — ellene szdl a sirok akkori sérthetetlensége is —,
hanem évszazadokkal késdbb, 700 koriil, az arabok elérenyomu-
lasa idején Fszak-Afrikan keresztiil. Athanasius és Theodorus pe-
dig nem tanitvanyok voltak, hanem a Sinai Félsziget Raithu nev(i
kolostoranak szerzetesei, akik egy harmadikkal, Petrus Rethensis-
szel egylitt vitték a keresztény Nyugatra az I. Justinianus kordban
(Kr.u. 527-585) a kolostornak adomanyozott maradvanyokat. Ez
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A kézépkori
zarandokilatok

A zarandoklatok fajtai

pedig nem meriilt teljesen feledésbe; igy tulajdonithatta Theoderi-
mus plispdk a sirt azonnal az id6sebb Jakab apostolnak.

Jacques Chocheyras a 80-as évek végén felelevenitette azt az
elméletet, hogy a compostellai sir a 368 koriil Trierben eretnek-
ként kivégzett és Galicidban egy ideig szentként tisztelt Priscillia-
nus spanyol piispoké volt. K6z6s mozzanatok Jakab histériajaval:
lefejeztetés, atvitel dnércet szallité hajon és eltemettetés két tanit-
vannyal egyiitt. Ervekkel azonban nem szolgélt. Masrészt arrél is
beszélt, hogy az els6 szizadokban tizenegy Szent Jakabot ismer-
tek. Az Gjszovetségieken kiviil koztiik volt Nagy Szent Jakab piis-
pok (1337), Szent Jakab perzsa vértanu (+421), Remete Szent Ja-
kab (VL.sz.) és Barades (vagyis Rongyos) Szent Jakab (1578). Sok-
szor Osszetévesztették Oket és egyikiik lehetett Marmarica-ban el-
temetve. Bizonyitékok itt sincsenek.

JM. Precedo Lafuente, a compostellai kaptalan helynoke, ked-
ves anekdotat mesélt el. Sok-sok éve a Szentfoldon jart, és felke-
reste a jeruzsalemi Szent Jakab templomot, ahol ,a lefejezés ka-
polndja” van, és annak katedrdjat mutatjdk. Az 6rmény szerzetes-
nél a szent maradvanyairél érdekl6dott, s ezt a valaszt kapta: ,El-
loptak a spanyolok!” P. Engelbert Kirschbaum, a Szent Péter-sir
kutatdsat vezetd bizottsdg tagja, 1953 és 63 kozott hatszor jart
Santiag6ban: kételkedve érkezett, és meggydzddve tavozott. A la-
tottakrél pedig folydiratcikkben e cimmel szamolt be: ,Szent Ja-
kab apostol sirja Santiago de Compostelaban”. José Guerra Cam-
pos plispok pedig, aki compostellai kanonoksdga idején tevéke-
nyen részt vett az dsatasokban, a munkalatok lefolyasat és ered-
ményét vaskos kotetben foglalta dssze. Kényvét e sorokkal zérja:

~Az els6 nyolc évszazadban Szent Jakab nem tartozott a négy-
6t egyetemes hirti apostol kozé. Az elmilt ezer esztendd alatt
azonban Compostella, mint locus Sancti Jacobi, az egyik legdics6-
ségesebb lett az apostoli helyek kozott. Napjainkban csak Szent
Péter, Szent Pal és Szent Jakab sirja korul €l a tisztelet, és Szent
Jakabé a legélénkebb s legmélyebb a népi tudatban. Fontos, hogy
ismerjiik e lombos fa gyokereit és agait”.

A mai id6k emberének valészinfileg nincs tiszta képe a régmult
zardndoklatokrdl, ha tudatdban van is annak, mennyi dldozattal, fa-
radalommal és veszéllyel jartak. Ezért talan j6, ha emlékeztetiink a
peregrinationes maiores kiilonb6zd inditékaira és valfajaira.

. A hitbuzgalmi (devotionis vagy orationis causa) zarandoklat lelki
javak és bucsuk elérésére irdnyult, de fogadalom teljesitése is le-
hetett. Zsigmond kirdly ajanl6levele szerint Ratoldi Tar Lorinc is
»az djtatossag szellemétdl folgerjesztve” indult Szent Jakab sirja-
hoz. Ezért mentek Compostelldba Assisi Szent Ferenc, Szent Do-
monkos, Portugaliai Szent Erzsébet és a svéd Szent Brigitta.

Sokan azonban nem tudtik valamely szdndékukat bevaltani
vagy fogadalmukat teljesiteni, ezért az él6 vagy halott személy
nevében ,képviseleti zarandoklatot” (peregrinatio vicaria vagy dele-
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gata, illetve posthuma) végeztek. A soproni Stadel Mihaly 1499-ben
vagyona egy részét dldozta arra, hogy nevében Compostellaba és
Rémaba zardndokoljanak. ,Hivatdsos zarandokok” ezt pénzért
véllaltak. Egy francia igy tizenotszor jart Compostelldban.

A csodavar$ zarandoklatot az a vagy hajtotta, hogy az ember
csoda részese (gyogyulas) vagy legalabb tamija legyen. Aymeric
Picaud vezetSkonyvében (1140) lelkesen irja: , A templom Szent
Jakab csoddinak a fényében ragyog. Meggybgyulnak a betegek,
visszanyerik latisukat a vakok, megoldédik a némak nyelve,
megnyilik a siiketek fiile, a sdntdk egyenesen jarnak és a megszal-
lottak megszabadulnak...” Bér igaz, hogy a Codex Calixtinus mdso-
dik részében a Csodak Konyvében felsorolt 22 csoda koziil csak
négy gyogyulas.

Bfinbanati illetve biintetd zarandoklatra (peregrinatio poeniten-
tialis) egyhazi és vilagi birdsagok itélték. Ilyen volt az elsé név
szerint ismert magyar, Hynamus Lank zardndoklata is 1307-ben.
Mint vildgi biintetés, egyes helyeken fennmaradt a francia for-
radalomig (!), mint egyhazi pedig csak 1983-ban t{int el a Codex
Juris Canonici-b6l. Egykor stlyosbithattdk az itéletet példaul azzal,
hogy megtiltottdk a kétszeri meghdldst ugyanabban a helységben,
kotelezték a zarandokot, hogy koldulasbdl tartsa fenn magat,
vagy lancot viseljen.

Hazafias vagy politikai zarandoklatot fejedelmek tettek, hogy
orszdglasukhoz mennyei tamogatdst nyerjenek, és hatalmukat a
vildg szeme elStt szentesitsék. III. Szent Ferdinand kasztiliai ki-
rdly példajat kovette a spanyol uralkoddk tobbsége, a kiilfoldiek
kozul emlitésre mélté VII. Lajos francia kirdly és Oroszlan Hen-
rik, Szaszorszag hercege.

A kozépkor végére jellemzd a lovagi zarandoklat. Itt a valldsos
inditék mas orszagok megismerésének és kalandok keresésének
kivansagaval parosult, mint L8csei Cseh Péter félovaszmester és
szamos eurdpai nemes esetében. Taldn ezzel hasonlithaté Ossze
bizonyos fokig napjaink turizmussal egybekoétott zarandoklasa.

Voltak azonban szép szammal dlzarandokok is: koldusok, csa-
vargok és biinoz6k. Igy a francia coquillard-ok, , kagylésok”, akik
nevitket a compostellai zardndokjelvényrdl kaptdk. Mikodésik
kiilonb6z6 helyeken és idopontokban a zardndokruha viselésének
tilalmahoz vezetett — példaul II. Fiilop spanyol kirdly altal 1592-
ben —, a zarandoklatokat pedig engedélyhez kototték, s megko-
vetelték az igazolé egyhazi és vilagi iratokat, mint Franciaorszagban
az 1686-ban hozott és 1738-ban megerdsitett rendelkezés szerint.

Mindez a mai keresztényt6l tavol esik, s a zarandokhistéridk-
nak mar regényes az iziik. E vildg ismerete azonban része a val-
lasi kulturanak, és hozzajarul régmult id6k megértéséhez. S taldn
valami kilénds érzés is elfogja napjaink zardndokat vagy utazé-
jat, ha meggondolja, kiknek a nyomaba lép sokkal nagyobb ké-
nyelemmel.
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RONAY GYORGY

Ezen irdsok kozlésével
tisztelettel  emlékeziink
Rénay Gyorgyre, a XX.
szdzad kimagaslo katoli-
kus iréjara és gondolko-
ddjdra, lapunk volt f6szer-
kesztdjére.

Virakozas

Még hallotta a talicska kerekének nyikorgésat, de a mindenest mér

nem latta: elttint a forduléban. Az 1t itt nagyot kanyarodott a hegy-
deréken, miel6tt eltlint volna a tolgyek koziil a Fészek fehér hom-
lokzataval és baratsdgosan piros tetejével. Megillt, letekintett a
volgyre; fehéren kigyo6zott lent az orszagut, s mellette alacsony, s6-
tétbarnas toltésen, utolsét csillantak a hanyatlé napfényben a sinek.
Hirtelen bealkonyult; az ég vords lett, felhdk tolongtak keleten.
Még egyet-egyet lobbantak az erddk rozsddsodé szinei, aztan trra
valt rajtunk a homadly: csak a cstics ritkds bokrai kiizdottek még,
egyre lankadébban, a fenyves hajlatokbél folszallé estével. Hiivos
levegd dradt, s megbolygatta az ttra kinylé gorcsos gyokerek od-
vaiban félhalmozott avart.

Mintha egyszer mar allt volna igy, mas diszletek kozt, de az
értelme ugyanez volt a varakozasnak: kicsit elveszetten és er-
nyedten, nosztalgikusan és emberien, taldn a kiragyogé csillagok-
tol varta és vérja, hogy eldruljak, mi is a célja az esték és nappa-
lok véltakozasanak, nap és hold jarasanak, sohajainknak és této-
vazéasainknak, az egész létnek! A halvanyan réml6é szeptemberi
alkonyatban az alf6ldi akdcos még a dél vendég melegét Orizte,
de a nyarfas ligetekb8l mar nedves, &szies hiivosség parolgott. Az
ut folott latszott az ég csikja, a csillagok bétortalan lampéasai ép
akkor gyuladoztak. Masnap utazott, ide f6l, hegyek kozé, betegen
és kesernyésen, hata mogott az ifjisaggal és az egészséggel. Bu-
csuzni volt a szomszédban s ahogy ott, a keskeny osvényen,
nyérfdk és akacok kozt céltalanul megallt, vizsgélva az eget, a
lany szomorkds arca t{int elé, s most érezte, olyan biztosan, mint
még soha, hogy szeretik egymast. ,Szerelem” és ,valas” egyszer-
re valosagga lettek benne, megsziintek puszta szavak lenni, sajgé
fajdalomma véltak; az id6 mintha arcon legyintette volna suhané
szérnyaival, s mint valami orvosolhat6 seb, lénye legmélyén dob-
benetes élességgel égett és vérzett az, aminek ,elmilas” a neve.
Az erdb lassan kielemezhetetlen éjszakava omlott, a csillagok
messze voltak, & pedig egyediil, végteleniil egyediil allt a- min-
denségben, két ut kozott, s nem tudta, mire j6, hogy él. Csak
egyetlen halvany vdgy melengette, vigaszul, mentségul, igazola-
sul, az, hogy ezt a lanyarcot megérzi, kiragadja az id6 gonosz és
méltatlan kezéb8l, megmenti a pusztuldstél, valami homalyos
Orokkévalosdg szdmdra. A talicska csikorgdsa mar nem hallat-
szott. Lent kigyulladtak az allomas apr6 lampdasai. Osszegombol-
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ta a kabatjat, elindult, nemsokara itt a vacsoraidd. Maria mar va-
lahol Miskolc felé jar, Gl a vonatban, az ablaknal, nézi a szikrak
elfuté kis ustokoseit, s talan el is szenderiil. De ha a kerekek alatt
paranyi hidak diibérognek, kedves patakok folott, melyek az sz
nedveit ontjadk a duzzadt hegyek kiilonds pincéibdl, akkor fdlriad
faradt, kezeit végightizza a homlokéan, hunyorog a gazlampa sar-
ga fényében; vajon mire gondol? Utazik, el a hegyekbdl, el a fe-
nydillatd nyarbdl, vacsordra mar nem teritenek neki, s holnap
mar senki sem beszél réla, kihull a Fészek életébsl.

S most, hogy ez igy akaratlanul, hatrozatlanul folmertiilt ben-
ne, egyszerre follazadt. Elhatarozta, hogy tiltakozni fog a barbar
feledékenység gyors munkdja ellen, nem engedi, hogy Maria is
martaléka legyen ennek a méltatlan lustasdgnak, ennek a kérlel-
hetetlen er6nek, amely a haléllal rokon. Beszélni fog réla, folidézi
kurta nevetését, tétovan induld s a cél el6tt egyszerre nekilendiils
mozdulatait, hangstlyozasat; megdrzi, életben tartja kilénos ba-
gyadt és mégis energikus egyéniségét. Lehunyta kissé a szemét, s
maga el6tt latta az 6zvegy vékony, finom arcat, mély sététbarna
szemeit, nyakara alafolyé fekete hajat, karcsi, csontos, banatos
alakjat; agy érezte pillanatra, hogy az asszony itt maradt vele,
csak ép lathatatlanna tette magat, hogy masok ne vehessék észre,
csak vele torddhessen, csak az ové lehessen. Mintha a fekete ru-
héja, mintha nevetése messzirdl idecsendiilt volna, mintha itt zen-
gene valahol a kozelben és mégis megfoghatatlanul tavol egyhan-
gu, panaszszer(i hangja.

A villanytelep kis motorja erlkédve pofogott mar, mikor ha-
zatért. A tulajdonos az udvaron &llt, hatratett kezekkel, s nyugat-
ra kémlelt, a szomszéd cstics felé. Ott még vildgos volt az ég, s
jatszottak a lucskos, gomolygd kodok.

— Hoé lesz, — mondta férfi.

— Még koran lenne, — valaszolt.

— Szeptember végén mar szokott havazni.

— Igaz, most mér havazhat.

Ott maradt, de nem sz6lt tébbet. Azon tinédo6tt, vajon megér-
ti-e 6t a tulajdonos, vajon szamdra is ugyanazt jelentik-e a sza-
vak, amit neki, vajon az 8 mondatai mogott is ott dereng-e Maria
sépadt tekintete? Most mar havazhat. Méria elutazott. De hogy hoz-
za tudtira, hogy 6 erre gondol, csakis erre, hogy nem lazad a ter-
mészet zsarnoksaga ellen, nem ragaszkodik gorcsdsen a napsugar-
hoz, nem esedezik csokonyosen és gyermekesen a déli melegért,
megadja magat, mert Maria elment? Hogy éreztesse meg vele, hogy
neki koze van Mdridhoz, a tartézkodd, hideg 6zvegyhez, hogy koz-
titk volt és van valami, silyos frigy, oldhatatlan kételék és hogy sza-
mara mar mindegy a lombok és betegek sorsa, szdmaéra csak egy hi-
vatds maradt; &rizni Mariat, megtartani, itt, a jové nyarnak?

Csongettek vacsorara. Minden tgy volt, mint maskor és senki-
nek sem tint fel, hogy eggyel kevesebben vannak. A betegek
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kedvetlenek voltak, bosszankodtak a tulajdonosra, mert havat j6-
solt, szamolgattdk a hatralevdé napokat, s gondolataik csokonyo-
sen tértek vissza a télhez, a varoshoz, a tedkhoz és a szinhazak-
hoz; volt, aki a mozik miisorat furkészte, s egyesek mar talalka-
kat beszéltek meg a kozeli hetekre. Igen, allapitotta meg, igy van
ez mindig, mikor jonnek, menekiilnek a varostél, mikor készi-
16dnek, menekiilnek a hegyekt6l. S ahogy végigpillantott rajtuk,
volt ebben egy kis megvetés is. Maria nem oOrtilt, Mdria maradt
volna még, de nem lehetett. Miért nem cserélhetett sorsot ezekkel
a szivesen elmendkkel, miért nem rabolhatja 6 el ezeknek a pén-
zét, hogy Maria elé szérja? tessék, maradjon, ez a magaé!

— Vajon merre jarhat Maria? — mondta elszadntan, kicsit in-
dulatos hangon. A tirsalgas megakadt értetleniil néztek ra. Az
agglegény mérndk kipattintotta az aranyoérajat.

— Vac!

Es vitatkoztak tovabb.

Folallt, kiment a teraszra. Hiivos volt, szél kerekedett, csorgette
a leveleket, a fak hajladoztak, s a hegyoldal mintha indulni ké-
sziilne. Keserfien bamult a sotétbe. Hat ennyi az egész? Vac.
Semmi tobb. Kit érdekel ez? Kit érdekelnek azok akik eltavoztak?

Lesétalt, megkereste a tulajdonost.

— Sok lires szoba van?

— Harom.

— Azon gondolkoztam, hogy elcserélem az enyémet.

— Ugyan, hiszen az a legnaposabb?

— Mégis. Unom mar.

— Es melyikre gondolt?

— Arra, amelyik ma délutan arilt ki.

— Ja?

Hallgattak. Talan sejt valamit ez az ember? Evek 6ta itt él a be-
tegek kozt. Ezt tlinetnek latja talan, képzelgésnek, ami egyiitt jar
az esti lazzal. S ez megzavarta. Kiszolgéltatottnak érezte magat és
kicsit arulénak is, aki kiadta titkat, aki tigyetlentl 6rzi a rabizot-
takat.

— Nem — mondta hirtelen —, mégsem. Maradok, ahol va-
gyok. Mégis az a legjobb.

A sz6] erdsodott. A betegek szobaikba szallingéztak. Fontrdl,
az ablakdbdl maér a volgy fényeit se latta. Az ég is elborult. Egy-
szerre, rohamszer(ien betort az 6sz.

Sokdig fekiidt dlmatlanul. Egy-egy jelenet meriilt ol el6tte, séta
Maridval, kirandulas a faluba, ahol friss rozskenyeret ettek és fris-
sen fejt tejet ittak hozza, aztdn most este a vasumal a biicsu, je-
lentékteleniil, kozonséges szavakkal. Mit is mondhattak volna
egymasnak? Arrdl, ami kéztiikk volt, nem beszélhetnek szavak,
még szemek sem, az csak egyszeriien ,van”, létezik, de ha emli-
tést tesznek r6la, elillan. S a valas is csak akkor meghat6, ha csi-
nalt, s csak akkor igazdn szomord, ha patosz nélkili. Mi lehet
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végzetesebb, mintha két ember ttja elvalik, egyik jobbra megy, a
masik balra, az egyik elre, a mdsik vissza? Alltak szétlanul, be-
jott a vonat, kezet fogtak, Maria kihajoit az ablakon, 6 allt alatta,
aztin tavolodtak és semmi tobb. Most mér otthon van. Es Gj szo-
kasok raboljik el, elszoktatjadk a hegyt6l, mas idében fog ebédelni
és vacsorazni, masrol fog beszélni, nem érdekli tobbé, tiszta-e a
levegd a cstics folott, s hogy hozott-e valami kedvesen ostoba la-
pot a posta; befonja egy masik vilag, kérlelhetetleniil és kovetke-
zetesen, s lehet-e menekiilés? Nem kellene-e most elrohannia, mi-
eldtt végképp elszakitjak tole, visszahoznia ide, hegyek kézé, ap-
ré szertartasaik és tapintatos szokdsaik rokonszenves udvardba?
Folldzadnia, kétségbeesetten, 6kolbe szoritott kézzel, a valas, a fe-
ledés, a kiilonbség ellen, az ismeretlen és félelmetes ellenség el-
len?

Eszébe jutott utolsé éjszakija az Alfoldoén, az idegenné valt
szobaban, csomagok kozt: elmiilt, gondolta, s nem idéz6dott elé a
lanyarc. De Mariat latta, s gy érezte, hogy ez tobb, lényegesebb:
az az elmaradé élet volt, a visszahozhatatlan egészség, ez pedig
maradék élet, a kozos labadozas, testvéri, tdimogatd Gvatossag, az
igazi tars, aki el6l nem kell semmit rejtegetni, akinek be lehet
mindent vallani, szomorisigot és szurasokat és gyongeségeket,
mindent.

Kint zigott a szél. Késdbb elakadt. A mély csond elbéditotta.

Masnap kedvetleniil kelt. Az égen elrongyolt felhdk asztak, a
f51d nedves volt, s az udvar tele dzott falevelekkel. Kabatot vett,
sétlni indult. Ahogy kiért az dtra, szokatlan vildgossag csapta
szembe. Folnézett: a szemkozti csticson hoé fehérlett.

S erre egyszerre, mintha lizenetet, megnyugtaté kinyilatkozta-
tast kapott volna, fololdédott minden rosszérzése. H6 a hegyen.
Jelkép. Takaré, mely a nyar édes emlékeit rejti és megdrzi a ko-
vetkezd tavasznak. A hegy nem lazad, nem vivédik, nem habo-
rog: megadassal hajlik meg az id6nek, de kincseit nem ejti el.
Nem tarja ki, nem &rulja el; 8rzi. Var, hé alatt.

Maridra gondolt errdl, s most mar tudta, hogy meg fogja tarta-
ni. Néman, magéanak, magaban, a j6v6 nyarig, s nyarakon tul
Orokre.
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Ronay Gyorgy:

oo A PAYAUC €5 a Q0AONye

Egyetemi hallgatd.

Rénay Gybrgy regényé-
nek Esztergdlyos Karoly
rendezte televiziés feldol-
gozasa tette idSszeriivé,
hogy a Vigilia kiaddsdban
Ujra megjelentetni szan-
dékozott mii mélyebb, lel-
ki mondanivaldjara ira-
nyitsuk a figyelmet. Ro-
nay Gydrgyre emlékezve
kozdljlik kiadatlan versét
és elbeszélését.

A pdrduc és a godolye (1978) egyike Rénay Gyorgy legismertebb regé-
nyeinek. A biin és b{inh6dés, valamint a térténelmi felel6sség problé-
majat jarja koriil. Médszere hasonlit a tébbek kozott Henry James altal
képviselt lelkiismereti tudatregényéhez: a cselekményt a f&szerepld
tudatin keresztiil gondolatvildganak mozgasa révén ismerjitk meg. A
mii alapjat képezd torténet is csak fokozatosan, a f6hds asszociacioi,
visszaemlékezései soran bontakozott ki el6ttiink.

A f6szerepld, dr. Stoll Aurél, volt térvényszéki bird, egy balaton-
parti villaban é, a kiilvilagtél elzarva, tulajdonképpen eltemetve: em-
berekkel nem érintkezik, komor és megkozelithetetlen. Am egy este,
amikor hazatér szokasos sétajar6l — melynek célja a szokasos uiveg
kékfrankos beszerzése —, egy fiatal djsagiré varja. Moldi Péter, aki
torténészi ambicidkat is dédelget magéaban, a személyi kultusz éveir6l
szeretne adatokat gytjteni és egy stataridlis akasztis részletei fell
faggatia. A perben Stoll Aurél az elnokld biré szerepét latta el. Ez
inditja el azt a folyamatot, melynek sordn ujra lejatszédnak benne
muiltjdnak sorsdéntd eseményei.

Annak idején maga a Fénok — alakjaban nem nehéz felismerni
Rékosi Matyast — hivatta magahoz, és adta ki az utasitast, melynek
értelmében a mar eldre elkészitett itéletet csak fel kellett olvasnia.
Lelkiismerete ugyan tiltakozott az ligy ellen, mégsem mondott ne-
met, félt annak kovetkezményeit6l. Azonkiviil a Fénok olyan részle-
teket idézett multjabol, melyekbdl vildgossa valt szamara, mindent
tudnak réla.

Ezzel azonban nem tudja folmenteni magéat sem a tdrsadalom,
sem sajat lelkiismerete el6tt. 1956 oktéberében csak szivinfarktusa
menti meg attél, hogy ne lincseljék meg a nyilt utcan. Tobb mint
egy évet tolt korhazban. Amikor felépiil, a birésdgon helyét betoltve
taldlja. Mégsem ldtja be, hogy feleslegessé valt, pedig cs6kénydssé-
gével onmagat teszi nevetségessé. Ekkor lép be életébe Szfics, aki
meglehet&sen rejtélyes jelenség; vezetéknevén kiviil csak annyit tu-
dunk r6la, hogy az Allambiztonsig embere. Fokozatosan megérteti
a biréval helyzete fondksagat. Rabeszéli, k6lt6zzon el, minél mesz-
szebb attél a komnyezettdl, ahol addig élt. Igy keriil Stoll Aurél a ba-
latonparti villdba. A maganyt és ranehezedd nyomaszté emlékeit
csak az alkohol segitségével tudja elviselni.

Ez az dllandésultnak latszé allapot, mely azonban a valésdgban
alig tobb, mint puszta vegetéalds, egyszerre megbolydul Moldi Péter
érkezésével. A birén, bar félelem fogja el a leszamolastél, fokoza-
tosan meglepd valtozas jelei mutatkoznak. Azzal, hogy most hango-
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san is Ujbdl végig kellett porgetnie a régi eseményeket, sok min-
dent taldn sikeriilt tisztAznia onmagéval is. Ami pedig még ennél
is tobb: emberi érzések jelentek meg benne. Evtizedek 6ta herme-
tikusan elzarva élt az 6t koriilvevd kozutdlatban. Most mégis fon-
tosnak tartja azt, hogy egy fiatalember boldoguljon az életben, és
hogy sikeriiljon véghezvinnie — kissé idealisztikus — elképzelé-
seit. Dr. Stoll Aurél, a megrogzott agglegény, raébred, hogy élete
folytatds nélkiil értelmetlen, de Moldi Péternek talin még tovabb
tud adni valamit. Az igazi mély kapcsolat pedig akkor jon Iétre
kozottilk, amikor a biré segitségét kéri annak az tigynek rendezé-
séhez, mely ezektSl fiiggetlen, személyes iigye, szdmaéra mégis
mindezeknél sulyosabb.

Ez a szdl a regény folyaméan aprd részletekbdl, utalidsokbdl bon-
takozik ki, valodi jelentBsége is csak a mii végére tarul fel elSthiink, de
csak ennek ismeretében érthetd a regény cime. Stoll Aurélt ugyanis
annak idején gimnaziumi osztalytdrsai Parducnak nevezték, kemény,
megalkuvést nem t{ird természetét és tarsai folott jatszott vezetd sze-
repét is kifejezve. Volt az osztdlyban egy szegénysorsu, gyenge képes-
ségli, tigyefogyott fii is, Kende Pal — becenevén Kende Pepi —, akit
valaki Godolyének nevezett el. Bar Parduc mélységesen megveti &t,
sorsuk titokzatos médon mégis sszefonddik. Erre utal az az Izaids
jovendoléseibl valé bibliai idézet is, mely Gjra és tjra felbukkan a
miiben és a regény mottdja is:

Egyiitt lakik majd akkor a farkas a bdrinnyal,

s a pdrduc egyiitt tanydzik a godolyével.

1944-ben, amikor Kende Pal azzal a kéréssel jott hozza a biré-
sagra, hogy prébdlja megmenteni zsid6é szdrmazasu feleségét és kisla-
nyat, katagorikusan elutasitotta a kérést. Késobb, mar a habortt kovetd
bizonytalan id6kben, Kende levélben kérte tdmogatasat, de vélaszra
sem méltatta. Amikor hosszi évek milva, a Fénok a kovetkezd kér-
dést teszi 5L ,On az a Stoll Aurél, akit az iskoldban Parducnak nevez-
tek a tdrsai?”, a biré biztosra veszi, hogy a Godolye” jelentette fol, hi-
szen volt ra oka. Az akasztast kovetSen nem is megy vissza Budapest-
re, hanem Ohétra utazik, ahol Kende forgalmistaként dolgozik, hogy
felel6sségre vonja. Am legnagyobb meglepetésére a gyamoltalan Kende
Pepinek artatlansaga, szelid de megingathatatlan Istenhite hatalmas er-
kolesi folényt biztosit, amelyrdl lepattan a bir6 rosszindulata.

Amikor megfogalmazédik benne, hogy segit Moldi Péternek, el6-
szor 6 kéri meg arra, hogy segitsen rendeznie ezt a régi adéssagat.
Gondolataiban az Izaids-idézet folytatisdban — ,Es pardnyi gyermek
terelheti Sket” — a naiv és egyelSre romlatlan fiatal Gjsagirot helyette-
siti be a gyermek helyére, akinek muiltja legfajdalmasabb pontjaval ke-
zébe helyzete az életét. Igaz, rengeteget kapott ezért viszonzasul: fel-
adatot és tarsat taldlt, és ezzel élete értelmet nyert. Ahogy a re-
gény egyik legutolsé sora megfogalmazza:

~Amig varunk, éliink.”
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oo CSIDkEYOZSA

A hold havas hegyeiben
tizenhat éve alszik 6,

az Ore csond, a szive dll,
folotte hallgat az id6,

ajka hideg, a szemei

nem sztinnek kinnyet ontani,
bokdjdn tilnd a haja

s elfogynak korme holdjai.

Tizenhat éve alszik 6,

és az emlékek csiiggeteg madara néha arra szdll,
de megfagy a hegyek felett

kihullnak csenguve tollai,

s elszort fehér csontjain dt

kristdlyos inddkat noveszt

a jéguirdg, a jéguirdg.

Tizenhat éve alszik &

a hold havas hegyeiben

de egyszer majd felébred és
befonja hajdt szeliden,

holt madarak tollaibél
szdrnyakat épit ligy keze,
a méla égen dtropiil,
suhogva szdll a foldre le.

Elnézi alvé arcomat,

és s6hajtozva nézi szdm,

mely annyiszor csékolta zdrt
szemem, mely annyit volt viddm,
estékre gondol, amikor

elaltatott a szép mesék

szavdt idézi és a tlint

télesték dlmos énekét.

S egyszerre érzi: idegen

lett minden itt: a sz0, a szdj;
busan lebbenti szdrnyait

és lassan, lassan visszaszdll
az égen dt a holdba, hol

alszik tovdbb, s nem hagyja itt
emlékiil, csak az illatdt

s a gyermekkor virdgait.
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POMOGATS BELA

Szliletett 1934-ben, iroda-
lomtdrténész. Leguidbbi
irasat 1994. 10. szamunk-
ban koz6ltik.

Van-e katolikus (keresz-
tény) irodalom?

A két vilaghdboru
kozétti ,hivatalos”
irodalomfelfogés

Katolikus irodalom

Az irodalomban torténete soran, a huszadik szazadi irodalom tor-
ténetében is, mindig visszatér az a kérdés, hogy a katolicizmus,
illetve kereszténység fogalmat lehet-e egyaltalan az irodalommal
kapcsolatban hasznélni, pontosabban, hogy ezzel a fogalommal le-
het-e operélni irodalmi miivek megkozelitése soran. Hogy a kér-
dést lakonikusan fogalmazzam meg: van-e, lehetséges-e katolikus
(keresztény) irodalom? Az nyilvanvald, hogy a ,katolikus iroda-
lom” terminusédnak nem poétikai, hanem eszmetorténeti jelentése
és jelentGsége van, minthogy a személyesen &télt istenhit, a vallasi
elkotelezettség és a kulturalis hagyomény er8sen hat az alkotd sze-
mélyiség kialakuldsara, és igy befolyasolja az iréi vilagképet és
szemléletet. A , katolikus jelleg” tehét a kolté gondolkodadsaban és
vilaglatdsaban, a miivek altal kozvetitett eszmék és eszmények ké-
rében tapinthaté ki, és természetesen a legktlonfélébb koltsi, poé-
tikai iranyzatokban és korszakokban lehet jelen, anélkiil, hogy be-
folyasolna a mtivek és életmiivek esztétikai karakterét.

A katolicizmus, mint minden eszme és vildgkép, esztétikailag
semleges fogalom, egy-egy kolt6i életmfi és alkotas karakterének,
gondolati és érzelmi sajatossaganak a létrejottében azonban kitiin-
tetett szerepe van. Egy irodalomtorténeti elemzés soran ezért nem
lehet megkeriilni vizsgalatat: egyszertien hozzatartozik a mtialko-
tas eszmei-lelki struktirajdhoz, és meghataroz bizonyos gondolati
és érzelmi min&ségeket. Ebben az értelemben nevezhetjiik irodal-
munk , katolikus” koltSinek példaul Balassi Balintot, Zrinyi Miklost,
Vorosmarty Mihalyt, Babits Mihalyt, Juhasz Gyulat, Rénay Gyor-
gyot, Dsida Jen6t és Pilinszky Janost. Mindez nem pusztan valldsi
hovatartozast és nem is pusztan istenhitet (illetve ennek valamilyen
doktrindlisan azonosithaté formajat) jelenti, hanem hagyomanyt, és
kultarat: mindkettd koltészetet konstituald szellemi er8.

A keresztény koltészet fogalmat mindazonaltal némiképp meg-
renditette a két vildghaboru kozotti ,hivatalos” keresztény-nem-
zeti irodalomfelfogés, amely a keresztény alkot6 értelmiségtsl el-
varta, hogy a fennallé politikai rend tdmogatéja legyen, és a ve-
zetd réteg eszményeit hirdesse, holott ezek az eszmények aligha
voltak minden tekintetben Osszeegyeztethet6k a kereszténység
eredeti, azaz evangéliumi szellemiségével. Ez a politikai és esz-
mei konzervativizmus kivétel nélkil izlésbeli konzervativizmus-
sal jart egyutt, és még azok a katolikus gondolkodék, mint Pro-
haszka Ottokar, akik megértették az Evangélium szocidlis tizene-
tét és a papai enciklikdk szocidlis tanitdsait, nos, ezek a gondolko-
dék is idegenkedtek attél a szellemiségt6l, amelyet a huszadik
szdzad modern kultirdja hordozott.
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Reformtorekvések az
egyhdzakban, a
magyar kultirdban

A katolikus
reformnemzedék

Sik Sandor
tanulmanya a Vigilia
elsd szamaban

A magyar kultirdban csak viszonylag kés6n, féként a Vigilia
1935-6s megalapitdsa utn jelentek meg azok a tarsadalmi és mii-
vészeti reformgondolatok, amelyek a nyugat-eurépai, eldszor a
francia, majd az angol és a német katolikus értelmiség korében
valésdgos szellemi ,forradalmat” idéztek el6; mind teoldgiai,
mind tarsadalomtudomanyi, mind irodalmi-mtivészeti értelem-
ben, és végiil, évtizedek multdn a hivatalos egyhdzat is elvezették
a II. Vatikani zsinat reformtorekvéseihez. Hasonl6é reformtorekvé-
sek jelentkeztek a protestins egyhazakban is, kiilénésen azokban
a korokben, mozgalmakban, amelyek az Evangélium szocidlis ta-
nitdsat kivantdk érvényesiteni. Eppen ezek a nyugati keresz-
ténységben altaldnosan kialakulé reformtorekvések valtak a ke-
resztény Ookumenizmus tdmaszaivd, minthogy az tj katolikus és
protestans irodalomban megnyilvanulé evangéliumi szellemiség
mindig is nyitott volt az dkumené gondolatara, és elutasitotta a
tizenkilencedik szdzadban és a szdzadfordulén még igen erbsen
jelentkezd hagyomadanyos felekezeti ellentéteket.

A huszas és harmincas évek hazai irodalmi élete és reformér-
telmisége ezzel szemben a ,katolikus irodalmat” és &ltaldban a
keresztény eszményeket hirdetd irodalmat vagy mint er§sen kon-
zervativ, a hivatalos mifivészetfelfogist kovetd szellemi képz6d-
ményt, vagy mint pusztin pasztoraciés célzattal késziilt , papi”
irodalmat értelmezte, és ez rdnyomta bélyegét a ,katolikus kolté-
szet” recepcidjéra is. A jelentékenyebb irodalmi miihelyek, bele-
értve a Nyugatot is, dltaldban tartézkodnak attél, hogy a vallasos
elkotelezettséggel fellépd irodalomnak teret adjanak, minthogy ez
az irodalom tébbnyire a politikai és mfvészeti konzervativiz-
must, nem egyszer a szinvonaltalansigot képviselte. Ez a tart6z-
kodas, nemegyszer bizalmatlansag és idegenkedés nyomta ra bé-
lyegét a katolikus irodalom recepcibjéra is, igy azokra a kritikai
irdsokra, amelyekkel a Nyugat koriil gyiilekez6 tdbor példaul Sik
Sandor, majd Mécs Laszlo fellépésére valaszolt.

A katolikus irodalomnak a magyar irodalmi kultiirdban betol-
tott szerepe csak akkor valtozott meg észrevehetSen, midén szin-
relépett a hazai katolikus reformnemzedék és ennek legnagyobb
hatasu folyéirata, a Vigilia, amely a hagyomdanyos és hivatalos
nézetektSl eltérve merSben Gj médon, mar valéban a francia (és
német és angol) ,neokatolikus” irodalom szellemének meg-
feleléen hatdrozta meg a ,katolikus koltészet” fogalmat és kritéri-
umait. Mindenekelstt Sik Sindor elméleti irdsaira, igy a Vigilia el-
s6 szamaban olvashaté A katolikus irodalom problémdjihoz cimii ta-
nulményédra gondolok, amely a kordbbi ,hivatalos” katolikus
gondolkodashoz képest egészen tjszertien hatirozta meg mind a
~katolikus”, mind a , koltészet” fogalmat. , A katolikus hit — sz6-
gezte le Sik Sindor — nem dogmédk osszessége, a katolikus moral
nem parancsok és tilalmak kazuisztikdja, s a katolikus élet nem
bizonyos liturgiai cselekmények végrehajtasaban all, amelyeknek
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A katolikus koltészet
tobb dramlata

Az ,esztétikai
katolicizmus”

nincs koziik egyéb életmegnyilvanuldsokhoz. A katolicizmus élet-
forma, éspedig totdlis életforma, amely az egész valésdgot atolel-
ni, alakitani, betélteni, atlelkiesiteni igyekszik. Vilagfelfogas,
amelyben berne van minden, ami hozzaférhets; vilagérzés,
amelyben elfér mindaz, »ami az ember szivébe felhatott«, és
vilagalakité lendiilet, amely mindent — kiilsd és bels6 valdsagot
— Kirisztus képére akar atformdlni”.

Az irodalom (a koltészet, a mfivészet) mibenlétérsl pedig a ko-
vetkezbket allapitotta meg: , A katolikus miivész szdmaéra éppen
ezért voltaképpen nincs kiilon valldsos mfivészet. A vallasossag, a
katolicizmus egész életét, minden élményét atjarja, tehdt ott lesz,
egyszer lathatéan, mésszor lathatatlanul, kimondva vagy kimon-
datlanul, de mindig érezhetSen és doéntden minden alkotdsban.
(..) Akarmirdl fog szélni, a sz6 mélyebb értelmében »valldsos«
lesz az alkotdsa, amely éppugy sz6l az Istenrdl, mint az adott
targyrol, még ha egy szava sem vonatkozik ra: atmoszférdjaban,
perspektivajaban, hanghordozédsaban, szineiben, dallaméban, rit-
muséaban, illetve altalanossidgban: a keresztény koltészet eredeti,
érvényes és korszer(i meghatdrozasat adtdk. Kordbban a Nyugat
1933-as évfolyamaban megjelent Katolikus kiltészet cimfi irdsdban
Babits Mihdly fejtett ki ezekhez egészen hasonlé gondolatokat.

A katolikus koltészet, abban a szellemiségben, amelyet Babits
és Sik Sandor meghatérozott, valéjdban mindig is jelen volt a hu-
szadik szdzad magyar irodalméban, igaz, éppen legnagyobb ér-
tékteremtd egyéniségeit, igy Babits Mihdlyt, nem mindig ismerte
el autentikus keresztény koltének az irodalomtorténetirds. Még-
hozza két oldalrdl sem, mert a min&sitést egy idében megtagadta
tole az egyik oldalon az 6nmagét ,hivatalosnak” tekintd keresz-
tény irodalomkritika, a masik oldalon a marxista irodalomtorté-
netirds, amely idénként manipulativ eszkozokkel is arra toreke-
dett, hogy jelentéktelenné tegye és elvitassa irodalmunk keresz-
tény szellemben fogant értékeit.

Az a szellemiség, amelyet ezek az értékek konstitudltak, folya-
matos volt tehdt, de nem volt egységes: a katolikus koltészetnek
tobb aramlata is létrejott, s ezek mogottes terében rendre a valla-
sos érzés és elkotelezettség méas-méas valtozata allt. Altalinossag-
ban elterjedt mar a szazadfordulén a szecessziés és impresszio-
nista miivészet hatdséra is az az ,esztétikai katolicizmus”, amely
a katolikus hagyomanyban, a liturgidban és az egyhazmfivészet-
ben, igy a roman kor, a gétika és a barokk templomépitészetében
és vallasos festészetében meggy6z6 esztétikai élményt talalt, és
ennek az élménynek a hatasara azonosult a keresztény vilagkép-
pel és az egyhazzal. Ezt az ,esztétikai katolicizmust” Babits ugy
hatarozta meg Esztétikai katolicizmus cim@ kis irdsdban, mint ,a
katolikus szellem multjaval, kincseivel valé ativédas”-t. Ez az
esztétikai élményekbdl tapldlkozé vallasos érzés szinte minden
,nyugatos” koltd esetében szerepet kapott, és jelen volt a Vigilia,
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A ,népi katolicizmus”

Az .imitacié Christi”
eszméje és morélja

a Korunk Szava vagy az Eziistkor koriil gytilekezd ,neokatoli-
kus” irék mfiveiben is.

A katolikus koltészet egy masik forma]at talan ,,népi katoliciz-
musnak” nevezhetjlik: azokra az irékra, persze nemcsak koltékre
gondolok, akik a nép kozelében élve, a paraszti élet és hagyoma-
nyok irdnt érdeklddve a népi vallasossag tradiciondlis élményeit,
példaul a keresztény tlinnepkorokhoz kapcsolédé érzésvilagot, a
szentek tiszteletét, az egyszerii emberek elemi dhitatat fejezték ki
miiveikben. Ugyanazt az aramlatot képviselték azok a koltdk,
akik keresztény empdtidval beszéltek a szegénység helyzetér6l, és
siirgették a parasztsag szocidlis gondjainak megoldasat. Ennek a
~Népi kereszténységnek” a klasszikus kolt&i alkotdsa Juhdsz Gyu-
la verse, A tdpai Krisztus, amely a falusi nép mély és szinte
krisztushitérdl, egyszersmind a szocidlis igazsagtevés vagyardl
tesz vallomast. A ,népi keresztény” irodalomnak a hangja jelent
meg Tamasi Aron regényeiben és elbeszéléseiben, kiilonosen
Szlizmdrids kirdlyfi és Jégtord Mityds cim( regényeiben, amelyeket
a székely nép vallasossdga és valldsos hagyomanya sz6tt at, eme-
lett Gardonyi Géza, Nyir6 J6zsef és Fekete Istvan mfiveiben, Sik
Sandor, Berda J6zsef, Bardosi Németh Janos, Takats Gyula szdmos
versében vagy a falusi nép korében é16 papkoltdk, igy Harsanyi
Lajos, Kocsis Laszlo, Puszta Sandor és Mécs Laszlé koltészetében.

A ,népi katolicizmus” élményvildga és szocidlis elkotelezett-
sége hatotta 4t azoknak a koltdknek és iréknak a munkassagat,
akik a torténelmi Magyarorszag trianoni bukasa és feldaraboldsa
utdn valtak a kisebbségi sorsba taszitott magyar kozosségek szo-
sz0l6iva vagy éppen lelki vezetdivé. Ebben az esetben is min-
denekelstt Tamasi Aronra vagy Ny1r6 J6zsefre hivatkozhatom,

akiknél a székely népélet abrazolasa és a parasztsdg irant érzett
bens&séges szocidlis elkételezettség mindig egyiittjart a kisebbségi
tapasztalatok felmutatdsaval, a nemzeti kultiira és identitids védel-
mével. Hasonlé6 megallapitdsokat tehetiink a kisebbségi sorsot
vallalé papkoltdk, igy a felvidéki Mécs Laszlo és az erdélyi Pa-
kocs Kéroly esetében is.

Mindaz, amit a katolikus irodalomrél eddig elmondhattam,
egyszersmind a koltd identitdsat is érinti: azokra az eszményekre,
hagyomanyokra és értékekre utal amelyekkel a lirikus azonosult.
Az ,esztétikai kereszténység” képvisel6i a vallasos élmény és tra-
dicié esztétikai, a ,,népi katolikus” irék a krisztusi tanitds popula-
ris és szocidlis dimenzibjaban taldltdk meg személyes iden-
titasukat. A katolikus koltészetnek van azonban olyan dramlata
is, amelynek az azonosulds lehet6ségét az evangéliumok, a ben-
niik megjelend Krisztus adja. Ezeknek a koltéknek a vilagképét
az evangéliumokban rogzitett keresztény erkolcsiség alakitotta ki,
és identitasukat , Krisztus kovetésében”, a keresztény hagyomany
altal mindig is hirdetett és Kempis Tamds hires konyvében tétele-
sen is megfogalmazott ,imitatio Christi” eszméjében és moralja-
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Az istenkeresés, az
Istennel folytatott
parbeszéd és vita

A magyar imadségos
lira

ban taldltdk meg, annak a személyes meggy&z6désnek a nyoman,
hogy a keresztény ember vilagképét és életstratégidjat mindeneke-
16tt Jézus Krisztus kovetése, az evangéliumok tanitdsinak elfoga-
dasa szabja meg.

Hivatkozhatom a kereszténység és kozelebbrdl a katolikus ta-
nitds nagy igazsagait &télé vagy veliik viaskodé Babits Mihaly,
Sik Sandor, Rénay Gyorgy, Sarkozi Gyorgy, Keresztury Dezs6.
Weores Sandor, Radnéti Miklos, Dsida Jend, a katolizalé Kodola-
nyi Janos, a Kanadaba emigralt T(iz Tamads, a Parizsban élt Keszei
Istvan és talan mindenekel6tt Pilinszky Janos munkassigara. Va-
16jaban ebben a korben van helyiik azoknak a koltSknek is, akik
tobbé-kevésbé elzarkéztak a tételes valldsossag és az egyhazak ta-
nitdsai ell, koltészetlikben mindazondltal igen nagy szerepet tol-
tott be a megvaltas vagya, az istenkeresés vagy éppen az Istennel
folytatott parbeszéd és vita. Ady Endrére, Kosztolanyi Dezsére,
Jozsef Attilara gondolok, vagy olyan koltSkre, mint Illyés Gyula,
Vas Istvan, Juhdsz Ferenc. Szamukra sem pusztin a keresztény
kultiranak volt ihletd ereje, hanem a krisztusi moralnak, az evan-
géliumi tanitdsnak is.

A kereszténységgel vagy a katolicizmussal torténd ilyen azono-
sulds nem mindig jelenti azt, hogy a kolt6 az egyhazzal vagy ta-
lan inkdbb igy mondandm: az egyhaz lathaté arcdval és intéz-
ményrendszerével is azonosul. A valldsos hit nem ritkdn is-
tenkeresés, bels6 kiizdelmek eredménye, megtorpandsokkal és ké-
telyekkel jar egyiitt, és kereszténységét nem a doktrina feddhetet-
lensége és az egyhdaz irant érzett toretlen hiiség jelenti, hanem az
Istenbe vetett bizalom, a megvaltas hite és reménye, az evangéli-
umi erkolcsiség.

Hitelesen fejezi ki ezt a magatartast Babits mar idézett Esztéti-
kai katolicizmus cimfi, a Nyugat 1933-as évfolyamaban megjelent
irdsa, amelyben kiilonben a Magyar Kultira cimf folydirat egy
birdlatira valaszolt, ez a birdlat ugyanis éppen az 6 vallasossagat
és katolikus voltat kérdGjelezte meg. De idézziik Babits szavait:
,katolikusnak sziilettem, e vallds csarnokaiban talidlkoztam és
kiiszkodtem Istennel, kételyeimnek és legmisztikusabb reménye-
imnek egyformén a katolicizmus adott el6szor testet, szint, szava-
kat. E szinek és szavak nem maradhattak ki irdsaimbél: de mas a
lirai vallomads, és mas az egyhazi hitvallds. Van-e mélyebb érzés,
mint ami Istenhez kot, akdr hisziink benne, mondhatnam, akar
nem? S a vers feladata minden mély emberi érzést kifejezni. De
nem okvetlentiil feladata pozitiv konfessziét tenni, nyilvanos hit-
vallast valamely egyhaz hittételei mellett. Erre az egyszerfi és ha-
gyomanyos proza (a hiszekegy prozaja) alkalmasabb. (...) A kato-
licizmus énelbttem az, aminek neve mondja: maga az altalanos
vallds, mindeniitt és minden id6kre érvényes; az egyetlen, mely
az emberiség vallasianak nevét igényli; nem egy koré, tijé, fajé
vagy nemzeté; ellentéte a szektdnak és felekezetnek. Ez a vallas,
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Metafizikai és
spiritualis ihlet az
irodalomban

amely mellett én sziikségét éreztem nemegyszer nyilvanosan hitet
tenni, s amit katolikus birdlom sokall vagy kevesell: mert nem
egyhdazi konfesszié. Szinte érzem égets kérdéseit: milyen viszony-
ban allok a létezd pozitiv egyhazzal? hivd vagyok-e vagy hitet-
len? gyakorlé vagy k6zombos? Verseimben itt-ott kételyt, laza-
dast, s6t tagadast lat. De melyik igazi katolikus az, aki kétellyel,
lazadassal ne kiizdott volna soha? A mi hitiink nem olcsé és nyu-
godt; még maga Krisztus is elcsiiggedt a keresztfan”.

Végiil a keresztény koltészet talan leginkdbb atszellemiilt val-
tozata maga az imadsag: a kozvetlen odafordulés Istenhez, a hoz-
za intézett konyorgés, midén a lélek felemelkedik teremt&jéhez,
és teljes mértékben atadja neki magat. Ez a koltészet mar transz-
cendens magaslatokra jut el, és bensd lényege szerint a misztika-
val érintkezik. Régi hagyomdanya ez a magyar koltészetnek, Balas-
si Balint vagy Berzsenyi Déniel koltéi imadiban ugyantugy megje-
lenik, mint Babits Mihaly (Oktdberi djtatossdg, Isten kezében, Mi-
atydnk, Az elbocsdtott vad, Jonds imdja), Ronay Gyorgy és Pilinszky
Janos koltészetében. A magyar imadségos lira irodalmunknak egy
igazabol még ma sem ismert terrénuma, amely meglepetésekkel
szolgalhat a katolikus irodalom kutatéi szamara is.

Kallay Mikl6s, a két vilaghdboriu kozott tevékenykedd kivald
és madra teljességgel elfeledett irodalomkritikus a Vigilia 1935-6s
évfolyamaban megjelentetett egy tanulmanyt (Metafizika az iroda-
lomban s a magyar irodalom ,metafizikitlansiga”), amely némi elége-
detlenséggel vetett szamot azzal, hogy irodalmunk, legalabbis a
nagy nyugati irodalmakhoz képest, jorészt nélkiilézi a metafizikai
és spiritudlis ihletet. Nos, tigy gondolom, hogy ezt a véleményt
igen sok irodalomtorténeti tény cafolhatja. A régebbiek, Balassi
Balint, Zrinyi Miklés, Berzsenyi Déniel, Vorosmarty Mihdly, Ma-
dich Imre, Vajda Janos mellett huszadik szézadi irodalmunk:
Ady Endre, Babits Mihdly, Kosztolanyi Dezsd, Juhdsz Gyula, Sik
Sandor, Tamasi Aron, Dsida Jend, Kodolanyi Janos, Roénay
Gyorgy, Pilinszky Janos és masok munkdassaga is amellett tanus-
kodik, hogy a magyar irodalomnak van egy igen er§s aramlata,
amelytdl a legkevésbé sem idegen a metafizikai és spiritualis ih-
let, a transzcendens érdeklddés, s6t a misztikus tapasztalat.

Végiil is a katolikus (keresztény) irodalom lehetséges és 1étezd
fogalom, amelynek valédi irodalomtorténeti fedezete van, akar

.més eszmetdrténetileg vagy kulturdlisan megragadhaté irodalmi

dramlatnak. Amikor irodalmunk multjaval (és jelenével) szamot
vetiink, gondolnunk kell erre az igazdbol széles mederben haladé
dramlatra is.
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Miifajvidltds és a hagyomdnyok

" 1937-ben sziletett. Iroda-
lomtorténész,  egyetemi
tanar. Legutébbi irasat
1995. 9. szamunkban ko-
26ltik.

Az irodalom és a kor er-
kolcsi kozfelfogdsa

Az iréi személyesség

Elsd olvasatra taldin meghokkent6nek mutatkozik az a megallapi-
tas, hogy az irodalom elég gyakran keriil 6sszeilitk6zésbe a kor er-
kolcesi kozfelfogdsaval, pedig a miivek befogadéasanak és fogadtata-
sénak torténete ilyesmire utal. Flaubert és Baudelaire egyszerre all-
tak bir6sdg elott, kozszemérem ellen elkovetett vétség vadja miatt,
ma viszont mindkettejiiket a vildgirodalom nagyjai kézé soroljuk,
s részben éppen a tarsadalom alszent voltanak és erkolcsi kdzonyé-
nek leleplezése miatt. Se szeri, se szama a hasonl6 torténeteknek.
Még az Ggynevezett katolikus irodalomban sem ismeretlenek: Ré-
nay Gyorgy els6 regényével, a Keresztittal akkora felhdborodast
keltett egyes korokben, hogy évekig kiilonféle dlneveken irhatott
csak katolikus folyéiratokban (nem mindegyikben, s ez azt jelzi,
hogy az erkélcsi kozfelfogds sohasem egységes).

Sik Sandor nyomatékosan hangsilyozza Esztétikdjaban, hogy
az erkolcsi és az esztétikai magatartas kiilonbozik egymdstol:
utébbi az érzelem uralma alatt az értelem és akarat kozremiiko-
dését is feltételezi, ,,...az esztétikum altalaban harmonikusabb és
egy fokkal teljesebb tartalmu is a logikumnal és az etikumndl”.
Az erkélcs jegyében alkotokndl elég gyakran keletkezik fesziiltség
a racié és az érzelem kozott, s ez a valdsag abrazolasiban, annak
médjdban és hitelében is érezteti hatdsat. Epp e fesziiltség, illetve
ennek mfivészi kovetkezményei okozhatjak, hogy az olvaséban is
kétségek tdmadnak, a racionalista megjelenités esetében hianyol-
hatja a megértést és a részvétet, az érzelem tilsialya viszont gya-
nakvéssal tolti el: részrehajlassal, szentimentalizmussal, a szemé-
lyesség tulhajtasdval vadolhatja az irét.

A miialkotdsban megjelend irdi személyesség szintén visszatérd
problémakoére az irodalomnak. Babits Mihdly példaul keményen
kiizdott azért, hogy objektiv abrazolasi médszert taléljon, s elsza-
kithassa azokat a szidlakat, amelyek a romantikus hagyomanyhoz
fizték. Mar-mar mérgesen sohajtott f6l: ,,csak én birok versemnek
h&se lenni”. A mai irodalomban e személyesség sokkal kozvetet-
tebben, attételesebben van jelen. Bizonyos miifajoknak persze
nincs is létjogosultsdga a személyes elem jelenléte nélkil. S ami-
kor mas, régebben divatos mfifajokban a személyesség szerepe és
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A miifajok keveredése

megjelenitésének médja kérdésessé valik, a kifejezetten személye-
sek — elsdsorban a naplé — rendkiviil divatosak lesznek. Raada-
sul a napléiréknak sosem kell megkiizdeniiik az olvasékért, utéb-
biak ugyanis eredendden kivancsiak, abban reménykednek, hogy
a naplék olyan eseményekrdl is follebbentik a fatylat, amelyeket
mashonnan nem ismerhetménk meg. A napléiré erkolesi felel6sé-
ge ezért is igen nagy. Nyilvanvaléan érzelmi alapon itél a korrél,
és pontosan ezért nem feltétleniil mutatja meg annak igazi termé-
szetét. A napl6 ,énkoézponti”, de az ,én”, az iré konnyen eshetik
abba a hibaba, hogy retusélja sajat képét, amely tokéletesebbnek
mutatja a valésagosnal.

Manapsag gyakran tapasztalhatjuk a mifajok keveredését.
Koézhely a préza versszerfiségét, a regény esszéizaloddsat emle-
getni. Az esszé, mint vilagkép-keres mdifaj, kordbban is tartalma-
zott személyes elemeket, manapsig ezek gyakran uralkodnak
benne. Korunknak amugy is az a furcsa természete, hogy az irék-
nak gyakran magyardazkodniuk kell, maguk mentségét keresve
probaljak megindokolni életiik vargabetiiit, avagy épp forditva:

~ tetemre hivni a torténelmet, amely nem engedte ket kibontakoz-

ni. Az esszé napldszer(isddése, szubjektivizaloddsa mindenesetre
olyan jelenség, amely bizonyara a mfifajértelmezés eddig ismeret-
len kérdéseit veti fol.

Irok énképe a torténelem tiikrében

Tamas Istvan napldja

Rendkiviili érdekl6déssel olvastam a Badacsonyban é16 Tamas Ist-
van napléjanak részleteit. Most Anno Domini 1985-1995 (Uj Hori-
zont) tizenegy év torténetét adta kozre. Es micsoda évekét! Az el-
kotelezetten katolikus ir6 a Népszabadsdg munkatarsa volt, alapo-
san belelathatott e zaklatott, atalakulé kor boszorkanykonyhgjaba.
Ami igazan rokonszenves és elgondolkodtaté: nem szépiti sajat
szerepét, nem stilizilja magat. Egy ember a sok koziil. A koriilmé-
nyekhez alkalmazkodva, azok szoritdsaban igyekezett becsiiletes
maradni, bizonyos, alapvetéen fontos dolgokban nem engedmé-
nyeket tenni, nem megalkudni. Napléjaban djra meg tGjra félmeriil
az e korszak egyik jellemz6 magatartasmintajat képvisels Lékai bi-
boros alakja, s nem egyszer sz6l egyhazunk akkori vezetSjének
Kislépéses” taktikajarol.

Lékai Laszlé egyike azoknak, akik koriil nem csillapodnak az
indulatok. Olykor azt is tapasztalhatjuk, hogy azok a legindulato-
sabbak, akik maguk sem maradtak érintetlenek. (Tamas Istvéan is
emlit egy radideladast, amelynek soran a nyilatkozé helyteleni-
tette a biboros egyik-masik gesztusit. Eppen &...) Torekvéseinek
hatterét nem ismerjik, nem tudjuk, mennyi szerepet jatszott
azokban a Vatikan keleti taktikdja. J6 szandékaiban, emberi hite-
lében, elkételezettségében miért kételkednénk? Ha valaki présben
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Fodor Andrés
naplorészletei

munkélkodott, hit 6 igen. Es Tamds Istvan ezt a személyiséget je-
leniti meg. Emberkozelbdl, szeretettel, megértéssel. Keresztényi
moédon.

Tamas Istvan napléja kétféle iréi megkozelitéssel késziilt. Eve-
kig naprél-napra kévette az eseményeket, s reflektalt rajuk, utébb
a reflexiv elemek uralkodnak el, az eseménytorténet masodlagos-
s& valik. Ez ut6bbi részek nem a torténelmet s a benne €16 embert
mutatjdk, hanem a gondolkodé, erkélcsi kérdéseivel vivodd sze-
mélyiséget. Ez is, az is érdekes és tanulsagos.

Fodor Andras 1j naplorészleteit A hetvenes évek (Helikon) cim-
mel olvashatjuk. Az Ezer este Fiilep Lajossal és A Kollégium utan ez
a harmadik vaskos naplégytjteménye. Egyhelyttt arrdl is, hogy
Cstirds Miklésban latja azt az irodalomtorténészt, aki a leg-
beleérzébben méltatja miiveit. Mint tudjuk, a hajdani fiatalember
konyvet irt réla, s neki kdszonhetjiik a naplék legérzékenyebb
méltatasat. Géniuszok-kortdrsak (Széphalom Konyvmihely) cimf
kotetében olvashat6 is a két korabbi Fodor-naplé kit(iné elemzé-
se. S hogy milyen mély és 6szténz6 a kapcsolat ir6 és monogréafusa
kozott, az is mutatja, hogy utdbbi egész ciklust szentelt Fiilep Lajos
leveleinek, s mint tudjuk, a kivalé mfivészettorténész és mélyre ha-
tol6 gondolkodé egyik legfontosabb szellemi 6sztonzdje volt Fodor
Andréasnak. (A masik: Takats Gyula. Rola is ir Csfirds Miklés.)

Cstirés Miklés a Kollégiumrél sz6l6 irasat igy inditja: ,Ugy kez-
dbdik az otodfélszaz oldalas, sorsok tucatjait szemmel kisérd,
szerteagazasaival is tombszer(ien zart napléregény, mint egy mult
szazadi francia karriertorténet”. Remek inditas, és teljesen hiteles.
Valéban ,regényesek” ezek a napldk, ir6juknak az a célja, hogy
kozvetlen képét adja a vele torténteknek, ,azon melegében” jegy-
zi le 8ket, s teljesen tudatos az az eljarasa is, hogy onmagét allitja
a kozéppontba. A kor torténetét ,fodorandrasi” nézépontbél lat-
juk, s ez kifejezetten szubjektiv. Erdekes és tanulsigos, amint egy
miivelt, érzékeny ird szinte észrevétleniil kora erkélcsbirdjava va-
lik. Ehhez persze az is kell, hogy valaki ennyire mozgékony,
munkabiré legyen, elkotelezze magat egy fontos feladatnak, a fia-
talok nevelésének és tamogatdsanak. Feljegyzései ontudatos, kiil-
detéses személyiség megnyilatkozasai, aki ekkor mar nem karri-
erje kezdetén 4ll, hanem oOnértékeit igyekszik kifejleszteni és elis-
mertetni.

Hagyomanyos értelemben vett tényrogzitéseit at-meg atjarjak
olyan személyes elemek, amelyek elsésorban az embert jelenitik
meg és igazoljak. Erdekes, ardnylag keveset sz6l az irodalom mii-
helytitkairdl, holott izgalmas volna a tanulmanyaiban as esszéi-
ben kifejtettek gondolati csirdival megismerkedniink. Nagynehe-
zen befejezi a napi penzumot, verset ir, fordit, nekirugaszkodik
egy tanulmanynak, bevezet6t mond, utazik, beszélget, véleményt
formal baréatairdl, ismerdseirdl, ellenfeleirsl, ritkabban a hetvenes
évek torténéseir6l. Egy valamit azonban mintha tudatosan zarna
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Lengyel Balédzs kdnyve

Berték Lészl6
szonettjei

el el6link: lelkének azt a legbelsd részét, ahol az érzelmek és az
ész fesziiltségében megsziiletik, korvonalazédik az alkotds, az
események leképzésének és feldolgozdsianak e sajatos megnyil-
vanulasi forméja. Ember, mfivész, torténelmi kor harmassagabdl
leginkabb az elsét mutatja meg. Mintha minden olvaséjat arra fi-
gyelmeztetné: becsiild meg te is embervoltodat.

Aki figyelemmel kiséri Lengyel Baldzs esszéit, régéta nyugtaz-
hatja, mind t6bb benniik a személyesség, a hol érzelmekre, hol a
dokumentumokra épitd igazsagtevd szandék. Két Roma cimmel je-
lent meg most kotete a Balassi Kiadé gondozasdban. Egy szép
nosztalgikus emlékezés — a kotet cimadéja — a hangiités, s az-
tan kovetkeznek az arcképek, az irodalmi muiltat és félmaltat idé-
28 irdsok, dokumentumok és interjik. Valamennyinek k6zos jel-
lemz&je a moralis tisztdzds szandéka és egy rendkiviil magasra
allitott irodalmi mérce, amelynek irodalmisagat kilon is hangsu-
lyozni érdemes, hiszen nemzedékének torténete is igazolja, hogy
a torténelem, pontosabban a hatalom olykor att6l sem riad vissza,
hogy er8szakkal alakitsa kénye-kedve szerint az irodalmat, nagy
esélyeket adva kiszolgaléinak, elhallgattatva a fuggetlen szel-
lemeket. frni s f6ként az igazat, mindig erkolcsi tettnek is mins-
siilt. S kivalt a ,levegbtlen présben”, oxigénhidnnyal, a megélhe-
tés gondjaival kiiszkodve, a megjelenés lehet&ségétol elzarva.
Akinek volt lelki ereje, az iréasztal-fibkjanak irt. Mas ,el6ad6 és
tarsszerz8” lett. Ismét mast ir6i élete végéig gatldsossa tett a ko-
zeg hianya. E kor irodalménak torténete helytallasok, taktikdza-
sok, engedménytevések vagy éppen megalkuvésok histéridja. De
mint Lengyel Baldzs példaja is bizonyitja, a helytallas olyan er-
kolcsi tett, amely maradandé mfiveket sziil.

Az irodalom erkolcsérSl szélva a magatartds mellett kevesebb
figyelmet forditanak a mfialkotdsok formavalasztasaban kifejezs-
dd ir6i allasfoglaldsra. Van jelentdsége, mondandéja szamunkra
annak, hogy egy koltd szonettek sorat irja? A Pécsett él16 Bert6k
Laszl6 Hdrom az otodiken (Magvetd Konyvkiadd) cimti kotete
alapjan csakis igennel vélaszolhatunk a kérdésre. 243 szonett! Ab-
ban a korban, amely oly szivesen szakit minden kotottséggel,
hogy a multat megtagadva kétes érték(i szabadsigot vivjon ki.
Holott — Bertdk Laszlé szonettjei erre példak — a hagyomany
megdrzésével, egyfajta lirai kifejez6forman beliil is lehet Gjszer(-
en beszélni. O példaul nyolcasokban alkotja szonettjeit, s ezzel a
tomorités, az elthagyas moédozataira mutat példat. Folyvast szem-
besiil az élet elemi kérdéseivel, s mivel e miértekre alig-alig van
vélasz, nala is fontos versalakitd tényezd a ,talan”:

Taldn vilasztott vdrosom,
a mdris életem felét,

az ahol, a most, a miképp,
a méginkdbb, ha elhagyom.
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Taldn a nyom a talpamon,
a tejutak, a szanaszét,

az ahdny vdros, annyi Pécs,
az elereszthet, de fogom.

Taldn, hogy arany és uszony,
a mint a halszemben az ég,
a biztos taldnban a szép,

a mennyi k6, mennyi torony.

Taldn a firka a falon,
az igen s nem kozt a beszéd.

(Taldn vdlasztott vdrosom)

A bizonytalan korban €16, szamvetd ember egymas mellé hal-
mozott, végiil mégis elrendez6dd képzettarsitdsai a remény széla-
maban csengenek ki. A ,beszéd” sz6 ugyanis annak a kapcsolat-
nak a helyreéllitisdra utal, amelyet oly elszdntan prébaltak leépi-
teni a magukat modernnek nevez$ irodalmi csoportosuldsok.

A szamuvetés kotelessége

Horvath Elemér versei

Az irodalom erkélcsi Osszetevdi kozé tartozik, s6t azok egyik leg-
fontosabb eleme értékeinek ébren tartisa, s az elhomdlyosuldk tu-
datositdsa. A magyar s &ltaldban a kis népek irodalménak jel-
lemz6je, hogy a nemzet kiilénféle megprébaltatasai soran genera-
ci6k vandorolnak el, s idegen nyelvi kérnyezetben alakitjak ki mi-
vészi O6nkifejezésiik kiilonféle formait. E ,,szigetek” anyanyelvi kul-
turdjanak megdrzésében épp olyan meghatirozé az irodalom sze-
repe, mint a kisebbségi sorba szorultak reményének, nemzettuda-
tanak megdvdasdban.

Horvath Elemér, az egyik legkivalébb magyar kolténk, az
Egyesiilt Allamokban él. Els§ itthon megjelent verseskétete (A
szélrozsa gyokerében) utdn a masodik (Scaliger roza) mar cimvéalasz-
tasaval is holderlini emlékeket idéz, s a versek egymasutanjanak
fesziilt dramaisdga, irénidja és Onirdnidja ugyancsak azt jelzi,
hogy a koltd merdben eltérfen a ndlunk megszokottdl, folytonos
parbeszédben a vildgirodalommal, mas kornyezettdl ihletve, de
makacs kovetkezetességgel torekszik egyfajta onértelmezésre, alla-
potrajza megalkotasara. Uj kémyezetében is &rzi azt a lirai éntu-
datot, amely szinte irodalmunk kezdete 6ta hatja a4t annak m{ve-
16it:

megnyugtaté habdr lényegtelen

hogy sziildfoldon kiviil irédtak tobbek kizott
mikes levelei

gogol holtlelkei
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Pomogéts Béla konyve

dosztojevszkij félkegyelmiije

z0mében turgenyev

thomasmann breht celan milosz

bakucz megalitja

s a szélrozsa gyokerei

jonnek és mennek péliszok

az epicentrum én vagyok
(epicentrum)

Az Ggynevezett nyugati magyar irodalom fontos formai jellem-
z&je a kitagitott tér és idd, megnévekedett emberi adottsagok ab-
razoldsa. A magyarorszagi lirdban vannak bizonyos, a kériilmé-
nyek &ltal indukalt meghatdrozottsagok. Ez 6tv6z6dik a nyugati
vildgba keriilteknél egy addig ismeretlen, latszélag korlatok nél-
kiili vilag élménykorével. A hazai koltészetben olykor bénitd vi-
dékiség-tudat, a kisebbségi sorba kényszeriiltek regionalis tudata
a nyugati magyar kolt6knél ismeretlen. A kis nép poétdja rend-
szerint kiizdelmet folytat az ellenséges iddvel, a sz(ik térrel, a be-
hatérolt lehetSségek kényszerével. A nyugati lirikus szdmaéra az
id6 szinte megéllithatatlan, a pillanatot a végtelenség igézete valt-
ja f6l, varidciés lehetdségei megszamlalhatatlanok, emlékei azon-
ban egyre fontosabbak, hiszen ltaluk &rzi eurdpaisigit és ma-
gyarséagat:

oregszem Osziilok emlékszem
ahogy ember végiilis kifelé
messzebbre néz és néha lit

a kegyelem
hogy szeretem ma is

egy csokor cserjedg
levéltelen a hdzba visszatér
piros bogyck indigo ég alatt
és ugyanazokon a rejtelmes dsvényeken
hatalmas hosszii alkonyati szél

(Scaliger rosa I11.)

A szamvetés igénye, az Orokség felmérése, a jovo lehetdségei- -
nek mérlegelése meghatdrozé eleme Pomogats Béla munkassaga-
nak. Erdélyi tiikor (Teleszkop) cimii konyvének arcképei, tanul-
ményai és Aniszi Kalmannal folytatott beszélgetése szerves foly-
tatdsai ilyen targyd, Kuncz Aladar-monografidjaval inditott kény-
vei sordnak. Czine Mihaly, Gérombei Andras (Napjaink kisebbségi
magyar irodalma cim@i konyvérdl érdeménél kevesebb szé esett),
Kantor Lajos, Lang Gusztidv és a tobbiek mellett Pomogats Béla
tette a legtobbet, hogy az erdélyi magyar irodalmat a sajatunknak
érezziik. Mig a harmincas évek nagy iréi — Aprily Lajos és tran-
szilvanista eszme tobbi képviselSi gy gondoltdk, hogy az erdélyi
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hegycsucsokrol Eurdpdara kell latni, ez az igény egyre inkdbb a
megmaradasért vivott harc koézben felharsané segélykialtasokkal
szinez6dik, jollehet erdélyiség és eurdpaisag ma is szintézisbe
hozhatb.

Ennek egyik el6feltétele sajat hagyomanyainak muiiltjdhoz valé
kotédésének tisztadzdsa. Végzetes volna annak ironikus megkér-
dé&jelezése, netan tagadasa. Az erdélyi magyar irodalomnak nyil-
van nem véletleniil tisztdizé miifaja a torténelmi regény, amelyrdl
Pomogats Béla kitlind Osszefoglalé tanulmanyt irt. Ebben a re-
génytipusban nyilt s nyilik alkalom a muilt tisztdzdsédra és az el-
homalyosulé eszmények felmutatasara.

Manapsag a hazai irodalomban is mind nagyobb a fesziiltség
az esztétikai érték megvalésitasat és az irodalom szolgalo jellegét
hangoztaték kozott. A szolgélatvallalds — ezt nem egyszer nyo-
matékkal emlegeti Pomogats — elvalaszthatatlan az erdélyi ma-
gyar irodalomtdl. S hogy nincs ellentétben a legmagasabbra emelt
esztétikai kivdnalmakkal sem, azt hitelesen bizonyitjak olyan ver-
sek, mint A marosszentimrei templomban, Dsida Jen®6, Szabédi Lasz-
16, Szilagyi Domonkos lirdja. Kés Karoly vagy Siité Andras pré-
zdja. Méliusz Jozsef életmfiive arra is j6 példa, hogy Erdélybdl ki-
latas nyilik a legmodernebb irodalmi torekvésekre is. Abbdl az
okos higgadt, nyitott és felelds irodalomértelmezésbdl, amely Po-
mogats Béla e konyvét is jellemzi, s amely egész magatartasat at-
hatja, csak tanulni lehet. Hiszen manapsag egyre fenyegetdbb an-
nak veszedelme, hogy a partdllas vagy- rokonszenv az iroda-
lomban értékmérdvé vilik. Holott a nemzet, amelyet az irodalom
szolgal, vagy éppen az esztétikai és erkolcsi értékek, amelyeket
megjelenit, a magaslatra, ahol sokan elfémének, barhonnan jon-
nek is, érdemes volna legalabb elindulnunk.
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wr A 1agY menekiilés

Arcom elrejtem eldled,
glizsbakdtom a vdgyaimat,
emlékeimre homokot hintek,
igék helyett megsejtéseket
gyomaszolok szivembe —

s még igy sem tudok elkeriilni
féldlomban egy taldlkozdst:
tdgas kirrepiilés utin
magamba visszabijni igyekezvén
pardzs-karod utdnam nyul

a szféra-forma firben,
mdgnesesen megtart,

s galaktikdk visszhangozzik
drtatlan kacagdsod.

Idd, anyag, istenek

Az id6: mint a Parthenon frizein
a konnytl harci szekerek, a bokros
szép lovak, a kilyokképti hdsok -
kétfeldl egy irdnyba, a nagy
sosem-taldlkozdsba, dicstelen
rohands mindig valami mdsba.

Az anyag: mértani formdk szédiilete,
bomlékony ragaszkodds, sejtek,
atomok utazdsa a semmiben,

sikok cseppfolydssiga, rezgések
erdeje, az ész kdprdzata.

Az istenek: tikkadt fény-stiritmények,
fej nélkiili titdnok,

peploszuk reddibe csavartan

méretlen idd ota

egyetlen iizenet tdtong.
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DEAK BOTOND POntimdbﬂn

1
hallgatni el
egy sliketszoba némasagat,
j6zansagot, részegséget,
pérnaba fart, levegbtlen maszkot

2.
mondani végig
szabadesést,
tiikkorsima fodrozédast,
— anyamat — a kimeriilésig, az egyuttlét 6rome nem elég

Nem muilik el,
zuhan

Bizonytalansag az égbdl,
olyan, aminek se neve, se szaga, se szine.
Van.
Nem 4ll el, nem muilik el,
zuhan-zuhan az egész.

Néma artér éjjel-nappal,
a szobaban, az utcan,
melegben és betakarva.

Nézem, ahogy nem muilik el,
ahogy alszik a bér,
ahogy alatta a vér folydogal.

Nyikorognak, engednek
az eresztékek.
Hallgat6zni igy, bentrdl ki,
hallani, hogy nem &ll el, nem muilik el,
zuhan-zuhan az egész.
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POMOGATS BELA

Négy esztendeje, 1992-
ben az ungovdri Intermix
kiadonal jelent meg Balla
Gyula Az Ung partja-
tél a Szabad Eurépa
Rédibig cimii munkdija,
amely Skultéty Csaba
onéletrajzi  interjijat
foglalja magdba. Az in-
terjii mindenekeltt a
csehszlovdkiai és ma-
gyarorszdgi ifjiisdg éve-
it a pdrizsi és miincheni
emigrdcidban és a Sza-
bad Eurdpa Rddiondl
toltott évtizedeket eleve-
niti fel. A Vigilia szd-
mdrarovidenfoglaldosz-
sze palyddnak ezt a moz-
galmas szakaszat.

Frissen emigrilt politi-
kusokat emlitesz. Mon-
dandl neveket?

Skultéty Csabdval

A Szabad Eurépa Radi6 egyik szilveszteri m{isordban mondta Vaj-
da Albert humorista kollégam, hogy gimndziumban a kedvenc tar-
gya volt a térténelem, de miéta ré kellett jonnie arra, hogy & lett a
torténelem kedvenc targya, elment téle a kedve. Nos, ami engem
illet, a torténelemszeretetem gyerekkorom 6ta mindmadig valtozat-
lan, de tény, hogy sorsomra, palydmra, nemzedékem legtobb tag-
jahoz hasonléan, a vilagpolitika jatéka meghatarozdan hatott.

1946 februarjaban Magyarorszag és Csehszlovékia kozott meg-
kototték a hirhedt lakossagcesere-egyezményt — palyamnak ez lett
az elinditéja. A kiliigyminisztérium képviseletében a Magyarorsza-
gon m{ikodd csehszlovédk delegécié miskolci csoportja mellé kertil-
tem Osszekotdnek, majd Jocsik Lajos attelepitési korménybiztos
mellé titkdrnak, aki 1946 novemberében a pozsonyi ideiglenes ma-
gyar kilképviseletre delegélt. A csehszlovédkiai magyarsag teljes
jogfosztottsaga és iildozése tetéfokdn kellett mententiink a menthe-
tot. A Nagy Ferenc-féle ,0sszeeskiivést” kovetd levaltasi hullamban
engem is hazarendeltek, de elfelejtették bekérni az utlevelemet. En-
nek segitségével sikertilt Pragan at kijutnom Parizsba.

fgy kezd&dott, 1947 novemberében, atmenetinek szant nyugati
életem, amely 1986-ban tortént elsé hazalatogatasomig tartott. Ke-
serves kezdet utan sikertilt Parizsban szerény 6szténdijhoz jutnom,
amelynek segitségével elvégezhettem az engem nagyon érdekld
nemzetkozi jogot. Késdbb alkalmat kaptam a bekapcsolédasra a
mai Eurépai Uniét megel6z6 és azt megteremté Eurépa Mozga-
lomba és annak keresztény-demokrata tagozataba, Frissen emigralt
magyar politikusok delegéltak, tobb mas baratommal egyitt, a Ma-
gyarorszdg szdmara még mindeniitt fenntartott helyekre.

Széamosan voltak akkor, képvisel6k, diplomatak, mas kozéleti sze-
mélyiségek, akik Parizsban kotottek ki, néhanyan késébb Lon-
donba vagy New Yorkba mentek tovébb. A francia févéarosban
kulcsszemély volt Auer Pl volt kovet, aki a Nagy Ferenc-ligy nyo-
maén valt meg hivatalatol. En, akkor mint ujbél-diak, a magyar ke-
reszténydemokracia személyiségeihez kapcsolédtam, akik atyai ba-
rataim lettek. Az élen Kozi-Horvath Jozseffel, Czupy Balinttal (a
Szabad Eurépa Radi6 késobbi Balint gazdajaval) Hajdu-Németh
Lajossal. Elkotelezettségiikhoz hiven igyekeztek a magyar tgyet
szolgalni, amire a nyugati kozvéleményt legjobban foglalkoztatd
Mindszenty-per nyujtott sajnalatos alkalmat.
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Sajit sorsodra vissza-
térve...

A Szabad Eurdpa Rd-
“didban, a nyugati ma-
gyar folydiratokban és
mds kiadvinyokban Te
voltdl az egyik ismert ki-
sebbségi szakértd, kiilo-
nosen a kdrpdtaljai kér-
dések szakértdje. Miben
dllt ez a tevékenységed,
honnan szereztél infor-
mdcidkat?

Kirpdtaljira mikor
utazhattdl el el6szor?

E tevékenységemnek koszonhettem, hogy 1951 nyaran Parizsba
visszatérve, elért egy varatlan ajanlat: lépjek be a Szabad Eurépa Ra-
dié akkor szervezésben 1év6 magyar szerkesztéségébe. A megtisztel-
tetés oka az volt, hogy a patinas tjsagirék mellé betanulasra alkalmas-
nak t(ind fiatalokat is kerestek, igy esett rdm is a vélasztds. Az ideig-
lenesség szandékaval indultam Miinchenbe, amib&l aztdn harminché-
rom év lett. Ennek elsd harmadaban a hirszerkeszt8ség munkatarsa
voltam, majd elssorban kiilpolitikai feladatkérben — a mikrofonnal
az Ambrus Mérton nevet vélasztottam — a bels6 szerkesztG8ség tagja-
ként miikodtem. A radidbél valamivel id6m el6tt, 1983-ban valtam ki.

Kisebbségi iigyet képviselni a radidnkban nem voit kénnyti. Az
amerikai vezetdség, jellegzetes szemléletével, nem nemzetekben,
hanem orszagokban gondolkozott. Rettegtek mindentl, ami meg-
bolygat valamit, ami a szemiikben, a kommunizmus elleni vilag-
kiizdelem idején, 1j és talan kezelhetetlen bonyodalmakat okozhat.
Nem szélva a radion beliili egyes nemzeti szerkesztdségek kozott
varhatd surléddsokrdl, robbanasrél. Aki a kérdést a szivén viselte,
ismerve egyben a problémakoér sulydt, annak tobbnyire kézvetett
moédszert kellett valasztania.

Ami Karpataljat illeti, ennek Nyugaton valéban én lettem a gaz-
déja. Az inditast egy Svdjcbdl kapott meghivas adta. A Svajci Ma-
gyar Irodalmi és Képzdmfivészeti Kor, ismert roviditett nevén a
SMIKK, Luganéban tartott évi konferencidinak egyikét, 1980-ban,
a kisebbségi magyarsag szellemi élete vizsgalatinak szentelte. A
kérpataljai helyzet ismertetésére engem kértek fel. Ahogy kozeled-
tink a ddtumhoz, megrettentem: milyen forrasokbol fogom ezt fel-
dolgozni? Kdarpataljdnak a vilagtél vald teljes elzartsiaga idején,
amikor még ottani napilap vagy mas nyomtatott anyag sem hagy-
hatta el a Szovjetunié tertiletét, hogyan jutok friss anyaghoz? A
feladat mégis sikeriilt. Ridiénk dokumentaciés osztilya elegendd
magyarorszagi sajtdanyaggal rendelkezett, egy Munkacsrél szar-
maz6, Budapesten él6 baratom pedig folyamatosan kicsempészett
magyar nyelvi{i lapokat és kiadvanyokat, és tovabbitotta nekem
Miinchenbe. Ott helyben pedig, a veliink egy épiiletben m{ik6ds,
a Szovjetunié nyelvein sugéarz6 Szabadsag Radié ukran szerkeszt6-
sége készséggel rendelkezésemre allt sajat dokumentdcidjaval. Ez a
lugandi el6addsom, amelyet a SMIKK nyomtatdsban is megjelente-
tett, kisebb szenzaciészamba ment, mert a téma Nyugaton teljesen
ismeretlen volt. A karpataljai lapokat aztan folyamatosan kaptam
tovabbra is Miinchenbe, igy a radiéban gondoskodhattam réla,
hogy az agyonhallgatott magyar kisebbség a legkiilénbéz&bb m-
sorokban emlitést kapjon.

1989 tavaszan, temetdlatogatds cimén, négy napra. Azdta — még

szovjet éra alatt és azutdn — rendszeresen jarok oda, a kisebbségi
magyar Ugyet valtozatlanul probalom szolgilni, ahol tudom.
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Hosszti id6n keresztiil
elndke voltdl a Pax Ro-
mana — Katolikus Ma-
gyar Ertelmiségi Moz-
galomnak. Milyen ta-
pasztalatokat gyiijtottél
ennek sordin?

A Pax Romana —
KMEM  egyike wolt
azoknak a magyar kato-
likus  kizosségeknek,
amelyekre igen nagy
szellemi vonzdst gyako-
rolt a II. Vatikdni zsinat
ujito lelkisége. Miben
latod ezeknek a hatdsok-
nak a jelentdségét az
emigricids, illetve az
itthon, a Kdrpdt-meden-
cében €6 magyarsig
szdmdra?

A nyugati szétszértsagban minden magyar egyestleti és méas ko-
z6sségi élet egyik veszélye a dilettantizmus elharapézasa. En ugy
keriiltem a mozgalomba, hogy 1974-ben a Miinchen melletti Frei-
singben tartott kongresszusara atrandultam egy napra. Azonnal
felismertem, hogy ezittal komoly szellemi tomorilésrsl van szé.
Az azt kovetd lyoni kongresszustél kezdve évrbl-évre résztvettem
ezeken a tanulmanyi heteken, amelyeket minden alkalommal mas-
mds orszagban és helyen rendeztek. A zsinati megujulds szel-
lemiségének, vilagi katolikusoknak és veliik egyhdzi személyeknek
nyilt intellektudlis vitdja, magyar korben, mély hatast tett ram. Ezt
a nyitottsagot, toleranciat, az egymas véleményére valé odafigye-
lést igyekeztem aztan &rizni és érvényesiteni, amikor 1980-ban a
mozgalom elndkévé valasztottak. Ot évig toltdttem be ezt a feladat-
kort, majd tovabbi 6t esztenddn at az elndkség tagjaként, a kisebb-
ségi tgyek feladatkoérével megbizva, utédom, Galambos Gyula
munkgjat tamogathattam. Ezen a teriileten a most mar Magyaror-
szagon miikodé Pax Romana Férum dj elndkének, Keresztes K.
Sandornak is a rendelkezésére allok. Még valamit elndkségem ide-
jérél. Minden intézményben, minden testiiletben, ahol emberek
egyiitt dolgoznak, természetesek a véleménykiilonbségek, a részt-
vevOknek a feladatokhoz és egymashoz valé hozzaallasa. Kezdettsl
fogva hangsulyoztam: kériinkben belatdsunk szerint birdljuk, ha
kell timadjuk egymds nézetét vagy cselekedetét, de sohasem ta-
madjuk egymdst. Ha valami elégtétellel tolt el, az az, hogy ezt az
elvet, ugy érzem, sikeriilt végig érvényesitenem. Mondhatom, az
Eurdpa kiilonb6z6 orszégaibdl, tijairdl egybegytltekkel tartott tilé-
sek, megbeszélések mindegyike, olykori heves vitait beleértve, kel-
lemes barati légkorben folyt le.

A nyugat-eurépai magyar katolikus kozvetleniil atélte az egyhéz
megujulasat, annak minden pozitiv oldalaval, az 4tmenet minden
nehézségével egyitt. Ez sehol sem ment — s nem megy ma sem
— simédn. Az emlitett els6 kongresszusnak, amelyen 1975-ben
Lyonban résztvettem, a témamegjelolése mar énmagaban kifejezte
a feltornyosult gondokat. ,,A megzavart keresztény” — ezt targyal-
tuk egy teljes héten at. Sok mindent kellett eldlrél dtgondolnunk,
megyvitatnunk, hogy egyes megszokott — némelyekr6l azt is mond-
hatjuk, hogy begyepesedett — szemléleteinket revidealjuk. Ebbol
az erjedésbdl, szellemi mozgéasbol Magyarorszag és a szomszéd al-
lamok magyarsdga kimaradt. Bizonyos szerepet toltott be ezen a
téren is a Szabad Eurépa Radi6, annak katolikus és vele egyitt
protestans miisora, alkalmanként a radi6é mas adasai is, hogy tajé-
koztassanak, tovabbitsanak valamit, tarsadalmaink gyokeres atala-
kulasa kozepette gondolkoznivaldt, segitséget nydjtsanak. Kilon
hangsilyoznom kell sziviigyemet, az 6kumenizmust, a krisztushi-
vOk Osszetartozasanak és keresztény egyhazaink kozeledésének a
szolgalatat. Szamomra iranyjelz6 XXIII. Janos szava, aki megosz-
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A magyarorszigi rend-
szerviltds utdn hazatér-
tél  Magyarorszigra.
Miként ldttad a hazai
életet visszatérésed
utin, hogyan itéled meg
a magyar tdrsadalom
gondjait, és ezzel kap-
csolatban a politika, il-
letve az értelmiség ma-
gatartdsdt, tevékenysé-
g6t és feleldsségét?

Mint a magyar kisebb-
ségi kozosségeknek elko-
telezett kizird és vezell
katolikus értelmiségi, az
elmuilt évek sordn rend-
re beutaztad a kisebbségi
magyarsdg  szilldshe-
lyeit, megismerkedté]
helyzetiikkel és torekvé-
seikkel. Miként itéled
meg a kisebbségi ma-
gyarsdg jovdjét, litsz-e
valami reménysugarat?

tottsdgunkat a kereszténység botranyanak nevezte. A feladatot
helyben, kicsiben is el kell végezni, ahol még nem szoktak hozz4,
hogy tilnézzenek sajit templomtornyukon. Ezt f6leg Magyaror-
szagra értem, a szomszédos magyar kisebbségi vilag e tekintetben
jéval eldbbre van.

De tovdbb megyek: nem kisebb szemléletvaltast igényel a ke-
resztény-zsid6 viszony. Mindkét oldalrél. Kevésbé egyhazainknak
és a 2sid6 hitkozségeknek a kapcsolatira, mint inkdbb a minden-
napi ember bedllitottsdgara gondolok. Auschwitz a hiv® keresz-
tény ember szdmdra is hatarkd. Ha zsid6é vonatkozasban az élet-
tel velejaré, normalis kritikus észrevétel mellett olykor sajnalatos
negativ hanggal talidlkozom, az ritkdn antiszemitizmus, mint in-
kabb provincializmus. Van min felilemelkedniink, a Pax Romana
révén ezt prébaljuk szolgalni.

Roppant nehéz a valasz. A nép a rendszervaltassal, a szovjet had-
seregtdl és a kommunizmustél valé megszabadulassal egytitt jobb
életkoriilményeket is remélt. A lakossag tobbsége szamara azonban
éppen ez az utdbbi, egy darabig, nem kovetkezik és nem is kovet-
kezhet be. Az elmult évtizedek 4ltal hatrahagyott tehertétel til
nagy ahhoz, hogy egyhamar szabadulni lehessen tdle. lenében
megszabadul oroszoktdl, kommunizmustd], tiz koéziil kilenc boldo-
gan véllalta volna. Most ezt elfelejtik”.

Ami engem elsdsorban aggaszt, az a tolerancia hidnya, Magyar-
orszagnak szekértdborokra valé osztottsdga. Varom azt a — sajnos,
a legdemokratikusabb hagyomany orszdgokban is csak kivételes —
hangot a magyar kozéletben, amely a politikai ellenfelérél tigy nyilat-
kozik, hogy tiszteli, de nézetét, szemléletét elhibazottnak vagy egye-
nesen drtalmasnak tartja. Itt van az értelmiség feleldssége.

Természetesen latok, ha nem is a legkozelebbi jovore. Térségiink
minden dllama Eurdpa felé igyekszik, el kell magat fogadtatnia. Az
eurdpai kozszellemmmel (gondoljunk a mai francia és német fiata-
lokra) homlokegyenest ellenkezd bedllitottsdg hosszabb tadvra nem
tarthaté fenn. Pozsony Bécs szomszédsigdban van, de Bukarest
sem keriili el a figyelmet. Szerbidt és benne a Délvidéket, a ma
legjobban stjtottat, egyelSre sajnos ki kell kapcsolni minden j6slds-
bdl. De figyelmet érdemel, hogy a szomszédos teriiletek kozil a
legkevésbé nehéz ma magyarnak lenni ama Karpétaljan, ahol a ha-
borat kovetd genocidium jellegii elhurcolas és anyanyelvtiltas az
ottani magyarsag kihaldsanak veszélyével fenyegetett. Kétszaz-
ezres kisebbségiink ezt mégis tilélte. Uj reménysugar tfint fel, le-
gujabban, a Karpat-medencétdl keletre. Idén majusban Moldvaban
jartam, a Romdnia és Ukrajna kozé beékelt szovjet utdédallamban.
Elmény volt a helyszinen tapasztalni, hogy a févaros, Kisinyov két-
nyelv(i, azaz moldovan-romén és orosz. A kis dllamban pedig a
mind&ssze 150 ezres gagauz, azaz keresztény ortodox torok kisebb-
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Megismerted a kizelebbi
és tdvolabbi kelet-eurdpai
népek életét is, tanul-
minyoztad az egyhizak
kelet- és kozép-eurdpai
helyzetét. Mi a vélemé-
nyed arrél a szereprdl,
amelyet az egyhdz, az
egyhdzak vdllaltak a ré-
816 népeinek megbékélé-
se koriil? Milyenek en-
nek a szerepvdllalisnak
a zokkendi, mulasztdsai
és feladatai?

ség nem is akdrmilyen, hanem nemzeti teriileti autonémiat (!) har-
colt ki, elsé hivatalos nyelvként — mogotte a moldovan-romannal
és az orosszal — a sajatjaval. Egy kavarg6, polgarhaborus indulas-
bél nem Bosznia, hanem, az érdekharcok kiegyezésével, a jézan
belatas gybzelmével, magat hivatalosan tébbnemzetiségtivé nyilvani-
tott orszag lett. Ezeket a kisebbségi jogokat pedig egy hatvanszazalé-
kos roménajku tébbség adta meg. Nem sziikséges tehat csupan nyu-
gati példéra hivatkoznunk. Ez, ime, jéval keletebbre is lehetséges.

Az egyhazakra e tekintetben, mar puszta kiildetésiiknél fogva,
alapvetd szerep varna. Erre, ligy érzem, csak részben véllalkoztak.
Ha sajat katolikus egyhdzunkat nézziik, a kép nem egységes. Na-
lunk Magyarorszégon, Ggy érzem, a katolikus egyhdz sokat tett és
tesz a belsd lelki békéért, az emlitett kiengesztel6désért. Ennek sza-
mos tanuyjelét lattuk. A szomszédéllamokban — a kérdés ott meriil
fel teljes siilydval — magyar piispokeink (mar ahol vannak), pro-
testans testvéreikkel minden sikon igyekeznek ezt a célt szolgélni.
Az, hogy egyben szdva teszik egyhdzaik és magyarajka hiveik sé-
relmeit, természetes kotelességiik. F4jdalom latni, hogy torekvésiik,
illetve hiveik igénye nem talalkozik a kell§ visszhanggal.

Most jilius elején, kozvetleniil a papaldtogatas utdn, Kassén jar-
tam (ahol, az utcdkon-tereken egyetlen magyar felirattal sem taldl-
koztam). Az esemény nyomai még frissek voltak. A hiv8k, mint
mindentitt ahol a Szentatya megjelenik, er8sitést kaptak. A latoga-
tas a felajzott belpolitikai légkorben megnyugtatéan, békéltetSen
hatott, a hazafisig méltatdsa és a nacionalizmus elitélése nagyon
tidvos intelem volt. Vajon a rendez6k éreztették-e, apré mozzana-
tokon til, hogy a latogatds nemcsak nekik, a szlovdkoknak szélt?
Kezemben van az erre az alkalomra a kassai egyhdzmegye altal
kiadott szines album, amely a teriilet valamennyi egyhazkozségé-
rol és templomardl ad tajékoztatast. Kizardlag szlovak nyelven,
egyetlen emlités nélkiil, hogy ebben vagy abban a faluban a hiv6k
tilnyomé tobbségiikben magyarok.

A Szentatya magyarorszagi latogatdsakor ott voltam Szom-
bathelyen. Liturgia, énekeskényv, minden tébb nyelven. Puspo-
kok, hivok Ausztridbdl, Szlovénidbol, Horvatorszagbol (Szlovéki-
dbol puspok nem jott) — a torténelem elsé magyarorszagi papa-
latogatdsa nem magyar, hanem egész Pannénia népének Szent
Marton nevével fémjelzett kozos linnepe volt, amelyen mindenki
otthon érezhette magét. A kérdésre vélaszolva tehat: katolikus
egyhdzunkra dont8 szerep varna régionk kiengesztel6dése, meg-
békélése szempontjabdl, de ennek a szerepvallaldsnak igenis van-
nak még fijdalmas mulasztasai.
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'SIGMOND LORANT

Ciszterci szerzetes (1911-
1964). Eletét és alakjt
Kereszty Rokus mutatja
be 1994. 11. szdmunkban.

Ez az elmélkedés a
Szepldtelen Fogantatas li-
turgikus szévegeihez kap-
csolodik.

Tota pulchra es...

1. Tota pulchra es... (,Egészen szép vagy”) Mert soha szégyen pirja
nem égette arcodat. Nem kellett szégyenkezned mennyei Atyad
szine el6tt egyetlen gondolatod miatt sem. Hol van még egy ilyen
szép arc?! Quis est haec et laudabimus eam? fecit enim mirabilia in vita
sua. (,Ki az, hogy dicsérjiik 6t? Hiszen csodalatos dolgokat mivelt
életében.”) A szép arcok altaldban csak a fiatalkor tidesége miatt
szépek. Szép az, akit még nem csufitott el a lelke, a binei. Ezért
szép a gyermek és a tiszta ifji. Aki feln6tt koraban is szép, annak
a lelke is szép. Azt nem rontottak el a b{inei.

2. Sicut lilium inter spinas, sic amica mea inter filias. (,Mint a lili-
om a bogéncsok kozott, olyan az én baratném a lednyok kozott.”)
A Te szépséged mellett ritnak tetszik minden szép személy. Mel-
léd allitva olyanok, mint a bogancs faké virdgai. Leri réluk, hogy
csak test, zsir, bor, egy kis vér, vagy festék az egész. Kideriil,
hogy nemiségiik tudata, a héditas torekvése teszi érdekessé, izga-
téva, kivanatossa lényiiket. A hitdsdg varazsolja széppé testiik
kiilsé szinét. A Szepldteleniil Fogantatott ugy all kozottiik, mint
liliom a szamartovisek kozott: Inter rubeta lilium. Szépsége a lélek
szépsége, azé a léleké, melyet nem kellett soha kimosni. Vestimen-
tum tuum candidum quasi nix et facies tua sicut sol. (,Ruhdd fehér
mint a hé és arcod ragyog mint a nap”). Szépsége az alazatossa-
gé, mely atlatszova, kristalyossa teszi lényét. Nem 6t kell nézni,
latni, hanem Isten ragyog &t alazatos személyén.

3. Ex hoc beatam me dicent omnes generationes. (,,Mostantél fogva
boldognak hirdet engem minden nemzedék”). Evéat nemigen éldja
senki. Eletadé anyéank, de nagy adéssagot hagyott rank. Egy éle-
ten 4t nem gydzziik letorleszteni. Mariat dldja mindenki, aki Jé-
zusban djjésziiletett. O az ujjasziiletettek Anyja, az tij emberiség
Edesanyja.

Valéban édesanya, mert onként vallalt minket. Eva parancsot
kapott: ,szaporodjatok”. Maria Istennek akarta adni magat és
mindenkit. Szeretett minket, azért lett Anyank. Eva, ha szeretett
volna, nem hozott volna akkora atkot rank. Vannak, akik szeretik
embertarsaikat, bar kevesen tudjik réluk, vagy nem hiszik el ré-
luk. Sziviik-lelkiik minden szenvedélyével szomjazzdk és szolgal-
jak a lelkek tidvét. A Lisieux-i Karmel elrejtett Teréze szeretettel
izz6 1élek, lélekmentd; Isten egész vilagat szivébe zard és érte ma-
gét felaldozni kész lélek. Jeremids szenvedélyes kisérletei, hogy
népét, varosat megmentse, Pal apostol faradhatatlansaga, mellyel
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szembeszall minden veszéllyel és szenvedéssel, az onkéntes sze-
retet, az onfeldldozé szeretet, Istent szeretd és mindenkit Istennek
megnyerni akar6 lélek erdfeszitései. Vajon Maridban ne lett volna
akkora szeretet, mint Jeremidsban, Pélban vagy Terézben? Vajon
Simeon és Anna préfétand jobban vartak a Messidst, mint Maria?
Mindezek forré védrakozédsa, magukat szeretetben elemészté oda-
adasa a legnagyobb fokban megvolt Mariaban. O az ancilla Domi-
ni, nemcsak szolgalatra kész, hanem szivesen is szolgal, boldog,
ha Uranak adhat valamit, mindent. A Rorate caeli fohdsza benne a
legforrébb, az Emitte Agnum véagya benne a legepedbb, a meg-
véltdsban valé egyiittm{ikodés készsége benne a leglobogdbb.
Anyaként szeretett mindnyajunkat, miel6tt Krisztusban anyéank
lett. Anyai hatalma n&tt meg a megtestesiiléskor, szeretete mar
megvolt.

4. Quae serpentis caput virgineo pede contrivit (,,Aki szfizi 1a-
baval eltaposta a kigyé fejét”). Magasan hordta fejét a satan, nem
tudott szembeszallni vele senki, 6vé volt az egész fold. Egyszer-
csak ralépett egy lab, egy szfizi lab, és & nem tudott beleharapni.
Emberi 1ab volt, amilyent & millié6 szamra megmart, de ezt csoda
védte, sebezhetetlen. Felorditott a sdtdn, itt van mar az 8 legy6z6-
je, az Asszony, akinek fia eltapossa az & fejét. Feljajdult, mert
utolérte sorsa, az Isten tka, és megtudta, hogy csatdja hii az Ur
ellenében.

O, satantipré Asszony. De j6 a Te ldbaid nyoméban jarni. Aho-
va lépsz, ott elszarad a gaz, és felemelik fejiikket a virdgok. Elet
fakad minden lépted nyoman. De jé kiséretedhez tartozni. Sar-
kunk utan leselkedik ugyan az &skigyd, de nem nem tud belénk
harapni, csak ha mi engedjiik. Blinésok gyégyitdja vagy: akit
megmart a kigy6, Te meggyogyitod Fiad orvossagaval. Aki Téged
kovet, az Veled egyiitt satantipré lesz, minden lépése, szava, tette:
Super aspidem et basiliscum ambulabis (,Aspiskigyén és sarkanyon
lépdelsz”). Maria népe, serege félelmetes a satdn szamdra: fer-
ribilis ut castrorum acies ordinata (, Rettenetes, mint egy katonai ta-
bor rendje”).

5. Dignum Filio tuo habitaculum praeparasti (,,Fiadnak mélté haj-
lékot készitettél”). Nemcsak a testet kapjuk, hanem annak haj-
lamait is 6rokoljik szileinktdl, a blinre valé hajlamot is. In pecca-
tis conceptus sum (,Binokben fogantattam”), menteget&zik David
is. Ha igaz az, hogy anyanktol inkabb a testi kivansagot, apanktol
inkdbb a gbgot orokoljlik, akkor latszik, hogy az édesanya tiszta-
saga, az apa istenfélelme a legnagyobb sziletésnapi ajandék, amit
bolcsdnkbe rejthettek. SzeplSteleniil fogantatottnak kellett hat len-
nie Annak, akinek méhében az Isten Fia fogantatott, amelyben ki-
fejlodott, hogy ott még az eredeti biin rossz szaga se legyen érez-
hets; abban a tejben, mely az Isten Fiat tdplalta, a biin egyetlen
bacilusa sem létezhetett.
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Krisztus magara vette a bfin bilintetését, a blinds sorsat, de a
biinét soha. Annyira kényes volt erre, hogy anyjat is szepl6telen
tisztasagban teremtette, hogy még rajta keresztiil se tapadjon hoz-
z4 semmi b{in szennye. O az élet, benne nem lehet halal, rotha-
das; Anyjdban sem lehet. A haldlt magara vette Krisztus, mint
blintetést, de teste mar nem rothad el, mert biintelen volt.

Edesanyja teste sem. Ebbdl latni, hogy nemcsak a lélek halha-
tatlan természetétsl fogva, hanem a test is az Isten rendelése foly-
tan. Ha nincs bfin, nincs rothaddas.

Ez az Isten izlése. Anyat valasztott Fianak. Nem volt fontos,
hogy gazdag legyen, hires, el6kels, tanult. Csak egy volt fontos:
biintelen legyen, olyan, aki soha semmilyen kozdsségben nem
volt a bfinnel. Ez az Isten izlése veliink szemben is. Ki szimpati-
kus az Istennek? Innocens manibus et mundo corde (,,az, akinek tisz-
ta a keze és a szive”).

6. Gratia plena (,Kegyelemmel teljes”). A leggazdagabbnak is
hidnyzik egy s mas, legaldbbis vagyainak. A leghatalmasabb is
megérzi eldbb-utobb léte végességét. Maridnak nem hidnyzik
semmi, mert kegyelemmel teljes, 6vé az Isten. O, nagy kincs a ke-
gyelem, mely ha meg van, nem hidnyzik semmi, mely megszerzi
a végtelen Istent.

Maria teljes e kegyelemmel. Nagyobbat Isten sem adhatott az
embernek, minthogy Fidnak anyjava tette. Szebbet O sem teremt-
hetett, mint Fiahoz mélt6 édesanyat. Isten teremt$ hatalmanak re-
meke, Maria. Erényei mutatjdk mindenek feletti szépségét. De
nem erényeid miatt vagy ilyen szép, azok mar feltételezik kegyel-
mi teljességedet. Szentségben teremtettél, szent volt a hajtas a bi-
nos torzsoén. Csupa szentség a lényed, pedig egészen ember vagy,
Joachim és Anna lednya, az dcs felesége, a nazéreti anyja. Mily
nagy ajandék vagy Te, Edesanyénk. Egészen szent, mégis egészen
a mienk. Akit Sledbe veszel, akit Jézus Oledbe tesz, az beszivja
tisztasdgod és szereteted illatat. Trahe nos, Virgo immaculata, post Te
curremus in odorem unguentorum tuorum. (,Vonzz magadhoz szep-
16telen Sztiz, keneteid illata nyomdban futunk utdnad.”)
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KISLEGI NAGY LASZLO:*
MISKOLC — ROSSZOSKI — MISKOLC

— Egy tabori lelkész napl6jabél —

Mindig katona szerettem volna lenni. Meg pap is.
Apdm, aki ezredes volt, és 1921-ben jott haza szi-
bériai fogsdgdbol, azt mondta: Fiam, csak katona-
pap ne legyél! Vagy pap legyél, vagy katona. Ha
tdbori lelkesz leszel, akkor se katona — se pap nem
leszel.

1939-ben a Didsgydr-Vasgydr-i plébinidn kip-
lankodtam, és fitiknak tartottam hitoktatdst. A
Horthy-féle rendelet értelmében, aki még abban az
esztend6ben jelentkezett tdbori lelkésznek, az fd-
hadnagyi rangot kapott. Jelentkeztem.

1942 kardcsonyan tizennyolcan vettiik kézhez
a behivé parancsot, de tekintettel lelkészi szolgd-
latunkra, hdrom nap haladékot kaptunk. A 20.
konnyii hadosztily Miskolcon vagonirozott be.
Sztarij Oszkolig mentiink vonattal, onnan tovdbb
autébusszal és szinnal Rosszoskiba. Itt, a frontvo-
nal mogott egy iskoldban mtikodott a kérhdz, ami
valdjdban csak egy elsdsegélynyiijté hely volt. Mi-
sézni a szabadban kellett, mert a templom széna-
raktdrként mikodott. Szdlldsom egyiitt volt az or-
vosokkal, egészségiigyisekkel és az Oket védd kato-
ndkkal. Janudr 9-én Lajtos Arpdd repiilds (Dayka
Margit szinmitvésznd férje) hozta a hirt, hogy az
oroszok dttorésre késziilnek. Az orosz légi felderi-
t6k kinnyen észrevehették a magyar véddalldsokat,
hiszen a havon jél ldtszottak a fekete foldhdnydsok.

1943. janudr 12. Az oroszok 4ttorték a magyar
védelmi vonalat. Tizezer ember halt meg ak-
kor, és sokan megsebesiiltek. Az 4ttorés éjsza-
k4jan a katonai vezetés tandcskozott, mi le-
gyen a rabokkal. Kényorogtem, hagyjék élet-
ben Sket.

A hadosztilylelkész, Kovacs Istvan rozs-
ny6i spiritudlist 1ablovés érte, mikorra Kocsa-
tovkéaba értek, elvérzett. Kocsatovkaban volt
egy kéttornyd templom, amit rumraktarnak
hasznaltak. A katondk kiverték a hordék ol-

dalét, és vederrel merték és ittdk a rumot. A -

tob napja ételt nem latott emberek a nagy hi-
degben megfagytak.

Kocsatovkdban egy napig voltunk, majd
tovabbindultunk, de két kilométerre a kozség
utan repiil6gép- és tanktdmadas ért benniin-
ket. A sok ezer menekiil kozott szem eldl
vesztettiikk a parancsnoksidgunkat. Ekkor ki-
alltam, Osszeparancsoltam az embereket egy
alakulatba, 250-en lehettek. Rendezett sorok-
ban estére elértiink Szinyije Lipagiba, az els6
vonalkérhazba. Négy nap miilva kaptuk a
parancsot, hogy 32 egészségiigyist vissza kell
kiildeni Bocsarovba, a front kézelébe, a biztos
haldlba. Nehéz volt kivalasztani, hogy kik
menjenek vissza. A sorrend: énként jelentke-
z8k, nétlenek, nbsek, gyerektelenek és végiil
a gyerekesek. Eddig még nem sirtak a kato-
nak, de most konnyek kozott buicstztak egy-
mastél. Alighogy elindultak, lovas jott a hir-
rel: a parancsnoksag koltozkodik! Ha a pa-
rancsnoksag koltozik, nem érvényes a paran-
csa sem! Volt 6rom! Hova, merre menjiink?
Kaptunk 2 géppuskit és 2 légvédelmi agyit, de
ennek Osszesen 2 l6vedéke volt. Ezzel nem le-
hetett védekezni szdzezrek ellen. Eldontottem,
nem az orszagtton, hanem a hegyeken at me-
gyunk Voronyezsnek. A magunkra csavart to-
rulkozokkel, silakkal tgy festettiink, mint a
karnevélozok. Utunk cseppet sem volt zavarta-
lan. Naponta kétszer-hdromszor jottek az orosz
repiildk, ledobtak egy ladanyi kézigranitot,
ami széjjelteritette a haldlt. Sokan elpusztultak.
Andréssy Ferenc, mez&kovesdi reformatus lel-
kész az egyik bekeritésnél hévaksagot kapott,
és fogsagba esett. Feljegyzéseimet nagy hideg-
ben irom a szén oldalandl, ahol a 16 melegit,
zubbonyzsebbe rejtett noteszba, ceruzaval.

Februdr 6. Eletemben ez az els6 péntek, ami-
kor nem aldozhatok. A hadosztilyparancs-
noksag egynapi pihen&t rendel el, és kihirdeti
a statariumot, senki haza nem mehet. A fegy-
vereket Osszeszdmoljdk. Orosz hdzaknil va-
gyunk elszalldsolva. Partizanvidék! Rejtdzve
lehet csak mosakodni, enni, aludni... a palin-
kés tea lassan elaltat... influenza keriilget.

Februdr 7. Azt mondjdk, vasdrnap van. Nincs
miseborom. Ma éjjel a szomszéd faluban sok

*1911-ben sziiletett Egerben. Egri egyhdzmegyés pap. 1942-43 kozott tabori lelkész. Jelenle
g gri egy gyes pap g

nyugdijas, a nyiregyhdazi papi otthon lakéja.
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magyart ledltek orvul, mig azok a hazakban
pihentek. Reggel egy torott 1abu lovat agyon-
16ttem. Brevidrium helyett megprébalom a ha-
rom rozsafiizért elmondani, de sokan vannak a
szobdban, nem alkalmas a hely imadkozasra.
Délutan barisnya jon 4tvéltani a markat rubel-
ra. A markat mar nem fogadjik el a bazarban.
Nem j6 jel, kézel vannak a partizanok.

Februdr 8. Lassan indulunk. Az oszlop legalabb
tiz kilométer hosszi. A partizanteriileten hul-
lak, szétlbtt kocsik az tton, it mellett. E16] men-
tek a német és magyar tiizérek, utdnuk és oldalt
a gyalogosok, akiknek a partizanfigyelés volt a
feladatuk. Egy helyen mintegy Stven halottra
bukkantunk, nézegetem a halottak igazolva-
nyait, emléktirgyak utan kutatok, hogy haza-
kiildhessem a hozzétartozoknak, amikor nagy
kiabalast hallok: semmihez sem szabad hozza-
nytlni, minden ember, allat, 16, pokrdc, kocsi
ald van aknazva. A drétot a halottak orran, fii-
lén keresztiil vezették.

Februdr 22. Partizanteriileten jarunk, lassan
menetelve tudunk csak haladni. Az erd$ bel-
sejét felderitd jardr vizsgalja, én vagyok a ve-
zets tisztje. Csdre toltott puskdval, kézigra-
néttal vadaszunk emberekre... Szenvedéllyel,
lelkifurdalas nélkiil, hogy a partizant lel&jiik.
Akkor doébbentem rd, hogy nincs bennem
emberi érzés, vad vagyok, igen, életrdl van
szb, vagy 6k, vagy mi... Amikor az erd6t at-
hajtottuk, derékig siillyedtiink a héba... Baj
nem volt. Este pihentiink, a héazigazda tud
magyarul, mert 1916-17-ben Magyarorsza-
gon volt hadifogoly.

Februdr 28. Vasarnap van, Reg6s Gyula misé-
zett a gorogkeleti templomban, én nem tud-
tam részt venni, mert gyonge vagyok. Tizkor
a kérhaz egyik termében miséztem. Hamaro-
san indulunk, mert Romni eltt az orosz.

Mercius 5. Varjuk az indulast. Betegek jonnek
orvosukhoz, néhdnyat tabori kérhdzba utal-
nak. Kidben Lajos (vasgyéri fii a harmadik
utcabol), szintén hazakéri magat. Espere-
sinknek iizenek haza. Mdar két hete csak ka-
posztat esziink. Nehéz a helyzet, mert nem
lehet semmit venni. Meddig tartanak igy ben-
niinket? Ez lenne a katona megbecsiilése?
Nincs visszaut. Azt akarjak, hogy aki életben
maradt, a betegekkel egyiitt varja be a harcot?
Fegyverek nélkiil hogyan védjiik magunkat?
fgy becsiil a német? A harcokban j6k voltunk!
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Most irom le el6szor: az otthoniak vajon él-
nek-e? Mi van a testvéreimmel?

Mercius 9. Folyik az emberek egészségiigyi
vizsgalata: alkalmasak-e? Nem tudjuk mire.
Hazamegyiink vagy maradunk? En azt mon-
dom, marcius 25-ére, Gyiimolcsolté Boldog-
asszony Unnepére és Kaszap Istvan sziiletés-
napjara hazaériink. Ezt hajtogatom hetek 6ta.

Mircius 16. Harmadik napja nem f6z a kony-
ha, mert csak zsirunk és kolbaszkonzerviink
van. Este 6sszevesztem egy némettel, aki le-
sz6lt, hogy tetvesek vagyunk.

Mircius 17. Bjjel kettdkor riadé, azonnal va-
gonirozunk. Szomoridak vagyunk, mert nem
haza, hanem Koroszténba visznek. Kilenc
6rakor indulunk, négynapi ételadaggal, ffitet-
len vonatban, egy vagonban &tven ember.
Tizkor indultunk az 4llomasrol. Fél tizenegy-
kor a legényem vesegorcsdt kapott, és mivel
a vonat elhagyott, a holmit magunknak kel-
lett cipelniink. En magam nem birtam, lema-
radtam a legényemmel. Eddig 6 nem hagyott
el engem, most én nem hagyom el &t.

Marcius 20. Kowalyban a nép irtézatosan sze-
gény. Krumpli is csak gyéren termett a szara-
zsag miatt. Annyi krumplijuk van, amennyit
az agy ala be tudnak dnteni. A hazigazda la-
nyat mér hiarom éve, tizenhét éves kordban
elvitték a németek. Siratjdk ma is. Csoda-e, ha
ez a nép partizan?!

Mrcius 21. Vasarnap van, nyolctdl tizig fog-
lalkozas lenne, de helyette — kérésemre —
erkolcs-oktatds van. Bor nincs, misézni nem
lehet, istentiszteleti beszéd kinn a mezdn.
Utdna meghallgatom a panaszokat: ,Haza
akarunk menni dolgozni! Otthon elszegé-
nyednek a csalddjaink!” Ezeket az embereket
— gy érzem — nem lehet hadba vinni, tes-
tileg-lelkileg legyongiiltek.

Mircius 25. Gyumoélesoltdé Boldogasszony iin-
nepe, Kaszap Istvan sziiletésnapja. Misézni
nem lehet.

Mircius 26. Reggel o6tkor mar fenn vagyok.
Don Boscohoz és a Sztizanydhoz a megkez-
dett kilencedeket imadkozom.

Mercius 27. Nyolc érakor tiszti gy(ilés. Manda
Lajos f6hadnagy tartja, mert Zitas Pal szabad-



sidgra ment tegnap este. Holnap linnepséget
kell rendezni a Don mellett elhaltak tisztele-
tére. Nekem kell az {innepi beszédet monda-
nom, és Szantai Karcsi 16szerkezeld z4szl6s-
sal az emelvényt, illetve az oltart készitenem.
Orémmel véllaltam a kedves és halas felada-
tot. Délutén kijeloltiik az oltdr helyét egy fia-
tal, siirti nyirfaerd6 szélén, melynek két olda-
lan hatalmas fenyves volt. Gyonyord volt ez
a beszogellés az erdSben. Az dcsok vezetésé-
vel hamar megindult a munka.

Mircius 28. Két kismisét végeztem az iskold-
ban. A katondkon kiviil polgdri lakossig is
volt. A tabori piispok levelét olvastam fel.
Szépen énekeltek: ,agyin raz” magyarul,
»agyin raz” oroszul. Utdna a patakban meg-
flirddtiink. Sok postat kaptam. Ujra meg ijra
olvastam a leveleket. Edesapam ériil, hogy
szépet hallott rélam. Hazulrél irjik, annak el-
lenére, hogy halalhirem jott, beirattak ke-
resztapdnak. Volt tanitvanyaim is irtak. Végre
éjjel egy 6ra koril dlmaim szdrnyadn hazare-
pliltem.

Mrcius 29. Kitlintetésre terjesztik az oszlop
embereit, én is koztiik vagyok. A Signum La-
udist és a T{izkereszt II.-t otthon kapom meg.

Mircius 31. Sikeriilt talpat szereznem a csiz-
mAamra.

Aprilis 1. Vasamap van. Kilenc és tiz érakor
misét mondok az iskoldban. Ez a nagybdijt ne-
gyedik vasarnapja. Az evangélium Jézus cso-
dairdl szol. Beszélek a hit erdsitésérsl és a re-
ményrdl. Most kaptunk hirt, hogy a 35 éven
aluliak nem mehetnek haza, itt kell csatlakoz-
niuk az 1j alakulatokhoz. 130 személyt kellett
kivalogatni. Oriilok, hogy nem vagyok pa-
rancsnok, nem konnyfi a kénnyez6 katondkat
visszamarasztalni. Nehéz ilyenkor beszélni,
de vigasztalni kell. Ekkor olvastam Pater
Marco Marcell konyvét, a Szibéridn dt a kolos-
torig cimmel. Igazdn atéreztem.

A napléirdst abbahagyom és a halottak
adatainak 9sszeirdsaval foglalkozom. Két pél-
ddnyban irom, egyiket a hadiigyminisztéri-
umnak, masikat magamnak.

Aprilis 8. Ma nem jél érzem magam. Elelem
utan jarkalok és fekszem. Tegnap este egy fa-
haz a nagy tiizelés miatt meggyulladt és le-
égett. Oltani nem lehetett a tiizet. A padldson
a széndban katondk aludtak, és égd ruhdban
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leestek. Egy katona ott verg&dott a parazs-
ban, egy német katona belel6tt, majd maga az
Ossze-vissza égett ember kérte, hogy ,még
egyet!” — a német, mintha megértette volna,
megismételte a 10vést.

Reggel elment az elsd kivalogatott csoport.
Némak voltak. Ma elviszik lovainkat is. Ujra
nagy gond lesz a megmaradt holmijaink szal-
litasa. Borzalom, ahogyan veliink tor6dnek!
Minden nap més intézkedés jon. Bizonytalan-
sigban éliink. En sem merem megkezdeni a
nagybojti lelkigyakorlatot, mert allandéan
véltozik a helyzet. Naponta varjuk az indula-
si parancsot, hogy legaldbb a fertStlenits
helyhez kozelebb mehessiink. Csak haza tud-
jam vinni a halottak holmijait!

Aprilis 11. Vasérnap. Fél nyolctdl gyontatok.
A misén 120-an dldoznak. A helybeliek szo-
kéds szerint a gyontatdsért tojast hoztak. Tu-
dattam a katondkkal, hogy értiikk miséztem.
Meghat6 volt az dldozas, az ima és az ének.

Aprilis 14. A szomszéd falubdl jott egy férfi és
egy nd gyoénni. Lengyel katolikusok voltak.
Tolmécs ttjdn megbanattam biineiket, majd
miseruhat, stélat vettem, hogy papi diszben
dsszeadjam Oket. Konnyes szemmel térdeltek
le, és hangos szoval énekeltek, imddkoztak a
szobdmban. Amikor a kérnyék ukranjai, pra-
voszlavjai jottek bamészkodni, mar levettem
a papi diszeket. Uj legényemnek Baranyi ba-
csit hivtam, § volt a legbecsiiletesebb az em-
berek kozott. Csak késSbb tudtam meg, hogy
reformatus, mert tiszteletes Grnak hivott.

Aprilis 20. Ejjel két érakor nagy vonatfiityii-
lésre ébredtem, majd hirom er&s, hatalmas
robbands, géppuskazis, l6vések. Kinézek az
ablakon, latom a lovések tiizét. Figyelmezte-
tem az ablakon keresztiil az rséget, 6k riasz-
tanak. Az erdd melletti vasutat robbantottik
fel, ott 16voldoznek. Parancs: mindenki a sajat
hazat védje. Hirtelen 6lt6zés, varjuk a parti-
zanokat, de nem jon senki. Ruhastdl feksziink
le. Reggel fél nyolctdl gydnas, nyolctdl mise.
A tékozlo fiurdl prédikaltam. = Aldozaskor
kérjik a nalunk lévd Jézust, hogy minket is
vezessen haza. Elsirtam én is magam, mert
lattam az oreg emberek kdnnyes szemét.

Aprilis 21. J6tt hdrom asszony gyonni, és 12
tojast adtak ajdndékba. Egy misére is akartak
fizetni, mert az egyiknek a kislanya aknara



lépett, és meghalt. Megigértem, hogy fogok
érte misézni.

Aprilis 22. Nagycsiitortok van. Nincs iinnepi
hangulat, mert nincs misebor és a gyertya is
hianyzik. A fagyken&csnek hasznalt paraffin-
ba tesziink Osszehajtva papirlapot, ez a mé-
cses.

Aprilis 23. Nagypéntek. Kényvek hidnyaban
csak beszédet tarthattam, a protestdnsoknak
kiilén, 6k szépen énekelnek. Bfinbanatot hir-
detek, mert a papjuk, Andrassy Ferenc mez6-
kovesdi lelkész fogsagba esett. Egész nap iin-
nepi hangulat van a lelkiinkben.

Aprilis 24. Nagyszombat. Mise nincs, egész nap
a patakot rekesztjiik el, hogy fiirédhesstink. Ké-
s0bb késziilok a mdsnapi szentmisékre.

Aprilis 25. Husvét. Kilenckor, tizkor szentmi-
se és beszéd a katolikus katonaknak, akik ko-
ziil huszonnégy dldozé volt. A lakosok és a
katondk felvaltva énekeltek. Az ukranok és a
lengyel katolikusok hoztak kenyeret, tojast
megaldatni. Tizenegy 6rakor a protestansok-
nak tartottam istentiszteletet. Enek és beszéd
van. Ismét nagy tojasebéd az alakulatnak. Es-
te vizitelek a régi hazamnal, mert a robbanas
miatt el kellett hagynunk, Gj lakast vettiink.
Meézes tejjel kindltak, piros tojast adtak. (Ott
is szokds.} Este nyolckor hazamentem, és el-
beszélgettliink a mult id&krsl.

Aprilis 28. Holnap indulunk Koroszténba,
hogy mdjus 1-ién fert&tlenitsiink, és rakod-
junk hazafelé. Mosdas, nagymosas, puskapu-
colas, csomagolds mindeniitt. Végtelen drom
és boldogsag, izgatottak mind az emberek.
Joforman otthon érezziik magunkat. Délutan
egy ifju lengyel part esketek. Nehezen olva-
som el a furcsa betliket. Latinul és magyarul
adok nekik bizonyitvanyt az eskiivérol.

Midjus 1. A koroszténi fertStlenités utan, mas-
nap negyed hatkor keliink, dsszepakolunk,
imadkozunk, a vasitidllomdsra megylnk a
folyé partjan. Megnézem Timosenko f&hadi-
szallasdt, ami tiz méter mélyen volt a szikldba
vdjva. Végigmentiink a sziik folyosékon, a
fold alatt rejtett telefonkébelek és vilagitasveze-
tékek futottak. A bunkert sir{i erds rejtette el.

Mdjus 2. Leirhatatlan az 6rom: fél kettSkor
bevagoniroztunk, és elindult a szerelvény
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Magyarorszag felé. A magyar hatirra érve a
Himnuszt énekeltilkk, és megfogadtuk, ha
kell, a vonatrdl is leugralunk, de mi mar nem
megyiink vissza a frontra. Robogott a vonat
a magyar fenyvesek kozott, és a vagonnyi ka-
tona teli torokbdl énekelte a tlizérek dalat.

N7
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Miskolcon nagyon kedvesen fogadtak: ci-
garettaval, cukorral. Aztin tovabbszillitottak
a szentpéteri laktanyéaba, ahol lezartak ben-
niinket. Amikor a pisztolyomat leadtam, a
raktdros széva tette, hogy hianyzik két goly6.
A nevetséges szdamonkérésre azzal valaszol-
tam, hogy igen, az egyiket fegyvertisztitas
céljabol 16ttem ki, a masikkal pedig egy torott
labu lovat 16ttem agyon.

Visszakeriiltem a vasgyéari plébanidra hit-
oktaténak és kdrhazlelkésznek.

Egy alkalommal a sebészetre mentem,
ahol a kérteremben tizenhat 4gy volt. Szokas
szerint mindenkihez odamentem, és a baja fe-
161 kérdezbskodtem. A betegek elfordultak t6-
lem, olvastak, ettek és azt felelték, hogy a
harctéren sebesiiltek meg. Akkor az egyik
agynal megkérdeztem, hol sebesiilt meg? A
beteg mondja: Koratojaknal. Erre elkezdtem °
sorolni: Sztorozsevoje, Oszkino, Mascsugino,
Kocsatovka, Rosszoski, Buzenki, tehat az ot-
tani kozségeket. Meglep&dve kérdezték, hon-
nan tudom? A vélaszomra, hogy én is ott vol-
tam, mindenki letette az vjsdgot, abbahagyta
az evést, és elkezdtiink beszélgetni. Elkoszon-
tem avval, hogy a jov6 héten Gjra jovok, mert
ez a feladatom, és elindultam kifelé. Utdnam
sz6lt az egyik, hogy szeretne gyénni, majd a
misik dgyban fekvd is megkért. fgy a tizen-
hat sebesliltbsl tizennégyen meggyodntak,
csak kettd nem, aki nem volt katolikus.

Ekkor éreztem, hogy a szenved&t csak a
szenved tudja megérteni, és masnap reggel al-
dozaskor Krisztus szenvedésér6l beszéltem.

Feljegyzés a Di6sgydr-Vasgyar-i
plébania Historia domusiba

Kozel otven év tdvlatdbol emlékszem vissza a di-
Osgydri vasgydr ,felszabaduldsdra”. Ddtumokra
mdr nem emlékszem pontosan, csak arra, amit ed-
dig nem emlegettek, hogy a vasgydri papok is ki-
vették a résziiket az akkori eseményekbdl.

1944. december elején — taldn mdsodikin —
a Stadion mellett a X. utcdban lel6ttek két német



tisztet. Ennek megtorldsdra a Miskolcon dllomd-
soz6 német parancsnoksdg elhatdrozta, hogy bom-
bdzni fogja a gydrakat és a telepet, ha nem adnak
ki hatvan kommunista tiszt. Nagy volt a riada-
lom. A gydrnak felelfs vezetfsége nem volt. Mi,
romai katolikus kdplinok, akik 1943 nyardn keriil-
tiink ki a doni harcokbdl, tudtuk, hogy a német ezt
meg is fogja tenni. Mar az orosz csapatok itt vol-
tak a Nyiresben, tehdt csak huizni kellett az iddt.
Elhatdroztuk, hogy osszefrunk 59 tobbgyermekes
csalddanydt és egy papot kisérdiil. Mosonyi J6zsef
és én sorsot vetettiink, hogy ki megy be Miskolcra
a német parancsnoksigra és ki marad tisznak az
asszonyokkal. Rdm esett a sor, hogy menjek tir-
gyalni. Mosonyi Jozsef pedig maradt az 59 asz-
szonnyal a lanyiskolai bunkerban. Kordn hajnal-
ban, az drkok mélyén haladva el0szdr a mindszenti
plébdnidra mentem, majd Henkei Honig Vilmos
ny. tdbornokot kértem meg, hogy jojjon el velem
a német parancsnoksigra. Ott elbadtam a tiszok
névsordt, és hogy ki hiny gyermek anyja. Erre a
parancsnok azt mondotta: mi nem vagyunk gyil-
kosok, nekiink hatvan kommunista tisz kell. Erre
azt feleltem: elvitték a nyilasok. Akkor hatvan szo-
cidldemokrata — mondtik. Elvitték a nyilasok —
feleltem. Akkor hatvan kereszténydemokrata. El-
vitték a nyilasok — feleltem. Ekkor aztdn mérge-
sen az asztalra csapott, és azt mondta, majd
dsszeszedjilk mi. Erre én elmentem a magyar
csenddrségre, hogy ne engedjék a német csenddro-
ket gardzdilkodni. A csend6rség parancsnoka egy
szdzados volt, aki azonnal 0sszehivta az embereit,
és elhatdroztdk, hogy minden német csendér mel-
lett egy magyar csenddr is ott lesz. Elvégre Ma-
gyarorszdgon vagyunk! En akkor megkoszonve dl-
dozatos szeretetiiket hazasiettem a gydrba, és tu-
dattam az ismert kommunistdkkal, hogy azonnal
koltizzenek a gumiiton tilra (igy hivtdk az Uj-
didsgydridl elvilaszté utat). Reggel meg is jottek
a csenddrok, egy német, egy magyar. Kommunis-
tdt nem taldltak, de dsszeszedték a romdn és ru-
szin munkaszolgdlatosokat, bezdrtik ket a liny-
iskola pincéjébe, melynek ajtajiba egy leventét al-
litottak puskdval.

A lakossdg megnyugodott. A németek a mozi mel-
letti Vendéghdzban laktak. Délutin kezdték felszedni
a telefonok drétjait. Tehdt késziiltek elmenni.

Este kimentem a kérhdz mogott lévd magyar
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dlldsba, ahol Csillag LiszI6 egri fivi volt a parancs-
nok. Figyelmeztettem, hogy a németek, akik a
szomszéd dlldsban voltak, az éjszaka el fognak
menni. O ezt lehetetlennek tartotta, hiszen most
volt itt egy mdsik német dllds parancsnoka, aki a
fejéhez szegezte a pisztolyt, hogy az dlldst feladni-
uk nem szabad. En erre mondtam, éppen ez a jele,
hogy itt fognak hagyni.

Itt me%emlitem, hogy napkizben a Nyirjes Ld-
di alatti Ordégirokban biijtattam 4t Nagy Toho-
tom jezsuita atydt, aki megbizissal ment a buda-
pesti kormdnytdl a debreceni kormdnyhoz. Sike-
riilt is dtmennie.

A németek dllisa néhdny sorozat leaddsa utin el-
csendesiilt, & akkor vették észre a magyarok, hogy a
németek becsaptik ket. Igen, ezt csinaltdk a Dontdl
kezdve, hogy a magyar hadsereg a németek utdvédjé-
nek az utovédje volt.

Reggel nem akartak kiengedni a C-gydr bunke-
16bol. Ott kaptam szdlldst. Bejottek az oroszok. En
reverenddban mentem a kérhdz kipolndjdba, mert
a bombdzds 6ta (szeptember) nem lehetett misézni.
A lanyiskolai bunkerhoz érve litom az drvendezd,
livegeket és poharakat emelgetd embereket, kozé-
ben pedig két szurony emelkedik ki. Amint meglit
az éljenz8 tomeg, egyszerre elcsendesiil, és ketté-
vilva utat engednek az orosz katondkhoz. Megle-
pben fijdalmas volt nekem ez a csend. Mindenki
arcdrol azt olvastam le: mi lesz ebb6l? A pap és a
szovjet katona taldlkozik. En a legnagyobb lelki
nyugalommal kezet fogtam veliik és oroszul iidvo-
zoltem Sket. Oroszul a Dontél 1600 km-t gyalo-
golva tanultam meg valamit hallisbol. ,Ggye
jeszty nacsalnik?” — kérdeztem, majd mondtdk,
hogy a mdsik utcdban. Kértem, vezessenek oda.
Igy jutottam el Szuchdr Pdl tanité lakdsdra (6 az
elsd vildghdbori fogsdgdban tanult meg oroszul),
igy tolmdcsként szerepelt. A kapitiny szivesen fo-
gadott, én engedélyt kértem a liturgia megtartdsd-
ra. Azt vdlaszolta: ,,Nemcsak engedélyt adok, ha-
nem kérem ont, hiizzik meg a harangokat, nyissik
ki az iskoldkat, és legyen ugy, mint eddig”. A ka-
pitdny azt mondta, & most jott be, nem ihat, én
pedig mondtam, liturgia el6tt vagyok, nem ihatok.
Meghajolva letettitk a poharat, majd kezet fog-
tunk, elkoszontiink. Ezt csak egyszer lehet dtélni
— 46 évvel késbb csak emlék.



SZABO MAGDA:
AZ A SZEP, FENYES NAP

A magyarsagot politikai okokbél katolizal6
Géza fejedelemrdl és fiardl, a jovendd Istvan
kiralyrol sz6l6 darab beszédmaddja is azt tiik-
rozi, hogy sokkal inkdbb korunk — kozeli
multunk — magyarsagtudatat tiikrozi, mint
a letintet, az &szt. Az, hogy a nagyvaradiak
magyarorszagi vendégrendez6t hivtak Seregi
Zoltan személyében a szinpadra éllitidsdhoz,
bizonydra azt is mutatja, hogy a szinhaz tisz-
taban van vele: a mii bemutatasa csak akkor
vélik mfivészi és minden egyéb értelemben
eseménnyé az erdélyi magyarok korében, ha
a darabot nem muzeumi ahitattal kezeli, ha-
nem ugy, hogy a nézd a tarsaul szeg6djon, a
torténet elejétdl a végéig.

A rendez6 Szabé Magda miivének azt a
vonulatat hasznalta fol erre, amellyel a szerz6
a magyarsag passzivista, buskomorségra haj-
lamos alkatat igyekszik onirénidba forditani.
Vagyis napi események pszicholégiai — vagy
olykor komédiai — lancolatdval formalta a
miivet, evidencidnak véve és némileg stlyta-
lanna téve a szerz6 ennél valamivel nagyobb-
ra toré torténelemszemléletét. A torténelmi
léptékii dilemma igy is atsugdrzik a mii napi
irénidjan. A katolikus neveltetésti Vajknak, a
fejedelem arnyékaban meghtiz6dé, de lassan-
lassan egyre nagyobb politikai tekintélyt
szerzd ifjinak nem csupéan az id&szerfitlenné
valé sdmanizmusa szellemével kell megkiiz-
denie, hanem az tj hitnek ellenszegiilé ma-
gyarok hus-vér valgjaval is. E harc halélos el-
lentmondasait a torténelembdl ismerjiik, az
eladas fricskdit pedig magyarsagtudatunk
elviseli. Még az is lehet, hogy a hasznara va-
lik.

KALLAI KATALIN

A TELJESSEG FELE?
(Az olvas6 mint az idé katalizatora)

Cimiink, kérd&jel nélkiili bizonyossagként,
Weores Sandor 1943 és 45 kozott irt, és akkor
meg is jelent prézaverseinek cime. A versek
a filozofiai doktoratus megszerzése utdn, a
szerz6 harmincas éveinek kezdetén irédtak.
Azéta tobbszor megjelentek a Magvetd kiado
gondozéasdban az Egybegyiijtott irdsok kozott,
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és idén a Tericum kiad6é ismét 6nallé kiad-
véanyként kindlja, szinte vers formadtumban. A
fentiek ismeretében immar nem meglepetés,
a boritén a fiatal Weores Sandor. A kotet pro-
bélkozas a Weores-féle forma és tartalom idea
megvaldsitasara, igy nemcsak a keres$ ember
utjat hivatott kijelolni, hanem a kutat6 és a
hangjat folytonosan ujitani képes kolt6ét is.
Nézetiink szerint e gyonyori és mélységesen
komoly prébélkozas eleve kudarcra volt itél-
ve. Miért? Lassunk néhdnyat a kotet fonto-
sabb szellemi el6zményeibdl.

Az emlitett filozéfiai doktoratus 1938-ban
irédott, cime: A vers sziiletése. Wedres akkori
miivészeti ars poeticai problémadit ismerteti.
Az egyik f6 probléma a forma és tartalom vi-
szonya. Ekkor még egyértelmfien a mfivészet
és szépség sziikségszerli kapcsolatardl olvas-
hatunk, de néhany évvel késébb, 1943-ban irt
levelében mar lelkendezve szdmol be a végre
megtalalt 6sszhangrél forma és tartalom ko-
zo6tt. A masik megoldandé feladat, az elsza-
kadas a személyes onkifejezés vagyatol, hogy
a nyelv eszkozévé valva, maga a lét fejezhes-
se ki magét a nyelvben. Ebben Wedres min-
tdja az emberiség nagy kulturdlis alkotésai,
melyek tobb szaz éven at irédtak, és amelye-
ket nem annyira konkrét személyek, hanem
inkdbb nemzedékek, iskoldk és profétai ihle-
tettségii redaktorok gytirtak egésszé. (példaul:
Weores szabadforditasai a Gilgames alapjan).

Maguk a prézaversek, Hamvas Béldnak
mint Wedres Sindor harmoéniaja megteremts-
jének ajanlédtak. A cim tokéletes, a hamvasi
vagy akdr a keresztény emberi élet kétszavas
kréddja: A teljesség felé. Nézziink néhanyat a
versek cimadé szavaibdl: tudas, kimondha-
tatlan, létezés, Isten, vallds, ember, szeretet,
j6, rossz, erkolcs, sors, élet, halal, n6, férfi,
meztelenség, gyonyor, tér, id6, érzékfeletti,
igazsag... Ezek a szavak a vallasok és a hoz-
zajuk f(iz6d6 filozofidk alapkérdéseit jelolik.
E szavak kiilonleges jelentdségtiek, a veliik
Osszefliggd allitdsok egyrészt a legszemélye-
sebbek, masrészt az emberiség legaltaldno-
sabb ko6z0s tudasat tartalmazzak. Nem csu-
pan forma és tartalom keriil 6sszhangba ben-
niik, hanem harmadikként és legfontosabb-
ként a torténelem.

Weodres prézaversei éppen a nyelvanaliti-
kai vitdk, kozepette, profétai igénnyel allitjak



a sz6 igazsagat. A mondatok igazsagat, me-
lyeket 8 alkotott. Ezért éppen az nem sikeriil-
hetett tokéletesen, amire a legjobban toreke-
dett, az elszakadas a személyest8l. Akkor is,
ha tényleg forrasvidéken jarunk, akkor is, ha
a koltéi nyelv minderrdl sallangmentesen be-
szél. Akkor is, ha ez a nyelv szépségesen
szép. Szép és igaz. De sziikségszer(ien hidny-
zik beldle a torténelmi dimenzid, az emberi-
ség néhany ezer éves munkdja. Létezik
ugyanis tudas, mely tudasra utalnak ugyan
szavaink, de beszélni réluk nem az egyes em-
ber hivatott, hanem az emberiség. Nevezhet-
jilk ezt kinyilatkoztatdsnak is. Tudjuk, hogy
mindezt Wetres Sandor is tudta. Es bizonyo-
san nem rajta mulott. A térténelmet nem lehet
leirni. A torténelmet nem irhatja le az egyes
ember, a torténelem az emberiség kozos alko-
tdsa.

Végezetiil, ma mir — otven évvel a versek
sziiletése, hat évvel Weores Sandor halila
utdn — azt kell, hogy mondjuk, az id6 a mi-
nek dolgozott. Az id6 ugyanis annak a mf-
nek dolgozik, amelyet valakik, valamikor Gj-
ra és Ujra kiadnak, és ezért valakik, valamikor
tijra és vjra elolvasnak. Es jelen esetben az idd
sem bizonyult tehetségtelen miivésznek. (Te-
ricum Kiadé Bp.1995.)

REVUTI KAROLY
DE FALLA REGENYES ELETE

A spanyol zenetdrténet talan legnagyobb
alakja, Manuel de Falla (1876-1946) zeneszer-
z6i életm(ivét Magyarorszagon szinte egyal-
taldn nem ismerik. E mell6z6ttség els6sorban
azzal magyarazhat6, hogy hazank — Kelet-
Ko6zép-Eurépa mas nemzeteihez hasonl6éan
— tagadhatatlanul a német-osztrak kultir-
korhoz tartozik, s a mediterrdn kultira érez-
heten tdvolabb &ll a magyar tarsadalom-
tudésok és miivészetkedvelSk érdekldésé-
t6l. Néhany De Falla-kompozicié — igy A hd-
romszoglettl kalap cimfi balettzene vagy a kon-
certszerfien is el6adhaté kisopera, a Pedro
mester bdbszinhiza — id6nként ugyan felcsen-
diil a budapesti hangversenytermekben, de
regényes életrajzat a rovid lexikoncikkeken
kiviill mindeddig egyetlen zenetorténésziink
sem analizdlta. Joggal mondhatjuk tehat,
hogy Dobos Kalman zongoram(ivész és zene-
szerz6 kozelmultban megjelent, Manuel de
Falla élete és miivészete cim{i monografiaja
alapvett jelent8ségli, hézagpotldé munka,
amely nem csupan magyar nyelven eddig
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publikédlatlan tényanyagot kozol, hanem a
szdzadfordulé és-a szazadeld eurdpai szel-
lemi dramlataira, a tArsmfivészetek fejlédésé-
re vonatkozdan is értékes dokumentumokkal
szolgal.

A kotet megjelenését tobb mint két évtize-
des intenziv kutatbmunka elézte meg. Dobos
— a zeneszerz0 unokahitiga, Isabel de Falla
segitségével — De Falla valamennyi kompo-
ziciéjanak hanganyagahoz, és a rdla sz6l6 tel-
jes — angol, német, francia, olasz és spanyol
nyelvli — szakirodalomhoz hozzijutott. A
spanyol kiiliigyminisztérium engedélyével
felkereste De Falla lakdhelyeit, és kimeritd
részletességgel tanulmanyozta a kompozici6-
janak magyarorszagi el6addsaira vonatkozd
adatokat is. Imponal6 felkésziiltségro! tants-
kodé monografidja tizenhdrom fejezetben tar-
gyalja a zeneszerz$ életét: a Spanyolorszag
egyik legdélibb varosdban, Cadizban toltott
gyermekkort; a madridi tanul6éveket, a fran-
cia zene irdnti szenvedélyes vonzalmat, a pa-
rizsi impresszionistdkhoz (Debussy, Ravel,
Dukas, Florent Schmitt) ftiz6d6 baratsagat, a
Granadéaban eltsltott negyed szdzadot és az
argentinai emigracié eseményeit. A kotet
részletesen foglalkozik De Falla valamennyi
alkotdsanak keletkezési koriilményeivel, defi-
nidlja a komponista legfontosabb stilusjegyeit
és kijeloli helyét szizadunk eurdpai zenetor-
ténetében. A fliggelékben a kronolégiai sor-
rendet kovetd teljes miijegyzék, bibliografia
és értékes archiv fotéanyag talalhato.

Dobos Kélman kétete nagyszerfien egyesi-
ti a tudomanyos igény(i szakmonografia és
az olvasmanyos életrajzi regény sajatossdgait,
s igy hivatdsos muzsikusok és a latin kultira
irant érdekl6d6k szamara egyarant ajanlhato.
(Akkord Zenei Kiadd, 1995.)

RETKES ATTILA

ELEMZESEK, TANULMANYOK
BATSANYI JANOSROL
(szerk: Kertész Kiroly)

A koltd haldlanak 150. évforduléja alkalma-
bél sziilévarosa, Tapolca, mtielemzéspalyaza-
tot hirdetett. A kotet a legsikeresebb palya-
munkdk kozzétételére véllalkozik. A tanul-
ményok jé részét kbzépiskolasok irtak, mind-
emellett {Siskoldsok, egyetemistdk, gyakorld
tandrok, versszeretd6 emberek is vallalkoztak
Batsanyi verseinek ujraértelmezésére. Mivel a
palydzat ,amatdr”-nek mondhat6, hiszen



szakmabeliek nem vettek részt benne, mér-
legre tehetd a kozépiskolai irodalomtanits, s
annak vagyott eredménye- a mfiértés.

A palyazat altal meghirdetett cél Batsanyi
életmiivének maiva tétele, a versek , kidsisa”
a feledésb6l. Sajnos ez Osszességében — a
legjobb szandékok ellenére — nem sikeriilt.
Pedig a kotetben a sokszor iskolds, a tartal-
mi-formai elemzést szétvdlasztd, a verseket
ujrafogalmazé elemzéseken kiviil szinvonala-
sabbakat is olvashatunk, s szerzdik mindent
latba vetnek, ami latba vethetd: az életrajzi és
a torténelmi hétteret, stilisztikai elemzést, fi-
lozéfiai és irodalomtorténeti ismereteket.
Mégsem rajzolédik ki az wjszerfi, a mai olva-
s6hoz kozelebb all6é Batsanyi-portré. A vers-
elemzések, a legjobbakat, legalaposabbakat is
beleértve, oncéliiak maradnak. A lelkiismere-
tes poétikai vizsgdlodasok nem vezetnek se-
hova. Akdr mottSjuk is lehetne az egyik dol-
gozat tanacstalan megéllapitasa: ,A magas és
mély maganhangzdk aranyanak nincs tartal-
mi funkciéja”, s zar6jelben ott a pontos szam-
adat.

A jelenség oka irodalomszemléletiink, iro-
dalomoktatdsunk sajatossagaiban rejlik. A ko-
zépiskolai tankonyvek, oktatds 4ltal sugallt
miiértési stratégia és az ehhez kapcsolodd
eszkoztar lényegében csak a romantikaval, s
az azutan sziletett, a modernizmus kritériu-
mainak megfeleld miialkotasok esetében al-
kalmazhat6 sikeresen. Rdadasul ez a mikdz-
ponty, strukturalista alapokon 4ll6 irodalom-
szemlélet a gimnaziumi tankényvekben sze-
rencsétlen médon keveredik egy pozitivista
igényf{i tényanyaggal.

A Batsanyi életmfi esetében nem is a struk-
turalista modon értett jelentés kibontasa a va-
16di kérdés. Sokkalta inkdbb az irodalmi ha-
gyomanyhoz val6 viszony. Batsinyi hazafias
koltészete mar elSlegezi a reformkor nagy té-
mait, s6t konkrét nyelvi toposzait, amelyek
persze nem gyokértelenek: az orszag romla-
sdrdl sz616 16. szazadi jeremiddokat juttatjak
esziinkbe. Erdemes lenne megvizsgélni, akar
Batsidnyi életmGvén keresztil reformkori
nagy verseink motivumkincsének vandoriit-
jat, a Biblidn, az egyhdzi irodalmon, régi ma-
gyar koltdink alkotdsain at, ahogy ezt mar
Lukacsy Sandor is tette. Igazi iroda-
lomtdrténeti bolyongas lenne, ami irodalmi
nyelviink kialakuldsahoz vinne kdzelebb.

(Tapolca, kiadta a Tapolcai Virosi Konyvtdr és
a Batsdnyi Emlékbizottsdg, 1995.)

LIPTAICSILLA
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TAMAS MENYHERT:
VESZTETT SZAVAK

Abban a vildgban, ahol nem korok véltozéasat
éli at az ember, csak betegségek egymasutan-
jat, ,koérfordulét”, ott a szavak sem egész-
ségesek: elvész valodi értékiik, hamis tartal-
makat fejeznek ki. Tamas Menyhért 1jj kotete
ezt a keserfi érzést kozvetiti. Korunk érzé-
keny megfigyel&jeként tigy latja, hogy az em-
ber otthontalannd, idegenné valt sajat hazaja-
ban, kolt6ként pedig elvesztette szavait, kife-
jezéseit. ,Mindent elvettek” t6liink, most ,ha-
zatlan” éliink, dldozat lesz bel6liink, mert
~kezesit a szomszéd, /kezesit Eurépa,/a Ten-
gertil...”, ,megoletett baranyként” végez-
ziik. Ha Gjra otthonra akarunk lelni, az isteni
egyszer(iséghez kellene visszatérniink, az
evangéliumi ,igen, igen, nem, nem” tisztasa-
gahoz, mert bar ma ,az egyszertijét/értik a
legkevesebben”, ebben rejlik az igazi gazdag-
sag.
g,,Bérmir(’Sl szdlsz,/a magvak hangjan
sz6lj” — figyelmezteti kortarsait, akikrél az a
véleménye, hogy csak ,telelocsogjédk az eget,
a vilagot”, és mikdzben az igazsidg nevében
lépnek fel, a harag vezérli 6ket, ,gazlo-gan-
csos igyekezettel” bélyegzik meg embertarsa-
ikat, ,orzast sotétlik”. Lehangolé az a vildg,
ahol ,folyik, neve-vesztésig folyik a szavak
keresztelGje, amelyben alruhat és maszkot vi-
sel minden és mindenki, s a ,szdzadokat
fényld érdem mér nem érdem, mert a hazug-
sag és a lényegtelen dolgok uralkodnak.
JFigyeld mezitelen beszédemet” — idézi
Kliitaimnésztra szavait. A hiteles ember és a
hiteles koltd ezt a tandcsot tartja szem el6tt;
mer ,egyszerli lenni”, megprdbélja megke-
resni a szavak vesztett értékét, és ,megmarad
templomrakénak”. (Felsdmagyarorszdg Kiado,
Miskolc)

MONA KRISZTINA

BAROKK SZiINHAZI DALOK
ANGLIABOL

Anglidban mér a 16. szdzad végén virdgzott
a szinhAzi élet. A kocsmaudvarokon berende-
zett alkalmi szinpadok utdn 1574-ben, Lon-
don egyik kalvarosaban megnyilt az elsd al-
landé szinhaz, s hamarosan felépiilt Shakes-
peare két kedves tedtruma, a Globe Theatre
és a Blackfriars is. Az Erzsébet-kor szenvedé-
lyes szinhazkultuszanak ideiglenesen ugyan
véget vetett az angol koztdrsasdg kordnak



miivészetellenes szemlélete, de a kiralysag,
visszadllitidsa (1660) utan tjjaéledt a brillidns
szinhdzi tradici6, amelyben ekkor mér a zene
is mind fontosabb szerephez jutott. Néhany
évvel késGbb az eldadadsok legfdbb ,attrakci-
6ja” mar a kor kimagaslé énekes-egyéniségei
nek szinrelépése volt.

A legjelent6sebb angol komponista, a tra-
gikusan rovid életli Henry Purcell — akinek
zeneszerzsi életmf{ivérdl idén, halalanak 300.
évforduldjan vilagszerte megemlékeznek —
nagyszabast dramékhoz (példaul: Dido és Ae-
neas, A tindérkirdlynd) is irt kisérdzenét. Fél-
reismerhetetleniil egyéni kompoziciés nyel-
vezete és tehetsége mégis leginkdbb mintegy
Otven szinhazi ,miniat{irjében” — hangszer-
kiséretes énekhangra szant révid darabjdban
— jutott érvényre. Purcell kortarsai kozil ha-
sonldan kivalé dalszerzd volt az extrém té-
makat is szivesen feldolgoz6, hangszerelés-
ben és harméniavilagaban merészen kisér-
letez$ John Eccles és a sajat kordban rendki-
viil népszerti, sikeres, de depressziéra hajla-
mos (s életének dnkezével véget vetd) Jeremi-
ah Clarke is.

Purcell, Clarke és Eccles vardzslatos at-
moszféraju, sokszinfi szinhazi dalaib6l valo-
gat az a kanadai-magyar kooprodukciéban
megjelent CD, amelynek f&szerepl6je harom
tengerentili régizene-specialista: ~Carolyn
Sinclair szopranénekesnd, Michael Jarvis
csembalé — és Margare Gay csellomtivész.
Az archaikus angol szévegek béja és a tetsze-
t8s, kellemes hangzdsii muzsika bensséges
szépsége egyarant lenyligdz8. A kitlind
akusztikaju hamiltoni 5t. Lawrence templom-
ban késziilt, album kiilénlegessége, hogy a le-
mezen taldlhaté huszonhét dal koziil tizen-
négy vilagpremiernek tekinthets: kordbban
semmilyen hangfelvételen nem szerepelt.
Harmonikusan tarsul a dalokhoz Purcell és
Clarke egy-egy billentyfis szvitje; Michael Jar-
vis plasztikus és virtuéz eldadasdban. (Hun-
garoton Classic,1995.)

RETKES ATTILA

KLANICZAY TIBOR—
KLANICZAY GABOR:
SZENT MARGIT LEGENDAI £S STIGMAI

A végsé dolgokkal valé szembesiilés mindig
megrendit8. Kiillonosen nehéz akkor elfogad-
ni a halalt, ha tudjuk, mennyi mindent szere-
tett volna még befejezni életében az elhunyt.
Taldn az adhat ilyenkor némi megnyugtatast,
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ha latjuk, hogy az eltdvozott hagyatéka j6 ke-
zekben van, kivansagai szerint valésitjdk meg
mindazt, amire neki mir nem maradt ideje.

Klaniczay Tibor kival6 tudds filologus
volt. A vadasz izgalmaval és faradhatatlansa-
géaval kutatott a régi magyar irodalom egy-
egy ismeretlen emléke vagy tisztdzatlan kér-
dése utdn. Kiilfoldi ttjai soran soha nem mu-
lasztotta el felkeresni az ottani konyvtarakat,
abban a reményben, hogy valami Gjdonsagra
bukkan. Kutatasi teriilete elsdsorban a rene-
szdnsz és a barokk volt, de a korai iroda-
lommal kapcsolatos minden kérdés foglal-
koztatta. Rendkiviil fontosnak tartotta, hogy
az elmélyiilt kutatdémunka feltételeinek meg-
teremtése érdekében megszervezze a hazai
tudomanyos mfihelyeket; részt vett az MTA
Irodalomtudomanyi Intézetének létrehozasa-
ban, & alapitotta a reneszansz kutatécsopor-
tot, és tobb nemzetkozi szervezetben is kép-
viselte a magyar irodalom tigyét.

Utolsé munkdja Szent Margit legendéjardl
sz0l6 tanulmanya volt, amelyet még befeje-
zett, de a jegyzetek elSkészitésére mar nem
maradt ideje. Egy megrazé levélben fira biz-
ta ezt a feladatot. Klaniczay Gabor maga is
sokat foglalkozott a kozépkori szentek legen-
daival. E kotet bevezetSjében beszamol arrdl,
hogy érdeklédésiik kilonb6z6 irdanyokbol
fordult Szent Margit felé, kozosen egészitet-
ték ki egymas kutatasi eredményeit, megvi-
tattdk elképzeléseiket, és végiil — apja akara-
ta szerint — neki kellett befejeznie a munkat.
fgy jott létre ez a rendkiviil érdekes konyv,
amely két — eltér6 megkozelitési, de tobb
ponton érintkez6 — tanulmanyt tartalmaz.
Klaniczay Tibor a hazai kutatdsban mar is-
mert Szent Margit-legendak filologiai kérdé-
seit a stigmatizaciot hirdets ugynevezett pisai
legenda fényében gondolja ujra, és a keletke-
zés és a szerz8ség megallapitasdhoz azokra a
XIV-XV. szazadi itdliai abrdzolasokra is ta-
maszkodik, amelyek Margitot stigmékkal je-
lenitik meg. Kutatasai sok fontos kérdésben
teljesen 1 Osszefiiggésekre vilagitanak ra.

Klaniczay Gabor a kozépkori ndi szentek
kultuszat vizsgalja. Osszehasonlitja az italiai
és a kodzép-eurdpai szenteket, a benniik meg-
testesiild vallasi idedlt, és eltérd kultuszuk
alapjdn magyardzza meg a stigmatizaci6 le-
gendajat. A két tanulmanyt rendkiviil érdekes
képanyag kiséri, amelyben a ndi szentek éle-
tébol vett abrazoldsok mellett Margit stigma-
tizalt képei is helyet kapnak. (Argamentum)

MONA KRISZTINA
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