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KILIAN [STVAN

ISKOLADRAMA
ES TARSADALOMKRITIKA

1967-ben kozreadtam egy magyar nyelvi dramat, amit mintegy ket és fél évsza-
zaddal ezel6tt, 1738-ban mutattak be Kantan, a Kézdivasarhely mellett fekvé ki-
csiny falucskdban. Ennek egyik jelenetében a jobbagyok igen hatarozottan meg-
biraljak foldesurukat. Akkor ennek a birdlatnak komoly jelent6séget nem tulaj-
donitottam. Ugy véltem, hogy ez csak dramaturgiai konvenci6, amit a szerzék-
nek, tetszik, nem tetszik, dramdikban szerepeltetniiik kell. Azota tobb, ugyan-
ebbdl a falubol szarmazo magyar és latin nyelvli XVI1II. szazadi dradmat megjelen-
tettem, s most, sajtd ald készitve valamennyi kantai magyar nyelva szindarabot,
meggybzédtem arrol, hogy ennek a tarsadalombiralatnak a kantai minorita isko-
laban hagyomdnya volt. A minoritadkrol csak annyit kell az olvasénak tudnia,
hogy az itdliai kora reneszansz idején Assisi Szent Ferenc alapitotta meg a kisebb
testvérek rendjét, s kozilik valtak ki a XVI. szdzad elején a minoritak, akik a
koldulé szegénységet mar nem tartottak iddszertinek, s a kéregetés, a ruhazko-
das, a fegyelem, a szervezet tekintetében az alapitd szandékat revizid aka vették.
A minoritak tehat a ferences ,,baratok’ csaladjaba tartoznak, s a magyarorszagi
ellenreformacio masodik szakaszaban a hittérités mellett tanitdssal is foglalkoz-
tak. Eperjesen, Nagybanyan, Kantan, Aradon, Nyirbatorban, Pancsovan, Nagy-
enyeden, Miskolcon és Szilagysomlyon nyitottak elébb csak ugynevezett schola
trivialist, azaz elemi iskoladt, majd egyik-masik varosban négy- vagy hatoszta-
lyos kozépiskolat is. Iskolai szinjatszassal Kantan, Miskolcon és Nagybanyan
foglalkoztak. Egerben pedig évenként rendezték meg nagypénteken vagy yrnap-
jan Jézus korabeli jelmezekben, éléképekkel tarkitott, latvanyos, teatrdlis hata-
sokra torekvd 6nostorozo kormeneteiket. .

Ebben a szdzadban az oktatas legfébb célja az volt, hogy a tanulok elsajatitsdk
a helyes vitatkozokészséget, a meggy6z6 szénoklast, a nyilvanossag elétti fellé-
peést. Ezért szinte minden tanulénak évenként kellett a szinpadra lépnie. Hivata-

- s0s szinjatszas ebben a szazadban még nem volt, s a kézonségnek a teatrum iranti
természetes igényeét az iskolak elégitették ki. Ismeretes, hogy Bornemisza Elekt-
rdjat 1568-ban a beécsi tanuld nemes ifjak szamara irta. Sztarai magyar nyelvi
hitvitazé dramai is valami ilyesféle igényre vallanak. A reformaci6 tehat ma-
gyar nyelven inditotta meg a szinjatékot is. A debreceni zsinat (1567) azonban
a‘tudos , Péter papa', Melius Péter hatasara az iskoladramat mint hivsagos dolgot
kitiltotta a kalvinista iskolakbdl. Az a hatdrozott és biztaté kezdeményezés tehat,
amely a protestansok kezén egyre gyorsabban magyarra valé dramdakat terem-
tett, hirtelen visszaesett. A jezsuitakndl viszont a mind nagyobb teret hoditod
ellenreformacionak az oktatasban is, a hitterjesztésben is egyik legjobb didak-
tikai eszkoze a szinjaték volt. A jezsuita drama azonban, mivel akkor mindent
latinul tanitottak és tanultak, latin nyelvl volt, magyarra csak valamikor a
XVI1I11. szazad masodik felében kezdett valni. Ekkdrra azonban mar a katolikus,
-unitarius, evangélikus és reformatus iskoldkban egyarant allandéva és elmarad-
~hatatlanna lett a szinjateék.

A ferencesek a szinjatszas terén kétféle hagyomanyt orokitettek tovabb. Egy-
részrol az egyhazi szertartdsokon, a karacsonyi, husveti innepeken, drnapjan
a ceremonidhoz szervesen tapado ugynevezett liturgikus dramat rendszeresitet-
ték. A ferences Temesvari Pelbart vagy Laskai Osvat, akik prédikacioikat sze-
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replokkel eldadott jelenetekkel tették szinesebbé, hatasosabba, még a régi iro-
dalomban kevésbé jaratos olvasok el6tt is ismeretesek. Oll/ykor ez a liturgikus
szindarab mar oly nagy kozonséget vonzott, hogy a templom képtelen volt be-
fogadni Oket. Kivitték tehat a templom melletti térre. A ceremoniadkon hasznalt
ruhazatot lassacskan jelmezek valtottak fel, s megkezdodott a liturgikus drama
elvilagiasodasa. Masrészrol viszont a ferences, illetve a minorita iskolakban is
rendszeresse kellett tenni az iskolai szinjatéket. Bemutatott darabjaik megirasa-
nal, kivalasztdsanal azonban a ferences bardtokat mar nemcsak a hittérités szem-
pontjai vezették, hanem az oktatas és a szorakoztatas természetes igénye is. A
minorita dramak tehat vagy teljesen profanok, vagy gyermekien vallasosak.

Kantan 1696-t6l 1779-ig Osszesen hatvankilenc dramat mutattak be. Ebbdl az
iskolabol harom vaskos dramagyljtemény s néhany filizet negyvennyolc teljes
vagy csak toredékben rank maradt dramat 6rzott meg. A negyvennyolc drama
kézil tizenkilenc magyarul szolalt meg a bizonyara csak alkalmilag 6sszetakolt
szinpadon. Ebbél a negyvennyolc dramabél valogattam ki azokat, amelyekben
tobb-kevesebb tarsadalomkritikai tendencia fedezhetd fel. A daraboknak csak
egy része minorita szerz6 munkaja, mas része a magyarsagot az europai oktatas-
sal, irodalommal is 6sszekapcsolo irancia vagy német anyanyelvi jezsuita szer-
zO0k tolla aldl keriilt ki. A latin idézeteket itt magyar forditasban, a magyarokat
kissé modositott eredeti helyesirasban olvashatjuk.

Itt nincs senki, aki méltésagban kimagaslébb lenne . . .

1688-ban Lippai Miklos, a vagujhelyi prépost jelenlétében a trencséni jezsuita
iskola diakjai mutattak be egy Szent Miklosrol sz6lo dramat, amely ismeretlen
moédon a XVIII. szazad elejére mar Kantadba is lekerilt. Myrai Szent Miklos egy-
szeri foldmiives ember volt, s a legenda szerint egy, harom leanygyermekkel
megaldott apat ugy mentett meg az életnek, hogy éjszakanként haza ablakaba
aranyat csempészett be. Amikor pedig sziil6foldjén a harmadik és a negyedik sza-
zad forduloja tajan a piispoki szék megiiresedett, s a valasztasra osszegylilt papok
és hivek nem talaltak megfelelé személyt, az lgyet végil a csodara biztak: az
legyen Myra varosaban a pispok, aki a valasztas szinhelyére, a templomba el6-
szor tér be. Miklos 1épett be elsének munkdaja kodzben néhany fohaszra. Miklos
legendas élettorténete az ismeretlen dramaszerzonek mar eleve sugallta a tarsa-
dalombiralatot. A téredékes drama a harom leany apjanak monologjaval kezdo-
dik. A hazassagkotésnél nem a szemérem, nem is a szépség, hanem a vagyon
dont. A kincs k6t hazassagot. Erthetd, hogy a vagyontalan, szegény apa egy
olyan tarsadalom utan 4&hitozik, amelyben nincs ekkera vagyoni kilonbség. A
drama iréja Lippai prépost udvartartasat, kérnyezetét kiemeli ebbdl a tilekedd,
aranyat gyijtd, a szegényt blindsen megvet$ vilagbol. Udvaraban az egyik kol-
téi betét szerint valamiféle mennyei békesség uralkodik:

Itt élet és megbecsiilés
Itt egészség, tiszta vagy
Minden jo és sziiz békesség
Arad reank sziintelén.

Hdéboru, gydsz és ellenség,
Félénk éhség mind elhagy,
Minden rossz, a baj, betegség
Szamkivetve mind6rokre.

S aztan hirtelen lirai telitési prozaba valt az ismeretlen szerzd: ., ... It ha
egyik a mdsik f6lé keriil, nem irigylik, ha egyik a mdsik ald keriil, le nem nézik.
Itt senki nem irigykedik és senkit nem irigyelnek. Senki se bdnt és senkit nem
bantanak. Itt nincs, aki gazdagabb lenne vagy testre kivalobb, vérre elGkelibb,
tehetségben eszesebb, bolcsességben nagyobb, méltésdgban kimagaslobb lenne.
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Hanem akit leginkabb megvetnek, s megaldztatotisigiban a legelébb valo, tisz-
tasdigban a legdrtatlanabb, drtatlansdgdban a legfényl6bb, erényeiben a legkiva-
16bb, itt dz el{z még mindenkit, az nagyobb mindenkinél. Itt az aldzatost magasra
emelik, a megvetettet megdicsGitik, a lenézettet tisztségre emelik, a szégényt
gazdaggd leszik. A joindulat itt mindent eldraszi. A megveteit ember 6riil, a
tiirelmet megkoszoruzzdk, a tisztasdg 6romet jelent. Itt a szerelem szeretetté,
az erény érdemmé vdlik.”

Nem kétséges, hogy a jambor jezsuita szerzé a megalmodott, s itt a {6ldon soha
el nem érhetd tokéletes tarsadalom igényét szolaltatta meg. Ebben a gyarlosag”
nelkiili tarsadalomban ismeretlen fogalom az irigység, a gbég, a -megalazottsag,
a kiszolgaltatottsag. Csak az erények igazitjak az emberi sorsot, olyanok, mint a
tisztasag, az alazat, az emberség, a tiirelem és a szeretet.

Gbgos a gazdagsag

1732 el6tt valamelyik kardcsony vigilidjan mutathattdk be itt, Kantan a De Nati-
vitate Domini cimi betlehemes jatékot. A pasztoridill, a bukolikus téma, az
ekloga a gorog Theokritosz vagy a latin Vergilius 6ta ismerés mifaj. A XVII—
XVIIL. szazadban azonbati ez a kiilénés, a lira, drAma és az epika hataran lebegé
mifaj Europa-szerte megujult, szakralis és profan véltozata azzd valt ajbol,
ami mér az antikvitdsban is volt: a varosi élet tarsadalmi harcabol a gondtalan-
nak, békésnek, idillikusnak™ hitt falusi élet utdn vagyédé ember nosztalgidjava.
Maig is él6, kilonosképpen Erdélyben és a Dunantilon virdgzo betlehemes jaté-
kaink pasztorjelenetei ezekre a pasztoralékra is visszavezethetok. Az €16 betle- .
hemes tobb témamotivumot is egyesithet magéban. Ebben a kantai latin nyelvi
betlehemesben a minket érdeklé rész a szallaskeresés jelenetében talalhato. A
nagyon sziilkszavu bibliai. sziiletéstorténet csak annyit mond, hogy miutéan meg-
sziilte Maria gyermekét, , bepolydza 6t és jaszolba fekteté, mert nem kaptak
helyet a szdllason''. A kegyelet és az ir6i képzelet a hidnyos torténetet termé-
szetesen kiegészitette, s eszerint Jozsef és Maria azért nem kaptak szallast, mert
szegények voltak, s Betlehem varoska vendégfogadosa s néhany gazdag ember
ezért utasitotta el a szegény Oltozetli Mariat és acsmester férjét. Mit is tehettek
volna mast szorultsdgukban? Az elutasitott Jozsefbdl, a kantai betlehemesben
azonnal kiszakad a vad:

Jaj, be kegyetlenek 6k! Az aranyba temetve a lelkiik!

" Minden hidbavalé a szegényeknek. Szenvedi éltét. N
Semmije sincs, a biiszke kapuk meg mind becsukédnak,
Hogyha a szdllasért sir. Fényes aranyra kinyilik!

G6gos a gazdagsdg! A szegénységet de dicsérik!
Am igazabél senki sem akarja a pénztelen éltet.
Isten a pénz! Es temploma témjénfiistbe be Uszik!
Semmise faj ugy, mint a szegénység itt e vilagon.
Dusgazdagnak a jo a szegénynek buskomor dtok.

A vad igaz, s ott Kantan és kérnyékeén az egyszeri székelyek ezeket a szavakat
tokéletesen megértették.

Koldus lévén . . . kénny(i elnyomasa

Vallasos dramadink koziil leghatarozottabban az ismert bibliai példabeszéd, a gaz-
dag és a szegény Lazar torténete tarja fel a XVII—XVIII. szazadi tarsadalom
ellentmondasait. A harom részbél allé ugynevezett Lazar-dramat 1778-ban vitte
szinre Kantan Jantso Ferenc. A példabeszéd ismerds: a dusgazdag még a morzsat
sem engedte meg a szegény Lazarnak felszedegetni. Amikor azutan mindketten
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meghaltak, a gazdag a pokolba, a szegény pedig a mennybe jutott. S Abraham
még azt sem engedte meg, hogy Lazar a gazdagnak a nyelve hegyére kevés vizet
csepegtessen. ‘A kantai drama cselekménye teljesen elszakad a Bibliatol. Az elso
rész teologiai fejtegetés, amelyben a Szentharomsag titkarol elmélkedik dialogus-
ban a szerzd, a tulajdonképpeni torténet a masodikkal kezdédik. Dives (gazdag)
szemet vetett Pauper (szegény) nagyon kevés vagyondra, amit apjatol orékélt,
s hogy szandékat elérje, tigyvédet fogadott, aki ugyan vilagosan latja, hogy
Dives ligye jogtalan, a zsebébe csusztatott arany azonban egyszeriben megeny-
hiti a ravasz prokdator szivét, s mdris javasolja, hogy a birérél sem szabad el-
feledkezni. Dives érvei meggyézik a prékatort:

Kodus lévén s nem lesz semmi igassdga,
Melybiil meg mutassa, kénnyli elnyomdsa . . .

Kulonos, hogy Jantso Ferenc, aki egyébként elég gazdag haromszéki csaladbol
lépett a minorita rendbe, az elnyomds szot hasznalja itt, amely erre a fogalomra
csak sokkal késdbb valt altaldnosan elfogadottd. A szegeényt tehat a birdsag elé
idezik, s a birosagi proceduran a prokator érvei, meg Dives aranyai a birot is
meggyozik. Procator igy bizonygatja a gazdag igazat:

Erdemes jo Uram! Kiki ldtya, ezek

Rongyos, haszontalan egyligyi emberék, ]
Nincsen méltdsagok, nincs semmi tisztségek,
Azért az is mélto, ne legyen hitelek.

S amikor a biré az aranyat mar a zsebében érzi, sietve hozza meg az itéletet —
természetesen a gazdag javara:

En is azt gondolom, hogy szegények lévén,
Egy kis ajdndékkal igy ingereltetvén,

Hamis tanusdgot tettek, pénzt szeretvén,

En sem teszek térvény! nekik, arra nézvén . . .

Pauper nagy elkeseredésében nyilvanvaléan elégedetlenkedik. ,, Az igassdg-

nak nints pénz nélkiil hitele...” Két sorral alabb meég hatarozottabban fogalmaz
a kor birosagi gyakorlatarol: ,,midén erszényed jol s hangosan szolhat, tud meg,
te perednek hamar vége szakad ..." Azutan az Igazsaghoz fohaszkodik.

.

Ezer vagy t6bb koziil tsak egy igaz nintsen,
Kinek az ajandék megvetve légyen.

O, Igassdg, Igassdag! Hova lettél, kérlek,
Hogy téged keresvén ma meg nem lelhetlek?
Meg holt Madtyds kirdly, oda az igassdg,
Pénzzel elnyomatik imé a valdsdg ...

A gazdagot azonban hamarosan eléri végzete, meghalt, s az Igazsag, akihez

Pauper fohaszkodott, a pokolba utasitja. Ravatala mellett Szent Antal mond
halotti beszédet: .
* . Ti vélitek — sz6lt Szent Antal a koporsot koériilallo rokonsaghoz —, hogy
meghalvan, 6 boldogult és dicséilt. De megtsalattok, mert bizony mondom nék-
tek ez az ember meg holt és el temettetett a pokolban. Mivel 6 is gazdag volt
és a gazdagsdgnak orilt. Okdt adom ennek, mert azt mongya Krisztus Urunk,
kinek hol vagyon kincse, ott vagyon szive is. Mennyetek el tsak a ldddhoz, hol
a kincsét tartotta! Az 6 szivét is ott taldllydtok meg ... 6 lelkét és szivét nem
Istenben helyhesztette, hanem kincseiben, azert Istenét elvesztette, jutvdn 6rék
kdrhozatra, mivel hogy a szegénynek is 6r6kés joszagat elfoglalta . . .”
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Azt hiszem, ehhez a szinpadon elhangzott beszédhez kommentar nem kell, s az
elokeldk, akikbdl ezen a kérnyéken ekkor nem sok élt, talan értettek a kemény
beszédbdl. .

Szegény parasztember, ha kezd egy dologhoz

1738-ban Kantan mutattak be a Parentum nimius amor sui ipsius ultor (A mérték-
telen szil6i szeretet dnmagat bosszulja meg) cimii moralitast. Fancsali Istvan
talan forditoja, esetleg kompilatora volt az egyébként 1724-ben a szakolcai je-
zsuita iskoldban latinul is bemutatott darabnak. A cselekmény naiv torténet.
Antaeriust, aki gazdag sziileinek egyetlen gyermeke, sziilei elcsabitjak a szerzet-
hazbol. A fiu megndsillvén elziillik, és.sorsaért apjat okolva, tegoli. A moralitas
egy birosagi jelenettel zarul, amelynek a végén az apagyilkos Antaeriust halalra
itélik s a nyilt szinen ki is végzik. Apjanak a jobbagyai az egyik jelenetben
igy panaszkodnak:

Nyomorult emberek, se éliink, se halunk!
Melly sullyos és terhes, jaj, Istenem dolgunk!
Nem is tudhattyuk j6l, mely felé kell kapnunk,
Gyermekink és magunk végre mire jutunk!

Egy paraszt ugyan megmagyarazza az elégedetlenkedének, a gyermekei sor-
saért aggodo jobbagytarsanak, hogy szenvedésiik legvégsé oka ossziileink biine.
A magyarazat azonban nem 'nyugtatja meg, hisz akkor miért csak a szegény
emberek érzik — keérdi a jobbagy — a sajat borilkon az atoroklott bilint. Az egész
jobbagysag altalanos panasza fogalmazodik meg egy tarsuk mondataban:

Ejjel nappal futunk és sokat fdradunk,
Mégis mellettiink. mds, nem mi boldogulunk,

S végiil egy masik jelenetben még arra is sor keriil, hogy osszehasonlitjak az
urak ¢és a parasztok életet:

Szegény parasztember, ha kezd egy dologhoz,
Amig el nem végzi, szivesen lat ahhoz,
Am bdtor elméje imitt-amott kapdoz,

De semmi vadltozdst az néki nem okoz ...

Az urak pediglen mads reguldt tartnak,

Végig egy dologban nehezen maradnak,
Egy 6rdban egyet, mdsban mdst gondolnak,
Szinten gy van dolguk, mint valtozé holdnak.

Mar asztalhoz ilnek s mihelt enni kezdnek,
Alig kostolhattydk, mdr tanczra készilnek.
Kezdvén tdnczoldshoz vadakat képzenek,
Alig fordul egyet, ottan pénzi zérgetnek ...

Ez a néhany vallasos drama is elarulja, hogy a kor embere tokéletesen tiszta-
ban volt a tarsadalmi hierarchia igazsagtalansagaival, s bar nagyon sokszor hall-
hatta szoszékr6l az elnyomatas okénak keresztény magyarazatat, ez azonban
még magukat az egyhaziakat sem nyugtatta meg tOkéletesen. S nem kiilonos,
hogy a kétségtelen szegény, s a kora reneszansz irodalmanak is jelentds Szent
Ferenc szerzetes rendjének minorita tagjai errol az igazsagtalansagrol bizonyéra
sz0székrdl is, de legalabb a szinpadroél, didkszereplé szajaba adva a szot, nyiltan
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beszéltek? Azért nem Kkiilonos, mert két évszazaddal ezeldtt a Dozsa-paraszt-
haboru legfébb szervezdi, kdzkatonai kozott a parasztba]okat érzd es értd, azt
sajat sorsukban is viseld ferencesek is voltak.

Tsak erszényem hizzék . .

A XVIII. szazad masodik felében a nemesi el6jogok egyre tobb és tobb embert
'kényszeritettek arra, hogy a cimet maguknak valamilyen modon megszerezzék.
Ezrek és ezrek kutattak oklevelekben, hiteles helyeken a _vélt vagy tényleges
csaladi armadlis utdn. A nemesség egy része ugyanakkor fokozatosan elszege-
nyedett, s a biiszkén 6rzott nemesi levelen kiviil semmi szamba vehetd vagyon-
" nal nem rendelkezett. A kisvarosok, kozségek életében magas polcra ahitozé pa-
rasztok, nemesi cim utan kapkodd ujgazdagok egyre jelentdsebb szerepet kezd-
tek jatszani. Természetes kovetkezménye ez -a Magyarorszagon is meginduld
polgarosodasnak. A szazad jellegzetes homo novusat, tortetd polgarat a szél-
hamos kliensek- serege vette koril, minden héjjal megkent inasok, ‘agyafurt van-
dordidkok, akiket a népi képzelet garabonciasoknak tartva meég valami csoda-
tévo hatalommal is felruhazott, odagyiilekeztek, ahol pénzt sejtettek. Természe-
tes, hogy a nép sorsat atérzé minorita pap szerzo ezt a fonak tarsadalmi szituaciot
egy-egy bohozatban még jobban igyekezett karikirozni. De nemcsak minorita
specialitas ez. Satoraljadjhelyen a palosok a buta Patopalt, Kocsonya Mihalyt és
Berbencze uram vénecske leanyat, Katit tették nevetségessé a szinpadon. Kolozs-
vart, majd Sarospatakon is a jezsuita iskolaban a fukar kincskeresé nemesirrol
adtak elé egy magyar nyelvi komédiat.

Kantan mar 1732 elétt eljatszottak egy vigjatékot, amely parodizalja a gorog-
rémai isteneket. Salacon szaboinas végképp nem szeret dolgozni, s ezért inkabb
arrol almodozik, hogy istenné lesz. Az istenek pedig tréfabol maguk mellé eme-
. lik. Igen 4m, de az inasisten Mars hadisten szerepében felfuvalkodottabb, mint
volt egykor a {61don mestere, a szabo. A szatirok tehat megfosztjak isteni rang-
jatol, s visszataszitjdk eredeti sorsaba. Az erkélcsi tanulsdgot az epilégusban
mondija el az ismeretlen szerzo:

Arra tanit g jévendé,
© Csuszds az ut, ha kedvezé.

Mind magasban a tisztségek,

S elszdllnak a kedvezmények.
Mégis sokan kinnal fentre

Torekszenek a tisztségre.

S mar azt hiszik, hogy megtart)ak

Jo erdsen gyeplén fogjak,

S g6gos rangjuk vdratianul

A megvetett mélységbe hull.

1774-ben a kantai minoritak Moliére Urhatndm polgdrdnak egy nagyon meg-
romlott valtozatat vitték szinre. S miként a francia nevettet6, ugy a kantai valto-
zat szerz01e Mikl6si Ambrus is, a buta, feltorekvé polgart tette nevetségessé, s
az egész cselekményt magyar, még kozelebbrsl kantai kodrnyezetbe helyezte. A
buta polgarnak, Stolandernek elébb az egyik szélhamos didk az ,.esztelentzias
titulust’' szerezte meg, a masik a tokéletes artikulaciora,-a harmadik pedig a
.harom reverentiara'’ tanitotta meg — természetesen busas haszonért. A cselek-
mény egy ohajtott bal koriil bonyolédik. Stolander még a bal fogalmaval sincs
tisztaban. Tudos inasa magyarazza meg neki, hogy tulajdonképpen mi is az: , A
bal nem egyéb, hanem eszem iszom, az hol kamaraba észve csatiotta magat a
vagyon a nem sajnélommal. Eleje tehat a balnak, akarom mondani eszem-iszom-
nak a gazdagsag, vége pedig... gyakran a koldussag...” S a balon, amit
Nonhabeo (semmim sincs) herceg alnéven a negyedik szelharnos diak ,.rende-
zett',, Stolander minden vagyonat elvesztette.



Néhany honappal késobb (1774. majus 29-én) Mikldsi Ambrus egy masik
komédiajan nevethetett a kantai k6zonség. A cselekmeny itt is egyszer: Stolan-
der elvéllalja, hogy igazsagot tesz az egymassal az elséségért hajba kapo mester-
emberek, a szabo, a fazekas, a varga és a timar koz6tt. A szerzdé most mar nem-
csak a prokatorra emelkedett ostoba Stolandert teszi- nevetségessé, hanem az ag-
rolszakadt mesterembereket is. Itt a prologus mondja el ugyanazt, amit a Sala-
con-bohozat epildgusa:

Nagyra vdgyas sokakban vagyon,

Melytél gyakron riadnak nagyon,

Azon vadnak s munkdlkodnak mdst6l haladgyon

A szerentse s annak kintse ndlok maradgyon.
Magos poltzra hogy ha kaphatnak,

Fels6é helyre hogy ha hdghatnak,

Madr azt vélik s azt itilik .

Ott meg maradnak.

Le esésrél s nyak jszegésrol

Nem is dlmodnak!

S a birosag ebben a komédiaban is pellengérre keriil. Igaz, itt a magat proka-
torra kikialto Stolander vélekedik tgy, hogy ,.aki ingyen gazdagulni kivdn,
annak legkisebb gongya az igassdgra ...’ Stolandert mind a négy mester leke-
nyerezte. Csak az inas latja vilagosan, hogy a négy kozil csak attol lett volna
szabad az ajandékot elfogadni, akinek az elsfseéget meg is akarja itélni. Stolander
azonban hajthatatlan, az ajandék miatt ugy akar donteni, hogy mind a négy mes-
ter legyen az elsd: ,, A titulust és elsOségel meg nyerem nekik, s magam fdralsd-
gomnak jutalmat meg kivanom. Ldssdk 6k, kopasz Tittulussal mit tsindlnak. Igaz.
ugyan, ez, hogy a titulus sine vitulo {marha nélkiil), azaz a Vargasdag kapta nél-
kiil semmit sem ér. De mi gondom nékem arra? Tsak erszényem hizzék, 6k sem
jobbak azokndl, akiknek nyomdokdba akarnak lépni, kiknek a Ngnhabeo (sem-
mim sincs) éppen tulajdonuk ...”.

S bar a nevetséges ligyet semmiképpen sem akarta az Urasag diéta elé bocsa-
tani, gyermekei konyorgésére azonban megengedi, hogy Stolander déntson az
ugyben. Az ostoba, semmittévé prokator egyszeriben a polcon érzi magat:

bezzeg ur lészek mdr ... Diétdn Personalis... Nem de nagy Urasdg-e ez?!
Ezl még anydm: meg;ovendolte mikor engemet az hdlan tarisnydba hordozott.
Mivel Idtott dlmdban ... egy hollot repiilni, aki minden dllatokat sza}aba és -

kérmei kézétt hordoz vala En vagyok az a hollé. Tsak j6jjén a Diploma, magam
is majdon kérmeim ko6zé szoritlak benneteket. lgy jar az okos ember!/Hol nem is
véli, ott emeltetik poltzra. Ur vagyok mdr! Bezzeg ldngol e szivem! Orvende
lelkem! Ha ldthatndtok!” ] .

El is kildi hamarosan a mesterekert az Uj perszondlis inasat: ,,azért kiki maga
Causdjaval (ligyével) megjelennyen De iires kézzel meg ne probdllya senki, mert
ingyen valami' jot tenni sullyos és terhes dolog .

Nyxlvanvalo hogy a komikus szituacio valos allapotot takar. A XVIII szazad
végén valamennyi birésag korrupt, s ezért az ,elnyomottnak”, ha egyaltalan
iigye birdsag elé keriilhetett, soha nem lehetett igaza az elnyomoval szemben.

Jantsé Ferenc irt egy masik komédiat is, amelynek egy késobbi kutatd a Kin
cses Naso bdlt rendez cimet adta. 1775 farsangjan kerilt szinre, ugyancsak Kan-
tan. Tornyos Pal port akar inditani valaki ellen, inasa azonban lebeszéli rdla,
mert tudvdn tudja, hogy a pdérhoz sokszor asztalt is kell teriteni. Tornyos Pal
mar keészittetné is a teritéket négy szemeélyre, Zsakosi, az inas azonban felvila-
gositja az ilyen ebédeltetési iigyekben jaratlan fukar oregembert. ,,Te egy, az én
gazdamy, Tédor Uram ketté, a Procator (iigyvéd) hdrom, az assessor, (tablabird)
négy, a Procatorral harom Patvarista (joggyakornok), az assessorral négy scriba
{irnok), ezekkel majd mindenekkel egy-egy szolga. Mennyire mégyen, ezt jo!
vedd eszedbe, hiszen te, Uram, jo Arithmetikus vagy. Gondold.meg, hogy ezek
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mind j6 appetitussal (étvdggyal) szoktak compardlni (hivatalos ligyben megjelen-
ni). Hadt akik szerencsét kivdinnak a perhez, accessistdk (a tagok) s a t6bbiz Am-
bar tsak per, kérlek. Ha nem akarsz vallani, vagy harom negyvenest tsak iurass
meg az elsé intraddra (alkalomra), mert ma tsak comparatio (megjelenés) lesz,
holnap az acceptio (a per felvétele), 6t nap a processus {a per lefolydsa), meg
véyre az appellata (fellebbvitel). S hat a via novi (az uj per)? Hat a transmissio (a
per attétele) s meg aZ quindena (tizendt napi hatdridé)! . .. Uram, a Procatorok be
vett szokdsok szerint mindég tdrvént jovallanak, hogy jobban dagadgyon er-
szények . .."”

Ime, tehat még a komikus szituacidban is megtalaljak a XVIII. szdzad alig
ismert minorita dramaszerzdi arra a lehetéséget, hogy a szegény ember elnyoma-
saban segédkezd birokrol, az iigyvédek haszonlesésérdl, a birék megveszteget-
hetéségérdl olykor csak egy-egy odavetett szoval, jelzével, maskor terjedelme-
sebben is elmondjak az igazsagot.

Szamba véve a kantai minorita szinpad mintegy kilenc évtizedes termését, azt
hiszem, nem kételkedhetiink abban, hogy a szerzok még a szakralis témaban is
fel tudjdk villantani a tarsadalmi valdsdgot. Az iskoladramanak egyébként is
az a legjellemzobb sajatossdga, hogy a darabot a szerzo, illetve a rendezd a hely-
hez és az id6hoz alkalmazza. Nyilvanvalo, hogy a komplikator a készen kapott
drama parasztjaban, tiileked¢ polgaraban, a részeges papban vagy tanitdban, a
tehetetlen mesterekben, a minden hdjjal- megkent, lusta inasokban, a szélhamos
diakokban, a zsugori pénzkuporgatéban, a didk utdn vagyakozo vénlanyban, a
szerelmet kivano dzvegyasszonyban sajat kdzvetlen kornyezetének tipusait latta.
A szerzok a jellemek kialakitdsdban csak akkor alkotnak jot, ha olyanokat kell
megjeleniteniok, akikkel az életben nap mint nap taldlkozunk. A kirdlyi palota
jellegzetes alakjai, az intrikusok, a tronkoveteldk, a szentek karakterei éppen
azért nem sikerilnek, mert ilyenekkel soha nem keriltek kapcsolatba.

A bevezetdben emlitett negyvennyolc latin és magyar nyelvi dramaszoveget
végigtanulmanyozvay most egyre vildgosabban latjuk, hogy a korabeli valdsag
hiteles figurdi jelentek meg a kantai szinpadon, s a szinen lejatszodo cselekmény
egy szelet abbol a valosdgbol, amelynek €16, eleven tanuja volt minden drama-
szerz6. Masert is, de ezért kulonosképpen érdemes ezeket a hajdan volt minorita,
jezsuita, piarista, ferences és palos iskolai dramakat sok nevetést kivalto komé-
didkat mieldbb napvilagra hozni.
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KELEMEN ISTVAN

KATOLIKUS ISKOLAI SZINJATSZAS
ES PUSPUOKI UDVARI!I OPERA |

Feiezeték a nagyvaradi szinjatszas torténetébél

A varadi szinjatszas el6torténetérdl keveset tudunk. Az analdgias modszer ren-
delkezésiinkre all ugyan, s igy feltételezhetjiik, hogy nemcsak Matyas udvara-
ban léptek fel igricek, nemcsak II. Lajos eskiiv6jének fényét emelték bohdcok
és mutatvanyosok, nemcsak Rakoczi Ferenc és Zrinyi 1lona lakodalman mutattak
be eskiivéi szinjatékot, és nemcsak Csiksomlyon rendeztek misztériumjatéko-
kat. A varadi ptispokok fényes udvart tartottak a kézépkorban, Zsigmond kovet-
fogadasait kisérhették udvari mulattatok, a székesegyhazban (vagy elotte!) tart-
hattak misztériumijatékokat.

Szinikultdrank kialakuldsara blzonyara hatott a ko6zosségi, folklorisztikus ha- .
gyomdny is. Minden nép kulturtorténetébél kimutathaték a halottkultusszal, 6s-
kultusszal, kiilénbdzé varazslatokkal kapcsolatos dramatikus ritusok. Ezek —
gyakran alig felismerhet6é formaban — ma is élnek. A kérnyez6 népeknél a folk-
lorisztikus hagyomany erételjesebb, mint nalunk.

A magyarsagnak sikerilt ugyan beilleszkednie a feudalis Europa kozosségébe,
de 6skoltészete megsemmisiilt. Az 6si ritusok mindjobban hattérbe szorultak,
majd egyes elemeik Osszekeveredtek a keresztény liturgikus szokasokkal, alkal-
mazkodtak azok hagyomanyaihoz, az Uj — karacsonyi, nagypenteki, drnapi —
unnepekhez. A nagyobb kézpontokban kialakuld misztériumjatékok mellett létre-
jottek a kis falusi kozosségekre jellemz6, mindmaig €16 formak: alakoskodasok,
betlehemes jatékok, nagypénteki és urnapi misztériumok. A Varad kornyéki
(siteri, csatari) betlehemes jatékok 6si nyelvi formakat 6riztek meg, és sajatos
bizonyitékai a népi észjarashoz igazitott, keresztény és pogéany elemeket 6tvozd
folklorisztikus, dramatikus jatékoknak. Ezek az 6si formak bizonyara hatottak az
iskolai szinjatszasra, s6t a hivatasos szinészet elsd képviseldire is.

A varadi magyar nyelvi hivatasos szm]atszas igazi elézményeként azonban
nem a bizonyitékokkal alig igazolhaté 6si dramatikus formakat tartjuk szamon,
hanem az iskolai szinjatszast, a latin nyelvii udvari operat, valamint a német
nyelvi vandorszinészetet.

i. Az iskolai szinjatszas

Az iskolai szinjatszds milkedvel6k teremtette-el6adastipus. Sajatossaga. a didak-
tikus jelleg: nem a muavészi élményszerzés a {6 célja, hanem a novendékekre
gyakorolt erkdlcsi hatas, illetve a didkok szonoki keszségének, nagyobb koézon-.
ség el6tti szereplési képességének kifejlesztése.

Irodalmunkban a 16. szdzad kozepe tajan jelentek meg a magyar nyelvil pro-
testans iskoladramdak. A mifajt a reformacio propagandaeszkozként hasznalta fel
tanainak terjesztésére. Egyik terméke az antitrinitarius elveket hirdeté Nagy-
varadi komédia 1573-bol. Ebbél a dramatipusbol nem sarjadzott eroteljes drama-
irodalom és szinjatszas. A magyar reformatus egyhaz elitélte a komédiazast. Ev-
tizedeknek kellett eltelnie, amig bebizonyosodott, hogy a reformacio értékes fegy-
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verrdél mond le, ha nem nyujt teret az anyanyelven miivelt, protesténs szellemisé-
get titkkrozé iskoladramanak. Ezt sem a svajci tipusui reformacié ismerte fel, ha-
nem az erdélyi puritanizmus.

Varad -akkor az erdélyi puritanizmus egyik kozpontja volt. Papjai, orvosai,
tanarai, konyvnyomtatoi Hollandidban és Anglidban tanultak, onnan hoztak be
a kor halado vildgnézetét: a polgari atalakulasért is kiizdé puritanizmust és a
bel6le sarjadzo, demokratikus egyhdzkormanyzatot siirgeté presbiterianizmust.
Erthet6, ha messze terjedt Varad szellemi sugarzasa, hiszen a puritanizmus egész
sor képviselodje élt itt.

A torokok 1660-ban Varad varat is elfoglaltdk. A honvéddk soraiban harcol-
tak a protestans féiskola didkjai is. Az életben maradottak — a var atadasanak
feltételeként — szabad- elvonulast kaptak. Martonfalvi Toth Gyorgy vezetésével
Debrecenbe menekiiltek a didkok, s az ottani elsé fokozatu iskola ekkor kapta a
féiskolai rangot.
allt Nagyvaradon. Egységes varosrol mar nem is beszélhetiink, mert a hazak el-
szortan épiiltek, a romoktol szabadabb teriileteken. A. visszafoglalas elsd évétol
a katolikusok voltak a varos szellemiségének meghatérozoi. Néhany évtized
alatt elérték, hogy az egykori protestans kdzpont a katolikus egyhaz fellegvarava
valtozzék. Benkovics 1692-ben kis templomot és szerény piispoki hajlékot emelt,
majd megszerezte 1. Lip6ttol ,a foldesuri jogokat, Csaky Imre biboros papneveld
intézetet alapitott, felépittette a megyehazat és a Szent Laszlo-templomot, Cséky
Miklos meg a régi pispoki palotat, amely a mai varoshaza helyén allott. Gyon-
gyosi Istvan kanonok Varadra telepitette az Irgalmasrendet, Szenczy Istvan ka-
nonok az Orsolya apacadkat. Az 1720-as évektdl sorra épiiltek fel a jezsuitak, pa-
losok, ferencesek, premontreiek és kapucinusok szekhazai. A katolicizmus elére-
térését megyeszerte mind tobb plébania jelezte.

A kései ellenreformacio motorjai a mozgékony, sokoldaiuan képzett jezsuitak.
Benkovics 1699-ben hatezer forintos alapitvanyt tett a rend javara azzal a kiko-
téssel, hogy legalabb két jezsuita allanddéan Varadon tartézkodjék és nevelje az
ifjusdgot. Foldesuri és fOispani hatalmandl fogva visszaadta egykori telkiiket,
Bihar és Békés megye vallalta, hogy ujraépiti Szent Egyed templomat, a rend-
hazat és az iskolat. Ez 1703-ban megtértént. A jezsuitdk tartottak fenn a varos
gyogyszertarat is. F6 feladatuknak azonban az oktatast tekintették. 1722 novem-
berében elemi iskoldjukat négyosztalyos gimnaziumma alakitottdk. 1735-ben
Okolicsanyi Janos piispok haromezer forintos adomanya lehetévé tette a kolté-
szeti €s a szonoklati osztalyok felallitasat, igy a jezsuita gimnazium teljes, hat-
osztalyos kozépiskolava alakult. A didkok szama haromszaz koriil allandosult.

A jezsuita dramanak kétszaz éves multja volt mar akkor Europaban. Az okta-
tasi szabalyzat mellett a szinjatszast is alapszabalyokba foglald Ratio atque Ins-
titutio Studiorum (1586), majd az ebbdl sarjadzo és két évszazadig érvényben
levd Ratio Studiorum (1599) tobb évtizedes gyakorlatot rogzitett, és lehetéve
tette, hogy mind tobb jezsuita gimnaziumban adjanak elé szindarabokat a néven-
dékek okulasara, szoktassdk oOket a nyilvanos szereplésre. A darabok egyik
rendhazbol a masikba véandoroltak, s az eurdpai gimnaziumokban bemutatott
iskolai elbadasok csak néhany helyi téma feldolgozasaban, a kiallitasban és
— ritkdn — az elbaddsok nyelvében kiilonboztek egymastol. A jezsuita drama
propagandisztikus célokat is szolgdlt: az atydk oktatasi elveik helyességét pro-
baltak vele bizonyitani. Szigorian mordalis és vallasos alaprol indultak, am a dol-
gok természetén¢l fogva, besziiremlett eléadasaikba a vilagias hang és felfogas
is. A merev didakticizmus nem elégitette ki a 18. szazadi kézonséget. , Ezek ...
csak a meré tréfakat lesik, dhitjak . .. — mondta Benyak Bernat —, melyek ha
szintelen elé nem kerilnek, csak itélettel vagynak az egész jaték feldl; mivel
akar szomoru, akar nagy érdemi érdemes dolgot dbrazoljon is, csak a kacagasra
késziiltek."!

'A magyar irodalom térténete 1600—1772-ig. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1964. 584.

618



A Jesuitae Varadiensis 1729-t61 k6zol adatokat az iskoladramarol. A feljegy-
zések gyakran szikszavuak, hézagosak, tobb év ,,szinhazi" eseményeir6l nem
maradt fenn egy sor sem. Maskor beszdmolnak az elbadasokrél, a résztvevokrol,
a megjutalmazottakrol, a sikerr6l. Fennmaradt néhany szinlapszeril program is. A
naplo és a programok alapjan mintegy negyven el6adast igazolhatunk.

A bemutatott darabok tébbsége térténelmi targyu, de akadt kéztiikk antik drama
atdolgozasa, moralizadl6é tandrama és néhany eredeti szinmi. Szerzdikrél keveset
tudunk. A szoévegek nagy része elveszett, igy szerzéik nevét sem ismerjilk. A
fennmaradt szévegekbdl kikovetkeztethetjiilk, hogy nem irodalmi md létrehozasa
volt a szdndék: az ir6-atdolgozo oktatni akart, szabatos, szép beszédre ohajtotta
diakjait megtanitani. Ezért elnagyolt a dramak konfliktusa, kezdetleges jellem-
abrazolasuk. Az ismertek ko6zt nincs nagy iro, ha elvétve mégis akad (Metas-
tasic}, miive — a rend ideologiajanak és célkitiizéseinek megfeleléen — mindig
atdolgozott formaban keriilt bemutatasra. A Szent Laszlo-dramat szaz évvel ko-
rabban Szeghy Ferenc irta, a nagyszombati f6iskola ékesszolas professzora, az
Attilius Regulus Metastasio-atdolgozas, az Oresztész-drama valdszinilleg Szo-
phoklész—Euripidész kompiléci('), az Eladott Jozsef Le Jay miive, 'a Menasses
Giovanni Granelli nyoman késziilt, a Zrinyi Miklos Andreas Friz osztrak jezsuita
darab]a a Cyrust Keresztenyl Adam dolgozta at latin nyelvre Andreas Friz egyik
mive utan.’

Az eléadasokat ebéd utan két vagy harom orakor kezdték és délutan o6t-hat.ora
kozott fejezték be. Kezdetben egy elGadast tartottak, a tanév vége felé, majd
— mivel a kozonség és a tanuloifjusdg egyarant kedvét lelte a szinjatszasban —
harom, négy, ot eldadast is tartottak egy iskolai évben. A ndi szerepeket fiuk
alakitottak. Az eléadasok nyelve — néhany kivétellel — a latin. Latinul folyt az
oktatas, ez volt a hivatalos és"tarsalgasi nyelv. Minden latogaté kis nyomtatott
fiizetet kapott. Altalaban feltiintették benne az eléadas védnokét, aki a jutalma-
kat is osztotta, a szereposztast, az egész darab vagy a felvonasok roévid tartal-
mat. A programokat ajanlasszerii ,,argumentum’’ fejezte be, amely mintegy Osz-
szefoglalta a jaték ceéljat. Az eléadott darabot tobbnyire prologus eldzte meg és
“ epildgus zarta. A felvonaskodzoket ének és tapc toltotte ki, s6t: komoly drama fel-
vonasai kozott rovid bohozatokat, vigjatékokat is jatszottak. Az eléadast hazi-
iinnepség zarta: dobszo6 és trombitaharsogas kozt olvastak fel az eminens diakok
és jobb ,actorok’ névsorat, akiket a jelenlevo egyhdzi vagy vilagi eldljard kény-
vekkel vagy kisebb pénzdsszegekkel jutalmazott.

A Theatrum szinpada bizonydara nagy volt. A Szent Laszlé-drama nyomtatott
programja 6tvenharom szerepl6t sorol fel név szerint. Ennyi embert kicsiny szin-
padon nem lehetett mozgatni.-A jezsuitdk mindig nagy figyelmet forditottak.
dnnepeik kiils6ségeire, igy az iskolai eldéadasok diszletezése is igényes lehetett.
Fennmaradt a soproni ]eZSultak diszletkonyve, amelynek alapjan fogalmunk le-
‘ het a korabeli diszletezésr6l.> A varadi el6adasok sem maradhattak el a sopro-
niak moégott. A rendhdz ugyanis allandoan gazdagodott; a rend feloszlatasakor a
varadi jezsuitdk évi ]ovedelmet 6422 aranyformtra becsiilték, alapitvanyaik t6-
kéje 133 000 forintra rugott.!

A Jézus Tarsasagot az eurdpai fe]edelmek kovetelésére 1773. augusztus 17-én
oszlatta fel XIV. Kelemen papa , Dominus ac Redemptor’ kezdetii brevéjével.
A varadi rendhdz vagyonat december 13-an vette at a kiralyi kincstar. Patachich
Adam piispék nagyvonaltan jart el; nem vezette bosszuvagy a renddel szemben,
sOt husz képzett jezsuitat udvaraban tartott. Ezek egy részét vilagi pappa szen-
telte, mas résziikknek egyengette Gtjat az egyhazi és vilagi érvényesilés felé.
Pray Gyorgy hires tortenész és kutaté lett, Wagner Karoly egyetemi tanar, Pal-
ma Karoly Ferenc és Katona Istvan piispok, Klobusiczky Péter kalocsai érsek. -
Uo. 583—584. - i
Spomotor Tekla: Az Gjkori szinjatszas kialakulasa Kelet-Eurdpaban. Szinhaztorténeti Kényv-
tar. Budapest, 1963. 46.

*Bunyitay: 1. m. 377.
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Az atydk egy része még évekig tanitott a jezsuita gimnazium helyett meg-
nyitott pispoki gimndziumban. A jezsuitdk nevelési elveit alkalmazo piispoki
gimnazium didkjai még évekig jatszottak a szeminariumhoz tartozé Theatrum-
ban. Ezt igazolja a Caracalla szinlapszeri programja is: :

Testvérgyilkos; tragédia, melyet a Szini Jatékok alkalmaval adott elo Nagy-
varadon a Kiralyi Fejedelmi és Piispoki Nagyvaradi Gimnaziumban a felsg és
kozépsd6 grammatikai osztaly (11—111.7) 1776. szeptember 5-én.

A feltinoen kis szereposztasi darabot 1767-ben mar jatszottak latinul. Az 1776.
szeptember 5-i eléadast magyar nyelven tartottdk. A szereposztasban feltiinik
az a tény, hogy a Juliat alakito Hdmor Alajos neve utan nem irtak ki: melyik
osztalyba jar. Valoszmuleg a ndi szerepet egy fiatal tanar alakithatta.

1782. februar 7-én egy. franciabdl forditott mesejatékot mutattak be — német
nyelven. A Magyar Hirmondo6 beszamoloja® dicséri a didkok odaadasat, méltatja
a sikert.

Bizonyos, hogy els6 szinészeink sokat tanultak az iskolai szinjatszas gyakor-
latabol: megismerkedtek a rendezés, a diszietezés, a szinészi jaték egyes kerde-
selvel — megszerették a szinhazat.

2. A latin nyelvii udvari opera

A véradi szinészet madsik jelentés elé6zménye a latin nyelvi udvari opera. Az
elbadomiivészet két évszazaddal ezelott eurdpai szintre emelkedett: oratoriumok
és operak Osbemutatoi zajlottak a Sebes-Koros partjan.

A 18. szazadban a katolikus piispokség nagyszabasu 0jjaépitést kezdeménye-
zett: az iskoldk, templomok, rendhézak sora utan Forgach Pal plispok megindi-
totta a barokk épiiletharmas (székesegyhdz, pispoki palota, kanonoksor) terve-
zését és kivitelezését. A székesegyhaz epltesehez 1752-ben kezdtek Giambatista -
Ricca tervei alapjan. 1759. augusztus 29-én Maria Terézia Patachich Adam barot
nevezte ki Varad piispokenek. Patachich 1760 elejétdl a foispani tisztet is at-
vette.

Varad uj piispoke mindodssze negyvenket esztendds, miiveszetet és pompat ked-
vel6 féur volt. Vilagias felfogasa a reneszansz mecénasaira emlékeztetett. Sokat
forgolodott Bécsben és utazésai soran megismerte a nyugat-eurdpai féuri és f6-
papi udvarok életét. Szivélyes, diplomatikus magatartasaval kezdettdl fogva sok
hivet szerzett székvérosaban. Rendet teremtett a pilispOkségben és életet akart
maga Koril. Igényeinek nem felelt meg a foldszintes, zsindelyes pisp6ki palota.
Még tartott a székesegyhdz épitése, s 6 mdr @) pilispoki palota tervezeset siirgette.
Varadra hivta Franz Anton Hillebrandot, a bécsi barokk egyik Yjelentds meste-
rét, s az 6 tervei alapjan kezdték meg 1762-ben Erdély legszebb barokk miemlé-
kének kivitelezését. Hillebrand a székesegyhaz terveit is atdolgozta. El6ébb 6,
majd Johann Michdel Neumann vezette a pilispokség épitkezéseit. Patachich
mindossze egyetlen éjszakat toltott 1776-ban felavatott Gj palotadjaban, de a régi
palota életét alaposan megvaltoztatta. Nagy konyvtarat megnyitotta a kozonség-
nek, lovagloiskolat tartott fenn, s a Mediciekhez hasonldan, sokoldalu fiatalem-
berekkel vette koril magat — vilagiakkal és egyhaziakkal. vegyesen. Galans
ember volt, szeretett adakozni, pénziigyekkel nem bibel6dott. Latin verseket irt
és forditott, kifinomult izlése nagy miiveltségszeretettel tarsult. Elhatarozta, hogy
a salzburgi és olmiitzi érseki ndvarok mintajara zenekart szervez. Véradon volt
mar elfzinénye az udvari zenekarnak: Csaky Imre biboros a huszas és a harmin-
cas években magyar (népi) és német (szxmfomkus) zenekart tartott fenn. Ezek
tobbfelé koncerteztek, s a biboros varadi és magyarbéli kastélyaban énekesek
is felléptek.

SNaményi Lajos: A varadi szinészet torténete. Nagyvarad, 1898. 10.
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Hans Jancik Ieltetelez1, hogy Michael Haydn — Joseph Haydn legidésebb
occse — 1757-t61 Varadon élt és itt szerezte Cyrill és Metod cimii miséjét.® Mi-
chael Haydn 1760. marcms 19-én jott elészor Varadra egy gordonkas, klarinétos
és kiirtés tarsasagaban.” A fiatal muzsikust szerzédés koételezte zenekar szerve-
zésére és alkoto munkara. A zenekar legalabb husz tagbol allott. Mivel' Haydn
pontosan datalta miiveit, biztosan tudjuk, hogy Varadon irta a Te Deumot, az
Iste Confessort, az Esz-dur partitat és a B-dur hegediiversenyt. Haydn nem érezte
jol magat a haboruk nyomait még mindig viseld {falusias kdornyezetben, melynek
jovéjére is csak az emelkedd falak és az épitotelepek jellegzetes feldaltsaga
utalt. 1762<ben Salzburgba szerz6dott karigazgatonak.

Patachich két év multan talalt megfelel6 embert a helyébe. 1764 legelején Po-
zsonyba latogatott, ahol — bihari foispani minoségében — részt vett az orszag-
gyllésen. Innen atrandult Bécsbe és egy udvari estélyen meghallgatta Karl Dit-
ters hegediijatékat, (Ditters 1773-ban nemesi oklevelet kapott, ezutan Ditters von
Dittersdorf néven lett ismert alakja a zenetorténetnek.) Az energikus muzsikus
megtetszett a plspoknek, s meghivta udvaraba. Ditters ezerkétszaz forint évi
fizetést kapott Patachichtol, ezenkiviil ingyen lakast, teljes ellatast, mastartast
és azt a jogot, hogy allandoan a pispoki asztal vendége legyen.

Ditters els6 feladata: megerdsiteni a zenekart. A piispok udvarmesterével
egyltt Pragaban és Bécsben toborozta a zenészeket és énekeseket, majd 1765-ben
az Uj tagokkal egyiitt érkezett Varadra. A zenekar ekkor harmincnégy f6bdl al--
lott. Ezek kéziil tizenketté hivatdsos miivész volt, hét kanonoki muzsikus, vala-
mint kilenc libérias inas, egy komornyik és egy cukrasz, akik jol jatszottak va-
lamilyen hangszeren. Az énekesek a zenekarban is jatszottak, a zenészek egy re-
sze énekelt is. Az utolso évben (1769) valosagos tarsulatta fejlesztette Ditters a -
csoportot. A Neukleingold ezredbdl tobb tiszt és a tisztek rokona vett részt az
udvari opera miikédésében, mint Strasoldo grof (tenor), Wreden hadbird (basszus),
Josepha grofnd (szopran).

Ditters mindéssze nyolc napot kapott plispokétdl elsé varadi koncertjének eld-
készitésére. , Ezalatt hosszu kottadllvdnyokat és padokat csindltattam, mert a
bécsi modszert vezettem be, azt, hogy ilve jatsszanak és ekdzben ugy rendeztem
el a zenekart, hogy mindegyik jatékos szembefordul a hallgatésaggal. Minden va-
sarnap és kedden akadémia (hangverseny) volt. Valamennyi kanonok és csaszari
tiszt, valamint Nagyvarad egész nemessége bejohetett meghallgatni a zenét és
utdna részt vehetett a pilispok vendégségén.''®

Az akadémidk'' misorat nem ismerjiik. Bizonyara az egyhazi zene alkotta a
milsor gerincét, de a Ditters-naplo tandisaga szerint szimféonidkat és oratbriumo-
kat is elbadtak. Ditters csak a legfontosabb eseményeket emliti a barokk udvari
opera életébol és elsdsorban a bemutatokrdl, a nagyobb horderejii eseményekrol
tajékoztat. A kor féuri szinhdzaiban altaldban a mecénds vagy neje sziletés-, il-
letve névnapjara idozitették az ij mivek bemutatasat. Ez tortént Varadon is.
Adam napjan (december 24.) a zenekar mindig meglepte valamivel a pispokot.

A bemutatok sikere utan tamadt Dittersnek az a gondolata, hogy kis szinhazat
kell létesiteni a pyspoki palotdban. A tervrajzot.és koltségvetést Neumann epi-
tész készitette el, majd felallitottdk a szinpadot az egyik szalonban, és ezutan
mind a nagyobb jelentdségli bemutatokat, mind az akadémidkat ebben a teremben
tartottak.” Szamos oratériumot, igy a Metastasio szovegére komponalt Isaccot
tobb alkalommal meg kellett ismetelni. 1769-ben megjelent az oratéorium magyar

‘Hans Jancik: Michael Haydn. Ein vergessener Meister. Zirich—Leipzig—Wien, 1952.
27—36. . .

Karl Ditters von Dittersdorf Lebensbeschreibung. Seinem Sohne in die Feder diktiert. Re-
gensburg, 1940. A magyar vonatkozasu részeket Staud Géza kozli Magyar kastélyszinhazak
cimi mavében. II. rész, Budapest, 1963. 35—90.

*Staud Géza: Magyar kastélyszinhdzak. 1I. rész. Szinhaztudomanyi Intézet. Budapest 1963.
57.

Staud Géza: I. m. 61—62.
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nyelvli programja is. Ebbdl arra kovetkeztethetnénk, hogy az oratériumot ma-
gyarul is megszolaltattdk, viszont az énekesek nem tudtak magyarul. .. :

1766. februar 18-an — a piispOk sziiletésnapjan — egy kompildciot mutattak
be két német darab 6sszevonasaval, Ditters zenéjével.'" Az elbadast farsang ide-
jén megismételték. Farsang elsé napjara Ditters még , Osszetallozott’” a valaha
latott vigjatékokbdl és bohozatokbol egy burleszket. Ezt dalok kiséretében adtak
el6. Foszerepeit Nicolini kisasszony alakitotta, Andreas Renner mostohalénya,
Ditters késdbbi felesége, valamint egy Sicca nevi pluspoki szakacs, egykori van-
dorszinész. Kar, hogy tobb darabrol nem szamol be Ditters. Az Oneletra]z csupéan
utal rajuk: ,Nicolini kisasszony olyan kitlinden jatszotta szerepét és Sicca sza-
kacs is annyira jo volt, hogy a legfanyalgébb képlieknek is nevetniiik kellett. A
vidam darab annyira megnyerte a hallgatosag tetszését, hogy vasarnaponkent,
amikor 1s mmden alkalommal szinhazi el6adéast tartottunk, vagyakozva gondol-
tak erre.’

A farsangl balok utan Ditterst Bécsbe kiildte a puspok. Jokor érkezett, mert
éppen egy olasz vigopera-tarsulat ]atszott a csaszarvarosban. Egyik misordarab-
juk (Metastasio: Amore in musica)-kiilonosen megtetszett a karmesternek. Meg-
vasarolta a nyomtatott szoveget, majd visszatért Varadra. Beletemetkezett a mun-
kaba és két operat kompondlt az 6sz folyaman. 1766. december 23-an mutattak be
a Certamen Deorum in ornando Amyninta pastore cimii operat, amelynek szo-
vege megjelent Varadon, s egyik példanyat ma is O6rzi a megyei konyvtar. Szo-
vegét egy helybeli jezsuita irta ,.ékes latin nyelven'.'?

Patachich szinhaza mindjobban elvilagiasodott. A folyamatot elosegitette a
Neukleingold-ezred parancsnoka, egy Hohenlohe-Schillingfiirst herceg, maga is
nagy zenebarat és.a puspok1 udvar allandé vendége. A herceg, amellett, hogy
felajanlotta Dittersnek: vonja be egylittesébe az ezrednél szolgalé jo hangu tisz-
teket, mindig valami mulatsagon torte a fejét: jelmezes balt rendezett, felvonu-
lasokkal lepte meg a plispokot. Patachich meg t6rok bevonulast szervezett a va-
ros foterén.'

A mulatozasok szemet szurtak és az egyik kanonok — egy udvarhoélgy bevo-
nasaval — jelentette Maria Terézianak, hogy Patachich allando szinhazat tart
fenn, tilalmi idében komédidkat rendez, alarcos felvonulasokat enged meg. Ez
pedig ,.a legnagyobb botrényokba keveri az egész papsagot'’.

Patachich hamarosan levelet kapott Pichel barétol, Mdria Terézia titkaratol. A
baré bizalmasan figyelmeztette, hogy az udvar komolyan vette a feljelentést,
kilon bizottsag kikiildését latolgat]a. Ennek csak akkor veheti elejét Patachich,
ha megsziinteti a botrany okait.'®> A piispok megijedt és azonnal valaszolt. Ko-
zOlte Pichellel, hogy megteszi, amit kivannak, feloszlatja a zenekart. Ditters elha-
markodottnak itélte plispoke lépését, es visszautasitotta azt a javaslatot, hogy
maradjon tovabbra is a palotaban, mint Patachich vendége és baratja az eddigi
]avadalmazassal A pilispok végkielégitéssel bocsatotta el zenekaranak tag]alt s
még szakdacsot is kiildott velik egészen Pestig.

Ditters a breslaui hercegérsek udvaraba szerzddott. Pichel a bécsi operdhoz
ment, Vitus Ungericht Eszterhazara, Peter Fuchs és Wenzel Himmelbauer a bec51
udvari zenekarhoz. .

Patachich és Ditters a kor egyik legérdekesebb szinhazat hivta életre Varadon.
"Udvari, zart jellegl szinhaz volt ez, amely eleve feltételezte a békezii mecénast.
Ez a tipusd szinhaz megbukott, amikor kialakultak a demokratikusabb, polgaro-
suld szinjatszas feltételei.

""Frau Sybilla trink kein Wein és Das Reich der Toten.

"'Staud Géza: I. m. 65.

"*Pressburger Zeitung, 1767. I. 7. Magyarul: Legany Dezs6: A magyar zene kronikaja cimi
munkajaban. Budapest, 1962. Kovacs Janos forditasa. '

"3Staud Géza: 1. m. 73.

"Uo. 74.

"Uo. 75.



SZELESTE! N. LASZLO

PONGRACZ IMRE LEIRASA A VATIKANROL

az 1670-es évek végén

A reformdcio elbretérése hazdnkban is megtépdzta a bucsujdrdsok tekintélyét.
Roma, Aachen, Compostella, Czestochowa . . . és dltaldban minden bucsujaré hely
a bdlvanyozdas helyeként jelent meg a protestdnsokndl. A szines ceremoénidkat,
egyhdzmiivészeti targyakat bdlvanyozdsnak tartottik a prédikdtorok, a zardndo-
kokat gtinyolidk. S bdr kiilféldi utazdsaik sordn félkeresték Rémat, arrél, hogy
mit és milyen lelkiilettel néztek meg, csak néhany kikovetkeztetett adatunk van.

A Réma-jarok tébbsége kezében utikényv lehetett, talin ezért is-kevés a mii-
alkotasok emliegetése az utazdsi naplokban, a hazakiildott levelekben. Szakiro-
dalmunk meglehetésen elhanyagolta az ez iranyu kutatdsokat. Néhany kutatonk
a kevés ismert adatboél dltaldnositott, s a 17. szdzadi magyarorszdgi utazék képzo-
mivészeli k6z6mbosségérdl beszélt katolikus utazok esetében is. (Vigilia, 1982, 195.}

Az eddig el6keriilt adatok esetlegesek. A csalddi levéltarakban fennmaradt, az
utazo ifjak altal irt levelek feltdaratlanok, kiadatlanok. Még a fénemeseink kép-
zésébent jelentés szerepel jdtszo utazdsokat sem vettitk szamba. Pedig a ,, Kava-
lierstouren’” nem lebecsiilendé szerepet jalszottak uj ismeretek szerzésében, a
fejlettebb dllamok vivmdnyainak dtvételében, katolikus, vildgi barokk kulta-
rank kialakuldasdban; gyakran diplomdciai megbizdssal is jartak ezek az utak.

: A 17. szazadban a katolicizmus hazdnkban ismét megerésodott. A teolbgiat
‘tanqu ifjak és a zardndokok koéziil sokan megjartak ekkoriban Rémat. A piis-
p6kék hivatalbdl, a féurak diplomdciai kiildetésben is jdarhattak ott, mint Pdz--
many Péter, Zrinyi Miklos, Nddasdy Ferenc, Batthydny Kristof. Batthyany Kris-
16f 1658. évi olaszorszdgi utjdrél kiséretének egyik tagja magyar nyelvii naplét
vezetett, amely a koézeljévében megjelenik.

Most egy magyarorszdgi szerzé utikényveébél mutatunk be részletet. Pongrdcz
Imre 1675 nydrutén nagybdtyja, Pongrdacz Gydrgy vdci plispk, testvére, Pong-
racz Ferenc, Esterhdzy Kdroly, Kohdry Istvdn és mdsok tdarsasdgdban induit Ré6-
maba. 1675, szept. 30— 1678. dpr. 20. kézott a Collegium Germanico-Hungaricum-
ban teolégiai tanulmdnyokat folytatott. Kézben alaposan megismerkedett a va-
rossal, s utikonyvéhez terjedelmes Réma-leirdst készitett. Az 1675-6s szentév
szerepet jdatszhatott abban, hogy hosszasan idéz a szentévek térténeténél.

Sajnos Pongrdcz Imre utikényve csonkdn maradt rank. A nyolcadrét alaku,
latin nyelvi, 80 levélnyi téredék ma a budapesti Egyetemi K6nyvtdrban taldlhaté
a G. 179. jelzeten. Firenze leirdsa kézben kezdédik, tehdt a Firenzéig valé uta-
zdst tartalmazhatta az el6l hianyzo rész, az ivjelekbél itélve meglehetbsen részle-
tesen, 96 levélen. A kdlet kézel egykortu bejegyzése szerinli a fennmaradt rész
az utleirds mdsodik kétete. Roma leirdsabol csak a Vatikdné maradt fenn. Ez az
Angyalvdrhez vezeté hid leirdasdval kezddédik, s a vatikdni bazilikdhoz kapcsolodoé
bucsuk ismertetése kézben szakad meg, tehdt a mii a végén is csonka.

A kétetben az utleirds miifajanak megfelelben kévetik egymdst az események.. A
szerzét ezek, illetve az emlegetett személyek alapjdn sikeriilt kideriteni. A hivat-
kozott forrdsokbdl, a ldtnivalokhoz fiiz6tt megjegyzésekb6l kiérzédik, hogy
Pongrdacz Imre jol felkésziilt az utazdsra. Gyakran megnevez miialkotdsokal és
azok alkotéjat — mint Michelangelo Davidjdt és Brandinelli Hercules és Cacusdt
Firenzében, Jacobus de Quercia sz6kdGkitjat Siendban —, elgyényérkddik egy-
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egy épitészeti alkotds elétt, példdul a firenzei Palazzo Vecchio bels6 udvardban.
Az utazéknak mutogatni szokott kertekré6l, dllatkertekrdl, 16iskoldkrol, fegyver-
tarakrél irva sem marad hiivés a hangja. Egyébként gyakran elkalandozik leirds
kézben. Nyelve meglehet6sen nehéz, néhol kissé pongyola, hibdak is eléfordulnak
benne. Hasonlataiban Bécshez és Komdromhoz viszonyit. Néha feljegyez apré
torténetecskékel: firenzei szdllasukon egy velencei nemest jokedviivé tettek ital-
lal; taldlkozds a réomai Collegium Germanijco-Hungaricumbol kicsapott Homonnai
Drugeth Bdlinttal; dalmdt zardndokok érkezése a Szent Péter térre.

Rémaban mdr vartdk a magyar csoportot. Utkézben ugyanis Pongrdcz puspok
értesitést kuldott Caraffa kardindlishoz, aki kocsit kiildétt eléjitk a vdroson ki-
viilre. Esterhdzy Kdroly ekkor mdr nem volt velik, valdsziniileg Velencében
elvdltak utjaik. Egyébként Firenzéig egy lengyel domonkos szerzetessel és tdr-
sasdgdval utaztak. Szeptember 30-an érkeztek meg az 6rék varosba, s oktéber
25-én indult haza Pongrdcz plispék és kisérete, Loreto iranydba.

Pongrdacz Gyérgy 1669—1678 kézt volt vdci piispok. A t6rék hodoltsag terii-
letére esé egyhdzmegyéjéré6l — 6 maga Nagyszombatban lakot! — ezen ttja al-
kalmdval vitte magdval a hires , Informatio de statu Episcopatus Vaciensis -t.
Jelentéséhez csatolta a Garamszentbenedeken tartott egyhdzmegyei Zsinat hatg-
rozalait, és a Pluspékhatvaniban tértént csoddkra vonatkozdé kihallgatdsok széve-
gét. (VO. Szarka Gyula: A vdci egyhdzmegye és plispokei a torék hoditds kord-
ban. Vdc, 1947, 93—105.) Ad. limina latogatdst lett a pdpdandl, majd ujabb kihall- -
gatdason jart ndla. Tébbszér is tdrgyalt a biboros allamtitkdrral és mas biboro-
sokkal. Nem elész6r jart ekkor Romaban; Caraffa biborossal valé jo ismerelsége
is korabbi rémai tartozkpddsakor mélyiilt el. Mig 6 hivatalos ligyeit intézte —
szeretle volna elnyerni az egri pispoki széket —, addig kiséretének lagjai a vdros
nevezelességeivel ismerkedlek. A koézel négyhetes tartozkodds eseményeirl
Pongracz mar kevesel irt, megérkezésitkkor régtén bevonult a collegiumba.

- Az utazdsrdl a szdzad elején még tudott szakirodalmunk, ugyanis a Pongrdcz-
fivérek sziileikhez irt néhdny levele alapjan 1911-ben Zdvodszky Levente hirl
adott arrdl. (Religio, 1911, 646—647, 662-—663.) A sziil6khéz irt levelek kéziil f6-
leg Ferenc magyar nyelvii leveleibdl idézett Zavodszky. Ferenc jo megfigyelé.
O is készitett utinaplot. Ujabb szakirodalmunk pedig Zavodszky hiraddsdrél sem
vett tudomdst. - ]

Révid fsmertetésiinkkel és a kozolt szemelvénnyel azt prébaljuk érzékeltetni,
hogy 17. szdzadi réomai’ katolikus utazdéink nem voltak k6zo6mbdsek a miivészeti
emlékek irdnt. Ez kiilonben nemcsak az uGtleirdsokbd6l mutathaté ki, hanem f{6-
uraink és fépapjaink épitkezéseibbl is. A most emlegetett nemes csalddok (Ester-
hdzy, Batthyany, Zrinyi, Nddasdy, Kohdry) nagy épitteték voltak. Az ekkori
templomok és kastélyok, azok berendezése, dz Gij barokk stilus nyilvdn nem ezen
utazasoktél fiiggetleniil jelent meg és terjedt el hazankban.

A vatikani épiileteknek, és az ugyanugy nevezett, hatalmas tomegl palotdnak
elsé alapitoja, azt mondjdk, egykor Nagy Konstantin csdszar volt. Masok véle-
ménye szerint 1. Symmachus pdpa, ismét masok meg azt allitjak, hogy IIl. Mik-
16s. Am de mégis, a kezdetleges és formatlan épiileteket, mivel az akkori idok és
korilmények nem voltak tehetdsek, késObb a papak diszitették. Azt mondjak,
els6sorban V. Miklés és V. Sixtus azok, akik, miként az egész vdarost, ugy ezt a
részt is jeles miivekkel diszitették. A vatikdni palota hatalmas tomege és szer-
kezetének szilardsaga éppugy csodaland6, mint az ott levé udvarok sokasaga
és a diszitések, nagyon valogatott szobrokkal, festményekkel és szonyegekkel.
Valdjaban szinte kettdésnek latszik a tomeg: a régibb rész Szent Péternek, az apos-
tolok fejedelmének bazilikdjaval érintkezik. Az aj, V. Sixtus altal alapitott rész-
nek 6t emelete van (miként a tobbi régz is ténylegesen azonos magassagu), azon-
kiviil a hely magassagatol és segitvén, nagyon magasra kiemelkedik. Az ablakok
szépséges rendje és a diszitések egészen csodélatos kiilsé6 megjelenést nyujta-
nak. Ezen 4j és régi palotarészen beliil egy udvar is talalhato, amelyet négyeme-
letes magassagu, am az épiilet 6tédik emeletét is kiegyenlitd oszlopsor 6vez, ko-
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rilvéve harminc haromszog alaku bolthajtassal, minden emeletnél, és azok — a
legals6 kivételével — igen nagy miivészettel vannak kifestve. A folsé emelet
falain szinte az egész foldkerekség tartomanyai lathatok, valos mértékkel mavé-
szien lefestve és szerfolott szépen lerajzolva, és szinekkel ékesitve, és mind-
egyiknél leiras olvashato, mégpedig rovid és magvas. Minek emlitsem az épiilet
aljatol egészen a tetejéig vezetett kélépcsét, amely annyira kényelmesen veze-
tett, hogy akar loval konnyen és bizton megjarhato. Minden terem fenséges és
remek. Belill van harom csarnok: Paulindnak hivjak az egyiket, az azt létrehozoé
paparol; mellette a masikat Sixtus épittette, ennek bels6 falan, miként megtudtam,
Michelangelo Buona Rota az eljovendd utolsd-itélet képét, sok hozzaértd véle-
ménye alapjan nagyon szépen megfestette; a harmadikat Gergely papa diszittette
nagyon szépen. Ezt is nézze meg az, aki meg akarja ismerni, hogy a festészetnek
mekkora ereje van. Ugyanis a dolgok igen nehéz képmasait, jeles tehetséggel,
mértéktarto szinekkel, élé6ként dbrazolva annyira finoman megkiilénboézteti, hogy
sokan, miként megtudtam, nem festménynek, hanem vésésnek veélik. A falakat
féenyes marvanyba oltoztették, amelyekben szinte Ggy, mint a tiikdrben, minden,
ami szemben vagy oldalt van, majdnem visszaragyogni latszik. A vatikani épi-
letektol kettés oszlopcsarnok nyulik 450 lépésnyi tavolsagra. Annal a lakasnal
vagy félkornél maradnak abba, amit, ugy mondjak, IV. Pius papa a vatikani ker-
tek diszéidl emelt. Korilbelul kozéptajt keresztépiilet kerult az oszlopsorba. Ez a
helye a hires vatikani koényvtarnak, amelyet V. Sixtus papa ugyanugy ellatott
jobbnal jobb konyvekkel, mint ahogy valoban szép és mivészi festményekkel
felékesitett, amelyeket hozzairt cimekkel Joannes Baptista Cicarella szépen leir.
Valoban der(is hely ez, és a muzsdkhoz méllé hajlék. A tdgas ablakokbol béséges
fényt kap, és a szomszédos kertekbol 1agy szelldt, amely felfrissiti a konyveket és
az olvasokat. A nagyon ertékes és régi kodexeket a tobbi konyvtol elkiilonitve,
faszekrénybe zarva 6rzik, amelyeket vonakodas nélkiil megnyitnak az 6rok, és a
rejtett kincset a tanult vendégeknek megmutatjék. A két, hartyara irt Vergilius,
miként mondjak, tobb mint ezer évvel ezeldtt irodott. Az ugyanolyan régiségi
Terentius, amely, mikeént emlitik, Alexander Severus csaszarsaga idején keésziilt,
késébb Petrus Bemboé volt, és végiil Fulvius Ursinus tobbi, nagyon valogatott
kodexe kozott kerilt a vatikani konyvtarba. Megmutatjak tovabba a gorogiil,
aranybetlkkel igen gondosan leirt Apostolok cselekedeteit. Miként mondjak,
Cyprus kirdlynéje ajandékozta VIII. Ince papanak. Akkor, miként megtudtam,
a konyv aranytol és dragakovektdl ragyogott, de, miként mondjak, egykor a bur-
bon katonak (akikrél alabb szolni fogok) gondosan lemeztelenitették. A hartyara
irt gorog Biblia nagyon régi. Petrarcha epigrammait sajat kezével irta. Szentbe-
szédeknek egy bizonyos kdtetéeben két helyen verssdrokat mutatnak, amelyeket,
miként megtudtam, Aquindi Szent Tamas irt be. Mutatnak tekercset is, azaz héber
betiikkel irt és korbetekert vastagabb hartyat. A régi konyveknél a korbeforga-
tas szokasa volt hasznalatos. Az igy korbe_osszegyijtott és feltekert konyvet te-
kercsnek nevezték. Cédrusolajjal védték meg a korhadas ellen. A széleit, vagyis
a margoit pedig, ahol kezd6dott és abbamaradt a kényv, szarvaknak hivtak, mi-
vel tudniillik szinezett, és legaldbb szarvgombokkal diszitették, a gombokat pe-
dig botocskdhoz erésitették, ugy, hogy a tekercs Osszegongyolésekor mindkét
vége kidlljon. VI. (helyesebben: V.) Pal, miként megtudtam, épiiletekkel és régi
ir6k képmasaival novelte és diszitette a konyvtarat, torekedvén szebbé tenni az
egész varost jeles mivekkel és jotéteményekkel. Ugyanis az irott emlékeknek
és a fontosabb leveleknek megdrzésére megfeleléen elrendezett apostoli levélta-
rat épittetett. A falakon meg akarta festetni az egykor oly nagy papai hatalom és
gazdagsag eredetét és dicsOségét, hozza irt feliratokkal, mint megtudtam, egy
Bzovius nevii szerzéonel olvashaté dicséré kolteményben. Es mikor a birodalmi
palotagrof, a legyozott Frigyes utdni, az akkor Heidelbergben levd konyvtarat
Romaba hoztdk, annak is a Vatikan mellett 1étesitettek helyet. Ezzel a konyvtar-
ral kapcsolatban azt a nem elhaligathatdé dolgot tudtam meg, hogy meg kell ta-
nulni, hogy az emberi reménységet és gondolatokat az Isten nem helyesli, a
dolgok egészen maskent torténnek. Azt mondjak, hogy ez a Frigyes palotagrof,
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dolgainak viragzé helyzetében és szovetségesei tamogatdsatol dvezve nemcsak
a csaszar, hanem a papa uralmanak birtoklasat is mar-mar biztosra gondolvan,
azt mondjak, azon vagyonanak leltarat készitette el, amely Roma elfoglaldsa utan
gyozteskent lett volna 6vé. Ebben azt irta, hogy 6 a vatikani konyvtarat a Pala-
tindhoz (palotagrofihoz) csatolja végiil, s természetesen a Heidelbergbe vitt vati-
kani konyvtarat csatolja sajat konyvtarahoz. Az Isten, bar részint a szavakat
igen, de az értelmiiket mégsem-toltotte be. Ugyanis a Vatikanban lathatok a papai
konyvtarak, egyesiilten a Palatinaval. Szintén ebben a konyvtarban lathato az
urbinoi herceg k('jnyvtéra amely allaméaval egyiitt VIII. Orban papa uralkodasa
idején keriilt _a papai allamhoz, kihalvan fejedelmi csaladja. (Miként ugyanis
megtudtam, Italia fejedelmei, kihalvan csaladjuk, mivel a papa hiibéresei, azaz
bérldi, azok 4&llamai aztan ilyen esetekben a pdp&hoz keriilnek.) Mindenesetre
konyvtara nagyon szép és valogatott konyvekbdl allo. Az egész vatikani konyv-
tar 35000 kotetbdl all, miként ott a helyszinen hallottam. Tiz tagas teremben
van elhelyezve rendben és nagyon szépen ez a papai konyvtar. Mindezek a ter-
mek, miként fentebb emlitettem, mivészi modon vannak kifestve. Az egyik te-
remben lathato egy fabdl készitett modell is, a vatikani palota egész tomegének
és szerkezetének formdja szerint,. a vatikani palotdhoz kapcsolodo kertekkel
egyiitt. Itt abbahagyom a kényvtarrél valé tovabbi fe]tegetest alabb majd hosz-
szaddlmasan emlitem, mi lathaté ott.

Most tehat roviden le fogom irni a vatikani kerteket, melyekrdl emlitettem és
mondtam €zt, s amelyeket a:kellemes, latvany miatt nem alaptalanul neveznek
Belvedere-nek. Benniik siiriin latszanak mivészi kivitelil szobrok, am a nagyon
régieket egy oszlopos udvarban 6rzik. Ott lathatdo a gyonyord Laokoon-szobor,
amint két fiaval a kigyok oOlelése fonja koriil 6ket, amelyet egyetlen paroszi mar-
vanytombbol a rodosziak kozott hdrom hires szobrasz, Agesander, Polydoros és
Athenodoros kozdss munkdval mivészien készitett. Igen pompas munka, és a
szobraszat és festészet tobbi alkotasandl ' minden bizonnyal eldbbrevald. Azt
mondjak, Titusz csaszar épilileteinek tormelékei kozott talaltdk, amelyeket az
Aesquilinus csucsan lehet megnézni. Lathatdé Venus szobra is, amint tekintetet a
mellette allé Cupidora, azaz annak hozzarogzitett szobrara szegezi; a haldoklo
Kleopatrdé, amelyet egyesek Anapavomené nevi nimfénak tartanak. Ezenkivil
.is latni még a vatikani kertekben héfehér marvanybdl, tobb tiszteletre mélto {or-
maju, muvészien készitett szobrot, példdul Mercuriusét, a falkoronaval ékes Cy-
beléet, Apolléét, a gyermek Antinoos Bythinicusét, akit, miként mondjak, s Pausa-
nias is elmondja, Hadrianus csaszar megszeretett. Masok inkdbb ugy vélték, hogy
ezen szoborral a csaszar szellemét fejezik ki. Ezekhez kozel van az anyafarkassal
biré Tiberis, a szopé Romulus és Remus. Latni a Nilust is, amint nagyon talalo
jeleivel a sphynxre tdmaszkodik, és testén tizenhat jatszo fiut visel, akik kozil
az utolsonak, akit a véllan hord, gyimolcsdkkel és virdgokkal teli kosarat vesz
{61, tudniillik a Nilus fels6 fejdiszét, amely egészen tizenhat koényokre emelke-
dik. A egyiptomi mezdket gyarapodassal ajandékozza meg, masok alacsonyabban
szinte sivarak. Az alapra néhany egyiptomi novényt és allatot véstek ki, melyek-
ben a Nilus kiilonésen bévelkedd, ugymint krokodilt, orok ellenségeivel a dara-
zsakkal, vizilot, monguzt, krokodilusmadarat, gyikot es mas nilusi sarjakat.

A szobrok utan a kertek masik kellemetességét a forrasok jelentik. Ugyanis
V. Pal papa, miként megtudtam, a forrasok nagy boségét vezette be egyrészt a
varosba, masrészt a vatikani épiiletekbe és kertekbe. Ebbél van az atrium koze-
pén a forras, bovizii kodot permetezve. Mas ritka és gyilimdlcshozo fak mellett
ugyanott magasba nyulnak a palmak. Ezekben a kertekben kiilonds latni az itt-ott
vizzel aztatott, halk morajjal csepegd barlangot. Alul a halastd a tengert uta-
nozza, bemutatva egy érchajot, felfegyverzett galyat, de nem teljes nagysagban,
ércagyukkal felszerelve és ércvitorlakkal feldiszitve. Ezt mikor valaki nézi és
dicséri, ime hirtelen térbe ejti a hajo parancsnoka, Neptunus, minden agyut ki-
l6kve, mintegy az ellenségre lévén, mindeninnen golyozapor, vizesés és szélvész
tamad, és a viz zugasaval azokbol az agyukbol elég hosszan tarto zivatar keletke-
zik. Azonkivill a vitorlakbol is, és az egész hajobol, ott egyrészt nagyon sok moz-
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gas és tarka rések, vagyis lyukak vannak, tojasnagysagiiak, masrészt ezt utanoz-
zak, majdnem landzsahajitasnyira feljut a robajjal a viz. Ekkor bizonyos lépcsék
nyilnak a vatikani palota felé, amelyen fel kell menni, és ott bizonyos helyeken
hirtelen a felilrdl kiozonld viztdl, jelesil abban az id6ében felmenve, meglocsol-
tatik és megmosatik az ember.

A vatikani épiileteknek hatalmas tomege pedig koroskorul harom olasz mér-

foldnyire terjed ki, mint megtudtam. Az egészben nyolc atrium, vagyis tér van
beliil, epllettel korilvéve, és azt mondjak, hatezer bolthajtasa van szobakkal.
Masok azt allitjak, ilyesmihez ért6 férfiak is, hogy ugyanott tizenkétezer bolthaj-
tas és szoba van. Az épililet 6temeletes, hatezer tagolassal. Jollehet megszamoini
nem volt elegendd az id6, mégis, amint a modellen lattam, merem 4llitani, a szer-
te folott szamos boltozat és a szazfos svdjci gardanak, vagy miként kozonségesen
nevezik, hascieri-nek kapcsolodo lakasai vannak, amely lakdsok épiilete a vati+
kani palotaéval egybeépiilt. Mindazonaltal tobben azt is hozzateszik, hogy 6k lat-
tak, a modellen is, amely a vatikani konyvtarban taldlhatd, s egészen biztosan
allitjak, bogy tizenkétezer boltozata van szobaval. Mivel pedig néhany nap nem
volna elegendd az utanjarasra, és hogy a latas tanusagaval beszélhessen az ember
_az oly sok boltozat és szoba uriigyén, magan a modellen is, ha valaki napkozben,
vagy plane egész nap a konyvtarban idézne, ahol azt 6rzik, megtudhatna. En, bar
sokszor voltam abban a konyvtarban, mivel annyira sokaig ott nem idbztem,
mert kényelmetlenség nélkil nem tudtam volna, mivel onnan tavol volt a szalla-
som, és igy a modellen nem szamoltam, de mivel masok szerint, akik a modell
segitségével alaposabban utdnajartak, ez a szam érvényes, a tizenkétezres szamot
biztosnak lenni elfogadtam. Harom olasz mérfold koroskoril, ami tobbet tesz ki,
mint egy jo fél magyar mérféld. De ez a hozzacsatolt kerttel egyiitt értendsd,
amely egyedil majdnem akkora, mint Bécs varosanak belsd része, s amelynek
kilonb6zd szép épliletei is vannak, és kellemes vizi jatékai, s az elébb emlitett
palotdja egyrészt a marvanytol, -masrészt pedig koruk legkivaldbb festéi festmé-
nyeinek csodalatos miivészetétdl nagyon ékes. Ezenkiviil, mikor a vatikani épi-
letnek azon udvarabol, ahol maga a pdpa lakik, rogton azon lépcsével atellen-
ben, mely ebbe az udvarba vezet, mihelyt egy kapun bemegyiink, masik koélép-
cs6 vezet fel, mely mellett rogton az elején a baloldalon nagy vaskapu lathato,
ahol a tobb tagas szobaval, vagyis teremmel bévelkedé papai, vatikani fegyvertar
van. Fegyverekkel van tele egyrészt a lovasoknak, masrészt a gyalogosoknak.
Ennek a svajci puskas katonak viselik gondjat, akik ott szinte folyton a fegyve-
rek tisztitdsaval, vagy a javitanddk javitasaval foglalkoznak. Ebben a fegyver-
tarban mindenképpen valogatott fegyverek lathatok,” amint illik, negyvenezer
gyalogos felfegyverzésére, és ugyanigy huszonétezer lovas felfegyverzésére.
Mutogatjak ugyanott ketsegklvul annak a Burbon hercegnek a pancel]at is, aki
V. Karoly csaszar egész hadseregének foparancsnoka volt, szarmazasara nézve
pedig gall. A pancélt agyugolydval alul atlyukasztottdk, ahol annak hajlata van.
Ugyanott mutogatjak az agyut is, amellyel atlyukasztotidk. Hosszu, tiszta vas-
agyu, régi formaju, kis nyilasa van, korilbeliil két vagy harom fontnyi golyot
tudott kivetni. Ugyanott, azokban a szobakban a fegyvertar latasa végett sorban
koriljartam, vezetve a fegyvertar egy svajci prefektusét(')l Mas fegyverek és
harci eszk6zOk is vannak ott: agyuk, granatok és agyugolyok béségesen, egy-
részt tizet okozok, masrészt masfajtak. Ugy gondolom hogy itt valamennyi
kisebbet felsorolni folosleges.

A vatikani palotaval szomszédos Szent Péternek, az apostolok fejedelmének
tempioma nagyon hires és nevezetes, a varosnak és a foldkerekségnek legfense-
~ gesebb temploma Beliil nagyobbreszt kilénbdz6é szinli marvannyal boritott, pa-

dozata is egészen marvany. Az egész templom tomege pedlg, az alapoktol kezd-
ve, faragott kovekbol épilt. Elgszor Nagy Konstantin csaszar épittette fel, és 6
maga is a vallan hordott tizenkét kosdar, az alapokbdl sajat jobbjaval kiszort ho-
mokot: a szallitdsnak ezzel a nagy tettével minden egyes szent apostolt tisztel-
vén. Egykor II. Gyula papa hozzafogott, hogy a hatalmas épiiletet felépitteti, és
utdna a tObbi papdk, hatalmas koltséggel, Michelangelo Buona Rota és Jacobus
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Porta jeles igyekezetével majdnem a csillagokig emelték. Ugyanis csodalando a
magassaga: fél stadium, vagyis 300 lab, hosszusaga 400 lab, vagy mint mondjék,
274 rendes lépés, és ugyancsak annyi lépés a szélessége, beliil pedig 134. Ugyan-
ezen templom egész teteje faragott kévekbdl all, kivéve a kupolakat, amelyek
kiemelkednek a templom tetejébdl, azokat ugyanis fémlemezek fedik. A tetének
a szélessége pedig 152 rendes jo 1épés, az egész tetd hosszmisaga pedig, termesze- -
tesen a szélét is beleértve, ami a homlokzatot takarja, (ugyanigy értendé a szé-
lessége) 294 rendes lab. Négy boltozatos épitmény takarja, amelyek kozt kozépen
van a hatalmas és csucsaval messze kiemelked6 kupola, amely kettds boltozaty,
és kozben, ami a két boltozat kézt szabadon marad, tobb szoba van, elegans abla-
kocskdkkal, hogy ugy mondjam, és az azok kozé helyezett oszlopokkal és mas
diszitésekkel fényld, beliil pedig aranytol sugarzik, és nagyon értékes, draga
mozaikfestmény-féléktdl. A diszités annyira ragyogo, hogy ugy latszik, szépsé-
géhez semmit sem lehetne vagy kellene hozzatenni. Most némely dolgot, melyet
itt kellene elbeszélni, elhagyok, minthogy alabb ezekrél emlitést teszek. Egyelore
bizonyos dolgokat altalanossagban mondok el, aztan a részleteket is l¢ fogom
irni. A templom oldalcsarnokai tobb képolnara koloniilnek el, de mindegyikiik
fenségesnek latszik. Négyzetes boltozatos tetéve!l vannak fedve és aranykazettak-
tol fénylenek. Koziilik az elsét, amely jobbra van, Gergelyenek nevezik, mivel,

miként mondjak, XIII. Gergely papa Nazianzi Szent Gergelynek szentelte, és
meég életében elkészittette oda. sajat siremlékét. Atellenben III. Pal (a Farnese-i
fejedelmek, vagyis parmai hercegek elokel6 csaladjabol) jeles érc siremléke disz-
lik, paroszi marvanybol valé szobrokkal. Es van tobb papai siremlék is, egy-
részt érc, masrészt marvanybol ugyanott, ezek a bazilikdban gyakran és ragyo-
goan tinnek szembe. Azok a hatalmas oszlopok, amelyek a boltiveket tartjak,
szinpompas marvanyboritassal befedve ilivegszeri visszatiikrozoédésiek, a nézok-
nek a szemét megragadjak és elgyengitik. Az oszlopok belsejében pedig nagy
marvanyoszlopokkal, -festett szobrokkal oltarok lathatok. Veliikk szemben ha-
sonlok vannak a bazilika falain itt-ott elhelyezve. VIII. Ince érctél és marvanytol
nemes szobrat és siremlékét is az egyik oszlopba helyezték el. Egyébként azok
a gyamoszlopok vagyis boltozatok, és a rafekvé boltivek allvanyai hatalmas
tdomegiek, mégsem folytonos munkdék, hanem egy tiburi oszloppal megerésitett
. boltiven vagyis bolthajtason fiigg minden, és nyitva, mintegy kapun at enged-
nek egyik kdpolnabdl a masikba, atmenni akarvan, mert minden egyes kapoina
egy-egy boltives oszlopba van belefoglalva. Ezekhez az oszlopokhoz csatlakoznak
a templom falai, maguk is a boltivekhez kapcsolédva, bemarvéanyozva, négy-.
szogletli tamoszlopokkal és festett tablaképekkel ékesitvén, az odadllitott olta-
rokat annyira diszitve és teljesen eltakarva, hogy az alapépitmény oldalfalai-
bdl szinte semmi sem latszik. Maga a padozat is valtozo szinli marvanytabiak-
bol van kirakva valtozé abrakra, mely a sétdloknak nem annyira célszerd, mint
amennyire nagyon szép és igen kellemes a nézelédéknek. Lathatdé ebben a ba-
- zilikdban egy kdpolna is, .s megtudtam, hogy e helyen az apostolok fejedelmeét,

Szent Pétert tisztelték. Ezenfeliil oszlopcsarnok és t6bb kapu van, melyek kézil
egyik marvanyfelirattal van, és mar a kereszt ércjelével megijeldlve, amely csak
szentévekben van nyitva, miként fentebb emlitettem. Mindazonaltal ezt a temp-
lomot, melyet egykor megkezdtek, felépitettek és befejeztek a Nagy Konstantin
idejében, végﬁl mégis egészen megﬁjitotték annyira, hogy a régiségb(”)l és a régi
Ezenkiviil a templom régi diszei koziil fenmaradt a fémmel diszitett ketszarnyu
ajto, és a leveles tekerdzéssel koriilvett, csavart, magas oszlopok, melyeket, mi-
ként megtudtam, a féoltarhoz helyeztek. Vespasianus csaszar a jeruzsalemi Sala-
mon-templombdl mas hadizsakmanyokkal egyiitt szallittatta azokat Romaba. A
tobbi mas helyekre szorddott szét, ugy, hogy a régi templom formajabél szinte
semmi sem maradt fenn, hacsak nem azok, amelyeket meg tudtak érizni. De mi-
ként megtudtam, messze fenségesebb lett ez az ij templom, mint a korabbi volt,
Constantinus idejében, amelyet akkor, azt mondjak, Szent Szilveszter pipa szen-
telt fel.' A régi templom egyéb diszitései k6zil megdrizték Szent Péter apostol
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képmasat is: az 6 kiiszk6dé hajojat abrazold, a maga idejében valami Lottonak
nevezett személy munkajat. Nagyon dicsérik mivészetét. Jobbrol a vatikani pa-
lotdhoz vezet6 falba van helyezve, amely falat, azt mondjak, V. P4l papa a vati-
kani épulet diszéil épittette. Ugyanehhez az épitményhez hozzaépittetett mas
témbot is, amelyen, mintegy kapun, bejarat van a palota bels6bb részeibe is.
Ugyancsak a fent emlitett papa veégiil, a négy kapolnat beboltoztatva, amelyekrél
fentebb azt irtam, hogy azok a kozépsd, magasabb kupolat fogjak koril, s miként
megtudtam, a régi templom ténkremenvén, az uj épiiletben, a templomlépcsd
irdnyaban, mely mar rég, a II. Pius papa altal odahelyeztetett Szent Péter és Pal
apostolok kettdés marvanyszobraitol ékes, mindkét oldalon megtoldotta belil a
templomot hat olyanféle boltozatos kdpolnaval vagy szentéllyel, .és hasonld mo-
- don 6lommal befedette, s megnyujtotta a boltozatot is félgdmb alaku ivvel vagy
bolthajtassal, s ezzel egyiitt folyamatosan az egészet, mely a ko6zéps6é kupolatol
egészen a templom hatalmas bels6 faldig ér. A templom bels6 falan marvanyba
vésve olvashatok is ezek a templom egyik kapuja f6létt: V. Pdl Pdpa, Szent Pé-
ternek, az apostolok fejedelmének bazilikajat, amelyel II. Gyula pdpa kezdett,
és mds papdk folytattak, hogy a konstantini bazilika egész peremét istentiszte-
lethez méitoan lezdrja, a kdrust, a sekrestyét és az oszlopsort, hdlat advdn, épi-
tette, nagy gyarapodast szerezve a népnek, a nagyon tdg és pompds miivet befe-
jezte, az Urnak 1615., pdpasdganak 10. évében. A templom elsd fala ot tag és
hatalmas nagy kapuval nyilva szolgaltatja a bejarast. A kozepsd, kétszarnyu kapu
régi munka]u érccel fedett. Jobb oldalon az els6 a szent kapu, az linnepi szentév
iinnepei szamara, marvany ajtéfélfakkal diszitve, de azon soha sincsen bejaras,
csak a jubileumi szentévben van nyitva. Hozza van épitve a templomhoz vagy a
templom falahoz, amelyben a bejaras nyilik, miként leirtam, egy oszlopcsarnok,
folytonos épitéssel, s mérvényoézlopokra és hdatalmas témpillérekre tamaszkodik.
Az oszlopok, mint megtudtam, Ggy tartom, Nagy Konstantin csaszar regi bazili-
kdjabol valok. Uj épitésii, igen elegans gerendaparkannyal tették azokat szeb-
bekké, és a kazettds mennyezet, amelyet egyreszt azon marvanylépcsd, masrészt
a templom kozépsé boltozata folé a Borgese-i fejedelmek csaladjabol szarmazo
V. Pal pdpa emelt, koszorus munkajui gipszszobrokkal, képmasokkal és emblé-
makkal, kozéjik széve tiszta aranyszalakkal, fénylik és ragyog csodalatos modon.
Az egész templom homlokzata ezekre a hatalmas gyamoszlopokra és négyszog-
letG tdmpillérekre tamaszkodik, a kijjebb emelt és az oszlopfOk szépsége miatt
nézendd oszlopokkal diszes, és gyamoszlopokkal zarodik. A papa meghatarozott
idékben szokott a kardindlisokkal kimenni és 4ldast adni, miként alabb emliteni
fogom. Feliil partazatként oszlopocskak koronazzak. Ezek folott Krisztus Urunk,
Megvaltonk és Udvozitonk, valamint az Osszes szent apostol oOridsi tizenharom
szobra van odaerdsitve. Ezek egybeesnek az oszlopok hatéarolta oszlopfolytata-
sokkal és a négyszogletlh tampillérek homlokzatanak diszéiil épiiltek. Mindezek
egyarant tiburi kébol vannak nagyon alaposan elkészitve, tovabba a helynek is”
nagy meéltésagot nyujtanak. A tér elészor az oszlopcsarnoktél egészen a lépcsdig,
Szent Péter és Pal apostolok marvany szobraival lezarva nyilik, mindkét oldalon.
Aztan alantabb széltében és hosszdban kinyulik, s mindkét oldalon miivészi, bé-
vizii sz6kokutat iatni, a viznek mintegy két omlo folyasat. A fent nevezett bazilika
elétt levd tér vagy piac kdozepén jeles és hatalmas obeliszk lathato, melyet alabb
emlitiink, miként az alatamasztott sok oszlopot is, a faragott kébdl felépitett osz-
lopcsarnokot és a feliil levé szobrokat, s miként a diszes és koriilévezd oszlo-
pocskakat. Kozépso, vagy inkabb szarvas hold alakui mindkét oldalon az a tér.
Meégis elébb a templombdl emlitek bizonyos nevezetességeket, a szent dolgok
kozil, amelyek ott benn tisztelet targyai, amelyeket masutt alig lathatni. A fent
nevezett bazilikaban Orzik Szent Veronika Krisztus arcanak lenyomott képma-
sat 6rz6 kenddjét; a vasat, vagy ami a landzsa végén volt, mellyel szent oldalat
a szazados megnyitotta. Miként megtudtam, Bajazettsl, a térokok csaszaratol kap-
ta ajandékba VIII. Ince papa. Ezenkiviil itt vannak Szent Péter és Pal apostolok
négyzetes tablara festett képei, amelyeket, mikor Szent Szilveszter papanal
Nagy Konstantin meglatott, bevallotta, hogy ugyanazon &ltézetben jelentek meg
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almaban azok neki, miként megtudtam. Ezenkivil Szent Péter apostolfejedeiem
faszéke, amelyet ma is nagy tiszteletben tartanak a rémaiak. Szent Péter ezen
székérd! olvasni lehet Baroniusnal, aki errdl is ir. A fooltar alatt Szent Peter es
Pal apostolok tetemeit helyezték el, de nem az egészet, mivel bizonyos részt ezen
szent apostolok testeibdl a Szent Pal bazilikdban is ériznek, a két szent apostol
koponyajat pedig a laterani Szent Janos bazilikaban 6rzik. Szent Peter apostol
nagyon régi ércmasa, azaz ilé szobra, jobb oldalrol 1évén a templomba bemend-
nek, nincs messze az emlitett szent apostoloknak, Péternek és Pdlnak tetemeétol,
vagyis az oltartol, amely alatt e szent tetemek nyugszanak marvany sirban. Kivil
ugyanis ezt a szobrot tisztelik, attol az idotél kezdve, mivel, mikent megtudtam,
ezen szobor labat csokolonak, azzal, hogy magasabbra helyezték, az alazatossag
ezen tette miatt, a papak azoknak vagy annak engedtek, miként megtudtam, bi-
zonyos biinbocsénatot. Mivel pedig, miként megtudtam, Szent Péter fent nevezett
-ércszobra egykor a kapitéliumi Jupiteré volt, valamely keresztény Szent Péter
apostol forméjara, vagyis képmasara alakitotta. A templomnak szinte a kdzépsd
boltozata alatt, vagy inkabb a templom kapujahoz kozel, a kimenodnek balkézrol
kozel, latni egy dszlopot, mindenesetre vasraccsal elzarva, és miként megtudtam,
ez az oszlop még a jeruzsalemi templomban volt, miként a folil levé méarvany
feliraton olvashato, Krisztus Urunk prédikélva gyakran tamaszkodott ehhez az
oszlophoz. Es hogy ez igy van, bizonyitotta, miként megtudtam, mive! akiket a
gonosz lelkek zaklattak, mihelyt odavitték-hozzd, tistént megszabadultak. Szin-
tén ebben a templomban 6rzik Szent Andrdas apostol koponyajat, ugyanazon szent
eziist képmasdba helyezve. Unnepén meg szoktak mutatni ezt az ereklyét. Mi-
ként megtudtam egykor a pelopone520521 Regulus hozta Romaba. Emellett Szent
Simon és Judas apostolok tetemeit, ugyanigy tiz romai papaét, akik, miként meg-
tudtam, kozvetleniil Szent Péter utan az apostoli szent széket vériikkel megszen-
telték. Hasonléképp I. Janos papdaét, Szent Fabian és Sixtus vértanukét, Martiniu-
set, Gabinusét, Petronilldét, ezenkiviil koponyakat, ugymint az ifjabb Szent Jakab
apostolét, Szent Lukacs evangélistaét, Canterbury Szent Tamas pispok ¢s verta-
nuét, Szent Amandét, és Szent Kristof vallat, Szent Jozsefnek, aki Krisztus Urun-
kat a szent sir tisztességében részesitette, a karjat, és az egykor gonosz, majd
szent és Krisztushoz hl katonaét, Longinusét, és miként megtudtam, sok szent
megszamolhatatlan csontjat a Szent Péter templomban, amennyire méltanyos,
tiszteletben részesitik, hogy méltan mondta, miként megtudtam, Aquinoi Szent
Tamas: A vatikdni templom padozata és maguk a falak szentek {6ldi maradvd-
nyaival vannak tele. Mégis, mikor, miként megtudtam, a regi bazilika falail egy
bizonyos valtoztataskor ledontotték és az ujnak az alapjait kiastdk, jambor szen-
tek tetemeinek, miként megtudtam, tomege valt lathatova, és oket, miként meg-
tudtam, fold alatti celldba, amely a fOoltar alatt sok boltivvel felfiiggesztve szél-
tében és hosszaban kinyulik, temették el, oda vivén tobbeknek, miként megtud-
tam, azel6tt ezek a régi bazilikaban voltak lathatok. Ezekkel vitték oda 11. Otto
csaszar vastag biborral takart sirjat, s egyszerre marvanybol faragott képmaso-
kat vagy mozaikfestéseket, amelyeket akar a régiség irant kegyes keresztény
vallas, akdr a végbement csoddk ajanlottak. Koztik volt egy négy szeggel ke-
resztre feszitett, nagyon régi érc Krisztus-képmas, amelyet Szent Péter és P4l
apostolok oltaraval szemkozt helyeztek el egy celldba. Tobb bolthajtasba és kis
cellaba szétosztva, azok egyikében a négy Led, 1., I1., II1. és IV. Le6 papak csont-
jait helyezték el, és hogy nem annyira névvel, hanem inkabb irdsokkal és tettek-
kel helyeselték Krisztus katolikus szentegyhazaban a Leo-féle erdt. Egy Szent
Mihdly arkangyalnak szentelt oitar is lathatd, amelyet, mikor valaki belép a
templomba, jobb kézrdl, a fooltarhoz kozel latja, teljesen mivészi, mozaikmun-
kaval kidolgozott. Azt abrazolja'a képmas, miként gyéz Lucifer ellen, és valo-
di, nagyon értékes kovekbél! mozaikmunkaval annyira mivészien van kidol-
gozva, hogy tényleg alig ismeri fel az ember, hacsak nem jartas abban a mester-
ségben, hogy vajon festett-e, vagy kovekbdl van kirakva, tokeletesen beburkolva
az alak kifejezésére.

Ugy vélem, eddig azt mondtam el errél a templomrol, ami nekem ugy tint,
hogy a r0v1dseg altalam kitizott igyekezetében eldadhattam, némely dolgot
mindazonaltal mégis hozzacsatolok.



TORDOK JOZSEF

SZENT BRUNO FIAl, A NEMA BARATOK

A kartauzi rend o6tddik priorja, Guigo a rendi szokasokat irasba foglalva, gyuj-
teményét igy fejezte be: ,,az az ohajunk, hogy emlékezzetek rank''. Az elmult
év erre kivalo alkalmat szolgaltatott, mert 1084 junius havéban telepedett meg
Szent Briné és hat tdrsa nem messze Grenoble varosatol a Jura hegység egy
magasan fekvé vidlgyében, s e kisded kozosségbdl sarjadt Ki a késébbi kartauzi
rend.

A kozépkor folyaman hazank foldjén nem voltak idegenek a néma baratok,
ahogy eleink szerették Oket nevezni; ezért érdemes foleleveniteni torténetiiket
mind egyetemes, mind magyar vonatkozasban.

~Szent Bruno tarsaival Grenoble pilispokénél, Szent Hugonal jelentkezett, ugyan-
is a rend alapitasat elbeszélé hiteles forras szerint: ,,remetéskedés szamara alkal-
mas helyet kerestek, de eddig nem talaltak ilyenre, valamint a pispok életszent-
ségének édes illata is vonzotta Gket''. Az esemény leirdja, Guigo igy folytatja:
»Hugo orommel és tisztelettel fogadta a testvéreket, elbeszélgetett veliik, telje-
sitette klvansagukat Tanacsara, segitségével és tarsasagaban Chartreuse pusz-
tasagaba mentek és itt épitkezésbe kezdtek. Kevéssel elébb Hugd ugyanis dlma-
ban azt latta, hogy Isten ezen a maganyos helyen hajlékot emeltetett sajat di-
csOségére, egyszersmind hét csillagot is latott, amelyek neki a pusztasag felé
az utat mutattak. Marpedig az érkezettek heten voltak. Ezért karolta foél oly
szivesen terviiket, s halaldig segitette Chartreuse lakoit tanacsaival és adoma-
nyaival”. Briné és testvérei kis kdpolnat és koré néhany kunyhot épitve tele-
pedtek meg az ezer méter magasan levé zord éghajlatu volgyben.

Szent Brinoétol két levél maradt fonn, melyek a hét elsé kartauzinak a transz-
cendens célok szolgalatdba allitott magany irdnti szeretetét hiven tiikkrozik:
«Egyedil azok tudjdk, hogy a sivatag csondje és magdnya mennyire hasznos
~és mily isteni gyonyoriségekkel terhes, akik ezt mar megtapasztaltadk és sze-
retik’’. Ugyancsak Bruno irja: ,,mily szép, hasznos és kellemes maganak a Bol-
csessegnek az iskoldjaban lakozni a Szentlélek vezetésével, hogy itt megtanul-
juk ama isteni Bolcsesség szeretetet, amely egyediil képes az isteni boldogsa-
got megadni ... Létezne valami joO Istenen Kkiviil?... Orvendezzetek testvé-
reim, boldog sorsotok és az isteni kegyelem ratok aradt bosége miatt . .. Orvend-
jetek, mert elnyertétek a nyugodt pihenést és az elrejtett kikoté6 békességet.”
Ime, ilyenek a rend kezdetei és lelkisége, melyet a magany, szemlélddés, litur-
gia, fizikai munka, s késobb a konyvek masolédsa tolt be.

Szent Bruno és térsai azonban ekkortdjt nem voltak egyediil, masok is a pusz-
tasagban szegédtek Isten nyomdokdaba, a XI. szdzad végén ez csak egy a tucat-
nyi hasonlo eset koziil. Francia teriileten a XI. és XII. szazadban legalabb szaz
remetek6zosség sziletett, s az Egyhaz torténelmében ez az egyik legkedvezébb
korszak a remetéskedés szamara, a magany keresése ekkor, batran mondhatni,
nepmozgalomma valt.

A szerzetességen belilil ebben az id6ben nem tapasztalhaté hanyatlas, mert a
X. szdzad elejen alapitott Cluny elérkezett kiteljesedése csucsara, az altala kez-
deményezett, majd felillvigyazott gregorianus reformiranyzat szerte az egész
nyugati egyhazban meghozta gyimolcsét. Cluny nagy apatjainak sorozata (hat
kivalo személyiség két évszazadon keresztil) még tart, reformmozgalma még
eleterds. A benedeki regulat kovetd fekete szerzeteseknek volt energidjuk masutt
-is radikalis reformok megvalositasara, ilyen példaul Hirschau germén f6ldon.

i
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A kozel masfél évtizeddel késébb alapitott Citeaux az életerds molesmes-i apat-
sagbol sziiletett, csak mig ez utobbiban a kozos életért lelkesedtek a szerzete-
sek, addig Citeaux alapitoit a remeteség eszméi vonzottak jobban. A remetemoz-
galom nem az ekkor létezd szerzetesi élet kritikajaként jelentkezett, hanem a
szerzetesi eszmény tovabbi elmélyitésébdl sziiletett. Az igazi remetehivatas
nem a mar meglevé életformakat lebecsilé itéletbdl, hanem Isten még elszan-
tabb, radikalisabb keresésebol jott létre. A XI. szazad e kivaltsagos személyi-
ségei a pusztasag hivasat hallottak meg, a biblial pusztasagét, ahova az Ur ki-
hivta népét, ahol oktatta 6ket, hogyan kell Ot Keresni, az (% nyomaban jarni. A
remeteélet f6 motivuma: ,,vacare Deo'" — Kkiliresedni teljesen, hogy Isten toltse
be az embert.

A remetéskedés formai azonban nagyon valtozatosak, es igen gyakori eset,
hogy a kezdetben kicsiny, majd egyre népesebb csoport a kozos élet iranyaban
fejlodott tovabb. Szent Bruno kivalosaga abban rejlik, hogy a pusztasag tudatos
megszervezésével a maganyt olyan magas fokban tudta megvalodsitani, ahogyan
az Szent Romuald kozosségét, a kamalduliakat kivéve talan senkinek sem sike-
ralt; ugyanakkor ez a magany minden keménysége ellenére sem embertelen.
Chartreuse volgye nem volt gazdatlan, emberektdl soha nem latogatott teru-
let, ezert a.remetéskedok maganyara vigyazni kellett, ugyanakkor sziikséges
volt legalabb minimalis szinten fenntartani a kapcsolatot a kilvilaggal is. A
maganyt Brano és az 6t kovetd priorok két szinten szervezték meg: a kilvilag
felé és a kozosségen belil: A kilvilagtol az elrejtett volgyek valasztasan tul
egyrészt hataraik pontos korilirdsdaval igyekeztek elkiloniilni, jollehet a hata-
- rok nem a kezdetben birtokolt, hanem a késébbiekben birtokolni ohajtott terii-
letet jelezték. Ezen beliil el6jogaik voltak, viszont ezen kivul nem terjeszked-
hettek. A kulvilagtél valo fiiggetlenséget szolgalta madsrészt a kozosség ketté-
osztasa, eés egy volgyben, de egymastol bizonyos tavolsagra tortéent letelepi-
_tése. A konverzusok feladata a foldek miivelése, valamint a kiilvilaggal fenn-
tartott nélkilozhetetlen érintkezés biztositasa a prior szigoru felligyelete mel-
lett;"a konverzusok az ,,alsobb haz'' lakoéi és kozosségben élnek. Sulyos tévedés
lenne azonban benniik a ,felsébb haz'' szerzeteseinek szolgdit latni, mert a ma-
gany bizonyos keretek kozotti megélése az ¢ hivatasuknak is szerves része, és a
szerzetes-konverzus kozotti valaszvonalat nem az irds ismerete, illetve nem-
ismerete huzta meg. A ,.fels6bb haz'' lakoi, a szerzetesek a konverzusok nélkii-
lo6zhetetlen segitségével valdban pusztasagban élhettek, kulon kis hazakban,
melyek a templom koré csoportosultak. A kartauzi torvenyhozas szigorian in-
tézkedett a szerzetesek és konverzusok szamarol, 12 monachus ¢és valamivel
" tobb, 1620 konverzus alkotja a kozosseget. A kettds monostor 24 szerzetessel
és aranyosan toébb konverzussal mar igen ritka, hazankban egyediil a 16voldi
volt ilyen.

A kartauzi kozosség, mert kezdetben meég rendrdl nem beszélhetiink, mind
tobb helyen eresztett gyokeret, a X11. szazadban 38, a XIII. szazadban 34 uj
alapitasrél tudunk. A X1V. szazad a rend elterjedésének tetépontja 107 kolos~
torral, a négy magyar haz alapitasa is ide tartozik. Tovabbterjedés szempont-
jabol a kovetkezd két évszdazad mar hanyatlas az eldzohoz képest, a XV. sza-
zadban 45, a XVI. szazadban pedig csak 13 1j hazat tudtak megszervezni.

Hazankban a XII1.-—XIV. szdzad fordulojan tobb szaz szerzetesi hazban férfiak
és nok ezrei kotelezték el magukat rendi keretben Isten szolgalatara, s ennek
ismeretében a kartauziak megtelepedése magyar {0ldon még szembetindbb. A
tatarjaras utan az egyhazi életet tekintve az ujjaszervezes mellett legjelentd-
sebb esemény a Boldog Ozséb altal alapitott palos remeterend sziletése és gyors
elterjedése. Ez a tény igazolja, hogy a biztos, rendi keretek kozotti remetés-
kedés irant az.érdeklodés itthon. is egyre jobban novekedett. A kartauzi rend
azonban hamarabb kezddédik Magyarorszagon, mert mar a tatarjarast megelé-
z6en tortént egy kisérlet betelepitésiikre. Bencés reguldt kovetd szerzetesek ala-
pitottak a Szent Miklosrél nevezett ercsényi monostort a Csepel-sziget veégén,
akkor meég kiilonallo szigeten; fennallasanak elsé bizonyitéka 1186-bol maradt

.
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rank. 1238-ban a papa Esztergom érsekéhez levelet intézett, ebben jovahagyta
a kartauziak bevezetéset az ercsényi monostorba, mert az eddig itt élt szerze-
tesek képtelenek a sziikséges reformok végrehajtasdra. Szent Bruno fiai valo-
szinlileg Seitzb6l vagy Geirachbdl jottek. Jollehet ez inkdbb csak az épiletek
és foldek birtokbavétele, a késdbbi alapitas elOkeszitése, és nem egy uj kozds-
ség eletének szabalyos kezdete, mégis jelentds, mert a kés6bbi felsénémet pro-
vincia harmadik legrégibb haza lehetett volna az ercsényi a seitzi (1160) és a
geirachi {1169) utén, ha a tatarjaras vihara el nem sopri. A rovid ercsényi tar-
tozkodas azért jelentds, mert az orszdg szivében, a kirdlyi birtokhoz kozel lé-
veén, az orszdg vezetd egyhdzi és vildgi személyiségei megismerhették a rendet,
és ez a jovo szamdra egyengette az .utat.

A kartauziak végleges megtelepedése azonban még jo fél évszazadot varatott
magdra; az orszag északi része, a Szepesség fogadta be o6ket. Az elsd kolostor
sziiletésének korilményei ismertek részint egy kartauzi névtelen irasabol, ‘részint
a kiralyi varosok kronikaibol és a fepnmaradt oklevelekbél. Locsétél nem mesz-
sze talalhaté egy fennsik, neve: Latoko, amely a tatarjaras alkalmaval a kor-
nyékbeli lakossagnak menedékiil szolgalt. Halabol itt kapolnat épitettek a ve-
szély multaval, s amikor a 24 kirdlyi varos konfraternitasaban Marton, zsakoci
plébanos 1299-ben a kartauzi szerzetesek behivasat és letelepedesét javasolta,
tarsai magatol értetdédének talaltak, hogy az idékozben Menedékszirtnek neve-
zett fennsik adjon nékik otthont. A Seitzb6l érkezett szerzetesek alkalmasnak
taladltak a teriiletet, és az adomdanyozas még ez évben megtortént. Az épitkezés
ot év mulva indult meg, amikorra a sziikséges pénzt a kezdeményezd Marton-
nak sikeriilt Osszegytjteni. A Protoeremita, Keresztel6 Szent Janos tiszteletére
emelt kdpolna és a remetehazak két év mulva késziltek el. Igy megkezdodhe-
tett a szabdlyos szerzetesi élet. '

A kovetkezé kartauzi haz ettél nem messze a Dunajec folyd mellett, a Szent
Antal-volgyben taldlt otthonra 1319-ben, bar a kornyék egyik csaladja mar
1308 ota szorgalmazta ezt az alapitdst. A Szent Antal-volgyben fekvd, masként
lechnitzi kolostor forgalmas orszagut mellett fekiidt, s a kilvilagtél nem volt
kelldéen elhatarolva. Ezért a maganyt itt nehezebben 6rizhették meg, de a sze-
génységet is, mert az adomanyok béven aradtak. Menedékszirt az alapitasban
jatszott szerepe miatt befolyasat fenn akarta tartani, s a két haz kozott surlodas
tamadt. A rend vizitatorai 1342-ben, majd 1351-ben igyekeztek elsimitani a vi-
tds kérdéseket. Végil Menedékszirt elismerte Lechnitz figgetlenségét, Lechnitz
pedig a hatarok szorosabbra vonasaval biztositotta a fegyelmet. A fennmaradt
oklevelek birtokok adas-vételérél, cseréjérél, perekrdl tudédsitanak. Ez csak a
felszin, mert a cél a pusztasdg megteremtése, a magadnyhoz szikséges élettér biz-
tositdsa. A XV. szdzad huszita rajtaiitesei nem kimélték ezeket a hazakat sem.
A menedékszirtiek majd két évtizeden keresztil Lécsén éltek, a veszélyek elmul-
taval azonban visszatelepedtek a fennsikra. Minden viszontagsag ellenére e két
kolostorbdl maradtak fonn jelentds emlékek egyik legfontosabb tevékenyseégik,
a kdnyvmasolds. gyimélcseként. A kartauziaknal a liturgia végzése, az imadsag
és a szemlélodés utdn kozvetleniil a szerzetesség 6si feladata, a néma prédikacio,
a konyvmasolas kovetkezik. A szerzetes tevékenységének egyik legfontosabb
része ez, mig mas kozosségeknél csak az erre legalkalmasabbak lettek scripto-
rok. A lechnitzi konyvtar XV. szazadi dllomanyanak jelentés része fennmaradt,
jelenleg a budapesti Egyetemi Konyvtarban taldlhato. A konyvtar rekonstrualasa
megtortént, ennek alapjan tudjuk, hogy kodexeik egy részét 6k maguk masoltak,
mas résziket ajandékba kaptak. A mivek vilagosan mutatjak, hogy a devotio
moderna a magyar-lengyel hatarvidékre is megtaldlta az utat. A XVI. szazad
tovabbi megprobaltatasokat hozott a két felvidéki kolostornak. A kiralyi varo-
sok 1543-ban a menedékszirti kolostort védelmi-biztonsagi okokbol lerombol-~
tak. A szerzetesek Lechnitzen huzdédtak meg 1563-ig, amikor Ferdinand kiraly
ezt a kolostort is feloszlatta, és az utols6 magyar néma baratok kulfoldi kolos-
torokba mentek.
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Az orszag szivében a Felvidékhez hasonléan ugyancsak a XIV. szazadban, két
- hazat sikeriilt alapitaniuk. Eger varosahoz kozel a tarkanyi volgyben Miklds
. egri puspok 1330—1332 kozott alapitotia a segedelemvolgyit. Erre nézve az
adatok igen gyeérek, hazai oklevél 1424-ben emliti eldszor, viszont a rend kro-
nikai kétséget kizdroan bizonyitjak az elébb emlitett datumot. Ez a haz, mely
szegénységérdl volt nevezetes, Eger 1552-es ostrothakor pusztult el. A masik
kartauzi alapitds a Dunantulon Nagy Lajos nevéhez flizédik, a 16voldi kolostort
1360—1369 kozott szervezték meg. Alapitdasanak motivuma még nem tisztazott
' teljesen, kérdéses ugyanis, Nagy Lajos valoban azért telepitette-e le a kartauzia-
kat, hogy bennikk a palosoknak vetélytarsat tdmasszon, s igy kozvetett modon
erésitse meg a palosok fegyelmét? Gyongydsi Gergely egy utalasa erre enged
kovetkeztetni, mert a Vitae-fratrum-ban ezt olvashatjuk: ,,Az Ur 1372. évében
Trisztan szentlaszloi és Andras nosztrai perjelek Janos esztergomi prépost elott
poroskodtek a kartauziak 16voldi perjelével. Olyan hatdrozatot hoztak, hogy
fogadalmas testvéreinket nem fogadhatjak be, és nem tarthatjak vissza a kartau-
ziak, amint ezt a Szentldrincen 6rzétt levél tanusitja.”

Az irodalomtorténészek hagyomanyos fdltevése szerinf Lévoldon élt a Kartau-
zi Neévtelen, aki az Erdy-kodex néven ismert 675 oldalnyi terjedelmii monumen-
talis alkotast irta. A hatalmas prédikéaciogyijtemeény tartalma sokkal tobb kér-
dést vet fol, mint amennyire pillanatnyilag valaszolni lehet. A Névtelen kora
miveltségének legmagasabb szintjén allt, s tudatos iroi egyéniség, akit Egyhaza
és hazdja sorsa egyarant foglalkoztat.” A Reniete Szent Pal tinnepére irt beszéd
forrasainak elemzése alapjan biztos tény az, hogy a Kartauzi Névtelen mive
alkotasakor nem csupan palos szébeli hagyomanyokra tamaszkodott, hanem ei6-
zetesen gondos anyaggyijtést végzett és szamos irott milvet hasznalt {61 a beszé-

-dekhez. A 16voldi, hiresen gazdag, kettds kolostor valdszinileg 1551-ben valt
elhagyatottad a torok tamadasok kovetkeztében.

Szent Bruno fiainak utolsd, hazai alapitasi kisérlete Nagyvarad mellett 1494—
1498 kozott a varadhegyfoki premontrel prépostsag atvétele volt, am ez az uj
piispok, Kalmancsehi Domonkos mas irdanyu tervei miatt sikertelenséggel feje-
26dott be.

A kartauzi rend a XVII. szazad els6 felében megkezdte a hazak visszaszer-
zésére iranyulo igényeinek hangoztatasat, &m hiaba, nem sikeriilt visszatelepedni
Magyarorszagra. A lechnitzi kolostort a XVIII. szdzad els6 éveiben a szintén
remetejellegi kamalduli rend kapta meg, s jelenlétével még 1782-ig emlékez-
tetett az egykori lakokra, azokra az elszant szerzetesekre, akik Istent a legtel-
jesebb maganyban keresték és talaltak meg.

Irodalom: Ban Imre: A Karthausi Névtelen miiveltsége, Bp., 1976; Dedek Crescens Alajos:
A Karthausiak Magyarorszdgon. Bp., 1889; Fodor Adrienne: Az Egyetemi Konyvtdr Karo-
ling-kori Deuteronomium téredéke a lechniczi karthauziak kényvtdrabél — MKSZ 1976.
4. 371—380; Fodor A.: Die Bibliothek der Kartause Lechnitz in der Zips vor 1500 (Ge-
schichte und Buchbestandsrekonstruktion) == Armarium, Bp., 1976., 49—70; Guigues: Cou-
tumes de Chartreuse, SC 313; Guigues: Méditations, SC 308; Guigues II le Chartreux: ‘Lettre
sur la vie, contemplative, Douze méditations, SC 163; Guigo II: A kolostor lépcsdje =
Népek nagy nevelbje, Bp., 1981; Lettres des premiers Chartreux, SC 88; Mezey Laszlo:
A devotio moderna a dunai orszidgokban = Egyetemi Konyvtar Evkonyvei 5, 1970., 223—
237; Németh Péter: Adatok a felsétdrkdanyi kartauzi kolostor épitéstérténetéhez = Egri
Dobo Istvan Muzeum Evkényve, 1967, 73—85; Torok Jozsef: Adalékok az Erdy-kodex
egy beszédének forrdsaihoz = ITK 1980. 1. 49—55.
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MADAS EDIT

AZ ERDY-KODEX

. Immdron lészen emlékézet az
nagy szent karthuziai szerzei-
nek eredetirél”

1526 tajan sziiletett meg a karthauzi rendalapitads részletes torténete és Brund
élete magyarul, a legavatottabb személy, a Karthauzi Névtelen tollabol. A szerz6
nemcsak iréi kvalitasaival emelkedett magasan kortdrsai folé, hanem abbéli
szandékaval is, hogy atléepve a rendi. kereteket, hatalmas prédikacio- és legenda-
gyljteményével mindenféle rendii-rangu-nemi latinul nem tudét komoly és hasz-
nos lelki olvasmanyhoz juttasson. Nagy buzgalommal és koriiltekintéssel valo-
gatta meg forrasait, minden rendet szinte magaéként ismertetve meg. Igy lett az
Erdy-kodex csonkasagaban is kézépkorvégi magyar nyelvi irodalmunk terje-
delmében legnagyobb s legsikertiltebb vallalkozasa.

Rendjével kapcsolatban természetesen nem- lehet elfogulatlansaggal vadolni,
f6 helyet szan neki a rendek kozt, s ehhez mérten mondandéjat is innepélyesebb-
re fogja: ,,Aldott Uristenben szerelmes atyamfiai! Bizonyaval akarnam, ha bé-
vebb értelemnek, szolasnak, monddsnak és irasnak malasztjaval bévolkodhet-
ném, hogy nyilvdbban kijelenthetném ez szentséges szerzetnek f6ldén, mennyen
valo hatalmas, érdemes voltat, szepldtelen méltosagat, artatlan mivoltat, lelki-
testi szépségét, isteni dicséretben vald gyenyeriiséges édességét, ez vilagi élet-
ben vald keménségét, angyali élethez valo kozelségét, emberi tarsasagtul valo
eltavoztatasat, mennyei nyajassagban valo késdlkodasat, és minden egyéb szer-
zetok kozott f6ldon, mennyen feljebben valé hatalmat és kirali méltosagat.” Egy
hitelt érdemlé auktoritast hiv tanuanak: , kinek bizonsaga bodogsagus Szent Ber-
nald doktor, az ki agy mond az Nagy Kronikdban az szent kartuziai szerzetrol,
hogy minden anyaszentegyhazbéli szerzetek kozott elsé helyt és fejedelemségot
tart. Nem hogy 1d0 szerént elébb valo volna, de szentséges és kemeéfi életnek
meltosagaval. Annak okdaért is nevezi Otet Anyaszentegyhdznak szépségll ko-
oszlopanak, mert soha az els6 igyekozetnek meltosagabol ki nem esott, le sem
széllott, mert kivaltképpen megtartatott Szentlélek Uristentil ez mai napiglan
6 mivoltaban. Ezeket Szent Berndld doktor mondja.”” (A Nagy Kronikat, amibél
Bernatot. idézi, sikeriilt e helyen Werner Rolewinck Fasciculus temporumaval
azonositanom. Az 1525-ig mintegy 50 kiadasban és koriilbelil 1060 000 példany-
ban megjelent rovxd vilagkronikdban az 1084- -es évnel olvashato a latin meg-
feleld.)

Szent Bruno életrajzat és a rendalapitas torténetét a kor legfrissebb, leghite-
lesebb forrasahol, Franciscus de Puteo Vitdjabol meriti a Névtelen. Franciscus
de Puteo a Grande Chartreuse priorja volt a XVI. szazad elején, s ebben a miné-
ségében egyben a rend generalisa. Nagyobb lélegzetii miivét Brino szentté ava-
tasan tisténkedve 1514 koril irta, s 1515 kordl Bazelban nyomtattatta ki. (Leg-
kénnyebben az Acta Sanctorum oktoberi 111. kotetében férhetd hozza: pp:. 708—
727.) A magyar forditas, mely forrasdhoz viszonyitva gyakran 6sszevon, ezt-azt
betold, az Erdy-kdédexhek valoban.az egyik legjobban sikeriilt fejezete, nagy
nyelvi erdvel megformalt szépirodalom. Igy fest , Kartuzia"” a jotékony grenoblei
Hugo pispok riaszto ajanldsaban: , Ez mi tartomdnyunk kedég igon hideg fold
és zsirtalan, mint jol latjatok. Vagyon kedég ez hegyek kozott egy erds, lakat-
hatatlan kietlen, kiben sem emberek, sem vadak nem lakhatnak, kinek Kartizia
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vezetékneve. Mind kéril nagy késziklaknak is szakadasokkal béves, és mind
télben, nyarban hideg, hoéval teljes, annak .okéért soha ott vetemén nem lehet
embernek életére. Ki inkébb mondatik tomlocnek és purgatoriomnak, honnem
mint ott ember lakhatnék .

Mmthogy a szeép szoveg hozzaferheto (megkozelltoen betuhlven a Nyelvemlek-
Kardos Tibor, Legendak konyve Bp., en pp. 201—223. és a Magvetd Konyv-
kiado gondozéséban a kozelmultban napvilagot latott A Néma Barat megszolal
cimi valogatasban), most csak az életrajz végével, Bruno kultuszaval és szentté
avatasaval szeretnék bovebben foglalkozni, illetve az evvel kapcsolatban fel-
merilt tévedéseket tisztdzni. :

Az Erdy-kédexrdl egyetlen monografia szilletett, A Karthausi Névtelen mi-
veltsége cimen, Ban Imre atfogdé kutatdsainak eredményeképpen (Bp., 1976.).
Munkajédnak érdemét egy adat helyesbitése nem csorbithatja. A monografiabol
idézem: , Ide kivankozik, hogy a Bruno-legenda 'végén talalhato a Karthausi leg-
frissebb idéadata, 1514, X. Leé pépa kanonizald bullajanak datuma. A pépai
elhatarozas részletes kivonata is a bullanak legalabb részleges ismeretére mutat
(p- 19.).

. A probléma_az, hogy a Nevtelen koraban még nem avattak szentté Brunét,
igy a szentté avatdsi bullat sem nem lathatta, sem nem idézhette. A dolog azon-
ban nem ennyire egyszerii. Brun6 halalarol és az 1514-es processzusrol igy ir a
Névtelen: ,Es miképpen vasarnapra jutvan 6 aldott lelkét Uristennek ada Szent
Mihal havanak hatod napjan, azon idében, mikoron Ur Fiu sziiletetnek utana
irnanak ezerszazegy esztendoben ... Mikoron kedég bel teljestodtenek volna
kimuldsa utan négyszazharminc esztenddk, irvan ezerftszaztizennégy esztendd-
ben, tized Leé papa minden egyéb bizonsdg nélkil meggondolvan bddogsagus
Szent Bruné konfesszornak nagy sok jotéteményét és kartuziai szent szerzetnek
méltésagus voltat ... anyaszentegyhazban is fel akara magasztatni, mint olyan
jeles patriarkat és patronost, hogy minden egyhazban és kapolndkban az 6 szent
hal4la napjat nagy méltosaggal illenék.”

[Eloljaroban néhany kisebb kiigazitast kell tenniink. Brino nem Szent Mlhaly
(szeptember), hanem Mindszent (oktober) havanak hatodik napjan halt meg.
Masrészt ha 1101-hez 430 évet adunk, akkor nem 1514-et, hanem 1531-et kapunk.
A Névtelen szamtani tévedésére az a magyarazat, hogy mig Franciscus de Puteo
a 430 évet a rendalapitas datuméhoz, 1084-hez adta, és igy valdban 1514-hez
jutott, a Névtelen atugrotta ezt a részt, s kozvetleniil a , kimuilashoz"” kapcsolta).

Most pedig térjiink az érdemi részre. A Karthauzi Névtelen szerint X. Leo
elrendelte, ,,hogy minden egyhéazban és kadpolndban az 6 szent haldla napjat
nagy méltésaggal illenék.” Ez valdban egyenértékili lenne a szentté avatassal
még bulla nélkiil is. Franciscus de Puteonal viszont az all, hogy X. Le6 azt akarta:
,+ut-in singulis domibus totius Ordinis nostri et earum ecclesiis seu capellis
festum eiusdem Patris nostri Brunonis . .. solemniter colatur’” (i.m. 721.). A ki-
lénbség tehat az, hogy a papa nem az egész egyhazban, csupan a karthauzi renden
belil tette lehetévé Bruno kultuszat.

Mivel Dedec Crescens Lajos a karthauziakrél szolé egyetlen érdemi magyar
nyelvi monografidban (A karthausiak Magyarorszagban. Bp., 1889.) szintén azt
mondja, hogy ,,X. Le6 minden habozas nélkiil monda ki itéletét, mely Brunot
a szentek soraba igtata" (p. 193.), érdemés megnézni, hogy pontosan mi is tortént.

A legmegbizhatobb forras az iiggyel kapcsolatban Antonius paviai kardinalis-
nak egy 1514. julius 19-én kelt levele (Acta Sanctorum Oct. II1. 696—697.), mely-
ben ,,totius Ordinis Carthusiensis protector'’-nak nevezi magat. Az idézett papon
megjelent X. Leo papanal tobb karthauzi prior tarsasdgabéin, koztik volt Fran-
ciscus de Puteo is, mint rendi generalis, és felsorolva Brino érdemeit, kérték
X. Leét, hogy ,,cum sexta die Octobris. .. festum quotannis in eius memoriam,
ac solemne officium... et commemoratlonem eisdem caetens diebus faciendi
licentiam concedere dignetur A papa , libenter annuens' megadta az engedélyt
az oktober hatodikai {innepre és a napi kommemoraciora, irja Antonius kardi-
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nalis, de kizardlag a karthauzi rend szamdra. Licentia vivae vocisrol, ‘szobeli
engedélyrél beszél, s a jelen oklevéllel éppen ezt akarja maradandova tenni.
Papai bulla tehat nem sziletett, de indirekt modon sem ismerte el Brunot szent-
nek, az egész romai egyhazra kiterjesztve kultuszat. A romai misszaléba és bre-
viariumba csak 1622-ben vették fel iinnepét, X. Kelemen papa pedig 1674-ben
megemelte az tinnep rangjat. (Hivatalosan szentnek Briné tehat csak 1622-t6l
tekinthetd.)

-Visszatérve a szentté avatasi kisérletre: Puteusék azért elértek valamit, s6t
sikeriilt olyan homadlyosan fogalmaznia a Bruna-vitaban, hogy késobbi biografu-
sok valoban feltételezhették egy pdapai bulla 1étét. Mindenesetre az elert sikerrel
elégedetten a kovetkezé évben kinyomtatta az életrajzot.

Az Erdy-kédexben azonban a Franciscus de Puteo-féle Vitanal bévebben olvas-
hatunk a Brino-kultuszrdl. A latin életrajz csak annyit mond, hogy ,,conveniens
officium in honorem ipsius agatur'. Az Erdy-kodexben pedig ez all: ,,az 6 szent
haldla napjat nagy meéltosaggal illenék szent konfesszoroknak zsolozsmajaval,
estit kedég bojttel, és hogy mind az egész szerzetben minden vecsernyének zso-
lozsmajadban emlékozetot tennének rola Szent Brind konfesszor nevezeti alatt’.

A rendi generalis kaptalan 1515. majus 7-én, élve a papai engedéllyel, ponto-
san meghatarozta a Brunoé-officiumot lectioival, responzoriumaival, konyorgései-
vel. (Festum candelarumot kap, a legmagasabb rangu unnepet, a szovegek az
unius confessoris officiumbdl és miséb6l vannak oOsszedllitva, elrendelik a boj-
tot a vigilidn és a kommemoraciét.) A Névtelen tehat a rendi gyakorlatbol kéz-
vetleniil ismerte a fentieket. 1516-ban, a kévetkezé rendi képtalanon elrendelik,
hogy ,.de vita eius noviter impressa legatur in refectorio’’) az ujonnan kmyomta—
tott életrajzbol olvassanak fel a refektoriumban), valdszinlleg itt mar Fran-
ciscus de Puteo Vlta]arol van szo. Igy juthatott el ez a Névtelen kezébe. A Név-
telen és rendtarsai szamdra tehat Bruno életrajza madr , kotelezd olvasmany'’ volt,
oktdber hatodika pedig kiemelt rendi (innep. O azonban a renden kiviiliek szama-
ra is inneppé kivanta tenni azt. :

QOrban Otto
A kor kérdései

A negyvenes évek hazai kertész-értelmiségije

biztosra vette, hogy a jové kulcsa a fajtanemesités;
kicsire nem nézett — a gomolygé emberilistbe .

Nincs meddébb lény a semlegesnemii langelmenel

aki izzé hangzatokkal kiirtél egybe egy kereszteshadat,
‘majd hatat fordit és elemez: mennyi veér . ..

A koltészetben épp a , k6ltéi”" a legkevésbé fontos —
egy mészdros valosdgérzéke kell ahhoz és isten szeme,
hogy helyesen mérjiik ki élettiink ardnyait

az 6npusztitds és az 6nmentés kozott.

Mennyei gaz és f6ldi madzag, kiabdlja a léggémbdrus;
‘élni annyi, mint pérazra kétve szdllni:

gyulékony hdrtydba kétve egy fuvatnyi végtelen,

és korben az izz6 csikkek, a kor kérdései.
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Krady Gyula

HUSVET! FELTAMADAS

Nagyszombat éjszakdjan egy hang szoélitotta Mariasi Ilonat dlmaban.

Szokott az ember néha olyat dlmodni, hogy hirtelen felébred és korulnez,
mintha valaki beszeélt volna hozza: ‘

— Te szoltal, edesanyam? — kérdezte Ilona.

Mariasiné nem felelt, mélyen aludt az egész napi munkatol kifaradva, kalacsot
készitett husvétra, amelyet reggel szentelni visznek Budara, Matyas templomaba
a csonakos emberek.

Mariasi Ilona tovabb figyelt.

Holdtolte volt, olyan vilagossag volt odakiinn, mintha hajnalodna, pedig még
egyszer sem szolalt meg a kakas a pesti révészhdznal, amely messze vidéknek
volt hangos oramutatéja. :

A hold csodalatos, masvilagias fényességgel vonja be a fak derekat. Mintha
kozépkori, vitezi pancél készilt volna a vén fdk torzsére és a pancél csillogott,
villogott, mint akdr abban az idében, mikor Arpad kiralyok jartak feltamadas
unnepein ajtatoskodni e szent helyre.

Mariasi Ilona halkan felkelt agyabol és az ablakhoz ment; a hodfényes ¢jbol
ekkor ujra megszolitotta a hang: ot
- — llona, gyere hozzam! -

Olyan masvilagias volt ez a hang, mint akar Szent Margit hangja, amelyet
délutdan, midén mélyen elmerilt ajtatossagaba a kolostor romjai kozott: hallani
vélt. Amde akkor tudta, hogy a képzelet jatszik vele, amely megszolaltatja filé-
ben a szent ndt, akihez olyan forrén esedezett. Mig most az dlom hatdsa alatt:
valoban azt gondolta, hogy kiviilrél szolitjdk és neki mennie kell.

i
-

Maériasi Ilona évek mulva se tudta megmondani, hogy almodta-e vagy valébant
latta mindazt hisvét éjszakajan, ami vele tortént.

-

Nagyszombat éjszakajan szélalnak meg a szigeten a filemilék. Sohasem elébb,
sohasem késébb. E csodalatos kis mivészek, akik a régmult évszazadokban annyi
szentéleti kegyes apacdnak vontdk hegediiikben az éjjeli muzsikat: azutan sem
felejtették el Jézus nevenapjat, midén a kolostor mar rombadélt. Szolt tehat a
foldkerekség legszebb zenéje Szent Margit kolostora koril, a csendes éjfélen,
amikor Mariasi Ilona a holdsugarokra lépegetve, a romok felé vette halk utjat.
Ugyancsak ezen az éjszakan bocsatottak elsd leheletiiket az orgondk az ég felé,
Olyan husvét még nem 'volt, amelyen ne nyilott volna orgona a szigeten. Leg-
késObben: nagyszombat éjszakajan kibujtak a dragaldtos furtok leveleikbol és
halkan megraztak kis csengetyiiket. Illattal telt meg a sziget, mintha a feltama-
das éjszakaja itt innepelte volna magat legszivesebben. i
Ebren voltak a part mentén a békak, amelyek a fliszalakon probaltak kuruttyol-

Részlet a Szen! Margit cimi kényvbol. ,,Meggyogyulasomért térdepelve ajanlom e kony-
vemet Szent Margitnak. 1927. Nagyboldogasszony napjan. K. Gy."”

S
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gatni. Halkan schajtottak a nagy fak, amelyek alatt Mariasi Ilona elhaladt. Es
Szent Margit nyulja felugrott, hogy mutassa az utat Ilonanak.

A kolostor romjai kozott pedig nagy fényesseg latszott. —

Fehér, reszketd volt ez a fény, amely a fold aldl, az ég feldl tort eld, megvila-
gitvan a kolostor nagyon buskomor falait, de most ragyogtak a kdvek, mintha
Oket is valamely belsé fényesség vilagitana.

Az iidvéziilt lelkek éjszakaja volt ez! A feltamadott sirjabol elétord fényesseég
volt ez! A bibliai csoda ismétl6dott meg ez éjjelen a szent romok kozott.

Fényben uszott a templom haj6ja, amely fénye fehérebb volt a liliomnal. Es se-
hol se latszott gyertya, amely a fény forrasat mutatta volna.

Meganny1 meécses lengett az egykori apaca-cellakban.

Es az egész nagy fényességnek korondja azon a helyen latszott, ahol még ma-
napsag is latszanak nyomai Szent Margit imadkozo6 térdepléjének.

A fulemilék teljes torokkal énekeltek itt, kis szivilknek minden dragalatos ér-
zelmét, kis torkuknak minden eziistjét odadntotték a fénysugar felé.

Csodalatos éj, csoddk oraja!

Mariasi Ilona elkaprdzva a fényességtol, csak halk léptekkel merte megkozeli-
teni a szent helyet. A régi kolostori templom ajto-kiiszobéig merészelt eljutni és
ott eltaRarva a szemét, buzgén imadkozott. Ugy érezte, hogy imadsaga ez éjsza-
kan meghallgattatik, hisz kozelében volt azoknak, aklk a hivok fohaszkodasat az
Ur zsamolyahoz juttatjak.

Egyszerre haromszor kondult meg az ezustharang valahol a magasban. Ott
lebegett a harang a levegdben azon a helyen, ahol valamikor a torony allott.

A harangkonditas utdn megszolaltak a harfak és a hegedik ugyancsak a magas-
sagban, amelyre valaha e kolostori korus huzédott:

Midén Mariasi Ilona felemelte a szemét, a templom hajéja megtelt fehér ala-
kokkal, amelyek még fehérebbek voltak a fénynél is. A mennyek orszagaban jar-
hatnak ilyen hofehér kéntosben a-lelkek, akiket az Ur magahoz fogad.

Es amint szeme, tekintete megszokta a foldontuli fényesseget: megkilonboz-
tette az egyes alakokat.

Egy nagy csoport, amely hossza foldigéré kontost v1selt a templom hajojanak
kozepén gyiilekezett. Oly halkan térdepeltek le és hajtottak meg magukat, mint a
szél hajtja.a faleveleket. A sohajtasuktol megremegtek a tavaszi bokrok. Es
mindegyik ajkdara egy-egy filemile repiilt, amikor elkezdték a kardalt.

Mariasi Ilona azt gondolta magaban, hogy ezek a fehér arnyak lehettek vala-
mikor azok a zardasziizek, akiknek nevét soha sem tudta meg senki, akik név-
teleniil éltek és haltak, csupan az Ur angyalainak seregét szaporitottak. Szegény-
ségben, szerénységben, Istent-dicsérve, oly észrevétlenil muit életiik, mint a kis-
madaraké, amelyeknek csontvazat nem talaljuk meg a zordon tél utan az erdén.
Oket nem soroztak a csodatevé szentek rozsafiizérébe, nekik nem adatott eré
emberfeletti dolgok, isteni megnyilatkozasok végzéséhez. Alazatosan 4poltak a
betegeket, josagos cselekedeteiket nem jegyezte fel a kromka mert mindennapos
tettek voltak azok.

Most is ott gylilekeztek a templom kézepén, ahol életiikben volt helyik. Most
is az az ének hagyta el kebluket amelyet egész életiikben énekeltek: Istefi
dicsérete.

A jo Isten szent margitszigeti galambhézaban az 6 éneklésikre nyiltak meg
az Eg fiilei, hogy meghallgassak a szentek és kiralyok fohdszkodasat.-

A Maristellak, az Egéziak, a Krisztinak, az Ilonak ... akikrdl sz{izi neviikkon
kivil mit sem tud a hagyomany.

Mert kelet felé, ahol az oltar allott egykor az apacak csoport]atol elvaltan:
mas alakok is latszottak Mariasi Ilona szemei elétt.

Az oltarlépcsé kozepén térdelt egy aranykoronas fejedelmi hoélgy, hosszu,

himzett palastban, két keze imadsagra emelve, — amint Szent Margitot foldi
halala utén orokké lathatjuk magunk el6tt a rola festett képeken.
Crcdja fehér, mint a nevérdl keresztelt viragok, — nincs ezen az arcon foldi

szenvedésnek, banatnak, de 6rémnek se nyoma, csak végtelen jésagos ez az arc,
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az Udvoziltség fénye Omlik rola, mint az Ur fehér testérdl, amikor a szentelt
ostyat a misemondo pap felmutatja.

Immar elmaradt az arc mogott a foldi konny és a szelid mosoly: olyan az,
' mintha marvanybol vagy alombol valé volna.

A keleti égen a nap kozeledésére fehérlenek igy a felhék, midén az éjhomaly
oszlik.

Ezt a csodalatos arcot latja képzeletében évszazadok mulva is a szigetlatogato,
mid6n elmeriil az itteni énekes-madarak figyelmezésében.

Az aranykoronaja, a kontose ugyanaz, amelyben egykor apacatarsnéi az oltar
lépcsbje alatt marvanysirba eltemetiék. Huszonhat esztendds volt a kiralyleany
és teljes szépségében maradott meg halottaiban, még akkor is, midén a mohacsi
vész utan az apacdk menekilvén a Margitszigetrél, felbontottdk a sirt, hogy a
szent leany hamvait magukkal vigyék. A krénikairok feljegyzik, hogy a holt-
testnek olyan illata volt, mint a liliomnak. Sokaig véandoroltak a zardaszizek,
mig a holttest ismét -visszakerilt régi helyére. Es ime a holt, most megelevened-
ve mutatkozik az almodozo Mariasi Ilona el6tt.

-

Margit kiralyleany oldalan meég mas alakok is térdepeltek. Egyik oldalon egy
gyermekleanyka, ugyancsak fejedelmi koronaval a fejéen.

Ez a gyermek volt az, aki Margit kiralyleany példajabol felbuzdulva: szintén
a zardasz(zi életre akarta szentelni magat. V. Istvan kirdlyunk lednya volt 6:
Erzsébet hercegné. Amde az ég kegyelmes volt hozza. Megovta azoktol a szenve-
desektol, sanyargatasoktol, &amelyekben Margit nagynénjének volt része és mar
zardanévendék koraban az Ur tronusahoz hivtak 6t az dngyalok.

A kiralyi gyermeket Margit labaihoz temették el bal oldalra, hogy halottaiban
is kozelében legyen annak a vérrokonnak, akit példaképiil valasztott.

A térdepld jobb oldalan egy hatalmas kiralyi kilseji férfiu kulcsolta dssze
kezét.

Ez a férfiu volt V. Istvan, magyarok kirdlya.. VI. Bela fia.

A Kkirdly, aki Erzsébet leanyat az Egnek &ldozta, banataban nemsokara kovette
leanyat a siri orszagba. Azt a rovid id6t,-amelyben még kirdly volt, azzal toltot-
te, hogy imadkozni jart lednya sirjdhoz a Margit-kolostorba. Itt lattdk az oles-
termetil kirdlyt meggdrnyedve, megdsziilve, a lelkifurdalastdl bardzdas arcaval
a leanya sirjara borulva. Gyotrelem és szenvedés volt szegény kirdly élete, mert
semmi sem tudta vigasztaini 6t gyermeke elhunytdn. Levetette fe]edelml ruha-
]at és a szomszédos kolostor szerzeteseinek szorcsuha]at oltotte magara. Mezitlab
és hajadonfovel jart, olvasoszemeket porgetett ujjai kozott, mint egy valodi szer-
zetes. Ha mar néhény esztendeig gyotri a banat: otthagyta volna Magyarorszag
tronusat, hogy a szomorusag elél a kolostor csendjében keressen menedéket.

Akkoriban, a kozépkorban:-a kolostor volt vigasztalé otthonuk mindazoknak,
akiket az életben elviselhetetlen fajdalom ért. Az oles falak kozott, a félhoma-
lyos boltozatok alatt, a pinceszer(i csendességben, ahova csak ajtatossagra hivo-
‘gato harangszo hatolt be, az 6rokosen egyforma életmodban: meggyogyultak a
legfajdalmasabb szivek, hisz az orvosok manapsag is a jotékony maganyt ajanl-
jak azoknak, akiknek sziviikk csaknem megreped a fajdalomtdl.

V. Istvan mind gyakrabban foglalkozott a gondolattal, hogy hatat fordit a
vilag hiabavalosagainak, amelyben ugysem taldlta 0romeét és az uralkodod széket
a baratok térdeplézsamolyaval cseréli fel.

Eljott azonban érte a megvalto halal és a jo angyal kezenfogva atvezette 6t
abba a vilagba, ahol nem f4j semmi.

Utolsé akarata az volt Istvan kiralynak, hogy a leanya kozelében, a Szent
Margit-kolostorban temessék el 6t is. A kiradlynak még a végakarata is parancs,
azonkivil olyan szentéleti férfiu volt Istvan, hogy az apacafejedelemasszony
nem gorditett akadalyokat azon kériilmény elé, hogy egy férfi, akar holtan is
atlépje a kolostor kiszobét.
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(A gyontatoatyak, a szomszédos kolostor szerzetesei nem léptek be a zardaba.
A templom fala mellett voltak felépitve a gy(’)ntatéfﬁlkék amelyekbdl vasracsos
ablak nyilott a templomba, ahol a gyono névér térdepelt.)

V. Istvan kirdlyunk volt az elsé férfi, aki szent Margxtszxget kolostoraban
helyet kapott.”

Es Mariasi Ilona &lmaban latta ott harmukat térdepelni, ahol a legnagyobb volt
a feltamadas éjszakdjan az égi fényesség.

Olyan volt a kolostor temploma, mint a mennyorszag.

A kakasok kukorékolni kezdtek, fehér lelkét kiildte elére a kozelgé hajnal
a pesti partokra. A fak fekete korvonalai feltiinedeztek és az éjjel csodalatos
alakjai eltunedeziek, mint a tavaszi kéd huzodik be a fak ala. A filemilék elpi-
hentek es a kolostor romfalai kéz6tt ismét oly mély csend honolt, mint egyéb-
kor.

Mariasi llona kitart karral, zokogo felindultsaggal futott arra a helyre, ahol
egy perc el6tt Szent Margitot latta térdepelni.

Még imbolygott valamely megfoghatatlan, megtapinthatatlan fehér érny az ol-
tdr kornyékén, amely liliomillatot arasztott.

A fehérség bevarta Mariasi Ilonat, nem sietett elére a romfalak mogé.

A leany térdrevetette magat és akkor azt érezte, hogy két hiivos kéz aldolag
fejére helyezkedik. :

Ilona meg akarta fogni a kezet, hogy azt csokjaival elérassza, “de keze csak le-
vegot fogott., A fehérség eltiint eldle, mmtha a magasba emelkedett volna, mint a
harfahang.

Ilona feleszmélve emelkedett fel térdeplésébél. Es ime térde alatt, az oltar
lépcsdjén egy sarga, aranyfényd, vékony tallért fedezett fel.

Csodalkozva forgatta ujjai kozott a talalt tallert.

Koronas, palastos kiraly allott a tallér egyik oldalan, masfel6l Sziiz Maria,
karjaiban a kis koponyeges Jézussal.

A tallér finom hangon pendiilt a kovon, de még homalyos volt, mintha sokaig
lett volna a fold alatt.

Mariasi Ilona azt gondolta magéaban, hogy ezen a helyen, ahol egy tallér van:
mas pénzeknek is kell lennie.

De mar nem merészelt tovabb kutatni, mert emberi hangok hallatszottak a

" hajnalodasban. A szigeti kertészek csdnakon mentek Budara a hiisvéti misére.
Ok viszik a Mariasiné kalacsat is szentelni Matyas templomaba.
~ Ilona tehat felemelt egy mérvénykévet és elrejtette arra a helyre, ahol a tal-
lért talalta.
. A madarak c51csergesere ébredt fel Mariasi Ilona agydban.
Vegxggondolta almat, aztan a parnaja ald nyult.
Az aranypenz ott fekiidt a parna alatt.

* V. Istvan és Erzsébet hercegnd _koporsoit csak az 1838-iki arviz utan talaltak meg a Margit-

kolostor romjai alatt. De a régi feljegyzesek tudtak réla, hogy egy Arpad -kirély nyugszik a
falak alatt leanyaval.
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SCHENER MIHALY

AGH ISTYANROL

Orémmel és szorongassal teszek eleget Agh Istvan felkérésének, hogy nyissam
meg ezt a mai innepi koltéi estet. Mit mondhatnék én mint képzémuvesz Agh
Istvan koltészetérdl, irodalmi tevékenységer6l? O mar kivivta a maga helyét a
magyar irodalomban. Kritikusok, irodalomtorténészek és az olvasok hataroztak
meg. Eddig kilenc verseskotete jelent meg, és teljesen egyediilalloak paratlan
vardzsu prozai miivei. A legujabb, a Dani urasagnak revelacioként hatott ram.

A fényes szelldk nagy nemzedéke utdn kovetkezé mai 40—50 éveseknek sok-
kal nehezebb feladat jutott. A nagy eléddk nagy torténelmi események tanui
voltak és megteremtették az uj magyar lira formanyelvét. Agh Istvan nerze-
dékének e hoési korszak elmultaval a mindennapok kiizdelme jutott, a latvanyos
gesztusok helyett az élet fenntartasara iranyulo erdfeszités a hétkoznapok szél-
arnyékaban, mikozben az élet egyre bonyolultabba valik és mindent belep a
veszélyeztetettség sziirke pora, amit mar szinte a bérinkén érziink.

. Végil két személyes ok késztetett arra, hogy ennek a megbizatdsnak mégis

eleget tegyek. Az egyik az, hogy az emberi utak és sorsok keresztezédésénel
szerencsém volt Agh Istvannal talalkozni, mikor az 1970-es években Maria-
remetére koltozott a csaladjaval. Olyan kozel keriiltink egymashoz, hogy szinte
naponként talalkoztunk. A madsik, hogy volt egy kozés munkank, a Krumpli-
nyomoéhuszdr, mely a Mora Kiaddé gondozasaban jelent meg 1972-ben. Agh Istvan
az én népi ihletésii, jatékos plasztikaimra irt verseket nagy ihletettseggel, bamu-
latosan rovid id6 alatt.

Egyszer- atjott hozzam a dombon, mely Remetét Hidegkuttol valasztja el. El-
mondta, hogy egy 0j versen dolgozik, és koézben mar le is guggolt a padiohoz,
kezével verve ki a vers ritmusat, azutan oldalt hajolva, mintha visszahallgatna
ezt a dallamot. Megbabonédzva hallgattam, mintha valami titkat osztotta volna
meg velem, hirtelen olyan érzésem tamadt, mintha a fii névését érzékeltem volna.

Vajon mi vonzza egymashoz a koltét és a képzémiivészt? A hasonlosagok vagy
kiilonboz6ségek, melyek a megformdlds massagabol adédnak? Ez a kérdés egyre
jobban izgat. A formakepzés sajatos és kiilonds feladdtokra kényszeriti az alko-
tét, a téma ekodzben ugy vandorol egyik anyagbdl a mdsikba, mintha ismeretlen
tdjakon utaznank. Nem hiszem, hogy a képzémivész és a kolté taldlkozasat erdl-
tetni lehetne. Az igazi talalkozasok nem egymas illusztralasat jelentik, hanem
6nallé mondanivalét a sajat formanyelviinkén.

A formaképzés annyira konkrét a képzomiveészetben, hogy magara az abra-
zolt targyra vonatkozik, mely minden mastol megkiilonbozteti. Az altala megirt
fogalmak az olvasoé képzeletében.masként hathatnak. Ki lathatja azt a vilagot,
amit Shakespeare latott? Szindarabjaink vilagat csak megkozeliteni lehet, egy
nagy szellem tehetsége és képzeldereje segltsegevel mint amxlyen peldaul Peter
Brook. A nagy killonbségek ellenére mégis van hasonldsag koltészet és képzd-
miivészet kozott. Mintha egy réten sétalnank, ahol az élmények altal az illatok,
viragok, izek, hangulat, napsiités ugyanazt sugallna. ;

Egyebkent az alkotas tobbi és talan nagyobbik szférdja titkos és re]tett marad.
A mi ugyanis mar napvildgra jotte el6tt l1étezik benniink, akar gondolatszilank-
ként homalyosan itt-ott megvillanva, vagy &lomszeriien, megfoghatatlanul fel-
tiinedezve és elmerilve, mikdzben kéaprazatok és sejtelmek megnevezhetetlen
konfiguracioi csapodnak hozzé a tudatalattibol. Egyre nd a fesziiltség a mivész-
ben, mert a benne rejtezd kikivankozik a napra, és ilyenkor anyaghoz nyulunk,
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mely mit sem tud szandékunkrol. Az pedig ellendll keménységével vagy alakta-
lan puhasagaval, ujabb és ujabb sebeket ejtiink a szilizi anyagon, és kezdetét veszi
a kétségbeesett kiizdelem, hogy almainknak az anyagban fészket készitsiink, ahol
jol érzi magat. A végén rajoviink, hogy a sziiletendé sohasem azonos az almaink-
kal, de a végre megvalosult sem az. Ebben a kinzo, de 6romteli vagyakozasunk-
ban sebeket ejtliink és sebeket kapunk, de ujra meg ujra nekirugaszkodunk azert,
hogy az eszme megvalésuljon az anyagban, mely altal felmagasztosul az ember.
A muivészet pazarlds, pusztulds és felmagasztosulas. Hexdegger szerint a miiben
az igazsdg van mikodésben. :

Ezt az igazsagot érzem én, mint minden nagy koltészetben, Agh Istvan versei-
ben is. Az életado tdjat, viragok szinpompdjat, a mezén dolgozok 6si ritmusat,
a természetet érleld nyar izzasat. O megépitette azt a jaszolt, ahol jol érzi magat
az ember és megtalalja hitét.

Agh Istvdn

Viraglanyok

Schéner Mihdly miveire

Kokorcsin

Korai még, korai még?
oranként valtozik az ég,

kicsal a derd, rd borua,

beborit eziistpihe bu,

olt s amikor ideje van,
~dacosra ékiilsz, sziklafal,
pusztasdg pompas ianyaként,
ha csak egyszer, hdt csodaszép,
hdt csak azért is! soha még,
tilos, titkos viragodért.
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‘Boglarka

Bogldrka simuldsa sdrga

és zo6Ild, a sarga zéldhoz,.

levél levélhez, arc az 1rchoz,
szirom sziromhoz, arc-levélhez,
szirom archoz, bogldrka sarga,

z6ld simuldsa, csénd tavaszhoz,
pihegés pihenéshez, anya, gyermek,
koénny archoz, tej a bérhéz,

te hozzam, én tehozzad,

messzi csillaghoz dunna alma.
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Cseresznye

Téli alombdl szokott, kaprdzatom
fehér mennyasszonya, a havazdst
virdgga biivélod, utdnad kéd,
elétted én vagyok, cseresznyela,

a havazast viraggad blivélod,

még fdzol, de mdr nem fdzurk soha,
mdr nem fdzom, de kérdem az idot,
valosdg-e ki dlom volt elébb?

a hihetetlent elhihetem-e?

hiszen akdr a zene mosolya.



ZIKA KLARA

KANIZSA! DOROTTYA

Mohacs; felrémlik 1526. augusztus 29-ének gydaszos napja, a csatatéren ko-
zel 20 000 magyar holtteste. Riaszto, felkavard élmény a Mohacsi Torténel-
mi Emlékhely végigjarasa. Csak akkor csillan fel egy kis fénysugar, ami-
kor megallunk tisztelegni Kanizsai Dorottya emlékhelye el6tt. Alakjat
Samu Géza mintazta fadba. , Mint a sOtét asszony a mohdcsi téren, / Ugy jar
a felejtés koztiink, és egyenként / elhantolja halottainkat' — idézi fel
Babits sorait fajoan Oleld karjaival. Perényi Imre nador 6zvegye, a siklosi
var urndje volt ekkor. A csatavesztés és mostohafia halalhire érkezett, s
jobbagyaival nagy kozos sirokba temettette a halottakat.

Ki lehetett ez az 500 esztenddvel ezelott sziletett erds lelka asszony, aki
halottak ezreinek adta meg a végsé tisztességet, a sebesilteknek a gyogyu-
las remeényét. Ami senkinek sem jutott eszébe, amit nem tettek meg erds
férfiak, azt véghezvitte ez a vakmerd, nagyszerl asszony.

A Kanizsaiak Magyarorszag kihalt nagy csalddjai kozid valok. Fiai had-
I. vezérek, egyhazfok, diplomatak, a haza Onzetlen szolgai, akik mindig
vezetd szerepet jatszottak az orszag torténetében.

A Kanizsai csaldad magyar eredetével is kitiint. A szdznyolc nemzetség egyi-
kenek, az Oslnak leszdrmazottja volt. Osl Lérinc hiiséges szolgalataiért kapta
Robert kiralytol Kanizsa varat es halabol vette fel a Kanizsai nevet. A csalad
hatalmas birtokkal rendelkezett, s a kor szokéasainak megfeleléen nemeskis-
asszonyokat és -ifjakat nevelt udvaraban.

Kanizsai Dorottya édesapja, a nagy meéltosagokat viselé Kanizsai Laszlo fényes
udvart tartott. Udvarnépe kozott sok volt a dedk, s ez azt-is mutatja, hogy a haz
ura szivesen latta maga koril a tanult embereket. Kevés féar akadt ebben az
idoben, akinek hasonlo kedvelt és keresett nemesi iskoldja lett volna. Oriilhetett,
aki odakerilt, minden lehetdséget megkapott a mivelddésre.

A biiszke nagyur, id6ésebb Kanizsai Laszld, fiaihoz: Laszléhogz, Janoshoz, ‘Ist-
vanhoz hasonldan leanyat is mindenféle tudomanyra megtanittatta, meg a latin
betliivetésre és szdmolasra is. Dorottya olvasta a regi koltdket, meg tudta fejteni
a csillagok jarasat. Ismerte a régi vitézek életét, tudta, merre vannak a kiilsé
orszagok, amelyekkel a kirdly hol hadban &llt, hol barati szovetsegben élt. Meg-
tlte a lovat, s vadaszatra kisérte apjaurat. Ilyenkor kicsiny, de éles szemi, okos
és engedelmes s6lymot hordott a kezén. Ismerte a viragokat, vaszonra himezve
sokszor megorokitette Oket. Egész kelengyéjét maga varrta, pedig édesapja az
orszag legelsd zaszlosurai kozé tartozott. Tudta a konyha mivészetét is, minden
tudomdnyanal s nagy szorgalmanal azonban tobbet ért josaga és irgalmassaga.
Kanizsai Dorottya még kicsiny leany volt, amikor mar jartak hozzéd a kornyék
szegényei. Meleg étellel, apropénzzel, jé szoval varta 6ket, a betegeknek agyat
vetett. '

A szépséges és gazdag leany kezéért sokan versengtek. Idegen orszagbol is
jottek lovagok, de 6 csak az ifju Perényi Imréhez vonzddott. Edesapja azonban
ellenezte a hazassagot. Azt akarta, lednya annak legyen a felesége, aki az orszag-
ban a kiraly utdn az els6: a nadoré. Azt is beszélték, Kanizsai uram fiatal koraban
kosarat kapott Perényi Imre édesanyjatol, s most nem akarta, hogy leanya, akit

645



annyi gonddal, faradsaggal nevelt, menye legyen annak a hoélgynek, aki 6t egy-
kor elutasitotta. Dorottydanak fajt édesapja dontése, de meghajolt akarata elott.
Lemondott Perényi Imreérél, s boldogsagardl, és ifjan hozzament Geréb Péterhez,
az orszag nadorispanjahoz. Geréb mar idés ember volt. Dorottya ugy illett hozza,
mint ibolya a tolgyhoz. De ha nem szerette is Geréb Pétert ugy, mint Perényi
Imrét, jo felesége lett. Tisztelte férjét, akar egy jo apat, s halas volt josagaért is.
Becsiilte, amiért az aldatlan viszonyok ko6zo6tt annyit faradozott a hazaért! Ami-
kor a nador beteg lett, éjjel-nappal dpolta, s ez az esztendé valosagos szenvedés
iskolaja volt: edzette, erdsitette szivét és lelkét. Kanizsai Dorottya tizenkilenc
evesen ment férjhez;, harom év mulva mar 6zvegy volt.

Geréb Péter halalaval megiiresedett a nadori szék. Uj nadorra volt sziilksége az
orszagnak, és a rendek Perényi Imret valasztottak. Pedig milyen masképpen kép-
zelte a jo Geréb Péter. Haldlos agyan 1gy szolt Corvin Janoshoz, a nagy Matyas
kiraly fiahoz: ., Fiam, a haza romlasnak indult. A te dicsé apadat testveérként,
téged fiamként szeretlek. Az ég nem adott nekem gyermeket. Azt akarom, hogy
varaim, uradalmaim terdd szalljanak. Feleségem megelégszik az dzvegyi résszel.
A kirdly gyonge, a kirdlyné magtalan. A nemzet kirdllyd valaszthat. Légy résen,

"nyerd meg a befolyasos féurakat.”
Az orszag urai azonban masként dontottek.

A sors kiilénds jatéka, hogy idékézben Perényi Imre is megézvegyiilt,
II. és nddorrd valasztottdk. Kanizsai Dorottya a gyaszév leteltével férj-

- hez mehetett hozza. Annyi év utan beteljesedhetett szerelmiik. Edes-
apja sem ellenezte mar a hazassagot, hiszen leanya, a fiatal 6zvegy ujra nadorne
lett. -

Perényi Imre két fiat hozott a hazhoz, Ferencet és Pétert, Dorottya igazi anyai
szeretettel vette koril dket. Az annyira ohajtott kozds élet azonban nem sok
boldogsagot tartogatott. Ahogy telt az id6, Kanizsai Dorottya egyre jobban ra-
dobbent, mennyire nem illenek egymashoz. Perényi Imre széles 1atokori, eszes
férfi volt, de kotekedd es ratarti, s ez nemigen egyezett felesége szerénységével,
alazatossagaval. A két fiu is nagyon sok banatot okozott. Hidba kovetett el min-
dent, soha nem ismerték el anyjuknak. A munkaban és partfogoltjaiban keresett
és talalt vigasztalast.

Perényi Imre Uléaszlo kiraly idejében vezetd szerepet jatszott, igy -Kanizsai
Dorottyanak sok alkalma nyilt a kozszereplésre. Gyakran megjelent a kiralyi
udvarban, s mindig nagy tisztelettel vették koril. Miaveltségben feliilmulta kora
asszonyait. Idegen nyelveket is ismert, ezért tobbnyire 6 vezette a targyalasokat
a kovetekkel. Perényi Imrét a betegség hamarosan levette a labarol, az egyre
stilyosbodo koszvénytol sokat szenvedett. Odaado felesége éveken at hiiségesen
apolta a tiirelmetlen, indulatos beteget, aki 1519. februar 5-én halt meg. .

Kanizsai Dorottya ismét 6zvegy lett. A boldogtalan esztendék utan sokszor
eszébe jutott az elsé férjével toltott ido, ujra meg ujra aldozott Geréb Péter
feledhetetlen emlékének. Arra kérte I1. Lajos kirdlyt, engedje meg neki, hogy
Geréb Péter cimerét egyesithesse a Kanizsai-cimerrel. Kérelmét a kiraly teljesi-
tette, az oklevélben ezt olvashatjuk: ,,...megindittatva atidl a nagy szerény-
ségtdl és ahitatossagtol, dszinteségtol, hiiségtdl, vallasossagtol s a legszebb eré-
nyek nagy szamatol, amikkel Kanizsai Dorottya tiind6éklik s amik 6t a néi nem
ékességét illetden a letiint idék nagy alakjaival is Osszehasonlithatéva teszik:
megadjuk neki a keért cimerbévitést’’. Nem valdszini, hogy akad még magyar
asszony, akit kirdlyi diploma igy magasztalna.

Kanizsai Dorottya, ha akarja, harmadszor is férjhez mehetett volna. Két nador
szép és gazdag Ozvegyének akadt kérdje elég, de 6 nem akart méar senkit sem.
A hatalmas birtok igazgatasa még egy erds kezil férfinak is sok gondot adott,
volna, de 6 gydzte a rengeteg munkat. Jovedelmeit szamon tartotta és szinte az
utolso fillérig jotékony célokra forditotta. Véddéangyala lett az orszag népének.
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Nem sok birtokos féur akadt, aki ugy gondoskodott Jobbagyalrol udvarnépérol,
mint ez az asszony, aki, ha kellett, a legkemenyebb férfin is tulfett szigorusagban, -
hatdrozottsagban.. Tetteit mindig a josag és a konyoriiletesség vezette. A nala
szolgalo lanyokat kihazasitotta, a nemesifjakat szolgalatukért birtokkal jutalmaz-

rdemes atyafiainak emléket allitott. Templomokat és kapolnakat épittetett
és alapitvanyokat tett. Paratlan boékeziisége mindenitt megnyilvanult.. Mint 6z-
vegyasszony is az orszag elsd asszonya maradt, tekintélye, szerepe nem csdkkent.
Tisztelet, elismerés vette koriil. Ezt mi sem Bizonyitja jobban, mint hogy a féurak
meghivtak tanacskozdsaikra, Lajos kiraly pedig a rendek gyiléseire.

Sok-sok rokon és idegen nevel6édott a keze alatt jellemes, erkolcsos, muvelt
emberré. Kulonosen nagy gondot forditott mostohafiai nevelésére. A mohacsi
-.csatdbol megmenekiilt Perényi Péter a magyar vallastjito mozgalom vezére
lett, s az els6 magyar four, aki hazaszeretetéért és hithlségéért rabbilincsen’
sorvadt el a bécsujhelyi tomldocben. O alapitotta a sarospataki féiskolat is.

Kanizsai Dorottya masik két ,,gyermeke'’, Orsika és Ferenc, Laszl6 testvérének
arvai voltak. Mindent elkévetett, hogy a gyermekek hite, jelleme, erkdlcse szik-
laerds legyen. S amit nem kapott meg nevelt fiaitol, azt megkapta tolik: ragasz-
kodtak hozza, lesték a szavat, kovették a tanacsat. A Kanizsai csalad utolso feérfi-
sarja, Ferenc kordn meghalt. Orsika maradt az egyetlen 6rokos. Kemény, férfias
nevelést kapott, ami az érzé lednykdnak sokszor fajdalmas lehetett, de késébb
halasan emlékezett nagynénjére. Ha irott emlékeiket olvassuk, kideriil, milyen
rokon lélek is volt ez a két asszony. Ha Kanizsai Dorottyanak mas érdeme nem
lett volna, mint hogy neki koszonhetjiik a 16. szdzad egyik legnagyobb magyar
asszonyat, Kanizsai Orsikat, Nadasdy ‘Tamas feledhetetlen hitvesét, akkor is
tisztelettel kellene rola megemlékezniink.

Hét esztendeje volt mar 6zvegy Kanizsai Dorottya, amikor 1526.

III, augusztus 29-én Mohacsnal elvérzett a magyar hadsereg. Csak most

deriilt ki, mennyire igaza volt annak a néhany tisztan laté embernek,
aki szigorubbra akarta fogni az orszdg partoskodo rendjeit, megerdsiteni a kato-
nasagot, hisz csak igy lehetett volna megvédeni a hazdt a kilsé ellensegtdl.
Bakocz Tamas esztergomi érsek cselszovesei azonban, a Dozsa-felkelés iszonyata,
a jobbagyok szornyi elnyomadsa, az egymassal versengé féurak hatartalan onzése
és kapzsisaga tragédidhoz vezetett. A belviszaly kovetkezteben masfeél évszazadig
raboskodtunk a félhold alatt.

A mohdcsi csata napjan még az ég is mintha csufot Gz6tt volna a szerencsétlen
vitézekbdl. A napok ota tarté zuhogé esé utdn 29-én szikrdzo napsiités koszontott
rajuk. A csata mindossze masfél éraig tartott. Meghalt a fiatal kiraly, I1. Lajos
is, aki menekilés kozben a Csele-patakba fult. Elesett a seregek vezére, Tomori
Pal kalocsai érsek, fejét diadalmi jelként a szultan satra elé tiizték. S az orszag-
nagyok, a magyar vitézek ezrei, akik mit sem tehettek arrol, hogy a partoskodé
fourak kozil nem mind engedelmeskedett a kiradly és a haza hivo szavanak.

" Zapolya Janos, az erdélyi vajda negyvenezer fényi sereggel figyelte a tavolbol
az agyudorgéseket, de nem sietett segitségiikre.

A csatatéren kozel huszezer ember fekiidt holtan vagy sebesiilten. Messze {01-
dekre elhallatszott jajveszékelésiik, atkozodasuk. Szekér alig jart, ispotaly alig
volt a szomoru szegénysg’agbe esett orszdgban, kotozdszereket nemigen vittek
magukkal a seregek, az apolasrél nem gondoskodott senki sem. A sebesiilteket
vagy az ellenség vagy a tudatlan felcser 6lte meg. Nem akadt ember, aki a halot-’
takat eltemesse. A veszedelmes csatatérnek meég a kozelébe sem merészkedett
senki.

Kanizsai Dorottya a siklosi varban varta reszketve a hireket. A csatavesztés és
mostohafia halalhirét hallva, azonnal uUtnak indult. Nem torédott a portydzo to-
rokkel, a feldzott utakkal, néhany kisérével elment Mohacsra. Nem volt ez olyan
egyszerd akkoriban, hiszen a konny(d kocsi, a katyus utak még jobban lelassi-
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tottdk az utazast. Kanizsai Dorottya tudta, mire vallalkozik, a latott valosag
mégis elborzasztotta. A csatatérhez kozeledve mar holttestek kozott haladt.

Akarmerre fordult, lekaszalt, semmivé tett életeket latott, s a haldl iszonyu
borzalmat mindeniitt. Bardtok, csaladtagok holtteste vette koril, kozottiik mosto-
hafia, a fiatal Perényi Ferenc. A csatatérre Kanizsai Dorottyan kivil csak a kor-
nyék néhany oreg lelkésze merészkedett. Mint a kisértetre, ugy néztek a fekete,
koénnyes asszonyra. Kérték, menjen innen, hiszen torokok portyaznak meég erre,
keresik a halottaikat, s a farkasok .is erre olalkodnak. Az iszonyu latvany hatasa-
ra talan egy pillanatra 6 is gondolt erre, de a haldalhorgés s a sebesiiltek jaj-
veszékelése megerdsitette benne az érzést, segiteni kell. Papokra és munkas- -
kezekre volt sziikség, hogy tisztességgel eltemessek a halottakat, és kimentsék a
még él6 sebesiilteket.

Kanizsai Dorottya 400 jobbagya melle még tobb szaz embert fogadott fel.
Hevenyészett segélyhelyeken lattak el a sebesiilteket, s folyamatosan szallitottdk
a falvakba, varakba, ahol tovabb apolhattak Oket. E]]el -nappal dolgoztak. A
nagyasszony vizet, orvossagot adott a sebesiilteknek, és ki nem fogyott a biztato
szavakbél. Figyelte embereit, s ha latta faradtsagukat, nemcsak meggydzd sza-
vakkal, hanem arannyal is biztatta 6ket a tovabbi munkara. Igyekezni kellett a
temetéssel, hiszen a forrésagban bomlasnak indultak a holttestek — jarvanytol
kellett tartani. Ahogy teltek a napok és hire ment, hogy amire férfi nem vallal-
kozott, azt egy gyenge nd viszi véghez, egyre tobben érkeztek, felajanlva segit-
segiiket.

Osszeszedték az elesetteket és tomegsirokba hordtak. , A hazaért elverzett
szerencsétlen honfitarsainknak mar csak egyet adhatunk, a végsé tisztességet, ezt
kérem toletek’””, mondta papjainak a nagyasszony. Megaldatta a hamvakat, és
templomaiban misét mondatott az elesett hésokert.

Kanizsai Dorottya az iszonyatos csata utdn még hat esztendeig élt. Eletét tel-
jesen a mohacsi hadsereg rokkantjainak szentelte. Viseltes ruhdkban jart, alig
taplalkozott. Valamikor az orszag legszebb ifju holgye volt, de ezek az évek meg-
torték testét, hofehérré festették hajat. Negyvenkilenc éves koraig — halalaig —
mély gydszban jart, és az egész orszag hdlds szivvel és csodalkozassal beszelt
nagylelkiiségérdl és hésiességérdl. ,,Ha sok Kanizsai Dorottyank lett volna, nem
a magyart, hanem a torokot temették volna Mohacson', mondtak. Tekintélye
olyan nagy volt, hogy oriilt, aki 6t vendégil lathatta. A szereplés vagya, az élet
hilisdga azonban nagyon tavol allt tole, ezért keveset hallatott magarol. Az utolso
irat, amely nevét emliti, 1532-b6l vald. Az urak 6t is meghivtak bélavari gyule-
siikre, nevével azonban tobbeé nem talalkozunk. ValészinG, hogy ekkor mar nem
is élt.

Kanizsai Dorottya sziiletése Ota Otszdz esztendé telt el. Alakja, cselekedetei
lassan koddbe vesznek, de a hés lelkil asszonynak orok emléket allitott , Nemzeti
nagylétink nagy temetdje, Mohdcs''. Végrendelete minden dicséretnél és magasz-
talasnal tobbet mond az emberrél. Rokonairol és valamennyi szolgaldlanyarol
gondoskodott, nem feledkezve meg a nemesifjakrol és kedves papjairol sem:
... - . Akarhol akadnak ruhatlan és szegény nemesgyerekek és arvak, ruhazzak fel
Sket . .. Méltonak tartjuk, hogy akik hiven szolgaltak minket, hiségiknek jutal-
mat vegyék, hogy imigyen minket is joO emlékezetben tartsanak, s maésokat a
hiiség erényére gsztokéljenek .. ."
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Albert Géabor

A FEGYVERMESTER -

A rékozott kézvért szijaival nem lehet mit kezdeni. A bér megkeménye-
dett és ugy koppan a vashoz, mintha testvért koszontene. A mellvason
sériillésnek nyoma sem latszik, és apro, korkords mozdulatokkal mar
vagy negyedora]a tisztogatja.

A Mester szivesen elbibelédik fegyvereivel. A mellvértet nekitamaszt-
ja a szotaraknak, néhany lépést hatrdl, és onnan veszi szemiigyre. Erre
még rafér egy kis apolas, és Gjra nekilat azzal a rdérdés gondossaggal,
ahogy annak idején, kimend elétt, a cipdjét tisztitotta. ‘

Ebben Sarkozy a mester. Egész zaszloalj bamulja a labara fesziilé ci-
peszremekeket pedig ugy hirlik, tizéves is akad koztik. A technika
azonban csodakat mivel: ,,Végy puha rongyot, feszitsd jobb kezed muta-
toujjara, pasztdzd be, majd martsd a pléhdoboz tetejébe készitett vizbe
~ ugy, hogy csupdn egy csepp maradjon rajta. Aztan korkorés mozdula-
tokkal addig politirozd a bort — esetleg ismételd meg az egész folya-
matot —, mig a vizcsepp el nem oszlik, és a homalyos korok egyetlen
fényes feliiletté nem valnak." E szerint a metodus szerint egy-egy csuka
kifényesitése ugyan eltart haromnegyed oraig is, de a pasztazott és a még-
oly puha kefével suvickoltakat dssze sem lehet hasonlitani veliik. Csak-
hogy Sarkdézy féhadnagy urnak mar jé par éve nem no a laba, 6k viszont
— tizenegy, tizenkét, legfeljebb tizennégy éves kamaszok — félévenként
fajo szivvel adnak tul kérmot gyotrd cugos és kinott flizds c1p01ken,
cserélgetik a nadragot, a zubbonyokat, és egy-egy j ruhadarabbal min-
den kezdddik elolrél: a patinds rézgombok fényesitése, a cipok agyusztd-
lasa, mesterkedés a tulontil egyenes szabdsu nadragokkal, az otthoni
atszabasok, amiket ugyan tilt a szolgalati szabalyzat, de a kimendruhak
esetében ezt senki sem veszi komolyan.

A mellvertet a térdéhez szoritja, ujjara tekeri a rongyot, és mintha
ott kuksolna a mosddban, még a viz szagat is érzi, vigydzz! vezényszava-
kat hall messzirél, és tudja, hogy a szazadiigyeletes rovidesen belép a
halétermiikbe, és akkor Murahyi novendék ur kiereszti a hangjat, fel
keéll ugrania, s mig az lgyeletes tovabb!-ot nem vezényel cipOpasztas
ujjat a combjahoz szoritja. Akkoriban keriil kezébe, talan éppen a gyen-
_ gelkedon Scott kapitany utibeszamoloja, de mar semmire sem emlékszik
belble, és akkor is szivesebben olvasna a masik kapitany tengeri utaza-
sairol. Muranyi novendék urat , tréfaiért”, Todort emeleti birodalmaért
kedveli, ahova rajzordk el6tt olykor-olykor beszabadul. A hatalmas koc-
kak, piramisok és tetraéderek mogiil kiabranditoan fehér goérog istensé-
gek bamulnak rd, az évtizedes portél megvakult szekrényekben néhany
kényv, sosem hasznalt filmvetitd, hatalmas fejesvonalzok, eltért harom-
szogek, egykor szines krétat tartalmazo, felrepedt hasui dobozok arval-
kodnak. Toédor nyomaban siirgdlédve hidba keresi a pancélkészitdk és
ijgyartok, a fegyvermiivesek és agyazok; a kardcsiszdrok, a tiisok, a
sarkantyusok, a késgyartok, a puskamiivesek, a kengyelgyartok, az agyu-
6ntok, a lemezkovacsok vagy a fegyverlakat-készitok legendas remekeit,
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amelyekrél a takarodot kovetd félébrenlét varazsos negyedoraiban any-
nyit fantazial. Az elképzelt kincsek orrgazdag birtokosa szoétlanul jarkal
fel s ald az égre nyilo rajzteremben, olykor megall a lovacskdk faranal,
mindkét karjat hatrateszi, mellére fesziil a tiszti zubbony, kicsit himbalja
magat, és hatalmas orran keresztil, csukott szdjjal himmog valamit.
A lovaglédiilésben fiillel6 névendék megmered, Todor keresztilnéz a
rajzon, meg sem latja a rossz minbéségi, hullamos papirt, a foltfestést,
amely, akar vizes .ecsettel dolgoznak, akar szarazzal, akar kapkodva
csindljak, akar temposan, mindig foltos marad, a gombfesték olvad,
mint nyarson a szalonna, a pavaszemmintakban buborékok uszkalnak,
amelyek nem akarnak elpattanni, és ha kiadjak lelkiiket, rendszerint mar
késé: a szélilk megszarad és éktelen pottyokkel csufitidk el a rajzot.

Ujrahajtogatja a rongyot, és eldvirit egy szam: 338. Ez volt bevarrva
minden fehérnemijébe, s még évek mulva is, kiilonésen iinnepnapokon,
kezébe akad egy-egy megszdmozott fehér zsebkendd, hogy idék miilasa-
val a rongyoszsakba vandoroljanak, és csak a rézkilincsek, szidolozasanal
vagy cip0tisztitas kozben kisértse a fakulni nem akaré piros szam.

Gyiilvészi huszar akar lenni (pedig batyja milyen gyonyodrien orgonal),
Kovacs negyvenkettes labikojara biiszke (s a szilei valnak}), Jalics, Miko-
falvy vagy Soltész valahol kinn telepednek meg Nyugaton. Kecskést, a
szolmizacié koronazatlan kiralyat, aki egyetlen tiszta hangot sem képes
kiadni a torkan, de minden durt, mollt, eolt, myxolidot egybdl vag, a
Raday utcdban, a reformatus teologiai akadémia kapujaban latja viszont,
s hangjegyfiizet helyett biblidt szorongat a héna alatt. Vajon taldlkozik-e
meég a tort ujji Gundel fiuval, és milyen véletlenek hozzék majd elé a
tAnctudossé avanzsalt Guszti novendék urat, aki ritkdn parancsol, annal
tobbet nevet, s talan meég*azon sem lepédnék meg, ha a kiralyvolgyi
kiskocsma el6tt vagy a Forintos bastya tovében a romok koézil olvado
szeml ciganyldany toppanna elébe, elkapna a kezét, és a tenyerébdl ,,ha-
rom csodalatos tiindért" olvasna fejére, kikben', a nagysadgos tiszt urfi
. majd nagy gyonyoriiségét leli'.

A Kkirojtosodé szam, a mellvért és a fémtisztitd jellegzetes szaga most
mindezt visszahozza, életet lehel beléjiik. Kellemes bizsergés jarja at,
pedlg mar-mar maga is elhiszi, hogy a mult mindent megrag, elemészt,
és vegul 6nnon magat is semmivé porlasztja, hogy szakadék tatong
mogotte, és sajat magaba kapaszkodva lebeg a semmi folott. Holott az
békésen fekszik Olében, meg lehet markolni, és mar Otszaz év eldtt is
ugyanigy kivanta és tiirte, hogy foglalkozzanak vele, hogy tisztitsa vala-
ki, ‘ha nem is éppen tubusbdl kinyomhatéo nyugatnémet pasztaval és
338-as rongyos zsebkendével. -

Vajon a taréjjal diszitett sisak gydzelmet hoz-e viseléjének? A paholy-
ban ilék gondolhatjak-e, hogy évszazadok mulva a véletlenek frivol
torvénye szerint egy feltinéen széles vallu, gyengén fizetett muzeumi
alkalmazott fog gyonyorkédni a sisak eldrenyulo vizirjében, a rakozott
- nyakvértben, hogy mikdzben az utkozdlemeznek kiképzett bal oldali
vallvértet visszailleszti eredeti helyére, az .jut majd eszébe, hogy mindezt
a bécsi Belvedere-kastély aranytermében kihirdetett ugynevezett bécsi
- dontésnek koszonheti, annak, hogy apjat behivjak katonanak, hogy ép-
pen ‘akkor, 1938. november 7-én betegszik meg tifuszban, hogy hdsi
halottnak nyilvanitjak, hogy Werth Henrik vezérkari f6énok alairasaval
érkezik hozzajuk levél, hogy apjat kitiintetik a Felvidéki Emlékéremmel,
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hogy mint hési halott gyermekét protekcié nélkiil felveszik a koszegi
Hunyadi Matyas Katonai Neveldintézetbe, hogy késodbb, épp arvasaga
miatt, mindezt megbocsatjak neki, elfelejtik, és még szocidlis dsztondijat
is kap, hogy a torténelem mellett régészetet is hallgat az egyetemen,
hogy a menzanak atalakitott Mizeum kdvéhdzba idénként bekukkanto
orvostanhallgatok kozil éppen Menyussal akad ossze, aki mindenkire
gyanakszik és mindenkitol fél, aki mindenkivel agressziv és mégis min-
denkire sziiksége van. Ora, a Fegyvermesterre is, vagy masik baratjara,
a Doktorra, vagy a pingpongbirdra és azokra, akikkel fejelni szokott
szombat délutanonként, gyertyavasarlo ugyfeleire, hivokre és ateistakra.,
ellenségeire és bardtaira éppugy, mint a multra, amelynek egy darabjat
a Fegyvermester itt tartja az 0lében és fényesiti, hogy néhany nap vagy
néhany év mulva a miiteremben klisirozasra alkalmas képet készitsenek
rola. Acél, vésett, domboritot! technika. Zdart sisakjdnak harangja harant-
rovdthkolt. Attért-filvédsin sziv alaktt dudort képeztek Ki.

A derekahoz erdsitett kotelet a meggyfahoz hurkolja és lesi, mikor
koccan az as6, vagy mikor kezd omlani talpa alatt a {6ld. Mert hogy a
templomot alagut koti 6ssze a szigeti varral, mindenki tudja. A jegyzo-
lakban ezért lehet angol vécet épiteni, ezért nem kell csatornazni, emész-
togodrot épiteni. A lefolydt egyszeriien bevezetik a torok kori alagutba,
s még csak el sem falazzdk. Az alagutnak (pontosan kiszamifja} keresz-
teznie kell a kertjiiket, és ha a jegyz6ék nem arasztjak el fekaliaval
(mint ahogyan ezt teszik), még a varvedok is kimenekilhetnének. Fegy-
verkutatd szenvedélyének sargarépak, petrezselymek, gyenge paprika-
palantak, felmagzo salatdk esnek aldozatul. Anyja bosszankodik, a nyolc-
meéteres csorsz-arka mélyiil. s az eredmeény kotormelék, kilonos betivel,
ekesked6, csorba tégla, eltort libatarto, agyonrozsdasodott csoroszlya.

A godor nyakig ér, a toronyora haromnegyedet it, és a galambok réa-
telepednek a nagymutatéra. A templom felé indul, amelyet valamikor a
torokok bontattak le, s koveit lancba allitott jobbagyok ,,szallitjak' a
romokban heverd szigeti var ujjaépitéséhez. Hogy az alaguttal mi tor-
tént, ki tudja. A harangozas viszont a vérében marad. Bolcskei segéd-
taniték, madocsai iskolamesterek, fokt6i, pataji, dunalabodi papok vi-
gyaznak ra, hogy a nagyharang kotele ne rantsa fel a mennyezetbe illesz-
tett, egyik oldalan mar vékonyra kopott fahengerig, Hogy a kicsi ne
verje félre, csak kozbeszoljon, aprozza a masik hangjat, egyre kozelebb-
kozelebb, mig egy kondulasig Osszetalalkoznak, de mintha csak meg-
csokolndk egymast, mar el is valnak. Az egyik mindig eléresiet, a ma-
sik tekintélyesen baltag utana, és a markaban érzi, ahogy a két testveér,
az onmagara adé baty és a virgonc kamasz-6ccs felesel, vitatkozik vagy
békésen elbeszélget egymassal.

Dunalabodon is igy harangoznak, és a kopar f6téren a nemrég leszag-
gatott hirdetmeny el6tt mar a frissiben tabornaggyad eléléptetett Win-
disch-Gratz herceg fenyegetéseit silabizaljak a megrémilt parasztok,
hogy régton kétél altal kivégeztetik, akit fegyverrel a kezében fognak
el, és azon helységek, mellyekbiil t6bb lakosok egyesiilve a cs. kir. had--
seregnek akdrmi médon kdrt tenni térekvendnek vagy annak futdrait,
szallitmdnyait avagy egyes csapatokat megtamadni merészkednének,
tizzel vassal elpusztittatnak. A kopar fétért szegélyezd suhangok meég
csak ra sem boélintanak, s maga a herceg is meggondolja magat. 1849,
marcius 22-én akasztéfak helyett (a zsenge fak gyengék még arra, hogy
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elbirjanak egy embert) derest cipelnek a térre, és a biintetettnek mind
fejére, mind ldbara granatosok iilnek, hogy meg ne mozdulhasson. Min-
den harom-négy utés utan uj palca cseréltetik. Néhanyan eldjulnak, de
a harminc Gtés rajuk veretik, bar szajokon, orrokon vérzenek. Es a haran-
gok zugnak Dunaldbodon, a csemetefdak belekapaszkodnak a homokos
talajba, lombjukat tépi a vihar, de kibirjdk, és a torzs egyre erdsodik,
a hatvanegynehany éves fdk pedig mar sok mindennel megbirkdznak,
a kotelet is at lehet vetni . also agaikon. De a kiilonds szerelvény hiaba
érkezik meg a vasuti allomasra, a dunaldabodi 6zvegy papnéndl a nagy-
mosast nem halasztjak el. (Ki tudja, hanyszor hallgatja végig a Fegyver-
mester ezt a torténetet, hadnyszor és milyen megrettenéssel figyeli az
Oregségében is szigoru szajat, majd keésébb fensObbséges mosollyal,
hogy a fOnix-ijedelem akkor is el-elszoritsa a torkat!) A lugot a moso-
asszony felforralja, a tekndének nekigyiirk6zik, és csak kilenc felé csapja
le vastag karjarol a szappanos vizet, s mint aki ismeri-a rendet és illen-
doséget, beszol a nagytiszteletli asszonynak, hogy most én egy drdra
elmegyek raboéni. Es aznap az egykori suhdngok is megtermik késén
beérd, sulyos gyimoélcseiket: huszonharom hullat tép a délutan megér-
kezd vihar, hajukat a zapor az arcukba mossa, és néhany honap mtlva a
fejsze a fak gyokerére vettetik. A meggyalazott, gyilkos fdkat kiirtja a
népdith, a harangok zugnak és megremegtetik a levegit. A Fegyver-
mester negyven év multan mindezt hajlando volna egy képzelddd Oreg-
asszony szamlajara irni, hazug mitosznak vélni, mig egy hetilap szer-
kesztoségében véletlen tandja nem lesz egy beszélgetésnek. A tizen-
kilencben felakasztott parasztokroél folyik a szd, akiknek emléke mindent
elront, lehetetlenné tesz, elgancsol. A rokonsag — a fél falu ezek koze
tartozik — idegenkedik,-a fotéri fakat, igy hirlik, hiaba iltetik ujra, mi-
elott megerdsodnének, titkos betegség pusztitja el mind, vagy talan a
szegyen oli meg 6ket, a megvessz6zottek és meggyilkoltak angolnavére.
A fold nehezen bocsdt meg, mondja a szerkeszt6, és a masik nevet.

A Fegyvermester viszont semmi nevetnivalot sem talal ezen.

A toronyban zugnak a harangok, a kotelek levegébe kapjak, karja-
ban érzi, ahogy a sziv néhanyat vonaglik még, iitni szeretne, kondul is
parat, de mar csak elhaléan, s végiil megadja magat. A harangkotélbe
csimpaszkodo gyerek akkor még nem is sejti, hogy par év mulva mene-
kiilé bukovinai székelyek szekerei lepik el a falut, 6 is segit itatni a meg-
hajszolt lovakat, de hiaba a kiengesztelés, egyszer eldordiil egy loves,
a kozvetlen kozelében kuporgé asszony felnyog, és teste megrandul.

Az asztalon hevernek megbékélt fegyverei: egy ,,salad’’ sisak, egy ti-
zenkét gerezdes eziistbuzogany, egy pallos, amelynek harmas veércsator-
najaban latin felirds 6v a hamis baratoktol, egy hatalmas aranyozott hu-
szartarcsa és a térdén fekvo diszvértezet lab- és kézvasai.

_A godrot a hatso udvarban csak husz év mulva temetik be, és a duna-
labodi kopar fétéren a frissen iltetett facsemeték koziil néhany suhang
mintha megeredne. A Fegyvermesternek azonban — igy hiszi — ehhez
vajmi kevés koze van. A fejlovéses asszonyt a korhazbol csak hetek
mulva engedik haza, a vértezet viszont lassan visszanyeri eredeti fényét,
pompasan csillog, a fuggoleges bordakban jo6l lathatoak a szeszélyes
indak kozé rejtett, apr6é viragok. Ujra nekitamasztja a- polcnak két le-

_pést hatral, onnan gyoényorkodik benne. Majd kezébe veszi, és a melle-
hez probalja. De a vért nem illik ra.

652



Gréguss Sandor

Vacsora, szabadban

Ké-arc a hangaszélben;

a so jele sziklakon, fakon és ptiffedt arcokon.

Eszak, Dél, Kelel arca. Ndpnyugta vdszna
a horizontalis reszketésben.

A vas a nyakszirtbe mar,

féregragta szarnyuk égnek.

Szo, szavak. Arnyak drnya.
Lélegzet-irvény: ajak formdzza

a lathatatlant. Hal csobban, a szélbe suttogsz:

napkelte, napszallta, joreggelt, joéjszakdt.
Jondas a fdzos csillagon. Vacsordhoz:
kés és alma.

A nyelv szabadsdgarol

A nyelv szabadsagarol
csak a szabadsdg nyelvén
beszélhetiink :

Egy cellaban —
hova utat taposott! a rend
élek és dolgozom

Rég eltiintem én

azon az uton

meglidradt szertartdsok
dolmenek csillagvizsgadlok
barbdr unnepek kozott
szavaim itt

nyertek értelmet s teret

Hol a féld befogad ja’ nevetésem
és a példak

kévethetetlenek

mint Isten mozdulata
Michelangelo sixtusi hajnaldan
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GYURK| LASZLO

A BIBLIA MUVESZI FORDITASA

A Desclée de Brouwer kiadd 1974-t61 26 kotetben jelentette meg a jeruzsalemi A.
Chouraqui francia nyelvil bibliaforditasat. Chouraqui egymaga forditotta le az
egész Szentirast, kiilénlegesen szépen és-eredetien. A szerzé kikerulte a hagyo-
manyos konvencidkat, Gj nyelvet és eredeti format talalt a bibliai héber archai-
kus forrasaibol és a kortarsak nyelvének kiapadhatatlan gazdagsagabol. A régi és
az ij nagyszer( taldlkozasa altal a szerz6 eddig nem jart utakon be tudott hatolni
a muit birodalmaba.

A. Chouraqui bibliaforditasa szerves kapcsolatban van azzal a kulturalis kor-
nyezettel, amelyben élt. Sziiletési helye —-Algéria — nyelvek utkeresztezddése:
a francia, arab, spanyol kultura talalkozohelye. Az ott lakék szamara a forditas
természetes és kdzvetlen gyakorlat volt anélkiil, hogy technikai kérdéseit vizs-
galtak volna. Fiatalok és idosek, tanultak és tanulatlanok szamara az élethez
hozzatartozott a forditas. A. Chouraqui nagyapja 6t nyelven levelezett: arab,
francia, spanyol, héber, aram nyelven. Ez az 6si adottsag mar fiatal kora ota 6t is
a forditas szerelmesévé tette. Els6 munkainak sikere, majd Jeruzsdlemben valo
letelepedése meghatarozd 16kést adott forditéi munkajéanak.

A forditas mesterember munkaja

A Biblia forditasa is azt jelenti, hogy szembe kell nézni azokkal a problémakkal,
amelyeket minden forditas folvet. A Biblia hegységének lassi megmaszasa utan
— a Teremtés konyvétél a Kronikak konyveéig, majd Maté evangéliumatol a
Jelenések konyvéig — A. Chouraqui szembekeriilt az elméleti problemakkal
- de a gyakorlati megoldasokat is megtalalta. Tapasztalatbol j6vé megoldasok
ezek, mert a forditdo munkdja — vallja A. Chouraqui — hasonlit a mester mun-
kajahoz, vagy a legjobb esetben a miivészéhez. Tehat elsdsorban nem tudomany
ez, bar a tudomanyra tamaszkodik (nyelvészetre, térténelemre és az ezzel kap-
csolatos tudomanyokra, f6képpen az archeologiara), és a tudomanyos félfedezé-
sek ritmusa szerint halad elére. A modern ember kilépett a vilagirbe, de nehe-
zen ismeri meg annak titkat, hogyan lehet behatolni egy eszmevilagba anélkiil,
hogy azt megcsonkitanank. Tudja, hogy kulturdk és nyelvek lezart hataran nehéz
athatolni. A forditas muavészetével elég sokat foglalkoznak, de elhanyagoljak
azokat a problémakat, amelyek a semita nyelvek indoeuropai nyelvekre torténé
forditasakor jelentkeznek.

A Bibliat zsidok és keresztények egyarant Istentdl sugalmazott konyvnek te-
kintik. Akarva, nem akarva a fordité is tudatdban van ennek, s néha ez a ragyo-
gas Ot is elvakitja. Amikor a Biblia szovegét magyardzza, kozvetlen kapcsolat-
ban van Istennel, és amint Jakob kizdott az angyallal, a fordité sem kerili el,
hogy a forditas kiizdelmében meg ne santuljon csip6jére (v6.: Ter 32,32). Tuda-
taban van annak, hogy forditasa az eredeti szoveghez képest ,santikal".

A Biblia a vilag legrégebben és legtobbszor forditott szovege: 1431 nyelvre és
" nyelvjarasra, s e nyelvek koziil tobbre tébbszor is leforditottak. Francia nyelven
tobb mint kétezer zsoltarforditas létezik. Azok szama, akiknek nyelvére meg
egyaltalan nincs a Biblia leforditva, az emberiség lélekszamanak mindossze 5% -
at teszi ki. A Biblia forditasai igen nagy arnyékot vetnek a modern forditokra.
A leghiresebb ezek kozil a ,,Hetvenes' forditas (LXX), a targumok, a Vulgata-,
Luther-, a Kings James-forditds, vagy nalunk magyarokndl a Karoli-féle forditas.
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Sokszor nemcsak a forditast, hanem magat a forditot is bizonyos nimbusz ovezi.
Ariszteas levele azt allitja, hogy a Hetvenes forditast Isten lelke diktalta. Nyu-
gat szamara ez a forditas meghatarozta és rogzitette minden nyelvben a Biblia
szotarat, stilusat és gondolatat. Még Szent Jeromos is, bar vissza akart térni a
.veritas hebraica’’-hoz a Biblia hellenizacidja ellen, a gérég Biblia elsé fordita-
sanak befolyasa alatt allott.

A gorog kultara befolyasa a Bibliara

A Hetvenes forditas az emberi civilizacio fontos emléke, de magan viseli a gorog
vilag kulturajat, ennek fogalmait és néha elditéleteit is. Kifejezetten apologe-
tikus és szinkretista mid. Igyekszik megmutatni az Alexandridban és a hellenista
vilagban €16 zsidoknak azt, hogy a profétak filozofusok voltak, mint Platéon és
Arisztotelész. "Ezért a gorog nyelvi Biblidnak a gorog mentalitas és stilus szerint
kellett alakulnia. A LXX forditéi szerint Platén és Arisztotelész Mozes tanit-
vanyal voltak. Ha pedig ezek a filozofusok olvastak Mozest, akkor a gorog filo-
zofial terminologia és gondolat lényeges elemeinek meg kell lennie a modzesi
konyvekben is. A LXX forditéinak munkéaja altal Alexandridban Jeruzsalem és
Athén kozott egy kulonos hazassag jott létre. Ezt konnyen ‘lehet bizonyitani.
Lassunk néhany peéeldat is:

A LXX koradban a ,,Theosz' sz6 az Oliimposz 1stene1t jelentette, a ,,Nomosz"'
pedig ezeknek az isteneknek a torvényét. Az alexandriai rabbik habozas nélkiil
kisajatitottdk ezt a két szot, s megvaltoztatva eredeti értelmiiket, zsido jelentést
tulajdonitottak nekik. A LXX-ben a ,,Theosz" jelzi ,,Elohim'-ot, a ,,Nomosz'"
pedig a , Torah”’-t. Ha arra gondolunk, hogy az orokké Létezd, a Sinai Elohim
arra torekedett, hogy megfossza tronjuktol az olimposzi isteneket, milyen ,.elég-
tétel' lehetett nekik, hogy sajat neviiket adhattak e régi ellenfélnek, aki csak igy
érteti meg magat gorogil . . .

A. Chouraqui forditasaban:

,,Az igaz ajka bbicsességet mormol,

nyelve igazat szol;

az 6 Elohimjdnak torah-ja van szivében,

ldbai soha nem ingadoznak.”
{Dicséretek 37,30—31)

A LXX a gorog filozofia dualizmusat' is bevezeti a Biblidba. Mint a gorogok,
a LXX is kilonbséget tesz test és lélek, idd és Orokkévaldsag kozott. A heéber
Bibliaban a ,nefes” -az ember létét, életét jelzi a platoni test—lélek megosztas
nelkdl, az ,,olam'’ pedig a valdsag — tér és id6 — teljességét, minden utalas nél-
kil a gorogoknél szokasos idé6—orékkévaldosag szétvalasztasara.
A Satan igy valaszolt JHWH-nak és mondta:

, Bérért bért,

de életért mindazt, amije csak van, odaad az ember
Kiildd csak ra kezedel, érintsd meg csontjat és husdt:
Szeml!6l-szemben »dldani« fog téged.”

JHWH ezt mondta a Satannak:
,,Ime a kezedben van,
de vigydzz az 6 életére.” ,

(Iyov 2,4—6)

A LXX csak ezen nyelvi mtegracm aran érte el azt, hogy a Biblia az egész
vilagon elterjedt és olvasott mi lett. Ez a forditas azutan kdénnyen tekmtelyt
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szerezhetett maganak, mert a Biblia eredeti nyelve majdnem teljesen eltlint a
templom pusztulédsaval és a nép szétszorédasaval Kr. u. 70-ben. A Biblia forditoi
az 1431 nyelven és nyelvjarasban azutdn sokkal inkabb a LXX strukturait és
terminologiajat tikrozik, mint a héberét.

Napjainkban a héber tanulmanyok, a tdrténeti érzék, az archeologia és a nyel-
vészet eredményei, tovabba az exegézis eléhaladasa a forditénak nagy segitséget
nyujtanak. Izrael dllamaban pedig uiraéledt a héber nyelv. Az izraeli biblikusok
mindennap hasznaljak ezt a nyelvet és sokkal érzékenyebbek a nyelvi struk-
turakra, a szavak specifikus sulyara és fordulataira. Ez nem azt jelenti, hogy a
modern héber nyelv elégséges a Biblia forditasahoz, de a biblikus most mar nincs
kizarolag a régi forditasok és kommentarok alapjan szerkesztett szotarakhoz
kényszeritve. Az ¢él6 nyelv értékeihez lehet fordulnia.

A bibliai nyelv’ magyarazata

A Biblia olvasasara, magyarazatara és megértésére tobbféle mod létezik. A rab-
bik eldszeretettel allitjak, hogy a Biblia minden versének 70 értelme van. Kovet-
kezésképpen 70 megértési modja is. Ha most A. Chouraqui forditasaban folfor-
gatja a régi elgondolasokat és -a Biblia olvasasdnak egy 71. értelmét ajanlja,
ez nem azt jelenti, hogy uj ortodoxiat taldlt meg. Csupan azt bizonyitja, hogy
a régi szazadok pordt eltavolithatjuk a Biblidrdl, s az ujra 6rok fiatalsagaban
jelenhet meg.

A modern magyarazonak tehat arra kell torekednie, hogy megszabaduljon a
megcsontosodott szokasoktol és terhekt6l. Amint lattuk, ezek visszanyulnak a
LXX-ig. Ennek magyardzasi moédja a Biblidval kapcsolatban 22 évszazadon at
tartott, és erdsen befolydsolja a modern biblikusokat is. Lassunk néhany példat
ezzel kapcsolatban is.

A LXX tudatosan hellenizadlja a személy- és helyneveket: Mose ,,Moiszész',
Yehosua ,,Iészousz’ stb. A LXX forditoi ,,civilizalt” neveket adnak a Biblia sze-
mélyeinek és megszabaditjak Oket a kdnaani tajszolas ,,barbar’’ arnyalataitol. Az
6 koruk kulturalis atmoszférajat tekintve, tehettek-e mast? Az ,ain'" és mas
torokhangok nem léteznek a gorogben, sem mas sziszegd hangok, ezért a fordi-
tasban sziiksegessé valtak .ezek a valtoztatasok. Viszont ezek a gorog formaban
meghonosodott bibliai nevek idegenek lehetnek egy masik nyelvben, s ujra
visszakaphatjak - igazi semita azonossagukat. Néha egy-egy név mar annyira
eltavolodik az eredetitél, hogy nem is lehet igazi alakjat folismerni. Ki gon-
dolna ma arra, hogy az angol James, a francia Jacob egész prozaian a héber
Yaaqob? vagy . Zebedeus fiai'"' egész egyszerien Ben Sabtai? Mas peéldak:
Izsak == Ychaq, Rebekka = Rivqgah, Judés = Yehudah, Jozsef = Yossef,
Joéb = Iyov. Nem arrdl van sz6, hogy nem mondunk tébbé Mézest, Jézust, Illést
vagy Jakabot. De a Biblia tudomanyos forditasdban mar szakitani kell azokkal a
szokasokkal, amelyeket nem lehet tobbé igazolni. Chouraqui visszaallitja- a
nevek eredeti formajat a szovegben, s egyszeriien atirja héberbdl a YHWH, az
Elohim nevet és nem valtoztatja meg e szent nevek elsé alakjat.

Meg kell szabadulni mas kotottségektol is, amelyek szokassa valtak. Ilyen pél-
déaul a ,,malak’’' szo hasznalata. A LXX pontosan forditja ,,angelosz''-nak, amelyet
Szent Jeromos és a tobbi forditd az ,,angyal’’ széval ad vissza. A LXX kordban
ez a terminus pontos volt: az angyal a goérogben éppugy, mint a héberben a
kiraly vagy az Isten hirndke volt. Azutan a sors raszabadult erre a terminus-
ra . . .-Festok, szobraszok és fokeppen a teologusok altal szenvedett igen sokat:
aureolat szarnyakat és ,,angyali'’ allapotot kentek az érdes héber valdsagra. A
»keruvim'' —+ akik a héber tudatban félelmetes mitologiai allatokat jelentettek —
kedves és vonzo kerub lett. Ez a szelsoseges peélda azt mutatja, hogy a for-
ditok nyelvezete, a Biblia szent jellege és forditasai altal hatalmaba keritve, meg-
mefevedett a szotarban, és lényeges vonasaiban nem valtozott két évezreden at.
Tudnunk kell, hogy a szavaknak élete van, és a mai értelmet sokkal gyorsab-
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ban valtoztatjak, mint valaha. Ha pontosak szeretnénk lenni, nem kellene beszél-
ni ,,angyalokrol'! és . Kerubokrol’”, hanem az 6 igazi , hirnok' természetiket
kellene hangsulyozni, amelyet a , griff"’, vagy még helyesebben a , keruvim'' nev
jelent.

..A hatodik hénapban Gavriyel hirndk -
kiildetett EIohimtol
Galil egyik vdrosdba, amelynek Naszaretl a neve,
egy szlizhéz."

(A négy hiradas, Lukasz 1,26—27)

,,Azuldn ldtom,
ime a boltozaton a gniiek feje folott
mint zafir kévet .
(Yehezgel 10,1)

. YHWH uralkodik, 6 trénol a keruvim felett,
a népek remegnek, a f6ld ingadozik.”
(Dicséretek 99,1)

Minden terminust kritikailag meg kelléne vizsgalni, és megallapitani, hogy az
€l6 nyelvben hasznalt szé azt az értelmet Orzi-e, amelyet rdruhdznak. Ez anndl is
nehezebb, mert a forditék a ,,biblikus miihelyben'’ ismerik a szé redlis jelen-
tését, és azt gondoljak, hogy a hasznalt szavak az olvasok szamaéra is azt az értel-
met hordozzak, mint szamukra.

Meg kell vizsgalni az egyes igék és fonevek toveit is. Ismerni kell azt a kap-
csolatot, amely a szocsaladok kilonbhozd tagjai kozott van es mindegyiknek mi az
értéke a mondatban. Az ilyen jellegli vizsgdalat is sok régi szokastdl szabaditja
meg a forditot, és lehetdséget ad arra, hogy csupan glosszat irjon az ismertnek
tételezett szoveg folé. A Biblia szavainak alapos vizsgalata sokszor zavarba hoz-
za a forditot.

Hogyan fordithaté a ,,qalal”’, amely a konnyités, a tehereltiintetes fogalmat
Orzi, és szokas szerint a , megatkozni'’ igével forditjdk? Hogyan fordithato a
.barak'’, amely a testi-lelki alavetés magatartasat, az Isten akaratanak elfogada-
sat, az embert gazdagito javak elfogadasat jelenti. Jelenti azt, aki meg tudja haj-
tani térdét, aki tud ,lekuporodni’, hogy elnyerje Isten ,Aaldasat’’: testtartast
jelent tehat, nem pedig cselekvést. Végil hogyan fordithatd a ,,ssrei’’, amely
vidam, akadaly nélkiili menetelést fejez ki az Isten felé tartd aton? ,,Makarioszt'
fordit a LXX. Olyan sz0 ez, amely bevezeti a Biblidba a gbrégék hedonista ideal-
jat. , Boldogok'', hangzik a forditok tanulékony korusa, és ez einyomja a Biblia
szerzéinek éles kialtasat: nem boldogsagra valo felhivas ez naluk, hanem lendii-
let, felhivas a harcra, amely megszabadit a halal fenyegetésétél, Talan az ,,ujjon-
gas'' lenne a jobb kifejezés, amely természetesen nem meriti ki jelentését.

,.YHWH Sevaot,
ujjongds az embernek, aki magat rad bizza.”
(Dicséretek 84,13)

. Ujjongds a szomorkodoknak ...
Ujjongds a szelideknek...”
(A négy hiradas, Matiah 53—9)

A helyes modszer abban all, hogy el kell tavolitani a sablonokat, amelyek a
forditok tollara kivankoznak, s azokat 0j megoldasokkal — ha lehet, sokkal pon-
tosabbakkal - helyettesiteni. Még ha dtmenetiek is ezek a megoldasi kisérletek,
kiemelik az olvasot a szokdasos tespedésbél ‘problémakat vetnek fol, reflexiokra,
elemzésre hivnak, és talan egy 4j nyelv megtaldlasara, amely jobban megfelel a
bibliai nyelvnek.
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A LXX, a Vulgata és az 6 példdjukra minden késdbbi forditds a héber nyelv-
nek ugyanazt az idékoncepciot tulajdonitotta, mint a goérdgnek és a latinnak.
Valdjaban a héber es semita nyelvek alapvetéen masként tekintik az idot. Ax
igének nincs mualt, jelen és jovo ideje, hanem befejezet! és be nemn fejezett cse-
lekvése. A nyelvészek tudjak, hogy a héber ige lényegénél fogva 1dén kivili. A
forditok szintelenill bheleiitkdznek ebbe a nehézségbe. Hogyan lehet példdul for-
ditani az ilyen egyszerQ szavakat: ,,az vasir Mose'’, amely sz0 szerint ezt jelenti:
akkor (a multhan) Mose énekelni fogja? A forditok természetesen nem jonnek
zavarba ezektdl a finomsagoktol, s majdnem mindig mult idét forditanak. Ket-
ségteleniil nem jarnak el teljesen helytelenil, mert végeredményben két érték-
lépesd kozott vagyunk, amelyek nem azonos szinten allnak. Bibliaforditasaban
A Chouraqui leggyakrabban a jelen idéhoéz folyamodik:

.Seva kirdalynéje hall Selomoh hirérél, YHWH nevérél.

Eljén kiprébdini 6t taldalos kérdésekkel.

Eljon Jeruzsalembe nagyon sulyos kisérettel . . .

Eljon Selomohhoz. Beszél neki egész szivébdl.” ,
(1Kir 10,1---2)

Ez az id6 igen hatdsos és maga is id6én kiviili. A koltoknél is talalhato a torté-
neti jelen, amely jelenben ir le mult eseményt, és a profétai jelen, amely jelen-
ben ir le egy jovo eseményt. Ha befejezett, a forditast multtal kell folytatni, ha
nem befejezett, megfelelhet a jovonek.

A modern nyelv segitsége

A forditonak meg kell szabadulnia a szokasoktol és 1j nyelvet kell taldlnia, hogy
pontosabban forditsa a héber kifejezéseket. Amikor sajatos kifejezések hianyoz-
nak szamara, akkor keressen a modern nyelv nagy tarhazaban. A tapasztalat mu-
tatja, hogy a helyed sz6 majdnem mindig létezik. A , nir’’ szo példétll a héberben
a fény és a nyom fogalmaval tarsul. A. Chouraqui a ,,sugar’’ széval forditja. A
~hasmal'’ sz6 haromszor fordul elé Ezekielnél, s7amanra ismeretlen értelemben.
A LXX és a Vulgata ,.elektron’, illetve ,electrum’’-mal forditja. A hasmal a mo-
dern héberben az elektromossagot jelenti. Miért kell akkor az ,,ain hasmal"-t
.aranyzott ezist ragyogasaval' forditani, ami nehézséget okoz a szovegben?
Miért nem lehet a ,,villamlassal'’, , villogassal” forditani, amely egy c¢sillagnak,
vagy az Ontés allapotaban lévé fémnek élénk villogasat idézi? A hasmal a héber
Biblidban csak haromszor fordul eld, tehat a villogas.nem ismétlédik meg gyak-
ran (Yehezgel 1,4—5).

Néha uj értelmet kell adni egy ismert szénak, mint a ,,rahamim’. A forditok
igy adjdk vissza: egyiittérzéssel, irgalommal lenni. Ez ujra nyugati szokas:
absztrakt fogalomma alakitjak a Biblia konkrét kifejezését. A rahem igeének
valéjaban meghatarozott jelentése van: az anyaméh cselekvését jelzi, amely
befogadja, megodrzi és adja az életet.

..Az asszony, akinek a fia é16 volt, mondja a kirdlynak,
igen, méhe megindult fiagért —"'

(1Kir 3,25--26)

Izrael Istene az élet Istene. O azt teszi az egész mmdenseg szamara, amit az
anyaméh tesz a magzat szamara, O az .anyameéh Istene', -anyameéhvel teljes
Elohim .

A fordxtonak orkoédnie kell a kifejezések hasznalata gyakorisdgan is. A
.meodeka' sz6 a Biblia minden forditasaban ,.erét' jelent, f6képpen az ismert
versben: szeresd Uradat Istenedet . .. teljes er6dbdl. Valojédban a meod sz6 nem
erét jelent, hanem ,,sokat'’. Ebben az értelemben 265-szér fordul el6 a Bibliaban,
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s csak egyszer, mint fénév a meodeka formaban. Tehat ez hapox legomenon .
(csak egyszer eléfordulo szo). Kétféleképpen fordithatjuk: ,,Szeresd YHWH-t, a te
Elohimodat . . . minden erdsségeddel’”; vagy .pedig'a meod sz6 forditasa azonos-
saganak elvét allanddan megtartva: ,,Szeresd YHWH-{, a te Elohimodat : . . egész
mindeneddel.”” Az egzakt tudomanyok tobb-ezer szot képeztek, hogy a technikai
felfedezések eredménvyeit kifejezzék.” A Biblia forditéi ilyen értelemben még a
kozépkorban vannak, és nyelvi eszkozeik nem felelnek meg a jelenlegi ismere-
teknek. E mozdulatiansag miatt a bibliai forditasok nyelve az él6 nyelv hata-
rain kiviil marad. Ez csak a tudésoknak és a régi nyelvhez kozel allo szemé-
lyek bizonyos kategéridinak felel meg. A Biblia szévegeit ki kell szabaditani
~azokbol a kotelékekbdl, amelyekkel koriilcsavartak, és vissza kell adni nekik a
profétdk mindig uj nyelvezetének életét és ragyogasat.

Egy héber szot mindig ugyanazzal az anyanyelvi szoval kell forditani, amikor
ugyanazt az értelmet fejeziki. Ezt a szot nem lehet haszndlni mas héber sz6 le-
forditasara. Természetesen ezt az elvet rugalmasan kell alkalmazni. De a modern
oJvasonak csak akkor tdmad fogalma a héber nyelv és Biblia szerkezetérdl, ha
férditasban a szavakat azonosan forditjak. Konnyen megallapithato, hogy ezt az
elvet gyakran megsértik. Ebben a rekordot a LXX tartja, amely egyetlen gorog
ige — poi€in = tenni — segitségével 118 kiilénb6zé heber igét fordit. Az azonos
szavak haszndlatdt azért is nehéz megvalositani, mert a forditasban tobben vesz-
nek részt, és munkajuk hosszabb ideig tart. Innen szarmazik az ingadozas a fordi-
tasban a szinonimak kozott.

A gondolatszerkezetek

A Hetvenes forditas rarakta a bibliai szovegekre a gordg stilust, Szent Jeromos
pedig hozzdadta ehhez a latin kormondatokat. Habozads nélkil folaldoztdk a
nveritas hebraica''-t. Minden szdzad és minden orszag rajta hagy]a a Biblidn a
sajat stilusat. A mi korunk aggdlyosan térekszik a torténeti igazsagra és a nyelvi
szigorusagra. Ezért a Biblia forditasakor nem szabad elkenddzni a problémékat
egy szép korilirassal. A forditokat segiti munkajukban a biblikus tudomanyok
haladasa és a nyelv fejlédése, Ma mar lehet franciaul vagy magyarul irni gy,
hogy a széveg visszaadja a héber szoveg homalyait és ellentmondasait a forditas
nyelvi szerkezetével. A legrosszabb kisértés a-fordité szamara az volt és ma--
rad is, hogy kikerili az eliitd, érdes szerkezeteket és a héber nyelv ellentmonda-
sait, s az olvasénak szép-nyelvil forditast nyajt. Korunk embere nagyon kényes a
torténeti igazsagra és nem fél atfol, ha megjelenik a Biblia forditasaban a ,ka-
naani zsargon''. A fordito egyik hivatdsa éppen az, hogy megmutassa a Nyugat-
nak a bibliai szovegekben a keleti gyokereket éppen akkor, amikor a klasszikus
kultira gorog—latin kerete lassan mindeniitt 6sszeomlik az ipari civilizacio csa-
pasa alatt.

A Biblia forditojanak tudnia kell, hogy munkdaja barmennyire is hasznos és
szilkséges, mégis atmeneti. Meggy6z6déssel kell vallani, hogy egyetlen forditas
sem lehet végleges: az idék valtoznak és velik a felfogas. is, amellyel egy szo-
veget megértiink. Koronként ugyanazokat a szavakat és fogalmakat kilonbozo
modon értették és forditottdk. Ma a forditdé jobban megérti-a Bibliat, mint régen.
Rendelkezésére allnak a munkaeszkozok, szdtarak, enciklopédidk, konkordan-
cidk, amelyekre a régebbi forditok nem tamaszkodhattak., A modern forditd job-
ban megvizsgalhatja a szovegeket. Ugyanakkor azt is tudnia kell, hogy az is-
meretek boviilnek, és nem dall meg a nyelv fejlodése sem. A szavak is gyorsan
valtoztatjak értelmiiket. Egyes kifejezések, bizonyos képek vagy fogalmak teg-
nap még ugy szerepeltek, mint amelyek alkalmatlanok a Biblia forditasaban,
ma viszont mar megengedettek, és nem jelentenek problémat.

Minden szédzad, minden kultira-hozzaf(iz egy lancszemet a profétai szé atadasa-
nak aranyldncahoz. A mi korszakunk arra 6sztonoz, hogy visszatérjink a Sz6
eredeti forrasaihoz.

Jegyzet: A tanulmény alapja A. Chouraqui két elc”ﬁdésé alapjan osszeallitott ismertetés:
La Bible, traduite et commentée par André Chouraqui. SIDIC Vol. XI. (1978) No. 1.



A VIGILIA BESZELGETESE

Béanffy Gyorggyel

Banffy Gyorgy 1983 ota kivadlé miivész,

harmincnégy éve van a szini pdlyan.
Egyike a legszebben beszél6 szinésze-
inknek. A magyar nyelv szerelmese.
Szinte sugdrzik ez egész tevékenysé-
gébél, ,.anyanyelvi miisorai’’-bél.” Két
ismert 6ndllo estjének cime is hirdeti
hitét és meggydézodését. ., Ekes-érdes
anyanyelviink’'-ré6l vall az egyikkel,
.Anydd nyelvét biztdk rdd a szdza-
dok’ — hirdeti a mdsikkal hivatds-
tudatdt. (Ezeknek egyttt immdr ezredik
eléaddsa is megvolt.) Jdtszik a Jozsef
Attila Szinhdzban, melynek régoéta tag-
ja, de szerepel a Reflektor Szinpadon,
fellép a Magyar Szinkér pédiumdn, a
Jatékszinen: neki szaboit nagy torté-
nelmi személyiségeket formal élet-
szerlivé, szdlaltat meg orszdgszerte.
Aktiv szinhdzi miikodése mellelt mar
hatodik éve tanit szinpadi beszédel a
Zenemiivészeti Féiskoldan ének szako-
soknak. Elsésorban arrol faggattuk,
" miért lett szinész, s miért vdllalja hiva-
tdsdt ma is a szinpadrdl elhangzé sz0
hatalmaba vetett bizalommal,

— A szini palyan az inditott el, hogy
felismertem: a szinmavészetnek szaza-
dunkban szerte a vildgon, de Magyar-
orszagon foltétleniil neveld; hatékony
erét, vezeté szerepet kellene betolte-
nie. Az eszmerendszerek széthullasa,
megtoredezettsége miatt az ifjusag is
gyOkértelenné, talajnélkilivé valt a
mai tarsadalmakban, bizonytalan lelki-
allapotba keriilt. Az egyhazak gyen-
gilé vagy gyongitett befolyasa miatt
{az 50-es évek idejébdl) ‘eszmei hia-

nyossagok keletkeztek, s hittem, hogy-

a szinhazmivészet alkalmas arra talan
ma is, hogy olyan eszméket -sugaroz-
zon, amelyek egy nemzet szamara lét-
fontossaguak: erkolcsi-emberi érte-
lemben, az oktatas, a nevelés kiegé-
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hittel?!.

szitéseképpen. Tudtam, hogy ilyen
iranyban kell dolgoznom. A magyar
nyelv megismertetéséhez, megszerette-
téséhez, valamint nemzeti multunk ér-
tékeinek megbecsiiléséhez vezetett el
ez a f6lismerésem. R

Nem akarom felsorolni ilyen szere-
peimet, csak néhany utobbi példat:
Bethlen Miklés — az utolsé erdélyi
kancellar emlékiratai alapjan szerkesz-
tette Nemeskiirty Istvan a Noé galamb-
jat. Halado gondolkodasu, széles lato-
kord, ezer veszedelem kozodtt is okosan
jaré és érzé embert akartam megfor-
malni alakjaban. Politikai elgondolasa
kivilaglik Onéletirdsabol. Akkoriban,
megjelenése utan is kisugdrzo ereje,
volt annak, hogy magyarok, szaszok,
romanok, kiilénbség nélkiil minden fele-
kezet szamara egyenléséget hirdetett.
A csaszari udvarban joggal is féltek az
efféle  fiiggetlenségi'' elképzelésektdl.
Szamunkra mindenképpen példamutaté
gondolkodas, amit ma is aktudlis ki-
mondani! .

Vagy Josika Mikios életébdl vett
‘példazat: a Betiik csendjében, amit két
éve nagy sikerrel jatszunk a Reflektor
Szinpadon. A hazaszeretetnek és a ha-
zaért valo tevékenységnek ilyen meg-
nyilvanuldasa talan hatékony. Nem az is-
kolai orak keretében, mehézkes kote-
lezbolvasmany-iziien jelentkezik, ha-
nem a szinhaz él6 ,ismeretterjesz-
tésével'' lép a kozonség ele. Ez a tor-
téneti tudds miltunkrol, nagyjainkrol,
szerintem, beletartozik a nemzet Onis-
meretébe: nagykorusagunk mutatoja.
Siklés Olga 0Osszedllitasaban pedig
Széchenyi szo6lal meg, monodramati-
kusan altalam, hogy ,régi" elveivel is
a manak Uzenjen, immar masfél éve a
Vigadéban. )

— Ugy tetszik tehdt, hogy Bdnffy
Gyorgy nagy személyiségek mdgé rej-
tézik, hogy megfogalmazhassa miiveészi
hitvallasat, ,,ars etikd''-jat?!

— Igen, mert jobban bizom benniik,
gondolataikban, mint sajat magam
erejében, illetve hitem benniik, velik,
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altaluk nyilvanuthat meg! A szinész
egyébként sem valogathat, még a leg-
rangosabbja sem, hogy ezt vagy azt
»nent jatszom el''. Neki az adott szerep-
pel, lehetéségeivel kell elmondania
mindazt, ami foglalkoztatja emberként,
muvészként, gondolkoddkent. A sziné-
szet — érzésem szerint ez a lényeg — sa-
jatos eszkozeivel, esztétikai érvénnyel
fogalmazza meg a kozdnség szamara a
jaték élményeében a gondolat igazsaga-
nak szépségét! A szinhaz alapja a cse-
lekvé muveszi hatas, ezt mar a régi
gorogok is ismerték. A szini hatas nem
alapulhat mason, mint a katarzison. A

‘katarzis lényege pedig a megrendii-

lés, a megigazulds, a megtisztulasi fo-
lyamat folismerése a latottak, a szerep-
16 sorsahoz ‘kapcsolodo allasfoglala-
sunk nyoman. A vilagszerte tapasztalha-
t0 szinhazi valsagot is tobbek kozott az
okozza, hogy ezt elfelejtik. A katarzis
ujrafolfedezése adja meg ismét a szin-
miveészet rangjat, szerepét korunkban.
Tapasztaltam ezt anyanyelvi miisoraim
kapcsan is. Igy példaul az , Ekes-érdes
anyanyelvink'' eléadasai kozben . és
utdn  érezhettem, hogy = bizonyos
katarzist valtott ki a kozonségben a
felismereés: nyelviink szépségeinek fo6l-
fedezése. Amikor iskoldkban vagy didk-
kozonség elétt adtam elé a Halotti Be-
szédtél, ‘az Omagyar Maria-siralomtol
kezdddden az altalam kivalasztott, ne-
kem legszebbnek tetszd irodalrhi sze-
melvényeket, miveket — csodalkozva
eszméltek rd arra, ami pedig nyilvan-
valé ‘kell legyen: milyen hatalmas
anyag és micsoda szépségll kincseshdz
a magyar nyelv és irodalom. Akik
éppen akkor tanultak is, talan azeért
amulhattak 'el, mert az él6 élmény ha-
tasara ezt katartikusan fedezhették fol.
Misorombol azt az eszmét érezhették
sugarozni, hogy ehhez a hazahoz tarto-
zunk. Ennek fontossagat, szépségét
szeretném megéreztetni didkkaly fel-
néttel egyarant. A felnéttben pedig
azt a gondolatot ergsithette meg, mely
sokaig -hianyzott koéztudatunkbol: nem
vagyunk egy nemzetnél se alabbva-
l6ak! Irodalmi és t6érténelmi értékeink-
nek, hagyomanyainknak felragyogta-
tasa hivatasom legszebb kiildetése. ..
Eletcélom és eddigi eredményeim is
ennek a megmutatdsa. Szamomra a leg-
szebb visszajelzés nem annyira a kriti-

kai visszhang, vagy a dijak és a hiva-
talos elismerés, hanem az, ami a k6zdn-
ség tekintetébél visszahat rdm, és meg-
hatdrozza tovabbi ambicioimat, miisor-
terveimet.

— Es a tanitvanyok véleménye?! . ..

— A Zenemiivészeti Fdiskolan két
esztendoén keresztiil az én elképzelésem
és tapasztalatom szerint tanitottam
beszédmiivészetet, szinpadi beszédet.
Az énekeseket gyakran éri ugyanis az
a vad, hogy kiejtésiikket nem lehet érte-
ni. Ez abbol fakad, hogy a' korabbi
operista kovetelmények koézt elsbsor-
ban az énekelt hang minoségét kivan-
tdk meg. De ma mar a vilag opera-
szinpadjain sorra tinnek fel nemcsak
szép kiils6 megjelenési énekesek,
hanem olyanok is, akik az énekes
hangjdnak szépsége mellett arra is to-
rekszenek, hogy a szoveg érthetésége
se csorbuljon. Igazolédik tehat az én
e€lméletem, hagy az ének mellett a sza-
vak értheté6 megformalasa elengedhe-
tetlen a sz6- gondolatk6zlé szerepe
miatt.

— Es nyilvan ehhez az elmélethez,
eszményéhez kapcsolodva vdlogatta
sajdat miisoraiba is azokat a kéltoket és
miiveiket, akik-igazoljik ezt; akiknek
tolmdcsoldasa dltal vildgosan kifeje-
z6dik ez-a klasszikus grtelemben vett
szépségeszmény a beszédben, az el6-
adémiivészetben is?

— Valoban, nem véletlen, hogy en-
nek a gondolatnak a tolmacsolasara a

.nagy klasszikusok kivaloan alkalma-

sak. Az altalam megformalt Bethlen
Mikldés emiékirataiban gyonyorii nyel-
ven szélal meg. Arany Janos, Petéfi,
Ady, Jozsef Attila, Illyés Gyula vagy
Kosztolanyi, a nyelvmiivészet nagy
mesterei, szivem szerint is kedvenc
koltéim, s nem csupdan ennek a tételnek
igazoloi. Az Gjabb el6adoestem, a nyelv
szépségének maradanddsaga mellett, az
emberiség megmaradasanak vagyat és
lehetdségét is hirdeti: Kénydrgés eséért
cimmel, a ,,j0vé szdazad reményét’.
Jokaitol vettem az alcimet, némi val-
toztatassal, a ,,jovd szdzad regénye'’
helyett. S miként az esd életet hoz a
foldre, akként a koltdéi kérdés: vajon
nekink a XX. szazad végén az életben
maraddshoz mi lehet ez az éltetd ,,es6''?
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.S itt ujra visszautalok korabbi megjegy-
zéseimre: a hiiség a hazadhoz, a kap-
csolat a néppel, hozzatartozas a magyar
nyelvhez, és kulturalis 6rokségilink altal
is meghatarozott sorsk6zosségiink val-
lalasa. ’

— Ahogy a szdlldige mondja: ,,nyel-
vében él a nemzet .. ."!

— Miként a -kolté hangsiilyozza
mindazoknak, akik arra hajlanak, hogy
nem is bizonyos, hogy ,nyelvében

él" — mert sajnos akadnak, akik ezt

fennen hirdetik! Nekem csakis igy le-
het és kell szolgalnom a magyarsag
megmaradasat, hogy nyelviink szelle-
met tiikroztetem szinész-szellemem se-
gitségevel.

— Bdnify Gyérgy hiiséges alkat,
amit az is mutat, hogy tizenkét, Pécsett

téltétt esztendé utdn most a Jozsef:

Altila Szinhazndl van legaldabb tijabb
tizenkét esztendeje . ..

— Szdmos kollégam sariG szinhaz-
valtogatasanak oka — mint mondjak
— az, hogy ez élénkitéen hat a mi-
vészi fejlédésre. De legalabb ilyen
értékl az allando, megszokott csapat-
munkaban eltoltott idom, ami termé-
keny impulzusokat adhat, segitve a
szinmivész kiteljesedését. Ha Kki-ki
sajat folvallalt szerephelyzetét toke-
letesiti darabrol darabra, akkor rend-
kivil egységes tarsulatarculat alakul-
hat ki a csapatmunkaban is. S az mar
rendez6i egyéniség és szinmiveszi
alkat kérdése, hogy miként rajzolé-
dik ki az egyseges csapatbol az egyén
arcéle ts... A Jozsef Attila Szinhaz
ugyan sok hanyattatason ment keresz-

tiil, és a gyakran meglehetésen egyéni’
iz magyar kritika sem kényeztette el,.

nekem mégis jo lehetéségeket adott.
.Csak néhany példat emlitsek: az Er-
demei elismerése mellett c. Maro6ti
Lajos-darabban vagy Bereményi
Halmijaban. A csapatmunka szinvo-

nalat ezekt6l a daraboktdél senki se

vitathatja, miként Brody A taniténd-
jének elGadasa is Osszecsiszolt és egy-
séges. A mai szinhdzmiivészeti tdrek-
" vés, amely ,muhelyek'-et akar min-
denaron létrehozni, ebben a formaban,
egy-egy jo eléadasban megvalosulhat.
Hiilségem magyarazata még, hogy
nzilalt” korilmények kozt nem tudok

alkotni, s ezért fontos maganéletem -
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hattérorszaganak biztonsaga is. Amit a
pécsi ingazasok nehéz, de- szép ido-
szakaban is tamaszpontnak tekinthet-
tem. Ez a hiiség hazahoz, néphez, csa-
ladhoz, keresztényi értelemben is hit-
vallasom. Hisz meggyozddésem: a csa-
lad ilyetén szerepe a megmaradas-
szempontjabol doénté fontossagu! Az
egész emberiséget végveszélybe sodro
jelenségek és az emberi tarsadalmak
follazulasa — bezardlag a csaladig —
ebbdl a szétszortsagbol eredt. A ma-
gam szamara ehhez az eszmeényhez
valé ragaszkodasom volt mivészi on-
megmaradasom magyarazata is. Har-
mincéves hazas vagyok, két gyerme-
ket neveltem fel, s nélkiiliik nem lenne
teljes az életem, mivészetem sem.
Miivészi célkitlizéseimet megvalosit-
hattam, mert tudtam, hogy a csaladi
éeletem megadja a szilkséges muvészi
indittatds és megérkezés nyugalmat.
Enélkiil tan fizikai helytallasra is kép-
telen lettem volna, nemhogy miivész-
ként onmegvalositasra!

— Ebben az 6nmegvaldsitasban segi-
tette-e a kritika, az elismerés? Mint
korabban mondta, nem annyira a kriti-
ka, inkdbb a kézdénség visszajelzése
jelent.igazi 6rémet . . .

— A  mivész szamara mindkettd
kell: elismerés és kritika is. Az érto
kritikdra odafigyelek és az elismerés
tovabb serkent. De akiknek véleménye
mogott nem  érzek eszmei-esztétikai
biztonsagot, vagyis nem kovetkeze-
tesen merlegel, " itél, kritizdl, mert
nincs sajat eszményrendszere, azokkal
kapcsolatban sok - fenntartasom van.
Ilyenkor disztingvalok: ki is irta ezt
vagy azt? Neéhany szinhéazi szakérto- .
nek a véleményére adtam és maig
adok. A halottak kozil emlitsem csak:
Demeter Imre és Matrai-Betegh Béla
nevét. Nekik hittem, hogy 6k ugy lat-
jak, amint van, mert azzal az igénnyel
figyeltek, ahogy sajat magam nézném
magamat ... De a tobbségre sajnos ez
nem mondhaté el.

Egyébként , hdazi" kritikusaim kozil
fiatalabban édesanyam véleménye volt
a legfontosabb, majd ezt a szerepet fe-
leségem vette at. Az elGadas, fellépés
utan els6é kérdésem, neki mi volt a ve-
leménye, ha ez nem is mindig dicsé-
...



-~ Mi az On véleménye a hitrél, le-
gyen a2 akdr csak onmagunkba, kiilde-
tésiinkbe vetett is, mi a szinész kil-
detése? '

— A hivo ember szamara a hit egy-
értelmu, beisé biztonsagérzetet ad a
vegsd dolgok kérdését meg sajat kiil-
detésiinket tekinive is. Manapsédg az
egyhazaknak, val]éskﬁlénbség nelkil,
- nagy szerepe van a ,kallédo”
osszelogasdban és a nemzeti ontudat
nagykorumtasaban Vlldgszerte jelen-
ség az is, hogy a fiatalsag az egyha-
“zak felé fordul, mert itt hatarozott és
kikristalyosodott eszme- és eszmény-
rendszer sugarzasat érzi — nem lehet
ellentmondasok kozott vagy bizony-
talansagban élni! A magyarnak az
1600-as években a fiiggetlenség eszmé-
jét sugallta, s ezzel a nemzet fennmara-
dasat szolgalta a hit, ismétlem, feleke-
zeti hovatartozas nélkiil, az akkori
prédikatori magatartasban. Manapsag
is szilkségszeri ez a kildetéstudat,
kilénoésen az olyan palyan,
szinhazmivészet, hogy a szellemi kul-
tarat szoszoloként bizakodva hirdet-
hessiik.. Az emberiseg életében a hit,
(vallasos ertelemben is) oOriasi ered-

menyeket, magas szinvonalu szellemi-

séget hozott létre. Mint hivé, ma is

fontosnak tartom; hogy muvészetem

eszkozeivel erdsitsem, segitsem. Nem

ifjusag-

mint a

véletlentl lépek ol Esztergomban a
‘Bazilikaban, vagy a Reformatus Raday
Kollégiumban, tanitok a Lutheranus
Egyhadz akadémidjan avagy zsinago-
gaban szerepelek ... A szinész kilde-
tését a papeval érzem rokonnak, hirdet-
ni a szépet, a jot, a szeretet-eszmét

- ebben az ezredvégi vilagban. A szin-
mivészet fontossagat a masodik év-

ezred végén csak az igazi szinészi
kildetés mutathatja meg: prédikatori
elszantsaggal hirdesse a magasratord
eszméket, és értékes-értelmes emberi
magatartasformakat sugarozzon példa-
képil. Mindez a szandék reégi egr
giszter gimpazium ndvendék korom
gyoOkereibol alakult ki. :

Szeretném, hogy legyen minél tébb
elhivatott, prédikatori és apostoli lel-
kiletdi szinmiivésziink, egyre tobb, aki
tovabbra is vallalja kildetését: a
nyelv és a nemzet mivelését. Szin-
miivész, aki életét ennek a torekveés-
nek szolgalatdban kivanja eltolteni:
tehetségét ennek érdekében mozgésit-
ja, hogy folemelje hazajat, amelyben
¢l, népét, akinek fia; akiért és akivel
kiizd a koz6s boldogulasért.

Hitem ¢és meggy6z6désem,- hogy
magam is ezért kell éljek és dol-
- s gozzam. ‘

' . Kelényi Istvdn

Galambosi Laszlo

Fohdasz szabadulaseért

Lebocsdtdk Jozsefet bdtyjai a homokszdraz

kutba, hogy eladjdk. Vétkezének Jakob pusztala)‘o
fiai a testvéri szeretel ellen. Szivékben irigység
kigyébja sziszeg, bdr csékoljak sorba szépdrcu
vériiket, mikor indulni késziil, hogy emelgesse
bocskortalan Iabat Modb késvillogasu fiivében.
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Jozsefet siratja anyja, Rikhel. Siratja
legkedvesebb fidt, a szamiizéttet, kit Egyiptomban
a selyemdgyt Putifarné hiaba csdlogat mellére.
Csak bamul a széparcu, nézi a gyonyériiek gyonyoriijét,
mig megnyil a bértén kapuja. Rabtdrsanak, a kirdlyi
fépohdrnoknak dalmdt magyardzza az eladott s midén
megfejti a fdra6 latomdsait is, nagy emberré
-magasztal jak szabaduldasakor. Lészen Jozsef Gosen
kegyessé rendelt lakdja; kegyessé rendelt
védnoke, a Hatalom helytartéja.
Uram! Hdny Joézsefet,
hdny eladottat bocsdtottak homokszdraz kutba,
midén pontossagod darabolta az idét?! Hdanyan
futottak vakérmii korbdcsok el6tt, karomléktol
sujtottan, hazdtlanul?! Hdnyan fesziiltek mdglyafdkhoz
béklydzva, szembenézve a sdrkdnytorku ldnggal?!
Uram! Uram! Ne neheztelj rank, ne rontson
benniinket haragod biineinkért. Ne uszithassdk rank
a hdborut, a behemot szérnyet, ne répkédjink
szakad6 pernyeként arcod kériil. Ments meg minket
a karvallott sététségtél, az atomhaldltél! z
Virulhasson a Foéld, a csillagok zenéjét hallgato férfi
ringathassa asszonyat, gyermekeit, melengeté fényben.
Istentink! Te ldtod az anydk boldogsdgdban
6rzott gondossagot, hogy erésithesd azt.
Isteniink! Te latod az apak tisztasdgdban
Orzott reményt,” hogy erésithesd azt.
Isteniink! Te latod az ifjak szerelmében
a varakozds gyonydorét, hogy erésithesd azt.
,.Mi Atyadnk, ki vagy a mennyekben,”
a Mindenséget Te tartod kezedben;
szived a Végtelen lampdja,
latni és szeretni sietiink aldja.
..szenteltessék meg a te neved;”
.megvdltasunk zdszlajat lengeted.
Lebegsz féltamadott Krisztusod fejénél,
miként lebegsz majd a vilagvégi révnél, -
érintve hofehér-fekete paldstunk.
,.jojjon el a te orszdgod;”’
hogy benépesithessiik a Vildgossdgot.
Koszoruba fonjuk a csecsemé-illatu virdgot.
Légy Uram dldott! Légy Uram dldott!
A rosszt6él valo féltés, az aranytolla hattyu
kézibénk szalljon!
" Ne neheztelj rank, Atydnk! Emel; ajkad ele minket,
~es6kold rank megtarté békességed!
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MAI MEDITACIOK

Csodri Sandor
Férfi-gyonas

Tornai Jozsef Vadmeggy cimi kdényvérél

Degas, a zarkozottsagarol és a kiilonallasarol is ismert francia fest6, azt nyilat-
kozta egy alkalommal, hogy a mivésznek ugyanolyan lelkiadllapotban kell hozza-
fognia miive megteremtéséhez, mint a biin6zdének a tett végrehajtasahoz. Bizarr
osszehasonlitasaban nincs semmi polgarpukkaszté nagyotmondas, inkabb csak az
a gyotrelem dereng fol benne, hogy minden vérbeli mGvésznek egyuttal bator
.merénylének is kell lennie sajat mifajaban. -

Tornai Jozsef azok kozé az egy kézen megszamlalhaté kortars magyar irok es
koltok kozé tartozik, akik nemcsak ismerik, de vezérlé elvikiil is elfogadjak az
efféle, normalitast folkarcolo, szent kozhelyeket. ;

A nemrég megjelent Vadmeggy cimi kotete talan a lehetségesnél is beszéde-
sebb bizonyitéka ennek.

Elsé folmeérésre vetk6zés ez a konyv Szokatlan ferfivetk6zés, csontokig, zsige-
rekig eljutd lemeztelenedés. A lélek és az erzeklseg hatalmanak a megszerzese és
elvesztése szemink lattara.

Sokaknak léha iromany, maganigy, haloszobaugy. egy Holdon botolgd ember
izetlen maganbeszéde. Masoknak persze épp az ellenkezdje ennek: végre kendo-
‘zetlen beszamolo egy férfi 6tven esztendejérol, zaklatott gyonas — nem Isten
elétt, hanem elottink, vergédok és gyakorlo €10k eltt. S ami hellyel-ko2zel fér-
fiatlannak érzodik benne, mondjak a lelkeseddk, a végén épp az lesz a legem-
beribb, a legferhasabb .

A kOnyv és a szerzd ismeretében nem ohajtok belépni egyik partba sem. Sem a
dicsérok, sem az elutasitok partjaba, mivel egyikbdl eldbb-utébb az eltOkélt,
hideg némozgalom igyekezne magahoz rantani, a masikbol pedig az alszemérem,
vagy valami hasonlé tomegerzelem, tomegdivat.

A Vadmeggyet én mas magaslatrol szeretném nézni és lattatni ugyanakkor:
a koltd Tornai lassan életmiivé 6sszeallo lirai vilaga feldl. Marcsak azért is, mert
elvalaszthatatlan téle. A konyv ugyanis nemcsak Tornai életrajza, hanem a ver-
seié is. Azé a tizenhdrom kétetnyi versé, amelyet eddig megirt.

Ha az olvasé valamelyest irodalomtérténész is volna, kiilénés oknyomozasra
szanhatna el magat: parhuzamosan olvashatna végig a Vadmeggy nyolc érzelmi
korszakot folidézé vallomasait, esszéit és azokat a verseket, amelyek a jol koriil-
hatarolhaté korszakokban sziilettek. Amulva tapasztalhatnd, hogy milyen elva-
dult ragyogasokbdl, tévedésekbdl, hétkoznapi megszegyenulesekbol kellett Tor--
nainak leparolni az olyan verseket, mint amilyen példaul a Harom elégia, a Ta-
vaszi holdtéldte, a Most nem gondolok a halélra, vagy a kiilon kotetté osszeallt
Tizenhét abrandozas. A prozai emlékezések soraban ugyanis ott nyilizsog, ott fe-
sziil minden kilsé koriilmény, tarsadalmi korlat és maganbaj, suta aprosagok és
részletek; a versekben viszont ezekbdl semmi sincs. Csak az, ami a személyiség
belsé és felsé vilagaban ]atszodott le: az érzelmek fektelensege vagy csod]e,
a halal izenetei vagy a gyonyoéré. .
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Dosztojevszkijrol értekezve azt irja egy helyiitt Thomas Mann, hogy a démo-
nirél kolteni kell s nem irni! Ha ‘van mottd, amit ajanlani tudnék egy Tornai-
versvalogatas els6 oldalara, csakis ez a Thomas Mann-i gondolat lenne. Mert a
magyarul iré kortars koltéink kozt voltak és lehetnek nagyobb vilagu koéltok
Tornaindl, de elragadtatottabbak s vergodpbbek alig. Az 6 legigazibb kozege a
kilizetés, a kiszakadas, a boldog boldogtalansag allapota. Az a kozeg, melyet az
ellentmondasokba és a meghasonlasokba botld 1ét fesziiltségei tartanak allando
remegésben. Szamdara az egyensuly fogalma méar-mar a rostellni valo semleges-
séggel azonos, a végtelenség naponkénti megcsonkitdsdval. Varatlan elszolas-
ként ezt vallja be egyik tanulmanyéaban: ,,Bi’mtelem’il; élek.” De rogton hozza-
teszi, hogy ez az artatlansag: .terméketlenség is''. Egy hosszu baratsag tapaszta-
lataval allithatom, hogy ez nem értelmiségi kenyeskedes Tornaiban, de szellemi
és bioldgiai 6sztén. A ,,nagy akadalyok egyenlé nagy élet’” képletét 6 elsésorban
a szerelemben tekinti sarkallo foltételnek, de meggy6zodése atsugarzik az élet mas
mozzanataira is. Szemlélete folcserélhetetleniil dramai, a megoldasai a dolgok
végjatszmajaban azonban liraiak. Egyik-masik irodalmaifénn is akadhat azon,
hogy Tornainak miért kellett prozdban is megirni azt a zlirzavarral atszétt életét,
melyet egyszer mar a versekben emelkedetten megirt, a magamutogatas beteges
osztone nélkil.

A Vadmeggy tagadhatatlanul készabb és eretnekebb konyv, mint a verses-
kotetek. Szemérmetlenebb, szokimonddbb, szerelem-szagubb, és' haléal-szagubb.
Sét, még azt is elfogadom, hogy narcisztikusabb, mint amihez a mi kéznapi izlé-
siink hozzdszokott. De ne felejtsiik el, hogy a mai ,,6nimadét’ — legyen az Tor-
nai vagy barki — nem az egykori mitosz pipisked6 biine kisérti, hanem a szoron-
gas. Nem arra torekszik, hogy a sajat életébe beleszeretve, masokra is ratuk-
malja azt, hanem arra, hogy szétszedje, folboncolja és értelmet taladljon benne
maganak s masoknak.

A versek életrajzan kiviil, tehat, a Vadmeggy szamomra egy izgalmas erzelmz
szociogrdfia is!-

A magyar irodalomban eddig a legtobb szociografiai mi — még az olyan sze-
mélyesek is, mint Veres Péter Szdmadasa, Illyés Pusztak népe, vagy Sinka Istvan
Fekete bojtar vallomésai — tarsadalmi és k6zosségi indittatasiak voltak. Minden
egyéni- arnyalat, erkodlcs és igény csakis ezeknek a fiiggvényeként jelenhetett
meg benntik. Tornai nem a k6z6sséget, hanem az egyént vizsgalja sajat sorsaban;
és vizsgdlodasainak a kozege sem a megszokott tarsadalom, hanem a szerelem; a
férfi—noé kapcsolat bozotos vadona. Az egyén ebben a kozegben lélegzik, dolgo-
zik, -s6varog, szenved, ebben veszit er6t s tamad fol a tarsadalom szamara is.

A szerelem, latszolag, maganteriilet. Ha tetszik, még egy tabla is folallithato
rajta azzal a félirassal, hogy védett és elzart hely, tilos érinteni. A kozfelfogas
altaldban igy kezeli a szerelmet, igy kezeli az emberi kapcsolatokat is, pedig ha
meérni tudnank, hogy egy-egy megromlott, tébolyban tiprodé hazassag, zatonyra
futott szerelem mennyi veldt s ideget emészt {6l abbdl a ,,kozos vagyonbol”
amely eszmeileg mindnyajunké, talan el is szornyilkédhetnénk a veszteségen.
Néha tobb lelki és testi eré pocsékolodik s veszik karba miattuk, mint egy rosz-
szul mikodé tarsadalom intézményesiilt hibai miatt.

Tornainak nem az volt a szandéka, hogy erre hivja {6l a figyelmet, de az olva-
sOt — szandéktalanul — erre is figyelmezteti. §zerelem, hézassdg, nemiség?
Mindharom életiink, sorsunk koézponti magja kériil kering, s aki ezekrél beszél,
a legégetdbb kozossegi témakat erinti. Azaz: pollthal Kiilonosen manapsag,

‘amikor a hazassag, a szerelem, a csalad, a nemiség kényes formdi kdriil egyre
tobbféle lelkiismeret-gyotré és talmi vélemény csapong. A tarsadalomtudos a
lélekgyogyasszal beszél a témdrdl és statisztikussal, a lélekgyogyasz az egyhazak
képviselbivel vagy az ifjusagi szervezet illetékesével, s az egyhaz képviseldje a
hires szinésszel és a hires iroval. Okossagban és okoskodasban nincs is hidny, de
egy Uj-sejtelem, megerzés vagy folismerés, amibdl késébb tarsadalmi gyakorlat
is lehet, megrenditévé csak akkor valik, ha személyes fedezete van.
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Tornai. Vadmeggyének minden sora megszenvedett és ujra atélheté élmény.
Ezért alkalmas arra, hogy segitsen megmagyarazni magunknak onmagunkat.
Hogy nem olyanok vagyunk, mint 6, sem a szerelemben, sem a hazassagban,
sem a megsemmisiiléseinkben? Hogy egészen masok vagyunk? Ugyan mit szamit
ez, amikor a kalonbozéségiink folismerésében is magunkra gondolunk mindenek-
elott. Tornai szerelemfolfogasarol- a mienkre, az 6 megcsalatasarol a mi meg-
csalatdsunkra. Ha a kozélet és a maganélet jobban szétvalhatna ismét egymastal,
bizonyara sokkal kisebb tarsadalmi jelentdsége lenne egy-egy ember lemeztele-
nedésének, maga-megmutatasanak. De kqrunk politikdval telitett kor, amelyben
a szervezett hatalom olyan erdszakosan tor be az emberek maganéletébe, hogy a
maganelet szinte megszunik létezni. Az én széthullasa napi. eseménnyé valt vila-
gunkban, akar a cstinya kozuti balesetek. Mintha Tornai ez ellen is irta volna a .
konyvét, mert példaul a szerelem, mint iddleges emberi totalitds, a masik fél
szamara nemcsak megérzi személyiségiinket, de tobbnyire meg is noveli. S ezzel
mar védelmet nyujthat a fenyegetd széthullas ellen. '

Mikozben tehat a Vadmeggy: onarckép és vallomas, egyuttal vitairat is. Ki-
erzédik beldle, hogy Tornait olyan mértékben érdekli 6nmaga személye, mint
ahogy valamennyi mas erkoélcsi, érzelmi vagy metafizikai kérdés. Sok ujat ter-
mészetesen 6 sem mondhat valasztott témairdl: a szerelemrdl, a nemiségrol, a ha-
zassag csapdahelyzeteirdl, de 6 legalabb mondja. Mondja és képviseli. Kilép az
0sztonok, a titkos sovargasok illegalitasabol, mint aki megunta a hazudozast, a
valésag tovabbi leplezgetését és kihivoan rakja 6l nekiink a kérdéseket: 'van-e,
lehet-e olyan szerelem, itt mikoztiink, eurépaiak kozott, amelyiket nem dramai és
nem konfliktusos léthelyzetek tartanak fonm, edzenek s -pusztitanak el végiil?

Sorolhatnam tovabb gyakorlati kérdeéseit s velik egyiitt a metafizikaiakat. Szot
ejthetnénk a nemek harcardl, arrol az ingeriilt férfiviselkedésrél, amely a {ol-
szabadult né megjelenését kisérte és kiséri. A miivészet és a szerelem kapcsola-
tarol, a szerelem valtozé divatjairol, sét arrodl a tavlatba helyezheté 4j mitoszrol,
amely a kereszténység és az eurépai romantika hatdsa utan kezd derengeni el6t-
tink, és talan még alapjava is valhatna egy uj szerelem-fdlfogasnak. Huxley ér-
telmezése szerint az Emberi Személyiség mitoszat kéne mar végre megterem-
teniink. Az Emberi- Személyiségrdl joval tdbb bizonyossagot halmoztunk {6l
maig, s ez a tudds eligazitonk lehetne a keresztény vilagnézetii szerelem és
hazassag jelenkori vergédese kdzben.

Ez a dimenziotagitas, ha szorosan odakapcsolddna is Tornai Jozsef Vadmegy-
gyéhez, mar egy uj fejezetet nyitna a toprengésben. De-én azt gondolom, kar
volna kapkodnunk; a mult még tilsdgosan benniink van, itt a bériink alatt. S a
Vadmeggy, mint egy dnmagaval hadakozo, tulélé férfi konyve, hozzasegithet
benniinket ahhoz, hogy megértsiik: kik voltunk eddigi kapcsolatainkban, szenve-
délyeinkben, bukasainkban, s kik vagyunk most? ,
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KRISZTUS A KERESZTEN

Mafh-ias Braun

Szent Luitgard ldtomdsa

Ha az alkoto neve nem is, maga a szobor ismerds lehet a magyar kozonség elétt.
Praga a XVII—XVIII. szazad forduldjan a barokk stilusi miiveészetnek egyik
- fellegvarava valt. Kivalo épitészek, szobraszok és festOk tettek eleget a soka-
sod6 megbizasoknak. Rovid néhény évtized alatt a stilusnak uj virdgkora bonta-
kozott ki, amiben a kilf6ldrél idesereglé mesterek mellett nag¥ szerepe volt a
hazai, cseh mivészeknek is. -

Mathias Braun tiroli sziletési volt, miivészi tanulmdényait Salzburgban és
Eszak-Olaszorszagban folytatta, szobraszi tevékenysége azonban teljesen Pra-
gahoz, illetve Csehorszaghoz kapcsolodott. Az egykori Koniggratz, a mai Hradec
Kralové kozelében, Frantisek Spork grof kuksi birtokan — a kastély kériil és a
kozeli erddbben — 1712-161 halalaig, 1738-ig, a kései barokk szobraszat egyik
legnagyszeriibb egyiittesét hozta létre. A Karoly-hidon 4ll6 kompozicio Mathias
Braun elsd csehorszdgi munkaja volt, s éppen ennek sikere alapozta meg késob-
bi hiret. N

Amikor Mathias Braun fiatalon; huszonot-huszonhat éves kordban Pragaba ér-
kezett, a Karoly-hid szobrai kozil mar egész sor a helyén allt. Az elsé darab
Nepomuki Szent Janos bronzfiguraja volt (egyébként joval megelézve magat a

-szentté avatast), amelynek alkotoja a magyarorszagi szarmazasu Johann Brokoff.
 Ennek fia, Ferdinand Brokoff, Braunnak kortarsa és egyik legnagyszeriibb ver-
_senytarsa volt, munkai szintén megtalalhatok a Karoly-hidon.

Szent Luitgard ciszterci apaca volt, s a latomasat megidézd szobrot a plassy-i
ciszterci kolos\tor apatja rendelte meg Brauntél. A mester nemr kevés teatralitas-
sal és sok pszicholégiai érzékkel formdalta meg a jelenetet, a szent-és a megfeszi-
tett Krisztus talalkozasat. Az asszony réviiletének és a torténés, a csoda eleven
varazsanak elhiteté erejiir megfogalmazasaban visszatér a XVII. szazadi italiai
barokk legnagyobb hatasu miivészének, Bernininek és feledhetetlen ,,Szent Teréz
latomésa'’-nak emléke. A prdgai kompozicié azonban mégsem egyszerii utan-
érzése a korabbi példanak. Ahogyan Mathias Braun a csoda pillanatat, az élé-
képpé mereviiléd torténést ismét elevenné oldja a természetesen dramlo mozgasok
likteto ritmusaban és logikus folyamatossagdban, az egészen sajatos és egyeni
tehetségrél tanuskodik. T ;

Mint a kompozicié cime is elarulja, ebben a% esetben nem a megszokott feszii-
let-abrazolasrol van szo,. hanem egy jelenetrél, amelyben a fOszerep mégis a
fesziileté. Persze, maga a jelenet sem a megszokott: nem a Kdivdria, Krisztus
haldla, hanem valami egészen mdas. Szent Luitgard személyes megvaltisanak a
pillanata ez, az 6 legszemélyesebb élményének megidézése, amikor eleven hite
és szeretete jutalmaként Jézus magahoz emeli az égi Kalvaria misztikus magas-
sagaba. : )

' A szobor 1710-ben késziilt el, s keriilt mai helyére. Szazadunk elején kisebb
javitason esett at, a keresztet és Krisztus bal kezét ujra kellett faragni, ez azon-
ban a lényeges részeket nem érintette. Magas talapzatat a korszak egyik ismert
cseh épitésze, Frantisek Karka tervezte. Az abrazolas ,helyszine'’ az égi magas-
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sag: a szent labai és a kereszt talapzata alatt felhdk fodrozodnak, folottik és a
kereszt koriil bajos puttok csapata jatszadozik. Krisztus lehajol keresztjérdl a
hozz4lépd asszonyhoz, s jobbjaval atoleli vallat, mikézben Luitgard 6vé, szeretet-
tel teli mozdulattal fekteti kezét a megfeszitett térdére.

A talapzat és maga a szobor rendkiviil természetesen van egybekomponalva,
egyetlen egységes tomeg az egész. Ugyanakkor a két forma, mégis nagyon hata-
rozottan el is valik egymastol. A posztamens hatarozottan tagolt, szilardan allo
tombje folott 1égies konnyedséggel emelkedik 6]l a sok mozgasu, gazdagon mo-
.duldlt formakbél épild jelenet. Valamennyi mozgas, valamennyi gesztus, lobogo,
lebbené forma belil marad azon a képzeletbeli témegen, amelyik a kereszt
csucsaig mintegy folytatni és klegesznem latszik a talapzat toémegét.

A kompozicio kozéptengelyét és egyben az architekturajat meghatarozo szilard
vazat a széles, vaskos darabokbodl formalt, hangsulyosan nehéz kereszt adja,
amely egyuttal az dbrdzolas messzirél szembeotld, felismerhetd eszmei kozép-
pontja is. A kozeled6  szenthez innen hajol Krisztus fo6ldéntuili silytalansaggal’
eldre. Labai és bal keze ugyan a kereszthez vannak szegezve, ennek a ténynek
azonban itt semmiféle fizikai jelentésége sincs. A részletek és az egész figura
ugyanakkor valami hallatlan eleven hatasli realizmussal van a kemény mészkdo-
bol kibontva, s a szobrasz éppen ezzel az ellentéttel teszi elhlhetove, valosagossa
a kompozicio lényegét, a csodat, Szent Luztgard latomadsat.

A Karoly-hid korlatja mogott megnyilo égre a barokk miivészet ismert deko-
rativitasaval rajzolodnak a korvonalak: balrdl a szent asszony 'ruhéjénak gazda-
gon hullamzo6 reddi, jobbroéi az onfeledten jarszadoz6 putték csapata zarja keret-
ként magaba a kompozici6 kézepét kitolté mozgast. Bent egyszer ismét csak min-
den kérbefordul: Luitgard kinyulé jobb keze Jézus térdét érinti, ahonnan plllan-
tasunk a megfeszitett torzsének, fejének, majd jobb karjanak vonalat kovetve ér
az asszony arcadhoz. A kiils6 kor még jatékos dinamikajat beliil egy csondes,
de anndl intenzivebben célratéré mozgas valtja fol. Szelid, puha érintések, la-
gyan egymasba fordulé formék, s ezek kozil emelkedik ki a két arc és a két
tekintet: Jézusé meggyotort — ahogy a ,,sulytalansag’ ellenére egész teste is az,
mert az atszogezett labak, a kereszt szaran a bal kéz gorcsdsen dsszezarodo ujjai
s a tovistél koronazott fej nem csupén jelképes, hanem égbekiditéan valdsdgos
szenvedésrdl tanuskodnak; a szent apacaé pedig egyszerre szanakozo és atszel-
lemiilten odaado6. A jelenet — és a kompozicié6 — a két tekintet talalkozasaban
sirisodik 6ssze és forrésodik fol. Ez az a pont, ahol az anyag, a formdk és a
~ mozgdas egyszerre a szemunk lattara mintegy elveszitve minden jelentéségiiket,

‘utat nyitnak az érzelmek és a szellem szabad aramlasanak. . -
~ Kovdcs Péter

A keresztények ma olyan 6rdban élnek, amelyben soha nem ldtott
médon beteljestilhet az Evangélium felszélitdsa az egyetemességre,
az 6kumenizmusra, a katolicizmusra.
A negyedik szdzad 6ta kevés olyan korszak voIt amely ennyire
déntéen fontos lett volna a keresztények szamdra.
Elég .tagas lesz-e a 'sziviik, elég nyitott a lantdzidjuk, elég forré
a szeretetiik ahhoz, hogy vdlaszolni tudjanak az Evangélium egyik
legfontosabb hivdsdra: el tudjak-e vdllalni ma a kiengesztelédés
kockdzatdt, hogy igy a bizalom kovdszdva legyenek a nemzetek és
. a fajok kéz6tt, az emberiség csalddjanak egészében, amely csak az
egész Foldet dtfogd egységben maradhat f6hn?
Roger Schiitz
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HIT ES ELET

Tudas és szeretet

Ugy tetszik, Istenrdl azt mondani, O maga a tudas, tébb mint azt mondani: Isten
mindentudé. Azt mondani Rola, hogy O a hatalom, t6ébb mint azt allitani: Isten a
leghatalmasabb. Es {é6ként azt mondani Istenrél, Hogy O a Szeretet, tébb mint azt
mondani, Isten szeret a legjobban.

A hit — amely mindaddig kevés, amig el nem meril a szeretetben — Istent
nem a tulajdonsagaindl ,ragadja meg'', hanem a teljességét érinti. Ezért a hit
csak abban hisz igazan, aki — a , kisméretd” mindenek {616tt és rajtuk tul — az
egyetlen és az igazi Minden. A hit szamadra lehetetlen, hogy e zt az Istenét egy
lényekbol sorakozd sokasag végére allitsa, valahogy ugy, hogy bar egyre tébbet
tudnak e sokasag egyedei, a legtobbet azért Isten tudja; bar elég hatalmasak
ezek az egyedek, Isten azért a leghatalmasabb Bar o6k szeretnek, megis Isten
szeret a legjobban. ~

Az igazi hit azt érzi, hogy Isten a valdédi tudas, a valodi hatalom a valodi sze-
retet; tehat nem rész szerinti tudas, nem torékeny hatalom, nem érdekekkel at-
sz6tt szeretet. Ezzel azt allitjuk, hogy az ember tudasa, hatalma, szeretete mds-
nemd, mint Istené. Nemcsak az a Kkiilonbség Isten és a teremtményei kozott,
hogy ez utobbiak kisebb hatasu lények, hanem az is, hogy a biin az emberi lélek
~allagat” folytonosan rongalja, ezért nemcsak helyredallitdo kegyelemre, hanem
szpkadatlanul kiegészité, kisugarzo, megnéveld kegyelmi forrasra van szuksege
Ez maga az emberré lett Isten, Jézus Krisztus.

Benne viladgosan latni az isteni tudas erejét, az isteni hatalom tetteit — még e
hatalom totalitasanak O6nkeéntes hianyaban is —, és latni isteni szeretetének egye-
temességét is. Ez a szeretet még els6tétiilésének pillanataiban is hatartalan. Jézus
Krisztusban szemlélhetjik, hogy az isteni tudas hatalom, a szeretet pedig tudas.

Azt, hogy a tudas hatalom, mi is tapasztaljuk, de azt mar alig hissziik, hogy az

igazi tudas szeretet. Pedig amikor Jézus azt mondta: Ujjongok, Atyam, hogy (tit-
kaidat) nem az okosoknak, hanem a kicsinyeknek nyilatkoztattad ki, burkoltan
azt allitotta, hogy az egyetlen fontos tudas a szeretet. Mert dtfogoan a szeretet
altal ismeriink meg. Ami nem azt jelenti, hogy a tudas elhanyagolhato, hanem
azt, hogy .csakis a szeretet mélyitheti el. Az ilyen tudds szamdra az aldzatossag,
‘az objektivitds és tulajdon korlatozottsdga egyet jelent. Ezt: a tudasnak a meg-
ismert altalanost kell egy pontra szégeznie ahhgz, hogy valami (uj) torvény-
szerit vonhasson le, a szeretetnek pedig épp ellenkezdleg: az adottbol, a ,,vonas-
nyibol', az orékké valtozo egy’etlen nézoszogbol kell ralatnia az egészre. E keét- -
fajta szemlelet voltakeppen egy, és paradox jellege teszi, hogy a tudas altala-
nossd, a‘szeretet ,tudova' valik.
_ S mivel nem lenne teremtés, ha Isten nem szeretett volna, s ha nem szeretné
ma is, amit teremtett, abbdl a ténybdl, hogy egyaltalan léteziink, azt a kovet-
keztetést vonhatjuk le, hogy Isten szeretete nem mas mint az egyetlen egye-
temes tudas.

~ Vasadi Péter
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ELO VILAGEGYHAZ

Vadolé és Csingacsguk nyoman
— kanadai kereszténység

Francia sikerkonyvet vettem. Cime: ,, Az igéret f6ldje’". Kanadarol szol. Vértanuk,
trapperek és aranyasdk, indidnok, franciék, angolok foldjérél, érintetlen termé-
szetr6l és modern iparrol és varosokrol. Kanada foldrésznyi birodalom. Teriilete
Magyarorszagénak tobb mint szazszorosa (9 976 139 km?). Lakossaganak harom-
negyede varosokban él. Montrealnak 2,8, Toronténak 2,7, Vancouvernek 1,1
millié, Ottawanak 620 ezer lakosa van. A 25 millios népesség az orszdg nagy-
sagdhoz képest megis elenyészé. Egy négyzetkilométerre csak 2 16 jut.

Kanada mai arcat két nép, kétféle hagyomany és két nagy vallds hatarozza
meg: a francia, amely zomben katolikus és az angol, amely protestans. A fran-
cidk 1534-ben tizték ki lobogojukat Kanadaban. 1608-ban megalakitjak Québecet,
vagy UJ Franciaorszagot, amely szazdtven. éven at az anyaorszaggal szoros kul-
turalis és vallasi egységben fejlédik. A telepeseknek ez mar hazdjuk. Amikor
1763-ban Anglia meghdditja Québecet, a franciak zome, tobb mint 60 000 telepes
az orszagban marad. Noha az angol orszagrészekben ekkor kétmillidan élnek,
az elsd alkotmany (1774) egyenjoguként elfogadja a francia nyelvet és kulturat
— és a katolikus vallast. (Igaz azonban, hogy a jezsuitdkat ekkorra mar kitzték
Kanadabol.) A francia nyelviiek azdta is kisebbségben vannak, de ezt kiegyen-
litik erdsebb nemzeti tudatukkal. (Ma a népesség mintegy 25 szazalékat alkot-
jak.) A lakossag fele angol nyelvu Bevandorlok sokfeldl jottek: a masodik vilag-
habormg foleg Németorszaghol és Kelet-Europabol, ujabban Délkelet-Azsiabol
és Ugandabol. Kanadai adatok szerint a mintegy 150 000 fGs magyarsag a tizedik
legnagyobb népcsoport.

A népesség 46,6 szazaléka katolikus, 28,0 szazaléka protestans, 10,5 szazaleka
anglikan (1980). A katolikus tobbség ellensilyozasara a protestansok kozott a
szazadfordulé ota egyesiilési torekvések bontakoztak ki. 1925-ben harom egyhaz
Osszeolvadasabdl megsziiletett a Kanadai Egyesiilt Egyhdz, amely ma a protes-
tansok felét tomoriti. 1944-ben megalakult a katolikuson kivil minden . jelentd-
sebb egyhazat koordinalé Kanadai Egyhazak Tanacsa. 1968 ota egy k6z6s munka-
bizottsdgban a katolikus piispoki kar is egyuttmikodik vele.

A kanadai katolicizmus az elmult évtizedekben nagy valtozasokon ment at.
Evszazadokon at joforman a francia nyelvilek nemzeti intézménye volt. Jelentds
politikai szerepet jatszott. Az egyhazi ovodak, iskolak, korhéazak, ujsagok, radio-
és tévémisorok stb. a katolikusok teljes kord kulturdlis, szocidlis, kozOsseégi
ellatasat biztositottdk. Az Gtvenes évek végére, a hatvanas évek eléjére ellenben
a véarosiasodas megrazta és bizonytalanna tette ezt a hagyomanybdl él6 és szer-
vezete erejében bizakodd katolicizmust. Francia-Kanadaban csokkent az egyhaz
szerepe. Ezzel egyidében a katolicizmus ,,francia’ jellege is cs6kkent. A krizis
legjelentdsebb teriilete persze nem a politika, hanem a vallasossag elbizonytala-
nodésa volt. Kiléndsen négy problémagocrol esik sok szo. Ezek: a vallasgyakor-
lat csékkenése; a papsag eléregedése; a kterikalizmus és a nokérdés.

A vasarnapi templomba jarok aranya 1946-ban 83 szazalék volt ‘(nagyjabél
ugyanannyi, -mint az idében Magyarorszagon). 1965-ben szdz katolikusbdl 65,
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1977-ben pedig mar csak 53 ment vasémap templomba (Magyarorszagon ugyan-
ekkor 10—11). A fiatalsag kérében az arany meég alacsonyabb, tehat a csokkenes
folytatodlk

A papsag létszama 1960-ban 14 ezer, 1973-ban 16 200, 1977-ben 13 300, 1983-
ban csak 12 200 volt. 1960-ban 2300, 1977 ota alig-valamivel tobb mint ezer a
szeminaristak szama. Mas szoval 100 000 katolikusra 9,7 papnoévendék jut (Ma-
gyarorszagon 4,2). Ennek kovetkeztében nincs biztositva az utanpotlas. A papsag
eléregszik. Létszama csokken. A hatvanas évek végéig.Kanada sok papot kiildott
lelkipasztorban szegény, féleg misszids orszagokba. Egy évtizede Kanada szinte
egyaltalan nem képes mas orszdgok lelkipasztori gondjain segiteni.

A papsag krizise ellenére sulyos gond a klerikalizmus. Egyrészt a papsag egy
része elképzelhetetlennek tartja, hogy munkajat, felelésségét és jogait vilagiak-
kal megossza s hogy vilagi munkatarsakat egyenranguként kezeljen. Mésrészt a
hivek tdbbsége a kereszténységet, vagy legaldbbis az egyhdzépités faradsagat
papok dolganak véli. A kanadai katolikus egyhaz még éppen csak hogy elkezdte
jarni azt az utat, amely a , felelés papokbdl és nyajként terelt hivékbol allé egy-
haztol'" a ,,hlvataltol fuggetlenul egyenrangl, felnétt keresztények egyhazéhoz'
vezet:

Végiil a vilagiak bevonasanak hidnya kiilénosen kirivo a nék esetében. Amikor
a kozelmultban 11. Janos Pal papa Kanadaba latogatdétt, tObben szova tették, hogy
érdemi ligyekbe a ndknek nincs beleszolasuk. Volt, aki ezt néellenességnek ne-
vezte. Volt, aki csak arra figyelmeztetett, hogy az egyhazbol kilépok zome maga-
sabb végzettségl no.

Féradsagos ut, mig a hagyomanyos népegyhaz az elkodtelezett keresztények
kozosségéve valik. Ezen az dton Kanadanak van még mit tennie, de van mire
biiszkélkednie is. Nem hidnyoztak karizmatikus vezet6i. Legjelentdsebbjitk Léger
biboros. Mérvadoan részt vett a 1. Vatikani zsinat munkajaban. Otthon a zsinati
megujulas motorja lett. Amikor pedig ugy latta, hogy a szikséges valtozas meg-
kezd6dott, visszavonult és elment Afrikaba leprasokat apolni.

A valtozas onvizsgalattal kezdddott. A Lavali Egyetemen még 1958-ban meg-

-alakult a Vallasszociologiai Kutatokozpont, amely a hatvanas évektol a lelki-
pasztori problémafeltdras és tervezés intézményéve valt. A hatvanas évek vége-
t6l kezdve szdmos piispOkseg szervezett hivei kozott véleménykutatdst, majd
tartott helyi zsinatot. A zsinatok résztvevdinek tobbsége vilagi volt. A hatarozat-
hozatalkor a pispok vagy ¢rsek éppugy egy szavazattal rendelkezett, mint min-
denki mas. Az elbzetes tdjekozddas felkeltette az érdeklédést. A zsinat modja
bebizonyitotta, hogy a vilagiak részvétele igazi lehetéség. '

A kovetkezd lépés a lelkipasztorkodas szerkezetének atalakulasa 1ett A tizen-
kétezernyi pap mellett- ma 4200 szerzetes testvér, 38 000 szerzetes ndveér, 520
diakonus vagy vilagi misszionarius és 660 vilégi hitoktaté végez lelkipasztori
munkat. Egy fore koziliik 262 katolikus ,ellatasa’ jut. (Magyarorszagon a hagyo-
manyos szerkezet miatt 2046 katolikiisra jut egy lelkipasztor.) Fokozodik az
egyhazkozosségi tandcsok szerepe. Szamos, példdul minden anyagi kérdésben
nem tandcsado, hanem hatarozathozo szervvé valtak. Az egyhazmegyei zsinato-
kon éppugy, mint az egyhdzkozségi tandacsokban igyekeznek a ndk részvételét
biztositani. 1980- ban a québeci puspokx kar egy szerzetes névért valasztott meg
titkaranak.

Az eddigieken tul a megujulas hordozoéi a kiskozosségek. Egy részik egyhaz-
kozségi keretben tevékenykedik. Mas részitk egyhdzkozség-kozi, vagy szakma-
hoz vagy tarsadalmi helyzethez kétddve mikodik. Vannak az egyhaz peremére
sodrodo, szektads elemeket mutatd, esetenként ontevékeny Okumenikus munkat
veégzd kozosségek is. Egyedi fenptartasok ellenére a kanadai katolikus egyhaz
mindezeket mégis sajat élete természetes, keresd, kisérletezé megnyilvanuldsai-
nak tartja.

Végil Kanada és ezen beiil a kanadai katolikus kozosség szégyellt, titkolt
gondja az indiankerdés. Néhany évtizede a kormany meég azt remélte, hogy a
kérdés ,,megoldodik' azzal, hogy az indidnok kihalnak. Ez nem koOvetkezelt be.
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Az 1961. évi 180 000 fével szemben ma 360 000 a ,,bejegyzett’’, azaz az indian-
torvény értelmeében teljes jogu indianok szama. A nem bejegyzetteké és fél-
véreké tobb, mint 700 000. A népesség kozel 5 szazaléka. Ellentétben minden
indidn-romantikaval ezt a népet ,.a két legszervezettebb és leghatalmasabb orga-
nizacié, a katolikus egyhaz és a helyi kozigazgatds masodrangu polgarként ke-
zeli" — irja pater Menez, az indian misszio szakértbje. Megoldatlan az oktatas-
lgyuk, foglalkoztatasuk, anyagi helyzetiik. Jo esetben a legalacsonyabb rendii
munkat végzik, rossz esetben munkanélkiiliek. Nem csoda, ha magas kozottilkk
a binozési arany s az alkoholizmus, és ha az atlagéletkor alacsony. Kulturdlis
kiilénallasukat és tarsadalmi elszigeteltségliket nem veszi figyelembe sem az
allami politika, sem a lelkipasztorkodas. , Az atlagos kanadai éppugy nem ismeri
az indianok helyzetét, mint a legtobb egyhazi vezetd. Ezt a tudatlansagot a faji
megkiilonboztetés egy fajtajanak, a rasszizmus egy forrasanak tarthatjuk!" —
szogezi le a pispoki karnak benyujtott jelentés.

Kanada gazdag orszag. Kanada katolikus egyhdza nagyokat lép a zsinati meg-
ujulas terén. A probatételek kozé tartozik azonban az is, hogy tud-e a ,,szegények
egyhdza' lenni, a munkanélkiilieké, a meghasonlottaké, a kébitoszereseké — az
indidnoké és a hasonlo helyzetben levd eszkimoké.

T. M.v

Indian imadsag

Isten, aki szellem vagy,

a szél gyénge susogdsdaban hangod hallhatd,
lélekzeted a vildgnak életet ad,

fohdszkodunk erédért s bélcsességedért.

Teljék el életiink a szépségben.

A bibor alkonyat mindig ldngoljon szemiink elolt
Tégy béiccsé benniinket, hogy tanitdsodat megértsiik.
Segits, hogy annak értelmét félfejtsiik,

amit valahany levélbe, minden sziklaba elrejtettél.
Készits {6l benniinket, hogy tiszta kézzel,

‘nyilt tekintettel hozzdd érkezziink,

hogy aztdn, ha életiink kioltva,

akdr a huny¢ nap,

szellemiink szégyenkezés

nélkiil jarulhasson elébed.
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TUDOMANY"

Emlékezés Hevesy Gyérgyre

A radiolégia nagy alakjé

1885. augusztus 1-én sziletett Budapesten. Nobel-dijas kémikus, a hafnium felfedezéje, s
a mai napig a radioaktivitas és izotdpkutatds egyik legnagyobb alakja. Kozépiskolaba a
budapesti piaristakhoz jart, a Pazmany Péter Egyetemen kezdte el tanulmanyait, Berlinben
a Muiiszaki Foiskolan folytatta, s 1908-ban a freiburgi egyetemen szerzett doktoratussal fe-
jezte be. Palyafutasa alatt szamos kiilfoldi intézetben dolgozott, ami nagyban segitette
kiemelked$ képességeinek kibontakozasat; modszertani és elméleti eredményei egyarant
idot alloak.

Ziirichben csak rovid idot toltott a Miszaki Foiskola Kémiai Intézetében. Lorenzzel a
sdolvadékok viselkedését tanulmanyozta, s kozben nagy élvezettel latogatta Einstein elo-
adasait. Munkdjat Haber karlsruhei intézetében tovabb bovitette, majd Rutherford kivan-.
saganak engedve, Manchesterbe utazott.

Nagy hiril intézetbe keriilt, az atommag felfedezésének szemtanuja lett; ¢ azt a feladatot
kapta, hogy a joachimstali 6lombdl radium-D-t izolaljon. Nem sikeralt neki, a kudarc
mégis Kitliné oOtletet adott a tudosnak. Ismert mennyiségi tiszta radium-D-nek, ismert
mennyiségld olommal valé keverése utan a radioaktivitas valtozasat vizsgalta,.vagyis a
radioaktiv urdan bomlastermékeinek tovabbi sorsat. Anglidban meleg baratsagba keriilt
Bohrral, s tobb alkalommal felkeresi Parizsban a Curie csaladot, szoros baréatsag fiizi mind-
harom, kés6bb Nobel-dijas fizikushoz.

Két év utan, 1913 januérjaban a beécsi Radium Kutato Intézetbe keriil, s Budapesten fizi-
kai-kémiai magéntanari habilitdciot szerez, fél évig fizikai-kémiat oktat az egyetemen.
Bécsben Panethtal tisztaztak az 6lom-szulfid és az 6lom-kromat oldédasi viszonyait. S lénye-
gében ekkor dobbent ra Hevesy, hogy a radium-D alkalmas lehet az olom nyomjelzésére.
A radiobiolégusok a mai napig hasznaljdk a nyomjelzé (tracer) modszert. Az eljaras gyors,
nagyon szellemes, ‘egyszerﬁen kivitelezhetd, ezért az anyagcserefolyamatok, intermedier
vegyiiletek bonyolult lancszemei is ,lefényképezhetové' valnak.

Az 1. vildghaboru alatt a Monarchia hadseregében katonai szolgalatot teljesit, 1918
Oszén E6tvos Lordnd kérésére elvallalja a II. sz. Fizikai Intézet igazgatohelyettesi é&llasat,
fél gvig a Pazmany Egyetemen tanit. 1919 majusaban Koppenhagaba emigral, Bohr intéze-
tében is kutatni kezd. A radioaktiv izotopok elkiilonitésének ujabb eredmeényet érte el
1922-ben, mikor felfedezte a kalium-41 izotopot. Brénsteddel egyiitt frakcionalt desztilla-
cidval higanyizotopokat valasztottak szét.

Még ugyanebben az évben a Bohr-féle atommodell alapjan hipotetikus uton feltételezte
a 72. elem tulajdonsagait, elképzelésének helyességét a Costerrel egyiitt végzett kisérletek-
ben igazolni tudtak. A cirkériummaradvanyokat is szennyezé elem, a hafnium (72. elem)
elnevezését Koppenhaga latin nevébol kapta:. 1926-ban pedig Hevesy Gyorgy mar az elemek
gyakorisagat vizsgailta a féldbsx, fluoreszcencias analizissel.
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1926-ban ismét ‘Freiburgban dolgozik, de a fasizmus novekvd fenyegetése miatt 1934-ben
Ddniaba tavozik, ahol csak 1943-ig lelt nyugalmat. Dania lerohandsa utan Svédorszagba
megy, Stockholmban a szerves kémia professzora lesz. .

A radioaktiv anyagok kutatdsa sordn arra is rajott, hogy az aktivacios analizissel, a be-
sugarzas kovetkeztében, radioaktivva teheték az anyag egyes alkotoelemei. A keletkezett
izotopok bomlasanak vizsgalataval az elemek mindsége és mennyisége megallapithato.
Hevesy Gyorgy radiobiologiai modszereit novényeken (1923), allatokon (1934) e\s a gyogya-
szatban is kiprobaltak.

1934-ben I. és F. Curie felfedezte a mesterséges radioaktivitast, ami ujabb lendiiletet
adott a radiobiolégusok, fizikusok munkdjanak. 1935-ben Hevesy bizonyitotta a P** izotop
dinamikajat patkanyban, valamint a foszfatidok, az ATP és a kreatin megiijuldsanak meny-
nyiségi viszonyait tisztazta kisérleteiben. Atennel vords vértesteket jeleztek Tn vitro kémiai
és klinikai céllal. Hahnnal pedig az ionizalo sugarzas szerepét vizsgaltak a P** beépiilésekor
a DNS-be, valamint Euler professzorral kéros patkanyokon tisztaztak a foszforanyagcsere
e fontos lépését.

A legutolsé években Forssberg professzorral a blkarbonat gliikkoz és zsiranyagcsere
valtozasat kutattak az ionizdlo sugarzas kévetkeztében. 1943-ban megkapta a kémiai Nobel-
dijat, s ezenkivil szamos érdemérem  (Copley, Faraday, Baily, Silvanus Thomas) kitiintetést
kapott, s neki itélték oda 1959-ben az ,,Atommal a békéért'"" dijat. Szamtalan tudomanyos
tarsasag tagja és egyetemek diszdoktora volt, az MTA megvalasztotta tiszteletbeli tagjanak.

1966. julius 5-én hunyt el Freiburgban; szaz éve sziiletett, és immar hatvanéves tudoma-
nyos felismerései maradandonak bizonyultak, radiobiolégiai modszerei ma is hasznalatosak.
Nemes lelkd, mindig segitékész, szerény és nagy tuddsu kémikus volt.

Surdnyi Dezsé

Utolsé talalkozadsom Hevesy Gyérggyel

1966 februdrjaban megtudtam, hogy Hevesy Gyorgy professzor allapota hirtelen valsa-
gosra fordult. Rakja volt: éppen az a betegség, melynek diagnosztizalasara és részbent
kezelésére zsenialis eljarast talalt fel — a radioizotopok alkalmazasat a biolégiaban és az
orvostudomanyban.

Hevesy Pal A Hevesy csalad (Egy szegény és jelentéktelen csaladd kibontakozasa, vala-
mint kozeli és tavoli eldgazasai) cimen megirta csaladjuk felemelkedését és rokoni kapcso-
latait. Igy foglalja dssze dccse életrajzi adatait: ,,Gyorgy (1885—1966) dcsém kémikus—fizi-
kus volt: 14 egyetemnek — koztikk Budapest, London, Oxford — volt kémiai, fizikai, orvos-
tudomanyi, bolcsészeti és jogi tiszteletbeli doktora. 1914-ben Oxfordbol hazajott és be-
rukkolt katonanak. 1918—19-ben E6tvds Lorand javaslatara a budapesti egyetemen tanitott.
1943-ban Nobel- dijat kapott és 1951-ben az Egyesult Allamok .Atoms for Peace"” kltun-
tetését nyerte el; 397 munkat, konyvet és tanulmanvyt irt.’

Békésy Gyorgyhoz hasonléan, Hevesy Gyorgy sem a Nobel-dijat tartotta a legnagyobb
kitiintetésnek. Egyik beszélgetésiink alkalmaval a kovetkezdket mondta: , Tulajdonképpen
_ a »Foreign Member of the Royal Society, London« kinevezésemnek és a Copley-éremmel
valo kitintetésemnek orilltem a legjobban.” Mikozben beszélt, tévedésbol egy iires hamu-
tartot és egy osszegongyolitett mianyag hulladékot tett a nadragja zsebébe. A nagy tudosra
jellemzéen nagyon szorakozott volt. Ez szamos komikus helyzethez vezetett, melyek aztan
az ot v1lagreszben anekdotak formajaban keringtek.

Egy szép aprilisi vasarnap, kora délutan, miutan végiggondoltuk, hogy mi is okozna He-
vesy professzornak 6romet, mit enne-inna szivesen, elindultunk Freiburgba. Tobb ilveg,
hazai modon készitett cseresznyekompotot, valamint kecskeméti barackpalinkat vittiink
magunkkal, utobbit herendi porcelankulacsban. Nemcsak azért, mert ezt a porcelant annyi-
ra szerette, de azért is, mert, ahogy Pali bacsi irta, apjara emlékeztette: , Atyam szenve-
délyes vadasz volt és tobb izben egyiitt vadaszott Godollén Ferenc Jozsef kirallyal, mint
annak vendége, ugyanis szomszéd birtokosok voltak. Egyik nagyanyam bécsi, Therse von

675



Mayer-Gunthof (1816—1906), a masik nagyanyam tovarosi Fischer Johanna (1927—1898)
volt, az 1826-ban alapitott és ma is virdgzo Herendi Porcelangyar egyik megalapitojanak,
Fischer Mérnak (1799--1880) a leanya.” Innen eredhetett Hevesy Gyorgy szeretete a heren-
di porcelan irant. Ugyancsak magunkkal vittik Hevesy Gyorgy egyik ujabb, tiszteletbel:
kinevezésének .oklevelét, melyet betegségére valo tekintettel hozzam kiildtek, valamint az
altalam szerkesztett s a New York-i Academic Press kiadasdban megjelent Nuclear Hema-
tology cimi konyvet; ennek elészavat ugyanis Hevesy Gyérgy irta.

Erkezésiinkkor Hevesy Gyérgy szobaja — Heilmeyer professzor maganosztalyan — iires
volt. (Heilmeyer volt az elsé azok koziil, -akik Hevesy eljarasat a hematologiéban alkal-
mazta.) A betegszoba és az elészoba ajtaja is tarva-nyitva volt, s baratsagoesan tiizitt be
a nap. Hevesy professzor irasai a fehér teritével fedett asZtalon pihentek. Ez a megvetett
agy mellett &llott, hogy igy itt is dolgozni tudjon. Az asztalra helyeztilkk a cseresznye-
kompotos livegeket és még néhany kisebb dolgot, melyet egykori k6z6s ,,magyar vilagunk-
boi"" hoztunk. Az irdsaibol régi ismerdskent iidvozoltek Hevesy markans, jellegzetes betii.
igy vélaszolta meg, tobbnyire kbzzel, azonnal, minden levelét, kivéve élete utolsé honap-
jaiban, amikor egyes levelei géppel.irodtak. Nagy kar, hogy a valaszadas utan a leveleket
egy-kettdé kivételével a papirkosarba dobta. :

Vizsgalataihoz, melyekben a tej alkoto részeit analizalta kecskéken, nagyobb mennyi-
ségil radiofoszforra volt sziksége. Szerencsére akkor kezdték el Berkeley-Cyclotronnal
a P**, azaz a radiofoszfor eléallitasat. ,.Ernst Lawrence — mondta —, akinek részben az
emlitett késziilék szerkesztését is koszonhetjik, nemcsak nagy személyiség és zsenidlis
fizikus, hanem békezii, segitokész ember is volt. O kiildstt nekiink ismételten P*’-vel jel-
zett néatriumfoszfort. Ezék légipostai levelekkel érkeziek. Hogy a kildemények valami
rendkiviilit tartalmaznak, csak azon lehetett latni, hogy torekennye valt az a papiros, mely-
be a keszitményt csomagoltak: valdszinileg az 6zon hatasara, melyet a készitménybol ki-
vetitett sugarzas termelt. Ma azonban nem lenne lehetséges egy radioaktiv anyagot ilyen
egyszerlien csomagolva kiildeni.”

Egy masik kisérletsorozatnal egy kandurnak adtak injekcidban P*’-t. Sajnos azonban az
allat a kisérlet megkezdése utan rovidesen megszokott az intézetbdl. Hevesy hiaba vizs-
galta meg a kérnyéken elérhetd Osszes hasonlo macskat. Ezért Amstrong professzor kisére-
tében husdarabokkal és Geiger—Miiller-késziilékkel felszerelve elindult a koppenhagai

. macskavadaszatra. Sem a parkban jatszo gyermekek, sem az arra jar6 felnéttek nem tud-
tdk megérteni, hogy a két komoly Gr mi jaratban van. De 6k a csufolkodé kialtasok és a
macskakarmolasok ellenére sem adtak fel a harcot mindaddig, mig végre egy bokor alatt’
ra nem taladltak a keresett ,tudomanyos munkatars''-ra. ,Elég volt — mesélte Hevesy
Gyorgy — egy nyalcseppben megmérni az aktivitast, hogy megbizonyosodjunk arrol: az
intézet tagjdval allunk szZemben.' E torténetet is deriis nfosollyal mesélték egymasnak a
vilag kulénbozé pontjain a kutatolaboratoriumok munkatarsai.

Amikor a korhazban visszatértiink sétankrol, felesége és lednya nagyon kedvesen fogad-
tak. Hevesy éppen a cseresznyekompétot késtolgatta. Azonnal kijott elénk hazikabatjaban:
L&sovanyodott, de szemében a régi, jol ismert tiiz lobogott. ,,Szép orszdg ez a Baden'' mond-
ta. Vele csak magyarul, feleségével és leanyaval németiil beszélgettiink. Hevesy kiilénben
ot nyelven beszélt nagyon valasztékosan, alig érezhetd akcentussal. ,,Valoban nem jol ér-
zem magam — mondta, mintha megérezte volna, mjre gondolok —, alig varom az estét,
amikor morfiuminjekciéval megszabaditanak a fajdalomtol.”” Ezutan tovabb beszélt veliink,
részben maganigyekrol, gyermekeirdl, részben tudomanyos munkairdl és azokrol az elo-
adasokrol, melyeket én odaat Amerikaban tartottam helyette. A nyitott ajton és az elo-
szoban keresztiil, mint egy Gnnepi tdzijaték fényei, aradtak felénk a lemend nap sugarai.
Ereztilk, hogy ez az utolsé talalkozas Hevesy Gyorggyel. Felesége hosszan és banatosan
nézett rank. Ekkor egyikiink sem tudta ki-kibuggyano kdnnyeit visszatartani ...

Hevesy Gyorgy abban' az idében halt meg, amikor Amerikdban voltam. Talan éppen
abban az 6raban, amiddn az ottani egyetemek egyikén az 6 munkajat olvastam fel.

XXII1. Janos papa 1961-ben meghivta Hevesy Gyorgyot a Vatikanba, de a Szentatya
kozben megbetegedett. VI. P4l papa azonban 1965 végén megujitotta e meghivast, és He-
vesy Gyorgy hat héttel halala elétt meglatogatta Oszentségét, aki ,,beszélni akart vele”. A
halalosan beteg tudds, felesége és orvosa kiséretében még el tudott utazni Romaba. Soha-
sem mondta el senkinek sem, hogy mirél folyt a beszélgetés. Mint jo katolikus halt meg.
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A németorszagi Freiburgban temették el, abban a varosban, melynek diszpdlgéra volt.
Halala alkalméval VI. Pal papa a kovetkezé részvéttaviratot kiildte:

+Hevesy 6zvegyének, Freiburg
A Szentatya fdjdalommal értesiilt az On férjének, Hevesy Gyo6rgynek, a Papai Akadémia
tagjanak elhunytardl, akinek lelkét a Mindenhatonak ajanlja és imaba foglaija Ont és csa-
ladjat.
. .CICOGNANI biboros
- vatikani allamtitkar"

Hevesy Gyorgy haldla utan a tudomanyoknak egy névtelen svajci baratja toébb szazezer
frankot adoményozott azzal a céllal, hogy minden évben a tobb tizezer svajci frankot kitevé
.Hevesy-dijat" itéljék oda az atomi orvostudomany legkivalobb miiveléjének, barhol dolgoz-
zék is a vilagon. Kikototte, hogy a dijnyertes nem lehet negyvenévesnél idésebb és mun-
kaja nem lehet hosszabb 10 gépelt oldalnal. Ezt a tudomanyagat Hevesy alkotta meg, bar’
nem volt orvos. A freiburgi egyetemnek azt az intézetét, mely ezt a tudomanyagat apolja,
rola nevezték el HEVESY INSTITUT-nak. A Frankfurt melletti Dietzenbach varosaban
pedig utcat neveztek el rola. Munkdinak nagy része megtalalhaté a budapesti Orszagos
Széchényi Konyvtarban, a Magyar Tudomanyos Akadémia kényvtaraban, valamint a buda-
pesti és szegedi egyetem koényvtaraiban, &sszes miiveit azonban Koppenhdgaban érzik a
Niels Bohr Intézetben. :

Szirmai Endre

IRODALOM

Illyés Gyula Emlékkényv

Az ir6 miveiben él leginkabb, s a f6ldrél valé tavozasa utan is élnek miivei; hatnak, suga-
roznak az eszméi. Mégis kotelesség — becsiilet és hiiség sugallja —, hogy a nagy eltdvozot-
taknak kilon konyvben is allttsanak emléket a tovabbéldk, a rokon eszmék jegyében mun-
kalkodok; visszavonhatatlan tisztelgésként. Ezért is sziiletett emlékkényv Babits Mihalyrél
és Moricz Zsigmondrdl, ezért fontak koszorut Veres Péter emléke koré. S ezért jelentet-
hette meg a Szépirodalmi Kényvkiadé most — régebbi nemes hagyomanyt felujitva — az
Illyés Gyula Emlékkonyvet is. '

Csodalatosan gazdag ez az Emlékkonyv: szazadunk egyik legnagyobb alkotojardl ad
képet, s a szazad sok-sok irodalmunkat, térténelmiinket mozgaté gondjaba enged egy-egy
pillantast. Az emlékkoényv elsd darabja egy levélrésziet, 1927-bsl. Fiist Milan ajanlja benne
Gellért Oszkar figyelmébe a fiatalembert, akit személyesen még nem is ismer, de akit,
versei alapjan, ,rendkiviil tehetséges, eszes és rokonszenves'' embernek vél, aki ,nagy-
szerGen tud magyarul s rendkiviili a kifejezé ereje’”. Az Emlékkonyv utolso darabja egy
Weores Sandor-vers (Hommage a Illyés) 1983-bdl. A vers arrdl beszél, hogy Illyés Gyula
mar ugy létezik

... A mennybolt hdgéiban,
a csillagfény iszalagjaiban,
mindig ifjan, sose vénen,
mint egy Arpad-hazi kirdly,
magyarjainak szivében.
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Az Emlékkonyv els6 és utolso darabjanak a megirasa kozott 56 esztendé telt el. A ko-
tetbe ennek az 56 esztenddnek az irasaibol valogattak a szerkesztok. Rendhagyo hat ez az
Emlékkonyv; nemcsak az él6k emlékezését, tanulmanyait hozza, hanem az egykori, mar
régebben tavozott harcostarsak, irok és baratok Illyés Gyulardl szdlo irdsait is; a régi
iskolatars emlékezését, esszét, verset, tanulmanyt; ifjikori szerelmeslevél részletét, meg-
sargult fényképeket, s Illyés Gyula naplojabol, s barati levelezesebol is érdemes, eligazitd
részleteket.

Nem a szigoru mérlegkészitést tekintette az Emlékkényv — szerencsére —- a feladatanak,
mellbzte a vitatkozo, tébbszor ellenségesen elmarasztalé irasokat, a ,.gyfilolet habkopéseit”
is — inkabb Illyés Gyula utjat, torténelmi jelentosegii eredménvyeit, s kora alkotoival valo
emberi, bajtarsi, milivészi és torténelmi Osszetartozasat igyekszik bemutatni. Ahogy Domo-
kos Matyas mondja utoszavéaban: ez a konyv a szeretet konyve. S igazan értdk szerkesz-
tették: lllyés Gyulané, a ,gyémantszelidségli” feleség valogatta, és Domokos Matyas —
Illyés munkassaganak kitind ismerdje — volt felelds szerkesztoje.

Az Emlékkonyv az Illyés Gyulaval szembeni addssag torlesztése is egy kicsit, Illyésnek
minden magyar addsa — legalabbis a Pusztdk népe megjelenése ota —, de életében tobben
szoltaK rola értetlen hivosséggel is. Nem a kitiintetések hidnyoztak — ‘az ,.egyértelmi
szeretettel és bizalommal'' voltak, mint mar Szabo Lérinc is mondta, leginkébb adosai.
Mindazok, ‘akik jé ideig csak fenntartasokkal tudtak becsiilni s magukénak tekinteni. Ez
az Emlékkonyv igazolja: az értok egész palydjan szeretettel kisérték Illyés Gyulat. Lattak,
egesz fiatalon, vizen jard Krisztusként érkezonek, Dozsa Gyorgy szekerén rohanonak, majd
lattak hazat teremtének a magasban, s népe szamadodjaként a {6ldi tereken.

Az Emlékkonyv harmas, egymasba rajzolodo kérben mutatja {6l Illyés Gyuldt. Az elsé
korben — természetesen mindig az idérend fonalan — ahogy a hazai, magyarorszagi iras-
tuddk lattak: a magyar vers, a proza megujité oriasanak, a magyarsdg és europaisag Ossze-
kapcsoléjanak, az Ady utani nemzedék legnagyobbjanak; tobbszor Kodaly Zoltannal egy
magassagban. A masodik korben — a szétszorodottsagban él6 magyarsag iroi — lllyés
humanumat’latjak mindenekel6tt példanak, hogy Illyés nekik is, réluk is beszélve, ,,a nem-
zeti szellemiséget és kozgondolkozast az emberlseg legjobb eréit képezd egyetemes eszmel
mozgalomba kapcsolta be''. S rokon mod latjak Illyés jelentdségét a harmadik korben, a
szélesebb nagyvilagban-élék: a francia, szovjet, angol, lengyel, szerb és horvat irok — egy-
ként a magyar {6ld, a magyar nép vilagirodalmi szinth kifejez6jekent méltattak; mar életé-
ben is. Az Emlékkonyvet olvasva egyre meggy6zobbnek tlinik azok vélemeénye, akik szerint
a Jozsef Attila utani idoket, de legalabbis az elmult évtizedeket, akar a , magyar szellem
illyési korszakanak'' nevezheti majd az irodalomtorténet.

De barmiképpen is dont az utékor: egy mar bizonyos. Illyes életmiive — ahogy Vaci
Mihdly fogalmazta — ,,sfzadunk tarsadalmi, mivészeti és gondolati jelenségeinek lexi-
kona is... Térkép a huszadik szdzad reményeirél, hiteirdl, forradalmi probalkozasairol
&8 bukott forradalmairol, maveészi kisérleteir6l, szivos ellenallasokrol, az, értelem, a huma-
num szembeszegiiléserdl’’. Az Emlékkonyv Illyés Gyula utjanak idézése kapcsan errél a
huszadik szazadrol is beszél. S ott lattatja Illyést az emberiségért cselekvoen aggodo szelle-
mek: Albert Schweitzer, Bertrand Russel, Sartre és Picasso kozelében.

Természetesen, az Emlékkonyv nemcsak a magyarsdg és az emberiség jovéjéért aggodo,
a liraban, prozaban és dramaban 1j fejezetet nyitdé miivészrdl beszél, hanem az emberrdl is.
A kemény keézfogasu, tréfakra kész, onironikus emberrdl; a nydjas, vendégszereté hazi-
gazdarol is, akinek budai haza egy ,,meghitt haza kicsinyitett masa" volt, s aki Tihanyban,
nyaralojaban, didkosan jatszott a vele egyKoru nagy franciakkal, akik nevét mi mar az
-avantgarde torténetébdl ismerjiik. Ember wvolt, orias, minden tekintetben.

Illyés Gyularél — bérmilyen szomoriu — még csak részben keésziltek el a tudomanyos
igényG monografiak. Ez az Emlékkonyv azonban — a lehetéségek kozott — szinte a teljes
Hlyés-képet adja, s a gyorsabb kutatasokat sugallja. Es hasonlé emiékkonyvek megjelen-
tetését; mindenekeldtt Németh Laszlorol és Nagy Laszlorol. Az eltavozott nagyok szelleme-
nek éltetésére Osztondz ez az Emlékkényv. Mondani tovabb ,,6tagld sipon az 1get lélek s
szabad nép énekét’’.

= : Czine Mihdly
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Thurzé Gébor:
Naplé helyett

interjuk, visszaemlékezések, kritikak, port-
rék, alkalmi irasok sorakoznak Thurzo
Gabor posztumusz kotetében, mely a Naplo
helyett cimet viseli. ,,...mindig akartam
napldt irni, de sosem tudtam. Most, ami
alabb kovetkezik, végeredményben naplo,
évtizedek tavolabol..." — olvashatjuk egy
papirlapon, mely Thurzé Gabor hagyatéka-
bol keriilt elé. Ami pedig ,,alabb kovetke-
zik, az a Naplo helyett tartalomjegyzék-sze-

ri vazlata” — ezt tudhatjuk meg a kotet
sziletésérol a | fiilszovegben''. A naplo
azonban jelen ideji mifaj — itt a mult-

idézés, a visszaemlékezés hangja uralkodik,
legyen szé filmrél, szinhazrol, konyvekrél
vagy palyatarsakrol. Egy gazdag, allando-
sagaban, kovetkezetességében is valtozatos
és nyitott alkotoi palya tarul fel az irasokat
lapozgatva; egyfajta, a XX. szazad leg-
nehezebb évtizedeit ativelé irésors, mely-
nek mozzanatai mar gyakran torténelemme,
irodalomtorténetté szervesultek.

Thurzé Gabor biszkén vallja magat pat-
ricius-polgarok, a Varost — vagyis Pestet!
— megalapito, felvirdgoztatdo polgarsag
ivadékanak. Az elsé rész, az , Anyam na-
gyon messze van'' — a csaladi mult és a
feledhetetlen édesanya alakja elott tiszteleg,
s egyes interjukban — igy példaul a Vigilia-
val folytatott beszélgetésben is — a szemé-
lyes sors, az iroi palya alakulasarol ad sza-
mot. Ez a rész — bar a legttbb onéletrajzi
mozzanatot itt talalhatja meg az olvaso —
a legheterogénebb a kotetben; kiilondsen
indokolatlannak tinik Az egyetlen kivétel
cimii dokumentumhangjaték kozlése, mely
semmi személyes mozzanatot nem tartal-
maz; legfeljebb az ird erkélcsi hitvallasa-
keént keriilhetett a koétetbe.

Szépek, liraiak az édesanya alakjat fel-
idéz6, dramatikus, beszédes forméaban meg-
irt visszaemlékezeések; felszines konnyedség
jellemzi az Utazds 6csémmel cimi Gtinaplé-
féele irast.

Thurzo Gabort gyermekkoratél kezdve
elkisérte a film. A Hazivelité ciml ciklus
els6 darabja a legels6, a tavoli gyerekkor
kodébe veszett forgatas-emléket kutatja fel,
hogy aztan, megtaldlva az €lmény valosagos
nyomait, megnyugodva helyezze el a mult
emlékképei kozott. A tobbi emlék mar
frissebb: az Otvenes években datalddik.

A szerzé a ,fordulat eve' utdn kiszorult

" az irodalombol, helyét a szinhaznal, majd
-a filmnél talalta meg. Az Egy nyugtalan

fiatalember az 6tvenes éveket, a , héskort”
eleveniti fel, Bacsé Béla alakjaval a kozép-
pontban. Konnyed-jatékos, finoman ironikus
hangon sz6l az ir6 ezekrdl az esztenddkrol,
keriilve a sotét szineket, a silyosabb mon-
dandokat. Portréi is a megérté derii jegyé-
ben irddtak. Olykor talan talsagosan is meg-
értd és megbocsato, akkor is, amikor ez a
gesztus talan kevésbé volna indokolt. Keleti
Maértonban, az otvenes évek sikeres film-
rendezdjében sem a megalkuvé mivészt
latja példaul, hanem a gyakorlatias, de
bolcs rendezét, aki a kozdnségnek is, a
szempontoknak is' egyidejileg eleget tud

tenni. ,,A nemesen unalmast konnyeddé
varazsolta, az olcs6ét tapintatosan meg-
nemesitette."”

A filmmel kapcsolatos irasok mutatjak
legjobban a szerzé fogékonysagat az Uj
értékek, Uj mindségek irant. Irasai kozott'
megkiilonboztetett hely jut Chaplinnek, a
gyerekkor felejthetetlen , Karli Keplin'-
jének; de Bob Fosse. Kabaréjarél éppugy
az elismerés, s6t a csodalat hangjan szol
(Kortorténet — musicalben) — még a ren-
dez6 ismeretlensége idején! —, mint Anna
Magnani alakitasairél vagy a kilencvenegy
éves Asta Nielsen orékifjusagarol. S nem
idegen tole a szorakoztaté miifaj sem; a
kalandos, cselekményes, izgalmas kaland-
filmek tarka vilaga.

A film utan a szinhaz kovetkezik; emlé-
kezések, portrék nagy, szines egy€niségek-
rél. Rajnai Gabort, Javor PAlt, Sennyei Ve-
rat, Mezei Mariat, Rozsahegyi Kalmant és
Latinovits Zoltant jelenitik meg a szinész-
portrék — az anekdotikus elemet, a kurio-
zumot j6 érzékkel elegyitve a mélyebb em-
berabrazolassal. Thurzé Gabor alakteremté
képessége, megfigyelbkészsége és ember-
ismerete nyilatkozik meg ezekben az ira-
sokban: egy-egy epizod, egy gesztus, egy
mozdulat felvillantasaval képes egy-egy
karaktert él6vé, hitelessé varazsolni. Kiilo-
nosen Javor Pal alakjaban sikeriilt hitelesen
és meggyozden érzékeltetni a mivészsorsot;
tragikus ellentmondasaival, fesziiltségeivel
egyiitt. .

A legterjedelmesebb s egyben talan
legfontosabb ciklus az irodalommal s az
irodalgmhoz kapcsolodé emlékekkel, élmé-
nyekkel foglalkozo irasokat gydjti egybe.
Az ir6 a Nyugatrol szolo, visszafogottan
érzelmes hangui vallomast helyezi a ciklus
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élére — ismét a gyerekkorban keresi ennek
. az életre sz6l6 kotddésnek a gydkereit. A
torténet anekdotikus, am esetlegességében
is sokat mond egy letiint korrol, egy letiint
életformardl; -, Mar elmondtam valahol,
hogy Modricz nalunk vasarolta a kenveret,
zsemlét, kuncsaftunk volt — csunya sz6,
de pontos — vilagszép felesége, Simonyi
Maria. Egy alkalommal Simonyi
. kereste anyamat, vett két kilé kenyeret —
rengeteg volt a Moricz csalad, sok kenyér
kellett! —, majd anyammal eldfizettetett
a lapra. Ettol kezdve kéthetente megérke-
zett a Nyugat, most mar rendszeres olvaso
lettem."".

Az ir6é finom, elegansan koénnyed irdsok-
ban idézi a méltatlanul mellézétt vagy
elfeledett elodoket, palyatarsakat. Csatho
Kalmant, Remenyik Zsigmondot, Szomory
Dezsét tamasztja fel a csendes szunnyadas-
bol; a palyatarsak koziil Birkas Endre,
Toldalagi Pal kelléen nem méltatott élet-
miivére hivja fel a figyelmet. Tobb irasaban
is foglalkozik Roénay Gyorggyel, a palya-
tarssal €s jo barattal, portrét fest rola, s
regényiro6i életmiivének alaposabb feldolgo-
zasat sirgeti. Kettejiik kapcsolata — mint
‘a kotet mas irasai is jelzik — nem lehetett
konfliktus nélkili, zavartalan. Ezen a pon-
ton, szembesiilve e masfajta magatartasfor-
ma kihivasaval, a mindig zdrkodzott, belsé
vilagaba betekintést nem engedé Thurzo
Gabor is megnyilik: ,, Az én életem cikcak-
kosabb volt — -irja az oOtvenéves Ronay
Gyorgyot koszontve —, az én utam zavaro-
sabb, a jovomet se igy gondoltam el, a
tévedéseim is vaskosabbak voltak, az\ité-
leteim is indulatosabbak. Valsagom is volt
annyi, hogy csak irigyelni tudjam ezt az
embert és literatori nyugalmat, megkozeli-
teni sohasem."

Kettejitkk — s a harmadikként emlegetett
Toldalagi P4l — kzos induldsa, az egyiitt,

majd az egymastd] tavol toltott ido-ma mar-

az irodalomtorténet fejezetei kozé tartozik.
.Egyttt terveztiikk irodalmi almanachunkat
a vészterhes 1941. évre, s egyitt daz Ezlst-
kort, nemigen sejtve, hogy kicsit mar a
magyar irodalomtoérténetbe avatkoztunk, és
egyiitt — de sohasem klikként — nyitot-
tunk ablakot az akkori katolikus irodalom
»sekrestyéjében« a Nyugatra.”

A kotet utolsé ciklusaban lemezkritikak
kaptak helyet. Gyakran e lemezek is a
miiltidézésre csabitjak az irot: Koncz Zsu-
zsarol Medgyaszay Vilma jut az eszébe,
a lemezre vett Bank ban hallgatasa a nagy
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Maria-

hatdsu pap-tanar és kolto, Sik Sandor sza-
vait idézi fel szamara. (A térhatdsi Nagy-

,ur.) A Karinthy-lemez kapcsan az iroval

valo elsd talalkozasat meséli el, s a maga el-
képzelt lemezének vazlatat veti papirra. ..

Mit kap tehat az olvasé Thurzé Gabortédl
,.naplé helyett''? Elményeket, emlékeket,
talalkozasokat; visszafogott targyszerii val-
lomasokat eszméirdl, vilagkepérdl — azaz:
katolicizmusarol -—, értékes dokumentumo-
kat, adalékokat az irodalom, a film, a szin-
héz torténetéhez. ElS, eleven alakokat ismer
meg a kozeli és tavolabbi miltbol. Magardl,
kozvetleniil, ritkan szé]l Thurzé Gabor; az
onelemzés, feltarulkozas idegen t6le. Alakja
kozvetve mégis kirajzolodik a kotet irasait
olvasva: a muvek, tarsak, talalkozasok
tikrében.

A gondos szerkesztés Keszthelyi Dezsd
munkaja. (Magvetd, 1984.)

Erdédy Edit

Jezsuita iskolai
szinjatékaink nyomaban

A Magyar Tudomanyos Akadémia Iroda-
lomtudomanyi Intézete A magyarorszdagi
iskolai szinjatékok forrdsai és irodalma
cimmel jelentés miivelédéstorténeti sorozat
kiadasara vallalkozott. Ennek elsé kotete
A magyarorszdgi jezsuita iskolai szinjdté-
kok forrasai I. 1561—1773 (Bp., 1984.) Staud

* Géza gondozadsdban latott napvilagot. A

szinhaztudomany jeles miveldje az elsé tiz
magyarorszagi jezsuita iskoldban folyo
iskolai produkciok adatait gyljtotte egybe.
A tiz fejezet mindegyikét egy-egy kolle-
gium rovid torténete vezeti be az egykoru
forrasok felsorolasaval. Ezt kovetik az
eléadasok adatai. S a Historia Domusban,
a Litterae Annuaeban’ vagy egyéb helyen
olvashaté , forrasszéveg a leldhely feltun-
tetésével. A kéziratos forrasok utan a dara-
bok esetleg fennmaradt programjanak tei-
jes cimleirasat olvashatjuk, kéziratban.vagy
nyomtatasban megjelent szévegének cimét
leldhelyre és jelzetre vonatkozé utalassal.
A tételt a mire vonatkozé szakirodalomra
valo utalds zarja. ’
Staud Géza nem elégedett meg az ismert
adatok kozlésével. Megkereste azok forra-
sat, s a puszta cimeket visszahelyezte a for-



‘eldadott torténelmi,

ras szovegosszefiiggésébe. A cimeken, a
produkciok témajan tul mindent kozolt,
amit a Historia Domusok, az el6adasok
koriulményeirdl tartalmaznak. Természete-
sen igy sem talalkozhatunk mindeniitt rész-
letes tajékoztatassal, s csak utalassal va-
gyunk kénytelenek beérni az eldirt gyakor-
latok, deklamaciok, dialégus formajaban
szépirodalmi jellegi
probak véghezvitelérdl. .
Korai lenne a feldolgozott tiz jezsuita
kollégium adataibol altalanos kovetkez-
tetést levonva megoldottnak tekinteni ne-
hany kérdést — pl. a jezsuita iskolai szin-
jatszas mifajproblémajat. Annyi az eddig
ismert anyagbol is megallapithato, hogy a
drama fogalmat az iskolai szinjatszasban
tagan kell értelmezniink. Szini probalkozas-
nak kell tekinteniink minden olyan probat,

deklamaciot, vitat, dialogust, amit a didkok

kisebb vagy nagyobb kozosség eldtt adtak
eld, s a Historia Domusok szerkeszt6i ugy
beszélnek roluk, mint ,,dramatikus exer-
citio''-rol, ,,dramatikus declamatio’-rél,
,vetélkedés vagy comoedia'’-rol. A jelmez-
ben recitalt ,,szimbélumok'’, ,carmenek’’,
.versusok', a szinpadra vitt ,dialégusok”
éppugy szini probalkozasok, mint'a néma-
jelenetek, életképek.

Ha majd megjelennek a jezsuita iskolai
szinjatszas forrasainak tovabbi kotetei, vila-
gosabban latjuk a mufajok kérdését, reali-
sabban- itélink a jezsuita szinjatszas tdrsa-

. dalomformalé szerepérdl, kevésbé lesziink

elfogultak eléadasaik nemzeti témajat eés
magyarnyelviségét illetbleg.

A kiadvany szinte megharomszorozta a
tiz iskola eddig ismert jatékmiisoranak
darabszamat. A jezsuitdk neveldi és okta-
toi célkitiizésének megfeleléen a produk-
ciok az egyhazi unnepekhez, az iskola rend-
jéhez igazodtak. A legtobb eldadas a husve-
ti innepkorhoz, az urnapjahoz, a karacsonyi
iinnephez kapcsolodott. Igy volt igazén
tomeghatasuk s nyert benniik kifejezést a
katolikus egyhdaz térité szandéka. Az 1j
adatok ki is emelik az catholicusokra gya-
korolt hatasukat. A hatas fokozasara mar
igen koran a vulgdaris nyelv hasznalatahoz
folyamodtak. A deklamait versek, parbeszé-
des jelenetek magyar vagy mas vulgaris
nyelven valo elbadasarol a XVII. szazad
legelejétdl mar -boséges adat tamiskodik.
Vagsellyén 1601-ben, a templomban magyar
nyelvii komeédiat jatszottak. A liturgikus
cselekményhez kapcsolodo jelenetek, alkal-
mi dramak a XVIII. szazadban csokkennek.

S egyre tobb torténeti, koztiik szép szammal
magyar torténeti targyd darabot jatszanak.

" Az uj adatok szerint is Szent Ignacrol,

Xavéri Szent Ferencrél, az egyhdz mas
szentjeir6l gyakran tartottak eldadast, s
Maria tiszteletét is népszerisitették.
1661-ben allegorikus jelenetek eldadasa-
val tnnepelték a rend magyarorszagi lete-
lepedésének szazéves évfordulojat. 1683-
ban a torék ellen szovetkezett keresztény
fejedelmekbe vetett Reménység vigasztalta
a szinpadon a megnyomoritott Magyar-
orszagot.. Szimbolikus dramaval koszon-
totték az 1671-ben Pozsonyba érkezdé bi-
zottsag tagjait, akik a magyarok rebellidjat
jottek kivizsgalni. Nem kis mértékben bo-
vilt a vilagi targyd el6adasok szama is.
Nagyszombatban 1651-ben ,,egy Bomoloczy
felol valo igen csufos s szép historiat s ko-
moediat tartottak''. Voltak farsangi jatékok,
majalisok, komeédidk. Nyilvanvaléan mér-
téktartok — mint a Historia Domus meg-
jegyzi az 1737. évi principistak és parvistak
altal jatszott darabrol: ,,comoediam Salibus
Plautinis apte tefnperatum ... luserunt".

Az iskolai élet rendjéhez igazodtak az
Oszi tanévnyitaskor ritkabban, a tanév-
zaraskor szinte évenként és kotelesség-
szerlien eljatszott dramak. Utobbiak a nyil-
vanossag elott lefolyt examenekhez kap--
csoloédtak és  legtobbszér az iinnepélyes
jutalomosztas része yoltak. Bar a Ratio
Studiorum figyelmeztetett, hogy a didkok
csak ritkan jatsszanak dramat, a Forma et
Ratio gubernandi academias et studia ge-
neralia SJ in provincia Austria (ide tarto-
zott Magyarorszag is!) az osztalyoknak
évente egy eléadasban szabta meg a jatékok
szamat, adataink joval tobb produkciorol
tudositanak. Egy kollégiumban néha 6—8,
s6t tizen feliil is tartottak nyilvanos elo-
adast. Ezek nemcsak dramai alkotasok,
tragédiak, komeédiak voltak, hanem nyilva-
nos vitak, versengések, dialégusok is lehet-
tek, valamennyi ugyanazt a didaktikai, ne-
velési célt szolgdlta.

A forrasok sokszot emlitik az el6adok
csodalatot kelto ligyességét, kellemes hang-
jat, érzelmet kifejez6 készségét. A darabok
témajan tal ez bizonyara hozzajarult, hogy a
nézoket meginditsa, sokszor koénnyet fa-

. kasztva szemiikben. A kozonség tetszését

nemcsak tapssal, kidltozassal fejezte Ki,
hanem olyan kéréssel, hogy az elbdadast
ismételjék meg. 1745-ben pl. Kolozsvart az
évzaron olyan tokéletesen adtak elé a Dacia
armata cimi darabot, hogy az megallta
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helyét a kiilsé orszagokban szokasos szin-
jatékokhoz viszonyitva is.

A kiadvany eddig ismeretien-adatai pon-
tosan tajékoztatnak, melyik varosban, kol-
légiumban, mikor létesiilt jezsuita teatrum,
szinpad, nézotér, mikor ujitottdk fel a régit
vagy épitettek teljesen ujat. Staud Géza

SZINHAZ

Soétér Istvan: Jadas

A veszprémi Petdfi Szinhaz vendégjatéka

Barmily furcsan hangzik is: So6tér Istvan
személyében dramairdt avatott a veszprémi
Pet6fi Szinhaz, hiszen 1947-ben, a Magya-
rokban megjelent Judds cimi dramajat
eddig csak a Szinmivészeti Fdiskola végzos
hallgatéi jatszottdk az Odry Szinpadon,
mindossze kétszer. A magyar drama irant
tapasztalhato érdektelenség egy kitiind
lehetdsegeket sejteté szinmiir6éi palyat
akasztott meg, hiszen Soétér Istvan e darab-
jaban a szinhaznak olyan lirai és paraboli-
kus lehetdségeivel kisérletezett, amelyeket
most ugy fogadott a magyar szinhazi élet,
mint importalt djdonsagokat. A legnagyobb
elismeréssel -szolhatunk a Petofi Szinhazrol,
mely Sik Ferenc rendezésében érezhetd
kedvvel és egyiittérzéssel vitte szinre a
mivet, s vele nagy sikert aratott buda-
pesti vendégszereplése alkalmabol, a Vig-
szinhazban.

A Jadas, jollehet Jézus egyetlenegyszer
sem jelenik meg benne személyesen, két,
egymassal ellentétes szandék és cél dramai
Osszelitkozésén' alapszik, melynek az a
mozgatoja, hogy az emberiség tavlataban,

tehat egyetemes méretekben csak Jézus tud .

gondolkodni, mig Judas a kozvetlen céit
latja maga el6tt: hazajat fel kell szabadi-

tani a rémaiak zsarnoki uralma alél. E célt

éppen Jézus altal akarja megvaldsitani:
felhasznalva a jeruzsalemi bevonulas alkal-

maval Osszegyult hatalmas tomeget, melyet, -

hite szerint, konnyen tud majd a maga olda-
lara allitani. Amikor folismeri Jézus kiil-
detésének leglényegét, a megvéltds mivé-
nek nagyszerii voltat, vallalkozik az aruld
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faradhatatlan buzgalommal kutatta fel eze-
ket az adatokat is, sokszor nehezen olvas-
hato kéziratok lapjairol. Elismeréssel kell
adéznunk neki, tobbek kozt, a nehezen hoz-
zaférhetd forrasok nyilvanossa tételéért.

Varga Imre

szerepére, hogy igy lehessen részese az
isteni terv megvaldsitasanak.

Ez az értelmezés természetesen igen iz-
galmas kérdéseket vet fol, s arra készteti
a darab nézéjét, hogy megkiséreljie fel-
fejteni a mu iddszeri iizenetét, mely a
valdsagos és virtualis személy Osszeitko-
zésébdl bomlik ki. Sotér Istvan alighanem

"arra iranyitja figyelmiinket, hogy a nagy,

egyetemes tervek megvalodsitasabdl dgy is
kivehetjilk a résziinket, ha emberfeletti
aldozatokat vallalva, készséges kozremiiko-
désiinkkel lemondunk a magunk szemelyes
érdekeirél. Judas nemcsak erdt hordoz
magaban, hanem az Onatadasnak ezt a ké-
pességét is, s amikor a drama végén a Jé-
zust megjelenitd eldkép, Lazar szol hozzd,
kettejiik felforrésodo parbeszéde voltaképp
azt az emberi ésszel és beleérzéssel fel-
foghatatlan megbocséatas igéit is magaban
hordja, ami megsemmisiti ugyan az id6-
szerii cél érvényességét, de egy nagyobb,
alfalanosabb emberi és isteni iidvrend meg-
valdsulasanak lehetoséget sejteti.  Judas
kezdetben egyetlen nép forradalmat igyek-
szik kozvetve megvaldsitani, Jézus pedig
altalaban az emberi szemléletet és ceélra-
orientaltsagot véltoztatja meg azzal az
elhatdrozasaval, hogy vallalja a kereszt-
aldozatot, s megnyitja az advozilés lehets-
ségét. A drama tehat végsd soron a bin,
mégpedig a tudatosan megvalositott binos
tett aran kiarado kegyelmi miivet ragadja
meg, s ezzel nemcsak dramaturgiai, eszmei,
hanem egy hallatlanul izgalmas teologiai
kérdést is expondl. Ennek elemzésére termé-
szetesen nem a szinmi vagy egy eldadas
kapcsan kell sort keriteniunk, azt azonban
mindenképp érdemes elmondanunk, hogy

~ felvetésével a drama olyan vonzé tobb-

értelmiséget rejt, amely a legmodernebb
irodalom alkotasaival rokonitja.

Sik Ferenc rendezéi elképzelését nyilvan
az a torekvése iranyitotta, hogy a keét szfé-
rat — a redlisat és a valosagosat, a virag-
vasarnapi bevonulas idészeri és idvtorté-



neti kovetkezményeit egyarant megjelenit-
se. A realis, emberi érdekek dsszeltko-
zését és a‘ darabban testetlen jézusi aldo-
zatot s annak tavlatait emberi ésszel, nézoi
azonosulassal felfoghato eszkézokkel jeleni-
tette meg a szinpadon, szerepléi hatalmas
gesztusokkal, olykor valésagos tancmozdu-
latokkal, a karatébol kolcsonzott fogasok-
kal csapnak Ossze egymassal. A szandék
vildgos: a rendezé ,foldkozelben' tartja az
eseményeket is, az eszméket is, a megvalo-
sitds azonban némiképp egyenetlen, hiszen
rendkiviil finom és jelképes mozdulatok
keverednek mar-mar naturalis elemekkel.
Sik Ferencnek kitiinéen sikerilt athidalnia
azt a nehezséget, hogy Jézus nincs szemé-
lyesen jelen a dramaban: remek szinhata-
sokkal és vilagitasi effektusokkal teremtett
olyan kozeget, amelynek segitségével mind-
végig érzékelhettilkk a masik vilagrendnek
nemcsak jelenvalosagat, hanem {6ldi létiink-
ben valé kozremilkodeését is. Minden vonat-
kozasban hianytalan élményt jelentett a
harmadik felvonas, amelyben a szinészek
teljesen azonosulni tudtak a szerepeik
kinalta lehetéségekkel. Ekkor
megjelenité Borbiczki Ferenc valoban olyan
volt, amilyennek az aruldbol lett , készik-
lat" elképzeljiik, aki a kegyelem birtokéban
képes lesz hatalmas kiildetése megvalosi-
tasara. Ekkor bomlott ki igazdn a ,kedves
tanitvany'’, Janos (Kolos Istvan jatszotta
a szerepet, mindvégig finom tartozkodassal)
alakja, s ekkor éreztiik meg a feltamasztott
Lazart megszemélyesité Benedek Gyula ja-
tékaban azt a tobbletet, melyet a drama
kolcsondz neki, ,.elokeép'’-jellegét hangsu-
lyozva. Ez a felvonas azt is sejtette, hogy
a tovabbi elbéadasok sorén a darabban meég
olyan lehetdségek rejlenek, melyeket eddig

még nem sikeriilt teljesen megvaldsitania

sem a rendezének, sem szinészeinek.

Ez utobbiak kézil a vendégként Jidas
szerepét alakito. Funtek Frigyes hordozta a
legnehezebb terheket. Mig az elsé részben

a Pétert.

inkabb kiils6séges eszkozokkel -- hang-
erovel és felfokozott mozdulatokkal — fe-
jezte ki lelke dramajat, jatéka mind for-
robb, mind atéltebb lett, a ma utolso jele-
neteiben pedig szinte remekelt, amikor be-
teljesed6 személyes tragédiadjanak szoritasa-
ban, gorcsos reménykedéssel kereste a meg-
igazulast. Martat Téreky Zsuzsa jelenitette
meg, finom, attetszd alakitasban.” Mind-
végig buzgén szorgoskodott, s ezt ugy
tette, hogy sosem éreztink kedvet a neve-
tésre, legfeljebb akkor, amikor szerepe
szerint {finom és ironikus célzasok hang-
zottak el a mindenkori haziasszonyi tul-
buzgasra. (Ezek sem idegen elemek a darab
testében, hiszen lehetdséget adnak a dramai
Tesziiltség tompitasara.) Judas alakja mellett
Magdolnaé az, amelyik egyfajta jellem-
fejlédés megvalositasara lehetdségeket ki-
nal, s ezeket Voréds Eszter meggydzden
kibontotta. Megjelenése szép és artisztikus
volt, még hianytalanabb illuziét kelthetne,
ha néhany talhangsilyozott gesztusat fino-
mitana. A jozan és szerepe szerint gonosz
farizeus szerepében igen jol allt helyt
Szélyes lmre.

Nagy és eredményei révén meggy6zd
munkat végzett a drama szcenikusa, Bako
Jozsef, a mi szelleméhez alkalmazkodo

" volt Bartha Laszlo kitiné s a valtozatlan-

sqgaval is tavlatokat sejtetd disziete, s
alkalmazkodo, finom jelmezeket tervezett
Fizy Sari. ;

A bevezetSben arra utaltunk: Sétér Ist-
van draméja némiképp megkésve keriilt a
nagykozonség elé. Oszintén reméljiik, hogy
a megkésettség mégsem - jelenti egy oly
igéretesen indulé szinmiir6i palya elsé s
egyben utolsd allomasat, s a meleg fogad-
tatds a veszprémi Petdfi Szinhaz munka-
tarsait tovabbra is'a magyar drama figyé-
nek felkarolasara, Sotér Istvant pedig ujabb
dramai miivek irasara 6sztonzi.

Rénay Laszlo
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ZENE

Szaz éve sziletett
Weiner Led

..Ha megtanitottad haldasz-
ni, megmentetted az éle-
tét”

A vilag legkiilonbozobb pontjairél gyiiltek
ossze a tavaszon, Budapesten a hazankbol

elszarmazott zenemivészek, hogy egykori’

tanarukra, a szaz esztendeje sziiletett Wei-
ner Leora emlékezzenek. Erkeztek az Aka-
démia budavari kongresszusi termébe Ang-
liabol, az Egyesiilt Allamokbol, Hollandia-
bol, Izraelb6l és Olaszorszagbol, érkeztek
a nemzetkozi zenei életben nagy névre szert
tett karmesterek, zongora-, hegedi- és gor-
donkamuvészek, és a megrendité emlékiile-
sen mindvégig arrol besz2éltek, hogy mind-
az a siker, amit palyajukon arattak, az a
szakmai-miivészi magaslat, ahova eljutot-
tak, a' pedagogus Weiner Lednak koszon-
hetd. ,,Joforman semmit sem tettem elo-
adomiivészkent, csak arra emlékeztem, amit
téle tanultam'' — vallotta egyikéjik, az
azota legendéssa valt zeneakadémiai XXIIE
tanterem egykori névendéke.

A XXIIIL. tanterem, mely ma Weiner Led
nevét viseli, fél évszazadon at volt a tanar
Weiner Led . miikodési szinhelye. Esemény-
telen élete az otthona és ,,masodik otthona',

azaz a lakasa és a Zeneakadémia kozt zaj-

lott. (,,De vajon van-e életrajza Szokratész-
nek? — kérdezte a tudomanyos tanacsko-
zast megnyité Ujfalussy Jozsef, a Liszt Fe-
renc Zenemiivészeti Foiskola rektora iinnepi
bevezetdjében errdl a latszolagos: esemény-
telenseégrol. — Szokratésznek is a tanitasai
és a tanitvanyai az életrajza.”’) Ebben a
vilaghirnél -joval sziikebbre zart négyszog-
ben alkotta meg életmiivét: a magyar zenei
képzés, a kamarazenélés folviragoztatasat.
Ott nétt nagyra a magyar vonosnégyes és
a zenekari kultura.

A tanitast ma nem szokas életmiként
emlegetni és elismerni. Még akkor sem, ha
szép palyaivi tanitvanyok serege igazolja
az életmi teljességét. Weiner Leora emle-
kezvén is tobbszor elhangzott, hidba bizo-
nyitja pedagogiai talentumat egykori né-
vendékeinek (példaul: Dorati Antalnak, Soi-
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ti Gyorgynek, Gerle Robertnek, Berkovits
Tibofnak, Frankl Péternek, Vazsonyi Ba-
lintnak, Virizlay Mihdlynak) a hire-neve,
mégis kar, hogy ,.csak' tanitott, es zene-
szerzéként hamar elhaligatott! A tanitoi
munkat hamar kikezdi az idd, fofeg akkor,
ha nem rogzitik idejében a legfontosabb
modszertani  ismérveket szakkonyvekben,
mint. ahogyan Weiner Leo pedagogiajanak
lényegét is csak most, szinte az utolso pil-
lanatban kezdik el 6sszegytjteni. GQyorsan
elfedik ujabb és ujabb mébdszertan: divatok.
De vajon nem éz-e a sorsa olykor a muvek-
nek maguknak is? Tébben emlékeznének-e
ma a zeneszerzd Weiner Ledra, ha a tani-
tdsra szant tengernyi orat mind a megkez-
dett zeneszerzdi teremtésnek szenteli?
Weiner Led, mint Ujfalussy Jozsef mon-
dotta, a XX. szazadi magyar kultura maso-
dik reformnemzedékéhez tartozott indula-
sakor. Az elsé reformnemzedék Ady End-
réék generacioja volt. A zenei életben ezek
az ,elsok’’ nem a magyar zenét ujitottak
meg (mint a koltészetet Ady), de ehhez a
megtjulashoz készitették el az utat. Meg-
szervezték és megteremtették a zenei keép-
zést, zenei iskoldkat hoztak letre, tébbek
kozott a Zeneakadémiat, és mestereket ne-
veltek a zenei megujulas szamara. Liszt Fe-
renc jol tudta, hogy a magyar zenei élet
azon mulik, hogy milyen mesterek dolgoz-
nak itt. Weiner Le6 mar e tudatosan fol-
nevelt mesterek egyike, aki — mondotta
Ujlalussy Jozsef — , megérdemli a mester
nevet mint zeneszerzd is''. A zeneelmélet,
a zeneszerzés minden mesterségbeli foga-
sat, titkat ismerte. Mint zeneszerzd, az ifju
Weiner Led egyszerre és egyforma ese-
lyekkel (ha nem nagyobbakkal) indult Bar-
tok Bélaval és Kodaly Zoltannal. Irt ‘egy-
hdzi zenét, koncerttermekben hoditd mu-
zsikdt, szerzett kisérézenét is, és mar leg-
els6, tindéri konnyedségii, deris kompozi-
cioival is sorra-rendre nyerte el a hazai és a
nemzetkozi zenei palyazatok nagydijait: A
kritikusok Mendelssohnhoz, Saint Saéns-
hoz mérték, az 6 utodjuknak tartottak. Csath
Géza Ejszakai esztétizdalds cimi tanulmanya-
ban Weiner Le6 Szerenddjat dicsbitve azt
josolta, 1j reneszansz kévetkezik a magyar
zenében — Weiner Led munkassaga réveén.
Valoban be is kovetkezett ez a rene-
szansz, csakhogy nem Weiner Leonak, ha-
nem elsésorban Bartok Bélanak a nevével

‘és munkassagaval jelzetten. Az emlékiilés

egyik legifjabb, gondolatokban igen gazdag
fololvasoja, Batta Andras igy fogaimazta



meg e varatlan (?) fordulatot: ,,Az egyiitt in-
dult tridsz uvjta szétvalt. Ketten tovabbmen-
tek, egy megdllt kozilik... Weiner Led
ugyanis az atonalis hangzasokat sem meg-
érteni, sem kovetni nem tudta; annak eile-
nére, hogy a kilencszazas években a roman-
tikus, tondlis hangzasoktol eltéré kompo-
ziciokat szerzett.”" - :

Az egyik megallt... Ma, amikor a ki-
16nboz6 igéretes, miivészi palyaiveket néha
éppen az tordeli szét, hogy a szerzék ké-
pességeik és készségeik ellenére simuléko-
nyan alkalmazkodnak a pillanatnyi diva-
tokhoz, folkapott elméletekhez, az élet altal
gyakran még nem is igazolt, de mégis min-
deniitt virulé Aaramlatokhoz, van valami
megrenditéen példas keménység ebben a
. megallasban’’. Azok, akik hajlamaik sze-
rint szivesen élezik konfliktusokka a mivé-
szetekben egymas mellett létezd, ellenté-
tes jelenségeket, azt Allitjak, Weiner Leo

Bartok Béla és Kodaly Zoltan miatt hall-

gatott el. Alighanem helyesebb azonban
azt mondani: dnmaga miatt. Sajat mertéket,
sajat igényessége miatt.

Es tegylk hozza, a haborgo Europa miatt
is. Az a mivész volt 6, akinek a muzsaja
csatazajban mindig hallgatott. A vilaghabo-
ruk éveiben, meg a haborukat vajudo-te-
met6 nyugtalansagok esztendeiben. (1913—
1918, valamint 1938—1950 kozott) egyetlen
kottafejet le nem irt Weiner Led. A békes-
.séges oregkori esztendékben pedig mar csak
a tanitadsra szanta maradék erejét. Negy-
foleg a nyugati hangversenydobogé{kon idé-
zik meg; pontosabban: a negyven koziil is
legszivesebben a magyaros hangzasu Diver-
timentokat. (Az 1. Divertimenté hangzott
el az emlékilésen is, a szegedi foiskolasok-
bol alakult Weiner Leé kamarazenekar len-
diletes eléadasaban.) Idehaza jobbéara ki-
sérézene gyanant hallani egyik-masik kom-

poziciorészletét, dokumentumfilmek, hir-
adok hatterében. Ilyenkor alig van a hall-
gatésag kozt olyan, aki tudna, ki is a szer-
zOje a magyar paraszti zenébol és a cigany-

. zenébdl is meritett, sajatos koltéiségii mu-

zsikanak. Kialoénos, hogy akkor .sem for-
dult a Weiner-muzsika félé a hazai érdek-
16dés, amikor a szecesszié hoditott minde-
niitt. Weiner Led zenéje ugyanis — mint a
centendriumi ebdadasokbdl is kitetszett —
a szecesszio zenei kifejezddése. Eklektika
és pompazatos diszitettség, formai tokéle-
tesség a jellemzdi. Es még valami: derit
és eleganciat adé emelkedettség.

Nemcsak a, zeneszerzé, a tandr is , meg-

- allt'" a modern zene Gjdonsagai elétt. A XX.

szazad zenéjével tandrain sem foglalkozott.
Korabbi--szerz6k miveinek interpretilasa-
kor azonban a szerzékhoz vald teljes hi-
ségre oktatta ndvendékeit. Nem ismert el
mast eldadomivészetnek, csak a kizarolas
gos hiséget a kottdhoz. Minden mas (egyéni
értelmezés, szubjektiv mivészi indulat) sze-
rinte a miivészet meghamisitasanak szamit.
A pedagogus Weiner Leo is ugyanolyan
szigoru kovetkezetességgel, divatok és dj-
donsagok felé nem hajlé klasszikussag-

_igénnyel munkalkodott tehat, mint a kom-

ponista. Tanitvanyai maig ebbdl a ,,szigor--
bol"" élnek, barhova rajzottak is el & vi-
lagba; ezt adjak tovabb ma, az ,atigazi-
tdsok' és az eldadomiivészi szabadossagok
koraban a sajat novendékeiknek. Berlasz
Melinda,. ki a pedagogus Weinerrédl tartott
eldadast az emlékiilésen, a ‘tanitvanyok
egyikét idézte annak summazatara, mit is
kaptak a novendékek Weiner Leo tanorain:
+Adj az éhezonek halat — igy szol a hason-
lat —, és egy napra boldogga tetted. De ha
megtanitottad halaszni, megmentetted az
eletét."”

Sz. G.
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TEOLOGIA

Az Oszévetség
és a régészeti feltarasok

A Szentirds iréant megnyilvanuld kritikai
érdeklédeés kielégitésére hazai konyvkiada-
dunk is idénként megjelentet egy-egy ar-
cheologiai vonatkozasu koétetet. Legutobb
Magnus Magnusson Aséval a Biblia nyo-
mdban (Ami Krisztus sziletése el6tt tor-
tént) cimii kényvet (Gondolat, 1985), amely
legjobban talan Zenon Kosidowski évekkel
ezeldtt kiadott Bibliai torténetek . cimi
munkajara emlékeztet (Tancsics, 1968). An-
nak eredményeit és kritikai megallapitasait
nem is igen haladja tul, jelezve, hogy a ré-
gészet iddigényes tudomany, féleg ha az
évekig is elhuzodé feltarasokra gondolunk.

Magnusson koényvének anyagat a BBC te-
leviziés. ismeretterjeszté sorozata szolgal-
tatta. Olvasasakor j6 néhanyszor valéban
az az érzésink tamad, hogy egy film ki-
séroszovegét vagy forgatokonyvének kivo-
natat tették elénk. Ez sokszor elény is, ha
a bibliai régészetben kevésbé jartas olva-
sokra gondolunk, akik szivesen veszik az
ismeretterjesztés minél kozérthetébb for-
majat, a szoveget dokumentalo gazdag keép-
anyagot, az eligazodast és a megértést se-
gitd térképeket, illusztraciokat. Amde a
fordulatos eloadasmod nem feledtetheti a
tudomanyos igényi ismeretterjesztés alap-
vetd kovetelményét, amit dr. James B. Prit-
chard, a Pennsylvania Egyetem muzeum-
igazgatdja szamos, e tekintetben alapvet6
mi szerzdje (ld. a felhasznalt miivek forras-
jegyzékét) az eloszoban igér: ,,Ez a konyv
az ellentétes nézeteket is teljes nyiltsaggal
mutatja be.” A tudomanyos objektivitasra
vald torekvés mar csak azért sem sikeril-
het, mert a muzeumigazgatdo e szavakkal
folytatja elGszavat: ,,Az olvasonak ... al-
kalma van nyiltan szembenézni jé néhany
olyan fogas kérdéssel "is, amelyek hosszua
ideig ~zavarba hoztak a kutatokat, mikor
megkisérelték megteremteni az O0sszhangot
a bibliai hagyomanyok és a bibliai folde-
ken az asatasok soran napvilagra kerilt
leletek kozott.” Onkéntelenill is felmeril
bennink a kérdés: vajon az okori nagy
kulturdk terilletén végzett feltarasok- azok-
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‘eszeveszettnek tartottak oOket (ld.
.— holott a Szentiras mindezt csak a hamis

nak sohasem okoztak fejtorést, akik a szent-
irdsi szbvegeket minden torténelmi hitelt
nélkiiloz6 legendaknak mindsitették? De hat
még a legendakkal és mitoszokkal is Ova-
tosan kellene banniuk a régészeknek

legalabbis Schliemann Troéja-feltardasa ota.

"Habar Magnusson is megemlit néhany, a

Szentirds * megbizhatosdgaban  végletesen
kétked6knek meglepetést okozo felfedezést,
de ,ugyesen' elsiklik felettiik. Ilyen .pel-
daul a Szentirds ,egyik mesei elemének’
tartott ,elefantcsont palota"” (1Kir 22,39),
amit az asatdsok soran szazaval eldkerult
elefantcsont lapok igazoltak (169. o.).
Magnusson azonban nem tesz egyebet,
mint hogy egymas mellé teszi az Oszovetsegi
Szentiras alakjait, helyeit, eseményeit és a

" régészeti feltarasok eredményeit, hogy mi-

nél inkabb elvitathassa a Biblia torténeti-
ségét. A szerz6 kritikus prekoncepcioja vi-
szont foloslegessé teszi az egész vallalkozast,

s értelmetlenné, hogy a fordité (Makkay.

Janos) Asoéval a Biblia nyomdban cimet
adta a konyvnek. Ugyancsak zavaro a rége-
szeti feltarasok eredményeinek , keveredeé-
se'’ a szerzd eloitéleteivel és csak feltétele-
zéseken alapulé megjegyzéseivel. Ilyen el-
nagyolt és pontatlan megallapitas, hogy ,a
Biblia nagy részét valoszintileg Babilon vi-

" zel mentén rogzitették irasban, vagy leg-

alabbis itt kaptak meg hozza a végsé Osz-
tonzést’’ (202. o.). Masutt viszont ezt olvas-
suk: ,az egész Bibliat a vallasos kozpont-
nak szamité. Jeruzsalemben allitottdk oOsz-
sze'' (172. o0.). Teljesen szubjektiv és cél-
zatos, ahogyan Magnusson ,elintézi’’ a pro-
fétakat. Szerinte valamennyien alkohollal és
kabitoszerrel estek réviiletbe, és ezért sokan
172. o)

profétakrol allitja. Az Oszovetség ismere-
tében is pontatlan, amikor a szovetségko-
tést targyalva kijelenti: Mozes tavolléte-
ben ,, Aron pap eltéritette a népet Jahvétol”
(?5. 0.). Habar az aranyborju készitése mi-
att Aronra is nagyon megharagudott az
Ur (MTo6rv 9,20), de inkabb -gyengesége
miatt, mivel a nép kdvetelésének engedett
(vo. Kiv 32,1). Viszont arrol szoé sincs, hogy
6 maga csabitotta volna d& népet balvany-
imadasra.

Magnusson teljesen figyelmen kiviil
hagyja a Szentirds sajatos torténetiségeét:
a szent irok teoldgiai tartalommal és indi-
tékkal adjak el6 az eseményeket, amelyek-
ben személy, hely és id6 Isten torténelem-
ben megvalosulo akaratat szolgaljak. lnnen



adodik a Szentirds és a régészet latszola-
gos konfliktusa.

Az archeologidban kevésbé jartas olvaso
kénnyen azt gondolja, hogy a feltarasok
minden szentirastudomanyi kérdést eldon-
tenek, hadd idézziikk Magnusson egyik ,.el-
szolasat'': |, ,Szertedgazo, technikai jellegi
kérdéscsoportrol van itt szo, amely kiilon-
boz6 értelmezési lehetéségeket rejt maga-
ban, és azt is mutatja, hogy a régészetben
mennyire kevés adat tekinthetd biztosnak.'
(101. o.)

A szentirastudomany katolikus és protes-
tans miveldi termeészetesen hasznaljak az
archeologiat mint az exegeézis segédtudo-
manyat. Ezért bizonyara azoknak is tanul-
sagos lehet Magnusson kdnyvének néhany
részlete, akiket még ma is kisért az Oszé-
vetség sz0 szerinti értelmezése, és szivesen
hivatkoznanak napjainkban is Werner Kel-
ler: Und die Bibel hat doch recht (Diissel-
dorf, 1955} cimd konyvére. Ezt azonban
egyre kevésbé tehetik, mert ,;az utobbi két
évtized 4satasai sok olyan kérdést vetet-
tek fol, amik eladdig szilard és visszavon-
hatatlannak latszo részei voltak az archeo-
logiai szintézisnek' — irja Rudolf Poértner
(id. Alte Kulturen ans Licht gebracht, Neue
Erkenntnisse der modernen Archdologie,
Miinchen, 1978., 196. 0.).

Az ,Asoval a Biblia nyomaban" tehat
elsGsorban figyelemfelkeltés, amely ott a
legizgalmasabb, ahol a régészetet nem a
Szentiras megcdfolasara alkalmazza, hanem
kiegészitésére. Kiilonoésen érdekes a filisz-
teusokrol szolo fejezet (105. o. skov.) vagy
a babiloniai birodalom el6torténetét ismer-
tetd részek (1d. 202—203. o.). Végiil is kelld
kritikdval meg hasznunkra valhat ez a
konyv.

Magnusson indulattal utasitja el azok-
nak a szentiraskutatoknak a , vagyalmait",
akik tudatosan vagy be sem vallva ,,a Bib-
lidt hasznaltak régeészeti adatok igazolasara,
ahelyett, hogy az ellenkezoéjét tették vol-
na' (79. o.). Csakhogy Magnusson az ellen-
kezojét is elveti. Nyilvanvaloan senki sem
azt varja, hogy ,az &saté egyik kezében a
Bibliaval, a masikban a régészasoval' las-
son munkahoz (30. 0.} — fdleg azért nem,
mert az as6 zavarna fontosabban: az olva-
sasban . .. -

Giczy Gyorgy

Bank Jozsef:
Igére vér a nép

A 1II. Vatikéni zsinat a pispokok elsédle-
ges kotelességévé teszi az evangélium hir-
detését. ,,Tanitot hivatasuk gyakorlasaban

. Krisztus evangéliumat hirdessék az embe-

reknek: ez a pispokok legfGbb kotelessé-
gei kozil is kivalik." (CD 12.) Bank Jozsef
vaci érsek-plispok nemcsak élészéban tel-
jesiti ezt a kiildetést, hanem uj koényvével
irasban is (Szent Istvan Tarsulat, 1984).
Célja, mint a konyv bevezetésében irja,
kettos: elsGsorban .papjainak kivan segit-
séget nyujtani a jobb prédikalashoz. Mas-
részt viszont kozvetleniil is szolni akar idos,
mozgasképtelen hiveihez: a konyvon ke-
resztiill piispokiikk igehirdet6 szava jut el
hozzajuk.

A szerz6 harom kotetre tervezi miivét; az
els6 kotet a liturgikus A év olvasmanyait
oleli fel. A kényv elején remek homiletikai
osszefoglalast kapunk arrol, hogy milyen-
nek kell lennie a hatasos, korszeri és evan-
géliumi prédikacionak: elmélkedésben ér-
lelt, élettel igazolt, egzisztencialis ihletett-
ségll beszédre van sziikség, amely az O6rok
isteni sz6t valoban képes eljuttatni a mai
emberhez. Hiveink kritikus megjegyzései
a hallott szentbeszédekrdl idonként jelzik
szdmunkra, hogy ezen a téren bizony sok
tennivalonk akad még: a vasarnaprol vasar-
napra elhangzé prédikaciok jelentds reésze
a jelenlevok tobbségétdl aligha kapna ,je-
les' osztalyzatot.

Az elméleti alapvetés utal a miseolvas-
manyok Osszetételére is: az elsd tobbnyire
az Oszovetségbdl, a masodik az apostolok
leveleibdl valé, az evangéliumi szakaszt
viszont a harom szinoptikus valamelyikébdl
olvassuk a harom egymast kovetd eszten-
doben. A szerzd utal arra is, hogy az 6sz6-
vetségi olvasmanyokat azzal a céllal valogat-
tak hozza az evangéliumhoz, hogy elme-
lyitsék, Kkitagitsak annak mondanivaléjat,
beleallitva igy az uGdvtorténet egészébe.

- Ezért is hasznos lett volna, ha a magyara-

zatok nem ‘csupan az evangélium elszige-
telt kifejtését adjak, hanem szintézisben
mutatjak fel az olvasmanyok és az evan-
gélium egyittes izenetét az Egyhaz szan-
déka szerint. :

A gyakorlati rész, az egyhazi éven végig-
haladva, minden vasar- és iinnepnapra ad
bevezetd és lelkiismeret-vizsgalati szempon-
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tokat, majd néhdny gondolatot a szentlec-
kéhez. A legterjedelmesebb rész a ,,gondo-
latok és buzditasok az evangélium alap-
jan''. Egy-egy fejezetet néhany tartalmas
idézet, versrésziet zar le. Igen hasznosnak
tartjuk ezt a valtozatos bilinbanati liturgiat:
a naphoz alkalmazott mondatokkal, egyéni
osszeallitasban fogalmazza meg az ,,Uram
irgalmazz" fohészait,” példat adva ezzel
mindnyéajunknak a biinbanati liturgia valto-
zatosabba tételére. (Egyediil a Szentcsalad-
vasarnapra irott lépi tdl az egymondatos
terjedelmet — jelezve mintegy -azt is, hogy
a hosszabb szovegek itt konnyen nehézkes-
sé valhatnak.)

Az evangéliumokhoz fGz6tt gondolatok
terjedelemben, tartalomban és mifajban
egyarant igen valtozatosak. Talalunk — a
cim jelzését ktvetve — gondolatokat, né-
hol valdsagos teolégiai okfejtést (Evkozi
20. vasarnap, Jézus Szive linnepe), de egész,
ilyen formaban elhangzott prédikaciokat is
(karacsony, uwjév, nagycsitortok, husveét).
Ugyancsak a cim jelzi, hogy nagy résziik
buzditas: intés, siirgetés, olykor profétikus
feddés. Profétai kritikdval (néhol taldn tul-
sdgasan sotét szinekkel) rajzolja meg a mai
ember lelkiallapotat, életformajat is. A moz-

Szadmunk irodi:

Kilian Istvan irodalomtérténész
Szelestei N. Laszlé tudomdnyos kutaté

gositas érdekében szivesen él a retorika
jol bevalt fogasaival: ismétlésekkel, ellen-
tétekkel, halmozasokkal, felkialtasokkal,
szonoki kérdesekkel. — Az olvasoban idén-
ként folvetddhet a keérdés: nem ,éri-e a

5z0bol'" a mai felnétt ember? Nem volna-e

néha megnyerdbb szidmara a higgadtabb ér-
velés, a kijelenté moédu ténymegallapitas?
Olyan kérdések ezek, amelyekrdl sokkal
tobbet kellene beszélniiikk egymadssal a gya-
korlo szonokoknak, s amelyekrél meg kel-
jene hallgatniuk hallgatéikat is.

A konyv bevezetbje elénk allitja, mek-
kora feladatot és feleldsséget jelent az ige-
hirdetés. Ez a teologia folytonos tanulma-
nyozasat, elmélyilt, imadsagos életet és
sok élettapasztalatot kivan. Azok lesznek az
igazan jo, hitelesen egyéni s egyben evan-
géliumi beszédek, amelyek ilyen haitérben,
hossza eldkésziiletben érlelodnek meg. Eh-
hez képest a legjobb prédikacios gydjte-
mények, homiliavazlatok is csupan ,.gyors-
segélyt'’ adhatnak az id6ében megszorult
szonoknak. Bank Jozsef konyve megis él-
mény az olvasonak, s aki kézbe vette, bizo-
nyara 6rommel varja az igért folytatast is.

L L

Torék Jozsef a Pdzmany Péter Hittudomanyi Akadémia professzora

Madas Edit torténész
Zika Klara Gjsagird
Gyiirki Laszié plébanos,” Olaszfa

Kévetkezd szadmunkbdl:

Hans Urs von Balthasar és Simone Weil tanulmanya

Emlékezés Jacques Maritainre
Csirds Mikiés Kalnoky Laszlorél
Sobor Antal regényrészliete

Kalnoky Laszld, Pinczési Judit és Rékos Sandor versei

Onmegvaldsitas vagy Krisztus-kdvetés?
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RESUME

Le présent numéro retrace les divers moments de I'histoire hongroise. Les deux premiéres études
analysent le jeu théatral des écoliers ayant eu une grande importance dans l'histoire culturelle
hongroise. Istvan KILIAN examine le role de critique de la société des piéces de théatre de écoles,
Istvan KELEMEN évoque les événements de l'art dramatique dans les écoles catholiques de la
Transylvanie. A cela se rapporte la description d'Imre PONGRACZ de son voyage au Vatican a la
fin des années 1670. L'essai de Jozsef TOROK retrace I'histoire des Chartreux en Hongrie; Edit MA-
DAS recherche la réponse a des problémes trouvé dans Erdy-Kédex (Manuscrit Erdy), écrit par
"I'"Anonyme Chartreux' vers 1526. Klara ZIKA présente Dorottya Kanizsai, personnalité éminente,
vécu précisément a cette époque-la. Le récit de Gabor ALBERT traite également d'un sujet his-
torique. La rubrigue littéraire contient un écrit du peintre Mihaly SCHENER, sur Istvan Agh et
illustre avec ses dessins les poémes de celui-ci. Nous publions également des poémes d'Otto OR-
BAN, de Sandor GREGUSS et de Laszlé6 GALAMBOSI. Laszlo GYURKI présente aux lecteurs
hongrois la traduction francaise de la Bible par Chouraqui, d'une grande importance. Ces études
sont suivies de l'essai de Sandor CSOORI et de 1'analyse d'art de Péter KOVACS. Le journal contient
une commémoration de Gyorgy Hevesy, célébre homme de science, ainsi que du musicien, Leo
Weiner. Le numéro se termine par des comptes rendus.

INHALT

Hauptthema unserer Nummer ist ein Rickblick in die historische Vergangenheit Ungarns. Die
ersten zwei Beitriage befassen sich mit der in der ungarischen Kulturgeschichte so wichtigen
schiilerischen Schauspielerei. Istvan KILIAN untersucht die gesellschaftskritische Rolle der Schul-
dramen, wihrend Istvan KELEMEN die Geschehnisse der katholischen Schulschauspielerei in
Siebenbiirgen in Erinnerung ruft. Daran schliesst sich ein Reisebericht von Imre PONGRACZ iber
den Vatikan vom Ende der 1670-er Jahre an. Die Geschichte der Kartauser in Ungarn schildert ein
Essay von Jozsef TORUK, wonach Edit MADAS einige Probleme des vom ,,namenlosen Kartauser'
geschriebenen Kodex Erdy (entstanden um 1526) untersucht. Eine hervorragende Personlichkeit
desselben Zeitalters, Dorottya Kanizsai, prasentiert des Beitrag von Klara ZIKA. Einen geschicht-
lichen Stoff bearbeitet auch die Erzahlung von Géabor ALBERT. Im literarischen Teil schreibt
der Maler Mihaly SCHENER iiber Istvan Agh, und illustriert mit eigenen Zeichnungen die
Gedichte des Lyrikers. Weitere Gedichte von Otté6 ORBAN, Sandor GREGUSS und Laszlo GA-
LAMBOSI. Laszlo GYURKI prasentiert den ungarischen Lesern die bedeutsame franzdsische
Bibeliibersetzung von A. Chouraqui. Es folgt €in Essay von Sandor CSOORI und eine Kunstanalyse
von Péter KOVACS. Im Journal Nachrufe dem namhaften Wissenschaftler Gyorgy Hevesy und dem
Komponisten Le6 Weiner gewidmet, sowie Besprechungen und kleinere Berichte.

CONTENTS

The present issue looks back into Hungarian history, presenting a few important treasures of the
past. The first two articles deal with the school-theatres that played an important role in Hungarian
literature for centuries. Istvan KILIAN analyses the social criticism expressed by the Franciscan
school-dramas and Istvan KELEMEN recalls events from the catholic school-dramas in Transylva-
nia. The same period (the 17th century) is represented by the translation of a contemporary Itinera-
rium: lmre Pongrdcz visited Rome in the 1670s and made an account of his journey. The original
text is given in Hungarian translation with an introduction by Laszlé SZELESTEIL. Two articles deal
with the history of the Carthusian Order: Jozsef TOROK depicts their settlement in Hungary and
Edit MADAS introduces the Erdy Codex written in 1526 by the ,,Anonym Carthusian’. An
outstanding personality of the same age is presented by Klara ZIKA, while the short story by the
late Gyula KRUDY and by Gabor ALBERT also commemorates the historical past. Mihaly SCHENER,
the famous painter introduces and illustrates the poems by Istvan AGH. We find poems also by
Otté ORBAN, Sandor GREGUSS and Laszl6 GALAMBOSI. A. Chouraqui's famous French Bible
translation is introduced by Laszlé GYURKI. The conversation this time is lead with the famous
actor Gyorgy BANFFY. Sandor CSOORI's essay and Peter KOVACS's artistic analysis complete the
issue. 1n the diary the Nobel prize winner George Hevesy and the composer Led Weiner are com-
memorated.
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