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EDWARD SCHILLEBEECKX

EMBERI HITUNK JEZUS KRISZTUSBAN -

Emberi életiink legalapvet6bb élménye, hogy keveredik benne az értelmesség és az értelmetlen-
ség, a boldogsag és a szenvedés, és hogy a gonoszsag, mindenekelStt ‘az 4rtatlan emberek szenve-
dése vak folt torténelmiinkben, amelyet sem gyakorlatilag, sem elméletileg nem tudunk megvila-
gitani. Kétségteleniil vannak kozottiink olyanok, akik képesek egyiitt.-élni a 1ét értelmetlenségé-
vel anélkiil, hogy barmilyen tavlatuk is lenne - anélkiil, hogy a 1ét egészének értelmét felvetnék,
vagy ha netan megteszik, akkor azt allitjak, hogy egész létiink probléméajara nem lehet valaszt
adni. :

Felvethetjiik azt a kérdést, hogy az ilyen tavlat nélkiili életszemlélet egyaltalan tekintetbe ve-
szi-¢ a tobbi, a szenkedd embert, hogy felfogasival nem hasit-e ki egy 1ényeges darabot a szenve-
dés igazi problémajabol? Vajon az ilyen megfogalmazas nem jelent-e csupan egoista életszemlé-
letet? Mindenesetre a mi élményiinkben, hogy az élet az értelem és az értelmetlenség keveréke,
kézenfekvo a kérdés: vajon lehet-¢ bizni az életben, vajon megtalalhato-e az élet teljes értelme?
Mert csupan elharitani magunktol az élet értetmét, a szenvedésbdl vald megvaltas kérdését, ez
magaban véve még nem felszabadulas. Az emberiség szenvedéstorténete éppugy, mint sajat em-
beri tapasztalatunk arra késztet, hogy nézziink szembe ezzel a problémaval.

Az Gskeresztények Jézus-tapasztalatinak legsajatosabb vonasa az volt, hogy élményeik soran
eljutottak arra a belatasra: Jézus élete és halala éppen az altalanos - s igy az & sajat — emberi
problémajukat szolaltatja meg. Jézusnak is tisztaznia kellett magaban az emberi élet sikertelen-
ségét éppen ngy, mint az artatlan és felfoghatatlan szenvedés és kudarc problémajat. Aki Jézus
életének és iizenetének kudarcabol az emberi szenvedéstorténet zatonyra futdsara valami megol-
dast akar talalni, elészor is biztosnak kell lennie abban, hogy vajon Jézus élete torténetileg ku-
darc volt-e. . - :

Egyes teologusok Jézus haldlaban — 1., Istentd! valo elhagyortsdgor” latnak, masok ellenben
azt allitjak, hogy Jézus halalat nem katasztrofaként élte meg, hanem mint - 2. killdetése tudatos
belsd kivetkezményér. fgy tudta kiiszobon allé halalat, amit az idvosségért felajanlott, egész kiil-
detésének magvaba foglalni. — Vannak, akik feltételezik, hogy Jézus az erészakos halalt szivesen
elfogadta, ugyanakkor hangstlyozzak : szamara a kereszthalalban az volt a legmegdobbentSbb,
hogy tarsai egész életének iizenetét elvették. Ebbol a szempontbdl azt kell mondanunk, hogy — 3.
Jézus tudatdban volt élete sikertelenségének, fajdalmas tényének. Ha azonban a mi korlatozott,
mégis valodi torténelmi dimenzidnkban Jézus valoban megtapasztalta élete meghiusulasat — ami
teljesen biin nélkiili volt és dnhibajan kiviil tortént -, akkor ebbdl a kudarcélménybdl mint térté-
neti ténybdl batorito, kihivo és kritikai éré arad minden kudarcba fullado élet, minden szenvedd
ember felé. fgy tudjuk Jézusban mi a sajat révidlaté felfogasunkat — hogy ugyanis mit is jelent
val6jaban a siker és a kudarc életiinkben — gydkeresen atalakitani. Ehhez azonban tudnunk kell,
melyik a helyes Jézus sorsénak harom magyarazata koziil.

Az Ujszovetségbol tgy tiinik, hogy az ember-Jézus az Atya-Isten dijait nem mindig értette vild-
gosan. Azt tapasztalta, hogy iizenetének végzetes kimenetele ellentmond az emberiességet ko6zl6
Istennek, és ezzel az & egész élettevékenységének is. Ezt az elléntmondast Jézus teljesen rabizza
az Istenre: ,,Atyam, legyen meg a Te akaratod!” Jézusnak tehat egzisztencidlisan kellett Ossze-
egyeztetnie a kudarc emberi élményét a zsido hit odaado, Istenbe vetett bizalmaval. Itt tehat nem
arrol az ,6nmagaval valé megbékélés tudatardl” (Sich-versbhntwissen) van szd, amivel egysze-

Részlet a neves teologus beszédébol, melyet 1976. szeptember 19-én mondott a Bajor Katolikus Akadémia
tanulmanyi napjanak zaréinnepségén.
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rlien elfogadja, hogy az emberi élet részben kudarc, részben siker — hanem a valodi sikernek és
kudarcnak egy egészen masféle értékelése keriil elStérbe.

Azsemberi élmény” itt mar nem egy ,.elmélettel” szembesiil, olyan elmélettel, amelynek nincs,
is alapja az élményben, hanem élmény all élménnyel szemben : az élet kudarcdnak élménye az Is-
ten-kozosség élményével. Az emberi kudarc élményét azzal, hogy ebben a kudarcban megnyilva-
nuljon Isten dicsdségének vallisos élményk — elméletileg Osszeegyeztetni képtelenség.

Ebben az 6sszefiiggésben vizsgalva a feltimadas azt jelenti, hogy Jézus attdri az eddig elStte
rejtett, de mégis valosagos Isten-kozelséget, hogy az Isten-jelenlét 4j formaban mutatkozik meg,
vagyis: a siker eddig rejtve maradt emberi kudarc formajaban. A feltimadas ugyanakkor azt is
jelenti, hogy sajatos keresztény feleletet adhatunk az emberélet kudarcaira. Csakis az képes ke-
resztény modra hinni, aki az emberi kudarcban megtapasztalja a rejtett sikernek ezt az egységét
(egy-egy jol értelmezett hitélményben). Pontosabban: éppen ebben a felismerd és azonositod él-
ményben gydkerezik a keresztény hit. E tapasztalasunk a hitre irdnyul, ahhoz kapcsolodik, mert
az artatlanok szenvedését, az élet kudarcat elméletileg lehetetlen az isteni megvaltassal és felsza-
baditassal Osszeegyeztetni. Mindezt csak az 6nitadas hivé aktusaban vagyunk képesek elfo-
gadni. '

Az emberi szenvedéstorténetnek, a rossz problémdajanak, mindenekelStt az artatlanok szenve-
désének a kérdése olyan 4ltalanos emberi tapasztalat, amelynek megoldasara és értelmes magya-
razatara az ember mind ez ideig hiaba torekedett. .. A kereszténység éppoly kevéssé tud magya-
razatot adni, és éppoly kevéssé érti meg torténelmiinknek ezt a vak foltjat, mint barmely mas vi-
lagnézet. A szenvedés és a gonosz tulburjanzasa emberi mivoltunkban sem etikailag, sem herme-
neutikailag, sem ontologiailag nem ésszeriisithetd. Megtalalhaté torténelmiink minden szaka-
szaban. Az emberiség torténete a , szenvedés okumenéje”.

A kereszténység nem lehet magyarazo rendszer, a kereszténység t, ,hodosz”, amint a goéro-

. g6k mondjak. Ez azt jelenti: a kereszténység olyan életutat nyit meg, amelyen a kudarc elleni
minden ef6feszitésiink ellenére, a szenvedés és a gonosz elleni tiltakozisunk ellenére is — egyre
jobban novekszik benniink az a tudat, hogy ami itt térténik, nem a végsd torténés. Mindjobban
megvilagosodik benniink, hogy az embertarsainkkal valé gyokeres elkotelezettségiink kudarca-
ban és sikertelenségében is jelen van a megvalto erd, még akkor is, ha a ,.hogyan”-t kzvetleniil -
nem Is tudjuk megérteni. A keresztény feltimadas-hitben mar hazugsagnak bizonyul az a benyo-
mas, hogy Jézus személyének, iizenetének és életének kudarcba kellett fulladnia. Es ugyanakkor
feliil kell vizsgalni pusztan emberi felfogasunkat arrédl, hogy tulajdonképpen mit is jelent vagy
mit is jelentsen az Ggynevezett valodi siker, ami igen gyakran el6bb-utobb csalasként leplezddik
le. A keresztény hit arra szolit fel, hogy torekvéseink meghiusuldsa és életiink minden kudarca, az
akaddlyok, a sikertelen tapasztalatok ellenére is elkételezzitk magunkat egészen a haldlig.

A krisztusi életutban ténylegesen adott a felelet erre az egyetemes emberi problémdra. A Keresz-
ténység épp ezért lehet az lidvosség egyetemes felkinalasa mindenki szamara. A krisztusi életutat
tehat mindenkinek hirdetniink kell, hogy masok is képesek legyenek életproblémajukat a keresz-
tény ¢életvalasszal szembesiteni. Ebben a megfontolasbarn latom Jézus kiildetésének egyetemessé-
gét, azét a Jézusét, akit a keresztények Istentdl kiildott Udvozitének ismernek és vallanak meg.

(SZELL MARGIT forditasa)
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BANK JOZSEF érsek-piispok

AZ EMBERI SZENVEDES MISZTERIUMA

A szenvedés szorosan 6sszefonodik foldi életiinkkel. A beteg, a szenvedd ember legtobbszér nem
tudja elhallgatni fajdalmat. A fajdalom és a'szenvedés sokszor konnyeket csal ki az emberek sze-
mébdl ( Cicero). A legnehezebb az, amikor egyediil kell viselni a keresztet, amikor a terhet nincs
kivel megosztani ( Seneca). A szenvedés és a halal olyan val6sag; amely mindig nyugtalanitja az
embereket. A miért ott agaskodik szinte minden emberben.

A szenvedés és a halal az ember természetes tarsa. Mindenki szenved, és meghal. Ez nem faj-
dalmas vaksors, mint annyian vélik. A nagy természeti csapasok révén sok artatlan ember is
szenved, és meghal. Az 1980. november 23-i nagy olaszorszagi foldrengés nemcsak testi-lelki
szenvedést és halalt okozott, hanem megrazta egész Italia, az egész emberiség lelkiismeretét. Fel-
hangzott a kidltds: hogyan engedhette ezt az Isten?

A szenvedés és az ész. Valoban, szenvedései és halala miatt az ember sokszor Istent okolja, s6t
a létezését is kétségbe vonja. Nemcsak most, régen is... Mar a kozépkor derekan, Aquinéi
- Szent Tamas is az Isten létezésével kapcsolatos elsé ellenvetésként épp a vilagban tapasztalhatd
rosszat emliti: ,,Ha Isten létezik, semmiféle rossz nem lenne. Mivel pedig a vilagban megtalalha-
té a rossz, tehat az Isten nem létezik” (Summa Theol. 1. q. 2. a. 3. ad 1).

A szenvedés és a halal létezése — altalanos szoval: maga a rossz — éppen ezért botrany, skanda-
lum, legalabbis az értelemnek. Azt mondjak: hogyha a vilagot Isten teremtette — aki végteleniil
tokéletes és szabad -, miként van miivében mégis jelen a rossz? A végteleniil tokéletes Isten, a te-
vékenységében is végteleniil szabad Isten hogyan teremthetett olyan Vilagot, amelyben otta szen-
vedés és a halal? Miért teremtett tokéletlen és hibas vilagot? Mas szoval:‘a szenvedés és a halal
vajon nem az Isten tévedése és veresége? :

Az Isten azonban nemcsak teremtd, hanem josagos és gondvisel Atyank is,aki végtelen sze-
retettel van fiai, az emberek irdnt. A szeretet a keresztény hit kdzpontja: ,,Mi megismertiik és hi-
sziink a szeretetben. amellyel az Isten szeret minket. Az Isten — szeretet” — irja Szent Janos evan-
gélista (1 Jn 4,16). — Hogyan szerethetett minket ez a Szeretet-Isten ilyen embertelentil és
kegyetleniil? ‘

A dramai kérdések valaszra varnak. Az észt6l és a hitt6l egyarant. A rossz motivuma nem csu-
pan olyan probléma, amellyel az emberi értelem szembeszalthat és keresheti a megoldast. Mé-
lyebbre nézve, ez voltaképpen misztérium, amit csakis az isteni kinyilatkoztatas vilagithat meg,
és csakis a hit tud elfogadhatéva tenni. A szenvedés és a halal kérdésének megoldaséhoz keres-
niink kell az ész feleletét, de végsd és hatarozott valaszt a hitben talathatunk.

A felelet nagyon bonyolult. Az értelem, az ész feldl azt mondhatjuk, hogy a fizikai rossz végs6
gyokere teremtett voltunkban keresendd, és kdzvetlen oka a teremtmény mitkddésében rejlik, le-
gyen ez a teremtmény akdr értelem nétkiili, akar maga az ember. Epp ezért a fizikai rossznak
nem az [sten az okozbja, hanem a teremtmény, amely maga is korlatozott. A rossz nem valami
negativ lét, amely egy pozitiv lét ellen iranyul. Nem a jonak valamiféle tagadasa, hanem annak
hidnya. Masként: a 1ét meg van fosztva attol, ami a java, attol, ami sziikséges 1éte teljességéhez.
Eppen ezért a rossz nem létezik ,,onmagaban” véve, hanem a j6 létével jar egyiitt. Nem lehet a
rosszrol ugy beszélni, ahogy beszéliink a jordl, mintha a rossz és a jo két egymasnak ellentétes és
eredeti principium lenne. Ez a manicheizmus és a tobbi dualista bolcselet és teologia tévedése.

Cikkiink a La civiltd cattolica cimii jezsuita folyoirat 1981. aprilisi szamaban megjelent tanulméany nyoméan irédott.
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A j6 6nmagaban 'van; amennyiben a léttel azonos. A rossz van ugyan, de nem Oonmagaban, ha-
nem a jo létezésében. Nem abban az értelemben, hogy az valami, hanem abban az értelemben,
hogy ez olyan j6, amelybél valami hianyzik, de amelynek kiilonben meg kellene lennie. Igy a
vaksag is rossz, de csakis az embernek, nem pedig a fanak vagy a kének. De akkor hogyan eshet
meg, hogy a 1ét megfosztatik a sajat javatol? Miként lehetséges a rossz? A magyarazat — mond-
jak — a teremtmény végességében talalhato. A teremtettség véges természetet jelent, vagyis hata-
roltsagot és tokéletlenséget. Egyediil az Istenben, tehat a végtelen lényben nincs és nem is lehet
semmilyen korlatozottsag. A teremtmény korlatozott volta nem az Istent6l vald, hanem éppen
teremtett mivoltaban rejlik. A teremtmény csakis végesen létezhet. Ezért alanya a rossznak,
melynek végs$ gyOkere mem a teremtd Istenben, hanem a teremtett természet allapotaban
kereshetd.

* Csakhogy, ha a rossz-lehet8sége végeredményben a teremtmény végességén alapul, miért van
az, hogy az ember véges lény volta nemcsak a rossznak valo alavetettségét jelenti, hanem valdja-
ban az is? A rossz lehetdsége miért lesz valddi rossza?

Itt jon az elsé kérdés - ez a végteleniil tokéletes és bolcs Isten nem teremthetett volna olyan vi-
lagot, amelyben nincs fizikai rossz? Az els6 kérdésre nemleges valaszt kell adni. Valoban nem le-
het belatni, miként volna lehetséges olyan vilag, amelybél teljesen hianyzik a fizikai rossz, abban
a vilagban, amelynek sajatossaga, hogy a véges lények korlatozottak és tokéletlenck. Am ha az
Isten elére latta, hogy az altala teremtett vilag alavettetik a rossznak, miért akarta megteremte-
ni? Nem lett volna jobb, ha egyaltaliban nem teremt, s megkiméli teremtményeit a szenvedéstSl?

A valaszt erre a mdsodik kérdésre ott kell keresni, hogy a teremtés a maga mivoltaban jo, a
rossz csak részleges és esetleges benne. A létezés még korlatok kozé szbritva is végteleniil jobb,
mint a nemlét. Isten, amikor teremtett, a jot, vagyis a létezést akarta. Megtehette volna, hogy
semmit sem teremt, mert az Istennek, aki dnmagéban is végteleniil boldog, semmi szijksége sem
volt a teremtményekre. De mivel 6 végteleniil j6, masokat is részesiteni akart a maga létezésében
és boldogsagaban. Az Isten azért teremt, hogy létezést, életet, oromot ajandékozzon. A teremtés-
ben — bar valoban ott a rossz — sokkal-sokkal nagyobb mértékben jelen van a jo is. Igaz, ott a
szenvedés, de mindenek felett jelen van az 6rom, a boldogsdg is. Gyakran a szenvedés és a rossz el-
viselhetetleniil nagynak latszik, mert nem méltatjuk figyelemre, hogy a rossznal mennyivel na-
gyobb ajandék maga a létezés, az élet. Még korlatozottsagai ellenére is! A teremtés optimista
szemléletére maga a Szentiras 6szt6nodz, amikor a teremtés miivérdl szolva ezt mondja: ,,Latta az
Isten, hogy mindaz, amit alkotott, nagyon jo volt” (Ter 1, 31).

E pontnal felmeriil a harmadik kerdes ha olyan vilagot teremtett az Isten, amelyben szukseg-
szeriileg ott a rossz, nem tudta volna igy megtenni, hogy a fizikai rossz ne érje el azt a borzalmas
méretet, mely jelenleg is, sjtja a vilagot? Vagy hogy legalabb ne az embert verné ilyen szornyil
moédon? Csakugyan, a rossz ezért valik ,,botrannya” az emberi értelem el5tt. Nem annyira a vi-
lag korlatozott mivolta, mint inkabb a rossz és a szenvedés tlméretezett volta miatt. Nem any-
nyira az a tény ejt kétségbe minket, hogy a rossz a lélekkel rendelkezé teremtményeket gyotri,
hanem az, hogy az embert gybtri, aki pedig a teremtés korondja és célja.

Ezekre az égetd kérdésekre szinte lehetetlen kimeritd feleletet adni. A rossz misztériumanak
vannak olyan aspektusai, arielyeket nem sikeriil kibogoznunk. Am ki kell emelniink egy tényt,
amely 1ényeges ahhoz, hogy megérthessiik, miért van annyi rossz a vilagban: ez pedig az ember
Seleldssége.

A vilagban 1év6 fizikai rossznak t6bbnyire maga az ember az okozoja. Az ember, aki sokszor
sutan és butan cselekszik, sokszor egyenesen gonosz akaratbol. Gondoljunk példaul a balesetek-
re, vagy a varatlan incidensekre, amelyek az ember hibajabo! erednek. Gondoljunk a természeti
csapasokra, amelyek abbol szarmaznak, hogy az ember beavatkozik a természet rendjébe, meg-
valtoztatva egyensulyat. Gondoljunk az elérelatas hianyara, ami gyakran biinds kdvetkezme-
nyekkel jar, és igy tovabb, szinte a végtelenségig. Nem beszélve a vegyszerek tomegérdl, mely az
élet minden forrasat —a levegdt, a vizet, az élelmiszereket — mérgezi, és szerfelett rombolja az em-
ber egészségeét.
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Az ipari nagyvarosok gombaméd valé szaporodasa és terjedése civilizacionk egyik jellemzdje.
Ez a f8 oka ama bajok egész soranak, amelyek az embert fizikailag és lelkileg gyotrik, s amelyek
a csaladok és kozosségek szétbomlasahoz vezetnek. Végiil is a természeti csapasok talan nem
okoznanak akkora kart, ha az ember el3relatasanak hianyahoz és korlatoltsagahoz nem jarulna
erkdlestelen magatartas.

Es mindezeken tl ott van az ember rosszakarata, mely a szenvedés mérhetetlen aradatat za-
ditja a torténelemre. A szenvedés két legfdbb oka az éhinség és a hdbori. Az éhinség az emberi
torténelmet végigkiséri, mint valami baljos arnyék. Sajnos, a mai vilaghelyzet cseppet sem jobb a
korabbinal. Ellenkezéleg! A miiltban ritkan fordult €16, hogy évente sok millio ember ¢hen pusz-
tult volna, mint napjainkban torténik, amikor 45 milli6 ember éhezik. De az emberiség lelkiisme-
retét nem razza meg ugy, mint kellene! Holott manapsag mar tudjuk, hogy az éhinség nem ter-
meészeti katasztrofa, az embernek felelnie kell érte! Tudjuk azt is, hogy az éhinséget le lehet gy6z-
ni. Manapsdg megvannak az eszk6zeink ahhoz, hogy minden embernek biztositsuk az élet fenn-
tartasdhoz sziikséges feltételeket. Ha tehat még mindig pusztit az éhinség, annak az az oka, hogy
az emberek nem azt teszik, amit tenniiik kellene. ..

Bizonyos, hogy az emberiség szamara a szenvedések, a szerencsétlenségek és a pusztulas masik
f6 forrasa a haborli. Ez aztan igazan az ember milve! Mindennél keseriibb gyiimélcse az emberi
gonoszsagnak, hiszen eredete az 6nzés, az uralkodasi vagy, a gazdagodas, a tortetés. .

Ha tehat a vilagban ekkora a szenvedés és ennyi a baj — nem lehet Istent vadolni érte.

A fizikai szenvedés néha oly kegyetlen, oly elviselhetetlen, hogy a lélek szinte felsir: ugy érzi,
nem birja tovabb. A szenvedés néha olyan sulyos és annyira lestijt minket, hogy valdsagos él6ha-
lottak lesziink t6le.

Amikor jo .formaban”, j6 egészségben vagyunk, egyaltalan nem tudatosul benniink az a szo-
ros kapcsolat, amely Osszefiizi testiinket a lelkiinkkel. Ez olyan tartds ,.csoda”, amely naprol
napra megismétlddik. A szenvedés mutatja meg igazan, kik vagyunk, amikor a test hajotorést
szenved, amikor a lélek elveszti egyensiilyat. . . A szenvedésben a testem, a baratom szempillantds
alatt ellenségemmé lesz. Iranyt veszit a lelkem, ellenem szdvetkezik. Harc ddl bennem élet és ha-
1al kozott. Ma kis haboru, holnap gerilla-harc, el3bb vagy utobb agonia. '

Nem mindenki reagal egyforman a szenvedésre, a varatlan balesetre. Senki sem tudhatja elére,
miként viseli el a szenvedést!. . ‘

A szenvedésnek onmagaban véve semmi ertelme nincs. Tény, hogy kisebbé teszi az embert,
degradalja, megcsufitja. Egyediil csak a szeretet adhat értelmet a szenvedésnek. Ez teheti naggya
az embert. Masok szeretete, vagy Isten szeretete, ami egy és ugyanaz, mivel csak egyetlen szeretet
van. . : .

Ha van szenvedés; amelyet nehezen szokunk meg, s amellyel egyiitt élni a lehetd legkeserve-
sebb: az a szolgasag, a szabadsag nélkiil6zése, amely napjainkban olyan alakot, oly sok és kii-
16nbozé alarcot 6lt, mint még soha, noha taldn sohasem vagyott az ember a szabadsagra annyi-
ra, mint napjainkban. Ma nagyon divatos lett az emberi jogok hangoztatasa: jog a lakasra, a
munkara, a nyugdijra. A sz6ldsjog, a valasztdjog, a sztrajkjog. Jog az egészségre, a tiszta levegd-
re, a szennyezésmentes vizre. A nok egyenjoghisaga, a fajok egyenlsége stb. Az emberben él a to-
rekvés az egyéni €s a kollektiv szabadsig megvalGsitasara. Azt kivanja, hogy személyként, és ne
targyként vagy robotgépként binjanak vele.

A szenvedés és a hit. Ha Isten a vilagban Jév fizikai és erkSlcsi rossznak nem oka, mindamellett
olyan vilagot teremtett, amelyben ekkora méretekben mégis Jelen van a rossz — miért tette ezt?!
A vilag, amelyet Isten teremtett, nem az egyetlen lehetséges vildg. Mast is valaszthatott volna, de
nem tette. Vajon miért?

Erre a kérdésre nem adhatunk biztos feleletet, mert nem ismerjiik Isten cselekvésének és gon-
dolatanak titokzatos mélységét. A Szentiras unos-untalan ismétli, hogy az ember nem képes ki-
fiirkészni az Isten nagy csodait (Sir 18,5), nem képes ismerni az Ur gondolatat (/z 40,13), Szent
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Pal is igy kialt fel: ,Mekkora a mélysége az Isten gazdagsaganak, bolcsességének és tudasanak!
Mennyire megfoghatatlanok az O itéletei és felkutathatatlanok az O utjai!” (Rém 11,33).

Tudjuk tehat, hogy Isten végteleniil bdlcs és jo, és hogy mindaz, amit véghezvisz, teremtmé-
nyei, végsd soron az ember javara teszi. Ha tehat olyan vildgot teremtett, amelyben fizikai rossz
is van, azt egészen biztosan az ember javara tette.

Nem tudjuk megérteni, miként lehetséges ez. Ellenkezbleg, be kell vallanunk, hogy a baj és a
rossz roppant terhe szinte agyonnyom benniinket. Kisértésben vagyunk, mert képtelennek vél-
jik vilagunkat és abszurdnak egész 1étiinket. Albert Camus is hirdette a vilag abszurditasat, azét
a vilagét, amelyben a baj korlatlanul uralkodik. Mindezt pusztan azért, hogy az ember kénytelen
legyen bétran elfogadni az abszurditast, ahelyett, hogy legyézné. De elfogadhatja-e az ember az
abszurdot? Sokan vannak, akik val6ban nem is fogadjak el, és fellizadnak ellene. Egyesek ka-
romkodassal, masok pedig Istennek szegezik vadlon a kérdést: miért van ez igy?

Szorongat6 kérdéseinkre a tiszta ész sikjin nincs megnyugtato valasz. Mondhatjuk, hogy a
szenvedésnek van pozitiv funkcivja is, mert a nehézségekre vagy a veszélyekre figyelmezteti szerve-
zetiinket, értelmiinket, s arra késztet, hogy idejében menekiiljiink, megoldast vagy gyogyirt ke-
ressiink. Azt is megérthetjiik, hogy a torténelem minden nagy kultiraja voltaképp az ember fele-
lete a szenvedés és a halal kihivasara. Ha az ember a maga életiitjAn nem talalkozott volna nehéz-
séggel, szenvedéssel és veszéllyel, talan semmi nagyot és szépet nem valosithatott volna meg.

Az emberi civilizacio torténete lényegében az ember gigantikus kiizdelme a szenvedés és a ha-
14l legy&zésére. Egyediil az ember az, aki szenvedett — és aki batran elfogadta a szenvedést anél-
kiil, hogy Gsszeroppant volna annak silya alatt.

Szenvedni és sirni annyi, mint élni ( Dosztojevszkij). - A szenvedés az emberek nagy tanito-
mestere. Lehelete alatt fejlodik az élet ( Marie von Ebner Eschenbach). ~ Aki nem tud szenvedni,
annak nincs is nagy szive (Fénelon). — Aki nem szenvedett, nem tud semmit. Sem jot, sem rosz-
szat. Nem ismeri sem az embereket, sem Onmagat ( Fénelon). — A fajdalom a boldogsagnak egyik
alkatrésze (Arany). .

Az ilyen megfontolasok bizonnyal értékesek, am keveset mondanak annak az embernek, aki
valamilyen gyogyithatatlan bajban szenved; az édesanyanak, aki fiat elveszitette, vagy latja meg-

halni anélkiil, hogy segiteni tudna rajta; a fiatalnak, aki maga el6tt olyan életet lat, amely szenve-
* déssel és megalaztatassal van tele. A baj —az 6 baja. A szenvedés érthetetlen valésag ma?d: bot-
ranyos, s6t abszurd is.

A baj mindenképpen korlat. Olyan fal, amelynek az emberi értelem mindaddig hasztalanul
iitédik neki, mig végiil fel nem emelkedik a ki sikjara. Epp ezért sziikséges a baj abszurditasatol
- ami aZ emberben botrankozast, felhaborodast és csak lazadast valt ki - attérni a baj misztériu-
mdra. A hivit annak elfogadasara inditja, hogy a szenvedésen és a halalon keresztiil Isten miiko-
dik az ember megvaltasin. A bajt Isten nem okozza és nem akarja: az 8 végtelen josagiban és
gondviselésében a szenvedések az ember javara és udvossegere szolgalnak. Az Isten nem kivan
gyonyorkodni az ember szenvedésében.

Miként torténik mindez? Az ember nem képes megérteni. E titok mélységébe csak a hit vilagit-
hat bele. Hissziik, hogy Isten a szenvedéssel is javunkat akarja, és leborulunk csendben a titka
el6tt. Ugyanigy tett J6b is, miutan elsirta Istennek a maga tOprengé gyotrelmeit a szenvedések
miatt: ,,Es felelte Job az Urnak és mondta: Tudom, hogy mindent megtehetsz és hogy egy gon-
dolat sincs rejtve elStted. Ki az, aki a gondviselést elhomalyositja értelem nélkiil? Valdban bal-
gan beszéltem olyanrdl, ami tuddsomat messze meghaladja!... Korholom tehat 6nmagamat,
banom biineimet porban és hamuban!” (Jéb 42,1-6).

A Biblidban a fizikai bajok sokszor ugy jelennek meg, mint az emberek bineiér: jaro isteni
biintetések. De a biintetéseket ugy targyalja,-hogy azok egyrészt a biin gyiimélcsei, s ezétt a baj
o6nmagatdl biinh4dik, dnmagaban nyeri el biintetését és jutalmat is, masrészt dsztokél a felisme-
résre, a visszatérésre Istenhez (Oz 2,8 kov.). Isten azért biintet, hogy iidvozitsen. Masutt a Szent-
iras a szenvedés neveldi értékét emeli ki. Az élet probain at az Isten megjavitja az embereket,
»mint az ember oktatja fiat” (M Tdrv 8,5). .,Gondoljuk meg inkabb és higgyiik el, hogy blineink-
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hez képest az Urnak ezek az ostorcsapasai csak igen csekély biintetések, amelyek minket csak ja-
vulasra 8sztondznek és nem megsemmisitésiinkre jottek rank™ (Jud 8,27). Ezek a hiiség probaté-
telei: ,,megvizsgaltil minket tlizzel, mint megvizsgaljak az eziistdt” (Zsolr 65,10).

Végiil a Szentiras szerint az emberi szenvedésnek van kozbenjard és megszabadito érteke is. Is-
ten a jok és artatlanok szenvedését felhasznélja, hogy megmentse a biindsoket. Igy tett Jahve
Szolgaja is: ,fajdalmainkat & viselte”, az ,,IstentS] megvert”, aki igy lett ,,a fajdalmak embere, a
betegség ismerdje”, az & szenvedésével és halalaval ,,sokakat megigazultta tesz”. ,Eletét biinért
vald dldozatul adta, a mi biineinkért toretett Gssze. A mi békességiinkért van rajta fenyiték, és az
6 kék foltjai altal gyogyultunk meg” (Iz 53,4-6).

A szenvedés és a halal az ember torténelmi sorsat mutatja. A helyzet mas lenne, ha az ember
nem kdvetett volna el biling, ahogy Szent Pal jelzi: ,,Amint a biin egy ember altal j6tt be a vilagba,
és a biin altal a halal, s igy a halal &tment minden emberre, mert mindenki vétkezett” (Rém 5,12).
Az ember alavettetett a szenvedésnek és a halalnak. Isten azonban az ember segitségére sietett.
Jézus személyében magara vette a vilag biineit. Ezért szallt ald a megtestesiilés altal, hogy gyoke-
réig kiirtsa a bajt. Jézps a szenvedést és a halalt — a blin kovetkezményeit — magara vette, hogy az
embert megszabaditsa azok bénitd hatalmatol. Egyediil Jézus személyében és életében deriil teljes
fény az emberi szenvedés és haldl misztériumdra.

Ity médon az Isten a szenvedd és a halallal eljegyzett embernek tarsa és baratja lett. De mig az
ember sajat biline miatt szenved, maga Krisztus artatlanul szenved és hal meg. Nem a sajat bii-
néért, hanem a masok biineiért. Szenvedésével és halalaval az jrtatlan Jézus megvaltotta a biinos
ember szenvedését és halalat. Ez nem jelenti azt, hogy szenvedésével és halalaval az Isten Fia
megsziintette az ember szenvedését és halalat. Pusztan csak azt jelenti, hogy ,megvaltotta™,
vagyis a szenvedést az iidvisség és a megvaltas eszkdzévé tette, és ez a jele annak, hogy az Isten
gy6zelmet aratott a halalon. A biint legy6zte, az embert megvaltotta és tidvozitette.

Egyediil

Evek szélsoport udvardn
elitlldogél a hdz elétt

s vdrja haza a holtakat,
kiket idd es fii benétt.

Kiiszibén vdlyogszag hasal,
rovid éjeit orzi rég.

Gyorsan gordiilé kénny utdn
szeméhez kapja kézfejét.

Fako kendéjen igazit,

most mdr senkit sem vdr haza —
nydrfdjdn fészket rak a nap
széllel kitozott madara.

KATONA JUDIT
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ELLEN GOULD WHITE

AZ IGAZI BOUNBANAT
(Az 51. zsoltar)

A’biinbanat a blin feletti bankodast és az attdl valo elfordulast jelenti. Mindaddig nem hagyunk
fel vétkeinkkel, amig azok atkos voltat fel nem ismerjiik. Eletiinkben akkor térténhet csak valodi
valtozds, ha teljes szivvel elfordulunk a biintél.

Sokan ma is félreértik a biinbanat igazi lényegét. Sokan szomorkodnak vétkeik miatt, kiilséleg
javulast is mutatnak, mert félnek a biin kovetkezményeit6l. Ez azonban nem az Isten akaratanak
megfeleld biinbanat. Ezek inkabb a szenvedéseket fajlaljak, nem magat a biint. Igy panaszkodott
és jajgatott Ezsau is, midén latta, hogy elsszill5itségi jogat orokre elvesztette. Balam is beismer-
te biinét, midén Isten angyala kivont karddal 4llott Gtjaban, mert életéért reszketett. Mégsem
lathatjuk benniik az igazi blinbanatot, a megtérést, az életelv megvaltozasat és a biintsl valo irto-
zast. Miutan Jadas Iskariotes, Urat és Mesterét elarulta, igy kialtott fel: ,,Vétkeztem, hogy el-
arultam az artatlan vért” (Mt 27,4).

Ezt a biinbeismerést azonban csak a ra varakozo rettenetes karhozat tudata és a végitélettdl
valo rettegés csikarta ki bel6le. Biinének kdvetkezményei félelemmel t6ltotték el, azonban arrol
nem olvashatunk, hogy szivettépé szomorusiggal bankédott volna azon, amiért Isten artatlan
Fiat elarulta és Izrael Szentjét megtagadta. A farao is beismerte blineit, amig Isten fenyit6 vesz-
szeje alatt szenvedett, de csak azért, hogy a tovabbi biintetést elkeriilje, mihelyt azonban meg-
sziintek a csapasok, azonnal tovabb dacolt Istennel. Ezek az emberek fajlaltak ugyan a bfin ko-
vetkezményeit, de nem bankodtak a biin felett.

Ha azonban a sziv enged a Szentlélek befolyssanak, akkor a lelkiismeret feléled: a biinos fel-
ismeri Isten torvényének mélységét és szentségét, amely Isten kormanyzasanak alapja a menny-
ben ésa foldon. Az a vilagossag, ,,mely megvilagosit minden embert” (Jn 1,9), bevilagit a 1élek ti-
tokzatos kamraiba és a sotétség elrejtett dolgait nyilvanvalova teszi. Meggy6z6dés lesz urra szi-
vén, lelkén. A biinos egyrészt megérti Isten igazsdgossagat és rettegéssel gondol arra, hogy egy-
kor biindsen és tisztatalanul kell majd megjelennie a szivek vizsgalobiraja elStt. Masrészt latja Is-
ten szeretetét, a megszentelt élet szépségét, a lelki tisztasag 6romét, vagyodik a megtisztulas utan,
¢s szeretné a mennyel valo dsszekottetést helyreallitani.

Dévid iméja, melyet biinbeesése utan mondott, megismerteti veliink a bfin feletti 3szinte szo-
morusag lényegét. Nem latjuk, hogy biineit elfedezi, mentegeti, vagy a fenyegetd itélet el6l mene-
killni igyekezett volna. David latta biineinek nagysagat, a lelkén tapad6 szennyet és atérezte vét-
keinek gerhet Nemcsak biinbocsanatért, hanem szivének megtisztitasaért is konyorgott. A szent-
ség Orome és az Istennel valo kozOsség visszaallitasa utan vagyakozott Lelke érzelmeit azért
ilyen szavakban fejezte ki:

»Boldog az, akinek hamissaga megbocsattatott, s vétke elfedeztetett.” — ,,Boldog ember az,
akinek az Ur biint nem tulajdonit és lelkében csalardsag nincsen.” - ,,Konydriilj rajtam én Iste-
nem a te kegyelmességed szerint; irgalmassdgodnak sokasaga szerint toréld el az én blineimet!”
- ,Egészen moss ki engemet az én alnoksagombo! és az én vétkeimbdl tisztits ki engemet.”
—,,Mert ismerem az én biineimet, és az én vétkem sziintelen el6ttem forog.” - ,, Tisztits meg en-

David kiraly biinbané (s a latin liturgia nyoman ,,Miserere™ néven az europai miivészetben is sokszor foldolgozasra
talalt) zsoltaranak megragado elemzése a szerz6 STEPS TO CHRIST (Krisztushoz vezetd at, 1892) cimii miivébdl
szarmazik. - E. G. White (1827-1915) egyik legjelentékenyebb alakja a mult szazadi un. utéreformacios
mozgalmaknak. Metodista kdrnyezetbdl szarmazva, 6t is megérintette az 1840-es években W. Millernek az Amerikai
Egyesiilt Allamok kiilonb6zd varosaiban tartott eldadassorozata, mely Krisztus masodik eljdvetelének kozeliségére
iranyitotta a hivek figyelmét. Csaladjaval egyiitt adventista hitre tért, s férjével egyetemben ennek az egyhaznak maig
is nagy tiszteletben all6 tagjava lett, folyoiratok alapitdja, tobb jelentSs, s nalunk is hatast gyakorld konyv szerzoje.
A KRISZTUSHOZ VEZETO UT elsé magyar forditasat példaul Szalay Jozsef (1855-1917) nagybecskereki
reformatus lelkész készitette el 1894-ben. Az azota csaknem tucatnyi kiadast megért miibsl vett részletiink az elsd
szOvegkozlést koveti, csekély stilaris valtoztatasokkal.
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gem izsoppal és tiszta leszek ; moss meg engemet és fehérebb leszek a honal.” — , Tiszta szivet te-
remts bennem, 6, Isten, és az ers lelket tjitsd meg bennem!” — ,,Ne vess el engem a te orcad elél,
és a te szent lelkedet ne vedd el t6lem.” — ,,Add vissza nékem a te szabaditdsodnak 6romeét és az
engedelmesség lelkével timogass engem.” — ,,Szabadits meg engemet a vérontastél, 6, Isten, sza-
baditasomnak Istene! Hogy harsogja nyelvem a. te igazsagodat.” (Zsolt 32,1-2.;
51,3-5-9-12-14-16) °

Az ilyen bilnbanat felette all sajat er6nknek : egyediil Krisztus altal érhetd el, aki felment a ma-
gassdgba és ajandékokat adott az embereknek. ,

Eppen ebben a tekintetben tévednek sokan, és ezért nem nyerik el azt a segitséget, amelyet
Krisztus nekik adni kivan. Ugy vélekednek, hogy addig nem mehetnek Jézushoz, amig biinvallo-
mast nem tettek, és hogy épp a blinbanat egyengeti a %\?nbocsénat atjat. Es tenyleg igaz, hogy a
biinbanatnak meg kell eléznie a biinbocsanatot: hiszen csak a téredelmes, Osszetort sziv érzi,
hogy Megvaltdra sziiksége van. De vajon varakoznia kell-e a biinosnek addig, mxg levezekelt,
hogy Jézushoz mehessen? Vajon a teendd téredelem akadélyt képezzen-e a biinds €s az Udvozxto
kozott?

A Biblia sehol sem tanitja, hogy a biindsnek el6bb vezekelnie kell, miel6tt Jézus hivo szavat
kovethetné: |, Jojjetek énhozzdm mindnyéjan, akik megfiradtatok és megterheltettetek ¢s én
megnyugosztlak titeket” (Mt 11,28). Egyediil a Krisztusbdl kidradd megvalto erd vezethet ben-
niinket igazi biinbanathoz. Péter ezt a gondolatot a kovetkez6 szavakkal fejezte ki az izraelitdk
elgtt: , Ezt az Isten fejedelemmé és megtartova emelte jobbjaval, hogy adjon Izraelnek blinbana-
tot €s biindknek bocsanatot” (4pCsel 5,31). Miként Krisztus Lelke nélkil, aki lelkusmeretunket
folébreszti, nincs Sszinte biinbanat, Krisztus nélkiil nincs blinbocsénat sem.

Krisztus a forrdsa minden igaz szindéknak. Csakis & tud sziviinkbe a biin ellen gyuloletet
plantaini. Ha igazsag és tisztasag utan vagyakozunk, ha biinos voltunknak tudatara ébrediink,
ez mind vilagos bizonyitéka annak, hogy a Szentlélek hat a sziviinkre.

Jézus mondotta: , Ha felemeltetem a f6ldrél, mindeneket magamhoz vonzok™ (Jn 12,32).
. A blnoésnek Krisztust mint Megvaltot kell megismernie, aki a vilag biineiért életét aldozta fel.
Ha Isten Baranyat a Golgota keresztjén szemléljiik, kibontakozik eléttiink a megvaltas titka, és
Istent szeretete biinbanatra vezet benniinket. Krisztus szenvedése és halala altal a blinos6khoz
valé feifoghatatlan szeretetérl tett bizonysagot; amikdzben a biinds szemléli ezt a szeretetet, szi-
ve meglagyul: lelkében megindul és osszetorik.

Igaz, hogy az emberek néha szégyellik blinds utjalkat, s hogy néhiany gonosz szokast elhagy-
nak, még mieldtt tudataban lennének annak, hogy Krisztus szeretetével magéhoz vonja &ket. Ha
pedig javulni igyekszenek, komolyan vagyakozva tiszta életre, akkor erre egyediil Krisztus ereje
készteti 6ket. Olyan befolyas, melynek még nincsenek tudataban, munkalkodik sziviikén, lelkiis-
meretiik felébred és kiils6 életmodjuk atalakul. S midén Krisztus vonzza &ket, hogy keresztjére
tekintsenek, hogy szemléljék 6t, akit biineik juttattak a keresztfara, akkor kovetni kezdik lelkiis-
meretiik int szavat. Nyilvanvalo lesz eléttiik életiik biinds volta és sziviikk makacssaga. Krisztus
igazsiga megvilagositja értelmiiket, és igy kidltanak fel: ,, Vajon mi is a biin, hogy zsdkmanyanak
megvaltasaert ily nagy aldozatot kivan?! Vajon minderre a szeretetre, szenvedésre és megalazta-
tasra sziikség volt-e, hogy el ne vessziink, hanem 6rok életet nyerjiink ?”

A blinos ellenallhat ennek a szeretetnek, vonakodhat Krisztushoz kézelebb jutni: de ha nem
ellenkezik, meg is érkezik végiil Krisztushoz. Ha a biinds megismeri Isten iidvtervét, akkor a ke-
reszt tovéhez borul és komolyan megbénja biineit, amelyek Isten hiiséges Fidnak szenvedéseit
okoztak.

Ugyanaz az isteni er6, mely a természetet uralja, hat az emberi szivekre is: kimondhatatlan va-
gyat ébreszt benniink olyasvalami utan, amink nincs. E vilag kincsei nem elégitik ki vagyainkat
Isten Lelke munkalkodik benniink, hogy oly javakért torekedjiink, amelyek lelkiinknek békét és
nyugalmat nytjthatnak. Ezek: a Krisztussal valo kozosség, az életszentség dréme. Az Udvozits
lathaté és lathatatlan befolyasaval folytonosan munkalja az emberi lelket, hogy azt a biinnek ki
nem elégité 6romeitd! elvonja és a végtelen 6rom forrasahoz juttassa, amelyet benne c'nyerhet.
Az isteni {izenet mindazokhoz sz6l, akik keresik az élet vizét. ,Es aki szomjuhozik, j6jjon el, és
aki akarja, vegye az élet vizét ingyen” (Jel 22,17). .

Ti, akik teljes szivetek b6l jobb utan vagyakoztok, mint amit a vilag nyajthat, ismerjétek fel eb-
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ben a vagyban Isten hivé szavat! Imadkozzatok igaz blinbanatért és kérjétek, hogy Krisztus az 6
végtelen szeretetében és tisztasdgaban nyilatkoztassa ki azt nektek. Udvozitdnk élete tokéletes
példaja az isteni torvény alapelveinek :.az Isten és ember iranti szeretetnek. Josagban és onzetlen
szeretetben telt el élete. Csak ha &ra néziink, csak ha Megvaltonk isteni fénye sugarzik rank, is-
merjiik be igazan sziviink biinds voltat.

Lehet, hogy Nikodémushoz hasonléan mi is azzal altatjuk magunkat, hogy erkolesds és
szennytelen életmodot folytattunk, s azt hissziik, nem sziikséges Isten elStt k6zonséges blindsok-
hoz hasonldan megalazkodnunk. De ha Krisztus bevilagit lelkiinkbe, felismerjiik sziviink biinos
voltat, 6nzd szandékainkat és Isten iranti ellenségeskedésiinket, melyek életiink minden egyes
cselekedetét beszennyezték. Akkor tudatara jutunk annak, hogy minden igazsagunk olyan, mint
‘a szennyes ruha (Iz 46,5), hogy egyediil Krisztus vére az, amely megtisztit benniinket Osszes bi-
neinkt6l és amely sziviinket az 6 képmasara Gjithatja meg.

Isten dicsGségének egyetlen sugara, Krisztus tisztasiganak egyetlen visszfénye, amely lelkiin-
kon 4thatol, kimutat minden szennyes foltot és feltarja jellemiink fogyatékossagat és elfajulasat.
Feltiinteti hibdinkat és gyengeségeinket, szentségtelen kivansagainkat és vagyainkdt, sziviink
hiitlenségét és ajkunk tisztatlansagat. Napfényre keriil a biinds hiitlensége, hogy athagta Isten
szent torvényét. Isten Lelkének int8 befolyasa megtdri biiszkeségét és megalazza. A biinds meg-
utalja dnmagat, ha Krisztus szeplétlen, tiszta jellemét szemléli.

Midén Déniel proféta latta Isten dicsGségét, mely a mennyei kiildottet korilvette, sajat gyen-
geségenek és tokéletlenségének érzete leigazta 6t. Azt, hogy milyen hatdssal volt ra ez a csodila-
tos jelenet, a kovetkezs szavakkal irja le: ,,Es én egyediil hagyattam és latam ezt a nagy latomast
¢és semmi erd sem marada bennem, és orcam eltorzula és oda 16n minden er6m” (Ddn 10,8). Az
ily médon érintett sziv meggyiiloli az 6nzést, az 6nimadast és Krisztus igazsaganak segitségével
olyan szivbeli tisztasdgra torekszik, mely Isten torvényeivel és Krisztus jellemével dsszhangban

© van.

Pal apostol mondja: ,,A torvénybeli igazsag tekintetében feddhetetlen voltam” (Fil 3,6),
amennyire természetesen kiilsé cselekedetek tekintetbe johettek. Mikor azonban a torvény lelki,
jellegét és bensd jelent8ségét is megértette, tudatara ébredt biinds voltanak. A torvény betiiit te-
kintve, ahogy ezt az emberek altalaban teszik, az apostol tartozkodott a biintdl, midon viszont
bepillantott a térvény szent tanitasainak mélységébe és s Onmagat is meglatta ugy, ahogy Isten is-
merte 6t, mélyen megalazkodott és beismerte biineit. ,,En pedig éltem régen a térvény nélkiil: de
ama parancsolatnak eljévetelével felelevenedék a biin, én pedig meghalék™ (Rém 7,9-10). Midén
a torvény lelki 1ényegét helyesen felismerte, a biin valodi félelmetességében mutatkozott elétte és
bliszkesége eltlint.

Isten nem tekint minden biint egyenlden nagynak : hanem fokozatuk szerint, miként az embe-
rek is, megkillonbozteti azokat. Ha valamely biin mégoly jelentéktelennek latszik is az emberek
szemében, Isten szemében egyetlenegy sem csekély. Az emberi itélet tokéletlen és részrehajlod: Is-
ten azonban a valésagnak megfelelden mérlegeli a dolgokat. Az iszakost példaul megvetik és azt
mondjak, hogy biinei kizarjak a mennyb&l. Milyen sokszor dorgalas nélkiil hagyjuk azonban a
biiszkeséget, 6nzést, kapzsisagot és irigységet. Holott Isten szemében ezek a biindk kiilénosen
bantoak, mert ezek a legélesebb ellentétben allanak irgalmas jellemével és azzal az 6nzetlen sze-
retettel, amely az el nem bukott vilag légkore. Aki durva biinbe esett, érzi annak gyaldzatat és
szégyenét, és érzi, hogy Krisztus kegyelmére szorul: de a képmutat6 farizeus semmi sziikségét
nem érzi és elzarja szivét azok eldl a végtelen aldasok eldl, melyeket egyediil Krisztus adhat.

A szegény vamszedd, aki igy imadkozott: ,Isten, légy irgalmas nékem biindsnek” (Lk 18,13),
nagyon gonosznak tekintette magat, é&s masok szintén ily szinben lattak, de beismerte hibajat és
inségét; biineinek meg gyalazatanak terhét Isten elé vitte és bocsanatért esedezett. Szive tarva
volt, hogy Isten lelke elvégezhesse benne kegyelmi munkajat és megszabaditsa a biin hatalmatol.
A biiszke és 6nigazult farizeus imaja ellenben azt mutatta, hogy szive zarva volt a Szentlélek be-
folyasa elétt. Miutan Istent6l eltavolodott, fogalma sem volt arrél, hogy az isteni tékéletességhez
és szentséghez viszonyitva, milyen szennyes volt a sajat jelleme.. Mivel semmi sziikséget nem ér-
zett, nem is nyert el semmit,

Ha latjuk biindsségiinket, egyetlen percet se varjunk, hogy magunkat megjavitsuk. Sokan azt
gondoljak, nem elég jok ahhoz, hogy Krisztushoz.menjenek. De: vajon sajat er6dbdl megjavul-
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hatsz-e? ,,Elvéltoztathatja-e bSrét a szerecsen és a parduc az 6 foltossagat?” (Jer 13,23). Sajat
er6nkbdl ezen a téren semmit sem érhetiink el. Amint vagyunk, 0gy kell Krisztushoz menniink.

Rettenetesen csalddnak azonban azok, akik gy hiszik, hogy Isten, végtelen szeretetében és ir-
galmaban olyanokat is idvozit, akik kegyelmét visszautasitjak. Csakis a kereszt fényében ismer-
hetjiik fel a biin iszonyatos voltat. Emberek, akik azt allitjak, hogy Isten kegyelme nagyobb an-
nal, semhogy a blindst kitaszitsa, tekintsenek fel a Golgotara. Az emberiség megvaltasanak mas
modja nem volt: a keresztfan bemutatott aldozat nélkiil az emberiség sohasem szabadulhatott
volna meg a blinnek beszennyezé hatalmatol és soha tobbé nem léphetett.volna a szent lényekkel
kozosségbe. Enélkiil nem valhattak volna a lelki élet részeseivé sem. Ezért vette Krisztus magara
az engedetlenek biinét és szenvedett helyettiik. Isten Fianak szeretete, szenvedése és halala bizo-
nyitjak a biin rettenetes nagysagat: megértetik veliink, hogy nincs mas menekvés a biin hatalma-
t6l és'nincs mas reményiink, csak ha Krisztusnak engedelmeskediink. '

A meg nem tért emberek néha azzal mentegetlk magukat hogy Krisztus allitolagos kovet6irdl
igy nyilatkoznak : ,,En is vagyok olyan jo, mint 8k.” ,,Az & életiik sem Snmegtagadébb, becsule-
tesebb, mértékletesebb, mint az enyém. Ok is ugy szeretik a vilag élvezeteit és 6romeit, mint én.’
Ily médon masok hlbalval mentik sajat biineiket, mulasztasaikat. Amde masok biinei és fogyaté-
kossagai senkit sem mentenek fel, mert az Ur nem tévelygd, emberi mintaképet adott nekiink. Is-
ten tokéletes Fia adatott nekiink mintaképiil, és azok, akik a hitvall6 keresztények hibai és gyen-
geségei miatt panaszkodnak, mutassanak maguk jobb életet, nemesebb példat. Ha olyan jol tud-
jak, hogy az igazi kereszténynek milyennek kellene lennie, nem nagyobb-e ezaltal sajat biiniik?
Tudjak, hogy mi a helyes, de mégsem kovetik. Orizkedjetek a hosszas habozastol! Ne halassza-
tok el a biineitekbdl valoé megtérést, hanem keressétek Jézust, a sziv tisztasagat! Ebben a tekin-
tetben ezrek, tizezrek hibaztak, helyre nem hozhatéan, 6rok vesztiikre. Nem akarok sokat be-
szélni az emberi élet rovidségérdl és bizonytalansagarol, de van egy borzalmas veszedelem — oly
veszedelem, melyet sokan sajnos nem értenek meg —, ha késlekediink a Szentlélek szavara hall-
gatni és inkabb tovabb folytatjuk a biinds életet. Mert valosagban,a halogatas ezt jelenti. A leg-
kisebb biin elkGvetése is azzal a veszedelemmel jérhat hogy az 6rok iidvdsséget elveszitjiik miat-
ta. Amit nem gy6ziink le, az benniinket gy6z le és megsemmisiilésiinket idézi el6.

Adam és Eva azzal igyekeztek lelkiismeretiiket megnyugtatni, hogy olyan csekély dolog, mint
enni a tiltott fa gyiimdlcsébél, nem vonhat olyan rettenetes kovetkezmeényeket maga utan, mint
amindket Isten kijelentett. Ez a jelentéktelennek latszd dolog azonban Isten megvaltozhatatlan,
szent torvényének athagdsa volt: elvalasztotta az embert Istentdl és razaditotta a vilagra a halal
és a kimondhatatlan nyomorusag aradatat. Evezredekig allandodan fajdalom és jajkialtas szallt
fel a foldrdl: az ember engedetlensége folytan az egész teremtés nyogétt €s sohajtozott. Maga a
menny is megérezte ennek az istenellenes lazadasnak a hatasat. A Golgota képezi emlekkovét
annak a csodalatos engesztelé aldézatnak, amelyet megkovetelt az isteni torvény athdgasa. Ne
tekintsiik a biint soha csekély és jelentéktelen dolognak!

A parancsolatok minden egyes athagisa, Krisztus kegyelmének megvetése és elhanyagolasa,
Kovetkezményeikben visszahatnak rank: megkeményitik sziviinket, meggyengmk akaratunkat,
elhomalyositjak értelmiinket és nemcsak hajlamunk, hanem kepessegunk is csokken, hogy a
Szentlélek szeretettel hivo szavat kovessiik. ’

Sokan azzal a gondolattal akarjak megnyugtatni felébredt lelkiismeretiiket, hogy gonosz utjai-
kat barmikor megvaltoztathatjak. Ugy vélik, a kegyelmi meghivast nem kell olyan komolyan
venni, hiszen az jbdl és Gjbol figyelmezteti Sket. Azt hiszik, hogy habar a kegyelem Lelkét meg-
vetették és a Satan oldalara allottak, elégséges, ha a végsé pillanatban megvaltoztatjak életiiket.
De ezt nem olyan kdnny{i megtenni. Egész élettapasztalatuk és nevelésiik jellemiiket tgy atalaki-
tottak, tobbé aligha tamad az a kivansiguk, hogy Krisztushoz hasontokké legyenek.

Egyetlen rossz jellemvonas vagy biinds kivansag, amelyet hosszl idén at Apoltunk, k6z6mbos-
sé tehet benniinket az evangélium minden erejével, befolyasaval szemben. Minden biinds élvezet
elidegeniti a lelket IstentSl. Az az ember, aki az isteni igazsagok irdnyaban hihetetlen makacssa-
got és kdz6mbdosséget mutat, csak azt fogja majd aratni, amit vetett. Az egész Biblidban nem ta-
lalunk komolyabb figyelmeztetést a biinnel vald jaték ellen, mint azt, hogy a biinds ,,sajat biiné-
nek koteleivel kotoztetik meg™ (Péld 5,22).
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Krisztus mindig kész benniinket biineinkt6l megszabaditani, de akaratunkat sohasem kény-
szeriti. Am, ha alland6 vétkezés folytn akaratunk teljesen a gonosz felé hajlik, ha nem vagyunk
1jbol szabadda lenni és nem akarjuk elfogadni Isten kegyelmét — vajon mit tehet még érettiink?
Ha Isten szeretetét makacsul visszautasitjuk, 6nmagunk vagyunk karhozatunk okozdi. ,,Ime itt
a kellemetes id6, ime itt az idvisség napja” (2Kor 6,2). ,,Ma ha az 6 szavat hallJatok meg ne ke-
ményitsétek sziveteket” (Zsrd 3,7-8).

Mert az ember azt nézi, ami szeme el5tt van, de az Ur azt nézi, ami a szivben van” (1Sdm
16,7). — Az emberi szivet, amelyben véltakozik az orom és fajdalom, azt a tévelygs és szeszélyes
szivet, amely oly sok tisztatalansagnak és képmutatasnak tanyaja: Isten j6l ismeri. Indokait, cél-
jait és szandékait. Menjetek 6hozza a ti szennyes, tisztatalan szivetekkel, tarjatok ki azt az 6 min-
dent 1atd szeme el6tt és kidltsatok fel a zsoltarirdval: ,,Vizsgalj meg engem, 6, Isten, és ismerd
meg szivernet! Probalj meg engend, és ismerd meg gondolataimat! Es 14sd meg, ha van-e nalam a
gonoszsignak valamely itja, és vezérelj engem az Srokkévalosag tjdn!” (Zsolt 139,23-24).

Olvassatok -és kutassatok imaval a Szentirdst! Ez megmutatja nektek Isten torvényében és
Krisztus életében annak az életszentségnek a fenséges alapelveit, amelyek nélkiil senki sem lat-
hatja meg az Urat (Zsid 12,14). Meggydz benneteket biineitekrdl, és a megvaltas utjat is kijelenti
nektek. Kovessétek, mert dltala Isten sz6l hozzatok ! Ne adjatok fel kétségbeesetten a kiizdelmet,
ha biineitek nagysdgat €s valodi allapototokat felismeritek. Krisztus azért jott a vildgra, hogy a
biindsoket megmentse. Nem mi engeszteljiik ki Istent, hanem - tularadoé szeretetével — Isten volt
az, aki Krisztusban ,,megbékéltette magaval a vilagot” (2Kor 5,19). A legbensébb szeretettel fa-
radozik, hogy eltévelyedett gyermekeinek szivét megnyerje. Foldi sziilék nem lehetnek olyan tii-
relmesek, elnézék gyermekeik hibai és gyengéi irant, mint amilyen gyengéden vonja Isten azokat,
akiket megmenteni kivan. Senki sem tudott volna bensdségesebben hatni a blindsre. Emberi aj-
kakrol még sohasem hangzottak el olyan konyorgések a biindsdkért, mint az dvérdl.

. Ha Satan azt sugja is nektek, hogy igen, blinosok vagytok, tekintsetek f6l Megvaltotokra és
beszéljetek érdemeirdl, segitséget egyediil az 6 vildgossigaban lelhettek. Ismerjétek be biineite-
ket, de kialtsatok a gonosz felé: ,,Igaz beszéd ez és teljes elfogadasra méltd, hogy Jézus Krisztus
azért jott a vilagra, hogy megtartsa a biingsoket” (17Tim 1,15), s hogy e kimondhatatlan szeretet
altal ti is megmenekiilhettek. Jézus kérdést intézett Simonhoz, két addsra nézve. Az egyik kisebb,
a masik pedig nagyobb Gsszeggel tartozott uranak : de az mindkettdnek elemgedte az addssagot.
Jézus megkérdezte Simont, vajon a két ados koziil melyik szereti jobban urat? Simon igy felelt:

»Azt gondolom, az, akinek tobbet engedett el” (Lk 7,43). Mmdnyéjan sulyosan vétkeztiink, de
Krisztus azért halt meg, hogy biinbocsanatban részesiiljiink. Aldozatanak érdemei elégségesek
arra, hogy az Atyanak bemutathassa. Kiknek legtdbbet bocsatott meg, azok legjobban fogjak 6t
szeretni, s azok allanak legkdzelebb troénjahoz, hogy végtelen szeretetéért és aldozataért magasz-
taljak és dicsSitsék. Aki felismeri Isten szeretetét, igazin megérti a blin nagysagat és horderejét.
Ha Megmentdnknek felénk nyajtott kezére tekintiink, ha megértiink valamit annak a végtelen
aldozatnak nagysagabol, amelyet Krisztus érettiink bemutatott, akkor sziviink a szeretet, a hala
érzelmeiben fog felolvadni.

ASZERKESZTOSEG KOZLI: Kérjitk kedves munkatirsainkat, hogy lapunknak szant kéziratai-
kat két példanyban (egy masolattal) és a szabvanynak megfeleld gépeléssel (egy oldalon 25 sorral,
egy sorban 60 leiitéssel, kettds sorkozzel, megfelelé margdval) kiildjék be, mert ezzel egyrészt meg-
koénnyitik a nyomdai korrektiira munkajat, masrészt megkimélik a szerkeszt3séget a kéziratmaso-
las tobblet-koltségeitdl. ~ Kéziratokat és illusztraciokat, amelyeket nem mi kértiink, vagy eléze-
tesen nem beszéltiink meg, nem Orziink meg és nem kiildiink vissza. — Szerkeszt3ségi fogado-
orak: hétfs, kedd, csiitortdk 9-16 oraig. .
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KERESZTURY DEZS® VERSEI

Ki?!

Mert nem szoval sz6l, ugyan merre, hol
lehet, s ki hdt, hogyan is tudhatndm ki?
ldtomds, jel, értelmi, érzéstdji

sugdrzds, mely mindenen dthatol? —

belémnevelték, ahogy Eg, Pokol
angyaldt, ordogét elhittem tanitvdnyi
dhitattal: igy idézték szolgdi;

s dréltem: kell egy pdsztor, egy akol,

egy erd; joban, inségben megdvott
a rosszabbtdl : biztos, sziiksége volt ram,
probdra tett, lesujtott, égbe rantott;

génjeimben hat, mint parancsolo sok
impulzus, folgyiilvén szdzadok sorjdn?
— vagy igéi egymadst falo taldnyok?

Tapasztalat

Hdny neved volt s lesz: megtagadnak,
bizonysdgul, hogy mégis az vagy
és ott vagy mindennek az aljdn;

mig ember él, feléd visz utja,
kitizéd s visszahivod ujra,
megoletvén és foltamadvan.

Van, hogy gy ldtszik : -abbahagytad,
gazddtlan térvény, akarat, nagy
hajdani fény. rég kialudtdl;

nincs szakdll, nem vagy ember mdsa:
forrdsunk, sirunk vak sors dssa; —
s ott sejtiink minden keresztutndl.
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HETENYI VARGA KAROLY

BENKO ISTVAN, A DACHAUI FOGOLY

Magyarorszadgrol 1944 végéig — az eddig feltart adatok
zerint — legaldbb tizenot egyhazi személyt hurcoltak
megsemmisito taborba. Koziiliik tizenharman Dachau-
ba keriiltek, egy premontrei szerzetest, Horvath An-
talt Bécsig szallitottak, egy reformdtus lelkész pedig,
Nagy Kornél Dunaalmadsrol, a hasslachi taborban
pusztult el. Kettejiilknek még a neve<sem fordul el a
kiilonbozé taborok dsszesitett névsoraban. A nemzet-
kozi statisztikdak kimutatdsai szerint a Dachauban ra-
boskodé magyar papok szdma mindissze harom. Az el-
térés egyik oka nyilvanvaléan az, hogy a szerzék a
nemzetiségi hovatartozast gyakran a szerint a tartoz-
kodasi hely szerint szamitottdk, ahol az egykori fogoly
a statisztika osszedllitdsakor tartozkodott, illetéleg
véglegesen letelepedett. A hdaboru utdan modosultak a
hatdrok, s ennek kovetkeztében az egyes taborlakok
allampolgarsdaga megvaltozott : mindez csak nehezitet-
te a tanulmanyirok munkajdt. Az egykor ugyancsak

hosszu évekig Dachauban raboskodo osztrak Georg Schelling is felfigyelt erre a koriilményre, s
utolag kozreadott egy terjedelmes helyreigazito jegyzéket, amit aztan Eugen Weiler is dtvett a Die
Geistlichen in Dachau ( Papok Dachauban, Mdodling, 1971) cimii 1158 oldalas és 2797 papi sze-

mély adatait tartalmazo tanulmdnydban.

A mar rendelkezésre dallo adatok alapjan viszont minden kétséget kizdréan tudjuk, hogy a tizendit
elhurcolt pap koziil ketten meghaltak a taborban, egyet elbocsdtottak, tizenketten megérték a tabor
felszabaduldsat, s a tizenkett6bdl két lelkész visszatért Magyarorszdgra. A fennmarado tiz fogoly
koziil négynek a tovabbi sorsa ismeretlen, lmlr()l feltételezhetd, hogy hazatért korabbi — ma mar az

utodallamokhoz tartozo — dllomdshelyére.

A dachaui koncentrdcios taborbol Magyarorszdgra visszatért két pap: Eglis Istvan és Benko

Istvan,

Amikor Fehérvari uti lakasan sikeriil szora birnom Benkd Istvan plébanost, tiltakozik az ellen,
hogy 6 valami nagy dolgot vitt volna végbe. Ugy érzi, csupan a kotelességét teljesitette. Azt a ko-
telességet, amelyet Isten azokban a nehéz id6kben rea rott. Ez a kotelességteljesités letartoztatast
és internalast jelentett Benké Istvan szamara, aki maga sem sejtette, hogy az ut, mely az artatlan-
nak latszo EMSZO-ba' vitte, egyszer majd Dachauba vezet. A dramai megjelenitést akkor is
igyekszik keriilni, amikor a lagerben toltott honapokrol beszél. A torténteket egyszerii kozvet-
lenséggel adja eld, mintha természetszeriien tartoznanak az életéhez.

Benkd Istvan mar kerekegyhazi kaplan koraban felhivta magara a figyelmet a parasztifjusag
iranti érdeklodésével. 1938-ban K& Benedek (K6 Ben. .. = Ben-K&) ir6i alnéven népszinmiivet
ir a KALOT-nak? Klarica cimmel. (A szindarabhoz Puchard Gy8z3 kerekegyhazi kantor irt ze-

nei kiséretet.) A miinek szép sikere volt, a szegedi els6 kiadast még két budapesti kovette.

Amikor Benkdt 1941-ben Budapesten megoperaljak, felgyogyulasa utan a févarosban marad,

' EMSZO: Egyhazkozségi Nunkasszervezetek Szakosztaly
2 KALOT: Katolikus Agrarifjisagi Legényegyletek Orszagos Tltkarsaga
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és a Szent Anna plébanian kap kaplani beosztast. A lelkes fiatal papot innen hivjak meg az EM-
SZO-ba kozponti titkarnak.

— Mi volt a feladata az EMSZO titkdraként?

— Nalunk a titkar megnevezés t6bb személynek is szolt. Igazgatonak neveztitk Freesz Jozsefet,
fétitkar volt Eglis Istvdn és Kovdcs Ferenc, Zsidai J6zsef és én voltunk a titkarok. Engem Eglis
ajanlatara hivtak be. Zémmel a kulturalis munkaban vettem részt. De amikor Szalai Gydrgyot
behivtak katonanak, futballmeccseket is szerveztem. Az EMSZO a Quadragesimo anno €s a Re-
rum novarum papai enciklikdk alapjan szervezte a katolikus munkasmozgalmat. Volt érdekvé-
delmi részlege is, az ugynevezett hivatdsszervezet. J6 baratsagban voltunk veliik, de maganak az
EMSZO-nak a vilignézeti nevelés volt a célja. Sajtdorgainumunk az Uj Rend nevezetii hetilap,
amelyet Eglis szerkesztett. Nevel6 munkank mindinkdbb a hitleri eszmék ellen iranyult. Volt
olyan id6szak, amikor az EMSZO volt az egyetlen, amely a nyilasokkal nyiltan szembe mert
szallni. Elég csak a tattersalli nagygyf{ilésre emlékezniink. . . Egyébként mar nekiink is voltak esti
iskolaink, példaul munkasgimnaziumaink. Katolikus f6igazgatdk és vezets személyiségek fel-
iigyelete mellett tanitottuk és vizsgaztattuk a munkasokat. Szinjatszok és rendezbk iskolajat is
szerveztiink, itt akadt a legtdbb feladatom. '

Gyakran jartam csoportokhoz is. Ujpesten szabalyos eldadasokat tartottunk a Katolikus
Korben. Az EMSZO-sok a Katolikus Kor belsé helyiségeiben s6roskorsok mellett gyiiléseztek.
Ha folyt az elGadas, és illetéktelen lépett be, azonnal elkezdtiink sordzni, énekelni.

— Mirdl széltak az eléaddsok? :

— Vilagnézeti kérdésekrdl, majd mindinkabb a politikai ellenallasrél. Nyiltan hirdettiik, hogy
a nemzetiszocializmus alapvetden emberellenes, keresztényellenes. Mar kezdettdl fogva vallot-
tuk nemcsak azt, hogy a hitleri Németorszagnak el kell vesztenie a haborut, hanem azt is, hogy
ezt a vereséget a magunk modjan, akarmilyen kis mértékben is, de elS kell segiteni. Barmennyire
titokban tartottuk illegalis gy{iléseinket, idével mégiscsak kiszivargott valami, s a németek az
ilyesmire nagyon érzékenyek voltak. g

— Letartéztatdsdnak mi volt a kdzvetlen eldzménye?

— Az EMSZO-kbzpont — amely akkorra mar atalakult, és mi Ggy szerepeltiink, mint az ,,Erse-
ki Helytartosag Munkas lelkigondozasi el6ad6i” — részt vett a Magyar Fronr® mozgalontban.
A Magyar Front terjesztette azokat a haborulellenes répcédulakat, melyeknek aldirdja volt a
Kommunista Part, a Szocidldemokrata Part, a Kisgazda Part, a Legitimista Part és a Katolikus
Mozgalmak - ezek voltunk mi. A ropcédulak megszovegezésében, sokszorositasaban, terjeszté-
sében a mi kézpontunk is tevékenyen kézremiikodstt. En a terjesztésben. Az illegalis targyalaso-
kon Freesz és Eglis jelent meg. Volt, hogy az angolkisasszonyok sekrestyéjében talalkoztak.
Amikor pedig a partok illegalitasba szorultak, és Szaka}sitsék mar a Csonak utcaban bujkaltak,
az utols6 ropcédula terjesztését egyediil az EMSZO-kozpont intézte. Monoron elfogtik azt a
nyomdaszt, aki ezt a ropcédulat csinalta, allitdlag 6 adott f5] minket. 1944. december 5-én a Ges-
tapo behatolt az EMSZO-kézpont helyiségeibe, és letartéztatott benniinket. Orak hosszat kellett
feltartott kézzel allnunk. Nem vadoltak, csak szidalmaztak. Aztin bevittek a Pestvidéki Tor-
vényszék Foghazaba. Ez volt akkor a Gestapo-foghaz. A személyi adatainkhoz ezt irtak: ,Né-
metellenes magatartas”. De senki sem sz6lt tobbé hozzank. Ott voltunk par napot, cellidkban
szétszoOrva. Eglist egyszer nagyon megverték, de a tobbieket nem bantottak. Aztan kivittek a Dé-
li palyaudvarra, és marhavagonba raktak mindannyiunkat. Itt 4jra egyiitt volt az egész EMSZO.
De voltak ott katonaszékevények, olaszok, oroszok, sok és sokféle ember.

— Freesz Jozsef nem volt a vagonban? '

— Freesz a letartéztatasunk napjan koltozott ki Akacfa utcai lakasabol, mivel ezt a teriiletet
gettonak jelolte ki a kormany. Ezért aznap reggel nem jott be a hivatalba. De késSbb sem, mert
idejében értesitették. A hivatalsegéd sem, O segitett a koltozkGdésben. Azok mar izgalmas iddk
voltak. Ok is, mi is sajatos modon kozlekedtiink. Az ember kijétt a kapun, és elsé utja: irany
nyilegyenesen a tlils6 oldal kapualjdba. Onnan elészdr jo1 koriil kellett nézni — s azutan mertiink
indulni. Igy tettek Freeszék is..-Lattak két Gestapo-embert bemenni a hazukba, s erre mar nem

3 Magyar Front: az 1944-ben betiltott politikai partok illegalis szovetkezése. Antifasiszta tevékenységében katolikus
és protestans egyhdzi szervezetek is részt vettek.
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mertek hazamenni. Amikor betelefonaltak az EMSZO-ba, s hallottak az idegen hangokat, tud-
tak, hogy baj van. .. Freesz Jozsef 1951. november 21-én halt meg, 48 éves koraban. Kar érte,
mert ha megmarad j6 egeszségi allapotban, a magyar egyhaztorténelem egyik legkiemelkedbb
alakja lehetett volna.

A vagonban mi ketten, papok, meggyontunk. Eglis nagyon erds lélek voit, j6 humori ember.
Amikor kicsit helyrerazédtunk, azt mondtuk :-,,Na, egy fél évet erre raszanunk!” Hat nem sok-
kal tovabb voltunk oda.

— 1944. december 19-én érkeztek Dachauba.

— Igen, hajnalban. A vasuttol a taborig jo két kilométer volt az it gyalogmenetben. Akkor
semmit sem lattunk, mert a tabor még aludt. Késdbb észrevettiik, hogy nagy csoportok mennek
mindenfelé munkaba. Felvették személyi adatainkat, utana fiirdGbe vittek. Lokddstek ide-oda.
Az adminisztraciot foglyok intézték. Németiil beszéltek, de volt magyar tolmécs is. A német sze-
mélyzet magasan felettiink allt, nemigen érintkeztek veliink. Azt magyaraztak, hogy ez egy atne-
veld tabor, ésha a ,,Herrenvolk”4 megnyeri a hibort, a csaladunkat is idehozhatjuk, és dolgoz-
hatunk az 4j Europa érdekében. Dachau volt a papok gyiijtdtabora is. A nacik azt tapasztaltak,
jobb, ha a papok egyiitf vannak, egy helyen, nehogy a nép mindeniitt hirét vegye, papok is siny-

. 16dnek koncentracios taborban. Altalaban minden ideérkezettnek elsd allomasa harom hét ka-
rantén volt. Ezutan osztottak szét 6ket. A zsidokat a Miinchen kozelében fekvé allachi taborba,
a tobbieket az alferingi tdborokba. De voltak transzportok, melyeket a Gestapo ,,Liquidieren”-
nel jelolt meg. Ezeket a szerencsétleneket vagy azonnal gazkamraba vitték, vagy kivégezték a
krematorium udvaran.

Amikor megérkeztiink, le kellett vetniink a sajat ruhankat, aztan kiosztottak az el6z§ transz-

portos foglyok fert6tlenitett ruhait.
. Az én szdmom 135793 volt piros haromszoggel és egy ,,U”-jelzéssel. Ez azt jelentette, hogy
magyar politikai fogoly vagyok. Kopaszra nyirtak, és bekentek fertStlenit6 folyadékkal. Szeren-
csére a ruhdmat sikeriilt elcserélni egy 6reg, Varga nevii dunantili magyarral, akit szintén kihur-
coltak, mert a lanyanak egy SS-katona volt a vélegénye, és a lany megsz6kott téle.

Végiil elinditottak benniinket a karanténba, engem a 19-es blokkba. Egy ilyen blokk 100 méter
hosszi1 és 20 méter széles barakk volt, benne négy fiilke, k6zépen a mosakodo és a klozett. A fiil-
kékben haromszintes fekhelyek voltak. Fel kellett maszni rajuk. Kettesével fekiidtiink egy fekhe-
lyen, én Eglissel keriiltem 6ssze. Te pap vagy, viseld el! - mondtam magamnak. A karanténban
az els6 reggel kicsit korabban keltem f6l. Amint belépek a mosdoba, ott fekszik a betonon egy
holttest, minden ruha nélkiil. ..

Meghat6 dolgok is torténtek. Karacsonykor beszokott hozzank egy magyarul is beszéld bur-
genlandi paptestvér, és papirba csomagolva atvaltoztatott szentostyat hozott nekiink. Cigaretta-
tarcamba rejtettem. Szentségimadast is tartottunk. Az linnep masodnapjan egy masodik emeleti
agy sarkaban Gsszebijtunk hatan, katolikus papok, s egy belga paptestvér imadkozta a szentmi-
sét. Nem koncelebraltunk, akkor még nem volt szokas.

Egy szobaban laktunk a clermonterréi piispokkel. Kés3bb elvitték egy megkulonbozteto hely-
re. Ott volt Beran, aki késébb biboros lett. Egyiitt voltam Trochta piispdkkel, aki akkor még sza-
1ézi pap volt. Mar évek Ota raboskodott a tiborban a magyaroknak is oly kedves baratja, Sieg-
fried Wiirl tiroli plébanos. Az orra tovig hianyzott, mert biintetésb6l hason csuszva, orraval a ha-
vat turva kellett egy kilométert megtennie az 6t vigyorogva koriilvevd SS-legények elétt. . .

A harom hét letelte utdn az orvosok megvizsgaltak benniinket. Mindenkinek foljegyezték az
aranyfogait, arra az esetre, ha meghal, ki tudjak szedni a szajabol. Eljott a nap, amikor atmehet-
tiink a 26-os blokkba. Ez volt a papi blokk. Itt, a Stube 2-ben tortént még korabban, hogy egy
nagypénteken géppisztollyal, rigassal és fejbeveréssel kényszeritették az ott lako papokat, hogy
alsonadragra vetkézve feliiljenek a szekrények tetejére, és szent énekeket énekeljenek.

A 28-as is papi blokk volt, abban lengyel testvérek laktak. A 30-as blokk volt-a halalblokk.
Olyanok keriiltek oda, akiken szemmel lathatélag mar fem lehetett segiteni. . . Alighanem meg-
halt mar az a miinsteri blockdltester’, aki akkor fogadott. Szeretettel készéntétt benniinket, és

4 Herrenvolk: a nacik 4ltal kedvelt kifejezés. Uralkodé népet, felsGbbrendii fajt jelent.
5 Blockiltester: blokkfeliigyeld, a legidésebb blokklako
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bevitt a kapolnaba. Szentségimadast végeztiink, és utina mentiink a helyiinkre. Ezutan valami-
vel javult a helyzetiink. Igaz, tapasztaltunk emberi gyarlosagokat is, de azért latszott, hogy ott
papok vannak. Korabban keltiink fél 6raval, mint a tabor, és a kapolnaban szentmisén vettiink
részt, aldoztunk. Ezt a misézést Faulhaber biborosnak sikeriilt kiharcolnia még régebben. A pa-
pi blokk négy stubéjabdl az egyiket kapolnava alakitottak at, és a létszamnak négy hetyett ha-
rom helyiségben kellett elférnie. A kapolna a kériilményekliez képest gyonyor(i volt. A miivészi
hajlamu papok sokat faragtak, példaul egy Maria-szobrot is, amely azdta a Dachaui Madonna
néven valt hiressé. Amikor a clermonterroi piispok husvétkor misézett, fabol faragott pasztorbo-
tot tartott a kezében. Ezekrdl egyszer irtam az Uj Emberben Dachaui csoda cimmel. Mi magya-
rok is misézhettiink, amikor megtudtuk, hogy meghalt Serédi primasunk.

Mise utan megkaptuk a reggelit, és utina indultunk a kiilonb6z6 munkahelyekre. E16szor egy
plantage-ra jartam, ahol egész nap asnom kellett. Kés6bb a heimkommando-ban® dolgoztam. Ez
a papi blokkban volt. Gomblyukakat és satrakat varrtam. Itt mindig volt egy el6ado és egy
figyel6. Rendszeresen tartottunk valamilyen felolvasast vagy eldadast. Konnersreuthi Teréz plé-
banosa is koztiink volt.

- Egy nemzetkézi kimutatds hdrom magyar papot tart nyilvan a dachaui koncentrdcios taborban.
Ki lehetett a harmadik ?

-- A harmadiknak Pallavicini Gyurkat, Apor piispok unokadcesét szamitjak a kronikak. Fel-
vették a budapesti Kozponti Szeminariumba, de kijelentette — talan fontoskodasbdl —, hogy 6
majd késébb vonul be a papneveldébe, mert neki most kint a helye. Nem az EMSZO-bol vitték
el, csak a vagonban talalkoztunk. Azt mondta — élelmesen és okosan —, hogy 6 is teologus. Igy
keriilt hozzank. A felszabadulas utan allitélag Parizsba ment. De hogy utana hova tiint, nem tu-
dom. Itthon soha tobbé nem lattam.

— Kordbbi sajickizlemények egy kdrpdtalji és egy maramarosszigeti paprdl is emlitést tesznek.

— En harom papra emlékszem arrol a vidékrl. Koziiliik ketté ortodox volt, egy pedig gorog
katolikus. Neviiket, sajnos, mar nem tudnam megmondani...” A felszabadulas eldtti napok
hangulatardl azonban eredeti foljegyzéseim vannak.

Einyiitt kis fiizetet vesz eld, abbol olvas:

— 1945. dprilis 26., csiitértok. Az €16z6 napokon zsid6 transzportokat vittek el. Ugyanezekben
a napokban vj transzportok jottek, féleg zsidok, sok magyarorszagi, nék, gyerekek, még polya-
sok is. Az altalanos hangulat bizakod6. .. Egy allitdlagos pancélos €k par napja mar 18 km-re
van a tiborhoz. Ma reggel minden rendben. Csak a heimkommandé kezdi a munkat, a tobbiek
itthon maradnak. 9-kor deriilt égbdl a villam: appelt® rendeznek a blockstrassén®. Kihirdetik,
hogy déli 12 orakor felszerelve gyiilekezziink az Appelplatzon'®, a tabort ki fogjak iiriteni.

Mindenkinél lehet.nagykabat, két pokroc, csajka és annyi poggyasz, amennyit gyalogmenet-
ben el bir vinni. A satorlapokat szétkapkodjak, esik az esd. A betegek, labfajosok maradhatnak.
12 4ra utan fel kell vonulnunk az Appelplatzra. Ott acsorgunk. . . Akkor kihirdetik, hogy a biro-
dalmi németek a Jourhaustol'' balra gyiilekezzenek. Bucsiizni nem lehet t5liik, olyan gyorsan
mennek. Bizonyara azt hiszik, jobb sorsuk lesz. Eltlinik Kusbach Ferenc doktor, aki szobatar-
sunk volt. Inkabb felcsapott németnek, gondolvan, hogy jobb lesz neki. Aztan kezdik tovabb
mondani, hogy oroszok, romanok, bulgarok kilépni. Valaki szolt, hogy mintha ungarnt is
mondtak volna. Egymasra néziink Eglissel, és azt mondjuk : maradunk, bizonytalanba nem me-
gylink el. .. Fél haromkor vissza az egész a blokk elé. Mi'is bemegylink. Az optimistik vissza is
rakodnak mindent. Este ujabb appel a blockstrassén. Oroszokat keresnek. Ejszaka semmi.

Aprilis 27., péntek. Kora délelétt felszerelve a blokk elétt kell gyiilekezniink. Emlegetik, hogy
az eddigiekhez még az olaszok is mennek. Acsorgas utan vissza, azzal az utasitassal, hogy majd a

6 Heimkommando: itt a taboron beliili parancsnoksag ala tartozé munkahely

7 A riportunkat kévetd években sikeriilt 4 szoban forgé harom pap nevét folderiteni. A két ortodox: fvanus Laszlo
kanorai és Rosocha Tamds voloci lelkész volt. Coman Andrds gordg katolikus lelkészt Alsovisorodl hurcoltak
Dachauba. Ivanast hazadruldssal, Rosochat a szovjet csapatokkal valo egyiittmitkddéssel vadoltak.

8 Appel: létszamellendrzés

¢ Blockstrasse: a blokkok kozott vezets ut

10 Appelplatz: gyiilekezOhely létszamellendrzésre

11 Jourhaus: a taborba vezetd egyetlen bejarati épiilet
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blokkbol szélitjak a transzportot. Befelé menet vakhir: mintha a plantage-ban amerikai pancé-
lost lattak volna. Hirek egy miincheni felkelésrél. Délben az eddigieknek és az olaszoknak gyiile- -
kez8. Pardn a kosztrésziiket is felvették. Este vissza az egész. Fél 11-kor villanygyujtas; a blokk-
féndk kozli, hogy reggel kivétel nélkiil minden olasz és eddigi elmegy. Az Sregek és betegek ré-
szére szillitoeszkozt igérnek.

Aprilis 28., szombat. Reggel oj hlr nincs tobbé transzport! Délelott pancélos alarm hangja
hallatszik. Az SS-ek menekiilnek, alig marad valaki. Délutan megalakul a Nemzetk6zi Fogolybi-
zottsag. A hangulat optimista. Hirek tomege érkezik.

Aprilis 29., vasdrnap. Reggel fehér zaszl6 a f3bejarat arbocan. Nem védik a tabort. A tegnapi
alarm: felkeles volt. Kiszokott foglyok csinaltak. A hangulat j6, megalakul a Hilfspolizei, a se-
gédrendor alakulat. Ez tartja fenn a rendet. Délutinra mindenkit a blokkba parancsolnak, mert
kint 1ovoldozés hallatszik. A nyugati drétok mogott feltlinnek az elsé amerikai katonak. Nagy
érémujjongas! A B-toronynal az SS tiizel. Maguk a foglyok 16vik le ket, mert id6kozben fegy-
verhez jutottak. A Jourhaus bejaratdnal bejonnek az amerikai katonak. Ujjongd témeg todul
eléjiik. Egy tabori lelkész — protestans — felmegy a Jourhausnal, és ott imadkozik, koszonti a fel-
szabadultakat. Te Deum, hogy felszabadultunk. Emlékezés az elesett katonakra. Megjelenik a
belga katolikus radio szpikere, haditudosité. Bejon a kapolnankba, megaldozik, mert éppen mi-
se van. Te Deum. Allitolag tiz katona és egy nd volt a pancélos ék, amely a felszabaditast végre-
hajtotta. Az S8S-irodak berendezését széthordjak.

Aprilis 30.,hétfs. Zasz16k tdmege. Az amerikaiak nem szélnak bele. Ejjel és még ma is élénk
tiizérségi tevékenység hallatszik messzirol. Alhtolag SS-kotelékek megprobaltak korilvenni a ta-
bort. Estig csend. Most Miinchen felél harci zaj. Konzervkoszt. Az SS altal megrongalt vizveze-
tek miatt nem tud m{ik6dni a konyha. Sokan nem tudnak parancsolni maguknak, és a mértékte-
len evés dldozataiva lesznek. ,

Mdjus 1., kedd. Nagy iinnepség! Részvétel nemzetek szerint, zaszlok alatt. Mi bizony gyengén
vagyunk képviselve. M4r csak a hianyos 6ltdzékiink miatt sem tudunk kimenni. Nagyon le va-
gyunk rongyolédva. . . Aki mégis kimegy, hamar visszajon, mert elkezd esni a ho. .. Sok min-
den nyilvanossagra keriil abbol, mi vart volna rank panik esetén. .. Hullik a krematérium ud-
varan felpolcolva, mint a hasabfak. .

Madjus 2., szerda. Minden fehér a hotol A nemzeteknek meg)elennek az ujsagai.

Jelen fiizetem egy SS-katona kontobuchja'” volt.

- Mikor tért vissza Magyarorszdgra, plébdnos ur?

— Csak augusztusban, de addig tortént egy és'mds. A tiborban megalakult a fogolyblzottsag

Ennek egyik legfSbb feladata volt, hogy a taborlakok hazaszallitasarél gondoskodjék. Es ami-
kor egy-egy ilyen bizottsag megalakult, blzony elég sokan elmentek veliik haza, Erdélybe vagy
Csehszlovakia felé. Az utolso bizottsagban én is benne voltam. Autoval indultunk. Ha jol emlék-
szem, Aradi Zsolt ir6 vitt benniinket. O az amerikai hadseregbe keriilt, nem tudom, hogyan. Ko-
csijan mentiink, a fogolybizottsag megbizasabél. Veliink volt Szegedy-Maszdk Aladdr, és az ak-
kor még Polner, ma Pécsi Jdnos. Janos ifjﬁkommunista volt, nagyon rendes fiil. JO baratsagban
voltunk. Rajtunk kivill volt még egy ungvari mérndk, aki hozzank csapodott. Eglis nem. tartott
veliink. Edesapjat és édesanyjat kereste. Meg is talalta mindkettbjiiket. . . Megfeleld irasokkal
folszerelve jottiink. Aradi azonban nem vihetett tovabb benniinket az amerikai zona hataranal.
Ekkor az ungvari mérndk keritett autot. Allitolag egyszer mar jart otthon. Erdekes élményt tar-
togatott szamunkra Salzburg. Itt egy Himmler Mdrton nevii amerikai katonatisztnél szalltunk
meg, aki Pasztordl szarmazo magyar volt. Ezredesi rangban 6re a Salzburgban 9sszegyiijtott ha-
borus biindsoknek. Az altala bérelt hazban kaptunk atmenetileg szallast.

Salzburgbol hazafelé menet kocsink beleszaladt egy amerikai autoba. Husz percre elveszitet-
tem az eszméletgmet. A szélvédé liveg sarkanak iitédtem, néhany fogam kitdrt, az ajkam folre-
pedt. Vissza Salzburgba az amerikaiak kocsijan! Ujra Himmler hazaban toltiink néhany napot.
A t6bbieknek nem volt komolyabb sériilésiik, csak én jartam szerencsétleniil. Aztan gjra elindul- °

12 K ontobuch : hitelkényv, vasarlasi konyv
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tunk egy masik autoval, de mérndkiink mar nem vallalta a vezetést. Ezért Szegedy-Maszak Ala-
dar hozott haza benniinket nagy ovatosan Budapestig.

Hat ez tortént. Legfoljebb annyit tudok még hozzatenni, hogy mi Dachauban azt hittiik, mar-
tirok vagyunk. Mi mindent fogunk majd elmesélni, és igy tovabb. Aztan amikor hazaértiink, és
lattuk, hogy a mieink, az itthoniak, a csalad mit szenvedett, akkor elhallgattunk. .. Nagy isten-
aldasa volt ez a szenvedés, amit atéltiink. Es hogy még ma is élek? Nem tudom. . . A jo Istennek
szandékai voltak velem? Akiket az EMSZO-bol vittek el, azok koziil mar csak én ¢lek. Pedig
1945-ben, amikor hazajottem Dachaubdl, nagyon leromlott egészségi allapotban voltam, és nem
hittem volna el senkinek, hogy 63 éves koromig élek. .. A tanulsag rengeteg. Az emberi josag-
nak és gyarlosagnak szamtalan példajat lattam. Sokszor élek ma is ezekbdl az €lményekbdl. A jo
Istennek koszonom ezt a tanitast. . .

Beszélgetésiink utan még két honapig élt Benké Istvan. Ez idé alatt egy alkalommal — 1977. aprilis
4-én — jartam ndla. Faradinak, megtortnek latszott, mégis a régi kedvességgel hozta szokdsos ka-
vénkat. Korabban megbeszéltiik, hogy munkdamat megkonnyitends, idérendben ésszedllitia életének
fontosabb eseményeit. Elkészitette. Kaptam téle még néhany dokumentumot a dachaui koncentrdci-
os taborrol, és a Stimmen von Dachau cimii idészakos kiadvdny néhdny példanydt. Aztdn odaadta
legfrissebb fényképét, melyet kérésemre kiilon ehhez az interjuhoz csindltatott.

Hamarosan ismét irtam neki. Orommel tjsdagoltam, hogy sikeriilt megtaldlnom egy folytatdsok-
ban kézilt regényét az Uj Rendben. De vdlasz helyett levelem érkezett vissza, a boritékon a cimzett
neve mellett kis, piros betiis felirattal : Meghalt.

o

Dachaui magyar foglyok.

A felsé sorban balrél jobbra: Foldeak Laszlo kispesti hentes; Szegé Sandor, az illegdlis Kommunista Part
tagja; Pécsi Janos, az illegdlis Kommunista Pdrt tagja; dr. Horvath Laszl6 orvos; dr. Frankel J6zsef
gyogyszerész, Szeged; Gergely Miklos, az illegdlis Kommunista Pdrt tagja.

Az also sor balrél jobbra: Ismeretlen; Benkd Istvan rémai katolikus lelkész, EMSZO-titkdr;

Eglis Istvan romai katolikus lelkész, EMSZO-titkdr; dr. Borsa Mihaly Kisgazda-pdrti politikus.

(A hdrom ifjakommunista, valamint Eglis |stvdn, Benkd Istvan és Borsa Mihdly tagjai voltak az
un. Dachaui Magyar Fogolybizottsagnak.)
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ABSZURD IGAZ TORTENETEK

irta SZABADI SANDOR

A sarga droét

Ott kanyargott a drot, és én nem vdgtam el, pedig tudtam, hogy el kell vagnom, el kellene
vdgnom,

nagy csend maradt Dani bdtydmék utdn, iszonyi csend, vak ablakok, vaksi ablakok, szornyii-
séges ablakok, '

Dani batyam egy pdr vuj bakancsot hagyott rdm, tulajdonképpen nem is ram hagyta, hanem ott
hagyta ndlunk, vigydzzunk rd, hdtha még visszajon, ez az egy pdr uj bakancsa volt, ehhez nem nyult,
ezt nem vette fel, ezt tartogatta, ahogy mdr a falusiak szoktdk, egy jé ordt, vagy uj ruhdt, amit egy
életen dt Griznek a szekrényben, 6 se vette fol, csizmdban jdrt mindig, ugyanabban a ¢sizmdban,
még az volt neki, abban hajtotta a lovat, abban jitt el hozzdnk, abban iildogélt a konyhdnkban,
csendes, de beszédes hallgatdsban iilve,

iszonyu csond maradt utdna, és vaksi ablakok, és én, noha el akartam vdgni, nem vdagtam el azt
a drétot. .

Pecdzni mentem, mint szoktam, klottgatydsan, kis 6cska dg-pecdm volt, keszegfogd, mdr lehetett
nyugodtan pecdzni, mdr nem kergetett meg benniinket a haldr, mdr a csendérék is mdssal voltak el-
foglalva, ki ﬁgyell oda, hogy egy gyerek pecdzni megy.

Pecdzni mentem, és akkor ott, a Duna partjdn megldttam azt az dtkozott sdrga drotot hosszan,
nagyon hosszan, végtelenbe veszéen kanyargott a foldon, dtkozott parancsokat tovdbbitott, ,, Ach-
tung! Achtung!”,

Dani bdtydm akkorra mdr a felére fogyhatott, de még birta az iszonyi robotot, iszonyu erés
volt, kibirt négy évet az elsé vildghaboriban, Doberdondl és Jekatyerinoszidvndl, 6 sokat kibirt,
ezért is halt meg az utolsé pillanatokban, amikor pedig mdr a szabadsdg nyijtotta feléje a kezét.

Kanyargott az a rohadt sdrga drét, ,,Achtung! Achtung!”, j6 éles bicskdm volt, csak egy vdgds,
de nem vdgtam el,

drikot dsattalk veliink, mdr majdnem tizenhat éves voltam, félittiink végtelen szdmban jottek az
eziistszinii gépek, eziistpapirt szértak meg ropcéduldkat, ., Magyarok!”,

és én tudtam, hogy nekem is 5261, mindenkinek sz6l, de nekem kiilon elsza’molnivalo'm is volt, és
mégsem, megsem. vdgtam el a drétot.

Es aztdn jo sokdra, mikor mdr benétte a fii a bombatélcséreket is, amikor mdr mindennek vége
volt, és jott az értesités, hogy , vérmérgezésben”, eszembe jutott a sdrga drot megint,

akik irtdk, azok se hitték el, csak hdt akkor még az volt a gdzkamra-haldl neve,

én azt se hittem el, hogy meghalt, nem halhatott meg, hisz oly erds volt, visszavdrtam sokdig,
most is visszavdrom, hdtha él még valahol a foldgolyé mdsik felén, csak nem jott haza, ahol meg-
gyaldztdk, ahonnan megolni vitték,

végiil is folhuztam azt a pdr bakancsot, abban dstam az drkot, és akkor ldttam is, hogyan teke-
rik le a tdresdrol azt az dtkozott sdrga drdtot,

esd esett, sdrban-vizben dstunk, és akkor dtdzott a bakancs talpa,

kideriilt, hogy papirbdl volt,

azt drizte szegény, falusiasan, és ,hdtha még visszajon”.

Mikor mdr vége volt mindennek, és bendtte a fii a bombatilcséreket is, eszembe jutott a sdrga
drot megint,

és most eszembe jutott megint,

nem vdgtam el,

gyava voltam,

nem vdagtam el. . .
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Abszurd igaz torténetek

Ropkadeés kozben ismerték meg egymdst.

Hamarosan fészket raktak, onnan repiiltek messzi tdjakra, frissen és merészen, s oda szdlltak
vissza, erdsen és boldogan. )

Késibb falat huztak a fészek kiré. Ezutdn mdr nem repiiltek el, a falat 6riziék. Csak otthon, a
szobdban ropdistek még egy ideig, de azidn ezt is abbahagytdk.

Minden esztenddben disznot vagtak, hetvenéves korukig étvenet.

Otven év alatt tizezer kilo zsirt ettek meg.

Mikor a haldl eljott értiik, és kardjdval ledifte dket, zsir folyt szét az ereikbil

°
A mama akkor mdr rég gyokereket tdpldlt, tulajdon testével tdpldlta a gyokereket, mint haj-
dan a kélykeit, '
a gyerekek most eljottek, hogy megemiékezzenek rola, és imddkozzanak érte,
és folyt a ddrido, eldvették a mama piros fazekdt, és tyiklevest f6ztek benne, amit § szokott,
félszemmel a sast lesve, s vijjogva hiva a fikdit, ha veszedelem kizeledett,
de 6hozzd nem mentek el, mert messze fekiidt, és hideg volt,
de & titokban eljott, s ahogy 6 szokta — ahogy a kélykei szeretik —, megizesitette a levestiket
® .

Folyt a ddridd, és én nem tudtam, hovd dugjam magam, még csak éjfél volt, és reggelig el kel-
lett dugnom valahovd a testem, de a ldbam nem fért bele a fickba, sulyos tdlakat hordtak korbe, és
utban volt a ldbam, végiil is levdgtam a fejem, a levdgott fejem azt mondta, boldog kardcsonyt, és 6k
komoran vdlaszoltdk, boldog kardcsonyt

°

Zsindrra fiizve hiztdk a gépeket, a gépeken szeretkeztek, ettek-ittak és vétkeztek, a gépeken
sziilettek a gyverekek, egyszer aztdn elszakadt a zsindr, és minden folborult

.

Jol van, mondta a fénék, nagyon-nagyon szépen énekeltetek, felejthetetlen iinnepség volt, gra-

tuldlok, s iiritette pohardt, és koriilhordtdk a fejét annak, aki ma lett a tizedik, és mi mosolyogtunk
)

Jar a baba, jdr, mondta a mama, aztdn a baba megtanult I6ni, agyonlott mindenkit, akit csak
kellett, s mikor eljott a tél, folzavarta a mamadt a fdara

.

Hogy vagy?” — kérdezte, elestem, ,,Hogy vagy?” — kérdezte, vétkeztem, , Hogy vagy?” — kér-
dezte, meghaltam, ,,Hogy vagy?”' ~ kérdezte

181



BALAZSOVICS MIHALY VERSEI

Simogatja

tekintetem forditott latomds drnyjdtéka
elmémet védo drapéridra vetitett szdrnyaimat
simogatja a szél

mondjuk antoine de saint-exupéri medal

kigydk a kovek kéozott mozdulatlanok mint az ebekrdl lecsatolt
szdjkosarak a szoba valamely zugdba. vetve

és a nappali repiilés
bizonytalansdga és az éjjeli repillés bizonytalansdga

Iszonyd porgés

kisebesedd ébrenlét . . ; .
szuggesztiv ordi porsgnek Hat sor majdnem mitolégia
felgyorsulnak mint a centrifuga
lélekzd levélnyomatok
egymdsra tapadunk préselédiink
és nincs megdllds feladds
porgés van iszonyyu porgés

a labirintus olyan mese
mely belsénkbél indul vindorutra

(a legkisebbik fiu) s mire
a prébakon tilesik

. , , mdr egyenesen repiil
Mintha tavolodnank megfontolt szdrnycsapdsokkal
(Katalinnak)

megcsonkult nézésed kizé
beszorult a naplemente
hangszerek vijjognak és egy
rég elfelejtett konnyben

felragyog Hirosima térképe Ha i ku
pdrhuzamos szakaszokat (kollazs)
metsziink ki létiink labirintusdbol

felesleges a hajozds ] zdrt szemhéj vdszndn
a canték pound-ostol rohadnak én-teleniil vonulnak
a konydrtelen emlékezetben a fdradt partok

az itt a most mintha nem térténne semmi
a megmaradds a fontos konyorteleniil
kozelediink egyméshaz

mintha tavolodnank
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LANCZOS ZOLTAN

A MEZOKOVESDIEK
CSEPELLENYI-TISZTELETE

Mezbkovesden haromszaz esztendeje — megszakitas nélkiill — szentként tisztelik Csepellényi
Gyérgy palos vértanut!, Tisztelete természetszeriien kultuszanak els6 periddusa idején, az 1674
€s 1850 kozotti években volt a legaltalanosabb, a legerSteljesebb. Ezt kovetéen némi hanyatlas
észlelhetd, majd 1940-16] ismét szélesebb korben terjedt el. 1969-t81 feljult, azota minden év ma-
jus 24-én a mezOkovesdi plébaniatemplomban megjelend hivek megemlékeznek Csepellényi
Gyorgyrél.

Ki volt Csepellényi Gyorgy? 1626-ban sziiletett a Trencsén megyel Bicscse kdzségben®. Apja
Csepellényi Gyorgy kisbirtokos, anyja Pataki Zsdfia volt. Vallasos érzelmeit a kdzség szegényei
altal is rajongasig szeretett édesanyjatol 6rokolte, akit rendszeresen elkisért szegény- és betegla-
togatasai soran. Eletrajziroi szerint soha halalos biint nem kovetett el, és-halalaig megdrizte tisz-
tasagat.  Innocentis et sanctae vitae homo — irja rola Paulo Orosz — Illibatum castitatis florem per-
petuo conservavit et nullius mortiferi criminis se conscium unquam sensit”®. Alig mult tizenhat
éves, belép az Elsé Remete Szent Pdlrol elnevezett palos rendbe, az egyetlen magyar alapitasa
ferfi szerzetesrendbe, ahol szigort életmddjaval és erényességével csakhamar megnyeri eloljaroi-
nak és rendtarsainak szeretetét, tiszteletét. Ujonc évét a Zobor-hegyi kolostorban tplti. Bamulat-
raméltd energiaval torekedik az életszentségre. Amennyire csak eldljaroi megengedték, buzgdn
gyakorolja az onmegtagadast. Mély hodolattal és tisztelettel viseltetik Sziiz Maria irant. A kro-
nikak szerint ,,a szabad id6t is arra forditotta, hogy tarsainak szemét a mennyorszagra, annak
Urara és KlralynOJere iranyitsa”.* Eletszentségérél legendak keltek szanyra. Emlitik, hogy mar a
Zobor-hegyen, novicius koraban ,,az erdei madarakat is oly mesterséges szelidségre és engedel-
mes szofogadasra tanitotta, hogy azok az § parancsara Jézus és Maria szent nevét megérthetd
nyilvanval6 szokkal kimondottak™.’

A Zobor-hegyi remeteségben eltdltott tjonc év és a bolcseleti, illetve teoldgiai tanulmanyok si-
keres befejezése utan el6ljaroi a papai, majd a Maria-volgyi rendhazba helyezték hitszonoknak.
Szentbeszédeinek hatdsara szamos csodasnak mondhatdé megtérés tortént. Amit hirdetett, azt
maga is szilardan hitte és élte, igy olyan hévvel tudott prédikaini, hogy egyik életrajzirdja — egy-
ben kortarsa — igy nyilatkozott réla: ,,Hathatos feddd szoval prédikalt, s oly forrd buzgdsaggal
¢és harsany szoval, hogy a testéb6l kifatsarodott izzadsagoktol a I'a]tdlCVO kiils6é kontosok is
altalaztak™.b

1660-ban a Maria-volgyi kolostor alperjele, s egyben a rend tjoncmestere lett. Jamborsaga-
nak, szonoki képességeinek hire ekkor mar igen elterjedt, kiemelkedd szerepet jatszott a protes-
tansok visszatéritése terén, de modszerei — békés, alazatos természetébdl adoddan — eliitdttek a
»harcos” hitvitazokétol. Mindezek alapjan X. Kelemen papa 6t nevezte ki a magyarorszagi misz-
sziok féndkének, miikodési teriiletének sillypontjaul a torok kézen lévé Mez8kovesd-Eger-Fii-
zér vidékét jeldlve meg.

E teriilet akkori allapotarol a kovetkezoket kell tudnunk: Eger varanak torok kézre- kerulese
utan I11. Mohamed szultan intézkedéseket tett a hodoltsagi teriilet megszervezesere Létrehozta
az Ot szandzsakbol allo egri ejaletet, melynek kormanyzasat Kodzsa Mohamed pasara bizta. Az
elnéptelenedett vidék elpusztult falvainak ujboli benépesitése érdekében a pasak nagy erdfeszité-
seket tettek, s nem is eredménytelentil. Mehemet 1609-ben még Mdgdcsy Ferenc kassai f8kapi-
tanyhoz, tobb végvari kapitanyhoz és a jaszok kapitdnyahoz is levelet intézett, segitségiiket kér-
ve, az attelepiild jobbagyoknak és kézmitveseknek harom évi adomentességet igérve.’

A pasak igen gyakran valtoztak. A kereszténységgel szemben — bar a nagyebb templomokat
mecsetté, laktanyava vagy raktarra alakitottak — inkabb k6zombos, mint ellenséges allaspontra
helyezkedtek. A katolikus szerzeteseket, az § derviseikhez hasonld voltuk miatt, bizonyos tiszte-
lettel kezelték, sét tobb izben menlevelet is adtak nekik, kik6tve, hogy csak bottal, fegyver nélkil
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kozlekedhetnek a tordk teriileten. Igy a X V1. szdzadban tomegével protestanssa valt hivek kozti
munkara legalkalmasabbaknak a szerzetesek latszottak. Minden valosziniiség szerint ez a koriil-
mény is kdzrejatszott abban, hogy Csepellényit Maria-volgybdl erre a vidékre irdnyitottak.

Nagyszer(i hittéritdnek bizonyult. Nemcsak szdval, cselekedetekkel is prédikalt: ,,josagos te-
kintetével, dnmegtagado életével nyerte vissza a hiveket az egyhdz szdmara”. Rovid id6 alatt
Mez8kovesd és Fizér egeész vidékét ismét katolikussi tette. ,Nem megérdemli-e a halalt ez
— mondottak ellenfelei — mivel mar hét kalvinista falut papista poganysagra téritett?"®

Ebben az idGben a végvarakbdl elbocsatott, zsold nélkiil maradt magyar katondk és Teleki
Mihdly bujdosé hajduinak (talpasok) tobb csoportja koszalt a vidéken, veszélyeztetve a kozbiz-
tonsagot.’ 1674. marcius 26-an, éppen hiisvét masodik napjan, egy kobor csapat behatolt a fiizéri

plébaniara, s rabszijra flizve magaval vitte Csepellényi Gyorgyot. Fogsaga hatvan napig tartott,
¢és ez alatt az id6 alatt alland6 megalaztatasokban, bantalmakban volt része. Elszor levették ro-
la ruhait, s napokon at ruha nélkiil kellett jarnia. Megkopdosték, megvessz6zték és mindenféle
csufsagot vittek vele véghez. Krisztust utdnozva, veres dolmanyt huztak ra, gy cstfoltak.
»Hogy a halal kinjat tobbszor éreztessék vele, letérdeltették, s a kard fokaval nyakara csapdos-
tak, mintha lenyakalni akartak volna.” Hatalmas csomagokat cipeltettek vele, majd egyikiik a
hatara lt és a sarkantyGit mélyen oldalaba vagva kényszeritette futasra. Csepellényi mindezt
alazatosan tiirte, s imadkozott kinzoiért. ,,Akarmiképpen tsigaztok engem, ha megoltok is, ti las-
satok, mert én 6rémest szenvedek martiromsagot™ — mondotta.

Egyik este megkotozve, ruhaitol megfosztva kitették a Tisza partjara, ahol rajokban keringtek
a szinyogok, de ,.egy bestidtska sem szallt ra”. Masnap dohanyt vagtak a hatan'?, de nem tudtak
a bérén jelentékeny sériilést ejteni. ,,Az 6rdoggel cimboral” — mondtak a kinzoéi. Koziilik egy
azonban megrettent és Isten szent emberének nevezve Csepellényit, a partjara allt. Tarsai erre
agyonverték, majd Csepellényit baltaval tobbszor megiitotték, de mivel az iitések helyén nem ke-
letkezett jelentékeny sériilés, tobben megtértek, s elhagytak cimboraik tarsasagat. Ezutan legva-

- dabb kinzéi is gondolkodoba estek éssnapokig nem bantalmaztak, sét erds fegyveres kisérettel a
szomszédos faluban tartozkodd mezékovesdi plébanoshoz, Nagy Janoshoz is elvitték, s meg-
engedték, hogy meggyonjon, megaldozzon.

J6 ideig nem tudtak, mit csinaljanak vele, majd elhataroztdk hogy lefejezik. Ezt igy irja le

" egyik életrajzirdja: ,,A farmosi templom mellett akartak kivégezni. Miutan tudtara adtak kozel-
g6 végét, letérdelt és kinzdiért imadkozott. Ekkor el8allt egy katona, hogy fejét leiisse, de nem
volt képes ra. {gy jartak tobben egymas utan. Mikor fel akarjak kardjukat emelni, minden erejiik
elhadja 6ket™® (Kollarits i. m.) Ezutan Szoke kozségbe vittek at, ahol Urnapjan sikerilt kivégez-
nitik.

A Sz8ke-puszta elnevezésit helyet ma is Barat-volgynek hivjak. A XVII. szazadban a felnémeti
palos kolostor tulajdona volt, majd az egri kaptalan Felnémet hatiraban egy kis birtokrészt
adott érte. Késdbb felparcellazva mez6kovesdi gazdak tulajdonaba keriilt. Azon a helyen, ahol
Csepeliényit kivégezték — a monda szerint — forras fakadt. Ezt a részt Bdn Gydrgy mezékdvesdi
birosaga idején, egy 1751-ben késziilt Osszeiras szerint a Zelej csalad birtokolta.!! E csalad leszar-
mazottai ma is €élnek Mezékdvesden, de neviiket ,,Zelei”-nek irjak. (Zelei Jozsef leanya, Zelei Er-
zsébet szives kozlése révén hallottam e forrasrol.)

Csepellényi holtteste napokig temetetleniil hevert a mezén, kitéve a ndp perzsel6 tizének,
anélkiil, hogy oszlasnak indult volna.'? E csoda hire eljutott az egri pasahoz is, aki személyesen
intézkedett, ,,hogy Isten szent emberét” tisztességesen eltemessék. Az akkori szokds szerint, ha
egy kozség hataraban holttestet talaltak, a kdzséget a t6rokok rendkiviili adoval, pénzbirsaggal
stjtottak. Ez esetben a pasa ettdl is eltekintett.

A temetési szertartast az egerfarmosi templomban Nagy Jdnos mez8kovesdi plébanos végezte.
A templom szentélyében ravataloztak fel, s akkori szokas szerint - mint papnak — egy viaszkely-
het tettek a kezébe, amit a mar napok 6ta halott Csepellényi, a kériilallok rémiiletére, erésen ma-
gahoz szoritott. Nem gyaszmisét, hanem a martirok miséjét mondottak el érte. Amikor Janos
pap az urfelmutataskor a misekelyhet magasra emelte, a ravatalon fekvd Csepellényi feliilt fekté-
b6l és 6 is magasra emelte a kezében tartott viaszkelyhet.'? Ezt a jelen volt haromszaz ember es-
kiivel igazolta a nemsokara meginditott szentté avatasi eljaras soran.
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Csepellényi holttestét Farmosrol 1689-ben a satoraljanjhelyi palos templomba (a mai pléba-
niatemplomba) szallitottak és ott a Szent Kereszt oltar alatt helyezték 6rok nyugalomra. Még
ugyanebben az évben Fenessy Gydrgy egri plispdk — a még €16 szemtanuk vallomasait jegyzo-
kdnyvbe vétetve — meginditotta Csepellényi szentté avatasanak eljarasat.

(Meg kell itt jegyezni, hogy a palosok akkori puritan, szigorti szabalyai alazatossagbol ki-
mondtak, hogy a rend tagjai nem avathatdk szentté. ,, Legyetek mindannyian szentek tselekede- -
teitek altal” — irja az akkori constitiicié. Igy Csepellényi szentté avatasat sem tamogattik éppen
tigy, mint rendalapitojuk, Ozséb esztergomi kanonok, Benedek pilisszentkereszti perjel, Istvan
rendi generalis, Nagy Lajos palossa lett nadora, Poka Benedek stb. szentté avatasat.)

A romai szentszék meg is engedte tiszteletét, a szentté avatasaval kapcsolatos iratok azonban a
palos rend I1. Jézsef idején tortént feloszlatasanak idején — ismeretlen okokbdl — a bécsi kapuci-
nusok irattaraba keriiltek.'4

1974. majus 24-én — Csepellényi Gyorgy halalanak 300. évforduldjan — tobb mint 120 f6bél 4l-
16 csoport zarandokolt el Mez6kdvesdr6l Csepellényi satoraljatjhelyi sirjahoz. Az ottani pléba-
nos, Densz Géza plispoki tandcsos a vilagi és egyhazi hatosagoktdl engedélyt kapott, hogy a vér-
tant sirjat bizottsag elétt felnyissak és tetemét az egri egyhazmegye altal ajandékozott eziistozott
koporsoba attegyék. Az iinnepség misével kezdddott, melyet nagy papi segédlettel Densz Géza
celebralt. A szentbeszédet Gyéressy Béla, az ismert miivészettorténész mondta, majd a tetemet
visszahelyezték a Szent Kereszt oltar ala, a koporsora egy kétagh, mez6kdvesdi himzéssel diszi-
tett szalagot teritve. Az oltart is a mez6kovesdiek altal ajandékozott matyd himzésii terité
diszitette.

Jegyzetek: | Csepellényi Gyorgy neve kiilonbdzo formaban fordul eld életrajziroinal: Csepellényi, Csepellény. Csepeleny, Cseppellény stb. It
a leggyakoribb, legvalosziniibb format hasznaljuk. - 2Egyes életrajziroi a sziiletés helyét — téves helyesirégsal - Bittsének itjak, sot ,,Dicsé™-re
is elferditette az egyik auktor. 3Paulo Oros:z: Synopsis annalium eremi-coenobiticorum Fratrum Eremitarum Ordinis Sancti Pauli Primi
Eremitac. 1746. Caput XX. 119, page. - 4-50rosz i. m. 120. p. ~ 6Kolldgrits Joachim: P, Csepellényi Gyorgy élete. 1777 — 7Nagy Jozsef: Eger
tSriénete. Bp. 1978. 134135, lap.  BRévai Sdndor - Csepeliényi Gydrgy. Katolikus Szemle, 1904. évf. oktoberi szam. — 9Sdrkozi Zoltdn: Me-
76kovesd torténete 1275 1918. Mezékovesd varos monografiaja. Szerk. Sarkozi Zoltan és Sandor Istvan. Mezdkovesd, 1975. 76-77. lap.

ué. Gergely Samuel: Teleki Mihaly levelezése. V1. kt. Bp. 1913. XXII. 506, 593. -- 10v5, Orsz. Levéltar. Kamarai Levéltar, E 153. (Acta
Puaulinorum) Fol. 48. A nagyszombati rendhaz naplojabol 1653-1730.: .R. P. Georgius Chepellény captus a rebellibus, qui tabacam (dictam
dohan) in dorso eius sciderant . .. demum decollatus est ab eis,” - |1 Orsz. Leveltar, E 332, Osszeirasok . .. MezSkovesd 1751. - 12, Ita retic-
tus iacuit in campo 5 diebus, repertus nihilominus illaesus ab amnibus feris et animalibus intactus in fine Maii.” - Orsz. Levéltar. Kamarai
Levéltar. E 153. (Acta Paulinorum) Fol. 48. - 13, In tumba, ubi indutus fuisset sacerdotalibus paramentis, porrecto eidem calice, compressit
tamquam vivus vola sua calicem, tandem sepultus in templo parochiali Mezokovesdiensi ab A. R. D. Joanne Nagy, parocho ibidem. Marty-
risatus est in festo S8S. Corporis Christi die 24 Maii 1674,” — Orsz. Levéltar. Kamarai Levéltar. E 153 (Acta Paulinorum) Fol. 48. -- 14A szent-
té avatdsnak harom periodusa van: eldszor Roma megengedi, hogy kiilonleges tiszteletben részesiilion a szentté avatasra javasolt. Ekkor
kapja a .tiszteletreméltd™ cimet.’A masodik fazisban Roma ,boldog -nak, majd a harmadik fazisban ,szent™-nek nyilvanitja.

A Csepellényi Gybrgy életével foglalkozb irodalem: Csepellényi életének és martiromsaganak elsd leiroja Nagy Janos volt, aki 1657 ota milko-
d6tt mint parochus Mezbkovesden. Hosszu iddn at személyesen ismerte Csepellényit. Munkajat ma mar csak a késobbi életrajzirok utalasai-
bol ismerjiik. - Nem sokkal Csepellényi halala utan, 1691-ben, jelent meg Bécsben Landor Laszlé ,,Ovis in medio luporum. .. Georgii Cze-
pellini. . . historiam ex inquisitione canonica rite facta dirulgavit Ladisiaus Lander, Viennae 1691 c. munkaja, melyben a cimlap el6tt tizen-
egy képbdl dsszeallitott rézmetszetes lap abrazolja Csepellényi szenvedéseit és halalat. - 1745-ben is megjelent egy Csepellényi-életrajz, mely-
nek alapjan a pesti kdzponti papneveld intézet Magyar Egyhézirodalmi [skolaja ,,Munkalatok™ cimmel kiadott munkéja foglalkozik Csepel-
lenyi életével (1856).  1765-ben Nagyszombaton egy magat ieg nem nevezd szerz munkaja latott napvilagot e cimmel: ,Vita et mors vene-
rabilis patres Georgi Csepelleny . .. missionarii apostolici . .. per aliquem ejusdem ordinis professum sacerdotem, 1765 Tyrnaviae.” Ez a
munka egy metszetel is tartalmaz. Minden jel arra mutat, hogy ir6ja palos pap-tanar volt. - 1898-ban Mohl Antal tatai plébanos tobb cikke-
_ben szorgalmazta Csepellényi szentté avatdsat. - 1904-ben Révai Sandor a Katolikus Szemle oktoberi szamaban ismertette ,,Mezokdvesd
szentjének ™ életét. - Ugyancsak a Katolikus Szemle 1905. évi 1. szamaban koz6lt Pamer Laszlo SJ adatokat Csepeliényi életével kapcsolato-
san. - Lesko Jozsef: Adatok az egri egyhazmegye torténetéhez. IV. kt. Eger. 1907, 135. p. - Novaky: Memoria dignitatum. . . c. felsorolasa
Csepellényi temetésérdl tesZ emlitést, de annak iddpontjat tévesen 1686-ra teszi. ~ 1927-ben P. Tomcsanyi tollabol jelent meg Csepellényi-
¢cletrajz, mely Kollarits Joachim palos tanarnak az 1700-as évek elején megjelent munkajat hasznalta forrasul. — Kisbin Emil: A magyar péa-
losrend tdriénete c. munkajanak 1. kotete (Bp. 1938) a 248. oldalon, a II. ktete (Bp. 1940) a 125. lapon ir Csepellényirdl. - Méré Mihaly:
A Matyofdld és népe. Magyar Katolikus Akcid. 1942, évf. februari szam. — 1942 januarjaban Fr. Ambrus palos teoldgus Tiszteletremélto
Csepellényi Gyorgy magyar vértani élete (Pécs, Lazar Nyomda) cimii munkaja hatott lenditéen a vértanu iranti tisztelet terjedésére.
- 1943-ban a Pécsegyhazmegyei Hatosag 1427/1943. sz. engedélyével jelent meginégyoldalas, Csepellényi sirjanak képét is bemutaté nyomtat-
vany Tiszteletremélté Csepellényi Gyérgy vériani sirja a sdtoraljaujhelyi piarista templomban cimmel. (Az 1258 és 1789 kozott palos templom
1789. jilius 2-an a piaristak tulajdonaba ment 4t. Ujabban plébaniatemplom.) - Az Utunk c. folydirat 1944. augusztusi szama Elmélkedés
Tiscteletremélté Csepellényi Gyorgy vértamirél cimmel ismertette Csepellényi életét, mezSkovesdi kapcsolatat. - A Margitviragok 1947. no-
vemberi szimaban Régi szentjeink cim alatt kozdlte Csepellényi élettdrténetét. - Ugyancsak a Margitvirdgok 1948. évf. 3. szimaban taldlhato
cikk T. Csepelényi Gvorgy vérwni cimmel. — Gyéressy Béla: Documenta Artis Paulinorum. (A Magyar Tudomanyos Akaden.n Miivészet-
torténeti Kutato Csoportjinak Forraskiadvanyai XI1-XIV.) I~ kt. tobbszor emliti Csepellényit, a [I1. kt. 77. lapjan 1674-bél szarmazé
eredeti okiratokat is kozol, melyek Csepellényi vértaniisaganak koriilményeit hivatalosan rogzitették. (Bp. 1975-1978). - 1975-ben Sarkdzi
Zoltan kandidatus, az Orsz. Levéltar osztalyvezetdje a Mezékdovesd torténete 1275-1918. c. tanulmanyaban (Mez6kovesd varos monografia-
ja. Mezdkovesd, 1975.) a 77. oldalon néhany sorban vazolja a vallasi tiirelmetlenség aldozataul esett palos vértann martiromsagat.
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TOTSZEGI TIBOR VERSE!

Szervét toredékeibol

hallom hajnalodik

hidba mdr az 6zonviz
reggeleink beliil dztatnak
kiszdradt erddink ontozik

kihunyt a pislogo gyertya
tires a menny.
és iires a maglya

a lélek székhelyét kerestem
vérerekben velében husban
égd zsigereket taldltam
szétrobbant agyvelot
szenesedd csontokat

a megrepedt nddat eltori

a benniink fdjo szél

bardtaink megtagado szavdnak
lehellete

hallom hajnalodik

lepergett rélam

Isten vdlasztévize

nem a kereszt viselésére
hordozdsdra itéltetiem

hallom hajnalodik
hidba mdr az 6zonviz
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PdlyaudVaron

hdt itt vagyunk

ldssuk lesz-e még erdnk
vildggd szolitani

a délceg jegenyét is
lesz-e még- hitiink
megugratni farkasokat
hogy iivoltésiik

az egekig szdlljon

és 6vo szoként

hulljon vissza rank

mert megértiink mdr
élteté hangjdra bdarminek
lassuk mire van még erdnk
és mire elég

halkulo szavunk

Vonaton

milyen csoddlatos — veliink mdr
megtortéenhet minden

és nem lesz okunk csoddlkozdsra
mert ,amit mi eddig elviseltiink”
amit mi eddig elviseltiink

otthon van mdr sziviinkben a kés
s a meghocsdto apai szo

milyen csoddlatos

torténhet bdarmi - készen taldl
legven bdr tankok tiprélinca
vagy a szamiizott szabadsdg



Varétermi csond

milyen csoddlatos csak romlando

tulérett nyarak hullanak nyakunkba vérzékeny részeink
dgyudirgésre. tdvoli villandsokra emlékeznek valamiféle csatdkra
riadunk néha . tiltott iinnepekre

és mégis kivirdgzik ' gydszos vildgosokra \
a legtisztdbb kankalin

a legfehér'ebb liliom kertiinkben milyen csoddlatos

itt ezen a foldon aki ami akar

midta van kertiink egydltaldan © békeén aludhat

dsito csondiink békén aludhat csend van orszdagnyi

csak érzékeny kék erekkel terhes vildgnyi csénd

fiiliink remeg dllandéan lassii puha léptekkel

emlékezve azokra a zajokra cirkal kézéttiink

amiket még. . . és belepi lassan

szoval amik taldn - hervado virdgaink

. nem is hangzottak el

MONTSERRAT

irta BOZOKY MARIA

fziéstelen targyak tomkelege tarul elénk a polcokon, iivegvitrinekben, forgathaté allvanyokon:
didfapacas gyertyatartok, vaskos, ciradas gyertyak, csodaszerrel ledntott, miiviraggal diszitett
barlangok, kagylok, kulacsok, mécsesek, papak aranykeretben, kifestett kegyszobrok. Gyors te-
kintettel felmérjiik a hisits italok sokféleségét és arat, azutan kikotiink, mint mindig, a teanal s
azonnal kikonyorgiink hozza még egy adag forrd vizet. Az els6 rohamot tehat kialltuk : a szom-
jusag csillapodtaval még egyszer, nyugodtabban, talan kiegyenstlyozottabb kedéllyel tekinthe-
tiink koriil a hatalmas teremben, ahol a turistak és zarandokok onkiszolgalé modon valogatnak,
asztal mellé telepednek, falatoznak és csevegnek. De a masodik fordulat sem hoz meglepetést: a
terem tuloldalan is ugyanazok a targyak fénylenek, fenyegetnek, vigyorognak felénk, csak az
iivegfiokok aljan hiizédnak meg a fényesebbnél fényesebb rozsafiizérek. Elsd jele annak, hogy
~hamisithatatlan” kegyhelyre érkeztiink.

Nem allt eléggé koriilhataroltan eléttiink a kegyhely-jelleg, inkabb csak rendkiviili hangsuly-
lyal: MONTSERRAT. Az els korty teat, tehat csillapultan, élvezettel ittuk, mint akiknek vala-
mi maris sikeriilt. Valahova eljutottunk, s valami mdris tortént. Sz6 sem esett rola, mi, mert hi-
szen éppen csak ratettiik labunkat Montserrat foldjére, alig negyedoraja szalltunk ki a drotkotél-
vasutbol.
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Szorakozottan indult meg veliink a vonat az Estacion de Sansrol, s egy darabig nem is izleltiik
igazdn a spanyol tajat sem, hisz alig mutatott valamit. A nap mar hajnal 6ta ragyogott az égen s
vordsen izzott a fold, izzasat alig enyhitette egy-egy csenevész olajfa. Ahogy a volgykatlanok so-
kasodni kezdtek, valamiféle izgalmat kezdtiink érezni: nehogy rossz helyen szalljunk ki! Izgal-
munkat sekélyes csevegéssel palastoltuk. A vidék csalogatd, arnyas volgyekkel megtizdelt taj
volt, melyen egykor a mérok blivoletiikbert eljutottak egészen az északon 6rt allo Pireneuso-
kig. .. Hirtelen fantasztikus hegyek bukkannak fel — gyorsan abba kell hagyni a mondatot —,
ezek a hegyek olyanok, hogy itt minden perc szamithat! Lehet, hogy a lathato vilag vegét jelzik s
¢l6 falanxként jelentek meg a lathataron, hogy: eddig és ne tovabb!

Sima, galambsziirke, gdmbolyiire sirolt, tdmdren egymashoz tapadé henger-tenger. Tekinte-
temmel villamgyorsan elészaladok a latvanynak: — Ott van, ott fent, Montserrat! — mutatom.
A hegyek mintha egy egész vilaggal feljebb allnanak 6rt: szorosan és pille-vékonyan, beléjiik si-
mul a montserrati kolostor, mint egy rozsaszin fecskefészek.

Most valdban megall a vonat, alig néhanyan szallnak ki bel6le s tiresen ring tovabb, mint egy
hinto. Egzotikus facskak tovében tett le, orrunkat, tiidénket metszOn atjarja valami fiiszeres,
friss, csodalatos illat. Ott a fecskefészek, elérhetetlennek t{iné magasban. .. Itt lent kell latva-
nyaval betelniink, jol az emlékezetiinkbe vésniink : ilyesféle csoda térténhetett egykor azokkal,
akik az igéret foldjét pillanthattak meg. Csoda ez is, azonositasainkban csak végtelen lassan, ten-
ger homdlyossaggal, de latvanynak villamgyorsan kibontakozo csoda. Alig tudunk réla valamit.
Nem tudtuk, hogy orszagnyi hegyerdd oleli koriil az egy szem kolostort, sokszoros sziklabastya-
val és kacskaringos utrengeteggel. Ezekben a kiismerhetetlen, noha tiindokld, szinte ismerdsen
felsorakozo hegy-6blokben rejlett valahol az ezernéhanyszaz évvel ezel6tt épitett picinyke Santa
Maria templom, s ebben a montserrati sziklavarban érizték a legendas Szent Gralt is: angyalok
hoztak ide. .. . '

Atlebegiink mi is drotkotélen a Llobregat folyo felett. Mintha még kajiit sem vértezné koriil
testiinket, szarnyakon lebegnénk felfele. Vonzanak a hegyek. Sététsziirke 6liikbél leejtenek egy
cérnavékonyan alazadulé vizesést sok szaz méter magasbol, de sehol talpalatnyi hely, ahol akar
a tekintettel, akar labunkkal meg lehetne allapodni. . .

Azutan, ime, fent vagyunk.

Ezerkétszdz évvel ezelott (875-76) vette vissza ezt a foldet a mar jo masfél évszazada itt tanyazd
moroktol Guifré barcelonai grof. Ezt a hatarvidéket még Nagy Karoly probalta megerésiteni.
Messze fent, a Pireneusokban, Roncesvalles-ban, ma kolostor all annak az ispotalynak a helyén,
ahol Roland f6vitézének a sebeit bektdzték, sét eltemették (778). Innentdl kezdve Marias oszlo-
pok hirdetik, hol tort elére utat a kereszténység. . . Roncesvalles-al majdnem egy magassagban,
jocskan keletre, Montserrattol eléggé északra, van Ripoll, ahol Guifré grof azonmad kolostort is
alapitott s idecsatolta a montserrati hegyen maganyosan alldogalo kis zarandok-templomot is,
melyet még a nyugati gotok épitettek. Mindezt a sok nyugtalansagot és megszamlalhatatlan val-
tozast: a keresztény nyugati gotok tolosai kiralysaganak elhervadasat, az Afrikabol betdoré mo-
rok haditasait, a véres behodolast, majd a biztos menedéket Nagy Karoly birodalmaban - a ko-
nokul Osszefiiggd Pireneusok feltartottdk és védték.

A citromfak citromtalanul, ritkas lombbal, a leanderfak viragtalanul is bodito illattal, a tama-
riszkuszbokrok foldet sepr6 tollakkal, a cédrusok gorcsdsen, kékesen, a ciprusok,tithegyesen all-
jak el a fennsik minden zegét-zugat, ahol éppen nincs hegy. Messze kozottiik kanyarognak a ke-
resztut rejtett zugai, s szinte fiiggélegesen lendiil at ismét a drotkotélpalya a legmagasabb cstics-
ra, a San Jeronimora. A kolostor iranyaban egyszerre szétaradnak a turistik. Kellemes meleg
van, az illatok kissé lekokadtak ebben a tiindoki6 délben. A nyiizsgés kicsiben arra a tikcakkos
torténelemre emlékeztet, ami ezen a tajon leviharzott.

Montserrat katalan fold, kirdlyi hazassagok révén a szomszédos Aragoénidval tart leginkabb
egyiitt. Abban az idSben Guifré egyik leszirmazottja, a tudos Oliba ripolli apat — késdbb vichy
piispdk — néhany baratot kiild a mind hiresebbé valo kis montserrati kegyhely 6rzésére, ami
apatsagahoz tartozik. A Maria-tisztelet kiinduld pontja az itteni vallasossagnak, s mind nagyobb
pompaba &lt6zik az egész ibériai félszigeten. Szinte elsé kézbd! toltekezik a messzi Szentfold Ke-
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let friss, tomor impulzusaival, szépséggel, fantazidval. E X-XI. szazadokban irjak s rajzoljak
meg Eszak-Spanyolorszagban talan a vilag legszebb, semmivel 6ssze nem hasonlithato kodexeit,
ekkor csorog ra a pergamenlapokra a katalan, aragon, navarrai és aszturiai szinskala harom leg-
jellegzetesebb arnyalata: a s6tét lidvérvords, kiralyi bibor, az arannyal vetélkedé mély safrany-
sarga és a fekete. Az angyaloknak mint szimbolumoknak, még inkabb mint jelképes erdknek,
tolmacsolhatatlan szellemi lényeknek figurdi dramaian tiinnek fel ezeken a lapokon; a kodexek
tudni sem akarnak a bizanci miivészet metrumair6l, merev ikonografiajardl: hozzajuk Afrika all
kdzel, sbtéten, szarnyalon, palastolhatatlan démonikus vonasokkal. ,.fme, Babylon, a mi vila-
gunk, langokban” - all Beatus Kommentarjaban, a viragszirom langok felett sétét hamusziirke
szarnyu angyallal, vagy Szent Janos evangélista az Apokalipszis-kodexben, hét karvaly-szarnyn
angyallal, arcukon vad gydnyorrel, mint az egyiptomi Tothotep lanyaién, vagy a ledni Biblia
(960) sasfejit angyala, tiizpiros talarban. . . Majd minden id6k Madonnaja, ugyanabban a tartés-
ban, ahogy el sem moccan tronusardl évszazadok abrazolasaban, a toled6i Szent Ildefonzd
(667) Szliz Maria sziizességérol irt értekezésének egyik lapjan: riadt-figyelmes szempar, a zsamo-
lyig leomlo, sotétvords kontdsben, ‘mereven és vékonyan, mint egy behajlitott szart betii. . .
De ilyen viziok és emlékképek most csak szaggatottan jutnak esziinkbe, ha egyaltalan esziink-
be jutnak. Fesziilten cikaznak el6ttiink a kék égbolt verdfényei, s a sima, telt begy(i hegyek tele-
szivjak magukat vele. Atomerémii gigszi szerkezeteire emiékeztetnek, orias tartalyokra, nehéz-
viz-ciklotronokra. Karel Capek viszont igy irt roluk 6tven évvel ezelbtt: ... eskiiszom. . .,
hogy semmi mashoz nem hasonlitanak, csakis imara kuicsolt ujjakhoz. Mert Montserrat hegye
ezer és ezer ujjal imadkozik, felemelt mutatoujjakkal eskiit mond, megaldja a zarandokokat és
jeleket mutat.” Szinlik is csodalatos: néhany oraval késébb, kora délutan, rozsaszin fejbobitaval
allnak ott, mint elpilledt, egymashoz bj6 k6vér galambok egy rovid sziesztan. .. '

»Ditxosos ulls, Maria...” A Bazilikdban éppen vege az Escolania kérus énckének, az eziistds.
gyermekhangok kirebbennek a szabadba s ott gyongéden elhalnak... Az utolsd foszlanyokat
kaptuk el, kint, a vilagos kovekkel kivert elSterecskén, amint éppen egy eskiivéi menet is kezd ki-
todulni, kdzépen a fehérbe 51t6zott menyasszonnyal. S most megindul a kiilsé tomeg befele,
mintha az élet maga is ebbdl a két folyamatbol allna: folytatni valahol a végénél s idejekoran ki-
jutni az elejére. . . Folytatni, azaz elolr6l kezdeni s befejezni, azaz pillanatnyilag toljutni. .. Most
mindannyian beszorulunk a keskeny 1épcséfeljaratra, ahol csak parosaval, csigalassusaggal lehet
elérehaladni, fel, a kegyszoborhoz, a Morenetahoz. Mintha mindenkit a kivancsisag hajtana.
Hiaba a felirat: a parok fecsegnek, susognak egymassal, mikdzben Enric Monjo alabastrombol
faragott angyalai szigoru, alazatos rendben terelik felfel¢ a kigy6zo menetet. Tisztelet, ahitat ma
alig mondanak valamit, de annal tobbet a percnyi kielégiilés, a beteljesiilt kivancsisag. A kor el-
kényeztetett emberének mar elernyedt az dnkontrollja. Montserratban van egy ezeréves kegyszo-
bor — ezt latni kell, kiilénben nem ért semmit a kirandulas! — Kiilonvalok baratnémtdl, igyek-
szem Osszeszedni a gondolataimat. .. Aztan felpillantok : bal kéz fel6l, egy marvany benyiléban
a rend alapitojanak, Szent Benedeknek ifjonti alakja tiinik fel hatalmas festményen, modemn
megfogalmazasban, sotét, Goya-feketés arnyalati kamzsaban, nyirt hajjal. A bencéseket mar
ama Oliba apat kiildte ide, Montserratra, 1025-ben, de a kolostor csak 1409-ben valik kiilon a ri-
polli apatsagtdl. Két jelents datum emelkedik ki gazdag térténetébdl: Katolikus Ferdinand
1493-ban Montserratot a valladolidi kongregaciohoz kapcsolja, s évszazadokon keresztiil idegen
ajkn kasztiliai szerzetesek lakjak a kolostort; és az 1850-es évek, mikor is a kényszerd, kozel egy
évtizedes rendfeloszlatas utan (1835-1844) Montserrat az eredeti subiacdi bencés kongregacio °
fennhatosaga ala keriil. Mégis, éppen egy kasztiliai szarmazasu apat, Garcia de Cisneros miive,
az Exercitatorio de la Vida Spiritual, hatott Montserrat leghiresebb zarandokara: Loyolai Szent
Ignacra. .. k

w. .. felkerekedett egyediil, dszvére hatan, Navarrete-bdl Montserratba. ..~ — olvassuk On-
életrajz-aban. Utkozben dsszebotlik egy mor lovassal, akivel Maria sziizességérdl kezd parazs vi-
taba. Amint a mor elvagtat, Ignicot nyugtalansag fogja el, hogy nem allta meg helyét a vitaban.
Utana akar eredni a mornak, majd mégis Oszvérére bizza sorsat, merre menjen. Ez betiget vele
egy kozeli varoskaba, ahol Ignac durva kamzsaanyagot vesz maganak, amiben ezentil jarni ki-
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van, dagadt labara pedig egy par gyékénycipét. Elhatarozza, hogy Montserratban egész ¢jszaka
virrasztani fog a Sziiz oltaranal. Feljutvan a kis templomhoz, irasba foglalja életgyonasat, beol-
tozik ,,rendi ruhajaba™ § egész ¢jszaka Marianal imadkozik, hol térden, hol felegyenesedve. ..
Hajnalban tovabb indul Manresa felé, 1522 marciusidban, harmincegy évesen. . .

Most ériink a szoborhoz: szikrazd, aranyozott eziist oltar fogja koriil, meghatarozhatatlanul
gazdag keretben, 6 maga, az aranyruhas Moreneta liveg mogott, akarcsak a Pietd Rémaban.
Csak az aranygombot tarto jobb keze szabad, odahajlok, megcsokolom, vékony fekete ujjait, azt
a kezét, amit Loyolai Ignac is megcsokolt. . . Egy pillanatra ram sugarzik a talan ezer éve is fara-
gott, nagy fekete arcrol aradd mosoly, a fekete szin kékesre fordul, a tekintet megvillan. . . Nem,
ez nem a dermedt chartres-i Virgo Paritura! Nem a tavernoles-i Sziiz, egyiptomiasan kifestett
szemével, nem a covet-i Sziiz, pirosban-kékben. .. Nem egész sor aranyozott, finoman kipirosi-
tott arcu Sziiz a Gyermekkel a barcelonai Katalan Mizeumban, melyeket minap lattunk; nem
egy leridai templomfreskérol fennmaradt, halvanykékbe 61t6z6tt Maria komor, apatndi vona-
sokkal, de nem is a valamivel késébbi (XI1I. sz.) —a gylijteménybdl a legszebb - katalan Madon-
na fakoé szilvabarna kontosben, elefantcsontfényiire koptatott, kiszinezett arcan gyonyorin de-
rengéssel. .. Nem a Rajna-vidéki Arnt Mester aranyhaju, gyermeklany ,Istenanyja”, vagy a
szép l6csei Madonnak vagy a parizsi Cluny Muzeum bodros fiirtii, cranachi kosztiimbe 6ltozte-
tett, konyvben lapozgato, elegans Madonnaja tdlgyfabol. .. Sem a XV. szazadbeli strasbourgi
mester Madonndja dolyfos polgarasszony-tartasban, de még csak a viasz-kénnyeket sird, kapra-
zatos pompaba dltoztetett La Macarena sem Sevillaban. . . Fel lehetne sorolni megszamlalhatat-
lan ellenpéldat is. Orok téma Maria, aki ujbol és ijbol magara 6Hi a sivar vagy benyolult kort,
alkotdja képzeletének tilkapasait vagy elképeszt6 szegénységét, a hittel vald viaskodas kudarcait
vagy hamissagat. Ez az anonim alkotas, a legenda szerint barlangban talalt kegyszobor, mind-
annyiuknal él6bb, hitelesebb. Fél pillanatnal tovabb azonban nem lehet elStte tartdézkodni, a t6-
meg tovabb sodor s ez a pillanat vagy jelentett valamit a léleknek, vagy korunk logikaja értelmé-
ben a latvanynal tobbet nem mond. ..

.Irgalmassag Anyja, Eletiink, Gyonyoriiségiink és Reményiink, Udvozlégy!” - igy rebegte
Loyolai Ignac, s gondolatait imaba foglalta. Még néhany 1épcséfokot teszek lefelé, a tiloldalon,
kisér a kékes derengés, majd dsztonszeriien jobbra fordulok s maris azzal a bérkordonnal babra-
lok, mely koriilzarja a kegyszobor mogotti oltar félkorét. A kordon siman lehull, s bent allok,
amikor a pap éppen aldoztatashoz hozza le a kelyhet a korilallokhoz. Lam, Maria nem engedett
el maga mell6l iires 1élekkel. . . S mig mindez t8rténik, alig vesz észre valaki, hol maradtamel. ..

S csak most jutunk le igazan a Bazilikiba, amit 1560-ban kezdtek épiteni, s Loyolai ilyen for-
maban nem is lathatta. Ernyedten, tétovan tekintlink koriil a s6tétzdldesen, aranyosan csillogod
szentélyben. A diszesség, a s6tét marvany- és achat berakasok, az eziist kandelaberek és csillarok
elnyelik a tizenhatodik szazadban mar hitelesnek amugy sem hato gotikus jegyeket. Csakhogy a
lelek most mar nem kapcsolodik semmihez, de semmihez a vilagon. Sem stilushoz, sem korhoz,
sem alkotasokhoz és torténelemhez sem. Mi szitksége ra?. .. Az utazas, az izgalmak, az eddig el-
toltott orak kiszivtak minden, minden erejét, hogy majd tartésabb, Gjabb energiakkal toltsék fel.
Amit csak késbb, sokkal kés6bb tapasztalunk meg. Talan nem is akkor, mikor gondoljuk vagy
meghataroznank!

Odakint betiizgetjiik a Bazilika sugarzd, rétes téglahomlokzatat, a leghiresebb montserrati
cimzetes apat, Giuliano della Rovere, a kés6ébbi 1I. Gyula papa cimerével, s oldalt felfedeziink
egy kicsi, sutan kdbe faragott Madonnat a Gyermekkel, annak a befalazott kapunak a bélletén,
mely még az eredeti templomocskaba nyilt. . . Ezt a szemernyi mustarmagot 6rizték a remeték €s
baratok, 6rzik lassan ezer év 6ta, s 6rzi a kantabriai, a katalan, a pireneusi hegyvonulatokto! le-
szakadt kiilonos hegyek ezer bobitaja.
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KOVACS SANDOR IVAN

MAGYAROK ROMABAN

Janus Pannoniustél Zrinyi Miklésig

Tobh mint nyolcvan év telt el azéta, hogy Magyarok Rémdban cimmel Ried] Frigyes szép esszéje
Osszegezte torténelmiink romai kapesolatait és a magyar irodalom Rdéma-élményét. Riedl nem
torekedett teljességre, mégis feltind, hogy néhany fontos adalékot elhagy. Mert targyalja ugyan
a honfoglalok italiai kalandozasait és Szent Istvan koronakérd kdvetségét, Nagy Lajos és Hu-
nyadi Janos romai utjat, a Santo Stefano Rotondo templom magyar emlékeit és Szamoskdzy Ist- .
vannak a capitoliumi Marcus Aurelius-szoborra vonatkozo megfigyelését' — de nem emliti példa-
ul Janus Pannoniust, aki pedig mar a magyar reneszansz latin szazadaban megfogalmazta eleink
Réma-élményének kettésségét. .

Réma mint a kereszténység fdvarosa sokaig csak kegyes zarandoklati célpont; féként a sokat
jOvedelmezd szentévek alkalmabol 6z6nl6tték el a hét fétemplomot sorra jard zarandokok. Ja-
nus Pannonius az 1450. évi szentév alkalmabol egész epigramma-ciklusban itélte el a hiszékeny-
seget, a képmutatast, a nyerészkedést, nem kimélvén baratjat, Galeotto Marziot sem, amiért kol-
t6 1étére odaallott a zarandokok kdzé. Maga Janus ekkor nem latta Romat, de 1458-ban, italiai
tanulmanyai végeztével 6 is felkereste az 6rok varost. Réma romjaiban is biiszke vilagi arcat mu-
tatta néki, miként ez Roma ad hospites (RoOma vendégeihez) cimil epigrammajabol kideril:

Bdrki vagy, 6 idegen, ki a tdvolbol ide jottél,
egykor polgdrom, most jovevény e helyen,
bdr hiti nagyratorés vezetett ide vagy peres tigylet,
vagy jambor szdndék, messzi utakra vivé,
kedves vendégem, Quirinus vdrosa egyre
kér, ha dolgaidat végre pihenni hagyod:
romjaimat kegyelettel végigjdrni ne késsél,
ugy ldsd ujra sziilévdrosod ép falait ;
vagy ha sietsz, legaldbb vesd ram konnyes szemed egyszer,
s képzed el ha ilyen Roma, milyen lehetett!

(Kerényi Gracia forditasa)-

ime hat Roma ket 6rok arca: a szent zarandokhely és a régi dicséségét romokban 6rz6 ési Urbs.
E latin epigramman kiviil Ady vallomasaig nincs Roma-versiink még egy, amely ily k6zvetlen vi-
szonyt, ennyire otthonos egymasrautaltsagot fogalmazna meg a Varos és a Vendég kozétt. ,, Hoc
te, care hospes. . ., kedves vendégem, Quirinus vdrosa egyre | kér, ha a dolgaidat végre pihenni ha-
gyod: | romjaimat kegyelettel végigjarni ne késsél” - fordul nyajasan vendégéhez Janus Romaja.
Viltoz6 bs, szent kézség, | Urbs, te feledtets. .. Im, magam idehoztam, | Védj és borits be mos-
tan” - kérleli a ,Diadalok s romok™ varosat a Nydrdélutdni hold Rémdban poétaja.
Evszazadoknak kell azonban eltelnie, amig irodalmunk Roma-képe visszatalal Janus vilagi 13- .
tasahoz, s el6legezi Ady szintézisét. Mert Janus Pannonius latin tokélyére a magyar irodalmi
anyanyelviiség k6zépkora kovetkezik, s ami érdemleges Roma-emlités ebbdl felmutathato, ha
nem is dadogas, csupa toredékes masodlagossag. A mohacsi vész sotét évtizedébdl kiragyogo el-
56 magyar hexameter-sor (egy Lucanus-idézet a Konyvecse cimii, 1521-ben masolt kodexben) ek-
képpen emliti Romat: ,,Ugy mond Szent Agoston doctor, hogy harmat kivant & latni. Elészor
Rémanak nagy voltat, kirél Ggy mond Lucanus: Mely nagy volt Roma: az & romldsa jelenti.”
A Lucanust igy magyarito névtelen kodexforditd szerzetesnek volt a kortarsa az a néma barat,
az ugynevezett Karthausi Névtelen, aki az Erdy-kodex prédikaciéiban utalgat Rémaéra. Ban Im-
re mutatta ki, milyen latin forrasokat kovet, amikor Roma és a Romasag (a birodalom egésze)
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némely nevezetességével szinesiti prédikacioit. ,,A kalendarium rendjében felsorakozo szentek
élete az antik Roma torténelmének nagy alakjait, de a varos topografiajat is elénk rajzolja”
- jegyzi meg Ban Imre, s szimos szép idézettel szemlélteti, mi mindent irt be prédikacioiba Ro-
marél a néma barat. A Pantheonrdl példaul azt tudjuk meg: ,,Es ki annakeldtte hivattatik vala
Pantheonnak, azaz minden balvanyoknak templomanak; immaran hivattatnék mind sok szen-
t6k egyhazanak, mostan kedég neveztetik kerek bédog asszonnak. Ha ki Romdban volt, ldthat-
ta.” A ,hakilatta” fordulat a magyar Karthausi gyakori szavajardsa, nem biztos, hogy sajat ro-
mai peregrinacidjara céloz. Bar a templomok szinte részletesnek mondhato emlitéseibdl és leira-
saibdl akar erre is kovetkeztethetnénk. ,,Szent Péter féegyhaza”, a ,Lateranombeli szentegy-
haz”, Szent Janos és Pal, Szernit Agnes, Praxedis egyhaza - sorolja el6 a San Pietro, a San Gio-
vanni in Laterano, a San Paolo és Sant’Agnese fuori le mura, valamint a Santa Prassede templo-
mokat, a Santa Maria Maggiore ereklyéit pedig egyenként is szamba veszi. Amikor ,,Szent Péter
vasa szakadasanak innepér8l” emlékezik meg, a San Pietro in Vincoli templom keriil sorra, ,.ho-
lott nagy sok népeknek gyiilekezeti leszen ez mai napon. . ., hova nagy sok szamtalan bulcsikat
es engedtenek kilemb kilemb szent pApak”. Ha jart Rémaban a néma barat, a zarandokl6 ,,nagy
sok népek gyiilekezeti” sodorhattak templomokrél templomokra.*

Aztan ez a naiv k6zépkori hang is elnémul. J6n a t6rok és kibontakozik a reformacio, amely
kettéosztja az irastudok taborat. Roma romlasat immar nemcsak a humanistak panaszoljak; a
reformatorok szemében Réma a ,,bolcsos helyek”, a papai ,.foltos hit”, az Antikrisztus blinos
varosava valik. Egy ,.baratbol 16tt pap”, a csuhajat elvet§ Szkharosi Horvat Andras énekelte
fedd6n a romai, kolni, aacheni és compostellai bucsujarasokrol:

Az Krisztus mondja: jertek énhozzdm, mit futunk Romdban,
Bdédogasszonyhoz Colonidba, onnat az nagy Agba,
Bolcsos helyekre, az Szent Jakabhoz Compostelldba.®

Az Urbs élménye nem tud attdrni a felekezeti elfogultsag pancélzatan. Az Elektra-fordité Borne-
misza Péter csukott szemmel jarta Italiat, egyetlen festményt, szobrot, palotat meg nem emlitene
hatalmas életmiivében, mert mindez ,,balvanyozas”, inkabb pusztitani, mint csodalni valé ..fara-
gott kép” Mindossze annyit mond a ,,balvanyimadé miséseknek” varosairol: ,egész Romanak,
Velencének s egyéb hivei varosinak rakva templomi” bucsusok halalkodé tablaival.® Ez a rideg
protestans lelkiilet még a X VII. szazad kdzepén is teljesen magaba z&rko6z6. A torténetird Szalar-
di Janos (Matthias Flacius Illyricus 1557-ben megjelent latin antologiaja nyoman’) ,.egy bizo-
nyos Roma latasara ment istenes peregrinus” példajaval probalja karhoztatdi ,,a tobz6do, része-
geskedd életet” — imigyen: ,,0, bezzeg dicséretesen cselekednénk, ha ebben ama Roma megpro-
balasara, latasara ment istenes peregrinust, vilagjarot, latogatdot kovethetnénk, ki midén Réma-
ba menvén, azt mind eljarta, az ottvalo életet bordélyokban és nagy istenes bosszisagara sok-
képpen valo haszontalankodasokat meglatta, szemiélte s eszébe vette volna, azonnal azoktol na-
gyon megirtozvan, Romatol ilyenképpen bucsujat vette vala:

Roma vale, vidi, satis est vidisse : revertat,
Cum leno meretrix, scurra, cynodus ero.

Melyet én magyar strophaban igy foglaltam:

Réma, téged megldtialak

Eletedben probaltalak

Hidnyosnak taldltalak

Hogy ldttalak, otthagytalak.

Mert tebenned aki lakik, -
Az jo utrdl eltdvozik,

Szent életrdl csuszamodik,

Ordig téreibe esik.”®
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Bornemisza és Szalardi felfogasa egy évszazad tavolabol is egybehangzik, ezért nem gydzziik
hangsilyozni, milyen befogadéi nyitottsag kellett ahhoz, hogy a kalvinista Szenci Molnar Al-
bert, a majdani zsoltarfordito, szétarird, bibliakiadd tudds, 1596 8szén kivancsi érdeklédéssel
Jarja végig Romat. Molnar Albert a Romaban tanulé6 magyar kispapokkal nemcsak a ,hét f6-
templomot™ nézte végig ,.az ezekhez kozel fekve tobbiekkel egyiitt, amelyekben sok volt az erek-
lyeésa biinbocsanati kellék”, hanem papai audiencian is részt vett. Napldja szerint ,,Fui conviva
summi pontificis Clementis V111, in palatio ad montem Caballi™, tehiat a Monte Cavallon, a Quiri:
nale-dombon épiilt palotaban vendégeskedett, s ekkor lathatta V1II. Kelement, akirél késébb
gunyrajzot is csinalt. Szenci Molnar persze jol tudta, hogy azon a fogadason magaval az . Anti-
krisztussal” nézett farkasszemet, és oda is vetette késGbb foghegyrdl a katolizalt Veresmarti Mi-
halynak, amikor Romardl beszélgettek : ,,Voltam pedig én is amaz Antikrisztus lakohelyében,
Rémaban, jartam benne”. A sziikszavil Roma-naploval és Veresmarti tanusagtételével szemben’
Molnar Albert tudomannyos fémiive, a latin~magyar, magyar-latin szotar mégis részletes és lel-
kesiilt Roma-képet tar elénk. A szétarakban szétszort ROoma-szokincs Osszegyiijtésével és csopor-
tositasaval egész kis torténeti ttikdnyvet kapunk. A ,,jatszdsnéz6” Colosseum ,kerekes nagy
épiilete”, a Pantheon ,.nagy kerekded temploma™, a Vatikan, .kin az Szent Péter temploma va-
gyon”, a sok ,,négyszegli, hegyes, nyarsformara felemelt k3oszlop” (értsd : obeliszk), a teljes ;,hét-
halmt” lélrbs megannyi csodaja bizony elfeledtette a protestins peregrinussal a sok templomi
relikviat. ‘ :

Molnar Albert Janus Pannonius vilagias latismodjahoz igazitja vissza irodaimunk Roma-
képét: az 6 Romaja nemcsak vakhitii bucsusok varosa, hanem az antik Réma is, ahol-minden
marvanykévet, romot régvolt diadalmak babérja borit. A Szenci Molnar-szotarak preciz kozlé-
seinek személyessége persze csak igen halovany és attételes, Molnar Albert sokkal inkabb a kiilon-
fele forrasokat, semmint az atélt latvanyt kdveti. A mintaul hasznalt szotarak egyik forrasara is
ramutathatunk. Alighanem Andrea Palladio, a nagy épitész Roma régiségeirdl irott Antichita di
Romd-ja ez, amely 1554. évi elsd megjelenésétdl kezdve a legnépszeriibb antik ' Roma-kalauz; ha-
marosan illusztraciokkal béviil és fliggelékként hozzacsatoljak a Réma varosat ismertetd latin,
olasz és mas nyelvil utikonyvekhez. ~

Romara is reflektalo elsé Osszefiiggd ttirajzaink természetesen latin nyelviiek. A besztercei
sziiletésli, erdélyi szasz szarmazasa Brenner Marton orvosdoktor, aki Bonfini-kiadasaval szer-
zett maganak literatori hirnevet, 1552. évi peregrinacidjarol vezetett latin naplot. Vannak érde-
kes hegfigyelései varosokrol, épiiletekrdl, templomokrol, képekrdl, szobrokrol (megemliti pél-
daul a padovai Szent Antal dom el6tt all6 lovasszobrot, Donatello Gattamelatajat), de Roma
nevét éppen csak leirja, s minddssze a Santi Quattro Coronati-templomot és a Porta Latinat hoz-
za szOba futdlag a Napolyba indulas kapcsan. Brenner itinerariumanak masolata Veres Endre

* szerint Bornemisza Péter egykori bécsi tanaranak, Georg Tannernek ugyancsak italiai naplojaval
egyiitt maradt rank — mar ezért is alaposabb vizsgalatot érdemelne. !

A napl6iré Brenner uttorését sokaig nem kovetik ; a szazad végén megjelend els6 latin verses
utirajzokban alig van igazi ttleird elem. A spontan naploval szemben a verses forma csak miifaj-
torténeti fejlédést jelent. Minddssze két verses ttirajzot emlithetiink. Az egykor Padovéaban dok-
toralt Hunyadi Ferenc, Bathori Istvan lengyel kiraly udvari orvosa 1586-ban Béthori Andras
kardinalis Romabaol Lengyelorszagba valo visszatérését verselte meg ( Ephemeron seu itinerarium
Bathoreum). A romai bucsuvétel leirdsa azonban csupan szénoklatokbdl all, érdekesebb, amit
mas olasz varosokrol, példaul Forlirdl, Mantovarol vagy Velencérdl jegyez fel.!' A szintén erdé-
lyi szasz Deidrich Gyorgy evangélikus, majd unitarius lelkész strassburgi utazasat és tanulma-
nyait drokitette meg verses utirajzban ( Hodoeporicon itineris Argentoratensis, 1589), de Romara
pusztan uticélként utal. Pedig ott erdekes kalandok vartak! ,,Rémaban kocsmai civodas alkal-
maval az elfogottak kozé keveredett ds fogsagabol egy jezsuitahoz kiildott latin verse mentette
ki; aztan V. Sixtus papanal kihallgatast nyert, ki 8t névalairassal ellatott arcképével ajandékozta
meg, mely emlékkonyvével egyiitt fennmaradt” — olvassuk réla Szinnyei Jozsef életrajzgylijtemé-
nyében. Mindebbdl majd sok baja szirmazott itthon: perbe fogtak, hivatalatol megfosztottak.'?

Kolozsvari Alardi Mihaly jezsuita papnovendék Brenner Marton utan fél szazaddal, 1601-ben
készitett tilnyomoan latin naplofeljegyzéseket Romaban. Tbbek kozott a fétemplomokban 14-
tott ceremoniakrol, a katakombak nevezetességeirdl szamol be, s feljegyez olyan érdekességeket
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is, hogy a San Pietro kornyékén latott egy csecsemdjét karolo szerecsen asszonyt. Alardi Mihaly
napléjanak fontos @jdonsaga, hogy éppugy magyarra valtja a latint, ha otthoni dolgok jutnak
eszébe, mint tette mar Szenci Molnar Albert. ,,Virradta dlmodtam, tehat otthon vagyok, s harag-
szom inasomra, Kelemenre. . . Virradta felé. . . szakalomat fiistilom és kiszakada benne egyszer
két szal. . .” stb. Magyarul utal arra is, hogy leveleket kiilddzgetett haza.!? Ezekben talan még
tobb személyes romai élményérdl vallott. )

Talan. .. Mert azok az Italiabol hazakiildott, régi utazasi levelek, amelyek koziil fennmaradt
néhany, bizony nemigen bajlodnak latnivalok részletezésével. A Bethlen Géabor dccsének fiait
Nyugat-Eurdpaba elkisérd Cseffey Laszlé példaul mindéssze annyit ir Romardl egy 1628
augusztusaban kelt levelében: ,,Florentiab6l Senas (Siena) varosara és Romaban jottiink, ott is
az papa is, az kardinalisok is nagy emberséggel lattak, gazdalkodtak™.!4 A pontos vatikani kém-
jelentések szerencsére eléruljak hogy a fiatal erdélyi féurak mégsem csak VIII. Orban papat lat-
tak, hanem ,.le cose pill notabili cosi antiche come moderne di questa citta™.!3 A protestans Cseffey
levelében Velence épplgy néma varosnév, mint Roma, Itilidban 8t sem a palotak, szobrok, képek
érdekelték, hanem csak olyan kuridézus dolgok, mint a tehénlegeltetés modja, a madarevés szokasa
vagy aléidomitas. De a katolikus Kisvardai Eh Mihaly rémai papnovendék is alig bGvebb szavi,
amikor 1638 nyaran arrol tudositja patronusat, Nyéry Istvant, hogy korabban mar ,,néminemi
indulgentidkat is kiild6tt volt, melyeket ez az papa szokott adni”; tovabba, hogy VIII. Orban
.JO egészségben vagyon, €s az csdszar kdvete is immaron beérkezett, és Szent Janos napjan
audientiaja leszen. Mikor bejott, az romai fejedelmek az tobb urakkal egyiitt kikiildettenek elei-
ben ki szazhetvennyolc hintészekeret, és nagy pompaval Romaba bekisértették. T6bb triumphu-
sok ez napokban lesznek, azokat is meg fogom irni nagysagodnak.”!¢

*

Ekkorra tal vagyunk mar a XVII. szazad két legnevezetesebb romai magyar triumfusan: Paz-
mény Péter 1632-ben, Zrinyi Miklos 1636-ban kereste fel Romat.

A 1I. Ferdindnd megbizasabdl utazé Pazmany latogatasa politikai kdvetjaras volt, irodalmi
hozadéka nincsen; benniinket legfeljebb ragyogé kiilséségei miatt érdekelhet. (5000 forint uti-
koltség; kisérok, szolgak, kocsik, malhas szekerek nagy szamban ; fényes bevonulas; kiilén lak-
osztaly a Piazza Colonna egyik palotajaban; iinnepélyes diszmenet a Porta del Popol6tol a San
Pietroig; az Angyalvar agyuinak diszlovései ; tobbszoéri targyalas VIII Orbannal; a papai allam-
titkar figyelmességei: ereklye- és képajandékok — de eredmény semimi: a francidk romai befolya-
sa nem gyengiilt, Gusztav Adolf pedig tovabb aratta gy6zelmeit.!?)

.Zrinyi Miklos nyolchénapos itdliai utazasa a szazad legnagyobb szabasa peregrinacidja. Mi-
lyen inditékok vezérelték, hogyan és hova utazott Olaszorszagban, mit lathatott Romat, Na-
polyt és Firenzét jarva? — mar megprobaltunk valaszolni ezekre a kérdésekre. 18 Zrinyi 1636-ban
megjelent Le cose meravigliose dell alma citta di Rorha cimf tikényvét feldolgozva abbél indul-
tunk ki, hogy az utazis mar a XVI. szazadban tudomany és miivészet volt, rogzitett szabalyok
szerint tortémt. Az itdliai utazasok céltudatossagat a horatiusi hasznossag (utilitas) és gyonyori-
ség (voluptas) jegyében a németalfoldi Justus Lipsius kodifikalta (De peregrinatione italica,
1586/, és 6t kdvetve sziiletett meg a magyarorszagi utazasi elméleti irodalom is: Forgach Mihaly
a peregrinaciorol és annak dicsdségérdl jelentetett meg lelkesiilt oratiot, (Oratio de peregrinatione
et eius laudibus, 1587); Frélich D4vid pedig utazasi enciklopédiat allitott 8ssze (Bibliotheca seu
Cynosura peregrinantium, 1644). Frolich szerint fontos utazasi tennivalo, hogy a peregrinus vi-
gyen magaval egy olyan kalendariumot, amely feljegyzésekre is alkalmas; legyen tovabba fold-
rajzi Osszefoglalasa és utikonyve, ,,amely megmutatja a kovetkezd helységeket a mérfoldkévek
jelolésével, s ezt gyakran lapozgassa”.

Ez a kdvetelmény mar Francis Bacon 1597-ben megjelent Esszéinek Az utazdsrol sz616 fe_]ezc-
tében felmeriil,' s ha végiglapozzuk a XVI-XVII. szazadi jelentésebb magyarorszagi magan-
konyvtarak jegyzékeit, talalunk is utikonyveket (guidakat), varosismertetd munkakat, orszagle-
irasokat, foldrajzi miiveket. Zsamboki Janos,?® Brutus Janos Mihdaly (Gian Michele Bruto)?'
vagy-a- Romaban is megfordult Nadasdy Ferenckonyvtarkatalogusa? éppugy bizonysag erre,
mint Sennyei Laszl6 nagyszombati jezsuita rektor XVII. szazad végi latin Gtinaploja. Amikor:
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Sennyeinek a romai fétemplomok nevezetességeirdl kellene szolnia, részletes leiras helyett a Cor-
te di Roma cimt itikdnyvre hivatkozik.> _

Sem az italiai utazasok tudatos hasznossagi vagy gyonyorkodtetd célkitiizése, sem az utikdny-
vek hasznalata nem volt azonban elegend6 ahhoz, hogy Italia és roma élesebb topografiai, élmé-
nyi kontiirokkal rogziiljon a régi magyar miiveltségben. Legfajdalmasabb a képzémiivészet em-
lékei iranti kozombosség — felekezetre vald tekintet nélkiil. Ban Imre jegyzi meg, hogy Sennyei
Laszlo ,,a Vatikan stanzidirl csak annyit ir, hogy ott picturas in variis cubiculis admirandas 1a-

 tott. Raffaello nevét eszébe sem jutott kérdezni. . . Nagyjabol hasonlé magatartast tanisitott Fi-
renzében is. Az akkor még épiil6, a barokk luxus tulzasait mutogatoé Cappella dei principit bAmu-
lattal csodalja, de a Sagrestia nuova fonséges Michelangelo-szohrairdl mélyen hallgat, noha a
Medici-hercegek sirkapolnajatol csak egy rovid folyosd valasztja el Sket! az a- benyomasom,
hogy Sennyei ligyet sem vetett rajuk. — Nagyjabol hasonlé a konvertita Otrokocsi Roma-élmé-
nye: a varos nagysagat, épitészeti pompajat érzékeltetni tudja, utal az antikvitasokra is, de a
Szent Péter-templomon és a vatikani konyvtaron kiviil egyebet nem emlit! - A folényesen miivelt
Bethlen Miklos sohasem ir le varost vagy miialkotast, és csak az Almaban megjelend Krisztus-
arcmasokrol kovetkeztethetiink flamand oltarképek ihletésére.”*

De visszautalhatunk hasonl6 tanulsagért Nadasdy Ferenc rémai utazasinak napléiré kroni-
kasa, Bezeredi Zsigmond 1665-b6! valo feljegyzéseire is. Bezerédi részletesen leirja a fétemplo-
mok relikvidit, joval sziikszavabb azonban, amikor példaul a Belvedere palota kertjének sudar
palmafait vagy a Quirinalén épiilt papai lakosztaly ,,vizi mesterségeit” emlegeti. Igazdn csak a ra-
ritasok foglalkoztatjak : egy ,.tengeri 16” foga vagy egy kitdmott hidra jobban felkeltik érdekl-
désézg, mint a ,képek és statuak”, amelyeken csak pénzben kifejezhetd értékiik miatt amuldo-
zik. '

Zrinyi Miklds sem volt hivatasos utazo és ttleird, miiveinek olasz irodalmi inspiracioja azon-
ban oly magas szint{i, hogy Szenkviczi Matyas esztergomi kanonok?® kiséretében megtett italiai
utazasarol a legaprobb részlet, koriilmény, feltehetd tapasztalat is fontos.

A romai Gtikonyv vilagi és egyhazi latnivaldinak szambavétele utan®” most a zagrabi Zrinyi-
gylijteményben fennmaradt 1636. évi Le cose meravigliose dellalma cittd di Roma?® kéziratos
fiiggelékét vessziik vizsgalat ala. '

A fiiggelék tulajdonképpen egy mutato, amelyet a kiséret valamelyik tagja allitott dssze, s irt le
6t lapra kéthasabos elosztasban, olaszul. Mivel Zrinyié¢k romai latogatasarél ez ideig semmiféle
napldjegyzet nem keriilt el, ezt az Indice di tutte cose che sono in questo libro cimii mutatdt is
hasznosnak latjuk kozolni és magyarazni.?

INDICE DI TUTTE COSE CHE SONO IN QUESTO LIBRO

Le sette chiese principali' So Pietro montorio - - - -+ - - - - — 28
S0 Pancratio - — - - — - - - — 28
I. S. louanni Laterano - - — — ~ ~ - - 2 s Maria della scala - - - -~ - - - — - 29
2. S. Pietro in vaticano — - — - -~ — - ~ 7 - -S9O Onofrio ~ — — — = — — ~ — — — — — 29
3. S.Paulo - - - - - - -~ - -~ - - 15 80 Spirito in sassi — - — — ~ - — - — — 29
' Sepoltura di Cestio - - - - - - - - 17 S° Angelo al corridor di casteflo - - - - 29
4 S. Maria magiore ~ - - — - ~ - ~ — 18 8° Angelo in Borgo - — -~ = — -~ - 30
5. S. Lorenzo fuor delle mura = ~ -~ — — 21 sa Maria in campo santo - ~ - ~ - < ~ 30
6. S. Sebastiano - - - - - - - - = - 2 s° Stephano degli alastini [helyesen: Abissi-
7 §? Croce in Gierusalem - - - = - - 23 nijmori ~ - -~ - - -~ - - -- 30
Sa Marta -~ - — - — - -~ — - 30
so louanni colauita, ~ ~ - - ~ — + - - pZ I Egidio abbate - - - — — ~ - — — — — 10
S0 Bartolomeo nel’isola - - — —~ — — - 24 Sa Amna -~ - - = — - —~ - — = — — 30
-s8 Maria del horto ~ - - — - - - - — - 25 8o Lazaro, Marta, et Magdalena, fuori del-
Sa Cecilia in trans Teuere - — ~ - — - - 25 la porta di S° Pietro - -~ ~ - — - — — 30
se Grisogono - — = — — = = — = — — - (26 -$&  Catherina - — = - — - - — -~ — - 30
Sa Maria in trans Teuere - — - — - — — 26 So lacomo scossa caualli - — - — — — — 31
S0 Galisto - -~ - -~ - - -~ - 27 82 Maria in transpontina - — - — — — — -3
so Francesco — - -~ - - = - — - — — ~ 27 8o Andrea - — - — — — — — - — — - — 31



i

" MM&L(,L, 434 lyvmwmmm,g
~i¢74mw A wuw———-~»--i4.
{ (--+32L | SIA—W H{M r:;.f
z‘u‘ SAnd-- - - |32 B . .. d34
5“’””‘“‘W“€{f” sk i o it fu-Jy
% topol--- - 320415 parelp -- - - - 35
,6’ im0 4 hugustt) 32 0loina Tiussh- 1367
% dnorogs el iprro3 1| ﬂpw‘)u o1
‘5" {/MMM e = 0 | . gtﬁﬂl - 36‘
5 G i [l
auoni gure a riptht-33 5% i '
%%LM A-ﬂW—-J?'?l Mﬁ%ﬂ"" 7.
o Mﬂﬁ\mu - -85
:-@m 0: Luuti-13 3 |1 & 37
LR/ R OY !a,zm,,t
5'%"”“’”“ 33 lnnke 542
- KA s S pun 1.
o :;
e ndren gel fke| 34
f:‘/lirm g3 ¢ jsmwmadl 4
W& monditc pruprtfor’s 4 s’lﬂff” < - -3y
472 Z1ome dobe parddtd 34%{ ----- 3¢
{fiMb&‘-— ket ([¢ m{mzu— 139




s Paolo in piazza colon[nja - - -~ - - - 39 Se Clemente & fra il Colisseo - -~ - - - 45

-S° Antonio de Portoghesi - - — - - - - 39 SS Quatro coronati in monte Celio — — - 46
Se Apollinare - - - - - — - — .. . - - 39 SS Pietro et Marcellino - - — - ~ — — ~ 47
S0 Giacomo de spagnuoli - - —~ - -~ - - 40 S° Matteo in Merulana — - - ~ ~ - — 47
S0 Andrea della valle - - - - - — - — - 40 S° Pietro in uincola - ~ ~ - - ~ « —~ - 47
sa Mla)rliJa dell'anima - - - - - - — - 40 -S° Lorenzo in Palisperna - - - ~ - -~ - 47
S8 Mfa]r[i]a della pace - - - — ~ - - 40 82 Agata — — — — — - — - — - - - 47
so Tomaso in Parione - - - — - — - — 40 S° Lorenzo in fonte - - - — - - - - - 47
s2 Mla]rfila et 8° Gregorio in ud“lCClld det- sa M[a]r[ila de monti - - - - - - - . - 48
ta Pozzo bia[nJco - - - - - - ~ - — 40 S Pudentiana -~ - - - -~ - - - - - - 48
so Saluatore del lauro - - - — - - - - 41 S° Vito in Macello - - - - - - - - - - 48
Se foanni de Florentini in strada Giulia- so Giuliano — - - = - -~ - -~ ~ - - 43
———————————————————— 4i S° Eusebio — - - - - — — — = -~ — 48
-so Biagio della Panetta - — — — — ~ - - 4 S8 Bibiana - -~ - - - - - - — - - - 48
S# Lucia della chiauica, nel RIODC d| ponte 41 Trophei di Mario - — - — - - — — — 49
s2 Mla]r[i}a dell’oratione - - - 4 S° Martino - - - - - - — - — - -~ — - 49
S0 Ioanni in Aino - - - - - - 4t SO Prassede - - - - - - — - - — - = 49
So Girolamo appresso il palazzo de Fdrne- so Antonio -~ - - - - — ~ ~ - - [ 50
S8 — v m e mm o — o e o 4 8° Quirino - - - - - — — -~ - - 50
Cazasanta - — — - — — -~ — ~ - — — 41 82 Susanna - - - - - - - — — = -~ — 50
so Lorenzo in Damaso - ~ - - - -~ - - 4 S° Vitale - - - — = - - = = =~ o~ — 51
N Barbara - - - - - e — Fy Constanza — ~ - -~ — — — -~ ~ - — — st °
So Martinello appresso ld regold - 42 S Mla]rfi]a degl’angeli - - - - - ~ - — 51
so Benedetto appresso la regola hoggl detta S Mfajt(ila liberatrice - — - - - ~ — - 51
la Trinita — - — - — - = — « - 42 ¢ Mla]r[i]a della consolatione - -- -~ — — 51
-S0 Carlo Boromeo -~ = — - — — — — - — 49 S° Giovanni decollato -~ ~ ~ - - = — - 51
se Benedetto qui uicino ¢ - - - - - - - 4 8° Huomobono - - - — ~ - - - - - - 52
S4 M(alrlija dei monticelli — — — - —— - — 4 S Alo ~— — -~ - - -~ — - 52
Ss Vincenzo et Anastasio ~ ~ - — - — - 42 Anastasia - - - - - — - - - - — — 52
SS [ouanni et Petronio - — — — '~ - - - 42 Cerci il palazzo magiore — — - — — - 52
La Madonna della Quercia - - — — 42 84 Gregorio ~ —~ ~ = - — = =~ o o - 53
se ~Tomaso canturense a lato al Pdlazzo Se Gioe Paolo - - - - - - - ~ - - 53
Farnese - — — - - -« - — - - - - 43 Sa Mia]di]a in Dominica - - - ~ - ~ - 53
Sa Caterina appresso corte Sauella — — — 43 8¢ Stefano Rofondo - — - - ~ - — - 54
Sa Brigida nella piazza Farnesia - - - - 43 S° Gregorio - — — = ~ - - — - - - 54
Sa Ma]r[ila di Monserrato in corte Sauella 43 S° Sisto - - - - - - - - — - 54
-§0 Eligio - - = « = « — - = - — = - 43  -S2 Sabina - - - - -~ - - - -~ o -~ 54
So Stefano alla chiauica di S? Lucia - - 43 8° Alessio - ~ - - - - -~ -~ - - - 54
SS Celso et Giuliano in banchi -- - - - — 43 S8 Prisca — - - = -~ = = = =~ -« - 55
So Biagio — ~ - - - - — - — -~ .. 43 8 Sauo abbate - - - - — — - ~ - — — 55
Sa Mla]riila del Pianto - — — — — - - - 43 s Balbina - - -'- -~ - - - - - - — - 55°
s@ Caterina de Funari - - - — — — - - 43 se Giovanni-dinangi porta latina -~ - - — 55
S Mlalrfia in Campitello — ~ ~ - — - — 43 S° Anastasio - - - - - - - - ~ - - - 55
S0 Angelo in Pescaria - - — ~ - .- - 44 Scalaceli- - - - - « - — =~ - - — 55
se Nicolo in carcere - — — — — ~ — — — 44 S8 Mlajrli]a Annuntiata - -~ -~ - ~ — ~ - 56
Sa Ma]rfi]a Araceli - -~ - - - - - — 44
-So Pietro in carcere - — ~ - — - - . — 45
SO Adriano nel fuoro [!},Romano - - - 45 Le mal maritate - - - — -~ — ~ - .. - 36
N Lorenzo in miranda - - -~ - -~ - — — 45 S0 Giuliano a piazza di pletrd —————— 37
Se Cosmo [!] € Damiano -~ - ~ - ~ — - 45 S0 Luigi nel rione de S® Eustachio — — — 38
sa Mla]r(ija nauona -~ - - — - - - - - 45 sa Caterina di Siena in Strada Giulia — - 43

A cim azt mondja, hogy az Indice a kényvben eléforduld valamennyi dolog (,.tutte cose™) muta-
t6ja, de ez nem pontos meghatarozas, mert korantsem tartalmazza minden nevezetes épiilet fel-
sorolasat. Eppen a valogato jelleg mutatja, hogy csak a valamiért fontosnak tartott latnivalokat
regisztralja — természetesen mindenekelStt a hét fStemplomot (Le sette chiese principali) és a
tobbi szentegyhizat. A templomnevek elStti S° (Santo), 8* (Santa = Szent) jelz him- és néne-
mii alakjat néha elvéti (példaul: 8° Prassede), de lehet, hogy ez csak mechanikus betiitévesztes.
Arulkodébb eliras ,,Casa Santa” helyett a ,,Caza Santa™ - ez a kiejtést tiikrozi, mégpedig a ma-
gyar abécé z betiijével. Feltiin6 néhany tobb szavas, mondhatni beszédes megjeldlés, mint példa-
ul a ,,S° Clemente ¢ fra il Colisseo”. (A San Clemente csakugyan kozegl van a Colosseumhoz.) Sa-
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jat besziirasnak tiinik az ,,S° Benedetto qui uicino &” (= ’Itt van kézel a San Benedetto’), mert ez
visszautalas a ,,S° Carlo Boromeo” el6tt emlitett San Benedettora: amikor tehat a ,,S° Carlo Bo-
romeo”-t leirta, eszébe jutott, hogy a két templom egymas kozelében talathaté. Némely templom
elStt minusz jelet latunk, és csak talalgathatjuk, mire szolgalnak : ezeket feltétleniil meg akartak .
nézni, vagy mAr lattak e temp]omokat" - ki tudja.

Mindenesetre jelképnek is szép, hogy kozbttiik van a Sant’Onofrio, ahol Tasso nyugszﬂc Az
utikdnyv nem is felejti el megjegyezni : ,,Qui & sepolto. Torquato Tasso celebre poeta Italiano - Ide
temették Torquato Tassot, a hires olasz ko6ltdt”. — Az ifji Zrinyi talan itt talalkozott elészor Tas-
so nevével! A Santa Maria sopra Minerva is emlékeztetd jelet kap, s ennek a templomnak a f§
nevezetessége sem hianyzik a guidabol: ,,vi ¢ una bellissima capella, nella quale ¢ un Christo di
pietra fatta da Michel’ Angelo Buonarota — van itt egy igen szép kapolna, amelyben Michelangelo
Buonarroti kb6l késziilt Krisztusa lathato”.

Hasonloképpen megjeldlte a mutatd Osszedllitdja a San Pietro in Vincoli templomot, gmely-
nek nevezetessége ugyancsak Michelangelo-szobor, a Mozes: ,,vi € un Moise di marmo sotto la
sepoltura di Giulio I1. scolpito con meravigligso artifico di Michel’Angelo Buonarota - II. Gyu-

la siremléke alatt lathato itt egy marvany Mozes, amelyet Michelangelo ‘Buonaroti faragott ki
csodalatos miivészettel”.

A Le cose meravigliose dell alma citta di Roma anyaga és szerkezete &vszazadokon at formalo-
dott-gazdagodott, mig az a tipusa kialakult, amelyet az 1636. évi kiadas képvisel. lly modon a
benne foglaltak mindazon Roma-jaro eleink lehetséges élményei, latnivaldi, akiket fentebb els-
soroltunk. De nemcsak ezért kell kiilonés gonddal tanulmanyoznunk Zrinyi romai atikonyvét.
Azért is, mert ROma topografidjanak €s a romai utikalauzok torténetének kutatasa, a Romaval
foglalkozé tleirasok elemzése kiilon tudomanyszak, amihez minden nemzet hozzatette eddig a
maga adalékait - majdnem azt mondhatjuk: a magyar kivételével. Pedig a Roma-utikonyvek
kutatdsa mar a szazad eléjén megindult: Laszlo Béla tanulmanya 1906-ban rendkiviili alapos-
saggal targyalta a Mirabilia Romae (ROma csoddi) cimii snyomtatvany-guidak két magyar-
orszagi példanyanak forraskritikai kérdéseit — de latin nyelven, szinte kuribzumként elszigete-
16dve egy szakfolyoirat hasabjain.30

Zrinyi romai guidajanak vizsgalataval ezért kellett elolrél kezdeni mindent.

Jegyzetek ;! Ried! kdnyvének 1930. évi kiadasat hasznaltuk. Bevezette Hoffmann Edith, illusztralta Fay Dezs6, kiadta a Magyar Bibliophil
Tarsasag. — 2 Janus Pannonius Munkdi latinul és magyarul. Szerk. V. Kovacs Sandor. Bp. 1972. 174-175. - 3 A Dantét is emlité Konyvecsérol
lasd K. S. L.: Pannonidbd! Eurdpdba. Bp. 1975. 45-46, — 4 Az idézetek és megallapitisok Ban lmre kismonograﬁaja nyoman: A Karthausi
Névielen miiveltsége. Bp. 21-22, 76-86. - SRégi Magyar Kolt6k Tdra. 11. kot. kiad. Szilady Aron. Bp. 1880. 204. (,Ag"” = Aachen) - 6 idezi
Nemeskiirty Istvan: Bornemisza Péter az ember és 4z ird. Bp. 1959. 389, — 7 Flacius Illyrlcus Varig doctarum piorumque virorum De mrupm
ecclgsiae statu Poemata cimii gyiijteménye Bazelben jelent meg 1557-ben. A ,Roma vale...” a 411. lapon. v6. Hans Walther: Proverbia sen-
tentiaque latinitatis medii aevi. Bd V. Géttingen, 1963. 628. - 8 Szalardi Janos Siralmas magyar kronikdja. Kiad. Szakaly Ferenc. Bp. 1980.
435-436. (Forrasjelslés nélkiil) - 9 V5. Kovécs S. L. i. m. 96-102. - 10 Brenner naplbjanak szovegét kiadta Veress Endre: Olasz egyeteme-
ken jdrt magyarorszdgi tanulok anyakényve és iratai 1221-1864. Bp. 1941, 478-485. - t1 Hunyadirdl Veress E.: i. m. 206-207. vd., még Toth
Istvan: Muzsdk fellegvdra. A kolozsvdri latin nyelvii koltészet antolégidja, Bukarest, 1977, 122-123. - 12 Deidrichrél Veress E.:
272-273.; Toth L2 i, m. 112-193. A Szinnyei-idézet: Magyar irdk élete és munkdi. 115, kot. Bp. 1894, 134. — 13 Alardi napléja is Veress E.
kényvében: i. m. 521-526. - 14 Cseffey Velencébdl irta ezt a levelet, szdvegét lasd K. S. 1.: Adalékok a régi magyar utazisi irodalomhoz. Iro-
dalomtorténet, 1979, 321-322. - 15 A Vatikani kémjelentések masolata Veress Endre hagyatékaban: MTA Koényvtara, Kézirattar Ms 439,
165a. - 16 A levél kiadva: K. S. 1. - Kulcsar Péter: Régi magyar irék és prédikdtorok kiadatlan levelei. Acta Historiae Litterarum Hungarica-
rum, Fomus IX. Szeged, 1969. 99-100. — 17 Paxmany romai utazasarol lasd Frakndi Vilmos: Pdzmdny Péter és kora. 111, kot. Pest, 1872,
14-147.; Pdzmdny Péter. Bp, 1886. 233-254. - 18 Lasd Kiraly Erzsébettel kdzosen irt tanulméanyainkat: Zrinyi Rémdban. Dunataj, 1980. 4.
sz. 23-40.; Zrinyi romai utikényve. Trodalomtoriénet, 1981. 299-331; 4 meghajlo és beszél6 fesziiler jelenete u  Szigeti veszedelem' Il éne-
kében. Trodalomtoriéneti Kozlemények, 1981 (sajto alatt). - 19 V. Francis Bacon: Esszék avagy tandcsok az okos és erkélesés életre. Ford.
Julow Viktor. Bp. 1968. XVIIL. - 20 Gulyas Pal: Bibliotheca Sambuci. Sdmboky Jinos konyvidra. Bp. 1941. 103, - 21 Ivanyi Béla: Konyvek.
kényvidrak, kényvnyomddk Magyarorszdgon 1331-1600. Bp. 1937. 118-122. - 22 Sitte Alfréd: Nddasdy Ferenc mijvei és kinyvidra. Magyar
Kényvszemle, 1902. 155-158. — 23 Vi, Ivanyi Béla: Bdré Semnyey Ldszlo S. J. nagvvomball rector romai utazdsai (1687, 1693, 1696). Bp.
-1929. 101. - 24 Ban [mre: Korai felviligosodds és nemzeti miiveltség. Kiilonlenyomal az Eurépa és a Rdkeczi-szabadsdghare cimii kotetbsl.
Szerk. Benda Kalman. Bp. 1980. 240. Otrokocsi Foris Ferenc Romaval foglalkozo kdnyve: Roma Civitas Dei Sancta. Nagyszombat, 1698.
~25 V6. Komaromy Andras: Nddasdy Ferenc romai zardndokldsa. Torténelmd Tar, 1899. 722.; Marczali Henrik : Bezerédi Zsigmond utazdsi
napléja. Torténelmi Tar, 1883, 348-358. — 26 Szenkvicziré] lasd Kolianyi Ferenc: Esztergomi kanenok, 1100-1900. Esztergom, 1900.
212-213. Kovach Zoltan, az esztergomi Fdszékesegyhazi Konyvtar azéta elhunyt igazgatdja levélbeli értesitése szerint Szenkviczi 1583 koriil
sziilethetett, neve utan itélve bizonyara a pozsonyi esperességhez tartozd Szenkvicen (neve tehat Szerkviczi - és nem Senkviczi vagy Senk-
viczy alakban irando!). Mindig vilagi pap voit, 1645-ben bekovetkezett halaldig, az esztergomi fegyhazmegye kotelékében. - Szenkviczi tol-
1dbol nem maradt vajon valami dokumentum a romai utazdsrol? Taldn megérné a faradsdgot kiterjeszieni a kutatdst ebbe az irdnyba! - 27 Vo. a
18. jegyzetben felsorolt tanulmanyokkal. - 28. Nacionalna i Svencilisna Biblioteka, jelzete: B. Z. 230. - 29 A széveget betiihiven adjuk, ahol
volt révidités; [ }-ben oldottuk fel. Egy-két nyilvanvalé elirastis [ ]-ben jeldltiink, illetve fetkialtojeleztiink. - 30 Laszlo Béla: Mirabilia Ro-
mae et duo huius libri incunabula in bibliothecis Hungaricis asservara. Egyetemes Philogiai K62z16ny, 1906. 338-355, 426-445. - Kiegészitésil
megjegyzem még, hogy Zrinyi romai kiséretéhez tartozott Zichy Istvan, V. Csonkas Mihaly : 4 kélté Zrinvinek egy ifjukori baratja. Itk 1968.
429-432. — Taldn Zichy is kiildétt haza leveleket!



Soandese. Ve il Jehs

Vannak lirikusok, akiknek koltészetét aligha érthetjiik meg emberségiik ismerete nélkiil. Bdrdosi
* Németh Jdnos is kozéjiik tartozott. A pontos, feladatait mindig komolyan elldté hivatalnok a gyer-
mek egyszeriiségével és dthatolhatésdgdval szemlélte a vildgot. Kedvességérdl és segitGkészségeérdl
legenddk széltak. Nem véletlen, hogy irodalomszervezdnek taldn jelentékenyebb volt, mint poétd-
nak, s ha az ugynevezett dundntuli lira térképét rajzoljuk, dllandéan az & nevével taldlkozunk, mint
otthonteremtéével, folydiratalapitééval, irdnyitoéval.

Eletének nagy része is dundntuli vdrosokban pergett le: Szombathelyen, sziilévdrosdban vdrosi
tisztvisel§ és a Kozmiivelddési Egyesiilet fétitkdra, lelkes munkdsa kiilinféle irodalmi és kulturdlis
csoportosuldsoknak. Egyik alapité szerkesztdje a szombathelyi frott k& cimii folydiratnak. Nagy
vagya volt, hogy pezsgd irodalmi életet teremt a dudnruli végeken  igy hdt eldaddsokat, miisoros es-
teket szervezett, Szombathelyre hivta a kor jelentékeny irdit. S amirdl meglehetGsen szerény képet
rajzolt Utak és Utitarsak cimii emlékezéseiben, azt az.irodalom tirténete mint izgalmas kulturdlis
mozgalmat tartja szdmon. 1943-ban koltézik Pécsre, s itt is rogton otthonra taldl a Janus Pannoni-
us Tdrsasigban. Egyik szerkesztdje a Sorsunknak, s idds kordban is szivesen gondozza a Jelenkor
versrovatdt.

Mas taldn kihaszndlta volna e poziciokat, tékét kovdcsolt volna magdnak ismeretségeibél, Bdr-
dosi Németh Janos azonban megmaradt szolid, visszahizodo, szemérmesen egyszerii embernek.
Részben ezért is hallgatott el hosszu iddre; mdr a cimével is drulkodo Szegény orszag (1942) cimi
kotetét megkésetten, majdnem hiisz esztendé mutlva kivette a Carmina Hungarica (1960), mely .
egyben elégtételt is szolgdltatott neki, a korszak jeles koltdi és irodalmdrai méltattdk elismeréssel.
Et18] kezdve tobb-kevesebb rendszerességgel jelentek meg ujabb gyiijteményei, verseivel pedig szin-
te mindegyik folyoirat-szerkesztéség ajtajan kopogtatott. Ujabb kétetei a nyomddban vartdk meg-
Jelenésiiket, amikor arrdl értesiiltiink, hogy mdr csak posztumusz kiadvdnyok lehetnek : Bdrdosi
Németh Jdnos életének nyolcvanadik évében elhunyt. ‘

Egyik utolsé fontos vdllalkozdsaként meg akarta irni a dundntili irodalom térténetét. Ennek
részletmunkdjdt lapunk publikdlta. A téle megszokott finomsdggal és tapintattal, bolcs megértéssel
idézte vissza kor- és nemzedéktdrsait, azokat az irdkag, koltéket, irodalomszervezéket, akiknek ne-
vérdl és mitkodéseérdl jorészt megfeledkezett a hdldtlan utékor. De ki is érthette volna meg 6ket mé-

“ Iyebben, jobban, mint éppen Bdrdosi Németh Janos! Hiszen az 6 kiltészete is hasonlo irodalmi kir-
nyezetben, ugyanilyen poétikai elvek alapjdn bontakozott ki. O is a vers egyszeriiségét, dttekinthe-
tGségét, a mondanivalo kristdlytiszta egyértelmiiségét tartotta vezérls elvének. Neki is ars poeticdja
volt, hogy a miinek lehetileg visszhangoznia kell az emberi érzésekre és valamiképp segitonkké kell
vdlnia az életben. E feladatdt — melyet a kiltészet kiildetésének érzett — csak ugy téltheti be, ha a li-
ra érzésvildga nem bonyolult, ha formdja dttetszd, s ha beilleszkedik azokba a hagyomdnyokba, me-
lyek Ssforrdsdt Arany Jdnos koltészetében fedezte fel Bdrdosi Németh Jdnos.

Lapunk egyik segitékész, onzetlen munkatdrsat is gydszolja személyében. Aki nemcsak koltésze-
tével és irodalomtirténeti tuddsdval tdmogatta munkdnkat, hanem emberi szeretetével is, melegét
mindenki érezhette, beldle mindenki tdpldlkozhaiott, aki csak taldlkozott vele. A kilté és ember
emlékét igy egyiits 6rizni fdjdalmas és szép kotelességiink.

Egy esztenddvel ezelftt, 1980 maérciusaban tavozott koriinkbsl Bardosi Németh Janos

N
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BARDOSI NEMETH JANOS VERSEI

Osi kivansagok
Szent Vendelhez imddkoztak

a barmokért,
Floridnhoz tiizi veszedelem ellen
és Kisjézushoz, hogy 6rom legyen,
pdr aranydié, mogyoro,
a gyereknek taldn 4j csizma,
a lanyra meleg kendo
és husvétkor a mezei nyul
hozzon sok pirostojdst,
ha pedig beteg az ember
legyen pohdr bor a hdzndl,
a Hdzidldds adjon békességet,
lanynak szeretét,
gyereknek sudaras ostort
és ha az ebéd ideje jon,
legyen a tdalban meleg-leves,
este pedig a szelid harangszo
adjon jo dlmot
és a holnapi naphoz
-kakaskukorékoldsos ébredést.
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Szelid és bizo testamentum

Testamentumot irni szelidet,
hol a pélydban nem sir a kisded.

Testamentumot a szerelemnek,
melyben tiizldngok fényei égnek.

S ha huny a zsardt, egyiitt haljanak,
egy-nap, egy-csillag szdrnyai alatt.

Es fény legyen a zardndok-uton,
akdr Budapest, akdr Babilon.

Esra szegény és kiszolgdltatott,
kapjon mindeniitt felmenté-lapot.

Elet zuhogjon borddi kizott,
ne legyen senki rémiilt, iildézort.

Epiiljon folé templom, akarat

" s egyetlen szikra biztonsdgot ad,

oroket, kéket, csillagtiliat,
ha nem fogy el a bizé akarat.

Ily testamentum az én szozatom
s testvéreimnek vdggyal ugy adom,

dolgos harc utdn a haldl se mds,
egy mdsvildgi csillagragyogds.



SIMANDI AGNES

TOZ ES REMENYSEG
Csanad Béla koltészete

A koltészet fogalma napjainkban oly szélesre tagult, hogy egy-egy kolté helyét sokszor szinte le-
hetetlen meghatarozni az irodalomban. E16 koltd esetében talan ez-nem is fontos, hiszen az élet-
mii még folytatodik, kerekedik a kiteljesedés felé. Am dhatatlanul felvetSdik a kérdés, ha olyan
ko1t8rél van sz6, aki maganyosan vivta meg belsd forradalmait nmagaval és a vilaggal - mikdz-
ben alig kapott kritikat, biztato szot —, s egyszerre itt van maganya stigmaival, koltészete é16 va-
16s4g, épitkezni lehet belSle és épiteni lehet ra. Csanad Béla harmadik kétetében ilyen kéltéve
érett. A tarstalan Gt dntdrvényiivé formélta ugyan koltsi vilagat, mégis — mint minden igazi kol-
tészet — az Ové is kihivds, megméretni akards, helykeresés az el6ddk és kortarsak kozott, de ami a
leglényegesebb : valami merdben tj tdlaldsa és vallaldsa.

1. )

Az irodalomtorténetben mindig skizménak szamitott, ha egy pap verset irt. Elhelyezhetetlennek
talaltak azt a lelki magatartast, amely egyszerre akarta megmutatni és elrejteni magat. A meg-
‘mutatas a kolt6i (miivészi) hivatas sajatja — az elrejtés kevésbé, ez mar valamiféle ,,szelekciot” ki-
van az alkot6td). Es azt is tudjuk, hogy semmi sem 4ll messzebb a miivészettSl, mint a korlato-
zas. ElBdeink, akik heves vitakat folytattak arrol, van-e egyaltalan vallasos és nem vallasos kol-
tészet, aligha gondoltak komolyan, hogy ezt a kérdést maradéktalanul meg lehet valaszolni. Sik
Sandor Egyetemesség és forma cim{i tanulmanyaban irja, hogy egy mii akkor is lehet vallasos, ha
egy szét sem sz0l Istenrdl, hiszen: ,atmoszférajaban, perspektivajaban, hanghordozasaban, szi-
neiben, dallamaban, ritmusaban lesz benne az 6rokkévalosag”. Ugyanitt tér ki arra is — tovabb
sziikitve (vagy inkabb tagitva?) a vallasossag fogalmat a katolicitasra, amikor azt mondja, hogy
a katolicitas tulajdonképpen ,,totalis életforma”, mert minden elfér benne, s6t ,,vildgalakito len-
diilet, amely mindent - kiils6 és bels§ valosagot — Krisztus képére akar atformalni”.

Csanad Béla megprobalta életformava tenni katolicitasat, de egyben kolt6i, milivészi hivatasat
is. Hitének dinamizmusa felerdsiti és kifejezi 1azad4sat, megmutatja torekvéseit, amelyek valoja-
ban barmelyikiink 14zadasai, térekvései lehetnének. Am ez onmagéaban kevés. Ezért tarsul hozza
—ismét Sik Sandortidézve - az a harc, amely megkisérli a dolgokat ,,Krisztus képére atformalni”,
s6t mindenben mindig Krisztust keresni. De mindjart az elején vilagosan kell latnunk, hogy ez a
Krisztus-keresés, Krisztus-kdzpontisag barmennyire jellemzd is Csanad koltészetére, akkor is
elsGsorban kiinduldsi pontnak kell tekintentink. Minden mélység és magassag, ami ezutan kovet-
kezik zuhanasaival és repiilésével, mar inkidbb egy kettGsen elkitelezett férfi élethivatiasanak
megoldasi kisérleteit, és e kisérletek dokumentumait foglalja magaban. Ezért nem beszélhetiink-
rola pusztan mint ,.katolikus k61t6ré1”, vagy — ami napjainkban még dehonesztaldbb — ,,papkolté-
r6l”! Bizonytalansigai, félelmei szdmunkra is ismer8sek, fel-felvillano bizonyossagai ugyan-
olyan természetesek mindenki el6tt, mint az élet barmely jelensége. Csanad nem tudja és nem is
akarja kielégiteni azokat az igényeket, amelyeket az Gigynevezett papkéltokkel szeinben minden-
kor tamasztottak. Egyediill dnmagara szeretne hasonlitani — természetesen megSrizve hiiségét
mindkét hivatasahoz, megtartva Sik Sandor mar emlitett tanulmanyanak egyik sarkalatos igaz-
sagat: ,, Az irénak, amikor ir, legelsé katolikus kotelessége: a tile tetheté legjobb miivésznek
lenni”.

2. » .

Csanad Béla els6 kotete abban az évben jelent meg, amelyben Sik Sindor meghalt. Es bar ez az
elsd igazi bemutatkozasi lehetdsége, indulasa, a kotet végs6 soron mégis lezdrds. Lezarasa egy
korszaknak, amelyet a mester, Sik Sandor fémjelzett.

CSANAD BELA kitetei: .
~ Pacsirta szallj! (valogatott versek) Szent Istvan Tarsulat, 1963 — Veronika kenddje (versek) magankiadas, 1977
- Viragga lettiink (versek és versforditdsok Prokop Péter grafikdival) magankiadas, 1981
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A Pacsirta szallj! verseinek témai ismert skalan mozognak. A versek rendezésekor még az em-
litett igényeket is figyelembe vette a koltd — sajnos ez a kotet gyengéje, de ezzel egyiitt igaztalan-
sag lenne azt allitani, hogy nincs a kGtetben néhény kitlinS vers. Van! Ezek 4t is keriiltek Csanad
masodik konyvébe, ahol elnyerték méltd helyiiket. Mert a Veronika, kenddje valojaban az a ké-
tet, amely nem csupan egy teljesebb képet mutatia kolt6rol, hanem fel is veszi a versenyt a hason-
16 indittatasi kotetekkel. Ennek a valogatasnak szamos olyan verse akad, amely maradando ér-
téket hordoz: Félig vildgos, Ballada, A hegyen épiilt vdros stb. Ez a spontan felsorolas egyben pél-
da Csanad sajatos témaira is: a szill6{61d, édesanyja emléke, béke és habori, a tajak és évszakok
idézése, belsé harcai: szereteténck, emberségének, maganyanak vallasa és vallalasa.

Tiiz Tamasnak még joggal juthatott eszébe a Pacsirta szdllj/-t olvasva Pet6fi, hiszen ugyanar-
16l a tajrol indult el Csanad is a ,humanista-latin-keresztégy-eurdpai miiveltség” iskolai felé,
mint nagy elodje. Es mert ezeket az iskolakat kijarta, kellett, hogy a gyermekkori t4) mindig visz-
szavagyott ,,vadlibakkal teli 6sz”-ében tobbet és mélyebbet 1asson, mint kezdetben. Tiiz Tamas
szerint Csanadot ,,nem a kulonleges érdekli, hanem a bensGséges”. Ezért érzi meg a ,,t4) néma
metafizik4jat”, s ezértYesz szamara kezdettdl fogva a taj olyan ,.eszkéz”, amellyel dnmagaré! tud
beszélni. Vagyis: az alfoldi t4j til azon, hogy é€ltets gyokerének foldje, csak annyiban érdekli,
amennyiben bels6 gyotrédéseinek sivatag-8iményét ki lehet vele mondani. S mivel mindig beliil-
rol épitkezik kifelé, a taj és a tajra vetitett képek a harmadik kétetben mar — hosszl érés utan
- szerves egységet alkotnak. Mult és jelen igy valik nala egyetemes szintézissé.

A keresztény kultira rétege azonban nem utélag rakddott Csanad koltészetére. Anyjat példa-
ul mindvégig foldi Madonnéanak tekinti, § az az elszakithatatlan, lathatatlan k6ldékzsinor, mely
kett6jiiket egybefiizi, valami fantasztikusan felfokozott szeretetet fejez ki: olyat,’amely a Fifit
fiizhette Anyjahoz. Halott anydm | gyoker a foldben | befonta ldthatatlanul | egész vildgom - irja
egyik versében. Nem is tagadja, hogy mindvégig az 6rdk fiti szemlélet uralja érzelmeit, ahogy ezt
a parhuzamot megtalalhatjuk dsszefoglalva a Hajnali himnusz anydm szenvedésérdl néhany sora-
ban: Micta megsziilettem én, / mily forro lazak égetik, | mily éles t6rok sebzik 6t, | mint Mdridt, a
mennyeit!

A Veronika kenddje cimii kitet Rémai ég ciklusa aztan teljes horizontjat nytjtja a keresztény
Eurépa Csanad koltészetére gyakorolt hatasdnak. Ha zomében illusztrativnak is tekintjiik e cik-
lus verseit, végeredményben azért érdekesek szamunkra, mert fokrol fokra nyomon lehet kdvetni
benniik azt az atformalodast, ami a kolt6 vilagszemléletében torténik, talalkozvan ezzel az év-
szdzados kulturkmccsel A megmérettetés utan Csandd minden értéket megsziir sajat személyén
4t is. Bs ami e sziirén nem akad fonn, az mar egyetemes értékrend és érték — az egyéntdl elszakit-
hatatlan, megszenvedett valosag. Ahogy mondani szoktak : a kolt6 szive-vére. Igen, ez az atszirt
és mérlegelt vildg tudta csak.a Veronika kendGje cimadod és egyben nyitd versének ezen sorait a
koltovel leiratni: Nem tudtam tenni 16bbet. | Azota hordom arcdt | s felmutatom a vildgnak : | néz-
zétek, ez az G arca! | Ez az' én arcom! | Mindnydjunk arca!

S ha most egy 1épéssel tovabb megyiink, lathatjuk kirajzolodni azt az Oj programot is, amit ez
a Mindnydjunk arca! - felkialtasban Ssszegz6dott felismerés a koltdnek jelent a tovabbiakban.
Ebben a kétetben és a legutobbiban is sok olyan verset talalunk, amely a kollektiv feleldsségrol,
,,k0z0s biineinkrdl” és ezek ellentéteként az dsszefogas nagyszerliségérdl szolnak: Javaslat, Dio-
genész ldtomdsa, Utolso villamos, Dies irae, Feltdmadds, Profécia, Kain stb. Példaként a felelGsség
nyomaszto sulyara és az optimista remény kozott fesziild ellentétre, hadd idézzem a Téredék ci-
mit vers harot dramaian szaggatott sorat: elvégezve is felelGsség | tizben is jéggel viselds ég | ma-
gdban is egész kizdsség —, és a harmadik kotet-zard versének, a Hdrom etidd a vildg végérdl
— Maiestoso két versszakat: Nem milhat el a szép | nem mulhat el a jo | ahogy a tiszta kék | ahogy
a tiszta ho || Hogy haina meg az ember | aki mindenben élt? | Tudna-e élni Isten | ha nincsen aki-
ért? Az persze természetes, hogy a keresztény vilagnézetével tudja csak elfogadni € p6lusok egy-
masmellettiségét, mikdzben azt is felismeri, hogy k6zosség nélkiil e problémakat megoldani nem
lehet. Szinte k&nyorgésként hangzik, mikor az Utolsé villamos végén felsohajt: Maradjunk
egyiitt, | haldlig, | mindorokké. Am a tragikum, amit mar e versek-is sejtetnek, minden optimiz-
musuk ellenére — nem itt, hanem a haborGs elmenyeket feldolgozd koélteményekben tornek iga-
z4n felszinre.
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Mar mondottuk, hogy Csanad mindig beliilr6! kifelé épitkezik. A haboruis témaju versek meg-
dobbentd hitelességét is ez a latasmod adja, hiszen a kis dramak megragadasaval egy egész t16rté-
nelmi kort képes abrazolni. A Sok éve mdr cimil versb8l hosszu évek utan is ugyanolyan fajdal-
mat okozdan néz vissza a koltére egy zsid6 lany —, vagy a katonak emléke ma is élGen idézédik
fel, akik szivetszorité drvasdgban — Nem az ellenséget keresték : | a menekiilést a haldlban ( Balla-
da). De talan a legszebb példa erre az Ecce homo embere, akiben egyszerre lattatja a ,,toviskoro-
nast” és sajat édesapjat keserd mosolyaval, aki megjdrta Isonzot és Doberdot — de aki ennek elle-
nére még az erdei vadat is becézgette, egyiitt imddkozott a lovaival. , . E vers utolsé soraval kifeje-
zett kérés (vagy parancs?) lélegzetelallitQan Sszinte és balladaian tomor: Tiszteljétek. ‘

3. .
Sik Sandortd] annak,idején szamon kérték, hogy miért nincs igazan misztikus verse. A mester
valasza egyszerii és hatarozott volt: ,,Mert nem vagyok misztikus”. Persze ezzel nem azt akarta
mondani, hogy nem voltak ilyen élményei, pusztan leirhatatlannak tartotta a maga szamara.
Csanad Béla szinte egyedilalléan a mai magyar liraban éppen ezt az ..elfeledett” és altala Gjra
felfedezett, megvallasra is érdemesnek tartott misztikus nézépontot allitotta kéltészete tengelyé-
be. A misztérium - ami szamara az a ,,]angolé csénd”, mely . .. nem a tapinto idegek dltal | va-
rdzslat és meditdcio ( Empdtia), s mely Nem felhd, nem fantdzia, hanem Tiiz és reménység ( Misz-
térium) — atjarja egész koltészetének vilgat. A Veronika kenddjé-ben két kiilon ciklust is szentel
misztikus ihletettségii élményeinek, ahol nemcsak a nézépont titkrdzi a dolgokhoz valé miszti-
kus kozelitéseit, hanem mar a vers témaja lesz a misztérium.

A Misztikus szerelem gyokerei még a Pacsirta szdllj-ba nyGlnak vissza, ott is taldlunk egy
ugyanilyen cimii ciklust. De micsoda kiilonbség van a két ciklus versei kozott! Az elsé kotetben
Csanad még csak izlelgette édes élményei leirasanak gyonydriiségét — bevallottan batoritotta erre
a legnagyobb keresztény misztikus, Keresztes Szent Janos koltészete —, am ezek legfeljebb csak
hasonlitortak elédjéhez, ebben a vilogatasban még nem sikeriilt maradéktalanul megoldania az
élmény és a tolmacsolas magas szintii dsszhangjat. A Veronika kenddjé-ben Csandd tovabblé-
pett. A személyesség konkretizalodott, megjelent a valddi kinlddas, ami a misztikus élmények ve-
lejardja - hogy végiil ki tudja nydgni a zuhanasok utan: . . . tied vagyok | megverve és megiiresed-
ve. .. Vasadi Péter tématlan imadsagfiizérnek nevezte a verseket, s valoban, legfeljebb hangula-
tok hullamzasat rogziti benne a kéltd, de ebben a hullamzasban jelen van szenvedély, langolas,
csliggedes, bizonytalankodas, félelem — és a legvégén egy hirtelen jott elemi erejii elszanassal
— hatalmas vakugrdssal — Csanad Isten kiméletlen szabadsdgdba veti magat. Igy lesz a kovetkeZd
Misztérium-ciklus mar a megtalalt vallasos gondolatkor misztikus apotedzisa. S hogy ezek a ver-
sek mégis tobbek a pusztan vallasos verseknél, arra a mar emlitett Misztérium cimfi vers furcsa
parhuzamban allo két sora felel: Egy ajtoszdrny. | Egy.angyal szdrnya. Vagyis: Csanadnak sike-
riilt-atlendiilnie egy 6roknek mondhato bizonyossagba, ahol mar minden 4t tud lényegiilni és 6n-

"maga absztrakcidjat tudja nydjtani — ha a kolt6é ugy akarja.

A harmadik kotet — Virdggd lettiink — mar cimében is hordozza a teljesen kiérlelt latasmodot.
A versek valogatasara mintha kevesebb gondot forditott volna a kolt8, de alapjaban véve jogos-
nak érezziik a versek egymasutanisaganak kuszaltsigat. A kotet: egyetlen nagyszabasu szimfo-
nia vissza-visszatérd dallamokkal. Egyrészt olyanokkal, amelyeket mar az el6z8 két kotetbdl is-
meriink, masrészt f6 motivumként a megélt és elfogadott misztika, amely ... most mdr csak a
hang, csak a szerelem, | az arcomon idGszaggatta arca (Isten utjain), vagy mashol: Az ember any-
nyit ér, amennyit a | jovdje. Meg kell vallani, | hatdrtalan féltéssel, bizalommal, | merre futnak a lé-
lek utjai (Arc poetica helyett). A 1élek utjainak atalakuldsa a voltaképpeni programja ennek a
kotetnek. :

Eddig még nem esett szo részletasen a misztikum mellett Csanad Béla masik jellemz6 élményé- .
rol, a magdnyrol. Ha misztikus élményeinek gyokeréhez akarunk hatolni, a misztikus szemléls-
dés aljan neki is csak a magany kinzo és kegyetlen verme nyilik. A Veronika kenddjé-ben még a
varosi taj idegenségébe vetitette bele maganyat, hiszen szamara barmennyire is inspirativak a va-
ros eleven, nyiizsgé képei, csak diagndzist adhat roluk, megszokni valdjaban sohasem tudja
Sket. Emlitettiik, hogy a természeti taj valtozasaival tudja csak legbensSbb kinlodasait kimonda-
ni. Maddrtalan sé1ét vélgyek folé | magdnyukat épitik a hegyek — indul ki a konkrét képbdl 4z
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dszi éj-ben, hogy eljusson a vers folyaman egyik legmerészebb 6nvallomasaig: csontig hatol az
érett szenvedés, mert késziilédik a szamkivettetés. | Kozeledik a legbensébb magany, | a legrettene-
tesebb éjszaka.

Am mig a Veronika kendo;e maganya kimondott magany, a Virdaggd lettiink maganya feloldott
magdny. Ezt a kétetet mar hasonlitottuk egy szimfonidhoz, most hozza kell tenniink, hogy ebben
a szimfonidban mar egyaltalan nincsenek olyan élénk, vidam szinek, mint Csanad koltészetének
kezdeti szakaszaban, s6t mintha a tragikus hang is tompult volna. Csanad Béla koltészete — fel-
oldédort. Ezért fér meg ebben a hullimzasban minden, sok-sok apré hangulat-tdrmelék egyetlen
huzamos ringasban.

Mi adja a féloldodast? Egyetlen valasz 1étezik: a megtaldlt Isten mellé most mar konkrétan a
megtaldlhaté mdsik ember hidgnydt is felismerte a koltd. Am a hianyt nem potlékokkal akarja be-
tomni: szabaduldst remélve | szdrnydra vesz a hit | mert nem birod ki élve | hogy ne vdrj valakit
( Bijti szelekkel) — irja, s mintha erre felelne egy masik vers néhany sora: nem felejtheted | tekin-
tetem | egyiitt az angyalokkal | szemben a holnapokkal ( Remete). A megtalalhaté tars persze csak
alkalmanként konkrét személy, mert Csanad inkabb vallalja a menekiilést, minthogy bezdrkoz-
zon a mdsik ketrecébe, hiszen Mindig menekiilésre kész, | ezért mindenkinél nyugodtabb | tizon
dt, vizen dt szabad | utjai végtelenbe futnak. ( Aki vzksagon sziiletett).

A koltészet id6n thli valosag. Az idS: az elmulds | és a szerelem | forradalma. Egylk a masik
nélkill mégis csonka valosag. Csanad Béla, a koltd, jol tudja ezt. S mig a vdndorlegények tiizes in-
gében kifelé igyekszik a labirintus ﬁtvesztéibél, mi mar tobbé nem akarjuk elhinni neki, hogy
Osszecseréli a haldl és az élet lobogdit, amit mar egyszer megtalalt és — koltd 1évén — megnevezett.

Kortdarsaimnak

A haboris nemzedéknek
CSANAD BELA UJABB VERSEI Aki végiil is hazatér
: a léporfiistés alvilagbol
otthon semérzi jol magdt
mert idegen a szive vddol

virdgot embert dllatot

Doszto jeVS zki j és elriasztott éjszakdkat

Ami fdj,
sose mitosz.
S ami kell,
sosem dlom.

Kezdjiik hdt ujra
szenvedésiink.

Kezdjiik ujra
reményiink.

Ha csak egy percre is
valésdg a szeretet,
egy percre legaldbb
szabadok vagyunk.
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kit sirds és diih fojtogat
mert drnyéka csak dnmagdnak

a sziintelen haldlveszély

s tomeghaldl rémiiletében
feledni nem tud menekiil

és vdndorol csak foldon-égen

mit is tehetne mit tegyiink
kezdeniink kell szeretni ujra
mint ujsziilott ki egyediil
sajdt haldlig el se jutna

mint csecsemd ki egymaga
erejébél csak sirni tudna
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Még hdtra van

En azt hiszem
S ki tudja rajta kiviil
Még nem fejeztem be a miivemet

" Még nem végeztem el a kiildetést

Es addig meg nem halhatok
A nagyobb rész
még mindig hdtra van

KULFOLDI MAGYAR KIADVANYOK

A MAGYAR BENCESEK 50 EVE BRAZILIABAN.
A Sdo Paulé-i Szent Gellért kolostor tavaly emlékezett
meg a magyar bencések fél évszazados jubileumarol. Sze-
lecz Arnold személyében 1931 marciusaban érkezett az el-
s8 magyar bencés szerzetes a Szentkereszt foldjére. Az iin-
nepi alkalomra kiadott kdnyvecske attekinti a braziliai
magyar telkipasztorkodas miltjat és jelenét, a S3o Pauld-i
Szent Imre kollégiumban folyo nevelémunkat, a cserkész-
mozgalmat, a braziliai Voroskereszt Magyar Bizottsaga-
nak tevékenységét. Megismerkedhetiink a Szent Gellért
kolostor szerzeteseinek szeretetszolgalataval, a rendtarsak
kulturalis és tudomdanyos téren clért eredménveivel. A
testvérek koziil tobben, munkatarsai a Dél-amerikai Ma-
gyar Hirlapnak, a lap kebelében szervezett radiéadonak,
kilonb6zd kiadoknak és szabadegyetemeknek: miiveiket
a fiizet részletesen felsorolja. A személyi adatok ismerteté-
se utdn fekete-fehér fotok mutatjak be a Benedek-rendi
kozdsség épiileteit, a szerzetesek miivészi alkotasait, min-
dennapi munkajat. Orém szamunkra, hogy a jol szerkesz-
tett kdnyvecskén keresztiil némi bepillantast nyerhetiink a

- toliink tavol €16 magyar bencések ¢letébe. (A Szent Gellért

kolostor kiadasa)

Olajfak hegyén
midon szemet az Isten is lehunyja
Pilinszky

Belekapaszkodnék
Slibe-fdba
szemednek egyetlen
sugardba

Szemedet lehunytad
lila-éjfél

életem oleld dt

ha te félnél

KARATSON ENDRE: Szinhelyek. Az egyik- legsajato-
sabb hangvételi nyugati magyar ir6 ujabb kényvét tartja
kezében az olvaso. Karatson novellas kotete is bizonysag
arra. hogy kilhoni irodalmunk ereje nem pusztan a nosz-
talgiaban, a hazakcresésben, az otthontalansag érzetének
megéneklésében van - mint idehaza néhanyan allitjak —,
hanem abban is, hogy az 0 élethelyzetben megtalalja a
maga mondandojat a kint és az itthon élékhdz egyarant;
magyar marad - a sz6 egyetemes értelmében. Karatson
Endre otthon van nyelvi hazajaban, ezt tehat nem hia-
nyolbatja; keresi viszont helyét az isztriai strandtél a por-
tugal monostorig, a képzeletbeli fenydfa tovétsl a 28-as
maganzarkaig mindeniitt - helyét az emberek kézott, a
targyak, jelenségek, egyszerii csodak vildgaban. Az ese-
mény érdekli elsGsorban, de ugy, hogy figyelmét nem csu-
pan a latszat koti le, észreveszi a mogotte 16v6 meglepeté-
seket, a szellem fonaksagait, a kapcsolatok tragikumat is.
Vagy mar ezek ismeretében keresi sajatos helyszineit? Le-
het; irasainak - dicséretére legyen mondva - még sincs
Konstrualt jellege, nem erdlteti rank esetleges prekoncep-
cidit, inkabb elgondolkoztatja az olvasdt. A kétet a lon-
doni Szepsi Csombor Kér magyar sorozatanak tizenkette-
dik darabjaként jelent meg, Handk Tibor, Gomori
Gyorgy, Czigainy Magda, Cs. Szabd Laszié és masok
kdnyvei utan, Molnar Jozsef nyomdajaban.
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— A napokban készontottiink hetvenedik sziile-
tésnapod alkalmdbél. Ebbél az emberoltonyi
id6bél csaknem fél évszdzadot toltottél a katoli-
kus sajto, a keresztény kultura szolgdlataban.
Mit jelentett szamodra — hogy ugy mondjuk
— az ujsdgirds , katolicitasa”?

— Pontosan negyvenhat év volt. 1934 §szén
kertiltem — a Korunk Szava koriil csoportosult
fiatalokkal egyiitt — a Nemzeti Ujsdghoz. Ami
az Gjsagiras ,katolicitasat” illeti — ha ezt a szot
hasznaljuk —, minden bizonnyal mast jelent
szamomra ma, mint annak idején. Az a foga-
lom, hogy ,.katolikus sajt6”, aminek érdekeé-
ben akkoriban egyhazi berkekben olyan nagy
propaganda folyt, valamiféle kilonallast, el-
kiiloniilést.jelentett a profan sajtotol. Es az
ugynevezett vilagi Gjsagiras ugy is kezelte a ka--
tolikus sajté munkasait, mint akik valamiféle
gettoban tevékenykednek. A ,katolikus™ szo-
nak tehat épp a lényege, eredendg jelentése, az
egyetemesség sikkadt el ebben ja megkiilon-
boztetésben. Az a fiatal irogarda, amely a Ko-
runk Szava, majd kés6bb a Vigilia koril cso-
portosult, valojaban mar akkor megkérddje-
lezte ezt az elkiiloniilést. Ma katolikus 0jsag-
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irasnak azt nevezném, amit hivé keresztény,
katolikus ujsagirok miivelnek ugyanazzal az
egyetemes igénnyel, a mindenkihez sz6lni aka-
rassal, amellyel minden, a hivatasat szereto és
azt komolyan vevd jsagiré dolgozik.

— Hogyan kezdted ujsagirdi pdlyddat? Ugy
tudjuk, abban az idoben a katolikus publicitds
egyik fellegvdrdanak szamitott az 1918-ban ala-
kult Kozponti Sajtovallalat (KSV ), kiadasaban

Jelent meg a reggeli Nemzeti Ujsdg, a déli Uj

Nemzedék, a Képes Kronika és a Sziv cimii he-
tilap, valamint a Magyar Jogi Szemle.

— Mar diakkoromban egyik f6 szervezdje és
munkatarsa voltam az E6tvds Jozsef realisko-
la — ma gimnazium — altalunk alapitott és ugy
tudom, ma is megjelend diaklapjanak, az Eot-
vos-Didknak. A Nemzeti Ujsdgban pedig az
elébb emlitett idépontnal tobb mint két évvel
korabban, 1932. marcius 15-én jelent meg el-
s6, majdnem egész oldalas irasom, bar akkor
meég név nelkiil. Lelkes publicisztikai korités-
sel megirt beszamolo6 volt az Egyetemi Settle-
ment Mozgalom elsé és lényegében utolsod
kongresszusarol. Angliabol atvett kezdemeé-
nyezésként indult ez, amelyet tobb-kevesebb
sikerre] Europaban mindeniitt megprobaltak.
A huszas-harmincas évtizedfordulo gazdasagi
valsdganak kovetkeztében fellépé munkanél-
kiiliség és varosszéli nyomor hivta életre. Ere-
detileg a segélyezésnek valamiféle szervezett
formaja volt a célja, ami aztan atcsapott abba,
hogy az egyetemi ifjusagnak alaposabban-meg
kell ismerkednie a munkassag mindennapjai-
val.

A mi kezdeményezésiink — az én akkori, kis-
sé dagalyos beszamolom szerint — nem kisebb
feladatot tiizott maga elé, mint hogy ,.ledonti a
munkasosztaly és az egyetemi ifjisag kozé
mesterségesen emelt valaszfalakat”. Persze
semmiféle valaszfalat nem tudtunk lerombol-
ni, bar lelkesek, de naivak voltunk, és a tarsa-
dalmi koriilmények sem kedveztek egy ilyen
akcionak. Az a tény, hogy a lap egyetlen szo
valtoztatas nélkiil lekozolte a beszamolomat s
annak publicisztikai koritését, szamomra azt



eredmeényezte, hogy végérvényesen és egy élet-
re eljegyezzem magam azzal a sokszor géron-
gyos, olykor keservesen nehéz, lényegében
azonban mindig nagyon szép palyaval, amit
Ojsagirasnak hivnak. Osszedugtuk a fi _)unket
és kisiitottiik, hogy kezdcmenytzesunk csak
akkor szamithat sikerre, ha érdekében mozgé-
sitani tudjuk a kdzvéleményt, ehhez pedig saj-
téorganumra van sziikség. Tudtuk viszont,
hogy szakértd segitsége nélkiil nem boldogu-
lunk. Igy tértént, hogy papi mentorunk, a je-
zsuita Tornyos pdter biztatasara felkerestem
Balla Boriszt, akinek 0j hangu irasai révén ak-
koriban mar j6 neve volt a fiatalsag korében.
Komoly érdeklédéssel fogadott, és hamarosan
Osszehozott két baratjaval, Aradi Zsolrtal és
Possonyi Ldszloval. ('gk harman profi modra
vették keziikbe a dolgot. Es bar a Settlement-
moggalom rovidesen hamvaba hullt - nem bi-
zonyult sokkal hosszabb életiinek az a masik
kezdeményezés sem, amely foként grof Szé-
chenyi Gyorgy, Kallé Ferenc és Katona Jend
nevéhez fliz6d6tt, s amely a felvidéki, politikai
szempontbol bizvast baloldalinak mondhato,
Prohéaszka-korok hazai megfelel§jét szerette
volna létrehozni -, az igény egy Gj szellemii és
szocidlis elkotelezettségli katolikus organum
létrehozasara olyan erdsnek bizonyult, hogy
1932 8szén megjelent a Korunk Szava els6 sza-
ma. Kis formatuma, folydiratszert fiizet, szi-
nes boritdlappal, amelyet a kovetkezé szam
- mér hetilap formaban - Bortnyik Sandor
cimrajzaval csak 1933 tavaszan kovetett, ‘
A lap nagy feltlinést keltett, és jelentds
visszhangot valtott ki. Mai szemmel nézve
minden bizonnyal tllzas lenne azt Allitani,
hogy baloldali katolikus organum lett volna,
de az akkori magyar allami és f6leg egyhazi vi-
szonyok k6zott még mindig eléggé haladd volt
ahhoz, hogy a gondolkodoé fiatalsag lelkesen
idvozolje, a konzervativ korok pedig gyanak-
vassal nézzék. Két év alatt mar komoly irogar-
da szervezédott a lap koriil. Olyan tényezdvé
valt a katolikus sajtoban, amellyel szidmolni
kellett. Es ez pontosan egybevagott azzal az
idészakkal, amikor a magyar katolikus egyhdz
hivatalos sajtdintézménye, a huszas évek ele-
jén alapitott Kozponti Sajtovallalat komoly
valsagba keriilt. Ezt az intézményt annak ide-
jén orszagos gyiijtésbol és a plispoki kar ado-
manyaibol hoztak iétre mint részvénytirsasa-
got, tehat nagyon komoly tékével induit. Sajat
palotija volt — Honvéd utca 10. - sajat nyom-
daval és szerkesztségi helyiségekkel. A rossz

gazdalkodas kovetkeztében azonban tiz év
alatt a vagyon Ggy elaszott, hogy a harmincas
évek elején a vallalat harom. kiadvanya, a
Nemzeti Ujsag, az Uj Nemzedék, valamint a
Képes Kronika az egykori sajat épiiletben mar
lakbért fizetett és nyomdaszamiat — rendsze-
rint késedelmesen — .az @j tulajdonosnak, a
Palladis Vallalatnak. Koézben a lapok pél-
danyszama is csokkent, igy halaszthatatlanna
valt a rendbetétel. Ennek a rendbetételnek ke-
retében jott a vallalathoz a részvényesek meg-
bizasabol delegalt adminisztratorként Mar-

- sovszky Ivor a gazdasagi ligyek iranyitasara, és

a piispoki kar megbizottjaként, mintegy belsd
szellemi ellenér, Czapik Gyula. Alkalmasint a
kettSjilk egyiittmiikodése eredményének ko-
szonhetd, hogy az atszervezés sikeresnek bizo-
nyult, és a lapok szerkesztSségeit friss, fiatal
erdkkel toltottek {6l. Saly Dezsd, az ij {6szer-
keszt§ iranyitasaval az Uj Nemzedék néhany
év alatt tiljutott a 100 000 példanyon. A Nem-
zeti Ujsdghoz pedig felvették a Korunk Szava
egész szerkesztbgardajat (csak Katona Jend
ment at a Pethé Sandor szerkesztette Magyar
Nemzethez), jomagam az Aradi Zsolt vezette
Katolikus Elet- és Hirrovathoz kerultem gya-

- kornokként.

- Csoportosithato’k -e az akkori katolikus la-
pok valamilyen koncepcid vagy feladatkor sze-
rint? A kiadvdnyok nagy szdma ugyanis azt a
nézetet kelti, hogy a megjelent sajtéorgdnumok
széles szemléleti és hitéleti spektrumot fogtak
dt. Melyik ért el koziliik jo értelemben vett
gondolkoddsformadls és lélekneveld timegha-
tdst? ' _ '

~ Erre a kérdésre valdjaban konnyil és
ugyanakkor nehéz a valasz. Konnyl, mert az -
akkori katolikus sajtonak korantsem olyan
széles a spektruma. Nagyon sok vallasos tar-
gyl orgAnum jelent meg, de igazan jelentSs t6-

_ meghatasuk alig volt. Bar, mint emlitettem, az .

atszervezés utan az Uj Nemzedék tihaladta a
magyar sajtoviszonyok kozott nagyon magas-
nak szamito szizezres példanyszamot, ezt -
azonban nem vilagnézeti elkotelezettségének,
hanem mozgékony szerkesztésének és szemfii-
les bulvarjellegének kdszonhette. A mi la-
punk, a Nemzeti Ujsdg példanyszam tékinteté-
ben a rmezdny masodik felében Kullogott ép-

. pugy, mint a magazinszer( lapok k6zott a Ké-

pes Kronika, vagy a Szent Istvan Tarsulat altal
kiadott Elet. Gyakrabban emlegetik abbol az
id6bdl a jezsuitak altal finanszirozott és Ban-

207



gha Béla nevével fémjelzett Magyar Kultirat,
amely nemigen valt dicsdségére a katolikus
sajté torténetének. Ellenreformacios és anti-
szemita hangiitésével mar vilagviszonylatban
is egyediil 4llt a katolikus lapok kozott. Ha va-
laki ma elolvasna példaul Pezenhofer Antal ott
megjelend cikkeinek egyikét, amelyben nagy
statisztikai apparatussal és szenvedéllyel mu-
tatta ki, melyik magyar allamhivatalban vagy
intézménynél milyen mértékben vannak a
szamaranyukat meghaladoéan képviselve a
protestansok, nem hinné el, hogy ezeket a cik-
keket a XX. és nem a XVI. vagy a XVII. sza-
zadban irtak.

Két emlitésre mélté folydirata volt akkori-
ban a katolikus szellemi vildgnak : a korrektiil
szerkesztett, de kis példinyszamu és eléggé
szik érdekl8dési korli Pannonhalmi Szemle,
valamint a nagyobb igényli és reprezentativ-
nak szant Katolikus Szemle, amely azonban
annyira konzervativ, hogy komoly visszhang-
ra nem szimithatott. A harmincas évek elsé
felében, amikor egy rovid id6re az akkor fiatal
és eurdpai latokort Mihelics Vid lett a felel6s
szerkeszt6je, 6 megprobaita megfeleld hazai és
kiilf6ldi munkatarsak segitségével a hasonlo
kijlfoldi kortarsi kiadvanyok szinvonalara
emelni a lapot, ennek azonban az lett a kdvet-
kezménye, hogy siirg6sen levaltottak. A felso-
roltakon kiviil csak az ugynevezett hitbuzgal-
mi sajté maradt, ami nyilvin megfelelt az
ilyenfajta kiadvanyokkal szemben vilagszerte
folallitott kovetelményeknek, de til sok szot
aligha érdemes vesztegetni ra. Nem kétséges,
hogy a Korunk Szava, majd szerkeszt&ségi tor-
zsalkodasok utan a bel6le kivalt Uj Kor, to-
vabba az 1935-ben megjelent Vigilia merGben
1] stilust és 0 szellemiséget hozott. De nem al-
lithatjuk, hogy ennek az 0j min&ségnek szam-
szerlien nagyobb hatésa lett volna az addigi-
nal. Az igazsdg az, hogy a sajtora is allt, ami
az egész ugynevezett katolikus kozéletet jelle-
mezte, s amit azzal a példaval szoktam szem-
1éltetni, hogy a katolikus nagygyiilések alkal-
maval a Vigado 1600 személyes nagytermét
osak figy sikeriilt megtélteni, hogy az iilések
felét a budapesti szerzetes iskoldk kivezényelt
didkjai foglaltak el. Ma a Vigadé aligha volna
elég a résztvevok befogadasara. Igaz, persze,
hogy ez is, mint minden, nagyon viszonylagos.
Egykori atyai j6 bardtom és meéntorom,
Schiitz Antal figyelmeztetett erre, amikor az
emlitett érdektetenséget szdva tettem elétte.
Azt mondta, ez csupan a szabdlyos keresztény
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sors, hiszen ne higgyem, hogy Krisztus tanitd-
sanak és a tanitvanyaival egyiitt folytatott k6~
zbsségi életnek a maga idejében a tdmegek na-
gyobb figyelmet szenteltek volna. Azon az els@
hiasvétan — igy Schiitz — a Jeruzsalembe sereg-
lett szazezernyi zarandoknak és a még tébb
bennsziilottnek csak egy alig szamba vehetd
toredéke vett egyaltalan tudomast a Golgotan
torténtekrol. . .

— Tapasztalatod szerint milyen szerepet jat-
Szott és jatszik az egyhdz a katolikus vjsdgirds-
ban?

— Ha a kérdést igy vetjiik fel, akkor az ,.egy-
haz” szén, gondolom, nem a Krisztusban hi-
v8k kozossége értendd, ahogyan a I1. vatikani
zsinat megfogalmazta. Mert ennek a kozos-
ségnek a szerepe semmiben sem kiildnbozik a
mas jelleglt olvasokozonségektSl, azaz vagy
megveszi és elolvassa a folkindlt sajtotermé-
ket, vagy nem. Ha azonban egyhdzon — az év-
szazados beidegz3déseknek megfeleléen — az
intézményes felépitményt, a hierarchiat értjik,
annak szerepérOl mar érdemes néhany széot
ejteni.

Val6jaban a helyzet vilagos és probléma-
mentes is lehetne, hiszen az inditast nem ki-
sebb ember, mint a szentként tisztelt X. Pius
papa adta meg szdzadunk elején, amikor kije-
lentette: ,,A katolikusok hiaba épitenek temp-
lomokat és iskolakat, hiaba allitanak oltara-
kat, ha mindezeknek védelmében nem gon-
doskodnak er8s és elterjedt sajtérol”. Ez a ki-
tiinG lelkipasztori érzékil, jambor papa helye-
sen ismerte fel, hogy a templom nem tolti be
tobbé azt a hivatist, amit a kézépkorban még
betoltott. Akkor ugyanis még Gsszegy(ijtd és
talalkozo helye volt az egész egyiittélé emberi
kozosségnek. Ami ott elhangzott, arrél min-
denki tudomast szerzett. Nem igy a szekulari-
zaci6 szdzadanak végén, amikorra a templom
az elszigetel5dés helyévé valt, ahol a tarsada-
lomnak mar csak egy kisebbségi csoportja ta-
lalkozott, amely ugy érezte, hogy védekeznie
kell a ,,profan” kdrnyezettel szemben. X. Pius
papa tehat zsenidlisan ismerte fel, hogy a sajt6
az a forum, ahol ismét valogatas nélkiil min-
denkihez sz6lni lehet.

A papa felhivasanak lényegét azonban iga-
zAn csak kevesen értették meg, és legkevésbé a
hierarchia képviselsi. Ezért valt aztan a sajtd
és a hierarchikus egyhaz viszonya szinte min-
deniitt problematikussa. Létrejott ugyan az
egyhazi sajto, gyakran nagyon tekintélyes pél-



danyszammal, de az esetek tulnyomo részében
ebbdl éppen a leglényegesebb, a mindenkihez
szOlni tudas és mindenkihez szolni akaras hi-
anyzott. A legf6bb oka ennek, azt hiszem, az
egyhazban kialakult és altalanossa valt véde-
kez§ reflex volt. A hivoket ,megvédeni” akar-
tak a kiils6 szellemi behatasokkal szemben
ahelyett, hogy minél inkabb kitették volna
Oket ezeknek a behatasoknak. Ilyen koriilmé-
nyek kozott persze nagyon nehézzé valt egy
olyan sajté helyzete, amelynek legfébb jellem-
z6je, hogy szinte minden athullamzik rajta,
ami az emberek fejében megfordul. Az egyhazi
sajto tehat zomében -meglehetésen alacsony
szellemi szinvonalu ,,getté-sajto” lett.

Jesus Irribaren spanyol jezsuita paterrel, aki
a hatvanas években a Nemazetkozi Katolikus
Sajtoszovetség f6titkara volt, s nalunk is jart
vendégségben, sokat beszélgettiink ezekrdl a
kérdésekrdl. Irigylésre méltonak talalta a mi
helyzetiinket, amikor megtudta, hogy az Uj
Ember €s a Vigilia minden kiilsé tdmogatas
nélkiil eltartja sajat magat. Mint mondotta, az
altalanos helyzet az, hogyha egy katolikus saj-
toorganum arra torekszik, elérje a hozza ha-
sonlo jellegti vilagi lap szinvonalat, mar nem
tud megélni szubvencio, azaz kiilsé tamogatas
nélkiil. A katolikus hiveket ygyanis szisztema-
tikusan nevelik a szellemi igénytelenségre —
vélte Irribaren. Bizonyos szinvonal folétt ter-
mészetesen mar a vilagi lapok, folydiratok
sem tudnak fennmaradni szubvencio nélkiil,
és ezt tiz évvel ezel5tt éppen egy balsorsra ju-
tott német katolikus lap kapcsan irtam meg
kilfoldi baratainknak. i

A Publik cimii nyugatnémet katolikus heti-
laprél van szé, amely a Zsinat idején indult
meg, eredetileg a német piispoki kar jelentGs
tamogatasaval, azzal a céllal, hogy a II. vati-
kani zsinat hatarozatait és egész eszmevilagat
a német értelmiségi olvasokkal megismertesse.
Kitinden szerkesztett, magas szinvonalu és a
legkényesebb kérdésekt6l sem visszariado,
ugyanakkor olvasmanyos lap volt. Néhany év
alatt elérte az 50 000-es példanyszamot, de ah-
hoz, hogy eltartsa magat, legalabb a 90 000-es
eladott példanyig kellett volna eljutnia. A nyu-
gati sajtoviszonyok mellett ugyanis ez az a pél-
danyszdm, amelynél mar komolyabb mérték-
ben megindul a hirdetés, ami ott a sajtd f6 jo-
vedelmi forrasa. A fels6ébb egyhazi koroknek
azonban egyre kevésbe tetszett a lap — egyalta-
laban nem radikalis — iranyvonala, és egyik
naprol a masikra megvonta tdle tamogatasat.

A svajci' Orientierungnak irtam akkor egy
Utdhang-félét az esethez, amiben nemcsak
furcsallottam, hogy a német piispéki kar a
Publik szerkesztGségéhez kiildott leirataban
kizardlag arra hivatkozott, a lap deficites és
négy év alatt nem érte el az igért rentabilitast,
mikdzben egy szot sem ejtett arrdl, mi a véle-
ménye a lap munkajarél, hanem példazatként
megirtam nekik a magyay Nyugat torténetét.
Mi itthon jol tudjuk, hogy szazadunknak ez
a legjelentGsebb orginuma negyedszizados
fennallasa alatt nemcsak hogy soha, egy pilla-
natig sem volt rentabilis vallalkozas, hanem
gyakorlatilag szinte a nyilvanossag kizarasa- -
val jelent meg. A kinyomott mintegy 1 600 pél-
danyanak fele a Fenyé Miksa altal megpum-
polt mecénasqkhoz keriilt, akik valdsziniileg
olvasatlanul dobtak a papirkosarba, a masik
felét pedig a rosszmajiak szerint azok az irok
és koltdk, illetve azok rokonai és baratai vet-
ték meg, akiknek irdsai megjelentek a lapban.
Es 1am — irtam a kiilfldi kollégaknak —, a ma-
gyar irodalom minden jelentSs alkotasa,
amely a huszadik szdzad elsG felében keletke-

" zett, a Nyugat hasibjain vagy a Nyugat koré-

ben sziiletett, és a Nyugaron kiviil irodalmilag
ugyszolvan semmi emlitésre mélté nem tor-
tént.

Tipikusan az az eset ez, amikor a min&ség
dontébb a mennyiségnél, méghozza olyan mi-
ndség, amely évtizedekre, s6t évszazadokra ki-
sugarzik, és a maga mddjan mennyiséggé ala-
kul at. Azaltal, hogy sok ember tudatat, izlé-
sét, miveltségét formalja, gyarapitja. Kinek
kellene ezt jobban értenie és tudnia, mint
azoknak, akikre a keresztény iizenet fenntar-
tasa, tovabbitasa és:fokozottabb elmélyitése
bizatott?! A kereszténység vigasztald lizenet
a legegyszeriibb ember szamara is, de ugyan-
akkor lehetdség is a 1étr6l valdé tudasunk al-
landé gazdagitasara és tokéletesitésére. Ennek
a szellemi erdfeszitésnek legalkalmasabb mi-
helyei az olyan tipust folydiratok, sajtéorga-
numok, mint amilyen a maga teriiletén és a
maga kiildetésével a Nyugar volt. Azt kellene
hinniink, hogy X. Pius papa felhivasa nyeman
egymas utan Eurdpa-szerte létrejottek ezek a

‘szellemi mithelyek katolikus oldalon is, élvez-

ve az egyhaz vezet3ségének timogatasit. Az
igazsag viszont az, hogy a katolikus $ajtd ilyen
jellegli aganak torténete nem egyéb, mint ku-
darcok sorozata. A kezdeményezések megtor-
téntek, a vallalkozasok beindultak, aztan meg-
értd tamogatas hijan, sGt nemegyszer kifeje-
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zett ellenérzés és hivatalos gancsoskodas ko-
vetkeztében, felszamolddtak. Csak az én nem
is egészen Stvenéves sajtobeli mitkddésem so-
rdn tucatnyi olyan nagyszeri orginum meg-
sziinésének voltam szellemileg vesztes tanija,
mint amilyen példaul a német Hochland és
utdda, a Newes Hochland, a parizsi Vie Intel-
lectuelle, a bécsi Wort und Wahrheit, a régi és
nem a mai olasz I/ Regno, hogy a sok koziil
csak néhanyat emlitsek. Ezért kezdtem azzal,
amivel ézt a témat végzem is, hogy a hierarchi-
kus egyhaz és a sajtd viszonya nem probléma-
mentes.

- A Vigilia mindig igyekezett megdrizni —
nemegyszer igen nehéz korilmények kiozdrt —
kezdettdl vallalt szellemi arculatdt, mithely-jel-
legét, autonomidjdr éppen ugy, mint katoliciz-
musdbdl fakado egyetemességét, nyitottsdgdt,
spiritualitdsdt. A magyar irodalmi, tudomdnyos
és milvészeti élethez kapcsolédva csakis igy tel-
Jesitheti sajdtos hivatdsdt.

- A Vigilia, sajat vilagnézeti elkotelezettsé-
gét figyelembe véve, sSt talan annak leghelye--
sebb értelmezésére torekedve, szabad férum-
nak indult, és azt hiszem, ezt a jellegét csak-
nem fél évszazadon at sikeriilt meg6riznie, ami
a katolikus sajto torténetében egyenesen pél-
datlan. A mindenkori vezet6k akaratan és
szandékan kivil a szerencsés koriilmények is
kozrejatszottak ebben.

Ami a szerencsét illeti, elsd helyen egy szinte
a fanatizmusig lelkes és aldozatos férfi nevét
kell megemlitenem, Possonyi Laszloét, aki a
lap els6 felelds szerkesztGje és a német meg-
szallast kovetd megsziinéséig, 1944 aprilisaig,
tényleges fenntartdja is. Possonyi nem volt
gazdag ember — mint mondjuk Feny$ Miksa
—, de a lap létezését és fonnmaradasat annyira
fontosnak érezte, hogy minden megtakaritott
pénzét és Ujsagiroi jovedelmét (a Nemzeti Uj-
sdg irodalmi rovatat vezette) egyediil erre a
célra koltotte el. Azt talan mondani sem kell,
hogy hivatalos egyhazi vagy allami tAmogatast
nem kapott. Errdl annal kevésbé lehetett sz0,
hiszen a haboru alatti években a Vigilia egész
sor olyan irdnak, ko6ltének jelentette az egyet-
len publikalasi lehetdséget, akiktdl mas lapok
mar semmit sem kGzoltek. Az mar az élet dia-~
lektikajahoz tartozik, hogy tiz évvel késdbb,
az Otvenes évtized els néhany évében a Vigi-
lianak megint be kellett toltenie ezt a funkciot,
ezuttal azokkal az irgkkal és koltokkel kap-
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csolatban, akik 1950 és 1954 kozott masutt
nem publikalhattak.

Hala Possonyi Laszld kilencéves aldozatos
munkdéjanak és a Vigilia 1ényegében makulat-
lan hirének, 1946-ban ujra indulhatott a lap,
szinte semmit sem valtoztatva azon az eredeti
célkitiizésén, hogy a keresztény és humanista
gondolkodas szabad féruma kivan lenni. Mar
1946 kora Gszén keziinkben volt az Gj lapenge-
dély. Juhasz Vilmos és jomagam szaladgil-
tunk ebben az iigyben a kiilonbozd illetékes
hatésagokhoz. Hogy a felelGs szerkesztdi tisz-
tet Sik Sandor lassa el, vita targyat sem képez-
te. Annal nehezebb a megindulas anyagi folté-
teleinek eléteremtése, hiszen ezek voltak a fo-
rint bevezetésének elsé honapjai, és altalanos
a pénzsziike. Nekiink pedig még sziikkgsen sem
Jutott belble. Decemberig tartott, mig sikeriilt
megallapodnunk a Szent Istvan Tarsulat
nyomdajaval, a Stephaneummal, amely vallal-
ta a folyoirat nyomasat és terjesztését, de csak
fél szivvel végezte, mert - mint késébb kideriilt
- a sajat régi lapjat, az Eleret szerette volna
megjelentetni. Egy évvel késdbb, 1947 8szén
ért -véget ez az dldatlan allapot, amikorra a
nyomda egyhdonapos késésben volt mar a lap-
szamok el6allitdsaval. Ekkor jott létre az a re-
zsikOzOsség az Uj Ember kiadohivatalaval,
amely mindmaig biztositja a lapkiadas kiado-
hivatali munkainak elvégzését. Nagy szerencse
volt, hogy Sadd Béla iranyitasaval egy fiatal
menedzser-garda; eldszor a magyar katolikus
lapkiadas torténetében, olyan kiadohivatali és
terjesztési apparatust hozott létre, amely szak-
szer{iségével jO ideig allta az id6k probajat.
Nagy konnyebbséget jelentett ez a lap szellemi
eléallitéinak szempontjabol, hiszen nem kel-
let olyan gazdasagi kérdésekkel foglalkozni-
ok, amire idejiik sem volt, de nem is értettek
volna hozza. Ez volt tehat a masodik szeren-
csés koriilmény a Vigilia életében,

— A Vigilidban hdrom f8szerkesztd mellett is
dolgoztdl, Ronay Gydrgy haldla utdn pedig
— miként életében is — fontos szerepet vittél a fo-
lyamatossdg biztositdsdban, a folyéirat dllagd-
nak megovdsdban és az utodlds elékészitésében.

—~ Harom f6szerkeszté mellett dolgoztam,
mig aztan rovid idére magamnak is vallalnom
kellett ezt a munkat és feleldsséget. A velik
val6 k6zds munkanak az a szomoru hagyoma-
nya is kialakult, hogy mindharmoéjukrol, azaz
Sik Sandorrol, Mihelics Vidrd), majd Ronay



Gyorgyrdl én irtam meg a lap, a szerkesztdség
els6 nekrologjat. Aki annyira egységében latja
a haboru utani Vigilia harmincét évfolyamat,
mint jomagam, az korantsem érzékel olyan
kiilonbségeket a harom f8szerkeszté kozott,
amilyeneket valdjaban nagyon is kiilonboz6
egyéniségiik esetlegindokolt volna. Az azigaz-
sag, hogy a Vigilidnak mindvégig annyira meg-
hatarozott és Koriilirt volt a feladatkére és
a rendelkezésre all6 ir6gardaja is, hogy inkabb
csak arnyalati eltérések észlelhetGk. Mihelics
Vid példaul féként tarsadalomtudos volt és
kevésbé irodalmar, igy az 6 keze alatt némileg
ebbe az irdnyba tolédott el a lap tartalma.
Azonkiviil a Teoldgia cimil folyoirat megjele-
néséig a Vigilia az egyetlen publikacios forum
a magyar teologusok szamara. A Teologia
megjelenésével viszont csdkken ezeknek a ta-
nulmanyoknak szama €s sokrét{ibb kulturalis
tematika foglalhatta el a helyiiket. Mindezek
mellett kozrejatszott még az is, hogy a szer-
kesztési munkat az els6 szamtol kezdve Ronay
Gyorgy és jomagam végeztiikk. A kettdnk ko-
z6tt évtizedeken at kialakult munkamegoszta-
son, harmonikus egylittmik6désen és,barati
viszonyon nem valtoztatott Mihelics Vid
1968-ban bekovetkezett varatlan halala sem.

Tudtuk, hogy nekiink kell tovabbvinniink a
Vigiliat mint lapot és mint szellemi intézményt

is, fiiggetleniil attol, a dontésre illetékesek me-

lyikiinket bizzak meg a folydirat vezetésével.
Hogy a valasztas Ronay Gyorgyre esett, nem-
csak logikus, hanem szerencsés is volt. Az iro-
dalmi vilagban 8 az ismertebb és tekintélye-
sebb név, s felelds szerkeszt6i kinevezése akar-
va-nem akarva a Vigilia kezdettdl fogva szan-
dékolt, a szilkkebb egyhazi keretekbdl kilépd,
altalanos kulturalis szerepének és funkcioja-
nak adott nagyobb hangsulyt. A szorosan vett
»egyhazi” tematika gondozodjaul ott marad-
tam én. Aztan eljott 1978, aprilis 7-e, amikor
Roénay Gyurka, életében el8szor, cserbenha-
gyott minket. Erre nézve is megallapodas volt
kozottiink, hogy egyttt fogjuk abbahagyni a
munkat, hiszen lényegében egykoruak voltunk
(6 minddssze egy évvel volt fiatalabb nalam),
és mar életében ugy gondoltuk, hogy ez két-
harom év mulva esedékes lesz. Egyetértettiink
az altalunk kiszemelt utéd, a Vigilia jelenlegi
f6szerkesztdjének, Hegyi Bélinak személyé-
ben is, de akkoriban ez még csak a mi szandé-
kunk és elhatarozasunk volt. Ronay Gydrgy
hirtelen tavozéasa utdn mindenképpen nekem
kellett beugranom utodjaként, hogy a folyoi-

rat munkajinak tovabbvitele, jovéjének Uj
megalapozasa biztositott legyen. Ennyi volt a
szerepem. A lap szellemében és irdnyaban val-
tozast ez mar azért sem jelentett, mert hiszen
kilenc éven keresztiil a legteljesebb egyetértés-
ben alakitottuk ki a lap profiljat. Semmi okom
sem lett volna ra, hogy ezen a kozosen megte-
remtett OrOkségen valtoztassak.

— Az elmult évtizedekben jeles forditoi teve-
kenységet is folytattal. Kitiing dtiiltetésedben
Jjelentek meg tobbek kozt Heinrich Béll irdsai és
Theodor Fontane regénye. Hogyan illeszkedik
ez a tavékenység ujsagirdi munkdssagodba?

— Amioéta csak irdsra adtam a fejemet, min-
dig forditottam is. Nemcsak és nem is elsésor-
ban szépirodalmat. Hiszen névvel vagy név
nélkiil a Vigilia harmincot évfolyaméaban meg-
jelent kiilfoldi tanulmanyok tulnyomo részét
is én forditottam magyarra. Mindig nagyon
szerettem ezt a munkat, a szépirodalmi fordi-
tasok kiilon gyényoriiséget is okoztak. Ha
nem gy alakul az életpalyam, ahogy alakult,
azt hiszem, csupan a forditoi munka is teljesen
betdltdtte volna az életemet. Voltaképpen
minden remekmiivet le kellene az embernek
forditania, mert csak forditas kozben deriil ki,
hogy az egyszerii olvasiskor mennyi szépség,
mennyi rejtett és gazdagitd utalds, tanulma-
nyok esetében pedig mennyi gondolati kincs
megy veszenddbe: aki csak olvas, nem all meg
tigy minden mondatnal, mint a fordit6. Hogy
csak egy példat emlitsek : ha nem kellett volna
leforditanom Theodor Fontane szerintem leg-
jobb regényét, a Der Stechlin-t — magyarul
A téparti kastély cimmel jelent meg —, soha
eszembe sem jutott volna, hogy 6t tartsam a
legjobb német prézairénak. Szerintem az volt,
elsésorban hallatlan stilaris fegyelme révén.

— Két éve bevdlasztottak a PEN-Club intézé
bizottsdgdba. A magyar olvasékiozonség nem
sokat tud a PEN mikodésérél. Milyen céllal
alakult, és mi a feladata?

— A PEN-Clubnak évek ota tagja vagyok.
Az intézd bizottsagba tortént valasztisomnak
azért orilltem és azért érzem -megtiszteltetés-
nek, mert ez nemcsak a személyemnek és iroi
tevékenységemnek szélt, hanem annak a szel-
lemiségnek is, amit a Vigilia képvisel. A PEN
nemzetkdzi szervezet, az elsé vilaghaboru
utan 1922-ben E. A. Dawson Scott angol ir6-
né alapitotta John Galsworthy tarsasigaban
azzal a céllal, hogy Osszegyiijtse a kiilonbozd
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nemzetek irastudoit. A név az angol Poets, Es-
sayists, Novelists (magyarul Kolt6k, Esszé-
irok, Regényirok) kezddbetliibsl adodik, és
szellemes szojatékként igy Osszeirva is van ér-
telme: PEN magyarul azt jelenti, hogy #droll.
Alapjaban véve nagyszerii kezdeményezés egy
szOrnyd vilagégés utan az irastudok korében
elkezdeni a kiengesztelédést. Ki mas lenne hi-
vatottabb arra, hogy az emberek k6zotti meg-
értés és béke sz0sz0l0ja legyen, mint az irastu-
dok kozossége. A kezdeményezés tetszést is
aratott, hiszen tiz évvel a londoni alapitas utan
mar harmincnégy nemzeti PEN-Club miiko-
dott és szamuk azdta ennek tdbb mint Regsze-
rese.

A masodik vilaghaborit persze nem tudtak
megakadalyozni, de a habori: utdn mar ismét
sokfelé tevékenykedtek. Sokan érezték az iro-
vilagban gy, hogy a PEN-Clubok, amelyek-
nek képvisel6i hagyomanyosan évenként nem-
zetkdzi kongresszuson taldlkoztak, kivalé fo-
rumai lehetnének a megint csak nagyon sziik-
ségessé valt nemzetkOzi megértésnek és meg-
békélésnek. Sajnos, ez nem sikeriilt teljes mér-
tekben, a politika mérgezett levegbje a PEN-
kongresszusokba is be-betdrt. Ugyanakkor je-
lent6s eredmények is sziilettek. Egyes esetek-
ben intenziv kapcsolatok alakultak ki a nem-
zeti PEN-Clubok ko6z6tt: kdlesonds meghiva-
sok, ir6i latogatasok és kezdeményezések a
nemzeti irodalmak egymas kozotti megismer-
tetésére, aminek egy olyan tarstalan nyelv ese-
tében, mint a magyar, kilénésen kiemelkedd
a jelent&sége. A nemzeti PEN-Clubok kozott
nagy kiilonbségek észlelhet6k. Vannak, ame-
lyek szinte csak formalisan léteznek, és van-
nak olyanok, amelyekben széles korth és ter-
mékeny munka folyik. A magyar PEN-Club
ez utébbiak kozé tartozik, alig mulik el olyan
hét, hogy ne lenne egy-egy neves kiilfoldi ven-
dége. A magyar PEN-Club vezet6i fontos sze-
repet jatszanak a nemzetkdzi szervezetben is,
és {6 sz6sz016i annak, hogy a kis népek irodal-
ma is ismertté valjek és elfoglalja mélto helyet
a szamon tartott nemzetkdzi irodalomban,

— Mit iizensz végiil a Vigilianak ? Munkatar-
saidnak, bardtaidnak a jovére vonatkozéan?

— Mar emlitettem, hogy az id6 konyortelen
mulasa kévetkeztében a Vigilidnal mindenkép-
pen esedékessé valt' Orségvaltds a Ronay
Gyorgy és jomagam szandékanak és elképzelé-
sének megfelelden zajlott le. Oriiltem neki, és
meggy6z6désem, Ronay Gyorgy is igy érzett
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volna, latva, hogy Hegyi Béla {6szerkesztdi ki-
nevezésével az illetékesek magukéva tették el-
képzeléstinket és javaslatunkat. Amiota kikap-
csolédtam a lap szerkesztésébdl és iranyitasa-
bol, nem adodott okom ra, hogy véleményemet
megvaltoztassam. Hiszem, hogy jo kezekre
biztuk a Vigiliat. Biztos vagyok abban, hogy a
lap tovabbra is hii marad nemsokara immar
félévszazados hagyomanyahoz. Ahhoz, hogy
talalkozépontja legyen minden humanus gon-
dolatnak, szinhelye minden értelmes és jo
szandéka parbeszédnek. Hogy hirdetSje és
megvalositdja legyen annak az evangéliumbdl
ihletet meritd keresziénységnek, amelyet egyik
nagy példaképiink és mesteriink, Sik Sandor
mér joval a Zsinat elStt hirdetett és képviselt, s
amelyet — a: katolikus hivek millidiban vilag-
szerte jelentkezd igényeket felismerve — a II.
vatikani zsinat hivatalosan is programjava
tett.

Ami a Vigilia munkajat illeti, az lényegében
része annak a kildetéses tevékenységnek,
evangelizacionak, ami végs6 fokon minden
keresztény hivének feladata. A doént6 szem-
pont itt szerintem az, hogy a keresztény ember
kiildetése mindig annak a kozosségnek, annak
a tarsadalomnak széljon, amelyben él és
amellyel egyiitt él. Magyarorszagon gyakran
és okkal torténik hivatkozas arra, hogy tarsa-
dalmunkban vilagnézeti tolerancia uralkodik,
a hivatalos allam és a hivatalos egyhaz kozott
is jO, s6t szivélyes a viszony. J6l tudjuk azon-
ban, hogy mindez csak a keret, amelyet a min-
dennapok egyiittélésének és egyiitt munkatko-
dasanak modjaval és mindségével kell kitdlte-
ni. Ha az eszkatologikus kérdésekben vallott
nézetektdl eltekintiink, az élet értékeirdl val-
lott nézetekben annal tobb a megegyezés. Mi-
ért ne torekedhetnénk arra, hogy a valasztovo-
nal a tarsadalmon beliil ne a killonb6z6 vilag-
nézeten levok kozott huzodjék, hanem ugy,
hogy az egyik oldalon legyenck az iigyeske-
dok, az erészakosak, a masok karan érvénye-
sul6k, az onz6k, a kiméletlenek, a mdsikon pe-
dig azok, akiknek alapmagatartdsa az az egy-
szer(i evangéliumi elv, hogy nem tesznek mas-
nak olyasmit, amit nem akarnak, hogy nekik
tegyenek, tehat a segit8kész, Onzetlen, tisztes-
séges, a masik ember méltosagat tiszteld, a
mdsik embert megbecsiils emberek. Utobbi-
ak, ha torténetesen kereszténynek valljak ma-
gukat.

Tl a Vigilia eredeti hivatasan, hogy a szel-
lemi élet igényes foruma és a katolikus gon-



dolkodas javanak szocsove és tikrozdje le-
gyen, mikozben magas szinten informalja is
olvasotaborat, el lehet-e képzelni katolikus or-
ganum szamara nemesebb feladatot, mint
hogy a fentebb emlitett tarsadalmi konszen-
zusnak is munkaloja legyen. ..

*

Doromby Karoly ujsagird, a Vigilia ny. felel6s
szerkesztdje, aki tobb mint negyven esztendot tol-
tott a katolikus sajto szolgalataban, a minap iinne-
pelte hetvenedik sziiletésnapjat. Ez alkalombol ki-
fejezte jokivansagait, tolmacsolva Miklos Imre al-
lamtitkar, az Allami Egyhaziigyi Hivatal elndké-
nek sziiletésnapi iidvozletét, Bugar Péter, a Katoli-
kus Foosztaly vezetSje. A Vigilia szerkeszt6sége

bensdséges, barati Osszejovetelen koszontdtte Do-
romby Karolyt, a magyar katolikus sajté egyik
rangidés munkasat.

A GYONTATO

irta HERMANN HESSE

A mikor a vandor elment, Josephus hevesen és szinte szemrehany6an mondta:

— Hogy lehet, hogy ennek a hitetlen poganynak a tévtanitasat olyan tiirelemmel
hallgattad? Hiszen tigy t{int, mintha nemecsak tiirelemmel, de -érdekiédéssel, sét tet-
széssel hallgattad volna. Miért nem szalltal velé vitaba? Miért nem probaltad meg-
gySzni, megfenyiteni, és a mi Urunk hitére tériteni?

Dion csendesen ingatta fejét vékony, rancos nyakan, és igy felelt:

— Nem probaltam meggy6zni, mert hiabavalo lett volna, & mert nem is tudtam
volna megtenni. A szénoklasban és okoskodasban, a mitoldgia és a csillagok ismere-
teben ez az ember kétségteleniil felettem all, igy nem vehettem volna fel vele a ver-
senyt. Ezenkiviil, fiam, nem a te dolgod, és nem is az enyém, hogy egy ember hitét le-
kicsinyeljiik, és azt allitsuk, hogy hazugsag és tévedés, amiben hisz. Bevallom, valé-
ban bizonyos élvezettel hallgattam ezt az okos embert, jOl figyelted meg. Elveztem,
hogy milyen érdekesen beszél, milyen sokat tud, de legf6képpen azért hallgattam szi-
vesen, mert a sajat fiatalsigomra emlékeztetett, ugyanis fiatalkoromban én is foglal-
koztam ilyen tudomanyokkal. A mitolégia, amirdl ez az ember olyan szépen beszélt.-
nem csupa tévedés. Ezek egy régi hit elképzelései és hasonlatai, amire nekiink mar
nincs sziikségiink, mert elnyertiik a hit kegyelmét a Megvaltd Jézusban. Azok sza-
mara azonban, akik nem ismerik a mi hitiinket, az 656k bolcsességén alapulo hit jog-
gal tiszteletremélto. Igaz, kedvesem, hogy a mi hitlink mas, merében mas. De azért, .
mert a mi hitiinknek nincs sziiksége csillagképekre és vilagkorokra, 8svizekre és vi-
laganyakra, és mas ilyen hasonlatokra, ezek a tanok nem okvetleniil tévedések, ha-
zugsagok és csalasok.

- De hat - kialtott Josephus — mégiscsak a mi hitiink az igaz hit, és Jézus minden
emberért meghalt, tehat nekiink, akik ezt a hitet ismerjiik, harcolnunk kell a régi ta-
nok ellen, és az. 0jat, az igaz hitet kell a helyébe allitanunk!

— Ezt mi mar rég megtettiik, te meg én és még sokan rajtunk kiviil - mondta Dion
kénnyedén. — Mi hivék vagyunk, mert a sziviinket megérintette a hit, hisziink a
Megvaltoban és az 6 megvaltoi halalanak erejében. Azokat azonban, akik a csillag-
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a kegyelem és kenyszerrel nem tud_]uk ravenni Oket, hogy hlggyenek Nem vetted
észre, Josephus, milyen szépen és iigyesen beszélt ez a mitologus, thilyen iigyesen
tudta Osszerakni ezeket a képeket, és milyen szemmel lathatéan jol érzi magat ebben
a foglalatossagban? Milyen békésen és harmonikusan él a képek és hasonlatok bél-
csességében? Nos hit, ez annak a jele, hogy ezt az embert nem nyomja szenvedeés,
elegedett és j61 megy a sorsa. Ahhoz, hogy az ember a megvaltast és a megvaltas hi-
tét szomjazza hogy mar ne lelje 6romét az okoskodas bolcsességében és harmonia-
jaban, és hogy vallalja a megvaltasban vald hit kockazatat, ahhoz az kell, hogy szen-
vedjen, rosszul menjen a sora, nagyon rosszul; szenvedés és csalodas érje, keseriiség-
ben és kétségbeesésben éljen, mignem a viz mdr a szajaig ér, Nem, Josephus, hagyjuk
csak ezt a tudds pogdnyt a maga jolétében, hagyjuk meg neki szerencséjét és bolcses-
ségét, okoskodasat és ligyes beszédét. Talan holnap, talin egy év mulva, talan tiz év
mulva, § is megismeri a szenvedést, és az majd halomra donti egész tudomanyat. Ta-
lan meghal a felesége, akit szeret, talan agyoniitik az egyetlen fiat, vagy stlyos beteg-
ség tamadja meg, vagy nyomorba jut; ha akkor ujra talalkozunk vele, akkor kell el-
mondanunk, hogy mi hogyan prébaltunk trra lenni a szenvedésen. Es ha megkérde-
zi: ,,Miért nem mondtatok ezt nekem tegnap, vagy tiz évvel ezel6tt?” — akkor ezt va-
laszoljuk: ,,Akkor még tul j6 dolgod volt™.

Elkomolyodott és hallgatott egy darabig. Aztan, mintha emlékezne valamire, hoz-
zatette: — Valamikor én is sokat jatszottam az atyak bolcsességével, és 6romomet lel-
tem benne. Amikor mar a kereszt Gtjan jartam, akkor is szivesen foglalkoztam teolo-
giaval, ez nagy 6rdmomre volt, de sokszor gondot is okozott. Legtobbet a vilag te-
remtésén toprengtem, és azon, hogy a teremtés végén tulajdonképpen mindennek )6-
nak kellett volna lennie, mert hiszen irva van: LIsten latta, amit alkotott, és latta,
hogy minden j6”. A valdsagban viszont csak egyetlen pillanatig volt jo és tokéletes, |
de mar a kévetkezd pillanatban biin és 4tok keriilt a tokéletességbe, mert Adam
evett a tiltott farol. Na mar most, voltak tanitok, akik azt mondtak: az az Isten, aki
a vilagot és vele egyiitt Adamot és a tudas fajat teremtette, nem az egyetlen és leg-
f6bb Isten, hanem csak egy rész-Isten, vagy al-Isten, a Demiurgosz, és bizony a te-
remtés nem jo, hanem félresikeriilt. gy most egy vilag-id6nyire 4tok iil azon, ami te-
remtetett, és a gonosznak adatott at, mig O maga, az Egy Lélek Isten, el nem hata-

- rozta, hogy Fia altal véget vet ennek a kornak. Ettél fogva — igy tanitottak és igy hit-
tem én is -~ megkezd6dott a Demiurgosznak és miivének pusztulasa, a vilag fokoza-
tosan romlik, mig végiil elhal és eljon egy 10j kor, amelyben nem lesz teremtés, nem
lesz vilag, nem lesz test altal vald nemzés, sziiletés és halal, hanem egy tdkéletes, szel-
lemi és megvaltott vilag, amely ment lesz Adam atkatol, ment a testi kivansag, nem-
zés, sziiletés és halal 6rok kényszerétdl. A vilag bajait és tokéletlenségeit is inkabb a
Demiurgosznak, mintsem az elsé embernek réttuk fel. Ugy gondoltuk, hogy ha a
Demiurgosz valésagos Isten lett volna, akkor nem esett volna nehezére, hogy Ada-
mot masnak alkossa, vagy hogy tavol tartsa tdle a kisértést. Es igy, arra a kovetkez-
tetésre jutottunk, hogy két Isten van, a teremtd Isten és az Atyaisten, és az elSbbi fe-
lett nem atallottunk palcat torni. Olyanok is. voltak, akik még egy lépéssel tovabb-
mentek és azt allitottak, hogy a teremtés nem is Isten miive, hanem az 6rdégé. Ezzel
az okoskodassal segiteni véltiink a Megvaltonak és a Lélek eljovendd orszaganak.
fgy jatszottunk az istenekkel és a vilaggal, naphosszat vitatkoztunk és teologizal-
tunk, mig én egy napon halalos betegségbe estem és kitort rajtam a ldz. Lazalmaim-
ban a Demiurgosszal viaskodtam; haboruban jartam és vért kellett ontanom, egy éj-
jel Ggy éreztem, hogy a sajat anyamat kell meg6lndm, hogy testi sziiletésemet kiolt-
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sam. Az 6rdog minden kutyaja meghajszolt ezekben a lazalmokban. De meggyo-
gyultam, és korabbi barataim nagy csalodasara, ostoba és haligatag emberként tér-
tem vissza az életbe. Testi er6met visszanyertem ugyan, de soha tobbé nem leltem
kedvem a filozofalasban. A gyogyulas napjaiban és éjszakaiban ugyanis, amikor
azok a borzalmas lazalmok eltavoztak télem, és csaknem allanddan aludtam, éber
pillanataimban a Megvalto pillantasat éreztem magamon pihenni, és éreztem, mint-
ha ez a vagy — ami legnagyobb kincsem volt — veszélyben forogna, eltiinne, elparo-
logna a gondolatok és szavak k6zt, mint ahogy a homok felissza a vizet. Elég az hoz-
za, kedvesem, hogy befellegzett az én bolcsességemnek és teologiamnak. Azdta az
egyiigyliekhez tartozom. De azt, aki meg tud filozofalni és mitologizalni, aki még
tudja azt a jatékot, amit egykor én is szivesen jatszottam, azt nem akaﬂom ebben
akadalyozni, sem pedig megitélni. Ha egyszer abba bele tudtam nyugodni, hogy a
Demiurgosz és a Lélek-Isten, hogy a teremtés és megvaltas felfoghatatlan egyiittese
megoldhatatlan rejtély marad szamomra, akkor abba is bele kell nyugodnom, hogy
a filozofusokbol nem tudok hivéket csinalni. Nem is akarok, mert ez nem az én
dolgom.

Egyszer, miutan valaki gyonasaban bevallotta, hogy gyllkossagot és hazassagto-
rést kovetett el, Dion ezt mondta tarsanak:

- Gyllkossag és hazassagtorés, ez mar csak igazan oriasi blinnek latszik, és valo-
ban szomori dolog is. De mondom neked, Josephus, hogy ezek a vilagi emberek va-
l6jaban nem igazi blingsok. Ha jol belegondolok, gyermekeknek latom Sket. Nem
valami batrak, az igaz, nem jok;nem is nemeslelk{iek, hanem 6nz6k, kéjsovarak, go-
gosek, hirtelenharagiak — de alapjaban véve artatlanok, mar Ggy, ahogy a gyerme-
kek artatlanok lehetnek.

— De hat gyakran mégis igen keményen vonod felelGsségre, és a pokollal fenyege-
ted Oket!

— Eppen azért teszem! Mivel gyermekek, ha bantja ket a lelkiismeretiik és eljon-
nek meggyonni biineiket, akkor azt akarjak, hogy komolyan vegyék, és arra van
sziikségiik, hogy megdorgaljak oket. Legalabbis nekem ez a véleményem. Te annak
idején masképp csinaltad, te nem szidtad és biintetted 8ket, nem szabtal ki penitenci-
at, hanem kedves voltal hozzajuk, és testvéri csokkal bocsatottad el 8ket. Nem akar-
lak biralni, de én nem ezt tenném.

— Ert¢em — mondta Josephus. — De mondd, akkor, amikor én gyéntam neked,
‘miért nem ugy bantal velem, mint a tobbi gyonoiddal, miért csdkoltdl meg, miért
nem szo6ltal semmit, miért bocsatottal el penitencia nélkiil?

Dion Pugil raszegezte athato pillantasat.

— Nem volt helyes, amit tettem? — kérdezte.

— Nem mondom, hogy nem volt helyes. Bizonyara helyes volt, mert kiilonben nem
tett volna olyan jot nekem az a gyonas.

— Hat akkor ne gondolkozz rajta. Kiildnben neked is kemény és hosszu idére szo6-
16 penitenciat szabtam ki, ha nem is mondtam. Magammal vittelek és szolgaként
bantam veled, visszavezettelek régi foglalatossagodhoz, és kényszeritettelek, hogy
folytasd azt, ami alol ki akartal bijni.

Elfordult, mert nem szerette a sok beszédet. De Josephus ezittal makacsul foly-
tatta.

— Azt elére tudtad, hogy engedelmeskedni fogok -neked, mert ezt még a gyonas
el6tt megigértem. Mondd meg 6szintén, valoban ez volt az oka annak, hogy igy jar-
tal el velem? ‘
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A masik néhany lépést jart fel ala, majd megallt el6tte, a vallara tette a kezét és 1gy
szolt:

- A vilag emberei gyermekek fiam. A szentek pedig — nos, azok nem jonnek hoz-
zank gyonni. Mi azonban, te meg én és a hozzank hasonlok, mi nem vagyunk gyer-
mekek, nem vagyunk artatlanok. Benniinket nem lehet mennydorgé prédikacioval
meggyogyitani. Mi vagyunk az igazi biinosok, mi, akik sokat tudunk és gondolko-
dunk, akik ettiink a tudas fajarol; tehat mi ne kezeljik egymast gyermekként, akit az
ember meglegyint a vesszc")jével azutan utjara enged. Mi nem futunk vissza a gyer-
mekek vilagaba egy-egy gyonds utan, ahol linnepeket ulnek izleteket kotnek és
idénkeént agyoniitik egymast. Nalunk nem egy rovid, lidérces alom a biin, amit8i egy
gyonas és valami penitencia aran megszabadulhatunk, biinben és lelkiismeretiink tii-
zében éliink, és tudjuk, hogy nagy biiniinket soha nem tudjuk levezekelni, hacsak a
foldrél eltdvozva Isten kegyesen rank nem néz, és be nem fogad kegyelmébe. Ez volt
az oka, Josephus, hogy nem tartottam neked prédikaciot és nem szabtam ki peniten-
ciat. Ndlunk nem ilyen vagy olyan kisiklasrél, vagy rossz cselekedetrdl van sz, ha-
nem mindenkor magardl az 8sbiinrél. Ezért mi csak megértésiinkrdl és testvéri sze-
retetiinkrol blztos1thatjuk egymast, de nem gyogyithatjuk meg egymast biintetéssel.
Nem tudtad ezt?

Halkan valaszolta Josephus:

- De igen. Tudtam.

— Akkor ne beszéljiink feleslegesen — mondta az oreg, és a kunyhdja elbtti k6hoz
indult, amelyen imadkozni szokott. :

Eltelt néhany év, é€s Dion atyat gyakran fogta el gyengeség. Ilyenkor csak Josephus
segitségével tudott felkelni. Elment imadkozni, de az ima utan megint csak nem birt
egyediil labra allni. Josephusnak kellett tamogatnia 6t, és akkor egész nap csak it és
a messzesegbe nézett. Igy ment ez nehany napig. Maskor aztdn ismét visszatért az
ereje. Gydntatni nem tudott mindennap, és amikor valaki Josephusnal gyont, maga-
hoz hivatta, és ezt mondta neki: — Nekem mar végem van, fiam, végem. Mondd meg
az embereknek, hogy ez a Josephus itt, az utédom.

Es amikor Josephus tiltakozni akart, az aggastyan azzal a rettenetes tekintettel né-
zett r4, ami agy jarta-at, mint jeges sugar.

Egy napon, amikor segitség nélkiil kelt fel és er6sebbnek érezte magat, magahoz
szélitotta Josephust, és a kis kert szélén egy helyhez vezette. -

— Ide temess el — mondta. — A sirt majd egyﬁtt assuk ki, talan van még egy kis
idénk. Hozd ide az asot.

Ettol kezdve minden hajnalban astak egy darabkat Ha Dion jobb erében volt, 8
is kiemelt néhany asé foldet, nagy megeréltetéssel, de viddman, mintha kiilénds oro-
met okozna neki ez a munka. Napkozben sem hagyta el ez a vidamsag. Midta a sirt
astak, mindig jokedvi volt.

— Ultess egy palmat a siromra — mondta egyszer munka kdzben. — Talan még
ehetsz a gyiimolcsébdl. Ha nem te, akkor masvalaki. Egy-két fat iiltettem mar éle-
temben, de még nem eleget. Azt mondjak, hogy az ember ne haljon meg anélkiil,
hogy egy fat iiltetne és egy fiut hatrahagyna. Nos, én itt hagyok egy fat, és marad
utanam egy fia: te, fiam.

Nyugodt volt és deriis, deriisebb, mint amilyennek Josephus valaha is latta, és
ahogy mult az id6, egyre vidamabb lett. Egy este, amikor besotétedett, €s elkoltdttek
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mar vacsorajukat és imadkoztak is, a fekvohelyéhez hivta J6zsefet, és kérte, hogy iil-
jOn egy kicsit mellé.

- Most elmondok neked valamit — mondta baratsigosan, mintha egyaltalan nem
lenne faradt és almos.

— Emlékszel, Josephus, amikor régen, a kunyhddban, ott, Gaza mellett, olyan ne-
héz id6t éltél at, és terhedre volt az élet? Hat amikor elmenekiiltél Gazabol és elhata-
roztad, hogy megkeresed Diont, hogy elmeséld neki az életed torténetét? Es aztan
talaltal a retnetéknél egy dreg embert, és kérdezdskodtél nala Dion Pugil lakéhelye
utan? Es nem volt-e csoda, hogy az az éreg ember maga Dion volt? Most elmesélem
. neked, hogyan keriiltem oda, mert ez szimomra is furcsa volt és olyan, mint egy
csoda.

- Tudod hogy van az, ha egy vezekl6 és gyomato megoregszxk és sok bilinGs gyo-
nisat meghaligatta, akik biintelennek és szentnek tekintik, s nem tudjak, hogy na-
gyobb biinds, mint k. Egész addigi faradozasa hiadbavalonak és haszontalannak tii-
nik, és a kiildetése, amit azel6tt szent és fontos dolognak tartott, tudniillik, hogy Is-
ten arra méltatta, hogy az emberek lelkérdl levegye a szennyet €s gonoszsagot, most
elviselhetetlen teherként és stokként nehezedik ra. Végill mar valésaggal irtozik a
szegény emberekt6l, akik gyerekes blineikkel jéonnek hozza, a pokolba kivanja Sket,
maga pedig szeretne elmenni valahova, akarhova, ha csak egy fa agara is. Ez tortént
veled is. De azt nem tudod, hogy igy volt velem is. Most eljott nekem is a gyonés
oraja, és elmondom: én is haszontalannak tartottam magam, ugy éreztem, hogy ki-
égett a lelkem, és mar nem birom tovabb, hogy egyre csak jonnek hozzam €s az em-
beri élet minden fortelmét és blizét ram zuditjak, amivel nem tudnak mit kezdeni, és
amivel mar, igy éreztem, én sem tudok mit kezdeni.

— Ekkoriban sokat hallottam egy Josephus, a szolga nevii vezekl6r6l. Hozza is so-
kan és szivesen mentek gyonni, és sokan inkabb hozza mentek, mint hozzdm, mert
szelid, baratsagos ember volt, és — igy mondtak — nem kivan semmit az emberektdl,
nem szidja 8ket, hanem testvérként fogadja és csokkal bucstzik tdlitk. Tudod, hogy
€z nem az én'stilusom, és amikor el3szor hallottam errdl a Josephusrol, akkor ez az

eljarasa inkabb gyerekesnek és egyligylinek tiint, de most bizonytalansag fogott el,.

hogy nem neki van-e igaza, s elhataroztam, hogy kiprébilom az 6 modszerét. Tud-
tam, hogy fiatalabb nalam, de mar maga is az 6regkorhoz kozeledik ; ez is nagyon
‘megfelelt nekem, mert egy fiatal irAnt nem tudtam volna bizalmat érezni. Ehhez a
Josephushoz azonban ismeretleniil is vonzédtam. fgy tehat elhataroztam, hogy elza-
randoklok Josephushoz, eléje tirom nyomortisagomat, és a tanacsat kérem, vagy ha
tanacsot nem ad is, vigaszt és erGsitést kaphatok t6le. Mir maga ez az elhatarozas
is jOt tett és megkOnnyebbiilést szerzett.

— Felkerekedtem és elindultam a felé a hely felé, ahol a remete kunyhoéia allt. De
ekozben Josephus testvér ugyanazt élte 4t, amit én, ugyanarra az elhatarozasra ju-
tott, amire én, és mint én, § is a menekiilést valasztotta és elindult, hogy a masik ve-
zeklénél keressen segitséget.

— Amikor megléttam rogtén megismertem, és tudtam, hogy 6 az, akit vartam. De
megtudtam, hogy 8 is menekiil onmagat6l, tehat rosszul érzi magat a bSrében,
ugyanolyan rosszul, vagy meg rosszabbul, mint én. Nem volt olyan allapotban, hogy
valakinek a gyonasat meghallgassa, inkabb & szorult ra, hogy kidnthesse a szivét. Ez
abban az 6raban nagy csal6das és nagy szomortsag volt nekem. Mert ha ez a Jose-
phus is belefaradt a szolgalataba, és nem latta az élet értelmét — nem azt jelentette ez,
hogy egyikiink szolgalata sem ért semmit, hogy hidba éltiink, és megbuktunk?
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— Elmondom neked, amit mar agyis tudsz, rovidre fogom a dolgot. Akkor é&jjel
egyediil voltam a taborhelyemen, mig te a testvéreknél kaptal szallast. Elgondolkoz-
tam ezen a Josephuson, és elképzeltem: mit tesz majd, ha megtudja, hogy hidba me-
nekiilt el, hiaba helyezte bizalmat Pugilba, mert Pugil is elmenekiilt a helyérdl, 6 is
ugyanazt a kisértést szenvedi. Minél élénkebben képzeltem a helyébe magam, annal
jobban sajnaltam Josephust, és annal vilagosabban megértettem, hogy Isten kiildte
6t hozzam, hogy 6t és vele egytitt mhgamat megismerjem €s meggyogyitsam. Most
mar el tudtam aludni, de addigra mar csaknem az egész éjszaka eltelt. Masnap visz-
szdjottél, velem tartottal, és a fiam lettél.

— Ezt a torténetet akartam neked elmondani.

— Hallom, hogy sirsz. Sirjal csak, az megkdnnyebbit. Es ha mar ilyen illetleniil fe-
csegolettem, hallgass meg még egyet szeretettel és vésd a szivedbe, amit most mon-
dok. Furcsa szerzet az ember, nem lehet megbizni benne, és igy nem lehetetlen, hogy
ugyanazok a szenvedések és kisértések ujra rad térnek. Azt kivinom, hogy kiildj6én
neked akkor a mi Urunk egy ugyanolyan kedves, tiirelmes és vigasztal6 fiat, mint
amilyen te voltal nekem. Ami pedig a faagat és a szerencsétlen Iskarioti Jidas hala-
1at illeti, egyet mondhatok neked: nemcsak biin és ostobasag ilyen halalt szanni ma-
gunknak - bar a Megvaltonak kicsiség, hogy még ezt a biint is megbocsassa —, de ha-
lalos vétek is kétségbeesetten meghalni. A kétségbeesést nem azért kiildi rank az Ur,
hogy megéljiikk magunkat, hanem azért, hogy 0j €let vagyat ébressze fel benniink. De

S

amikor O kiildi hozzank a halalt, Josephus, ha megszabadit a f6ldtél és a testtd], és-

magahoz hiv — akkor az nagy 6rom. Elaludni, amikor az ember faradt, és letenni egy
terhet, amit az ember mar sokaig hordozott, ez nagyszerii, csodalatos dolog. Miodta
megastuk a sirt — ne felejtsd el a palmat, amit f6léje kell iiltetned ~, midta elkezdtiik
asni, olyan boldog és elégedett vagyok, mint évek 6ta soha.

- Sokat fecsegtem, fiam, és te mar faradt lehetsz. Menj a kunyhodba és aludj. Is-
ten veled, fiam!

Maésnap nem jott ki Dion a reggeli imahoz, és nem is szolitotta Josephust. Amikor
Josephus aggddni kezdett, s halkan bement a kury}//héjéba, megallt az agy mellett,
latta, hogy az oreg remete végleg elszenderiilt, és arcat gyermeki sugarzé mosoly vi-
lagitja meg. :

Josephus eltemette, a sirja folé palmafat iiltetett, és még megérte azt az évet, mikor
a fa az els6é gyiimolcsoket hozta.

(RUSZTHY EV A forditasa)

A VIGILIA KIADOHIVATALA KOZLI: Megjelent a Vigilia 1981. gvi nyolcoldalas'tafta!ogn- )
jegyzéke. El6fizetdink részéfe a januari szamunkhoz dijtalanul mellékeltiik. Péld_émyonke’nn vasar-
l6ink szamara 2,- forintos bélyeg bekilldése ellenében készségesen megkiildjiik a kért cimre.
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G. ZAUNER EVA

A GYONTATO szellemi iizenete

Nincs nemes és magasrendii élet anélkiil,
hogy ne tudnank az 6rdogokrél és démonokrol
s ne kiizdenénk allandoan elleniik.

H. Hesse: Das Glasperlenspiel

Idestova negyven esztendeje, hogy a haborus Eurdpanak szinte egyetlen békés zugaban, Svéjc-
ban Hermann Hesse befejezte utdpisztikus regényét, Az iiveggyongyjdték-ot (Das Glasperlen-
spiel). A korabeli sajto alig vett rola tudomast, siirgsebb és izgalmasabb hirei voltak. 1946-ban,
harom évvel az elsé publikaci6 utan, amikor az eurdpaiak kezdtek mE}gukhoz térni a valdszindit-
len sz6rnyiiségek utan, Hesse megkapta az irodalmi Nobel-dijat, s egyszerre csak folfigyeltek er-
re az oregkori remekmiire,

Hermann Hesse utopiaja tavolrol sem visz a technikai vagy a civilizacios fejlédés fantaziavila-
gaba. Az akkor még kezdeti stadiumban 1évé televizidrol is csak annyiban tesz emlitést, hogy ,,a
késziiléken megnézte™ a tavol levd jatékiinnepélyt. A ,lehetséges legjobb” dllamberendezést sem
kutatja, mint kétezer évvel ezel6tt Platon tette. Utdpiaja — ha szabad ezt a sokértelmii szot hasz-
nalni — szellemi természetii, ebben 6rokose a legnemesebb német irodalmi hagyomanyoknak, s
Goethe pedagoégiai provinciajanak XX. szazadi lehetGségeibe vezet. Legfobb gondja, hogy mire
viheti az ember a nevelés utjan, hogyan tarthatjak kézben értelmes és jatékos bolcsességgel a vi-
lag dolgait azok, akiket az ,iiveggyongyjaték” tindoklé és oncéli eréfeszitésein neveltek. Oncé-
14, igen, amennyire 6ncélu a tiszta zene, és irredlis, mint egy Mozart-opera vilaga. A valdsag ele-
mei tisztan felismerhetdk, még Osszéillesztésiik modja is természetesen hat, de az emberi maga-
tartas, amit az utdpia hései tanusitanak, mar szokatlan és elvont, s inkdbb hasonlit almaink,
mintsem tapasztalataink tartomanyahoz. Az iiveggyongyjaték mesterei, a ,.kasztaliai rend” szer-
zetesei a nagy jaték-linnep sikerének élnek, s tul a jon és a rosszon, arisztokratikus eleganciaval
kiizdenek a harmonidban, a fennkolt szépben megnyilatkozo isteniért. Ebb6l a vilagbol tor ki
— hallatlan esemény Kasztalia 500 éves térténelmében — Josef Knecht, ,,Szolgald Jozsef”. Kitor,
mert ,szolgalatat” céltalannak, iiresnek érzi, keresi a siiriibb valésagot, amelyre ifjukoraban
Mariafels (Sziklds Maria), bencés apatsagiban a nagy bencés torténész, Jakobus atya hivta fol
figyelmét. Kitdrése igazi szolgalatta valik s egyben életaldozatta: egy nehezen kezelhetd serdiild
nevelését vallalja el, s egy pedagdgiai célzatu versenylszds kdzben éri a halal.

Hesse ligye tehat erkolesi-nevelési célzati, s hogy ez mekkora tett volt, talan még ma sem tud-
juk igazan felfogni. Csaknem két évszazada, hogy gyanussa valt minden tanit6 célzati mi, egyre.
inkabb didaktikusnak ganyolt, megvetett miifaj lett, amit legfoljebb egyiigyl tollforgatok és is-
kolamesterek miiveltek a voltaképpeni irodalom sodrasan kiviil. Erdemes dsszevetni a szdza-
dunk elején mitk3dott neves német esztétak, a George-korhodz tartozé Gundolf-fivérek nézeteit
— Shakespeare és Goethe értékelésével kapesolatban — Thomas Mann nézeteivel. Alapallasuk
megegyez: a természet amoralis, s az igazi nagy miivész — Schiller esztétikai iratainak sugallata
értelmében — naiv gyermeke a természetnek. Csdkhogy mig Gundolfék:Goethét moralizalassal
vadoljak s ezért kevésbé nagynak és jelentdsnek itélik, mint a teljesen amoralis és természetes
er6ktdl vezérelt Shakespeare-t, addig Thomas Mann Goethében latja mitkddni a természetes
eréket, mert miiveiben —~ Shakespeare-hez hasonléan — nem ismer erkolcsot.

Ebben a gondolati kzegben nevelkedett a kalandos indulast ifji Hesse, a hajdani érassegéd
és kdnyvarusité tanul6. Otthonrdl azonban, a szigora pigtista sziiléi hazbol mas nézeteket ho-
zott s mast tanult Maulbronnpan, a bencés kolostor épiiletében mitkédd evangélikus szeminari-
umban is. Kezdeti, nagy siker{i miivei az els6 vilaghaboru el6tti és alatti években az erkolcs elleni
lazadasrol és a bdlcsesség Utjanak keresésérdl szolnak. Hires barati parosa, Narziss és Gold-
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mund ennek a sajatos erkéles nélkiil moralizalé vilagnak az alakjai, aszkézisiik és élethabzsola-
suk elutasitja a ,rendet”, magatartasuk a fejlddés és az ellentmondas dinamikajat hirdeti. Utolsd
nagy mivében azonban,/az dregkor elmaganyosodasaban és a haborus katasztrofa érintettségé-
ben — attételesen és a szellem fegyvereivel — Hesse mégis moralprédikatorra szegédik, indiai
misszionarius nagyapjahoz hasonloan.

Mi is az az ,,liveggyongyjaték ”? Jatékosan keriilgeti a koité a jaték mibenlétének meghataro-
z&sat, akarcsak leirasat. Leibniz és Zinzendorf a szellemi 856k, matematika, zene, nyelvészet a
modellek. Két {6 iranya van: az egyik a formalis befejezettségre tokélyre térekszik, a masik
pszxcho]ogxax-pedagogxan szellemi meditaciok soran at vezeti a beavatottat az isteni harmonia fe-
1é. Az ir6 maga igy vall szandékardl Jakobus atya szavaival — aki egyébként szimbolikus névva-
lasztasaval Jakob Burckhardtra, a reneszansz nagy torténészére emlékeztet —: ,Nekem. .. a vi-
lagtorténelemben a legesodalatosabbak és leginkabb tanulméanyozasra méltéak azok a hosszi
¢letii szervezetek, amelyekben azzal kisérleteztek, hogy szellemi és lelki alapon gyiljtsék Ossze az
embereket, neveljék és atalakitsak Sket, nem az eugenika, hanem a szellem, nem a sziiletés, ha-
nem a nevelés altal formaljak Gket nemesse, hogy egyarant alkalmasak legyenek a szolgélatra és
az uralkodasra.”

Ebben az értelemben szanta Hesse regényét szovevényes példabeszédnek, amely nem lep meg
varatlan fordulataival, meglepd csattandjaval, nem ad 16kést gondolatainknak, hanem hosszu,
tiirelmes elmélkedésre késztet. Az diveggyongyjdték-ra is illik az Oreg zenemester szava: ,,Akar ta-
nar, akar tudos, akar zenész leszel, légy tisztelettel a dolgok ’értelme’ irant, de ne hldd hogy azt
meg lehet tanitani!” (i. m. 122. L.).

Az iiveggyongyjdrék értelmeét sem lehet kifejteni tudds eszkozokkel, sem rovid, aforizmatikus
bolcsességgel, amint nem lehet és nem szabad a Biblia tanitasat, Buddha iizenetét, vagy a kinai
I Ging kényv orakulumait racionalis nyelviinkon atfogalmazva ,,megértetni”. Ezek a miivek
minden egyes ember és minden nemzedék szamara (j arculatukat mutatjak - de csak akkor, ha
Ujra meg Ujra erdfeszitéseket teszlink megértésiikre. fgy gondolta Hesse is, ebben akart segiteni
olvasoinak, hogy egyre rovidebb és mas korok kontosébe oltoztetett példabeszédekkel segitse -
Sket a kozépponti fokusz titkanak megkozelitésében. A kdzéppont felfedhetetlen és megtanitha-
tatlan, mégis felé kell haladnunk, ha megégiink is, mint Goethe éjjeli lepkéje. A terjedelmes uto-
pia centralis mondanivaldjanak megkdzelitése a kolt6nek is sziviigye volt. Nem tartotta volna
ildomosnak, hogy megmagyardzza, amit miivével akart kifejezni, de segitségére sietett az embe-
reknek a talany megfejtésében, mert semmiképpen sem gondolta miivét rejtvénynek, hanem léte-
zésiink nagy feladatai egyikének, amelynek megoldasa éppen az 8, Hermann Hesse dolga.

fgy keletkezett a regény harom kisérd novellaja, amelyek reinkarnacios sorrendben tarjak fel a
torténelmi miltban a majdan sziletend6 Josef Knecht életének és dldozatanak értelmét.

A harom novella kdziil az els6, Az esécsindlo (Der Regenmacher) az emberiség §skoraba visz.
Az éldozat itt az ,.esGesindlo”, a matriarchalis tdrsadalom varazsloja, a Nagy Anya, az Gs-
asszony bizalmas tanicsadoja, a természet titkainak szelid figyel6je. Ot aldozza fel a torzs az es6-
ért, az életadd termés biztositasdért. Ez a ,szolga™ teljesen kiszolgaltatottja a tobbieknek, a
torzsnek, de tragikus utolso pillanataban aldozata 6nkéntessé valik, megaddan hunyja le szemét
a torzs oregje elétt, hogy az batran lestijthasson ra. ' '

A harmadik novella dlomkeretben jatszodik, Indidban. Egy serdei buddhista remete szaba-
dul meg dlma segitségével az élvezet és a hatalom kisértésének veszélyétol, megmarad remetének
celldjaban. Pesszimizmus ez? Végsd rezignacio? Az értelemkeresés értelmetlenségének bevalla-
sa? Mindezen til a kitdrés szenvedélyes keresése és igenlése minden aron.

Kozépponti helyet foglal el mind id6beli megjel6lésében, mind pedig mondanivaléjaban a ko-
2éps6 novella, A gyontaté (Der Beichtvater). Valdsagos torténelmi kdzegben, az elsé keresztény
szazadok sivatagi remetéinek kordban jatszodik, realistabb és pontosabb rajzolatl, mint maga a
regény. A hés neve egyértelmi célzas az tiveggydngyjaték nagymesterének nevére: Josef Knecht
itt Josephus Famulus néven jelenik meg. A szolga életrajza aprolékosan valdszerii, belsé utja
sokszorosan igaz. A novelldban a k61t6 kristalyos élességgel fogalmazza meg: ,,Az 6rddg ezutin
a szent varosba, a templomeépiilet parkanyara allitotta. — Ha Isten Fia vagy, mondta, vesd le ma-
gadat” (Mt 3,6).

Ezt a sulyos orat €li meg a szelid famulus. Szolgalatat egyre nehezebben viseli el, kedélyének
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magaba roskadt begubdzasa szinte allandosul. Megutalja maga koriil a vilagot ,,reggeleivel és es-
téivel”, még jobban a szegény bilindsoket, akik kiapadhatatlanul ontjak fiilebe gydtrelmeik és on-
vadjaik szoaradatat, de mindenkinél jobban megutalja sajat magat. Az undor és az Snmegvetés
beszovi a lelkét, és ott lenn, a félfedhetetlen mélyben megjelenik a dac kihivasa: az imadott Meg-
. valtonak akarja megmutatni, hogy megvalté miive nem sikeriilt egészen. A szerelem, az imadat
atfordulasa dacba és gyiiloletbe — a megnyilt pokol.

Az dnpusztitas kényszere iildozi, és minden eddigi gyakorlat, fohaszkodas hiabavalé ellene.
Késdbb sejtjiik meg, hogy mirél is sz6l voltaképpen, amikor az ,,6kdlvive” Dion Pugil szavait
halljuk: 6k, éppen 8k, a jambor remeték a legnagyobb biindsok, nem a vilag gyermekemberei.
A szellem merész kalandorai ugyanis magaval az Gsbiinnel talalkoznak, az élet ellenségével,
amely az Isten Fiat is megkisértette, hogy az Atya templomat énmagaban megtagadija és elpusz-
titsa. Az 6sbiin a remény megtagadasa, a létezés értelmetlenségének nyilt megkoromazasa, laza-
das a létezés ellen. -

Josephus, a szolga a menekiilés utjat valasztja. Vandorlasa kozben.jozanodo értelmével belat-
ja, hogy tovabb nem vallalhatja gyontatoi tisztét, neki maganak kell gyontatot keresnie, akinél
terheit leteheti. Valsagaban ez az els6 fordulat. Kiny(jtja kezét a reménység Gsi gesztusaval vala-
ki mas - egyel6re még ismeretlen ember — felé. fgy talal ra Dion Pugilra, meggyénik nala és a
szolgalataba szeg6dik.

Dion is remete, ugyanannak a sivatagnak a masik oldalan, Askalon kdzelében. De mennyire
mas ember 6, mint a szelid szolga! Diirer Szent Jeromosa jut esziinkbe a hatalmas erejil, bosz ag-
gastyan lattan, aki keményen lehordja gyondit, szigori penitenciat szab rajuk, s csak ugy ereszti
vissza Oket ,,gyermekvildgukba”, ahol aztdn majd djra kedviik szerint iizletelhetnek, vigadhat-
nak, paraznalkodhatnak. O nem gyonik soha, csak élete utolso napjan, amikor bevallja, hogy a
reménytelenség kisértése rajta is erét vett, életét és gyontatoi tisztét ugyantgy értelmetlennek ta-
1alta, mint szolgaja, 6 is elindult tarsat, Greg napjaira utddot keresni. Meg akart tisztulni indula-
taitdl a baratsagos hirii fiatalabb remeténél. Amikor feletiton, egy remetetelepen talalkozott Jo-
sephusszal, aki feltarta elStte szandékat, mélyen megrendiilt.

Két kétségbeesett ember talilkozik feleGton — innen mar csak a tragédidk orvényébe, vagy a
mesék naiv rozsaszinjébe vihet az iit. Ekkor kévetkezik be a lehetséges és realisztikus, pszicho]o-
giailag mélyen megalapozott fordulat. Dion Pugil egész éjszaka medital, mintegy atlép Josephus
lelkebe. ,,Mit tesz majd holnap, ha megtudja, hogy hiaba menekiilt és hiaba helyezte bizalmat
Pugilba, ha megtudja, hogy Pugil is menekiil és megkisértett ember? Minél jobban belegondol-
tam, anndl jobban sajnaltam Josephust...”

A két megkisértett férfi koziil mégis az ,,0kolvivo™ Dion az erGsebb. Erdsebb a részvétben és a
szeretetben, ami atjarja egész valdjat. Jobban sajnalja Josephust, mint sajat magat, és vallalja az
aldozatot. Halalaig tiiri, hogy rendithetetlen szentnek tartsa 6t a fiatalabb, s csak a végsé megbé-
kélés el6tt tarja fel az igazsagot. Ertelmét vesztett dreg életének szolgilata ad értelmet — ez'a
kontrapunktika, ez a két gyengeségbdl keletkez6 hatalmas boltiv szinte korlatlanul tagithato.
A kettd gyengeségébdl eredd hatalmas harmadik, gy tiinik, a létezés ostitka.

Ebben a térténetben a famulus nem lesz aldozat, hanem csak szolgalo szellem, aki magasabb
erbk szolgalatara végzi egyszerli napi munkajat: ,,. .. 0gy tiint nekem - vallja halala el6tt Dion
-, hogy Isten kiildte 6t nekem, hogy 6t és vele egyiitt magamat is megismerjem és meggyogyit--
sam”.

Az tiveggyongyjdrék intellektudlis Oncélusaginak regénye mellett ez a kozbiilsd novella az 6n-
gyilkossag intellektualis kisértésérdl, az értelmetlen élet értelemadasaro6l, dnmagunk irességének
betoltésérdl is szol. Hesse milvében a kétségbeesés szitkségszerii dllapot, amit nem szabad lekicsi- -
nyelni. A lelki-szellemi fejlédés éjfélpontja ez, ami nélkiil nem lehet Gjabb reggeliink. A legtébb
ember — taldn szerencsére? — atalussza ezt az éjfélpontot, de akiknek vigiliaval kell toltenidk,
azok megtapasztaljak hatalmat. Megnyilik ilyenkor az alvilag mélye, amely elnyelte a Satant, s
ahova Dante helyezte az Iskaridti Judast.

Ha a regényt a csodavarok metamorfézisaként értelmezziik, akkor feltiinik, hogy mennyire el-
némult korunkban a csodavarok, igézok és regolok hangja. Filozofusok egzakt kutatasokra hi-
vatkozva figyelmeztetnek, hogy vilagunknak s benne életiinknek semmi értelme sincsen, véletlen
képzédmények vagyunk, akik ideig-Ordig tartd létezésiik kétes sikerét gonosz harccal érik el.
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Esszer(i viselkedésiink és tevékenységiink csak nagyon kis hatosugaru korben ésszerii, mint a bo-
gar kitinpancélja, mig a madar csérébe nem jut.

Két vilag pulzal a gydntato atya legendajaban. Az egyiket teljes vilagossagaban latjuk, a masi-
kat csak homalyosan sejtjiik, Iétének tavoli mormolasaban érzékeljiik. Vilagunkat az emberto-
megek egzisztencialis torekvése tolti be, s alig gondolunk arra, hogy vannak, akik ismeretlenség-
ben képeznek ellentétet ezzel a vilaggal. Gondolkodok, meditald bolcsek, laboratoriumokban
gbrnyeddk, lepratelepek onkéntes szamiizottei. Mi értelme van lemondasuknak? Ki vagy mi
készteti ket arra az esztelenségre, hogy egyetlen, soha vissza nem térd életiiket felaldozzak a bi-
zonytalanért, a masok gyerekOoréméert, vagy a létezésben is oly kétes ,,talso part” élményeiért?

A vialasztas feladata kezdetben egyszeril, késGbb egyre szubtilisebb lesz. A hajdan nehezebb
résznek itélt most mar a konnyebbnek szamit. Végiil majdnem mindnyajan ott allunk a valaszat
el6tt: elviseljem-e azt, ami még hatravan, vagy valasszam a gyors megsemmisiilést? Sokat tu-
dunk ma mar az 6ngyilkossag szociol6gidjarol és pszichologiajarol. De keveset - pedig életmen-
td lehet - a visszafordultak motivumairol. Faustnak a hlisvéti harangok adtak vissza az életbe
vetett bizalmat, sokaknak az anya emléke, egy kedves lény, a rA mosolygd gyermek.

Josephus és Dion példaja talan ezekb6l a még ki nem érlelt lehetdségekbdl mutat meg valami
lényegeset. Dion tobbletereje a részvér gyokerébil ered, igy lehetséges, hogy a kett6s tagadas ré-
miiletébdl at tud fordulni a vallalas igenlésébe. Amikor éjjel medital s vallalja ,,szerepét”, helyet-
tesit &s potol valamit, amit olyan szégyenletes modon nélkiildziink a vilagbdl. Elvallalja annak a
jonak” a szerepét, aminek hidnya szinte a nemlétének latszatat kelti, de ami benniink meg tud
szilletni. Dion, a félelmetesen szigora aggastyan igazi atyava szelidiil, gondviselGjévé valik a ki-
sebbnek, hogy aztan az erére kapott szolga karja kozt gyermekké gyengiilve meghathasson.

A mii végss tizenete a halalrél szol, a mindnyajunknak elkészitett ,,bolcs™ halalrol. Az 6ngyil-
kossag kisértése csak parodisztikus el6jatéka ennek a nagy és szent eseménynek. .,. . .nagy kar,
ha egy ember kétségbeesésben hal meg. A kétségbeesést nem azért kiildi nekiink az Isten, hogy
elpuszmson hanem azért, hogy 1j ¢életet ébresszen benniink. Ha azonban a halalt kiildi nekink,
ha megszabadit a f5ldt6l és a testt8l és atszolit, az mar nagy 6rom.”

DOKUMENTUM

A Primdsi Levéltarbél |
LEVELEK A XVIH-XVIIl. SZAZAD
FORDULOJAROL

Ipolyi Arnold besztercebdnyai, majd nagyvdradi piispok ( 1823-1886) sajat irathagyatékaval egyiitt
keriiltek a primdsi levéltdrba a sziileitdl red szdllott csalddi levélidr iratai is. A mennyiségileg sem
Jjelentéktelen iratok a XIV-XIX. szdzadokbdl szarmaznak, legtobbjiik a XVII. és XVIII. szdzadbol.
Ebbél a korbol mdr a mai értelemben vett levelek (missilisek ) is fennmaradtak, mintegy 500 darab.
Tulnyomo résziik vagyoni vonatkozdsu, amelyek inkdbb csak a helytirténet és a csalddtorténet ku-
tatdit érdeklik. De akad kozéttiik olyan is, amely az emberélet folyton ismétlédd nagy dllomdsairdl,
a sziiletésrdl és a haldlrdl, valamint a hdzassdgkdtésrdl ad hirt. Ezekben — akarva, nem akarva
— megszolal a sziv is. A nehézkesnek tind mondatok érzelmekrdl, emberi kapcsolatokrél, elenyé-
szett szokdsokrol is tuddsitanak. Ezek koziil valasziottunk ki hdrom levelet, amelyeket betiihiv ma-
solatban kizlink. Mindissze a roviditéseket oldjuk fel, hogy folyamatosan vlvashaté legyen a szo-
veg. (A leggyakoribb a  kegyelmed” szo roviditése: kgld.)

Mindhdrom levél cimzettje a Korpondn laké Paldsti Istvdn, akit az els levél (1684) Hont vdr-
megye eskiidtjének, a harmadik pedig (1727 ) a megye tdblabirdjdnak (tabulae judiciariae dssesor)

222 , ‘ N



cimez. Eskiidtnek nevezték azokat akiket a megye a szolgabirdk mellé rendelt, hogy segztsegukre
legyenek az iigyek intézésében. A tdblabirdk a megyei torvényszék birdi voltak, Paldstit ..ex prima-
riis”, azaz elsék koziil valé tdblabirénak nevezi a cimzés. Ez azonban nem jelent magasabb rangot,
csupdn a személyének sz0l0, megtiszteld jelzd.

Paldsti Istvdn rokona Paldsti Anndnak, aki a szintén Korpondn laké Szmrecsdnyi Imrének
(11758 elsé felesége volt. Szmrecsanyi Imre és Paldsti Anna a,dédsziilei voltak Ipolvi Arnold édes-
anyjdnak. Nyilvdn e rokoni kapcsolat révén keriiltek a Szmrecsanyi csaldd iratai kozé a Paldsti
Istvdnnak cimzett levelek.

Az elsé levél meghivé Dicssy Gdbornak és Szerdahelyi Hlondnak 1684 daprilis 23-dn, Nyitraszer-
dahelyen tartott lakodalmdra. A gondosan, szinte rajzolt betiikkel irt szoveg bizonydra tigyes iréde-
dk miive, amelyet szdmos példanyban kellett elkészitenie. Ez az utobbi koriilmény szolgdlhat egy-
szersmind mentségiil a Ievelbe csuszott néhdny hibdra is, melyek kiziil egyeseket mdr 6 maga kijavi-
tott. Pétlds nélkiil maradt azonban, hogy a menyasszony atyjanak keresztnevét kifelejtette. Ezt mds
Sforrdsbol potoltuk és az aldbbi mdsolatban zdrdjelbe tettiik.

A mdsodik levél a Lipté megyei Andrdsfalvan kelt 1724. februdr 24-én. Benne Pongrdcz Ldszlo
ozvegye, Girgei Kata tudosit férje haldlardl és temetésérdl. Gondos kidllitdsa és iinnepélyes szovege
szintén irodedk kezére vall.

A kézvetlen hangu harmadik levélben egy mdsik Pongrdcz LdszIo, a Nogrdd megyei Sélybdl, fia
keresztapjdul kéri fel Paldasti Istvdnt. A cimzettnek a levélre irt feljegpzése szerint a szeptember
19-én Sélyen kelt levelet mdsnap délelott 11 érakor vette kézhez Korpondn. Gyors postdsa volt a le-
vélnek. De sziikseég is volt a gyorsasagra, hogy a keresztapa és felesége 22-én reggel 8 drdra Sélyen
lehessenek.

L.
Nemzetes és Vitézlé Palasthy Istvany Urnak, Nemes Honth Varmegyének egyik Eskiittinek, ne-
kem jo akaré Edcsém Uramnak, e6 kegyelminek

Kegyelmednek mint j6 akaré Edcsém Uramnak ajanlom bétsiilettel valo koteles szolgalato-
mat.

Isten minden szerentsés jokkal aldgya megh kegyelmedet. Istennek ed Szent Folsiginek bolts
rendelisibdl, az Keresztény Annya Szent Egyhaznak ditsiretes régi bé vett szokdsa szerint, jarul-
van ahoz mind az két agon valé Attyafiaknak e6 kegyelmeknek teczések, és akarattyok, az én
kedves fiam Nemzetes Didssy Gabor ell jedzet maganak edredkeds hazas Tarsul néhai Nemzetes
és Vitézld Szerdaheli (Andras leanyat) Illona Aszont, kiknek Lakodalombeli Solennitdsoknak
napjat rendeltem pro Die 23. Mensis Aprilis Anni Currentis infrascripti Szerdahelt emlitett Le-
any Aszony néhai Edes Attya Kastéllyaban megh lenni. Minekokaért kegyelmedet mint J6 aka-
r6 Edcsém Uramat kérem nagy bizodalmassan, feliil megh irt napon és helyen Aszonyommal e6
kegyelmivel reggeli Tiz 6rara Nagy Tapolcsanra comparealni ne nehesztellyen, ott Ebédet ell vé-
gezvén az tedbb Attyafiakkal ed kegyelmekkel Nittra Szerdaheltt emlitett fiammal edgyiitt men-
ni méltéztassék. Abbelikegyelmed jo akarattyat Isten éltetvén én is emlitett fiammal hasonlo edr-
vendetes allapotokban megh szolgalni iigyekezem kegyelmednek. Bizony jo valaszt varvan ke-
gyelmedtiil. Isten hoza szerentsés j6 Egésségben kegyelmedet. Datum Carponae 9. Aprilis 1684.

Kegyelmednek. ..

IT.
Tekintetes Nemzetes és Vitézl$ Palasti Istvan nagy j6 akaro Kedves Sogor Uramnak ed kegyel-
“mének illendd becsiilettel adassék. — Korpona.

Mint bizodalmas Sogor Uramnak Kegyelmednek. -

Szomorti Arvai allapotombeéli becsiilettel valo kész Szolgalatomat ajanlvan, hogy az Ur Isten
Kegyelmedet maga kedveseivel edgyiitt minden Szomoru valtozasoktul oltalmazza, kivanom.
A mindeneken szabadosan uralkodo6 Felséges Ur Isten els6 Sziileinknek boldogtalan esetek mi-
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att megmasothatatlanul elvégezte azt, hogy minden e vilagra Sziilettetett embernek bizonyos
iidében a biinnek Soldgyat a Testi halalt rendszerint meg kellene kostolnia. Melly Isten bolcs
Decretumi Sententidjénak az én Szerelmes Férjem Néhai Tekintetes Nemzetes és Vitézl6 Szent
Miklési Pongracz Laszl6 uram 8 kegyelmeis aldja vettetve 1évén, ez vilagi sok terhes probaji ko-
zott folyo életének Pallyafutdsa utdn circiter hetven hét esztendds koraban, ez mostan folyo Esz-
tend6nek penigh Februarius Havanak hetedik napjanak éjjeli kilencz ora tajjaban sok s Szép Is-
tenes fohazkod4si és buzgd konyodrgési kozott Lelkét Teremtd s Megvilto Istenének ajanivan,
nekem s Szerelmes Magzatinak nem kevés szomorusagunkra ez Arnyék vilagbul szép csendesen
ki mult. Kinekis hideg tetemei mivel mar egyebet nem kivannak, hanem hogy az 8 Annyanak az
Foldnek meg adattassanak, Azért tisztességes eltakarittatasanak lejend® Terminussaul, Kedves
Atyankfiai és fellyebb emlitett Szerelmes Magzatinak meg edgyezett akarattyokbpl rendeltem ez
mostan folyo esztendének Martiusi Havanak 6t6dik napjat.

Minek okiért Kegyelmedet Atyafisdgos szeretettel s nagy becsilettel kérem az meg emlitett
napnak délel5tti 8 ordjara Andrasfalusi Szegény Arva Hizamnal meg jelenni és innen Szegény-
nek hideg tetemeit eleinknek régi szokott Temetd helyébe a Sz. Mikl6si Templomba kisirni ne ter-
heltessék kegyelmed. Melly ebbéli Atyafisagos és keresztényi jo akarattyat kivanvan érvendetes
Allapotban meg szolgilni, Maradok

Kegyelmednek bccsﬁlettgl valo szolgalloja

Arva Gorgei Kata
Andrasfalva, die 24. Febr. 1724.

I11.
Perillustri ac Generoso Domino Stephano Palasti de eadem, Inclyti Comitatus Honthensis Ta-
bulae Judiciariae ex Primariis Assessori, Domino et Fratri Compatrique mihi colendissimo
— Carponae.

Bizodalmas Uram, Batyam, Kedves Komam Uram.

Kegyelmednek ajénlom mindenkori igaz kotelességgel valo kész szolgalatomat. Az emberi
nemzetnek terempt® Isterie 3 szent Felsége a maga Attyai kegyelmessége szerént méltoztatvan
kedves Feleségemet terhétdl szerencséssen meg szabadétani, egy Fiival benniinket meg aldott.
A kitis az Annya szent egyhaznak be vett szokassa szerént kévanvan a szent keresztseg altal az
€16k konyvében be irattni, annak idejét rendeltem a jové vasarnapot, agy mint 22. praesentis.
Minthogy mindazonaltal azon Artatlanka elégtelen az 5rdognék és a vilagi hivsagoknak ellene
mondasara, kegyelmedet mint jé uramot nagy bocsiilettel kérem, azon napra nyolcz kilencz 6ra
tijban magat az Aszonnyal ed Kegyelmével egyiitt ide meg alazni, és a most sziiletett Fiacskank-
nak Kereszt Attyaul lenni méltoztassék Uram Kegyelmed. Melly azon artatlankahoz mutatand6
Kegyelmed Affectiojat kévanom vele egyiitt, Isten e Szent Felsége éltetvén benniinket, alazato-
son meg szolgalnom. A midén azért tellyes reménséggel varni fogom jé6 Uram Kegyelmed és az
Asszony ed Kegyelme meg aldzassat, maradok még élek j6 Uramnak, Batyaim s Komam Uram-
nak Kegyelmednek igaz kotelességgel valod szolgaja

id8sbik Pongracz Lészlo.
Sély 19. 7-bris 1726.

20. 7-bris vettem Korponan, hora circiter 11. a-meridiana €zen komasagra invitalandé Pongracz
Laszl6 Uram Levelit.

(Ko6zli PROKOPP GYULA) -
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NAPLO

‘Augustin Bea

1881-ben sziiletett, akar vildghir(i rendtarsa, Teilhard de Chardin. Eletmiive azonban joval ke-
vésbé ismert, mint Teilhard-é. Amit tett, maradéktalanul felszivodott az egyhaz testébe: szaza-
dunk két jelentds és latvanyos fordulopontja elvalaszthatatlan a nevétdl. Erre utal a freiburgi
Katolikus Akadémia, amely ez év majusaban ,, Az egyhdz kaput nyit a bibliakutatdsnak és az oku-
menizmusnak” cimmel rendezett iinnepséget a tiszteletére.

A német jezsuita mar fiatalon fontos feladatokat latott el hazajaban, 1924-t8l pedig 1968-ban
bekdvetkezétt halalaig Romaban dolgozott. 35 éven at a papai Biblikus Intézet professzora, 19
éven at (1930-49) rektora. A Biblikus Intézet rendkiviil fontos szerepet jatszik az egyhaz életé-
ben, elsGsorban a papképzésben, hiszen katolikus teologiai fakultason csak az tanithat exegézist,
aki ebben az intézetben szerzett tudomanyos fokozatot.

Bea kitiiné elbado volt, szuggesztiv professzor-egyéniség. Onallé tudomanyos kutatisai azon-
ban nem olyan jelent3sek, mint tudomanyszervezd tevékenysége. ElsGsorban az § szivos és kitar-
t6 munkajinak koszonhetd, hogy a katolikus bibliakutatis megszabadulhatott sok korabbi ko-
t6ttségétdl, és felzarkozhatott a biblikus tudomanyok élvonaldhoz. Vezetése alatt lassan atfor-
malodott a Biblikus Intézet tanulmanyi és kutatasi profilja. Egyre tobb helyet kapott benne a
torténelem és a kiilonboz6 segédtudomanyok : a keleti nyelvek, a régészet, a foldrajz, a szoveg-
kritika. A pozitiv tudomanyok eredményeit persze beleépitették az egyhaz hagyoményos tanita-
saba, az exegézisbe és a biblikus teologiaba. Tanitvanya, majd professzer-utoda, Norbert Loh-
fink (Orientierung, 1981. 11. sz.) szerint a Biblikus Intézet Bea iranyitdsaval lassan el6készitette a -
talajt arra, hogy XII. Pius pipa — akinek Bea éveken at gyontatoatyja volt — 1943-ban kiadja -Di-
“vino afflante Spiritu kezdetii enciklikajat. Az enciklika a habort viharaiban eleinte alig keltett fel-
tlinést, nemsokdra mégis nyilvanvalova valt, hogy 1j korszak kezdédott vele a katolikus biblia-
kutatas torténetében. Augustin Bea félnevelt egy 0j, tudomanyosan kitlinden képzett exegéta-
nemzedéket, s a hattérbdl gondoskodott arrdl is, hogy az jabb és ujabb szentszéki dokumentu-
mok szabad teret biztositsanak a tudomanyos kutatasnak — allapitja meg Lohfink. Bea egyfor-
'man szerette egyhazat és a Bibliat, s meg volt gy6zddve arrédl, hogy a kettd sohasem mondhat el-
lent egymasnak. 1961 -ben Freiburgban tartott eléadasaban igy fogalmazott: ,,Az egyhdznak
nem kell félnie semmilyen tudomanyosan megalapozott eredménytél, amelyet a modern kutata-
sok feltarnak; mindazok szolgalatot tesznek az egyhdznak, akik az igazi, alapos tudomanyt
mivelik”. ‘

Az Otvenes évekt6l kezdve a Biblia ujra elfoglalhatta mélt6 helyét mind a teoldgiaban, mind az
egyhazi kbztudatban. A Zsinat mar az 0j szemléletii, biblikus teologidra tamaszkodott, amely
lassan tért hoditott az egész vilagon. ,,Elképzelhetetlen mennyiségben jottek 1étre népszeri bibli-
kus folyoiratok, jelentek meg kényvek és fiizetek, konferencidkat és kurzusokat szerveztek, bib-
liakoroket hogtak létre” - jellemzi Lohfink a Biblia reneszanszat.

Bea ekkor mar jocskan elmult hetvenéves. Bucsit vett az Intézettd), egyre tobbet gondolt a ha-
lalra. Ekkor azonban varatlan fordulat kvetkezett be a nyugalmazott biblia-professzor — és az
egyhaz! - életében. XXIII. Janos papa 1959-ben réviddel tronra lépése utan biborossa nevezte
ki. A rakovetkezd nyaron, 1960 juniusaban a papa létrehozta a Keresztény Egység Titkarsagat, s
elnokéiil Bea biborost tette meg.

Bea egyik elsé teenddje volt, hogy folvegye a kapcsolatot az Egyhazak Vilagtanacsaval. Diplo-
mAciai tapintataval sikeriilt elharitania minden nehézséget, s 1961-ben Uj-Dethiben a Vilagta-
nacs konferenciajan mar &t hivatalos kiildstt képviselte — elsé izben - a katolikus egyhazat. En-
nek a lépésnek egyenes kovetkezménye lett, hogy a nem katolikus keresztény egyhazak képvise-
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161 ,,delegalt megfigyeloként” meghivast kaptak a 1. vatikani zsinatra. A rendkiviil sziikszavi,
diszkrét és mértéktartd biboros ,.csodaként” emlegette ezt az eseményt, amikor 1962. oktéber
13-an, két nappal a Zsinat megnyitasa utin a papa fogadta a nem katolikus megfigyelGket.

(Egyik jegyzetében azt is elarulja, hogy ,,cz a meghivas kozvetleniil XXII1. Janos papa személyes
dontésének™ koszonhetd.)

Ez a biboros és ez a papa: két bizalomkeltd, baritsagos dregember a maga szemeélyes varazsa-
val, atyai bolcsességével és gyermeki hitével meghoditotta sok-sok nem katolikus szivét — jegyzi
meg tobb méltatoja. Legalabb ekkora eredmény azonban az is, hogy megnyilt a zsinati atyak szi-
ve is, és a keresztény egység eleven tudata, siirget6 vagya egyre jobban atjarta a Zsinat gondolko-
dasat, s olyan fontos dokumentumokban nyert megfogalmazast, mint az $kumenizmusrol sz6l6
hatarozat ( Unitatis redintegratio), az egyhaz és a nem keresztény vallasok viszonyarol ( Nostra
aetate) valamint a vallasszabadsagrol ( Dignitatis humanae) sz016 nyilatkozat, az egyhazrol és az
isteni kinyilatkoztatasrol szolo dogmatikus konstiticié ( Lumen Gentium és Dei Verbum). A Zsi-
natra visszatekintve Augustin Bea igy nyilatkozott: ,Isten a Zsinatot hasznalta fel arra, hogy
megteremtse és elterjessze a keresztények kozott a testvéri szeretet 1égkorét” (The Way to Umty
after the Council. London, 1967).

XXIII. Janos papa megbizasabol az Egységtitkarsag Bea biboros vezetésével oroszlanrészt
vallalt ebben a munkaban. Emlitett konyvében Bea ezt irja errél: , A II. vatikani zsinat doku-
mentumai egyediilalio helyet foglalnak el a zsinatok torténetében. .. A katolikus tanftast nem
negativ, elitéld hatarozatokban fogalmazzak meg, hanem pozitiv moédon.”

Méltan beszél Bea ,,6kumenikus robbandsrol”. Konyvébdl a Zsinat éveinek lelkesedése, az
elért eredmények 6rome, a tovabbi kozeledés reménye sugarzik. ,,A keresztényeket elvalasztod év-
szdzados falak leomlottak, visszatért az igaz keresztény testvériség légkore” — olvashatjuk tob-
bek kozt. —,, Uttt az ora: Isten gy kéri t6liink, a mi nemzedékiinktl, mint senki mastol az egy-
haz térténelme soran, hogy tegyiink meg minden erbfeszitést, s valositsuk meg azt, amit az Ur
annyira’kivan f6papi imajaban.” XXII1. Janos papa is célzott erre 1962-es karacsonyi beszédé-
ben: ,,a Zsinat megmutatta, hogy a Krisztus altal 6hajtott egységnek milyen mély vagya él az
emberekben”.

A biboros szép képpel fejezi be gondolatmenetét: a kozépkori keresztenyseg gyonyori kated;
ralisokkal ajandékozta meg az emberiséget. A mi korunknak ennél ,,6sszehasontithatatlanul na-
gyobb, szellemibb és termékenyebb ajandékot kell megalkotnia: a Krisztusban hiv6k egységének
tijra folépitett templomat”. Ez a mii az egész emberiség szamara szol: csak az egység mentheti
meg az emberiséget ezen a vilagon, és az vezetheti el Isten jovend8 boldogsagaba.

-~ Az épitkezés tehat a Zsinaton megkezd6dott — nem kis részben az aggastyan biboros eréfeszi-
tése nyoman. Sziletésének szazadik évforduldjan Augustin Bea mintha foltenné a kérdést min-
den keresztény embernek és kdzdsségnek : Hogyan haladnak a munkalatok? Felépiil-e valaha az
egység temploma?

LUKACS LASZLO

Viraggi lettimk cimmel jelent meg CSANAD BELA verseinek és miiforditasainak — Rilke és Hermann Hesse
miiveibdl — 4j kotete Prokop Péter ilusztracidival, a kdnyv boritdjan Szantd Piroska grafikajaval. - Kaphato
a Szent Istvan Tarsulat és az Ecclesia boltjaiban, postai rendelés Gtjan a szerzénél is (Bp., 1053 Eétvos
Lorand u. 7.) a k6nyv aranak, valamint a postai dijnak egyidejii megktildésével.
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IRODALOM

, Verslemezek

GABOR MIKLOS BABITS-LEMEZE. Rozgo-
nyi Ivan, a lemez szerkeszt&je, Babits Mihaly élet-
milvének kitiing isther§je, azzal a szandékkal alli-

totta Gssze a csaknem egyoras miisort, hogy a kol-

t6 életmiivének keresztmetszetét adja. Gabor Mik-
16s ebben kitiiné partnere. Atlényegiilten jatszik
onndn egyénisége Kiilonbdzd regiszterein, s a hall-
gatd egy sajatos Babits-képet kap végeredmény-
ként, egy nagy milvész értelmezésében gyonyor-
kodhet. Nyilvan folosleges bizonygatni, hogy Ga-
bor Miklos igazi egyéniség, s azt is, hogy nem az
Ssztonds, hanem az intellektualis miivészek soraba
tartozik. Epp intelligenciaja révén sikeriil néhol
teljesen adekvat modon megszolaltatnia Babits
szandéka szerint a verset, masutt pedig a szoveg-
nek szokatlan, ujszer(i, érdekes lebegést kolesonoz
ironidjaval.

A lemez a Szolldhegy télen cimii verssel kezdo-
dik, melynek finom jelképisége bizonyara nem szii-
letett volna meg Ady nélkiil, amint Ady versszer-
kesztésére utal az a maod is, ahogy Babits a tajlei-
rasba szovi sajat, lirai énjét. Mar e vers tolmécso-
lasa kozben megragad Gabor Miklos eléadasmod-
janak egyik legvonzobb oldala: sosem kiemelten,
de finoman, rejtve mindig éreztetni tudja a vers
formai elemeit, jelen esetben a rimelést. Dallam és
rim még kiemeltebb szerepet jatszik az Esti kérdés-
ben, melynek eléadasa azért kiilondsen izgalmas,
mert a kolté megszolaltatasaban is hallhato leme-
zen. A radio hangarchivumabo! atjatszott régi fel-
vétel megddbbentden hiteles képet ad eléadasmod-
jarol, kicsit kantalo hanghordozasardl, melyrél
kortarsai is megemlékeztek. Gabor Miklos terme-
szetesen elszakad ettd] az érielmezéstdl és eléadas-

mddtol, de rejtve visszautal ra, amikor a verssorok

végeinél alig észrevehetGen megemeli a hangjat,
ereztetve, hogy egyetlen mondatbdl épiil a kolte-
mény. Elgondolkodtaté és termékeny médon két
kiilonbozd érzelmi réteget kilonit el a miiben: az
egyiket mar-mar meseszeriien mondja, hogy aztan
az egymésra torlodé miérteknél hangsilyt valtva
tudatositsa a mii filozofiai mélységét. Megrenditd-
en szép az Addz kutydm el3adasa. Ebben is megfi-
gyelhetjiik az imént emlitett kettdsséget: a mlvész
argyermeki egyszeriiségb6l valt at a vers lezarasa-
nal mélyebb, konyorgd hangra, hiven kévetve a
mii érzelmi hullamzasat, mely ebben a tiszta ko-
nyOrgésben jut a csiucsra:

Oh, bdr ahogy te pihensz ldbamnadl,
bizalommal tudnék én is Anndl
megpihenni, aki velem jdiszik,

hol apdmnak, hol kinzomnak ldtszik,
égi gazda, bosszit, megbocsatds,
s ugy nem értem, mint te engem, Addz!

Természetes dolog, hogy egyetlen lemez id6tarta-
maban aligha éreztetheti az Osszeallité Babits Mi-
hdly koéltészetének minden arnyalatat, teljes gaz-
dagsagat. Az érett kolté bemutatisa — vélemé-
nyiink szerint - igy is kitinden sikeriilt. 4 gazda
bekeriti hdzdt irta Babits egyik legmegdobben-
t6bb versének ciméill. & maga ez a gazda, aki bi-
zalmatlanul, tétovan és idegenkedve nézi a ,kar-
mosabb 6¢csok” vilagat, akik modern szelek szar-
nyan érkeztek, ,,vad zaj, tusa, tanc” kozétt. A | léc-
katonak” mogé huzo6do ko6ltd nem kiizd, nem har-
col veliik — ezt remekiil kozvetiti az eléadas —, ha-
nem a jové szivdobbandsira figyel. A ritkabban
hallhato, kevésbé ismert Dzsungel-idill tolmacsola-
sa Gabor Miklos egyik csucsteljesitménye. A vers
kedvességének, a benne szemérmesen kifejezddd,
gatlasos szeretet szivhangjainak megszolaltatasa-
val, a ritmus jatszi doccentéseivel szerez emlékeze-
tes perceket. S innen egyenletesen magas szinvona-
1u, a k6l1t6i Utra is teljesen jellemz6 a versek Ossze-
allitasa. Egymast kovetik a ,,nagy” koltemények: a
Botozgat6, Az elbocsdtott vad, az Intelem vezeklés-
re, az Osz és tavasz kozétt, a Baldzsolds, a Jonds
imdja és a Taldn a vizézon. Dramai ut bontakozik
ki a hallgaté el6tt: a jovot kutatd kolté egyre in-
kabb a jelenbe lép, s Jonas proféta képében vallalja
kiildetését. Gabor Miklés el6adasa hiven koveti
ezt a folyamatot. Egyre izzobb, egyre patetikusabb
hangon tolmacsolja a kolteményeket, s benniik azt
az érlel3dést, melynek soran a kozépkori szerzetes
ledobta csuhajat és proféta lett, s képzeletében egy
tisztitd, majdani békességet hozd viz6zdn latoma-
saval indult a biztos vég felé:

Akkor inkdbb a vizizon! Taldn

egy bdrka majd azon is fog lebegni!
Egy szabad emberpdr és jambor-édes
dllatok, komoly elefant, bolondos
mokus, szép macska és erds teve,

Szép lemez. Az a Gabor Miklés szélal meg rola,

-akit oly fajdalmasan hianyolunk a szinpadon.

KERESZTURY DEZSO VERSEIT MONDJA.
»Sziklak kozt eveziink” — mondja egyik versében a
koltd. De barhogy dobaljak is a hullamok a iélek-
vesztét, barmily ellenséges is a kor - az iizenet, me-
lyet Keresztury Dezs6 a versekre biz, segithet el-
igazodnunk az ellentétektd! szabdalt vilagban. Az
a nyolc vers, melyet a k6lté mond el lemezén - s
milyen jo Otlet, hogy maga mondja, s nem szjnész-
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re bizta a Hanglemezgyarté Vallalat megszdlalta-
tasukat —, egységes, mélyen erkdlcsds szemléletmo-
dot tiikkréz. Még azokban a kolteményekben is
{ Cserebere, Rimjdték ), melyekben inkabb a forma
jatszi és virtuoz kezelése ragad meg, etikus elem az
uralkodd. Mert e lira alapvetd jellegzetességét
A kiiszob elftt néhény szava jellemzi leginkabb:
.csak az igaz dolgok jok és szépek”.

Keresztury Dezsd, noha kitlind ismerdje a ma-
gyar lira multjanak, s maga is merit elsgsorban az
agynevezett nemzeti klasszicizmus eszmevilagabol,
nem a versek braviros megformalasaval hat, ha-
nem azzal a felelés gondolkod6i tartassal, mely
legkisebb kolteményét is athatja. Szivében - ahogy
a Hegyen ¢imii versben hallhatjuk - ,.elfér az egész
vilag”, szenvedéseivel, kiizdelmeivel, miltjaval és
jelenével egyiitt. S mert sziinteleniil , Isten kezé-
ben” érzi magat, igy is akar iizenni a versek szava-
val: hitelesen, megszenvedétten.

Meglehet, bucsuzik a nyartol, mert ,épp hogy

" sejti a tling ifjusagot”, de foldtte még fent vilagit az
eszme napja, ¢s vagyon, hatalom nélkil is fontos
kiildetést teljesit, amikor az emberi vilag igazi érté-
keinek megbecsiilésére tanit egyszeriiségével.

%
Gerlei Jozsef: Krakkéi kdvéhdz

Abban a kis elbeszélésben, melyet Elész6 helyett
kozol kotete* élén Gerlei Jozsef, beszamol irévd iit-
tetésének mdmoros pillanatairél, s elmondja azt is,
hogy maga is annak a generdcionak tagja, amely
Stk Sdndort vallja kizvetlen elédjének és mesteré-
nek. Irodalmi vildga és dbrdzoldsmédja azonban in-
kdbb Mauriac fojtott, tragikus, az élet epizédjait be-
mutaté modszerére emlékezieti az olvasot. Gerlei
Jozsef — kinek elbeszéléseit a Vigilia olvaséi jél is-
merik — sosem az élet napfényes, deris oldalait tart-
Jafigyelmére és irdi érdeklédésére méltoknak. Kiils-
nds vonzalommal, eredend6 rokonszenvvel fordul a
kisemberek felé, akik ma is egy hajdani élom deriis
izeit drzik, holott dlmaik ideje lejdrt, és keserd, ki-
dbrandito valosag veszi 6ket koriil. Elbeszéléseinek
a legritkdbb esetben van tetépontja. Megiit egy han-
got, és tartja mindvégig, biztonsdggal, olykor ki-
nydrtelen dnfegyelemmel. Mdr-mdr naturalistdnak
is nevezhetnénk, de lehetetlen nem észrevenni azt az
igyekezetét, mellyel ezekben az esendd hésokben is
megmutatja a jobbra és szebbre térekvést, azt az
ohajt, hogy a szorité életérzésekbol kiemelkedve,
legaldbb tind pillanatokra megragadhassdk dlmaik
és vagyaik tdrgydt.

Nagy gondot fordit héseinek beszédmdjdra, kor-
nyezetiik leirdsdra. Szinte minden old(lzla’ro’l Jellemzi

* Magvetd Konyvkiadé, 1981
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figurdit, ezért is érezziik oly hiteleSnek és megélinek
azt a belvildgot, mely a legsziirkébb hétkoznapok-
ban az egyszeriségiikben is megragads alakokban
elénk tdrul. Gerlei Jozsef nem az iré folényével ko-
zelit hozzdjuk; hanem megértd, egyiittérzi szeretet-
tel, anélkiil, hogy részvéte elhomdlyositand latds-
mddjdnak és dbrdzoldsdnak kionydrtelen élességét.

Abban a kirnyezetben, abban a vildghan mozog a
legotthonosabban, melyet Mdndy Ivdn elbeszélései
révén ismerhetgink. GerleibGl azonban hidnyzik a le-
begés kinnyedsége, ldthatéan nem rtud és nem is
akar elszakadni anyagdtol, az elesett, kiszolgdlta-
tott embertil. A kitet harminc elbeszélése voltaképp
egyetlen téma varidciéit adja. S csak sajndlhatjuk,
hogy Gerlei Jozsef nem jelentkezik gyakrabban el-
beszéléseivel, hiszen az irds folytonos gyakoriata bi-
zonydra megajdndékoznd azzal a konnyedséggel,
melyet a felgyiilemlett s felhalmozott tény- és ta-
pasztalatanyaggal valé kiizdelme sordn nem mindig
sikeriil kialakitania.

A-Krakkoi kdvéhaz azonban igy is érdekes, sziv-
szorité dokumentuma és hiraddsa egy ma is létezé
életformanak, mely taldn azért oly hiteles kitetének
lapjain, mert nem enged az dlmok és a valésdgra ré-
tegzelt szépség csdbitdsdanak, inkdbb a kisszeriiség-
ben és a szenvedésben akarja kibontani azokat a
redlis helyzeteket, sorsokat, melyek olvasijdban is
mély részvétet és megériést keltenek. Az & kdvéha-
zdban nem csilldrok ontjdk fényiiket, hanem piszkos
lampdk ; az dltala ldtott emberek nem bdrsonyszo-
nyegeken lépdelnek, hanem a mosogatélé tocsdit ke-
riilgetik, s nem az étlapot szemlélik elmgélyedve, ha-
nem kis ételhordéjukba méretik az aznapi szerény
meniit. Ki tagadhatnd, hogy 6k vannak tobben? S ki
vitatnd, hogy bemutatdsukkal nemcsak egy életfor-
ma hiraddsdt adja keziinkbe Gerlei Jozsef, hanem
benniinket is dnelemzésre késztet?

Erdekes, olykor megrendits, elgondolkodtaté ko-
tet. Reméljiik, nem az iréi pdlya sszefoglaldsdt, ha-
nem annak csak egyik dllomdsat jelképezi.

(R. L)




Orémék és csaléddsok

Mitél igazan jo egy emlékirat?

Elsésorban attél, hogy 8szinte. Folosleges, hogy
a szerz6 minden, az emlékezetébe toluld tényt fol-
elevenitsen; az a iényeg, hogy stlyozni tudjon a
fontos és kevésbé fontos események kozott, ne ki-
csinyitse, de ne is nagyitsa benniik a maga szere-
pet. o

Masodsorban attol jo, ha az ir6 nem vész el a
torténetekben, illetve hozzijuk fiizétt gondolatai-
ban, hanem az atélteket belehelyezi az adott kor
tarsadalmi, eszmetdrténeti viszonyaiba, azaz a sa-

jat életén at a kornyezd vilag valtozisairdl nyuajt .

hiteles tdositast. ‘

Sebes Gusztav nemrég megjelent konyve — cimé-
bdl kdlesonozziik a szdt — csalodast keltett. Mert
dszinte ugyan, a szerzd altal felsorolt tények pon-
tosak — csak épp azt a bizonyos tablét nem rajzolja
elénk, s6t érdekes pillanatképek elShivasat is el-
mulasztja. Pedig a konyv inditasa tobbet sejtet.
Gyermekkori élményei, els6 vilaghdborus emlékei
folidézésével Sebes azt a hitet kelti: itt nem szaraz
sporttorténetet, hanem egyéni szemiivegen it né-
zett vérbeli historiat olvashatunk. S ebbéli hitiink
nem is oszlik el, mig a felszabadulés utani eszten-
ddkhoz nem ériink. Addig szines leirast kapunk a
hazai profi-vilagrdl, a sportélet és az orszag fasiza-
16dasardl, az MTK elleni antiszemita kampanyroél
és a klub feloszlatasarél — a foci tiikrében ott a ko-

~ zelmalt torténelme. :

Hanem a 40-es évek kdzepétdl-végétdl torzitani
kezd az elénk tartott tiikér, holott épp ez a kor
hozta a magyar sport — és Sebes Gusztav — leg-
szebb ‘sikereit; ugyanakkor az 1945 utani évtize-
deknek politikailag ez a legellentmondasosabb,
maig legtisztazatlanabb fejezete. Milyen koézvetien
és kozvetett tarsadalmi okai lehettek a magyar él-
sport hirtelen fellendiilésének, a londoni és {3leg a
helsinki olimpiai gy6zelmeknek, a labdarugo
aranycsapat verhetetlenségi sorozatanak? — az ol-
vasé ezekre a kérdésekre varna a valaszt. Hiszen
tudja: az egyéni érvényesiilésnek, a kilfoldi utaza-
soknak, az anyagi javak megszerzésének és a széles
kor( erkolcsi hirverésnek — a vilagsikernek ~ akko-
riban a sportolas volt szinte az egyetlen tisztességes
utja — az olvasé ezzel tisztdban van, de szeretne a
hattérbe is pillantani. S ki mast6! remélhetné ehhez
a segitséget, mint az 50-es évek elismert sportveze-
t8jétsl és -diplomatajatédl, Sebes Gusztavtol?

Eidvettem a szerz6 negyedszazada megjelent
konyvét, amely a magyar ladbartgas torténetével
foglalkozik. Az olimpiai, majd a vilagbajnoki kiiz-
delmek leirdsa, a felkésziilések és a mérkozések is-
mertetése majdnem pontrdl pontra megegyezik a
mostaniéval. Osszeallitasok, helyzetek, gélok ; me-

moarjaban legfeljebb egy-két vita, bels intrika le-
irdsa bontja mieg a fejezetek unalmas egymasutani-
sagat, a mélyebb Osszefiiggések megvilagitasat hia-
ba varjuk. Mert az nem nevezhet6 éppen az dssze-
fiiggések feltarasanak, mint s miért hivatta 6t Ra-
kosi Matyas a londoni angol-magyar meccs eldtt,
vagy hogyan furtak 6t politikai és sportberkekben
a vesztes vilagbajnoki dontd utan.

Szerzonk egy helyiitt azt irja, megragalmaztak,
miszerint a labdarugason kiviil nem t6rédik a tob-
bi sportaggal, holott — mint az OTSB elndkhelyet-
teséhez — harminc-valahany sportag tartozott hoz--
za. Tiltakozik a vad ellen; viszont a londoni és a
helsinki olimpia egy-két jelenetének folelevenité-
sén kiviil érdemben egy sort sem ir mas sportagak-
rol. . . Felpanaszolja, micsoda tiintetést rendeztek
lakasa és a sajtohaz el6tt az elkeseredett szurkolok
a vesztes magyar-nyugatnémet mérkdzés utan.
Szamara mindez érthetetlen - holott ez a robbanas
nem volt véletlen, a futball aprop6jan szocialis és
egyéb bizonytalansigaiknak adtak jelét az embe-
rek. Néhany oldallal elébb azt irja, hogy a focista-
kat Roméban elvitte a kereszténydemokrata part
kommupistaellenes kiallitasara, s ott megmagya-
razta nekik, hogy Kadar Janos, Marosan Gyorgy,
Szakasits Arpad meghurcolasa silyos igazsagta-
lansag, amit a kormanynak elébb-utébb orvosol-
nia kell. Ha ez igy tortént, hogyhogy nem vette ész-
re a sportbeli €s a tirsadalmi indulatok 3sszefiiggé-
sét?. .. Még kiilon6sebb, hogy gy érzi, mellefo-
gasaiért semmiféle Onkritikdt nem kell gyakorol-
nia. Joggal hivatkozik az altala vezetett aranycsa-
pat fényes sikersorozatara, de érthetetlen, hogy a
kudarcokért kizdrélag masokat kdrhoztat.

Milyen tehat az emlékirat? Hiven tikrézi az ird
felfogasat, de nem tiikr6zi a kort és a vilagot,
amelyben szerzéje é€lt. Ha sportdokumentumot
akarunk olvasni, feltétléniil elé kell venniink. De
ha azt akarjuk megtudni, miért ivelt fel é&s hogyan _
aldozott le a magyar sport napja az 50-es dvekben
— nos, akkor meg kell varnunk masok kdnyveit is.

B. B. A.
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FILOZOFIA

A bolcselet torténete

A konyv* elészor majdnem étven évvel ezelétt jelent
meg, mdsodszor 1943-ban. A szerzé ezt a mdsodik
kiaddst dolgozta at, és roviditette le. A roviditésre
bizonydra nem tudomdnyos okokbol volt sziikség,
hanem kiadéi okokbdl. Az dtdolgozdst Kecskés Pdl
mar tiz évvel ezel(tt befejezte, de a kinyv csak most
Jjelent meg, ot évvel a haldla utin. A mai fiatalabb
nemzedéknek & mdr nem kortdrsa, be kellett hdt
mutatni az olvasonak, s ezt szakavatott sorokban
meg is tette Fila Béla, a Teoldgiai Akadémia ma-
gdntandra, Kecskés Pal egykori tanitvdanya a kényv-
hoz irt bevezetésében. Itt jellemzi a bolcselettirténet
témdjat is: ,Az emberi szellemtirténet legérdeke-
sebb fejezetét mutatja be, a gondolkodé ember kiiz-
delmét a végsd igazsdg megismerésééri. . . Felszinre
hozza azt, ami az egyéni és a korszellem egyszeri és
megismételhetetien, alkotdsa.” Ha valaki alapos
munkdt végzett, s a torténelemnek ezt a belsd, szel-
lemi folyamatdt bemutatta, akkor munkdja nem fa-
kul a divat vdltozdsa szerint. A lényeg akkor is
ugyanaz, ha a kiilséségek megvdltoznak, ami egyiit-
tal a konyv iddszeriiségét és haszndlhatésdgdt is
bizonyitja.

Nalunk a béleselettorténet irdsdnak nincs nagy
multja. A harmincas évek elején az egyetemeken
tobbnyire Halasi Nagy Jozsef filozdfiatirténetét
haszndlitdk. A Dante Kiadé 1931-ben megjelentette
az amerikai Will Durant A gondolat hései cimi
konyvét, amelynek valldsellenes tendencidjdra jel-
lemz4, hogy az Arisztotelész és Francis Bacon ko-
zgut eltelt tizennyolc évszdzadbol egyetlen keresz-
tény gondolkodot sem emlit, s ugyanigy valogat az
tjkori filozéfusok kdzott is. Az dtvenes évek végén
orosz nyelvbél forditottak le egy hdromkdtetes filo-
zofiatdriénetet, amely azonban nem annyira az
egyes filozéfusok tanitdsdt értékeli marxista szem-
pontbél, hanem a filozofiatorténet folyamatadt. Az is-
kolai oktatdsban emellett még jegyzeteket és rész-
letmunkdkat haszndltak. A marxizmusnak megvan
a maga tudomdnyos médszere ezen a téren is: a ko-
zdsség mindenben megel6zi az egyént, ezért szive-
sebben beszél filozdfiai rendszerekrdl, mint filozofu-
sokrol. Az egyén mindenképpen a tdrsadalom fejl-
désének része, és szellemileg is fiiggvénye annak.
Formailag ezt a modszert vette dt Nyiri Tamds is,
amikor bélcselettorténeti konyvének ezt a cimet ad-
ta: A filozofiai gondolkodas fejlddése. E modszer
gyakorlati alkalmazdsa azonban nem kéonnyd. A fi-

* Kecskés Pal: A bolcselet torténete (Szent Istvan Tarsu-
lat, 1981)
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lozéfus mindig tobb, mint az dltala képviselt filozo-
fia, s a hasonlé nézetek képviselit is csak valami-
lyen szempontbdl lehet azonos rendszerekbe sorpini.
Az igazi nagy gondolkodék mindig egyediek és
egyének voltak.

Kecskeés Pal konyve azt a hagygmdnyos médszert
kdveti, amelyet Rafael zsenije szinte tapinthatévd
tett a stanzdk egyik festményén, Az athéni isko-
la-n. a valosagban filozéfusok vannak, s a filozdfia
az & intuiciojuk, gondolatuk, téprengésiik, vivédd-
suk titkrozédése. Minden filozofus szorosan kapcso-
lodik a mult és a jelen szellemiségéhez, azon nevels-
dik, annak kifejezésmodjait alkalmazza, de csak ak-
kor lesz igazi gondolkodo, ha minde:zt vgy dolgozza
fel, mint a létezé valdsdg megériésének igazolt kife-
Jezését. A bolcselket nem a filozofiai rendszerek
hordozzdk, hanem 6k alkotjak meg és médositjdk a
rendszereket. Kétségtelen, hogy nem minden filozo-
fus alkot rendszert, de mindegyik kiilonbozik a
szaktudostél, mert a ldtokort szélesiti, s a valosdg
részeit az egészben elfoglalt helyiik és értékiik sze-
rint mutatja be. Akkor érezziik, hogy a filozéfia te-
riiletén vagyunk, ha olyan emberekkel taldlkozunk,
akik a tdvolba néznek, legyen az akdr a fold, akdr
az idedk vildga, mint Rafael képén Arisztotelész és
Platon. Olyan emberekkel, akik igyekeznek megia-
ldini a gondolkodds, a lét, a cselekvés és az alkotds
dhialdnos torvényszeriségeit és értékeit.

Aki a filozofia torténetének megirdsdra vallalko-
zik, annak ismernie kell a filozdfia problémakirét,
annak magdnak is filozéfusnak kell lennie, kiilonben
nem érti meg a mult gondolkodoit, és nem tudja is-
mertetni eszméiket. Amellett a toriénetirds a mult
alakjainak és szellemiségének olyan felidrdsa,
amellyel okvetleniil egyiitt jar megitélésiik is. A bil-
cseld is sajdt rendszerének vagy iskoldjdnak szem-
§20gébol tekint vissza a multra, méghozzd a sajdt
terminologidjdval fejti ki a régiek eszmerendszerét.
Kecskés Pdl a hagyomdnyos arisztotelészi-Szent
Tamas-i bolcselet képviseldje volt, ahhoz a neoto-
mista dghoz tartozott, amely a Szent Tamds-i elvek
alapjdn igyekezett megoldani a modern filozéfidk dl-
tal felvetett kérdéseket is. Ez a , philosophia peren-
nis” az ismeretelméletben és a metafizikdban a kriti-
kai realizmust fogadta el, és az dltalinos emberi ta-
pasztaldst vette kiinduldsnak. Ezért fogalmai vild-
gosak voltak, és logikus rendszerezésre tirekedett.
Kecskés Pdl e fogalomrendszer birtokdban ismerteti
a filozdfusokat és a filozdfidkat. Innen ered eldadd-
sdnak vildgossdga és ardnyossdga. Azzal a ¢éllal te-
szi ezt, hogy aki kiilonosebb filozofiai elképzettség
nélkiil veszi kézbe kinyvét, vagy éppen csak keresi a
filozéfiai miiveltséget, az is elmélyiilhessen, eliga-
zodjon a’ bolcselok gondolatvilagdban. A tudoma-
nyossdgot 6 nem a misztikus homdlyban litta, ha-
nem a gondolatnak és a szénak sszhangjaban, ille-



téleg a fogalmak driekinthetéségében és gazdagsad-
gdban.

A tudomdnyos teljesség szempontjdbil sajndini le-
het, hogy a most megjelent harmadik kiadds kétszdz
oldallal rovidebb, mint a harminc évvel ezeléitti md-
sodik, bdr a szerzo igyekezett konyvét ugy dtdolgoz-
ni, hogy a hidny ne legyen feltiiné. Még jobban érvé-
nyesitette azt a szempontot, hogy elsésorban a bél-
cseldk jellemzd tanitdsdt kézolje, azt, ami az emberi
gondolkodds szdmdra maradandénak szamit. Eléa-
ddsmodja kiilénben is olyan, hogy néhdny mondattal
érzékeltetni tudja a lényeget. Az didolgozdson az is
megldtszik, hogy a két kiadds kozott eltelt években
a sz0 legigazabb értelmében tanitotta kényvét, azaz
benne élt miive eszmekirében, és figyelemmel kisér-
te a szakirodalmat. Féleg azzal képezte magdt, hogy

a nagy gondolkodok miiveit maga is olvasta, nem-

csak mdsodlagos forrdsok alapjdn dolgozott. Ezért
kalauzol benniinket olyan biztos kézzel Platon,
Arisztotelész, Szent Agoston, Szent Tamds, Bona-
ventura, Duns Scotus, Descartes, Leibnitz, Kani
vagy Hegel eszmevildgaban. Tdrgydnak széles korii
ismerete tette alkalmassd arra, hogy megvalositsa a
klasszikus bolcselettorténet feladatat, melyet vild-

gosan maga elé tizitt kinyvének elején: mi volt a.

valosdg megismerésének modja és lehetdsége az
egyes bolcseloknél, mit dllitottak a létezé valosdg
eszméjérdl, s hogy az emberi cselekvés szamdra mi-
lyen maradando érvényii elveket vallottak. De
igyekszik feltdrni azokat az inditékokat is, amelyek
az embereket minden korban bolcseleti szemlélodés-
re vezették. A bolcselékril ugyanis csak akkor ka-
punk valédi képet, ha ldtjuk ndluk a vitds kérdések
tudatositdsdt, azok tisztdzdsdra irdnyulo erdfeszité-
seiket, az ellentétes vélemények birdlatdt, az iga-
zsdgkeresés és értékelés dialektikdjar.

Ennek az objektivitdsnak megfelel Kecskés pro-
Sfesszor stilusa és eldaddsmodja. Ahogy életében nem
kivdnt feltiinni és kivdltsdgokat szerezni, ugy egyé-
nisége a konyvben is hdttérben marad. Ahol birdla-
tot mond, ott is a tdrgyi igazsdgot kivanja szolgdlni
vagy az érveket dsszemérni, s igy lehetéséget ad az
olvasénak arra, hogy jozanul mérlegeljen, és esetleg
az § érveit is mérlegre tegye. Ebben bizonydra nem-

csak kiegyensulyozott lelkiilete segitette, hanem a
neotomizmusnak az a térekvése is, hogy problemati-
kdjat kiszélesitse a kilonbézé filozdfiai irdnyok
megldtdsaival és beépitse azokat rendszerébe. Ndla
a problémaldtds szempontjdabol az ismeretelmélet és
a metafizika dll elsé helyen. Ezt azért hangsulyoz-
zuk, mert ma, féleg a marxista filozdfidban, nem
annyira a valosdg megértése, hanem alakithatésdga
s a filozofiai eszméknek a tdrsadalomra gvakorolt
hatdasa az elsédleges kérdés. Kecskés mindig élesen
megkiilinbéztette az elméleti filozdfidt és a tarsada-
lomtudomanyt, ezért jelen kinyvében sem kereshe-
tiink mds modszert. A marxista filozéfidnak kiilon
Jejezetet szentel, de ott is megmarad elméleti sikon.

A konyv dtdolgozdsa kézben magdtol értetédben
érintenie kellett azt a szellemi dinamizmust, amely a
masodik vildghdbori utdn a filozofidt is athatotta.
Madr sokan megdllapitottdk, hogy ez nem annyira a
Silozofusok, mint inkdbb a filozéfiai irdnyok, vagy
még inkdbb az izmusok kora. Egy filozofiai tan-
konyv nem térhetett ki ezek ismertetése eldl sem.
Utolsé részében taldlkozunk a dialektikus materia-
lizmussal, neohegelianizmussal, modernizmussal,
egzisztencializmussal, struk turalizmussal, perszona-
lizmussal, fenomenologizmussal és egyéb irdnyza-
tokkal. Ismertetésiikkel inkdbb-csak szellemi korke-
pet akart felvdzolni, de a terjedelem sem engedte
meg, hogy bévebben kifejthesse Gket. Az is igaz,
amit Fila Béla emlit bevezetd soraiban: amikor
konyvét dtdolgozta, ,,mdr nem dllt benne tevélege-
sen a béleselet mai dramdban és sodrdsdban”. Any-
nyit mindenesetre ad, hogy az érdekléddknek felhiv-
Jja figyelmét a valodi problémdkra, és folkészit to-
vabbi tanulmdnyozdsukhoz.

Bizonyos vagyok abban, hogy nemcsak volt tanit-
vdnyai veszik ujra érdeklodéssel keziikbe Kecskés
Pdl kényvét, hanem élvezni tudjdk majd mindazok,
akik arra kivincsiak, mi volt valéjdban a bolcseler
tarténete, nem pedig arra, hogy milyennek kellett
volna lennie. :

FILM

A film szive

Etikarol, erkolesr8l beszélni a filmmel kapcsolat-
ban: merészségnek tetszhet manapsag. Okosabb
elhagyni a megszokott szopar masodik tagjat is, és
filmmiivészet helyett eleve csak filmet irni. Tal-
zas-e Heltai Jens véleménye: Egy centiméter igazi

koltészet | Es hdromezer méter butasdg ? Ha a vilag
egy-egy esztendet filmtermésére szamitana at vala-
ki, meglehet, a Mozi cimii kis versében még jo
aranyban reménykedett Heltai Jen6. Hiszen Rad-
vanyi Géza is azt mondta egyszer, alighanem kese-
rii Oniréniaval: harmadfélezer méternyi filmbdl
harom-négyszaz méter, ami a szivébdl fakad; a
tobbi arra valo, hogy ezt a négyszaz métert kozze-
tehesse.

Ritka a miivészet filmen, de ugyan nem ritka-e'a
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koltészet is a konyvek kozott, a miivészet képben,
hangban, szinpadon, zenében? Filmen talan min-
dig is ritkabb volt, mostaniban azonban mintha
még jobban ritkulna. Vilagjaré ember dobbenten
tapasztalhatja, hogy nemcsak a mozik ritkulnak (s
benniik a nézék), hanem a szora - jo szora — érde-
mes miivek is. Még ha nem figyelmez is valaki a
mozik nagy részét elarasztd, mondhatni megfert6-
28, az élet gazdagsagabol minddssze egyetlen moz-
zanatot kiragad6, csupan csak ezzel t6r6dé filmek,
filmecskék sokasdgara, még akkor is szembeszokd
és szivbemarkolé a filmek tilnyomé tobbségének
liresedése. Szellemi és erkélesi értelemben egy-
arant. ' .

Sotét a vilag fehér filmvaszna, egyre gyakrabban
sotétil el attol, amit ravetitenek. Versenyre kény-
szeriilten a televizidval, a film kétféle utat keresett:
szélesebbet, vagy mélyebbet. A szélesebb nemcsak
a vaszon alakjat, a kép méretét jelzi, s nemcsak a
felszinest. Jelképezheti, szerencsére, a technikai
megujhodast, ami az elmélyiilés eszkoze is lehet.
A technikai fejlédés rugalmasabba is tette a filmet,
alkalmassa mélyebb gondolatok kifejezésére, az
ember bensejében lejatszodo folyamatok érzékelte-
tésére. De a szélesebb uton sokkal nagyobb a to-
longas. A latvany gyakran tharaszt élmény nélkiil,
a pazar kiils§ sokszor feledtet tartalmi iirességet.

E s6tét hattér elStt derlisebb a magyar film képe.
Divat mostandban ginyosan ejteni ezt a két szot,

- magyar film, pedig gyakran még a gyongébbek is
tisztesebbek, mint a vilagatlag. Kivalt, ha a filmek
erkdlcsi vilagat keresi valaki, ha a filmek etikajarél
esik szo. Vitathaté ugyan, kit mit ért etikan vagy
erkolcson; a lexikonok meghatarozasatél gyakran
és sokféleképpen eltér a hétkdznapi vélekedés. Ert-
siik most erkdlcson az élet gyakorlatat, gondolko-
das és cselekvés dsszhangjat, szandék és megvalo-

’sulas parhuzamat; értsiink magatartist, emberi
tartast, egyszoval mindazt, ahogyan él az ember.
Ha tetszik: az élet mindségét.

Az erkélcs sz6 magyar film cimében is szerepel,
Makk Kdroly filmjének cimében, s mindjart oly-
képp, hogy az itélkezésben Ovatossdgra int. Az Egy
erkdlesds éjszaka ugyanis erkolcstelen lanyokrol
szdl, s feddhétetlen urakrdl is; valdjaban pedig ar-

rol, hogy ki-ki a railld jelz6tdl eltéren viselkedik

akkor, amikor egy varatlan esemény probdra teszi.
Etikus az az ember, aki aldozatot hoz, félreteszi a
maga érdekét, hogy segitsen masnak, s nem csal6-

dast, hanem 6rdmét okozzon; de lehet-e etikus az, -

aki duhaj-vakon csak mulat, csak a maga 6rémére
daridozik, s mit neki, amit dsszetor?

Epités és rombolas mérlegén a magyar film jo fe-
1é billen még miivészileg kevésbé igényes darabjai-
ban is. Némelyek csupan k6zonségsikere miatt ér-
tékelték tobbre a kelleténél a Kojak Buddpesten ci-

mi filmet, s ez bizony sovany €érv; de az tagadha-_

232

N

tatlan, hogy még ez a meglehetdsen feliiletes film is
szol, akar szolni arrol: egymas épiilésére és ne gyil-
kolasara éljiink. Ez, persze, kozhely, férccel him-
zett szolam falvédon.

Siker tekintetbben aligha mérhet6 ehhez példaul
az Utolso eldtti itéler, vagy a Majd holnap. Ez a két
film a hétkoznapi élet erkdlesi vilagat méri 6l tisz-
teletet érdemld Oszinteséggel. Szemet hunyni afo-
16tt, hogy a mai élet mennyiféle zegzugos tévattal
jar, s hogy megannyi élet felszine alatt micsoda hi-
deg, s6t embertelen mélységek rejtGzhetnek, sem-
miképp sem szabad. Sikeriiltebb és sikeresebb az

. Ajandék ez a nap. Erzelmi cs6drél sz6l Gothdr Pé-

ter, méghozza nem csupan a szerepldkérél. Tarsa-
dalmi felel3sséget ébreszt, nyugtalanna tesz, a tar-
sadalom lelkiismeretéhez apellal. Tul s6tét a kép,
amit folmutat? S6tét, igen, de mert eszméltetd, tal-
zasa — vagy vélt tlilzasa — nem hiba, inkabb erény.
Van itt erkolestelenség jocskan; olyan is, amit a
kozvélemény néz annak, ferde szemmel, s olyan is,
ami fol6tt a kézvélemény szemet huny, vagy atnéz
rajta (f6lotte), hogy ne kelljen észrevennie. Pedig
latnivaldéan, épp erre int: a maganélet erkolcsi
problémaii, hibai vagy akar blinei is gyakran gyo-
kereznek a kozOsségben, d tarsadalomban. Az uj-
jal mutogatas sosem etikus, az dnvizsgdlat az, s a
miivészetnek probakove lehet, vajon erre késztet-e
csakugyan. Sokan ennek még a szdndékat is két-
ségbe vontak Jeles Andrds filmjében, A kis Valenti-
no-ban. Ez a film is a kozosség, a tarsadalom sze-
mére veti az_ erkolcsi ellentmondasok és hibak
egész rajat. Tagadhatatlan, hogy a rendezé friss ld-
tdsmodra torekedett, s, meglehet, ha megéli a film,
egyszer majd kideriil: a cimszerepld hatdsos tiikor-
kép akkor is, ha a tiikdr maga sem jobb! A kis Va-
lentino, a megszokott abrazolasmodtol eltérden,
nem mutat {61 olyan jellemvonasokat, amelyek mi-
att a nézdben sajnalat ébredne irdnta kudarcai mi-
att. A kudarcokozokat elitéli a nézd, csak épp gy
véli, a f6hés sem jobb naluk.

Az Onmagaba visszatéré vonal, amely kordéba
szoritja, etikailag is szorongatja az embert, ezek-
ben a filmekben ellipszishez hasonlithatd, mert
keétfokuszos: egyének alinak szemben egyénekkel,
gatolva egymast, vagy épp artva egymasnak. Fol-
nyilik viszont a vonal, parabolava tarul a tiikor
mas filmeken. Ez a sz6, parabola, hitelét vesztette
az utdbbi években, legalabbis magyar filmrsl szol-
van, ajkbiggyesztve szokas kiejteni. Noha ejthetd
ez a szo tisztességgel és becsiiléssel is, s voltakép-
pen minden miivészi abrazolas jellege az, hogy az
egyetemes érvényflit az egyediben, a tarsadalmit az
egyéniben, s az egyént a tarsadalomban megmu-
tassa.

Ezt teszi valamennyi filmjében Gadl Istvdgn, az
etikéra taldn legérzékenyebb magyar filmmiivész.
Az ember magaviselete, az emberek egymas kozot-
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ti kapcsolata, e kapcsolat hidnya vagy hibaja ér-
dekli, itt akar segiteni, ¢ téren viv meg a bajjal. fgy
legutdbbi miive, a Cserepek is. Meglehet, Gaal Ist-
van filmjeinek is késébb érik be a gondolati tartal-
ma, vagyis inkabb ennek folismerése és elismerése.

A Cserepek egy értékes €let cserepekre hullasa-

nak korképe. Ha valaki nem dolgozhat képességei:

szerint, ez az & baja, esetleg tragédiaja; de baj a ko-
zosségnek, a tarsadalomnak is. Felrojak a filmnek,
hogy nem eléggé elemzi, kivalt okait tekintve, ezt a
jelenséget. Talan azért nem, mert - sajnos — gyako-

ri az ilyesmi, evidencidnak lehet venni egynémely’

vonasat, elég utalni r&. S kiilonben is: Gaal Istvan
szemérmes szerzd, elbeszéléseiben szivesen rejt ér-
zéseket és gondolatokat jelképekbe, Mint itt a cim-
ado szoba is, amely nemcsak az élet, a torekvések
és képességek cserepekre hullasat, a lélek Osszeto-
rettetését jelzi, hanem azt is — mint a befejezd kép-
sorban latjuk -, hogy az aldo esore kitett cserép vi-
rag, az élet jelképe, nem senyvedhetel.
Szivhez szol — de nem a sz6 gunyoros értelmében
— filmjeivel Sdndor Pdl. Ha ember és ember ko6zotti
kiilonféle kapcsolat aZ erkdics, akkor mindig az er-
kolcsrdl késziti filmjeit. Masrészt, divatos szoval,
-az éember dnmegvaldsitidsanak problémaival vivo-
dik, a személyiség kibontakozasinak lehetségeit
és akadalyait, kinjait és kotelességeit veszi €s véteti
szemiigyre. Leghiresebb filmje, a Régi idék focija, a
kodzds célért kdzdsen cselekvés apotedzisa, latszo-

lag konnyed, valdjaban silyos gondolatokat finom

konnyedséggel kozld remekmii. Mint mércéhez,
ugy allitjdk mindig a Régi idék focija mellé ujabb
miiveit, a legutdbbit, a Ripacsok-at is. Lehet, hogy
azoknak van igazuk, akik szerint ez csekélyebb té-
td és csekélyebb értéki{i annal. Nem hiszem: koz-
hely ugyan, hogy egyediil neth megy, de ezt a'film
szépen, némely részében szivszoritoan fejti ki.

A {8 mondanival6ja alighanem az, hogy emiéke-
ket, éiményeket, a koz6s munka eredményeit nem
lehet kdvetkezmények nélkiil feledni. Hiség vagy
hiitlenség - ¢ valasztas elé allitja Sandor P4l nem-
csak a film szerepldit, hanem nézéit is. Még talan
az sem belemagyarazag, ha a filmben utalast sejt
valaki a munkahelyeken tapasztalhaté nemzedéki
nehézségekre. Lehet-¢, szabad-e, etikus-e husz-hu-
szondt év utin egyik percr6l a mésikra mellézni
valakit, félreallitani, mint egy utban all6 széket, s
folcserélni massal, kivalt ha az nem oda ill§, nem
odaval6, mésok a képességei, a szindékai, ha nem
érti a kozos feladatot, mert nem is értheti, mert
nem kozos az, ha egyiitt csinaljak is. Bohoctorté-
netbe rejti ezeket a nagyon is eleven erkolesi kérdé-

" seket, dramakat, tragédiakat a rendezd.

A jaték az ember legkomolyabb és legtartalma-
sabb tevékenysége, ezt aligha kell bizonygatni.
A magyar film egyik 0j vonulata mds utat jir. Azt
jatssza, hogy nem jatszik, azt jatssza, hogy maga a

valosag az, amit tiikrében megmutat. Mondana-¢
parabolanak barki is példaul a Harcmodor-t vagy a
Békeidi-t, a kozelmilt legtanuisagosabb, és — a té-
véadas révén — legnagyobb sikerii — kozonségsike-
r{i! - magyar filmjeit? Pedig a mondott értelemben
parabola mindkett8. A Harcmodor gyGjtépontja-
ban egy orvosnd all, a kotelességteljesitd, etikus
ember, akit torekvéseivel a gatfutohoz lehet hason-
litani: emberek, beidegzések, hibak, onzések, kar-
rierizmusok allnak utjAban. Ddrday Istvdn egyér-
telmiien foglal allast, tdrsadalmi és egyéni Snvizs-
galatra késztet. Akarcsak Vitézy Ldszlo a Békeidd-
ben: a fokuszban itt egy téeszelnok all, aki a sza-
baly szellemét s nem a betdjét tartja kotelezdnek.
A kollektiva és 6kozé itt épp a kozdsség nevében
allnak olyanok, akik valéjaban hatat forditanak a
koznek. Ezek a filmek az tgynevezett dokumen-
tum-jatékfilmek k62¢é tartoznak, mert ilyesféle az
abrazolasmoédjuk : valdjaban a magyar film legne-
mesebb hagyomanyait folytatjak a maguk médjan,
azon az Uton jarnak, amelyet annak idején Fdbri
Zoltan tort a Husz drd-val és Kovdcs Andrds a Ne-
héz emberek-kel. t :

A nemzet torténettudatat és Gnismeretét ébresz-
tB-&brentart6 filmek hosszu sorat lehetne folidézni,
de vajon folytatédik-e a sor? Kovacs Andras
ugyan legutobbi két filmjében mas oldalrél kozelit
¢ maga vallalta feladathoz, mint korabban (nem
maradhat azonban emlités nélkiil megel6z6 filmje,
a Ménesgazda, az ugynevezett személyi kultusz
egyik hajtasanak behaté vizsgalata; s ez a film foli-
dézi az emlékezetben azt a masikat is, Gdbor Pdlét,
amely ugyancsak a kozelmualt e . fekete dobozi-
nak” nyitogatdsa, az Angi Verd-t). A masodik vi-
laghaboru erkolesi mérlegét allitja nézdi elé Ko-
vacs Andréas mar a Hideg napok-ban is: most azon-
ban mést figyel és figyeltet meg. Az Oktoberi vasdr-
nap val6jaban torténelmi elemzése az 1944. oktdbe-
ri kiugrasi kisérletnek, az Ideiglenes paradicsom pe-
dig lirai torténet arra a térténelmi tényre (éspedig
meghdkkentd tényre) alapozva, hogy a masodik
vilaghaboriban Magyarorszdg menedéket adott
francia menekiilteknek. Mindkét torténet egy-
szersmind egyéneket allit erkolesi mérlegre. -

Nem tdrténetbe, s minden latszat ellenére nem is
térténelembe agyazottan, lényegében ugyanerrdl
sz61 Janéso Miklos Gj filmje, A zsarnok szive. Mind-
inkabb bebizonyosodik, hogy Jancsé mitvészete va-
lamiféle képzenének mondhat: amint a zenében a
hangok, dallamok, ritmusok és akkordok valoja-
ban az életnek, embernek, eseményeknek, érzések-
nek az absztrakci6i, ugy a Jancso-filmekben a
helyszin, a szerepld, a mozgas, a sz6 sosem képe,
hanem elsdsorban jelképe, absztrakcidja emberi,
torténelmi, politikai, erkdlcsi kérdéseknek. Az
absztrakci6t elvonatkoztatasként szokas magyarra
forditani, s ez azzal a veszedelemmel jir, hogy az
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eltavolodas képzetével kapcsolodik dssze. Pedig az
igazi, a j6, a helyes elvonatkoztatas valdjaban in-
kabb 6sszpontositas, kivonatolas olyan értelem-
ben, hogy a f6losleges, az esetleges marad el.

A mese, vagyis inkabb a mese vdza nem 0j lele-
mény. Nem azért, mert — amint az alcim, Boccaccio
Magyarorszdgon utal ra — a hattérben meghizodik
egy Boccaccio-novella: ez ugyanis rejtve marad,
dalolnak rola, de a dalt sosem fejezik be. A mese
vaza inkabb a Hamlet-re emlékeztet. Ez a magyar
Hamlet, Géaspar nevezetii, a reneszansz koraban
Bolognabdl tér haza, mert magyar kiralynak sze-
melték ki. Idehaza kilonds vilagba keriil, és nem is
egyetlen rejtély kozepébe. A Boccaccio-mese itt ta-
lalkozik a Hamlet-beli esettel: Gaspar apjat (valo-
sziniileg) megolték, anyja most az apa fivérével él,
a fiu pedig az igazsagkeresés és a hatalomra folké-
szités malomkovei kozott 6rlédik.

Szinész mindenki, az egész vilag ebben a film-
ben, kivéve a f&szereplSt, Gaspart, a kiralyjeloltet.
De vannak igazi szinészek - Bolognabdl hozta
Sket —, s végil kideriil, szinész mindenki mas, a ki-
ralycsinalok, a manipulalok, mert mogottik — ké-

. pen, filmen kiviil — valaki-valami ket is mozgatja,
készteti, kényszeriti, aloltozetbe rejti, mas szemeé-
lyiségét kell folvenniik. Arrdl van tehat megint

sz0, hogy ,,aki dudas akar lenni, pokolra kell an-
nak menni”? Kétségtelen, Jancso szinképe pokoli:

" olyan a helyszin, mintha Rondabugyrod volna

Dante miivébdl, vagy a Pokolnak egy masik kore.
Csakhogy itt nem utélag sinyl6dnek, akik sinyléd-
nek, hanem eldre: a kiralykodas iskolajat kell ki-
jarni. Kellene, pontosabban, mert rajtaveszt min-
denki.

Sz6l ez a film kozvetleniil és kdzvetve is a miivé-
szetr6l.. Az igazi szinjatszasrol és a hamisrol. Az
igazi mivészetnek szive van, a szd valodi értelmé-
ben, s nem oly glinyos-kétértelmiien, mint a film .
cime mutatja. A miivészet szive az, amely az ember
¢s a vilag jobbitasaért dobog. A miivészet baratai
manapsag gyakran tapasztaljak osszerandult sziv-
vel, hogy szivtelenné valik a miivészet, mas szoval
erkolesi-emberi tekintetben tressé: mind gyakrab-
ban hianyzik a miivészetbdl a midvészet. Mar-mar
merészségnek tetszik, nem is csupan filmmel kap-
csolatban, erkolesrdl, etikardl szolni, de a sotét
hattér el6tt kivilaglik : a magyar filmmiivészet nem
veszitette el sem hitét, sem tdrekvését az ember, a
vilag jobbitasara. Embernek és emberiségnek on-
ismeretre van sziiksége ahhoz, hogy életben ma-
radhasson.

ZAY LASZLO

KEPZAEMOVESZET
A Pdrizs-Moszkva kiallitds

1980-ban a pdrizsi Centre Pompidou-ban mutattdk
be azt a kidllitdst, amely a szdzadfordulotol a har-
mincas évekig foglalja dssze mindazt, ami a két vd-
ros ¢s a neviikkel szimbolizdlt két orszdg miivészeté-
ben — festészetében, szobrdszatdban, épitészetében,
szinhdzmiivészetében — a hdrom évtizedben tértént :
a kapcsolatokat, a pdrhuzamos és az eltérd jelensé-
geket is. 1981-ben aztdn Moszkvadban is megrende:z-
ték a kidllitdst. Szeptember végén e sorok iréjanak
ott sikeriilt megtekintenie.

A Puskin Muzeum elétt végtelen sor kanyargott.
Szeptember végéig tobb mint hatszdzezer (!) nézdje
volt a Pdrizs—Moszkva kidllitdsnak. A ldtogatokat
két és félords idékiozokben engediék be a termekbe ;
a 150 perc lejdrtdval el is kellett hagyni a muzeumot.
Az alapos szemrevételezéshez ez bizony kevés. A
Puskin Muzeum emeleti termeit a padlotél a meny-
 nyezetig megtolidtte a hatalmas anyag . képek, gra-

fikdk, szobrok, plakdtok, makettek, épitésztervek,
interieur-részletek, nyomtatvdnyok, dokumentdcio.
Néhdny napon beliil kétszer sikeriilt bejutnom a ki-
dllitdsra, de tgy sem ldttam mindent ; még csak futo-
lag sem sikeriilt f6lmérnem a plakdt-tdrlatot, s szin-
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te teljesen kimaradt a szinhdzi gyiijtemény és a félel-
metesen gazdag dokumentdcio.

Renoir, Monet, Szurikov és Repin képei, Tru-
beckoj és Maillol szobrai, kozépen Bonnard hatal-
mas triptichonja fogadtdk a nézét az elsé teremben,
mig a legvégén, a tizenitodikben Tatlin madarszdr-
nyu repiilészerkezete, a LETATLIN bucsuztatta.
Szdzadunk mivészetének taldn legizgalmasabb hd-
rom évtizedérdl a korszak két vitathatatlan miivé-
szeti nagyhatalma’nyujtott itt dttekintést kordbban
sohasem ldtott méretekben és gazdagsdghan. A két
orszdg muzeumainak és magdngyiljteményeinek
anyagdn kiviil a rendezék béséggel vdlogattak mds
orszdgokban Grzétt tdrgyakbol is. Reménytelen vdl-
Valkozds volna versenyre kelni a katalégus két vas-
kos kétetével, akdrcsak egy névsorolvasds erejéig is.
Beszdmolonk igy kénytelen megelégedni a feliiletes
dtiekintéssel, az alapveté benyomdsok folidézésével.

A rendezés sem kinnyitette meg a nézé dolgat.
Hol idérendben, hol tematikusan kiovették egymdst
a miivek és tervek, de a szempontok és az idérend is
uro meg ujra Osszezavarodtak. Teremrdl teremre
halado jegyvzeteimet lapozva utdlag sem taldlom a
kovetkezetes vezérfonalat. A kapaszkodot valojaban
a remekmiivek szakadatlan sora jelentette: ezek a
vezércsillagok” segitettek tdjékozddni a bolygok és
holdak nyiizsgd seregében. Ebben a ,sereg”-ben sok
az alig ismert miivész, és még tobb az alig, vagy ko-



rdbban sohasem ldtott mii. Az elsé lenyligézé él-
ményt éppen e  kiséré” égitestek mennyisége, s még
inkdbb mindsége sugallta. Erdektelen vagy igazdn
gyenge mit taldn nem is akadr a kidllitdson. De Ge-
raszimov hatalmas képe példdul — ,Lenin a tribii-
nén” — egyenesen riasztélag hatott Tatlin I11. Inter-
naciondlé emlékmiive modelljének, Majakovszkij és
mdsok meggyozi erejii agitdcios plakatjainak kor-
nyezetében. Geraszimov 1930-ban festett monumen-
talis munkdja mdr annak az uj kultirpolitikdnak
szimbolikus jelképe, amelyet a személyi kultusz ha-
tdrozott meg. A hozza hasonlé miivek feltiinése a ki-
dllitds vége felé azt a rendezdi szdndékot jelezte,
hogy az elsé termek nyitott vildga utdn mind érzé-
kelhet6bbé vdljék a megmerevedés, annak a hivata-
los tendencidnak az érvényesiilése, amely a harmin-
cas évektél a szovjet mivészet sodrd folyamdnak gd-
tat épitve, igyekezett azt dllovizzé szeliditeni.

A tdrlat taldn legérdekesebb része az orosz sze-
cesszio — art nouveau — bemutatdsa és szembedllitd-
sa a francidval. Elsésorban Vrubel képei, aztdn egy
egykort interieur-részlet, majd épitészeti tervek ér-
zékeltették azt a termékeny elevenséget, amely a
kor Oroszorszdgdnak szellemi életét (s persze nem-
csak azt) jellemezték. Olyan vildg volt ez, amely a
szellemi, mivészeti és politikai forradalomnak egy-
ardnt melegdgya volt. A francia szdzadfordulé szin-

te XVI. Lajos kordnak konnyed torékenységét idezi,

mig az orosz mivészet, ugyanazokat az alapforma-
kat haszrdlva, sulyos és elgondolkodtatéan iinnepé-
lyes.

Picasso kikeriilhetetlen. Bdrmennyire kozhelynek
hat, orids alakja e kidllitdsnak is tengelye. Itt ldtha-
tok az ,Abszintivé né” (1901) és a , Labddn dll6
kisldny” (1905) Moszkvaban érzdtt kompoziciéitoél
a kubista és vyjklasszicista képek sordn dt az olyan
meglepetések is, mint az elsé feleségérél, Olga Hoh-
lovdrol készitett porwré (1917), amely Velazquez
modordban egyszerre vdllalja a legkozvetlenebb na-
turalizmust, s tudja transzpondini a legtaldlobb fin
de si¢cle-hangulatot.

- Remekmiivek sora képviseli a kidllitdson Cha-
gallt is. A legnagyobb élményt elsésorban az a folfe-
dezés jelenti, hogy ez az a kornyezet — Vrubel, Mas-
kov, Lentulov, a taldnyos Filonov és a tébbi kor-
tdrs orosz festd vildgd —~, amelyben a sz6 igazi értel-
mében vdlnak redlissd Chagall képei. Nincs semmi
kitaldlt vagy keresett sziirrealizmus (sem idézéjel-
ben, sem anélkiil) a télbe-éjszakdba meriilt orosz
kisvaros felett lebegve uszo-dlelkezé pdr kompozi-
ciojaban (,.A vdros folétt”, 1914-1918).

Ez a kirnyezet sziikséges igazdn Kandinszkij
megértéséhez is. Nagyméretii korai absztrakt vdsz-
nai, az 1913-as No. 6. és 7. szdmi kompozicioi,
nemcsak a tenger 6rok morajldsdt idéz6 dis liikteté-
siikkel tiinnek fel, hanem mindenekeldtt azzal a kéz-
vetlen és egyértelmii rokonsdggal, amely a tdrsak-

hoz, a mdr emlitett miivészekhez, s a tobbiekhez, a
nemegyszer egészen mds uton jdarckhoz is, példdul
Koncsalovszkijhoz és Kuprinhoz fiizi dket.

Kandinszkij vasznainak szomszédsdgdban pillant-
hattuk meg Tatlin ugyancsak 1913-ban festett, két
ilg aktot dbrdzolo képét, s ez a terem drizte az ismét
mds irdnyba vezeté Malevics-kompozicickat is.
Kétségtelen, hogy a hatalmas tdrlat alaphangjdt a
nagy mesterek szabtdk meg, de az is igaz, hogy ha-
tdsban nemigen maradt mogotiik a | derékhad’
sem, amelyet a mdr emlitetteken kiviil (s még min-
dig nem a teljes felsorolds igényével!) olyanok kép-
viseltek, mint Gongcsarova, Puni, Rodesenko, Sev-
csenko, Stendberg, vagy a mdsfeldl indulé Dejneka,
Petrov, Vodkin., '

A béség zavaraval kiizdve sem feledkezhetiink
meg olyan remekmiivekrsl, mint Matisse Lenin-
grddban Grzétt hatalmas , Tdnc” cimi kompozicidja,
Leger, Miro, Mondrian csoddlatos képeinek sora
— hogy szinte csak taldlomra emeljiink ki neveket a
hihetetleniil gazdag anyagbél.

A festészethez képest a szobrdszat taldn halvd-
nyabban képviseltette magdt. Egy-egy olyan remek-
mi mogiil, mint Maillol |, Foldkizi tenger”-e, Bran-
cusi ,, Alvé muzsd”-ja, Altman, Archipenko, Arp,
Despieau, Lipschitz, Orlova, Picasso bronzai, hi-
dnyzott a ,hdttér”’, a kisérd, értelmezd alkotdsok-
nak az a kiemelkedd sorozata, amely oly izgalmassd
és sokrétiivé tette a festészeti anyagot.

Rendkiviil hangsulyos volt a kidllitdson az épité-
szet szerepe. A bemutatott tervek és makettek — til
egyéni, egyedi értékiikon — segitettek a nézének az
dltalanos tdjékozéddsban is: értelmezték, magya-
rdztdk a tdrsmivészetek céljait, irdnyait, tendencid-
it. Mdr a szdzad eleji tervanyag ldttdn is foltint az
orosz épitészek idealisztikus, mdr-mdr messianiszti-
kus elképzelése sajdt feladatukrol és az épitészet le-
hetdségeirol. Még inkadbb felerésodtek — a kidllitds
tanusdga szerint — ezek a hangok és torekvések a
Sforradalmat kévetd idékben. A kozismert — mdr em-
litett — Tatlin-féle III. Internaciondlé-emiékmiivén
kiviil elsdsorban a Vesznyin fivérek, Melnyikov és
Suszev tervei ragadtik magukkal a nézét. A grafi-
kailag sem érdektelen lapok sodro hitrdl, az épilé vj
tdrsadalom jivéjébe vetett abszolut bizalomrdl drul-
kodnak. Igazadn kdr, hogy a tervek legnagyobb része
csak papiron maradhatott meg. A néhdny egykori
— 5 ma mdr erdsen dtalakitott — miivelGdési hdzon, a
Lenin-mauzéleumon és egy-két mds épiileten kiviil
ennek a nemzedéknek sajnos alig akadt lehetdsége
arra, hogy a valdsdg mindennapi gyakorlatdval
szembesithesse elképzeléseit.

KOVACS PETER
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ZENE

Yehudi Menuhin Budapesten

A mai Yehudi Menuhin technikai vonatkozasban
bizonyara nem a vilag legnagyobb hegediise. Még-
is elmondhatjuk rola, hogy a vilag egyik legna-
gyobb muzsikusa. Budapesti fellépésein nem tor-
tént egyéb, mint masutt: kivételes tisztelettel és lel-
kesedéssel koszontotte 6t a kozonség, melynek: na-
gyobb része kiszorult a hangversenyterembdl: Me-
nuhin ugyanis tud valami olyat-a zenérdl, ami csak
a kivételes tehetségeknek adatik -meg. Szamara a
zene nemcsak egy folyamat rajza, nemcsak egy lel-
kiallapot kifejezése, nemcsak egy adott kor miive-
szi terméke, hanem az emberi Onkifejezés legneme-

sebb megvalosuldsa. A muzsika révén olyan érté-,

kek iranyaba tagitja szemléletiinket, amelyek job-
bik éntinket fejezik ki, a léleknek azt a jobbik ré-
szét, melyet a gyorsul6 idében és a technicizalddo
vilagrendben oly gyakran temet el a szerzés vagya.
Menuhin hegediije ugyanazt a hangot szdlaltatja
meg, ami ott zeng Homérosz és Dante eposzaiban,
Bach passioiban €s Beethoven utolsé szonataiban.
Az ember zenéje cimii sorozataval hétrdl hétre ta-
lalkozhattunk a televizioban (megjelent konyvior-
maban is, és el is tlnt a konyvesboltokbol), s vald-
ban az ember zenéjének, az emberi érzések kovete-
ként és megszolaltatojaként jarja a vilagot, minde-
niivé elvive a muzsika felemel6 vigasztalasat.
Volt Yehudi Menuhin életének egy hatalmas
fordulata, amikor dédelgetett, csodagyerekb6l hir-
telen érett, feln6tt miivész lett, amikor radobbent,
hogy tehetségével jol kell'safarkodnia a szenvedd
emberiség szolgalataban. A masodik vilaghaboru
alatt igen sok hangversenyt adott a fronton, s oly-
kor embertelen nehézségek kozott jarta a taboro-
kat, de elsGnek jelent meg a felszabaditott varo-
sokban is, hogy magaval vigye a vigasztald zene
iizenetét.
Yehudi Menuhin nem csupan reprodukalé mii-
vész, értelmezni is prébalja a vilagot. Gondolkodo
_ ember, aki nem idegenkedik a filozofiai megk6zeli-
tésektSl. Fontos, s6t kiemelkedd szerepet tulajdo-
nit a mediticionak (netn véletleniil viseltet kiildnds
affinitassal az indiai zene irant), s ahogy Bachnak
egy-egy szOloszonatajat megszolaltatja, lehetetlen
nem érzéke‘lni, hogy abban a piilanatban szinte vé-
giggondolja a zenei teremtés folyamatat. Talan
-ezért is vonzodik erésen Bartok zenéjéhez. Bartok-
eldadasaban a természettel kapcsolatot keresd és
taldlo ember primér élményeit kozvetiti, tolmacso-
lasit mindig elemi erejlinek érezziik. & maga
mondja, hogy Bartokkal valé kapcsolata nem in-
dult harmonikusan, de amikor a zenek4lts meg-
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hallotta, hogyan szolaltatja meg miivét, egyszeri-
ben felengedett, s kdzolte vele: hite szerint csak a
szerzOk halla utan szoélalhat meg ilyen autentikus
tolmacsolasban alkotasuk.

Menuhin személyében pemcsak a miivészt ko-
szdnthettiik Budapesten, hanem az emberiség hu-
manista tradicioinak védelmez&jét is. Minden fel-
lépése azt sugallja, hogy azok a humanus értekek
és eszmények, amelyek elvesztését annyira fajlal-
juk, véltozatlanul élnek, csak érté médon, nyitott
lélekkel kell kozeliteniink a vilaghoz, s meg kell
hallanunk a fajdalom hiradasait is. Nem véletlen,
hogy Menuhin egyike-azoknak, akik a.gyakorlat-
ban is sokat tesznek az ember és ember kozaotti kii-
16nbség megsziintetéséért, s hogy milvészetét gyak-
ran allitja az éhezdk és nélkilozék anyagi tamoga-
tasanak szolgalataba.

Budapesti szereplésekor — mint emlitettiik — nem
a hangszer virtuoz kezelésének emlékét hagyta itt.
Sokkal tobbet. Visszaadta a hitiinket abban, hogy
az ember kikiizdheti boldogsagat és kiegyensulyo-
zottsagat, ha megdrzi személyiségének tisztasagat,
s képessé teszi lelkét a szemléldésre. A legszive-
sebben mi is azt kialtottuk volna, amit a csodagye-
rek jatékat elragadtatassal hallgaté karmester, Ar-
turo Toscanini: jatssz még!

(R. L)

MAGYAR KURIR

A Magyar Kurir a Katolikus Piispoki
Kar félhivatalos hiriigynokségi értesi-
téje, mely néhany oldal terjedelem-
ben, kényomatos eljarassal jelenik
meg. Fészerkeszt&je: Dr. Gojdk Jdnos.

A lap elsésorban a magyar egyhazi
élet jelentds és aktualis eseményeirdl
tudosit, de mindazokré! az érdekes
kiilfoldi hirekrél is beszamol, amelyek
vallasi életiinket érintik, s a hazai teo-
légiai €s egyhazpolitikai viltozasokra
is hatassal lehetnek. Célja, hogy infor-
malja a kdzvéleményt mindarrél, ami
ez irany( tajékozéddasunkat segitheti.

A Magyar Kurirra csak az eléfizeték
tarthatnak igényt.

Eléfizetés bejelentése: Magyar Ku-
rir, 1364. Budapest, Postafiok 41. -
Dija: egy évre: 390,~ Ft, félévre:
195,- Ft, negyedévre: 97,50 F¢.
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RESUME

En téte de notre numéro, nous publions en traduction hongroise la derniére partie de la commu-
nication d’Edward SCHILLEBEECKX, faite i la Journée d’Etudes du 19 septembre 1976, a
I’Academie Catholique de Baviére. — Article de Mgr. Jozsef BANK, archevéque, évéque diocé-
sain de Vic, sur le mystére de la souffrance humaine, tant-physique.que morale. Aprés avoir fait
Papproche de la question du point.de vue de la raison, puis de celui de la foi, Pauteur affirme:
« Chacune des grahdes civilisations créées au cours de I’histoire constitue en fait une réponse
donnée par I'homme au d4éfi de la souffrance et de la mort. Si, sur son chemin, I’homme n’avait
pas rencontré de contrariétés, d’obstacles, s’il n’avait pas di affronter la souffrance et le danger,
il n’aurait peut-étre jamais réalisé rien de grand ni de beau. » Puis, il souligne la fonction positive
de la souffrance en tant qu’elle a le pouvoir d’intercéder et de libérer du péché. » — A la thémati-
que de la souffrance se rattache I’écrit de I'américaine Ellen Gould WHITE (1827-1915), prophé-
tesse des Adventistes. Sous le titre La Repentance, chapitre relevé dans son ouvrage intitulé Steps
to Christ (London, 1893), WHITE analyse trait par trait le vrai.repentir qui plait a Dieu et cite,
en guise d’illustration, le psaume 51, I’'admirable supplication de David qui demande son par-
don. Dans le Psautier catholique latin, ce psaume commence par le fameux verset « Miserere
(Mei Deus)» et porte le numéro 50. ‘

L’ancien directeur de notre revue, Karoly DOROMBY, vient d’avoir soixante-dix ans. Il a
succédé a Gydrgy RONAY, décédé en Mai 1978 et a rempli les fonctions de directeur de notre
revue jusqu’en Aot 1980 lorsqu’il a pris sa retraite, aprés avoir travaillé durant quarante-cingq
ansau service de la presse catholique. Dans 'interview qu’il a accordée a VIGILIA, il a exposé ses
vues sur la vocation de la presse catholique considérée en. général, puis au plan local, dans la
Hongrie d’aujourd’hui ot une tolérance idéologique reégne et ou les rapports entre I’Etat et I'Eg-
lise peuvent étre qualifiés de bons voire cordiaux. Et Karoly DOROMBY de conclure: ,.En fai-.,
sant abstraction des questions d’ordre eschatologique, on constate une entente d’autant plus
grande en ce qui concerne les valeurs dignes d’étres prisées. L’homme prét a porter secours, al-
truiste, honnéte, respectant la dignité d’autrui, estimant voire aimant P'autre, s’impose comme
idéal des deux cotés. Pourquoi ne pourrions-nous pas nous efforcer i ce que la ligne de dématca-
tion soit tracée au sein de notre société entre ces deux types d’homme contraires et non pas entre
ceux qui, face aux questions ultimes, sont d’avis opposé. » v

Mettant a contribution leurs journaux, notes et impressions de voyages, Sandor Ivan KO-
VACS, historien littéraire, présente les pélerins et voyageurs hongrois qui, du XVe au XVIIe sié-
cle, se sont rendus 2 Rome. Dans leurs rangs, on reléve des poétes, des écrivains, des ecclésiasti-
ques, des savants, des catholiques tout comme des protestants. L’apergu historique débute par
Pillustre poéte de I’humanisme latin de Hongrie, I’évéque JANUS PANNONIUS (1434-1472) et
il est clos par Nicolas ZRINYI (1620-1664), le célébre chef militaire et pocte hongrois. Leurs ob-
servations, leurs apergus pleins d’esprit ne manquent pas d’intérét méme pour le voyageur de no-
tre temps. — « Les souvenirs de voyage » au sujet desquels Istvain BENKO, prétre catholique, a
été interviewé par Karoly HETENYI VARGA remontent a I'atroce année’ 1944, Pendant la
seconde guerre mondiale, Istvan BENKO a été chargé de fonctions responsables a la direction
centrale des Sections Quvriéres Paroissiales et comme tel, il a été déporté par les Nazis avec plu-
sieurs de ses confréres prétres en Décembre 1944 3 Dachau. Il a recouvré sa liberté lors de la libé-
ration de ce camp le 29 avril 1945. .

He partie et fin du récit de Hermann HESSE: Le Confesseur (Der Beichtvater;
pour la I¢r partie, voir notre numéro de Janvier 1982) — A la suite de ce récit, I'étude dEva G. -
ZAUNER : Le Message spirituel du Confesseur. L’auteur éclaircit d’abord les raisons pour les-
quelles HESSE a joint son récit a la fin de son grand roman utopique Le Jeu de. perles en verre
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(Das Glasperlenspiel, 1943). Puis, elle analyse Is probléme du suicide, tel qu’il se pose a travers
Phistoire de Josephus et du Pére Dion dans le récit.

Appréciant la poésie de Béla Csanad, Agnes SIMANDI évalue les chances de la poésie reli-
gieuse. A ce sujet, elle se référe 4 Sandor SfK (1889-1963), éminent représentant de la littérature
néo-catholique en Hongrie, Professeur d’histoire littéraire a 'Université de Szeged. Agnes SI-
MANDI cite I'étude de fond qui, consacrée par Sandor SIK au Probléme de la littérature catholi-
que ( Universalité et forme), parut en 1935 dans le numéro de Paques de VIGILIA. Le Professeur
s’attache & y relever les caractéristiques propres a la spiritualité catholique, telles qu’elles s’expri-
ment dans une oeuvre littéraire. Il souligne que 1a spiritualité catholique est une force agissante
qui oeuvre dans tous les secteurs de la vie humaine, qui tend a transformer toute réalité — qu’elle
soit extérieure ou intérieure - & I'image du Christ. Ainsi toute création de I’artiste catholique sera
marquée dans son atmosphere, ses perspectives, son intonation, son coloris, sa mélodie, son
rythme par la présence de Iéternité. C’est dire que son ceuvre sera forcément toujours «religieuse »
au sens profond de ce terme, méme si elle ne fait aucune mention de Dieu. -

(Margit NEMETH)

INHALT

An der Spitze unserer Nummer steht ein Essay von Edward SCHILLEBEECKX : ein Teil seines
Vortrages, gehalten im Rahmen des Studientages der Bayrischen Katholischen Akademie im
Jahre 1976. Gefolgt wird es von einem Artikel des Erzbischofs Jozsef BANK, Didzesanbischof
von Vac iiber das Mysterium des menschlichen Leidens. Ausgehend von dem physischen und
psychischen Leiden und die Aspekte des Denkens und des Glaubens untersuchend kommt er zur
Folgerung in der er die positiven Funktionen des Leidens aufdeckt indem es auf die Schwierig-
keiten und Gefahren aufmerksam macht. ,Alle grosse Kulturen der Geschichte verkérpern
eigentlich eine Antwort des Menschen auf die Herausforderung des Leidens und des Todes. Wenn
der Mensch auf seinem Lebensweg keine Schwierigkeiten, Leiden und keine Gefahr begegnet
hitte, hitte er vielleicht nichts Grosses und Schénes verwirklichen kénnen* — schreibt wortwért-
lich der Autor. Im weiteren spricht er iiber die fiirbittende und von der Siinde befreienden Be-
deutung des Leidens. An diesem Themenkreis passt sich ein Beitrag des amerikanischen adventis-
tischen Theologen Ellen Gould WHITE, betitelt Die wahre Bussfertigkeit und zitiert aus-dem
Buch des Autors mit dem Titel Der Weg zum Christus (Steps to Christ). Der Autor analysiert
den 51. Psalm des Konigs David, bekannt in der lateinischen Liturgie mit dem Titel Miserere
und in der Kunst oft bearbeitet.

Am 28. Februar vollendete Karoly DOROMBY sein 70-stes Lebensjahr. Er verbrachte 45 )
Jahre im Dienste des katholischen Pressewesens und nach dem Tode von Gyorgy Rénay war er
Chefredakteur der Vigilia bis er, Ende 1980. in den Ruhestand getrete ist. Im Rahmen eines Vigi-
lia-Gesprichs antwortete Karoly Doromby auf unsere Fragen beziiglich seiner Laufbahn und
beziiglich der Aufgaben der katholischen Presse im allgemeinen und im heutigen Ungarn. ,,Die
Aufgabe der katholischen Presse — sagte Karoly Doromby unter anderem — ist eigentlich dieselbe
die einem jeden Gldubigen zusteht, hiichstens sie kann es vielleicht in einem grosseren Wirkungs-
kreis ausiiben. Die Sendung des christlichen Menschen gilt stets der Gemeinschaft, der Gesell-
schaft in der er lebt und mit der er zusammenlebt. In Ungarn beruft man sich oft und mit Recht

“darauf, dass in unserer Gesellschaft weltanschauliche Tolleranz herrscht, und zwischen dem offi-
ziellen Staat und der offiziellen Kirche eine gute, sogar freundliche Beziehung besteht. Wir wis-
sen aber, dass dies nur der Rahmen ist, der mit der Art und Qualitit des alltiglichen Zusammen-
lebens und Zusammenarbeitens ausgefiillt werden muss. Abgesehen von den eschatologischen
Fragen besteht iiber die Wertschitzungen des Lebens ein weitgehendes Ubereinkommen. Wa-
rum konnten wir riicht danach trachten, dass die Trennungslinie innerhalb der Gesellschaft nicht
zwischen den Menschen von verschiedenen Weltanschauungen laufe, sondern so, dass auf der
einen Seite die Egoisten, die Gewalttatigen, die Riicksichtslosen, die mit unanstindigen Metho-
den arbeitenden sind und auf der anderen Seite jene, deren Grundverhalten dem einfachen und
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evangelischen Prinzip entspricht, nimlich dass sie den anderen nicht antun was sie nicht wollen
dass ihnen angetan werde, also die Selbstlosen, die Hilfsbereiten, die Anstindigen, die Wiirde
des anderen Menschen achtenden und den Nichsten liebenden Menschen seien.

Rom, die ewige Stadt libte stets eine grosse Anziehungskraft auf die leitenden Geister Un-
garns, Der Literaturgeschichtler Sandor Ivan KOVACS untersucht die Tagebiicher, die Reisebe-
richte und italienischen Erlebnisse der nach Rom gepilgerten Poeten, Schriftsteller, Priester und
Wissenschaftler, angefangen von dem im 15-ten Jahrhundert lebenden und lateinisch schreiben-
den Janus Pannonius bis zu dem Feldherrn und Dichter Mik16s Zrinyi im 17-ten Jahrhundert. Es
waren unter ihnen sowohl Katholiken wie Protestanten; ihre geistreichen Bemerkungen sind
auch fiir den heutigen Reisenden nicht uninteressaht. — Von einer anderen und erschiitternden
Reise berichtet ~ im Rahmen eines Gesprichs das Karoly HETENYI VARGA mit ihm fiihrte
~ der katholische Priester Istvan BENKO, der vor 38 Jahren wegen seiner aktiven Mitarbeit in
den, im Rahmen der Kirchengemeinden ins Leben gerufenen Arbeiterorganisationen, zusammen
mit anderen Mitbriidern, von den Nazis nach Dachau deportiert wurde.

Wir veroffentlichen den abschliessenden Teil der Erzihlung von Hermann HESSE Der Beicht-
vater und anschliessend dazu eine Studie von Eva G. ZAUNER, die das Hesse-Werk Das Glas-
perlenspiel — von dem diese Erzihlung ein Teil ist — und durch die Geschichte des Josephus und .
des Vater Dion die Problematik des Selbstmordes untersucht.

Agnes SIMANDI untersucht die Chancen der religisen Dichtung anhand der Poesie von Béla
Csanad. Sie zitiert Sandor Sik, der in einem magistralen Essay schon damals eindeutig aus-
‘sprach, dass ein Kunstwerk auch dann religios sein kann, wenn gs mit keinem einzigen Wort
Gott erwahnt. Katholizitiit bedeutet eigentlich eine totale Lebensform, weil alles in ihr Platz hat.

. (Karoly DOROMBY)

CONTENTS

Our present issue starts with a study by Edward SCHILLEBEECKX; it is an extract from a
speech he gave on the Educational Day of the Bavarian Catholic Academy in 1976. It is followed
by the Archbishop Jozsef BANK’s article about the mystery of human suffering. Starting from
the bodily pain and spiritual suffering, through examining the aspects of suffering, the mind and
faith, he comes to revealing the positive functions of suffering, wich warn men of difficulties and
.dangers. “Every great civilization of history is in fact man’s answer to the challenge of suffering
and death. If man hadn’t met difficulties, suffering and dangers in the course of his life perhaps
he wouldn’t have created anything beautiful and great.” Then he tells about the importance of
suffering to intercede and deliver us from sin. The same topic is touched upon in the American
Adventist theologian Ellen Gould WHITE'’s study titled The True Remorse, which is an extract
from the author’s book titled Steps to Christ. It is in fact the analysis of the 5lst psalm of King
David, which is known as Miserere in the Latin liturgy and wich has often been adapted in the
arts.

The special scene of Christian religious life and the directing means of the Church is the press.
What is the task of the Christian newspapers and periodicals in general and here in the Hungary
of today? Karoly DOROMBY, who was 70 years old recently, tries to answer this question
among others. Doromby served the Catholic journalism for 45 years and after Gyorgy Ronay’s
death he was the chief-editor of the Vigilia till his retiring. He thinks that the primary task of
Christian newspapers and periodicals is to give their opinion about the different phenomena of
the world and of the Hungarian reality in the spirit of the dialogue and to evaluate the religious
and cultural movements of the country. The Catholic press cannot confine itself merely to look-
ing about within the Church, every paper must find the proper way to join the Hungarian intel-
lectual life.

The greatest Hungarian minds have always been extremely attracted by the Eternal City, i. e.
Rome. The literary historian Sandor Ivan KOVACS examines the diaries, travel notes and
experiences of poets, writers, priests and scientists visiting Rome.. He starts with Janus Pan-
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nonius, who lived in the 15th century and wrote his works in Latin and finishes with Miklos
Zrinyi, the milifary leader and poet in the 17th century. There are many Catholics and Protes-
tants among these people; their comments and witty remarks are interesting even for the traveler
of today.

In an interview to Karoly HETENYI VARGA the Catholic priest Istvan BENKGO tells about a
shocking journey 38 years ago. Together with some fellow-priests he was taken to Dachau by the
Nazis for his active role in the Parish Workers’ Organization and only after many months of
hard captivity could he escape from there.

You can read the last part of Hermann HESSE’s short story titled The Father-Confessor and
right after it there is a study by Eva G. ZAUNER titled The Intellectual Message of The Father-
Confessor; the author marks the place of the short story in Hesse’s novel titled The Glass Bead-
Game (Das Glasperlenspiel) and analyses the problem of committing suicide through the story
of Fathers Josephus and Dion.

Agnes SIMANDI examines the' chances of religious poetry in connection with the works of
Béla Csanad. She quotes Sandor Sik, who, in his study titled Universality and Form, definitely
pointed out that a piece of art can be religious even if it doesn’t say a word about God because
*“eternity will penetrate through its atmosphere, perspective, tone, colours, tune and rhythm”. It
is also Sandor Sik who mentions that catholicism is in fact the complete way of life because every-
thing can be had in it, what’s more it is “a world ferming zest which wants to change everything
i. e. the outer and inner reality into Christ’s likeness”.

(Katalin BERENYI)

SOMMARIO

Questo numero inizia con un s3ggio di Edward SCHILLEBEECKX, dettaglio del discorso pro-
nunciato nel 1976, durante la giornata di studio dell’Accademia Cattolica Bavarese. Segue I’arti-
colo dell’arcivescovo Jozsef BANK sul mistero della sofferenza umana. Partendo dalla sofferen-
za fisica e morale, esaminando gli aspetti della sofferenza e dell’intelletto, nonché della fede, egli
arriva a scoprire le funzioni positive della sofferenza che sono per I'uomo avvertenze alle difficol-
t4 e ai pericoli. «Ogni grande cultura della storia & in sostanza una risposta dell’'uomo alla provo-
cazione della sofferenza e della morte. Se 'uomo, durante 1a sua vita terrena, non avesse incon-
trato difficolta, sofferenze e pericoli, forse non avrebbe realizzato nulla di grande e di bello», scri-
ve. Poi parla dell'importanza della sofferenza come intercessione nella liberazione dal peccato. .
A questo tema si connette il saggio del teologo avventista americano Ellén Gould WHITE, dal
titolo «J! vero pentimento», che fa parte del volume «La via verso Cristo» (Steps to Christ), che in
sostanza ¢ un’analisi del.5Imosalmo di Davide, conosciuto nella liturgia latina col nome di
«Meiserere» ed elaborato molte volte in arte. '

Un campo particolare della vita religiosa cristiana & la stampa, come mezzo di orientamento
della Chiesa. Qual’¢ in generale lo scopo dei giornali e delle riviste cattoliche, € in particolare qui,
in Ungheria? A queste domande cerca di rispondere tra I'altro Kiroly DOROMBY che, compiu-
ti da poco i settanta, era stato per 45 anni al servizio del giornalismo cattolico e, dopo la morte
Gyérgy Ronay, redattorecapo di Vigilia fino al pensionamento. Secondo lui il compito principa-
le dei giornali cristiani & quello di dire, nello spirito di un dialogo, la propria opinione sui vari av-
venimenti del mondo e dell’Ungheria, € di valutare i movimenti religiosi e culturali interni. La
stampa cattolica non pué accontentarsi soltanto di analisi entro la Chiesa, ma ogni giornale, se-
condo il suo proﬁlo deve trovare la debita forma per part’ecipare alla vita intellettuale unghe-
rese.

Roma, la citta etema ha sempre esercitato grande attrazione sui piu eletti rappresentantl della
cultura maglara Sandor Ivan KOVACS, storico della letteratura, passa in rivista i diarii, gli ap-
punti di viaggio, le esperienze italiane di poeti, scrittori, pren ¢ fuggiaschi, a incominciare da Ja-
nus Pannonius, vissuto nel XV°secolo, che scriveva ancora in latino, fino a Miklés Zrinyi, con-
dottiero e poeta del seicento. Vi sono tra loro in gran hiumero cattolici e protestanti: le osservazio-
ni e i commenti arguti restano pertanto interessanti anche per il turista moderno.
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Nell'intervista di Karoly HETENYI VARGA il sacerdote cattolico Istvan BENKO racconta
la storia del suo terrificante viaggio di 38 anni fa quando, dopo essere stato deportato a Dachau
con altri religiosi, per aver lavorato all’'Organizzazione Parrocchiale dei Lavoratori, era riuscito
ad evadere soltanto dopo lunghi ed amari mesi di prigionia.

Riportiamo la fine del racconto di Hermann HESSE «l/ confessore» ¢ poi il saggio di Eva G.
ZAUNER ntitolato ,.Il messaggio morale del Confessore», in cui I'autrice colloca la novella
nell’opera di Hesse «I1 gioco delle perle di vetro» (Das Glasperlenspiel) e, attraverso la storia di
Josephus e di padre Dion, analizza la problematica del suicidio.

Agnes SIMANDI esamina le sorti della poesia religiosa, riferendosi all’arte poetica di Béla
Csanad, e cita Sandor Sik che, nel saggio «Universalitd ¢ formu, aveva dichiarato inequivocabil-
mente che un’opera artistica pud essere religiosa anche se non nomina nemmeno Iddio, poiché
Lleternitd puo esserci nell’atmosfera, nella prospettiva, nel tono, nel colore, nel ritmo o nella
melodia» Sik afferma pure che la cattolicita in fondo una forma di vita totale, perché compren-
de tutto: «& anzi uno slancio che forgia il mondo, che vuole trasformare tutto, la verita interna ed
esterna, a modello di Cristo».

(Brita FRANCHI)
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OKUMENIKUS TEKA

JEAN CADIER: Kalvin (Egy ember Isten igajaban) cimii
konyve (Budapest, 1980) Franciaorszagban mar két kia-
dast ért meg és tobb vilagnyelvre is leforditottak. Az ala-
pos, gazdag szakirodalomra tdimaszkodo kotet a Kalvin-
nal kapcsolatos téves megallapitasokat eloszlatva gy al-
litja elénk a reformacio egyik legnagyobb alakjat. hogy
betekintést nyerhetiink kiizdelmeibe, amit 6nmagaval és
hiveivel egyarant kemény kovetkezetességgel vivott. A
vallastérténetben oly sokszor emlegetett Szervét-Kalvin
ellentétet is Ujszerli Gsszefliggésben vilagitja meg a szerzd.
A konyv nem akar Kalvin egész életmivérdl képet adni,
megelégszik egyes momentumok (pl. az urvacsora-kérdés)
targyalasaval, mivel célja az, hogy az olvaso .megtalalja
benne a bizonysagtételt annak az embernek rettenthetet-
len batorsagarol, akit az Isten arra rendelt, hogy a XVL
szdzadi francia reformacio vezére™ legyen.

ALBERT SCHWEITZER, A DIAKONUS cimmel jelent
meg Zsigmond Gyula forditasaban Schweitzer ifjukorarol
52010 Onéletirasa (Gyermekkorom és ifjusigom emlékei-
bgl) és Dani Laszlo Schweitzerrdl sz0l6 munkaja, amely
igy egylitt a kitiiné misszidsorvos kalandos és aldozatos
életutjat mutatja be. Karizmatikus alakjat a katolikus ol-
vasok is méltan allitjak oda korunk masik nagy misszios
hése, a kalkuttai Teréza anya mellé.

A kotetet Albert Schweitzernek Bartha Tibor reforma-
tus plispokhoz irt levele zarja.

BOLYKI JANOS: A természettudoményok kérdései a
XX. szazad teologiatirténetében. A szerzé doktori érteke-
zését jelentette meg kdnyomatos eljarassal. Szinte lehetet-
lennek tiind vallalkozast teljesit sikerrel: szazadunk szer-
teagazé természettudomanyos felfedezéseit és az ezeken
alapuld elméleteket szembesitette a teologiaval, arra ke-
resve a valaszt, hogy a hivé ember talalhat-e fogodzokat a
szakralitastol latszolag teljesen megfosztott tapasztalati
vilagban. A természet és a természetfolotti kapcsolatat
szamos szakember, fizikus és teologus vizsgalta mar, s a
filozéfia- és teologia-torténet mindig visszatérd problémaja
volt. Ma kiilfoldon kdnyvtarakat betoltd szakirodalma
van. Bolyki Janos munkajanak jelent8sége, hogy kdzért-
heté stilusban végre magyar nyelven tudott rendszerezett
attekintést adni errél a sokrétli problémarol.

(G. Gy.)

KULFOLDI MAGYAR KIADVANYOK

Hit és élet: Jézus (OMC, Bécs). A népszerii képes sorozat
uj kotete a . Jézus-jelenség” tomor, érzékletes kifejtését
tartalmazza. Torténelmi és lelki vonatkozasban is nyo-
mon koveti a jézust életmiivet, s figyelemmel kiséri annak
kisugarzasat életiink menetére.

W. EGGER: Be az Ujszo gbe (OMC, Bécs).
E kitiné kényv mifajat alighanem biblikus teologianak
nevezhetjiik anélkiil, hogy szigoruan szaktudomanyosnak
kellene mondanunk. W. Egger ugyanis igazi pedagégus. s
ugy teszi k6zzé magas szinvonald mondanivaléjat, hogy
barki megértheti, sot egyiitt gondolkodhat a szerzdvel, s
tovabbszéheti azokat a részeket, melyeket a terjedelem ré-
vid volta miatt Egger lezar. A konyv felépitése is a peda-
gogus alkoto jelenlétére utal: a szoveget bekeretezett 9sz-
szefoglalasok szakitjak meg, s a fejtegetések lényege tipog-
rafiailag is elk iloniil a szoveg tobbi részétdl. A szerzd ro-
viden, a modern tudomany felismeréseinek és eredményei-
nek birtokaban attekinti az Ujszovetség legfontosabb

SZAMUNK ROI

G. ZAUNER EVA ny. féiskolai tanar, a pszicholdgiai tu-
domanyok kandidatusa. Cikkei a Magyar Pszichologiai
Szemle, a Pedagogiai Szemle és a Praxis der Psychoterapie
(NSZK) szaklapokban jelentek meg. Onallé kotete Mon-
ddsvalas:ztds cimmel ( Pedagogiai és pszichologiai mods:ze-
rek a személyiség megismerésére ) 1978-ban latott napvila-
got.

KOVACS SANDOR IVAN irodalomtérténész, a Kor-

tars foszerkesztéje. Legutdbb, 1977 juliusdban a .Budai

Parmenius Istvan, a tengerbe veszett magyar humanista .
koltd™ cimii tanulmanyat kozoitiik.

PROKOPP GYULA az esztergomi Primasi Levéltar
munkatarsa. . A ferencesek szécsényi iskolaja™ cimii irasat
1976. aprilisi szamunkban publikalta.

SZABADI SANDOR ujsagiro, a Lapkiadé Vallalat mun-
katarsa.

ZAY LASZLO ujsagiro, filmkritikus, a Magyar Nemzet
munkatarsa.

Itt hivjuk fel olvasoink és az érdekloddk figyelmét arra,
hogy lapunk régebbi szamai a Vigilia Kiadéhivatalaban
megvasarolhatok.
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