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NYELVUNK, MULTUNK...

Nyelviinket apolni: elemi kotelességiink. Meg6rizni idegen behatasoktol — de nem elzarni az uji-
tastol, gazdagitastol. Védeni az utcanyelv fert5zéseit6l — de kitenni a mindennapi szohasznalat
‘szellemes, fordulatos fuvallatainak. Ovni és fejleszteni — egyszerre. Ezt a célt szolgaljék az iskolai
magyartanitas, a tomegtajékoztatasi eszk6zok nyetvvédd miisorai, a tudomanyos testiiletek sok
nyelvmiiveld folydirata, kényve. Tudjuk — tudnunk kell -, hogy magyarsagunkat csakis gy tart-
hatjuk meg, ha megtartjuk-gondozzuk anyanyelviinket is; a népben-nemzetben gondolkodo s
cselekvd ember ezt soha nem tévesztheti szem el6l. ‘

Npyelviink apolasa természetszeriileg egyiitt jar torténelmi miltunk apolasaval is: elevenné és
atgondolhatdva téve mindazt, ami nyelvemlékeinkben, torténeti dokumentumainkban vagy szaj-
hagyomany itjon nemzeti tudatunkban meg- és fennmaradt, mindazt, amit jeles gondolkodoéink
a magyar tarsadalomrol, fejlédésérdl elmondtak és Gjraértelmeztek. A nyelv 6rzi meg ezeket is
korunk és minden korok szamara. -

A nemzet azonban nem azonos az orszaglakossiggal. Lehet kisebb és nagyobb egység annal.

- A magyarsag egyharmada — a torténelem alakulasa folytan — hazajan kiviil rekedt, kisebbségben
befogadva a szomszéd allamok valamelyikébe, mas résziik pedig, szizezres szamban, a két vilag-
haboru ko6zott és utana a szegénység, a munkanélkiiliség, a tarsadalmi-politikai viharok el6l a
biztonsagos — vagy annak vélt — nyugati féltekére menekiilt. A Nyugatrol hazalatogatd honfitar-
sunkat ma is nemegyszer ,,az osztrak”, ,,a holland”, ,,az amerikai” stb. baratnak-rokonnak titu-
1aljuk, holott 8k épp arra a legbiiszkébbek, hogy — magyar szarmazashak. S a legtdbben tesznek
is magyarsagukért: gyermekeiket megtanitjak a sziil6f6ld nyelvére, idézik torténelmiink fejezete-
it, 6rzik hazai kapcsolataikat, a befogadoé orszag polgaraként is dpoljak a magyar hagyomanyo-
kat. Hogy ez kevés? Ahhoz elegendd, hogy az idegen nyelvi kdzegben is megmaradjanak ma-
gyarnak. Legalabb két-harom nemzedéken at.,

Az anyaorszag természetesen sokat segithet nekik, hiszen a nyelv ott viragzik legszebb pompa-
jaban. Eletrt hivta az anyanyelvi mozgalmat, nyelviskolat szervez a kiilfoidon é16 magyar dia-
koknak, tovabbképz a kiilhonban dolgoz6 magyar pedagdgusokat, konyvtarosokat, a Magya-
rok Vilagszovetsége égisze alatt tankonyveket ad ki, tudomanyos és kozmiivelsdési Gsszejdvete-
leket szervez. S mindamellett — a miivek szinvonalatél, illetve az alkotdk tehetségétdl fiiggben
- kdzreadja, idehaza is megjelenteti, kiallitja és eldadja a kiilfoldi magyar miivészek alkotasait.

Ebben a honapban a tizéves anyanyelvi mozgalom keretében negyedszer keriil sor hazai és
kiilfoldi irok, nyelvészek, tudosok, papok részvételével az Anyanyelvi Konferenciara. A tanacs-
kozasnak ezittal Pécs ad otthont, az a varos, amely egyarant biiszkélkedhet pannéniai és tjkori,
azaz klasszikus eurépai és modern irodalmi, miivészeti hagyomanyokkal. Nyelviink, literati-
rank s az egész magyarsagot érint6 politika kérdéseiben nyilvan bSséges mondanivaléjuk lesz a
hazai és a kiilfoldi vendégeknek, s ha netan vitdznak majd, a vita ért¢lme az is, hogy megtalaljak
a kozos allaspontot — kdzds dolgainkban.

Ebbd] az alkalombol, az Anyanyelvi Konferencia tiszteletére, allitottuk dssze jelen szamun-
kat. Rénay Gydrgy iré, a Vigilia immar harom éve elhunyt szerkesztdje, aki oly sokat tett a kiit-
foldi és a hazai magyar értelmiség kozeledéséért, termékeny kapcsolataért elsé szent kiralyaink-
rél ir posztumusz tanulmanyaban; Sinké Ferenc 1ijsagird, a magyar kozépkor kivalé ismerdje
Szent Laszl6 torténeti emlékeit kutatja a XVI-XVII. szdzadban; irodalmi nyelvhagyatékunkbol
emeltiik ki Péchi Simonnak, Bethlen Gébor fejedelem udvari kancellarjanak szép zsaltarfordita-
sait; Szantod Piroska monotypidi a Magyar Misekdnyvhoz késziiltek, harmonikusan 6tvzédik
benniik a hit egyetemessége és a magyar egyhaz sajatsaga. Kozelmiltunk kérdéseivel foglalkozik
Tordai Zador filoz6fus Bib6 Istvan akadémiai székfoglaldja kapesan, az elmélet hatérait taglal-
va, és Harsanyi Lajos akinek publikalatlan foljegyzéseit Bank Jozsef érsek-piispok teszi kozze,
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maga is szives timogatoja a kiilhoni és itthoni magyarsag kulturalis-szellemi k6tédéseinek, az
emberi kozeledéseknek. Kiilon koszonjitkk Bognar Jozsef professzornak, a Magyarok Vilagszo-
vetsége elndkenck Koézremiikddését, aki 6szintén, a kdlcsdnds megbecsiilés hangjan szot a kiilfsl-
di magyarsag és az itthoniak parbeszédérdl, eredményekrdl €s problémékrol, valamint Graham
Greene-nek, a vilaghir{i angol irénak, hogy készil6 regényének részletét kozlésre atengedte a Vi-
gilidnak. Ronay Laszlp irodalomtdrténész, kritikus most induld, a nyugaton €16 magyar kolto-
-ket bemutato sorozataban elséként Tiiz Tamas portréjat rajzolja meg. Kdszodnjitk valamennyi
kiilfoldi magyar résztvevinek, baratainknak, Nagy Kazmérnak, Tz Tamasnak, Keszei Istvan-
nak, Hatar Gy6z6nek, hogy jelenlétiikkel megtisztelnek benniinket.

Meggy8zG6désiink, hogy a kiilonbozd tarsadalmi rendszerekben, mas-mas nyelvii orszagokban
lako6 emberek kozt a talalkozas, ha nyilt és kdlcsdndsen szbt értésre térekvo, sziikséges és ered-
ménnyel jarhat. Ezt a célt szolgélja lapunk e havi szaima, ezért biztatnak tovabbi sikerrel az anya-
nyelvi konferenciak, az anyanyelvi mozgalom egésze is.

RONAY GYORGY

ELSO SZENTJEINK

Negyvenot esztend6vel Szent Istvan haldla utdn, mintegy linnepélyes megpecsételéseként annak,
hogy népe véglegesen szivébe fogadta a kereszténységet, megtortént az elsé magyar szentek ka-
nonizalasa. Laszlo kiraly idejében, 1083-ban — olvassuk Szent Gellért legendajaban - ,,a szentsé-
ges romai egyhaz elvégezte, hogy a szenteknek tetemeit, kik Pannoéniat, hirdetvén az igét, Krisz-
tushoz téritették, mindeneknél nagyobb tisztességgel kell tisztelni”. Szent Istvan és Imre meg a
két zoborhegyi remete, Szent Andras-Zoerard és Benedek mellett ekkor nyilvanitjak szentté a
vértanu Gellért plspokét is. ,Eljovén az apostoli széknek koévete — mondja a legenda —,
Panndnia nemeseinek 16n gyiilekezése, és a szent vértantnak teste szentté avattatvan Szent
Laszl6 kiralynak kdzbenjarasara, vitetvén a kirdlynak és hercegeknek tulajdon kezeikkel, illend6
tisztességgel elhelyeztetett ama helyen, holis a szent vértanunak érdemeiért a mennybéli kegyelem
csodaknak kinyilatkoztatasa altal felette bdségest tiindokiott.”

E szentek népi kultuszardl a halaluktol kanonizacidjukig eltelt id6 alatt bGvebb adatokat csak
a Gellért-legenda 6rzott meg. Szent [stvan nagyobbik életirata, melyet szerzdje még 1083 eldtt
szerkesztett egybe, véget ér hése utolsd intézkedéseinek elbeszélésével. Hartvik piispdknek Kal-
man kiraly kivansagara irt életrajza 4ltalanossagban csak annyit mond, hogy a sirnal a fehérvari
bazilikdban a szent kiraly kézbenjarasaért fohaszkoddknak ,,sok éven at” Isten megszamlalha-
tatlan jotéteménye nyilatkozott meg; a templombodl — s ez a legendairodalomban kozhelyszer
—&jszakankint angyalok éneke hallatszott s a koporso feldl édességes illat dradt. Konkrét csodat
azonban Hartvik a szentté avatas e/61r nem emlit. Nem emlit a kanonizacié utan irt, Hartviknak
mar forrasul szolgalo kisebb legenda sem. Elmondja ellenben, hogy a szent tetem negyvenot esz-
tendeig ,.elrejtve” fekiidt eltemettetése helyén. Barmi volt is ennek az oka: feledékenység, habo-
ris dalasok, melyek el6l a holttestet és ereklyéket biztos helyre, fold ala rejtették, vagy a kapta-
lanban kitort ,,néminemil szakadas™ és viszaly, ketsegtelen hogy mint a kis legenda irja - ,.a fe-
lette becses kincs a foldben lappangott s a halandok megismerése el6l elrejtve csak az Ur szemei-
nek mutatta magat”. Marpedig a népi kultusz altalaban szentek sirjahoz és ereklyéihez, hdsok
nyughelyéhez, téliikk fonnmaradt vagy nekik tulajdonitott fegyverekhez, pancélokhoz s egyéb

Részlet a szerzd héatrahagyott tanulmanyabol.
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targyakhoz szokott kapcsolodni. Szent Istvan esetében azonban egészen a kanonizacidig nem
volt szem eldtt se sir, amelyhez zarandokolhattak, sem ereklye, amelyet tiszteletben részesithet-
tek volna. Még ha Hartvik pilispok szavait a ,,szamtalan jotéteményrol” tobbnek vessziik is ke-
gyes $zO6lamnal, legfoljebb éppen csak kialakuld, a temetést kozvetleniil kovetd id6kben meg-
indult kultuszra vonatkozhatnak, mely aztan a koporsé és ereklyék eltlinése folytan abbama-
radt. A szent kiraly emlékének apolasa, tigy latszik, inkabb a vezet$ rétegre korlatozodott s in-
kabb politikai jellegli volt mindaddig, amig a szentté avatis a népet is meg nem mozgatta.

Szent Imrét szintén Fehérvarott temették el; sirja minden bizonnyal osztozott apjaénak sorsa-
ban. Az & legendaja sem tartott fonn olyan adatokat, melyekbdl szentté avatasa elgrti népi kul-
tuszra kovetkeztethetnénk. Két altalanossagban mozgd megjegyzést tesz e legenda: hogy Imre
halaldnak harmincadnapja a kiralyi varosban, erényességének megnyilatkoz6 jelei miatt, gyasz
helyett 6rom napja lett; meg hogy csodai leiras nélkiil is oly hiresek, hogy emlékiik nemzedékro}
nemzedékre fog szallni. Konkrét esetet csupan kettSt beszél el a szerzd, aki 1109 és 1112 kozt ir-
hatta mivét. Az els6t allitdlag Konstantinapolyban hallotta volna egy ,.istenféld caesariai kano-
noktol”, ez pedig allitdlag Eusebius érsek cselekedeteiben olvasta volna. E szerint a szent érsek,
kérmenptet tartva, latja és hallja, amint énekl6 angyalok viszik égbe ,.halala orajan” Szent Imre
lelkét. Am e torténet legfoljebb azt sejtetheti, hogy Bizancban érdeklddtek a magyar kiralyfi
irant, akinek felesége talan gordg hercegnd volt, s esetleg része lehetett a veszprémvolgyi gorog
apacazarda alapitasaban. Ami Eusebius caesariai érseket illeti, 6 foldi életében aligha lathatta
Imre herceg megdics6iilését, hiszen nem kevesebb mint hatszaz esztenddvel élt nala korabban.
A legendaird azonban ilyen és ehhez hasonld csodakrol s latomasokro! bdségesen hallhatott is,
olvashatott is, akar valoban Konstantinapolyban valamiféle ,.istenfélé kanonoktol”, kivel ott-
jartaban talalkozhatott, akar itthon, kolostoraban, valésziniileg Pannonhalmén: gyakori moz-
zanat ez ugyanis a szentek életében s kedvelt motivuma a legendairodalomnak mind Nyugaton,
mind Keleten.

Szent Imre masik legenda emlitette csodaja egy Konrad nevii némettel tortént ,,a mi napjaink-
ban”. Ez pancélban, testén lancokkal vandorol kegyhelyrdl kegyhelyre, lepecsételt levélben szor-
nyii gonosztettei jegyzékével, mig végre Fehérvarott almaban megjelenik neki Szent Istvan s azt
tanacsolja, kérje fiAnak, Imrének a kézbenjarasat. Sirjanal aztan valoban meg is torténik a cso-
da: lepattannak a biinds lancai és biinvallomasa fehér pergamenlappa valtozik. Fabian prépost
és papjai tiistént jelentik a torténteket Laszlo kiralynak és a piispokoknek ; ennek hatasa alatt ren-
delné el a kiraly zsinat tartdsat és a szent kiralyfi testének folemelését.

A széttorott lanc darabjait a zarandokok alighanem ott lathattak Szent Imre sirjanal, de valo-
sziniilleg nem a kanonizacio eltt. Konradot ugyanis az elbeszélés szerint Szent Istvan hire vonz-
za Fehérvarra: ,,Ezenk6zben boldog Istvannak, Pannonia kiralyanak hire, kinek sirjanal napon-
kint torténtek csodak, jelesnek tartatott”; marpedig ez a megallapitas aligha vonatkozhat mas-
korra, mint a kanonizalas utdni id6re, amikor mar valoban kimutathato ilyen szélesebb rétegeket
athato, népi Szent Istvan-kultusz. '

Gellért piispok esetében e népi kultusz, életrajzanak tanasaga szerint, halalatol kanonizacidja-
ig szakadatlan folytonossagua volt. A magyar nép kétségkiviil szentnek tartotta és szentként tisz-
telte hivatalos szentté nyilvanitasa elStt is. Vértanisaga masnapjan ,.felette nagy siralom-
mal” a Boldogsagos Sziiz pesti templomaban temették el. Sirjanal mar ekkor csodak torténtek.
»AKki csak a betegek koziil az 6 tetemét illette, avagy az 6 vérét a f6ldrol folvette, legott kiilonb
kiilonb nyavalyakbol meggyogyult.” Nyugvohelye zarandokhely lett. Itt Oriztek egy edényben
Osszegyijtott vérét, melynek ,.érintésétdl sok betegek meggyogyultak”, szemkozt a budai parton
meg a kdvet mutogattak, melyen fejét széttérték s melyrdl vére foltjat a Duna gyakori aradasai
hét esztend§ alatt sem tudtak lemosni. A legenda négy olyan csodarél tud, mely kdzbenjarasara
itt, a pesti révnél tortént : egy zsugorodott testil kisded, egy halyogos szemii német sziiz, egy sze-
rencsétleniil jart hajos és ,.egy szép orcaji, de fajos szemil hajadon” gyogyulasarol.

Hét évig pihent Szent Gellért teste a mai belvarosi templom helyén allé egyhazban. Akkor
utdda, Mér csanadi piispok és Filop, a Szliz Mariardl elnevezett csanadi bencés monostor apat-
ja a hozzajuk csatlakozott nemesek sokasagaval folkereste Andras kiralyt s kieszk6zolte nala,
hogy a vértani foldi maradvanyait atvihessék egykori székhelyére, Csanadra. Az esemény nagy
zarandoksereget vonzott Pestre. Vakok, santak egész tomege gyfilt egybe, szamosan meggyo-
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gyultak ruhdja érintésétdl, — abban a ruhaban temették el, amelyben megéletett ; — akkora volt a
sokadalom, hogy nappal ki se tudtak menni a templombdl, ,,&jjel indultak ki”. Alig haladtak va-
lamicskét, ismét csoda tortént: egy zsugorodott kezii asszony nyerte vissza egészségét a szent test
érintésére. ,,A falvakbol pedig és mind az egész csanadi tartomanybél elébe futottak a tetémnek
azemberek, hogy ki Sket a hitre téritette, érettiilk a Magassagosnal is kzbenjarni méltoztassék.”
Az ir6 két kdzkeletii legenda-motivumot is beleszd a transzlaciod térténetébe : a koporsés szekeret
hiizé6 barmok 1itkdzben se nem ettek, se nem ittak s oly vigan iigettek, mintha nem is éreznék a
terhet; a Maroson pedig magatol ment at a hajo a tetemmel. o

A folyé thls6 partjan a Boldogsagos Sziizrél nevezett bencés monostor szerzetesei és a piispoki
Szent Gyorgy székesegyhaz kanonokjai papi diszbe 61tdzotten varakoztak ; félemelték a kopor-
sot és processzidban vonultak vele a monostori templomba, melyet a legenda szerint Gellért ma-
ga jelolt ki temetkezési helyéiil, megnyerve elhatarozasahoz a papa hozzajarulasat is. Hogy az
ironak ez az ,,apostolica auctoritas”-ra val6 utalasa, melyet semmi mas adat nem timogat, mi-
lyen alapon nyugszik, nem tudjuk. Annyi kétségtelennek latszik, hogy a monostor és a kaptalan
kozt id6k folyaman vita keletkezett a holttest és u/ creklyek folott; mindkét fél maganak kove-
telte 6ket, a bencések a szent akaratara és ngy latszik valaminé papai engedélyre hivatkozva, a
kanonokok pedig azon az alapon, hogy mint alapit6 piispoknek, a székesegyhazban kellene nyu-
godnia. A legenda eléadasa a monostor igényeit tamogatja: szerinte a kanonokok Fiilop apat til-
takozasa ellenére is atvitték a koporsot a székesegyhazba ; hanem ott a halottvivék sehogyan sem
tudtak letenni, vissza kellett térniiik a bencések templomaba, ahol aztin a tetem olyan sillyal ne-
hezedett rajuk, hogy nyomban le kellett helyezniiik a foldre.

Eltemetni azonban egyelSre nem lehetett ,,a népnek sokasiga miatt”. Akkora volt a témeg s
olyan fogyhatatlan, hogy az egyhazban ,,némi heteken at istentiszteletet sem tarthattak™. Végiil
is a papsag igy hatarozott, hogy tort ad a népnek. ,,Es mikor dsszegyfiltek a torozisra, az apat a
plispdkkel és szerzetesekkel az ajtokat bezarvan a tiszteletreméltd tetemet tartozo tisztelettel és
tisztességgel eltemette.” Ereklyéit: kamzsas ruhajat, amelyben megoliék, teveszdr kontosét, on-
sanyargat6 eszkOzeit, szoges Gvét €s ostorat, a Duna partjarol kiemelt véres kdvet, melyen ki-
szenvedett, s bizonyara az Gsszegylijtott vérét tartalmazo edényt is, sirja f6lé helyezték.

Mint addig a pesti volt, ugy lett ettdl fogva zarandokhely Szent Gellért csanadi sirja. Latoga-
tottsagat alighanem csak fokozta a kitett gazdag ereklyekincs, és taldn az is, hogy a szent vértant

- —Gigy latszik — f6ként a nyomorékokat és betegeket partfogolta: foljegyzett csodai, egyetlen egy
kivételével, mind gyogyuldsok. Még ravatalon fekiidt, mikor egy Péter nevii félszemii papnak
visszaadta latasat. Késdbb Becs ispan feleségét, , ki hajdanaban Ajtony feleségei koziil valo volt”
s kit maga Gellért keresztelt meg, gyogyitotta ki nehéz hideglelésébdl. Egy kisgyereket kigyd
mart meg; sziilei a sirhoz viszik s a fajdalom megsziinik, a daganat lelohad. Egy asszonyt meg-
szall a gonosz lélek, de mihelyt a koporsbhoz megy, eltavozik belSle az 6rddg. A székesegyhaz
egyik kanonokjat silyos zsabajatol szabaditja meg. Fonnmaradt egy kontoséhez fiiz6dé csoda
emléke is. Egy parasztember arcat oly iszonytan elcsufitotta a fekély, hogy mar be se engedték a
monostor kapujan; &m mikor a szent vértanu kéntosét botra tiizve a fekély f5lott keresztalakban
ide-oda vontak, ,,mikdzben a nép messze allott”, a szornyii var leesett s a parasztember
meggyogyult.

A csodik szerepl6i kozt minden rendnek és rangnak akad képviselc’ije; van férfi és nd, gyermek
és felnétt, férangu asszony, egyhazi férfi és egyszerii parasztember. Ha leszamitjuk is az esemé-
nyek utan tObb szazaddal egybeszerkesztett nagyobb Gellért-legenda szerzéjének a transzlacié
leirasaban elkdvetett valdszinii tillzasait : mar magukbol a tényekbdl, a csodak sziraz jegyzéké-
bél is kivilaglik Szent Gellértnek az a vértanusaga napjatol fogva szakadatlanul é16 népi kultu-
sza, amelyet a kanonizacio csupan szentesitett, hivatalos egyhazi jovahagyassal latott el.

LI ]

Els6 szentjeink foldi maradvanyainak folemeltetése orszagos iinnepségek kozepett, a nép széles
rétegeinek részvételével ment végbe. Szent Istvan elevacidjakor akkora tomeg gyf(ilt egybe, hogy
nem fért be a templomba. ,,Isten, aki csodalatramélto az & szentjeiben — olvassuk a Hartvik-féle
legendaban —, bGségesen arasztva kegyelme jotéteményeit, csodaknak jeleivel mutatta meg jelen-
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létét az idvosséget esedez6knek mind a bazilikdban, mind a bazilikan kiviil”, tehat azoknak is,
akik bejutottak a székesegyhazba s jelen lehettek a foldalatti sir megnyitasanal, ,,odafuthattak”,
mint a kis legenda mondja, de azoknak is, akik kint rekedtek. Szaimos csodalatos gyogyulas tor-
tént. Hartvik kozvetleniil a sir folnyitasa el6tt harmat emlit: Caritas bakonysomlyéi apaca lato-
masat, hogy addig nem tudjak elmozditani a koporsot feds kovet, mig Laszlé szabadon nem bo-
csatja Salamont; egy béna ifjt gydgyulasat, s egy hétesztendds fitcska folépiilését, kit a csoda f6-
16tti nagy 6romében konnyezve maga Laszlo emel fol a foldrSl s visz 6lében az oltarhoz. A kis le-
genda szerint vakok szemiik vilagat, inaszakadtak épségiiket kaptak vissza, fajdalomtol megszal-
lottak gnyhiilést nyertek ; Hartvik pedig Lukacs evangéliumat idézi: mintha azok az id6k tértek
volna vissza — mondja —, midén mind, akiknek betegeik voltak, Jézushoz vitték s az Ur meggyo-
gyitotta 6ket. Szintén Hartvik emliti a kanonizacié utan egy Mechtildis nevii férangd hélgy folé-
piilését haldlos betegségébdl a szent kiraly kozbenjarasara; egyébként — teszi hozza —, a t6bbi
csoda elbeszélését a Magyarorszagon milkddo ,,szamlathatatlan tudésokra” hagyja. Mégis fonn-
tartott egy adatot, mely jellemz3en vilagit ra Szent Istvannak a kanonizicié utdn megindult népi
kultuszara. Mikor az elevacio hire kezdett széltében elterjedni ~ irja —, az orszdg valamennyi vi-
dékeérdl 6zonlottek a sirhoz, akiket valami betegség gyotort; €s sokan, mert gydngeségiik miatt
nem birtak elzarandokolni Fehérvarig, utkézben nyertek gyogyulast. Ezek azutan ott, ahol
egészségiiket visszakaptik, a csodalatos esemény emlékére nagy kOrakasokat hordtak Ossze.
Ilyeneket — jegyzi meg —, még hossz id6 multan is latni lehetett.

Hogy valdjaban honnét eredtek, mik voltak ezek az utinenti k6halmok, nem tudjuk. Talan po-
gany babonaval alltak kapcsolatban: a gyégyultak esetleg jelképesen ilyen kérakasok ala temet- .
ték el betegségiiket. Az is elképzelhetd azonban, hogy a vallasos népi képzelet az utak mentén
akkor még gyakori romai maradvanyokhoz, jelz6k6vekhez fiizte egyes Szent Istvin kdzbenjara-
sara tortént csodas gyogyulasok emlékét s Hartvik ilyen friss népi hagyomanyt régzitett meg.

Szent Istvan kultuszanak, a sirjdhoz zarandoklasnak egyébként érdekes emlékét Srizte meg
Szent Giinther csodainak gy(jteménye. Egy Lorinc nevii gazdag pannéniai nemesrd] beszél, aki
azért kereste fol Szent Istvan sirjat, hogy bénasagabél kigyogyuljon. Almaban megjelent neki a
szent kiraly és Giinther nyugvohelyéhez utasitotta, ahol a legenda szerint LSrinc valéban vissza
is nyerte egészségét.

Ami Szent Gellértnek a szentté avatas utani kultuszat illeti, legendaja csak egy kései adatot
emlit: azt, hogy Nagy Lajos anyja, Erzsébet buzgo tisztelGje volt a vértaninak és kdzbenjarasara
kigyogyult betegségébdl, amiért aztan halabol 1361-ben 1j sirt emelt neki és 1j tartdkat készitte-
tett ereklyéinek. Am ha a legenda nem is sz6lt rola, bizonyos, hogy Gellért maradvanyainak csa-
nadi félemeltetése, melyen maga Laszld kiraly vitte hercegeivel a koporsot, még fokozottabban
mozgatta meg a népet, kivaltképpen a keleti részeken, mint harminc esztenddvel elébb a Pestrdl
Csanadra valé atvitel; s az is bizonyos, hogy a kanonizaci6 utan még tobben s még buzgobban
zarandokoltak a sirhoz, mint annak ei6tte.

Mintegy négy évszazaddal a szentté avatas utan a ferences tudos és szonok, Temesvari Pelbart
szolgaltat érdekes bizonysagot arrol, hogy Gellért plispok alakja, csodainak torténete nemcsak
az irastudokat, nemcsak az egyhaziakat foglalkoztatta, hanem a népet is.

A nagyobb legendaban fénnmaradt jegyzék négy olyan csodat emlit, amely a szent els$ nyug-
vohelyén, ,,a pesti révnél”, az itteni Boldogasszony-templomban t6rtént. Koztiik a harmadik a
kovetkezd: ,,Néminemii hajos, megesvén a dolog, hogy kezének ujjait evezéskor megtorte s ujjai

"meg is gorbiiltek és kitekeredtek, ki is nagy fajdalommal és kialtassal és jajgatassal a szent tetem-
hez eljove, mit is mikor megérintett, legottan meggyogyult”. Ha marmost figyelembe vessziik, .
hogy az egyes szentek linnepén mondott prédikacidk sokszor a legendak nyoman késziiltek ; ha
figyelembe vessziik, hogy a veliik vagy kozbenjarasukra tortént csodakat akar roluk szol6, akar
egyéb szentbeszédekben 6romest hoztak el6 példaként; ha figyelembe vessziik végiil, hogy a nép
ezeket a csodakat és példakat, kiilondsen a képzelet- és szemléletvilagdhoz leginkabb ill6ket,
mint 6nallo torténeteket jegyzi meg, s6t esetleg mas, neki kedvesebb szentekhez hozza is kapcsol-
ja: nyilvanvalé, hogy az a csoda, melyet Pelbart beszéi el, a {ontebb emlitetinek kerekebb s a
Maros vidékére lokalizalt valtozata. J ugyanis ,,gyiimolcsoskertjében”, Pomerium de Sanctis ci-
mii, 1489-ben elkésziilt s 1499-ben Hagenauban nyomtatasban megjelent szentbeszéd-gy(ijtemé-
nyében, rovid kivonatat adva Szent Gellért nagyobb legendajanak, annak végén a kovetkez6 tor--
ténetet mondja el:
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MOr csanadi plispok elkéri Andras kiralytol Gellért tetemét; szekérre teszik s viszik Csanad
felé a koporsot. A két 16 nem eszik, nem iszik, vigan iiget a Marosig. Ott hajon kell atszallitani a
tiszteletremélto testet. Csakhogy a kompot semmiképpen sem tudjak elmozditani a parttol. Az
egyik révész keze az evezdrud és a hajé pereme koz€ szorul; harom ujja kitérik ; kinjdban karo-
molni kezdi a szentet. Ekkor — ,,ugy mondjak”, ,fertur”: jegyzi meg Pelbart —, hang hallatszik:
,»Mig Mor nem jon, nem megyek”. Mikor a plispok vegre megérkezik, a komp égi inditasra eve-
zés nélkiil atsiklik a talso partra. A menet a Boldogasszony- templomébd viszi a koporsét a ha-
jos pedig bunbanatra indulva odafut a sirhoz s a szent férfil érdeméért visszanyeri elvesztett ha-
rom ujjat,

Azokat a csanadiakat, akik a predlkacwkban gyakran hallhattak Szent Gellért csodairdl, nyil-
van megragadta a zizott kezli pesti révész gyogyulasanak torténete. A Maros a legrégibb id6ktol
fogva fontos vizi ut, erre szallitottak Szeged felé az erdélyi hegyekben banyaszott sot; Csanad
egyébként is atkelBhely, forgalmas rév s hajos népek, révészek is laktak a varosban. Mi sem ter-
mészetesebb, minthogy képzeletiiket foglalkoztatta a ,,néminemii hajossal” esett pesti csoda. Az
esemény szinhelye aztan a messzi, idegen Pest helyett a népi hagyomanyban lassankint Csanad
lett, idejéiil pedig 6nként kinalkozott a Maroson valo atvitel. A népi legendaalakulas azt is meg
akarta magyardzni, miért nem lehetett elinditani a kompot: igy keriilhetett a toérténetbe Mor
piispdk, Szent Gellért munkatarsa és utdda a piispoki székben; a gyogyulas elbeszélését pedig ki-
kerekitette egy, a legendairodalomban széitében ismert motivum: hogy a szentet karomlé balul
jar, de biinét megbédnva visszakapja épségét.

Bar azok a tobbé-kevésbé romantikus hipotézisek, melyek kronikak, legendak egy-egy kere-
kebb részletében nyomban a népi képzelet ko1téi munkajat sejtették, altalaban nem nyertek iga-
zolast: ezuttal minden okunk megvan ra, hogy Pelbart Gellért-legendajanak ezt a végsé szaka-
szat a népi legenda-tovabbképzés termékének tekintsiik. Erre vall a tdrténetnek a ,,pesti” vélto-
zattal szembeni kikerekitése, Mér piispdk indokolatlan, talan valami homalyos emlékezésre
visszamend szereplése s erre végiil a befejezés is: tehat mindaz, ami a pesti csoda leirasabol
hianyzik. Erre vall Pelbart ,.fertur”, ,,azt beszélik” megjegyzése is; eszerint nem irott forrasbol ve-
szi, amit mond, hanem hallomasboél értesiilt rola. S értesiilhetett is, hiszen a csanadi egyhazme-
gye teriiletérdl szarmazott, onnét, ahol e legenda élhetett a nép kozt is, s ahol egyébként Pelbart
rendjének, a ferencesek szalvatorianus aganak kolostorai is alltak.

* %k %

A kanonizacié ideje, Szent Laszlo kora elsd viragkora a kdzépkori magyar keresztény kultira-
nak. A Szent Istvan halalat6l eltelt fél évszazad alatt a nép lelke, nem minden vihar nélkiil ugyan,
fokozatosan megnyugodott, fokozatosan letett Gsei szokasairdl s elfogadta, atélte a keresztény-
séget; a lappango indulatok megesendesedtek, a poganysag parazsa kihamvadt.

»~Miutan Szent Istvan kiraly Krisztushoz téritette Magyarorszigot — irja a kronika —, ez két-
szer fordult vissza a poganysaghoz. Egyszer Andras kiraly idejében, masodszor Béla kiraly idejé-
ben.” A lazadasaban, gy latszik, jelentSs szerepe volt az idegenek elleni gytiloletnek s a terhek,
dézsma, tized miatti elégedetlenségnek. A zendiilés az uj hit ellen alighanem azokbél a rétegek-
bdl indult ki, vagy legalabbls azokban taldlta meg tamogatoit, amelyek leginkabb lazadoztak a
terhek ellen.

Az els6 forrongas el6zményeirdl a kronika eimondja, hogy Magyarorszag »~némely magna-

’, Visca, Bua, Buhna és rokonaik, latva az orszag szomoru sorsat és Péter zsarnokoskodasat,
hivek maradtak a Szent [stvan nemzetségébdl szarmazé hercegekhez, a megvakitott Vazul fiai-
hoz, a Lengyelorszagban é16 Bélahoz s az onnét Lodomériaba, majd Oroszorszagba vandorolt
Andrashoz és Leventéhez; tamogattak ket s azon igy€keztek, hogy utat készitsenek nekik a
tronra. Péter arulas folytin megtudta terveiket; a nemeseket elfogatta, egyeseket kinvallaté fara
akasztva megéletett, masoknak a szemét vijatta ki. ,,Akkor Magyarorszag nemesei, litvan né-
piik bajait, Csanadon egybegyiiltek és tanacsot tartva egész Magyarorszag linnepélyes koveteit
elkiildték Oroszorszagba Andrashoz és Leventéhez”; hiiséget fogadtak nekik és kérték Oket,
szalljanak le Magyarorszagba és szabaditsak meg népét a németek diihétél.
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Szent Gellértnek nem sokkal a szentté avatas utan irt kisebb legendaja minderrdl semmit nem
beszél; a késGbbi, nagyobb legenda pedig elhagyva azt, hogy a tanicskozas helye Csanad volt, er-
re vonatkozo elbeszélését nyilvan a kronikabol veszi; semmi kzvetlen adatunk nincs tehat arrol,
volt-e és ha igen, milyen kapcsolata volt Gellértnek a Péter ellen osszeeskiivé furakkal. Min-
denesetre nagyon valosziniinek latszik, hogy volt. Mert ha Péterhez szit, a hercegek partja aligha
épp az § székhelyén gyiilekezik tanicskozasra; ha pedig ott gyiltek 6ssze, nehezen képzethet6 el,
hogy olyan kivaldan tekintélyes f6pap, mint &, valaminé modon részt ne vett volna a megbeszé-
lésekben, ha kdzvetleniil nem is, legalabb kozvetve. Am egyébként is alaposan gyanithatd, hogy
Péter ellenzékéhez tartozott.

Mint meggy6z3déses hive annak a kézépkorban altalanos — tobbek kézt Szent Istvan intelmei-
ben is leszOgezett — elvnek, mely szerint az uralom jogossaganak foltétele, hogy a fejedelem he-
lyesen, ,recte”, azaz az igazsagossag, kegyesség és békesség szellemében uralkodjék s mely sze-
rint a beketlen igazsagtalan és hitetlen kiraly tirannussa valik s elveszti jogat az uralkodasra:
Szent Gellért bizonyara éppoly hatarozottan elitélte masodik orszaglasa alatt Peétert, aki ,,a né-
met kirdly hatalma altal félfuvalkodva mar nem uralkodott, hanem inkabb zsarnoksaganak ke-
gyetlenségével elnyomva ostorozott”, mint roviddel eltte Abat. A tiizes kemencébe vetett ha-
rom bibliai ifji énekérdl élete végén irt eimélkedésében, egyetlen fonnmaradt milvében, a Delibe-
ratio supra hymnum trium puerorum-ban tébb olyan megjegyzést is taldlunk, amelyre nyilvan
részben Aba, részben s talain még inkabb a tronra német segitséggel visszatért Péter erészakosko-
dasai adtak alkalmat. fgy sz61 tobbek kozt arrdl, Szent Pilnak az efezusiaknak irt levelét fejte-
getve, hogyan kell az igazi kereszténynek Isten fegyverzetébe 6ltozve ellentallnia a vilag blinok-
ben tobz6do, tehat 6rdog szolgalatara vetemedett fejedelmeinek ; igy bélyegzi meg az invesztita-
rara valo torekvéseket: el6bb altalanossagban a papok elleni hatalmaskodasokat, a piispokok
- megfélemlitését és ado ala vetését, utobb pedig mar nyiltan Magyarorszigra utalva —\, szoljon
Germania és Pannonia se hallgasson” —, a vilagias életii egyhaziakat, meg aminek e fegyelmezet-
lenségek kovetkezményei : azt, hogy a vilagi hatalom illetéktelen beavatkozisaval tanulatlanokat
helyez egyhazi méltosagokba; olyanokat — mondja -, akik joforman meg sem tanultak még a.
zsoltarokat ,,vix psalmis auditis in schola cathedras arripuerunt episcopales”. Igy fejti ki végiil a
kiralysagnak kézkeletd, kiralytiikrok sorozataban kézr8l kézre szallo, az Intelmeknek is alapjukul
szolgald elméletét. ,,0 vilag Amitasa — irja —, 6 emberiség ostobasaga' Inkabb dlcse;‘m a férgek ét-
kéiil szolgalo embert, mint azt, aki 3ltal a klralyok uratkodnak és a jot elhatirozzak : szétszorja
az Ur, mondja a zsoltaros, azoknak csontjat, akik embereknek akarnak tetszeni. Mert valjaban
csak az mondhaté kiralynak, aki maga is Isten szolgaja. Isten kezében van, szol az iras, szive a
kiralynak, vagyis Isten szolgajanak, aki magat — (,,rex qui se regit””) — az erényekre, nem pedig a
biinokre, az 6rok életre, nem pedig a karhozatra, Isten dicséretére, nem pedig a vilag magasztala-
sara igazgatja. Akik pedig csak azért uralkodnak, hogy kiralynak nevezzék Sket, nylizzak a né-
pet, adokat koveteljenek, magukat-magasztaljak s mindent hid neviikre forditsanak a vilag izlése
szerint: nem kiralyok azok, hanem folforgatok.” S hozzateszi: ,,Aki a nép biinei miatt uralkodni
engedi a képmutatét, hypocrita homoé-t — (ahogy ezt a Deliberatio egy korabbi részében kifejti) —,
az, tudniillik Isten ad praesens, jelenleg is eitiiri, hogy ilyenek legyenek hatalmon.”

Hogy a ,.,hypocrita homo” kifejezés és az ,,ad praesens” kitétel Péterre vonatkozik, az nyilvan-
valo. Szent Gellért, mint a ,,rex christianus” eszményének hive, all szemben a zsarnokka ziillott
Péterrel; s hogy véleményét nem rejthette véka ald, gyanithatd abbol a bator hatarozottsagbol,
amellyel kevéssel el6bb Abaval szemben follépett, de gyanithaté magabol a Deliberatic-bol is,
igy foként abbol a részletébdl, mely a hatalom el6tt meghunyaszkodokat, vilagi tekinteteknek
hédolokat, fejedelmek torvénytelenségeivel megalkuvokat karhoztatja. ,,A mi latéink — mond-
ja (latéink, videntes: mert az el3z6kben profétakrol volt szo) — sajnalatos médon nem a nyilva-
nossag el6tt kialtanak, hanem magukban morgolodnak, engedelem és kérdezés nélkiil pisszenni
se mernek, nehogy megsértsék a kiraly fiilét. Hogyan szélhatnank, mondjak, a kiraly tetszése el-
lenére? Haragra gerjed, diihGsség a fegyvere S mi még hangoskodni merjiink?” Az ilyenek in-
kabb szinlelnek mosolyt, mint hogy Isten erds igéjét hirdessék ; nem is 1gen kiildnbdznek azoktol,
akik a babiloni kiraly szobrat imadtak.

Az elégedetlen uraknak tehat bizonyara jo okuk volt ra, hogy eppen Csanadon tanacskozza-
nak. Annal is inkabb, mert Gellértben, Szent Istvan bizalmasaban és munkatarsaban ugyanan-

519



nak a szellemnek lathattak Srét és képvisel&jét, amelynek érvényre juttatisara maguk is toreked-
tek. :

Az Arpad-fiak visszatértekor kirobbant pogany mozgalom nem az 6 koriikbél indult ki. Az
esemény, mely dontd elhatarozasra késztette Sket, Visca, Bua és Buhna kivégzése volt, ez utéb-
biakrol pedig viligosan megmondja a kronika: ,,Az orszagot — illetve uralmat, regnumot — Szent
Istvan kiraly nemzetségénék, ki Gket szerette és folemelte, minden erejiikkel visszallitani igye-
keztek”. Péter ellen éppen Szent Istvan politikajanak hivei, emlékének tisztel6i, miivének Grei
fogtak Gssze, olyanok tehat, akik ennélfogva a kereszténységhez is szilardan ragaszkodtak. Al-
lasfoglalasuk egyik lényeges inditéka éppen az lehetett, hogy Péter ténykedései mar-mar Gssze-
omlassal fenyegették a Szent Istvan-i koncepciot. Az utasitdsban, melyet a hercegekhez kiildott
koveteknek adtak, ez a kérés is szerepel: védjék meg a népet a németek diihétdl. Péter ugyanis,
miutan Aba palotaforradalma eliizte, Regensburgba futott ségorahoz, Henrik csaszarhoz, hiibé-
riil ajanlotta fol neki az orszagot s 1044-ben az & segitségével foglalta vissza tronjat. Henrikt6l
német testérséget kapott, magat németekkel vette koriil, az dllasokba németeket iiltetett; az or-
szag a német csaszar hiibéri tartomanya lett, figgetlensége elveszni latszott. Holott Szent Istvan
éppen ezt a kdzvetlen Nyugatrol fenyegetd veszedelmet akarta elhéritani tervszerd latin tajéko-
z6dasaval, tobbek kbzt azzal is, hogy a papatol kért koronat, nem pedig a csaszartél, ami egyben
annak hiibérurasagat jelentette volna, ami ellen a Szentszék kés6bb, Salamon idejében erételje-
sen tiltakozott is; tovabba azzal, hogy az orszag keresztény megszervezését, a keresztény miive-
18dés megalapozasat nem annyira német, mint inkabb latin—francia orientaci6 jegyében hajtotta
végre, aminek a francia s olasz papok szerepe mellett kivalo bizonysaga Arpad-kori liturgiank
kétségtelen francia, észak-franciaorszagi eredete. Az elhatarozas, hogy Vaszoly fiait visszahivjak,
Szent Istvinnak nemcsak nemzetségét, hanem politikajat is Gjra jogaiba akarta iktatni. Jellemzo,
hogy Andras elsd rendelkezése tronralépte utan éppen a poganysag szertartisainak megtiltasa és
Szent Istvan torvényeinek visszaallitasa volt. Még kiils6ségekben is szembetiinik az orszagalapi-
t6 hagyomanyaihoz val6 visszatérés. Andras pénzein Szent Istvan pénzeinek foliratat njitotta fol
s nyugati mintak kovetése helyett egyszeriien leméasoltatta a maga szaimara nagybatyjanak pe- -
csétjét. A pogany mozgalom, csalédva reményeiben, Ggy latszik, komolyabb ellenallas nélkiil
eliilt. .

Pedig nemcsak hirtelen féllobbant lang lehetett. A keleti részeken a forradalom parazsa ott iz-
zott mar azel6tt is, hogy az urak koveteiket elkiildték Csanadrol a hercegekhez. A Deliberatio
lapjaira be-beszlirddik a késziilé zendiilés foldalatti moraja. A teoldgiai fejtegetések kozepett
megjegyzések bukkannak el8, amelyek tobb-kevesebb vildgossaggal a poganysag mozgolodasai-
ra ctloznak. ,,Ma is sokan vannak - olvassuk egy helyiitt —, akik djra hozzaidomulnak ahhoz,
amird6l egykor lemondtak.” Madsutt a ,.karhozatos balvanyok tiszteletét” ostorozza Szent Gel-
lért, mert szerinte ez ,,minden bajnak oka, kezdete és vége”. Panaszkodik a biindk: gyilkossag,
tolvajlas, hiitlenség, lazongas, lelki nyugtalansig és egyebek etharap6dzasa miatt, nem feledkez-
ve meg a hazassag tisztasaga elleni vétkekrdl sem, ami a pogany tébbnejiiséghez valo visszatérésre
vonatkozhat. Balvanyok emelésérd! és imadasardl, a hasukat isteniiknek tartok tobzodasarél,
pogany éjszakai lakmarozasokrol is beszél.

De beszél egyebekrél is. fgy arrol, hogy vannak, akik a halottak lelkéért keresztény médra fol-
ajanlott alamizsnakat visszakovetelik. Elképzelhetd, hogy e célzas Aba vagy Péter hatalmaskodo
tisztviselGit illeti, akik egyes, az egyhaz javara tett alapitvanyokat és adomanyokat visszavettek.
De utalds lehet ez 4 pogéanysigra is. A kereszténység ugyanis, mint koztudomasu, a pogany szo-
kasokat, hacsak a lélek kara nélkiil erre mod nyilt, nem annyira kiirtotta, mint inkabb ,,megke-
resztelte” s 01j értelmet adott nekik. Igy toértént példaul a pogany temetkezéseknél szokasos 16al-
dozatokkal is. A lovat, melynek egyes részeit azel6tt a halottal egyiitt a sirba tették, most mar
nem Slték le, hanem az egyhaznak ajandékoztak. Lehet, hogy a pogany szokdsokra visszatérok
ilyen adomanyokat koveteltek vissza.

A Deliberatio sz6vege alapjan azonban egy harmadik - s a szbveg szerint az el6z6knél valdszi-
niibb - foltevés is megkockaztathatd. Szent Gellért terminologiaja ugyanis vilagosan megkiilon-
bozteti a poganyt és az eretneket. Midon példaul azt fejtegeti, kik azok a gonoszok, akik Szent
Janos szerint az 6rdogt6l valdk s porukat elfjja a szél, ,.ergo impii — irja - haeretici et judei et
pagani admittendi”, az eretnekek, pogényok és zsidok azok. Marpedig az adomanyok visszako-
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vetelésével kapcsolatban Gellért nem poganysagrol, hanem hatarozottan eretnekségrédl beszél:
»~omnibus saeculis inaudita haeresis”-nek, eddig sosem hallott eretnekségnek minédsiti ezt az elja-
rast. Par sorral odébb pedig azt'mondja: ,,Majdnem egyhangian tagadjak mindannyian a test
foltimadasat, amely gonoszsagnal nincs nagyobb vétek a vilaigon”. Meglehet ezek szerint, hogy
a délkeleti részeken a poganysag nyugtalankodasan kiviil — mint latni fogjuk ~ még egy, a test
foltamadasat tagad6, a Balkanrol, ,,a tévtanok nélkiil éini soha nem akar6 szerencsétlen G6rég-
orszag” feldl beszivargd manicheus-bogumil tévelygés is foliitotte a fejét. .

Az mindenesetre bizonyos, hogy til a Tiszan, Gellért plispok egyhazmegyéjében is komoly je-
lei mutatkoztak a pogany ellentallasnak. Erdsitették ezt az események is. Péter, s amit Péter ma-
sodik uralmabol a legkdzvetlenebbiil tapasztalt: idegen adoszeddit gyiilolte a nép.-Kétszeresen
gyilolhette Aba orszaglasa utan. Aba ugyanis, minthogy joga a tronra nem volt s nem bizhatott
a vele egyenrangu, kiralysaganak jogossagat kétségbe vonoé s er8szakossagai miatt elégedetlen
urakban, mint a kronika mondja, ,,megvetve az orszag nemeseit, mindig a parasztokkal és nem-
telenekkel k6zoskodott”, azok rovasara a népnek kedvezett és ,,azt vélte, hogy minden koz6s az
uraknak a szolgakkal”. Péter visszatértével ezek az dllapotok megvaltoztak; Aba pedig éppen
kormanyzasa utolso esztendejének tavaszan jart a keleti részeken s Csanadon; érthetd hat, ha er-
refelé a nép, Aba kommunisztikus elvei utan, haborgott a dézsma és tized Gijonnan val6 beszedé-
se miatt, visszakivanta a poganysagot, melyben ilyen szolgiltatisok nem terhelték, s melyben
idegenek — mint Péter német és olasz addészed6i — nem hatalmaskodhattak a magyarokon.

A nyilt lazadasra csak alkalom kellett, s a Péter letételére iranyuld kisérlet ezt is meghozta.
A hazatérd hercegek elé, élén a pogany modra nyirt és 16huast aldozéd Vataval, egész sereg todul s
,ordogi 6sztdnzésre folgyulladva” azt szabja ki tamogatasa foltételéiil, ,engedjek az egész népet
a poganyok szertartasa szerint élni, a plispokoket és klerikusokat megélni, az egyhazakat leron-
tani, a krisztusi hitet eldobni és balvanyokat imadni”. Miutan Andras kénytelen-kelletlen enged
kovetelésiiknek, ,,mert egyébként Péter kiraly ellen nem viaskodtak volna”, azok papokat odlve,
templomokat rombolva s idegen eldljarokat eliizve koveteket menesztenek Péter varaiba, And-
ras és Levente amaz allitolagos parancsaval — mert nem parancsot adott nekik Andras a pogany-
sagra, hanem csak engedélyt —, hogy ,,a piispokdk a klérussal Slessenek meg, a dézsmalékat meg
kell gyilkolni, visszavétessék a pogany hagyomany, teljesen eltdrlenddk a pénz és élelemgyiijté-
sek az 6 németjeikkel és olaszaikkal, Péter emléke pedig vesszék el 6rokre és azon tul.”

A krénika el6adasabol kideriil, mennyire egybefonddik a lazadasban az idegengyiildlet, az
adozas megtagadasa s a tizedben részesiil6 klérus iildozése a poganysagba vald visszakivanko-
zassal. S kideriil az is, hogy az eseményekben két kiilén mozgalom szerepel. Az egyik a Szent Ist-
van hagyomanyaihoz ragaszkodd s az orszag jovéjét feltd uraké, s ebben volt valamind - aligha-
nem jelent3s — része Szent Gellértnek is; a masik a Tiszantalrol kiindulé és bizonyos fokig ,,pa-
rasztforradalom” jellegii zendiilés, és ennek lesz vértant aldozata Gelleért.

Tizennégy esztendbvel késdbb még egyszer foltdimadt Magyarorszagon a poganysig. Szent

"Istyan 6ta masodszor, és utoljara. A zendiilés ezittal is a Tiszantalrdl indult ki és alighanem me-
gint Vata csaladjanak és hiveinek korébél. Alkalmat ra, mint az elsSre is, polgarhaboru adott:
Andrasnak és Bélanak a tronoroklés miatti viszalya.

Andras ugyanis, mint a kronika el6adja, nem sokkal azutan, hogy hatalomra jutott, behivta
Lengyelorszagbél dccsét, Bélat, hogy akivel egyiitt viselte a bajt, most egyiitt drvendezzék a jo-
ban. ,,Sem 6rokdsém nincs, sem testvérem kiviiled - iizente neki. — Te 1égy nékem 6rokosom, te
kovetkezzél a kiralysagban.” Béla haza is tért, megkapta az orszag harmadat, és ,,nagy békesség-
ben €1t a kiraly és a herceg” mindaddig, amig Andras, veszélyben latva fia, a gyermek Salamon
kiralysagat a népszerii Béla miatt — ki egyébként mar Salamon megkoronazaséért is ,,silyosan
méltatlankodott” —, dccsével meg nem hasonlott. Ekkor térténik a varkonyi talalkozo, a korona
és a kard ismeretes jelenete. Béla ,,félelembdl”, nehogy Andras emberei félkoncoljak, a kardot
valasztja ; aztan batyja cselszovényeitdl tartva csaladostul Lengyelorszagba siet aposahoz s onnét
annak csapataival megerdsitve tér vissza. A kiraly viszont német segitséget kap és cseh zsoldoso-
kat fogad; ,,magyarja nem sok volt, mert igen sokan kovették fiat, Salamont — (akit a varhatd ve-
szedelmek eldl kikiildétt a német csaszarhoz, aki aposa a kiralyfinak) —, s azok koziil, kik az or-
szagban maradtak, igen sokan Béla herceghez todultak™. A két sereg a Tiszanal talalkozik. Béla
gy6zelmet arat, részben azért is, mert Andras magyarjai atpartoltak hozza. A kiraly megverve
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Nyugat felé menekszik. De nem tud kijutni Ausztridba: Mosonnal elfogjak, s par napra ra Zir-
cen meghal. Bélat 1060 decemberében kirallya korondzzak.

O pedig — irja a kronika - kdveteket killdott szerte az orszdgba, hogy minden fatubol két-két
értelmes beszédii, szot értd Oreget, ,,seniores facundiam habentes” hivjanak kiralyi tanacsba Fe-
hérvarra. Hanem ,.ennek hallatara nemcsak ezek, akiket hivtak, hanem az Osszes parasztok és
szolgak is, Magyarorszag egész népével eljottek a kiralyhoz”. Elj6ttek, és sokan bizonyara mar
ott is voltak, segitségként csatlakozva seregéhez a Tiszanttlon; s Vata fia, Janos elérkezettnek
lathatta az id6t, hogy megkisérelje azt, ami apjanak nem sikeriilt: a poganysag visszaallitasat.
A kirdly, a plispokok és az elokeldk behizodtak a varosba, onnét figyelték, mi torténik. ,,A nép
pedig allitott maganak eldljarokat, prepositos, akiknek emelvényt készitett fabol, ahonnét az em-
berek lathattak és hallhattak Gket.” Ezek koveteket menesztettek az uralkodohoz, ugyanolyan
kovetelésekkel, mint annak idején Andrashoz Vataék; a poganysag visszaallitasat, a papsag kiir-
tasat, a dézsmalok folakasztasat, az egyhazak lerombolasat, a harangok Osszetorését kivantak.
‘A kiraly harom napi gondolkodasi idSt kért; ezalatt a nép eldljaroi a tomeg helyeslése mellett
~karhozatos énekeket prédikaltak” a keresztény hit ellen. A krénika ,,suggestus”-t, megszallott-
sagot emleget veliik kapcsolatban. Ismerve a pogany szertartasok réviileteit, a kifejezésbdl kony-
nyen gondolhatunk samanokra, annal is inkabb, minthogy Vata Janos — ahogyan az iré egy ko-
rabbi fejezetében tudosit rola - egész udvart tartott maga koriil pogany papokbol. ,,Vata lazada-
sa utan sok évvel” — irja ~ J&nos szamos magust, josn6t és madarjost, ,,magos et phitonissas et
aruspices” gyiijtott maga koré s ezeknek igézései, ,,incantationes” igen kedvesek voltak az urak
elott. ) .

Béla kdzben koriilvette katonaival a tabort. Ezek harmadnap a zendiil8kre rontottak, simanja-
ikat, eloljaroikat letaszitottak az emelvényekrél, sokat megesonkitottak, sokat megéltek, sokat
megkotdztek és megkorbacsoltak s igy nagy nehezen megfékezték a lazadast. Rasdit, Vata Janos
egyik ,.istenndjét” elfogtak s Béla ,,addig tartotta elzarva a tdomidcben, mig megette sajat labat s
ugyanott meg is halt”. Vata csaladjabol pedig keresztény magyar feleséget nem vehetett, aho-
gyan a magyarok viselt dolgair6l sz616 régi konyvekben, ,.in antiquis libris de gestis Hungaro-
rum” olvashatd; ,,mert ahogy Dathan és Abiron a régi torvényben lazadast timasztottak az Ur
ellen, ugy ezek - Vataék — is a magyarok kegyelmi idejében a népet elforditottak Krisztus
hitét61”.

fgy folyt le s igy ért véget Magyarorszagon az utolsé pogany félkelés. Béla harmadévre meg-
halt; utana Salamon kovetkezett a tronon, s a harcokban, melyek az 6 uralkodasa alatt folytak,
mind nagyobb héssé magasztosul az a Laszld, akivel valoban elkovetkezett a magyarsag ,.ke-
gyelmi idejének” elsé fénykora.

A kronika mar batyjat, Geézat is Ggy allitja elénk, mint bolcs és békés keresztény kiralyt, aki in-.
kabb él okos tanaccsal, mint nyers hatalommal; Szent Mor miive pedig, a legenda, melyet Zoe-
rard és Benedek remetékrdl irt, buzgosaganak — s tin aszkézis iranti hajlandosaganak — nyilvan-
valo szép jelét is megOrizte. Szent Andras-Zoerard ugyanis testén sanyargaté lancot hordott,
mely mar annyira hisaba evodott, hogy ,.kiviil bdrrel vonodott be, s amint a testébdl kihuztak,
hallani lehetett, hogy a bordakat strolja.” E lanc felét a nyitrai Zoborhegy apatjatol, Fiiloptol
Mor kapta meg. 1064-ben aztan meg kellett valnia kedves ereklyéjétsl. Béla halala utin ugyanis
megismétlddtek az Arpad-hazi utodlasoknal oly végzetesen gyakori tronviszalyok, eziittal And-
ras kirallya koronézott fia, Salamon és Béla iddsebbik fia, Géza kozt, mig Dezs6 kalocsai érsek
meg nem békitette Gket azzal, hogy Salamon nyugton birja a koronat, Géza pedig elégedjék meg
a hercegséggel. Ezutan ,,kolcsonds szeretetben dicsérve Istent”, kiraly és herceg egyiitt iinnepel-
ték meg a hiisvétot Mor pilispok székhelyén, Pécsett. Itt tortént, hogy a herceg elkérte a lancot a
piispoktdl; s ez a tény egyuttal becses nyoma Andras remete szentté avatas elétti, ereklyéhez fi-
z6d0 kultuszanak. A lancot — irja Szent Mor — ,,mindeddig megdriztem, azonban a jambor és ke-
resztény Géza herceg esengd kérésére t6le megtagadni nem tudtam”,

Tizenkilenc esztendGvel ezutan elsé szentjeink sordban a zoborhegyi remetéket is kanonizal-
jak. E tizenkifenc esztendd alatt valik a nemrégiben még pogany zendiiléstél haborgd Magyaror-
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szag a kereszténység védelmezdjévé a keletrdl és délkeletrdl fenyegets kunokkal és uzokkal
szemben, s valik Laszlo Isten ligyének és nemzetének Gondviselés valasztotta hdsévé. A kronika
a Szentiras szavaival iinnepli 6t: ,,Mint a hajnali csillag a felhd kozepén, eliizGje a sotétségnek, s
mint a teli hold az 6 napjaiban, mint egyszersmind tiind6klé nap, Ggy fénylett népében, mint a
hastdl elvalasztott zsir. Vajon nem 6lte meg az oriast, és elharitotta a gyalazatot Izraelrdl. Mert
megforditotta a mindenfel8] jov6 ellenségeket és kiirtotta az ellenfeleket.” Lépteit jelek és csodak
kisérik ; koriilotte Isten angyalai lebegnek ; gesztijaba a pogany magyar eredetmonda csodaszar-
vasat a keresztény legendak szarvassa -valtozott, agancsain €g6 gyertyakat hordé angyala
valtja f61; az 6 egyéniségének hatdsa alatt megy végbe a pogany nemzeti hagyomanyok keresz-
tény atértelmezése, krisztianizacidja; az § vezérlete alatt és személyiségének varazsaban lesz a
magyarsag igazan kereszténnyé, és kereszténységiink igazan magyarra. Vitézsége, hosiessége, ha-
di sikerei, nagyszerii tettei, s ahogyan személyében egyesiti a magyar hGseszményt a keresztény
kiraly eszményével . mindez mintegy kilwizza az alapot mindenféle multba sovargo, a mult dicsd-
ségén merengd pogany romantika aldl; s a gy6zelmes harcokban ejtett gazdag zsakmany — (Nan-
dorfehérvarnal példaul a kronika szerint nem volt magyar, aki meg ne gazdagodott volna) — még
azokat is kielégithette, akik egyébként visszakivantak volna a hajdani bSségesebb kincsszerzési
lehet&ségeket.

Laszl6 harcainak egy része kiilonben éppen azokon a vidékeken folyt, ahonnét korabban a két
pogany zendiilés tamadt. E keleti részek alkottak a Salamonnal valo kibékiilés utdn Géza her-
cegségét (Géza Salamonhoz kiildott kovetei kozt a kronika egy ,.,gonosz Vata” neviit is emlit);
ezen a tajon s Erdélyben folytak Laszlé vezérletével a kunok elleni kiizdelmek, melyekben Vata
egykori népe mar kereszt alatt harcol; erre vonult a Bihart dilé kunok utan a magyar sereg a
meszesi kapun 4t Erdélybe, a kerlési csata helyére; itt verte meg L4szl6 a Salamon szdvetségében
Beregig folhatolt Kutesk kun vezért s vette el téle zsakmanyat; itt, a Temes foly6 meliett gydzte
le Kapolcsnak a Felsd-Tiszaig dalé kunjait; innét, ennek a vidéknek a népébd! kerult ki Laszlé
derékhada. A mogyorédi csata hadrendjét leirva mondja a krénika, hogy Géza a nyitrai csapa-
tokkal kdzépiitt, Ottd cseh herceg a maga hadaval jobb feldl, Laszl6 pedig a bihariakkal a bal-
szarnyon helyezkedett el. .

A nép, melynek apai annak idején a kereszténység kiirtasat kovetelték Andrastol s részesek
voltak Gellért piispok martiriumaban, most a ,.kegyes” Laszl6 seregében maga is vérét ontja
Krisztusért. Amit Laszl6 oly fényesen testesit meg: a keresztény hdsiesség szelleme az egész or-
szagot athatja. Ennek a szellemnek a jegyében épiilnek szerte a magyar f6ldén templomok ; s eb-
ben a szellemben irjdk meg a kiralyi udvarban - mert minden jel szerint ekkor irjak —azt a torté- .
neti miivet, mely agyszolvan egész kozépkori historiai irodalmunk alapja lesz: a Gesta Ungaro-
rum-ot. :

Nem lehetetlen, hogy irtak Laszl6 tetteird] kiilon gesztat is. ,,Ha valakit pedig gyonydrkodtet
tudni - olvassuk a Képes Kronikaban —, hany és mekkora jokat tett népének Boldog Laszl6, az 6
gesztajabol tudomast kaphat”, ,,si quem autem scire delectat, quot et quanta bona genti sue Bea-
tus Ladislaus fecit, de gestis ejusdem plenam poterit habere notitiam”. Ez az ,,6 gesztaja”, ,.ejus-
dem gesta” nemnigen vonatkozhat sem a rank maradt, X11I. szazadi kisebb legendara, sem vala-
mind mas, elveszett legendaszerkezetre: azt az iré szokasos miifaji nevén ,Jegenda”-nak vagy
,»vita”-nak nevezné; s nem is kiilonosebben valoszinii, hogy egy legendabol, mely elsésorban a
szentet van hivatva javarészt papi olvasoéi elé allitani, az érdekléd6 Laszlonak az egész nemzetet
illetd jotéteményeirdl a gesztdban elmondottaknal teljesebb tudomast, ,,plenam notitiam” sze-
rezhetne. De nemigen vonatKozhat a kifejezés a Képes Kronika egyik forrasara, a Szent
Laszlo kori elveszett Gsgesztara sem. Ahol ugyanis a kronika erre hivatkozik, mint Gesta Unga-
rorum-ra hivatkozik ra; igy emlegeti a tatarjaras el6tt Ricardus baratnak a domonkosok keleti
expediciojarol tett jelentése is, — (s épp e geszta tuddsitasa nyoman indultak el a domonkosok
megkeresni a ,,nagyobbik Magyarorszagot™). Foltehet6 tehat, hogy volt valamiféle kiilon ,,Szent
Laszlo gesztdja”, valamind Gesta Ladislai regis cimii mii is, melyet a késébbi kronikas meg is kii-
16nboztet elnevezésében a masiktol, a Gesta Ungarorum-tol.
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A ,kegyelmi id6nek” mintegy teljessége érkezett el, orszag és nép teljes krisztianizaciojara mint-
egy a korona tétetett fol 1083-ban, az els6 magyar szentek kanonizicidjaval.

A szentté avatas eljarasat I1I. Sandor papa csak 1163-ban szabalyozta. Addig széltében divott
az Ggynevezett ,,népies kanonizaci6é”: piispokok, fejedelmek vagy a nép kivansagara az egyhaz
megengedte, hogy egyes szent hirében all6 elhunytakat szentként tiszteljenek. Az ligyet nem kel-
lett foltétleniil a Szentszék elé terjeszteni, elég volit, hogy az illetékes egyhazi személyek, érsekek,
piispokok, vagy helyi, orszgos zsinat ilyen értelemben intézkedjenek. E rendelkezések érvénye
- természetesen nem terjedt ki, csak az illeté egyhazmegye, tartomany vagy erszag teriiletére s csu-
pan akkor valt altalanoss4, ha utobb a Szgntszék maga is hozzajarult s az illetst hivatalosan fol-
vette a szentek soraba.

Az els6 magyar szentek kanonizacioja a jelek szerint nem pusztan népies aten tortént. A fénn-
maradt életiratok koziil a zoborhegyi remetéké és Szent Istvan nagyobb legendija erre vonatko-
zOban nem nyujt tajékoztatdst: mindkett6t a szentté avatas el6tt irtdk. Szent Imre legendaja és
Szdnt Istvan kisebb életrajza uigy adja eld a dolgot, hogy Laszl6 kiraly a csodak hatasa alatt egy-
behivja a piispokdket és apatokat, nemzeti zsinatot tart s ezen torténik a haromnapos béjt kihir-
detése és a szentté nyilvanités. Szent Gellért kisebb, annak nyoman nagyobb legendija, meg
Hartvik piispdk Szent Istvanrél sz6l6 miive ezzel szemben ugy tudjak, hogy a kanonizacio a
Szentszék elbzetes jovahagyasaval, sGt egyenesen a Szentszék utjan tértént. A nagyobbik Gel-
lért-legenda szbvege szerint a szentséges romai egyhaz, vagyis a romai Szentszék altal rendelte-
tett el, hogy Pannénia megtéritdit a legnagyobb tisztességgel kell tisztelni. Hartvik piispdk szent-
széki hatarozatot és papai bullat emlit: ,,a rémai Szentszék intézkedése folytan apostoli levéliel
elrendeltetett”, ,.ex Romane sedis institutione apostolicis litteris sancitum est”, hogy Magyaror-
szag elsd téritGinek és igehirdetdinek testét folemeljék. A kisebbik Gellért-legenda, a kanoniza-
cid idejéhez legk 6zelebb esé forras, megemlitve, hogy a félemeltetés a papai legatus jelenlétében,
»veniente sedis apostolice legato” ment végbe, félreérthetetleniil papai zsinatrol beszél: ,,A szent
rémai egyhaz zsinata elhatarozta”, ,,a sancte Romane ecclesie sinode inventum est”, hogy a téri-
t6ket szentként tiszteljék.

Ezt a zsinatot VII. Gergely papa 1083-ban tartotta Romaban. Célja az volt, hogy helyreallitsa
az egyhaz békéjét és'egységét. Békejét, melyet a IV. Henrik csaszarral az invesztitira miatt s a
papasag f6hatalmaért vivott kiizdelmek dultak fol; és egységét, melyet a ravennai érseknek
1080-ban Henrik hivei altal ellenpapava valasztasa bontott meg. Az Italidba nyomuld csaszari
seregektdl s a Romat ostromlé IT1. Kelemen ellenpapatdl szorongattatva ,kétségkiviil az a szan-
dék is vezette 8t, hogy valsigos helyzetében a magyar nemzet ragaszkodasat élessze”, middn tel-
jesitve Laszl6 kiralynak a Szentszék elébe terjesztett kivansagat, a zsinaton kimondatta az elsé
magyar szentek kanonizaciéjat s errdl ,,apostoli levelet” adott ki. Saent Laszl6 azutan nyilvan
ennek a bullanak a birtokaban hivta Gssze a szentté avatast itthon kihirdetd nemzeti zsinatot s
rendelte el a szentek tetemének iinnepélyes folemelését. A szentté nyilvanitas tehat ennyiben tor-
tént altala, ,,per sanctum regem Ladislaum”, mint kés6bb a nagyobbik Gellért-legenda mondja;
annyiban tovabba, hogy az 6 szabolcsi zsinatan vették f61 1092 majusadban Szent Istvan, Imre és
Gellért napjat a kotelezd iinnepek soraba. Egyébként azonban a szentté avatis nem ,,népies”,
nem ,,canonisatio popularis” volt.

Ezt a legendakbol kivehetd tényt Hartvik piispdk miive még nyomatékosabban alatimasztja.

Papasag és csiszarsag kiizdelmében Laszl6 kiraly mindaddig hatarozottan Réma oldalan allt,
mig horvatorszagi politikdja miatt Ssszeiitk6zésbe nem jutott a Szentszékkel. 1091-ben ugyanis
6rdkségi jogaira hivatkozva — mert névére felesége volt az elhalt Zvonimir kiralynak - Horvator-
szigba nyomult, azt meghoditotta és hoditasa elismerése érdekében kovetet kiildétt I1. Orban
papahoz. Minthogy azonban Zvonimir 1076-ban hiibéri eskiit tett VII. Gergelynek s minthogy
Horvatorszagot a Szentszék ettd! fogva a maga hilbérének tekintette, I1. Orban a kivant elisme-
rést megtagdadta. Laszlo erre elfordult Romatdl s kiegyezett IV. Henrikkel. Magyarorszag, mint
a papa mondja, ,.elszakadt az apostoli székt6] és meghddolt a hamissag fejedelmének”.

1095-ben Kalman lépett Szent Laszl6 6rokébe. A papa a kdvetkezd évben levelet intézett hoz-
za: a Szentszék iranti hiiségre intette s 6romét fejezte ki af6lott, hogy a Gondviselés éppen 6t
emelte Szent Istvan tronjara, ,,széttépendd a fatyolt, mely népe szemeit ekkorig eltakarta”. A pa-
pai kovet, Odilo somogyvari apat faradozisainak eredményeként Kalman valoban vissza is tért

524



a Szentszék hiiségére, bizonyos invesztitira-jogokat azonban tovabb gyakorolt egyes hazai zsi-
nati hatarozatokra hivatkozva, s annak az alakulé magyar hagyomanynak a szellemében, amely
szerint e jogokat mint apostoli legatus Szent Istvan kapta annak idején a papatél. II. Orban ezt
az érvelést nem fogadhatta el s végiil is elérte, hogy Kalman 1106-ban a guastallai zsinaton kove-
tei Gitjan lemondott ,,a piispokok invesztiturajarol, melyet elddei gyakoroltak”.

Kalmdn és udvara azonban, gy latszik, ennek ellenére sem hagytak ol azzal a torekvésiikkel,
hogy a magyar kirdlynak egyes egyhdzi dolgokban valé illetékességét mint régi és hagyomanyos,
Szent Istvantol 6roklott jogot igazoljak; annal is inkabb, mert.a papa 1096-i levelében kilatasba
helyezte, hogy amennyiben Kalmén ,,az egyhaz kebelében allhatatosan megmarad”, vagyis ki-
tart a torvényesen megvalasztott egyhazfd mellett, ,,azt a tisztséget és méltosagot, melyet Szent
Istvan az apostoli széktSl kéztudomas szerint kiérdemelt, ha kéri, el fogja nyerni”. Kirdlynak,
udvarnak érdekiik volt tehat, hogy e ,.tisztséget és méltosagot” gy tiintessék fol, mint ROmatol
adomanyozott széles korl folhatalmazast, papai legaciot; ami kilonben a hazai tradicioval is
megegyezett. A maga 6vatos és tapintatos modjan ezt a célt szolgalhatta a legenda, melyet Hart-
vik pilspok egyenesen Kalman parancsara, ,,vestro regali precepto” szerkesztett egybe Szent Ist-
van nagyobb és kisebb legenddjabol, a csodaira vonatkozd foljegyzésekbdl és a koronakiildésre
vonatkozo, talan magyar hagyomanybol. _

Ilyen koriilmények kozétt a Hartvik-legenda kanoniziciérdl szold tuddsitasa kiildnleges
figyelmet érdemel. Mi sem allt volna ugyanis inkabb antigregorianus célzata érdekében, mint
hogy kidomboritsa az allitolagos régi, Szent Istvantol drokletes papai félhatalmazas szerint elja-
16 Laszlonak s a tdle egybehivott nemzeti zsinatnak a szerepét, s Laszloval legfoljebb utdlagos
hozzijarulast kéressen a SzentszEéktSl. A miiben azonban sz6 sincs errdl: eléadasa szerint elébb
torténik Roma intézkedése, a kirdly kérésére, s Laszlo ez utdn, az apostoli levél birtokaban ren-
delkezik a szentté nyilvanitas végrehajtasarol. A dolgok nyilvanvaloan igy is estek: a kanoniza-
ci6 a Szentszék Gtjan ment végbe, s nem ,,népies” Gton.

A szentté avatasnak, s annak, hogy a szentek napjat 1092-ben a kételez tinnepek soréba ik-
tattak, ,,irodalmi” kdvetkezményei is voltak. Gondoskodni kellett megfeleld liturgikus szévegek-
rél, imadsagokrol a papi zsolozsma, a breviariumi lekciok s a szentek miséje szamara. Ilyenkor,
amennyiben hidnyzott, rendszerint megirtak a szent legendajat, breviariumi himnuszait s antif6-
nait. Szent Istvan nagyabb legendaja és Szent Mor miive a zoborhegyi remetékrél készen allt,
ezeket folvették a zsolozsmaba. Nem sokkal a kanonizicid utan elkészitették Szent Gellért ki-
sebb legendajat is. Zsolozsmajanak egyik szép, ritmikus antifonajat egy XV. szazadi breviarium
Orizte meg. Igy hangzik:

A progenie in progenies fecit misericordiam Dominus,

qui eduxit Abraham de ur Chaldeorum,

et de ultimis finibus terre vocavit Sanctum Gerhardum,

ut in hac terra nostra peregrinus esset et advena,

in illa vero patria celesti civis sanctorum et domesticus Dei,
ubi nobis datus est a Deo patronus,

Jugiter intercedere dignetur

pro sancta plebe et universis fidelibus

nunc et in eternum.
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PECHI SIMON

PSALTERIUMA

Bathory Zsigmondnak, Bocskai Istvannak titkara, Bethlen Gabornak nyolc esztendeig kancel-
larja volt Péchi Simon (1570 k.—~1642.). Sziicsmester fiaként a kolozsvari unitarius kollégiumban
tanult, majd Edssi Andrasnak, a szombatos féur gyermekeinek neveléje lett. Szombatos hitre
valo attérése utan gazdaja utazni és héber nyelvet tanulni kiildte. Hat-nyolc évig jarta Konstanti-
napoly, Eszak-Afrika, Spanyolorszag, Portugalia, Franciaorszag és Itlia zsid6 iskolait, s igy
nagy képzettségre tett szert a héber nyelvben és a rabbinikus irodalomban. Mikor hazatért, Es-
sit halalan talalta: az Péchit fiava fogadta, s tekintélyes vagyon 6rokoseként rabizta a szombato-
sok vezetését. Béthlen ugyan bebortonéztette, s Rakoczi Gyorgy fejedelemsége alatt reformatus-
sa-térésre kényszeritették; am ekdzben ,magas irodalmi szinvonali munkassigot fejtett ki;
imadsagos konyve, zsoltarforditasa, Mozes 6t konyvének forditasa és magyarazata, énekei egy-
arant jeles stilisztanak mutatjdk” (Tarn6c Marton: Erdély miivel6dése Bethlen Gabor és a két
Rékéczi Gyorgy koraban, Bp. 1978. 63.1.) Kemény Zsigmond a Rajongék cimii regényével aldo-
zott neki.

Psaltériumd-b6l harom rovid forditast valasztottunk ki s a széveget Szilady Aron 1913-as ki-
adasa alapjan kozoljuk. ,,Péchi Simon az egyetlen magyar zsoltaros, aki nem latinbél, gérogbdl,
németbdl, hanem héber eredetibil forditott — irja réla Wedres Sandor, aki az itt is kozolt 11,
zsoltart bevalogatta ,,a magyar koltészet rejtett értékei” kozé. - ,,Utanozta a dallamos héber ak-
centust, kopogd magyar nyelven. S a zsoltarok hompdlygd ritmusat, szabalyba nem foghatd,
mégis erds liiktetését. . .” (Harom veréb hat szemmel, Bp., 1977)

(R. J.)

XI. Séltar

Igen biztam a Mindenhaté Istenben s mégis mire mondjdtok ijjesztve az én lelkemnek : repiilj mds hegyekre
innét te kis madaracska. Mert imé az istentelenek ijokat felhuztdk és nyilokat idegekben helyheztették : meg
akarndm ldtni, mint ejtik el a tiszta sziviiveket. Fenekébdl minden fundamentumot felhdntak : az igaz mit
cselekedhessék ilyenkor.

De ezeket a Mindenhaté szent hajlékdbul, az Ur az egekbil, szent székib6l szemeivel mind jol nizi: vizsgdlja
szeme fényével az embereknek fiait.

Az Ur csak az igazakat szokta megprobdini: de az istentelent és a bitang szeretSket gyilsli az 6 lelke.
Mint sebes zdport, a tiizes kénkdvet s parazsdt ugy szérja az istentelenekre: és az & poharok rettenetes ra-
gyogo tiizes széllel t5ltetik meg.

Mert igaz a Mindenhaté és csak igazakat szeret: kedvesen az & szemei csak a tokilleteseket nézik.

XXIIL. Séltar

Pdsztorom énnékem a mindenhaté Isten: azért nincsen semmibdl fogyatkozdsom.

Szép zsiros mezdkon lefeket engemet: kedves\szép nyugodalmas él6 vizeknél legeltet engemet.

Lelkemet nagy kegyesen meghozza, megtérengeti: igazgat az igazsagnak dsvényén csak az 6 szent nevéjért.
Ha szintén haldlos iigyemben, a haldl vélgyének drnyékdba jutnék, nem félek, mert te mellettem vagy: a te
pdlcdd és tdmaszto térvényed megvigasztalnak engemet.

Asztalt terittesz énnekem ellenségim eldtt : drdga olaj kenettel fejemet zsirositvdn pohdrom csordultig téltéd.
Tehdt ily jo s gazdag irgalmassdgod legyen rajtam teljes életembe: és lakjam az Ur hdzdban mindirokkon
oréokké.
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C. Vallastétel és halaado Soltar

Zengjen mind az egész fold az Ur Istennek, és & neki szolgdljon mdr nagy érommel: jdjjenek & eleibe
dicséret-monddssal.

Tudjdtok mdr, hogy csak ez az mindenhaté Ur a mi Isteniink, & csindlt ekképpen minket, és nem mi magunk
magunkat : mert mi csak & népei és pdsztorsdgdnak juhai vagyunk.

Menjiink be tehdt az & szent kapujdahoz hdlaaddssal, és pitvardban dicséret-monddssal : valldst tévén rélla, és
dldvdn az 6 szent nevét. Mert bizony igen jé ez Mindenhaté Ur, és rokkévalé az & szent irgalmassdaga: és
mind Orok nemzetségrél nemzetségre teljesedik az  hiiséges fogaddsa.

Szanté Piroska: Piinkosd
Illusztracié a Magyar Misekényvbdl
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A VIGILIA
GALERIAJA

Magyar Misekonyv

A kozépkor szelleme — Huizinga szavaival
- még plasztikus és naiv, képzémiivészete egy-
dimenzios embert abrazol: az ahitattal Isten-
hez fordulot, a tulvilagi létben bizakodot.
A reneszansz oldottabb s vilagibb idejének
kellett elkovetkeznie, hogy a legjobb mesterek
Krisztust és Mariat, a bibliai személyeket vagy
a szenteket a maguk emberi teljességében for-
maljak meg; idGben, térben és hitben €16 figu-
rakat alkossanak. S téliikk mar csak egy 1épés
az Gjkor, a mi szazadunk, amelyben sziikségte-
len kiildnbséget tenni profan és szakralis mi-
vészet kozott; bar a milvek témaja, funkcidja
tébbnyire kozvetlenil is ravilagit az alkot6
szandékara, az abrazolasmod azonban — tar-
tozzék akarmely iranyzathoz a miivész — egye-
temes, a szakralis targy is vilagi krnyezetben
emelkedik altalanosan emberivé. A fajdalom
és az 6rom, a hit és a kétely egyszerre lakozik
benniink, a festd, a grafikus, a szobrasz — még
a nonfigurativ alkotd is — benniinket orokit
meg.

zanté Piroska Két esztend6t aldozott arra,
hogy a késziiléfélben 1évé Magyar Misekionyy-
hoz illusztraciot — hilsz grafikat — készitsen.
Ezekb6l a képekb6l adunk most izelitét: a
milmellékleten az Angyali iidvozlet és a Mdria
Istenanyasdga cimii rajzot, 527. oldalunkon a
Piinkdsd-6t, hatsé boritonkon pedig Istvdn ki-
rdly portréjat. A husz aranynyomasu, koztitk
a néhany szines monotypidn ott a keresztény
hit minden féldi realitasa és transzcendencia-
ja: lényege.

A képek — a misekonyv felosztasinak meg-
felel6en — négy részre tagolhatok. A bels§ cim-
lapkép a Pantokrator. Az Ordo Missae rész el-
s6 monotypidja Krisztus a keresztfan; a maso-
dik, amelyet a Miatyank elé szant a miivész, az

Utolsé6 vacsord-t jeleniti meg Ujszerii és egyéni
feldolgozasban. Az iinnepek fejezetében a Ka-
rdcsony, a Hisvét és a Piinkosd cimG monoty-
pia mellett — mint emlitettiik — Mdria Istena-
nyasdgd-t, a Szeplételen fogantatds-t, Nagybol-
dogasszony-t és Szent Istvdn kirdly-t dbrazolja.
Végiil a negyedik rész elélapja a Mindenszen-
tek-et, a halotti misékhez késziilt pedig a Vi-
ldgvégé-t idézi meg az itéld Krisztussal.

Az 4ltalanos mondanivald persze €zeken a
képeken is az egyediben jelenik meg. Ha ala-
posan szemiigyre vesszilk Szant6 Piroska mii-
veit, az alakok roppant ismerdsnek tetszenek.
S hamar rajoéviink, miért: az anya és a gyer-
mek, a piinkdsdi lany, Istvan — naponta koz-
tiink jarnak-kelnek. Ugyanigy a tobbi, itt
most nem kozolt grafika figurai: mindnyajan
magyar arcot viselnek. Vonasaikat nemcsak
az Ujtestamentum boldog pillanatai és szenve-
dései rottak, hanem a torténelem — a mi torte-
nelmiink.

A miivészné a Vigilidnak tiz évvel ezelétt
adott interjujaban mondta, hogy valahol Szig-
ligeten az orszagiit mellett latott egy torott ka-
i Krisztust; dobbenetesen hasonlitott a hely-
béli kovacsra. Alatta Maria pruszlikban és
sokszoknyaban olyan volt, mint fejiikre kotott
kend$ alatt a badacsonyi parasztasszonyok.
Keresni és rajzolni kezdte az itmenti fesziile-
teket s a szobrokon, a festett pléhdarabokon
mindeniitt meglelte a nyers, népi eszk6zoékkel
¢s magyarul kifejezett emberi szenvedést.
»Amit. .. hazahoztam, megprébaltam a ma-
gam modjan megfogalmazni - tette hozza.
— Nem tudtam ¢és nem akartam soha izmuso-
kat mésolni, vagy azokhoz alkalmazkodni a
pikturaban. Nekem ez jelentette a miivészet
szabadsagat.”

A megfogalmazas - latjuk — sikeriilt. A raj-
Zok hitiink iinnepi valosagait abrazoljak — kis-
sé a valosag feletti, sziirrealisztikus eszk6z6k-
kel. Fajdalom és 6rom, hit és kétely az arco-
kon. Magunkra ismeriink benniik.
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SINKO FERENC

A SZENT LASZLO-EMLEKEK SORSA A XVI.
ES XVII. SZAZADBAN

L

Varad, a magyar Compostella, a mohacsi katasztréfat megel6z6 években kiilsé megnyilatkoza-
saiban még teljes fényben ragyogott. A Kords-parti var kdzepén allt Szent Laszlo székesegyhaza,
annak Bathori Andras puspok altal haromhajossa bovitett valtozata mind a négy tornyaval.
A zarandok, aki az Alf6ldrél, a Szepességb6l, Erdély hegyei koziil, avagy idegen orszagokbdl, el-
sGsorban Lengyelorszagbol érkezve belépett a diszes fékapun, elamulhatott, mig tekintete végig-
siklott a padozat sarga, z6ld és kék szinli marvanykockain, a Sz{iz Marianak szentelt nagy olta-
ron és a kapolnakban, oszlopok tévében, falak mellett sorakozd tobbi, még Stvenegy mellékolta-
ron, hogy végiil megallapodjék a diszes és hatalmas marvany szarkofagon, mely a nagy kiraly
maradvanyait rejtette magaban, mar azon csontjait, melyeket a kegyelet nem emelt ki onnan,
hogy eziist és arany ereklyetartokban Orizze itt és az orszag mas — s6t mas orszagok - templomai-
ban.
Laszl6 kiraly marvany szarkofagjat siremlékek koszorija vette koril.

Koriilfekszenek téged csdszdrok,
Piispok ok, kirdlyok, jobbagy-urak . . .

fgy hirdette az 6si ének Szent Laszl6 sirjanak dicséségét. Ejjel-nappal hirdette. A csaszar, akir6l
az ének emlitést tesz Zsigmond volt, aki a maga lelke tidvéért és Szent LaszIo tiszteletére alapit-
vanyt tett, hogy sirja és Laszl6 kiraly sirja koriil egy pillanatra el ne hallgasson az imadség és az
ének. Zengett is a zsolozsma, egymast valtva énekelték és mondtak az e célbol 1étesiilt kar tagjai
— nem csupan nappal. Szallt az ének a templom boltivei aldl sotét éjszakaban is.

Ha iinnepnapon érkezett a zarandok, a székesegyhaz északkeleti tornya alatt meghuzodo sek-
restyében oltarra kitéve megpillanthatta Szent Laszl6 hermajat, fejének aranyozott szobormasat,
mely a koponyacsontjait rejtette magaban. Az orékkévalosigba tekinté merev pillantasu sze-
mek, a csontos arc, a mély homlokrancok arrol taniskodtak, hogy akit a fejkép abrazol, mig élt,
tele volt felelsségtudattal, aggodalommal, am a Gondviselésbe vetett bizalommal és elszantsag-
gal is.

Az arcot egyébként nem eldszor pillantotta meg zarandokunk a torony alatti sekrestyében:
masat emberfeletti nagysagban mar eldzdleg latta a székesegyhaz, a Szliz Maria kisebb egyhaza
és a piispoki palota kozott elteriild téren, azon a hatalmas lovas szobron, mely a Kolozsvari test-
vérek alkotasaként a magyar kozépkor egyik Europa-szerte hires alkotdsa volt.

Ez az arc batoritott, ugyanakkor félelmet és szorongast is keltett, nemcsak az apré blin6zok-
ben, hanem a hatalmaskod6 nagyurakban is, akik fosztogattak a védtelen népet, egy-két
aranyért pedig hajlandok voltak eladni lelkiik s hazajuk iidvét is. Azért emlitjiik ezt a szorongast,
mert késobb kozrejatszott Szent Laszlo targyi emlékeinek sorsaban. Kozrejatszott a bizalombdl
fakadé hiedelem is, hogy Szent Laszl6 szobra s a koriilotte allo harom szobor, melyeket a szent
kiralyok szobraiként emlegettek, megvédelmezik a varat minden ellenségtdl, és amig itt allnak,
nem foglathatja el a térok sem Varadot.

Szent LaszI6 sirjat kincsek halmaza tette gazdagga és a kapzsisag sOvar vagyainak targyava.
Egy jegyzék szerint a herman kiviil a kincses sekrestyében orizték Szent Laszlo kétéla bardjat,
amellyel csataiban kiizdétt, eziist ivoszarvat, zafirkdves gyfiriijét, kéztartojat, amelyet zafir és
smaragdkoves gyfiriik ékesitettek. Es még egy sor mas targyat, a magyar 6tvosség mindmegany-
nyi remekét. Az emlitett jegyzék ezeken kiviil szazkilencvennégy dalmatikat, 6tven kazulat, hu-
szonnyolc pluvidlét sorol fel.
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A székesegyhdz, a sir és a nagy kiterjedési Varadi egyhazmegye 6re és feje, a varadi plispok, a
magyar pispoki kar egyik legtekintélyesebb tagja és az orszag egyik (6 embere. Vitéz Janos ideje,
Hunyadi Matyas kiralyunk megkoronazdsa oOta toltotték be Bihar megye fdispani székét. A va-
radi piispok hatalmas foldbirtokok gazdaja, zaszlosur, akinek, mikor a helyzet ugy kivanta, ko-
telessége volt bandériumot kiallitani az orszag védelmére, s6t maganak is pancelt, sisakot dltenie
és taborba szallania.

A piispdk segitdje, a székeskdptalan, ugyancsak az orszag egyik nagy fontossagd intézménye
volt, nemcsak egyhazi, de vilagi Ggyekben is. Perekben dontétt; az istenitélet, a tlizesvas-proba
ugyan ebben azidében nem divott mar, ,,Szent Lasz1o fejére” - a hermara ~ azonban még ekkor
is eskiit tettek a szerz6do és peres felek. A kaptalani ,hites hely™ a keleti orszagrészek oklevélta-
ra, amely — mint egyik utolso 6re, Szalardi Janos mondotta — Bihar, Temes és Erdély torténelmét
drizte. A székeskaptalan iskolaja ugyancsak orszagos hirrel dicsekedett. Hiressé tették tanarai és
tanitvanyai, akikb6él a magyar katolicizmus €s az orszag vezetd férfiai lettek.

Kiilon tarsas kaptalanja volt Sziiz Maria kisebb egyhazanak, Kereszteld Szent Janos egyhaza-
nak, Szent Laszl6 sirjanak és Szent Istvan elsé vértanu egyhazanak. Szamos férfi és ndi szerzet-
haz allt és mikodott Varadon: a bencéseké, premontreieké, johannitaké, domonkosoké, feren-
ceseké, palosoké, agostonosoké.

A véradi plispdk nem csupan Varadnak birtokosa. Biharban nyolcvanhét, Zarand megyében
hisz, Szatmér megyében négy, Kraszna megyében kettd, kiilsé Szolnok megyében harom, Sza-
bolcsban két, Pest és Nograd megyékben négy falu gazdaja, Erdélyben Balvanyos varat birtokol-
ta, annak Doboka, Kolos és Kdzép-Szolnok megyékben talalhatd tartozékaival. Nem kis jove-
delemhez juttattdk a tizedek, a Varad-Velence, Bihar viros, Zilah, Szeged, Széplak, Poroszlo
vamja €s a Tordai sdvam.

Mindebbdl, igy felsorolva, joggal vonhatnank le a kovetkeztetést: Varad a XVI. sziazad elején
a magyar katolicizmus egyik leghatalmasabb bastyaja, tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis koz-
pont. Latszatra igy is volt. Ha azonban belemélyediink a kor torténeti dokumentumaiba, targyi-
lagosan szemléljiik és mérlegeljiik azokat, mast is tapasztalunk. Ebben az idében a katolikus val-
las és egyhaz kibogozhatatlanabb kotelékek tucatjaival fonodott Gssze a magyar kiralysaggal, al-
lammal, a vildgi hatalommal, mint barmikor azelé6tt. Kilséleg ugy jelent meg, mint a gazdasagi,
tarsadalmi és szellemi élet legelsd tényezdje, azonban éppen gazdagsaga kototte guzsba, tette a
vilagi hatalom szolgajava, majd prédajava.

Az okok koziil, amelyek ¢ helyzet és allapot kialakulasahoz vezettek, elséként — a mult szazadi
egyhaztorténész cirkalmas, nyelvijitasbeli kifejezésével élve - a reneszansz kori {6papsag ,,pol-
garzati statusat” kell megemliteni. Egyébként mar Pazmany panaszk odott amiatt, hogy a kor {6-
papjai inkabb voltak az dllam és a kiraly f6hivatalnokai, mint a rajuk bizott lelkek pasztorai.
Emlitettiik mar, hogy Hunyadi Matyas o6ta a mindenkori varadi plspdk egyuattal Bihar megye
Orokos f6ispanja. A fépapok koziil kerultek ki a reneszansz és a barokk idékben a kiralyi kan-
cellarok, helytartok, banok, orszagos rendes birak, kamaraigazgatok, orszaggylési tagok, a ki-
raly és az orszag diplomatai. A sok munka és faradozas kozott, amit hivataluk, allami szolgala-
tuk redjuk rott, nemcsak a letkek tigyével, a pasztoracio iranyitasaval nem tudtak kelld6 médon
foglalkozni, de sokszor még arra se értek ra, hogy — amennyiben egyaltalan folszentelt papok
voltak - bemutassak a legszentebb aldozatot.

A papi 6ltozetben elérhetd fényes palya, meg az egyhazi javadalmak nyujtotta gazdagsag szin-
te természetszeriien keltette fel a karrierre vagyodo, magukban inkabb politikai és diplomaciai
tehetséget, mint papi hivatast érzd szegény fiatalok, f6képpen pedig a hatalomvagyo6 nemesi, f6-
uri csaladok ahitozasat a fOpapi székek és az egyhazi javadalmak utan. Vannak kitiind fépap
egyéniségei a kornak, legtdbben nem is feledik a katolikus vallas és az egyhdz érdekeit sem, még-
is sokuk gondolkozasat, szellemét a kitéing torténetird Verancsics nyilatkozata jellemzi. Miutan
volt mar obudai és gyulafehérvari prépost, apornoi apat, egri, esztergomi kanonok, pécsi, majd
egri plispok ~ pappa csak mindezek utan szentelte Olah érsek. Amikor Draskovics piispok meg-
intette, hogy egyszer ¢ljen mir az egyhaznak is, ne csak a politikanak, 6nérzettel valaszolta: , Pa-
pi mivoltomrodl és a misedldozatrol inkabb hallgattal volna, nem jarok el benne se hanyagul, se
haszontalanul. Az utolso kdveti megbizatasomat, amikor a Portat kellett megjarnom, nem kevés
Onmegtagadassal vallaltam meglett koromban, hogy a haziamnak s keresztény népeknek békét s
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nyugalmat, magamnak pedig csak egészségem rongalasat s nehéz betegséget szerezzek. Hogy az
ilyen aldozat nem ér-e éppen annyit, mint a misealdozati iinnepély, azt az hatirozza meg, aki
nem elfogult.”

Varad piispokeét. Perényi Ferencet a korabeli torténetirok az ,ifju” jelzbvel emlegetik. Mind-
Ossze huszonhét-huszonnyolc esztendos fejjel tilt a pispoki székbe. Abban a jelentésben, amelyet
Velence kovete kiildott haza a magyar piispokokrdl, kis termetil, szEp arcu, szép testll tanult és
miivelt embernek irja le. Brodalics szigorubban itéli meg: ,,Perényi Ferenc varadi piispok, elmés
ifjh, aki oly tiszta gyongybetiikkel irt, hogy a micink koziil legfoljebb Zalahazi Tamas veszprémi
plispok ot merném elébe helyezni. f6leg akkor, ha legalabb annyit dldozott volna szelleme mive-
l¢sére, mint a lustilkodasra és azon dolgokra, amelyekben a nemes ifjak mind a maguk, mind a
haza karara tobbnyire forgolédni szoktak. ..” v

Az itélet tul szigoru. Kétségtelen azonban, hogy f6ar volt, a halott Palatinus fia, s annak a hu- .
manista szellemnek a hive, amelyet Vitéz Janos liltetett el Varadon. Pasztorbotja, amely késébb
Nyitrara kertilt, izIését dicséri, a két eziist ampolna, melybdl a bort és a vizet dntotte misealdoza-
tan, féari és csaladi ontudatat is elarulja: az Ampolnak csére a Perényi cimer sarkanykigydjanak
fejét és nyakat abrazolja. Ez a fiatal f61ur. aki még a harmincadik esztendejét sem érte meg, ami-
kor Szent Laszlo sirjanak 6re lett, ha voltak is hibai, nagyra hivatott valaki volt; azt a két felada-
tot azonban, amely a korszak eseményeibdl és eréibodl kettds sarkanyfejként agaskodott fel az
egyhaz és kiilonosképpen vezetd rétege elétt, nem tudta, talan nem is tudhatta megoldani. Ez a
ket feladat: a belsd fegyelem megszilarditasa és az evangélium szavanak korszerli tolmacsoldsa
lett volna.

Aza fSpapi kar, amely nem az evangéliumi elhivatottsag alapjan miikodétt, hanem a kiraly és
a rendek érdekharcaban 6rlédott, nem tudott egységes testiiletként fellépni, nem tudta megfe-
gyelmezni a papsag azon elemeit, amelyek hivatas nélkdl jutottak kisebb-nagyobb javadalmak-
hoz. Ezeknek az elemeknek a zabolatlan viselkedése, erészakoskodasa és botranyos erkdlcsi éle-
te fo)td fiistként nehezedett a kor kdzvéleményére, az emberek lelkére. A népet egyre nagyobb
elégedetlenség és zlirzavar toltotte el. Biraltak és elitéltck a papsagot és a méltatlankodasbol, ha-
borgasbdl szinte egyenesen kovetkezett nemesak a szemeélyek, papok és egyhazi intézmények, ha-
nem a keresztény tanitas biralata is. Egyre tobben kovetelték a keveésbé iskolazott és teologiailag
nem képzett emberek, hogy az evangéliumi tanitasbol tordljék ki mindazt, amit 0k késébbi ta-
padmanynak tartottak, és ami szerintiik visszaélésekre adott alkalmat.

Kevés volt a teologiailag igazan mivelt pap ¢és ritka volt az olyan hitszonok és prédikator. aki
értelmesen ¢s meggy6zoen tudta volna magyarazni az evangéliumot. Kiilonosen kevés az olyan
egyhazi szonok, aki a fejlédé és dntudatiban egyre erésddé varosi polgarsagnak korszerGen ér-
telmezte volna az evangéliumot. Iiyen feltételek kozott nem megleps az a jelentés, amit Burgio
Antal nuncius kiildott a papanak 1525-ben. Mikor a jubileumi adomanyok perselyeit felnyitot-
tak, a budaiban hdaromszaz, az esztergomiban sziz-egynéhany forintot talaltak, de annal t6bb
volt a perselyekben az iveg és & hamis pénz, s6t a glinyirat. Huszonot esztenddvel azeldtt a jubi-
leumi adomanyokra még szazhuszezer aranyforint folyt be. Kegyetlenil nyers bizonyitéka ez an-
nak. mennyire lehanyatlott egy negyedszazad alatt a nép vallasossdga, az egyhdz tekintélye a
lelkekben.

A régebbi népszerii egyhaztorténet - abbéli félelemtdl indittatva, hogy a papsag és a katolikus
tarsadalom hibdinak nyilt feltarisa megingatja az olvaso hitét - a hitljitasnak, a hittjitdk propa-
gandajanak rotta fel, hogy a magyar tdmegek 6ntudata a mohdcsi csata eldestéjén idaig hanyat-
lott. Ez a magyarazat egyetlen alapvetd kérdésre sem ad elfogadhato valaszt: miért lehetett meg-
ingatni az emberek, nagyurak és polgarok, nemzetiségiek és magyarok hitét? A torténelmi doku-
mentumok azt bizonyitjak, hogy a hitajitas azért tudott oly viharos gyorsasaggal terjedni és hat-
ni, mert a letkekben a régi hit meggyongiilt. k

Ugyancsak a korabeli dokumentumokbol latni, hogy szinte egyetlen magyar fépapot sem ta-
lalni ebben a korban, aki meglatna, hogy a hitGjitdsban, annak lutheri, majd kalvini valtozata-
ban hatalmas. a kozvetlen teologiai kérdéscken messze thlterjedd szellemi aramlattal all szemben
és nem obskurus zavarkeltékkel. s hogy nem hatalmi intézkedésekkel kell felvenni elleniik « kiiz-
delmet, hanem a tanitas eszkozeivel, a fogalmak tisztazasaval és az egyhiazi élet megreformalasa-
val.
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Barmennyire is latjuk és elismerjiik azonban a kor katolikus tarsadalmanak gyengeségeit, s6t
vétkeit, a korabeli dokumentumokbél az is egyértelmilen kitiinik, hogy a hitgjitas kezdeteit6l
fogva tobbre tort, mint az erkélcsdk és intézmények reformjara: az egyre izmosodo polgari raci-
onalizmus nevében a misztériumot akarta kisoporni a keresztény életbl. A niceai hitvallas sza-
vait szinte valtozatlanul atvette a lutheri és kalvini konfesszio is, sét hivei azt vallottadk maguk-
rol, hogy 6k az igazi katolikus keresztények, akik a papasag altal eltorzitott tiszta evangéliumi
egyhazat helyreallitjak, ugyanakkor egyre messzebbre haladtak az egyhaz és a katolikus tanitas
tételeinek, az egyhaz intézményének tagadasaban. A szentek tisztelete volt az a kérdés, amelyben
a hitujitok a kezdeti id6ktél fogva kritikus, s6t tamado allaspontot foglaltak el.

Annak a vizsgalatnak, amelyet Sopronban 1524 oktéberében kiralyi parancsra egy Kristof ne-
vil ferences allitolag lutheri szellem{ prédikacioi Gigyében folytattak, az egyik kérdés mar igy
hangzott: ,,Mondotta-e, hogy a szenteket, s6t még Sziiz Mariat sem szabad imadni és nem is
szitkséges, hogy kozbenjarjanak érettiink 7 Kristof barat ezt valaszolta: ,Sziiz Mariat nem
imadjuk, mert ez csak Istent illeti meg, teremtményt azonban nem, a szenteket azonban tisztel-
niink kell és segitségiil kell hivnunk, viszont szemiinket ne fiiggessziik oly tdisigosan az elteme-
tett szentekre, hogy keresztény testvéreinkrdl megfeledkezziink...”

A valasz jozan és teologiailag elfogadhatd. A gyakorlat azonban mast mutat a német teriilete-
ken is és kés6bb Magyarorszagon is. Ebben az id6ben a hittjitok egyik fanatikus szarnya mar
megrendezte elsé képrombold akcidit. Luther még Wartburgban tartézkodott, amikor Sanct
Gallenben Andreas Karlstadt kdvetdinek csapata az apat irdnti gyiloletbdl a koézépkori miivé-
szet remekeivel telezstfolt apatsagi templomot is megtimadta; harminchat oltart Gsszezuztak,
szépséges szobrok, képek sokasagat pusztitottak el azzal az indokolassal, hogy balvanyokat
rombolnak. (Azeset kronikasa a hitjitas szellemében irott beszamolojat ezzel a fohasszal zirja:
»Kérlek, add Uram és kegyelmes Atyam, hogy amiképpen mi sajat keziinkkel szépen Osszeziz-
tuk és lerontottuk tulajdon keziink mfiveit, te is ily modon tépj ki sziviinkbsl minden szellemi
balvanyimadast”.) Luther nem helyeselte a képrombolast, a szentképeket azonban 6 is ,olajjal
festett balvanyoknak”, a szentek tiszteletét pedig balvanyimadasnak tartotta anélkiil, hogy kii-
lonbséget tett volna az egyhaz tanitasa és a teoldgiailag tudatlan tomeg gyakorlata kozott.

( Folytatjuk)

BANK JOZSEF érsek-piispok

HARSANYI LAJOS
KIADATLAN FOLJEGYZESEI ELE

endszeresen olvasom a mai koltok verseit is. Nagyon bé a termés. Sajnos, a mennyiség néha a
mindgség rovasdara megy. Hosszu, érthetetlen s megmagyardzhatatlan sorok erdeje egyik-ma-
sik vers.

Az utobbi évszdzadban megszokott volt a kéliéi miivek, foleg a versek sokszor éles kritikdja.
A mai rossz versfaragds ellen azonban kevesen merik felemelni szavukat. Vagy azért, hogy ne lds-
sék konzervativaak, vagy hogy egyenesen maradinak ne tartsiak Sket. Pedig az alkotdsnak, legven a
miivészet barmely dga — még ha kéltészet is —, dnmagdrdl kell vallomdst tennie,
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Az alkoto legtobb esetben mdr meghalt. Nem tudja megmondani, mit kivdnt a milvével kifejezni.
Ezért magdnak a miinek kell bizonyitania — mint Borsos Miklos megjegyzi — a sokszor kimondha-
tatlant. A miinek, a kélteménynek kell beszélnie, megszélainia. A modern kéltemények azonban
gyvakran némdk maradnak.

Roénai Mihdly Andras ,Vers, kép, szobor” cimii cikkében (Népszabadsdg, 1980. szeptember
21.) stkraszdll-a versek kozérthetdségéért. ,, Az olvasét meg kell-nyugtatni afelsl, hogy amit ésszel-
szivvel fel nem ér, az nem vers - irja tobbek kozt. — S nem mintha feliil volna a kéltészet régidin, ha-
nem mert alul van, s nemcsak a kéltészet régioin van alul.” Bdtoritja az olvasékat, ne piruljanak
amiatt, ha ,egy dllitélagos vildgszinvonal szent nevében” nem mondanak valamit modernnek s ezért
Jlehiilyézik és sznobbd terrorizdljdk dket. Vissza kell az ilyen vddat utasttani!” Majd hozzdteszi:
',.a vers, kép, szobor nem mulik el soha — ha az!” Mert a verset, ami kiltemény, a festészetet, ami
ldtvdnyfestészet, a szobrdszatot, ami képfaragds, még soha senki nem ,haladta meg”. Veégiil szinte
ats poeticat ad a modern kéltének : , Ne hdtrdlj a Mizsa elbtt, hanem nézz szemébe bdtran s akkor
djat teremtesz. Ne kérdd t6lem, hogy milyet. Téled kell azt a vildgnak megtudnia, kéltd és miivész
— ha az vagy csakugyan. Ha komolyan veszed, hogy Dante, Leonardo, Michelangelo utéda vagy:
Hogy nem jdték az, amit csindlsz. Ne miiszdllal dolgozz ! Verset irj, legaldbb egy drva verssort kala-
palj ki gy, hogy lélekben megragadjon, hogy idézhetd legyen, mint az, hogy elbull a virag, eliram-
lik az élet — és annyi mds...”

iixzas-harmincas években sok katolikus papkdltG tint fel irodalmunkban : Sik Sandor, Mécs

Laszl6, Harsanyi Lajos, Mentes Mihaly, Kocsis Laszl6;, Székely Laszld, Varosi Istvan,
Puszta Sandor, Tiiz Tamas. Harsdnyi Lajos (1883-1959) Osszes versek cimii kitete 1943-ban je-
lent meg Budapesten a Szent Istvdn Tdrsulat kiaddsdban. Joval ezutdn Ronay Gyorgy vdlogatott
kalteményeibél Toronyzene cimen (Budapest, Ecclesia, 1969) és a kitet bevezetGjében kritikusan
kijelélte Harsanyi hel}{ét a magyar irodalomtirténetben.

Sokdig egy kis Sopron megyei falunak, Rdbapatondnak volt a plébdnosa, s csak késibb keriilt
Gydrbe kanonoknak. Tdvol a fBvdrostol a hire sem jdrta be ugy az orszagot. mini megerdemelie
volna. ‘

Pedig Harsdnyi Lajosrol még rabapatonai pap kordban ugy irtak a lexikonok is, hogy & az uj ma-
gyur hatolihus lira cgyvik jelentés miiveldje, a Szent Istvan Akadémia tagja. Koltészetét a liturgikus
élmeények ihlette valldsi érzés kifejezése, a Dundntul gazdag nyelvkincse, a Fertd-vidék természeti
szépségei, jélképekben elmélyeds bélcseleti hajlama teszi egyénivé. Mivei: A napkiraly rokona
(1911), Hagia Sophia (1913), De profundis (1927), Mi cha él (1933), Tulvilagi ballada (1936),
Holdtélte (1938), Esti kormenet (1942), Fegyverletétel (1943-55).

Hogyan keriiltem vele kapcesolatba ? Sajnos, csak haldla utdn. Szemtanvuktol és fiilltamiktod sokat
megtudtam, mivel négy évig (19641968 ) piispokként Gydrben teljesitettem szolgdlatot, ahol Har-
sdnyi életének utolsé szakaszdt leélte. Itt keriilt kezembe Petd Lajos plébdnos jovoltdbol Harsdnyi-
nak sajét keziileg irt, Onarckép cimen feljegyzett onéletrajza, amelyet szinte élete végéig pontosan
vezetett. Ezt az intim és rendkiviil érdekes, irodalmilag is ériékes curriculum viae-t alaposan dtta-
nulmdnyoztam. Minthogy a kortdrsakrdl és koranak tdrsadalmi helyzetérdl is 8szintén nyilatkozik,
irdsai rendkiviili érdeklédésre tarthatnak szémot.

A vdlogatott szévegeket vdltoztatds és kommentdlds nélkil kozIlom. Szavai vildgosak, nem kell
Sket kiilon is magyardzgatni. Kovetkezzenek Harsdnyi Lajos filjegyzései.
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EMBEREK ES ESEMENYEK

irta HARSANY! LAJOS

1. Kosztolanyi Dezso6rél

— Orillék az egyhaz kibontakozasanak - mondta Kosztolanyi -, hiszen én is katolikus vagyok.

— De nem vagy katolikus kolto! - valaszoltam.

— Ez igaz! Pedig katolikus nevelést kaptam, de hitemet forrongo ifjisagomban elveszitettem.

— Akkor miért szeretsz benniinket?

— Nem titeket szeretlek, hanem a vallastokat ! Olyan gydnyérii, tindokl1é vallas egy sincs, mint
a tiétek. Tiszta koltészet.

— Nono! - szé6lalt meg bennem a pap.

— De igen — vitatkozott Kosztolanyi. - Ti négy jelz6t adtatok az egyhaznak : egy, szent, altala-
nos és apostoli. Batran adhatnatok neki az 6tédiket is, azt, hogy — szép.

— Azt mi is tudjuk.

— De nem emlegetitek. Ti nem is sejtitek, milyen széppé és valtozatossa tettétek az életet,
amely egyébkeént haldlosan unalmas. Ti iinnepjeitekkel részekre bontottatok az évet. Szolgalato-
tokba allitottatok a miivészetet. A miivészet minden dgaban ti allitottatok fel a csticsokat, épité-
szetben, szobraszatban, festészetben, zenében, koltészetben egyarant. A francia Chateaubriand
ezt mar régen megallapitotta vilaghirG konyvében. . .

Mit csinaltok ? November elsején, mikor tetdpontjara ér az 6szi voros hervadas, ti kiviszitek az
embereket a temetSkbe és meggyujtjatok az emlékezés és kegyelet ijedt gyertyait és sarga mécs-
langjait. Oszi harmattol nedves viragokkal boritjatok el a sirokat és figyelmeztetitek az embere-
ket az elmulasra. Mikor megjon a december, hajnali miséket hirdettek. Kod van mar és a kod
olyan kék, mint a szilva hamva. Es akkor csicsossiivegii emberek, biblias asszonyok vonulnak a
kivilagitott templomok felé és teli torokkal éneklik az ,,O felkeld piros hajnal” cimii adventi éne-
ket. A nappalok egyre rovidebbek. és reménytelenil hosszhak és sotétek az éjszakak. Ekkor ti
azt mondjatok : varni kell! Majd jon valaki, aki véget vet a sotétségnek, és sohase latott vilagos-
sagot hoz a foldnek. Vartok tehat és a vart boldogsag reményében ajandékokat vasaroltok egy-
masnak. Mikor aztan megérkezik december 24-e, a leghosszabb éjszakak mélypontja, akkor ti
¢jféli misére hivjatok az embereket, hogy Gnnepeljétek a fényt hozo vendég sziiletését és megren-
dezitek karacsonyestén azt a hallatlan és paratlan tlizijatékot, melynek sziporkai New Yorktdl
Tokioig latszanak, mikdzben a londoni Big Benbdl szétsugarzik a kis tiroli kaplan és a falusi is-
kolamester szovege és zenéje: ,.Stille Nacht. heilige Nacht. . .”

Januarban tancra ¢s farsangolasra engeditek az embereket. De csak néhany hétre. Akkor is-
mét listokon ragadjatok Sket és viszitek Wjra a templomba. A templomokban lila leplek takarjak
a képeket, kereszteket. Az emberek megriadnak és azt kérdik: — Mi baj van?

Ti hamut hintetek a fejikre ¢s figyelmeztetitek 6ket, hogy porbol lettek és porra lesznek. A faj-
dalom szokkutjait szokkentitek fol a szivekbdl és azt magyarazzatok, hogy a foldi élet nem bali
éjszaka, hanem siralomvolgyi virrasztas, és a boldogsag egyik alkatrésze a fiajdalom. F4j az
aranynak is a tiz, mely a salakbdl kiolvasztja. Azembernek is szenvedni kell, hogy a kin tiizébdl
fénixként félrepiilhessen. Es hogy ez a gondolat kétségbe ne ejtsen, az Isten Fidra hivatkoztok, a
nagy szenvedore, akit a halal keresztjére vontak.

Egyre fojtobb a nagybdjti szorongas. Mikor megérkezik a nagyhét, elnémitjatok a harangok
nyelvét és rekedt kerepldk kezdenek pattogni. A templomok sarga gyertyait egymas utan olto-
gatjatok el és a hideg boltivek alatt folzokognak Jeremias halhatatlan siralmai. A maskor arany-
ban és brokatban ragyogo piispok most fehér lenruhat 6lt, leveti saruit és mezitlab megy a ke-
reszt elé hodolatra. Alazatosan megmossa reszketd feji 6reg koldusok labait és konnyek kozt vi-
szi a Szentséget az Isten Fia sirja folé. A sir csupa virag. Szines liveggdmbok félhomalyaban fek-
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szik a nagy Halott. Oda jarul az egész vilag. Komor orvosok allnak néman, kisgyermekek cso-
kolgatjak a keresztet és fillerek kopognak a réztalcaba.

Nagyszombat alkonyan végiil, mikor a lélek hirja szinte mar pattanasig fesziilt, hirtelen felza-
gatjatok a RoOmabol visszatért harangokat, aranyszegélyii karingbe 61toztok, kivonultatjatok az
embereket az utcara és megindul a foltdmadasi kormenet lengd zaszlokkal és ujjongva allelujazo
tomeggel. A kdormenet tszegélyén sorfalat allnak a fak, melyek z61d bimbo-fiillekkel hallgatoz-
nak és bologatnak. - Igen, igen! - mondjak a fak. — Valoban itt a feltamadas: a tavasz!

Oly szép mindez, hogy az egyhazhoz akkor sem volna szabad hozzanyuini, ha Isten nem volna
se égben, se benniink. Ha valami szorny{i hatalom kipusztitana a vilagbol a viragokat, a szineket
és hamusziirkévé tenné a foldet, vagy eltiltana az emberek jatékszerét pl. a sportot, nem okozna
akkora kart, mintha az egyhazat el akarna torolni.

- O, pogany esztéta! — ingattam fejemet Kosztolanyi lelkesedésére. O is azok kézé tartozott,
akik a katolikus vallast és egyhazat csupan koltészetnek tartjak, tele szimbdlumokkal és bajos le-
gendakkal. Ez utobbiakat még a papi zsolozsmakdnyvben is megbocsatjak, csak a puritanok ki-
vanjak, iktassuk ki 6ket konyveinkbdl, mert sokan lelki zavarba jonnek, ha kideriil, hogy tavol
allnak a szigoru igazsagtol és csak szép — legendak. Kosztolanyi koltészetében sok a katolikus
vallasbol vett kép. Azt mondta példaul, hogy olyanok tavasszal a viragzo fak, mint els6aldozas-
kor a kislanyok. A vérds kanyarotol beteg kisgyermek ugy nyujtja csokra kis kezét a nagymama-
nak, mint voroskesztyis kis bibornok. Csak élete végén irt — és talan legszebb versében — a Haj-
nali részegség-ben jut el Istenig, mikor azt mondja:

Bizony ma mar, hogy izmaim lazulnak,
gy érzem én, bardtom, hogy a porban,
hol lelkek és gorongydk kdzt botoltam,
mégis csak egy nagy ismeretlen Urnak
vendége voltam.

2. Betegesek-e a miiveszek ?

Egy francia esztétikus egyszer azt mondta, hogy az alkotd milvésznek valosaggal szerelmesnek
kell lennie modelljébe, hogy alkotasa minél élethivebb legyen. Talan a miivészeknek mohd, kuta-
t6 érdeklédése modelljeik irant okozta a félreértést az alkotok Gsztoneinek és idegrendszerének
egészsége feldl. Felilletes 1élekbavarok véleménye alapjan még komoly lexikonokba is belekertlt
az a téves vélemény, hogy a mivészek altalaban beteges hajlamutak. Anélkiil, hogy a kérdés lé-
nyegével tisztaban lennének, megvadoltak vele példaul Michelangelét, Leonardo da Vincit, Sha-
kespeare-t és mas langelmeket. — Michelangelo nyugodtan mintazta ,Mozes”-ét a kedves olasz
fiarél, Tomassorol és nem torédott senkivel, mikor szonettjeit olvasta a hetvenéves Victoria Co-
lonna hercegnének. Fejiik folott lobogtak a murandi tivegesillar hofehér gyertydi és 6k szeliden
vacsordztak minden este, mig kiinn Roma sotétkék egén magasan lebegett a késziil csoda, a San
Pietro gigantikus kupolaja. Leonardo da Vinci ,,Utolsé vacsora”-jan nem igézné a szeretett ta-
nitvany, az ifji Janos apostol feje, a miivész kedvenc tanitvanya, Giovanni Beltraffio és a vilag
nem gyonyorkodhetnék a ,,Mona Lisa” titokzatos mosolyaban.

A koltéket altalaban nem szoktak komolyan venni, féleg politikai dolgokban. Latnok helyett
almodozoknak, Adyt egyenesen futdbolondnak tartottik. — Eszterhazai benyomasaim alapjan
nekem az volt a véleményem, hogy jobb volna elfogadni a gy{ilolt Ferenc Ferdindnd trondrokos
trialisztikus tervét egy osztrak-magyar-szlav monarchia folépitésével, mely keleti nagyhatalom
maradna, mint apro részekre hullani.

3. A torpe oriasok

Vass Jozsef népjoléti miniszterrel valod beszélgetésem: Ugy mondta, hogy beldle aligha lesz
piispok, mert Roma ma mar nem kedveli a politizald papokat, de ha mégis plispok lenne, egy-
hazkormanyzati modszerét nyomban id6szeriibbé tenné. Megsziintetné a pispdkvarban és a
papnevelSkben a fiatal 6riasok uralmat. Mert ezeknek mindig fejiikbe szall a dicsOség és apro ti-
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rannusokka valnak. Vilagért le nem tegezik par évvel flatalabb paptarsukat, de gatlas nélkiil
visszategeznek 6reg kanonokokat, aki egyszer azt talalta mondani: szervusz!

Munkaban megfeketedett dreg espereseket fogadnak a fépasztor helyett, mert a fépasztor id6s
vagy beteges, vagy iidiil valahol és a titkar ur tancoltatja az izzado espereseket. Még jo, ha az el-
bocsataskor joindulatilag megveregeti a vallukat, noha sohase volt lelkipasztor, mert a bécsi
vagy pesti egyetem elvégzése utan fél év mulva mar az aulaba, vagy a papnevelSbe keriilt el6lja-
ronak. En - mondta Vass — kivalasztanék egy jovagasi, paraszti szirmazasi Gjmisést. Kitenném
par évre elobb falura, majd varosba kaplannak. Utana par évig falusi, aztan varosi plébanosnak.
Mikor mindeme helyeken megallta helyét, egyenesen titkarnak vagy szemindriumi eléljaronak
nevezném ki és nem félnék, hogy a paragrafusokban vagy rubrikakban eitévedne.

Hallgattam, hallgattam a kemény beszédet és sokban igazat adtam neki.

4. Mécs Laszlo

Az orszag legjobb eldadomiivésze Mécs Ldszlo volt. Némelyik versét azzal a szandékkal irta
meg, hogy majd el is fogja szavalni.

A legfajdalmasabb sebet Serédi hercegprlmas Utotte rajta. Egyszer egyazon vonaton utaztak és
Meécs csupa illend6ségbdl jelentkezett a primas fiilkéjében. Serédi ezekkel a jéghideg szavakkal
fogadta: — Mit kivan, miivész ur? — A kérdés gy érte Mécset, mint az ostorcsapas.

Mi, katolikus kolték vigasztaltuk a ,miivész urat”, ne vegye szivére. En még azzal is igyekez-
tem csititani, hogy Serédi maga is verselget fiatal kora 6ta. Marpedig senkit sem idegesit annyira
egy koltd sikere, mint azt, aki maga is koltd szeretett volna lenni. Serédi nem lett kolts, hanem
hercegprimas. Mécs Laszld pedig Mécs Laszlo lett, semmi tobb. — Elég ez, Laci - mondtam
mosolyogva.

5. A Hagia Sophia bolcselete

A Hagia Sophid-ban azt bizonyitottam, hogy az embernek f6ldi életforduloinal sziiksége van
Isten nagy kegyelmeire, melyeket a hét szentség kdzvetit. — A De profundis-ban az elszallt lélek
harcat irtam meg a Satannal, mig eljut a mennyorszag vagy a pokol kiiszobéig. De mi van a kii-
szO6bon til? Mi az a mennyorszag és pokol?

Minden hivé embernek izgatd problémaja. A Szentiras azt mondja: szem nem latta, fiil nem
hallotta, emberi elme nem képes felfogni, mit készitett Isten azok szamara, akik 6t szeretik.

Hat mit er6lk6dém én?

Csak tapogatni lehet a képzelGerd ércet sejtd és megérzé kisérleti botjaval.

Azt gondoltam, ugy tudom némileg érzékeltetni és sejtetni az iidvosséget és a karhozatot, hogy
folmagasztalom, illetve lerombolom mindazt a szépet és jot, amit az ember, foldi életében érzék-
szerveivel szépnek és jonak tartott. Példaul a szem a mennyorszagban Istenen keresztiil mindent
lat, mig a karhozottnak szeme teljesen megvakul. Az iidvéziilt fiile hallja a vilag minden Beetho-
venje, Bachja, Mozartja, Lisztje zenéjét, a karhozottnak fiile pedig szétdurran mint a dob, melyet
halalos tités ér. llyen felfogasombdl 6nként adédott, hogy nem beszélhetek sokat és mondataim
homalyosak, kddosek lehetnek. Rovid lett tehat a trildgia harmadik része és a Tulvildgi ballada
cimet adtam neki.

Rezek Romdn Parisban é16 magyar bencés esztétikus nagyobb tanulmanyt irt a harmas mirdl,
és kiilon fiizetben kiadott tanulmanyaban a mivet Szent trilégid-nak nevezte.

*

Egyik Falusi levelem-ben azt irtam, hogy le kell szallitani a magas fizetési tisztviselok, nagy-
urak fizetését, mert ha ez nem torténik meg, a szegény paraszt azt fogja mondani, hogy az urak
magas fizetése az 6 bdre — ara.

" A gyéri kiralyi ligyészség osztalyelleni izgatds miatt vadat emelt, és egyheti foghazra itéltek,
amit a kiralyi tabla és harmadfokon a bpesti kir. kuria is jovahagyott.
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Majd amikor a piispdk székesegyhazi féespereshelyettesnek akart kinevezni, a kanon értelmé-
ben ki kellett kérnie a Székeskaptalan véleményét, ahol az egyik kanonok 6vast emelt kinevezé-
sem ellen, mondvan: elismeri kivalo irodalmi érdemeimet, de azokért mar megkaptam jutalma-
mat a sok kitiintetéssel és az irodalmi korokbe tortént megvalasztasommal. Egyhazi téren kiilo-
ndsebb elismerést nem tart helyénvalonak, mert lelkipasztori milk6désem értéke egyenld a nulla-
val. Véleményéhez még egy kanonok csatlakozott, a tobbi pedig hallgatott.

*

Otvenes éveimben sokat irtam. Ugy éreztem, elérkeztem alkotd erSm csicspontjara. Megtel-
tem, mint a hold. Ezért adtam kotetemnek a Holdtélte cimet.

A Zugé Mdrton-ban sokat irtam falusi tapasztalataimrol. Népem sorsardl. Szegénységérdl, el-
maradottsagarol, foldéhségérol, onzésérdl, furfangjarol, follangolasairdl, elcsiiggedéseirdl, moz-
golodasairol, heves politizalo kedvérdl, vallasossagarol, az isteni Gondviselésbe vetett hitérdl.

Gondolj a titokzatos Kelet 8si magiajara! A kiilonds er6kre, melyek kiaradnak egyes embe-
rekbdl, akik aztan egész orszagokat magukkal ragadnak. Mi van a hindu kigyobiivolé szemé-
ben? Mi az a szuggesztid? A gondolat és akarat atvitele a gyengébb idegzetiiekre? Az eléremeg-
érzés? Az Osztonds dnbizalom, mely eléremegérzés? ad vén pasztoroknak, hogy bugylibicska-
val huzzak le a halyogot a kényes emberi szemr6!? Mi az az 6nszuggesztio?

Nem vagyok spiritiszta, okkultista, nem foglalkozom hipnézissal, de a kiilonds jelenségeket
nem tudom tagadni. Se a régieket, se a maiakat. A tudomény is latja Gket, de okait hiaba kutatja,
inkabb csak eltolja magatol, de azok ott lapuinak tovabbra is.

*

En azt vallom, hogy a katolikus k&1t8k birodalma nagyobb a f6ldgémbnél és a fiatalok mindig
talalnak 0j égi tajakat koltészetiik szamara. Ez jutott eszembe az ismeretlen fiatal kolItd verseinek
olvasasakor.

A kolték kozt is akadnak szép szammal olyanok, akik fésiilkodnek, tiszta a kormiik és nem
volt, Paul Claudel Franciaorszag briisszeli nagykovete és Arany Jdnos a Magyar Tudomanyos
Akadémia fétitkara. — Mindszenty Jozsef még veszprémi plispdk koraban meglatogatott, & is azt
kérdezte:

~ Hogyan férnek 6ssze a Muzsak a tehenekkel?

— A palma laba is tragyaban all — valaszoltam a kés&bbi biborosnak.

6. Marai Sandor és Illyés Gyula

A vezérkari féndk az irokat kérdezte meg, hogy a nép miért nem akarja a masodik vilaghabo-
rat, mikor az els6t kitorS lelkesedéssel fogadta, mondvan, hogy 6k latnak legjobban a néplélek
mélységeibe. .

Az els6 hozzaszdld Mdrai Sdndor volt, az urbanus irok népszerii vezére. Azt mondta, hogy a
hitujitaskor Luther Marton is, a Vatikan is Rotterdami Erazmushoz fordult, aki akkor Eurépa
legnagyobb tudodsa volt. Véleményt kértek t6le a viszalyrol. Erazmus mindkét félnek majdnem
azonos szovegil valaszt kiildott. Azt irta, hogy a Golf aram feldl az idén koran megindultak a fel-
hék és Rotterdamban alighanem kordn bekdszont a tél. Maradok tisztelettel stb. Vagyis Eraz-
mus kitért a valasz el8l. En is kitérek — mondta Marai. Az irok nem nevelék, hanem miivészek.
Ok a széper akarjak miivészileg kifejezni. Miiveikkel nem akarjak az olvasét se rontani, se javita-
ni, noha ez a lehetéség fennall. fréja valogatia. . .

*
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Szerintem a 6-18 év életéve, az érettségi ideje az az 1d6, amikor a Jangész mar mutogatja orosz-
lankormeit. Ekkor kiildje majd Zilahy a kitiiné didkokat Romaba, Parizsba, Miinchenbe, Jéna-
ba, New Yorkba tanulményaik folytatasara. Ez a szokds azonban évszazadok ota fennall az alla-
moknadl és az egyhdzaknal, melyek gazdag alapitvanyokat ¢€s Osztondijakat létesitettek ifjusa-
gunk szamara,

Hiyés Gyula gy nyilatkozott, hogy a magyar vallasos koltészetben sok a szepld és a rozsda.
Nem alkotunk kell6 migonddal. Egyik-masik vallasos k6lté még azzal sincs tisztaban, mi a rit-
mus és a rim. Hogy a vers megkoviilt zene. Hogy sokat politizalunk verseinkben, propagandara
hasznaljuk fel. Sokat szavalunk és tele vagyunk patosszal. Még én vagyok az, aki legjobban vi-
gyazok a miivészi kdvetelményekre és nagy miigonddal dolgozom.

*

Veres Pérer megemlitette, hogy ismer egy igen rokonszenves és nagyon tehetséges fiatal kolts-
papot, T#z Tamdst. Nemrégen egyiitt szerepeltek a pécsi Janus Pannonius Tarsasag egyik irodal-
mi linnepén.

A haboru égzengése Gyor folé ért.

1944. aprilis 13-an akkora légitamadast kaptunk, hogy alig fél ora alatt t6bb, mint ezer gySri
polgar fekiidt holtan. Rémiiletes napokat éltiink at.

1d8kézben meghalt néhany kanonok, helyiiket be kellett tolteni. En akkor még csak a tizedik
stallumban tltem. Apor Vilmos piispok olyan elSterjesztést tett Rémaban, hogy a fokozatos el6-
1épéseknél én ne csak a haldlozas folytan megiiresedett székeket 1épjem at, hanem az el6ttem iilé
Barilich Lérinc és Szohurek Antal kanonokokat is. Ezek mar nagyon dregek voltak és nem tud-
tak volna piispoki nagymiséknél a segédkezé siiveges kanonoki tisztséget betdlteni. Igy tortént
meg, hogy én az eddigi tizedik helyrdl egyszerre a hatodik helyre léptem.

*

1943-ban, hatvanéves koromban kaptam meg a Corvin-koszorit. Ot jellt koziil harom kapta
meg: Lehdr Ferenc a vilaghiri zeneszerz0, Harsdnyi Lajos kolt6 €s Lukinich Imre torténettudos.

A Corvin-koszoru atvétele a szokasos évi Corvin-linnepségen volt. Megjelent Bajor Gizi, az
egyetlen Corvin-koszorus n6, mellette volt Ravasz Ldszio.

- Maga piispok ? — kérdi télem Bajor Gizi. '

- Giz, Giz, nekem kell kioktatnom magat, a katolikus nét — felelte Ravasz Laszlo —, hogy a
katolikus piispokok kis piros sapkat viselnek a fejiikon, errdl lehet megismerni 6ket. Harsanyi
fején nincs piros sapka, tehat nem plispok. A koltészetben azonban piispok, s6t talan érsek.

Mosolyogva igyekeztem elhdritani bokjat és tovabb beszélgettiink. Késobb egyik kdzvetlen
szomszédom a fillembe sugta:

— Egy szavat se hidd el, ellened szavazott!

Hat igy!

Féja 6nallé tanulmanyt koz6lt irodalomtorténetében koéliészetemrdl. — Azt a meglepd meg-
allapitast teszi rolam, hogy én vagyok az egyetlen igazi katolikus k6lt6, akiben a katolicizmus és
a pogany magyarsag szintézisét f6dozi fel. Sik Sandort és Mécs Laszlot a rolam irt cikk elején né-
hany rovid széval intézi el.

Lam, a fajelmélet! — mondtam magamban.
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Herczeg Ferenc egészen a baloldalon kezdte. Liberalis volt. Hiivos, folényes, és sziporkazo
szellemességli. Még harmincéves se volt, az egész orszag linnepelte és szinte gyerekfejjel keriilt a
Pet6fi Tarsasag tagjai kozeé.

Fiatal koraban egyszer elkeriilt Pannonhalmara. Két asszony hurcolta oda. Két {innepeit szi-
nésznd, Jdszai Mari és Hegyesi Mari. Magukkal vitték Frdter Lordntot is, az ellenallhatatlan, he-
gediild huszarféhadnagyot, a mulatoé ari vildg dédelgetett kedvencét. Akkor mondta Herczeg a
pannonhalmi féapatnak, hogy egyik német &se biboros érsek volt Boroszléban és ez a bibor egy
kissé 6t is kotelezi, 6 is katolikus. A kénnyelmii vilag kedvenc irdja nagyon megszerette Pannon-
halmat és att6l fogva sokszor vendég volt az 3si monostorban. Néha hetekig ott maradt a tudos
szerzetesek kozott. Egyiitt evett-ivott, szorakozott és vitatkozott velitk. Pannonhalma szellemi-
sége nem volt ra hatastalan. Tobb miivét, vagy részleteit Pannonhalman irta, a ,,palotanak” ne-
vezett gyonyorii lakosztalyban. Ha nem lett volna olyan j6 baratsagban Pannonhalmaval, aligha
szitletik meg Bizdnc, vagy Az élet kapuja cimii regénye.

7. A habora vilagnézeti égzengése

A gydri egyhazmegye t6bb mint 300 katolikus papja koziil egyetlen egy ment Nyugatra a né-
met csapatokkal, az is dreg volt és idegbeteg. Apor piispok telefonon viaskodott a kormannyal a
gettdba zart zsidok miatt. Mindenaron ki akarta szabaditani 8ket, hogy elkeriiljék a német gaz-
kamrakat. De még csak azt se engedték neki, hogy bemehessen a drotsdvénnyel koriilzart getto-
ba. A telefonnal elGszor letagadta magat a piispdk el6tt a nyilas hadiigyminiszter, majd mikor a
piispok tovabb ostromolta, annyit megengedett, hogy egy pap bemehet a gettdba.

— Hat a piisp6k nem pap? — dordiilt a telefonba Apor.

A hatralo németek a varos szélérdl gyGjtobombakkal 16tték a varost, és egyik bombajuk a szé-
kesegyhaz bronzzdld barokk tornyat érte. A torony régton langra lobbant és égett, mint szorny
faklya.

~ Eg a székesegyhaz! - rémiilt meg mindenki,

Fiatal papok rohantak a templomba, hogy kimentsék az Oltariszentséget és megakadalyozzik
a belsd tiizet. Nagy dicsérettel kell megorokitenem a fiatal Jankovics Jozsef prépostkanonok ne-
veét, akinek oroszlanrésze van a templom teljes pusztulasanak megakadalyozasaban. Az égb to-
rony leddléssel fenyegetett. Izgatottan figyeltem, merre d6l. Ha nyugatra d6l. hazamra zuhan.
De északra ddlt és sajat tetejére esett. A hosszi tets is langra gyult, s6t a Szent Laszié kapolna
szines {ivegablakain mar langnyelvek tortek eld.

E szérnyii pillanatokban eszembe jutott az Egé katedrdlis cimii versem, melyet még patonai
koromban irtam.

*

Az Uj Ember elsé szama egy régebbi versemmel kdszontott be. Igy kezdédik:
: Mit akarok ?
Azt akarom, hogy a nap mindenkire siisson!
Hogy ember embert soha tobbé arcul ne iisson.

8. Parbeszéd

- Vilagnézetileg vagyunk ellenfelek. Mi ugyanis hisziink Istenben, 6nék viszont nem. Ha ez a
kiilonbség nem 4lina fenn kéztiink, a foldi javak igazsdgosabb elosztasa érdekében kénnyebben
megérthetnénk egymast.

- De 6nok ellenzik a haladast és félnek a forradalmaktol!?

- Sajnalom, hogy nem értiink egyet. Mi 6vatosan haladunk és mérsékeljilk a forradalmakat.
hogy karos tulzasba ne essenek. A katolikus egyhaz sok forradalmat latott, tobbet, mint barmely
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nagy nép. Az egyhaz latta, hogy minden forradalom talzoé és tiirelmetlen. Azt hiszi, fenekestiil fel
kell forgatni mindent. Azt mondja, eddig minden rossz volt, majd 6 rendbe hoz mindent. Kissé
viligmegvaltonak érzi magat.

- Az is.

— Minden forradalom ezt mondta, pedig csak részietmunkat végzett. Kissé elébbre 16kte a vi-
lagot, ami természetes is. A fejiédést senki sem allithatja meg. Sok forradalom volt, de egyik sem
hozott végleges megoldast.

— Mi azt hozzuk!

— Onok utan tehat megalina a vilag?

— Azt nem mondjuk! .

- Dehogynem! Ondk szerint rendszeriik az egyetlen helyes életforma. Ennél jobb nem lehet.
Kar tovabb faradni. Pedig tiszta igazsag az, hogy tokéletes alkotas a f6ldon nincs és a tovabbfej-
16dés nem zarhato ki. Minden forradalom hoz sok iidvés jot és sok megvaldsithatatlan dlomké-
pet. Péidaul {idvosen jo a testi munka nagyobb megbecsiilése és alomkép az emberi természet
gyokeres megvaltoztatisa. Ez még a kétezer éves egyhaznak sem sikeriilt. Nietzsche ,,Uber-
mensch”-e alom. Sohasem lesziink a f6ldon angyalokka.

— Hogyan gondolja hat?

- A forradalom olyan, mint a nyers hiis: véres. Azt meg kell mosni, mint a )6 gazdaasszony te-
szi. Tlizén parolni, puhitani, fliszerekkel izesiteni kell, hogy élvezhessiik.

— Vagyis ki kell egyezni?

- Mindig igy tortént! Ez a szintézis értelme. Nézze, ezredes ur, fejiink felett égnek ebédlénk
villanycsillarai. Ezredes?ir miivelt ember, nem {iti le kardjaval a csillart és nem il vissza a fagy-
gyugyertyak mellé. Mert a csillar jo. Tehat kiegyezik a villany feltalalojaval, akarki volt.

— Ez igaz! :

- A foldi javak igazsagosabb elosztasa, a munka nagyobb megbecsiilése, a tarsadalmi korla-
tok lebontasa, a kizsakmanyolas megsziintetése j6. Ezeket dromest elfogadjuk. Onéknek tehat
egyezkedniok kell. Nem veliink és a reakcioval, hanem az emberi természettel. Az emberi termé-
szeten lehet némi kozmetikai simitast végezni, de gydkerében nem lehet megvaltoztatni. Semmi-
féle rendszer nem tudja az embert angyalld, vagy géppé valtoztatni. Akkor szoborra kellene 6t
mereviteni.

— Sokban igaza van, prépost ur!

— Orémmel hallom!

— Minket a német propaganda nagyon befeketitett.

— Tudom, hiba volt, hogy nem ismertiik 6ndket eléggé. De hiba, hogy dnok se ismernek min-
ket. Ha tisztaba jonnének a katolikus vallas szocialis vilagnézetével, mely sokban rokon az 6n6-
kével, résziinkrdl engedményekre szamithatnanak és konnyebben folépithetnénk szocialista alla-
munkat. De 6noknek is engednidk kell. El kell jutniok materializmusuk dialektikajanak vilagos
értelmezéséhez, mely ajtot nyit a mi idealis vilagnézetlink felé. Hisz az 6nok célja is az idealis em-
ber! A katolikus egyhaz higgadtan, nyugodtan, bizakodva varja ezt a fordulatot. Var egy évig,
vagy szaz évig. Az egyhdz évezredekben gondolkodik. Mar kétezer év Ota szemléli az emberiség
mindig jobbra torekvé forradalmait. O maga nem forradalmar, de a vérben sziiletett és vértdl-sa-
laktol megtisztitott kis jsziilotteket mindig anyai 6lébe vette, akar Columbusnak, akar Napdle-
onnak, akar masnak hivtak.

Ilyenforman beszélgettiink ebéd alatt és utan a késd délutani orakig. A jelenlévék nagy figye-
lemmel hallgattak beszélgetésiinket.

E r6vid, intim parbeszédet Harsdnyi hitvallasa zarja le:

/

Azt akarom, hogy a fold mindenkinek teremjen!
Hogy ember embert lancon tartani ne merjen.

Azt akarom, békén dlelkezzék a fold s a tenger,
az Isten legyen Isten és az ember legyen - Ember!

(Mit akarok?)
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BOGNAR JOZSEFFEL

Jo hiarom éve talalkoztunk el6szor, a Magyar Ra-
dio sajtokonferencidjanak é16 adasan. Rapcsanyi
Laszlo szerkeszto-riporter vezetésével mi, Gjsag-
irok arrol faggattuk a Magyarok Vilagszévetsége
vezetdit, az utobbi években milyen kapcsolatokat
teremtettek a kiithonban él6 magyarokkal, akada-
lyozzék-e torekvéseiket bizonyos nyugati, esetieg
hazai erék, vannak-e kézzelfoghato eredményei az
anyanyelvi mozgalomnak. A Kossuth adon és a
Sziil6f6ldiink allomason egyszerre sugarzott mi-
sor valaszadoi koziil — higgadt nézeteivel, nem sar-
kitott, de hatarozott és egyértelmil véleményével
—kitiint a vilagszdvetség elndke, dr. Bognar Jozsef
akadémikus, a Magyar Tudomanyos Akadémia
Vilaggazdasagi Kutatdintézetének igazgatdja. Pe-
dig meglehetdsen csipds kérdéseket kapott. . .

S most, hogy szobajaban, az intézet direktori
irodajaban iliink, ohatatlanul eszembe jutnak az
akkori keérdések, melyekre a radiomisor szitk ke-
retei kozott képtelenség lett volna kimerité felele-
tet adni.

- Megprébdljuk most, professzor ur?

- Ahogy gondolja. Kérdezzen!

- Kezdjiik az anyanyelvi mozgalomndl! A tizen-
egy évvel ezelétti induldshoz képest viltozott-¢ a
konferencidk célja, sikertilt-e — mint errdl gvakorta
520 volt ~ kibéviteni a beszélgetések rartalmdt, a
meghivotiak kiorét? A legutohbi tandcskozdsra — a
nyugati vendégeken kiviil — mdr valamennyi kirnye-
26 szocialista orszdg vezetd magyar értelmiségieit
meghividk, s 6k — az erdélyiek kivételével - éliek is
az atkalommal. Pécsett mire szamithatunk ?

- A mozgalom bévitésérdl gondolkozhatunk ex-
tenziv alapon és intenziv alapon. Extenziv bdvité-
sen azt értem, vajon t8bb orszaghol érkeznck-¢ a
vendégek, intenziv fejlesztésen pedig azt, hogy a
mozgalom milyen tevékenységi teriileteket fog at,
létrehozott-e 1) kapesolati formakat, sziilettek-e
ujszerli publikaciok, vagyis gazdagodott-¢c a mun-
ka tartalmi része. Ugy vélem, 1970 6ta a vilag etni-
kai és nyelvi gondolkodasaban jelentds valtozas
ment végbe s ez kedvezden befolyasolta a mi célki-
tlizéseinket. Chicagoban egyetemi tanszék foglal-
kozik az emberiség nyelvi kérdéseivel; kutatdi
megallapitottak, hogy jelenleg 4400 olyan nyelv lé-
tezik, amelyet szazezernél tdbben beszélnek. Ebbe
természetesen a torzsi nyelvek is beletartoznak.
Mindenesetre ez az 6ridsi szam, a 4400 nyelv léte
sejteti, milyen sokszinii a vilag ebbdl a szempont-

A VIGILIA BESZELGETESE

bol. pontosabban: ebbdl a szempontbodl is. A sok-
nyelviiség azutan meghatarozza egyes orszagok
kulturalis és kommunikacios mozgasat: tobbek
kozt azokét, amelyek népességét tilnyomorészt
bevandorlok alkotjak. Mindegy, hogy maiak vagy
szaz év eldttiek — bevandorlok. Az Egyesiilt Alla-
mokba. Kanadaba vagy Ausztrilidba még ma is
tomegével érkeznek az idegenck Eurdpabol, de (6-
leg Azsiabol és Afrikabol. Nos, ezekben az orsza-
gokban komoly gyakorlat alakult ki a tekintetben,
hogy az el6z6 k6z6sségbol, az 6hazabol kiszakadt
emberek beilleszkedését megkonnyitsék, hozza-
szoktassak ket az 0] szokasokhoz, a korabbitol
eltérd értékrendhez. A legtobb helyen — épp a beil-
leszkedést konnyitend6 - lehetdveé teszik, st kiva-
natosnak tartjak, hogy a bevandorlok a sajat nyel-
viikon, illetve azon is mivel8djenek, képezzék
gyermekeiket. Iskolak, klubok alakulnak, s a lete-
lepedés els6 nehézségeinek lekiizdése utan a bevan-
dorlok figyelme az 6haza felé fordul: mi Gjsag ott-
hon. fejlédik-e az orszag, milyen 1) konyvek jelen-
tek meg. Esetiinkben talalkozott .a kivandorolt
magyarok igénye a miénkkel, azt szeretnénk, hogy
aki csak akar, bekapcsolodhasson a nyelvi mozga-
lomba. Ezt az illeté kormanyok is igyekeznek ta-
mogatni; a Magyarok Vilagszovetsége megegye-
zést kotott példaul a kanadai és az ausztral hivata-
los szervekkel, és sikeriilt elérni, hogy az USA-ban
- kdzelebbrdl: Bloomingtonban — magyar tanszék
alakuljon az egyetemen, melynek miikodését félig
mi finanszirozzuk, félig az amerikaiak.

Igaz, a vilagszovetség téként a Nyugaton élok-
kel foglalkozik, de sziikségesnek tartjuk, hogy az
anyanyelvi mozgalomban részt vegyenek az egy
tombben él§ kisebbségek is. Ok nem hagytak el la-
kohelyiiket, torténeti okokbol élnek Magyarorsza-
gon kivill, de ugyantgy beletartoznak a magyar
kultura kozosségebe, ugyanugy sziikségiik van ar-
ra, hogy a nyelv alakulasardl vagy az irodalomrél
eszmét cseréljenek, mint az itthon él6knek vagy a
nyugatiaknak. Ha ezaltal emberi egyéniségiiket
vagy szakmai tudasukat gyarapithatjak, ugy ez a
szoban forgd orszagok tarsadalmi, gazdasagi és
kulturalis érdekeit is szolgalja. Természetesen az
idei tanacskozasra is meghivtuk valamennyi ma-
gyar kisebbség prominens képviseldit, reméljik,
valamennyiiikkel talatkozhatunk Pécsett.

~ A Magyarok Vildgszovetsége elnevezés azt su-
gallja az embernek, hogy a szervezet minden, a hatd-
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rainkon til 616 magyarral torédik, de mint On is em-
literre, elsédleges miikddési teriilete a szérvdanyma-
gyarsdg. a kisebbségekkel csupdn az anyanyelvi
mozgalomban van kapcsolata. A kdrnyezd orszd-
gokban lakéknak taldin nem volna sziikségiik arra a
széles korii kulturdlis és egyéb tamogatdsra, amit a
vildgszdvetség nyujtani tud?

- Ez a szovetségnek azonban nem feladata. Ab-
ban nyilvan egyetértiink, hogy masként kell kozeti-
teni azokhoz, akik 6nszantukbdl hagytak el az or-
szagot és kerestek maguknak 4j lakohelyet, és me-
gint masként azokhoz, akik zart tombben, szaza-
dok 6ta ugyanazon a tajon, ugyanabban a faluban
vagy varosban élnek, akik tehat joggal hazajuknak
tekintik sziil6foldjiket. A nemzetk6zi munkds-
mozgalomban uralkodo felfogés szerint a nemzeti-
ségi kérdések kezelése az orszagot iranyité part po-
litikai felelGssége. igy tekintik ezt a szomszédos
szocialista orszagokban is. Nézetiink szerint — sok-
szor és sok helyen elmondtuk mar - a kisebbségek
hidat képeznek a népek kozott. De a hidat mind-
két parton rogziteni kell, csak igy kozlekedhetiink
rajta. Ezt a hid-szerepet egyébként nem minden
szocialista orszag fogadja el, nemrég hallottam az
egyik szomszédos allam kulturalis vezetdjének nyi-
latkozatat a radioban, aki azt vallotta, hogy orsza-
gaink kozt a szocializmus az igazi hid; ez egy alta-
lanosabb megfogalmazas. Az altalunk vallott hid-
szerep is csak akkor juthat érvényre, ha a kisebbsé-
gek élvezik a nekik jaro személyi és kollektiv jogo-
kat, azaz valoban végigmennek a hidon. S ezeket a
jogokat, a jogok gyakorlasat csak az illeté allam
képes biztositani.

— A Nyugaton ¢lé magyarok szdma mdsfél-ké-
millio, a kérnyezd orszdgokban kériilbeliil hdrom-
millioan laknak. Milyen szempontok szerint vdlaszt-
Jdk ki az Anyanyelvi Konferencia szaz vendégét?

- Tevékenységiik alapjan. Elsésorban magyarul
ird miivészeket, a kint miikodé magyar egyesiile-
tek vezet6it, nyelvoktatd pedagogusokat, magyar
lelkipasztorokat hivunk. Mert ne felejtsiik el, az
anyanyelvi mozgalom nem a nyelvtudomany spe-
cialis céljait szolgalja, hanem mindazokat, akik
szerte a vilagban magyarul beszélnek, olvasnak, ir-
nak. A mozgalom persze ko6tddik a tudomany
eredményeihez, hiszen bizonyos szellemi foglalko-
zasok utinpotlasat csakis a magyar egyetemek, il-
letve a magyar tanszékek biztosithatjak, de a cél
nem a tudomanyos kérdések megvalaszolasa. Fel-
meérjuk azigényeket. elmondjuk a magunkét, vitat-
kozunk, megszabjuk a teendéket mondjuk a tan-
konyvkiadasban, a tanarok tovabbképzése terén,
tehat nagyon is praktikus dolgokrél gondolko-
dunk. Ezért olyanokat hivunk meg, akikt6l gya-
korlati megoldasokat varunk. S emellett kicserél-
jik nézeteinket arrol 1s, ami az utobbi idSben a
tarsadalmi fejlédésben, a gazdasagi életben vagy a
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kultirdban tortént. Itthon és kulfoldén. A konfe-
rencia hircsere, tapasztalatcsere az egy nyelven be-
széld, de mas-mas orszagban, illetve tarsadalmi
rendszerben €16k kozott.

~ Sok olyan emigrdns él Nyugat-Eurdpdban és
Amerikdban, aki a felszabadulas eldtt vagy az utdna
kivetkezd egy-két évben jelentds alkotomunkat
Sfolytatort vagy hasznos politikai tevékenységet vég-
zett itt, Magyarorszdgon,; de a maga részérdl elfo-
gadhatatlannak * itélte a kibontakozo szocialista
rendszert, esetleg a modszereket, a formdkat utasi-
totta el és inkdbb az emigrdciot vdlasztotta. Ugyan-
akkor nyelviinkért, az egyvetemes magyar kultiiraért
— irokeént, tudosként, publicistaként - ezek az embe-
rek odakint is sokat tetrek, ha véleményiikkel, poli-
tikai tetteikkel nem is mindig értettiink egyet. Gon-
dolok irt Mdrai Sdndorra, Szabo Zoltdnra vagy a
madr elhunyt Kovdcs Imrére. Meghivjuk-e, meghiv-
tuk-e 6ket a mostani vagy valamelyik kordbbi kon-
ferencidra?

- Konkrét meghivasrél nem tudok, de koteles-
ségiinknek érezziik, hogy veliik is folvegyiik a kap-
csolatot. Van, aki elzarkozik, van, aki nem. Mi
— Gszintén mondhatom - szot akarunk érteni min-
denkivel, de ez nem mindig sikeriil, féleg az 1945
utani menekiiltekkel nem. Tapasztalat szerint ne-
hezebb k6zos nevezore jutni azokkal, akik odakint
is politikaval foglalkoznak, hisz nekik az emig-
rans-alapallas anyagi vagy szellemi egzisztenciat
jelent, dokumentalniuk kell, hogy tavol allnak az
itthoni értékrendtdl és allapotoktol. Akadnak or-
vosok, mérnokok, akik idehaza politizaltak s most
kulfoldon a szakmajukban dolgoznak ; vellik - bar
nem értiink mindenben egyet -~ konnyebben tu-
dunk dialogust folytatni, mint az aktiv kozéeleti
emberekkel, a jobboldali emigracio vezetSivel.

A politikai emigransok megnyerése hosszu idét,
nagy-nagy kitartast kivan. Eléggé lemaradtunk
ezen a téren, s ebben mi is ludasak vagyunk. A sze-
mélyi kultusznak nevezett korszakban, majd az
1956-0s események utan, vagyis 1948 és 60 kozott
mi is elzark6ztunk nemcsak a politikai emigran-
soktol, hanem szinte minden Nyugaton él6 ma-
gyartol. Amig egy 0) rendszer nem konszolidalo-
dik, a kiilfélddel valo nagy érintkezési felilet azt a
félelmet kelti a valtozasok megszilarditasat ohajto
vezetGkben, hogy a régi, az idegen norma- és érték-
rendszerek kénnyen megingatjak az ajat, igy jobb,
ha nem érintkeziink... Ezek a gorcsok a 60-as
¢vek elején feloldodtak, attol fogva lassan, de min-
dig a kapcsolatok korének szélesitésén faradoz-
tunk. De hogy mekkora volt a politikai emigracio-
nak az a rétege, amellyel parbeszédet folytathat-
tunk, az Osszefiiggdtt azzal, hogy itt beliil milyen
allapotok uralkodtak s milyen volt az orszag nem-
zetk6zi megitélése. Amiodta hirlink Keleten és Nyu-
gaton egyarant kedvez6 — az utodbbi tiz-tizenkét év-



ben -, azdta olyan emigransok is valtoztattak ma-
gatartasukon, akik korabban semmiféle kozeledés-
re nem hajlottak.

— Igen, Cs. Szabo Ldszle, a kiting iré és miivé-
szetioriénész két izben is hazualdtogatott egy év
alatt, jollehet ez akdr csak tiz esztendeje elképzelhe-
tetlen lett volna. De emlithetnénk Gombos Gyuldt
vagy Zilahy Lajost is, aki hirtelen haldla elétt a vég-
leges hazatelepiilés gondolataval foglalkozort. Ma-
sok viszont, példiaul Szabo Zoltdn, a felszabadulds
elérti id6k nagyszerii szociogrdfusa, a ,.Cifra nyo-
morusdg” és A tardi helyzet” szerzdje egyeldre
csak a nyugati nyilvanossag eldtt teszi kézzé a vildg-
rol és Magvarorszdgrol vallott felfogdsat . . .

— Mondom, 6riasi tiirelemre van sziikség. Meg
kell érteniink bizonyos negativ eldjelii érzelmeket,
indulatokat is. A politikai emigracio legjelentd-
sebb hullama 1947-48-ban zGdult Magyarorszag-
rol Nyugatra, méghozza olyan eseményeket kove-
téen, melyeket a menekiil6k joggal éreztek igaz-
sagtalannak, hiszen a koalicion beliili zavaroktdl a
konstrualt perekig sok minden t6rtént. Ennek elle-
nére tobbekkel sikeriilt megegyezniink. On Cs.
Szabot hozta fel, én hozzateszem Nagy Ferencet.
A volt kisgazdaparti miniszterelnok hazalatogata-
sat mind 6, mind mi alaposan elékészitettik, csu-
pan a halala akadalyozta meg terve valora valta-
sat. Szegedy-Maszak Aladar washingtoni nagyko-
vet, volt kiiligyi allamtitkar, Karasz Artar, a
Nemzeti Parasztpart gazdasagi vezetlje egy ido
ota rendszeres vendégeink. Bizonyos alapvetd kér-
désekben — a magyarsag kozeli jovojét, kulturalis
céljainkat tekintve — egyetértiink, ez a legfonto-
sabb. Szerintem nem is kell minden aprdsagban
azonos allaspontra jutni, ez nem feltétele a kom-
munikacionak. Ugy gondolom, ilyen sokszinii vi-
lagban, mint a miénk, egyre inkabb arra kell tore-
kedni, hogy a lényeges dolgokban szot értsiink és
egyuttmikodjink, a kevésbé jelentés kérdéseket
tisztességes vitaban tisztazzuk, kolcsondsen meg-
becsiilve egymas allaspontjat.

- Nevesebb kozéleti emberekkel, irokkal, tudo-
sokkal nyilvan személyesen kell folvenni a kontak-
tust. De hogyan foglalkozik a vilagszovetség a Nyu-
gaton élé t6bbi magyarral, azokkal a szdz és szdzez-
rekkel, akik szdmunkra éppoly fontosak, mint a
hirességek ?

- Kapcsolatot épitiink ki a befogadd orszagok
magyar szervezeteivel: egyesiiletekkel, iskolakkal,
egyhazi intézményekkel. Ezek épp azért alakultak
még a szazadeldn, hogy a magyar szarmazasi
munkasok, értelmiségiek megismerjék egymast,
Osszejarjanak, probaljanak kozosen urra lenni a
szorvanyban  él6  népcsoport  sziikségszeril
gondjain, melyek a letelepiilés elsé éveiben cséstol
jelentkeznek. Az egyesiiletek szervezik az illetd or-
szag magyar kozéletét, szamunkra is bazist jelente-

nek, mert a munkassag elsdsorban az egyesiilete-
ken keresztiil vonhatd be az anyanyelvi mozga-
lomba, a magyar kulttra blivkorébe. Kiilonleges
szerepet jatszik kilfoldon az egyhaz is, azok a ka-
tolikus, protestans, zsido kozosségek, melyek az
idegen kornyezetben mind hitiiket, mind magyar-
sagukat egyiitt akarjak megtartani. A prédikacio,
az istentisztelet utani tarsalgas a felndtteket, a va-
sarnapi iskola a gyermekeket segiti az anyanyelv
tisztasaganak megérzésében; tehat az egyhazak
pozitiv szerepét nem lehet eléggé hangsulyozni.
A Budapesten szerkesztett Magyar Hirek cimi ké-
peslap, a vilagszovetség Ujsagja a legtobb kinti ma-
gyar asztalan megtalathatd, ebbdl informaloédnak
a haza) eseményekrél vagy a mas orszagokban ¢16
magyarok mindennapjairdl. Sok 0jsag és folyoirat
jelenik meg Nyugaton, ¢és elvétve bar, de akadnak
kiadovallalatok, ezekkel is igyeksziink vagy szeret-
nénk egylittmiikkddni, Ami szintén nem konnyi
feladat, mert valamelyik nyugati megbizojuk ta-
mogatja ket anyagilag, s a szerkesztd, a kiado
meg akar felelni a megbizo igényeinek.

- Olykor megjelenik a hazai sajiéban vagy a Ma-
gyar Hirekben egy-egy rdvidebb-hosszabb hir arrol,
hogy amerikai, nyugat-eurépai magyar kozgazdd-
szok, kényvtdrosok, tundrok érkeztek Budapestre.
A kiilonféle szakmadk jeles képviseldinek dsszehivdsa
miért fontos nekiink?

~ Nemcsak nekiink — nekik is fontos. Egy ma-
gyar konyvtaros vagy pedagogus sehol nem tudja
olyan szinvonalasan tovabbképezni magat, mint
Magyarorszagon, sajat szakmai mindsitését emeli,
ha részt vesz a hazai tanfolyamokon, talalkozo-
kon. A magam részérdl természetesnek tartom,
hogy ha a magyarsagnak tobb neves kozgazdasza
¢l masutt, akkor kapcsolatot keressiink velik,
meghanyjuk-vessilk a szakmai kérdéseket. De
ugyanezt mondhatjuk a miivészekrdl, az irokrol is.
A vilagszovetségnek nem kis szerepe volt abban,
hogy a nyugati magyar alkotok a 70-es évek elején-
kozepén publikalni kezdtek a budapesti és vidéki
folyoiratokban. Azota a legtobbjiikknek kialakult a
személyes nexusa valamelyik hazai lappal s a dol-
gok mennek a maguk Gtjan, a koziés részletkérdé-
sei a szerkesztOségekre és az alkotokra tartoznak.

~ De csak hosszu évek multdan jelenhetett meg Bu-
dapesten a kint él6 magyar kélték antologidju. . .
Hadd emlitsek egy mdsik kritikus megjegy=zést.
Nyugati publicistak gyakorta dllitjik, hogy Ma-
gyarorszag csak a puscta gazdasdgi elényokért szor-
galmazza kapcsolatait a magyar szdarmazdsu koz-
gazdaszokkal vagy iizletemberckkel.

- Nézze, rosszindulatu megjegyzéseket eddig is -
kaptunk, ezutan sem keriilhetjiik el Sket. Egyalta-
lan nem titkoljuk, hogy a nagy cégekkel mindket-
ténk szamara elényos iizleteket szeretnénk kotni,
és ezt né¢ha megkonnyiti, hogy egy-egy menedzser
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magyar szarmazasi. No de hogy egész emigracios
politikank ilyesfajta célokat szolgalna, az egysze-
rilen nevetséges. Az orvosoktol, a konyvtarosoktol
vagy a lelkészektdl milyen kozvetlen anyagi hasz-
not remélhetiink? Pedig velisk ugyanigy béviteni
kivanjuk az egylttmiikédést. Bizonyara tudja,
hogy tavaly nyaron katolikus papok voltak itthon,
az idén protestans lelkészek jottek korantsem csak
azért, hogy a dollarjaikat forintra valtsak...
lgyeksziink elémozditani az érintkezést a kiilf6ldi
magyar papok és itthoni hittestvéreik, lelkész kol-
légaik kozott. Teologiai akadémiainkon vallaljuk
vendéghallgatok képzését, akik aztan valamelyik
nyugati allamban, tdbbnyire Amerikaban hirdetik
majd az igét. Szandékaink Bszinteségét bizonyitja
azis, hogy a Magyarok Vilagszévetsége elnGkségé-
ben szinte minden hazai felekezet képviselteti ma-
gat, a katolikusok kéziil Cserhati Jozsef pécsi piis-
pok és Szennay Andras pannonhalmi fdapat, de
ugyanigy a reformatus, az evangélikus és a zsido
egyhaz, valamint a Szabadegyhdzak Tandacsianak
egy-egy piispoke, vezetd papja is.

De ha mar a kintrdl kapott biralatoknal tar-
tunk, hadd idézzek magam is egyet. Szemiinkre
szoktak hanyni, hogy célunk a Nyugaton él6 ma-
gyarok ~ féként az ismertebb személyiségek - ha-
zatelepitése. Ez nem igaz! Mi azt szeretnénk, ha a
kint él6k — ha mdr ugy dontéttek, hogy elhagyjak
Magyarorszagot — megtalaljak helyiiket 0j haza-
jukban, vivjanak ki elismerést maguknak s ezzel a
magyar névnek, és természetesen probaljak meg-
Orizni nyelviiket, nemzeti hovatartozasukat. A
tisztességgel dolgozo, normalis csaladi és tarsasagi
¢letet €16 magyar hazanknak is jo propaganda. ..
Az viszont igaz, hogy aki haza akar telepiilni s
hozzank fordul, annak segitiink. De mindenek-
elétt felhivjuk a figyelmét arra, hogy az itthoni
megtelepedésnek vannak kovetkezményei s ezeket
neki vallalnia kell. De ezek természetes dolgok. ha
valaki t6liink vandorol kilfoldre, neki is be kell
tartania a befogad6 orszag jogszabalyait.

— Szoltunk a kézgazddszokrél és az iizletembe-
rekrél. Onnek, mint a Viliggazdasdgi Kutatbintézet
igazgatdjanak volt-e személyes szerepe abban, hogy
a veliik valé taldlkozok létrejohettek ?

- Volt, ezt minden szerénytelenség nélkil allit-
hatom. El6készitd bizottsagot szerveztiink, meg-
hataroztuk a tanacskozasok tartalmat, céljat, s én
az intézet igazgatojaként is kamatoztattam szemé-
lyes ismeretségeimet. A partnerek kozt voltak, aki-
ket még hazulrdl ismertem, és olyanok is, akikkel a
program szervezése hozott Ossze, fiatalok és id6-
sebbek egyarant.

— Az életkorrdl jut eszembe: a kapcsolatok inten-
zitdsdt tekintve lehet-e kiilonbséget tenni az egyes
kivandorldasi hullimok kézétt? Arrol mdr beszél-
tink, hogy az 1945-48-as emigrdcionak még nem
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minden képviselGjével sikeriilt megtalalni a kézos
hangot ; de hogyan dllunk a 16bbiekkel?

- A XX. szazad elején kitantorgott masfélmillid
magyarbdl csak mutatoba élnek még néhanyan,
mar inkabb a fiaikkal, unokaikkal van kapcsola-
tunk. Ez a réteg egyébkeént szinte teljes egészében
baloldali volt, vagy legalabbis nem jobboldali, igy
veliilk majdnem mindenben egyetértettiink. A két
vilaghaboru ko6zott iildozottek, antifasisztak hagy-
tak oda az orszagot, ugyancsak progressziv cso-
port, 6k is sokat segitettek a kapcsolatok normali-
zalasaban. A felszabadulas utan tavozottakrol mar
szoltunk. Ez hallatlan tarka tarsasag, horthysta ge-
neralisoktol és nyilas senkiktdl kezdve kisgazda-
parti, szocialdemokrata politikusokon at iizletem-
berekig és tuddsokig, sok mindenki megtalalhatod
koztiik ; személyes beallitottsaguktol figg, ki mi-
lyen viszonyt alakitott ki az 6hazdval és a Magya-
rok Vilagszovetségével. Ami roppant érdekes: az
56-0s disszidensek -~ jO kétszazezer ember - nagyon
Osszetartd réteg, az irantunk lojalis magyar egye-
siiletekben 6k viszik a primet, a kulturalis életben
is megnétt a befolyasuk. Mivel zommel nem kéz-
vetlen politikai okokbol hagytdk el az orszagot,
szivvel-lélekkel apoljak a Magyarorszaghoz iz
rokoni, barati szalakat, gyakran hazajarnak; eb-
bdl a rétegbdl jonnek legtobben a kiilénbozd szak-
mai értckezletekre, tanfolyamokra. Ami kicsit ag-
gaszto: kevéssé torédnek azzal - tisztelet a kivétel-
nek —, hogy gyermekeiket bevezessék az anyanyelv
rejtelmeibe; hiaba, a rohané életméd, a megélheté-
sért és a sikerért folytatott kiizdelem ott is kimeriti
az embereket. Tulajdonképpen az 56-osok maso-
dik nemzedékének szervezziik a balatoni és a sa-
rospataki nyelvi taborokat. De mondom, ez egy
odakint szépen beérkezett csoport, idehaza és kiil-
f6ldon szerzett tudasat jol hasznositja, Ha a kériil-
mények engedik, tovabbi egyiittmilk6désiink is
gyumolesozd lesz.

— A kériilmények ? On a Valésig 1981. évi har-
madik szamdaban — a vildggazdasagi tendencidkrol
szolvdn — azt irta, hogy a nemzetkozi politika és a
viliggazdasdgi helyzet meérlegelésénél figyelembe
kell venni azt a sok fesziiliséget és gyanakvdst,
amely vilagunkban jelen van. Es ha a fesziiltség fo-
kozodik, a gyanakvds méregzsdkja tovabb duzzad?
Visszafordithaték-e emigrdcios politikdank eddigi si-
kerei, eloddzhatok-e a kitizén célok ?

— A folyamat lassithaté, stagnalasra késztethe-
t6, de visszaforditani — meggy6z6désem — nem le-
het, nem szabad. Higgye el, nalunk ezt nem is
akarja senki. Persze kialakulhat olyan helyzet,
amelyben az érintkezes, a dialogus megneheziil, el-
elakad, de akkor sem szabad abbahagyni a mun-
kat, feleldsek vagyunk onmagunkért és a kiilfol-
don él6 magyarok etnikai jellegének. nyelvének
meglrzéséért. Ez nem taktikai kérdés, hanem



hosszl tavra sz0l6 terv, amit sziviigylinknek tekin-
tiink.

A dolognak van egy gazdasagi oldala is. Nyitott
gazdalkodasi rendszeriinkben egyszeriien elképzel-
hetetlen, hogy a nyugati kiilkereskedést marol hol-
napra felfiiggesszilk. Nemzeti jovedelmiink fele az
export-import révén realizalodik, az elzarkozisba
tonkremennénk. De mivel kereskedelmi kapcsola-
tainkat nem fenyegeti veszély, miért kéne feltéte-
lezniink, hogy a szérvanymagyarsaggal vald érint-
kezést a kiilsé erék netan megtorpeddzzak? A sze-
mélyes és kulturalis viszonyok fejlesztése szerepel a
helsinki zdr6okmany ajanlasai kozt is, mi ezt ko-
molyan vessziik. S Oszinte igyekezetet tapaszta-
lunk a kulf6ldi magyarok t6bbségének oldalaro)
is.

- Kolcsonos kapcesolatainknak fontos eleme, hogy
a Nyugaton élok megismerjék a mi itthoni gondjain-
kat, nyomon kivessék az orszdg gazdasagi, szocid-
lis, kozmiivelddési életének alakuldsdt. Szécsoviink
kilfoldon a vildgszévetség lapja, a Magyar Hirek,
Erdekes médon nem odakint, hanem Budapesten
hallottam nemegyszer a maliciozus megjegyzést,
hogy az ujsdg rézsasziniibbre festi a hazai valésdgot
a kelleténél, hidnyzik beléle a kritikus szellem, ami
a magyar sajto legjavat jellemzi. . .

- Lapunk elsésorban informacios célokat szol-
gal s az olvasék kivansaganak megfeleléen bemu-
tatja az egyes megyék, varosok vagy bizonyos lize-
mek, miivelddési intézmények életét. A kiilfoldiek-
nek- szant tajékoztatasban nem mehetiink bele
olyan részletkérdésekbe, amelyeket 8k nem érte-
nek. nem tudnak hova helyezni. Irjuk meg, hogy
korrupt volt 1ksz varos tanacsa, vagy rosszul gaz-
dalkodott Ipszilon iizem vezet&sége ? Sokkal helye-
sebb, ha eredményeink mellett a £6 tarsadalmi el-
lentmondasok megrajzolasara vallalkozik a lap,

nem kend8zve a kisebb — de atfogo jelentoségii
— hibakat sem. Es ha visszalapoz az elmult év sza-
maiban, az alkoholizmusroél vagy a miivi abortu-
szok szamanak emelkedésérol éppugy talal birald
cikket, mint a helytelen telepiiléspolitikarol vagy a
sportélet visszassagairol. S minderrdl az orszagos
helyzet titkrében. ’

- Végezetiil engedjen meg egy személyes kérdést.
On igazgatsja ennek a hallatlanul jelentés intézet-
nek, elndke a vildgszovelségnek, orszdggyiilési kép-
viseld és a Hazafias Népfront Orszdgos Tandcsa el-
nokségének is tagja. Jut-e ideje arra, hogy mind-
emellett kézvetlen tapasztalatokat szerezzen a szor-
vanymagyarsdg életérdl; jut-e ideje és energidja az
utazdsra és a beszélgetésre?

— Nem szoktam vilagszOvetségi ,dresszben”
utazni, de egyéb, tobbnyire tudomanyos cell
utjaim soran mindig megtalalom a modjat, hogy a
folkeresett orszag magyarjaival talalkozzam. Sze-
rintem az 8 szemszogiikbSl nézve is jobb, ha én egy
eldkelS egyetem vendégeként érkezem; ez nével
el6ttilk Magyarorszag presztizsét. LAm - mond-
jak —, itt is elismerik a hazai tudosokat... Meg-
erdsiti 6ket abban, hogy helyesen teszik, ha olykor
hazalatogatnak, folveszik vagy tovabb gombolyit-
jak a szakmai és személyes érintkezések fonalat.
Meghivoim, akik ismernek, tudjak, hogy ellatoga-
tok az ott él6 magyarokhoz, a magyar tarsasagban
pedig beszamolok arrdl is, miért hivtak meg, mi-
lyen eléadast tartok, milyen konferencidn képvise-
lem Magyarorszagot. Az ember nem bonthaté6 szét
izekre, hogy: most ez a kdzgazdasz, ez az elnok, ez
a képvisels. .. Nem. Ugyanaz a személy ugyana-
zokért a célokért dolgozik, nem igaz? Akkor is, ha
mas-mas teriileten teszi. Amig birom, csinalom
én is. '

B. B. A.

A SZERKESZTOSEG KOZLJ: Kérjiik kedves munkatarsainkat, hogy lapunknak szant kéziratai-
kat ket példanyban (egy masolattal) és a szabvanynak megfelel gépeléssel (egy oldalon 25 sorral,
egy sorban 60 leiitéssel, kettds sorkozzel, megfeleld margoval) kiildjék be, mert ezzel egyrészt meg-
konnyitik a nyomdai korrektira munkajat, masrészt megkimélik a szerkesztdséget a kéziratmaso-
las tobblet-koltségeitdl. — Kéziratokat és illusztraciokat, amelyeket nem mi kértiink, vagy eldze-
tesen nem beszéltiink meg, nem &rziink meg és nem kiildiink vissza.
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RONAY LASZLO
Magyar koltdk Nyugaton
TOZ TAMAS

Azemigracié liraja a vilagirodalom egyik érdekes és tragikus jelensége. A Tomiban kesergé Ovi-
dius bizonyos vonatkozasban éppugy emigrans koltd, mint azok a magyar poétak, akik sajat el-
hatarozasukbol 0j életformat valasztottak, am ennek keretei k6z6tt is megprobaljak — az anya-
nyelv koltéi adottsagaiban és lehetoségeiben ~ kifejezni gondolataikat. Témaik és alkotdi vila-
guk a dolgok termeészete folytan egészen mas, mint a hazai lirikusoké, mégis van a kétféle ma-
gyar koltészet kozott néhany érintkezési pont: alig akad olyan kiilféldon €16 kolténk, aki végér-
vényesen eltépte volna az anyaorszaghoz fliz6dd szalakat, vagy szandékosan elfojtotta voina él-
meényeit, melyek buvopatakként befolyjak koltészetét, s a honvagynak, a palastolt nosztalgianak
arnyalatival szinesitik.

A nyugati magyar koltészet egyik legjellemzEbb eleme — mint a kérdés egyik legjobb ismerdje,
Béladi Miklés tobb izben is ramutatott — a kimondott vagy kimondatlan vagyakozas: éljen bar-
hol, a vilagnak barmely részén a kolt6, érdekldését, s ezzel egyiitt lirajanak egyik rétegét meg-
hatarozza elhagyott hazijahoz vald viszonya, kotddésének foka, emlékeinek ereje. Ez még a
messzi Amerikaban vagy Kanadaban é16 lirikusokra is jellemzd, jollehet az 6 koltészetiiket meg-
lehetSsen nehéz attekinteni. Hatdrok nélkiil — ezt a tdmor Onjellemzést valasztotta legutobbi an-
tologidja ciméiil a Kanadai Magyar lrok Szovetsége (a gy(lijtemény kiilénben az ottani irészdvet-
ség altal dijazott vagy jutalmazott palyamunkakbol ad valogatast), valojaban azonban ezek az
ir6k nagyon is ,hatarok kozott” mozognak (féként azok, akikben érezni a tehetséget, akik ki-
emelkednek az emigracios irodalomban is siriin tapasztalhatd dilettantizmusbol). Az idegen
életforma nyitott kérdései, a f4j6 emlékek, az elhagyott haza egyre idillibb szinekben felvillano
képei azok a motivumok, melyek leggyakrabban tinnek fel a kdtet alkotdinak jobb-rosszabb
miveiben. S amikor a hatarnélkiiliség biiszke ontudataval indulnak hoditod ttra, voltaképp az
egykori szillévaros vagy -falu gyepliit jarjak koriil ujra meg Gjra; kérdéseket felvetve, sebeket iit-
ve 6nmagukon, gyogyirt keresve el nem mondhaté kinjaikra.

A Hatarok nélkiil legismertebb és legjelentésebb koltdje — aki ebben a kotetben elbeszéléssel
jelentkezett — Tiiz Tamds. Lirdja laza szalakon az Ujhold torekvéseivel érintkezett ; versei mar a
Magyar Csillagban is megjelentek. 1956-ban ment Nyugatra, most Kanadaban él, nyugdijas lel-
kész. Liraja hosszu ideig a hazai, ugynevezett katolikus koltok torekvéseivel rokonitotta: mintha
Stk Sdndor primér kifejezésmaddja, oktatd szandéka és Harsdnyi Lajos kissé patetikus verselése
hatott volna ré leginkabb. Jelen voltam cimii versesktete (Amerikai Magyar [rok kiadasa, 1976)
azonban varatlan fordulatot jelentett palyajan. A kegyelem utan sovargo lirikusbél, aki valtoza-
tos szinekkel festegette utazasait, s lélekben a biin és erény csatajat 6rokitgette, mintha megalla-
podott volna, korabbi lazas indulatai megcsendesedtek, lelkiallapota lehiggadt, s az érett ember
bolcsességeével igyekszik 0j iranyba terelni érdeklodéset :

Ki egvkor elviharzott szdzadok tilérett most mint kalandor miiért, mdr kényeskedve
gviimélcseit szedtem mély kosaramba, Jdrom a foldrészek hetvenszerhét csoddit,
csiingtem a Biblidn, vad indidnregények Tiizfoldet, Alaszkdt, s olembe hull Velence
izgalmain s felém lovellt a forré pampa, s az Etna hé-iistoke szemembe vildgit.

(Az utak végiil borostyanba fagynak)

Hatvan felé egyre tobbszor gondolkodik el megtett Utjan, koltészete értelmén, s egyre inkabb ar-
ra a meggydzddésre jut, hogy alkotdsainak egyik része ,lom, holt dolog”. De elsdsorban nem
azért, mert elveszitette hagyomanyos koézegét, hiszen Tiiz Tamas Kanadaban is megmaradt a
Raba koltjének, emlékezetében folsejlenek a varosvegi fiives mezok, gyermeki iramodasok.
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(Ennek hii bizonysaga az 1978-ban kiadott Aranyrét utca cimfi kétete.) Sokkal fajdalmasabb sza-
mara az a felismerés — és ez készteti (i utak felé —, hogy a sziv és az ész, mely eddig lirajanak leg-
fontosabb, szinte kizardlagos ihletdje, nem ad elég fogddzot szamara adott helyzetében, nem
orientalja abban a paradox szituacioban, mely az idegen kornyezetben €16 és munkalkodo, ma-
gat magyarnak vallé ember, illetve kolt6 kozotti fesziiltséget naprol napra jrateremti. Ebbdl a
fesziiltségbdl, az emigrans kolt6 létformajabasl fakad, hogy a hazajatdl elszakadt lirikug tobbnyi-
re valésagosan is hazatlannak érzi magat, s egyik legfontosabb kolt8i torekvése, hogy ebben a
helyzetben legalabb egy virtualis vilagot teremtsen maganak. Tiiz Tamas szamara készen ado-
dott a kegyelmi élmény, de ez nem elégiti ki, s elveszitve lelke édenét folytonosan megujuld kiiz-
delmet viv a kivivhatatlan harméniaért. Az igazi tehetség, ha nem tagadja meg 6nmagat, s vallal-
ja a magyar nyelviiséget az idegen nyelvi kdzegben, el6bb-utébb a végvari vitézek egyenesagi
orokosének érzi magat, s meg-megujulo, egyre tragikusabb harcot viv anyanyelve becsiiletéért és
tisztan tartasaért. Az emigracid koltészetének vissza-visszatérd motivuma Jeremias proféta alak-
ja. Az ugyancsak Kanadaban €16 Fay Ferenc kotetet irt Jeremids siralmai cimmel, s Tiiz Tamas-
nal is felttinik a megdrzésyek, a hiiségnek ez a fajdalmas, keser{i bibliai hése. A diaszporaba sza-
kadt kolté is romok szomszédsdgaban érzi magat, tudata mélyén felfénylik még a biivds hazai
taj, ,.egybelatja” (ez nagyon jellemz6 sz0!) a jelent és a multat, 4m egyre kietlenebbnek, kifosz-
tottabbnak és szomorubbnak érzi a maga személyes élethelyzetét és kivalt jovojét. A Jelen voltam
egyik legtragikusabb, legszebb versében igy fogalmazza meg Tiiz Tamas:

Nem ugyanaz, nem is lehet mdr, végsd csiicskén: azért még egybeldtod

hisz eltiintek a foloslegesek, a hajnali esét és azt a fat,

szegényedik, egyre dril a leltdr amely latomdsodban ott virdgzott

s az idé szdrnya egyre sebesebb. mindig, ha rddtortek az éjszakdk.

Ha valaki azt mondta volna régen: Atjdtszik arcodon a testmeleg szél,

Latod, ez leszel majd husz év utdn, a révészhdz, a t6, a zold csigdk,

ott illsz a csillagnélkiili sotétben, minden, mihez csak egykor kozeledtél

egy darab éj, mdr nem is drnya, gydvdn hdtrafelé, akdr a rdk.

tengerre nézé szemed elsététiil, Azt hitted, harc ez is a vilag ellen,

mint kdrtyalap, mit nem-vesz kézbe mdar de kideriilt, hogy béke és haldl,

se fold, se ég, csak pilldd il sévényiil mitdl szemoldokéd mdr meg se rebben,

a sillyedo ldtohatar csak arcod ég s a szdd sirdsra dll.
(Decrescendo)

A magyar emigracio koltészetének egyik tipusat a bezarulas, a befelé torekvés jellemzi: az adott
vilaggal szemben a kltd csak a lélek mélyén talalja meg azt a vilagot, melyet érdemes kifejeznie,
meg6rzésre atadnia azoknak, akik magyar verset olvasnak. ,,Végérvényesen bevonulok az anyag
belsejébe” — mondja Oldokld metafora cimii versében Tilz Tamas, s e gesztusa nem egyszeriien a
vilagtol menekiilni kész lirikus sztereotip gesztusa, hanem az emigrans-sorsot valaszto kolt6 ter-
mészetes reakci0ja, a maga hagyomany8rzésének egyetlen realis magatartasa. Van ebben egyfaj-
ta — tudatosan vallalt — tudathasadas: kett6sség, kettSs latas, s ez Tz Tamas lirdjat éppen agy
jellemzi, mint a tdle délre é16 Horvath Elemérét. A kolté rettegve figyeli 6nmagat, de ugyanak-
kor konok kovetkezetességgel szall le a 1élek mélyére, hogy belsé meghasonlottsagat felmutatva
az emigrans-sors hiteles hirhozoja lehessen:

Kettévdgnak.

Valaki, valami kettévdg. Féldlomban élek tovaibb,

Egy ablakpdrkdny, gyonydri megszakitottsagban.

egy gyengeelméjii kése,

mielott folébrednék, . (Félelem)

miutdn nyugovora térek.
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Abrandok tenyerén” él a magyar kélté til a tengeren. ,,Rejtélyes palotat” épit maganak, s ebbe
a szemmel nem lathaté épiiletbe gy(ijtogeti félts gonddal azokat a rekvizitumokat, melyek tuda-
ta falan folfénylenek, és hirt hoznak szamara a kozeli és a messzi multbol. |, Bogdrnyi villandsok”
vigasztalasat probalja szembeszegezni ,.a hdzsorok kenyérdagaszio drvasdgd”-val. Szive mélyén
ylekiizdhetetlen szerelem” €l a jovatehetetleniil és visszahozhatatlanul elveszitett milt emiékezete
irant. KettGsségének maga is tudataban van. Mégis Gjra meg Gjra kisérletet tesz, hogy feltamasz-
sza s legalabb emlékei szintjén Gjraélje egyszer elveszitett, mar csak virtualisan létez, lelkébe irt
palotajat:

Le sem hunyom szemem, bongészem, ujraélem Ismerem a jdrdst erre mdr. Sietett

régvolt magdniigyeimet a szalmasdrga Okleld nézése a kétarcu hatdrnak.
hajii napokat dsszefércelem s merészen Szivem folott kereszt és dévaj amulettek :
visszaindulok a temetkezd félhomdlyba. borostyankd drékkévalosdagba zdrnak.

(Az utak végiil borostyanké 6rokkévalosagba fagynak)

Az el-kivandorolt magyar koIt Ujra meg Ujra igyekszik szembenézni az élet nagy kérdéseivel,
keresi életének és utjanak igazolasat. Ez a magyarazata annak, hogy a nyugati magyar koltészet
legjobb darabjait sokszorosan athatja a bolcselkedd hajlam, vers és filozofia szamtalan szalon
érintkezik egymassal, hiszen az idegen nyelv kozegében €16 lirikusnak az életrdl vallott felfogasat
versei tiikrozhetik leghivebben. Tliz Tamas kimondja azt a keserii tényt, hogy a szdndék ¢és a
megvaldsulds csak laza szalakon érintkezhet egymassal, hogy az idegenben €16 magyar kélt6 a
befogadd orszag gravitaciojaban ritkan emelkedik, inkabb folytonosan zuhan:

Gondolom, igy is roppant stilizdaltak
lehetiink, ha nincs is rajtunk paldst.
Mint egy festett virdg, egy csillagdllat,
remeghetjiik a végsé zuhandst.
Valahonnét ismerds ez a kép is.

Hidba : oltéziink-vetkdziink mégis.

(Kormos kolostori falkép)

A magyar keresztény koltészetnek az a rétege, melyhez Tiiz Tamas kapcsolodott, sokszor szem-
versei is. Tliz Tamas esetében azonban — személyes sorsa magyarazza — a biintudat, az elveszitett
éden fajdalma sokkal erGsebb hangsulyt kap. A blindst abrazolja inkabb, nagyobb elhihet erd-
vel, mig azok a versei, melyek a kegyelem megnyugvasat sugalljak, erétlenebbek, kimodojtak,
egyéni lelemény nélkiil varialjak azilyen tipusu koltészet kozhelyeit. Beléhasit olykor a kegyelem
sugara, mint a szazadeld nagy és latvanyos konvertitdinak szivébe. O azonban — veliik ellentét-
ben - tovabbra is esend ember marad, aki szivesen belefeledkezne az 6nfeledt percek és orak su-
garzasaba, de tudja, ez lehetetlen:

Ha rajon néha, ritkdn, néhanapjdn, Beilleszkednék egyszer s mindenkorra
eltitkolt vagyak kurta delelGjén, a raomlé foldontili csokorba,
ha vdratlanul rdator a verdfény, mint egy kosza virdg, egy drva zsdlya.

ha lesujt rd — bdr csak egy pillanatra tdn —

hidba leplezi elékelon, Nem tart 6rékké ez a boldog ora,
azt sem tudja, gyiilolje vagy szeresse, kod szdll a vélgyre, rétre és folyora,
de térdre hull, forrdsvizet keresve rahull megint a sziirkeség homdlya.

a langragyult, illatialan mezében.

548



Tiz Tamas, akar a legtobb papkoltd, magatol értet6dd természetességgel él a keresztény lira
évezredes motivumaival. Nala azonban ezek nem jelképek, hanem sajat, stilizalt élethelyzetének
lirai megjelenitsi. O lesz a csipkebokor el5tt térdre borulé Mézes, aki — szemben a bibliai torté-
nettel — nem hallja meg a csodalatos szozatot, csak a fényt érzékeli, hogy aztan jra sotétség, fél-
homaly boruljon koréje. Ez az atértelmezett, szubjektiv fénytorésii mitologia altalaban is jellem-
zi az emigracio lirajat. Valamennyien a megtisztulas boldog pillanatait keresik, s azt kivétel nél-
kil ,.a belsé csillagok -ban talaljak meg, az emlékek, a gondolatok, a nosztalgikus vagyak ko-
z6tt. Ezért valik oly fontossa szimukra az id6, ezért igyekeznek valtozasait moho konoksaggal
megragadni, ezért ébrednek ra keserii kiabrandultsaggal, hogy az § idejiik voltaképp a valtoza-
sok {ires egymasutanja. , Minden valtozik, forog” —ismétli Tiz Tamas az 8si igazsagot. De meg-
irja ennek emberi visszhangjat is: az iires és céltalannak hitt valtozatossagban azt a pillanatot ke-
resi, ,,mi taldn valami mdst hoz”. Ennek a jorészt csak vagyakban és elképzelésekben létez6 kurta
percnek az a legfontosabb jellemzdje, hogy ,.dlom és terv sajdtos vegyiiléke”, azaz talan soha nem
valik valosagga, mégis megélhetd, hiszen a lélek mélyébdl ujra meg ujra felidézhetd, mint a valo- -
sagnak egy alig ismert, almokkal és latomasokkal kecsegtetd dimenzidja. E virtualis vilag meg-
idézésének makacs kisérlete azt is megérteti veliink, hogy az emigracios kdltészetben miért oly
sok a latomasos elem, a megszemélyesités, a metafora. Tiiz Tamas egyik legszebb verse, a Dies il-
la az emberélet (itjanak stilizalt atértelmezése, s a hatalmas képek, torténelmi freskok hatterében
csak a vers legvégén villannak meg a , kiégett palotdk™, csak ekkor tudatosodik a koltSben a tor-
Kot szorito folismerés: ... .rég tervezett halhatatlansigunk | az épium-mdmorban ébredez. ..".
Ujabb verseiben a patetikus hang, az 6dai emelkedettség egyre t8bbszor fordul fanyar kiabran-
dultsagba, koltészetének egyre pregnansabb elemévé valik az dngany. | Elhervad a babér, lehulla-
nak a korondk” fejérdl, mikdzben képzeletben atsétal az id6n, s mozaikceserepekbd! igyekszik 0j-
ra egységbe rendezni a soha 6ssze nem rakhato képet. _

Ebben a keserii élethelyzetben az emigracioban €16 koltdnek nagyon fontos, miképp sikeriil
kapcsolatot talalnia a magyar koltészet aramkérével. Tiz Tamasnak kétségteleniil bizonyos tar-
tast és hatteret ad, hogy versei idehaza is tdbb-kevesebb rendszerességgel megjelennek, 6 maga
pedig érezhetden figyelemmel kiséri a hazai koltészet fejlédését, merit eredményeibdl, kamatoz-
tatja olvasmanyemlékeit. A Jelen voltam ihlet8i k6z6tt a mar emlitetteken kiviil lehetetlen nem
folismerni példaul Pilinszky Jdnos koltészetének hatasat. A kotet végére sorolt aforisztikus to-
morseégii versek, a tragikus maganyrol arulkodé, az egyediillét feloldhatatlansagat szuggeralod
versek Gsei alighanem a Szdlkdk cimii kotetben keresendék. Az egymas mellé rendelt képek, a
szinte mozdulatlan, ige nélkiili mondattoredékek, a gondolati kihagyasok azt jelzik, hogy Tz
Tamas koltészete Uj irAnyba nyilik. De hogy ebbe az egyre komorabb, sotétiilé vilagba honnan
tor be majd a jotékony fénysugar, azt nem tudhatjuk. Mert a kdlté most még inkabb a homalyba
mered k3dos szemmel, s az egyre kivehetetlenebb arnyalakokat faggatja konok kdvetkezetesség-
gel:

Elére bukott fejjel
a jégverem felé.

Ez volna az a mozzanat,
amire emlékezni fogsz
a tisztitotiz lobogdsa kozt is?

Folhérdiil benned az elitélt,
besotétedik az erdsk kupoldja.

(Mozzanat)
Koltészetének jabb darabjaiban kétségtelenil ott rejlik egyfajta szintézis lehetdsége. Az a ké-
pessége, ahogy az id6 kiilonboz6 sikjait egymasra vetitve, az dlom és a valosag egyiittesében szu-

verén vilagot igyekszik teremteni maganak, a kotsi megtjulas esélyével kecsegteti. Am emlékei
és nosztalgiai ma még sokkal erésebbek, semhogy magara csukhatna ennek a képzeletbdl gyurt

549



vilagnak kapujat. S6t ijra meg tjra kimerészkedik rejtekébdl, figyeli az emigrans-sors keserf jel-
zéseit — I6porszagat 7 —, hogy aztan megsepzett madarként hulljon ala képzeletbeli magaslatarol:

T0UZ TAMAS VERSEI!
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S a tdvolbol éleslovészet, dlmosito irégépzorej,
kivandorlohajok elnyijtott jeremiddja.

A mondatfiizés nem a legtiokéletesebb.

Valaki oda is jon és szemiinkre veti,

nincs dtiitd erd, de J is hadar,

mert a légelharito dgyik és a vildgité torony
kivetkdzik a bdlterem szines szalagjaibol.
Rankfelejtett tekintetében

tolldszkodik egy régi filmdal, birsalma ize van
és tapinthato. Bele is fdjdul a sziv,

s mdr zuhanunk tovdbb mdsféle osszetételil
kdzegekben, szétnyirbdlt tdjak kizt,

egylitt a megsebzett szdrnyu madarakkal.

(Lelassult keringd)

Isten pordzdn

a Teremtés Konyvében nincs sz6

a kardlapon szdradoé vérrél

nem dorren el az elsd puskalovés
nem csattan a haldl fejszéje

nem sir a kardmba zdrt bdrdny
mert nincs kardm nincs kardlap

és nincsen puska

csak Eva langvoris arca a Kertben
magasan hordja a fejét a Kigyo
markdba nevetne ha volna marka

kiilon fejezet ez mar

az Erzekeny Angyal jegyzeteiben

(az Ossziilék személyi dossziéja
miigonddal bekarikdzott nevek

kitliné dokumentdcios anyag)

élete tavaszdn az ember félt a tiiszurdstol is
nemhogy a kardlap a fejsze a puska
lefegyverzé mosolya iilt a fémformalo erdk
ordagi tervein a folyok torkolatdban

Isten pérdzan nyugtalankodtak mdr

a kegyelem bdrkdi hogy kiszékjenek

a faroszok arany sugardba



Portré

koztiszteletben dallé adohivatalnokunk
antilope cervicapra dugohuzdszarvu
koromfekete bak tiinédve szokdel

ot évet iilt mar jo ideje varja az eléléptetést
néha bukfencezik a néger vdrosrészben

dtlapozza a tézsdei jelentéseket dsit

beiil egy olcsé falatozoba harap valamit

se ize se biize felbésziil kioson
Juhturé kellene borjuborda mdrtds
s az elmaradhatatlan tea és csemege

éjjel majd dgya szélén iil s talan gondolkozik

Ha egyszer eljon az éra

az elsé vihar
az elsé lépés az éjszakdba
kivasal beléled mindent

holott kdnyvekbdl ismered mdr

Van Gogh festményeirsl

hatalmas csillagok
Jforgo szelek
orvénybe csavarodo felhék

lejjebb ereszkeds:z

egész az anyafildig
kozibénk iilsz

ahol az Isten is jelen van
és a takdcsok kdmiivesek

és a szénporos homloku banydszok

elcsondesedsz
ha egyszer eljon az ora
te sem tudsz elmenekiilni

a szeretet koriilzart szigetérdl

Aztdn csak

igy van ez jol

az utolso sugarak

lassan drolnek a csontban
fel-felcsap még a madarak szdrnya
aztan csak ké-pdva plasztik-kolibri
sétalok a levegiben

sebestilt isten

min kell még keresztiil mennem
lenn a folyo zugdsa

biologiai tények

nehezen alszom el

négy égtdj kerevetén

Lavinia

némi sziinet utdn dtmegy a szinen
Lavinia a csipds nyelvii lany

feje tiindérien oldalra billen
kirdlynéi tartdsban sincs hidny

bdr nem drtana egy kis fogyokura
sokan ugy vélik jol dll ez neki
ruhdja ring deriire és borura
nyakdn a ldnc szépségét hirdeti

még act kellene ehhez hozzdtenni
hogy szdja csdppnyi orra meg fitos
fiilében fiiggd alig leheletnyi

s az eziist tdlcan végre enni hoz

sz616t diot meg almdt puha kértét
mik Tizidn szineit orokolték
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HATARGYSZS

-»»A GENFI DOKTOR FISCHER”

»Nem hiszem, hogy valaha is megsziiniink szeretni; de az ember éppoly konnyen kiszeret valaki-
bdl, mint ahogy kindhet egy irdt, akit gyerekkoraban csodait” - irja Graham Greene 0j regényé-
ben.* A tetszetOs parhuzamra a tapasztalat gyakorta racafol: éppen azokat a szerzéket ndéjiik ki
a legnehezebben, akiket fiatal korunkban nagyon megszerettiink. Tan a csodalat himpora elpe-
reg; de a szalak, amelyek a szerzén keresztiil fiatalsagunkhoz fiiznek, megmaradnak és barmikor
elteliilhetnek a nosztalgia toltésével; és az ir6 emlékét is ugy viszi-hurcolja tovabb memoriank
— mindenkor a ,kegyelem allapotaban”.

Ilyen szerzd maga Greene is, aki - a korai ,kiugrasardl” elterjedt feliiletes legendakkal ellen-
tétben — tudatos, kemény munkaval kiizddtte eldre magat az angol regényiras élvonalaba. Zsu-
foltas cselekmeényti elsd regényeire (THE MAN WITHIN, 1929; THE NAME OF ACTION,
1930; RUMOUR AT NIGHTFALL, 1931) ma mar alig emlékeznek ; de azokat, amelyeket har-
mincéves fejjel irt (STAMBOUL TRAIN - Orient expressz, 1932; IT'S A BATTLEFIELD
— Az élet csatatér, 1934 és ENGLAND MADE ME - Anglia tett ilyenné, 1945) ma is megjelen-
tetik puhak6tésben. Rutinra tett szert, mindinkabb levetette R. L. Stevenson ,kalandos” regény-
elképzelésének hatasat és szabadabban kezdte alkalmazni a modern regény Ujsiitetdl fogasait, a
lélektani szalak legombolyitasat és a belsd monologot. A cselekményességbdl olykor engedett, az
olvasmanyossagbol soha. Taldn ez sikerének a titka - sikere tartds voltanak pedig: piacérzé-
kenysége; az, hogy valahol a koponyajaban egy Orokjaro. marketingre programozott ravasz
komputert rejteget. Anglia tavalyel6tt tinnepelte 75. sziiletésnapjat; s annak is megvan mar 54
éve — nagy feltiinést kelté konverzidjanak ~, amikor az anglikan vallasrol katolikus hitre tért.

*

A legendabal csak annyi igaz, hogy Greene irdi palyaja egyvalamiben némileg rendhagyo. Mert
masok, a .,szabalyosabbak™, az élet delén avagy a palya végén teszik ra életmiiviikre a koronat
minden eddigit feliilmaloé remekmiivel — 6 viszont az életmil-bekoronazo remekmiivel ugrik a
kozépre és ha a THE POWER AND THE GLORY (Hatalom és dicsGség, 1940) nem is volt az
elsd nagy épitkezése (hiszen az 1938-ban kozrebocsatott, mesteri BRIGHTON ROCK-ra mar
ugyancsak felfigyeltek), mégis, ez a Hatalom és dicsGség tette vilagszerte ismertté nevét és siitétte
ra a sablonos bélyeget, hogy Graham Greene ,katolikus ir6”.

Ez a Mexikoban jatszddo, nagy ivelésii regény valoban annak mondhatd, mert szellemében
keresztény, liturgiajaban katolikus iras; tematikaja - hogyan tisztulhat meg a gyalazat poklan at
a biin, és hogyan érheti el a lélek biine révén a megvaltast - par excellence katolikus tematika.
Csakhogy ennek a regénynek a megjelenése 6ta tobb mint négy évtized telt el, négy, szakadatlan
munkaban elt6ltott, termékeny évtized, és Greene katolicizmusa — és nemcsak katolicizmusa,
hanem irodalmi creddja, politikai vilaglatasa, miifajérdekliédése és egész irdi habitusa — szamos
¢llankadason-megajhodason, revizidon-atértékelésent ment keresztiil.

Graham Greene 1904. oktéber 2-4n, a Hertfordshire-i Berkhamstedben sziiletett, ahol apja is-
kolaigazgato volt. A papa iskolajaban tanult, irigy és gy(il6lkodé tarsai a dormitorium biztonsa-
gos s6tétjén nemegyszer megpokrocoztak ; Oxfordban viszont - a Balliol Kollégiumban ~ félénk-
szemérmesen tavol tartotta magat Evelyn Waugh, Cyril Connolly és mas, olyan brilians ifju tita-
nok tarsasagatol, akiket az 1971-ben megjelent A SORT OF LIFE (Egyfajta élet) cimii onéletira-

*DOCTOR FISCHER OF GENEVA OR THE BOMB PARTI (A genfi doktor Fischer avagy az utotsé vacsora)
BODLEY HEAD, 1980.
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saban jeunesse d orée (aranyifjisag) néven emleget. Szarkazmusuk nyilai el6l menekiilnie kellett,
utobb valamennyien sokra vitték, am egy sem mérhetd Gssze a koran nyiladozo, de késén érd
Graham Greene-nel - az & irdi statusaval. Vastag bért ndvesztett, felvértezte magat az élet vi-
szontagsagai, a parnazott ajtok kozonye ellen, és els6 keresd korszakaban végigprobalt mindent,
amit ilyenkor végigprobalni szokas: kacérkodott az akkor divatos filozofidkkal, egy ideig ivott,
mint a kefek6t6 ; az lizleti élet, a diplomadciai szolgalat, a vidéki 0jsagiras — minden teritékre ke-
rilt. Végleges jelleggel az irodalomban a labat akkor vetette meg, amikor a legtekintélyesebb an-
gol vilaglap s akkor még félhivatalos kormanylap, a TIMES munkatirsai soraba fogadta;
konyvrecenziokat, filmkritikakat irt. Horihorgas, hobortos alakjara a sajtonegyed pub-jaiban,
ahol iddogalt, félelmetesen okos cikkeire a lap hasabjain rogvest felfigyeltek.

A Hatalom és dicsoség utan Greene tobb rovid regényt irt, amelyeket szorakoztatd olvasmany-
nak, ,entertainment”-nek nevez. Ne higgyiink neki, a szerénység behizelgG-ravasz poza ez.
Mindegyik mas volt, 1j szempont, Uj menazséria, 0j egzotikum, 0j kornyezet, mindmegannyi re-
meklés. Mindegyikben utanozhatatlan Greene-i recept szerint alkalmazza az izgalom, a leleple-
z¢és, az erészak, az erkolcsi felhaborodas, a vallasi konfliktus, a ,,progressziv” oldal éppen diva-
tos valtozataval valo hiivos kacérkodas és mas irdi fliszerszamok jol kidekazott adagjait. A hat-
vanas évek vege felé tobb hodold tAmadas érte — kivalt amikor a TRAVELS WITH MY AUNT
(Utazasok nagynénémmel) 1969-ben megjelent, amelyben Greene, holmi nemzetkdzi csempész-
izelmek bohdzatba ill6 bonyodalmai dirtigyén, sajat stilusat és modszerét parodizalja (s csak az
az ir6 a tuddja, aki elég sokaig élt — ez is egy modja a meghjulasnak: ha dSnmagunkra raununk).
Tisztel6i tamadtak ; hol azért, mert regényeiben a katolicizmus a margora szorul; hol meg azért,
mert ahol a hit a spektrum uralkodo savja, eretnek csikok izzanak rajta. Igy olvastak fejére a jan-
zenizmus vadjat - mivelhogy nala az eredend6 biin hatalméaban verg6dé lélek eleve képtelen a jo-
ra. és minden iparkodasa semmis és hiabavalo a kegyelem sugarzasa nélkiil. Mind e gancsosko-
das csak novelte a ,katolikus ir6” aureolaja fényét és ijabb visszavagd mitvek kezdeményeit oj-
totta géniuszaba. Sokat vitattak 1966-ban kiadott, Haiti-ban jatszodo THE COMEDIANS (A
szerepjatszok) cimil regényét, amelyben katolicizmus és kommunizmus — a katasztrofa felé sod-
rodo tarsadalomban — dialogusra, majd kozeledésre kényszeriil.

Sokan biraloi kozil azt kérdezték, mikor fog elapadni ez az oly igen valtozatos,
meg-megiijuld, évrdl évre uj konyvvel jelentkezd irdi invencié? De Graham Greene nemcsak ol-
vasotaboraval szemben veti latba — onmagaval szemben is alkalmazza a ravaszsagot. Az
1961-ben kiadott A BURNT-OUT CASE (A kiégett lélek) cimil regényében, amely egy kongoi
lepratelepen jatszodik, parabolikusan mintegy kiirta magabol annak veszedelmét, hogy 6 maga
kiég és mondanivaloja elfogy. Exorcizmus ez, az rddg, a nyavalyakorsag, a belsé veszedelmek
kilizésének egy szubtilisabb, iréi fajtaja. Anélkil, hogy ,tulkombinalnank”, azt is mondhatnank
— réla és oeuvre-jérdl -, hogy minden egyes 0j regényében ,kiir” magabol valamit (elvégzi az
exorcizmus irdi szertartasat, és megszabadul t8le). Majd ha mindent ,kiirt” magéabol és tobb
.ordoge”, Giznivaldja nem marad, akkor lesz teljesen , kiirt” ir6 — am hogy Graham Greene telje-
sen kiirja magat, ez éppoly elképzelhetetlen, mint az, hogy mérhetetlen, sét zsenialis arcatlansa-
gaban 77 éves merészel lenni az idén, holott 6r6k harmincévesnek maradnia kutyakdtelessége
kellett von legyen annak az olvasonak a szemében, aki fiatalsigaban benne valasztott csillagot.

De hadd térjek vissza titkara, amelynek még latszatat is mesterien tiinteti fel. O nem. Ugyan,
dehogy tigyel — miért is Gigyelne? — olvasoéi elvarasra, eladasi statisztikakra. Arra valo az ligyno-
ke. .. Csak épp keresd antenndit l6gatja oda valtig, oda, ahol az elvarasok, az izlésvaltozas el6-
rejelzése, az 0j problematika igénye élesen, automatikusan behangolodik.

Receptjeiben van egy titkos modja a megkeverésnek : hatodik érzéke valdsagos piackutatas; a
forma és a mondanivald nala mindig az olvasotabor izlése és érdeklédése szerint valtozik, ahhoz
gondosan igazodik - iigyelve, hogy mindez az angol és az amerikai olvasotabor mértani kdzép-
aranyosa legyen; s ha egyik esszéjében (a LOST CHILDHOOD — Az elveszett gyermekkor cimii
tanulmanyk&tetbol, 1951) 6nmagat Somerset Maugham f61é helyezi, igaza van: benne, az 6 sze-
mélyében nem a rangos-kdzepes — hanem a nagyon nagy irénak adatott a vilaghir és a vagyon.

Az effajta proteuszi természetet nehéz elkonyvelni ilyen vagy olyan irénak, bar a , katolikus”
epitetont mar nem mossa le magarél; de hogy az 8 kereszténysége és alakjainak katolicizmusa
mennyire fluktudl és mennyire valtozik, arra mi sem vilagit ra jobban, mint THE END OF THE
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AFFAIR (A szakitas) cimii, 1951-ben kiadott regénye, melyet nemrég jelentetett meg a Magvetd

Kiadd, Rona llona értd és hiiséges magyaritasaban. Ez is kozel harom évtizedes iras, azdta Gra-
ham Greene bebarangolta - cikazva jarta be nemcsak a légijaratok és luxushotelek, hanem a
szellemi vilagtérkép mas tajait is; mégis, most, hogy a magyarul is elérhetd A szakirds egy, leg-
tjabb romantikus moraliaja pedig harom évtizeddel a Hatalom és dicsdség utan kdvetkezett,
nem érdektelen felvetni a kérdést. hogy Greene hite hova-mivé fejldott, torzult-alakult, higult-
toményedett? Am feleletet adni ra annal nehezebb. . . '

Hivonek talsagosan racionalista — ebben okos szélkakas maodjara igazodik az elvilagiasodott
tarsadalomhoz, amelyben ¢, és olvasoi szekularis izléséhez (mar erotikdjat is nyiltan ehhez mér-
ten adagolja). Racionalistanak viszont tulsagosan hivd - ha egyaltalan barmi , talsagrol” beszél-
ni lehet vele kapesolatban; hiszen hite veszedelmesen hasonlit ahhoz a protestans kereszténység-
hez, amelyet a nici halaltiborban martirhalalt halt Bonhoffer tiszteletes, teologus ird ajanlga-
tott: a vallastalan vildgban a kereszténység iparkodjék mimikrizalni és szolaljon maga is a vallas-
talansdg nyelvén. Az én fantaziam eddig'a fabol vaskarikaig nem terjed; de nincs az a fabol vas-
karika, amit el ne lehetne adni, ha a burkolt reklam (interjinak, mini-tanulmanynak, recenzio-
nak alcazott hirdetés) rézsavize megdntdzi — ha ..viragba borul”, és a jo sztori meg a viragba bo-
rulas csoddja lirtigyén annak hirdeti a reklamhadjarat, ha akarom: a ,katolikus ir6” legijabb re-
mekének. Az angolszasz Nyugat mar tlyen: a tOmeg tudati letétje nem esik messze ennek a ,.so-
ap-operanak™ a tajatol, amelyen Onmaga parodidja terem (mea culpa: bocsanatos, de mi érzékle-
tes alanyzavar).

Mennyiségre elkepeszto az a fercmiivekkel és remeklésekkel elegyes kézirattomeg, amely az an-
gol konyvkiadoi lektoratusok csatornain atsajtolodik. Az a regény, amelynek kéziratat ujjnyi
széles, aldiras nélkiili, nyomtatott clutasito kutyanyelv kiséretében, postafordultaval kiildik visz-
sza az obskurus szerzének — ugyanaz az iinnepelt irofejedelem piaci arfolyamaval és nevével fém-
jelezve, megdicsdiithet, egyetemi tétellé néheti ki magat és meglelheti utjat a kételezo iskolai ol-
vasmanyok listajara. Hogy mi a férc és mi a remek, azt a végén mar oly kevéssé tudja a boldogta-
lan recenzens, mint Pavlov neuraszténias kutyaja, ha korok és négyszogek valtogatott odamuta-
tasaval miivi uton kivaltjak rajta a katalepsziat, nem tudja megkiillonboztetni a ,fércet” a ,.re-
mekmiitol”, a szogletest a gdmbolyiitdl.

De lam, amikor 1788-ban a Comédie Francaise tarsulata a Tuileriak szinhdzaban bemutatta
tek és az elragadtatds varosszerte ragadosnak bizonyult. Nem is annyira azt csodaltak, hogy a
nemes csengésii fercelmény a remekmiivel ennyire 8sszetéveszthetd, mint inkabb azt, hogy ez a
roskatag, eleven csontviz még egydltalan képes darabot irni. Mutatis mutandis - ilyen auspiciu-
mokkal 1ép a porondra Graham Greene is, gunyorosan hatrarigva hermelinpalastjat. A kivéte-
les sajtotalalasnak abban az emelkedett hangulataban, amelyben a media az agg Graham Greene
legijabb regényét részesiti, linneprontas volna elzark6zni annak eldzékeny feltételezése eldl,
hogy ez is csak Ujabb iiriigy a magasztalasra, ez is mi mas lehet, mint marvanyba kivankozo re-
mekmii a remekirasok és az évek felhaladd Via Sacrdjdn ; és eldlegezve a remekmiinek kijaro bi-
zalmat, mar mindjart masként lat hozza az ember a DOCTOR FISCHER OF GENEVA OR
THE DOMB PARTY (A genfi doktor Fischer avagy az utolsé vacsora) bekebelezéséhez. Szan-
dékosan hasznaljuk a ,.bekebelezést”, bar tal sokat arulnank el, ha mar az elején kiboknénk, hany
halottal végzédik a pokolgépes bankett, mennyi benne a szakavatott szorongas-fenyegetés és
mennyi az Artatlan ugratas.

Mint a szerz6 annyl mas erkdlcsi tanmeséjének, ennek is egy bizarr 6tlet az alapja — abbdl sar-
jad ki. Es minthogy bizarr, anekdotikus 6tletekbdl egy nagyelbeszélésnél tobbre nem futja, ez is
inkabb sziikre rantott kisregény (amely a Vigilia husz oldalan elférne): de régi gyakorlat ez mar
az angolszasz irodalomban: a sztarok - mint Greene. Kingsley Amis, Anthony Burgess és masok
-~ mar rég csak novellakat irnak, amikor ezeket még mindig, tipografiai triikkdkkel hosszara
nyuUjtva, szédilletes példanyszamban regényként adjak ki. Akit akkora rejtélyes koztisztelet vez,
azt egy ponton tul ohatatlanul doktornak titulalja a sofértdl a svajci hotelportasig mindenki
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—ilyen kutyabér a vagyon. A regény masod-f6hése is ilyen, ez a bizonyos genfi Dr. Fischer: svaj-
ci milliomos kiilonc, aki mesés vagyonat a Viragillat fogkrém (,,Dentophil Bouquet™) vegyi for-
muldjaval szerezte — a fogkrémet kiilonféle viragok illataval hozzak forgalomba, és az a titka,
hogy ,,megvédi a fogzomancot a csokoladé karos behatasatol™.

Ezek utan, erkélesi parabolakban mi sem természetesebb, minthogy a félelmetes Doktor ellen-
labasa kishivatalnok legyen egy csokoladégyarban. A félkari Alfred Jones, az angol szarmazasu
tolmacs - f6hés és egyben narrator — ott csiicsiil a gyar egy eldugott iroddjaban, ahol iizleti leve-
leket fordit minden nyelvrdl minden nyelvre (deklasszalt diplomata-ivadék — innen a nyelvtuda-
sa).

Fischer doktornak a hire legaldbb olyan félelmetes, mint amilyen gonosz 6 maga. Felesége,
ig élt, palotajaban annyira elarvultnak érezte magat, hogy platoéi viszonyt kezdett egy obsktrus
aktakukaccal: fogtak-e egymas kezét, nem tudni, de a férfi legénylakasan egyitt hallgattak Mo-
zartot. Megtorlasul, a sziirke kis senkit a Doktor kidobatta allasabol, feleségét, a ,,megtévedt
nét” pedig a sz6 szoros értelmében elemésztette ; titokzatos haldla az el6zmények kddébe vész,
egyetlen gyermekiik, a bajos, térékeny Anne-Louise a mama kultarigényét és Mozart-imadatat
orokolte.

A véletlen - amilyen nagy keritd — 6sszehozza a csokoladégyar félkaru tolmacsat, a sziirke, je-
lentéktelen Jonest a csOndes, banatos, hamvas-hazias és ennivald Anne-Louise-zal, és a férfi nem
hisz szerencséjének, amikor a nala évtizedekkel fiatalabb né hozzamegy feleségiil. Némi megren-
diiléssel veszi tudomasul, hogy ifju neje a varosszerte rettegett Doktor Fischer egy szem lanya
— de a k6z0s szidnival6, a papa, csak még jobban Gsszeflizi a szerelmeseket, akik t6bbnyire mi-
vel, mivel nem: szerelmeskedéssel, Mozart-hallgatassal, romicsatakkal és telente sieléssel toltik
idejiiket.

Doktor Fischer latszolag félvallrol veszi lanya mésalliance-at, de mi tudjuk, hogy a szornyeteg
maris forgat valamit a fejében. Fischer tudomanyos bolcseleti régeszméje annak kisérletes kide-
ritése, hogy a gazdagok kapzsisaga meddig terjed. Van-e hatara? Talpnyalo ,,barati kort” tobo-
roz Genf nemzetk6zi gazdagjai kozt, fényiiz6 vacsorakat rendez, amelyeken busasan megajandé-
kozza vendégeit, de egyuttal kisemmizi 6ket emberi méltosagukbol. A kvarcdra, az arany szivar-
vago, az €kkoves nyakék ara a nyilvanos megszégyenités. A kisérlet Iényege, hogy a megalaztatas
nemcsak mindig lépést tart az ajandékkal, de egy lépéssel meg is elbzi; a kérdés: mikor vagja a
kapzsi gazdagja a Doktor arcaba, hogy ,.elég volt” — mikor tagadja meg az engedelmességet és
mondja fel a baratsagot, hogy elesve az ajandéktol visszanyerje Onbecsiilését és inzultalja a hazi-
gazdat? Vagy nincs ilyen - és a gazdag ember még az irhajat is képes kockaztatni, ha szeme el6tt
megcsillan a gyémantokkal kirakott billikom?

Az elsé meghivast Jones még csak atvészeli valahogy, és undorral tavozik. De amikor imadott
gyermekfelesége, Anne-Louise siszerencsétlenség aldozata lesz és 6 6ngyilkossagi gondolatokkal
foglalkozik, a kétségbeesés nadirjan mar mivel sem torédve — beallit a Doktor utolsé lukulluszi
bankettjére. A kert egy behavazott tisztasan rendezik. A vendégek hatat lobogd szabad tiizek
melegitik, mig labuk Osszefagy s mar bokaig latyakban ilnek. A bicstajandék a hat meghivott-
nak: hat zsakbamacska. Otben kétmillio svajci frankrél szold kitsltetlen csekk, a hatodikban
- pokolgép, amely bontogatdjanak az arcaba robban. A vendégek rémiildézve somfordalnak a
biztonsagos tavolban elhelyezett vashordohoz, amely a hat zsakbamacskat tartalmazza. Akiben
a pénzsovarsag a gyavasag folébe kerekedik, a hordohoz igazitja lépteit — ,,haz"-, és halalsapad-
tan, remegve bontogatja zsakocskajat. Ahogy a nyertesek a csekkel eliszkolnak, gy né az esélye
az ottmaradoknak, hogy valamelyikiik a pokolgép aldozata lesz. Mi ez? ,,Orosz rulett”? Csak
Jones nem fél: 8 keresi a halalt. Vak diihében maga bontja ki a két utolsonak maradt zsakot, s
ezzel egyuttal leleplezi a Doktort. Mind a hat zsdkocska artalmatlan volt — egyikben sem volt
bomba. Millidkkal a zsebében, gyogyithatatlan sebbel a szivében - a félkara Jones tavozik a pa-
lotabol és mar halvany mosolyra sem érdemesiti, hogy szornyeteg az ellenfele, s a moraliak szép-
tani szabalyai szerint a genfi Doktor Fischer ongyilkos lesz.

Egyik biraloja Greene-t kegyetlenséggel vadolja és szemére veti, hogy Anne-Louise nem a zord
isteni vilagrend aldozata ebben az Osszes lehetséges vilagok (anti-Leibniz-i) legrosszabbikaban,
hanem az iréé - szadista kajansagaban 6 harangozza be, 6 gy6tor eléérzetével hosszu oldalakon
at és 6 élvezi, mert valosaggal élvezi halalat. A vad, amilyen szertelen, olyan alaptalan: a fiatal
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\
n6 haldla melodramatikus - holtan hozzak a mentdk, s a szerencsétlenségnek nem vagyunk ta-

nui; a libegd koriili zlirzavar sutasaga, az étteremben faképnél hagyott fopincér értetlensége, az
ostoba gorombaskodas, tiilekedés leirdsa a halott koriil mesteri. De annyi szent, hogy a figura az

 €lsd perctdl fogva oly megtort-atszellemiilten mosolyog. mint a ,,Szajna dngyilkosa”, és azt a ké-
pet benniink, amely révid jelenésében arcélének felvillanasaibol dsszedll, eltolti a derlis melank -
lia. Gerhart Hauptmanntol Déry Tiborig sokan megirtak maguknak ezt a ,naplementét”. a
hiszéves lany szerelmét az aggastyan irant, aki a nagyapja lchetne. Felerészben ez a regény is az
—bar a sok vérszegény, két labon jard szoélamkerepld koziil ez a legvértelenebb. Anne-Louise az
alahanyatld vagy faljard kisértete mar csupan, olelésének se melege, se ereje -- lényének hitele
nincs. Mar valamivel autentikusabbak a mellékalakok, az atfuto statisztak, tan éppen mert gyors
vazlatok csupan, harom vonassal odavetett torzképek nem a nevettetés, hanem az elszérnyesztés
célzataval. Kipa, a milliomos Fischer adoszakértd talpnyaldja, aki ,hétrét gérnyedve jar™ s ar-
nyéka olyan, mint ,.a hetes szamé a falon”. Mrs. Montgommery, akinek felékszerezett, kozhelyes
butasagan csak mazochizmusa tesz tul a megalizkodasban. A ,. dandartabornok”, akinek a po-
kolgépes vacsoran indba szall a batorsaga, és gyavasaganak hire futotlizként terjed el — stb. De
vajon megtalaljuk-e Graham Greene-t, a katolikus irot A genfi doktor Fischer oldalain, és ha
igen, hol — mi a kulcs?

Igen, megtalaljuk. Elszorva-elhintve; a regényalakok morfondirozé6 monologjaiban, kaden-
ciaiban-szentenciaiban: nemhiaba idéznek ezek a kiilonben k6z6mbos és sivar lelkek annyi, a
hajanal fogva odarangatott szentet, hitdgazatot, latin szerzét - az iré miveltsége iilepszik igy be-
le loppal a szovegbe, amely mar amigy sem olyan feszes k6tésii, mint korabbi irdasaiban; marpe-
dig jo! tudjuk, a mitveltség vektormennyiség, irdnyultsaga adva van.

Es teljes oldalas kulcsot is ad a keziinkbe, mintegy parabolikus magyarazatul, a regény harma-
daban. Mert barmi bodiiletes, a szornyeteg Doktor Fischerben az ,.istenség allegorigjat™ tarto-
zunk felfedezni — az istenségét, aki ,,a hivok és szentimentalis lelkek szerint kapzsi modra utana-
kap szeretetlinknek ; de .. .kijelentései alapjan itélve valdjaban sovaran, telhetetleniil vagyik
megaldztatasunkra. A vilag mind nyomorultabb allapotba siillyed és 6 még mindig tud facsarni
egyet nyomoran. . .. de mert az emberiség univerzalis dngyilkossaga kifogna céljain, idénként, a
megalaztatas poklos fenekérdl vissza-visszarant apro ajandékaival.” Greene magan-teologiaja-
ban az istenség ,.belatta, milyen kontar iparos volt és szérnyen elégedetlen a teremtéssel ; s most,
ahogy a selejttel szokas, az egészet bevagja a szemétbe”. Az apokaliptikus latasok és a cinikus ki-
csengésli kommentar nehezen all Gssze egységes dtvdzetté: a szarkazmus keserii fintorain at-at-
siit a hit sugara, hogy azutan mindjart, nekiink, érdemteleneknek, a cinizmus Ujabb felhdpancél-
ja vastagon eltakarja: ,,a karhozottnak odalentrdl az Uristen Ggy fest, mint a Satan”. fgy katoli-
kus ir6 az agg Graham Greene: szellemének eltajékozodd koordinataiban, megoldasvagyanak
iranyultsagiban; de mar a hatas-kélcsonhatas alapjan 6vatosan parirozva veszi tudomasul,
hogy az angol szigetorszdgban egy tobbségében szekularis olvasotabornak ir — és talan kissé
csiiggedten is.
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Hogyan lett monsignor Quijote atyabol?

frta GRAHAM GREENE

A dolog igy esett. Quijote atya megmondta a gazdaasszonyanak, hogy mit kér ebed-
re, s elment borért egy falusi szovetkezetbe, a valenciai autotton El Toboso6tol nyolc
kilométernyire. Rekkend hdség volt, a meleg megallt és reszketett a szaraz mez8kon,
s 4 hatéves kis Fiat 6t6s nem volt légkondicionalt. Mikdzben vezetett, arra a szomo-
ru napra gondolt, amikor majd 0j kocsit kell keresnie maganak. Egy kutya életéveit
héttel kell megszorozni, hogy kiadja az emberi kort, s ha igy szamol, a kocsija még
csak most 1ép a meglett koraba, de észrevette, hogy hivei a Fiatot mar-mar aggas-
tyannak nézik. — Ebben nem bizhat meg, Don Quijote — figyelmeztették, s 6 mi mast
is valaszolhatott volna: - Sok nehéz napot megértiink egyiitt, s kérem az Istent, hogy
ez a kocsi éljen tal engem. — Oly sok imaja maradt mar meghallgatas nélkiil, hogy
most azt remélte, ez az egy, mint a viasz, megragad az Ordkkévalé fiilében.

Latta, merre huzodik az autoit, a porfelhdeskekbol, amelyeket az elhalado autok
htztak maguk utdn. Mikézben vezetett, megiilte lelkét az aggodalom annak a sorsa
miatt, amit emlékezésiil 6sére, ,,az én Rocinantém”-nak nevezett. Képtelen volt elvi-
selni a gondolatot, hogy az 6 kis kocsijat majd ott eszi a rozsda egy roncstemetGben.
Néha mar arra gondolt, hogy vesz egy kis telket, s 6rokiil hagyja valamelyik hivére,
azzal a feltétellel, hogy fenntart rajta egy fedett zugot, ahol a kocsija megpihenhet.
De nem akadt a plébania teriiletén egyetlen lélek sem, akiben megbizhatott volna,
hogy kivansagat végrehajtja, s kiilonben is, a lassi rozsda-halalt igy sem keriilhetné
el, s meglehet, a vasmii zizoprése irgalmasabb vég. Mikézben mindezt vagy szazad-
szor végiggondolta, kis hijan belerohant egy allé fekete Mercedesbe, az Utelagazas-
nal, mar az autolton. Az a feketeruhas alak a kormanynal, gondolta, talan csak pi-
hen egyet, mert hosszli az ut Valenciatol Madridig. Meg sem allt, mar ment is to-
vabb, hogy megvegye korsé borat a szdvetkezetben; csak visszafelé jovet dobbent
rd, mint egy bajt jelz6 fehér kendére, a papi gallérra. Hat ez meg, toprengett, hogy a
csudaba lehet, hogy egy pap-testvérének Mercedesre telik ? De ahogy odaallt a kocsi
mell¢, a gallér alatt megpillantotta a lila hajtékat is, ami legalabb monsignorra val-
lott, ha nem éppen piispdkre.

Quijote atyanak b6ven megvolt az oka, hogy féljen a plispokoktdl; tudta jol, hogy
a piispoke, eldkeld 6se ide vagy oda, alig tartja tobbre, mint egy parasztot, s ki nem
allhatja. — Mar hogyan szarmazhatnék valaki egy kitalalt alaktol? — tette fol a kér-
dést egy maganbeszélgetés soran, amit természetesen azon nyomban tovabbmond-
tak Quijote atyanak.

A piispdk beszelgetdtarsa meglepodott: — Kitaldlt alaktol?

- Egy érdemén feliil becsiilt ird, bizonyos Cervantes egy regényalakjatol — s a re-
génynek raadasul sok olyan visszataszito részlete van, amit a Generalissimo idején
meég a cenzor sem engedett volna at.

— De Eminencias uram, El Tobosoban akarki megnézheti Dulcinea hazat. Ki van
irva ra, egy tablan, hogy ,,Dulcinea haza™.

— Csapda, turistak szaimara. Nos - folytatta zordul a plspok -, a Quijote még

A szerz6 fenti, még publikalatlan regényének részletét becsiilése jeléil kozlésre a Vigilidnak engedte at.
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csak nem is spanyol csaladnév. Cervantes maga mondja, hogy ¢ név valdsziniileg
Quijada, Quesada, s6t lehet, hogy Quejana volt, s a halalos agyan Quijote is Quija-
nonak nevezi dnmagat. :

- Latom, Eminenciad olvasta a kényvet.

— Soha nem jutottam tul az els6 fejezeten. Bar természetesen beleolvastam az utol-
sOba is. A regényekkel altalaban igy vagyok.

— Lehet, hogy az Atya valamelyik 6sét Quijadanak vagy Quejananak hivtak.

— Az ilyesfajta embereknek nincsenek Gseik.

Quijote atya ugyancsak feldultan mutatkozott be a magas termetii papnak az els-
keld Mercedesben. — A nevem Quijote atya, Monsignor. Netan segitségére lehetek
valamiben?

~ De mennyire, hogy lehet, kedves baratom, de mennyire! En a motopdi piispok
vagyok - mondta erdsen olaszos kiejtéssel.

— A motopodi piispok?

— In partibus infidelium, baratom. Van a koézelben valami javitomithely? A kocsim
megmakacsolta magat, s talan vendégld is akad errefelé... a gyomrom mar ordit
étel utan.

— Az én falumban van ugyan egy autOszereld, de az ma épp zarva tart, temetés
miatt. .. a szerel anyo6sa halt meg.

- Nyugodjék békében — mondta gépiesen a plispok, s marokra fogta a mellke-
resztjét. Majd hozzatette: — Atkozottul kellemetlen.

— Par ora csak, és itthon lesz.

~ Par ora! Vendéglé van a k6zelben?

— Monsignor, ha megtisztelne, és megosztana velem szerény ebédemet. .. A ven-
déglét, El Tobosdban, nem ajanthatom, sem a f6ztjét, sem a borat.

— Egy pohar bor, az én helyzetemben, lényegbevago.

- Megkinalhatom egy jo kis helyi borral, s ha megelégednék egy szelet egyszerii
marhasiilttel. .. s egy kis salataval. A gazdasszonyom mindig tébbet f6z, mint
amennyit én meg tudok enni. . .

— Baratom, maga az én 6rzéangyalom, alruhaban, az biztos. Gyeriink.

A kis Fiat eliils6 iilését a boroskorsé foglalta el, de a piispdk — megtermett ember
- ragaszkodott hozza, hogy hatul kuporogjon. — Nem zavarhatjuk a bort — mondta.

— Amolyan semmi-bor ez, Monsignor, és sokkal kényelmesebben. . .

— Semmi-bor nem létezik, baratom, a kanai menyegzd Ota.

Quijote atya gy érezte, letorkoltak, s kozibiik ilt a csend, amig csak meg nem ér-
keztek a kicsi hazba, a templom mellé. Nagyon megk6nnyebbiilt, mikor a piispok,
akinek be kellett huiznia a fejét, hogy beférjen a pap nappalijaba kozvetleniil nyilo aj-
ton, igy szolt: - Megtiszteltetés szamomra, hogy vendég lehetek Don Quijote ottho-
naban.

— Az én pluspokom elitéld véleménnyel van a konyvrol.

- Eletszentség és irodalmi izlés nem mindig jar egyiitt.

A plispok odalépett a kdnyvespolchoz, ahol Quijote atya a misszaléjat, breviariu-
mat, az Ujszovetségi Szentirast, s néhany, kétet viharvert teologia-félét, tanulma-
nyainak maradvanyait tartotta.

—~ Ha megbocsat egy percre, Monsignor. . .

Quijote atya kiment, hogy megkeresse gazdasszonyat a konyhan, ami egyben an-
nak halészobajaul is szolgalt, s be kell vallanunk, hogy mosogatdja egyben az 6
egyetlen mosddjaul is. A szélte-hossza-egy asszonysagnak elére allt a foga s a bajsza
is pelyhedzett; egy teremtett lélekben sem bizott, de némi tisztelettel viseltetett a
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* szentek, a nénemti szentek irant. Teresanak hivtak, s El Toboséban senki nem cstifol-
ta Dulcineanak, mert senki mas nem olvasta Cervantes milvét, csak a kommunista
hirében allo polgarmester, am kérdéses, hogy & is tdljutott-¢ a szélmalmokkal vivott
csatan.

- Teresa — mondta Don Quijote —, gyorsan talald az ebédet, vendéget kaptunk.

— Egyetlen szelet hus van, és a salata, meg a manchego sajt maradéka.

— Az én szeletem mindig elég két személyre, s a piispok baratsigos ember.

— A plispok? Annak semmit nem adok.

— Nem a mi piispokiink. Ez olasz. Es nagyon udvarias.

Megmagyarazta, milyen helyzetben talalta a plispokot.

— De a hus. .. — kezdte Teresa.

— Mi baj a hussal?

— Nem adhat a piispoknek 16hust.

— Nekem i6hust adsz?

- Mindig. Hogy adnék marhat, abbol a pénzbdl?

— Masod nincs?

— Semmi. :

— Uramisten. Mast nem tehetiink, mint hogy imadkozunk, ne vegye észre. En, vé-
giil is, sose vettem észre.

— De nem is evett jobbat, soha.

Quijote atya zaklatott lelkiallapotban tért vissza a piispokhodz, kezében egy fél pa-
lack Marsalaval. Oriilt, hogy a piispok megivott egy poharral, majd egy masodikkal
is. Ha iszik, az taldin megbolonditja az izlel§-bimboit. Kényelmesen belefészkelte
magat Quijote atya egyetlen foteljébe. Az atya aggddva figyelte. A pispdk nem lat-
szott veszélyesnek. Arca nagyon sima volt, mintha beretvat sose latott volna. Quijo-
te atya sajnalta, hogy aznap reggel nem borotvalkozott, a korai mise utan, amit az
ires templomban mondott.

— Szabadsagon van, Monsignor?

— Hat, nem éppen szabadsagon, de nagyon élvezem, hogy Rémabol elszabadul-
tam. A Szentatya bizott raim valami kis bizalmas feladatot, mert hogy én tudok spa-
nyolul. Gondolom, Atya, rengeteg kilféldi turistat lathatnak itt El Tobosoban.

- Nem sokat, Monsignor, kevés itt a latnivald, hacsak a Mizeum nem.

— Es mit tartanak a Muzeumban?

- Nagyon kicsi mtzeum ez, Monsignor, egyetlen szoba az egész. Nem nagyobb,
mint az én nappalim. Es nincs benne semmi érdekes, csak az alairasok.

— Mi az, hogy alairasok? Kaphatnék még egy poharka Marsalat? Ahogy lltem
ott a napon abban a bed6glott kocsiban, nagyon megszomjaztam.

- Bocsasson meg, Monsignor. Latja, mennyire nem szoktam hozza, hogy hazigaz-
da legyek.

— Soha életemben nem talalkoztam még alairas-mizeummal.

— Tudja, El Toboso polgarmestere sok-sok évvel ezel6tt elkezdett leveleket irogat-
ni kiilonféle allamféknek, s egy-egy Cervantes-forditast kért télikk az alairasukkal.
A gylijtemény egészen figyelemremélto. Persze, hogy Ggy mondjam, az 8s-példany
Franco tabornok alairasa, de ott van Mussolinié meg Hitleré is (az 6vé olyan pici be-
tlis, mint a légypiszok), meg Churchillé és Hindenburgé, s valami Ramsay MacDo-
naldé — azt hiszem, 6 Skocia miniszterelndke volt.

- Anglidé, Atya.

Bejott Teresa a hussal, asztalhoz liltek, s a piispék mondta az asztali aldast.
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Quijote atya toltott, s aggodva leste, hogy a plispdk szajaba veszi az els6 falat
hust, majd gyorsan ledbliti egy korty borral — talan, hogy az izét elvegye.

— Ko6z6nséges vinkd ez, Monsignor, mi itt a sajtunkra vagyunk nagyon biiszkek,
amit manchegannak hivnak.

— A bor kellemes — mondta a piispok —, de ez a bifsztek... ez a bifsztek. ..
— mondta, s a tanyérjara meredt, mikozben Quijote atya lélekben folkésziilt a leg-
rosszabbra —, ez a bifsztek . . . — mondta harmadszor is, mintha csak az egyhazi atok
Osi ritusanak megfeleld szavait keresgélné az emlékezetében, mikdzben Teresa is ott
téblabolt varakozon az ajtoban —, soha, senki asztalanal ilyet még nem izleltem. . .
olyan porhanyods, zamatos, hogy ha nem volna szentségtorés, kisértést éreznék, hogy
azt mondjam, isteni. Szeretnék szivembdl gratulalni az 6n csodalatos gazdasszonya-
nak.

— Epp itt van, Monsignor.

— Dréga holgyem, hadd szoritsam meg a kezét. — A piispok feléje nyujtotta gyfiris
kezét, de tenyérrel lefelé, mintha csdkra inkabb, s nem kézfogasra nyujtana. Teresa
sietve kihatralt a konyhaba. — Valami rosszat mondtam? - kérdezte a piispok.

— Nem, dehogy, Monsignor. Csak nincs hozzaszokva, hogy piispoknek f6zzon.

— Egyszerii és becsiiletes arc. Débbenetes, hogy az ember manapsag még Olaszor-
szagban is hany feleségiil veheté gazdasszonyt talal - és sajna! nagyon gyakori, hogy
feleségiil is veszik Oket.

Teresa berontott valami sajttal, s ugyanolyan sebesen tavozott.

— Egy kevéskeét a mi queso manchegonkbol, Monsignor?

~ S mellé talan egy poharka bort még?

Quijote atya lassacskan folmelegedett, s kezdte jol érezni magat. Osszeszedte a ba-
torsagat, hogy egy olyan kérdéssel hozakodjék el6, amit sajat plispdkének nem mert
volna foltenni. Egy rdmai plispok végiil is kdzelebb van a hit forrasdhoz, s most fel-
batoritotta az, ahogy a piispok fogadta a Idsiiltet. Nem ok nélkiil nevezte el Fiat 6t6-
sét Rocinanténak, s valdsziniibb, hogy kedvez6 valaszt kap, ha most is mint lorol be-
szél rola.

- Monsignor — mondta —, van egy kérdés, amit gyakran foltettem magamnak, egy
olyan kérdés, ami valodsziniileg gyakrabban 6tlik fel a falusi emberben, mint egy va-
roslakoban. — Habozott, mint az Gsz6, miel6tt fejest ugrik a hideg vizbe. — Véleménye
szerint eretnekség-e Istenhez fohaszkodni egy 16 életéért?

~ A foldi életéért — feleit a piispok habozas nélkiil — nem. Ez az imadsag teljesen
megengedhetd. Az egyhazatyak tanitdsa szerint Isten az ember hasznalatara terem-
tette az allatokat, s egy 16 szolgalataban t5ltott hossza élete éppoly kivanatos Isten
szemében, mint az én Mercedesemé, az viszont, sajnos, ugy latszik, cserbenhagyott
engem. Ambar kénytelen vagyok beismerni, hogy l¢lektelen targyak vonatkozasa-
ban egyetlen csodat nem jegyeztek fel, allatok vonatkozasaban viszont ott van Ba-
lam szamaranak esete, amely Isten kegyelmébdé!l szokatlanul nagy hasznara volt
gazdajanak. .

— Nekem nem is annyira az jar az eszemben, hogy nagyobb hasznot hajtson a gaz-
dajanak, inkabb a boldogsagaért — st a jo halalaért konyorgd imara gondolok.

— A boldogsagaért konyorgd imanak semmi akadalyat nem latom — az éppenség-
gel kezesebbé, s igy a gazdaja szamara hasznosabba teheti. Arrol viszont fogalmam
sincs, hogy mit ért egy 16 jO halalan. Egy ember j6 halala annyit tesz, hogy az isteni
kegyelem allapotaban, az orokkévalosag kilatasaval hal meg. Egy 16 foldi 1étéért te-
hat imadkozhatunk, az 6rokkévaldsdgaért nem — az mar az eretnek ség hatarat sirol-
na. Kétségtelen, hogy létezik az egyhdz kebelében egy mozgalom, amely szeretné el-
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ismerni annak lehet6ségét, hogy egy kutyanak is lehet valami embrionalis stadium-
ban lévd 1élek-feléje, bar én személy szerint szentimentalisnak és veszedelmesnek vé-
lem ezt a gondolatot. Nem szabad szuksegtelenul ajtokat nyitnunk e meggondolat-
lan spekulacioval, Mert ha egy kutyanak lelke van, miért ne lehetne egy rinocérosz-
nak, vagy kengurunak is?

- Vagy moszkitonak ? :

- Pontosan. Latom, Atya, helyesen gondolkozik.

— Deazt azért sosem értettem, Monsignor, hogyan teremthette Isten a moszkitot az
ember hasznara. Hat mi haszna van?

- Marpedig, Atya, a haszna nyilvanvalo. A moszkitot hasonhthatjuk akar az Isten
ostorahoz. Arra tanit, hogy a fajdalmat békén viseljiik el az Oiranta érzett szeretet-
bil. Az a faj6 zimmogés az ember fiilében. . . ‘talan az Isten zimmogése.

- Mint minden maganyos embernek, Quijote atyanak is volt egy szerencsétlen
szokasa: kimondta, amit gondolt, — Ugyanez a bolhara is vonatkozik. — A piispok
élesen szemiigyre vette, de Quijote atya tekintetében nyoma se volt csufolkodasnak ;
nyilvdnvald, hogy mélyén belemeriilt a maga gondolataba.

- Ezek nagy titkok — mondta a puspok ~De hol volnd ami hltunk ha titkok nem
lennének ? )

— Csak azt tudndm mondta Quljote atya —, hova is tehettem azt az uveg konyd-
kot, amit egy tomaselloi ember hozott vagy hdrom esztendeje? Ez az a pillanat, mi-
kor ki kell nyitni. Megbocsat, Monsignor. .. Teresa talan tudja. — Kiment a kony-
haba.

- Eleget ivott mar, pilispok 1étére — mondta Teresa.

- Psszt! Kihallatszik. Szegény piispdk nagyon aggodik a kocsijaért. Ugy érzi,
cserbenhagyta.

— Szerintem 6 tehet rola. Mikor még kislany voltam, Afrikaban éltem. A négerek
meg a plispokok sose vették észre, ha kifogyott a benzin.

— Azt hiszed?. .. Persze, nagyon atszellemiilt ember. . . szerinte a moszkitd ziim-
mogése. . . Teresa, vidd be neki a konyakot, és mondd meg, hogy elmentem, és utd-
nanézek, mit lehetne kezdeni a kocsijaval.

Berakott egy marmonkanna benzint Rocinante csomagtartojaba. Nem hitte
ugyan, hogy a kérdés ilyen egyszerii, de megnézni semmiképp sem art. S mit tesz Is-
ten, a benzindra csakugyan iireset mutatott. De hogyhogy a piispok ezt nem vette
észre? Am az is lehet, hogy igen, s csak szégyellte oktondlsagat beismerni egy falusi
pap el6tt. Megesett a szive a plispokon. Mert ez az olasz, nem gy, mint sajat plispo-
ke, nyajas ember volt. Egy sz6 panasz nélkiil itta az jbort, s joiziien megette a 16-
hast. Quijote atya nem akarta megszégyeniteni. De hogyan mentse meg a piispdk be-
csiiletét? JO darabig ragoédott ezen a Mercedes motorhazanak diilve. Ha a piispdk
nem vette észre, neki konny{i gy tennie, mintha annyira értene a motorhoz, ameny-
nyire nem ért, de honnan tudhatna, hogy valoban nem vette észre ? Az mindenesetre
nem art, ha egy kicsit bemaszatolja a kezét olajjal.

A piispok kitlinden megvolt a tomaselldi konyak tarsasagaban. A polcon, a szak-
konyvek kozott megtalalta Cervantes mivének egy példanyat, amit Quijote atya
meég kolyokkoraban vett, s most jot mosolygott egy lapjan, amin a helybéli plispok
biztosan nem mosolygott volna.

— Van itt egy nagyon iddszerli passzus, Atya, épp azt olvastam, mikor bejott.
Mondjon akarmit a piispdke, ez a Cervantes nagyon is erkdlesds -ird: ,,A hiséges
szolgak kotelessége, hogy megmondjak uruknak az igazsagot, se formajan, se lénye-
gén ne valtoztassanak, ne nagyitsak fol merd hizelgésbol, s ne is enyhitsenek rajta
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valamely nemtelen okbol. Tudnod kell, Sancho, ha a hercegek fiilébe a meztelen, hi-
zelgésbe nem Oltoztetett igazsag jutna, korunk mas lenne, mint amilyen.” Hogy ta-
lalta a Mercedest, La Mancha e veszedelmes tdjain nem babonédzta meg valami
varazslo?

— A Mercedes menetkész, Monsignor.

- Csoda tortént? Vagy megjott a temetésrdl a szereld?

— A szerel6 még nem jott meg, igy hat magam néztem meg a motort. — Kinyujtotta
a kezét. — Mocskos egy munka. Mar majdnem kifogyott a benzin — azon kénnyii volt
segitenem — mindig van nalam egy kanna tartalék, de vajon mi volt az igazi hiba?

- O, szdval nem csak a benzin - jegyezte meg a piispok elégedetten.

— Utana kellett allitanom valamit a motoron - sose tudom ezeknek a bizgentyiik-
nek a milszaki nevét — elbabraltam vele egy kicsit, most mar rendesen miik6dik. De
ha Madridba megérkezik, Monsignor, azt hiszem mégiscsak jo lenne megnézetnie
egy szakemberrel.

— Akkor hat indulhatok?

~ Ha csak nem kivan még lepihenni egy kicsit. Teresa megvetheti az agyamat.

~ Nem, nem, Atya. Teljesen felfrissiiltem attol a pompas bortdl, és az a marha-
siilt. .. 0, az a marhasiilt! Kiilénben is, varnak vacsorara Madridban, és nem szere-
tek so6tétben vezetni.

Mikdzben kifelé tartottak az autdutra, a pilispok megkérdezte Quijote atyatdl:
— Hany éve él mar El Tobosoban, Atya?

- A sziiletésem Ota, Monsignor. Leszamitva a papi tanulmanyaim idejét.

~ Hol tanult?

~ Madridban. Jobb szerettem volna Salamancaban, de az ottani kdvetelmények
magasak voltak nekem. .

~ Kar egy ilyen ember képességeit parlagon hevertetni El Tobosoban. A piispoke
bizonyara. ..

—~ Az én plispdkom, sajnos, tudja, milyen szerények a képességeim.

- O meg tudta volna javitani a kocsimat?

— En a lelki képességeimre gondolok.

~ Nekiink az egyhazban ma olyan emberek kellenek, akiknek gyakorlau érzékik
is van. A mai vilagban az astucidnak - az evilagi bolcsességnek — szvetkeznie kell az
imadsaggal. Egy pap, aki jo borral, jo sajttal és ilyen pompas marhasiilttel tudja
megvendégelni hivatlan latogatdjat, az olyan pap, hogy a legmagasabb kérokben is
megallna a helyét. Mi azért vagyunk, hogy blinbanatra késztessitk a biindsoket,
mérpedig a polgarok kozt sokkal tobb a biings, mint a parasztok kozott. Szeretném,
ha Ggy jarna a vilag orszagutjait, mint jeles Gse, Don Quijote.

~ Az bolond volt, Monsignor. )

— Héanyan mondtak ezt Szent Ignécra is. De mar itt is az orszagit, amely énrami
var, és itt az én Mercedesem. . .

- Kitalalt alak, mondja a piispokdm, egy iré agyaban sziiletett. . .

- Talan mind kitalalt alakok vagyunk, Atya, s mind az Ur agyaban sziilettiink.

— Azt kivanja, hogy szélmalmokkal hadakozzam?

- Ha Don Quijote nem hadakozott volna szélmalmokkal, haladlos 4gyan nem ta-
lalt volna ra az igazsagra. — A piispok, mik6zben beiilt a Mercedes kormdnykereke-
hez, gregorian dallamra énekelte: — Tavaly1 fészekre nem jar idei madar. ‘

- GyOnyorii mondas — bolintott rd Quijote atya —, csak tudnam, hogy pontosan
mit jelent? I

- Magam sem értem pontosan — felelt a piispdk -, de legyen elég annyi, hogy gyd-
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nyorii — és a Mercedes szeliden dorombolva, makkegészségesen elsiklott Madrid fe-
1é. Quijote atya orra észlelte, hogy a piispok utan egy kurta pillanatra ott maradt az
ujbor, a konyak és a manchegan sajt keverék-illata, amit egy idegen, amig szét nem
foszlott, akar egy flist6l6 egzotikus illatanak is vélhetett volna.

Teltek a hetek a korabbi esztenddk téretlen, kellemes ritmusaban. Amiéta Quijote
atya tudta, hogy ritka marhasiiltje 16hus, artatlan mosollyal lidv6z6lte — nem kellett
szemrehanyast tennie maganak a fény{izésért —, s visszaemlékezett az olasz piispok-
re, aki olyan nyajas volt, olyan udvarias, és annyira szerette a bort. Ugy érezte, vala-
melyik pogany isten, akirdl latin tanulmanyai soran olvasott, pihent meg s toltott a
fedele alatt két-harom 6rat. Manapsag mar nagyon keveset olvasott, csak a breviari-
umat meg az 4jsagot, amely nem tajékoztatta arrdl, hogy breviariumot mar nem ko-
teles olvasni; legjobban az tirhajosokrol sz610 beszaimolok érdekelték, mert semmi-
képpen nem tudott szabadulni attol az elképzeléstdl, hogy valahol az iir végtelensé-
gében létezik Isten birodalma. Olykor feliitdtte régi teologiai tankdnyveit, hogy
megbizonyosodjék feldle: az a kurta prédikacid, amit vasdrnap mond a templom-
ban, kelld osszhangban all az egyhaz tanitasaval.

Madridbél havonta kapott egy teoldgiai folyoiratot is. Akadtak benne birlatok,
amelyek olykor veszélyes eszmékre utaltak — ilyeneket még egy biboros is hangozta-
tott Hollandidban vagy Belgiumban, mar nem tudta pontosan, hol. De az ilyen bira-
latokkal nem sokat tor6dott, mert nagyon valdszinfitlen volt, hogy neki az egyhaz
6si tanitasdnak védelmére kell kelnie a hentessel, a pékkel vagy az autdszerelSvel
szemben. Ezek voltak ugyanis El Tobosoban a legiskolazottabb emberek, nem sza-
mitva a polgarmestert. Ot azonban a piispok azzal gyanusitotta, hogy ateista és tit-
kos kommunista, igy hat nyugodtan figyelmen kiviil hagyhatta, legalabbis az egyhaz
tanainak vonatkozasaban. Ami azt illeti, szivesebben allt le a polgarmesterrel az ut-
casarokra beszélgetni egyet, mint a hivei legtdbbjével. A polgarmestert Sancho Mar-
tineznek hivtak, s az 6 tarsasagaban végre nem érezte magat afféle hivatali eloljaro-
nak ; mindkettdjitket egyarant érdekelte, mint tornek el6re a végtelen térben az {irha-
josok, s mindketten tapintattal bantak egymassal. Quijote atya egy szot sem ejtett
arrol az eshet8ségrdl, hogy az {irben netan §sszetalalkoznak a szputnyikok és az an-
gyali seregek, a polgarmester meg tudomanyos partatlansaggal szemlélte a szovjet és
amerikai sikereket. Nem mintha Quijote atya keresztényi szempontbdl nagy kiilénb-
séget latott volna a két tirhajos legénység kozott. Ugy érezte, hogy ezek is, azok is jo
emberek, valosziniileg derék csaladapak és derék férjek. De lrsisakjukban, {irruha-
jukban, amelyet akar ugyanaz a férfidivataru-kereskedés szillithatott volna, sem
ezeket, sem azokat nem tudta elképzelni Mihaly arkangyal, még kevésbé Lucifer tar-
sasagaban, - ha az lirhajo, ahelyett, hogy folszallna Isten orszdgaba, egy merész for-
dulattal homlokegyenest az ellenkezd iranyba, az inferndlis régidk felé venné az
utjat.

— Levelet kapott —~ k6zolte gyankodva Teresa. — De nem tudtam, hol keressem.

- Kint voltam az utcan, a polgarmesterrel beszélgettiink a sarkon.

— Azzal az eretnekkel?

— Ha eretnekek nem volnanak, Teresa, édeskevés tennivalojuk lenne a papoknak.
- Teresa ramordult. — A piispoktdl jott.

— Uramisten. — J6 darabig iilt, kezében a levéllel, félt felbontani. Nem emlékezett
ra, kapott-e egyetlen levelet is a piispokétol, ami ne tartalmazott volna, ezért vagy
azért, valami szemrehanyast. Egy izben példiul, mikor a husvéti adomanyokat,
amelyek hagyomanyosan az 6 zsebét illették, atiranyitotta egy fennkolt latin nevet
viseld jotékony intézmény, az In Vinculis képviseldjének zsebébe, aki azt allitotta,
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hogy az Gsszeget a szegény bebdrtdndzottek lelki igényeinek kielégitésére forditjak.
Fz magantermészetii jotékonykodas volt, de valahogy a piispdke fiilébe jutott, mi-
kor az illetst letartéztattak, mert a Generalissimo bizonyos ellenségeinek szokését
probalta megszervezni a borténbdl. A plspdk bolondnak nevezte - pedig ezt a szot
Krisztus is elitélte. A polgarmester viszont vallon veregette, s azt mondta, méltd
utodja nagy Osének, aki a galyarabokat kiszabaditotta. Maskor meg. .. és megint
maskor. .. most szivesen megivott volna egy pohar Marsalat, hogy batorsagot ont-
son magaba, ha maradt volna a motopdi piispok latogatasa utan.

Nagyot. sohajtott hat, feltdrte a piros pecsétet, s kinyitotta a boritékot. Mint
ahogy tartott téle, a levél jéghideg diihvel irodott. — ,Egy teljességgel érthetetlen le-
velet kaptam Romabol - irta a pispdk. — Kezdetben hallatlanul rossz izlésre vallo
tréfanak véltem, az egyhazias stilus kifigurazasanak, amit netan egy olyan kommu-
nista szervezet valamely tagja kezdeményezett, amilyeneket el6ttem teljesen homa-
lyos inditékoktol vezérelve Testvérem kotelességének vél tamogatni. A levél hiteles-
ségét ellendrzendd tartalmanak megerdsitését kértem, mire a mai napon expresszle-
velet kaptam, mely megerdsiti az el6z6 kiilldeményben foglaltakat, s arra kér, hogy
haladéktalanul kozoljem Tisztelendé Testvéremmel, miszerint a Szentatya alkalmas-
nak véli — neni feladatom kutatni; a Szentlélek miféle kiilonos sugalmazasara —, hogy
a mon51gnor1 rangra emeljem, nyllVdnvalQlag valami ‘motopoi plispdk Javasldtara
akinek hirét se hallpttam soha, s anélkiil, hogy egy szoval is hivatkoznék ram, akitdl
egy ilyen ajanlasnak termeszetszeruleg szarmaznia-kellett volna - bar aligha sziiksé-
ges hozzafiiznom, hogy részemrgl ilyen: kezdeményezés aligha lett volna valoszini.
A Szentatya utasitisanak engedelmeskedvén kozlom TisztelendS Testvéremmel a
hirt, s mast nem tehetek, mint -hogy imadkozom, bar ne hozna.szégyent a cimre,
amellyel 6 helyenvalondk vélte megajandékozni Tlsztelendo Testvéremet, Bizonyos
botranyok, amelyek csak azért nyertek bocsanatot, mert.az El Toboso-i plébanos tu-
datlansagabél kovetkeztek sokkal nagyobb port vertek volna fel, ha azokat Monsig-
nor Quijote meggondolatlansiga okozza. Tehat csak megfontoltan, Tisztelendd
Testvérem, csak megfontoltan, nagyon kérem. Mindenesetre irtam Romaba, s ra-
mutattam, milyen képtelenség, hogy egy olyan kis egyhazk dzségnek, mint El Tobo-
so, monsignor legyen a plébanosa, olyan cim viselje, amelyet La Mancha sok érde-
mes papja megirigyelhetne, s kértem, legyenek segitségemre, s keressenek szamara
szélesebb tevékenységi kort, esetleg mas egyhazmegye, vagy a hittérités teriiletén.”

Quijote atya Osszehajtotta a levelet, s az kiesett a kezébdl. — Mit ir? — kérdezte
Teresa.

— El akar kergetni El Tobosobo! - mondta Quljote atya olyan kétségbeesett han-
gon, hogy Teresa sietve visszamenekiilt a konyhéba, csak hogy elrejtézz¢k szomori
szeme el6l.

(GONCZ ARPAD forditasa)

564



MAGAMROL

A Vigiligban valo tavalyi megjelenésem az élet legperemén ért. De nagyon jolesett! Olyan szép és
hatalmas a magyar koltészet,; hogy ha egy szerény tégldt sikeriil hoz dtennem, lzo:zdtapasztanom
ehhez az Epulethez mdris megtettem lirai kételességem.

Koliészetemnek a Pilinszky kéltészetével valo Gsszevetéseben sok zgazsag van, habar én masfele
iszonyu élményeken mentem dt. De kereszteny ember lévén, hiszek a miivészet katartikus hatalmd-
- ban.

A cimvdlaszidsaim is rudarovak A mai korban a terrorizmus annyzra a banalitds szinvonaldra
siillyedt, hogy a ,jo, a szép elkdvetéséhez” kell a régi merénylk bdtorsdga, merészsége. Manapsdg.

Elsd és eddig egyetlen verseskétetem, az Angyali merénylet 6ta koltészetemet teljesen dthang-
szereltem. Valahogy elérni a meteorok siiriiségét. . . Kompresszickat létrehozni a lirdban. Persze ez
sziszifuszi vallalkozds. Verseimet a legkilonboz6bb lelki-testi pozicidoban irtam. De azt hiszem, ez
Jjellemz6 minden extatikus nagy tevékenységre: szerelem, imddsdg sth. A szerelmesek nemcsak a
ndszagyon élelkezhetnek. Az ahitattol megszallt ember se csak a térdeplon, templomban, fejét fold-
re hajtva Sfejezheti ki spiritudlis megrendiilésér.

Ugy érzem, egy nagyobb lirai Gsszegezés utdn 1ij csapdsokat kell keresni a miivészetben. Vala-
hogy minimummal kifejezni a maximumot. Az hiszem, az itt kildott .monumentdlis toredékeim”
2-3 oldalndl nem tesznek ki tobbet a Vigilia apré, miniatir betiiivel.

Ne érisenek félre. Minden monumentdlis tiredék az élethen, a mindenségben. Minden leszakadt
az Os Egészrol. Amikor erre emlékezik a leszakitottsig, egyittal feliil is milja 6nmagat. Ez az 6
transzcendencidja.

A Vigilia minden olvaséjdt és munkatdrsat szeretettel koszéntom.

,%ZIZ ec [S”ﬁ/a;\ .

KESZEI ISTVAN VERSEI

Szobor

Csak semmit sziil a semmi. De a mor-
zsdbol is szobrot gyurhat az emberi re-
mény! Arckép

Mennyi minden vonul egy arcvondsban :
mennyi gondolat, dlom, sejtelem.
Népek vonultak igy a foldon,
\ madarak vonulnak igy az égen,
Mérd meg ahogy arcod foldjén a végtelen.

~

Egy rdadhullo hépehelyben is mérd meg
a radhavazo Orok Tél, a szétzuzhatatlan,
zuzmards Oroklét sulydt.
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Hdny tonna verejtékcsepp Fokozds

Amidén egy verejtékcsepp legordiil Hégolyo,
homlokodrél keményen a fildre koppan- sdrgolyo,
va, arra gondolsz, hdny millidrd tonna vasgolyo,
emberi verejtékcseppnek kell a foldre bilidrdgolyé :
hullnia, hogy gyonyori gyiimélcsoket te- foldgolys!

remjen a fold.

Féldbirtokos

Foldbirtokos vagyok a senkiféldjén.
De foldemben igy is villog a fold csillagpora!

.Pusztulds Programalas
Unalmasan, lassan bomolni? Ezen a sirgddrokidl perfordlt, dtlugga-
. tott foldon is szeretném megvalositani az
Az a lélegzetdllito : élet programjat. Verseim bolcséi lebegje-
A felgyorsitott, nek, ringjanak-rengjenek a sirok felett, a
villdmgyors pusztulds. haldl felett a levegében.

Emberi egyenlet

az n-ik véges emberi hatvdnyon
(teremtd képzelet+ teremtd szeretet)

Visszfény Utalds
Nemcsak a hompolygé folyoktdl és a Csak utalt rd,
mélybdl felfakadt tavaktol, de az emberi de ebben az utaldshan
konnytdl, vértél, verejtéktil is csillog a huzédott a hatalmas ut,
Fold fdjdalmas arca. Ha ramsotétedik, amely z1ugo zuhatagok,
csillogé visszfényiik vildgdndl irom versei- sotétlé szakadékok felett
met. mégiscsak Ohozzd vezet!
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Sorbandllas

Egyetlenegy scavadért is
sorbadllnék a jégen!

Sok bdba kozétt. . .

A sok bdba kézitt elvész a gyerek.
A sok lélekgyogydsz kézott elvész a lélek.
Nyiizsoghetnek koriilétiem, de nem kapa-
rinthatnak meg. Kisiklom koziiliik. Hogy
megdrizzem a lelkem mindhaldlig!

Hullécsillag

Hullocsillagként is fényleni!

Hiség

Tizkérmommel kaparndm ki,

amit betemetett az idd hordaléka:
kormém csucsdra koltozott a hiiség,
eréom pusztithatatlan maradéka.

Csucsa van nemcsak a hegyeknek,
benniink is ott tornyosodik létiink orma
Készali sasok szdlltak kérmeimre.
Hiiségem nem zuhanhat le a porba!

Témondat

Szeretlek ! Témondas. Tovestdl, gyike-
restél, radikdlisan szakadt ki belSlem.
Gydkere derekadra csavarodik, s onnan
tovdbb szévddve behdlozza egész életedet.

Kapaszkodds

Vannak, akik csimpaszkodva csak az
uborkafdra kapaszkodnak. Te csak a
Legnagyobbakba, a Legnagyobb Dolgok-
ba kapaszkodhatsz: Babitsba, Jozsef At-
tiliba, Van Gogh-ba, Rembrandt félho-
mdlydba, a Nagy Cédrusfa monumentdlis
gyokereibe! Foggal-kirommel! Az ilyen
kapaszkodds ad térékeny életednek, toré-
keny fogaidnak, torékeny kérmeidnek
emberi nagyszeriiséget.
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TORDAI ZADOR

AZ ELMELET HATARAI

Az aktualitas, amibSl Bibo Istvan akadémiai székfoglalojaban kiindul és amihez visszaérkezik :
az elmélet aktualitasa. Ervelése elméleti Gsszefiiggésekben, valamint a mult és jelen kdzotti vi-
szonyban targyalja a hatalom megosztasanak elvét. Eszmei és torténeti érvelés: anyaga az eszme
kialakulasanak torténete és a hatalom megosztasanak gyakorlata. Ezek inkabb parhuzamosak :
nem ok-okozati viszony koti 8ket 6ssze. Egyszeriisitve (és ezért torzitva-feszitve) a kolcsondsség
adhatna a leggyorsabb magyarazat képletét. Az a valosag, amit Bibo leir, sokkal bonyolultabb
ennél. A hatalom képzelet altal kialakitott elmélete a hatalom megosztasinak gyakorlati vilaga-
ban szervezd és értelmeza erdként valosagos, de mindig Ggy. hogy torzitott képet ad magarol is,
meg a hatalom megosztasarol is. Kapesolatuk is csak hamis modon jelenhetett meg. Mégis 6sz-
szefiiggtt a harom. Es a tényleges alakulas nem volt ellentétes a torzitott elképzelésekkel,
ugyanakkor ezek nem is idomultak egymashoz. igy az elméleti értelmezés nem vathatott olyan
folyamatos dnkorrekcio-rendszerré, amely a valosaghoz jobban kozeledett volna, viszont alaki-
totta a valdsagot.

Azok az elméleti érvelések, amelyek a hatalom megosztasat indokoltak, valdjaban fiktiv
konstrukciok — ez Bibo egyik alapérve. Legkétesebb pedig ezeknek a konstrukcidknak a modsze-
re: levezetéssel dolgozvan a megosztas felépitettségét is dedukcionak veszik az altalanos és az al-
kalmazott szint szétvalasztasaban. Ezzel ellentétben érteti meg Bibd az olvasoval a megosztas
tényleges értelmét. Azt, ahogy a hatalom megosztasa valojaban mikodott. Ebbo! a megértésbol
adodik végiil az aktualitds indokoltsdga. Az elmélet mulanddsaga és tényleges elmalasa nem azt
jelenti, hogy a hatalom megosztasa elavult volna; a tényleges dsszefiiggések megértése tarja fel az
aktualitas értelmét. Ha tudjuk Bibotdl, hogy a megosztas azért miikodik és azért fontos, mert
megakadalyozza a hatalom koncentralodasat, akkor kovetjiitk 6t abban is, hogy a modern kor-
ban, amikor a koncentralodas a korabbinal nagyobb, a megosztas is fontosabb, mint barmikor.

igy lehetne a székfoglalo eléadas logikajat dsszefoglalni. Ez az az érvelési menet, amely soran
atgondoljuk az dsszefliggéseket : abbol, amit a szoveg mond és abbol, ahogyan mondja. Igy har-
monikus a szoveg rendez8dése. De ez csak azelsd, nagyobbik részre igaz. Ettdl valnak kiilon ¢p-
pen az utolsé oldalak. Mert az aktudlis fontossagi indoklasa csak allitasként jelenik mar meg,
nem mint a megalapozott és megalapozo vizsgalat eredménye.

A szbveg szerint a hatalom koncentracidja elleni altalanos védekezés fontossaga olyan konk-
lazi6, amihez egy masodik konklazidként kapcsolddnak a konkrét védekezés gondolatai. Az elo-
adas értelmezését innét kell megkisérelniink,

De ehhez mas miveit kell segitségiil hivnunk. Egy 1944-ben megjelent irasa segithet is. Az iras
a Jogszerii kozigazgatas, eredményes kozigazgatds, erds végrehajto hatalom cimen latott napvila-
got. A téma rokon, s6t részben azonos: vannak részei, amelyek mintha elékészitenék a székfog-
lald fejtegetéseit. Az 1944-ben felvillano értékelés koherens, atgondolt és kidolgozott értelmezés
lesz torténeti attekintésében.
1944-ben masképpen értékeli: , A modern dllamfejlédés belsG sziikségletei tehdt nem a hatalom-
koncentrdcio felé, hanem a hatalom szolgdlatszeriisége, racionalizdloddsa felé s ennek érdekében az
dllamharalom megosztdsdanak wj formdi felé muratnak”. A fogalmazas jelzi. hogy ugyanaz a prob-
léma foglalkoztatja — de még egészen mas értelemben. gy a két irds kozotti fordulat még vilago-
sabb lehet. Az érvelésbeli kapcsolatok és mas viszonyokbol kibonthaté érvek arra utalnak, hogy

Bibo Istvan (1911 1979) cbben a honapban t16ltené be 70. cletévet. Ebbo) az atkalombol kodzoljitk Tordui Zddor fenti ta-
nulmanyat, mely Bibo Istvan 1947-ben elmondott akadémiai székfoglalojara reflektal. A székfoglalo eléadast 1980,
augusztusi szamunkban publikaltuk.
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a fordulatot nem a tdrténeti elemzés elmélyitése hozta és nem is bels§ elméleti megfontolasok.
Oka - mondjuk igy — a kiilsé torténésekben kereshetd. Tobb dolgot is fel lebetne sorolni, részle-
tesebb elemzeés kellene ide. De szinte elsé megfontolasra is a szocializmus perspektivajara kell
gondolnunk : amit a Szovjetuniordl a székfoglaloban mond, az is erre utal. De ezzel mégsem le-
het megelégedni; a habor( utan irt tanulmanyai mas iranyba forditanak : mind a demokraciarol
szOInak. De barhogy értékelndk a tanulmanyok szerepét, mindenképp arra késztetnek, hogy ne a
székfoglaloban is targyalt elméleti-torténeti tényezOkben lassuk azt az okot, amiért a hatalom

cio fenyegetése miatt figyel jobban a multbeli §sszefuggésekre, ezért lehetséges, hogy ami
1944-ben még vazlatos, 1947-ben egységes és koherens sszefoglalas. gy tarult fel Bibo szamara
az elméletek multja éppagy, mint a hatalom megosztasanak tarsadalmi gyakorlata. A térténet el-
méleti tisztazasa kiszélesiti és elvileg is megszilarditja a hatalommegosztas aktualitasanak gon-
dolatat. A megiras belsé logikaja igy ellentétes menetil, mint a szovegbeli érvelésé.

Tobb érv ise mellett az értelmezés mellett szol. Ennek a belsd logikanak konk!lizi6i a torténeti
¢rtekelésben vannak. Mégpedig a keresztényi hatalomkritikabol formalodd kdzépkori szemlélet
¢s gyakorlat, tovabba az 6kori hatalmi gyakorlat értelmezésében. Mindkettd sok elméleti to-
vabbgondolast tesz lehetdvé, nyitott gondolat — tehat eleven. Jelentdségiik nem a részletekben
van, hanem az 6sszefogott kovetkezményekben. Mert (ij értelmezési alapot kinalnak a hatalom
16rténeténck leirasahoz, s ezzel a hatalom- és az allamelmélet megértéséhez nyitnak lehetdsége-
ket. A keresztényi hatalomkritika eredményeként — mondja Bibo - a kézépkorban alapozédik
meg a hatalom funkcionalis felfogasa, és ekkor alakul ki a hatalombeli (és a vele kapcsolatos) vi-
szonyok funkcionilis jellege. Ekkortdl lehet a hatalom egy tevékenységi megosztasrendszer ré-
sze. Ezt a gondolatot tovabb lehet bdviteni: a kézépkori tarsadalmak rendi megosztottsagai egy-
ben a funkcionalis hatalmi viszonyok alapjaiva lesznek, kiszélesitik és megszilarditjak e viszo-
nyokat. (Ugy, hogy a XVI. és XVIl. szizadban a rendi kdlcsdndsség gondolata egyenldségi
igénny¢ is valhat — nem az egyének egyenlGségét, de a testiiletek kozotti egyenldséget kovetelve a
kolesonodsség nevében.)

Ennek a megértésnek sokrétii elvi kdvetkezménye van. Olyan jellegbeli vaitozast tételez fel az
okori és u kozépkori hatalom kdzétt, amivel a ,természeti allapot”-161 — vagy az Jsi kozdsségek-
61 - a modern idékig mend progressziot feltételezd koncepcid nem egyeztethetd 6ssze. Hiszen a
progresszios elképzelés szerint a funkcionalis megosztottsag a hatalom eredetétdl kezdve megha-
tarozé tény. Ezért kaphat Bibo (implicit) kritikaja tamogatast a modern antropologiatol, amely
a hatalom létrejotténél vonja kétségbe az eredend funkcionalitas elképzelését: azt, hogy a hata-
lom a tarsadalmi tevékenység-megosztottsag egyenes kdvetkezményeként jott volna létre.

Tagabb Osszefiiggésekben a tarsadalmi megosztottsag klasszikus értelmezését is indokolt ujra
atgondolni. Mert eszerint a munkamegosztas trténetét sem lehet egyenes és egyértelmii haladas-
folyamatnak - vagy elégséges oknak — tekinteni. Ezt indokolja az is, hogy a sziikebben vett
munkamegosztas részben a polgari, részben a tokés termelés eredménye — annyira, hogy a korab-
- biakat helyesebb tevékenység-megosztasnak mondani. A legkorabbi, 6si munkamegosztas-for-
makat viszont legfeljebb ..els6 és valtozatlan mozgatonak™ lehetne venni. Bibo meglatasai a tevé-
kenység-megosztasban tovabbi kiildnbségtételekre is késztetnek, azon az alapon, hogy a megosz-
tas mint egységesitd és osszefliggést alkotd viszony a kdzépkorban jelent meg. igy a korabbiak-
b6l nem lehet olyan fejlédési ontorvényességet feltételezni, mint amilyeneket a késébbi dsszefogd
rendszerek megosztasaibol lehet.

Ezt azért tekintem az érvelés legtavolabbi hatarpontjanak, mert belSle mar tiagabb elméleti
konkluziok kovetkezhetnek: az implikaciok fenti értelmii kibontasa mutatja ezt. Ahogy azt is,
hogy a szerz$ itt mar elszakad az eredeti érvelés szandékatol és céljatol. Ez a legtavolabbi pont
pedig az elGadasbeli targyalds kezdete.

A ,visszafelé halad6é™ formalodas logikajaval 6sszhangban van, de mégsem elégséges érv. Van
azonban mas is, amire hivatkozni lehetne. Erre utal az, hogy Bibd a kdzépkori hatalmi rendsze-
rek egyensilyait a hatalom megosztasanak Osszefiiggésében targyalja. Mert ebbe érezhetben a
hatalom megosztasanak késGbbi korokra érvényes értékelése vetddik vissza. A kdzépkori egyen-
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stulyhelyzetek koncentraciot fékezd szerepe a hatalomkoncentracid erdsebb formait feltételezi

~ de ezek csak késébb alakultak kit A székfoglaloban elhomdlyosul az a kiillénbség, ami a XVII,

szazadi abszolutizmusok centralizalo allamszervezésével alakult ki a hatalom jellegében: az, ami

a megosztast mar szlikségesse tette. Hiszen korabban a koncentracid csak a hatalom torekvései-

ben 1étezett, a tarsadalmi viszonyokban nem. A megosztas korabban nem volt sziikséges védeke-
. zési mod.

A székfoglalé két ellentétes irdnyu logikdja egy harmadik altal 1étezik, amely mindkett&t at-
fogja, s amely dnmaga is kettds mozgasu. A kifejtés ugyanis (torténeti és allamra vonatkozo) el-
méleteket vezet vissza a gyakorlatra — hogy a gyakorlati viszonyok adjak aztin az aktualitas in-
doklasat. A gyakorlat leirasabol bontakozik ki az elméleti megértés, anélkiil, hogy elméletté
rendez6dne.

A székfoglalo ellentmondasa magabol a szvegb0l csak feltarhatd, de nem értheté meg. Ez
csak Bibo irdi tevekenységének tagabb Osszefiiggéseibdl lehetséges. Vagyis a demokracia proble-
matikajanak részeként, ahol a székfoglal6 szintén egy gondolatmenet végét adja. Bibo ugyanis
érdekl6dése szerint a kozigazgatas gyakorlati kérdései feldl szélesit a demokracia altalanos kér-
déskorére, hogy itt litkzzon a hatalom megosztasanak témajaba. fgy a megoldas inditékait csak
ezekbdl hamozhatjuk ki. Az igazgatasellendrzés elzarkdzéasa az elél — ami a hatalom koncentra-
l6dasanak rejtett formaja ~ vezeti Bibot a funkcionalis kdlcsonodsség gondolatahoz; a hatalom

. megosztasaban nem az ethatdroldédas, hanem a kolesdnviszony a fontos. Ezzel lehet a hatalom
megosztasa a koncentralodas gatja: a kiilonbozo teriiletek egymast ellendrizve lesznek ellensi-
lyozé kdzpontok.

Ha viszont igy van, akkor nemcsak az igazgatasi, hanem mas hatalmi forma is a koncentracié
gocava valhat. A népképviseleti férum, a térvényhozo testiilet is. Kifejtése vezeti Bibot a népszu-
verenitas elvéhez. Ezért s igy hivatkozik a Konvent torténetére. Meglehet, gondolt a szocializ-

Minthogy Bibé nem bontja ki e téma elemzését-vizsgalatat, az, amit kifejt, itt is tobb implika-
ciot tartalmaz. Részben abbol kovetkeztetve, amit — az irodalom alapjan — az ellendrzé szuvere-
nitas atalakulasarol mond. Az ellendérzd hatalom ohatatlanul legfelsé hatalomma valik : a hata-
lom végiil is megszOkik az ellendrzés aldl. Ez teszi a megosztast olyannyira sziikségessé: ellen-
Orzés csak kolcsonosségbol létezhet. Az Gsszefiiggések tisztazasahoz gondoljunk arra, ahogy Bi-
bo a demokraciat jellemezte. 4 magyar demokrdcia vdlsdga cim{i tanulmanyaban olvashatjuk:
.Demokrdacia: a nép uralma, kézelebbrél egy olyan politikai rendszer, amelyben a nép, vagyis az
dtlagemberek Jsszessége abban a helyzetben van, hogy vezetdit meg tudja vdlogatni, ellen tudja
Orizni és ha kell, el tudja kergemi”. Fontos a folytatas is: ,,4 demokrdcidhoz a népnek tudatdban
kell lennie. .., hogy a vezetok hatalma az & beleegyezésén nyugszik®.

Népszuverenitas és demokracia egysége abbol kdvetkezik, hogy a nép maga sohasem gyako-
rolja a hatalmat: a népszuverenitas ezért csak a tényleges hatalom feletti szuverenitasként lehet
valésagos. Akkor viszont ellenérzést jelent. Es a nép éppen azért nem vélik mint végsd szuvereni-
tas ellenérizhetetlen hatalomma, mert maga sohasem gyakorolja a hatalmat. A népszuverenitas
tehat tagolast jelent: a hatalom és a nép kozotti ellendrzést megvalositd kozvetitést. Ezzel szem-
ben a hatalom koncentracidja arra tendal, hogy megakadalyozzon minden ellenbrzést, lehetet-
lenné téve a népszuverenitast.

Ezek az implikaciok azonban - a korabban emlitettekhez hasonloéan — kivezetnek abbol a
problémakorbdl, amelyben a székfoglalé mozog: még ha a demokracia problémajan beliil ma-
radnak is, még ha annak elméleti kdzéppontjahoz vezetnek is. Mert Bibondl a kapcsolodas nem
az elméletben van, és érdeklddésének sem ez a f6 vonala. Ezek kdzvetlenebb szinten léteznek: a
hatalommegosztas elmélete is ilyen modon lehet demokratizalast célzo tevékenységének része.

A hatalommegosztis fontossdganak felismerése és a felismerés jellege pedig Bibo reformter-,
veiben alakult ki. Azokban, amelyekkel a magyar demokraciat radikalizalni akarta — 1évén, hogy
a demokraciat célnak tekintette. Eltéréen azoktdl, akil a demokraciat - fiiggetleniil attol, hogy
fenntartando vagy meghaladando allapotnak értékelték — egyarant eszk6znek tekintették: lehe-:
t&ségnek és keretnek, amelyben hatalmi céljaikat biztosithatjak, vagy eszkdznek (mas jellegil),
hatalmi célok eléréséhez.

(
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fgy gondolkodvan, természetes, hogy Bibo a tarsadalmi és atlami demokratizmus alapkérdése-
it a ,Jegalsobb” intézmények miikkodésében latta. E szint vizsgalata alapjan magyardzza meg a
magyar kozigazgatas erényeit és gyengeéit, ebben keresi a tényleg miik6dd demokratizmus lehet-
séges erejét. Hiszen a kdzvetlen szint miikodése alakitja ki az emberek demokratikus magatartas-
normait és annak tudatat, ,hogy a vezetdk hatalma az 6 beleegyezésiikin nyugszik”. Ennek a
szintnek a demokratizmusa teszi az Gsszes tobbi szint demokratizmusat elevenné, ez alapozza
meg a demokraciat. Ezen dél el, hogy egy nép allampolgarokbdl vagy pedig csak alattvalokbol
all. Bibo tehat a helyi dnkorményzat megvalésitasit a magyar demokracia legfontosabb és leg-
aktualisabb feladatinak tekintette. Reformtervének egyik kozponti gondolata az, hogy a leg-
alsobb szinteket — az Onkormanyzatot — a hatalom megosztasa szerint kell megszervezni. gs
nemcsak a végrehajto és az ellendrzd hatalomnak kell a szétvalasztott kdlcsonos ellendrzés szer-
vévé valnia; Bibo a birdi férumok onallosagat itt is alapvetdnek tekintette. Lévén olyan forum,
amely az igazgatdssal szemben védheti az igazgatottakat. Lévén biztositéka a jogallamnak. En-
nek definiciéjat Bibo 1944-beli — idézett - irasa adja: ,,4 modern jogi dliam nevét csak az olyan dl-
lam érdemli meg, mely a végrehajté hatalom bdrmiféle jogsérté aktusdval szemben lehetévé teszi a
pdrtatlan forumokhoz valo forduldst”.

Ebbél a kérdéskdrbdl fogalmazodik meg szamara a hatalommegosztas fontossaga. Méghozza
altalanos fontossaga: a megosztasrdl tobbnyire csak a legfelsGbb szintet tekintve szok4s irni, mi-
vel ez a megosztas specifikus szintje. Ezért van, hogy az dnkormanyzatbeli jelentdség felismerése
egymagaban is altalanossa teszi az elvet. gy jut el Bibo ahhoz az aktualitdshoz, amelyrdl a szék-
foglaloban szolt. Eszerint a hatalom megosztasanak értékelése a magyar valosig problémaibol
kovetkezik. Frvelésével pedig a magyar demokracia valsagabél valo kibontakozast akarja szor-
galmazni, segiteni.

Bibo életeleme a demokraciaért vald kozvetlen és nyilt kiizdelem. Szinte minden 1945-1948
koz6tti irasa ilyen modon gyakorlati. Ez adja a hatarokat is, ameddig a kiilonb6z6 problémakat
viszi. Legkozvetlenebb tevékenysége az dnkormanyzati reformért folyt. A kozbiilsd szinteken
politikai kiizdelmet viv. Csak a legfels6 szintrél jelenik meg vérbeli elméleti fejtegetése. Jollehet
minden irasa gazdag elméleti gondolatokban — csak a legtdbbjilk megmarad implikacionak.
Annyira jelennek meg, amennyire az adott téma gyakorlati Osszefiiggései igénylik. Az altala ja-
vasolt reformok tékéletesen megfeleltek a magyar tarsadalom fejlédésébdl adédo hatalomkon-
centracid szintjének : elégségesek voltak mind a demokratizmus megvédésére, mind pedig annak
- a helyzetb6l adodoan — lehetséges tovabbvitelére. Elégségesek voltak az adott helyzetben a bel-
s& viszonyokbol ered veszélyek ellen. Ezen til az elvont elmélet vagy a spekulacid — esetleg
mindkettd - kdvetkezett volna.

Bibd a hatalommegosztas elméletében gondolkodasmodjanak természetes hataraig ment: a
gyakorlati gondolkodasbdl kovetkez6 elmélet hataraig. Kitetszik ez abbdl is, hogy a gyakorlattal
kolesonosségben levd elmélet éppen itt kezd a gyakorlattd] elszakadni. Kezd elvonatkoztatni t8-
le, kezd absztrakciova alakulni. A gyakorlattal 6sszefogo logika mellett megjelenik egy masik is:
a hatalommegosztas elvének kiterjesztd altalanositasa. Amely nem differencial sem a multbéli
kiilonbségek, sem pedig a jelenbeli és jovbeli perspektivak sajatossagai szerint. Ahogy ez az elvo-
natkoztatas egy ponton megmereviti a mult elemzését, ugyanugy viszont az egynemdisités teszi
lehet6vé a jovBre valo kivetitést. Elhomalyosul az a tény, hogy a tarsadalmi koncentralédas no-
vekedése azzal is fenyeget, hogy a hatalommegosztas formai kiiiresednek, hogy a megosztas for-
malissa valhat. Ebben az esetben a hatalom megosztasan kiviil mas tarsadalmi megoldasokra is
sziikség van ahhoz, hogy a hatalom megosztasat tovabbra is biztositani lehessen.

Kiilonbséget kell tenni tehat a polgari tarsadalom el6tti, a polgari és az ipari tarsadalomban
kialakult helyzetek k6zott ; ezekben mas a hatalommegosztas problémaéja, és a megoldas sem le-
het ugyanaz. Bibo érvelésében ez a kiildnbségtétel nincs meg; a hatalommegosztas problémaja
nala egységes. A fejlettebb polgari fazis megoldasa valik altalanositott képletté: elvonatkoztatott
eiméletté. Igy kibontakoznak ugyan bizonyos elméleti eredmények, masok elStt azonban elzaro-
dik az 0t. De Bibo csak igy tudja a gyakorlatbol kialakitott megoldast a jovére is kiterjeszteni.
Minthogy ez elvi szinten torténik, eshetleges veszélyekre csak deduktiv megoldast kinalhat, Ez
az absztrakci6 vezet at a székfoglald utolso részéhez, amely Gsszefogja a székfoglalod elsé részé-
nek érvelését a masodik rész javaslataival. De igy az utdbbiak képzeletbeli konstrukciok marad-
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nak. Az elvonatkoztatas lehetOvé teszi, hogy a scjtett veszélyt egybefogja a ténylegesen tudott
problémakkal és a megértett térténetekkel, de ez az elvonatkoztatas jelenben és miltban 6sszefo-
nodik a valosaggal, a jovot tekintve ellenben 6nmagaban all.

Bibo ott all meg, ahonnét a gondolkodas szabad palyajat kezdené, ahonnét mar dntdrvénye
szerint formalna elméletét — kitdrve a valosag kotottségebdl a képzelet vilagaba. Elképzelései
ezért kiilonallo Stletek maradnak. Ez talan az értelmiségrol, a kulturalis tevékenységrol szolo ja-
vaslat-otletnél latszik tisztabban. Az 8t kzvetleniil érintd kérdést altalanos tarsadalmi Osszefiig-
gésben — éppen a demokracian gondolkodva — értelmezte.

A kdzépretegek €s az értelmiség szerepeér6l vallott felfogasat a kozigazgatasi reformmal foglal-
kozd irasaiban bontotta ki: dsszehasonlitotta a kiilonboz6 tarsadalmak kozéprétegeinek, kispol-
garsaganak szerepét a demokracia fejlédése kozepett. A francia ¢s a magyar kispolgarsig, a ma-
gyar kozép- és értelmiségi rétegek mult szazadi alak uldsaban mutatkozé kiildnbségek alapjan ér-
teti meg a magyar demokracia problémait. igy valik vilagossa a kozéprétegek donté szerepe a
demokraciaban. Az értelmiség tarsadalmi szerepét egyrészt a hatalomhoz valé kritikai viszony-
bol, mésrészt a tarsadalmi megosztas-rendszerek funkcionalis helyzeteibd] vezeti le.- Az értelmi-
ségnek elengedhetetlen sziiksége van az 6nallosagra, kilondsképpen pedig a hatalomtol valo
fiiggetlenség biztositasara. Ez a gondolatkor a székfoglalod befejezd passzusiban mégis ugy buk-
kan fel, hogy a javasolt megoldis nem a funkcionalis tarsadalmi elemzésbdl kivetkezik, hanem a
hatalom megosztasanak deduktiv és analog alkalmazasabol - a biréi dnallésighoz idomitott vi-
szony szerint.

A székfoglald problematikijat csonka %zﬂlogvmusJelleme1hctnc csak az elsé tétele van meg
— és a konklizidja. De a masodik tételt egy sejtésbdl-érzésbdl eredd (kétségkiviil valosagos) felté-
telezés, illetve az ebbdl kovetkezd allitas helyettesiti. Pontosan ez jellemz6 Bibo gondolkodasara.
Mert a masodik premissza altal allitott veszélyek részben az ipari tarsadalom altalanos fejlédésé-
bbl adodnak. Ezeket fel lehetett tarni abban az idében, de még nem jelentek meg a magyar fejld-
dés valosagaban. Amikor Bibo 1944-ben a posztindusztrialis tarsadalmakrol beszélt, mar érzéke-
li a lényeget — de még egyaltalan nem kovetkeztet fenyegets veszélyre. Masik iranyban a szocia-
lizmus akkori programjaval kapcsolatos elméleti gondolkodasra lett volna sziikség, ez is kivezet-
te volna mind az adott valosagtol elvonatkoztathatott gondoldtwlagabol mind politikai gondol-
kodasmodjabol.

A probléma tehat ott bukkant fel, ahol gondolkodasmodjanak - elméletbeli — hataraihoz ért.
Maskent szolva: a probléma megsejtése gondolkodasmodjanak hataraihoz vitte Bibot. Ez ma-
gyarazza kiilonben, hogy mihelyt mar nincs mddja a gyakorlati kiizdelemre, akkor elhallgat.
Amikor késébb az elméletek: vilagaba 1ép, visszatér flatalkori szakmai témajahoz. De kései mi-
veiben a demokracia kérdéseit nem az emlitett két iranyban vizsgalta ; utolsoé konyvében az alla-
mok kozotti viszonyokkal foglalkozik, egy harmadik Osszefliggés felé fordulva.

*

Ahogyan elhallgatott, ahogyan késébb elmélettel foglalkozott, az arra utal, hogy a székfoglald
jellegzetességei altalanosabb — magatartasbeli ~ valasztassal fliggenek Ossze. Azzal, hogy soha
nem volt politikus és talan nem is akart az lenni.

Amikor politikai pozicidoba keriil, magatartisa inkabb moralbeli: ,.erkélesi viselkedés”, amit
inkabb lehet kozosségi példaadasnak és dldozathozatalnak mondani. Valdjaban szerepvallalas:
egy helyzet adta szerep — részben kanti igény, részben keresztény szolgalat modjan — moralisan
¢értelmezett megvaldsitasa. A jelz6k Bibotol szarmaznak egy 1942-ben irott tanulmanyabol: Elit
és szocidlis érzék a ctme ; de a jelz6kben megfogalmazott kdvetelményeket a maga szamara is ér-
vényesnek tekinthette.

Amit Bibo a szekfogldloban a funkcionalis hatalom létrejottérdl mond, jobbara clvi, mint tor-
téneti tétel. A politikahoz valo viszony elve huzddott meg benne, s ezt éppugy tarthatta kovetel-
ménynek, mint a szakszeriiség altalanosabb elvét. Eszerint érthetd, hogy bar tevékenysége min-
dig politikara irdnyult, mégsem lett politikumma: Bibo nem lépte at a hatart.

Az értelmiségi és a politikai cselekvés egyarant a lehetdségek és az igények vilagaban mozog.
mindkettd ezeket rendezi - csak masképpen. Az értelmiségi munkaja a lehetSségek feltarasaban

572



és felmérésében van, alternativak és kovetkezmények tisztazasaban, ezek értelmezésében és érté-
kelésében. Hogy a politikaé legyen a dontés. A politika a lehetéségek jegyében értelmezi az igé-
nyeket, az értelmiségi viszont az igények jegyében a lehetségeket - véli Bibo. Hozzatéve még: a
politika a hatalom jegyében méri a lehetéségeket., az értelmiségi a lehetSségekében a hatalmat.
Maisok a mércék és a cselekvés modjai - noha mindkettd a tarsadalom egészére iranyitott cselek-
vés. Bibd eszkoze a feltaro és értelmezd szo volt, tartdozkodott a megvalositastol. Ezt atengedte a
politikusoknak és a partoknak, hogy 6k rendezzék, szervezzék és teremtsék meg az emberek
egylittes cselekvését. A kozvetlen cselekvést - mint értelmiségi - nem akarta magdra venni. Ma-
radt a kozvetett cselekvésnél. Szerinte igy tud az értelmisegi leghatékonyabban cselekedni, amit
tesz, igy lehet leginkabb tarsadalmi, vagyis hasznos masok — mindenki — szamara. A politikus
szamara is. Ebben van irasainak altalinosabb jellege : amit célba vett, nem egyetlen kdvetkezme-
nyét vagy Osszefliggését kivanta megadni, hanem — amennyire lehet — mindet, az ellentétes kovet-
kezményeket is. Aki az egész tarsadalmat akarja szolgalni, annak minden ellentétes érdeket és
torekvést teljes osszefliggésvilagaban at kell fognia. Célja a megértetés, eszkoze pedig a megértés.

Bibo célja a kicsi lehetdségek erdsitése. Amikor a kétféle félelem ellen szolt — a restauraciotol
és a proletardiktatratol vald félelem ellen -, akkor az, amit mondott, legalabb annyira szolt
azoknak, akikt6l féltek, mint azoknak, akik féitek. Nem nyugtatni akart, hanem megsziintetni
azt, amiben a veszélyt latta. Es ebben a perspektivaban nincs értelme megkérdezni, mennyi volt
elképzeléseiben az abrand. Hiszen nem a valosziniit kereste és valasztotta, hanem a valasztas le-
hetdségét kinilta masoknak - hogy a maga szamira a lehetéséget valaszthassa.

Sziiksége volt a lehetdségre: szolgalatanak modja fiiggdtt ettSl. Nem pusztan a szolgilat, az
mindig lehetséges — és Bibo valosagga is tette mindenkor. Hanem a médja: sugara, értelme és ér-
téke. Oly sokféle lehet az értelmiségi szolgalata, oly sokféle lehet helyzete és léte. Bibo példaja
csak azegyik lehetdség a sokféle valasztasi mod koziil. Sokfélék koziil. amelyek mind jogosak le-
hetnek: De az 6vé attol hiteles erkolcmlcg, hogy mdsok lehetosegel dlldl Icte21k Es mas lehet&sé-
gek kozepette.

Az értelmiségi tevékenység ilyen - qzukgbbm felfogott — ertelmeze% osszefugg a székfoglalo
torténeti indoklasaval. A visszavetités ezzel a gyakorlattal konkordans elvi allaspont igényét mu-
tatja, hogy igy lehessen ezt a-magatartast az altala nyitva hagyott - azaz felvetett — kérdésekre ki-
nalt részleges valasznak érteni, hogy az értclmiség és a politikai tevékenység elvalasztasa a hata-
lommegosztas aldtamasztasa legyen. Funkcionalis kiilonvalosaguk a hatalommegosztas hate-
konysaginak egyik feltétele, és részleges formaja is egyszerre. Igy valik a székfoglalé elvi tétele és
a megirassal megvalOsitott tevékenység kilesdnds dsszhangja egységge.

Osze Andras kiallitdsan

Ahogy szobraid kiozé Iépiink
mindjart lenyiigoz benniinket a csend
alakjaidban onmagunkba néziink

s rajtunk at ok is onmagukba ldtnak

zentjeid emberek s embereid mind szentek
Tele vannak u szeretet s a szenvedeés
gyongéd alazataval

Ldbujjhegyen

visszafojtott lélegzettel

megyiink faltol falig

hogy ne zavarjuk a terem nyugalmdt
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S kozépen

hol Szent Kldra taldlkozik Szent Ferenccel
megdllunk s szinte gydkeret ver a labunk
mert szemiikbél leirhatatlan csénd vildgit
és hallgatdsuk rdnk is dtsugdrzik

s lassanként mi is csenddé viltozunk

Mintha minket is te alkottal volna
szoborkeént néziink a tobbi szoborra

Mindnydjan a te szobraid vagyunk

SIKLOSI JANOS

NAGY KAZMER

Ml A GYOZELEM?

A gazdag londoni kdnyvtermésbdl idbszeriisége
miatt is kiemelkedik Derek J. Holmes The
Triumph of the Holy See (A Szentszék diadala) ci-
mii 306 oldalas kétete, a londoni Burns and Qates
kiado gondozaséban. Holmes professzor katolikus
pap, a kézép-angliai Ushawban, Anglia legna-
gyobb katolikus hittudomanyi f8iskolajan tanit
egyhaztorténelmet. Ko6nyvében lehet, hogy ,.ko-
nyoérteleniil”, de elgondolkoztatéan vezeti végig
olvasojat az elmult 200 év torténetén. A mi alci-
me: A pdpasdg a XIX. és a XX. szdzadban. A
konyv iddszerlisége nemcsak azzal magyarazhato,
hogy a Szentszék vezetésében gyors egymasutan-
ban harom személyi valtozas tortént, hanem mert
ezek a fordulatok az emberiség figyelmét ritkan ta-
pasztalt mértékben irdnyitottak Roma felé. Ahogy
a I1. Janos Pal papat iidvozld lengyel kormany tav-
irata megfogalmazta: ,,A vilag ma olyannyira kii-
1onféle és egymassal ellentétes részekbol all, s ezzel

egyidejiileg minden annyira osszefiigg egymassal, .

hogy a jovd elképzelhetetlen a kdlcsonds megértés-

re vald tdrekvés nélkil. Reméljiikk és kivanjuk,

hogy Szentséged miikddése mozditsa el6 ezt a fo-
lyamatot.” S valoban, az a tény, hogy az Uj papa
beiktatasan a VIII. szazad ota elészor Canterbury
érseke, a moszkvai, a konstantinapolyi patriarka
(utobbi csak képviselete révén), a nagy protestans
egyhazak vezetGi es 120 allam kiildottsége, koztiik
a lengyel, a szovjet és tobb mas szocialista orszag
allamfGje, vagy az Gket képviseld delegaciok jelen
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voltak, szimbolikus erejli tanisdgtétel az elmalt
kétszaz évben kivivott ,,gy6zelemrol”.

De miféle gy6zelem ez? Hogyan kell érteni? Hi-
szen ma mar éppen az ugynevezett ,diadalmas
egyhaz” nem beszél triumfalizmusrél, uralkodni
akarasrol. A gydzelem tehat a szolgalatban elért si-
kerrSl 92016 torténetet tetdzi be? A vilasz nem
egyszeril. Holmes professzor nem véletleniil hang-
stlyozza a kdnyv alcimében is, hogy munkéja a
papasag torténetérdl szol. Noha a papasag intéz-
ményét, a Szentszéket, Réma piispokeit, tehat a
torténelmi fejlodés soran kialakult k6zponti hatal-
mat nem lehet elvalasztani az egyhaztdl, tény,
hogy az egyhaz kiilonféle aspektusait lehet is, kell
is kiilén tanulmanyozni. Az 6sszehasonlité vallas-
torténetben, a vallasfilozofidban, a kulturhistorian
ban, a vilagpolitika torténetében mas és mas oldar,
larol ragadhaté meg minden vallas, minden valia-.
si-egyhazi szervezet és ezen beliil minden egyhazj
szerv, tisztség és kdzpont. B

Lehetne a papasag maltjardl irni Ggy is, hogy
kozben a szerzd részletesen foglalkozna a keresz-
ténység mint hitrendszer, eszme vagy ideologia
torténetével és hatasaval az elmult kétszaz eszten-.
dében. De a szerz6 figyelmét egyetlen tényezore, a
papasagra irdnyitja. A katolikus és mas keresztény
egyhazak kapcsolatairol, a felekezeti oktatasi
rendszerrdl, az anonim hivék, a gyakorlo és névig-
ges egyhaztagok szellemi-lelki életérdl, az egyha-
zon beliili - €s nem a hatalmi-igazgatasi struktira-



tol fiiggd — szellemi iranyzatokrdl. Az egyhdz nem
politikailag jelent8s szentjeir6l Holmes professzor
306 oldalas miive labjegyzetben is alig emlékezik
meg. Ez azonban egyaltalan nem hibaja a konyv-
nek. Ellenkezdleg: nem az altalanos kereszténység-
térténetrdl, hanem annak csak egyetlen aspektusa-
rol beszél, Mint torténész, nem is tehetett mast, hi-
szen igaz, hogy mindennek van torténete, de
példaul a lelkiség, a vallasossag mérése, szociologi-
ai dokumentalasa mindmaig nehéz feladat. Azt
példaul, hogy a vilaghabor el6tt Magyarorszagon
miképp allt a keresztény vallas iigye, a két habori
kozt irott dokumentumokbél nem lehet megallapi-
tani. Csak az 1945 utani évtizedek probatételei
alatt deriilt ki, mennyire volt erés, vagy mennyire
épiilt homokra, dnamitasra az annak idején virag-
zoOnak tartott hitélet.

Holmes professzor az elmalt kétszaz évbol a vi-
lagkereszténység kozpontjarol, a papai intézmény-
r6l szélva, a XVIIL szdzad kozepétSl maig, elso-
sorban az eurdpai és amerikai torténelembe agyaz-
va foglalkozik Rémaval. Emlékezetbe idézi, hogy
kétszaz évvel ezelott Roma befolyasa a latin nyelv-
teriileten kiviil alig terjedt ki mas eurdpai és tenge-
rentali orszgokra. Igaz, hogy a nagy francia for-
radalom el6tt ezekben az allamokban minden a
legnagyobb rendben levének latszott. A papasag
- az Italia egy részére kiterjedd papai allam révén
- minden més allamhoz hasonlo (se jobb, se rosz-
szabb) bel- és kilpolitikat folytatott. A papak
szentiil hitték, hogy az egyhazi allam vilagi hatal-
ma és gazdagsaga nélkiil a papasag képteleh lenne
gondoskodni a részegyhazak miikodési szabadsa-
gardl. Holmes részletesen feltarja, hogy a papai al-
lam befolyasa kétszaz évvel ezel6tt a hanyatlas tii-
neteit mutatta. JO példa erre éppen Franciaorszag,
ahol a forradalom el6tt az egyhaz a foldbirtok tiz
szazalékat birtokolta, évi jovedelme tobbszordse
volt az allam bevételeinek. Francia allampolgar
csak katolikus lehetett. A plispokségek, apatsagok
valdsagos aranybanyaknak szamitottak, de kivétel
nélkil arisztokratakat neveztek ki az éliikre: olyan
nem papokat, piispokoket is, akik az egyhazi java-
dalmakat élvezték, am a lelkipasztori munkara
szerény fizetés ellenében helyetteseket, vilagi papo-
kat fogadtak fel. Az apicazardak tobbségében
ideiglenes szerzetesi fogadalmat tett, jO partira,
gazdag férjre varakozo lanyokat helyeztek el, akik
ennck megfelelé ¢letmodot folytattak. A pilispo-
kok vasarnap szivesebben indultak vadaszni, mint
misézni. A cisztercitak kolostorainak tobbségében
egy-két szerzetes ¢lt vilagi nagyurként, vetélkedve
a fénemesekkel. Es igy tovabb. .. A XVIIL szaza-
di: telvilagosodas és az azt kiséré antiklerikalis
irdnyzat irodalma nem kiagyalt torténetekkel ta-
madta az egyhazat. Az egyhaz emberi keretei nem-
csak Franciaorszagban, hanem a tobbi latin or-

szagban és a német-magyar-lengyel nyelvterilete-
ken is szakadoztak.

A legenyhébb megrazkodtatas is elég lett volna,
hogy romba dontse az épitményt. De - ¢s ez fontos
szempont — a papasag vilagi hatalma, az egyhazi
allam fennallasa nagymértékben hozzijarult ah-
hoz, hogy a helyi egyhazak —- az elébbi peldak sze-
rint — latszatra erOsek, gazdagok, hatalmasok és
befolyasosak maradtak. A francia forradalom és
ami utana kdvetkezett, bebizonyitotta, hogy mind-
ez valdban csak latszat. Az ,ancien régime”-mel,
az allamhatalommal 6sszefonodott papai hatalom
és helytartdsagai egyszeriien felbomlottak. A XIX.
szazad elejére esnek a honapokig tart6 konklavék,
amelyeken a sajat allamukat képviseld biborosok
uralkodoik vagy kormanyaik érdekeinek megfele-
16 jeldltet igyekeztek a papai allam élére valasztat-
ni. Az allamokat a felvilagosult abszolutizmus ko-
raban is sajat érdekiik vezérelte. Ebben Napoleon,
I1. Jozsef csaszar (a ,.kalapos™ kiraly), a német al-
lamok fejedelmei és a dél-europai katolikus orsza-
gok uralkoddi kdzott nem volt kiildnbseg. Fiigget-
leniil attol, hogy az allami érdekek képvisel6i mint
maganemberek valojaban kicsoddk. Tobbségiik
hivé, buzgd katolikus, de amint hatalmi kérdések
keriiltek el6térbe, a Vatikanra nem tekintettek — és
nem is tekinthettek — masképpen, mint egy masik
allamhatalomra, az Osszeuropai egyensilyra to-
rekvés keretében.

Holmes ezzel kapcsolatban osztrik-magyar pél-
déakat is idéz. Elmondja, hogy a jambor, barokk
katolicizmust kéveté Maria Terézia allamérdekbél
milyen intézkedésekkel nyirbalta meg az osztrak, a
cseh, a magyar és a lengyel egyhaz vagyonat, a f6-
papsag politikai befolyasat. A kdzpontositasra to-
rekv8 Ausztria a kézponti hatalom kiépitésével
egyre jobban raszorult a nemzeti jovedelem ellen-
Grzésére, az addztatasra, a rendszeresen visszatérd
allami kiadasok fedezésének biztositasara. S nem
utolsosorban a nemzetek gazdagsagat termeld té-
tegek, foként a jobbagysag jogainak biztositisara,
sokszor sajat, uralkodo osztalya ellenében is. Ez a
politika természetesen Osszelitkozott a Szentszék
torekvésével és a papai hatalmat képviseld helyi
egyhazhatalmi érdekkel. Ami II. Jozsef alatt tor-
tént (szerzetesrendek - feloszlatasa, egyhazi intéz-
mények és épiiletek allamositasa stb.), logikus fo-
lyomanya a mar Maria Terézia alatt kezd6do6tt po-
litikanak. Holmes ramutat: I1. Jozsef is hivé kato-
likus volt; de egyeduralkodoként birodalma érde-
keit, sajat hataimat nem a vallassal, tehiat nem a
kereszténységgel, hanem egy masik hatalommal és
allammal, valamint annak helyi képviselGivel
szemben érvényesitette. A papasag és a helyi, a pa-
pasagtol személyiikben fiiggdé egyhdzi vezetok ér-
dekeik védelmére ,isteni jogokra” hivatkoztak;
egyhaz- és vallasiild6zésrd! beszéltek, s minden le-
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heté eszk6zzel szembefordultak a rivalis maSJkkal
vagyis az allamhatalommal.

Miutdn a papai allam valdsagos erejét tekintve
ekkorra ténylegesen mar csak arnyéka kozépkori
onmaganak, a kulturharcok (pontosabban: a kul-
tusz-harcok) kimenetele el6re lathatd volt. Az al-
lamban megtestesiilt haladas gy6zott. Az allam ké-
s6bb gyakorlati meggondolasok alapjan modus vi-
vendit, konkordatumot kotétt a  Vatikannal.
»Rendszerint abbdl a meggondolasbdl kiindulva

— irja Holmes -, hogy az allampolgari’ fegyelmet
nagyban elosegm az egyhazi hatalom befolyasa a
vallasos témegekre. Az allamok kovették Voltaire
peéldajat, aki ugyan nem vallotta magat ateistanak,
s noha tobbé-kevésbé az egyhaz ellensége volt, ma-
ganbirtokan kdpolnat tartott fenn...” A kétszaz
év alatt a Kuria, illetve a papa altal kinevezett he-
lyi egyhazi vezetdk altalaban eleget tettek az allam
mindenkori igényeinek. Tultették magukat a fran-
cia forradalom, a német és az olasz egység megte-
remtése kdzben elszenvedett - nem vallasi - vagyo-
ni veszteségeken. Felismerték a hatalmi helyzet
valtozasat és rendszerint az események utan, de tu-
domasul vették a tényeket. Akarcsak az allam,
amely a forradalmak lecsillapodasat kovetden siet-

ve hivta a konszolidalast tamogaté volt ellenfél, az

egyhazi hatalom kozremiikodését. Amikor azon-
ban ezekre a fordulatokra sor keriilt, ismét olyan
mértékben csokkent az egyhaz igazi tekintélye,
amilyen mértékben ismét emelkedett vilagi silya és
befolyasa. Holmes sok idézettel példazza, hogy a
XIX. szazad masodik felében a francia, a német és
az osztrak-magyar plispokék homlokegyenest el-
lenkezé nézetekkel nemcsak hogy elfogadtiak a
francia forradalmat, hanem kimondtak : a liberalis
eszmék, a ,,Szabadsag, testvériség, egyenldség”, a
demokracia, a kapitalizmus, a szabad verseny és a
korlatlan magantulajdon ,,isteni torvény”, az egy-
haz is ezt tanitja, amia ,,Tron és Oltar” szovetségeé-
ben valosul meg.

A hatalomtol vald elblivoltség a XX. szdzad elsé
harmadaig jellemezte a papai allamot, melynek
torténete is bizonyitja, hogy a hatalom milyen
meértekben befolyasolja a hatalmat igazold ideold-
giak kialakulasat. Miutdn a Vatikan a katolikus
vallas kozpontja, nem nehéz kikovetkeztetni,
mennyire sszefonodtak a lelki-szellemi irdnyza-
tok a hatalmi strukturdval. Holmes profgsszor
konyvének kiemelkedd része annak a sok titkozés-
nek az elbeszélése, amely éppen a vallasukat ko-
molyan vevé emberek és csoportok, valamint az

Sket korlatozé Kuria kozott zajlott le Renantdl

Teithard de Chardinig. (Ebben a korszakban ke-
rillt sor Prohaszka plispok és sok mas eredeti gon-
dolkodé indexre tételére, s6t kikozositésére is.)
Még nincs szaz éve, hogy a papai hatalom védel-
mére kiadott ,Syllabus” (a tévedések és eretneksé-
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hoz.”

gek jegyzéke) ilyen tételeket hirdetett ki: ,,Nem
igaz, hogy barki szabadon valaszthatja meg, mi-
lyen vallast kdvet. Nem igaz, hogy aki nem tagja
az cgy és iidvozitd Anyaszentegyhaznak, az is iid-
voziilhet. Nem igaz, hogy minden vallas jo. Nem
igaz, hogy hivé katolikusok kérdére vonhatjak a
papai allam sziikségességét. Nem igaz, hogy a pa-
pa nem vehet igénybe vilagi, fegyveres erét is ha- -

- talma megvédésére. Nem igaz, hogy az Allamot és

az Egyhazat szét kell valasztani. Nem igaz, hogy a
papasagnak alkalmazkodnia kell a valtozo vilag-
S igy tovabb. ..

Holmes régtén megemliti, hogy ez, a ma mar hi-
hetetlennek tiind lista-egykor kozponti helyet fog-
lalt el a papasag torténetében. A II. vatikani zsina-
tig befolyasolta a kdzben jelképes méretekre dssze-
zsugorodott papai allam, a Vatikan kiilpolitikajat
és a helyi egyhazak - példaul a kelet-eurdpaiak
- magatartasat a valtozo viligban. De - és ez Hol-
mes kdnyvének 1ényeges megallapitasa - : a Vati-
kan vilagi hatalmanak visszaszorulasa megkonnyi-
tette, hogy a papasag ugy képviselje a vallast, hogy
valoban a kereszténység kozpontja lehessen, még
ha nem is mindig nyilt szerencsés eszk$z6khoz ha-
talma gyakorlasara. Az elmalt kétszaz év torténete
a Vatikan szamara is bebizonyitotta: a katolikus
vallas ligye nem keresztény és nem egyctemes mod-
szerekkel nem viheto elébbre. A papai diplomacia
nem versenyezhet nagyhatalmakkal. Minél inkibb
megtalalja a papasag credeti hivatasat - mint a val-
lasi szervezet, az egyhaz kdzpontja -, annal na-
gyobb a szellemi-lelki-kulturalis befolyasa. Es: a
befolyds is hatalom. Sokszor nagyobb, mint amek-
korat valaha is az italiai félszigeten fekvé papai al-
lam jelentett. Amikor Holmes a hatalomrol ir, ak-
kor éppen a hatalom gyakorlasaval egyiitt jaré té-
vedések, mulasztasok, biindk és erdszak alkalma-
zésanak feltarasaval érzékelteti: mi vélasztotta el
régente a keresztény vallast a vallas érdekeit sok
esetben rosszul képviselé kozponti hatalomtdl.
Szépitgetés nélkiil, néha csak talalé mondattal jel-
zi, hogy az egyhazi allamhoz fiz8d6. cgyre tartha-
tatlanabb elképzelések milyen erésen hatottak uz
egyes papakra. Szamos olyan -- ma mar teherként
mutatkozd -, a vallasra nézve is messze kihato 1é-
pésre hataroztak el magukat, amelyhez hasonléra
a modern kor papai nem is gondolnak. Ezzel kap-
csolatban Holmes részletesen foglalkozik az 1. va-
tikani zsinat Osszehivasanak és lebonyolitasanak
médszereivel, s kiemeli, hogy ott is volt ellenzék.
igaz, kisebbségben. ElsGsorban az osztrak és a ma-
gyar puspoki kar tobb tagja érvelt akkor az infalli-
bilitas ellen.

A papasagban Gjabban - hangsulyozza Holmes
—, kiildndsen a II. vatikani zsinat 6ta. egyre jobbun
kibontakozik a vilag pispokeinek kdzos feleldssé-
ge, kollegialitasa. Az alig egy honapig mikodo 1



Janos Pal és az 6t kovetd 1. Janos Pal papa prog-
ramjianak ez a lényege. Az egyhaztorténelembdl
tudjuk. hogy gyakran emberi, torténelmi vagy napi
politikai okok is motivaltak a dogmdak nyelvi meg-
fogalmazasat. Amilyen mértékben félszabadult a
kereszténység a hatalmi politika békly6ibol, olyan
aranyban talalt ra eredeti hivatasara. A szorosan
vett vallasi kérdésekben is, amelyek a térténelem
és a technikai, tudomanyos forradalom kordaban
sem sziintek meg kérdések lenni: Mire vagyunk a
vilagon? Mi az élet értelme? Van-e egyaltalan cél-
ja? Honnan van a vilag, az élet, és merrefelé halad
az emberiség? S merre az cgyes ember? Holmes
professzor csak futdlag érinti ezt a témat, de ami-
kor a Kuaria és a vallas problémaival komolyan
foglalkozd mult szazadi és a XX. szazad elején fel-
1épd gondolkodokrodl ir, megemliti az akkor elitelt
(ma mar megértéssel kezelt) Hiigel, Renan, Rosmi-
ni, Tyrrell, Lacordaire, Loisy, Lammenais és ma-
sok elképzeléseit. Korukat megeldzve vallottak,
hogy az egyhaz az emberi torténelemben érvénye-
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siil6 nagyszerii alkotas, amely azért maradt fenn
kétezer évig, mert tudott rugalmasan alkalmazko-
do, tudott katolikus-egyetemes lenni, tehat meg
kell szabaditania 6nmagat az egyszer s mindenkor-
ra megszovegezett idegen formulaktol és hatalmi
struktaraktdl. A vallas 1ényegét érintd kérdésekrol
szolgalati szabalyzatok nyelvén beszélni nem le-
het; ami pedig alkalmas a vallas megélésére, a te-
remtés csodajanak felismeréseébdl fakado 6romre,
az szavakkal csak megkozelitéen fejezhetéd ki.
Amikéntafrancia Tyrrel irta: ,,Semmiféle filozofiai
vagy teologiai rendszer nem képes adekvat médon
kifejezni a keresztény vallas lényegét, mert a hit
nem bizonyos tomor tételek elfogadasabol, hanem
belsé atélésbdl és az ebbd) fakadd gyakorlatbol
alr.

A Kkereszténység, talan felgyorsult iitemben, er-
refelé tart a papasaggal egyiitt. Valdszinlleg ezért
van ma nagyobb befolyasa (tehat igazi hatalma),
mint az elmult kétszaz évben eddig barmikor.

Némasdg

Meddig tart ki a lélek vdiza

S a romlo test: a porbol vétetett
és a foglyok a lagerekbdi
miként iinneplik az életet ?

Jottek a hirek szakadatlan
hoztdk bekdétitt sebii emberek
Sféltem a kitikkadt hajnaloktol
mikor mdr sirni sem merek.

Pilinszky Janos emlékének

A hegy mégott mdr hdboriztak
de Te legyédzted a haldlt
tudtam az elsé dorrenéshdl:

a villam csak Téged taldlt.

Megértem mdjust dordiilé felhok
csavart rongyadbol és koziil
lagy esé szakad villimok hdtdn :
aki meghalt is megiidvéziil.

Egy kinnyem se lesz itt szinte ldtom
esé fiirdszti arcomat i

dllok vizézéni pézban: némdn
fogom fol drvasdgomat.

Pilipszky Janos Kossuth-dijas kolté, ujsagird, az Uj Ember és a Vigilia munkatarsa életének
60. éveben. 1981. majus 27-én este varatlanul elhunyt. Koltéi munkassaganak. életmiivének mél-
tatdsdra visszatériink, hogy illendGn bucsut vegyiink téle.
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NAPLO

Rokona négereknek és csillagoknak

Szép nyaram volt. A szemesi kert hiivisében, a kiserdé padjan, a strand gyépén meg a kocsma-
udvaron — visszadlmodtam a gyermekkoromat. Kamaszéveimet. A férfiva eszmélkedés korsza-
kat. Visszaalmodtam, és megszenvedtem.

Két hét alatt ujraéltem az egészet.

Az 6tszobés lakast barokk és koloni&l butordinl festell nippeivel és kinai véxzélival A polgéri
A nyelvkurzus dadogasait. A szertartisos vasarnapi ebcdeket. A kdracsonyl tenyo és bor]evcs~
illatot. A kdnyveket, az &jszakai olvasasokat. Az elsd pohar bor izét — és az elsé szerelmekét.

Ujraéltem az utazisokat. Szivtam Bécs otthonszagat, Berlin hidegségét, hallgattam Parizs
mindeniitt csurgo, barati szennyvizeit. Végigsétaltam a hdzassag dsvényén, cl-cltévedve a ka-
nyargds uton.

Lattam a tengert, amint csapkodja a szemesi platinok torzsét. Megmasztam az Alpokat a ka-
polnadombra kapaszkodva. S ¢ kalandok utidn hazatértem Budara. a Virkeriletbe.

Ujraolvastam Marait.

Ujra? Tulajdonképpen el8szor.

Tizenhat-tizenhét éves lehettem, amikor unalmamban leemeltem az Griszoba k(’myvespolcér()l

- Herczeg Ferenc, Harsanyi Zsolt, Gulacsy Irén, Zilahy Lajos sorozatai melidl - egy piros bori-
toba, drapp vaszonba bujtatott kotetet: az Egy polgdr vallomdsai-t. Belelapoztam fetig elolvas-
tam, aztan visszatettem a helyére. A Kassai polgdrok-hoz, a Mdgid-hoz, a Napnyugati drjirar-hoz
mar hozza sem nyaltam. Csak Az igazi-t vettem még kézbe, de latvan, illetve azt hivén, hogy va-
lami szokvéany szerelmi haromszogrdl szol, gyorsan visszadugtam a tébbi kozé. S elékapartam
kedvenc, lazongé irdimat: Ginsberget, Kerouacot, Mailert.

Hisz mi sem allt t6lem tavolabb, mint a polgari szellem, ami Marai Sandor kényveibdl aradt.
Lazadtam magam is az otthoni polgari-értelmiségi kdrnyezet ellen, utdltam és kinevettem éle-
tiink hamis formait: az ott-kell-lenni miséket, a hogy-vagy-dragam vendégségeket. utana az el-
maradhatatlan veszekedéssel, a boros kartyapartikat, a tirsasagi nyaralasokat a kulesi villaso-
ron.

Utalkoztam és nevettem az egészen, de azért benne éltem. S azt hittem, ha elcsavargok, ha leg-
jobb ruhdmban megyek focizni, ha az Opera helyett - ahova bérletiink volt - a csikagdi moziban
kuksolok, ha az otthoni finom italok helyett t6rkdlyt meg rumot iszom, mar el is rdgtam a csa-
ladhoz fz6 k6ldokzsinort. Tipikus polgari lazadas volt ez: ha a formakat folboritom, kiborul
beldliik a tartalom — véltem. Csakhogy a herendi csészében nem kavé volt, nem is angol tea, ha-
nem ~ lekvar. Beszaradt, penészes, ehetetlen valami, de nem folyt ki az edénybdl. Hidba kapar-
gatom, még ma is van az aljan.

A szokasok. A rossz beidegzések. A gesztusok, amelyek ott lapuinak az izmaimban. mozdu-
lasra készen. Az elbitéletek is mai, mar mélyebb tudasom mogott. A reflexek egy-egy név olvas-
tan. Képek lattan. Tréfak hallatan. Zsidoviceek és kuruc dalok. Koszlott zaszlokon a folirat:
szabadsag, egyenléség, testvériség. A magantulajdon szentsége. Iparos likapak, tisztvisel6 déda-
pak, izletember nagyapak és orvos apak. A negyvennyolcas lelkesedés. Meg a tizennégyes. A ti-
zenkilences dobbenet. Es a negyvenharmas. Voronyezs hadnagyi uniformisban sem volt sokkal
vidamabb, mint bakaruhaban.

A dialektika torvénye: megsziintetve megdrizni a multat. Marai, a kassai patriciusok ivadéka
tudja, hogy osztalyanak mar lealdozott a napja. Mar a harmincas években latja, hogy a polgari
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Eurdpa sokaig nem tarthatja magat. De félti értékeit. Tudja, hogy az apolt és hiivos londoni pol-
garért, s6t a szallodai liftesfitért is halalra dolgozza magat valahol a vilagban néhany szinesbor.
A jol 6ltozott és jol segélyezett munkanélkiiliekért is. A nagy zold, a kod féelhomalyaba vattazott
szigetért — hozzatehetjik: a fejlett Nyugatért — ,,sz4z és szazmillié ember verejtékezett és dogolt
meg odakiinn a vilagban. ('jlg maguk is dolgoztak, igaz; de milyen kevés meggy6zodéssel, s éppen
csak a legszitkségesebbet! Ok mar csak az elitmunkat végezték, s a nemesebb hazimunkakat.”
Marai tudja ez, le is irja, de kdzben nem felejti, hogy Michelangelo is Europa¢, Goethe, Kafka,
a katedralisok meg a Chopin-szonatak is. Otthon érzi magat. Es 6rokre idegen marad.

,»Mindig, mindent adjal oda hazadnak - irja a Fiives kényv-ben. — A vilagnak nincsen semmifé-
le értelme szamodra hazad nélkil. Ne varj jot a hazatdl, s ne sopankodj, ha megbantanak a haza
nevében. Mindez érdektelen. Egyaltalan, semmit ne varj hazadtol. Bitang, aki ezt a parancsot
nem ismeri. (...)

Es nefeledd soha, hogy a vilag fia is voltal. Rokona a négereknek és a csillagoknak, a hiillok-
nek és Leonardo da Vincinek, a Golf-aramnak és a malaj néknek. a foldrengésnek és Laotsénak.
Mindehhez k6z6d volt, egy anyagbol vagytok, egy lélek teremtett, ugyanaz a lélek fogad vissza.
Ez egészen biztos.” '

A parancsok azért vannak, hogy megszegjiik 6ket. Igaz-e, ha egy ir6 messze él és ir hazajatél, az
anyanyelv k6zosségéts!, mar feltétlenil parancsszegdvé valik ? Attol fiigg, hogyan él, mit ir. Kas-
sak Bécsben, Illyés Parizsban, Lengyel Jozsef Berlinben és Moszkvaban sem lett parancsszego.

Marai 1948-ban kiilf6ldre ment, azota nem tért haza. Foglalkoztatja, izgatja, ami ebben az or-
szagban folyt és folyik, bar véleménye olykor til szigorGi? Naplo-ja, vagy a hetvenes évek elején
megjelent Fold! Fold! cimi visszaemlékezése folkavarja az embert. Folkavarja, s néhol egyiittér-
zésre, masutt ellentmondasra készteti; irasairol érdemes gondolkodni, lehet — s6t kell - vitatkoz-
ni is. De melyik szenvedélyes vallomasrdl nem kell. . . ? Kint irt mivei kozt akadnak terjengdsek,
modorosak, de a San Gennaro vére példaul - remekmi. Akar az 50-ben irt Halotti beszéd; Mikes
Kelemen 6ta kevés ilyen megrazé dokumentumaval taldlkozhattunk az emigrans létnek és a
honvagynak.

Aki a két vilaghabori kozti Magyarorszagot, s benne az ,,uri kdzéposztalyt” valoban ismerni
akarja, aki latleletet szeretne kapni a mai, bomlofélben 1évé nyugati tarsadalmakrol, az nemigen
boldogul Marai nélkiil. A széthullo polgarsagrol kevesen adtak nalanal pontosabb természetraj-
zot. Ne veszitsiik el! Amint 6rizziik a tobbi polgari ir6 6rokségét: Krudyt, Szép Erndt, Szomoryt
és tarsaikat.

Gyergyai Albert irta a Kortdrsban tizepkét éve: ,,Nem mondhatunk le Marairo6l: &, aki szerves
és rangos elédje a mai magyar irodalomnak, 6, aki nemrég még mintaul vagy legalabbis serken-
51l szolgalt nem egy halott vagy ma is é16 nagy tehetségii kortarsanak, ma is sok mindenre ta-
nithatna a fiatalabb nemzedékeket, irastudasra, eszmeszarnyalasra, lendiiletre, mfigondra, a leg-
tavolibb mintak vagy példak 6szt6nz6 kdvetésére és elvetésére, a vilagban valdo mozgasra, a ter-
mészetes miivelddésre — nem utolsdsorban azért, mert, jollehet kilfoldon €1, ma is vallja, amit
mindig vallott, hogy anyanyelvében ¢él igazan.”
Nyelvében, melynek igazi mestere — maig.

BALINT B. ANDRAS
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IRODALOM
Nyugati magyar kéltok

Harmincharom Nyugaton é16 magyar kolt6 ver-
16.* A verseskotetek alapjan a rendsgeresen jelent-
kezb lirikusok szama ennek sokszorosa. A szer-
keszt6 mégis jol tette, hogy szigorian szabta meg a
kotetben valo megjelenés mércéjét, hiszen az emig-
racidoban mast jelent ironak lenni. mint idchaza.
fro, aki a nyilvanossag szdmara miivet készit; esz-
tétikai értéke teljesen masodlagos szempont. gy
érthetjiik meg azt a latszolagos ellentmondast,
hogy a nyugati vilagban kiadott konyvek szima
sokszorosa annak, amit izlésiink és értekitéletiink
szerint irodalmi muatkotasnak nevezhetiink. A na-
lunk ismert és szamon tartott, jelentékenynek ne-
vezhetd koltdk koziil alig-alig hianyolhatunk vala-
kit a gylijteménybdl. Sokak szamara azonban bi-
zonyara meglepetés a Magyar Miihely kisérletezoi-
nek tavolmaradasa, bar a szerkeszt$ bevezetésében
igyekszik magyardzni e tényt, mikor arra hivatko-

zik, hogy csak azokat keérte fel a kotetben val6 sze-.

replésre, akik kolti miivekkel kezdték palyajukat.
A névsort végigbdngészve konnyll volna elienveté-

seket tenni, de végiil is aligha a mi dolgunk a hia- -

nyokat szamon kérni. .
Kemenes Géfin Laszl6 makacsul igyekszik meg-
cafolnt azt a tévhitet. hogy a nyugati magyar kolté-
szetnek egyik — ha nem a legjellemzobb — alapérze-
se a nosztalgia. A versek, a kozkézen forgo kotetek
azonban cifolni latszanak ezt a véleményét. Vitat-
hatatlan, vannak jocskan olyan kolték, akik még
ma is keseri hanggal szivilkkben gondolnak az
anyaorszagra, s a lirat a politizalas eszk6zének te-
kintik. De ebben konnyd tetten érni az onigazolas
szandekat, azt a térekvést, hogy a hajdani ethata-
rozast miivészettervezd és -alakitd torténésnek
mutassak a hazai miivészeti élettel minden kapcso-
latot felszamolo lirikusok (akik szerencsére elenyé-
sz6 kisebbségben vannak).
Harmincharom kolt6 - a szam kétségtelenii
tiszteletet parancsol. Koziilik jo néhany valoban
_ kitiing koltd. Olvasoinknak aligha kell bizonygat-
nunk, hogy Fdy Ferenc, Hatar Gy6z6. Horvath
Elemér, Keszei Istvan, Major-Zala Lajos, Sari-Gal
Imre vagy Tiiz Tamas ezek kozé tartozik. Par
nagyszer{i verset olvashatunk Gémori Gyorgytél,
kulturalt, szép esszébe oltott klteményt Cs. Szabo
Laszloto!l, dramai erejil latomast a teljesen ismeret-
len Zend Robertt! és nem kevés modern formaki-

* Nyugati magyar kdlték antologiaja, 1980 (Eurdpai Pro-
testans Magyar Szabadegyetem, Bern)
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serletet, amelyek azt bizonyitjak, hogy a nyugati
magyar koéltészet sok szalon érintkezik a vilaglira-
val.

Hogy az emigracio lirdjaban nem koénnyi tdjé-
kozodni, az is bizonyithatja, hogy a szerkesztd is
inkéabb sziiletési év szerint csoportositotta az anto-
légiaban szerepldket, jelezve, hogy itt nincsenek
nemzedékek, nem lehet stilusiranyok szerint tagol-
ni az ,,0tédik sip” lirajat, s még a hagyomanyos
kategoériak sem alkalmasak rendszerteremtésre.
Amint a nemrégiben megjelent - s azéta nem kis
vihart kavart — Magyar Mérleg I1. (Ziirich, 1980)
egyik tanulmdnya is bizonyitja: az emigracio iro-
dalomtorténészei és kritikusai maguk is szive-
scbben vallalkoznak ,.névsorolvasas”-ra, mint
rendszerezésre.

A nyugati magyar lira egyik legizgalmasabb jel-
lemvonasa kisérletezd kedve és szandéka. A kolte-
szet a hazai gyakorlatnal merészebben tajékozodik
1j benyomasok és 6sztonzések iranyaba, s kotetle-
nebb, szeszélyesebb szarnycsapasokkal igyekszik
megfogalmazni az individuum létérzését. Mert e
gyljtemeény verseinek egyetlen hése van: a min-
denkori ird. Mintha a lirdnak az volna az egyetlen
feladata, hogy az izolalt szepélyiség szemlélodései-
nek vagy éppen kisérleteinek tiikkorképe legyen.
A koltok nagy gonddal kulesra zarjak maguk mo-
gott otthonaik kapujat, s a négy fal kézott idézik
meg azokat az élményeket és benyomasokat, me-
lyek alkalmasak lehetnek a vers alapanyagaul.

Hogy ezekben a maganyos eszmélkedésekben a
hajdani gyermekség képei és tajai jatsszak a vezér-
szolamot? Hogy a kolt6 képzeletében ilyen vagy
olyan formaban unos-untalan felsejlik az Ohaza
latomasa? Hogy az olvasonak gyakran tamad
olyan érzése, mintha a versekben kietlen, puszta
tajak vandora szamolna be keserves mindennapjai\-
r61? Nos, e kérdések mar azzal az egyszer(i ténnyel
is, hogy egyaltalan felvetddnek, azt bizonyithatjak,
hogy a nyugati magyar lira a fajdalom és az arva-
sag hangjait szélaltatja meg a leger6sebben és a
legnagyobb miivészi tehetséggel. Ennek nagy hata-
st énckese példaul Fay Ferenc - akit a Magyar
Merleg II. emlitett tanulmanya legszivesebben - ki
tudja, miért? — kisepriizne a koltészetbdl is, vagy
Tiz Tamas, kinek itt kozolt kolteményeiben vira-
gok nyilnak, s hervadnak metsz$ téli hidegekben.

A kisérlet mindig izgalmas, még ha néha modor-
ra kopik is. Csak akkor valik igazan hatasossa és
miivészivé, ha olyan véresen komoly jatéknak va-
gyunk tanui, mint Hatdr Gyéz4 koltészetében, aki
egy ironikus villanassal taviatot és teret teremt,

"melyben a hajdani Piinkdsd tisztito szelei zignak;

ha valaki olyan megrogzott kisérletezd, mint pél-
daul Major-Zala Lajos, aki mohd szenvedéllyel
merill el egy-egy szimara fontos témaban, s annak
minden vonatkozasat feldolgozza; ha a kolto,



mint Sdari-Gdl Imre, vers, proza és kép szimultanei-
tasaban igyekszik megtalalni az egyetlen érvényes
lizenetet; ha Horvdth Elemér médjara vizidi kozé
menekiil, melyek életre keltik képzeletében a vilag-
irodalom teljességét és felrajzoljak az emberi gon-
dolkodas nagy kérdéseit; ha vakvaganyra futd éle-
tének naplojat irja megrogzott szenvedéllyel, mint
Keszei Istvdn.

A nyugati magyar lira - legalabbis e gyljtemény
tiikrében — olykor megragado erével, maskor némi
utanérzessel — megteremtette a hiany koltészetét.
Kibédi Varga Aron egyik versében olvashatd a
megdobbentd és jellemzdé kép: volgyben bandu-
kolnak az emberek, s néha-néha kivancsian, szi-
viikben titkolatlan fajdalommal tekintenek a hegy-
tet$ iranyaba: vajon mi rejt6zik ott? De igazi kol-
tészet alighanem akkor sziilethet, ha a kolts fel-
fedezi a maga kiilon hegyeit, s megindul rajta folfe-
1é. A nehézségek fogesikorgatva torténd legySzése,
a zihalva, ki-kihagyo lélegzetvétellel elmondott
szavak ugyanis sokkal tobbet elaruinak az ember-
rol. mint a jol megfogalmazott. alaposan megra-
gott mondatok. Altalaban minden antologiara az
a jellemzd, hogy a benne szerepldk gondosan meg-
fésiilve allnak a tiikor elé, s legszebb mosolyukkal
igyekeznek hoditani. Hogy a nyugati magyar lira
szétfolyo és elégikus arcot mutat-e, vagy egysége-
sen rendezett-e, azt az antologia tiikkrében tovabb-
ra is csak talalgathatjuk.

Tanitéonk az irodalom

Ferenczi Ldszlo S6tér Istvanrdl irt érdekes, sok
egyéni szempontot felvetd konyve 6ta az iroda-
lomtudomanynak is el kellett fogadnia, hogy S6tér
eletmiive ugy épill fel, mint a fa évgyiriiivel, egy-
mast kovetik benne a szépirodalmi és irodalomtor-
téneti alkotasok, melyek azonban szerves egységet
alkotnak, s egy-egy kor kiilonboz nézdponti, de
hasonloképpen emelkedett szintézisére tdreksze-
nek. A most megjelent hatalmas terjedelmii tanul-
manykotetben, a Gyiiritk-ben S6tér Istvan a husza-
dik szazad irodalmi jelenségeivel, dramlataival, li-
rai és prozai mialkotdsaival foglalkozo irasait
gyijtotte Ossze, kiegészitve és kiteljesitve a Tiszruls
tiikrok és részint Az ember és miive anyagat, szem-
léletmodjat.

Az 1) mii bevezetd ciklusaban megismétli a haj-
dani, kivételes jelentGségli Négy nemzedék beveze-
tését €s kis esszéit. A Négy nemzedék, megjelenésé-
nek évében, 1948-ban Gsszefoglalasnak késziilt,
benne a huszadik szazad kiilénbézd lirai térekvé-
seit foglalta egybe S6tér Istvan, végérvényesen el-
rendezve a befejezetteket, s j6 minGségérzéssel
rendszerezni probalva az Gjakat, az akkor még bi-

zonytalanabb arcokat, melyek birtokosai oly
nagyszeril életmiiveket hoztak létre, mint példaul
Kormos Istvané. Az irodalom fejlédése aztan ugy
hozta magaval, hogy a Négy nem:zedék nemcsak
rendszerteremtd konyv lett, hanem befejezés is,
benne jutott csicspontjara egy generacié liraszem-
lelete, s téle szamithatjuk az vjabb magyar lira to-
vabbfejlédésének kezdGpontjat. Ferenczi Laszld
joggal mondhatja, hogy Sétér antologidja a kovet-
kez6 nemzedékek ,.alapkdnyve™ lett, hossza évekig
belble tanulhattuk a Nyugat nagy iroit tisztelni és
szeretni, s benne lattuk azt a lancszemet, mely az
erdszakkal elmetszett hagyomanyhoz kapcsolta a
kor koltészetet. A fejlodés logikajabol is kdvetke-
zik, hogy a Gyiirik* masik nagy ciklusa 4 Nyugat
cimet viseli, s e kivételes jelentdségii, hagyomany-
teremtd folyoirat killonboz6 korszakainak elemzé-
se utin a ,nagy nemzedék” legjelent&sebbjeinek
arcképét vetiti elénk: Adyét, Moriczet. Babitsét,
Kosztolanyiét, Kradyeét és Kassakét. A fejlodés-
nek ez az évgyirije mai tudatunk szamara a legte-
kintélyesebb, itt nyernek Gsszefoglalast azok a to-
rekvések, melyeknek konturjai a szazadvég irodal-
maban még bizonytalanok voltak, s itt kell keres-
niink a két vilaghaboru kozotti miivészet kiindulo-
pontjait is.

So6tér Istvdan szamara a nagy nemzedék életmiive
nemcsak irodalomtorténeti kérdés, hanem etikai
1s: 8sztonzd forras, melynek vize mai miivészettu-
datunkat is taplalhatja; szemléletmod, melynek ki-
vételes jelentdséget adhat, hogy a miivészeteket
emberi jellegiikkben, emberi mondanivalojukban
igyekszik megragadni. Innen vezet egyenes ut a ko-
vetkezO, mar korantsem egységes arculati nemaze-
dék ugyancsak jelentds teljesitményei felé, mely-
ben a kor fo kérdései talan er8sebben fejezbdtek
ki, mint a korabbi esztendékben. de ugyanakkor
megfigyelhetéek a bomlas jegyei is. hiszen az iro-
dalom egyre tobbféle funkciét vallalt magara, a
megsertett individuum Onkifejezésének vagyatol a
nemzet {6 idealjainak szolgalataig. E. nemzedék
mintha predesztinalva lett volna a tragédiara, mely
a masodik vilaghaborl szoérnyiiségeivel be is ko-
vetkezett, megtizedelve sorait, torzéban hagyva
nagyszerii kezdeményeit, rendkiviili veszteséget
okozva a magyar esszéirasban. S bar a harc Ujra
meg Ujra fellangolt a masodik és a harmadik nem-
zedék kozott, azért az eldbbi orokségének egyik
legfontosabb részét ez utobbi vallalta magara,
amikor kotelezs esztétikai parancsnak ismerte el a
maga szamara a ,,jaték”-ot, mely kdtetlen, szeszé-
lyes csapongasaival kezdetben a keserii valdsagtol
egyre biztosabb léptekkel inditsa el annak teljes-
s¢ggel biztatd Gtjain.

* Szépirodalmi Kényvkiado, 1980
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Kivételes jelentdségiiek a |, Kortdrsak a vilagiro-
dalomban” ciklus tanulmanyai. Beléliik megtanul-
hatjuk, hogyan lehet és kell a vilagirodalomhoz
kozeliteniink, meghallva a magunk torekvéseinek
visszhangjat is, kiolvasva azt az emberi lizenetet,
melyet a magyar irodalom, ha olykor utvesztdk-
ben bolyongva is, de majdnem mindig kdvetni pro-
balt. SStér Istvin idedlja az a mivésztipus, mely az
oregedd Goethe modjara ,fogyasztani™ akarta a
miiveszeteket, megismerve bennik a mindenkori
ember jobbik részét, térekvéseinek tokéletesebb,
olykor idealisan szép kifejez6jét. llyen gesztussal
idézi Sétér Istvan Tolsztoj vagy Thomas Mann
miivészetét, s ezt az lizenetet olvassa ki a még oly
toredékesnek hitt, valojdban ugyancsak egységes
¢letmivekbét is, mint Camus-é.

*

Eletmiiépités, irodalomszemlélet vonatkozasaban
kétségtelentil sokat tanult Fenyd Istvan is S6tér Ist-
vantol, anélkiil, hogy feladta volna szuverenitasat,
vagy hogy ne véllalna a maga minden izében kidol-
gozott irodalomképét. Kutatdsainak két f6 teriile-
te a XIX. szazadi irodalom és a mai magyar lira.
Séteér nagy és alapvetd konyvének, a Nemzet és ha-
ladds-nak kiegészité tanulmanyait irja, az idében
visszafelé haladva igyekszik megtalalni a folyto-
nossag azon szalait, amelyeket oly konnyelmii kéz-
zel metsziink el manapsag, megsziintetve irodal-
munk fejlédésének logikajat, kiiktatva beldle azo-
kat az alapvet$ gondolatokat, metyek nélkiil pedig
a huszadik szazad fejlodése sem értheté. Manap-
sag hajlamosak vagyunk csak a modern irodalmat
problémaink és torekvéseink hii titkorképének el-
ismerni. Feny6 Istvan kotete mar cimével — Ma-
gyarsdg és emberi egyetemesség — arra figyelmeztet,
hogy a mult szazad nagyszer(i gondolkoddi, Eét-
vOs Jozsef vagy Kazinczy Gabor felismerték annak
igazsagat, hogy gondolkodasunk s miivészetiink is
csak akkor Jehet igazan termékeny, ha nyitott a vi-
lagban torténtek irdnt, és felfedezi a torténelem re-
alitasaban rejl6 0szt0nzd erbket a mindig meglévé
és rombol6 illtzidk ellenében.

Feny®d Istvan kotetében* —a malt szazaddal fog-
lalkoz6 eszmetorténeti tanulmanyok kozott - két-
féle mobdszertani eljaras talalkozik szerencsés
egyiittesben. Egyfel6l folyoirattorténeti tanulma-
nyokat ir, feltdmasztva tetszhalott allapotabél ezt
az oly fontos miifajt, masfelé! portrékat rajzol,
melyeknek hdse mindenkor egy-egy nagy gondol-
kodo, aki a kor folyodirataiban is vezetd szerepet
jatszott. Alapvetd fontossagh az Erdélyi Muzeum-
t6l, a Tudomdnyos Gyijteményrol, az elsé akadé-
miai folyoiratrol, a Tudomdnytarrdl és az Athe-

* Szépirodalmi Kényvkiado, 1980
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naeumrol irt elemzése, részben azért, mert megsziin-
teti azt a kozvélekedést, hogy ezek egységesek vol-
tak, s részletesen dokumentalja a benniik folyd
olykor szenvedélyes eszmei kiizdelmet; masrészt
pedig azért, mert rendkiviili munkaval bizonyitja
azokat az eszmei csirakat, melyek mai gondolko-
dasunkat is termékenyitd frisseséggel jarhatjak at.

A korszerlisegre torekvés Fenyd [stvan iroda-
lomtérténetiroi modszerének egyik legvonzobb és
legserkentSbb tulajdonsaga. A milt szdzadrél ir
ugyan, de kitekintéseiben, megjegyzéseiben azt a
folyamatot is nyomon kovethetjiik, ahogy az ott
csirazd eszmék — hol eltorzultan, hol félreismerve
~ tovabb gytirtiztek, s késdbbi korok gondotkoda-
saba épiilve a kovasz szerepét jdtszottak.

Elfeledett gondolatokat hoz ismét felszinre,
olyanokat, melyeket az utokor oly faradsagos és
6nemeészté kiizdelemmel fogalmazott meg 0jbol a
maga szamara, mert megfeledkezve el6zményeirdl,
ugy vélte, hogy feladata mindent Gjra értelmezni.
S anélkiil, hogy kimondana, Feny6 Istvan arra ne-
veli olvasojat: mindig és minden idGben figyeljen a
meghaladottnak hitt multra, mert a jelen gydkerei
abba nyainak, s onnan nyerik életadé nedveiket.

Fenyd Istvan kéteteinek vonzo jellemzbje, hogy
elképzeléseit hitelesitve foglalkozik huszadik sza-
zadi témakkal is, olyanokkal, melyek szerves foly-
tatasai korabbi korszakok gondolatvilaganak. E
kotetében kozhi azt a birdlatat, mely Gal Istvan
Ady és Babits cimii konyvét elemzi, majd méltatja
a tanulmanyiro Vas Istvan, Zelk Zoltan koltészetét
¢és Siité Andras dramait. E latszolag sokféle eszme-
korbdl és szellemi torekvésekbdl merité tanul-
manysorozat ismét egységess¢ valik azaltal, hogy
benniik Feny6 legfoképpen az irodalom 6nszemlé-
letének, onértelmezésének kulcskérdéseit vizsgalja.
S ha esszét ir is, kovetve ¢zzel a magyar irodalom
értékes hagyomanyait, anyagszerii marad, éreztet-
ve, hogy e vonzo és népszer(t mifaj is csak az esz-
mék szilard talajan valhat igazan fontossa. Nem az
Stlet, hanem a tény valik esszéinek fogalmi alap-
java.

Abogy legutobbi kotetében, ebben is kozol egy
csokornyit a radid Gondolat cimil irodalmi szemlé-
jében elmondott, majd tobbnyire a Napjaink ha-
sabjain megirt Figyeld szemmel irasaibol. S ha ko-
rabban talan nem éreztiik is mondanivaldjanak
egészéhez szervesen illeszked6knek ezeket a jegy-
zeteket, most, teljesebben megismerve irodalom-
torténetiroi torek véseit és alapelveit, ugy hihetjiik,
hogy e kis cikkek is sokszor fontos hagyomanytor-
téneti kérdéseket vetnek fol, vagy hivnak vitara
olyan problémak megoldasara, melyek izgalmas és
megoldandé feladatot jelentenek nemzeti mul-
tunkkal és jeleniinkkel kapcsolatban.

RONAY LASZLO



KEPZOMUVESZET

Osze Andrds: Gilgamesh

A kritikus mindig bajban van, ha irodaimi 6sztén-
zéste sziiletett képzdmivészetli alkotas miifajat kell
meghataroznia. Bajban lenne most is, de maga a
mivész siet segitségere, amikor a Gilgames-eposz-
hoz késziilt hetven rajzat egy interjiban nem pusz-
ta illusztracioknak vagy kisérérajzoknak mondja,
hanem talalo kifejezéssel Gilgames-interpreticio-
nak nevezi, kulcsot adva ezzel a rajzok megkozeli-
téséhez. A dolgot kissé megneheziti, hogy nem az
eredeti rajzokat lathatjuk, hanem csak az ezeket
méltatlanul szerény kiallitasban bemutato, angol
kiséroszoveggel ellatott kotetet tarthatjuk a ke-
zlinkben.*

A Gilgames-eposz nemesak a legismertebb, leg-
népszeriibb babiloni koltemény. hanem a vilagiro-
dalom egyik elsé remekmiive is. Dc mindenek-
el6tt: mitosz, az elkeriilhetetlen halal altal megha-
tarozott emberlél dramatikus megjelenitése. Ezért
a rajzok megértéséhez a legfontosabb kérdés: mit
jelent a mitosz Osze Andrasnak? Osze a mitoszbol
meriti a pillanatnyi holtponton tullendité erdt,
amely Uj mivészi fogantatishoz és teremtéshez
tudja vezetni. A mitosz nemesak a vilagrol szerzett
ismeretek sszessége, hanem a jelent is meghataro-
20, €16 valosag, a vilag alakitasa, Ezért a rujzokban
mindig arra torekszik, hogy a mitoszt ¢l6 szimbo-
lumok formajaban ragadja meg. A mitosz szamdra
szigorl és pontos metafora, egyetemesse novesz-
tett jelkép, amely eredetében és hatisiban is
egyenrangu larsa a Biblia alaptorténeteinek. igy a
rajzokon foltaruld mitosz a 1étrél szol isteni széval
és isteni erével: a miivek igaz tudositasok az embe-
ri torténésrdl, a térténd ¢let rendjérdl.

Itt vannak cléttiink Osze rajzai, s agy érezzik, a
rajzokon maga a mitosz szol hozzank. Ami oly ke-
vés milvésznek sikeril, nala valora valik: a mitosz
antropolégiai megértése a rajzokon keresztill;
pontosabban szdlva a rajzokban megjelend mitosz
alakjai 6nmagukon talérd vetiletiikkel 4 mai em-
ber dnmegértését segitik. Ugyanakkor nem teremt
uj mitologiat; az azonosulas helyett gy szembesiil
a mitosszal, hogy egyéni tapasztalatainak ¢s mind-
annak a megdrzése mellett, ami szellembdl és mi-
vészi tudasbol van benne, megkisérli a mitoszban
valo megtestesiilést. Magara huzza a mitosz ,.bo-
rét”, amely azonban nem illik ra pontosan, s ezil-
tal megismeri problémdinak viszonylagossagit a
.gyokerek” feldl, s a .. gydkerek™ viszonylagossi-
gat a jelenb6l nézve.

* Az Amerikai Magyar Szemle kiadisa, 1980

A rajzokon tehat Gilgames nem egyszeriien el-
nevezés, hanem jelenig érd torténelem is; nemcsak
sumér-akkad mondai alak, hanem az egyetemes
emberi sors jelképe, egy milvészi latomas megteste-
sitdje. De miért éppen Gilgames? — kérdezhetné
valaki. Ha figyelmesen olvassuk az eposzt €s so-
kaig nézziik a rajzokat, {ény deriil erre is. A babi-
Joni életszemlélet szerint az ember eleve halandé-
nak éskizarolag az istenek szolgalatara teremtetett.
De az istenek hatalma is korlatozott, s szimos ne-
gativ erkdlesi tulajdonsag, ember ellen iranyulé in-
dulat van benniik. Az emberbd! viszont hianyzik
az egyetemes érvényil bizonyossag tudata, a hit ab-
ban. hogy kérése meghallgatasra talal. E pesszi-
misztikus vilagkép kozéppontjaban a kétségbeesett
ember &ll, aki vivodasai, vergbdései soran sem ké-
pes a megbillent.egyensaly helyreallitasara. A raj-
zokon azt latjuk, hogy az eposz alaphelyzete ki-
18nleges modon talalkozott Osze alaphelyzetével:
Gilgames kiizdelmével azonosulva az alkoto fel-
lebbez sorsa ellen.

A mitoszok beszédessé teszik a vallasos érzést s
a teljes teremtést adjak szotaraul” —irja egy helyiitt
Németh LdszIé, majd igy folytatja: .,a mitosz a tel-
jesség iskolaja, . . .aranyrend; kompozicid a legna-
gyobb anyagban s nemcsak a teljességhez szoktat
hozza, de az ardnyokban valo itélkezéshez is, ami
az alkotas leglelke”. Eppen ezt az aranyokban valé
itelkezést latni nemcsak az egész rajzsorozat szer-
kezetén, hanem az egyes képek folépitésén is. A so-
rozat szerkezete parhuzamos a mitosz szerkezeté-
vel, az egyes lapokat pedig epikus eléadas, a szo-
veg helyeihez lazdn kapcsolodd abrazolas jellemzi.
A mitosz széfukarsaganak a vonalak sszefonott-
saga, tomdorsége felel meg, az eposz hézagos szer-
kezetét pe\dig a megfelel cselekménysorozatra tor-
ténd vazlatos utalas idézi. A sorozat szerkezetét
nemcsak a stilus hibatlan egysége adja, hanem a
gondolkodas folyamatossaga is 6rzi. Osze lathato
modon nem mindeniitt térekszik homogén képi vi-
lag megteremtésére, de nala a sokféleség is eszkoz.
Ennek a nem homogén képi vilagnak az alapja
ugyanis egy szigorian megszerkesztett, homogén
miivészi vildgkép, melynek sarktétele, hogy a mi-
vészet nem csupan stilus, hanem olyan emberi ké-
pesség, amely megkisérli a vilagot attekinteni és at-
élhetévé tenni.

A rajzok jellegzetesen szobrasz-rajzok. Kereszt-
metszetét, siritett lényegét, haromdimenzids jelen-
tésének Osszegzését adjak egy-egy elképzelt szo-
bornak, a mozgasnak, adott esetben a térbeliséget
szinekkel is jelezve. Osze mindig a lényegre, az
alakra Osszpontosit, minden zavard hatteret el-
hagy, s néhany vonallal, szinte szoborszeriien for-
malja meg héseit. A rajzok — vazlatossaguk ellené-
re is — az emberi test behato ismeretérd] taniskod-
nak, mivel ugyanaz az alak sokféle valtozatban
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el6keriil - legtdobbszor csak a masik figura és a
mozdulat valtozik -, s mégsem valik unalmassa.
A ,tomott gabona-asztag” testek beszédes zartsa-
gat fokozza az alakok aranyainek megnyujtasa,
ami viszont a hdsok jellemének rendkiviiliségét, a
torténés lnnepélyességét hangsulyozza. A sors
 dramaisagat, a helyzetek tragikumat sotétebb, la-
virozott foltokkal érzékelteti. Arc nélkiili figurak
mozognak a lapokon, majd hirtelen egy-egy fol-
dontali szépségli arc tlinik elénk. Az alakok leg-
tobbszor egyediil vannak almaikkal, gondolataik-
kal, méltosaguk, kiizdelmiik ritkan lel a masikban
nyugalomra. Valtozatos formaban minden rajzon
ott van a virag motivuma, amivel Osze ujabb és
(jabb jelentésrétegeket rak a cselekmény koré.
Egymas utan jelennek meg el6ttiink a mitosz
alaphelyzetei: tarsadalmi igazsag és igazsigtalan-

sag, foldi és égi szerelem, baratsig, az abszolit
tisztasag igénye, kiizdelem a rosszal, a halal és a
halhatatlansag vagya. Alapvetd emberi szituaciok
ezek, s a kristalytiszta rajzokon Gilgames utazisa
fokozatosan minden eszmél$ ember utazasava va-
lik. Végsokig leegyszeriisitve a rajzok alapképletét:
az életben az emberre varo probatételek lekiizdését
csak rendkiviili koncentracios képesség. a lét tit-
kaiba vald beavatis mozzanatainak megismerése
teszi lehetvé. A képek ezért megszolito, kultikus
erejli alkotasok. a lét geometriailag leegyszerisitett
itemei, meditacios objektumok, amelyek &selmé-
nyekhez vezetnek vissza. Miként a megjelenitett
mitosz, megtisztitjak a szemléletet, fokozzak a
szellem éberségét, s a lélek meghjulisat hozzak
letre.

TUSKES GABOR

TUDOMANY

Levedi torzsszovetségétdl
Szent Istvdn dllamdig

Az utobbi evtizedekben soha nem tapasztalt érdek-
16déssel fogtak kutatdéink a magyar OstOrténet
egyes kérdéseinek tanulmanyozasahoz s ennek ko-
szonhet6, hogy ma mar felsejlik az a hatalmas ivii
folyamat. melyet a honfoglalas el6zményeinek, a
honfoglalasnak és a rakovetkez6 kalandozasok ko-
ranak szoktunk nevezni. Kristé Gyula majd har-
minc ives konyvében* arra vallalkozik, hogy a
magyar torténelem mintegy masfél szazados szaka-
szanak, a 830-as évektdl a X. szazad vegéig terjedo
id8szak néhany kérdésérbl adjon tajékoztatast.

A sokezernyi adat szévevényében nem koénnyd
eligazodni, raadésul a szerz6 még egy kedviinkre
valé tobbletvallalassal is neheziti az olvasast. Nem
akar azok soraba allni — az utobbi években mintha
divatja lenne ennek —, akik cafolat nelkiil utasita-
nak vissza, vagy kézlegyintéssel intéznek el teodria-
jukba nem ill6 tudomanyos elméleteket. Nyilvan-
vald, hogy a nyitott kérdések nem oldodnak meg,
az ellenvélemények nem tiinnek el azaltal, hogy el-
hallgatjuk (netan elhallgattatjuk) vagy figyelmen
kiviil hagyjuk 8ket. Tartos eredmények csak a for-
rasok atfogd ismerete, egymas eredményeinek tisz-
teletben tartasa — ha kell cafolata - révén érhetdk el.

Az az Ur, amely a mansyktdl és a hantiktol el-
vald eldmagyarokat a torténelem irott lapjain a 830

* Kristo Gyula: Levedi torzsszovetségétl Szent Istvan
allamaig (Magvetd Konyvkiadd, 1980)
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tajan felbukkanod magyaroktdl elvalasztja, roppant
tag. S ha vannak is olyan utaldsok a VI. szizadtol
kezd6d6en. amelyek tobb-kevesebb logikai. nyelvi
és idérendi nehézséggel a magyarsag egy részére
vonatkoztathatdk, aligha kétséges: a 830-as éveket
megel6z6 idokre nincs olyan forrasunk, amely tel-
jes bizonysaggal a magyarokkal lenne kapcsolatba
hozhato. Et16] kezdve azonban Dzsajhani 920 k6-
rill készult arab nyelvi — igaz, csak késobbi arab
és perzsa kivonatolok, Ibn Ruszta és Gardizi szo-
vegében toredékesen fennmaradt - alkotasa, vala-
mint Biborban sziiletett Konsztantinosz bizanci
csaszar 948-952 kozott irott miive, illetve a két
3zOveg Osszevetése mar eligazit a lényeges ponto-
kon. Nagyon valoszinii, hogy a megyeri nevi egy-
séges néptomeg — ahogyan 870 koriil az irott forra-
sokban megjelenik — mind f6ldrajzi, mind politikai
tekintetben mar a kazar fiiggdség idején (VII-VIIIL.
szazad) viszonylag elkiiloniilt €s hatarozott kérvo-
nalu képletet alkotott. A kazar kaganatustol valo
elszakadds és onallosulas (830 koriil) nem egyszeri
mozzanat lehetett, hanem hosszabb folyamat,
melynek csak utolsé allomasat (Levedi vajydasagat
és Arpad pajzsra emelését) ismerjiik tobbé-kevésbé
megbizhatéan. A régészeti emlékek (viselet, fegy-
verzet, temetkezési szokasok) tanusaga szerint nem
telhetett el sok id6 a magyarsag egy részének
Magna Hungariabdl valo elvandorlasa ésa Karpat-
medence elfoglalasa kozott. A Volga vidéki shazat
tehat valamikor kdzvetlentl 830 elétt hagytak el.

A 830-as évek utani fejleményekrdl Konsztan-
tinosz szovege semmi kétséget nem hagy: a magyar
tdrzsszovetseg kazar fennhatosag ala keriilt és ka-
tonai segédnépként szolgalt. A csaszar ugyan ha-
romévesnek mondja a kazar-magyar egyiittélést,
de mas forrasokbol nyilvanvald, hogy mintegy
masfél évtizedrsl van sz0. amely 850 koriil ért



véget. Ekkor, a sorozatos beseny6 timadas kovet-
keztében, a t0rzsszovetség kettészakadt. Egyes cso-
portokat a Kaukazuson tdlra sodort a timadas,
a megmaradtak az Etelkozbe koltoztek. A Dzsaj-
ham altal megrajzolt és a 880 korili viszonyokra
érvényes magyar szallasteriilet, illetve az ellen6rzeé-
stik ala tartozo sav nyugati pereme bizonnyal a
Déli- és Keleti-Karpatok vonulatat kovette termeé-
szetes hatarkeént, s a Havasalfold egész teriiletét
magaba foglalta.

A magyar torzsszovetség szimara a IX. szdzad
utolsd évtizedeiben egyre inkabb a nyugati iranya
katonai vallalkozasok valtak meghatarozova és
donté jelentdségiickke. Nem yéletien tehat, sot ter-
mészetes. hogy a harcok soran letelepedésre alkal-
masnak talalt Karpat-medencébe cgyre nagyobb
tomegek vandorolnak at s tlnek meg tartosan.
Valoszinii, hogy a Garam-Duna vonalatdl keletre
elterilé vidéket mar 892-t61 megszalltak, majd a
leendd orszag tobbi teriletét is birtokukba vették.
Régészeti leletek alapjan (Magyarlapad, Maros-
gombas. Di6sd. Székelyderzs, Eresztvény, Zabola)
bizonyitottnak tiinik. hogy Dél-Erdély gyér, in-
kabb hadaszati céli megszallasa is megtortént.
A magyar honfoglalast tehat folyamatként kell fel-
fognunk. mely 892 koriil vette kezdetét és 895 tajan
zarult, utorezgései pedig 900-ban csillapultak el
végképp.

Ilyen értelemben igazat kell adnunk a szerzének,
amikor megallapitja, hogy a honfoglalas, valamint
a kalandozasok néven ismert katonai akciok a IX.
szazad utolsé évtizedében sem fogalmilag, sem id6-
belileg nem vilaszthatok szét. Felfogasa szerint a
892. évi pannoniai kalandozassal fligg Ossze a
Duna -Garam vonaltdl keletre esé teriiletek elsé
birtokbavétele, vagyis a honfoglalas els6 fejezete,
mig a 99-900. évi italiai portydzashoz kapesolodik
Pannoénia és Kelet-Morvaorszag elfoglalasa. azaz
a honfoglalas harmadik, zaro szakasza. A 933-ban
Merseburgnal, majd 955-ben Augsburgnal elszen-
vedett veres¢g nem jelentette a kalandozasok véget,
az utolso portyak 970 koril zajlottak. A magyar
torténetirasban hosszi vita folyt a kalandok jelleget

illetéen. Ma mar aligha kétséges azok zsakmany-
szerz$ (nemesfém, rabszolga) volta.

Am varatlan nehézségek éppen akkor timadtak,
amikor az Arpadok megszilardultnak hihették
fennhatosigukat a Karpat-medence nyugati része
felett. Koppény lazadasa 997-ben végeredményben
a fejedelmi térzson beliili f8hatalom birtoklasaért
robbant ki, de Istvan és Koppiny harcaban a tét
nem egyszerlien a torzsfdi, illetve nagyfejedeimi
hatalom birtokldsa volt, hanem ennél iényegesen
tobb. Az Istvan-legendak koziil a nagyobbik Géza
997. évi halalat kozvetlenill kdvetSen altalanos-
sagban — Koppany nevét meg sem emlitve ~ sz6l
arrdl, hogy az ,.irigységgel és gonoszsaggal teljes
drdog” belhaborit tdmasztott Istvan ellen. A ki-
sebbik legenda igy ir: ,,Bizonyos nemesek pedig,
kiknek szivében féktelenség és restség fészkelt,
latvan, hogy kényszerbdl el kell hagyniok a meg-
szokottat, 5rdégi sugallatra elvetették a kiraly meg-
gy6z06dését, &s a korabbi élvezetekre adva ismét
lelkiiket, fegyvert ragadtak ellene.”

Csak egy igen kései, X1V. szazadi kroénika-
kompoziciobol tudjuk, hogy Géza halala utan
Koppany vérfertdz6 hazassagra akart lépni Istvan
anyjaval, és Istvan részének megkaparintasa célja-
bol halalra szanta Istvant. Koppany koriil tehat
azok csoportosultak, akik elégedetlenek voltak a
Géza kovette politikaval: a kereszténység erd-
szakos terjesztésével, a poganysag visszaszoritasa-
val és a fejedelmi udvar németbaratsagaval. Velilk
szemben Istvan elsGsorban a német lovagokra
(Hont, Paznan, Vencellin) tamaszkodhatott. Ep-
pen ezért az egykoru pannonhalmi oklevél joggal
beszél az Osszecsapds kapesin a magyarok és né-
metek kozti kiizdelemrdl. Istvan gybzott. s ezzel
elharult a pogany restauracio veszélye, megadatott
a lehetség Istvan szamdra az apja altal jart Ot
tovabbfolytatasara. A korona elnyerése az ezred-
fordulon a kialakulé magyar allam elért eredmé-
nyeinek szentesitését jelentette a papasag részérdl,
befogadasat a keresztény eurdpai népek kozossé-
gébe.

KOHEGYI MIHALY
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RESUME

Les diverses statistiques recensent environ 15 millions de personnes de langue hongroise dans le monde.
Prés de 11 millions vivent en Hongrie, les autres au-dela de nos frontiéres. Par suite des traités de paix
conclus a I'issue de la premiére et de la seconde guerres mondiales. plus de 3 millions de Hongrois résident
dans les régions limitrophes des pays voisins ¢t environ un million et demi d’entre eux sont établis dans
I’hémisphére Ouest: en Europe, en Amérique du Nord et du Sud et en Australie. En vue de la sauvegarde
par les Hongrois en diaspora de leur langue maternelle, du patrimoine culturel et des traditions qui les rat-
tachent a leur ancienne patric, un mouvement a ét¢ lancé dans notre pays a partir des années 1970. Afin de
faire e point de la question du hongrois, langue maternelle, une Conférence est convoquée tous les quatre
ans. En ce mois d’Aout, c’est pour la quatriéme fois qu'aura lieu cette Conférence avec la participation de
plus d’unc centaine d’invités, dont des écrivains, savants et professeurs, venant des pays limitrophes aussi
bien que de I'Ouest. Cest cette IV¢ Conférence qui fournit le theme central de notre présent numéro.

Nous rendons compte de L' Anthologie des poétes hongrois de I'Ouest, 1980, recueil qui a paru ce prin-
temps cn langue hongroise dans les éditions de I'Université Libre Protestante Hongroise pour I’Europe
{Berne). Nous inaugurons une série réservée par numéro a tel ou tel représentant éminent de la poésie
hongroise a I'Quest. Dans notre numéro, Laszlo RONAY présente au lecteur Tamas TUZ, poéte hon-
grois ¢tabli au Canada. Nous en citons le passage qui suit : Parmi les poétes hongrois émigrés, il y en a qui
sont marques d'une tendance au repli sur eux-mémes. Face au monde, tel qu'il nous est donné, c’est dans
son for intérieur que le poéte réussit a trouver 'univers qu’il juge digne d’étre exprimé par les moyens de
li poésie. d°&tre transmis aux lecteurs de poemes hongrois afin gu'ils le sauvegardent. . Je me retire une
fois pour toutes au coeur de la matiére™ - écrit Tamis TUZ dans un de ses poémes et cette attitude n'est
pas dictée simplement par le désir du poete lyrique de fuir hors du monde, elle est plutét la réaction pro-
pre au poéte qui a opté pour la condition d'émigré, sa maniére a lui de garder les traditions. - Nous
ouvrons aussi nos rubriques aux ¢crivains hongrois de 1'Quest en donnant les prémices de leurs oeuvres.
Nous publions ['étude de Gydz6 HATAR sur Graham GREENE ainsi qu'un fragment d’un roman de I'éc-
rivain anglais, actuellement en cours de rédaction, fragment que notre revue VIGILIA est la premiére a
traduire et d faire paraitre en langue ¢trangére.

A I'occasion de la Ve Conférence pour le hongrois. langue maternelle. le collaborateur de notre revue, -
Andris B. BALINT ainterviewé le Prot. Jozsef BOGNAR, académicien. Directeur de I'Institut d°Economic
Mondiale preés I'Académie des Sciences de Hongrie, Président de la Fédération Mondiale des Hongrois.
Cette derniére a été fondée il y a cinquante ans. Actuellement, elle a pour tiche d’entretenir les relations
avec les Hongrois établis & 'Ouest, de poursuivre le dialogue sur les questions intéressant les deux parties,
d’¢tendre les échanges culturels. Pour établir et développer les relations, les formes les plus efficaces sont
les envois de livres et de revues parus en Hongrie, les délégations d artistes et de savants, les échanges avec
les associations et les rédacteurs de revue déployant leurs activités a I'Ouest et bien entendu les contacts
personnels. Notre Fédération ne cherche nullement a solliciter - comme certains le pensent — le rapatrie-
ment des Hongrois établis a I'étranger : bien au contraire, elle souhaite sincérement qu'ils deviennent tous
d’honnétes citoyens de leur patrie d*adoption, 1out en demeurant Hongrois et enrichissant par 14 la diver-
sit¢ ethnique du pays d’accueil et ¢largissant du méme coup 'horizon culture! - humain du pays d’origine.

A la question de savoir si la Fédération cherche d entrer en contact avec les écrivains et les hommes po-
litiques émigrés dont les activités ou fonctions publiques assumées dans notre pays avant la Libération
méritent d'étre reconnues. mais qui, au-dela des frontiéres, se sont élevés contre le régime d’ici, le Profes-
seur y a répondu: « Nous tenons a la bonne entente, au rapprochement avec tout le monde. Cela n’abouit
pas toujours, en particulier auprés des réfugiés d’aprés 1945 qui ont continué 4 faire de la politique en tant
qu'émigrés. (...) A son tour, notre pays a également atteste une attitude de réserve entre 1948 et 1960.
Rien a faire. c’est la force des choses : tunt qu'un nouveau régime ne s'est pas encore consolidé, les diri-
geants se gardent d’ouvrir largement la fenétre sur Pétranger de crainte que les systémes de valeurs établis
depuis de longue date ne viennent ébranler ceux introduits depuis peu. De tout temps, deux facteurs ont
déterminé nos rapports a entretenir avec les Hongrois en diaspora : 1a stabilité intérieure du pays et la con-
sideration dont il jouit au-dela des frontiéres. Depuis que notre pays est bien considéré, on voit changer
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d’attitude méme ceux des réfugiés politiques qui, auparavant, se sont catégoriquement refusés a tout rap-
prochement. Citons, Laszlo CS. SZABO, écrivain, revenu & deux reprises en Hongrie ou bien Ferenc
NAGY, ex-premier ministre, leader du Parti des Petits Propriétaires Terriens dont la visite en Hongrie as
¢été préparée aussi bien par lui que par nous, visite qui n’a pu avoir lieu par suite de sa mort imprévue.
Nous comptons aussi parmi nos hotes revenant réguliérement Aladar SZEGEDY-MASZAK notre ancien
ambassadeur 2 Washington, tout comme Arthur KARASZ, responsable de la gestion économique de
Parti Paysan Hongrois. A I'heure présente, nous n’avons pas encore réussi a prendre contact comme nous
I'aimerions avec deux de nos grands écrivains, Sindor MARAI et Zoltan SZABO. »Le Professeur BOG-
NAR est d’avis que les représentants de notre pays n’ont pas a se mettre d’accord sur tous les points
avec les émigrés politiques. Ce qui importe, c’est de s’accorder ou du moins d’avoir des vues proches sur
des questions touchant I’avenir prochain de la nation hongroise, le developpement de sa culture. Bien sir,
on ne doit nullement oublier que plus d’un des hommes politiques réfugiés 4 I’étranger vers la fin des an-
nées '40 se sont vus contraints a quitter le pays au lendemain d’événements qu’ils ont considérés a juste ti-
tre comme des abus de pouvoir — a fait remarquer le Professeur.

Nous publions quelques extraits de 'autobiographie encore inédite de Lajos HARSANYI (1883-1959)
prétre catholique, I'un des représentants les plus connus de la poésie catholique hongroise. La découverte
de ce manuscrit est due a 'archevéque Jozsef BANK, évéque de Gyor dans les années "60 et dans le dioce-
se duquel Lajos HARSANYI fut curé. En lisant cette autobiographie, on y reléve les propos de Dezsd
KOSZTOLANY]I, 'un des plus grands poétes lyriques hongrois de la premiére moiti¢ du XXe siécle, pro-
pos pleins de sympathie pour la religion catholique. Les souvenirs personnels que le prétre poéte évoque a
propos des écrivains hongrois de marque tels que Sandor MARAI, Gyula ILLYES, Ferenc HERCZEG
sont pleins d'intérét. Enfin, on pourra lire une note rédigée par Lajos HARSANYT aprés la Libération, a
la suite de ses débats avec les matérialistes et dont nous retenons ici le passage suivant: Si vous étiez di-
ment éclairés sur la doctrine sociale de la religion catholique qui a plus d’un élément commun avec votre
idéologie, vous pourriez nous voir plus accommodants et nous pourrions édifier plus aisément notre Etat
socialiste. Mais, vous aussi, vous avez vos concessions a faire. Vous devez parvenir a une réinterprétation
de votre matérialisme dialectique, ouvrant par 1a une fenétre sur notre conception du monde jdéaliste. Et
’homme que vousmémes, vous recherchez n’est-il pas un homme idéaliste ?!

Nous publions I’essai historique de Gyorgy RONAY sur I'époque de saint Etienne sous le titre : Nos
premiers saints — Le Sort des reliques du roi saint Ladislas aux XVI¢ et XVIIe¢ siécles par Ferenc SIN KO
(1¢¢ partie) - Les illustrations de notre présent numéro sont dues a Piroska SZANTO qui les a exécutées
pour le Missel Hongrois a paraitre. )

Nous commémorons en ce mois d’Aofit le 70¢ anniversaire d’Istvan BIBO, éminent théoricien politi-
que, décédé en Mai 1979. Dans son article intitulé Les Limites de la théorie, Zador TORDALI, philosophe,
expose ses vues sur la thése soutenue par Istvan BIBO dans son discours réception en 1947, a I’Académie
des Sciences de Hongrie sur la nécessité de La Séparation des pouvoirs (cf. notre numéro d’Aolt 1980).

( Margit NEMETH)

INHALT

Die verschiedenen statistischen Erhebungen halten etwa fiinfzehn Millionen Menschen mit ungarischer
Muttersprache in Evidenz. Etwa elf Millionen davon leben in Ungarn, die andern ausserhalb unserer
Grenzen; gut drei Millionen - infolge der Friedensvertrige nach dem ersten, bezw. dem zweiten Welt-
krieg — in den Grenzgebieten der Nachbarstaaten und ungefihr anderthalb Millionen in der westlichen
Hemisphire: in Westeuropa, in Nord- und Siidamerika, in Australien. Um die Muttersprache der im
Ausland lebenden Ungarn zu pflegen und das kulturelle Erbe und die Tradition die sie an ihre Heimat
binden, zu bewahren, begann vor zehn Jahren in Ungarn die sogenannte Muttersprache-Bewegung, die
- wie auf Pfeilern - auf die vierjahrlich organisierten Muttersprache-Konferenzen beruht. Im Monat Au-
gust kommt die vierte Beratung an die Reihe, auf die mehr als hundert Giste — Schriftsteller, Wissen-
schaftler, Pedagogen — aus den Nachbarlindern, bezw. aus dem Westen erwartet werden.

Die Beitrége unserer Nummer beziehen sich auf diese Konferenz. Wir besprechen das Buch betitelt 4n-
tologie der ungarischen Dichter im Westen 1980, erschienen in der Schweiz im Verlag der Europdischen
Protestantischen Freien Universitdt. Wir beginnen eine Reihe in der wir die besten Repréisentanten der
westlichen ungarischen Poesie prisentieren werden; in dieser Nummer prisentiert Laszlo RONAY den in
Kanada lebenden Taméas TUZ. Im Zusammenhang mit der Dichtung des namhaften autors schreibt er
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unter anderem: ,Ein Typ der Poesie der ungarischen Emigration wird vom sich Absperren vom Drang
nach Innen charakterisiert: der gegebenen Welt gegeniiber findet der Dichter nur in der Tiefe seiner Seele
jene Welt, die es verdient dargestellt und zur Aufbewahrung an jene iibergegeben zu werden, die ungari-
sche Gedichte lesen. "Ich ziehe endgiiltig in das Innere der Materie ein' - sagt Tamas T{z in einem seiner
Gedichte und diese seine Geste ist nicht einfach die stereotype Geste des aus der Welt flichenden Lyrikers,
sondern eine natiirliche Reaktion eines Poeten der das Emigranten-Schicksal wiahite, ein reales Verhalten
der Traditionsbewahrung. Wir bringen eine Auswahl aus Werken von westlichen ungarischen Autoren.
Wir publizieren ein Essay des in London lebenden Gyéz6 HATAR iiber Graham GREENE, sowie einen
Ausschnitt aus dem neuesten Roman von Greene, jetzt in Vorbercitung, der — die englische Version aus-
genommen - zum ersten Mal in der VIGILIA erscheint.

Gelegentlich der vierten Muttersprache-Konferenz fithrte unser Mitarbeiter Andras B. BALINT ein
Gesprich mit Professor Jozsef BOGNAR, Mitglied der Ungarischen Akademie, Direktor des Weltwirt-
schaftlichen Forschunginstitutes und Prisident des Weltbundes der Ungarn. Dieser Weltbund wurde vor
fiinfzig Jahren gegriindet, seine heutige Hauptaufgabe ist die Pflege der Kontakte mit den im Ausland le-
benden Ungarn, die Weiterfilhrung des Dialogs iiber Fragen die beide Seiten interessieren und die Aus-
breitung der Moglichkeiten des Kulturaustausches. Die wirksamsten Mittel der Kontaktaufnahme und
ihrer Weiterentwicklung sind — so Professor Bognar -- die ungarischen Vereine im Westen, die Redaktio-
nen, die von zu Hause geschickten Biicher und Zeitschriften und die Kiinstler-, bezw. Wissenschaftler-De-
legationen, und selbstverstandlich die personlichen Kontakte. Der Weltbund dringt durchaus nicht da-
rauf — wie dies einige glauben - dass die im Ausland lebenden Ungarn repatriieren, er mochte, im Gegen-
teil, dass sie zu ehrenvollen Biirgern ihrer gewihlten Heimat.werden, aber gleichzeitig auch Ungarn blei-
ben und dadurch das ethnologische Bild des Aufnahme-Landes und ebenso den kulturell menschlichen
Horizont der alten Heimat bereichern.

Auf die Frage, ob man Kontakte auch mit jenen emigrierten Schriftstellern und Politikern sucht, die
vor der Befreiung zu Hause eine anerkennenswerte schopferische Tatigkett fithrten, draussen aber gegen
die Gesellschaftsordnung in der Heimat Stellung nahmen, antwortete Professor Bognar: ,,Wir trachten
uns mit jedermann zu vestdndigen und einander niher zu kommen. Dieses Bestreben bringt nicht immer
Erfolge, besonders im Falle jener Fliichtlinge nach 1945, die auch nach ihrer Auswanderung sich mit Poli-
tik beschiftigten. (...) Zwischen 1948 und 1960 war auch von der Seite der Heimat eine gewisse Ver-
schliessung festzustellen; es ist einmal so, solange ein neues System sich nicht konsolidiert, erregen die
Kontakte mit dem Ausland eine gewisse Furcht. die Leiter befirchten, dass die alten und fremden Nor-
men-und Wertsysteme das neue zum wanken bringen kénnten. Die Kontakte mit der ungarischen Diaspo-
ra waren schon immer von zwei Faktoren beeinflusst: die innere Stabilitat des Landes und seine dussere,
internationale Beurteilung. Seitdem diese giinstig sind, dnderten auch solche politische Fliichtiinge ihr
Verhalten, die frither zu keinem Kontakt geneigt waren. So zum Beispiel der Schriftsteller und Essayist
Laszlo CS. SZABO, der schon zweimal zum Besuch zu Hause war oder der frithere Ministerprisident Fe-
renc NAGY dessen Besuch nach Hause von ihm und auch unsererseits vorbereitet war und seine Reise
nur infolge seines unerwarteten Todes unterblieb. Aber ich kénnte auch Aladar SZEGEDY-MASZAK
unseren fritheren Botschafter in Washington oder Arthur KARASZ, cinen fritheren Leiter der Nationalen
Bauernpartei erwihnen, die seit einiger Zeit regelmissig unsere Giiste sind. Andererseits gelang es mit be-
deutenden Schriftstellern — wie Sandor MARALI oder Zoltan SZABO - noch nicht entsprechende Kon-
takte herzustellen.* v

Professor BOGNAR ist iibrigens der Meinung, dass die Reprisentanten unserer Heimat brauchen
nicht in allen Fragen mit den politischen Emigranten sich zu verstindigen: wichtig ist, dass wir in gewis-
sen wesentlichen Fragen — beziiglich der unmitteibaren Zukunit des Ungarntums und der Entwicklung
seiner Kultur — auf gleichen oder nahestehenden Standpunkt kommen. Und selbstverstandlich diirfen
auch wir nicht vergessen, dass ein Teil der Ende der vierziger Jahre geflichteten Politiker nach solchen
Geschehnissen fort mussten die sie mit Recht als ungerecht emplanden.

Jbzsef BANK, Erzbischof, Didzesanbischof von Vac wirkte in der Mitte der sechziger Jahre noch in
Gyér. In diesem Komitat war Pfarrer Lajos HARSANY| neben Sandor SIK und Liszlé MECS der be-
kannteste katholische Dichter. Als Bischof fungierend fand Jozsef BANK die bis heute nicht publizierte
Autobiographie von HARSANYL. In unserer Nummer veroffentlichen wir aus dieser einige Ausziige. Der

~ Dichter erzihit wie poetisch Dezs6 KOSZTOLANY!I iiber die katholische Religion dachte, KOSZTO-
LANYI, der einer der grossten ungarischen Lyriker des beginnenden zwanzigsten Jahrhunderts war; er
lasst Erinnerungen mit bedeutenden ungarischen Autoren - Sandor MARAI, Gyula ILLYES, Ferenc
HERCZEG - aufleben. Zuletzt publizieren wir einige nach der Befreiung geschriebene Notizen des Dich-
ters. Sich an die Materialisten wendend, schreibt er: ,,Wenn Sie mit der sozialen Weltanschauung der ka-
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tholischen Religion im klaren wiren - die Gibrigens in vieler Hinsicht mit der Thrigen verwandt ist - kénn-
ten Sie unsererseits mit Zugestidndnissen rechnen und kdnnten leichter unseren sozialistischen Staat auf-
bauen. Aber auch Sie miissen nachgeben. Sie miissen die Dialektik Thres Materialismus klar deuten und
dadurch zu unserer idealistischen Weltanschauung eine Tiir 6ffnen. Schliesslich ist auch Ihr Ziel die Errei-
chung des idealen Menschen!

Wir publizieren ein Geschichts-Essay von Gyorgy RONAY iiber das Zeitalter von Konig Stephan dem
Heiligen. Ferenc SINK O schreibt {iber das Schicksal der Erinnerungen von Kénig Laszlé dem Heiligen im
16. und 17. Jahrhundert. Das Illustrationsmaterial unserer Nummer bilden die Graphlken der namhaften
Malerin Piroska SZANTO, die sie fiir die ungarische Missale zeichnete.

Im Monat August hitte Istvan BIBO, der vor drei Jahren verstorbene namhafte Wissenschaftier und
Politologe sein siebzigstes Lebensjahr vollendet. Zador TORDALIL der namhafte Philosoph schildert seine
Ansichten iiber die Konzeption des Istvan BIBO iiber die Teilung der Michte, sich auf ein friiheres Essay
von BIBO bezichend, das im Jahre 1980 in der August-Nummer der Vigilia erschienen war.

( Kdroly DOROMBY)

CONTENTS

Different statictics register about 15 million people who speak Hungarian as their mother-tongue. Out of
these 15 million nearly 11 million live in Hungary; the others can be found over the frontier. As a conse-
guence of the peace-treaties after World Wars I and 11, about 3 million Hungarians live in the frontier
regions of the neighbouring countries and approximately one million and a half on the western hemis-
phere, in Western Europe, North and South America and Australia. It is ten years now that the so called
mother-tongue movement was started in Hungary in order to preserve the mother-tongue, the cultural
heritage and traditions of the Hungarians living abroad. The pillars of the movement are the Mother-
Tongue Conferences organized every four years. The fourth conference will be held this month and mere
than a hundred guests, writers, scientists, teachers are expected from the neighbouring countries and from
the West.

The material of our present issue is centered mainly round the conference. We review a book titled The
Anthology of Hungarian Poets in the West and published this spring in Switzerland by the European Pro-
testant Open University. We launch the series in which the best Hungarian poets from the West will be in-
troduced. Now Taméas TUZ from Canada is presented to the readers by Laszl6 RONAY. He writes in
connection with Tamas T{iz’s poetry: ,,One line in the poetry of the Hungarian emigrants is characterized
by closing and intoversion; opposed to reality, only in the depths of soul can the poet find the world that
is worth expressing and bequeathing to those who read poems in Hungarian. ‘I seclude to the heart of the
matter for good’, Tamas TUZ writes in his poem titled Murderous Metaphor, and his is not only the stere-
otype gesture of the poet ready to escape from reality but it is the natural reaction of the poet choosing
the lot of the emigrants, it is the right attitude for preserving his own traditions.” We present a selection
from the works of Hungarian writers in the West. We publish an essay on Graham Greene by Gy6z6
HATAR from London and you can read a passage from a novel in progress by Graham GREENE, for
which it is the first time to be published apart from its English original.

On the occasion of the fourth Mother-Tongue Conference our correspondent Andrds B. BALINT in-
terviewed Jozsef BOGNAR, member of the Academy, manager of the Research Institute of World
Economy, president of the World Federation of Hungarians. The federation was founded more than fifty
years ago and its contemporary tasks are to nurse the relations with Hungarians living in the West and to
carry on the dialogue about questions which are important to both parties and about the possibilities of
extending the cultural exchange. Professor Bognar says that the most effective means of forming and
developing relations are the associations and editorial offices working in the West, books, periodicals,
deputations of artists and scientists from Hungary and of course the personal relationships. The fede-
ration is far from urging Hungarians living abroad to repatriate, as it is believed to do so by some people;
on the contrary, it wishes them to become loyal citizens of the country of their choice but at the same time
to remain Hungarian, thus enriching both the ethnology of that country and the cultural and human hori-
zon of Hungary.

We asked the professor if they try to establish contact with those emigrant writers and politicians whose
works and social activity in Hungary before 1945 are commendable but who, after leaving Hungary,
raised their voices against our political system. The professor answered, ,,We try to make ourselves under-
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stood by everybody and to advance each other. We don’t always succeed in doing so, mainly with those
who emigrated after 1945 and engaged in politics even after their emigration. (...) Between 1948 and
1960 a certain reserved attitude could be experienced on the Hungarian side, too; anyway, when a new
order hasn’t become consolidated yet, it fears wide-ranging external relations and the leaders are afraid of
the possibility that the old and strange scales of values and norms may shake the new ones. The relations
with the Hungarians over the frontier have always been influenced by two factors, namely the inner stabi-
lity of the country and her international estimation. Since these became favourable even those refugees
have altered their course who didn’t want to establish any contacts earlier. We can mention e.g. Laszlo
CS. SZABO, the writef, who has already been home twice, or Ferenc NAGY, the sometime prime minister
from the Small-holders’ Party, whose coming home prepared both by him and us was prevented only by
his sudden death. And just think of Aladar SZEGEDY-MASZAK, our sometime ambassador in Wa-
shington or Arthur KARASZ, the business executive of the National Peasants’ Party, who have been our
regular visitors for some time. But at the same time we have not managed to get in touch with excellent
writers such as Sandor MARAI and Zoltan SZABO yet.” The professor thinks that the representatives of
our country needn’t come to an understanding with the political emigrants in every respect; the main point
is that we should hold the same or nearly the same view on important questions such as the near future and
the cultural development of the Hungarian nation. Of course we mustn’t forget that some of the politi-
cians escaping in the late 40s were forced to go after events which they might well consider unjust, the pro-
fessor added.

Archbishop Jézsef BANK was on service in Gyér in the middle of the 1960ies. Lajos HARSANYT one
of the best-known Catholic poets besides Sandor SIK and Laszlo6 MECS was a parson in this county.
While doing his duty Jézsef BANK found HARSANYI’s antobiography, which hasn’t been published
yet. In our present issue you can read some passages of this autobiography. The poet tells us how poeti-
cally Dezs6 KOSZTOLANYI, one of the greatest Hungarian poets at the beginning of our century
thought about Catholic religion. He comments on the view according to which artists are pathological
and wakes his memories of famous writers such as Sandor MARAI, Gyula ILLYES, Ferenc HERCZEG.
Finally we are publishing one of his notes written after 1945 in which he is arguing whith the materialists.
Here he writes, ,,If you understood the social outlook of Catholic religion, you could reckon on our con-
cessions and we could build up our socialist society with less difficulty. But you must make some conces-
sions, too. You must attain the clear interpretation of the dialectics of your materialism, which opens up
the way towards our ideal world view. You too are aiming at the ideal man, aren’t you?”

Apart from these we publish Gyorgy RONAY’s historical essay on the age of our first king Saint
Stephen, its title being Our First Saints. You can read the first part of Ferenc SINKO’s study titled What
Happened to the Saint Ladislas Relics in the 16th and 17th Centuries. Our issue is illustrated by the well-
known Hungarian paintress Piroska SZANTO, the drawings are from the Hungarian Missal.

Istvan BIBO, the political scientist, who died three years ago, would be 70 in August. Zador TORDALI,
the well-known philosopher tells about Bibo’s idea of how to share power. His article is titled The Bounds of
Theory. He refers to Bibo’s inaugural address at the Academy published in the Vigilia in August 1980.

(Katalin BERENYI)

SOMMARIO

Le varie statistiche registrano circa quindici milioni di persone di madrelingua ungherese. Di questi quasi
undici milioni vivono in Ungheria, il resto oltre 1 confini; buoni tre milioni, in seguito ai trattati di pace
della prima, rispettivamente la seconda guerra mondiale, nei territori dei paesi limitrofi, e circa un milion
e mezzo nell’emisfero occidentale: nell’Europa occidentale, nelle due Americhe e in Australia. Per mante-
nere le tradizioni e ’eredita culturale della lingua materna, che legano gli Ungheresi all’estero con la mad-
repatria, € stato creato gia dieci anni fa il cosiddetto movimento della madrelingua, fondato, come su soli-
di pilastri, sulle Conferenze della Madrelingua, organizzate ogni quattro anni. In questo mese si terra la
quarta conferenza, alla quale sono attesi piti di cento ospiti, scrittori, scienziati, insegnanti, dai Paesi vici-
ni ¢ dall’Occidente.

Gli articoli del presente numero si riferiscono in gran parte alla conferenza. Presentiamo I'«Antologia
dei Poeti Ungheresi in Occidente, 1980» apparsa questa primavera in Insvizzera, edita dalla Libera Uni-
versita Protestante Europea. Iniziamo una serie nella quale menzioniamo i migliori poeti ungheresi in oc-
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cidente ; in questo numero Laszlo RONAY presenta ai lettori Tamas TUZ. che vive in Canada. In merito
all’arte di Tiiz egli scrive: ,,La chiusura in s¢ stessi ¢ una caratteristica di un certo tipo di poesia dell’emig-
razione: il poeta, rispetto al mondo esterno. trova solo nel profondo dell’anima il mondo che egli conside-
ra meritevole di essere espresso e tramandato a coloro che leggono pocesie ungheresi. "Mi ritiro definitiva-
mente nell'interno della materia’ dice Tamas TUZ nella poesia « Metafora letale», ¢ questo non € soltanto
il gesto stereotipato del lirico pronto a rifuggire il mondo, ma la reazione naturale del poeta che sceglie la
sorte dell’emigrante”. Porgiamo una scelta delle opere di scrittori ungheresi in occidente. Pubblichiamo
un saggio di Gy6z8 HATAR, vivente a Londra, su Graham GREENE, nonché un brano del nuovo ro-
manzo di questi, in preparazione, che appare per primo in VIGILIA in lingua diversa dall'inglese.

In occasione della IV.a Conferenza della Madrelingua il nostro collaboratore Andras B. BALINT ha
intervistato I'accademico Jozsef BOGNAR, direttore dell’Istituto di Ricerche per 'Economia Mondiale e
presidente dell’Unione Mondiale degli Ungheresi. Questa ¢ sorta piGt di cinquant’anni [a ¢ il suo compito
odierno & di curare i rapporti con le diaspore ¢ mantenere il dialogo sui problemi che interessano ambedue
le parti, nonché aumentare le possibilita di scambi culturali. I mezzi pit efficaci per allacciare ¢ mantenere
i contatti, dice il professore, sono le associazioni e le edizioni in funzione all’estero, i libri, le riviste ¢ le de-
legazioni di artisti e scienziati, e naturalmente i contatti personali. L'Unione Mondiale non auspica affat-
to, come molti credono, il ritorno in Patria degli Ungheresi all’estero, ma vorrebbe invece che. pur dive-
nendo onesti cittadini del Paese scelto, essi rimangono nello stesso tempo ungheresi, arricchendo con cio il
quadro etnologico del Paese che li ospita ¢ ['orizzonte umano - culturale della Madrepatria.

Alla nostra domanda, se si cercassero contatti con gli scrittori e uomini politici emigrati che. meritevoli
di riconoscimento per 'opera svolta in Ungheria prima della liberazione, all'estero invece avevano alzato
la voce contro il sistema ungherese. il professore rispose: .Noi cerchiamo la comprensione ¢ Pavvicina-
mento con tutti. Cio non ci riesce sempre, specialmente con gli emigrati dopo il 1945 che poi si occuparo-
no di politica. (. ..) Tra il 1948 ¢ il 1960 bisogna ammettere una certa chiusura anche da parte ungherese,
dato che allora il nuovo sistema non era ancora consolidato e i dirigenti temevano i contatti con Uestero
per paura che 1 vecchi sistemi, validi in occidente, potesscro scuotere quelli nuovi. Sui contatti da mante-
nere con gli Ungheresi all’estero hanno sempre influitg due fattori: la stabilitd interna del Paese ¢ il giudi-
zio estero, internazionale. Da quando quest’ultimo ¢& positivo hanno cambiato comportamento anche al-
cum emigrati politici che prima non erano disposti ad alcun contatto. Per esempio lo scrittore Laszlo CS.
SZABO. tornato gia due volte in Ungheria, o I'ex-primo ministro Ferenc Nagy, del Partito dei Piccoli
Proprietari Rurali. la cui visita, gia preparata da noi e da lui stesso. & stata sventata soltanto dalla sua
scomparsa improvvisa. Ma potremmo menzionare anche Aladar SZEGEDY-MASZAK, ex-ambasciato-
re ungherese a Washington, oppure Arthur KARASZ, cconomo del Partito Nazionale Contadino. che da
tempo sono spesso nostri ospiti. Non siamo pero ancora riusciti ad allaceiare debiti contatti con insigni
scrittori come Sandor MARALI o Zoltan SZABO™. Secondo il professore i rappresentanti dell’Ungheria
non devono mirare a raggiungere a tutti i costi pareri uguali su ogni questione, con gli emigrati politici:
I'essenziale & di arrivare a punti di vista concordi, o almeno simili. su alcuni problemi fondamentali, come il
prossimo avvenire della comunita ungherese e il suo sviluppo culturale. Certo che anche noi non dobbia-
mo dimenticare che una parte degli emigrati politici fuggiti alla fine degli anni *40 erano stati costretti ad
andarsene in seguito ad avvenimenti che a buon diritto potevano considerare ingiusti.

L arcivescovo Jézsef BANK era in funzione a Gydr negli anni sessanta. In quella provincia era stato
parroco Lajos HARSANYI, uno dei pia noti poeti cattolici ungheresi, accanto a Sindor SIK ei Laszlo
MECS. Jozsef Bank, durante il suo lavoro vescovile, trovo lautobiografia di HARSANYI, finora ine-
dita. In questo numero ne presentiamo alcuni brani. 1l poeta racconta quale opinione poetica abbia avuto
della religione cattolica Dezsé KOSZTOLANYI, uno dei maggiori lirici ungheresi del principio secolo: fa
delle osservazioni sull’opinione che gli artisti siano anormali, riesuma i suoi ricordi inerenti grandi scritto-
ri come Sandor MARAL, Gyula ILLYES, Ferenc HERCZEG. Infine pubblichiamo una glossa, scritta
dopo la liberazione, in cui discute con i materialisti. Egli scrive: ..Se venissero in chiaro con I'ideologia so-
ciale della religione cattolica, che in molte cose ¢ simile alla loro, potrebbero contare su concessioni da
parte nostra e si potrebbe costruire pil facilmente il nostro Stato socialista. Ma anche loro devono conce-
dere qualcosa. Devono arrivare a un’interpretazione chiara della dialettica materialista. che apre una por-
ta sulla nostra ideologia idealistica. Infatti, pure il loro fine & I'uomo ideale!™ Presentiamo inoltre un lavo-
ro storico di Gyérgy RONAY su Santo Stefano re, dal titolo «I nostri primi Santi», ¢ la prima parte del
saggio di Ferenc SINKO su «La sorte dei cimeli di San Ladislao nei secoli XVI.0 ¢ XVIl.o». ll materiale
illustrativo del presente numero ¢ composto dai disegni della nota pittrice Piroska SZANTO eseguiti per
il Missale Ungherese.
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In agosto compirebbe i settant’anni Istvan BIBO, politologo e scienziato. L’insigne filosofo Zador
TORDAI espone il suo parere sulla concezione di Bibo in merito alla divisione del potere. col titolo «I li-
miti della teoria», riferendosi al discorso di ricevimento di Bibo all’Accademia, apparso nel numero di

agosto del 1980 in Vigilia.

(Brita FRANCHI)

A Vigilia postdjabél

A HITTANI KONGREGA?IO NYILATKOZATA
AZ EUTANAZIAROL
(1980. novemberi szamunk)

A Vigilia milt év novemberi szamaban ,,A Hittani Kong-
regacio nyilatkozata az eutanaziar6l” cimil irasban az
alabbi hivatkozas térténik: Nem fogadhato el Takacs Ti-
bor véleménye, mely szerint a marxista filozofia a tarsada-
lom érdekeit eldbbrevalonak tartja az egyéni érdekeknél,
és ebbél kifolydlag a passziv eutanazianak lehet 1étjogo-
sultsaga. Mivel a biralo megjegyzeés engem illet. megpro-
balok erre magyarazatot adni.

A marxista filozofia a tarsadalom elsébbségét betil sze-
rint valdban nem mondja ki, hanem a tarsadalmi és egyéni
erdekek Bsszeegyeztetését hangsilyozza. De a gyakorlat
sokszor mast mutat, mert szé1sGséges szituaciokban a két
érdeket dsszeegyeztetni nem lehet, és ilyenkor minden ide-
ologia, valls, rendszer a kozosséget részesiti elonyben. ..
Meég Isten is felaldozta Fiat az emberiség érdekében.

Tarsadalmi érdekb6l nem torténnek-¢ minduntalan
egyéni korlatozasok, nem kell-e rendérnek, tiizoltonak,
mentdnek a kdzosség igycben egészségét, életét is kockaz-
tatni? Nem kotelessége-e mindenkinek fegyvert fogni a
haza védelmében, vagy barmikor, ha a politikai helyzet
ugy kivanja?

Es vajon minden embernek, mindig annyira nagy érde-
ke-¢ a k6z0sség, vagy valamely eszme védelme, hogy épsé-
gét, egyetlen életet is felaldozza értiik ? Teljesen Onkénte-
sen ilyen nagy aldozatot valdszinilileg kevesen hoznak,
mert hdsok, martirok, vértanik nem mindennap sziilet-
nek. Ha pedig nem igy torténik, akkor maris tarsadalmi
alarendelésrdl van szo!

A haldoklas is rendkiviili allapot, az él6k tarsadalma
ilyenkor is elébbre vald volna az éppen tavozokénal. De
érdekellentét itt legtobbszor ninces is. mert a halalosan be-
teg egyénnek nem lehet érdeke a minél hosszabb ideig tar-
t6 testi-lelki gyotrédés. A passziv cutanazia tehat tulaj-
donképpen nem volna mas, mint az érdekek jozan egyez-
tetése az €let legszélsdségesebb helyzetében. . .

Dr. Takdcs Tibor
orvos
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KARACSONYI VERS A XII. SZAZADBOL
(1980. decemberi szamunk) '

Mindig nagy orommel olvastam folyairatuk néprajzi vo-
natkozasu cikkeit, s a mostuni irast is Hegedils Lajos tol-
labol. Igen kedves dolog volt az eredetirdl késziilt képet is
mellékelni. Hianyolom viszont, hogy nem tortént a cikk-
ben kisérlet annak a megallapitasira, hogy az orszag mely
vidékeral valo lehet. Vélemenyem szerint magabol a sz6-
vegbdl lehet erre kovetkeztetni: valahonnan a karpati he-
gyi pasztorok korébdl, a Felvidékrdl vagy a Karpatalja-
rol. Az eredetiben ugyanis olvashatd: . Kelly Fel Fedor™.
A modern atirasban azonban igy szerepel: ,Kellj fel. fol-
des (foldmiives)”. Honnan ez a magyarazat: {6ldes (fdld-
miives) - mikor a vers elején vilagosan ott van: .Hej Pasz-
torok™. (A szerzd eléggé bizonytalan, amikor igy ir:
Csak kovetkeztetni lehet, hogy'a vers leirdi valosziniileg
birkapasztorok voltak™.)

A Fedor 526 keresztnév, a Teodor (Tddor, Tivadar) név
szlavos (ruténos) alakja. Szlavos hangzasi a Janko is (né-
hany sorral alabb), egy magyar pasztorfid inkabb Jancsi
vagy Jani. A Fedor-Dora alak még szojatéknak is felfog-
hato, mivel a Dora a Teodor név ndi alakja, s mindkettd
jelentése: Isten ajandéka.

Az eredeti szdveg és a modern atiras még tovabbi vitat-
hato kérdéscket vet fel, de ezekre mar nem kivanok itt
kitérni.

Dr. Sasvari Ldszlo

Tallozo
KAZINCZY FERENC: UTAZASIM
PANNONHALMA, 1831.
(1981. februari szamunk)

A Pannonhalma clnevezést a kozvélemeny altalaban Ka-
zinczy Ferencnek tulajdonitja, s 1823-at szoktak emleget-
ni a név elsd eléfordulisa évének. Valdban, Kazinczynak
1823. december 20-an Guzmicshoz irt levele cimlapjan ta-
lalkozunk a Pannonhalma névvel: Tisztelends Guzmics
Izidor Theoligiai Prafessor Urnak Pest, Gyér, Pannonhal-
mdn.

A Foldrajzi Nevek Etimologiai Szotara (Kiss Lajos,
1980) a Pannonhalma cimsza alatt nyilvan e levélre gon-
dolva irja: ... Pannonhegyé-t Kazinezy Ferenc formdlta di
Pannonhalmd-ra (vé. Széphalom). Ez évi februari szama-
ban a Vigilia Tallozo rovata a Kazinczy-szemelvény beve-
zetésében is ilyenképpen szob a kérdésrol.

De Guzmics Izidor kéziratos hagyatékanak malt évi uj-
rarendezése kdzben kideriilt. hogy korabbra visszamehe-
tiink a név eredetet illetden. Ugyanis o Guzmics ifjisdgd-



nak emlékei* felirattal ellatott kis levélcsomdban van
Guzmicsnak egy 1809-ben batyjahoz irt levele, amelyet
mar a Pannonhalma clnevezéssel keltez, A jellegzetes fa-
miliaris hangt levél befejezd részletét itt kozoljik:

...En ismét Gydri Professor maradiam, et tertiae Gram-
maticae scholam docebo, ac proin ducam meos. Az érdm he-
lyébe mellyét részént, ne hogy a' Francidk télem elragad-
Jak, részént mivel nagyon hibds volt 18 fr @’ Francidknak
vdrosunkba bé jovetele eldtt el adtam, most mdst vettem 35

Sforintokon, igen j6 drdt; az éra t.i. ugy sziikséges a Profes-

sornak, mint fél esztendds gyermeknek a 1éj. Kérlek édes
Bdtsim! &’ taval igért latogatdsod hajtsd végre még az idén,
mert hidd el igen ohajtlak mdr egyszer litni Holgyeddel,
azon ismeretlen atyafival, kit tisztelek, eggyiitt. Tisctelem,
és kezeit csokolom édes Atydnknak is, el-varom btet is vele-
tek! Mdr mdsodikat harangoztak ndlunk az ebédre, 15bbet
nem irhatok. Adjon Isten jo etyepetvét mindnydjunknak.
Elljetek boldogsagban, és szeressétek a' titeket szeretd
Izidort

Pannon” Halmdn Mindszent havdnak
23 napjin 1809

Ird meg, kaptad-e Levelemet, hdrom négy nap alant
Gydrbe leszek bizonnyal oda tituldld. A kis Palit is jovendd
Dedkomat tsokolom. de heszélleni elébb tanitsd meg ma-
gad. ..

Guzmics ekkor még csak fogadalmas novendék; az ak-
kori szokas szerint Gy&rott tanit a bencés rend gimnaziu-
maban, mint a levél latin betétjébd! tatjuk. a harmadik
grammatikai osztalyban.

A kovetkezd adat 11 évet varat magira 'S0 januar
1-én a Tudomanyos Gyiijtemény redactora, Thaisz And-
ras és kiadoja, Trattner Janos Tamas nyomtatott levelet
kiildenek Guzmicsnak (és nyilvan mas tudds férfiaknak
is), melyben kérik, hogy idérél idére bekiildends tudss Er-
tekezései s mds annak irdnydval megegyezé Munkdji altal
gyarapitani méltoztassék ezt a Nemzeti Literaturdnak gya-
rapitdsdra leghathatésabban térekeds Intézetet. A levél
kézzel irott cimzése:

Nagy Tiszteletd, Tudés Guzmics Izidor Urnak, a S:z.
Theologia Professordnak s @’ Tudomdnyok bardtjinak
Pannonhalmdn

Idérendben a bevezetdben mar idézett Kazinczy-levél, il-
letve a levél cinmrzése 1823-bol szarmazik. Guzmics 1824.
februar 9-én valaszol Kazinczynak, de ez a levél még Pan-
nonia hegyén kelt; csak 1824. marcius 15-én kelt ievelét ir-
ja igy ala: Pannonhalmadn. Ehhez az alairashoz Guzmics
csillagos jegyzetben ezt irja Kazinczynak:

halma erdntad dt szeretetembdl szdrmazott
még Pesten; azonban senki olly dllhatatosan nem él vele,
mint Trattner.

Guzmics 1812-1815 koz6tt a pesti kézponti papnevel6-
ben volt és az egyetemen hittudomanyi tanulmanyokat
végzett. O erre az idGre teszi 1824-ben a Pannonhalma név
sziiletését. Mint lattuk azonban, rosszul emlékszik: mar
1809-ben megsziiletett az elnevezés. Pesti tartozkodasa
alatt nyilvan feltjitotta, s ismerdsei korében kezdett a név
terjedni. A Kazinczyval folytatott levelezésben azutan
1824-t8l kezdve szinte altalanossa valik naluk.

Szabo Floris
f6konyvtaros
Pannonhalma

* Konyvtari jelzete: BK 127/ 11.

Haza és nagyvildg

zennay Andrds kitiintetése

A Magyar Népkoztarsasag Elndki Tanacsa Szennay
Andras pannonhalmi bencés féapatnak, a Hittudomanyi
Akadémia alapvetd hittudomanyi tanszéke professzora-
nak, a Teologia felelds szerkesztéjének az allam és a kato-
likus egyhaz egyiittmiikodésének fejlesztése, valamint a
bencés rend tarsadalmi beilleszkedése terén végzett kima-
gaslo tevékenysége elismeréseként, 60. sziiletésnapja alkal-
mabol a Magyar Népkoztarsasig Zaszlorendjét adoma-
nyozta.

A kitiintetést Losonczi Pal. az Elndki Tanacs elndke
jumius 1-én délel6tt adta at a Parlamentben. Jelen volt
Lékai Laszlo biboros, esztergomi érsek, a Magyar Kato-
likus Plispoki Kar elndke cs Miklos Imre allamtitkar, az
Allami Egyhaziigyi Hivatal elnoke.

Szentdgothai Janos a Pdpai Tudomdnyos Akadémia tagja

I1. Janos P4l papa majus 12-én a nemzetkdzi tudomanyos
élet tizenharom kivalo képviseldjét a Papai Tudomanyos
Akadémia tagjaiva nevezte ki. Koztiik Szentagothai Janos
egyetemi tanart, Kossuth- és Aliami-dijas orvosprofesz-
szort, a Magyar Tudomanyos Akadémia elndkét. 1970 6ta
mar volt egy magyar tagja az Akadémianak Szent-Gyorgyi
Albert Nobel-dijas professzor személyében, aki jelenleg az
Egyesiilt Allamokban &l és dolgozik. A Papai Tudomanyos
Akadémia a most kinevezett tudésokkal — szabalyzata
szerint — elérte teljes taglétszamat, a hetvenet. XII. Pius
papa rendelkezése érteimében az ,excellencias” cim jar
nekik.

SZAMUNK iROI

HATAR GYOZO ir6, kolts, szinikritikus, miifordito.
Londonban él. 1945 utan a kovetkezd munkai jelentek
meg Magyarorszagon: Liturgikon (versek, 1948); Helidne
(regény. 1948); Cinkekdnyv (mese, 1956). Legutobb, 1980.
novemberi szamunkban 0] verseibdl kozoltiink.

KESZEI ISTVAN kolts, Parizsban él. Versei lapunk
1980. aprilisi szamaban olvashatok.

NAGY KAZMER ujsagiro. ir6. Az én Ausztrdlidm cimii
kényve 1976-ban a Gondolat Kiadénal jelent meg. Mult
év decemberi szamunkban taldlhato ,.Azsiai teologia fe-
167" cimii irdsa.

TORDAI ZADOR filozofus, az MTA Filozofiai Intézeté-
nek tudomanyos munkatarsa. 1973. szeptemberi sza-
munkban irt tanulmanyt ,, Miért érdekli Ont, mint marxis-
tat, Teilhard de Chardin?” cimmel, melyet kés6bb Teil-
hard de Chardin Az emberi jelenség c. kdnyvének beveze-
tojeként a Gondolat Kiadé gondozasiban publikalt; a
konyv masodik kiadasa 1980-ban jelent meg.

Itt hivjuk fel olvasoink és az érdekl6dék figyelmét arra,
hogy lapunk régebbi szamai a Vigilia Kiad6hivatalaban
megvasirolhatok.
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