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GalFerenc

VI. PAL PAPA KORLEVELE
AZ OLTARISZENTSEGROL

1965. szeptember 3-4n jelent meg a Mysterium fidei szavakkal kez-
46d6 enciklika, amely felhivta a figyelmet néhany olyan Gjitasra, ame-
lyet egyes teolégusok az oltariszentségrél szold tanitasban és a vele kap-
csolatos kultuszban be akartak vezetni. A korlevél senkit nem itél el,
nem tesz Uj megallapitidsokat, hanem kifejti a hagyomanyos kinyilatkoz-
tatott tanitast és megismétli az I. Vatikdni zsinat kijelentését, hogy a
dogmak kifejtésében, magyardzataban nem szabad az eredeti értelmet
megvaltoztatni. A holland plisp6ki kar mar néhany hénappal elébb, ma-
jus 9-én, hasonld tartalmu kérlevelet olvastatott fel a templomokban.
Intézkedéstikben fel lehetett ismerni a zsinat szellemét. Nem a Szent
Officiumot kérik fel kozbelépésre — amely hagyoméanyaihoz hiven leg-
[6ljebb indexre tette volna a téves tanitast tartalmazo irasokat —; ha-
nem apostoli kiildetésiik tudatdban maguk szélnak papjaikhoz és hiveik-
hez. Ugy latszik azonban, hogy az ligy fontossaga miatt a papa is szik-
ségét érezte a szélesebbkori figyelmeztetésnek.

Az enciklikdt kivalto elézmények

A modern filozéfia és szellemi élet hatasa alatt a teolégusok igye-
keznek a régi arisztoteleszi-szenttamasi terminolégiat kiegésziteni, élet-
tel megtolteni. A torekvésbe természetesen néha tulzasok is besziiréd-
nek. Az ugynevezett egzisztencidlis fenomenolégia az embert példaul el-
s6sorban nem értelmes természete, hanem személyisége szerint itéli meg.
Kétségtelen, hogy a személyiség alapja az értelmes természet. Ezt en-
nek az iranyzatnak képviseldi is feltételezik, de nem ezt a sztatikus lé-
nyeget nézik, hanem az ember személyi viszonyat keresik Istenhez, em-
bertarsakhoz és a vilaghoz. Az ember igazi lényegét ebben a mozgal-
mas, dinamikus viszonyuldsban latjak. En-link akkor talal /magara —
tgymond —, ha szembedll egy Te-vel, mert a személy velejardja a nyi-
tottsdg, a kapesolatkeresés. Az abszolut Te az ember szidmara csak Isten
lehet, eldtte valik igazan személlyé, eldtte taldlja meg Onmagat. Az em-
beri lényeg kiaknazasdhoz olyan életnyilvanulasokat kell elemezni, ame-
lyek mint kozdsségi lényt jellemeznek benniinket: tobbi kozott a nyel-
vet, munkat, sportot, nemiséget, szérakozast.

Az egzisztencidlis fenomenolégia sz6sz6loi — moédszeriikhéz hiven
~— az eucharisztiat szivesen tekintik az Ur vacsorajanak (1. Kor. 11,20).
Szentségi és aldozati jellegénél fontosabb szamukra'a ,lakoma a felta-
madt Udvozitével”, ahol Krisztus a vendéglaté szerepét tolti be. Jelenléte
elsésorban a kozbdsségnek szo6l, ahogy megigérte: ,,Ahol ketten-harman
osszegyllnek az én nevemben, veliikk vagyok” (Mt. 18,20). A kenyér és
a bor a Krisztus kezéb6l vett szentségi adoméany. Az étel és ital a min-
dennapi életben is a vendéglaté szeretetének a jele, a kenyér és a bor
tehat az utols6 vacsoran és a misében Krisztus kegyelmét, szeretetét
jelenti, realizalja. Az oltirra tett adomény olyan értelemben azonos
Krisztussal, amilyen mértékben 6 azonositja magéat vele. '

Az Uj magyarazat tobb teologusnal jelentkezett Hollandiaban, Fran-
ciaorszagban, Németorszagban és Anglidban. Legmesszebbre ment a hol-
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land jezsuita, Schoonenberg, és a kapucinus L. Smits. A klfejteunel az
6 ir8saikat vessziik figyelembe.

Szerintilk az eucharisztia walésiga a feltamadt Krisztus személyes
jelenléte. A kenyér és a bor lényegének  atvaltozasat, az atlényegiilést
nem tartjak kifejezének, mert eltargyiasitja Krisztus jelenlétét, mar pe-
dig szdmunkra a személyes kapcsolat a fontos. Beszélhetink tér szerinti
és személyes jelenlétrdl. Az elsénél csak helyileg van jelen valaki, a ma-
sodiknal szemelyes kapecsolat szerint. Ha a kapesolat kélestnos, a jelen-
lét erds és eleven: a személyek egységet alkotnak, de az edyedl dnalls-
sig nem vész el. Sziikséges, hogy a személy szabad elhatarozassal adja
magat, szellemileg taruljon ki a masik el6tt, de egyediségét is tartsa
meg. Gondolat és akaras szerint jelen lehet valaki akkor is, ha térben
tavol van, mégis akkor teljes a jelenlét, ha testileg és személyileg egyiitt
vannak, ‘

Krisztus, mint isteni személy, foldi életében tér és hely szerint is
jelen volt kérnyezetében. Feltdmaddsa utdn azonban csak személy sze-
rint van jelen, még pedig mindeniitt, aho! hisznek benne. Igy van kbz-
tiink az eucharisztia unneplesenel is. Mar a kenyér és a bor atvaltozta-
tisa el6tt megjelenik 6véi korében, az eucharisztia azonban kozelebb
hozza 6t. Azért mondjuk; hogy a kenyér és a bor szine alatt valdsdgosan
jelen-van, mert megvaldsitja benniik jelenlétét. Aldozasnal a feltamadt
Krisztus el6tt allunk s 6 a kenyéren keresztiil testét nyujtja ‘eledeliil. Az
6 ajandékaban tébb valdosul meg, mint az emberekében. Az atvaltozas
nem. azt jelenti, hogy Krisztus leszall az égbdl és ‘a kenyér lényegének
helyére 1ép. A 1ét rendjében a kenyérben nem térténik valtozas, ellenben
a kenyér és a bor 1j jelentést, uj célt kap. Atlényegiilés helyett — mint
eléadjak — inkdabb jelentés-valtozasrol (transsignificatio) és cél-valiozas-
rol’ (transfinalisatio) kell beszélniink. A kenyér és a bor jelenti Krisztus
teljes onatadasat, hiszen az ajandékban 6nmagit kozli velliink. Az onat-
adas az ajandék kozvetitésével, a kenyér szine alatt térténik, amit ma-
gunkhoz vesziink. Ezért a kenyér fizikai valdsdgénak az atvaltozds utan
is meg kell maradnia, kiilonben nem lehetne az tnitadas jelképe és hor-
dozoja a szellemi lakoméan. Az ajandékozd azonositja magat az ajandék-
" kal, s az mintegy része lész testi valosaganak. Az eucharisztidban Krisz- .
tus megtestesiti szeretetét, dnmagat adja nekiink. Igazi &atlényeglilésrél
nem beszélhetiink, legfoljebb ilyen hasonlatot alkalmazhatunk: ahogya
megtestesiilésben Kri‘sz'tus emberi természete felvételt nyert az isteni
iszemély 1étmodjaba, de megmaradt emberi természetnek, Ggy a kenyér
és a bor, mint ajandék, felvételt nyer a feltamadt Krisztus 1étmoddjaba
és valamiképpen része lesz megdics§ilt testi valosdganak.

Ebbé6l az értelmezésbbl az kovetkeznék, hogy Krisztus csak addig
van- jelen, amig az adomanyt adja, tehat a misében és aldozasban. A ke-
nyér azonban megmarad kenyérnek, a bor bornak s a koézdsségi Gsszejo-
vetel megszlinésével Krisztus visszavonja személyi jelenlétét. Nincs tehat
értelme a kiilon szentségimadasnak €és az Ugynevezett maganmisének,
amit a pap a kozbsség részvétele nélkil mutat be, hiszen Krisztus a ko-
zosségnek igérte meg jelenlétét.

Nem ‘helyettesithetjiik az atlényegiilés tanat
A pépa az enciklikdban abbdl indul ki, hogy az oltariszentség az

egyhaz liturgidjanak koézéppontjaban all. Krisztus jelen van benne, meg-
ujitja keresztaldozatat és lelkiinkei taplalja, mint kegyelmi életforras.



Minden. téves magyarazat €s gyakorlat éppen most, a nagy liturgikus
megrﬁjhod,és idején, jovitehetetlen bajnak és nyugtalansignak lehet a for-
rasa. Ezért mint legfébb péasztor, kotelességének tartja a hagyomanyos
egyhazi tanitis hangsulyozasat. .

Senki nem kivetelheti maganak a jogot, hogy az egyhaznak egyezer
definidlt tételét tudatlanra vegye, vagy masképpen értelmezze. Nem le-
het példaul a kozosségl misét gy kiemelni, hogy mellette elvesszen a
maganmise jogosultsiga. Nem lehet a szentségi jelet ugy nyomatékozni,
mintha a jelkép — amit mindenki elismer az oltariszentségben — teljesen
kimeritené Krisztus jelenlétének modjat. Ez a megéllapitds azt jelenti,
hogy a kenyér és a bor mint étel és ital valéban jelképezi Krisztus sze-
retetét, de a jelképen tul az utolsé vacsoran elhangzott szavaira is gon-
dolrunk kell. Ha a kenyeret testének mondotta, ‘a bort pedig vérének, ak-
kor isteni szavira megtortént az atlényegiilés. Tehat nem csupan mint

ajandékezo vagy vendeglato van jelen, hanem valdésdgos embersége
szerint, P

Az eucharisziidban valéban beszélhetiink jelentés-vAaltozésrol és cél-
valtczasrdl, hiszen ami eddig kenyér és bor, azaz termésrzetes taplalék
volt, annak mas lett a jelentése és célja. De ezzel a valtozassal nem he-
lyettesithetjik az atlényegiilés tanat, amit a Trentdi zsinat kifejezetten
mint dogmat tanit.

A korlevél nem vonja kélségbe az imént ismertelett szerzk johi-
szerm’jségét €s joakaratét. Kozelebb akarnak férkézni a mai ember lel-
kéhez és szeretnének hidat verni a hem-katolikus keresztények felé, akik
a kenyérben és borban kimondottan csak jelképet latnak. A trekvés
azonban magaval hozza a racionalizmus veszélyét. A természetfeletti
misztériumot nem szabad megkeriilnink. Mar Szent Bonaventura meg-
allapitotta: ,Nem az a nehézség, hogy Krisztus jelen van a szentségben,
mint jelképben, hanem az, hogy Ugy van jelen, mint az égben” (In IV.
Sent. dist. X. ¢q. 1.). Azt kell elfogadnunk, amit az egyhazbsm tanitanak
és hisznek, s olyan kifejezésmédot kell hasznilnunk, ami a misztériumot
-helyesen irja le. A dogmak megszovegezésénél hasznalt kifejezésmodot az
egyhadz évszdzados faradozdsa a Szentlélek irdnyitidsa mellett alakitotta
ki, s a zsinatok jévahagytik. Azt sem egyéni elgondolds, sem valamilyen
Uj tudomény Urligye alatt nem szabad megmasitani. Az enciklika szé=
szerint ezeket mondje: ,,A dogmak meghatarozasanal hasznilt formulak
nincsenek egy-egy kultirkorhoz, a tudoméanyos haladés ilyen vagy olyan
fokéhoz, ehhez vagy ahhoz a teolégiai iskola véleményéhez kotve, ha-
nem azt fejezik ki, amit az emberi szellem a valdsagrol egyetemes és
szikségszerd tapasztalassal megismer, s megfelel§ és” hatirozott szavak-
kal megjeldl, a kifejezéseket pedig a mindennapi és az iskoldzott nyelv-
bél kolesonzi. Ezért a formulak minden hely és kor embere szamara ért-
het6k.” A dogmaknal tehat meg kell tartani azt a jelentést, amit az egy-
haz egyszer érvényesnek mondott. Fejlédés csak abban az irdnyban le-

hetséges, hogy az értelmet melyebben nagyobb Osszefliggésekben meg-
vildgitsa.

_Objektiv kegyelmi értékek a misében

A misében Krisztus keresztdldozata ujul meg és kidrad kegyelmi
ereje a bundk eltorlésére. Krisztus vérével szentelte meg az Gjszévetsé-
get és a mise ennek a sz&vetségnek a pecsétje. Az egyhaz az apostoli idék
ota igy ¢rielmezte a misét, s mint dldozatot bemutatta él6kért és holta-
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kért. Amikor az egyhdz bemutatja az ildozatot, maga is aldozatta valik
mint a fének, Krisztusnak titokzatos teste. KrLsztus maga akarta, hogy
aldozata szuntelenul megujuljon, azért rendelte a hierarchikus papsagot.

A maganmise jogosultsagat a korlevél igy fejti ki: A mise mindig
Krisztusnak és az egyhaznak a cselekménye, nem magana]tatosség, ezért
megvan a kozosségi hatdsa. Az egyhaz minden misében magat is felajanlja
egyetemes aldozatul és a keresztidldozat végtelen kegyeln‘u erejét az
egesz vilagra alkalmazza. Bar a miséhez hozzatartozik a hivek szamos
és gyakori jelenléte, mégsem kifogasolhaté a szokas, hogy a pap csupan
egy segédkezd hivd jelenléiében mutatja be, hiszen a kegyelem rajta ki-
vill minden hivére és minden emberre kiarad. A maganmise tehat két-
ségteleniil tobbet jelent, rmint ha a pap egy kozosségi misén jelen van és
megaldozik.

Teologial nyelven kifejezve magunkat, azt mondhatjuk, hogy a mi-
sében, mint valésidgos aldozatban, objektiv kegyelmi értékek rejlenck. s
ez fuggetlen a hivek létszamatol Ahol bemu’tat;ak a misét, ott mindig
az egeész egyhdzat képviselik.

Valésagos jelenlét

Krisztus a misében vér nélkiil aldozza fel magat, amennyiben ke-
resztaldozatat megeleveniti és lidvszerzé erejét kidrasztja. Mindez akkor
megy végbe, amikor az atvaltoztatas szavaira szentségileg megjelenik
és magat a kenyér és bor szine alatt taplalékul adja. Az &4ldozat és a
szentség az eucharisztidban nem valaszthato szét. Azért lehet valdsagos
aldozat, mert a kenyer és bor szine alatt valosagos teste és vére van je-
len. A kenyér és a ber Aivaltozdsat nevezi az egyhaz atlényegiilésnek.
A jelenlétnek ez a médja minden mast felilmul.

. Krisztus ugyanis tobbféleképpen van jelen egyhdzaban. Az iméd-
kozé egyhézban jelen van, mint 6. Vele egytitt imadkozunk, de mint
isteni személyt, 6t is imadjuk. Jelen van akkor is, amikor egyhéza az ir-
galmassdg cselekedeteit gyakorolja. Az egyhazon keresztil ¢ mutatja
meg szeretetét az emberiségnek. Jelen van a vandorokx gyilekezetében
és az orok haza felé vezet benniinket, amikor a hit dltal a sziviinkben
" lakik, Jelen van az evangélium hirdetésében, hiszen az egyhaz 6t hirdeti
és az 6 felhatalmazdsa alapjan fordul az emberek felé. Az egyhaz kor-
méanyzo6 hatalma szintén téle ered és istenemberi iranyitasa alatt all. Je-
len van tovabba, amikor az egyhaz az aldozatat bemutatja és a szent-
ségelcet kiszoldaltatja A szentségek az 6 tettei: a kilsé cselekményt az
egyhaz hajtja végre, de a kegyelem tdle jon.

Sokkal tokéletesebb moédon van azonban jelen edyhazaban az oltari-
szentség révén. Itt valdsigos jelenlétrdl beszélink. Nem mintha a tdbbi
szentségben nem valdsagosan miikodnék. Az eucharisztian azonban nem
csupan megszentelé ereje folyik at, hanem jelen van benne istenemberi
valésagaban, még pedig maradandéan. Tehat téved, aki csak a feltamadt
Krisztus testének valamilyen szellemi (pneumatikus) jelenlétérél beszél,
vagy a jelkép hatarai koézé szoritja jelenlétét, mintha az oltariszentség
nem 4llana egyébbsl, mint Krisztus szellemi jelenlétének és a misztikus
test tagjaival vald benséséges kapcsolatanak hatékony jelébél.

Tagadhatatlan, hogy az eucharisztia jelkép-jellegérol az atyak sok-
szor sz0lnak és a Trentdi zsinat is az ,,egység és szeretet jelképének ne-
vezi, amellyel Krisztus egyhdzanak tagjait egybe akarta kapcsolni”. Sé4
mar Szent Pal kijelentette, hogy -, mivel a kenyér egy, mindnyadjan egy
testet alkotunk, akik ebben az egy kenyérben részesediink” (1 Kor. 10,17).



Azonban ha a jelkép segit is annak megértésében, hogy a szentség
hatasa a misztikus test egysége, mégsem magyarazza meg teljesen a lé-
nyeget, ami altal az eucharisztia a tobbi szentségtdl kiilldnboézik. Lényeg-
nek kezdett8l fogva azt tartottdk, hogy ,jelen van Krisztus teste és vére,
aki biineinkért szenvedett és akit az Atya josdga f6ltAmasztott” (Antio- -
chiai Szent Igndc levele a szmirnai egyhdzhoz). A Trentéi zsinat fogalma-
zasa szerint Jézus Krisztus ,igazan, valésagosan és lényeg szerint jelen
van az érzékelhetd szinek alatt”. A tanité és imadkozé egyhaz mindig igy
gondolkozott az oltariszentségrél. Az eucharisztidban ugyanaz a Krisztus
van jelen; aki az Atya jobbjan megdicséiilt. Ami a kenyeret kenyérré, a
bort borra tette, vagyis a bensd lényeg, egészen és maradék nélkil atval-
tozik Krisztus testévé, illetbleg vérévé, Ezt a valtozdst nevezi az egy-
haz atlényegiilésnek. Mivel pedig Krisztus egy és oszthatatlan, azért
mindegyik szin alatt jelen van egész megdics6iilt © emberségével, .ugy
zhogy embersége felvételt nyert az isteni személy egységébe. Annak az
Istennek ereje eszkézli az atvéaltozast, aki kezdett6l fogva mindent sem-
mibél teremtett. Ha tud teremteni, a meglévit is atvaltoztathat]a egy
magasabbrendli valosagga.

Az eoltiriszentség imadasa

Az atvaltozas és Krisztus jelenléte miatt az egyhaz a misében és a
misén kivil imadja az oltarlszen’useget Mar Szent Agoston azt mondja
az aldozokrdl: ,,Senki sem eszi ezt a kenyeret gy, hogy elébb ne imadta
volna” (In Ps. 98,9). A korlevél azért hangsilyozza az oltariszentség ima-
dasat, mivel az \jabb magyardzék csak Krisztus atmeneti jelenlétérsl
beszélnek, nem atlényegilésrél. Pedig a kultusznak szdamtalan nyoma van
az apostolok idejetél kezdve. A hivek vigyaztak, hogy még morzsik se
vesszenek el belSle, s ha magukkal hazavitték, mélto helyet jeloltek ki
szamara, foleg pedig ligyeltek, hogy tlszteletlenseg ne érje. Az imadas
legfenyesebb bizonyitéka az Urnapjanak iinneplése évszazadok o6ta. A
kultuszt nem korldtozni, hanem folytatni és eleveniteni kell. A hivek te-
vékenyen kapcsolédjanak bele a misedldozatba, jaruljanak a szentaldo-
zashoz, végezzenek szentséglatogatdst, mutassik ki halajukat és szerete-
tiket. Krisztus jelenléte a keresztény népnek kiilonleges természetfeletti
méltosagot ad. Nem csupin az aldozas pillanataban van koztiink, hanem
allandoéan, s ezzel megvalosult a proféta altal hirdetett Emmanuel-gondo-
lat, hogy Isten veliink van. Alakitja erkélesi magatartasunkat, tokélete-
siti az erényt, vigasztalja a szomorkodékat, erbsiti a gyengéket és min-
denkit hiv kodvetésére.

Krisztus az oltariszentségben kozpontja az egyhazkozsegnek az egy-
hazi intézményeknek, az egyetemes egyhdznak és az emberlsegnek Eb-
rentartja a gondolatot, hogy ha 6 aldozat lett értiink, akkor mi is éljiink -
egymasért. Tisztelete szocidlis szeretetet alakit ki benm'in\k. Aki hozza
kozeledik és 6t koveti, az adja magat dldozatul Istennek az egyhézi ké-
Z0sség javaért, egységéért, beke;eert O az egyhaz feje és egységének jel-
képe, tble kell kérniink azt is, hogy az elszakadt testvérek a kézés oltar-
hoz visszataldljanak. A papa mindenkinek ajanlja az egyhaz egyseégeert
valo imat, f6ként azonban azoknak a szerzeteseknek, akik az 6rék ima-
dast valasztottak hivatasul. Orommel emliti meg, hogy a keleti egyhaz
az oltériszentségbe vetett hitét mindvégig sértetleniil megtartotta és an-
nak teolégiéjéban és liturgiajdban allandodan kifejezést ad. -

Az enciklika befejezésében a papa kéri Szliz Marianak és az Osszes
szenteknek kozbenjdrasat, hogy a kozos Rit és az eucharisztikus kultusz
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alapjdn jojjon létre a keresztények egysége. Eppen ez a befejezés mu-
tatja, hogy a korlevél tébbet akart, mint egy veszélyesnek indulé teolo-
giai' magyarazatot elfojtani. Ugy a]_htJa elénk az egyhazi tanitast, hogy
azt is elérje, amit Schoonenberg és Smits csak a misztérium feldldozasa-
val gondoltak elérhetfnek: a személyes Krisztus jelenlétének tudatosita- -
sat. Nemcsak jelképet hagyott rank, hanem szentségi modon ugyan, meé-
gis teljes valosigban jelen van kizottunk, azért biztosak lehetiink, hogy
evangéliuma alland6 gyiimodlesot terem és egyhiaza nem lesz hiitlen kil-
detéséhez. Ahhoz is van ereje, hogy egybegyljtse mindazokat, akik jo-

thiszemiileg keresik 8t.

—————————e

BITTEI LAJOS VERSEI

A NYARALAS SZONETTJEI

I
Filmfelvétel

- Balatonfiired —

Otszér tizezer gyertyafény
lobbanatlan vekité vihardban
pad fehérlik, elbtie virdgdgy van.
Pengék gyilnak a park gyepén.

Egy lany jon, jardsa kemény,

sarka sebet szar az 4t kavicsdban

s tdvozik, A fényszérdékban az dram
_ kihuny. Az éj sotét egén

lassan feleziistlik Ujra a hold

s holt hidegével végigtapogatja

az utat, ¢z dgydst és a padot,

majd minden szedett drnyékot elejt.

Szorosra zdrul fenn a lomb s alatta

II.
A szent"

— Borsos Mikldés szobra —
Tihany — Muzeum
Nincs arca. csak lényege van, nhogy
az egyik virdg olyen mint a mdsik.
Atvirrasztva az ihlet éjszakait
beporoztik a kristély csillagok.

Teljes a fo'rmaf beliilrél ragyecy

‘a hétiszta tény, a sziromba zdrt hit,

a gondolat. S ami van, testet ahit,
hdt vés6 s mdarvdny egymdsra csapott.

Nézem s lenyligoz. Tobbé ¢l nem engeg
a pillanat csoddja, mely a szentnek

‘jutott, hogy a titokkal egyesiilt és

kigyult mdmora fénylsé gléridja.
Tudom. erre a ldtomdsra vdgyva

Tetteg a kdabelkigydoktol a csend. helyettem is imadkozott a mﬁvés:&

I71.
Szivdrvdiny
— Tihany, ,,Rege” eszpresszo —

Micseda gices! E pdntlika-szivdarvany,
vdsdri pintes ivegre wvald.

S pont a kiOzepén egy fehér hajé
ring a hulldmok habos bébitdjan.

Mintha csak a mesebeli kirdlylany
fiirbdne itt és napba pukkano
szappanbuborékot fujna a t6
szelleme neéki, tul, Zamdrdi tdjan.

Nincs festében a foldnek oly bitangja,
ki e hatdsvaddszatot ecsetre
merészelné venni. Novekszik egyre,
mar diadaliv, Szantédrél Tihanyba
ér: nem lesz Bz0nviz. Az égi eskii
regéje. De micsoda kép. Remekmi!



Télegyhdzy Jozsef
JUBILARIS EMLEKEZES |
MATYAS KIRALY POZSONYI EGYETEMEROL

A most lezarult 1965-os ¢évben volt kerek Oiszdz esztendeje, hogy
torténelmiink egyik legkiemelkeddbb egyénisége, Mdtyds kiraly (1458 —
1490) megkezdte Pozsonyban (ma Bratislava) egy egyetem, az Academia
Istropolitana szervezésének munkélatait. A magyar kultirtgrténetnek
nem jelentéktelen eseménye ez, érdemes néhany figyelemre meélté moz-
zanatat felidézni.

Az egyetemszervezés jol beleillik Matyas szellemi alkatiba és mifive-
16dési politikajaba. O, mint a XV. szdzadi magyar humanizmus elsé’sza~
kasza legnagyobb szer'vezomndk Vitéz Jdnos, el8bb kirdlyi kancellar,
majd varadi plspok, kés6bb esztergomi érseknek neveltje, ennek egész
humanista lelkesedését atvette, s6t 0] lobogast nyert az benne fiatalsaga
hevétSl s az eurdpai humanuzmu;snak elémyomuld diadalatol.

Nem okozhat pillanatnyi fejtorést sem egyetemalapitdsinak miértje,
ha gondu]unk a mcmrendelesore keszult esztergoml remekmuvu atmenet1
araga wpenze\n honoralt kulfoldl “cudosalra irdira, mivészeire, latm &5 go-
rég klasszikusokbol taplalkozé onképzésére, s a legnagyobb &aldozatokkal
létrehozott vildghird Corviniana-konyvtardra. Ez utébbirél — elhagyva
udvari iréinak humanista dradastt magasztalasait — idézzlik csak a XVI.
szazad magyar kronikasanak, Székely Istvdnnmak tomor szavait: ,,To-
vibba ez (t. i. Matyas) nemcsak hadi dologban, hanem nemes tudoma-
nyoknak kovetésébe is igen dicsiretes vala. Kit megbizonyit a Budan
valé bibliothékanak csendltatasa, kibe egynehany ezer konyveket mind
e széles vilagrul begyu_)te'tott vala gorogul, zsidéul és dedkul megirat-
takat.”

- Thuréczinak magyar kronikaja €s Bonfininek szintén a magyar (és
persze ezen belil a Hunyadi-haz) torténetét targyazé dekdszai Matyas tor-
téneti érdeltlédésének — és ez ismét tipikusan humanista vonas — ih-
letésére keletkeztek. S ha mar szamitott a torténetszemlélet, bz is egye-
temalapitas felé mutatott. Hiszen egyetlen pillantds a kozelmultrd két
olyan el6djét mutatta egyetemszervezdnek, akiknek orszdaglasabol egy-
egy szalat maga is szeretett volna uralmaba belészéni. Az egyik volt az
oObudai egyetemet alapité Zsigmond kirdly, akitél azt tanulta, hogy a
magyar korona hordozdja is lehet a csészari méltosig elnyerdje; a masik
a picsi egyetemet alapité Nagy Lajos, akitél & nagy és ers uralom meg-
alkotasara kapott Gsztonzést.

Még kdzelebbi politikai inditékok sem hianyoztak kultirpolitikai ter-
véher, Matyas orszagat szellemileg is Onallésitani akarta, s a magyar ér-
telmiséget kivonni a kiiifoldi egyetemek befolyasa alol. Mig egyrészi nem
banta, s6t ‘eldsegitette alattvaloinak italiai egyetemeken vald tanulasat —
hiszen onnan virta a humanista-reneszansz szellem tovabbi terméke-
nyits bearadasit —, addig nem nézte kozdmbosen, hogy a hazai tanulé
ifjak masik nésze két vele ellenségeskedd uralkodchaznak székvirosaiban,
Bécsben és Krakkoban nyerje szellemi kiképzését s ezzel egytitt politi-
kai iskolazotisagat. A lengyel févarosban-a XV. szazad folyamin az egye-
temi hallgatéknak 10— 15%-a volt magyar. Béasben az egyetem alapi-
tasa 6ta oly magy volt a magyarorszigi hallgatok szama; hogy az egye-



tem 1366. évi szabalyzata szerint a negyedik, az 1384. évi szerint pedig
mar a harmadik kiilon egyetemi nemzetet, a Natio Hungaricd-t alkottak.
A politikai tervei miatt III. Frigyes német csaszérral és II. Kazmér len-
gvel kirallyal ellenségeskedésben é16 Matyas az orszag .jovendé vezetd
szellemi rétegét — érthetéen -— Béostl és Krakk6tol tavoltartani és
hazai egyetemen neveltetni akarta. De mert akkor az orszignak egye-
teme nem volt — Nagy Lajos és Zsigmond alapitédsai ekkordra elsor-
vadtak “—, ezért is kellett magat quetem alapitdsara elszdnnia, Ehhez
az akkori nemzetkozi szokasjog szerint a papa hozzajarulasafu is kérte.

. Jamus Pannonius snkeres kovetseg,]arasa

Nagyhboldogasszony napjan, 1464-ben haldlozott el Ancondban, egy
altala nagyszabastinak tervezett torok hadjirat elbestéjén, Magyarorszag
igaz joakardja, II. Pius papa. Egy hénappal kés6bb a velencei szdrmazaisu
Pietro Barbo biboros kerlilt Szent Péter székébe, II. Pdl (1464-—71) né-
ven. A magyarok akkor mindossze 24 éves kirélya, Matyas, tajékozodni
kivant: mik az 0j pépa tervei altalaban, fGleg az egyre szorongatobb t6-
rigk veszéllyel szemben és Magyarorszag irdnyaban? E célbdl kdvetseg
kiuldésére hatdrozta el magit.  Kovetsége az akkori reneszansz felfogis
szerint nem egy-két személybdl allt, hahem 300 fényi népes és fényes
kiildottségbbl. Elére az Italidban akkor mar ismert nevd koltst, Janus
Pannoniust, Pécs plispokeét (csalddi nevén Csezinicei Jdnost) és Rozgonyi
Jdnos erdélyi vajdat allitotta. Az egyhdazi és vildgi vezet6 méltdsagokhoz
aranyult a kiséret nagyszerisége. Utjdban mindeniitt nagy feltiinést kel-
. tett a magyar kiildéttségnek nemcsak nagy szama, hanem reneszanszkott
pompaja é a magukkal vitt joveretli aranypénzek bdokezli szérisa
is: Bisticci, a tud6s kényviré és okos konyvkereskeds, aki Firenzében
szemtantija volt atvonulasuknak, alig taldl szavakat csodalata kifeje-
zésére.

Az orszag févarosabol, Budardl 1465. februar 20-an induld kiddott-
ség az idGjaras zordsaga miatt lassan haladt és csak madjus elején érke-
zet. meg Romaba. Nemsokéra kihallgatason jelentek meg a papamal. A
targyalasok vezetbje, magyar részrél, Janus Pannonius volt. Az elsd ki-
hallgataskor a papahoz intézett rovid, de hatdsos beszédében kiralya id-
vizletét tolmdcsolta az Uj egyhdzfd trénralépte alkalmabol, masrészt ta-
mogatasat kérte a torok ellen tervezett Ujabb hadjarathoz. Egyben je-
lezte, hogy a tovdbbi kihallgatisok soran még tébb és fontos lgyet kivan
eléterjeszteni. Mindjart ez alkalommal kedvezd nyilatkozatot kapvan a
térok akcidhoz, megnivekedett batorsaggal terjesztette eld ujabb meg-
bizatisait. Ezek ko6zott legfontosabb volt egy magyar egyetem engedélye-
zésének lgye.

A majus 19-iki magénkihallgatdson terjesztette elé a kovet Matyas
kirdlynak eziranyu kérését. Ebben Matyss egyebek kozott ezeket irja:
»Magyarorszagon, jollehet terjedelmes és termékeny orszig, nincs egye-
tem (studium generale); miért is némelyek, akiknek volna hozza vale
esziik és a tudomanyok miivelésére alkalmasok lennének, vagy szegény-
ségiik vagy a nagy tavolsdg vagy az utak veszélyei vagy a nyelvbeli ne-
hézségék miatt nem mehetnek oly orszagokba, ahol egyetemek vannak,
nem kis karara az egyhdznak és a keresztény valldsnak, amelynek foleg
a hitetlenek szomszédsigiban levs teriileteken van sziiksége tanult fér-
fiakra. Miért is esedez Szentségednek és a romai szent egyhaznak buzgéd
fia, Matyas, Magyarorszag kiralya, hogy orszdgdnak valamelyik véarosa-



- ban vagy mas alkalmas helyen egyetemet (studium generale} allithassore
mindegyik fakultdssal, a tanarok fizetése, a kancellar, a szabdlyok, szo-
kasok és alkalmas rendelkezések tekintetében a bolognai egyetem min—
tajara (ad instar studii Bononiensis)...” Kérte még, hogy az uj egyetem:
élére kancellart allithasson, aki a szokasos feltételek mellett a hallgato—
‘kat az egyetemi fokozatokkal kitlintethesse, s &ltaldban is részesitse a
papa a szervezendd egyetem kancelldrjat, tanarait és tanuléit mindazon.
jogckban és kivaltsagokban, amelyeket a bolognai egyetem kancellarja,.
tanarai és tanuléi élveznek. ‘

A pipa Matyds kérésének minden pontjahoz hozzajarult, s ennek
jeléll sajat kezlleg irta r4d a kérvényre a bulla kiadasanak parancsat:
~Fiat ut petitur de creacione P’ — t6rténjék meg az alapitds Ggy, aho-
gyan azt kérik. Egyben atadatta a kérvényt kancelldridjanak, amely
ugyanazon naprol (majus 19) keltezve allitotta ki az engedélyezd papai
oklevelet. Annak jeléll, hogy a romai hezzdjarulas mindenben Matyas
kérésének megfelelben torténik, a pipa a maga linnepélyes okirataba a
magyar kiraly folyamodvanyat — némi stilaris modositdssal — a ma-
ga teljes egészében atvette. Egyetlen kikotése volt, hogy az 4j egyetem-—
nek a bolognai mintdjara szerkesztett szervezeti szabalyzatat megerssi-
tés végett utdlag fel kell terjeszteni hozza. Pécs ifju plispbke tehat az
egyetem alapitasa tekintetében (csakigy mint a tobbi politikai kérdé-
sekben is) teljes diplomaciai sikerrel tért vissza hazajaba. Az engedely
birtokaban megkezdédhetett az egyetem szervezése.

Miért éppen Pozsony ?

A szervezés nehéz feladatat a kiraly Vitéz Janos érsekre bizta, aki
azt két évi megfeszitett munkaval befejezéshez is juttatta.

Mindjart nagy gondot okozott azonban: hol allitsak fel az egyete-
met? Erre nézve forrasaink hallgatnak, igy taldlgatasokra vagyunk
utalva. Nem konnyl megfejteni, hogy miért nem esett a valasztas a régi
egyetemi varosra, Pécsre, vagy az orszag. févarosira, Budira, avagy a
primési székhelyre, Esztergomra, hanem éppen Pozsonyra. Egyik muilt—
szazadi kutatonk, Abel Jens, ugy véli: azért, mert Pozsony az orszagnak
a févaros utédn a legjelentékenyebb varesa volt, tovabba mert a viragzé
bécsi egyetem kozelsége buzditolag hathatott az egyetem tandraira és ta-
nuléira. Egy masik kutato, Csdszdr Mihdly, azt gondolja, hogy a székhely
kivalasztasa politikai meggondolasokbdl szarmazott. Ha ugyamis a ma-
gyar ifjakat tdvol akartdk tartani Béestdl és Krakk6tol, akkor olyan va-
rost kellett valasztani, amelyet a Bécsbe torekvd németajkuak s a Krak-
kéba jarsd északrésziek egyarant kozel értek. Ez pedig Pozsony volt. 56t
miutan a Natio Hungarica beosztottjai kézé tartoztak ekkor mdar Cseh-
és Morvaorszag és Szilézia tanuléi is, Matyas talan arra is szamitott, hogy
egy olyan kozeli varos szamdara, mint Pozsony, 6ket is megnyeri.

A magunk részérél inkabb vagyunk hajlandok azt hinni — amit az
egyetem gyors megsziinésének ténye is igazolni latszik —, hogy a kez-
detben egyilitthaladd, késdbb azonban eltérd torekvéseket képviseld ki-
raly és érsek. nem tudtak a székhely kérdésében megegyezni. Matyas Bu-
dat akarta, Vitéz Esztergomot, s az eredmény kompromisszum lett: sem
az enyém, sem a tied, hanem legyen egy harmadik: Pozsony. Hogy e folte—
vés nem alaptalan, igazolni latszik az a kdzOmbosség, amellyel Matyas vi-
seltetett a Vitéz érsek haldla utdn teng6dé egyetem sorsa irant. Semmi
jelét nem adia. hogy meg akarna menteni. Igen, mert 6 akart egyetemet,
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rde fiem Pozsonyban, hanem Budian. S valéban hozzi is fogott a budai
egyetem megteremiéséhez.

Szokatlan az ij egyetem elnevezése is. Nem Studium Generale, nem
Universitas Posoniensis, hanem: Academia Istropolitana. Az egyetetmek
‘kézépkori hivatalos elnevezése Studium Generale volt. Igy talaljuk ezt
hivatalos iratokban, jegyzdkoényvekben, periratokban, oklevelekben, é&v-
konyvekben. A ,,studium” sz6 egyformén jelentett tanulést, tanitést, el-
mélyilést, tudomanymivelést. Mellette a ,,generale” azt fejezte ki, hogy
olyan tanintézetr&l van sz6, amelynek szervezete €s-tanmenete orszigo-
kon feliili, egyetemes, megegyezik mas egyetemekével: Egyenranguak
egymas kozott, egyetemi fokozatot adomanyozhatnak, s akik ilyen f&-
‘iskolan végeznek, azoknak végzettsége egyforma érvénnyel bir minde-
miitt a vilagon. Csak késobb és f8leg nem hivatalos hasznalatban keriil
-elGtérbe az ,,universitas” megjelolés.

Nos, hogy a pozsonyi egyetemet alapitéi a mondottak ellenére is Aca-
-demia Istmpohtananak nevezték, nem masra mutat, mint arra, hogy Ma-
tyas karaly és Vitéz émsek tudat%an az 4j szellemnek, a huma.mzmus és
reneszansz mozgalmanak fellegvaraul szantdk az intézményt, aminek ki-
fejezéséiil a klasszikus gorog okor hires tanintézetének, a platoni Akadé-
midnak nevével ruhdztiak fel. Az Istropolitana szintén gordg oOsszetétel.
Az Istron (latinosan Ister) a Dundnak Okori gordég newve; a polis varost
jelent. Igy az Academia Istropolitana annyi mint ,,Dunamenti” vagy ,,Du-
navarosi Egyetem”. Hogy az 1j tanintézet valéban egyetem. mutatja az
is, hogy még a kissé féltékenykedd bécsi egyetem egykori irasos fel-
jegyzései is az Academia Istropolitanat mindig egyetemnek mondjak:
Universitas Histropolitandnak, Universitas Histroploensis-nek, kivétele-
sen: Universitas Posoniensis-nek is.

Anyagi megalapozas

Magatol értetédik, hogy a székhely kérdésének elddntése utan az
egyetem szervezését munkald érsek elsé feladatinak egy arra alkalmas
egyetemi éplilet megszerzését &s kelld felszerelését tekintette, A Pozsony-
ban azéta emlékiablaval megjeldlt Uun. Vertur-haznak egyik felét, amely
épp akkor szallott adtharamlés Gtjan a Gmaitel-6rokosokrol a koronara,
‘Matyas kirdly odaadta az Gj egyetem céljaira. Ez azonban nem latszott
clegendének, miért is Vitéz Janos megvasarolta hozza a Ventur-hdz ma-
sik felét, annak akkori tulajdonosatdl, hainburgi Jérger Léndritol 600
arahy forintért, ahogyan azt egy ma is meglévl addsvételi szerzddés bi-
zonyitja. Azt is kieszkOzOlte az érsek, hogy a pozsonyi prépostsagnak az
egyetem épililetével szomszédos telkét kiralyl engedéllyel az egyetemnek
adomanyozhassa.

A kiraly és érsek mellett Pozsony varosa sem riadt vissza az dldoza-
toktdl. Egykoru kamarai szdmadés-koényvébdl latjuk, hogy a varos 1467
augusztusaban és szeptemberében az épliletet, mely addig maganlaka-
sokul szolgalt, megfeleld kozépliletté alakittatta At és rendeztette be a
maga koltségén. Napl tételekben tetemes Gsszegeket folyodsitott e mun-
kalatokra: az épiilet tisztitisara, festésére, padok, székek, katedrak ké-
szitésére. A munkalatokhoz az anyagot is, a munkaerdt is a vdros adta.

Az egyetem tudomanyos munkdjahoz nem nélkiilézhette a kdnyvtart
és a csillagvizsgdlot. Es e ponton valik kiilondsen szembetinvé, hogy a
pozsonyi egyetem amlapité tényezdi koézott a kiraly, az érsek és a viros
mellett nem szabad megfeledkezni a negyedikrél, a pozsonyi tarsaskap-
talanrdl sem. Ez id6ben a varosban két tanintézet miitkodott: a kdptalani
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és a varosi 1sfkol.a Az elSbbinek mind anya,guakaan mind tanerdiben
hordozéja a kaptalan; az utébbindl az anyagi gondoskodas a vérosra ha-
Tult, de tanszemélyzetet a kaptalan adott. Az ottani iskolak tovabbfejlesz-
tesenek tekinthetd egyetem szintén ertsen ritidmaszkodott a kaptalanra.
Ennek egyetemet végzett tagjai tandri szerepkort kaptak, ugyariakkor
a kaptalan egyes javadalmakat egyetemi célokra forditott. Rendelke-
zésre bocsatotta a kaptalan a maga hosszii idén at nagy ,gondossago'al
fejlesztett konyvtarat is. Ez a konywtar, amint egy 1425-ik évi konyv-
jegyzékeébd]l kitlinik, az orszag legelsd gylijteményei kozé tartozott. A
kaptalan egyben, aldozatott nem sajnalva, hozzalatott konyvallominya-
nak az egyetem céljainak megfeleld kiegészitéséhez is. Erre vall a kKonyv-
tar gyors gazdagoddsa Gsnyomtatvanyokban, melyeknek kora nagyrészt
egybeesik az egyetem létesitésének idejével. Nagy érdeme volt ebben az
égyetem alkancellarjanak, Schonberg Gydrgy pozsonyi prépostnak. De
Matyéas kirdlynak is volt gondja az egyetem céljait szolgald kinyvek
gyarapitasdra. Egy olasz humanista (Virunius Ponticus) fennmaradt le-
velébdl értestilink Matyas olyan rendelkezésérdl, melyben meghagyja
konyvtarosianak, Ugoletti Tddénak, hogy szerezzen be konyveket mind

a budai Corviniana, mind a pozsonyi egyetem szamara, féleg hidnyzd
latm és gorég klasszikusokat.

Bar a pozsonyi egyetempek két kivilé csillagasz tanara (Regiomon-
tunus és Ilkusch) is volt, az id6 rovidsége miatt nem kerilt sor kildn
csillagvizsgalo feldllitasara. Ehelyett a templomtorony latta el a csil-
lagaszati megfigyeld szerepét, mint ahogyan a kaptalani templom sz2-
les tornyanak tagas szobdi szolgaltak konyvtari helyiségekiil is. Ami a
csillagaszati berendezések és miszerek beszerzéseit illeti, Matyast is
Vitézt is sokkal jobban érdekelték a csillagaszati megfigyelések és
eredmények, hogysem e tekintetben Aaldozatoktél riadtak wvolna vissza.
Vitéz mar el6bb is, Varadon, majd Esztergomban rendeztetett be sajat
hasznédlatara csillagvizsgdlét, Az egyetemn megszlintével a csillagaszati
milszerek — Matyais engedélyével — a lengyel szarmazédsu Ilkuschon
keresztiil a krakkoi egyetem konyvtaraba keriiltek.-

Az egyetem anyagi bézisanak kérdésében a forrasok meglehetésen
hallgatnak azokon kiviil, amiket fentebb e tekintetben elmondtunk. Ez
azt mutatja, hogy a szervezés e mozzanata nem nyert kelld elintézést.
A kotelezettségek biztositékat elsbsorban az esztergomi érsek személye
képezte. Innen is van az egyetem megrokkandsanak gyorsult iiteme az
4 haldla utdn. Természetesen nem szabad egy akkori és mai egyetem
koltségvetése koz6tt aranyositast keresni, mintahogy tanszékek és tan-
anyag tekintetében sem Aallhat fenn ilyen egybevetés. Ennek ellenére
elengedhetetlen lett volna a szilardabb anyagi megalapozas. Amikor 160
évvel kés6bb Pazmany Péter megalapitja a nagyszombati egyetemet,
ez az anyagi gondoskodas elsé helyen 4ll. 1635 mdéjus 12-én kelt ala-
pité oklevelében (érdekes, hogy ez is Pozsonyban kelt!) igazolja, hogy
az egyetem céljaira készpénzben atadott 60.000 forintot, tovabbi 40.000
forintnyi kintlevé kovetelését pedig ugyane oélra lekdti. Utddai Gjabb
alapokkal siettek az 111Lezmeny erGsitésére. Ehhez hasonlo szildrd anyagi
megalapozas a pozsonyi egyetemnél elmaradt.

Jelképes megnyitas Esztergomban

Jol tudta a szervezést végzé Vitéz Janos hogy az uj egyetem tudo-
manyos presziizse, versenyképessége és vonzo ereje elsSsorban ‘t,a.naral—
nak min6éségétsl fligg, miért is nagy gondjat képezte jo tanari kar &sz-

11



szeallita Sek  gondot, utdnajarast és anyagi aldozatot kivanéd feladat
volt ‘ez, vallalta ¢és faradozdsat siker kisérte.

Regiomontanus mondja el eurdpai hirtivé valt csillagaszati miive
ajanlasiban, hogy maga az esztergomi érsek hivta 6t meg Pozsonyba
a bécsi egyetemrSl. Az els§ tanari csoportnak Pozsonyba érkezésekor
Vitéz levéllel keresi fel a varosi tandcsot, melyben tobbek kozt ezeket
irja: ,Rovid id6 mulva jonni fognak még mas doktorok is, akiknek meg-
nyerése végett megbizottakat kiildtiink egyrészt Italidba, masrészt
Franciaorszagba.” A bécsi egyetemmel is folytatott levelezést tanarok
szerzése ligyében. A bécsi hittudomanyi kar 1469-es jegyzdkonyve em-
liti, hogy az esztergomi érsek engedélyt kért Gruber Mdtyds és Koch
Lérine bécsi doktorok elbocsatasahoz és elbadasok tartasahoz.

Az akkori postai és kozlekedési viszonyok kozodtt a tanarok felké-
rése €s megérkezése nem ment gyorsan. Az egyetem létesitésére vonat-
koz6 papai engedély elnyerése utdn keét év kellett, mig a meghivott ta-
narok egybesereglettek. Az egymas utan érkezd kiilfoldi tudédsokat az
egyetem megnyitasdig Vitéz érsek maga koéré gyljtétte Esztergomban,
ahol élénk tudomédnyos €élet alakult ki. Egyik-mésik kozilik az érsek-
t6l kapott megbizatison dolgozott, igy Regiomontamws is.

Az egyetem szimbolikus megnyitasa, inauguriciéja az érseki szék-
helyen, Esztergomban tortént 1467 junius 20-dn. Szinte a régi réomai
id6k ,,augurivma’”, jovéjéslasa lett belble. E napon az érsek az udvara-
ban tartozkoddé két csillagdsszal megfigyeltette a csillagok allasat az
-egyetem jovojét illetOleg. Az errdl felvett horoszkép mésolata most is
megvan a bécsi varosi konyvtar 1467-ben késziilt Plinius-kodexének
utolsé lapjan. A csillagok az egyetemnek fényes jovét josoltak. A ki-
raly és az érsek igy reményteljes bizakodédssal adtak at az Uj intézményt
rendelkezésének. .

A tanarok elsé csoportja ugyanazon év julius 7-én, a masodik két
héttel késbbb érkezett meg Pozsonyba. Az érsek kisérd levélben kérte
a varosi hatésigot, hogy az érkezd tanarokat és tanuldkat kell§ tiszte-
lettel fogadja, ne engedje, hogy nekik barki is kellemetlenséget okozzon,
és védje meg az Apostoli Szék altal az egyetemnek é§ tagjainak enge-
délyezett kivaltsagokat. .

Az érseki levél megtette hatdsat. A varosi magisztratus, élén Walch
Istodn polgarmesterrel, a professzorokat lUnnepélyesen fogadta és tisz-
teletitkre diszebédet adott. De mert még folytak az egyetemi épiilet be-
rendezési munkalatai, az eléadasok csak oktoberben kezdédhettek el

Regiompntanus a bolesészeti karban

Az induld pozsonyi egyetem teljes tandri karat nem ismerjik, né-
hanyuknak neve azonban fennmaradt. Megallapithatjuk, hogy nemzet-
kozi Osszetételben és hirnevességben nem volt hidny. Német-, Lengyel-,
Olasz- és Franciaorszag adta 6ket az 1] magyar egyetemnek.

A bolesészeli kar (artes liberales) és az egész egyetem legfébb hi-
ressége Joannes Regiomontanus volt (humanista én-névadas, sziilévarosa~ -
nak, Konigsbergnek latinositasaval, csalddi meve: Miiller). A lipesei, majd
a bécsi egyetemen tanult. Iit mestere a kivald csillagasz és szakird, Georg
Peuerbach volt, aki nagytehetségli tanitvanyit a boleseleti magiszterség
megszerzése utdn maga mellé vette tanarsegédnek. Regiomontanus koz-
ben elsajatitotta az akkor Beécsben tartézkodd gorég humanista tudds-
161, a késtbbi biborostél, Bessariontdl a gdrég nyelv ismeretét és szoros
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frigyre lépett a humanizmusnak ismert szellemi iranyzattal. Mesterének
halala utan, Bessarion biboros hivasara 1462-ben Itilidba ment, tobb
egyetemen elSadasokat tartott, csillagaszati megfigyeléseket végzett, s
ujabb latin és gorég mennyiségtani és csillagaszati kéziratok- utan ku-
tatott. Gazdag szellemi kinecsek birtokdaban, eurdpai hirnévt6l ovezve
tért vissza Bécsbe. Itt érte régi partfogéjanak, Vitéz érseknek meghi-
vasa a pozsonyi egyetemre, ahol a quadrivium targyait (kéztik a csilla-
paszatot) kellett elbadnia. Katedrajat mindjart az egyetem megnyitasa-
kor elfoglalta, miutan el6zéleg mar hosszabb id6t toltott az érsek esz-
tergomi udvardban. Pozsonyl miikédése négy évig tartott. Vitéz akkor
a Matyas elleni szovetkezésben elbukott, s ezzel egyiitt partfogoltja,
Regiomontanus is bizonytalannak latta jovojét Magyarorszagon. Matyas
ugyan biztositotta kegyeirdl, konyvtara kezelésével akarta megbizni,
200 aranyforintnyi fénves évjaradékot igért neki, de nem birhatta ma-
radasra. Miutan 1471 marcius 15-én még megjelent buesildtdgatison
Esztergomban Vitéz Janosnal, Nlrnbergbe tavozott, ahol a csillagiszat-
nak és irodalmi munkéssaganak élt. Mindez kora els6 mennyiségtani és
csillagaszati tudésanak hirnevét szerezte meg neki. Ezért IV. Sixtus papa
meghivta Rémaba a naptarjevitds munkalataira. E nagyszabasu feladat
eldkésziileted kozben érte ott 1476-ban véaratlanul a haldl, alig 41 éves
koraban.

Nagyaranyu szakirodalmi mikodésébdl csak a magyar vonatkoza-
suakat emlitjiik. Vitéz érsek tadmogatdsaval s tanaraval, Peuerbachhal
egylitt adta ki Ptolemaios Osszes miiveinek 1j, kritikai kiadasat. (Megje-
lent elészbr Velencében, 1496). Talan legjelentSsebb miive a Tabulae
Directionum (mas néven: Ludus Pannoniensis), mely az égitestek palya-
idnak javitott szamitédsait tartalmazza. E mivét Esztergomban, Vitéz
Janos vendégeként készitette, ezért is azt egy lendiiletes levélben neki
ajanlotta. Az ajanlast visszavonni akkor sem latta szikségesnek, ami-
kor a mii 1475-ben Niirnbergben megjelent, bar egykori partfogéja, Vi-
téz érsek akkor mar harom éve halott volt. Ez a munkaja az égitestek
palyainak szamitisdban két évszazadon 4t nélkiilozhetetlen eszkoz volt.
¥z magyarazza, hogy mar kinyomtatasa elStt kéziratban elterjedt, tébb
eurdpai konyvtar ma is érzi egyes példanyait. Els6 kiadasat, be egészen
a XVII. szazadig, még nyole mds kovette. Szamitdsal mar vele meglat-
tattak a Ptolemeuszi-rendszer hibait, s mert konyvét Esztergomban irta,
talan éppen Magyarorszag volt az elsé hely, ahol az Ujkori csillagaszat
tudomanyforditéo elméletét eldszor hirdették. Muave kéziratban megvolt
a krakkéi egyetemen is, ott akadt kezébe a lengyel Copernicusnak, a ké-
sGbbi frauenburgi kanonoknak, aki az elméletet tokéletesitve megindi-
totta az asztronomia forradalmi datalakuldsit. Van magyar vonatkozasa
csillagészati Naptdra-nak (Kalendarium Novum) is: szintén hazdnkban
késziilt. Elsd niirnbergi kiaddsat még a XV. vzazadban hérom mais la-
tin, majd egy olasz, aztin harom német kiadas kovette, 1590-ben Ko-
lozsvart magyarul is megjelent. Hazal vonatkozassal bir negyedik mive
is: Tabulae et problemata primi mobilis... Ennek ajanlasdt Matyas ki-
ralyunk fogadta el és jutalmazta. Pozsonyban irédott tobb kiadasa is-
meretes.

A Dbblesészeti kar tanara volt Ilkusch Mdrton is, lengyel fold szii-
16tte. A krakkdi egyetemen tanult, a szabadmiuivészetek doktora volt mar,
de a hit- és orvostudomanyoknak még csak hallgatéja, amikor meghi-
vast kapott a pozsonyi egyetemre. Esztergomban segédkezett Regiomon-
tanusnak a Tabulae Directionum szerkesztésében. Az egyetem megnyi-
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tasakor azonnal Pozsonyba érkezett, & a quadrivium egyik tandra lett.
Lassanként t5bb egyha21 ]avad.almat kapott hazdnkban. ‘A pozsonyi
egyetern megszinése utdn Matysas budai f6iskoldjan tanitott. A kiraly
haldla utdn, 1490-ben visszatért Krakkoba. Szaktargyat, Regiomonta-
nus egzakt irdnyaval szemben, inkdbb a hagyomanyos asztroldgia szel-
lemében muvelte s babonis jéslisokra alkalmazta. Vitéz érsek, még in-
kabb Mityas kirdly nagyon megbizott joslataiban, valésidgos udvari csil-
lagjosként alkalmazta. Keéziratait és miszereit a krakkoi egyetem 6rizte:
meg. Ercbsl készitett foldgombje napjamklg fennmaradt.

Mas ismert tanirok

Amikor a jogi kar.egyetlen ismert nevil tanarat bemutatjuk, meg
kell emliteniink, hogy Matyas, a reneszinsz szellemének és az antik vi-
lag tiszteletének hatésa alatt azzal a tervvel foglalkozott, hogy az addig
hasznalatban levé magyar szokasjog helyett bevezeti a romai jogot. Ezt
pozsonyi egyetemének is egyik hivatasaul szédnta. Ez diddben szerte
.Eurépaban megerdsddott a rémai jog recepcidjanak mozgalma s ehhez
igazodott a magyar kirdly is. Kisérlete azonban nem jart sikerrel. Ki-
adott torvénytaraban csak a rendszerezésben mutatkozik a réomai jog ha-
tdsa, materidlis tételeiben meg kellett ériznie a magyar -jogot.

A pozsonyi egyetem egyetlen ismert nevii jogtanara Joannes Gat-
tus, filozéfus, jogasz és hittudds, olasz szarmazasi dominikanus, aki els-
zbleg a firenzei, ferrarai és bolognai egyetemeken tanitott, s Vitéz ér-
sek meghivdsira jott hazénkba. Képzettségében kissé elbizakodott fu-
dés, akit Matyas egy teoldgiai vita alkalmdval fényesen legydzott. A po-
zsonyi egyetemen négy évig tanitott, aztdn Szicilidba ment, ahol elébb
apat lett, majd 1484-ben mint plispék halt meg.

Az orvostudomanyi karnak is csak egyetlen tanarat ismerjiikk: Péter
magisztert, a szabadmfiivészetek és orvostudomany doktorat. ,,Magister
Petrus doctor crtium et medicinae” — irja réla Vitéz Janos a Pozsony
varcsahoz intézett levelében. -Szarmazisarol, tanulmanyairdl, korabbi
szereplésérdl nincsenek adataink. Az orvostudomanyok két vezérlo egye-
teme a kozépkorban az italiai Salerno és a {ranciaorszagi Montpellier.
Masutt mindossze egy-két tanszéket allitottak fel, melyeken csak elmé-
leti fejtegetés folyt. Nem volt még ismert az orvosképzés mai klinikai
rendszere, az elmélet és gya.korlat egylittes tanitasa.

A whlttudomanyl karrél négy tanart ismerink. Az egyﬂ( hazankfia,
Koch Lérine, a szepesmegyei Krompach szilotte. 1441-ben iratkozott be
a bécsi egyetemre. Még 12 év mulva is ott taldljuk. Ekkor ugyan mar
a bolesészet doktora és tandr, de még a hittudomanyck hallgatéja. Koz-
ben a bécsi Egyetemi-templom hitszénoka is. Mikor Vitéz 1468-ban meg-
hivta Pozsonyba teologiai tanarnak, ehhez a bécsi fakultis engedélye
is kellett, mert még nem volt meg a megfeleld teologiai fokozata; kérte
még azt is, hogy ne csak egzegetikai magyarazatokat tarthasson — 13-
vén még csak borostydnos —, hanem dttérhessen Petrus Lombardus Sen-
tentidinak magyardzaidra is (amihez mar magiszteri fokozat kellett).
A kérést Bécs azzal a zaradékkal teljesitette, hogy Koch elbadasainak
harmadik folyamét mar Bécsben kell megtartania. S valéban, 1471 feb-
ruarjadban mar ismét Bécsben tanit. Két év mulva nyerte el a magisz-
terséget, most mar johetett volna haza, hogy mint rendas tanir mi-
kodjek, de erre mar nem keriithetett sor, mert ugyanazon évben meg-
halt. Van egy keéziratos, kiadatlan mive a bécsi skot benctscknél: Me-
moriale Vitae S. Martini episcopi. .
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Misik teologiai tanar a Huttendorfbol szarmazo6 Nikolaus Schricker,
a bédsi egyetem végzettje, pozsonyi kanonok. A harmadik  a szintén Bécs—
ben tanult médlingi Matthias Gruber. 1456-t0l a bécsi egyetem hallgatoja.
Ugyanitt 1462-161 tanitja Euclidest, Boethiust és Aristoteles metafizikajat.
Vitéz mar tanulé kordban figyelemmel kisérte tanulmanyait, szorgalmaz-
ta elémenetelét, talan azzal a tudattal, hogy a hazai egyetemen majd
hasznat veszi. 1469-ben keresztilvitte, hogy a bécsi egyetem a fiatal
osztrak teolégust Koch Lérinccel egyiitt kiadta és megengedte, hogy
szentirdasmagyarazatait a pozsonyi egyetemen megkezdhesse. A negyedik:
Angelus Magister, Ggy latszik, francia f6ldrdl jott. A pozsonyi szama-
daskényvekben Angelus Rangon von Pern'mnéven fordul «16. Igy val6szi-
nlleg vagy a délfranciaorszigi Pern, vagy a svajci Bern varos sziilotte.
Eredményes tanari mikoédése jutalmaként 1474-ben a pozsonyi kaptalan
tagja lett, s mint ilyen, ott végleg meggyokeresedett.

Tanulmanyi rend és szellem

Mityas folyamodvanya és Pal papa engedelye ugy szolt, hogy a ma-
gyar egyetem megszervezése a bolognai mintajara torténjék. Az egyetemi
tipusok ko6zott a bolognai mutatott legdemokratikusabb berendezkedést.
Ugyszdlvan a tanuléifjusag akaratabél nétt ‘ki, tdmogatva a varos ko-
zOnségétdl. Iy eredet mellett érthetd, hogy az egyetern kormdényzata nem
- a tanarok, hanem a didkok kezében volt. Ok valasztottak az egyetem rek-
torait; melléjiik a maguk soraibdl tands-sosokat kiildtek ki az egyetem
autonoém biraskodasinak gyakorlasira. Ok valasztottdk a tanarokat s
azok elbadasait ellendrizték.

A pozsonvi egyetemet azonban a bmoonntol eltérd torténelmi fejlé-
dés hozta létre. Ez nem a didksag alkotésa, hanem kiralyi alapitas. A ta-
nulék sem az alapitasban, sem a szervezésben nem vettek aktiv részt.
Erthets, hogy mindazokon a kormanyzati és biraskodasi jogokon, melye-
ket Bologn,aban maguk a tanuldok harcoltak ki és gyakoroltak, a pozsonyi
egyetem kormanyzatdban az alapito kirély s az engedélyez6 egyhaz kép-
viselGje, a kancellar, Vitéz Janos osztozkodtak. Vildgos tehat, hogy a
kérelmezéssel és engedélyezéssel ellentétben Pozsonyban inkabb a pari-
zsi, mint a bolognai egyetemi rendszer érvényesiilt, az a rendszer tehdt,.
amely a német és angol egyetemeken is kifejlédott. A torténetiras az
ilyen egyetemeker kancellari egyetemeknek nevezi. Bécs és Krakkd is ezt
az 1ranyt képviseite. Ha tehat tolik Matyas a hazai ifjakat el akarta
vonni, masrészt a maga tanulmanyi rendjét és eredményét vellik egyen-
rangusitani: velik egyenld rendszeru egyetemet kellett neki is felalli-
tania.

A pozsonyi egyetem teljes egyetem volt, tehat rendelkezett mind a
négy tudomanykarral. Igy kérte ezt Matyas a papatol, aki ezt igy is en-
gedélyezte. Megvolt az elokészits bilesészeti kar, vagy mint akkor nevez-
ték: a szabadmiivészetek (artes liberales) targycsopox't_]a egyik része, a
trivium, tartalmazta a latin nyelvet, logikdt és retorikdt, mint a kozep—
fokt iskoldkban mar elbadott tirgyak isthétlését. Lényeges anyagat azon-
ban a quadrivium adta, melynek részei: mennyiségtan, geometria, osilla-
gaszat és zeneelmélet. A harom fels6bb tudominykar volt: az orvosi,
mely eredetileg a quadriviumbdél nétt ki, tovabba a jogi s végil a legfel-
s6 szintet jelent6 hittudomanyi kar.

Az egyetem belsé életét tanusité iratok, sajnos, elvesztek, s igy nem
nyerhetiink biztos képet a pozsonyi tanitasi médszerrsl. Csak kovetkwezte—
tésekre vagyunk utalva. Igy abbdl, hogy a pozsonyi egyetem tandrai elébb
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jorészt mar mas egyetemeken is mukodtek, s a bécsi egyetem a Pozsony-
ban tartott eléadasokat a magaéival egyenranguaknak ismerte el, kovet-
keztethetjiik, hogy a pozsonyi tanulmanyi rend és mddszer lényegében
egyezett a bécsiével s ezen keresztiil a francia, angol és német egyeteme-
kével. A pozsonyi egyetemen is, miként a tobbi kancellari egyetemen, ax
€lsé akadémiai fokozat a baccalaureatus volt. S hogy tananyaga, médszer
és teljesitmény tekintetében ezt Bécs egyenrangunak tartotta a magaé-
val, mutatja az, hogy Pozsony borostyankoszorusait minden tovabbi nél-
kiil beiktatta a sajatjai kozé, ha tovabbtanulisra ott jelentkeztek.
Pozsony egyeteme Ugy illeszkedett be a korabeli és lényegében a
kbzépkorban kialakult skolasztikus jellegli egyetemi rendszerbe, hogy
mellette melegdgya akart lenni a friss lendiiletdi ¢tj szellemi iranyzatnak,
az europai humanizmusnak is. Ertheté ez, hiszen az egyetem létrejotté-
nek két szorgalmazdja és anyagi tehervisel8je, Matyas kiraly és Vitéz
érsek a humanizmus. magyarorszagi kibontakozasanak és terjesztésének
legodaaddbb tényezéi voltak. A humanizmus és reneszénsz irodalmi-mi-
vészeti irdnyzatianak otthont teremtettek udvarukban, nem kimélve sem-
miféle &ldozatot felviragoztatasukra. Ennek a humanista iranyzatnak
4poldjaul tervezték a pozsonyi egyetemet is. Megnyilvdnul ez mar a ta-
narok kivalasztasidban is. Elég csak sorukon végig tekinteni: olyanok,
akik ismerik a gordg nyelvet, olvassdk és magyarazzdk az okori klasszi-
kus irékat, s megvan benniik a természettudoméanyos érdeklédés. Regio-
montanus a modern természetlatids elsbinek egyike, a trigonometria aty-
Jja, kitiind gorsg tudéds, a quadrivium mestere. Gruber Euclidest, Boethiust,
Aristotelest magyarazza. Schricker gorog szakértd. Koch és Gattus jogmi-
velék. Vegyik még hozzd az egyetemnek az eddigiektdl eltérd, szokatlan,
.az Okori klasszicitasra utald elnevezését: Academia Istropolitana —
- mind olyan utjelzék ezek, melyek félreérthetetleniil a humanizmus ira-
nyaba mutatnak.

“Gyors elviragzas

Milyen volt az Uj magyar egyetem latogatottsdga, hogyan toltotte be
.azt a nagyfontossiagut kulturalis hivatdst, melyet két alapitéja szant neki ?
Erre, sajnos, nincs felelet, mert nem maradtak fent sem az egyetemre
“‘beiratkozottak matrikulai, sem megbizhaté széhagyomany. Egy-két nevet
vet elénk a véletlen: Kdllay Lokds Jdnosét, a pozsonyi egyetemrél a bé-
csire atiratkozott harom tanuléét (Penckler Mihaly, Flechtner Jénos,
Vorhinger Péter), Ldszai Jdnosét, akik késébb Réméaban a Szent Péter-
‘bazilika hires magyar gyéntatéja lett, és a magyar Tripartitum kodifi-
kaléét, Werbbczy Istvdnét de mi ez a bizonyara nagynépességli hall-
gatosaghoz képest ?

A masik kérdés: a lendiiletes kezdet utan ugyanolyan tartos volt-e a
folytatds ? Erre mar van valasz, de nem Orvendetes. Az 4] egyetem élet-
ideje alig érte el a negyedszazadot. Ilkusch Mdrtonnak, az egyetem asztro-
noémusédnak csillagjoslasait nem kisérte szerencse. Matyas kiralynak ma-
gan kellett megtapasztalnia, hogy mennyire alapnélkiiliek hazi csillaga-
szdnak jovendG@latasai. 1490 elején még tiz évi dicsGséges uralmat joven-
dolt a kiralynak, de’' Matyas harom hénap mulva mar halott volt. Ugyan-
igy nem valt be az Academia Istropolitana fényes jovojét hirdetd jos-
lata sem. ‘

Az egyetem létét alapjaiban renditette meg az a politikai ellentét,
mely sulyossd valva Matyads és Vitéz kozétt, ez utobbi letki erejét meg-
torte és gyors haldldt vonta magaval. Mar pedig 6 volt az egyetem lelke,
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szellemi irdnyitoja, legiébb anyagi istipoldja. Amint az érsek elhalilozott,
az egyetem elsd jeles tandri karabdl tobben és éppen a nevesebbek ta-
voztak. Ugyancsak az érsek volt a legiébb Osszekotd kapocs a bécsi
egyetem felé is. Haldlaval ezek a szalak is megszakadtak. Ezzel egyiitt
elfogynak a béocsi egyetem iratainak pozsonyi voenatkozasai is, pedig ezek
torténetének jelentos katféi. Emiatt is borul homaly az egyetem térténe-
tére Vitéz halala utdn. Matyas mar csak immel-dmmal gondol vele. Aki
igazdban szivén viseli még sorsat, az a Vitéztdl egyetemi alkancellarnak
kinevezett pozsonyi prépost, Schénberg Gydrgy volt. Mikor aztin 1486-
ban 6 is meghalt, a pusztuldst nem lehetett feltartéztatni. Utdna Sdnkfalvi
Antal a pozsonyi prépost. Ot ugyan Esztei Hippolit esztergomi érseknek
egy 1488-as oklevele még egyetemi alkancelldirnak mutatja, de az egye-
tem ekkor méar gyakorlatilag megsziintnek tekinthet6. Elt még, de mar
csak névlegesen.

Matyas halalaval, majd a II. Ulaszlé és III. Frigyes kozt kitért ha-
boruval a névlegesség is eltlint: az egyetem épiilete fegyverraktarra lett.
1492-ben Korvin Jdnos herceg is, II. Uldszlé kiraly is az egyetem épiiletét
azon a cimen adomaényozzak el, hogy ,cessante seu extincto iam dudum
studio” -— rég kihunyt méar benne a tudomany apoldsa. Gyors megszi-
nése okait réviden ezekben foglalhatjuk dssze: Vitéz és Matyas ellentéte,
Vitéz haldla, a kell6 anyagi megalapozas elmulaszidsa — és Matyasnak
kezdettdl fogva vallott ama nézete, hogy nem Pozsonyban, hanem Budan
kell egyetemet létesiteni. Matyas kissé rejtetten, némi férfias és kiralyos
szégyenkezéssel, hozza is kezdett Budan egy uj egyetem kifejlesztéséhez.

B e

COPFOS ANGYAL

Az orrom el6l indult a vonat,
nem is mozgott, mdr robogott.
Gyeriink ! A pillanat szeszélye
utana loditott. S elérve,
megkapva a fogédzkodét,

a peron felé lendiiltem vakon.
Lélegzetfojté pillanat.
S éreztem, karom megragadva
falrant valaki. Copfos, barna,
falusi né. Mily akarat,

iigyesség, vagy Osztén mentett ! Csupdn
annyit rebegtem: készondém.

Kalapdlé szivvel, zihdlva

s zavart kézénnyel, mint a kdba,
dlitam. Es valami 6rém,

halk joérzés derengett rajtam dt:
Taldn aldrant a kerék —

s most szedhetnének §ssze véres
cafatokban, ha az az érdes,
barna kéz nem segit elébb.,

Néztem megbabondzva, ki lehet,
ki dltal élhetek tovdbb,

méla és k6z6mbdis. De egyszer
szemében barna, mély meleggel,
elkaptam halvdny mosolydt.

Mint, ki ritkan latja, vagy benne nétt,
nézte a vidéket merdn,

elsuhané utmenti fdakat,
rozsfoldeket, kertet és hdzat.

En meg magamba révedén,

megdbbbenve faggattam énmagam:
mire tart @ sors, vagy mi véd,

miért van az, hogy annyi vészbdl,
vizbefuldsbdl, ldz tiizébdl,

Gklok és golydk kozil kivéd,

mint most a csattogé kerék alol ? —
Igy szdllitam le. De merre tiint,
hovd lett az a drdga lélek ?
Indultam, oriilve, hogy élek,

mint ki haldlbdl menekiilt ...

Hegediis Ldszld-
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Klempa Sandor Katroly
GOLDMARK KAROLY ELETMUVE

Hazink egyik legnagyobb operaszerzdje, a Sdba kirdlyndjének vilag-
hirii komponistaja, Goldmark Karoly; akirél most, halalanak félszazados
forduléja alkalmébél emlékeziink, 1830-ban, a reformkor vége felé szii-
letett Keszthelyen. Edesapjanak, az ottani zsidé kantornak rajta kividl
még 17 gyermekrsl kellett gondoskodma Nem is volt elég ehhez a
keszthe]yl kéntorfizetés. Ezért 1835 ‘6szén a csaldd elkdlt6zott a somogy-
megyei Tabra s onnan 1837 tavaszidn Németkeresztirra. A zenekslts itt
élte legboldogabb gyermekéveit.

Sziilei hamarosan felismerték Kéaroly fiuk zenei hajlamait s 1842-
ben beirattdk a soproni zeneiskolaba. A kisfit gyalogosan jart be kora
reggel Sopronba és vissza. Két évi szorgalmas tanulas utan Bécsben foly-
tatta tanulmanyait ahol egyik, nédla tiz évvel iddsebb fivére, Jézsef, or-
vosndvendék volt. Anyagi kériilményei azonban arra kényszeritették, hogy
masfél évi bécsi tartézkodds utdn hazatérjen sziilethez. Mint maganta-
nulé késziilt itt vizsgdjara, amelyet néhany hénappal utébb jé eredmény-
nyel le is tett Bécsujhelyen. Ez volt Goldmark elsé és utolsé nyilvanos
vizsgdja. Mert bar most ujra beiratkozott a bécsi konzervatériumba, ta-
nulményait csakhamar megint félbe kellett szakitania most mar a forra-
dalmi események miatt.

"Bécsben bezartak az iskoldkat. Batyjanak, aki egyik vezetje volt az
ifjusdgi mozgalmaknak -menekiilnie kellett. Kdaroly is hazament s most
mar megélhetés utan kellett néznie. Kottaun soproni szinigazgaté 1848
oktober elején els6 hegedilisnek vette fol zenekaraba. Fizetése azonban
csak ahhoz volt elegendd, hogy €hen ne haljon. A szinigazgaté és a tar-
sulat igen megkedvelte a szerény fellépésili fiatal zenészt, és tavasszal,
amikor az. egész tarsulat Sopronbdél Gydérbe ment vendégszereplésre,
Goldmarkot s magukkal vitték.

Kevés varos szenvedett annyit a 48-as idGkben, mint Gyér. Szinte
naponkint cserélt gazdat. Amikor Goldmark a tarsulattal Gyérbe érkezett,
a védrost magyar kézen taldlta. A hadi szerencse épp a honvédek felé for-
dult, kik 4prilis 23-an visszafoglaltak Budavarat. Gyor ujjongott. A szin-
hizban &allandbéan magyar dalokat jatszottak, Majus 20-4n Goldmark
ondlidan szerepelt egy Bériot hegediihangversennyel, amelyet a Budavar
ostroménal megsebesiilt honvédek javara rendeztek. Goldmark sok tap-
sot kapott.

. Kinos kaland

Kozben azonban az orosz car megadta a keért segitséget Ausztrianak,
Ferenc Jozsef csaszar Pozsonyba érkezett és ott elhatdroztik az altaldnos
tAmadast. Junius végén az osztrik elShadak elérték a Rdbeat. Goldmark
csupa kivéncsisdgho6l néhany baratjaval kiment a hatirba egészen a ma-
gyar agyuik mogé. Az ellenség azonban oly gyorsan rajtuk tétt, hogy
alig tudtak visszafutni. Az osztrdkok hamarosan megszalltik Gy6r varo-
sat. Goldmark a nagy zlrzavarban evangélikus kantor-baratjdhoz me-
nekiilt, akinek hizidban mir nytzsogtek az ellenséges katondk. A folyo-
s6n egy tiszt szeme megakadt a kopott ruhaju fiatalemberen. ,Ki ez a
legény ott ? — kialtotta a tiszt. — Mit csindl itt ? HGzz4tok rd a mun-
dért ” A katonak nem tudjak mitevok legyenek. E pillanatban egy ta-
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bornok toppant be s nyomban megparancsolta, hogy Goldmarkot a Sas
vendéglébe v1gyek Itt a nagy teremben azzal a.vaddal allitottak a torzs-
kar elé, hogy a cdaszart szidalmazta. Nagy megbotrankozss ! Bértén nin-
csen, a csapatoknak meg haladéktalanul tovabb kell vonulniok. Révid
tan»akodés utdn az ezredes kimondta a dént6 sz6t: ,,Ne teketéridzzatok
sokat ezzel a csavargéval ! Golyot a fejébe ! Szerencse, hogy Goldmark
ebben az életveszélyes és kétségbeejtd helyzetében nem vesztette el lélek-
jelenlétét. Higgadtan és onérzetes hangon szélalt meg: ,,Ondk ebbe az
orszagba azért jottek, hogy rendet teremtsenek és most azzal kezdik, hogy
egy embert agyonlének anélkiil, hogy tudndk, miért. Hiszen csak 6riilt
ember szidalmazhatna a csaszart @ csata utin egy oraval a gybztes ka-
tonsk el6tt. Oriilt embert pedig nem szokas agyonléni”. Beszédje kozben
rongyos kabatja alél kikandikdlt a nadragtartéja, amely torténetesen
fekete-sdrga szin(i volt. Lehet, hogy ez mentette meg. Tény mindenesetre,
hogy szabadon engedték és Goldmark visszamehetett a kantor lakasaba,
ahol nagy orommel fogadtak. Az éjszakat azonban még elévigyazatossig-
bél az evangélikus templomban toltotte.

Keresnival6ja nem volt tébbé a varosban sem neki, sem a tarsulat-
nak. Mindenbd! kifogyva, pénz nélkil gyalogszerrel baktatott Goldmark
hegediijével a hona alatt a szinhdzi pedgyasz-szekér utém, hazafelé. A
Fert6 kozelében foldi paradicsomnak tlint ol el6tte otthona, a békés és
haboritol megkimélt csendes kis falu nadfedeles hazikoival, amelyaket
az alkony sugarai mnyoztak be. Lelki szemei elftt a gyermekkor sziz
meg sziz élménye vonult el Ujra. Elévette hegeddjét s onfeledten kezdett
jatszani hangszerén.

Tanulni és tovabb tanulni

Goldmark hamarosan kipihente sziilei k6rében az izgalmakat és fa-
radalmakat. Lelki egyenstilya is helyreallt. Egyre erésebben kivankozott
vissza a varosba, ahol kedve szerint élhet a zenének. Egyel6re a kozeli
Sopront kereste fel ijra. Megint a szinhazi zenekarban lett els§ hegedis.
Késobb sziilei unszoldsira Budara ment és Schmidt pesti szinigazgaté
zenekardba szerz6dott havi 20 forintért. Szallasra csak annyi maradt eb-
bdl, hogy egy varbeli konyhiban szalmazsakon aludhatott. Télen-a var-
szinhdzban, nyiron a fedett aréndban jatszott. Szive vigyadnak engedve
masféléves pesti tartézkodas utan 1851-ben Bécsbe koltozott. De itt is
sokat kellett nélkiiléznie. Annyira legyongtlt, hogy korhazba kellett szal-
litani. Néhdny heti gyégykezelés utan az orvos ezzel a szigori megha-
gyassal bocsitotta el: ,,Sokat flirédni és jol taplalkozni !I” Ami a firdést
illeti, nem kellett biztatni, mert kitlind wsz6 volt, akarcsak édesapja
Keszthelyen, akit félbolondnak tartottak, mert minden nap megfilird6tt
a Balatonban. Ami pedig a jé taplalkozast illeti, itt a véletlen segitett
rajta. Zongoratanitvinyai kozott akadt egy igen tehefséges hét éves
lednyka, Bettelheim Karolina, a kés6bbi vildghirli énekes és ragyogd
zongoramivész. A honorarium az volt, hogy minden nap ott ebédelhe-
tett. Igy tehat az orvosi intelem miésodik pontjit is teljesiteni tudta.

Rendszeresen latogatta a Carl-Theater elGadasait, amelyekb6l renge~
teget tanult. Mint zenekari tagnak is médja volt ellesni a szinpad tit-
kait. Kozben rajott arra is, hogy milyen keveset tud. Végiil is ,,autodi-
dakta” volt, mert csupdn 6t hoénapi konzervatérium 4allt moégotte. Tehat
tovabb tanulni és pedig sokat! De hol ? Vissza a csendes Budara ! Ugy
is lett. Barnay Lajos igazgatonal neveldi dllast vallalt és mellette 6 maga
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is reggeltdl estig tanult. Ha kellett, éjjel is. Megismerkedett az tsszhang- -
zattannal és az ellenponttannal. A fuga fegyelmezd hatdsa néhany hénap
alatt Gj muzsikust érlelt bel6le. Amint a gyumélesrsl a héj levalik érett
koraban; ugy peregtek le réla a bécsi szinhazban raragadt zenei koz- -
helyek. Zenei tanulmanyai mellett irodalmilag is képezte magat. Sze-
gény volt, de egész konyvtarat szedett Gssze. Masfél évig tartott ez a
hangyaszorgalmi Onképzés s most mar Ggy érezte, nyugodtan vissza-
mehet ~—— immar harmadszor — Béasbe, a mivészetek varosdba. Hogy
utikoliségeit el6teremtse 1859 aprilisiban hangversenyt adott az Eurdpa
szalléban. Nagy sikere lett. Mutatja, hogy a Pester Lloyd kiilon tarcat
szentelt az eléadasnak. Ezzel véget is ért Goldmark huzamosabb tartdz-
kodasa Magyarorszagon. Ett6l fogva Ausztridban €l és csak idSénkeént la-
togatja meg sziil6foldjét. Béces a mult szdzad zenei kozpontja volt. Mi-
vészi légkore az eldadotehetségeket és zeneszerzSket odacsalogatta, ahol
Beethoven és Schubert élt és halt. A nagy hangversenyeket a Redoute-
ban tartottak. Idejart, aki j6 zenét akart hallgatni. Ezzel kapesolatban ki
kell emelniink a vilaghirt Hellmesberger-féle vondsnégyes szerepét.
Hellmesberger hegedtijatékanak odaad6é melegsége, zenei felfogasianak
mélysége, amely a darab lelki tartalmat tarja fel, s ritka finom halldsa
a mestert a legelsé miivészek kozé emelte. Bécs izlése Ugyszolvan ezeken
a vonoésnégyes eléadasokon finomult ki. Ebbe az lide, élettél duzzado
korbe keriilt bele Goldmark. A nagy koltdk és mivészek tdrsasdgaban
most mar szabadon szivhatta magiba mindazt, amire lelke masfél évi
szorgalmas elméleti tanulmanyok utdn vagyott. Hellmesberger népszeri-
gitette Goldmark miiveit, az Ujsadgok felkérték Goldmarkot zenekritikai
cikkek irasara. Mar 1862-ben allami' osztondijat kapott, s igy elGszor
tblthetett el egy gondtalan nyarat a févéaroson kiviil.

A siker utjan

Egyik délutdn Goldmark atkutatta konyvtarat és véletleniil rabuk-
‘kant bardtjanak, Mach tandrnak ajandékkotetére, a Sakuntala cimi in-
diai drama német forditasara. Epp ezekben a hetekben olvasta az Ezeregy
éjszakat és képzeletvilagat egészen lekototte Kelet csodas vildga. Fogta
gyorsan ceruzajat s egyfolytdban megallas nélkiil vazlatszeriien megal-
kotta els6 szimfénikus jellegli nyitanyat. A kész partiturat azutan be-
kiildotte a filharmonikusok prébajara. Itt az volt a szokas, hogy a zené-
szek szavazassal dontottek az egyes darabok elfogadasarol. Goldmark
mivét alig kezdték jatszani, az arcok kipirultak, a zene menete meg-
gyorsult s hatalmas tapsorkan tort ki a zartkord proba végén. A zené-
szeket teljesen elblvdlte a zene Ujszert szépsége. Goldmark ezzel a Sa-
kuntala-nyitannyal egyszeriben ismeretessé valt az egész kontinensen.

Ebben az idében tortént az is, hogy Goldmarkot egykori tanitvanya-
nak, Bettelheim Karolinanak édesanyja ezekkel a szavakkal koszontdtte:
»Képzelje, Goldmark ur, mit mondott az operahézi férendezé6 a minap a
lednyomrdl: Nézzétek ezt a lednyt, ezt az arcot, hat nem szakasztott olyan,
mint a Saba kirdlynéje 7’ Nyilvan Chopin francia festé hires képére, a
Saba kiralyndjére hasonlithatott Karolina. Goldmark akkor mar rég al-
modozott valamilyen operdré6l, de nem:taldlta meg a megfeleld targyat.
A ,Saéba kirialynSje” am nyomban megragadta képzeletét. Hazatérve
mindjart vazlatot készitett. De még harom évnek kellett eltelnie, ami-
kor egyik Gszi délutdn a Graben kozelében talalkozott Mosenthal ismert
"bécsi iréval, aki Ugy mellesleg megkérdezte: ,,Nem volna kedve operat
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irni ?” Goldmark 6rémmel valaszolta: ,,Ez minden vigyam.” Az iré6 mas-
nap maér at is adta vazlatat a Sdba kirdlyndjéhez. Két héten beliil készen
volt az elsd két felvonas szovege. Fs Goldmark, aki karéneket még soha-
sem irt és zenei formatant sem tanult, pusztin zenei 6sztonének sugal-
latara elindult az operaszerzés nagy utjan. Vezérelve az volt, hogy a
cselekmény letki tartalmat a zene szines nyelvén fejezze ki. Sokat jelen-
tett szamdra mar az, hogy tiz esztenddn keresztiil estérél-estére hegediilt
a szinhazban. Es mégis mekkora eréfeszités kellett ahhoz, hogy Salamon
kiraly pompaszereté udvaranak hangulatdba ringassa magit és hogy ke-
leti szinezetli templomi karéneket szerkesszen anélkiil, hogy protestans
zsoltardallamot avagy katolikus Maria éneket hasznaljon fel. A nehézsé-
geken ritka beleérz6 képessége segitette 4t. Annyira lelkiismeretesen kom-
‘ponalt, hogy minden felvondst kétszer alkotott meg. Maginak a kirdly-
ndnek torténetét a biblia sziikkds elbeszélése alapjan épitette fel. Hét esz-
tendén 4t dolgozott az operan, amelyet 1875-ben mutattak be elészor:
Bécsben. Zsufolt haz, o6ridsi siker. Még azon a télen harminecszor adtak
el6. A kovetkez6 évben mdr Budapesten is szinre keriilt s néhiany évre
ra egész Eurépaban. Az olasz eldaddsokat maga a mester vezette s ezért
heteken keresztil Roméban tartézkodott.

Az antik vilag emilékei, a rennajssance miiremekei miivészi tovabb-
fejlédését nagyban befolyasoltdk. Erdekes, hogy az olasz levegd mennyire
kizokkentette a keleti témakorbdl. A keleti triolat marél-holnapra a ger-
mén kvartugras valtotta fel. Masik neves mive a Merlin cim{i opera,
Artus kiraly romantikus vildgaba vezet, Merlinhez a hirhedt blivészhez.
Tizenegy éven 4t dolgozott ezen a milvén, amellyel 1886-ra késziilt el. Az
eredmeény egy uj Goldmark, aki Wagner Richard teremts hatdsa alatt a
dramai elem mindenhatésaga felé sodrodik, a kromatika vezérszerepét
keresi és halmozza az un. enharmonikus modulacidkat. A Sdaba kirdlyné-
jénél a mester onmagibdl kompondlt, vallasi benyomdasaibdl meritett,
amelyeket édesapjatol ontudatlanul ellesett. (Vannak, akik azt allitjdk,
hogy édesapja még tehetségesebb volt nala, csak nem tudta.) A Merlin
targyat viszont kiviilr6l vette, zenéjét immar hivos technikai félénnyel
szerezte. Az érzéki és égi szerelem azok a pdlusok, amelyek kozott e mar
keresztény jellegi mi mozog.

E két els6 operanak nagy sikere lehetévé tette Goldmarknak, hogy
ezentul néhdny hoénapot a févaroson kivil udilésre is fordithasson. Har-
minc esztend6n keresztiil minden nyarat a kies Fusch volgyében toltott,
1891-t6l kezdve pedig az elsd vilaghdboru kitoréséig egyik baritjanak
gmundeni villijaban lakott. Baratja egy kis szobat rendezett be neki,
ahol, ha kedve tartotta, zavartalanul dolgozhatott. Ezen a helyen késziil-
tek ujabb munkai, mint példaul a vilaghirG A-moll hegediliverseny. Gold-
markot nyari tartézkodasi helyén egy alkalommal egy ujsagiré lepte
meg, aki beszélgetés kozben feltette a kérdést: ,Mester, melyik miivét
szereti a legjobban?”’ Célzott is ra, hogy bizonyara a Sdba kirdlyndjét
fogja megnevezni. ,Nem Uram — valaszolta Goldmark —, mast jelent
a vildgsiker és mast a kedvenc mi. Ha errdl beszélhetnék, ugy a Hadi-
fogoly cimi operamat tekinteném annak.” Az uj opera a tréjai haboru
f6hésének, Achillesnek és Briseis rabnének szerelmét védzolja. Zenéje nem
olyan szinpompas, mint a Sdba kirdlynéjéé, nem is rideg mint a Merling,
hanemn el6keld, nyugodt és kimért. Keriil mindent, ami mindennapi, s6t
keriili azt is, ami népszerdi a zenében. Igy azonban fdrasztja a hallgatét,
s nem is aratott sikert.
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Uj témik felé

A kolto efeletti ehkedvetlenedese nem sokaig tartott, Kezdett UJ sz~
veg utdn nézni. Most valami olyasmire va,gyodott ahol egyszerii embe-
rekr6l van szo és a cselekmény a jelenben jatszédik le. Eveken keresztiil
keresett, de hidba. Még az ismertebb magyar népszinmiveket is atlapozta.
Olykor megtetszett neki valamilyen targy, de nem volt kolts, aki alkal-
mas szovegkdnyvet készitett volna hozza. Ha pedig akadt ir6, nem wvolt
megfelel6 a szoveg. S igy muilt el majdnem egy évtized. Egylk bara‘qa
Willner 1894 elején felhivta figyelmét Dickens .IHazi tlicsok” cimd no-
velldjara. Megvolt, amit keresett: boldog egyxszen’i emberck élete, akiket
a szeretet kot Ossze. Hozzafogott tehat 64 éves koraban s 1896-ban be is
fejezte. A darab valésigos diadalutat futott be egész Eurdpaban. Nincse-
nek benne démonok, se szenvedélyek. A tiizhely mogitt meghazoédd tii-
csokrdl van sz6, a haznak véddétindérérdl. Ki ne ismerne a Hdzitiicsok
hires prologusit vagy Dott asszony bajos keringsjét? Széval a falu szép-
sége 1ép itt el6térbe. Goldmark a -természetért mindig rajongott. Kérus-
mivei és dalai az erdfk zsongasat éreztetik vagy a ‘hegyipatakok csobo-
gésat.

Van Goldmarknak egy miive, amely teljesen a falusi élef irant tap-
1alt vonzalmibol, a termeészet irant érzett rajongé szeretetébdl sariadi, s
ez a Falusi lakodalom (Op. 26). Nem szimfdnia, mert nem az egész embe-
riséget 6leli fel, hanem egy szerényebb 6t tételes zenekari mu. de talan
népszertibb, mint a Sdba kirdlyndje. Azt hiszem, Goldmark igen boldog
oérajaban szerzette ezt a remekét. A szigoru Brahms mondta rola —Ez az
on legjobb miive; tiszta szeplételen, mint amilyen Minerva 1ehe1;et1:, ami-
kor kiugrott Juppiter agyabdl.” Erkel Ferenc felkérésére, a filharmoni-
kusok mar 1876-ban bemutattdk Budapesten. Igy érkeztiink el Goldmark
életének hetedik évtizedéhez. A nélkiilozés kezdeti évei utan a viszony-
lagos jolét idGszaka koévetkezett, most pedig & zavartalan nyugalomé. A
zaklatott ifju éveket az Oregkor derlije valtotta fel. Munkas visszavo-
nultsagat idénkint Gjabb maveinek bemutatéi szakitottdk meg, vagy egy-
egy jubilaris lUnnepség, amelynek soran Magyaronszagon vagy Ausziria-
ban egyforma lelkesedéssel lnnepelték a mestert. Szamunkra nevezetes
az o6tédik opera, a teljesen Wagneri alapokon megkomponalt Gétz von
Berlichingen bemutatoja. Willner allitotta Ossze a librettot Goethe dra-
mAjabol. Ezuttal tortént elészoér. hogy Goldmark a magyar févarosnak
engedte at az Gsbemutatdot 1902 december havdban. Az operdt Vdradi
Sandor forditotta magyarra. Stilusvilaga azonban, amely szinte teljesen
melodramaszeri beszéden alapszik, a koézonségnek nem tetszett. Hidba
voltak a hatasos karbetétek és a ragyogé hangszerelés. Maga Goldmark is
résztvett a probdkon. Hogy az ezzel jard faradalmakat kipihenje, hosszi
sétahajozasokat tett a Dunin a Boraros tér és Obuda kozitt. Egy alka-
lommal kiséréjével kiszallt a Lajos utcai kis koesma megtekintésére, ahol
ifjusaga idején %'tenlkent Richter Janos baratjaval muzsikalt a vendé-
geknek. :

Goldmark ugyanebben az évben egy magyaros motivumokra felépi-
tett szimfénikus kdlteményt is irt, a Zrinyit. A 73 éves mester a magyar
" rondk békés hangulataval kezdi ezt az érdekes miivét, majd megszdlal-
" mak a kiirtok és kezdédik a csata. Sokan azt hitték akkor, hogy ez a mii

egy keletkez$ magyar dramai miinek bevezetése lesz. Azonban nem igy
lett. Am 1909-ben 79 éves kordban Gjabb magyar ihletésl alkotdssal lep-
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1e meg kortarsait Goldmark. Cime ennek: Ifjtisdgom napjaibol. Magyaros
liiktetésti hangok nyitjak meg ezt a kiilénds mfivet. Erezziik, hogy ma-
gyar terlileten jarunk. Az ifja Goldmark magyar . foldon toltott évei
esendiilnek meg a zenében.

Termékeny Gregség

Az idés kor tulajdonsaga, hogy az ember szivesen foglalkozik emlé-
keivel. Goldmark nemcsak zeneileg dolgozta fel, hanem irodalmilag is
megorokitette ezeket. (Erinnerungen aus meinem Leben, Wien, 1922).
Feljegyzéseit majdnem mind emlékezésbél irta, mégis nagyon kevés ben~
nilkk a téves adat. A kdnyv érdekes dokumentuma egy nemes lélek kiiz-
delmeinek. Goldmarknak egyébként kitlind tolla volt: szellemes, talalé
aforizmék, mély gondolatok valtakoznak nala. A visszaemlékezés Orai
Kiss Jozsef egyik kolteményét juttattak eszébe, amelyben a menyasszonyi
koszoru hervadt leveleirl olvasunk. A vélegény csokjai, az esketd pap .
szavai, a vendégek hosszii menete, a diszes hintdk s a kezekre lecsor-
dulé konnyek m1ndmeganny1 e:mlelkcseppek amelyek ugy elrepiiltek, mint
a madir csérébdl a csuosergo hang. S valéban ilyen hangulata kéltemény
megzenésitésével fejezte is be a mester miiveinek hosszi sorat.

Goldmark 80 éves koraban sem érezte magat 6reg embernek. Nagyon
megsértédott, ha valaki megesodalta frisseségét. Neki nem is kellett
fiatalsdgat szinlelnie. A vilaggal egyiitt haladt az utolsé napig. Orékig
sétalt, erdsen dohényzott, szivesen poharazgatott, olykor nagyokat: evett
€5 szivesen felej‘oette rajta a szemét egy-egy szépségen. Ezt természetes-
nek és a mulvészi alkotds elengedhetetlen feltételének tartotta. Szdja-
rasa volt: ,,Tud]a kérem, repedt poharak nem mennek szét!” Igaza van
Eschenbachnak is: ,,Oreg ember vagy leszlrddik, vagy megcsontosodik.”
Goldmark az el6bbi kategérigba tartozott s tévol maradt téle barmi me-
revség. Az oregség valosiggal megdicsbitette, mint olyan embert, akit a
szenvedély lobogo langja élete végéig a hegyostucson fényld esti pirhoz
hasonléan izzasban tart. A megbékélt lelkihangulatnak, amely az élet min-
den disszonancidjat derGs harménidban oldja fel az élet alkonyan, is-
métlem, ennek a lelki hangulatnak mintegy szimbd6luma lett a 78 éves
mester utolsé operaja, a Téli Rege. Hihetetlen erfprobija lett ez az al-
kotds Goldmark teljesitbképességének. Berlinben adtak el8szor és utol-
jara Budapesten 1910-ben a jubileumi linnepségek sorian. A szévegkdny-
vet Shakespeare ismert szinmUvébél ismét Willner irta. A Hdzitiicsék
lirai baJat és elébbi dramainak szenvedelyesseget otvozi Ossze igen sze-
rencsésen ez a partitiira. Benne Gjra elérte Goldmark a Sdba kirdlyndje
magaslatat.

Minél tobbet irt Goldmark, minél szebb miiveket a]kotott, annal sze-
rényebben viselkedett. Szerénység, el6zékenység volt Goldmark egyik
legsajatosabb, legjellemzb6bb vonasa. Ez nem volt leplezett biiszkeség,
ahogy az emberek mondani szoktik. Nem ! Goldmark nagyon ismerte az
értékeket. Utalta a klikkszerGséget és mégjobban a reklamot. Mindenkit
elutasitott, aki barmilyen célra életrajzi adatokat kért téle. Kovetkeze-
tesen ragaszkodott miivészi allaspontjahoz, melynek értelmében a terem-
16 miivész munkdéiban él és az értékelést inmen kell meriteni. Akinek
tehat az 6 személyiségéhez adatokra van sziiksége, mélyedjen el mun-
kaiban., A rendszerint akarata ellenére rendezett linnepségeket nem sze-
rette. Az 6vacidkat félénken koszénte meg s meghajliasdiban mindig volt
walami bocsanatkérés. Még az utolsé prébdakon is erds lampaldzzal kiiz-
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dott. Sikereit a kozremiikodsk elsbrangit munkdjénak tulajdonitotta. Ez
nem volt pdz, hanem velesziiletett szerénység, puritin lelkiilet s talan az
onbizalom hidnya is.

Mindvégig pontos napirendet tartdé ember maradt. Koran kelt, reggeli
elott sétalt és alatta nyelveket tanult. Ha pont 8 dérakor a reggeli nem
volt készen, a gyaszindulé hangjai hangzottak fel szobdjabdl. Utana el-
szivta szivarat s elbeszélgetett. Ezalatt eléggé erdre kapott s kiment ba-
ratjaval a zoldbe egészen délig. J6 és rossz id6ben egyariant. Ebéd utdanra
maradt a megszokott tarokk. Este pedig tobbnyire muzsikaltak. Brill
Ignic baritja zongorazott, huga, Schwarz Hermina, a jeles énekesnd éne-
kelt. Igy ment ez, mig a kis mivészi kér fel nem bomlott. Ezutan Gold-
mark mar csak Abbazidba ment nyaralni. Ordkig eliilt a viz mellett, dél~

" utén pedig kikocsikazott volt kedves tanitvanyaval, Gomperzné Bettelheirh.
Karolinaval, életének legnagyobb, de mindig gondosan titkolt szerelmé-
vel. Csak egy kikotése volt a tengerparti flird6ben: , Minél kevesebb tar-
sasigot lassak.” _

1914 augusztus 2-an elrendelték a Monarchidban a mozgdsitast. Az
oreg Gr nagy izgalmaban azonnal utra kerekedett. Attdl félt ugyanis,
hogy szeretett unokajatol, Karlit6l, akinek be kellett vonulnia, nem tud
elbucsizni. Utazas kozben elvesztette csomagjat, amelyben egy 85 éves
koradban komponélt zongora-otos volt beletéve. Nagy volt a banata, de
még nagyobb az &rome, amikor a hordar néhdny napra ra megtalilta. Ezt
irta akkor: ,Ugy éreztem magam, mintha egyik hozzitartozom tért vol-
na vissza a haboribol.” Ugyanebben az idében egyetlen lednya, Hermina,
Hegenbarth Erné szobraszmivész felesége felk6ltozott Bécsbe, hogy fia,
Karli kibzelében lehessen. Karli azonban csakhamar a szerbiai hadszintér-
re keriilt és elesett. Unokdja szomoru elvesziése rendkiviil megviselte
Goldmarkot. Agynak délt s nem is kelt fel tébbé. Ugy halt meg 1915 ja-
nuir 2-an, hogy a falon figg6é Beethoven-képet nézte. Szimbdéluma volt
ez a néma tekintet szeretettél aradé életériek, szimboluma annak a visz-
szavonulo és magabazarkozé embernek, aki csendben, szinte elbujva élt
és dolgozott, aki soha mast nem haborgatott és szemeit mindig, még a
legnehezebb idokben is, a magasba, az ég felé iranyitotta.

*

En, e sorok ir6ja, a csaldd barati koréhez tartoztam, sziilévarosaban
harmine éven at foglaltkoztam miveivel, el6adasokat tartottam réla, ku-
tattam a csaldd hagyomdanyait és torténetét. Ennek gylimolcse lett 16
hosszabb-révidebb — folydiratokban és 6nédlléan megjelent — Goldmark
tanulményom. Vizsgaltam és gyUjtottem benniik azokat a testi és lelki
tényezoket, amelyek a nagy miivész jellemvonasait és puritan lelkiségét
alakitottak és taplaltak.

Adassék tisztelet halalanak 50 éves forduldépontjan nemcsak a nagy
mivésznek, hanem Goldmarknak, az embernek, aki egykor a katolikus
szentmise szent zenéjétdl szinte megittasodva, a bibliai targya Sdbe ki-
rdlyndje valldsos ihletésti muzsikajan keresztiil a hatalmas ivelésli, ve-
gyeskarra és nagyzenekarra irt 113. zsoltdr megalkotisaig egyre feljebl
emelkedett. Puritan életpalyajat 6nmaga jellemezte a legszebben:

Elre térni nem tudtam,
Madsokkal menni nem akartam,
Inkdbb egyediil haladtam ...
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OREGEMBER DELEL()TTJE

Irta Budai Balogh Sandor

J6 meleg ez a déleldtti nap. A vastag kabiton keresztil is 'érzem
asontjaimban. JoOl tettem, hogy kihoztam a tarsalgobél az ildparnat. Az
ember alulrél fazik meg leghamarabb. Csaldka azért ez az oktobervégi
napsiités. Skubics ur keménykalapja alél megint ide les. Irigy ember,.
Sajnalja télem Jolankat: hogy ide il mellém, a délelétti diskurzusokat.
Skubics ur kiilonce. Pedig itt nem megy sokra ilyesmivel az ember. Az,
hogy valogat az ételben, hagyjan, de a délutdni tamburazis sokunkat
idegesit. Meg hogy orakig spanyolul ragoz, riaadasul elég hangosan. Ez
kellemetlen. Mit akar azzal a spanyol nyelvtanulassal? Mire késziil? Hi-
szen mar Skubies ur is til van a nyolevanon. Franco helyére palyazik?
Skubics ur gyagya. Itt elég sok gyagya van. Meg hisztérikdk. Féltéke-
nyek, kellemetlenkedék, irigyek, pletykasok: oregek.

Sokszor kedvem lenne konyvet irni réluk. Ujsagiré voltam, meg
tudnam szerkeszteni, Fantasztikus az dregkori rigolya. Az ember azt hin-
né, itt békés Sregség honol: kionyvtar, halk olvasas, kedves bélogatis és
radio, tévé. Merengés a multba és orom a rendezett jelenben. A, a! De
kevesen vagyunk, akik igy latjuk a mulo napokat és oOriilni tudunk!

Jolanka ilyen. Kar, hogy sokat betegeskedik mostanaban. Meg szé-
diil. Reggeli utan felment a szobajaba. Nem j6l van. Azt mondta, majd
késtbb lejon. Itt a széke. Mindig mellém {il. Jol megértjik egymast. Ked~-
ves oreg holgy. Nagyon sapadt, fonnyadt arci szegény, dehdt ez mar
mmdegy Nekem mar régen mindegy. Neki nem. Kevés mar a vére. Egy~
szer szépen elalszik. Minden héten elalszanak paran. Aki beteg, azt el-
viszik innen. Itt nem tartanak beteget.

Jolanka szelleme ragyog6. Mennyit mosolygunk a kis irigyeken. A
szegény modortalanokon, a szerenocsétlen rosszindulattiakon. De legtobb-
£z0r a miultban Setalunk karonfogva, osszec51mpaszkodva

Neki lanya wvan, nekem fiam. Mindketté mar hatvan koéril. O sze-
rencsésebb., Minden hénapban bején a ldnya. Csak azért nem gyakrab-- :
ban, mert valahol a Dunantiilon ¢l. Mar az is nagyanya.

Az én fiam kivandorolt. Még a negyvenes évek elején. Vagyis in-
kabb: nem jott vissza. Délamerikaban él. Szép kis csalddja van. Mérnok..
Harom unokam arcképe font van az éjjeliszekrényemen. Két fiu — egy
lany. De milyen huncut nevetéstek. Déligyiimdlestk. A menyemet nem
ismerem. Nem tud magyarul. A gyerekek is alig. Milyen nevetségesen ir--
jak a levelekben: kezit sokolom naypapi. A fiam tanitgatja Sket ma-
gyarra. O is mar nagyon furcsan fogalmaz. Sokszor nem értem. Azutan
megszamozom a szavak felett: valahogy dsszerakom. De rendes gyerek.
Majdnem ‘minden hénapban ir. Turhetéen keres. Eldegélnek. A gyerekek
mar féiskolasok. Magyarorszagot a térképrél ismerik. Mindig kérdik,
hcgy mit kiilldjenek. Mit kiilldhetnének? Es minek? Nekik jobban kell,
Ahol iskoliasok vannak, és mindjart harom, ott minden kewvés. En elélde~
gélek itt és, leszéamtva a 1eszam1tandokat jol érzem magam. Az epém
néha rosszal.kodik, de azt mar harminc éve megszokhattam. Diétds kosz~
ton élek. Nem is vagyom a rostélyosra. — Ugy latszik Jolanka lefekiidt.

Tegnap mirdl is beszélgettiink? Na, oreg fejem erSltesd csak. meg
magad. Ja, igen! A Kiraly Szinhdzroél. Persze, persze... A Kosary Em-~
mirdl, meg a Kirdly Ernérél. Meg hogy a Ratkal Marc1 mllyen kitling
komikus volt. A Fedak Zsazsa mint Bob herceg! Erdekes ... Akkor, negy~

4
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ven-6tven évvel ezelStt, lehetséges, hogy éppen ‘Jolinka ilt mellettem 4
:mﬁ]lyében. Fiatalon, piros arccal, a forr6 szinhazi este lazdban.

A jobboldalamon a feleségem iilt. Emlékszem még roézsaszin ruhé-
jara, finom parfiumjére, holléfekete hajira. Egy bérsonyév volt a defve-
kan. Hol lehet az a kis ruha? Az 8v? Es hol van 6?7

Mar régen nincs. Sirdombja sincs, sem kétablija. Egyszer érte jot-
tek, elvitték. igy hallottam a szomszédoktél. En nem voltam otthon. En-
-gem mashol tartottak fogva. Annak is mair hisz éve. Szegény Eszter.

No, a Farkas is kidugta az orrat. Farkas derék ember. Iskolaigazgabé
volt és most is szeret magyardzni. Mindenkihez van egy jo szava. Is-
meri az ligyes-bajos dolgokat. Aztin intézkedik. Ja, még fiatalember.
Alig hetvendt. Ilyenkor rengeteg az a tiz év...

Azért az el6bb igazsagtalan voltam. Van itt sok rendes, csendes em-
ber. Csak a gyagydk kitlinnek. Azok keseritik az ember életél. liyen ke-
lekétya a Mdria néni is, aki kilencven évével tegnap eltipegett elGttiink
€s ujjaval megfenyegetett:

— Na, na, Krammer bacsil Nem lesz ennek rossz vége?

Nemely asszony az utolsé peroéig szimatol, gyanakszik, pletykal-
kodik vagy — kozvetit. Furcsa alkatok.

Dehit nem csak mi Gllink Gssze beszélgetni. Bruckner, a hentes ma~
pokat diskural Feri bacsival, a volt lakatossal. Meg a t6bbiek is. A ndk
reggeltd]l estig karognak. Az Oriiltséggel hatdros, hogy még aggastyin-
‘korban is figyelik, kin van szoknya, kin' van nadrag. De egvaltaldban,
mmi kozlik hozza. Felhaboritd. ..

Ugy latszik, mar déleldtt nem jon le Jolanka.

Meg az is jo, hogy Jolanka nem festi magdt. Vannak itt olyanok,
mint a Herczfiné, aki dllandéan kipingalva Ul és mindenkire csdbos mo-
solyt vet. Ha az ember ezeket litja, szinte mulatéban érzi magat —
nem itt az Otthonban.

Szerencsére €bbdl is kevés van. A legtébb tisztes matrona, aki pon-
tosan beveszi a gyogyszert és az unokairdl beszél. Na és persze a fiatal-
sdgarél. Ebben mind egyformék.

J6 erbsen siit most a nap. Lehunyt szemhéjan keresztill is latja az
ember a fényességet. Kicsit elbdbiskoltam. Lépéseket hallok. Irénke jott
ki a kertbe, az adminisztrator leany Hofehér kopenyben van. Nagyon
szép most a napsiitésben. Széke és még nincs hiszéves. Azt mondjik,
mar van vélegénye, de az most katona. Irénke szokta a leveleket szét-
-osztani.

Erre jon, de nem latok nala semmit. Megall el6ttem. Mit akar?

— Krammer bacsi... A Joldn néni meghalt.

Meghalt.

- Mit is kell most mondanom Irénkének? Hogy: mi tortént? Ilyen
hirtelen ...? Vagy, hogy: szegény Jolanka.

— Meghalt... — hallom motyogé hangomat. Itt szokott Ulni a
széken ... Azt mondta kés6bb lejon...

— Nagyon j6 néni volt. Mi is nagyon sajnaljuk. Soha semmi ba-
junk nem volt vele. Azért jottem ki, mert tudom, hogy maguk egyiitt
szoktak ilyenkor beszélgetni. De mennem kell... Ugye jo meleg mar a
nap, Krammer bacsi?

Mar megy is el. Hallom cipSje sarkdnak apré koppanasait a kavi-
csos Uton. Igazan kedves, hogy kijott hozzdm & megmondta. Hogy ne
véarjam- Jolankat. Hogy soha tobbet mem iil ide. J6 lenne kdnnyezni, de
a szemem mAr nagyon régen szdraz. Majd a lanya eljon ide a kis moty6-
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mr’c Konyveit is elviszi. Milyen féltve rizte azokat. Meg' a :ferjé'tol kap-
. Senkinek sem adta oda olvasni. Csak nekem.

Hetvecnkdenc éves volt.

De miféle zaj ez? Ja igen. Most mennek haza az elsstk az iskolabél.
Van koztiikk mar néhany j6 pajtdsom. Ezek mindig idejonnek a vaskeri-
téshez és bekiabdlnak nekem: Mikulas bacsi! En pedig odamegyek hoz-
zajuk és kicsit beszélgetek velliik. Mi volt az iskoldban? Tudtdk-e a lec-
két. Bs te Jancsi, le tudod-e méar irtfi a nagyhast bét?

Ok valaszolgatnak batran, szemembe nézve. Mar kéthoénapos didkok,
mar megbaritkoztunk. Eleinte megilletGdve alltak. meg rancaim eldtt,
de aztin tréfis kérdéseimtsl feloldodtak. Nem tudom, miért, Mikulas
bacsinak szolitanak. Sokszor féloraig is elbeszélgetnek velem.

Az eléhirnskok mar idefutottak. Mar hallom: Mikulés bécsi! Miku-
las bacsi!

Hogy ne kiabaljanak hiaba, odamegyek hozzdjuk. Kézben egyre gyi-
lik a gyereksereg. A kis Joska elém 3&ll

— Mikulas bdcsi, tessék mondani olyan vicceseket. ..

— Ma nem gyerekek. Ma nem. — A ramnyilt gyerekszemek cso-
. dalkozva néznek, de megérzik, hogy most szomoru vagyok. Aztan az
egyik lekapja a masik sapkdjat és elfut vele, Az meg utana. Ketten
1okddstdni kezdenek — 1Ugy, mint Stven-szdz évvel ezel6tt, mint min-
dig, miota ilyen kis pockok az iskolabdl kijomnek.

—— Na ne l6kdosédjetek — szolok a két kis kakasra. — Szeressé-
tek egymast. — Abbabhagyjak. Aztan, mintha vezényszora torténne, to-
vabb szaladnak. Zorég a sok kis taskaban az irdszer. Egy sem marad itt.
Ma nem voltam érdekes nekik.

Visszalépegetek a székemhez és a masikat par méterrel odébb hii-
zom. Miért vannak egymés mellett?

Egészen forrén sit a nap. Még melegitem a csontjaimat. Hany dra
lehet? El6veszem zseboriamat, amelyet régen apamtoél srokoltem. qu ora
mulva lesz ebéd. Csend van. Tévolabbi padokon, székeken a tobbiek
iildégélnek. Télikabatokon, szvettereken keresztiil siit a nap, mint me-
leg josig, mint dszi ajandék.

B < R

Nézd az alkotdk, kutaték, mérhetetlen tomegét a laboratériumban, a stu-
didkban, sivatagokban, gydirakban, a tarsedalom mélységeiben, ldsd meg azo-
kat, akik fdradoznak. Mindaz, ami dltaluk erjed: mivészet, tudomdny,
.gondolat mind érted van. Rajta, tdrd ki karjaidat, szivedet, fogadd Jézus pél-
ddja szerint a hullimok draddsdt, az emberi életnedvet, mert nélkiile elher-
vadsz, mint a virdg viz nélkiil.

Mi vdlik inkdbb javdra egy kereszténynek? — ha cselekszik vagy ha
szenved? az élet vagy a haldl? a novekedés vagy a kisebbedés? a birtoklds vagy
-a lemondds? Altaldnos felelet: miért kell elvdlasztani vagy szembedllitani
ugyanannak az erofeszitésnek két természetes vdltozatdt? Legfobb kotelessé-
ged és vigyod az egyesiilés Istennel. De az egyesiiléshez el6bb az kell, hogy
ldétezz, dnmagaddd légy, amilyen tokéletesen csak lehet. Tehdt elébb ki kell
fejlédnod, birtokba kell venmned a wvildgot, hogy létezhess — azutin, ha ez
megtirtént, vonulj vissza, és nyugodj bele, hogy egyre kisebb leszel mdsokért.
Ime a kettds és egyetlen szabdlya a tokéletes keresztény aszkézisnek.

Teilhard de Chardin
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AZ CRDOG UGYVEDJE Ifta Morris West
Harmadik részlet: HOMALYOS TANUVALLOMASOK*

A valentai plispdk csendes elragadtatdssal nevetett a fehér asztal--
nal, amikor Blaise Meredith kissé szégyenkezve bevallotta, hogy mikéz-
ben a Giacomo Nerohe boldoggéavatssi iigyében lefolytatott elsd vizs-
gélat iratait tanulmanyozta, elaludf a kerti olajfak arnyaban.

— Nagyszerii! Nagyszert! Falusi embert faragunk énbél is. Almo-~
dott-e valami jot?

— Nem &almodtam — felelte Meredith kedélyesen. — Es ez épp
olyan nagy aldas volt szamomra, mint az alvas. Igy azonban, sajnos,
nem is dolgoztam valami sokat. Csupian néhdny tantivallomast futottam
at, kozvetleniil az ebéd el6tt, de maris tartok attdl, hogy kevéssé kielé-
gitének fogom taldlni ezeket.

— Hogy-hogy? :

— Ezt nehéz lenne meghatarozni. Formailag szabalyszerliek. Es
szemmellathatéan gondos keresztkérdésekbdl szlirték le mindegyiket. De
— hogy is fejezzem ki magamat? — sem Giacomo Neronerodl, sem ma-.
gukrol a tantikrol nem adnak tiszta képet. Nekiink pedig, tekintve cé-
lunkat, maguk a tamik is fontosak. Ahogyan majd elobbrejutok a kép
is termeszebesen alakulhat; most azonban még semmi sem vilagos el6t-
tem ebben a vizsgalatban.

A piispok helyesléen bélintott:

— Nekem is ez volt az egyéni benyomdasom. Egyik oka annak, hogy
kétségeim tamadtak az iigyben. A tantvallomasok mind egybehangzdak.
Semmi ellentmondas vagy vitat kivalté eltérés benniik. Pedig a szen-
tek altaldban olyan emberek, akik koril sok vita adédik.

— De vannak titokban tartott mozzanatok is — jegyezte meg csen-
desen Meredith.

— Ugy van. — A puspok ivott kicsit a borabél és kozben elgon-
dolkozott. — Mintha a lakossag egyrésze meg lenne gydzddve, hogy ez
az ember szent volt, és ezt mindendron bizonyitani akarnd ...

— Es a masik rész?

— ... az pedig eltokélte, hogy nem szdl semmit — sem ellene,
sem mellette.

— Véleményem szerint korai volna még itéletet formalnunk —
mondta 6vatosan Meredith. — Még nem olvastam at eléggé, sem nem
tanulmanyoztam eléggé az iratokat. De azoknak a tanuvalloméasoknak
hangszerelése, amelyeket ezideig olvastam, igen fellengzés €s kirivéan va--
loszintitlen, mintha csak valami Uj nyelvet beszélnének a tanuskodok.

— Ezt is cselekszik! — felelte ra a plspok €lénk helyesléssel. —
Elég kiilénss, baratom, de 6n biztos kézzel tapintott ra a problémara,
ami engem is régoéta foglalkoztat: mennyire nehéz megteremteni a ki-
vanatos kapcsolatot & papsag és a laikusok kozott. Ez a nehézség inkabb:
novekvében van, semhogy cstkkenne, s még a gyoéntatészék megnyug-
tatd bensdségét is akadalyozza. A dolog mélyén, azt hiszem, az van, hogy
az egyhaz teokracia, amelyet egy papi kaszt kormanyoz, s a kasztnak on
is, én is tagjai vagyunk. Kiilon nyelvet haszndlunk — hieratikusat. ha

* Az els6 két részletet 1065. szeptemberi, illetve novemberi szamunkban kozoltik..
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gy tetszik —, formalis, stilizalt myelvet, amely csodalatosan alkalmas
2 jogi és beol()giai meghatarozasokra. Tetejébe megvan a sajat retorikank
is, amely ugyanugy, mint a politikusoké, sok széval keveset mond. Pe-
d1g mi nem vagyunk politikusok. Mi prédikatorok vagyunk; olyan igaz-
wag hirdetdi, amelyrdl azt allitjuk, hogy nélkildzhetetlen az ember {id-
vossegehez Amde hogyan prédikalunk? Vizfolyasként beszéliink a hit-
16l és a remeényrél, mintha valami fétisimadé bajolasit szavalnék. Mi a
hit? Az, hogy vakon vetjik magunkat Isten kezébe. Cselekedet, amelyre
az akarat 6sztonoz, s ami az egyetlen valaszunk a kezdet és a vég szornyQ
misztériumara. Mi a remény? A gyermek bizalma abban a kézben, amely
kivezeti a sdtétség borzalmai koziil. Ugy beszéliink a szerelemrdl é& a
hiségrol, mintha keét csesze tea kozott lejatszédo torténetkék lennének
— nem pedig az agyban Osszefonodo testek és langold szavak, amilye-
nek a homalyban hangzanak el, és lelkek, akiket gydtor a maganyossag
és akik a cs6k pillanatnyi kozossége felé sodréodnak. Konyoriiletességrol
68 részvétrd] prédikalunk, de ritkan magyardzzuk meg, mit jelentenek
— kezeket, amelyek beszennyezik magukat a betegszobdk piszkaval,
amikor a vérbaj Utdtte sebeket tisztitjak meg a gennytsl. Minden va-
sarnap beszéliink a néphez, de szavaink nem ¢érhetik el az embereket,
mert elfeledtitk az anyanyelviinket. Nem mindig volt ez igy. Sienai szent
Bernat prédikacioit ma mar talan ki sem mernék nyomatni, de ezek meg-
talaltak az utat a szivhez, mert a bennik rejlé igazsdg metszé volt, mi-
ként a kard, és sebzett, ahogyan az... — A pispok elhallgatott és el is
mosolyodott, mintha rosszallnd a sajat hevességét. Majd egy pillanatra ra
nyijasan mondta: — Ez a baj a mi tanuinkkal is, Monsignore. Azért nem
értjiilk meg 6ket, mert Ugy beszélnek veliimk, ahogyan mi beszéliink ve-
lik. Ez pedig egyik oldal felé sem old meg semmit.

— Akkor hat mit kell tennem, kiilontsen nekem, hogy kozeliikbe

férk6zzem? — kérdezte Meredith vigasztalan alazattal.
- Beszéljen az anyanyelviikon — felelte Aurelio, Valenta piis-
pike. — On is hozzajuk hasonléan, inter faeces et urinam, sziiletett, s

meg lesznek lepve, ha latjak, hogy on ezt nem felejtette el. S taldn még
.annyira is meglepddnek, hogy elmondjak énnek az igazat.

*

Kés6bb, ugyanennek a délutannak folyaméan, mig a nap sugarai a
lezart zsalugaterek kiilsejét ostromoltak és a boles déli nép nyugovéra
térve varta a héség elmuldsat, Blaise Meredith agyan elnyulva elmél-
kedett a plispok szavain. Hogy igaz szavak voltak ezek, maga is tudta.
Am erésen ranchezedett az a beallitottsag, amely az elmult években sa-
JatJa lett, a tapmtatos szépitgetés, a papi alszemérmesség. ElGtte miintha
meg a nyelvwnek is szégyélnie kellene a test emlitését, amely &6t kihordta,
és a fenséges aktust, amely életet adott neki.

Holott Krisztus maga is ugyanazt a nyelvet beszélte, mint kéranye-
zete. A nép nyelvén idézett fel népi jelképes alakokat: a vajudé és sikol-
tozo asszonyt, a kovér eunuchokat, amint az arucsarnokokon at riszaljak
magukat, az asszonyt, akit sorjaban tébb férj sem tudott kielégiteni s
ezért odabballt egy emberrel, aki nem volt a férje. Nem hivatkozott sem-
miféle tarsadalmi szabalyra, hogy ilyen moédon tavoltarthassa magat az
emberektél. Azt akarta, ugy j6jjon vildgra, mint barki mas. Evett a tol-
vajokkal és ivott a rosszhirii nékkel, és nem tolta el az 6t olajjal megkend
kezeket, amelyek férfiak testét simogattdk ezernyi szerelmes éjszakan.
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. Es Giacomo Nerone? Ha szent volt, akkor olyannak kellett lennie.
mint Mesterének. Es ha nem volt szent, akkor is ember volt, akirdl az
igazsagot a héalészobidk és a sontések egyszerd nyelvén kell szavakba
onteni,

Amikor a délutan végére jart és a kozeledd estének elsdé hiivos szel-
15je lebbent a szobdba, Blaise Meredith mérlegelni kezdte a réavard fel-
adatot.

Az els@ probléma, amely felmeriilt, a taktikara vonatkozott. Bar a
felhivasokat kozzétették és a két f6 vizsgalobiztost is kinevezték, maga
a szentszéki birésdg még nem alakult meg. Minthogy a birdsigi kihall-
gatdson az 6sszes tanuknak eskii alatt kell megtenniiik vallomisukat s ezek
a vallomasok titokban maradnak, a megbizhatatlan és az egyiittmiiksdéstdl
hazédozé emberekre pedig kar lenne id6t vesztegetni, nyilvin az lenne cél-
szerd, ha mair megelézéen prébat tenne vellik, kitetlen beszélgetésben
és eskii-kotelezettség nélkiil, ugy ahogyan egy vilagi ligyvéd probilja
ki tandit, mielétt targyalasra idéztetné Sket.

Két plispoki megbizott, Battista és Salterello, egyszer mar tébbeket
kihallgatott, s jelentéseik itt vannak Meredith kezében. Mindkelten azon-
ban idevalé papok és ha mas nem is, de az mar partatlansiguk ellen sz6l,
hogy nyilvianvaldoan a boldog-jel6lt oldaldn wvannak. Az 6 helyzete egé-
szen mas. O itt idegen, a Vatikén hivatalos vizsgalébiztosa. O red mar
feladatanak természetébdl kifolyéan is gyanakodnak, mihelyt pedig
anyagi érdekek is kdzrejatszanak — amint hogy itt kétségteleniil ez az
eset —, akkor tevékeny és hatalmas ellenallasra kell szamitania.

Akik a szent {igyéért harcolnak, gondoskodnak majd arrdl, hogy el
z4arjdk 8t minden olyan ‘értesiiléstsl, amely vitara adhatna moddot. Ha
vallomasuk Giacomo Nerone javara szélt, nem fogjak megvaltoztatni azt
az ,,ordog lgyvédje” kedvéért — ambir zavarba johetnének, ha 6, Me-
redith, okot tudna taldlni arra, hogy ne fogadja el vallomdsukat. Kész
ériillet persze fondorkoddsokat kelteni a Mindenhaté kortl, tény azon-
ban, hogy az egyhdzon belill is talalhaté téboly és fondorlat, nemesak az
egyhéazon kiviil. Az egyhaz férfiakbol és ndkbdl all6 csalad, s kozéttiik
egyetlen egynek feddhetetlenségére sem nyujt biztositékot még a Szent-
1élek sem.

Ugy latszik tehat, legjobb kilatasokkal azokhoz fordulhat, akik meg-
tagadtak minden tanuskoddst. Nem lesz konnyii felderiteni, hogy bizo-
nyos személyek miért nem hisznek a szentekben és miért tekintik Ggy
tiszteletiiket, mint valami karos babonat. Lehet azonban, hogy éppen
ezek hajlandék lesznek leleplezni mindazt, ami a nép balvinyanak agyag-
- labaira iranyitja a figyelmet. Vannak, akik hisznek a szentekben, de sem-
miféle kapesolatot sem kivannak vellik. Kissé feszélyezének érzik a tar-
sasigukat, mert erényeikben allandé szemrehinyast latnak. Nines kono-
kabb ember annil a katolikusngl, akinek felkavartik a lelkiismeretét.
Végil olyanok is akadhatnak, akik azért haboznak majd felfedni a szent
diaséretére szolgald tényeket, mert ezek a tények Gket magukat hoznak
rossz hirbe.

A kovetkez6 probléma most mar az lenne, hogy hol talalhaték meg
ezek az emberek. Battista és Salterello beszdmoldi szerint az 8sszes po-
zitiv tajékoztatisok a jolétnek drvendd Gamello Maggiore kdzséghdl szar-
maznak, azok pedig, akik megtagadtak a vallomdast, mind a vdlgy masik
oldalan fekvd inséges falunak lakéi. A kiillonbség sokkal szembet{inébb
annal, semhogy el lehessen siklani f6l6tte, és tul mesterkélt ahhoz, hogy



kételkedés nélkil tudomdsul lehessen venni. Meredith elhatarozta, hogy~
]e\gkoze];ebbx kozos étkezésitknél megvitatja a dolgot a piispdkkel.

*

Oexccllencidja ovatosabban tért ra a kérdésre, mint egyébként
szokta.

— El6ttem is ez volt az lgy egyik kililondssége, amely leginkabb-
zavarba ejtett. Engedje meg, hogy félvazoljam a helyzetet. Ime két koz-
ség, nevikknél és természetnél fogva is ikrek, egyazon hegygerincen. Mik
voltak ezek a haboru el6tt? Tipikus calabriai tanyak, sivar kis helysé-
gek, lakosai olyan foldek bérldi, amelyeknek tulajdonosai téliikk tavol él-
tek. Kilsé jellegiiket és életszinvonalukat illetéen semmi lathato kiilonb-
ség a két kozstg kozott, kivéve -azt, hogy Gemello Minorénak volt egy
foldesur padrondjae is, aki ott tartotta székhelyét: De Sanctis gréfng...
— A plispok, mintegy zardjelben, irénikusan jegyezte meg: — Erdekes
asszony a gréfnd. Kivancsi leszek majd, mit gondol réla. Mert vendége
lesz, ha Gemello Minoréba latogat. Bizonyos azonban, hogy a gréfné-
jelenléte, akarcsak ma, akkoriban sem hatott ki a helybeli lakossag élet-
foltételeire . .. Azutan jott a haboru. A fiatalokat katondnak vitték, és.
a fold megmunkélisa az ¢regekre és az asszonyokra harult. Hozza kell
tennem, hogy, mint latni fogja, sovany f6ld ez nagyon és az évek mala--
saval mind sovanyabb lesz. A termés utidn adoét kellett fizetni s amikor
a tulajdonosok is megkaptik a maguk részét, a parasztoknak maéar csak
annyi maradt, hogy éppen teng6dhettek, s gyakran valésaggal éheztek
itt a hegyek kozott. Akkor... — A pilispdk erdteljes mozdulatot tett ke--
zével. — Ennek a helyzetnek kellds kozepén felbukkant egy ember, egy
idegen, aki Giacomo Nerone-nak nevezte magat. Mit tudunk réla?

~— Meglehetdsen keveset — felelte Meredith. — Paraszti rongyokba
6ltozve érkezik, nem tudni, honnan. Sebesiilt és malaridban szenved. Azt
allitja, hogy a délen kiizd§ csapatokto6l szokott el. A helybeliek hitelt ad-
nak szavdnak és befogadjik. Fiaik vannak a messziben s el6ttiik sem-~
miképpen sem rokonszenves egy olyan ligy, amelyet elveszettnek. tudnak.
Egy Nina Sanduzzi nev( fiatal 6zvegyasszony ad a férfinak szallast és.
apoija 6t. Viszonyuk van, amely késGbb megszakad... amikor az asz--
szony teherbe esik.

— HKs aztin? — unszolta maliciézusan a piispok.

Blaise Meredith zavartan vont vallat.

— E pillanatban még nem értem a tovabbiakat. A beszdmolé nem-
. vildgos. A taniik bizonytalanok. Megértésrdl, Istenhez fordulasrdl beszél--
nek. Nerone elhagyja Nina Sanduzzi hizat é&s a volgy legelhagyottabb-
zugdban kis kunyhét épit maganak. Kertet iiltet melléje. Orakat tolt
egyedullebben és szemlélédésben, minden vasiarnap elmegy a templomba.
és a szentségekhez jarul. Es ugy latszik, ugyanabban a p1llan.abban —
jol jegyezzik meg, ugyanabban a pﬂ]anatban — kezébe veszi a két koz—/
ség irdnyitasat. v

— Hogyan és mifelé iranyitja 6ket? Fogas kérdéseket teszek ﬁe],
most, Meredith, mert tudni szeretném, mit értett meg ebbdl a torténet--
b3l 6n, aki tjonnan érkezett ide. En tovirdl-hegyire ismerem ezt, de foly-
vast nyugtalanit.

— A tantuvallomisok szerint, amelyeket olvastam -— felelte sza-
vait fontolgatva Meredith —, hazrél-hazra kezdett jarni ekkor és fel--
ajanlotta segitségét mindazoknak, akiknek sziikséglik lehetett arra —
egy aggastyannak, akinek pusztuléban volt a foldje, egy gyidnge és ma--
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:Banyos nagyanyonak, egy beteg kisbérldnek, akinek nem volt senkije,
hogy megkapélja a paradicsomtablajat. A fizetni tudoktdl természetben
kért valami munkabért, kecsketejet, olajbogyét, bort, sajtot, mindezt
azonban odaadta azoknak, akik hiidnyt szenvedtek benne. Késobb, a tél
"bekdszontével, azon volt, hogy kozosségben végezzék a munkat és kozos-
nek tekintsék az éléstari készleteket. Nagy szigorral, néha erdészakosan
‘vitte gyakorlatba elgondolasait.

- — Kevéssé szent eljards, nemde? — sugallta finom mosollyal a
puspdk.

— Ez az én érzésem — jelentette ki Meredith.

De maga Krisztus korbacsolta meg a pénzvaltékat és kergette ki
-8ket a templombdél, vagy nem? Es ha majd megismeri a mi calabriai pa-
rasztjainkat, ra fog jonni, hogy a legkeményebb a fejliik és legszikebb
a markuk egész Olaszorszagban.

Meredith kénytelen volt elnevetni magat a plspok cselvetésén. Mo-
solyogva engedett: ,

— Irjuk tehat ezt is Giacomo Nerone javara. Ami ezutan jon, az
is elényére valik. Apolja a betegeket, és ugy latszik, valami kezdetleges
egészségligyl szolgalatot is létesit egy Aldo Meyer nevi orvosnak, egy
politikai menekiiltnek segitségével. Meyer azonban — s ez érdekes —
megtagadta, hogy barmiféle tanuvallomast tegyen az ugyben.

A dolognak ez a része régota foglalkoztat engem -—— mondta a pls-
pbk. — Annal kilonésebbnek taldlom, mert Aldo Meyer maga is meg-
‘kisérelte, egyszer a habora el6tt, egyszer utdna, hogy sajat érdekiikben
szervezetbe tomoritse ezeket az embereket, de mindkét alkalommal ku-
darcot vallott. A doktor humanizmusa egészen rendkivili, de hatranyara
-szolgal, hogy zsid6 ember egy szinkatolikus kdrnyezetben -— s talan maés
dolgok is. Onnek meg kellene probalnia, hogy szélasra birja. Meglepeté-
.sek érhetnék ... Folytassa, kérem.

— Utana nagyobb vallasi tevékenység jeleit észleljiikk. Nerone
-egyutt imadkozik a betegekkel, vigasztalja és erdsiti a haldoklokat. Hosz-
sz utakat tesz hébam-fagyban, hogy papot hozhasson nekik az utolsé
-szentségekkel. Es amikor nincsen pap, 6 maga virraszt a haldoklék mel-
lett. Itt valami érdekes dologra lettem figyelmes. ..

Meredith habozva &llt meg egy pillanatra.

— Két tanu mondja: ,,Amikor Anselmo atya nem akart jonni...”
‘On szerint mit jelent ez? -

— Hogy mit, azt el tudom képzelni — felelte nyugodtan a plispok.
— Sok botridny kavargott e pap koriil. Mar t6bbszor is gondoltam arra,
hogy elhelyezem, de azutin mindeddig elalltam téle.

— On hires a vasszigorarol. Tébb papot elmozditott. Miért nem
ezt is? ’

— Oreg ember — felelte gyengéden a piispok. — Oreg, és azt hi-
szem, nagyon kozel van a kétségbeeséshez. Nem akarom teljességgel be-
letaszitani. )

— Sajnalom, hogy szdéba hoztam -— mentegetézott nyomban Me-
“redith.

— Nem tesz semmit. Baratok vagyunk. Joga van ra, hogy kérdése-
ket tegyen fel nekem. En azonban piisptk vagyok és nem biirokrata. A
pasztorbotot hordom és az eltévedt baranyok is az enyémek. Folytassa.
Fejtsen ki még ‘egy szakaszt a Giacomo Neronéra vonatkozd jelentésbél.

Meredith végigszantott megritkult hajan az egyik kezével. Kezdett
‘belefaradni. Eréfeszitésébe keriilt, hogy rendben tartsa a gondolatait.
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-— 1944 mairciusidban ideérkeztek a németek, €l6bb egy kis Mdlils-
nitmény, aztén egy jelentdsebb, hogy helySrségill szolgdljanak azoknak
a német erSknek, amelyek a nyolcadik brit hadsereg elien harcoltak. Az
. angolok akkor mar 4tkeltek a Messinai-szoroson és Calabria felé kiiz-
dotték fel magukat. Giacomo Nerone az az ember, aki egyezkedni kezd,
még pedig sikerrel, a németekkel. A parasztok valami kevéske friss élel-
miszert adnak orvossagok és téliruhdk ellenében. A helydrség parancs-
noka felelGsséget véllal csapatainak fegyelméért és védelmet igér az asz-
szonyok szdmadra, akiknek férje és testvérei tavol vannak. A megéallapo-
dést kell6képpen betartjdk és Nerone olyan kézvetitének bizonyul, aki
érvényt tud szerezni szavanak. Ezt a németekkel felvett kapesolatot hoz-
z8k fel késBbb a partizanok a kivégzés okdnak. Amikor a szdvetségesek
kikényszeritik az attorést é&s megkezdik elényomulasukat Népoly felé,
megkeriilik a falvakat, ahol a partizdnok feladata lesz, hogy targyalja-
nak a szétszérédott, visszavonuléban lévs németekkel.

A puspok, kezét felemelve, félbeszakitotta Meredithet.

— Alljunk meg egy pillanatra. Mit 14t az eddigiekb&l?

— Ignotus! — felelte csendesen Meredith. — Ismeretlen. Egy se-
hova sem tartozé ember. Egy elveszett ember, aki hirtelen jamborrd va-
lik. Megvan benne az Aaldozatossidg hajlama, a konyoriillet érzése, tud -
parancsolni és talan szereti is, ha parancsolhat. Deh4at végiil is kicsoda?
Honnan jon és miért teszi, amit tesz?

~ Nem liat benne szentet?

Meredith fejét razta. ; )

— Még nem. Jamborsagot talan, de nem szentséget. Még nem ta-
nulményoztam at allitélagos csoddit; melldzém is ezeket. De volna egy
megjegyzésem. A szentségnek van egy allandé Osszetevdje €s ez a nagy,
dnuralom, a mértéktartas. Mindezideig nem latom a mértéktartist; min-
den csupa titok és rejtelem. ) ; ,

— Taldn nincs is titokzatossdg — csak tudatlansig és értetlenség.
Vallja be baridtom, mit tud on az itteni életkdriilményekrdl, itt a Délen
és azokban az idGkben? .

— Joformén semmit + ismerte el nyiltan Meredith. — A haboru
egész tartama alatt a Vatikan véarosba voltam bezarva. Csak azt tudtam,
amit -hallottam, vagy olvastam — é&s Isten a megmondhatdja, mindez
eléggé torz volt. _

— Akkor hit hadd mondhassam el én. ,

A piispok felkelt és az ablakhoz lépett, hogy letekintsen a kertre,
ahol a szél lomhan mozgatta a cserjék tométt slr(ijét s minden csupa
mély drnyékba meriilt, mert a hold még nem emelkedett a dombok folé.
S amikor beszélt, hangjdbol kiérz3dott valami régi szomorisig.

— Olasz vagyok és jobban megértem ezt a tdrtémetet, mint sokan
masok, bar még ma sem értem azokat az embereket, akik szerepeltek
benne. Elész6r is szamot kell vetnie azzal, hogy a legy6zott népek sen-
kiben és semmiben sem biznak. Vezetdik cs8dét mondtak irantuk tar-
toz6 kotelességeik teljesitésében. Fiaik vesztett ligyért haltak meg. Nem
hiszmek hét senkiben — még tnmagukban sem. amikor héditdink a
demokréicia és a szabadsig jelszavidval vonultak be hozzank, nekik sem
hittiink. Csak a kenyeret néztiikk, amelyet keziikben tartottak: szamit-
gattuk az 4rat, amit kérni fognak toliink. A kiéhezett ember még a ke-
nyérben sem hisz, amig biztonsig okaért fel nem falta azt, meggydtorve
vele t4pléléktdl] elszokott gyomrat. Igy volt ez malunk, itt a Délen. Ve-
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zetd nélktil maradt, megvert és kiéhezett emberek. S ami ennél is rosz--
szabb: senki sem gondolt readjuk és 6k is tudtak, hogy elfelejtették Gket,

— De Nerone nem feledte el ket — sz6lt kizbe Meredith, — G
mindig veliik volt. Es mindig vezetS volt.

— Nem, ennek is vége lett. Uj hatalmak telepedtek meg a toldeken.
Emberek vadonatu] revolverekkel és tomott tolténydvekkel, zseblikben
a héditdék rendeletével, amely megbLzza 6ket a hegyek tlsztogatasavales
a rend fenntartisaval mmd,addlg, amig Uj kormany alakul. A nevik és
az arcuk ismerds volt: Michele, Gabriele, Luigi, Beppi. Volt f5l6s ke-
nyeriik, huskonzervik, csukolad\e]uk és volt politikai wvagy személyes. -
leszamolnivaléjuk is. ‘Sokan voltak és erések voltak, mert az ©nok
Churchillje jelentette ki, hogy béarkit szévetségesnek tekint, aki segit
neki Olaszorszagban rendet teremteni s ezzel megkdnnyiti szdmara a
partraszallast Franciaorszagban. Mit tehetett volna Giacomo Nerone —
mit tehetett volna az &n sehova sem tartozé Ignotusa?

— Prébalt valamit tenni? Ez érdekel engem. Miért ragaszkodtak
egyesek hozza olyan goresdsen, mint egy szenthez, s miért hagytdk cser-
ben a tobbiek? Es f6ként, miért voltak ellene a partizanok?

— Ez benne van az iratokban — felelte a plspok. — Kollaborans-
nak tekintették. Azzal vadolidk, hogy a sajat haszndra lizérkedett a né~
metekkel,

Meredith erélyesen utasitotta el a feltételezést. '

— Ez nem elegendb’! Ez nem magyardzza meg elégségesen a gytld-~
letet, az erfszakot és a nézetek megoszlasat, sem azt, hogy miért virag-
zott fel az egyik kizség és miért ]ut mind nagyobb nyomorba a mésik,
Es ez nem elég nekiink sem . A nép vértanusigot emleget — hogy Ne-
rone a hit védelmében é&s az erkodlesi térvényekért halt meg. Mindaz
azonban, amire 6n rdmutatott, politikai itélkezésre vall; lehet, hogy igaz-
-sagtalan és kegyetlen volt, de sem tobb, sem kevesebb ennél. Minket pe~
dig nem a politika érdekel, hanem az életszentség, egy ember kozvetlen
kaposolata Istennel, aki teremtette
: — Taldn nem is volt més, mint ez — egy becsliletes ember, akit
aldozatul kovetelt a politika.

— S ez az, amit Excellencidd hisz?

— Fontos az, hogy én mit hiszek, Monkignore?

_ A finom patricius-arc Meredith felé fordult. A keskeny a]kak iro-
nikusan mosolyogtak.

Azutin hirtelen, mintha jeges vizet loccsantottak volna az arcaba,
ugy csapott le Meredithre az igazsig. Ennek az embernek is megvan a
keresztje, amelyet hordania kell. Hidba piispdk, nem menti meg attol,
hogy kétségek kinozzdk, félelmek {ilddzzék, a kisértés végsd hatardig.
Kiilonos egyutterzes rendlbette meg Meredith kiszikkadt szivét. Csende-
sen felelte:

— Hogy fontos-¢? Ugy gondolom, nagyon fontos.

— "Miért, Monsignore? — Az okos, mélytiizi szempar szinte kihivé
volt.

‘ — Mert &n éppentigy fél Isten ujj4tél, ahogyan én.
Possonyi Laszl6 forditasa

A mi Atydnknak, aki a mennyekben van, kétsegtelenul 6 kivdnsdga az,
hogy. a minket fenyeget§ rossz ellen harcolyunk azt a minimumra csékkent-

siik (még a legegyszeriibb fizikai rosszat is), mdsképpen lehetetlen volna 6t
felfogni, mégkevéshé szeretni. Teilhard de Chardim
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ESZMEK £S TENYEK

A méasodik vatikdni zsinat, amelyet
‘VI. Pdl papa a mult év december 8-an
befejezettnek nyilvanitott, sokkal! je-
lentésebb eseménye egyhazunk torté-
netének, semhogy Aaltalanos értékelé-
sekkel, vagy csupdn a
és érdekességek kiemelésével napi-
rendre térhetnénk folotte. A , korsze-
rs6dés”; amelyet a nagy emléka
XXIII. Janos latnoki erével hirdetett
meg, hosszit és  szerves folyamat,
amelyhez az altala osszehivott zsinat
csak a kiinduldsokat mydjthatta és az
iramyt szabhatta meg. Eppen ezért fo-
lydiratunk egyik legfontosabb felada-
tinak tekintjik, hogy behatdéan tajé-
koztassa olvaséinkat a kihirdetett ok-
manyokrol. Ez természetesen hosszabb
tavra szolé program, mert azoknak a
szakembereknek is idére van sziiksé-
giik, akiket az okmanyok Attanulma-
nyozasara és feldolgozasira mar fel-
kértiink, vagy még fel fogunk kérni.

*

Multkori beszamolémban a negye-
dik s egyben utols6 iilésszak elsé fél-
idejérdl probaltam képet adni. A na-
Pok szadma szerint valamivel r&videbb
masodik félidében, amelynek két utol-
80 hetét megint Rémsiban tblthettem,
szemlitomdst cs8kkent a szkémak
irdnt a figyelem és érdeklédés a Szent
Péter-bazilika = zeinati csarnokéban.
Ezen azomban nem iitkézhetiink meg,
mert a szellemi eréfeszitésnek is meg-
vannak a hatarai. Amellett hianyzott
az Gjdonség ingere is. Azokat a szive-
geket, amelyeket a szavazisok eldtt
felolvastak, mar Ggysz6lvdn kivétel
nélkiil ismerték az atysdk. Megvolt ré-
tuk a véleményiik és csak a szavazé-
céduldt vartak, hogy rajegyezzék Aal-
lésfoglaldsukat. Kozben a legtdbben
beszélgettek, vagy levelet irtak. Ezek-
ben a hetekben nagyobb hullamzast
csak azok az elBaddsok keltettek,
amelyeket kivald teolégusok tartottak,
hol a sajtéiroddban, hol masutt. S
ezek az elbadasok is mar mind a zsi-
nat utdni teendéket targyaltak.

Két nyilvanos iilésen, november
18-An és. december 7-én, szavazta
meg végérvényesen a zsinat és hirdet-
te ki a papa a még hatralevd hat szké-
méat. Az elSbbin 2305 szavazattal 2
ellenében hagytdk jova a vildgiak

kiilsdségek

. szolgalatrél

Irja Mihelics:-Vid

apostolsagardl sz6ld  dekrétumot, és
2344 szavazattal 6 ellenében az isteni
kinyilatkoztatasrol szold konstituciot.
Az utébbin 2308 szavazattal 70 ellené-
ben fogadtdk -el a. vallasszabadsagrol,
2394 szavazattal 5 ellenében az egy-
hiz misszids tevékenységérdl, 2390 sza-
vazattal 4 ellenében a papi életrdl és
sz6l6  dekrétumokat  és
2309 szavazattal 75 ellenében az egy-
haz és a modern vildg viszonyarol
5z016 konstitticiét. Egynémelyikkel ko-
ziilik legutdébb mar foglalkoztam, tii-
zetesebb taglalasukra pedig, mint je-
leztem, amuigyis sor keriil, Ezuital te-
hat csak néhany megjegyzésre szo-
ritkozom.

Az a megegyezéses jelleg, amely a
zsinat legtobb okményan végigvenul,
kiillondsen érezhetd a kinyilatkoztatast,
illetve az egyhaz és a mai vilag vi-
szonyat targyald két konstittcidoban
és a vallasszabadsigra vonatkozd nyi~
latkozatban. A legkielégitGbb és leg-
korszer{ibb szdvegnek a papi életrél
és szolgalatrol sz616 dekrétumot mond-
jak. Hasonloképpen Aaltaldnos meg-
elégedést keltett a vilagiak szerepét
és hivatasit fejtegetd dekrétum s,
amelytdl az egyhdz ,deklerikalizil4-
sat” varjak. Nyitott kérdés persze,
hogy mi modon sikeriil majd tényle-
gesen belevonni a vilagi hiveket az
egyhdz ¢életébe. Végs6é formdajaban
ugyszélvan egyhangian ment a4t a Kki-
nyilatkoztatdsrél sz6l6 konstiticeid is,
amelyet - Skydsgaard professzor, az
evangélikus vilagszovetség megfigye-
16je, utébb a zsinat legfontosabb és
tkumenikus. szempontbd6l legjelent6-
sebb okmdanyanak nevezett. ,Jgaz —
mondotta —, hogy ez a konstitucié
sem sziinteti meg a szakadast a re-
formécié egyhézai és a rémai kato-
likus egyhdz kozott, s6t egymagiban
is szétvalasztja ezeket az egyhazakat,
j6 alapot nyujt azanban egy 4j és el-
mélytilt pdrbeszédre kéztitk. Ennyi-
ben mi is pozitiv médon itéljiik meg.
Bizonyos, hogy kidolgozisaval a zsi-
nat nagy munkit végzett, amelyért
mi, protestiansok is, halasak lehetiink.”

Amikor a. vallasszabadsdgrél szélé
nyilatkozatot a zsinat november 19-
én végervényesen jovahagyta, 249
volt a ,,nem” szavazatok szdma. Nyil-
van a papa o6hajira egy olyan beve-
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~ zetést csatoltak ekkor hozzsi, amely
megnyugtatni kivanta . azokat, akik
attél tartottak, hogy a vallasszabad-
s4g elismenésével feladjak a katolikus
valldsi tanok egyediil igaz-voltanak
tételét. Ha azonban ennek nyomén
csdkkent is az ellenzék, az egyhangu-
sagot mégsem &rték el, mert a nyil-
vénos flilésen még mindig 70 ,nem”
szavazat hangzott €l. De Smedt plispok,
a szkéma zsinati eldadéja, azzal ma-
gyardzta ezt, hogy még mindig van
egy csoport az egyhazban, amely ma-
gat az elvet sem fogadja el, kovet-
kezésképpen ezzel semmiféle kompro-
misszum sem lehetséges.

Az egyhiz és a vildg viszonyat tér- -

gyalé okmanynak mar az elnevezése
is kompromisszumot tikrdoz, mert
spasztordlis konstiticiénak” keresz-
telték at. Sokan ugyanis, mint mar a
multkor megirtam, a ,zsinati krlevél”
vagy ,zsinati nyilatkozat” megjelolést
javasoltdk. Hogy az 1j elnevezésnek
mi a tulajdonképpeni értelme, telje-
sen még ma sem vildgos. Alighanem
arra kivan utalni, hogy a konstitucio
mésodik és az elsénél sokkal terjedel-
mesebb része csupidn idéhoz kotott,
-tehit a tovabbi fejliodéshez mérten
valtozé eligazitdsokat tartalmaz. Két
olyan pontja volt ennek az okmdany-
nak, amelyek koriil kilondsen heves
s amellett politikai él0 harcok foly-
tak. Az egyik az ateizmus, a miésik a
habortt kérdése. A haladé és parbe-
szédet
elvetette egy jelentds kisebbségnek
azt a kdvetelését, hogy a zsinat forma-
Usan és kifejezetten {télje el a kom-
munizmust. Azok utédn, amiket mar
multkor elmondtam errd), az integ-
rista szarny ilyen természetd kudarca
elbreldthaté volt. Amire azonban ak-
kor nem is gondoltam, lényegesen ne-
hezebbnek bizonyult az atomfegyve-
rek térolasdnak és esetleges felhasz-
néldsanak problémdja. Foleg az észak-
amerikai plspokok alltak el azzal.
hogy az atomfegyverek taroldsdnak
elitélésével a zsinat hibat kévetne el,
mert szerintilk éppen az ilyen fegy-
verek létezése gatolja egy ujabb vi-
laghaboru kitorését. Ugyanigy ragasz-
kodtak annak kimondisdhoz is, hogy
onvédelem esetén megengedhetd a
magfegyverek harcbavetése. Az ellen-
z6k olyan erdsnek mutatkozott, hogy
a bizottsig a barmiféle tdmadd ha-
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keresé tobbség mindenesetre .

bora s kilontsen a totalds habora el-
itélésének fenntartfsa mellett is, in-
ditva érezte magit az ellenzéki kowve-
telések figyelembevételére. Minthogy
azonban az idé rovidsége miatt szA-
molni kellett azzal, hogy nem min-
denki tanulményozza At eléggé a ru-
galmasan megfogalmazott Gj szbvege-
ket, a bizottsdg elntke és a zsinati
elfadd a dontd szavazas elbestjén még
kiilon levelet is intézett a plispdki
konferencidkhoz, felhiva figyelmiiket
a keresztiilvitt mddosftasokra, A de-
cember 6-i szavazéson igy méar csak
251-en szavaztak a szkéma ellen, a
mésnapi nyilvanos iilésen pedig ez is
75-re csokkent.

*

Annak a beszédnek utolsé szaka-
sza, amelyet a pidpa a november 184
nyilvénos iilésen mondott, igen ve-
gyes érzelmeket keltett. Harom dolgot
jelentett be a péapa. Az egyik XII
Pius és XXIII. Jdnos boldoggaava-
tdsi perének meginditisa, a masik a
zsinat emlékére templom -épftése, ame-
lyet 8z(iz Mérianak, mint az egyhaz
anyjanak ajanlanak, a harmadik egy

kiillon jubilaris id6szak, amely (jév-

161 piinkodsdig fog tartani. Mind a h4-
rom bejelentést az olasz Ujsadgok szin-
te plakatbetiikkel kozolték a cimolda-
lukon, féleg az északi orszagok kép-
viseldi azonban — plispokoktsl vjssg-
ir6kig -— meglehetfsen kelletleniil
fogadtak.

Nem tekintetiték szerencsés dolog-
nak azt sem, hogy novemberben, ami-
kor a vita nélkiili szavazasok kertiliek
sorra, az ures perceket kitoltendd, Fe-
lici érsek, fotitkdar a zsinat elé ter-
jesztette a bucstfegyelem reformja-
nak tervezetét, amelyet a Szent Poe-
nitenciarium dolgozott ki. Tudvale-
véen ez a hivatal — él¥n a biboros
poenitencidriussal, eziddszerint Cento
biborossal — intézi a X1I1. szizad 6ta
a feloldozasokat, felmentéseket, fo-
gadalmak elengedését. illetve Aatval-
toztatdsat, és a Dbucsuk iigyét. Yves
Congar zsinati beszamoldjabdl idé
zem a kovetkezbket: ,Méltan csod4l-
kozhatunk azon, hogy éppen ezt a té&-
mat akartdk targyalni a nem-katoli-
kus megfigyelék el6tt, akiket ez in-
kabb megdobbentett, mint érdekelt.
Tudnunk Kkell, hogy Keleten az alatt
a tizenegy évszdzad alatt, amig fenn-
allt a keleti egyhdz egysége a nyugati



egyhazzal, semmi nyomat sem taldl- -

juk a bilnbocsénatnak a sz6 mostani
értelmében. Az ortodox egyhaz, amely
htiségesen Orzi a kezdeti hagyomanyo-
kat, egyaltalan nem ismeri a bucsi
forméban torténd bilinbocsanatot. Mas-
tel6l tudjuk azt is, hogy a binbocsai-
natra vonatkoz6 lehetetlen hirdetmé-
nyek valtottak ki Luther tiltakozésat,
s ez lett egyik oka a keresztény egy-
ség megszakadasanak Nyugaton. Fur-
csa volt, hogy az ortodox és a pro-
testdns megfigyelék jelenlétében ka-
tolikus - részrél véllalkoztak ennek a
tragikus lgynek feszegetésére. Leve-
gében volt megint annak kockizata,
hogy pont a zsinat végén elrontjdk
az okumenikus 1égkdrt. Végil is ha
foglalkoztatni akartik wvalamivel a
zsinatot, mas dolgot is taldlhattak
volna. Visszatérve azonban Lutherre,
amikor 6 1518 oktdber 12-én megje-
lent Cajetan biboros elétt, azonnal az
ilyesféle blinbocsdnat dogmatikai for-
résait és szabalyait kérte tdle szamon.
A bicsu ugyanis nem tisztan fegyelmi,
vagy kénoni {igy, hanem biztos tant
is kévetel. Annal Orvendetesebb, hogy
most a zsinaton mindjart kifejezésre
jutott az a nézet, hogy mielétt a kér-
déssel egyaltalan foglalkozni lehetne,
elgbb torténeti és kritikai modon meg
kell &llapitani, hogy milyen foltéte-
lek mellett jelentek meg a buestik a
XI. szdzad utolsé harmaddban, majd
pedig hogy milyen alapon fogalmaz-
tak meg a skolasztikusok a biicst el-
méletét. Nem vitds ugyanis, hogy az
eklként szabalyozott bilinbocsanatnak
ninecs semmi kézvetlen alapja a szent-
irgsban.”

IV. Maximos melkita patriarka és
biboros a téle megszokott hatdrozott-
eaggal mutatita ki, hogy az elsg év-
ezredben csupan az egyhazi biintetés-
kémt kirétt nyllvanos vezeklések rész-
beni, vagy teljes elengedésérsl volt
5§20, és csak annak utana, hogy eze-
ket a nyilvanos iddleges biintetéseket
eltorolték, siklott 4t a blnbocsdnata

nyugati egyhazi gyakorlatban a szo- -

rosan vett lelki tertiletre. Igy azon-
ban — jelentefte ki Maximos -— jo-
gosulatlanul elébe vigtak maga Isten
ftéletének, bizonyos maddon elbirtak
Isten bocsanatit, amit az egyhdznak
nem lett volna szabad tennie. Kelet
nem is ismerte soha ezt a gyakorlatot.
Erdekes, hogy Felici fotitkar kérésére

Maximos nem is adta eld fejtegetései-
nek egy részét a zsinati csarmokban,
méasnap azonban a sajté a patriarka
felszblalasat teljes egészében kizzé-
tette.

Igen nagy figyelmet keltett a né-
met és az osztrak plispokok kozos ai-
lasfoglaldsa ids, amelyet Koénig és
Dépfner biborosok ismertettek. Ok is
azon az dllasponton voltak, hogy ,,je-
lenlegi forméjaban a tervezet mnem
alkalmas arra, hogy nyilvanossdgra
hozzak”. Kijelentették, hogy azt a
testiiletet, amely a tervezetet kidol-
gozta, ,modernizalni”’ kell, mert csak
ebben az esetben remélhetd olyan re-
form, amely szamukra elfogadhaté.
A zsinaton kivil sok fejtorésre adott
okot, hogy nemcsak az olasz és a spa-
nyol, hanem az ausztraliai és az észak-
amerikai pilisp6ki konferencidk elni-
kei is védelmiikbe vették a benydj-
tott tervezetet. A vitat azonban a mo-
derator hirtelen lezarta s ezzel a kér-
dés végleg lekeriilt a zsinat napirend-
jérdl. Hir szerint a papa egy teoldgiai
bizottsagot nevez ki a Szent Poeniten-
cidrium mellé, s ez dolgozza majd ki
az 0j tervezetet. A bizottsigban a je-
lentbsebb teoldégiai irdnyok mind kép-
viselve lesznek.

#*

Az adott helyzetben elkeriilhetetlen
kompromisszumok és kisebb-nagyobb
zokkensk ellenére is j6 hangulat
uralkodott az utolsd félidében, lénye-
gesen jobb, mint a tavalyi harma-
dik tilésszak zarasakor. Hozzajarul-
tak ehhez azok a kisérd jelenségek
is, amelyek a zsinat végefelé, kilo-
nésen annak befejezé napjaiban tor-

téntek.

Ilyen volt a rémai katolikus egy-
hiz és a konstantinapolyi ortodox
egyhdz hajdani kolesonos kikoztsité-
sének lnnepélyes feloldasa. Igaz, hogy
a konstantingpolyi patriarka csak
egy kis részét képviseli a vele kozos-
ségben 1évé ortodox egyhazaknak,
de ez az 6nmagaban is oOrvendetes
1épés igy is hid lehet a katolikus egy-
haz és az ortodox. egyhdzak teljes ki-
engeszielddéséhez. Ebbdl a szempont-
bél igen. jelentds mozzanat, hogy az
utolsd napokban a moszkvai patridr-
ka képviselGje, Nikodim metropolita
is megjelent a Szent Péter-bazilika-
ban.
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Rendkiviili .esemény volt a zsinat
zardsakor, hogy a papa Szent PAal
apostol sirjanal egyiitt imadkozott az
egységért a protestans, az ortodox
és az O-katolikus megfigyeldlkkel.
Nagy horderejli lépés ez az egyhaz
torténetében, hiszen csak néhany év-
vel ezelGtt az érdekelt egyhazak nem
ritkdn még hiveik egylittes imédko-
z4sdt is ‘helytelenitették.

J& hatast tett a halado tobbségre,
hogy- a péapa a november 18-i nyil-
. -vanos ulésen, amikor zsinati szakér-
tékkel és egyes szerzetesrendek kép-

viseléivel koncelebraciés misét mu- -

tatott be, a jezsuita De Lubac-ot ésa
domonkos Congar-t is. maga mellé
valasztotta, akik alapvetd teoldgiai
munkdt végeztek a zsinat Aaltal 6haj-
tott katolikus megtjhodds szamara.
Mindkettdét, mint emlékezhetlink ra,
a zsinat elftt néhdny évvel a Szent
Officium kemény cenziraval sajtotta.
A papa tehat (innepélyesen elégtételt
adott nekik, amit Altalaban Ggy fog-
tak fel, mint annak bizonysagat, hogy
a papa az Gj uton kivan haladni.
Neam uUgy persze, hogy toérésszerGen
szakftana a mulital, hiszen a konce-
lebrénsok kozott volt Tromp is, a
Szent Officium hangadé teolégusa.

Az lnnepélyes zardéilés kiting han-
gulatat biztositotta, hogy €l6z6 nap
jelent meg VI. Pdl papa motu-pro-
pri6ja, amelyben a Szent Officium
reformjard]l intézkedik. Megelégedést
keltett, hogy ennek az intézménynek,
amelyet a zsinaton is a legtdbb tama-
dis ért, még a neve is elmult. Ezen-
tal mint , Hittani Kongregacié” mi-
kadik, Elnoke a péapa, titkdra egy bi-
boros, aki egy {ilndk, annak helyet-
tese és az ,igazsigossag elémozdito-
ja” segitségével iranyitja a kongrega-
ci6t. Utobbinak kell tgyelnie arra,
hogy a peres eljardsokban betartsdk
az Uj szabdlyzat elbirdsait. A reform
megsziinteti tehat a ,,biztos” tisztsé-
gét, aki eddig az inkvizitor szerepét
toltétte be.

A Hittani Kongregacié teenddje,
hogy o6rkodjék a hitet és erkolestt

érintd tanok épségén az egész katoli-
kus vildgban. Eppen ezért figyelem-
mel kiséri és megvizsgalja az 4j ta-
nitasokat és nézeteket, bArmilyen le-
gyen is terjesztésiik modja. Gondos-
kodik azok kelld tanulmanyozisirol
és ebbdl a célbsl elGsegiti a hozza-
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érté  tudosok Osszejoveteleit. Elitéli
azokat a tanitisokat, amelyek ellen-
tétesek a hittel, de nem amélkiil, hogy
ki ne kérné elébb az érdekelt piispo-
kok véleményét. Domtés el6tt koteles
meghaligatni a kifogasolt mdvek
szerzdit is, moddot adva nekik arra,
hogy megvédiék allaspontjukat. Tté-
letet @ kongregacio csak a rendes pe-
res eljards szabdalyainak betartasé-
val hozhat, vagyis megszinnek azok
a kiilonleges kivaltsagok, amelyek-
kel e téren a Szent Officium eddig
rendelkezett. A kongregacidnak kap-
csolatot kell fenntartania a szentiris-
tudomanyi papai bizottsaggal. A pape
ezenkivil tanacsaddkat nevez ki
a kongregécidba, espedig a vilag
barmely orszagabol. egyediil tu-
bolesességiik  és  kiilonleges
képzettségiik alapjan. Ha a - targy
természete kivanja, esetenként szak-
értoket is igénybe vehet a kong-
regacid, elsdsorban az egyetemi ta-
narok sorabol, fliggetleniil attol,
hogy papok-e vagy vilagiak. Vegid
meghagyja a papa, hogy a kongrega-
c6i belgd lgyrendjét is teljes egészé-
ben myilvanossigra kell hozni. Eddig
ugyanis ezt a szabalyzatot a legszi-
gorubb titok fedte.

Kitinhet a mondottakbol, hogy a
Szeniatya valoban gyokeres reformot
hajtott végre. Az intézménynek,
amely eddig jobbara csak védekezb
és f{télkez6 szerepet vitt, most els6-
sorban pozitiv épit6 munkéat kell vé-
geznie. Ez jut kifejezésre Ui elneve-
zésében is. Attél kezdve ugyanis,
hogy III. Pal papa 1542-ben felalli-
totta, szazadokon 4t ,,a rédmai és egye-
temes inkvizici6 szent kongreghclo-
janak” hivtdk. Csak Szent X. Pius
adott mneki 1908-ban 1uj mnevet: ,a
Szent Officium Kongregaciéja”. Be
szelfdebben hangzott, mint a régi, de
az eredeti jelleg lényegében minder-
idelg megmaradt.

*

A maéasodik vatikani zsinat kézzeld-
foghaté eredménye 16 okmamy, és pe-
dig 4 konstitucio, 9 dekrétum, és 3
nyilatkozat. A konstituciok doktrina-
lis értékkel birnak, mig a dekrétu-
mok - inkdbb . gyakorlati = feladatokat
kérvonalaznak.

Konstiticidk: 1. a liturgigrol (1068
december 4), 2. az egyhdzrél (1964.
november 21), 3. a kinyilatkoztatdsrol



{1965 movember 18), 4. az egyhdz ésa
mai vildg viszonydrol (1965 decem-
ber 7).

Dekrétumok: 1. a tdrsadalmi érint-
kezés tomegeszkozei (1963 december
4), 2. az oGkumenizmus (1964 novem-

bver 21), 3. a keleti katolikus egyhdzak’

{1964 movember 21), 4. a piispokdk
lelkipdsztori feladatai (1985 oktéber
28), 5. a szerzetesélet megujitisa és
korszeriisitése (1965 oktéber 28), 6. a
papnevelés (1965 oktober 28), 7. a vi-
ligiak apostolsiga (1965 mnovember

18), 8. az egyhdz misszids tevékeny- -

- sége (1965 december T), 9. a papi élet
-£8 8zolgdlat (1965 december 7).

Nyilatkozatok: 1. az egyhdiz és a
nem-keresztény vallasok (1965 okto-
ber 28), 2. a keresztény nevelés (1965
oktéber 28), 3. a valldsszabadsdg (1965
december 7). ‘

A mostani zsinat jellegzetességének
mondjik a teolégusok, hogy amig az
el6z6ek  Krisztussal, Mariaval, a
Szentharomséggal és a papai prima-
tussal foglalkoztak, addig az egyhéz
most fogott hozza el6szdr, hogy om-
maga felfl elmélkedjék. Egyik kie-
melkedd eredménye ennek, hogy ele-
venen felébredt benne a ,,vandorld”,
a ,zardndoklé” tudat. Az a tudat,
hogy az egyh4z nem statikus, vagyis
4116 és merev, hanem dinamikus, va-
gyis mozgd és folyvast elGbbre hala-
d6 intézmény. Ezért is van az, hogy
a zsinati hatérozatok sokkal inkabb
iranyokat jelélnek meg a ,,mozgas”
szémara, semmint konkrét hatdrkove-
ket tfiznek le. Azok a gylimélestk te-
hat, amelyeket a zsinati vetést6l va-
runk, messze fulmennek majd azon,
amit a zsinat irdsba foglalt. Kiilons-
sen kitinik ez a papnevelésrdl szélé
dekrétumban, amely a jovébeni konk-
rét intézkedéseket szinte kivétel nél-
kiil a pilispdki 'konferencidkra bizza.
Ugyanez vilaglik ki a misszios tevé-
kenységre és a liturgidra vonatkozé
okmanyokbdl is.

A zsinat varhatd kihatisait taglal-
va Ratzinger professzor egyik legfon-
tosabb mozzanatként emeli ki, hogya
restauraciés korszak, a thomizmusba
és a  kozépkori gondolkoddsba wvald
‘belestippedés utan a modern torténeti
és kritikai médszer t6rt utat a ka-
tolikus teoldgidban s ezzel megnyflt
a lehetlség a mai szazad gondolko-
B4sinak megktzel{tésbhez. .

Alberto Cavallari, a Corriere della
Sera szerkesztGje, akmek cikksoroza-
tarél legutobb mar megemlékeziem, -
zarécikkében Ggy véli, hogy a zsinat
igen haladomnak bizonyult a teolégiai
kérdésekben, viszont a modern em-
bert kozelebbrél érinté problémik-
ban lényegileg a hagyoményos Aallis-
pontokra helyezkedett. Igy példiul
abban a kérdésben, hogy a valasban
artatlan fél nem koéthetne-e egyhazi
felmentéssel ujabb érvényes hazassa-
got, a zsinat valéjdban kitért Zoghby
keleti plispdk igen figyelemreméltd
észrevételeinek komoly megvitatasa
el6l. KozbevetSleg szabadjon megie-
gyeznem, hogy ez az gy rendkivil
élénk megbeszélések targya lett a
sajtoirodaban, ahol a katolikus tjség-
irok zome is fajlalta a zsinat tisztam
negativ magatartasat. Felhozza Ca-
vallari a sziiletésszabdlyozis kérdé-
sét is, amelyben a zsinat beérte az-
zal, hogy utalt az ismert péapai tanf-
tasokra magat a déntést pedig a papa
megribél-ésére bizta. Nem vitds —
mondja Cavallari —, hogy ez volt a
papa kivansiga is, a zsinat azonban
ettél filiggetleniil is a hagyoményos-
sidgot juttatta érvényre, amikor igem
tekintélyes felszélalasok ellenére me-
gint csak a gyermekek vilagrahoza-
s4t nyilvanitotta a hizassig elsbdie~
ges céljanak. Cavallari szerint a tra-«
dicionalizmus kerekedett feliill a hé-
bori kérdésében is. Az ,evangéliumi
megoldist”, vagyis a gyakorlati és te-
vBleges szembeforduldst mindentéle
erdszakkal, a zsinat nem talilta meg:
Az elfogadott szveg tovébbra is kii-
16nbézdképpen értelmezhetd, ami sza~-
batos eligazftisok helyett csak elmés
vitdkra és teoldgiai ériekezésekre ve-
zethet. Az egyetlen nagy ,ideolégiai
ujdonsagot” Cavallari a vallasszabad-

" s4g kinyilvanitdsdban latja. Végered-

ményben azonban § sem utasitia el
azt a lehetdséget, hogy ,a zsinat mun-
kaja valéjdban akkor keadsdott meg,
amikor a zsinat végetént”.

*

Maga VI. P4l papa is t6bb beszédé-
ben kiemelte, hogy a zsinat - befeje-
zése sok dolognak nem a végét, ha--
nem a  kezdetét jelenti. Isméielten
hangstilyozta, hogy folytatni kell és
folytatni fogjdk azt a munkat, amit
a zsinat megindftott. Kiilontsen fon-
tosnak tartjdk- a papanak azt a kdz--
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l6sét, hogy a zsinat alatt felalitott
nmndhéram vatikéni titkdrsidg &llan-
dé szerv marad, Az egyik tudwvalevo-

en a Xkeresztény egység helyreallita- -

sén dolgozik, a masik a nem-keresz-
#ény vallasok tanulmanyozasdval és
a nem-keresztény valldskozosségekkel
valé kapcsolatok apoldsaval foglalko-
- zik, mig a harmadik az ateizmust,
annak forrdsait vizsgalja és az ateis-
takkal kivan parbeszédet folytatni.
Azt is kdzdlte a papa, hogy a ,lehetd
leghamarabb” feldllitja azokat a bi-
zottsdgokat, amelyeket a zsinat ki-
vant. Lesznek j hivatalok is, 4j fel-
adatokkal. Szadndékdban van az is —
mondotta a papa —, hogy minél
elobb megszervezze a vildgegyhaz sza-
mara a plispoki szinodust. Ellentét-
ben egyes sajtokdzleményekkel nem
egyszerien azt mondta, hogy 1967-
ben keril sor erre, hanem: ,Ha nem
a most kovetkez$ évben, amelyet tel-
jesen kitdlthetnek a zsinat utani fel-
adatok, akkor a rakOvetkezd eszben-
ddben, 1967-ben.” Megdélt ezzel né-
melyeknek az a feltevése, hogy a pé-
pa a plspodki szinodust sziikségtele-
niil messzi id8pontban akarja Ossze-
hivni. .

"It emlitem meg annak valészini-
ségét, hogy Felici érseket mnevezi ki
a pépa a plispoki szinodus annyira
fontos fétitkari allasadba. Igaz, hogy
egy embert sem ért annyi kritika a
zsinat folyaman, mint Felici érseket,
aki a f8titkari tisztséget viselte. Sze-
mére hanytdk, hogy oOnmagat teszi
meg a zsinat legfdbb irdnyitdjanak,
egyesek pedig azzal is megvadoltak,
hogy elGsegiti az integrista kisebbség
mandévereit. Bizonyos azonban, hcgy
Felici ligyesen toltotte ki azokat a hé-
zagokat, amelyek a zsinat legfGbb
irdnyité  szerveinek egylittmikodésé-
ben mutatkoztak,
ciai eérzékkel rendelkezd, hozzéérté
vezetd személyiségnek bizonyult.

Newman az els6 vatikani zsinat
utzém,, amely dogmava nyilvanitotta a
papa csalatkozhatatlansigat, nem tit-
kolta, hogy egy tovabbi zsinattél var-
ja az egyensiily helyreallitisit a pa-
paség és a plispoki kollégium kozdtt.
A méasodik vatikédni zsinat most a
papa teljes hely%l@evel s6t annak
Gsztinzésére le is fektette ehhez az
alapot. Hogy azonban a papa és a
plspdki szinodus egymésmellettisége
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miként fog alakulni a jovdben, aztaz
élet és a feflédés mutatja meg. Felte-
hetd, hogy az egyes orszigok plispoki
karai olyan képviseldket kiildenek
majd a szinodusba, akik mind teold-
giai képzettség tekintetében, mind
szellemileg a legjobban felkésziiltek.
Congar szerint egyébként sem kétsé-~
ges, hogy a zsinat utani idSknek leg-
nagyobb feladatai a piispoki konfe-
rencidkra héarulnak. Nekik Xkell els§-
sorban ébrentartaniok és gyakorlatba
atvinnibk a zsinat szellemét. Nem
konny(i feladat, mert tartani lehet
attél, hogy két-harom &v multan a
zsinat emléke eltompul, a figyelem:
ellanyhul, és akkor a rutin, a megszo-
kds wveszi at 1jb6l uralmit az auldk-
ban. Amit ugyanis semmiképpen sem
szabad alabecsiilni, a tradicié ereje.
amely szembenall minden Gjitassal.

*

Erdekes volt az a beszéd is, amely—
ben a papa a plispoki szinodusrél at-
tért a Kuridra. Féleg az olasz sajté-
kozlemények egyoldalian emelték ki
azokat a dicséreteket, amelyekkel a
padpa a Kuariat illette, s ezzel azt a
latszatot keltették, hogy taldn mégis
elmaradnak a reformok. Targyilagos.
figyelok azonban mindjart megjegyez-
ték, hogy ezeket a -dicséreteket egy-
szerlien sziikséges volt elSrebocsdtani.
Ne feledjiik — mondottak —, hogy
voltak kemény hangok, amelyek el-
avult, alkalmatlan, o6nzé, sét korrupt
intézménynek allitottak be a Koriaf.
A papa ellenstlyozta ezeket a vada-
kat, de utana nyomban ckként foly-
tatta: ,,Ezzel nem akarjuk kizédrni azt,
hogy a réomai Kiria is tokéletesedésre
szorul. Minden emberi dolog és mind-
az, ami az idében él, esendd és csé-
dot mondhat”. Kozolte a zsinati
atydkkal, hogy a Kuria reformjanak
elomunkalatai javaban folynak, rész-
ben be is fejezédtek. it nyilvdn méar
a Szent Officiumra célzott. Egyes sze-
mélyi valtozdsokon kiviil nem kevés
egyszeriisitésre és Ujitasra is sor fog
kertilni. A reform taladn azt a benyo-
mést fogja kelteni — flzte hozza a-
papa —, hogy lassanként valosul
meg, de ,nhem is lehet az masként,
ha a személyekre és a hagyomanyok-
ra kelld figyelemmel akarunk lenni”.

Annyi bizonyosmak 1latszik, hogy
rovidesen tobb biborost leviltanak &
kongregacidk é&1érdl. Igy persze nagy



figyelmet kellenek azok a talalgata-
sok is, amelyek az 0j biborosi kine-
vezéselk koril keringenek. Hatarozot-
tan Allitjak, hogy De Lubac és Con-
gar is megkapja a bibort, mindketté
azonban megmaradna tovabbra is iré-
nak és teoldégusnak, akaresak a papa
meghitt baratja, Journet, aki biboros-
saga ellenére tovabbra is ..abbé”.

%

Mario von Galli szébahozza ast a
wélekedést, hogy miutan a zsinat na-
gyon sok kérdésre nem tett pontot.
a legkozelebbi lépések egy harmadik
vatikadni zsinatra varmak. Galli néze-
te azonban szoges ellentéte ennek. Az
6 meggytzédése az, hogy a mostani
valt az utolsé zsinat az egyhaz életé-
ben, legaldbb is abban az értelem-
ben, ahogy a zsinatot eddig feliogtuk.

Az igazsag ugyanis az, — fejti ki
Galli —, hogy a nagy teljesitmények
ellenére sok olyan nehézség és elég-
telenség adédott ezen a zsinaton, amit
a vilagegyhaz megnévekedetl piispo-
ki karanak mnagy terjedelme magya-
raz. Mar pedig elbéreldthato, hogy egy
kovetkez6 zsinat még népesebb lenne,
ami szinte megoldhatatlan problémak
elé allitand az egyhéazat. Egyszer(ien
kényszer(iség tehat. hogy a plispoki

kollégium a papaval egyiitt, mint az:
egyhaz legfébb hatalmanak megtes-
tesiilése, a jovGben valami mas médon
nyilatkozzék meg. Galli szerint mind.
az egyhdzrdl szold konstiticio., mind
a puspoki hivatallal foglalkozo dek-
rétum elérevetiti az @j lehetGséget,.
anélkiil, hogy konkrét moédon megje-
l6in¢ azt. A jovében a suly nem arra
fog esni, hogy a plsptkik egy meg-
hatarozott foldrajzi ponton fizikailag.
dsszejojjenek. Nyilvanvaléan a plis-
poki szinodus jelzi a jovo fejlodését,.
hiszen ennek tagjai-a kiilonb6zd pilis-
poki konferencidkat képviselik. Ma-
gukban a pilspoki konferencidkbam
sokkal behatobb és atfogdbb eszme--
csere bontakozhat ki, mint egy mér-
hetetleniil nagy zsinaton, s ezeknek
zz  eszmecseréknek leszirt eredmé-
nyeit mar a szinodus és a papa vitat-
nak meg. gy mindaz, ami egy zsinat-
ban szlikségszerien Osszezstfolédik
és néhany évre szoritkozik, ezental
s0k évre oszolhat el és tobbé-kevés-
bé folyamatosan, tehat nyugodtabban
és szervesebben dolgozhaté f6l. An-
nak a szorossagnak tér- és iddbe-
i feloldasa, ami a zsinattal, amn-
nak klasszikus alakjaban, egytttjar,
ma méar sokkal inkabb megielel a
vilag és az emberiség helyzetének.

A KIS OT

Azt tanultam, hogy a kegyelem a termeszeire epit, és hogy lelki életiink-
ben nemcsak természetfeletti eszkdzok (ima, szentmise, szentségek, énmegta-
gadds, lelki olvasds) haszndlatira kell torekedniink, haenem olyan természetes
erények (példdul becsiilet, igazsdgossag, rendszeretet, stb.) elsajdtitdsdira is,.
amik alapjat képezhetik a kegyelem munkdjinak. Sajnos, gyekran taldlko-
zom emberekkel, akik természetfolotti eszkézok haszndlatdban buzgok ugyan,
de egyik-mdsik természetes erény tekintetében nagyon elmarasztalhatok. Sét
e szentek életrajzaban is olvastam ilyenekrél. Lehet-e igazdn természetfolotti
ezek buzgbsdaga ? és mit széljunk az ilyen kanonizdlt szentekhez ?

A szentek a tokéletes onatadas hé-
sei. Szent — a szd tagabb értelmében
— mindaz, aki sajat akaratat mara-
déktalanul és kovetkezetesen aljveti
Isten akaratanak. Protestins testvére-
ink igy szeretik fogalmazni ezt az én-
atadast: készséges engedelmesség Is-
ten Igéjével szemben., Szent az, aki
minden erejével arra torekszik, hogy
elmondhassa  Szent Pallal: | Elek

ugyan, de nem én, hanem Krisztus él
bennem” (Gal. 2, 20).

De éppen Szent Pal panaszkodik,.
hogy ,ezt a kincset (Isten dics@ségé-
nek félismerését és Krisztus koveté-
sének szandékat) cserépedényben Griz-
zuk” (2 Kor. 4, 7). A régi gorogdk esz-
ményképe a , kaloskagathos”, vagyis a.
szép kialldsa és jellemileg is kifogas-
talan ember volt. Istennek mas az el-
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.gondolasa a szentekrdl és az életszent-
ségre torekvokrdl. Kotelességiinkké te-
-szi, hogy mindnyajan a lehetd legna-
gyobb tokéletességre tdrekedjiink, de
ha jéhiszemi tévedésiink vagy termé-
‘szetiink egyéb korlidtai miatt messze
elmaradunk att6l, megelégszik a jo-
szandékid komoly és kovetkezetes {9-
rekvéssel. A kegyelem éppen mert a
természetre épiil, nem rontja -le en-
nek adottsdgait, tévedésre és félreér-
tésre kész hajlaméat és egyéb gyarlé-
sagait.

Az isteni a f6ldon a legtGbbszdr az
.anyag korlatai kdzt és nemegyszer az
anyag torzitdsdban jelentkezik, és ez
ugyanolyan nehézségek elé 4llitja a
-szentet, mint a mialkotas nehézségei a
mfivészf. Miialkotds tgy szokott létre-
jonni, hogy a mivészt megragadia,
mintegy birtokéba veszi egy gondolat,
s 6 ezt a gondolatot kifejezni, forma-
ba Onteni torekszik. De akar k&be
vésve, akér vonalakba, szinekbe vagy
hangokba oldva, akir szavakba fog-
lalva keresi a legmegfelel6bb format,
.az igazi m@vész mindig komoly kiiz-
delmet viv Onmagaval, és a gondola-
tot hordozni hivatott ,anyaggal”. Es
‘barmennyien dicsérik is kész mfivét,
sokszor maga is érzi, mennyire nem
tokéletes kifejezése az annak, ami az
6 lelke mélyén élt (erre célozva irta
Strindberg, hogy mindig a meg nem
:sziiletett gyermekek a legszebbek);
méskor meg mdisok dllapitjdk meg ezt,
-esetleg mas milvészek gy, hogy
ugyanazt a gondolatot ugyanolyan
:anyagb6l méasképp akarjak kicsiholni,
‘Prébaljuk a szenteket a lelki élet md-
"vészeinek tekinteni, életitket pedig dgy
~értelmezni, mint a mGalkotdsokat szo-
-ké&s: nemcsak az isteni gondolat meg-
ragaddsa szerepel abban, hanem a
korszellem, a koérnyezethatis és nem
utolsé sorban az eredeti bfin kovet-
kezményeivel terhelt ,anyag”, egyéni
adottsdgaik. Ki lehetnek szolgdltatva

koruk vagy kornyezetlik téves elkép-

zeléseinek, s&t j6hiszem( egyéni tu-
datlansdgnak és egyéb elferdiiléseknek
is. Ha elfogadjuk, hogy vak, béna,
:8zfvbajos vagy gyomorrdkos ember is
-szentté lehet, nem kételkedhetiink ab-
ban sem, hogy Isten végtelen hatal-
ma és
-olyanokbél is, akik sajat hib4jukon
kiviil idegzetileg terheltek, esetleég
“hisztéridsok vagy epilepsziasok — 161-
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feltételezni,

irgalma szenteket alkothat

téve, hogy megvan bennik a teljes
onatadas, az isteni gondolat megvald-
sitdsara iranyuld tiszta szdndék, még
ha helyteleniil, eltorzitva fogja fel
vagy valositja is meg egyéniségilkk ax
isteni gondolatot. »

Szentek és tokéletességre torekvék -
életében lehetnek olyan mozzanatok,
amiket nmagukban helytelennek kell
mindsitentink. Egyikiik alazatossaga ax
aladzat karikaturajanak tiinik fel el6t-
tink, a masik 6nmegtagadisa egéss-
ségtelen Onkinzasnak, egy harmadik
szegénységszeretete lompossagnak,
rendetlenségnek, izléshianynak; €8
nem mindig kénnyd megtenni, amit
Szent Agostori ajanl ilyen esefekre:
hogy csodalatramélts, de nem kove-
tendd - jelenségeknek tartsuk ezeked.
Szent Agoston nyilvan nem Snmaguk-
ban tekinti ezeket, hanem nagyobb
osszefiiggésben. A reneszinsz elStH
eur6pai festészet perspektiva nélkiili.,
A perspektiva hianya énmagaban néx-
ve tokéletlenség, az igazi mGértdt
azonban nem zavarja, mert nagyobb
dsszefliggésbe allitva. nem ezt latja el-
s6sorban, csodalkozni pedig azon fog,
hogy miként lehetett annyi szépséget
belelehelni egy Giotto-képbe perspek-
tiva nélkiil is.

A pogany gordg csak a hibatlan tel-
jesftményben tudott gyonybrkddni. A
Messidsrol viszont azt igérte Izaids
pré6féta, hogy nem aszerint {tél majd,
amit a szem l4t, és nem aszerint bf-
raskodik, amit a fiil hall, hanem igaz-
sagban itéli meg a gyengéket és mél-
tanyosan a szikolkdddket, mert & ar
Ur félelmében gydnydrkddik. A bles-
sids eljovetele Ota a szenttéavatd egy-
haz utjan adja tudtunkra Isten, hogy
lathaté gyengeségiik és bizonyos ter-
mészetes erényekben vald szikolko-

.désiik ellenére is van valami ttbblet

a szenttéavatottakban, ami 6t gydnybr-
kddteti. Ebben az Osszefiiggésben kell
Sket szemlélniink és ezt az Istent gyb-
nybrkodtetd tébbletet kell benniik ke-
resniink. Tébbi embertarsunkrél nem
mondhatunk biztosat, de szabad réluk
és merjlik feltételezni
gyengeségeik ellenére is, ha komolyan
torekednek az életszentségre, a profé-
tdnak ugyanezt az igéretét, Istennek
ugyanolyan {téletét. S6t magunk szi-~
maéra is szabad remélniink, ha képe-
sek vagyunk a teljes ondtadasra.

El5d Istvdn



NAPLO

UJEVI BIZAKODASOK. Valahogyan emberi tenmészetinkbdl folyik, hogy
minden Gjabb esztends kiuszobét Uj reménységekkel lépjiik 4t. Ez jut kifeje-
.Zésre azokban a jokivansigokban is, amelyekkel irdsban vagy él8széban -ilyen-
kor kiszontjiili egymast. Mert ha tobbnyire csak udvariassagrél van szo, ak-
kor is Oszionisen ott lappang mogoite a bizakodas, hogy ezentil jobban fog-
mnak menni azok a dolgok, amelyekben a sajat javunkat, avagy a kozdsseg
javat s ebben a magunkét is latjuk.

Tgy vagyunk mi, a szocialista Ma,gyaromzag katolikus polgarai is. Szeret-
nék hinni, hogy a most kisvetkez8 Uj esztendSben megoldast nyernek azok a
rnwemzetk,om problémak, amelyek stilyos és olykor mdar riaszté mddon veszé-
lyeztetik a vilig békéjét, hatraltatidk az alkoté munkat és vontjdk a népek
boldogulasat. Meggy6z6désiink ugyanis, hogy amilyen mértékben feliilkere-
kedik a vilagpolitikdban a jozansag, a felelSsségérzet és az igazsdgossig va-
gya, abban a mértékben szildardul meg a  kiilénbozd tarsadalmi rendszerek
békés egylittélése is, amely nem maradhat Udvos kibatiasok nélkiil az egyes
orszagok, koztitk a mi hazink belsd életkériilményeire sem. Es természetesen
nemcesak hinni szeretnénk mindebben, hanem teljes hatarozottsaggal és él—
-dozatossaggal kozre is akarunk :rnunkalm valora valasdban.

Batoritast és erdt meritiink ehhez egyrészt abbol a helyzetbdl, amely itt,
a mi orszagunkban, a békés egylittélés és a minden joért vald Osszefogis te-
rén az ideolégiai ellentétek és kiizdelem dacdra mér eddig is kialakult, maés-
részt a minap lezart masodik vatikani zsinat tdrgyalasaibdl és kihirdetett ok-
manyaibdl is. Ezek a fejlemények ugyanis, megitélésiink szerint, szembetfi-
nden igazoljak azoknak a magyar katolikus egyhdzi személyiségekmek és vi-
lagi gondolkoddoknak magatartasat, akik a masodik - vilaghdbomi befejezése
-ota szivds Kitartdssal keresték és épitették a gydkeresen valtozott viszonyok
kozott az egyedill jarhaté utakat.

Ezt a magatartist, amelynek egyik orvendetes eredménye leit a Magyar
Nepkoztarsasag és a Szentszék kozott 1964 szeptember 15-én létrejott rész-
leges megallapodds, alapvetd mddon az 1956-ban elhinyt Czapik Gyula egri
-érsek fogalmazta meg. O hirdette meg azt az igazsagot, hogy a magyar ka-
tolikus egyhdznak itt és az adott koriilmények koézott kell megtaldlnia élet-
lehetdségeit. Czapik Gyula vildgosan felismerte, hogy az egyhaz részére a
legsulyosabb tragédia lenne torténeti irrealitdsok felé tajékozddni, €s azt, aml
elmilt, barmilyen formdaban visszavarni vagy visszasirni. S 6 mutatott rd
@zokra az érintkez6 pontokra is, ahol az ateista allam és a katolikus egyhig,
a hivék és a mem-hivék, vagyis a magyar nép egészének érdekei vildgnézeti
kiilénbség nélkiil azcmosak Ezek az érintkezd pontok elsdsorban a vildghéke
‘megérzése, a nemzetkdzi konfliktusoknak targyalasok utjan wvalé megoldésa,
az atomfegyverek felhasznaldsanak tilalma, az altaldnos leszerelés, bent az
orszigban pedig hivéknek és nem-hivéknek nem pusztan kényszer(i egymis-
mellett | létezése”, hanem békés és aktiv ,egyiittélése”, értve ezen az Gssze:
fogast ¢s Osszedolgozast mindabban, ami hazank és népiink javara szolgil. -

Belsd és killsé biraldink, kiztiik f6leg azok az emigransok, akik a szo-
cialista rendszert ellenezve elhagytdk az orszagot, olykor mem ériették imeg,
olykor célzatosan félremagyaraztdk ezt a mi kollaboraciénkat, mintha talan
‘mi kizben vétettiink volna legfébb egyhézfénk, a papa irdnti hiség ellen,
vagy barmit is feladtunk volna a katolikus hitelvekbdl. Holott az igazség az,
hogy mi mindenkor tisztdban wvoltunk és vagyumk az allamhatalmat irdnyito
kommunista part marxista vilagnézetének és a mi katolikus vnlagnézet{mk-
nek Ossze nem egyeztethetd voltaval. Ugyanakkor azonban allitottuk és’ 4l-
litjuk, hogy egymas kdarhoztatisa és az egymastdl valo elzirkédzis helyett —
ami a gyakorlatban ugyis képtelenség — fel kell fedeznlink és szem elStt
kell tartanunk azokat a mégis szorosan Osszekdté evillgi érdekeket és huma-
nista eszményeket, amelyek megadjdk a békés és aktiv egyiittdléds lehetd-
ségeit,
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Az ilyen iranyu torekvés szitkségére hivta fel a zsinat figyelmét is Ham-
vas Andrds kalocsal érselk, a magyar pilisptéki konferencia elntke, az egyhiz
és a mai vildg viszonydt tirgyalé szkémaval, immdir pasztoralis konstitdcié-
val kapcsolatos hozziszélasdban. Az Osszes magyar zsinati atydk nézetét tol-
mécsolva jelentette ki: ,,Mi, a szocialista 4llamokban €16 egyhdaz, egészen Gj
rendszerben éliink, ezért Uj utakon kell jarnunk. Itt az ) kérdések egész:
sora jelentkezik, amelyeket olymédon kell megoldanunk, hogy egyhazunknak.
is. javat szolgaljuk. Faradozdsunk célja és allanddé lenditje, hogy egyhazi
életlink és szabad miikodésiink biztositva legyen, st a lehetségeink szerint
ndvekedjék.” A magyar plispoki kar és papsidg — emelte ki Hamvas érsek —
éppen a targyalt szkéma szellemében vette ki részét a nép anyagi jolétének
eldmozditisdbél is, ami csak erdsitette a katolikus hiveket valldsossagukban
és egyhdzhlségiikben. ,Azt kivanjuk résziinkrdl, hogy hasonlé legyen a vi-
szonyulds az anyaszentegyhdz és a vilag kozott — folytatta Hamvas érsek —,
s ennek érdekében. javasoljuk, hogy hitlink és erkolesi tanitasunk talajan &ll-
va és megmaradva, t6link telhetéen mellSzziik az 1n. ideolégiai harc éle-
2és6t. Az ideolégiai harc kiélezGdése aligha segitené el az embereknek azt
a testvéri kapcsolatdt, a vilagproblémédknak azt a megoldasit vagy feloldasat.
amelyre éppen szkémank mozgdsit bennilinket.” Nyomatékosan leszdgezte az
érsek: , Az &ltalunk javasolt magatartds természetesen nem feledtetheti, vagy
akar hattérbe sem szorithatja azt, ami szamunkra elsérendd feladat marad:
a lélek primétusiat, a hit megvallasat, az Isten el6tti feleldsségiinket... Ne-
kimk azonban, akik hithdl €liink és munkéilkodunk, akkor is tevékenykedniink
kell és be kell toltentink apostoli és evangéliumi kiildetésiinket, ha korunk
és vildgunk, amelyhez szolgalatkészen fordulunk, nem viszonozna kellBen a
mi szeretetiinket és faradoziasunkat.”

S val6ban, minket mar hisz év élményei és tapasztalasai gyéztek meg ar-
r6l, hogy ez a Hamvas érsek altal kifejtett katolikus beallitottsag is egyik sar-
kalatos feltétele olyan szellemi -— mondhatnék: tag értelemben vett ,,6kumé-
nikus” — légkor kialakuldsdnak, amelyben az annyira kivinatos békés és ak-
tiv egylittélés minél teljesebb érvényesiilése okdbdl nilunk és a tobbi szo-
eialista orszdgban is termékeny parbeszéd indulhat katolikusok és marxisték,
altalaban hiv6k és nem-hivék kozott.

Arra azonban, hogy bizakoddéssal tekintsiink az Gj esztendd elé, nemcsak
az a meggybz6désiink indit, hogy mi, magyar katolikusok, helyes utat valasz-
tottunk, hanem erre indit az a novekvs megértés is, amelyet marxista oldal-
r6l észlelhetiink mind a maésodik vatikdni zsinat munkdja, mind a mi maga-
tartasunk tekintetében. A Magyar Szocialista Munkaspart koézponti lapja, a
Népszabadsdg, december 22-i szamdban igen figyelemreméltd cikket kozolt a
z8inatrél. Hajdu Jdnos, a marxista szerz6, miutdn megallapitotta, hogy a zsi-
natok torténetében soha még ilyen leplezetleniil nem szerepelt a tandcskoza-
sok napirendjén az egyhaz és a vilag viszonya, emlékeztet arra, hogy ,XXIII.
Jénos korszakot nyitott a pApasiganak éveiben elhangzott megnyilatkozdsaival,
korményzati stilusaval, a tudatosan kezdett parbeszéddel, utolsd, Pacem in terris
efm@ enciklik&jédval pedig olyan politikai orokséget hagyott egyhdzara, amely
el8l kitérni, amelyet megtagadni csak azon az aron lehet, ha a katolicizmus
nyfltan véllalja a politikai reakeié tdmaszanak szerepét”. , Janos papa — ol-
vassuk tovabb — tartés parbeszédet ajanloft a kommunistakkal, és nem a ke-
resztes hadjaratot elleniik, ami természetesen nem jelentett részérél ideoldgiai
megalkuvéast.,” ,,Szadmunkra — jelenti ki a marxista szerz6 — az a legérdeke-
sebb, hogy az egyhaz milyen ideolégiat és politikai tanitast hirdet hiveinek,
hogyan foglal 4llast a hibort vagy a béke, a kiilonbozd tarsadalmi rendszer(
orszagok békés egyiittélése mellett vagy ellen, segiteni vagy hatraltatni akar-
ja-e az épitd munk&at azokban az orszagokban, ahol katolikusok millioi is.
résztvesznek a szoclalizmus épitésében. S végiil, de nem utolsé sorban: latba
veti-e az egyhdz a maga erkélesi tekintélyét és politikali befolydsat a nemzeti.
felszabaduldsért és emberi méltésagukért kiizdé gyarmati vagy félgyarmati
népek ellen, vagy Uj poziciét keres-e 7’ S nem kétséges — f{izi hozzd a szer=
28 —, a zsinat vitdi és a szavazdsok egyértelmlien megmutattik, hogy a piis-

»
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pokok tobbsége is igy, vagy ehhez hasonléan teszi fel a kérdést. Igaz, hogy
sorozatos kompromisszumok tdrténtek a zsinaton — ezt egyébként zsinatl tu-
désitasainkban mi magunk is megvilagitottuk —, ,néhdny nagy kérdésben
mégis korunk kovetelményei nyomtidk ra bélyeguket az allésfoglalésokra

A zsinat elitélte a héborit, s ennek az itéletnek erkélesi értéke még akkor is
nagy, ha a zsinat — elsosorban amerikai plisp6kék befolydsdra — kibavét is
hagyott.” ,,Megbukott a konzervativ szirnynak az a javaslata, amely az ateista
marxizmus iinnepélyes elitélését szerette volna kimondani.” Ezzel kapcsolat-
ban kiilon és elismerfen méltatja a marxista szerzé Kénig bécsi biboros-érsek
€8 Hamvas Andrds kalocsai érsek felszélaldsait. El fenntartasokkal és kifoga-
-sokkal is a szerzd, de végiill nem habozik Kijelenteni: ,,A vilagnak tudomasul
kell vennie, hogy az emberi kapcsolatok igazsigosabba és békésebbé tételére
irdnyulé ero6feszitései kozepette sokakra szamithat a katolikus egyhazbdl...
A legnagyobb hordereji kérdések vitdit az 04j idék szele jarta at... Mi maéas
ideolégiat vallunk, mint a katolikus egyhaz. De az a reményiink, hogy a zsi-
nat utdn tébb lehetbség nyilik majd katolikusok és kommunistak, hivék és
ateistdk parbeszédére és egylittmiikodésére a tarsadalmi haladds szellemében.”

Folyofratunk, a Vigilia, kifejezetten és tudatosan ennek a parbeszédnek
-és egylittmiikGdésnek szolgalatdban tevékenykedik. Amit ezzel el akarunk ér-
ni, annak megértetése, hogy nem vagyunk ugyan és nem is akarunk kiilén
‘test lenni magyar néplinkben, de azért nekiink, mint katolikusoknak, vannak
a szocialista rendszerben problémadaink, amelyeknek kielégité megoldisa els-
nyére valnék azoknak a tisztdn emberi és nemzeti érdekeknek is, amelyeket
kozosen magunkénak vallunk. (Mihelics Vid)

A NYOLCVANEVES MAURIAC. ,Ki kell innom a kelyhemet akkor is,

ha azt veszem észre, hogy szinig van mézzel.” Ezekkel a szavakkal indult el
a mult év oktéberében Francois Mauriac sziilévaroséba Bordeaux-ba, ahol
‘meleg linneplésben részesftették a magas kort megért {r6t. Az ottani Richelieu
‘Szinh4z szinpadan jelent meg az iinneplék fénylé arcatél kériilvéve s itt valé-
ban mézzel teli kelyhet kellett kiinnia. A fenti mondatot egyébként Robert
Speaight, angol forditdja idézi téle, a The Tablet hasdbjain, ahol néhiny sor-
‘ban felvazolia korunk e jelentds figurajanak bizonyos szempontbél proble-
‘matikus egyéniségét. Speaight szerint Mauriac egész temperamentuméval,
idegrendszerének minden rostjaval az engagé, az ,elkotelezett” ember tipusa.
‘Mélységesen hivd katolikus és nagy francia patriéta, aki az fré6i munkéassiga-
nak sz616 fenntartds nélkiili elismerés mellett, kdzéleti szereplésével hol a jobb
‘hol pedig a bal oldal ellenkezését viltotta ki. Amikor Algéridrdl vagy Marok-
korol volt sz6, vagy még elébb a spanyol polgarhaborarél, a baloldal innepelte
harcos fegyvertarsként. mig ma ugyanez a baloldal rezignaltan veti szemére
lelkes degaulleizmusat. , Killonts ellentmondas egy lezarulé Kkorszak e nagy
polgaraban, a szellem e klmagaslo arisztokratajaban, aki nyugodtan élhetett
-volna sikereinek dicséségében, és aki mindig az alazatosak, az elnyomottak, a
frankdizmus dldozatainak oldalan 4llt és mindenkor a népek szabadsaganak
.el6harcosa volt.” René Wintzen mondja ezt Mauriacrél, a Temoignage Chrétien
hasibjain irott méltatasiban, szemrehanyban hozzatéve, hogy az ir6 tollat most
-egykori fegyvertarsai ellen hasznalja.
: Figyelembe véve Mauriac mindenkor megnyilvanult szenvedélyes kozéleti
-elkotelezettségét, aligha csoddlkozhatunk azon, hogy a nyolcvanadik sziiletés- -
napja alkalméibél a kiilonbézé nyelvd és nemzetiségli lapokban megirt kom-
mentarokban tilzottan erds hangsalyt kap tevékenységének ez az oldala. Bar-
‘miként vélekedjenek is azonban politikai nézeteirél, abban minden méltatéja
‘megegyezik, hogy az {r6 Mauriac szdzadunk els felének egyik legjelentésebb
-€s legkimagaslébb iré mdvésze..

A kortdrsak eleinte némi vallveregetéssel kezeltek Paul Claudel Allitélag
‘azt a megjegyzést tette volna, mikor felmeriilt a gondolat, hogy Mauriac meg-
kapja a Nobel-dijat: meglepi &6t, hogy egy nemzetkézi leat egy vidéki regény-
irénak akarnak adni. Més ertekelesekben is Ujra meg Gjra félmeriilt ez a
.megéallapitds — a német kritikusok kozétt Herzog képviseli —, hogy Mauriac
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egész életében vidéki maradt, egy jellegzetesen bordeauxi provinciélis kato-
licizmu$ képviselje. Ma mar tudjuk, és mfiveinek valtozatlan népszeriisége-
is bizonyitja, hogy ez a vidéki elkbtelezettség csak a mivek kitls6ségeire vonat-
kozik, valdjaban azonban a provincialis keretek kozott egyetemes emberi dsz-
szeutkozesek jatszédnak le. Mauriac minden élet mogott ott latja a rosszat,
ami arra t('jrekszik, hogy mindent szétromboljon, megmérgezzen és. magéhoz
rantson és ami esetenként valdban déntS szerephez juthat egy életben, mint
példaul Magyarorszagon legismertebb regényében, a Viperafészekben, a hgsno
Therese Desqueyroux esetében. De a sttét hattér mogil, amely Mauriac regé-
nyeiben kifesziil, Gjra meg djra el8siit a kegyelem fénye, a tisztasag, a min-
denen 'étsugérzé hit az emberi jésadgban. Mauriac irdsainak minden komor-
saga ellenére a jO gyGzelmének koltbje marad — irja réla Alois Winklhofer,
a Christlicher. Sonntag méltatéja. Miveib6l, amelyek teljes mélységiikben &at-
kutatjdk a gonoszsig szakadékait, anndl tisztabb valésiggal emelkedik ki a
kegyelem 4&ltal erGteljesen segftett jo.

Mauriac azért keresztény koltS, mert alak]amak életében foghatdan jele-
nik meg a természetfolotti, a kegyelem és ugyanakkor ennek a kegyelemnek
hianya is. Ilyen magas iréi szinvonalon alig akadt muvész, aki hozza foghatdéan
érzékeltetni tudta volna a valédinak hitt buzgdsig és vallasossag legnagyobb
kisértését. ‘Azt tudniillik, hogy hideggé valik és eltavozik belSle a szeretet,
ami pedig egyetlen taplélé]a lehetne.

André Gide mondta egyszer: , A katohkusok nem szeretik az igazsigot.”
Mauriac vilagosan bizonyitja ennek a mondatnak cafolatit. Leplezetleniil ra
mert tekinteni a’'rosszra, ami a hivé emberben eléradhat, és ennek a rossz-
nak nyoman {fellépd torzsdgokra, egészségtelenségekre. ElsGsorban 6 magara
vonatkozik az az egyik hésének szajiba adott kijelentés: , Taldn azért szilet-
tem, és azért helyeztek a vilagnak erre a kicsiny pontjira, hogy tantsigot
tegyek az ember blintssége és Isten végtelen tisztasaga mellett.”

Magyarorszagon mar koran népszer(ivé valt Mauriac. Lukdcs Gaspar irja
a Vigilia 1937. évfolyaméban: ,Nalunk szinte csodalatosan népszerd, a Vi-
perafészek és a Frontenac-misztérium eégyszerre meghdéditottdk a magyar ol-
vas6kozonség legkomolyabb és legértékesebb részét s azbta egymasutin veszik
elb régebbi regényeit is, az Gjak pedig mAar majdnem egyidében jelennek meg
francidul és magyarul.” Orvendetes tény ez, hiszen a német méltatasokbdl az
deriil ki, hogy Mauriac miiveit csak a mésod1k vilaghabord utan kezdték el
németre forditani.

Mauriac, az iré elbtt a nyolcvan éves sziiletésnap alkalmabdl az egész kato-
likus szellemi vildg osztatlanul hajtotta meg az elismerés ziszlajat. S ha Mau-
riacrol, a kozéleti emberrdl és publicistardl meg is oszlanak a vélemények,
abban mindenki megegyezik, hogy mély hite és foltétlen katolikus elkétele~
zettsége ellenére sohasem képviselte a keresztény triumfalizmust. (D. K.)

AZ OLVASO NAPLOJA. ,Nemzedékem — a negyvenéveseké -— hosszd
id6k 6ta a legszerencsétlenebb. :. Haboruban kezdtiink el irni, azokban az évek-
ben, amikor valdsiagosan is, képletesen is tankcsapdakkal, tdnyérakndkkal,
mindenféle &16szerszamokkal meger6sitett frontvonalak vagtik el egymdstdol
az egylivétartozékat — induldsunkkor nemigen tudhattunk egymasrdl. A csa-
patban-folszallas boldogité Oromét, mely az ég madaraival rokonitja egyes
szerencsés nemzedékek tagjait, mi mar eleve nem ismerhettiik...”

Rakos Sandor 1962-ben megjelent valogatott verseinek* ut6szavabél idézem
ezeket a keseri mondatokat. Nemzedéke, ez a ,,zilalt irreguldris szabadcsapat”
— nevezhetnénk a Nyugat negyedik nemzedékének is — ,tulajdonképpen
nincs is”, mert sosem volt ,nemzedéki tudata”; mikor ,a koromfekete évek
fiistjébol-kormabol” folta.pf.—iszkodott és klsérletet tett valamiféle nemzedéki
szervez6désre, nyomban ismét szét is zildlédott; majd tdbbé-kevésbé szembe-
fordult a sajat alkataval, vagy ha nem, hat elhallgatott; mikor pedig ismét
megszolalt, vagy vargabetlik utdn visszatért egyenes atjara, mar tul volt azon

¢ Fék, viharban. Szépirodalmi Kényvkiadé.
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a koron és fokon, amikor a nemzedékek nemzedékké szoktak szervezbdni.
JVajdaék, Komjéthyék 6ta nem jart itt még torzébbnak maradt, élve elteme-
tettebb nemzedék” — olvashatjuk az emlitett, vallomésnak be1116 utdszéban.

Mert Rakos Sandor is ennek a nemzedéknek a tagja; nemzedéke nevében
beszél, nemzedékének keserisége szél belSle; és palyaja, a maga egyéni val-
tozataban, mintegy nemzedéktarsai — legalabbis egy résziik — palyajat is pél-
dazza. Hogy kikét, a generacié melyik és milyen ,,szarnyaét”, (mely voltakép-
pen sosem volt szervezett, hanem inkdbb csak a rokon hangra foifigyelék
barati kapcsolata, homalyos tudata arrél, hogy koruk, sorsuk, élményeik ré-.
vén Kiilénbségeikben is Osszetartoznak) — arra épp az Arnyjdték cim vers
multidézése ad vdalaszt, egyeseket (Kéry, Pilinszky, Janosy, Réba) kozvetleniil
a neviikdn nevezve, masokra (,Ivan komam”, ,szegény Bandi”, Balazs, Katalin,
»Gyurka, a kébor”, ,Endre, a polihisztor”) oly atlatszéan utalva, hogy egyal-
talan nem nehéz azonositani 6ket. Roluk és nekik szél Rakos Sandor 1959-ben
megjelent kotetének, a Szegények vonuldsa cimiinek egyik jelentss, nagy ver-
gében is, a Ras Shamra torzéiban, melyet ,,a béke védelmében” irt, és ,,a ha-
bord testi-lelki rokkantjainak s egy habortiban elsikkadt korosztaly ujra meg--
szolald koltbinek” ajanlott.

Mint a magasbol ledobott kb foldbe siipped
torve keményen e gomb kozéppontja felé,
tgy siillyedt el, meriilve térdig, dgyékig, vdllig, homlokig
a sotétbe ez a 'nemzedek ,
.. Csak az 6rom eldl zdrattak el 6k, a beteljesiilés
nem nbhet nagyra benniik — nyomoritott szivek !
Ertékeik vannak s mincsenek mértékeik:
. a fold alatt mi volna mérték ?
Hol az epseguk és hol a szepséguk ? vonalai félddel tomébdtek,.
emlékét is régen folélték ..

Es: ,,... kihullott 1épcs6fok az id6 utjdn, — s ha foghijjas a lépcsdsor, az id6:
hogyan léphetne ?” Arany jut eszlinkbe, panaszaval az évbdl kiesett szép ta-
wvaszrol.

Kihullott lepcséfok a kovetkezé sor képe szakadékosan kettévalt vizet
mutat, fulladoz6é halakkal. -Tudhat-e siman, kecsesen, vagy erdteljes villana-
sokkal tszni a hal, ha légszomjasan fulladozik ? ,,Szerencses nemzedékek ugy
épitették fel muvelket organikusan, mint a termé fa, az é16 test épiti magat”
— idézem megint a de viharban utdészavat; — ez a nemzedék azonban ,,szeren-
csétlen” volt, 's miive ,természetes fejlc”)désében meg-megakasztott, mostoha
korillményekt6l elnyomoritott vagy éppen megfojtott életm”. Kivalt az érzi
igy, aki nem a kiils6 siker esetleges eredményeihez, hanem bensé igazsagahoz:
&s igényéhez szabja mértékét; akinek fohdasza is, térvénye is, amit Rakos San-
dor 0j kotetének* egyik verse, Az Igazsdghoz cim@ mond:

Ments meg benniinket, Igazsdg, a lomha
szornyektél, kik a hisunkat eszik:
a Kozonyt6l, a hizlalt Butasdgtol,
értetlen Gdncstél — rémilnk mindegyik:
ments meg a holt betiitbl, iires sz6tél,
s mindentbl, ami elbotlatnd léptedet...

{gazsagat kiharcolnia, olykor sajat magaval szemben is, nem mindig volt kény-
ny(Qi; de kiharcolta, mert ez az igazsidg mindennél fontosabb volt szamara.

A fiatal kolt6 ,egy Orilt anatdmus — szakértelmével boncolta magat”;
elsé kotetének, Az eb vdlaszol cimiinek — 1949-bsl — legjobb, legerésebb ver-
sei éppen ezek az ,,6nboncoldsok”. Benniik néha, meglepfen, mintha a kétség-
beesett, l4zadlmos, vizids, ,0riilt” Vérdsmarty hangja lelne folytatéra, Voéros-
marty, meg taldn a nagy Atokzsoltarok kegyetlen koltészete, az olyan versek-

* Tigulé kbrbk, Magvets, 1965,
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ben, mint a megddbbentd Isten szirnyetege: ,,Oly szégyen ez, hogy isten bele-
:sapad, — szeleivel a napot oltogatja, — oly szégyen, mely az ardnyt elvetélte —
€8 mar csak On-mértékével mérheté6. — Hatarnélkiili .blintetésért esdve, —
Jnagéara hivén menny és £6ld haragjat, — tan csillapul, ha az eget lerantom —
£€s a guny eldl abba takarézom — és a f6lbolydult mindent megkavarva —
csillagszelet tamasztok és naporvényt”; — vagy A betomdttfild jajongdsa
végsé soraiban: ,,Képedmaésat, ki magat torkig ette — s 1éte piszkat jajonként
hanyja ki, — képedmdésat vedd vissza mar a foldrél — s hova vals, emeld

_jobbodra &t”; — vagy az Atkozott, ki olvas ! cimiiben: ,En itt a f6ldoén telepes
valék, ki — sajat lelkemben nem leltem honom, — ezért magam s minden
irdnt mi illet — lebirhatatlan undor torkomon — s mert végét vetni mégis
gyava voltam, — éltem- s frtam, noha nem volt szabad: — utéd ha olvas,

.atkul sz4dlljanak rd — a semmislilést gitolé szavak !”

A maga pokldbél agy talalt ki, hogy vallalta a masokért valé életet: ter-
mészetes megoldds, és nem az elsé. Errdl vall, taldn egy kicsit tételesen, az
elsé kotet cimét add vers: Az eb vdlaszol. A valasz: a hiiség és a szolgalat.
Ismétlem: egy Kkicsit tételesen, és egy Kkicsit retorikusan. Ahogy az Isten szor-
‘nyetege hangnemében épp az Isten szornyetege ,poklénak” legy6zését hirdeti:
ha most, az eddigi palya egészében ldtja-olvassa az ember, ez a hang némi
gyanut tdmaszt benne: nem azért olyan hangos-e, mert a kjltd magamagat is
meg akarja gylzni ? mert a maga szaméra is tal akar kidltani valamit ? egy
kérdést, egy kétséget ? vagy csak egy megnevezhetetlen, homalyos sejtést
talan ?

Kbdvetkezett, 1952-ben, a Férfikor cimi kotet, az akkori idék kozismert,

. ‘kevéssé meggy6z0 tematikus lirdjadval, Rakos Sandornéal vitathatatlan jéhisze-
iséggel és @szinteséggel, sokkal igényesebben is, mint sok masnil; de kit
gy6z meg egy-egy olyan fedezet nélkiili szélam, mint példaul az, hogy ,nincs,
nines haldl, ha szivedbdl szeretsz — élni”, vagy az ilyen retorikus biztatés:
svessiik el mar az évszak Srokélt — mélabujat s a lombhullas fenséges — 14t~
vinya is a folyton Gjulé — élet szerelmét sokszorozza meg !’ Legkevésbé ma-
gat a koltét gybzte meg. Ismét Gt idézem, az emlitett utdszé szavait, egyben
kolt6i természete jellemzésére is: ,Természetem szerint tomorits, osszefoglalé
k61té vagyok; igazat adok annak a kritikusomnak, aki azt irta rélam, hogy
-~ bar nem szimbolista m@Gveket irok — valamiképpen mégis minden versem
szimbolum: tilmutat a-valdsig felszinén, az egyszerinél allandébb, az idéh¥z-
-8 helyhezkototinél mélyebb, slritettebb életet kozol. Magam is ugy érzem,
hogy alkotéi médszerem nem Kkiviilrél befelé, hanem beliilrél kifelé halad:
-€l6bb a vers latomasa, indulati stilya nyugtalanit, és csak azutdn akar meg-
‘testesiilni, a- fogalmakkal, szavakkal k§zdlhet6 vildg anyagaba o6ltozni. A
Férfikorban megforditottam a sorrendet: kiviilr6l prébaltam befelé d4sni, a
‘tébbnyire készen kapott targyhoz kerestem indulatot, l4tom4st... Altaldban
kudarcot vallottam.”

A kovetkezs kotet A tidz udvara, 1957-ben ,hideg zuhany” a Férfikor mes-
‘terségesen folhevitett hangja utdn. Megtbrt lendtilet ? Kidbrandulas ? Mindez
snemzedék-tiinet, s6t még szélesebb kor-tlinet is lehetne”. Annak latszik, de
-ezuttal valéjaban mégsem az, legaldbbis forrasat tekintve. ,Engem ugyanis
azokban az években, amikor egyeseket a politika, a tarsadalmi élet val6di
vagy Vvélt ellentmonddsai kergettek meghasonldasba, olyan magan-megrazkéd-
tatasok értek, amelyek teljességgel kivetettek addigi életembél..,” Vagyis —
mindegy, miért — djra szembetaldlta magat azzal, amit annak idején ink&bb
esak elhalasztott, mintsem megoldott. Ujra szembe Kkellett néznie sots, élet,
‘hivatas 1ényeges kérdéseivel. Ahogy egyik verse mondja, ezekkel a kérdések-
kel: ki vagyok én ? mi végre lettem ? mi okbdl szenvedek ? mi itt a dolgom ?
(Aki igazi ko§ltd, annak nem lehet kitérnie maga el6l. S aki igazi kolté, annak
‘magéval is, kérdéseivel is meg kell kiizdenie; hidba adnak neki kész, eldre-
gyéartott valaszokat, nem sokra megy veliik; s ha készséggel utinamondje
-Oket, akdrmilyen johigzemlen, nem sokra megy veliik a koéltészet sem. Ertéke,
maradandé értéke, erkoleslleg is, miivészileg is, csak a kikiizdott, kivivost
digazsagnak van.
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S az igazsag kivivasa nem gyerekjaték. 4 szegények vonuldsa kbtet eléggé
tantekodik réla. A kolté ,bizarr versekbe burkolézott”; de — ismét az utészé
szerint — ,nem valamilyen kénnyed, hdnyaveti agnoszticizmus az, ami a k&-
tet egyik-mdsik versében megszélal”’. Arrdél sinos sz6, mintha, ,,médszerként”
a modern zene féloldatlan disszonancidihoz hasonlé eljardsokban lelné dr8mét,
és bizonyos félreértett modernség sznobjaira kacsintana. Az ut ,bizarr verse-
ken” 4t -~ ha nem is ,egyenesen”, hanem az ellentétek és ellentmondasok
tdvises bensd Utjdn —, a ,mezitldbas szeretet” f6loldédasa felé vezet.

Ez a f6loldédas aztdn egyben szerencseés cdfolata is a Ras Shamra torzéi
kietlen keserdségének. A fak, bar ,viharban”, mégiscsak nének; néttitkben
sebeiket is Kkiforrjdk, és sebeikkel is csak erésebbé nének. Es csak ,a meg-
szenvedett igazsdg” tud valédi, tdntorithatatlan erst adni ahhoz, hogy a koltd
— ahogy a Tdgulb kordk kitetnyitod ,,prozai hitvallasidban” frja — ,sok csabftbé
kiilséségrél lemondva, mind szerényebben, egyszer(ibben és hatarozottabban
tudjon szélni — masokért !’

Mintegy preludiuma volt ennek a vallomasnak a Fdk, viharban egyik
utols6 verse: vallomés a kiils6 diszek elvetésérsl; és vallomas arrél is, hogy
a koltd, megtalalt igaza tudatiban, immar ,riaszthatatlan és megronthatatlan”.
A .Telenések kidnyve két zar6 stréféja:

Mert én a dalt nem buta citerdn

tanultam, se nem unalomiizésbdl,

belélem a vildg szive beszél;

én kimondom, ami benne vajidik.

Szidds nem riaszt, nem ront meg dicséret,
a kisérté csalétket visszahdnyom —
nagyobdb és erésebb az mindeneknél,

aki a lélek sigdsait hallja !

Igy talalja meg azt a szabadsagot, amelyrél a Tdgulé korok egyik fontos,”
jellemzd irasa beszél, A kolt8 kiszolgdltatottsdga és szabadsdga. A kiéltd magat
»lebontva és folépitve”, a maga kiszolgdltatottsdgdbdl lépve at szabadsaga
foldjére — azaz a maga legy6zésével dnmagdban lépve f6ljebb — val6s{thatja
meg a maga szintézisét. ,,Kiszolgaltatottsagom a szolgdlatom”; és a szolgélatban
a kiszolgaltatottsadg valédi szabadsdgga valtozik.

A kotet cimlapjén, rajz helyett, a cimadé vers nyole sora all:

Mi ez a gyotré nyugtalansdg,
mely negyven évvel sem lohad ?
Mi hajt, djra s djra bevenni
mdr elért magaslatokat ?

Mi akar teljesedni bennem,
milyen fdjdalom, mily gyonyor ?
Ahelyett, hogy zérulna végiil,
miért nyilik ujra a kor ?

Keresve sem lehetne jobb mottét taldini Rakos Sandor kéltészetéhez. A
Htagulé kortk” lirdja ez: egy élet — és tiikrében az élet — leglényegesebb,
legegzisztencidlisabb kérdéseinek mind tégabb koérbkben vald 1ijrafogalmazéasa
s erkdlesi és miivészi; ,mar elért” magaslatoknak djton-ujra valé bevétele, de
mindig egy fokkal ,,magasabban”, és szélesebb latkorrel. Kevés palyaban le-
het vildgosabban kitapintani tézis, antitézis, szintézis {izeit. De az elért szinté-
zis mdris a kévetkezd 1épés felé mutat, kihiva nyomban antitézisét; kdr kérre
nyilik, egyre tdgulva, és bezérulds nélkul mert a ,szolgdlatnak” nmcs és nem
is lehet hatara. (Rénay Gyorgy) .

SZINHAZI KRONIKA. A Thdlia Studié, a Thdlia Szinhdz kisérleti szin-

pada mutatta be Samuel Beckett: ,Godot-ra vérva” cimfl szinmfvét. Ez az
elsb teljes Beckett bemutaté Magyarorszigon, noha a ma 59 éves szerzd ezt



o darabjgt még 1948-ban irta. Samuel Beckett szdzadunk legvitatottabb, és te-
giiik hozzd, taldn legjelentbsebb drdmairéja. Angol apa és francia anya gyer-
meke. -Ennek megfelelben mindkét nyelven anyanyelvi szinten beszél és ir.
Darabjainak eredetijét részben angolul, részben francidul irta. Jean Louis
Barault, a hires francia szinész kis szinhdza Pdrizsban f6leg Beckett
darabokat jdtszik.

Beckettet dltaléban az un. abszurd drdma féképviseldjeként tartjak sza-
mon. Igy ir réla a budapesti kamaraeléadds rendezéje, Kazimir Kdroly is.
Meglehetdsen homdlyos kifejezés, aminek tartalma sokkal kevésbé wvildgos,
mint a miifaj, amelynek megjelolésére haszndljik. Mert végiilis, mit6l vailik
egy drdmai alkotds ,abszurd’-dd? A drdmairodalomnak nincsenek olyan
orokérvényi kanomaz amelyekhez egy mili normdlis vagy abszurd volta mér-
hetd lenne. Attol, hogy nincs a megszokott (a szamunkra megszokott) értelem-
ben vett redlis cselekménye, konfliktusa, még nem lehetetlen, elfogadhatatlan
egy drdma. Hiszen az ujkori szinjdtszds bolcsGjét jelenté kozépkori miszté--
riumjdaték is gyakran nélkiilozi ezeket az elemeket. A drama, a drdmaisdg-
egyetlen igazdn donté és lényeges formai eleme, gondolom, a dialégus, a pdr-
" beszédes elbaddsi forma. Es Beckett dialégusai a legizgalmasabbak kozé tar-
toznak, amelyeket korunkban leirtak.

Nem, nem ,abszurd” drama Beckett darabja. Viszont mdr sokkal nehe-
zebb vitdba szdllni az ellene hangoztatott mdsil legdltaldnosabb vdddal, ti.
hogy wvégletesen pesszimista. Itt is, bizonyos drnyaltsdgot kell azonban al-
kalmazni. Az igaz, hogy Beckett sGtéten latja a vildgot, de nem nihilista, nem
tagadja az értékeket, csak megvalbsithatdsukban kételkedik. Kételkedik azért,
mert az ember helyzetét altalaban reménytelennek ldtja. Vigasztalan és Kki-
latdstalan létbe taszitott lény az ember, akinek egyetlen képessége, hogy ezt
az elegtelenseget fol tudja ismerni. Ertelme sincs ennek a — Maddchesal sz6lva
— ,arasznyi létnek”, hiszen ahogy foéltinik, mindjdrt ki is lobban, akdr az
egyes embert, akdr az egész emberiséget tekintjiik. ,...egy mnap megszule-
tiink, egy nap meghalunk, ugyanazon a napon, ugyanabban a percben, ez nem
elég omnek?”’ mondja Pozzo a darabban. ,, Az asszonyok a sir folott szilnek,
lovaglédiilésben, a nap egy percig csillog, aztan ismét az éjszaka kovetkezik*'

Ertelimet ennek a tiinékeny létnek csak Isten adhatna, ha lenne. Az 6 16-
tében azonban Beckett nem tud hinni, vagy legaldbbis o ,,Godot-ra vdrva”
megirdsakor nem tudott; legfoljebb remélte, hogy mégis létezik. A ,,Godot-ra
vdrva” az 1stenszomyusag legmegrenditébb drimdja. Godot-t vdrja a két {6~
hés végig az egész darabon dt. S hogy ki ez a Godot, arrél nemcsaek a név
anglol sz6gydke (God am. Isten) taniskodik, hanem bizonyitja a széveg sok
utaldsa is.

Két csavargd, Viadimir és Estragon iildogél vagy dlldogdl az dtmenti
szomory fldz tdvében. Nem mozdulhatnak el, mert itt van taldlkozdsuk Go-
dot-val, s ha ma este sem jon el, holnap megint csak itt kell vdrniok. Hogy:
az id6t tdltsék, beszelgetnek Az emberiségnek azt a felét képviselik &k,
amely megdrzott még annyit belsé szabadsdgdbél, hogy reflektdlni tud ahely-
zetére. Viadimir tudatosan teszi ezt, mig Estragon inkdbb az 6szténdsen rea-
gilé cselekvd ember tipusa. De kettoyuk szerepét ugy is felfoghatjuk, mint
ugyanannak az embernek reflektdlé és cselekvd énjét. Mindesetre benniik,
reménytelen helyzetiik ellenére, elevenen él még emberi méltésiguk tudata-
nak egy kis szikrdja. Ami viszont tokéletesen kiveszelt a kisérteties menet-
ben felvonulé Lucky-bdl és Pozzébdl. Ok a hatalom és fiiggés szbvevényeibe
'remenytelenul belebonyolédott emberiséget képviselik, amely szinte elveszi-
tette mdr ontudatdt. Lucky cipeli roskedozva a mdlhdt, a gazdag és hatalmas-
Pozzo hajtja 6t ostorral és kitéféken. De Beckett nem tudnd megmondani,
hogy kettdjik koziil melyik a kevésbé szabad, melyik o boldogtalanabb. A
teljes egymdsrautaltsiguk nyilvdnvalé. De mig o miltban valamelyest em-
beri relgcié flizte Ossze Oket, amikor Lucky még iide, viddm tdncokat tudott,
és okos "és szép gondolatokra tanitotta gazddjdt, ma mdr csak a hdlétincot
tudja, ami olyan ,mintha hdléba gabalyodott volna”.. Ha pedig gondolkozni
kezd, zagyva természettudomdnyos és sport-halandzsa jon ki a szdjén. A mo--
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dern bdbeli nyelvzavar. Pozzé és Lucky kapcsolatiben egyre inkdbb elmo-
sodik, hogy ki a vezetd és ki a vezetett; végzetes Osszekotozottségiik a ,vak
vezet vildgtalant” sotét perspektivdjdba forkollik.

Még egy szerepléje van a jdtéknak: a kisfin. O hozza meg kétszer is a
hirt, hogy Godot ur ma nem jbhet, de holnap foltétlenil eljon. A mindnyd-
junkban €l tisztahitli gyermek megtestesitGje &, vagy taldn e biin eldtti em-
beriségé. O az egyetlen biztositék Viadimir szamdra, hogy Godot létezik,
hogy érdemes vdrni ra. Omiatta jelenti ki egy helyen: ,A vildg iszonyatos
zlirzavaraban egyetlen tény vildgos: vdrjuk, hogy Godot megérkezzék.”

Mit mondjunk erre Beckettnek? Mondjuk azt, hogy wmdr megérkezett?
Hogy itt jart és mindmdig itt van kozottink? Nem hinné el. Hiszen egy egész
estén 4t mindent felsordkoztatott, ami az ellenkezdjét bizonyitja. Es a ldtszat
mindenképpen mellette sz0l. Ez éppen az .ember tragédidja’, amit mdr Ma-
ddach is annyira vildgosan ldtott. )

Mint minden modern agnosztikus, Beckett is a rossz problémdjaval kiisz-
kodik, mem tud mit kezdeni a kdrhozattal, mert istenfogalma wmegrekedt a
Kis Katekizmus jehérszakdllu oreg bdcsijandl. Ezekkel a személyes kételyek-
kel, személyesen kell megvivnia a maga harcit. Ami wviszont dltaldnos ér-
vénnyel kikezdheté, az miivészi latds- és dbrdzolismédja. Az absztrakcio
eretnekség — mondja Congar —, de ezzel nyilvdn nem az emberi szellem leg-
kimagaslébb tulajdonsdgdt, az elvont gondolkoddst, az elvont fogalmak meg-
teremtésének képességét akarja elitélni. Csak felhivja a figyelmet az absztrak-
cio oridasi kisértesére. Aki folyton csak az erddt nézi, konnyen szem elll te-
veszti az egyedi fat. Aki folyton csak emberiségben gondolkozik, konnyen
megfeledkezik az egyes emberrdl, aki pedig a maga egyediségében sosem
olyan rossz, korldtolt és ellenszenves, mint amilyennek az ,emberiség”-b6l
kisziirt, absztrakt ember-fogalom ldtszik. Beckettnek is legnagyobb kisértése,
"hogy az ,.emberiség” sorsa renditi meg, az ,absztrakt ember” életének célta-
lansdagdt ldtja, ami mindenképpen bizonyos sterilitdst kélcséndz szemléleté-
nek, még akkor is, ha sokan lennének, akik a maguk sorsa fel6l nézve igy
vagy ugy dtélik ezeket a nehézségeket. S ezért van az, hogy milvébdl sokkal
tobb hiivos intellektualizmus drad, mint valédi szeretet. Szeretni ugyanis min-
dig csak az egyes embert, a személyt lehet. Aki az ,emberiséget” szereti, an-
nak érzése éppoly ezoterikus, mint maga a fogalom, amire ez az érzés
irdnyul.

Ez a kisértés, az absztrakcid kisértése, persze nemcsak Becketté. Jellemzé
az egész korunkra, az egyre inkdbb intézményesiilé emberi tdirsadalomra.
Beckett dobbenetes vizidban rajzolja meg ennek az elszemélytelenedett, de-
humanizdlodott szemléletnek korképét. Kozben azonban 6 is magdévd teszi és
emiatt torzit valahol @ milvészi optikdja. Es ezért sugdrzik miivébsl tébb in-~
tellektudlis hidegség, mint igaz emberi melegség. Taldn ha egyszer elérkezik
oda, hogy Godot-ban ne a nagy igazsdigtevét, hanem a minden gyermekét egy-
formdn szereté atydt vdrja, az 0 szive sem lesz tele annyi kétségbeeséssel, és
nem latja tobbé oly kietlennek a vildgot. ’

Kazimir Kdroly, a Thdlia Szinhdz e¢lBaddsinak rendezbje, bohécnak fes-
tette ki a szereplOket s ez is az egyik lehetséges és jogos felfogds, hiszen
Beckett miivében sok a tréfds, jatékos, groteszk elem. Ennek koszénhetd hogy
minden sitétsége ellenére nem inhumdnus alkotds. Viadimir és Estragon sze-
repében Keres Emil és Nagy Attila nydjtott a mi szinvonaldhoz mélté alaki-
tast. Gosztonyi Janos és Inkey Ldszlé Lucky-Pozz6 pdrja félelmetes és em-~
lékezetes élménye az estének. Meresz, de dicséretremélté és liathatéan a ko-
zomség dltal is honordlt vdllalkozds volt a Thdlia Studié részérGl Beckett vi-
laghirii darabjanak szinrehozatala. A forditis Kolozsvdri Grandpierre Emil
szép munkdja. (Doromby Kdroly)

KEPZOMUVESZET. A miivészet kiskonyvtdra sorozatban nemnégiben
Borsos Miklosrdl (sziil. 1906-ban), a legkiemelked6bb modern magyar szobra-
szok egyikérdl jelent meg kis monografia, Ldszlé Gyula egyetemi tanar szo-
vegével. A kis kotet mintegy 55 emlékezetes Borsos-mi reprodukeidjat tartal-
mazza, kKépet adva a mesier harom és f&l évtizedes munkdassbgarodl, elsésorban
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azonban az 1957-es gylijleményes Borsos-kiallftds utami alkotod periédus £5-
mdveir6l. Orémmel latjuk viszont az illusztracidk kozott Borsos gybnydri ndi
fejeit (,Lednyarc”, ,Tihanyi lednyka”), néi aktjainak és aki-torzéinak leg-
szebbjeit (igy az 1957-es bazalttorzét és a ,,Vénusz szilletésé”t), mesteni férfi-
képmdsait és miivész-biisztjeit (Barcsay Jend, Egry Jozsef, Szabé Lérinc, ,Ti-
hanyi pasztor”), vbrésréz-domborftdsait (kézdttiik a gyéri evangélikus temp-
lomban 1évé ,Angyali hiradis”-t), a ,,Sibylla Pannonicd”-t és egyéb, a mnon-
ﬁgura;{év torekvésekhez kozelit§ tjabb munkdit, néhany plakettiét és egy-két
tusrajzat.

A miivészet kiskdnyvtdra sorozat képanyaganak terjedelme — jé1 tudjuk
— kotott, és igy okvetetlenkedés lenne ,hidny-listat” benytjtanunk. Borsos ki-
vételes formatumi, hatalmas miivész, — bizonyosan el fog jonni az ideje, hogy
ez utdn a kis kétet utan (amelyet csupan izelitdnek tudunk tekinteni...) élet-
mivérsl behatébb, gazdagabban illusztrdlt mii is napvildgot l4sson. Abban
majd bizonyara benne lesz ragycgé érmeinek sora (Tersanszky-, Berda Jézsef-,
Pilinszky Janos-, Webres Sandor- stb. plakettek), rajzm(ivészetének valogatott
darabjai, igy a ,,Salome” (tancolé-blivols ndi labakkal és Keresztel§ Szent Ja-
nos levagott fejével) vagy az ,Enekek Eneke” (szépkebli néi torzéval, sz615-
fiirttel, maddrral); a szobrok kézlil a ,,Salamis” és az 1964-es Kassdk Lajos-
portré (mind Borsosnak, mind az GUjabb magyar szobraszatnak ez a  chef-
d’oeuvre-je), amely nagy jellemébrazolé képességgel ragadja meg annak a kbol-
tének, festonek €és irodalmi otganizitornak karakterét, aki igy jellemezte ma-
git a kozelmultban: ,,Soha mast nem tettem, csak amit tenni akartam, amit
tennem kellett. Tettelm és én egyek voltunk... Alkudozdssal soha nem bi-
belédtem, mondani pedig az igazat mondtam, vagy azt, amit legjobb tudoma-
som szerint annak hittem.” (Tiszatdj, 1965. évi 7. sz&m.) E mivek — és még
szimos mas reprezentatfv Borsos-alkotds — nimcsenek benne a kis kdnyvben,
amelyet azonban igy is — a maga szerénységében, szlikbsségében — a kis mf-
vészeti konyvsorozat egyik legjobban sikeriilt kotetének tartunk.

* k%

. 1962 marciusaban, Kassdk Lajos 75. sziilletésnapjan a Kortdrs cimi folyo-
iratban fiatal kolt6tarsa, Simon Istvan kiszémidtte a magyar avantgarde nagy
alakjat; a szép cikkben tobbek kozott ezeket olvashattuk: , A nyugtalan, 6rdk-
ké izz6 szellem oreg maganyosa 0, aki az elmult 6tven esztendd Burdpijamak
forrongé mGvészeti izgalmat 6rzi kodzdttiink, fiatalos szivvel és eltokéltséggel . . .
Koltészete, prozija és teremtt erejének szamos mozzanata szellemi életlink
nagy értékii része... Megvaltozik lassan Eurépa, mas rajok zudulnak a po-
rondra, de amit Kassak elvégzett, mindig becsiilni fogja az utékor”. Ezek @ né-
hiny év elétt leirt sorok jutottak esziinkbe, amikor kezilinkbe keriilt a bazeli
Panderma kiadé mappéja, benne Kassak tiz darab, 1920 koriili lindleum-met-
szetével, nonfigurativ képarchitektirajaval. A bibiliofil kidlldtasy, korlatozott
példanyszamban forgalombahozott kiadvany Kassak két — negyvenodt év elSiti
— elméleti irisat is tartalmazza még (német forditasban), és a koltének néhany,
ugyanezen idészakbdl valé kiilonlegesen tipografizali koOlteményét. Kassdk e
korszakarél egyébként- Hans Richter is megemlékezik Dada — Kunst und An-
tikunst ofm@i nemrégiben megjelent miivében (Verlag DuMont, Koéln), a kép-
mellékletek kozott reprodukdlva egy fél évszazad elétti Kassdk-kompozicidét. A
bdzeli és a kélni kiadvany is — tobb kilfoldi Kassak-kidllitds és a brilsszeli
Kassdk-verskotet (Hommage & Lajos Kassdk) mellett — annak elismerése, an-
nak tudomésulvétele, hogy — mégegyszer idézve Simon Istvan szavait — amit
Kassak elvégzett, mindig becsiilni fogja az utékor...”

® kK

. Az Akadémia Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztilya Kozlemenyeimek
XXII. kotetében Ady képzémivészeti érdeklédése cimmel érdekes tanulminy
jelent meg Varga Joézsefnek, a Nyugat-korszak kitiné kutatéjdnak tolldbél.
Varga Jézsef Ady cikkeire t4maszkodva rdmutat, hogy a szizadel6 legnagyobb
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magyar koltdje nem volt kozdémbos a kép2bmivészet kérdései irant sem; Kkii-
18ndsen kozel érezte magdhoz Rodint, a Le Penseur alkotdjat és Gauguint, az
impresszionizmus utdni korszak nagy fest8jét, de meleg sorokat szentelt Car-
rigre Verlaine-portréjanak és Claude Monet mGvészetének is. A magyar m(-
vészek koziil els6sorban Rippl-Rénait és Kernstokot becsiilte Ady (veliik ké-
z8li baratsdgban is volt), de j6l ismerte és értékelte Gulacsyt, Czdbelt, Marffy
Odont s mas kivalé mivészeinket is. Képzémivészeti izlésének kiformaléda-
sdban sokat koszonhetett f5ldijének és baratjanak: Boloni Gydrgynek, aki tar-
latokrél €és mivészekrél nemegyszer beszamolt neki. , Meglepetések Ady kép-
zomidvészeti targya cikkei... A képzdmiivészetben is hallatlan biztosan és j6
izléssel tajékozodott”, — allapitja meg Varga Jozsef. Mindez igy igaz. Sza-
badjon azonban megjegyeznink, hogy a Puvis de Chavannes-Gauguin-Laut-
rec-Rodin utdni nemzedék (Rouault, Matisse, Picasso, a ,,Vadak”, a kubistak)
torekvései mar — sajndlatos moédon — Kkiestek Ady érdekl8dési korébol.
1905-ben festette meg Matisse a ,,Fény, nyugalom, gyényor” cimi kompozi-
cibt, Picasso 1907-ben az ,,Avignoni kisasszonyok”-at, Henri Rousseau ugyan-
dboben az évben , A kigyoblivils”-t. Ady egyik 1909-es tjsagcikkében viszont
vzt olvassuk: , Paris megvéniilt..., még mivészileg se csindl semmit”’, Igaz-
sagtalan szavak, amelyeket nem igazolt az id6. Persze, a nagy muivészeknek —
szubjektivitasukbol, En-kézpontisigukbdl kovetkezd — nagy érietlenségei és
tévedései is érdekesek és becsesek az utékor szamara.

x %k

Duisburg nyugatnémetorszagi ipani nagyvaros muzeumaban, amely a sza-
zadeleji nagy német szobrasz: Wilhelm Lehmbruck (1881—1919) nevét viseli,
az 1965-6s év végén nagyszabdsu kiallitdst rendeztek ,Parizsi taldlkozasok
1904—1914” cimmel. A tarlaton az elsé vilaghaboru el6tti éviized Parizsban
é8lt nagy Gjito mlvészeinek (Matisse, Modigliani, Brancusi, Derain, Max Cyp-
rien Jacob, Delaunay, Feininger, Dunoyer de Segonzac stb.), a nevezetes Dome
k4véhdzat latogatéd festd- és szobrasz-kormek munkai szerepeltek. A tobbszaz-
oldalas, gazdagon illusztralt kataldégus reprodukciéi kozott hirom festmény
és egy rajz szerepel Czobel Bélatédl; kozlik a magyar mester életrajzat ¢és F.
Ahlers-Hestermann német festd és muzeumigazgatd Czobelrdl irt sorait. Czé-
belen kiviil még harom magyar mevet emlit a szép kiadvany: Brummer J6-
zsef szobriszét (aki késGbb Parizsban, majd New York-ban jelentés miikeres-
kedd lett), Perlrott-Csaba Vilmosét és Berény Robertét; 6k mindhdrman Ma-
tissenovendékek voltak. Tovabbi magyar vonatkozasa a duisburgi tarlatnak,
hogy kidllitottdk és a katalégusban reprodukaltdk Johann von Tscharner
lembergi sziiletés(i fest6 Nagybdnya cimi 1912-ben festett tajképét. (J. von
Tscharner Miinchenben Hollosy Simon tanitvanya volt, majd Nagybanysn és
Fels6banyan is dolgozott. 1915-ben Svijchan telepédett le, svajei &llampolgar
is lett; Ziirichben halt meg 1946-ban.) (D. L)

ZENEI JEGYZETEK (A Budapesti Kérus jubileumi disz-
hangversenye.) Legutébbi jegyzetiinkben a Budapesti Koérus fenndllds-
nak negyedszdzados jubileumdrél szdmoltunk be. Az iinnepi hangversenyso-
rozatok koéziil kiemelkedett a korus diszhangversenye, melyen a kérus torté-
netének legsikeresebb karnagyai, Addm Jend, Ferencsik Jinos és Forrai Mik-
16s miikodtek kozre. Hogy a Budapesti Korus elsésorban a magyar zene ter-
jesztését és miivészi szinvonalon valé mégszolaltatdsat tartja feladatinak, azt
a miisor igazolta, hiszen Liszt, Barték, Koddly és Szabé Ferenc egy-egy mii-
vét adtdik eld. (S mily nagy kar, és milyen silyos szervezési hiba vagy ‘kozom-
bésség, hogy nem telt hdz el6tt!) Addm Jend Liszt XIII. zsoltdrdt szdlaltatta.
meg, s néha felidézte régebbi oratorium-elbaddsainak emlékezetes sikerét. El-
sdsorban a mi romantikus izzdsdt, s az érzelmek sodré erejét érzékeltette, len-
dillete azonban elakadt olykor, s a nagyszerd mi ezért néhol siulytalan, né-
hol unalmas volt. A szol6 szerepet Szabé Miklés énekelte j6 diszpoziciéban,
itt-ott — a magasabb fekvésekben — bizonytalanul.



Barték Cantata profana cimil szerzeményét o Budapesti Koérus hivatott,
europaszerte elismert elédje, a Palestring Kdérus mutatta be a Filmharmoniai
Tdrsasdg hangversenyén, 1936. november 9-én, Dohndnyi Erné vezényletével.
(A sz6lo szerepeket az akkor fénykoraban lévé Pallo Imre és Résler Endre
énekelték.) Erdekes elgondolkodni azon, hogy a kéruskultira és g modern zzne
mszonylatabmz milyen nagy a fejlodes azota. Ahogy a Budapesti Kérus egyik
a bemutaton is éneklé tagja elmondta, akkor egy teljes esztendeig késziiltek
a fellépésre, és szinte frdzisonkeént tanultdk az elképesztéen mnzhéznek érzett
szerepet. S most természetes egyszeriiséggel mint zenei anyanyelviiket sz6lal-
tattdk meg Bartok szovegét. S ugyanilyen kristdlytisztan zengett Reéti Jozsef
ihletett, szép sz6léja is. mig Faragd Andrdsnak sokkal inkdbb meg kellett
kilzdenie a zenei matéridval.

A diszhangverseny innepi jellegét elsésorban az adta, hogy ekkor keriilt
sor. Koddly Zoltin legijabb miivének, az A. O’ Shaughuessy Oddjira kom-
pondlt kérusmiinek hazai bemutatéjdra. Az Oddt Koddly az oxfordi Merton
College fenndlldisanak 700. évforduléjdra irta az ottani Koddly-kérus karésére.
Osbemutatéjara 1964, ma]us 31-én Keriilt sor Anglidban Heltay Ldszlo vezény-
letével. (A magyarorszdgi bemutatéra a széveget Raics Istvan fordiiotta le.)
— A kétségtelen romantikus alaphangulatu kolteményt az tette ma is aktud-
lissd, hogy 6rék témdrdl, a fejlédés és megujulds gondolatdarsl vall ihletett, szép
sorokban. Kiilonosen szép az a gondolata, hogy a fejlédésnek inég csal a kez-

detén dallunk, de mdr felzengett valahol a hajnali ének, s megindul a jobbak
kiizdedlme:

A hiis fényid hajnalban allunk,
Mert a nap alig kelt f6l még,

E hajnalra sziintelen vdrtunk:
Most felzengjiik énekét!

Bar gunyolnak foldi nyelvek,
Az Urtél megjon a jel!

Ime intés az emberi nemnek:
A korhadtnak pusztulni kell!

A kérusmi tanusdga szerint a koltészetnek és a miivészetnek mindig a
fejlodés élén kell haladnia, s elsének kell meghallania a megijulds jelét. Van
valami kildndsen meghaté abban, hogy mindezt éppen Koddly Zoltin mondja
el ismét. De ez természetes is. Hiszen az 6 eszményei fOlott sosem jdr el az
idd, s az 6 hitvalldsa mindig eldttiink fénylik. Ezért is marad tanitémeste-
rimk! Uj mivét, mejd a személyesen is megjelend szerzét kirobband szere-
tettel és éljenzéssel fogadta a kiozonség.

Az iinnepi hangverseny zdrd akkordjaként Szabd Ferenc Petdfi Sandor
kolteményeire kompondlt friss hangvételii, de kozhelyektdél sem ment Csa-
tadala hangzott el. Megitélésiink szerint a szerzének taldn jelentdsebb miivét
is leheteft volna erre az iinnepi alkalomra vdlasztani, mert a Csatadal inkdbbdb
az ujromantikus iskola hatdsdt mutatja, s nem drulkodik Szabdé Ferenc zene-
szerzoi nutjanak leglényegesebdb jellemzGir6l. A siker inkdbb a 40 éves zene-
szerz6i jubileumdt iinneplé mivészt, mint magdt a miivet koszéntstte, (A ko6-
rus is éppen itt taldlt legkevésbé magdra. Elképeszté hangerbvel sz6lt s igy
elsikkadtak a finomabb részletek.)

A miisor végén a kbzonség hatalmas iinneplésben részesitette a jubildlé
Budapesti Koérust, amely bizonnyal ujabb magaslatok felé indul el ismét.

(Parkas Ferenc miséjének elébaddsa.) Farkas Ferenc a nép-
szerii, kitiiné komponista, a Zenemiivészeti Féiskola tandra december 15-én
tinnepelte hatvanadik sziiletésnapjidt. Az iinnepi hangversenyek hallatén min-
denkiben . felvet6dhetett a kérdés: vajon helyesen gazdilkodunk-e a tehetsé-
gekkel és a meglévb értékekkel. Mert Farkas Ferenc zenéjét sokkal erételje-
sebben is lehetne propagdlni a kiilfold felé, anndl is inkdabb, mert példdul Hdr-
faconcertinoja Eurdpa tobb nagy vdrosiban aratott emlékezetes sikert, Csi-
nom Palké cimd daljdtékdt Moszkvdban is iinnepelték, Cantus Pannonicuse
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pedig az tjabb magyar zeneirodalom egyik legértékesebb miive. Az & mivé-
szete és annak fogadtatdsa is igazolja annak a tételnek az igazsdgdt, hogy a
kritika gyekran nem nézi szivesen azt a muvészt, aki teljes technikai tudds
vértezetében jelentkezik. Farkas Ferenc miivein kétségkiviil mindig megldt-
szik Respighi iskoldjanak hatdsa, ugyanakkor azonban 6 fogadta be elsék ko-
20tt az uj zene eredményeit is. Ennek egyik bizonysdga miséje, mely vilaszt
ad avra a kérdésre is, miképpen egyezietheté 0Ossze a hagyomdny az unjjel.
Mert Farkas Ferenc dgy tudott ujszerdt misét kompondlni, hogy annak egyes.
tételeiben azeért benne zeng o szdzadok iizenete a gregoridin kordlistél a nép-
zenen dt a dodekafonidig. S ahogy a Bazilikaban hallgaituk a mise alkalmi,
de nagyszerti elbaddsdt, csalk azt sajndltuk, hogy nem dllandé darabja egyetlen
egyhdzi kérusunknak sem. Megszolaltatdsa. mindenesefre a hatvan éves mes-
ter mélto iinneplésének bizonyult. . YRénay Ldszld)

‘FILMEK VILAGABOL. Ugy latszik, pusztdban kialtott szé6 marad a kri-
“tikusok annyit hangoztatott figvelmeztetése: a film nem lefényképezett regény
vagy drama. Onalld miivészet, mely csak akkor eleveniti meg az adaptalt iro-
dalmi alkotast, ha annak nem ecsupan cselekményessége jelenik meg a vasz-
non, hanem a belsé ésszefiiggéseknek, lelki rugdknak is megtalalték képi meg-
feleldjét. Fokozottan érvényes ez a tétel akkor, ha a forgatokonyv alapjaul 1é-
lektani regény, olyan irasmi szolgdl, amelynek minden eseménye ugyszélvan
tiikkérkép csupan, virtualis megnyilvanulasa annak a folyamatnak, ami beliil,
egy ember lelke mélyén jatszédik. Barmilyen széveg- és cselekményhd legyen
is ilyen esetben a rendezés, ha a torténéseknek csak egymasutanjat s nem
.a belsd logikajat koveti, dhatatlanul hamisit, hiszen csak a virtualis képet
ragadja meg, a puszta latszatot — ami nines is. Sajnos, ebbe az annyiszor kar-
hoztatott hibdba esett Hintsch Gyodrgy rendezd, Németh Laszlé. Iszony cimi
regényének megtilmesitéje is.

Maga a regény egy egyesszam elsé szemelyben 1rott Oriasira méretezett
monolég voltaképpen; f&hésndje, Kardsz Nelli .tesz benne wvallomast szeren-
.csétlen hdzassiagardl. A formai sajatossiag eleve sok mindent meghataroz. El-
sfsorban a szubjekiivitdst, a szinte hangsulyozottan alanyi nézdpontot. Az én-
kidzpontiisdg kizar mindenféle targyilagossagot, hiszen minden iorténésnek,
kimondott szénak csak annyiban van értelme, amennyiben kotédni tud ehhez
az énhez. Ez adja meg az események helyi értékét is, nem pedig realis dramai
stlyuk. Konkréten: egy halaleset példaul, barmilyen tragikus legyen is a csa-
lad életében, akarmilyen emberi részvétet kelt is egy kivildlléban, annyi je-
lentéséggel bir esupdn, amennyit az én érzelmi vilaga be tud fogadni. A vallo-
mashdl kerekedik ki a-szereplék jelleme is, nem pedig valami kevéshé rész-
rehajlé, kilsé szemlélé véleményébol. A {6szerepld Gnnom Jelleme is. Noha
sajat alkatat legtobbszor a masok szavdival igyekszik magyarazni, azért min-
dig csak azok véleményét idézi, akjknek itéletével egyetért. Igy az omabra-
zolast egy jelentéktelen mellékszereplével, egy tiszteletessel, akiben ,nem ette
meg az embert a reverenda” végezteti el legsommé;sabbam: ,Maganak nin-
csenek bilinei, csak természete. Mint ennek az erddének...”

Az ,Iszony” Karasz Nelli regénye, és nem Takard Sanyié, a férjé és nem
Fancsé, a falué. A kor- és kiornyezetrajz, barmilyen realis legyen is, csupan
egyetlen lélek realitdsédnak vetiilete; valdsigértéke annyi, amennyit a vallo-
més sulydban nyom. A torténet valodi szintere egy néi 1élek ezernyi labi- -
rintusa, mikodteté ragoja pedig ugyanennek a léleknek szinte természetelle-
.nes iszonyodasa minden testi kapesolattdl. A regény mar cimével is jelzi ezt
az alapadottsagot, ami mondhatni kizardlagossaggal motivalja, hogy Nelli
miért olyan, amilyen. Az ird, aki egyben orvos is, alkati hataresetet rajzol az
-orvosi diagnoézis pontossdgaval, tehat annak, aki mGvéhez nyil, elsésorban
a ,kérképet” kell Atvennie és mem a , tiineteket”.

Erzésiink szerint a rendezd mindenekelStt ebben a pontban hibazott. Ez
4 tévedés azutdn magival voenta a tobbit. ElsGsorban azt, hogy a film lecsi-
szott a hangsulyozott en—kozpontxsag vaganyar6l. Sulyos hiba ez, hiszen ilyetén
.a tobbi szerepld sem- Ugy mutatkozik meg, ahogy Karisz Nelu latja, hanem
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ugy, ehogy. egy, a fluggbny mogé biljt s a helyzettel egyébként ismerds sze—
méﬂy nézmé kapcsolatlﬂcat vergldésiiket. Ennek a bedllitdsnak kévetkezménye
az is, hogy a monolég, a vallomés parbeszéddé oldédik, aminek sokhelyiitt a
fesziiltség - latja karat.

Karasz Nelli mindenképpen devalvalédik a filmen. Démonikus lszonya,
természetébsl fakado szilizességvédelme enyhe undorra szelidil a vészon,
amiiltal elvész a lélektani ,eset”’ hitelessége, rendkiviilisége. Takard Sanyi is-
inkdbb lgyetlen, mint visszatasz{t6, nincs benne ugyszélvidn semmi abbél a
cigdnykodasb6l, ami oly ellenszenvessé teszi Nelli szemében. Magit az iszo-
nyodédst is inkabb a naturalista-beallitotisdgi jelenetek magyardzzak, nem pe-
dig az alapallds, a lélek latasmédja.

Az ,Iszony” ennek ellenére sem rossz film és aki mem olvasta a vegényt,
annak valoszintleg nincsenek hidnyérzetei: nem tudvan a lélektani alapprob-
lémardl, joggal hiheti, hogy az iré két egymashoz nem ill6 ember tragédiajat
ragadta meg. Ebben a szemléletben az a logikai buktatd zavarja csupan, hogy.
ha ez a szerencsétlen ldny annyira nem allhatta férjét, mi a csudanak ment
akkor hozza feleségiil? Hegyi Barnabas operatér bravarosan banik a kame-
raval, néhany felvétel-sora szinte festményszerlien szép kompozicié. Mintha
mankéul akart volna szolgidlni a rendezének, mintha néhany sotét tonusa
képpel, szinte didaktikus hangsilyozassal akarta volna pétolni mindazt, ami-
r8l Hintsch megfeledkezett.

A szinészek jatéka — a felfogason beliil — kifogastalan. Kdllai Ferenc,
Kiss Manyi, Bessenyei Ferenc, Pdger Amntal, Sulyok Maria és Kiss Ferenc tu-
dasuk legjavat adtdk. Van azonban a filmnek egy roppant nagy nyeresége:
a f6szerepld, Drahota Andrea. O az, aki til a rendezésen, egyéni raérzéssel az
adott keretekben is hitelessé tudta tenni Karasz Nelli alakjat A filmet tehat
érdemes megnézni, csak az iré szandékaval nem szabad Gsszemérni.

(Bittei Lajosy

KATOLIKUS PAPNOK? Nyilvan sokakat meg fog lepni ez a cim, de pon-
tosan ez szerepel Josefa Theresia Miinch rendkiviil érdekes, mondhatni izgal-
mas tanulmdanya f6lott, amelyet a nagytekintélyG Der Christliche Sonntag tett
kozzé egyik legutobbi szdméban, Maga az irds egyébként csak hozzaszélds ah-
hoz a mind terjedelmesebb vitdhoz, amely télink nyugatra folyik arrol a kér-
désrdl, vajon pappa szentelhetOk-e a nék a katolikus egyhazban. Ugyanebben
a lapban méar el6zéleg behatéan foglalkozott Ide Friederike Gorres, a neves
katolikus ironé azzal a zsinati beadvannyal, amelynek alairél a ndk papi tiszt-
séggel valé felruhdzasat kérték. A beadvanyt ugyanis a ziirichi Interfeminas-
Verlag Wir schweigen nicht linger (Nem hallgatunk tovabb) cimmel ropirat
forméjaban is nyilvanossigra hozta. Ida Friederike Gorres elutasitéan biralta
a felvetett gondolatot, azt azonban az:aladifrék érdemének tudta be, hogy ko-
moly érveket felsorakoztatd kérvényilikkel az illetékes egyhdazi tekintélyhez
fordultak, tadvol 41l tehat t6lik minden olyan feltevés, mintha az egyhazon
kiviil torekedhetnének papi hivatalra.

- Nem kétséges, dllapitja meg Josefa Theresia Miinch is, hogy a ndk pap-
sédginak eszméje egészen a legutébbi iddkig fel sem merillt a katolikus egy-
hazban. Erthets, hogy &ltaldban heves ellenalldsba is iitkézik., Szerinte azon-
‘ban e probléméit pusztin a tetszés vagy nem-tetszés alapjan nem dbnthetjlik
el. Ha ugyanis vildgosan kimutathaté, hogy a ndk kizdrasa a papsdgbél Isten
akarata, tehat isteni torvény, akkor az egyhdznak nincs hatalmaban valtoz-
tatni rajta, de ha csupan egyhdzi rendelkezésrdl, tehdat egyhazi térvényrdl van:
sz6, akkor az egyhdaz, ha az illetékes tekintély helyesnek {téli, ecleget tehet a -
nbk kérésének. Mindenekeldtt tehdt azt kell elddnteni, vajon isteni térveny
tiltja~e a nék pappd szentelését, ha pedig nincs ilyen torvény, akkor azt kell
fontoléra venni, vajon a mék természetz adottsdgaiknél fogva alkalmasak-e a
papi szolgdlatra

Josefa Theresia Miinch szerint sem a jelenleg érvényben 1év6 egyhazi tor-
vénykényvben, sem annak forrasaiban nem taldlhatunk semmiféle alapot annak.
‘kimondasara, hogy poztfv isteni t6rvény zarja ki a nlket a papi hivatalbdl.

56



Bzzel szemben biztos tudomasunk van arrél, hogy a korai egyhazban néi dia-
Wwonusok mkodtek, akiket a plispsk. kézratétellel é&s a Szentlélek segitséglil
hivasival szentelt fel didkonussid. A didkonusi, azaz szerpapi fokozat mind
a 949. kdnon, mind az egyhdzrsl sz616 uj konstitucié értelmében nagyobb egy-
héz rend, mi tobb a 108. kdnon 3. szakasza kifejezetten isteni jogu alapitds-
nak nyilvanitja. Esszerfien kiovetkezik ebbsl — Allftja Miinch —, hogy a nét
diskonatus is isteni jogd alapitas, és hogy a noék egyszer mar oft alltak &
hierarchia alsé .lépesdjén. Nem latni be tehét, hogy miért ne engedhetné nap-
jainkban az egyhdz egy 1épcsével feljebb 1épni, vagyis az aldozépapség fokira
jutni a néket, amikor mAr vannak koéztiik, akik kitGnd eredménnyel végeziék
el a hittudomanyi tanulményokat s emellett még alkalmasnak is bizonyultak
az egyhézi szolgalatra. Sokkal kényesebb volna ennél az a kérdés — véli Miinch
—, hogy jogaban &llt-e az egyhaznak annakidején megsziintetni a néi didko-
natust? . }

Josefa Theresia Miinch nézete és meggy6zédése az, hogy nem isteni tor-
vény, hanem csupan egyhazi rendelkezés gatolja meg a nék aldozépappa valé
szentelését, Tisztaban van azzal — ugymond —, hogy az egyhazjogot nem sza-
bad elszigetelten szemlélni, annal kevésbé szabad, mert az egyhazjog nem az
elején, hanem a végén Aall a teoldgiai vizsgdlédasokmnak, amelyeknek sziikség—
hez képest az eredményeit rogziti. Az altala képviselt allaspontot aldtamaszi--
jak szerinte Krisztus szavai is, aki a feltimadas utdn a sirndl megjelent ndk-
nek parancsolta meg, hogy vigyék el az o6romhirt a tanitvidnyoknak. Az .a
mondas, hogy a nék ,jhallgassanak” az egyhézban, nem Krisztustol szarmazik,
hanem Szent Pal apostoltdl, aki itt a gylilekezeti megbeszélésekre gondolt.
Tény, hogy Krisztus a tizenkét apostol kozé egyetlenegy nét sem valasztott,
még anyjat, Mariat sem. Ez azonban a kor felfogisaval magyarizhats, amely
a nét alacsonyabb rendinek tartotta a férfinél. Nem taldlunk azonban az
apostolok kozdtt egyetlenegy poganyt sem, még kevésbé szines borit. Ma vi-
szont a plispdksk zome nemesak hogy nem zsido, mint az ¢ls6 apostolok, -hanem-
szép szammal vannak kozottlik szinesek is, ami valamikor szinte elképzelhe--
tetlen volt. Gybkeresen megvaltozott tehat a ‘helyzet., Miért ne valtozhatna
meg a miasik szempontbdl is? Miért ne végezhetnének papi feladatot azok &
ndk, akik erre hivatist éreznek, és akiket erre a hivatalos férum alkalmasnak
61?7

Tanulmanyanak masodik -részében Josefa Theéresia Mimch amellett érvel,.
hogy a nék is meg tudndnak felelni azoknak a ktvetelményeknek, amelyeket
az egyhaz az Aldozépapok irdnyaban emel. El kell utasitani szerinte azt az
ellenvetést, hogy Krisztusnak mint fépapnak munkéjaban nem osztozhat nd.
Az igaz — Ugymond —, hogy Krisztust sem mint f8papot, sem mint aldozatot
nam fogadta volna el a zsidé nép, ha nem lett volna férfi. Ezt is azonban:
azzal magyardzhatjuk, hogy annak a kormak a felfogdsa nem tekintette a ndt
teljes érték(nek. Mutatja ezt az is, hogy az dészovetségi torvények értelmében
Istennek tetszé Aldozatként csak himnemd allatot lehetett feldldozni. A apos-:
toloknak és tariitvanyoknak csak mehézséget okozott volna, ha a Messias, akit
&k Istenbdranyidnak neveztek, nem férfi, hanem ndé. Ma mér azonban — vé8ld
Miinch —, amikor a nék egyenjogusigat nugyszélvan az egész vilagon elisme--
rik, nem lenne hivé emberhez mélt6, ha gy gondolni, hogy a mésodik isteni
személy mem testesiithetett volna meg né alakjaban is. Igy csak az vélekedhet,.
dki a nét ,félresikeriilt” embernek tartja, ez azonban sértés a teremts Istenre-
i, : ‘

Ami most mar azt a kérdést illeti, hogy né képviselheti-e Krisztust, a
saerz6 hivatkozik armra a szamtalan esetre, amikor Krisztus munkajat ng foly--
tatta és folytatja. Igy példaul akkor, amikor a szentségeket nemcsak felveszi,
hanem ki is szolgéltatia. Fzzel a cselekedetével nemecsak hogy nem 4art az
egyhéznak, de egyenesen hasznél. A hézassignal példaul, ahol a pap csak asz--
ezisztil, a szemtséget maguk a felek szolgaltatjdk ki, tehat a m8 is. A kereszt-
ség is érvényes, ha sziikség esetén, példaul haldlveszélyben, vagy a missziok-
ban nd szolgiltatja ki, feltéve, hogy megtartja az eldirdsokat. Az Gskeresztény
egyhézban amikor a hiveket megéldoztattak, szintén Krisztust képviselték és:
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az 6 munkajat folytattak., A legutébbi idékben a koncentriciés taborokban: is
-eléfordult, hogy ahol nem volt pap, a nék aldoztattdk meg a tobbieket. Tud=
juk azt is, hogy memrégiben néhany Kolumbidban és Brazilidban mtkodé ndi
szerzetesrend tagjainak megadtak a jogot az oltariszeniség kiosztasira. A wests
minsteri biboros-érsek hivatalosan meghbizott egyes néket — vagyis ;canonica
missiot” adott nekik, amit egyébként csak papok szoktak megkapni -, hogy
-a Hyde-parkban szentbeszédet tartva hirdessék az evangéliumot. Nincs igazuk
tehat azoknak — hangoztatja a szerzé6 —, akik kétségbe vonjak a nd alkalmas-
sagat arra, hogy mint felszentelt pap mikodjék az oltarndl, a szészéken, vagy
.a gyoémtatészékben. Az ellenoldal eldszeretettel érvel azzal, hogy a nék konnyen
megsértik a titoktartdst. Am éppen a gyakorlati élet cafolja meg ezt. Ha
ugyanis mint tanarok, tisztvisel6k, képviseldk, kovetek, miniszterek, polgar-
mesterek és orvosok dolgoznak, akkor is kotelez6 rdjuk a titoktartds, s ennek
a kotelezettségiiknek éppugy megfelelnek, mint a férfiak.

Sajnos — fejezi be Josefa -Theresia Miinch —, a nék ma meég csak mint
névérek, betegapolok és oktatok dolgoznak az Ur sz6lojében, amellett, hogy
gondozzdk a templomokat, diszitik az oltarokat és igyekeznek megkonyiteni a
lelkipasztorkodé papsag dolgat. De nagyon szeretnék, és ezért imadkoznak
szinteleni], hogy ha majd elérkezik az ideje ennek, mint papi hatalommal
felruhizott szélémunkasok is bedllhassanak a sorba. Ez volt a vagya Sziénai
Szent Katalinnak és Lisieuxi Szent Teréznek is.

A vita még javaban folyik. ErdeklSdéssel varjuk a [érfi-teolégusok meg-
‘szolaldsat. (Joanelli Béda)

LE CORBUSIER UTKERESESE A JOVO EPITESZETE FELE. ,Ne té-
vesszilk meg magunkat. Csak figyelmesen koriil kell tekinteniink, s maAris
lathatjuk, hogy még mindig a tegnap varosaiban, maéashol pedig a jovendd
telepiiléseinek karikatiraiban éllink. Le Corbusier még tavolrdl sem tulhala-
dott: az elhiinyt és miivészete még mindig messze elbttlink jar” — ezzel az
allitassal fejezddik be a Témoignage Chrétien Le Corbusier emlékére szentelt
szdmaban Jean Guichard-Meili irasa. S valdéban: a megnévekedett életritmus,
a gombamoédra szaporoddé nagyvarosi telepiilések s altaldban a gépi civiliza-
16d4as fejlédése olyan nagy feladat elé-allitotta korunk épitészeit, hogy azokat
mindmadaig nem sikerilt megnyugtatd modon megoldaniok. Le Corbusiernek
pedig talan éppen az a legnagyobb érdeme, hogy megtette az els6 lépéseket
az Uj irdnyaban .és épiileteivel a jovs épitémiivészetének elsé jeleit emelte.

,»Utkeresésem, és érzelmeim az élet legfébb értéke felé torekszenek, a kol-
tészet felé” — mondotta egyszer Le Corbusier, s ezzel a nyilatkozataval adta
életmiive kutatdjanak a«legjobb vezérfonalat. ,,A koltészet az ember szivének
-immanens Kkincse — mondotta egy masik alkalommal s ezért tud maradék-
talanul behatolni a fermészet gazdagsagaba. Vizualis ember vagyok, aki kezé-
vel és szemével dolgozik, akit plasztikus, Allandéan valtozasban és mozgasban
1évé természet kbt le.” A folyton alakuld, valtozd, fejlédé vilag rogzitése, har-
monikus épililetekbe tomoritése emelte modszerét igazan korszerfive, de éppen
kolt6i latomasai tették botranykévé is. Az épitémivészetr6l adott jatékos,
.sokszor paradox, de mindig mélyen igaz meghatirozésai is a problémak koltoi
-érzékelésérdl és megoldési Kkisérleteir6l vallanak. (Az épitészet szerinte ,a
formak helyes és nagyszer(i jatéka a fényben”. Mdskor igy hatarozta meg:
»érzékelhet6 matematika”. Es még egy meghatdrozds: ,nincs mit latnunk a
-stilusokban™.) :

Le Corbusier valoban nem szokvanyos modon tanulta meg, ismerte meg
az épitémiivészet kiilonbozé stilusait. Nem dolgozott ki aprélékosan homlok-
zatot, nem volt gondja az ornamentikiara. Apja dra-szdmlapokat zomaéancozott,
s 6 13 éves kordban a zomancozott érakon kezdte tanulni a vésés mestersé-
gét. Els6 horizontjat hamar bejarta, tehetsége gyorsan bontakozott ki. Tizen-
nyolc esztendds koraban épitette elsd villajat. Erezte azonban, hogy fejlédnie.
kell. Tarisznyaval a hatin beutazta egész Eurdpat, kezében vazlattombje, s
ezen az uUton kozvetleniil egyesiilt az épitdmiivészet és altalaban az eurépai
mvészet multjaval. Kés6bb az 1ijitd, a vasbetont elsbének alkalmazé Perret

58



ianitvanya, az allvanyokon és a parizsi Notre Dame rejtett zugaiban tdkélete-
siti tuddsat. Itt néha egész délutdnokat tolt el.

& huszas évektdl kezdve (ez a L’Esprit mouvean korszaka) Le Corbusier
mar kialakitotta meggy6zbdését. Olyan ujszeriiek és szokatlanok voltak ezek,
hogy elsé pillanatban megértjiik a kézvélemény, a szaktudomany és a hivata-
los forumok dithodt és ginyos tdmadasait. Le Corbusier a tamadasok kereszt-
tiizében egyre arra a kérdésre kereste a valaszt: hogyan vezessiik boldogsigra
. az embert a huszadik szazad gépi civilizaciojaban, s hogyan emeljik ki a meg-
1évé rendetlenséghdl? Ez a rendetlenség minden modern nagyvarosban ott ki-
sért, szlk utcikkal, 6rjité forgalommal, Otletszerd épitkezésekkel, mérgezett
levegbvel, szlrt fénnyel és irgalmatlanul kiirtott zold tereivel. Ezzel szemben
dolgozta ki Le Corbusier az urbanizacié eszményét, mely az 06sszes problémak
ésszerii megoldasat kisérli meg, A lakoknak harom jot ajandékoz: napot, teret
és novényeket. Ehhez arra van sziikség, hogy a flggélegesen épitett épilete-
ket vizszintes iranyban képezzék tovabb, az alaptalajt pedig pillérek alkalma-
zdsdval szabaditsdk fel. Le Corbusier terveiben a gyalogos- és gépjarmii-koz-
lekedést élesen elvalasztja,” Epiileteinek alapanyaga a beton, a homlokzatokat
fivegtablak alkotjak, a fényt pedig fényellenzo6k mérséklik. Az egységesités:
és a széria-gyartas szabalyszer( velejarcja ezeknek az éplileteknek. (Ez nyil-
van koltségeit is lényegesen csOkkenti majd.)

E szerint a rendszer szerint épliltek a marseillei ,,lakdegységek”, s késébb
ugyanezek Nantes-Rezében. Le Corbusier életmivének talan ezek a legna-
gyobb jelentSség(i befejezett alkotasai, hiszen megkezdett éplileteinek joré-
szét (az Egyesiilt Nemzetek palotaja Genfben 1927., Alger urbanizaciés terve
1929-b6l, valamint Anver, Nemours, Stockholm, Barcelona, Saint-Dié, La Ro-
chelle ilyen iranyd tervei) elsésorban ellenfeleinek acsarkoddasai és intrikai
miatt nem tudta befejezni. Legnagyobb muGvei azonban azt jelzik, hogy az
épitészetben valdéban 4j korszakot jelentett mikoédése. Elég megemliteni a
Rio de Janeiro-i koézoktatasiigyi minisztériurhot, -a Berlinben és Franciaor-
szadgban épitett lakoegységeket, a hires ronchampi kapolnat, a La Tourette-i
kolostort, a ,korlatlanul névelhetd’ négyszogspirdl muzeumokat Tokidban és
masutit. Nézetei — melyeket irasban is nagy erdvel és szuggesztivitassal fejiett
ki — megtermékenyitették utdédainak gondolatvilagat, st a fiatal avantgarv-
dista épitészek még meglepdbb és megfontolanddébb tervekkel jelentkeznek.
(A magyar sajtéban is épp a legutdébbi hénapokban széleskorii eszmecsere folyt
a Zalotay-féle szalaghdz-koncepciéval kapcsolatban.)

Ugyanebben a szadmban talaljuk Fr. M. P. Boulais cikkét is, melynek cime
»Le Corbusier avagy a szentség iranti érzék”. Az iras bevezetésében a teold-
gus Couturier Le Corbusierrdl mondott szavait idézi: ,,6 az K16 Epitész, akiben
a legilletékesebb és leghatalmasabb valldsos érzés lobog szazadunkban.” Ezt
a meggy6z6dését a nagy épitémiivész két alkotasa sugallta: a Notre-Dame du
Haut kapolna Ronchampban és a dominikanus kolostor La Touretteben, Lyon
mellett. Ezeknek a monumentélis éplleteknek az a titka, hogy épitéjik fel-
fedezte és megalkotta a végtelenbe nyilo dinamikus tér fogalmat. ,A szenve-
dély a kovekbdl is dramat teremthet” — mondta egyszer Le Corbusier, s ezek
az épitményei talan éppen azért olyan hatalmasak és Ujszeriiek, mert dramai
dinamizmusuk nagy tavlatokat nyit; érzédik benniik a dolgok élése, miko-
dése  és beszéldvé valasa. Le Corbusier szerint ugyanis ember és természet
kozott is huzoédik egy hatalmas tengely, de ott érzékelhetjiik azt az ember és
az egész viljgegyetem kozott is. ,,Ez a tengely — mondja — mélyen huzdédik
meg természetlinkben. Ez koti oOssze a fizika valamennyi. térvényszeriiségét,
ez vezet annak feltételezéséhez, hogy egyetlen irdnyi{té akarat van.”

Valahogy ezt a jelképes tengelyt érzékelhetjiik Le Corbusier valamennyi
alkotasaban, melvben az ember onmagara ismerhet a ,tlirelmes, durva, de
nem Aalnok és nem elegans” beton képében, mely egyszersmind ,,mozgalmas,
.azonnal érzéklé és alapjaban finom”. Ez a koltéi és emberkozponta ihlet a
magyarazata, hogy Le Corbusier rogtdn fellépésekor szakitott az eltregedett
. neostilusokkal. Ezek szerinte hazugsdgot sziilnek a beton és a civilizaci6 .ko-
raban. Hiszen régen az anyagok hataroztak meg a format, és a funkciét a
belsé térre helyezték az épitészek. Le Corbusier szerint viszont a ,fénybe
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gy(jtdtt mértékek tudatos és nagyszerfi alakzatit” kell megvalésitani, ujre:
kell éleszteni a falakat, s a pillérek alkalmazisival el kell érni a tér egyesii-
168ét. A beton és az liveg, az acél lehetdséget nydjtanak a koltészet sugallta-
formék megteremtésére, olyan szellem kifejtésére, amely fel is tudja fedezni
ezeket. Az éplilet kiils6 formdja — paradox moédon — a belsS kifejezésévé-
valik, mert ez a belsd maga az ember, egyéni és tdrsadalmi helyzetével, nap-
janak huszonnégy 6rajaval, nappal, térrel, s azzal a ndvényzettel, amelynek
illatat belélegzi. Le Corbusier elképzeléseinek éppen ez az emberkdzpontisag
adta meg a szépségét és igazsigat. S ezért is érezni némelyik — kivalt valldsos-
jelleg@ — alkotasaban olyan jelképiséget, mely a legegzaktabb mi{ivészetben
fejez8dhet ki csupan.

Az 1955-ben épilt ronchampi kdpolna példéul ,barka”: jel és lakas. Egy
domb tetején 4ll, és elsé pillanatban azt a benyomaéast kelti a szemlélében,
hogy foldickés okozta gylrddés., A falak ferdén valnak el egymastol, és rak-
pancélra emlékezteté betonhéjat tartanak. Minden a magasba lendill, s a négy
égtaj visszhangzik benniik. A bels6ben patakz6é fény -—— zseniilis matemati-
kaval alkalmazva — ,,a kifejezhetetlen teret” hozza létre. Szinte minden meg-
éled, minden Maria kériil buzgélkodik, s 4hitattal fordul az oltar és a keresz:
felé, ami ,,a masik dombon tortént legnagyobb tragédiit, a valaha megtortént
legkegyetlenebb dramat tantsitja”. (Ahhoz, hogy egy keresztet feltegyen, Le
Corbusiernek sziiksége volt a kereszt jelentésének kifejtésére is!) Az épiilet
elérte céljat, és rendeltetését. Ennek a kapolndnak valéban az Ige és a Misszié
hirdetése a kozépponti gondolata, s a hangvilla szdrainak médjara egyezd
kiils§ és belsé magaval sodorja az ima lendiletét. S ez itt az élet.

A La Tourettei kolostor 1960-bdl val6. Olyan, mint a ,véza”, melynek
belsejében torténik a lényeg: ott jatszodik le Isten szolgilata a szeretet és a
béke jegyében. Mint ahogy Le Corbusier mondotta mive befejezése utin:
,Nyolc esztendds munkdm &sszefoglaldsa ez a ,vaza'. Ordmmel latom Kkifej-
16dni benne a legmagasztosabb dolgokat. Feladatom a ma emberének elsz4illa-
soldsa volt, itt a szerzeteseké. Megkiséreltem azt adni nekik, amire a ma em-
berének a legnagyobb szilksége van: csendet és békét. A szerzetesek ebben a
csendben hédolnak Istennek. Ez a nyers betonbédl épiilt kolostor a szeretet
mve. Nem beszél, a belsejében térténik a lényeg”.

Mint Ronchampban, itt is a fekvés és a funkcié alkot egységet. Itt tobb-
szords formaban, hiszen a belsé funkcié hatarozta meg a tervet. A kolostor
megdrzi a hagyoméanyos négyszogletes format. A teriilet lejtés, ezért alapja.
fentrdl hazédik lefelé, szinte a latéhatar alkotta talra épitve. Az egész nyugat-
keleti irdnyat a templom tetejének ferdéje folytatja. A belsé titkat tehat a
magasbél lehet megismerni. A templom hatalmas falat 14atva, elsé pillanatban
megiitkézik a szemléls. Ugy mondjak, azért épiilt igy, hogy a templom ben-
s0ségességét biztositsa, akarcsak a kolostorét, hiszen a bensGségesség csakis
szeparici6éval valésithaté meg. A templom tehat olyan durvan késziilt beton-
v4z, melynek élete beliil folyik. , Epitek szamukra egy templomot — irta Le
Corbusier — és ennek a templomnak a szdmomra is megvan az értelme;” Az
oltar a megviligitott tomeg kozéppontjdba keriil, igy valik a liturgikus cse-
lekmény kozéppontja az éplilet kodzéppontjaAva is. Hasonld, vazlatosan meg-
maradt terve Le Corbusiernek a Firminy-vert-i plébdniatemplom. Itt is a to-
meget fénnyel kelti életre, s taldn ez az épiilete fejezte volna ki legtokélete- -
sebben azt a gondolatot, hogy az emberek hajléka Isten hajléka is.

»A szentség, és a vilag megszentelése egyénekhez kétdtt — mondotta egy
izben Le Corbusier —, a harmoénidt keresé embernek azonban van érzéke a
szent irdnt.” S talan ez az idézet jellemzi legttkéletesebben szdzadunk egvik
legnagyobb egyéniségének életmiivét és életcéljat. (Ferencz Ldszlo)

AZ EGYETEMI HALLGATOK ES A SZEXUALIS KERDES. A modern
tarsadalmak erotizidlt légktrében egyre silyosabb probléma a nemek kozoiti
viszony egészséges alakulisa. Méltan figyelhetiink fel tehdt az egyetemi hall-
gatok nemzetkdzi uniéjanak lapjdban megjelent beszamol6ra, amelyet a Pax
Romana folvéiratdnak mualt évi negyedik szdma nyoman ismertetiink. A Pai-
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ARomana, mint tudjuk, egyfel6l a katolikus értelmiségiek, mésfeldl a katolikus
-egyetemi és {6iskolai hallgaték orszdgos szervezeteinek nemzetkdzi szbvetsége.

A ftik és a lanyok kapcsolatdban a szokasok orszagrél-orszagra valtoznak.
_A hagyomanyokat tisztel6 tadrsadalmakban, példdul a Kozelkeleten vagy Azsia
68 Latin-Amerika egyes részein, az erkolcsi kédex ma is szigori és gyakor-
latilag nincs koedukdacié. Masutt azonban, ahol a valldsos ihletés( etikai sza-
balyok ereje meggyengiilt, egészen szélsGséges lazasadgokat is tapasztalunk.
A brit egyetemi hallgaték szovetségének tanAcsa példaul a swanseai Jssze-
_jovetelén hatdrozatot fogadott  el, amelyben egyenesen visszautasitja az
egyetemnek azt a jogat, hogy beleszbéljon erkolesi kérdésekbe. Az Gjzélandi
~-didksziévetség legutébbi kongresszusan kivdnatosnak mondtdk, hogy djségjaik
irjanak a fogamzasgatlas moédszereirél és a nemibetegségek megelézésérdl, az
egyetemi székhelyeken pedig rendezzenek be ilyen irdny( orvosi kézpontokat.

Altalaban kifogasoljdk az egyetemi hallgaték a didkotthonok fegyelmét,
féleg az Egyesiilt Allamokban, Kanadiban és bizonyos mértékig Anglidban.
Ez a fegyelem — uUgymond — lelki és anyagi akadalyokat gordit az elé a
-szexudlis élet elé, amit a hisz év korali fiatalok zéme ma mar természetesnek
tekint. Hozzateszik, hogy szerintlik is a korai hazassdg jelentené a legjobb
megoldéast, a helyzet azonban toébbnyire az, hogy még az egyedil alld személy-
nek is éppen elég nehéz befejeznie tanulmdanyait, nemhogy kettének, hat még
Jha gyermek is szliletik a hézassagbol. Raadasul csaknem minden orszigban
lakassziikében is vannak a hizas didkok. Mutatja, hogy az 4j hazasok 60%-a
.aposanal, anyésanal él. Hidnyzik tovabb4 a komoly jévedelem is.

Az angliai Newcastle egyeteme némrégiben tervbe vette, hogy két ma-
ganhdzat Atalakit didk-lakésokka. Az erre vonatkoz6 elbterjesztés arra hivat-
kozott, hogy a didkok k&zt ,a tisztatalansag, az erkolcstelenség és az élet
koraérett megtapasztalasa” allapithaté meg. A chicagéi egyetem a didksig
nyomasara térdlte azt a leinyokra vonatkozd tanulmanyi feltételt, hogy kiilén
.didkotthonokban k&telesek élni. A Harvard egyetemen viszont a dékan éppen
-amellett sz4llt sikra, hogy az el6z6 nemzedékekre érvényes szabalyokat helyez-
zék jbél hatdlyba. Kijelentette, hogy az egyetem nem tlirheti a korlatlan
szabadsagot, ,,Azon a véleményen vagyok — emelte ki a dékdn —, hogy az
-el6z6 nemzedékek tapasztalatdt, amelyet erkolesi kédex formajdban hagytak
rednk, hatdrozottan és habozads nélkiil tudtara kellene adnunk a mi fiatal
nemaedékiinknek,”

J. K. Gulbreith, a Harvard egyetem neves kozgazdasza szovitette, hogy
novekszik az egyetemek sziilShelyettesi szerepének visszaszoritasara iranyuléd
‘t6rekvés. Szerinte azonban ez a sziiléi szerep nem is kényszeritd sziikségszerd-
‘ség és nem is kellene arra tdrekedni, hogy megvédjék az egyént a sajat szen-
vedélyeinek vagy tapintatlansaganak kovetkezményeitdl. A leedsi egyetemi lel-
készek egybntetlien akként nyilatkoztak, hogy csupan fegyelmi megszigorit4-
-sokkal lehetetlen emelni az erkdlesi szinvonalat. Egy New Havenben kiadott
-didkmagazin is amellett érvelt, hogy a’szabdlyok egyszeriten csak akadalyokat
jelentenek és az egyetemi hallgaték rendszeresen kibijnak aldluk.

A mai vilag jé részében — folytatia a nemzetkozi beszamolé —, de kiilo-
ndsen Nyugateurdpaban és az Egyesiilt Allamokban, a szexudlis elemet csd-
morig rakényszeritik az emberekre. A film, a revilk, a televizi6, plakatok,
Ojsadgok és a kényvek, a ,tudomanyos’ miivek éppugy, mint a féremunkak,
-oly mértékben hevitik fel a nemiséget, amilyenre nem volt még példa a mo-
dern korban. Paul Cowan, a Harvard Crimson volt szerkesztbje, jelenleg a
chicagbi egyetem tandara, attél tart, hogy a nemi kapcsolatokat maholnap mar
-Oncéluaknak, a néket pedig e célt szolgdld targyaknak fogjdk tekinteni. Sarah
Blading asszony, a Wassar College elnbke, sajndlatosnak mondja, hogy immar
.80k hagyomdnyosan konzervativ iskolaban is tanui lehetlink a fegyelem hall-
.gatélagos meglazitasdnak és annak, hogy minden felel@sséget a sziil6kre ha-
ritanak.

Geoff Bolton, a monashi egyetem el6addja azt fejtegeti az ausztraliai egye-
temi hallgaték lapjaban, hogy a nemi kapcsolatnak mindkét fél szaméra
2gyenld jogokat kell biztositania. Ha ezt ,stikdban”, vagy piszkos kérnyezetben
#yakoroljdk, azzal a kockézattal jar, hogy az egyik vagy mindkét félben —
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és ez a 1€l leggyakrabban a fiatal leany — az utalat, sot a gyiildlet érzését
vonja magaval. Ezért van az, hogy ma is a hazassag a legjobban ajanlhaté
intézmény a szexudlis kapcsolatok lebonyolitdsara. A tarsadalomnak is ezt kell
elényben részesitenie, korilbeliil ugyanabbél az okbél, amiért eltdvolitja a
kozutakr6l az engedély neélkiil hajté gépkocsivezetSket. A tudatlansagbdl, a
kivancsisagbol, a l4zadasbol, a hitsdghdl, vagy csak a személyiség kidombo-
ritasdnak egyszer(i vagyabol sziilet6 nemi kisérletezés egyforman stulyos ve-
szélyekkel jar.

A mult évben egy kanadai egyhazi férfi az ontariéi egyetemen a hazassag
elbtti szlizesség érdekében emelt szét. A didkok nagy része nem osztotta allas-
foglalisat. Az el6add azonban olyan kérdést érintett, amely mégis nyugtalan-
sagot valtott ki. ,,Ha 6n6k — dgymond — megérkeznének egy orszagba, ahol
az emberek Osszejonnek megnézni, amint egy terit6t lassan lehizunk egy ta-
nyérrél, hogy abban a pillanatban, amikor a vildgossag kialszik, teljesen fel-
tarjak, s a tédnyéron egy sertéskaraj van — akkor 6ndk bizonyara azt a ko-
vetkezitetést vonndk le, hogy valami baj van e€zeknek az embereknek az étva-
gyaval,” Valami zavar van tehdt azoknak az embereknek a szexudlis vagya
kortil is, akik ,striptease” latvanyossagon vesznek részt. Shuhus Sa’id, a malé-
ziai egyetemi hallgaték szovetségének .volt elntke, bizonyos ideig a cornelli
egyetemen folytatott tanulményokat az Egyesilt Allamokban. A ,sex”-r6i
sz6lva megallapitja, hogy az a legkomolyabb bazisa az amerikai kézgazdasag-
nak. Nem csupan a reklamipart és a nemiséget drasztd ,,banilis, izetlen, auto-
-matizalt” hollywoodi produkciét idézi erre. Utal arra a materializmusra is,
amely az anyagi élvezeteket teszi meg ,,1stenukke , ideértve a ,kommerciali-
z4lt” nét és a tivornyat.

Az indiai Osmania egyetem 1jsagiré tagozatinak a mult évben végre-
hajtoit vizsgaléddsa sordn az egyetem 5637 hallgatoja kozill, ami csaknem
20%,-a az Osszlétszdmnak, a megkérdezettek 719/,-a elényben részesitette a
szil6k altal kitervelt hézassagokat, szemben a szerelmi hazassidgokkal, 67%,-a
pedig fontosnak mondta a csalddtervezést. A leedsi egyetem Union News cimQ
lapja nemrégiben t6bb egyetemi hallgaté véleményét kozblte a sziizességrol.
A. R. White, aki. a sziizesség mellett szallt sikra, arra hivatkozott, hogy a nemi
kapcsolat éppugy lelki és érzelmi, mint ahogy fizikai is, még akkor is, ha
sokan nem latnak benne mast, mint az 6nzé gyonyoriség egy formajat. Sze-
rinte az 4tmeneti kapcsolatok csak érzelmi pusztulast idézhetnek el§, kiilo-
nosen az asszonyoknal. Vele ellentétben John Evans Ugy vélte, hogy a nd val-
tozott tarsadalmi helyzete nyomén a sziizesség nem kérdés tobbé. Ez a leedsi
egyetemi hallgaté jobb szexudlis nevelést ajanl, amely felolelné a fogamzas-
gatlé moédszerekre vonatkozé tdjékoztatast is, hogy csékkentsék a hézasségon
kiviil sziiletett gyermekek és a terhességmegszakitiasok szamat. A melbournei
egyetem didkjai ujsagjuk, a Farrago utjan rendeziek ankétot. A sziil8iknél
€16 egyetemi hallgaték fele és a nem otthon él6knek kétharmada helyesli esze-
rint a hazassag el6tti nemi kapcsolatokat. Az a fogamzasgatlé modszerekrol
sz616 cikk, amelyet egy Gjzélandi orvos irt a Victoria egyetem Salient cima
lapjaban, erds visszhangot keltett. A hallgaték nagy része Ugy nyilatkozott,
hogy a tadjékoztatds hasznos volt, mivel Ujzélandban noévekszik a hazassagon
kiviil sziiletett gyermekek szama. Sok hallgatd azonban ellenvetést hangozta-
tott, még pedig valldsos megfontoldsokbdl. Ezek azon a nézeten voltak, hogy
a fogamzasgatld moédszerek ismeretét erkdlesi oktatassal kell 6sszekapesolni.

A beszamolShoz a Pax Romana folyéiratdban Michael Novak fGz figye-
lemre mélté fejtegetést. Novak Az 1j nemzedék és A nyilt egyhdz ciml kony-
vek szerzéje. Nemrégiben a Christian Century hetilap tarsszerkeszt6jévé ne-
vezték ki, de szerkesztdje az Experience of Marriage cimli szemlének is. Tény-
ként allapitja meg, hogy a fiatalok az egyetemeken vilagszerte hatarozott kér-
déseket vetnek fel a nemi életrél. El benniik az erény és a becsiiletesség tisz-
telete, tudni akarjak tehat, vajon miért rosszak a hazassag el6tti nemi kapeso-
latok? Ezek a fiatalok altalaban nincsenek megelégedve azoknak a hittudé-
soknak az érveivel, akik azt Allitjdk, hogy a. nemi kapcsolatok természettdl
fogva és elvalaszthatatlanul hozza vannak kotve a gyermeknemzéshez. Am
éppen  azoknak — irj#® Novak —, akik azt allitjdk, hogy a nemiségnek a ha-
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zassagon belil megvan a maga onallésiga, kotelességiik lenne erdsiteni azokat
az erkélesi elveket, amelyek kikiiszébolik a pardznasdgot. A pardznasag rossz,
nem azért, mert csunya és visszataszité, hanem azért, mert az a férfi és az a
né, aki atadja magat neki, nem él Ssszhangban azzal a jelképpel, amit igénybe-
vesz. Nemi egyesiilésiilkben olyasvalamit nyilvanitanak ki, amit kiilénélésiik--
kel megcafolnak. Ebben az egyesiilésben ugyanis a férfi és a né tartés egylitt-
élésének és minden irdnyd egymast véllalasanak jelképét kell latnunk:. Az em-
beri nemiség dinamikija nemcsak személyek kozotti, hanem megkoveteli a
tartés egyesilést, a hdzassagot is.

Egyesek, a mi korunkban éppugy, mint mas korokban, azt mondjiak ma-
gukban, hogy 06k ,realistdk”, és az emberek kozotti szerelem nem lehet tartds.
Erésitgetik: az idéleges viszonyok tobb kielégililést szereznek, mint az allan-
dbak; az udvarlas megfelelébb, mint a héazassag. Ellenvetésiikre vialaszul a
konzervativ hittudés 0Osszekoti a nemiséget a nemzéssel. Hangoztatja, hogy a
hézassdgon kivil, tehat kiviil azon a kereten, amelyben a gyermekek vilagra
j6hetnek, a nemi kapesolat blin. Az ilyen valasz azonban nem éri el céljat —
teszi hozzd Novak ~—, mert a tapasztalat vildgosan megmutatja, hogy mas
dolog a nemi kapcsolat és mas dolog a gyermek: csak a kiilsé aktus ugyanaz,
a szandék és a méd viszont kiillonbozik. De akar t6bb kielégiilést ockoz a szexu-
alis viszony onmagdban véve, akiar nem, sem egyénileg, sem tarsadalmilag
nem felel meg az emberi élet kdvetelményeinek. ,Szérakoztatébb” ugyan és
egy ideig a regényesség is hozza tapad, de alapjdban véve mégis csak mene-
kiilés a valosdg elél. Tarsadalmi szempontbdl ugyanis vilagos, hogy az emberi
faj a hazassagon belili nemi viszony révén halad. A csalad 6lén tanuljuk meg
az emberi kapcsolatokat, és ez igazolédik mind a sziil6k, mind pedig a férfi
és a nd, a sziilé és a gyermekek vonatkozasdban. Ott, ahol szeretet és bizalom
uralkodik a férj és a feleség kozétt, a gyermekeknek is lehetfségiik van arra,
hogy elsajatitsdk a szeretetet és a bizalmat. Ezzel szemben nincs meg ez a
lehet6ségiik azoknak a gyermekeknek, akiknek sziilei nem élnek egyiitt, s6t aza
férfi, vagy az a né, aki egyik id6leges viszonyat a masikkal valtogatja, elveszti
lehetoseget annak, hogy megtanuIJa ezt a bizalmat és ezt a szeretetet, bar—
mennyire haladé szellemu legyen is mas teriileteken.

De még azoknak a személyes lelkiismeretében is, akik az idéleges kap--
csolatokat gyakoroljak, ugy latszik, tanaskodik valami annak a tartés kap-
csolatnak az érvényessége mellett, amiben személyesen nem osztozkodnak.
Ez annyira igaz, hogy a pszicholégusok koézt van olyan iranyzat, amely a Don
Juant és a nymfomanias nét a nem-normalis tipusba, riemi életiiket pedig
nem is a nem-normadlis kategéridba, hanem. egyenesen a rosszul fejlettekébe
sorolja.

Egészen mas az eset, ha egy férfi és egy nd Oszintén szereti egymaést, de
valamilyen okbél nem hazasodhatnak ¢ssze. Ez esetben nem a teoldgusoknak,
hanem a ,személyes kapcsolatokat” hangsulyoz6 moralistAknak okoz fejtérést
annak a kimutatasa, hogy mennyiben helytelenitheté ez az &llapot. Ebben a
kapesolatban ugyanis a hazassdg csaknem minden kiteljesedése megtaldlhat6.
A viszony, az érintkezés jelképe csaknem teljesnek latszik. Két hiiséges sze-
ret6 a maga viszonyat rendszerint ugy fogja fel, mintha az egészségesebb, s6t
raadasul még erkolesdsebb is volna, mint némely szabalyos hazasparé. Novak
meggydz6dése azonban az, hogy a szexualis kapcsolat dinamikaja és szimbo-
lizmusa mégis hidnyzik ezekbdl a viszonyokbol, barmily tokéletesek és tartd-
sak legyenek is. Mar maguk azok az okok is hatradnyara szélnak, amelyek a
héazassagot lehetetlenné teszik. Szeretfk, akiknek a szerelme tdbb iranyban
is gazdag emberi Kkiteljesedésli, kénytelenek azt az allanddsdgot keresni, amit
a hazassig jelent. Mintha maga az ember nemiségének pszicholdgiai strukta-
raja koévetelné ezt az Aallandosagot, legyen az valésag, utdnzat vagy csupan
lepel. Az elkiloniilést, s6t mar az elkiiloniilés puszta gondolatit is csak az
érzelmi elszakadas kiséré jelenségeként lehet felfogni. Az elhuzédé viszony:
a hazassidg utdnzisa, az iddlleges viszony menekiilés a valdsiaghdl. A nemi
viszonyok egyik esetben sem fejezik ki az egész emberi valosigot.

Ez a pont igen fontos a fiatal egyetemi hallgaték nevelésében — &llapitja
meg Novak. Mert az erényesség és a becsliletesség tisztelete ellene szé6l a ha-

(23



:zassag elbtti nemi viszonyoknak. A konzervativok élettani erkolcsisége és a
Jerszonalista gondolkodék én-te erkblcsisége ugyanis nem mond semmit a
nai fiataloknak. Szemiikben a hdazassig eldtti szexudlis kapcsolat tébb okbél
- is j6. Valamelyest igazuk is van, mert nem jo6 az embernek egyediil lenni.
Amig két személy megbecsiili egymdst szerelmében, egyesillésilknek van j6
-oldala is. A hézassag el6tti nemi kapcsolatok azonban mégis helytelenek, még
.akkor is, ha igazi ,taldlkozist” fejeznek ki, mert nem felelnek meg a tart6ssag
feltételeinek, holott ezeknek a kapcsolatoknak a jelképe ezt magéaban foglalja.
.Ezeket a kapcsolatokat nem lehet az egyszer(i bajtArsiassig, vagy a baratsigos
érzés jelképének tekinteni — ezek az egész életre sz616 elkdtelezés jelei. Sza-
molni kell tovdbba az ilyen kapcsolatok nem egy karos kévetkezményével is.
Az emberek ezeken a koévetkezményeken egyediil a terhesség kockézatit szok-
tak érteni, de ez az értelmezés mindenkor téves volt, és még tévesebb most,
.amikor a fogamzAisgltlé szerek messzemenden kikiiszobolik ezt a kockazatot.
A legstilyosabb koévetkezmények egyike az elkodtelezettség és a bizalom jelké-
pének leértékelése. Ezt a szimbdélumot kdénnyedén hasznilni, mint ahogyan az
€1626 nemzedék csindlta a csékkal, annyi, mint megfosztani értelmétsl és ere-
JJétol.

A hézassag elGtti viszonyok koévetkezménye az, hogy az elkotelezettség és
a bizalom jelképébe belecsempészik a cinizmus elemét, mert a nemi kapcso-
latok becsiiletessége nemcsupan egy fajta , kifejez6 kapcsolat” becsiiletességét
jelenti, hanem az allandd, a naponkénti, a valésagos kapesolatok tisztességét
is. A szexudlis kapcsolatok oly mélyen gyokereznek az emberi személyiségben,
hogy egyik fél a maésikat partnernek tekinti és orardl-6réara olyannak fogadja
el, mint amilyen. Ez a szimbélum azok kozil vald, amelyek nem alkalmasak
-arra, hogy menekiilésre vezessenek minket, mégha gyakorlataval visszaélve
van is ilyen jellegzetessége, hanem hogy elkotelezzen minket olyanokként,
mint amilyenek vagyunk, annak a szaméra, akit olyan férfinek vagy ndnek
fogadunk el, mint amilyen. A hdazassdg el6tti viszony nem azért rossz, mert
csunya €s visszataszité, hiszen bizonyos feltételek kozt és elvontan nagyon
-52ép lehet. De soha sem lehet szép a valésdgos emberi feltételek kdzt, mert
‘nincs meg benne az elkotelezettség allandésdga. A mai kulturdban' megma-
-gyaradzhatjuk a hézassig el6tti viszonyok tulsulyat, de esak mint ifjokori me-
fiekiilést. A feln6ttkori erkdlesiség Osszefiiggéseiben azonban csak salyos rossz-
nak minésithetjiik,

‘Nincs semmiféle angyali és automatikus recept — {fejezi be Novak —,
-amely lehetévé tenné, hogy elkeriiljiilk a nemiség helytelen gyakorlatat. De a
sziizességnek megbecsiilése és értékelése nagymeértékben hozzajarulna ahhoz,
‘hogy a hézassagi szerelembdl kikiiszébol8djenek a negativ, a szemérmeteskedd,
a félénk, s6t a csuf kozeledések, és a hazassag valdban annak bizonyuljon,
.aminek rendeltetett: az emberi szerelem koronajanak. (Szigeti Endre)

JEGYZETLAPOK. {A miivészet egysége.) A varséi Ovaros egyik szép utca-
-j@ban, a Piwnan 4all a klarisszak temploma. Aki latta. aligha felejti el.

Az épililet barokk; de belsd berendezése és diszitése teljesen modern. Mo-
dern padok, modern szészék; puritdnul modern a falon kérben a keresztut, a
.szenvedés tizennégy véaltozatiban ismétlédé egyetlen Jézussal a Kéalvaria ut-
jan. S modern — modernné lett —— az a romokbdél kimentett fesziilet is, mely-
‘nek érc torzse csak deréktdl lefelé maradt meg; deréktdl folfelé Pageta vaz
egésziti ki, mintha a szenvedés belill liressé marta volna... Egy barokk osz-
lopon fiigg, jobboldalt a szentély feldlin; és senki nem érzi nem-odavalénak.
"Barokk és modern teljes harmoéniaba olvad, az ahitat ihletében.

: Nem ,,litik” egymdst; nem rontjdk egymds hatdsat; talan inkabb fokozzak.
S harménidjuk megint csak azt bizonyitja, hogy a stflusegységen til van egy
mésik, lényegesebb egység: a mivészeté. Ami igazi miivészet, az ebben a mé-
lyebb egységben mindig tsszeillik, mégha stflusban kiilbnbozik is; csak a rosse
‘11 ki, csak a selejtes (it el; csak a hamis az, ami disszonans, csak az izléstelen
.az, ami sért. (r. gy.)
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ENCYCLIQUE DU PAPE PAUL V1 SUR I’EUCHARISTIE
par Perenc G4l ‘

L’auteur (professeur de dogmatique a I’Académie de Théologie de
Budapest) au premier abord expose que la publication de I’encyclique
intitulée ,Mysterium fidei” a été provoquée par 'explication nouvelle du
mystére de I’Eucharistie qui commencait 4 se répandre surtout dans le
milieu des théologiens hollandais, et contre laquelle le corps épiscopal
hollandais avait déja préalablement pris position. Les principaux. pro-
pagateurs du nouveau point de vue étaient Schoonenberg et Smits, parti-
sans, sur le plan philosophique, de la phénoménologie existentialiste,
c'est & dire qu’ils ne jugent pas ’homme d’aprés son essénce intériepre,
mais plutot sur ses rapports personnels. Donc, dans le cas de I’ Eucharistie,
ce ne sont non plus les signes objectifs, mais plutdét le role collectif qui
est important. Ils ne portent pas leur attention sur le caractérle de
sacrement et de sacrifice, mais sur 'explication de la présence personnelle
du Christ. A leur avis, Pexpression ecclésiastique traditionnelle, la
transsubstantiation, objective la présence du Christ et n’est pas propre 3
la recherche d'un contact personnel de ’homme avec lui. En disant
seulement que le corps et le sahg du Christ se substituent & I'essence
du pain et du vin, on ne concoit sa présende que d’une facon trop statique
et trop rigide.

Il vaudrait mieux, disent-ils, nhommer I'Eucharistie exclusivement la
»Ceéne” a laquelle le Sauveur ressucité nous convie. Le Christ a' promis
que 1a, ou deux ou trois fidéles se rassembleraient en son nom, il serait
aussi lui-méme avec aux. L’Eucharistie donne une expression tanglble de
cette présence personnelle. Lie pain et le vin sont des dons recus de la
main du Christ. La bonté, ’'amour du donateur sont compris dans le don.
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Par suite de sa divinité, le Christ peut beaucoup mieux s’identifier a son
don gue 'homme. En effet, il s'identifie a tel point au pain et au vin,
qu’il se désigne a4 nous comme notre nourriture spirituelle. Nous ne -
pouvons cependant pas dire qu’il est corporellement présent, mais plutds
en pensée et en volonté. Corporellement, il reste au ciel, mais il exprime
sa présence personnelle partout ot l'on se rassemble pour célébrer la
Céne. Le pain et le vin ne se transforment donc pas, et demeurent pain
et vin, qui ne symbolisent l'amour généreux du Christ que comme
nourriture et boisson. Mais, en tant que don, le sens et le but du pain et
du vin changent. Ils ne sont pas une nourriture naturelle, mais signifient
la grace du Christ dont le but est d’établir un contact personnel avlez lui,
Au lieu de la transsubstantiation, nous devons plutdt parler de transfor-
mation de sens et de but (transsignificatio et transfinalisatio). Or, si les
espéces du sacrement ne sont que de tels symboles, la présence du Christ
ne dure que jusqu’d ce que nous soyons réunis autour de lui pour le
repas spirituel, c’est & dire seulement pendant la messe. Il n’est donc pas
question de communion individuelle, de miesse privée, ni d’adoration du
Saint-Sacrement en dehors de la messe.

Cest d’'un ton paternel que lencyclique du pape prend position
contre la conception que nous venons d’énoncer. Il reconnait que les
auteurs sont animés de bonnes intentions et qu’ils voudraient rapprocher
Yamour du Christ de ’homme moderne, mais il déclare qu’il ne faut pas
nous écarter du mystére pour une explication rationaliste, et qu’il ne
faut non plus revaloriser les dogmes déja rédigés par I'Eglise, c’est 4 dire
en modifier la signification de facon a ce que leur sens original se perde.
En effet, pour les dogmes, 'Eglise ne puise pas ses expressions a quelque-
degré de la science qui évolue, ni a quelque domaine variable de la culture,
mais elle utilise les mots correspondant a P'expérience humaine générale
et inéluctable, dont le sens est durable en tout temps. Les dogmes ne
peuvent tout au plus qu’étre approfondis, mais le sens n’en saurait
changer. :

—_————

COMMEMORATION DE L'UNIVERSITE DE POZSONY CREEE PAR
LE ROI MATHIAS

par Jozsef Félegyhazy

L’auteur (professeur de I'histoire de 'Eglise & I’Académie de Théologie
de Budapest) remet en mémoire qué 'année 1965 marquait le cinqoentiéme
anniversaire d’un important événement de histoire de la culture hongroi-
se. En effet, c’est en 1465 que Mathias (1458 —90), le grand roi hongrois
de la seconde moitié du XVe siécle entreprit les premiéres démarches
pour la fondation d’une université a Pozsony, wville hongroise au riche
passé historique, située au bord de la frontiére occidentale du pays (depuis
1920, elle a été rattachée a la Tchécoslovaquie sous le nom de Bratislava;
en latin, on 'appelait Posonium, et en allemand Pressburg).

Ce n’était pas la premiére tentative de fondation d’université de
Thistoire hongroise. Dés le XIII¢ siécle, la ville épiscopale de Veszprém
possédait en ses murs une florissante école supérieure de caractére
universitaire, dont la création révélait de toute évidence les traces
importantes des relations culturelles franco-hongroises. Les débuts remon--
tent & la fin du XII® siécle, alors que plusieurs étudiants hongrois ayant
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séjourné a Paris, entre autres Lukdcs qui fut par la. suite archevéque
d’Esztergom et primat de Hongrie, en rapportérent la renommée de son
université dont ils vantaient l’enseignement. C’est alors que Béla III
{1173 —96) épousa Marguerite, soeur de Philippe 1I, roi de France a cette
époque. Comme Veszprém était la ville de la reine, linfluence de
l'université de Paris continua 4 s’y développer. Robert (1209 — 26) evéque
de Veszprém, né i Liége, d’origine francaise, ayant fait ses études a
TYuniversité de Paris, poursuivit encore ce développement. Le document
«du roi Laszl6 IV daté de 1276 qui annongait I'anéantissement de l'univer-
gité de Veszprém, ranonte que enseignement des arts (artes liberales),
de la littérature et du droit (cultus justitiae) s'y déroulait comme a
Paris, en France (,... prout Parisiis in Francia doctrine preeminencia
docencium et copiosa discencium frequentia...”)

En 1367, a la place de cette université détruite, le roi de Hongrie
Nagy Lajos (Louis le Grand) (1342— 82) descendant de la maison Anjou
de France, avec lautorisation du pape Urbain V, lui-méme d’origine
francaise, fonda a Pées (Quinqueecclesia) une université (& lexception
-d'une faculté de théologie). Lorsque cette institution périclita, en 1388, ce
fut Puniversité de Zsigmond (roi de Hongrie et empereur du Sain{-Empire)
de la maison de Luxembourg qui ouvrit ses portes a Obuda. Cependant,
la rigueur de 1’époque et ses vicissitudes en eurent bientdt raison.

En 1464, le roi Mathias voulut remédier a cette lacune. Mais son but
était aussi de favoriser llindépendance intellectuelle de son royaume,
d’ouvrir a de larges couches de la population la voie de Vinstruction d'un
niveau plus élevé et d’étre dans son pays le propagateur du mouvement
humaniste qui prenait son essor. En effet, de tous les rois d’Europe,
Mathias fut 'un des plus généreux mécénes de la littérature humaniste
et de l'art de la Renaissance. C’est ce dont témoignent les écrivains huma-
nistes renommés, les sav‘a‘nts et les artistes venus surtout de I'Italie qui
Pentouraient, formant & sa cour un cercle artistique et littéraire des plus
animés, ainsi que les constructions de grande envergure qu’il entreprit
(Buda, Visegrad), sa bibliothéque Corviniana de renommée mondiale, et
la fondation de la nouvelle université.

Janos Vitéz archeveéque d’Esztergom, chef du mouvement humaniste
-en Hongrie & cette époque, fut chargé par le roi Mathias de l'organisation
de T'université. Aussi bien au point de vue matériel que spirituel, il peut
*en étre considéré comme le fondateur. Son premier soin fut la composition
d’un excellent corps professoral; et dans ce but, il s’adressa & plusieurs
©oélébres savants d’Italie, de France, d’Allemagne et de Bologne.

Pendant que la correspondance avec les professeurs de I'étranger se
déroulait, 3 Pozsony avec la contribution du roi et de Parchevéque, pour
Tuniversité, on fit l'acquisition d’'un batiment qui fut transformé et
£quipé conformément & sa destination. On projetait d’organiser 'université
en collége, donc on y ameénagea des logements pour les professeurs et
pour les étudiants de linternat. Lorsque les travaux furent achevis et
que les professeurs furent arrivés, 'inauguration solennelle de 'université
put avoir lieu le 20 juin 1467.

) Bien que lautorisation du pape ait donné en exemple 'université de
Bologne, les ecirconstances exigeaient que l'on adoptat plutdt le systéme
de Paris. Donc, on y instaura l'organisation intérieure et la marche des
études des universités dites de chancellerie, telles que celles de France
d’Angleterre et d’ Allemagne Ainsi, I'esprit scolastique et les matiéres
d’études du moyen- age s’y faisaient encore pulssamment valou' Mals les
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fomdateurs, Mathias et l'archevéque, veillérent & ce que la nouvelle
tendance spirituelle de ’humanisme y trouvat également son foyer et
ses propagateurs. C’est dans ce but, que Yon avait engagé des professeurs
rattachés & l’humanisme, qui connaissaient la langue et la littérature
grecques, qui annongaient des conférences sur les classiques de 'antiquité,
qui &’étaient appropriés la finesse littéraire du style et qui suivaient
avec intérét I'évolution des sciences naturelles, de Thistoriegraphie et de
la pédagogie.

Nous ne connaissons pas l'ensemble du corps professoral nouvelle-
ment constitué, dont il ne nous est resté que quelques noms. Parmi eux
nous citerons Mgr. Angelus de Pern, l'un des professeurs de théologie,
frangais, de méme que peut-étre le seul professeur connu de la faculté de
médecine: , Mgr Petrus doctor artium et medicinae”. Le professeur de
droit, Giovanni Gatti était italien, le professeur des arts libéraux Mart.
Ilkusch était polonais. Nous connaissons les noms de trois allemands: Joh.
Regiomontanus, Nikol. Schricker et Matth. Gruber, et ceux de deux
hongrois: Lérinc Koch, qui enseignait la théologie, et Gydrgy Schonberg,
qui enseignait le droit et assumait en méme temps les fonctions de vice-
chancelier.

Le plus célébre d’entre eux est Regiomontanus.

Plusieurs de ses ouvrages ont trait a la Hongrie. Nous en citerons le
plus important de sa vie: ,,Tabulae Directionum” (nommé aussi Ludas
Pannoniensis). Il Pécrivit & Esztergom sur linstigation de Janos Vitéz,
dont il était I'hdte, et qu'il lui dédia dans une préface enthousiaste.
L'ouvrage qui contenait les calculs corrigés du cours des astres, fut
pendant deux siecles Tauxiliaire indispensable de I’astronomie. Sa premiére
édition fut suivie de huit autres. Ses calculs lui révélérent les fautes du
systéme de Ptolemaeus, qu’il exposa dans ses conférences. Puisqu’il avait
écrit son livre a4 Esztergom, la Hongrie fut peut étre la premiére place ot
fut proclamée pour la premiére fois la théorie de I’astronomie de I"époque
moderne qui renversa la science. .

Voila donc, de quelles notoriétés pouvait se targuer la jeune universi-
té de Pozsony. Malheureusement, ces glorieux débuts n’eurent pas de
suites. Il s’avéra qu’elle n’était pas construite sur des bases objectives
solides, mais sur des fondements personnels instables. L’organisateur,
Padministrateur, 'dme en était Janes Vitéz. Ef lorsque survint son
malentendu avec le roi, puis sa mort en 1471, la plupart des professeurs
étrangers s’éloignérent. La vitalité de l'université déclinant rapidement.
Mathias concut et miirit en lui-méme l'idée de la transférer dans la
capitale, a Buda, au lieu de la laisser a Pozsony. C’est ainsi que la
.. fondation de Pozsony cessa définitivement en 1490.

[ —

QOEUVRE DE KAROLY GOLDMARK
par Sandor Karoly Klempa

L’auteur (ancien professeur de l'ordre des prémontrés, actuellement
administrateur apostolique du diocése de Veszprém) commémore Karoly
Goldmark, I'un des plus grands compositeurs d’opéras de la Hongrie,
auteur universellement connu de la Reine de Saba, 4 Yoccasion du
cinquantenaire de sa mort.
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