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A Vigilia tisztelettel és szeretettel koszonti '
felelss szerkesztdjét, a hetvenéves Sik Sdndort.

Uj folyamunk fonndllisa éta ez az elsé szdm,
melynek anyagat jorészt tudtan kiviil adtuk nyom-
daba ; hiszen semmiképpen sem egyezett volna bele
abba, hogy sajat lapjaban iinnepeljiik.

De nemcsak a mi iinnepiink Sik Sandor hetvenedik
sziiletésnapja. Koszontésében a magyar katolikusok
mellett egyiitt van veliink az egész magyar irodalom,
veliink vannak els6sorban volt szegedi tanitvinyai,
hogy iidvozoljék egykori kedves tandrukat.

Keérjiik, fogadja szivesen és szeretettel szivbél jove,
szeretd szavunkat.

Bri'sits' Frigyes
ANNI FELICES LAETITIAEQUE DIES!
SIK SANDOR PALYAKEPE

Sik Sandor hetvenedik sziiletésnapja a hala oréomeiben megmélyiild
tisztelet és szeretet linnepélyességével vonzza emlékezésiinket arra, hogy
megalljunk el6tte és feltekintsiink magassagdba. Ez a hetven esztendd
egy aldott jelentSségli és az alkotas boldog allanddsagara felhangolt élet-
nek sok irdnyd vonulatait és kihatdsait littatja. Attél a Sik .Sindortol
kezdve, akinek 11 éves koraban jelent meg az elsd verse, addig a Sik
Sandorig, aki ma az egyetemi templom szoszékén eurépai fényben all,
paratlan intenzitdsu munkassag sokszorozta és Srokitette meg szinte szim-
bolikus erejlivé Sik Sandor nevét. Igy néttek bele Sik Sandor aldzatos és
izzéan lelkes évei a ‘torténelembe, s kristalyositottak ki maguk koril
olyan értékeket, amelyek azoknak valtak atszellemits és folemeld eszmé-
nyeive, akik mindig tobbre és jobbra vagyoddassal kivantak és szerettek
élni.

Sik Sandor hetven éve igazaban nem mads, mint egy rendkivil gaz-
dag 4radasa ihlet folyton tarté jovetének a legjobb képességek iinnepi
ahitataval valé fogadasa és szolgdlata. Nem ismeri sem az elterméketle-
nedS vagy elfdradd, vagy hanyatlé szakadékokat, sem az elfasulé vagy
megmerevedd kihiiléseket, sem a zuhantaté egyenetlenségeket. Csupa ke-
gyelem: harmatosan {ide és az id8 meghajlité s kifoszté terhétsl érintet-
lenil friss. Pedig magas foku szenzoriuma allanddan az élet nagy jelzé-
seit s hullamvonalait fogja. Nem is fél téliik, kitarul eléttiik, s transcen-
dens iveléssel, ugyanakkor azonban testvéri embernek is megmaradt
egylittérzéssel emelkedik foléjik, de ugy, hogy mindig kozeliikben su-
garzik s igy o6leli rajuk meleg és ragyog6 josagat. Az élethez, a vilaghoz,
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az emberhez Sik Sandort nemcsak a koltészet kapcsolja, s ezekkel nem-
csak a koltészet utjan fiigg ossze. Igaz, hogy a lelke anya-dala, és alap-
struktirija lényegében mindig koltéi jellemd és koélt6i hangoltsigd; a
kolté Sik Sandor elvalaszthatatlanul, s tdbb, mint ihletd tarsként kiséri
a pap, a piarista szerzetes-tanar, az egyetemi professzor, a cserkész, a
szerkeszt8, az ir6, az esztétikus, a tudods, a szénok, a lelki életet miivészien
alakit6 Sik Sandort. Ez a koltéi Athatas azonban csak felfokozta Sik
Séndor akcié-erejét, s még dinamikusabba hevitette kedvét ahhoz, hogy
egy organikus egység Osszefliggésében és stilusaval érvényesitse egyénise-
gének sokoldali és finom érzékenységli hajlamait. Ezért alljak koriil szii-
letése jubileumi évfordulbjét mindazok, akik nem tudnak elég halasak
lenni azért, hogy lathattak egy ilyen ritka és harmonikus szintézist, s
osztalyosai lehettek egy olyan fennkolt életnek, amely egészen a £51don
jart, s mégis minden pillanata Gnnepi 1ét volt, amelyre egy felsébb rendd
élet-érzés valami zengé fényesség patoszat és temperamentumat hangolta
rd mindenkor.

Mit jelent ez az annyi szinnel kivildgosodé szellemi és lelki vonas Sik
Sandor hetven évén ? Honnan valdk, hova tartanak, mit lehet velik és.
rajtuk megmagyarazni, s mit hoztak ahhoz, hogy tobb és nemesebb legyen
t6lik a vilag ?

Ha Ugy egységesen és egyszerre engedjiitk magunkra hatni Sik Sandor
éveit, akkor mintha egy szobor-leleplezés hatasa ald keriilnénk. Fogva
tart és lenyligbz bennilinket, azutin pedig uralkodé marad rajtunk az
els6 és egyetlen roluk kapott benyomas: Szép élet ! Egész élet ! Ihletnek
és alkotasnak, probléma-latisnak és megoldasnak, aktualis kor-érzékelés-
nek és szenvedélyes feladat-vallalasnak, hagyomany-kultusznak és 4j igék
slirgetésének, varasdnak elfaradhatatlanul nyugtalan uGtjain a lelkiség
eszmeényeinek plinkosdi lobogasa. Sehol semmi hidny, csonkasag, mara-
dék, ellentét, (itkozés, magat kivantatd ,,Seinrest”. Ahova Sik Séandort
hivatasa szdlitotta, ott mindig a szellem kelete lett s Uj napot jelentett.
Sem az embernek, sem az élet ratekinté varakozasianak nem maradt soha
adésa egyetlen egy olyan elhallgatott felelettel sem, amelynek megvalaszo-
14sa red vart. Gyonysrd kiildetés volt és van e palyaban jelen: dvéi a fold
legigéz6bb magaslatai: az oltar, a sz0szék, a katedra s a koltéi ihletettség-
nek égig felnydld oromzatai azzal az egyik redlis vildggal, amelybdl ki-
néttek, s azzal a méasik eszmei renddel, amelyet réluk be lehet latni, s
amelyet mindig kozvetitenek. Sik Sandor életének utja kiilséleg csakugy,
mint belsdleg azért szép, mert harmonikus, toretlen. Akdrmerre indult
is el, azt mindig végig tudta jarni, s mindig eljutott az alkotis befejezé-
sének Onmagat élvez6 oroméhez. Fejlédése, kialakuldsa nem ismerte a
kisérleteket, a romokat, a deficiteket. Pedig voltak harcai nemcsak a vi-
lagért, hanem dnmagéaért is. De amint problémai szenvedésein nem vér-
zett el s tragikus mélységei folott viragszedbé mosoliyal allott, éppen igy
tudta harmonizalni kora jelenségeit: a klasszikus és modern ars poetikak
egymas felvaltasinak és a XX. szazad tudomany torténete uj fejezetének:
a valsag-tudomanynak feltlinése idején atvezetd szellemi életét. Mindig
készet, mindig egészet adott, a mtalkotas merész és szabad djsagaval, de
ennek kiszaradt szabalyossaga nélkil. Az ember, a tudds és a mlvész
ritka egysége el6tt Aallunk ! Mar maga ez az oOsszhang is imponalé
alkotas. :

Torténetileg szemlélve Sik Sandor palyajat, ez osszeesik a XX. szi-
zad elsé felének rendkiviili fordulatokat hozé menetével.

Ki gondolta volna, hogy a piarista rend véci noviciusai kézé 1903-ban
belépd Sik Sandor, akire, mint legfiatalabbra, az a megbizatas esett, hogy
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az emeletre folvezets csigalépcsén kis lampéasaval tarsai elé vilagitson:
slampadarius” legyen, ezzel jovG-sejteten kapta meg hivatisa megvil-
lantataséat, azt, hogy ,,a vildgité ember” szerepe var ra.

Kolt6i utja a maga ifjisaganak és a magyar szellemi élet szizad-
eleji felpezsdiilésének kett6s tavaszaban indul el. Még mint piarista kis-
papnak neveét az 1902-ben megindult és Izs6f Alajostél nagyszerlien szer-
kesztett ifjusagi folydirat: a Zdszlonk kapta fel lobogasara. Kiilénos Osz-
szetalalkozasa volt Sik Sandornak a Zdszionkkal ! Ha van szimbolumba
szinte magatol kiviankozé tény, hat ez az volt. A Zdszlénk ugyanis ha-
gyomanytalanul, a maga szikségességébdl jott meg. Valami friss, izgatéd
és szokatlan fuvallat csapott be rajta, amely egyszerre hoditott. Egy egé- |
szen Uj lelkiség jelent itt ol s bontakoztatta ki a maga stilusit és prog-
ramjat, amelynek nyiit és bator tavlataban egy az eddiginél aktivabb
lendiilet(, feladataira felnyugtalanitott és jov6jard katolikus megmozdulas
allott. Majlath Gusztdv és Prohaszka Ottokar ihlették ezt a kitiné papi
nemzedéket, amelyet a koréje lelkesedett ifjusag kozvetleniil kozelitd bi-
zalmaval: az ,,atya” névvel ajandékozott meg s vallott magaénak, és sze-
rette meg benne a holnapok 4j szabasuy, nagy papjait. Ennek a Zdszlénk-
nak a csattogasa visszhangzott Sik Sindornak fiatalos iideséggel felcsengd
litemeiben, az 6rom olajaval folkent ritmusaiban, amelyek ugy hatottak,
mintha egy megvidamodni elfelejtd, faradt kor. életre kelt jokedve, ma-
gara ébredt ifjusaga tartotta volna velikk bevonulasat egy 4j szazad haj-
nalan. Minden nagy kolté megjotte el6 van készitve azokban a lathatat-
lan feltételekben, amelyek az 6 idejét érlelik. Sik Sandornil is ez az iro-
dalmi torvényszer(iség ismétlédott meg. De kevés koltét fogadott olyan
kedvez6 pszichologiai légkor, mint amely az 6 irodalomba lépését koriil-
vette. :

Palydja még jo ideig koltéi iranyban fejlédik tovabb. A Zdszlonk
,fakadé riigye” kipattant, Sik Sandor kéltészetének élet-faja kabitd vi-
ragzasba borult. Lassan megférfiasodnak, megszilardulnak és egyéni szint
kapnak lirdjanak vonasai és alakité formadi: a hatalmas, litomasos kép-
zelet, a nyelv-, kép- és hangpompéja, és... és az ezeken kidrad6 himnikus
dal-stilus ujjong6 lét-hangulata. Latszik, érzik, hogy majd ez utébbi felé
talalja meg a maga egész utjat, innen hozza meg uj koltsi vilagképét s
mondani valéjat. Egyelére még koti a magyar lirai hagyomany Tarkdnyi
Bélanal és Mindszenty Gedeonndal egyhéazi ihletést kapott o6roksége. Még
emlékeztet az utdbbinak lirai szoézatossagara eés retorikus patoszara. De
az a rendkiviil érzékeny nyelvképzelet, a kifejezés-alakitdsnak a pillanat-
nyi asszociiciokkal telitett ez az izgatott és gyors készsége, nagy tavolsa-
gokat Osszekdté merész ivei, a lirai érzékelss és szemlélet kitagulasa, erds
intenzitasii benyomasok felé felfokozott vigyodasa s felvevs kapacitésa,
a metafizikai motivumok hangszerelésének 0j dallamu kizengése jelzik,
hogy ez a kéltészet ugy, ahogy most feszill és remeg, nem a formai és
tartalmi hagyomanyok lirdja, mar csak &nmagahoz hasonlit. De valami
bels6 varakozas latszik rajta. Mintha nem volna egészen kész. Még nem
mindent hozott fel mélységeib6l ahhoz, hogy egészen és teljesen rataldljon
magara. Erre a feloldodasra ihlették ra Sik Sandor fejlédését Prohaszka
és Ady.

Prohaszka valldsos zsenijének diadalmas optimizmusival hatott Sik
Sandorra. Ez az optimizmus nemcsak program, hanem a szdzad elsd év-
tizedében a magyar tarsadalomnak egy jorészében, éppen Prohaszka miG-
kodése nyomén, mar deriis és fénylé atmoszféra is volt. Sik Sandor kél-
tészete UgyszOlvan belesziiletett ebbe az atmoszféraba, de csak ekkor valt
benne vilagnézeti tudatossagga. Ady pedig uj lirai stilusdval: a szimboliz-
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mussal és nyelvzeneiségével lett Sik Sandor sugalloja. Ady koriil ekkor
még végletes szenvedéllyel folyik a harc koltsi igazsdga elismeréséért s e
s¢ sanak bizonyos fokig osztalyosa lesz Sik Sandor is. Ezek a hatdsok
azonban Sik Sandor alkot6é erdiben organikus folyamatokksa valtak, s
csak igy volt lehetséges, hogy Sik Sandor nem mint4zott, hanem felser-
kentett azonos hajlamaival és fogékonysigdval primarius jellegi munkat
végzett: teremtett, alkotott.

Semmi sem mutatja jobban Sik Sandor 6nallésaganak erejét és mér-
tékét, mint az; hogy a szizad elején, a Nyugat forradalma idején, amikor
az irodalmi hatasoknak zstfolt, leigdzéan ellenallhatatlan, megvesztegets,
fascinald és csak kis ardnyban ellenérzést kelt6 korszaka tombolt, amikor
az irodalom utja kéltéi langelmék és epigonok két extrém sarka kozott
naponként emelkedett és zuhant, 6 el tudta magdban szigetelni e hatasok
szertelenségeit s dnmagahoz, tehetségéhez és egyéni irdanydhoz hiiséges és
kovetkezetes maradt. Prohaszka rendkivil szuggesztiv arédnyaibél csak a
diadalmas keresztény élet-érzés modern hdsét, ,,a biretumos Apollot” asz-
szimildlta magéiba. Azonban mindvégig megérizte a maga egyéni szénoki
stilusat vele szemben és akkor, amikor minden magyar templom szoszéke
Prohaszka egyetemi templomi szdszékéhez szeretett és kivant hasonli-
tani. Adyban szerette a modern magyar lira megteremt6jét, az 1j koltsi
nyelv epochilis nagysdgit. De sohasem tudta magdhoz engedni haladl-
hangulafait és élet- vagy természet-latdsanak kisérteties vagy balladas
arnyékvetésli megvilagitdsat. Igy lett a magyar lra katolikus elviségit
vonaldn Sik Sandor is egy nemzedék-valté torténelemnek és irodalom-
nak modern fejezete.

Mindezek a hatds-folyamatok simén, zokkenés nélkiil, szinte termé-
szetesen illeszkedtek bele Sik Sandor koltsi szervezetébe. Altaldban fel-
tind, hogy milyen gyorsan fejlédik, alakul ki s kapja meg végleges for-
majat, jegyeit liraja. Ekkor, a tizes évek felé, Sik Sandor mar az Egye-
temen van, Budapesten. Egyetemi hallgaté, de orszagos név. Koltészete
mindenkiétél eltérs. Csak Harsdnyi Lajoséval mutat rokonségot, aki més-
honnan indult el, de itt talalkoztak Ossze az 4j, katolikus ihletésti magyar
lira hajnalan. Umbria derds lelki tajékaira és Rafael szineinek elragadta-
tasdra emlékeztet. Nincsen azonban benne a modern lira hegyormainak
»2Ugol6d6 hatalmassdgabol” semmi. Megjelent verses koteteire felhangzik
a kritika: ,imaginarius”, ,tejszini miszticizmus”. Ki tehet rola, ha itt,

“ezek hallatara, Rodin védelme jut esziinkbe, amellyel oltalméaba vette
Rafael szineit: ,,Vildgosak, zoméancosak. Friss to6nusokat, virdgosakat és
viddmakat kingl. Ugyanilyen o6rokifji az, mint Rafaello maga. Imagina-
riusoknak latszanak, de ez onnét van, hogy az az igazsig, melyet megfi-
gyelt, nem pusztdn az anyagi dolgok viligabdl vald, hanem az érzelmek
birodalmébdl, abbdl az orszagbol, hol a formakat és a szineket a szeretet
vildgossaga mar atalakitotta.” Ennek a koltéi hirnévnek kiilénds, izgatd
megvilagitdsaban lattam elészor Sik Sandort az Egyetem folyoséjan. Egy-
szerl, fekete piarista reverenddjdban csupa halk mosoly, kedves kozvet-
lénség és spiritualis derii volt. Az egyetemi hallgatok, rajongdk és kriti-
kusok, lingoldk és forradalmarok, csodavirdk és blazirt pdzzal mindent
leint6k, meglassitjak mellette jarasukat, azutan valami osszevillan a te-
kintetiikben és joleséen tekintenek ra vissza: O az!... Pedig mindendron
feledtetni akart magan és magarél mindent. De gyonyor( izzasa szemeivel
6 sem tudott vitatkozni. Mi pedig, a XIX. szazad annyi magyar zsenit
14t6 ifjuisdganak orokdsei, akik hittiink a nagysagban, s akik most ennek
a gazdag nagysag-orokségnek, mely e szdzad elejére szédllott at, tanGsag-
tevéi lehettiink, meghatottan néztiink bele Sik Sandor tekintetébe, ... Pro-
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haszka latomésos arcdba... Ady zsenidlis szemeibe... tanaraink tollara,
tintajara, kézirasara... Valami jelet kerestiink, amelyen egy hozzank ko~
zel allé és mindent jelent6 egyéniségnek felfedezésére elindulhatunk!...

Igen, az Egyetem, ez a mindig ifju és tiindoklé aréna ! Kiinn Eurédpa
és a vildg f6lott mar kezdett fojtott, fanyar, fiilledt és tulérett lenni a
levegd. De itt az Egyetemen daltaldban és lényegében még szép és csendes
volt minden. Vilagnézeti nyugtalansigok szokatlan tiinetei kiviilr6l behal-
latszottak ugyan és néha be is csaptak, de nagy és szildrd tanirok &allot-
tak a katedran, akiknek mindent befogd és megvilagitd csillagai ragyog-
tak folottiink. Csodélatosan korszerfi és modern volt ez a mi Egyete-
miink. Kapui mindig nyitva voltak. Sohasem kellett bebocsattatdsért do-
rombolni semmiféle G irodalom-elméleti, irodalom-esztétikai, irodalmi
vagy muivészeti iranynak. Mindennel taldlkoztunk és minden megoldast
kapott. Ami kinn katolikusnak latszott, vagy volt, az itt benn logikus
es vilagos lett.

Sik Sandornak kivalé tanarai voltak az Egyetemen. Ezek kozott els6
helyen all Besthy Zsolt. Finom fej, nemes arcél, nagyszeri elme. Szellemi
tertiletének atfogd tavlatait és frisseségét nem lehet eléggé csodilni. Min-
dent tud és minden érdekli. Egy modern plakéat, miivészi ujsig éppen
ugy foglalkoztatja egyetemi el6adasait, mint az Gj épitészet beton-kompo-
zicidja. Vérbeli esztéta, rajong egy szép mozdulatért, egy artisztikus szo-
ért, egy taj 6si italiai hangulatdért, s mindenért, amin a magyar lélek ott
hagyta a maga tragikus vagy hdsi nyomait. Elnémult kolts, elhallgatott
regényird, de minden irdsa és minden 6raja at van itatva és tele van fut-
tatva a koltdi alakitas él6 erezetével. Mindennek tudja az értékét, de
azért egy kis régi magyar vers el6tt éppen ugy megremeg a lelke, mint-
ahogy szinte faj érzékeld finomsaganak a szépség Bartholomé siremlékén,
és sirva tud fakadni, amikor a tudods akribia kétségbe vonja a kuruc kél-
temények hitelességét. Ha egy festményt, szobrot vagy kolteményt elem-
zett: csillogd, ahitatos retorikaja, valasztékos, 6tvozott nyelve, fényls és
meleg pietdsa, patriarchalis mozdulatai az irodalmi géniust lattattdk ben-
be, amint 6rokségét hirdeti: ,,A miivész szemeinek a szeretet a legszebb
vildgossaga...”

Négyesy Laszlé. Ha szobrasznak sziiletik, a kis plasztikdnak remek-
16je valt volna belSle. A kis tényeket, jelenségeket, a vers elegans testé-
nek egy-egy kécses ritmus-mozgdsat oly biztosan és vildgosan rétapintd
szabatossaggal senki sem tudia megmagyarazni, mint 8. Hiresek voltak
szemindriumi gyakorlatai, amelyeken az ifjusag esztétikai forradalma zaj-.
Tott le el6tte. Hallatlanul udvarias és megértd volt minden torekvés irdnt,
de ugyanakkor éles értékitélettel tudta megadni mindennek a maga he-
1yét s jelentSségét, a nélkiil, hogy barkit vagy barmit is megsértett volna.
Ha azonban az irodalom ,hitelrontéival” taldlkozott ossze, ifjui bizton-
saggal és heviilettel értett a kritika harci bardjanak kezeléséhez is. Min-
dennél nagyobb kar, hogy szétaprézta magit és nagy szintezisre nem ju-
tott ideje. ’ ’ ‘

Ott volt Katona Lajos. O volt a professzor, ennek eszményi megval6-
sulasa. Nem lehet eléggé sajnalkozni azon, hogy oly késén kertilt kated-
rara. Tudasianak roppant anyagaval, uj moédszerével beldthatatlan kiha-
tasti utat nyitott az irodalomtudomany fejlédésének. Az esztétizald iro-
dalomtérténetirds helyébe az &sszehasonlité irodalomtorténetet allitotta,
megbizhat6saganak és hitelességének védelméiil, mind az esztétikai irany,
mind a jévendd szellemtdrténeti médszer szubjektivitdsdnak kockazatéval
-és esélyeivel szemben. Egy-egy legenda, vagy XVI. szizadi, csak torténeti
érdek(i vers targyalasanak hatteréiil felvonultatta e kor vildgirodalmat.
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‘Szédiiletes, kisérteties tudas !... Mi lett volna, ha Katona Lajos megboly-
gatta és atdolgozta volna az egész magyar irodalmat és nem kellett volna
Pazmanyrol hirdetett eléaddsdnak megtartdsa helyett oly koran ,el-
menni... meghalni ! ?”

Es az elfelejthetetlen Riedl Frigyes 6rai ! ? Ové mindig a legnagyobb
eléadéterem, a hires XI. A zsafolt létszamu hallgatésagon o6ra el6tt iin-
nepi, szines zaj zsibong, hullAmzik végig. Mindenki tele van egy késziilé
nagy élmény elGérzetének felver6dd, csapongé izgalmaval. Egyszercsak ki-
tarul az ajté és a hallgaték betoduld tomege kozdtt, észrevétleniil jelenik
meg a katedran Riedl Frigyes. Az embert 6nkéntelentil is sziven iiti va-
lami, amikor meglatja ezt a minden izében érdekes Professzort. Mozga-
sdban, egész magatartisaban meglep az eredetiség, amely eleinte szokat-
lanul hat, de azutan csak megszeretni lehet. Ahogy leiil, ahogy szines
karton-lapjait idegesen kiteriti vagy inkabb szétszérja maga el6tt, ahogy
almodoz6 kék szemeivel végigtekint hallgatésagan s egy kissé tompa,
fénytelen hangjan elkezdi eldadasat, azon éppen Ugy, mint 6ltozkddésén is,
elomlik valami hanyag elegancia. Mindezt azonban pillanatok alatt feled-
teti gondolatainak és modszerének szellemes felfénylése, amely bilivolete
ald vonja az egész termet. Minden téma kozel 4ll hozza, s mindegyiken
talal valami aj latni és kitapogatni valét. De mégis igazdban a nagyok
vonzzdk. Ujsdga az volt, ahogy kozelebb hozta egymashoz az irodalmat
és a miivészeteket. Nemcesak filologiai éleslatdssal, nem is csak tudés biz-
tonsdggal, hanem miivészi szemmel is latott és — lattatott. Eléadasaban
éppen az volt a lenyiigvzd, ahogy rekonstruilta Pazméany, Voérdsmarty,
Pet6fi, Arany élete alkot6é folyamatat s ezt a maga el6ttiink lefolyo at-
élésén 4t benniink is életté tudta tenni. Eppen uUgy beszélt, mint irt. El&-
szavas és irott stilusanak konnyed, artisztikus, attikai baja volt. Gondola-
taival egyiitt sziiletett s ugy 4dradt bel6liik, mint a tavasz szépségeibsl az
illat. A Riedl-6rak legizgatobb vonzasa azonbarh mégis az volt, hogy eld-
szor mertek az Ujabb irodalom teriiletére lépni. Nagy és torténelmi mé-
retl lépések voltak ezek az elindulasok. Csak Riedl Frigyes tapintata,
izlése és tudasanak pszicholégiai miivészete tudta megoldani ennek az
anyagnak bonyolult, kényes és ezer probléma felé szétagazé természetét.
Masrészt azonban Riedl mozdulatiban az id6k szindéka is jelentkezett:
Az é16 irodalom belépett a tudomany emlékezetébe, szellemi értékrendjé-
be. Az irodalomtérténetiras 1j fejezethez ért el.

Sik Sandorhoz minden tanara kozel allott, de legtobbet mégis Riedl-
hez vonzédott. Ilyen lesz majd 6 is, amikor nemsokara katedrara lép.

Szerzetes-tanari miikodését a vilaghaboru elstt, 1910-ben, Euroépa
utolsé napsiitéses vasidrnap délutdnjan kezdi meg. Vac lesz miikodése els6
helye. A vici hétkdpolna csendes, Fiesoléra emlékeztetd fai most is hiisé-
gesen 8rzik a magéanyukba ihletett lelkével sokszor elvonulé Sik Sandor
lépteit. Vestigia luminosa !... Innen csakhamar Budapestre keriil. Ekkor
kezdédik el az a Sik Sandor-stil( élet, amely évrdl évre gazdagabb sugaru
lesz, s amelyet minden irdnyban alig lehet kivetni, még kevésbé kime-
riteni. Ugy vagyunk vele, mint egy magas heggyel, amelyet egy pillantas-
sal nem tudunk atfogni, ezért kiilonbo6zé iranybdl kozelediink hozza !

A budapesti piarista gimnéazium az orszdg egyik els6 iskoldja. Tandri
kara a Rend legkitinébb tagjaibol allott. Mind éppen olyan nagy tanar,
mint aminé értékes tudds. Ebbe a szerencsés milieube 1ép be Sik Sandor.
Kitliné tanarsaganak forrasa: egyénisége, amelyet hagyomanyokon és pél-
gékon mindig meg tudott mélyiteni, de ugyanakkor csak magira hason-

téan 6rzétt meg. Tanitdsanak els6 éveit nagy események teszik préobara:
a vildghabori, egy uj Magyarorszag helyzete és a magyar irodalmi tani-
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tasnak a modern irodalomhoz viszonyulé kérdése. Sik Sindor minden
eléje tarulé és nyilé probléma-teriiletet szmte kiildetéses kor-érzékléssel
old meg.

Modern szerzetes-tanar, aki tudja, hogy a ma tanéranak igazi mun-
kaja akkor kezdddik, amikor iskolai déraja befejezédik. Ez a felismerés,
rendalapit6é 6se szent lelkesitése nyoman, allitja be a diék—paszﬁoréci() fel-
becsiilhetetlen jelentéségli munkajdba. Ebbdl a lelki szolgalatbdl sziletik
meg Imddsdgoskinyve, amelyet klasszikus rendtarsaval, Schiitz Antallal
egyitt irt meg. Ez az els6 modern magyar imadsagoskényv, amely a lelki
élet finomultabb és emeélkedettebb igényeivel szdmol. Igazi atitars; arra
valé, hogy egy egész élet kiséréje, baratja, bizalmasa és eligazitoja
legyen.

Kozépiskolai katedrajan 0j moédszerd tandr. Az dnmagéaban is mér
szuggesztivitast jelent6 tény, ha egy kolt6é all a didkok el6tt, mégpedig
modern kolté. Ez az esztétikai velejard Sik Sandor tanitdsaban az iroda-
lom megszeretését és bizonyos foku hajlamoztatas félnevelédését hozta
magaval. Es ha igaz az, hogy minden tanirnak tanitvdnyaiban van a leg-
jobb kritikdja, akkor 'sik Sandor tanarsa ganak mélto dicsdsége: Szerb
Antal kulturdja és muvészete,

Sokoldalusagat de még inkabb lelkes életét egyre t5bb helyen ki-
vanja és varja a magyar katolikus tdrsadalom. A fOvarosban csakugy,
mint a vidéken tnnepet jelent a megjelenése. Egy-egy irodalmi szerep-
lése felér egy konferenciabeszéd tartasdval, hiszen minden kolteménye
ihlet az embernck magdhoz valé kedvéhez s ahhoz, hogy nagyobb legyen,
mint énmaga. Mindennek természetes kdvetkezménye lett, hogy a ,mi~
nisterium verbi” vallalasa eldl sem térhetett ki. Szonoki stilusa egészen
egyéni, szinte kontrasztja a koéltéének. Hidnyzik bel6le a patosz robogasa
és hatalmas hulldimzisi mozgalmassiga. Feltiné, hogy milyen nyugodt,
higgadt a hangja és milyen fegyelmezett és erds a logikal felépitése. S
éppen ezzel a kozvetlen kedvességgel hat. A koltd cizellalé keze termé-
szetesen lathatatlanul ott dolgOZIk a kifejezések irodalmi szbttesén, a té-
ma-latds és kezelés modjan és a mondatok ritmikus lejtésén és ze-
néjén.

Sik Sandor életében azonban a kozpont, ahova mindig visszatér, most
is és tovabbra is a koltd marad. Egymas utan jelennek meg verseskotetetd,
amelyeket elismerésre méltatnak az irodalmi kozvélemény illetékesel. Sik
Sandor neve ekkor mar iranyt jelent, s nyomaban egy uj katolikus lirai
nemzedék sorakozik fel. Sokban segitségére siet e spiritudlis feltorekvés-
nek az Elet folyéirat, amelynek mulhatatlan érdemii szerkeszt6je, Andor
Jozsef, a néhai Cypridn, éppen oly vezet§, mint nevel$ érzékkel gytjti
a folyo1rat koré ossze ezt a lelkes csoportot. Andor Jozsef s mellette a
draga emlék(i Tarcai Gyorgy (Divald Kornél) nagy hagyoményt jelente-
nek. Mind a ketten a Magyar Szemle kovszakabdl valok s munkatérsai
voltak ennek a folydiratnak, amelynek érdemei és értékei méltatlanul és
halatlanul halovanyodtak el A Hét mellett. Andor Jozsef és Tarcai Gyorgy
kapesoltik Gssze a Magyar Szemle Orokségét az Eleten at az uj katolikus
irodalommal, amelynek élén Sik Sandor és Harsanyi Lajos jelezték en-
nek programjat. Ez az irodalmi mozgalom csak mélyebb aramlast és na-
gyobb szabisu életet kapott, amikor Alszeghy Zsolt hatalmas tudésa és
vildgirodalmi horizonti miiveltsége és izlése vette 4t a folyédirat szer-
kesztését.

Sik Sandor lirai koltészetének egészéhez tartozik az a szolgalata,
amelyet a Szent vagy, Uram kotetében végzett. A magyar egyhazi kolté-
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szet sokat koszonhet Sik Sadndornak ezért a munk4jaért, amellyel atdol-
gozta egyhazi énekeinket, lecsiszolta réluk az id6 és a nyelv avult rozs-
dajat, fokozta dalszerﬁseguket egyhazi szépseguket anélkiil azonban,
hogy elvett volna barmit is 8si iziikbdl.

A lira azonban nem nyujtott Sik Sandor tehetségének elég lehetdsé-
get a maga adekvat kiélésére és megnyilatkoztatdsara. Ezért fordul min-
den ir6 6rok vagyahoz: a dramahoz. Vordsmartyas sors-ismétlédés!..
A minisztérium hagyomanyait ujitja fel, benn marad tehat ihlete korében,
de pszicholdgiai mélységekkel ad j dramai érdeket témainak s ezzel mo-
dernizalja ezt a miifajt. Torténeti dramaiit pedig problémijuk megrazé
magyar igazsigival és gyonyord dikciéjaval teszi értékesekké, Ez a nyel-
vi. koloratura és a szimbolikus besllitds jellemzi valasztékos élvezetet
nyujté novelldit is.

Ezen a minden irdnyban kiterjedd palyan meg kellett jelennie az iro-
dalomtudésnak és esztétikusnak is. Nagy munkak 6rzik itt is Sik Sandor
nevét. Az elindulast feléjiik Sik Sandornak tandri gyakorlatibol megszii-
letett tankonyvei, szamos értekezése az irodalomtudomdany, a verstan,
az esztétika korébsl és kritikdk jelzik, Monumentalis és magisztralis ma-
gaslaton allanak: Gdrdonyi, Ady, Prohdszka; Pdzmdny; Zrinyi; Esztétika.
Ezeket mar a szegedi egyetem tanira irta a szemléletnek, értékelésnek,
rendszerezésnek azzal a mindig egyéni tudédsdval és nemes ethoszaval,
amely minden irisat mindig is jellemezte.

Sik Sandor munkassigidnak ezen 6nalld iranyaval parhuzamosan ha-
lad miifordit6i tevékenysége. Irodalomtorténeti esemény volt Zsoltdrfor-
ditdsa. Kalman Karoly zsoltarforditdsanak ragyogé nyelve még élt, s ne-
héz volt szépségeitbl szabadulni. De hibaja, hogy nem volt tudoméanyos
értéke. Sik Sandor forditdsa viszont rendkiviil alapos és modern széveg-
kritikai tanulmanyon alapult s igy szélaltatta meg a zsoltarok lelkét.
Ugyanez a filolégiai alapvetés elézte meg kozépkori himnusz-forditasat is,
ahol nemcsak a szovegnek, hanem még a ritmusnak is eredeti hangulatat
- mivészileg tudta érzékeltetni.

Ebben a folytonos, szinte minden katolikus mozgalomban jelenlevd,
sugarz6, iranyitd, neveld munkdssagidban jott el érte az 1947. esztends,
amely Rendje élére hivta. Azéta nincsen egyéni élete, csak Clairvauxi
Szent Bernattél is megséhajtott ritka és ropke pillanata — hora parva
et rara —, amikor boldog ahitattal érzi, hogy ,,Genius szall” ra és ismét
tud ko1t lenni. ..

Sik Sandor odatartozik ahhoz a halhatatlan magyar ,piaristasag”-
hoz, amelynek kezdetén Révai Miklés 4ll, s amelynek torténetét a téle
intonalt ,,Divinus Hungarismus” kapcsolja 6ssze. és hatja 4t. Hozza, de
meg magunkhoz is méltébbat nem tudunk kivanni, mint amit nagy kolt5-
Osével koszonhetlink ra:

Fény nevére, aldas életére !
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Ortutay Gyula ‘
AZ ELSO SZEGEDI EVEK

Ahogyan az évek mulnak, G4gy gyarapodnak emlékeink., Ha arra gon-
" dolok, méar husz éve annak, hogy 1939-ben Radnéti Miklés javaslatra
Beck Andrissal plakettet készittettiink Sik Sandor 6tvenedik sziiletésnap-
janak Unneplésére... Ebben az évben iinnepelhetnék Radnéti Miklos ot-
venedik sziiletése napjat is a hetvenedik évébe 1ép6 Sik Sandorral egyiitt.
Akaratlanul is igy kellett kezdenem azt a néhdny mondatot, amellyel
szeretnék odadllani Sik Sdndor baratainak, tanitvanyainak korébe. Halas
vagyok, hogy a szeretet és tisztelet néhany szavat én is elmondhatom —
szegedi éveire, szegedi éveinkre emlékezve,

Az 1929A30-as tanév elsé felében mar ismerkedett, vitazott az a ba-
rati kor Szegeden, amelybsl a Szegedi Fiatalok Muvészeti Kollégiuma
alakult. Nem voltunk még ekkor mindnyidjan egytitt (Radnéti Miklés és
Baréti Dezsé a kdvetkezd évben lettek els§ éves magyar—francia szakos
hallgatok) s nem is volt mindenhben vildgos el6ttiink az, amir8l vitdztunk
s kiilonésen az, amit meg akartunk valdsitani. Mindenesetre legalabb
olyasmit akartunk, ami addig még nem volt sem irodalomban, mivészet-
ben, sem tudoméanyban. S forradalmat is akartunk, gydlsltiik Horthy—
Bethlen ,rendjét”, tarsadalmat. Magam olyan drima iridsin tértem a fe-
jem, amelyben®a fészereplé a lathatatlan kérus (az az id6 volt a szaval6
koérusok ideje) s a szinpadon csak néman 4galé figurak lathaték — réluk
mond itéletet a koérus s végezetiil mind 6sszecsuklanak, mint hirtelen
elengedett babfigurak, s folottiik még percekig zug hol s6tét, hol éles-
vildgos hangon a nép korusa. Hont Ferenc, aki néhany évvel idésebb volt
nalunk, nagy rendezéi terveket forgatott, Tolnai Gabor egy egész iro-
dalmi miifaj genezisét akarta megoldani, Buday Gyorgy radiét akart
Szegednek, a tanya kérdésének megoldasit szervezte s elsé nagy famet-
szet-sorozatdn toprengett. Sorolhatnam a terveket. .

A csupasz valosag meg az volt, hogy nékiink Tolnaival magyar sza-
kosokként az oreg, fehérbajszi Dézsi Lajos monoton irodalmi és Horger
Antal tollba diktalt nyelvészeti eléadasait kellett hallgatnunk. Es Erdélyi
Laszlénak a gyermekesséig naiv miivelddéstérténeti elbaddsait. Hiszen
igaz, ebben az elsé félévben is volt egy-egy jo6 eldadas, de az elsd be-
nyomasunk sivar és ijesztd volt. Dézsi egyetelen szényi valtoztatds nél-
kiil olvasta fel a nagy zajban litografalt jegyzetét, amit ugyanigy kellett
a kollokviumon iskoldsan felmondanunk. Nem kévetelt 18liink mést, eszé-
be se jutott, hogy ellenérizze: az eléadott szerzdktdl olvastunk-e akarcsak
egy sort is. Nem Vorosmartyt kellett ismerniink, hanem az & derék la-
possagait Vérdsmartyrél. Kisfilologus volt, hogy a német kifejezést ma-
gyaritsam — jelentéktelen, gondolatnélkiili tanar, a mi legforrongébb kor-
szakunkban, Még valdsagos érdemeit is nevetségesnek tartottuk, ahogy
Gombocz Zoltin szigort kritikajat Horger ,Fonetikad”-jirdl a legélveze-
tesebb nyelvészeti olvasménynak. Igy telt el ez a félév. Borzad6 megér-
téssel hallgattuk annak a kolléganknak a fejtegetéseit, aki ink4dbb Adtment
matematika-fizika szakosnak, semmint ezeket a kollégiumokat hallgassa.

A masodik félévben aztdn nagy valtozds tortént. A kardcsonyi szii-
net nagy vitdiban kialakult a Szegedi Fiatalok munkaterve, annak elsd
vazlata, megtudtuk, hogy 1uj professzorok is keriilnek az egyetemre, s
minthogy a magyar mellett latin—gordg szakos is voltam, felhivtdk a
figyelmemet egy nagy tudésra, Marét Kérolyra, akinek ugyan nem ad-
tak egyetemi katedrat, de tdébbet tud harom-négy tanszék kinevezett
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uraindl is. (Nem is kaphatott tanszéket a felszabadulas el6tt Marot Karoly,
akirél kiilon fejezetet kellene irnunk — de masik fejezet lesz az !) Arrél
volt szd, hogy ugynevezett vildgnézeti tanszékeket 1étesitenek a mi egyete-
miinkdn, Varkonyi Hildebrand kapja a pedagdgia-lélektani, Sik Sandor
a masodik magyar irodalomtorténeti tanszéket, s ugy emlékszem ekkor,
vagy valamivel kés6bb keriilt Szegedre, mint pedagégus professzor Mester
Jénos. Nem volt kiilonosebben j6 hangzasa a ,,vildgnézeti tanszék” szo-
nak, mit tagadjuk. Mintha kiilén triiggyel, az egyetemen hirdetett tudo-
manyok mellett a katolikus vilagnézet szdmara tanszékeket allitananak.
Felparazslott a katolikus—protestans ellentét. Idegenkedés és varakozac
fogadta az 1j tanszék-vezetSket. Mi ekkoriban ugy éreztiik mar, hogy az
ilyen ellentéteken tul vagyunk, a tArsadalom mas: mélyebb, gyokere-
sebb ellentéteire kezdtiink figyelni. Mi magukra a professzorokra voltunk
kivancsiak, tudomanyukra, emberségiikre. Els6sorban Sik Sandorra, aki-
nek verseit, Adyrol szol6 tanulmanyit ismertilk mar s reméltik, végre
irodalomrdl is hallunk majd.

S ekkor ismerkedtiink meg, mindjart a masodik félév elején Sik
Sandorral. Nem csak a professzorral. Nehez az efféle jellemzés. Ekkoriban
meég nem voltam kollégista, hanem a népkonyhan kaptam ebédet, vacso-
rat, csak a maéasodik év eredményei utadn lehettem a varos osztondijasa a
Szent Imre kollégium egyik ingyenes helyén. Hat sovany voltam Tolnai
Gaébor bardtommal egyiitt, borzas és sovany. Jelentkeztiink Sik Sandor-
‘nél, hogy szeretnénk &tiratkozni a szemindriumadba. Jo6l “megnézett ben-
niinket, hallott is felélink egyet-mast. Most is emlékszem hirtelen, gyors
fordulasara, megsuhogott a reverendaja, az ablakhoz ment, kinézett a
‘sportpalyara, aztan sebesen visszafordult. ,,Maguk nagyon sovanyak, sok-
kal tobb tejet kell inniok.” Aztdn megmagyarazta, hogy holnaptoél kezdve
naponta egy-egy liter tejet igyunk az egyik tejesarnokban, majd 6 elé-
fizet havonta erre. Igy is tortént, igy kezdddott ismeretségiink. Akar-
mennyire forradalmaroknak késziiltiink, annak a tejnek az izét nem le-
het elfelejteni. Nézeteinkben az évek mulasiaval egyre s egyre tbb lett
a kiilonbség (s ezt sohasem tagadtam el6tte), de ezt az izt el nem feledném.

El6ad4sairdl szdljak ? Az elsé kollégium, amit nékiink tartott A
magyar koltészet a millenium utdn” cimet viselte s elSkészitéje volt a
késobbi, a modern magyar irodalomrol sz6lo eldadasainak. A kovetkezd
évben folytatta ezt a kollégiumot s mellette a XIX.-ik szdzad irodalma-
réol adott eld, s mi az elézd félévben Dézsi eldaddsaban ,,Vordsmarty és
kora” c. kollégiumot hallhattuk ! Volt médunk az osszehasonlitdsra, s a
fiatal egyetemistdk magabiztos kegyetlenségével 6ssze is hasonlitottuk
ezt a szenvedélyes, sziporkazo elbadasmodot, amit ugyanakkor az erds-
logikaju szerkesztés fogott Ossze, Dézsi halovany, iskolas kozhelyeivel. S
végre megvillant el8ttiink a kdltemények legbensébb értelme, a versek
szépsége, bens6 gazdagsaga. Kolt6 adott eld kolt6krsl, s mi szomjasan
hallgattuk, hiszen j6szerivel mindnyajan ko6ltéknek is tudtuk magunkat.
Ekkor mar Radnéti Miklds is ott Ult kozottiink a padban. S ebben a fél-
évben még volt egy specidlis kollégiuma is: ,,Remekmiivek elemzése.” Itt
tanultuk meg, hogyan is kell egy-egy mii mondanivalojat és formai vo-
nasait egységbe latni. Tudom, Radnétit elsGsorban ez az egy oras kis
kollégium ragadta magéaval, itt kotott életreszold baratsadgot professzora-
val, itt nyilt ki el6szor egyetemi 6rakon. En ekkor mar Solymossynak a
népmesérél, az egyetemes néprajzrol szolé kollégiumainak hatdsdra el-
hatéroztam, hogy harom szakom ellenére egy negyedik, a folklér mel-
lett kotok ki, de egy 6rajat sem mulasztottam.

S nem is csak az ordkon vettem részt s nem is csak a szeminariumok-
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‘ra késziiltem hol dolgozattal, hol birilatial. Kiilén szeminariumunk is
volt négyiinknek, kivaltsagosoknak (Radnéti, Tolnai, Baréti meg én vol-
tunk ezek a négyek) Sik Sandor két kis szobanyi szerzetesi lakasan. Ezek
voltak a tedz6 szeminariumok. Mertha minket tejjel itatott is, 6 a j6 erés
tedkat kedvelte s veliink is megszerettette. Ezen a kiilén szeminariumon
az akkoriban legmodernebb irodalomtorténeti iranyzatok német, francia,
angol miveit ismertettiik, vitattuk meg. S amig az arany tea erdsillatu
paraja folé hajoltunk, Cysarz, Petersen, Strich, Abercrombie, van Tieghem
neve kavargott a levegében. Kialakult szokas szerint batran és élesen bi-
raltuk egymast, ez a baratsigon semmit sem rontott, hiszen az ,idegenek”
elétt életre-halalra védtiik egymast. De ezeken a vitikon (s altaldban a
Szegedi Fiatalok belst vitadin) nem volt soha semmi kimélet. J6 iskola
volt, még akkor is, ha ebben az id8ben a szellemtérténeti, izléstoérténeti
iskolak korlatain nem lattunk mindig keresztiil.

S idetartozik, a szegedi egyetemi emlékek kozé, hogy véleményiink
kialakitasat a professzori tekintély nem akarta erdszakos iranyitassal be-
folyasolni. Radné6ti Miklos szerette mondogatni késébbi éveink soran (6,
aki annyira szeretett volna tanitani, akiben oly er&sen lobogott a peda-
gogus erosz), hogy Sik Sandorhoz hasonlé pedagdgussal soha nem taldl-
kozott életében. Ugy vitazott veliink, mintha kortarsak lennénk, egyforma
pozicidban. Szenvedélyes kivancsisaggal figyelte vitankat s aztan érveink
kozé vetette a maga érveit. S nem tlirte, hogy a professzor szavdt fogad-
juk el: az érv igazdnak kellett mindig gydéznie. Ezt a mddszert, ezt a ta-
nitasat sem felejtettiik el. S azt sem, hogy egyre vildgosabban kibontakozé
nézeteink ellenére sem tagadott ki szivébdl. Nem &llitom, hogy a har-
mincas évek elején mi Szegedi Fiatalok mindnyajan éntudatos kommu-
nistakka s féként képzett ideologusokka valtunk. De ezekben az években
maga a magyar tarsadalmi valosag nevelt, a szegedkdrnyéki, szabolesi ta-
nyéak, faluk, a szegedi szocdem ifik szeminariumai neveltek benniinket.
Mikor elmondottam Sik Sandornak, hogy mit tapasztaltam az egri érsek-
ség foldjein Tiszapolgar kornyékén, milyen foldeket osztott szét béresei
(jobbagyai ) kdzt az érsekség szigoru joszagkormanyzdja — csak sohajtott
s aztin szerzetesi aldzattal magyardzni igyekezett nekem az akkori érsek
személyes joakaratat, beteges dregségét. Természetes, hogy nem engedtem:
nem az érsek személyével van nekem bajom, hanem az egyhazi nagybir-
tokkal s &ltaldban minden nagybirtokkal ! Meg akartam magyarazni po-
litikai nézeteimet, azt a kibontakoz6 gyiildletet, amit Horthy Magyaror-
szaga, ez a félfeudalis-félkapitalista vilag keltett bennem is, tdrsaimban
is. S e beszélgetés soran elmondottam azt is, egyre mélyebben belebonyo-
16dva a magam friss folfedezéseibe, keser(i, kegyetlen élményeibe, hogyha
Magyarorszagon az egyhazi nagybirtok igy terpeszkedhetik, ilyen ember-
telen, akkor ez a katolicizmus megérett az itéletre. ,Nem teremtett a
magyar katolicizmus a barokk 6ta semmit, s azt sem tudom, hogy ezt a
provincidlis barokkot érdemes volt-e megteremtenie I” — vagtam oda,
kimélet, tapintat nélkiil. S ma is élesen emlékezem erre a néhany orara,
hogyan is feledhetném el. Annyi mindent mondtam még, nincs maod se,
alkalom se, hogy itt felsoroljam. De azt le kell irnom, a tisztelet és szere-
tet szavaival, hogy ez a vita sem valasztott el professzoromtdl. Nem te-
kintett eretneknek; nehéz, keser(i szavaimért sem neheztelt s éppugy
fidnak tekintett, mint , Miklés fiam”-at, Radnoti Miklést, akit talan mind-
nyéajunk kéziil a legjobban szeretett, akit pdrében bator sz6éval tdmogatott,
akivel késébb mar nem politikai kérdésekrdl vitdzott, hanem verstani
problémékrél, aztan Miklos életének egy nehéz, valsdgos szakaszan a
vallas vigaszarél, a vallds menedékéril. Hogy ezek a beszélgetések a val-
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lasrdl, milyen problémakat jelentettek Radnéti életében és koltészetében,
s hogy végil is nem. adtak, nem adhattak menedéket a hitleristdk s a
nyilasok el6l a koltének — az mar nem ennek az emlékezésnek a lap-
jaira tartozik.

Sorjazhatndm még az emlékeket — de csak ezt a néhany képet akar-
tam most kiragadni a multbdl, egyetemi tandrsiginak legelsé éveibdl.
Elsd szegedi tanitvanyai kozott voltam, doktori disszertdciémat Néki ké-
szitettem nagy aggodalommal és mértéktelen gSggel. Az ifjonti gdgét O
is nyesegette, tapintattal, iréniadval, segitett az id6 is. A mulandé gog
mogoétt éber maradt az aggodalom: késébb is, hany tanulmany, koényv
irasa utdn is megmaradt: vajon mit sz6l ehhez a ,,Professzor Ur” ? Most
is, hogy ezeket a sorokat kopogom az irégépen, elevenen munkal bennem:
oly rég nem talalkoztunk, hosszli hénapok 6ta, oly sok elvi, meggy6z6dés-
beli kiilonbséget allitott kozénk az élet s teremtettiink magunk is — va-
jon szeretettel fogadja-e ezeket a hevenyészett, vazlatos sorokat ? Soha-
sem tagadtam ezeket az elvi kiilonbségeket, de sohasem szégyelltem a
halat, amit maig megdriztem tandraim, profebszoraim irant. S ez oszlatja
el aggodalmamat: akkor sem zart ki ,,Sik tanar ar” a szivébél, most het-
ven évesen is bizonyara csak a megértés s a szeretet parancsol Néki. A
megeértés és a szeretet, amely lényének .is, koltészetének is legbensébb,
legjellemz3bb vonasa.

Hadd emlékeztessen ezekre a vonasaira ez a néhany mondat.

Sdndor Istvan
A KOLTO

Tizenkét verseskitetével — dramai, elbeszélései, miiforditisai, irodalom-
torténeti, pedagégiai ¢és vallasos muvei hosszu sora ellenére — a koztudat el-
s6sorban lirai koltének latja Sik Sandort. Az emberi életmii természetesen sok-
kal szervesebb és bonyolultabb egység, semhogy a lirikusnak ilyen egyoldalu
kiemelését ne kellene erdszakoltnak tartanunk. A kélts, aki verseiben megnyi-
latkozik, esztétikajaban nemcsak a szépség filozéfikusan elvont elméletét, de
a miivészi teremté munkanak mihelytitkait is sok finomsaggal bomtja ki; s
vajon nincs-e koze mindezekhez lirikus adotisagainak ? Draméi — a Salamon
kirdly gylirijetsl az Egig éré toronyig — az emberi szenvedélyek mily gazdag
regiszterével s a kélt6i nyelv mennyi érzelmes kifejezésteljességével aruljék el:
itt koltdé beszél ! Pedagogiai és lelkipésziori sikereiben pedig éppugy jelentos
szerepe van annak, hogy ismeri az ember érzésvilagat, mint annak, hogy tud
az emberek nyelvén szOlni: nem egyszerlien a hivatal begyakorolt moédszereit
és szolamait veszi igénybe, hanem egyéni képességeit, lirai erejét, koltdvarazsit
kamatoztatja. A tétel természetesen forditva is &ll: egyéb irdnyl tevékenységei
nemcsak lirdjanak témakoreif, de jellegét is befolyasoljdk. Ha mindezek elle-
nére elsésorban koltéi mivoltdban vésédik Sik Sandor kortarsainak emléke-
zetébe, ennek magyardzata egyszerii: jelentds koltbegyéniséggel, kiilonts tehet-
ségl lirikussal 4llunk szemben, akinek lényeges mondanivaldja van, s mondani-
valéjat a legvaltozatosalbb hangszerelésben, megragadé muiveészi erdével és ot-
letességgel tudja kozkincesé tenni.

Sik Samdor ahhoz a kolténemzedékhez tartozik, amely az 1900-as évek ma-
sodik felében a magyar lira nagy forradalmat hajtja végre. Babits, Kosztolanyi,
Juhasz Gyula, Téth Arpad, s6t Gellért Oszkdr és Fiist Milan is, éppugy, mint
Harsényi Lajos és Sik Sandor az 1830-as évek sziildttei s voltaképpen csak az
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uttérs, Ady maga, latta meg néhany évvel korabban, a hetvenes évek derekAn
a napvilagot. Messze vezetne az okok kutatésa, amelyek e mnemzedéket éppen
lirikussad formaljak s hozzd még a lira forradalmarjaiva, akik ,,uj idSknek Gj
dalaival“, a modernné fejlédd orszag lelkivilagamak merészen ujszerd tolma-
csolasaval lettek korszakalkotd jelentlségivé. Eredményeik kétségkiviil széles
eurdpai, st vilagperspektivat tételeznek fel: tudomésul veszik és mélyen 4t-
élik korunk szellemi térekvéseit, magukéva teszik kultarajat, vivédnak tarsa-
dalmi viszonyaink ellentmondasossagaval éppGgy, mint az 6sszeomlas felé tarto
nemzet Kibogozhatatlanni valt problémaival. Mindezeken feliill pedig nagy ér-
zékenységli, befelé é16 egyéniségek, sajatos érzelem- és képzeletalkattal, de
egyben a megmutatkozas, az Gnfeltaras allandé nyugtglansigaval s erdieljes
versteremtd hajlamimal, amely a hagyomanyos irodalmi formék egyre ujabb:
felbontasara és atfogalmazisara készteti mindannyiukat.

Batorsaguk, amellyel témaikhoz nyulnak, problémaikat csontig elemzik,
s a kozomy, a megalkuvés, a feliiletesség, a langyos kozépGt konvencidit a val-
las, a nemzet, a tarsadalom kérdéseiben felszamoljak — e polgari kényelem-
hez szokott korban valdban meghtkkents. Ugyszolvan nincs is verseskotetiik,
amely vihart ne keverne, fellépésiik éveiben s hozza még nemcsak a szemben-
all6k, de az egy hitet, azonos tarsadalmi-politikai nézeteket vallék taboraban
is. Az Uj zengési, Gj konstrukeiéji, hangulataiban és képzettarsitasi techniki-
jaban, nyelvkezelésében és verselésében annyira szokatlan kéltemémy ugyanis
mint muialkotds is problematikus: — feltorésre varé dio. Az elragadbatott hi-
vek és elkeseredett ellenzék szocsatajatol hangos a sajtd. Magyar f6ldon a vers
soha addig annyira koéziigy még nem volt, mint e nemzedék induldsanak
évetben.

Sik Sandor elsé kotete, a Szembe a mappal 1910-ben jelent meg, s mint--
egy félszaz verse koziil nem egyen még a zsengék kiforratlansagai is szem-
bettlenek. A maga egészében a gylijtemény mégis igen figyelemreméits. Szim-
bolikus formanyelve, hangulatidézé miivészete csakigy, mint érzéseinek kobz-
vetlen aradasa, lirajanak személyessége szokatlanok a magyar katolikus kél-
tészet konzervativ kézonségének, amelytsl elsGsorban varhat visszhangot. A
kéltének, aki nem a logika szenvtelenségével morzsolgatja végig a dedukcidk
ldneszemeit, hanem Istennel vald talalkozésarodl, a zene és a képek nyelvén,
forré benséséggel, lirai médon beszél, épphgy meg kell kiizdenie az értetlen-
ség ellenallasaval, mint kortirsainak. Konzervativ részrél kézenfekvd igy a
modernizmus, a pantheizmus, s6t a szabadszerelem vadja is, amely a kotet
osztalyrésze lesz. Pantheizmius — mert Isten jelképeként a Nap, a Hegy, a
Tenger jelenik meg verseiben; modernizmus — mert a fogalmilag koriithatérolt
,Isten“ helyett a végtelen Szeretet valdésiga jelenti a kdltének az Orokké-
valét; s szabadszerelem — mert a ,hajnal szerelmeseként testvéri oleléssel
karolja at azokat, akikben, mint benne, az optimizmus, a remény, a jovd
akarasa é1°

Azt szeretem, aki nevet,
Akinek rézsaszin az arca,
Aki oriil, aki kacag,

Aki dalolva megy a harera.

Talan f6losleges bizonyitanunk, mennyire a kifejezés ujszerd koltGisége ma-
gyarizza egy kevésbé fogékony, izlésében bardolatlanabb és konzervativabb
csoportnak gllasfoglaléasat Sik Sandor elsé verseivel szemben.

Nem kisebb bizalmatlansag fogadja azonban a kolt6t a masik oldalon, a
Nyugat frontjan. Bar Ady altal polgarjogot nyert a lirdban az Istennel vias-
kodd bizonytalansag, hit és hitetlenség kozt tétovazé vergbdés (,Nagy Isten-
hit és orok kétség Kik kormiiket egymésba vésték: Ady, te vagy“ — vallja
errél maga), a megtalalt Isten dicsérete Sik Sandor mddjan ezen az oldalon
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pusztdn ,a kinyilatkoztatott vallas tejszagi misztikumainak felmagasztalasa-
ként hat. S hozzd még az ifju kolté mindjart cimadé kolteményében a nap-
keltét, az egészséget és életigenlést hirdeti — mint vélik, a Nyugat halalsej-
telmes, pesszimista szemiléletének programmszer(d ellentéteként:

Megvillan a fény és folkel a Nap.

Biborosan és aranyosan.

Ifjan, tiizesen és szerelmesen.

Es én, kitart karral és szivvel,

Ifjan, tiizesen és szerelmesen,

Nézek szembe a Nappal.
‘E vélekedés nem kewvésbé feliiletes és elthamarkodott. Az elfordulas a déca-
dence nalunk is adott jelentdségétol, s a ,jozansdg kdbultjaitél® — wvaloban
programmsszer(i. De a kotetbe foglalt versek kivitelezése igazolja azt is, meny-
nyire egy nyelven beszél Sik a Nyugat jeles irdival s mennyi készséggel tanul
ok,

Ma, egy fél évszazaddal megjelenése utan a kotet egy kissé mar az iro-
dalomtorténeté. Gondosabb kutatassal kénnyld volna Kkielemezni, milyen iro-
dalmi hatasok, ihletések serkentik, alakitjak iréi egyéniségét. Meglepd, meny-
nyire tavol marad koéltészetétol Mindszenty Gedeon, a 19. szazad napkoltdie,
akirél ugyanebben az évben kényvet irt. Annal mélyebben ihleti viszont a
szazad magyarsdganak vallasos langelméje, Prohdszka, a maga koltdi dikcio-
javal, istenkeres6é szenvedélyével és rajongd természetszeretetével, amely a
‘nagy hegyek geologiai alkatdban €éppugy a Teremtd ujjanak érintését fedezi
fel meghatodva, mint az elhagyott madarfészekben. Talidn szabad a kolt§ ké-
s6bbi idevagd nyilatkozatat ismételniink: ,,A misztika nyelvét szenvedélyesen
atélt olvasmanyok, elsésorban a nagy egykoru zseni-élmény, a legnagyobb ma-
gyar misztikusnak, Prohészka puspdknek hatasa adta szimba.“ Masik ihletdje,
Ady foként nyelvét, verstechnikijat, de szimbolikus versépitd modjat is befo-
lyésolja s hangulatlirdjanak sejtelmesen borzongaté darabjain kiilondsen érez-
teti hatasat. Utobb Prohaszkahoz hasonléan Adyval is alapos tanulmanyban
‘foglalkozik; ugy véljlik, e dolgozatainak elsé elémunkélatai ifju éveiig nyulnak
vissza. Kapcsolata Adyval mindenesetre elgondolkoztaté: Ady felszabadité és
serkentd hatasa Harsanyihoz hasonléan az ifju Sik koltészetében is nyomon
kisérhet6: meg kell érezniink, hogy Ady kifejezd muvészete rendkiviili lehe-
téségeket nyujt olyan lirai mondanivalé tolmdcsolasdhoz, amelyek mas esz-
kozokkel ugyszolvan megragadhatatlanck és megkozelithetetlenek. S a két
kortars mellett a zsoltarok, a Gral-legenda, Maeterlinck ihletése egyfeldl, s a
kuruc kdltészet, Kolesey, Vajda és a lirikus Madach a masik oldalon, — hogy
csak a legszembetiindbbekre utaljunk hirtelenjében.

De van e kotetnek egyéb tanulsaga is. A modor, amely Prohaszka, Ady és
altaldban a modern lira hazai és kiilféldi mesterei nyoman Sik Sandor kolté-
szetében kialakul, sokszor még modor, kontts, nem a koltd természetes maga-
tartasa, nem a koélté maga. Hangsdlyozott modernsége a kezdetnek ezekben
az éveiben némileg még ,stilusromantika®, tudatosan wvéallalt szerep, koltdi
alkalmazkodas a kor izléséhez, irodalmi igényeihez. Versformék roppant sokfé-
leségét probélja ki, mem egyszer bravarosan, s kiilsmbodzdé téméji verseinek
hangvételdben hasonlé véltozatossdgot, rugalmas nyelvi, magatartasbeli alkal-
mazkodé készséget figyelhetiink meg: ifjii erények és ifjui hidnyossagok. A
kGlt6 tisztaban van erejével, de latja-e mar a maga sajatos feladatait ?

Néhény versének hangulatteljessége azt mutatja, hogy legaldbbis kozel jar
a feladatok felismeréséhez, A természeinek az Istenre utalé prohaszkai funk-
ciéja mellett Sik Sandor szadmdra van mAar ekkor is egy sajatos tovabbi jelen-
tGsége: a holdbdl, a napbdl, mezdbdl, hegyekbsl valami hivogaté erd, han-
gulat drad, amely kiilonds, bensSséges kapcsolatot létesit vele, a mindenség
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egésadbe vonja, a vilagegyetermn egységébe oleli csaladtag, testvér gyanant,
hogy otthondra taldljon s megbékélve elpihenjen. Madich verse, a Dalforrds
vet fel hasonldé proBlémat: ,Nem is tudom mar, lelkem hol végzédik, Vagy a
nap fémyének hol kezdete.* Az ifju Sik Sandor verseiben hasonléan vissza-
téré téma: ;

En nem tudom, a Napbdl fakad-e a fény,

A tiizes, imddsdgos és szerelmes,

A sivatagra és az én szivemre ?

Vagy belblem forrdsozik a nap ?

Barmily romantikus e koncepcid, a természet el6tt kitaruld, pihemmi keblére
téré koltd fejlédeése szempontjabdl nem csekély jelentdségli. A magyvarosi em-
ber altalanos nosztalgidja a természet utdn e koncepcidban bizonyos értelem-
ben programma valik: el nem szakadni a természet valdsagiatdl, meg-megijulé
kapcsolatokat létesiteni a bogarak és bocik, erdék és hegyek, virdgok és ribisz~
kék vildgaval. Mintha maga is érezné, hogy az almok, sejtelmek, borzongasok,
az esti .félhomaly hangulatai nem az €letnek azt a teljességét jelentik, amelyet
ahit, s az irodalom, a konyvek, a kordivat szliréjén at hozzad szivargé benyoma-~
sok csak elmosdédott Arnyképek abbdl az Univerzumbdl, amelyet a maga egé-
szében szeretne birtokba venmi. A romantika mélyén, ime, a realizmus csirai
nyugtalankodnak. .

A beliilvalok mécse 1912-ben a maga Ujabb félszdznyi versével més uton
segiti kozelebb onmagahoz. Az 1j konyw jelentds részét egyetlen nagyaranyu
lirai kompozicid, az ifja sziv Istenhez valé viszonyanak, e szent kapcsolatnak
elsd sokoldali kibontdsa foglalja el. A ,beliilvalok“ ennek az élménykdérnek
tortémései; a ,,mécses — a koltészet batortalan fénye, amely az emberi sziv
rejtekét felderiteni hivatott: ,tiizénél tagult szemmel lass 68si titkokat“. El-
hagyni egy eszménytelenné lett vilagot, a sivatag maganyadba térni, levetkezni
é&s elnagyni még régi éniinket is, felismerve, hogy immar idegen t6link, s On~
magunk mélyén taldlni meg igazi 6nmagunkat — ebben foglalhaté Ossze e
titkos torémaések elsd szakasza. Aztan a ,kénny sziiletése van soron, amelyet
elkbvetett biniink felett ejtiink — hisz ,,a kdnnyben van az élet”, ziporozisa
jelenti megérkezésiinket egy 1j, tiszta vildgba, ahol lehajlik hozzank az istent

szeretet:
Nem tudom ki, nem tudom hody,

Atkarolt két meleg karral

Es kezem kezébe vette.
A versek egy harmadik csoportjdban az Isten és a lélek bizalmas, szereid ta-
1alkozasai kovetkeznek, a ,theoridanak®, az Isten latisamak boldog percei a
szentek-szentje rejtekén, a hétlakatu vasajté megett, — a megtisztult 1élelkben.

Az dgyam szélére leiiltél.

Jol lattalak a szikra tdznél,

Mely két szemedbdl égetett

Es folgyujtotta a lelkemben

A hamvadé nagy tiizeket.

Néztel, neéztél Te mindig engem

Es én csak Téged néztelek.
Kidon téma: akik mem keresik Istent s a ,keritésen kivil maradtak“ s ismét
kiilén téma: a ,jegyesség® a maga boldog élményeivel. Egy kovetkezd verscso-
kor az elhagyott vildg s a levetkezett régi én kisértd, visszahivé prébalkoza-
sairél szamol be, s végiill a ,mennyegzds ének“-ben az Istenmel ' egyesiild
18lek ujjongésa van soron, hogy Benne mindent megtalali:

En a kelyhemet fenékig iszom,

Mind o két karom oOlelésre tdrom.

Mindent, .ami van, mindent, ami jon,

Mindenkit idelenn és odafdnn:

Jegyajindékul nekem adja Parom.
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Szegényes vazlatunk alig sejteti, mennyi dramaisiggal allitja elénk a kbdltd
az Onmagdbdl Istenhez emelkeds lélek sokféle kiizdelmét. Mennyi valtozd szin,
hangulat, az érzések hany arnyalata hullamzik e versciktusban sajétos, jaté-
kos dinamik4val. Ennyi személyességgel, ily lirai kozvetlenséggel katolikus ké1t6
nem irt még magyarul a ,beliilvalokrél”. Hadd idézziik A hilséges hiitlenségrol
sz6l6 vers sorait: . .
O én erésen tartalak,

De hogyha néha megszédiilten
Megroskadok és megcsuklik a libam,
S megperzselem az ujjamat,

Nem, nem az ujjamat, a lelkemet,
Ugy-e tudod, hogy az nem én vagyok ?
Hogy én akkor is, ott, az éjszakdban,
Amely ramhull és eltemet,

Akkor is, mikor elsodornak

Es visznek haragos habok,

Ugy-e Te tudod, hogy mindez hidban, —
Hogy én akkor is a Tied vagyok ?

A kolto, ime forrdbban, feszité élményként éli at az Istenbe-kapcsolédas
megrendiilését, semhogy a versben mas lehetne, mint Grunaga.

Utébb mégis némi elégedetlenséggel gondol e ciklusara: ,,a kifejezés — ez
éppen benhne a fiatalos ! — sokszor egy fokkal hangosabb, igényesebb az él-
ménynél“. Az Gj vilag 0j jelenségeinek tolmécsolasidban azonban az elevenebb,
tliizesebb szinezés Ugyszélvan elkeriilhetetlen. Az iré el6zményként egyediil Pro-
hészkéra tamaszkodhat hazdjaban, mondanivaléjahoz a nyelvet és format maga
teremti. Héllyel-‘kb'zz‘el mas témakora kortarsainak stilusszineit is igénybe ve-
szi. A kolesdnziott szinek, a zsoltarok, Verlaine és Poe, s masrészrsl Vordsmarty,
Kosztolanyi, Babits, Ady Oszttnzései mindenesetre halvanyulé arnyalassal,
mindinkabb Sik sajat modordhoz hasonitva zomdancozzak a kompozicié egy-egy

Szokas e kompoziciokkal kapcsolatban a misztika emilegetése; ugy véljik,
nem egészen jogosan. Sik éppen bensdséges, férfias Isten-szerelme altal talal
kiutat a szétaradé hangulatok parttalansidgéban. A misztika nyelvén szdl ugyan,
ha szabad e szoval egy irodalmi stilusnemet és izlést illetniink, de vallasos
éiményeit forrésaguk ellenére bizonyos racionalis mértéktartds és egyensulyo-
zottsag jellemzi, s koltSisége nem téveszthetS ossze azzal a megszallottsaggal,
amely a misztikusok lelkiéletében toérvényszerd.

A ,beliilvalé® torténések hasonld ciklusos abrazolasai kovetkezd koteteiben
is nyomon kisérhetdk: a koltdnek sajatos igénye idérdl-idére felfrissiilni a Vég-
telenség tengerében, szamot adni a meditdciokkal megkézelitett Isten hozzink
hajlé szeretetérél, az dldasrol, amely e szeretetbdl emberségiinkre harmatoz. A
Tenger, a Meditdcidk, az Aldds megannyi szimfénikus koltemény a 1élek és az
Isten fesziiltségekkel terhes, ujbol meg ujbdl megujitist, korrekciét koveteld
kapesolatarol. Csak a hang tisztul és egyszer(isédik, vetkezi le hogy Ugy mond-
juk ,irodalmiassagat, mintha a szeretet kiteljesedésével méar csak egyediil
a M¥nyeg megragadasa volna fontos, és ehhez képest hattérbe szorulna minden
kifejezésbeli szandékoltsag:

Mi vagyok én, hogy nekem megjelensz ?
Hogy arcot Oltesz értem, fehéret és puhdt,
Es hogy kezet nyujtasz felém, simogatét, édesanya-kezet,
Es mosolyogsz, mint emberek mosolyganak,
Es s26lsz szeliden, mint egy édes j6 bardt,
S akarod, hogy ne féljek téled, hanem leiiljek bdtran ldbaidhoz
Es engeded, hogy megcsékoljam a kezed
(Magdolndnak a kertben mem engedted !)
E‘s azt mondod — csodds titok ! — hogy gyonyoriiség énvelem idéznod !
En édes, édes j6 Uram, .
Hogyan lehet ? Honnan van ez nekem ?
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A katolikum elsé igényesebb jelentkezései ezek az ifjukori alkotésok — ha-
sonléak Harsdnyi Lajos ekkori mtiveihez — modern irodalmunikban. A Kolte-
mények c. kotet bevezetd verse 1916-ban mégis elégedetlenkedve mérlegeli,
amit nyujtanak. Edes a dal, olvassuk, ,eziistés éjjelen, Ha kénnyezd sz{v ba-
natat zokogja“; csodas, ,ha titkon, nesztelen, A mélybe szall, rejtett lélekzu-
gokba“. De beérheti-e ennyivel a megneheziilt torténelmi atmoszféraban ? A
valasz hatarozott:

Aprokkd lettek e csoddk nekem,
Torpélli Gket férfiénekem.

Ha eddig mint kolt6 a miérts ,finom kevesekhez“ igazodik, ha halk széval az
6 ,sapadt dalukat mondja, most a horizont szélesen kitarul: , Testvéreim*, —
,magyarok’ — hangzik az eddig szokatlan megszolitas mindjart a kotet elején.
A torténelmi id6, az Eurdpara rontdé vildghiabord a maga vészterhes elGzmé-
nyeivel, pusztité vérdzonével és birodalmakat darabold kévetkezményeivel a
koltét mélyebb hivatiasara dobbenti.

Egy villandsban elémbe viharzott

A testvérarcok szdmtalanja mind.
Arcok, halviny és kinydrtelen arcok,
Mikr6l a haldl sdpadt jegye int.

S ldttam, miket dstak keserii harcok,
Réncecd fagyott tengernyi néma kint.
Es én kitdrtam karom, ajkam, lelkem,
Es minden lelket magamhoz éleltem.

Mint alakul it a ,,remete” préfétava, vagy mint a kolté szerényen fogalmazza,
az éjben jaréknak vilagito, ,istenkiildotte” szentjdnosbogarra — tanulsdgos és
hosszu folyamat.

A szoros mfgondl, zArt felépitésd koéltemények utdn, most szembetind
gyakorisaggal tornek fel a koltSbél a ldzasan aradd, jambikus alafestésd sza-~
badversek. Altaldban nagy verseit nem olvasméanynak szdnja, zengésiik mels-
didja, gondolatfiizésiikk ritmusossiga, a mondatszerkezetek fel-felgyorsuls, hol
megtorpand dinamikdija szerves tartozéka itt a koltéi hatdselemek rendszeré-
nek. Ezeket a retorikus mozzanatokat azonban kiegyensulyozza a hang sze-
mélyessége. A kozosségi érdeki mondanivalét Sik Sandor egyéni témakezelés-
vagy népéhez szolva is 8 beszél, a maga maédjan, tobbnyire parhuzamosan in-
duld, vagy parhuzamos kicsengés(i szerkezeti egységek szerint tagolja mon-
danivalgjat, s éles hangsulyd zarégondolattal fejezi be a koélteményt. Komor
ténust koltemények ezek, olykor explikativ részletezd eldaddsuk, méaskor zsu-
foltsaguk probara is teszi az olvas6t; de nem kétséges, hogy kilibiségik, ba-
tor probléma-felvetésiik és Gszinte szenvedélyességiik ma is megragadé hatésu.

A vildgméretli kiizdelem embertelenségei kozt magyarsigunkkal egyiitt em-
berségiink értelme is mélyen foglalkoztatja képzeletét. Az emberi szenvedés,
nyomor, elhagyatottsag, a ,,jarom‘, amelybe a kizsdkmAanyolds kényszeriti em-
bertestvériinket — egy-egy versének témaja vagy szinezd eleme gyanant eddig
is felbukkant. Az a tény viszont, hogy még a farkas sem pusztitja sajat fajat,
csupdn az ember lesz embertdrsainak farkasa — a tébolyult 6ldoklés éveiben
minden alkalmi tapasztalatdnal megrdzobb és keser(ibb. Az emberiség a koltd
szemében testvérek csalddja, a haboru szdrny( onellentmondésa, hogy ember-
voltunlkkal &llit szembe, holott emberek vagyunk, hogy magunkra Ut vissza a
masra emelt 6ko6l, s visszajara fordul minden erkdlesi fogalom. Megoldis ? Az
elvi megoldds mindenesetre készen all: az 61doklés hiésiességét a szeretet hé-
siességére valtani at:
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Testvérek, merjiink hésék lenni mdr,

Es merjiik mdr megmondani magunknak,
Hogy sebet kapni fdj,

Es sebet adni fdj,

Es minden fajas féj mindenkinek.
Testvérek, merjiink hésok lenni mdr,
Acélozzuk karunkat dlelésre,

Es merjiik mdr elsirni azt a kdnnyet,
Embervoltunk, embernagysdgunk konnyét !

Egyéni életprogramm gyanant innen kovetkezik az embernevelés igénye. Egy
“0j arcu ifjusdg formalasan dolgozik.

A férfi-temperamentum sajatos kirobbandsanak lehetiink tandi a nagy
lélegzetdl versekben. Hosszi évek lazas korszakat koveti ezutédn természetes
visszahatasként a csend koltészete. A sziv meggyorsult dobogésa lassanként
régi ritmusdba tér, s veliik Gjjasziiletik Sik hangulatlirija. A préfétalé nagy
kdltemények tévében a Csend 1924-ben, majd a Sarlésboldogasszony 1928-ban
megjelent kbtetének tanusdga szerint a fakrél, bokrokrél, viragokrél, csibékrol,
csigabigdkrdl sz616 versek megbékéltetd tarkasiga. A természetnek ezekben a
versekben hatirozott funkciéja van: békét, nyugalmat sugiroz egyszeriien az-
altal, hogy a koltt a nagy torténések zajlasabol kivezeti. Masféle kapesolat
ez a vilag és a lélek kozdtt, mint palyaja elején: a megprobaltatasokban férfiva
érett kolts tisztabban, plasztikusabban érzékeli a dolgokat, s nemcsak hangu-
Jatdban olvad eggyé veliik, hanem megérti, amit eszmeileg mondani tudnak. A
versekben igy jelenik meg a reflexio:

J6 volna lenni buzavirdg-maédra:
Ulni tévemen csendességgel,

Es napra, rétre, aratékra
Rdmosolyogni halkan, kéken,
Békességgel.

Nem lenne kozom semmi, semmi
Tevés-vevéssel, hangossdggal:

Csak lenni, szépen, csendben, lenni,
Es dicsérni a boldog Istent
Boldogsdggal.

Kiilénos, harmatos poézissel athatott koltészet ez, formailag is finoman csi-
szolt, s olykor a vilagirodalom nagy dalkoltéire, Goethére, Heinére emlékeztet
udeségével. Kiilonds varazsukat sokban magyarazza, hogy a torténelem wvéres,
gyilkos képei utan a természet tiszta, békés szépsége a maga Gsi tindiklésében
tarul szemiink elé.

Az élmény mélyebb, mint a latszolag igénytelen versek sejtetnék, A termé-
szet példat is szolgaltat, amely kovetésre sarkal. A virdgokhoz és csigabigdk-
hoz hasonlé természetességgel kellene az embernek is wisszataldlni az elvhez,
amely embersége mélyén rejlik. Ez az igény hozza létre legharmonikusabb,
leggazdagabb kotetét, amely Fekete kenyér cimen 1931-ben jelent meg Hadd
idézzitk egyik bevezetd versérsl a jellemzd szavakat:

Embernek lenni!
Csak-embernek, semmi egyébnek,
De annak egésznek, épnek,

#6ld sziilte foldnek

Es Isten-lehelte szépnek !

Lerdzom magamrdél a port,

Amit a szdzadok ajka ramlehelt,
Ledobom a paldstot,
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Amit a Hivatal rémtekert,

Es az apostol kintdsét is szétnyztom,

Amit szent ujjak tiiztek Ossze vdllamon:

Nézzétek, itt vagyok.

Lepletleniil, akdr egy fiatal filiz a mdrciusi szélben,

Amint a féldanya megformdlt a mélyben,

Amint elgondolt az Isten oréktdl valé villanatéban,

Fogantatisom titokzatos pillanatiban:

En, ember, egy a milliébél.
Az 1j gondolat, ij program gyokerében alakitja it Sik Sandor kéltészetét. A
hdboris években kovetett gyakorlataval tudatosan szakit: ,,Ne varjatok éntd-
lem prédikaciét Es 6dat és okoskodast ne varjatok® — olvassuk az idézett
versben. Mit nyujthat igy, ami valtozott szemléletének megfelel ? A véalasz ké-
zenfekvd: ,Hat egyet mondok: magamat.© gy alakul e szorosan szerkesztett
kiotet a maga teljességében egyetlen lirai kompoziciéva:

Hat itt van, nesztek.

Talén egy dalba menekiilt regény,

Talin egy tépett lap tirténelem.

Talin egy iivegszilinkon a fény,

Egy vizesoppben a tenger,

Egy pardnyban a Kettds Végtelen:

Az Isten és az ember.

Az omfeltirulds uj formdja ez, mas, mint a korabbiak: az érzések finom inti-
mit4sai, a ,beliilvalék* rejtelmei helyett az emlékezés magidjaval egy ember-
élet lényegét idézni fel és foglalni Ossze a bolesdtdl a delelGig, ahovéd ekkortajt
érkezik.

Kerete, foglalata az a gondolat, amelyre a kényv cimében is utal:

Engem magnek vetett a Magvets
Es kenyérnek, annak is feketének.

Mint hajt ki és bont kaldszt a mag, s hogyan kel a tészta, mint siil a kemen-
cében a kenyér, s keriil a meleg cipé a csalad asztalara: az allegbriava széle-
siil6 hasonlat 6leli 4t a fejezetekbe és alfejezetekbe csoportosulé verseket. A
,mag" a god6lléi gyermekkor viliga, a nagymama &s a sziilék, majd a szemi-
nérium, a prefektus s az egész ifjusigot koriilzengd rapszédia a maga mélyen
zengb harmas vezérmotivumaval: Ecclesia — Ezer év — Tudomény. Azutan az
4j fejezet — ,,a tészta“, az érés, a kenyérkelés idszaka: az egyetem, a tudas
méamora és Riedl Frigyes, a ,két testvér®: filozofia és theolégia és Schiitz
Antal; majd a versek, a nagy ihlets, Prohidszka s az egykori ifjs4gi folydirat,
a Zdszlomk, amely az els§ kolteményt szadrnyra bocsdjtja, s nyomukban az
Isten érkezése, a primicia (,Most 41l az illané Id6*). A harmadik rész cime:
" Kemencében“: az izzd, langold kor balvégzet( esztendei. Az irodalmi élet
nylizsgése, a nyomortanyak, a véres utca, a haboru ,foldinduldsa“ a maga tbr-
ténelmi kovetkezményeivel, s a gond, hogy minden hidbavalé volt, a szirnyt
leckébdl nem tanultunk — ,ezen a népen, jaj, nem lehet segiteni!® S véglil
& kemencébldl kikeriilt , meleg cipé® koltészete: egy-egy szinfolt a munkabdl és
szolgalatbdl, amelyet a tanar, a pap, a barat testvéri szivvel végez s e mun-
kdban boldognak érzi magat. A ribiszke piroska, kerek, fanyar gylimolcsét is
lefosztja a mohé gyerek — s édes gyimdlesnek lenni mégis:

Fekete-piros, fanyar-édes

Zubogb vér lesz.

Szeleburdi gyerekkacagds,
Ldnycsilingelés, anyakéz-simogatds,
Ajéndékozé férfimozdulat,



Piros dallam é6lelé ég alatt.

Szemben tizpiros mosoly,

Teremté titkok iiszke:

Az lesz, ha meghal, a csepp ribiszke.
Meghalni, gyiimolcsnek, gyonyori mégis!

fgy akarok én is! Igy akarok én is!

A kiétet Uugy hat, mint egy szamvetés, lezdriasa a multnak és tavlatbontas

a jovs felé. Kétségkiviil van valamelyes koze Kosztolanyihoz. Am Sik vissza-
forduldsa a multhoz éles tisztasagukban idézi az emlékeket, kemény korvona-
lakkal rajzolja a multba meriilt alakokat, jeleneteket, s a vAaltozatos képek
mozaikjaban abrazolt élet balsejtelmek nélkiil csillog, nem kisért rajta az
arnyék, amely Kosztolanyi alkotdsaira fatylat vetett: a percrél-percre kozelgd
haldl. Inkabb a koOlt6 optimizmusa vonja be vertfényével a kotetet. Valami
eredendd, kiirthatatlan derl a sajatja Sik Sa&ndornak, amely a kisértd legesiig-
geszt6bb benyomasok kozott is sugirzik. Nem egy verse igazolja: tisztan latja,
amit az idék méhében az emberi gég, a blin és az oktalansag érlel. Alszeghy
Zsolthoz irt versében példaul az Osszeomlashoz kozelgd Eurépa mesteri kor-
képét vazolja fel:

Ez a rozzant, vén Eurépa-bdrka

Addig irtotta legénysége szinét,

Addig gyilkolta kapitdnyait,

Addig baltizta onnon padozatjdt,

Addig aludtak a kormanyosok:

Léket kapott eltomhetetleniil.

Arad a szennyes sésviz. Hasztalan

Gép és szivattyu: stllyediink ! De hagyidn,

Nem nagy kdr érte! Ami drdga volt

A rakomdnyban, régen kidobdlta,

Es ez a rozzant vén joszdg sokdig

Madr 1gy se birnd a kalozkoddst:

Ifjabb hajék jarjik az 6cednt.

De van ereje hozza, hogy még a siillyedé hajoé utolsé perceiben is hinni tud-
jon hivatdsaban, — abban, hogy érdemes az égiek felé bocsatani a ,,csodavaré
meztelen imat“: , Mentsétek meg lelkeinket”. S tegyiik hozza: érdemes szeretni
az embert, ha emberségét elveszti is.

A Magdnyos virraszté kotete 1936-ban s 1940-ben Az Isten fiatal, valamint
Osszes versei kovetkezd évi kotetében a még meg nem jelent Uj versek cik-
lusa — ennek a kiizdve-kiizdd, bizva-bizd szemléletnek szélesebb kibontakozé-
sarol beszél. Az idd siirget, feketébe vonja a lathatart, a vildgtorténelem val-
sdga masodszor tépizza meg a kolté nemzedékét. A barbar korban nem kisebb
tét — a kiltészet, a szépség és a szellem forog kockdn, s velilkk egyiitt értelmét
veszti emberségiink. A kolt6 éppen mint ezeknek &re, mint ,magianyos vir-
raszté 1ép elénk az erdszak és gyllolkddés éjszakéajiban.

Ha én elhallgatok,

Elalusznak a csillagok,

A piros hajnal szederjesre kékiil,
Elapadnak a fellegek,

Es a megalvadt tengerek szinériil
Az Urnak lelke visszalebeg.

A nagy versek kora jott el ismét viharzd szenvedélyekkel, a torténelmi hely-
zet és a problémak meélyrehaté elemzésével.

A kiildnbség a multhoz képest mégis nyilvanvald. A k6lt6 immAar nem az
ember nevelhetiségébe vetett bizalommal beszél, inkadbb koranak lelkiismeretét
6hajtja megmozgatni, amig lehet, s mindenek felett a maga igazolasat keresi:

84



ha maganyosan is, de helytdll a virrasztd, teszi, amit kell, és vallalja, amit
hiségéért varhat. Mert a hiiség kockazata nem veszélytelen tobbé, s jogos a
kérdés:

A Kdinok kifent baltdi kozt,

Homlokodon az Abelek jegyével:

Mi lesz veled, te mdshonnan valé ?
Sajatos hosi magatartas ez: az érzékeny, senkit nem bantd, szépségre, testvéri-
ségre és istenszeretetre vagyo, fegyvertelen ember szembenézése a diktatorok
embertelen hatalméval, a témegember mithoszokkal vakké tett oktalansigaval,
a technika gyilkos gépezetével. Mindezekkel dacolva a koltdnek csak nem-et
szabad mondani:

Nem, 6 Bdlvdny, mi nem bdlvdnyozunk,

A monoton litdnidbol

Mellyel hozzdd hunydsznak hiveid,

Egeket vivé diszharménidval

Harsan ki férfiénekiink.
Pathosz és gyalolksdés nélkiil, az értelemre és katolikumra témaszkodva ala-
kul ki ez a ,politikai“ koltészet, mint a harmincas évek imperialista hatalmi
rendszerei ellen felsorakozé magyarsag Allasfoglalasénak dokumentuma.

A nagy verseket itt is koriillzsongjak a kolteménnyé kristdlyosods termé-
szeti képek, hangulatok. De mint a hébori utin, 1945-ben megjelent elsé ko-
tete, Gy6zéd-e még ?, mutatja, — a reflexio, ez az Arany Janostél nyert orék-
sége, itt dnmaga ellen fordul. A kSt nem a nagy Egésszel, az Univerzummal
vald kapcsolatit keresi tdbbé, nem is a szépség mamorat, a csend hangulatait,
s nem is a dolgok tanitasara figyel. Jéval tobbre vagyik, mint eddig barmikor:
értelmét akarja kikapcsolni, eszméletének rémeit levetkezni. ,Mar zig a viz-
6z06n, De én még nem akarom hallani“ — olvassuk a jellemz8 sorokat. ,Igy
vagy amugy, rank dénti a hazunk, De mi ne banjuk, mi csak furulyazzunk® —
halljuk ismét. A siitkérezé picike hangya példdja is kovetésre Oszténoz:

Siitkérezem illatos irtdson,
Nehéz fejem moha kiézé dsom,
Nehéz gondom a patakba ejtem,
Nehéz ember-voltom is felejtem,

Tobb ez, mint a pihenéds vagya, amely évenkénti ritmussal vakiciéra falura
hozza: a mindent feledtetd természet békéjét6l megmamorosodva, nemcsak az
élet gondjaitdl, de az élettdl magatol is szabadulast keres. ,,Most kellene ament
mondani“ — halljuk a Hargitan; s készen a vAlasz méskor, méshol is a kér-
désre ~— mit mondanal, ,,ha ablakodat megkoccantand a H{vds Angyal“:

Semmit sem mondanék.

El sem készomnék, mint egy dtfutéd
Nydréji vendég.

Még kalapot se vennék,

Mint aki csak a szomszédban lako.
Szokellenék, mint lomha tél utdn
A nap, a fi, a fiirge szél utdn

A médmoros csiko.

A héaboru 6rjongé embertelenkedései koézepett mégis taldl egy Gj érzést
és (j muzsikat Sik Sandor, amelyet eddig kevéssé ismert. Varosi ember, kél-
tészete urbanus koltészet. Am a szegedi Ostelevényen, ahova hivatala koti, a
falusi nyarak csendjében, ahova pihenni j&r taldlkozik a magyar a parasztség-
gal & annak hagyoményos kultirdjaval. Verseibe finoman beleszivédnek a
Bartok, Kodily é&s iskoldjuk nyoman szarnyrakelt népdalmotivumok: Erdé
szélén estvéledtem, Elmegyek, elmegyek, hosszii 1itra megyek, Magas a rutafd,
dga eldgazik, Orszdguton ldnyok mennek, Siiss fel nap, Sz6l a kakas mdr, Dal-
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lamuk kévetésre inditja a koéltdt, 4j, népi lejtésit versformakhoz vezeti el. Mas-
kor a falusi élet képei inspirdljak, kivalt a székely falvaké; temetdjiik, papjuk,
havasi széllasuk, kokojszés kaszuik csak Ugy, mint a térténelemben kiforma-
16dott életbilesességiik megragadjdk képzeletét s az egyszer(i, kemény, mun-
kaval strin kitédtott falusi élet — akar a természet — meghatja és megvi-
gasztalja. Mert ebben a nehéz dolgu vilagban emberség lakik, s ,embernek
lenni de jo, de j6 !

Eddigi utols6 konyve, a Tizenkét csillagu korona 1948-ban Ugyszélvan a
maga teljességében ebbdl a népi inspirdcidbdl szdrmazik. Egy Marcaliban tol-
tott dundntdli nyar eszmélteti a kdltét a népi Maria-tisztelet hagyoményos for-
mainak koltGiségére. A paraszti jamborsig benslségét csodalva ugy érz, ,ez
az a fold, ez az a t4j, ahol az ég-fold Gsszeérnek“, — sziget — ,,ahol elfelejt
zakatolni Fs fenekedni az idé“. S igy magitdl értédden veszi &t a tipikus népi
szemléletet, amely sajit viszonyai kozé helyezi a szentirdsi eseményeket. ,Mi-
asszonyunk, te itt lakol® — zendiil fel bevezet&iil a téma, aztin a részletek:
egy meleg trigyaparas épitmény — a ,betlehemi csopp akol“; a ,félhajas tets
alatt, ahol harsog a gyaluforgics — a nézareti Acs farag; Badacsony és Szig-
liget integet a t4volbdl, mint Tabor hegye; a nagy té6 — Tibériss, ,,a févenyen
halét egyenget Tizenkét hallgatag halasz 7

Es téli estén fonogatvdn,
Az asszonyok kozt il a padkdn
Asszonyunk Szifiz Mdria.

Utébb a kitet tematikdja kitdgul: a lorettéi litdnia egyes szélongatdsai forma-
l6dnak verssé, majd a rézsaflizér s a keresztit Maridra vonatkozé utalasai; de
vers sz0l a ,kegyes iskoldk kirdlyn6jérdl”, a Magyarok Nagyasszonyarol s a
vildg népeinek annyiféle kultuszat ihleté ,igazi MAariardl“ is. S befejezbGiil ba-
tortalan fohész a Sz(izhdz:

Egyet kérek: ha onfeledve
Jézuskdat ringatod oledbe,
Akkor mit szépséged sugallt,
Ziimmdgd el neki ezt a dalt.

A tiszta zengésli kétet iide poézisével tilmutat émmagan: érezziik, a kol-
tének van még mondanivalGja, friss Otletessége, eleven alkoté kedve nem fo-
gyatkozik:

Sik Sandor életmiivét legkevésbé sem tarthatjuk lezartnak. Am eddig
verseskényveinek tisztes sordval is irodalomtorténeti rangot és jelentdséget biz-
tosft maginak. Férfias érzéseinek friss, tiszta aradésaval, egészséges képzele-
tével, gondolatgazdagsigival és ezeroldali formamivészetével a modern ma-
gyar lira szazadeleji forradalmarjainak nemzedékében kiilon vildgot képvisel.
Modern hangszerelésii koltészetének jelentds szerepe van annak a folyamatnak
kibontakoztatasdban, amely hazdnkban a ,katolikus koltészet“-et egyetemes
érdekiivé emeli, periferidlis jellegének, getté-helyzetének levezetéséhez segiti
s szdméra teljes polgarjogot szerez az irodalomban. Eurdépa egykori lirai to-
rekvéseinek s a magyar vers multjanak sokoldalu ismerdjeként, ,poeta doctus“-
ként, tudatos migonddal alkot, s kdltészete szervesen kapcsolédik Ady front-
janak formai-stilaris eredményeihez, eszmei inspiraciéihoz is. Elméleti felké-
szliltségénél azonban jelentds szerephez jut lirdjanak kiformaléddsdban onkén-
telen és gyors lirai reagilé készsége, amellyel hazdja és az emberiség nagy
eseményeire csak Ugy, mint a természettl és egyes emberektsl kapott apré
benyomésokra valaszol. Midfaj és ténus szempontjabél versmegoldéasainak: igen
s2éles skalajat alakitja igy ki, s hajlékony dialektikéval szall vitdba a valtozé
torténelmi konstellaciékban felvetddd korpoblémékkal. Valldsossdga nem el-
méleti ballasztként nehezedik koéltészetére, Hanem mint Istenbe vetett bizalom,
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mint a maga aprésaganak atérzésébdl fakado alazatossag, s mint minden em-
berre, st minden teremtményre szétaradd, mindent dlelve tartd szeretet szi-
nezi lirdjat. Koltészete a kezdet évtizedének romantikus stiluskisérleteibdl ki-
bontakozva, a harmincas években a tomor kifejezésteljesség klasszicizdld esz-
ményét tlzi ki maga elé s ennek jegyében érleli ki legmaradandébb alkota-
sait. Ez a lira azonban er&teljesebb, gazdagabb, dradébb és szinesebb, semhogy
az irodalmi stilustorekvések, miivészi irdnyzatok barmelyikével jelezhetnGk &l-
taldnos jellegét. A koltd a maga Gtjat jarja. Nem tobb és nem kevesebb: koltd.

Hatéasanak kulcsa ebben keresenddé. S amint maga szomjasan szivia magaba
a szépség igézetét Burbépa és hazaja multjanak és jelenének legkiilonbozébb
kolt6ibdl, amint sajat palyaja is szervesen &agyazodik a szézad irodalmi fejls-
désének egészébe — hatésa is egyetemes. Mesterének nem egy ifju tehetség
valasztja, f6ként palyajanak szegedi szakaszén, s nyilvAn nemesak Sik, a
professzor jarul hozza esztétikai szemléletiik, izlésiik alakitdséhoz, hanem Sik,
a kolté is jelentds inditdasokat ad az ifji poétaknak. E hatdsok pontosabb le-
mérése még elsttiink 4ll, de semmiképpen sem mellékes feladat.

Kardos Kl4ara

A PROFESSZOR

»Uram, csak szivem maradhasson gyermek !“ Szokatlen konybrgés egy
ujonnan kinevezett egyetemi professzor ajkérdl! A vers vallomasa szerint ez-
zel fordult Istenéhez, amikor 1929. december 27-én az akkor alig negyvenéves
pesti piarista tandrt a szegedi egyetermn magyar irodalomtorténeti katedrijéra
allitottdk. Nem szivesen ment; attél félt: nem tud eléggé kozel maradni az
emberekhez, tanitvanyaihoz:

Hdny ember volna boldog a ihelyemben !
Hdny volna hétszer kiilonb ide ndlam !

En mem gkartam, Isten litja lelkem !
Nekem jobb wolt a gyerekek koizt,

— Verebecskének verebek kozt —
Bukfenceznem és csiripelnem.

Itt komolyan kell széljak komolyoknak.

Ulék egy magy, magas katedrdn,

Sok vdrakozé szem mered ram,

Es 6raszam isem mosolyognak. (Eletem “itja kozepén.)

Persze kar volt félnie: ezt a gyermeki szivet, ezt az érzd, melegen emberi
szivet lehetetlen volt meg nem érezni benne mindenkinek. Es tiz év milva,
amikor otvenedik sziiletésnapjat itinnepelték a szegediek, mAr Ggy vette el6
ezt a verset, mint ,beteljesiilt jéslatot“: ,Fs lesz a lelkekben is otthonom. J6
ember itt is van elég, Aki a szivét tarja ki eléd, S csak megérzik, hogy a szi-
vem hozom !¢

Megérezték ezt mar a kisemberek — azok, akiket abban az idében a ,ka-
tedra magasabdl nem egy professzor észre sem vett. Az utcan kis virdgaris-
l4ny kindlja neki csokrat. Megszdlitja, elbeszélget vele, aztdn a bamulé lany
markaba nyom egy huszfillérest — és meghagyja a virdgjat. Amikor megér-
kezik az 6rara, az elsd éromet a Szukovathy-téri rengeteg épiiletben a kapus
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kisfidnak szerzi, aki cukrot kap ha jé, cukrot kap ha rossz... A rendhazban
sem gy6zi a portas dicsérni, milyen helyes, kedves ember; valahidnyszor bemegy
hozzad a szobdjaba, ra kell gyujtania, s ha anélkiil akarna eljonni, kikap: ,Hat
maga elfelejtette, mi a kotelessége, ha ide bejon ?¢

Es megérezték hallgatéi — hogyne érezték volna! Hisz személyes kozét
érezte mindegyikiikhoéz és feleldsnek érezte magat mindenkiért, mindenféle-
képpen. Hanyon segitett ugy, hogy senkisem tudta; h&ny vizsgai, szigorlati dij
vandorolt t6le azonmad, boritékostd]l vissza szegénysorsu befizetGjéhez ! De fi-
nom érzékkel vigydzott rd mindig, nehogy konydradoménynak érzédiék, amit
ad. Mert mindenekflott tisztelte az ,,emberméltésigot — Vordsmartynak ez
a csodalatos szava kedves szdjarasa volt mindig - mindenkiben. Mai napig
6rzom azt a 200 P-rél (hihetetlen Osszeg volt nekem akkor!) szolé utalvanyt,
amivel disszertacidm kinyomatasat tette lehetévé, s aminek a hatlapjan ez
all: ,Majd letorleszti; egyrészét meg is dolgozta mar sztenogrammokkal, jegy-
zetekkel . | ¢ .

Egyaltalan: mindig zavarban volt, amikor adott. Mert az embert latta,
egyenrang embervoltiban, a hozzaforduldéban, a raszoruléban is. Neki fajt,
hogy amannak meg kell aldzkodnia; és probalta jészdval, szeretettel enyhiteni
a dolgot. Kozvetlen kdrnyezete sokat beszélhetne a girbe-gurba irdsu levelek-
r6l, amelyek kildnOsen kardcsony tajan érkeztek egyre slriibben. O pedig,
hogy az okossdgnak is eleget tegyen és ne vadolhassa meggondolatlansaggal
magét, kikiildte ,nyomozni* egyik-masikunkat, hogy gy6z6djén meg a tények-
rél és nyomban segitsen is.

De hit nemesak anyagiakban lehet segiteni, adni; ez a legkevesebb. Adta,
minden hozzafordulénak, elsGsorban hallgatéinak, azt, amit csak a nagy ember
és nagy pedagégus adhat: idejét, tor6dését, jétanacsat, tanitédsat, szeretetét. Ezt
érezte meg valahogy az az elsGéves egyetemista lany, nem is magyar szakos,
aki egyszer minden Atmenet nélkiil megjegyezte: ,,Most arra gondoltam, mi-
lyen jé volna, ha Sik nem lenne professzor meg hires ember, és én elmennék
hozza és jol kibdgném magamat. Nem mintha okom volna sirni, csak ugy
eszembe jutott.“ Nem is tudta, milyen nagyot mondott !

A legnagyobb, amit 15 éven at kaptak t6le tanitvanyai é&s egész Szeged
varosa, kétségkiviil az elGaddsai voltak. Nagy esemény-szdmba mentek ezek az
6rak. Az ,auditérium maximum¢®, a nagy elfadéterem mindig tele volt. Nem-
csak magyar szakosokkal, s6t nemcsak egyetemistdkkal! A vérosbol is tome-
gestiil jottek az érdekléddk, irodalomkedvelSk. Itt egy katonatiszt iil, amott
egy ligyvéd, egy fekete vagy fehér f6k6tés apaca, egy gimnazista... Sik-6rdkon
nem volt szokas mulasztani. Pedig méltosigin alulinak tartotta volna, hogy
katalogust olvasson. Nem Cirenei Simonjait akarta 8 latni maga kériil a ma-
gyar irodalomnak ! Mésképpen fogalmazta meg hivatésunkat:

A legnagyobb, amiért érdemes irodalomtdrténésznek lenni, a nagy iréknak és a
nagy koltbknek a mivel. Akl irodalomtdrténész, az fbleskilszik egy szent szolga-
latra. A legnagyobbat, ami a £6ldén adatott: a nagy embert, a langelmét akarja
szolgdlni azzal, hogy megérti és megértetl. Atvitt értelemben azt mondhatnam,
hogy oltari szolgalat. Az, ami legjobban tlkrbézi az egyetlen nagyot: az Istent, az
‘az emberi 1élek, és a legnagyobb emberl lelkek a langelmék. Ilyen nagy és nagy-
szer(i dolog még csak egy van: a nagy szentekkel valé foglalkozis.

Egy éveleji ,bevezetd oOra“-bdl valdk ezek a mondatok. Felejthetetlenek
voltak ezek. Legelsé 6rajat — volt hogy kettét is egymésutdn — mindig arra
szanta, hogy &ltaldnos tijékoztatédst adjon. Kezdve az ,embernek lenni¢ elvi
alapjaitd], vallastél, vildgnézettdl, magyarsagtol, folytatva az ,,akadémikusnak
lenni“ hivatésén és feladatdn, s befejezve egészen gyakorlati és szakszerid jé-
tanacsokkal: melyik éviét mire forditsa a hallgats, milyen mddszerrel tanuljon
célszerlien nyelveket, avagy hogyan késziljon vizsgara... Mindent elkévetett,
hogy megkiénnyitse hallgatéi szamara azt, amit kivént; és csak azt kivanta,
aminek sziikségességérol mélyen meg volt gyézidve.
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Persze — sokat kivant, azaz nagyon ,mast”, mint amihez a magyar sza-
kosok a j6 Oreg Dézsi professzor idejében szokva voltak. ,,Kerek tudas — rész-
lettudas 1“ — volt a jelszava. Attekintés az egészrél, és egészen alapos ismerete
egy-két nagynak. Nem adatban, évszamban, pozitivista részletekben igényelt
sokat. Hanyszor biztositotta hallgatéit: ,,A vizsga nem emlékezetpréba! Nem
azt fogom kérni, hogy ha valaki egy regényt elolvasott, most mar az abban
szerepld Osszes neveket tudja. Még ha a fGszerepld nevét fogja is elfelejteni
ki-nem-aludtsagdban ott a vizsgin: azt se banom, ha latszik, hogy olvasta !
Ennél sokkal tobbet, nagyobbat kivant: érzéket, szeretetet az irodalom irdnt,
ammak a szenvedélynek szikrajat, amely 6benne lobogott. Ha nem talalta ezt
meg azokban, akikre majd a magyar ifjusagot bizzdk: az fajt neki. Jész{ive arra
inditotta, hogy a végsdkig tiirelmes prébaljon lenni, és csak végsé esetben
buktatott. De ezt nem erényének tudta, hanem gyengeségének. — Akik szeret-
ték az irodalmat, azok persze ujjongtak. Eveken &1 elére drvendeztem annak
a masfél 6ranak, amikor majd doktori szigorlatomon kedvemre ,kibeszélgethe-
tem magam* vele !

Vallotta, hogy a magyar szakos egyetemista szakmunkéjanak haromme-
gyved részét az olvasds kell hogy kitegye. A magyar szemindrium ajtajan ott
fliggbtt egy lista Un. ,szemkinyitd konyvek“-bél, amelyeket elolvasdsra ajan-
lott hallgatésaganak; Benedek Marcell: Az olvasds mivészetétdl Vogiének az
orosz regényrdl szolé tanulményaig és sok maéasig. Mennyi élményt és gyarapo-
dast készonhettiink ennek a boles tagassignak! Elvem ellenére volt az &j-
szakazis, semmiféle vizsga el6tt nem szorultam idéig, de emlékszem: Arany
Zrinyi és Tassojat egyszer éjfélig faltam...

Es — a vers. ,,Sik Sandor, amikor verset olvas: kiilén tanulmény és kiilon
titok* — mondotta réla egy kollégija. Igy volt, Bs akinek fiile volt a hallasra,
az megérezhette, atélhette, végsd soron képességeihez mérten elsajitithatta a
legnagyobbnak, ami magyar lélekbdl fakadt: a magyar liranak tolmécsoldsat.
A ,Ritmika és a versolvasas tudomdanya“ c¢. kollégium minden négy évben meg-
ismétlddott. Akkor még egysltalan nem hangzott kozkeletlinek és fermésze-
tesnek az ilyenfajta oktatés: ,,A vers valami olyan, ami fiilnek sz6l és nem
szemnek., Aki a verset csak szemmel olvassa, az annak szamira nem létezik.
Hacsak nem olyan kifinomult hozzdértése van, mint annak a zeneérts ember-
nek, aki hallja is a kottat, mikor olvassa.* Azbéta — hény versmondé kisdidk
vallotta mér magat orszagszerte ,,unokijanak®! Fs mikor a méasodik vildgha-
boru vihara utdn Ujbdl Ssszebdjt a magyar szemindrium: versmondéassal, vers-
tanulményozissal kezdték folszitani a tiizet, annak nyomdokan, aki immar
csak szellemével volt ott kézottiik.

Ha kérdeznénk: mi volt az, amit példaja a hivatastudaton til belénk szug-
gerdlt, amit egész énjével ,tanitott®, azt kell felelni: aldzat és tdgassdg. O maga,
amikor tanicsokat adott irodalommal foglalkozdknak, ezzel kezdi: ,Elsé szem-
pont: szerénység. Masodik szempont: ontudatossag.“ De hogyan sugirzott ez az
alazat magukbébl az elGadisokbél, egyaltaldn abbél a maédbél, ahogy a ldngel-
mékhez kozeledett! Szazféle jellegzetes apré fordulatban: ,,azt hiszem®. ,ugy
gondolom*, gy érzem®, ,ha szabad {gy mondani®, ,ha szabad ezt a kifejezést
haszndlni .. .“ Aki mellette nétt fel, az valéban ,kicsiny, de ontudatos* van-
dora lett a magyar irodalom berkeinek, kicsi tagja, de: csalddtagja a nagyok
korének | 45 telén, amikor a még féligromos épiiletben, karicsony el6tt, két
régi konyviarosa préobalta az intézeti konyvtarat rendbehozni, — myitott ablak
mellett, mert kint melegebb volt! — langolé arccal vitdztak koézben Zrinyi
Mikldssal kapesolatos problémakrol, olyanforméan, mint csaladi ligyekr6l !

Es tagassag, egyetemes 14tas, nagylelkiség. Mindig mindenkiben megbizott,
az eldkeld lelkek szokésa szerint. Négy évig adtam ki elGaddsainak jegyzeteit.
Soha meg nem nézte. Ez a bizalom volt az, ami fokozott teljesitményre sar-
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kalt mellette. Felindultnak csak olyankor lehetett 1atni, amikor lelkiismeretlen-
ségpel, sz0szegéssel, kotelességmulasztassal talalkozott — akar a legkisebb do-
logban is.

Még egyet talan, amit példajaval bemutatott, de szigortian meg is kidve-
telt: a tudomanyos szolidsag. Egy felszolitds a sok kozil: ,Ha valaki az els-
adéasaim kozben egy szot vagy egy fogalmat nem ért, vagy nem tud biztosan,
szdlaljon fol és kérdezze meg! En az illetét szazszor tébbre fogom attél kezdve
becsiilni ! Mert én ugy érzem, hogy ez Onérzet kérdése. Mindenkor szivesen
megallok, ha kell, egy orat aldozok arra, hogy egy fontos irodalomtorténeti
sz0t megmagyarizzak. Nekem az szdzszor fontosabb, hogy tiszta fogalmakisal
dolgozzanak és ne legyenek zavaros fogalmaik, ami egy egész sereg tudoma-
nyos lelkiismeretlenség és ostobasig forrasa.” Amikor 1atta, hogy ezt sehogysem
sikeriil elérnie (ugyan kinek lett volna szive félbeszakitani!), akkor Attért a
scédularendszerres: kiki irja fel, amit nem értett és adja be. Kovetkezd alka-
lommal aztan megvalaszolta.

A munka lelke persze font folyt az Intézetben, a szeminariumi érédkon,
ahol méar csak a ,kebelbeliek”“ vettek részt. Bamulatos onuralommal tudta
elviselni még a legsivarabb szeminariumi dolgozatok felolvasasat, a legzavaro-
sabb vélemény-nyilvinitasokat is — ilyen akadt béven! Csak ideges izgés-
mozgisa drulta el, hogy szenved. De hat killénben is, eldadasai kdzben is: egy
percig sem maradt nyugton soha. De nagy onfegyelemmel és tiirelermmel fé-
kezte magat. Igy igazolta azt a szellemes mondsasat, ami egy kiranduldson
hangzott €l a ,hogy tetszik* jaték kozben. A feladott sz6 az ,ifjusage volt, és
az 6 valasza: ,Pirosan is, fehéren is, z6lden is !¢

Azok a szemindriumi kirandulasok! Igen, az a piros jokedv ideje volt!
Ahogy kozeledett az évvége, magyban folytak a tanacskozasok a megfelels
hely kivalasztisara. Rendszerint valami szegedkdérnyéki tanyara, erdSbe men-
tiink. ,,Akinek nincs pénze hozz4, az mondja meg nekem négyszemkoézt és majd
talalunk moédot ra; nehogy ezért tavol maradjon, mert akkor megbocsithatat-
lan bint kovetne el ellenem, amit még egy kitlind vizsgival sem tehetne jova !
Cserkészinget vett ezekre a napokra, minden jatékban résztvett, kezdetben
aktive is, kés6bb, mikor a labdajatékokban néhényszor kificamitotta a bokajat,
mint vezényld vagy buzdité legalabb. Szivesen énekelte veliink a régi magyar
notikat, szép népdalokat: Megyen mér a hajnalesillag... Elindultam s2ép ha-
zambél . .. (hany vers sziiletett ezek ihletébdl!), meg nagy koltéink megzené-
sitett verseit. Ha meg mar magas jokedviinkben voltunk, akkor a régi witten-
bergai didknotat vette eld. Sok kedves fénykép késziilt ezeken a kirandulaso-
kon, amelyeken hol egy kisfitit emel magasra a karjaban, hol egy szal virdgot
tizott a. gomblyuka mellé... A mésik ilyen viddm esemény a szeminariumi
Mikulds volt, aztin meg a szemindriumi farsang. Vidédm rigmusok hangzottak
el ilyenkor egy-egy szeminarista flizfapoétatdl, amelyek még 8t is kifiguradztak,
s amelyeken 6 mevetett legjobbiziGen. .

Es mégis, minden kedvesség és kozvetlenség mellett: valami volt benne,
ami Onkénteleniil is respektust, tavolsigot és tapintatot diktalt. Szimbolikusnak
lehetne mondani azt az aproéségot, hogy a szobdjaban varakozdkat mindig a
legkedvesebb és legbaritsagosabb médon kindlta meg hellyel, de nem emlék-
szem, hogy egyszer is igénybevette volna ezt valaki.

Kényesen és idegesen védekezett minden hizelgés, minden indiszkrécid,
minden szentimentalis rajongis ellen. Ilyen pedig persze bdven akadt. Bizony,
nem volt kénnyl kozelébe jutni ennek az olyan nagyon kézvetlen és atyat
embernek !

En: éj az éjben.

Ne ldssatok engem.

Csak énem égé magja mécsét,

Csak a ldngot, a lingot! (Vildgitétorony.)
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Ugyanakkor viszont mélységesen rezonalt a ,szép szeretet“ minden meg-
nyilvanuldsira, s megindité hdldval tudott fogadni minden apré figyelmet.
Egy alkalommal gépbe diktdlt az intézet egyik kicsi szobdjdban, szokasa sze-
rint fel-algd jarkalva. A keskeny szobadban az iréasztal utban volt, ugyhogy
mindig keriilgetnie kellett. Egy percnyi sziinet idején csendesen feldlltam és
odabb toltam. Elmeriilésében jédarabig észre sem vette, mig egyszer aztdn
hirtelen meg4ill, f6lnéz: ,Maga arrébb tolta az asztalt ?¢ ,Igen.* ,KOsztndm 1
Ennyit mondott csak; de a hangsilyt, a tekintetet — mem lehet elfelejteni.

O maga kozben — emésztédoit a langnak szolgdlataban. Mar az is elég
lett volna. egy ember szdmadra, amit Szegeden csinalt. O azonban 4alland6 vén-
doréletet élt Szeged és Pécs kozott a hét két felében. Itt is eleget akart lenni,
de amott sem hagyni el semmit abbdl, amit vallalt. ,,Merhetem-e magam sze-
gedinek nevezni ?“ — mondotta még tiz év milva is. Es mégis, lassan vallani
kezdett ,,az Alf6ld mély szivé“-mek megejté varazsarél:

Ldtlak mdr messzirGl integetni ijra

Fogadalmi templom két felnyujtott ujja,

Szentegyhdz a homokon.

Szeged, hires vdros, nekem édes vdros,

Tapéval, tanydval, éggel is hatdros:

Koszontelek, otthonom ! (Szegedi 6da.)

Mennyi minden sziiletett meg ebben az ,édes varos“-ban! — ,/Tudok ugy,
mint més, a kaszahoz én is"“ — bhiztatja Onérzetesen magit az elején emlitett
versben. Vagy ahogy visszatekintve megfogalmazta, a mar nagyon-f6liilrél-
néz6 ember édesbis irdénidjaval:

Felkotottem a kolompot,
— Mas kototte rdam —
Réztam is, hogy aki adta,
N Meg ne bantandm.
S o Rdztam 1gy, hogy ne szélhasson
: . Senki ellenem,
Hogy ne kelljen se megbdnnom,
Se szégyellenem. (Csak a furulydt.)

Nem vallott szégyent. Ezekben az években jelent meg a Pazmanyrdl és
Zrinyirsl, err6l a két annyira szive és stilusaszerinti barokk O6ridsré]l sz616
konyv; és foleg életének tudomanyos fémitve: a hiromkétetes Esztétika. Ez
utébbihoz a hallgatésag korében is végzett tanulmanyokat. A Pathétique-szo-
néta csodilatos masodik tételét azéta sem hallhatom Ggy, hogy 16l ne eleveni-
tené az akkori megilletédétt-kivancsi ,,teszt-hangulat“ izét a nagy auditérium-
ban, ahol meg kellett irni benyomésainkat réla. — Es az a se szeri, se szama
kisebb tanulmany, cikk, eléad4s, amit igazdn mem tudni, mikor is készitett!
Pedig minden {rasos munkajat gondosan megirta és minden eléadasra gondos
vézlattal késziilt. Az egyetemi 6rakra is. Olyan volt, mint Arany: kellett neki
mindig a lelkiismeretesen OsszegyGjtott tények ,ugrédeszkaja“, hogy aztdm fol-
repiilhessen réla. Kiviilallok taldn maig sem sejtik, mennyi toprengés, kutatés,
vazlat, munka, faradsig 411 minden mfive mégitt. Le egészen olyan aproségnak
14tsz6 dolgokig, amilyen a szorgos és gondos korrektura. Jellemzben jegyezte
meg, amikor éjt mappai téve dolgozott Pidzmany-kdnyve kefelevonaldn: ,,Nem
akarom, hogy miattam egy napot is késsen a megjelenése !“

Bs mi minden sziiletett meg koériildtte, ihlebésébdl, partolasidval, ajanlasa-
val! Ott volt a ,Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma®“ — hogy csak egy-
kettét emlitsiink — szép kiadvanyaival. Itt tlintek fel azok a nevek, amelyek
tulajdonosai ma eldkeld tudomdényos poziciékat foglalnak el az orszagban:
Ortutay Gyula, Tolnai Gabor, nekik adta megjelentetésre ,Advent c. oraté-
riurnat, amely 1935-ben latott mapvilagot Buday Gyérgy fametszeteivel; s itt

91



jelenik meg egyik verseskétete a tragikus sorsu koltG-tanitvanynak, Radnoéti
Miklésnak is, akit éppen az egyetemességnek és tigassagnak elébb emlegetett
levegbje blivolt meg mellette. , Fiam voltal, hdromszor is fiam.“ Doktorraava-
t4sa mapjan jon el hozza a kedves tanitvany, azzal az 6hajjal: keresztelje meg.
»De hat miért, hogyan, amikor soha ilyesmirdl nem is beszéltiink ?* ,Eppen
azért |“ A masik, még nagyobb tragikus alakja irodalmunknak: Jozsef Attila
is feltlnik kornyezetében, és egy pillanatra szinte ugy latszik, hogy a szegedi
egyetem Sik Sandor személyében fogja jovatenni azt, amit Horger Antalban
vétett ellene: megbeszélik, hogy doktordlni fog ndla, mar ki is jelélik a disz-
szertacié targyat, egy ritmikai témat. Sajnos J. A. allapotanak rosszabbodisa
miatt erre mar nem keriilhetett sor. — Ott volt az ,,Egyetemi Szinjatszé6 Tar-
sasag”  elGadoestjeivel, kiadvanyaival. Hadd idézziik itt azt a néhény sort,
amellyel a Hamlet-fiizet elBszavat fejezi be, annak tants&giul, mennyi ko-
molysaggal és mennyi szeretettel vett partfogédsdba minden j6 kezdeményezést:

Egyelére a kezdet kezdetén vagyunk... De valami nagyot 1géré kincset mAar most
az elején is magdval hoz e kis csoport: lelkesedést, miivészetszeretetet, komoly
tanulményt, munkét és fiatal becsililetességet. Ennyl is elég hozz4, hogy kérni mer-
jem szamukra taldn az orszig figyelmét is, de mindenesetre azt, ami egyel6re min-
dennél fontosabb nekiink: a szegedi tarsadalom szeretetét.

Csak..: a ,sip“ gazdaja nem wvolt megelégedve. A ,szegény szezOn-poéta’,
a ,nyarban félig-koltd, télen robotos“, amint csdndes énginnyal nevezgeti ma-
git — év koézben bizony alig ért ra verset irni. Es amikor végiil is lemond
tanszékérél, megint csak engedelmeskedik, de most mér egy belsG hangnak, a
legnagyobb hivasnak. Igy gondolta, igy remélte; igy indult tovabb:

Mar a dallam, csak a dallam

Lesz a reguldd.

Indulj, mdst ne vigy az utra,

Csak a furulydt! (Csak a furulydt.)

Rémay Gyorgy

”AZ GSZ DICSERETE “ | Most tanulgatom, mit kell mondani

A csillagoknak.
(Sfk SAndor: Meghalt a visszhang)

Amikor 1910-ben Sik Sandor elsé kitete, a Szembe a nappal megjelent,
Kosztoldnyi Dezsd ismertette az Eletben. Ezt irta réla:

Az a fiatalember, aki ezeket a verseket irta, egy szabad, bator, egészséges
rajongé. Csordultig van a szive borral, nehéz és tiszta 6-borral, és a kehely szé-
1ét virdgok koszoruzzdk, A szemei az oromt6l, az ekszifzist6l, a fiatalsdgtél kény-
nyesek ... A kiiltdsa nem segélysikoly, inkédbb az egészség kurjantisa. Rendki-
viil 4] és vonz6 ez a tobz6doé tulsidg. Csupa kedv, 6rom és optimizmus. Szellemi
részegség és mamor. Egy Korankeld ember részegill meg gy az élettfl, akl s
zoldben ébred, friss gyumolcsoket eszik, a szelek muzsikdjanidl mulat, a patak
jeges vizétGl kap jdokedvre, és aztin boldogan, ernyedten diil le a fdre, egy kis

izomlaz érzésével, a futds és a tanc Udit6 faradtsagaval. A szobdk embere cso-
dalkozva néz ra.

Ennek maholnap otven esztendeje. A ké6ltS, akirdl az idézett sorok szdl-
nak, ma hetven éves. Kosztoldnyi annakidején szokatlan, meglepé optimiz-
musat emelte ki; s a kdlté ma, 6tven év multan is optimista. Tele van a ter-
mészet lelkes Gromével; s ma, dtven év multan is tele van orommel. Fiatal
lirdja csupa napsugir volt; és csupa napsugir ma is. De ma optimizmusa mé-
lyebb, 6rome bileseblb, napﬁenye érleldbb s melegebb. De ]ellemezze & magit
{Megint csak a napot lesem, 1956):
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Szembe a Nappal néztem egykor, .+ Mindenhogyan kedves nekem most,.

. Nagyon-nagyon fiatalon. De nem mint akkor, fiatalon,
Gyobnyori volt, most is, ma is még Mikor a szé tett mdmorossd,
Meleg té6le a mosolyom. A kép, a zengé szimbolum.

Egy életre megpirositott. A jdték szent dhitatdval
Es most éreglegényesen, Hivtam a nagybetiis Napot

Bacsikdsan, nagyapékdsan Minden helyett, mit megnevezni,

Megint csak a napot lesem... Megérteni sem adatott.

Mindent feliilr6l néztem akkor,
Most — most alulrél nézek én.
A szép szémdl szebb a valbsdg,
Attol vagyok ma részeg én.

A mindennapi foldi nappal

Van szivem most telisteli.

O mily emberi ez a nap most !
S az ember milyen isteni!

Sik Sandor ko6ltdi utjanak lényegét ennél pontosabban és tdmorebben alig-
ha lehet megfogalmazni. ,,A szép sz6nil szebb a valésig.“ A nagybetls szim-
bélum-Nap helyett ,,a mindennapi f6ldi nap*“. Jelképek helyett a dolgok ne-
vilkkon-nevezése. Romantika utan realizmus. Azt, amit az idézet mond, szamta-
lan mas idézettel lehet tamogatni. Mindegyiknek ez az értelme: a koltd mar
nem lelkesedik a természetért (azért, ami van, a teremtett vildgért), hanem
mintegy maga is fermészetté lett; nem szavakkal ujjong a vilag szépségén,
hanem magit a vildg vele-egy szépségét szblaltatja meg. Azt mondja A hat-
vanévesek angyaldban (1953):

Mindent ami él, mindent ami van,

Csak mézni, nézni, simogatni szemmel,
Semmit se vdr6, békés szerelemmel,
Mdr nem azért, hogy dalba-versbe dlljon,

Hogy engem mondjon, engem muzsikdljon,
Még csak nem is ajaktalan imdnak,

Csak gy magdban mindent és magdnak,
Csak 6nmagdért, nem énmagamért...

Ez a vallomés is olyan vilagos, hogy kar volna tovabb boncolgatni, magya-
razgatni: dnmagiért beszé], s mindent megmond. Kezdetben volt a természet,
a 1ét, a vilag azért, hogy dal-vers legyen bel6le, de olyan dal és vers, amely
sengem muzsikal®, az én Ooromomet, optimizmusomat, szépségen-gyult boldog-
sagomat zengi. Ma ,csak Ugy onmagadban‘ van, és ,Onmagéért. MAr nem az
,.en‘“ a fontos, hanem a lét. Elég, ha a 1ét szdl, ha a természet beszél; hangji-
val a kolté besz€l, hiszen egy lett vele, kettds Oleléssel oleli, leoldhatatlanul,
ahogy a Kettés szivdrvdny (1949) mondja:

Nézd a szivdrvdnyt: kétfonati ove x
Kétszer karolja dt a kitdrt eget!
Nézd, és 6leld, 6leld haldlig
Ezt a szegény gyonyord vilagot!
%*

Megvaltozott a versek hangvétele is. Kosztolanyi talaléan utalt a fiatal Sik
Sandor 6daszer(i intondlasaira. Versei sokszor nagy 1élegzettel kezdddtek. Gyak-
ran irt ugy, hogy egy lépéssel a valdsag folé lépett, amikor a valdsig szépségét
és boldogsigat énekelte., ,,Mindent feliilr6l néztem akkor.“ Ma ,alulrél néz“,
meghitt kozelségben a vildghoz, bizalmas egységben a léttel. Ahogyan a vers
indul, abban a legtébb esetben nincs semmi ,,f6l-1épés“. A Fanyar tavasz (1948)
igy kezdédik:
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Kertek aljén surrogé tiizek:

Egetik a tavalyi fivet.

Fanyar egy fiist, konnyeket fakaszt.
Inyemen érzem a sés tavaszt,

Egy teljes, gazdag lét-pillanatnak szinte dnmagatol valé megszélalasa ez; nem
»kép“, nem ,zengdé szimbolum®, hanem maga a valésag s benne a vele-eggyé-
valtan €16 kolté — egy lét-pillanat, amihez nem kell hozzdadni semmit, amit
nem kell hasonlitani semmihez, ami nem ,jelent* dnmagan kiviil semmi mast;
mert aki folfogja, érzékli, teljes, dnmaganak-elég gazdagsdgiban érzékeli, nem
-ejt el belble semmit; s amit folfog, azt kbltéi eszkdzei tokéletes birtokdban ki
is tudja fejezni, a maga befejezettségében vissza is tudja adni. ,,Csak dnmagéért,
nem énmagameérts. ..

Egy masik példa: Mendegéliink fol a Kopaszra (1956). Egy pillanat, egy
perc, egy élmény, egy lét-mozzanat teljessége, egytitt t4j és hangulat, mult és
jelen, egyetlen nagy szd, egyetlen kiviilrél behozott elem, metaféra, hasonlat,
példazat nélkiil — maga a pillanat, élményi telitettségében. De &lljon itt min-
den tovabbi kommentar helyett maga a kbltemény:

.Mendegéliink fol a Kopaszra. Most nem kérdjiik, tavasz-e, Gsz-e.
Emlékszel egy fiirtds tavaszra ? Csak ballagunk nézegelSdve.
Akkor is épp igy menegettiink, Nagy kék pillang6k ontudatlan
Harangvirdg kéklett korilottink. Lengedeznek a pillanatban.
Gondolsz egy napos 8szidére ? Lassan lépiink, mint aki rdér,
Jéttiink fol a tolgyes tetére, De meg nem dllunk vadvirdgért,

S kéklsé ajakkal, mosolyogva Nem hiv el a hegyoldal szedre:
Szedtiik a szedret két marokra. Ldb ald néziink, meg a hegyre.

Meg-megsiivegeljitk a fdkat,
FelhGket és minden csoddkat,
Isszuk a szell6t mint a kelyhet.
Igy mendegéliink egymds mellett,

Harmadik példa: a Nyirfakosdr (1958). A vers igy kezdédik:

Bizony hogy én is ugy vagyok,
Mint torndcomon ez az drva,
Nyirfadigakbdl faragott,
Szegen-l6gé virdgkosarka...

‘Mindebbdl lehetne a tovabbiakban allegéria is; a kolt6 azt, amit az els6 szakasz
s2épivi versmondatdban folvet, szimbolumma3 is tagithatnid. Nem; a vers végig
ritka valdsdg-kézelben marad, teljes realitdssal van benne egyiitt mindvégig
a két elem: a virdgkosar, meg a kolts, aki maga is ,bizony, gy van“ A koltd
a valésag-élmény komplex egységét adja vissza; nem elemez szét semmit,
valésdgos egységében kozli a szemléletet s a szemlélet-keltette, az élményben
vele egyidejli-egyszervezet(i szemlélédést. A két tényezdé mindvégig teljes valé-
Sag-intenzitdssal van egyiitt; ez adja a vers hitelét, meleg életszerliségét, kioz-
vetlenségét. Figyeljitk meg ezt a szép, bonyolult, végteleniil természetes, de
nagyon muivészi jatékot néhany kiragadott szakaszban:

A fiatalsdg hova lett, Kiesett, mint a s26, a név
‘Mézes mez6k kosdrnyi szépe? Résein az emlékezetnek.
Elmilt, elszdradt — kiesett, Jon egyszer egy jégmarta év,
Es nem keriilt mds a helyébe. S a kosarak megiiresednek.

De 6 még itt van, mint akit
Nagyobb erdk ideszegeztek.
Hintdlja szdraz tagjait,

S olykor a dr 6t is zorren egyet...



Sajnos, nincsenek megfeleld tipografiai kotta-jelzéseink ahhoz, hogy egy-egy
vers, egy-egy stréfa bonyolult kapcsolatainak, motivumai egymaésba-fonéda-
sanak egész miivészi szévevényét az olvasd szemébe tiintessiik. Mert rendkiviil
finom miivészi vers-szovésrél van itt sz6; de ez a mivészet nem elvont, hem
er6szakolt, nem csinalt: ez is, mint az el6bbi példdkban, egy 1ét-pillanat sok-
6t valésagtartalmat kozli, azt ,transzponalja“ verssé.

*

De a kolt6é csak akkor tudhatja ezt verssé transzpondlni, ha érzi, éli, £5l-
fogja a pillanat, a 1&t, a valésag gazdagsagat, szépségét, snmagaban-elég voltat,
A Konyvek cimii versébdl (1955) idézem:

Es szomjusdgom és kivdncsiségom

Es szenvedélyem arra, ami van,
Eg6bb mint valaha.

Mennyivel tobb ma nekem a Valésdg,
Mint ahogyan a huszéves agyacska
Képzelte és szomjazta a vildgot ...

Egy masik versbdl (Mint a Madtra, 1955):

... A parttalanban elmeriilni
Es uszni benne és 6riilni

Az egyetlen csoddanak: annak,
Hogy valakik, valamik vannak..:

A nagy, a legnagyobb, az egyetlen csoda a 1ét, a 1étezés, az ens (konny( volna
itt hattérként a tomizmus boleseletére utalni); s a koltd egyetlen csodalko-
zasra tarult szem és sziv és lélek a 16t felé. Csodalkozas és szeretet, és héila.
Mert ami van, IstentSl van, és ami van, Istenben van; s ami van, ami létezik,
abban Isten van. De inkabb szdljon magardl ismét a koéltdé (Bocsdsd meg, 1948):

Bocsdsd meg énnekem, Uram,

Hogy szorgosabban ldtogattam

A Sixtusi Mdridt g ndzdretinél,

Hogy Tamdsndl, Teréznél
Szomjasabban lestem az Oreg Aranyt,
Berzsenyi mennydorgését,

Meg Hamlet toprengéseit,

Hogy a zsoltdr orgonaszavdt is
Boldog voltam, ha dtlophattam
Paraszt magyar sz6 furulya-daldra,

S hogy konnyeket pilldmra nem a mea culpae,
Hanem a rutafa nétdja sziirt,

Meg a vizetdraszté tavaszi szél.

De mondd, Uram:

Behunyhattam-e szemem el6liik,
Mikor belSliik Te néztél redm ?
Bedughattam-e szavukra fiilem,
Amikor Te bugtdl benniik
Kimondhatatlan sohajtasokkal ?

Soha, a 16t egyetlen latvanya el6tt <cm hunyta le a szemét, egyetlen hang-
jara sem dugta be a fiilét. Gyongéd lét-szeretet, meghatott valdsig-tisztelet
arad minden sorabdl. A létezésnek, a van-nak, az Isten ,kis-maginak® parjat
ritkité megbecsiilése ez. Humorat is ez szinezi. Egy-egy versében folbukkand
Samu bdcsi, Tera néni nem azért keriil palettijara, mert sajatsdgos, mulat-
sagos, ,eredeti“, karakterisztikus alak, hanem - mondhatni — léte kedvessé-
génél fogva; a mosolyt, mellyel alakjukat a kéltd megmintézza, mély, szemé-
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lyes szeretet jarja at; de ennek a szeretetnek 4sforrdsa — Ugy érezni — nem
a kolt6 szive-lelke, hanem maga a ,dolog‘, az alak, a berne egyedivé lett 1ét,
a benne megbGvé Isten. Meg merjek kockéztatni egy latszélag merész gondola-
tot 7 A koltd Sik Sandor jogosit f0l ra. A keresztény tudvan tudja: Nem sze-
rethetnénk Istent, ha O mér el6bb nem szeretett volna minket. Nos: ahogy
Sik Sandor szereti a valésagot, a virdgokai és fecskéket, a Tera néniket és
Samu bécsikat, a kisgyerekeket és az Oregasszonyokat, az mar mintegy viszont-
szeretet, valasz Istennek a 1ét dolgaibol felénk Aradé szeretetére. Ezért — mert
a lét minden tényében, mozzanataban Isten latja-tudja-érzi — Sik Sandor li-
rdjdban nincs semmi elvigyakozas a vilaghdl; a mindvégig valé létjavallas li-
raja ez, Alljon itt bizonysagul egyik legszebb verse, s az egyik legjellemz6bb
is: Ha j6 a perc (1958).

Ha j6 a perc majd, amikor lezdrul
Kalandos létem drdga foldi része,

S a libam alatt elsiklé hatdrrul
Majd egyre vissza-vissza-visszanézek,

S visszanéz ram és vdlni nem enged
Nagy életem tengernyi szépe, jéja,

S még ember modra dobband szivemnek
Felsir utélszor halk gydszinduldja:

Nem emberekhez szdll majd szivverésem
(Mdr odaadtam szivemet nekik)?
Engedj utolszor kismagadba nézmem,

Hadd ldssa egyszer bucsuzé szemem még
A sz0ke pitypang szdllé pelyheit
S a csillagok bizalmas végtelenjét.

A mindvégig valé 1étjavallas lirdja — mondtam. T6bb. Egyetemesebb, vé-
gen-til-is-érvényes; forriasa nem abban van, ami muland6, hanem abban, ami
orok: a 16t valtozd, sziiletd~-muland6 szép szine magéban a Létezdben, a
Lét Teljességében. Transzcendens létjavallds. Az meg, hogy ez a gondolat, ez a
bodleselet szinte tapinthaté konkrétsaggal, meleg létkdzelségben, élményében
mondhatni tettenérhetden nyilatkozik meg egyik legmélyebb kolteményében,
A mdtrai temetében (1957): az megint annak a telitettségnek, teljességnek, a
létpillanat egészében valé megragadadsénak példaja, amir3] kordbban mar be-
széltiink. Egy sir a matraszentimrei temetSben, egy szénégetdé, aki sirkdve
alol ,nézi hazat az idének — Végezetéig sziintelen®.

Igy, igy szeretnék, gondolom:
Ha eljon rdém a Nyugalom,

En is hunyt szemmel heverészni
Es nézni, nézni, egyre nézni,
Amit szerettem egykoron.

Akit szerettem — 8t — meg 6t,
Meg 6t, 6 mennyi drdga fét,
Testvért, bardtot, eszmetdrsat;
Lehet-e, hogy tobbé ne ldssak,
Csak egy lelketlen szemfedét ?

S a milliomszoros csoddt,

Az Isten izét, illatdt,

A kozmoszt, melynek boldog tiikre voltam,
S a mdsik kozmoszt, amit eldaloltam,

Ne ldtnam tébbé odadt ?



Hisz ldtnom itt sem volt elég

A dolgok innensé felét.

Konyvben, imdban, emberekben
Egyet akartam, egyért verekedtem:
A tulséért, a teljesért.

Testvér, békén pihenj, és fol ne koltson,

Ha lebocsdtjik melléd deszkabdlcsom,

Azutdn — ki mit szeretett, 6rokké.

Fejiink felett a fiilemile koltsomn,

Es én szeressek mindent, mindoérokké.

*

Meglatni a dolgokban az Istent, ,,innenss“, mulandé fellikon tul gyodkeriiket
az Crikkévaléban: ehhez mély szemlélddés kell, De olyan szemlélédés, amely
nem szemlehunyés is egyuttal. Kontemplacio, de a dolgok kirekesztése nélkiil:
a dolgokban a Lét szemlélése. Az a kontemplacid, amelyrdl a ,szétcibaltsag”
utan a Meghalt a visszhang (1948) beszél:

Foldrengés jdrt és leomlott a fal: A napnak nyitjia mdr szivét, a viz
Meghalt a visszhang; Eziist szagdnak,

A megnyilt barlang mdr a szabad ég A madaraknak és a gyerekek
Szelljit issza. Boles kacajdénak.

S mikor a mennybolt miriddjai
Folém lobognak,

Most tanulgatom, mit kell mondani
A csillagoknak.

, Lesz-e belblem is — kérdi egy versében (Araszd meg a vizet, 1949) — zu-
hatag szakallu erfs oregember, olyan, aki ha emberre néz, ha égre néz, ezen
is, azon is keresztiillat; s nem akarja sem ezt, sem azt nézni, hanem

Csak befelé néz mdr, maga mélységébe,
Maga mélységében mindent megtaldl mdr..:

Mit lat, mit talal a hatvanéves, hetvenéves kolt6 a ,maga mélységében® ?
A vilagot taldlja ott, a maga teljes realitdsdban, a maga Isten-izével, Isten-
illataval, s mélységes-mély emberségében. Mert a természet, ahogyan Sik San-
dor verseiben €1, nem romantikus-panteista natura, hanem humanizalt vilag.
Tobb: megvaltott vilag:

Ugy szeretem ezt az dldott,
Jora valtott rossz vildgot! —

irjia az Oszi fecskében (1954). S itt utalni lehetne — ahogyan kordbban a to-
mizmus bdlcseletére utaltunk — Szent PAl szavaira a rémaiakhoz irt levélbél a
sévargassal eltelt, Isten fiainak szabadsdgara 6hajtozd természetrol; utalni le-
hetne arra, hogyan szabaditja fol szolgasagabol a humanitas fél-szolgai fokara
a kolté ezt a sévargd-sGhajtozd termeszetet azzal, hogy meglatja é&s meglattatja
benne az elrejtett Istent... ~— de ez mar teoldgia volna, az pedig kivil esik
e sorok céljan is, de illetékességén is. )

Megiditja (és meglattatja) a 1étben Istent, mert nagyon erfsen, nagyon-nagy
odafigyeléssel nézi, nézi (ez egyik kedvelt szava); addig nézi, mig meg nem
latja Istent egy viragban, egy arcban, s mig meg nem hallja Ot a lomb suho-
gasiban vagy az emberi sz6ban. Mindenben, ami van; mert mindent Atfog, ami
van. Nem bezarkézott szemlélédés ez, hanem szellds, levegds, csupa-élet, csupa-
mozg4s, ha mozdulatlan is. Ezt vallja a Sz6l0hegyi szemlélodés (1956):
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Két tdibla sz26l6 kozt lakom, -

Hegyekre néz az ablakom
S a hegy folotti fol-be,
A zaj folé, a por folé,
Az élet és a kor foleé,

A véghetetlen Olbe.

O éberits, altatod

Meézizii kontempldcid,
Mélyebb a gondolatndl !
All az id6, eltint a tér,
Mintha az iirben lengenél

Fél és le, mintha lengenél
A belsé ritmus tengerén
Es mégis mozdulatlan,

Es mintha sok-sok miridd .
Testvéri lengbk ritmusdt
Ereznéd tenmagadban.

Magadban is, kiviiled is:
Valami von, s te is, te is
Valamit mintha vonndl.
Beldled drad és beléd,

Es olykor mintha értenéd

Es mégis itt maradndl. Es odahaza volndl.

Mintha belbled nyulna ki
Es megélelne valaki,
S mig ujja sziven ér,
Békesség minden és derti,
Es olyan-olyan egyszeri,
Mint egy karaj kenyér.

%*

Ennek a kontempliciénak a mozdulatlansaga csupa mozgas, lendiilet, di-
namizmus. ,,Mozogva kell-a Mozgatét elérni* Az, ami a szemlélédés mélyén
foltarul: Isten, a Lét Teljessége, Forrasa, a Mozgato; tehat ebbdl a dolgok lé-
nyegéig nézé kontemplaciébél nem tétlenség szarmazik, hanem fokozott élet,
fokozott ,;mozgas‘. Aki beledll a létbe, annak nincs megallas; ,,aldott, aki elére
néz"“ — annak ninecs ,,majd holnap®, az — hogy egy itt paradoxul hatdé kifeje-
zéssel mondjam — ,,minden 6ranak leszakasztja virdgat®“; minden o6ranak, perc-
nek, pillanatnak a viragat: az o6ra, perc, pillanat tettét, halogatias nélkiil, friss
létorommel: mert lenni jé, érték, 6rom, hiszen a 1ét Isten akarata, s lenni any-
nyi, mint tenni, mozogni elére, a jo, a Teljes Lét felé. A gesztenyést lerigtak a
hernyok, de nyarkézépen meégis djrasarjad. Hogy nem hoz gyimdlcsét mar ?
Mindegy: él! ,Itt a szépség, itt az ujsag, itt az élet jatszadoz — s ami élet, az
6des latomdas“, ami van, az boldogsag, mert van, mert létezik. (Omne ens,
inquantum est ens, est bonum — mondja Szent Tamas, Mert ,,ami nem az Is-
ten, mind Isten teremtménye, és mint ilyen j6... Isten pedig a legfSbb jo.
Tehat minden valé jo6). Mint A feltaimadt gesztenyés végsd sorai valljak
(1936):. ... El az élet ! A jovenddt ne keresd !

Most oriilj a jriss levélnek s mindeneknek, amik élnek,
Lombos lelked oromének: annak orilj, azt szeresd.

Csupa ilyen ,most* a koltészete, Ez az Emberség (1955) parancsa:

Nincs szdnva szemednek a holnap:
Ott légy igaz ember, ahol vagy.
Most tedd, amit adatik tenned:
Az Isten riigyezik benned.

Mindegy, mi jon; ember, tedd amit tenned adatott, ,,mondd végig” a szét, ami-
nek szilettél; a holnap gondjat bizd a holnapi mara, s tedd a ma dolgat, de
egészen. Mondd végig (1953):

Mikor és merre ragadoz a szél?
Mikor a fels§ és mikor az alsé ?
Tengeri szél és torténelmi szél!
Merre a mdi, merre az utolsé ?
Emberjussodbél semmit el ne engedj.
Szonak sziilettél, mely kimondatott:
Hadd mondja végig, amit belezengtek.



Az élet minden pillanata feladat (s ha nem félne az ember a sz6t6l, azt mond-
hatnd: ez az igazi ,keresztény egzisztencializmus®): minden pillanatban ,,most
valik el, hogy ,mit érlelt a csend“ és hogy mit ér az ember. ,Kaland az élet,
most is izgaté, — Mint hiszékes korodban.“ Es ma, tegnap, holnap, mindig

Most wvdlik el, ha megfogantatott
‘A szikra benned:
Fellobban-e itt, fellobban-e ott:
A végtelennek !

(A hatvanévesek angyala, 1953).
*

»Kaland az élet, most is izgatd, — Mint huszéves korodban.© A hefven-
éves kolté fiatal; fiatalabb, mint huszéves koraban. Nyugodt, erss, élettel tel-
jes, érett fiatalsdggal. Igyekeztem ,6szének” e tavaszinal frisebb vilagat lehe-
t6leg a sajat szavaival megmutatni. Nem fejezhetem be jobban, méltébban, mint
ismét csak az 6 sajat szavaival, egyik legszebb versével, Az 8sz dicséretével
{1952):

Fiatal arcndl, fiatal szemeknél
Ldttdl-e szebbet a vén nap alatt ?

A lanynak mondja: Rézsafdn sziilettél!
Es a vildgnak: En megvdltalak !

De jdr az év, és teljes lesz a rézsa,
Tejes tavaszbol tiizet sziv a nydr:
Gyermek apdra, tengerek hajbsra,
Isten és ember férfiura vdr,

Aki szeret, de nem hogy 6t szeressék,
Es cselekszik, mert szent a kotelesség.

De legzengdbb a lomb zenéje 6szkor,
Bimbé- s virdgndl mézebb a gyiimolcs.
Elzug a hare, és elzajong a héskor:
Harcosndl, h6snél emberebb a bolcs.

O lombos erddk é6szi orgondja,

Milyen teli-mély a te muzsikad!

Ezer sipod egyszerre intondlja

Az emberlét ezernyi dallamadt.

Tavasz illata, nyarak szenvedelme

S a tiszta tél kristaly nyugalma benne.

O emberélet édességes Gsze,

Te vagy az dsszhang és az arnyalat.

A tavasz benned fanyardt legylzte,
Erddtiizeket, aszdlyt a nyarak.

Magdra ismer benned mind a kettd,

S te mind a kettét dldod, érleled.

Piros nyaradnak mem volt lingja medds,
S magtalan nem lesz szép fehér teled.
Mert a szivdrvdny szinei megérve
Elstmulnak a rdnctalan fehérbe.



A LOVAK ES AZ ANGYALOK

Jonnek

Isten hozott, szép angyalok.
Elvermelt almdt adhatok.

Ki kiildott vajon vigaszul ?

Itt egy jonatdin, egy batul.

Féltem nagyon, hogy a szemoldok~
faban homlokkal osszetortok,

és tort angyalt hogy dpolok ?

Be szerencsével jartatok !

Mint a petréoleum-lingot, kicsinyre
huztdtok angyalsdgotok.

Mennek

Elbszor folkelt Ariel,

aki a karban énekel.

Azutdn folkelt Rafael.

Ne menj még, kérlek. — Menni kell.
Az ifjusagtoél, lustasdagtol
hulldmos-léptii, lassi Gdbor

indult aztdin. — Ne menj. — Az arca
pelyhes volt, mint a fizfabarka.
Utolsonak maradt Mihdly.
Vasderes-szinii tiiske-hajjal,

mint az apdk, ez olyan angyal.

— A csuhdd csiicskét megfogom,

az alma kdsds volt, tudom,

Ut

Patkolj mekem lovat, kovdcs,
hadd vigyen egyszer mdr haza.
Jo ez a sz0dds paripa.

A cukraszboltnal majd megallunk,
ott utoljdra még benézek,

akdr egy alkony ablakdn;

hogy wvillognak a siitemények,

a sok mennyei marcipin —

és aztin minden szintelen.

Es mem ldt minket senki sem.

A 16 dobog csak, tompa dobja,
mintha egy sziv ver, tdvolodva.

Es lassan usztatunk tovdbb,

valami viz, valami fdk,

valami lombos mémasdg,

taldn valami suhogo,

lomb-kupoldk alatt futo,

taldn foly6é a rengetegben —

de nem tudom — minden nevetlen —
lehajlok. Ne érjen az dg.

Atdlelem a 16 nyakdt.

de mincs mds, nmincs mds, nincs — megdllj!

Es mégiscsak elment Mihdly.

A lovak és az angyalok

Mert végiil semmi sem marad,
csak az angyalok s a lovak.

Csak dllnak lent az udvaron,

az angyalok meg a szobamban;
csellengnek méha szinte szdizan —
egy lény mit is tesz énmagdban ?
Feldobrokol, s ismét megall,
vagy szdrnydt csattogtatja olykor,
mint egy szelldzk6ds madar.

Csak dllnak és nincs semmi ‘mds,
csak litvdny és csak ldtomds,

csak ldb, csak szdrny — az ut, az ég,
benniik lakik a messzeség —

Oly tdvol vannak, oly kozel.
Talin 6k mdar mem hagynak el.
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A LELEK Irta Gerlei Jézsef

Mar reggel éreztem, hogy valami nincs rendben.

Amint folébredtem, ugy tetszett, mintha kapcsolatunk egy paranyit lazult
volna, Ez elég volt ahhoz, hogy mar a mosdéisnal ne értsiitk meg egymast: én a
szappan utan akartam nyulni, 6 a fogkefét fogta meg; mikor kavéjihoz ke-
nyeret vagott, vigyazni akartam ujjara — mindig én vigydztam ra — 6 azon-
ban ligyetleniil megvagta; mikor pedig elmentiink a féiskola keritése mellett,
én be akartam menni az Oreg elfadasara, ehelyett 6, szinte 6sztondsen, tovabb
ment a varos felé.

— Dehat hova sietsz 7 Nem értelek — mondtam, de meg sem Aallt.

Tapasztalatbol tudtam, hogy nagyon nehéz téle elszakadnom, igy hat en-
gedtem, s vele tartottam, de meég csak nem is sejtettem hovda. Voltak pillana-
tok, mikor nem lattam benne tisztdn. Mihelyst azonban befordult abba a kis
utcdba, mely a vasut mellett huzédik s tele van sivar, kertnélkiili hdzakkal,
tustént Marika jutott eszembe.

— Marika — dudoltam — Marika ... Hozzad megyiink ?

Boélintott; sapadt, kurta mosoly vonta félre ajkat. Valami banthatta, valami
hajtotta, amirél én nem tudtam. Sajnaltam, mar beleegyeztem, hogy barhova
kovetem. De hogyan tudhattam volna, hogy éppen ezzel taszitom arra, ahol ez
a valami, az a dobbenetes meglepetés varja?...

Hiaba feszengtem valami rosszat sejtve, hidba beszéltem neki errél a sej-
telemrdl, — neki mas, még rosszabb sejtései lehettek, s nem tudtam, menekiil-e
eldliik, vagy eléjik siet. Vakon ment, mint mindig, ha nem hallgatott rdm. De
utdlag meggondolva, én sem tudtam néla tébbet — nem menthettem volna meg.

Aztadn meg ugy gondolkoztam, hogy én vagyok az okosabb, s az okosabbnak
engednie kell. Egyetlen meniségem, hogy nemcsak neki volt sziikksége ram, én
sem tudtam nélkiile meglenni a foldon. Hasonlo volt ez mar a szerelemhez;
mert a szerelem folismerése annak, hogy 6nzésiink csak egy valakiben talalja
meg minden szamitasat.

Az én szémitasom azzal végzidott, hogy egy 1élek csak tulajdon testében
lehet boldog; nélkiile, ha szabad is, kevés dnmaganak, hianyzik valamije.

Eppen ezen ragédtam, mikor légiriadot fujtak.

Nalunk senki sem vette komolyan a légiriadékat. A véaros boldog sziget
volt — elhuztak f5lstte a gépek. Igaz, ezen a napos decemberi délel6tton meg-
telt menekiiltekkel, frissiben érkezett s mdris ugrasra kész minisztériumokkal.
S6t erre a napra hivtak 8ssze valamelyik kultirhézba az orszdggydlést is...

De 6 nem volt menekiils képvisels, nem tartozott egyik minisztériumhoz
sem, hat akkor miért bantottak ? Didk volt, els6éves f6iskolas. Kinek artott?...

Megallt egy kapu elStt, kétszer is csongetett, egyre tiirelmetlenebbiil, de
senki sem nyitott neki kaput. Néhany jarokels folszegett nyakkal flirkészte a
nap felé szall6 szunyogokat. Folpillantottam én is, de mar csak azt lattam,
hogy a szinyogok porkolt szadrnnyal hullanak a véarosra. De nem, nem &k
hullottak mégsem, hanem valami més.

Csak annyi idém volt, hogy 6t a gyalogjaré tovébe rantsam. Utolsé kdzds
gondolatunk ez volt: , Egy kicsit koran oldottak ki...“

Egy kattanast hallottam, mint mikor a vonal végén valaki leteszi a kagy-
16t, — s maris kiviil voltam. Valami hatalmas huzat vihetett ki beléle, bizonyara
a légnyomas, aztdn jo6l becsapta mdgdttem az ajtot, hogy vissza ne mehessek.

Nagyon megijedtem, rimankodni kezdtem:

— Nyiss ki, engedj vissza, nem banod meg! — zokogtam, mert nemcsak
&t, magamat is sajnaltam.

Most aztdn jol kitessékeltek. Egy szempillantas alatt ruha nélkiil marad-
tam; pdrén &lltam, csak puszta életem maradt, mas semmi. Megvallom, semmi
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kedvem nem volt ehhez az élethez, mar csak azért sem, mert folyvast éreztem:
valaki néz, nemcsak néz, lat is. Sajat titkaival mindenki egyediil akar maradni.
De itt err6l sz6 sem lehetett. Ez a Valaki koriilfolyt sziintelen jelenlétével,
elvette maganyom, foldulta egész életem csendjét. Ez még hagyjan, de velémig
atjart, hogy latta azt is, aki voltam, azt is, amit mar magam is elfeledtem. S
ahogy lattam az 6 gondolatait, rajtuk keresztiil lattam magam is: pontosan
kellett emlekeznem mindenre. Latasa és emlékezetem egybeesett, s mindkettd
itélet volt folottem.

— Hogyan — t{inédtem — hat mar meg is itéltettem ?...

Igy volt. Nem volt itt semmi ceremoénia, Isten elé szallas, mennyei iron,
angyalok, semmi. Inkdbb olyba tlint fel az egész, hogy azel6tt is mindig igy
volt, csak most lehullott szemem eldl egy fiiggbny, a test, a lathaté vilag flig-
gbnye, a szinek, a tapinthatdésagok... Most aztdn nem volt tobbé semmi, még
csak egy kis levélke sem, hogy meztelenségem belétakarjam, s elbujjak birdim
elSl. El6tte alltam mar, mégis tavol t6le: — magamon hordoztam maér itéletét.

Nem aludhattam el, nem fordithattam masra figyelmem, nem szérakozhat-
tam: nem bajhattam meg t6bbé a test homélyaban. Még csak tanulasomra,
munkamra sem hivatkozhattam; mert nem volt tébbé semmi munkam. Orok-
ké magamra kellett gondolnom, csak magamra, s ez elég munkat adott: min-
den pillanatban itélnem kellett magam £616tt. Nem volt hat sziikség angyalra,
hogy ide vagy oda taszitson, — sulyomnal fogva oda huzédtam Onként, ahol
helyem tudtam.

S ekkor kiilonts dolog tortént. Nem tlizbe keriiltem, — Kkiilénés sors vart
ram: visszakeriiltem a foldre. Nem tudom, minek készonhettem ezt a kivéieles
elbanast, de szentigaz, hallottam méar helyhez kotott lelkekrél, akik igy ve-
zekelnek.

Ugy latszik, tulsdgosan varatlanul és késziiletlen szakadtam el a f6ldiél,
s emlékeim terhe is visszahuzott. Hisz még annyi mindent vartam az élettsl! !
Csupa tlz voltam, csupa ldng, csupa teljesliletlen vAagyakozas... Taldn ez a
f61di tlz és foldi lang hivott most vissza, hogy benne tisztuljak.::

Vacogtam, de nem a hidegtél, mert egy léleknek a fagy mar nem arthat.
El szerettem volna bujni valahova, de koriléttem mindennek volt kisebb-na-
gyobb lelke, mely az allatokat érz6kké, a novényeket tenyészGkké tette. A
lelketlen dolgok pedig olyan siirtiek voltak, hogy sehogy sem tudtam beléjik
hatolni, atlelkesiteni Sket... A szél, csak 6 engedte meg, hogy belébujjak. Meg
is tettem: belekaptam jatékosan a fal tévében fekvd test tométt, gdndor hajaba,
hogy ellizzem irtézatos mozdulatlansigat. Azzal Altattam magam, ha mozog a
haja, mar csak karjat kell megmozditania, hogy éljen.

— Sziszisziii.:: Dududuuuu;:: — ismételtern hol a jobb, hol a bal fiilébe.

Mostméar csak azért sem hagytam itt, hogy megmutassam, nemcsak vezek-
1ésb6]l maradok a f6ldon, hanem mert nagyon szerettem azt az életet, melyet
ebben a testben éltem, s korainak és kegyetlennek érzem ezt az erfszakos el-
szakadast. Meg aztan: alishogy megszoktam benne a helyem, maéris ott kel-
lett hagynom. Nem is sejtik, milyen nehéz, milyen gyotrelmes volt ezt a testet
pblyaskoratdl kezdve magamhoz alakitani. Eppen most kezdtem egy kissé ké-
nyelmesebben elhelyezkedni benne.

Tizenkilenc év, Istenem, milyen rovid! S mennyi minden, amijt még nem
ismertem, s aminek izét mar sohasem érzem. Itt van példaul az id§; val6ésbggal
tilesordul még most is bennem az 6rém, ha az idére gondolok, arra, hogy nem
tizenkilenc, hanem hetvenkilenc évig élhettem volna. Szerelmes vagyok az
idébe. Igaz, természetemmnél fogva orok életre vagyom, mint minden Ilélek,
de olyan orokéletre, mely untalanul sok hetvenkilenc évbdl all.

Es ebbdl az id6bdl szusszantott ki ez a test az orrlukén 4t.
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— Horvath Béla — szolitottam nevén, ahogy az iskolaban szoktak, s var-
tam, hogy felugrik és felel.

De neve is csak bennem vert visszhangot.

Egy ideig még elhitettem magammal, hogy 6 az, akihez beszélek, de ez a
semmitmondo, el(izhetetlen csend megallitott. Hatrahékoltem. Lattam, hogy az
évek Ota egylittélt elemek nem siettek ugyan az oszlassal, de lustan, észrevét-
len elmozdultak mar, s undok, gunyos fintort vagtak ram. Mig én az embert
kerestem, helyébe valami nyalkas szorny telepedett, a rothadas.

Folnéztem az égre:

— Hat ezért él az ember ?

Ekkor vonult el f6lottunk az utolsé hullam. Utana csond lett, olyan csond,
amilyent még nem hallottam. Kisvartatra megszélaltak a szirénak: két hosszu
bogés jelezte, hogy a légiveszély elmult. )

De ebbdél én nem hallottam semmit. Most débbentem ra, hogy nem hallom
a hangokat, inkabb valahogy tudom és értem dket. Két csénd vett koriil: az
eltavozott bombazoké és egy masik, egészen az enyém, 1j vildgomé, ahol nincs
10bbé szitkség a hangok koézvetitésére, S egyszerre eszembe jutott egy hang-
lemez-est; baratomndl, a sarki patikus fianal hallottam elGszor, késSbb tobb-
szOr is az Egy kis éji zenét. Most tehat fajni kezdett a zene is, az, amelyet az
emberek hallanak. Ma mar nem tudndm ugy élvezni. Mert akarmit mondjanak
is, a zene zengésének sziiksége van a testre, akdrcsak a hegedd fajara, obleire
és alagutjaira.

Mas valtozds is tortént. Valaki letordlt a dolgokrol minden szint. Elsé za-
varomban minden ©6sszefolyt eléttem, semmit sem tudtam megkiilonboztetni
egymastél. Aztan ehhez is hozzaszoktam, — a dolgok kitisztultak: érzékek nél-
kil is lattam, értettem mindent.

A héazakbdl emberek jottek elds, hajlott, tormeléktsl poros vallal, mintha
nagyon messzirél érkeznének. Arcukon arnyék ult, s lattam, hogy nincs ere-
juk letépni.

Kialtozni kezdtem:

— Oleljétek meg egymést, Oriiljetek, hiszen éltek ! Szeressétek az életet!
Nem mi temetiink el titeket, hanem ti temettek el minket ...

Olyikuk folfigyelt, masok csak legyintettek, s szamlalni kezdték a hol-
takat.

Senki sem oriil az életnek.

— Legalabb o6tszdz halott — mondta egy remegdé szakalll tekintélyes
Oregur,

— Ugyan kérem, most j6vok a Varkeriiletrsl: van ezer is — erdsitette egy
bajusztalan, kobakos férfi, aki megszokta, hogy neki csak igaza lehet.

— Na latja, ugye mondtam -— valaszolt szomorudan, békitéleg az Oreg,
mintha az elébb csak azért mondott volna otszézat, mert biztos volt az
ezerben, .

A kobakos felhordiilt:

— Ezer ? Megvan az, kérem, haromezer is!

Az dreg legyintett, s ezzel a mozdulattal, melyhez karjat sem emelte meg,
hiiségesen kifejezte, hogy nem banna, ha maga is ott fekiidne a haromezer
kozott,

R4juk kialtottam:

— Mindegy ... nekiink méar mindegy. De nektek tovabb kell élnetek ! Leg-
alabb ti maradjatok békében !

Egy asszony is rajuk szolt:

— Mit vitatkoznak ? Nem 1atjak azt a szegény fiat a fal mellett ?

A két férfi megfogta a testet, s bevonszolta a kapu ald. Egy lany éppen
akkor jott fel a pincébdl, szajahoz kapott, felkialtott:
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~ Béla. — S szemében valami rémmel befordult a lakasba. Marika volt.

A fels§ utcdkbol megindultak az emberek a varos felé. Valaki egy hétéves
kisfiit hozott az 6lében; meglatta a masik testet, nem vitte terhét tovabb, le-
fektette a masik mellé.

-— Az utcan futott lefelé — mondta. — Légnyomast kapott.

Pedig csak mélyen, nagyon mélyen aludt. Két kis labfeje kifordult, de az
aztan nagyon Kkifordult szegénynek. Furcsa, hogy egy kisfiu alvas kozben lab-
fejét ennyire ki tudja forditani. Ha felébred, majd maga is elcsodalkozik rajta.
S azon a cseppnyi vérfolton is, mely odaszaradt fehér kis orrocskaja ala...

Egy nénike, fején fekete csipke, odatipegelt:

— Inkabb én haltam volna meg, inkdbb én — motyogta sirva. — Mit szdl
majd szegény anyja, ha ratalal ?...

— Ez a haboru, néni — szogezte le a kobakos, aki megszokta, hogy neki
csak igaza lehet. — A fiatalok meghalnak, az 6regek megmaradnak.

— De egy gyermek...

Csévaltak a fejiiket, — senki sem értett semmit. )

Megremegtem, mert lattam, hogy az emberek életét elboritotta az értel-
metlenség.

Még egyszer ranéztem a két testre, aztan ovatosan, nehogy elszakadjak a
£61dtSl, atlibbentem a hazak folott. Egyetlen hely volt még, mely vonzott, —
emlékeim sulya vitt oda.

A sarki patika elétt jol raléptem a torott ablakiivegekre, hogy észrevegyék
érkezésem. Csakhogy az {ivegnek is konnyd voltam, meg sem nyisszant ldbam
alatt. Persze, mert még mindig azt éreztem, hogy van labam, akarcsak az az
ember, akinek mar régen levigtak. Nekem egész testem vagtak le.

Befordultam a sarkon, de meg is alltam nyomban: kis hazunk fele nem
volt sehol. Néném a kapumal Allt, laba elott &sszekotott kis motyd, a hazba
nézett, és omldé konnyeit térodlgette, mintha kikergették volna, s varna, hogy
megenyhiiljenek iranta.

Felrohantam a veranda 1épcsdjén. Az ajté felszakitva; egy csirke lépdelt
be rajta kényesen-évatosan a romok {6l6tt. ,Ha anyam latnd — gondoltam —
kotényével egy-kettére kitessékelné a kisasszonyt.*

A csirke egy halomhoz ért: elboritotta a rom, felismerhetetlenné tette a
vakolat pora. Ranézett, aztdn lassan, értetleniil Atlépdelt rajta.

En azonban mozdulni sem tudtam.

A rom alatt egy félrefordult néi test fekidt, keskeny kis vall, s két sovany,
kislanyos labszar, egy iranyba torzulva.

— Anyam — suttogtam, és f6léje omoltam. _

Nem tehettem mast: ismét a hideg téli szélbe bujtam, utolsé emberi mele-
gemmel meglangyositottam, lagyan lefdjtam a port a draga arcrél, a konnyl
szoknyat pedig, mely abban a pillanatban térde f5lé lebbent, csdondesen le-
hajtottam.

Ocsém a kidélt fald szobdban Allt, szokatlanul éles, egyoldali vilagitdsban.
Arca csupa konny, de nem mozdult, csak fejét forgatta ide-oda; egy helyben
topogott a szoba koézepén, kezével meg-megérintett mindent, de igazdn nem
fogott meg semmit. Ugy tetszett, elveszitett valamit, s most keresi, de nem
talalja, nem is talalhatja meg soha tobbé...

Dehat lehet neki barmi is dragabb annal, aki ott fekszik a sarokban ?...
Mi tortént vele, hogy anyja szamdara nincs egyetlen mozdulata sem ? ...

A csirkére néztem: allati értelmetlenséggel sétalt a hulla koriil.

S az 6csém, s kinn a néném ? Oket mi taszitotta ilyen mélyre?...

Két pap jarta a hazakat, haldoklékat kerestek. Feljdttek a lépesén; az
egyik rammeredt. Eszrevettek ? De nem, atnézett rajtam, s anyam testére mu-
tatott.
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— Ott van valaki — mondta. — Szegény asszony.

Az idsebbik bekialtott a szobaba:

— Edesanyja ez a halott ?

Ocsém felnézett, eltorzult szajjal igent mondott, tétovan bélintott is, de
szeme, mint a felzavart alvéé, erétlentl lesiklott a hullarél.

Az idGsebbik folemelte kezét, imat mormolt.

Felhasznaltam ezt az id6t, és a fiatalabb fiilébe kisltottam:

— Ti is, ti is... — de elcsuklott a hangom. Azt akartam mondani:
»Ti is meggondolhatnatok, hogy ne csak az utolsé 6rédban érkezzetek az em-
berek életébe. Bezzeg az é16kt6l Ugye féltek, hogysem kiizdenétek és szenved-
nétek értlik. Ne a halottakat téritgessétek, hanem az él6ket javitsdtok meg,
hogy ne 6ljék egymast 1

Az ember elkeseredésében mond néha olyat, ami igazsigtalansagnak lat-
szik, mégis igaza van. -

De hiadba is beszéltem volna, a pap nem figyelt ram, hisz tele volt a feje
mindenféle tudoménnyal, s az ilyenek nem szivesen fogadnak el tanacsokat.
Mindenki azt hiszi, eleget tud ahhoz, hogy masokat boldogitson.

De ne higgye, hogy megszabadult t6lem. Egy ideig ugyis a foldon kell
maradnom, hat majd jél felhasznalom ezt az id6t. Kisérteni fogom, sok embert
fogok kisérteni; eljarok hozzajuk, ott gubbasztok emlékezetiikben, orokké elé-
jlik idézem az aldozatok elnémult testét, s a repiildgépeket, melyekben em-
berek lltek... .

Felszaladtam a padlésra, hogy valami zajt csapjak. Egy gerendit akartam
letaszitani, hogy megijesszem felrdzzam OGket.

Ekkor kozvetlen folottem egy hangot hallottam:

— Fiam... .

Megérintett, s maris tavozott. Folnéztem, de csak egy fényes villanast lat-
tam. Lehet azonban, hogy csak az ég fordult egyet szikrazé tengelye koriil. De
a hang itt maradt bennem: nem hivott, inkdbb marasztalt, — ugy latszik,
tudott mar roélam mindent. Bel6le értettem meg, milyen oktalan voltam az
imént: gerendat akartam dobni rajuk. Lam, kis hijan magam is abban a blinbe
estem, melynek &ldozata vagyok. Azt hiszem, mindenki igy valik gyilkossa:
a j6 latszatdért. No és ha embert 6liink, sok embert, talan jobb lesz a vilag ?...

»Fiam — zsongott bennem tovabb a hang, s megértettem beldle azt is,
hogy anyam mar mindenkinek megbocsatott., Nem, nem jovahagyis volt ez,
mert aki helyesel valamit, nines mit rajta megbocsitania, Ez a szeretet va-
lasza volt, igy valaszol a szeretet minden sérelemre. fgy tud mindent jéra
forditani.

Fény gyidlt bennem, tobb, mint amit testem valaha is befogadott; lattam
egy igazsagot, mely a f6ldon eléttem hevert: lattam, hogy sem erd, sem ha-
talom nem adhatja vissza az emberek nyugalmat, csak valami més.

Véagy tamadt bennem, hogy elmondjam ezt az embereknek. De kinek
mondjam €l ? S ki hisz el manapsag ilyesmit ? Ki hallgat egy lélekre ? ...

S kiilémben is: némasagra vagyok itélve. Aki a £81d6n jeldlte ki tisztulasom
helyét, semmiféle eszkdzt nem adott kezembe; csak éreznem szabad és szen-
vednem. Nem elég a magam tiize, a f6ldhoz kot egy méasik is — az embereké:
gylloletitkk és szorongasuk, félelmiik és bizonytalansdguk, mely lazként gyotri
Gket, s gyotor engem is.

Elindultam, és estig csatangoltam a varosban. Kivalasztottam egy szeles
uteasarkot, mint egy koldis, mert mar csak a széllel tudtam elzni néma-
sdgomat.

Két ember kozeledett, egy pamutgyiri munkaslany & egy férfi; egyik
kezében egy olajos faladik4t tartott, a mdsikkal a ldnyba karoilt.
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Szélszéval sziszegtem, de csak a sarki ldmpa fénye billent meg téle. Erre
foléjlik hajoltam, s — errél mar sosem fogok leszokni — beszélni kezdtem:

— Tanuljatok anyamtél... Szeressetek minden embert, — ellenségeite-
ket is... .

De hirtelen abbahagytam. Megallitott az, hogy ezek a szavak igy bizony
egyoldaluan hangzanak. Mindenkihez s egyszerre kellene szélni, akkor talan...

Mar a remény ellenére kidltoztam:

— Tanuljatok hat az élettdl, ettél a romhalmaztél... — Egy {6ldig omlott
hizra mutattam, és a remény ujra elragadott: — Gy6zzétek le a rosszat jo-
val!... Szeressétek egymast!...

A lany Kkarjaval magdhoz szoritotta a férfi kezét, folnézett r4, — szeme
mindent elmondott.

Lattam, hogy a lecke egyik felét mar tudja. S a masik felét, a szeretet
parancsdt ki tanitja meg neki?...

Magukra hagytam Oket. Hadd tanuljak meg az életts]l, a haboritdl, a ro-
moktél és a holtaktél, ha akarjdk...

A magasbdl még egyszer szeliden szdélitottak:

— Edes fiam... — Anyam hivott.

Megremegtem a tavoli boldogsagtol.

Ez volt bucstiizasunk és taldlkozasunk.

PAZARLON TEKOZOLVA

Pazarlon tékozolva talmi kincsét,
koldussd fosztja onmagdt a gog,
mds jészdgdt kivdnja az irigység,
ténfergs vakként ég, s pokol kozott.
On-erényével kérkedik az érdek,
farizeusként tépi kontosét,

tulajdon vétkét vallja érdemének,

s eladja ingyen-szerzett Grokeét.

De haldlt fogannak a kapzsi vdgyak,
csak a Szeretet novekszik tovdbb:
omlé szirtje felett az Elmuldsnak,
orok-gybztesként 6rzi birtokdt.

Telt kincstdrdt {gy gazdagitja béven,
s id6tlenné gyarapszik az idében.

ESTI DAL, ANNANAK

Madr lovait zaboldzza az éj, s felvdgtat az égre.

Futnak az 6rdk neszteleniil és év siet évre.

Csak Te maradsz mindég, aki vagy, s dalld nemesiilvén
Rélad vall az idében a sz6. Mdrvdny obeliszkként

égig emel, megtorpan elbtte a messze utékor,

s Rdd emlékezik ott, — nevedet csenditve szeliden,

hol szépséged kincsei majd széthullnak a porban.

Mert Te erds vagy, s élsz, orok-élGként e sorokban,
asszonyt hiség tiikréiil, késé szeretbknek !

Baldssy Ldszlo
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JELENTES OT EGERROL

Irta Mészoly Miklés

December huszadikan koltéztek be az egerek a kamraba, szdmszerint oten,
két néstény és harom him. A kopasz vadszélén kapaszkodtak 6] a masodik
emeletig, az indak odaig felnyultak. Mint valami izomrost preparacié, olyan
volt a fal, s ez a haldzat volt az egyetlen biztos Gt a pincétél a kamra ablakig.

Vandorlasuknak mem volt kiilondsebb oka, csupan a megszokott. Az éle-
lemhidny, a mindennapos szénlapatolds robaja, a hideg, s hogy nem akadt
lireg, ahova behiiz6dhattak volna. Osztoneikben az r6gz6dott, hogy a wédett
iiregekben egyuttal jéllakottak is.

A pince cementes volt, sehol egy rés. Nyaron falddak 4lltak az egyik sarok-
ban, de ezek eltintek 6sszel. Maradt a szén. Ha lapatoltak beldle, a villanyt is
felgyujtottak, s ez ideges futkosasra késztette Gket. Csak a széndarabok ko-
zott bujhattak el. A szén viszont porlott — az egyetlen, ami mallott a pin-
cében — s a legvaratlanabb pillanatban zudult rajuk a fekete lavina. Sok
igy pusztult el koziilikk, de hogy hanyan, azt soha nem érzékelték, csak azt,
hogy 6k még élnek. Legtobbjiik az éhségtél hullott el. De ezeknek a pusztu-
lasat sem érzékelték masképp, mint azokét, amelyeket a szén temetett be, s
igy meg se szagolhattak ket doglétten. Kozombidsen surrantak el mellettiik.

Egy map megerdsodott a hideg, s jeges hé fuvodott a pincébe, belepte a
. Szénhalom réseit. Ha raléptek a fehér porra, besiippedi alattuk; ha meg fel-
olvadt testiiktél, a nedvességet érezték iszonyUnak -a hasaljukon. Ez nemcsak
a futkosast, de a rejtézést is faradsagossa tette. S a villany is élesebben vila-
gitott a hotol. Mintha ecsak egymast akartdk volna kiegésziteni, a hé és a szén.

Huszadikadn éjszaka az egyik him odarohant a deszkajarockahoz, végigsza-
ladt rajta az udvari ablakig, majd ismét visszafutott a pincébe, és ott cikazott
nyugtalanul. Hamarosan a tarsai is nyomaba szegddtek. Percekig rohangiltak
igy, fel és al4, mindig ugyanazon a szakaszon, és mindig ugyanott torpanva
meg, mintha kényszer{ts, dldozati feladatot hajtaninak végre. Es semmi hangot
nem hallattak kozben. Aztan Gjra a deszkandal teremtek. Felkisztak a szell6zd
vasracsra és megindultak folfelé a végtelennek tetszd falon. Mindez pillanatok
alatt tortént. Ellenallhatatlanul maszniok kellett, noha semmi szagot nem érez-
tek; s6t, a fal még a pincénél is vigasztalanabb volt. A feketére aszoit bogydk
a legkisebb érintésre zorogve hullottak le; és sose tudtdk: 6k okoztdk a zajt
vagy valami mdas ? De csak annal konokabbul toértek elére. Az a tény, hogy
més koériilmények kozé keriiltek, megkétszerezte kitartasukat, hogy ezekt6l az
1j koériilményektsél minél el6bb megszabaduljanak.

Kozben akadt egy megtévesztd pillanat. Tl az els6 emeleten, egy kipu-
posodd malterréteg mentén keskeny rés allta utjukat. Labacskaikkal azonnal
korbetapogattik beliilrdl. Igazi ilireg volt. Megnyugodva fartak be magukat a
aljan felgy@lt porba, s itt toltétték az éjszakat. E biztos fedezék birtokaban
a vadszSl6s falat is masképpen érzékelték mésnap. A fekete bogydkbdl egész
halomnyit hordtak be az iiregbe, s tliéles fogukkal apréra morzsoltik. Ettek is
beléle, de éhségiiket inkabb a ragesilé mozdulat enyhitette. A mélyedést, amit
testiikkel vajtak, széttordelt levéllel bélelték ki. Ez a munka késé délutdnig
tartott. Dél felé, a sziintelen kapirgildst6l az iireg fala meglazult, s az egész
malterlebernyeg lezuhant az udvarra, két tarsukkal egyiitt. Mindketten egy
nagyobb malterdarabba kapaszkodtak bele, elébb csak &vatossagbél, aztan
mAar ijedtiikben, mint az egyetlen valamibe, amihez a biztonsig friss emléke
fiz646tt. Lent mélyen betemetédtek a hoéba; s font igy maradtak oten.

Vaksin hunyorogtak, a téli nap vakit. Ureg nélkiil a vadszdlés fal ismét
borzalmasnak tetszett. Sokaig mozdulni sem mertek. Majd késébb, egy kis ma-
radék peremen tovabb ragesaltdk a levéltormeléket; de hamar rajottek, hogy
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nines mit kibélelni vele, s akkor ujra elfogta éket a kinzé siirgetés, hogy utra
keljenek. Eldre, és semmiképp se vissza.

Ekkor érkeztek el a kamra ablakig. Mar négy-6t méter tavolsigbol meg-
érezték, hogy nyitva van, s ettdl 0j erére kaptak. Csak addig kell kitartani
most mar — s akkor valami egészen mas kezdédik.

Egészen mas. .

A kamra kicsi volt. Falait mennyezetig polc boritotta, a két szemkozti all-
vanyt vasrad kototte ossze, néhdny kolbdsz, sonkavég, finom sokristallyal ere-
zett szalonna l6gott le rdla. Egy kis asztalkan ételmaradék. Alatta hulldmpapir
doboz, tele rongyokkal letakart krumplival. Az ablak {ivege kék volt, s ugyan-
ilyen kék az ajté ablakszeme is. Ez a derengé félhomaly kiilondsen nyugtatolag
hatott rajuk.

Az egyik polc mellett szokatlan formé&ju lada hevert; taldn hogy fel le-
hessen ra allni. Mindenesetre volt egy elkiilonitett rekesze is, olyan, mint egy
fiék, de ezt csak napok mulva fedezték fel. Addig a polcok sarkaiban t6lt6tték
az éjszakat. A sok zug koziil egyelére nem tudtak valasztani, valogattdk he-
lyliket; Ugy érezték, mindegyik egyforman alkalmas, hogy birtokba vegyék.
A Dbdséges taplalkozas nemcsak az allanddésag érzésével parosult benniik, ha-
nem hanyag otthoniassaggal is. Szinte tobzddiak a biztonsagban, hogy barme-
lyik zugban megaludhatnak. S ugyanakkor az 6nallésaguk is megndvekedett.
A pincében folyton egymaéas mozdulatait lesték, most mindegyikiiknek megvolt
a maga kilon utja; s6t, kiilon hangja is. Hol tompébban, hol élesebben kis
futtyoket kevertek cincogasukba, ami leginkdbb lagy trillazashoz hasonlitott.
Maskor meg halk horkantast, csettintést vegyitettek bele, de olyan technikéaval,
hogy mind az 6tiikét meg lehetett kiilonbodztetni. Mintha minden veszély meg-
szlint volna, ezt sugallta a kék félhomaly. Az ajté ritkan nyilt ki, és akkor is
zorejek elézték meg. Es nem zudult le se fehér, se fekete por. :

Jelenlétiiket egy elmozditott befdttes liveg arulta el: zorgésre szaradt mor-
zsalék hullott le réla.

A folfedezés utdn a hézaspar gyorsan becsukta a kamra ajtajat. A padlé
reccsenései azonban sejttették, hogy nem tavoztak messze, rovidesen ismét
be fognak nyitni, és néma mozdulatlansdggal varjak a kétségtelen bi-
zonysagot, az apré neszeket, a leleplezédést, ami indokoltt4d teszi az &va-
tossagot. Es jogossd a védekezést. De semmi nesz nem hallatszott. Erre kés-
pengével végigkocogtattak az iivegeket. Megrugdaltadk a polcok aljat. A papir
alatéteket zizegtették. Ez sem hozott eredményt. Viszont kideriilt, hogy nem
egy egér gardzdalkodik, hanem tdbb, esetleg egy csaldd. Egy csaladnyi egér
pedig mar oly mértéki tenyészés, ami undorit. S undorodva tovabb folytattdk a
csapkodast, és még szélesebbre tartak az ablakot. Ha kimenekiilnek, egyelére
elharitottak a veszélyt — aztan majd kigondolnak valamit.

De egér ezuttal sem mutatkozott. Szorongva lapultak szanaszét, mind az
dten masutt, holott legszivesebben egyiitt kuporogtak volna, egymés hasa ald
dugva fejiiket. Véglil két csattands hallatszott: az ajtét is, ablakot is rajuk
csuktak. -

Kis idé mulva halk, egyforma cincogdssal jelt adtak egymasnak, és a leg-
felsé polcon Osszepréselédtek, akkora helyen, mint két gyufisskatulya. Nem is
mozdultak addig, mig ujra nem nyilt az ajté. Akkor érthetetlen sietséggel at-
futottak egy maéasik sarokba, s ldbuk alatt megzorrent a papir. Ezt a neszt
mar jol lehetett hallani. Egy pillanatra Gjra széba keriilt, hogy talan mégis
prébaljak kihajtani Sket, de letettek rola. Most mar a fogd mellett dontottek.
Egy féldiéval feltamasztott virageserepet allitottak. az asztalra, majd minden
follelhets élelmiszert letakartak i{iveggel. S ami a vasridon logott, zsineg he-
lyett vékony drétra flzték fel.

Aztadn csondben maradt a kamra, egész masnapig. Ez a csond ismét biza-
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kodéva tette Sket. Jartak kiilén utjaikat, fittybgtek s még jobban is érezték
magukat, mint eddig: az ablak csukva volt, nem volt annyira hideg. Jéllakott-
sagukban az sem tiint fel rogtén, hogy minden ehetdt {iveg borit. Megelégedtek
a papirrigesalassal, a rdgcsalds enyhiti a szomjat. A féidiét csupidn megérin-
tette egyiklk, mire a cserép lekoppant, de lomhdn. A hasas néstény egyszerien
nem értette, hova tiint olyan gyorsan a dio.

Mésnap ujra kezdddott a csapkodas; a kamra ablakara dréthalét sze-
geltek £6l,

De elébb megvizsgaltaic a virageserepet. Ovatosan fslemelték egy aldja
csusztatott papundeklivel és kivitiék a vécére. Csalddast okozott. De még igy
uresen is gyandtkeltd volt. Mintha lett volna benne egér, csak éppen maAr
nines. Megsz6kott volna ? Nevetséges. Mégsem lehetett nevetni rajta. Furcsa
tartézkoddssal helyezték vissza az asztalra, mint egy fertzott esészét, amit bar
kimostak — mégsem lehet tudni.

A drothalo felszerelése sokaig eltartott. A hely is szik volt, az ajtét se
hagyhattdk nyitva, nehogy kiszokjenek az egerek az clészobaba. A szdgecsek
{olyton lepotyogtak a féldre. A koénydk, a csukld minduntalan beleiitédstt az
ablakfdba. A dréthalé szegélye, mint a tG szart, s behasitott a korém ala, szo-
pcgatni kellett a kibuggyano vért. De karpétolt a gondolat, hogy halé to-
kéletes megoldas lesz. A kamra szabadon szellfzhet, s még egy bogar ser
hatolhat be. Es egy egér sem tavozhat mar. Csak mieldbb vége legyen a hajszi-
nai;, aztdn mar nem keriilhet sor ilyesmire. Gyorsan és végérvényesen. Tu-
lajdonképpen igy huménus. Addig mar takaritani sem érdemes, majd uténa.
Uténa rend lesz és tisztasdg. Iszonyu, hogy mindeniitt ott a nyomuk; ahol
nera is latszik, ott is a piszkukat sejteni. Es a bliz. A takaritids-szag olyan,
mint a tiszta lelkiismeret.

Az egereket megviselte az orakig tarté zaklatds. Csak sotétedés utdn me-
részkedtek el6. A zugok, ahol bidjtak, mar sokkal kevésbé latszottak biztonsa-
gosnak. Tétovan az ablakot is kérbejartak. A hald meglepte Sket. Erezték az
éles leveg6t, mégsem lehetett Attérni rajta. Nem mintha menekiilni akartak
volna, de kitapasztaltak, hogy arra nem vezet 1dbbé ut. Talan masfelé.

A két hasas ndéstény éhezett meg legel6bb, de csak morzsdnyi tormeléket
talaltak. A cseréppel ugyanugy jartak, mint el6z6 nap: a dié -eltlint, miel6tt
ehettek volna beldle. Uregre vagytak, egészen kicsi iiregre s egyre inkabb fol-
hagytak az egyéni futkosassal.

A him ekkor fedezte fel a szokatlan formaju lada fidkrekeszét. Es ez
egyszerre lazba hozta 6ket. Még Osztoneik taldlékonysigat is meghaladta, hogy .
mért jobb ez, mint minden eddigi {ireg. Jobb volt. S a kinti vildgbdl tekervé-
nyes folyosd-jadrat vezetett hozza. Azonnal megkezdték a kibélelését. Tépték
és hordtak a papirszeleteket, a rongyszadlakat, melyeket a krumplis ladaban
taldltak. Harom napig tartott a fészek elkészitése, s ebben a harom napban
alig zavartdk &8ket. De nem is nagyon hallottdk a neszeket a fidk-rekesz mé-
lyén. Biztos fedezék volt, téli nagy alvasokra valo. :

Az lireg legbelscjébe a két nistény fészkelte be magat. Egyre nehezebbiikre
esett a mozgds. Aludtak, kévalyogtak, majd Gjra elaludtak. A jélesd melegben
a legkisebb morzsa is kielégitette 6ket. A cserepet azonban minden nap meg-
latogattdk, makacsul bizakodiak, hogy egyszer mdégis megkaparintjdk a diét.
Mivel soha nem tudtak a kozelébe férkézni, egy idd mulva egyetlen targya
lett érdekl6désiiknek, dridsinak sejtettélk és kimerithetetlennek. Ha ezt a fe-
szekbe cipelhetnék, talan ki se bujnanak tavaszig. De mar az 6reg him is a
kényelmesebb utat valasztotta, hogy megkdzelitse; az asztal 1dban mar nem
tudott felkapaszkodni, visszacsuszott a gyongeségibl. Ett6l egyszer varatlan
orjongés vett erdt rajta. Cincigiasdval ugy fellirmazta tarsait, hogy végiil mind
felvanszorogtak az ablakperemre és vadul kapartalk a hilot. Megteledkezve a
fészekrél, eszeveszetten ki akartak torni. Majd varatlanul elcsdndesedtek és
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visszavonultak. Csak a legkisebb nem. A futkosis ingere nem akart elcsitulni
benne, egyenesen a cseréphez rohant és belekapott a féldiéba. A dié6 félre-
pordiilt, 6 meg a cserép alatt maradt. Egész éjszaka ott hevert az asztalon a
di6, veszély nélkiil ehettek volna beléle, de tarsai nem mozdultak ki reg-
gelig. Akkor pedig mar kés6 volt, a cserepet kivitték a wvécére. Az egérkslyvk
doglétten hullott ki beléle. Rahuztdk a vizet. Még akkora sem volt, mint egy
spulni cérna.

Ez az elképeszt§ kicsiség sziilte a gondolatot, hogy mas eljarast kell al-
kalmazni. Végre is, ki tudja, hany van belSlik 7 S ha mind ilyen apré ? Min-
det kiilon varjak ki, mig a cserép ala keriil ? Ha nagyobb lett volna, taldn nem
is gondolnak a kénrudra. A nagy test valahogy megfoghatdbb eredmény. Zssk-
many, ami teritékre keriil. Igy csak légycsapkodas, nines vége-hossza. Egy-
szerre az invazio rémével fenyegetett ez a kicsiség. S hatha még kisebbek is
vannak ?

A méreg megbizhatatlan, hozza se nyulnak tobbnyire. A kénfiist viszont
alapos és gyors. Kar, hogy eddig nem jutott esziikbe. Hogy biztos legyen a ha-
tés, egyszerre két rudat gyujtottak meg, a cserép tetején. Aztdn kihordtak
minden élelmet és eltomitették az ajtédt.

Az egerek sokdaig nem éreztek semmit, a fészekbe nehezen szivargott be a
fist. Mikor orrukba hatolt a csipfsség, Osztondsen egymaéashoz dugtiak a fejii-
ket, Igy varakoztak. P4r perc mulva aztdn vakon kirohantak az elbarrikidozott
jaraton — csak az egyik ndstény nem mozdult. De az se ijedtségbsl vagy ra-
vaszsagbol; csupan kimeriiltebb volt, mint a tobbi. A huszonegyedik napja felé
kozeledett, mig a masik ndstény csak a tizenotdodik napja koriil tartott.

Harom tadrsa kint kiilénds valtozdson ment at. Eldszor sziaguldva kordztel
a lada koriil, majd felkapaszkodtak az asztalra, sorba mindegyik polcra, egész
a legfels6ig és mindeniitt korozve keresték a fészek bejaratat. Ez a kortzés lett
minden tudomanyuk. Es egyre féktelenebb erdt éreztek magukban. Ha egy-
mashoz Utkéztek, azonnal haraptak, és nem engedték ki foguk koziil a masikat,
osszegubancolédva kirdztek tovabb. Aztadn hirtelen, majdnem egyszerre ba-
gyadtak el. Ahol érte Sket a bagyadéas, reszketd fejjel eldbltek és egyre hosz-
szabbra kezdtek myulni. Valdszintitleniil hossziira nyualtak. Majd gyors ranga-
sokkal leestek a polcrél, mind a harman.

Nemsokara kinyilt az ajté. A turelmetlenség, hogy mi lehet az eredmény,
minden hasonlé esetben siirget. A ritkulé fiilstben mindjart szembetlint a ha-
- rom hulla. A bejarat mellgl azonnal felkapartak kettét, de a harmadik bel-~
jebb fekiidt, le kellett volna térdelni, hogy elériék. Majd a kdvetkezdre azt is
— gondoltak, s gyorsan becsuktdk az ajtot, hogy a biliz el ne &arassza a lakést.

Csak 6rak mulva néztek be megint, keziikben egy kis karacsonyfa-gyer-
tyaval, amit a farol emeltek le; a kavéf6z3 kicsapta a biztositékot. Elképedé-
siikre a harmadik hullat fent az asztalon talaltdk, megesonkitva, félig lerdgott
fejjel. Tehat még élt az elébb s azéta maéaszott oda. Sé6t vannak, amelyek
talélték a fustot. Ez a fordulat otrombava tette a kiizdelmet. Azt a tindGdé
sajnalatot mérgezte meg, ami az egész miveletet végigkisérte, a cseréptd! a
kénradig. A sajnalat egyszerre bosszusaggi, dithhé valtozott benniik. De mar
nem hatdroztak semmi ujat, este volt. Majd holnap.

A maradék ndstény ezen az éjszakan érzékelte elGszor, hogy mi az egye-
dillét. Eddig csak meg-megfogyatkoztak, ami kézémbos. Most 3 volt az egyetlen
egér a f6ldon. S mar nem bujt vissza a fészekbe. Kiiilt a drothalé mellé az
ablakperemre és egész éjszaka oft iilt. Reggel ott taldltdk megfagyva.

Most méar csak azt kellett megallapitani, hogy nincs-e tobb beldlikk. S egy
friss sajtdarabot hagytak az asztalon. Ha lesz rajta ragesdlas nyom, ujabb
kénrudat kell gyujtani; ha nem lesz, melegithetik a szoédas vizet.
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Ujév masnapjan keriilt sor a takaritdsra; ekkor fedezték fel a fészket is.
Nem akartak hinni a szemitknek: két lapatnyi rongy és papirszemetet raztak-
ki a ladarekeszbdl. Még egy vendégnek is megmutattak. Iszonyd. Ezek aztan
jol felkésziiltek a telelésre. Itt akartak koélykezni. S az 6t koziil legalabb ha-
rom ndstény volt — legaldbb harom !

Ez a téma napokig foglalkoztatta Gket. Elképzelték, hogy mi torténhetett
volna. Még szamitasokat is végeztek. Nasz utan huasz-huszonnégy napra hat-
nyole kélykot sziil a nostény. Es évente oOtszor-hatszor szil. Igy egynek az
utodai megkozelitik a harmincat. Es a hat-nyole utédnak legalabb a fele nés-
tény — és azok megint csak ugyanugy ... Nem is lehet végiggondolni, csak le-
rajzolni, mint a csaladfat. Aztdn mar rajzolni se lehet, csak absztrakt jegyekkel
jeldlni, szamokkal, melyeknek mindegyike él és még tovabb osztédik. Geomet-
riai progresszid.

Igen, ez az. Geometriai progresszid. S egyszerre, mint valami varatlan,
talalt kincesel, ugy dobaldztak ezzel a kifejezéssel. S vele a tiszta lelkiismeret
egyensulya is helyreillt, cafolhatatlan matematikava finomult.

LEVEL

Ugy élek itt a fanyar, 6 avarban,

mint régi jambor remete, ki ritkdn

kel ttra, gorcsos bottal wandorolva
goréngyokon, torz ronkdk, gydkerek kozt...

Ne hivj, Bardtom ! tobbé ninces, ki Lazart
szolitsa fennen: jéjj ki! veni foras!
Mert minden ércnél ércesebb a szikla
tomor magdnya, mely bezdrt orbkre.

Ne j6jj ! ne szolits tobbé, hiszen 6sz van.
Szelid enyészet reszket sziirkiilettel
a levegbben és eziist fondlon

csorog ald a csondes, oreg alkony.

Emlékem is mind igy csorog le, lassan, —
vagy mint strd must egy torott pohdrbél,
aként szivdrog minden édes pram,

hogy mdr nem érzem mondhatatlan dzét..:

Ne szdnj. Ne konnyezz érettem. Ne kinnyezz.
Megdll a gép, a gorbe kés kicsorbul.
Arcunk behorpad, mint a régi sir és

nyers ostordval nyirkos sz suhint rdnk.

Kérpéty Csillea
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ESZMEK ES TENYEK

A tudomany térfoglalasa civilizici-
onkban az atomerdé meghéditasaval és
a szputnyikok hozzatehetjik: a
kozmikus rakéta — felroppenésével 1é-
nyegesen meggyorsult és sok tekintet-
ben j lendiiletet vett — allapitja meg
Francois Russo az Etudes szaméra irt
tanulmanyaban. Azt ugyan mar ré-
gebb ideje észlelhettiik, hogy a tudox
many nem tisztan szemlélédé kedvte-
lés, hanem fontos tényeztje a techni-
kai, gazdasagi és tarsadalmi haladas-
nak. Ennek ellenére azonban meglehe-
tésen homalyos elképzeléseink voltak
err6l. A tudomany eléggé tavol ma-
radt a tarsadalmi élettél, vagy legfel-
jebb diszkrét modon kapcesolédott hoz-
z4a. Altaldaban hagytdk, hogy a tudo-
many magatél fejlédjék, s ha meg is
csodaltdk vivmanyait, nem igen to-
rédtek azzal, hogy miként jutott el
azokhoz. A tudomany nem szamitott
igazdban tarsadalmi probléménak.
Azok a tarsadalmi megmozduldsok is,
amelyeknek egy szazad éta tandi va-
gyunk, sokkal inkéabb az ipari, mint a
tudomanyos forradalomra épitettek.
Pedig ha igaz is, hogy a legutébbi év-
tizedekig a tudoményos forradalom
csak masodlagos szerepet vitt az ipari
forradalomban, éles szem(i megfigyeldk
mar elébb is jobban felismerhették
volna a tudomdny tdrsadalmi jelents-
ségét.

Am hagyjuk a multat. Ma mar agy-
sem elegendd, ha csupén beszélink a
tudomany tarsadalmi kihatésairdl,
vagy ,a tudds szocidlis lzenetérdl® —
ahogyan Rémy Collin 1942-ben kiadott
jeles konyvének cime hangzott —,
mert amit meg kell oldani: a tudo-
many belefoglalasa korunk életébe.
Napjainkban mnines, aki kételkedhet-
nék abban, hogy a tudomany mnem
csupan disze, hanem elengedhetetlen
kelléke és elébbrevivsje civilizdeidnk-
nak. Nem lehet meg nélkiile semmifé-
le vallalkozas, akar békés, akar habo-
rus, akar anyagi, akar szellemi termé-
szetd, t6le fiigg még a szabad idénk, a
szorakozasunk, a pihenésiink is. ,,Al-
lamiigynek® is mondhatjuk a tudo-
manyt, mi tobb: az Osszes allamok, az
egész emberiség ugyének. Hogy azon-
ban a tudoméany teljes mértékben és
minden szempontbdél hasznosan tolt-
hesse be rendeltetését, vilagosan meg
kell fogalmazni céljait és feladatait,
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biztositani eszkozeit s el kell latni a
megfelel§ intézményekkel.

Az els6 és alapvetd probléma, amely-
lyel szembe kell nézniink, nyilvan az,
hogy milyen 4llaspontot foglaljunk el
a tudomédnyos igazsagok érdektelen
kutatdsa és feltarasa tekintetében.
Russo ugy véli, hogy semmi koriilmé-
nyek kozétt sem szabad gydngiteni a
tiszta tudomanyossag eszményét, de ki
kell egésziteni egy maésik eszménnyel,
azzal nevezetesen, hogy a tudds érezze
at kotelezettsépét és feleldsségét em-
bertarsai irant. Az, hogy a két esz-
mény kozott bizonyos fesziiltség mu-
’gatl<ozik, nem ok arra, hogy egyiknek
e{‘tke’két a masiknak rovasara kisebbit-
sk,

Nem is olyan régen még elenyészéen
kevesen voltak a tudésok, ma viszont
légidkra megy a szamuk. A langelmé-
ket persze most is megolvashatjuk a
tiz ujjunkon, a tudoménynak azonban
mind nagyobb sziiksége van atlagos
tehetségli mivelSkre is. A kimagaslé-
an teremté szellemek mellett a kuta-
tok z6me jol képzett és meghatirozott
feladatokra beallitott szakemberekbd!
4ll s nekik is 6riasi résziik van a tu-
domany haladasaban. S természetesen
nemcsak a nagy tudésoknak, hanem
ennek a szakadatlanul névekedd kuta-
t6 seregnek is tudoméanyos igazsagokat
kell Kkeresnie. Ko&vetkezésképpen Ok
sem felelhetnek meg a véarakozasok-
nak messzemend fliggetlenség és alko-
t6 alkotdszabadsdg nélkiil. Ugyanakkor
azonban — mutat r4 Russo — napja-
inkban mar minden tudoményos dol-
gozdnak fel kell ismernie, hogy bar az
igazsidgot onmagaért is keresi, munka-
jdnak az adja meg értelmét, hogy az
igazsdg szolgal is valamire. Mert hi-
szen a tudomAanyos igazsdg nemcsak
arra vald, hogy felfedezziik és szem-
1é16djiink koriilotte, hanem megvan az
a rendeltetése is, hogy emeltytiként se-
gitse elébbre a technikai és kulturalis
haladést.

A technika a legtjabb iddkig meg-
lehetésen fiiggetlen volt a tudomanyos
haladast6l, mint azonban lépten-nyo-
mon tapasztalhatjuk, az érettségnek
azon a fokAan, ahova civilizaciénk el-
jutott, a technika mind nagyobb mér-
tékben a tudomany uralma alad ke-

riil. S méltan hangoztatja Russo: ez



nem csupan tényleges allapot, hanem
annak az egészen ujonnan felismert
eszménynek Kkifejezése is, hogy a tu-
domanycs igazsagnak az embert kell
szolgélnia. Ennek az eszménynek im-
mar lényegesen ki kell demborodnia
a tudés hivatdsdban.

Amikor a tudomany ura lesz a tech-
nikanak, behatol a gazdasdg korébe s
maga is gazdasagi valdsagga valik.
Egvszeriibben fogalmazva: a tudoméa-
nvos kutatés , kifizeti magat®“. A tech-
nikai és gazdasigi lemaradast vagy
sikertelenségeket igen sokszor annak
kell tulajdonitanunk, hogy nem en-

gedtek  kell6 teret a Kkutatdsnal,
vagyis elhanyagoltak, illetve szikre
mérték a ,szellemi beruhdzasokat®.

Bauer professzor jellemzé adatot hoz
fel erre a kapitalista vilaghdl. A Phi-
lips-cég még abban az idében, amikor
kevésre hecsiilték a kutatast, inkabb
csak reklam okabdl olyan tuddsokat
hivott meg, mint Hertz, a Nobel-dijas
fizikus, s a javadalmazas fejében csu-
pan azt kérte tdlik, hogy ,szérakoz-
zanak, ahogy kedviik tartja“. Elég
szép pénzbe keriilt a vallalatnak ez a
Szorakczas“, néhany év multan azon-
ban kideriilt, hogy minden szandékon
f6liil kit(inG befektetést eszkozoltek,
mert észrevehetéen és a piacon lesza-
mitolhaté6 moédon kiugrottak mindsé-
gitkkel a cég gyartmanyai. Azok a ta-
pasztalatok, amelyeket a gazdasagilag
eimaradt tdjak felemelése koril sze-
reztek, szintén megerdsitik az imént
mondottakat. Az olasz délvidék talaj-
javité munlkéalatainak kézepes eredmeé-
nyét példdul minden jel szerint az
magyardzza, hogy elégtelenek voltak
az elézetes kutatdsok, féleg az em-
berrel foglalkozé tudomanyok teriile-
tén. Okulva rajta, azok a tervezdk,
akik ma Afrika iparositasan dolgoz-
nak, nem is mulasztjik el, hogy leg-
els feladatként mélyrehaté kutatasok-
nak vonidk ala az emberi, allati, no-
vényi és geolégiai viszonyokat.

Amig tehat a régivagasu kutatok,
akik elétt egyetlen célként az igazsag
meztelen feltarasa lebegett, a felfede-
zett igazsagok hasznositdsadt valami
,lisztatalansagnak®, a tudomanyos
esymény lefokozasanak tekintették, ad-
dig a mai kutatékat egészen mids lel-
killetnek kell eltdltenie. Meggy6z8dé-
stikké kell valni, hogy a gyakorlati
irfnya kutatas is £616ttébb nemes fog-
lalatossas. S ez nem is eshetik nehe-
ziikre, ha megértették azt, hogy a tu-

doméanyos igazsag csakis ilyen médon
jarul hozza kizvetleniil az ember ,fel-
szabaditasdhoz. Mar pedig mint ha-
ldla el6tt nem sokkal XII. Pius is
emlékeztetett ra, a technikianak min-
dig az lesz a feladata, hogy ,megnd-
velje az ember szellemi energiait és
kiemelje azokat a test és az anyag
uralma alél®.

A mai kutaténak azonban még mesz-
szebbre is el kell juinia. Tudataban
kell tartania azt, hogy a felfedezett
tudomdnyos igazsdgokat olyan vallal-
kozésok szaméira is megkaparinthat-
jadk, amelyek a romlist és rombolast
hordozzdk magukban. Kevés az a tu-
doményos igazsag, amelyet ne lehetne
telhasznalni épp Ugy a rossznak, mint
a jonak muvelésére. Az atomerd meg-
héditasa adott médot a hirosimai bor-
zalmakra, jéllehet ugyanakkor mérhe-
tetlen tavlatokat nyitott a békés al-
kotasokra.

Mondhatni, a tudomany elvesztette
méra korabbi artatlansiagat, amelyben
volt bizonyos baj is. Kell-e azonban
sajndlkoznunk rajta ? Russo tagadja.
Npm kétértelmii-e a gyermek artatlan-
saga is — irja ezzel kapecsolatban —,
s nem kell-e annak is helyet adnia
egy napon a jé és a szép uralmanak,
amelyet csak a rossznak erdin aratott
tudatos gy6zelemmel szerezhetiink
meg ? Kétségtelen, hogy a tudomany,
amikor ,humanizilta® magat, tragikus
helyzetbe keriilt. Ahelyett azonban,
hogy panaszkodunk miatta, nem azt
kellene-e inkabb felismerniink, hogy a
tudomany éppen azzal nyerte el iga-
zi értelmét, hogy az emberi cselekvé-
sek kozéppontjaba 1épett? Megndtt
igy a tuddsok felel8ssége is, mert sok-
kal szorosabban hozzakapesolédnak
ezentil az emberi konfliktusokhoz és
szenvedélyekhez. Ok maguk is utalnak
olykor ,lelkiismereti valsagukra“. A
tudoméany fejlédését és a kutatasok
bbviilését azonban mnem fékezhetjiik
meg.

A technika szolgdlata mellett a tu-
domédnynak a kulturit is szolgédlnia
kell. A tuddsnak kotelessége, hogy a
tudomanyos igazsdgok terjesztésén fa-
radozzek. Ennek a feladatnak tesz ele-
get azzal is, hogy olyan oktatast nyujt,
amely kozvetleniil a kutatdsra készit -
eld. Enélkiil a kutatasok nem is me-
hetnének elére. Sziikséges, hogy a tu-
dés neveljen tanitvanyokat, akiknek —
féleg személyes érintkezése utjan —
atadja munkijanak szellemét és mod-
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szereit. A tudomany terjesztésének ko-
telessége azonban tobbet jelent ennél.
Magaval hozza a tudomanyos oktatéast
-elemibb sikokon s megkivanja a tudo-
manyos népszerdsitést is. Ehhez mar
nem elégségesek a kutatok egymaguk-
ban. Az ebbeli teend6k nagyrészt a
nem-kutaté tudésokra harulnak. A ku-
tatonak azonban igy is megmarad az
a kotelessége, hogy tamogassa és 0sz-
téndzze ezt a munkat. A kultdra ter-
jedése a tudomanyos ismeretek sokkal
boségesebb Aaramlasit kivanja, mint
amilyenrdl a multban beszélhettiink. A
kutaté sem zarkozhatik be holmi gle-
fantesont-toronyba.  Foglalkozasanak
természete nmem engedi meg, hogy a
nem-szakemberrel tokéletesen kiézdlje
tudasat, uj eszméit és meglatasait azon-
ban nem szabad véka ald rejtenie.
Ezeknek megpenditése szocidlis kote-
lesség, amely aldl egyctlen tudds sem
vonhatja ki magat. Fontos kovetel-
mény ez abbdl a célbdl is, hogy tudo-
manyos hivatidsok ébredjenek és foly-
vést erGteljesebb lendiiletre kapjanak
a kutatasok.
*

Hogy a tudomény szerves része leit
a tarsadalmi valosagnak, megnyilva-
nul abban is, hogy a kutatas élethi-
vatassa valik. Koztudoméasd, hogy a
kutaté munkajit hosszi idén at nem
tekintették olyan kenyérkeres§ tevé-
kenységnek, mint az lgyvédét, vagy
az orvosét. Akik kutatisokat végez-
tek, tobbnyire ,kedvtelésbdl“ tették.
J6 sokéig maga a tudomany sem nyuj-
totta azt, amit ,létalapnak* nevezhet-
nénk. A XVII. szazadnak olyan kivé-
telesen nagy tuddsa, mint Kepler, hi-
vatalosan a csaszari udvar csillagjosa
volt, s ezen a cimen fizették, nem pe-
dig, mint csillagaszt. A XVIII. sza-
zadtol s féleg a XIX. szdzadiol kezd-
ve a tudomanyos tevékenységet kez-
dik tarsadalmilag elismerni, de egye-
I6ve csak kozvetve, féleg a tanitas fe-
dezete alatt. A tuddst megtették
egyetemi tanarnak, de akkor is inkabb
az ismereteinek méreteit, mint kutaté
torekvéseit értékelték. Nem is igen
tudtak elképzelni tudost, aki ne tani-
tott volna. Egyes.nyugati orszadgokban
mdég napjainkban is tapasztalhatja az
a kutato, aki nem egyben professzor
is, hogy nincs ,szilard helye“ a tarsa-
dalomban és hogy csekély megbecsii-
lésnek orvend.

Vannak még ma is orszagok, ahol a
kozvélemény csak lassan kezdi elfo-
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gadni, hogy létezhetik kutaté tevé-
kenység, mint foglalkozas, mint ,.mes-
terség”, s hogy a kutatdé mar ebbdl a
mindségébdl kifolydan igényelheti nor-
malis megélhetését, a rendszeres és
tisztességes fizetést, miutdn a nyomor-
g3s nem sziikségszer( feltétele a nagyv
felfedezéseknek. Russo szerint e te-
kintetben Kkiilonosen kedvezdilen a
helyzet Franciaorszagban. Attdl a gon-
dolattol példaul, hogy az egyetemen
kiviil 4116 kutatok ,karriert futhas-
sanak be, még tudomanyos kordkben
is sokan idegenkednek.
*

Strtn hallani ima, hogy a kutata-
sokat ,szervezni“ kell. Némelyeknek
azonban, mintha sértené a fiilét. Mi-
ként az ir6i, vagy a mivészi, ugyan-
ugy a tudoményos alkotds is egészen
személyes dolognak tlinik fel eldttiik.
Nyilvan ezért nézték hosszi idén at a
tudést ,,aszocidlis* lénynek. Az igaz-
SAg azonban az, hogy manapsig egyre
kivanatosabbnak mutatkozik, hogy a
teremts szabadsig gyakorlasit a ku-
tatdsnak olyan szervezettsége kisérie,
amely ahelyett, hogy békly6zna a sze-
mélyes erdfeszitést, nagyban segiti azt.

A kutatasok szervezése kiilonbtzd
médokon és méretekben tériénhetik.
Els6 helyen emlithetjiik a kutatoknak
csoportban valé munkalkodasat. Nem
lehet természetesen mindenféle kuta-
t6 munkat csoportra bizni. A tapasz-
talat azonban azt tanusitja, hogy ba-
mulatos eredményeket érhetnek el a
csoportok, ha olyan vezeté fogja Osz-
sze és irdnyitja a tagokat, akinek tu-
domanyos tekintélyét elismerik s aki
bizalmat és rokonszenvet tud kelteni
onmaga irant. Ilyen keretben az egyes
kutaték osztonzéseket kapnak és ta-
mogatast élveznek. A kutatdsok-egy-
re szorosabb szakosodasa fokozza en-
nek a csoportos munkanak sziikségdt.
Még szikre korlatozoli vizsgalédasok
is oly sokirdnya ismerctelet és képes-
ségeket kovetelhetnek, hogy alig talal-
haték meg egyetlen személynél. Itt
megint csak a francia viszonyokra vo-
natkoztatva teszi sz6va Russo annak
az individualista gondolkodasmodnak
hatraltatd szerepét, amelyet az ottani
kozoktatas téplal.

A Kkutatidsok megszervezése maga-
sabb fokon, vagyis orszagos, s6t nem-
zetkozi sikon is folyamatban van. A
legnagyobb probléma itt, hogy megta-
laljvk a kelld mértéket a két véglet
kazott. Egyik a totalis tervezés, amely



‘hatranyosan befolydsolhatja a kuta-
tast, a méasik a tulzott liberalizmus,
amely a tehetségek és az anyagi esz-
kozik pocsékolasat vonhatja magéaval.
A kutaté koézpontok versenye termé-
keny lehet, a tapasztalat azonban a
szisztematikusan versenyz3 rendszer
kédros voltat bizonyitja. Mindegyik
nagy tudomanyos és technikai aga-
zatban egyébként a kutatok egylitt-
muikodését az orszagos és memzetkdzi
tarsulasok és Osszejovetelek fejlédésé-
ben figyelhetjiikk meg. A matematika,
kémia, csillagaszat, radidelektromos-
s3g, biokémia stb. magy nemzetkozi
kongresszusai, amelyek idénként a ku-
tatok ezreit egyesitik rendkivil szi-
vélyes légkérben eszme- és tapaszta-
latcserére, szembet(inGen jelzik a tu-
domanynak, mint szocialis valésagnak,
atfogo hatalmat.

A kutatdsoknak ezen a bels§ és
eléggé oOnkéntes szocializAldsdn tul,
amely egyes teriileteken — kiiléndsen
a foldre vonatkoz6 tudoméanyokban —
ha nem is mindig a kutatasok, de leg-
alabb a megfigyelések iranyitasdban
meglehetésen elérehaladott tervezésre
vezetett, észrevehetiink egy szorosabb
szocializalast is, amely a kutatasokat
igyekszik belefoglalni a memzeti élet
egészébe. Ebben az irdnyban hat az
allam beavatkozasa, valamint a kap-
csolatok fejlédése egyfeldl a kutatasok,
masfeldl az ipar és az oktatas kozott.

»*

Az allam, legaldbb is Franciaorszag-
ban, arrél almodott egyidében, hogy
egységesen rendezi és Osszeegyezteti a
tudoméanyos ¢s technikai kutatasok
egészét. Ez volt a célja az 1945 no-
vember 2-i rendeletnek, amellyel a
kormany felallitotta a ,,Centre Nati-
onal de la Recherche Scientifique“-t, a
tudomanyos kutatasok orszdgos kdz-
pontjat. Az eredeti elgondolds azon-
ban elég gyorsan csalékanak bizonyult.
A CNRS fontos intézménnyé nétte ki
magat, de nagy szamban maradtak
kutaté kdzpontok, amelyek nem kivan-
tak beilleszkedni keretei kozé. Erdl-
tetni pedig anndl kevésbé lehetett a
dolgot, mert Franciaorszigban épp
agy, mint mas orszdgokban, hamar
TAjdttek arra, hogy a kutaté szerveze-
tek magy tipuskiilonbségei nem tirik a
merev egységesitést.

Ha azonban tiszteletben is tartjuk az
egyes szervezetek sajatos célkitlizéseit
és autonémiajat, az dllamra mégis fon-
tos teendSk vArnak a kutatisok Osz-

szehangoldsaban és fejlesztésében. Az
allam beavatkozisat két koriilmény
okolja meg. Az egyik az, hogy a ku-
tatasokhoz kivant anyagi eszkozoket
ma mar nem szerezhetik meg maguk
a kutaték s nem hagyatkozhatnak vé-
letlenekre és alkalmi mecénasokra
sem, miként a multban. A fejlédés
talvitt azon a meglehetésen szlik kor-
laton is, amelyet Descartes a,,Discours
de la Méthode“-ban ennek a kiilsé
tamogatasnak szabott, mondvan: , Az
ember nem tehet mast a kutatok ér-
dekében, mint vallalja a kisérleti kolt-
ségeket, amelyekre sziikségitk van, s
megakadalyozza, hogy idejitket elra-
bolja barkinek az alkalmatlankodasa.*
Ma ugyanis az a helyzet, hogy a ku-
tatasok akkora személyzetet és annyi
pénzt igényelnek, hogy legaldbb is or-
szdgos sikon kell gondoskodnunk ré-
luk. S ez mar utal is a masik kortil-
ményre, amely miatt az allam nem
maradhat meg a tétlen szemlélédésnél.
A kutatdsok olyan mérv( kiadésokat
és befektetéseket kévetelnek, hogy fe-
dezésiik feltételeként szamba kell ven-
ni a nemzet mas sziikségleteit is, mas-
ként kifejezve: a kdzjé kovetelményei-
nek felelGsségteljes mérlegelésével
minduntalan birdskodni kell. S ez a
biraskodas csakis az allamhatalom fel-
adata lehet, barmennyire berzenked-
jenek ellene egyes tudésok vagy nem-
tuddsok.

Az Aallam tehat mem térhet ki az
eldl, hogy a maga rés2érél is megha-
tarozzon egy tudomany-politikat. HA-
rom irdnyelv vezetheti ebben, neve-
zetesen:

1. Biztositani kell a kutatasok sza-
mara a nemzeti jovedelem érezhetGen
megnévekedett hanyadat. Természete-
sen nem az olyan lényeges sziikségle-
tek rovéasara, mint példdul a lakasépi-
tés vagy a kozoktatds; utdbbinak fej-
lesztése egyébként is nagy mértékben
feltétele a kutatasok elérehaladasanak.
De meg kell szoritani a kevésbé siir-
g6s allami kiadasokat s a kutatasok
szamara olyan pénzelési mobdszereket
kell kidolgozni, amelyekbdl mindenki
megtudhatja, hogy a kutatasok végzé-
se olyan megterhelés, amelyet az egész
kozosség tartozik viselni. (Russo hely-
teleniti példaul azt a norvég gyakor-
latot, amely harom évvel ezelGtt még
féleg a sportfogadasok allami jovedel-
mét k6totte le a tudoményos kutatasok
tamogatasara.)

2. Fenn kell tartani és eld kell moz-
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ditani az alapvetd és fiiggetlen tudo-
ményos kutatasokat. Ezeket ugyanis
sulyosan hatraltatja — mdar mint a
kapitalista orszdgokban — a technikai
kutatésok dusabb javadalmazasa, ame-
lyeket legnagyobb részt magan gazda-
sagi korok végeztetnek. Az alapvetd
kutatasok legtobbszér csak hosszu idd
multan hozzédk meg hasznukat s emi-
att azutan csak masodsorban térédnek
vellik az ipar hatalmassigai.

3. Meg kell védeni végiil a nemzeti
érdeket is, amelyet — megint csak a
kapitalista orszdgokban — gyakrabban
érint karosan, semmint gondolnank, az
a tény, hogy a technikai kutatasoknak
s olykor még a tudoményos kutata-
soknak is fontos teriiletein olyan gaz-
dasagi tényez6k uralkodnak, amelye-
ket mem fliznek érzelmi és erkdlesi
kapcsok hazajukhoz. Mar pedig egy
nemzet tudomanyos potencialja olyan
kines, amelyet ellendrizni nemcsak jo-
ga, de kotelessége is a nemzetnek.

#®

Ha azonban elejét is kell venni an-
nak, hogy a gazdasdgossag szempont-
jai tulsdgosan ranehezedjenek az alap-
veté tudomanyos kutatidsokra, nem
szabad azt hinniink, hogy konnyd
megkiilonboztetni és kilonvalasztani
ezeket a technikai kutatasoktél, hi-
szen ha;igy lenne, akkor egyszeriben
mod nyilnék az alapveté kutatésok
onallé megszervezésére is. A valdsag
sokkal bonyolultabb. Nagyon nehéz
megvonni a hatart a tudomanyos és a
technikai kutatasok ko6zott. A tudo-
manyos kutatdsok korében kétségki-
viil taldlkozunk olyanokkal, amelyek-
rél feltehets, hogy legalabb is egyve-
1ére aligha jarnak gyakorlati haszon-
nal, példaul a szamelméletre vonatko-
z6 munkalatok, a kutatasok talan leg-
nagyobb része azonban, mint a nukle-
aris tanulmanyok is, éppen ellenkez6-
en, olyan jellegli, hogy minden vald-
szinliség eleve a gyakorlati alkalmaz-
hatésdg mellett sz6l. S enmek a ma-
sodik tipusnak fliggetlenségét mar
ugyancsak nehéz megdvni az ipartél.

Russo elsésorban Franciaorszagra
hivatkozik, ahol az ilyen kutatékat,
akér egyetemi emberek, akér a CNRS
tagjai, szinte természetszeriien meg-
kérnyékezik a nagyipar képviseldi. A
kiilon megbizatasok, a koltséaefedezés
€s a jutalmazas kérdései meriilnek fel
itt, amilyen kérdésekr6l legutobb is
tandcskoztak Grenoble-ban az egyete-
mek és a nagyipar kikiildottjei. Hogy
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milyen eredményre jutottak, nem de-
riil ki Russo tanulményabdl, 6 irja
azonban, hogy az eddigi gyakorlatot,
bar semmiképpen sem helyeselhetd,
mindaddig meg kell t{irni, amig a ku-
taté intézmények magukra hagyatva
képtelenek megfelelni az iranyukban
joggal témaszthaté kivanalmaknak.
Mindent el kell azonban kovetni —
hangoztatja Russo —, hogy miel6bb
egészséges helyzet alakuljon ki, olyan
helyzet, amely biztositja a lelkiisme-
reti szabadsagot és megszinteti a mél-
tanyossagon esett salyos sérelmeket.

Ami a technikai kutatast illeti, ha
kiilonbozik is céljaban, ami a hasz-
nossag, a tulajdonképpeni tudomanycs
kutatéstdl, alapjaban ez is.érdektelen
s nagyon is kozel all a tiszta kuta-
tashoz annak kévetkeztében, hogy ha-
sonlo ismereteket és szellemi tulajdon-
sagokat igényel mivelsitél. Erre va'l
egyébként az a tapasztalas is, hogy a
technikai kutaték zome a doktoratus-
sal vagy agregaciéval biré egyetemi
emberek sorabol keril ki.

Emlithetiink végiil két méasik mozza-
natot is, amelyek miatt az alapvetd tu-
doméanyos kutatédsok az iparhoz kap-
csolédnak. Egyik az, hogy a fontos el-
méleti kérdések tetemes hanyadat a
technikai kutatasok vetik fel és allit-
jak eldétérbe — gy az atomot illetGen
is. M4asik, hogy az alapveté kutatasok
— kivéve a matematikit — igen dra-
ga és bonyolult berendezéseket kivan-
nak. Ezeket az iparnak kell elkészite-
nie és karbantartasukhoz, valamint
miikodtetésitkhdz szép szamban kelle-
nek technikusok. Gondoljunk csak
azokra az ipari problémakra, amelyek
a Genfben felépitett mnagy proton-
synchrotronnal kapesolatban meriiltek
fel a szerkesztés és épités folyaman.

*

Némelyek ugy gondoljdk, hogy a ku-
tatét mentesiteni kell minden colvan
teendstsl, amely nem kozvetleniil tar-
tozik hozzd teremtd erbfeszitéséhez.
Fel kell menteni tehit a tanitastol is.
Elméletben alighanem ez lenne a ki-
vénatos 4allapot -— véli Russo —, mert
hiszen a kutatas ugyancsak kitdltheti
a tudés szakember életét. Az sem vi-
tas, hogy a hagyomanyos egyensulvt
kutatas és tanitas kozott, amely létre
johetett a XIX. szazadban és a XX.
szazad elején az egyetemen, ma mar
mind kevéshé képzelhetjiik el. Fran-
ciaorszagban éppen ezért allitottak fel
a ,,tudomanyos kutatasok orszagos kdz-



pontjat*, mert latnivalé volt, hogy az
egyetemn nem elégséges a kutaté fel-
adatokra. A CNRS azdta is egyre na-
gyobb szdmban foglalkoztat egyetemi
oktaték mellett olyan kutatokat, aki-
ket nem terhel iskolai tanitas.

Amikor azonban megalkottdk az
egyeternhez nem tartozd kutatok kii-
16n kategéridjat —— sajnos, mondja
Russo, sokkal rosszabb és bizonytala-
nabb statussal, mint az egyetemi —,
nem vették észre, hogy a kutatdk je-
lent6s részét megfosztjdk ezzel attdl a
jotékony hatastél, amelyet a fogalma-
zas és kifejezés szitksége gyakorol rea-
juk, s méginkdbb az eleven kapcsolat
azzal a kulturdlis kérnyezettel, amely-
be be kell illeszkednitk. Russo szerint
kellemetlen hasadis tamadt, amely
harom okbd6l kéros: gyengiti a felss
oktatds potencidljat, holott ez mar
ugyis sulyos hidnyossagokban szen-
ved; art annak a torekvésnek, hogy a
fiatalok a kutatas fel¢ forduljanak, s
megneheziti, hogy az oktatas kiterjed-
jen a tudomanyok legijabb eredmé-
nyeire; sok tekintetben madasodranga-
sagra karhoztatja a nem-oktatdé kuta-
tokat az egyetemi kutatékkal szemben.

Helyesen tehat minden bizonnyal
akkor jarnank e€l, ha Osszeegyeztet-
nénk a két szitkkségességet: azt, hogy
a kutaténak elegendd ideje legyen a
tulajdonképpeni alkoté munkara, s azt,
hogy a kutatds tovabbra is kapcsolat-
ban maradjon az oktatéssal. Persze
ezt is konnyebb megéallapitani, mint
keresztiilvinni. Kezdeményezések azon-
ban maris torténtek Franciaorszigban,
mert a nem-egyetemi kutatékat mind
stribben hividk meg az egyetemek
speciilis kollégiumok vagy egyes eld-
adasok tartasara. S Russo reméli, hogy
hamarosan megtrténik a kutaték két
csoportjdnak, az egyetemieknek és a
nem-egyetemieknek bizonyos mérvi
egységesiilése. Illetékesek fontolgatjak
art a tervet, hogy mindkét csoportbeli-
ek azonos feltételek mellett vennének
részt a fels§ oktatésban. Nehézségek-
kel azonban itt is szamolni kell. Az
egvetemnek ugyanis nemcsak az a hi-
vatdsa, hogy kutasson, Neki kell eld-
készitenie a nevelS-oktaté palydkra s
egész csomo értelmiségi foglalkozasra.
Amellett ki kell tartania az altaldmos
miveltség és egyetemesség apolasanak
feladatai mellett, 2amelyek nem azono-
sithaték kozvetleniil a kutatissal.

*

A kutaté munkanak foglalkozassa
valésa, a kutatdsok megszervezése és
szoros kapcsolédédsa az oktatashoz, az
iparhoz, az 4llamhoz — ezek a leg-
szembetlinébb megnyilatkozasai an-
nak, hogy a tudomény mint szocialis
valésag 1ép €l6 az emberiség életében.
Van ennek a valdsignak olyan oldala
is, amely — bar kevésbé intézménye-
silt eddig — a legnagvobb mérték-
ben magara vonhatja figyelmiinket. Ez
pedig az, hogy a tudésok mindinkabb
kozisséggé alakulnak és mint testiilet
jelennek meg a tarsadalomban. Russo
szerint két forrdsa van ennek a fo-
lyamatnak., Az egyik, hogy megnove-
kedett a tudomény szerepe civilizaci-
6nkban, a masik, hogy a tudésok meg-
kivanjdk az ennek megfelels tarsadal-
mi elismerést.

A tudésok Ggy érzik — allapitja meg
Russo —, hogy nem birtokoljak azt a
helyet a tirsadalomban, amelyet érde-
melnének. Nem akarnak megelégedni
azzal, hogy gy nézzenek reajuk, mint
mindenhaté magusokra és Onzetlensé-
glkért dicsérjék Sket. Miként egy sza-
zaddal ezelétt az ipari munkéasok, 6k
is meguntak, hogy a tékés tarsadalom
szélén bizonytalan koriilmények kozott
taborozzanak. Ma, amikor senki sem ta-
gadhatja a tudomany fontossagat a
technikai, gazdasagi és szocidlis fej-
18désben, a tuddsok azt kivanjik, hogy
a tarsadalom vonja le ennek a kovet-
kezményeit is. Azt akarjak, hogy a
nemzet kézzelfoghatéan  honoralja

© Bket, ami azt is jelenti, hogy a nyuj-

tott szolgalatok aranydban javadal-
mazzdk 8ket. Realista torekvések ezek
— szogezi le Russo —, de semmiféle
eszménnyel sincsenek ellentétben. A
tudosok egyszertien azt akarjak, hogy
ne zsadkmanyoljdk ki, ne hajtsak szol-
gasagba Gket és biztositsdk szdmukra
a tényleges szabadsagot.

Mag4tél értetddik, hogy minél na-
gyobbra né a tudomanyos kutatis tar-
sadalmi fontossaga, annal nagyobb
lesz a tuddsok tarsadalmi felelGssége .
is. Nem tarthaték tobbé azok a hamis
,burista‘ nézetek, hogy a tudés csak
dolgozzék és mit se torédjék eredmé-
nyeinek és felfedezéseinek tarsadalmi
kihatdsaival. Ma méar maguk a tudéd-
sok is kotelességiiknek tekintik, hogy
hallassak szavukat a kozosség életbe-
vagd kérdéseiben. Es pedig annal in-
kabb, minél nagyobb szerepet visz a
tudomény, a politika, a gazdasig és a
kultira iranyainak meghatarozasaban.
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S a tuddésoknak ez a megmozdulédsa
nemzetkozi sikon is észlelhetd, kiils-
nésen amiéta az atomerd felhaszna-
lasaval kapcsolatban az Oppenheimer-
ligy oly dramai mdédon felrazta a vilag
kozvéleményét. S bizonyos, hogy a tu-

A KIS UT
vVivOoDO LELKEK

Keresztény ember sokszor a1l holt-
ponton lelkiéletében, melyrsl tovalen-
diilni sehogysem tud. Vergddik, emész-
ti magat, és nem talalja meg zsakut-
cdjabol a kiutat. Ezek a holtpontok
gyakran erednek a Ilélektél bizonyos
mériékig fliggetlen valésagok kérlelhe-
tetleniil valtoztathatatlan térvényeinek
érvényesiilésétsl, milyenek pl. egy be-
tegségnek torvényszer(i lezajlasa, gyo-
gyithatatlan vagy 14l lassan gyogyuld
megbetegedés esetében. De a fizikai vi-
lagban - érvényesiild természeti torvé-
nyek megbonthatatlannak latszé folya-
matai, a torténelmi, tdrsadalmi és gaz-
dasagi élet folyamatai is ide tartoz-

désoknak ebbdél az dneszmélkedésébol
és felzdrk6zésédbdl rengeteg jé6 szar-
mazhatik az egész emberiségre. A ,tu-
domanyos univerzalizmusrol' pedig
mar ma elmondhatjuk, hogy hatalmas
tényezbje a vilag békéjének.

nak, miken az egyéni élet mésitani
elégtelennek bizonyul. — Ilyenkor a
vallasos lélek Istenéhez menekill, akit
mindenhatémak hisz, és aki — Jézus
utmutatésa szerint is — varja a lélek
bizalmat és imajat, mert kiladtdsba he-
lyezte segitségét. Am az iméval szem-
ben is érvényesiilnek a fent jelzett
er6k és szinte vak végzetszerliséggel
mennek el az egyéni kérések mellett.
Ebbdél ered a lelkiéletet é16 ember val-
saga és holtpontra jutédsa.

Hogyan lehet ebbé] kijutni ?

Nagyon tanulsigos lesz Prohdszka
onmagaval valo viaskodasanak megfi-
gyelése.

»1922. maj. 31. Tegnapelbtt és ‘tegnap megint nagyon levert voltam, mert
nagy a szdrazsdg és nincs esé; imddkozunk, 's az Isten mem ad. A meteoroldgiai
intézet pedig hirdeti, hogy ilyen maximum, olyan minimum, s hogy esé nem

vdrhato.

Régota nagy depresszioja ez a lelkemnek, de nem @ ‘gazdasdgi érdek miatt,
hanem a wvalldsi lelkiilet miatt. Mi imddkozunk, s a természet megy a maga
iatjan. Ez rendkiviil lehiit és elkedvetlenit, valami Isten-tdvolt teremt.

Sokféleképpen akartam mdr ezt legydzni: 1ugy hogy buzgén és kitartéan

imddkozom; vagy ugy, hogy simpliciter mem toérédom wetéssel s kenyérrel,
kovetve az evangéliumot, hogy ne szorgoskodjunk, mit esziink s mivel ruhdz-
kodunk. Most meg ‘azt gondolom, hogy csoddkat rendesen ugysem lehet kérni,
8 az esét ado Isten taldn csoddt tévé Istem, iami ellenkezik az egyhdz érzé-
seivel. Azt a metafizikai magyardzatot pedig, hogy Isten az 6 ériokkévalésdgd-
ban imdinkat is ldtva s azokat szdmbavéve rendezte be a vildg folydsdt, nem
nagyon izlelem és kedvelem. Igy mondom, arra is gondoltam, hogy wa sziiksé-
gesen fizikailag lefolyé dolgokért talin egydltalin mem kell imddkozni, azokat
fogadni kell, illetéleg elviselni. Azonban ezuton az egész fizika walahogy ki
van véve a ‘nagy Isten iszeretetének s a kiizd6 s szenvedé ember érzéseinek
szférdjabol.

Mindent Osszevetve iazt ldtom, hogy a sziv imddkozni kényszeriil. Tegye
azt, imddkozzék és fohdszkodjék, kérje az Urat. De a fizikai lefolydst me akarja
érzései s igényet szerint eligazitani. Az egy darab vildg, melynek torvényei
vannak.

Kizdrni azonban ia j6 Isten intézkedéseit még a fizikdban sem kell. A hd-
rom babiloni ifj monddsa wildgit mekiink: Isten a tliz ura is, s 6 parancsol-
hatja, hogy égjink; de lehetséges, hogy azt akarja, hogy megégjiink; tegyen,
ahogy neki tetszik, de mi hozzd hivek maradunk. — Mi pedig azt mondjuk:
Isten esét adhat, hogy vetéseink meg ne égjenek; de ha nem ad, legyen ugy,
amint akarja. Mi imddkozunk, szeretiink, bizunk; a sziviink virdgos s ily gon-
dolkozdstél mindig harmatos. (Soliloquia II. 108.)

Az elsS, ami sokakat meglephet, de
egyben vigasztalhat is, hogy Prohész-
kanak voltak ilyen vivodasai. Egyesek
ugy képzelik el ugyanis az életszent-
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séget, hogy az felhétlen égen vald szar-
nyalas az isteni kegyelem sugérozons-
ben. Es ha vannak is keresztjei a nagy
léleknek, azok inkabb kiilsé szenvedé-



sek, de azokat beliilrél mindig a hit
ereje konnyiti vagy legalabb is wvila-
gitja meg.

A hit valoban segit ezekben a dol-
gokban, de nem olyan légiesen, mint
sokan gondoljak, hanem kiizdelmesen,
s6t gyodtrelmesen. Szent Pal nem gyoézi
eléggé hangoztatni, hogy e f61ddn ,hit-
ben jarunk és nem szemlélédésben”
(II. Kor. 5, 7), és hogy ,udvdzilésiink
ugyanis reménybeli (Rém. 8, 24).
Ugyanakkor, amikor ezeket leszigezi,
a lélek hangulatara is utal, és ez az uta-
14s cseppet sem szarnyalasroél tesz ta-
nusiagot. A Romai levél kijelentésénél
ugyanis ezt olvassuk: ,,S6t... mi is,
kik magunkban hordjuk a Lélek zsen-
géit: mi magunk is séhajtozunk ben-
sénkben.” (u. o. 23 v.) A Korintusi le-
vélben pedig ilyesmirdl ir a fentiekkel
kapesolatban, hogy: ,sohajtozunk ...
fohaszkodunk a teher miatt.« (II. Kor.
5, 2—4) A séhajtozds és fohaszkodés
a belsbleg dmmagaval vitazo és vias-
kodo 1élek allapotait jelzi.

Abba talan még belenyugodnank,
hogy hittinkért kiiszkédni kell, de azt
mar nehezen viseljlik el,
életiink késdébbi, sét sokszor végzd sza-

kaszaban kell sotét gondolatokkal har-

colni. Restellkedve és félve tesznek
vallomast hitetlenkedd gondolataikrél
és belsd nyugtalansagaikrél onmagu-
kat erés hitiieknek tarté lelkek. — Ez
a masodik szempont, amit észre lkell
venniink Prohaszkanal. E naplorészle-
tet halala el6tt 6t évvel irta és ép-
pen akkor, amikor két halhatatlan md-
vének, az El5 vizek forrdsainak és az
Elet Kenyerének magasroptli, miszti-
kai mélységl és szinte az elragadtatis-
ig fesziil6 gondolatvilagat hordozta
magaiban.

Ami feltinik — ez a harmadik moz-
zanat — waz, hogy ez a vivédasos al-
lapot nemcsak atfuto hangulat. Hiszen
kifejezései mast mondanak: ,Régota
nagy depresszioja ez lelkemnek's -—
irja, és hogy ,sokfélekép akartam mar
ezt legydzni, Ha még Prohdaszka sem
tudott marél-holnapra végezni a lelkét
megiilé kiizdelmekkel, nyilvdn nem
vigasztalan és reménytelen a mi lel-
kiink 4llapota sem, ha elnyulik —
sokszor hosszi id6ére — bensénk le-
csendesitése. Bs azon sem kell megle-

pédniink, ha kozben-kdzben langold
hitélményeink vagy lendiild imaink

volnanak, — és ezek ellenére vissza-
visgzatérnek ezek a lelket lenyomd és
Isten-tavolt jelentd kiizdelmei. Nem-

hogy lelki-

csak Prohaszka, de a paradicsomba el-
ragadtatott Szent Pal is tesz — a Vul-
gata forditasa szerint — ilyen kijelen-
tést: ,mobdfelett megterheltettiink,
erénkon felill, ugy, hogy még életiin-
ket is meguntuk. S6t benniink ma-
gunkban is a haldl valasza (kivanasa?)
volt.“ (II. Kor, 1, 8.) Nem csodalatos
tehat az, ha meleg Isten-kozelségek
mellett vagy utan, az Isten-tavolsag
hiivés allapota telepszik lelkiinkre,
melyt6l — szinte — életiink értelme
s torekvéseink célja homalyba borulni
latszik. Csak at kell kiizdeni magum-
kat rajtuk. De hogyan ?

Es ez a negyedik tanulnivalénk a
nagy tanitémestertél. A magy gondol-
kodé probal kirkézni a feladattal. Hol
nalv rahagyatkozas, hol teoldgiai okos-
kodas, hol a bdleselkedd ész 6nmaga-
val valo parbeszédei préobaljak a zsak-
utean a nyilast megtalalni, mig végre
is felnyilik latasa annak észrevevésé-
re, hogy a fizika és egyaltalan a lel-
ken kivili vilag kérlethetetlen torvé-
nyességli folyamatai mogott is észre-
veszi az Istent.

Eszreveszi az Istent — mnem agy,
mintha eddig mem tudta volna, hogy
ott van, hiszen olvasta elégszer az
evangéliumban, hogy az Isten hajunk
sz4alat is szamontartja, és még a ha-
szontalan veréb sem esik le tudta néli-
kiil — de észreveszi a hit szemével,
mely tobb az értelmi tudoméisulvétel-
nél, valami életszerli, sorsszerii meg-
allapodasa a léleknek. Ez nem mas,
mint a kegyelem uralomrajutdsa, kiér-
lel8dése a szivben, mely értést, érzést
és akaratot egybefonva alakul ki

. hosszi és imadsagos kiizdelmek utan.

Tehat nem csupén okoskodéssal lehet
ezt elérmi, mindenidron megnyugtatd
magyarazatkereséssel megszerezni.
Prohaszka erre ra is mutat fennebbi
naplérészlete utdni megjegyzésében:
»Ez megint azt mutatja, hogy a lélek
vagyai, igényei, pl. arra, hogy le ne
hiiljon szeretete s hogy meg me fo-
gyatkozzék hite, nem taldlnak elégsé-
ges magyarazatot a tudomanyban, sem
a {eolégidban, sem a fizikdban;... ha-
nem okos eligazodassal és tapintatfal
mindendron a felsébb szférara legyen
gondunk, hogy az el ne csenevésze-
sedjé¢k.“ Okos eligazodast és tapinta-
tot ajanl. Az okos eligazodas a tudo-
méanyos és teoldgiai gondolkodast je-
lenti, vagvis problémainknak a tudo-
mény elvein valé megforgatisat. De ez
egyediil nem eléz. Es a ma vivédé lel-
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kek taldn itt tévesztik el legidbbszor
a dolgot: csak ésszel, csak okoskodas-
sal akarjdk megoldani bensejiik val-
sagat. Tapintat is kell hozza, a regard
d’infini, a végtelen tisztelete, mely
tartja Istenf olyan nagynak, hogy joga
legyen minket szdmunkra érthetetlen,
és sokszor fajom érthetetlen dolgok elé
allitami.

Es itt 1ép elénk Prohaszkaban a bib-

lids ember. Nem az okoskodasban, de
a babiloni ifjak példdjdban talal meg-
nyugvast. A mai ember vivodasai sem
csendesiilnek el masként, mert ,ami
megiratott, okuldsunkra iratott meg,
hogy reménységiink legyen az Irdsok-
b6l meritett béketlirés és vigasztalas

altal® — mondja Szent Pal apostol.
(Rém. 15, 4.)

Belon Gellért

NAPLOG

AZ 1. NEMZETKOZI LITURGIKUS PASZTORALIS KONGRESSZUS.
(Assisi, 1956. IX. 18—21.) A Vigilia hasabjain az 50-es évektél kezdve t6bbszér
olvashattunk a kilonbo6zé liturgikus taldlkozdékrol és megbeszélésekrsl, Az 1951~
es maria-laachi konferenciarél 1953. majusi, az 1952-es odilienburgi és az 1953-
as luganoi meghesz¢lésrél 1954, augusztusi, valamint az 1954-es louvaini talal-
kozérol 1955. marciusi szamunkban adtunk hirt.

Most pedig szeretnénk vazlatosan beszamolni az Assisiben 1956. szep-
tember 18—21. kozott tartott I. memzetkozi liturgikus paszioralis kongresszus-
rél, mely 22-én Roméaban b. e. XII. Pius papa beszédével zarult be. A kongresz-
szuson résztvevd 5 biboros, kozel 100 érsek és piispdk, valamint 1500 vilagi és
szerzetespap, apaca és laikus koézil bizonnyal kevesen gondoltak arra, hogy
amikor az alaptémardl, a pasztordlis és liturgikus megajulasrél XII. Pius papa-
saga alatt tArgyaltak, Oszenisége miivét valoban odsszefoglaltdk, mert a Szent-
atya két esztendével késébb, 1958. oktober 9-én bekidvetkezett hirtelen halala
végérvényesen pontot tett miikodésére. Az 1956. 6szét6l XII. Pius halalaig el-
telt két év mindossze a megkezdett reformok szerves kiegészitése terén hozott
néhany intézkedést. Igy pl. a megujitott nagyhét rendjével kapcsolatos tjabb
rendelkezések (1957. II. 1) és a szentségi bojt véglegesnek tekinthetdé rende-
zése (Sacram communionem motu proprio, 1957. II1. 19.).

A kongresszus célja az wvolt, hogy a hierarchia vezetdivel egyiitt a szak-
érték XII, Pius papa pasztoralis és liturgikus jellegli rendelkezéseit Gsszefog-
laljak és az ezekben Kkitlizott feladatot: a hivek tudatos és tevékeny bekap-
csolasat a szertartasokba és ezekbdl a szertartisokbdl az életszentség biséges
forrasainak fakasztasat minél maradéktalanabbul valdsitsadk meg. A kongresz-
szus munkajdban tevékenyen résztvettek a francia, német, olasz és svajei litur-
gikus intézetek is.

A megnyité eladast a kongresszus elndke, Cicognani kardindlis, a Ritus-
kongregécié prefektusa tartotta XII. Pius papa pasztoralis és liturgikus meg-
ajité munkajarsol. A Mediator Dei (1947, XI. 20.) enciklikit a biboros a liturgia
magna chartajanak mnevezi, mert ebben XII. Pius a szent liturgidnak az 6t
megilleté helyet és jogot koveteli az Egyhdzban, s egyben ramutat arra, hogy
mennyire fontos a liturgia az Egyhdz pasztoraciés miikodésében. A liturgidban
kiét elem vegyiil Ossze, a vAltozhatatlan isteni és a valtozé emberi, mely utdbbi
az idok, a korilmények és a lelkek sziikségleteihez alkalmazhatd és alakithato.
Szédzadunk liturgikus reformja Szent X. Pius papaval indult meg és XII. Pius
munkassdga altal egyre inkabb kizeledik az igazi cél felé: a hivek bensiséges
bekapcsolasa felé Jézus Krisztus titokzatos testébe. Cicognani biboros 6v az
un. liturgikus eretnekségekttl: az archeologizmustél, a romanticizmustsl, a leg-
f6bb egyhazi hatalom semmibeveviésétsl és a latin nyelv lebecsiilésétdl a nép-
nyelv fokozott elétérbe hozasaval.

Jungmann innshrucki jezsuita professzor a pasztoraciénak mint a liturgia-
f2jlédés kulesidnak problémait feszegette. A liturgiafejlédés iranyvonalat a pasz-
toracio, azaz a hivek tevékeny részvételének a sziikségessége szabta meg, ami
csak akkor lchetséges, ha olyan a liturgikus nyelv, amit a hivek ismernek. A
liturgia ugyanis elészor a lathatd tarsasdg kultusza, melyben a hiveknek tevé-
kenyen részt kell vennidk és nem lehetnek csak néma szemléldk. A liturgia
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mdésodszor arra is szolgal, hogy a hiviket a hit dntudatos megvallasara indit-
sa; ezért taldlhaték meg a hitigazsagok az oracidkban és a leckékben. Végiil
harmadszor a liturgidnak a hiveket az imadsdgra kell nevelnhie és vezetnie. A
liturgia ezen alapvet§ feladatainak megvaldsitasdéban a nép elétt ismeretlen
liturgikus nyelv nagy akadalyt képez. Ez az akadaly a népnyelvnek némely
szertartasokba valé bevezetésével lassan kisebbedik, a pasztoricié ezt nagyon
meg is kivamja.

A Jouvaini bencés apéat, Capelle eléadast tartott a Mystici Corporis (1943.
VI. 29) és a Mediator Dei (1947. XI. 20.) enciklikdk pasztordl-teolégiajarél. A
Muystici Corporis korlevélben az Egyhaz hierarchikus jellege mellett hangsui-
lyozza XII. Pius a sok tagbdl 4116 titokzatos test voltot, melynek feje Krisztus.
A Mediator Deiben kifejti a papa, hogy a liturgia az egész titokzatos test kul-
tusza, a £6 és a tagok istentisztelete.

Gerlier lyoni biboros érsek elbadasa a kétnyelv( ritualékrol szolt. Az elss
szdzadokban a liturgikus nyelv a népnyelv volt, a problémak a kizépkortol
jelentkeztek, kiilondsen silyosakka a reformaicié idején, a 16—17. sz.-ban val-
tak. A {rienti zsinat a latin nyelvet szorgalmazta, a lelkipasztoroknak viszont
kotelességévé tette, hogy a katekéziseken a szertartasokat és a liturgikus szo-
vegeket megmagyarazzak. A Szentszék a mépnyelv hasznilatat a szentségek és a
szentelmények kiszolgdltatasanal elGszor a két vilaghaboru kozt engedte meg
f6ként német myelvieriileten: Németorszigban,Ausziridban és Svaijcban. A misz-
sziokban maga a Szentszék készitett hivatalbol bilinguis ritualékat. A bilinguis
ritudlék nyelvteriiletek szamara 1947-t0l jelennek meg a Szentszék engedélyé-
vel: francia, német, hindu, kinai, japan, angol stb. A kétnyelvi rituilékkal
kapcsolatban a Szentszék hérom kovetelményt allit fel: 1. a népnyelvd sziveg
mellett ott Alljon a latin is; 2. a népnyelv csak abban a mértékben legyen
hasznalva, amennyiben a hivgk értelme és lelkisége megkivanja; 3. a szentségi
formuldkat mindig latinul kell mondani. A hiveknek a népnyelvi rituilék en-
gedélyezése utan is kell beszélni a szentségekrél, kiillondsen az értékiikrdl és az
értelmiikrol,

Wagner, a trieri liturgikus intézet igazgatdja értekezett a liturgia és a mi-
vészet viszonyarol. Alapelv: a miivészet szolgal a liturgianak és nem forditva.
A templomok épitésénél szem el6tt kell tartani azt, hogy a hivek cselekvd
résztvevok, a diszitésnél pedig, hogy a szobrok és a képek a hivék okulasat
és tanitasat célozzak. A mivész maga is legyen a szent cselekményckben sze-
meélyes és aktiv résztvevs, az egyhazi torvényeket és szdzados tradicidkat fi-
gyelembe véve végezze munkajat.

A jezsuita Bea, a papai biblikus intézet professzora az Isten igéjénak je-
lentdségérdl beszélt a szent liturgidban. A papnak nemcsak a szentmisealdoza-
tot kell bemutatnia, hanem Isten szavdnak a kenyerét is meg kell tornie a
hiveknek, valamint sajat lelkét tapldlnia f6ként azokbdl a szovegekbdl, me-
lyeket naponta olvas. Az Uj zsoltarforditas (In cotidianis precibus, motu proprio,
1945, II1. 24)) is azt célozza, hogy mind a papok, mind a hivek Isten szavénak
igazi jelentésébsl kodzvetleniil merithessenek.

Van Bekkum pilspok, az indonéziai Ruteng apostoli vikariusa a liturgikus
megajulds jelentéségérdl beszélt a misszidk szempontjabol. A liturgia misszids
jellegét hangsulyozza és kéri a kovetkezbket: a hivék imajat bevezetve a li-
turgiaba, s az népnyelven legyen végezhets; a felajanlas myerje vissza régi ér-
telmét; a népnyelvet engedélyezzék I6ként a lekcidkban; népnyelvid ének le-
gyen az linnepélyes szentmiséken is; némely pogany szertartist vegyenek fel
az egyhdazi ritusck kozé, és wégil a didkonatus és a kisebb rendek mint fiig-
getlen egyhazi officiumok feladhaték legyemek laikusoknak is.
elfadast.

A Christus Dominus (1953. I. 6.) apostoli konstitucié pasztoralis jelentésé-
gérdl beszélt Garrone toulouse-i koadjutor érsek. A szentségi bojt kdnnyitése
teszi lehet6vé, hogy korunkban is gyakran jaruljanak a hivek az Oltariszent-
séghez akar a délel6tti, akar az esti 6rakban.

Miranda-Vicente {oledoi segédpiispok a Sacramentum Ordinis (1947. XI. 30.)
apostoli konstitucié teolégiai jelentSségét méltatta. XII. Pius papa vilagosan és
hatarozottan kijelentette, hogy az egyhazi rend szentségének anyaga a kézra-
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tétel, formaja pedig a Szentlelket segitségiil hivé prefacié meghatarozott szavai.
A dogmatikus jellegh dontés sok kétséget és aggodalmat oszlatott el.

A Rituskongregacié torténeti osztdlydnak elbadéja, a franciskanus Anio-
nelli a megujitott nagyhétrsl tartotta referatumét. A nagyhét megijitésa a
Szent V. Pius-féle reform éta egyike a legnagyobb jelent8ségiicknek. Az ere-
deti idépontokra visszaallitott szertartdsokon a hivek nagy tomegei aktiivan
vetiek részt (Maxima redemptionis nostrae mysteria dekrétum, 1955. XI. 16.).

Az északamerikai Fargo segédpiispokének, Dworschaknak a beszamoldja
93 Egyesiilt Allamok-beli pilispok jelentésébédl késziilt a megujitott nagyhétrél.
A tevélkeny részvétel novelhetd lenne, ha a lekciGkat a nép nyelvén lehetne
telolvasni.

A meisseni koadjutor piispdk, Spiilbeck a megujitott Nagyhéttel kapcso-
latban a katolikus kisebbségli Keletnémetorszagban szerzett tapasztalatokrol
beszélt. Az aktiv bekapcsolédast igen elGsegitette az a tény, hogy Németorszig-
ban az egyhazmegyékben a liturgikus énekek honi nyelven is énekelhetdk
rendkiviili szentszéki engedély alapjan.

A Musicae sacrae disciplina (1955. XII. 25.) egyhazzenei enciklika paszto-
racios vonatkozasait targyalta Stohr mainzi plispok. A szent zene jobban van
alarendelve a liturgidnak, mint a dekorativ miivészetek. Németorszigban az
énekes miséket is kisérhetik népnyelvi énekekkel a vatikdni allamtitkérsag
1943. XII. 24-én Bertram biboros, boroszldi érsekhez intézett levele alapjan,
de ez nem zarja ki a gregorian elémozditasanak a sziikségességét. Az enciklika
pasztoralis jellege: a csendes szentmiséken a népnyelvii ének lehetsége és a
népnyelvii énekek gyljteményes kiadasanak szorgalmazésa.

Az utolsé eléadd Lercaro bolognai biboros érsek volt, aki a breviarium és
a misszalé rubrikdinak egyszeriisitésérd! (De rubricis ad simpliciorem formam
redigendis dekrétum, 1955. II1. 23.) és a rémai brevidrium jovendd reformiarol
tartott felolvasast. Az egyszer(isités az egész liturgia jovendd meguajitasanak
az drnyékat veti elére. A breviariumreformmal kapcsolatban sok a probléma: a
monasztikus és a vilagi papok, valamint a kérusban és a privatim végzett
officium kozti kiillénbség, a mindennapi ahitatgyakorlatok és a breviiariumozas,
a zsoltaroskényv felosztdsa, két hétre vagy egy hénapra. A kérések: a kishorak
fakultativva tétele, a matutinum, laudes és prima mapnyugtatél masnap délig,
a vesperas és a kompletérium aznap é&jfélig legyen mondando, a kishéraknak
ugyanaz legyen a skémaja mindennap, Ugyhogy memoriterként a napi elfog-
laltsagokba beillesztve végezhessék; az egyes hérdaknak is legyen allandé jel-
legli beosztasa, a matutinum 3 zsoltarbdl és 3 leckébdl alljon. A jovends bre-
viariumreformmal is az a cél, hogy a zsolozsmaskdnyv az eddiginél mélyebben
és hathatdsabban jarja 4t a papok életét és tevékenységét.

A 15 el6adds valdban dOsszefoglalta XII. Pius papa uralkodasa kozel 20
esztendejének liturgikus munkassagit. Az Angyali Pasztor valéban minden
erejével azon volt, hogy a szent liturgidval vigye koézelebb Krisztushoz a
gondjaira bizott nyajat. (Kovdch Zoltdin)

MODERN VILAGUNK liiktetd életében nemcsak a technika fejlédik szé-
dit6é iitemben. A zenében is gydkeres dtalakulisnak vagyunk tanui. Megmutat-
kozik ez a darabok tartalmdnak megrévidiilésében is. Haydn és Hdindel orato-
riumai még két-hdrom oérdig tartottak; ma viszont,a Kurzoper kordban a cse-
lekmény megrovidiill, még Odipusz tragikus mondanivaléja is belefér Otven
percbe. Az egyhdzi zene azonban mintha nem kbévetné a vdltozast. Vagy ez
csak latszat volna ?

— Ma mdr vildgviszonylatban erjedési folyamat indult meg az egyhdzi ze-
nében — mondja Tamds Alajos, a kitdind muzsikus, akinek a kérdést folvet-
jiik. — Kiiléndsen a francia helyzet érdekes. Itt ,szent operett“-féle darabok
késziilnek, melyeknek mnagy témeg-mozgosité hatdsuk wvan. Nem egyszer el6-
fordul, hogy a csénadragos fiatalemberek nem a rock-and-roll dallamokat fii-
tytirészik, hanem valamelyik szent éneket. Az irdnyzatnak két vdltozata van.
Az egyik sziikebb appardtussal dolgozik; a mdsik nagyobb ardnyokban bonta-
kozik ki, Svdjcban példdul mdr nagy énekkarok énekelnek ,szent operetter”.

De a , komoly egyhdzi zenének is vannak jelentls uj lépései. Strawinszki
miséjét példaul dltaldban hipermodernnek szoktdk mindsiteni; pedig nem egé-
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szen igy dGll a dolog. Az 6 miikddése csak egy mozzanata annak .a hatabmas
mozgalomnak, amely az egyhdzi zenét a népi zenébdl akarja megfrissiteni.
Strawinszki miséjében minduntalan rd lehet ismerni 6si orosz dallamokra —
modernsége népi gyokerd. O is, kovetdi is hiven kezelik a szent szévegeket, da-
rabjaik tehdt liturgikus formdban is elSadhatdk, mint ahogy XII. Pius papa
jelenlétében Strawinszki miséjét el is émekelték a Vatikdnban. Honegger vi-
szont, akinek drdmai oratériumdt a Budapesti Kérus is elSadta, inkdbb a
melodrima felé hajlik, ezért zenéje, noha helyenkint valéban csoddlatos, li-
turgikus haszndlatra alig-alig alkalmas.

A modern magyar egyhdzi zene sem ,elmaradott. Bidrdos Lajos és Harmath
Artur miukodésérél nem is beszélve, a legujabb idbknek is wan hdrom kivéld
értéki termekiik: Pikéthy Missa DPro paceja, Horvith Cirill Szent Margit
miséje és Katona Jbzsef miséje. Kérusaink viszont kétségteleniil nehézségek-
kel kiizdenek itt-ott, részben az értetlenség, részben anyagi lehetéségek hidnya
miatt. Székesfehérvdrott, Gyoérott, Veszprémben, Kaposvdrott azonban szép,
élénk egyhdzzenei élet van; Tdzldron pedig egy egész templomot énekeltek
Gssze a tobbek kozott Bachot is éneklé lelkes falusi énekesek. Népiinkben
ugyanis van érzék az egyhdzi muzsika irdnt. Legutobbi vidéki szereplésiink al-
kalmdval példdul Orgovdnyban kétezer ember hallgatta végig a Kapisztrin
kérust. Nem is fértek be mind a templomba, sokan koriilotte dlltak, ugy ol-
dédtak fol a szent melddidk szdrnydn.

Kérdést intéztiimk Tamds Alajoshoz a mai magyar zenérdl. Ezt vdlaszolja:

— Barték és Koddly utdin hasonléan kiemelkedd egyéniség nincs egyelbre,
ugynevezelt ,iskola“ sem alakult ki, de jelentds tehetségeink vannak, mint
tobbek koz6tt Szervdnszky, Jdrddnyi, Sugdr, Szokolay, Hidas.

— Zenekaraink ?

— Két olyan egyiittesiink van véleményem szerint, amely minden kritikdt
kigll: a Radié Zenekar és a Magyar Allami Hangversenyzenekar., Az Opera
Zenekar mintha tul volna terhelve. A most felnévd nemzedékben azonban meg-
van rdé a képesség, hogy minden esetleges hidnyossdgot poétoljon idével. J6
példa erre a Honvéd Zenekar, mely dllandodan fejlédik, s ma mdr Cimarosa-
miiveket is magas szinvonalian ad elb.

Ujra az egyhdzi zenére fordul a sz6.

— A modern magyar egyhdzi zene nagyon sokat készénhet a Szent Vagy
Uramnak, mely évszdzados kisérletezések utdn iinnepkorok szerint egysége-
sitette a szent énekeket. Kiilon ki kell emelnem Sik Sdndor munkdssigdnak
nagy jelent6ségét: szbvegeivel, s mar megvolt szévegek magyarossd tételével,
dldolgozdsdval megfizethetetlen szolgdlatokat tett a ritmusos éneklésnek.

Ami sajdt terveit illeti, arra Tamds Alajos kérdésiinkre igy vdlaszol:

— Mivel egyhdzzenénk darabhidanyal kiizd, egyik fontos elhatdrozdsom:
minél t6bb darabot irni kérusaink szdamdra. Ennek a térekvésemnek volt egyik
lancszeme két munkdm, a Kdnai menyegz6, ésa Ndndorfehérvar
1456 — ez utébbit mostandban sokszorositotta lemezen az R.C.A. Victor cég.
A Kénai menyegzdhidz régi népi szévegeket gylijtéttem, igy természet-
szeriileg f6lhaszndltamn a régi népi dallamokat is. A vildgi zenében Carl Orff
mutat erre példdt; a Carmina Burandban kozépkori szovegekhez moder-
nizdlt kozépkori zenét ad. o

Tovdbbi terveim koziil egyik legsiirgésebbnek tartom a magam szamara
magyar szerzbk vallisos ihletésit verseinek megzenésitését. Katolikus koltéink
mellett Ady Endre, Juhdsz Gyula, Jozsef Attila egy-egqy versét is... Szeretnék
egy Sziiz Mdria-oratériumot is irni. A zenei érdeklédést eddig elsésorban «
kereszten szenved6 Jézus és a gyermek Jézus kitotte le; pedig Jézus életének
még sok olyan mozzanata van, amelyrél a zene myelvén is lehetne mondan-
dénk. Persze ezen a téren nagy probléma a széveg-kérdés. Sik Sdndort szerei-
ném megkérni Mdria-oratériumom verseinek elkészitésére ... Az § miivei kéziil
kiilsnben szeretném megzenésiteni zsoltdr-forditdsait is, a modern magyar kil-
tészetnek ezeket a kiemelkedd kolteményeit.

Ha mar a terveknél tartunk: gondolok egy passiéra is, Szent Lukdcs olan-
jdn. Természetesen szem elbtt kivinom tartani a bachi hagyomdnyokat, de sok-
ban példamutatéonak érzem Beethoven megolddsdt is: 6 Krisztus az Olaj-
fdk hegyén cimi milvében els6sorban a szenveds embert igyekezett elénk
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4llitani Krisztusdéban. O volt az elsé, aki a megvdltds akarati tényét is ki tudta
fejezni zenéjében.

A font emlitett sz0veg-probléma természetesen itt is fonndll. Ezen elsGsor-
ban gyiijtés utjan szeretnék segiteni. Mdr iddig is sikeriilt néhdny nagyon szép
olyan népi verset taldlni, amely Krisztusban elsGsorban a szenvedd embert sz6-
laltatja meg. Ezek, mint példdul ez a Kalocsa melletti Szakmdron lejegyzett -
szoveg: ,,O, hol vagytok, emberek ! — Soéhajtozik, 6hajtozik a Szliz“ — meg-
felelnek az evangélium szellemének, hiszen ott is sz0 esik az elhagyott, ma-
gdnyos, tépeléds Istenemberrdl. — Sajnos, ezek a mépi valldsos versek, énekek
egyre inkdbdb kivesz6ben vannak; sok helyen mar csak foszlanyaikat 6rzi egy-
egy oreg halottsiraté nénike. Pedig kdr volna, ha népkoltészetiinknek s valldsos
szellemi méprajzunknak ez az érdekes kincse mindenestiil elmeriilne. szen
egyik-mdsik szinte a barokk kori versek bensbséges hangjdt idézi.

Sajnos sok mindenben erésen gdtol a megfelelé hely hidnya. Templomunk
meglehetésen sziik, igy meghivdsokra vagyunk utalva. Persze csindlni lehetne
sesere-akciokat is; igy mindnydjan tapasztalatokat cserélnénk, s tanulndnk
egymdstél. Nagy haszna volna beldle fejlédé egyhdzi zenénknek. Es nagyon j6
volna az is, ha az Ecclesia, tovibb haladva a megkezdett titon, egyre tobb
kottdt adna ki, mert a jelenlegi dllomdny bizony elég sziikocske. (Ez egyéb-
ként nemcsak ndlunk van igy: vildgszerte probléma.)

Eddigi munkdm természetesen nem befejezett — mondja bicsiuzoéul Tamds
Alajos, aki nemcsak jé muzsikus és karmester, hanem kivdlo zenepedagdgus is,
és céljai kozott nem a legutolsd, hogy kivdlé gyermekkérusdval utinpétlast ne-
veljen a magyar egyhdzzenei élet szdmdra. — En — folytatja — voltaképpen
csak kisérletezem. Ujat szeretnék teremteni: magyar oratériumot, népi alapon.

(Ronay Ldszlo)

AZ OLVASO NAPLOJA. Christopher Isherwood jelentés mai angol ir6, de
.a magyar kézonség csak most ismerkedhetik meg vele egy kétszazlapos kisre-
gényben, a Bécsi ibolydkban. A torténet hése egy bécsi filmrendezd, Bergmann.
Londonban egy tobbé-kevéshé szokvanyos operett-filmet kell elkészitenie; a re-
gény voltaképpen arrél szél, hogyan késziil el a film. Isherwood irja a forgatd-
konyvet (6 mondja el elsé személyben a mesét), Bergmann 4allitja talpra, va-
razsolja életre az otleteit. A Bécsi ibolydk végiil semmivel sem sikeriil rosz-
szabbul, mint a Szivek szimfénidjdtol kezdve annyi jellegzetesen ,bécsi‘‘ ope-
rett-film, melyet a harmincas években bemutattak, s melynek messzi 6se a
,régi idék egy-egy nagyoperettje volt, a Vig dzvegy és tarsai — de tudjuk,
ezeknek az Gsei meg az ugynevezett ujromantikus dramak voltak, ezek a mese-
orszdgban, mese-Balkdnon, mese-Bergengocidban jatszodd darabok, mese-gorog-
jeikkel, mese-spanyoljaikkal. Adva van egy balkani meseorszag, annak a trén-
drokdse valamilyen okbdl elkeriil Bécsbe, ott belészeret a kacér pékleanykdaba
vagy a Prater virdgarus leanykajaba, a szerelembél egy kis bonyodalom tamad,
a bonyodalombol véglilis heppiend, megszolalnak a csdszarvaros harangjai, a
Szent Istvan dém tornyai koriil galambok kérdznek, pirosalma-arcu, csiszar-
szakallas kvietdlt katonak abrandosan mosolyognak, szerelemt6l epeked6 tol-
tottgalamb leanykak a Tiirkenschanz viragzé harsai alatt szintén abrandosan
mosolyognak, katonabanda szdl, testérok vonulnak f6l fantasztikus egyenruha-
ban, az 6blés hinté mélyén boldogan bujik Ossze a két ifji: a trondrdkos, akit
a szerencsés korilmények immar kirdllyd tettek, s araja, a helyre kis virag-
arus leany; még egy bucsupillantast vetnek az Oriaskerékre, aztan elt(innek
Alomorszag édes-rézsaszin cukorhab-felhéiben,

Ko6zben, mig Londonban a film késziil, s mig Kozépeurdépiban sorra késziil-
tek az ilyen filmek, Bécs kiilvarosaiban fegyverelk ropogtak, Dollfuss vérbe-
fojtott egy forradalmat, Németorszagban Hitler keriilt uralomra, és K6zépeurépa
616tt slirlisddtek a viharfelhék. A Bécsi ibolydk legnagyobb erénye talan az,
hogy ezt a ,tirténelmi levegdt adja vissza, hidnytalanul, hitelesen. Hidnytala-
nabbul és hitelesebben, mintha tablékat rajzolna, dokumentumokat halmozna,
Htorténelmi hitelre” torekednék. Miért ?

Azért, mert — igazi iré6 modjara — jellemben, egyéniségben, figuraban ra-
gadja meg a torténelmet. A regényben mindenki mellékszerepld az egyetlen
{6h6s, Bergmann mellett; s ez a Bergmann a harmincas évek megtestesiilt Ko-
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zépeuropdja. Ahogy ezt az alakot Isherwood megrajzolja, az a legragyogdbb
iréi teljesitmények egyike.

Nem aprélékoskodik, nem elemez, nem boncol, nem magyardz. Mddszere
alapjéban véve film-modszer. Joforman csak a lathatot rogziti, de azt azign
ugy, hogy a hang, a mozdulat, a testtartas mindségében benne van az egész
cmber, egész sorsaval, mondhatni egész végzetével — az abrazolas pillanatéd-
ban. Isherwood szerint ez az abrazolas az ird foladata. A t6bbit az olvaséra
kell bizni. .

Ebben valdszinlleg igaza is van. A modern regény nagy és érdekes mély-
szantas-kisérletei sziikségesek voltak ugyan, prousti formajukiél egészen joyce-i
végletiikig, de a jarhato Gt mégsem az ilyen mélyszantis. Egy emléket végig
lehet nyomozni lapok szazain at a lelki élet bonyolult dzsungelében, ,az eltint
id6 nyomaban®, és tobb-kevesebb mestertkéliséggel a tudatot is ,le lehet {o-
tografalni. De ahhoz, hogy egy emlélk teliss asszociativ gazdagsagat megérez-
tessilik, vagy egy tudat egész bonyolultsagat megsejtessiik, nem szikséges min-
dent folfejteniink, minden lépést minden irdnyban megtenniimk; mindehhez
clég lehet egyetlen j6l megvalasztott képzetiarsitis, a tudat egyetlen, de jel-
lemz6 szeletének foltarasa. Ha egy jo filmben jo szinész alakit egy figurat, elég
megjelennie a vasznon, elég egy-két jelentéktelen gesztust tennie, vizet tolte=
ilie egy poharba, cigarettira gyujtania vagy leililnie s a labat kereszibe vetnie:
ebien benne van az egész egyéniség, az egész jellem a maga foleserélhetetlen
ercdetiségében, multjaval és jelenével s jovljének lehetdségeivel. Nem kell
hozza ,felirat, nem kell elmondani réla, hogy ilyen vagy olyan. Az életbeli
kozvetlen taldlkozas sokrétli, sokdimenzios élményével hat.

Ilyesforméan van ez a modern regényben is. Az ird dbrdzol; az abrazolassal
jellemez, nem azzal, hogy megmagyarizza, leirja a jellemet, ahogyan szdz vagy
szazotven esztendovel ezelGtt altaldban szoktak. Ez az ,4brazolas természete-
sen tavolrél sem olyan egyszerii ir6i miivelet, mint az egyszer{ elnevezés alap-
jan gondolnank. Sokféle maddja, sokféle eleme lehet; egyik ird {gy valogatja,
alkalmazza, keveri Gket, a masik amugy, s egyugyanazon ird is a téma és hely-
zet kovetelményei szerint mésként és masként. A jo ,diszlet”, akdr a filmnél,
itt is szerves tényezdje lehet az abrazolasnak: légkérének, hangulatanak jellem-
&brazold értéke is van. A modern ird olyan, mint a jé filmrendezd: a kiilonféle
elemek célszer(i keverésével kelti kozonségében — olvasojdhan — a teljes,
s&t a slritett valosagnak, az egyszeri valdsagnil érvényesebb mivészi valé-

»A filmben — olvassuk Isherwood regényében — az a legszebb, hogy szi-
gorian megszabott tempéja van... Vegylnk példaul egy festményt. Arra épp
hogy rénézhettek, de ha akarjatok, akar félora hosszat meredhettek a felsé
bal sarkaba. Ugyanez a helyzet egy kényvvel. Az iré nem akadalyozhat meg
abban, hogy csak Aatfussatok rajta, vagy a végén kezdjétek, és hatulrél elbre
olvassatok. A lényeg az, hogy magatok valaszthatjatok meg a megkozelités
médjat. De ha moziba mentek, akkor madasképpen van. Pereg a film, és csak
ugy lathatjatok, ahogy a rendezé kényszerit ra. Szoros egymasutanban pereg
eléttetek a tdrténet, s a rendezé csak néhany megszaboit masodpercet engedé-
lyez, hogy egy helyzetet megérthessetek. Ha valami elkeriili figyelmeteket,
nem ismétlik meg, nincs sziinet, hogy megmagyarazhassanak valamit.“

Némi mdfaji modositassal all ez a modern regényre is, annak olyan kiilomn-
féle tipusaira, mint Roger Martin du Gard, Mauriac, Greene, vagy a Bécsi
ibolydk Isherwoodja. Ennek a modern regénynek is ,szigoriian megszabott tem-
poja van*, épp olyan gyorsitdsaival és lassitdsaival az dbrazoldsnak, amindkkel
a film él. Igaz, az ir6 nem akadalyozhat meg abban, hegy a végén kezdjik a
konyvet, vagy egyik lapjat otszor elolvassuk, a masikat meg éppen csak at-
fussuk; — de ha egyszer ,beléptiink* a regénybe, be kell lépnlink a ,tempo-
jdba is, ala kell vetniink magunkat az ird-rendezdnek, aki korantsem tgy
jar el, mint egy Walter Scott vagy egy Dickens tette; nem elmeséli azt, ami a
vildgban torténik, hanem autoném vildgot teremt a regényben, autondém idé-
vel, sajat ,tempéval®. (Az elsé ilyen ,modern“ ird, lefrasainak minden szinte
prehisztorikus koriilményessége ellenére is, alishanem Balzac volt — és Balzac
sokkal-sokkal inkdbb volt ,modern®, mint nala joval késébb a naturalistak,
élikon Zolaval; de ennek a gondolatnak a tovabbi boncolgatdsa tulsdgosan
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messzire vezetne) — Ha egyszer ,beléptiink“ ebbe az autoném regény-vilagba,
akkor mar aztdn mi sem valaszthatjuk.meg magunk a megkozelités modjat:
pereg a torténet, él a regénybeli valosag, folyik a regény autondm élete, s ugy
latjuk, ahogy a ,,rendez6*, vagyis az ir6é lattatja, ,szoros egymasutdnban‘; és
ha valamit 4tugrott a figyelmiink, ,nincs sziinet, hogy megmagyariazhassanak
valamit“, nincsenek kitérések, hosszadalmas indokolasok, szajbaragds ismétlései
okoknak és bel8liik sarjadt okozatoknak, mint ahogy a valésdgban sincsenek
kényelmes rekapitulacio-lehetéségek, de nem is kellenek, mert hiszen minden
jelen percben benne van a mult, minden mai jellemben valamennyi tegnapja,
minden mostlévé helyzet atmoszférajaban az eldozménye. A régi iré a maga
Hakkori“, torténelmi idejében élve-mozogva irt meg egy az o6vétol kiilonbdzd
masik idét; a ,,modern iré“ szdmara csak a regény autonom ideje létezik, a
maga sajat idejét nem jatszatja bele amabba; olyan mint a filmrendezd: a film
mindenestiil az 6 alkotdsa, de Gt sosem latjuk a filmjén, mint rendezdt.

Mindez természetesen egyaltaldn nem azt jelenti, hogy ez a modern re-
gény ,kiviil van a koron“ Egyaltaldn nem ! A valésag elemeibdl épiil, azokat
sariti Uj miivészi valdsdgga; legfoljebb csak arrél lehet sz6, hogy a kor prob-
lémait nem kielemezve, mintegy kipreparalva, tudomanyos-értekezd modon ke-
zeli, hanem mondhatni atmoszferikusan és jellembe agyazva — ahogyan a
Bécsi ibolydk példaja mutatja.

E modern iréi szemlélet és technika kialakulasara nyilvanvaléan erdsen
hatott a film, barmi legyen is egyébként film és irodalom sokat vitatott, s nem
éppen békés viszonya. Olyasféleként hatott és hat, mint Isherwoodra, aki —
~mint Thurzé Gabor utészavaban olvassuk - ,megtanult pontosabban, koncent-
raltan latni, csak a lényegeset kozolni. Megtanulta a helyzetrdl helyzetre valé
regényépitkezés titkat, az allandd fesziliitség szlikszavisagat, a mindig siirgeto
id6 parancsat, a ritmus torvényét. Lehantoit mondanivaléjarél minden folosle-
gest... Szigortan tartja magit ahhoz az elvéhez, hogy 6 voltaképpen csak
felvevigép, azt rogziti, ami lencséje korébe keriil, tobbet nem — de ennek a
Jképkivagasnak’ tokéletesnek kell lennie.”

A Bécsi ibolydkat Thurzé Gabor forditotta. Minden igazan jo irénak, min-
den igazan j6 regénynek megvan a maga egyéni lélegzetvétele, a maga tempdja:
a forditas sikere sokszor, s6t a legtébbszOr azon mulik, megérzi-e, atveszi-e a
fordité az eredetinek ezt a tempdjat, 1élegzésélt. Ha nem: a forditds lehet kor-
rekt, preciz, nyelvileg hibatlan — de nem lesz ,igazi“. Itt egy ritka-szerencsés
talalkozasnak lehetiink tanui: az eredeti megtalalta a neki legjobban megfelel
tolmécsot, azt, aki magyarul a leginkabb ,isherwoodul® ir. Ezért lett olyan jé
a magyar Bécsi ibolydk.

SZINHAZI ORJARAT: Lope de Vegdtol az operettig. Ahogyan
a hajozasi terképeken berajzoljak kék és piros aramvonalakkal a tengeraram-
lisok utjat, amelyek bekukkannak az 0blokbe, megkeriillik a félszigeteket és
néha szeszélyesnek ldtsz6, de bizonydra nagyon is indokolt kitéréket tesznek,
ugyanigy kovethetjiik a tragédia és a komédia utjit a mediterran vidékekrol
egészen a Shakespeare korabeli koédos Albionig. A varosi kultura csodélatos
terméke a szinjdtszds, amely foldrésziinkon a gorég vdrosdllamok walldsi iin-
nepeibdl bontakozott ki. Eszaki pdsztornép szdllott le az idahegyi, akkor még
el nem karsztosodott tdjakra — még nem szaporodhatott el a Karszt legigazibb
SSzilléanyja®, a minden sarjado erddét és bukrot ictarolo kecske — de a kecs-
kének, kecskebdrnek ¢és kecskebend6 duddnuk mdr szerepe volt azokban a
szatirjdtékokban, amelyekbdl ez az 6si komédia kialakult. Amugyis bozontos
s26rdi és bozontos kedvil histridl 6ltétték magukra, hogy a szatirokhoz minél
hasonlatosabbak legyenek. Arisztofanész komédidiban, amelyekbdl a legfickdn-
dozébb humorit, a Lizisztratét most Pesten is ldthatjuk, ezt a kecskebak-ug-
rdndozdsos gérog humort élvezhetjiik.

A sziciliai és délitiliai gordg gyarmatokon dt, de meg a latinoktol amigyis
kisajdtitett gorég kultire dramvonalinak 1tjin Romdbae vdndorolt aztdn az
Okor szinpadmilvészete. Kordntsem alkotott szofoklészi és euripidészi remek-
mibveket, a tragédia terén a latinok messzire elmaradtak goérég mintaképeik-
t6l. De a komédia erds gyokereket vert az itdliai talajban, Plautusban, Teren-
tiusban messzekshatd tirhdza lett a vigjdtékirodalom vdndortémdinak. A re-
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naissanceben pedig egyszerre a félpogdiny-félkeresztény eurdpai drima sziilo-
anyja lett, mire a vdrosdllamok Itdlia kék ege alatt is megalakultak. A leg-
1;0bb kutatdsok foltételezései szerint Shakespeare sem az ujjdbol és a zse-
risebOl szopta a veronai, mantuai, velencei couleure locale-t miiveihez, hanem
vaiami kikiildetésfélében ifjikordban megjdrta az olasz foldeket, meg pedig
w2z Ardenies-eken, Burgundidn 4t, hisz ezek a tdjak is sok mdvét ihlették élet-
cievenné., Hogy a Themze melléki matrozkocsmdkban is szivesen eliildogélt és
hailgatta @ hajosok, matrézok, vildgkalandorok hdry-jinoskoddsait, az torté-
relmi tény. Liilveiben azonban tobb van anndl, mint amit kocsmai poharazds
Ldzben is elleshetni.

A Macchiavelliben, Areténtoban tetbzé olasz renaissance komédia spanyol
folytetdja, Lope de Vega is olasz példdkon dt ébredt rd iréi, szinhdzmiivészeti
misszidjdra. Az aranykor deridje, napfénye, pompa-, szin- és hangkedvelése
kellett persze hozzd, hogy a spanyol szinpadi koltészet ettél a kis vérfelfrissi-
t2st6l olyan buja virdgzdsba boruljon. Néhdny ardnylag szerencséskezii spanyol
Kiralynalk sikeriilt magyjabdl letérni a spanyol oligarchidt — mem gy, mint
ndlunk Madtyds utdn, mikor Mohdesba drulgattik az orszdgot — a spanyol dl-
lamrend bizonyos mértékig megbecsiilést szerzett a vdrosi polgdrsdg, az ipar-
t'z8k és parasztock munkdjdnak is, és kialakulhatott egy olyan vdrosiassdg,
amelyben a szinhdz kényes iiveghdzi novénye kivirulhatott. A vdrosi tomegek
szolgdltattdk ugyanis a fizetd publikumot. A féurak, a kirdlyi csaldad is elfiig-
gony6zott paholyokdbdl, rejtek-szaletlikbbl nézték az elfaddst, s pottyantottak
ugyan nehdny aranyat, kolecsénadtak ruha- és fegyvertdrukbdl néhdny nélkii-
liizhetetlen és beszerezhetetlen eszkozt, de a szinhdzat akkor is, mint mindig
a plebejusok, kereskedlk, kétkézi munkdsok, selyemszivék, kardverdk és pa-
szomdnyosok tartottik el. A spanyol szinhdzak XVI. szdzadbeli szdmaddskony-
veibdl igen sok fennmaradt, mint ahogy Avilai Szent Teréz apjinak végrende-
l2tét is ismerjiile a hdzndl taldlhaté utolsé vég gyolcsig kiterjedden, és igy na-
gyon érdekes kulturszociolégidt lehet ezekre a spanyolokndl garmaddval ta-
lalhato {rdsos emlékekre épiteni. Olyan hdboridjdarta féldon, mint Keleteurépa,
ez a mérhetetlen gazdagsdg tortéenelmi kutfékben és milemlékekben, joformdn
el sem képzelhetd.

A spanyol szinhdz tehdt burjdnzd virdgzdsba sziokkent Lope de Vega fel—
tiinésével. Sokan ezerdtszdzra teszik drdmai miveinek szdmdt s még a fenn-
maradtakat sem értek rd egytbl-egyig kiadni az azéta késéi és ostoba feudaliz-
musba mereviilt spanyolok. Mert a maga idején a kirdlyi hatalomidl fékezett
spanyol oligarchia nem volt nemzetvesztd intézmény. Lope de Vega is szegény
legény volt, de valamiféle szolgdlatokért elkisérhette urdt killfoldi utakra, napi
kételességei lerovdsa utén csatangolhatott Provdnsz és Itdlia foldjén, folkeres-
hette az irékat, miivészekel és a szerelmes kedvil olasz asszonyokat is. S mi
eqyéb kellhet.egy irénak ? Bdr darabjait mondhatni kitépték a kezébdl a szin-
igazgatok, sGt volt olyan, aki utazds kozben fogta el és orszdgutszéli poloskds
vendégfogeddéban wvetette szobafogsdgra, étellel-itallal tapldlva, amig a nyiizsgo
férgektél hdrom-nap-hdrom-éjjel mem aludva Lopénk dt nem nyujtotta uj
mavét a kezét dorzsolo igazgaténal.

Szolgdlt 6 késébb is hercegi urakat, mert az irodalombél még ekkora ter-
mékenység mellett sem lehetett megélnie a szinpadi orzdsok idején. Aki ugyan-
iz a darab irdsos példdnydt megszerezie, az jdtszotta is, és kiilon irnoki kaszt
£7t abbél, hogy eldadds kdzben lefirkantotta s aztdn tovdbb drusitotta o dara-
bokat. Lope d2 Vega hosszi ideig egy szerelmes kedvii féur titkdra is volt s az
akkori udvarldsi formdknak megfelelden szonettekkel bélelt szerelmesleveleket
agatott gazddja nevében. Neki is Cyrano-sorsa volt tehdt, de 6 sajat hasz-
nsilatdra is sok szerelmes levélkét szerkesztett és szamtalan szerelmz kalandban

is volt része. Hogy is buzoghatott volna mdsképpen éppen a szerelem forrdsa
cly geizirszerii folszokkenéssel miiveibdl. Me’gsem igaz egyik szinhdzi lapunk
ama néhdnysoros ismertetése, hogy ,.pappd szentelték; sok szerelmi kaland él-
vezdje volt“. A sorrend ugyams forditott volt. Lope de Vegdt jéval Stven éves
lorcm tul szenteltbk pappd, hogy valami kisebb egyhdzi benefwzum élveazije
" Iehessen. Es 6 komolyan is vette papi hivatdsdt, gyakorta gyont és meggyonta
czt is, hogy hercegi urdnak szerelmi verseket kell fabrikdlnia, amiket az nem
a legeron yesebb célokra haszndl f6l. A gybntaté atya erre eltiltotta ot ilyen-
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céli versfabrikdldsokt6l, és Lope de Vega inkdbb otthagyta jovedelmezdé dlld-
sdt, mert nem akart lelkiismeretével ellentétbe keriilni. Pedig ekkoriban sok
anyagi gond emésztette, linydt kellett kolostorba wvonuldsa el6tt kellé kelen-
gyével ellatnia.

A féuri korokben valb -jaratossdg, a szerelmet sportként izé hidalgé-élet- -
forma térél-hegyre valé ismerete azonban redlis tématdrhdzzd alakult a spa-
nyol zseni agydaban. Darabjai, mint a most ndlunk folujitott A kertész ku-
tydja is, azért élnek annyira ma is a szinpadon, mert minden meseszerdi-~
ségiik melleit is hus-vér gyokerekbdl tdpldlkoznak. Eppenigy, mint ahogyan
a vildghiri Korsés ldny cimi darabjiban madridi cselédnek szegddteii
el az intrikdk miait otthondban nem marado spanyol féuri hajadont és meg-
ismestet benniinket a XVI. szdzadbeli Madrid cselédkorzéjival is, A kertész
kutydjdban is vdg néhdny demokratikus fintort a féuri vildg felé. Diana
grofné ugyanis egyiitt él ndpolyi palotijaban kozrendd szdrmazdsd irnokdval,
és a jovdgdsu legény kozelléte bizony alaposan perzselgetni kezdi a gréfné
riissokbe és pliissbkbe, csipkegallérokba és abroncsszoknydkba préselt dzvegy
asszonyiségat. Hisz kérdje lenne rangjabéli is elég, de ez a legény mégiscsak
mds, bdr szemet emelni sem merne urndjére, s inkibb annak komorndjdval
csokolozik. De az drné olyan, mint a kertész kutydja: ha nem is kell neki a
csont, azt mem birja elviselni, hogy o csontot mdsvalaki kaparintsa meg.
Pompds szerelmi viadal indul tehdt a rangjdira, hirnevére biiszke gréfné ter-
mészetes indulatai és tarsadalmi elfogultsdga, az egyre jobban ontudatdra éb-
redd és merészebbé vdld irnok és a szegény kis komorna kozitt. A vég persze
deus ex machina, mert hogy az irnok elvehesse az erényes grofnit, azt
o hazugsdgot kell kieszelni, hogy ¢ egy féuri csaldd kaldzkézre jutott, elveszett
sarjadéka. Igy aztdn urdvd lehet asszonydnak a hajdani irnok, s a kor erkélcsei
is szentesitik a ndszt.

Nézziikk csak meg kozelebbril ezeket a helyzeteket: nem a Mdgnds
Miska, a Cigdnyprimdas, a Csdrddskirdlynd vagy a Marica
grofndé dsapja volt-e Lope de Vega ? Persze akaratdn kiviil, hisz zsenijé-
ben oly gazdag &, hogy t6bb mint négyszdz esztendeje él beldle Eurdpa szinpa-
di irodalma. El6szor a francidk loptik el Cidestél, Hazugostél, Santa
6rdogostél és Gil Bla s-ostul a spanyol irodalom remekeit. S még Beaumar-
chais, Moliere is gyakran jdrt orozgatni ebbe a kincsestarba. Azutin mikor
Parizsban és Bécsben, Milanoban és Roméban megindult az operaszerzés di-
vatja, a tobbnyire olasz szdvegirok is ott szerezték meséiket, ahol tudtdk, és
sokszor azt sem wvették észre, hogy visszaloptdk azt, ami eredetileg olaszbél
ment dt spanyolba Lope de Vega és a tobbiek #utjan. S ahogy az opera miifaja
a vaudeville-ben s kés6bb az operettben demokratizdlédni kezdett, a pd-
rizsi és bécsi operettirék is titokban Lope de Vegdhoz és mds nagynevil spa-
nyolokhoz kezdtek jarni egy kis szellemi nektdr, himpor s megterméke-
nyiilés iranydban. S mert evés koézben jon meg az étvdgy, a formdsabb helyze-
teket, bonyodalmakat, esetleg az egész cselekmény-vdzat is kisajdtitottik. S eb-
ben mnincs is semmi baj, mert Shakespeare is ott szerzett, ahol taldlt, és az
irodalmak egymdsra hatisa éppen ma, a repiilégépektsl Osszezsugoritott fold-
tekén az emberiség és a kulturik ordkegy voltdt, egymdsbafonéddsdt és hini-
poros hibriddalodadsdt is példdzza. Csak a memzeti orjongések, az irodalmi sovi-
nizmus idején stirhattak tehdt egyesek, hogy Maddch tanitvdanya hasonlit a
Goethééhez és Katona Tiborcdnak jajai valami o6cska lovagdrimdaban is ott
lappanganak.

Nem is Lope de Vega kisebbitésére irtam hdt cimiil, hogy hatdsa az ope-
rettig ér el, hanem éppen az operett mifaj nagyobb megbecsiiltetése érdekében.
En ¢ valédi jo operettszoveget nagyon is igényes és kevesektsl mivelhetd mii-
fajnak tartom.

Gdspdr Endre hervadhatatlan érdeme, hogy Lope de Vega darabjainak tol-
mdcsoldsaval, ha egyszeriisitette is a végtelen bonyolultsigu spanyol versido-
mokat, teljes értéki forditdsokat adott. Szinpadi beszélhetdsége immdr mdsod-
" szor is széria-sikerré avatja A kertész kutydjdt, amelyet eléggé mem
dicsérheté6 modon most a Jozsef Attila szinhdz mutatott be a nagybudapesti
kozonségnek. S hogy ennek a lépésnek iziésformdlo, halldst finomitd, szinpadi
tomegkulturdt neveld hatdsdt lemérjem, azért dllitottam be vildgviszonylatba —
egészen a sokat gyaldzott operettig — Lope de Vega miveit,

(Possonyi Ldszlo)
Felel6s kiad6: Sadd Béla
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SZERKESZTO1 UZENETEK

KOVETKEZO SZAMAINKBOL. Tanulmany: Jdnosy Gyula: Liberalizmus,
szocializmus és az Egyhaz a 19. szédzadban. Holenda Barnabds: Tudésok, néze-
tek, vitdk a 17. szdzadban. Salacz Gdbor: Papavilasztds a rémai kérdés jegyé-
ben. Cserhdti Jézsef: Az ember vilagkozpontisiga. Kardevin Kdaroly: Palffy
Béla Hegediis Nandor Ady-konyvében, Tarnay Bruné: Tudomany és csoda.
Eglis Istvdn: Hit és tudas perikorézise. Kézai Béla: Harom Johanna. Diimmerth
Dezsé: A kolté és a démon (Rainer Maria Rilke). Ohmacht Ndndor: Ujabb lé-
pések a katolikus erkolestan terén. Lengyel Baldzs: Frederico Garcia Lorca.
Kelecsényi Gabor: Phaeton és az iirrakéta kozott. Salacz Gdbor: Egy elfelejtett
fest6: Paczka Ferenc (1856—1926). Benkd Istvdn: A nemzetkdzi békére és er-
kolesre nevelés kérdése. Lantos-Kiss Antal: A tdmasz és talpks. Dévényi Ivan:
Csontvary Tivadar. Balanyi Gydrgy: Giesswein Sandor békemunkdéja. Tétfalusy
Istvan: Kodolanyi Janos. Doromby Kdroly: Ketteler krltlkaJa a kapitalizmus-
rél. Garai Andrds: A szazéves darwinizmus.

Novella: Farkas Antal: Roza. Agoston Janos: Egy igaz torténet. Bohuniczky
Szefi: Emlékeimbo6l. Mdndy Ivdn: Mozi, reggel. Igndcz Rézsa: Semmi kozik.
Bruce Marshal: Father Smith. Valéry Larbaud: Rachel Frutiger. Magyar Ferenc:
Szarnyasoltar. !

Vers: Kalnoky Laszlo, Kunszery Gyula, Stetka Eva, Csanad Béla, Tardonay
Gabor, Szabdé Anna, Mikes Margit, Mark Istvan, Toldalagi P&al, Vamosi Pal,
Beney Zsuzsa, Suranyi Istvan, Papp Janos, Bittei Lajos, Varga Laszl6, Gyurko-
vics Tibor, Komjathy Gy6z6, Hegedlis Léaszlé, W. H. Auden, Gertrud von Le
Fort, Rainer Maria Rilke, Szemelvények mai osztrak koltékbdl (Radé Gyorgy
forditasai), Mai német kolték (Bittei Lajos forditasai).

1. B. — Els6 kérdésére: miért rendelte az anyaszentegyhaz a buhcstimakat,
a legilletékesebb szoveggel, az Egyhézi Torvénykonyv szavaival véalaszolunk
(911. kénon): Mindenki nagyrabecsiilje a bucsukat, vagyis a mar eltérolt bid-
nokért jaré blintetések Isten eldtt érvényes elengedését, mely bucsikat az egy-
hazi tekintély. az egyhdz kincstarabol engedélyezi az éléknek feloldozas Altal,
az elhunytaknak segélyhozas utjan. Az egyhaz biint és blintetést elengedd ha-
talmat Jézus Krisztustdl nyerte (Maté 16—19). Az egyhaz kincstara azoknak
a leiki javaknak az Osszessége, amelyek az Ur Jézus Krisztus, a Boldogsagos
Sziz és minden szentek tularadé érdemeibdl gylitek Ossze.

Maésodik kérdése: tokéletesebb-e az elmélkedd ima, mint a ,szdveges®,
ahogyan 0n nevezi, azt feleljiik: ez attdl fiigg, hogyan végezziik. Az elmélkedd
imat az imadsigok Kkirdlyanak nevezik a lelki élet mesterei. A tokéletesség
utjanak egyik legfontosabb eszkdze. De nem lehet szembe allitani masféle ima-
val oly mddon, mintha ennek tokéletessége és magasabbrend(isége feljogosi-
tana benniinket, hogy példdul a misét elmulasszuk, vagy hogy a mise imadsa-
gaira oda nem figyelve egész masrdl elmélkedjiink. Abban a pillanatban maéar
nem tokéletes az elmélkedd ima. Azok, akik helyesen és jol végzik az elmélkedd
imat, nagyon megbecsiilik és sohasem hagyjak abba a szdzszor és ezerszer el-
mondott Miatyankot és Udvdzlégyet, rézsafizért, az egyhdz altal bucstuval el-
latott répimakat, fohaszokat.

A harmadik kérdésével kapcsolatban ugy 1atjuk, hogy 6n nines tisztaban a
bucsuval jaré imak bizonyos alapvetd és elemi tényezdivel. Azt kérdi: terheli-e
a mulasztis biline, ha ritkan vagy sohasem imdadkozik ,,bldcsiimat ? noha meg-
igérte, hogy végez ilyeneket a tisztitohelyen szenvedé lelkekért. Vannak imad-
sagok, amelyeket kotelességiink elvégezni, fliggetleniil attél, bucsuval jarnak-e
vagy sem. A kotelezd vasarnapi szentmisén részt kell venniink s azon — hogy



mas példat ne emlitsiink — egyiitt kell imadkoznunk a pappal. A gyénisban
penitenciaul eléirt szamu Miatyankot el kell végezniink. Minthogy a Miatyank,
Udvizlégy, a Dicsértessék, a Dics6ség, s a misekdnyv szamos imdaja bucsuval
jar, ilyen értelemben vannak bucstimdik, melyeket kotelességiink mondani. De
kiilon az egyhaz nem ir eld kotelezéen imdkat, csak azért, hogy bucsut szerez-
ziink altaluk. Hiszen a bucsu szerzéséhez hozzatartozik, hogy az ember valami
tobbet, aldozatot véllal, imadsighan, templom-latogatashan,

A megigért imak elmulasztasa aszerint bin, hogy milyen médon tortént
az igéret, fogadalomnak mindésiil-e, vagy csak a buzgd szandék mulé fellob-
bandasénak. Lelkipasztoraval gydéntatoszékben beszélje meg, hogy minek tekint-
hets az 6n igérete. Ha koriilményei olyanck, hogy nem tud megigért hosszabb
imakat végezni — példdul minden nap a teljes rozsaflizért a megholt lelkekért
—, mert munkajaban kifarad és elnyomja az &lom, beszélje meg gyoéntatdjaval
és kérje, hogy igazitsa utba, mit tegyen. — Egyébként két dolgot figyelmébe
ajanlunk. Az elsé az, hogy csak a kegyelem &llapotaban lehet btcsut nyerni,
teljes bucsut csak akkor, ha minden bocsanatos biinétél megtisztul a lélek. A
masodik, hogy igen sok rovid ima, ropima van, amellyel bucsut nyerhetiink.
Ezek elmondiasa semmiféle faradsagba nem Kkerul. Itt van példaul Jézus neve.
Ahéanyszor kimondjuk, haromszdz napi bucsut nyeriink, teljes bucsat havonta
egyszer a szokasos feltételekkel és ugyancsak teljes bucsit a halal 6rdjan, ha
meggybéntunk, aldoztunk, vagy legalabb toredelemmel vessziik ajkunkra, vagy
ha mar azt sem tudjuk, ragondolunk. Ha nem egy bizonyos fajta imadsagot
fogadott, hanem csak azt, hogy mindig igyekszik segifeni a tisztit¢helyen szen-
veds lelkeken, megteheti ilyen rovid fohéaszokkal és ropimékkal is.

Szentségtoré 4ldozé ? — , Azt szeretném Kkérdezni, mit csindljak, hogy ne
legyen olyan aggalyos a lelkiismeretem. MAar kilenc éve szentségtdrGen gyonok
és aldozok. Akarmit csindlok, minden aprdsagért gyotor a lelkiismeret, olyanért
is, ami, azt hiszem, nem is tartozik a gyoéntatészékre. — Nagy sz6 a szentség-
toré 4ldozés. Ha ennek az érzésének ténybeli alapja van, silirgdsen végezzen
életgyonast. De ugy latszik szavaibdl, 6nnél nem errdl van sz6. — Mi is azt
hissziik, hogy nem csupan gyontatészékbe tartozik az allapota. Az aggalyossag
idegéllapot is, nemcsak lelkiallapot. Ha jol megfigyeli onmagét, észreveszi, hogy
az a lelki élettdl tavol esd kozomboOs napi iigyekben is megnyilatkozik. Nem
szokott-e példaul visszatérni a harmadik utcdbdl, hogy megnézze, jél bezarta-e
az ajtét, noha nagyon is jol tudja, hogy bezarta ?! Még egy tucat hasonld
tiinetet megallapithat magan.

Az aggélyossag testi, fizikai forrasat, az idegességet orvossal kell gyodgyit-
tatni. De egymagdban az orvosi kezelés nem elég. Csak arra vald, hogy nyu-
godtabban vehesse fel a kiizdelmet az alattomos lelki kér ellen. A harcot 6n-
nek magéanak kell megvivnia a pap, lelkipasztor, gyontaté segitségével. Tarja
fel 6szintén a lelkidllapotat a gyontatdszékben, kérjen tandcsot, utbaigazitist
a paptél. De pontosan fogadja meg tanacsait és utasitasait. Az aggalyosok olya-
nok, mint a hypochonderek, nem hisznek az orvosnak és egyiktél a masikhoz
szaladgalnak. Némelyik valdsagos keresztje a gyéntatéknak és lelkipasztoroknak.

Egyébként a kovetkezdék folott elmélkedjék sokat. 1. Ugyan mi olyan biint
tudnék én hitvany ember elkdvetni, amit Isten nem tudna megbocsajtani ? !
2. Hany nagy biindsbél lett szent! 3. Mekkora gég, hogy én akarom megszab-
ni, mit bocsdjthat meg Isten és az & helyettese a gydomtatészékben. 4. Mit je-
lent a jézusi igéret, amelyet az egyhédznak adott: , Amit megkétsz a f6ldon,
megk6tdtt lesz a mennyben is, és amit fololdasz a f6ldén, a mennyben is £61-
oldott lesz.* (Mt. 16—19.) 5. Ajanlja fel a szenvedéseit, amelyeket aggalyos lel-
kiismerete okoz, engesztelésiil azokért, akikben sohasem, vagy nagy ritkan ta-
mad fel a lelkiismeretfurdalas.
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