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Eglis Istvéan
AZ ATOMKOR TARSADALMI TAVLATAI

Megszoktuk, hogy minden nap hoz valami Gj, szenzéicios felfedezést,
vagy rekordot. Konnyedén napirendre tériink olyan dolgok felett is, ami
egy emberdltével ezelbtt ldzba hozta volna az emberiséget. Mintha a rank-
zidul6 sok ujdonsag és az események egyre gyorsulé irama tompitélag
hatna .riank, legtobblink egyaltaldban nem tudja felfogni azt az ijesztd,.
vagy orvendetes, de mindenképpen valésigos helyzetet, hogy olyan vilag
kialakuldsiban éliink, ami semmilyen mas eddigi korhoz nem hasonlit-
hat6. Megszokott gondolkozdsunk kezd cs6d6t mondani. Egy kissé ha-
sonlitunk a gyermekhez, aki szorosan becsukja, sét be is fogja a szemét,
ha valamit6l megijed és reméli, hogy amit nem akar litni, az nincs is.
Az élet nem csak valtozik koriilsttiink, de egyre gyorsulé tempdval val-
tozik, az emberek pedig kevés kivétellel hajlamosak a konzervativizmusra.
Szazadokon, s6t évezredeken keresztiil az élet két generdcié kozétt nem
valtozott lényegesen. Csipkerodzsika 1658-ban szaz éves dlomba meriilve
1758-ban bizonyara furcsdn megvéltozott viligot taldlt volna, de az élet
kiilsé keretében semmi olyan sem tortént, ami tilsagosan megddbbentette
volna. De annak, aki 1908-t6]1 1958-ig aludta volna mély almat, lenne min
csoddlkoznia, Nem tételezhetjiik-e fel, hogy egy ma elalvé ember huszonot
év mulva gyokeresen megvaltozott életkereteket taldlna és mi csak azért
nem vessziik észre a széditd valtozast, mert megszokjuk az ujat és haj-
lamosak vagyunk azt hinni, hogy ,mindég igy volt” s hogy ez ,mindég
az élet rendes menetéhez tartozott”.

A vialtozdsnak ez a gyorsulé irama egyelSre leginkabb csak az alkal-
mazott természettudomanyok teriiletén tapasztalhaté és latszdlag és egye-
16re nem sok kozvetlen befolyast gyakorol mindennapi életiinkre, ezért
nem figyeliink ra kell6képpen, Ha arrdl olvasunk, hogy ujabb mesterséges
holdat inditottak el utjara, vagy egy 1épéssel ismét kozelebb keriiltek a
tudésok a magfuzids energiatermelés gyakorlati megolddsahoz, vagy ujabb
rekord sziiletett a lokhajtasos utasszallitisban; esetleg, hogy sikeriilt gépi
uton egyik nyelvbdl a mésikba széveget forditani, taldn a fejlinket cs6-
valjuk és nem tulajdonitva nagyobb jelentfséget az egésznek mint holmi
tudominyos jatéknak, ligyeink utdn néziink. Ha este az utcara lépve a
megszokott lampak helyett szinte nappali fényben ragyogé magasnyomasu
higanygézlampakat taldlunk, egy percre megcesodaljuk, tudomdasul vesz-
sziikk és — maris megszoktuk. Ha latjuk vagy olvassuk, hogy ahol tegnap
még diiledezd viskok vagy lires rét volt, ott honapok alatt 1j varosrész
vagy gyar épiilt, esetleg ?allat vonunk, de nem igen vesziink faradsa-
got, hogy elgondolkozzunk: tulajdonképpen mit is jelent mindez és hova
fog vezetni ? '

A mi jelenleg kit(iz6tt célunk éppen annak vizsgalata, hogy az al-
kalmazott természettudoményok — fizika, kémia, biolégia stb. — naponta
sziilet6. ujabb és ujabb eredményei hogyan valtoztatjak At a tarsadalom
kiils6 kereteit.” A legkonzervativabban gondolkozé ember sem allithatja,
hogy mindezek a taldlminyok nem kovetelnek mélyrehatd 4talakulast a
tarsadalmi életben. Atvitt értelemben, de hivatkozhatunk Krisztus Urunk
hasonlatira: az uj bort nem lehet régi t6ml8kbe onteni, mert a tomld is
elszakad, a bor is szétfolyik, az 4j bornak uj t6mlé kell. Jelen esetben az
aj bor a merészen és egyre névekvl gyorsasigban 4talakuld vilag, — rész-
ben mar valdsag, részben még csak lehetc'Sseg — a régi tomls pedig eset-
leges elavult gondolkozdsmoédunk.



Elgszor vizsgaljuk meg, mik azok a legnagyobb jelentSség(i talalmna~
nyok, amik a sokezer felsorolhatatlan kisebb mellett az emberi élet mene-~
tének olyan 0j iranyt adnak, hogy ma maéir elfogadott a szociolégidban
,»masodik ipari forradalomroél” beszélniink ?

Eléljaréban csak annyit, hogy féleg az elmult két évtized talalma-
nyairdl lesz sz6, amik husz évvel ezel6tt még nemcsak egyaltalaban nem
léteztek, de komoly tuddsok sem hitték, hogy valaha is az emberiség koz-
kincsévé lehetnek ! Torténelmi mértékkel mérve, mi hiusz év ? Még csak
mnem is perc az emberiség életében, ezért mondhatjuk, hogy mindazok
az Uj talalmanyok, amik ma szemkdapraztatéo gyorsasaggal fejlédnek ko~
riléttiink, tulajdonképpen csak most teszik meg elsd lépéseiket, de rend-
kiviil hamar, tiz-tizentt év mulva teljesen megvaltoztathatjak a vilag
képét. Mindesetre a mai fiatalok mar abban a vildgban élik le életiik
nagyrészét, mar arra kell 8ket felkészitenilink. Forradalom ez a sz6 legszo-
rosabb értelmében, mert ellenillhatatlanul feszegeti a tirsadalom elavult
kereteit, a legnagyobb forradalom, amit az emberiség eddig megért.

£

1934-ben a vilaghirti Nobel-dijas Rutherford, angol fizikus és atom-
kutatd, elsd izben hozta létre laboratériumi méretben az atommagbomlést
és a magfuziét. Tulajdonképpen korszakalkotd felfedezés volt ez, de maga
Rutheford nem hitt abban, hogy az atomenergiat valaha is az embe-
riség szolgalatdba lehet allitani. Az 1945-ben felrobbantott elsé atom-
bomba inkdbb megddbbentette, mintsem 6rommel t6ltotte el az emberisé-
get. Az atomenergia ,,megszeliditése” akkor még olyan alom volt, hogy a
tudodsok bizonytalan kozlései szerint ,,egy embersltd mulva”, a ,,szazad
végére” sikeril majd ezt a hatalmas energiaforrast az emberiség szolga-
lataba &llitani. Tiz év sem mult el s a vilag els6 cnergiattermelé atom-
reaktora mégis megkezdte mikodését a Szovjetunidban. Akkor még igen
szerény mértékben, mindossze 5000 kilowattal, de azdta mar szerte a vila-
gon egyre nagyobb, reaktorral mikddtetett, villamos centralék épiilnek.
Anglidban az 1965-re elkésziild reaktorok 2,000.000 wattot szolgaltatnak, a
Szovjetuni6 egyik most épiilé reaktora 84-szer akkora lesz, mint az els6,
Amerikdban a Glemm-cég mar hordozhatd, nyolc teherautéra felrakhatd
torpe reaktorokat is gyart, kisebb varosok arammal vald ellatasara.
Ugyancsak angol tervek szerint 1975-ig 20 millié kilowattal dolgoznak az
atomreaktorok és még ebben a szdzadban Anglia teljes elektromos-ener-
giaelldtasat atomenergia fedezi.

Ezeket a terveket is halomra dontheti a még njabb taldlméany, a mag-
fuziés energia, a H-bomba irtézatos erejének ,,megszeliditése”. Kozismert,
hogy az tin, fuzids energiat nem atombomlis, hanem négy hidrogénatom-
nak héliumma valo egyesiilése szolgaltatja. Fz az energia 12 millidrdszor
akkora, mintha a hidrogéngaz egyszerfien csak elégne. A Nap energiajat
is lényegében innen szdrmaztatjak. A szelidités utjdnak mérfoldkovei az
angol Zéta, a szovjet OGRA és a hasonlé nyomon jaré amerikai kisérle-
tek. A fuzio eléfeltétele a tobbmillid fokos hémérséklet. 1950-ig 30.000
fokndal magasabb hémdérsékletet ember nem tudott létrehozni, ezzel szem-
ben a Zétaban 100 millié fok, az OGRA-ban 300 millié fok a héség, ami
a mégneses ,ketrecbe” szoritott plazmahan eléall. Ilyen fokon a magfuzid
be is kdvetkezik, bar energiatermelésre még nem hasznalhat6, mert t6bb
dramot fogyaszt, mint amit nyerni lehetne. Ez a mai helyzet, de lehet,
hogy mire ezek a sorok megjelennek, mar megtdrtént a kévetkez8, donté
. 1épés. A magfuzié hasznositisa azt jelenti, hogy az emberiség évmillickra
megszabadult energiagondjaitél és a mai 0.1 kilowattos vilagatlagot kony-
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nylszerrel tudnank szazszorosdra felvinni s ez egyszersmind szazannyi
termelést és szazannyi kényelmet és mas lehetséget jelentene. Az angol
John D. Barnal angol egyetemi tanar szerint: ,,A magenergia felhaszna-
lasa nyomaén foéldinknek olyan teriileteit is meghodithatjuk, amelyek ed-
dig vagy az orokds fagy miatt, vagy a vizhidny miatt termelésre alkal-
matlanok voltak. Hovatovdbb mar nem fantasztikus alom tébbé a sarki
jég elparologtatasa, s az sem, hogy a sivatagokat vizzel arasszuk el. Az
atommag energiajaval elhagyhatjuk a Foéldet s birtokunkba vehetjik a
bolygok vilagat...” '
E3

Mintegy tiz évvel ezelGtt terjedt el vildgszerte a hire annak, hogy
a Bell-tarsasag jfajta, un. digitalis szamologépeket hozott forgalomba.
A szenzacioéhes sajtd ,,gondolkodd gépeknek” nevezte el ezeket az 1j,
elektronikus szamologépeket. Az elsé példanyok, az UNIVAC és tarsai
még inkabb furcsasigszamba mentek, termeket foglaltak le, iizemeltetésiik
nehézkes és koltséges volt, druk megfizethetetlen. Ma vilagszerte gyakor-
Jatban is miikédnek ezek a technikai csodak, a mésodpercenként 7—40.000
miveletet végz4 gépek. Bar beszerzési aruk ma is magas, azzal, hogy radio
csOveiket tranzisztorokkal cserélték ki, terjedelmiik ma mar csak szek-
rénnyi, lizemeltetésiik is joval kisebb. Felhasznalasuk ? Az élet minden
“teriiletére kiterjedd, s egyre inkdbb fokozodik. Irdnyitjdk a modern tele-
fonkdézpontokat, szamlaznak, konyvelnek, tervet készitenek, olyan szami-
tasokat oldanak meg, amelyeknek eddig csak a képleteit tudtuk felalli-.
tani, de kiszamitasukhoz matematikusok légidinak évtizedes munkajara
lett volna szlikség. Legujabban egyik nyelvb6l a masikra valé forditassal
is sikerrel probalkoznak, a gépek erre is programmozhatok. Széleskéri
alkalmazasuk kiilénésen a tervgazdilkoddsban nyujt majd nagy segitséget
és a. ,,szUk keresztmetszet”, a nehézkes adminisztracié és kdvetkezménye,
a nehézkes 6sszehangolds megsziintetheté. Erthetd, hogy jelenleg a leg-
tokéletesebb szamologépek a Szovjetunidban vannak. Hogy mire képes az
elektronikus szamologép az adminisziracidban, arra jellemzs, hogy a
niirnbergi Quelle aruhazban naponta kérilbeliil 50.000 vasarlas szamlaja-
nak kiallitasat, raktarkényvelését, nyilvantartasat, az uj aruk rendelé-
sét stb. egy szdmoldgép egy emberrel megoldja, holott eddig valdsagos
hivatalnoksereget kellett tartani. Az egyik amerikai biztositotarsasag pe-
szobdt és két alkalmazottat lefoglalé ,,gondolkodd géppel”. A mechanikus,
zyotrelmesen faraszté és sok eselben megoldhatatlan szamolastdl a gép
az élet minden vonalan felmenti az embert.

*

Az ipar fejlettségét az automatizalas térhoditasa jellemzi. Az elektro-
nikus szamolégépekkel vezérelt teljesen automatikus gyar, melyet né-
hany jolképzett ember vezet és ellenériz, sem dlom mar tébbé, hanem a
kozvetlen megvaldsulds utjan halad. A jelen eredmények is mar hatalma-
sak. A szovjet Sztankékonsztrukcia gyarban a dugattyuk készitését tel-
jesen automatizaltdk, a munkasok 80 Y)-at masutt lehetett felhasznalni.
A Ford gyarban oranként 154 motorblokkot gyart az automatizalt gépsor
mindossze 41 munkdssal. Egyenesen kisértetiesen hathat pl. az angol
fawley-i petréleumfinomits, ahol napi 6t és fél millié gallon benzint hat
munkas iranyitasaval mikods gépek automatikusan finomitanak. Az
atomerdmiitelepek felszerelésiik utan majdnem teljesen emberi kézremii-

kodés nélkiil mikoddnek.
- *



1938-ban New Yorkban a vilagkiallitison a tdmeg megcsoddlt egy
harisnyat, amely a magyarazat szerint szénbél és levegdbdl késziilt, mégis
finomabb és tartdésabb a tiszta selyemnél. Legtébben reklamtriikknek mi-
nositették az Uj anyagot, a nylont. A kereskedék nevetve vilagositottak
fel a veviket, hogy ilyen anyag nincs, nem is lehet. Kevesen voltak, —
talan még maguk a feltalalok sem — akik arrél mertek volna abrandozni,
hogy hisz év mulva a nylon és vegyi rokonai hova fejlédnek. A nyers-
anyagok torténetében Uj fejezet nyilott. A természetben egyaltalaban el6
nem fordulod, teljes egészében mesterséges, emberkéz-gyartotta, emberi
agy teremtette anyag sziiletett, olyan Osszetev6kbél, amik gyakorlatilag
mindeniitt korlatlan mennyiségben fordulnak eld. Jelenleg ezeknek a
mesterséges nyersanyagoknak mintegy kétszazféle a felhasznalasi lehet6-
ségilik, a legfinomabb textilidktél a hajokotélig, ,,csomagolépapirtdl” a
gépalkatrészekig mindent gyéartanak belble, a kozonséges acéllal egyenlé
keménységlre és szilardsdgura alakithaté, munkagépeken formaélhaté. S
mindez csak az elsd 1épés, jéformdan az elmilt tiz év eredménye.

*

A maésodik vilaghdboruban sziiletett a kozlekedést forradalmasité ha-
rom nagy taldlmany: a nagy hatésugart rakéta, a lokhajtasos repiilégép és.
a radarkésziilék, amely ma valésigos légipalyikat tesz lehet6vé és a re-
piilést fliggetleniti az id6jards szeszélyétsl. Az eredmények ismeretesek:
a replil6forgalom naponta novekszik, gyorsul és minden kozlekedés kozgtt
a legbiztonsagosabb, a megtett utaskilométerek aranyat tekintve. Foldiink
,,zsugorodik”, London—New York tavolsaga — mikor ezekete a sorokat
irom — hat éra néhéany perc.

*

Malthus 6ta ujra és ujra felbukkan a szociolégidban a kisérté rém:
az emberiség rohamos szaporodasdnak végeredménye, nem lesz-e lekiizd~
hetetlen éhinség ? A vilag élelmiszerellatdsa — nagyon is kozismert —
még korant sem kielégits, az Un. elmaradott orszagokban a lakossig tap-~
lalkozasa is elmaradt, egy-egy rossz esztendS az éhinség rémével fenye~
gethet. Vajon tud-e ezen a téren eredményeket felmutatni a modern
tudomény ? A kilatasok biztatéak. Egyrészt a mezbgazdasig gépesitése,
szlzfoldek birtokbavétele, 6ntozés fejlédése, az agrokémia és agrobioldgia
4j eredményei és modszerei kecsegtetnek nagy jovdvel, de vannak maés,
kiaknédzatlan lehet8ségek is. A kémia szintetikus gyartmanyai lassan ki-
szoritjdk az ipari novényeket és a felszabadulé foldek élelmiszereket te-
remnek. A mult szdzadban még 3 millié holdon termeltek indigét, ma mar
teljesen eltlnt a £5ldrél az indigétiltetvény, minden festék szintetikus
tton késziill. Révidesen ugyanez lesz a sorsa a gumiiiltetvényeknek és
mas ipari névényeknek is. Nagyjelent6ség(i kisérletek folynak bizonyos

~rohamosan szaporodé algafajtakkal, ezek azonos nagysagu teriileten majd-
nem negyvenszer annyi termést adnak, mint a hagyomanyos takarmany-
novények, tapértékiik igen magas, kiilonosen fehérjékben. Az élelmiszer-
kérdés végsé megolddsat a mesterséges fotoszintézis jelenti majd. Ettél
sem vagyunk beldthatatlan messzeségben; amerikai kémikusok nézete sze-
rint, ha azt a hisz millidrd dollart, amit az elsé atombomba kisérletezé-
sére széntak, 6k kaptak volna, ma mar az emberiség birtokidban lenne a
mesterséges élelmiszerkészitésnek is.

*



A fentieken kiviil mas szaz és szdz életet atalakité taldlmanyrél le-
hetne beszdmolni. Naprél-napra fejlédik a kézlekedés, a radio, a televizid,
a hirkozlés, a ruhazkodas, lakas, fltés, vilagitas, haztartasi munkak gé-
pesitése, az épitkezés s nem utolsé sorban a gyodgyaszat, a szinte mesébe
illé eredményeket elérd sebészet, diagnosztika, gyogyszeripar, az antibioti-
kumok és szintetikus gyodgyszerek mindsége és mennyisége. Most jelent
meg a ,beszéld konyv”, mint a briisszeli vilagkiallitds egyik szenzacidja,
a tokéletesen plasztikus mozival, a cirkoramaval és szdz madsféle eddig alig
elképzelhets taldlmannyal egyiitt.

Valtozik vilagképilink is, a természettudomanyok egyre jobban bon-
togatjak a fizikai vilag titkait s egy-egy ujabb lépés halomra donti eddi-
gi elképzeléseinket.

Aki megprébal 1épést tartani ezzel a hihetetlentl gyors, s6t gyorsulo
fejlédéssel, abban 6nkénteleniil is az a meggy6z6dés érlelédik meg, hogy
hovatovdbb az emberise’g nem ismer lehetetlent és valdéban az anyagi
vilag korlatlan urdva lehet és uralmat fokozatosan a vildgir egy részére
is klterJeszthe‘m A mtholdak a logszkepukusabbakat is meggyézték, hogy
mas bolygdk elérése sem tartozik mar a fantasztikus regények soha el
nem érhetd birodalmaba. Altaldban nyugodtan megallapithatjuk, hogy a
tudomany fantizidja — a megvaldsuldsban — messze fellilmulta a regény-
irék talalékonysagat.

Bizonyos, hogy az alkalmazott természettudoményoknak ez a hatal-
mas lendiilete a tarsadalmi életben is gytkeres viltozdsokat okoz, vagy
helyesebben meginditott maris olyan valtozasokat, amik az elk6vetkezendd
évtizedekben 4j arcu vilagot teremthetnek. Miel6tt azonban még ezt meg-
vizsgalnank, egy madsik kérdésre kell valaszt adnunk: mi a helyes kato-
likus viselkedés az anyagi vilag és anyagi jellegdi kultura gyors emelke-
désével kapesolatban ? Két tulzast kell elkeriilnunk. Az egyik az, amitél
XII. Pius papa egyik beszédében oOvta a hiveit: keriiljiikk a talzott techni-
cizmust, azaz azt a naiv hitet, hogy az anyagi javakkal egyenes arany-
ban ,,magatol” né az emberiség boldogsiga is. Nyilvanvalo, hogy a bol-
dogsaghoz az anyagi jolét nem elegendd, magasabbrendli és nemesebb
eréknek is érvényesiilniok kell. A technika a boldogsagnak a lehetGségét,
mintegy kiils kereteit adja meg, s azzal, hogy a 1élek§lé nyomort meg-
szlinteti és képessé teszi az embert a méltobb életre, de helyettlink a ne-
mesedés feladatdt nem végzi el. Még azzal is szdmolnunk kell, hogy a
technika énmagaban meg is ronthatja az életet, ha megfogyatkoznak az
erkolesi erdk, hiszen minden eszkoziink végeredményben olyan, mint a
kalapacs, épitésre is, rombolasra is egyarant hasznalhaté. A talzott tech-
nicizmus hibijaba esik tehat az, aki csak a tudomanytél var mindent és
nem veszi figyelembe az erkslesi erdket, amik végeredményben nélkildz-
hetetlenek az emberek boldogsigihoz.

A masik véglet a szinte babonds irt6zés mindentdl, ami uj. Tapasz-
talat szerint vannak olyanok is, akik ,,modern babeli-tornyot” emlegetnek
és azt hiszik, hogy katolikus médon gondolkoznak, amikor az ,.emberi
g6g alkotésait megsemmisits isteni itéletrdl” képzelddnek. A kinyilatkoz~
tatis vildgosan tanitja, hogy az Isten az embert a maga képére és hason-
latossdgara teremtette és olyan képességeket adott, amik segitségével
,uralkodnia” kell a vilagon. A maradi gondolkozds — ami cseppet sem azo-
nos az Egyhdaztdl elvalaszthatatlan nemes és jogos konzervativizmustél,
ami nem kap azonnal minden Uj eszme utan csak azért, mert a legtijabb
— éppen elég bajt okozott mar azzal, hogy minden ujat el8szor az ,,6rddg
taldlmanyanak” tart. A maradisdg és odivati értelmetlenség nem kato-
likus gondolat, akkor sem, ha a hamis elvhiliség paldstjdban jelentkezik.

*
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. Ratérve az ,,atomkorszak” tarsadalmi valtozasaira, az elsé feltlind és
egyben biztatd viltozds az emberi egyenléség most mar fel nem tart6z-
tathaté el6renyomuldsa az élet minden vonaldn. A nemzetek ko&zott ez
éppen ugy tapasztalhaté, mint a kililonb6z6 tarsadalmi osztdlyok kozott.
Az elmult tiz év maéris t6bb eredményt hozott, mint a megel6z8 évsziza-
dok. A gyarmatok felszabaduldsa és az elmaradott néptomegek dnrendel-
kezésének visszanyerése gyors tempdban megvaltoztatja a vildg eddigi
arcat. Alig hinnénk pl. hogy India maris — 1957-ben — tébb pamutszéve-
tet exportdlt Anglidba, mint amennyit Anglia kivitt az egész vilig sza-
mara. Az eddig elmaradt és gyarmati sérbdl most felszabadulé orszagok
ugrasszerien hozzdk be elmaradasukat. Kindban egyes vidékek most is-
merkednek meg a vasekével, ugyanakkor vannak repiilégépgyaraik, egy
év alatt kétszeresére emelkedett vasdntésiik, a legkorszer(ibb elektromos
centraléik azzal biztatnak, hogy eredményesen tudjak véghezvinni nagy
terviiket: tizendt év alatt utolérni a fejlett nyugati &llamokat! Az k-
rosszekereket szerte a tegnap még gyarmati orszagokban a repiilégép valt-
ja fel, az elmaradt kézmivesipart a legmodernebb technika, az analfa-
bétizmust a nyolc osztalyos altaldnos iskola.

A tények hatdsara kénytelen-kelletlen meg kell valtoznia a legreak-
cidsabb gondglkozasnak is. Fél embersltével ezel6tt még a hires Nobel-
dijas A. Carrel biolégus is azt bizonygatta Az ismeretlen ember c. kony-
vében, hogy a ,fehér faj” értékesebb a ,szineseknél”. Az pedig ma mar
elképzelhetetlen, hogy a szdzad elején egyesek még azt allitottdk, hogy
Ocednia bennsziiléttei és az emberszabasi majmok kézott kevesebb a
kiilonbség, mint a fehér ember és bennsziiléttek kozott.

A népek egyenlisodési folyamatahoz tartozik az is, hogy a nyomaszté
ellentétek kis és nagy népek, gazdag és szegény nemzetek, tengeri és
szarazfoldi allamok stb. kozott szintén 4j képleteknek adjak at helyiket.
Az ENSZ még nagyon messze van az egységtél is, a tokéletességtol is, de
elvitathatatlanul haladottabb, mint a Népszovetség volt s mar legaldbb
elvben elismerést nyert minden nép — kis és nagy — egyenrangusiga.
Svaje, Finnorszag, Svédorszag példéja mar nem egyediilallé abban, hogy
kis népek is télthetnek be fontos szerepet az emberiség kozos életében. A
gazdagsag és szegénység fogalma is valtozik, a tegnapi értéktelen sivatag
ma mar kincsesbanya lehet, mert olajat taldltak a mélyében és holnap
méar paradicsomma valhat, ha a nagy ©ontozési tervek megvaldsulnak. A
1égi kozlekedés minden orszagot egybekapcsol, jobban, mint régen a ten-
gerek, s igy szarazfoldi és régen a forgalomtol tavolesé varosok hirtelen
kozéppontokka valhatnak. Reméljiilk és valdszinii, hogy Budapest is ilyen
kozéppont lesz mar a koézeljovében.

A vilag ,zsugorodésa” a kozlekedés és a hirkszlés hatalmas fejlo-
dése kovetkeztében a népeket egymashoz kzelebb hozza, az anyagi és
kulturalis értékek cseréje is meggyorsul. (Most tekintsiink el pillanatnyi-
lag a jelen helyzettél, amikor a megvadult hatalompolitika mesterséges
akadalyokat allit, s csak arra gondoljunk, milyen lehetdségek 4llanak
maéris rendelkezésiinkre.) A felszabaduld és felndvekvd népek eddig el-
.rejtett értékei is mind az emberiség kozkincsévé lehetnek, a j6v6 ,,nagy
és kis” népeit bizonyara nemcsak a lélekszam dénti el, hanem hogy mi-
vel jarul hozzd az emberiség kozkincséhez.

*

Az eddiginél is nagyobb jelentéségli az egyes nemzeteken beliil meg-
indult ,felndvekedési” folyamat, az emberek egyenlSsddése, a tarsadalmi
osztalyok és kasztok falainak bomldsa. A harc élesedik, hiszen akik szii-
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letési elGjogaik vagy vagyonuk birtokiban kiilonbnek tartjak magukat
embertarsaiknal, azok a lehetetlenségen tdl is megproébaljdk tartani meg-
kiilénboztetett helyzetiiket. Ez persze egyre nehezebb és lehetetlenebb: az
élet az osztidlymentes tarsadalom felé halad, — ez nekiink mar egészen
természetes — s a technika tovabbi fejlédése csak gyorsitja a folyamatot.
Megvaltozik a foglalkozasok aranya is. A tanulatlan mezégazdasagi vagy
ipari munkés fogalma is elt{inik hovatovabb; a merében fizikai munkat
jorészt mar ma is a gépek végzik el és a névekvd automatizdlds ezt a
folyamatot gyorsitja. Uj munkaalkalmak sziiletnek, egyre tobb jél kép-
zett szakemberre van sziikség, de ezek tulajdonképpen mar szellemi mun-
kat végeznek. A technika fejlédése még a kapitalista és haladasban el-
maradt orszagok vezetdit is arra kényszeriti, hogy az iskolai kotelezd
oktatas idejét noveljék, s igy minden allampolgar szamadra kinyilik az Gt -
az egyenlé alapmiveltség megszerzéséhez. Ez pedig a fejlédés utja
is, az alapjaban miiveltebb népet egyre nehezebb akarata és érdekei el-
lenére vezetni, illet6leg {élrevezetni.

A foglalkozasi dgak eltolédasarol sajnos pontos statisztikai adataink
nincsenek, csak megkozelitd szamokkal érzékeltethetjliik a tarsadalom szer-
kezetének most mar nemecsak mennyiségi, de mindségi valtozasat. Alta-
ldban az emberi foglalkozdsokat harom csoportba oszthatjuk. Az elsébe
mindazok az élethez feltétleniil sziikséges munkék tartoznak, ami nélkiil
egyaltaldban nem élhetiink. Ez a mezdégazdasigi és élelmiszeripari fog-
lalkozasok sora. A masodik csoportba az élethez feltétlen sziikséges olyan
tarsadalmi munkak tartoznak, amit ideig-6riig lehet nélkiilézni, huzamo-
sabban azonban nem. Minden létsziikséglet ide tartozik — lakéas, vilagitas,
flités, kozszolgaltatasok, ruhazkodas, sth. —, kivéve a taplalkozist. A har-
madik csoport a tarsadalom anyagi fenntartdsa szempontjabol nem feltét-
len sziikséges munkakat jelenti, ezek elvégzése nélkiil huzamosabban is
meglehetiink, csak — amint mondani szokds — nem érdemes élni. Minden
magasabbrendd kulturtevékenység ide tartozik, az {idiilés és szérakozds

lehetéségeivel egyiitt.

' A haromféle féfoglalkozis ardanya a haladottabb ipari allamokban a
szdzad elején koriilbeliil 40—40—20 volt. Ez inkabb példaszer(i feltevés,
mint statisztikai pontossdg. Az aranyok eltolédtak s ma méar talan 20—
40—40-r8] beszélhetiink, de eljohet az az id§ is hamarason, a mezégazda-
sdg gépesitése és az automatizalas elterjedésével, hogy az arany 20—20—
60 lesz, névekvé mezSgazdasigi és ipari’ termelés ellenére is. MielStt a
fejiinket hitetlenkedve csévalnank, gondoljunk arra, hogy a mindjobban
kifejléds iskolarendszernek mennyi elméleti szakemberre, gyakorlati pe-
dagégusra és technikai segéderére van sziiksége; a radid, televizi6, mozi,
szinhdz, opera, hangverseny, ujsig, folyéirat, kényvkiadas milyen sok
ir6t, mbvészt, zenészt, szerkeszt6t, rendezét, mérndkot, elsérangi tech-
nikai szakembert igényel ! S hol vannak még az iidilés, szérakozis, pi-
henés egyre szélesbedd intézményei. Ezek is a dolgozé emberek egész to6-
megét igénylik,

A rendelkezésiinkre 4llé energia mennyiségének névekedése, a futéd-
szalagok részbeni vagy teljes automatizalasa, a mezbégazdasig gépesitése,
a természetben talalhaté és nehéz munkéval megszerezheté anyagok nagy
tomegben szintetikusan valé elBallitdasa, stb. egészen uj tarsadalmi kér-
dést vet fel: a sok szabadidével rendelkezd emberek tarsadalma felé ko-
zelediink, az emberek nagy témegének kivaltsagava valik, amit régen kis
kivételezett csoportok, a gazdagok és elékelék mondhattak magukénak.
Nyilvanvald, hogy erre a feladatra is fel kell késziilni, az ifjusidgot mar
ma ugy kell nevelni, hogy tudjon idejével mit kezdeni. Sem a keresztény
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erkodles szempontjibdl, sem az emberiesen és becsiiletesen gondolkozd
emberek el6tt nem lehet idedl a tunya, semmittevé élet. Az ember mun-
kéra termett és a tadrsadalmilag szlikséges munkaidd csokkenése nem je-
lenthet a nap nagyrészében leha 6dongést, vagy az lres szérakozdsok
hajszolasat.

. A munkaidé fokozatos csokkenesere jellemz6, hogy a korai kapitaliz-
mus idején — szaz évvel ezeltt — nem volt ritka a napi 14—16 érai mun-
ka. A kiilonb6z6 munkéasszervezeteknek évtizedekig tarté szivos harca
aran sikertilt elérni a vasdrnapi munkasziinetet és a napi munkaidé nyolc
Orara vald szoritdsat. Ez nagyjabdl az elsd vilaghabora utdn valdsult meg,
de nem az egész vilagon, a gyarmatok szines rabszolgahadserege — mert
ha papiron nem is voltak rabszolgiak, méas véilasztisuk nem akadt, mint
elfogadni a rajukkényszeritett munkafeltételeket — tovabbra is a degene-
ralé latastol-vakulasig tarté munkdban sinylédott. Ma még elébbre ha-
ladtunk, a nehéz munkat végzék heti munkadrai 42, —36-ra cstkkentek,
ismeretes, hogy a banyamunka idejét ndlunk is 48 éra alad csdkkentették.
A Szovjetunidban most vezetik be az 6tnapos, 40 6ras munkahetet, s6t
egyes iparagakban a heti 35 6rat. A kapitalista allamokban ezt a folyama-
tot elsésorban a lényegében soha le nem kiizdott és a rendszer kvetkez-
tében le sem kiizdhet§ munkanélkiiliség kényszeriti ki, s a munkassig
harca arra irdnyul, hogy a munkaidé csbkkenése ne jelentse életszinvona-
lanak a megélhetés ala valo siillyedését. A szocialista orszagokban a mun-
kaidé csdkkentése a tervszer(i el6rehaladis eredménye és annil nagyobb
jelentdségl, mert amig pl. Amerika az elsd és masodik vildghdboriban
nem szenvedett semmit, addig a szocialista orszagok jorészének 1945-ben
szinte mindent ajra fel kellett épiteni a szdrnyid pusztulasbol.

*

A tarsadalmi atalakuldsokrol beszélve a legfontosabbat nem hagyhat-
juk figyelmen kiviil: a jelen tudasunk és technikdnk csak akkor bontakoz-
hat ki teljes mértékben, ha megsziletik egy vilagot atfogé korszerl gaz-
dasi rendszer — ha egyel6re taldn csak a békés egymés mellett élés és
szélesbedd kodlestnds gazdasagi kapcesolatok révén is —, hiszen a tomegter-
melés szdmara egy-egy orszag piaca szlik, a gazdasigi javak eloszldsa
egyméast kiegészité jellegli és a merev elzirkézas csak kart hozhat az
emberiségre. De a puszta ,egylittélés” sem lehet tartds megoldds, az Gj
bor 4j témlét kdvetel, a technika rohamos fejiédése, az arutermelés és
szallitas forradalmi atalakuldsa naprdl napra jobban siirgeti az ésszerii
" megoldast. A tékés gazdasagi rendszer elavuldsa egyre nyilvinvalébb és
XI. Pius papa 1931-ben megjelent Quadragesimo anno kezdetli szocidlis
korlevelének erre vonatkozé megéallapitdsai ma még hangsulyozottabban
igazak, mint egy negyedszazaddal ezelStt, ,,A gazdasagi helyzet — olvas-
suk a korlevélben — és az egész gazdasagi rendszer bizonytalansiga foly-
tin sokak lelkiismerete olyannyira eltompult, hogy a nyerészkedéshez
minden eszkdzt jonak tartanak és semmi eszkdzt6l vissza nem ijednek,
csak névelhessék vagyonukat és biztosithassdk magukat a nagy ertfeszi-
tésekkel megszerzett javak birtoklasdban a gazdasagi élet minden eshe-
téségeivel szemben. A szabadkereskedelemben kindlkozé konnyd nyere-
ségek sokakat csabitanak a kereskedéshez és aruforgalomhoz. Ezeknek
egyetlen céljuk, minél kevesebb munkaval gyors haszonhoz jutni s azért
targyi indok nélkiil, tisztan a féktelen lizlet és nyereség kedvéért sziinte-
leniil emelik és leszallitjak az arakat, ami &ltal a komoly koézgazdaszok
minden szamitdsat kijatsszdk. A részvénytdrsasigi jog a felel6sség megosz-
lasa és korlatoltsaga miatt sok visszaélésre nyujt lehetéséget. Tapasztal-
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juk, hogy a legyongitett felel6sség mar kevés hatédssal van az emberekre.
A leggonoszabb jogtalansagok és csalasok meghtzédhatnak a névtelenség
homadlydban valamely részvénytarsasag vagy cégnek palastja mogott. Gaz-
dasagi cégek tisztvisel6i kotelességiikrl megfeledkezve, egészen a hiitlen-
ségig mennek azokkal szemben, akiknek megtakaritott vagyonat Orzik.
S nem hagyhatjuk szé nélkiil a lelkiismeretlen tizleti szamitast, amely a
publikum legalacsonyabb o6szttneit felkorbicsolja, hogy beldle hasznot
merithessen. A visszas allapotokat megakadalyozhatta volna, vagy meg-
elézhette volna az allamhatalom a gazdasigi erkolesi fegyelem szigora és
erélyes fenntartasival, de ebben bizony cs6dét mondott . ..”

A gazdasagi verseny a tékés orszagokban és a vilagpiacon azéta még
fokozodott és az automatizalds kovetkeztében egyre gyilkosabbi valik s
nem nehéz megjosolni, hogy az egész emberiség joviojét veszélyeztetd
gazdasagi imperializmus még inkabb valé eldurvulisdhoz vezet. Erre vo-
natkozodlag is megszivlelend6k a szocidlis korlevél szavai: ,,A szabadver-
seny onmagéat felfalja, a szabadkereskedelem helyébe a gazdasagi hata-
lom 1ép, a nyereségvagyat a hatalmi mohodsag koveti, a gazdasagi élet
kegyetlen, durva és félelmes lett... nemzetkozi viszonylatban ugyaneb-
bél kettés baj szarmazik: egyrészt tulzott gazdasagi nacionalizmus és im-
perializmus, masrészt nem kevésbé Artalmas és karhozatos tSkeimperi-
alizmus, amely mindeniitt résen 4ll, ahol zsakmanyra van kilatas.”

XI. Pius papa végil is levonja a kovetkeztetést: ,,Magasabb és ne-
mesebb’ eréknek kell a gazdasagi hatalmat kemény és boles fegyelem ala
vetniok: a szocidlis igazseignak és a szocidlis szeretetnek. Sziikséges, hogy
ez az igazsagossidg az Osszes allami és tarsadalmi intézményeket é.tjarja
és a szoc1a1poht1kaban gyakorlatilag is ervenyesuljon azaz olyan ]ogren-
det és tarsadalmi rendet teremtsen, amely az egész gazdasagra is ra-
nyomja bélyegét s amelynek a s2001ahs szeretet a lelke.”

XI, Pius szavait annakidején igyckeztek a t6kés orszidgokban elkodos-
_siteni és minél hamarabb elfelejteni s ma sem beszélnek réla. A Quadra-
gesimo anno 4ltal ajanlott megoldds — ezt a papa nem parancs, hanem
csak tanics formajaban vetette fel, de ugyanakkor felhivta a szociold-
gusokat a kérdés tovabbi tanulmdnyozisira — ma mér tdlhaladott, ille-
t6leg mas formdban a vildg nagyrészén megvaldsult. A kérlevél szocidlis
szellemét azonban nekiink katolikusoknak elfelejteniink nem szabad, azok
ma, a szocializmus ep1tesenek koraban is irdnyt mutatnak s megszabjék,
hol a helylink. A papa &ltal kovetelt magasabb és nemesebb hatalom,
mely a gazdasagi er6ket ,kemény és bolcs fegyelem” alapjan Ggy irdnyit-
ja, hogy mindenben az embernek a legfébb értéknek, érdekei érvényestiil-
jenek, a mi életlinkben valdsul meg, de tékéletesedését elsegiti, nap-
rol-napra, ha lelkiismeretesen egylittmlkédiink épitésében, s igyeksziink
a magunk részérél is a keresztény erkéles nemességével megtolteni a jo
kereteket.

A tékés rendszer elavuldsat abbol a szempontbdl is sietteti a technika
fejlédése, hogy az elmult hisz évhez kepest egyre nagyobb hatalmat kon-
central kevesek kezébe, hiszen a husz év elétti lehetdségek gyermekjaték-
nak tinnek ahhoz a hatalomhoz képest, amit a kozeljove gigaszi ipartele-
pei jelentenek majd. Csak képzeljlink el egy atomer6vel miikddtetett vagy
napenergiat- hasznosité és millié kilowattokat termels villanytelepet —
magankézen, Vagy egy majdnem munkas nélkiil, teljesen automatizalt
gépsorokkal termels és elektronikusan adminisztralt lizemoéridst és azt,
hogy mindez egy vagy kevés ember kénye-kedvétél fiigg. Mi lehet ennek
az eredménye ? Ismét a papa szavait kell idézniink: ,,A legszomorubb az
allamfolség megaldzdsa, amelynek partatlanul, minden érdekharctol tavol
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egyediil a kozjora és az igazsagossagra irdnyulva, mint kirilynének és
legf6bb birénak magas trénon kellene ilnie, az énds érdekek akaratnél-
kiili megldncolt rabszolgdja lett.” 1931-ben ezek a lancok még csak az
akkori hatalmat és lehetdségeket jelentették s mégis a masodik vilagha-
borthoz vezettek. Ma a td8ke diktatérikus térekvése még sulyosabb lan-
cokat rak az A&llamokra. XI. Pius profétai szavai eligazitanak, honnan
fenyegeti az emberiséget minden eddiginél nagyobb veszedelem.

*

Az atomkorban az emberiség el6tt az elmondottaknal nagyobb tavia-
tok is bontakoznak. A nemzetek kozotti szalak is naprél-napra erdsédnek,
és ha vannak politikusok, akik még a régi iskola tanitvanyai, és ha nem
is értik meg a témegek vagyat, ez nem akadalyozza meg az emberek leg-
jobbjait, hogy egymis kezét keressék. Jellemzd példa a vilag atom-
tudosainak genfi megegyezése ! A tudomany emberei kiilonben is vilag-
szerte torekednek az egylittmUkddésre, ez kozismert, Talan kevésbé is-
mert az a szivos klizdelem, amit azért folytatnak, hogy el ne szakitsak
Oket egymastdl. Michel Rouzé irja az Horisons 1958 novemberi szdmaban
a Geofizikai évvel kapesolatban: ,, ... De a dolgoknak egy masik oldalat is
meg kell vilagitanunk, azt a mindségi valtozast, amelyet észlelhetiink,
s ez nem mas, mint a kutatdmunka tokéletesen nemzetkozi jellege. ..
munka kozben is a legszorosabb kapesolat all fenn a kutatok kozott, s
ez a kapcsolat sugallja és iranyitja munkdajukat.” , A megfigyelést ugy
kellett megszervezni, hogy egyik allomas valtsa a masikat, mint ahogyan
a stafétabotot veszik 4t egymastol a staféta tagjai: Japant Szibéria, Szi-
bériat Koézépazsia, majd Nyugateurdpa, az Egyesiilt Allamok, majd a
csendes6eeani allomésok, hogy ez utdbbiakat. ismét Japan valtsa fel. Esz- -
leléseiket azonnal tovabbitjak egy viligkdzpontnak, ez kiértékeli az ada-
tok jelent6ségét, s ha sziilkségesnek talalja, akkor ugy dont, hogy azonnal
kiilonleges vildgintervallum’ kezdédjék...” , A tudomdny .haladdsa al-
tal kikényszeritett j nemzetkézi egyluttmiiksdési formak kifejlesztették a
tuddsokban a kolcsénos megértés és testvériség szellemét...” ezért a
»,geofizikusok nem lesznek hajlandok ismét visszatérni a régi id6khoz,
amikor egylittmiikodésiiket lehetetlenné tették a kiilonféle tudoméanyagak
kozott felallitott sorompok, ugyanugy elvilasztva éket, mint a katonai
vagy ideoldgiai tomboket. A tuddsok nemzetkozi kozossége olyan eszmei
erévé valt, amely immar nem all meg t6bbé utjaban. A nemzetkdzi geo-
fizikai év sikere — jelentette ki a szakbizottsig elndke, a brit Sydney
Chapman — felbatorit benniinket arra, hogy azt ajanljuk: alkalmazzak
az alapjiul szolgald elveket egyéb tudomanyok teriiletén is.”

A féldet masféloranként megkerilé mitiholdak nemcsak az emberi
tudés nagysiganak hirdetsi, hanem az osztatlan emberiség elsé nagy 1é-
pései a Vilagiir felé. Barmilyen nyelven megjelend tudomanyos eredmény
hamarosan az emberiség kozkincse, hovatovabb a legnagyobb gond elég
forditét taldlni. A miivészet — minden fajtajaban — is ilyen nemzetkdzivé
kezd vélni, s bizonyara meglepSdnénk, ha a térképbe berajzolva latnank
a kiildnb6z8 miivészi csoportok, énekkarok, tancegylittesek, egyéni mi-
vészek sth. elmult tiz év alatt megtett Utjat. (Elég csak a magyar népi
egylittes szereplésére gondolnunk Londontél-Pekingig.) Az Utvonalak bi-
zonyara mint slirt halé lepnék el a Fold térképét, mutatva a népek egy-
mast keresését és — megtalalasat. Mindezekhez vegyiik a kiilonbozd és
megszamlalhatatlan kongresszust, zarandoklatot, szervezett és egyéni ki-
rdanduldsok és tanulméanyutak 1égioit, a sport nagy nemzetkozi faldlko-
z6it. Az emberiség soha nem képzelt mozgasban van, s aki nem tud utaz-
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ni, az sem tudatlan mas népek életérdl. Legalabb is filmen, eleven él--
ményt nyujté forméban, hangban, szinben, mozgasban ,ott vagyunk”
idegen tdjakon, idegen emberek kozott, s ma mar nincs semmi, ami tel-
jesen ismeretlen volna eléttiink. Eveken bel{il megvalésul — illetSleg mar-
is a megvaldsulas allapotdban van — az Eurovizio, mely valoban egész
BEurépanak élénk misorcseréje lesz. Mindenki meghatottan hallgatta nem-
rég az ENSZ évforduldjira rendezett hangversenyt, amit az emberiség
torténetében elszér mindenki hallgathatott az egész Foldon, egyszerre]
egy idében.

Sok mindent lehetne még felsorakoztatni, mint ,els6 fecskéit” a ki~
bontakozé vildgegységnek. Most mar azt is latjuk, hogy nem jellegtelen,
elmosddott és sziirke nemzetkoziségrél van szé, hanem az egység a nem-
zeti sajatossagoknak is kedvez, hiszen minden nép értékeinek szinét-javat
adja cserébe a mas nemzetekt] kapott értékeknek. Nem elszegényedést,
hanem gazdagodast jelent a vildg népeinek békés és sokszerti kapcsolata,
s olyan egészséges versenyt tamaszt, mely népeknek és rendszereknek
valéban nemes erdéprobdija.

Mindez azonban csak az egyik lehetdség. Mint mar irtam, az emberi
ész és kéz gyartmanyai dnmagukban koézémbosek, barmilyen nagyszeriek
legyenek is, maguktol boldogsigot nem hoznak; az erkolesi erstdl figg,
vajon végeredményben az épités vagy rombolas szolgdi lesznek-e ? En-
nek a tanulménynak éppen az a célja, hogy bemutassa: ha minden tu-
dasunkat az épités szolgalataba allitanank, az emberiség évezredes almai
védlndnak valdéra, s nem is a tavoli jovében, hanem még a mi és bizo-
nyosan a most felndévekvd nemzedék életében. De a jé vagy a rossz, az
épités vagy rombolas, az élet vagy halal elsésorban az akaratnak, az er-
koles nemesebb erbinek gydzelmétol Iigg., Ezt nem lehet gépesiteni, ez
aldl az embert nem menti fel senki. S ha van jogos ok az aggodalomra,
akkor az nem mas, mint félelem, hogy az erkolesi elérehaladas nem tart
lépést az értelmi sikerekkel, a vildgban tapasztalt kapzsisdg, kizsakma-
nyolis, békétlenség, gytilolkddés, sovinizmus, hazugsig és fondorlat még
megvan, kénnyelmii jatékot folytat borzalmas fegyverekkel, elavult po-
litikai cselszévések haldjat szovi, hazugsagaival mérgezi az ,,Etert”, sir-
jat dssa az emberiség boldogsiganak.

Elég-e, ha ezen csak sopankodunk ? Semmiképpen sem, hiszen olyan
hivatasunk van, mint nagyon kevés kor emberének. Két egymésutan ko-
vetkez8 papank jelmondatanak is ott vildgit az Gtmutatd szé: Pax, béke.
Ez a kulcs, ami megnyitja a fényes jovét.

*

Hatra van még az a kérdés, hogy vajon az- atomkor kialakulé tarsa-
dalmiban milyen helye lesz az Egyhdznak ? Kell-e félniink a kialakulé
uj kortol, vagy helyesebben: szabad-e félniink t&le ?

Akiben a katolikus meggydzddés é10 és erds, az természetesen erre a
kérdésre azonnal nemmel felel. Hogyan is félhetnénk olyan kortdl, mely
minden el6z6nél jobban megvaldsitja az evangélium szellemének evildgi
kovetkezményeit: az emberek egyenléségét, a munka megbecsilését, a
dusgazdagsag és koldusszegénység kiegyenlitését, a népek testvériségét, a
békesség és erbszakmentesség lelkiiletét ? Hogyan is félhetnénk attél a
kortdl, melynek idedlja az életszinvonalban és miiveltségben felemelt, sok
szabadidével rendelkezé emberek tarsadalma ?

Vagy talan a tudomény elérehaladasatol féljunk ? Tudjuk és tapasz-
taljuk, hogy tudasunk névekedésével egyre tobb megdonthetetlen bizo-
nyiték sorakozik Krisztus Urunk tanitdsanak és az evangéliumok hiteles-
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ségének igaza mellett, minden felszinre keriild kédarab, minden megfej-
tett irds azt az 6si hitet igazolja, amit mi nem emberi bizonyitékok alap-
jan hisziink ugyan, de amirdl eleve tudjuk, hogy semmilyen tudoményos
eredménnyel soha ellentétbe nem keriilhet.

Bizonyos az is, hogy az Egyhaz modszereiben is lesznek véltozasok,
de ezek sem aggasztanak. Hasonlé nagy viltozas jellemezte az Egyhazat
a feudalis kornak polgari korba valé atmenete idején. Még az elSrelat-
hat6 fesziltségektsl és vildgnézeti harcoktél sem féliink, attél sem, hogy
lesznek maradi emberek, akik akkor is ragaszkodnak a régbevalt moéd-
szerekhez, amikor azok mar eléviiltek. Az Egyhaz — amennyiben emberi is
— nincs felmentve attdl, hogy az Gjat kiilsé és belsd kiizdelmek aran te-
‘gye magaéva.

S mennyi minden 1j lehetfséget hozhat szamunkra az atomkorszak
ma még csak derengé tarsadalmi atalakuldsa ! Az Egyhaz nemzetekfeletti-
sége, a kiilonb6zdé nemzetekhez tartozd katolikusok egysége milyen cso-
dalatos kibontakozassal biztat. Mennyire kénnyebbé valik az Egyhdz va-
16sdgos egysége és kormanyzasa a hirkozlés és a kozlekedés gyorsulasa
folytan egyre ,,zsugorodd” vilagban.

Nekiink katolikusoknak tehat nincs félnivalénk, bar bizonyos, hogy
az uj-kor szamunkra is csak lehetéségeket nyujt. A jov6 felé fordulni és
a lehet6ségeket felhaszndlni, ez a feladatunk, de ez a felel6sségiink is.
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HARSANYI LAJOS VERSEI

SZENT BALAZS

Ormény fejét piispéksiiveg takarta.

Az iildozéskor rengetegben tiint el.
Vad harci nép vaddszott biiszke kiirttel,
Red taldlt és rdcsapott a kardja.

De vasban is a pdsztor gondja tzte.
Nydjat imdi reggel, este védték,

S meggydgyitott egy fuldokld legénykét,
Kinek torkdn keresztbedllt a tiiske.

Es orvosolt tovabb is gyénge testet.
A vére kardokat vorosre festett,
Hogy szétomdolt a vértani-porondra.

Az égbdl is betegre szdll a gondja.
Oltar eltt kivdlt a gyermek dldja,
Ha torka mellett leng a gyertya langja.

SZENT ROKUS

Lapulva kiusztak 6rdogi hatalmak:
Hoztak a pestis rettenté ragdlydt.

Hidba szoktek Ndpolybdl a gdlydk,
A fertezettek mind halomra haltak.

Ekkor egy ifjd jott Itdlidba.

Nem rejtezett a tarsolyiban vegyszer:
Imdja volt csupdn az égi kegyszer,

Es nyomban megkinnyiilt a vész igdja.

Betegeit hordozta olben, vdllon.
Neve futétiiz lett a nagy vildgon,
S 8 pdrtfogéja minden bis betegnek.

— Nagyvdros, Kérhdz. Eter. Tompa villany.
Az orvos kése mint a villdm villan,
S a szent felé halk séhajok lebegnek.



Belon Gellért

AZ EVANGELIUMI EMBER
— PROHASZKA —

A Prohaszkardl valé megemlékezésekben ugy érezziik, hogy azok
csak akkor méltok a nagy pilispok szelleméhez, ha nagy gondolatok tavla-
tokat nyité latasmodjaban és nagy szavak szinpompas drvénylésében Aal-
litjuk az utokor szemei elé. Ezen nem is kell csodadlkoznunk. Egyrészt
Ottokar pilispok miiveinek olvasasakor a problémaszemlélet olyan mélysé-
ge és bbsége all eldttiink a kifejezékészség pompas jatékdban és lelkesiilt
szarnyaldsaban, hogy szinte méltatlannak véljik az egyszerii ember egy-
szerl szemléletének formait és kifejezéseit. Mdasrészt kotelezének véljiik
~a Prohaszkat méltatdé nagy kortarsak végsé megdllapitasait tovabbadni,
anélkil persze, hogy megmutatnank azgkat a folyamatokat, amik benniik
ezeket a konkluzidkat kiérlelték. Mert valoban nagy megéllapitasokat tet-
tek réla. A tobb europai egyetemet végigtanité, néhany nagy port fel-
verd miivet megird és a kritikdjaval senkinek adds nem marad6é Horvath
Sindor a vilagirodalom misztikusainak élvonalaba allitja a Szentlélek
harfaja c. dolgozatiban. A szavait és megallapitasait latra tév6 Schiitz
nem atallja a vilagiorténelem nagyjaival parhuzamba allitani a Prohaszka
palyaja c. konyvében. Az uUjkori magyar térténetirdst elindité Szekfd
Gyula a Hirom nemzedékben, Pethé Sandor pedig a Viharos emberslts-
ben allitja bele a torténelmi perspektivaba. Sik Sandor az irodalmi szem-
1élet vonaldan méltatja a Gardonyi—Ady—Prohaszka c. miivében.

Am, amilyen szolgalatot vélink tenni a szaktudosok végsé kovetkez-
tetéseinek egyszeri ismétlésével és a nagy megallapitasok lelkes szavakba
burkoldsival, annyira kart is okozhatunk. Ahogy a feltorlddé villamos
aram rendkivili fényességre lobbantja ldmpéankat, de révidesen ki is égeti,
1ugy vagyunk Prohdaszka dicséretével is: a rendkiviili nagysdg hangoztatasa
a saruszijjat megoldani nem merdk kicsiségének és méltatlansaganak ér-
zetét neveli ki benniink. Es ha van panasz, hogy Prohaszkat nem sokan
olvassak — és sajnos jogosult a panasz —, akkor ennek okat itt kell keres-
niink. Es amig egy jol megirt és teljes Prohaszka életrajz el nem késziil,
addig e babonas tiszteletbdl szarmazé bénulisig aligha fog eltlinni.

Amig ez varat magara, addig is érdemes szellemébe elmertilni, mert
Prohéaszkaban elsfsorban nem a szellem zsenialitdsat, sem a tdrténelmi
nagysagot kell nézniink, hanem ami mindezek gyokere és mozgatdja volt:
az evangéliumi embert,

" Ninecs mias koédex, csak az evangélium !

Ezek voltak szinte utolsé szavai az Egyetemi templom szdszékén.
Mintha csak ezekbe a szavakba lehelte volna egész bensé valéjat és vég-
rendeletét. , Nem fogalmakat adok 6nodknek, de a lelkemet ontém ki” —
igy kezdte utolsd beszédét. Nem a szavakat kell tehat elsdsorban keres-
nink nala, hanem a lelket. Ha a prohaszkai gondolatok mélyére nézink
¢s ha a prohdszkai szavak csodalatos gomolygasanak forrasat keressik,
a prohaszkai lélekhez jutunk el, melynek egyediili mozgatéja az evangé-
lium. Igy az evangéliumi ember egyszerti formait kell megtalalnunk
benne.
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A kincskeresé ember

Az evangéliumi ember els§ vonasa a kincskeres6ével egy. ,,Hasonlé a
mennyekorszaga a szantoféldon elrejtett kincshez, melyet az ember, aki
megtalalta, eldugott s azon vald Ordmében megy és eladja minden va-
gyondt, és megveszi azt a szantéfoldet.” (Mt. 13, 44.) A rejtett kincs az
Isten, akit ha meg is talaltunk, tovabbra is rejtve marad. A rejlés ho-
malya nem veszi el a megtalalas biztonsagat, s6t ez lesz forrdsa annak az
orvendezd prédaliasnak, aminek Aldozatul esik mindene, amije eddig volt.

Ami Prohdszkandl el§szor szemiinkbe tnik, ez: az Isten megtalalasa-
nak biztossiga, de egyben — mert rejtve marad a nagy kincs — a keresés
szenvedélye, Kedvenc hasonlata a gyermekével bujocskat jatszoé anyat al-
litja elénk. Isten is elrejti magat nemcsak a természet ezerformaju kar-
pitja mégeé, de az emberi élet és torténelem tragikus és sotét zugoi mé-
lyére is. Istent keresi rejtekében nemcsak a geologia folyamataiban és
az. erddk- hegyek egek-vizek szines vilégéban, de az els6 vilaghaboru
rémségeinek és borzalmainak mélyén is.

Es mert az Istent tudja mindenek f6l6tt, azért ,,ezen valoé Srémében
adja el minden vagyonit”, vagyis egész vaIOJat az Isten foltétlen és alkut-
lan szolgalataba allitja. Innét erednek az 6 hosszu imadkozasai. Az eszter-
gomi szeminarium sotét folyosojan az éjléli 6ran ezért talaljak meg imaba
meriilten. Erdéjarasanak és hegymaszasainak is az volt a csattanoja: ,,Mily
nagy az Isten!” Az a glédaban 4allo -tisztelet, mely mozdulatlansagot és
fegyelmezett tartast diktalt magara a legalkalmatlanabb kornyezetben és
helyen, azt lehelte: mindezt megérdemli az Isten. Nagyon atérezte az 4l-
matlansigban szenvedék kinjat. Egy panaszkodénak azt mondotta: nem
csodalkoznék azon, hogy a harom-négy éjszaka nem alvo ember lerohanna
az utcara és revolverrel 16dosné a jarokelSket. Rola kevesen tudtak, hogy
évekig almatlansadgban szenvedett, mégsem engedett meg maganak az Is-
tennel szemben semmi fegyelmezetlenséget.

Ha kiilsé magatartasaban ncm engedett, gondolataiban még kevésbé.
Tudjuk, hogy a szdrazsigok, elemi csapasok és betegségek idején mondott
imak sokszori eredménytelensége rettenetesen kinozta élete végéig. Az
orok karhozat gondolatanak rémsége még utolsé beszédében is kifejezést
nyer. ,,En nem teremtettem volna ! — kialtott fel szorongva — ,,de ki va-
gyok én, hogy biraljam az Istent ? !” — Mindezeket tehat megélte és meg~
kinlodta, de ahelyett, hogy Origenés és sok mas nagy zseni modjara tet-
szetds magyarazatokat adott volna, odaadta ,,minden vagyonat”, tehat sa-
jat elgondoldsat vagy elképzelését is, és nem hagyta elsziirkiilni és el-
eréitlenedni Istenszeretd lendiiletét a megoldhatatiannak latszo problé-
mak sotétjével.

Es mindezt nem kényszeredetten teszi. Nem is rez1gnaltan — mint
ezt Pascalnal vagy Newmannal érezziik —, hanem a bels fiatalsagnak és a
kegyelem tetterejének lendiiletével és vidamsagaval. Mint a jézusi példa-
beszéd kincskercsbje: ,,azon valé orémében”. Ez alakitja ki benne azt
a derfis aszkézist, amit mdar szent Ferencnél is megcsodalunk: Oly nagy
j6 van birtokomban, hogy hozzaképest semminek latszik minden emberi
gybtrelem és szenvedés !

A liliomot nézé

»Nézzétek a mezdk liliomait 7 — kialt fel Jézus és ezzel felhiv min-
den Ot kévetét arra, hogy szemével nézze a természetet. Jézus szemléle-
tében nem termeészeti torvények vannak, hanem a torvények mogott ott
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all elrejtézve az Isten. O eteti a madarakat és O fonogatja és szovogeti
ruhazatunkat (Mf£. 6, 26, 28.). Isten kelti £61 a napot 4s adja az es6t (Mt. 5,
45), O szabJa ki a dolgok nagysagat (Mt. 6, 27), forméJat Jézus latasmod-‘
jédban az ég ,,az Isten kirdlyi széke”, a fold pedig ,,az 6 ldbainak zsiamo-
lya” (Mt. 5, 34—35.). Es mindez valahogy olyan gyonydri, hogy a legki-
sebb gaz a mezén is szebb, mint ,,Salamon minden dicsGsége” (Mt. 6, 29.).

Prohaszka a szaktudés érdeklédésével nézte a fold kialakulasanak és
a természet fejlédésének torvényeit. De itt nem 4llt meg, mert a torveé-
nyek mogott megsejtette és megtaldlta a természetet alakité Isten parat-
lan zsenialitdsat, minden képzeletet feliilmul6é gazdagsagat és jatékos mi-
vészetét. Megsemmisiilé gyonyoriiséggel tudta élvezni a kézeteken kiraj-
zolédott libellaszarnyat. Acsorgd diakgyerekeknek szemetnyité magyaraz-
gatasok kozott mutogatta a virdgkehely csodalatos lombikjat s vegykony-
hajat. Utak mentén pihentet§ katondknak passziéval magyardzgatja a
legegyszertbb fiivekben rejtett orvossigokat, izeket és szagokat.

Mindezek mellett mély &hitattal 411 meg minden el6tt, ami él. Szinte
f4j a lelke, ha egy viragot letépnek. A titkdra altal félre rugott csigat ke-
zével teszi a flre. Csodalatos passziéval tisztitja meg kertjét a novények
novését akadalyozd kovektSl, a fakat sziraz Adgaitél. Majd mindig han-
goztatta a szent parasztlanynak, Dullmen szt. Katalinnak a példajat, aki
a reggeli harmatos mezdn jartdban kissé félemelte szoknyajat, hogy le
ne verje azokat a harmatcseppeket, amiket az Isten keze tett a viragokra.
Mindig atszellemiilten 4llt meg a félelmetes hegycstuicsokon, mintha csak
a teremtés tetején allna és onnét sugarozta dicséretét a Mindenhato felé.
Ugyanakkor képes a kis falusi bakterhaz mogsott — vonatra vartaban — a
mezei fivek kozott letérdelni és gyonyoridséggel imadni a Mindenek M-
vészét.

Bijttelen nasznép

Ha természet torvényei mogott all6 Isten ilyen érzelmi orvényeket
v4lt ki Prohaszkabdl, akkor nem csodalkozhatunk azon, hogy a szentség
fatyola mogé rejt6z6 Krisztus az imadas és boldog birtoklas szent lénga—
doz4sat ébreszti lelkében.

»Boldogok a szemek, amelyek latjak, amiket ti lattok !” (Luk. 10, 23)
— mondja Jézus tamtvanyamak a farizeusoknak pedig: ,,Csak nem gyé-
szolhat a ndsznép, mig vele van a V6legé~ny ?” (Mt. 9, 15.). Ezzel kifeje-
zésre Juttatta hogy belble valamit is meglatni, fényt varazsolni a sze-
mekbe és a nasz vigadozé hangulatit lopja a szivekbe.

Igy mar megértjiik, hogy miért olyan sugarzd a szeme Prohaszkanak
ha az Oltariszentségre néz, és miért 61tozik lelke a lakodalmasok vidam
~ hangulataba, ha Jézus labainal Gl Az Ujszévetség embere, az evangéliumi
" .ember meg kell, hogy értse azt a naszhangulatot, amit Jézus nem egy pél-
dabeszédében abrazol. E szent orom forrasozik az Oltariszentségben. Eh-
hez a szent forrashoz jarult Prohaszka orakon keresztil és élvezte 6ro- -
mét és szentségét.

Oldjatok fol 6t !

Mikor Jézus a negyednapos halott Lazart feltimasztotta s az kijott a
sirb6l élettel telten, de ,ldban és kezén pélyaval megkotozve” (Jan. 11,
44), az Aaltaldnos csodalattél mindenkinek foldbe gyokerezett a ldba és
mozdulatlanul nézték Lazart. Senkinek sem jutott eszébe, hogy segitsen
a megkotszottén, annyira megbabonazta 6ket a most kidradé isteni £6l-

16



ség. Jézus az, aki feloldja a varazslatot s nem hagyja 6ket a csodalkozis-
ban szenderegni. ,,Oldjatok f6l 6t és bocsassatok el I” — mondja.

A kereszténységben is valami hasonlé helyzet tapasztalhaté. Az Isten
kegyelmeivel belenyal az emberek életébe, a megvaltasban talpra allitja
és a diadalmas élet aramat onti belé, de Krisztus koérnyezetében valami
amuldozé dermedtség tapasztalhaté a kotottségek felolddsara és a pdélydk
eltdvolitasara. Aki Jézusbdl tapldlkozik és szellemét Jézus ritmusara han-
golja, az megérti és megérzi, hogy a megvaltott embert ki kell szabaditani
azokbdl a kotelékekbdl, amiket korok és tdrsadalmak tettek az emberi-
ségre. . :

Prohaszka emberszemlélete ezért evangéliumi. A viligban miikédé
isteni eré és szépség kisugarzasa sohasem babonazta meg 6t tgy, hogy
€lfeledje az embert a rdrakédott kotottségekbdl kioldani. Ha kellett, fel-
forgatta a tdrsadalmi konvencidkat, csakhogy az emberhez érjen. Ezért
nevezték antisablonosnak magatartasat.

A szombattord

Jézus legnagyobb botranya a farizeusok szemében a szombati nyuga-
lom megtorése volt gybégyitasai altal. ,Képmutatdk ! nem oldja-e el min-
denitek okrét vagy szamarat szombaton a jaszoltél és nem viszi-e itatni ?”
(Luk. 13, 15.) Vagy: ,,Ha valakinek koziiletek okre vagy szamara kutba
esik, nem huzza-e ki azt régton szombatnapon ?” (Luk. 14, 6.) Az ember
szereti az isteni dolgok szentségébe és sérthetetlenségébe 6ltoztetni elkép-
zeléseit és elgondolasait. Ezek igy sokszor akadalyai az altalanos emberi
segitésnek és folemelkedésnek.

Prohaszka nemcsak a szellemi életet é16 embernek témegtsl elkiilonii-
16 nimbuszat, nemcsak az orszagos hirli nagysagnak blivkorét, és nemcsak
a nagy eszmék szolgalatdra szegddott listokoés megkozelithetetlenségét, de
a plispoki méltosdg emberek f616tt allé karizmatikus nagysdgat is attdrte
azért, hogy az eléje keriild6 emberen segitsen. Atveszi a sulyos teher alatt
gornyed szegény asszony fakétegét csaktgy, mint a sirba rekedt kocsit
segit kilenditeni. Es nem érzi azt, hogy piispdk, azt sem, hogy 20 éves
plspoki jubileuma alkalmabol orszdgos tinnepségek kozpontja,-még azt
sem, hogy mar 68 éves, de képes hosszii délutdnokon rendszeresen segi-
teni az Oreg favagonak fat vagni az drvahdz pincéjében vagy a diihéngd
zivatarban dreg fejjel bérig azva arkot 4sni, nehogy az arvakat szolgald
takarmdanyos pincébe a varatlanul megduzzadt viz befolyjék. Ugyanezért
nem tekinti szentségtérésnek, ha orszigos méltésag létére lyukas cipbvel
és zoldrekopott kabatban jar-kel, csakhogy mésokon segithessen.

Ugyanigy attéri az egyhézi vagyon szentségének és sérthetetlenségé-
nek gyakorlatban vallott elvét és forradalmi javaslatokat tesz a magyar
parasztsag £6ldhoz juttatisara.

A kovaszkeverd

A kovaszrdl sz616 példabeszédében Jézus az evangélium egyetemes-
ségét hirdeti meg: a kis kovéaszt el kell keverni, ,,mig mind megkovaszo-
sodik”. (Mt. 13, 33.). Nincs az a teriilete az emberi életnek, ahol ne volna
igénye és hivatasa az evangéliumnak.

Hogy ezt képviselhesse, Ottokar plispék bensd kapcesolatba lépett nem-
csak a tudoméany és gondolkozds vivmaényaival, — elsésorban ez érdekelte
— de a miivészetnek és emberi munkanak élményeit is kereste. Eléggé
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kozismertek a modern természettudomanyokkal és filozo6fiai irdnyzatokkal
val6 kapcsolatai s a szocioldgia terén képviselt elvei. Mindezekben mindig
a haladas mellé 3llt és a fejlédést képviselte. De kevésbé ismertek a kol-
tészettel és zenével vald talalkozasai. Azt taldn kevesen tudjak, hogy
fiatal koraban ambicion4lta, hogy a kulf6ldi klasszikusck atolvasasa el6tt
minden magyar irodalmi értéket megismerjen. Mikor 6rakig tarté kocsi-
uton Zichy Nandor temetésére ment, az elmuldsrdl hossza részleteket sza-
valt a magyar kolt6kbél, kisérdjének nem kis amulatdra. Azt is kevesen
tudjak, hogy a legtobb koncerten megjelent, és ha a napi munka kifarasz-
totta, drdkon 4t hallgatta a legszebb klasszikusokat zongoran. A legélébb
miivészetnek az éneket tartotta. Es itt nemesak a klasszikusokat kedvelte,
de a népdalokat és bakanoétakat is. Maga szivesen és sokat dalolt, az ar-
vahaz gyermekeit 6reg plispok koraban is tanitgatta énekelni. Betegeit
tréfas notakkal viditotta. A beszédeire 6zonlé kényes varosi publikumot
megroétta, hogy a templomban nem énekelnek.

Az emberi munkat, mégpedig a fizikai munkat nagyon megbecsiilte.
Mindennapi szokésa volt, hogy 0ltézkodés kozben imadsagos lélekkel
gondolt a parasztra, aki a kendert elvetette vagy birkat folnevelte, az
iparosra, aki azokat feldolgozta, a kereskeddre, aki forgalomba hozta, a
szallitémunkasckra, akiknek kezén keresztiilment; a mozdonyvezetére és
szénlapatoldra, s mindazokra, kik a vonatot kezelik — ha vonaton ment; a
villamos energia eldallitéira s vele munkalkodokra — ha villamoson uta-
zott. Es tisztelettel allt meg minden munkas el6tt. Maga is szivesen dol-
gozott fizikai munkat és képviselte azt az elvet, hogy mindenkinek kellene
valamennyi fizikai munkat végeznie s maga is végzett rendszeresen, oreg
koraban is, hogy a munka bels§ vilagatol el ne szakadjon.

A mustarmag

Az Ur nem egy példabeszédében jelzi azt, hogy a megvaltédas nagy
mive kicsiny kezdetekbél indul el. ,,Amiket s6tétben mondtatok, fényes
nappal fognak hallatszani, és amit flilbe stugtatok a kamrikban, a haz-
tet8krél fogjak hirdetni.” (Luk. 12, 3.)

Prohaszka alapelve volt: mindent megtenni, megélni, miel6tt hirdet~
jik. Nyilvan a megélt kegyelmet tekintette annak a mustirmagnak, ami
ki tud kelni és fava lehet. Ezért a vele negyszernkozt 4ll6 embert s az
ismeretlenség sotétjébe burkolt lelket is Ggy kezelte, aki el6tt tanusigot
kell tennie az egész evangéliumrol. Ez nemcsak szellemi értelemben igaz,
de valéjaban is. Agyhoz kotott betegeknek képes el6adni egész tlizzel és
teljes szonoki hévvel mar elmondott vagy elmondandé prédikaciojat.

A véka folotti lang

Ha a négyszemkozéttiség ka‘mréjéban stigott szénak és az észrevétlen-
ség sotétjében hangzd beszédnek is megvan a jelentdsége, az evangeliurni
embernek a hit vilagossiagot ad a kezébe, amit nem szabad véka alad rej-
teni. ,,Senki, aki vildgot gyujt, nem fedi azt be edénnyel, sem 4gy ala
nem rejti, hanem tartéra teszi, hogy akik bemennek, lassak a vilagossa~
got.” (Luk. 8, 16.) Az evangélium fény a sotétben (Jan. 1, 5), a hit vila-
gossag. ,Hittem, azért szolottam — idézi szent P4l is a zsoltdrost —, mi is
hiszunk, és azért szolunk.” (II. Kor. 4, 13.) Az apostolok tanuségtevesre
kuldettek de a hivek is: ,,Mert szavaldbol fognak igaznak itélni, és sza-
vaidb6l fognak elitélni” (Mt. 12, 37.).
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Igy most méar megértjiik Prohaszkat, hogy miért lett 6 a szénak is
apostola és miért térekedett arra, hogy az evangélium fénye elé6moljék
szavain és irdsain. Sokan fennakadtak Prohdszka stilusdanak tavaszi 6z6-
nén és szavainak patetikus tobzodasan. Hitébdl forrasozé élményei nyer-
nek ebben megfeleld kifejezést és Ossze akarja szedni mindazt a szint,
képet és arnyalatot, amit e vilag csak félkinalhat a hit valésidgainak mez-
be 6ltoztetésére. Az biztos, hogy gy nem irtak az isteni dolgokrdl, ahogy
Prohaszka irt; csak a legnagyobbak, azok koziil is kevesen.

De nem 4allt meg a széndal. Egész lénye mvészi kifejezése volt bense-
jének. Altaldnos megallapitasa kortarsainak, hogy fogalma sines annak
Prohéaszkardl, aki 6t nem latta. Mintha csak teste marvanyara véste volna -
az evangélium leheletfinom arnyalatait.

A foldmiives tiirelme

,,Ugy van az Isten orszaga, mintha az ember magot szér a féldbe; az~
tan alszik és folkel éjjel és nappal, s a mag kikel és névekszik, maga se
tudja, hogyan. Mert magatol terem a fold elészor fiivet, azutdn kalaszt,
azutan teljes gabondt a kalaszban. Mikor pedig készen a termés, azonnal
sarlot ereszt belé, mert elérkezett az aratas.” (Mk. 4, 26—29.) — Jézus e
szokatlanul részletezd példabeszéde nagy bizalomra és tlirelemre tanitja
az evangélium emberét. A buzibol kinovs gyokér, szalma és pelyva nem
hordozza az elvetett mag hasonlésagit; sem {zét, sem értékét. De mindez
kell a megsokszoroz6dashoz.

Sokan felréttak Prohaszkanak, hogy elnézd a tokéletlenségekkel szem-
ben, és indokolatlanul bizé. Pedig ez az evangéliumbdl forrasozott benne.
Sohasem azt nézte, ami van, hanem azt, hogy ami van, abb6l mi lehet,
Nem akadt fenn a formatlan, dgas-bogas gyokereken, sem az értéktelen
szalman és pelyvan, mert mindig remélte és sejtette a mindezekbdl ki-
novod tiszta buazat. Aki a kegyelem hivasaira dacosan azt mondta: ,Nem
megyek 7 (Mt. 21, 29) — bizott benne, hogy ,,utdbb megbanvan” mégis
csak elmegy.

Ezért nem akadt fenn sem emberek, sem helyzetek, sem a tudomany
dacos tagadasain. Aki ma dithéngé Saul, holnap lehet megtért Pal.

A halasz

A hal4dsz mesterségét tette meg az Ur az evangélium hordozéjinak
mint4djaul. A halasz alkalmas id6t var, kinézi, hova htuznak a halak, ész-
revétleniil veti ki haléjat és a halak sokaig nem tudjak, hogy Osszezarult a
halé. Sokszor nem fog semmit vagy keveset, de a haldszis szenvedélye
nem hagyatja vele abba a munkat. Sokszor ,,jo és rossz halakat” fog
Ossze.

Innét Prohaszka tapintata a lelkek megtéritésében és kezelésében. Ki-
vetette az igazsag és szeretet haléjat, de erdszakkal, még erkdlesi nyo-
maésokkal sem volt hajlandé az embereket befolyasolni. Tudott varni, mint
a hal4sz. Egy lakas ajtajanal a csdngetés utan hosszabb ideig varakoztat-
tak. Titk4ra ismét a csengbhéz nyult. Prohaszka lefogta kezét és azt mond-
ta: A legnagyobb dolog varni tudni. Még nagyobb miivészet a lelkek be-
zart ajtoi elétt varakozni; még nagyobb aldozat onnét eredményteleniil
eltdvozni. Volt néhany betege, akiket latogatott, de akik a gy6nast nem
kérték t6le. Az sem lehetett kicsiny dolog, hogy elsé fehérvari lelkigya- |
korlatdn — noha sokan hallgattak kivancsisagb6l — minddssze heten gyén~
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tak meg. Rengebegszer csalodott emberekben, kiket lelkileg kezelt vagy
tamogatott és nagyon mélyen érintették a csalédasok, de a vele kesergdk-
nek mindig azt mondta: A legnagyobb dolog az, ha el nem veszitjiik az
- emberekbe vetett bizalmunkat.

A szolga

»Aki nagyobb koziiletek, legyen mint a kisebb, és aki eliiljard, mint
a szolgalo. Mert ki nagyobb, az-e, aki asztalnal il, vagy aki felszolgal 7
nemde aki az asztalndl iil ? Mégis én L’l.gy vagyok koztetek, mint aki szol-
gal.” (Luk. 22, 26—-27.) Ugyeket nézni és létérdekeket, elsésorban az tid-
visség erdekelt magat nem nézni, sem méltosagat, ez teszi az evangéliumi
embert szolgava

Nemcsak abban latszik Prohaszka szolgasdga, hogy minden kisember
minden levelére valaszolt és minden kérdnek kérelmét teljesitette, ha
tudta. Abban sem, hogy pl. falusi plébanost helyettesiteni plispok létére
elment. Abban sem, hogy szivesen ministralt ismeretlen papoknak vagy
hogy helyét atadta a villamoson cipekedd cselédeknek vagy faradt mun-
késoknak. Abban sem, hogy az eléje kildott kisdidk helyett maga cipelte
bérondjét. De leginkdabb abban, hogy ugyek és emberek mellé allt, nem
nézve sajat presztizsének vesztét. Sokan felrojak neki, hogy rossz gazda
volt, és hogy hiszékenységét éngedte kihasznalni., Akik kozelr6l ismerték,
nagyon jél tudtak, hogy nem volt rossz gazda, de fontosabbnak latta a
ranehezed§ ligyeket, mint birtokanak rentdbilitasat.

Kirakat-szolgalatot szivesen végez az ember, de, kevésbé olyat, ami
vagyonat, hirnevét elveszti. A szolgalat nehéz; megalazédast és komoly,
vérremené aldozatokat kivan.

A gyermek

Jézus ismételten felhivja hiveit a gyermeki lelkiiletre. ,,Bizony mon-
dom nektek, aki nem gy fogadja az Isten orszdgat, mint a gyermek, nem
megy be abba.” (Luk. 18, 17.) Egy mads alkalommal nyomatékosabban és
hatarozottabban: ,,Bizony mondom nektek, ha meg nem valtoztok, és nem
lesztek mint a kisdedek, nem mentek be a mennyek orsziagaba. Aki tehat
megaldzza magat, mint ez a kisded, az nagyobb a mennyek orszagiban.”
(Mt. 18, 3—4.) Azt akarta, hogy a gyermek csodalkozd szemével nézzilkk a
vildgot, a gyermek elfogulatlansagival kezeljiik az embereket, a gyermek
egyszerti bizalméval, kicsiségnek Orvendd lelkiiletével s az élet rémségei
kozott is jatszani tudé vidamsidgdaval jarjuk e foldet.

Prohdszka megjdrta a gondolkodas havasan fényl4 csucsait és szaka-
dékos mélyeit, talalkozott az emberi szenvedések s vivodasok drvényeivel,
nem kertilte ki az ezer forméban jelentkezd biin és rosszakarat rejtett
vagy nhyilt 6zonlé dradatat. De mindezek kézott és f616tt megmaradt gyer-
meknek ugy, ahogy Jézus kivinja.

A legbanalisabb dolgokra a tudds tuddsara épiilt csodalkozassal nézett.
A kis virag kelyhe folott a sejtnedvek aradasara gondolva felkidlt: Ah't
mind vizesések és kataraktak vannak ebben ! Mikor betegének behozzak a
kavéjat, elkezd elmélkedni: Elhiszi nekem, hogy egy csésze kavéba tett
cukor olvadéasat csak konstatdlni tudjuk, de megérteni nem ? Es elemezve
az olvadast igy szol: Elhiszi-e, hogy elragadtatasba lehet esni egy csésze
kavé fol6tt ? Majd mikor meglitja az ablakon keresztiil a szantéféldeket:
.Ah, hogy milyen titok egy ilyen tengeri-féld ! De milyen titok egyetlen
baJuszthozo zsenge tengeri csutka ! Es folotte a virdgporral permetezd
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cimer ! Es azok a sorok, amelyekben a magvak felsorakoznak ! Es hogy
mindezek a képességek 6roklédnek ! No és az ilyen foldek, viragzé fol-
dek, pl. a rozsiéldek f6lott hajnali pirkadaskor kénnyf lila felhében aszé
viragpor !

Es hogy tudott ériilni a legkisebb emberi jés4gnak. Higgye el — mon-
dotta —, Irma szent. Egy emberoltén at folyton szolgalni portorlével a kéz-
ben és mellette kedvesnek lenni, mondom, Irma szent. — Egyik papjat
ezzel kiildi falura: Carissime, jOl jegyezze meg, hogy a vilag els6 parasztja
a magyar paraszt. Egy kicsit ratarti, de aranyos szive van. Csak az a

kar, hogy a mi intelligencidnk elhanyagolta ezt a draga magyar népet.
Kegyed szeresse !

Az emberi problémak szine el6tt is megérizte a gyermekség aldzatat.
Ne gondolja — vigasztalja betegét —, hogy az élet készen van. Mindenkinek
maganak kell azt elkésziteni. Az akadalyokat nincs médunkban elhari-
tani, a problémakat megfejteni, de ez nem is az én dolgom. Az én dol-
gom az, hogy folé emelkedjem, megkeriiljem aldzattal. Aldzattal, mely
nem zuzza magat agyon, mert nem akarja az érthetetlent megérteni. Jaj,
csak meg nem akadni a katyuban !

Ezt a gyermeki lelkiiletet meg tudta 6rizni élete egyik legnagyobb
megprobaltatdsaban, az indexre tételben. Ami ebben a legsilyosabb egyé-
ni tragédiat képezhette, az volt, hogy Prohaszka a liberdlis vilag egyhdaz-
ellenes légkdrében az egyhaznak biztositott tekintélyt, és éppen ez az
egyhaz latszott megbélyegezni a csupatliz apostolt. Nem tévedésekért, ha-
nem megéallapitasainak rosszulhangzasaért (az egyhazi indexben ugyanis
nem csupan téves, de félreérthetd és éppen ezért tévedéseket sejtetve
rosszulhangz6 tételek vagy miivek is szerepelnek). Hozzajarult még né-
hany itthoni egyhazi személynek intrikaja, tovabba a hivatalos eljarasnal
egyes lépéseknek feledékenységhdl vald mellézése. Mindezekbe belekot-
hetett volna, vagy kesereghetett volna. Sértettségében visszavonulhatott
volna. Azonban aldvetette magat. Nem egyszerden a fegyelmezett ember
meghajlasdaval, hanem e roppant valsigban gyermeki lelkiiletének hami-
sitatlan baju aldzataval.

A legszebben tiindoklik gyermeki lelkiilete az 1913-as rémai kihall-
gatasakor. Hogy ennek sulyat érezziik, tudnunk kell azt, hogy az indexre
tétel utan kezdédott nagyfokd &lmatlansdga fizikailag, lelkileg pedig az
az idegenség érzete, amivel kiizdenie kellett 6nmagaban még évek multdn
is. E mély emberi kinlédasokon keresztil értékelhetjilk a rémai kihall-
gatast. Kisérd papjai szamolnak be izgalmdroél a kihallgatas elétt és tré-
fakkal probaltak elterelni figyelmét a varakozas perceiben. Mikor kijott
a papatdl, nem nyilatkozott a torténtekrsl, csak folyton azt kérdezgette,
hogy milyen mas széval fejezi ki az olasz azt, hogy ,teljesen rehabili-
talva”, mert mint mondotta — a papa valami kiilonos sz6ét hasznalt, ami
ezt fejezte ki. Roppantul viddm volt anélkiil, hogy okat mondta volna.
A romai kollégiumba érkezve két osztalytarsa volt ott: egy német plis-
pok és egy jezsuita atya, akikkel visszavonult. A jezsuita atya késébb
megkérdezte Ottokar pilispok kiséretében 1évé papot: Mondja, mi volt ma
délelétt ? Az Ottéval nem lehetett birni. Oly fékteleniil vidam volt és
annyira ugralt, hogy a fejével majd betorte a plafont. Az 55 éves ember-
nek, a nagy tekintély(i pilispoknek, az orszagos nagysdgnak, s6t a vilaghir
kezdeteit é16 zseninek (— ezidétajt szerepelt a bécsi Eucharisztikus Vilag-
kongresszuson, majd Frankfurtban is —) ez a spontan kitéré 6réme mu-
tatja, hogy minden megprobaltatas kozott és folstt megmaradt Isten
gyermekének. Isten gyermekének olyan értelemben is, hogy ,,aki titeket
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hallgat engem hallgat, aki titeket megvet, engem vet meg” és ,,aki engem
vet meg, azt veti meg, aki engem kiild6tt”,

Komolyan értelmezte tehat azt a régi mondéast, hogy nem lehet az
Isten gyermeke az, akinek az egyhdz nem anyja. S ezt nemcsak a fegyel-
mezett ember magatartasidval vallotta, hanem a kegyelemmel telt ember
gyermeki spontaneitasival. Mint azt egyik indexre tételben veszélyezte-
tett pap el6tt kifejtette: Latja, az elméletek vilagaban éliink. A vilag fej-
16désével valé foglalkozas is mindig ujabb teéridkat hoz létre. Mi azt
hissziik, hogy az elméletekkel megoldjuk a problémdakat. Maga is igy van.
Azt hiszi, hogy a tedria megvaltja a vilagot. Az Egyhaz térvényei a Szent-
1élek Isten alkotdsai. Vannak az Egyhazon emberi vonasok, de a Szentlélek
irdnyit. Ne higgye, hogy ebbdl az esetbdl kifolydlag az Egyhaz torvényei
megvaltoznak. Az emberek tévedhetnek, de az Egyhdzban a Szentlélek
az, aki iranyit.

*

Prohaszka nagy tanusagtevése az evangéliumrol elsésorban az életé-
ben nagy. Kedvenc hasonlata volt a moézesi csipkebokor. Az emberi ki-
csiség tiiskebokraban kell felgyulladnia annak a tliznek, amit Jézus ho-
zott. Mintahogy egy valaki konyvébe irta: Tiskebokor, tele langgal, te
vagy lelkiink képe! Bar van sok tiiskénk, de legyen akoril is tiiziink, a
Te szereteted tlize. N., neked mondom: égj !

Prohdaszka uzenete nekiink, csipkebokroknak: égj !
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ZSAMBEK ROMJAI

1. A két toronyra

Mord enyészet kormos Okre
Folyton-folyvdst okleli,
Dilds-fosztds kormos okle
Uti-zizza, kérmoli.
Rondasdgnak kanja rondit
Volt oltdara elibe;

Tolvaj grddicsdt fokonkint
Testvivé-fan viszi le.

Varji szdll rd vad csapatban,
Csérit szent kovén feni;
Ldthaté és lithatatlan

Millié szdrny verdesi.

Mi marad belble ? Semmi.
Csak a.dult domboldalon
Elszo6rt tormelék, ezernyi —
Kéhalom és csonthalom.

2. A Rozettara

Koérozsa, szirmod sem maradt !
Kitért a mérmi, az 6lom-foglalat.
Rajtad, mint izz6 dgyicsé,

Rézsit belé

A nap!

3. A f6hajéra és a nyugati
mellékhajéra

Ott hagytam sziirke estben
Az Egyediilvalét;

Red gyolcsot se tettem,

S nem vontam takardt.
Most hordom homlokomban
A szent, csodds romot,
Megbvé csont-tokomban
Az alabdstromot;

Mint drdga, régi csipkét
Védé iiveg alatt,

Mint szép oltdri kincsét
Ldddban 6via pap.

Mert nines 6rzdje néki,

S oly bus-drvdn borong,
Mint puszta, faluvégi
Buckdn egy sdrga csont.

Tekintsd e mdvet, Isten,
Hisz nem wvagy vak s halott,
Kiildd mellé, hogy segitsen
Két szdrnyas angyalod !

S ha nincs felépitbje,

S ki rakjon uj falat,

Hadd évja meg beldle,

Bdr azt, mi megmaradt!
Jdrjdk koriilbe karddal
Csapdosvdn a mez6t,

S kergesse égi kar-dal

Az 6ld6kls 1d6t!

4. Az Apszisra

Nyirkos éj, hideg éj
Fondorkodya kozelit,
Szdz bagoly, denevér
Rigja-tépi tetemit; *

Onésd, fene dér,

Jég és hoé feszegetik:

Nem szdnjék s azt mondjik:
Nem kdr érte, rugjuk szerte,
Rdgjuk szerte ékes koveit !

Jékely Zoltdn
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MAtrai Béla

EMLEKEZES DSIDA JENORE

Husz évvel ezel6tt halt meg Dsida Jend, ez a kittind koélts, s most jelentek
meg valogatott versei Aprily Lajos gondozasaban, avatott bevezetdjével, Téparti
kénydrgés cimmel. Aki ismerte a koltét, s egyutt dolgozott vele, kétszeres meg-
hatottsaggal forgatia ezt a kotetet; hiszen a szeme lattara torténik meg, amit
egykori baratjanak és munkatdrsanak egyik leghatalmasabb verse, A koltd fel-
tamaddsa mond:

Es akkor
ldm, folemelkedik

Igen, a szemiink lattdra ,emelkedik fel“, s most mar nemesak a koltészet ked-
veldinek legszitkebb belsd kore fogja tudni, hogy Dsida Jend modern lirank
élvonalaba tartozik. Mondjuk el hat, ha meghatottsagtdél akadozé hangon is,
amit Dsidarol, a husz éve halott koOltérél, s az egykori ujsigirdé-kollégardl
tudunk.

1.

Lassuk el6szor rovid életének legfontosabb adatait.

1807 mé&jus 17-én szilletett Szatmdaron., Az ottani Eminescu gimndaziumban kezdte ta-
nulményait, ott is érettségizett. Mar mint iskolai tanuld verselgetett és harom vaskos
iskolas fiizet kétszaz aprobb-nagyobb kolteményét rejtegette. Legels6 versei a Nyisztor
Zoltdn kanonok &ltal szerkesztett Katolikus Eletben jelentck meg, kozottiik a Gyengék
Imaja, amelyben mar megesillant kés6bbi nagy tehetsége. A mesemondé Elek apo, Be-
nedek Elek figyelt fel rea és rovidesen az ott megjelent igen szinvonalas és elterjedt
gyermekujsig, a Cimbora munkatarsa lett. Ezt kdvetden a Fiedler IstvAn nagyvaradi pis-
pok irdnyitdsa mellett miikoddé Erdélyi Lapok alkalmazza, ahol versei, cikkei, majd olasz-
orszagi tuddsitdsai jelennek meg egy nagy erdélyi zardandok-csoport utjarél. Egyetemi
tanulményainak folytatdsa végett Kolozsvarra koltézkodik, ahol Aprily Lajos és Gyorgy
Lajos irodalomtorténész partfogasaval oOsszekottetésbe keriil az akkori erdélyi irodalom
vezetd személyiségeivel. A Reményik Sandor szerkesztésében megjelend Pasziortfiz iro-
dalmi folyoéirat technikal szerkesztSje lesz, és nagy lendiilettel dolgozni kezd. Ir, fordit,
felolvasasokat tart. Megvalasztjdk a PEN club f6titkdranak, munkatdrsa lesz a MArton
Aron erdélyi plispdk és Gyorgy Lajos szerkesztésében megjelend Erdélyi Iskolanak, tagja
az Erdélyi Irodalmi TArsasiagnak, a marosvasarhelyi Kemény Zsigmond irodalmi tarsa-
signak, az Erdélyi Helikonnak. Kézben két verses kotete jelenik meg. Az elsé Leselkedd
Magany cimen 1928-ban, a masodik Nagycsiitértok cimen 1934-ben. Harmadik verseskdte-
tének anyagat sajat maga rendezte sajt6 ald. Ez Az angyalok citerdjin, amelynek meg-
jelenését mar nem é€lhette meg.

Kdzben rengeteget forditott, a legkivalobb roman irok és kolt6k miveit, mint Mihail
Eminescu, Tudor Arghezi, a kolozsvari Emil Isac és a piarista gimnazium roméan-nyelv
tandra, Octavian Sireagu. Latinul, romdanul, angolul, francidaul, olaszul és németiil beszélt.
Leforditotta a német Ernst Toller Fecskék Konyve c. miivét, amelyet a kivald erddlyi
mivész, Gy. Szab6é Béla illusztralt fametszeteivel, Kdzben a Pdasztortdz technikai szer-
kesztfségét feleserélte a Keleti Ujsdg helyettes szerkesztdi tisztségével, amelyet halalaig
tO1tott be. A lap Brassal utcai helyiségében dolgozott vele egyiitt ujsagiré-munkatirs-
ként e sorok irdja.

2,

Az EMBER torékeny alkatu volt, sapadtareyd, finom. Rendszerint sotét ruhat
hordott, és abban az idében mar kezdett kopaszodni. Sokat cigareftazott, és
szemei pirosak voltak a sok ¢éjszakazastél. A lap reggel jelent meg, a munka
oroszlanrésze, az anyag atnézése, Osszedllitdsa az éjjeli orakra maradt, amikor
mar csak elvétve koppantak léptek a hAz Tlzolté-torony felé tekintd homlok-
zatanak ablakai elétt. Keskeny, meglehetGsen gydnge vilagitasa szobdban tol-
totte utolsé éveit. Leghiségesebb munkatarsa, a gépir6né F. Jolan elbeszélése
szerint — akinek egyik legnagyobb versét, a Psalmus Hungaricust ajanlotta —
Dsida robotnak érezte a szerkesztéségi munkat, amelyt6l megvalni nem tudott,
de nem is akart. Bicst az elitélttdl c. versében ,villamosszéknek és vesziéhely-
nek* nevezte a szerkesztdi széket, hol ,;halni keserti és édes is egyszerre®, olyan
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villamosszéknek, amely 6t lassan és biztosan megoli. Munkijat mégis lendiilet-
tel és jokedvien végezte. 1935 januar hetedikén lépett be a lap munkatérsai
kozé és tizedikén jelent meg elsd irdsa — egy hirfej — a Fdtéri galambok. Bar
szerkesztd és koltd volt, nem vetette meg a munka aprajat. ,Nem nagy dolog,
de Dbosszanté“, ,Vallomésok®, ,,Sz6 kozottiink ne maradjon® cimmel vezetett
rovatokat, amelyekben a legaprobb embeni problémakkal foglalkozott. Ha a
szerkesztés munkajat befejezte, nem tudott hazamenni. Csatangolt az éjszaka-
ban, vadaszott valakire, aki hazakisérje és akivel elbeszélgethet. Ha mast nem
talalt, egy-egy ismerds bolti-Ort keresett, aki azokban az idGkben fejezte be
szolgalatat, vagy pedig felkereste a pihenni nem akaré mulatozé tarsasdgokat
és szérakozdhelyeket. Ejszaka virdgzott... Szerette a zenét, a természetet.
Sportolt, lakasaban kaktuszt, aranyhalakat, kanari madarakat telepitett. Mikor
a cigarettazas szenvedélye elhatalmasodott rajta, pipazni kezdett. De minde-
nekfolott beteg volt, silyos beteg. Gyermekkori skarlat kovetkeziében szive
nagymértékben legytngiilt, és mar akkor elérelathat6é volt, hogy nem fog nagy
kort megérni. Valéban, a halal gondolata ott bujkalt kdlteményeiben. Az éj-
szakazds sem tett jot egészségének. Egy percig sem volt kétsége afel6l, hogy
meg vannak szamlalva napjai.

3.

A KOLTO mintegy szintézise volt annak a harom eszmei dramlatnak, amely
azokban az években Kolozsvart, az erdélyi irodalom koézéppontjit jellemezte.
Els6 volt a kisebbségben él6 magyarsag élet-halal harca a nacionalizmus és a
sovinizmus ellen, amelyet Kéaroly kiraly abban az id6ben mindenhatd diktata-
raja jelentett; masodik a magyarsagért valdé aggodas; a harmadik kiizdelem a
tarsadalmi igazsagtalansagok ellen. A leghaladobb eszméket abban az idében
a Korunk folyodirat képviselte, élén Gaal Gdaborral, a baloldali erdélyi ujsag-
iras vezéralakjaval, a folydirat alapitdjaval. Amig Erdély sarkaban, Brasséban
a Brasséi Lapok hirdette az ,,0j iddk Gj dalait”, a kolozsvari New York szal-
loda éttermében, az ajtéval szembeni ujsdgiré-asztalndl, a hosszihaju, zémdk,
arany keretes szemiivegli Gaal Géaborral az asztalfén maéar ott liltek azok a
férfiak, akik mar a holnap, a jové felé forditottak arcukat.

Ebben a kérnyezetben, ebben a légksrben élt és dolgozott Dsida Jend. Ebe-
ren figyelt maga koril a vilagban, de szeme kozben folfelé is tekintett. Mert
haladé volt, magyar volt és katolikus volt.

Haladé szocidlis gondolkoddsdanak megismerésére elég elolvasnunk Bidtorok
cimii hosszabb versét, a harmincas évek munkanélkiiliségének ezt a liiktetd,
expresszicnista. koltéi eszkdzikkel megirt balladajat, vagy az Amundsen kor-
tarsdt a kotelességét teljesitd, betegen is robotolé kisemberrdl, akit se hir, se
dicsdség nem érdekel:

Egyszeril, jozan és kérlelhetetlen,
mint a kenyér,

mint a zarszamadas,

mint a kotelesség.

Nézz utdna, bardtom,

amint kéhogve lép ki az északsarki hidegbe:
Kishivatalnok.

Kissé hajlott és deresedd.
Otvenéves.

Amundsen kortdrsa.

Hés. :

Az én apdm s a te apdd, bardtom.

Epp oly dokumentum-érték{i ez a vers a maga kordra, mint amilyen doku-
mentum ugyanerrél a korrél s ugyanerrdl a kishivatalnok-figurédrél Werfel no-
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velldja, A kispolgdr haldla. Ha egyszer valakinek eszébe jutna, hogy antologiit
szerkesszen a harmincas évek Eurdpajanak kispolgarardl, a kistisztvisel6k nyo-
mott, szorongd, robotba sziirkiils, ortmtelen és hési kis életérsl, bizvast egymas
mellé tehetné ezt a két ,,adatot“.

Ami Dsida Jendé magyarsagat illeti: ki ne érezné ki az igaz magyarsag mély
szeretetét abb6él a lirabdl, amely a magyar koltészet legjobb hagyomanyaiba
kapesolddik, legszebb szineit szivi tovabb, legzamatosabb nyelvi izeit parolta
magaba ? De van szdkimondébb vallomasa is, elsGsorban a sokat vitatott és
husz év tavlatabdl egyes kifejezéseiben még inkabb vitathaté Psalmus Hunga-
ricus, mely ugyan semmiképp sem tfartozik Dsida legjobb versei kozé, s &
maga is kihagyta kotetébdl; de népe igaz szeretete lilkktet benne (olykor kicsit
kosztolanyias hangszerelésben), s egyes részletei mar-mar zsoltdrszertien na-
gyok. 1936 majus 26 és 29 kozt irta a kolozsvari sétatér szelid gesztenyefai
alatt, és ,Joldnnak, draga kis munkatirsanak ajdmlotta, ,annyi szeretettel,
amennyi egy ajanlasba bele sem fér*.

Mély katolikus hitét a csaladbdl hozta magaval. At- meg atszdvik verseit
a vallasos vonatkozasok, minduntalan félbukkannak benniik a vallasos képek.
Nem mint »kelle'kek hanem hitelesen, Oszintén — Dsida anyanyelve ez, mond-
hatjuk. Még ott is, ahol latszélag ,,k6zomyds« dolgokrdl ir, hangja jellegzetesen,
ﬁélreismerhetetlemﬁl katolikus hang: katolikus lélek hangja. Eppen ez benne
az igazan katolikus: hogy barmirél szél, abban ,kimondatlanul® benne van a
hite — azt lehetne mondani, a szeme nézése, a ceruzafogisa az, ami a verseit
katolikussi teszi. Nem a tematikéja katolikus, hanem az élet- és vildglatésa;
de nem ,propagandisztikusan®, hanem természetesen, énként adédéan — mint-
ha nem tudna, csak ezen az anyanyelvén beszélni. Csak egyetlen példat emlit-
siink a sok koziil — egyetlent, mely egyben a legnagyobb katolikus magyar ver-
sek kozé tartozik, s a legszebb magyar versek kézé Altaldban: a Nagycstitértok
cimGt. ’

4,

Mir6l sz6l a Nagycsiitorték ? Errdl:
Nem volt csatlakozds. Hat 6ra késést
jeleztek és a fullatag sdtétben

hat 6rdt ildogéltem a kocsdrdi
varoteremben, nagycsiitortékon. ..

Dsida versei altalaban nem ,nagy dolgokrél“ szélnak. Kevés kolténk van, aki
oly kevéssé lépne ,,f61¢ a legegyszerGibb valésig {61é, amikor verset ir, mint 8.
De ez a mindennapi valdsig végteleniil mély, ha 6 mézi, és végteleniil tiindéri.
Ha ,.fejlodest keresnénk koltészetében, egyik ilyen fejlédésként ezt regisztral-
hatnank: korai verseinek eredendd szomortsaga lassan, mint a kod, folszall;
egyre jobban meglitja az apré valésag vardzslatos koltészetét. Talan sehol any-
nyira nem latni ezt, mint szerelmes verseiben, ahol szinte Olelkezik egymaéssal,
de itt a f6ldi vilagban, a foldi és a f6ldontdli. Példaul a felejthetetlen Viola-
ciklusban (Miért borultak le az angyalok Viola el6tt), ,egy nyari alkonyat
csodalatos torténetében®, ebben a modern legendéban, amelynek rokonait ke-
resve egyarint gondolhatunk Gelléri Andor Endre tiindéri realizmusdi novel-
laira, meg egyes olasz neorealista torekvésekre. Egy kirdndulas torténete ez a
ciklus, s az ,esemény*: Viola labat foltorte a cipd, hazdig még nagy ut van,
viszont a szerelmeseknek nincs pénziik autdbuszra, illetve csak egyetlen jegyre
van. A kolté atadja ezt a pénzt a santikalé Violanak, de amulva latja, hogy a
pénz egy koldUsasszony kezébe vandorol, mert

Viola nem birt tenni szive ellen,
mely konnyes lett és puha mint a vatta
s oly mozdulattal, amely csupa kellem,
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minden pénzét a bus anydnak adta.
Majd mint vezér, ki sulyos sebesiilt bdr,
. de legnagyobb gydzelmét most aratta
s hidba vére itt-ott dtaliit madr,
kemény mosollyal léptet felmagasztalt
~ 4tjdn, ahol az iinneplés s az iidv var,
Viola is, bdr égé kint tapasztalt,
ontudattal, hogy ugy van jol, amint tett,
biiszkén indult, amerre vitt az aszfalt
s merrdl a vdros kékls tornya intett.

A kOlt6 nyugtalannd valik, mert latja: nem mélté Violdra, aki masokért
lemond és tetteivel vallja meg hitét. O bizony kéregetdé elétt sokszor elhaladt,
éhez6t mem olelt meg, megmosolyogta azt, aki masokért haldlt halt, és elke-
riilve a hisiesség: Utjat, egyszer sem heviilt igaz aldozatra.

Krisztus nevét bar egy
életen 4t zengem, —
egek fényessége,
mennyek békessége,
szentek egyessége,

nem fogad be engem...

Viola végiil ecsodalatos modon megdics6iil Isten és emberek elétt. Angyalok
emelik Sleikbe, repitik a szalmatets kalyibdk és a torpe akacfidk cstcsa f6-
16tt, mig lent a kutydk ujjongva csaholnak, a szénasszekerek lovai égnek tart-
jak fejiiket és nyeritenek, arany Viola szép homlokan megbomlanak a flirtok,
megharsannak a mennyei klirték, az emberek térdre hullanak, a gyerekek
mutogatnak és

mint kondult meg fékeveszetten a nagy vdros
valamennyi harangija

ging, gong, mindez a kis Violdért!

ging, gong, ne sajogjon a liba szegénynek !

2dgja harang és orgona bigja, pengeti lant és
harsona zengi:

Angyalok asszonya O és iilni fog egykor az Urnak
jobbja felsl.

5.

A HALAL, amely gyermekkora 6ta keriilgette, az élet deriis percei utén,
1938 elején legyintett feléje. Egy bali éjszakan meghiilt és szivburokgyulla-
déssal korhazba szallitottdk. Trombédzist kapott és az orvosok tehetetlentl al-
lottak betegagyanal. Iszonyu laz gyétdrte hetekig, A sziil6i hézba kivankozott.
Halalos betegen mondotta tollba Azrael drnyékdban c. versét. Szillei lakésara
szallitottdak, de itt mér csak 48 6rat élt. 1938 jumnius hetedikén este 9 6rakor
halt meg.

Sirja széléhez egy magas, szhaju boles, az 1918-as 6szirézsas forradalom-—
ban tanusitott magatartasdért kegyvesztett volt tanfeliigyels, Krenner Miklés,
az erdélyi magyar ujsagirds nesztora, a legendas hiri Spectator lépett, akit a
népek meghbékéléséért irott vezércikkéért hat havi foghézra itélt a roméamr
kirdlyi birésig és a kovetkezdket mondotta:

»En, kisebbségi életiink lelkiismeretének egyre ingerlékenyebb birdléja itt
e sirnal vagyok kénytelen megismételni azt a rémité vadat, hogy ebben a bor-
zaszté elesettségliinkben sem tesziink egyetlen érdemeset sem a kell6 id&ben,
a kell6 helyre. Vajjon megadtuk-e itt alland6 szorongatottsagunkban Dside
Jenének azt, ami 6t joggal és mindny4junk javéra illette volna ? O ifju langész
volt, erdélyi irodalmunk legnagyobb igérete, a lirai regény byroni magaslata
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felé sz4llé kolt6, a formamiivészet mestere, a koltéi &lmény elarulasa nélkil,
a mesteri mifordité, az Gj klasszicizmus és szellem egyik legvitézebb lovagija,
aki Ugyszolvan semmit sem kapott, csak sovany anyagi lehetdségek olcs6 éle-
tét, egy napilap segédszerkesztéi tisztét. Ossze tudta kotni az eget a folddel;
ugy jart naponként Istenhez, mint a szivesen latott vendég. Ez a torékeny
ember, akinek a szive mint bomlott éramii zakatolt, megnyugodott végzetében,
mert hitt az élet igazi értékében, de még jobban hitt az orokkévalésagban.
Betegsége egy késOi szakaban vasarnap délutdn ugy leltem, hogy a Mater
Dolorosa kezét fogva, fennhangon olvasott imaktnyvébsl. Az ilyen pere, amely-
re azt mondjuk: megrendité. Az egész végtelenség rankhajlik és érezziik a
,kodoszlopan rejlé Istenséget”. Numen adest. Aki Istennel csak 6szténos ér-
2ésekkel, pontos szavak nélkiil tud beszélni, érzi az ilyen nagy szerelem oriasi
folényét és igazsdgat. Ilyen halanddé és halott nem csalédhatik hitében. Vals-
ban boldog kell legyen a szent haldlnak az az énekese, aki felismerte, hogy

..... élet és haldl, egy a kettd.

To, amelyen a reggel és este terem.
S amit balkezével visszavett O

o jobb kezébbl ismét elnyerem...

6.

Husz év 6ta pihen a kélté teste a kolozsvari hazsongirdi temetében. Krip-
t4djanak homlokzatan méarvanytablara vésve aranybetiikkel ezek a sorok dllanak:

Megtettem mindent, mit megtehettem,
Kinek tartoztam, mindent megfizettem.
Elengedem mindenki tartozdsdt,
Felejtsd el arcom romlé foldi mdasdt. ..

Huisz év alatt a test 6sszezsugorodott és moraknyi porrid valtozott. De
szelleme megnétt, és kortarsai megérték ,,a koltd feltamadasats.

DSIDA JENO UTQLSO VERSEI

I

Ldssuk, vajjon itt a habos verejték Drdaga miuzsa ! Hajdani boldog esték !
8 jajgatisok rettenetes hevében, Daphnis és Chloe deriisen patakzé
véres arci rémiiletek kozott is szép szerelme! Arad a tenger, tenger

ur-e a szellem ? tiszta szelével !
Megkinozva szdz hernyodfogéval Mindig vdgytam délre,. m.i.éta élqk,
74 tudnék-e még mosolyogni csondes ugy készdlni Athos ezu'gtqs ormdn
révedéssel régi gorég hegyekre és a porlé Akropolis kévére

s zengeni ritmust ? hajtani fémet.

Boldog lennék mar, de zokogva boldog,
bdr ha eljutnék rogyadozva, mdszva
bus betegszobdm mapos ablakdig.

Ez se lehet mar.
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I1I.

“Horvdth méni felnydszorog, Erintetlentil keriil ki

vastag varas seb a szdja, ) hiilt kavéja, hig ebédje,

enni nem tud, inni nem tud, gytirt dgyaban égve fetreng
_még mézni is undor rdja. Isten bélpoklos cselédje.

Csupa varas seb a szdja, Mikor éjjel sirni hallod,
csupa vastag seb a teste, jon, hogy a melledet verjed.
beszélni sem tud mdr régen, Az dpolonévér mondja:
véknyan elsirdogdl este. minden seb csak terjed, terjed.

Horvdth ménit kenegetik,

csondes tiirelemre intik,

majd meggyogyul pdr hét mulva...
(Nekem is azt mondjak mindig.)

111
Pardanyi pirula. Magas bdcsi séhajt,
Itt a lampaoltds. Aki meghal, jél jdr.
Miatydnk ki vagy a mennyekben ! J8jjon el a Te orszdgod !
Megint egy sikoltds. Hat az altaté mar.
Aludni, aludni, Csillagok " villognak.
Csendes, nyugalom, béke. Hunyorogva int egy.
Szenteltessék meg a Te neved. Legyen meg a Te akaratod.

Lesz-e ennek vége ? Nekem minden mindegy.

AZRAEL ARNYEKABAN

Fehér haldoklé koldusok. Husvétra késziilnek talan,
Azrael szirnya megsuhog, csengd cseng barikdk nyakdn.
s nyomdban, mint a tinta, foly Itt siit, pirit, pofoz, gyaldz

- ezer puha, meleg bagoly. a ldz, @ ldz, a ldz, aldz,
Siro, piciny, beteg hitem Reszketve sdrgul a kezem.
eldédelgetem szeliden, Biblidra emlékezem.
de amikor elszenderiil, Ecetet iszom untalan.
igy ittmarcdok egyediil. lindzsa dofi 4t oldalam.

Eziist harang. Folyik a koénny.
Mdégotte jom a hiis kozony.

A szem sitét, semmit se lit.
Aludni Otszdz éven dt.

... Aludni oOtszdz éven dt.

Az I-III. sz. verseket Kardos Kldra kdzli, akihez a széveg (Magyarorszégon még
nem jelent meg) annakidején Reményik Sa&ndor szivességébdl Keriilt. A III, vers végéhez
‘Reményik Sandor ezt a megjegyzést {dzte: ,,A két utolsé sor, melyet leirt. T8kéletes be-
fejezés, bar § tbredék-versnek érezte. S milyen Egész !

Az , Azrael arnyékiban‘-t feleségének diktalta haldlos 4gydn a kolozsvarli Zsidé
korhazban, A verset Matrai Béla kozli,
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A KOPENY |

Irta: Alfréd Polgar

Tobb, mint félesztendeje tartott a haborui és a parisiak megszoktdk. Mint-
hogy senki sem téamadta: a Maginot-vonal szildardan allt. Gamelin t4dbornok, a
‘hadsereg féparancsnoka valamennyi arcképén oly nyugodtnak és oly megnyug-
tatémak latszott; az utcarél eltlintek a gazdlarcok is; legfbljebb cukraszda ki-
rakatokban lathatta az ember még olykor apré mésukat, eziistszind kartonbdl,
csokoladécukorkival megrakva.

Marcel Monnier doktor most is, mint a békeid6kben, a 14. keriileti kérhaz-
ban dolgozott. Minden reggel, pontosan Kkilenc o6rakor, két orvostarsaval és
Klara novérrel egyiitt (az irgalmasnévérek rendjébél), az élen Bosselier profesz-
szorral, a f6orvossal, végiglatogatta a kérhiz betegszobait. Ezutdn a miitéterem-
ben, majd az ambulancian tevékenykedett. Este hat orakor hazament, bele-
bijt mindkét kényskén hatalmas lyukkal ékes, kényelmes, oreg kék kabétjaba,
£s sajat gybnydriiségére torténeteket irdogalt. Ezekben a térténetekben gonosz-
lelki emberek szerepeltek, akiknek lelkébdl azonban a sors keze eltiintette a
gonoszsagot. A sors keze az események soran oly mesteri ligyességgel miiko-
dott, akarcsak Bosselier professzor keze a miuitéteknél. Dr. Monnier félénk, al-
modoz6é ember volt. A rosszasigot valamiféle betegségnek tekintette és torté-
neti hései irant meleg részvétet érzett.

A kétemeletes Monnjer-haz egy keskeny zsakutca végében bujt meg. Egyik
emeleti szobajat Rudolf Swetz Gr bérelte, egy csehszlovakiai menekiilt. A haz
dr. Monnier nejének, Madame Amélienek tulajdona volt; ebben a hézban
fekiidt az a megtakaritott pénz, amit Madame Monnier balettholgy koraban,
egy torok déligylimdleskereskeds baratnfjeként osszegyiijtott. A cukrozott déli-
Eylimoéles tulzottan bdséges fogyasztasa kovetkeztében Amelie fokozatosan gya-
rapodott, mind silyban, mind terjedelemben s bar a keleti férfimak ez nem
volt ellenére, id6vel végetvetett a tancosndi palyafutidsnak. Ez viszont mar nem
volt inyeére a toroknek, akinek becsvagya, tekintélyi okokbdl, megkovetelte,
hogy egy baletthdlgyet mondhasson baratndjének. Igyhat, mikor Amelienek
‘meg kellett valnia a szinpadtél, a torok viszont megvalt 6téle. Az emberek ki-
nevették Amelia balsikerét a miivészetben és szerelemben, § pedig gytildlettel
felelt jokedvikre. Megszakitott a laza erkélesok és konny( kedély vilagaval
minden kapcsolatot, maganyossa lett és szive besavanyodott. Majd férjhez ment
tavoli rokonahoz, az emlitett Monnier Grhoz, aki méar régen szerelmes volt

belé, még akkor, midén apré tiillszoknyacskakban lebegett a szinpadon, és be-
frte szerelmének ezzel a kései és mar nem is tulértékes dijaval.

Tizenot esztendeje voltak hézasok és hazassaguk jo volt. Madame paran-
csolt és Monsieur engedelmeskedett. Madame — férjén kiviil — az egész em-
beriséget utalta. Takarékos volt, olyan takarékos, amilyen csak egy francia
kispolgar asszony tud lenni, és a haznil minduntalan kitért a botrany, mert
Luise, a mindeneslany idénkint kijelentette, hogy azzal a kis ennivaléval, amit
6 Madametél kap, lehetetlen jollakni. Ha dr. Monnier tanuja volt az ilyen
jelenetekmek, arca rendkiviil aggodo kifejezést 81tott, szemhéjei szaporan pis-
Jlogtak és kinydrgdé hangon szélt: ,,Ne t'echauffe pas, chérie !

Amelie egészen rendkivilli ellenszenvvel tiintette ki a bérlét, Swetz urat.
Swetz Ur 4llandéan hétralékban volt a lakbérrel, gyanus kiilseji latogatokat
fogadott (nem is csindlt titkot abbdl, hogy Osszekoitetésben A4ll1 a hazajaban
m{ikéds ellenallasi mozgalommal), az éhezd Luise-nak suttyomban jé falatokat
dugdosott és tobbrendbeli finom 6lténnyel rendelkezett. Holott Monnier ur
ruhatira siralmas allapotban volt. Madame elkeseredését még fokozta az a
rokonszenv, amelyet Monnier Ur taplalt az irant a férfia irant, amely rokon-
szenv a légvédelmi pincékben folytatott éjszakai beszélgetésekben nyilvanult
aneg. Ez az 6cska hazilommal, Monnierék bérondjeivel és egy falmélyedésben

Alfred Polgar 1875-ben sziiletett Bécsben. 1933-ig Berlinben, majd egy ideig Bécsben
dolgozott; az Anschluss el6l el6bb Franciaorszagba, majd onnét Amerikdba emigralt,
KitinG szinikritikus volt (Igem és Nem cimmel jelentek meg 1927-ben kritikai). Féként
rajzokat, karcolatokat, novelldkat irt. Gyongéd liraja, enyhén szkeptikus szelleml iré;
de hébortiellenes {risaiban erds emberi indulat lobog. 1955-ben halt meg.
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tarolt kertiszerszamokkal megtémbtt pince nevetséges védelem volt bombati-
madasok esetére. Félmagassdgban még az utca szintja f6lott fekiidt s ezzel egy
kis ablak révén Osszekéttetésben is allt. Ejszakankint jéghideg volt benme.és a
szenesladan, meg a kivéniltf, toréttrigés kanapén ugyancsak kényelmetlen tilés
esett. Monnier ar, vallai koré tekert agyteritével kuporgott rajta, mig Swetz
‘puha, vastag feloltSjébe burkolézva uldogélt.

A két uriember meglehetds kétkedben nyilatkozott PFranciaorszidg harci-
készségérdl, de még inkabb gydzelmi elszantségardl és Madame Monnier bosz-
szankodott, kettejlik bizalmas tarsalgasat hallgatva. De egészen kiilontsen bosz-
szankodott Swetz ur kopenye miatt. ,,Pompas kopeny“ -—— mondta mérgesen.

— Kifordittattam — mentegette Swetz Ur a kopenyt, mintegy enyhité ké-
riilményt keresve —, most aztdn megint olyan, mintha Gj volna... Kar — tette
hozza késébb —, hogy emberekkel ezt nem lehet megesinalni.

— Ha az emberi lélekre gondol — jegyezte meg dr. Monnier —, anndl, azt
hiszem, nem lehetetlen.

Odakint, a pinceablakon valami kaparaszott. Madame Monnier kinyitotta
az ablakot és beengedte a macskat. Swetz Gr megjegyezte, hogy ezt az ablakot
tulajdonképpen be kellene falaztatni. Madameot erre felhaborodas fogta el
,Ugy 7 és ki fogja azt megfizetni ? Talan bizony én ?¢ Dr. Monnier szemhéjai
verdesni kezdtek: ,Ne t'echauffe pas, chérie ! -— diinnyogte.

Junius elsé felében néhany szdzezer par német csizma diiborgott végig a
francia f6ldén és francia holttesteken. Es ezekben a napokban elhajtott, vagy
elfutott Parisbdl, aki hajtani és futni tudott. A varosbol, mintha csak kilyu-
kadt volna, mint a vizar, 6z6nléttek az emberek délnek,

Madame Monnier elvetette azt a gondolatot, hogy a hazat és holmijat sor-
sara hagyja. Igyhat ottmaradt férjével és Louise-sal egyiitt a Rue de Com-
mandant Marchand 31. szamu hézban. Swetz Ur azonban csomagolt. Jébaratok
szereztek a menekiiléshoz egy kimustralt tejeskocsit s hajlanddék voltak 6t ma-
gukkal vinni. Megbeszélték, hogy délutan 6t orakor érte jonnek. Swetz ur
begyomdszolte ruhait és fehérnemiijét nagy szekrénybdrondjébe, konyveit és
frasait pedig néhdny kisebb taskaba. De a kocsi 6t d6ra helyett mar harom
orakor a kapu el6tt 4llt, teletdémve emberrel és holmival. Még méas varosrész-
b4l is fel kellett szednie valakiket, s azonnal indulnia tovibb. A legesekélyebb
poggyasz szamara sem volt mar rajta talpalatnyi hely sem. Egy-kettd, beszall-
ni és gyeriink ! Madame Monnier és Louise ott 4lltak a kapuban, amikor Swetz
Ur benyomakodott a zsufolt kocsiba. Odabent verejtékes arcu, zildlt vonisi em-
berek szorongtak. A jarékel6k megéalltak és haragos, irigy szemmel bamultak
a szerencséseket, akik el tudnak menekiilni. A macska keresztiilszaladt az Ut-

testen. Nyomorisagos pillanat volt. ,,Szerencsés utat® — mondta Madame Mon-
nier hivosen. ,Isten velik, reménylem, hamarosan Ujra itt leszek !“ — kisltott

vissza Swetz ur. Luise kénnyes szemmel intett bucsit portdrléjével.

Madame Monnier és a lany aztan félmentek Swetz Ur elhagyott szobAjaba.
Ott alltak a béronddk: a kulesok a zarban ldgtak, a magy szekrénybdérond fe-
dele nyitva, még sikeriilt teljesen becsomagolnia. Es ott fiiggott a puha, vastag
kopeny is. Madame Monier levette az akasztérdl, az ablakhoz ment vele és
alaposan megszemlélte a szép ruhadarabot. ,,Szegeny j6 Swetz ur“ — mondta
Louise — ,csak valami baja ne essen®. Monnier ur éppen most bandukolt fel-
felé az utcdn, karjan vekony, agyonhordott feldltGje. Madame Monnier felre-
tette Swetz Ur kopenyét és bezarta a béréndoket. ,, Apoggyasz a pincébe ]01'1

— rendelkezett. ‘

Két nappal késtbb Hitler gépei bevonultak Parisba: a vasbol valdk és az
emberhasbol valok is.

A Monnier hazaspar kiilsé életmédjan nem sokat valtoztatott a megszal-
14s. A doktor tovabbra is bejart a kdérhdzba. H(ivds id6ben Swetz Gr fel6ltéjét
viselte. De csak nagyon kedve ellenére. Sokaig makacsul vonakodott, nem
akarta felvenni. De aztdn egyszer csak eltiint foltozott, 6cska feldltdje, az
egyetlen, amit magaénak mondhatott. Madame Monnier becserélte tiizeldre.

Swetz Urt6l nem érkezett semmiféle hir.

Egyszer kerestélc. A francia rendbrség egyik tisztviselGje kérdeziskodott
felble. ,,Mar junius elején eltiint — mondta fieki Madame Momnier — minden
holmijaval egyiitt.«
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— Ha hallanak réla valamit — kototte lelkére a renddrségi ember —, azon-
nal értesitsenek benniinket.

Ha Madame é€s a doktor kozott a tarsalgas olykor Swetzre terel6dott, az
asszony mintegy vigasztalasul kijelentette:

— O, az mar régen Amerikdban van azdta, vagy valahol miashol, a vilag
tilsé végén. Es naprol—napura konnyebben gyézte meg magat, hogy mincs oka
lelkifurdaldst éreznie, amiért a bérlé otthagyott holmijat — mely immar gaz-
détlan Joszzig — bmtokba vette.

Swetz ur azonban mem volt Amerikdban, sem valahol mashol, a vilag
talsé végén, Swetz ur Parisban volt.

Néhany mérfolddel a Porte d’Orleans-on tul a tejeskocsi befordult az arok-
ba. Swetz Urnak betort- a feje és a bal térdkalacsa szétroncsolodott. A tobbiek
szépen lefektették az orszagiut mellett a szantofoldre és folytattdk sivar atjukat,
melynek. nem volt célja, csak irdnya. A sebesiilt elvanszorgott a legkdzelebbi
hézsorig, Ez Péaris egyik el6évarosahoz tartozott a legkiilsé délkeleti peremen,
ahol a varos lassankint szabad mezdkké bomlik. Kisemberek laktak errefelé,
olyan emberek, akiknek esziikbe sem jutott, hogy joélismert nyomorusagukbol
- elszaladjanak az ismeretlen nyomoruasagba. Olyan emberek, akik kimentek vol-
na a barrikddokra, ha Paris emelt volna barrikddokat. Ambroise Lercard ur,
hivatisa szerint foltozovarga, legbels6bb hajlanddsaganal fogva pedig a fenn-
All6 vilagrend szenvedélyes ellenzGje, szallast adott a hajétordtt menekiilinek,
anélkiil, hogy sokat faggatta volna: honnan és miért ? Mire Swetz Ur ujra
santikalni kezdhetett, az Eiffel torony tetejérél mar a horogkeresztes zaszlo
- lobogott.

A kovetkezd hénapokat a suszterndl megbujva toltotte. A Rue du Com-
mandant Marchand-nak kozelébe sem merészkedett. Egy napon azonban emig-
rans-razzidkrél olvasott az ujsagban és arrdl, hogy azoknak, akik elmenekiil-
tek a varosbol, elkobozzdk lakasukat és a holmijukat. Tudta, hogy kis sirga
kézitaskajaban egy névsor van, egy csomd cimmel; ha az a németek kezébe
kertil, ez otthonmaradt bardtai szaméra biztos halalt jelent. Indulaskor, a nagy
sietségben elfelejtette ezt a névsort magahoz venni. De taldn még nem jart a
Gestapo a Monnier-hazban, talan még hozzaférhetne a poggyaszhoz. Minden-
esetre meg kellett kisérelni, ha mégoly veszéllyel jart is. Elhataroziasaban olyan
megfontolasok is megerdsitették, amelyek mar talmutattak a logika hatérain.
Vagy nem volt-e vildgos, hogy a sors csak azért rendezte ezt a balesetet az
orszagat arkaban, hogy 6t, Swetz urat rakényszeritse a Parizsban maradéasra s
igy megadja neki a lehet6séget, hogy elharitsa baratairél a veszélyt?

Elindult hat a Rue du Commandant Marchand 31. sz. haz felé.

Louise a kapu elstt allt, a lehullott Gszi- faleveleket sOpdrgette dssze a
jardarol.

— Jézus-Méria, Swetz ur!...

Az nem engedte tovabb beszélni. Mohdn kérdezte:

— Kerestek mar a németek ?

A lany a fejét razta.

— Ittt van még a poggyaszom ?

Louise igent bélintott.

— Hol?

— Lent a pincében.

A férfi a pinceajtéhoz futott. De a bérondkulesok nincsenek ndla. Visz-
szafordult.

— A téskakulesok ?

— Madame-nél vannak.

— Itthon van Madame ?

~ Itthon.

Swetz Ur tele volt bizalmatlansaggal Madame Monniert illetfleg; ismerte
ellenszenvét is. De a taskat egyszeriien magaval vinni mégsem merte: Parisban,
azokban a napokban, egy férfi, béronddel a vallan, biztos leheteft benne, hogy
feltartéztatjak.

Fontolgatésra, toprengésre ném volt idd.

— Louise, okvetlen ki kell vennem valamit a poggyészombdl. Gyorsan'!
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A kulesokat ! Mondja meg Madame-nak, hogy itt vagyok ! Konydrgém, adja
ide a kulcsokat !

Louise tudta, hogy Madame Monnier régesrégen a sajatjanak tekinti Swetz
ur holmijat. Azt is tudta, hogy a renddrtiszt meghagyta: ,JHa hallanak réla
valamit, azonnal értesitsenek benniinket.

Madame Monnier bosszus arccal Ult {réasztaldndl — szédmadédsokat vizs-
galgatott. A pillanat hatarozottan kedvezbtlen volt Louise kiildetése szaméAra.

— Mit akar ? — kérdezte Madame,

— Vissza kell vinnem az iires iivegeket.

— De aztan ne maradjon megint oda 6rdkig.

Az livegek a konyhédban voltak, s az ut a konyhaba a Monnier hézaspér
haldszobajan vezetett keresztiil. Es a haldszoba &ltézdasztalan ott &llt Madame
szalmabol font kulcsoskosarkdja, benne a harom lapos kis taskakules is, kes-
keny bérszalagra flizve.

A kulcsok eltintek Louise kétényzsebében és egy perc mulva Swetz ar
kezében voltak.

Leszaladt veliik a 1épesdn. Szivében aldotta a derék Madame Monnier-t.

Kivette a kis sarga taskabol a sorsterhes papirszeletet, zsebredugta és a
pinceajtohoz futott.

A kapualjbdl férfihangok hatoltak hozzi, s koztiik Louise hangja is, aki
azt mondta: ,,Odafént, a masodik emeleten.

Swetz Ur visszatintorgott a pincébe és dermedten 4llt. Folotte kemény,
ttemesen Osszevigd léptek kongtak,- folfelé a 1épcsGhazban. Hallott az utca
fel6l is kozeleds lépteket, aztan eltavolodtak, majd ismét kozelebb jottek. A
pince ablakan &t Swetz Gr lathatta azt a férfit, aki odakint f6l-al4 jart. Igen,
azok ! koziil valé volt. Ez az abrazat, ez az ostoban onhitt, magabiztos kifeje-
zés, ezek a halszemek, ez a merev, szinte pancélbaerdszakolt arc — félreis-
merhetetleniil.

Lehet, hogy 8t keresik, de az is lehet, hogy egészen méisért jottek, be-
s8z4llasolasrdl, vagy mas effélérél van szd, és roviden elvonulnak. Swetz uUr
vart és hallgatézott.

A Gestapo-emberek ezalatt odafdmt a lakdsban mindenfélét meg akartak
tudni Madame-t6l. Azt is megkérdezték: ,Maradt itt holmija ?* Es minapi, a
francia renddérséggel szemben tanusitott bidtorsiga most cserbenhagyta Madame-
ot. Szivében haraggal telve igy felelt hat:

— Hagyott.

— Hol van ?

— A pincében —

Es Swetz ur ismét hallotta a dongd lépteket, ezuttal lefelé a lépesén. S
hallotta Madame Monnier hangjat, amint izgatottan bizonygatott valamit.

Leértek a kapu ald. ,Jobbra — mondta Madame Monnier — a pince
jobbra van.”

Swetz Gr megértette, hogy életének sorsdéntd draja (itétt. De még nem
adta meg magat. A falifiilke elétt, melyben a kertiszerszdmokat tartottak,
ferdén ott Allt nagy szekrénybSrondje. Benyomakodott a fiilkébe, a bdrond
mogé.

A pinceajté kinyflt, a Gestapo-emberek és Madame Monnier lejottek a
pince néhany lépcséjén.

Az asszony Swetz ur egyik ladajara mutatott. ,Ez itt az 6vé“ — mondta.
Az egyik férfi krétaval megjelolte a ladat és ugyanezt tette Swetz ur kézi-
taskéival és nagy kartondobozaval.

Most ott alltak a nagy szekrénybdrond eléit, mely tele volt Swetz értékes
ruhataraval. ,,HAt ez itt“ — kérdezték a Gestapo—sok

— Ez itt ? — visszhangozta Madame Monnier, hogy még egy mésodpercet
nyerjen, mielétt valaszol. Szivét diihos keseruség szorftotta Ossze. Most szol-
galtassa ki azt, amit mar régen sajat jogos tulajdonanak tekintett ? — és el-
fojtotta benne a félelmet. Igy sz26lt: ,Ez itt az uram holmija.*

A két férfi tekintete elengedte a 1adat és az asszony felé fordult. Ahogy
ott allt eléttiik, nagy virdgos kartonpongyoldjat — melynek a zsinérja hidnyzott
— gbrcsbsen dsszefogva dombori hasan, a kuszalt sziirke hajtincsek kéré csa-
vart kockas konyharuhaval — hatul lecsuszott a tarkéjaig —, szdja és arca
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kesernyés-édes fintorba torzulva: mérhetetleniil nevetséges volt. A farkas, aki
Piroska nagymamajanak alakjat vette magara.

A két fickd rohogott. Kicipelték a krétaval megjeldlt holmit a pincébdl.
A nagy bérondot otthagytak.

Madame Monnier térdei reszkettek. Leiilt a pincelépcsdre. A Gestapo-em-
berekkel és Swetz ur holmijaval elrobogdé auté zaja elhalt a Rue de Com-
mandant Marchand-ban.

Madame Louise-ért akart kialtani, de a hang torkén akadt rémiiletében: a
szekrénybérond mogiil, a falmélyedésbdl Swetz ur lépett eld. Odatamolygott
Madame Monnier-hez, térdreesett elétte a szénporban, megragadta két kezét,
felvaltva csokolta 6ket és dadogva halalkodott. Madame megtudta tdle, hogy 6
olyan hdésies batorsagrdol és olyan fenkolt nemeslelkiiségrol tett tanusagot,
amilyenhez foghatét az egész vilagon hiaba keresnénk. Tovabbé, hogy megmen-
tette nemcsak Swetz Ur ¢életét, hanem egész sor honfitarsat, csupa derék, ki-
tiné hazafit attél a sorst6l, hogy a hoéhérok kezére jussanak.

— Abban a szempillantasban megértettem mindent — mondta Swetz ar —
On tudta, hogy még ott vagyok a pincében ... O, Madame, utolsé leheletemig
el nem fogom felejteni azt a hangot, ahogyan On azt mondta: ,,Ez az uram
holmija.*

Madame még Ossze tudott szedni magdban annyi erét, hogy ,,.Louise“-ot
kialtson.

Swetz Urnak legftbb ideje volt eltlinnie, ha a renddrségi kijarasi tilalom
6raja elé6tt haza akart érni. Mégegyszer kezetcsokolt tehat s ,,koszoném, ko-
szOndm* mormogta.

A kapundl ott allt Louise.

— Madame hivja magit — mondta neki Swetz és — Louise, Madame egy
szent !

Az ijedtség elvette szegénynek az eszét — gondolta Louise.

Madame Gjra irdasztaldnal tlt és Louise elmondta neki, amit el tudott
mondani, kezdve Swetz megjelenésén. Elmondta a kulesiigyet is, készen arra,
hogy elviselje a fejére zudulé vihart. De a vihar nem tort ki. Madame mind-
Ossze méhanyszor bolintott, mintha azt akarna mondani: ,Na igen, minden
esetre“ és féloldalrdl sanditott Louise-ra. Végil annyit mondott: ,,Hat rendben
van, és .... nem, Louise nem tévedett ... és mosolygott.

— Akkor én most megyek, visszaviszem az {ivegeket.

— Menjen csak, édes fiam.

— Edes fiam ? Ugy latszik, ez is megbolondult — gondolta Louise.

Madame Monnier Gjra elévette szdmaddasait... de a szamok f6!6tt kiba-
mult az ablakon, f6l, a kék-sarga- és rozsaszinekben ragyogd felhékre. Az ég-
alja olyan &attetsz8, leheletfinom pasztellszinekben tiindokldtt, amilyenhez ha-
sonlét sehol a vilagon semmiféle 8szi este nem tud az égre festeni. egyediil a
parisi Gszi alkonyat. Madame Monnier mar szdzszor is latta ugyanezt a vila-
gitast, de — a balettben t61tott évek dta — ilyen szépnek, mint ma, mé< soha.
Az utcai ldrma — hénapok 6ta — mar csak buskomor, tomnitott. mintegy
gyéaszfatyolba burkolt moraj — behatolt a szobidba. Madame Monnier-nek sir-
hatnékja tamadt. Espedig nemcsak az elmult féléra fesziiltségének reakeidja-
képpen, hanem, mondhatni, gy egyaltalaban. Szive megtelt részvéttel: szanta
Parist, josagos Marcelljét, az embereket odalent az utcin, sajitmazst. Swetz
urat. Micsoda szornyd halalfélelmet kellett annak az embernek kiillania ott,
a bérond mogott. O pedig megmentette az életét, és vele mas, derék ‘embherek
életét is. Utbere gyors {itemben liiktetett, de ez nem volt kellemetlen. Emléke-
zetében felidézte a pincebeli jelenetet, minden legaprébb részletével egyiitt.
,Ez itt a férjemé“ — mondta hangosan. Es még tjra atélte azt a pillanatot és
a veszélyt, amellyel az sziniiltig telve volt, Madame Monnier ontudatiban cse-
lekedete eloldédott az alacsony inditéoktdl, amely vezette. Szivét sAvAardass s7o-
ritotta Ossze: vagy olyan emberré lenni, akihez az ilyen tett illenék: s ez a s6-
vargas felébresztette Almabol a josdg zenéléorajat.

Este elmondta férjének, hogy a Gestapo a hazban jart és elvitte a bérld
holmijat. Swetz Ur megjelenésérol hallgatott és Louise-nek is megtiltotta, hogy
beszéljen roéla.
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A doktor felséhajtott: — Ezer szerencse, hogy az a szegény Swetz idejében
elmenekiilt PArisbdl. Ha ezek kézrekeritettélk volna, egek ural...

— Hisz ezek olyan ostoba vadallatok — mondta Madame Monnier mély
megvetéssel.

Méasnap reggel, mikor a doktor kalap és kabat utan nyult, hogy a koérhazba
induljon, Madame igy szolt:

— Ez a kopeny tulsdgosan bé neked.

Monnier ur rendkiviil meglepédott.

— Na ugye, hogy bd ? — kialtotta.

— Szét kell néznem, hogy egy maésikat szerezzek neked. — Hangja mint
mindig, ellentmondést nem tliréen csengett.

— Az még riér, ne t'écheuffe pas, Chérie! Mostanaban olyan enyhe iddk
jarnak. Egyelére nincs is szikségem semmiféle feloltdre.

Az asszony elengedte felolté nélkiil.

Délutanra megvaltozott az id6. Vihar tort ki, Szélvész, zivatar. A kér-
haztél a Rue du Commandant Marchand-ig azonban harommegyed 6rat kellett
gyalogolni: jarmd nem létezett. A doktor este bérigdzva, hidegt8l vacogva ért
haza. Madame azonnal agybadugta. Szemrehanyasokkal illette dnmagat, hogy
engedett érzelgbs-erkolests gerjedelmeinek Swetz kopenyével kapcsolatban.

Maéasnap Bosselier professzor tiidégyulladast allapitott meg. Madame Mon-
nier hadakozott az Uristennel: ez volt hat a jutalom jécselekedetéért ?

A professzor minden este eljttt akkor is, amikor dr. Monnier mar tal volt
minden veszélyen. De egyszercsak, anélkill, hogy elore jelezte volna, hirtelen
besziintette latogatasait.

Vasarnap azonban Kldra névér jott el. Dr. Monnier éppen aludt. — Ne
koltse fel — mondta Klara névér —, még éppen elég jékor meg fogja tudni!

Aztan elmondta Madame Monnier-nek, hogy csiitortdkon, mikor Bosselier
professzor kisszamu orvosi kiséretével — melybdl betegsége elétt dr. Monnier
sem hidnyzott sohasem — éppen szokasos reggeli korutjat tartotta a nagy kér-
termekben, mikor megjelentek a német titkosrenddrség emberei. Az egyik be-
teget akartak elvinni az 4gyabsl. Az illetén eléz6 nap sdlyos miitétet hajtottak
végre és képtelen volt folkelni. Az emberek erdvel felrangattak.

Poélyai felbomlottak és hosszil esikokban usztak utdna a padléon. A renddrék
az ajtdé felé vonszoltak. Az agyakbdl ,Pfuj kiditdsok hallatszottak, néhdny
beteg hisztérikusan Uvoltdzni kezdett, majd egyszerre egy tvegpohAar repiilt 4t a
termen. KopSesészék, vizesiivegek, hamutarték kovették. ,, Az egyik renddrt —
mesélte Klara névér — olyan szerencsétleniil taladlta el a haldntékdn egy vi-
zesliveg, hogy Osszeesett.”

— Szerencsétleniil ? — kialtott Madame Moennier — Talén szerencsésen ? ...

Klara névér felelet nélkiil hagyta ezt a kérdést és tovabb folytatta besza-
moléjat. ,,Bosselier professzort a kiséretében 1évs két orvossal egytitt letartéz-
tattdk. Kijelentettélk, hogyha azt, aki a végzetes iiveget elhajitotta, negyven-
nyole 6ran beliil ki nem szolgaltatjak a németeknek, akkor... Képtelen kive-
telés, mert a bombazas mindenfelsl egyszerre kezd6dott, Ugyhogy még maga
a tettes sem tudta volna teljes bizonyossaggal allitani, hogy valéban & volt. —
Kléra névér elhallgatott, 6lében dsszekulcsolt kézzel, lehajtott fejjel. Egy idé
mulva szélt: ,,Ma reggel 16tték Oket agyon. Odakint Vincennes-ben. Bosselier
professzort, dr. Pinlochet és Labault doktort.”

Madame Monnier kikisérte a latogatét az eldszobdba. A fogason ott flig-
gbtt Swetz Ur kopenye. Az asszony rabamult a kopenyre. ,,Adjon halat Isten-
nek — mondta Klara névér —, hogy a férje megbetegedett és nem volt ott a
kérhazban csiitortékon ... és ma reggel Vincennes-ben.“

Madame Monnier lekisérte a l1épecsdn, ki egészen a kapu elé. Iddkézben
beesteledett. Az utcai lampak nem égtek, a hazak eldirdsosan elsdtétitett abla-
kaib6l nem tort el fénysugar.

— Vigyazzon az uton hazafelé, kedves ngvér. MAr egészen soétét van.

— Az ember megszokja a sotétséget — mondta Klara névér és megprobalt
mosolyogni.

Lassan lépegetett lefelé az utcdn. ApacafdékétSjének két szdrmya, mint két
apro, fehér vitorla lengett tova a sziirkeségben.

Sik Ilma forditdsa
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Juhdsz Gyula

Assisi faldhoz roskadt, galambszdmybajszﬁ dgreg,
anya, ki vemhét nem sziilhette meg,
Firenze f6terém megégetett boszorkdny,
zsollér, ki lelkét elkapdlta,

s foldjét a sziklardl elfutta az orkdn,

s kiket vdrosnagyok tiztek haldlba,

mert naivul hittek, s védtelenek voltak,
eltévelyedtek Condottieri-k fortélyai kozt,
kénsdrga fogu hullaarc-uzsordsok adésai,
s spanyol tekerdk, kéness, eleven fdik
Dante bugyrai mélyén,

és ti, ti, kristdly-, ametiszt hegydrnyak
gyongyszin, rozsafelh6s, smaragdkék ég alatt,
vadzold erddébozontok, égbe szakadd szirtek,
évezredekig vdltozatlanok,

tarstalan szépség Orok jelképei,

s alatta: lila, fehér-kék tiillszoknydt lebbentd
tdncosliny-gyiimolcsfdk, orvény ciprusok,

s virdgok: jdcint, ndrcisz, tulipdn,
maddrhangok nappal szembeverédé
fénykiilléi azdr domkupoldban:

hogy fértek Ossze e diszharmonidban ?

Hdt nem volt elég
az olajfdk alatt konyorgsé haldltusdja ? :

' ,Ha a ndrcisz-iiveghegyek

ametiszt zenéje: a galambszdrnybajszi aggé,

az elhagyott, a vemhevesztett née,

a lelkét el6rls, malomhajté rabé lesz:

akkor megéri© — s vallalta a keresztet.

Es csikorgatta fogdt a kereszten

(nem sejtve elére: az idegek mimédza-gubanca
mily érzékeny). Gorcsei csikorogtak oOrvény izmain.

S a csillagsziilé csillagég‘ csikorgdsa
egy szétrebbend vildgegyetemben:

emlékére



csupdn a pére féreg kucorgdsa,

amely kuckot keres a védtelenben,
Rdvicsorog a Csillag millié bortonrdcsa:
»Ha mi villogunk nikkel-konyorteleniil,
miért ldzadsz a dzsungel rendje ellen ?“

»En Istenem, miért hagytdl el engem ?“‘

wAzért, hogy megvdltsd ...« — ,Mit 7 — , A Végzetet.”
S 6 végiil hitte: , Elvégeztetett.

Es minden ment tovdbb azdta is,

mint régen: a megvdltott ember 6l, kinoz,
lefézve fekete kannibdlok éhét,

s keserv-levében mdr-mdr szétveti e vilagot
egy iszonyu végssé detondcioban.

Hdt ezért halt meg ?...
Oh Isten, kinyoérgdok,

nézd, én a madarakkal tudok beszélni,
csiz, cinke, rigé érti nyelvemet,
megért engem a bozontos ordas is,
labamhoz il, eztin fiivet eszik,
mégha éhhel hal is...

Uram add, az emberekkel beszélnem,
adj csillagokndl is nagyobb erét.
Ertsék, hogy van emberféldtti szépség,
szépsége annak, ki feltétel nélkil szeret,
kristdily-ametiszt alkonykék hegydrny,
jdcintok kora tavaszi haldla,
gyongyszin-rozsafelhés smaragdkék ég alatt.
Mindenség hokristdly-szép csillagrendje,
mely kihiilve is s2iili 4jabb konstelldacidit
halottat élni zsondité szférazenéje...

A haldlt zdarjuk koriil ostromcingulussal,
ne az életet. Legyen a haldlé a Magdany.
Es legyen minden sziiletett, sziiletendd
ember: fordult, fiievé farkas.

Jidnosy Istvdn



PYTHAGORAS TETELE

frta Fendrik Ferenc

Azt hiszem, 6todikes gimnazista voltam, amikor Balogh tanar ur megiitott
bennem valamit s ha Ggy-ahogy ember lett beldlem, ezt annak az iitésnek ko-
szbnhetem.

Nem szerettem tanulni; lekototie érdeklédésemet a jaték, bédultan olvas-
tam May Kéroly konyveit s vonzott a csodalatosan szép Janka. Csupa izgalmas
Orom volt az élet. A valdsagban: mészkalni a horgosok meredekjein, oduk, és
rejtett kincsek utdn kutatni, aztdn titkos jeleket vésni a fakba, télen rédlizni,
hogolyozni; képzeletben Old Shatterhand-del és Winnetou-val kdéborolni a vég-
telen praerie-ken, a ,,Datolydk honaban®, ,,A Rio de la Plata mentén« s figyelni,
ha tagult orrlyukkal felhorkan ,,Rih, a nemes paripa“. Az iskolat borténnek
éreztem. Vadgesztenyefdk nyujtéoztak az ablakok elbit s belatszott a fillérdomb
és a szllékardkkal teletlizdelt Egerszeghegy, amely olyan volt, mint egy tis-
késhaj 6rids. Evkozben mindig kaptam intét, de évvégén sohse buktam meg.

Az int6éket anyam irta ala.

— En szégyelném magam, Tibi, — mondta anyam s hosszu, fehér ujjai
kozé szoritva a tollszdrat, utdnozta apam kacskaringos alairasit. Ennél tobbet
nem is mondott. Mindig valami nyugtalansag volt benne. Legtobbet apam mi-
att aggoédott, féltékenykedett, mert gyakran hajnal felé vet6dott haza; ivott,
vadasznijart. Es beteges is volt; joéizi orvossigot szedett. ,Neurolin-Balla“
volt az orvossag meve, barna, lapos ivegben Aallt az ebédlékredencen.

Apamto6l féltem. Hirtelenharag ember volt. Egyszer megvert, de aztan
megbénta.

— Megvertem a fiamat — zokogta részegen a cimboriinak és egész éjjel,
nem tudni, miért, azt hiuzatta a cigdnnyal: ,Stiridban, Ajk faluban mi tor-
tént ...«

Kiilonben alig torédott veliink. Béségesen adott anyammnak pénzt s ezzel
eleget tett férji és apai kotelezettségének. Nem tlirte, hogy kellemetlen hirek-
kel fogadjuk, anydm se panaszkodhatott neki. Ha névéremmel veszekedtlink,
az asztalra csapott.

— Csend legyen ! Pihenni akarok az otthonomban, értitek ?

Ebéd utan aludt, morogva ébredt, aztin elsétalt hazulrdl. Reggel elétt nem
is lattuk. Csak vasarnap vacsoriztunk egyiitt. A wvasarnapi programhoz tar-
tozott még a templombamenés. El6] mentiink én és a névérem, moégodttiink jott
apam, anyam; anyam francia parfémmel illatosan, apam szivarozva.

Az évvégi bizonyitvanyomat felhtzott szemdldokkel vette kezébe apam.

— Hadd lam ! — Az elégségesekre leszegte a tokajat. — Ezért fizetem az
instruktort ? ‘

De hogy egész évben mit esinalok, tanulok-e, azt sohse kérdezte.

Els§ gimnazista koromtol volt instruktorom. Somos osztalyfonok dr ajan-
lotta, mindjart az év elején.

— Mondd meg édesapadnak ... — borult komoly, {innepélyes kifejezés az
arcara, mint amikor az oktdber hatodiki megemlékezést tartotta a tornaterem-
ben — fogadjon instruktort.

Az instruktorokat is Somos osztadlyfénok tr jeldlte ki, hetedikes, vagy
nyolcadikos, jétanuld, szegény fiut. Volt amelyik nyaggatott s utédnanézett:
feleltem-e, tudtam-e, mi van feladva. Az ilyet gy(ilsltem s csak azon tortem a
fejemet, hogyan csapjam be s hogyan htzzam ki minél kevesebb tanulassal az
6rat. Bevalt Gtletem volt, hogy a latin szavakat felirtam egy papirra és be-
ragasztottam a tolliartém bels6é fedelére, aztan uUgy tettém, mintha szérako-
zottan nyitogatnam a dobozt s oda-odapislogtam a szavakra. Azt is kitaldltam,
hogy akkor uzsonnazom, amikor ott van az instruktor. Szinte morzsadnként
ettem a kaldcsot. Ha az instruktor folytatni akarta a kikérdezést, oktatva
mondtam neki:

— Uriemberek evés kézben nem beszélnek.

S mivel egyik instruktorom apja se volt uriember, békénhagytak, mig be-
fejezem az uzsonnat.

Névérem is segitett, hogy ne sokat foglalkozzunk a leckével. Ha otthon
volt, amikor tanultunk, mindig bejott a szobdmba. Lili harom évvel voit
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id6sebb, mint én, tetszett neki, hogy az instruktorok bamuljik. Feltérdelt egy
székre, ugy konyokolt az asztalra s az instruktorok szeme ott jart a bluza ki-
vagisanal; vagy a sarokba iilt, Atvetett ldbakkal, térdig felhtizott szoknyival
s a harisnyatartéja csattjat igazgatta. S kozben beszélt; kérdezgette az instruk-
tort az osztalytarsairél, vagy mesélt az undok, frigy, arulkodé baratnéirél. Ilyen-
kor halis voltamn neki; altaldban nem szerettilk egymadst. O hiilyének tartott
és lefitymalt, engem meg diihitett, hogy folyton Uj ruhat kap s hogy tiszta
jeles, pedig sohse lattam nala konyvet. )

A legjamborabb instruktorom Szabd Balint volt — még az algebrapéldat is
vele [rattam be a filizetembe s tiirelmesen vart, mig hazakeriiltem a Jankardl
— a legkonokabb, legerdszakosabb pedig Varga Miska. Miska abban a bizonyos
évben instrualt, amikor Balogh tandr ur megforditotta az életemet.

Lili Miskanal is- azzal kezdte, hogy felkonydkolt az asztalra, de a fia kis
feszengés utan kimondta:

— Ne tessék haragudni, Lilike... de zavarni tetszik benniinket.

— Kérem, mar itt se vagyok ! — vonult ki sért6dotten Lili.

Miska a tolltarto-tritkkre is rajott. Amikor pedig egyik nap harom targy-
bdl is négyesre feleltem, délutén tdbb, mint két éran At gystort.

— Letelt mar az éra — asitoztam.

— Addig nem megyek el, mig nem tudsz valamit.

— Majd este tanulok. :

— Ki hiszi el ? Elvallaltam az instruilisodat, felelés vagyock az eredmé-
nvért. Sajnos, nem mondhatok le rélad, kell otthon a pénz.

Es kinzott makacsul, heteken #f.

Lili szabaditott meg t6le. Egyik délutdn megint bejstt. Bosszantotta, hogy
nem tudott hatni Miskara.

— Csendben leszek, esak kivancsi vagyok, hogyan tani{t — mosolygott az
instruktorra és lelilt. Eleinte szendén, karbatett kézzel figvelt, majd bokatél
felfelé végighuzta a laban a tenyerét, mintha ki akarna simitani a harisny4ajat.
Eszrevettem, hogy Miska odanézett, de aztan nyugodtan tovibb magyardzott.
‘Barmit csindlt Lili, Miska nem vett réla tudomast. MAsnap se.

— Te szegény, agyonszekiroz ez az alak. Akarod, hogy elirtsam innen ? —
kérdezte tSlem ravaszul Lili az ora utan.

— No, hallod ? Ugyis azzal fenyegetézik, hogy szél apanak.

Dehogy mondtam meg neki, hogy tudom, miért utalja Miskat.

A kovetkez6 nap, alighogy beidtt, fintorgatni kezdte az orrat.

— Milyen blz van itt ? Nem érzitek ?

En is szimatoltam.

— Tényleg. De mi lehet ?

Lili kdrbejarta a szobat.

— Maga bidos. A ruhija - allt meg Miska mellett.

— A ruhdm ? — vdréstdstt el a fia.
— Dohos. Penészes,
— Nem tudom... lehetséges...

Ez szombaton volt. Hétfén is ugyanabban a sziirke, kockas ruhdban jott
Miska, de furcsan révid volt a nadragja, a kabatja ujja és a kockak is mintha
elkenddtek volna az egész ruhajan.

Lili megint szaglaszott.

— Rémes ez a biiz.

— Anyém kimosta a ruhamat... Mas ruham nincs — mentegetdzott lan-
gold arccal Miska.

— Akkor biztos mAar beleette magit a biliz a testébe — végta ra Lili.

— Nem tudom... — gy(rte a szdtdramat Miska. — Nedves a szobank,
raktar volt, de... nem mondta még senki, hogy... ’

Lili, legyezve magat a kezével, felém fordult.

— Nem is értem, hogy tudsz ilyen bilizben tanulni!

Miska egy pillanatig a tintastivegre meredt, aztin felallt.

— Nem tanitlak tovabb — mondta és elment.

Lili nevetve hintazott egy széken, én egy kicsit sajnaltam Miskat. De az
ablak sarkdban még csillogott a nap, mint egy aranyszalakkal sz6tt pékhalé s
diét vertek a kertben.
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Az 4j intruktorral mar kevesebb bajom volt. Ot is Somos osztalyféndk ur
ajénlotta.

— J6 csaladbsl vals. Nem lesz ellene kifogas. Udvozlom edesapadat

Abban az évben nagyszerl tél volt. Sok hé esett s ropogésra fagyott. De-
cember kézepétdl februar végéig majdnem minden nap rédliztam a Jankan.
Amikor pedig megindult az elsd olvadas, az utolsé hokupaccal a telet is beitta
a fold.

Az iskoldban nydgni is alig tudtam valamit.

Balogh tanar urnak az volt a szokdsa, hogy sorba feleltetett harom-négy
padot, de biitykds, csontos ujja, amellyel a fink felé mutatott, engem megve-
t6en kikeriilt. Csak az évvégi Gsszefoglalékor hivott ki a tabldhoz. Nem em-
lékszem mar, miket kérdezett, de rekedtes, ginyos hangjat most is hallom.

— Beszéljen arrol, amit tud — mondta végiil. — Mit tud ?

— Pythagoras tételét.

— Tessék, Vezesse le. ‘

Balogh tanar ur kozel jart a hatvanhoz. Kis, Osszeszaradt emberke volt,
ferdén 16g6 bajusszal.

Felrajzoltam a tablara a haromszoget és felirtam a tételt: a’4-b>=c’. De
tovabb nem tudtam. A fiuk rohogtek.

— Menjen a helyére — intett faradt mozdulattal Balogh tanar ur, aztan
az osztalyra nézett. — Vannak, akiket nem lehet megbuktatni. Ezek a fiatal-
urak lelkiismeretleniil kihasznaljak, hogy szerencsésen sziileitek és nem ta-
nulnak és majd beiilnek a zsiros alldsokba, elfoglaljak a szorgalmas, tehetsé-
ges emberek helyét. Ezeknek a fiataluraknak mindenitk megvan, kényelmes,
gondtalan élet, de mégse érzik becsiiletbeli kotelességiikmek, hogy legalabb
ugy tanuljanak, mint azok a tarsaik, akik csak azt ismerték meg otthon, hogy
mi a szegénység... A varmegyei f6jegyzé fidt nem lehet megbuktatni. Toréd-
jetek ebbe bele... Molnar Jézsef, Kajdocsi Imre, Csiszar Jozsef, Mazzag PAl. ..
valamennyien, akik nem kiilén szobaban tanultok, nincs szép ruhdtok és vacso-
ratok se mindig. Torédjetek bele, ez ma az igazsag... — tette hozza és a sza-
- jara sodorgatta legérbiilt bajuszat. '

Az osztaly hallgatott. Szégyeltemm magam. De nem Ugy, mint amikor anyam
hazugsagon ért, vagy amikor egyszer elestem a korzdén és nevettek a lanyok.
Azok a szégyenkezések elmultak, amint anydm atment a masik szobaba, amint
felkeltem a jardardl és levertem magamrol a port. Most valahogy Ggy éreztem,
mintha Balogh tanar ur meglit6tt volna bennem valamit s az a valami az
lités nyoman ndéni, duzzadni kezdene, attérne a bérémon s nem lehet eltakarni
se a kezemmel, se a ruhdmmal, mert nem tudni, hol van, csak éget és min-
denki latja.

~ Igy jartam, ezzel a rettenetes jellel a testemen; hol azt vettem észre, hogy
a szememben latjak, hol azt, hogy a karomon, a homlokomon a hatamon.

Az évzard utéan par na‘p‘pal apammal mente.m az utcan, amikor talalkoz-
tunk Balogh tanar urral. Mellettiink ment el s elénk kertilt.

— Van szerencsém, alaszolgaja — emelte meg mélyen a kalapjat apam felé.

Ahogy tavolodott, majd befordult a Gergic-kdzbe, nem tudtam, hogy a
végtelenbe tlinik s hogy ott triokre megall, szemben az emlékezetemmel.

Most is ugy latom, mint akkor. Szilik kis kabat s rovid, alig a cipOszarig
ér6 nadrag lebeg el6ttem, olyan nadrig, mint a Varga Miskaé volt s alul roj-
tos, fenn, k6zépen fényes és b, mintha nem is lenne benne 1ab, csak szomo-
rusag és reménytelenség.

Hat hétig voltunk nyaralni. Magammal vittem az algebrakOonyvemet és
egész 1d6 alatt tanultam. Elhataroztam, hogy amint hazajéviink, megkérem
Balogh tanar urat: kérdezzen ki az eldzd évi anyagbol. De Balogh tanar ur,
még miel6tt hazaértiink volna, meghalt.

" Tehetetlenség fojlogatta a torkomat. Most mar nem bizonyithatom be, hogy
tudom az anyagot, hogy legalabb ugy tudom, mint Csiszar Jéska, vagy Mazzag
Pali.

Kimentem a temetdbe, megkerestem a sirjat. S ahogy ott alltam a kevesztje
elétt, ugy éreztem, mmtha a tabla el6tt allnék az iskoldban s motyogni kezd-
tem Pythagoras tetelet
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ESZMEK ES TENYEK

A vilagsajto akkoriban forradalmi-
nak mondta azt a beszédet, amelyet az
azbdta elhunyt XII. Pius papa a mult
év szeptember 9-én intézett az elsd
nemzetkozi elme- és ideggydgyszertani
értekezlet ama tagjaihoz, akik kihall-
gatason jelentek meg el6tte. Beszédé-
nek elsé részében a papa megemléke-
zett a biolégiai kémia legujabb felfe-
dezéseird], amelyek 1j iranyba terelik
az elmebetegségek Kkezelését, majd a
nyugtaté szerekrdl, amelyeknek hasz-
nalata mind 4ltalanossabbid valik a
neurézisok terapidjaban. Beszédének
masodik nrészében azokra az erkélesi
kévetelményekre mutatott ra a papa,
amelyeket az orvosnak szem el6tt kell
tartania a fajdalomesillapiték alkalma-
zésaban. Ezzel kapcsolatban hangzot-
tak el azok a szavai, amelyeket a vi-
lagsajté szenzacioként fogadott:

»AzZ euthanaziit, vagyis a haldl szan-
dékos elsidézését nyilvanvaldan elitéli
a katolikys mordl. Ha azonban a hal-

doklé egyetért vele, szabad, mérsék- -

lettel, hasznalni narkotikumokat, ame-
lyek enyhitik fajdalmait, szabad akkor
is, ha miattuk azutdn hamarabb be-
4ll a halal. Ebben az esetben ugyanis
nem a halalt akarjuk kozvetleniil, a
fajdalmak enyhitésének helyes moti-
vuma pedig feljogosit az eljarasra,
amely csupan sietteti az amugyis el-
keriilhetetlen halal bekovetkezését.«

Vajon uj és forradalmi-e ez a ta-
nités ? — teszi fel a kérdést Eugene
Tesson, akinek tanulmanyat az Etudes
mar csak a papa haldla utan adhatta
kozzé. Tesson két okbdl tagadja ezt.
Egyrészt azért, mert XII. Pius mar
1957 februar 24-én ugyanezt az allas-
pontot fejtette ki az ¢rzéstelenités
szakorvosai el6tt, mint arrol — ugyan-
csak Tesson tanulménya alapjan —
én is tajékoztattam folydiratunk 1857.
évi augusztusi szamaban az olvasékat.
MaAsrészt azonban tagadja azért, mert
jeles teolégusok mar vagy 30 éve
ugyanigy vélekedtek, s nézetiik az egy-
hazban mind &ltalanosabb elfogadisra
talalt. S Ggy érzem, éppen ennek az
utébbi koriilménynek megismenrése
szolgdlhat OsztOnzéslil arra, hogy az
érdekes problémit ujbdl elévegyiik.

A legfobb egyhdzi tekintély taniti-
sanak harom sarkalatos pontjat vizs-
galja meg Tesson. Az egyik a keresz-
tény hivé magatartasara vonatkozik,
szemben a szenvedéssel.

Irja Mihelices Vid

,»-Némelyek — mondotta XII. Pius —
Krisztus példajara utalva, aki vissza-
utasitotta a mirrhaval kevert bort,
amelyet neki nyujtottak, azt &llitjak,
hogy a kabité- vagy fajdalomesillapi-
16 szerek hasznilata nem felel meg a
keresztény hdésiség és tékéletesség esz-
ményének. Mi azt feleltilk akkor —
(az 1957. évi beszédben) —, hogy elv-
ben semmi sem hozhato fel a fajda-
lom csillapitasara vagy elnyomdasara
szant gyogyszerek alkalmazasa ellen,
a hasznalatukrél valé lemondés azon-
ban a keresztény hésiség jele lehet,
mint ahogy volt is mar sok esetben.
Mindenesetre hozzaffiztiik: téves len-
ne az az allitas, hogy a fajdalom egyik
nélkiilozhetetlen feltétele ennek a ho-
siségnek.*

Méar most P. Brouillard még 1929-
ben és éppen az Etudes hasabjain fog-
lalkozott ugyanezzel a kérdéssel, s mi-
utéan 6 is emlékezetbe idézte Krisztus
példajat, feltette a kérdést: ,,Abban az
esetben azonban, ha a betegség na-
gyon nagy fajdalmakkal jar, nem tt-
kozik-e Ossze a konydriiletesség a leg-
magasabb fokd tokéletességgel ?7“ S ha
valasza nem is volt olyan hatarozott,
mint XII. Piusé, kétségkiviil ugyanab-
ban a mederben mozgott, mert ezt ir-
ta: ,,Ami a beteget illeti, okosan
cselekszi, ha nem tételez fel tal sokat
a batorsagarol, s inkébb kéveti an-
nak tanacsait, aki gondozza 6t.«

A valoség ugyanis az — fejti ki Tes-
son —, hogy ellentétben a gyakori hie-
delmekkel, a kereszténységnek nem
alapvetd kelléke a szenvedés kultusza
és keresése. A szenvedés egyszer(ien
elvilaszthatatlan az emberi élettdl.
Krisztus azért akarta a szenvedést ma-
gara venni, hogy semmi se hianyoz-
z€k emberségébsl. Ami a vilagot meg-
véaltotta, a Fiunak az Atya iranti en-
gedelmessége és szeretete volt, egyediil
ez. A ,passié* csak alkalmul szolgalt
ennek az engedelmességnek és szere-
tetnek ragyogé tanusitdsara, olyan ko-
riilmények kézdtt, ahol az ember rend-
szerint a reménytelenséget és a ldza-
dast érzi lelkében felmorajlani. S ne-
kitnk azon kell lenniink, hogy Isten
kegyelmével ugyanez a szeretet lobog-
jon benniink, akar a sikerek OSromé-
ben, akar a megszokott gondok unal-
méban, akar a fajdalmak megproébal-
tatasai koézt telnek a mapjaink. Ez az
egyetlen forras, amelyb6l érdem szar-
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mazhatik magatartdsunkra, nem pedig
lényiinknek szétszaggatdsa. Hinni és
szeretni, mindenek ellenére és min-
denkoron, ime ez, ami a keresztény
hivétsl kivantatik.

A masodik pontot illetéen élénkebb
vitdkra bukkanunk a teoldgiai hagyo-
manyban. Arrol az esetrdl van itt szo,
amikor a kéabitészerek alkalmazisa
folytan a haldokl6 elvesziti ontudatat.
Be kell vallanunk — irja Tesson —,
hogy eleinte sok katolikus moralista
bizonytalanul vélekedett a mestersé-
gesen eldidézett onkiviletrél, még an-
nak feltételezése mellett is, hogy a
haldoklé elrendezte mar lelki és f6ldi
ligyeit. Utobbit ugyanis mindenkor és
egyontetien elengedhetetlen foltétel-
nek tekintették., Voltak szép szamban
teolégusok, akik ovtak attdl, hogy ,a
haldoklé betegtdl elvegyék annak le-
hetéségét, hogy élete ismételt felajan-
lasaval, a szenvedésben tanusitott tii-
relmével és az Osszes erények gyakor-
lasdval olyan érdemeket szerezzen,
amelyeknek elmaradasaért semmiféle
evilagi elény sem karpdtolthat”. Nem
kétséges, sokan koziilik teljes mértélk-
ben helyeselték vagy helyeselték vol-
na XIII. Lajos gyéntatdjinak eljara-
sat, aki, hogy teljes tudatossaggal fo-
gadhassa a halalt, magdhoz téritette
az uralkoddt, amikor mar kodzelinek
latta annak elmulasit., Az a szerzd
azonban, akit6él az imént idézett sorok
valdk, P. Payen, 1935-ben ,,Orvosi de-
ontologia“ cimmel kozzétett mivében,
amely ma is iranyadénak szamit, ma-
ga sem tagadta, hogy akadhatnak ki-
vételek ‘ez alél az Altalanos szabaly
alél.

XII. Pius szeptemberi beszédében a
kébitoszerek  hasznalatarél  ezeket
mondta: ‘

,,Ha semmi vallasi vagy erkdlcesi ko-
telezettség sem sz61 ellene s ha ko-
moly okok indokoljak hasznalatukat,
akkor — feltéve beleegyezésiiket — a

haldokléknak is adhatjuk azokat.

Rovidre .fogva ez a magva annak a
terjedelmesebb fejtegetésnek, amelyet
az 1957 februari beszédben kaptunk —
allapitja meg Tesson. A papa aklkor
két esetet kiilonboztetett meg. Egyik
az, amikor az oéntudat kikapcsolasat
nem jgazolja a fajdalmak enyhitésé-
nek keresése. ,,Minthogy az Ur — je-
lentette ki a papa — teljes dntudatial
akarta alavetni magat a haldlnak, a
keresztény ember ebben is kovetni ki-
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vénja... Igy azutdn az egyhiz amel--
lett van, hogy sulyos okok nélkil ne
fosszuk meg a haldoklét ontudatatél.
Ezt akarjak egyébként maguk az ér-
dekeltek is, ha eleven a hitiik... Az a
kabitas, amelyet a halal kiisz6bén ab-
b6l a célbdl alkalmaznanak, hogy el-
Kkeriiltessék a beteggel az elmulas tu-
datossagdt, mar nem a modern gyé-
gyaszat figyelemremélto vivmanya, ha-
nem valdban sajnalatos gyakorlat len-
ne.* Viszont ha a haldoklénal heves
fajdalmak lépnek fel, vagy depressziv
és kinosan szorongd Aallapot kévetke-
zik be, akkor ebben a méasodik eset-
ben a papa jogosnak ismeri el a ka-
bitészerek alkalmazésat, mindenesetre
azzal a feltétellel, hogy a viladgos &n-
tudatossdg még lehetséges idSkozeiben
a haldoklé mar eleget tett, vagy még
eleget tehet az 6t terhels kotelezettsé-
geknek. Ilyeténképpen ,,a kabitas er-
kolcsileg megengedett®,

Lathatjuk tehat — emeli ki Tesson
—, hogy ez a tanitis csak szabatosab-
ban és hatarozottabban veszi fel 1jbol
azt a gondolatfonalat, amelyet mar P.
Payen és sok teolégus kovetett.

A harmadik pont az, amelyik a leg-

jobban mesglepte a sajtét és a nyilva-
nossagot. Emiatt réppent fel a ,for-
radalmi« jelzé is. Az errec vonatkozo
papai tanitast mar bevezetdben idéz-
titk. Am barmilyen furcsan hangzik —
szogezi le Tesson —, éppen ez a ta-
nitds tamaszkodik a legrégibb hagyo-
manyra. . .
- To6bb szaz éve annak, hogv a teolo-
gusok az ongyilkossaggal kapcsolatban
kiilonbséget tettek a halal kozvetlen
eloidézése kozott, ami soha sines meg-
engedve, és olyan cselekedetek kozdtt,
amelyeknek elsédleges céljat megen-
gedetten munkalhatjuk, noha elkeriil-
hetetleniil magukkal vonjak pusztula-
sunkat. Klasszikus példa erre a kato-
nai parancsnok, aki inkibb felrobbant-
ja maga alatt az erédot, semhogy ke-
zére adja azt az ellenségnek.

Amikor az orvosi tudomany hala-
dasa nyoméan felvetédott a haldoklék
érzéstelenitésének © és elkabitasanak
kérdése, elészér a morfium felfedezé-
sével kapcsolathan, a moralistdknak
nem kellett egyebet tennidk, mint a
fenti elvhez folyamodniok. S ha mu-
tatkozott is koztitk némi habozas és
nézeteltérés, hamar tuljutottak rajta.
Az 4j eljaras célja a szenvedések eny-
hitése, ez pedig teljesen jogos és meg-



engedett. Hogy azutédn ennek folytan
a haldl hamarabb beallhat, s6t egyes
esetekben bizonyos is, hogy hamarabb
beéll, csupan kozvetett kovetkezmény,
amelynek elfogadasit semmi sem ga-
tolja, ha a haldoklé megtette mar vég-
86 intézkedéseit és beleegyezett. ,,Gyo-
gyaszat és erkoles” cimmel 1952-ben
megjelent mvében Tiberghien az er-
re vonatkozd tanitist Osszegezve eze-
ket irta: ,Nem adhatunk tehat soha
olyan orvossagot, amelynek célja a ha-
14l meggyorsitdsa. De enyhithetjik a
fajdalmakat olyan orvossaggal, amely-
nek kozvetett és nem szandékolt hata-
sa a haldl meggyorsitasa. Ugyanezt a
tanftast erdsitette meg XII. Pius.

Nem vitds — mondja Tesson —, hogy
ezeket a megkulonhoztetéseket a mo-
ralishan nem szakképzett emberek,
kiilonosen az orvosok eiétt eléggé kép-
mutaté kazuisztikdnak tlinhetnek fel
A helyzet ugyanis az, hogy az erés ér-
zéstelenité szerek tobbnyire mérgez6
anyagok, Egy olvan szervezetben te-
hat, amely rosszul eliminal, az adagok
felhalmozdédnak s elérkezik a pillanat,
amikor egy ujabb injekecié minden va-
16szin{iség szerint kivaltja a halalt. Al-
lithatjuk-e még akkor is, hogy nem
akartunk 6lni ?

Bizonyos, vannak tragikus helyzetek.
Emlékezhetiink a problémara, amely
az orvos Antoine Thibault eléit meriil
fel atyjdnak agdnidja alatt. Miért
sziintették be a morfiumot ? — kérdi
Jacques, a masik fia, ,,Mert a szerve-
zet nem valaszt ki semmit. Ujabb
morfium biztosan 6lne.« Egymast ko-
vetik az urémia gbresdos rohamai.
Jacques indulatosan kialt fol: ,De vé-
gilil is, Antoine, lehetetlen, hogy ne
esindlhatnank valamit !“ Antoine Osz-
szeszoritotta a fogait. Szeme sziraz
volt. Felkapta a fejét, vadul ranézett
ocesére. ,Igen — mormogta —. van
egy dolog, amit az ember mindig meg-
tehet.« Jacques megértette... Sziinet
utdn megint Antoine sz6lalt meg: ,,Te
megtennéd ? Mondd, megtennéd ?“ A
kérdés nyers és kbzvetlen volt, a han-
got azonban alig kivehet$ hasadas tor-
zitotta. Jacques tétovan nyogte: ,,Nem
tuvdom ... Talin nem. ,En pedig
megteszem, meg én!“ — viagta ra
nyomban Antoine. s este, amikor a
két testvér wvalamiért elkiildte az
apoldéndt, Antoine megadta az injek-
cist. Roviddel utdna bekdvetkezett a
kéma, majd a halal.

Kétségtelen — irja Tesson —, An-

toine Thibault szandéka az volt, hogy
megoblje apjat, kényoriiletességhdl, s
ilyen médon szabaditsa meg szenve-
déseitl. Tudatosan véalasztotta a leg-
erGésebb adagot, amely rendelkezésére
allt. Amit véghez vitt, euthanazia volt.
De vajon nem ugyanazzal a kovetkez-
ménnyel jart volna az is, ha kisebb
adagot hasznél, abbd6l a célbdl, hogy
cstkkentse a fijdalmat ? A két csele-
kedet kozott mem annyira a tényal-
ladékban, mint az akaratban van a-
kiilonbség. Ez a kiilonbség azonban {6-
benjaré — allapitja meg Tesson.

Azt kell-e mondanunk tehat, hogy
az egész moralitds a szandékon dol
el ? Igen is, meg nem is — feleli Tes-
son. Nyilvanvalé, hogy a szandék fe-
jezi ki akaratunk tajékozdodasat a jo
vagy a rossz felé. De nem teremtheti
meg cselekvésiinket ,ex nihilo*. Le-
hetetlen elvonatkoztatnunk magunkat
az Osszefliggések wvilagéitdl, amelyben
mozgunk, s lehetetlen megvaltoztat-
nunk azoknak az alapvetd értékekmek
rendjét, amelyet mindenféle viszony-
nak tiszteletben kell tartania. A szén-
dékot, akar akarjuk, akir nem, min-
denkor mindsiteni fogidk megvaldésula-
sanak targyi tényez6i, mert ha nem
igy lenne, akkor egy jo célt erkslesi-
leg karhozatos eszkoézikkel is szolgdl-
hatnank, ami teljességgel elfogadha-
tatlan alladspont.

Ha azonban az Osszefliggések tome-
gében, amelvbe bele kell avatkoznia,
az akarat taldl egy erkdlcsileg toleé-
letesen helytdlld cselekvési mdédot, ak-
kor magaévi teheti és célként valaszt-
hatja azt, még ha olyan kdvetkezmé-
nyek folynak is bel6le, amelyeket n-
magukban tilos volna elgidézni. Min-
denesetre harom feltétellel. Teljes-
séggel szikséges, hogy ezek a kovet-
kezmények ne Ugy jelenjenek meg,
mint a konkrét eredmény eléréséhez
megkivant eszkdézidk; hogy a lehetsé-
ges minimumra cstkkentessenek; vé-
giil, hogy komoly okok jogosfisanak az
eljarasra.

Amikor tehat XI1. Pius figyelmez-
tetett ezekre az elvekre, valéjaban egy
olyan tanitdsra hivatkozott, amelyet
régbta vallottak a katolikus teolégusok.
Amnak a tekintélvnek birtokaban,
amely az egyhiz egyetemes tanitéjat
illeti meg, a nagy péapa csupan Kki-
domberitotta és homloktérbe helyezie
a mar hagyomanyos tanitds lényeges
elemeit.
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A KIS UT
KETSZIVO EMBEREK

»A szenvedés gyitrd kényszere egyensulydban fenyegetheti meg a lelket.
Vannak fdjdalmak, melyek porba sujtanak, és kdabult lényiink elvesziti a helyes
irdnyok, a termékeny lelki kapcsolatok tudatdt; szédiilten prébdlunk talpra-
dllant és visszaestink szdzszor is az elsd lépés elbtt... Vannak belss, rejtett
emésztébdéseink, melyekben lelki sdlypontjaink, értékeléseink eltolédnak, el-
veszitjiik a természetfolotti graviticioknak Isten felé vonzé irdnydt, vagy leg-
alabbis ez az irdny nem eléggé diadalmas benniink; idegen vonzdsok darabol-
Jjék lelkiink egységét, ingadozéd értékelések rdazzik belsd épdleteinket. Ilyenkor
megeshetik, hogy a lélelcben masodik kozpont alakul, mely a lelki életet alap-
jaban dasszezavarja és filemészti. Bizonyos modon két centrum, két sziv van
az emberben. Egyik, mely alkalomadtdin hivd, Istenben bizd; és egy mdsik,
‘mely a rosszon megbotrankozik, s engedi, hogy a szenvedés jéformdn gyé-
gyithatatlanul elkeseritse.

Ovakodjunk az ilyen széteséstél. I'mdink kiiiresedésére, tetteink értéktele-
nedésére vezet, és parazitak médjira emészti lelkiink természetfolotti életét kis
foldies szdndékokkal, kesernyés elégedetlenkedésekkel, vildgfdjdalmas membd-
. nomsdggol, s a mennyorszdgot legjobb esetben fildi érdekeink lebonyolitd in-
tézetének nézziik, lehuzzuk magunihoz, ahelyett, hogy mi emelkednénk oddig.
Ez mindenesetre helytelen s teljzsen egészségtelen dllapot. Ha beleestiink, ezt

az ellentétet a szivbdl foltétleniil szdmiizni kell.

A sokat lelkigyakorlatozd és sokakat
gybéntatd plispok évtizedes tapasztala-
tai Allnak e sorok mogott. Szenvedé-
sekkel megoldatlanul kiiszkods ke-
resztények nem kis szaméaval talalko-
zott, akik hosszi id6n keresztiil seny-
vednek e bels6 lelki valsagban, mely
Oket a lelki élet elszintelenedésére és
eler6tlenedésére vezeti. Nem a szen-
vedés itt a legfébb baj, hanem az a
megoldatlan magatartds a szenvedés-
sel szemben. A lelket kinzd gyotrel-
meket ugyanis vagy el tudjuk tavoz-
tatni, vagy nem. Ha igen, akkor a 1é-
lek belss irtézata a szehvedésektol
ugyis hamar megtalalja a kiutat. Ha
pedig nem tudunk valtoztatni, akkor
ott kell valtoztatni, ahol. ez lehetsé-
ges: a lelki magatartason. Es ezen nem
akarunk véaltoztatni. Ahelyett, hogy
erdteljes és bator készséggel elfogad-
nénk és megragadnank, megmaradunk
6r13ds, héanysdd, sodrédd, sopankodd s
keserg6 embereknek. fis ezt a bense-
jében senyvedd, bnmagat emészté em-
bert nevezi Prohaszka kétszivi ember-
nek, aki a keresztényi életfelfogasa
mellett még egy masikat is hordoz,
parazitat, €lésdit, rakot.

Ilyesmire céloz Szent Pal is, mikor
6via hiveit, ,nehogy a keserlségnek
valamely gyokere felndvekedvén, aka-
dalyul szolgiljon, és igy sokan meg-
fertéztessenek” (Zsid. 12, 15.). Ezt
ugyan elsésorhan a7z egvmassal ver-
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(Prohdaszka: E16 vizek forrasa, 9. 1)

ben Aall6 keresztényekre érti, de még
jobban all az Istennel perben allékra.
Szemléletesebben nem is lehetne kife-
jezni a Prohészka altal parazitat hor-
dé léleknek nevezett embert, mint
hogy a keseriiségnek gyokerét taplal-
ja, ami fertéz. Csak az Ur Jézusnak
sokszor emlitett, de meg nem értett
hasonlata a tovises f6ldrél, mely el-
fojtja a belevetett tiszta buizat.

A Kkinyilatkoztatds szemléletében is
két életet hordozunk tehat ilyenkor,
egy kegyelmit és egy parazitat, é16s-
dit, keserii gyokeret vagy tovisbokrot.
A baj esak az, hogy nem vessziik ész-
re, hogy az élésdi hovatovabb lassan
eluralkodik a lelken: imdink, elmélke-
déseink, nappali eszmélédéseink szinte
mindig egy korben mozognak, s igy
lassan-lassan elerétlenediink.

Hogyan kell ett6l megszabadulni ?

Floszor is ra kell ébredni, hogy ez a
terméketlen 6rlédés a lélek megtiama-
dottsagatol van. Hogy ez betegség, lap-
pangé lelki rak. Tudomasul kell ven-
niink, hogy ha ezt révidesen meg nem
sziintetem, kimerilnek erdim, ellan-
kad minden erény bennem. Aquindi
Szent Tamas tanacsai ko6zott, amiket
egy fiatal szerzetes szamara adotti, ez
is szerepel: kétségeiddel j6ji mihama-
rabb tisztdba! A hatarozatlan belsé
magatartas hidnya egészségtelen a 1é-
lek szidmara. Erre is érthetd az Ur
szava a Titkos Jelenésekben: ,,BaAr hi-



deg volnal vagy meleg ! De mivel lan-
gyos vagy, és sem hideg, sem meleg,
kezdelek téged kivenni szamboél“ (Jel.
3, 15). Jézus is igy int: ,Vigydzzatok,
hogy €l ne nehezedjenek sziveitek tob-
zodasban, részegeskedésben és az élet
gondjai kozott« (Luk. 21, 34.). Ami fel-
tiné Jézus e figyelmeztetésében, az az,
hogy ,,az élet gondjait“ épp oly karos-
nak tartja a lélek életére, mint a tob-

z6dast. Egyformén feldrli egyik is, ma--

sik is a lélek eréit. Es ahogyan évia
a lelket az evilagi 6réomokbe valé el-
meriiléstdl, ugyanugy kér: ,Ne aggod-
jatok ... Es meg is magyardzza en-
nek céltalansagat: ,,Ki adhat pedig ko-
ziiletek gondjai altal nagysagahoz egy
konyoknyit 2« (Mt. 6, 27). Es mert a
terméketlen spekuldlasban a lélek el-
lensége rejtve kozeledik hozzank — az
" élvezetek ugyanis a bin formdajat mu-
tatjak, a gondokban valé emésztédés
azonban nem — azért még hozza is
teszi: ,,Ne nagyzoljatok !I* (Luk. 12,
29). A magunk és masok bajain valé
ragédasaink ugyanis legttbbszor a jo-
nak és az erényességnek latszatat
hordjak magukon. Ezért meglepd, hogy
a minden szenvedéssel és szenvedGvel
egylittérzé Jézus ilyen szigord birdla-
tot mond és nagyzolasnak mindsiti.
Igy akar felébreszteni ebbél a seny-
vesztd lelki 4llapotbdl,

Nem Aart tehdt megforgatni lelkiin-
ket Jézus e gondolataiban. Es mert
Szalézi Szent Ferenc szerint lelkiink
f616tt nem diktatérikus uralommal
rendelkeziink, azért sokszor kell be-
sz€lniink sajat fejlinkkel, mig elhiszi
és meggy6z6dik a tépelédések karos
voltarsl. AKki tiirelmesen tud dnmaga-

~val beszélni és ki tudja varni, mig

meggy6z6déssé  érik  lelke . mélyén
mindez, az mar félig megnyerte a csa-
tat.

A maésik tennivalé az lesz, hogy hé-
borgdé onmagunkat tébbszor Jézus elé
allitjuk akar a templomban, akdr ma-
ganyunkban. Hiszen a rakot is besu-
garzasokkal gyogyitjdk. Az Isten felé
valé fordulds, az Isten elétt valé  Al-
1as megdv a széteséstsl és csodalatos
gyo6gyité erdket araszt belénk. Tud-
nunk kell ugyanis, hogy az Isten ,a
benniink munkalkodé erénél fogva
mindent megtehet béven azon tul is,
mint mi kériink vagy megértiink« (Ef.
3, 20). Nagy bizalommal- kell tehat len-
niink a kegyelem sugarzésai irdnt, ha
mindjart nem is sikeril célt érniink,

vagy kildtastalannak latjuk is a ma-
gunk meggydzését. Ha Szent Pal jog-
gal mondhatta: ,Ha meg wvalamiben
maskép gondolkoztok, az Isten azt is
feltarja majd el6ttetek — az Isten
sugallatira ir6 Szent Pal szavai nyo-
man hinniink kell a lelket lassan meg-
gy6z6 isteni kegyelem szenvedéseket
megértets, az azokban elrejtett titko—

kat feltars miikodésében.

Es itt mutatkozik meg a keresztény
lélekben é16 orok fiatalsaga: nagyobb-
nak érzi és tudja magit szenvedésé-
nél. ,Ne hagyd magad legy6zni a
rossztdl, te gybzd le a rosszat jéval 1“
(Rém. 12, 21) — serkent Szent Pal. Jé-
zus is ilyen 6nmagunk megemberelését
kivanja. Mikor a vilagvégi rettenetes
szenvedéseket bemutatja, akkor arra
kér: ,Egyenesedjetek £6l, és emeljé-
tek fol fejeteket, mert kozelget a ti
valtsagtok« (Luk. 21, 28). A vilagvégi-
ek sorsat mindenki a maga életében
éri és éli meg. ,,Akkor bizonyitjuk,
hogy Istenben hiszlink, ha mindvégig
megsrizziik hozza valé hiiséglinket, ha
szeretetiinket nem hiti bajainkon valé
méltatlankodas, és ha a rosszat soha
és sehol gyszelmes hatalomnak el nem
ismerjiik.“ (El6 vizek forrasa.)

Az isteni kegyelemnek ezt a gy6zel-
mes erejét bemutatni: ez a keresz-
tény hivatisa. ,Ha jét cselekedvén,
békével tirtok, ez kedves az Isten
elétt, mert erre wvagytok hivatva®“ —
figyelmeztet Szent Péter (1. 2, 20.). Es
éppen ezért ,ne itkozzetek meg az
égetd szorongatdson — folytatja ugyan-
csak Szent Péter — mintha valami 4j
dolog torténnék veletek.« (I. 4, 12). Fel
kell végre ocsadnunk abbdl a megle-
pddésbdl, amivel minden bajunkat ki-
sérjuk, hisz Jézus szava igy nyitja
meg a gyotr6d6 Szent Pal elott is a
szenvedések tavlatat: ,, Az er§ az erét-
lenségben lesz teljessé.” (I1. Kor. 12,9.)

Azért a keresztény, Prohaszka imé-
javal, ekként fordul az Istenhez: ,,O
Jézus legszentebb Szive, a joba vetett
diadalmas hitnek mintaképe, te hit-
valldsodat szereteteddel mondtad el.
Tanits engem hinni, hogy én is sze-
ressek ... tanits meg engem Istenbemr
erésen bizni... Ember vagyok, féini,
elesni tudé ember, fogj meg engem a
te Isten-karoddal. Tudok reszketni,
sirni, elijedni, bocsiss be engem a te
szivednek bizé szentélyébe. ..«

Belon Gellért
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NAPLO

A SZENT OFFICIUM TILALMA az 4j ritusoknak az istentiszteletbe tor-
téné bevezetésével kapcsolatban. A Szent Officium 1958, februar 14-émn ,,Commo-
mnitio de non introducendis novis ritibus in divina officia* felirat( szigori em-
lékeztetd figyelmezietést adott ki a vilagegyhaz fGpasztoraihoz egyesek pro-
balkozasai miatt, akik 14j ritusokat vezettek be az istentiszteletbe. Ezek az
irdsban is terjesztett probalkozasok, melyeket nyugodtan nevezhetiink vissza-
élésekmek - is, kettés forrasbol erednek: az Gsi liturgia helyredllitasara valéd
torekvésbil és a hivek istentiszteletbe vald tevékeny bekapesolasanak vagyabol.

XII. Pius papa 1947. szeptember 18-4n, Szent Benedek halalanak 1400 éves

litést tett azokroél, ,,akik az 6si korok liturgikus formait talzasba vive, kdny-
nyedén megvetik a késébbi korok liturgikus formait és lenézik a privat és
népajtatossagokat. A liturgia, az Egyhaz tekintélyével meghatarozott minden
istentiszteletet, tartés és €16 valosag, mely a szdzadokon at teljesedett ki: ha
valakinek inkabb tetszik az ifjikor, azért az érettebb kor sem vetendé meg".
Az un. archeologizmus tehat per defectum vétek, mert a liturgia nem muzeum,
az Egyhaz nem muzeumér, a templom pedig az egész keresztény csalad imad-
saganak és istentiszteletének a haza és mem kisérleti hely.

Per excessum hibaznak azok, akik tulzottan erdltetik a hivek tevékeny
részvételét, ugyanis gyakran nem a hiveket viszik koézelebb a liturgidhoz, ha-
nem a liturgiat alkalmazzdk a néphez, elfeledkezve arrdl, hogy a litungia
opus Dei és nem opus hominis, opus Ecclesiae és nem opus individuale, a pap
pedig minister Ecclesiae és ezért nem jarhat el a sajat belatasa szerint.

A visszaéléseket a Commonitio konkréten a kévetkezdkben jeloli meg: 4j
és régi, de hasznalaton kiviili imak és konyorgések bevezetése: pl. a szenimise
felajanlésakor litania diaconalis; szentirasi olvasmanyok bevezetése: pl. a szent-
misénél harmadik lekeid vétele az Oszdvetségbdl, a szentségkiszolgiltatasnal
népnyelvi szentirisi olvasmdny koézbeiktatésa, (Hazankban a rituilé egyes
szovegeinek engedély nélkiili, kizarélag népnyelven valé mondésa.)

‘Ezek a visszaélések mind a liturgikus ténykedéseknél (zsolozsma, szentség-
kiszolgaltatas), mind a szentmise bemutatdsidnal tapasztalhaték. Az énekes és
az asszisztencids miséhez semmit sem szabad hozziadni, sem elvenni. A csendes
szentmiséket énekekkel vagy imakkal kisérhetik a hivek az un. missa dialogata
szabdlyai szerint. (A missa dialogata vagy mas néven missa recitata az Ordina-
riusok altal adott szabdlyok szerint végezhet6 a Rituskongregacio 1922. augusz-
tus 4-én kelt 4375. szamu dekrétuma értelmeben.)

Az Egyhaz védelmezi a ceremonidlis eléirdsokat, mivel a rubrikalis normak
a liturgia javat szolgaljak. A Szent V. Pius paApa altal 1570. julius 14-én ,,Quo
primum“ kezdetld bullaval kiadott rémal misekényv elétti korban annyi visz-
szaélés és valtozatossag uralkodott ezen a téren, hogy a liturgia szinte minden-
egyes papnak sajat kedvére, belatasara és joakaratara volt bizva.

A ritusokat, a szavak és tettek Usszességét is ovja az Egyhaz, mert itt is
sok visszadlés lehetséges: pl. az egy bizonyos oltaron elhelyezett evangéliumos-
kényv atvitelére szokatlan kormenet, Urfelmutataskor allva maradas, ugyan-
ekkor mindkét szentségi szinnek egyszerre torténé felemelése, a kanon utolséd
Amenjét a kis elevaciohoz ejtik ki:... omnis honor et gloria. Amen. A legna-
gyobb visszaélés: a szentségek, s6t az Oltariszentség anyaganak megvaltoztatasa.

Vétkeznek azok is, akik a liturgikus funkciokbol vagy magdbdl a szent-
misébdl is valamit elhagynak, akar torténeti, akar pasztordlis meggondolas
alapjan: pl. 4ldozaskor a Confiteor, Misereatur ¢és Indulgentiam elhagyasa (ha-
zankban gyakori: az Ecce Agnus Dei és a Domine non sum dignus népnyelven
valé monddasa), a lépes6ima és az utolsé evangélium mellézése, a bor konszek-

Bar a Commonitiéban errél kifejezetten mincs sz6, de itt kell elitélni a
kérd6iv szokast, melynek segitségével egyesek a papok, s6t hivek véleményét
akarjdk megtudni a meguijitott Nagyhéttel vagy a népi nyelv sziikségességével
kapcesolatban, mert a katolikus liturgia hierarchikus, és mint ilyen, az Egyhaz
irdnyitasa alatt all, nem pedig a papok, a klérus tagjai, vagy a laos, a keresz-
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tény kozosség a rendezd elve. Az igazi liturgikus demokrécia abban 4ll, hogy
a keresztény nép bensdleg annyira fel van vértezve tudassal, hogy az Egyhaz
altal neki nyujtott eredeti forrasokbél igazi keresztény lelkiséget merithet.

A Szent Officium ezzel kapcsolatban felhivja a plispokok figyelmét: 6r-
kodjenek azon, hogy a szent kanonoknak az istentiszteletrdl szolé eléirasait
gondosan megtartsdk (C. 1261. §. 1.). Mind a vilagi, mind a szerzetespapsagnak
tigyelmébe idézi, hogy egyediil az Apostoli Szentszékmek joga a liturgia elren-
dezése, az Uj liturgikus konyvek és nyilvadnos hasznilatra széld litanidk enge-
délyezése (C. 1257. és 1259, §. 2). A kulonféle imadsigok és jambor ajtatossagok
csak az Ordinarius lattamozasaval és kifejezett jovahagyasival engedheték
meg, aki nehezebb esetekben a Szentszék véleményét is kikérni tartozik
(C. 1259. §. 1.).

Az Egyhaz a legutébbi évtizedekben az &si liturgikus forméak felhasznala-
saval hiveink aktiv bekapcsolasat minden téren igyekezett elémozditani. Eppen
ezért nagyon kell vigyaznunk arra, hogy a litu:ng‘ikus megujuléds, korunk e zol-
del6 és sokat igéré tavasza, a visszaélések révén kart ne okozzon, hanem el-
lenkezoleg hozza meg béséges gylimoélcseit az egyesek és az egész kiozosség
lelki javara. (Kovdch Zoltan)

A METZI KATEDRALIS UJ UVEGABLAKAI. A francia lapok és foly6-
iratok beszdmoltak arrél, hogy a gyomyori gotikus metzi katedralis 4j tivegabla~
kainak megtervezésére a modern festomiivészet néhdny legtekintélyesebb mes-
tere kapott megbizdst. Jacques Villon kdpolna-ablakai mdr el is késziiltek és
végleges helyiikon ragyognak, Marc Chagall-nak és Roger Bissiére-nek a ter-
veit pedig elfogadtdk, és iivegablakaik rdvidesen elkésziilnek. Az a gondolat,
hogy a metzi domot, ezt a nagyszerii kozépkori épiiletet korunk prominens
festdinek iivegablakaival ldssdk el, egy tehetséges épitész, Roger Renard agyd-
ban sziiletett- meg. A Moselle megyei miiemléki bizottsdg megbizdsdbél Renard
vezeti a mdsodik vildghdboruban megrongdlodott katedrdlis restaurdldsdt,

Az épitész el6szor Braque-hoz fordult, aki a megbizdst végiil is elhdritotta,
a kovetkezé indokoldssal: ,,Ehhez egy egész élet kellene, — valdsdggal a ka-
tedrdlisban kellene élnem ! Ekkor Renard Villont, a 83 éves nagy mestert,
az 1956. évi velencei bienndlé aranyérmének tulajdonosdt kereste fel. Villon
hozzdkezdett a munkdhoz, amelyet hosszi hénapokon keresztiil nagy mesterség-
beli lelkiismeretességgel végzett. Munkdja megkezdése el6tt gondosan tanulmd-
nyozta az tivegfestmény-technikdt és a Chartres-i iivegablakokat. Az elmé-
lyiilt munka eredményeképpen Villon-nak sikeriilt sajdt iivegablakait ugy meg-
oldani, hogy azok tbkéletes Gsszhangban dllnak a gétikus architekturdval. ,,Az
eredmény csoddlatos“, — irja Aragon lapjiban, a ,Lettres Francaises“-ben
Georges Boudaille —; Villon miivei 1 életet kolcséndznek a katedrdlis e kd-
polndjanak®. A korszerii mivészet és a kozépkori épitészet Osszehdzasitdsa
miatt eleinte nyugtalankodé metzi katolikus kozvéleményt és papsdgot teljesen
‘meggydzték Villon alkotdsai, és ekkor Renard épitész mdr nyugodtan fordulha-
tott mds nagy mai fest6khoz is.

A tovdbbickban az orosz szdrmazdsu 71 esztendds Chagall-hoz, a legneve-
sebb mai festék egyikéhez ment el, hogy felkérje 6t: a katedrdlis kérusdnak
hét — ldndzsa-alaku — ablaka szdmdra készitsen terveket. Chagall, aki mdr
kordbban is festett bibliai kompoziciokat, s6t a Szentirdst is illusztrdlta, a meg-
bizatdst szivesen vidllalta. A makettel mdr készen vannak; egyiken a muzsikdlé
David kirdly lithatd, mdsikon Mozes a két torvénytdbldval, harmadikon a meg-
gyotort Job, negyediken NG6é bdrkdjdnak nyiizsgs dllat-témkelege, a kivetkezén
N6¢é utjdra bocsditia a galambot. A Chagall-dbrdzolta jelenetek kék, piros, lila,
20ld, sdrga szinekben ragyognak.

A 70 esztendés Roger Bissiére, akit eddig mint jelentés absztrakt festét
tartottunk szdmon, a katedrdlis rézsaablakaihoz nyijtott be terveket, — ezeket
ugyancsak elfogadtik. Mint az egyik lap irja, ,,Bissiére rézsaablakai metafizikai
elmélkedésre, a boldogsdgot tartalmazé tulvildg szemlélésére osztonzik a hi-
veket.“

Chagall, Villon, Bissiére mai szemléletet kifejezd metzi iivegablakai nem
20rik meg a gotikus harménidt, az oszlopsorok és csiucsivek magasbatirését, st
ellenkezbleg: ezek a tervek, ha mindegyik testet 6lt, még magasztosabbd teszik
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majd az épidet hatdsdt. Renard, a merész épitémiivész bebizonyitotta, hogy a
Tégi és modern milvészet harmoénikus egységben élhet egymds mellett. Nem
tortént szentségtorés: a gétika mivészete is meggazdagodottan keriil ki ebbsl a
stkeres kisérletb6l. Az Isten egy szépséges hajléka még szebbé vdlt, viszont az
is kétségtelen, hogy a fest6k — Villon, Chagall és tdrsaik — mivészetében is
egy uj, értékes, becses fejezet nyilott.

Befejezésiil még azt jegyezziik meg, hogy élvonalbeli francia fest6k egy-
hdzmiivészeti tevékenysége, templomi munkdlkoddsa egyre dltaldnosabbd vdlik.
Sonja Delaunay (Robert Delaunay Ozvegye) a metzi kripta szdmdra készit fest-
ményeket, a spanyol Joan Miré a Gers-i démban tevékenykedik, a fiatal per-
2sa szdrmazdsd S. Rezvani Saint-Nazaire-ben, Jean Bazain Noisy-le-Grand-ban,
Alfred Manessier az északi Hem-ben. (Mind az oOten jobbdra absztrakt irdny-
ban dolgoznak.) Hirek keringenek arrél is, hogy Pablo Picasso iivegablakokat
szdndékozik tervezni a XV. szdzadbeli Méziéres-i bazilika szdmdra. (Dévényi 1.)

AZ OLVASO. NAPLOJA. Az orvosndvendék a hirtelen szigori professzor-
nal szigorlatozik. Nem is vizsga ez, hanem viadal; a fiatalember szorongva,
életre-halalra kizd; s végiil elérkezik a végss probatételhez: behoznak egy be-
teget, dllapitsa meg, mi a baja, mit kell vele csinalni. A fiatalember megvizs-
galja, megmondja a betegséget. ,,Fs az eljaras ?“ — kérdezi a professzor. ,,A
jobb kar csonkolasa !“ — véagja ki diadalmasan a névendék. Ebben a pillanat-
ban a beteg, egy oreg tanit6, folhordiil. ,,Az én kezemet ?... Az én jobb keze-
met ?... Levagjak az én...“ Megnyugtatjak, elvezetik. ,,Szégyellje magat 1“ —
mondja a professzor a vizsgdzonak. ,HA&t szabad volt ezt kimondani ?* S az
elbeszéls végsé kovetkeztetése: ,Nem, nem tévedtem, Wurm Gyula tanité ar
jobb keze csakugyan menthetetlen volt. De én mégis rettenetesen megbukiam,
emberteleniil; jovatehetetlen blinnel“... Es: ,Feln6ttek vagyunk, nekimk mér
nem adatott meg a kegyelem, mint az artatlanoknak. Mindenért vallalni kell
a felelGsséget, semmi aldl nincs f6loldozés.*

Ez a Szigorlat cimd nagyon ersds, kemény novella a nyitdnya Illés Endre
elbeszélés-k6tetének, a Hamisjatékosoknak. Tobb mint hisz esztendds iras, 1936-
b6l valé; ebben a hanglitésben azonban mAr lényegében benne van az egész
ir6, csirajdban az egész mi. ,Mindenért vallalni kell a felelGsséget, semmi alél
nines feloldozas.«

Illés Endre kérlelhetetlen ird, majdnem kegyetlen. Ellagyulést, engedékeny-
séget nem ismer sem Onmagaval, a muivészetével, a miivészi igényességével,
sem alakjaival szemben. Olvassuk el egy masik novelldjit, 1943-bdl, a Paradi-
csomlé cimiit. A férfi baratnéjével a divatos étteremben vacsorazik; a kenye-
reslany egyszerre egy zsomlét tesz az asztalukra, mellé hirom névjegyet; az
egyiken ez All: ,Rogtén megenni!“ A szomszéd paholyban ilé harom ,nagy-
sagos Ur“ tréfaja ez. A férfi kozéjik hajitja a zsdomlét. Azok sértetten kivo-
nulnak. A személyzet a konyhan at igyekszik kilopni a vacsorazé péart. De ez
csak ,,trikk“: az asszonyt mésfelé vezetik; a férfi egyszerre szemkozt talalja
magat a konyhaban a hirom urral. Megragadjik, belemértjik egy paradicsom-
lével telt hordéba.

Hamisitatlan anekdéta; az ilyen adomékat mesélgették egyes tarsasagokban
annakidején, huszondt vagy otven évvel ezeldtt. Képzeljiik €], hogyan, milyen
olimpuszi humorral mondana el ezt Mikszath, s milyen édes élvezettel egy
Mikszath-epigon, vagy milyen vad bdséggel, az adbrazolas milyen kritikai indu-
latdval Méricz, — Illés Endre nem igy mondja el. Szenvtelen, szinte kipreparal-
ja ezt a tarsadalmi képletet, mint egy rdkos daganat metszetét. Minden beteg:
a férfi és a nd kapcesolata, a mulatébol atalakitott vendégls, a harom merevaret,
részeg dzsentri, a tréfajukkal cinkos pincérek. De egy elitélé sz6t sem hallunk.
Pereg a torténet, fegyelmezetten, pontos, soha se tébbet, se kevesebbet nem
mondé mondatokban, olajozott pontossdggal. Az olvasé mem is tudja, hogyan,
mikor keseredik meg a szdjaize. Anekdd6tat beszélnek el neki, s ahogy a csat-
tané felé halad, egyre jobban elhatalmasodik rajta a szorongis. Nem a vacso-
T4z6 parért; azok megérdemlik sorsukat. Senkinek mem jut eszébe, hogy saj-
néalkozzék a paradicsomba mértott urért, amint kilép az utcara. Ez az egész
vildg: a harmincas-negyvenes évek vilidga a szorongaté. Itt senki nem beszél
hanyatlasrol, pusztulasrdl, dekadenciar6l. Mégis, az egészbdl sokszor fojtogatéan
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arad az Untergang-hangulat. Szenvtelenebbiil, fegyelmezettebben és megfolleb~
bezhetetlenebblil aligha mondtak itéletet errél a korrél.

Hogy Illés Endrétdl kiélesdnidzziik a cimeket: a ,hazugok*, a ,torteték*, a
,,hamisjatékosok“ korardl. A felszin, tarsadalomban és emberekben, latszélag
sima, mint a mimarvany. De nagyitéval kell nézni, akkor nyomban f6ltiinnek
a hazugsag repedései. Illés Endre emberi kapcsolatoknak és tarsadalmi viszo-
nyoknak ezekbe a paranyi repedéseibe illeszti bele a pengéjét; éppen csak egy
leheletnyit feszit rajta, s lepattan a felhdm, kiiitkézik a miimarvany burkolat
alatt a korhadés, a penész, vagy a semmi. Az 6ra hése, hata mogott eliszott
szazholdakkal, modoraban a nemesség kétpredikatumos feszességével, markas
tokban sildny bazari vacakot ajandékoz szive holgyének, olyan grandezzdval,
mintha valédi aranyat adna. O is , hamisjatékos*: a formak pallérozottsaga mo-
26tt a semmi asit. Ehhez végtére nevetni is lehetne. Illés Endre nem nevet
rajta. Ez a Sandor, al-markas ,,Omikron“ érajaval, alapjaban véve tragikus
figura. Ugy hordozza magéban kiiiresedett sorsat, mintha valami volna, pedig
— semmi. Hatalmas, erds, medveforma ember. Miért nem megy el gépkocsi-
vezetének, kocsikisérének, munkasnak, akarminek ? Vagy ha elmegy valami-
nek, kézben mégis miért él, jar, beszél agy, mintha nem az volna, ami — mint-
ha az a régi maga volna, aki mar akkor sem volt az voltaképpen, amikor an-
nak hitték ? Mert nem tud szabadulni a hazugsagtol, a hazugsig létformaja-
t6l, S ez megint lehetne megrenditd is. De Illés Endrénél nem az: alakjai egy
arnyalattal sildnyabb anyagbdl vannak gyurva, és Illés Endre sokkal pontosabb
és jobb ir6, semhogy idealizalna. Egy felemdas, hazug vilag hitelesen hazug és
felemas alakjait vonultatja £61 eléttiink. Ugy, amilyenek voltak, ahogyan éltek.
Egy tarsadalmi réteget rogzitett meg, illuzi6étlanul, kesertien, arany-napjai utolsé
percében. Hamisjatékosokat, mielStt a torténelem végetvet a jatéknak.

De ennek az elegins szinjatékmak vannak azért megenyhiilt, szép pilla-
natai is; egy-egy fecskesuhandsnyi mapsugir végigsopdr a szinpadon; a ,ha-
1altanc“ hangulata néha, révid pillanatokra fololdédik. Egy-egy olaszorszdgi kép-
ben, a karcsuivii Zsuzsa-novelldk egy-egy, hamar elboruléd ,,idilljében‘ példaul.
Vagy egy-egy ropke rajzban, emlékben, a Babitsot idézd Esztergomi kirdndu~
ldsban, a Csokolédzok nagyon finom kis szonatinijaban, a Legenda Lécsén
pompéas Szabd Dezsé portréjaban. ..

Es, kissé batortalanul, széljunk néhany szét az iré ,stilusardl* is. Kissé
bétortalanul — mondom; mert igazi irénal az, hogy jél, szépen, kifogastalanul
ir, természetes, s voltaképpen nem ezt kell szévatenni, hanem azt, ha térténete-
sen egy-egy erds, jol jellemzd, nagy anyagot sodrd irénak a stilusa gocsortos,
akadozd, bizonytalan. De mert sokan abban a téves hitben vannak, hogy a
stilus kérdése ,mellékes” a mid anyaga mellett: ne féljlink az iskolassig lat-
szatstol s ejtsiink egy-két szét errdl is — Illés Endre movelldinak stilusarél.
Arrél, hogy minden mondatait ,hangszereli“; hogy csalhatatlanul tudja, hol mi
az értéke, mi a funkci6éja, mi a hatdsa egy hosszi, vagy egy révid mondatnak;
hogy mestere annak, amit ,szinkopélasnak“ mondhatnank, a zenétsl kolesé-
nézve a kifejezést; hogy érzi, mennyire tobbet mondhat néha egy talald jelzb
egy lapnyi koriilirdasnéal; hogy milyen jél ért az Armyalashoz, a mondatok hol
feszesebbre hiizdsahoz, hol enyhébbé olddsahoz, aszerint, milyen zenekiséretet
kivan a mondandé.

Egy-egy harmincas évekbdl valdé novellijaban még érezni az akkori idSk
stilaris alexandrinizmusénak egy-egy halvany nyomat: az $ncéli ékitést, a szé-
pen irast magéaért a szépen irasért — egy-egy hasonlatban, egy-egy futamban,

_arabeszkben. Aztan egyre keményebb, egyre szikdrabb lesz ez a préza, egyre
"inkabb csak a lényegesre szoritkozik, és erényei egyre ,lathatatlanabbak:
disze mind kevesebb, anyaga mind nemesebb, teltebb, keményebb.

Orém ilyen pompés prézat olvasni: mint példadul a Belvdrosi kardcsony-
ban, A pdrbajban, vagy a kotet egyik mesterdarabjiban, az Andrisban. (*)

SZINHAZI ORJARAT: Szomjuhozds Amerika és Ausztrdlia
mai drdmdiban. Richard Nashnak, a vildghirre vergdédott amerikai szin-
padi szerzének ,, Az esGhozé ember* cimil darabjdt ismertilk meg a marosvdsdr-
helyi dllami Székely Szinhdz elbaddsdban. S véletleniil testi vagy lelki szom-
jusdgot példdz a két mdsik ausztrdliai és amerikai drima is, Lawlernek ,A
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tizenhetedik baba nyara“ cimi szinjdtéka és Thornton Wilder ,,Hosszu ut“-ja is.
A szomjuhozds drdamdi ezek.

Richard Nash az amerikai vadnyugatra, a ,dry farming“ hazdjiba vezet
benniinket, ahol periodikusan visszatéré aszdly pusztit s néha a tavaszi-nydri
hénapokban egyetlen szem esé sem esik. Eppen ez a helyzet a Curry csalddndl
is, ahol egy bonhomidra hajlé Gzvegy apa él két fidval és éregedd lednydval. A
ledny huszonnyolc éves s bdr 6 litja el a hdrom féerfit, mégis férjhez akarjik
adni, mert ezeken a tdjakon szégyen a vénldnyoskodds. Lizzie, a ldny azonban
fius, esetlen farmer lany. Tdrsasagba nem jdrt soha, a férfiakat elmarja magd-
t6l, mert rideg kiilseje alatt nagyon is érzekeny, és biiszkesége nem engedi meg,
hogy hajlanddsdagdt bdrki is kicsufolhassa. Pedig a serif segédje, egy fiatal 6z-
vegy férfi keriilgeti 6t, de ha Osszetaldlkoznak, azonnal sértegetik egymdst.

"~ A farm sorsa reménytelen: honapok 6ta nem esett esé. A csaldd sorsa re-
ménytelen, mert tonkremennek a szirazsdgban. Es Lizzie sorsa is reményte-
len, bdr most tért haza rokonaitol, ahol nem taldlt férjre és a serif segédje
sem jon el a megbeszélt vacsordra,

Eljon azonban mds. Egy garaboncids didkszerid, de mdr idésebb szélhdmos,
egy sokszorosan kordzitt csavargé: Starbuck. Betoppan, szdz dolldrt kér, hogy
esét csindlhasson az eltikkadt tdjon, és megakad a szeme Lizzie fanyaran her-
vadt, kibontakozni sohasem tudé bdjain. S hiadba a fosvény nagyobbik fit bdsz
ellenkezése, a bohém apa odaadja a szdz dollart az esBhozénak, bar maga is
tudja, hogy szélhdmos. S ekkor sem akaddlyoz meg semmit, mikor a fosvény
bdtya Osszetdri a vénilsé ledny maradék Onérzetét is, szemébe kidltva, hogy
csunya, s mikor erre a kétségbeesett leany az esdcsindlé ember kamardjiba me-
nekiil egy kis hitért és vigasztaldsért. S ez a vildgesavargd, véniils, otthontalan
ember, aki csak annyi feltételt szabott megbizdinak is, hogy higgyenek benne,
mert hit nélkiil semmit sem ér az ember élete, ott a szedettvedett lomkamard-
ban megtanitja Lizziet az dlmodozds, a szerelem, az anyagiakon wvalo foliil-
emelkedés miivészetére.,

A serif és segédje mdr nyomdban vannak, mikor Lizzie az esdcsindlé
kamardjabol kisurran. A vénldnybdl ragyogé szemii, kivirult asszony lett, aki
meg akarja menteni a pdrjat. De furcsa paradoxonként a kispolgdri serif-segéd
is szerelemre gyullad most mdr Lizzie irdnt és dltaldnos elképedésre még az
esé is elered. Igy a szélhamost is futni engedik, s még a szdz dolldrt is ujra
odaadjdk neki. Dehdt Lizzie hitt ennek az embernek s akdrmilyen furcsa uta-
kon-modokon, mégis a hit segitségével érkezik révbe a segédserif oldaldn.

Nash nem drdmdt kerekitett témdjibdl, hanem konnyed, jéizii vigjdatékot
irt. Ott lebegteti alakjait a realitds és az irrealitas hatdrdn, és a két vildg 6sz-
szeilitk62ésébdl fakad fel a fanyar, ujvildgi humora. Tompa Miklés rendezése
mindvégig egyenletesen szolgdlja ezt a lebegést a szinpadon. Mesteri kézre valld
egyensulyozassal, a zsonglér avatott kaprdztaté képességével keriil meg minden
durvasdgot s szereplbinek lelkét érezteti: a szomjas, tikkadt amerikai kisem-
berek hinnivdgydsdit a ketszer-kett6-négy merev izleti szabdlyaival szemben.
Az Allami Székely Szinhdz tagjai, élilkkén Tanai Bella 6sztondsen megformdlt
Lizziejével és Kovdcs Gyorgy vigjatéki Mefisztojaval, az eséesindloval, fulmi-
ndns sikerre vitték az érdekes vigjdtékot, amelyet remélhetéleg hazai eldadds-
ban is hamarosan megismerhetiink.

S boldog megelégedéssel nyugtazzuk kozbevetdleg, hogy a székely vendég-
tdrsulat az Gsbemutaténak szdmité Sebastian vigjdtékkal, mint a ndlunk mdr
~ismert Gorkij, Brédy Sdndor és Kos Karoly eléaddsokkal (Vdsza Zseleznova, A
tanitond, Budai Nagy Antal) valésdgos diadalmenetben jdarja pesti nagy sikere
utdn orszdgunk vidéki vdrosait.

*

S most lépjiink dt a mdsik szomjas foldrészre, amelynek hdrommnegyedrésze
sivatag, bozotlako, kékorszakban é16, kengurut bumeranggal is elejté bennszii-
l6ttekkel, de koroskoriil csobog a tenger és amerikai tipusu kikotSvdrosokban
modern igényli emberek éinek: a hajdani deportdlt fegyencek leszdrmazottai
s az djonnan odasodrédottak. ‘ ’

Melbourne kiilvdrosiba vezet el Ray Lawler, az ausztrdiliai kisemberek vi-
ligéba. Szomjasok ezek is. Szeretetre, viddmsdgra, emberi életre vdgynak.
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A darab arrél szol, hogyan keresik ezt s hogyan veszitik el tapasztalatlan ta-
pogatozdsaikkal. Az Ujvildg mégiscsak primitiv ujvildg, ha nem vildgitanak
benne 0rok mécsesek, Lawler darabjiban csak a kiilvdrosba is dtsziiremkedé
belvdrosi fények, barok, dancingok, jatékklubbok fénye villog, éjféli lepkékként
vonzva a kiviilrekedteket. .

S wvan két ifju derék férfi, Barney és Roo. Cukornddvigé munkdsok a
messze tropikus ,északon® (Ausztrdlidban vagyunk, ahol minket gondolnak
fejtetdre forditottnak). Az év hét hdnapjdban, nyulds, ragacsos melegben verité~
keznek és versenyeznek nddvdgé késeikkel. Két derék ifju férfi, bandavezér, le-
gyiirhetetlennek ldtsz6 ereji munkds. S még egy ausztrdl legenda dicsfénye is
koriillengi Gket. A két jo cimbora a tropuson szinte elviselhetetlen legforr6ébb
Ot honapban o téli héonapokban megkeresett pénzzel hazarepiil Melbourne-be,
ahol egy villacskdban két bardtnd vdrja Oket. Vidam pincérlednyok, félprosti-
tudltak. Vagy taldn nem is azok. El6, szenveds pdrjukra vdré asszonylednyok,
akiknek élete minden évben 6t honapig tart, amikor a legények Melbourneben
taboroznak. Es akkor a megkeresett pénz szabadsdgdban 6k a ricsajos nagy-
fiuk. Mai széjdrdas mellett mondhatnék: huliginok. Ha egy szérakozdhelyre be-
lépnek: két markos férfi, két helyre né, minden szem rdjuk tapad. S élik a-
maguk, tirsadalmi erkolestSl fliggetlenitett életiiket, viddman, ivdszattal, sze-
rencsejdtékkal, léversennyel fliszerezve. A két bandavezér tdrsai koziil senkit
sem enged kozel ehhez a vélt paradicsomhoz, Csak elejtett szavak, az ontudat
biiszktn izmos testrdnduldsai jelzik a tobbieknek, hogy 6k valami ezeregyéj-
szakai mdmorpalotdira taldltak, 6k a kwetelezettek akiknek ,sikertlt®.

S ennek a kis paradzcsomnak szertartdsai is vannak mint minden eletko'r-
nek, amely kiilonb akar lenni a tobbinél. Roo minden évben egy jdtékbabdt
visz szerelmesének Melbournebe és az idén mdr a tizenhetedik baba nyardnek
historidjdt irja az 6 udvari kronikdsa, Ray Lawler. A darab expozicidja ki-
tiind, mert az illuziok szétfoszlisinak hajnaldn vagyunk, dmikor félmegy a
fu'ggb'ny Olive, Roo szerelmese izgatott, mert a megszokott szabadsdgidd meézébe
mdris valami ilirdmcsepp esett. Nancy,/ Bamey partnere ugyanis férjhezment
tizenhét nydr utdn s most Barney szdmdra egy mdsik partnert kellett beszer-
wveznie. Ez is pincérné, de elvdlt asszony s tizenhat éves ldnya van. S az anyék
visszaterd, de Istentdl a nékbe oltott makacssagdval ezt a lednyt tisztességesnek,
mdsképpen boldogulénak akarja. O azonban mégis a mdmorvilliba koltozik a
nydri honapokra, hogy a legendds Don Juan Barney partnerndje legyen a nydri
mulatozdsokon. S jon a két férfi a megtdrt vardzsi lakba. Veliik is tortént egy
és mds. Roo wvalami derékrdnduldst szerzett nddvdgds koOzben, kidobott egy
megrokkant d6regembert a munkdbol s mikor 6t is legybzi egy fiatalabb, Johnny
Doawd nevti nddvdgé a munkaversenyben, sértddve félredll. Most bdr egy ba-
bdval, de rosszkedviien, pénz nélkiil érkezik. S Barney, bdr tele a zsebe 06t
hénapi dézsélgetésre s kdleséndz Roo-nak is, nehezen taldlja f6l magdt az ad
hoc melléje plantdlt Pearl nevii asszonnyal. A legendds szerelmi mnégyesfogat
rokkanva kezdi meg tizenhetedik nyardt és még rokkantabban végzi. Mert ami
eddig pardnyi repedés volt illuziéik mesevdran, most tdtongd iirességd réssé
obiosiil. A fiatalsdg elszdllt, s bdr testileg még mohén kivdnjék egymdst, fé-
lelmetes iir tdtong koztiik. Roo a melbourne-i festékgydrba dll be dolgozni s
végsb elgydvulisiban feleségiil akarje venni Olive-ot. Tizenhét évi testi meg-
szokds mellett miért ne lehetne még egy hajlottabb korbéli hdzassdgot is lebir-
ni ? A nézbt itt éri a meglepetés. Olive vadul ellene szegiil ennek a megoldds-
nak. O az illuziéit akarja ijra. Az elmilt tizenhat nydr boldog felelStlenségét.
S mikor a diihéngé Roo szélzizza a tizenhét babdt, 6 mdr nem akarja ujra
osszetdkolni, megfejelni 6ket. Vajon mit akar hadt ?

Mi sejtjiik ugyan, hogy Olive-ban metafizikai vdagy, valami tobbre, szebbre,
rendkiviilibbre vald igény forralja a dacot, hogy eliizze magdtél régi szerelme-
sét. A rendezés azonban éppen itt, ezen a donté ponton hagyja cserben a szer-
z6t. Varkonyi Zoltan rendezése és a Katona Joézsef Szinhdz gdrddja tagadha-
tatlanul ragyogé egyiittest formdl. De itt, ezen a ponton valamivel adésunk
marad, amit a darab mélyebb ismeretének hidnydban nem kiorvonalazhatunk
eléggé. De a szerzé szdndéka csak az lehet, hogy Olive nem akar tébbé tm-
dltatdsban, illuzidékergetésben és hazugsdgban élni. Valami tdébbre, nagyobbra
vdgyik, és a szomjas ember tor ki beldle, akit nem lehet mdr diszbabdkkal, 16-
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versenyekkel, hazug prosperity-idedlokkal kielégiteni. A szomjas lélek valamt
hitre vdgyik Lawlernél éppenigy, mint Richard Nash-nél.

*

EBs nézziik csak a harmadik ujvildgi alkotdst, amely a legbregebb a hdrom
kozott. Thornton Wilder drimdja 1942-ben irddott, a végzetes hdbori elején.
Amerika legnagyobdb ¢é16 irdja az egész emberiség sorsdt viziondlja benne. S 6 a
miénk is, nemcsak az amerikaiaké, mert katolikus és egyetemes: az egész em-
beriségé tehdt. Helyenként mintha Maddch toprengsé gondja emésztené az em-
ber sorsdiért. De Wilder amerikai, s els6sorban az amerikai kisembereknek ir.
Amerikdban pedig — kell torténelmi foldbegyskerezettség hijin — szivesen
jatszanak filmeket, ahol mai jenki katondk az ékori Roma vildgiba csoppen-
nek. Vannak olyan eszméik, hogy egy Anglidban kiOr6l-kére szétszedett s az
Ujvildgba dthajézott s ujra felallitott kozépkori kastéllyal a bentlako kisértet
Lnyugatra megy“ s ott az eurdpai lovagkor, pdncélos, sisakrostélyos alakjai
koznapi jenki kornyezettel keriilnek torz humoriu Osszeiitkbzésekbe.

Eleinte irtéztam ettdl a stiluskeveredéstél: kozépkorunkat csak hiteles ko~
zépkornak akartam ldtni filmen és szinpadon is, nem amerikai koktel zagyva-
leknak. De Thornton Wilder egészen mdst, s6t egészen magasztosat és nagyot
hoz ki ebbdl az amerikai ,torténelemnélkiiliségbil. Az § koznapi tomegeik so-
hasem fogjdk mdr megtanulni, hogy amikor ndlunk lovagkor volt, ndluk in-
didn kulturdk, k6- vas- és rézkorai voltak, s hogy a feudalizmus eurdpet ha-
nyatldsakor az & pionir-korszakuk kezd6dott. Az 6 szemiik recehdrtydjira vetit-
ve tehdt sokkal kézenfekvsbb a kép, hogy a jégkorszak kezdetén megszakad a
lecsiiszé6 jég folytdn New York és Brooklin kozott az Osszekiottetés, hogy a
dinoszauruszok és mammutok mellé telepedik a kandalléhoz Mézes és Homérosz
is, hogy idézzék az Oreg-egy Biblidt és az Odiisszeja elsé sorait.

Miért ne kavarhatna 6ssze mindent, mikor az 6reg embert, Addmot és Evdt
irja meg Antrobusék hdzassigiban, amely mdr harminc vagy Otezer éve tart,
csak éppen a gyermekeik cserélédnek ki idénként. A meggyilkolt Abelt nem
ldthatjuk ugyan, de itt van Kain, aki #jabb meg djabb gyilkossdgokba és hd-
borikba keveredik tgyis mint egyén, és igyis mint az emberiség kaini hajla-
mainak szimbolizdléja. Es ott van persze Lilith is, a titokzatos 6sasszony, aki
rombol és csdbit, feszegeti a csaldd eresztékeit, de a biindkkel mindig tdrs-
bérletben él6 miivészet élesztgetbje is.

Meg aztdn még valami mdsra is jo taldn Thornton Wildernek ez a jdtékos,
id6dsszekavard jdtékossdaga. Descartes és az enciklopedistdk, Voltaire és a né-
ldndl modernebb cinizmusok kora 6ta sokszor banalitdsnak bélyegzik az Orok
dolgokat. Pedig az 6rék banalitdsoknak — s igy a hdzassdgnak, a tisztesség-
nek, a tizparancsolatra épitett életnek — nélkiilozhetetlensége egyre jobban
kititkozik modern életiink Bdbel-tornydnek dllvdnyozdsa mogiil. Bernard Shaw
legf6bb vigjdte’ki tm'kkje az volt, hogy a régi, megunt, kozkeletld igazsdgokat
meghokkentéen 14, paradox formdban vagdosta nézdkozonsége szemébe, a ki-
zimség pedtg azt hivén, hogy most valami soha nem hallottat hall, gondolkoznz
"kezdett és elfogadta az 1uj csomagoldsd évezredes igazsdgokat.

Thornton Wilder is ezt teszi. Fantasztikus reviit csindl a jégkorszakbol és a
viz626mb6l, az atomhdboribdl, de figyelmezteti kdzonségét, hogy ,akdr az 6rdk
és a csillagok éjszaka a fejiink folott, ugyanigy keringenek dllandéan a nagy
emberek gondolatai és eszméi is, dtsuhannak rajtunk, anélkil, hogy mi errél
tudomdst szereznénk ... Es aztdn a Biblidbdl idéz, és Platébdl, Arisztotelész-
bdl és Spinozdbél, az emberfaj legnagyobb gondolataibdl, amelyek minden Ba-
bel-torony dsszediilésekor, mint egyetlen szildrd vdz, mégis osszetartjdk, 4j kor-
szak felé nevelik az emberiséget. Erre pedig kiilonGsen Amerikdban, de a fold
régibb gyokertt kulturdinak teriiletén is éppen eléggé mnagy sziiksége van az
emberiségnek, amely 6rék szomjusdgdban vdndorolja ma is az Igéret fioldje
felé zardndokiitidt. Wildernél mdr az egész emberiség egy csaldd, Adam, Eva,
Kain, Lilith kataklizmdkon 4t haladnak végsd rendeltetésiik felé. S ennek a
fajokon, szineken feliil 4ll6 egy emberiségnek tekintetét irdnyitja Wilder a
csillagok és a Biblia, az 6rdk és a filoz6fia fenséges vildga felé.

A Maddch Szinhdzé az érdem, hogy ezt a korszakokat dtivelé s taldn kor-
szakos jelentéségii drdmdt a szerzé szdndékaihoz mélté eléaddsban, Both Béla
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eléggé nem dicsérhetd, csak a lényegre szoritkozé s vildgosan értelmezd rende-
zésében nekiink bemutatta. Tolnay Kldri Gsziilé hdziasszonyként szereplé orok
Evdja, Timdr Jozsef bozontos Adam—Antrobusa, Mezey Mdaria villédz6 Lilithje,
Garics kissé dadogo csupaizom Kainja és Ldzdr Mdria d6szévetségi Szibilldnak
is beill§ vdsdri jésnbje a magyar szinhdzkultura legjobb vonaldt mutatjék. Re-
menyik Zsigmond tizenot éve harcol forditdsa eléaddsdért. Erdemes volt.kitar-
tania. (Possonyi Ldszlo)

KEPZOMUVESZET. Festdk, {rék patinasmultu talalkozé helyén, a volt Ja-
pan kavéhazbdl alakult Szinyei teremben 31 képet (rajz, akvarel, pasztel) 4lli-
tottak ki Vaszary Janos grafikajabdl. Elismeréssel Allapitottak meg még életé-
ben rola, hogy zsenidlis fest6. Kortarsai szerfolott érdekesnek tartottak, fel-
tinéstkeltd kiallitasain ismerkedve, bardtkozva a mivészetével, de csak keve-
sen voltak tisztdban kimagaslé nagysagaval. Akarcsak néhany évvel idGsebb
palyatarsa, Rippl-Roénai, amig élt, felismeretleniil, maganyosan vegyilt el az
embersiriben. Késéi vigasz, hogy ,,ifju szivekben“ s egyre lelkesitébben, most

- él csak igazan, amikor mar nem tud roéla.

A legmeglepdbb, hogy kozel félszazéves, rogionzétt hatdsi képei ma is
olyan frissek, mint amikor lekeriiltek a festoallvanyrol Szinei érzékletesek, vo-
nalai kitapogatjék a bels6 tért, maganak a szivnek lliktetését és a kiilsé meg-
jelenités megvesztegeté hiiségén tul, sejtetik a belsd képmas valtozhatatlan al-
landosagat is. Es ez a kettds lebegés: a redlis kép, a kiils6 valésdgabrazolas és
a lathatatlan belsd kép, az ¢let titkos lélegzetvétele: Vaszary festészetének a
legjellemz6bb vondasa, elkophatatlan frisseségének titka.

Elképeszté a rajztudasa, a szinérzéke, a tévedhetetlen technikai bizton-
saga. Ulve, fekve, allva, hdttal dbrazolt aktjai, vagy macskaja, mely majd hogy
nem dorombol, annyira él, egyetlen hulldmvonallal érzékelteti az alakot, a hus-
vér testet, a levegbs térben. Sziporkazodan szellemes vonalai nem is hatnak ki-
zérolag korilhatarold, elkiilonité fizikai vonalaknak, hanem valamennyien sej-
telmes, rezgd jeleknek is. Szinei tiizesen csillognak. A nap heve s fénye izzik
benniik. Es barmilyen szépek is, korantsem oncéli ragyogasok.

Bivészmutatvanyra emilékezteté virtuozitidsa csabithatta volna villAmgyors
népszeriiségre, ha beérte volna felszines tiindokléssel. De dnmagaval mindig
elégedetlen igazi nagy miivész volt. Jelképes vonalaival sikeriilt velink elfe-
ledtetni kétségeit, gyotrédését, farasztéd kisérleteit, amig elérte, kiharcolta, hogy
csupan gondiizé gyonnyoruseggel ajandékoz meg.

San Domenico kertje Taormindban, Székékut a Luxemburg kertben, Ki-
latas Miramare-bdl, Kéktenger Pesaréban, Rimini strand, a Place de la Con-
corde, Fiesole tavasszal, Uzsonna a tatai kertben: pillanatnyi hangulatok titkr6-
zései, az élmény foganasdnak széduletében. Mily keveset mondana az impresz-
szionista megjelolés ! Mert sokkal tobb annal. Az impresszié elmulik, de a kép
megmarad. Es Vaszary ezt a vardzsosan lebegd kettésséget egyszerre adja: a
pillanat soha vissza nem térd jelenvaldsagat és az élmény maradanddsagat. Ha
zeneszerzének sziiletik, alighanem fantdzidkat, rogténzéseket koltott volna val-
tozatokkal. Szinkdlteményei is ugy hatnak, mint improvizdciék. A freskoterv-
nek is beill ,Haldszat a Balatonon®: kaprazatos mozgdkép.

»Szomorusag® a neve egy leheletfinoin szines rajzanak. Harommnegyedes
arccal maga elé nézé fiatal leanyalak iil, barnas asztalra tdmasztott jobbal.
Baljat csiiggedten leengedi. Nyakat, vallat, karjat antik szobrasz faraghatta
volna, fehér és sima, mint a marvany. Szeme kék, mint a gyermeké, vagy mint
az ég. Szaja keskeny, riadtan megnyuli. Ernyedt hosszi orra maga a béanat.
Haja vildgos szb6ke, mar inkabb sarga, vilagitd, hogy ellensilyozza a zavaros
sziirke szint, mely a kép aljan hanyagul, a testhez simulé ruhat jelzi. E két
szin kontrapunktikdja a nyugalmsbdol kibillent zaklatott kedélyhullamzas ki-
sérozendje, egyben a szinek arnyalati ténusaval: fokmérdje a lehangoltsag ere-
jének és tartdssaganak. Mi a szép ebben a futd feljegyzésnek szant karcolat-
ban ? Talan az allegérikus, jellegzetesen szobraszi témanak stilusos hagyo-
méanyhi fogalmazasa. Vagyis nem a feliiletre, hanem a térbe képzelt monumen-
talitds: a mozdulatlansag a remény és kétségbeesés kozstt., Lélektani remeklés
ez a pillanatnyi rogtonzés.

Rogtonzés, varidciékkal. De az mar a festékoltére tartozik, mlcsoda mi-
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gond, lelkiismeretes mihelymunka, seregnyi részlettanulmany, kisérlet el6zte
meg a végleges format, amig egy-egy kezébdl kiadott kép elkésziilt. Emrdl leg-
hitelesebben maga Vaszary vall, akaratlanul is, énportréjaban. Ez a hivalkodas
nélkiili, Gszinte beszamolé onmagarol, az idé itéloszéke eldtt: meghatd és fol-
emeld. Egy valdban nagy ember képmasa, aki végre szemtdl szembe, meghitt
kozelségbe kerlil embertdrsaival, az utdkorral. Tartézkodas nélkiil, immar t6-
kéletesen feszteleniil, a megnemértés veszélyétd! tobbé nem tartva, vegyul el,
lathatoan és felismerhet6en, mint €16 az él6k kozott. Es amit az akkori jelen
elmulasztott, pétolja a folyton megujuld, a jovébe sikld jelen, veliink érez, ve-
link 6riil, vellink hat az ujraéledt Vaszary, hirdetve, hogy szeretni kell a szép-
séget, mert a szépség jobba tesz. (Haits Géza)

SZULOK ES PEDAGOGUSOK kiézott gyakran felvetédik mostandban a
nevelés lehetdségének kérdése. Egy ilyen beszélgetésen meriilt fel ez az eset:
Hogyan lehet, hogy ugyenazon szil6kt6l szdrmazd gyermekek, kik egyenld
nevelésben részesiiltek, kiknél semmi kiilsG gdtlast keltd tényezd (testi-szellemi
fogyatékossdg) nem dll fenn, mégis annyira kiillonboznek egymdstol, hogy szinte
Ossze sem hasonlithaték és mintha mdr gyermekkoruktol kezdve vdllukon hor-
dandk késébbi sorsukat. Hit meg van ez a sors irva réluk, és nem lehet semmit
sem tenni irdnyitdsira ?

Mondjuk, hogy az egyik gyermek komoly, hallgatag, sét zdarkézott, sohasem
panaszkodik, de aztan egyszerre — minden ok nélkiil hirteleniil kirobban, ke-
serd szavakat mond még sziileinek is, Jsszetiiz testvéreivel, nem hajlando ki-
békiilni, makacs, konok. Orimszerzése ugyanilyen. Heteken 4t titkolédzik, el
nem drul semmit, s egyszerre egy kitiintetéssel, bajnoksdggal jon eld, amely

pedig hosszi ideig tarté kemény eldmunkdlatot igényelt. Bardtai nemigen van-
" mnak, sajdt tigyeirdl nemigen beszél. Ha mem félnénk a megnevezéstél (mert
valaki esetleg betegségnek mindsiti, holott nem az) azt mondandnk, hogy
epileptoid alkat. (Persze, tiszta alkatok nemigen vannak.)

A mdsik16l azt kell mondanunlk, hogy valésdgos ,,szivrablé. Ahol megiele-
nik, 6 a koOzpont, mindenr iigye azonnal, és mindenkor koziigy. Mindenki sze-
reti, mindenki elfogadja véleményét, parancsait. Ugyanakkor jellemileg sulyos
aggodalmakra ad okot. Allanddan sajit iigyeirdl, személyes dolgairél beszél,
mint koéziigyekrsl. A torvényeket és felelGsségeket iigyesen elmellbzi, nemke-
vésbé a munkdkat, fdradtsiégokat. Hoguyan dllitia be sajdt kocsije hiizdsdba
testvéreit, bardtait ! Es az élet, mintha bizony az élet is c¢llanddéan az 6 ja-
vdra billentené a mérleget. Ujbsl hangsulyozve, hogy nem betegség, ezt a ti-
pust hiszteroid tipusnak mondjik.

Elesen szembedllitottunl itt két alkatot. Tisztizzuk wmindenekelStt, hogy
valoban egyenlé korilmények kozott sziilettek és nevelkedtek-e ? Ugyanazon
s2iilék gyermekei sem jonnek ,ugyanazon* sziil6ktél a vildgra. A Duna sok ezer
év 6ta hompolybg dt hazdnkon, de a vize pillanatonkint mds és mdas! Ta-
valy a sziil6 taldn egészen mds testi-lelki, idegi és kedélyi dllapotban volt, mint
a mai s2il6, amikor gyermekét e vildgra hozza. i

A mdsodik tisztdzands, hogy van-e egydltaldn ,egyenlé“ nevelés ? A ne-
velés ugyanis nemesak a tudatos rdhatdsokbol dll, amelyeket mi a gyermelk felé
sugdarozunk. Nevel egy véletlen vendég, aki az egyik gyerekkel tréfdlkozil, a
mdsikkal nem, — nevel egy orvos, akire az egyik guyermek rdszorult, a madsik
nem, — a taniténd, akihez az egyik gyermek jdart iskoldba, a mdsik nem, —
eqgy osztdlytdrs, aki az egyik gyermeknek lelki sériilést okozott, a mdsiknak
nel';cn... széval ezerféle témyezd hat, plusz, vagy minusz elfjellel a gyermek
lelkére.

gy az oroklétt alkatra vonatkozdlag, a mevelés sikerességére vonatkozéan
is nagy kérdéjelekkel dllunk szemben.

Az alkat, az Osztonvildg, amellyel a gyermek sziiletik, alapjdban nem wvdl-
tozik, ki nem irthatb, egy egész életre meg van hatdrozva. Meg van hatdarozva
a léte, de nem g mindsége. A nevelés arra van hivatva, hogy ezeket az adott-
sdgokat formdlja, hajlitsa, csokkentse, vagy novessze, finomitsa, vagy kemé-
nyitse, szoctalizdlja és szublimdlja.

Minden hajlam és minden szton lehet rombold és lehet épité az ember
életében, aszerint, hogy ellendrizetleniil, vadon, korldtok nélkiil létezik-¢ vagy-
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pedig tudomdsul véve, korldtokkal, zsilipekkel, lefolyokkal szabdlyozva hasz-
nos célok szolgdlataba dllitjék-e. .

Tehdt minden 06szton jelentkezésénél fel kell tenni a kérdést: hasznos-e az
illeté lelki egyensilya szempontjdbol. Ha a vdlasz memleges, akkor nem az o
mdsodik kérdés: ,,Hogyan lehetne kiirtani“?, hanem az, hogyan lehetne ezt a
meglevdé hajlamot ugy munkdba dllitani, egyensilyban tartani, kifinomitani,
hajlékonnyd tenni, stb., hogy ne iitkozzék isteni és emberi torvényekbe, hanem
ellenkezfleg szép, j6 és igazsdgos legyen mindeniitt és mindenkivel szemben.

Minél koribban kezdi, és minél gondosabban végzi valaki a neveld haj-
lampkneak ezen szublimdldsdt és szocializdldsdt, anndl sikeresebb lesz munkdja.
A serdiilés idejét6l kezdve magdt a nevelenddt is hatékonyan bele lehet vonni
ebbe, tudatos Onnevelés cimén. Iit van aztin nagy szerepe a sziilé befolydsd-
nak. Most mdar nem a ,dresszura“ alapjan (ahogyan az anya teszi a kisgyerek-
nél), sem a tekintély alapjan (ahogyan az apa szokta tenni), hanem ugy, ahogyan
az iddsebb beszél az — ugyan fictalabb, és még nem 6ndllé, de mégis — tdbbé-
kevésbé teljes értékii emberrel. Ne vdrjon a sziilé bizalmat, hanem adjon bi-
zalmat zdrkézottsdégra hajlé fianak; vegye komolyan, ne doiongolja le, ne be-
széljen vallveregetve. Aztin egyszer majd eljon ¢z a hosszabb séta, vagy ket-
tesben vald otthonlst, amikor a szild beszél a kiilonbozs karakterek jellemzd
tulajdonsagairdl, elényeirdl és hdtranyairdl, és arrol, milyen pdlydn, milyen
eszkézolikel lehet a bennelévd hajlamokat nemes, hasznos mddon egyrészt ki-
élni, mdsrészt kormdnyozni. Akinek hajlama van zdrldzottségra, elmeriilésre,
¢z 361 teszi, ha kutatd, tudomdanyos, alicold, kisérletezé pdlydra 1ép, — de mem -
jol ieszi, ha kényelemszeretetbsl, vagy félénkségbll, elhanyagolia a gyakorlati
iigyességeket, ha mogorvasdghdl, vagy felénkségbdl keriili az embereket. Az
e¢pa tehdt 6l teszi, ha ezt a fidt kildi az édesanya helyett vdsérolni, ha beirat-
jak tanciskoldba, ka red biznak némi kivatalos elintézni valdi, ha anyja nem
veszi ki kezébdl a kdvéscsészét azzal, hogy ,,6 ugyis leejti I“ Inkdabb torjon el tiz
csésze, semhogy a lelkében eltdrjon gz onbizalomnak egy-egy dgacskdja.

A ,szivrablénak® pedig nem kell sziikségszerien svilidkkd, szélhdmossd
lennie. R4 kell venni, hogy a neki kiosztott (szdndékosan a kitartist megkivd-
nd) munkdkat elvégezze, Ezt az ellendrzést 6elStte kell gyakorolni, és eredme-
nyét le is kell szbgezni. Ha nem torolgette el az edsnyt, (a fidknek is részt kell
venniok a hdzi munkdban, és itt az apdnak kell j6 peldaval eldljarni) akkor pl.
nem mehet moziba. Aztdan ndle is bekivetkezik a map, amikor megmagyardz-
zuk adottsdgainak ériékeit és veszélyeit. Hogy példdul kitiind szervezd, jé szi-
nész, elsérendii tandr lehet, ha kizben jé jellemmsé, megbizhato, igazsdgos, on-
zetlen emberré neveli magdt. Ellenkezd esetben szélhdmossd, onzévé lesz.

Az ilyen karakterformdlds mem fejezédik be néhdany év alatt, s6t néhdny
évtized alatt sem. A hajlam az egész életen dt megmarad. De a wvele vald
kiizdeler, és inditdsainak helyes felhaszndldsa megév az elferdiilsstél, lelki
megbetegedéstsl, és egyéniley, kozbsségileg értékes embereket, hisdket, s6t
szenteket nevel.

Mindezen feliil a keresztény neveld még egy tényezdvel szimol: a kegyelem-
mel. Prohdszka Ottokdr azt mondfa, hogy a kegyelem olyan tényezé a meve-
lésben, mint a mitvész kezében egy uj regiszternek a kihdzdsec az orgondn. Ha
eddig harsondk szoltak rajta, most hegediik wveszik at e szélamot. Ha eddig
a kontrabasszus dibérgitt, most megszdlal a Vor Humana, vagy a Falsettokat
felvdltia a végtelen finomsdgu Vox Coelestis... (F.)

A MUHOLDAK FELBOCSAJTASA ismét elGtérbe hozta a kérdést, mi le-
gyen a katolikus teoldgia Allaspontja azzal a lehetdséggel kapesolatban, hogy
mas égitesteken él51ényelkkel taldlkozunk. A ,Témoignage Chrétien, az ismert
francia katolikus lap beszélgetést kozolt az {igyben Danielou atyaval, a neves
teologussal. Ebbdl kozliink részleteket az aldbbiakban:

Kérdés: Mi volt fétisztelendéséged elsé henyomasa, mikor tudomast szer-
zett a mihold felbocsajtasarodl ?

Feleleet: Elsé érzésem a csodalat volt. Félretéve a nemzeti érzékenységet,
oriilni kell annak, hogy a tudomdny nagy lépést tett a haladas utjan.

Kérdés: Ez a talalmémy felvet-e szamunkra vallasi jellegl problémakat ?

Felelet: Két fajta problémat kell megkiilonbéztetniink e téren. El&szér is
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még nem tudjuk, hogy azok az Gj vildgok, amelyeket a jovében felfedezhetiink,
egyaltalan lakottak-e. Ebben a viszonylatban teh4t ez esetben semmiféle val-
lasi jellegli kérdés nem vetsdik fel. Sokkal komolyabbnak latom a maésik prob-
lémat, hogy ez a taldlmany Gjabb indok, mely az ember hatalmat bizonyitja.
Az emberben kénnyen tulsagosan megnovekedhetik az az érzés, hogy kénye-
kedve szerint tarja fel a titkokat, melyek eddig hozzaférhetetlenek voltak sza-
mara. Ezért mindig figyelmeztetni kell a gondolatra: az ember azért terem-
tetett, hogy uralkodjék a természet felett. A gondolat mélyen bibliai. Isten
azért alkotta az embert, hogy ez az egész vilag felett uralkodjék és hajtsa azt
hatalma ala.

A Biblia szerint azonban ez csak egy része az ember rendeltetésének. Alap-
vetben fontos feladat, hogy a technikus ember mellett szem el6tt tarisuk a
vallasos embert is.

A technikai taldlmanyok révén az ember még nem tud onmagabdl kilép-
ni, megmarad bezdrva énmagéiba. Hasonlattal élve, azt lehet mondani, hogy ez-
zel a felfedezéssel tagabb lesz a bortén, amelybe az ember be van zarva, azon-
ban nem teszi lehetévé, hogy abbdl kitorjon.

Ebben a megfogalmazasban onamitds volna azt képzelni, hogy az ember
valaha is behatol a titkok vildgaba. Ha az ember kikapcsolja Isten hatalmét,
a sajat létszférijara itéli magat.

Kérdés: Es ha képesek lesziink rd, hogy mas vildggal, mis mindenségek-
- kel is érintkezésbe lépjlink ?

Felelet: Ami azt a kérdést illeti, a szellemi vilagok sokféleségének goado-
lata mindig benne élt a keresztény tudomdényban. Tulajdonképpen ez az, amit
az ,angyalok tananak®“ nevezhetiink, az angyalokénak, akik egészen mas mi-
ndségl lények, mint az emberi nem.

Kérdés: Nem veszi-e el az a taldlmany Krisztus 6ldi életének fontossagat ?

Felelet: Nem. Ha léteznek is mas szellemi lények, ebbdél nem kovetkezik,
hogy fel kell tételezniink Krisztus 11j megtestesiilését. Krisztus minden lchetsé-
ges vilag ura, az egész kozmoszé. Szent P4al az efezusiakhoz sz6l6 szép levelé-
ben mondotta: ,Nagyszerl erejének hatalmat (Isten) Krisztuson mutatta meg,
amikor halottaib6l foltamasztotta, s a mennyben jobbjara ultette, minden fe-
jedelemség, hatalom, eré és uralom s minden néven nevezendd méltésag folé,
nemcsak a vilagon, hanem az eljévenddben is. (Ef. 1, 19-21.)

Kérdés: Es ha élélények lakjdk a bolygdkat, milyen médon jut el hozzdjuk
a kinyilatkoztatas ? Milyen lesz a lelki életiik ?

Felelet: Hasonlo a probléma a Krisztus elétt élt emberek hely:zetéhez. Az
oromhirt az ember viszi meg nekik.

Galilei ellenfeleinek tévedése abban a meggy6zodésben allott, hogy valami-
féle Osszefuggés van a kozott, hogy a Fold a vildg kozmologiai centruma és
akozott, hogy ez a szinhelye a vilagtorténelem dontéd eseményének. E két do-
lognak nincs egymashoz semmi koze. Lehet, egyszer arra a felfedezésre jutunl,
hogy az emberiség a szellemi vilagok kozott a legalsébbrendii. Akkor is alap-
vetd szellemi kozpontja imarad az egész vilagmindenségnek, mert Krisztus
megtestesiilésének szinhelye volt. .

Ugy latom, hogy az emlitettekhez hasonlé médon ragadta meg a kérdést
Teilhard de Chardin atya is miveiben.

(Teilhard de Chardin atya neves francia tudos és teolégus. Az ember ere-
detérél szolé négykotetes milive magy visszhangot és sok vitat valtott ki, M-
- vére jellemz6 egyes koteteinek cime is: I. Az ember fenomenje. II. Az ember
megjelenése. III. A mult latomasa. "IV. Isten székhelye. Ford.)

Chardin atya véleménye szerint a koz6tt a tény kozott, hogy az emberiség
a kozmosz biologiai cemtruma és a tény kozott, hogy az emberiség az a ko-
z0sség, amelyben végbement Krisztus megtestesiilése — alapvett oOsszefiiggés
all fenn. Galilei ellenfeleinek itévedését latom itt megismétiddni. A jovében
ugyanis kiderlilhet, hogy a szeliemi &t £6 fejlédési kozpontja mias planétin
van. A Fdld azonban akkor is megmarad amaz alapveté tecldgiai esemény
szinhelyének, amilyen Krisztus kinyilatkoztatasa volt.
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A SZENT ISTVAN TARSULAT KET UJ KIADVANYA.-Magyar mise-
konyv. (Vasdrnapi és iinnepi miseszbvegek. Forditotta és osszedllitotta az
Actio Catholica liturgikus munkakozossége.) Beszdmolénk élére kivdnkoznak
b. e. XII. Pius pdpa liturgikus korlevelének, a Mediator Dei-nek (1947. XI. 2D.) .
idevdgé sorai: ,Dicséretet érdemelnek azok, akik a Misszdlét alkalmas kiadds-
ban a hivek kezébe adjik, attol a szindéktol vezérelve, hogy kdnnyebben és
tobb lelki haszonnal vegyenek részt a szentmisén, és hogy a pappal egyiitt, az
Egyhdz szavaival és gondolataival kapcsolédjanak a szent dldozatba“. A most
megjelent Magyar Misekényv valdéban ,alkalmas kiadds‘, nemcsak kiilsé for-
mdjat: formdtum, kotés, papir, nyomds, hanem belsd tartalmdt is tekintve:
eldsz6 Grész Jozsef kalocsai érsek ur tollibol, bevezetés tudomdnyos megolco~-
ldssal, mi a szentmise ? hogyan kell viselkedniink a templomban ? a mise-
konyv haszndlata, a szentmise rendje, az egyhdzi év (az egyes iinnepkoroknél
és tinnepelnék roévid magyardzat a népszokdsok ismertetésével), a szentgybnds
és a szentdldozds imddsdgai (az 1942-ben megjelent Opus Dei imakonyv alap-
jan) és énekek a Szent Vagy Uram gytijteménybdl (256 ének az 1948-ban meg-
jelent Hozsanna ima- és énekeskonyv alapjdn).

A forditékat munkdjukban a szentirdstudomdnynak az elmuilt 50 évben el-
ért eredményeit értékeld XII. Piusnak a szavai vezették: ,mindez, amire bi-
zonydra a Gondviselés kiilon akaratdibdl jutott el korunk, bizonyos mértékben
arra serkenti a Szentirds magyardz6it, haszndljdk csak ki az elért vildgossd-
got és eredményt arra, hogy alaposabban kifiirkésszék, vildgosabban elbtdridk
és érthetébben kifejtsék az Isten szavdt« és sziikséges, ,,hogy a hivek hasznd-
latira s javdra, valamint az Isten szavdnak kénmnyebb megértése végett mo-
dern nyelvil forditdsok késziiljenek, mégpedig egyenesen az eredeti szévegek
alapjdn, mint ahogy tudomdsunk szerint mdr vannak is ilyenek sok helyiitt,
dicseéretes moédon, az egyhdzi hatésdg jéovdhagydsdval®. (Divino afflante Spiritu,
1943. IX. 30.) Ez a modern nyelv pedig — amint a Rituskongregdcié a hindu
bilinguis ritudléval kapcsolatban adott elSzetes utasitdsdban leszigezte — ,a
modern kényvekben haszndlatos és az archaizmust, valamint a népiességet ke-
riild modern irodalmi nyelv*. (Bugnini: Documenta pontificia ad instaurationem
liturgicam spectantia (1903—1953), Romae, 1953. pag. 173.)

Az elébb elmondottakbdl érthetd az egyhdziakbdl és vildgiakbol 4llé6 litur-
gikus munkakozisség ezon torekvése, hogy a korunkban mdr meglévd szent-
irdsforditdsokat (pl. a Szent Istvdn Tdrsulat Szentirds bizottsdga dltal 1927—34
Lkozott kiadott 5 kotetes teljes magyar szentirds, Békés—Dalos Ujszbvetségi
Szentirés, Réma, 1951 és 1955, Sik Zsoltdrok kényve, Budapest, 1923, 1936 és
1955) és magyar misekonyveket (pl. Szunyogh: Magyar—Latin Missz4lé, Buda-
pest, 1933 és 1944) felhaszndlva, valamint a kilfoldieket (pl. Godin, Schott,
Lefebure stb.) is figyelembe véve forradalmian i, modern irodalmi nyelvi
magyar misekdnyvet adjon hiveink kezébe. A forditds nem parafrdzis, azaz
értelmezd és mem is szészerinti. Ahogy dr. Radé Polikdrp professzor megdlla-
pitja: ,,a most megjelent Magyar Misekényv okos mértéktartdssal kozéputon
igyekszik haladni. A ,betiszerinti magyarsdg osvényét elhagyva, tartalmilag
teljesen hiteles, kénnyen érthetd széveget taldlunk benne (Uj Ember, 1958. X1,
9. 4. 0.). Még az igen haszndlatos imddsdgok szévegét is 1j forditdsban tartal-
mazza a Misekényv. Igy pl. a keresztvetés: ,, Az Atya és a Fit és a Szentlélek
nevében (35. 0.), a Miatydnk: ,Miatydnk a mennyben, szenteltessék meg a te
neved. JGjjon el a te orszdgod. Legyen meg a te akaratod, amint ¢ mennyben,
ngy a foldon is. Mindennapi kenyeriinket add meg mekiink ma. Bocsdsd meg
vétkeinket, amint mi is megbocsétunk az elleniink vétéknek. Ne engedd, hogy
Lisértésbe essiink, hanem szabadits meg a gonosztél* (69. o.), az Udvizlégy
elsg fele: ,,Udvézlégy, kegyelemmel teljes, az Ur van teveled, dldott vagy te
az asszonyok kozdtt« (490. 0.) és a Dicsbség: ,Dicséség az Atydnak és a Fiunak
és a Szentléleknek, Miképpen kezdetben, most és mindorékké. Amen* (36. o.)

Ha esetleg id6vel 1j kiadds késziil a Magyar Misekdonyvbsl, szivesen ven-
nénk benne a szentmise rendjét (Ordo Missae) latinul is, valamint a ministrd~
cid szbvegét és szabdlyait. Az imddsdgos rész a terjedelem nagyobb novelése
nélkiil bdvithets lenne a leggyakoribb imdk, litdnidk, keresztit és roézsafdzér
szévegének kozlésével. Az Opus Dei alapjin kozolt lelki tiikor a kozépiskolai
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tanuléifjisdg szdmdra késziilt, némi kibBvitésre és modernizdldsra igen rdszo-
rulna, mivel ezt a misekonyvet remélhetbleg nemcsak a didkok fogjik forgatni.
A 256 ének pedig megérdemelne egy betiirendes mutatét. Néhdny szalag a jobb
kezelést biztositand. ‘

Osszefoglalva: bizton reméljiik, hogy a huszezer példanyban megjelent Ma-
gyar Misekonyv a katolikus magyar nép kezében elbsegiti a tudatos és tevé-
keny bekapcsoléddst a szentmisébe és megnyitja szamukra az életszentség bo-
séges forrasait. (Kovdch Zoltan)

*

Koszord cimmel megjelent a Magyar Katolikus Elbeszélok I. kitete a
Szent Istvdn Tdrsulat kiaddsiban. A szdznegyven lapos, halvdnyzold fiizet hosz-
szu évek adossdgdt hivatott potolni, olvasdink méltan vdrhattik, hogy a kato-
likus lapok hasdbjain megjelend szépprozai irdsok végre gyiijteményes formdt
Oltsenek. A kotet irdnt megnyilvinulé érdeklédés érthetéen magasabbra he-
lyezi a mércét; egyrészt az olvastval egyiitt oriiliink a ,,Koszori« elblegezett
sikerének, mdsrészt tdargyilagosan rd kell mutatnunk fogyatékossdgaira is.

Minden bizonnyal a helysziikével magyardzhaté, hogy az irdsok javarésze
rovid lélekzetil tdrca, amelyben a szélesebb rétii mondanivalét dltaldban egu-
egy életkép megrigzitése helyettesiti. Helyenként felcsillannak az irék egyéni
szinei, de nem az igazi novelldik mélységében, afféle irodalmi hors d’oeuvre-nek
érezziik Oket, amelyek kedvet élesztenek a tovdbbi, tartalmasabb miivek élve-
zetére. -

A folytatds, sajnos, elmarad, holott a kotetben szerepld irék tobbségének
nem is egy remekbeszabott elbeszélésével taldlkoztunk mdr az elmult években.
(Csak hevenyészve ragadunk ki méhdnyat a sok kéziil: — Fekete Istvdn: Két
ember;, — Ijjas Antal: S&tét hajnal; — Possonyi Ldszlé: Hatalom adatott; —
Rénay Gyorgy: Arva Rozdl — stb.)

Mindezekben nemcsak a miivészi igényii novella miifaji kovetelményeit ta-
lalhatjuk meg, hanem a Kkatolikus iré szertedgazo probléma-folvetéseit és e
kérdésekkel kapcsolatos dllisfoglaldsdt is a jelenkor 4j elemekkel b6viild vild-
gdban. A katolikus hivé oromest olvas apréd életképeket, idilli emlékezéseket,
de szivesen veszi, ha iroi nem rekednek meg az emberi élet részletkérdéseinél,
a mai témdk szélesebb, miivészi dbrdzoldsa tudatossd teheti benne, hogy a ka-
tolikus vildgnézet mdban él6, korszerii ember szimdra sem jelent wvissza-
maradast.

A kitetben megjelend ismert mevii irdokon kiviil szivesen ldattunk volna
olyan elbeszélGket is, akilc mdr tobbszor bebizonyitottdik képességeiket. Hid-
nyoltuk Molndr Katdat és Sik Ilmat, — kettdjiik irasaiban a csaldd, az anya és
fiu kapcsolatinak modern, valésigban gydkerezé vonatkozasait (Molndr Kata:
Indulj mdr! — Sik Ilma: Hamuba siilt pogdcsa); Szarka Géza meleg huma-
nizmussal dtszétt novelldit (Kérmds 10); Magyar Ferenc és Sinké Ferenc szi-
nes, falusi tdrgyd miveit, melyekben a népi lélek mély ismerete és szeretete
dobog (Magyar Ferenc: Hdrom nap — Sinké Ferenc: A fekete maddr); Gerlei
Jozsef €16, szocidlis érzésbdl fakado elbeszéléseit (Az ablak).

A , Koszori“ nagyobb terjedelemben, (és hozzdtehetnénk, hogy tetszetésebb
kontosben) az irdsok gondosabb Kivdlogatdsdval méltd gyilijteménye lehetett
volna mai szépprézdnknak, hiszen iréi erényeket a kitetben szerepld tdrcdkban
boven taldltunk. A kezdeményezés az elmondottak ellenére is dicséretet érde-
mel. és ezen a ponton magunk is az olvasé spontdin véleményét fogalmazzuk
meg: érdeklédéssel vdarjuk a ,Koszoru“ mentél el6bb megjelené mdsodik ko-
tetét. (Szeghalmi Elemér)

KOSSUTH LAJOS ISMERETLEN LEVELE. Magyarorszag egyik leggazda-
gabb magan-kézirat-gyijteménye dr. Ldszlé Gyule egyetemi torténész-tanare.
Az § lekdtelezd szives engedelmébdl idézhetjitkk aldbb ennek egyik legértékeseblb
darabjat: Kossuth Lajos egy levelét, amely éppen 90. esztendds s eddig még
sehol sem keriilt kinyomtatasra.
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. A levélpapir gyaszkeretes, s fekete viaszpecsét van a boritékjara rémi’dmva.
Cimzése: ,,Domény Jbsef ref. lelkész Uirnak — Nagyberény — Somogy Megye —
Posta: Siofok (Ungheria).

Maga a levél betii szerint igy hangzik:

22. Via d’Angennes
Uram Baratom, Turin Febr 24. k. 1868
Tiszteletes ur,

Igazi megillet6déssel olvastam szép Dalat. A ki igy ir annak a mit ir
érezni kell. S a mi a szivbél j6, az a szivhez utat taldl

Koszoném.

Volt idé6 midén a fajdalmak ko6zt, melyeket mint polgir érezék s érezek -
vigaszt kereshettem a csaladi boldogsagban.

Ennek is vége van.

Midén amaz ir{ézatos két csapds ért mely hizi boldogsagomat szétzizta

N nekem nem adatott elmondhatni mit egykor Paulus Emilius mondott; hogy
»cladem Domus mea Vestra felicitas, et secunda fortuna publica consolantur.*

A j6 emberek részvéte volt egyedili gyamolom. .

Es nem tagadom — {ajt, hogy Hazambél csak egy hang sem vegyilt a
részvétbe, melyet idegenektsl a vilag minden részébdl bdven tapasztaltam.

Azt gondolam elfelejtettek.

Nem csodalkozdm. De {ajt. Mert a teljes elhagyatottsdg érzete még nehe-
zebbé tette a keresztet, melyet a végzet vallaimra mért.

Ha tudnam, hogy a mit On szivbél szakadt Daladban a kamrak titkairél
mond, tobb mint szép koltészet, — valoésdg; a kereszt melyet viselek az elha-
gyatottsidg toldalék-sulyatdl megszabadulna.

Hinni akarom hogy igy van.

A hit nagy aldas. Nem pétlék érte semmi tudomany.

Mint ember haldt mordok Onnek e hitért. Mint polgar azt biztaté jelnek
veszem. Mert ha igaz, a mit On oly szépen le irt, az nem személyemnek sz0l,
mely arra nem érdemes, hanem sz0l az elveknek miket személyemmel azono-
sitott a szép érzelem.

Pedig torhetetleniil é1 lelkemben a meggydzédés, hogy Hazank csak agy
igérhet még maganak jovendsét ha a nép azon elvekhez tantorithatatlanul ra-
gaszkodik. .

Hogy kinyomassa e On vagy nem Daldt ? ahoz nekem nines jogom szdl-
lani.

Isten 4ldasa legyen Onnel Uram.

Szeretném jobbjat szorithatni. De nem remélem tehetni. Nemzetiink ha-
mis Utra tévedt. Meg fog térni, ezt tudom. De még életemben e? ez maéas kérdés.
Rajtam nehezen fekszik az évek sulya. Még nehezebben a bu. Legyen meg az
Ur akaratja. Es leszen. De mig é&liink legyiink készen megragadni az alkalmat
ha j6, és teljesiteni a mi kételesség: gy mintha egy hosszd vidor élet Allna
eléttiink. .

Még egyszer: koszondm. Fogadja On szives barati iidvbzletemet.

Kossuth.
A levél, melyet a kiegyezés utdni esztendében irt Kossuth, Snmagaért
beszél. Felesleges hozzad barmiféle kommentar. Legleljebb — a konnyebb ért-

hetGség kedvéért — a kovelkezdket jegyezziik meg:

A cimzettnek, Démény Jozsefnek, Kossuthhoz intézett levelét sajnos nem
ismerjiik. De a valaszbol visszakdvetkeztetve, a nagyberényi reformatus lelkész
hazafias és vallasos tartalmu verset kiildhetett ki Kossuthnak.

Az ,irtézatos két csapas”, amelyre a valasz céloz, Kossuth lanyanak (1862)
és feleségének (1865) halala. S nagyon mélyen érzé szivre vall, hogy e kettls
csaladi tragédiat még évek mulian sem tudta feledni, s még akkor is gyaszolta
~— nem csak kills6képpen, hanem a szdvegbdl Kitetszden: szive mélyén -is — el-
vesztett szeretteit. — A latin idézet magyar forditidsa: ,,A csapéast csalédom, a
te szerencséd és a kozboldogsag vigasztaljak.“ A szam(izétt Kossuth ezt vald-
ban nem mondhatta el, sem magara, sem otthon él6 honfitérsaira vonatkoz-
tatva. (Kunszery Gyula)
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RONCHAMP kis ipari varos a Vogézek nyilvdnyainak libdindl, a besanconi
puspokség teriiletén. Domboldalon épiilt kis kegykdpolndja a mdsodik vildghd-
boru alatt teljesen elpusztult. Ujjdépitését 1950-ben Le Corbusier véllalta, aki
egy évig készitette és érlelte a tervet, Az épitést 1953 tavaszdn kezdték el, a
felszentelés 1955 junius 25-én tortént meg. Ronchamp azéta memcsak jambor
zardndokok, hanem miikritikusok és kivdncsiak biucsijdré helye is, mert az 4j
kdpolna a kiilonbozé vélemények oly vihardt szabaditotta el, hogy europaszerte
Joglalkoznak wvele. Kiilon ropiratban témadtdk, kiillon konyv jelent meg mél-
tatdsdra, neves wmiikritikusok mingsitették elhibdzott kisérletnek, lelkendezd
ciklkben jezsuita kritikus jelentette ki rola, hogy uj korszekot nyit a templom-
épitészetben.

Le Corbusier kétségteleniil oly uttéréje a modern épitészetnek, aki a mo-
dern épitdtechnika nyujtotta lehetdségeket a modern élet igényeinek kielégi-
tésére haszndlja fel, amellett szigoruan ragaszkodik az ardny és mérték tor-
vényeihez s épiileteinek kialakitasaban a ritmus és harménia koévetelményeit
sohasem téveszti szem elGl. Nem ok nélkiil élvezi tehdt azt a tekintélyt, ami
minden kezdeményezésénel; és Otletének egészen kivételes hatdst biztosit. Ron-
champi mivét sem lehet ndsként elbirdlni, mint azzal a koriiltekintéssel és
megfontoltsdggal, amely minden aikoté tehetség komoly eréfeszitésével szem-
ben kotelezd.

A Kkdpolndt kiilonben csak azért nevezik kdpolndnak, mert elddje is az
volt, méretei ugyanis elég tekintélyesek: 2535 m. Olyan leirdsa, hogy az ol-
vas6é kép nélkiil el tudja képzelni, lehetetlen. Formdi — kiilondsen templom-
épitészetben — annyira szokatlanok, hogy nincs mihez nasonlitani. Legfeljebb
azt lehet mondani, hogy megkozelitéen téglalap alakid alapon eépiilt, amelynek
keskenyebb oldalaihoz igazodik egyik irdinyban a féoltdr, ¢ mdsik végen egy
gyoniatészékeket befogadé fiillke. Am falai mdr nem egyenes vonalon haladnak,
hanem egymdssal nagyjdibol pdrhuzamosan, hol homoruan, hol domborodva
térnek el attél. Négy sarka koziil kettd lekerekitve, a masik ketté viszont éles
szégben kiképezve. A szentély mem kap megkillonboztetett alakban kiképzett
teret, mindOssze egy dldoztatdshoz huszndlt hosszabb térdepld vdlasztja el a
féoltar helyét a hivek helyétdl.

A kdpolna helyét a domb oldaliban ugy egyengették el, hogy az egy kat-
lanszeril kdrnyezetben Gll. Fehérre meszelt falai messze vildgitanak a vidékre
s 4gy alkalmazkodnak a helyhez, hogy a vilgyre nézé homlokzattol kiindulva
az oldalfalak egyre csékkend magassdgukkal illeszkednek a domboldal emel-
Keds* vonaldhoz. A volgyre nézé6 magasabb oromfalndl van a szentély része, a
masik végen az clacsonyebb zdrofalbél domborodik ki a gyontetofiilke. Az
egyik oldalfal az oromfalon tulhalad a vélgy felé és a vidéken uralkodd irdinyd
szeltdl védi az itt feldllitott szabadtéri oltart és szészéket és tartja a parabolds
fvben felhajlé tetst, amely viszont az es6tdl védi az oltart és szoszéket befo-
gado hatalmas torndcot. Ez a tets, amely két, egymdstdl két és egynegyed méter
tavolsdgban haladé és mind hosszanti, mind keresztiranyban merevitett vas-
betonlemezbdl dll, a déli és keleti oldalon halad tul, ereszt képezve a falakon,
az északi és nyugati oldalon viszont csak a falakig terjed. Azonkiviil kdzép-
tdjon tekndszertien enyhén behajlik és a domboldal felé lejtve az Gsszefolyo
esdvizet egy betoricsdvon vezeti az ottani fal elé készitett viztartdalyba.

A templom Kiilsején tehdt a kovetkezd sajdtsdgokat dllanithatjuk meg.
ElSszor is a tetd mint valami felhajlé széld kalap il a faiakon, de nem emel-
kedik a magasba, st még nem is lapos, hanem tekniszeriien behailik. (Ez a
kozépfelé lejts tetéforma killonben mintha mdsutt is terjedSében volna, de a
forma, amit Le Corbusier ad neki, egészen egyéni) A madasik sajitossdg, hogy
a falak magassdgdt a domboldal felé csokkenti az épitész: ¢ délkeleti sarokban
a mdar emlitett szélvédd fal 14 méter magasra emeli a tetst, az esdlefolyondl
viszont nem egészen Ot méterre ejti le. De az oromfal magussiga is csikken
— ha szemben dllunk a homlokzattal, a szélfogb faltél jobbkéz felé — s6t az
oaldalfalak vastagsdga sem egyenletes, hanem felfelé csdkken. Azonkiviil a ke-
leti és déli oldalon az oldalfalak és tetd kizott keskeny, egész alacsony ducok-
261 meg-megszakitott ablaksdv vonul végig, hogy a mennyezetet enyhén meg-
vildgitsa. A templom belseiének meguilagitasa a déli oldalfalon keresztiil tir-
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ténik, amely olyformdn van ablagnyildisokkal dttorve, mint mikor egy tobb-

emeletes hdz ablakai koziil azok, ahol a lakék otthon vannak, vildgitana a s6-

tétben, de azzal a kiilonbséggel, hogy mig ezek a vildigité ablakok rendesen .
egyenld méretiiek és emeletenként egy vonalon helyezkednek el, addig itt ily

ko0z0s szintet nem lehet megdllapitani s nem is egyforma nagysdguak az ablak-

nyildsok, bdr elhelyezésiik Le Corbusier ardnyossdgi szabdlya, a modulor sze-

rint tortént. (Meg kell azonban mondani, hogy ezt a szabdlyszertiséget igen

kevesen tudjdk érzékelni.)

A kdpolna kiilsején feltinik még a hdrom torony a nyugati végen, egy
magasabb a déli, két alacsonyabb az északi oldal sarkdn. Ezek a tornyok ugy
alakulnak ki, hogy a fal félkérben befordul a kdpolna belsejébe és félkupold-
val borul az igy keletkezett félhenger folé, tugyhogy erdsen emlékeztetnek a
nagy hajok kiirtdire. A foldszinten a bejdratokat fogjdk ikozre és- kis fiilkéket
hatdrolnak el a kdpolna belsé terébél mellékoltdarok szdmdra, melyeknek meg-
vildgitdisdra a tornyok tetd filé emelkedb része vezeti le a fényt.

A kdpolna belseje nagy vondsokban a kévetkezd képet mutatja:

A két alacsonyabb torony kozott belépve oly térben taldljuk magunkat,
melynek mennyezete sdtorponyvdhoz hasonléan behajlik a térbe, de a féoltar
felé egyre magasabbra emelkedik. Es bdr nagy feliilet, az emlitett, falak folott
huz6dd vildgité sdv miatt nincs nyomaszté sulya, hanem mint egy hatalmas
hulldm lendiilete, az oltdr mdogott emelkedd zdréfal jobb sarkdndl foldontali
magassdgok felé mutat.

Ha lehet, még ennél a mennyezetnél is meglepdbb az ablaknyilisokkal dt-
tort deli fal hatdsa. Ez a falfeliilet — a fal széles alapbdl kiindulva felfelé vé-
konyodik — egészen ferdére délve indul a nyugati zdréfaltol és esak a ,szen~
tély zaréfaldhoz érve egyenesedik ki annyira, hogy a két fal taldélkozdsa meré-
leges, magasba mutaté vonalat ad. A torésszertien befelé tdguldé nyildsok ab-
lakait — rajtuk a lorettéi litdnia szimbdolumeival — szines iivegbdl készitette
Le Corbusier. A kiilonb6z6 vastagsdgi falba vdgott nyilisok kiilonbdzé inten~
zitdst biztositanak a rajtuk bedramlé fénynek, amelyeknek eleven hatdsa igy
hallatlanul felfokozoédik.

A hajo terét koriilbelill egy harmadrészben foglaljik el a beton tartéra
szerelt padok, amelyek csak abban killonboznek a parkokban szokdsos,  erés
deszkdbol késziilt padoktél, hogy ilén és tdmldn kiviil térdeplével is el vannak
litva. A hajé tulnyomban nagyobdb fele tehdt d4lldhely, az oltdr felé erbsen
lejté padléval. Hatdrdt az oltdr felé az dldoztatdshoz készitett hosszid térdepld
jelzi. Az oltdr egyszeril, derékszdgl tomb hat gyertyatartéval és az ardnylag
elnyujtott vizszintes kard fesziilettel, amelyre oly kis korpusz van bevésve, hogy
az oltdr képében tulajdonképpen csak a kereszt érvényesiil, a korpusz nem.

A kegykép, hogy kiviil a szabadtéri oltdr felett is lithaté legyen, egy
majdnem négyzetes falnyildsba illesztett vitrinben van elhelyezve, de nem az
oltdr kézepének tengelyében, hanem attél jobbrae elég magasan, lditszélag sze-
szélyesen szétszort tizenkét apré ablaknyildastol koriilvéve, igyhogy minden
belemagyardzds mélkiil dgy tinik fel, mint egy csillagok kdozt tiindoklé égi
jelenés. Maga a zdrofal nagyon enyhén homorid, igyhogy felsGé vonala, melyet a
mdr emlitett ablakesik még kiilon hangsilyoz, rendkiviil finom hajlaty lesz és
mint egy hatalmas hulldim elnyidlva feltérd vonala, emelkedik ki a belsé tér
legmagasabb pontjdat jelents jobb sarok csucsa fels.

Szenteléskor Le Corbusier ezekkel a szavekkal adta dt miivét a szentelést
végz6 besanconi piispdknek: ,Excellencids uram, dtadom Onnek ezt a megbiz-
haté betonbdl késziilt kdpolndt, amely taldin vakmerd, de legaldbbis bdtor tett;
dtadom abban a reményben, hogy onnél és mindazokndl, akik ide feljonnek,
visszhangjdt kelti annak, amit benne kimondtunk.”“ Mi viszont reméljiik, hogy
széval meg tudjuk vildgitani azt, amit az épitész térben és formdban kifejezésre
juttatott.

Jellemz86 ez épiiletre, hogy bdr a legmodernebb technikdval épiilt, a leg-
B8sibb épitészeti tipusok emlékét ébreszti benniink. Ez a két 8stipus a sdtor és a
barlang. Itt a tetd a sdtorponyvdt juttatja esziinkbe, nemcsak azzal, hogy be-
hajlik a térbe, hanem a kis ducokkal is, amelyek két fal folé emelik. A bel--
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86 tér pedig barlangszerii benyomdst kelt nemcsak a ldtszélag szabdlytalanul
hajladozé és az oltdr felé emelkedd mennyezet miatt, hanem azért is, mert az
ablaknyildsokkal dttort deéli fal vastagsdgdt szinte nem emberi alkotdsnak,
hanem a természet milvének érzékeljiik. Ehhez jdrul még, hogy e nyildisok a
foldbe vdjt katakombdkat is esziinkbe juttatjik.

Nem ok nélkiil tételezziik fel tovdbbd, hogy a miivészet tervezésében ins-
pirdlta, hogy a templomnak a hiveket befogadd részét hajéonak mevezziik. Fel-
tevésiinket ldtszik igazolni, hogy a szabadtéri oltdrt véddé fal, amely a legma-
gasabbra emeli az itt hegyes csucsban 06sszefutd tetdt, onkénteleniil a tenger
hulldmait hasité hajé orrdt juttatja esziinkbe, a tornyok meg a hajo fedélzeté-
bél kiemelkedd kiirtéket. A templom belsejében pedig a ferdén d4ll6 falak s a
hullaimként hajladozé mennyezet teljesen felboritand egyensily és biztonsdg-
erzetiinket, ha a robusztus padok tombje nem gydzne meg benniinket arrél,
hogy szilird talajon dllunk. Az dldoztaté ,rdcs« erdteljes vizszintes wvonala
mégegyszer hangsulyozza a hely biztonsdgos nyugalmdt, ami az oltdr kereszt-
jében a lelki megnyugvds kifejezésévé szellemiil dt, majd mdgdtte a zdrofal
emelkeds vonala biztatds a lelki felemelkedésre. Igy lesz ez a templom a zak-
latott, vdlsdgok hulldmaitél hdnyt-vetett s a hitben megnyugvdst keresd és fel-
emelkedést sévargé modern léleknek kifejezé megnyilatkozdsdvd. Le Corbusier
e merész alkotisanak értékelésében csak ez a megdllapitds lehet a lényeges és
donté szempont.

Mads kérdés, mennyire lesz dontd befolydsa a templomépitészet irdnydnak
kialakitdsara. Nem kétséges, hogy sokan prébaljak kovetni. Nem valdszini
azonban, hogy sokan lesznek, akik Le Corbusier zsenialitdsdval — fiiggetlenit-
ve magunkat minden eddigi épitészet szabdlyaitél — tudjdk a templomot a
tér és épiilettest szinte szobrdszati alakitdsdval (ami mogott komoly miifaji kér-
dések lappanganak) egy lelki élmeény kifejezésévé formdlni. Nem szabad azon-
kiviik feledni, hogy Ronchamp biucsijdrohely, ahol évenkint kétszer gyilik
oOssze a zardndokok serege. Nagyon helyénvald, ha az ily zardndoklat rendki-
viili lelki élményt jelent a résztvevdknek, s ha ennek az élménynek felidézésé-
ben erds szerepe van a kegytemplomnak. Nem kivdnatos azonban, hogy erds
élmények kiilonleges formdban megnyilatkozé kifejezése dlland6é haszndlatra
szdnt templom épitésében irdnyadé legyen. Itt jobb — legyen bdrmily merész
4jité az épités mitvésze —, ha azon lényeges hagyomdnyhoz igazodunk, melynek
értelmében a templom a vigasz, a béke és az erds hit tinnepének helye és
‘kerete. Valbszinii, hogy maga Le Corbusier is ily megoldds mellett dontott a
domonkosok szamdara Lyon mellett ¢piild zdardatemplomdban, melynek felszen-
telése mostandban vdlik esedékessé, (Somogyi Antal) -

ILYENEKNEK LATTAM OKET. (Régi nemzeti szinhazi arckepalbmn Mag-
vetd 1957.) Az emlékirat-szerli visszaemlékezéseket kedveld olvasok népes ta-
boranak néhdny kellemes 6rat szerzett Csathé Kalmén, amikor hosszu hallgatas
utdn 4j mive), 1épett nyilvinossag elé. A szerzd t6bb évtizeden keresztiil, egé-
szen a negyvenes évekig, a Nemzeti Szinhdz rendezdje voli, és ez az atlagosnél
j6val hosszabbra nydld, eseménydus palyafutas emlékezetében hatalmas é1-
ményanyagot halmozott fel. Ebben a konyvében most azokat az emlékeit, be-
nyomasait és megfigyeléseit irja meg, amelyeket a Nemzeti Szinhazban péa-
lyatarsairdl szerzett és mindeddig meg is 6rzott.

Memoire-jellegi miive élére Paulay Ede alakjat allitja, aki a tovabbiak
soran megrajzolt miivészi torekvéseket elinditotta és a mivészegyéniségeket Gt-
jukra bocsitotta. Ugyanis Paulay, a régi Nemzeti Szinhiz immar legendés hirt
igazgatéja és mGvészi inspiratora, Az ember tragédidja elsd szinpadra vivéije, a
mult szazad végén Gjja szervezte a szétzillott és a kor szinvonalatol elmaradt
intézményt. A szinhazat a magyar és kilfoldi klasszikus dramék otthonava:
tette, az addig szétesS szinpadi jatékot erbs kézzel egységbe fogta, végiil az
egész, egységes kollektivat a midvek el6adasanak, a mondanivalé kidomborita~
sédnak szolgdlataba allitotta. Oridsi hatdsat.és jelentSségét misem bizonyitja
jobban, mint az, hogy a szinh4iz az 6 haldla utin tobb évtizeden keresztill is az
Altala meghatérozott Gton haladt tovabb.
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Paulay alakjanak idézése utdn a szerzé hdrom részre osztja miivét. El-
szO0r harom ‘'igazgatét, Téth Imrét, Ambrus Zoltant és Hevesi Sandort Allit ol-
vasoi elé. Majd legkitinGbb szinész és szinésznd kontarsait jellemzi talils és
szines mivészportrékban. Ha csak a kiemelkeddket emlitjiik meg, akkor is
eleég tekintélyes névsort és még tekintélyesebb szerepfelsorolast kapunk. Jaszai
Mari klasszikus-vereti Medea és Elektra alakitisa, Markus Emilia nagyvo-
nalisaga Ohpélia és Margit (Faust) szerepében; Csillag Teréz kisldnyos baja
Herczeg Ferenc szinmiiveiben; Blaha Lujza, a népszinmiivek dalos pacsirt4ja,
szinte udjra hallatjdk hangjukat régi szerepeikben, amint az iré tolla elénk
idézi Gket. Tanui lehetiink Rékosi Szidi kettGs dramai szerepének, amely hol
a vilagot jelent6 deszkdn minden este meg-megljulé vildgaban, hol az életben,
szenvedélyes kartyas fia, Betthy Laszlé megmentéséért folyik. S lathatjuk a
tobbieket is, sikeres szerepek birtokosait: Alszeghy Irmat, Hegyesi Marit és
mindeddig talan a legeszményibb Evat, FAy Szerénidt Az Ember tragédidja-
ban. Emlitsik meg a férfiak koéziil Vizvari Gyulat, a felejthetetlen komikust;
Naday Ferencet, az elegans szeladont a ma mar fogalom-szadmba veheté Ujhazy
mestert; 8 kettés szerepében sikeres szinész-irot, Gabanyi Arpadot; Julius
Caesar, Lear kirdly utolérhetetlen alakitéjat, Szacsvay Imrét; a romantikus
szavaldiskola legjobb képvisel6iét, Mihalyfi Karolyt; Gyenes Laszlot, Gardonyi
szinmiiveinek leghivebb tolméacsoldjat, — maéar sorolni is alig gydzziik — IVanfi
Jenét, G4l Gyulat, Pethes Imrét, végiil a fidra (Lehotay Arpad) féltékenykeds
éreg Odry Arpadot és a tragikus korilmények koézott, hirtelen elhunyt Sugar
KAarolyt, aki haldlos agyan is az egész életében ahitozott, kedves szerepének,
I11. Rich4rdnak eljatszasa utan sévargott.

Ez a sor onmagaért beszél, de még hozza kell tenniink, hogy a sorok ko-
zOtt masrol is tudomast szerezhetiink. Megismerjiik szinjatszasunk utolsé évti-
zedeit, a Nemzeti Szinhaz gondjait, tanui lehetiink e minden nehézség felett
diadalmaskodo, aldozatkész miivészi elhivatottsignak. Sok-sok der(is és még
tobb dramai pillanat mélyére latunk. A régi Nemzeti Szinhaz munkajarol, éle-
térol tdjékozdédhatunk, ezért a mi sokkal tobbet ad, mint amit igér.

Ilyeneknek lattam Oket! — irja Csathé Kalman —, s az egyéni latasméd
okozza, hogy véleményét nem mindig tudjuk kritika nélkiil elfogadni. Nem aka-
runk Unnepronték lenni, de ugy érezzik, egyik kifogasunkat meg kell emlite-
niink. Espedig azt, hogy az Ambrus Zoltin igazgatosagardl rajzolt képet igaz-
sagtalannak tartjuk. Elsésorban azért, mert Ambrusnak ezt a munkassagit
mellékfoglalkozdsnak veszi, noha a tények az ellenkezérél gydznek meg. Igaz-
gatéi mikodésének nem egészen 6t éve sordn meég iréi munkiit is félretette,
s csak a Nemzeti Szinhaznak élt ! Masrészt azért, mert Ambrust a rendezé sze-
mével nési s ez az egyoldalu szemlélet egyébként targyilagos tollat félrevezeti.

Ambrus 1917-ben nem rendezéként keriilt a Nemzeti Szirthaz élére. Senki
sem kivanhatta és nem is kivanta t6le, hogy 56 éves fejjel olyan munkat kezdjen,
amellyel sohasem foglalkozott. Kulturpolitikus, iré, kritikus volt, és ehhez a
vénajahoz mérten magas irodalmi igénnyel akarta vezetni — vezeite is — a
Nemzeti Szinhazat. Ezért nem érheti vad, s6t! A szazad elsé felének kozismer-
ten silany miisorpolitikdjaval szembehelyezkedve magas szinvonalu irodalmi
miusort allitott dssze, amely még csak a szinhéz jovedelmezsségének sem Aar-
tott, mert egyediil az & idejében volt pozitiv a szinhaz gazdasagi mérlege.
Egyébként a kivalo rendezégarda (Hevesi Sandor, Ivanfi Jend, Csathdé Kalman,
Balint Lajos stb.) lehetvé tette, hogy iranyitdsa nélkil ellissa az ilyen irdnyd
{eladatokat, az igazgatot pedig mentesitse ett6l a munkatdl. Igy csak nagyképis-
kodés lett volna, ha beleszol a rendezés ligyébe. Apro-csepré hibairdl csak any-
nyit: van-e olyan szakember, aki soha nem kovetett el baklovéseket ? ! Csathé
maga is érzi, hogy ebben a kérdésben nem Aallithat bizonyosat. Mentegetdzik,
ellentmondasokba keveredik, nem tud meggysz8 érveket felsorakoztatni, sét —
horribile dictu ! — bevallja, Ambrus életében nem merte volna megirni a réla
52016 fejezetet. Végiil, hogy felelésségét csokkentse, a menthetét pedig mentse,
Ambrusnak, az ironak, igazsdgot szolgaltat, mondvan: mindmaéig nem akadt
életirdja, aki megallapitana, ,milyen elékelé hely illeti meg a magyar vezetd
elmék soraban“.
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Szinhazi emlékezésekben hidnyos irodalmunk szdméra kétszeresen érté-
kes Csathé Kalméan Uj mive. Nemecsak egyszer(i hidnyossdgot poétol, hanem a
szinhaztorténet teriiletén egy joforméan elveszett kort is foltamaszt. A kiilon-
4116 tanulményok az iré egységes szemléletmodja és azonos targyalasi formaja
miatt Osszefliggé egészbe olvadnak. A kozeli ismertség kozvetlen hangjan ir,
emlékeit bensbséges kapcsolat és erds nosztalgia variazsos fénye aranyozza be.
Kézvetlen, meghitt hangja szuggesztiv erével hat, de személyes élményei és
szubjektiv latdsmoédja érthetévé teszik, hogy néha mem marad teljesen targyi-
lagos. Ezzel a modszerrel tudja elérni, hogy a régi miveészet az iréhoz és ol-
vasohoz egyarant nagyon kozel kerilnek, Nemcsak szinészt, hanem egész embert
allit elénk, szokdasaival, egyéniségével, hibiival és jotulajdonsigaival. Monda-
-nivaléjanak elevensége és Ujszerisége miatt Csathd konyve emlékirat-jellegén
til 6ndllo szépirodalmi alkotisként is kezelhets., Az ismerds kdornyezet €s sze-
replék legfeljebb még érdekfeszitébbé teszik a torténeteket, amelyeknek el6-
adasit egyéni megfigyelésekkel t(izdelt, szellemes anekdotizdlé hang is ele-
veniti. Killon értékelést igényelnének a miivet kiegészitd és szinesebbé tevd
képek, amelyek nemcsak érdekes dokumentum-jellegitkkel gazdagitjak a tar-
talmi mondanivalédt, hanem a felvazolt mivészportrékat kiils6 megjelenésiikben
is felidézik.

Csathé Kéalman maradandé, értékes munkat végzett. A kotet egy eredmé-
nyekben és emlékekben gazdag, nagytudasu szinhazi szakember életmiivének
summazasa, amelybe sajat elveit is beledntotte, Hosszu szinhdzi palyafutdsara
mélté pontot tett visszaemlékezéseivel. (IKS.)

Felel6s kiad6: Saad Béla

Budai nyomda 3457 58 — F. v.: Ligeti Mikl6s igazgaté



SZERKESZTOI UZENETEK

KOVETKEZO SZAMAINKBOL. Tanulmény: Jénosy Gyula: Liberalizmus,
szocializmus és az Egyhaz a 19. szdzadban. Radé Polikdrp: XII. Pius, a litur-
gikus papa. Holenda Barnabds: Tuddsok, nézetek, vitdk a 17. szazadban. Salacz
Gdbor: Papavalasztis a rémai kérdés jegyében, Lengyel Baldes: Fedevico Gar-
cia Lorca. Cserhdti Jézsef: Az ember vilagkézpontisdga Szent Tam:s filozd-
fidjaban. Kardevdn Kdroly: Palfly Béla Hegedls Nandor Ady-kiémyvében. Tar-
nay Brund: Tudomany és csoda. Fézai Béla: Harcm Jebhanna. Diimmerth De-
286: A koltS és a démon (Rainer Maria Rilke), Ohmacht Ndandor: Ujabb 1épések
a katolikus erkslestan tevén. Kelvesensyi Gabor: Phaeton és az Urrakéta kozott.
Mihelics Vid: A prarmados!i e mint tarsadalmi és erkolesi kérdés. Salacz Gdbor:
Egy ciieiejlett {esld: Paczka Ferenc (1656-—1926), Benkd Istvdn: A nemzetkozi
békére és erkodlesre nevelés kérdése. Dévényi Ivin: Csontvary Tivadar. Balanyi
Gydrgy: Giesswein Sandor békemunkdja. Tétfalusy Istvdn: Kodolanyi Jénos.
Doromby Kdroly: Ketteler kritikdja a kapitalizmusrél.

Novella: Farkas Antal: Réza. Agoston Jdnos: Egy igaz torténet. Mészoly
Miklos: Jelentés 6t egérrdl. Bohuniczky Szefi: Emlékezéseimbdl. Gerlei Jozsef:
A lélek. Mdndy Ivdn: Mozi, reggel. Igndcz Rézsa: Semmi koziink, Bruce Marshal:
Father Smith. Valéry Larbaud: Rachel Frutiger.

Vers: Nemes Nagy Agnes, Kalnoky Ldaszls, Stetka Eva, Tardonay Gébor,
~ Karpéaty Csilla, Szabé Anna, Mark Istvidn, Vamosi P4), Beney Zsuzsa, Surdnyi
Istvan, Pap Jénos, Bittei Lajos, Gyurkovies Tibor, Komjathy Gy6z6, W. H.
Auden, Gertrud von Le Fort, Rainer Maria Rilke, Szemelvények mai osztrak
koltékbol (Radé Gyorgy forditisai), Mai német kolték (Bittei Lajos forditdsai).

B. R. A Gasp4ar, Menyhért, Boldizsar elnevezés valéban a VII. szazadbol
valék, de a Harom Kirdly, vagy Harom Napkeleti Bblcs térténete mar a leg-
régibb idében szerepel a képzdmlivészetben. A Szentirds tanitdsa szerint a po-
ganyok kéziil 8k voltak az elsdk, akik a Messids imaddsara siettek. Szemé-
Jyiiket illetden keveset tudunk réluk. Szarmazasukat illetSen megoszlik a ku-
tatok véleménye. A Napkelcii Bolesek elnevezésében némelyek Perzsidra vagy
Babilonra valé utaldst latnak. Itt a bdleseknek — mégusoknak — kiilén papi
rendjilk volt, amely nagy tiszteletben részesiilt. Féfeladatuk volt a természet
titkainak kutatésa, féleg a csillagos égbolté. Azonk{viil nekik kellett a neve-
zetes almokat megfejteni, a trondrokost neveini és a kirdlynak jé tanécesal
szolgalni. Justinius szerint Arabidbdl johettek, mert ezt az orszagot nevezték
az akkori zsidék réviden Keletnek.

Abban aztdn mar egységes a toriénet, hogy egy oket vezérl§ csillagra hi-
vatkoztak, amely Jeruzsilem felett eltiint szemeik eldtt, holott szdmukra ez je-
16lte meg a kivetendd utat. Marmost, hogy ez a csillag kiilom e célra teremte-
tett, vagy pusztan egy fényjelenség volt, amely a belsd kegyelem erejénél fogva
szerepelt mint atmutatd, az nincsen meég eldéntve a tuddésok kozott. De hogy
valami realis valosagrdl volt szé, azt a hdrom Boles viselkedése, ¢s a kiralyra
s népre tett hatds bizonyitja: a bolesek valésagzal megzavarodiak és megféle-
medtek; holott rangjuknal (a teoldgusok szerint t6rzsiék lehettek), és tudoma-
nyos képzettségiikncl fogva nem voltak félénk emberek, amit az is mutat, hogy
volt batorsaguk egyenesen a nagy és kegvetlen Herddes kirdlyhoz fordulmi. Ez
fellépésiiktdl és magatartdsuktdl olyan benyomdst kapott, hogy aronnal &ssze-
hivta a 71 taghdl Allé tanacsot a kérdés ,tanulményozasira“. Ezalatt a népen
is nagy félelem vett er6ét., mert egy Gjabb tronkoveteld fellépésével njabb vé-
res polgarhabortkisl tartoltak.

A legrégibb kép, amelyen egy vezérid csillag lathato, a Priscila katekombar
Lan van, és Sz(iz MAariat Izaids préfétival mutatia, amint egy ragycgd csillag
utan indulnak. Kiilénben a freskokon és képeken a IAagusok szama mindig
harom, hacsak nem a primitiv miivész technikailag nem tudta @ harom ajakot
elhelyezni. Magéban a katakombakban huisz festmény foglalkozik ezzel a té-
maval. Ezenkiviil a régi romal midvészetben még 11 més festmény és dombor-
mid. A kozépkor a szent torténethez sokszor legendas elemeket fGz6tt, amelyek
aztan gazdag tapot adtak a miivészet fantézidjanak. Hogy milyen kedvelt volf



ez a téma, mutatia. hogy egyedil Spanyolorszagban 303 ezt dbrazols képet és
freskot kutattak fel. A katakombabeli képeken nincsenek a b3leseknek kirdlyi
jelvényeik, hanem a papsag fejét diszité hajlitott siveget viselnek. Csak a VII.
szdzadtél kezdve helyeznek fejlikre a mivészek koronaszeri kdlapot, majd
valédi koronat.

Az Egyhéaz a legrégibb id6kben januar 6-an linnepelte Krisztus Urunk szii-
letése napjét is, amelyet csak késdbb tett 4t december 25-re; és januar hato-
dikan a harom Kkiralyrdl (akiknek hdédolatat a teoldogusok Kris:ztus masodik élet-
évébe teszik) — Krisztusnak Jdnostol vald megkereszteltetésérdl, és a Kdanai
menyegzorol emlékezik meg.

A Harom Szent Kiraly ereklyéit Helena csiszarnd kutatta fel és hozatta
Konstantinapolyba, ahol egy, a csaszarnd szolgatatioan all6 paspdknek ajan-
déikozta, amint Otté beuroni Isegrimm apat mondja el régi torténelmi kényvekre
hivatkozva. ‘

Innen Custorgius plispdk Milanéha vitetle az ereklyéket, majd egy a ti-
zenharmadik szézadbdl valé kézirat szerint Rainald érsek 1164-ben Kdélnbe,
ahol kiilonbdzé haborus -viszontagsagok utdn még ma is nagy tisztelet veszi
koriil 6ket. A kozépkorban Oridsi. tOmegzarandoilatokkal valdsaggal validsi
kozpontta tették Koln varosat.

L. H. Természetesen nem a mesebeli sarkanyokat emlegeti a Szentiras, ha-
nem az akkori nyelvhasznilatnak megfeleléen valami rendxivil nagy kigyot,
vagy egvéb tengeri 4llatot jeldlte’s meg vele a Vulgala forditdsnak a szerzéi.
Néha még a sakalt is sarkanynak forditjdk. A szent szerzék és forditok nem
akaitak természetrajzi kényvai irni, sem régiségtant vagy geolégiat. Ok Isten
szavait akartik eljuttatni az emberek szivébe és ahhoz azt a nyelvet hasznal-
tak, amit megértettek az akkori emberek. Nekiink, akik mar annyival ,,okosab-
bak vazyunk~ — bele kell élniink mazunkat ebbe, a mai nyelvre leforditanunk
és igy kell megérteniink — nem a Szentirdsban levd természeirajzi mellékmon-
datokat, hanem a fémondatot, Isten szavat.

H. H. Doxologia a keresztény nyelvhasznalatban olyan iméat jelent, amely-
ben a Szentharomsagnak dicséségét, hatalmat ismerjik el és dicsérjiik. Meg-
kilonboztetjiik a kis és nagy doxolégiat. Mar a legrégibb egyhazatyak is hasz-
naltdk, de altaldnossa korulbelul a negyedik szazadban lett az aridwnusoiccal
valé vitdk idején. Nyugaton hymnus glorificationis lett a neve, de szévege tel-
jesen azonos veoit a keletiekével: Gloria Patri et Filio et Spiritui sancto, nunc
et semper et in saccula saeculorum. Amen. Hogy mikor kerilt bele az a kdz-
beszuras: ,sicut erat in prinecipio“, az még nincs teljesen kideritve, de van ra
adatunk, hogy 529-ben Gallidban rendelet adatott arra vonatkozdlag, hogy ,,mi-
ként Rémaéban ... Ggy nalunk is hozzatétessék: sicut erat in principio®.

A nagy doxolégidn a szentmisében e'hangzd lelkes koltéi dicsiitést émtjik,
a Gloria in excelsis Deo kezdetli csodas szépséglii himnuszt. Ebken kildon di-
es6itjitk az Atyat, testté iett Fiat, és ,,cum Sancio Spirito* a Szentlélek Uristent.
Hogy kinek készénjiuk a gyonyord imat, nem tudjuk. Az elejét az angyalok-
nak, tobbi részét tébb kozépkorbeli liturgikus szent Hilariusnak tulajdonitja,
de erre nincsen bizonyiték.

C. G. Sem nem gérég, sem nem egyiptomi, hanem az északi népek hit-
regéibdl vald. Ygdrasill annyit jelent, mint Ygg-nek, (azaz Odin lovénak) —
kérisfdja. Ez egy oridsi orokzold koérisfa, amelynels korondja az égbolt £516tt.
agazik el, torzse tartja az egész vilagot, hdrom gyokere elagazik: az egyik a

rimturzokhoz (éridsokhoz), masik az emberekhez, a harmadik az alvilagra.
Tévében tanyaznak a nornak, akik az emberek sorsit szovik, fonjik (On bizo-
nyara a parkékkal valo hasonlésag miatt gondolt itt a gorog mitholdgiara) és
ez alatt a fa aialt mondanak az istenek itéletet a nagyjelentoségd ugyekben.
Amikor majd egyszer az Ygdrasill megreimeg, akkor kezdédik a vilag vége.
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