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Meszlényi Antal
AZ ESZTERGOMI BAZILIKA SZAZ EVES TAVLATABOL

Erre az 6lomsziirke kévekbe lehelt katolikus fellegvarra az idei
évben rakészént a jubileum veréfénye. Megérdemli, hogy most, ami-
kor centennariumét iili, megemlékezziink roéla.

Epitkezése nédy primasunk életét Srolte fel, ahogy azt az akan-
tusz levelekbe fejld nyolc oszlopos el6csarnok homlokfalan olvashat-
juk. A négy kébefaragott cimerkép elseje a nagy vallalkozis elindito-
jat, Rudnay Sdndort (1819—1831) hirdeti, ezzel az alairassal: Coepit.
A kbvetkezd mezdnyben talaljuk folytatéjat, Kopdesy Jézsefet (1838—
1847), ilyen jelzéssel: Continuavit. Kévetkezik a felszentels
Scitovszky Jénos (1849—1866): Consecravit. Végiil Simor Jdnos (1867
—1891), aki a zarokdvet helyezte el: Consummavit. Az alairasok sok
gondban, faradtsdgban ¢és Aldozathozatalban elmilé 47 esztendét
6lelnek fel. Mert az alapkététel 1822, 4pr. 23-4n, a bazilika véddszent-
je, Szent Adalbert ilinnepén tértént meg, mig az utolsé téglalapot
1869, nov. 1-én, Mindenszentek napjan illesztették be. Kézbeékelddik
a folytatds: 1838. éve, majd a felszentelés orszigos {innepe: 1856.
aug, 3l-e,

Az utobbi emlékezetes napra felfigyelt az egész magyarsig s
kelld érdekl6déssel elevenitheti fel a napjainkban é16 nemzedék. Az
akkori némasagba fulladt tirsadalmunk nagyja és kicsinyje Esztergom
felé fordult és megdobbantotta a sziveket a templomszentelés, hogy
végre-valahara sikeriilt Atadni a magyar egyhazak fejét és anyjat is-
tentiszteleti rendeltetésének. A szertartast piispokoékt8l és mas egy-
hazi személyektsl kéritve maga Scitovszky végezte. Rajta kiviil részt-
vett még mis két biboros Rauscher bécsi és Haulik z4grabi érsek,
nemkiilénben sokan méasok az egyhazi és vilagi rétegek korebsl. Az
iinnep jelent8ségét emelte, hogy megjelent azon Ferenc J6zsef udvari
eldkel8ségeivel, nagyszami allamférfia s a dolgozé nép beladthatatlan
serege. Mindenki szivéb3l hozsannis 6rommel tért ki az imadsag:
j6jjetek, a4ldjuk az Urat !

Volt is erre ok, mivel nagyjabél befejez6dott az 6ridsi md,
amely annyi gondot, 4lmatlansagot és verejtéket sajtolt ki eddig ha-
rom primasb6l, Amikor Rudnay felvetette a tervet, jéformén f4zott
téle mindenki. Ellenz8i azzal biztattak magukat, hogy fiaskét vall
vele, akdrcsak harmadik elédje, Barkéczy Ferenc (1761—1765). Az
épités gondolatival eldszor 6 foglalkozott, mivel eleget akart tenni az
1723:LV. és az 1751:11L tc. elSirdsanak. Mindegyik arra kotelezte a
primast, hogy kéaptalanjival és egyhazi intézményeivel kéltszkodjéek
at eredeti székhelyére, amelyet a térék megszallas miatt kellett 1543-
ban felcserélni Nagyszombattal. Viszont a koltszkddés eléfeltétele a
megfeleld épiiletek megteremtése volt,

A feladat nem volt kénny@, hiszen a hirom szdzados térék meg-
szallas, a t6bbszords csatdk az egykori kiralyi és érseki székvérost
teljesen kivetkdéztették eredeti szépségébbl és pompéjabol és lesily-
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lyesztették falusias jellegre. A varhegy nagyértékii székesegyhaza és
palotai a harcok tiizelésének lettek az aldozatai. Az elgbbibdl csupan
a Job (1185—1203) érsek nevéhez fiz6dd fokapu, az u. n. porta
speciosa és szinte isteni csoda folytin a ma is fennallé Bakacs-
kapolna vészelték at a nehéz szazadokat. Barkéczy elég kemény ere-
zetb6l idegzéddtt ki, hogy nekilasson szép feladatanak s diszesebbé
és latvanyosabba tegye székhelyét, mint valaha volt. A munkat mar
érseksége elején meginditotta, hogy szavai szerint: felépiiljenek a mi
Jeruzsdlemiink falai. A manapsdg is lathaté famodell élénken szem-
1élteti, milyen nagyszabasinak gondolta el jévendd székesegyhazat
és a két oldaldhoz kapcsol6dé tébbi egyhazi éptileteket. Négy éves
uralma azonban tilrévid volt ahhoz, hogy a kivitelezést végre tudta
volna hajtani.

Tehertétele tehat utédaira vart. Batthydny Jézsefben (1776—1799)
megvolt a joszandék a folytatasra, azonban elére haladni mégsem
birt, mert azt a jozefinista egyhazpolitika nem tette lehetdvé, Az ifju
Kdroly Ambrus (1808—1809) még kevesebbet tehetett, hiszen hazank
f6ldjén is dult a napoleoni habord és itt szerzett ragalyos betegségé-
ben halt meg ifjasaga viragaban.

Rudnayban azonban feléledt Barkéczy batorsaga és akaratereje.
Nem félt az eléje tornyosulé nehézségektsl és megkezdte a nagy mi-
vet, jolehet lépten-nyomon ujabb akadalyokba iitkézott. Meég sajat
kaptalanja is ellenezte, okul hozvan fel, hogy a mérhetetlen kiada-
sokkal tonkreteszi magat és érseki javadalmat. De nem kevésbe fél-
tette sajat érdekeit, mert nem volt kedve felcserélni nagyszombati ké-
nyelmes otthonat Esztergom bizonytalansigaval. Hasonl6képen visel-
kedtek a kormanykérok, s6t volt id6, amikor a Szentszék bécsi ko-
vete, Leardi is kifogasolta. A méretezést tulzottnak talalta, mivel meg-
itélése szerint a késziild székesegyhazat legfeljebb a Szent Péter ba-
zilikéja, vagy talan a londoni Szent Pal temploma szarnyalja tal. En-
nek a nagyméretii egyhazi kézpontnak szerinte még a falusias jellegii
varoska sem ad mélté keretet s igy mindenképen egyszeriisiteni kel-
lene. Es hogy reagalt ra tarsadalmunk tehetSsebb rétege ? Egyszerden
kézémbosen vette, mivel nem akart aldozatot hozni. |

Ennyi gatlds és akadékoskodds sem vette el Rudnay kedvét és
nem lohasztotta erejét. A bécsi udvari épitészet vezetdjével, Ludwig
Remivel folytatott hidbavalé kisérletezés utan, az ugyanitt dolgozd
kismartoni Kiihnel Pdl miiépitészt bizta meg az altala eldadott tervek
elkészitésével. O viszont a primas hozzajarulasaval maga mellé vette
unokadccsét, a tehetséges Packh Jdnost, hogy a munka minel szapoe-
rabban menjen. A terv hamarosan elkésziilt s rendeléje meg volt elé-
gedve, mert a felvazolt épiiletkomplexum pompas latképet nyujtott.
Maga a bazilika a kézéppontba esett s déli és északi oldalvégzésébol
szokott ki a derékszdgben megtort kettds primasi palota, Valamivel
mélyebben s levegds térhatassal kellett volna felépiilnie ugyancsak e
két oldalon a négyszdges alakii két szeminariumnak., Végiil a domb
lejtds részén jobbra és balra hdzodtak volna a kanonoki hézak elip-
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tikus bezarodassal. Valamennyi épitményt két emeletes magassagra
tervezték, .

Az elézetes szamitasok szerint az egész vallalkozds négy milliot
kivant, amire az érseki javadalom elégtelennek latszott. Ezért kérte
Rudnay atmeneti idére a székiires vaci piispokséget, ahogy azt meg:
kapta annak idején Migazzi bécsi érsek a vaci épitkezések fedezésé-
re. Kérése nem teljesiilt s mivel a pénznehézségek utdodai alatt is ki-
sértettek, a tervet nem sikeriilt eredeti alakjaban megvaldsitani.

Egymaga tobb mint 800.000 frt-ot koltott ra. Ebbsl fel tudtak
hizni, de mar csak egyenes vonalban a két-soros kanonoki hazakal
s velitk parhuzamosan haladt a bazilika épitése. Még az 3 idején
elkésziilt a hatalmas méretii sirbolt, az oldalfalak felemelése, azok
belsé burkolasa vérés marvanylapokkal, tovabba a Bakacs- és a Szent
Istvan vértanirél nevezett kapolnak beépitése. Ezzel parhuzamosan
dolgoztatta a szobrasz- és festdmivészeket. Ferenczy Istvdn kitarag-
ta Szent Istvan oltarszobrat, az olasz Pisani Karoly Ambrus sirem-
1ékét, az osztrak Schroth pedig a kripta feljarat két allegorikus alak-
jat. Az egri szdrmazasu Hess Szent Istvin kiralyunk megkeresztelé-
sére kapott megbizast, melyet a féoltarra szantak. Elkésziilt vele, de
a varakozast nem elégitette ki, igy nem is keriilt oda.

Ennyit Rudnay ! Sajnos, a halalat kévetd székiiresedés hét éve
alatt egy lépéssel sem haladt elébbre a munka. Még i6, hogy az idsk
viszontagsaga nem kezdte ki jobban a falakat, mint ahogy megtette.
S ezutin kovetkezett Kopacsy. Az alapké letételénsl, mint székesfe-
hérvari plispék iinnepi szénok volt s ekkor a tébbek kézt ezeket mon-
-dotta: Primasunkat egyediil Isten dicséségének buzgé szomjuzasa, az
6nérdekkeresésnek félretétele és elédeinek kovetése birta ra, hogy a
nyugalmat terhes gonddal, a takarékos kincsgyiijtést majdnem hatar-
talan kiadasokkal cserélje fel. Lelje tehat érdemét abban, hogy nagy
alkotdsa a késdi utédok elstt is allni fog s nevét kitdrélhetetleniil
beleirja a magyar szivekbe. ‘

Ezuttal keriilt r4 a sor, hogy amit masban latott, maga valésitsa
meg, és ezt meg is tette. Valamivel lassibb iramd volt, mint elddje,
kevesebbet is aldozott, Gsszeg szerint valamivel tébbet, mint félmil-
liot, de mégis sokat ért el. Szerencsétlenségére el kellett vesztenie az
ambicidzus és meghizhaté Packhot (aki rablégyilkossag aldozata lett)
de Hold Jézsefben szerencsés kezii folytatot talalt, Az & tanacsara a
sbtétes arnyalata vords marvanyburkolatot eltavolitottak és szfirke-
sziniivel valtottak fel, hogy a bazilika belseje vilagosabb legyen. Ha-
sonléképen a kupolat tarté boltiveket is erdtallobbakkal kellett ki-
cserélni. Befejezést nyert a szentély boltozata. Tetd ali keriilt a ku-
pola s a két tornyot sikeriilt az o6raszerkezetig felhizni. Kopacsy
1845, aug. 18-4n megérte azt az 6rémét, hogy megaldhatta és felszen-
telhette a kupola keresztjét: ’

Kézben szépiilt a belsd. A mtérté Pyrker egri érsek ajanlatara
felszolitotta a velencei Grigolettit, hogy fesse meg a fGoltarképet,
:mégpedig az Assumptio jelenetét, Ez a mestermdi méreteiben és tech-
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nikai kivitelében oly pompéasan sikeriilt, hogy a miivész a megallapi-
tott tiszteletdij mellett még kiilén 1000 Napoleon-aranyat kapott ju-
talmul. Kevésbé versenyezhetett vele a miincheni Moralt ecsetje, aki
‘a szentély mennyezetét szinesitette meg a Szenthiromsiggal s a képet
koriilsleld angyalok kilenc karaval. Az olasz Casafrande alkotta meg
a Dunéra tekintd zérofal peremére szint 6t szobrot, Kar, hogy nagy
terhiik veszélyeztette a fal épségét, ezért késGbb (1901) le kellett szed-
ni és Kiss Gydrgy Szent Istvan és Laszlé kirdlyaink szobraival helyet-
tesiteni.

Kopécsy ezzel befejezte feladatat és Scitovszky kdvetkezett so-
ron. Els6sorban felhizatta az északi tornyot és a délit olyan magas-
sagra, hogy be lehetett szereltetni a harangokat. Ezek kozt kiilén em-
litést érdemel a legnagyobbik, az u. n. Nagyboldogasszony harangja.
A bécsujhelyi Hilzer cég 6nt6déjébdl keriilt ki s mélyzengési hang-
. javal eldszér 1855 Karacsony éjfélén kongott-bongott bele Esztergom
vidékének ,,csendes és szent éjjelébe”.

A kiilséné! sokkal fontosabbnak tartotta a belsd felszerelést és
itt sokat és nagyot alkotott. Aldozatkészségét hirdeti Moser salzburgi
orgonagyaros 64 valtozatii orgonaja, akkoriban hazank legnagyobb
szabastt orgondja. Hangjai a felszenteléskor szélaltak meg elsdizben
és a zene nagy mesterének, Liszt Ferencnek szerzeményével, az ,Esz-
tergomi misével” az & karvezetése mellett bivolte el a hallgatokat.
Ugyancsak Scitovszky volt, aki Meixner mesterrel a két oldalkapol-
na felett bronzzal bevont dombormiivén megorékitette a Jézus bevo-
nuldsa Jeruzsdlembe és Jézus a kisdedek kozt cimen ismert bibliai ese-
ményt. Blkésziiltek az oldalfalak freskéi, tovabba a hajo négy mel-
1ék- és a szentély fGoltara. |

Ha teljesen nem is, de annyira rendbejétt minden, hogy 1856.
aug. 21-én meg lehetett tartani a felszentelést. Az abszolutizmus ko-
raban ez volt az elsd eset, amikor a nemzet egyetemlegesen megmoz-
dulhatott az iinneplésre. Hazank szine-java adott itt taldlkozot.

Es hogy leirdsunk teljes legyen, sz6lnunk kell Simorrél, akit
cimertablaja ekként markaz: Consummavit ! Bz abbol allt, hogy fel-
épittette a bazilika kiilsejének f8ékességét, az oszlopos elBcsarnokot,
beleallitva az egykori f6székesegyhdz két helyreallitojanak, Hunyadi
Jénosnak és Széchy Dénes (1440—1465) biboros-érseknek allé szob-
rait. A tovabbiakban Lijavittatta az id6kézben meglazult kéfal és réz-
tetd burkolatait. Te Toma mGértésével kiképeztette a Bakacs-kipol-
na kis kupolajat. A hajéfalnak a Keresztoltir felé esd részén a tu-
rini Della Vedova szobrasszal elkészitette egykori nagy el8djének,
Pdzmdny Péternek (1616—1637) szénoki testtartasba helyezkedé alak-
jat. Ugyancsak 8 készittette el a kanonoki stallumokat.

Ami a bazilikat, mint szent helyet illeti, ezekkel 8 is consumma-
vif, ami ra esett. Teljessé lett s belsé szépségével és kiilsé architek-
turdjaval pazarul uralkodik a vidéken. Szép ez, de fontosabb, amire
a hivéket figyelmezteti a nyugati homlokzat ormén ez a felirat:
Quae sursum sunt, quaerite ! Keressétek, ami odafenn van !
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Magyar Ferenc

SZOLO ES BOJTORJAN

Nemrégiben morgolédé levelet hozott a posta. A levél irdja ne-
hény — az Uj Emberben megjelent — frasommal kapcsolatban be-
cstiletes nyiltsdggal kéri szamon azoknak a népi 4jtatossagoknak,
énekeknek propagalasat, melyeket egyik alkalommal a cimben magam
is ,,parlagi énekeknek titulalok.

~Akkor, amidén a katolikus liturgia — mondja a levéliré — vildgvi-
szonylatban nagy A4talakuldsokban, megtjuldsban érik korszer(ivé, nem
okos dolog partolni azokat a vallasos cs6kevényeket, melyek nalunk ed-
dig is utjaban Aallottak liturgikus reformjainknak és csak visszatartjak
népiinket attél, hogy vallasos megnyilatkozisaiban is korszer(is6djék...
Eddig is elég galibAt csindltak az elSimédkozék, eléénekesek, biicsuveze-
t6k. Ha még mi is, most is lovat adunk alé;uk nem bir veluk a pap-
sag... Eppen ideje — fejezddik be a levél — hogy végérvényesen -a fur-
csaségokat bogarasz6k lomtaraba keriiljenek ezek a szent pohyvak. Ele-
get rongaltdk mar népiink Ahitat-izlését.*

Ennyibél mar ki is tdnik, mirél lesz sz6. Nem masrél, mint a
vallasos ghitatgyakorlatoknak azokrél a mindenkori nepes csaladija-
161, melyr8l Romano Guardini irja ,,A liturgia szelleme" c. kényvében:

»A szigoruan kultusszer( liturgikus ajtatossdgokon kiviil vannak még
olyanok is, amelyekben a személyi vonas nyilvanul meg erdsebben. Ezek
a népi djtatossdgok, pl. a déluténi konyérgések, bizonyos helyi, idészaki
és alkalomszerl §jtatossdgok. TObbé-kevésbbé magukon viselik az egyes
korok és vidékek jellegét s kozvetlen kifejezdi az illetd kozosség elkiils-
niilt alkatdnak. Az egyes ember o6ncéld imajaval szemben még mindig
egyetemesek és targyilagosak, de szlikebb kérGek, mint az Egyhdz imad-
sdga, a liturgia. Még mindig inkdbb az egyéni &hitatkeresés jut benniik
sz6hoz. Eppen ezért a liturgikus élet médozatai és.szabalyai nem lehet-
nek minden tovabbi nélkiil mérvadék a nemliturgikus imadsigokban.
Sohasem lehet elfogadni azt a kovetelést, hogy a liturgia legyen a koz0s
djtatossdgi élet kizdrélagos médja. Ez a hivs nép lelki igényeinek félre-
ismerését jelentené. S6t a liturgikus imdk mellett mindig meglesznek a
népi imak, melyek mindig Ugy alakulnak, ghogy azt a valtakozé torténel-
i, népi, tdrsadalmi és helyi koriilmények kivédnjdk. Nagy hiba lenne a
nép lelki életének értékes kineseit a liturgia kedvéért sutbadobni, vagy
hozzéidomitani.*

Olcs6é fogas lenne Guardini mellett még egy sereg nemzetkozi
tekintélyt felsorakoztatni. Még 6t sem haszniltam volna fel, ha csak
két ember vitajarél volna sz6. Megirhattam volna levélben, hogy sok
mindenben igazat adok a levélirénak, de magamnak is tobbféle ment-
ségem van, Tobbek kozott: ezek az 6reg imadsagok és énekek a gyer-
mekkorbél zengenek felém, a sziildi hazbél, szfiléfalum templomébél,

ahol olyan buzgon énekli ket még most is egy bregasszony: az édes-
anyam.
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Azutan pedig: éppen hisz esztenddvel ezelétt kezdtem el felje-
gyezgetni a sziilgfdldi tdjék vallasos népszokésait, gyiijtogetni kéz-
irésos és nyomtatott emlékeit. Nem gondoltam tudomanyos igényii
feldolgozasukra, csupan arra, hogy el ne kallédjanak; olyan helyen
legyenek egyiitt, ahol megérzik és megbecsiilik. Ezalatt a hiisz esz-
tendé alatt el6-elé vettem, rendezgettem, rakosgattam ket és-elke-
riilhetetlen, hogy ennek a dédelgets rakosgatasnak, a szétfoszlott tab-
laja éreg konyvek, cérnaval 8sszefiizott imalapok, régi szentképek,
kéziratos énekeskdnyvek simogatisinak nyoma ne legyen irasaimban
is,

Eszem agaban sem volt scha, hogy propagaljam 6ket, hiszen jol
tudom, hogy muzealis targyak mar, az élet ujakkal valtja fel dket.
Nem is vagyok hivatott arra, hogy védelmiikben sz6t emeljek, bar
ezt is meg kellene tennie valakinek, mert a valldsos néprajztudomany
mindmostaniig adés értékelésiikkel.

Arra azonban, hogy ezek kériil a ,,nép szajan" termett imalk, 4&j-
tatossagok és énekek koriil kerengd félreértések leglényegesebbijére
kitérjek, talan elegendé lesz ez a nehany oldal.

Ez a félreértés pedig elsdsorban abban all, hogy népi ajtatossa-
gainkrél, a velitk kapcsolatos énekekrsl és jambor tradiciokrol alta-
laban az a hiedelem, hogy azok egytél-egyig félmiivelt parasztemberek,
wstemplomlaké apyékak’s, bucsikat jaré koldisok, bucstivezetdk szer-
kesztményei.

Tudunk félszaznal is tébb ilyen népi alkotorsl, akik valéban
egyéni ihletésti énekekkel, jambor koényvecskékkel irtdk be neviiket
a vallasos falusi nép szivébe. Balint Sandor ,szentembereknek* ne-
vezte el Sket és egyik legkiemelked8bb egyéniségiiknek, a jaszladanyi
Orosz Istvannak életérd]l, miiveirdl és nem lebecsiilendd hatasarol
jelentds kényvet is irt. (Egy magyar szentember, Franklin Tarsulat,
1941.) Erdemes lenne folytatni a megkezdett sorozatot. A magyar
falu szellemtérténetéhez és katolikus magyar kultirank népi hatésai-
hoz sok tanulsigot merithetnénk beléle. Mostani vizsgalédasaink
kdrén azonban kiviil esnek azok az &jtatossagok, énekek, imak és
jambor gyakorlatok, melyeknek szerzéi ismeretesek.

A névtelen alkotdkrél szeretnénk most beszélni és vizsgalt anya-
gunknak arrél a korérsl, melyre oly konnyedén ramondjuk: ,,a nép
szajan termettek*’

Babits Mihaly irja egy, a népkoltészetrdl sz6lé glosszajaban,
1918-ban:

»A népdalokat a tankdényvekben a mezei virdgokhoz szoktidk hason-
Iitani. Ki festette olyan szép szinesre a mezd virdgait ? Vadon nének hat
ezek a népkoltemények, vagy valami csodalatos tton a ,mép ajkan* szii-
lettek ? Be kell vallanom, hogy én nem hiszek az ilyen csodalatos utakban
és az az érzésem, hogy a népkoltészetrdl valé egész felfogdsunk tele van
mitolégidval. Azt hiszem, egészen kénny(i lenne valami advocatus dia-
boli-t megszélaltatni a népkoltészet ellen, egy rosszhiszemd dialektikust,
aki az igazsag erds latszataval beszélhetne ilyenformaén:
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— Mit jelent az, hogy ezek a versek a ,nép ajkan“ sziilettek ? Mi-
csoda mitologiai szérnyeteg az a ,nép“ és micsoda ajka van ? ElGdllhat-e
egy koltemény mdskép, minthogy egy kolté megalkotja ? KésSbb taldn
masok faragjdk egy kicsit, elvAltoztatjak, rontanak rajta — meg vagyok
réla gydz6dve, hogy sokkal ritkabb esetben javitanak — de alapjaban az,
ami a koéltemény lényege, lelke, az olyan egy valami, hogy csakis egy
1élekbdl sarjadhatott els...

Az advocatus diaboli-nak ezesetben igazat kell adnunk. S ami &l-
talaban a népkéltészetre vonatkozik, 4ll az a vallasos népkéltészetre
is. A népkoltészet tudomanyos vizsgalata azt is kimutatta, hogy el-
terjedt, megszeretett és tovabbélé népdal abbél lett, ami ilyen ,egy
lélekbsl” sarjadt kéltemény. Az ilyennek azutdn koronként és tajan-
ként szamtalan valtozata sziiletett azon a bizonyos nép-szijon —
ami, ha van, akkor szerepe csakis abban van, hogy az ismert, vagdy is-
meretlenségben maradé kolté miivét tovabbadja, fejleszti, szinezi,
vagy éppen rongalja.

Ha most mar valaki ezen a nyomon elindulva a vallisos ponyva
szerz6i és forrdsai utan kezd nyomozni, izgalmas kalandokba kevere-
dik, amig csak el nem jut annak megallapitasaig, hogy a sziilék és
sziil6helyek, a szerzék és forrasok nem is olyan megvetenddk: igenis
elékeldek.

Elsbb azonban tisztazzuk még a kérdés koriil felmeriils félreérts-
sek egyik jarulékos okat is. Azt, hogy nem lehet tulajdonképpen min-
dent ,ponyva‘-nak mindsiteni, ami egykor a vasarok és bicsijaréhe-
lyek ponyvairdl terjedt.

Nyolcvan évvel ezelétt egy vaci kdnyaris ponyvajan a Matra-
verebélyszentkiti bicsijaréhelyen szentképek, naptar és olajnyomatok
kivételével még hetvennyolc féle kiadvanyt lehetett{ vasarolni. Kézst-
tiikk: Esteras Pal ,,Sziiz Maria szombatja“ c. érdemes munkajat, Vé-
félykényveket, Almoskényveket és joslatokat. Ugyanezen a ponyvan
volt: Alamysnéas Szent Janos Eletének Historiaja, El6 vizeknek kdity-
tya, avagy a Stair orszagi havasokon az & kedves czéllajaban tsudak-
kal tiindéklé Maria. (Steyr, 1753), Mariacelli utitars, Pest, 1857, A¢s
Benjamin atya kozkedvelt kényve ,A mi Urunk Jézus Krisztus élete,
csodatettei, kinszenvedése, halala, feltimadasa s menybemenetele.
(Bucsanszky Alajos Pesten, 1857.) Uj histéria, mely 1872, évben els
adta magat, Szomori énekfiizet az 1888. évi nagy arvizrél, mely az
egész Alfdldet elboritotta, Szeraf hangok Szt. Anna tiszteletére, Ka-
rancshegyi liliomszalak, A vérzé fesziilet, vagy a kecskeméti féldestir
16vése Krisztus Urunkra, A rablok &ltal szivétdl megfosztott leany
bucsiijarasa, A megigazult és elkarhozott ember szive. Itt volt azonban
Illyés Andras hires kényve: Keresztényi életnek példaja avagy Tue-
koere, Az az a Szentek élete is, Pongratz Eszter Aranykoronajanak
kisebb kiadasaval egyiitt.

A megtért blinds, Az 6rdég mint szolgalegény, A kegyetlen zsar-
nok ir, A koldis aldasa, A kiralyorvos, A szakallas farkas és a gyer-
mekneveld medve és még a hajmeresztésig izgalmas cimii historias-
kdnyvek halmaziban valéban a ponyvan &rultak: Szent Kereszthez
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ének, Uj énekek (Szombati aldozat a Bold. Sz. Maria tiszteletére:),
Koszéntd ének a Fajdalmas Sziiz Mé.né.hoz, Hat 4j ének a Bold.
Sztiz. Méridhoz, Harom Istenes Enek, Hat 4j istenes ének és Két aj-
tatos ima, Két szép ének és két Ajtatos ima Szent Jozsef olvaséja-
hoz, Kilenc szent Enek, A Nazareti Jézuska rozsakeresztjének éneke,
A boldogs. Sziiz Maria az & szent Fiat Jézus Krisztust keresi, és még
ehhez hasonlé ének és ajtatossag-flizetecske.

Ebbél a felsorolasbol is kitetszik, hogy nagyon is elegyes dolgok
voltak azon a ponyvan éppeniigy, mint a tébbi &rus ponyvain is. Es
ha egyszer tudomanyosan is hozzanyil majd valaki a kérdéshez, azt
a hatalmas ponyvat, melyrdl népiink a 17. szazad kezdetétsl fogva
szinte napjainkig lelki olvasmanyait, jAmbor szomjisidganak étkét és
italat vette, dregébdl-nagyjabol a kévetkezdképen kellane felhasogat-
nia, 1. Keresztény csaladi kényvtar. 2. Imadsagos konyvek. 3. Bicsis
kalauzok, 4. Vallasos jellegii historidk. 5. Ajtatossagok és énekek. 6.
Imalapok. (Hazi aldas, Arany Miatyank, stb.)

Mostani vizsgalodasunk csak az 5. csoportra terjed ki, bar szik-
ségszerfien a t&bbi csoportokat is érintjiik.

Azt mondottuk fentebb, hogy aki a népi ajtatossagok és énekek
szerz0i, forrasai utan kutat, annak érdekes kalandokban van része.
Lassuk hat !

Elébbeni felsorolasunkban szerepelt ,Kilenc szent ének’” fiizetnek
van egy darabja, mely altalanosan elterjedt és még most is szeretettel
énekelgetik orszagszerte. ,, Ul Mdria egymagdban, hol vagy csillagom
alacsony kis hajlékdban, szép gyongy alakom! Vdrja, vdrja Jézust,
vdrja: tejre, mézre, vacsordra...” Igy kezd6dik a balladaszerii ének.
Mindjart a masodik versszakban van egy mondat: ,,Neki a legszebbik
estve, feketével van befestve.”

Domokos Pal Péter moldvai csangé népdal-gyiijteményében is
talalunk egy profan éneket, mely az 1764-es madéfalvi veszedelem em-
1ékét 8rzi. Ennek az emlékezd éneknek végzé sorai is igy hangzanak:
~INekiink a legszebbik estét fekete gydszra festettéh.”

A Bucsanszky Alajos kényvnyomdajaban 1872-ben nyomtatott
Miria siralom és az emlitett csangé népdal kozott idébeli és térbeli
tavolsagok vannak. Miféle szalak fonédhattak itt téren és idén at a
két koltemény kézott ebben az egyezd verssorban? S ha mar éppen
ezt hoztuk fel szemléltets példanak, egészitsiik is ki egy ugyancsak
idevagé adattal.

Csiksomlyén az 1770-es évek valamelyikén (Alszeghy-Szlavxk
Csiksomlyéi iskoladramak, 1913.) Maria mennybemenetele napjan ad-
tak el azt az iskoladramat, melynek epiloguséban talaljuk a kovet-
kezd versszakot: ,.Orvendjiink mindnydjan a Sziiz Mdridnak s mdi
dicsséges korondzdsdnak, hogy védelme alatt kirdlynésdgdnak ér-
hessiik 6romét Isten orszaganak

Budan, Bagé Marton betiiivel jelent meg 1850-ben az ,, Ot istenes
énekek”. Egy Maria mennybemenetelérsl szolo ,,4j¢ ének végsd sza-
kasza igy szo6l: ,,Orvendezziink, jertek, a Sziiz Mdridnak, mennyben
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dicsGséges korondzdsdnak, hogy oltalma alatt kirdlynésdgdnak érhes-
siik 6rémét Isten orszdgdnak.” ,

Mégcsak nem is értelmi egyezéssel, hanem egész sorok atvéte-
lével van dolgunk. :

Ugyancsak Domokos Pal Péter kozolte e sorok frdjaval, hogy a
két évvel ezelstt a Vigiliaban Holl Béla altal kozzétett legrégibb ma-
gyar betlehemes jatéknak tobb, mint hisz sora egyezik az altala gyiij-
tott székelyfoldi betlehemesek szovegével. Holl Béla a szobanforgo
betlehemes jatékot a vici egyhdzmegyei levéltarban taldlta meg s azt
egy jambor ifju tarsulat még az 1690-es években Ecsegen hasznalta.

Szandékosan mutatjuk be ezeket az érdekes egyezéseket. Csik-
somlyo emlegetése sem véletlen: mindjart meglatjuk, hogy miért.

Toldy Ferenc és Szabé Karoly a legrégibb magyar nyomtatvéiny-
nak edy Norimbergaban 1484-ben nyomtatott iméadsagot és éneket
tartott, mely ,,A Szent Istvan dicséséges jobb kezének megtalalasarol”
sz6lt. Bz lett volna tehat az elsé népies hitbuzgalmi, épiiletes irat.
Ujabb kutatisok azonban tgy tiintetik fel ezt, mint késébbi hamisit-
vanyt, ami még hozza el is kallédott.

Tegyiik 6], hogy az volt. A 15.—16. szazadban azonban még ak-
kor sem beszélhetnénk ilyen hitbuzgalmi iratok nagyobb arinyu ter-
jedésérdl, hiszen azt ebben az idében népiink miiveltségi viszonvyai
nemigen tehették még lehetdvé. Keletkezésiik késdbbre esik, a tordk-
hodoltsag utani idékre, amikor a hihetetlen méretii paphiany miatt a
katolikus pasztordcidba vilagiak is (I. Juhasz Kalman konyvét a li-
-cenciatusokrol) bekapcsolodtak. Ezek — mivel szentmisét és prédika-
ciot po6tlo istentiszteleteket és oktatasokat kellett tartaniok — arra
kényszeriiltek, hogy a hivatalos liturgia pétlasira népi ajtatossagokat
készitsenek. Vajon az ehhez szlikséges imakat és énekeket honman
vették 7 Részint megmaradt régi imakényvekb6l, nagyobbrészt azonban
egyhazi elbljardiktdl: papoktol és szerzetesektsl.

Telek Jozsef — a neves ferences prédikator és ir6 — ,,Urnapi
lampéasaiban“ vilagit ra erre a keserves iddszakra. Szegeden, Havi
Boldogasszony templomaban mondott hires beszédébsl tudjuk: ,,Csak-
hamar Moh4cs veszedelme utian Szent Ferenc atyank fiainak' Salva-
toriana Provincidjaban hatvannyole klastromok dulattak fel. Meégis
négy azok kéziil, melyek Isten Anyjanak tiszteletére valdnak épitve,
gy mind ezen szégedi, gyongydsi, csiki és szakolcai a pusztulasukban
is egészen el nem pusztultak.™

A nép buzgosagat ébrentarté vilagi apostolok, a licenciatusok
‘tehat nemcsak egvenként a kevés szamid paphoz fordulhattak ima
¢s ének anyagért, hanem ezekhez a szerzeteshizakhoz is, ahol — mai
szova] élve — kisebbkérti egyhéazirodalmi iskolak mikodtek. Erre
bizonyitékaink is vannak. S ha ebben az iddben még nyomtatasban
nem is, de kéziratos fiizetekben, szdjhagyomanyon keresztiil mar el-
indulhattak utjukra a ,barat-énekek*’,

Most mar csak az volna érdekes szamunkra, hogy ezek a nép-
pasztoracioval foglalkozé ferences kolostorok tartottak-e egymdssal
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valamelyes kapcsolatot. Ugy latjuk, hogy ha kozvetleniil a térokdulas
utan nem is, de késdbb igen. Elsdsorban is akkor még egy provincia
héazai voltak az emlitettek, P. Fiileki Andras (aki vagy a fiileki, vagy
a gyongydsi hazban kezdte szerzetesi életét) 1583-ban Csiksomlyén
guardian. P, Salgétarjani Andras pedig, aki 1589-ben a provincia: de-
finitora, megel6z3en Csiksomlyén, Szegeden és Gydéngyoson hazfénd-
késkddik egymésutin, Kolosvari Bertalan nevét 1630-ban még a szé-
csényi rendhéz klerikusainak nevei kozott talaljuk. 1646-ban Csik-
somlyén és Szarhegyen (Csik m.) miikédik. 1651-ben szegedi, 1656-
ban sebesi, 1657-ben kecskeméti, 1639-ben ismét szegedi guardian. Es:
folytathatnidnk azoknak a ferenceseknek a névsorat, akik Erdeély,
Eszak-Magyarorszag és az Alfold jeles kolostorai kozott szinte al-
landéan utban voltak. Csiksomlyd-Gyoéngyos-Szécsény-Szeged kozott
mindenesetre kimutathatdo kapcsolat van ezekben az évtizedekben.
Mindeniitt valésdgos szerzetesi munkakézdsségek miikédnek az elsik-
kadé régi egyhdzi énekek rekonstruilasara és vjak készitésére, mintha
a kényszerdi szlinet utin ezekben a kézpontokban folytatédnék az a
felbecsiilhetetlen munka, amit a kédexmasolo baratok inditottak el.

Természetszerlien a leger6teljesebb munka Csiksomlyén folyik.
Ez az egyetlen magyar szenthely, mely nemcsak bucsiijardhely, hanem
szellemi kozpont is. Csiksomlyé 4t tudta menteni a kbzépkori valla-
sossag mellett a kdzépkori kulturat is. Szellemtérténeti szempontbol
szerepe legaldbb annyira érdekes, mint a kiilénbozé vallasos kultu-
szoknak elterjedését illetéen. Itt miikédik Kdjoni Jdnos, az erdélyi
katolikusok Pazmanya, Erdély apostoli kormanyzédja, aki Csiksom-
lyén nyomdat alapit — s6t épit — maga metszi a betiiket s nyilvan-
valé, hogy ottani rendtarsaibol kivadlasztott munkatarsaival 8sszegyiij-
ti és kiadja a ,/Cantionale catholicum'-ot (1686 és 1719-ben). Késsbb
az itteni ferences kdzépiskola és tanité6képzé szédzadokon 4t neveli a
székelyfoldi kantorokat. A barokk 18. szdzad innen inditja dtnak a
misztériumjatszast, amit azért is tartunk fontosnak ezen a helyen ki-
emelni, mert ezeknek a misztériumjatékoknak (kivaltképpen a pas-
siojatékoknak) epilogusaib6l, betéteibél nem egyszer késziil templomi
hasznalatra szént ének.

A csiksomly6i énekszerzé mihely miikddése hosszii idén at tart.
Utolsé nagy alakja ennek az iskolanak Simon Jukundidn (megh. 1894-
ben). A magyar szentének koltés és gyiijtés kimagasloé alakja 6, aki-
nek sok énekét - csakhogy az ismertebbeket emlitsiik: Dicsdség
mennyben az Istennek, Az Ige megtestesiilt, Krisztus teste és szent
vére, Hbredj ember mély almodbél, stb. — még most is szeretettel
éneklik az egész magyar nyelvteriileten, Otodi¢lszaz azoknak az éne-
keknek a sz&ma, melyeket a nép ajkaral 8sszegyiijtott. Kgzottiik van
az 4ltaldnosan ismert: Angvaloknak kiralynéja, tiszta Sziiz... kez-
detti bucsiijaré énekiink is. Forré énekszeretetére jellemzd, hogy ha-
iélos agyan is feltérdelt és elénekelte a Lorettoi litaniat és az anti-
-fonét,

Kisebb méretekben — mar a hely zaklatottsaganal fogva is szii-
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kosebben — de hasonlé iskola mikoédott Szécsényben is, ahol Dusi
Jakab, Gyéngy6si Imre és Czandler Didak tridsza egész Felsé-Ma-
gyarorszagot elarasztja a maig is ¢l6 vallasos népének-anyaggal. A
gydngydsi rendhaz iskoldja pedig a kiilonb6z6 imadsagok, ajtatossa-
gok elterjesztésében vezet.

Amint mar emlitettiik: ezek az iskolak 4llandé és eleven érint-
kezésben vannak egymassel, Atveszik és kicserélik szerkesztményeiket..
Csak igy képzelhets el, hogy a Kajoni-kodexben szerepld (szdveggel
és dallammal lejegyzett) ,Ké&nai mennyegz6* éneke — nyilvan a
gyongydsi ferencesek kozvetitésével — elterjed az egész palde vidé-
ken. Mezékovesden még maig is éneklik.

Tavolrél sem akarjuk ezzel azt mondani, hogy a 16.—18. sza--
zadban keletkezett vallisos népénekeknek szerzdi egyediili ferences.
szerzetesek voltak. Még kevésbbé, hogy az ezen iddkézben megjelent
énekeskdnyvek jeles darabjaib6l is nem keriiltek ponyvara atkosltstt
énckek, Ebben az idében Balassa Istenes énekeinek hangja is atzengi.
— kozvetitékon keresztiil — kiilénésen a toredelmes ének-fohaszok
strofait. Gyongydsi Rozsakoszoritjdnak hatasa pedig mar kénnyedén
kimutathat6 a 17. szazadi keletkezésii karacsonyi, nagyheti, kivaltkéep-
pen pedig a rozsaflizér ajtatossdgokat kiséré énekekben, A Roézsako-
szoru sorai még joval késébb is visszacsengenek., Babik Jozsef, egri.
egyhazmegyei 4ldozopap ,,Rozsabimbok cimii rézsafiizér-ahitat-fiizete:
1896-ban mar harmadszor jelent meg. Nemcsak az egri egyhdzmegyé-
ben, de azon messzire til is elterjedt. Enekbetétei egészen valtozato-
sak. Minden tized utan mas-mas versméretld, mas dallamid ének ko-
vetkezik benne. A széveg nagyobbrészt atkoltés, a dallamok mar is-
mert énekek dallamai. Még ebben a kései szerzeményben is ott van a.
nyoma Gyéngydsi Rozsakoszorijanak. Figyeljiink csak ra. Babiknal
igy hangzik az egyik strofa:

»Ringatod a bolcsét szent 6réommel,
Mosolyogsz Szlizanyank s o6rom tolt el:
Mily boldog vagy, midén Jézuskadat
Oleled s adsz neki csékot, szazat.*

Gydngyodsinél:
»Hol fekvs helyére teszed
Onnét hol magadhoz veszed
Ugy nézed s apolgatod,
Ajkadat ajakaval
Es orcadat orcdjaval
A csok osszelancolja.

Es még hiny nagybdijti énekben csendiilnek fel — alig valtoztat-
va — Gybngyosi sorai: ,Vérben van talpig tetétiil, rajta 1évd sok
sebétiil ... Vagy: ,Nincsen benned semmi épség, tekénteted nagy
szoérnyliség, kénzott allapotodban: Az oszlopnél leveretel, éppen vér-
ben kevertetel s ott fotrengsz sok kénokban...”

Aki ismeri a karacsonyi ahitatok énekeit, az raismer ezekre a.
Gyoéngydsi sorokra is: ,Draga kincsem, szép Jézusom, gydngyvira-
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gom, narcisszusom, szivem gyénydriéisége. Oh, mely szép, oh mely
kedves vagdy, édességed is oh mely nagy, 6romem teljessége..."

A Kajoni-kédex Orizte meg szAmunkra egy magyarorszagi névte-
len szerzé hoéra-énekét a Hétfajdalmu Sziizrél. Babits forditasaban
{(Amor Sanctus) ennek az éneknek kezdd sorai igy indulnak:

»JO84gos anyja aki volt, tovistelen rézsa,

Sirva lelte Mariat a hajnali é6ra.

Fiilébe ért szent Fia elfogattatésa:

Ment Jeruzsidlembe, hogy Sziilottét megldssa:::*

A mar emlegetett Bucsanszky féle (1872)) Kilenc szent ének fii-
zetében ,,Szfiz Maria 4lma™ cimen feldolgozott héra-ének soraiban
viszont:

: »95z€p piros hajnalban a kakas busan sz6l:
Kelj fel szliz viragszal, ébredezz, ha alszol !
Elborult, elborult szép napod vilaga,
Gyilkosok kezében sz(iz méhed viraga.

Felriad Méria, a fehér bas gerle
Viszi langolé nagy anyai szerelme.:.“

Ugyanebben a fiizetben talaljuk meg a ,,Mennyei vélegény ndsza“
. epikus éneket, mely felfogasaban, csiszoltsagiban nemcsakhogy a
Babits-emlegette ,egylélek -re vall, hanem k&ltére, de a javabol. Az
éneknek szamtalan valtozatit ismerjiik, Hivogaté hangokkal. kezdd-
dik: ,Menjiink a vérvélegény naszara igaz hivek...“ Azutin egymas-
utan villantja fel remeknél remekebb hasonlatait: Veronika kendéje
a jegykend®, naszi z4szl6 a kereszt, vélegénybokréta a téviskoszori,
a jegygytirii hohér lanca-kotele, a naszut vér-rézsakkal van tele, nasz-
4ldomésra ecetet nyujtanak a Vélegénynek, a jegypénz szent aranyat
— szép lelkét — Atyjanak most adja at, stb. A koltsiségtél eltekintve
ennek a felfogasnak biblikus megalapozottsiga is van. Aki irta, az
mindenesetre ismerte Mézes II. kényvének (Exod. 4, 24-27) ,,vérvéle-
gény* kifejezését. (,Vérvilegényem vagy te nekem...") '

A sok valtozaton kiviil az egybeszerkesztés példajat is megemlit-
hetjiik éppen ennél a kedvelt éneknél. Ezt és a mar emlegetett , Ul
Maria egymagaban, hol vagy csillagom...” kezdetiit szétte egybe
valaki. Szemléltetésiil csupan két versszakat irjuk ide:

Jon a szlz lelkek jegyese, hol vagy csillagom,

A menyorszdg vblegénye, szép gyodngyviragom,
Hészin vilegény-kontose vérrel, porral van keverve.
Hol vagy csillagom ?

Véfélyek a vad héhérok, hol vagy csillagom,
Néasznép a kegyetlen zsiddk, szép gyongyviragom.
Kesereg az dromanya, jegykend6t nyujt Veronika.
Hol vagy csillagom ?

Csiksomlyéval kapcsolatban emlitettiik a misztériumjatékokat.
Nevezetesen azt, hogy a misztériumjatékoknak, passiédramaknak epi-
logusaib6l, betéteib6l egyszemélyes siratd-ének left.
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Igy az 1jabb keletii Maria-siralmak egy része is ilyen dramai be-
tétbsl indult el, aminthogy ugyanez 4ll Judas és Péter siratdjara.
Longinus menologszerii vallomas-imajara és Dismas kényodrgésére is.

Ragadjunk ki Allitdsunk bizonyitdsdra a meglehetésen elterjedt.
sirat6kbél egyet: Péter siralmat. (Két szép istenes énekek, Buda,
1832, Landerer Anna betiiivel.)

Jaj, énnekem, jaj szomoru fejemnek,
Oh, jaj nékem, szegény bilinds Péternek,
Mert személyét j6 Mesternek
Megtagadtam kedvéért egy embernek.

Mindentudé Jézus, ezt be megmondad,
Ki szfvemnek csalardsagat j6l tudad.
Péter, magad mire adéad,

Isten fidt haromszor megtagadad.

Aki engem apostolld halaszbél

Es bblcesé t6n természettel bolondbél.

Taplalt maga szent markébél,

Napam meggyégyitd nagy nyavalyabdl::::: stb.

Vallasos népirataink azonban nemcsak énekeket és imakat tar-
talmaznak, hanem az djfatossdgoknak olyan gazdagsigat, melyek valo-
saggal betdltik a hivé nép minden 6rajat. Nincs iinnep, nincs kultusz,
aminek meg ne lenne a maga kiilén 4jtatossiga. Ha mar most ezek
kozdtt a leggyakoribbakat vizsgaljuk, arra a megallapitasra jutunk,
hogy ezeket a 17, 18, 19. szdzad népkoltsi és ahitatszerkesztoi régi
imakényvekbdl vették at, ahova viszont ezek az ahitatok kédexeink-
bal keriiltek.

Igen gyakori a népiratkdkban Szent Brigitta Asszonynak tizenét
jeles imadsaga, aminek eredetét a Gomoéry kodexben talaljuk meg.
Ugyanitt olvashatjuk Krisztus Ahét szava a keresztfdn cimen elterjedt.
nagybdjti Ahitatunk forrasat is. Szidz Mdria tagjainak dicsérete két
kodexiinkben is megvan. (Festetics és Gémory kédex.) Jézus Krisztus
tagjainak hoszéntése pedig haromban: a Peer, Thewrewk, Gémbory-
kédexekben, A Miatyank, Hiszekegy, Udvézlégy, Hiszekegy népirat-
kainkban fellelhetd parafrézisanak forrasa is a Gémory kédexben rej-
lik, (Itt meg kell jegyezniink, hogy Naray: Lyra coelestis cimen 1695-
belr: megijelent énekgyiijteménye mar kozél ilyen énekes parafrazi-
sokat.)

Nem akarom népiink gazdag képzelSerejét, képszerkeszts készsé-
gét, koltsi hasonlatokhoz emelkeds valasztékos és érzékeltetd talen-
tumait csékkenteni, csupan arra szeretnék ramutatni, hogy még a.
kicsinek latsz6 dolgokban is mennyire ragaszkodik a legnemesebb ha-
gyomanyokhoz. Ismerjiik a félszaznal is tébb rozsafGizér Ajtatossag
véltozatokat. A hozzdjuk kapcsolt énekekben az Grvendetes titkok
Udvézlégyeit fehér rozsdknak, a fajdalmas titkokéit piros roézsaknak
és a dics6ségeséit arany rézsdknak titulalja népiink. Nem véletleniil
és nem kdvetkezetleniil. Ha fellapozzuk a Géméry kédex 90. oldalat,
ott talaljuk a Rézsafdizér leg6sibb magyar formaiinak egyikét. Az or--
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vendetes, fajdalmas, dicséséges rozsafizér utan kiilén-kiilon egy-egy
felajanlé imat kozol a kédex irdja. Az Orvendetes utdn ez a felajanls
ima igy kezdddik:

wVegyed o kegyelmességes szliz Maria ez fejér résa koszorit az
mi uronk Jézus Krisztusnak, az te édességes sziiletetnek, fogantatasa-
nak dicséretére és hala adasara...

A fajdalmas utan: ,Fogadyad O nemes asszonyom, sziiz Maria
‘ez veres résa koszorit... stb.”

Ugyanigy a dics6séges utin: ,,Vegyed o édességes asszonyom
-szliz Maria ez arany szinii rosa koszorit..."

Bonyi kevéske szemléltetd anyaghbol is jol lathatjuk, hogy azok-
nak a sokszor annyira lebecsiilt vallisos ponyva-imédknak a bdlcsdje,
-melyet népiink a legnehezebb id6kén 4t is megdrzott foszladozé fii-
zeteiben és szivében, nem akarhol ringott. A kézvetiték sem utolsék.
‘Mégcsak Bucsanszkyt, Bagé Martont, Rézsa Kalmant, Reimel J6zse-
fet, Jatzké Lajost, Joba Eleket, Bartalits Imrét, Vigh Kalmant, Ségor
*Gyodrgyot, Nébel Armint, a mez6kévesdi Baldzst, jelesiil pedig az egri
érseki oskola nyomdajat és késébb az Egri nyomdat és azt a szamta-
lan nyomdat — Bécstsl Brasséig — sem tudjuk elitélni, megréni
.azért, mert ezeket az iratkakat egyhazi jovahagyas nélkiil terjesztet-
t¢k. Igen nagy szolgalatot tettek abban az idében, amikor egyhazilag
jovahagyott sajtétermékek valahogyan nem tudtak eljutni népiinkhéz.
(Hogy miért nem, azt egy a magyar imadsagos konyvekrél készitendé
tanulményban érdemes volna feltirni.)

Az méar més kérdés, hogy miért ragaszkodott ezekhez a primitiv
kiilsejii fiizetekhez szinte napjainkig olyan szivésan népiink. Nem a
papirhoz és a betihdz ragaszkodott, hanem ami azokban volt s amit
annyira sajatjAnak érzett, hogy még ma sem mond le réla szivesen,
amikor mar maga is latja, hogy ahitatinak formAit, régies nyelvi,
wtulajdon nétaju” énekeit sokaig megtartani nem tudja.

A XIX. szazad tarsadalmi, gazdaséagi, technikai és nem utolsésor-
ban szellemi valtozasai csak jobban kiélezték népiink magarahagyott-
sagat. Akkori kultirpolitikank és az iskola népiink hagyomanyos mii-
veltségét — kozdtte a vallasos néplélek vilagat is — az individualiz-
mus jelszavaiban tetszelgd idegen szellemmel bomlasztotta. Ahelyett,
hogy népkultirank értékeit épitette volna bele az egyetemes magyar
miivelddésbe, egdy modernnek és magasrendiinek hirdetett idegen mi-
vel3ddési eszmény produkcibit csillogtatta meg elétte. Hagyomanyaihoz
ragaszkodé népiink mfiivel6désében a kettészakadas elkeriilhetetlen
volt. Azok, akik ef6l6it a szakadék folott hidat prébaltak verni —
gondoljuk csak Bartok és Kodaly korszakos munkijara — emberfe-
letti, kegyetleniil nehéz kiizdelemre vallalkoztak.

Milyen talaléak erre az iddre vonatkozdan a magyar katoliciz-
mus szellemtSrténetének j6 ismerdjétél, Balint Sandortél szarmazé
megéallapitasok:

»A XIX. szdzad, amely olyan biiszke volt individualizmusara, népiink
kollektiv egyéniségét nem tartotta tiszteletben. A parasztéletnek és kul-
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turanak nemcsak anakronizmusait, hanem sokszor legbensdbb lényegét,
nagyjaink csodalta 6rok magyar értékeit is iild6zébe vette, még j6, ha
érdekes egzotikumoknak mingsitette. Ez a szazad humanizmusrél almo-
dozott, mégsem vette észre a népkultiriban tiikroz6dé humanumot. Ez
a szazad hangoztatta a nemzeti eszmét, de alig szivlelte meg népkultu-
rank 6rok magyarsdgat. Azt hitte, hogy a nemzeti klasszicizmus utin né-
piinknek nem lehet mar tobb mondanivaléja a nemzet szdméra. Beszél-
tink a nyugati mdveltségrél, de nem ismertiik f61 népkulturankban a
keresztény Eurdpa egyik legszinesebb, leggazdagabb, legsaj&tosabb tar-
tomanyat, amely Eurdépdhoz, de dnmaga magyarsagahoz is méltéan tanult
68 tanitott egyszerre.”

Ami érvényes ezekbdl a megallapitisokbol altalanos miivelddé-
siinkre, érvényes vallasos miivel6désiinkre is. A kettészakadas ezen
a téren is elkeriilhetetleniil bekdvetkezett és maig is érezteti hatasat.
A két vilaghaboru kozott a varosi ember valami nosztalgiatél hajiva

" még eljar a bucsijarohelyekre, de mar idegenkedve nézi a paraszti
ajtatoskodast, mint valami szdmara érthetetlen, idejétmulta dolgot. A
budapesti eucharisztikus vilagkongresszus alkalmaval tandi lehettiink
a forditottjanak is. A kongresszus nem egy mozzanatit nem tartotta
magaénak a falusi nép (nem a naggyitilésekre gondolok) s ennek kife-
jezést is adott, mondvan: ez most az urak 6raja.

A parasztember megrekedt a barokk vallasossag kereteiben, a va-
roslaké pedig lehantotta magarél a valladsos kollektiv megnyilatkoza-
soknak még nemesebb hagyomdanyait is, melyek a céhek, konfrater-
nitasok, varos- és mestgrség-védsszentek kultuszdban gydkereztek,

T4l messzire vezetne és eltéritene mondandénktsl az Ssszekiisza-
lodott szalak bogozgatiasa. Sok mulasztasunk kézott fel kellene em-
legetniink a katolikus irodalom és kényvkiadas 6ncélisagat is. Min-
denesetre, ha késziilt volna j6 népkdényv a magyar szentek életérsl,
néplink nem fanyalodott volna a Genovéva legenda ponyvakiadasaira.
Nem akadt iré, aki irodalmi igényli és a magyar nép lelkialkatahoz
szabott Jézus-életrajzot, vagy olvasmanyos evangéliumismertetést irt
volna, Igy maradt életben porosan, gyiirétten, nemzedékek kezén el-
kopottan Acs Benjamin kényve s késébb Josvai Gabor képes biblidja.

Szenteljiink nehény szé6t a megmorgott ,eldimadkozok és els-
-énekesek’* hatalmas csalddjanak is. Elhissziik, hogy ezek bizony sokat
-okvetetlenkednek, Nem engednek a magukébol. Nehéz is az mar, ami-
kor valaki megéregedett. Mar pedig hosszi idék 6ta ezt a sokak al-
tal lebecsiilt, de mégis szép hivatast rendszerint a halalos agyon ad-
ja at egyik 6reg a masiknak. Nem kellett volpa ennek sziikségképpen
igy lenni, ha gondoskodtunk volna az eléimadkozék és énekesek in-
tézményes felvildgositasarol, képzésérsl. De még az dreggel is lehet
boldogulni. Nemrégiben a Duna-Tisza kézén lattuk a helyes gyakorla-
tot. A plébanos egyik kaplanjat jelélte ki, hogy kisérje figyelemmel
az eldimadkozo-énekes munkajat. Szeretettel, tiirelemmel és tapintat-
tal it;c is tobbre mehetiink, mint merev elzarkézassal, mi tobb: lens-
zéssel.
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Mindezeket egybevetve most mar azt mondhatja valaki, hogy ha

azok a parlagi énekek és ahitatok ekkora értéket képviselnek, miért
nem vették be dket a Szent Vagy Uram énektarba?
- A SZVU. a mi egységes népénektarunk, még nem lezart anyag.
De egyébként sem lehet tekintettel helyi, taji viszonyokra. Hogy a
SZVU. mellett legyen a templomoknak helyi anyagot tartalmazé
énekeskonyviik is, amely nemcsak a szorosan vett liturgidhoz, de
egyéb valldsos alkalmakhoz is felbasznalhaté, azt legfeljebb cgyhaz-
megyei viszonylatban lehetne megoldani. Ezt olyan nagyszabasi gyiij-
té és felitlvizsgalé munkanak kellene megeléznie, amire talan csak
az OMCE vallalkozhatna. Az OMCE-nak azonban — nagyon szerény
véleménylink szerint — egyeldre még elég kiizdelmébe és faradsagaba
keriilt az is, hogy a Szent Vagy Uram énektir énekei végre utat ta-
laljanak minden magyar katolikus templomhoz és hivéhéz.

Visszatérve most mar levélironknak arra a kitételére, mellyel
végérvényesen a furcsasigok bogaraszéinak lomtaraba kiildi a ,szent
ponyvékat“, csak tiirelmet kéré szavunk lehet, Ne dobjunk mindent
lomtarba. Sokkal alaposabban, mint ahogyan azt cikkiink tette: meg -
kell vizsgalni, hogy mi az a kultikus népi vallasossagban, amit boj-
torjannak tekinthetiink és mi az a j6 sz615t6, amit a nagy id6k szent
magyarjai plantaltak el népiink lelkében.

KOROTTEM KERTEK ES PIROS TETOK

Kdrdttem kertek és piros tewdk,
a fdk virdgos, drnyas sorai.

Itt fekszem & magas terraszon és
lustan lélegzem, lustin, mint aki
dlomba réviil, mdris szendereg.
A levegd oly friss és dlmosité.
Gyilriikbe rdng s titokban ide les
az ontoz0, a sz6késbéril kigyd.

Lelkem ernydjelassan szétfesziil.

Igy nyilik halkan szét a kerti asztal
piros ernydje. Versenyt dlmodom

a rest felhdkkel, az arany tavasszal.
Féldlom ez, vagy ébrenlét ? Nem érzem.
Lehajol, hogy megcsékoljon az ég.
Mindenhonnan és mindeniitt a fényben
lagy illatok ¢és illané zenék .

jonnek felém egymdst odlelve, egymdst

csékolva, mint a pdrok, szeliden.

Fiatal testem boldogan, az édes

leveg6tél megnyugtatva pihen,

bdr sejti mdris, hogy nem tart sokdig

az ifjusdg, hogy gyorsan szdll tova

az idd mindent elnyeld kodébe

vad 6réme és részeg mdmora.

19...... ? Toldalagi Pdl
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OSZENTSEGE GYONASA Irta Ijjas Antal

1,

IN NOMINE PATRIS, ET FILII ET SPIRITUS SANCTI — mondotta
hatdrozottan az egyébkor inkdbb habozé, félénk fiatal hang a feloldozési
formula végén, s a mdar eddig is egyenesen kinyujtva tartott kar a bo-
ujju fekete bencésiltozetben: a keresztvetés villamgyors mozdulatira
vonodott a térdeld f6lott. A pillanatnak egy téredéke még kellett ahhoz,
hogy az ifju szerzetes lekiizdje meghatottsagat és hozzategye még, majd-
nem elfulladéan, — Amen!

De a térdepld biborvankosdn térdelé méasik pap, aki csak mellén ke-
resztbetett karjainak nyomasdaval fejezte ki, hogy 6 is keresztet vetett az
abszolucié alatt: nem kelt fel és tovabb is mozdulatlanul maradt a val-
laira vetett kdpeny sulyos redGi kozott. Egé csend volt az élénkvords
téglapadléju kolostori szobdban, amely inkdbb volt kényvespolcokkal ké-
riilfogott tagas dolgozéterem, mint cella, Csak a lombard héziszdttesek
szerinti mint4j\, fehér és fekete négyszégekbdl Gsszevarrt pokrée, afféle
durva kecskeszér cserge, jelezte az alacsony fekvbhelyen azt, hogy gaz-
dédja ugyanitt szokott aludni. Harangszé hangzott fel. Azzal a csengéssel,
amellyel csak vizbdl szdllanak fel hangok. Aminthogy dgy is volt: a ve-
lencei San Giorgio Maggiore szigetkolostort a Piazzettatél elvalaszts la-
gunén 4t és abbdl visszaverddve szélt a kozeli San Moyse templom re-
kedt, himbalédzé, ldgy harangszava.

Most a fiatal szerzetes térdelt le az el6tt, akit az imént feloldozott

— Szentséges Atya, letette gyarlé kezembe életgyéndasat... Ennél
egy elsé aldozasra késziild gyermek bilinei is sokszor sulyosabbak... Vi-
gasztalédjék meg mostmar és ne legyenek kétségei..: S esedezem Szent-
ségednek: bizonydra mér varjdk biborosai !

Az feldllt s a széttarulé télikbpeny alatt, amit azért is vett magéra,
mert fazott, kivillant a papak fehér reverendaja. S noha megvalasztisa
6rajatol kezdve jogosan viselte ezt: Chiaramonti biboros még éppugy nem
tudta megszokni, mint a magavalasztotta VII. Pius nevet. Még zavarta a
fehér ruha és legszivesebben leborftotta valamivel. Olajziéld és fekete
vonésai, ezek a most hatvanéves koraban is édesanyja lednyosan finom,
nyugtalan és szép arcira emlékeztetGek, szinte izzottak a fajdalomtél.
Majdnem kérden szélt:

— Szerettem volna még néhany percig nem lenni maés, mint egyszeri
keresztény. Nem Krisztus f6ldi helytartéja. Mit lehet azonban tennem ?
— S hogy hevesen széttarta okolbefogott kezeit, vallarél aldhullott a ko~
peny. Minthogy nem lehet tudni, hogy a konklévébél kikeriild pidpa mek-
kora lesz, a papai udvarmesterek mindig harom fehér talart készitenek
elé6 — ezek koziil persze a legkisebbet kellett kivAilasztani és odaadni
Chiaramonti biborosnak, d4m neki még ez is b3 volt! Széles rancokat
vetett és a f6ldet sbporte. De a valasztas, meg a holnapi koronfizésa ko-
z6tt annyi tennivalé és nyugtalansig zsufolddott Ossze, hogy senkisem
tudott gondolni atszabésidval. A pépai 6lténysk f6kamardsa meg a ruha-
tar szabdi kiilonben is Réméban rekedtek. S az egész télen At tartd ve-
lencei konkldvé kiviil-beliil olyan viharos &s zaklatott volt, hogy kbz-
tilkk még ez a tulnagynak maradt pédpai reverenda: valéban a legkisebb
és legegyszer(ibb iigy volt, noha kényelmetlen volta méginkdbb fokozta
a megvalasztott szamara az Osszes koriilmények zavarossdgénak érzését.
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— Alljon fel kérem, Fiam ! — intett a szerzetesnek, s mikor az meg-
tette, gy kérte meg 6t, mint hazigazdijat: — Leililhetnénk taldn mind
a ketten ?

Amaz zavartan engedelmeskedett. — A karosszék... — vélte ag-
gédva — ... taldn ratehetnénk egy parnat, puhabb lenne... — Am vé-
gil is nem volt mast tenni, mint Gsszehajtogatni a fekvéhelyet fedd
lombard parasztpokrocot, a sziiléi haz ajandékat a szerzetesi szobénak,
és azt tenni a székre. A papa engedte, mert érezte, hogy Dom Anselmo
kényelmetleniil érezné magat, hogy még ennyi kényelmet sem fogad el
téle. Leiilt és intett, hogy az is lljon le. Kozben szeme végigsiklott az
iréasztalon. Kecskeldabakra tett s szorosan a falhoz tolt, hosszu és széles
deszkalap volt, szétszort konyvekkel és papirlapokkal, ladtollakkal, a
szoba lakéja készitette flizetekkel. Ferde allvanyon, ami iré és olvasd-
polc egyben, nagy folidnsok alltak feliitve, ismerdsek a papénak Baro-
nius mivének, az Annales Ecclasiasticinek kotetel

—_ Parancsoljon Fidval Szenlséged ! — s a fiatal hangon érzett, hogy
csak most kerekedett foliil valami emberi melegség azon az illetddott-
ségen, amellyel a kolostorszigeten megvalasztott papanak az a kérése
érte, hogy az uj Szentséges Atya — maga is hajdani bencés — a San
Giorgio legfiatalabb felszentelt papjanak akar meggyénni, miel6tt koro-
nazéasi miséjének gyertyatengere a San Marco jaspiszild falaiban és mo-
zaikjainak aranytavaban tiikrozédnék !

II.

DOM ANSELMO EMLEKE]I mezitldbas, feketebdr(i parasztfii kordban
kezdddtek. Bar sokkal inkabb igazi velenceieknek szamitottak, mint a la-
gunak utciaiba mashonnét sokkal késoébb bekoltozott csalddok, nem Ve-
lencében éltek, hanem annak szarazfoldi kilvarosiban, Mestrében, s
annak is a hatdridban, a San Giorgio Maggiore-major egyik tanyahdaza-
ban. A major a szigetkolostoré volt, igy tudtak mar ezer éve; s a Perico-
liak, ameddig csak a csalad emlékezete és a major szdmadas-irdsai visz-
szanyultak: bérl6éi voltak a major Pericoli-diléjének s valéjaban szaz-
évek 6ta tulajdonosai az azon maguképitette alacsonyemeletli, de tagas
lombard tanyahé&znak. Az épiilet mélyen besilippedt foldszintjének oljait
és istalléit az Allatok laktdk; az emeleti nagyszobdban a sziilék széles
dgydban viszont a Pericoliak megszamlalhatatlan nemzedékei sziilettek.
Mar pendelyiikben munkara hajszoltak 6ket sziileik és nagyobb testve-
reik a haz koriili kertféldeken. Minden négyzethiivelyknyi foldet meg
kellett mavelnidk, hogy etetni és ruhazni tudjidk az egyre szaporodd c3a-
ladot: a kukomcébol a gyiimoles- és eperfakbol, s az azokra felfuttatott
sz616bol, a selyemhernyokbol a foldigéré tégy(i, apr6é nagycsonti tehe-
nekb6l, a sovany, fekete, drokké diithgsen ches disznékbdl, a tyukokbol
és a tojésokbél, az 6szi madarvonulasok idején haldokkal elfogott vad-
madarakb6l, a mestrei és velencei piacokra hordott paradicsgmbél, s még
a bért is fizetni tudjak. S majdnem hogy afféle hibériil — lehetdleg
minden méasodik nemzedék adott egy-egy fiut a kolostornak. A Perico-
liak ezekben emelkedtek legmagasabbra. Pedig a csalad szétrajzott a
Lombard Siksag mészfehér izzdsu égetbkemence-ege alatt Paduatol egész
Verondig s a Po mentén fel egész Mildndig. S ha két-harom nemzedék
multan el is szakadtak egymast6l, az 6si major nem sziint meg Jket
ontani.

Velencének csak katonat adtak, kézmiiveseket, matrézokat, és az
Arzendlnak munkasokat. Amig csak fennallott a Fenséges Koztarsasag,
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szarazfoldi csapataiban mindig szolgéltak a csaladbdl valé férfiak, a ten-
gerészek kozOtt tizérek a csatahajokon és kbézmatrézok a tehergélyakon.
Pericoliak estek el vagy szalltak hullamsirba, vagy jutottak mér és to-
rék fogsagba Szicilia alatt, Kréta alatt a joniai szigetek kozott.

Az emeleti nagykonyha egyik sarkdban 4llott, amint itt szokdasos
volt, az asztal, és faragott padsarok fogta koériil; a tobbszdzéves asztal
{816tt a ’'Vangelista San Giovanni hadigdlyanak a Flotta legnagyobb
agyus-csatahajéjadnak faragott masa filiggott, maga is megfeketedve a szu-
rokka pacolédott gerenddk alatt gomolygé flistben. A még gyermek An-
selmo egyik Oreg-nagybatyja egész életét ezen a gélyan szolgalta le, mint
a tat-oldal tizmestere. Anselmo ismerte a fiist-ette arcu, lepérkdlt szé-
rli, fekete aggastyant, aki ifjukoratél faragta a szolgdlat pihené-Oraiban,
a sajat kezével, hiven lemésolva minden cifrazatiig s a legkisebb farag-
vanyig, minden 4arbocig és keresztrudig pontosan. Formdi azutin élesen
belemetszédtek a Kkisfiu emlékezetébe, mert 6 mint a csalddnak eleve
kolostorba kiildeni szant tagja, tizéves kora utidn kimaradt a tobbiek
munkajabol, s6t még a jatékaikbdl is és nagy soéhajtozva, nem egyszer
kinlédva tanulnia kellett a konyhai nagyaszial sarkéban, és fejtérései
kozben a magasba nézve sokszor vizsgilgatta a galyat. Szivesebben ment
volna el szolgalni r4 — dehat a deklinaciékat kellett tanulnia, mig a
konyha gerendapadldja alatt anyja tyukjai pityegtek a baromfidlban.

Hogy a kolostornak adjék, az eldontétt dolog volt r6la mar gyermek-
kordban. Végre is 3 volt a legvékonyabb csonti és munkara a leggyen-
gébb. Igy aztdn két éven 4t, tavasztdl a télelSig, minden hétkdznap be-
gyalogolt, tébbnyire mezitlab, Mestrébe, az ottani Fekete Atyak iskola-
jdba. Tanitasdért némi pénzt fizettek, de a csalad ezt is sokszor és ke-
seritéen a fejéhez verte! Azt se ritkdn hanytorgattdk, nem lesz-e kido-
bott pénz az egész; megfogja-e a feje, amit tanul ? Gyenge volt védekez-
ni és vitatkozni, inkdbb elsirta magat; végiil egy vasarnap meghivtak
ebédre az oreg Dom Benedettét, aki ezeken a napokon a szigetkolostor-
bol jott ki, hogy a major kapolndjat misével, gyéntatdssal, a bilinésok
megintésével s rovid, velés prédikaciékkal elldssa. A csaldd glnyosan,
majdnem ellenségesen hallgatta, tud-e felelni a testes, kiesit asztmis
szerzetes kérdéseire a katekizmusbdl, a bibliai térténetekbdl, az Ossze-
adasbdl és kivonisbdl (mert a késGbbi nagy egyhazi tudés Dom Anselmo
akkor, tizéves kordban osztani és szorozni nem is tanult). Majd olvasnia
kellett. Valé igaz, hogy szépen olvasott, ami ovéinek, akik a Terrafer-
ma erds, csunya tajszolasat beszélték, majd ugy hatott, mintha idegen
nyelv folyt volna a fiu ajkain. — Nagyon jél olvas — mondta mogorvan
a pap — és latszik, hogy érti is amit mond; sz6lok az apdtnak és ké{
évig fizetni fogunk valamelyik mestrei papnak, hogy addig latinra ta-
nitsa és Dantet olvasson vele. Akkor majd meglitjuk.

Ujabb két év. Dom Abbondiéval, az dreg mestrei pappal Ovidiust ol-
vastak és Dantét., — Vigyazz a tehénre, legaldbb ebben vegyiik hasz-
nodat ! — szidtdk a csaladdban, s mig kiinn hompolygott a csatornidkbdl
felszall6 téléjszakai kod, a tehénistdlls fiistés gyertyaldampésa mellett kel-
lett vigyaznia, kezd-e mar borjazni a tehén, s ugyanakkor hogy el ne
aludjék, a latin rendhagyé-igéket tanulta. Feneketleniil siralmasnak tint
fel eldtte, hogy ezeket is tudnia kell, ha pappé kell lennie. A feje nehezen
fogadta be a vén latin muzsa verseit is. De a latin aztdn egyszerrecsak
mégis kinyilott eldtte, mint valami gyonyord tavaszi t4j s kezdett értel-
mes lenni a szérnyd Dante is. Az is kideriilt, milyen értelmes és em-
berséges kolostor az, ahol Ovidius konnyd latinjat és Dante nehéz olasz-
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ségat kivantak t6le. S6t még az is szdmitott, hogy Anselménak hivjak.
— Legaldbb nem kell mas nevet adni neki! — O6rvendeztek az atyédk; a.
tapasztalt dreg monostor engedékeny volt az ilyesmikben, mert ismerték
azt a lidércnyomést, amivel ezek a lombard parasztfiik fogadtdk, hogy
ottani deris Giovanni és Giuseppe neveik helyett egyszerre frank, kelta
és angolszasz szerzetes-el6dék, meroving szentek és kiralyok nevével éb-
redtek fel. Canterbury Szent Anzelm meg tudta 6vni Anselmo Pericolit:
ettdl a megrendiiléstdl.:. s ez volt az elsd, amit véddszentjének kdszén-
hetett. De végiil tulajdonképpen ezt anyjanak, a horgasorri, szikar pa-
rasztasszonynak koszonhette, aki mar méhében hordott gyermeke £816tt
kitervelte, hogy szerzetesnek adja, ha fid lesz s Anselmonak nevezi el,
egyik mar igen reg szerzetes-nagybétyjukrél. Anyja volt, aki reggelen-
kint Mestrébe hajszolta, amikor kellett; & volt aki egyetértett a tdbbi-
ekkel, amikor lekergették a tehén mellé de & vitt le neki mézes polen-
tat is... O volt az édesség, és 6 volt a szigor; szolgalta csalddjat és ural-
kodott fo16ttiik; szerették és rettegtek tdle. Apja, testvérei, hugal épplgy
arctalan émyékokké. valtak Dom Anselmo szdméara, mint 8 azoknak, —
anyjat azonban sohasem feledte el. Eppen abban az évben latta klterxtve
ravatadlon, amelyben Bonaperte, a Forradalom tdbornoka — miutdn neve
és érnyéka éppen a Lombard Sikr6l emelkedtek oly magasra, hogy az
angyalok saruit latszottak verdesni — elk$vette a szentségtorést, amirél
4dlmodni sem mert volna a vildg: gy roppantotta 6ssze Szent Mark tisz-—
tes és dicsGséges koztarsasidgat, mint valami korhadt diéhéjat.

Dom Anselmo ekkor latta ujra a 'Vangelista San Giovannit, de nem
az 8si haz diszfaragvanyat, hanem magit az 6rids csatagilyat, amint el-
uszott a kolostorsziget mellett, mert tobbekkel egylitt ezt a hajét is visz—
szarendelték Korfu alél, hogy Flottaval egyiitt atadjak a francidknak. A
tolgyekbdl Acsolt Uszd Agyusbastya mélyen a vizbe slippedve vonszolta
magéat a Hadikiké6té felé, az orrara faragott Szent Apostollal, aki egyik
karjdban koényvét tartotta, mésikban sasmadardt — pontosan olyan volt,
mint otthoni konyhéjuk gerendai alatt, csak most a maga valésdgos nagy-
sdgidban s nem a konyhai tlizhelynek, hanem dicsdséges csatiainak fiist-
jétol. Hires haj6-6se, az elsé 'Vangelista San Giovanni, Lepanténal pusz-
tult el, mialatt hidrom térék csatahajot elstilyesztett, de azéta mindig szol-
galt Velence hajéhaddban Szent Janos Evangelistdrdl nevezett t(izérhajé.
Kétszdzotven é&v 6ta ez volt az 6t6dik. Erkezését fiisttornyok vartdk a
Hadikikétében: a Flotta mGhelyeiben a munkasok, koztiikk egy Pericoli
is, folgytjtottdk az épiil6 hajékat. Az Arzenél kormos épliletkolosszu-
sadban viszont nem fiistdltek az &gyudnts-kohdk és a fegyverkovéces-mi-
helyek — Velencének nem volt sziiksége tbbbé arra, hogy sajat fegyve-
rei legyenek. Ez volt az 6ra, amelyben — mint annyian méisok — Dom
Anselmo is megérezte, hogy nemcsak Velence birodalma miilott el, ha~
nem egy korszak is. A virost és a szarazfoldi részeket Bonaparte tdbor-
nok sebtében és suttyomban &tjatszotta az osztrikok kezére: nemsokéra
fehérkabdtos osztrak tisztek parddéztak a Piazzdn és a Doge—paloté,bér
osztrdk rezidens korményzott.

Dom Anselmo azonban ekkor mAr régéta mas volt, mint a konyha-
jukban siralmas faradsiggal tanulé kis paraszifid. Eppen a legjobb pa-
raszti erények fogtak kezet benne, hogy kitlind tuddssa tegyék. Teolégiat
tanulni mar a paduai egyetemre kiildték s ott is megallta helyét, és ha-
zajove fényes vizsgaival, megkapta a szentelést apatja piispbki hatalma-
t6], eltemette anyjat s meglatta a Korfu alél hazatérd ’Vangelista San
Giovannit, amelyr6l azutin a bonyolult, régi, egészen egyediilallé vitor-
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larengetege kezelését egyediil ért6 matrézokat, koéztlik Dom Amselmonak
Giovanni. nev(i 6ccsét, besoroztdk a francia ﬂottéba, a hajét pedig &t-
nevezték .,Vangeur“-nek ami Bosszuallét jelent. Baljéslatava lett név !
A kbvetkezd évben Abukirnal siillyedt el s az volt réla a hir, a réla
megmenekiiltek elbeszélése nyoméan, hogy olasz legénységébdl valdk: fel-
robbantottdk léporkamrait s robbanédsa még a szomszéd két francia fra-
gettot is megrongalta. De ott veszett rajt az ifju Giovanni Pericoli is,
akiért azutan Dom Anselmo szomoru és szorongé szivvel mondott sok-
sok misét, elképzelve, amint éppen tiizet vet a hajé 18porkamrijadba s
roncsolt teste ott nyugszik az egyiptomi tengeren, amit mér a Nilus
Araszt el sdrga iszapjaval — ott nyugszik féniciai, gérég, egyiptomi, ré-
‘mai, kériai és krétai hajéroncsok és poginy halottaknak a tengerfenékbe
temetddott csontjai koézott. Igy hullottak a4t a térténelem Aarmyékai egy
ifj szerzetes életén és miséin ! )

Mind e kiilsé események olyanok voltak neki, mint az dlom. Ekkor
mar teologia-torténeti kutatdsokkal foglalkozott — életében masodszor
valt dént6vé sorsdra a neve. Még mielstt PAdovaban megvivta volna vi-
t4jat a teolégia doktora ciméért, még az el6z8 sziiniddben monostoruk
konyvtardnak rendezésébe befogva, felfedezte névadd szentjének, Can-
terbury Szent Anzelmnek egy paratlan régiség kéziratat. Ezzel kezdett
— elészor inkabb csak Anselm név 4ltal felkeltett kivancsiséggal — fog-
lalkozni, s mostmar harmadik éve volt, hogy ezen dolgozott. Ugyanakkor
a tokéletesen kdszvényessé lett és kidregedett Dom Benedetto helyett 6t
vitte 4t a csénak minden vasdrnap hajnalban Mestrébe s & iigetett a va-
rakoz6 csacsin a San Giorgio-kdpolna miséit és a hozz4atartozé parasztok
lelki gondozasat ellatni, gyénésaikat is meghallgatni. Elsuttogtdk neki
egyszerd és megrdgzitt blineiket, a szdntévetd ember kéznapi vétkeit, s 6
meghallgatta ezeket a szélesarci, csontos parasztokat, a hirtelenbeszédd,
szikdr asszonyokat s ezeket az inkdbb csiinya, mint szép falusi lanyokat,
akiknek arci4t nemhogy emelték volna, hanem inkibb még kozdnsége-
sebbé tették a s6tét hajukba tz6tt tarka virdgok s a vallukig éré meg-
feketiilt fiilonfiiggbk. Gyarlé és heves blineiken 4t igy ismnerte meg az
emberi lelket is Dom Anselmo.

II1.

DE HOGY EGY UJONNAN MEGVALASZTOTT PAPA IS gyénjon nala,
az dlméban sem jutott volna eszébe. Egyaltaldban hogyan keriilt volna
Velencébe Gjonnan megvilasztott papa ?

De az id6k, mig Dom Anselmo tudoményos kutatdsai elérehaladtak,
odaklinn véaltozatlanul zavarosak voltak. Azutan, hogy Velence osztrak
lett, Ferenc csészar ott adott engedélyt a biborosoknak konklavét tartani
8 a francia f6ldon elhunyt VI. Pius ut6dat megvalasztani. Az 8si kolos-
torban, ahol most mar egész épliletszarnyak kongtak iiresen, t4gas he-
lye akadt a konklavénak. Valésagos kis p6t-Vatikédn. Szallast tudott ad-
ni még a Kuria sebtében felbukkané iroddinak is. Az alig ma4sfél tucat
bencés mellett egyszerre csak harmincot biboros és a kiséretiik téltott
meg egész emeleteket. Mar 1799 oktbéberéidl kezdtek érkezni s az fires,
halédé kolostorsziget egyszerre mint valami méhkas telt meg a hirek,
emberek, események zsongédsival. Lagundi koziil a vilagpolitika kellds
kozepébe kertilt. Dolgozoszobaikkal, tanicskozasaikkal, a hozzijuk és
t6litkk j6vE-mend futdrokkal: megtelepedtek itt elGszér a kuriai biborosok,
azutdn az italiaiak, majd a spanyol és népolyi Bourbon-hazakéi, meglepd
gyorsan az Alpokon tuliak, a francidk, a németek s a Habsburg-orszagok-
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b6l valék, utébbiak élén egy kiilonds ember, aki éppen Dom Anselmo
alatt lakott, Herzan biboros szombathelyi piisptk. Azt beszélték réla, hogy
a torok tartomanyokkal hataros magyar f6ldén van a pilispoki székva-
rosa, s a székesegyh&zan s a sajatmaga és kanonokjai lakain kiviil mind-
0ssze néhany mezei utcabdl 4ll. Azonban kideriilt, hogy a barbarnak hitt
fépap: vildgosszemi, magas germén egyhazfejedelem, csupa hajlékonysag
és uralkodéjanak 6 a diplomata-megbizottja. Mindenekel6tt ugy viselke-
dett itt, mint aki a hazigazda; nem feledte el hangoztatni, kinek a ke-
gyébél iilhettek ossze konkldvéra, s hogy osztrak teriileten vannak.
Dom Anselmo az asztalfeletti beszélgetésekbdl, a folyoséi suttogasok-
boél, a munkaszobdjaba bever3dS hirekb6l tudta, mi minden tortént a
konklavé elGtt. Latta a nagy papajelolteket, akikkel szemben, amint ki-
szivargott, mind vétékat fog emelni Herzan biboros, s néha latta Chiara-
monti kardin4list amint a maga szinte félénknek tetsz6 lépteivel végig-
haladt a folyos6kon, rdmosolygott a bencésekre, mert valamikor maga is
az volt. Ot azonban soha senki, a hajdani rendjébél valék sem gondoltak
volna leendé és leheté papanak. Mindenekeldtt talan azért, mert hihe-
tetleniil apré termetd volt. Ez a hire itt — ahol bencés volta miatt ép-
pen 6t vartdk a legnagyobb érdeklGdéssel — megeldzte; azonban még
sokkal kisebb volt, mint vartik. S olyan egyszertinek mutatkozott, hogy
az ilyen biboros nem is lehet papa. Vele jétt az ugyanolyan alacsony
titkdra, mint amilyen 6 maga, s ugyanolyan borotvaéles esz(i, szorgal-
mas és pontos. Vele a gyéntatdja, egy iddsebb vildgi pap az egyhdzme-
gy€jébol, akit azért valasztott, hogy ne mondjék: még a plispdki székben
is szerzetes maradt. Magaval hozta azonkiviil még a helyndkét is, egy
folséges fellépésli, pompazd prelatust, aki sokkal inkébb volt plispoki 56t
biborosi jelenség, mint 6, s akinek éppen ezért szivesen engedte 4t a ha-
talom minden kiilsé diszét és terhét, aki azonban okosabb volt, sem-
hogy maga akart volna kormanyozni. A koldusszegény egyhazmegye
anyagi ligyeit egy kovér, alacsony, kopasz, cézari fejli kanonok intézte,
olyan latszélagos teljhatalommal, hogy Chiaramonti mint imolai pilispok:
még néhany eziistdt is téle kért; valdjaban mindig pontosan arra jutott,
amit a fépasztor kivant, kérhézaknak és szegényhizaknak, szeminariuma-
nak és oreg papjainak. S éppen az mutatkozott meg Chiaramonti bibo-
ros kdrnyezetében, hogy szerette és tudta magat erbs egyéniségekkel ko-
riilvenni, anélkiil azonban, hogy barmelyikiik képes lett volna uralkodni
folotte, s anélkiil, hogy 6 is kormanyozni akarta volna barmelyiket —
sO0t egyéniségiik ereje éppen arra szolgalt, hogy tehermentesitse 6t az
aprélékossdgokban valé iranyitést6l. Viszont legfeljebb az volt a kérdé-
ses, hogy ez a jelentéktelen italiai kardinilis, alapjaban véve nem mas,
mint vidéki plispok: kire szavaz majd, ha a jeldltek kozti dontdé scrufini-
umok kibontakoznak. S ha errdl volt szd, mindenki a konklavé titkarara
nézett, Consalvi preldtusra, aki még megjelenésével is elhomaAlyositotta
a legtobb biborost. Oriasi kivAncsisdg varta 6t, a Vatikdnnak méar az
el8z6 papa alatt leghatalmasabb Uditorejét, aki Herzan torekvéseivel
szemben méar a konklavé el6tt magdhoz tudta ragadni a vezetést. Horgas
orraval és tarkdig éré kopasz homlokaval, amely olyannd tette fejét,
mint valami gémboélyd csontsisakot, s alul-feliil egyforman vastag aika
miatt: majdnemhogy levantei zsidénak hatott. Kovérségre hajlé volt, mint
a délolaszok altaldban — de egycsapasra megnyert mindenkit, ha meg-
szo6lalt, oly elbivbls modoru volt, olyan okossiggal és simasiggal tudta
végrehajtani mindig erészakos akaratat. Az imolai pilispsk, Chiaramonti
biboros is egyike lesz Consalvi eszkézeinek, a Herzan-ergltette politikus-
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helyett egy erélyes egyhazias-papa szavazéinak: legfelljebb ezt gondol-
hatta volna barki kiilsé szemléls.

Iv.

DE MOST HOGY MINT PAPA ULT ott a fiatal bencés dolgoz6-karos-
székében, latszott, mennyire megviselték a megvdalasztdsa el6tt és utdna
tortént események. Az arcit megdregité rdncok egész ujak voltak és Don
Anselménak az jutott eszébe, hogy ezek nélkiil vonésai még néiesebbek-
nek hatnanak, szinte lednyosaknak. De a mélyeniilé szemekben most
kemény fény villant fel.

~— Akiknek az a dolguk, hogy varjanak ream, azoknak nyilvian az
a legfontosabb, hogy meg is varjanak. Nekem pedig Onnel van fontosabb
dolgom, Atyam ! — A megsz6litdst magitolértetddd hangsilytalansiggal
mondta, de ez mégis ugy hatott a celldban, mint valami harang kondu-
ldsa. Nem lehetett tudni, azért hat-e igy, mert dreg ember mondja-e ezt
fiatalnak, vagy a papa egy ismeretlen és rangtalan szerzetesnek. Dom
Anselmo séhajtva vette magara, hogy most és itt éppen ugy ,,atyd“-nak
kell lennie, mint a mestrei tanydk San Giorgio képolnijaban, dreg pa-
rasztokkal szemben, :

— Szentséged — igyekezett felvenni a fonalat — ... gyénéasan kiviil
talan arrél akar velem beszélni, amit gydéndsdban... habozasinak, a
péapai hatalomtol valé rettegésének nevezett !

— Arrdél. S amit mondani akarok, nagyon fontos. Nem farasztottam-e
ki maris ? Tud-e majd eléggé figyelni ?

— Tudok.

—- Nos, akkor elmondhatom a részleteket. Elfszor taldn a magam
lelkét tarom fel, k6zlok valamit, ami nem tartozik a gyonas anyagihoz;
azutan majd a konklavérsl beszélek; végiil felteszek egy kérdést, amire
valaszolnia kell. Nos, ami az els6t illeti, azt kell mondanom, hogy szin-
te a véletlenen mult, hogy pappa lettem.

Dom Anselmo séhajtott.

— En Kkellene, hogy elmondjam Szentségednek papnak késziilédd
gyermekkorom minden keserségét. Amivel, megtorten, egyszerlien csak
elfogadtam, hogy anydm kezdett3l szerzetesnek szant. ,,Mdr akkor el-
hatdroztam, hogy pap leszel — mondta anyam — amikor a szivem alatt
hordtalak. S mikor erre gondoltam, maejdnem mindig rugdalédzni kezd-
tél, mintha ellenkeznél. Tudd meg, hogy most is hidba rugdalédzndl I« S
én elfogadtam, mert féltem tdle és szerettem. Isten hivdsa néha kiilénés
utakon jon ahhoz, hogy valaki pappd legyen. Az édesanydm a monostor
majorjdnak egyik parasztasszonya volt, Szentséges Atya. S Istennek ha-
la, kegyetlen tudott lenni. Eppen az én hivatisom az & ergszakossdgan
keresztiil tortént, Szentséges Atya!

— Igen, de On, Dom Anselmo, mégsem jutott a papasigig.

— Nos — mondta szorongva Dom Anselmo — ha lényegi kozléseihez
tartozéaknak érzi a koriilményeket, amelyek kozt pappa lett, kozodlje
velem azokat Szentséges Atya!

— Ha csak vazolom is Sket, meg fogja érteni silyos aggodalmaimat.
Nos, gyermekkorom elmulta utan, amikor elmult mér az a korai ifju-
sag is, amelyben az ilyesmit még természetesnek lehet venni, ra kellett
jonném valamire, amit az emberek &ltaldban nem mernek bevallani ma-
guknak: hogy rendkiviil haboz6, az emberekts]l idegenkedd, meg kell mon-
danom &szintém, félénk természetdi vagyok. Teljességgel alkalmatlan
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azokra a feladatokra, amelyek ram mint a csalad legiddsebb fiara, a
leendd csalddfdre varnénak.:s

A fiatal szerzetes keze megrezzent, A pépa villamgyorsan megkér-
dezte: — Akar valamit mondani talan, Dom Anselmo ?

— Igen. Amit mondok, az talan kiilonosnek latszik, st mintegy el-
homalyosit nagyon hatarozott fogalmakat. De mégiscsak gy van, hogy
eme tulajdonsédga felismerésével mintegy tulemelkedett onmagéan s a tébbi
emberekét felilmulé batorsagot tanusitott. S az, amire panaszkodik, az
megszint ezzel !

— Magam is prébaltam akkor ezzel vigasztalédni ~— vallotta be a
gyonge, kedves, id6s hang. — De végiil mégis anyamhoz kellett fordul-
nom, s megmondanom, nem taldlok mas kiutat, mint hogy szerzetesnek
megyek. AnyAm azonnal megértett, hisz tudni is 1atszott, amit bevallot-
tam neki; végre is anya volt s azonkiviil én az 8 masa. De itt kdvetkezik
a legsulyosabb: még azt a gyarléd médot, hogy ezért és igy lettem pap,
sem én harcoltam ki, hanem 6, apammal szemben, aki mint az it4liai
nagy csaléddok fejei, mindennél jobban ragaszkodott az els8sziiléttség tor-
vényéhez s nem volt szamara nagyobb borzalom, mint megtdérni annak
lancat, hogy a Chiaramonti-gréfok az elsGsziilottség megszakitatlan so-
ran szérmazzanak le egymastél a f64gon... Olyan ez, mint valami ba-
bona... Széval azokban, akik ragaszkodnak hozz4, a hitnél is erdsebb.
De végiil is anyam gydzétt. Am azért, hogy csak igy lettem papp4, igye-
keztem azzal békiteni meg Istent, hogy j6 pap akartam lenni mindig.

Dom Anselmo most ujra felemelte kezét.

— Nem kellett megbékitenie, Szentséged! Isten sokszor a sajat
gyarlésagunkhoz mért utakon, annak eszkézeivel hiv magahoz benniinket
s szeretetébsl elére megadja azt a kegyelmet, amit csak utélag érdeme-
link ki s prébaljuk egész nehézkesen bar, de visszafizetni. S a Szcht-
séges Atya mint plispk is: j6l ismerheti a szemindriumok nem egyszer
gyenge és bizonytalan, de végiil mégis j6 és szent papokka erésodé hi-
© vatésait !

A masik bélintott. S ebben a pillanatban nem papa volt, de mégesak
nem is fépap, hanem egyszer(ien egy oOreg masik pap, akivel az Egy-
haz, ez a titokzatos él5lény, ugyanazokat a tapasztalatokat osztotta meg,
meg, mint a fiatallal.

— Ezt tudom. De hallgassa tovabb. Egyszercsak agy t@int fel, mintha
Isten elkezdte volna megtorolni rajtam, hogy azért mentem hozzi, mert
gyongeségem érzetébll el akartam keriilni a nem nekem valéknak ér-
zett feladatokat. Addig mig csak teol6giai tandr voltam szerzetemben,
még csak megvoltam. Az el6zd Szentséges Atyat, aki tavoli rokona volt
anyamnak, oly tavoli, hogy az mar szinte nem is rokonsig, emlékeztet-
ték ram s meggydzték arrél, hogy akarmily fokban is, de ha unokadces
vagyok, lehetetlen, hogy ne legyek valami. Igy lettem apat... végiil imo-
lai piispok, s6t biboros, de... — és Barnabo Chiaramonti (mert ebben a
pillanatban csak az volt, egész megrettentségben és felindulasban) ujra
széttarta karjait — ... de taldn mégsem azért, hogy papava lehessek.
Kiiléndsen ilyen koriilmények kozott !

Don Amnselmo akaratlanul is megértette, A konkldvé majdnem négy
hénapon 4t tartott. A biborosok decemberben iiltek Gssze s mig a sziget
koriill a viz fehér volt s bora apré hullamaitél: a végtelenségig tanacs-
koztak egész télen 4t. Mindenki tudta — a kiithatalmaknak Velencébe
kiildott dgensei a Szent Mark-tér kavéhizaiban s f6képp az angol ujsa-
gok, de még a mestrei halas és zdldséges kofdk is — milyen ellentéteket
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kellene dsszeegyeztetni. A befalazott ajték mdogé olyan vélelmeket veti-
tett a suttogas, amik valéknak latszottak — partok oOsszecsapasairél, egy-
mas ellen vivott szivés kilizdelmeirsl, had4alldsaiknak, a szavazataranyok-
nak heteken 4t naprél napra valtozatlansidgban valé veszteglésérol.

— Mit tud — kérdezte a papa — a konklavérdl ? — S a fiatal pap
csak vonakodva felelt:

— Elég helytelen... de arrél legalabbis igy utélag.::. sok minden
kiszivaroghatott.

— Akkor nem kell sokat beszélnem. Engem kiilonben is mostmar
nem kot semmiféle titoktartasi kotelezettség... De azért nem mondok
neveket, nehogy vétsek biborostestvéreim iranti szeretet ellen. Tudia,
hogy harom csoport 4llt szemben egymaéssal. Tulajdonképpen egy wvala-
kinek (Dom Anselmo tudta, hogy most Bellisoni biborosrél van szé) kel-
lett 'volna lennie a papadnak. Rendkiviili ember, még a legerGsebbek is
erdsebbnek érezték 6t magukndl, s bizalommal tamaszkodott volna ere-
jére a biborosi kollégium tobbsége. Nem akarok rosszat mondani a csa-
szarrél sem, akinek On alattvaldja, mi pedig mintegy az 6 vendégei va-
gyunk. Az, hogy felajanlotta Velencét a konklavéra, elGszér ugy tiint fel,
mintha jovA akarnd tenni azt sok méltanytalansdgot, amit két eldde ko-
vetett el a meghalt Szentséges Atydval szemben. (Dom Anselmo tudta
mirél van sz6: f6képp VI. Pius fijdalmas béesi utazasarsl I1. Jézsefhez.)
De ehelyett azt tette — folytatta a papa —, ami Ggylatszik szerencsétlen
hagyomanya a Német-Rémai Szent Birodalomnak: hogy védelem cimén
tulajdonképpen ald akarja vetni magénak a papasigot. Az uralkoddénak
kifogdsai voltak a jel6lt ellen s megbizottja j6l képviselte ezeket. Mint
a juhok a péasztor, ugy csoportosultunk mi a jeldltink koré, kitartva
mellette; azt is elmondhatom, hogy heteken &4t mindennap négy szavazas
volt, minden szavazads ugyanazzal az eredménnyel: a mi jeldltiink két-
harmad-t6bbségéhez egyetlen szavazat hidnyzott csak, a tébbi szavazatok
f6képp a koré csoportosultak, akinek személyét az uralkodd szamara
megfelel6nek tartotta a Szent Kollégium egy masik csoportja. O is na-
gyon erélyes korményos lett volna az Egyhaz élén. Megprébaltunk az
egyik nagyon tudés kuriai biboros koériil alakitani ki tébbséget; 6t szin-
tén erélyén kiviil még taldn a masik kettdnél is jobban ajanlotta, hogy
mindenkinél inkabb ismerte az egyhizkormanyzati ligyeket. Hivatalnok
ugyan, de nemcsak szdraz, hanem kemény hivatalnok, akinek hivatali
'modszerei alighanem nagyon ajanlatosak lettek volna az adott hely-
zetben !

Don Anselmo tudta, kikrél van szé. Bellisoni, Maffei és Gerdil kar-
dindlisokrél. Ah ez a Bellisoni, a maga folséges oroszlanfejével ! Valdban:
micsoda papa lett volna belble! S taldn Maffeib8l is, akinek ugyanez-
az ereje sokkal nagyobb simasagban nyilvanult meg. Vagy akar Gerdil,
a szdraz, Oreg, zsémbes tudds, a maga szinte rettenetes tudasdval és
metszd okossagaval. Veliink szemben Chiaramonti valéban nem volt més,
mint vidéki kis olasz plispokbdl lett biboros, akiben egyénisége finom-
saganal tobbet bizony nem lehetett az elsé pillanatokban felfedezni.

— Nos — folytatta apdpa — a szavazatok végiil reményteleniil meg-
rogzitve darabolédtak fel. Az is aggalyossagot keltd volt, hogy ha a csa-
szari vét6-jog gyakorlata alkalmazasira keriil a sor és egymAsutan es-
nek ki a Szent Kollégium véleménye altal szabadon kialakithaté tobbség(
jeldltek és {gy esik vilagi uralkodétoél nem kifogasolandé személyre a
valasztds: akkor tulajdonképpen mégis kiilsé befolydsoknak engedett a
konklavé, amit tiltanak térvényei. S ekkor kévetkezett a szdmomra leg-
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nehezebb. A jeloltek egyike sem kereste a tiarat, egy darabig taldn el-
fogadtak volna, de amikor f6lottiik lebegett a lehetlsége, egyszercsak
elrémiiltek s maguk kezdték a hozzajuk ragaszkodokat lebeszélni meg-
valasztasukrél. A konklavén valami szinte megfélemlité félelem kezdett
uralkodni a tiara  terhétsl. S ekkor jott Consalvi prelatus gondolata, aki
a francia kardindlisokat nyerte meg eldszor ennek az ligynek. Az én
_nevem még csak fel sem meriilt oddig. S akkor egyszerre csak mindenki
csak bennem latta — ahogy mondtik — ,az egymést kizaré lehetetetle-
niiltségek megoldasat.” Legalabbis igy fogalmazta meg a maga bi{ivole-
tes megnyerdkészségével Monsignore Consalvi. S egyszerre csak folébe
kerekedett a konklavé minden mas gondolatinak az, amit ugyancsak 6
fogalmazott meg igy, hogy egyediil az én megvéalasztasom biztosithatja
a valasztis szabadsigat. Bennem mindenki ki tud egyezni...

— Nem vagyok jogadsz — mondta kinlédva Dom Anselmo. — Szent-
séged volt, aki kdnonjogot adott eld éveken af noviciusainknak. S nyil-
van j6l tudja, hogy ez az elv és annak megvalositdsa: a konkldvékra vo-
natkoz6 torvények gancstalan megtartisaval emelte papava.

A péapa most hevesen felkialt:

— Megmondom, mi tett engem papava! Az a félelem, amellyel min-
denki, az erdsebbek, az arravaldbbak: visszariadtak a harmas koronatél
és az aranypalést terhétGl. Az ami ‘tortént velem, olyan, mintha tigrisek
és oroszlinok: félelmiikben egy bdrdnyt vidlasztandnak a maguk élére..
Err6l van sz6. Es arrol, hogy rajtam is feliilkerekedett az, ami rajtuk, a.
félelem. Engem Consalvi is rabeszélt, fogadjam el a valasztist s én dsz-
szetortem akkor ennek az embernek lagy vaskezében. Biborostestvéreim
is letérdeltek és sirva kértek, fogadjam el a valasztast. Elfogadtam s ez -
]a‘likor volt. De most... most folilkerekedett bennem is ugyanaz a fs-
elem.

A fiatal szerzetes is felkelt székérdl és letérdelt.

— Es... — lehellte — ... mi az, ami... mi az, amits] fél, Szentséges
Atya ?

— Ugyanaz, amitél 6k. A szenvedésektsl. Attél, hogy amit tennemr
kell, annak rdm harulé felelGssége végiil is megalazé. Krisztus fronjara
ily méltatlanul és esendden valasztva ki, félek Krisztus szenvedéseit6l.
Es el kell-e fogadnom azokat ?

V.

A KERDES mint a villdm lobbant f6l a cella mélyén, pedig a papa hal-
kan mondta csak. S ekkor Dom Anselmo arca el6bb izzd, majd sapadt
lett, Ggyhogy a papéat szinte megszallta szanalom:

— Nincs taldn j6l, kedves Fiam ? Nagyon megterheltem fiatal val-
lait ezekkel a kérdésekkel..,. — és felsegitette a térdeldt. Annak ar-
caba visszatért az élet.

— Szentséged — mondta az aldzatosan — kérem, kegyeskedjék leiil-
ni és meghallgatni engem, aki szintén véletleneken és méasok elhataroza-
sén At lettem pap. Még mint gyermekifja is, szivesebben mentem volna
el a 'Vangelista San Giovanni hadihajéra matréznak, mint papnak, s
nyilvdn odakeriiltem volna, ha én nem vagyok olyan gyenge és anyam
nem olyan er8s. De akkor nem az dcsém robbant volna fel vele az abu-
kiri 6b6lben, hanem én, s nem lennék itt én, és... — az asztala felé in-
tett — .... ezek az frasok. Félelemmel t61t6tt el és megaldzott az a gon-
dolat, hogy énnekem kell elfogadnom Szentséged gyénésat..: de most
latom, hogy, én is megdobbenve és megaldzva, hogy ezekért az 6rékért
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szotte az én sorsomat az isteni akarat, s talan nemcsak az enyémet, ha-
nem egész csalddomét. Most én kérem arra, hogy... noha egyben véila-
szul is kérdésére... engem hallgasson meg Szentséged ! :

A pépa leiilf, Dom Anselmo pedig igyekezett mosolyt erdltetni az
arcéara.

— Olyan dologrol lesz szé, amelyekrél tigy tetszik, mintha nem tar-
tozndnak a kérdésre, st nagyon tdvol Allanidnak t6le. Szentségednek,
amikor megérkezett hozzank, és bemutattak mint rendtestvérét is, meg-
mondték, hogy foglalkozom bizonyos kutatéssal.

A papanak rendkiviil éles volt az emlékezete. Bélintott.

— Szent Anzelm Cur Deus homo-janak egy régi példédnyat talalta
meg s annak széljegyzeteit és utészavét.

A fiatal szerzetes arcdn szinte csalédas tiikrézddott:

— Bizonyos voltam benne, hogy annyi viharos gond kozott elfeledte
Szentséged ! Kitiintet, hogy emlékszik rd. Nos, ne vegye rossz néven, ha
par percig ezzel terhelem, de a kéziratnak nemecsak a széljegyzetei és
utészava voltak érdekesek, hanem valéban a régisége is. Mint Szent
Anzelm legjelentésebb mivét, kiilonds gonddal adta ki Parisban Dom
Gerberon feliilmalhatatlan pontossdgi kiaddséban, amely a minek ki-
lenc legeslegrégibbnek ismert kéziratdra tamaszkodik. Van koztiik angli-
ai, normann, italiai is, de a legtobb, s ez érdekes, franciaorszagi cisz-
tercita ‘kodex. Pillanatnyi tiirelmet csak még, Szentséged ! Eppen azért,
a francia kédexek a legjobbak, mert amikor élete végén Anzelm Rémaba
jott a papéhoz, ennek a minek egy valdszinlleg sajat kezével irt eredeti
példanyat hozta magédval s hagyta itt, ami bar elkallédott, de vagy ere-
detije vagy elég hii maéasolatai keriiltek francia cisztercita kolostorokba,
mig a t6bbi mésolatok, az itdliaiak is, a miért-miértse gyengébb angliai
és normandiai kédexekrdl késziiltek. Nos, a kédex, amit én zArdank
konyvtardban lappangva megtalditam, mindenképpen régibb, mint Ger-
beron ur legrégibb kiadasai. Itdlidban mésolt munka, mindenképpen bi-
zonyithatd, hogy valdszinilileg maglrél a Szent Anzelm-hozta példAny-
rél... ezt az eltérésekbdl ki lehet mutatni... s a masolé kéz, maga is
tudds, valészinlleg montecassinoi rendtestvériink az ezerszézas évekbdl,
kinek kilétét talan fel tudom majd deriteni: egy lehet hogy magaval
Anzelmmel lefolytatott vitdjanak tételeit feizi oda széljegyzetekben és
utészéban, s taldn magédn a Cur Daus homé-n tilhaladé kései szentan-
zelmi véleményt. Ugyhogy Szentséged kérdésére nem én valaszolok, ha-
nem ez.

A pépa hatradslt székében. Maga is tudds szeretett volna lenni leg-
inkabb, s ez az egész most a sajat ligyétél fiiggetleniil is oly megveszte-
getben érdekelte, hogy minden masrél elfeledkezett.

~— Nos, mi ez a vélemény ?

- Szentséged nyilvan jol emlékszik a Cur Deus homo tételeire...

— Nekem is megvan Gerberon Ur kiaddsa s nem egyszer foglalkoz-
tam vele... — s ebben a pillanatban ugyanolyan izgatott volt, mint a
fiatal szerzetes. Nem kellett a mdrdl beszélniok, az mindkettdjik sza-
mara olyan volt, mint egy hatalmas hegycsucs, amelyr6l a szerzé és az
olvasé az emberi és isteni élet legnagyobb kérdéseire vetnek pillantast,
ugyhogy a t4j szinte forog alattuk: miért lett az Isteni Ige emberré?
Csak azért, mert az emberiség bline késztette ra ? Anélkiil vajjon nem
jott volna el ? De taldn, s6t nyilvAn anélkiil is igen, s ezesetben mér az
ember teremtésének els 6rok tervében elhatérozta megtestesiilését, amely
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terv a bilin utdn egyesiilt Atyja kiengesztelésének és az az ezért val6é
szenvedés elvallalésdnak elhatarozédsaval is.;:

— ... A vitatkozé6 Montecassinoi Névielen — magyardzta arcén
egészen i2z6 sipadtsdggal Dom Anselmo — itt kapcsolédik bele a gon-
dolatépitménybe, amelyet nagy tisztelettel bar, de nem lat eléggé kidol-
gozottnak éppen ezen a ponton, ahol Szent Anzelm mintegy nyitvahagyia
azt a kérdést, hogy vajjon az Igének szenvednie is kellett-e az emberiség
megvaltasdért ! S az Anzelm, vagy az § tételeit eleinte védelmezd: vé-
giil maga is hajlik arra az allaspontra, hogy nem feltétleniil kellett volna
szenvednie ! )

— Ertem::: ~ mondta fojtott hangon a pipa. — Teh4t nem kellett
+volna. Hanem. ;. :

A valaszt adé hang reszketett.

— Hanem elég lett volna ha meghozza csupan azt az aldozatot, ha
atszall végtelenségének hatarain, a véges £6ldi létbe testesiil, s itt akar-
mit cselekszik, akércsak semmi mdst nem cselekszik, mint tanit. Ehhez
mindazt az {ildoztetést, megvettetést, megaldzast, ami sziiletése 6ta vals-
‘ban tortént vele, végiil a kereszthaldlt nem kellett volna vAllalnia. Azon-
ban.:.. — de nem tudta folytatni, a forré, rekedt hang kettétort mint
a bot.

— Azonban — kiizd6tt Dom Anselmo a szavakkal — & szenvedések-
papa, aki latta a gondolatsor végét s hol verejték ontdtte el, hol szaraz
tlizben égett egész teste, és a feje fajt, olyan szornyd volt a nyomés,
ami rianehezedett.

— Azonban — kiizd6tt Don Anselmo a szavakkal — &6 szenvedések-
kel, mégpedig ezzel az onként vallalt szenvedéssel akarta kiengesztelni
a megsértett isteni fonséget. Akart szenvedni. Onként akart szenvedni.
s utédanak is:.:

A fiatal szerzetes nem birta tovabb. Leroskadt a féldre és sirt a
felinduldstdl, a szavak csak Osszefliggésteleniil hagytdk el ajkat:

— ... Aki az O utéda, annak is 6nként kell... A szenvedés megke-
reste Szentségedben azt, aki a mostani Szent Kollégiumbdl leginkabb
szenvedhet... A tobbiek elharitottdak maguktél... Krisztusnak talan
nem a szenvedését akartdk vallalni a papasigban.:: onként. Es Szentsé-
gednek sem kellene vallalnia, ha nem akarnd... — s itt elhagyta a be-
széd és razta a zokogés.

— Ha nem akarnidm Onként... — mondta maga is ég6 torokkal a
masik, — Kelj fel, fiam! — s ebben a pillanatban lett pdpavéa, ebben
az elhatrozdsban. — Kbdszénjiik meg a kegyelmet s utdna pedig meg
kell hogy vigasztaljalak tégedet, szegénykét, akit igy megkinoztam iligyem-
mel, de 14tod, mégis csak j6 volt hallgatnom arra a sugallatra, hogy az
itteni legfiatalabb szerzetesnél gyénok meg.:. NAlad, szegény fiacskam,
kelj fel szépen és ne sirj, mert én azért dregember vagyok mir és az
dregek konnyebben sirnak.:. Ezt akarod talan ?... — s Pom Anselmo-
nak ekkor mAr mosolyognia kellett kénnyein &t, és a papa a maga zseb-
kendsjével torolte le fiatal gyéntatéja arcardl a konnyeket.

Ebben a pillanatban szélaltak meg Velence 6sszes harangjai a hol-
napi koronizas ordmére. A véaros felett ott 4llt fatyolaiban az a hosszq,
zbldes alkonyat, ami csak itt van az egész vildagon. Es holnap felragyog
Szent Marknak, Krisztus Apostoldnak és Evangélistdjdnak s az Els6
Pipa kisérdjének és titkdranak siridnal Péter Gj Utdéda koronédzasénak
tliztengere !

A pipa megkinzott ajkai mosolyogtak :
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— L&m, err6l jut eszembe Fiam, hogy holnap azonnal a koronazis
utén, ott Szent Mark csontjai f616tt, megmondom ennek a haszontalan
Consalvinak, hogy ime én Péter Utdéda, megteszem 46t Szent Mark uto-
danak, mint egyelére helyettes allamtitkdromat, Pax tibi, Fiacskam, la-
tom, méar nem sirsz.

Unnepélyesen kilépett az ajtén a folyoséra, amelyet éppen azért, mert.
kevés ablaku, sbtétes jarata volt a kolostor épiiletszévevényének, most
gyertyasorral vildgitottak meg. Kopott, szlavén maéarvanylapok fedték s
rdjuk hullt a gyertyafény, de ebben a pillanatban egyediil' 6 tudta, mi
az, ami felé lépdel, lestitbtt arccal, hallgatagon.

CHERNEX

Az els6 volt az ablakunkbol
kinézni gyermekmoédre, frissen,
hogy az idegen fold, az égig
éré sok-sok hegy felilditsen,

de mdr nem ldttunk mdst, csupdn a
limpdkat, ahogy vadul égtek,
sugaraikkal széttaszitva

az Osszedllé sotétséget,

mely konnyd volt, akdr a szdélld
madarak ropte, vagy az éter;
fények ropiiltek a magasba
s hunytak ki lassu reszketéssel

és millié fény foszforeszkdlt,
mint ahogyan a vizalatti
vildg és a csillagos égbolt
dereng és szokott kigyulladni.

A mélységbbl az esti Mortreux
tilze csapott fel és mi ketten,
fiatal lelkek a magasban
bédultan dltunk és ijedten.

Ugy tetszett, minden drdgasdg, kincs
elénk van rakva, ahogy régen
Jézussal tortént, mert az 6rddg
nem unja azt, hogy megkisértsen.

A szemiinket tehdt becsuktulk
és aztdn iUjra szivdobogva
rdnyitottuk az eviligi

szép és hamis kdprdzatokra.

Toldalagi Pal
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FREDERICO GARCIA LORCA VERSEIBOL

Garcia Lorca, a spanyolok nagy koltGje, 1898-ban sziiletett egy Gra-
nada melletti falucskdban s egy évvel Jbzsef Attila el6tt, 1936-ban halt
meg a polgdrhaboriban. De kozte és Jozsef Attila kozott nemcesak ilyen
korszerinti a kapcsolat. Viladgszemléleti rokonsdg, s mi t6bb: a koltéi
eszkbzok hasonlé alkalmazasa, a modern vers elemeinek gyakran egyezé
kezelése flizi 6ket &ssze. Lorca az Appollinaire utdni sziirrealista verset
népi elemekre épiti, olyasfajtaképpen, mint Jézsef Attila pl. a Tiszta
szivvel, vagy a Betlehemi kirdlyok cim{i verseiben. Dalszer(iség, helyen-
ként népballadai atmoszféra, merész képzetkapcsolas, groteszk izek, ne-
hezen megfejthetd egyéni tomoritések — ezek Lkoltészetének jellegzetes
sajatossagai. Valamiként emlékeztet a modern zenére, a modern zene
népdalfeldolgozédsaira. S ezt a parhuzamositist, rokonftdst némileg in-
dokolja az a tény is, hogy maga Lorca Manuel de Falla zeneszerzf ta-
nitvanyaként gyiijtott és feldolgozott népdalokat. Versein kiviil szinda-
rabokat is irt (Bernarda hédza, Vérmennyegzd, Yerma stb.), melyek ko-
2iill a Bernarda hdzdt nilunk is bemutattik. Kolteményeit a legkiilon-
boz6bb nyelvekre leforditottdk, életmiive a XX. szdzad legels6 kd&lt6i
teljesitményei kozé tartozik. (n. n. a)

SOLEA

Feketébe 6lt6zotten
azt hiszi, hogy csepp a fold,
és a sziv, az véghetetlen. szélfuvasban, messze kddben.
Feketébe oltdzitten. Feketébe 61t6zotten.

Erkélyét ha nyitva hagyja,

erkélyén a hajnal atfut,

s f6l, fol, 61 az égbe szokken.

feketébe oOltozotten.

Azt hiszi, hogy szerterdppen
driaga séhaj és kialtas

BALKON MENET
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Lola la-lallaz
csoda da-dalt.
Torreddorocskak
korbe-acsorogjak,
nézi a borbély,
ajtaja tarva,
biccen iitemre
kis koponyaja.

A liliomok kozt,
bazsalikomok kozt
Lola la-lallaz
csoda da-dalt.
Lola, aki nézte
téesa vizébe:

szép-e a, szép-e a képe.

Te Sz{iz, harangruhadban
maga a szliz Magany,
kinyilva 6riasi

tulipan,

fényld gyertyas hajodon
puhéan

lebegsz te at m varos
duzzadt tavan,

felcsap koréd a zsoltar
s Uveg-csillag kerit,

6 Sz(iz, harangruhadban
igy jarsz te itt

az utca nagy folyéjan
a tengerig.



LEGENYKE

Hej, legényke, A szalagon feliras:
Szép legényke, »Engem tobbet sose lass.*
Kakukfiért menj a rétre.

Mit csellengsz a hdz el6tt ?

Fel is ut, le is ut, Ne koptasd a levegét.
Kulesra zdrom a kaput. '

Hej, legényke,

Finom eziist kulcsra zarom, Szép legényke,
Selyemszalag 16g a zaron. Kakukf(iért menj a rétre.
ALOM

Hus forrasnal pihent el a szivem szunnyadozva.
(Fonallal kergetdzve
feledés poékja, szédd be.)

Hs forras vize néki dalait eldudolta.
(Fonaladon fiiz6dve
feledés podkja, sz6dd be.)

Majd félserkenve szivem szerelmeit sorolta.
(Rejtelmek pdékja, rejtsd el,
takard be slir csenddel))

Szomoruan fiilelte a viz szomord sodra.
(Rejtelmek pokja, rejtsd el,
takard be, sz6dd be csenddel.)

Reaborul a szivem a jéghideg sodorra.
(Fehér kéz, messze-messze,
vess féket a vizekre.)

S a viz vigan dalolva magéaval elsodorja.
(Fehér kéz, messze partnal,
lres, lires a hab mair.)

TANC
Telt gylimolestk éjszakajan Telt gyiimolesok éjszakajan
hat cigdnyleany gyongyfoguk vildga
tancat hofehér ruhéba perzselt ivet ir az éjbe,
jarja. mint akar a faklya.
Telt gyiimolesok éjszakajan S telt gyliimolesdk éjszakajan
ciganylany hajaba égbe nyualik szétzilalva
papir-rézsa koszoru hat cigdnylany lila-vérés
s édes &nis aga. arnya.

Nemes Nagy Agnes forditasar
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ESZMEK ES TENYEK

Sziiletésének 350-ik évforduléja
alkalméabél sok mindent elmondtak
nalunk is, meg kilisldon is
Rembrandtrél, akinek neve mellé
alighanem folosleges lenne barmi-
féle értelmezdét vagy diszité jelzét
illeszteniink. A muivészet ama hal-
hatatlan mesterei koézé tartozik 6,
akiket az d4ltaldnos megitélés mar
régen kiemelt a biralhatdosag koré-
b6l: kevésbbé targyai az esztétikai
értékelésnek, mint inkabb eligazi-
t6i, sok tekintetben mértékei an-
nak. Ez természetesen nem 4llja
utjat, hogy Rembrandtot is belehe-
lyezziitk a maga kordba és neki is,
mint minden langelmének, a kora-
beli adottsiagokbdl kiindulva ve-
gyik szemiigyre megkiilonbéztetd
vonasait. Meg lehet tehat Allapita-
ni, hogy Rembrandt alkotdsaiban a
lélektani jellemzésre esik a suly,
vagy hogy azok maéar annak a pol-
garsdgnak realizmusat tiikrozik,
amely a tarsadalmi fejlédés elobb-
revitelén dolgozik, avagy hogy
Rembrandt a vilagitas és a térbeli-
ség festészeti megoldésaiban terem-
tett paratlanul 1uj utat. Amirél
azonban éppen nekiink elsésorban
illik megemlékezniink, nyilvanvald-
an az, hogy Rembrandt miivészete,
amelyet az iinneplék méltAn mi-
ndsitettek haladénak, bensdségesen
vallasos mivészet volt.

J61 megérezte ezt Baudelaire is,
amikor a ,Faroszok“ cim@ hires
ddajaban ezeket irta:

Rembrandt, egyetlenegy nagy
Fesziilettel ékes

és folyton suttogd szomoru
ispotaly,

ahol a kOnny s ima is mocskos
és sttét lesz,

és ahovéa vadul tor egy téli
sugar...*

Bizonyos, hogy Rembrandt valla-
sos festészete jobbdra kisméretl

* Szabé Lérinc forditdsdban.

480

Irja Mihelics Viag

képekbdl 4ll, s mnincsenek olyan
grandidézus és szinpadias képei,
mint amilyeneket Rubens vagy Ti-
ziano vagy Veronese festett. Okat
azonban Guido Battelli, akinek
nemrégiben olvastam eszmefutta-
tds4t Rembrandt valldsossagarol,
mindenekelétt abban jeloli meg,
hogy miutan a templomok Hollan-
didban mind protestdns kézre ke-
riltek s ezzel kiestek a megrende-
16k és vasarlék sorabdl, Rembrandt
a vallasos képek elhelyezésénél in-
kébb csak a maganosokra, a csa-
ladi otthonokra szamithatott. Az
mar azutdn mivészi egyéniségbdi
folyik, hogy nem taldljuk meg na-
la a formdk és a szinek tobzdda-
sat, s6t minél mélyebbek az érzé-
sei, annal kevesebb szinhez és an-
ndl szerényebb formakhoz folya-
modik., Baudelaire versevel kap-
csolatban pedig ugy vélekedik Bat-
telli, hogy igaza van a francia koél-
tének, amikor ,szomoru ispotaly-
rol“ és sotétségrdl, meg mocsokrol
beszél, mert hiszen Rembrandt a
szomorusag egész skalajat szenved-
te végig, amikor az amsterdami zsi-
dé negyedben volt kénytelen ten-
getni életének utolsé szakaszat.

Barmelyik életrajzbdl megtudhat~
juk ugyanis, hogy a siker és a di-
csGség kereken két évtizede utan a
vaskalaposan puritdn s ugyanak-
kor végletekig hid nagypolgarok
visszariadtak a szabadabb felfo-
géstél, amely Rembrandt egyes ké-
peiben, f6leg a portréiban megnyi-
latkozik, és mindink&bb mas fes-
t6khéz fordultak. A mivészt, aki
mar eldtte sem tudott banni a pénz-
zel, nemcsak Onérzetében sértette,
de anyagilag is megrenditette ez az
elpartolds. Majd amikor feleségét
is elvesztette, aki addig a vagyoni
iigyeit intézte, rohamosan megin-
dult a ténk felé. Héza és képgyiij-
teménye is dobra keriilt 1656-ban
s noha 6 maga is protestans volt,
utdna mar csak a ghettéban huzéd-



hatott meg, ahol. - félig . elfeledve
1669-ben halt meg, 63 éves kora-
ban. Csupadn az utékor &aldhatja
azért, hogy szerencsétlensége koze-
pette sem dobta el ecsetjét. Ekkor
keletkezett munkdirél irja Battelli,
hogy benniik a ,rongyos szegény-
ség csak ugy A&rasztja az ima és
a konyorgés melegségét, a sdhajok
és kénnyek meghaté dszinteségét, s
hogy Rembrandt mivészi zsenije,
amely még a ghettéban is csak
emelkedett, valéban olyan, mint
»a téli nap sugara, amely, ha hir-
telen bevillant az ablakon, arany-
ba meritette az imadkozd és szen-
ved6 inséget‘.

Am ne gondoljuk, hogy csupan
hasonlatrél van sz6. Rembrandt
bGvos hatasa itt bontakozott ki iga-
zaban. Titka a fény és arnyék ke-
verésében, vagy ahogy szaknyelven
mondjak: az ,Arnyékos fény* al-
kalmazasaban rejlik. Remek példa-
ja ennek a ,Keresztrefeszités“ és a
»Levétel a kereszirél is. Battelli
szerint azonban valamennyit feliil-
muléan az emmausi vendégfogadd
kopar szobaja, ahol Jézus és a két
vandor asztalhoz iilt. Lehangol6 és
szanalmas ez a szoba, miként a
borton. Itt latjuk meg Jézust, aki
feltAmadott, de arcan és fako, vér-
telen kezein ott van még a halal
arnyéka, a sir hidege. Tekintete
szomorl, szemei karikédsak, ajkai
szintelenek. Amint azonban meg-
aldja a kenyeret, a vAndorok dob-
benettel merednek ra az aranyos
fénysugirra, amely beragyogja az
Udvozits fejét és megvilagitja alak-
jat. Ime, a sapadt ,téli sugar®,
amely hirtelen megtori a kozelgd
est homanyéat, s a szolga, aki éppen
belépett, hogy elébiik tegye az ételt,
szoborréa kéviil a varatlan csodéara.
De &altaldban is —  hangoztatja
Battelli — Rembrandt vallasos ké-
pein mindannyiszor azt latszik hir-
detni a fény vagy a napsugar, hogy
messze tul a £6ldi 1ét f4jdalmain és
nyomorusagain a mennyek tiundok-

lésével telik meg az emberi lélek,
ha hisz.

- Barmilyen szép és emelkedett
azonban Battelli frasa, Ggy gondo-
lom: még kozelebb jutunk Remb-
randthoz, ha Gotthard Jedlicka ta-
nulmanyat veszem eld, aki Remb-
randtnak egyetlen egy képérdl sz6l.
Ez az elemzés, amely egészen mo-
dern és sok ujat is '‘nyuijt, fogja
csak igazdban megértetni veliink a
nagy hollandus piktor miivészetét.
A kép a ,Péter megtagadja az
Urat®, vagy roévidebben: ,Péter ta-
gadasa“., Az Gsszes nagyméret(i fest-
mények koziil, amelyeket Remb-~
randt élete vége felé készitett, ez
keltette eddig a legkisebb figyel-
met, Ugy hogy Jedlickdnak — mint
mondja — joforman fel kellett fe-
deznie. Annak ellenére, hogy a kép
a mestermd valamennyi jegyét ma-
géban hordja, az 6riasi Rembrandt-
irodalom is alig emliti. A kiilonos
jelenséget Jedlicka csakis azzal tud-
ja megmagyarizni, hogy ennek a
festménynek lényeges lelki és em-
beri tartalmat mind a mai napig
nem ismerték fel teljes gazdagsa-
gaban.

A kép, amely méar emiatt is érde-
kelhet benniinket, 1933-ig a lenin-
gridi Ermitage tulajdondban volt.
Akkor vasarolta meg az amsterda-
mi Rijk¢museum, amely azéta is
drzi. A legbehatébban még Werner
Weisbach foglalkozott vele 1926-ban
kiadott nagy Rembrandt-monogra-
fidjaban, Weisbach ekként irja le
a képet: ,,A kompozicié6 harom f6-
szereplére épiil, akiknek alsé test-
fele nem lathaté. Ezekhez kapcso-
l6dnak mas, a sotétséghen szinte
elvesz6 mellékalakok. Jobbra a
hattérben hét kis alak kézott Krisz-
tust pillantjuk meg. Az Udvozits,
akit egy katona megragadva tart,
Péter felé tekint vissza. Péter, aki
térbeli méreteivel az egész képen-
uralkodik, méltésiggal teljes, tisz-
teletet parancsolé alak, vallan és
karjain pompéasan elomlé képeny-
nyel. Eppen a zavartan tagadé fe-
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leletet adja a szolgaldlednynak.
Utébbi kihivoan fordul ‘az apostol-
hoz és durvan hadonaszik a jobb-
kezével, amely a nézd iranyaban
eltakarja a balkezében tartott gyer-
tyat. Igy minden fény Péter sarga
kopenyére vetédik s élesen megvi-
lagitja a n6é felsd mellét és profil-
jat, mig a né arcanak eliilsd olda-
lara arnyék ‘borul., Alul a két alak
¢l6it, a lednyt részben elfedve, egy
pancélos katona 1l, aki éppen
azon volt, hogy tokformaju kula-
csat a szajahoz emelje, most azon-
ban Péterre feltekint. Mellette a
padlon a kardya és a sisakja. Mo-
gotte egy masik katona, akit szinte
elnyel a sotétség. Az egyetlen erds
sajatszin a voros a leany ruhajan,
amelyet a fény esése élesen kihoz.
A képen a reflexek és kolorisztikus
finomsagok pazar gazdagsagat fi-
gyelhetjuk meg. A kivitel ,szélesen
tésztas's (vastagon felrakott festék).
Az alsdé részben inkdbb csak vaz~
latos. A kép rokonsaga a csaknem
egyidejden festett ,,Jakob Aaldasa“-
val kolorisztikusan abban mutat-
kozik, hogy a szinegyiittesben itt is
az egymassal szomszédos sarga és
voros uralkodik. Az &brazolt dol-
gok értelme szempontjabol a leany
karmozdulata a kompozicié kdzép-
pontjdban ugyanazt a szerepet vi-
szi, mint Jakob karja amott, vagy
mint Putifar feleségéé a berlini ké-
pen. A szinteret semmi mas targyi
részlet sem jellegzi, mint a pad,
amelyen a katona iil — de az el6-
térben lathaté kevés holmiban: si~
sak, kard, kulacs, s ugyanigy a ha-
rom féalakban a sutlyos forma-
nagysag oridsi mértéke zsufolédik
Ossze.

Mindezideig ez a legrészletez6bb
leirds a ,Péter tagadasa‘“-rél —
régziti meg Jedlicka -—, de ebben
is vannak pontatlansagok, amelye-
‘ket a kép tartalmanak tisztdzasa
miatt is ki kell igazitani. A katona
a kép elSterében balra, aki a ku-
Jacsot szajahoz emeli, nem padon
ii], hanem széken, amelynek magas
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hattdmlajara vords kopeny borul.
Igy persze a sisak sem fekiidhetik
mellette a padon. A sisakot a ka-
tona, hogy meglepetés esetén nyom-
ban felkaphassa, a bal térdfejére
akasztotta. A leAny nem hadona-
szik ,durvan“ Péter elott a jobb-
kezével — ilyen eszkdzbket nem
haszndl az érett Rembrandt —, ha-
nemn ezzel a kezével védi az éjsza-
kai szé1t6] — s hozza lednyos baj-
jal — a balkezében tartott gyertya
langjat.

Nem vitds, hogy Rembrandt a
maga miveinek alakjtdsaban olyan
képtorvényességet, amilyen az
olasz festészetet a korai renaissan-
cetdl a késoi barokkig jellemzi, na-
gyon ritkdn, egészen Kkivételesen
tart szem elétt. Ezért van az, hogy
még ma is sokan hajlanak arra a
feltevésre, mintha Rembrandt nem
tulajdonitott volna értéket annak,
amit képrendnek, képtagozasnak,
formai torvényszerGiségnek neve-
ziink, vagy mintha a miértés, a
muiivészetben val6é jartassdg, azok-
nak az eszkozoknek mérlegelése,
amelyeken egy kép hatdsa nyug-
szik, mindez idegen lett volna t6-
le. Hogy mennyire hamisan latjak
Rembrandt miivészi alakitasat, ha
ilyen allaspontrdl szemlélik, s hogy
mily sok betekintést zar el azilyen
allasfoglalds miivészetének igazi
mivoltdba — irja Jedlicka —, azt
mindjart felismerjiik vagy legalabb
is megsejtijiik, ha csak egy olyan
képével kapcsolatban is, mint a
,Péter tagadasa“, felvetjiik a kép-
térvényesség és a képszdmitas kér-
dését. Ez a képe is nagyszerii bi-
zonysag arra, hogy Rembrandt fes-
tészete elOGszor is, meg utoljara is
egy atfogd lelki és szellemi rendet
valdsit meg, amelyben mindennek
mindennel vonatkozasa van: a kép-
rend mint a vildgrend hasonlata
1ép eld.

Rembrandt nagy elbeszélé — a
tbbbi kozott azért is nagy, mert a
megfelelé helyen tud beszélni és a



megfeleld helyen tud hallgatni. A
,Péter tagadasa‘“ is ezt tanusftja.
Mennyire fontosnak tartotta Remb-
randt, hogy a Péternek feladott
kérdést vildgoss4, érthetdvé tegye,
kitGnik mar abbdl, hogy egyediil
emiatt harom alakot &llit be: a
szolgalbleanyt és a két katonat bal-
ra az elétérben., A balkezében gyer-
tyat fog6é ledny a testtartdsaval,
karja mozdulatival, egész arckife-
jezésével megjeleniti ezt a kérdést.
S a két katona is ezt a kérdést tes-
tesiti meg: az is, amelyik a sisak-
jat a baltérdére akasztotta s a ku-
lacsot a sz4jdhoz emeli, de ebben
a mozdulatdban hirtelen sziinetet
tart, nehogy elkeriillje figyelmét
Péter valasza, s a masik, a sisakos
katona is, aki tarsa mogott 4all s
most pattanéd fesziiltséggel néz oda
Péterre. S ha Péter elsésorban is a
leannyal van eltéphetetlen egység-
be, a kérdés és felelet polaritésa-
nak lelki-szellemi és testi egységé-
be kétve, nemcsak vele szemben
késziil neki a véalasznak, az 6 nagy
tagadasanak, hanem odaszanja ezt
a két katondnak is s rajtuk is tul
egyaltalan az emberiségnek.

A leany és Péter — Ok ezen a
képen a két ellenlabas. A kozép-
térben allnak, ugyanakkor a f5ldi
élet kdzepében. Rembrandt a leany
arcat oldalr6l, Péterét eldlrél adta
meg, Ugy hogy Péter arca a ké-
pen lefolyd fécselekmény tulajdon-
képeni szinteréiil hat. A kérdést,
amelyet a ledny Péterhez intéz, a
leany két karjanak és kezének
mozdulata juttatja kifejezésre, de
a mimika mellett ugyanezt fejezi ki
az arc jatéka is. Péter tétovAzasa
annak kévetkeztében iitkdzik ki
olyan csodalatos elevenséggel a ke-
zein, hogy a jobbkéz eldugva ma-
rad a kopeny alatt, mig a balkéz
a jobbnak magassadgéban vonakod-
va és fontolgatéan nyilik szét. A
kérdezé lednyban beteljesedik az,
amit a kép balfelének elGtéri tor-
ténése készit els, Péterben viszont
az késziil el8, ami a kép jobbfelé-

nek hattéri térténésében teljesedik’
be. Minthogy azonban ezt a ket-
tést Rembrandt a képfellilet koze-
pén és a koézéptérben teremtette
meg, mar {gy Onmagaban is ugy
hat, mint az élet hasonlata. A fiatal
ledny ezen a képen az egyszeri és
kiilonos eseményen kifviil a fiatal,
a parancsoléan kérdezd életet sze-
mélyesiti meg, Péter pedig, ugyan-
csak kiviil az egyszeri és kiildnds
térténésen, az érett és dregedd fér-
fi életérzését, annak magatartési
modjat azokrak a kérdéseknek te-
kintetében, amelyeket az élet elébe
hord. A fiatal ledny kérdez, ahogy
a fiatal élet kérdez, az érett férfi
felel, ahogy az érett élet valaszol.

Ebben a képkézépben flleg két
szin lép el6, amelyek zuhatagsze-
riien csapnak Ossze:. a sargafehér
Péter kopenyén és a lazacpiros a
ledny ruh4jan. A két szinnek
ugyanis Rembrandt ellentétes struk-
turdt adott: a sargafehér Péter ko-
penyén szélesen 6mlik szét, a la-
zacpiros a leany ruhdjat tébbé-ke-
vésbbé savosan szoritja Ossze. Ez a
piros husvorgsbe és’ rozsaszinbe
megy at a leany finom Gjjain, ame-
lyeket a lathatatlan gyertya nem-
csak besugaroz, de 4t is sugdroz. A
képteret megvilagité fény forrasat
nem latjuk, maga a fény azonban
igen valtozatos adagolasban s min-
deniitt elevenen &4rad rd a ledny
és Péter alakjara. Ott villog Péter
kopenyén, a leany ruhijan a bar-
sonyos bérén, amig azonban Péter
arcit egész feliiletén éri a fény, a
ledny arca s nyaka arnyékban
van. Az el6tér két katona-alakjan
a legfontosabb szinek: egy porkol-
tes virésbarna, egy vordsba jatszo
hamusziirke, végiil egy csillogd
acélsziirke az 116 katona pancél-
jan és az all6 katona sisakjan, Eze-
ket az alakokat Rembrandt moti-
vumban (katondk), anyagszer(iség--
ben (péncélosok) és szinben is kii-
lénvalasztotta a kozépsG csoporttdl.
A fénybe sem esnek bele, mert az
folottiik, illetve mellettiik siklik el
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‘A kozéptér szinei kapcsoljdk sz~
sze az el6tér és a hattér szineit. A
fény a hattérben anyagtalanul jele-
nik meg, az eldtérben viszont bru-
talis moédon hangsulyozza ki az
anyagszer(iséget; a pancél, a sisak,
a kulacs, a kardhiively és a penge
fémes  anyagszer(iségét. Annaél
szembet(inébb ez, mert a hattérben
is 1l4tni egy sisakos katonat. Ebben
a hattérben megvannak mindazok
a szinek, csak éppen - egymaésba
szovédve, amelyek az elGtérben és
a kozéptérben oly hatarozott moé-
don tartoznak hozz4d valami na-
gyobb vagy kisebb feliilethez. Er-
dekes mozzanat, hogy a héattérben
ezek a szinek jobban is eltompul-
nak és egymasbe vesznek, kevésbbé
is vehetSk ki kil6nszin voltukban,
mint ahogy a térbeli tavolsagbdl és
az €jszaka végét jelzé derengésbdl
kévetkeznék. Oka ennek az, hogy
nemcsak a ledny kezében levd
gyertya vilagit oda, hanem maga-
ban a hattérben, az ott csoportosi-
tott katonak taborhelyén is vannak
fények, amelyeknek forrasat azon-
ban nem A&llapithatjuk meg. Az
anyagszerliségnek ez a hidnya —
irja Jedlicka — leny(ig6z6 hatéssal
juttatja kifejezésre azt a végtelen
lelki és szellemi tévolsagot, amely
Krisztust nemcsak az el6térben és
kozéptérben végbemend torténéstsl,
hanem egyAltaldn minden £61di
torténéstél elhatarolja.

A ,Péter tagadasa“-ban Remb-
randt az olasz renaissance és az
clasz barokk mfvészetét a maga
északi szellemiségéhez igazitotta s
a kettét egy egészen kiilonds lelki
és formai egyensulyba hozta — fej-
ti ki a tovabbiakban Jedlicka. A
szimmetria torvényei szerint valé
tagozast az ,ekvivalencia® (a hal-
mazelméletben: ,egyenld szamos-
sag") toérvényei szerint valé tago-
zéssal kotdtte Ossze. Ez a remb-
randti tagozis elismeri a fliggble-
ges &3 a vizszintes kozéptengelyt,
de az alsé balsarokbdl az atellenes
felsé jobbsarokba emelkedd 4tl6t
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teszi- meg a kép fétengelyévé, Az.
elbeszélésen és a tagozdson a kér-
dezd ledny és a vonakodva vala-
szol6 Péter parosa uralkodik. Ez a
paros egyenldé oldald haromszoggé
zarul, ami a klasszikus eljards a
szerkesztésben. A ledny keze, amely
a gyertyat ernyé6zi, a fiiggbleges-
kozéptengelyben fekszik. A leany és.
Péter, 6k ketten t6ltik ki és kép-
viselik a kozépteret. Az elStérben.
balra a két harcos az elsG képré-
teget alkotja. Ime tehat a kép szer-
kezete: két alak az egyik ferde &t--
16val parhuzamosan az elGtérben.
balra; két alak egyazon magassag-
ban és a latéhatdrral parhuzamo-
san a kozéptérben; a hattérben:
jobbra a mésik ferde, de emelkedé
atléban Krisztus arca, amely visz-
szafelé elbretekint, Krisztus mogott
az ellentétes atléval parhuzamosan
a sziirkiiletben elhomalyosult cso-
port. Kiilon szépsége még a szer-
kezetnek, hogy az eldtérben iilo,.
kulacsos katona kodrvonala elgvéte—
lezi a kozéptérbeli Peter alakjanak
korvonalat.

Rembrandt nemcsak a képbeli
cselekvést tagozza, nemcsak az
alak-csoportokat rendezi a képfe-
lilleten és a képtérben, hanem a
festékanyaggal és a festék felra--
késsal is lépes6z és formadl, és pe-
dig Gagy, ahogy sem elbtte, sem
utédna barki. Ez a 1épcs6zés és ta-
gozas mindenekelétt és végss sor-:
ban azon nyug521k amit — mint-
hogy maés megjelslés nem 4ll ren-
delkezésiinkre — ,mfivészi vizio-
nak‘ szoktunk mondani. S ha igaz
is, hogy a muivészi vizié6 sohasem a

kalkulalas eredménye, hanem egye-

diil a kegyelem ajaindéka lehet,
mégis olyan modon jelentkezik a
képfeliileten, hogy sziikségszerlisé-
gét, szellemi térvényszeriliségét, for-
mai kovetkezetességét részben ki-
mutathatjuk és utdna szdmithat-
juk. A vizié ugyanis attél a pilla-
nattél kezdve, hogy a m(vész fes-
téket rak fel, valésaggd véltozik,
amelyet mar kiviilrdl is szemlélhe—



tiink és részben attekinthetlink:
Rembrandtnil a festékanyag és a

festékfelrakds tiszta ekvivalensei -

(megfeleléi) a képbeli cselekmény-
nek és a képtagozasnak. Leganyag-
szerliibben és legmegfoghatébban
mutatkozik ez azoknil az alakok-
ndl, akik csak kiilsGséges moddon
vesznek részt a torténésben, tehat
a két katonanal a bal képszélen;
mar az anyag és szellem csodalatos
kiegyensulyozottsidga jellemzi a le-
any és Péter alakjat: még hozza-
juk vannak kotve a szinek és fé-
nyek, de mar belsé erékbdél is kez-
denek élni; egyetlen Aatlelkesitett
sziirkiiletet taldlunk azutdn jobbra
a hattér figurain4l és Krisztus alak-
janal.

A ,Péter tagadasa“ festett trilé-
gia — fejezi be tanulmanyat Jed-
licka. Tekintetiink, mihelyt a kép-
re esik, nyomban . egy meghatiro-
zott iranyba fordul. Ami a képte-
ret illeti: erdteljes lépcsbzet visz
egy hevesen hangsulyozott elétér-
bél egy tomobren és nyugodtan épi-
tett kozéptérig s innen tovabb egy
hattérbe, amely sziirkiiletben fek-
szik. Ami a lelki és szellemi torté-
nést illeti: egy kiilsGleges részvétel-
bél, amely mimikaban és arckife-
jezésben hatarozottan kifejezésre
jut, egy sarkalatos és donté kérdés
megtargyaldsidba keriiliink bele,
amely egy csodalatos diolégus for-
majaban jelenik meg, majd pedig
innen egy végsé szellemi és lelki
elpihenéshez emelkediink a hattér-
ben Krisztus-alakjdban. Ebbdl a ré-
tegezéshdl és 1lépesbzésbdl adédik,
hogy az ember, mikdzben az el6tér-
b6l a hattérbe jut, 4téli a kép bel-
s6 rendjét s annak lelki és szelle-
mi tobbrétiliségét. - Az elotér kato-
naitél a hattér Krisztusdig megsza-
kitds nélkiili gazdag Ifejlédés és
valtozds ragadja meg a szemlélét,
egy. csoddlatos ut, amely kiviilrél
befelé, a legkiviilibb kiviilallasbél
a legbens6bb benséségbe visz. ,,At-
lényeglilésnek* lesziink részesei,

amilyet csak a nagy miavész tud
megvaldsitani és lathatéva tenni.

»

A Természet és Tdrsadalom juli-
usi szdmdban, amint olvasni kezd-
tem, mindvégig lekototte figyelme-
met Haraszti Istvdn f6orvosnak a
fiatalok szexudlis problémaival fog-
lalkozé nagyon komoly cikke,
amelynek a folyéirat is kivételes
jelenttséget adott azzal, hogy ki~
fejezetten vitainditdsul koézolte le.
Bizonyara lesznek is, akik hozz4
fognak szélni a kérdéshez, amely-
r61 Haraszti okkal Allitja, hogy el-
hallgatasa csak karokkal jarhat. Az
Altala is felsorolt és megvilagitott
tények ugyanis mind azt mutatjak,
hogy a fiataloknak ilyen tekintet-
ben valé magukra hagyasabol rend-
szerint sulyos konfliktusok kelet-
keznek. Azt pedig pillanatig se gon-
doljuk, hogy efajta nehézségek és
bajok csakis a materialista vilag-
nézet talajan léphetnek fel.

A nemi kérdés egyetemes emberi
kérdés, amely mindenkor és minde-
niitt felszinen volt az emberiség
életében, legfeljebb a szembeszokd
formdai modosultak. Hogy ennek a
moédosulasnak mik a donté ténye-
z6i, azt azutan a konkrét esetekben
a konkrét adottsagok -elemzésébsl
kell megdallapitanunk. Szerintem
sem kétséges példaul, hogy a mai
format elsésorban a tarsadalom
szerkezeti vAltozasai hoztdk ma-
gukkal, utébbiak keretében minde-
nekel6tt az a koriilmény, hogy az
iparosodds nyoman a né mindin-

.kabb felszabadul azok alél a jogi,

gazdasagi és kornyezeti megkoté-
sek aldl, amelyek évezredeken &t
— olykor talan nem is bevallottan,
de ténylegesen — a masodrendiiség
allapotdban tartottak. E felismerés
elél semmiképen sem zarkézhatunk
el. A katolikus kutaté sem indul-
hat ki méasbdl. Bizonysag ra a fri-
bourgi egyetem hittudomanyi kara-
nak kiadésiban megjelend évne-
gyedes folydirat, az Anima eléttem
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fekvd két kiilénszdma is, amelyek-
beén teolégusok, lelkipasztorok, or-
. vosok és szociolégusok értekeznek
a dologrol.

Nagy fordulatnak vagyunk ta-
nai — Aallapitja meg ,,A nd a teo-
l6giai szemléletben“ cfmid tanulma-
nyaban F. X, v. Hornstein — s a
fordulat lényege az, hogy amig a
nét azelStt a tarsadalmi felfogds —
részben a keresztény tanitas eltor-
zitasdval is — csak mint ,sziizet”
vagy ,feleséget értékelte, a nd
most elsdsorban mint ,,ember* akar
és nyer elismertetést. S hozzafazi
Hornstein a kovetkezbket: ,Mily
gyakran itélték meg tévesen egyes
teolégusok is a né-emancipacié tor-
ténetét ! Nem értették meg, hogy
mindeniitt, ahol tarsadalmi, jogi és
politikai berendezkedések a férfi
igazolhatatlan uralmat kényszeri-
tik r4 a ndre, az elnyomott né egy
napon majd meg fogja kisérelni az
iga lerazasat, s addig proébéalkozik
vele, mig végiil is sikeril neki. S
minél jobban meg kell feszitenie
erejét s minél tobb szenvedélyessé-
get kell belevinnie a jogdért vald
harcba, annal nagyobb lesz a ki-
vivott gybzelem utdn annak a ve-
szedelme, hogy a né helyteleniil
fog élni elnyert jogaival és szabad-
ségaival, ahelyett, hogy okosan és
a maga lényének megfeleléen hasz-
nalna azokat. A férfi tévesen ér-
telmezett gyamkodasa a né f6l6tt
messze van attél, hogy a né eré-
nyeit virdgoztassa ki; amit elér,
sokkal inkabb az, hogy gatolja sze-
mélyiségének  kibontakozasat és
gyongiti energiait...“

Tudom, hogy vannak — az én
koézvetlen ismerdseim kozott is
akadnak —, akik a nékérdésnek eb-
ben a részletében is a multat sze-
retnék eszményiteni. Nem hiszem
azonban, hogy az ilyenirdnyn vi-
tanak barmi értelme lenne. Amivel
szembe kell nézniink, az a tény,
hogy az emlitett fordulat Gj hely-
zetet teremt a nemi erkdlcsiség te-
riiletén is, olyan helyzetet, amely-
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ben a valldsos embernek sem kény-
nyd kialakitania és mindenkor meg
is valésitania a helyes magatartast.
A fiatalokrél szélva nagy gond ez
a sziiléknek, oktatéknak, s nem kis
gond a lelkip4isztoroknak is. Elsé-
sorban a lednyok miatt, akiknek
sok bizonytalansiggal kell megkiiz-
denibk, de nem kevésbbé a fiuk
miatt is, akiknek amugyis nehe-
zebben nevelhet6ségét még nehe-
zebbé teszi a veliik egyiitt tanulé,
dolgozé és szérakozé lednyok bi-
zonytalansaga. Nyilvan azt kellene
itt valami médon elérni, hogy ami-
lyen mértékben lazulnak a korlato-
zasok, amelyekkel csaldd és tarsa-
dalom a lednyokat koriilvette —
otthoni felligyelet és ellendrzés, tar-
sadalmi elitélés és szocidlis héatra-
nyok —, olyan mértékben néve-
kedjék az a joézansag, okossig és
megfontoltsag is, amelyre a ndnek,
mint egyenjogi félnek, a sajat ér-
dekében szert kellene tennie. - .

Hogy mi a valésag nalunk e pil-
lanatban, arra valamelyest kovet-
keztethetiink Somogyi Zsigmond
tanulméanyabél, amelyre Haraszti
hivatkozik. Az Ujpesti Szocidlpoli-
tikai Intézet megAallapitotta, hogy
az Aaltala megvizsgilt esetekben a
férfiak 93.5%-a, a nok 52.59/-a &1t

a hazassig el6tt nemi életet. Ha-

raszti tobbi adatait nem is emli-
tem, mert ugy hiszem, ennyi is ele-
gendd a valsig érzékeltetéséhez.
Mert két okbdl is a ,,valsag® kife-
jezést kell haszndlnom. Az egyik
az, hogy a tanulménybdl kivehets-
en kizarédlag fiatal hazasokrdl vam
sz6, akik még nem t6ltétték be
25-ik éviiket. A masik ok kissé bs-
vebben megvilagitasra szorul.
Haraszti ugy véli, hogy amikor
mar befejezett ténvek elStt allunk,
akkor legjobb a dolgot tudomésul
venni: ,nem marad méas hétra,
mint a megkezdett nemi életet
olyan irdnyba terelni, hogy az on-
tudatos, feleldsségtelies legyen, ra-
gaszkodjék az A4llandé partnerhez,
mas széval a legjobban hasonlitsom



a hdzassGghoz. (Az aldhuzas idle
vald.) S ebben a pontban kell haté-
rozottan ellentmondanom, egy olyan
ténymegallapitas alapjdn, amelyre
nem &rt hangsulyosan felhivni mind
a sziilék, mind a fiatalok figyelmét.
A svijci birésag egyik kivaldséga,
Strebe], a sajat praxisdbol és a
nemzetké6zi statisztikakbél is meg-
allapitotta, hogy a korai vélasok
tulnyomoé tobbsége, kereken 700/)-a
az u. n. ,kényszerhAzassagokra*
esik. Kényszerhazassag, ,,Mussehe*
az a hazassig, amelyet mér a fo-
gamzas utdn kotottek, hogy apat
adjanak a gyermeknek. Ide vehet-
jik azt a hazassagot is, amely
azért jott létre, mert a két fiatal
mar annyira kompromittdlta magat
az ismeretségi kor el6tt, hogy maga
a ledny, vagy a sziilei ilyen vagy
olyan médon kierdltették az egy-
bekelést. ,,A kényszerhdzassag —
irja ,,Geschiedene Ehen“ cimi
kényvében Strebel — vajmi ritkan
vezet boldog egyiittéléshez. S nincs
is mit csoddlkozni rajta. A nemi
szerelem nem az igazi szerelem,
mert hidnyzik beldle éppen az ér-
zékf615tti kapcsolat, a maésik felet
is megérté baratsdg szelleme. Ha
sikertilne a kényszerhdzassagok
szamat csokkenteni, hamar leapad-
na a fiatal hizasok ma mar ijesz-
t6 valasi ardnya.“ Az Ut ehhez —
Strebel szerint — a céltudatos ne-
velés, és pedig hangstilyosan a csa-
ladban foly6 nevelés.

Haraszti is dicséretes médon ki-
emeli cikkében a felelGsségre-és 6n-
tudatos emberségre wvalé nevelés
fontossagat. O azonban féleg az is-
kola feladataira utal, holott nyil-
vanval6, hogy sokkal, de sokkal
tobbet kellene varnunk a rendezett
és egészséges otthontdl, amelynek
nemes érzelmekkel valé telitettsége
hatéerdben messze {6l6tte 411 a még
olyan szakszerd értelmi eligazitas-
nak. Amennyire csak ismerem a
mai vizsgalédasokat, szinte 4ltala-
nosnak mondhaté az affektiv, az
érzelmeket megmozgatdé inditasok

jelentdségének kidomboritasa. Ezért
is kellene még a nem-hivé ember-
nek is targyilagosan értékelnie a
vallaserkolesi nevelés jétékony sze-
repét. Hogy mi, katolikusok, meny-
nyire pétolhatatlannak tartjuk - a
magunk portdjiAn ezt a nevelést,
arrél ezen a helyen f6losleges is
szo6lnom. S természtesen nemcsak
egyszertien a nevelést, hanem azt
az egész kegyelmi életet, amelyhez
a szentségek nyitjAk meg az utat.
Szerintlink ez a kegyelmi élet ga-
rantalja az emberi lehetbségek kozt
képzelhets legkielégitdbb médon a
nemi kérdés szabalyozasat is. Nyil-
vénvalo, hogy parhuzamosan alkal-
mazhaték teljesen evildgi jellegd
affektiv eszkoz6k is, amire esak
egyetlen példat hozok fel az Ani-
ma egyik tanulmdnyibol. Joseph
Miller irja, hogy megkérdezte egy
fiatal diplomdas lednytdl, aki a ha-
zassagkotés el6tt sdrfin randult ki
késSbbi férjével: miként Allhatott
meg ? S a ledny ezt felelte: ,Ket-
tesben jarkaltunk, pihentiink, de
lélekben mindig veliink volt az
édesanydm. Anyam ugyanis min-
dig kért valamit t8liink, amikor el-
indultunk, t6bbnyire azt, hogy
szedjlink neki egy kis csokor vira-
got. Igy azutdn lélekben a vilegé-
nyemet sem hagyta magéira s ez
védelem volt szamomra.*

Koézbevetbleg hadd emlitsem meg,
hogy Haraszti elitéls, de igen som-
mas birilatban részesiti a harmin-
cas évek egyik katolikus ifjdsagi
kiadvanyat. A tobbi kozétt élesen
megréja a konyv szerzéijét, amiért .
»az absztinenciat nem vallalé fiata-
lok szamdira a poklok poklitsl az
agyaldgyulasig és a hétgerincsor-
vadasig mindenféle megtorls biinte-
tést és betegséget helyezett kilatis-
ba“. Ezt a konyvet én sohasem ol-
vastam, de ha valdéban ilyesmik és
ilyen fogalmazésban lennének ben-
ne, akkor nekem is azt kellene
mondanom, hogy ujabb ismerete-
ink mellett elhib4zott az efajta ér-
velés. Ma ugyanis egyetértenek ab-
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ban a pedagbégusok — Kkatolikusok
és nem-katolikusok egyarant —,
hogy éppen a szexualitds terén
semmiféle nevelést sem szabad a
félelemre alapozni. Mint az Anima
iré6i hangoztatjak: ebben a korben

a pasztoraciét sem. Ak4r az Istentdl],

akar onmagitol, akar a sziileitdl,
az ismer6sokt6]l, a tarsadalomtol,
vagy barmi mastdl retteg valaki, s
pusztan emiatt -— hangsalyozom:
pusztédn emiatt — szoritja vissza
egyébként természetes vagyait, az
elébb-utébb neurdzisba és depresz-
piés allapotba kergeti magat. A mai
katolikus gondolkodéas, az erkélcsi-
ekben valé gondolkodas is sokkal
. nyiltabb, semhogy szamitasba ne
venné a modern biolégia és pszi-
cholégia eredményeit. Mi is tiszta-
ban vagyunk azzal, hogy nem a
kiilonbozé félelmek felkeltésére,
hanem a pozitiv értékek megmuta-
tidsdra és azok megszerettetésére
kell térekedni.

Meggybz6en fejti ki Eva Firkel
orvosné az Anima hasabjain, hogy
a szexualis nevelés legnagyobb fel-
adata: annyi életértéket allitani el-
sGsorban a serdiilék, de a felndttek
elé is, hogy fantaziajukat ne vehes-
se az erotikum teljesen birtokaba.
Ezek kozé az életértékek kozé tar-
tozik a jellemes ember eszményé-
nek megkedvelése is, azé a jellemes
emberé, akinek mas szép tulajdon-
sdgai mellett eleven a felelGsségér-
zete és fejlett az izlése. S valéban,
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a felelGsségérzet is, meg az izlés is
~— mind az esztéfikai, mind a mo-
ralis izlés — olyan vonésai a lélek-
nek, . amelyeknek kifejlesztéséért
éppen napjainkban mindent el kel-
lene kovetniink. Sok nehézségtol
menekiilnénk, ha ifjaink és leanya-
ink nagyobb felel6sséget éreznének
és finomabb lenne az izlésiik. Mert
alighanem igaza van Eva Firkel-
nek, amikor a sajat tapasztalatai
és megfigyelései nyoman erre a ko-
vetkeztetésre jut: ,,A nemi tiszta-
sdg, ha vallasi {ivegburaban is van,
de emberi tartalom nélkiil: nem
tarthatja magat. A valé életben az
elsé alkalom végzetévé valik.“

A cél tehat amelyet gyermekeink
nevelésében faradhatatlanul kévet-
niink kell, hogy mindegyikiikb6l
olyan személyiséget formaljunk, aki
vagyait illetden wvallasos hite mel-
lett az érzelmi vildgdban és helyes
éntudatdban is tAmaszra talal.
Mint egy maésik orvos, Florin De-
curtins is hangoztatja ugyanebben
a folydiratban: tobbet e téren
amugysem tehetiink.” ,,Az igazsag
ugyanis az, hogy minden embernek.
mihelyt elérte érettségét, tnmaga-
nak és dnmaga szadmara kell tisz-
taznia a nemi kérdést. Nem el-
nyomnia, visszaszoritania kell ger-
jedelmeit, hanem feloldania és meg-
nemesitenie. Olyan feladat ez,
amely €181 lelki-szellemi egészsé-
gének komoly kéarosodasa nélkiil
senki sem térhet ki*



A KIS UT

» -+ . Ldnyom tobbgyermekes csalddanya... Evek 6ta dolgozik. Amig
otthon volt, minden rendben ment. A férje nem szélt bele a dolgaiba.
Nem segitett neki, de linyom gy wvezette hdztartdsdt, ahogy jonak litta.
Most azonban ... Naponta tiz-tizenkét érdt tolt tdvol otthonrdl. Es mégis
minden hdztartdsi munka, a gyermekneveléssel kapcsolatos minden kér-
dés red vdr. A férj leiil a megteritett asztalhoz, lefekszik a meguvetett
dgyba, szabad idejében olvas, vagy a maga jétékaival — lombfirész, bé-
lyeggyiijtés — foglalkozik ... Ldnyom naponta tizennyolc-hisz 6rdt van
talpon. Tudom, mindent a szeretet felinditdsdval végez. Azt mondja,
szolgdlni akarja férjét, gyermekeit utolsé csepp erejéig. De én megkér-
dezem: Van-e oOnvédelmi hatdir a szeretetben ? Mert ez igy az ideg-

gyogyintézetbe vezet ...

A szeretet a maga természete
-szerint nem igen keresi, van-e ,,6n-
védelmi hatara“, és hol van az.
Abban a csoddlatos himnuszban,
melyben Szent Pal apostol megfo-
galmazta lényegét, valoban olvas-
suk lednya jelszavat: ,,A szeretet
tiirelmes, nyajas; a szeretet nem
féltékeny, nem cselekszik rosszat,
nem fuvalkodik fel, nem nagyra-
vagyo, nem keresi a magéét, nem
gerjed haragra, nem gondol rosz-
szat, nem Orvend a gonoszsagnak,
Gc egyutt orvend az igazsaggal,
mindent eltlir, mindent elhisz, min-
-dent remél, mindent _elvisel.*
(I. Kor. 13, 4-8.)

Meégis azt kell mondanunk, hogy
a szeretetnek van ,,6nvédelmi ha-
tara*. Nem tehet olyasmit, ami
magdra a szeretetre nézve vesze-
delmes. Az 4&ldozatossag, ha oly
mértékl, hogy az aldozathozo bele-
betegszik, tobbé nem nevezhetd to-
kéletes szeretetnek. Ha a kiilsé
koriilmények nem engedik, hogy
tokéletesen lassa el Allapotbeli ko-
telességeit, bele kell nyugodnia,
hogy tokéletleniil végzi dolgait csak
annyira, amennyi erejébél telik.

Aki tulsidgba viszi az &aldozat-
készséget, azt az a veszedelem fe-
nyegeti, hogy egy idé mulva nem
tudja ellatni a legelemibb koteles-
ségeit sem, s megutdl mindent: &l-
dozatot, szeretetet, kotelességet,
meg azokat is, akik miatt minden
tulzasat vallalta.

A szeretetnek nem csupan ,,06n-
védelmi hatarai wvannak, hanem
tilalomfai is. Nem tehet olyasmit,
amivel szellemileg, erkolcsileg Aart
a mdasiknak, elsGsorban éppen an-
nak, akire szeretete iranyul. Ezért
nem tokéletes szeretet az, amely
férjet és gyermeket elkényeztet,
noveli lustasagukat, kényelmessé-
giiket, onzésiiket. A szeretetnek
nem csupan az aldozat a tartalma
és megnyilatkozasa, hanem — tob-
bek kozt — a masik nevelése, sze-
mének nyitogatasa is. Az elkényez-
tetett férjbél és gyermekbdl a meg-
gondolatlan és oktalan szeretet
szornyeket nevelhet. Igy éppen az-
zal borithatja fel a hazassagot, csa-
ladi életet, ezek egyensulyat, ami-
vel erésiteni, fenntartani kivanja.
A balvannya torzitott imadott csak
addig tliri meg maga koril az ima-
dojat, amig szeszélye, vagy vala-
milyen alkalom el nem forditja t6-
le. Mennyi ilyen balvany terpesz-
kedik csalddjainkban: béalvannya
torzitott férjek, gyermekek, akiket:
a végig nem gondolt szeretet tett -
ilyenekké !

A baj az, hogy a balvanyok ész-
revétleniil piliffednek nagyra. S ha
feldagadtak, nehéz értelmes, erkol-
csileg felelés emberekké visszava-
razsolni 6ket. A gyermek sorsa a
bolcsében, az els6 napokban dol el:
aszerint, van-e, vagy nincs ereje,
onuralma az anyanak, hogy ne
térjon meg a gyermek koveteld si-
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valkoddsa eltt, szabilyosan etes-
se, aszerint, amikor kell. Ott kez-
di meg tanulni a gyermek, hogy
nem az 6 szubjektiv kivdnsiga a

lét mértéke, hanem valami mas,
rajta kiviil esd torvény, amelynek

engedelmeskedni kell. A legtobb
anya a bolcsd felett veszti el a csa-
tat gyermekével szemben.

Ugyanigy, a sok feleség méar ha-
zassag el6tt veszti el a csatat fér-
jével szemben. Ott és akkor kell
tisztdba jonni vele: tud-e az a ma-

. sik aldozatot hozni, vagy 6nzé em-
berallat.

A hazasgdgon beliil aztén, mikor
kideriil, Hogy a mésik nem vAallal-
ja az aldozatot, kérdés, hogy osto-
basagbél, vagy tudatos gonoszsig-
bél cselekszik-e igy a dolog kény-
nyebb végét valaszté fél. Ahol az
6nzés tudatos, hideg, kiszamitott,
ott igen nehéz a megoldas. Ott bi-
zony az &ldozatot a masik félnek
kell ink4bb viselnie — nem a ha-
zasfélért, hanem a gyermekekért.
(Természetesen itt is a felsorolt
hatarok kozott.)

Legtobbszor azonban — Kkiiléno-

sen a férfiak — azért hanyagoljdk
el az Aldozatot, és sokszor a ko-
- telességiiket is, mert nem gondol-
koznak. Lefoglalhatja ket a bé-
lyeggyiijtés, a lombfirésszel, jaték-
készitéssel vald pepecselés, a kar-
tya, a korcsma, a sport. Nem go-
noszok, c¢sak nem gondolkoznak,
nem ocsudnak fel.

Pedig bizonyos tényeket egyszer
mar véglegesen tudomasul kell ven-
ni minden férfinak. A hazassdgban
ninesenek kiilén jogok és koteles-
ségek. Nem lehet azt mondani, hogy
ez a munkakor csak a férfié, az
meg csak néé. Ha az asszony kény-
telen bedallni
férfi nem kegyet gyakorol, mikor
bedall takaritani és mosogatni, ha-
nem kotelességét teljesiti- Nincse-
nek kiilén méltésagok: hogy ez ,,il-
lik a férfinak”, az meg nem. A
férfi nem mondhatja, hogy A&llasa-
val, foglalkozdsaval nem fér Ossze
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kenyérkeresének, a °

a mosogatas vagy a takaritds. Ak-
kor se mondhatja, ha mégoly ma-
gasrend({i szellemi munkat végez a
maga hivatasédban és alldsdban. A.
jelen sorok iréja ujsdgirdé. Nem di-
csekvésb6l mondja, hanem azért,
mert gyakorlatb6l beszél. Padlét.
térolgetve éppen olyan fenkoélt gon-
dolatai lehetnek az embernek, mint.
a legméltésigteljesebb pézban az.
iréasztal mellett.

A legtobb férfi a gondolkozas
hidnya miatt nem veszi észre, ha a
korilmények fokozottabb 4ldoza-
tossdgot kivannak téle. Ehhez sok-—
szor egy bizonyos sajatos gyavasig
is hozzijarul. Amilyen béator és:
ligyes tud lennj sok férfi hazon ki-
vill, vagy a maga dolgaiban otthon,
oly ligyetlen a haztartisi munkik-
ban. Fél télik. Ezért aztdn har--
sany ,nem az én dolgom* kialt4as—
sal bemenekiil férfiassaga és mél-
tosdga mogé.

Ezért fontos felviligositani az
ilyen férfiakat. Radobbenteni 6ket
arra, hogy mindez igy természetes,.
igy is volt mindig: a hizassdg min-
denkor ennyire teljes kozOsség és
felold6das volt. Le kell szidmolni
azzal a multszdzadi és Atmeneti fel-
fogéssal, hogy a férfi az erds tolgy,
az asszony a gyonge folyondar,.
mely réifonédik. Hogy a férfinak
nem illik felesége tudomaéasara hoz-
(csak akkor
tudhatta meg, mikor eld6rrent a
pisztoly a férfiszobaban). Hogy a
férfinak nem illik a konyhéba 1ép--
nie, hogy az otthon semmi maés,
mint puha fészek, melyben a fér-
fit a csiviteld madarka varja, akit
az 'intézetben ugyancsak arra ne-
veltek, hogy a férj koriil 1labidjjhe-
gyven kell jarnia és arcat ki kell
simitania hazaérkezése elStt, ne-
hogy az ura megpillantsa rajta a
gond reddit.

Nincs a mai otthonban ,uriszo-
ba“, ndéi ,boudoir*. Szorosabbam
éliink, jobban egybe kell olvad-
nunk: Aldozatban és szeretetben is.

.
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NAPLO

A KOZVELEMENYKUTATAS régéta érdeklddik az istenhit, a til~
vildg tudatdnak mai hatasa irdnt. Az elsé vilaghéboru utan elsésorban.
a németek foglalkoztak a kérdéssel és kiilén szocioldgiai iskolat hozthk.
létre, amelynek megéllapitdsait igen h&lasan vette a gyakorlati lelkipasz~
torkodas éppen ugy, mint a vallasszocioldgia.

1948-t61 kezdve a Gallup-intézet is &lland6éan kutatott a kiilonféle
orszagok kozvéleményében az istenhit irdnt. Nemrégen kiadta kutatasa
eredményét, amely szerfoloit érdekes és tanulsagos.

Az elsé kérdése ez volt: ,Egyénileg 6n hisz-e Istenben ?“ Erre ha-
romféle felelet adédott: igen, nem és nem-tudom. A koézvélemény véla—
szai orszagonkint:

Ausztralidban 959/, igen, 5%, nem —0/, bizonytalan
Brazilidban 969/, igen 3%, nem 19/, bizonytalan
Danidban 800, igen 9%, nem 119, bizonytalan
Franciaorszagban 669, igen 209/, nem 149/, bizonytalan
Finnorszagban - 83%, igen 5% nem 12%, bizonytalan
Hollandidban 809, igen 149/, nem 69/, bizonytalan
Kanadaban 959, igen 2%, nem 3%, bizonytalan
Norvégiaban 849, igen 7% nem 9%/, bizonytalan
Svédorszagban 809, igen 8%, nem 129/, bizonytalan
USA 949%, igen 3% nem 39/, bizonytalan

Az angol szigetorszdghban a kérdés némi valtozassal a kovetkezd volt:

»Milyen az Isten ? Melyik nézet all legkozelebb 6nhoz 7 A valaszok a.
kovetkezok voltak:

1. Az Isten személyes val6: 459, vdlasza.

2. Az Isten szellem, vagy életerd, aki ellenlrzi életiinket: 399, va--
lasza. Osszesen 84%, hisz tehat egy természetfolotti személyes Istenben.

3. Nem vagyok biztos abban, hogy van-e Isten: 169/, valasza.

Ugyanilyen érdekes és tanulsdgos a koézvéleménynek a talvilagi élet-
re vonatkoz6 valasza.

,Hiszi-e, hogy van élet a haldl utdn is ?“ — erre a kiilonféle orsza--
gokban {gy feleltek:

Kanada 789, igen 9%, nem 13%, bizonytalan
Brazilia 780/, igen 18%; nem 4%/, bizonytalan
Norvégia 719, igen 15%, nem 14%, bizonytalan
Finnhorszag 699/, igen 119, nem 209, bizonytalan
USA 689/, igen 13%, nem 199, bizonytalan
Hollandia 689/, igen 269/, nem 6%, bizonytalan
Ausztralia 63%, igen 20%, nem 17%, bizonytalan
Franciaorszag 589/, igen 229/, nem 209/, bizonytalan
Dénia 559/, igen 27%, nem 18%/, bizonytalan
Svédorszag 499/, igen 179/, nem 349/, bizonytalan
Anglia 499/, igen 27%, nem 24%/, bizonytalan

Egyes orszdgokban azt is megkérdezték, milyennek képzelik ezt «
haldl utdni életet ? A valaszok a kovetkez6k voltak:

1. Tékéletes boldogsag, 6rom, béke és nyugalom.

2. A jésag jutalmazédsa, a blin biintetése, mennyorszig és karhozat
vilaga.

3. Alvéasszerti, testetlen, tudattalan és szellemélet.

4, Olyan, amilyennek a biblia leirja.
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Az istenhit Altaldban cstkken a vidékrdl varosba t6dulé népnél. Igy
pl. a daniai Koppenhagaban a lakossag 17%,~a — vagyis minden hat em-
berbsl egy — nem hisz Istenben. Dénia falvaiban viszont csak 4%, nem
hisz Istenben.,

Igen érdekes az is, hogy az istenhit az ember életkora szermt is vdl-
tozik. Az Eszakamerikai tUgyesiilt Allamokban péld4ul a fiatalabb embe-
rek koziil sokkal kevesebben tagadjak. Isten létezését, mint az id3sebbek.
Déanidban példdul a 35 évesek koziil minden negyedik tagadja Isten léte-
zését, vagy legalabb is nyiltan kételkedik benne. De mar az 50 éven fe-
lilliek kozott csak minden tizenkettedik ember tagadja Istent, vagy ké-
telkedik létezésében.

' Viladgosan latszik az Eszakamerikai Egyesiilt Allamok koézvéleményé-
nek adataibdl, hol a személyes istenhitre vonatkozélag ezek az eredmeé-
nyek:

férfiak 95%-a igen 1%, nem 49, bizonytalan

noék 97%-a igen 19, nem 29, bizonytalan

a farmerek 97%-a igen 19, nem 29, bizonytalan

‘a kozségekben 98%,-a igen 19, nem 19/, bizonytalan

a varosokban 94%;-a igen 29, nem 29/, bizonytalah

20—29 évesek koziil 93%-a igen 39, nem 49, bizonytalan

- 30—40 évesek koziil 87%-a igen 19, nem 29/, bizonytalan
50 éven feluliek kozilil 97%-a igen 19, nem 29, bizonytalan

A Gallup-intézet adatai mellett van két figyelemremélté tény is. Az
elsé az, hogy 1936-161 kezdve 12%y-kal nétt azok szdma, akik személyesen
hiszik a tulvildgi életet. Viszont a masik adat szerint bar az amerikaiak
tulnyomé tobbsége hiszi a személyes Istent és a talvilagi életet, mégis
ezek koziil 30 milli6 ember egyszer sem ment felekezete templomaba az
utols6 egy hénap alatt. Az adatok a katolikusokra, protestansokra, zsi-
dékra egyardnt vonatkoznak.

1952. jiniusdban Elmo Roper (NBC Survey) felkutatta a templomldto-
gaték szdmdt. Vallasok szerint

a katolikusok 93%,-a jar 4%, nem 3%, nem véalaszolt
protestiansok 91%,-a jar 8%, nem 1%, nem valaszolt
izraelitik 67%-a jar 31%, nem 29, nem vélaszolt
vallasnélkiili 4%,-a jar 95% nem 19, nem valaszolt
1954 elsé felében minden vasarnap templomba jart:

a katolikusok 78%/,-a,

a protestansok 48%/,-a,

az izraelitadk 31%,-a szombatonkint.

A protestansok koziil legnagyobb szdmban a baptistak, metodistak, lu-
teranusok és a kalvinista presbiteridnusok l4togatjak templomainkat. T4-
jékoztatasul kozdlni kell, hogy az Eszakamerikai Egyesiilt Allamoknak
1955-ben 167 milli6 700 ezer lakosa koziil 31 és fél millié katolikus egy-
hazkoség hive és 55 millié 800 ezer killonféle protestans felekezetli. Gor.
keleti 21 milli6, izraelita 5 millié. George Gallup 1954. marcius 26-an
végzett kutatast az Egyesiilt Allamok egész lakossaga kozétt arrdl, hogy
hinyan jarnak templomba (zsinagégdba) a hetedik napon (vasarmap,
vagy szombaton). Az eredmény: az Egvesiilt Allamoknak mind a 167 mil-
1i6 lakosa koziil 479, templombaisrs, 53%, nem. A templombajarék koziil
a nagyobbik rész tal van a 30. életéven. A templombajarék szima 1942.
majusatsl kezdve 1954, juliusig kereken 109%,-ot novekedett. 1942-ben 31
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millié6 ember jart rendszeresen templomba (36%,),- 1954-ben pedig 47 mil-
li6 (46%). Ez a vallasos érzés, gyakorlat és tudat ndvekedését mutatja.

A Gallup Institute szamlalasa szerint 1950 4prilisiban 399, volt a
templomlatogat6 (38 milli6 ember). Négy év alatt 9 milliéval lett tobb (47
millié). Ezek mind felnéttek, 20 éven -feliilliek. A férfiaknak 429,-a, a
noknek pedig kereken 509%,-a rendszeres templombajaré.

1950 Aprilis 28-4n megkérdezték az osszes protestans felekezeteket,
nem lenne-e jobb, ha a sokszadz protestans felekezet egyetlen kiézds pro-
testans hitben egyesiilne s protestdns egyhdzi unié jonne létre. Mig 1937-
ben csak 409, latott ebben vallasi el6nyt, 1948-bar* mAar 420/, 1950-ben
pedig kereken 500, A protestdns tomegekben tehdt mindjobban erés-
biédik a vallasi egység kovetelése.

Erdekes kdzvéleménykutatas folyt az angolok és az amerikaiak k-
z0tt 1950 maéarcius 30-an, Mind a kett6t a Gallup-intézet vezette, Az irant
érdeklédott: ki ismeri a négy evangélistit név szerint.

Ebbdl azt akartak megtudni, ismerik és olvassdk-e a Szentirast. A
véalasz az Amerikai Egyesiilt Alamokban ez volt:

Név szerint ismeri mind a négyet 35%,
Héarmat ismer név szerint 49/,
Kettft ismer név szerint 49/,
Egyet sem ismer név szerint 330/,.

A valaszoldk kozt katolikusok és protestiansok vegyesen voltak. Az ame-
rikaiak szégyent vallottak az angolokkal szemben, mert az angoloknél
a kozvéleménykutatd intézet aadtai szerint minden 5 ember koézil 3 pon-
tosan fel tudta sorolni név szerint is a négy evangélium iréjat. Ez pe-
dig 61%),-ot jelent az amerikaiak 35%,-aval szemben.

Az angol kézvéleménykutatis szerint a fiatalabb nemzedék tajéko-
zatlanabb az evangéliumok neve felSl, mint az idésebbek. A fiatalabbak-
nak egyharmada nem ismeri az evangéliumokat. Arinylag ugyanez a
helyzet az amerikaiakndl is. (b. b.)

VITA A MAI GYERMEKROL. Magnum cimmel komoly értéki, a
modern élet problémdival foglalkozé folyébirat jelenik meg mdsodik éve
Frankfurtban és Bécsben. Egyik legutobbi szdmdt teljesen a gyermek ko-
riili kérdéseknek szenteli, szdmos cikket, tanulmdnyt, érdekes képanya-
got kozol, helyet ad az ellentétes irdnyid vélemények kifejtésére és ép-
pen ezekbdl az ellentétekbdl igyekezik joszdndéki, pozitiv tanulsdgokat
levonni.

A gyermek vildgképe nagy és lényeges vdltozdson ment dt az elmult
évtizedek folyamdn. Felttind erds technikai érdeklddése, minden, ami
gép, motor izgatja képzeletét. Ha a mese romantikus elemei — manok,
tindérek, elvardzsolt kirdlykisasszonyok -— mnem tiintek is el teljesen, a
redlis tdrgyid, mai élettel Gsszefiiggd tortémetek legalabb akkora érdekls-
désre szamithatnak. A felnbttek teljesértékit embernek — ha a szellemi-
testi fejlédés bizonyos alacsonyabb fokdn dllénak is — veszik a gyerme-
ket, és ehhez mérik a vele folytatott beszélgetés, tanitds, szorakoztatds
hangnemét és a jdtékot is. A modern lélektan behatolt a gyermeki lélek
sokdig rejtve maradt mélyrétegeibe is, feltirta az dsztonok, igy a jdtszé
0szton szerepét is az értelmi fejlddés teriiletén, s ma mind a jétékszernek,
mind magdnak a jdtéknak kiilénleges figyelmet szentelnek. Hangsulyo-
zottabb feladatot kapotit a gyermek-sajté és irodalom, és a gyermek ér--
deklédési korének és felfogdképességének megfelelsbb tanitdsi rendsze-

493



reket fejlesztetiek ki. Felnétt és gyermek viszonya alapvetden megvdlto-
.zott, mig régebben a gyermek alkalmazkodott a felnéttek vildgéhoz, ma
ennek pontosan a forditottja torténik.

Az egymdst kovetd nemzedékek minden vonatkozdsban kdzelebd ke-
riiltek egymdshoz, a mult kddébe silyedt fogalom mdr a generdcidk ko-
20tt tdtongo gyakran dthidalhatatlan elentét, amely még Turgenyev Apdk
€s Fidk cimi regényében oly tragikus hangu ir6i kifejezést nyert. Sziilok
és gyermekek ma konnyen megértik egymdst, bardtok, pajtisok lettek,
ezdltal sok komoly probléma szinte énmagitél megoldédik s a gyermek
félelme sziileit6l nem okoz tobbé silyos, elhallgatott bajokat, majd ki-
robbané Gsszeiitkozéseket. Kitdgultak a gyermeki élet hatdrai, nem kor-
ldtoz6dik az otthonra s legfeljebb még az iskoldra, a sport-, a cserkész-
s uttérészervezetek, a jatszétér, az utca, a mozi, rddid, televizié, az dl-
landé érintkezés idegenekkel, megsziintette a csaldd kizdrélagos — s
‘néha egyoldalii — befolydsét.

Nagy vonalakban ezeket fejtegették a helyeslést és elismerést ki-
fejezé cikkek, akadnak azonban szép szdmmal kevésbbé bizakodd, sot
aggodalmakat hangoztaté frdsok is és ramutatnak a pezitiveknek lditszé
jelenségek negativumaira.

A gyermekhez alkalmazkodé felndtt vildg életrekelti s magyra no-
veli a gyermekben fontossdgdnak tudatdt. E fontossdg-tudat azonban —
sziikségszerdien — mem d4ll ardnyban értelmi fejlettségével és felelGsé-
gérzésével, innen a temérdek fegyelmezetlenség, tilontudatos hdnyaveti-
ség, kevés kotelességtudds, amiket annyiszor szemérevetnek s mem ok
-nélkiil, a mai ifju nemzedéknek.

Komoly wveszélyeket rejt az életkor kiilonbségek elhalvanyuldsa is,
-mert amennyi szellemi és erkdlesi haszonnal jdr sziilbk és gyermekek
bardti,pajtdsi viszonya, ugyanannyi kdrt is okoz a sziilgi tekintély meg-
-fogyatkozisa. Mert apdnak lenni joéval tobbet jelent, mint jopajtissdgot,
az anya szerepe mérhetetleniil t6bb, mint a jébardinéé. Az apdnak, mint
a csaldd fejének tekintélye amilgyis sokat veszitett sulyabél a nék els-
retorésének kovetkeztében. A ma érett és idds kord nemzedék még gy
-emlékezik apdira, mint a csaldd eltartéjdra, szellemi és erkdlesi irdnyitd-
jara, aki képesitésével, tuddsdval, az élet kiizdelmeiben szerzett tapaszta-
latainak bolcseségével joggal formdlhatott jogot erre a fontos szerepre. Az
anydk akkoriban, még a dolgozé anydk is, joval inkdbb igénybevetiék
csalddi otthonuk védettségét és csak ritka esetben vitattdk az apai aka-
rat els6bbségét. Azokban az id6ékben apa és anya Osszehasonlithatatlanul
tobb idGt és toretlenebb energidt tudott gyermekeik nevelésére forditani.

Ma a sziil6k egyformdn kiizdenek a mindennapi kenyérért, csaldd-
jukat kozosen tartidk el és kozdsen irdnyitjak. Mindez legkevésbbé sem
lenne baj, ha tobb id6t tudndnak gyermekeiknek szentelni s ha bokros
elfoglaltségaik kozepette nem feledkeznének meg arrél, hogy megfeleld
-példaképet Gllitsanak saidt személyiikben fiaik és lednyaik elé. Apa és
anyae nem érnek ri. Kapkodd segitséggel élnek, kapkodva foglalkoznak
-gyermekeikkel. Maid az iskola ... majd az ifjusdgi szervezetek... — gon-
doliék és rettenetesen tévednek, mert az & szerepiiket, az 6 feladataikat
egyik sem tudia pétolni. Ezek a sztil8k lehetnek j6k, okosak, dldozato-
sak — mégis hidnyzik beldlitk az, ami a legfontosabb.

Idéziink néhdny sort a Magnum egyik-mdsik cikkébél:

A modern anya eszmény mdr nem a sors dltal kizdarélag anyaségra
kijeldlt né“ hanem sokkal inkdbb az olyan, ,akin meg sem lditni, hogy
gyermeket hozott a vildgra“, legyen ,a mama is olyan, mint egy szép
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fiatalldny ... Senki nem kévetelhett a nétdl, hogy éppen csak 6 Orizze
‘meg archaikus életformdjit, mikdzben megvdltozott kérillétte a vildg
arculata ...

Sok mindent elfogadunk az idézett cikkek megdllapitdsaibél, mikor
gzonban azt olvassuk, hogy az idé tulhaladta azt a nétipust, amely ,8ze-
lid anyadllat volt csupdn®, Osszeszorul a sziviink és feltér benniink a
kérdés: Szent Monika — Szent Agoston édesanyja —, Mdria Terézia a
maga tizenhat gyermekével, a nyolcadik gyermekként vildgrajétt Hindel,
a negyediknek sziiletett Bach és mén megszdmldlhatatlan nagy ember
édesanyja vajjon mind ,szelid anyadllatok” voltak csupdn ? ! Es nem ép-
ven az 6 példdjukbdél vonhatna-e le a mai asszony sok értékes tanul-
sdgot ?

Hogy korunk mennyire igényli az anya kultuszdt, az anya képét mu-
tatja az egész foldkerekségen egyazon napon megtartott anydk napja. Le-
gyenek az édesanydk a kultuszra minden tekintetben mélték, a tdrsada-
lom pedig tartson az esztendében mne egy, hanem hdromszdzhatvanist
anydknapjdt.

Német folydirat tdrsunk igyekezete, mellyel a killonféle nézeteknek
helyet biztositott elismerésremélté. A tanulmdnyokat Osszegezd befejezé
cikkben néhdny tételt mégis erGsebben kellett volna kiemelnie.

Igaz, a gyermeket minden eszkoOzzel segiteni kell erdinek és tehet-
ségeinek kibontakozdsiban, de wugyanannyira sziikséges vadhajtdsainak
lenyesegetése is. A novekedést tdmogatni kell, de annak egyittal irdnyt
is szabni, mert a szerteburjinzé dgak temérdek értékes életerbt vonnek
el.

A huszadik szdzad mdmoros biiszkeséggel és fenntartdsnélkiili oda-
addssal veti magdt a természettudomdnyok és a technikai haladds eso-
ddinak ldba elé. Mintha teljesen megfeledkezett volna régi tanitémeste-
reirél, a teologidrdl és filozofidrsl. Ugyanigy mintha a modern lélektan
és neveléstudomdny is elfelejtette volna mindazt a tapasztalati tuddst és
bolcseséget, melyet kordbbi nemzedékek orokiil hagytak. Holott szd-
zadunknak legégetébben éppen arra van sziiksége, hogy rendezze az em~
ber belsé magatartisit a megvdltozott tudomdny és technika vildgdval
szemben. Az emberi lélek mikrokozmosza és a kiilsé vildg kézétt felet-
tébb hidnyos az Osszhang. A teljes harménidhoz azonban elengedhetetle-
niil az ember Istenhez vabé viszonydnak rendezettsége s ami ezzel egyiltt-
jar: az erkolesi szépség. Erre kell a felnbtteknek torekednibk és ilyen
példaképet mutatni gyermekeik felé. (Haldsz Alexandra)

VOROS ES FEKETE. Van egy tarsasjaték (es6s nyaraldsokra kivalé-
an alkalmas): Ot esztenddre szamilznek egy puszta szigetre, csak a leg-
sziikségesebbeket vihetjiik magunkkal. De a bir6ésdg irgalmas: az utolsé
pillanatban megengedi, hogy tiz regényt is becsomagoljunk. Tessék, ki-ki
allitsa Ossze a listajat! Az enyémben bizony nem egyszer ott volt a Stend-
hal remekmiive is, a ,,Vordos és fekete“. Mindezt pedig azért bocsidtom
elére, hogy eleve elhdritsam a vadat, mintha ellensége volnék Stendhal-
nak, Nem, egy&altaldn nem vagyok az. Szeretem és tartom annyira ezt a
paratlan irét, hogy vitatkozhassam vele.

A , Vérds és fekete“ ugyanis remekm@ — ez kétségtelen — de olyan
remekm, mellyel vitatkozni kell. Vitatkoznak is — vele, réla, koriildtte
— amiéta csak megjelent, szdzhuszonot éve,

,Krénika 1830-b6l“ — mondja a regény alcime. ,Tartalma® kozis-
mert: nagyon sokan olvastdk, s taldn még tdbben lattdk a beldle késziilt
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filmet. Ez a film ugyan a regényhez képest eléggé oOsztiévér; és amilyemn
nagyszeri benne Danielle Darrieux, oly kevéssé meggy6z6 a Julien So-
relt alakité Gérard Philipe, aki hamisitatlan javorpalos eszkdzokkel
igyekszik pétolni az dbrazolas lélektani mélységét és hitelét, aminek foly-
tin aztdn az egész figura alaposan félresiklik.

Kréonika 1830-b6l... Mit 14t a néz6 ebbdl az 1830-as francia vilag-
bél a filmen ? Mit 14t, ezerszer gazdagabban, drnyaltabban a regényben ?
Ezbegyéltalnén, mit latott maga Stendhal az 1820-as évek Franciaorszi-
gaban ?

Léathatott-e ilyen Sorel-féle Nepoleon-imadé torsetéket, nietzscheanu-
sokat j6l félszdzaddal Nietsche .el6tt, akik az élet va-bank jatszmajaban
alkalomszertien hol a vordsre tettek, hol a feketére: hol a katonatiszti
egyenruhdra, hol a reverendéra ? Lathatott-e fodoritott haja ifju f6pa-
pot, aki tlikor el6tt prébalgatia nagy ,,szerepe‘ elstt az 4ldasosztast (ami
végiére nem is olyan szérnyiiség, hiszen ezt is meg kell tanulni vala-
hogyan) ? Lathatta-e egyszéval vilagi hatalomnak és egyhazi rendnek,
trénnak és oltarnak azt a szdvetségét, amelynek szévevényeiben az fiatal
Julien Sorel bukdacsol és tértet ? Azt hiszem, ez a kérdés a regény min-
den olvaséjaban, a film minden nézéjében folmeriilt.

Nos, ne kendézziik a hibakat és botldsokat. Annél kevésbé, mert hi-
szen amit a kévetkez6kben mondok, azt a francia (tehat az e téren el-
sGsorban illetékes) katolikus egyhaztorténetirdsban s a mai francia kato-
licizmus térténeti tudatdban nemhogy nem ujdonsag, hanem egyenesen
kozhely. Bizony Stendhal nem sok jot lathatott az 1820-as években haza-
jaban.

Ez a szentszévetségi Eurépa, a Bourbon restauracié, a Napoleon utani
reakci6 kora. Hogy Altalaban milyen volt, azt ezerszer elmondtdk mar.
Milyen volt specidlisan a francidknal ? Milyen egyhaztorténeti szempont-
bél ?

Waterloo utan visszajottek a Bourbonok. Veliik visszatért a forrada-
lom, majd Napoleon el8l emigraci¢ba keriilt, emigracioban maradt £6-
papsdg. A francia egyhdztorténészek szeretik hangsulyozni, hogy ez a
fépapség szinte kivétel nélkiil a régi, az ancien régime-beli arisztokra-
cidbdl szdrmazott. Az emigraci6é alatt, tizen6t-husz esztendére, kiesett az
orszag életébs), fejlddésébdl. Most, hogy XVIII. Lajos visszajottével is-
mét médja nyilt a tevékenységre, altaldban ott akarta folytatni az éle-
tet, ahol az 6vé megszakadt. Holott az orszdg mdar azon a ponton régesré-
gen tulfejlédott. S ebben rejlett a tragédia egyik csirdja: abban, hogy a
papsdg egy része, s a fOpapsag igen nagy része egyszer(ien nem érteite
meg a népet, az orszigot, az idSket. Tragédidt emlitettem, s nem jogta-
lanul: ami a 19. szdzadban Franciaorszdgban a katolicizmus utja és
sorsa volt, az tragédia, helyesebben tragédidk sorozata.

A francia egyhaztorténet megdllapitja, hogy ezekben a restauracids
idékben az egyhiziak kozilil nagyon sokan egyszerlien osszekeverték az
egyhaz lelki és a maguk arisztokrata-hatalmi-anyagi érdekeit. Az egyhaz
restauriciéjat (mert bizony bdven volt mit restauralni) sajnilatos és vég-
zetes félreértéssel a Bourbonok politikai restauricidjdnak sikeréhez ko-
totték. Trom és oltir szovetségének (ez erre a kozhasznalatd kifejezésy
valésagos rohamcsapatai jartdk az orszagot. Tiirelmetlenségiik, tulbuzgéd-
sdguk és tapintatlansaguk folytan, meg a helyzetnek, a fejlédés eredmsé-
nyeinek, a nép megvaltozott lelkének nem-ismerése miatt szerencsétlen
moédon szembekeriiltek szabadsag, fiiggetlenség, emberi egyenldség, on-
alléség (divatos széval igy mondhatndm: emberi-polgari nagykorusag)
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amaz eszményeivel, melyek 1789 d6ta immaéar kitéphetetleniil belegydke-
reztek a francia nép szivébe. Eszményekkel keriiltek szembe, amelyek —
nemzeti eszmények voltak. Eszményekkel, amelyek lényegiik szerint egy-
ben keresztény eszmények is ! Mert a nagy Forradalom idealjai: szabad-
sag, egyenlibség, testvériség — barmennyi vérrel, aldozattal, szenvedéssel
jart is torténdlmi megvalésitdsuk: — alapjdban keresztény eszmények.
Az, hogy mikor a Forradalom Kkivivta, egyuttal egyhaz és vallds ellen is
akarta kivivni 6ket, egyaltalan nem jogositja f6l az éppen katolikus vol-
tdnal fogva fokozott és foltétlen targyilagossagra, igazmondasra, mély
elemzésre és becsliletes nyiltsdgra kotelezett katolikus szemlélsét arra,
hogy ezeknek az eszményeknek eredenddéen keresztény (krisztusi) voltat
kétségbevonja, vagy egyenesen megtagadja. Igy latja ezt Maritain, igy
latta mar hajdan Ozanam, aki nagyon j6l tudta és sosem titkolta, hogy
ezekkel a torténelemben ,gbérbe utakon“ jelentkezd eszmékkel — (de
tudjuk: e gorbe vonalakkal Isten irja a maga egyenes irasat!) — nem
makacsul szembeszallni kell, hanem a jogos emberi igényeket megértve
vissza kell kapesolni 8ket eredeti forrasukhoz, az evangéliumhoz.

Sajnos, a francia egyhaztorténelem a 19. szdzad jelentds részén at vol-
taképpen nem egyéb, mint a sorozatosan kindlkozd ,visszakapesolasi®“ al-
kalmak rovidlaté elmulasztiasa. Tavaszi riigyek s remények — s e riigye-
ket, reményeket rendre letarolé¢ fagyok. A francidk mindezt vilagosan
latjdk s nyiltan elismerik, mert kendézgetés nélkiil (s azzal a szadndékkal,
hogy a torténelembdl okuldst nyerjenek) szembenéznek mult bajaikkal;
nagyon vilészin(, hogy éppen ezért tudtak Ggy megujhédni, s olyan mély-
pontrdl indulva ! ahogyan szdzadunkban megujhédtak.

Bizony, a Restauracié koraban elkovetett tévedések, az ekkori értet-

" lenségek és félreértések silyos gyiimolese lett Franciaorszigban a sza-
zad nagy hitehagydasa. S ebbél: a torténelmi (és szenvedéseiben is Isten-
akarta) fejlédésnek, mondhatnam: a Gondviselés mélyértelmi muikodésé-
nek folnem-ismerésébdl (vagy masként: a torténelemben megnyilatkozd
isteni akarat emberi indokokbdl eredd elutasitasdbdl) keletkezett, amit
XI Pius papa a 19. szdzad legnagyobb botranyanak nevezett: a munkas-
sag elvesztése.

. Stendhal végeredményben, szandéka ellenére is, ennek a nagy aposz-
tazidnak egyik elsd, és persze csoppet sem jéindulati krénikésa. Mint ki~
viilalls, és mint gyanakvo, epés, Kissé ingeriilt kiviilalls, nem latott mé-
lyebbre a kiilszinnél; viszont legytiink &szinték: a korabeli francia kato-
licizmus mindent megtett annak érdekében, hogy kiilszinével elriassza, &
a belénevelt gyanakvasban megerdsitse. Mert ez a katolicizmus annyira
szemlatomast (és sajnos: tettekben megnyilvanuléan) jobban bizott a po-
"litikai hatalom, a trén szévetségében, mint a sajat igazsdga erejében,
hogy az a kiviilallé szdmara nem is igen lehetett mas, mint a tulajdon
gyongeségének hangos bevalldsa. Mily sildny volt ez a kiilfoldi segédlet-
tel az orszag nyakara erdszakolt Bourbon hatalom ! S Ggy latszott, ebbe
kapaszkodott két kézzel is az egyhdz! Egyéaltalan nem sugarzott beldle
az a szellemi 6nallésig és ontudat, aminek minden él6 és aktiv katoli-
cizmus legf6bb vonzd és bizonyité erejének kell lennie. Egy Ozanam hg-
siessége és alazata kellett hozzd, hogy a sorozatos csalédasok, értetlensé-
gek, kudarcok és sajnos sokszor nem éppen jéhiszemu eljarasok kozoétt is
olyan szildrdan kitartson, mint ahogyan 8 kitartott. S mily szomora kép
a torténelem tavlatabél: latni, hogyan futnak z&tonyra az értetlenségen
térekvések, melyek a nagy néptdomegek, a torténelemben eldszor jelent-
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kez6 proletariatus jogos emberi és szocidlis igényeiért allnak ki — s
hogyan futnak zAtonyra nem is egyszer, hanem ujra meg ujra!

A ,Voros és feketé~t ugy is folfoghatjuk: Stendhal benne tiikkrot
tart kora elé, ha a katolicizmust illetéleg egy kissé gorbe tiikrét is. De-
hat minden egyéniség a maga moédjan tartja a maga tiikkrét; s a katolikus
tarsadalomnak végre is ligyelnie kell r4, hogy még egy ateista tiikrében
se mutasson olyan kevéssé vonzé arcot, amindt Stendhaléban mutat. Mert
ez a kép nem egészen hiteles ugyan, de a maga médjan éles és igaz; ha
mindenestiil hazug volna, akkor a , Vorts és fekete egyszerlien rossz
regény volna. Eles és igaz, de persze nem teljes. Stendhalnak is megvol-
tak a maga Kkorlatai. Azt, ami a kilszin alatt .— és ellenére — van és
miikodik, mar nem latta meg; igaz, nem is volt ra kivancsi. Arrdl, ami
az idobeli szervezeti formak esetleges gyarlésaga és a formé&kat hordozod
emberek gyakori esenddsége ellenére is él és erjeszt és fejleszt: errdl a
kovéaszrol nem sok fogalma volt. Mondhatnam: fogalma sem volt.

Egyrészt: nem az az ember volt, akinek az ilyesmi irant kiilénosebb
fogékonysaga van. Aztdn meg: akarmennyire koran félilallénak érezte
is magat, végtére 6 is koranak gyermeke volt — s milyen tipikusan! —
s6t a tizennyolcadik szdzad gyermeke, aki kiilonds moédon eléfutdra lett
a tizenkilencedik végének, s egyben-masban a huszadiknak is.

Olyasminek, amivel ez a huszadik szdzad aligha dicsekedhetik majd
az id6ék birdjanak szine eltt. Ez a nagyon is racionalista Stendhal gyer-
meki naivsiggal jatszik azzal a tlizzel, amely majd egy szdzaddal késébb
langba boritja a vilagot. Persze Stendhal ezt nem tudhatta. A film ren-
dez8i azonban tudtik, hiszen atélték ezt a tlzvészt; annal érthetetlenebb
az 6 naivitdsuk. Julien Sorel egy a film elejére anticipall, ,utolsé szé
jogan“ mondott védébeszédében (a dolgok lényegét illetSleg elég zavaro-
san, amolyan ,megmagyaridzom a bizonyitvanyom* modorban) ecldadja,
hogy 6 a népbdl jott; igaz ugyan, hogy mellesleg egy kicsit blin6s is és
megérdemli sorsit; de ez a sors azért mégsem biine miatt éri el 6t, ha-
nem az uralkodé osztélyok atkos maffidja kovetkeztében: nosza 8sszefog-
nak s elteszik 14b alél a nép fidt. A film végén Julien, hitrakétott kéz-
zel, Ggy lépked a vesztShely felé, a gices s71vdbg1eszto ragyogisaban,
mmtha valaminé megdics6iilés menyorszigdba vonulna be. Az ember
szeretne folkidltani a mozi kdnny6zonében: HSlgyeim és uraim, hatrébb
a kdnnyzacskdékkal ! Ertsiink szét elbb !

Mert ... Elgszor is, ez a findlé a film iréjdnak é&s rendezdjériek lele-
ménye; Stendh‘al sokkal jobb és igazabb iré volt anndl, semhogy ilyesmit
papirra vessen. Mésodszor pedig, ki ez a Sorel, akit megdicséitenek eldt-
tiink, s ugy tilintetnek f6l, mint gonosz érdekek szévevényében elbukd
tragikus hést ? Ki ez? A NEP FIA, az elnyomottak szész6léja, vagy va-
Jami hasonlé ? Ugyan, kérem ! Ez (a filmben ezerszer inkabb, mint a re-
gényben) 6nz8 kis tértetd, szabalyszeri Machtmensch — olyan valaki,
akinek félnagyitott, hébborzongatéan 6rilt rémdrama keretében mozgd
mésat csak nemrégiben lathattuk térténelmiink véres szinpadan. Ez az
1ij Sorel nem De Renalnét 16tte le. Ez roszdgokat gézolt, népeket tinort,
a hatalom igézetében majdnem f&lrobbantotta a vilagot. Feledékenyebbek
kedvéért a nevét is kifrom. Hitlernek hivtak,

1830 6ta nagyot fejlddott a technika. A huszadik szdzad hatalomtél
kétyagos kis Soreljei géppisztolyt hordtak az eoldalukon és minden kiild-
ndsebb habozas nélkiil egyszerlien hasbaldtték, akinek nem tetszett ne-
kik a képe. S ha j61 emlékszem, 8k is azzal hivalkodtak, hogy ,,a nép
fiai.
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A film rendezdi alighanem akkor tévedtek a legnagyobbat, amikor
belekeverték Stendhal térténetébe (Ugy, ahogyan belekeverték, ugy, aho~
gyan ,exponaltidk*) Julien Sorel palyajanak ezt a nyilvan ,modernnek*
szant ,igazoldsat“. A nép fia csak akkor igazdn a nép fia, ha a nép
erkdlcse is megvan benne. Akar Julien Sorelnek hivjak, akar méasnak.

A film torzitasdt persze nem irhatjuk Stendhal rovésara. Rovasara
irhatjuk viszont (de ezt a film aztian nagyon ligyefogyottan érzékelteti)
a hatalom-imadatat. Nem, az igazi Sorel korantsem az a hobogéasz kamasz,
akinek Géarard Philipe 4brédzolja! Stendhal volt olyan fré, hogy meg-
éreztesse a hatalom-imadatban a démonit — nem mintha 6 maga nem
»imdadta“ volna a hatalmat, hanem azért, mert igazén jé ir6 volt: olyan-
nak dbrazolta a dolgokat, amilyenek. Sajnos, ahhoz kevés volt benne a
szellemi aldzat, hogy folfedezze: van valami, ami a hatalomnéil is sokkal
szebb és nemesebb és emberibb. A hatalomtalansag,

Vannak szép, izmos emberi fenevadak, akik gyonyord atléta-mozdu-
lattal tudjak leterfteni a Jeruzsilembdl Jerikéba igyekvét. Aztan van,
aki ,,odamegy hozza, bort dnt sebeire és bekéti azokat“, Stendhalnak, s
utdna Nietzschének ezek tetszettek: a hatalom gatlastalan Gtonalléi. Tolsz-
tojnak, Dosztojevszkijnak viszont a masik: az irgalmas szamaritdnus.
Tessék, lehet valasztani ! Félényesen nevetni Nietzschével a szeretet ,,szol-
ga-erkolesén“ és az Ubermenschre szavazni; vagy lehajolni a szenveddk-
hoz, odafordulni a testvér emberekhez., A vonal kiilénben meglehetésen
egyenes. Nemcsak Sorel, illetve Sorel sziildapja, Stendhal b&lvdnyozta
Napoleont, hanem Stendhal nagy hive, Nietzsche is, aki lenézte a fran-
cia forradalmat a testvériség ,abrdndja“ miatt, de magasztalta Napoleont,
‘mint a ,harcos szdzadoknak®, mint ,a harc klasszikus kordnak‘ igazi
kezdeményezijét.

Eré! Hatalom! Kitenyésztett férﬁasség' Fo6lsébbrenddi ember — s
egy lépéssel tovabb: folsébbrendd faj'! Koszonjiik, elég volt beldle. Ha
rombolni, irtani, 16v6ldézni kell, a gitlastalan, ,jén-rosszon tul“ é16
Machtmenschek tobbnyire alapos munkat végeznek. De a viladgot lak-
hatéva, emberi hajlékk4a, amiéta vilag, mindig csak az 1rga1mas szamari-
ténusok tették.

Ezzel a gondolattal jottem ki a mozib6l: Vajon mit szolna ma
Stendhal, ha egy hitlerizmus és egy méasodik vildghébori tapasztalataival
ga.zd'agabban nézte volna végig ezt a regényébdl késziilt filmet ? — Egy
pillanatra lattam is, kdpcosen, kerek arcdt keretezd szakdldval, rosszméa-
ju és Kkissé élveteg ajkéval; de szemében most nem taldltam az okosan
irénikus, majdnem ordogien vizsga kifejezést, ami oly é16n siit ki arc-
képébdl; inkabb mintha bosszankodott volna. Megfogta a kabatom gomb-
jat s igy szélt:

— Nézze fiam, ne vegye komolyan: ezek félreértették a dolgot. Ele-
temben semmit nem utiltam gy, mint a giccset; s véglilis giccset csi-
naltak a regényembo6l! No, mindegy. Nem is ezért Allitottam meg. Csak
ugy magunk kozt, bizalmasan. Tudja, fiam, miéta értesiiltem egyrdl és
masrél, egy kissé megvaltozott a kérdésben a véleményem. Azt hiszem,
azért — sugta a flilembe — még mindig jobb idejében lenyakazni egy
Julien Sorelt, mint hogy utébb egy Julien Sorel nyakazzon le milliGkat.

Valaszolni akartam neki; de akkorra mér eltiint. (r. gy.)

" ,ELOKELOEK KATAKOMBAJA®“, Antonio Ferrua, a pdpai egyhdzi
régészeti bizottsag titkdra az ,Etudes® cimil francia katolikus folyéirat
1956. jusiusi szdmdban igen érdekes tanulmdnyt irt arrél a kis katakom-
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bdarol, melyet a kozelmultban fedeztek fel és tdrtak fol az Orék Vdros
kozelében. .

Régi feljegyzések nem tesznek emlitést errél a katakombdrél, a tu-
domdny sem tartotta szdmon létezését, mindissze a nép ajkdn él6 men-
de-monddk rebesgettek valamit felble. A tuddés korok sokdig hitelt sem
adtak ezeknek a népi suttogdsoknak, a pdpai egyhdzi régészeti bizottsdg
végil mégis rdszdnta magdt arra, hogy utdna jdrjon az igazsignak.

A néphit olyan helyet jelolt meg a katakomba helyéiil, mely ma
Rémanak utcahdlézattal dtszétt és hdzakkal tele-épitett népes kiilvdrosa,
ezért ugy kellett donteni, hogy a ,kiilfejtés’c médszere helyett fiiggéleges
akna fdrdsa révén kisérelik meg az dllitélagos katakomba megkozelité-
sét. Es ime, 20 napi kutatds utdn 16 méter mélységben valéban elérték a
katakomba egyik helyiségének sarkdt. Ennek falai tele voltak freskékkal,
de sirnak semmi nyoma nem volt benne. Ezt az elsé felfedezést sok mds
kovette. 21 méter mélységben feltdrult egy nagyon meredek lépcsd, mely
egy Ot méter hosszusdgu s 1.60 m szélességii folyosoba torkollott. Ez is
gazdagon volt diszitve freské-képekkel, de sirokra még itt sem akad-
tak. — A folyosé egy 4 méter magas és 5x5 méteres hatszigiu terembe
vezetett, melyben még mindig nem volt sir taldlhaté. Ezutdn egymdsba
nyilé négy kis helyiség, 4. u. ,,cubiculum® kovetkezett, de ezek koziil is
csak az utolso kettd szolgdlt temetkezés céljdra, az els6 ketté csak mint-
egy eldszobdceskdt képezett. A cubiculumokban is mindossze két-két sir
van, melyek egymdssal szemben épitett boltives falba vdjt, szinte folyo-
soknak hat6, mélyedésekben vannak elhelyezve. Azt tapasztaltdk tehat
mindjart kezdetben, hogy ez az 1j katakomba — eltéréen a tobbi kata-
kombdk puritdn egyszeriiségétol és zsiufoltsdgig mend helykiohszndldsdtol
— sokkal diszesebb és épitdi éppen mem takarékoskodtak a hellyel. —
Ez tehdt szemmel ldthatéan olyan katakomba, mely nem az egyszeri
nép ,koztemetbje“ volt, hanem elbkels csalddok temetkezési helye.

Arisztokratikus jellege kiilénosképpen a festd dekordcidk pazarsagd-
ban tiinik ki. Hirom — csak megépitett, de fel nem haszndlt — cubicu-
lumon kiviil az 6sszes tobbi feltdrt cubiculum boltives épitési és telis-
tele volt freskékkal. Ezek részint az épitészeti vonalakat koveté dekora-
tiv mintdk, s azonkiviil nagyszabdsy pompds jelenetek. A kutatéknak az
volt a benyomdsuk, mintha egy IV. szdzadi nagy képtdrba léptek volna
be. 115 jelenet van a falakon és ezen kiviil a kizdrdlag dekorativ elemek-
bsl allo freskok: kitdrt farkd pdvdak, egyéb dilati figurdk, amorettek,
mindezek virdgfiizérek, szokbékutak és fik kézott. De itt nem is annyira
a mennyiség a fontos, hanem az dbrdzolds mivészisége és ujszeriisége.
‘Minden egyes kép wvaldsdgos remekmii, S mig a régi katakombdk kez-
detleges képei rendszerint ugyanazon témdknak egyhangu ismétlései, itt
egészen 1Uj témdk tinnek fel, vagy legaldbb is egészen eredeti felfogdsiu
dbrdzoldsban.

A legérdekesebb freské-képek a kévetkezdk: 1. Addm és Eva dllat-
bér-ruhdban, amint Isten kikergeti 8ket a paradicsombdl, amely erddit-
ményszerit vdrfallal van kérilvéve. Ossziileink szomoruan iildégélnek a
fal tovében, s feléjiik kozelit Kdin és Abel, munkdiuk gyiimélcsét hozva:
kaldszkévét és bdrdnyt. Kdin révid tunikdban, Abel sarkig éré tunikd-
ban és kipenyben. — 2. Vizbozon. Az Isten ablakszerdt nyildist nyit az
égen, s az abbol 6z0nls vizek eldrasztjik a foldet, — 3. Noé lerészegedésea.
Noé egy hordora konyokolve fekszik baloldaldn, jobbjiban serleg, a hdt-
térben az asztalon egy borosedény. — 4. Abrahdm Mambréban. Szembe
4jon vele hdrom angyal, a patriarka sdtrdaban iil, mellette dldozati borju,
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hattérben fak. — 5. Lot menekiil az ég6 Sodomabdl két lednydval, a vé-
ros faldndl felesége sobdlvinnyd meredten dll. — 6. Izsik feldldozdsa;
latjuk a hegy ldbdndl a szolgdt egy szamdr mogott, s fent Izsdk térdel
atyja elbtt, ki 6t leiitni kesziil. — 7. Izsdk utolsé lakomdja. A kép egyik
oldaldn Ezsau kimegy vaddszni, mig Jdakob, akit anyja betuszkol, belép

egy tdl étellel, hogy magdnak szerezze meg az elsészilotti dldast. — 8.
Jakob Bethelben ldtja dlmaban a lajtorjat az aengyalokkal. — 10. A nap
£s a hold letérdel Jozsef el6it, — Keét mdsik fresko ‘valdsziniileg szintén

Jozsefet abrazolja: 11. Ot ember megjelenik egy tréonon ilé hatodik el6tt,
mogottik kehely;, 12. Csoméd Okros szekér telve emberekkel egy vdros
kapujdhoz ér, mely elbtt egy folyd folyik tele halakkal és rikokkal;, a
parton az Oreg Jozsef fekszik, s megdldja két fidt, Efraimot és Manasz-
szét. — 13. Moézest megtalalja a Nilusban a farad lanya, akit rabnéi ki-
sérnek, mig a csecsemd névére a ndd kozil leskelédik. — 14. Atkelés a
Vords Tengeren, sereg egyiptomival és zsidoval. — 15, Bdaladm a szamardn
iilve taldlkozik a kardos angyallal. — 16. Samson viadala az oroszlinnal,
a doglott oroszlan szdjaban méz és meéhraj. — 17. Sdmson a filiszteusok
termeésére rokdkat hajit, melyek farkdra égé fiklyik vannak erdsitve. —
18. Absalon az erdbébe menekiilvén hajdval fennakad egy tolguyfa dgdn,
mig lova tovdbb szalad. — 19. Hdrom ifji a babiloni kemencében két
szolgdval, kik a tiizet szitjdk.

Az ujszévetséget kevesebb kép dbrdzolja, de mindegyik djszerd és
mivészi. Ilyenek: a hegyi beszéd. — A szamariai asszony Jdkob kutjandl
Jézussal beszélget, ki borotvdilt képpel és romai ruhdban van dbrdzolva.
— Lazdr feltamasztdsa, a Jézust kovets zsidok hosszu sordval. — A ka-
tondk sorsot vetnek Jézus koOntosére s szent-sir elbtt.

A bibliai jelenetek sorozatdban szdmos téma kétszer is fel van dol-
kozva. — Tobd jelenet viszont vildgi tirgyu: néhdny halottnak az arc-
képe, egy sirdsé munka koézben... Van egy nehezen értelmezhetd jele-
net: kozépiitt egy elokelé személy all csak kopenyben, s ezt tunikds és
kopenyes fiatalemberek veszik koriil. Eleinte azt hitték, hogy a kép Jé-
zust dbrdzolja az apostolokkal, de a romok eltakaritisa utdn feltiint egy
— @ tobbi labdandl fekvé — meztelen ember-alak, gyomra tdjdn nagy seb-
bel, az egyik fiatalember ramutat erre egy hossziu pdlcdval. Tehdt a kép
ugy latszik egy sebészeti elbaddst dbrdzol; bizonydra egy hires sebész-
orvos volt az odatemetett.

Még érdekesebdb jelenség, hogy két cubiculum freské-diszitése telje-
sen pogdny szellemil. Az egyik kép Cleopdtra ongyilkossdgdt dbrdzolja,
amint virdgos kertben fekszik egy kosdrhoz tdmaszkodva, balkezében ki-
gybval, mely a keblét marja, A mdsik cubiculum freskdi a Hercules-
mondakor jeleneteit dbrdzoljik: Hercules a Hadesbél visszahozza Alces-
tist, megoli Nessus kentaurt, lefejezi a lernai hidrdt, behatol a Hesperi-
ddk kertjébe. ..

Vita tdrgydt képezte, mit jelentenek a katakombdban a pogdny fi-
gurdk ? — Lehetséges, hogy a katakomba tulajdonosai koziil tobb csalad
‘még poginy volt; de az is lehetséges, hogy a IV. szdzadban egy keresztény
szemében a pogdny mithikus jelenetek mdr csak egy-egy erkdlesi tétel
szimbolumdt jelentették, igy példdul Alcestis torténete a hitvesi kegye-
letet szimbolizalta. — Am ebbe a magyardzatba sehogy sem illeszthetd be
Cleopatra dongyilkossdga.

Két alapvets kérdés meriilt fel az djonnan felfedezett katakombdval
Lkapcsolatosan: mi a lényege és milyen korbél szarmazik. Nem nehéz ki-
‘mutatni, hogy ez a katakomba nem volt a keresztény kozosség temetke-
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z6-helye, hanem magdn-birtoka volt egy csoport gazdag, el6keld csaldd-
nak, kik oda temetkeztek. Erre vallanak kiterjedésének ardnylag kis —
50x27 méteres — méretei.

Kordt a szakemberek a IV. szdzad elsé felében dllapitotték meg. Hogy
nem régebbi keletkezésti, bizonyitjdk cubiculumainak széles és pompd-
zatos épitészeti formdi, s a freskok témdi is. Mdsrészt a feliratok azt bi-
zonyitjdk, -hogy a 1V, szdzad mdsodik felében mdr mem haszndltik, de
viszont a II1. szdzad vége el6tt sem. Hogy ezeket az idébeli hatirokat nem.
lehet eltolni, bizonyitja e katakombdnak az ugyancsak nemrégen felfe—
dezett Coemeterium Commodillae-hoz valé kiézelsége is.

Izgat6é problémdja a festmények témdinak eredetisége is: miért jdr-
.nak ezek a festék olyan kiilon utakon ? — Ez a kérdés még megolddsra
vér, s ez csak a IV, és V. szdzadi bazilikik festészetével valé egybevetés,.
s az ugyanezen korbeli, a festészetnél fejlettebb fokon dllé szarkofig—
szobrdszat alapos tanulmdnyozdsa utjdn remélhets.

AZ OLVASO NAPLOJA. Ahhoz, hogy valaki mar életében ,nagy‘“
legyen, -dsszes kellékeivel ennek a nagysiagnak: tekintéllyel, ranggal, va-
gyonnal — ehhez, gy latszik, klilon tehetség kell. Tehetség, amely — az.
a gyanum — rendszerint nem all aranyban a valédi, a tulajdonképpeni
tehetséggel. Itt van r4 példdnak Hunyady Sandor. Amig élt, tobbnyire-
igy emlegették: azért ez a Hunyady mégiscsak remek novellista. Azért...
Mert egész életstilusa, egész irdéi modora valahogyan ugy hatott, mintha
,»,hem volna egészen komoly“. A harmincas években iré szimara mar nem.
volt divat bohémnak lenni; ha valaki bohém, ez egy kicsit gyanus volt..
Hanem azért Hunyady mégiscsak remek novellista volt.

Most latni csak igazan, hogy Olasz vendéglé cimmel megjelent —-
Szdsz Béla j6 véalogatdsdban — elbeszéléseinek majdnem oOtszdz lapos.
gylijteménye. Nincs tébb ,azért® és ,mégiscsak® — Hunyadynak ott &
helye a legkivalébb magyar novellistak kozott.

BizonyAra lesznek, akik ezt erds tulzasnak tartjak. A nagysagot azon-
ban nam réfre, latra, literre mérik az irodalomban. De nem is hang-
erére. Kosztolanyi sorait idézem (talan sosem voltak ilyen idészeriek):
,Minden buvarnak oly nagy — a képe‘“. Megvallom, nem szeretem, egyre
kevésbé szeretem az ugynevezett ,buvarokat®. Ha ,buvar“, legyen Pro--
ust. De hogy hitel vagy realizmmus vagy barmilyen maéas cégér nevében
megemésztetlen valésidganyagot ontsenek elém, kiformdlatlanul, kuszan,.
hogy se eleje, se vége, csak folyik, folyik, mint a rétestészta, s itt is ki~
szakad, ott is kiszakad, s ahol kiszakad, ott az iré nyomban- ,koézbelép*
s anyaga kohézi6janak (azaz fréi formalé készségének, magyaran mes-
terségtudasanak) hidnyossigait hangja o6blosségével igyekszik pétolni,
vagy plane okvetetlenkedd tudalékossigaval... — hat én inkabb azokra
szavazok, akik ha méar kozénségnek irnak, el6bb meg is tanuljdk a mes-
terségiiket, az irds sokféle csinjat-binjat, annak rendje és mdédja szerint.
Keszi Imrének volt egy verseskitete annakidején, ez volt a cime: A
koltészet mesterség”. Ha egy kis moédositassal is, de elfogadhatjuk a meg-
allapitast, ilyenforman: A kéltészet mesterség is. Ha egy cipész nem tud-
ja mestersége elemi szabéalyait, ugyebar rossz cipft fog késziteni, s a
pocsék aru a nyakan marad. Miért csak az {ré pocsék arGjanak legyem
menlevele azon a cimen, hogy aki a pocsék arut eléallitotta, azért nagy
tehetség ? Igenis: éljen a tehetség! Evoé, géniusz ! Hanem el8szor is légy
szives, tanuld meg mesterséged szabdlyait: éppen a tehetséged kotelez
ra. Persze, ha mar mind a kisujjadban van, félredobhatod ! De el6bb alig—
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#a. S ne hidd, hogy amért derék ember, j6 humanista vagy lelkes ember-
barat vagy, ettdl irénak is j6 leszel. A tehetség magadban nem elég; a
~ derék emberi szdndék sem elég. Meg kell tanulni a mesterséget !

Hunyady ugy tudta a magdét, ahogyan a legjobbak. Egy novelladja
q{irt aztdn belble regényt, darabot is, de egyik sem olyan j6, mint a no-
vella) eat irja hésérdl: , Vildgosan latta, hogy komikus lenne barmilyen
serkolesi kommentart fizni az {igyhéz“. Ez a mondat ra is 4ll. Nem f{iz
erkoélesi kommentart az tligyeihez. Ugy abrazol, Ggy ir, hogy abban eleve
benne van, belebeszélés nélkiil (Ggy, ahogyan irodalmi miiben benne kell
lennie) az erkdlesi kommentar. Egy jelzében. Egy félmondatban. Abban,
ahogy a stflus egyszerre, egy kis bekezdés erejéig folfiilik. Ahogy egy-
szerre keményebb, feszesebb lesz. Iskolapélddja Hunyady annak, hogyan
lehet (hogyan kell) egy irénak mindent a mesterségén beliil, mestersége
anyagdban és eszkdzeivel megoldania.

Szdsz Béla azt kérdi bevezetSje végén: ,,Szemére lobbantsuk, hogy
csak igazsagszereté volt és nem igazsagkeres6 ?° Megvallom, ezt nem
-egészen értem. Hogyan lehetett volna Hunyady, a novellista, igazsigke-
resd ? Az irénak taldn nem dbrdzoldsa pontossigaval, hitelességével kel
keresnie az igazsagot ? S nem azzal talalta meg az igazsigot, ha miivé-
szien dbrdzolta ? _

Nem. Hunyady valéban nem volt ,elvetélt igehirdets“. ,,Igazmondd,
szavahihetd tanu“ volt. Amellett nagy miivész. Bs talan egy fré6 mégis-
sak azzal szolgdlja legjobban az emberiséget, ha — j§6 ir6. A préfétilast
bizvast a préfétdkra hagyhatja. Nyilvan mindenki ismeri a régi, gyerek-
kori jatékot ? Ki-ki a maga mesterségét folytassa, folytassa...

Ugy bizony; de jol am ! Ugy mint Hunyady: mesteriil. Végtére is ez
a dolga, hivatasa, kotelessége, ha iro. J6l, igazdn irni. FelelGsséggel az
emberek irdnt. De nem kisebb felelGséggel a mestersége (vagy ha tet-
szik: a mivészete) irant sem ! (*)

PAPINI. Hdromnegyed évszdzaddal vdlldn, utolsé hénapjaiban mdr
vildgtalanul tdvozott az él6k vildgdbdél az olasz irodalom egyik legvita-
tottabb, legnyugtalanitobb személyisége: Giovanni Papini. Firenzei volt:
.abban a hdzban halt meg, amelyben sziiletett: soha nem hagyta el Sa-
vonarola vdrosdt, melynek 6rokségét s jovendsjét olvasztotta taldn Ossze
sajdt i{réi sorsdban. Itt élte végig azt a belsd élményt, mely agnosztikus
kezdetek utdn szinte ldtvdnyosan lett keresztény, hogy élete alkonydn
‘mindez elcsendesedjék s Szent Ferenc harmadrendeseként hagyja el az
-drnyékvildgot.

A nyelv nagyszerd mestere volt: joggal érezte Dante kései unokd-
janak magdt, amikor lehatolt e csoddlatos lingua legtitkosabb gyékérze-
téig. Gyakran eklektikusnak éreztiik, stilusromantikat sejtettiink bugyo-
g6, lirai ékessz6lisa mogott — de Papini még akkor is zdrt, pontos latin
'szerkezetekben gondolkodott s uralkodott szuverén médjira Eurépa egyik
legnehezebb irodalmi nyelvének rejtett toérvényei f6l6tt. Sokszor jdt-
'szott... ez erénye volt taldn éppannyiszor, amennyiszer hibdja, amikor
valamilyen megmémorosodott demiurgosz benyomdsdt keltette.

Egy hatalmas kézirat maradt befejezetleniil utdna, melyen hosszi
£vek 6ta dolgozott. Az Utolsé Itélet-rél — ez a cime — ezt mondta 1956
jiliusénak elején, amikor még nem bénitotta meg nyelvét a haldlos kér:
~Ha az Uristen ezt a kdnyvet olvashatnd, még tébb kényoriilettel lenne
2z emberek irdnt...
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Az ateista apa racionalista fia élete derekdn, 1919-ben tért meg. A
sokat vitatott Szavak és Vér (Parole e sangue) utin jott a kidbrdndult
onéletrajz, az Uomo finito: mindez Itdlia belsé irodalmi iigye volt, de
Papini nevét a huszas évek elején egyszerre szdrnydra vette a vildghir,
amikor ujraéledt keresztény hitének elsé gyimdlcseként megirta Krisz-
tus Torténetét. Krisztus-dbrdzoldsa szervesen beleillett Papini térténe-
lem-felfogdsiba, mely a nagy historikus korszakokat ugy éli 4t, mint
egyes emberek torténetét: ez a sajdtos, dltala kereszténynek érzett dtér-
tékelés hizédik végig vdltozé ereji, késeibb mivein is. Legutolsénak mé-
hdny éve sziiletett Michelangeldjdt ismertiik meg, mely 1949-ben latott
napvildgot: e monumentdlis, letisztult miiben kibontja a Mestert a rena-
issance s barokk wvdlaszutjdnak kodeébél, szembenéz hagyomdnyokkal s
legenddkkal 8 Michelangeldt egész tdrsadalmdval, az 6t kérnyezé embe-
rekkel egyiitt vetiti fel a kor szinpaddra.

Taldn legvitatottabb az a milve volt, mely 1946-ban sziiletett s er6-
sen nyugtalanitotta hazdjdnak katolikus kozvéleményét: VI. Celesztin
pdpa levele az emberekhez igy sz6lt a cim s az apokrif pdpa apokrif le-
vele félelmesen felszdntotta Olaszorszdgot, mely politikai katasztréfdja
utdn latin népek modjdra mélyebdb, immanensebb értékek utdn kutatott.
S megjelenik a Diavolo — az Orddg s vele egyiitt a merész Papini-tétel:
az Ur egy szép mapon megbocsdt majd a Sdtdnnak s eltorli az eredends
vétket ... Erthetd, hogy az egyhdzi megitélés szempontjdbél az agg s
nyugtalan mester nem keriilhette el a diszciplindt.

Taldn ez volt az oka, miért tekintett bizonyos tartozkoddssal a kbz-
vélemény Roma felé, amikor elterjedt a hir, hogy a nagy magdnyos, Gi-
ovanni Papini befejezte életét. S a némasdgbbl egyszerre felhangzott az
Orokvdros hangja, Roma locuta — az Osservatore Romano dicsérete majd-
nem szenvedélyes, beillik valésagos panegirisznek:

. .egyike volt az 1j generdcié legragyogobb, legnagyobb olasz iré-
inak —~— dm attél a naptél kezdve, hogy megvallotta hitét — a vildg leg-
kiemelked3bb szerz6i sordban foglalt helyet. Minden miive — mdr meg-
jelenésének pillanatdtél kezdve — érdekelte s el is érte a fold minden
olvaséjdt. Ennyi figyelemtsl koriillvéve soha nem tagadta meg a legbdt-
rabb tandsdgtételt Krisztus és az O rémai egyhdza irdnt... Nyilt arccal,
harsdnyan hirdette Credd-jdt, éppigy drasztotta szét szeretetét. Papini a
vildg polgdrdvd lett, de mindig megmaradt sziiléfoldje egyszerdi emberé-
nek: az intellektus legmerészebb szdrnyaldsai kiozdtt sem wveszitette el
sohasem kapcsolatdt a redlis vildggal s nem hidnyzott soha beldle a j6
keresztény derils plaszticitisa sem...”

A magyar olvasék Krisztus Torténetére s taldn Szent Agostond-ra
emlékeznek. Am az dtiiltetések nem mindig taldltdk meg a két oly kii-
1onb626 nyelv szellemét Osszebékité esztétikai megolddsokat: sokan tul-
hémpoélygdnek, dagdlyosnak, nem mindig Gszintének érezték stilusdt. Pe-
dig Papini a nyelv s logika mivésze volt, a maga sajdtosan megkompo-
ndlt stiluséban s minden sora valjdban az emberélmény tiszteletében
ogant.

f Ezt irja Michelangel6-ja elbészavdban ,,A mi olaszaink figyelmét sok-
kal inkdbb lekétdtték mivei, mint maga az ember és az 6 lelke...“
Taldin ez a mondat illik z4részénak Giovanni Papini nekrologjdho(zp...L N
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SZERKESZTOI UZENETEK

Gl. M. Gydr. Helytelen, ha a sziil rogton azzal kezdi, hogy mihelyt
botlani, vagy hibdzni latja a gyermeket, rakidlt: ,,azonnal kérj bocsana-
tot.* A nevelés célja — a keresztény nevelésé kiilondsen — odahatni,
hogy a gyermek belassa, mi a jé és mi a rossz. Onként tegye a jot, s ha
hibazott, igyekezzék j6vatenni, — ha hib4ja olyan természet(i: akar kér-
jen bocsdnatot. Semmiféle gépies és sablonos eszkdzzel nem pdétolhato
a cél: 6nalld, dnkéntes cselekedetekben megnyilvanulé feleldsségérzet, er-
kolesi érzékenység, itélGképesség kifejlesztése. Ez persze faradtsidgba ke-
ril. Minden alkalommal mérlegre kell tenni a gyermek cselekedetét,
botlasat, és meg kell magyardzni — persze nem vitdba bocsatkozva —
miért helytelen, amit tett. Ha kedves rokona, a fiatal mama panaszkodik,
hogy az ilyesmi faraszt6, magyardzza meg neki, hogy az a kimeritébb,
idegol6bb modszer, amit 6 kovet: az allandd kiabalas és a sablonos ,,bo-
csanatkérés erdltetése. A sziintelen fortissziméban valdé larma meriti
ki 6t. Es ha a gyerek sziintelen azt hallja, hogy ,,agyoniitlek®, , megnytz-
lak®, — végiil is elengedi a fiile mellett az iires fenyeget&dzéseket. Is-
merjik ezt a tipust mindnyajan. Szavai utan azt hinné az ember, hogy
kész tomeggyilkos, de ha a kis haszontalan ramosolyog, nyomban elol-
vad, s akit elé6bb még belei kitaposasaval fenyegetett, nyomban ,,aranyos-
kamma“, ,cuncuskdmma* valik. Bizonyara van ismeréseik kozott olyan
anya, aki a maéasik tipus megtestesiilése, azé a sziilGé, aki inkabb hallga-
tassal, mint larméaval, szemdlddke mozdulataival iranyitja gyermekeit.
Magyarazza meg a mi kedves kismaméanknak, hogy az ilyen tipusi ne-
veldt tegye eszményévé, azt tanulmanyozza és kévesse.

Vitatkozd. — LehetSleg keriilje a vallasi vitakat tarsasagban. Ezek
ugyanis tobbnyire nem is vitdak a sz igazi értelmében, hanem dilet-
tans szellemi dulakoddsok, amelyekben hozzd nem ért6 emberek hetef-
havat oOsszekavarva, egyiivé nem tartozé kérdések kozott ide-oda csa-
pongva és csapkodva folytatjak szdcsatidjukat anélkiil, hogy az igazsag-
hoz kozelebb jutnidnak. Figyelje meg; minél inkdbb jaratos valaki vala-
mely kérdésben, minél inkabb szakember, annil nehezebben lehet bele-
rangatni dyenféle szellemi kakasviadalba. Minél jobb szakember ugyanis
walaki, annil jobban ismeri tudomanyanak hatérait és fogas kérdéseit,
tehat annal szerényebb. Ha igazdn komoly tudds talalkozik igazan ko-
moly teoldégussal, a kozottik megindulé eszmecsere — mégha a vallas
és a természettudomany iitkézépontjai koriil folyik is — soha nem valik
egymds dorongoldsiva, hanem az igazsig egyliittes keresése lesz. — Azért
is nagyon meg kell valogatni, hol, mikor, kivel kezd vitatkozni vallasi
kérdésekben, mert ‘az ilyen vitdnak egyeseknél egészen madas a mozgatd
rugdgja és f{itdje, mint amit kifogisolnak, tagadnak, vagy tAmadnak. Rend-~
szerint lelkiismereti problémék, megoldatlan erkdlesi kérdések huzédnak
meg a hattérben. Nem egyszer azért tagadja ez vagy az az ember Isten
1étét, mert szeretne megszabadulni a — feleségétbl. Egyszer egy anya az-
zal a panasszal fordult Szalézi Szent Ferenchez, hogy akdrmennyit is
beszél fidnak Istenrdl, nem tudja meggydzni. A szent igy felelt: ,.Asszo-
nyom, ne csak a fidval beszéljen Istenrdl, hanem az Istennel is a fiArél!“
Ahol egyediil nem boldogulunk — és valljuk be, kevés az, amiben ele-
gendd véges erdnk — hivjuk segitségiil Isten kegyelmét,

T. A. Budapest. — A gydnasban a pap feloldozast csakis él8szdval
adhatja meg. Nem elegendé tehét, ha csak gondolja, vagy irdsban adja.
Nem szamit é16szénak a telefonon 4t torténd kozlés sem. A feloldozandés-



nak a feloldozdsnal jelen kell lennie. Az &n elhunyt kedves hozzatarto-

z0ja esetében ez feltétleniil megvolt. Olyan esetben, ahogy az 6 feloldo-

zdsa tortént, nem szdmit, hogy tavolabb 4llt a paptol. Utkozet elétt

ugyanis, mikor a pap az egész ezrednek feloldozast ad, az ezred minden

ott levd tagja, az egész csoport, mely tudott arrdl és kivanta azt, feloldo-

ié;{c 1kap, tekintet nélkiil arra, hogy ki hol 4ll: az elsé sorokban-e, vagy
atul.

Cs. B. Ujpest. — N6i kanonokok nem voltak soha az egyhdzban, el-
lenben kanonoknék maig is vannak. A , kanonok‘ sz6 a latin ,,canonicus®
5z6b6l szarmazik. Ertelmét akkor latjuk legjobban, ha az intézmény ere-
detét tekintjiikk. A keresztény okorban, majd még inkébb a koézépkorban
a plispdki székhelyen levd papsdg kozosségben élt, f6képp Szent Agoston
altal adott szabalyzat (kanon) szerint. Ezeket a papokat ,,clerici canonici*“-
nek, azaz szabalyzat szerint €16 papoknak nevezték. Szent Agoston sza-
balyzatai alapjan nemcsupan felszentelt papok, hanem ndi szerzetesren-
dek is létesiiltek. Ezek tagjait nevezték el ,canonissaé“-nek, kanonok-
néknek.

Halas fid. — Akarmennyire is halas édesanyjanak azért a sok jo-
ért, amelyet tett, ha nem szereti az illetd lednyt, akit 6 akar menyének,
nem koteles feleségiil venni. Ne hivatkozzék a negyedik parancsolatra
az iigyben, mintha az volna a felelGs a hazassagért, melyrél 6n elére azt
érzi, hogy rossz lesz. Az ilyen eset, mint az 6né, szomoru, de Kkittiné bi-
zonysaga annak, mennyire nem elegend$ csak a tiz parancsolatof meg-
tanulni. Az egyhaz térvényei ugyanis nem meriilnek ki a tizparancsolat-
ban. Nem hallott még a ,kotelességek Osszeiitkozésérol” ? A katolikus er-
kolestan hatdrozottan és félre nem érthetéen tanitja, hogy amennyiben
kiilonbozd fajtaju kotelességeink Osszelitkdzésbe keriilnek, ezek koziil
csupan egyet kell teljesiteni. Mégpedig azt, amely nagyobb fontossagu
t6rvényb6l ered. Nem lehet a tiz parancsolat egyikét sem ugy teljesiteni,
hogy az &ltal ellentétbe keriiljiink a természeti torvénnyel. Jelen esetben
az ember legalapvetébb jogaval, hogy testével, személyével, életével sza-
badon rendelkezik. A természettorvény felette 41l a tételes isteni parancs-
nak, ez pedig az emberi térvénynek, a tilté parancs a pozitivnak, az igaz-
sigossig parancsa a szeretet parancsainak, a nagyobb érdekeket védé
torvények a kisebb érdekeket védé térvényeknek. Ettdl fliggetlentil le-
het, hogy édesanyjanak igaza van annyiban, hogy a kiszemelt leany ki-
tinG, nagyszerii teremtés, akit pedig 6n szeretne, valéban hibdkban szen-
ved. Ha 6n ez utébbit szereti, nyugodtan valaszthatja élettarsul. Nem Is-
ten parancsolataival, csupan édesanyja chajaval keriil szembe.

R. K. Nines mit esodalkoznia azon, hogy a kézépkorban olyan kevéssé
ismerték a természetet s kozépkori szerzék ma mosolyra késztetd lefra-
sokat adnak egyes jolismert allatokrél. A természettudomény még ma
sem végzett az 616 vildg kutatdsaival. A formék egymdsba foly6é rend-
kiviili gazdagsdga még most is zavarba ejt, ha arra gondolunk, hogy ko-
riilbeliil 500.000 &llat 200.000 ndévény és 100.000 asatag faj &llapithat6é meg,
ha a természettudomanyos fajfogalom kozepes terjedelmét fogadjuk el.
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