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JLEGY TURELEMMEL IRANTAM" (ms. 13, 26)

Gyertyaszentelékor fellobbrn
a Gyermek kioril a gyertydk
fénye — kedves bucsuztalé ka-
rdcsonyldél — aztdn mdr lildban
koszonl rdnk a bojtelé. A kard-
csonyi tinnepkor hangulatos be-
fejezése utdn komoly feladatok
felé indit az Egyhdz. Kidzben
bucsuzik a tél is és lavaszt bon-
togat az id8. Vele egyiitt Lifes-
lenek tavoszi terveink 1is. na-
gyotakardsunk, uj megolddsok,
feladatok, vériinkbe csan a ti
vaszi tirelmetlenség, a lkezdés
ldza, a késziilédés izgalma. Sok
mindent szeretne az ember, tii-
relmetlentil, habzsolén, a maga
elgondoldsai  szerint. Persze,
akaddly is wvan; emberek s,
akik mdsok, mint mi. A tirel-
metlenséy igy kidrad az embn-
rek ellen is. Tawvaszias ldz, tii-
relmetlenség. Eayhdzunk  is-
meri ezt a lelkidllapolot. Mint
az édesanya, hiivis kezét ldras
homlokunkra teszi és e'mondat-
ja weliink: . Isten. aki ldtod,
hogy semmiféle tettiinkben nem
bizhatunk” (Hatvanadvas. wmi-
8éjébél) inaatag s~iviinketp ird-
nyitsd a jora® (Vizker. utdni
5. was.)

Nagy ¢és wveszedelmes a ki-
sértés. A mewmesedd, a torekvé,
az orok ériékekre tameszkodo
embert is, de méa inkdhb a ter-
mészeles, a foghald w»ildg em-
berét stiriin foaja el a tiirel-
metlenség: eqyszerre, mindent,
biztoran. Ebben a szdmitdsbean
szenvedés, baj, emberi gyenae-
s$én, a wdasik ember nem Lkap
helyet. Pedig helyet kérnef.
Hisz mennyi ember jdr-kel mel-
leitem, csalddban, azon kivil;
mind wmds, mind ember, meg-
dldva = jookorattal, wmeaverve
blinnel, valéban vagy csak ne-
kem ferde gondolkoddssal, hi-

deg wvagy hitetlen szivvel. Ha
tirelmetlen vagyok, ingerelnek,
egyszeriden, mert mdsok. Ha az
igazsdg bajnokdnak tekin‘em
magamal, tizes lélekkel wvild
zom. Eles és merev a szavam.
Erészakkal prébdlom hajlitani
a mdsikag hitre, jésdgra vagy
csak a sajdt utaimra. Es ha még
az itgazak gbgje is tanydt wvert
bennem, akkor kegyetlen leszek
a josdg orvém, megbolranko:om,
és pokolra taszitok: megaldzom
a lelkeket!

Egyszer mdr meqg kell dob-
benniink! Awmikor bijtelé nap-
jaiban a wmélységbbl kidltunk
Hozzdd, és testiink a foldhoz
tapadt, amikor érezziik, hogy
Sblineink  miatt  igazsdgosan
biinhédiink" (Hetvenedvas.), ak-
kor a nyomorisdg lehiiti az
embert. Ha pedig a lelkiinkig
hatol az igazsdg: ,Isten, aki
eqguediil  tudod a wvdlasz'oltak
szdmdt, akik a mennyei boldoqg-
sdgra eljutnak® (nagybhdjti ko-
nyorgés), akkor leomlik biisz-
keségiink. A tirelmet enek eg yik
buklatisja: Istené a kivdlasz-
las! ¥s én nem lehetek biz’os!
Az O titka a megigazultsdg is,
mely maghként foglalja magdhn
az Istent, It aztdn valéban nom
marad hely hangoskoddsnal!
Mdsile bulktaté: mindio measzi-
olhat a kérdés: hdt te? FE« ki
adhat biztos wvdlaszt? | Félve-
remegve munkdljdtol lelketek
ddvétt (Fil. 2, 12). Még ha ko-
nck szivekrél lepatiog is «
s26: nem lehet tudni Isten szdn-
dékdt, a kegyelem idejét. Vaay
wsemmihe weszed Isten jhsdgdt,
tiirelméi?® (Rom. 2, £). Otf »i-
linit ez a tirelem a toiténclem
meélyén, mint .Jumen ad rove-
lationem gentium®. Neki igoza
van 6s nem siel igazsdgdt erd.
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szakolni, Onmagdban is ldtom
ezt a lehetetlenségnek ldtszo
tirelmet. A4 tékozlo fin wjra
és djra kikéri orokségét, uz
Atya mégis mindig visszadleli.
Nem unja meg, mert az drok-
lét dllandosdgdban él ¢s végte-
len tiirelmér a mi gonoszkodd-
sunk nem fdrasztja Lki. Ember,
téged is a nagy horizonok ma-
aassdadba hiv, légy tiirelmes!
A tirelmetlen ember kicsinyg
marad lelki életében, mert — és
ez a roppant wveszély — ritkdn
d@llhatatos. Pedig ,csak aki dll-

hatatos marad mindvégig, u:z
ddvozil® (Mk. 13, 13). ,Hu
ugyanis alapot welett és  mnem

tudja befejezni. aki csak ldija,
kigunyolia“ (Lk. 14, 29). ,z
lelki életben az embernek min-
dig kezdének kell lemni, mindiy
akarni ¢és ugy akarni, mintha
méqg semmire sem ment volna™
(Prohdszka). Kezdeni, viral s
el kell kezdeni a régiek imdjil
a joban vald kitartds kegyelmd-
ért!

A tiirelem Kkiilsé  probdja o
inunka és a szenvedés. A may-
veté  wmozdulata szdzszor-ezer-
szer uqyanaz, unalmas mdr o
ki tudja, mi les> a manaal?
Akdr napi munkdnk, amelyet
unalomig megszokiunk, mégis
mindig uj ideaes<éagel inaerel
fel. ,,Legyetek tehdf tiirelmesek.
testvércim ... Hiszen « foldmi-
velo is nagy Hirelemmel vir a
Fold drdga termésére” (Jak. 3,
7). Amikor pedig beteljesednek
rajtunk az Istenhez-tartozds je-
lei a szenvedés dltal, nincs-¢ el-
rejtve elbttink a szenvedés til-
ka (Otvenedvas!)? Kifakadds,
zugolddds az oOrdég malmdra
hajtia a vizet, mig a tirelmes
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szenvedés Islen tiszta buzdja-
ként fehérré 6rol. Dieséret hang -
zilk el feletéiink az Ur szdjabol:
wAlhatatos is vagy, szenvediél
érelfem és nem fdradtdl bele
(Jel. 2, 4). .
wedz Ur wezéreljen bennelekel
Isten szeretetére és Krisztus tii-
relmére (11, Tessz. 8, 5). Krisz-
tus tiireline kell az emberekhes,
merl  adélkitle ninesen  szeretet.
Szent Pdl azt is leméri szerelel
himnuszdaban, hogy szeretet nél-
kil semonit sem ¢ér az ember.

Kél wvasdrnap van o honap-
ban, mely figyeleztelés: szo-
morit keresziények, akiknel sze
me  dluok, mivel az Isten  ji
(Hetvenedvas.), akik 11 elmel.
leniil itélnek azok [olott, akii
méq o Litetlerséa piccdn dlla-
nalk. Es wnegértjiik-o, hogy méo
« konkolyp sem engedi kitépni
a tivelmes Gazda a biza k-
zitl? (Oteenedvas.) Pedig mey-
ordemelné a tizet, akdresak
bardisiglalan  szamaritdnusol.
De Jézus megfeddette az apos-
tolokal: ,.Newm tudidtok, milyen
lelliilet ran bennetek' (Lk. 1,
35). )

Amit pediy meg kellene ten-
niink, folea a veliink eyyiitiélok
feld, kiknelk hibdi naponta sze-
miinkbe dHenek és  izgalnal:
elsonek a tirelmet ébressziik o
hibak lattdara ¢s nem az itélke
26st, ingerviiltséget, javitanivi-
agydst. Tgy cquszerre a  idsdy
drama indul  lélektil-léleliy.
SViseljétek el caymds gyingé-
it (Gal. 6, 2). Ez mélté iskola
a nagy Tiirelmeshez, aki ,hit o>
béketifrés dltal” igéretiini..
(Roém. 6, 12).

Sinion Jézsr)




Kloed Istvan

SCHUTZ ANTAL

Mikor Szent Pal harmadik nagy apostoli utjarél hazatértében
megtudta a Szentlélektdl, hogy otthon ,bilinesek és szorongata-
sok® varjak, athivatta Milétosba az efezusi egyhdz vezetfit, elbi-
eshzott tolitk, s meghaté beszédben végrendelkezett. Nem fél a
veszélytsl, — mondotta — hiszen életét eddig sem tartotta beecse-
sebbnek, mint kiildetésé¢t, ,,az Igének szolgalatat és azt, hogy
.,gizon)ységot tegyen Isten kegyelmének evangélinmarol®. (Csel.
20, 24

Mikor harom évvel ezelGtt — 1950. okidber 26-4n — a Kato-
jikus Kazponti Hittudomdnyi Akadémia a hetven éves Schiitz
Antalt koszintotte, a stilyosan megrokkant professzor ugyanezek-
kel a szentpali szavakkal valaszolt. Ezeket iratta fényképe ala
is, mellyel ez alkalommal a piarista teolégusokat megajandékoz-

ta, s ezekre hivatkozik — ,alazattal és szerényen, az o6riasi dis-
tancia tudataban' -— masodik kiadasra elékészitett onéletrajza
végén.

Ravatalanal illetckes ajakrol hangzott ¢l a megallapitas, hogy
szolgalatat olyan eredménnyel végezte, hogy hazinknak Pazmany
melleti legnagyobb teolégusa, legkivalobb dogmatikusa lett. , Sen-
ki sem allhat mar ki Isten s7ent népe elé, aki ne tanult volna
t6le akar kozvetlenill, akar kizvetve: tudosok és papok hosszu
sora a hallgaték és hivek belathatatlan sorat tanitja az 6 nyo-
man‘. Hasonlé hangokat hallottunk —— itthou és kiulféldon egy-
ardnt — hatvanéves ¢és hetvenéves kordban, egy-egy konyve meg-
jelenésekor, s6t mar eziistmisé.ie iinneplése alkalmaval.

Szélaljon meg most 6 maga: lassuk, milyen szandékok, esz-
mék, erdfeszitések s karakterolégial adottsigok hoztak létre ha-
ta]rra% ¢letmiivét; hogyan értelmezte Szent Pal fenséges célkiti-
7656t s hogyaun torekedett azt valéra valtani.

Az Ige szolgdlatu

Mii jelent az lge ¢és bZ()lgd]dtd bchut/ Auntal gondolatvilaga-
ban? ,,Tobb mmt ketezer éves szivos G¢s dl(lomtos elmemunkaban.
temondasban és harcban vivia ki az eurdpal szellem azt a nagy
meglatast, hogy van egy blrodalom, ahova csak a foltétlen igaz-
sagkererésnek van be,]ardba és ahol a megtart 1gaasagndk elme-
fyitése, biztositdsa és megvallasa szent kotelesseg' (Titok éx
tudomdny). Platén, Aristoteles, Plotinos és Szent Agoston
ota twdjuk, hogy az igazsag megtalilasa és képviselete mindig
a toldontali és o6rok valosiggal hozza kapesolatba az embert.
Mluden igazsag, legyen az termeszettudomanyos torvenyszeru—
ség, legyen hittétel vagy akar csak egy komoly egészségiigyl sza-
baly, amennyiben igazsag, Isten gondolatvilagédba enged betekin-
tést. Mert azt mutatja, hogy az 1lleté dologgal mi volt szandéka
a Teremtdének, mi volt eredeti elgondolasa Annak, aki mlndenl
terv szerint teremtett, s akinek elméjében mindennek megvan a
tiszta, hibatlan képe, mindenrél pontos fogalom, helyes szabaly,
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A tudoés

Mar els6 miivei megjelenésekor szembetiint, hogy a szok&sos
ismertietéseknél és kompendiumoknal joval tibbet adnak. Nemesak
nagy tanultsaga, szabatos fogalmazasa, spekulativ mélysége és
szintétizalé hajlama mutatkozott meg benniik, hanem szenvedélyes
és kérlelhetetlen igazsagszeretete is Maga irja késébb, mennyire
bantotia, hogy a hittudosok egy resze ugy ir, mintha a kézépkori
teolégia minden kérdésben végsd és kielégitd feleletet adhatott
volua. ,,Régi meggydz6désem: az emberi elme Isten teremtmé-
nye minden korban, s e7ért manicheus hiedelem azt vélni, hogy
az utolsé 600 év alatt éppen a gondolkodas terén esak tévedést
termeit.” (Eletem) Dsznunye az 1igazi lato, akinek lull\eben sok
Iampas ég: hi méesesek és lobogd faklyak, fényszorok és ivliam-
pak; akinek lelke rakva van szemekkel kiviil és belill, mint az
apokaliptikus kerubnak. (Orség) Az igazsig hitvalloinak és apos-
telainak ,belsé inditdasa, pathosza“ az, hogy ,annak rendje és
modja szerint” ,,szemdébe nézzenek minden kérdésnek®, ,,tajéko-
zodianak” minden probléma feldl, amely a szellem teriiletén bar-
hol felmeriil.

Nem apologétikus szempont vezeti. H{a errdl volna szd, talan
n\egblégednék minden érvvel, mely csattanos, még ha a mdélyebb
elemzés szamara kifogasolhaté is. Igazsagkeresescnpk eszményké-
pei, Szent Agmton, Szent Tamas, Szent Anzelm, s Descartes min-
tajara leginkabb onmaga eldtt akarja megvédeni az igazsagot.
Ibvért mutatkozik mar elsd dolgozataiban (F6bb elméle’ek az ér-
telmi ismeretek eredetérél, szdet és vég a wvildgfolyamntban, Az
anyag mivoltdrdl, Az z.sl‘(’nbtzonJL/as logikdj1) meg nem alkuvé
kritikusnak: k(myorfe]enul kiselejtez mindent, ami a legtjabb

profan tudomanyos credmények szine elott nem allja meg a he-
]\/eu. S ehhez az elvhez mindvégig hiiséges marad. De ugyanak-
kor szintetizdlonak is mutatkozik. A selejtezéssel nem éri be, ha-
rem ], korszerit elmdéletekkel probalkozik, s idénkint ezeket is
prébanak veti ala.

Igy alakul ki Schiitz Antalnak a kutaté tuddsnak egyéniségs.
Ouvallo kutatiasal elsdsorban a bileselet és a dogmatika terén ve-
zettek eredményekhez.

A boleseld

Liredetileg b"ﬂcqek'inek indult. Nemesak tanulmanyai képesi-
fették ez irdanyban, hanem sajatsagos probléma-érzéke is, mely ,,a
prob! ema]\at nem( sak kiizvetlen meﬂ';o]bne%ul\bcn lIatja meg, de
mélahbea pyld ovitkereiliet is keresi.

Ey:veteml tanulméanyai az aristoteles-szenttamasi boleselkedést
kedvolletik meg vele, s elsé szereiméhez mindvégig hit marad. De
a7zt eppen Szent Tamas szellemével latia dsszecpyeztethetetllennck,
hoery mindent elfogadjon, amit a kozépkorban tanitottak. ,Nem
kifrni Szent Tamast, hasem azt irni, amit 6 tanitana, ha ma él-
nel!® XITI. Led papanak a szavait vosi lelkébe, melyeket a papa
erv francia teoldégushoz intézett. Hiszen maganal Szent Tamasnil
is ezt olvasta: ,,A tudcmdpynak nem az a eélja, hogy mﬂzz‘él»
lapitsa, mit gondoltak madasok, hanem hogy mi az igazsdg.' Tzdrt
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Tanitvanyaival szemben igényes, megérté és igazsigos. In-
kabb tudasanak, targyszeretetének és komolysaganak hatasa alatt,
Hhecsitrethol tanulnak nala, mint félelembol. Es mindig biiszkék
T4, hogy ilyen mester keze alatt neveldédtek. Mert nevelni is akar,
nemesuk tanitani, s magat a tanitast is ngy t{orekszik végezni,
hogy az ,életfakasztd ertkkel legyven telitve”, legyen ,maga is
egy darab a nevelésbél®.

Tantargyabél nem annyira enciklopédikus tudast kivan, ha-
nem az alapelemek biztos és szabatos ismeretét, a problémaérzék-
nek s a tovabbtanulas kedvének kibontakozasat s a tovabbtanulas
lehetdségeinek és iranyainak tudasat. Egyetemi fokon hozzaveszi
az 6n4allo gondolkodas kialakitisat és a teoldgia modszerének, kii-
lénosen az ,,ontajékoztatis” m()dszerének megtanulasat. Hogy e
tekinietben milyen eredményt ér el, arra egyetlen jellemzé adat:
leginkabb elfogult tudoményos ellenfele meglep6dve kénytelen
megallapitani, hogy tanitvianyal mennyire szabatosak.

Akik elétte tankonyveket irtak, korantsem voltak ennyire igé-
nyesek. Ezért kozépiskolas hittan;ir koréban felsds hittankodnyve-
ket Ir — mint tudjuk, ezek tébb mint 35 éven at hasznailatban vol-
tak, — féiskolai tanar koraban teolégiai Jegyzeteket készit, pro-
fesszorsiga idején pedig megirja latin nyelvi és magyar nyelvu
Dogmatikajat.

Tanar marad akkor is, ha a nagykozonséghez sz0l. Beszédei
— még az iinnepi koszonték s a szentbeszédek is — mindig eld-
adas-szeriliek, tanité jellegiiek. S nem nehéz észrevenni a pedagé-
gust a legelvontabb tudomanyos értekezésben sem, mert minél in-
kabb halad a korban, annal tudatosabban és eredményesebben
tiizdeli tele a gondolatfiizést olyan kifejezésekkel, hasonlatokkal,
utalasokkal, amelyek ezt a kettos feladatot valésitjak: ,,... tisz-
teli az igazsigot annyira, hogy népszerusités cimén nem hamisit,
nem torzit, nem csonkit. Szamol vele, hogy nem okvetleniil val-
hatik mindenki szdmara érthet6vé, ami nem mindenki dolga; vi-
szont ... a szeretet arra biztatja, hogy ujra meg ujra kisérletet
tegyeu Szent Agoston tanité programmjival: figy kozolni az igaz-
sagot, hogy a tamtas folyamaban az elefant is tiszni és a barany
is gazolni tudjon*. (Orség)

Ugy érzi, hogy tanitasi fogadalma allandé feleldsségel jar:
tudasa kineseit meg kell osztani masokkal. Velesziiletett pedago-
giai érzéke hozzaflizi: de nem lexikalis ismereteket kell adni,
hanem 1uj vilagokat meglattatni, ,.ért6 emberekké“ tenni a hall-
gatokat; olyanokka, akik tébbet és mélyebbet tudnak a vilagbdél,
mint ameddig testi szemiik ellat, vagy ameddig miiszereik elhat-
nak. S akik konyveibe belekostoltak, ezt szerették meg azokban:
nem a szerz6 olvasmanyainak kivonatat kaptak, hanem az egyé-
nivé valt problémaknak, az éjt-napot eggyé tevé kutatasban el-
161ttt idonek s az igy megismert igazsighoz mindenkit elvezetni
akaro szeretetnek gyiimoéleseit.

Az ismeretek kozlésének, a tudomianyos eredmények koézkines-
esé tételének s a szemnyitogatiasnak igénye azonban méasodrendii
igény volt Schiitz Antalban. Mégottitk egy mélyebb és erdsebb
hajlam dolgozott, a kutatias, problémafeltevés és problémaoldoz-
‘zatas igénye, a tudods lelkiilete.
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igaz elgondolas van. Az O elméje az igazsigok tarhdza, 6 magu
az abszolut Igazsag. Igéje pdig, azaz dnmaganak a masodik is-
teni személybe ,belemondott” s igy abban tiikrozodo képe, az
igazsignak legelsd és legtokéletesebb kozlése és tudomaéasulvétele.

Tgy az igazsag keresése Isten-keresésnek is mondhats, a meg-
taldlt igazsagban vald gyonyorkodés pedig arra a gyonyoriuség-
re utal, mellyel az Atya az Igében orokké szemléli és szereti on-
wmagat, mint abszolut Igazsagot. Igazsagot szeretni és szolgalni
ugyanaz, mint az Igét szeretni és szolgalni.

Tgazsagkeresésiink és szolgalatunk lehet oneéli, azaz a gya
korlati hasznossagtol elvonatkoztatott, s a mondottak alapjan er
is jogosult. Ilyen oncélu igazsagkeresés Aristoteles szerint az el-
méleti tudos munkaja, azé, aki az igazsagot magaért az igazsagért,
a tudasi magéért a tudasért (theorias heineken) keresi. Ez is ér-
{ékvaldsitas. A keresztény elgondolds azonban toviabb vezet. Mert
ha nem is tagadja azoknak a tudomanyoknak a jogosultsagat, ame-
lvek nem jutnak el gyakorlaii eredményekhez, meg van, réls
ey6z6dve, hogy ,végelemzésben eszmék formaljak a valdsigot”,
azért ,,a gyakorlati kérdések’ sorsa mégis csak az elvek esatajan
d6l el*“. Hiszen ,JIstennél mindenre van megoldas®. Az eszmék
umennyiben a maguk valésiganak megfeleléen va]nak ismere-
tessé, eszmények is egyuttal, azaz gyakorlati magatartasunknak
normai, idealjai. ,,A fogalmak és tételek mem egy meghalt élet
nek csxraburkal Persze, csak ,,vilagos fogalmak, hatarozott t¢
telek, nyomoés megokolasok tudjak megalapozni azt a ferflas meg-
ﬂ'yozodest mely allja a szenvedélyeknek, az életnek és az érzei-
mehnek harcait; s c%dk '\'1lag0san kitizott és megokolt célok le-
hetnek biztos elei(\lvok (Eszmék és eszmények)

A tandr

Ilven gondolatok vezették Schiitz Antalt pap-tandari palyajs
megvalasztisaban és szolgélatéban.

Elsésorban onmaga részére vonta le kovetkezményeiket. ,,L\m
talességemnek éreztem mindig a legijobbat adni tanitvanyaimnak,”
— Irja oneletra,]zabdn S valdban, benne ép azt esodalta meg min-
denki, tanitvany és kar’[drg egyarant, aminek hianyat olyan faj-
dalmasan teszi szdvd egy tanaraban: nem volt alapos képzettsége.
igazi problémaérzéke és érzéke a tudomanyos haladas irant. Orai-
ra lelkiismeretesen késziil, s6t vizsgaztatasaira is. Tobbet akar
adni, mint a tfankonyv. Ellenkezb’jét tiszteletlenségnek érzi o
Logos-szal szemben. Nem mesterember akar lenni, hanem alakito
mivész. Bz pedig csak akkor lehet, ha kiérzik, hogy a tanitandd
anyagon tal is van tajékozottsaga és mondanivaléja. B végbol
nemesak szaktirgyaban tesz szert korszerd ismeretekre, — aki
a kortarsakhoz akar szdélni, annak szerinte vigyszélvan minden ot
évben ujra kell tanulni, — hanem a teolégia egyéb targyaiba ix
belednlgozza magat, s6t szakszerll ismereteket szerez olyan profan
tudomanyokban is, amelyeknek a teoldégiai kérdések megvilayi
tasAhoz hasznat veheti: matematikat hallgat a bolesészkaron, lé-
lektani doktoratust szerez Wurzburgban, tanarjelolt hallgaiomal\
szaktargyait sorban végigtanulia, sot anatomldt biologiat és hel
gyvogyaszatot is tanul.
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.a keresztény gondolkodo még a nemkeresztéuy, 86t nem egyszer
keresztényellenes gondotkodoktol is nemcsak kérdéseket vehet at,
hanem feleleteket 1s tanulhat; amint Szent Tamas is tanult, st
meglepden sokat tanult dttol, aki a vilagnézetben legnagyobb el-
lenlabasa volt, AverrhoestolL'* llyen értelemben iparkodik ,,szoros
nsryuttmukodesben munl\atarsa lenni Osszes elddeinek, egy philo-
~(>ph1.x perennis szellemében‘. A philosophia perennis tobb mint
znart holeseleti rendszer: 6rok tudomany az, mely a Szent Tamas-
tol revidealt és kisebb részleteiben idénkint moédosithatéo aris-
toteles-féle tervrajz alapjan dllandoan épil. Mit probalt hozzaadni
w7 epitéshez Schiitz Antal?

Leginkabb figyelemremélts és tudominyos megvitatiasra leg-
inkabb szamithato ujitasa az értékek rendjének kiilon helye a
iotrendek soraban. Nemesak azt latta, hogy a tudomanybdl Kant
ota szamiizott metafizika az uJabb bileseloknél értékelmélet ké-
nében probal visszalopakodni, hanem azt is, hogy ebben az ér-
tékelméletben a valdosigot 0 szempontbdl meglattaté gondolatok
vannak. Mivel pedig meggy0zédése szerint a filozé6fidban minden
visszahat a létfogalomra, a létfogalom 1j szintétizalasaval probal-
kozik. (A bédlcselet elemei.)

Masik jelentds, és termékeny eszmecserékre alkalmas kisér-
lete az ajszert tortenelemboleselet. A masoktol észre sem vett,
vagy csak kevés figyelemre méltatotl  toricuelmi  irracionale-
b6l indul ki, s megmutatja, hogy immanensen, azaz a torténelmen
beliil nem talalhatjuk értelmét a torténelemnek. De ha kilépiink
helole és m(,ldtlziluu tavlatl)ol nézzitk, akkor, ha f(olyckonyvan «l-
(\lvaqm nem is tudjuk és alapgondolatdt egy mondattal kifejezni
meég kevcsbbe vagyunk képesek, mégis eszrevehetmk hogy olvas-
hato sorok és lapok vannak benne s az egész az Ertelem kézjegyétl
viseli. Eszmék, észfolotti jellegek verddnek ki a torténéseken: al-
taluk tamii lehetitnk a teremtésben elgondolt, a biin altal meg-
rontott, a megvaltisban elvileg s a megszentelésben gyakorlafi-
lag szentel6dd ember-eszme idoben vald kiboutakozasanak. Nem
teljesen ugy, mint Szent Agoston hitte, mert 6 a torténelem 1tolso
korszakdban tudta magat s a gondsz orszigihoz tartozonak vélt
vilagi életkeretekben ¢s allami szervezetben nem ftalalt torténet-
tejleszté eroket. Az cwmber-eszme torténeti me"valomxasa nines
kotve korhoz, fajhoz, sem a kultdrinak valami més mozzana-
tahoz, hanem ezek mindegyike egy-egy aszpektusat mutatja csak
az eszmének, teljes gazdagsagat pedig Osszességiik teszi. (Isten n

tirtéenelemben.)

Torténetelemzéseiben nagy segitségére voltak azok a tanumai-
nyok, melyeket a lélektan terilletén végzett. A kisérleti lélektan-
nal kezdte, Kiilpének wiirzburgi laboratériumaban Marbe és Pe-
ters mellett dolgozott. Hazajotte utan azonban dogmatika-tanar
lett 8 ett6] fogva esak konyvek és folydiratok dtjan érintkezett
a pszichologiaval, Kiilonosen a karakterolégia 1j tudomanya ér-
dekelte, s mikor ennek fontossagit felismerte, terjedelmes dolgo-
zatban mutatott ra, hogy semmiféle karakteroldgia nem lehet el
metafizika nélkill, s hogy az aristotelesi metafizika mennyire al-
kalmas a karakterolégia hordozasara. A Magyar Tudoményos
Akadémiaban felolvasott dolgozat nemesak ilyen vonatkozasaiban
volt elsé kisérlet hazankban, s6t a vilagirodalomban, hanem gy
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is, mint az 4j tudominy eredményeinek és problematikijianak el-
sé rendszeres Osszefoglalasa. Négy évvel késébb a Magyar Filo-
z6fiai Tarsasagban Szent Agoston karakterologiai jelentiségét fei-
tegeti. Az emlitett problémakioroket itt némilez modositja, a meg-
oldashan pedig a metafizikai alapot meghagyja, de az antropolo-
gidban és a pszicholégidban elejti az aristotelizmust s az exyébként
mas vilagnézeti, de e tekintetben Szent Agoston nyomaban jaré
Klages elméletét érvényesiti.

Akadémiai székfoglaléja a modern logikaval fogl l”\'O?lk A
téma fiatal kora d6ta kisértette, most egy 4llo csztenddét szin a
kidolgozasara. Vegxgragn magat cgész 1rf)ddlman, a nala meg-
szokntt alapossiaggal mér le minden véleményt s a polilogizmussal
szemben az egyféle logika Lgyeduh jogosulteagat igazolja.

Természettudominyos 6s matematikai ardeklédése kezdettol
fogva délénk volt. Ha pibenni ment, rendszerint ilyen iranyd
kinyveket vitt magaval. Bgy-két ifjikori kisérletet leszéamitva.
mégsem szillettek beldle természethileseleti értekezésck.

Tudomanyeiméleti tanulmanyainak eredményeit 4 béleselet
e¢lemei masodik kiadasaban olvashatiuk. Ugy tudja, hoey evek &
- téma osszefogasanak teljessége tekintetében elsék a vilagiroda-
lcmban. BEgyénileg a holotézisnek nevezett modszer ismeretét, a
dogmatika tudomanyjellegének modern bizonyitasat, s eey réegi-
régi almanak, a modern szellemi szintézisnek kualesat talalja meg
azeknek a tanulmanyoknak soran. Vilicképe igy lesz befejezetts,
egész élete tanulmanyai, szaktudomanyok, bileselef, {eolégia itl
talalkoznak s forrnak ossze szerves egésszé, igazsagkeresése itt
valtédik at boldog birtoklis-élménnyé.

Amig azonban a teljességhen eljutott, a ,titkok tudomanya“-
rak, a teoldgidnak wutjait is végig kellett jarnia.

A dogmatikus

Hzen az Witon — mely pirhuzamosan futott holeseleti tanulma-
nyaival, sokszor meg keresztezte azokat — elsé dontd élinénye volt
a Scheebennel valo szellemi talalkozas, még egyetemi halleato
korédban. A 19. szazad nagy — sokak szerint leenagyobb — teold-
gusanak elsfsorban 6riasi erudicidja és kivitelas snekulativ te-
. hetsége ragadta meg az ifji fogékony lelkét. Késdbb aznt is ész-
reveszi, ami Scheebennél a legjelentdsebh: Sehoarhben nem avolo-
gétizal, mint a felvilarosodas kora é6fa a legjobbak is tették, ha-
nem a 13. s a 17. szazad nagy teoldégusainak mintijara a "Ane-
matika sajatos episztémoldgiai szemszigébe helyezi be mondani-

valéit, mindent a kinyilatkoztatds szempontjabol erfekel mindent
a ,revelabile“-nek mint ,obiectum formale quo“-nak v1lagdnal
vizsgal.

Hogy az utébbi elv érvényesitése milyen gazdag és termé-
keny elméleti és gyakorlati szempontokat adhat, akkor latta meg
Schiitz, mikor ezen a myomon elindulva végigtanulmanyozta a
réei é8 az 1jabb nagy teoldogusok miiveit, kiilondsen pedig akkor,
mikor ebben a szellemben fogott hovzd a dogmatika irasi-
hoz. Mert kizhen a dogmatika mechivott professzora lett, g par
ev milva latta, hogy uz uﬁ'a;ta dogmatika-tanitastol i'?llelkeﬂuh

~Nontichr mennyire varja téle a lankonyvet, a teologiai kér-
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dések irant érdeklédé mivelt nagykozinség pedig olyan szak-
konyvet, amelybél alapos tajékoztatast kap hite igazsigairdl. En-
nek a kettos igénynek akar eleget tenni a latin Summarium és a
kétkitetes magyar Dogmatika. A szerzd éjjel-nappal irta két esz-
tend6n keresztiil, s olyan elragadtatassal, hogy a piinkésd jutoft
eszébe, ,a lelket legmélyéig felkavard, viharban tisztité és a leg-
magasabb feladatokért lelkesedésre gyujté Szentlélek talalkozasa
az emberrel ... Nekem ilyenféle szellemi piinkosd volt a dogma-
tika elkészitése. Csak most allt eléttem teljes folségében, folka-
vard val6sazaban, minden tehetséget szolitdé és a leenapgyobb tel-
jesitinényekre szitd erejében a dogmak épiilete. Lehet mondani,
hogy esak most, de most aztan egészen meeotalaltam magamat, az-
az tudtam a tanitisban mindezeket adni. Tz gyulladt bennem, és
vilagossaganal meglattam, mivel tartozom hallgatéimnak...”
(Eletem.)

Majdnem harminc esztendeig tanitja és mfiveli a dogmatikat,
5 a kezdeti lelkesedés tiive sohasem lohad benne, s6t mélyil és
fincmodik. Mert kezdettdél fogva vallja ugyan, hogy ,a vilazos-
saggal egyiitt meleget terjeszieni nem akarni: mintha arulas vol-
na az Isten orszaga és annak gyermeckei ellen“ s [irja, hogy a
Szentharomsag mintajara a Logos-nak a tanarban is egyiitt kell-
jarnia a Pneuma-val, tanitasanak életszeriisége, gyakorlatiassa-
ga, a ,theologia mentis ot cordis® programmjanak valéravaltasa
azonban csak évek milva bontakozik ki benne, mint azt a sti-
lasénak fejlédése mutatja,

Késobb egy harmadik jellegzetességet is iinnepsl Scheeben-
ben. Azt, amire Schiitzot voltaképen Prohaszka tanitotta, amit
Schwbenbcn csak u’tolag talalt meg. Prohaszka osszes miiveinek
sajté alid rendezése és eletraJZdnak mesteri megrajzolasa kiozben
ébredt ra, hogy amit Prohaszkanal félreértettek — ezért tettek
indexre Prohaszkat, — auzt félreérthetetlen modon is ki lehet és
ki is kell fejezni, mert igazsag rejlik mogotte. Az az igazsag, hogy
Sindominyos ismerésiink a tudhatonak csak kis részét lattatja
wiey: az egyefemes vonatkozasokat -—— a mai szabatosabb noétikai
nyvelvhasznalat azt mondani: az ismeretvonatkozasokat. Azonban
elgzaulasztja egyrészt azt, ami szint, valtozatossagot, erot, életet
jelent: a konkrét létezd egyedi valdsagot: — hisz régi igazsag:
individuum ineffabile; masrészt a transeendens vilagot csak hal-
vany, erdtlen korvonalakban sejteti meg.” Ezért kell a ,,zenidlis
meglatis magaslata®, ahol egységbe folyik tudomany, tudomany
elotti sejtés és tudomény folotti intuicid. (Prohdszka mint aka-
démikus.)

F7t a ,geniilis megldtast csodalja meg el@szor Prohaszk(’xbun.
aztiin Szent Agostonban, kés6bb Scheeben, Newman és Szent Bona-
veninra miiveiben. Tudomdnyos megfogalmazisat pedig részben a
karakterologiai elemzések soran keresi, részben tudomanyelmé-
let: .mulmanyal ko7ben

Az utobbiak soran azt latja, hogy jabban a tudomanyos méd-
szer a gyakorlatban mindinkabb azt a format mutatja, melyet 6
holotézis-nek nevez. ¥z abban Aall, hogy a megismerésre vard
targyhoz nem okoskodassal vagy elemzéssel kiozelediink, hanem
a konkrét egyedi egészet megragadod intuiciéval. Ezt koéveti az
analigis, azaz a részek megismerése, de gy, hogy a résszek az
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intuitive megragadott egészhez vald vonatkozasukbau, tehat .-
ganikus, él6 valésagukban szerepeljenek. Az igy megismert 1.
szekrél visszatériink az egészre, melyet a részek ismeretében mios:
mar az intuicional fens6bbrendili tudomanyos fogalmakkal iu-
dunk megjellemezni. Az ily mdodon szabatosabban megismert egész-
161 meglnt v1ldgossag arad a részekre, és igy tovabb. ,,A tudomnu:-
nyos megismerés haladasa igy folyton mélyebbre ereszkedd osz-
cillalas a kozéppont és a periféria kozott, amelyet az értelmends
tudomanya talaléan circulus hermeneuticus-nak nevezety el
(Titok és tudomdny.)

Ennek a mdédszernek boleseleti alkalmazisa a tudomanyos bi-
zonyossag erejével gydézte meg Schiitzot arrol, amit karakternl.)
giai tanulmanyai és Szent Agostonnak eszlelosel nyoman mar ko-
1dbban is valészintinek tartott, hogy t.1. a valdsig nemesak a f¢i-
szinen lejatszodo jelenségeiben, hanem szerkezeti mélységeiben 1~
polaris ellentétek fesziiltségét mutatja. Ezért az igazi bolesesis
ezeknek a polaritisoknak a konkrétumban wvald felismerése =
hharmonikus érvényesitése; ,kotészavai: nemesak, hanem ... is.”
[gazi boleselet pedig esak az lehet, amely ezéknek a polaritisok
nak elemzése soran el tud vezetni az ,,absolutum charakterclo-
gicum‘-hoz, a szentharomsagos egy Istenhez, akiben a legvalo-
sabb ellentétek a homoousia egységében vannak feloldva, s ahon-
nax a polaritis az egész teremtésre kisugarzik.

De ha ez igy van, akkor az is igaz, hogy a 1ét titkainak leg-
gyokeresebb megragadasa a titkok tudomanyaban, a teoldogiaban
megy végbe. Aki tehat szellemi szintézist akar, annak erre ar
.mlapra kell épitenie: bizonyos értelemben mmden tudomany vie-
=0 szalal a teolégiaban futnak oOssze.

Torténetbsleselete mutatja, hogy ezek a szmtemsre vonatkozo
gondolatok mennyire hszteletben tartjak a szaktudomianyok on-
allésagat. Nem arrdl van szd, amit Szent Bonaventura akart, nem
minden tudomanynak a teolégiaba oldasarél, hanem arrél, hogy
8 hiftudomany és a szaktudomanyok ismét tdldlkmha’tnak egy
felsG genusban, a targy végso egységében, a titok, a misztérium:
génuszaban. Az Isten a torténelemben ec¢. kionyvon kivil {é-
ként az Orség cimen Osszegyiijtott dolgozatok egyike-masika mu-
tatja, mit kaphat a profan tudomany a teoldgiatol, Hogy viszont
a leoldgia mennyiben gazdagodhat emezek révén, azt szinte min.
deniilt latjuk Schiitz konyveiben, leginkabb programmszeriien «
glosazolalidkrol sz6l6 értekezésében, a titok és a tudomany Osu-
szefiiggéseirdl szolé rektori székfoglaléban és az FEucharisztia ei-
mii munkaban. A polaris szemlélet érvényesiilését a harmincas
évekldl kezdve mindeniitt megfigyelhetjiik, f6ként az Esemek éx
eszmények, az Orség és a Titkok tudomdnya dolgozataiban és az
Isten orszdga sorozatban (Krisztus, A hdzassdg, Isten a torténe-
lemben, Orékkévaldsdg). :

Schiitz Antal teoldgiatorténeti jelentdségét — ugy véljiuk
nem annyira az egyes részletkérdésekkel kapesolatos allasfoglalia-
saiban 8 egyéni megoldasi kisérleteiben kell keresniink — bar
a - dogmatorténet szamara ezek sem teljesen jelentéktelenek.
killénosen ha azt tekintjiik, hogy a mai profan tudomanyok szem-
5z6géb6l nézve hol milyen megoldast 1at korszertinek — hanem az
imént emlegetett szempontok képviseletében és kivetkezetes or-
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vényesitésében. , A teologiat megtermékenyiteni, nekilenditen:
s egyben a to5bbi tudomannyal nemcsak versenyképessé tenni, ha-
nem visszaszerezni régi vezérszerepét”, — ez a cél lebegett elétte.
Fbbél kell kiindulnia annak, aki ]elentoqeget méltatni akarja.

10
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Piankosd a nyelvek adominyénak is iinnepe. Schiitz Antal Dug,-
watika-ja ilyen értelemben is piinkdsdi mii, mert az egyideji hi-
ralatok szinfe klve’[el nélkiil szévateszik: ,,A magyar tudomanyo
teoldgianak nyelvet 6 teremtett. Hlsésorban az altal, hogy ,,mmr-
tanit benniinket a legelvontabb latin boleseleti vagy dogmatikai
fogalom elfogadhaté magyar szoval vald kifejezésére s az ide-
een miiszavak lehetd melldzésére. Szazaval termi az ) klfe]e '
l(ﬂ(‘k(‘t, amelyek vagy tudomanyos miiszavak forditasai (pl. hite:
lou\iek = praeambula fidei, kozbiilsé tudas = scientia media, fé!-
i6vé szabad tettek = futuribilia, képesiiltség = potentialitas), vagy
olyan egyéni fogalmazasok, amelyek alkalmasak a mondanivalo
roviditésére ¢s élénkitésére (pl. jelenvilagisag, oldallagosan, el-
ku]%osegesedlk, sarkitja). Mindezeknél kettdre torekszik: egyik a
ponilossag és a szabatossag, masik a magyar nyelv géniuszahoz
valé hiség.

Stilusan mindvégig érzik, hogy anyanyelve nem magyar,
s hogy nem kénnyen szabadul a skolasztika szarazsagatol és gou-
dolati zsufoltsagatél. De kezdettsl fogva tudatosan nevelli magal,
hogy szert tegyen a ,szénak hatalmara és muveszetere Felejt-
hetetlen élményekként emliti Vordsmarty, Kolesey és Kemom
nyelvével vald gyerckkori talalkozisait. Iitt8l kezdve tervszeriien
gyiijti a toriilmetszett kifejezéseket, érdekes fordulatokat, erételjes
hasoulatokat és jellemzé eseteket. A magyar klasw1kusokat al-
landdan olvasgatja, s meggyozidésként vallja, amit aztan Kla-
gesnél tudoméanyosan is igazoltnak talal, hogy o ,nyelv geniuszi
kiilonosen alkalmas a valdosag megragadészira@ és érzékeltetésére’™.
Igy alakulgat, bontakozik sajatsagos stilusa: kissé idegenszeri, de
szabatos, tomor, plasztikus, .lapidaris® fogalmazis; olyan eleven,
fordulatos és szemléletes nyelv, hogy beldle a legelvontabb gon-
dolatok is izt és szint kapnak. S ugyanakkor annyira haljékony,
hogy a legfinomabb arnyalatok érzékeltetésére is kivaléan alkal-
mas. ‘

Itt is nagy szerepe lehetett annak a Prohaszka-hatiasnak, ame-
lyet fentebb teoldgial szemléletének alakuliasaval kdpcsolatb(m ern-
litettiink. Mert nagyjab6l ugyanabban az idében, — a harmin-
cas évek tajan, Prohaszka irodalmi hagyatékanak sajté alid ren-
dezése utin — mikor a ,theologia, mentis et cordis” teljessé kezd
valul, nagyjabdl az i1détajt hagy fel stilusanak professzoros me-
revségével 8 azzal a sokszor mesterkélt pathosszal, ami korabbi
munkiiban annyira zavarélag hat. Lehetetlen észre nem venni,
hogy egy nagy ¢érzelmi megkotottség s7abadu1t te] benne akkori-
ban, s ennek eredményeképen egy kiilénleges irdi tehetségnek si-
keriilt megtalalni énmagat.

Egyebekben — barmennyire szivesen mondja is magat a nagy
pispik tanitvanyinak —, akar modszerben, akar. tudomanyos
vélokban, akaresak témaban is, hiaba keressitk nala Prohaszka ha-
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tasat. Egyik legalaposabb biraléja is igy latja: ,,Amit a koltok
kaptak Prohaszkatdl, azt kapta a tudos 1s: a lelkiség levegdjét™.
Hzeukivill — vagy inkabb ezen beliil? — legfeljebb még egyet:
az apostoli hivatettsagot.

A= apostol

Onéletrajzaban emliti, hogy ,az orszidg apostola‘“-val vald if-
jakori taldlkozasainak hatasa ebben ,a legmagasabb fokra he-
vitett elszantsagban csattant ki: a legnagyobb odaadassal mindent
megtenni az evangéliumnak magyar tereken vald elterjedéséért™.
A ,minden* azonban maskép valdésul meg ndala, aki joforman el
sem mozdul a katedratdl és az irdasztaltol, mint Prohaszkanal, aki
Szent Pal médjara lesz ,,mindenkinek mindene®.

Mégis tobb volt tanarnal és tuddésnal. Nemesak azért, mert a
tanitast is apostoli feladatnak, Isten orszaga épitésének s az Is-
ten felé kozvetité papi tevékenységnek tekintette s -ilyen lelkii-
lettel végezte, hanem eredményeit tekintve is. Dogmatika-orainak
izz0 hangulatara gondolhatunk: tanitvanyal szinte kivétel nél-
kil megszeretik az Istenrdl sz616 tudomanyt, s évek miilva is fel-
lapozzak jegyzeteiket, hogy lelkileg gazdagodjanak. Gondolhatunk
eldaddasaira is, mikor az egyetem hatalmas kupola-terme vala-
mennyi fakultasrdl jott hallgatoval volt zsufolva. Gondolhatunk
végre a halalkodo6 levelek tomegére, amelyeket elfadasai, kony-
vei tanicsai nyoman kapott: mennyien vannak, akik neki ko-
sednhetik, hogy Istent megtaliltak, vagy azt, hogy kritikus pil-
lanataikban nem szakadtak el Téle!

Hogy az apostoli lelkiilet mennyire 61 benne, azt ilyesmik
is mutatjiak: diakjainak imakonyvet szerkeszt, s az legelterjedtebb
és legjobban bevalt 1fjusadgi imakonyvvé lesz; professzor koraban
a Szentek életét kapjuk téle, betegeskedése napjaiban Szent-
irast fordit és felndétteknek ir imakonyvet. Papniovendékei részére
pedig ,teolégus Onmiivelés® eimen fél éven at tartott egy izben
¢loaddesokat, s ezekben nemesak 6ninfivelési, hanem onnevelési ta-
paszialatainak is legjavat adta, csupa olyan receptet, melycket
sajal magan mar kiprébalt. Szeretett volna ilyesmiket szélesebdb
korok részére is kidolgozni, terve volt tovabba, hogy egyéb kér-
désekben is megmutassa ,,milyen gyakorlati magatartas folyik a
katolikus elvekbdl“. Ezekre azonban nem keriilt sor. Aki 6t kiild-
te, mas feladatot szant neki: a negyvenes évek kozepétdl kezdve
mar nem szavaval és tollaval, hanem szenvedésével kellett ,bi-
zonysagot tenmie Isten kegyelmének evangéliumarol” S & ezt
az 1gehirdetést és kegyelemkozvetitést is szokasos alapossagaval
és Ahitataval végezste.

Ae ember

Azok koziil vald, akiknél az ember, az egyéniség szinte tel-
jesen feloldédik a hivatasban.

Akik tavolrol nézték, nem is lattak benne tobbet annal, amit
8zent Agostonnal kapcsolatban ir az emberségrdl: ,,Embernek len-
ni annyl, mint kuzdonek lenni, mint igazsagkeresének és igaz-
sagaromiazéonak lenni.“ Csakugyan, elsé sorban az igazsag em-
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bere, ,,homo theoreticus® volt, egyéni adottsigai leginkabb erre
képesitették. Szokatlan aranyd érdeklédés élt benne, a szellem
nagy megnyiltsiga minden gondolat, adat, probléma, megoldas,
ir&nyzat kutatasi moédszer iranyaban. Mem(')riéja hallatlanul tag
es turtés volt. Ezekhez Jarult vasszorgalma, szivéssdza, szellemi
igényessége, tovabba, ami ezek kivetkezménye szokott lenni, az
alapcssag, Mar novendékpap koraban ezt az igényes jelszdot tiizd
maga elé: ,,Placere optimis, etsi paucissimis (Tetszeni a legdere-
kabbaknak, ha mindjart kevesen vannak is).“ S ezt gy értelmezi,
hogy mindenben a legalaposabb tudisra kell szert tennie s a leg-
kivalobb teljesitményt felmutatnia. B c¢él érdekében nem ismer f&-
radtsagot. Az Isten a toriénelemben cimi el6adassorozat kozben
hénapokon at egyik hétrél a maésikra egész sereg szakmunkéat
olvas el, s kizben rendes elfoglaltsigai sem sziinetelnek. Az aka-
dalvok, nehézségek ,egyenest vonzottak®. ,,Mindie iparkodtam a
legnehezebb feladatoknak ura lenni, a legstilyosabb mehézséecket
megoldani, talan abban a sejtésben is, hogy a tébbi magatél el-
esik’. Amit hall vagy olvas, sohasem veszi készpénznek, hanem
elébb, mindennek alaposan ,annak rendie és mddja szerint® a
végére jar, aztan elméjének kohdjaban atizzitja — dgy tinik fel
néha, mintha a modern igazsagkeres6knek minden descartesi vi-
vodasat, lazadozasat, megbizonyosodni-akarisat atélné, 8 csak
azt énti formaba, amire kielégité megoldast talalt.

Kiilegségek terén azonban igénytelen. Megjelenése is egysze-
rii, poztalan, szerény, mégis tisztelet-paranesolé s egyénien jel-
legzeles. A kitiintetéseket nem keresi; ha megkapja, prohaszkéas
termedaszetességgel veszi, s azzal nyugtatja megz magat, hoey nem
iranta, hanem az dltala képviselt eszmény irant vald tiszteletii-
ket rvilvanitottak vele. :

Szerénysége akkor szorul esak hattérbe, ha elvet kell képvi-
gelni, arra érdemest védeni vagy elvtelenség folott birdlatot mon-
dani. llyenkor nemecsak kompromiqsl,umot nem ismer, de kiméle-
tet sem, s ugyanazzal a bator és Onérzetes 970k1mnndas%a] szall
harcha, amit tanaraban, Zubriczkyben s az igazhitiicée réei naey
véddiben, féként Szent Agostonban tanult megbecsiilni. A nem el-
vi Jelentoqe"u, hanem tudomanvo%an v1tathato kérdésekben vi-
szont mindig megérid és-tapintatos. Haﬂrrat'mm az volt egyik
legnaoyobb élmdénye, hogy tudominyos elienfelei vélem (‘nvef — A
s7onﬁamas1 videtur quod non mintajara — olyan mefrp'yo?o for-
maban ismertette, hogy hallatukva nem egyszer tigy érevte az
eml\or mintha a7z ellenfeleknek volua igaza. A hatasos cafolatot
is csak akkor alkalmazta, ha biztosan (‘Wrmt‘)etn kérdasrol volt
8z9. Bovéb esctekben megmondta, hoey jomara milyen megoldas
felé hajlik. de a kérdés elddntését nyitva haeyla.

Szent Agostonra emlékezteté igazsigszomja ellendre nem '1'/1
. a Szent Agostont juitatta eszébe az embereknek Schiitz. akit pi-
ros szivvel a kmoh(‘n 'ﬂ)mmlt a k()/(‘pk()l‘l muvu,fe‘f Ha S"enn
Acoston az és7 é5 a sziv embere, § mkdhh az. ész. meg a7 akarat
en.bare volt. Enmnek a kopogd léptekkel jard, athats tekintetli s
katonasan szitkezava igarcaekutatonak lattara m‘mhh Direr mel-
szete jutott esziinkbe: a Ru‘ler Tod und fl(’u/(’l. S jogosan, mert
Schiitz Antal nemesak szivesen emlegetfe ezt a képet, hanem fin-
nevelési programmjat kifejezd cimer-féléjébe is belevetie. ,,Siirfs
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erdo, kietien bozottal, ijeszté fenevadakkal, sovar eb a sarkaban,
oldalt vigyorgdé pofaval a halal mutogatja homokédrajat, a ma-
sikban az ordég fesziti karmait: de a lovag talpig vasban, kard
az oldaldn, landzsa erds kezében, oda se néz mindennek; ke-
mény férfi vondsai szinte szelik a sok veszedelmet, mint a hajo
éreorra a tengert, ¢és tekintete szemrebbenés nélkiill megy eléje
a titokzatos szakadékoknak — etsi fractus illabatur orbis, im-
pavidum ferient ruinae...” Igy jellemzi a metszetet az Orékké-
valésdg-ban.

Feyvet azonhan nem szabad feledni: a kiozépkori lovagok vas-
ba 6ltozott Jétitkre is melegszivii emberek voltak. Hogy aztin ez
15 mennyire all Schittz Antalra, azt felkutatni érdekes és érdemes
{feladat volna. Kiindulasul kinalkoznak irasainak lirai részletei,
s0t egész tonalitasa. ,,Valami esodalatosan meleg és bensdséges
ahitatos szellem fuvalma jarja a4t ezt a dogmatikat. Aki bele-
meriilve olvassa, érzi az emmauszi tanitvanyokkal, hogy gerje-
dez a szive®, — irja egy biraloja mar 1922.ben. S hogy a bensd-
s6g ée az Ahitat, aztin az Altala annyiszor siirgetett ,kegyeletex
tellciilet™ Suilyen wmélyrdl fakad, arra ravilagit emlitett cimer-fé-
16j3ének tobhi jelszava: sigé, humilitas, humanitas. A sigé itt nem-
esak hallgatni tudast, maganykedvelést és feltiinds ndétkiili éle-
tet ~ lathe bidsas, mondottak a sztoikusok — jelent, hanem ezt is:
WCselekvésbhen tapintat. szervetet vezéreljen, nem kell mindig oda-
mondani az igazsagot!” Ks az alazatban, a humilitas-ban ez is ben-
rie van: ,,Tudatositani kell tudiasunk csekélyséedt”... ,nagyon
tadni, hogy igazdban semmit semn tudok s hogy mast nem igen
tanitgathatol”. A humanitas-t pedig elsésorban gy értelmezte,
mint tiszteletet és megértést minden emberivel szemben. Uy 1at-
szik, e¢bbdl a humanitashoél fakadi karakterologiai érdeklédése is.
amely egyénileg azt eredményezte, hooy ¢, akinek ,az eszmény és
valisiage kozt tatongd {ir sok szenvedést szerzett®, értelmileg fel
tudta dolgozni, az embertarsaival szemben felmeriilt nchézséeeket
és kiabrandulasokat, s igy mentve maradt az elkesernyésedéstol.
Humanitasibol fakadhatott egészséges htimorérzéke. Joizl meg-
jegryzéseivel és torténetkéivel nemesak eléadasait fiiszereate, hanem
<ok kinos helyzetet is megoldott segitségiikkel. Gazdag kedély-
vilagra lehet kivetkeztetni az ilyesmikbél is: a feleltetésnél tuda-
tesan vigyazoty ra, hogy zavarba ne ejtse vagy meg ne alazza a
felelét; Prehaszkat nem akarta egyéni problémaival terhelni, mert
.nem akarta fokozni igénybevettségét”; rendkiviil kifinomult 8zép-
srzéke és izlése volt; sok emberen segitett jotanacesal, lelki ira-
nvitassal és anyagiakkal.

A vaspancélt azonban nem szokfa levetni. Szemdérmes zarko-
zottsagara leginkabb jellemzd, amit onéletrajza masodik kiadasa-
nak el8szavaban ir: ,Nem irhattam meg, ami napléba vald, ne-
vezetesen lelki életem iddjarasait. Kiilonben is lehet azt maskép
megirni, mint Szent Agoston a Confessidk-ban, amire kozinséges
halandénak csak egy szava van: secretum meum mihi, secretum
meum mihi? Az én titkom az enyém, az enyém.“ Maga is azok
kozé a nagy maganyosok kozé tartozik, akikrsl Prohiszkaval kap-
esolatban irt. Nevét mégis meghatoédott melegséggel emlezeti sok-
sok igazsagkeresd, olyanok is, akik csak irasain keresztiil ismer-
ték. Szerte az orsziaghan, s6t a hatirokon tal is sokak szeme
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telragyogott, ha szo esett a ,,Schiilz pater*-rol. Misok meg uvgy
voltak vele, mint Platéon Symposionjanak Alkibiadese, aki Sok-
rates kiizelében azt érezte, hogy ,,ugy ¢élnil nem is érdemes, ahogy
most él“.

Hatd erejének titka ez volt: amit 6 mint tanar, tudds, bolese-
i6, dogmatikus, iré és apostol végzett, annak hatterében egy esz-
méket és eszménycket keresé ¢és onmagat tudatos kiizdelemben
szerintiik formald, sziinteleniil érlelédd, tokéletesedd, kiteljesedd
lélek allt. S ha lelki kiizdelmeibdl keveset lattatott is meg, s
hosszantarto testi syenvedeselt is panasz nélkiil, nemes zarkozott-
~fggal viselte, mindig ugy néztek ra az emberek mint akinek
wszemélyes talalkozasai® vannak az Igével s a kegyelml ]ohu‘t

koylo Szentlélekkel, s aki Szent Pal médjara — érdekes apro-
sag: mindig a Szent Pal-oltarnal szokott misézni, — hivatasanak

drezte 5 egészsépget emészté onneveldéssel hivatasava tette, hogy
ilvern taldlkozasokat masok szamara is lehetévé tegyen.

MADARIJESZTO

Bus bardzda kozepén
Al a hetyke rongylegény
A télben,

Szdlldogdl a hopihe,
Meg-megborzong rongyszive
A szélben.

Kdchaja vigan repes,
Fagerince egyencs,
Nem hajlott,

Nyaka gereblye foga,
Fejet bizony igy sohu
Nem hajtott.

Hej, te hetyke rongylegény,

Magad ura vagy szegény
E foldon!

Szalmabélii jébardt,

A siivegem csak terdd

Kaszontém!
Bittner Lajos
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Stadler Frieda

ROSSZ A FIAM BIZONYITVANYA

Kozhellyé lett a kérdés, hogy honnan is van a vildgon annyi
ostoba felnétt, amikor haroméves koraig minden gyermek valo-
sagos langész (legalabb is sziilei szemében)? Valoban szédiiletes
w2z a szetlemi munka, amit a kis gyermek ebben az életszakaszban
kiie)‘ megtanul egy nyelvet -azzal a teljes szokincesel, amelyre
szitksége van, és ezeket a szavakat nyelvianilag helyeben tudja
hasznalni. De tobbet is tud: fogalmakat alkot, itéleteket formal,
helyesen kovetkeztet, elveket szar le, és kovelkezetesen és kltar-
tassal alkalmazza ezeket. Nem csoda, hogy aki kozelrdl nézi ezt
a bamulatos kibontakozast, szinte ie van nytygozve ettél a nagy-
szerii teljesitménytol. Es nem tud hova lenni a méltatlankodé cso-
dalkozastdl, hogy az 6 fianak lehet rossz bizonyitvanya, mikor az
a vidg legokosabb gyermeke volt mindig!

Egyre nem gondolnak a sziilok — fdleg az egygyermekesek
— hogy ami nekik olyan esodalatosan nagysaeru, azon minden
egyes gyermek keresztiil ment éspedig sokan az 6 gyermekénél
szerencsésebb, szellemileg jobban fejleszté koriilmények kozott.
sHogy-hogy? Mi igazau mindent megadtunk neki!*

Igen, ez a ,minden” az, amivel a gyermek kevesebbet fejlo-
dott szellemileg, mint egy latszolag rosszabb sorbdl kikeriild
kicsi, Kezdédik ez a esuszo-mészo korszaknal. A c¢soppség, akivel
nem érnek ra torédni, de akinek mar vannak kiilonbozé vagyai és
mar vannak némi lehetéségei a helyzetvaltoztatasra, ezzel olyan
gazdag tapasztalati anyagot gyijt mmaganak ebben a korban és
olyan onatld gondolkoudasra es elhaturozasokra tesz szert, amit
a jarokaban fartott, 6lben hordott, sétakocsizasra itélt gyermek
maAar sohasem fog pdtolhatni. Mindent helybehoztak neki, minden-
nel megkinaltak, még a gondolatat is kitalaltak ... minek is
farasztand magat valaminek az elérésével!

A masik merénylet a gyermek fejlédése ellen az etetés. A
gyermek koriilbeliill masfél éves koratdl szeretue egyediil enni. A
jol wondozott gyermeknek ezt nem engedik mey, — hiszen bepisz-
kitja ruhajat, leonti az asztalteritét, eltori a tanyért, klhul aa
étel, esetleg nem eszik eleget. s a gyermek pem tanulja meg,
hogy a legelementarisabb 6nfenntartd osztonének kielégitésérol
6nmaga tudjon gondoskodni. Ez nem azt jelenti, mintha nem ta-
nulhalna meg késébb akar nagyon is elékeléen enni, hanem sok-
kal tébbet jelent: egy csomo tapasztalatnak elmaradasat. Példaul
annak, bogy ha idejében hozzi nem lat az evéshez, akkor bizony
ehi\oppon marad. Hozzdszokik tovabba ahhoz, hogy 61 klb/Olg‘dl-
ink, marpedie akit luvo!gainak, az nemesak oHkiszolgalva van®,
hanem kiszolgaltatva is és ez nagy hendikepp a késdbbi életben.
Az ilyen gyermek soha semmit nem fog egyediil létrehozni, min-
deuben mindig masokra fog szorulni!

A harmadik nagy vétség a gyermek ellen, ha mindig az tor-
ténik, amit éppen pillanatnyilag szervetne. (Most nem az erkélesi,
csak a szellemi fejlédés szempontjabol targyaljuk ezt a kérdést.)
\ gyermek igy mem gyakoreija a tékezo es cselekvé energiajiat
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Nem szokja meg, hogy van, amikor csendesen kell iilnie, akar
tetszik neki, akar nem. Es vam, amikor azonnal ugrania kell, ha
van kedve, ha nines. Van, amit el kell raknia, — van, amit meg
kell ériznie. El kell mennie. idegen emberek kozé (pl. boltba) és
ott értelmesen meg kell mondania, hogy mit akar, figyelnie kell,
hogy mit mondanak neki a felnéttek, mert kiilonben lesz nemu-
lass! A szerény korulmények kozott felnovo gyermek, aki megta-
nulja pillanatnyi kedvteléseit aladrendelni az igazi akarasnak,
amelyet bizonyos felelGsségiudat iranyit, messze megeldzi szel-
lemileg a pillanatnyl szeszeivonek élé kis kollégajat. Mindezeket
azért bocsatottuk elére, hogy ramutassunk, mennyire kiilénbozé
tapaszlalati anyaggal, és mennyire kiilonboz6 fokig fejlett egyé-
niséggel keriilnek a gyermekek iskolaba. Természetes, hogy aztin
az oly kapotl anyagol, ennek a kiuonbozéségnek megfeleléen dol-
gozzak fel.

‘Az elsé rossz bizonyitvany ne legyen tehat ok a sértédésre
az iskolaval sz8mben, sem a haragra a gyermekkel szemben, sem
hitsagunk megsebzése, hanem komoly lelkiismeretvizsgalat, vaj-
jon megtettiink-e mindent a gyermek onallositasa és felelésseg-
tudatanak feiebresziese erdekeven, es hogy mit lebetne még eset-
leg potolni. .

Egy masik szenpont a rossz bizonyitvany helyes megitélésére:
A szeilemi tehetségek éppen ugy nem fejlédnek egyenletesen, mint
ahogyan a testi fejlédes sem egyenletes. Néha rohamosan né a
gyermek, maskor inkabb hizik, néha meg mindenestiil megall.
Nebha a feje indul neki, olyan, ming egy kis vazfejii, néha a karja
log ugy, mint egy kis cesimpanzkolyoké, néha fiilel oltenek ve-
szedelmes aranyokat, néha meg az orra. A szellemi teheisegekkel
ugyanugy van. Némelykor az egész vilagot szeretné felfalni ér-
telmnével, maskor teljességgel semmi sem érdekli, csak sajat fel-
fokozott romantikus érzelemviilaga, néha a memoriaja hagyja
cserben, maskor mintha az értelmességét kellene kétségbevonni.
Eizekb6l a tinetekbdl nem kell semmiféle végleges kovetkezteté-
seket levonni, nem kell a gyermeket onbizalmatiansagba kergetni,
és nem szavad engednl, hogy a sziilo és a gyermek kozu jo vi-
szony elromoljon, hanem allandoé szerets érdeklédéssel, biztatassal
és bizalommal, ha kell, serkentd szigorral at kell segiteni a gyer-
meker ezel & holitponion.

A sziiléknek nagyon tudatositaniok kell magukban azt a tényt
is, hogy a bizonyitvany nem a gyermek egész egyéniségét oszta-
lyozza, hanem csak azokat a képességeket, amelyek bizonyos tar-
gyakon beliill megismerheték ¢és kimutathaték. Hogy valaki jol
feleljen, ahhoz értelmesség, lélekjelenlét, jo beszéloképesség, biz-
tos emlékezétehetség kell. Mindezekre az életben is sziikség van.
De mindezeken beliil kellenek az életben mas képességek is, ame-
lyeket a bizonyitvany mem mutat ki. Kell vonzo egyéniség, érzék
a realitasok irant, gyors és kitarté cselekedni-tudas, elhatarozasi
képesseg, szuggesztiv erd, bizalomkeliés, stb, Kell kitartas, ujra-
kezdési kedv es lendiilet. Mindezek meglehetnek egy j6 tanulénal
is, — de meglehetnek egy rossz tanulonal is, — csak éppen jegyet
nem kapni beldle.

.. Még hivatasos pedagdégusok is beleesnek néha a csodalkozas
hibajéba: honnan van, hogy az egész osztaly X. Y. utan indul,
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holott az rossz tanuld, miér{ nem inkabb V. Z. utan, aki emi-
nens? Miért? Mert az életben érvényesiilni-tudiashoz sokszor mds-
féle tehetségek kellenek, mint a jo tanulashoz. Evyel semmi eset-
re sem akarjuk azt mondam, hogy a j6 tanulék nem fognak
az életben érvényesiilni, csak azt, hogy a nem primisszima bizo
nyitvanynaakért sem kell aggddni!

De az ember értékelésében az sem végsé mérték, hogy fog-c
az életben érvényesiilni, vagy sem, hanem az, hogv harmonikus
kiegyensilyozott ember lesz-e belGle, hogy nemes, értékes jellem-e,
és hogy Istennek tisztalelkii gyermeke-e? Az iskolanak célja, hogy
targyl tudast kozvetitsen, hogy az egyes tantargyak szellembon-
takoztato erejével megieleld alaki képzést adjon az ifjlisagnak, de
legfdképen, hogy az iskolai élet egész minémiségével kitermelje a
gyermek lelkébol ezt az értékes, nemes, Istennek tetszd egyéniséget.

A j6 bizonyitvany tulzoft vadaszata ennek a lelkiiletnek pon-
tosan az ellenkez6jét termeli ki. A becsiiletesen elvcgzett munka
ontudatat kell a gyermekben apolni, nemn a varhatéo jo jegyét, —
a tudomany megszeretése, elsajatitisa, a benne valé mélyebb el-
meriilés vagya kell, hogy felébredjen benne, nem az, hogy le
tudja-e pipalni a tobbieket, vagy sem. Inkabb akarjon édesanyji-
nak scegiteni, sok hazimunkijaban, mint kiilon szorgalmi munka-
val kozflgvelmet kelteni, — inkabb egy meg nem eldemelt meg-
1ovast elviselni; mint egy osztalytarsat ,,bemartani’, — mkabb
ora cl6tt a tobbieknek a meg nem értett leckét megmagyarazni,
mint egyediil ragyogni a helyes megfejtéssel, — inkabb egy rossz
jegyet bezsebelni, mint egy kinnya hazugsaggal kimészni a ké-
nyes helyzetbél.

Ha a rossz bizonyitvanyt hanyagsig, konnyelmiiség okozia,
akkor am j6jjon a nagyobb szigor és a biintetés. De a j6 bizonyit-
vany, mint 6peél, nem édrdemli meg, hogy sziil6k elkeseredjenek és
esetleg igazsagtalanok legyenek gyermekeik irant, sem azt, hogy
a gyermek ‘-magat kisebbrendii embernek érezze egy életen keresz-
tiil, vagy plane, hogy a jé bizonyitvanyért tortetve hizelgévé, ha-
zudozova, stréberkedivé legyen.

Az életben mindig lesznek, akik nalanal erdsebbek, szebbek,
sikeresebbek, gazdagabbak, tekintélyesebbek. A bizonyitvany, —
ha nem terheli biintudat a lelkiismeretet — megtanit beallani a
sorba, amelyet nekiink kiutaltak és oit deriisen, nyugodtan, ked-
vesen, kozszeretetben megallani helyiinket,
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MAI ANGOL LIRA

Az aldbbi kis gyiijtemény a modern angol lirabdl (s annak
:~ foként keresztény hangjaibdl) kivan izelitét adni az olvasdénak.
Amikor az elsé vilaghabora véres kaoszabdl kibukkantak, mint
francia és német tarsaik, a fiatal angol kolték is Ggy érezték:
valami végérvényesen végetért, le kell szamolni a multtal egy
sngyilkos kultira hullajat kell. eltakaritanunk. Az aj koltok u
ma forradalmarai voltak. Illuziék nélkiil nézték a v1lagot d
.Waste Land“~et (Eliot 1922-ben megjelent kotetének cime), k
wyar tajat, sivatag foldet, s keseru, ginyos kritikaval a térsadal-
mat: a hagyomanyos formakat és hagyomanyos erzelmeket Meg-
vetették a konvencidkat; konyortelen oszmteseget és lgazsagot
Love’(e]tek barmilyen ,,lskola vagy ,izmus® — expresszionizmus,
aktivizmus, sziirrealizmus — hivének vallottik magukat egyéb.-
ként. A kozdnség zome idegenkedett 16litk; nem értette dket; bi-
Z0nyos fokxg azért nem, mert olyasmirsl adtak hirt, amit a ko-
z6nség még nem tudott vagy nem akart tudni, 6k azonban sej-
tettek és lattak. Az angol irodalomban a két haborid kozti koltoi
mozgalmak torténete — mondja Spender, és megallapitasa fran-
cia viszonylatban is megillja a helyét — ,annak a magatartas-
nak a torténete, amit a kiilénbozdé koltéi iskolak tantsitottak clv1-
lizdeionk allapotanak intuitiv ismeretét illetéleg. Knnek .az is-
meretnek egyébként rajtuk kiviil csak nagyon kevesen voltak bir-
tokaban. A torténelem legmeglep6bb és leerendkiviilibb tényei
kizé tartoz1k hogy a kolt6k ilyen eldrelatok voltak, amikor a
])O]I;'(lkal és kereskedelml korsk egyaltalan nem blzonyultak an-
- Nna

Amit a kolték valosagnak tudtak, azt a kozonség képtelen-
ségnek mingsitette. De a k61t6k makaesul ragaszkodtak latomasuk-
hoz, 8 hogy ezt kozoliék, sorra szakitottak a kifejezés évszazados
{és f6ként a romantika 6ta uralkodo) kozmegegyezéseivel. Azzal
a vaddal szemben, hogy érthetetlenek, a valésigra hivatkoztak,
mely kezdett semmivel sem kevésbbé érthetetlen lenni. ,,Napjaink-
ban — irta egyikiik — a valésiag nem o6tlik nyomban szembe, ha-
nem a fild alatt rejlik; a habori féldalatti er6ket szabaditott el,
s a béke ezeket a foldalatti er6ket nem tudta megfelel6en meg-
fékezni. Eletiink anyaga bizonyos értelemben nyers kiltészet. Noha
korunkban sem kiiléndsebben kénnvi dolog épkézlab verset irni,
nagyon is kolt6i korban éliink: mindenki oft talalja zsufoltan a
kiisz6bhén a borzalmat, a szépséget, mindazt, amire a koltészet
ahitozik. Korunk igazi realistdi a kélték”. S az elsd vilaghabora
egyik lezjobb angol kéltéjének, Wl]frld Owennek a szavait idé-
zi: ,,A koltd ma nem tehet egyebet, mint hoey flg'velmezbet Eazért
kell az igazi koltdnek hiinek lennie a valdosaghoz®.

Ne ,szubjektiv® legyen tehat, (vazyis ne ,,romantlkus és ér-
ze]mes), hanem taregyilagos. ,,Minél tokéletesebb a miivész — Eliot
szerint — anndl tokéletesebben valik el benne a szenvedd ember
&5 a teremtd szellem; annal tokéletesebben fogia a szellem anya-
gil, a szenvedélyeket foldolgozni és atformalni“ Ez az atforméa-
las. foldolgozas, teremtés a koltd elsé gydzelme a kéoszon: j,
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onértékii, maradandé valdésagot alkot az elemekbdl, — képet, ame-
lyet nem mint ertelmlleg igazolhato ,jelentést‘ kel] folfognunk
hanem mint ,megfelelést”, mint ,korrespondenciat, (aminek £61-
mérhetetlen koltoi erteket kiilonben Baudelaire fedezte fol az aj
koltészet szamara). ,,Ha egy bens6é allapotot mivészien ki aka-
runk fejezni — irja Eliot — objektiv korrelatumot (vagyis far-
gvi megfelel6t) kell szamara folfedezniink, egy bizonyos helyze-
tet, eseményeknek egy bizonyos lancolatat, mely annak és esakis
annak a bensd allapotnak a képletét dd.)a, agy, hogy mihelyt a
kiilsé tények, melyeknek érzékileg észlelhet6knek kell Ilenniiik,
megjelennek, kozvetleniii és nvomban elohiviik a beasd éllapo-
tot 1+". S ezzel a pyilatkozataval Eliot a modern lira -negértésé-
nek egyik kulesat adja keziinkbe.

Eiiot a sivatagbdl kivezets utat, a valsag megoldasat végiilis
a kercszténységben talalta meg: ez a ,,The Waste Land“ egyetlen
jovéke mutatéo fénye s ez tel,]esedlk ki mind gazdagabban tovabbi
miaveiben, a ,Hamvazoszerda“ s a ,,Négy Kvartett” verseiben, a
»Ovilkossag a katedralisban® korusaiban és koltél dramaiban, —
ezt 'az 1939-bGl vald, s egész fejlodésére és mivére jellemzo ny'i-
latkoaatat igazolva: ,,Vissza kell talalnunk a vallasi xzorougas
éiményéhez, hogy azutan folébe kerekedhessék a vallAsos remény".

Bliot maga megvallja, milyen sokat kdészénhet miut  koltg
I‘zra Poundnak, az amerlkal lira megnjitéjanak, az ,,imagizmus®
nevit koltéi 1rany és_az 03 koltészet torténetében nagyon jelen-
tos ,,Poetry cimi folyoirat megalapltomnak Az imagizmus sze-
rint 'a vers célja, hogy — 1j, szabad ritmusokban, mindennapi
uyelven — konkrét képet nyujtson; s ennek megvaldsulasat eso-
 dalta’ Pound — aki a harmincas években sajnalatosan belesodrd-
dott Mussolini fasizmusaba, radié-propagandistija lett, a habori
utan birdsag. elé keriilt s ma egy washingtoni ideggyogyivtézet-
ben ¢l — a provanszal és a kinai koltészetben. Az utébbiban —
egyik f6 mintaképében — nemesak a képalkotis tokéletessége ra-
gadta meg, hanem az idd legyézése, az idétlenségnek a pillanat-
ban valdé rabulejtése is, ami az imagizmusnak (és utébb a ,.Négy
Kvartett“-ban Eliotnak is) egyik nagy metafizikai problémaja.
Mert — irta Pound — ,a kép, image olyasmi, ami egy bizonyos
értelmi és érzelmi egyiittest allit elénk egyetlen pillanatban...
s enuek az egyiititesnek a pillanatban valé kozlése a tér s id6
korlitai koziil valé azonnali folszabadulas érzését kelti, annak a
magunk folé novésnek az élményét, amelyet a legnagyobb re-
mekmiivek elétt éliink at*.

Pound is, Eliot is, s az Fllo‘rnal tlzenkllene évvel fiatalabb,
1907-ben sziiletett W. H. Auden is erésen 1ntellektualls koltsk.
Auden, a bharmincas években nemzedékének vezére, legélesebben
az 1930- as Berlinben élte at elsivatagosodott 01v1llzac1onk 870~
Jusag-élményét; tarsadalmi téren a forradalomban, egyén és tar-
sadalom viszonyat illetéleg a pszwhoanahmsban vélte megtalilni
a kor-betegségeinek gyogyszerét, hogy végiil 6 is — mint husg
évvel el6tte. Eliot — ratalaljon (mkabb Kierkegaard, mmt Szent
Tamés nyoman) a keresztény reményre.

Az Eliot utini nemzedék — ‘Auden, Spender — hréJaval
szemben 'a legfrissebb generaciot, mely harminc esztendés fvel.
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kerttlt ki a masodik vilaghaborubdl: a sziirrealista Gascoynet, a
keresztény misztikus Barkert és Treecet bizonyos elmélyedés,
@ természetfolotti és a lélek bensd vilaga felé fordulas jellemzi.
Audenék harcoltak egy eljovendé apokalipszis ellen; Barkerék
belesziilettek az apokalipszisba (s igy, »apokaliptikusnak” ne-
vezi magat a legtijabb angol koltsi iskola, élén Treece-szel), ab-
ban élnek, abbdl teremtenek, annak lelkét, légkirét fejezik ki —
hasonloan francia tarsalkfoz, Patrice de la Tour Wu Pinhez,
Pierre Emmanuelhez — 8 Emmanuel és ‘az évekig Parisban élt
(Gascoyne kézos mesteréhez, Pierre-Jean Jouvé-hoz. (r.gw.)

Eara Pound
LEGY BENNEM

Légy bennem mint a nyirkos és hideg szél
orok hangulatai, nem

mint a hamar mulandé dolgok —
virdgok viddmsdga.

Légy kidzel hozzdm naptalan szirtek és
sziirke wvizek

erdteljes magdanya mélyén.
Hadd széljanak az istenek jovendd

napokban nydjasan feldliink.

2 Orkus drnyékvirdgai
emléked 6rzik.

T.8. Bliot
SIMEON ENEKE

Uram, a cserepekben a romai jdeint virdga nyit mdr
S halmok havdn a téli nap leszall,

Itt a koujlithatatlan évszak immdr.

Eletem a haldl szelére vdr

S oly konnyii, mint kezem fején egy ropke toll.
Emlékek zugaikban, napsugdrban a por

A jeges szélre vdr, mely holtak tdjain jdr.

Adj békességel.

Megéliem e vdrosban mdar sok évet,

H4 voltam hitben, buzgs bojtben és gondoskodtam o szegényrél,

Kaptam is, adtam is josdgot, tisztességet,

Nem dztem el senkit soha otthonom kiiszobérgl,

De ki emlékezik meg majd a hdzrél,

Hol fiaim fiai élnek,

Ha a szorongaftatds napja ldngol?

Kecskék osvényén fognak koéborolni, rokdk odvdban lapulnak
szegények,

ldegen arcok elSl menekiilve és idegenek pallosdiol.
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A korbdes és a jajgatds kora eldit,

Adj békességet. .
A gydsz hegyének keresztje elbti, :
Anydk kinjdnak ideje elott,

Sziiletés és haldl ez ordjdban, engedd,

Hogy a még hallgatag Ige, a Gyermek

Megadija Izrael vigaszialdsdt

Annak, ki nyolevan évet élt s holnapja wines mdr.

lgéd szerint

Liicsérnels téged ¢és szenvednek érted minden nemzedékben.
Dicséséaben és megvelésben,

Feény, fény nyomdn, a szentség lépcsején magasba hdgva.
Az én részem mem a vértanusdg, eszme s imddsdg elragaditatdsi.
Sem a legfébb ldtomds nem a részem.

Add békességed nékem.

(S a szivedel, a le szivedet is

Tér jdrja majd dt).

Belefdradtam életembe s az utdnam jovenddk életébe,
Meghalok haldlommal s az uldnam jovenddk haldldval.
Engedd tdvozni szolgdd,

Mert ldttik szemeim megudltasodat.

Bdith Sitwell

ZUHOG A ZAPOR
(Orségen, 1940, &jjel-nappal)

Zuhog a Zdpor —

Zordan akdr oz emberck wvildga, feketén mint « pusztulds -
Vakon mint az ezerkilencszdznegyven

Sz6g a keresztben.

Zuhog a Zdpor, '

Litktet akdr a szivdobogds, mely wmint kalupdes zuhogdse
A Fazekas Telkén, ziug mint kdromls ldb dobogdsa

4 Siron:

Zuhog « Zdpor

A Vér Mezején, hol «a sunyi rewmcny pencsze tenneszilh s masiedie
etetni kész

Moho otvdgyo Kdin-nren szornyetegét vz emberi dsz.

Zuhog ¢ Zdpor,

Mosse az Ehes Ember dtszigezett labdt a fkereszten.

Krisztus, ki ott figgsz minden mappal, minden éjjel, tegpen
seivedben értiink irgalom,

Konyoriili Ldzdron s a Gazdagon;

Sebet és aranyat a zdpor olyan egyforma szinbe von.

Zuhog a Zdpor —
Doyre zuhog a Vér az Ehes Ember dtvery Oldaldbdl;
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Szivében hordoz wminden sebet O — a halott fény sebét, ha
hunyni ldngol

Az ongyilkos szivében

A végsé szikra, mély sebiinket a tévelygések éjjelében,

A4 wérighajszoll medve sebeit, .

Szegény vak medvéét, ahogy zokog, mig Grei

Nzagatidk védtelen liusdt ... az 1ldézott nyuwl konnyeit.

Zuhog a Zdpor — N

Alckor — Uramhoz lendiilok én, @ von a mélybe engem —

iasd, lasd, a Kriszlus vére drad « mennyek boltozatdin,

Homlokdbdl folyik, melyet a fdra szogeztiink,

Yélységes mélyeibe halddo, szomjazd sziviinknek,

Mely a vildy tiizének 6re — fekete kinnal szennyezellen,

Mint Coesar babér-korondja.

Zengjen [Jol akkor .Annak « hangjue, ki hasonldan az cmberi
szivhez

!yermek volr egykor, barmok kézt pihenve csendben: —

JMégis Orékre szeretlek, drtatlan fényem egyre drad és vérem
eayre omlik érted”,

W. H. Auden
BUCSU A KARACSONYTOL

(A Karacsonyi Oratérium hefejezése, melyet az elbeszéld
mond el)

.Es most le Rell szedniink a fdt,

o diszekel vwjra dobozukbo raknunk

— némelyik Osszetiri — és a padldsra vinwiink,

fenyot, fagyongyot kirdmolunk, elégetiink,

s a gyermekelk wmdr iskoldba késziilédnelk. Epp elég

a swmaradék s a hideg étel a hétre —

nem mintha volna étvdgyunk, mert jéeskdn ittunk, mondhatont,

késon keltiink, s vajmi kevés sikerrel, igyekeztiink

szeretni minden rokonunkat, s pénziinker dltaldban durvdn hil-
beesiiltiik, Ujra ldttuk,

nvind oz elmult évekboen is, a fényes Ldtomdst, s mentiink tovdhis,

nem értink rd hagyni, hogy hasson rdnk, akdr egy lkellemes

leheldség, elkiildtitk gyorsan itjra.

de kozben kérve kértiike Ot, engedetlen szolgdi hadd maradjunk,

gyermek, ki fatifdt megigér, de Léptelen szavdnal dllii.

Lassanking hervado ewmlék csupdn Kardesony,

és lelkiink léfovdn valami kellemetlen villogdst

kezd észrevenni mdr, ¢ bijt s a nagyhét

vildga az, s végtére nem lehet

il messze mdr. De most mindnydjan itt vagyunk

es wisszalériink a zoknistoppolds ineg a Siess, Nyole Ora 7Tz
kozépszertl

ariszloteleszi wdrosdha, melyben tapasztaldsunk
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mértéke Euklides mértana s Newfon mechanikdija,
és itt a konyhaasztal is, mert épp azt surolom.
Mintha az iinnepek alaty osszehuzodolt volna. Kinn az wuitedk
sziikebbek lettek, mint ahogy emlékeimben éltek. Elfeledtiik,
hogy a szolgdiat oly nyomuszté. Annaok, aki a Gyermeket,
ha homdlyosan, ha hitetleniil is, de ldtta egyszer,
ez az idé bizonyos értelemben a legnehezebb minden préba kézt.
Mert az drtatlan gyermekek, kik olyan izgatottan
suttogtak a bezdrt ajté eldtt, mely mégott az ajdndék vdrta dkel,
megnoltek, mikor az ajté kinyilt. S ha wjra folidézzik azt a percel.
az Oriomot elfojthatjuk ugyan, de megmarad a biintudat,
emlékezvén az istdllora, melyben egyetlen egyszer életiinkben
minden dolog bizalmasan Te leit s nem kizombos Valami volt,
- 8 meghatotisag utdn epedve, noha nem tudjuk az okdt,
néziink koriil s keresiink wvalamit, mindegy mi az, hogy
onmagunkkal
ne kelljen szembenézni még, s a legkézenfekvibb ¢ célra egy
nwagy szenvedés lehet. Ezért fog el, ha o Fiura egyszer
rdtaldltunk,
« kisértés, hogy attol fogva folyton igy kinyorogjiink az Atydhoz:
WVigy kisértésbe s bajba minket énmagunkért®.
El is kivetkeznek nyilvdn, ne féljetek, s valdszindileg éppem vigy.
aliogy nem vdrjuk oket, s minden bizonnyal oly erdvel,
hogy retlentébb lesz minden képzeletnél. Es kizben egyre
iartozdsokat kell torleszteniink és gépeket javitanunk,
rendhaopyé igéket tanulnunk s ezt az idot megvdltanunk
a jelentéktelenséqtol. A boldog reggel elmailt,
3 a lelki megprdbdltatdsok éje vdar még. Az éra most delet wmutal,
Ha a szellemnek orome hangsordn kell skdldznia,
nemnt csalI meg senkilt gyézelme felél, a vildgot sem csalje meq
az Isten.

teorge Barker
ANYAMNAK

Az édes, ékes, itft s oly wmessze l0lem,

Az ablakndl, hol annyit tlt cléttem,

Zomén Adzsia, wmit nevelés renget éppen,
Pohdr szesz s pulykacomb hatalmas ir kezében,
Ldrmds mint Rabelais, de nagyon i udvardhoz:
Sdnta kutydkhoz, szdrnyszegett maddrhoz —
Processzio, mit senki nem kdvethet,

Ha fol nem olti képéy egy kiirtre csahos ebnek.

d bombdzékra pillantdst se wvet

S nem hagyja ott a szeszt, hogy «a mincébe fusson,
Rakonyokol a kis asztalra, mint a hegy,

Melyet csupdn a hit mozdithat meg; s ezért szdll
Lgész szivem 8 hitem feléje, hogy megértse:

Bis diszakdnk utdn orok fény lesz a része.
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Bavid Gascoyne
TAJKEP

Az éles ég alatt, a tdj hibdtlan tdvlatdban
az elmeriilt hidak korldtja tiikrozédik
egymdsba, zdszlok batyui zsiufolédnak
folottiik s felhék lengnek ldthatatlan
nyujtokon, mint az akrobatdk.

A fény jol kihegyezett ceruzdja

drnyékmeséket ir a falra;

s ahogy a fal beroggyan, mérges sebek szakadnak
fol sorra, mint bevarrt szdjak, és a planéidk
térein dt esé szitdl orokké.

Kérdezziik: honnét jon e fény?

S az esd, a csillaugok hallgatdsa,

Ekilonvdlt, egyetlen valonknak

ezek a szélfolyo wvizjelei?

Csak egy poros szobor emeli fol s ejti le karjdt.

Henry Treece
RKOLTEMENY

Zenébdl fdtylat széttem almazmnak
Oromnek arany, biinnek éji s‘zalbél
Az dhitat csipkéjével beszegtem,
Konny sziirkéjét kevertem szévetébe.

S leplemben az Eg halmai alatt
Buzgo kutak kozt atydmnak nevét
Kidltva jdrtam. Galambja leszdlly a
Paradicsom lombjaibdl. Kitdrtan

Villant a bolcseség magy szdrnya; olykor
Vad szivverések rdztak: s en tovdbb
Uztem a fényt, mig uj lett és eléttem
Foltiint atydm, a vildgra feszitve.

Ronay Gyorgy forditasai
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A VIHAR*

Irta Kodolanyi Jauo-~

— Most pelig atmegyiink Gadariba, — mondta a Mester olyun:
varatlanul, ahogy mindig el szokta maga’t hatarozni valamire.

A tobbiek bolintottak. Nem szoltak ra semmit.

Jesuah szinte leroskadt a hajécska orriaban. Arca sapadt volt.
a4 homloka wverejtékes. Teleszivia tiidejét a vizillatu levegébvel,
szemét behunyta. Félig iilve, félig fekve pihent, fejét a hajoperem-
nek tamasztotta, mindkét kezét kinyujtotta, mint egy halott. Mélx
réviiletben szendergett, azt sem tudta, hol van.

Megragadtik az evezoket, Jochanan eloldotta a esénakot, Ja-
koébbal vizretolta s beugrottak 6k 1s. Simon a kormanyhoz iilt.
Elindultak a t6 mozdulatlanul esillogé tikrén.

Csak a hajé bordainak csikorgasa, a viz csobogasa hallai
szott. A tanitvianyok nem széltak, nehogy zavarjak a Mestert
Szinte allt a levegd, a parti fak mozdulatlanul, feketén meredez-
tek, a vizen esak olykor-olykor villant egy hulldm, ha valamely
levegbére vagyo6 hal foldobta magat a mélybél s meglnt elmeriili.
Kcnnyu, alig érezhetd Aramlas subant aztin véglg a vilagon.
szarro illatot hompolygetett Migdal festémithelyei feldl, Tari-
eh}a;‘sl‘:ol pedig nehéz halszagot. A levegd rafekiidt a vizre, min:
a fiist,

Amint beljebb siklottak a tavon, Jesuah koriilnézett, farad-
tan elmosolyodott.

" — Ejszaka lesz, mire odaériink, -— aggodalmoskadoft az

er.
— Folottiink az Eg, alattunk a viz. font is, lent is esillagok.
- nyugtatta meg Jesuah. —— Majd én is evezek, meg Jehuda is.
iolvaltunk benneteket.

— Nem, nem, te esak pihenj, Mester! — tiltakoztak a taoii-
vanyok.
— Vihar lesz, - toprengett Simon. — Nagyon vords voit as

Eg, nagyon siirii a levegd. Migdal meg Taricheis vgy bizlik.
mintha a vilig minden dlSZIlﬂJd osszegyilt volna a parton.
Nyomjatok, testvérek, nehogy a vizen talaljou benniinket!

— Majd megbirkézunk vele, — bizakodott Andreas.

— Mit végeztetek Tiberiasban? — fordult a Mester Puilip
poshioz meg Jehudahoz.

Gorog elmondta, hogy jartak Khias hazdban, aztin hirdet-
ték ar Oromhirt a kapukban. Beszamolt a riasztdé hirekrdl, ami
ket Johannatoél, meg a kapukban tereferélgktsl hallottak, Hogy
a nép orszégszerte lazong, hazkutatisok, elfogatisok, kegysatlen-
ségek érik egymast, Jochanan megoletése, a Korbin elrablass
konnyen tlzvészt tamaszthat az orszagban.

— De hat mi a vétke ennek a népnek? — orditotta Tadds har-

sémyan, — Miért biinhddik ilyen rettenetesen? .
— Gondoljatok, hogy azok, akiket zaklatnak, bilinisebbek, min®
valamennyi galileai, mivelhogy szenvednek? — kérdezte Jesual

* A szerz8 a bibliai neveket ugy irta, ahogy azokat Jézus kortdrsai haszniiték
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csendesen. — Bizony mondom, hogy nem. Hiszen tudjatok, hogy .
az uralkoddk sanyargatjak a népet, a nép szenvedése pedig az
Egre kialt. Az a tizennyole, akire Siloahban raszakadt a torony,
biinésebb volt, mint a tobbiek, Jerusahmban? Blzony, hogy nem.

Ha pedig meg nem tér ez a nép, szintén ugy vész el

Megint visszad6lt s behunyta a szeméf. Mire meg akartak kée-
dezni, hogyan értette a szavakat, mar aludt is.

Fgy darabig szotlanul eveztek, A levegd siirit volt, alig le-
hetett 1élekzeni.

— ¥n nem bianom, hogy atmegyiink a talsé partra, — dor-
mogte Simon. — Itt mar talsagosan nagy a larma. Futnak a Mes-
ter utan, esodakat kivannak, de azt nem tudjak, nem is akarjak
tudni, ami fontos. Azt kivanjak téle, éjjel-nappal gydgyitson, meg
hogy jeleket mutasson.

— Van-e valami p(*nute]\ testvérek? — kérdezte oket Jehuda
a hivatala blPI‘lnt.

Llékotortak és osszeadtik a rézdrachmakat, a romai eziistdé -
narckat s Jehudanak adtik. O gondosan megszamlalta a pénat,
lvbrzamk(ndba kotostte.

— Hat az egyéb vagyonnal hogy Allunk, testvérek? — firtalta
tovabb -= Ugy tadom, mindeniink kizos. Ha pedig megvaldésul az
hg}t I}n‘()da]om a fildon, életbe kell léptetniink a Jobel tdrvé-
nyét is.

— Igazad van, -~ helyeselt a Zelota Simon., — Ha megfijjak
a so6farokat, szalljon vissza a £6ld eredeti tulajdonosira, az ados-
sagokat toroljék el, kamatot pedig ne fizessen senki. Ha elion a
Szabadits, Ggy osztjuk el a f('ildet, ahogy a Joébel-év torvényei
rendelik. Mert hidba volt Moszé és hiaba Jechezkél, .leott az em-
16kiik, a séfarokat nem fijjak meg, Jiszraél foldjén qweven 68
(aufbdg lepi el az Ur népét, mint a lepra, mint a ruh

Ha megvalésul az Egi birodalom, mindez megsziinik, rail
lapitotia Mattai, o
— Meg am, mert kardot ragad minden igaz umdlm' - kial-

totta Zelota Sihmon.

Ezen oly heves vitiba kezdtek, hogy Jochanan tébbszir kény-
telen volt erélyesen figvehneztetni ket a békessdgre s ax alvd
Mester jelenlétérve, gy pillanatra elilt a larma, d( aztan aira ki-
tirt. Taddé-Lebbé a Zelota mellett fogott partot, Simon, Andreas
meg Jakob maga is helyeselte, hogy erélyesen kvil {etérni az elbi-
zakodoft daskaldkat, a hamis mérlegel mérdket, az Gtszoros kama-
tnt szedo u/mn(tso]\at az sszehardesolt 61djiikon r)oi’fw/kedo,
rabszolgatarto bir t()koso]\nt aklk hldeg, ésszel lesik, mig valaki 8s#
azeroskad az inségben s o -hat évre is eladja a munkajat hitvany
eledelért, silany fizetésért. Mattai azonban a sajat példajara hivat-
kozott. L{Lm, mi volt § szinte egész életében? A nép nytizdia, vam-~
szed6. Mint a pok, iilt a vamhazban, szolgaival elesipoett minden-
klt akirél akar jogosan, akir jogtalanul, vamot lehetett lenyaz-
ni. Ide :gen vamberlok szolgaja. Amde megértette, milyen alavalo
biinés 6. Es abban a pillanatban otthagyta a vamhazat, nem nvall
tohbé pénzhez, merleghez. Es hany vimszedd ismerdse gondolko-
zik hasonléképpen, ha még nem Jutott is oda, ahova 6.

— Es hova lettek az aranyaid, meg az eziistjeid? - kérdezte
Jehuda.
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Mattai legyintett.

— Otthagytam. Képpel sem fordultam tobbé a ladikahoz, ami-
%o tettem.

— Akkor miért dolgozik a fiad roskadasig? — kérdezte Andreas
esodalkozva.

— Qhd, testvér, hogy miért? Azért, mert az asszony nem en-
gedl, hogy hozzanyiuljanak. Nem am. Mert azt mondja, az asz-
szony: mi torténik veliink, ha az elfogy? A lanyom meg bele-
halna, ha eladnanak egy fillonfiiggdt, vagy gyfiriit, vagy hol-
dacskat- napoeskat, vagy lancocskat.

Mindnyajan nevettek.

— Mire a szabadité eljon, — emelte fol .a szavat Jehuda, —
saindennek készen kell lennie, Rezet rézhez, eziistot eziisthoz, ara-
nyat aranyhoz kell raknom, ez az én dolgom a Mester rendeleté-
b8l. Tudnom kell, hany haz, kert, fild farfouk a kozos vagyon-
hoz. Mindenetek k07os, vagyis az Uré. Az én kitelessézem, hogy
megbrizzem, szaporitsam, rendben tartsam, a raszoruléknak ad-
iak, mert, 6, testvérek, a puszta sz6 nem elegendd, hogy megvalé-
saljon a Mennyek Orsziga a fo6ldon.

-~ Nem elegend6? — amuldozott Philippos.

- Nem elegend6? — kialtotta Mattai is. — Azt mondod, puszia
+z0% Dehat puszta sz6 nincsen, testvér. A sz6: ige. A 8z6: Memra.
A kimondott sz20: megvalbésult gondolat. A gondolat pedie vald-
sag, testvér! Nem mondta-e a Mester, hogy valaki idegen asz-
szonyra tekint kivansag okabdl, parazniltkodik? Nem gondola—
tokhr’»l épiil-¢ a vﬂaa’ s nem olvannak épiil-e, amilyenek’ a 2‘0nd0—
jatck? Hiszen, ha ugy volna, ahogy te mondod, sohasem jonne el
2 Mennyek Orszagal

Megint kitort a vita. Jehuda izgatottan magyarazta, hogy a
¥igek Birodalma is csak gy valdésulhat meg, ha okosan, tiirel-
mesen, kitartéan beleépitjitk a valdsiagba. Ennek alapja pedig a
vénz. Zelota a kardot védelmezte, Philippos egy legyintéssel le
akarta torkollni oket: amit valésagnak hisznek, esupan kaprazat.
Simon, Andreas meg Jochanan igazi létez6nek mondta a vildgot,

~de olyannak, ami folyton alakul, és alakit. Tdézték a Fiirdetd meg
Jesuah kijelentéseit, 6ssze-vissza keverték a profétakat.

E sok larma, veszekedés, v1tatkozas kozepelt 3 Mester mélyen,
morzdulatlanul aludt, Végiill mAr szinte meg is feledkeztek réla,
asak a maguk igazat, a masik tévedését lattak. Az evez6k meg-
alltak. Hol Simon ugrott £61 a padrél, hol Jochanan szokkent ide-
ada & billegd csonakban, mintha a szilard talajon verekednék.
De a leghevesebb a Zelota volt. Mint szarazfoldi ember, minden
pillanatban a kibukas veszélyében forgott, ha el nem kapjik, a
vizbe zuhant volna. De c¢sak egy percig maradt nyugton. Kiabalt,
fenyegettzott, hadonaszott. A kard! A Filkent szent kardja! A
tigztak fegyverei Kard (s lge: egytestvérek! Mekkabi Simon 1é-
pbsrél- lépesre foglalta vissza Erec Jiszraél teriileteit, végiil még
Akrat is, hiszen tudjuk, évenként megiinnepeljiik.

— . Ti esak vitazzatok, — kiabalt dithésen —, fecsegjetek, bol-
hazzatok, valosag-e a vilag, vagy tiinemény, kellenek-e a gazda-
sagi alapok, vagy sem, mit kell tenni a Jébel-évben, hogyan
kell ... Ostobak vagytok! En tudom, mindaddig semmit sem fog-



tok ceelekedni, amig a tiszta harcosok el nem végzik a maguk
dolgat a tiszta karddal, a karddal és semmi massal!

Mire észbekaplak, az alvilagi vihar kitort.

Sitét felh6k tolultak az Egre, elnyelték a Holdat és a esil-
lagokat, mint Tahom, mint a Leviathan. Sorényes, tarajos fekete
felh(k, nehezek, mint a vas és gyorsak, mint a mohd szirnye-

tey. Kldszor csak alattomos szél csapott a vitatkozék kiheviilt ar-
caba, azutan vonitéd forgeteg, pergd forgodszél, 6rvénylé orkan ro--

hanta meg a tétovan lengedez6 csénakot. A t6 feneketlen mélye
folkavarodott, razta borzongd hatat, tarajokat és habokat hanyt.
Sirid sotétség szakadt a vilagra.

Mintha a Kinnereth mélyébe doboit hdsik lelkei timadtak vol-
na fol, fityiilt, sirt, avoltott, bombolt vonitott, harsogott koros-
koriil minden. A nehéz csénak vén bOI‘ddl, desykal és eresztékei
esikorogtak. Az alvilagi lelkek, klszabadulvan vizi sirjukbél, ahol
a bullamok ringato suttogdsdt a surrand halak neszét, a masz-
kalé kagylok és rakok halk zorgését szoktak hallgatni, a Tfelsé
vildgra torve bosszut akartak allni korat halalukért, megtiport
igazukért, keseril gyalazatukért. Olyasféle dorémbolés morajlott
mindeniinnen, mintha a nyakukra kotott koveket gorgetnék eld
a mélybdl. Es a nagy, nehéz cesénak fol-folagaskodott, meg lezu-
hant, banykoédott és forgott, vad hullamok esaptak a4t a peremén
s egy-egy b6 zuhintassal arasztottak el a férfiakat. Bokaig éré
viz lodult jobbra-balra a csénak fenekén. Nathanaél atvergédott

Androason, meg Jakobon, a vizmero cesapu utan kotoraszott, sza--

poran kezdte hanyni a vizet kifelé. De ha egy-egy smpuval ki-

loditott, hordoszam zuadult be megint. Nem torodott vele, szorgal- |

masan dolgozott, kozben hol az egyik, hol a masik oldalra va-
godott, a tantorgéd sajkdban. Simon minden erejével a kormanyt

tartotia, eléoremeredt, megkisérelte a hajét a hullamokkal szemkozt -

vezetni. Amde a forgdszél orvénye nem egyirinyban hajtotta a

hull2mokat, hanem {ssze- vm%a Mint vizi ember, tudta, mi ez.

De nem szolt csak nydgott és sziszegett. Izmai ropogtak, mint m’

eresztékek. Bordal egyitt fesziiltek a hajobordakkal.

Jochanan, Jakéb, Andreas meg Tadd? az evezdkkel bu'koztak. ‘

Igyekeztek iranyt szabni a csonaknak. Thomas, az Iker, Jehuda
mellet{ kuporgott, meg-megtsrslte csapzott hajat-szakallat. Jehuda
a perembe kapaszkodott, mint egy fuldokls. Philippos pedig hol
az egyik, hol a mésik erSlkodéhoz kapott, ha valamely vad hul-
lam k1 _akarta csavarni kezébdl az evezdt.

— Bz aztan a kaprazat! — nyogte Jehuda keseriien. — Most

mondd, Philippos, hogy nines valdésag!

wer

A Girdg kopott, megragadta Jakoéb evezdjét, segitett rajta

hézni egy nagyot.

—Nem lattal még senkit, aki a kaprazatokba belepusztult —

kialtotta.

— Huzd meg ott jobbra! — orditotta Simon a kormdnyna] _

Jon, jon, hizd meg!
— Csak el ne torjon az evezém, — fohaszkodott Jochanan.

— Azt hiszem, testvérek, — szélalt meg az Iker teljesen ebl-

talanul —, a vihar igazi v1har, a hullam igazi hullam és a ‘halal

igazi halal. Es a kaprazat is igazi kaprazat, csak azt nem lehet

tudni, melyik miesoda .
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A szélvész permetet soport rajuk, bar esé nem esett. Olyan
mélven hompolyogtek a felhék, hogy egybefolytak a vizzel. A
sajka utasai csak abban remenykedtek hogy az alvilagi lelkek
elzadulnak a té f6lott, ki az arab pusztasagba, az Alvilagba, ahon-
nét jittek. Ha ezt a rohamot kialljak, megmenekiilnek. De a vihar
nem rohant tovabb vak atjan, mmt mdskor Egyhelyben forgott-
zigolt a té6 £6lott, rafekiidt a vizre, szérnyill erdvel nyomta, hir-
{elen a magasba szkott folszivta a habot, keriilt-fordult, az imént
még hatulrol szorongatta cket, most szemkozt zadult 1a3uk meg-
csgvarta még az izmos markokban fesziilé evezdket is, ki akarta
tépni, mint a tollat, 6sszetérni, mint a nadszalat, De még ennél is
ijesztébb volt a morgas-duborges, nem lehetett tudni, feliilr6l om-
lanak-¢ lefelé, mint a hegyrdl lezuditott sziklak, vagy altlrél ha-
jigalja Gket egy sereg sotét hatalom.

— Tudtam, hogy ez lesz beldle, — kialtotta Simon. — Nagyon
vérds volt az Eg, nagyon biizlott Magdala meg Taricheis!

— Akkor miért indultunk el? — iivoltotte diihésen Andreas.

- A Mester kivanta, hogy atmenjiink, — esillapitotta Jehuda
a veszekeddket.

— A Mester nem ismeri a felelmet, — vetette oda Jochanan.
h H%.], Gorog, ide! Fogd meg... az atkozott... az atkozott.

ub

Philippos Jochananhoz ugrott, atbukott Andreason s elhasalt
a csbénak fenekén a latyakban. Valami recesent. Taddé evezdje el-
torott. BEgy darabig rameresztette szemét a kezében maradt esonk-
ra, majd kivagta a torstt nyelet a sotétségbe, a semmibe.

— ¥n mar pihenhetek, —— rohogott keseriien. -— Oda a pisz-
kafam.

— Hoi, hoi, ne rohigjetek még ilyenkor is! Hiszen mindnya-
jan elvesziink! — jajongott az Iker.

— Szalljatok magatokba, testvérek, — korholta dket az Essaja,
de rendiiletleniil térdelt tovabb a hajo fenekén s megallas nélkiil
meregette a vizet.

Jehuda gyomra felfordult. Mindkét kezével a hajé peremébe
kapaszkodott, meggornyedt és hanyt.

— Bz meg okadik, — botrankozott meg a Zelita. — Hogy fogsz
oké&dni, ha nem vizet, hanem vért 1atsz?

A kimeriilt férfiak sorra abbahagytik az evezést. Andreas
evezbje nyomban eltiint a sotétségben. Erthetetlen, hogyan. Jocha-
nan azonban tovabb erdlkodott, mintha egy megvadult bika
szarvit esavargatta volna. Taddé sem pihent, segitett neki. De a
tohbiek kifulladtak. A csénak diihdsen megfordult, mintha meg-
unta volna az emberek erdszakoskodasiat. Nyomban olyan ostor-
cszlapést kapott a farara egy hengergé hullimtél, hogy nydégistt
belé.

— Ne engedjétek, hogy megforduljon! — bégte Simon. — Hoi,
hoi, testvérek, ki az oft, ki az a barom? Taddé, a Goroghoz! A
Goroghoz!

Taddé nyomban buzgdén engedelmeskedett. At akart 1é6pni Phi-
lipposhoz, de megtantorodott, lezuhant egyenesen a Gorog olébe.

— Fogj neg hat, te mafla!

— Uram segits, Uram, irglmazz, Uram segits! — bodilt el
az Tker a hajo elején, mintha énekelne.
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A Mester pedig mozdulatlanul fekidt a hajoéorrban, fejét «
Tianykolédo peremnek tamasztotta, osszefont kezét a mellére nyug-
titta, mintha agyban pihent volna.

— Testvérek, mégis csak csudalatos, hogy a Mester alsz1k —
figyelmeztette oket Mattai. — Ugy alszik, mint egy csecsemd az
auyja kebelén.

Simon egy pillanatra megfeledkezett az elemekkel vivott harc-

TN
- Ne orditsatok, mert f6lébred!

- Fé6l is kell ébreszteni, hiszen halalos veszedelemben forgunk,
~ ollenkezett vele az ocese.

— Keltsiik fol és késziiljiink vele egyiitt a halalra, — szélalt
meg az Iker siri hangja.

— Hagyjatok békeén! o . .

— Nem lehet, 61 kell ébreszteni. Testvérek, akinek van kitél
»Iblicsiaznia ... atyja, anyja, testvére, felesége, gyermeke...

— Ezt megint Thomas mondta.

-— Senki sines! — utasitotta vissza a jambor tanacsot Mattai
meglepé erdvel,

— TMizenketten vagyunk ebben az écska ladaban, — topren-
gett Andreas, — Lehet, hogy valamelyikiinkre haragszik a té
lelke. Testvérek, ki kéne dobni valakit aldozatul. Vessiink sorsot.

— Te ostoba tekndsbéka! Te pogany diszné! — orditotta Si-
mon magabodl kikelve. — Ha odamegyek, s te leszel, akit még eb-
hen a pilanatban...

Thomas azonban megragadta Jesuah vallit s razni kezdte.

— Mester! Mester! Ebredj!

-~ Szolitott valaki? — kérdezte a nabi csodalkozva. Megtorolte
a viztél labancos hajat, csurgd szakillat, a tenyerére bamult.
Majd hirtelen foliilt, koriilnézett. — Szoltal, Tker? Hoi, hiszen
tombol a vihar!

Ik — Mester, mindnyajan elvesziink! — kiAltotta Jesuah fiilébe
az er.

— Mit mondasz? Félsz? Es ti is féltek? Mitsl féltek, ti kis-
hitliek? — kérdezte Jesuah nyugodtan. Hirtelen félesattant =a
hangja: — Ne féljetek! Bizzatok!

- Karjat kitarta, arcat koriilhordozta a sotétségben. Haja-sza-
kalla lobogott, a szeme égett. Es a hullimok zhtigasat, a szél vo-
nitasat, a diiborgést-morgast, a hajé csikorgasat tilharsog6é han-
zon kialtotta:

-— Sziinjetek meg, ti szelek! Térjetek vissza a mélybe, ti hulla-
mok! Némuljatok el, gonosz lelkek! Vihar, csillapodj!

Mindnyajan esodalkozva nézték. A goresés markok eleresztet-
ek a kalimpé.lé evezdket. Simon elérehajolt, a Mesterre bamult.
Phlhppos szfja megnyilt, mint aki széini, vagy nevetni akar, de
nem jon ki hang a torkan. Jehuda a gyomrat fogta, sarga volt,
mint a dinnye, nyila lefolyt csatakos-mocskos ruhajara. Thomas
cirestsen szorongatta Jesuah vizes simlajat.

— Ha elvesziink, elvész a Mennyek Orszaga is, — diinnydgte
valaki a hirtelen beillé csendben. Mert olyan nagy lett a csend,
inintha meegmereviilt volna a vilag.
~ — Gondolod, hogy a Mennyek Orszaga elmiilhat egy cséna.k—
%], néhany 1,]edt férfival? Es ha a vilag oszlopai rendre leomla-
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nanak, égi, fijldi, alvilagi tengerek mind folkelnének, leznhanna
a ‘Nap, a Hold_és valamennyi csillag, az Atya OI‘SngabOI csak
egy pontoeska is elveszne? Hoi, gyenge, szanalomramélté népség.
hot, hitetlenek!

- Polallt, Thomas meg Jehuda vallaba kapaszkodva atlépett egy
padon, Andreas mellé ilt, megragadott egy evezét.

~ Lassunk hozza. Reggel a gadarai parton lesziink.

A vihar lecsendesiilt. A viz mélyébdl filkelt bosszaalls, fom
bolo lelkek visszatértek a mélybe. Ugy iilt el a vihar, mmtha
szarnya toritt volna. Folemelkedtek a silyos felhdk, a morgas
elhalf, szitalé holdfény hullott a messzitolédott pdrtokra 8 4
hullamok esillogtak. Itt-ott kivillant az égboltozat kékje, csillagok
hunyorogtak a szakadozo foszlanyok koziil, majd kiviritott a
Flold ezustarca is. A vizen fényes buborékok hintaztak, mint eso-
dalatos, el nem meriilé dénarok.

Hgyenes iranyban haladt a csénak. Pihent s mégis gyorsan
siklott a ringé hullimokon. Az evezékrdl eziist csurgott a daga-
doz6 vizben.

Mintha sulyos kovek aldél szabadultak volna, a tanitvanyok
félénken tekintettek koril. Szoros mellitk tagan fu,]tatott szemiik
ragyvogott. Egyikilkk sem szolt. Szégyelték magukat, mint mikor
a kivégzett Jochandnt sirattak.

Ok riadoztak még imént a halaltél? Ok vivtak elkeseredett
harcot az orvényekkel? Ok latolgattak, hogy valakit aldozatul kell
dobni a to6 lelkének? Ok rimankodtak irgalomért, 6k akartak el-
btcstzni szeretteiktol? Ok lattak elveszetinek a Mennyek Orsza-
gat? Hoi. kicsinyhitiek, gyavak, romlott gyermekek!

Most erejik teljes blrtokaban ultek, a padokon, mezitelen 1ab-
szhrukat megfeszitették, barna karjuk kemenyen emelte, meritette,
huzta az evezét. Boldogan pillantottak koriil, a csillapodo vizen,
halas tekintetet vetettek a sugarzd Holdra, fiililkk, mint édes ze-
nét, mohon Hta a locsogo-fecsegd hullamok zajat. Kinyilt a la-
tohatar, sejtelmesen mélaztak az almodd hegyek, a parton ta-
voli héza.k aludtak ,mint megannyi madarfészek. Es kinyilt az Eg
is, aprd felhok szalltak rajta, mint egy 151,0nytato madar elhul-
latott pelyhei. Olykor-olykor szél suhant végig a tavon. megsimo-

gatta a vizes melleket, az izzadt homlokokat, mint egy kénnyi-
lepcan anya, aki kék selyemqlmlaban suhan at a szoban 8 meg-
cadkolja rossz alomtél kinzott fiacskait. .

Jehuda a Zelotahoz hajolt.

— Kicsoda ez az ember, hogy még az elemek is engedel-
meskednek a szavanak? — kérdezte halkan.

— QOlyan, mint Elijahu, — diinnyogte a Zelota mintegy ré-
viiletben. — De Elijahu tiizet hivott le az Egbdl, a Mester azon-
ban békét és nyugalmat. Nagyobb Elijdhunal is.

— Mester, fekiidj le megint, pihenj, — tanacsolta Simon
Jesuahnak.

0 azonban elmosolyodott s megrazta vizes hajat. Simlajat le-
vetette, mezitelen karjat, nyakat atengedte a szél kedvének. Be-
lemelegedett a munkaba. Nyugodtan, biztosan dolgozott, egy-egy
pillantassal elleste a gyakorlott halaszok fogasait, srommel uta-
nozta, gyonyorkodott a vén hajéo konnyed siklasaban.
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JO EZ IGY

Bdr életem sététen kavarog,
Mindig nagyot és szépet akarok.
Ha mds jutalmat nem kapok: taldn
Arany betfl lesz koporsém faldn.

Ontsk gyertydt és apré méeseket,
Legyen az éjjel egyre fényecsebb.
Szegény anydm hidba ne sirass,
Koérmimre ég a folgyujloty viasz.

Nének felénk a csendes tinnepek.
Piinkosdi rozsdt vigan iilletek.

Ki gondol rdm, ha virdgaimat
Szétmarja mind a plinkdsdidji fagy?

Szentek csapatidt gyiijtom o hegyen,
Gyonyoriiségem benne hadd leguyen,
De a csapaibdl iti-ott valahol
Ordégfiéka torka is csahol.

Konditok oblés nagyharangokol.
Az én szavam mdr éyi hangof ad.
Es csuf enyéim lompos réteken
Tdncolnak inkdbb sipra éhesen.

Uram, igéid érett fiirtjeit

Szérndm akdr a vildg végeig

A Noire Dame hiis tornydrol s tudod,
Nekem csupdn. Szentgyirgymezé jutott.

A foldgolyé papiros témbjeit
Teletrndm szép versekkel, vediy
Amit megirtam (kolté, halkszavili)
Poros sélétben rdgja mdr a szu.

Dicsbség bis bordra szomjasan
Legybzném a vildgot egymagam
Es mig a nap leszdll a viz felett,
Vén Don Quijotém ballagok weled.
Nem baj. A sziv gyiimélese nem a tett,
Sok joszdndékom boldog szdrnyra vett
§ ha ginyt nyilaz rdm millio kakuk,
Szent Péter mégis nekem tdr kapul.
Vdarosi Istvdn
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ESZMEK ES TENYEK

Egymdasutdn harom cikket szentelt
a Lumen Vitae belga katolikus
folydirat annak a kérdésnek, hogy
mi médon fejleszthetjiik az egyhaz
szerctetét é&s a vele vald egyiittér-
zést a gyermekekben és a serdii-
1okben.

Marie Fargue, aki mir egy
népszerli egyhazidrténelmet is irt,
el:Gsorban a kisgyermek oktatasdnak
mikéntjével foglalkozik. Annak a
gyermeknek — dgymond —, ame-
lyik keresztény csalad korében nd-
vekszik, mar hat éves kordban van-
nak némi fogalmai az egyhdzrol
Ezek a fogalmak persze tokéletlanek
s amellett tisztdn intuitiv jellegliek,
mert forrasuk kizadrélag a iemplom,
mint éplilet, ahova a gyermeket
idonként magdaval viszi az édes-
anyja, Azt hamar megérti a gyer-
mek, hogy ez az épiilet az Isten ha.
za, ahol vasarnaponként és bizo-
nyos linnepeken imdra gylilnek 8sz-
sze az emberek, de a templomban,
az imadkoz6 egyiittesben és a szent-
misében hosszit ideig csak a hdrom
oldalat 1atja ugyanannak az osztha-
tatlan, bdr zavaros valosagnak,
amelybol csak lassanként bontakozik
ki elétte az egyhaznak az a lénve-
ges vonasa, hogy az a hivék egy-
masra taldldsa és lelki kozd-sége.
Fargue szerint a csalad feladata,
hogy meggyorsitsa és megkdnnyitse
a folyamatot. amelvben a temnlom
konkrét fogalma kiboviil az egyhaz
elvont fogalmavd. Mert ha a ke-
resztény sziilok elhanyagoljdk ezt a
teendgjtiket, akkor a gyermek csak
nehezen helyrehozhat6, hidnyos is-
meretekkel foghat majd neki a kate-
kizmus tanulasdnak. Nem lesz kony-
nyli megértetni vele, hogy az egyhaz
mast is jelent, mint templomot, pusz-
ta épitményt, amellyel megszfinik
minden kapcsolatunk, mihelyt kilép-
tiink a falai koziil.

Fargue fejtegetéseirdl inkdbb csak
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teljesség okabol emlékeztem meg,
mert az 4altala oly részletesen tar-
gyalt templom-egyhaz probléma ez-
zel az élességgel nalunk sohasem
meriilhet fel. A mi nyelviink ugyan.-
is hatarozott kiilonbséget tesz tem-
plom és egyhaz kozott, nem dgy,
mint az indogerman nyelvek, ahol
a ,chiesa“, az ,église“, a ,Kirche”,
a ,church®, a ,cerkv’ szavak tem-
plomot is, meg egyhazat is jelente-
nek, legfeliebb az irdsban emeli ki
nagy kezddbetli az ut6bbi értelmii-
ket. Mindeneseire érdekes, hogy ez
a kevéssé szerencsés szohaszndlat
egymagaban is milyen nehézséget
okoz az ottani hitoktatdsban,

Annal hasznosabb ¢s tanulsigo-
sabb a mi szamunkra i a masodik
értekez4s. Szerzdje, Alfred Bur-
gardsmeier professzor szintén
abbdl indul ki, hogy a pyermeknek,
amikor i~kolds korba kertil, nincsen
még vildgos képzete az egyhdzrdl,
csupdn intuiliv sejtései vann-k. Lelki
és értelmi vildga olyan, mint a szii-
zi fold, melyben lappang valami csi-
ra, ahhoz azonban, hogy ez a csira
ki is fejlodjék, kdriiltekintd megmun-
kaldsra van sziikség. Figyelembe
kell venni mindenekelott, hogy a
gyermek igen fogékony a vallasi
szimbolizmus irdnt. Akkor jarunk el
tehat helyecen, ha az esztendd
nagy egyhdazi iinnepeivel kapcsolat-
ban a liturgikus szimbolumokra szo-
ritkozunk s azoknak a mély jelen'é-
sét probaljuk elGtte lehetdleg keves
széval megvildgitani, Altaldban csak
hat éves koraban kezd a gyermek
a vnlosag felé tajékozodni, Ekkor
foghatunk hozz4, hogy nagyobb
részletességgel megmagyardzzuk ne-
ki a mar ismert szimbolumok értel-
mét. utalva arra a kapcsolatra, amely
a kiildnbdz6 <zimbolumokat #ssze-
flizi. lgy példdul arra, hogy mi az
Osszefiiggés egyrészt a fesziilet, mas-
részt a gyertyak és az oltdr kozott,



vagy a szentély oOrokmécsese és a
taberndkulum kozott.
" A boncolgaté szellem, amely a
gyermek hetedik évében jelentkezik
elgszbr, a nyolcadik és kilencedik
¢vben mar észreveheiGen kialakul
Ezzel mar megnyilt a lehetéség arra,
hogy az oktaté megértesse a gyer-
mekkel: Krisztus és az egyhdz egyet-
len és egységes személy, titokzatos
azonossdg. Ez az ideje annak is,
"hogy magasabb szintre emeljiitk a li-
turgikus képzést, részletesebben meg-
ismertessilkk a szentmisét, nagyobb
bsszeszedettség  keretébe foglaljuk
az Ahitatgyakorlatokat.

Azt az életkort, amely a 114k év-
tdl a 12-ig tart, a személyiség ki-
bontakozdsa jellemzi. Ezt az idépon-
tot kell az oktatdnak kivalasztania
arra, hogy feltirja a gyermek elétt
az egyhdz kozisségi szellemét, an-

" nal ig inkdbb, mert amugyis cél-
szerll, ha mérsékeljiik az ilyenkor {5~
16ttébb kdvetelddzé és lobbanékony
,en’ elhatalmasoddsdt. A pubertas
kbzeledtével, vagyis a 13-ik év felé,
az oktatéra az a feladat harul, hogy
megvesse a gyermek lelkében az
er8s, bator és valéban keresztény
személyiséghez elengedhetetlen ala-
pokat. A valldstanitds kozéppontja-
ba a hét szentéget kell allitani, Is-
tennek az egyhéazon keresztiil nyuj-
tott hét ajandékat, amelyek nem
mer8 szimbdélumok, hanem mi{ikddd,
tevékeny valosagok. Hangsulyozni
kell azt is, hogy a szentségek ugyan-
akkor szocidlis kotelékek is, amelyek-
hen Krisztus misztikus testének léte
jut kifejezésre,

A harmadik értekez6, Vincent
Ayel atya azokat a médokat vizs-
gélja, amelyekkel a serdiil6k lelké-
ben {rizhetjik meg elevenen az
egyhédz helyes szemléletét, Ifiji kora-
ban az ember §sztonisen igyekszik
érvényesiteni a sajat személyi=égét.
Ennek sorin hamar felvéltja nila a
tdrsadalommal szemben valé nega-
tiv ellenzékiséget, ami a 12-ik ko-
rili évek jellegzetes magatartisa,
egy mdsik, immdar pozitiv térekvés:

az aktiv bekapcsolddas a kozosség-
be. MAr most kétségtelen — fejh
ki hosszasan a szerz§ —, hogy nings
valodi kbzdsség szabad és Onelha-
tarozé személyek nélkiil. Annak meg-
feleléen tehat, hogy az egyhdz ma-
ga is kozosség, nevezetesen Isten
gyermekeinek k&zbssége, a hitokta-
tdsnak is figyelemmel kell lennie az
ilyen személyiségek minél nagyobb
szdmban valé kifejlédésére. Nem-
hogy gatolni kellene, de egyenesen
elé kell mozditani ezt a folyamatot,
Viszont meg kell gydzni a fiatalokat
arrdl, hogy szabad és 8nelhatérozo,
de feleldsségének is tudatiban levd
keresztény személyiség csak abban a
mértékben 3llhat el§, amilyen mér-
tékben az egyhdz kbzdsségi életé-
bdl is kiveszi részét az ember. Nem
arr6l van sz6 természetesen, hogy
kitls6leg ,,megfegyelmezziik” a fiata-
lokat, hanem hogy megmutassuk ne-
kik az utat, amelyen érett és valddi
keresztény dntudathoz jutnak.

»

Az Jsembertan, a ,paleoanthropo-
logia’ mfiveléi mindezideig sokat
foglalkoztak azokkal a csontmarad-
vanyokkal, amelyek 1912-ben keriil-
tek el6 Anglia délkeleti részében,
Piltdown kbzség kozelében az Ouse
folyé régi medrének kavicsrétegé-
bol. A lelet egy koponyaboltozat ki-
lenc toredékébsl és egy allkapocs
jobb felének darabjabol &llt, benne
két zapfoggal. Hogy a koponya em-
beré volt, ahhoz semmi kétség sem
férhetett, az dllkapocs viszont.szem-
betlinben a csimpinzéra emlékezte-
tett. Minthogy azonban Anglia terii-
letén sohasem éltek csimpanzok, fel-
tételezték, hogy az dllkapocs is a
koponyahoz tartozik. Igy szerkesz-
tették meg a Piltdowni embert, aki-
nek korit a mellette heverd ma-to-
don-zapfogbdl kbvetkeztetve a har-
madkor végére tették, Harmadkor-
nak, mint iomeretes, az j-allati kor
els§, nagyobbik felét nevezik, amely
egymilli6 -évvel ezelftt kezdBdott és
elottiink 250.000 évvel fejez8ddtt be.

94



- Komoly nehézséget csak az okozott,
hogy ezt az egyedet sehogyan sem
_ tudtdk beille:ztent . abba a fejlodési
. sorba, amelyben az ember alakula-
sat a tobbi eurépai lelet alapjan
szemlélték. Ennek a Piltdowni em-
bernek a koponydja ugyanis a jo-
val késdbbinek tekintett Neandervol-
. gyinél magasabb. rangit tipust kép-
visel, mig -az éllkapocs egy- ennél
sokkal kezdetlegesebb, &sibb tipusra
mutatott., Végiil is kiemelték a . fej-
16d¢ i rendbol ezt az alakot é- onal-
16 tipusnak nyilvanitottdk, amelynek
kiilén nevet is adtak: Eoanthropus,
.Erthetd igy, ha most v'lagszerte
felfigyeltek a British Museu 1 igaz-
gatosdganak arra a bej-lentésére,
hogy a természeitudoményi gyiijte-
mény egyik legnagyobb biiszkesége,
a piltdowni lelet, ebben az egybe
szerke-ziett formajaban hami itvany,
mert az allkapocs valdban csimpan-
z¢. Ezt az Aallkepcsot nyilvan csak
az &satdsok idején, szdndékos meg-
tévesztésh§l dugta valaki oda a ko-
ponva., mellé, Természelesen nem
anélkiil, hogy a majomc-ontot mar
eldzoleg és kell6 médon ,dsatagad”
ne preparalta volna. Hogy ki volt a
tettes — hangzott-a kozleményben
. —, nem tudiuk s taldn nem is tud-
juk -meg soha; bizonyos azonban:
olyan hozzéaértéssel és iigyes:éggel
végezte a. dolgat, hogy az akkori
idok legkivalébb szakemberei kozé
tartozhatott. :
Amennyire a rendelkezésemre al6
lapokbol megéllapitha‘tam, a 40 éve
. Orzdtt é= fisztelt hamssitvany lelep-
lezése magéban Anglidban tébb de~
riil*'séget, mint felhaborodAst keltelt,
Kiilbnosen amiker a riz-umi haté-
sagok ki sé tulzott linnepélyességgel
¢s hatirozoitsaggal a-t is hozzafii:-
ték, hogy ez volt a British Muse=um
egyetlen tévedé-e s a gyilitemények
tdbbi targyai po tosan azok, amik-
nek:a felirdsok mondjak. Tény min-
denesetre, hogy tud6s koré“ben min-
-den nagyobb +izgalom nétkiil {értek
napirendre a bejelentés 316, Rész-
hen {alan azért i7, mert a sikeres fel-
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1880k soraba tartoznék, s

{iltetésre nem ez az els§ eset a ré.
gészet torténetében, féleg azonbarr
azért, mert az utolsé évtizedekben
annyira meg-zaporodtak az ismere-
teink, hogy bizvdst mell6zhetjiik az

amugyis érthetetlen, kiilén . ,pilt-
downi* tipust. Ekként vélekedik
Humphrey }J. T. Johnson

is, aki a leleplezés alkalmabd! fer-
jedelmes be zamolét irt a Tablet
szamara, amelyben az dsember-:iu-
ta.ds mai 4llasat vilagitja meg. Sok
olyan felfedezésr6l ¢s” nyomukban

. ok olyan feltevisrdl értesiillink eb-

bél, amelyek minden bizonnyal fjak
elditiink,

Harminchdrom éve annak, hogy
els6 kiaddsban megijelent Ma-c llin
Boutle professzor alapvetd miive:
., Les Hommes Fossiles”, ,az 4satag
emberek’“. A szerz6, aki Franciaor-

- szdg német megszalldsa ala.t halt

meg, maga készitelt még egy maso-
dik kiadast is, de utdna ugy.meg-
szaporodtak a kutatasi eredményck,
hogy a habori befejezése 6ta. maris
két tovabbi kiadds latott napvilagot.
Az 0j anyagoi mindannyiszor Henri
V. Vallois professzor dolgozta be-
le a mbe s 6 végezte el a régi
anyagon is a sziik égessé valt mo-
dositasokat. Vallois egyébként Boule
kozvetlen munkatdrsa volt. & kapta
meg Boule tarszékét is és 6 lett
utéda az Institut de Paléontologie
Humaine igazgatoi tisztségében.

Az 1921-es évet, amelyben Boule
konyve megjelent, Johnson valame-

_lye~t fordulopontnak mondja a kato-

likus gondolkodasban is. A tudo-
manyos ¢iveket akkor mar serkisem
vehette halla*lanba: vagy .el kellett
fogadni, vagy meg . kellett céfolni
azokat. Az evolucié ellenzdi elkesere-
dett harcba fogtak, amelyben ka‘oli-
kus oldal'6l Vialleton, a mont-
pellieri egyctem, tandra lett a ve-
zériik. Vialleton tagadta, hogy az
ember a ,,primazok”, tehdt.a f6~m.
amellett
fogialt allast, hogy az embeor e~y
sa{d’os szervezGdés, amely. ¢élesen el-
véalasz.haté az allatoktol. A vita so-



tn, amelyet fleg Anthony
professzorral folytatott, késébb Vi-
alleton is eli-merte, hogy <ok vonat.
kozasban -igazolast nyert a fejlodési
elmélet, A hangulat azonban nem
olyan volt, hogy akarcsak ezt is haj-
landok lettek volna mindkét oldalon
tudomasul venni. Anndl okcsabban
cseleksziink tehdt — figyelmeztet
Johnson —, ha a mai viszonylag
nyugodt légkdrben elfogultsdgok nél-
kiil mériiik fel a helyzetet,
1921-ben az volt a meglehetdsen
@ltalanos felfogas, hogy az 6-alakok
emberré valé atfejlddésében a Javai
,majom-ember*‘, a Pithecanthropus
erectus képviseli a ,,hidnyz6 lancsze-
met”. Ennek akkor egyetlen példa-
nyat ismerték. Maga Boule nem osz-
to‘ta a mondott nézetet. Mint kdnyve
elsd kiaddsaban kifejtette, a pale-
ontolégiai kutatds még semmiféle
tirgyi bizonyitékot cem szolgéltatott
az emberi és a majom-alak folyama-
tos kapcsoléddsira, Vallois viszont
most agy nyilatkozik, hogy mesteré-
nek ezt az allispontjit nem tarthat-

juk tovabb, mert arra mar kétségte-

len adataink wvannak, hogy minél
hatribb megyiink vissza a geol6-
giai id6ben, annal inkabb elmoso6d-
nak az alkati kiildnbségek a két c-o-
port kdzott.

Azt hiszem, nemcsak engem lepett
meg, de az olvasé szdmara is megle-
petés, hogy azokrak az ujahb lele-
teknek z8me, amelyekre Vallois hi-
vatkozik, az afrikai szdrazfold déli
felér8l keriilt eld. 1925-ben tortént,
hogy Dart johannesburgi profesz-
szor bejelentette egy nagy 4satag
primds felfedezését. Azt Allitotta er-
r6l. a primad<rdl, amelynek az Austra-
lopithecus africanus nevet adta, hogy
még a javainal is alkalmasabb arra,
hopy betdltse az 4d'meneti tipus sze-
repét a nagy maimok és az ember
kozbtt. Taungsndl, Kimberley {616t
80 kilométerrel, egy mésztuta-réteg-
r{] 4stdk ki, amelynek geoldgiai ko-
rit.az aksd pleisztocénre tehetjiik. A
pluisztocén, masként jégkor, a mar
“erfitett harmadkorra kdvetkezd ne-

gyedkor, amelynek also fele 250 000
evvel kezd6dtt és 60 000 évvel vég-
z6dott elt‘iink, A lelet egy hidnyos
koponya, j61 megorzétt arccsontokkal,
amelyek hat év koriili egyedre val-
lanak. Dart allitdsat fenntartissal fo-
gadtik m™in‘hogy a koponya szoros
hasonlésdgot mutatott egy ugyan-
olyan koru cimpdnz vagy gorilla
koponydjaval. Tény viczont, hogy az
arcnak és az orr felsd részének ella-
puldsa, az allkapcsok elérenyultrdea,
az &ll hidnya, a szemgddrék nagy-
siga mind emberi jellegliek. Keith
felhivta a figyelmet az agytér nagy
befogadéképességére is, amit kere-
ken 500 kdbcentiméterre beciilt; fal-
n6tinél ez 600-ra boviilhetett, A ké-
s6bb talalt fogaknak is némileg em-
beri jellegiik van. A kérdés filigao-
ben maradt. Az antropol6gusok t’ibb-
sége arra a feifogésra hajlot hogy az
Afrikdban ma is meglev6 embersza-
ba~fi majmokkal rokon alakra buk-
kantak, amelyen bizonyos ,ember-
szeri” médoulasok is torténtek.

Ez volt a helyzet 19364g, am'kot
Broom, a Tran°vaal Museum tu-
désa hiriil adta. hogy Johannesburg
kbzelében, Sterkfontein melleit, olyan
koponyadarabot talalt, amely szoro-
san egyezik a most targyalt taung-
si koponyaval. Leletét elobb Australo-
pithecus transvaalensis-nek, késébb
Plesianthropus-nak nevezte el Ez-
uttal egy felnétt egyed koponydji-
rél volt sz6. Hamarosan mds felfe-
dezések kove'keztek, Elobb ugyan-
csak Sterkfontein mellett, kés6bb &
szomszédos Kromradit kébanyajéban.
Utobbi maradvanyok az el6bbiektoi
kissé eltérd tipust tlikrdztek. Broom
ennek a kromradii tipusnak a Pa-
ranthropus robustus nevet adta. A
habori elmiiltidval, 1947-ben folytat-
tik a kutatidrokat s egy harmadik le-
18hely, a swartkransi, egy tdjabb ti-
pussal, a Paranthropus crassidens-
szel szolgdlt, Végiill Dart felfedezett
Makapansgatnd! egy tovdbbi tipust,
az Ausiralooithecus prometheus-,
amelyr6l feltételezte, hogy ismerte
mér a tliz hasznalatét.
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Az elnevezések szaporodasa nem
taldlt osztatlan tetszésre s Vallois-
nak-is az a meggydzddése, hogy az
elhatdroldsok olyan alaki jegyek
alapjan torténtek, amelyek csaknem
mind masodlagos jelentOségliek, s
hogy amiket kiilon tipusoknak tiin-
tettek fel, valészinfileg nem egyebek,
mint egyéni wvarldciok. Az anyag
ugyanis, amit maris Osszegyiijto'tek,
elég bdséges szerinte annak igazo-
lasdra, hogy mindezeket az alakokat
egyetlen rendszertani csoportta kel-
lene ¢sszefoglalni, amely legalkalma-
sabban az Australopithecidae nevet
kaphatna.

Ez az allaspontja — irja Vallois —
nem tamaszkodik olyan gyenge ér-
vekre, mint amilyenekkel boven talal-
kozunk a fizikai embertanban. A Ple-
sianthropus tanulmanyozdsa céljabol
példaul, amely a legjobban van kép-
viselve az alakok kozott, 6t igen 16
dllapotban 1évé koponya 4ll rendel-
kezésiinkre, mellette még nyolc
aranylag jo allapotban levo tovabbi
koponya s tobb mint 200 fog. Eh-
hez jarulnak még borda-, gerinc-,
medence- és végtag-toredékek, A fej-
nek szemmelldthatdan majom-jellege
van és az arc aranyai is nagyok a
koponyahoz mérten. A koponyabol-
tozat alacsony, de az agybefogadoké-
pesség a kifejlett példanyok utan itél-
ve 450-—600 kobcentiméter kozott
valtakozik, ami magas szam az ilyen
nagysagi majmoknal. Az Aallkapocs
vastag ¢s serés. Hidnyzik az 4all. A
fej egyéb jellegzetességeiben az em-
‘beri és a majoni-vonasok keverdd-
nek, a fogazaton azonban uralkodd
az emberi vonds, A fej és a gerinc-
oszlop viszonyabdl arra kell kovet-
keztetni, hogy az alak mar eljutott az
egyenes testtartashoz. A hatso vég-
tagokbol valé csontok is megerdsi-
tik azt a nézetet hogy az Australo-
pitheciddk két libon jartak. Magas-
sdpuk megfelel a ccimpanzénak, de

- végtagfaik aranyai inkabb emberiek,
mint maiomszer(ek.-

Ezeknek  az 4satag primasoknak
rendszertani helyére vonatkozdan ha-
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rom feltevéshez folyamodtak eddig.
Az elsé az, hogy az Australopithec:-
dak hamisitatlan emberszabdsi maj-
mok, kozeli rokonai a gorillanak  éx
a csimpéanznak, de bizonyos embet-
szerfi vonadsokkal, Ezt a nézetet val-
lottdk leginkdbb abban az id6bhén,
amikor a taungsi volt az egycilen
lelet. A maésodik feltevés ugy szol
hogy az Australopitheciddk mar iga-
zi ,hominiddk”, ember: zeri alakok:
hasonlatossdguk  hozzank annyirs
szoros, hogy mdssal nem is magya-
rdzhaté, mint egyenes kapcsolodas-
sal, Ezt a nézetet t6bb kivalé pale-
ontolégus és anatémus hirdeti, akik
hozzaflizik: ha esetleg nem kozvet-
len &seink ezek a lények, akkor is
hozzatartoznak a kezdetleges ember;
torzshoz s legfeljebb annak ma ma:
kipusztult egyik oldalagat képviselik.
A harmadik feltevés szerint, amelye:
nagyon sok paleontolégus oszt, em-
berszabastt majmok csoportjaval al-
lunk szemben, amely ditban volt az
emberség felé, de a kiiszdbot mar
nem lépte 4t, mert eltiint, miel6tt iga-
zi emberré valhatott volna.

Vallois a sajat felfogasat ekkény
Osszegezi: Senkisem tagadhatja, hogy
az emberrel meghatirozé méddorn
egybeforrott jellegzetesség, az 3gy
hatalmas fejlettsége, hidnyzik ezekn¢:
az Australopitteciddkndl. Ha teha'
homonidaknak is latszanak fogazatuk
és egyenes testtartAsuk nyomdn, az
agyuk terjedelme arra karhoztattz
6ket, hogy majmok maradjanak.
Semmiképen sem  nyert bizonyitas:
Dartnak az a nézete, hogy a maka-
pansgati cgyed, az Australopithecu=
ismerte volna a tliz haszndlatat.
Mindezek mellett a maradvanyok ér-
telmezését még bizonytalanni teszi
az a koriilmény, hogy nem Ismerijfik
geolégiai korukat. Ennek megbecsii-
lésénél figyelembe kell venni azt js.
hogy a harmadkori emi§sdk idval ké-
s8bb  pusztultak ki Délafrikaban.
mint Eurépaban. sincs tehat ki-
zarva, hogy az utolsé él6 Australo-
pitheciddk mér kortarsai voltak az
embernek.



1949-ben Broom és Robinson pro-
fesszorok jelentették, hogy egy csak-
nem ¢ép emberi Allkapcsot fedeztek
fel 6t driéfoggal és egy macodik all-
kapocs toredékét két dGriGfoggal,
ugyanazon a swartkransi teriileten, de
valamivel fiatalabb rétegben, mint
ahionnan az Australopithecida marad-
vanyai keriiltek el6. Az dllkapocs em-
iekeztet a Heidelbergire, de ki ebb
midretll, Bar az 4ll hidnyzik, a fogak
vilagosan emberiek. Erre tamaszkod-
va a felfedez6k azt hiszik, hogy egy
111 alakra bukkantak, amely kozbiil-
»0 a Heidelbergi ember és az Austra-
lopithecus kbz6tt. Nevet is adtak ne-
Li: Telanthropus capensis, vagyis
,Fokfdldi teljes ember”. Bizonyara
késObbt ez, mint az ugyanott ki-
asott Paranthropus — irja Vallois —,
talan az als¢ pleisztocénbél szadrma-
zik, de pontosan nem dllapithatjuk
meg.

Kevésbbé tavoli idore térve at,
amikor mar vitathatatlanul fellépett a
valddi ember, a felfedezések egéiz
sora mutatja — a marokké6i Rabat-
tol €s az algériai Mechta-el-Arbit6l
az afrikai déli partig —, hogy mind
a két Eur6paban ismert embertipus,
a Heidelberg-neandervilgyi és a
Homo sapiens ott élt Afrikaban. Az

utols6 negyven év. leletei szerint a

kékorszak kézepe tajan legalabb ha-
yom  kiildnvalaszthatd embertipus
lakta Délafrikat: elészor egy primi-
tiv Neandervdlgyi, amely szoros ro-
kona az eurdpai Mousteriannak, ma-
sodszor és harmadszor pedig olyan
tipusok, amelyek kétségteleniil a Ho-
mo sapiens csoportjaba tartoztak;
ezek egyikét a boskopi, masikdt a
florisbadi asatag emberek képvize-
lik, Tollikk szdrmaznak a busmanok,
illetve a hottentotdk, Vallois igen
érdekes és mindeddig meg nem ma-
gyardzott tényként emliti meg, hogy
az eddig kidsott és igen nagyszamu
korai alakok kdzott, amelyek hajda-
naban Afrikdban éltek, egyetlen egy
sem akadt, amelyrdl azt allithatnok,
hogy a mai néger §se lett volna.

A gazdag leletek nyoman, ame-

lyekkel Afrika. szolgdlt, némelyek
mar arra gondoltak, hogy nem
Azsiat, hanem Afrikat kell az em-
beriség bolcesdjének tekinteni. Ez
azonban tilzas — jelenti ki Vallois
—, mert nincs semmiféle dontd bi-
zonyiték arra, hogy akar az Austra-
lopitheciddk is Oslakék lettek vol-
na, st éppen az latszik valoszinii-
nek, hogy sokkal é.zakibb 6vbél vo-
nultak le késdbbi telepeikre.
*

Az ember ,eredete’ — jegyzi meg
tanulmanya masodik felében Johnson
— egyébként is kétes értelmii kife-
jezés. Hallatdra a legtobben arra gon-
dolnak, hogy megijelent a f6ldén egy
€l6lény, akit vagy amelyet nyomban
kozibiink valdonak ismernénk el, va-
lakinek, akivel akdr mindjart tarsa-
loghatnank, Ezzel szemben az ana-
témus azt érti rajta, hogy el6liép egy
¢l6lény, amelynek anatomiai vonasai
a maguk o¢sszességében inkabb az
emberre, mint a hozza leghasonlobb
allatokra, tehat az emberszabdsi maj-
mokra emlékeztetnek. A paleontiols-
gus viszont még messzebb mehet:
szdmdra az ember eredete azzal a ta-
voli korral esik egybe, amikor az
elkiiléniilést elgszor éczlelhetjiik a
primés-alakokndl az emberré fejl-
dés irdnyaban. Hogy mikor térténhe-
tett az emberi és emberszerli alakok
vildgos elkiiloniilése, vagy masként
kifejezve, mikor alltak elf az ugyne-
vezett |, elé-emberi’ formédk, a pale-
ontologusok kisérletképen, ,,munka-
feltevés’ gyandnt dltaldban a mi-
océnre, a harmadkor harmadik sza-
kaszara utalnak. Vallois azonban gy
véli, hogy miutdn Azsia, Afrika és a
tenger ald meriilt Indo-Afrika egy-
képen szadmitdsba jdhet mint az em-
beriség bolcstje, helyesebb a kér-
désben felfiiggeszteni az itéletiinkef.
Anndl inkabb, mert amig az afrikai
Australopitheciddk lényegileg a ma-
jom-vilighoz tartoznak, az utolsé
harminc év &zsiai leletei, kiilondsen
a Sinanthropus felfedezése és testvé.
rének, a Pithecantropusnak bdvebb
megismerése olyan lényekre vonat-
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“koznak, amelyek, ha fizikailag sok-

ban kiildnbdznek is a Homo sapiens
tipusatol, mdr kétségteleniil a humi-
nidak, az emberszerfi alakok sora-
ba tartoznak.

Amikor Boule konyvének elsd ki-
addsa megjelent, epgyediil a javai
Pithecanthropus koponydjat ismer-
ték. Bdr a koponya nem teljes, agy-
tartalmat 900 kobcentiméterben sza-
mitottdk ki. Minthogy a normalis em-
ber agytomege, még a legelmara-
dotfabb fajoknal is) ritkdn esik 1100
kbbcentiméter ala, viszont a legfejlet-
tebb majomé is ritkan haladja meg a
600 kobcentimétert, sokaig folyt a
vita, hogy egy nagyon alacsony em-
ber-tipussal allunk-e szemben, vagy
egy nagy €s azota kihalt gibbon-
majommal, avagy pedig valéban
megtaldltuk a ,hidnyzo lancszemet”,
Az6ta az 1936—39-es években még
harom masik egyed maradvanyai ke-
riiltek el§. Sangiran mellett, 60 ki-
lométerre Triniltél, ahol az eredeti
felfedezés tortént. A maradvanyok
mind téredékesek, de wvan koztiik
egy koponya, amely teljesebb az
eredetinél. Ot combcsont, amelyrél
feltételezik, hogy a Pithecanthropus-
hoz tartozott, arra vall, hogy az alak
kiegyenesedve, két labon jart. Ha
esak a koponyak és a fogak lenné-
nek meg -— irja Vallois —, azt kel-
lene hinniink, hogy az emberszabdsi
majmokkal szorosan rokon alakokrol
van szo; ha viszont csak a comb-
csontokat vizsgalnok, arra a meg-
gy6zGdésre jutndnk, hogy ember
volt ez a lény. Maga a hasonlisag
nem sziikségszerfien jelent k&zds
szarmazast — folytatia Vallois —,
ha tehit a Pithecanthropus ismert
jegyeinek -Osszessége atmeneti alak-
ra is mufat a majom és az ember
kazott, ebbol még nem kdvetkezik,
hogy megtaldltuk a feilodési lanc-
szemet is kettdiitkk koz6tt. Ez olyan
érdés, amelyben csak akkor me-
hetnénk tul a puszta feltevéseken, ha
az egész csontvdz birtokunkban len-
ne. Abban a bizonyvtalansagban,
amely 60 éve tericng a Pithecanthro-
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pus kériil, a természettudosok 'véle-
ménye meg is oczlott abban a te-
kintetben, vajjon az ember nagyszii-
leit vagy sziileit, avagy csupdn nagy-
batyjat vagy éppen els§ unokatest-
vérét kell-e latnunk benne. Az an-
tropologusok tobbsége ma az ember-
szerli alakok egyik kihalt oldalaga-
nak tartja. A Pithecanthropus-problé-
mat azonban egyre bonyolultabba te.
szi az a modjokertdi lelet, amely
gyermeki alaknak 1atszik, k8zelében
viszont olyan fogak hevernek, ame-
lyek oOrias-tipusok létezésére mutat-
nak. Semmiképen sem bizonyos to-
vabba, hogy Java volt a Pithecanth-
ronidak eredeti hazdia, Lehetséges,
hogy egy sokkal magasabbra fejlett
faj zor..otta le Gket Azsia délkeleti
sarkabol. Ez a faj kiveszhetétt vagy
vulkanikus katasztrofaban pusztulha-
tott el. Mindenképen bizonyosra ve-
hetjiik azonban, hogy a Pithecanthro-
piddk mar emberek voltak, mert na-
gyon is szoros rokonsdg 4&ll fenn
koztiik és a Pekingi ember kdz06tt,
akir6l még semmit sem tudhatott
Boule, amikor kényvének elsd ki-
addsat frta. Ez a rokonsdg annyira
szoros, hogy sokan egyetlen fajnak
tekintik Gket.

Amikor a Pekingi ember el<g jo!
megGr7ott koponyajit kidsta W. C,
Pei 1929-ben Pekingtdl délnyugalra,
Csaukautien mellett, a felfédezésnek
menten nagy hire tdmadt a vila~saj-
toban, jollehet az evolucié elméletét
mar annyira Aaltaldnosan ismerték,
hogy a lelet tavolrél sem  kelteti
olyan vitdzd izgalmat, mint amilven-
nek negyven vagy dtven évvel elé't
lettiink volna tanui Tiz évvel késibb,
1939-ben ennek a Pekingi embernek,
a Sinanthropusnak tanulminyozasa-
ra alkalmas c-ontanyag — Wei-
denreich szerint mar newm
kevesebb, mint 38 egyed maradva-
nyait tartalmazta koztiikk 15 gyermie-
két vagy serdiildét. A keponvai
mind sériilt 4llapotban vannak és <p
allkapcsok  sincsenek. Teilhard de
Chardin atya az al*6 pleisztocés.
be tette annak a nbvényzetnek ko-



fit.amely a maradvanyokat kicéri,
késGbb azonban olyan vélemény ke-
sexedett feliil, hogy kézelebbi idébe,
a kozépso pleisztocénbe kell helyez-
ni. A koponydk hidnyos volta miatt
csak hozzave'Sleg becsiilhetd meg a
nagysadguk, A szédmitdsok szerint az
agytdmeg al 6 hatara 915 kobeenti-
méter, a felsé hatara pedig 1225 kob-
centiméter a legfejlettebb himnemd
feln6ttnél. Ezek a szamok a legna-
gyobb érdekiiek, mert arra mutat-
nak, hogy egy tdvoli idGben €t Ke-
letazsiaban egy tipus, amely kitol-
titte a szakadékot a keleti Pithe-
canthropus és a nyugati Neandervol-
gyi ember kozott,

A Pekingi ember allkapcsénak uj-
jaszerkesztéséhdl, amit a toredékek
segitségével végeztek el, kifiint, hogy
hidnyzott az 4ll, Vallois helye l6en
idézi Weidenreich megdllapitasat,
hogy az allkapocs ,,majomijellegek
¢s az emberi jellegek igazi keveré-
k¢t képvisell. A Sinanthropus fogai
nemj kétféleséget mutatnak: a himek
fogai erdsebbek, mint a ndstények
fogai. Altalanossdgban szélva, a Si-
nanthropus valamennyi foga na-
gyobb és er6-ebb, mint a modern
emberé, akar az ujkorié, akar az dsa-
tagé, A zomanc vastagabb, a gyo-
kerek hosszabbak Vallois abban fog-
talja Ossze nézetét, hogy a Pekingi
ember fogai egy olyan nagy primas-
ta mutatnak, amely kiézelebb all a
mai - emberhez, mint az eddig” is-
mert 6<szes emberszaba 1t majmok,
akar 616k, akdr kihaltak, maga az
allkapocs azonban kevésbbé emberi,
mint a Heidelbergi emberé, holo#f
@ ezt idGsebbnek hiszi a Pekinginél.
Ami a combc=ont-toredékeket illetj,
szerinte kérdéses, hogy valéban a
Sinanthropus maradvanyai-e. .

Kizarélag anatomiai, szempontbol
vizsgalva a Pekingi embert, Boule azt
hitte, hogy ezek az 4satag homoni-
d&k thiékoztatnak minket arrdl a fo-
tyamatrol, amelyben megtortént az
4tmenet az emberszabdsi majmok
Allapotdbol a primitiv emberibe. Ezt
A pézetét azonban jegyzi meg

Johnson — erdsen vitatjdk. A Sinan-
thropus csaukautieni lelghelyén kii-
16nb6z6 rétegekben taldlt tiizhelyek
nyoman, amelyeknek hamujiban és
salakjaban k6- és csontkészitmények
fekfidtek, Pei, Chardin és
Breuil abbé arra a meggydz6dés-
re jutottak, hogy a Pekingi ember
mdr igazi ,homo faber”, szerszdm-
készité ember volt, Vallois kérdéses-
nek mondja ezt az Allitist. Boule ki-
fejezte azt a véleményét is, hogy a
Pekingi ember nem volt kannibal,
80t feltételezhetd, hogy 6t magét fal-
ta fel egy valamivel magasabban fej-
lett primas, valéseinfileg maga az
ember. Vallois mar nem fogadja et
ezt, minthogy semmi nyoma annak,
hogy a mai ember éit volna abban
a messzi idGben a Téavolkeleten, Sze-
rinte az latszik a legvalészir{ibbnek,
hogy a Pithecanthropus és Sinanthro-
pus kezdefleges emberi tipusok vol-
tak, amelyek valahonnan nyugatabb.
16l koltéztek késGbbi telepeikre, itt
azonban leszdrmazottak hétrahagya-
sa nélkiil kivesztek. Azt a véle-
ményt, amelyet egykor Keith is me-
lengetett, hogy a Pithecanthropust
kell az ausztraliai bennszilldttek, a
Sinanthropust a kinaiak Gsének te-
kin‘eni, fenntartdssal kell fogadnunk.

Nemcsak Keleten, de Nyugaton is
megvoltak a kezdetleges tipusok.
Sokdig a hires Heidelbergi allkapcsot
tartottdk a legrégibb maradvanynak,
amelyet Eur6pdban taldltak: az al-
s6 pleisztocén elsé szakébol - Bar
a fogak szembetfinfen emberiek, az
alak altaldnos képe olyan tipusra mu-
tat, amely nem térhetett el é-zreve-
hetden a Sinanthropustél, j6llehet az
agy térfogata valamivel nagyobb. A
Heidelberginél késdbbi id6hen élt a
Neandervdlgyi ember, minthogy ez
csak a jégkor legvégén halt ki. En-
nek ellenére azonban azokra az 6si
tipusokra emlékeztet, mind a kele-
tiekre, mind a nyugattakra, amelye-
ket vonasaik oly markansan vélasz-
tanak el a modern embertdl. hogy
inkdbb az emberszab4sit majmokkal
valo rolonsdgot sugalljdk. A korai
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ember fajtbrténete tehdt sokkal szo-
vevényesebb Nyugaton, mint Kele-
ten,

A modern ember harom nagy faj-
téja, a kaukdzusi, a néger és a mon-
gol, a maga tipikus jegyeinek egy-
részét kétségkiviil még a felsé ple-
isztocénben szerezte meg, abban a
korban, amelynek a XIX, szizad
francia régészei a ,rénszarvas-kor”
nevet adtdk. Feltételezték, hogy a
modern ember, a Homo sapiens ab-
ban az id8ben telepedett meg el6-
szdr Eur6paban. Egyesek azt alli-
tottdk réla, hogy kiszoritotta a Ne-
andervdlgyi tipust, masok azt, hogy
ett6l szdrmazott. Amikor Boule
konyvének elsd kiaddsa megjelent,
ez az elmélet mar kevésbbé latszott
szilardnak. Most pedig, hogy a leg-
ujabb kiadas megjelent, Eurépa ant-
ropologiai tdrténete még nagyobb
bonyotultsdgot mutat. Mert ha fel-
tették akkoriban, hogy a Heidelbergi
ember a legrégibb ismert lakéja f6ld-
résziinknek, ma mdr tudjuk, hogy
nem ez az egyetlen tipus, amely az
alsé pleisztocénben éit, Azokat az
emberi maradvanyokat ugyanis, ame-
tyeket Taubach, Ehringsdorf, Stein-
heim ‘hatdrdban és Rémaban a Via
Nomentana al6l 4stak ki, Vallois
szerint olyan tipusba kell sorozni,
amely id6rendben megeldzte a Ne-
andervdlgyit. Ugyanakkor egy cso-
mé koponyat, koztiik a piltdownit
— természetesen az allkapocs nél-
kil —, a swanscombeit s a legiiab-
ban taldlt fontéchevadeit egy ,Pre-
sapiens”  tipus  maradvanyainak

mondja, amely tipus el8dje wolf a:
modern embernek. Vallois igy oda-
kbvetkeztet, hogy kis szamuk eHe-
nére az alsé pleisztocénbél valé em-
beri maradvanyok viligossa teszik.
hogy annak legaldbb masodik felé-
ben két, alaktanilag nagyon kiildnbé-
z6 emberi tipus élt egyiitt: az egyik
a kozéps6 pleisztocén Neandervoi-
gyi emberének, a masik a fel § ple-
isztocén Hamo sapiensének 6se voli.
Az elobbi szerinte az emberi torzs.
fanak egy oldaldga, amely, miutar
eldrehaladott cpecializdlédast ért el
kipusztult. Ha azonban ¢z volt a:
eset — allapitja meg Johnson —.
akkor mit mondhatunk a kdzds Os-
rél? A Neandervolgyi ember mar
shomo faber* wvolt; ugyanigy ax
Aurignaci ember i, aki utana k&-
vetkezett. Mindkettének mar bizo-
nyos temetési szertartdsai voltak.
mindketten teljes emberi elmével bir-
tak. Johnson szerint méltan kéte-
kedhetiink abban, hogy szdrmazési-
lag annyira eltértek-e egymdstol
mint egyes anatomusok hiszik.

Az emberre vonatkozé paleontolc-
giai kutata=ok. mint tudjuk, a katofi-
kus gondolkodast sem hagytdk érin-
tetleniil. Semmi akaddlya annak,
hogy katolikus részrél is szabadon
tudomanyos meggydzédéslink szerin:
foglaljunk alldst a fejlddési elméfet
kérdésében. Vallhatiuk azt is, hogy
Isten kozvetlen teremtd aktusa csu-
pan az emberi lélekre voratkozoti.
mig az elsé emberpar testi szervezet:
egy Aaltalinos evolici6 sordn foke-
zatosan alakult ki



A KIS UT

... Pedig igazdn j6 ember: becsiiletes, lelkiismeretes, hdlds,
mindenkin segit, stb. Anndl inkdibb fdj nekem, hogy nem akar
velem jonni a templomba, — nem beszélgethetek vele a szép pré-
dikdciérdl, amiket hallgattam, vagy a szertaridsokrol, amelyeken
résztvettem. Még wvelem egyiitt imddkozni sem akar, Hidba hi-
wom, hidba kényorgok neki, hidba pOrolok vele, hidba erdszakos-
kodom, ugy litom hogy ezekiGl még csak Jobban megmakacsolja
magdt. Hidnyzik neki a valldsos nevelés mint alap. Nem akarja
elhinni, hogy igy 6 el fog kdrhozni, én meg egész életemben lelko

tdrs m‘lkul vagyok . .

Mindezekre harmat valaszo-
lunk.

Legyen ¢lsé a legutolsé mon-
dat: ,Jlelki tars nélkiil vagyok®.
De sokan latjak be ezt a nagy
hianyt... a hazassagkotés utdn!
Elétte olyan nagyon kénnyedén
intézik el; ,majd megtéritem®,
hangzik csicseregve, mert hi-
szen a fontos dolgokkal mar
tisztdban van mind a két fél:
mennyl a fizetés mind a kéi
részrdl, kell-e ebbdl még masva-
lakit is eltartani, van-e ados-
sag, kell-e vagy szabad-e az
asszonynak ezutan is keresni
hazon kiviil, mi a férfi vélemé-
nye a mék cigarettazasardl, a
ruzsrél, a férfiakkal valo tege-
z6désrél sth., No igen, hat azt,
hogy a férfi nem vallasos...
nohat ezt csak bizzdk rdm...
hat majd eligazitom én azt!...
Ilyenkor mar egy kicsit késd
azon bidsulni, hogy férjében nem
talal valaki lelki tarsat!

A mdsodik. Nagyon igaza van
azzal a sok ,hidba*-széval ame-
lyeket az utolséeldtti részben
csoportositott. Hogy egy asz-
szony megnyerje férjét az Ur
Istennek, annak nem a vitatko-
zZas, a meggy('izés az utja, és

sem a s8z6 az eszkoze. Ha a nd.

egyénisdgét at- meg atjarta a
vallasossag, de mint valami fi-
nomité, meglagyito,
tevd ténye26 — mint ahogyan
az illat, meg az édesség, meg

josagossa

az éltetd és iiditd nedv atjartu
az érett gyiimdlesot, — akkor
minden téritési szandék nélkiil,
egyszeriien puszta lényével té-
riteni fog. Mint ahogyan a szo-
baba lépve azonnal megérezziik
az érett alma, vagy a frissen
fott kavé illatat és ugyanakkor
azonnal arra gondolunk, hogy
i6 lenne almat enm, illetve ka-
vét inni. Az lgazan, (de 1gazan')
vallasos né egészen magatél ér-
tetédden olyan atmoszférat te-
remt maga koriil, amelyben Is-
ten felé repes az, akit ez az at-
moszféra koriilélel.

Harmadik. ,Igy 6 el fog kar-
hozni“. Ugy-e ez csak szerens
csétleniill. megfogalmazott szend
aggddas, és nem itélet akar len-
ni! Hiszen mi emberek nem is
tadjuk, mi jatszodik le a maisik
ember lelkében, és azt sem.tud-
juk, nem adja-e meg neki az
Isten a megtérés kegyelmét. Kii-
lonben is a férfiak vallasossiza
masként nyilvanul meg, mint a
néké. Valami lelki szemérmetes-
ségbe, zarkozottsagba burkoldd-
zanak; nem szeretnek, — falan
nem is igen tudnak — elcseveg-
ni lelki élményeikrdl, nem. sze-
retnek kozosen lelkesedni, proh-
lémakat boncolgatni. Nem sze-
retik, ha latjdk oket a g’vontaté~
8zZé kek koriil alldogalni, kdzg
szentaldozasokra felvonulni s
Hait még ha attél is kell tart&»
niok, hogy a feleségiik mint va—
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iami ,,j6 viselked6* hamaszfiut
megdicséri 6ket! A legtobb fér-
findl a vallasos lelkiilet a mo-
ralis cselekvésben és az ember-
tirsin vald segitésben fejezddik
‘X1 legtermészetesebben. Es nem
- mondja az Ur Jézus: ,,Nem aki
mondja Atyam, Atyam, hanem
aki Atyam -akaratat cselekszi®
s ,amit egynek tesztek, nekem
. teszitek“? Persze, hogy a wal-
14508 éléthez hozzatartozik az is,
hogy a lélek a kegyelem alla-
potaban legyen, és on nem
menthetei .fel magat a felelds-
%6z aldl, hoery e cél elérésére
minden lehetft megtegyen. Am
{ppenh ez az, amit nem intézhet

sem magéiban. A szénak csak
akkor van megvalté ereje, ha
szeretot, aldzatossig és okossig
itatja 4t. De még az ilyen szo-
nal is inkabb kell ima, meg 6n-
ként vallalt vezeklés és engesz-
telés. Minden ember kérhet ke-
gyelmet az Istentsl, minden em-
bertestvér szamara, de a hazas-
tarsak egyenesen kegyelmi ko-
zosségben élnek egymassal: ami
érdemszerzé cselekedetet végez
On, az férjének is javara szol-
gal. Az Ur Isten bizonyéra ezért
rendelte e mellé a kiilénben jo,
de nem éppen imadkozés lelkd
ember mellé, hogy helyette és
érte imadkozzék. A tobbit aztan

«] még a legbuzgébb nyelvii bizza az Ur Istenre.

NAPLO

OTVEN REVES A ,,MOTU PROPRIO“. Amikor a papai trénra
1épett, Boldog X. Pius kijelentette: legfébb célja, hogy tjra Krisx
tust allitsa mindennek a kozéppontjaba a viligon. Ennek pedig
egyetlen modja volt fonntartani-és kifejleszteni a lelkekben az
igazi keresztény szellemet, vagyis Krisztus életét. Ebben az érte-
lemben lett X. Pius ,,az Eucharistia papaja“, aki ledontstte Krisz-
tus-és hivei kozt azokat a korlatokat, melyeket — Lercaro bolo-
gnai biboros-érsek szavai szerint a — janzenizmus emelt, 8 ,ann4l
kfrtékonyabban, minthogy sosem valt ki hatarozott vonalakkal
2% egyhazbél 8 mindig benne élt a katolikus kérnyezetben, mint
volami belészivargott méreg.

Az Oltariszentség iinneplése azonban a liturgia keretében for-
ténik, a liturgikus év ritmusaban; igy a janzenizmus, amikor a
hivit eltavolitotta az Eucharistiatol, egyben az iinneplésében valo
tevékeny részvételtdl is tavoltartotta. ,,Az Oltariszentség péapé-
jérak* tehat sziikségszeriien a liturgikus naptart is meg kellett
reformalnia, Gjra érvényre kellett juttatnia, s ezzel kapcsolatban
a szent zenét, egyhazi éneket, ,,az iinnepélyes liturgia szerves tar-
Hozékat” is gondjaiba kellett vennie. S mert az aldozatot elészor
6] kell ajanlanunk Istennek és csak ezutan koévetkezik az #ldo-
243, ay Aldozatban val6é részesedés: a dolgok természetes rendje
agerint el8szdr az Aaldozat folajanldsdban valé részvételt kellett
szabdlyoznia, s csak miutdn ez megtortént, lehetett a hiviket a
Szent Asztalhoz jaruldsra buzditani. Valéban igy tortént: alig
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néhény héttel tréonralépése utan, 1903 november 22.én az 1j papa
kiadta Motu Propridjat; a dekretumok csak késébb jelentek meg,
Miutha igen megfontolandd lelkipéasztori utmutatis rejtéznék eb-
ben a tényben.

Bzek az okméanyok, meg 1911-ben a breviarium és g liturgikas
naptar reformjara vonatkozd dekrétum X. Pius elképzelésében
meguadtak az alapot ahhoz, hogy a keresztény nép visszatérjen
szellemének valédi forrasihoz, a szent misztériumokban valé ak-
tiv reszvételhez és az is{endicsérethez. ,,Primi gressus, elsd 1épé-
sek: ez a kifejezés, melyet a breviarinum reformjaval kapesolat-
ban hasznal, igen talaléan jellemzi X. Pius miivét a Hivek aktiv
részvélelének torténetében — mondja Lercaro biborgs -- ameny-
nyiben elsé lépéseken nem a gyerek tétova mozdulatait értjiik,
hanems inkabb egy nekilendiild oriaséit.

Otven esztendd multan, ma mir vilagosan latjuk a Motu Pro-
prio torténelmi jelentoségét és hatalmas hatasat. Ez ut6ébbi mint-
ha két iranyban érvényesiilt Volna El6szér is szakltasra készte-
tott egy meglehetésen tjkeletli és nagyon is szegényes hagyce-
mJnnyal masodszor pedig helyreallitotta a kapesolatot a nagy-
értékii és az egészséges fejlédés csirdit rejté tavélabbi multtal.

A hagyomanyos liturgia fokozotos elhanyagolasiaval ugyanis
egyviitt jart az egyhdzi zene és ének elfajuldsa, profan elemekkel
vald telit6dése; a szent cselekmeny lényegével, tartalmé.va.l han-
gulatival joéforman semml kozissége sem volt immar. A szZer-
tartasok, féként Rémaban és Italidban, de. masutt is szerte a vi-
lagon. valésdgos koncertokka ziillottek, ahol szo6listik csillogtat-
tak tvdasukat, nem annyira ajtatos hlVOk hanem inkabb a szent
misziériumok irant kozényss miérték e]ott A templomi zene, ere-
deti rendeltetdse helyett, hogy tudniillik az éneket s egyaltalan
a szenl szertartasokat szolgalja, 6ncéluva lett. Ami a stilust il-
leti: a szentsez é3 a joshdg helyett, amibdl kozvetleniil kovetke-
zik a7 igazsag és az egyetemesség, hovatovibb operaszeriiség,.
kouvenriolanizmus és sajnalatos frivolsag jellemezte,

A Motu Proprio azonnali és minden megalkuvastél mentes re-
formot kovetelt, ami napjainkra altalaban meg is tortént.”S ha
itt-ott akadnak még hianyossagok vagy hibak, azok tobbnyire
esak a szerencsésen folszamolt mult tormelékei, melyeket az idé
85 a7 egészséges izlés mihamar el foe takarftani. Es minthegy
valaminek a lerontiasa csak akkor célszerii, ha van mit a he-
lyébe allitanunk: X. Pius papa az elkoresosult templomi zene és
nok eltiltasdval eeyidében mint kdvetendd mintaképre, a grevo-
rianra hivta fél a fievelmet, s ezzel visszaadta a nyueati eeyhfu-
nak egyik legértékesebb miivészi kinesét. Mert kétségtelen, hogy =
gregorian ének a leggazdagabb és legmélyebben megragadd me-
ditirio a szent szivegek folott, melyeket a liturgia elénk ad. 'I'6-
kéletes formaja a szent zenének, hibatlan minta, s minden modern
egyhazi kompomsta vezercsﬂlaganak kell lennie. Ez termesyetesbn.
nem arzt Jelen i, hoey a zeneszerzg szoleaian masolja és ma:)mnl
ja a gregorian dallamokat — ami elitélend6 archeologizmus, in-
do¥olatlan régieskedss volna — hanem azt, hozy mint a gregoriin
{ette, a mivésznek bele kell melyedme a mlsztenumba, hogy al-
kotdsa is részesedjék a misztérium erejében.
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.- A mult értékeinek foltamasztasa és lendiiletes elindulis o
jovlbe: ez a kettds irdnyulas jellemzi a liturgikus ének é8. senc
ajjasziiletésének torténetét, az egyetemes liturgikus megijhodis-
nak ezt az elsé korszakat, melyet 1903 novemberében inditott meg
X. Pius papa Motu Propridja. (—. —.)

A SZEPLOTELEN“ 4 SZENTHEGY LEGENDAIBAN. A4:
egése vildgnak ,Mdria-évet” hirdetett a Szentatya. Csonka lennc
az iinneplés, ha a. Keresztény Kelet nem raknd le a Szeplbtelen
ldbai elé a maga sajdtos hodolatdnak virdgait. Az a Kelet, amely
liturgidjdban csoddlatos dogmalikai mélységgel és koltészette
fonja Ossze az Eucharisztia és a Mdria kultusz évezredes él3 va-
losdgdt. Kelet liturgidja ugyanis sohasem wvdlasztotta el az U
Jézus imdddsdiol a Boldogsdgos Sziiz, a ,,Gyikér tiszteletét, Aki
bbl, Szepldtelen mdédon Isten sarjadt, s Akinek, ,Mint harmat
a gyapjira, ugy szdllott szive ald az Ige”. Kelet mdr mdsfélezer
évvel ezeldty is dinnepelte a szeplételen fogantatdst s szdmtalan
jellcépes és kifejezd diszitd jelzbvel halmozta el a Boldogsdgo»
Szilzet olyan iddoben, amikor az eretnekség az 6 istenanyasdgdi
is tdmadta. Kelet torténelmi hitvallisa dogmatikai és kidltésze!i
szempontbdl is kimerithetetlen tanusdgtétel és forrds a Mariolo
gia kuiatdinak. A Boldogsdgos Szfiz kdré foniddo keleti legenddh-
b6l is csoddlafos bdjjal drad feléje a hédolat és bizalom. Mikse
szdsz herceg a keleti liturgidkrél a freiburgi egyetemen tartott eli.-
-addsaiban mint dltaldnos felfogdst emliti, hogy ,,a gorégok kii-
lonosen kedvelt bardtai és gyermekei voltak a Boldogsdgos Szda-
nek, Egy legenda szerint O maga vdlasztotta lakhelyéiil a Hagion
Orost, a Szent Hegyet, ahol hisz kolostorban kézel otezer szer-
zetes €l és sziintelemiil konyordég a Panagidhoz, o Legszentebl
Szlizhéz, az egész vildgért. 4 Szenthegy templomaiban a hit, o
mtivészel és a kollészet a maga sajdlos nyelvén évezredes kin-
csébdl rakta dssze a bdmulatosan szép, oréok Mdria<képet. Itt o
legenddk is gy sz0védnek a Boldogsdgos Sziiz magasztos sze-
mélye koré, mint a csodds képei koré font ékes és drdga ko-
szorik. Minden kornak meyvan a maga sajdtos Mdria-kultuszo,
.Orvendezd himnuszok virdgaival vagy nyomoriusdga esdekls si-
rdsdval zardndokol a Boldogsdgos Szfiz elé. Ezxt bizonyitidk u
Szenthegy legenddi 1is. Kifejezetten a Srzeplételenrdl sz26l az
SAxion esztin® (Valéban mélté) cimi legenda.

A Szenthegy foétemplomdban wvan egy csodds Mdria-kép.
amely az egész Szenthegy biisckesége. Egy lelkes iré mondotta ¢
templom festményeirdl, hogy azok szinte egy, a lestiséget kizdro
hatodik érzék mdgikus kifejezbi. 4 kép neve: Axion esztin. A
Szlizet dbrdzolja, jobb karjdn a kisded Jézussal. Folétiik angya-
lok kozott van az Atya és Szenllélek képe. Szfiz Mdria korondjdt
k¢t angyal tartja. A kis Jézus kezében irds-tekercs vanm, ezen
szavakkal: ,, Az Ur lelke rajtam®... a Szfiz balkarjdn pedig egyet-
len s26: ,,4Az irgalmas”, E képhez flizédik a legenda:

Régen, amikor még nemn épiiltek meg a hatalmas kolostorok,
sok remetelak dllott a hegyen. Ezek egyikében lakoty egy Orey
remete tanitvdnydval, dz oreg egy vasdrnap éjijel a templomb
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wment az éjféli imaszolgdlatra és tanitvdnya Orizetére bizta « kis
hazat, amelyben kdpolna is volt. A fiatal tanitvdnynak égé vdgya
roit, hogy valami szép dicséré éneket szerezzen a Legszentebbnek.
Sokat gyotrodott, éjjel nappal konydrgott ezért a kegyelemérl.
Ekkor éjjel egy szerzetesmek ldtszd ifju kért bebocsdtdst téle. El-
Jitt az éjféli imaszolgdlat ideje s ekkor mindketten dhitattal éne-
ielték a szokdsos himnuszokat. Amikor az Istenanya dicsditése
iéivetkezett, lelkesen énekelték a gorog ritus szépséges wversél:
Li a kerubokndl tiszteltebb, s a Szerdfokndl hasonlithatatlanul
(tics6bb vagy, ki az Istent, az Igét sériilés nélkiil sziilted. Téged,
ralésdgos, Istensziilé, magasztalunk®, Az ifjn vendég egy pilla-
wulra megdllt és a dicsdité vers elé egy uj sort énekelt: ,,Valoban
mdlté dicsérni Téged, a Boldogsdgost és Szeplételent, a mi
Istenimk Anyjdt. 4 tanitvdny megrendiilve hallgatta o« lelké-
Hen zeng8, vdgyva vdgyott himnuszt, amelyet még senki nem énc-
kelt a Szenthegyen. Az ének végeztével arra kérte ifjii vendégét,
irja le neki az uj verset, amelyre annyira vdgyott. Irdszer azon-
han nem volt kéznél, s a szerzetes alakban megjelent angyal egy
k6tdbld kért és ujjdval {rta rd az ének szavait, amelyek mélyen
bevésbdtek a koldbldba. A tanitvdny wmegrémiilt a csoddtél, Ek-
kor vendége igy szolt hozzd: ,.,A Sziizanya litta a te gyotrédé-
zedet és azért kiildott ide, hogy erre a himnuszra megtanitsalak.
Ezentul mindig igy énekeljétek az O dics6itését!” Erre a jelanés
olliint. (Ez a dics6ités szészerint megvan a reggeli, imaszolgdlal-
hom és Aranyszdju Szent Jdnos liturgidjdban is.) o )

Amikor az éreg remete a templombdl visszatért s meghaligatta
tanitvdnydnakl elbeszélését és meglitta a kotdblat, vele egyiitt
risszasietelt a* Protatonba, dhol szerzetes fdrsainak is elbeszélte
1 csoddt. Az egész gyiilekezet lelkes orommel ujra és ujra eléne-
kelte az égi himnuszt. A Szenthegy minden lakdja meg volt gyi-
2ddve, hogy Gdbor fdangyal volt az, aki azt az égbdl hozta. A
kdidbidt azutdn, a csoda bizonysdgdul, Konstantindpolyba kieild-
ek a patriarkdhoz. Azt a Mdria képet, amelyik eldtt a kis re-
inetelakban az angyal elészér énekelte a himnuszt, a Protatonba
ritlték és mdig is ott orzik. ,

Ennek a csodds jelenésnek a gorog liturgidban is nyoma van
« Ménedban (a hénap wminden napjdra esd szenlek officiumdl
tartalmazo kdnyvben). Junius 11-én van ,Enekld Gdbor Féan-
gyal emlékezete”. Mdr a XVI, szdzadban kiilon imaszolgdlatot is
rzerkesztetlek a szerzetesek a csodds esemény emlékére, amely
a1 Neon Martyrologionban taldlhatd.

A Szenthegy alydi elrendelték, hogy a remeték és sgerzete-
sek minden évben husvét mdsodnapjdin, kormenetet tartsanak ¢
héppel. A Szent Dionizioszrdl nevezett kolostor mellett laké négy
~szerzetes azonban nem ment el a kdrmenetre, hanem celldjukban
maradtak. A iegenda szerinl aznap este 6ridsi vihar tdmadt a
hegyen és a iég csakis a tiszteletlen bardtok kertjét pusztitotta el.

" Dr. Szdntay-Szémdn Istodn

A KATOLICIZMUS JAPANBAN. A habori utani jap&n élet:
<gyik szembetiind ténye a katolikusok szdmanak nivekedése. Meg:-
bizhaté adatok szerint 1951-ben 142 és félezer Kklatolikus élt & 83
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milliés Japanban; 1953-ban 200.000 katolikus a 85 milliés orszag-
ban, ami 25 szazalékos emelkedésnek felel meg. Az utolsé nyolc
évben kétszaz katolikus templom épiiit a szigetviligban. Mi en-
nek a foéllendiilésnek az oka, mik a Jellemzoﬂl Chabagno misszids
atya, aki kilenc esztendeig élt. Japanban és kitlinden ismeri az
ottani viszonyokat, eldszor is a japan nepesedefs problémaival fog-
lalkozik valaszaban. ,Nyolevanot millio japan élt egy Francia-
orszagnal valamivel kisebb teruleten, amelynek mezégazdasagilag
mindossze egy otode muvelheto A japan faj igen szapora, évente
Atlagosan egy millidval nd a lélekszama; érthets, ha legégetdbb
problémaja a népesség elhelyezése és megélhetése. Sokan vannak,
akik a‘kérdés megoldasat a sziiletéskorlatozas erkolestelen méd-
szerében latjak® ... Elsésorban kiilféldiek; mert maga a japan
né%) hatarozottan elutasitja ezt az embertelen ,,orvoslast'; s a

olicizmus iranti egyre fokoz6d6 érdeklodésnek és rokonszenv-
nek bizonyara az is egyik oka, hogy a vilag katolikusai, éppen a
japan problémaval kapesolatban, oly hatarozottan tiltakoztak a
»birth control“ alhumanizmusa ellen.

Az orSng egyhazi szervezetét igy ismerteti Chabagno atya:
~AZ egész terulet tizenot egyhéazkeriiletre oszlik, mindegyiknek
egy-egy japan piispok all az élén; alajuk tartozmak a kilfoidi
hithirdet6k is. Ezek elég sokan vannak: szamuk csak a tokidi egy-
hazmegyében jelenleg kétszaz koriil jar; a vildg legkiilosnbozdbb
orszagaibol syarmaznak Az egyhazmegye egyebkent huszounkileae
plébaniabol all husz és félezer katolikussal és négyezer hitdjone-
cal A jovore vonatkozodlag a legnagyobb igéret a bennsziilott pap-
sag szamanak gyarapodasa. Tokloban huszonheten vannak, a
papnovendekek szama harminckettd."

Miben latja a japani katolikus follendules Jellemzo vonasat
Chabagun atya?l ,/Tévedés volna azt képzelni — mondja, — hogy
témeges megteresekrol van szo Ellenkezdleg — s ez a japan ka-
tolicizmus egyik sajatos vonasa — a megtérések itt kivétel nélkiil
egyéniek. Az elkeriilhetetlen kivételektol eltekintve nem holmi
szalmalangrél van szo, hanem nagyon is mély, az uj kereszté-
nyek életének legmélyebb rétegeit atjardé aramlatrol. Bz a japan
katolicizmus ngIk jellemzéje. A mas1k az, hogy barmennyire
nacionalistak is a japanok, megértik és elfogadjak azt a tényt,
hogy egyelére idegen nemzetiségii papokra is sziikségiik van. Szi-
vesen fogadjak az idegen hithirdetdket és nagylelkiiségiik csoda-
latramélté. Csak ennek jellemzésére emlitem, hogy hatsziz ke-
gblbzté,&ly h1v0 mar biztositja Japanban egy pap anyagi 18t{6Ité-
elei

A katolikus tevékenység hagyomanyos intézményei koziil Ja-
panban is szép munkat végez a Pali Szent Vince nevét viseld tar-
sasag; tevékenységi teriilete szinte hatartalan ebben az orszégban,
ahol rengetegr emtbert tesz probara a nyomor. Or%zagszerte isme-
rik Sauveur Candau, a filozéfus és hitszénok nevét, és Flaujae
atyaét, aki tsébb tiidébeteg-korhazat vezet, tobb mint nyoleczer
betevge] -0k az . apostol és sokakat megérint a kegyelem; do a
munka dandirja még eléttiink all“ — ezekkel a szavakkal fe,)ezx
be 1smer'wteﬂet Chabagno atya (g L)
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HIT ES TUDOMANY CSODAJA KAMERUNBAN. Nden ne-
vél hiiba keresné az olvasd Afrika térképein; Kamerunnak ez
a pardnyi pontja két évtizeddel ezeldty méyg nem volt egyéb, mini
eloreioll misszios dllomds a filledt egyenliiéi bGserdoben. 1935-
ben 1oriént, hogy az atlomds veze b6jét, pdrer Meyert egy csoport
leprds kereste fol: szerencsétlenck, akiket csalddjuk kitizott; ki-
nyordgve kériék a misszio segilségét. Hogyan utasdhattdk volna
el 6ket? Meyer alya, majd utoda, Schneider pditer habozds nélkiil
vdllaliah az 1) terhet., A leprdsok a misszio kozvetlen kozelében
felepedtek le, szerény kis falup épitetieck maguknak, s a teiep
atyai elté! fogea rendszeresen ldtogattdale és gondoztdk éGkef, se-
gewyieiyel szervezick szdmukra és nagyon szerény leheldségeik-
hez képest — hiszen magulk is sziikséget szenvedlek — élelmet és
ruidl jutiattak nekik, iz azonban vajmi kevés volt. A misszio
ekkor az ,,Ad Lucem'-hez fordult, ehhez a nagyszerii keresztény
és francia intézményhez, melyben vildgi hivek, eurdpaiak és af-
rikaiak, egész életu‘ket fekete testvéreik javdra szemtelik. Aujoulal
doklor, az ,,4d Lucem' elnoke nyomban wvdlaszolt: ,Megyiink™“.

ElGszor képzett dpolit kildtek a mdr mikdds segélyhelyre.
1948-ban egy bdator dpolond, Prost kisasszony koltozik az efoki
korhdzbol Ndenbe., A leprdsok szeretetiel fogadjdk, apré ajdndé-
kolil:al: virdggal, bandnnal kedveskednek neki. Csakhamar 4uj se-
glitség érkezik: az ,,Ad Lucem' négy eurdpai és nyole afrikai tagy-
Ja; az uj intézmény egyre béviil. Kapcsolatot keres a lepralcuiaié
intézelckkel, els6sorban a pdrisival, gydgyszereket kap, ij lepra-
ellenes olidsolal probdl i, tobb mint ezerkétszdz személyen; az
eredményeket a madridi nemzelkizi kongresszus elé terjeszti. A
“bernsctilaliek kozt fuldtizhént terjed el az dllomds hire; tddulnak
feléje a leprdsok, szimuk megdupldzidik, sé6t hamarosan megét-
s20rdzddik, meghaladja az ezret. Mulhatatlanul sziikségessé vd-
lik, kegy megfelelé épiiletet emeljenck szdmukra.

Csakhogy ,,a pénz szeretet nélkiil semmi; de pénz nélkil a
szereler is lehetetlen” — mondja Aujoulat doktor. Hogy tenni, al-
kotni tudjon, most «a szervelel nekifoy, hogy megmozgassa a szi-
veket és elbteremtse az anyagiakat, 4 , Fides' is, a teriileti kor-
mdny is tdmogalja az ,,Ad Lucem’ wvdllalkozdsdt. Az &serdében
megindul o swwunka, vz ewheri szorgalom és bdtorsdg lépésrdl-
g éere hoditia el o wiadantnl azt a tiszidst, amelyen 1953 szep-
fembercben dinnenélyesen megnyitjik a nagyszerit vasbelon kér-
hdzat és bennlalko betegel részére az dgyakkal elldtott hdrom pa-
villon' guelu widhbiclhos réiridesen méaq. kettdt épitenek .S most
ott dll a felebardli szeretelnek ez a hatalmas miive az Gserdd ko-
zepdn, tizenhét Lilométerre o 7(’(/]60‘6[(’})’)1, emberlakta hely!dl,
madern épiileteivel, a legkényesebb eurdpai igényeket is kielégi-
ti mildlermeivel, legujablb gydrimdnyi miszereivel és tiszta, iz-
l6ses ke r}’mmcmwl Akik a meagnyildson résztvettel, kétszdz Kilo-

métert kellety megtenniiik az u*olss vasiti dllomdetsl!

Felejthetetlon imnepség volt! A duanlai apostoli vikdrius jelen-
Lé16hen hdrom bemnsziildtt pap végezte a szentmisedldozatot, mely
ulin a kameruni kormdny taajni, az , Ad Lucem" Lépviseléi s a
mindenfelsl odatédult bennszilitt keresztények tomege elétt a te-
lepen kezelt, gydgyuld kis leprds gyerekek szavaldkérusa szerepell
s cgy Jehérhaju dreg beleg mondott egyszerti szavakkal kdszine-
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fei wzolinak, ckik segitetick rajta és nem jfeledkeztel el rola és
sz(’rfnc.setlen sorstdrsairol. Mmt Lila o Jelebardti szeretet gon-
doskodasdnak s a tudomdny uj ercdmcénycinck, a sebek lassan be-
hmﬂ)dnek a fekélyek gydgyuini Lkezdenck, s a telepnel 4igyszdl-
van v I(”‘/;’L’T’hyl dpoltja visszanyeri cmbc i formdjdt.

Es visszadér az életbe. Mert a ielep nem bérién —. ezt & betegel,
nem is tirnék — és csak a ragdlyosokat Ekiillonitik el. A t$bbiek
hazatérhetnek, s otthon vehelik iqényb(’ uzoknak o snozgd ambu-
lancidinak a Iwzel(mei arrelyel egészen falujukig kivetik a mds:
nem feitbzd b(’t(’g(’lla, Lkiknek a lehcibséy szerint gyermekeilk
is meghagyjak. Az dllandd orvosi clicnorzés nagy credménye.
hogy rz wiobbick kézil az wiolsé Ot ¢vhen egyctien egy sem kapin
meyg o leprdt.

gy megkonnyitséh o leprdsck b(’ur!}wsola(’amt az életbe,
telep 1l*zotoz iparosmihelyeket terveznek a sndr fénndllé elemi iv
kole wmellé. Es lemplomol; mert o ’emus*ok templomot kéiynel:
Blane doktor. a lepra elleni kizdelem egyik vildgszerte ismert
idise én szakérlGje mondlta ezzel hapesolatboen o wmage kurls
setikszavi, tudéshoz ill6 modordban: ,Sziikséges, hogy o lepra-
iniézet teviileien templow dlljon, és nemesak telki szempontbol
szitkseges, hanem emberi szereletbol is".

A ndeni Szent Mildly kérhdz leprdsainak ezt o kivdnsdgdg is
hamurosan teljesileni foyja az dldozuios szerelet, (**)

SZENT AGOSTON, A LELKIPASZTOR. ¥1 ne ismerné Agos-
tont, a bunsst? Ki ve ismerné Agobtou megterésének toru,netetf
S ugyan hanyan vannak, akiket a megtérése utani Agoston ér-
del\t,lm, a leikipaszior, a piispok, aki — mint maga moudja —
»lolyton prédikal, vitazik, épit, mmden‘kx svamara készen ali” s
viseli ezt a ,,thél terhu", vegzi ezt a ,kemény munkat'? A mai
ember altalaban gy gondoljs, a konverzido valamiféle ,,vég", s
ami utiana kovetkezik, az ,nem érdekes. Az antik vilignak ta-
lap egyetien alakjarol sem tudunk anunyit, mint a fiatal, a binos
,C\{J,(Df:t()lll‘()l és soxan ugy képzelik, hozy a konverzio drama,;anak
végszava utdn bizvast lebocsathatjuk a figgonyt, mert ez az élet
tobbé nem nyujt semmi figyelmiinkre meltot. Pedig a megtért
Agostont sem ismerjiik keveésbbé, mint a biunost; és azt is sokan

elfelejtik, hogy az Hgyhaz — ha szabad ilyen megkiillonboztetést
tenniink — nem a ,,Vallomasok™ hiését avatta szentté, hanem a

pispokot, a lelkipasztort.

Mi masbol ismerhetnénk meg jobban e pasztor Agostont, mint
muveibolf A témardl sziamos részlettanulmany 1elr,ut meg, 08z-
szefoglalé ma azonban a h()“dndl Van der Meer legujabban meg-
Jelent hdtalmaﬂ sAugustinus de Zielzorger® (Agosion, a lelki
pasztor) c¢imi, tébb mint nyolesziaz lapos konyvéig egy sem. Fo

azonban béven kdrpotol az eddigi hianyért. Biralor szerint ,,cs0
da,ldtomu gazdag' munka, melynek minden mondata megbizhats
egvkoru forrasokon nyugszik, s amellett irodalmilag is kivals,
wolvastatia magat, mint egy regény“. Sot ,,még a humor sem hi-
uuyuk beléle, ami igen ill6, hlszen nem hianyzott Agostonbd!
sem'. Ime izelitdii]l néhiny szemelvénv:

+Nem, ez az ember nem érzelmeinek haldlos 4gyan nyerte ol
a keresztségal, Fhestlau egyéniség maradt a sziivrke gyapin
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veahaban s, nelyben negyven eszlendeig éit és anely a nglxe-
vésbbé semy kiilonbiziette meg tarsaitdl. Irdsaiban hdldld]a. mely
tetvenhat dves koraban kovoikelett be, a gondolat egyik lagna-
zyobh mivésze « a koltdl gondolkoddk kizt a tegmélyebben into-
itivak egyike. S irasain kiviil is, elmondhatatlanul vonzd, valé-
saegal elbliveld egyénisdég, ugyanoy, akiv i1fjusaga térténetéhon
ismeriiink meg .

Ez a nagyon uagy ember nagyon kiesiny kdrnyezelben élt.
Alig volt tobh, mint egy puspoki méltésiggal folruhizott espores
vagy egy masodrendll kikotévaros piébanosa; pilispok, akit, leg-
alAbbis elsd éveiben, a figyelmetlen tisztvisel6k nyugodtan ineg-
varakeztattak az eldszobaban. Volt egy Agoston, a mindenuns-
poké, ezen az egdszen kizépszerd plébanian, akihez barki bejuL
hatott 8 akit barmiléle iiggyel haborgathattak., A térténelem ta
tataban gy latszhatik, mintha Agoston Karthagéban é1t \0‘*1&
s inuét uralkodott volnd kora egyhiztorténelmén. Igaz., voltel
orszalcok, amikor legalabb fele idejét Karthagdban toltu’(te, e
4 fivaros mégisesak kivétel volt, s a kijznapok, a szabilyus
élet: Hippo.

Az egyetemes egyhizé volt, kétségteleniil, de § mindenestiil a
hippdl epyhazé akart lenni s els§ kotelességének azt tartotta,
hogy egyhazmegyéje mindennapi szolgalatat ellassa. Minta-piis-
pik voll, aki piispikségében tartézkodik... Soha tébbé nem kelt
at a tengeren Ttaliaba. Helyette Alypius utazott, a rendes pdstat
pedig egy egyszeri subdidkdonus vagy akolitus vitte. Harmine
nrsriendel pu%pul\swre utan Ravennaban senki nem ismerte sze-
milyesen, és nem ismerték a rémai pdpal udvarban sem.

Az Gei hil masedik mewalapitéja®, ahogy Szent Jeromos no,-
veri_ a syallong ée n lolkek 1ifidn hatott nem a magas egyhazp
.1hkal tevekenysegevel Nem foglalt el kulespoziciét az eg'vlmz
han, de 1vnasz.aialol és jelentéktelen székhelyének szoszékérs)
hullam hullam utin aradt. S amit a mai olvasd altalaban szeme
216l téveszt: az 6 szemében a szdszék_ fontosabb volt az irdasz-
alndl, 8 legfonségesebb miiveinek témait, s6t még a stilusat ig
a kervesztény nép gondjai, bajai, igénvei szabtik meg és szolgil
inttdk; langelméje mindenestiil a lelkipasztori szolgalat ald ren-
dole magét. Nemn tilzas azt mondanunk: azt, hogy Agoston szent
fett, annak a valéban meglepé ténynek koszonhetjilk, bogy
Agoston, a langelme, lelkipasztor lett.

Mdéopedir akarata ellenére. Ugy erdltették a gyakodatl lel-
kipasztorkodiasba, s ezt (m\k nem sokkal halidla eldtt adta At fl-
atalabb utédjanak, hogy ¢ maga e valéban sziikkiriinél arra a jo-
val thgasabb foladatra vi Mlalkezzék, amity az afrikai zsinat bizott
vd. Bzt megelézéleg azonban harminedst esztenddn 4t dolgozott
ahban a kevéssé vonzé s7oloskertben, ami akkoriban Hippo va-
rosa voll. 391-t5] 426-ig teljesen és cesakis lelkipéaszior volt, noha
papségaval egyiitt monasztikus életet élt, noha metropolitéja rea
bizta az afrikai egyhizak gondjat, és noha irodalmi hirneve nap-
rél-napra ndvekedett.

Ha utazott, az egyhaz életének konkrét sziikségletei érdekdwn
lette: nehogy az igazsagot barhol elnyomjak, az egyhazat bar-
hol meggyalazzak. Erdekelm is ezek a kérdések érdekeltek a lbg:_
mkabb: kegyelem és szabadsag, az egyhaz egysége és srﬂnw‘w




Nagyobb miivei koziil ecsak egyetlen egy sziiletett tiszta speku-
laciébol, a ,,De Trinitate® (A Szentharomsagrdl); a tobbi mind
adott helyzetben s adott sziikségletekbgl szarmazott.

Monostora a lelkipasztorok iskolaja lett. Iiletirdja, Possidius
szerint legalabb tiz piispok keriilt ki beldle, s majdnem vala-
menunyi jelentGs alakja az afrikai egyhaznak. Agoston élete olyas-
féle volt, mint egy rendalapitéé, aki ugyanakkor igazgatdja egy
pnpni’;ve!dének és plébanosa egy nagy varosi pardkianak is.

Papini dgy képzeli, lelkipasztori hlvatas‘mak banalis gyakor-
lasa kimeritette Agoston zsenijét. S 6 maga is nem egyszer gon-
dolhatott arra a ,,néma izavond allatra az Ur szine el6tt . ame-
lyikrél a Zsoltaros beszél; de uvyanakkor arrdl sem feled%ezett
el soba, hogy ,et ego semper tecum®, ,,én 13 mindenkor veled va-
gyok®., Aztan ineg az iosvondk is iidvisséeet nyernek: ,,Homines
et jumenta salvabis, Domine", miz a pléhbaniak nacy ,kormany-
20i“ nem mindig. Tychonius, az egzegéta, a donatistik, a »PATE
Donati* esillara mondta hajdan, hogy egy egyhizi férfia ieen
kénnyen csmalhat karriert, ha beéri azzal, hory fizyesen és szor-
‘galmasan végzi adminisztrativ munkijat és tisztesséoesen a s7ent
cselekményekef. Akkor aztan, allapitja meg, az esyszeri embe-
rek ajtatosnak. a tekintélyesek maen, Akiknek 6rdakéhen kdereden.
sen szemet tud hunyni, tehotsegeqnek és értelmesnek fartjik.

‘sakhogy, folytatja Tychonius. éppen e7zck dvnk az egyhiziak,
akiket majd ,,az allatokkal kézfs zeakba dnenak®; ezek a Mbzes
s7zékében 1ld farizensok: meg kell tenni, amit mondanak, de pél-
dajeTat nem Foll kévetni.

Ezeket a Tychonius-jellemezte egyhazi férfiakat Aeoctoy
-konnyedén tilszarnyvalthatta volna: 6 azonban nem akart karviert
¢8inalni. Az Ige hirdetdje 8 a hivek ¢é14 le!iismere*e akart lanni.

Harnack mondta eevszer: Svent Acoston és Szent Amhrus
eszméltették ra a kereszténységet ismét arra. hoev mindon niis
pikrek hirénak, tandesadsnak s a teljae hi‘tC4qllae frinek kell lan-
nie, s tették ezt olyan korban, melv hajlamas vnlt ra. hovv evek-
#8] nz igazsdgokrdl ezyszer és mir‘dmﬂmrra meegfelodkarzél Wap-
aackrak az az allitaca. mely s7zerint mi» ama réoi kar Atlgeas
piiepikében mecjelentek volna ervoe kéeZhhi Farszalok hide~ ad-
minisztratoranak vacy a ko7zaférhetetlon féapapjina vondead.
kétséokivitl vitathaté: az azonhan hizanvag, hary g7 V. s787ad-
Al alkotott képiinkbhbl nem lehet tihhé lzif'*vﬁ!ni annak a hinpdi
pispiknek az arcaf, aki lelkekhan fq cgaldda¥ban eovarint ran-
det feremt 8 tiirelmesen svagyiteatia a red hizott lelhek tHtkos
seheit. S a fény, mely ehhdl az archdl Arad, ma ig é16 vilagos-
sageal ragyog be plébaniank ablakan‘. (R.)

TIZENOGTITVERS A CRORNAI TEMPLOM. Tizenit évvel ez-
elgtt szentelték fel hazdnk legnagyobb wmodern templomd?, «
csornai Jézus Srzive plébanmtemplomot A Rdbakéoz févdrosdnak
katolikusai majdnem wmdsfél évszdzadia vdrtak, hogy snjdt item-
plomukban imddkozhassanulk. A Szent Ilona csdszdrndrdl nevezet:
fsi plébdniatemplom ugyanis, amelyet mdr egy 1285-ben  kell
oklevél is emleget, 1790 junivsdbrn a kozséq legnagyobb részével
egyiitt tizvész martaléka letl. EHEl kezdve a premontrei pré-
postsdg templomga adoft heiyet a lelkipdsztorkodds céljmira is, de
k{3



@z a rohamosan novekedé Lkdzség hwezt képtelen volt befogadm
Mégis csuk 1936-bun kezd.ek meg az uj templom épuésél,

A tervpdlydzatot 1935 észén hirdecték mey. A befuid owen
pilydzat kozul Kormendy Nandor tervée fogadidk el megépi-
Iésre. 1936 wugusziusubun olyan zgyekez& tel latvak az epnte.s JL U
kéijdhoz, hogy 1938 november 13-dn sor keriilheiett az uj iemplom
fotszenweiéseie. Az unnepségek kulon é, dekessége wvolt, hogy
ggyszerre hdrom oltdrt is konszekrdllak: « jéolidrt a g;y(’)'ri, eyy~
cgyt mellékoltdrt pedig a szombathelyi pispék és a csornai pié-
post.

A tervezé mérnok a lelkipdsztori célokra kihasendlhald leg-
magasabb haldrokat tartolla szem eldlt. Az épiilet hossza halvan
méler, legnagyobb szélesséye harminc, Igy befogadbképessége meg-
haladja tey.cbb .scekebey‘/huzmcl\et Viszont azdltal, hogy az ot-
hajos hajotér csaknewm négyzetalapu, senki sem keril kellemet-
lendl ldvol az olldrtol és a szo0székidl. A hosszanti tengely ural-
mdt azzal bizlositotla a tervezd, hogy a szentély a tizenkét mé-
ter széles fdhajonak egyencs folyiatdsa. Nincs templomunk,
amelyben fonséygesebben bontukoznék ki a liturgia minden szépsé-
ge, mint ebben a szentélybon, amely hat lépcsével emelkedik ki
8 hajé szintjébdl. Nincs olyon pontja a templomnak, ahonnan ki-
velni ne lehetne a szent cselekinények menetét. A templom sima
valoldsan kiilseje, oldalnézele és homlokza.a kissé nehézkesen, de
méreteiben impozdnsan hat a szemlélore. A [ébejdralhoz drkddos
folyoso kepez eléleret. Ezekel az drkddokat haras:zti kG6bdl faragott
gazdag kereldisz veszi koriil, amelyet virdgmotivumokbdl és li-
turgikus szimbolumokbol ter vezett Ohmann Béla. (Ugyancsak az
8 keze aldl keriilt ki a fooltdr és a Mdria-oltdr taberndkulumaj-
taja, a [ooltdr kereszlije és u soiétvoros miikébol mintdzott keresz-
‘teldmedence.)

A fébejdraton belépve a szemlélét megragadja az épiilet nagy-
szer@i lérhatdsa. A magasba szoké karcsu betonoszlopok sora el-
lendilhatatlonul ragadja wmagdval o ftekinfetet a kiemelkedd
szenlély felé, a szeniéiyben uralkodé ruskicai mdrvdnybdl fara-
-gott [Goltdr komoly tombjére. A fooltdr mogdtt tizenkét méter
széles e\ tizenhat méler magas falsik sz0kik a magasba, rajla
Nagy Sindor 1942-—43-Oan késziilt freskéjn. A kép hdrom szintben
az ()lt(inszentség és a Szentséges Szm elotti hodolatot mulatja be.
Fbzépiitt a hivatalos Egyhdz a pdpa szenlmiséjén réja le tisztzle-
1¢t, az also szint két oldaldn Rdbakéz magyar népe hédol a Leg-
-szentebb el6lt. A kozépsé szinlen a magyar szentek, legfoliil az
angyalok és apostolok serege veszi koriil Kriszius Kirdlyl. Amint
~egyre magasabbra emelkediink a [f6ldrél, gy [inomulnak dl a
xagyogl szinek az irrealitdsba. Egyelére rontja a kép hatdsdt, a
Xornyezd falak fehér koporos vakolata, s nagyon hidnyoznak az
ablakok remélheté tiizes szinei, hogy mélié keretbe foglalidk a
hatalmas- festményt. Az iivegfestésre egyébként kivdlé lehetGsé-
get tartogatnak a* mellékhnjokhoz csatlakozé dftort fali, félkor-
{ves alaprajziu kdpolndk ablakai. 4 szentély két oldaldhoz tiveg-
Salial zdrkozik egy-egy magdban is komoly méretd oratérium. Ve-
Hik a templom tere harminc méterre szélesedik ki, Ezek az ora-
toriumok az idén kaptdk finom szinezésiikel, ugyancsak most ké-
wziillek a stilusba hangolp wvildgité-testek, és rovidesen elkésziil-
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nek a templomhoz mélio kereszhit sticio is. o kiézeljovd o
adata lesz a szentély, és a hajok faldnak és ablakainak végso
mitvészi Kiképseze, hugy 1sten modern nuzdban azok is odhonosan
érezzék magukat, akik ma még hidegnek taldljdk a sima fehér
falakat, (Lorincz Imre)

KATOLIKUS GONDOK KANADABAN. Francia-Kanadanak
a4z a hire, hogy a jambor és egyszeru hit orsziaga. A lakossag
talnyomod tobbsége gyakorlé katolikas. Az Egyhaz szilardan all,
intezmenyel viragzanak. A katoukusoknak megis megvannak .
magug gondjai. Krrol lanuskodik {rancia mintara immar hay-
miue esztendeje evroi-évre megrendezed s legutébb, 1953 6axon
KEdmundswonusan megiartott bSzociahs ketik is.

A megbeszélések targya az egyhazkozség volt: francia-kauva
dai szempontbol kiilonosen fontos és kényes téma. Atidl fogva
ugyams, bogy Fruauciaorszag lemondott amerikai gyarmatairdgi,
& Kanadaban él6 francia lakossig tarsadaimi fejlodésében a ps
rokianak egeszen kiilonleges szerepe volt; ,,a tarsadalmi élet tiz
helye lett szamunkra — mondta annakidején a politikus Henri
Buaroussa, axire a kanadai irauncia Kisebbség sokaig ugy tekin
tett, mint eszményképére — ypolitikai szabadsagaink bolesGje n &
nepkepviseleil kormanyzas gyakorio ]kal:LJd. Ez a torténelm:
szerep, ez a minden politikai megegyezesnel és biztositéknal hat-
hatosabb és él6bb népfonutartd erd teszi érthetévé, bogy amikor
Edmundstonban az egyhazkizség modern problémal kerultek sup-
nyegre, akadt olyan velemény is, amely szerint a parokiat minden
valtostatas és modositas nélkiill meg kell hagyni olyannak, ami-
lvenné a sajatos kanadai viszonyok kozt az elmalt szizadok fu-
lyaman alakult.

. Ertékeit nem is tagadta senki; de barmilyen életképesnok
bizonyult is a multban, a gazdasagl és tarsadalmi koriillmények
modosulasa kovetkeztében kétségkiviil bizonyos reforinockra sza:
rul az egyhéazkozség is. Ahogy az egyik hozzaszold mondta: |, fr
kolesok, 1z1ds, szellemlseg ma mar nem ugyanolyan, mint hajian
volt. Az 4j erkolesokhoz 0j intézmények illenek. VdJJOn megfelel-o
még az egyhazkozség a hivek mentalitisanak és igényeinek¥*

falusi egyhazkizségek egyeldre alljaAk a sarat — allapi-
tolta meg Gérard Filion, aki ezeknek a problémajat boneolia. Pap
6 hivek viszonya, ha némileg fejlédity is, valtozatlanul jo és
szivélyes. Amennyiben a régihez képest modosult, az esak terré
szetes niivekedés: ,,A nép nagykoruvi érik, s kezd qyetv(tlm ES
szakralis és a profan’. Ugyanakkor aaonban le kell szogezni =at
i8, hogy ;,az ipari forradalom nem kimélte meg a pamklal kere.
teket sem, hanem szétvetette Gket. A vidék elnéptelencdik, & nagy
aridnyokban folyik a kanadal francia nép elproleta.nzalodam S
ezzel folmeriil a varosi és kiilvarosi egyhazkiozségi élet — éa vele
egyiitt a hit és vallasossag — kérdésc.

A hozzaszdlok itt nem annyira a hit elhafyasanak, ming in
kabh tartalmatlanni kopasanak, pusztan formalissa valasaaak ve
szélyére hiviak fol a figyelmet. A varosi hivd ,személyes kapeso-
lata lelkipasztoraval, lecalabbis a nagy kozpontokban, mind la-
24bb és szérvanyosabb lesz; és ha egyeldre ragaszkodnak is a va-
sérnapi’ misehallgatishoz, igen sokan vannak, akiknél ez wmem
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aeyéb, ming immar tébbé-kevésbbé meddd megszokas®, Es, a pro-
bléma egy masik kutatéjanak szavai szerint: ,Széraz formalizinus
ée gytimolestelen szakramentalizmus ver gyokerel inem egy pa-
rékidban, az élénknek mondhatd vallasgyakorlas ellenére is. Hi-
veinknek ra keliene eszmdélniitk végre, hogy nemesak kiilon-kiilén
keresztények, hanem egyliitesen is azok. Ez a kozisségi srellem
4z az egyesitd szikra, az a potolhatallan ] elem, amely egyhdz
kizségeinket az ezyhiaz valddi kozisségeivé leszi',

A Szocialis Hét azonban nem érte be azzal, hogy tényeket
rijgzitsen 6s hianyossagokat tarjon fil; javaslatokat teitek a meg-
oldas hatékony modjaira is. Kilénosen Wilfrid Gariépy [blszo-
lalasa keltett érdekiodést; ezész sorozatit adia eld azoknak az cl-
yarasoknak, amelyekkel az egyhazkozség problémajat alaposabban
megismerhetjiik s a parokia koziosségi szellemét megteremthetjiik,
papok és vilagiak szerepét annak rendje és mddja szerint tisztiz-
hatiuk és eloszthatiuk, a vallisos buzgésagot taplathatjuk s a
vilagiak apostolkodasinak valdédi erdit mozgésithatjuk.

A megbeszélések és vitak igazi tavlatat végiil Léger kardinalis
adta meg, amikor a lelki és kegyelmi tényez8k mindennél elébb-
valé jelentSségét hanesilyozva az egész problémat bedllitotta
természetf5lotti kereteibe. :

A tanécskozasok folyaman s az egyhazkozség kozépponti prob-
lémajaval kapesolatban sok egvéb kérdés is folmeriilt, mint pél-
daul: a pap és a vilaciak szerepe, a liturgikus élet megvalgsi-
tasa, a katolikus tevékenység irdanyai és teriiletei. Mind Guar-
dini szavait igazoltak, melyeket az egyik hozzdsz6lo idézett is:
»Szazadunkat, gy latszik, az jellemzi, hogy a lelkekben félébredt
az BEgyhaz“. (1. c.)

SZENT FLORIAN, A LEGENDA ES A VALOSAG. Volt idé,
nem 18 olyan régen, amikor a tuddésok legi6bb becsvagya volt
megmutatni, hogy egy-egy legenda merd kitalalas, megbizhatatlan
hagyomanyokon nyugvd mese, a legjobb esetben Kkiltészet. Ennek
¢rdekében, aztan a filolégia és a torténettudoméanyok egész fegy-
vertarat mozgésitottak. Mig aztan napjainkban kezd kideriilni,
hogy a legendik mdégis sokkal hitelesebbek, mintsem a hiperkri-
tikus szemlélet sejtette. Példa erre Szent Flérian legendaja is, —
a legdjabb asatisok vilaganal.

Lauriacum (a mai Lorch-Enns) az ausztriai Noricum romai
provincia négy varosi felepiilésének egyike volt. Dioklécidn csa
szir a recsegd-ropogé birodalom polgarainak hiiségét kipréba-
lando, elrendelte az ismerctes pogany aldozat megkévetelését, ami-
nek kivetkezménye az Imperium egész teriiletére kiterjedd nagy
- €8 utolsé — keresztényiildizés lett. Hullimai Noricumig, Lauri-
acumba is elértek s 304 mijus 4-én kioltottdk a hitéhez a mar-
tiriumig hii Florianus életét.

. Abban az iddben — moundja a lerenda — Noricum kormény-
/6}3, Aquilinus Lorchban is elrendelte a keresztények filkutata-
sét. Meghallotta ezt az Aelium Cetiumban (mai Sankt-Psltenben)
nyugalomban él6 vol{ magasranea allami tisztviseld, Florianus,
Lorehba sietett s a kormanyz6 elstt nyiltan megvallotta keresz-
lényséaét. Megilték, kovet katittek a nyakara és az Ennshe 16k-
6k, Tetemét a folyé egy sziklara vetette, ahol csodalatos esemé-
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nyek kozott ratalalt egy Valéria nevezetit hilgy, elrejtette, majd
a szent alual elore megjeloit sirka tewelte.

A legenda legrégivh keziratar a kilencedik szazad végérdl,
tizedik elejérol valék. Egy az elobbi lef"endatol figgetien forras
szintén beszamol Fiorian vértanusagarol és haldla napjardl, cso-
dairol azonban mar nem beszél. Eobdl aztan arra kovetkeztettek
a tuddsok, hogy Fiorian valdéban éit ugyan, csodal, atvitele es el-
temeheteae szonban war nem mas, nunt karoling-kori mnépies
koltemény és semmi alapja nines, a romai korral semmi kapeso-
lata nem lehet.

Mit tudnak vajjon az oklevelek a szent nyugvdhelyérol? El18-
szor a kiiencedik szazad elején emlitik ,,a bukkfat, ahol a dicsé
vértant Fidrian tesie pihen®, utoljara szaz évvel késbb ,,a he-
lyet, ahol a szent vértana testét tisztelik. Foltind, hogy a forra-
sok éppen akkor némulnak el, amikor a magyarok nyugati ka-
landozasai kezdddnek, melyek soran a [rissen alapitott Szent Flé.
rian kolostor és kisded temploma is elpusztult.

Nos, 1715-ben szenlelték £6! a milunoi Carlo Antonio Carloss
altal épitett barokk templomot, a hagyomany szerint éppen azon
a helyen, ahova a kegyes Valéria dzvegy Szent Florian festét te-
mette. I barokk tempiom eldde egy 1291-ben filszentelt géotikus
egyhaz volt, ezt viszont egy roman bazilika elézte meg; s a for-
rasok tandsaga szering mar e roman bazilika is ecsak kibGvitése
és renovalasa volt egy még régebbi épitménynek: annak az ecm-
litett kis templomnag, amely a magyarok kalandozasainak eseti
fldozataul, s valdszinileg a karoling id kben épiilt.

Az idén aztan egészen kis helyen proba-asatisokat kerdtek a
tempiom krip.wajabag, anol a kolostor hajdanvolt prépostjainak
tarsasagaban aiusszi orok almat Anton Bruckner, a zeneszerzd
is. S ekkor kovetkeztek a meglepetések.

El6szoris azt allapitottdk meg a kutaték, hogy az egykorvi

gotikus templom padozala — melynek semmi nyoma sem ma-
radt — mawzasabban fekiidt a mail barokk épiiletsnél, tehat a ba-

rokk szintje alatt talalhatd harom réteg okvetleniil régibb keleti
az eltiint gdétikusnal. S unemesak hogy régibb, hanem a legalso,
ahogyan a maradvényokbél kétségkiviil megallapithattak, nem
lehel frissebb a népvandorlas idejendél.

Ez a folfedezés, noha nem hozoit félszinre kincseket, egeszen
mas szinben tiinteti fil a Floérian-legendat, mint nemrégiben még
a ;purkll’tn\us firold gia. Bebizonyitottnak tekinthet§ ugyanis,
hogy a mai bar okk tem»lom épiilettirténete meﬂszakltas nélkiil
vezet vissza a romai korig, s hogy az antik épitinény és a gdlikus
templom kizé legalabb harom, egymastél hatirozottan e]kulnmﬂo
épite s1 permdust kell 1ls1atnunk Valowmu hogy a lezdsibb ro-
me* Apilitet o wrakralic ielheft volt. és blmnyosnak latszik, hogy
ennek alapjain a népvandorlas idején fatomplom emelkodntt

Kiek a résészeti @ dtok jelentosen megerdsitik a temetés-les
genda hitelét. Tanusaguk szerint a szent tisztelete azon a helyen
nem a Karoling-korban kerd”ditt s nem is valami népi hiedelem
alapian, hanem szerves folytonossaggal visszanyulik a rdémai
idékig, s nyilvan hiteles tényeken nyugszik. (f. e.)
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SZERKESZTOI UZENETEK

V. E. Koszonjik kedves levelét. Az ilyen megnyilatkozasok
nemesak Oromet szereznek, hanem erét is adnak: a Kegyelem-
nek fuvallatit érezziitk ki beldliik.

K. K. Budapest. Kérjik pontos lakascimét; levélben fogunk
valaszolni.

M. F. Minden binbocsanat a Megvalté érdemeiben gyokere-
zik. Annak szabalyozasat azonban, hogy ki milyen koriilmények
kozt nyeri vagy nem nyeri el a boesanatot, Egyhazara bizta
Krisztus: ,,Akinek megbocsatjatok biineit, boesanatot nyert, aki-
nek pedig megtartjitok, az blinben marad® ' (Jan. 20, 23). ,,Amit
megkéttok a foldon, megkotott lesz a mennyben is, és amit £6l-
oldotok a fildon, a mennyben .is fiololdott lesz (DMt. 18, 18). Az
Egyhaz 06sid6ktsl fogva bizonyos foltételeket ir eld, s csak ezek
megléte esetén adja a bocesianatot. llyen pl. a binck bevallasa, a
gyontatd joghatésaga, a feloldozasi formula elmondasa, stb. Ki-
vételes és sulyosan indokolt esetekben azonban eliekint a foltéte-
lek egyikétdl vagy masikatél. Ha pl. egy beteg nem tud mar
beszélni, vagy ha a sulyos beteg gyontatisindl veszélyeztetve
van a gyodnasi titok, akkor a binok felsorolasa ndélkill is meg-
adja a boesianatot. Ha joghatosig nélkill gyéntatott volna valaki
s a gyonok ezt nem tudtik, akkor érviényes volt a gydénasuk. Ha
a feloldozasi formula véletleniil kifelejtédstt ¢és a gyond nem jar-
hat el ugy, mint azt Onnek a novemberi Vigilidban mar izen-
tik, akkor szintén létrejitt a biinbeesinat. Tzeknek a kivételes
eljardsoknak alapja egyrészt az Eevhiznak emlifett rendelkezdsi
hatalma (,Isten titkainak saldara" (Gal. 4, 1) az Kgyhdz), mas-
részt édesanyai szeretete, mely nem engedi, hogy azok, akik leg-
jobb tudiasuk szerint minden télik telhetot megtesznck, orok bi-
zonytalansaghan éljenek.

K. S. Illemhdl, vagy talan szerctethél is? — kéedezi par 1at-
szolag tréfas sorban, de valéjabau mar ével 6ta foelalkoztatja a
kérdés, legfsllebb a formija valtozik idérél-idSre. Tehat esak il-
lembol kiildi vissza a rubakefét, amely véletleniil énhoz keriilt,
vagy a szeretet paranecsolata értelmében? — Vagjuk ketté a gor-
dinmi csomot és mondjuk, hogy itlendiéséghél is, meg a szeretet
parancsa alapjin is vissza kell az idegen jdszigot juttatni tulaj-
donosiahoz.

lllendéséghol. Mert tey illik, hogry amit kdlesdon kaptunk,
vagy nem Iis kaptnnk, esak tgy nyomiak o keziinlbe az idd ri-
vidsége miatt, vissza is adjuk. Sok, egyéblként készsizes ember ju~



tott ily modon f6lkérés nélkiill egy-egy konyvhoz, egy nyakken-
déhoz vagy, mint a jelen esetben, egy ruhakeféhez. Illem kérdé-
se, hogy visszaadjuk, mert kiillonben az a latszat alakulhat ki,
hogy az ilyen aprdsiagot réges-régen a ,magunkéva’ tettiik,
minden kiilén folhatalmazas nélkiil. Az is lehet, hogy a holmit
otthon beldoditottuk a tobbi kozé, a gazdaja is meg én is elfelejt-
keztiink réla és most varatlanul rabukkanok. Mit fog rélam gon-
dolni a gazdaja? Erthetd, hogy zavariban odébb Ioki az ember és
talan csak jocska id6 multdval hataroz, talan akkor sem hataroz
a sorsardl. —

Sét a legtobb esetben az illemnél valamivel tébbrdl is van szo.
Mert mi térténik, ha a gazdianak nines masodik példinya vagy
ha elfelejtette, hogy az eredeti kinél lehet? Jarkalja az iizletek
kirakatait és ha nagyon sziikséges, hat megvasarolja masodszor
a maga pénzén és bossziusagara.

Iis persze még inkabb szeretetbsl. Mert az illem ismer olyan
hatarokat, amelyeken tul a targy kiesinysége miatt elhanyagol-
hatdé, — a szeretet fem ismer kicsiny targyakat. Ezek valdojaban
a szeretet probai, megmutatjak, hogy a szeretet mennyire nem tiiri,
hogy az iigy kicsinysége vagy csekélysége miatt maga az ember
is elhanyagolhaté mennyiség. A szeretet a felebarat szempontja-
bél semmit sem tart elhanyagolhaténak, még egy pohar friss
vizet sem (Mt. 10, 12). A szeretet lényegesebb mindenféle jogaszi
gondolkodasnal. Ha tehat arrél van szd, hogy valamit késve bar,
de visszajuttassunk a gazdaja birtokaba, akkor nem nézi a sze-
relet, hogy a gazdaja észreveszi-e a hianyt vagy sem, hogy a
tirgy kiesiny vagy talan nagyon kiesiny, hanem a mindenkori
értékén feliil azt is vizsgalja, hogy az illetének mennyit ér. Es ak-
kor mitsem szamit, hogy a visszatérités magéban egy kissé fur-
csa vagy nevetséges, hanem annak oriil, hogy visszaadhat vala-
mit. Es minél észintébben akarja, annal természetesebben “sikeriil,
annil messzebb maradunk mindenféle ,taldn mégsem*, és ,,jaj,
ki tudja, mit fog gondolni“-tol. Ez a szeretetnek ha nem is éppen
ecsodaja, de csodalni vald cselekedete. A szeretet nem fér szaba-
lyokba és nem dontd szemében az érték nagysiga vagy kiesiny-
sége.
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