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Fepp Imre
A MUNKARA HIVATOTT EMBER

Minden, ami van, Isten teiemtd tevékenységéebol veszi letet, A 1é-
tezésre hivott dolgok a vilagteremtés kimerithetetlen termékenysegii
munkdjaban bontakoznak megvalosulasba és ennek a munkanak idén
athazo, toretlen szandékaban birtokoljak letiiket. Isten alkofo akarata
szolitja, kialtja valosagba a létesiils vilagot. Mindent & benne teremtd
610k tevékenyseég eltet. A dolgok mélyén az Isten dolgozik: ,,Deus in
omnibus intime operatur”. (A Teremts létbemozdito iddfeletti tette az
id6 megallithatatlansagaban futé dolgok forrasa.)

Kezdetben volt a tett... A tett, a tevékenység, a miikddés, a mun-
kalkodas a vilag letesiilésének elinditdja és megtartoja. A mindenség
nem puszta, értelmetlen, suta tény, hanem egy gondos és leltkes munka
roppant feljesitményge: egy ordk ihlettségbSl fakadd munkas szandék
beteljesiilese. Onmagukat a dolgok a teremtd tettbdl kapjak, mégpedig
agy, hogy maguk is fevékenyek, mitkédsk, létesiték lesznek. A létezés-
clottiség  tétlenségebdl eléarado valok a megfaradhatatlan isteni mun-
kalkodas erejében leteznek és tevékenységben fogant eredetiik kiliiktet
letezésiikon: maguk is tevékenyek. Ez Istentd! kapo:t leghatalmasabb
Orokségiik. Minél mélyebben ativodik a teremtett valosag a  Tiszta
Osaktus létesits erejével, annal felfokczottabb tevékenysége wvan, an-
nal munkdsabb. :

Mar az anyag folytonos mozgasban, tevékenységben van. Ugy léte-
zik, hogy hatasba bontakozik. Aminek nincs hatasa. az nem is létezik.
Mivel az anyag is a teremtSi hatas sziilotte, nem tud gy lenni, hogy
ne legyen kidrado hatasa. Tudjuk rola, hogy legelvesz6bb atomalatti
paranyaiban és leghatalmasabb kozmikus témegeibin egyarant folyto-
nos mozgasban van. Mintha igy akarna kitépddni bensd tehetetlenségé-
bol. Munka tartja létezésben az anyagi vilagmindenséget. Ha egyszer
kifogy az univerzumban a munkara atvaltoztathato energia, beall az
anyag ,halalanak”, az entropianaki végss allapota.

Az élet még magasabbrendii tevékenységben nyilvanu! meg, mint
a puszta élettelen anyag. Az él6 szervezet a legkiilonbdzébb réeszek
egybzépiilésének és egybehangolasanak munkas teljesitménye. Valami
rejtelmes, egységbe iranyitd dolgos akarat épiti az anyagi paranyokat
sejtekbe, a sejteket szGvetekbe, a szoveteket szervekbe, a szérveket
pedig szervezetbe. Mindebben a Ilegleleményesebb megoldasokat va-
lasztja, hogy a szegényebb valtozatossagia és egyszeriibb fizikai-vegyi
folyamatok bamulatos kombinalasaval egy egységes életcél megvaldsi-
tasaba dolgozza a szétesé osztod¢ anyagot. Az élet az anyag elsd tova-
épitdje és atmunkalsja.

A mindenség teremtésének legnagyszeriibb kiépiilése az emberen
at torténik. Az 6 léte veszi magaba legtisztabban a teremtd isteni teveé-
kenységet. Az ember a belathaté mindenséget alkoté munka legszebb
teljesitménye, ugyanakkor azonban ennck a munkanak elhivottja is. Az
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emberi tevékenység uj formakat bont ki a lét minden sikjan., Az ember
az igazi, egyetemes kiildetésii munkdsa, dolgozidja az épiilé dolgoknak,
& az igazi kooperatora az 6rék Alkotonak. Munkaba mozdul, hogy él-
hessen — éspedig minél teljesebb emberséggel élhessen; munkassaga azon-
ban nemcsak &t teszi emberebb emberré, hanem &talakitja tevékenyseé-
gének terét: a hatalmas természeti vilagot is.

Az emberi szellemnek anyagi- er6ket mérhetetleniil feliilmulo akti-
vitasa beledrad az anyagi lét megfoghatosagaba és aj kategoridkat bont
ki benne. Az ember is az élelmet keress, oltalmat kutatd, veszélyektsl
rettegd, ellenséget megszimatolo allati test érzéklésén at latja, hallja, izleli,
Srvendi, fajja, élvezi és féli a kornyezd vilagot. De a létfenntartast keresd
kiindulasban .mar nem az allati test, hanem az ember talalkozik a vilag-
gal. Az emberi szellem nem meriil ki a test igényeinek allati kielégité-
sében. A szellemi latas athalad a kézvetlen bioldgiai érdekkéron. Eljut
magahoz a megtapasztalt dologhoz, dgy, ahogyan az dnmagdban van.
Az ember megersi a dolgokat. A természet megnyilik elétte és kimondja
neki bensd, rejtett értelmét, ami Osszehasonlithatatlanul- tébbet fejez ki
és arul el, mint amit kozvetlen testfenntartasi, biologiai jelentése meg-
nyilatkoztat. Az ember el6tt megvalljak magukat a dolgok. Mintegy
kiszolgaltatjik neki magukat. Ezen a felnyilé &nkiszolgaltatdson 4t nyul
bele az ember a természetbe, itt ragadja meg azt, itt érinti meg legben-
s6bb valdsagat. Itt nyilik meg az at a vilag atmiiveléséhez, atmunka-
lasahoz: az emberi munka, kulfara és civilizdcio nagy époszanak meg-
valdsulasahoz.

Az emberi megismerés a létez6ben nem csupan egy esetlegesen els-
fordulé ertelmetlen fényf lat meg, hanem a tényfeliilet moégott meg-
pillantja a kimerithetetlen gazdagsaga lehetSségek vilagat is. Mert a lé-
tez6 valamiképpen mindig t3bb 6nmaga. puszta tényénél és a lehetdsé-
gek mélységeit rejti magaban. S az emberi szellem ezt a rejtett béséget
sejti meg benniik. A természetnek életet ajandékozd és gazdagits javai-
ban, eréiben sem csupan a fermést latja, hanem megseijti a fermelés ha-
tartalan lehetdségeit is. Raébred arra, hogy a természet mem meriil ki
abban, hogy pusztan van, hanem terméseinek tovatermelésében mintegy
tovabb teremthet5. Ennek a nagy felfedezésnek megvilagosito fényében
munkas akarata ujszerdi aktivitdsba mozditja a természet élettelen és
¢l6 lényeit, hogy megsokszorozédjanak a lét értékvaldsagai.

Amikor az emberi megismerés ranyit a dolgok lényegére, .az ember
megtudja, hogy a dolgok iétesiilese hpgyan torténik és hogyan férténhet.
Belelat a dolgok késziilésének oksdgi feltételezettségébe s raébred arra,
hogy azok nemcsak késziilnek, hanem készithetsk is. Ebben a folesz-
mélésben jelenik ‘meg a munkdlé ember, a homo faber. & mar nemcsak
szemleli a tdrténéseket, hanem latva a dolgok készithet&ségi lehets-
ségeit, belenyal a kauzalis folyamatokba és csindl, készit, munkalkodik,
dolgozik, alkot, termel. Oksagi megismerése ravezeti az embert arra is,
hogy a dolgok nemcsak készithet6k, hanem a tevékenység kiszélesité-
sére hasznalhatok is. Belevonhaték az emberi testnek akaratto]l szabadon
iranyitott mozgasi szférajaba, 4fvihets rajuk és kiterjeszthets bennik
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az emberi aktivitas. Igy revelalodik szamara az amyag nyers tényeinek
és mozgasainak az a nagy lehetSsége, hogy eszkézzé, szerszamma val-
hatnak az értelemtdl iranyitott kézben. Az anyag eszkozi lehetdségen
at arad bele az emberi szellem j torténéseket elinditdé munkas . tevé-
kenysége a dolgok &siranya miikédésébe.

Az anyag lomha tdmbjeiben és halmazaiban lappangé kimerithe-
tetlen miikGdesi lehetSségek az eszkGzzé valt anyagban aktualizaloédnak
és iranyitodak, éspedig agy, hogy felhasznalhato, értékesithets mikodések
lesznek az ember céljainak szolgalataban. Amikor az ember fervszeri rendbe
harmonizalja az anyag felhasznalhatd miik&déseit, a mozgasoknak és a
mozgasokbol ered teljesitményeknek 4j valosigat hivja létbe: a gép vila-
gat. A gépesitésben az emberi tevékenység oriasi aranyiva nétt. Az emberi
munkalkodasnak nem sejtett és nem almodott hatalma uj létformaja
tdmadt: a fechnika. Ez a gépi technika az emberi szellem leglathatobb
diadala az anyag eréi felett. A motorok zigasaban, kerekek forgasa-
ban, villamos aramok fesziilésében, gépjarmiivek rohanasiban, repiilSk
szarnyalasdban hasonlé modon van jelen az emberi szellem lathatatlan
tevékenysége, mint ahogyan a létmindenséget athatja a teremtd isteni
aktivitas létesits jelenléte.

A mult szazad természettudosa meég azt hitte, hogy véglegesen meg-~
oldotta az anyag titkat. Azéta miiszereink mind finomabb érzékenységii
médiuman 4t lassanként kezdett elénkmeriilni az anyag csodalatos és
félelmetes arca. Most mar tudjuk, hogy lefojfotf ersk lappanganak min-
den porszemben, hogy leburkolt, lepancélozott, izz6 tiiztenger-zuhatag-
ban éliink. Ahogy az afombontisban lenyiltunk az anyag mélybeveszd
gyokeréig, egészen oda, ahol folytonfolyasi létezését veszi a testek min-
densége, szinte megérintettiik az anyagot teremtd Isten lathatatlan kezét.
S az ember boldog meglepetéssel veszi észre, hogy a felszabaduld irto-
zatos energidk tovabbra is megdrzik eszkozi jellegiiket és igy felhasznal-
hatckka vélnak a legmesszebbre vetett emberi célok szolgalataban. Ez
a nagy felfedezés @j korszakot kezd a vildg dtmunkélasara hivatott em-
ber torténetében: az atomkorszakof. Csak az a kérdés, vajjon az ember
termS és aldo szelidségiivé tudja-e majd nemesiteni az dnyag -felidézett
er6it — agy, hogy azok kiteljesitsi és ne elpuszfitsi legyenek az em-
beri életnek. ‘ :

Az embernek bele kell meriilnie az anyag szétveszd mélységeibe,
de csak azért, hogy utdna annal szélesebben magasodhassék bele em-
berségénck anyagfeletti teljességébe. Nem meriil ki a hivatasa abban,
hogy pusztan csak ¢l az anyagbol, hanem arra kiildetett, hogy az izévé
és véréve lett, rajta athaladé és léenyegévé valé anyagot atszellemitse
és magasabbrendii tevékenységbe nemesitse. Hogy az anyag, ami fenn-
tartja &t létében, altala (6bb legyen. Ez a nagy kiildetés egyuttal nagy
kockazat is. Az a veszély fenyegeti az embert, hogy belefeledkezik az
anyagba és nem tud visszatérni Snmaga emberi magaslataira s ahelyett,
hogy 6 hasonitana magahoz az anyagot, az hasonitja 6t magahoz.

A szerszammal valé munka még bizonyos természeti kozelsegben,
a test-lelek méreteiben maradt. Még nem hivta elé azokat az erdket,
amelyek . messze tiilhaladjak a természetes emberi- élettér aranyait.

683



Amikor azonban az ember felfedezte és ténylegesitette az anyagnak
gépi-mechanikai, technikai lehetGségeit, akkor egy uj, szinte idegen-
szerii jelenségvilaggal talalta magat szembe. A technikaban felszabaditott
er6k mar kiszakadnak a kdzvetlen megfoghatosagbol, egészen 1j exisz-
tencialis sikot teremtenek, sajatos kategoriakkal és térvényszeriiSegek-
kel. Itt mar kérdésessé valik, vajjon az ember a valdsagnak eme tal-
ndvekedett terét at tudja-e hatni emberségének lelkével? Mert bar a
gépesiilésba szervezett anyagi erdk mechanizmusa létet bovits s életet
hordozé, aldasos jelenség, meégis a gép és a puszta technika csupas
holf mozgds és energiadramlas a teljes életi cmberséggel szemben. Az
alkoto Gsszehasonlithatatlanul  tobb alkotdsanal. Ezért végzetesen el-
szegényedik az ember, ha élete elgépiesiil, ha Ontudata é&s Onlatasa
elmechgnizalodik, ha az egész technikai valosagot nem tudja beleépi-
teni testi és lelki valojanak eleven szintézisébe. Az elgépiesedés talte--
gését kozvetleniil az ember Sleffrissesége, Gszténds tidesége szenvedheti
meg. A természetrajongd naiv romantikusokkal szemben értékelniink és
védelmezniink kell a technikai civilizaciot. Az ember nem mondhat le
diadalmas alkotasarol, hisz nélkiile lehetetlenné valnék mindennapi élete.
Viszont ugyanakkor feljes életd és emberségii embernek kell maradnia.

A munka nemcsak a természetet valtoztatja' meg, hanem mindenek-
el6tt atalakitja az embert. Munkara, alkotasra valo elbivottsaga szolitja
clé az embert lehetdségeinek bizonytalansagabol, hogy a valésag bizo-
nyossagaban megtalalja igazi dnmagat. Aki nem tesz semmit, az Snma-
gaval sem talalkozik. Az alkotasok hozzak fel a rejtett mélységeket.
Ezért hatja at az ember munkalkodasat az Onmegtalalasnak mindig )
meglepetésii 6rdme. Nincs is hatalmasabb lelkesités az anyaggal bir-
k6z6 embernek, mint latni megnévekedd ¢nmagat a meghoditott ter-
mészet roppant aranyaiban; latni azt, hogyan terjed bele léte a wvilag.
kozmikus méreteibe; latni gondolatainak megjelenését a testek iszonyatos
tomegeinek ijjateremtett vildgaban; latni akaratanak erejét a gépekbe
mozditott anyag keringésében. A munka scabaditja ki az embert testi
valdjanak sziikreméretezett kategériaibol. A munka valésitia meg és
fejezi ki az embert. Sohasem szabad az alkotasra rendelt embernek
eltantorodnia vilagot épitd hivatasatol, mert ekkor végzetesen elszegeé-
nyediki legbensé valdsaga. Hiszen a munka legjelentGsebb lélektani ve-
tillete abban van, hogy altala az ember atéli és betdlti lethivatasat. Mig
az embernek van munkaja, addig érzi, hogy feljes értelemben létezik,
hogy létének van jelentése, hogy élete nem értéktelen.

Az embernek az a lényegi tulajdonsadga, hogy tarsas lény, kifeje-
zést nyer a munkaban is. A legegyénibb munkanak is kézdsségi dimen-
zija van. Sziiletésével az egyén emberektsl atdolgozott, atmivelf, 4t-
teremtett vilagba érkezik. Amikor munkaba all, egyetemes emberi mun-
kak6zosségbe kapesolodik. Dolgos faradozasaban az ember soha sincs
egyediil: munkaja mindig egy él6 munkaszervezetbe szévédik bele. Ko-
z6sségbsl indul el munkas tevékenysége és kozdsségbe épill. S mint
ahogy sohasem dolgozik kizarélag magdbdl, agy sohasem dolgozik tisz-
tan csak magéanak. lgaz, hogy minél tdkéletesebb a munkija, annal
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egyénibb, viszont éppen legegyénibb munkajénak, ujszerii teljesitményé-
nek van a-legegyetemesebb kdzdsségi jelentGsége. }{ kodzdsség nem at-
lagot var téle, hanem olyan valamit, amit csak & nyujthat. Igy lesz
az egyén munkdja altal valoban gazdagabb a wvilag.

A dolgozo ember élete athatobban szévédik bele a kozossegbe
mint a dologtalané. Hatalmas és szoros egybefogodzasra van sziikség,
hogy az ember meg tudjon kiizdeni a lét munkara szolito feladataival.
Az embereknek meg kell egymas kozott osztariok a munkat, nemcsak
mennyiségileg, hanem minGségileg is. A munkamegosztas nem osztja
meg az embereket, hanem ellenkezéleg: egységesiti Sket. Tobban atélik
azt, mennyire egymasnak vannak utalva. A munka differencialodik,
ugyanakkor azonban integralédik is. mindenki mas munkat végez, ezek
a részletmunkak azonbam szerves egységbe .szGvSdnek. Az egyetemes
emberi érdek és cél hatalmas munkakdzosséggé teszi a dolaozé zmberi-
séget. Mindenkinek hivatdsa van a munkahoz, de sajatos hivatasa. Az
embernek ra kell ébrednie, milyen tevékenységre van hangolva lénye,
milyen munkalkodasban tudja kifejteni legterm&bb képességeit. A leg-
egyénibb munkahivatas tudataval kell vallalnia a kdz8sségi munkafel-
adatok teljesitését. Ahol elszintelenedik az egyéni hivatactudat, oft el-
terméketlenedik a kozosségi munka is, Ha viszont mindenki szabadon
megkeresheti és kibontja sajat munkalehetdségeit és ezeknek az atélt
hivatasbol fakado tévékenységeknek alapjan szervezédik a tarsadalom,
*akkor mind az egyén, mind a kozdsség a. leggazdagabb tzljesitményt
nyujtja és a legb&ségesebb javakban részesiil,

Az emberi tevékenység megnyilvanulasain megcsillan valami az
emberi lélek rejtett szépségénck fényébdl, ami mivészefté avatia a leg-
jelentéktelenebb munkalkodast is. Nincs olyan emberi mi, amely egyattal
nem lenne miivészi alkotas is. Miivészetté lesz a szantas, vetés, aratas,
kofejtés, banyaszas, siités, fdzés, varras, épités — és hatalmas megnyi-
latkozast miivészette lesz az anyagnak legdiadalmasabb alakitasa: a
technika is. A gépek 1j szépségeket hozmak a teremtett mindenségbe.
A gépek formainak, mozgasainak, zenéjének kiilén esztétikdja van. Csak
talan még nyersnek tiinik ujszertt miivészetiik, talan még a technikai
kifejezés nem talalta’ meg igazi szép formait.

Az ember a technikdkan is, mint minden alkctasaban, ki akarja
fejezni Smmagat: lenni akar.’ A haldl nem tudja egyszerre tzljesen meg-
senummisiteni, a temeté nem tudja egyszerre teliesen elfdldelni az alkotas
emberét, Halala utan itt maradnak mivei, alkofdsai, &rzik meghait életet.
Lassanként azonban ebben a siron dthalado életéeben is meghal az ember.
Hiaba menti bele lelke almait az anyag halaltalan létezésébz; az idében
minden muléva oldédik.

Az emberi murka végsé értelmét éppen ezért csak az ember hal-
hatatlan erkélesi voltaban nyeri. Nem az anyag lathatgsagsban dél el
az emberi faradozasok sorsa, hanem a szellemi lét szabad dontésekben
mozgé halhatatlan vilagaban. Az embernél a munka — végsé jelents-
ségében — nem pusztan testi Gnfenntartas, természethoditas, vaay koz-
mikus méretekbe valo kiterjeszkedés, hanem &rok erkolesi feladat tel-
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jesitése. Az embernek Istentsl kapott idStlen érvényii erkolesi misszidja
van a munkahoz. Az & rendeltetése: faire, ef, en faisant, se faire —
alkotni és alkotva alkotodni, miként Lequier  mondja. S mig az ember
kiilsé alkotasaiban menthetetleniil eltemettetik, bensS valosagban mind-
érékre megmarad.. Nem kiils6ségeiben, hanem bensGségében hatalmas
az ember. Nem akkor a legnagyobb, amikor az atomerék felszabadita-
saval vilagépit6vé lesz, hanem amikor munkafeladatanak teljesitésével
egy Orokkevalosag felett dont. Innen érthetS, hogy nemcsak a kiilss-
ségekben megmutatkozé munkassagnak van értéke, hanem a lathatatlan
rejtekben marad6 tevékenységnek is: a szemlélSdésnek, a tiszta gondol-
kodasnak és altalaban minden érfelmiségi munkanak., Mert az ember a.
célja minden faradozasnak. Nem kiilsé torténések a munka értékének
végss lemérdi, hanem a bensségében halhatatlan 18tii ember. Igy a leg-
elrejtettebb munkas tevékenység is megmarad. Minden emberi farado-
zasnak azonos esélyei vannak az elmalhatatlan értékek valdsitasara.
Az erkélesi eértékek 616k féenyeben kitisztul a munka igaz jelentése és
megmutatkozik a munkaban val végsS egyenlgség. - , X

Eppen a legnagyobb kultarateremtd népek sejtették és tudtak leg-
vilagosabban, hogy az emberi munkanak el nem mulé értéke van. A hal-
hatatlansag gondolatabdl sziilettek a leghatalmasabb kultdraépité szan-
dékok és a halhatatlansag meqggy6z6désében nyeri igazi silyat, komoly-
sagat és értelmét minden erdkifejtés. Teljes odaadassal csak az Srokke-
valésagnak tud dolgozni az Istentdl teremtett ember. Ahogy a munka
igazi, ©6nfelaldozo, neves és névtelen h&sei mindig érezték is, hogy a
munka nem kényszer, hanem &rék értelmii hivatas.

Isten teremté tette Orémfeljes munkalkodasra rendelte az embert,
Az iras szavai szerint: ,Vette tehat az Ur Isten az embert és a Gyo-
nydriiség paradicsomaba helyezte, hogy miivelje és Grizze meg.” (Gen.
2,.15.) Az ember azonban elhiitlenedett nagy kiildetésétsl, ezért nem
keriilhette el arulasanak keserii kdvetkezeményét. Elvettetett az Istentdl
és kitagadtatott. Az isteni Igazsagossag atka félelmetesen sotétlett szam-
iizott életében és természetes, hogy arnyékot vetett munkalkodssanak
értelmére is: , Atkozott legyen a f6ld munkad alatt — hangzott az ite-
let —, faradalmak aran egyél abbél élted valamennyi napja alatt. To-
vist és bogéancsot hajtson az néked s a f8ld névényzetét egyed. Arcod
verejtékével edd a kenyeredet, mig vissza nem térsz a f6ldbe, amelybol
vétettel, — mert por vagy s vissza kell térned a porbal” (Gen. 17-—9.)
Belathatatlan  évezredek messzeségébe vetddstt az IstentSl elvettetett
ember. Dolgozott, mert dolgoznia kellett, de a munkanak nem lathatta
igazi értelmét és nem izlelhette édességét. Mindig valami végzetszerii-
séget latott benne: elitéltetést. Legtébbszr pedig szégyent és megalaz-
tatast. A pogany szemléletben a munka a leigdzoftak, a rabszolgak fel-
adata. Azonban az iddk teljében eljétt az ember megigért Megvaltoja
és az emberi munka megszentelSje. S amidta a mindenséget teremtd
Isten egyetlen Gyermeke az Acs Feleségének fia lett, feloldodott a
munka afka, felszabadult az emberi kezek munkaja, megaldatott a mun-
kabafaradt emberi test verejtéke. Isteni méltosdgot nyert a munka, mert
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maga az Isten is, harminc esztendeig, keérges tenyerii, napégette arcd
acsmunkaskeént élt kozottiink.,

A megtestesiilt Isten hozta meq a munka megszentelését és. a keresz-
téngség hirdette meg a vilagnak a nagy 6rdmhirt. A munkas Krisztust
Istenének vallo keresztényséy ébresztette ra az emberiséget a munka is-
teni méltosagara ‘és mulhatatlan értékére. A kereszténység adott igazi
munkakedvet az alkoto emberi szandéknak. Igaz, hogy a keresztény
hivatastudat nehezen tudta lekiizdeni az Gspoganysag évezredes képze-
teit és azok minduntalan visszakisértettek torténetében. A letargianak,. a
terméketlen passzivitasnak, az anyagban mozgd tevékenység elatkozasa-
nak tarka valtozatossagu eretnekségei folytonosan ott 6lalkodnak a naza-
reti acsmihelybsl elindult vallas koril. De az igazi keresztény ember
tudja, hogy a munka szent hivatds. Nem szolgasag, hanem uralkodas:
uralkodas a természet mérhetetlen hatalma felett. Nem szégyen, hanem
dicséség: dicsGsége az Istent masoldo embernek. Nem kényszer. hanem
szabadsag: szabadsaga a vak anyagi erékkel szembeforduld merész {5ldi
vandornak.

Kulturtérténészek megallapitjak, hogy a modern természettudoma-
nyos kultira és technikai civilizacié a keresztény szerzetesség intézmé-
nyébd] fakad. Az djkor természettuddsanak és feltalalo munkasanak &s-
tipusa a keresztény szerzetes, O valdsitotta meg aszkézisnek és aktivi-
tasnak, szemlélédésnek és ténykedésnek azt a csodalatos szintézisét,
amely teremtd talaja lett a természettudomanyos fejlédésnek., Az alkoto
munkahoz dialektikus ellentétességben fesziils kett&sség kell: elmélyedés
¢és tevékenység. Nehéz megtalalni és megvalésitani ennek a kettésségnek
eleven, teremtd szintézisét, mert vagy az egyik, vagy a masik végletbe
siklik az ember. Indiaban példaul minden alkoté akarat belefulladt a ter-
meéketlen szemlélédésbe, a kinai dskultarat viszont az gyékeértelenitette
és szaritotta el, hogy a kinai lelek szétszorodott és elsekélyesedett a min-
dennapi gyakorlatiassag kozvetlen gondjaiban. A kereszténység hozta
meg a tevékenységet teremtSvé tevé aszkézist, Mert ahhoz, hogy egy
tudos foélfedezze a természet titkait, hatalmas aldozatot jelents aszkézis
kell: elvonulas, lemondas és kérlelhetetlen &nfegyelem. Rutherford
példaul szazezer kisérletet végzett a Wilson-kamraval, mig hat esetben
atommaghasadast észlelt. Ez olyan szivés kitartast és osszeszedettséget
igényelt, mint amilyenre a keresztény szerzetesi aszkézis tanitotta meg
az emberiséget. A szerzetes elvonult a vilagtél, de ezt nem a buddhista
életmegvetés passziv lelkiiletébdl tette. Az & elvonulasanak szandeka ha-
talmas életigenléesbsl fakadt: a tokéletesebb, a magasabbrendii, a terme-
kenyebb élet titkanak nagy szomjisdgabol.

Az emberi munka nem mas, mint a Teremté Srék munkalkodasanak
folytatasa az idé mihelyében. De csak akkor lesz az emberi munka Isten
képmasava magasodd ember teremté lendiilete, ha ez a munka is meg-
szentelGdik, mint az a nagy isteni alkotas az idék hajnalan. A munkas
ember a Teremts elkiilddttje. Viszi és vési az isteni arcot az alaktalan
anyagba. Munkassagaval istenibb értelmet ad a vilag kifejtézésének. De
hogy el ne vesszen hivatasa bettltésének dttalan dtjain, vissza-vissza kell
térnie O6nmaga mélységeibe, hogy itt taladlkozzék a csend és nyugalom
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megerdsité Istenével. A teremtd Istent iinneplé csendes megpihenés azt
jelenti, hogy az ember folétte all a munkanak, hogy a munkas nem rabja,
hanem ura alkbtasanak, hogy a dolgozé test-lélek tSbb  érték, mint a
puszta munkateljesitmény. Ha az emberben nem lenne meg az iinnepleés
nagylelkiisége, a munka megbosszulna magat rajta és kisajatitana &t ma-
ganak. Az {inneplés bensd elmélyedése raébreszti az embert arra, hogy
munkas faradozdsa nem vakceli kényszer, hanem szent hivatds telje-
sitése.

NEM A DOLGOK

Nem a dolgok bonyolultak, te vagy
a bonyolult, aki szemléled &ket
és addig boncolod, amig e nagy
egység ezer atomra hull eldtted.

Megprobalod aztan, hogy &sszerakd
s kitudd lelkét a létadd erdnek;

mohdn hajolsz lencsed folé, de csak
fejfakat latsz, nagy jelkép-temetdket.

Ez hat a vilag? f[oltetelezések
témegsirja, amely f6l6tt az élet
talany-arcanak 6rok fatyla leng?

Vagy az egység, mely ott dereng a részek
tiikkrén, mégis a lételstti Lélek
elmosddo labnyoma idelent?
Ronay Gyérgy

ROM. 13, 11—14.

Ideje mar, hogy &almodbo! folébred;,
mert nem allnak meg érted a napok.
Vigyazz! mig alszol, eltelik az élet
s meghalsz, mire folkelne hajnalod.

Ne éreznéd, hogy bensédet a féreg
emészti mar? O lélekzé halott,
ajkadon oly jajongva sir a lélek,
hogy lehetetlen meg nem hallanod.

Oltsd fel a vilagossag fegyverének
ragyogasat és keésziilj: az itélet
kozelebb van hozzad, mint gondolod.

Ugy jarj tehat, hogy ha majd az igéret
beteljesedik, az 6rok Igének
dicsbsége -Gvezze homlokod.
Ronay Gyérgy
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MIRE KULDOTT

Mire kiildétt az Isten? arra, hogy
gyiilsld azt, aki épp figy, mint te, méasa,
s pusztan azert, mert karodat kivanja?
Miert kiildstt? azért, hogy marakodj

s visszaharapd a beléd harapot;

valjy hogy utana menj és hogyha fajna
szegénynek a rajtad ejtett marasa,

te adj sebére egy kis balzsamot?

Nyilvan nem azért kiildétt, hogy itélkezz,
hisz magadat itélned épp elég lesz,
¢és irgalmat, ha rad keriil a sor,

hol lelsz, ha magad sem irgalmazol?
Gyiilél? Szeresd; s tan megvalthatod akkor
magadat is, 6t is a karhozattol.

Ronay Gydsrgy

INGEMISCIT ET PARTURIT

Rom. 8, 19—23.
Fak eés viragok, harmat és kodok,
az asvanyok vak lelke s fénn a mennyég:
megvaltasaért hozzad koényoérdg,
ember, ez a teremtett végtelenség.

Ha allsz a vizek 6rvénye £6l6tt,

vagy nézed f6nn a forgo szféra rendjét:
mintha az égi s foldi délkérsk

halk zokogassal irgalmad esengnék.

Mert a vilag sebzett szive vonaglik
s a lét vajiodni meg nem sziinik addig,
mig szabadsagot nem nyer altalad,

s benned, a te dicséségedben tjra
rémolhatatlanna magasztosulva
fol nem ragyog a megvaltott anyag.

Roénay Gyorgy
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Yves Congar

INTEGRIZMUS ES KONZERVATIVIZMUS

Miert ne beszélnénk rola 6szintén? Vagy talan nem lehetséges- min-
denrél tisztelettel, de targyilagosan és kertelés nélkiil szolni, tekintet nel-
kiil a személyekre, egyszerfien szembenézve a puszta tényeckkel? Konkli-
ziénk annyit fog érni, amennyit bizonyitasunk, elemzésiink és okfejtésiink
é1; ha ezekben hiba lesz, 6rommel vessziik a helyreigazitast és ennek
megfelelGen valtoztatunk vegkovetkeztetésiinkdn is. Egyébként maguk a
tények mutatjak, hogy lehet. targyilagosan, sét deriilaton beszélni a mo-
dern — és féleg a francia — katolicizmus egyik kinzo problémajarol,
amely mogott két kiilonbozé magatartasbol eredd ellentét rejlik.

Az egyik magatartas az infegrizmus,‘amelyen ezittal nem bizonyos
katolikusoknak a szazad els6 negyedében a modernizmussal szemben ta-
nusitott reakciojat ertjiik, amit fSleg a feljelentések és a titkos tarsasa-
gok uralma jellemzett, hanem azt a sajatos félfogast, amely a katolikusok
egy csoportjanal az egész njkor folyaman, és féleg a vallasi valsagok
korszakaiban allandéan megtalalhato. Mert az integrizmus nem doktrina,
hanem ‘magatartas; mi legalabb is azt a médot értjiik rajta, ahogyan
valaki katolicizmusat atéli, megvallja és kifele megvedeni igyekszik. Ami-
kot példaul V. Karoly és Ferdinand azt kérte az Egyhaztsl, hogy a
katolicizmushoz valo hiiseg megkonnyitésére a german orszagokban a
hivek két szin alatt aldozhassanak, sok katolikus, féleg Spanyolorszag-
ban, hevesen ellenezte ezt a ,megalkuvast’, mondvan, hogy kar meg-
konnyiteni azoknak a visszatérését, akik vallasukat elhagytak. Nem
tanokrol volt itt szo, hiszen a Szentszék végiil megengedte a kelely
hasznalatat, hanem inkabb két ellentétes mentalitasrol. Egyesek ilyen kiil-
séségekben -valo konnyitésekkel szerették volna elfsegiteni a kereszté-
nyek egységét, masok viszont elvbél elleneztek minden — barmilyen je-
lentéktelen — engedmeényt, és a szoros kaput igyekeztek még jobban el-
sziikiteni. Ez az iranyzat, amely Carafa kardinalissal, a késobbi papaval,
majd V. Piusszal gy6zelemre jutott, sokban hozzajarult az ellenreforma-
cid magatartasanak megmerevitéséhez.

E ketféle iranyzat kikristalyosodasara féleg a XIX. szazadban ado-
dott alkalom. A francia forradalom nemcsak politikai, hanem spiritualis
szempontbdl is fordulopontot jelent. Eletbevagoan fontos valasztas elé
allitotta az embereket. Nem is annyira a jakobinus filozofia és a katoli-
kus hit k&zotti valasztasrol volt sz6, mint inkabb arrél, elfogadjak-e
vagy a priori elufasitsdk-e a modern vilag bizonyos értékeit. Lamennais.
és folyoirata, a L' Avenir példaul nagyon is hirteleniil és abszolat modon
foglalt allast a szabadsag mellett. Lacordaire, akinek csodaljuk valéban
.katolikus" szellemét, szintén a szabadsag oldalara allott, de mennyivel
tisztabb és mérsékeltebb szellemben tette ezt, mint Lamennais! Mar 6 is
észrevette, hogy kétféle irdnyzat alakul ki a katolikusok kézott, aszerint,
hogy — bizonyos mélyrehaté modositasokkal — elfogadjak-e a forrada-
lom vivmanyait, avagy nem.

Sajnos, a helyzet idével elmérgesedett, amiért elsGsorban két szélss-

690



séges és szenvedélyes temperamentumt ember viseli a felelésséget: a
forradalmar Lamennais és a tradicionalista Veuillot. Helyesen jegyzi
meg Lacordaire, hogy Veuillot lapja, a L'Univers szélséségesen reakcios
magatartasaval és tiirelmetleniil polemikus hangjaval befejezte Lamennais
miivét. Részben neki kdszénhetd, hogy a katolikusok tabora kettésza-
kadt. Egyebként keétségkiviil Lamennaist terheli a felel6sség azért, “hogy
a francia katolikusok vallasi és politikai vitaiban olyan szertelen és sértd
hangnem honosodott meg. A L'Avenir koriil kerekedett vihar ota jott
divatba a francia katolikusok k&zétt az a sajnalatos szokas is, hogy egy-
mast Rémaban feljelentgették. Veuillot viszont azt a silyos hibat ké-
vette el, hogy a L'Univers szerkesztségebsl eltavolitotta a liberalis gon-
dolkodasi embereket, akiket Paris érseke ajanlott neki, s ennek az lett
a kovetkezménye, hogy a reprezentans katolikus sajté egy keétségkiviil
igen tehetséges, de szélsdséges és egyoldali ember véleményét kénysze:
ritette ra a kozonségre. Az 1851-i allamcsinnyel csak rosszabbodott a
helyzet. Ett&l fogva egészen 1859-ig Veuillot a katolicizmust az énkény-
uralomhoz vald csatlakozassal azonositja, a parlamentarizmust eretnek-
ségnek tartja és szenvedélyes intranzigencidjaban az FEgyhazhoz wvalé
hiiséget Gsszekeveri avval a nagyon is kétes orthodoxiaval, amely tulzasa-
val meghamisitja a katolikus vallas tekintélytiszteletét és dogmatizmusan.

A ket kiilénb6zd iranyzat, amely a francia katolikusokat egymassal
szembeallitja, politikai szinezetii is, mert Franciaorszagban a politikanak
egészen a legutobbi idékig mindig filozofiai és vallasi hattere van. A fran-
ciaknak a Forradalom sckkal tobbet jelentett, mint az el6jogok. eltdrlé-
sét, a Koztarsasag tobbet, mint a politikai élet egy bizonyos rendszeret,
és a Modern Vilag tobbet, ¢s féleg mast, mint bizonyos életfeltételek
Ssszeségét vagy bizonyos értékek irant érzett rokonszenvet. Ezek mo-
g6tt a mitossza valt fogalmak mogott a tekintély elvének .visszautasitdsa
és ugyanakkor az Isten, f&leg a kinyilatkoztatd Isten szuverénitasanak
elvetése rejlett. A francia katolikusok, sajnos, ahelyett, hogy a helyes
kozépiton -talalkoztak és. olyan emberekre hallgattak volna, mint Lacor-
daire, aki egyarant hi volt Istenhez, Egyhazhoz és az evilagi hivatasa-
hoz, még siilyosbitottak a felreértést azaltal, hogy vagy Lamennais-val
en bloc elfogadtak a jakobinus eszméket, vagy Veuillot-val és a harmadik
koztarsasag elsd felének konzervativjaival minden megkiilonboztetés nél-
kiil elvetették azt a modern vilagot, amelyben dolgozniok kellett volna.
A francia katolicizmus torténete 1871 és 1945 kozott nem mas, mint a
helyes k&zéput lassa gy6zelme a két szélséséq: a modernizmus és az
integrizmus f6létt. Bzt a békeés hadjaratot elsésorban XIIL Leo, XV. Be-
nedek és XI. Pius vezették, akiket néhany kivalo fSpap segitett, mint
példaul Verdier és Suhard kardinalis.

Nehéz kiizdelem volt ez, mert Franciaorszagban a harcok eszmei
sikra terelédnek és vallashaboru formajat oltik. Raadasul a francidknal
a kozépkorban és az Ancien Régime alatt a keresztényséqg paratlan ered-
ményeket ért el, és a fényes mult emlékének biivsletében a francia kato-
likusok kotelességiiknek érezték hazajukat ujra meghéditani Krisztus sza-
mara. Masrészt a kézépkor és az Ancien Regime kereszténységének tor-
ténelmi silya is roppant erSvel nehezedett a francia tarsadalomra és
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olyan mély gyokereket eresztett az egész framcia. kulturaba, hogy az uj
tarsadalmi berendezkedés hivei csak ugy veltek sikert elérni, ha tamad-
tak az Egyhazat, sét magat a kereszténységet is, amely annyi gyokeré-
vel tapadt ehhez a multhoz.

Viszont az is érthets, hogy azoknal a katolikusoknal, akik nem lat-
tak eléggé a dolgok mélyére és nem tudtak nagyvonalian lemondani a
rogtoni gs keézzelfoghato eredmeényekrsl, a kereszténység védelme poli-
tikai szinezetet oltstt. Ez pedig nagy szerencsétlenség volt. Bgyes hii
katolikusok azt hirdették: ha elfogadjuk a koéztarsasagot és a modern
vilagot és azokat az ertékeket, melyeket magukénak vallanak, a keresz-
ténység. alatt vagjuk a fat. Masok, nem kevésbbé hii katolikusok, akik
a kereszténység ligyének szolgalatat masképen fogtak fel, azt mondtak:
amikor a koztarsasag és a modern vilag ellen harcoltok, csak elmeélyiti-
tek a felreértést, amelynek k&vetkeztében ellenfeleitek azt gondoljak,
hogy csak akkor jo republikdnusok és modern emberek, ha a katolici3-
mus ellen fordulnak... Igy aztan a katolikusok megoszlasa allandosult.
Az ellentét mind élesebb lett azok ké&zott, akik hajlanddak voltak a mo-
dern vilag felé ,leereszteni a felvonohidat”, és azok kézétt, akik nem
akartak athidalni, sot, ha lehet, még melyiteni is igyekeztek a szakadeé-
kot. A félreértést még novelte az a korillmény, hogy az elébbiek ,,mo-
dern vilagon" azt a torténelmi korszakot értették, amelyben éltek, &sz-
szes intézmeényeivel .és torekvéseivel, az utébbiak viszont a forradalom
és koztarsasag vivmanyainak nem keresztény, sét esetleg hatarozoftan
egyhazellenes részét. Ezért a konzervativak az elébbieket aruldknak,
vagy legalabb is oktalanoknak tekintették, akik a trojai falovat engedik
be falaik kézé. Vegiilis a tradicionalistak, ellenezve mindazt, ami 4j —
nehogy a keresztényellenes elemekke! valamikép paktumra lépjenek —
elvagtak atjukat a modern vilag felé és a katolikusok nevében visszauta-
sitottédk az embernek azt a jogat, hogy kivegye részét az evilagi életbs!
és magaéva tegye kora torekvéseit, értékeit és intézményeit, amennyiben
nem biindsek. Tragikus félreertés volt ez, amelynek eredete a francia
forradalom és nem utols¢ sorban az Ancien Régime céljainak bizonyta-
lan- és kétértelmii magyarazataban keresendd és fSleg abban, hogy ez
utobbiban Isten és a Csaszar ligye teljesen &sszekeveredett,

Azok alapjan, amiket az integrizmusrdl és modernizmustdl réviden
elmondottunk, két vondssal sszegezhetjiik jellemzdiket: 1. totalis allas-
foglalast jelentenek, ranyomjak belyegiiket az egész életformara, neve-
lesre, temperamentumra, at- meg atszévik az egész szellemi és erkolesi
életet; 2. kiilénosen konzervativ oldalon, hatarozott politikai magatar-
tassal jarnak egyiitt. Azért mondom, hogy kiilénssen konzervativ olda-
lon, mert az integristak egész életformaja pontosan megszabott dolgok-
hoz van kétve, Evvel szemben az a kériilmény, hogy az ember nyitva
all a modern vilag felé, még nem jelent szitkségkép hatarozott politikai
allasfoglalast, hanem inkabb csak bizonyos szellemi hajlandésagot. Ha
viszont ‘valaki a modern vilaggal, a forradalommal és koztarsasaggal
szembehelyezkedik, természetszeriileg azokhoz a dolgokhoz vonzodik,
amelyek a régi iddket jellemzik. BEzért az integrizmus majdnem mindig
jobboldali politikai beallitottsaggal jar egyiitt. -
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Az ellentéteket névelte, hogy mindkét oldalon olyan emberek allot-
tak, akik temperamentumban ¢s beallitottsagban merében kiilénbéztek
egymastél. Példaul egy Newman és egy Manning soha sem érthették
meg égymast. Egy wvolt a hitik, hivatasuk, jellemiik, intelligenciajuk,
nemzetiségiik és kultarajuk, mégis mindenben szemben allottak egymas-
sal, mert merGben maskép éreztek a modern vilaggal szemben. Marpedig
semmi sem valasztja el jobban az embereket, mint az érzés. A kanadai
francia katolikusok példaul majdnem mindenben megegyeznek az ir kato-
likusokkal, mégis nehezen értik meg egymast, mert kiilonbdzéképpen él-
nek és kiilonbozéképpen éreznek. Mar az egyes emberek k&zotti ellen-
tét is szinte legySzhetetlen, ha kiildnbozéképpen éreznek, hat még ha
nem egyes emberekrSl, hanem embercsoportokrol van szo! Két egymas-
sal szembenallé csoport mindig félelmetes, mert elébb-utébb a bizalmat-
lansag pszichozisat termelik ki és a klikkszellem kizarja a kibékiiles min-
den lehetSségét. Igy volt ez az integristdk és a modern vilaggal rokon-
szenvez$ katolikusok esetében is. Az integristak attol rettegtek, hogy a
lebocsatott felvonohidakon bevonul az ellenség és ellenfeleik paktumot
kotnek vele. Ez utobbiak viszont mindig azt gyanitottak — és nem is
egészen alaptalanul —, hogy a konzervativok feljelentik 6ket Romaban,
ezért bizalmatlanok voltak irantuk és ez a bizalmatlansag mémi megvetés-
sel parosult. Az integristak maguk is érezték ezt, szenvadtek is miatta
és tobbnyire még merevebb dogmatizmussal, még nagyobb bizalmatlan-
sdggal, még tSbb feljelentéssel igyekeztek magukat talkompenzalni.

Végeredményben mi a lényege annak a jobboldali beallitottsagnak,
amely vallasi téren az integrizmusban nyilvanul meg?

Azt szoktak mondani, hogy a jobboldali ember a rendet az igazsa-
gossag fole helyezi, a baloldali viszont tébbre becsiili a rendnél az igaz-
sagossagot. Nem biztos, hogy az érdekeltek e személyleirasban magukra
ismernek, mégis azt gondolom, hogy a jobboldaliaknak valdban legna-
gyobb gondjuk egy bizonyos rend. Kétségkiviil megtalalhatjuk naluk a
rendszeretet és a hiiség erényét, ami nem megvetendd, féleg ha keresz-
tény felebarati szeretet koronazza meg. Elsésorban egyfajta rend embe-
rei 8k, akik egész lelki alkatuknal fogva azt szeretik, amit kiviilrsl,
tekintélyi alapon, elirasokkal szabnak ki az emberre. Ha példaul Veuil-
lot egyik alapvetd miivét, az Illusion libérale-t olvassuk, szembeitls,
mennyire vonzédik mindahhoz, ami feliilrél jon, akar térvény irja els,
akar hagyomany vagy dogma; viszont bizalmatlan minden irant, ami az
embert&] ered. Jellemzé ra a bizalmatlansag a ,,vilag" és a vilag hala-
dasa irant és a vonzodas az ,erés kéz" politikdja és az oSnkényuralmi
moédszerek felé. Alighanem ebben a mentalitasban keresendd annak a tal-
zott nyugtalansagnak az cka, amit Franciaorszagban az dgynevezeft
amerikanizmus' keltett. Az ,antiamerikanistak"” részben jogos, részben
alaptalan félelme mdgott az attol valo rettegés bijt meg, hogy tekintély-
uralmi rendszeriiket, amelybe a vallast bezartak, esetleg veszélyezteti az
a két hatalmas ers, amelyet Hecker atya olyan szenvedéllyel hirdetett:
a vallasi alany és a Szentlélek, aki kozvetleniil beavatkozik az emberi
életekbe és szétfeszitheti gondosan felépitett rendszeriiket.
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Mindezt a tapasztalat is megerdsiti. El6fordul ugyan, hogy egyes
jobboldaliaknak nagyvonali és hatarozott szocidlis elgondolasuk van, a
nép azomban mindig atyaskodast gyanit naluk és soha sem fogja azt
érezni, hogy valdban az 6 partjukon allnak. A rend hivei u. i. azt kép-
zelik, az emberek csak akkor csinalhatnak valamit ol, ha azt feliilrs!
elirjak nekik. A jobboldaliak nem biznak eléggé az emberben. Az egyéni
kezdeményezéssel  szemben vald magatartasuk visszautasito, elitéls, leg-
jobb esetben leereszkedd. Az & szemiikben csak annak a cselekedetnek
van értéke, amelyet tekintélyi alapon visziink végbe. Vilagnézetiik hie-
rarchikus. De vajjon az életben csak annak lehet értéke, ami a hierarchi-
kus elvnek engedelmeskedik?

Minthogy az Egyhaz szervezete hierarchikus, egyesek csak azt tart-
jak jo katolikusnak, aki az Egyhaz iranti hiiségét jobboldali magatartas-
sal koti Gssze. Ez a hibas kapcsolas az integrizmus alapja. Ehhez jarul
még a ,természetfOlottiségnek™ az a helytelen felfogasa, amely ,,natura-
lizmust” szimatol az emberi természet legegéeszségesebb megnyilatkoza-
saiban.is.

" Ha a modern életet a maga egészében tekintjiik, els6sorban gy jel-
lemezhetjiikk, hogy felfedezte az alanyt. A kdzépkort és az Ancien
Régime-t féleg két vonas kiilénbozteti meg a modern kortdl: 1. az objek-
tivitas, amely nem tartja fontosnak, hogy valamely dolgot ki és hogyan
mond, mert kizarolag csak a targyi igazsag érdekli. Leélektani és torte-
nelmi szempontok a k&zépkori embert nem izgatjak. 2. A hagyomany-
tisztelet: az eszméktSl nem annyira ajdonsagot, mint inkabb folytatodla-
gossagot vartak, azt, hogy az 4j idedk a régiek nyomaba lépjenek.

A modern vilagot, amelynek sziiletési idejét a XII. szazad vegétsl
1680 koriilig tehefjiik, aszerint, milyen oldalrol nézziik, az elébb elsorolt
vonasoknak pontosan az ellenkezéje jellemzi. 1. Az alany felfedezése és
az alany szerepének hangsilyozasa. Az ember és az ember lehetdségeinek
felfedezése; raeszmélés arra, hogy az igazsag felismerésében és megszer-
kesztésében milyen nagy szerepet jatszik az ember egyéni hajlama.
A modern ember szemében kevéssé fontos, hogy valami igaz-e vagy
nem, inkabb az érdekli, hogyan jut el valaminek a felismeréséhez és mi-
képpen fejezi ki azt, Még az igazség kutatasaban is els6sorban lélektani
és torténelmi szempontok vezetik, 2. Uj igazsag kutatasa, szenvedély:s
érdekisdés az aj igazsagok irant. A mult elvetése csak azért, mert mult,
ovakodés attol, hogy hogy az el6z6 nemzedéknek a nyomaba lépjen.

Hogy ebben a magatartasban van sok tdlzas is, és hogy a moder-
nmizmussal kapcsolatban jogos az itéletalkotas betegségéerd! beszélniink,
azt folosleges b6vebben fejtegetniink. Avval is tisztaban vagyunk, hogy
az alany talbecsiilése a szujektivizmushoz vezetett (Kant), a talzott bi-
zalom pedig mindaz irant, ami az embertél indul ki, ‘az ideologiai laiciz-
mushoz (Rousseau), amely a priori elvet mindent, ami nem az ember-
t6l ered. Akadtak azonban olyan megfontolt szellemek és kozéttiik nem
egy katolikus, akik azt gondoltak, hogy az igazsadg az alany szempont-
jabol is nézhetd és a megismerés feltételei kozdtt az egyéni hajlam sem
hanyagolhato el. Ezek felhasznaltak az- iij szempontokat, s&t a fejlddes
gondolatat a kereszténységre is alkalmaztak, e téren szintén jogosnak
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ismerve el a pszichologiai és torténelmi nézdszoget. Ez volt Mohler es
Newman nagy ajdonsaga; helytelen azonban a modernizmus G&seit latni
benniik. Hiszen mar Pascal megnyitotta az utat egy ujfajta teologia és
apologétika felé, amelyet — egészen mas koriilmények kozott — késébb
Dechamps és Blondel folytatott. A XIX. szazad vége fele az alany
szempontjainak elismerését siirgetS iranyzatok mind siiriibben . kopogtat-
nak az Egyhaz kapujan, elfogadasukat és megkeresztelésiiket kérve. Ez
volt a- Hecker-féle iranyzat alapja is, és helytelen volna benne ,,amerika-
nizmust” latnunk. Az ugynevezett , keresztény demokracia” és ,,4j apolo-
getika™, ,tovabba a tdrténelmi szempontoknak az egyhazi oktatas terén
valé érvényesiilése is ennek a meélységes szellemi igenynek a megnyilva-
nuldsai. Kétségtelen, hogy a modernizmus is ebb6l az igénybél sziiletett,
de bizonyos téves modern filozofiak és a protestans liberalizmus utjara
téevedt, s ezért az Egyhaz nem fogadhatta el.. A baj csak az, hogy a
modernizmus tévtanitasa olyan reakciot sziilt, amely azt is fenyegette,
ami az elébb vazolt iranyzatban jo volt, Csodalatos, hogy az Egyhaz
milyen gyorsan felismerte, mi az, ami belSle atvehetd, és mi az, amit el
kell vetnie. Bnnek k&szonhetS, hogy megmentette, ami benne értékes
volt; mert ha a ,keresztény demokracia” és- az ,,uj apologéetika” kapott
is nehany aknat a harcban, amely az Egyhaz iranti hiiség nevében folyt,
mégis sikeresen tulélte a modernizmust.

De térjiink vissza az integrizmushoz és lassuk, hogy vallasi téren
miben nyilvanul meg ez a magatartas. 1. Az integristak talsagosan hang-
silyozzak az eredeti biin k&vetkezményeit és az emberi természet rom-
lottsagat, éppen ezért naturalizmusként itélnek el sok, magaban véve ar-
tatlan és egészséges dolgot — példaul a sportot —; gyanakodva nézik
a modern ember kedvteléseit és a vallasgyakorlatokbol szivesen emelik
ki a legnehezebben teljesithetéket. 2. Hajlamosak az erds kéz politikaja
¢és az onkényuralom irant, s a pedagdgia terén is hasonlo. elveket valla-
nak. 3. A priori ellenszenvet éreznek a fejlsdés gondolata irant és hom-
lokrancolassal fogadjak, ha ,életrél”, vagy ,egyéni élményekrsl” van
sz6. 4. Visszautasitd magatartast tanusitanak mindavval szemben, ami
kiviilalloknal a katolicizmushoz valé kézeledést megkénnyiti, 5. A hit
fogalmat intellektualis iranyban fejlesztik, hangsilyozzak annak objek-
tiv arculatat (fides.quae credifur) és dogmatikus jellegét; nem szivesen
halljak, ha a hit szubjektiv realitasarél (fides qua creditur) és a hozza
vezetd utakrél van szo. 6. Kiilsnésen vonzédnak a hit racionalis elemei-
hez, szeretik az okoskodas atjan valé bizonyitasokat és a dedukciét, vi-
szont kevéssé hajlamosak az indukcid irant; gyanakodva fogadjak az
egyéni ¢élményre és a lelkiismeretre valo hivatkozast. Nagyon szeretik a
skolasztikat és ,keresztény filozéfianak' csak Szent Tamast szamitjak,
Szent Anzelmet, Bonaventiirat és Agostont viszont mellézik. A modern
boleselokrs] azt tartjdk, hogy tudatlanok, mindennek kiforgatjak az ér-
telmét és semmi értékeset nem hoztak, még a problemak felallitasa terén
sem. Egyébként a probléemak sokkal kevésbbé érdeklik Gket, mint a kon-
klaziok bizonyitasa és az elért eredmények védelme. Ha az &vektdl el-
téré gondolattal allnak szemben, nem azt nézik, milyen belsé igénybsl
fakadt, sem azt, milyen életrevald elemeket tartalmaz, hanem igyekeznek
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sajat definicidik alapjan kimutatni, milyen tévedéseket rejt és mennyire
nem ér semmit. 7. Az Egyhaz tanitasanak értelmezésében ragaszkodnak
a szavakhoz, az irdngelvekef, amelyeket Roma ad, végleges formuléknak
tekintik, jollehet azok a katolikus élettel egyiitt fejlddnek, mintegy beliil-
16l iranyitjak azt. Az igazsagot nem ugy fogjak fel, hogy annak eléré-
sére mas szellemek tarsasagaban torekszik az ember, hanem mint valami
készen kapott dolgot, amit passziv modon. el kell fogadni. Mindjart eret-
nekséget szimatolnak azoknal, akik még csak keresnek és egyel6re inkabb
csak probléemakat, mint konklaziokat ismernek. 8. Ennek a magatartas-
nak megfelels az Egyhazrol vallott tanitasuk is: elismerik ugyan a ke-
gyelem nagy szerepét, de inkabb csak az egyes ember életében; ha az
Egyhazrél van sz, akkor nem annyira misztikus értelemben beszélnek
réla, inkabb mint a legfsbb tekintélyt emlegetik, amely mintegy kiviil all
a vallas alanyan. (Ebb6l a szempontbsl nagyon jellemzé A. Dérner:
Sentire cum Ecclesia cimi miive.)

Amint latjuk, az integristdk kiilsnds vonzalmat éreznek minden
irant, ami ,kész", amit feliilr6l hataroznak meq és szabnak az ember ele.
Mar most ami az egyhazi reformokat, vagy poutosabban a haladassal
valo szembehelyezkedés okait illeti, mi kdvetkezik a fent vazolt menta-
litasbol? Az integrista nem ellenzi a reformokat, még azt sem mondhat-
juk, hogy formalista lenne, s6t ellenkezgleg: sokat ad a belsé életre.
De: 1. hajlamos azt gondolni, hogy minden moralis kérdésekre vezethzts
vissza és elegends, ha az ember csak Snmagéat reformalja meg, vagyis
ha tisztabb, buzgobb, jellemesebb  lesz. 2. A reformokat igy képzeli,
hogy visszatérést jelentenek bizonyos szigortan kdériifhatarolt szabdlyok-
hoz, ami a gyakerlatban annyit jelent, hogy minden kezdeményezést fe-
lilr8l var. 3. Nem gondol arra, hogy az Egyhaz bizonyos dolgokban
kénytelen alkalmazkodni-a vilag folyasadhoz. Eleve bizalmatlan minden-
nel szemben, ami még nem kész, ami még sziletSben van. 4. Sokszor
ugy érzi, hogy az élet sérti az igazsagot; minthogy azonban barmerre
nézink, az élet vesz koriil benniinket, mindeniitt ellenséges eréket lat,
amelyeket tobbé-kevésbbé azonosit mindazzal, ami ¢él, mozog és sziiletni
vagyik. Az integrizmus nagyon hajlamossa teszi az embert arra, hogy
eretnek Osszeéeskiivésnek tartsa mindazt, ami a vilagban a kdzépkor,
illetve a francia forradalom ofa tortént.

Az 1895—1910-es évek modernizmusa kétségkiviil eretnekség volt.
amely, mint X. Pius mondta, magaban foglalja az Osszes tévtanokat.
Az integrizmusrél viszont nem mondhato, hogy herezis lenne, még ha
egy magasabb igazsag szempontjabol vannak is benne tévedések. Azt
szoktak mondani, hogy az integrizmus legfeljebb avval vétkezik, hogy
az erény iranyaban tiloz, ami mindenesetre jobb, mint az ellenkezGje.
mert példaul a mértékletesség vagy szelidség terén valo talzas kevésbbé
térit le az erény atjardl, mint a mértéktelenség vagy a szertelen hevesség.
Ezért mondjak egyesek, hogy az integrizmus inkabb halad az ortodoxia
tjan, mint a modernizmus és kevésbbé art a katolicizmusnak, mint a tal-
zott engedékenység és alkalmazkodas.

Ez a megitélés azonban helytelen, mert ami érvényes az erények
terén, az nem mindig alkalmazhaté az igazsagossag terén. Aki az orto-
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doxia iranyaban tiloz, éppen tgy letérhet a katolicizmus 1tjardl,- mint
a modernizmus hivei. Talan inkabb azt mondhatnok, hogy a moderuiz-
mus az Bgyhaz szerkezete ellen vét, amikor megvaltoztatja a dogmak
értelmet és félreismeri az Egyhaz hierarchikus mendjét; az integrizmus
viszont az Egyhaz élefe ellen vét, amikor nem ismeri fel a fejlédés, az
alkalmazkodas és az asszimilacio jogos kévetelményeit. Mert az Egyhaz
feliilrSl eépiil ugyan, de alulrdl szivia magaba az életet.

Veégiil hadd idézziik Newman kardinalist, aki az integristakrél a
kovetkezsket mondta: , Egyhazat épitenek maguknak az Egyhazon beliil
és sajat nézeteiket dogmava emelik. Nem is annyira nézeteik ellen for-
dulok, mint inkabb szakadar szellemiik ellen.” Valéban, az integristak
altalaban nem hajlandok ablakot nyitni masok felé és eleve elitélnek min-
den kutatdst, eretneknek tartvan azt, aki az elfogadott eszméket kétségbe
meri vonni; s hajlanak arra, hogy a katolikusok hiiségét avval meérjék,
mekkora buzgalommal gyanusitanak masokat eretnekséggel. Ezek az em-
berek egyéni itéletiiket az Egyhaz itélete f6lé helyezik és a katolicitast
sajat korlatolt szellemiik méreteire zsugotitjak. Az integristakbo] hiany-
zik a bizalom és szeretet az igazsag irant, ezért nem is képesek felis-
merni és relativ megvaldsitasaiban is tisztelni'az igazsagot.

Uram, tagitsd ki lelkemet” — imadkozta Sziénai Szent Katalin.

A MULT IDO

A honvagy igy-ugy csillapithaté,
A tértetd patakra var a to.

A fold olére hull a pipitér,

S a vagyo vandor egyszer hazatér.

De hogyha hivon feléd intene
Gyermekkorod elsiilyedt Edene,
Mig szép emlekek arja zagva zag,
Tudd meg, hogy arra elrekedt az dt.

Hisz éppen ez a lélek otthona:
Sziillok, jatszotér, nehany jo koma,
Iskola, osztaly, templom, rokonok:
Bujdosé sziv, ez a te otthonod.

A mulandésag? Nem az f4j nekem.
Halal sem borzong mar a szivemen,
Csak az a honvagy, amely hiz oda,
Hova nem visz dt, nem visz ut soha.

Székely Laszle
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KACS-AL]A frtta Fekete Istvan

Ma. mar csak sz6, annak is csak emlék, valamikor azonban ez a szé
jelentette a fiizfaszag tavaszt, a kenderaztatd nyarat, a kolompszavi,
csillagos'Gszt és a szankonsuhand, siiltkrumpliszagu, gémberedett telet. Ez a
526 volt az elsé soska, elsé mezitlabas léptiink a langyosra szaradt gya-
ioguton, az elsS pipa, az elsd rosszullét, de mindig a korlattalansag, a vég-
telenség: a szabadsag.

Hatarai talan nem is voltak — nem, nem voltak hatarai! —, mégis
ha most felndttihddon és feleslegesen bogaraszni kezdem a dolgot, meg
kell mondanom, hogy Kacsaljdt északon a santa molnar malma, délen a
Potyondi-malom, keleten a Cénde, nyugaton pedig a falusi kertek ha-
taroltak és teriiletét négyzetkilométerekben nem is lehet kifejezni... mint
ahogy a szeretetet és a szabadsagot nem lehet kilométerekkel mérni.
Mindenesetre volt vagy harminc hold...

Es azt se tudom, mért hivtak Kécsaljénak mert nem volt ott sem-
miféle Kacs, aminek alja lett' volna, mégis, ha valami nagyon rossz,
békarokkas szénat lattunk, mindjart tudtuk, hogy az a Kacs-alaff ter-
mett, és ha otthon megkérdezték, hogy honnét a pokolbsl hoztam ezt
a biidos fistszagot, be kellett vallanunk, hogy a ciganyok lovait legel-
tettiitk a Kacsalaff s kézben szalonnat piritottunk.

De akkor még kinek jutott volna eszébe boncolgatni, hogy miért
Kacsalja-a Kacsalja, és hogy lehet alja valaminek, ami nincs? Ki torte
volna a fejét azon, hogy mért: Cénde a Cénde, mért nevezik a falu ha-
taranak egy bizonyos helyét Palankosnak, a masikat pedig Pusztatemp-
lomnak, ambar Futo Kati néni szerint térék tempjom volt ott valami-
kor, sét kislanykoraban hallotta, hogy ott sokaig még azutan is mar-
vanykecske allt, mindaddig, amig ket t6rék nem érkezett a faluba, hogy
mésnapra hiilt helyiik legyen a kecskével egyiitt, amely beliil .iires volt
és természetesen arannyal tele... Erre tehat mérget lehet venni, mert Kati
néni csak megtortent dolgokat meselt éls emberekrol kltalyokrol bo-
-szorkanyokro!l és ludvercekrsl.

De — mondom — mindezekkel abban az idében nem foglalkozott
senki, mert vetéssel és aratassal, szovéssel és fonassal, vegiil sziilessel
és meghalassal voltak elfoglalva az emberek. Ami kis id6 ezen feliil volt,
az tébbnyire iinnepre esett, amikor rokonokat latogattak, vagy disznot
Slitek, mar pedig senki se bolond hurkatéltés kSzben arrdl gondolkodni,
hogy meért Kacsalja a Kacsalja.

Kacsalja tehat volt, mert valamikor lett, nem is érdemes sokat fog-
lalkozni vele, és csak azért emlitem meg, mert része volt a Nadas és
a Gat,

Emlitettem. mar, hogy a Kacsalja végtelen volt, mivel pedig a vég-
telennek a része is végtelen, igy hatartalan volt a Nadas imbolygo nad-
erdeje és a malomgat sik vize is, amely helyenként megkézelitette a
méteres- melységet.

Mily halatlan vagyok! A Kacsaljaval nem érdemes foglalkozni?
Bizony igy, par sorban nem érdemes és nem is lehet. Konyvet kellene
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tola irni, vastagot, csodalatos szép képekkel," de olyan kényvet, melyet
ha kinyit az ember, egyszerre megzendiilne a bogarnépség zengd zson~
gasa, a nad suhogasa, a nadirigd csattogasa, a beékak iimmdgs korusa,
s azutan mar nem is lehetne mast tenni, mint homlokunkat erre a kényvre
lehajtani és szivrehullé keseriiséggel elsiratni elalmodott, tiszta gyer-
mekségiink.

De hat van-e ir6, aki ezt igy meg tudna irni? Bevallom: egyszer meg-
probaltam s azota tudom, hogy ilyen iré nincs. Akkor mar harmadikba
jartam s az irds mesterségével nagyjaban tisztdban voltam, amikor nem
birtam mar a szivemmel és ragyogoan elképzeltem, hogy mindezt én le-
from. Hogy mit irok le, vilagosan és reszketd mélyen éreztem, lattam,
hallottam. Minden benne lesz! A fizfak és a patak, a golyahir és a gya-
logit, a soska ize és a bibicfészek, a malom lenge fiistje s a felhsk
pelyhe, a kiteregetett vasznak fehérsége, az ég kékje — minden —, csak
arrol nem irok, hogy mindennek oka egy ugyancsak hét éves Ilona nevil
hajadon, aki kékgombos pruszlikjaval és diényi kontyaval ,,&r6kre” elhe-
lyezkedett a szivemben. Orskre? Azota sokszor kinevettem ezt a szét,
ami csak az emberi nagyképiiség meghatarozasara j6, de ma mar nem-
nevetek rajta, mert csak ra kell gondolnom arra a kis pruszlikra: zson-
gani kezd a rét s a fiizfak csicsan énekelni kezd az elsé szerelem hal-
hatatlan madara.

De térjiink vissza az irodalomhoz.

Madzagon 16g6 tintasiivegemet nadraggombomra kétve, vadonatij
tollal és ket arkus papirral kiballagtam a rétre; az arckparton lehasal-
tam, kiteritettem a papirt és megmartottam a tollat, aztan csak néztem.
Néztem az eget, a szallo felhéket, a patakban villogé kis halakat, a
diilledtszemii békat, a levegében tancold szitakstst, a tinta fekete kdnny-
cseppjét a toll végén, aztan csak vartam, vartam, és mind nehezebb lett
koriilottem a vilag. A kénnyedség a levegében szallt megfoghatatlan
cilytalansaggal, a szépséget nem adtak a viragok, a repiilést cikkazva
vitte el a szitaktd s @ messzeség se jott kézelebb egy lépést se, Még a
diilledtszemii, irigy béka is fejest ugrott a kis halak ko&zé, akik ijedten
villantak szét, azutan egyediil maradtam a patak értelmetlen locsogéasa-
val, tintaval, tollal, két arkus papirral és a szomorisdg nyaloés gomoly~
gasaval, mert a szépség és. a josdg, a boldogsadg és az 6rom talsagosan
magasan voltak a levegGben és tilsagosan mélyen a szivemben. Es ak-
kor sokaig fekiidtéem arcom a fiire hajtva, keserii gyotrodéssel, hogy
mért nem tudom hat leirni amit érzek, latok, szeretek, s ami olyan el-
mondhatatlanul szép.. ‘

A papirt aztan vizbe dobtam és keserii haraggal forditottam hatat
az irodalomnak és Kacsaljanak, amely akkor elészér adott boldogtalan-
sagot, de azt is magam kerestem.

Ez a keseriiség még délutan is felh&zdtt bennem, amikor is a na-
dasba voltam hivatalos, ahol a vadkacsakon és szarcsakon kiviil annyi
titokzatossag volt, mint harom mesekonyvben. De ezek a titkok és .cso-
dék mind jgazak voltak, mar csak azért is, mert tanitém és baratom,
Georbic Pista mondta, aki latta vagy olyantél hallotta, aki latta, vagy
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olyan mondta el neki, aki olyannal beszélt, aki ott volt, ahol elmondtak...

Gorbic Pistat egyszer — hogy csak a leghitelesebbet emlitsem —
gy megkergette egy kigyo, egy vastag fekete kigyd, hogy mar a szive
is elallt a nagy futasban, de szerencsére keresztthoz értek, amelyen a
kigyd nem mert atkarikazni, mert — hogy jobban megeértsitk a dolgot —
a kigyo a farkat a szajaba vette és mint egy eleven kerék iildozte ba-
'ratomat. Hogy meért ildzte, ez nem deriilt ki, de nem is nagyon keér-
deztem, mert a bibliabol mar értesiiltem, hogy egy ilyen kigyé min-
denre képes...

Valosziniileg ugyanez a kigyo lehetett, amely Gorbic Pista oreg-
anyjatol egyizben — ezen sincs mit csodalkozni — tejet kért. Erre az
alkalomra a kigyé koronat viselt és felszolitotta az Sregasszonyt, hogy
adjon neki tejet.

— Es adott? — kérdeztem.

— Honnan a ménkiibsl adott volna, mikor nem volt nala tej?

— Es nem bantotta?

— Nem bantotta, mert az ilyen 6reg mar nzm kell neki.

Ezen elgondolkoztam és — ismerve Pista OSreganyjat — egyetér-
tettem a kigyokirallyal...

— Es ha fiatal lett volna?

— Azt elvitte volna.

— Minek? — érdeklédtem.

— Hallod-e — dithoskadstt baratom —, ennyit se tudsz? Hat meg-
hazasodott volna vele.

Megdobbentem s azonnal elhataroztam, hogy Illonanak kereken
megtiltom a nadas kérnyékén valo maszkalast és a gatnal is csak jelen-
letemben fiirsdhet. ..

— De hogy éppen tejet kért... — tereltem el kellemetlen gondo-
lataimat,

— Mindig tejet kér, ennyit mar tudhatnal — oktatott baratom —,
mert nagyon szereti a tejet, hallhattad, hogy a nadalosi moénarlegénybél
is tejjel csaltak ki.

— Monarlegényhbiil?

— Persze. A monarlegény elaludt az arokparton, tatott tzajjal,
mert hortyogos volt, aztan a kigyo belemaszott a szajaba.

— Bz igaz?! — almélkodtam.

— Igaz. A legényt aztdn a labanal fogva felakasztottak a fara,
feje ald nagy tal tejet tettek, hat csak bujik 4m egyszer ki a szajabol
a biidés nagy kigy6, aztdn neki a tejnek! Megitta az az utols6é cseppig...
mert ilyenkor bantani nem szabad...

— Es a legény?

— Oklendezett kicsit utana, de azdta nem tud tejre nézni, még vizre
se, csak bort iszik. :

— Van nekem is egy rokonom — mondtam, mert baratom félénye
méar nagyon nyomasztd kezdett lenni —, az is csak bort iszik.

‘ — Téan abba is belemaszott?
— Nem tudom, nem mondta.
Ezen aztan kicsit elhallgattunnk, mert lustan, melegen, akkor mar
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bontogatta kériilsttiink dus kétényeét a nyar, Egy-egy zsombékon iiltiink
s a nad kozt megszorulo meleg elbagyasztott benniinket. En lehanyt
szemmel magam elé képzeltem a fara akasztott molnarlegényt, amint bi-
jik ki szajabol a kigyo... baratom pedig valami tiiskét piszkalt ki a tal-
pabol, amikor egyszer csak tavoli kialtasok hallatszotfak a gat felsl

— Fé&rédnek! — ugrott fel baratom, feledve a tiiskét. — Forsd-
nek és most meglessitk &ket!

Ma sem tudom, hogy mért kellett meglesni &ket, hiszen orszag-
vilag elStt és paradicsomi meztelenségben fiirdStt a gyereksereg, de ba-
ratom szerette a titokzatossagot. Lehanytuk hat ruhankat — cip6t nem
hordtunk mar egy hoénapja — és az arokparton osontunk a gat felé.
Helybéli cserzésii bériink fel se vette a szanyogokat, csak a saslevélisl
6vakodtunk, mely dgy vag, mint a borotva és amikor végre kiértiink a
nad szélére, hasra fekiidve a meleg mocsarvizben, ,lestiik™ a tobbieket.
Lestiik az igaz, de ez egymagaban unalmas szérakozas volt nagyon, és
variam mar, hogy baratom megmozduljon, vagy kitalaljon valamit, mert
két piocat mar alig tudtam levakarni a bokamrol.

Viz akkor mar kevés volt a gatban, inkabb csak a kézepén folyo
patak koriil, s a kollegak odakiint azzal szorakoztak, hogy sargolyodkkal
dobaltak egymast.

— Mink is! -— élénkiilt fel Psta, és a kint csatazok csak akkor vet-
ték észre, hogy idegen ellenség is beleavatkozott a jatékba, amikor
egyre-masra titokzatos golyok csattantak a hatukon. Hanem amikor
észrevettek, akkor aztan megrohantak benniinket! Sokan voltak, és méar
tanacsolni akartam a szégyenletes, de hasznos futast amikor egy sar-
bomba egyeneszn a szemembe vagott.

Eisotetiilt és egyszerre csendes lett a vilag. Leeresztetters karom és
csak alltam, de vége lett a csatanak is egyszerre, mert az ellenség latta,

hogy baj van.
— Latsz? — kérdezte valaki.
— Nem — és dorgdltem a szemem, de ett8l csak még nagyobb

lett a sététseg.

— Gyere ki a partra...

Valamelyik megfogta a kezem és a sok kis lab 6vatosan cuppo-
gott utanunk.

— A katbt hozzon valaki vizet — rendelkezett baratom. — Kinek
nem likas a kalapja?

Végre talaltatott egy kalap, mely nem volt lukas, és nagysokara
‘megérkezett a viz, a malom katjabol.

— A moénar kérdezte, minek a viz, azt mondtam, hogy inni...

— A moénarnak semmi kdze a kathoz, mert a malmot is csak aren-
dalja... na, most tartsd ide az arcod.

Gérbic Pista szokatlan gyengédséggel mosogatta arcom és lehdnyt
szemem, de bizony ez se segitett, A sotétség konokul tartotta magat és
ha ki akartam nyitni a szemem, mintha beleszirtak volna.

— Talan megvakulsz — mondta valaki —, mar lattam ulyant az
andocsi bucsuban, de annak ugy liittek ki...

En csak iiltem, valami tompa faradtsagban, valami vastag konok-
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sagban és arra gonndoltam, talan jobb is igy, agy se tudok irni, akkor
meg minek...

Es nem sirtam!

Csak néman dithongtem, magamra. és az egész vilagra. Most -aztan
vezethetnek... Ugy kell nekik! Otthon majd lesz ijedelem, de nem banom.

— Gyere Pista — alltam fel.

Gorbic Pista szo nélkiil megfogta kezem, késébb felsltoztetett és
azt mondta:

— Nem is latszik, hogy nem latsz.

Ballagtunk hazafelé és akkor egyszer hiitlen lett hozzam a Kacs-
alja. Nem lattam, nem éreztem sem illatat sem melegét, csak az iszap-
szagot az orromban és gyilkos tehetetlenséget a szivemben. Tudtam,
hogy hol jarunk, hiszen minden gorongyét ‘ismertem, der most gy érez-
tem, semmi koézém sincs hozzd. Nem latom talén tébbé soha és nem latom
tobbe Ilonat se. Ez a.gondolat akkor mélyen és tompan sajogni kezdett.

Kertiinkben Pista sokaig leskelédott, amig be tudott csempészni
nagyanyam szobajaba. Ekkor mar esteledett. Hamar agyba bujtam, aztan
Pista kiosont és én egyediil maradtam. Rettenetesen egyedul Nem tud-
tam, vildgos van-¢ vagy sotét, nem tudtam, mért nem jon be senki, csak
az oOra lépegzetett valahol abban a lato, kilsé vilagban:

— Tap... tap... vak... vak...

-— Itthon wagy mar, k15f1am7 — ‘nyltott ram nagyanyam, — a labad
megmostad? Apad mar keresett. Nem vacsorazol?

— Almos vagyok! Sokat uzsonnaztam.,.

— Hat csak aludj — és megigazitotta a takaromat.

Csend maradt utana, és djra jérni kezdett az ora:

— Vak... vak... vak... vak..

A szemem szurt és a szivem fajt. Ha most Ilona ideiilne agyam
szélére... de most mar nem iil ide, mert minek neki egy vak ember? Nem,
most mar sohse latom tSbbé kék szemét, kis kontyat és —, csodalatos! —
most - éreztem csak, hogy nem latom tobbe az eget, a n‘édast, a gatat,
a felhSket, a madarakat és nem latom tSbbé a Kacsaljat, pedig irni is
akartam rola.

Es ettdl a meérhetetlen veszteségtsl elolvadt bennem a tehetetlen
dith, megbuggyant a banat és hangtalanul omlé koénnyekkel alomba. sir-
tam magam. Sirtam, sirtam s a konnyek mosogattdk szemhéjam alol és
a szivem mellS] az iszapot. Aztan mélyen elaludtam.

Amikor Felébredtem, az ablakon besiitétt a nap!

Lattan! *  ox *

Beosontam az istalloba. Szédiilt boldogsagban siitstt a nap kiviil és
beliil, reszketett a kezem és folytak a betiik maguktol, mintha nem is
tollal és tintaval irtam volna [lonanak az elss levelem:.

w* * w

Régen volt ez, &s csak sokkal késébben débbentem ra, hogy nem

is tollal kell irni, hanem szivvel, hogy s6tétség kell a vilagossaghoz és

sohsé lat tisztan az, aki sohse sirta ki magat lelke legmélyéig, legalabb
cgyszer életében.
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KERDESEK ES TAVLATOK

Nem ismerem a Vigilia olvasoinak megoszlasat életkor szerint, de
Ggy hiszem, mindegyik koicsoportot fogja érdekelni az Sregség kérdése,
amely most egyszerre tdbb tudomany kutatasainak is elterében all.
A korosabbak elsGsorban a biolédgusok, az orvosok és a pszicholégusok
megallapitasaira figyelhetnek fel, a fiatalabbak pedig azokat a kilataso-
kat meérlegelhetik, amelyeket a. szociologia és a statisztika nyit fel olst-
- tiink. Mert hogy az utobbi mozzanattal kezdjiik és gyorsan be is fejez-
zitk, nyilvanvald, hogy az emberi életkor altalanos meghosszabbodasa
mind észrevehetSbben modositja a tarsadalom Osszetételét, aminek gya-
korlati kovetkezései sem maradhatnak el. Hiszen ha a sziiletések csék-
kené irdnyzata folytan tovabbra is aranytalanul fogyatkoznak meg a
munkaképes korcsoportok, akkor elébb-utdobb elkeriilhetetienne valik,
hogy a tarsadalom egyebzk kdzt messze kitolja a nyugalombavonulas
id6pontjat és a termelés megfelels helyein a koruk miatt nem teljes mun:
kaképességii egyéneket is foglalkoztassa.

Vilagosan és meggy6zéen fejti ki ezt Agostmo Gemelli, a milanoi
Szent Sziv-egyetem nagyhirii rektora abban a tanulmanyaban, amelyzt
Az Gregek problémaja” cimmel a Vita e Pensiero hasabjain tett kizzé.
Boséges adataibol és szamoszlopaibol csak néhanyat emlitiink. A vilag
egyik legnagyobb biztosité vallalata, a new-yorki Metropolitun Life
Assurance kimutatasa szerint 1891—1900-ban a férfiak atlagos élettar-
‘tama 44.1, a n6ké 47.8 esztends volt, 1901-—1910-ben 485 és 524,
1942-ben mar 61.7, illetve 67.4 esztends. Az Egyesiilt Allamok statisz-
tikai hivatala agy szamitja, hogy 2000-ben a lakossag 6%-a lesz 5 éven
aluli, 19.7%-a 5--19 év kézotti, 34.1%-a 20—44 év kozotti, 26.5%-a
45--64 év kozotti és 13.7%-a 65 éven feliili. Az eltolodas nagysagara
nyomban rajdviink, ha ezt a varhato megoszlast Ssszevetjiik az 1950: ev
_adataival: 8.3, 24,7, 38.2, 21.1 és 7.7%. Holott mar ezek is lenyegesen
eltérnek az 1900. éviektsl: 12.1, 32.3, 37.8, 13.7 és 4.1%. Olaszorszag-
ban 1930 veégén 175.000 ember kapott tarsadalombl'/tosﬁasl nyugellatast,
1935-ben 358.000, 1945-ben 1,281.000, 2000-ben pedig a szamitasok sze-
rint 2,750.000 lesz az ilyen nyugdijas. S mindez csak akkor, ha nem ta-
gitjak koézben az xgeny)ogosultsag korét, mar pedig a biztositds még
korantsem Oleli fel az egész dolgozo népességet. Emellett 1950 elején
350.000 volt az allami nyugdijasok és kereken 600.000 az egyéb katego-
1iaji nyugdijasok szama. Anglidban az 1945, évi 3,400.000-r6l 1965-ig-
5,300.000-re fog emelkedni a nyugellatottak szama, ugyanakkor, amikor
a jarulékfizetské valtozatlanul 21 millid marad. Mig 1945-ben 16 nyug-
dijas esett 100 jarulekfizetére, 1975-ben mar 31 fog esni.

Hogy ¢z 1a folyamat hasznos-e, vagy karos a tarsadalomra, arrdl
vitatkozni sem érdemes. Veégtére is az életkor meghosszabbodasa kiza-
rélag az emberi haladas kovetkezménge, igy hogy benne egyenest e ha-
ladas iitemét szemlélhetjitk. A nyomaban adédé gazdasagi kerdéseket ter-
mészetesen meg kell oldani, de a technika fejlédése, amely egyre jobban
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kikapcsolja az emberi izomerSt, meg is fogja adni ra a modot. Sokkal
szinesebb igy az a sajatosan emberi probléma, amelyet az Sregséq Snma-
gaban tamaszt. Orvosi és erkdlesi oldala van ennek. Orvosi oldalanak
csak kisebb része az, hogy az dregek sokasodasa a gyermekgydgyaszat
mintajara megkivanja egy kiildn ,Oreggyogyaszat” kialakulasat. A volta-
képeni feladat az dregedés okainak tisztadzasa és ezzel kapcsolatban an-
nak kimodolasa, hogy az életkor meghosszabboddsa ne egyszerden az
Sregség megnyujtasat jelentse, hanem a megdregedés késleltetésével az
emberi szervezet életer§s allapotanak idétartamat ndvelje meg. Ezt a
feladatot ma mar a tudomanyos kutatéintézetek egész sora szolgalja..
Eredményeiket nemzetkdzi jellegli szakfolyodiratok ismertetik és biraljak
feliil, amilyen a Zeitscheift fir Altersforschung, a Journal of Gerontology
és a Geriatric Medicine. :

* x  x

Nem ez a tudomanyos sajtd, hanem a napilapok répitettek vilagga
nemrégiben a hirt, hogy a parisi Pasteur-intézetben felfedeztek egy szé-
rumot, amely képes visszaadni a fiatalsagot az elhasznalt szervezetnek.
A hir érthetd modon nagy visszhangot keltett, de a Pasteur-intézet igaz-
gatGja, Trefouelle tanar hamar lehiitstte a felajzott kedélyeket. Kozolte
a nyilvanossaggal, hogy az eddigi kisérletekb&l korai lemne még arra
kovetkeztetni, mintha a szérum a kimeriilt embert ¢ fiatalsaggal ajan-
dékozhatna meg, és téves az a beallitas is, mintha meg tudna hosszabbi-
tani az életet, vagy le tudnd kiizdeni a ridkot. A szérum — &llapitotta
meg Trefouelle — hasznosnak igérkezik az Oregség egyes tiineteivel
szemben, csékkenti a magas vérnyomast és az erek fesziiltségét, felfris-
siti az emlékezStehetséget, fokozza mas gyodgyszerek hatasat, de ez
kériilbelil minden, ami réla e pillanatban mondhaté. Egy masik ellen-
6126 kutato, Sobieski, deriilatobban nyilatkozott, mert szerinte az 0 szé-
rum nyugodtan javasclhaté minden olyan esetben, amikor a szervezet
megerdsitésének és az életerd ndvelésének sziikségérdl van sz6, de § is
tartézkodott attdl, hogy a szert ,megifjité szérumnak' nevezze.

Ebbsl a kells értékére leszallitott ,.szenzaciobol indul ki a Vita
e Pensiero egy masik nagy tanulmanyanak szerzsje, Giotto Bizzarrini, aki
f6leg az oregség pszichopatolégiajaval foglalkozik. Bizzarrini magat a
megfiatalitast utépidnak tekinti. ,,Az ifjisag visszaadasa — tgymond —
nem emberi, hanem isteni vallalkozas."” Ha azonban nem is beszéthetiink
,megfiatalitasrol”, szabad és kétségkiviil kell is beszélniink ,.életscrken-
tesrSl' és az életképesség fokozasardl, Szabad és kell is hinniink a hosz-
szli és egészséges élet lehetéségében. A sokaig éles nincs ellentétben
sem a természeti, sem az isteni térvényekkel A természet, amelyben Isten
nyilatkozik meg, az élet himnuszat énekli. Az emberi élet tartaménak, ha
élettani szempontbol nézziik, valéban jéval nagyobbnak kellene lennie,
mint altaldban hiszik.

Jean Pierre Flourens volt az elsd tudos, aki erre figyelmeztetatt.
Flourens, akit az agyra és az idegrendszerre vonatkozé kutatdsai tettek
hiressé, 1860-ban konyvet adott ki Péarisban ezzel a cimmel: , Az emberi
élet hosszlisagardl és az élet tartamarol a {6ldon”. Buffonnak arra a meg-
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allapitdsara hivatkozik ebben, hogy az allatok rendes korilmények ko--
zOtt Gtszorosét élik meg annak az id6nek, amely teljes kifejlédésikig
telt el. Az embernek tehat, aki 20 ¢ves koraban fejezi be nédvekvését,
100 évig kellene élnie, Mas tudosck .még tovabb mentek, mondvan, hogy
miutdn az élet normalis tartama az allatoknal a megérési id6 Gtszdrose-
{61 hétszereseig terjed, az embernek, aki 25-ik éve kéril érik meg,
150 évig kellene élnie. Mi tsbb, Haller és Hufeland olyan nézetet han-
goztattak, hogy az embernek 200 évig is lehetne élnie. Am ha igy nagyok
is az eltérések, mindazok, akik az élettartam kérdésével foglalkoztak,
teljességgel egyetértenek abban, hogy a szdzéves kornal elébb beallo ha-
lal mindig betegség jellegi. Elettani szempontbol az emberi életnek leg--
kevesebb 100 évig kellene tartania.

Egészen bizonyos tehat — irja Bizzarrini —, hogy az atlagos em-
beri élettartam még a mainal is jelentSsen hosszabba valhatik. Minthogy
azonban ez a halallal fiigg Ossze, kdvetkezik, hogy az emberiségnek a
megfiatalodas utépidja helyett arra kell térekednie, hogy megkdzelitse
az ,élettani halal”, vagyis a ,fermészetes halal” eszményét. Annak pe-
dig, hogy a halal ne valami betegség fajdalmas lezarasa legyen, nyilvan-
valoan a legelss feltétele a betegségek lehets elkeriilése, vagyis az egész-
ségiigyi kovetelmények betartdsa, amit Pythagoras még erénynek
nyilvanitott, emlékezve arra, hogy az ,erény" szo eredetileg az ,erét”
jelentette. A megel6z6 orvostudoménynak kell elénk adnia ezeket a sza-
balyokat, annak az orvostudomanynak, amely az egyén és az egyiittes
szempontjabol joval fontosabb mar ma is a gyogyitd orvostudomanynal.

* > *

A hosszi életrdl beszéljiink tehat s ne a megfiatalodasrol. Kiindulé-
pont pedig nem lehet mas, mint annak eldéntése, hogy mi is az Sregség?
Ezt vizsgalja az ..8regség fiziopatolégiaja’ és az életkoroknak az a bio-
légiaja, amelyet Parhon ,ilicobiologianak” keresztel el.

Egy nagyérdemii olasz tudds, Gaetano Viale szerint az élet meg-
hosszabbitasat sokkal inkabb negativ, mint pozitiv eléirasok szolgaljak.
Masként kifejezve, a hosszi életnek nincs egy kiilén egészségrendje, de
nincs hossza élet egészsézgrend nélkiil. Lorand a maga ,,Megfiatalodas"
cimii kényvében felzorolja a tiz rossz szokast, amely megréviditi az éle-
tet. Ezek: alkohol, taitaplaltsag, dohany, nemi kicsapongas, mocskossag,
becsvagy, fSsvénység, harag, hidsag, sziiletésszabalyozas. Viale hozza-
fiizi ezekhez a bélrenyheséget és az almatlansagot, amik a ,megszokas”
értelmében valhatnak szokassa, ha az ember beletorddik e bajokba és
nem keresi orvoslasukat. A bélrenyheség keriilése &sszhangban van
Mecsnikov elméletével, amely szerint az Gregedést a bels6 szervek bak-
térium-eredetii mérgezddése valtja ki. Bzt az elméletet — mondja Bizzar-
rini — mar elejtették, de igy is bolcs és hasznos étrendi szabalyok von-
haték le belsle. Ami pedig az almatlansaqot illeti, kétségtelen tény, hogy
azoknak az Sregeknek, akik j6l alszanak, nagyobb valésziniiségiik van
a hosszi életre. Az alvas ugyanis, mint Kctsovsky kimutatta, a szervi
6nvédelem id6szakat teszi, azaz mikor alszunk, szervezetiink k&zémbo-
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siti a fehérje-eredetii mérgeket. Marcel Nartier, ‘aki jelentds tanulméanyo-
kat vegzett a hosszii életre vonatkozoan, ugy talalta, hogy a szazadik
év megéréséhez szikarsag, meértékletesség és folyfonos tevékenyséy sziik-
séges. A tevékenység feladata az, hogy ne engedje mzgierevedni és be-
rozsdasodni a szervezetet. Az a gondolat, amit az angol ..o . keep it
rusning”, ,mozgéasban tartani” széias fejez ki. ‘ :

Mindez 6sszefoglalhato ebben a figyelmeztetésben: ,Ne keressétek
a megfiatalodast, mert ez csak vagyalom, ne keressétek a fiatalsag szé-
rumat, mert ilyen nincsen, se a hossza élet varazsszerét, de legyetek
rajta, hogy élettani Oregséget biztositsatok magatoknak. Tartsatok szem
el6tt, mennyire szitkséges, hogy a fiatalok, miként La Bruyére mondotta,
ne arra hasznaljak életitk elsé felét, hogy nyomorisagossa tegyék a ma-
sodikat.”* Az embernek kezében vannak az eszk6zék, amelyek segitsége-
vel kesleltetheti az Gregséget, elejét veheti a korai testi és szellemi
hanyatlasnak, megakadalyozhatja a beteges tregséget és a lehetd leg-
tovabb élhet. Minden azon malik, hogy alkalmazhassuk és tudjuk alkal-
mazni ezeket az eszkdzoket. Az élettani Oregség az.az egészséges Sreg-
ség, amely kizarja az olyasféle hosszi életet, amilyet’ Victor Hugo ,rom-
Iott edénynek” hivott s amelynek tipusa az a Volfaire volt, aki 84 évig
élt ugyan, de haldoklott egész életén at. Késleltetni az &regséget és el-
érni azt, hogy amikor bek&vetkezik, élettani dregség legyen. Fz a titka
mindernek. Megmérgezik utolso éveiket ¢s siettetik végiiket azok az Gre-
gek, akik az elvesztett dolgok medds felpanaszolasanak adjak at magu-
kat. Az Sregeknek tudniok kell Sregnek lenni, mezgszivlelve az antik bolcs
mondasat: ,, Adjatok meg az életkornak, amit az életkor kivan". Azok az
Sregek, akik nem félnek titkdrbe nézni, hanem méltosaggal tudjak viselni
rancaikat és &sz. 'hajukat s nem probaljak elleplezni sem egyiket, sem
masikat nevetséges, gyakran artalmas szerekkel, azok boldog &regek,
akik a maguk folytatasat latjak tiszteletre :és kotelességtudatra nevelt
gyermekeikber: és unokaikban. Az-ilyen 6regek élettani értelemben ore-
‘gek,. ezek remélhetik az ¢lettani halalt is, amely békésen csukja le szemii-
ket. Kiilonésen, ha megismételhetik Szent P4l levelének szavait: ,, A futdst
befejeztem, a hitet megériztem'.

* X %

Melyek tehat az Oregség okai? Erre kivan felelni az a' nyomtatas-
ban tébb nyelven is megjelent érdekes eléadas, amelyet Ramon Cirillo
professzor, az argentin kdztarsasag.egészségligyi minisztere éppen a pa-
risi Pasteur-intézet szérumanak hirére tartott. Eszerint az &regséget
négy tény okozza és jellegzii a fest szdveteinek vizvesztése, a ,fagoci-
tis”* folyamata, mikor is a fehér vérsejtek és azok elvaltozasai megro-
hanjak a szervezetet és felfalijak a vordseket, a kolloidalis kicsapddas,
vagy ahogy Cirillo mondja: ., pelyhesedés”, s végiil a ...V angag”™ meg-
jelenése a szervi kozegekben és a sz&vetekben. Ebbol kovetkezik, hogy
az Oregség elleni kiizdelmet és az életerd megujitasanak modszereit ha-
rom célra kell iranyitani. Az egyik az ¢regséget kivaltd anyagok senile-
gesitése, vagyis ,anti V" testecskék mesterséges bevitele a szervezetbe,
amilyen testecskéket a - fiatal vérben tételezhetiink fel. A masik a. hor-
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monalis rendszernek s kdzvetve a sejtek . életének modositasa egyes hor-
mozok ndvelésével, masok csckkentésével. Veégiil a vér és a sejtek kozti
kozegek vezetokepessegenek vagy atjarhatosaganak modositasa. »

A )V anyagok” (metabolitdk) megjelennek az &regek vérében,
-gyengitik az egyént, gatoljak a ndvest és eldidéziki az Gregedést. Ilyen
anyagokat mutatott ki Kotsobosky. A szervezet, minthogy egyre nagyobb
nehézsegebe keriil ,anti V" testecskek eléallitasa, kozeledik az elaggas-
hoz és a haldlhoz, amit a nyavalydknak az a sorsa jelez, amelyeket
‘Ramon y Cajal is'leir ,,A vilag képz 80 éves szemmel” cimi kényvében.
Ami a kolloidok pelyhesedéset illeti, Marinescu jeles roman neurologus
szerint, aki, akarcsak Cajal, tilhaladta nyolcvanadik évét és utolsd ide-
jét az Oregség tanulmanyozasara szentelte, az éregs‘ég éppen ennek a
pelyhesedésnek kévetkezménye.

Bizzarrini a maga tanulmanyaban kiilon is megmagyarazza, hogy mit
‘kell érteni a kolloidok kicsapodasan. A modern szemlélet szerint életet
nem képzelhetiink el az ¢l6 anyag kolloidalis, vagyis félszilard, kocso-
nyas allapotan kiviill. A sejtet alapjaban fehérje-anyagok alkotjak. Mond-.
hatni, testiink szerves_ Osszetevdinek felét fehérje-testek képezik, amelyek
a kolloid anyagokhoz tartoznak. Ha szem el6tt tartjuk, hogy' az allati
testben kolloidok - protein, glikogén, lecitin — uralkodnak, kénnyen
megértjilk, hogy az ¢/6 angag kolloidalis dllapota az élet elengedhetetlen
feltétele. Az él6 anyagnak czt a kolloidalis allapotat azonban szétrom-
bolhatja a ,,pelyhesedésnek” mondott jelenség.

Testiink szdvetei kollcidok, amelyek folyadékban fiiggé rend-
kiviil kicsiny szemesékbdl, 1. m. . micellakbol” allnak. Ezéket a micella-
kat, mint Lumiére mondja, egy tSmeg és egy sejtmag képezi. A sejtmag
és a tomeg ket kiilénbdz6 organikus test, ellentétes elektromos tdltéssel.
Ahhoz, hogy az élet normalis legyen, sziikséges, hogy a micellak elkii-
I6nitve maradjanxa;k Minthogy folyadékban vannak, élénken végzik az
1. n. ,browni" mozgast, amit tokéletesen megmagyaraz a részecskek
- elektromos allapota. Ebben a mozgasban ugyanis a micellak egymasra
rohannak, de még miel6tt Gsszeiitkdznének, kiilsé t&megeik azonos elek-
tromos toltése eltavolitja ket egymastdl. A molekularis mozgasnak és
az elektromos taszitasnak ezek a jelenségei tartjak a micellakat allando
fiiggésben a kornyezd folyadékban, akadalyozzak meg, hogy csoporto-
suljanak, biztositjak tehat a kolloidalis allapot allandosagat. Ha azonban
a ,.browni" molekularis mozgasban megtdrténik, hogy két ‘micella olyan
ervel fut egymashoz, amely kiegyenliti a kiilsé rétegek azonos elektro-
mos toltesének taszitd hatasat, akkor a kohézios erd gydz és végleg
egyesiti Sket. Igy a két micella egyet fog alkotni megnévekedett seijt-
maggal. A micellak most mar gyorsuléan nagyobbodnak s veégiil' pelyhek
formajaban csapodnak ki. A pelyhesedésnek ez a folyamata megsemmi-
siti az ¢16 anyag kolloidalis allapotat.. A pelyhesedés torténhetik hirte-
len is, ha mérgez6 anyagok feloldjak a micella tSmegét. A hosszit. élet
problémaja igy abban allna, hogy mingél jobban késleltessiik a pelyhese-
dest. Ulgy latszik, hogy az ivarsejtek fegmékei késleltetik a kolloidok me-

netét a pelyhesedes felé s ezek a termékek mozditjak el @) kolloidok
alakulasat,
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Mig Marinescu ezzel a pelyhesedéssel magyardzza az Oregséget,.
Mecsnikov, akir6l mar szoltunk, gy gondolja, hogy a szervek mesze-
sedéset és kiilondsen az érelmeszesedést fGleg az a mérgezés okozza,.
amely a vastagbélben burjanzé baktériumok termékeibd! szarmazik.

* > *

Annak ellenére azonban, hogy a ,megfiatalodast” a mai tuddsok
z&me lehetetlennek tartja, ez a gondolat mindig izgatta és a jovGben is
fogja izgatni az embereket. Az alkimistak idején hittek és reményked--
tek az ,ihaté arany” és a hosszu élet egyéeb csodaszereinek fiatalité ha-
talmaban. A hagyomany szerint Raimundus Lullus (1235—1315) fedezte
fel az ,,aurum potabile”-t, amelynek nemcsak gyogyitd hatast tulajdoni-
tottak, hanem azt a képességet is, hogy ,,6r6k ifjasagot’ araszt a fogyasz-
tojaba. Ez a hiedelem az arany belsé tisztasagara tamaszkodott és arra
a magikus elvre, hogy hasonlé dolog hasonlét eredményzz. Feltételez-
tek tehat, hogy az arany, ha at tudja jarni az emberi szervezetet, men-
tesiteni fogja azt minden salaktél. Szerepe volt ebben az arab orvos-
tudomanynak is, amely eluralkodott nyugaton. Ez ugyanis atvette volt
az indusoktol az aranynak gyogyszerként valé hasznalasat. Indidban a
mézbe, vajba és fii-[6zetekbe adagolt finom aranylemezkéket mar &sidsk-
tél orvossagul rendelték egyes betegségekre. Marsilius Ficinus (1433—
1499) is ,, A tudésok egészségének megdvasardl’ irt kényvében ajanlja
tarsainak, hogy aranylapocskakat aztassanak borukba és mindig arany-
edényekbsl egyenek és igyanak, ha sokaig akarnak élni. (Ami arra-en-
ged kovetkeztetni, hogy a XV. szazad tuddsai nem ismerték a szegény-
séget.) Mindez nevetségesnek tiinik fel — mondja Bizzarrini —, de a
tudomany mégis igy jutott el a kolloidalis aranyhoz, a ,.collaurum’-hoz
s veégiil az altalanos kolloidalis készitményekhez, amelyeknek oly nagy
silyuk van a modern orvoslasban.

Az 4j megfiatalitasi kisérletek Edward Brown-Sequard, John Hunter
és Voronov nevéhez fiizédnek. Ezek kozil kilénésen Voronov eljara-
sat ismeri a ko&zénség. Tagadhatatlan, hogy Voronov a majommirigyek
atiltetésevel el tudta érni a fizikai, lelki és szellemi miikédések hosszabb-
révidebb ideig tartd fokozodasat, de eltekintve attdl, hogy mindezt mas
természetii Gsztonzokkel is lehet biztositani, nala is beigazolédott, hogy
minden ok, amely az Oreg szervezetet az anyagcsere fokozasara készteti,
egyben meggyorsitia a megmaradt szithos erstartalékok elhasznaléddsat:
s ezzel a szervezet halalat is. Steinach megallapitotta, hogy mihelyt meg-
sziint a miitét hatasa, rohamos hanyatlasnak indult a szervezet. Darfiques
sorban kimutatta Voronov kezeltjeirsl, hogy a miitét utdn mar csak ro-
vid ideig éltek.

Azok az eredmények, amelyeket az életers felfokozasa, a ,revitali-
zacié” terén értek el, fogyatékosak és atmenetiek — allapitja meg
Bizzarrini —, de nem lehet tagadni, hogy uj kilatasokat nyitottak a to-
vébbi kutatas szamara. Csak réviden jegyezziik ide, hogy eleinte, amikor
az Oregséqg legf6bb okat a pajzsmirigy mitkddésének elégtelenségében
véltek felfedezni, a pajzsmirigy serkentésével kisérleteztek. Amikor:
azutan rajottek arra, hogy az éregedésben nemcsak ennek az egy mirigy--
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nek van szer:pe, az 63szes belsé elvélasztasd, 4. n. ,.endokrin” mirigye-
ket vették munkaba s killdnésen az ivarmirigyek hormonjainak névele-
sével, ilyen hormonoknak a szervezetbe juttatasaval dolgoztak. Ennek
az iranynak, amelyet Norris, Berta, Knauep, Guthrie, Hunter és Voro-
nov képvisel, ma is vannak lelkes szészoloi. Ugyanigy el6térben all az
az irany, amely fiatal vér atomlesztésével kivanja fokozni az anyagcse-
rét és életerdt. Javoski, Brusquet, Wilhelm és Protti nevét emliti ebbdl
.a korbol a szerz6. Egy harmadik irany a szervi kozegek, a szdvetkozotti
nyirkok olyatén kezelésén faradozik, hogy azok ne rontsak a mirigyek
mitkodésének feltételeit. Ide tartozik Steinach, Lichtenstein, Benjamin,
Kund és Sand. Egy negyedik irany végil az altalanos sejttevékenység
éléenkitését keresi, féleg embrionalis sejtekbsl nyert szérumok dtjan,
mint Islonsy, Bogomolgetz és Bardach. Hangsilyoznunk kell azonban,
hogy mindezek az eljarasck ma mar csak az életerd megajitasat céloz-
zék s nem az utopisztikus megfiatalitast.

x x x

Ramon Cirilio elsé helyen emeli ki a lelki téayezé fontossagat az
¢let egészséges meghosszabbitasaban. Esetekre hivatkozik, amikor valami
varatlan lelki megrazkodtatas hirtelen megdregedest valtott ki, Azok kozt
az egészségiigyi tanacsok kozt is, amelyek nagy részét tették a régi zsido
crvosi ismereteknek, ott szerzpelt a letki nyugalom megérzése. A nyo-
mott lélek kiszaritja a csontokat™ — mondja Salamon a Példabeszédei-
ben, majd ugyanitt késébb: ,,Miként a moly kiragja a ruhat és a szu a
i&i, ugyanigy az ember szomorisaga is art a szivenek.” Az erkélcsi ers-
nek és az akaratnak kétségkiviil dagy silya van a kiilénbéz6 emberi ké-
pességek gyakorlasaban s igy nagyban befolyasoljak az egészségi alla-
potot és az élet tartamat is. Mindeneke!stt a félelemesl kell szabadulni —
irta helyesen G. Loebel ,Sohase félnil” cimii kdnyvében —, mert a be-
tegségektdl valo félelem kénnyen a félelem betegségévé fajul. Legyiink
megqgy6z6dve arrol: ha nim kergetjik a megfiatalodas alomképeit, de
kovetjiik a komoly tudomany tanacsait, amelyek nem szallnak szembe a
természet alapvetS térvényeivel, akkor a mai atlagnal sokkal.hosszabb
ideig élhetiink s eljuthatunk oda is, hogy létiinknek csak az élettani
halal vet wvéget. Alexis Carrel mondotta, hogy az ember schasem fog
belefaradni a halhatatlansag keresésébe, de elérni sem fogja soha, mert
nem vonhatja ki magit az élé szervezet térvényei alél. A tudomény
elérehaladasaval mindinkabb késleltetheti majd a halal bekovetkezését,
de urra sohasem lesz foldtte. A halal az az ar, amelyet az embernek
fizetnie kell agyaért és személy-voltaért. Egy napon bizonnyal ra fog
jonni az ember -— folytatja Carrel —, hogy az anngira retfegeft Sreg-
ségtsl nincs mit félnie, ha azt nem kisérik fizikai betegségek.

Az a latin mondas, hogy ,senectus ipsa est morbus”, ,az Gregség
maga is betegség”, nyilvanvaléan téves és nem vonatkozik az egészsé-
ges Oregségre. Igazabb az a méasik klasszikus mondas, hogy ,.non annis,
sed viribus aetas aectimatur”, ,,nem az évek, hanem az er6 mérik a kort”,
mert nem a sziiletési bizonyitvany szamit, hanem szerveink fizikai alla-
pota és az a mod, ahogyan végzik elsirt mikddésiiket. S persze még
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valamit be kell latnunk, azt, ami marvanylapra kivankozik Ramon Cirillo
eléadasabol: ,,Az embernek nem arra van sziiksége, hogy 6rékké éljen,
hanem arra, hogy megtanuljon élni s f6leg, hogy megtanuljon meghalni.
A halni tudas nem azt jelenti, hogy harcosként fogadjuk a halalt, mint
. a kiizdelem biiszke lezarasat, hanem mint j6 és iidvos cselekedetet, visz-
szatérést Istenhez, aki benniinket teremtett s akinek &lében akként valunk
ujbol teljessé, hogy megszabadulunk a félelemts! és a hiasagtol, amelyek
szomoritjak és lealacsonyitjak'az embert a f5ldén.” Felemels példa erre
a szemléletre maga Gemelli, aki igy fejezi be tanulmanyat: ,Magam is
sreg vagyok. 1950 jannuar .18-an tdltottem be. 72-ik évemet. Oregse-
gem nyugodt és békés, bar nem hidnyzanak és minden nap érnek meg-
prébaltatasok, fajdalmak, keseriiségek és nehézségek. A titka ennek, hagy
rabizom magam Isten irgalmara s mindent attol varok. Ez a bizalom te-
remt békét szivemben, amely mint minden emberi sziv, nyugtalan, mig
meg nem talalja békéjét Benne.

Mihelics Vid

SZEMLE
AZ AKADEMIA JUBILEUMA

-Mas nemzeteknél mas vclt az Aka-

démiak célja és bensd értelme, mint na-
- Tunk. A kiilfoldi tudés tarsasagok féleg
-az objektiv kiilvilag rendszeresebb meg-
ismerésére, a természettel kiizdé ember
szellemi hatalmanak kimunkalasara és
kiterjesztésére torekedtek. Kiilénosen
akkoriban, amikor 125. évvel . ezeléty,
életre kelt a Magyar Tudomanyos Aka-
‘démia. Akadémiank viszont elsésorban
a nyelvében éntudatra éledé nemzet
Snlelkét . kimiivels szervezetévé valik.
Ezt fejezi ki ~g magyar tudés tarsa-
sag alaprajza .és remdszabasai'-nak
elsé paragrafusa, amely szerint , 2 M.
T. Tarsasig a nemzeti nyelv kimiive-
lésén igyekszik egyedil”. A magyar-
sagnak ekkor elsésorban @ arra volt
szitksége, hogy clyan nyelvet terem~
sen maganak, amellyel a kor gondo-~
latait, eszméit és tudomanyat is kife-
jezheti. Mar a XVIIL szazad nyelv-
miivel6i -és nyelvijitéi is vilagosan
lattak, hogy a. magyarsag szellemi
kifejezédésének  eszkbze, a kimivelt
nyelv nélkiil nemzetimk nem  kapcso-
lodhat be a kor -haladé aramlataiba,
mi pedig mar azt is felismerjitk, hogy
enélkiil az ipari forradalom vivma-
nyaitl sem tehette volna magaéva.
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Mos:, amikor a Magyar Tudoma-
nycs Akadémia alapitasanak dtnegyed-
szazados, megalakulasanak pedig 120
éves forduldjat iinnepeljilk, errdl sem
feledkezhetiink meg. J. P. Bargyin, a
Szovjetuni6 Tudomanyos Akadémiaja-
nak elndke ezévi februar 20-an, az
Akadémia rendkiviili dssziilésén tartott’
eléadasaban ramutatott az orosz Aka-
démia és a nyugati akadémiak kozotii
kiildnbségre. I. Péter akadémidja koz-
penti, allami intézményként sziiletelt
meg) a nyugatiak Snkéntes tudomanyos:
tarsasagokbol. Igy a magyar is. Besse-
nyei, Révai, Kultsar, Kis, Teleki,
Marczibanyi, Felsobiki-Nagy Pal eés
masck javaslataira és izgatasaira na-
lunk is magantarsasagként alakult
meg az Akadémia Széchenyi, Vay,
Andrassy, Karolyi, Séandor Istvan és
még sokak adomanyaibdl. Helyzete
mégsem azonosithaté a hasonlé nyu-
gati tarsasagokéval, mert ctt a tdrsa-
dalom és az allamhatalom ezen a pon-
ton nemcsak talalkozott, hanem egqyiitt
is miikddott, mig nalunk ez a tarsadal-
mi intézmény mar eleve a kozponti
allamhatalom gyanijaba fogant. Ez a
kériilmény pedig mar &nmagaban is:
sok mindent megmagyaraz. A kéz-



ponti  allamhatalommal . fokozatosan
szembekeriils- és Onallasra - torekvd
nemze.d Ontudat gyujtépontjaiban va-
losagos langolas vere koriil az' Aka-
démia.. ,,1825 november 3-an hangzot-
tak el a pozsonyi orszaggyiilés kerii-
leti tlésén Széchenyi Istvan tértémel-
mi jelentéségii . szavai -~ mondo.ta
Brisits Frigyes egy.k régebbi akadé-
miai felolvasasan —, melyek annyi ra-
jongé literatori langolasnak és 1790~
tol kezdve 35 orszaggyilési év kiiz-
delmeinek vagyat, a nemzetnek 6nma-
garél. alkotott fogalmahoz méltéan va-
l6sitottak .meg.” Az 1827. évi XL tc,
elfogadasa utan ugyanennek az évnek
november 30-an Teleki Jozsef elnoklé-
tével a négy elsé alapitobol és 27 tu-
dosbol alakult valasztmany harom
munkalato: készitett: alaprajzot, rend~
" szabasokat és javaslatct, E munkala-
tokat a kirdlyhoz kiildték fel, megers-
sitésitk azonban csak 1830 november
6-an érkezik meg hosszi és a kézponti
hatalom gyanujara jellemzé huzavona
utan. Végre 1830 november 17-én
megalakult Pozsonyban a Magyar Tu-
dés Tarsasag, amelynek elndke Teleki
Jozsef, mascdelnske pedig Szechenyx
Istvan lett.

A Magyar Tudomanyos Akadémia
torténete egybeforrott a nemzet torté-
netével,. Mikodését ma négy korszak-
ra lehet felosztani. 1. Megalakulasatsl
az akadémiai osztalyok emancipacio-
jaig (1846), mely a szabadsagharc
idejét is magaban foglalja; 2. az ab-
szolutizmus alatt tértént mikédeés, egé-
szen . az Akadémia ujjasziletéséig;
3. 1861-t6l a masodik vilaghabora vé-
géig, -mig az Akadémia negyedik kor-
szaka 1949-ben
Sta szamithato.

Az Akadémia romantikus korszaka-

nak és a szabadsagharc leveretéséig

terjedd idoszakanak meg kellett kiiz-
denie a kozponti hatalom gyanakviasa-
val. Sedlnitzky Jozsef renddrminiszter
megfigyeltette az Akadémia tagjait,
besiigéi mindeniitt ott voltak. Kivalt
Toldy, Bajza és Vordsmarty személye
és mitkodése keltett gyanat. A rendér-
miniszter kémei azt . jelentették, hogy
az Akadémia nagyobb része, kivalt a

tortént  tjjaalakitasa.

tiszteleti tagok 'a francia propaganda-
val allnak Gsszekd:tetésben. Emellett a
személyi torzsalkcdasokkal és a - szer-
vezeti nehézségek gyermekbetegségei~:
vel is kiizd6tt a fiatal Akadémia. Eze-
ket a nehézségeket azonban legybzte
néhany kitiiné elme ‘'lelkesedése és.
{igy-szerelme. Elokésziileteket . teitek a.
Nagy Szétar szerkesztésére, a. népkol-
tési termékek és a Tajszéwar anyaga-
nak Osszegyiijtésére, VOordsmarty és
Toldy o©sszeallitottak a magyar-német
szolart s kiadasra készitették el6 a régi
magyar nyelvemlékeket. Az Akadémia
palyadijakkal és jutalmakkal igyekszik
ebben a korban az ébredezd magyar
irodalom tamogatasara.

Hamaresan kideriilt, hogy az Akadé-
mia Ossziilései, kisiilései nehézkesek.
Toldy és Vorésmarty felismerték az
osztalyckban valé ‘munka célszeriisé-
gét és hasznossagat. Débrenteivel, az
elsé titoknockkal s ,a fiatal literato-
rokra duzzogé” tudosokkal szemben.
keresztiilvitték az Akadémia els§ re-

formjat. Ebben a reform-korszakbadn.
hataroztak el jogtorténeti | katféink
kiadasat, ekkor kezdsdstt .meg a

Czuczor—Fogarasi ,.Nagy szotar ki-
dolgozasa. Két tudomanyos utazast is.
tamogat az Akadémia: Jermey Janosé:
és Reguly ‘Antalét. Ez az utobbi, kii-
16n6sen Hunfalvy Pal feldolgozasaban.
a magyar néprajzra és Ostoriénetére
nézve gazdag anyagot biztositott tu--
dom@anyos életiink szamara.

A szabadsagharctdl 1861-ig az Aka--
démia mint megbélyegze:t szerepelt az

" abszolutizmus képviselsinek szemében..

Czuczor Gergely, a szotarkészité tu--
dés bencés .bilincsekben iilt fogsagban,,
mas tudésok és ir6k' pedig ténylege-
sen vagy lelkileg szenvedték az el-
nyomé hatalmat. A nemzeti kdzérziilet
azonban annal inkabb fordult lelkese-
désével és aldozatkészségével az Aka-
démia felé. 1861-ben nagyaranyu . gyiij-
tés indul meg az Akadémia ‘székhaza-
ban. A hazafias adomanyokbol 400.000:
forint gyiilt 6ssze. Stuler berlini. épi~
tész tervei alapjan Ybl Miklés és
Szkalnitzky Antal épitészek 1862 ta-
vaszén kezdték meg a kozel 1 millic
forintos épitkezést s ekkor vetették.
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‘meg alapjat az Akadémia kényvtara-
nak, kézirattaranak és kiilonféle gyiij-
teményeinek. 1870-ben 1j alapszaba-
lyok léptek életbe, 1872-ben pedig

megalakult az Akadémia kényvkiads.

vallalata és a természettudomanyi
kényvkiadé. A kor gazdasagi fejlédése
‘nyoman az Akadémia anyagi ereje
egyre gyarapodott, Gjabb és ujabb ju~
talmakra tettek alapitvanyckat és az
Akadémia érdeklédése fokozatosan ki-
terjedt a természettudomanyokra is.
Ezzel szemben viszont az ¢16 irodalom,
kiiléndsen Arany Janos nemzedéke
autan lassanként az Akadémian kiwviil
keresett megny;latkozast, kiadét és
"kdzodnségsikert.

Az Akadémia mcest kezdddd negye-
dik idsszakanak az 1949. évi 27. tc.
vetette meg alapjat. Ez kimondja,
hogy az Akadémia a Magyar Nép-
koztarsasag legfelsébb tudomanyos in-
tézménye. Az Akadémia ezzel a szo-
cialista allam "tudomanyos és szerve-
zeti kovetelményeinek megfelelden ala-
kult at, énallé tudomanyos intézetek
sora kezdte meg mikddését, az akadé-
miai kiadé ped.g egész sereg olyan uj
kiadvany: jelentetett meg, amelyek
kétségteleniil hianyt potolnak. A ki~
adasra tervezett miivek kozdtt is sza-
mos miivet varunk igen nagy érdekls-
déssel mind irodalmi, mind pedig tu-
domanyos szempcntbol.

JFELVETETETT MAGAS MENNYORSZAGBA®“...

{Gondolatok S:iiz Mdria mennybevétele koriil)

Az assumptic dogmava nyilatkczta~
tasanak terve nem véletleniil vetsdostt
fel mar a mult szazadban, kozvetleniil
a Szeplstelen Fogantatis dogmava
nyilvanitasa utdn. Az emberi természet
ugyanis az eredeti biinbem, illetve al-
talaban a biinben elvesziti azt az ere-
jét, hogy attorjon a saja:i, a vele egy-
rangi, vagy a nala alacsomyabb ranga
létez6k korén, és céljat, érdeklodését,
sulypontjat teljesen az isteni létbe he-
lyezze. Igy a biin nagyfoka gyenge-
ség jellege. A biinds létezs céljat on-
magaban, vagy oOnmagahoz koézel ke-
resi. Végcéljanak transzcendenciaja,
tillevésége vagy teljeseny, vagy clyan
fokban hianyzk, hogy nem bir sajat
létének sikja folé emelkedni. Ezért az
eredeti biin hianya nem valami ko-
zombdsségi  allapot, hanem éppen
az emberi létnek Onmagan teljes mér-
tékben taljuté ,,extatikus” ereje. Ennek
megfelelden kell elképzelnink Maria
élményvilagat. Egyetlen érzése, gon-
dolata, tdrekvése sem képes masban
megpihenni, min: Istenben. Isten neki
Kr.sztust jelenti, hiszeny az iidvrend-
nek is egyetemes torvénye az evangé-
Jiumoknak és Szent Pal teolégiajanak
az a gondolata, hogy csak Krisztus-
ban és Krisztus altal lehet behatolni a
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végtelen Létbe. Természetesen Maria
lényének ez a belss alkata az élmé-
nyekben c¢sak lathatéva valik, Igy
konnyen érdetd az is, hogy Maria
szamara Krisztus haldla a tulajdon-
képeni halal, nincs sajat halala, és tu-
lajdonképeni szemvedése ‘a compassio.
Lényének feloldodasa ebben a rezo-
nanc.aban és odaadasban egyutal
noiességének beteljesiilése. Ez a rezo-
nancia nem pusztan az élményben je-
lenik meq, hanem mindig alkati is.
Képzeljitk el, mit jelent Mariaban ez
a teljes rezomalas Krisztus feltamadasa
és mennybementele uin, Krisztusban
a feltamadas és mennybemenetel utan
az emberi természei legperiferikusabb
részeire is karad a Logos istenségeé-
nek teljessége. A Logos istenségében
a személyi kiilénbség az allando szii-
letés (Fin), min'eqy Isten fiatalsaga-
nak Osszesiiritése. Az Egyhaz a fol-
tamadast és a mennybemenetel: kez-
dettél fogva mint egyetemes zsenge-
aldozatot fogta fel. iz arad tovabb
Mariara. Az eredeti biinté! valo men-
tessége kévetkez' ében ezt nem gan-
csolhatja el semmiféle részletcélra valo
jogtalan koncentralédas. Ez vilagigja
meq azt is, hogy Maria halala nem a
test felsl kezdeményeztetelt, hanem a



iélek felsl. A szeretetnek a test sza-
mara mar hordozhatatlan extazisaban
kovetkezett be. Ez a Kr.sz.us megqdi-
csoiilt emberségével Osszekotott rezo-
nancianak a kdévetkezménye, Testének
romlasara nem keriilbetett sor. Maria
altalaban nem wvoltialavetve semmiféle
romlasnak, sem sziilésnek, sem beteg-
ségnek. Ebben nagyon erbsen meg-
nyilvanul a katolikus Egyhaz felfo-
gasa a kegyelemrd), illetve a kegye-
Jemmel valo teljességrél. A romlas el-
maradasa azt jelenti, hogy benne nem
volt meg a testi, biclogiai, kémiai fo-
lyamatoknak az a lehetdségitk, hogy
»a sajat fejik utan menjenek”. Nem

is szinéz.sben voltak a lélekkel, ha--

nem olyfoka ,.szolgalat’”, hozzarendelt-
ség viszonyaban, mint a lélek Isten-
nel. Céljuk mem immanens. Ebben a
beallitaisban a kegyelem ieljessége az
¢élet elve is. Az Atyak Maria mentes-
ségét a lest felbomlasatél erre vezetik
vissza: infeger wvivens, quae omrium
infegram _perfectamque gehuit vitam.
Itt a vitd-t nem analég értelemben
kell venni, a kegyelem teljessége a wvi-
talis ercknek is téljességé: képviseli.
A mennybevétel doymatizalasaban te-
hat nem olyan tdérekvés muatkozik,
mint az orthodoxiaban, hogy az anya-
got feloldjuk a szellemben. Krisztus
islenségének a mindenségre valo va-
lamiféle kiaradasa a végitélet utan a
kozmosz megfiatalodasat, illetve tijja-

sziiletését is (v. 8. a Logos személyi’

killdnségével: az allandoé  sziiletéssel)
maga utan vonja. Az isteni létnek fo-
kozot'abb immanencidja az anyag sza-
mara nem rombold, a testet nem itéli
el a maga mivolidban, alacsonyabb-
rendiiségét nem hangsalyozza. Ez ha-
tarozott ellentétben &ll az 4. n. exisz-
tencialis  teoldgia  allasfoglalasaval,
amely szerint az isteni 1ét jelenléte a
véges lét szamara csak kinos és a
véges létet elvetd lehet.

Az eredeti biintd] valé mentesség-
nek, valama: minden egyéb biinté]
valé mentességnek, azaz a kegyelemr
mel val6é teljességnek wvetiilete Maria
élményvilagaban a teljes odaadas. Eb-
ben az odaadasban Krisz'us sziiletése
koriil és foldi életében az anyai jel-

leg uralkodik, Krisztus megdicsditlése
nyoman pedig inkabb a jegyesi. Igy
all elénk az a mély OSsszefiiggés, ami
Maria jegyesi, anyai jellege és az im-
maculata conceptio kozott van. A ke-
gyelemnek azon értelmezése  ulan,
hogy a testet is bevonja a maga ko-
rébe és annak szamara élte 5, vagy
megujité elv, nem nehéz az anyai
vagy jegyesi jellegbdl sem motivalast
kovacsolni az assumptio szamara. A
teljes onatadas maga utan ragadja a
testet is.

Mar az atyakat, de azota a teolégu~
sokat is izgatja az a keérdés, miért kel-
le.t ezek utan egyaltalan a halalt val-
lalnia Mar.anak, miért csak a romlas
maradt el. Hisz a halal az eredeti biin
biintetése, Nem megnyug aték azok a
kisérletek, amelyek elismerik ugyan,
hogy Adam biinének biintetése ra nem
vona'kozik, mégis azt vélik, hcgy va-
lami  nem-bfintetés-jellegd  tartozasa
neki is van.

Mivel Szeni. Pal teolégisjaban a ha- -
lal erdsen &ssze van kotve a Satan
szerepével, és mivel Maridhoz tarto-
zk a Satan leljes legyozése, meg kell
vizsgalnunk a Satan és a halal viszo-
nyat. Amilyen mértékben tar ozik a
halal a Satan hataskorébe, olyan mér-
tékben mentesiil aldla Maria. A -Satan
bukasanak cka egy nézet szerint a meg-
testesiilés vol.. Mint tiszta szellem, nem
birta elviselni, hcgy Isten szivébe épe
pen ezen keresztil lasson, és hogy
Is’en az emberrel valé személyes egy-
ség révén az anyagot, sit az egész
kozmoszt szorosan magahoz :kapcsolja.
Az & érdeke az volt és mindig az,
hogy kimutassa az anyag ¢r éktelen-
ségét. Az anyagnak barmiféle erdtle-
nedése, rutta valasa, be.egsége, a holt-
test rothadasa mintegy 2z & vélemé-
nyét erdsili. Ezek alapjan allandéan
tItakozhat a megtestesiilés ellen. Ha a
halal modja nincs &sszhangban a Sa-
tannak az anyagrél vallott felfogasa-
val, nem mondhat6 az eredeti biin biin-
tetésének, nem ' szerepelte hetd az 6
,haditetté-nek  kdvetkezményeképen.
Amin: a szeplételen fogantatas. dog-
maja a Genezisre utal, ahol a Satant
eltipré Messias Anyjaval szoros ko-
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20sségben lép elénk, sét a hagyoma-
nyos fordiids szerint a Satannal § sza-
mol le, ugy ennek a dogmanak is ez
lesz a f6 motivacidja. A teljes iitko-
2és a Satan és Maria kozdtt magaban
foglalja a test minden romlastol valo
mentességét, hogy ne legyen semmi
benne, amin d.adalmaskodhatnék a
gonoszsagnak égi magassagban lako
szelleme. Ime, az el6bb emlitett .gene-
zisi helyet akar min: a bintsl valé
mentességet, akar mint a Satannal valo
teljes ellenkezést mutatjuk be - ez
természetesen. csak hangsilykiilénbség,
— ugyanarra az eredményre jutunk.
A Biblia elss lapjainak ez az abrazo-
ldasa a Satant legqydzd, Messiast sziilo
Asszonyrdl megismétlodik az Apcka-
lipszisben is. Bar itt az allegbria t5-
métiebb, d Krisztust adé Oszdvetség,
azutan az Osegyhaz egyforman abra-
zolva van az Asszony alakjaban, de
vilagos, hogy a kép a Genezisre utal
és ezért a legrégibb idsk hite szerin®
Mariara is értelmezhetd.

Maria lelke a halal utan révid idére
mint tiszta szellem meriil el az abszo-
lat Szellemben. Ebben a talalkezasban
telitédik meg isteni er6vel annyira,
hogy a testével valé kapecsolat felvé-
tele testére mint végleges megdicssités
hat.

Vilagosan lathaté. hegy o kegye-
lemmel! valé teljesség teszi lehetdvé a
testnek olyan megdicsaitését. amely «
l&lek, illetve a személy feld! indul ki,
vagy pontosabban, aminek a személy
a hordozéja. Illés, vagy Hénoch tes'é-
nek: ‘elragadisa. vagy Janos testének
esetleges épen-maraddsa clyan isteni
csoda lenne, amelynek eszkdze nem az
illeték legbensd személyi specifikuma.
Ezért semmiképpen sem emlegethetsk

egy lapon Maria testének megdicsdii-
lesével. v

Ugyanakker, amikor a kegyclemmel
valo teljesség a test szamdra is élet-
elv, s6t a testnek a legkisebb romlas-
tol is mentes isteniesiilését csak ez biz-
tositja, mégsem oldddik a test szellem-
mé, éppen test-mivoltdban nem valik
illuzoériussa. Az azonban bizonyos.
hogy nem enged a testnek oly foku
onallésagot, amely a lélekkel valé
egyesiilés szintetikus voitarél vallana.
Ennél sokkal benséségesebb a kapcso-
lat. Barmennyire tokéle'es is lehet a
tiszta szellem megismerése, de az em-
beri test bekapcsolasa mégis csak
olyan iranyban differencialja. amely a
megértést és az emberekkel valo
egyittérzést  valamiképp bensésége-
sebbé teszi. Igy kozelebbrdl ért meg
benniinket. Maria egyetemes kegye-
lemkdzvetits  tevekenységéhez, vagy
legalabb is annak teljességéhez. bhizo-
nyara ez is hozzatartozik.

A katolikus teolégia Mariat mint uj
Evat emlegeti az uj Adam oldalan. Ez
nem azt jelenti, min‘ha Krisztussal
akarna egy rangba allitani. Sohasem
velt 8 Nap, hanem mindig csak Nap-
ba o6ltdz6tt  asszony. Az emlegetett
parhuzam csak a Napba 6ltézést. a
Krisztussal valé személyes kapcsolatot
hangsilyozza. Ugy érezziikk, a memny-
bevétel dogmatizalasaban éppen ez a
kapcsola: nyert kiilonleges hangsalyt.

A Maria-tisztelet szamara ez nagy-
fon'ossagi. Csak abban az esetben ve-
zet Jézushez az ahitat, ha a hivé ép-
pen ezt az dnmagan taljutd, Snmagat
otthagys, soha ot'hon nem. tartézkodé
odaadast, jegyesi jelleget, ezt a Krisz-
tussal valo teljes rezonanciat teszi
tisztelele és kovetése targvava.

Krigler Béla

G. B. SHAW HALALARA (1856—1950)

A hetvenhétéves G. B. Shaw végig-
tekintett az életén. ..Gyakorlatilag

megoldottam korunk minden égetd
problémajat — mondotta —, de azok
tovabbra is éppclyan megoldatlanok
maradtak, mintha sohasem éltem
volna.”
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~Ember és in‘ézmény’ -— igy paren-
taltak el halalakor. S wvaldban, intéz-
mény volt. Elete — rettenetesen hosz-

szi. szinte végetérni nem akaré élete,
mellyel kishijan a ,Vissza Matuzsa.
lem'-hez cimfi miivében kifejtett el-
méletét igazolta az élet végtelen meg-



hosszabbithatosagarél — élete a Vik-
toria-kortdl tartott napjainkig. Shaw
mindenben résztvett, mindent latott,
mindent megfigyelt s mindenrsl véle-
ményt alkotott, ami életének kodzel
szaz esztendeje alatt tortént, Amikor
palyajat elkezdte, még Wagner, Nietz-
sche, Ibsen korill vitaztak; a szocializ-
mus akkor kezdte meg térhdditasat,
hisz szinte egyidSben sziiletett a Kom-~
munista Kialtvannyal; akkoriban fejls-
détt ki az angol nyarspolgari vikto-
rianus  szellem, minden erényével és
hibajaval; akkoriban jelent meg XIII.
Leo korszakalkcté enciklikaja, a ,,Re-
rum Novarum'. Még ¢élt Dickens, még
¢lt Flaubert ¢s Maupassant, ekkor
kezdik felfedezni Stendhalt. Shaw pa-
lyaja ebben a forré tarsadalmi és szel-
lemi atmoszféraban kezdadott, s mikor
meghal, a vilag tal van.mar a maso-
dik vilaghaboran.

Megérte eszméinek, ifjusaga izgalmai-
nak lecsillapulasat és megfakulasat, —
megérte Nietzsche rombolasat a naciz-
musban, megérte a Kommunista Kialt-
vany eszméinek valéravalasat a Szov-
jetuniéban, megérte a Rerum Nova-
rum reform-gpndolatanak diadalatjat
az Egyhazban. Mindaz, ami foglalkoz-
tatta, eljutott a diadalig vagy a buka-
sig. A problémak igy vagy uagy meg-
oldédiak, az égetéek éppugy, mint a
feleslegesek, — de vajjon része volt-e
megoldasukban s alkalmas volt-e meg-
oldasukra? Mert életének és makddé-
sének igazi értelme az lenne, alakja
csak akkor valna halhatatlanna, ha
joggal mondhatta volna hosszia élete
hosszi alkonyan azokat az emlékeze-

tes szavakat.
*

Barat és ellenfél, hivé és hitetlen
egyarant egyet felelhet csak: Shaw
nem volt alkalmas arra, hogy meg-
oldja kora, egy teljes évszazad — a
vilag legizgalmasabb és legdéntsbb
évszazada — prcblémait. , Elmés, sze-
retetremélté ember, akibél hianyzik a
fegyelem” — jellemzi &t Hilaire Bel-
loc. S valéban, talan a fegyelemnek
ez a telijes hianya volt az oka annak,
hogy kiilénc, eredetieskeds fenegyerek
maradi egész életében, s ha volt jelle-

mének allandé wvonasa, akkor éppen
a fenegyerekség volt és maradt, élete
utols6 percéig. Nyughatatlan szellem
vblt, szerette a publicitast — Chester-
ton irta réla, hogy biiszke wolt, ha
nyomtatasban lathatta a nevét, — min-
dig és mindenrsl siirgdsen kdzdlte a
véleményét. Egyforma szenvedéllyel
gunyolta a jot és a rosszat, haladot
és elmaradottat, szentet és profant, —
még pedig azért, mert a feltinés va-
gya, a sikertelenségtsl, maganytél, el-
feledettségtdl valdé félelem sarkalta .s
eqy kells pillanatban alkalmazott j6
mondasért - habozas nélkiil felaldozott
mindent, amit korabban a meggy&zo-
dés erejével wvallott. Semmit sem tar-
tott j6nak, amit mas csinalt, minden-
r3]  egyetlen igazsdgot ismert csak:
sajat, ingatag, szeszélyes véleményét.
Eletmiive az &nellen‘mondasok vals-
saggal démoni szdvevénye. De a pro-
blémakat gy megoldani, hogy valaki
egyetlen fricska kedvéért, legmélyebb
meggydzédését is barmelyik percben
visszavonhatja, nem lehet.
Eletfilczofidja kiilsnben sem volt
alkalmas arra, hogy problémakat old-
jon meg, hogy wvezethessen vele. Nem
volt eredeti szellem, — ezt hangoztat-
jak hivei és ellenfelei egyarant. S ezt
maga sem tagadta, s cinikusan beval-
lotta — s cinizmusénak roppant vonzé
tulajdonsaga, hogy mindig és minden-

ben &szinte velt —, hogy a fejlodes-
8l, az ..életersrél” alkotott életflozo-
fiagjat mashonnan szerezte, Samuel

Butler pagyon is kérdéses Lamarck-
magyarazatabél. ,Ez az életfilozéfia —
irja Christopher Hollis — roppant al-
kalmas arra, hogy valaki egy csapdsra
két legyet iissdn agyon vele, a papo-
kat és a tudésckat. S megvan még- az
az eldénye is, hogy az értelmet ennek
az életfilozdfianak segitségével barki
tetszés szerint Ggy alkalmazhatja,
ahogy épen kapéra jon. J6 arra, hogy
szilkség esetén az értelemmel érveljen
valaki, s ugyanakkor jé arra is, hogy
adott  pillanatban feldldozza az értel-
met.”

Shaw  gazdagom, szinesen, rop-
pant szokészséggel élt filozofidja le-
hetdségeivel. Mindig. meghokkentett,
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akar bhelyeseli, akar kigunyolt valamit,
-— clvasgjat allandéan zavarba hogzta,
mert helyeslésében ott lappangoit a
guany, ganyolodasaban a helyeslés, Si-
kerének, népszeriiségénck ez volt leg-
fobb titka, ez a siker ped.g tonkre-
tette. Meglepni, nevettetni akart, s az
a vagya, hogy sikert érjen el, felti-
nést keltsen, megakadalyozta abban,
hogy komolyan wvégiggondolja sajat
életfilozofiajat, s mérlegelje, mit te-
gyen a helyébe annak, amit szét akar
rombolni. ,Pozitiv gyégymédjai —

irja Holls — felszinesek vol.ak, nem -
alltak ki a képzett elme biralatat...”

Arra voltak csak jok, hogy tligyesen
exponaljon velik valamit, de nem
azér:, mintha hitt volna az "abbél
szarmazoé kovetkeztetésekben.” Mindig
és mindenben az értelmet hirdeite, —

biiszke volt az agyara: ,az egyetlen -

Homsérosz kivéielével nncs kiemel-
ked&d ir6, akit oly mélységesen meg-
vetnék, mint ahogy Shakespeare-t
megvetem, amikor értelmemet az &vé-
hez mérem”. S ugyanakkor szkeptiku-
san is nyilatkozik az értelemrsl, —
természetesen a ‘masérol: ,,aki az érte-
lemre hallgat, elveszeti” — mondja az
,.Ember és felsébbrendii ember'-ben —
~az értelem rabszolgajava -teszi- azo-
kat, akik nem elég erések ahhoz, hogy
uralkodni tudjanak folotte”. Shaw hitt
abban, hogy kordaban tartja sajat ér-
telmét, — éle'miive ennek természete-
sen az ellenkez&jét bizonyitja. Tarsa~
dalom-reformernek, kultirpionirnak tar-
totta magat, ,az dj kor kiildoncének”,
szocialistanak, — de a tarsadalmat, a
kultirat, a szocializmust sem szerelfe.
Forradalmarnak hitte magat — és ab-
ban legalabbis forradalmar volt, ahogy
a meglévoé joval s rosszal egyarant
hadakozott — de ugyanakkor a forra-
dalmarokat is' lenéz'e. ,Egy sikeres
forradalom - elsé kotelessége, hogy
agyonléjjon minden forradalmart” —
irta, S ez nem a forradalmarnak, ha-
npem a polgarnak, s6t egyepesen a
nyarspolgarnak a véleménye.

*

Hivei varazslénak tartottak, korunk
egyk legnagyobb szellemének. ‘De 6k
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‘jobb méltaidja és német

is felismerték szellemének ingatagsa-
gat, s ‘Siegfried Trebitsch, egyik leg-
forditéja,
szinte mentegeti: ez az ezerszinii em-
ber allandéan a fejlodés utjan haladt,
ezért nem maradhatott elveiben allba-
tatos, ezért valtott 4j meg 10j bort.
ezért volt mindig mas és mas, s errc
sziitksége is volt, hogy a végsd teljes-
ségig elérkezhessék. Ellenfelei bohoc-
nak lattak s éppen clowni sckfélese-
gét becsiilték, — mint baralja és el-
lenfele, Chesterton. S & maga — bar-
milyen g6g6s s iizletiesen 6nzé volt —
nemcsak a varazslo, hanem a bohdc
szerepét is vallalta, talan azért, men
igy konnyebben kibajhatott a felelos-
ség aldl. ,,Minden emberi haladas alap-
feltéele — irja népszeriisége kezde-
tén — az arra valo joakarat, hogy o
kul:drpionir bolondnak tettesse magat.
Okos az az ember, aki alkalmazkcdik
az adott korillményekhez, -bolond pe-
dig az, aki onfejiien énmagahoz akarja
alkalmazni a korilményeket. Mindké:
szélsbségnek megvan a maga elénye.
A tulsok értelem konnyen gyavasagba
fulladhat, a talsok  bolondsag pedig
marliromsagba... Az ifju kolték min-
dig egy wégteleniil boles hossel kez-
dik, az oregek, mint példaul Richard
Wagner, egy reiner Tor-ral végzik.”
1896-ban irta ezt, de nem fogadta meg
sajat elvét: hdsei mindvégig roppant
okos emberek maradtak, s a ,reiner
Tor", az eszményi Oriilt nem jelent
meg Oregkori miiveiben sem. Egy pil-
lanatra sem allitott elénk pozi'iv em-
bert — ha csak Szent Johannajat nem
nevezziik annak. ’

Mert ahhoz, hogy talpra tudjon al-
litani egy pozitiv hést, legalabb egyet-
leny poz.tivamban hinnie kellett volna.
O pedig hitt ugyan a szocializmusban,
de csak fenntartassal, mélidnyolta
ugyan a kereszténységet, de csak fenn-
tar'assal. ,,A keresztény — mondja a
Barbara &rnagy-ban — Dickens orvo-
sahoz hasonlit, aki az adésok bortd-
nébe keriilt s az ujonnan érkezdk-
nek a borton kimendha'atlan békéje-
rdl, gondtalansagarol mesél: nincsenek
itt fenyegetve tolakodé hi'elezok, zsar-
noki allami, kéziileti és lakbérbehaj-



tok, nincsenek itt terhes remények,
sem pedig 6rl8 kotelességek: n.ncs
ebben a bérténben mas, csak nyuga-
lom s az a biztos érzés, hogy mé
lyebbre . mar nem’ zuhanhat senki.”
Hianyzot: belole az alazat és tiirelem
fegyelme, a hithez pedig — barmiben
valé hithez — alizat és tiirelem kell,
nélkiiliik sem hinni, de még a hitet
megérteni sem lehet. .Shaw mindket-
tore képtelen vol:, — ezért nem sike-~
rilt gy, ahogyan sikeriilnie kellett
velna,  Szent. Johamnaja. Hollis azt
mondja: Shaw becsiiletére valk, hogy
végsé éveiben raébredt arra, hogy a
vallas nagy és szent dolog, s hogy
Chesterton, akiben a szentség kézellé-
tét érezte, nagyobb ember, mint & En-
nek a felismerésnek dokumentuma ta-
lan a ..Szent Johanna', de valdszini-
leg az is Osztokélte, hogy Szent Je-
hanpa érvén rosszakat mondhat a na-
cionalizmusrdl, imperializmusrél, protes-
tantizmusrol, de fsleg az angolokrél. A
. ..Szent Johanna" erényeivel és hibaival
kétségteleniil leg.dstallébb miive, — de
ez is inkabb csak szandékaban, mint
kivitelében nagy. Hogy ez a miive se
sikeriilt sebezhetetlen remekké, annak
legfébb oka az, hcgy nem értette meg,
mi a természetfele‘ti hit. nem értette
meg azt a Szent Johannat, aki tekin-
tetét a mennybéli kiralysagra fiiggesz-
tette. Itt is republikdnus maradt, hiven
elvéhez: A kiraly balvany, ez az oka
annak. hogy republikanus vagyok.”
Nem az volt a baj, hogy abrazolni
nem tudta Johanna hitét, hanem az,
hogy jél vagy rosszul, de sehogyse
tudta shegérteni a hit lényegét. ,Vé-
gesvéaig poli‘ikai jelenséget. latott Jo-
hannaban — irja Hollis,. — politikust,
akit elsédlegesen politikai dolgok ér-
dekelnek, holctt azok igen masodlago-
sak egy szent szemléletében.”" Johan-
nat azonban iidvdziilése érdekelte, s
az, hogy az élet csak elgjatéka az iid-
voziilésnek. ,.Johanna szaméra ez volt
az élet — folvtatja Hollis, — &brazo-
16ja, Shaw szamara dazonban pem ez.
A szakadék athidalhatatlan maradt.”

*

Miben hitt onmagan és sajat- zse-
niali'dsan kiviil? Talan a szinhazban.
S hivatasanak érzete, hogy szinpaden.
dramai formaban, — b&ven adakozva
a kozonség igényeinek s ugyamakkor
parbajra is hiva a kozonséget — ko-
zolje  mondanivaléit. Azt mondja
Brieux-rél ir: tanulmanyaban, hogy a
mindennapi ember egyetlen miivészi
iidiilése a szinhaz: ,, A szinhazban meg-
kapnak minden olyan miivészetét,. ami
maganyukat elv sethetellenné - teszi s
utban hazafelé azt érezte:i veliik, hogy
akar az - utcasarkon a. kuvaszoknak.
nekik is a sintér zsinege van a nya-
kukban. De ha egy .dramairé van
clyan okos, hogy észreveszi ez a ve-
szélyt, és van olyan emberbarat, hogy
valamelyik miivével az emberek segit-
ségére siessen, levegye a sintér zsine-
gét a nyakukrol és figyelmeztesse az
aldozatot, akkor cséddel fenyegetik az
igazgatét, nehogy ilyen darabot eléad-
jon, a dramairét pedig erkolcsronto-
nak bélyegzik. Nem  tudhatja senki,
nevessen-e - az ilyen undorito . ostoba-
sagon, vagy sirjon.” O a dramairénak
az utébbi feladata: érezte kotelezdnek,
s meg is tett mindent, hogy figyelmez-
tesse aldozatait, — de a sintér kote-
1ét azért 6 is 'a nyakukba dobta. A
szinhaznak ebben a felvilagosits, ki-
jozanité ko'elességében. azonban csak
ideiglenes feladatot latott. ,Ha sike-
riilni fog szocialis allapotainkat ugy
rendezni, hoqy  szocidlis -kérdéseinket
abban a pillanatban oldhatjuk meg,

amikor égetéek lesznek. -akkor nem
kell tobbé réluk o szinpadon szol-
nunk.” De amig .a nép mindeniitt

nycmorog, pusztul,  éhezk ‘s senkinek
sincs szive vagy- esze ahhoz, hogy
megkonditsa: a vészharangot, addig a
nagy iréknak kell ezt megtennick;”
Ehhez az elvhez aztan, ritka kitartas-
sal és egyértelmiiségqel, - mindvégig
raogaszkodot. Maaa ellen hivta a ko-
zonséget. kellemetlen perceket okezott
neki, — de k&zben - 6vatosan . vigya-
zott a sikerre is. Eqy hollyweodi fil-
mesnek, aki le akart alkudni a tiszte-
letdijbol, azt vagta oda: , Kéztiink ‘az
a kiilonbség. . hogy 6n a m@vész, .én
pedig az lizletember”, — s igazat is
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mondott: gy osztogatta ostorcsapa-
sait, fricskait, hogy remekiil szérakoz-
tatott, a kdzonség végiil is mindig egy
szorakoztaté este emlékével hagyta el
a szinhazat. Nem hozott reformokat,
nem ajanlott, biztos gy6gymodokat
kora bajaira és nehézségeire, — egye-
ditl a szinpadon lett reformer: siker-
rel vallalkozott arra, hogy a szinpad-
b6l eldadétermet csinaljon. S ha esz-
méinek nem is, ennek az uGjitdsanak
rengeteg tanitvanya akadt, s tehetsé-
gének becsiiletére valjék: egy se na-
gyobb, mindegyik kisebb nala.

Kilencvennégy évet élt. — talélte
kortarsait, Wildet, Chestertont, talélte
azokat, akik uténa jdttek. Elete utolsé
percéig érdekes maradt, s maga is vi-
gyazott arra, hogy érdekes legyen s
lehetsleg senki se tudja szeretni. Ki
volt valéjaban? Egyszer megkérdezték
tle: ,Mondja meg, mi a becsiiletes
véleménye o6nmagarél?” Egyszerfien
csak ennyit felelt, s ez a felelete t&b-
bet mond minden miivénél, minden
rola szolé tanulménynal, — ,G. B.
Shaw az én legsikeresebb otleteim
egyike”.

Liptay Istvan

UJABB BIOLOGIAI FELFEDEZES

Egyik német tudomanyos folyéirat
nyéri szamaban nagy feltiinést keltd
cikk jelent meg, melynek visszhangja
ma sem it el A cikk iréja, Hugo
Schanderl — nem éppen kozismert bio-
logus — azt allitja, hogy felfedezése
nyoman biologiai szemléletiink alap-
vetd valtozason fog keresztiilmenni. A
sejt, melyet eddig az élet elemi egysé-
gének tekintettek, a szerzS szerint élet-
kézdsség, melynek egyes alkotérészei.
-~ ellentétben az eddigi vélemények-
kel — megfeleld koriilmények kozétt a
sejten kiviil is ©nallé életre képesek.

Mielstt ratérnénk a cikk adatainak,
illetsleg az altala keltett visszhangnak
ismertetésére, meg kell emlékezniink
arrél az gjfajta mikroszképrél, mely
lehetévé tette Schanderl vizsgalatait.
Mint kdztudomasi, a kodzonséges meg-
vilagitasi {iveglencsés mikroszképpal
csak akkor lathatd jol a vizsgalt anyag
szetkezete, ha azt el6zéleg kells, igen
gvakran roppant korilményes festési
eljarasoknak wvetették ‘ala. Ez érthetd,
ha meggondoljuk, hogy a sejt szinte-
len, atlatszé alkatrészekbsl &l Az
egyes alkatrészek kémiai jelleme
(..anyaga”) kiilonbdzs, tehat mas- és
masképpen festédnek. A fentiekbdl ki-
deriil, hogy a k&zénséges mikroszkép-
pal f6képpen holt sejteket lehet vizs-
galni; az él6 sejt ugyanis a festési el-
jaras "alatt elpusztul. Az djonnan fel-
talalt ugynevezett faziskontraszt-mikro-
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szkop oriasi elénye. hogy a vizsgalan-
dé6 anyag struktarajat festés nélkil is
lathatéva teszi. Egy otletes szerkezet
ugyanis a vizsgalandé anyagra esé
fénysugarak hullamhosszat eltolja, mi-
altal élesebb fénytéréskillonbségeket
tesz lehetévé. Igy, ha nem is szinesen.
lathatjuk a sejtet, mivel az egyes al-
katrészek  kiildnb6z6  fénytérésiiek.
fényképhez hasonlé képet nyeriink.
Az 1j mikroszkép eldnyei felmérhe-
tetlenek, Mar az elsé vizsgalatok fon-
tos adatokat kozoéltek, melyek igazol-
tak, hogy bizonyos eddig élének hitt
sejtalkatrészek nem élnek, hanem a
sejt pusztulasa folytan jelennek meg.
illetéleg festési mitermékek. A fazis-
kontraszt-mikroszkép masik fontosels- -
nye, hogy segitségével ugyanaztaz élé
sejtet tartésan megfigyelhetjik, életfo-
lyamatait - kiillébndsen mozgasat és
szaporodasat - az eddiginél sokkal
mélyrehatébban analizalhatjuk. K. Mi-
chel a legutébbi mainzi biolégus-
kongresszuson filmet 'mutatott 'be egy
pollen-sejt életérdl, mely szamos vitas

kérdést dontétt el.  Természetesen
ilyenféle filmek csak faziskontraszt-
mikroszkép segitségével késziilhetnek.

Ezek utan talan nem tinik olyan
megddbbentének Schanderl megallapi-
tasa, hiszen tudjuk, hogy a természet-

- tudomanyok haladasa szoros &sszefiig-

gésben van a vizsgalati eszkdzdk tel-
jesit8képességevel.



Schander] a fentebb jelzett wj mi-
kroszképpal azt a régi kérdést tanul-
manyozta, vajjon bizonyos sejtalkat-
részek, — kiilonésen az dgynevezett
chondrioszémak — at "tudnak-e hatolni
egyik sejtbsl a masikba. Schander]
kétségteleniil pozitiv iranyba déntétte
el a kérdést azaltal, hogy megfigyelte
ilyen sejtalkatrészek kilépését. Azt is
megfigyelte, hogy mas sejtalkatrészek,
példaul szintestecskék, sejtmagok chon-
drioszomakka eshetnek szét. Ez utdb-
bi megfigyelés mar énmagaban is igen
nagy elvi jelentéségi, hiszen az kévet-
kezik beldle, hogy a sejt valamennyi
él6 alkotéeleme (eltekintve a folyds
allomanyud citoplazmatol) azonos egy-
ségekbol épiil fel. Guilliermond, az
egyik legnagyobb sejttani szaktekin-
tély mar régebben utalt erre a lehets-
ségre, de nem volt nyomds bizonyitéka

allaspontja tamogatasara. Schanderl
felfedezése igy nem jelentett nagy
meglepetést. annal komolyabb feltii-
nést  keltett vizsgalatainak tovabbi
eredménye, melyré! a kovetkezokép-
pen szamol be: A secjthsl kilépett

chondrioszémak a szabadba keriilve
megfelelé korillmények kdzdtt nem
pusztultak el, hanem &6sszeolvadva
egymassal, révid palcikaszerii alakot
oltottek.” Ezek a palcikdk hamarosan
finom hartyaval vették magukat kéril,
sot csillangokat, ostorokat ndvesztet-
tek. melyekkel el8szér Jassan, maid
egyre élénkebben csapkodni kezdtek.
Ebben a stidiumban tehat semmiben
sem kildnboztek a baktériumoktsl, én-
allo ¢ldlénnyé alakultak, melyeket a to-
vabbiakban a szokasos modszerekkel
sikeriilt tenyészteni."”

Schander] azt allitjia. hogy ezt a je-
lenséget mesterséges beavatkozassal is
elo lehet idézni. Mddszerét részletesen
leirja. fényképpel béven illusztralja, s

befe;ezéskent a kovetkez6kben  foglalja
dssze kisérleteinek jelentdségét.

»A chondrioszémak sejten kiviili te-
nyésztésének és baktériumma wvald at:
alakulasanak ténye egészen j bepil-
lantast enged a sejt lényegébe. ‘A sejt
nem elemi egység, hanem allamhoz ha-
sonlithaté életkdzésség, melyet a sejt-
nél lényegesen kisebb, ©nalléan is élet-
képes elemi részecskék épitenek fel.”

Ezeket a még nem kifogastalanul
igazolt eredményeket nagy lelkesedés-
sel fogadtak, mivel utat nyit a Micsu-
rin-féle vegetativ hibridizaci6 megérté-
séhez (az ojtott agba az ojté alany-
bél részek vandorolhatnak at), tovab-
ba megkonnyiti az élet eredetének
spekulativ elképzelését, hiszen ezek
szerint nem sejtnek kellett keletkeznie
a hajnalkorban, hanem lényegesen egy-
szeriibb szerkezeti mas elemi ¢éldlé-
nyeknek, a chondrioszémaknak.

A természettudomanyokban a vitas
kérdéseket nem lehet spekulative el-
donteni. Schanderl allitasainak igazat
csak ujabb ellenérzé kisérletek ered-
ményei bizonyithatjak, vagy cafolhat-
jak. Ezek az ellenérzd kisérletek fo-
lyamatban vannak, és pedig most mar
nem olyan viszonylag egyszeriien fel-
szerelt laboratériumban, mint ahol
Schander! dolgozott, hanem lényegesen
modernebb intézetekben. A kisérletek-
kel szembeni legsilyosabb ellenvetés
ugyanis az, hogy Schanderl nem tudta
kellsképpen megoldani a sterilitast. A
baktériumok e szerint kivilrsl keriil-
tek volna a kisérleti edényekbe. Most
olyan laboratériumokban folyik a
munka, melyek hullamos folyoséiban
fertstleni'é folyadék csorog, a kuta-
ték nylon-ruhakban dolgoznak. és egy
automataberendezés meggatolja. hogy
egyszerre két ajté legyen nyitva az
épiilet megfeleld szarnyaban. S:. M.

SZENTEK ES SZENTEVEK

Ha a kozépkori szentévek torténe-
tét tanulmdnyozzuk, Snkénteleniil az a
benyomasunk tamad, hogy f&jellegze-
tességitket a hegyekentali, ugynevezett
ultramontdn zarandokok megszamlal-

hatatlan
szetesen

tomegei adtak meg. Termé-
az olasz varosok és falvak
lakéi is derekasan kivették belslitk a
részitket, de a tébbség mégsem kodzii-
liik, hanem Eszak mélyebbhiti és ro-
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busztusabb fiaib6! tellett ki. Az egy-
koru krénikasok killondsen a németek,
magyarok, lengyelek, burgundok, fland-
riaiak, franciak, spanyolok és -katala-
nok nagy szamat emelik ki A XV.
szazadban még szembetinébbé valt az
ellentét: a hitetlen olasz humanistak
egyenesen megvetéssel és lenézéssel
tekintéttek a barbar ~zarandoktdme-
gekre, melyek jelenlétokkel beszennye-
zik a klasszikus Rémanak szent- emlé-
it

A XVI. szazadban azonban egy
csapasra megvaltozott a helyzet. A
hitgjitas vihara- csekély tdredékekts]
eltekintve az egész oriasi german tém-
bét - leszakitotta az Egyhaz kebelérsl,
Magyarorszagot a. hxtu}xtés mellett a
torok hoditds sujtotta és jo . masfél-
szaz esztenddre lehetetlenné tette sza-
méra, hogy tiizhelyének védelmén -tul
masra is gondoljon. 'Franciaorszag a
szazad derekan innét véres belharcok-
ba meriilt, melyek egy teljes ember-
Sltére feldaltsk békéjét és megbénitot-
tak anyagi erejét. A vilaghatalomma
bontakozott spanyol . birodalom erejét
viszont .a vilaguralom birtokaért foly-
tatott harc kototte le kozel szaz esz-
tendére,

Ennek a. valtozasnak kovetkezmé-
nyeként a nagy ultramontan zarandok-
csapatok 1525 utén jobbara -elmara-
doztak. Az ezreket es tizezreket szam-
lalé ‘tomegeket egyes vidékek és va-
rosok buzgd piispskoktsl és plébano-
soktél megszervezett kicsiny csoportjai
valtottak fel. Az idegenck a XVL sza-
zad szentéveirdl sem hianyoztak egé-
szen, de az uralkodé szint tébbé nem
6k; hanem a megduzzadt olasz tdme-
gek adték meg. Ezt a valtozast a ro-
mai, illetve az olasz kozlélek gyodkeres
atalakulasa elbzte meg és tette lehetove,
- A rémai- kozszellem magatartasaban
az elsd mélyrehaté valtozast az 1527
‘majus 6-i sacco di Roma, vagyis az
Orskvarosnak V. Karoly csaszar német
és spanyol zsoldosai altal tortént kifosz-
tasa idézte. el6. A példatlanul barbar ta-
madas, mely rengeteg ember életébe és
megszamlalhatatlan miikincs pusztula-
saba kertiilt, mélyen beleszantott a lel-
kekbe. A kézgondolkodas tgyszélvan
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egyik naprél a masikra megvaltozott
és a reneszansz pogany életoromének
gondtalan élvezése helyébe komolyabh
életfelfogas és keresztényibb életberen-
dezés lépett. Az igaz hit kérdésében
fellangolt szenvedélyes harc még mé-
lyebbre &gyazta a megindult valtozast.
A trienti zsinat erdfeszitéseit mar az
egész olasz kozvélemény feszilt érdek-
16dése kisérte.

Ekkorra szerencsésen megoldodtak
az Gjjasziiletés egyéni feltételei is. A
jambor II. Marcellus (1555) és a szi-
gorin IV. Pal (1555—1559) A&tmeneti
probalgatasai utan .a- késébb oltarra
emelt V. Piusszal (1566—1572) meg-
kezdédott a papasag rohamos felemel-
kedése: XIII. Gergely (1572—1585),
V. Sixtus (1585—1590) és. VIII. Ke-
lemen . (1592—1605) egymas utan
sziintették meg a réneszansz idején fel-
burjanzott bajokat és visszaéléseket s
az Egyhaz gazdag anyagi és erkolesi
erdit ismét szigortian vallasi célok szol-
galataba szegodtették.

A papak reformmiivét tovabb épi-
tették. és ellenallhatatlan egyéni va-
razzsal szoétték at a kor nagy szentjei.
Ezek koziil elsd helyen Néri Szent Fii-
i6pst (11595) kell  emliteniink, . kinél
Szent Péter 6ta senki sem érdemelte
meg jobban a ,,Réma apostola” meg-
tisztelé jelzét. Tobb mint fél szazadot
toltott az Orodkvarosban s ezen id6
alatt paratlanul mély lelkével, napsu-
garas. kedélyével és megejtden kozvet-
len érintkezésmodjaval gyodkeresen at-
formalta a romai kozlelket. Mélto kor-
tarsa volt a szurtos kiilsejii, de ara-
nyoslelkii Cantalicei Szent Feélix ka-
pucinus frater (}1587), akinek sokszor
bohékéas, de mindig elevenre tapinto
otletein és tettein egy egész emberdlhtd
deriilt ¢és, ugyanakkor épiilt.. Bar szi-
kebb. kérben, de -szintén nagy ered-
ménnyel munkalkodott a lelkek épité-~
sén az irgalmas szeretetben utélérhe-
tetlen Lelliszi Szent Kamill ($1614), a
roppant tudomanyu | Bellarmin Szent
Rabert (11621) és a. faradhatatlan te-
vékenységii Leonardi Szent Janos
(+1609).

Az 4j szelek jarasat legkorabban a
reneszanszkor dédelgetett kedvence, a



miivészet érezte meg. Az épitdmeste-
reknek nem a palazzo volt tobbé
egyetlen eszményilk., A nagy urak
mellett egyre tobb bajlékot emeltek a
jo Istennek, koztik olyanokat is, me-
lyek mar kiilsejitkkel és egész beren-
dezésiikkel elarultak, hogy mas lelki-
ség ihletébdl szillettek, mint a szazad-
fordulé és a szazadelé biiszke palotai.
Meég fokozottabb mértékben all ez a
képzomiivészetek egyéb agaira. Az uj
mivészet, a barokk mar kézvetleniil
kiiszobdn allott és kezdte felszamolni
elddjének, a reneszansznak orokségét.
Az el6z6 masfél szazad alatt erdsen
elvilagiasodott és profanizalodott Ro-
ma ismét a kézépkor szent Romajava
varazsoloédott vissza és varosképénex
ujbél a templomok adtak meg jellegze-
tességét. Es hogy e templomok komoly
leJki igényeket elégitettek ki, meggy6-
z8en mutatja a hét fétemplom (S. Pi-
etro in Vaticano, S. Paolo fuori le
mura, S. Giovanni in Laterano, S. Se-
bastiano, S. Croce 1n. Gerusalemme,
S. Lorenzo fuori le mura, S. Maria
Maggiore) egyazor napon &rténé fel-
keresésének rohamos terjedése a XVI.
szazad masodik felében.

A lelki megujhodas - azonban nem
szoritkozott Roémara. Hatasa csakha-
mar. érezheté lett a félsziget egyéb ta-
jain is. A példaadas és Osztonzeés itt is
a szentektsl indult ki. Itt fsleg Borro-
mei Szent Karolynak (}1584), Milano
masodik Szent Ambrusanak nevét kell
emliteniink, aki a lombardiai kézlélek
atalakitasara éppen olyan déntéen ha-
tott, mint Néri Szent Fiilép a romaié-
ra. Nem kevésbbé értékes tevékenysé-
get fejtettek ki a maguk szitkebb ko-

rében, Velencében, Lombardiaban és
Napolyban: Tienei Szent Kajetan
(}1547), Emiliani  Szent  Jeromos

(41537), Zaccaria Szent Antal {}1539)
és Caracciolo Szent Ferenc (}1608),
a szigoru aszkéta és rendalapito.

De mindezek az egyéni hatasok va-
l6szintileg hamar elparologtak volna,
ha. a nyomukba szegdddtt ujtipusi
rendek nem gondoskodtak volna széles
kordkben wvals elterjesztésitkrs]l és le-
heté  mélyre agyazasukrol. E téren
kiiléndsen kiemelkedtek a teatinusok

fényes istentiszteletiikkel, egyszerii, ci-
comamentes igehirdetésiikkel és alapos
teologia-tanitasukkal, a barnabitak ki-
terjedt népapostolkodasukkal, a szo-
maszkaiak nagyarinyd szamaritdnus
tevékenységitkke! s mindenekfslott a
jezsuitak a hit és erkélesi élet egész
teriiletét atfogé munkassagukkal.
Ilyen gondos és sokoldala nevelés
mellett érthe’s, hogy az olasz kézlélek
lassankint kigyogyult abbol a ferts-
2ésbél, melyet a reneszansz ‘pogany
életszemlélete hitén és erkolesi, felfo-
gasan ejtett. Természetesen, nem az
egyszerii népre gondolunk itt — az a
legnehezebb kisértések évtizedeiben. is
hiiségesen kitartott atyainak hite és
életberendezése  mellett, — hapem a
vezetd rétegekre, a sz6 mai értelmében
vett mivelt osztalyokra, melyek leg-
jobban ki voltak téve az uj életszem-
lélet kisértéseinek és elbizakodottsaga-
nak. A valtozas eldszdr csak lassan és
elszigetelt  jelenségekben  nyilvanult
meg, de késdbb egyre altalanosabba
¢és gyorsabb iitemtivé valt, A szazad
utolsé két évtizedében mar egész pom-
pajaban kibontakozott a barokk kor-
szak a maga sokoldala és differencialt
vallasi igényeivel és ez igények kielé-
gitését célz6 tarsadalmi szervezetek,
vallasi ¢s erkélesi egyesiiletek meg-
szamlalhatatlan tarka egyvelegével.

A szervezkedésnek ebben a b6 ara-
dasaban ill6 szerephez jutott a zaran-
dokokrél s nevezetesen a szentévi za-
randokokrsl valé intézményes gondos-
kodas is. Néri Szent Fiulop tizen6tod-
magaval még 1548-ban egy kis test-
vériiletet alapitott a szegény zarando-
kok ¢s iidiil6 ‘betegek apolasara. Kez-
deményezése kitlinden bevalt. Az el-
hintett mustarmag . rovid idé alatt ha-
talmas fava terebélyesedett.. A testvé-
rillet tagjai az 1550, évi jubileumi bu-
csu alkalmaval mar legalabb szazezer
zarandok és beteq ellatasarél gondos-
kodtak. A papak hamar felismerték =«
kezdeményezés korszakalkoté jelents-
ségét és  Szenthiromsagrol nevezett
zarandokgyamolité  égyesiilet  néven
{arciconfraternita della Trinita de'Pel-
legrini) . fotestvériilet rangjara emeltéek.
Ugyanakkor anyagilag = is gazdagon
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gondoskodtak rola. Példajukat kodvet-
ték a biborosok s az egyhazi és vilagi
arisztokracia tehetdsebb tagjai. Akar-
hanyan koziilik személyesen is kivet-
ték résziiket az apolasbol. A testvérii-
et -kivétel nélkiil minden raszoruléra
kierjesztette gondoskodasat. Minddssze
két feltotelt kotétt ki: 1. hogy az
illetd Romatdl legalabb hatvan olasz
mérfsld tavolsagbol jott légyen és
2. hogy illetékes lelkésze bizonyitva-
nyaval igazolja zarandok voltat. Az
egyesiilet munkakorének terebélyesedé-
sét mutatja, hogy az P575-i széntévben
mar 144913 zarandok és 21.000 iidiils
beteg testi és lelki apolasarél gondos-
kodott s a példaadasban maga XIII
Gergely papa jart eliil.

Ebbe a gazdag szinpompaban ki-
bontakozé barokk vilagba csdppent
bele Kalazanci Szent J]oézsef, mikor
1592-ben ismeretlen zarandokként Ro-
maba érkezett. Egyelére hatarozott
programm, sOt hatarozott cél nélkiil
jott. Csak azt érezte, hogy a Gond-
viselésnek tervei vannak vele Roma-
ban, de hogy ezek a tervek mire cé-
loznak, arrél sokaig sejtelme,sem volt.
De azért nem csiiggedt el. Addig is.
mig a Gondviselés tervei feltarulnak
elotte, az irgalmas szeretet cselekede-
teinek nagyaranyd gyakorlasaval igye-
kezett megszentelni napjait. Mint a
szent - apostolok testvériiletének, majd a
keresztény  tanitds tarsasdganak, a
Szent Ferenc stigmairdl és a Segits
Sziizangarél nevezett  egyesileteknek
tagja tigyszglvan minden percét a testi
¢és lelki nyomor enyhitésére szentelte.
Az irgalmas szeretet hése maradt az
utan is, hogy Otévi szorgos kutatas
‘utan raeszmélt élete igazi céljara s az
elhagyott szegény gyermekek szamara
megnyitotta az elsé kegyes iskolat
(1597).

Az egykor bizonytalan céllal és bi-
zonytalan idére érkezett idegen zaran-
dok ‘végleg megragadt Romaban. Ki-
lencvenkét évébol 8sszesen Stvenhatot
toltétt az Ordkvarosban, tehat tdbbet,
mint szent elddei koziil Néri Szent
Filsp kivételével barmelyik. Magas-
novési, dalias, kissé meghajlott alakja
Sszbe csavarodott jellegzetes fejével a
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huszas és harmincas években mar épp-
ugy hozzatartozott a rémai utca képé-
hez; mint félszazaddal elébb Szent Fii-
I6pé. E hosszira nydlt romai tartéz-
kodasa alatt két szentévet élt meg: az
1600-it és az 1625-it s mint az emli-
tett zarandokgyamolito testvériilet te-
vékeny tagja, mindkettdben jelentds
szerepet jatszott.

Az 1600. évi bucsit a magyaror-
szagl t6rok harcokban is nagy érdeme-
ket szerzett Aldobrandini-papa, VIIL
Kelemen hirdette meg. A papa felhi-

vasd Eurdpa-szerte erés visszhangra
talalt. A zarandokok a vilag minden
tajarél nagy szammal Oz6nlottek az

Orokvarosba. Az idegenek kozt leg-
szamosabban a franciak wvoltak: "igy
akartak leréni halajukat népszerd kira-
lyuk, IV. Henrik megtéréséért ¢s a
vallashaborik szerencsés befejezéséért.
De a németek is szép szammal voltak
képviselve. Hiszen az ellenreformacio
ekkor mar nemcsak az osztrak tarto-
manyokban, hanem a Rajna mentén is
diadalmasan kezdte bontogatni szar-
nyait. A jubileum igazi szinét és za-
matat azonban mégsem az Iidegenek.
hanem a vallasi és erkolesi igényeiben
megujhodott olasz nép széles témegei
adtak meg.

Kalazanci Szent Jozsel szivvel-lélek-
kel kivette részét a jubileumi iinnepsé-
gekbsl. Ezt annal képnyebben tehette,
mivel iskolajat kodzvetleniil a szentév
kiiszobén a. tavol esd Trasteverébsl a
varos kdzéppountjdba, az épiils S
Andrea della Valle-templom ¢és a
Campo di fiori kézt fekvd Albergo del
Paradiso mell¢ telepitette at. Ezzel sok
id6t megtakaritott, mert nem kellett
tsbbé a Colonna-palotabel a Tiberis
egyetlen, tehat allandéan zsafolt hid-
jan at a killvarosba gyalogolnia. De
kellett is neki az id6. mert a zarando
kok gondozasa ugyszélvan minden
percét igénybe vette: alamizsnat gyt
tott nekik, asztalt teritett és kiszol-
galta oket, éjjelre megvetette agyukat.
reggel rendbehozta szobajukat és igy
tovabb. Bizvast mondhatjuk, hogy a
Szentharomsag-testvériilet sok ezer tag-
ja kozétt nem akadt még egy, aki ha-
sonlé odaadassal végezte volna mun-



kajat. Pedig ezzel sokat mondunk, ha
meggondoljuk, hogy a testvérilet a
szentév tartama alatt nem kevesebb.
mint 324.600, napi atlagban tehar 889
zarandokot gondozott,

Az irgalmas szeretet miiveinek gya-
korlasan tal azonban mas elfoglaltsaga
is volt szentiinknek: az eretnekek teé-
ritése. A dolog megértésére tudnunk
kell, hogy a hitagjitas megindulasa ota
a szentévek mindig nagyszama protes-
tanst is vonzottak Rémaba, foleg Né-
metorszagbol. Egyeseket puszta kivan-
csisdg vezetett, masokat a kritika és a
kotoédés szelleme Osztonzott, de voltak
olyanok is, akik csupan szorakozasi
alkalmat lattak a zarandoklasban. Ter-
mészetes, hogy a papak igyekeztek
czeknek a hivas nélkill jott zarando-
koknak is juttatni a szentév kegyel-
meibd! s ezért killdon hitszénokokat
biztak meg a wvelitk valo foglalkozas-
sal. Kalazancius ezen a téren is egész
embernek mutatkozott. Szavainak le-
nyiigbzd erejét mutatja egyik hallga-
tojanak nyilatkozata: ,Csak az & ke:
zébe kellett jutnia az embernek és biz-
“tos volt dszinte megtérése.”

Az 1625. évi jubileumi bucsat VIIL
Orban papa hirdette meg 1624 tava-
szan. Enciklikdjaban kilén is lelkére
kototte a  biborosoknak a zarando-
kokrol valé gondoskodast s féleg a
Szentharomsag-testvériilet hoszpiciu-
maiban valé serény forgolodast. Az uj
szentév azonban latogatottsag dolga-
ban, érthet6 okokbdl — Kézépeurdpa-
ban akkor mar hetedik esztendeje dii-
hongédtt a harmincéves haboria -~ jo-
val alatta maradt az el6zdnek. Az ide-
genek koziil legtobben a spanyolok
voltak. Ennek oka Erzsébet (Izabella)
portugal kiralynénak, II. Jakab aragon
kiraly ¢s Jolanta magyar kiralylany
unokajanak, a kézépkori spanyol-por-
tugal térténelem egyik legkiemelkedébb
alakjanak szenttéavatasa volt.

Szentiink most is hii maradt onma-
gahoz. Bar mar 69 év terhe nyomta
vallat, habozas nélkill kivette rszét
minden szeretetszolgalatbsl. Alkalom
még bovebben kinalkozott szamara,
mint huszondt évvel eldbb. Hiszen a
zarandokgyamolité testvérillet gondo-
zottjainak szama ezuttal maximalisra.
583.760-ra emelkedett.

A szent aggastyan sziinteleniil ott
forgolédott az elapadni nem akaré za-
randokcsoportok kozt. Oktatta, gyon-
tatta s minden téle telhetd médon ki-
szolgalta 6ket. 'Most is kiilonds kedv-
vel fordult a hitetlenek és masvalla-
suak felé. De még nagyobb odaadas-
sal foglalkozott azokkal a lelki szege-
nyekkel, akiktdl lelkiatyaik a legele-
mibb vallasi ismeretek hianya miatt
megtagadtak a feloldozast. A szentév
raterelte a vilag figyelmét a kegyes is-
kolara is. Az idegenek ugyanis nem
tudtak hova lenni bamulatukban, mi-
kor lattak. milyen csendben és fegye-
lemben vonul végig Roéma utcain a
piarista iskola kozel masfélezer tanu-
16ja. Azonnal érdeklédni kezdtek az
intézmény irant ¢és az ott nyert benyo-
masokat magukkal vitték hazajukba.
fgy most mar nemcsak Olaszorszagbol.
hanem a keresztény vilag egyéb tajai-
rol is érkeztek megtelepedésre késztd
dszténzések.

Kalazanci Szent Jozsef kézremiiko-
dése bizonyara nem nyitott 4j fejeze-
tet a szentévek torténetében, de sok-
szaz lélekre nézve egyediil az 6 farad-
hatatlan apostolkodasa tette lehetdve
az emlitett két szentév gazdagon arado
kegyelmi kincseinek helyes értékelését
és gyiimolcseés felhasznalasat. Nélkiile
a két szentév sokak szamara csak ér-
dekes kirandulas, hamar feledésbe me-
riil6 epiz6d maradt volna. Mélté és
igazsagos tehat, hogy a szentévek tor-
ténetirjn  legalabb néhany  szoval
megemléhezzén rola.

Balanyi Gyérgy
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JKELLENEK-E ISTENNEK EMBEREK?"

tEgy érdekes film)

A velencei film-Festival alkalmaval
a Nemzetkézi Katolikus Film Hivatal

(L'Qffice Catholique In'ernational du.

Cméma, — O. C. L C) Jean Delan-
noy .filmjének ,Dieu a besoin des
hommes” — az Istennek sziltksége van
emberekre, — adta az elsd dijat. Ma-
gaban az a tény, hogy egy nem a ka-
tolikusck altal a sajat hasznalatukra
késziilt film kapta az O. C. I. C, elss
dija:, meglepte a szakkoroket, nem
utolsé sorban magat Jean Delannoyt,
az pedig,. hogy a torténet korantsem
épiiletes, a sz6 hétkoznapi értelmében,
s hogy a filmben nem jelenik meg egy

.Szent pap”, aki rdvidesen atalakitja
egész plébaniajat, hogy az egész film
tavol all a szabvanyos vallasos filmek-
8], s&* valéjaban még nem is befeje-
zett, mert nyugtalanitéan nyitva
hagyja a felvetett kérdést: ez meq a ka-
tclikus kozonséget lepte meg. Vannak
szenvedélyes  védsi €s szenvedélyes
gancsoldi a filmnek, a Témoignage
Chrétien novemberi szamat majdnem
egészen a filmrsl s2016 cikkek tsltik
mey. - Rétif - abbé nagyon &szinte és
mélyreasé cikkétésl a Thomas Gour-
vennec-et, a f&szerepld sekrestvést
megijatszé Pierre Fresnay-ig, a regény-
ir6'6l a filmrevivéig mindenki elmond-
ja modanivaléjat a filmrsl, s6t a ko-
z0nség is nyilatkozik, de tobben in-
kabb aggodva, félénken, egyes részle-
teken fennakadva.

A film targyat Henri Queffelec re-
qaemyebol JUn Recteur dey I'tle de
Sein” vette Delannoy, de kicsit 6nké-
nyesen bant az anyag%al mert a re-
gény megnyugtatd befejezését
mas bekeriil a szeminariumba eq ke—
sziil ' a papsagra) elhagyta, helyette
nyilt kérdéssel véqzddik a darab, be-
fejezést a nézdk lelkében varva, ahol
tovabb él. vibral, bonyolodik és meg-
nldast keres.

A regény s igy a film tartalma,
hogy Fnis‘ere elétt a tengerben van
egy furesa kis sziklasziget, két kilo-

724

méter hossza, legféljebb egy kilométer
széles, lakosai kiilonés durva halasz-

“emberek, akik -talan valami ataviszti-

kus hajlamnal fogva inkabb kalozko-
dasbél, rablasbél élnek. A regény a
mult szazad kdzepén jatszik, Kifoszt-
jak az odatévedt vagy odacsalogatott
hajokat. Durvasaguk, rablasuk ellen
hiaba beszél papjuk, hiaba kisérel meg
mindent, nem haszndl, ott hagyja &ket.
A templom becsukva, a sziget pap
nélkiil. Miker Thomas, a sekrestyés
takaritia a t(emplomot, az emberek
csendben oda szivarognak, szeretnémek
ott maradni, de Themas megfeddi 6ket,
mit képzelnek, komiszak, rosszak, el-
iiztk a papot s talan azt akarnak, hogy
vasarnapjuk olyan legyen, mint mas
keresztényeké? ,,J6, j6, de azért csak
lehe'ne egyiittesen  imadkozni?* ——
mondja az egyik, s ez donti el a szi-
get sorsat. Megkezdodik valami kilo-
nés liturgia. Egylitimadkozasok, ének-
Iések. ,Nem is tudtam, hogy te beszél-
ai is tudsz” — mondja az egyik Tho-
masnak. ,.Fn sem tudtam’ — mondja
meglepetten. Kérik, hogy beszéljen ne-
kik, ,Te jebban tudod, mert kéziilink
valé vagy.” Ezzel megindul Thomas
lelkében valami furcsa folyamat. Fe-
leldsséget érez a szigetlakdkkal szem-
ben Isten els't, é&s lassan ,.papjuk”
lesz, habar nagyon jél tudja — e rész-
ben semmi kétséq sincsen benne, —-
hogy nem pap. Ségorndjét meglepik a
sziilési fajdalmak, s mig a barka felé
cipeli talicskan, az szinte &ridngve
kdveteli, hogy hallgassa meg gyona-
sat. — Az egyik oregasszony azt akar-
ja, hogy lassa el a szent kenet'tel hal-
doklé leanyat. Thomas megrémiil nagy
felelosségétsl,  elmegv a  szomszédos
kontinens papijaért, Kerhervé abbéért.
akitsl azt keéri, hogy kiildidn papot a
szigetre. Az abbé megtagadja. Mikor
hazatér, egvik falujabeli varja, Joseph
le Berre. aki beteg és félbolond any-
jat megolte, meggydnja neki, és séva-
rogva kéveteli a feloldozast. Thomas



mindjobban belebonyolédik a magara
vett papt hivatasba, vilagos elGtte,
hogy nincs meg erre a felszentelésben
kapott hatalma, tehat kontarkodik, s az
éhes embereknek nem nyujthatja valo-

jaban Istent. Mert ezt kovetelik téle.

Misézzen. Legyen Olariszentség. Al-
doztasson. Thomas ellenall, de amikor
az elhagyott templomba belépve az
iires szenteltviztartét meglelve talalja
(az esbviz csorgott beleje a tetérol),
ezt égi jelnek wveszi, megigéri, hogy

misézni fog, és reszketve, dadogva
probalgatja: ,hic est enim calix san-
gunrus mei, novi et aeterni testamen-

Mar régen a plébanian lakik, ezt
kovetelte tole a falu, mar régen le-
mondott szerelmérdl, Skolasztikardl és
maganyosan él, ezt kovetelte sajat lel-
kiismerete. Egyik napon kikét a szige-
ten egy barka; Kerhervé abbé jon
csenddrékkel, h.vatalos vizsgalatra. A
szerencsé.len anyagyilkos férfi meg-
rémitl és ongyilkossa lesz. Kerhervé
abbé nem hajlandé eltemetni, a temets
kapujat cséndorék orzik, de erre meg-
mozdul a falu és sohasem latott valla-
sos egyiittesben temetik el a tengeren,
¢élikén Thomassal, a szerencsétlen
gyilkost. Koézben a vizsgalat scran le-
folyik az abbé¢ és Thomas kdzdtt az a
dramai parbeszéd, . mely uagylatszik
cstiesa az egész filmnek., A kiilénbdzd
cikkek mind érintik, a legtdbbje sz6-
szerint idézi. Ez a darab’kulcsa is, ez
menti meg (egy hajszalon fiigg az
egész!) giccsé, vagy antiklerikalis pro-
paganda darabba-valastél — grandio-
zusan és hitelesen katolikus film ma-

rad. Ez a kules Thomas egyszertisé- .

ge, engedelmessége és alazata. A hivo
ember vildgos felismerése, hogyakm/
vetits Isten és ember kozdtt mégis
valami mas.

.Nem volt papjuk. De nagy sziiksé-
giik volt ra.. Megtettem, amit megte-
hettem.”

wDe te mast is akartal tenni, misét
akartal mondani! Nem tudtad, hogy
ez szentséqgtorés?

»Tudtam. De a j6 Isten megakada-
lyozta azzal, hogy plébanos drék meg-
érkeztek. A j6 Isten nem akarta, hogy
ez a nagy baj megtérténjen... De

ugy-e, holnap lesz mise; és ugy-e, al-
doztat is, plébanos ur..

»Igen,.. gyonni is fognak bizto-
sian csak a csendorok mennenzk
e

+Miért? — kérdi Kerhervé abbé, —
te tan nem tudod, hogy benniinket kot

-a gyénasi titok?”

»+En tudom, plébanos ur... de &k...
6k mégis félnek, meg kell érteni Gket
* Es Thomas, akinek engedelmeske-
dett az egész sz.get, aki akaratlanul is
vezériikké, ,papjukka” lett, most meg-
hallja, hogy az 6 ,papsaga” semmit
sem ér, amit & tett, azt akar egy ve-
réb is megtehette volna... ,,Nehéz ezt
hallgatni, plébanos dr, de én hiszek
maganak.”

Joseph Le Berre iinnepélyes teme-
tése utdn vissza érnek a barkak a kis.
kikdtsbe, és megindulnak a szigetlakék
Thomas vezetésével Kerhervé abbé
miséjére... '

Ezzel végzédik a film, és ezzel kez-
dédik a kozénség lelkében a myugia-
lansag: kinek volt igaza: a: merev Ker-
hervé abbénak, aki a h.wvatalos Egy-
hazat képviseli, vagy Thomasnak; a
nép papjanak. S azonnal kideriil, hogy
a prcbléma nem is egyrétegii, hanem
sokfelé 4gaz6, maradéktalanul meg
sem oldhato, a f6 az, hogy 1j fénybe
ragyognak fel az Isten misz ériumai a
szentségek, és kiilondsen az eltérélhe-
tetlen jegy a papi lelken.

A cim maga a probléma {6 gbécara
utal: szitksége van-e Istennek kozvetits
emberre, papra, aki misztériumainak
safara, aki kozbenjar Isten és ember
koézott, aki bemutatja az aldozatot,
hi'elesiti Isten bocsanatat, aki. adja mne-
kiink az Istent.

Hogy Thomas annyira szimpatikus,
és hogy Kerhervé abbé annyira merev
és hivatalos, ugy latszik, min'ha . . .a
protestans felfogasnak (mindenki lehet
pap) kedvezne a film tendenciaja. Ma-
vészete és mélysége éppen abban van,
hogy mindezek ellenére, s6t annak el-
lenére hogy a filmrehozé és a fSsze-
replsk wvéletleniil mind protestansok,
mégis a ka'olkus igazsag ragyog .ki
belsle. Benne van a filmben az embe-
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rek éhsége Isten utan; Thomas ezen
az éhségen akar segiteni akédr szent-
ségtorés aran is. Benne van a pap sze-
repe az emberi kdzdsségben. Olyan ez,
mint a kenyéré, mellyel éliink, s ame-
lyet pazarlunk. Ha hianyzik asztalunk-
r6l a kenyér, ha hianyzik az emberi
tarsadalombél ez a kézvetitd: az em-
ber szivében félelmetes és elviselhetet-
len iiresség iit tanyat. Thomas, a laikus
lassan rajon, mit tesz papnak lenni,
latja ennek a hivatasnak és kivalasz-
tottsagnak félségét és terhét. Abbé
Rétif ezzel kapcsolatban a laikusck
Jkiralyi papsagarol” elmélkedik cikkeé-
bem, s arr6él, hogy a papnak abbdl a
kézosségbsl kell kindnie, ahol miiks-
dik. A nép papjanak a népbd]. Latja

a probléma tovabbagazasat is; nem-
csak a pap nélkili nép tragédiajat,
hanem a nép nélkiili papét is, akinek
nincsenek hivei, vagy idegenek t&le.
Itt érintkezik a film azokkal a proble-
makkal, melyek allandéan - foglalkoz-
tatjak a francia katolicizmust.

'S

Az O. C. I C. indckolasa szerint
azért kapta meg a film a legnagyobb
Ratolikus dijat, mert |, legfigyelemre-
méltébb kisérlet arra, hogy a film egy
nagyon bonyolult és nehéz eseten ke-
resz'iil tanusagot tegyen az él6 hitrsl
¢s a szentségekre alapozott vallasos
gylakorlat parancsolé  szitkségessége-
rol .

A REGI INDUSOK ORVOSTUDOMANYA

Idegen népek gyogyitdasi modszereis
kutatni mindig érdekes, kiilondsen ta-
nulsdgos azonban az indiai-t.beti or-
vostudemany vizsgalata, wer: ha ma-
gitkus elemekkel telitet: is, mar komoly
rendszerbe foglalt konkrét tndast je-
lent.

E régi tudas kutatasa kettos ered-
ménnyel jarhat: egyrészt felfedezhet-
jik az azonossagukat egy sajatos, tel-
jes onallosagban fejlsdo't materia me-
dica és a nyugati orvosi kutatasck
credmeényei kozott; masrészt megismer-
kedhetiink egy szamunkra idegenszeri
rudasanyaggal, amelyet kells elovigya-
zat és alapcs tanulmanyozas utan ér-
tékesithetiink sajat modern orvostudo-
manyunk érdekében.

Az azsiai foldrésznek nagy tanito-
mestere India. Természettudomanyi és
orvosi téren sok jelentés kezdeménye-
zés indult ki innen. Itt irtak Caraka,
Sushruta & Vaghbata nagyszabasi
orvosi  kdnyveiket, melyeknek hire
mar az O6kgrban messze taljuiott India
hatarain.

Az oindiai orvostudomany vezér-
gondolata a kovetkezd: a szervezet
egészsége és betegsége harom ténye-
26t6!  fiigg; e tényezdk kozos neve
wdogha” és ezen a mnéven a belekben
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fejlods gazokat, az epét és a nyalat
kell érteni. Valamiféle taplalo ¢let-
nedveknek tekintették oket és tulaj-
donképpen megfelelnek Virchov «cel-
lularis-pathclogia elméletének, amely -—
a solidar-pathologiaval ellentétben —
koztudomasulag azt vallja, hogy a test
nedvei viszik szét a szervezetben a
betegségeket. Ha a harom dosha egy-
massal a kelld egyensilyban: van, az
emberi test egészséges; amint ez az
egyensily megbomlik, az ember meg-
betegszik. A nagyhirii indiai orvos,
Vaghbata ,,Astangahrdayasamhita™ ci-
mit kdényvében ezt mondja: , A beteg-
ség nem mas, mint a doshdak kozd'ti
cgyensily megbomlasa, az egészség
pedig a doshak kozotti  tokéletes
egyensuly.” Ez a felfogas egyébkent
parhuzamosan halad a hat indiai filo-
zofiai rendszer egyikével, a sankhya-
bdleselettel. Ez ugyanis azt tanifja,
hogy a kozmosz fejlédése, vagyis a
vilag kialakuldsanak kezdetei az 6s-
anyag haromféle alko‘Gelemének meg-
bomlott egyensulyaval fiiggnek Ossze.
Ha most ezt a hindu boleseleti tani-
tast a hindu orvosi tudomanynak a
harom dosha egyensilyarél szélé tani-
tasaval vetjiik egybe, ahhoz a megal-
lapitashoz jutunk, hcgy az emberi
szervezet tulajdonképpen kicsinyitett



masa — mintegy paranyi kiadasa —
a mérhetetlen univerzumnak.

A hinduk tanitdsa az emberi test
nedveinek egyensilyi allapotardl nem is
téves. A bonnei egyetemen évek ota
folytatja Indiara vonatkozé kutatasait
két tudés: Luise Hilgenberg, aki az in-
diai orvostudomannyal és Willibald
Kirfel, aki a hindu bolcselettel, miszti-
kaval, és a kiilonféle hindu vallasok-
kal feglalkozik. Keitsjilkk munkajanak
egybevetése rendkiviil érdekes ered-
ményeket hozott.

A hormonokrdl sz6l6 tanitas, mas-
néven endokrinologia a hindu orves-
tudomanyéihoz egészen hasonld meg-
allapi*asokhoz jutott. ,,A hormcnok —

¢ tanitas szerint — a belsd kivalasz-
tasi mrigyeknek -— endokrin-mirigyek-
nek — kémiai produktumai, melyeket

a vér felold és azutan a vérpalyan
eljutnak a kiilonbdz6 szervekhez, hogy
ezekben a szervezet miikddését szaba-
lyozé tevékenységiiket elvégezhessék.
E mirigyek legtobbjének nincs kiilsn
kiveze'djarata, az altaluk termelt anya-
got tehat kézvetleniil a vérnek adjak,
mint a pajzsmirigy (thyrecidea), a
mellékpajzsmir.gy  (epithel-testecskék),
az agyalapi mirigy (glandula pituita-
ria, hypophysis, eliilsé és hatulsé le-
beay), a mellékvesék és a thymus-
mirigyek. Vannak azutan olyanok,
amelyek valadékuk egy részét kiilén
kivezet&jaratokon iiritik ki, mdasik ré-
szét pedig ugyancsak a vérmek juttat-
jak. Tlyenek a hasnyalmirigy (pan-
creas), a petefészkek (ovarium) és a
herék (testis). A hormonok kolcsdnss
hatassal vannak egymasra; valamelyik
endokrin-mirigy  tilmikédése  vagy
hidgnyos miikddése befclyasolja a tobbi
funkeci6jat is és csak . ha valamennyi
tdkéletes Bsszhangban miikddik - (gon-
doljunk a hindu orvostudomany ide-
vonatkozé feltevéseire), mondhaté az
emberi test egészségesnek.

Az indiai és a nyugati orvosi felis-
meréseknek ez a megleps hasonlatos-
saga arra inditja a keleti orvostudo-
many mai mfiveldit, hogy a harom
dosha ¢-hindu tanat azonositsak a mal
endokrinologiaval, vagy legalabb is a

hormonokrél sz6i6 eurdpai tanitas els-
futaramak tekintsék.

A gondolatmenetek parhuzama azon-
ban még tovabb megy. Mint ismere-
tes, Kretschmer Testalkat és jellem
(Koperbau und Charakter) cimd mi-
vében hirom nagy szervezeti tipusra
osztotta” az embereket: az aszténias
(magas, keskenyvalla, sovany), a
piknikus (koézép vagy kozépnél ala-
csonyabb terme’di, jékedélydi és hirte-
lenharagi) ¢és az atléta-tipusra (ma-
gas, dombori mellkasd, fejlett izom-
zata). E harom tipus testi és vérmér-
sékleti jellegzetességeit Kretschmer a
belsé kivalasztasi mir.gyek — kiilong-
sen a pajzsmirigy, petefészek, illetve
hewék, agyalapi mirigyek — kiilonbszé
miikédésének tulajdonitotta. A régi
hindu orvostudomany szntén hasonld
feltevésekkel dolgezott. Vaghbata, aki
a Kr. u. IX. szazadban élt, mar meg-
kisérelte — az eurdpai orvostudo-
manyt j6 ezer évvel megeldzve —,
hogy a harom dosha tananak alapjan
kiilonféle testalkatoknak megfelels ki
I6nféle jellemtipusokat hatarozzon med.
BE régi hindu iudésck azonban egy-
részt merev altalanositdsokba, mas-
részt bizonyos iskolas korilményes-
ségbe estek bele.

A régi hindu orvosok kotelessége
volt a doshak egyensiilyi allapotanak
hianyait felismerni, wmajd pedig min-
dent megtenni az egyensaly helyreal-
litasa, vagyis a gyégyulas érdekében.
A hindu és tibeti orvosi kényvek pon-
tosan leirtak minden betegséget, a ko-
higéstsl egészen a lepralg és az epi-
lepsziaig.  Természetesen  megfelels
gyoqyitasi eljarasokat is ajanlottak
minden egyes bajhoz. Utasitasokat ad-
nak példaul a fiil, az orr, a szaj ban-
talmai, friss sebek és csontidrések, ke-
lések, hasdaganatok, vastagbél-bajok,
gyermekbetegségek és agybajok keze-
lésére. Mas fejezetek az izzaszté és
hanytatdszerek szerepérdl beszélnek, a
belégzés — inhalalas —, a kiégetés és
a hashajtas hasznardl. Sebészi beavat-
kezésakhoz pontosan meghatarozott
eszkdzéket hasznaltak. Kildn kések
alltak rendelkezésiikre a daganatok, az
orr & fiil-polipok kivagassdhoz, ismét
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masok az érvagashoz, valamint a meg-
duzzadt mandulak kezeléséhez, azon-
feliil sokféle nagysagu és vastagsaga
titk kiilonboz6 sebek osszevarrasahoz.
Tudasuk alapossaga megleps. Mind
Tibetben, mind Indidban ismerték az
atéér — pulzus — megfigyelésének
fontossagat, a be'egek  kortorténetét
pedig modern kérhazakat megszégye-
nitd aprélékos gondossaggal vezettek.

Miutan Keleien az orvos egyben
gyogyszerész is, gyogyito tevékeny-
ségében a novémyi & asvanyi gyogy-
szerek tokéletes .smerete is segi ette.
Ezeket az ismereteket is feljegyez:ék,
ugy, hogy a gyoégyszertannak tekinté-
lyes 6-hindu irodalma van.

Nem csoda, ha ez a magasfoki or-
vosi tudas messze talterjed: India ha-
tarain. A szomszéd népek tovabb wvit-
ték és igy eljutott egészen Eurdpa
széléig. Szamos szanszkrit nyelven irt,
a gyogyitas tudomanyaval foglalkozo
konyvet fordito tak tibeti nyelvre mar
a X. szazad elott. A tibeti orvostu-
domanynak az akkori korra gyakorolt
hatasa oly nagy volt, illetve a tanita-

KOZOSSEGI HAGYOMANY
(A falusi pasztoracié 1j problémai)

A falusi magyar nép vallasos életét
a legutobbi idskig talan semmi nem
jellemézte olyan al.alanosan, mint ha-
gyomanyossaga. A faluban a kul-
tuszt bizonycs régi, szivésan tovabb-
él6 tarsadalmi szokasok is szabalyoz-
tak; megszegoikkel szemben a kozds-
ség egészen Os. moden udta érvénye-~
siteni  biintetését: kirekesztet'e &ket
magabdl, megbe]yegeze oket, ,,ujjal
mutatott rajuk”. Meg lehetet: figyel-
ni, hogy egyes, f6kén: nagyobb mii-
velsdési kozpontokhoz,  ipari centru-
mokhoz kozelebh fekvé falvakban a
vallasos élmény mar korantsem volt
olyan mély és ¢l5, mint abban a kor-
ban; amelybsl a hagyomanyok szar-
maztak, mégis érvényesiil: a tradicid
ereje és erdeljesen fonntartotta a kul-
tusz nemzedékrsl nemzedékre O&rokistt
kiilsé rendjét és formait. Azokat, akik
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sokai annyira tiszteletben tartottak,
hogy jorésziikket a buddhizmus vallasi
térvényei kdzé iktattdk, mas részik a
tibetiek félkanoni gyiijieményében, a
., Tandzsur~-ban kapott helyet. Eitsl
kezdve maga a buddha vallas is segi-
tet'e az orvosi tudas tovabbterjedését.
Ha hozzivessziik, hegy Tibetben csak
lamak lehettek orvosok, kdnnyen
megér.hetjiik, hogy ez az orvosi tudas
még a mongol népek korében is elter-
jedt, s6t azok nyelvére is leforditot:ak.
A mongoloktdl atterjedt a Volga-
menti népekhez, igy a kalmiikokhoz,
s ezen az taton keriilt a tibeti hindu
orvostudomany a régi Oroszorszag te-
riile’ére.

A vilagszerte nagyratartctt arab or-
vosok fennmarad: irasaiban szintén ta-
lalunk gyakori hivatkozasokat hindu
orvosokra és orvosi kényvekre.

Ma, mikor a vilag fokozodé érdek-
l6déssel fordul Azsia népeinek &si kul-
taradja felé, érdemes elgondolkoznunk
a hndu crvostudomany csodalatos
eredményein. .

VAGY SZEMELYI ELMENY »

hosszabb-rovidebb idére kiszakadtak
a kozossegbodl, v.sszatertikkcr rend-
szerin: ismét uralma ala vonta ez a
szokassa koviilt vallasi-tarsadalmi ha-
gyomany, mely bizonyos vallasi nép-
szokasok megdrzésében és bizonyos
elemi vallasi kotelességek teljesitésé-
ben meriilt ki. Sokan vol'ak, akiknek
a hite mar csak puszta altalancssa-
gokra szoritkozott s ¢él6 tartalmat
csaknem teljesen elveszitette, akik
azonban mégis enged’ek a hagyomany
tarsadalmi kényszerének s megmarad-
tak templombajarcknak, nem szemé-
lyes meggy6z5désbsl ugyan, hanem
.mert a szilleik is igy éltek”, vagy
omert 6k mar ebben nevelkedek”.
A fiatalabb nemzedékek tSbbségében
‘viszont mar lehetetlen volt a meg-
figyelonek észre: nem vennie egy Dbi-
zonyos kényszeredettséget a wvallasi



kotelessegek teljesitése — wvagyis a
régi szcxasnak valo  engedeimeske-
daes — werém.

Az emlitett népi tradiciok tGbbsége
ugyanis olyan régi. — nagyrész: a
barokk — korbol szarmazo.t, ameiynek
mentalitdsa a sajaltcs magyar teudalis
viszonyok kozepett falvamnk jelentos
hanyasaaban egeszen az elsd vilagha-
boriig, s6. meg azon tul is szinte val-
tozauanul élt. Csak a forgalom follen-
diillése, a radié és az ujsag hatasa
kezdte a két vilaghabori koz: e ,ba~
rokk = faiu kerete.t meglazitani, elsé-
sorban természe.esen ott, ahol — vagy
munkatadé iparteiepek, vagy piacot
selentd  varosok kozelségének kovet-
kezményekén. — lassankint maga a
falusi élettorma is atalakult s a nehe-
zen mczduld foldmiivels mellett meg-
jelent a mozgékonyabp, éleimesebb és
foglalkozasanal fogva szitkségszeriien
(ajékozottabb s racionalstabp keres-
kedé paraszt; ,kofa”, meg a gyarba-
jaré s osztalyanak torekveéseivel mind-
inkabb megismerkedd munkas tipusa.
Ezeken a vidékeken mutatkozo.t els-
szor a falusi pasztoracid bizonyos
megujhodasanak szikséglete .is.

Ez a pasztoracié ugyanis, bar nem
kivételek nélkill, de mindenese.re atla-
gaban, talnyomoéan a falusi vallasos-
sag hagycmanyos tényezbre épitett.
Szemléle ¢ben az egészséges, mert Osi
tradicidkat 6rzé falu szembenzllt a
mcdern, minden rcsszra hajlamos va-
rossal, azzal a ,.fertvel”, ahonnét hi-
rekkel, ajsagokkal, esti vagy héwvégi
kofa- és munkasvonatokkal a biin és
karhozat valésagos aradata zadul a
falura. Ebben a szemléletben mar a
puszta tényeket illetden is nagyon sok
velt az illuzio; de az illazicknal is ka-
rosabb volt a jové fejlédés egész ira-
nyanak tokéletes félreismerése. Mert

hiszen ki tudna a falu szélén sorompét:

emelni a ,varos”, s a Varos szimbo-
luma ala foglalt medern ipari és tech-
nikai kultara ellen? Gazdalkedasunk
modszerei mind kevésbbé feleltek meg
a korszeri kovetelményeknek; s ahogy
nem lehetett volpa kitiltani a falubol
a radiét vagy az ujsagot, épp ugy
nem Jehetett megakadalyozni, hogy

egy napon meg ne jelenjék a traktor
és a vetogép, s meg ne induljon mezd-
gazdasagunk nagytoku gépesitése. Lizt
a szlikségszert lejlodest elutasi.ani
ugyis meuao Kisériet; az a sajatos
mtradicionalizmus™  viszont, amely a
bun, rumias, karhozat valaming orddg-
iizeses legkorét varazselta a Gep, mnt
a modem ,zillés” szimboluma koré,
nemcsak a szukségszeri tejlédéssel
kertii. szembe, hanemn magara idézte a
haladas-ellenesség latszatar is, Sck he-~
lyutt meriil. lol a talusi hivok s a hi-
tukpen mar amugyis kissé lazabb fia-
tal talusiak elot. az a sajnalatos és
kartékony ,vagy-vagy', amely mo~
dernseg, fejldaes, haiadas meg valla-
s0s éwet ténye. Osszebekithetetlen el-
lentétként veutette tol, ugy .iintetve
tol, hcgy az egyiknek valasztasa a
mas.knak sziikségszerii elutasi.asat je-
lenti. ©bb6! mind lelkiispereti, mind
tarsadalmi téren sok meghasonlas és
nehézség adodo.t.

A falust pasztoracié ugyanis, &tla-
gaban tekinive, becsiilettel megfelelt
ugyan oroklott foladatainak, de sok
heiyen nem késziilt fol kellden azokra,
amelyeke. a mogdern, iparosodas felé
halado fejlédés hozott magaval. Mod-
szere.ben és szemléletében megmaradt
a régi kerékvagasban akkcr, am.kor a
vilag, melyben miikddnie kellett, mind-
inkapb kizokkent ebbol a kerékvagas-
bél. Epi.ett tovabbra is a hagyomany-~
ra akkor, amikor ez a hagyomany fo-
kozatosan gyongill s hovatovabb el is
fog tinni a gyozelmesen és sziikség-
kép gyozelmesen elérehalado Gép -elsl.

Vilagszerte sck szo esik ,,a vilagiak
nagykorasagarol”. Nos, elérkezett az

1d6, amukor bizvast beszélhetiink .a
magyar falusi hivé ,nagykorisaga-
rél”. Ez a hivé mind kevésbbé érzi

kotelezének magara a régi, Oroklst:
tradiciokat, Latoha ara kitagult, taj és
életfcrma megvaltozik koriildtte, Meg-
valtozik a lermészethez vald viszonya
is, az a viszeny, amely a tradiciona-
lis vilagkép és vallasossag egy k alap-
ja vclt. Ehhez az j emberhez Gj nyel~
ven kell szolni, hogy megértse,

A legkevésbbé sem akarjuk alabe-
csiilni a hagyomany erejét és ériékét,
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foként a vallasossag teritletén, ahol a
szentek, s egyes orszagonkint s tajan-
kint a honi és taji szentek  kultusza-
ban eleve adva vannak az egészséges
hagyomany-élmény, — =gy koran‘sem
hatraitaté spiritualis tradicionalizmus —
foltételei. Ugy wéljiik azonban, hegy
a lelk,pasziornak, sajatos foladatkéré-
ben, a tanitasban s az {idvosség, ke-
gyelem kozvetitésében (ami annak
idohoz kotott tényezéit s médszerd:
illeti), egyiitt kell haladnia ama tarsa-
dalom fejlédésével, amelyben benne él,
s ennek a hic ef nunc tarsadalomnak
az igényeit kell kielégitenie. Egy ra-
cionalista és realista nemzedéknek,
mely idegenkedk a legendas elemek-
tsl, talan fokozo'tabban kellene meg-
mutatnia a. katolikus hit ,.érfelmessé-
gét”’, misztériumainak realitdsat, termé-
sze'folotti viszonyaban pedig azt, hogy
a természetflstti felé fordulas a ter-
mészet vildganak pem elvetését, ha-
nem megszentelését jelenti, Hasonlo-

képpen talan nagyobb gondot kellene
ferditani a kozdsségi mozzanatoknal a
személyiekre, vagyis a keresztény ta-
nitasban mindarra, ami az emberi sze-
mély éruekét, szerepét, feleldsségét és
hivatasat hangsalyozza, s ami a sze-
mély kollektiv felelgsségét illeti egy-
részt az Egyhazban, Krisztus miszti-
kus testének tagjaként az egész embe-
rség udvosségéért, masrészt a foldi
tarsadalomban, a felebarati szeretet
elve alapjan, az emberi boldogsagért
és szabadsdg, egyenldség, testvériség
megvalosulasaér:,

A falu vilaga atalakul; at kell ala-
kulnia azoknak a modszereknek s,
amelyek ez atalakult, Gj falu népének
hirdetik majd ,az orék élet igéit”. A
probléma bizonyara nem konnyi; de
az egyhaz sosem hatralt meg a torté-
nelmi fordulék nagy problémai elsl, ha
Kriszius szavanak és hitének hirdeté-
sérdl volt sz6.

(r. 9y.)

A KOZOSSEG ELETTANI HATASA AZ EGYEDRE

A fizika és kémia feladatainak nem
kis részét a biologiatdl kapja. A bio-
kémia ¢és biofizika kutatéi arra- torek-
szenek, hogy az életfolyamatokat fizi-
kai és kémiai stkon magyarazzak.
Masrészrsl viszont a biologiai kutatas
elég gyakran foglalkozik olyan pro-
blémakkal, melyek — ha szabad igy
mondanunk, — ereuetileg a pszicho-
logia, illetsleq a tarsadalomtudomany
korébe tarioztak. Az érzékelés-élettan
és a pszichologia kozotti hatar csak-
nem teljesen elmosédott, az allailélek-
tant egyarani lehet a biologiai vagy
lélektani tudomanyok korébe sorolni.
A tarsadalomtudomany és a biolegia
kozotti kapcsclat nem ennyire kiépiilt,
de a kapcsolat leheidségének gondo-
lata igen régi.

Mar a rémai mesemondé felfedezte,
hogy a magasabb organizmus és az
allam miikodése kdzott parhuzam von-
haté, s a mult szazadban igen jelen-
tékeny biologusok és gondeolkodék fog-
lalkoztak az 6kori mese ,tudomanyps'”
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kiépitésével. A biologia mai szemlé-
lete szerin: ezek a torekvések lehettek
ugyan szellemesek, vagy akar termé-
kenyek is, de semmiesetre sem tudo-
manyosak. A szerv, illetéleg sejtkdzos-
ség szervezete lényegében kilénbozik
az emberi tarsadalom szervezetétdl.

A szociologia és biologia egyik leg-
érdekesebb érinikezd teriilete az allat-
kozosségekkel foglalkozo tudomanyag.
Természetesen nem arra gondolunk itt,
hogy a hangyak, meéhek, termeszek
nallamrendszereinek’ ismere ében eset-
leg jobban megérthetjiik az emberi tar~
sadalmat. Aki csak kissé is ismeri eze-
ket a kozdsségekei, vilagosan latja,
hogy zartsaguk, merevségik, fejlédés-
képtelenségiik teljesen leheteilenné te-
szi a laikusok altal gyakran kedvelt
analogia felallitasat. Viszont igen ér-
dekes kérdésekre adhat valaszt a maga
moédjan a lazabb allatkézosségek bio-
logiai vizsgalata.

Régi megallapi as, hogy a természe-
tes kornyezetiikbsl kiszakitott allatok



jobban birjak a fogsagot, ha tarsak
korében lehetnek. Teljesen maganosan
a legtobb allat étvagytalan lesz, majd
hamarosan az ugynevezett akinetikus
allapotba keriil (ezt a merev, gorcsds
allpotot egyesek allati hipnozisnak is
nevezik), végiil bekdvetkezik a halal.
A fenti megallapitdis természetesen
nem altalanos érvényii. Ismeretes né-
hany kozkedvel: madarfaj, melyek fog-
sagban egyediil is csaknem olyan jol
érzik magukat, mint tarsaik kozott. Az
eseiek eqgy részében pedig a maganos
allatok nem pusztulnak el, hanem 1gy-
nevezett iires lejarati reflexeket mutat-
nak, fgy példaul a tovisszirogébics
képzelt rovarokat nem létezs tovisekre
szir fel, ha egyediil mesterséges kor-
nyezetben tartjuk. Fogsagban tartott
kolibrik viselkedését filmre wették, és
igy megallapitottak, hogy ugyanolyan
cselekvéseket végeznek, mintha hosszi
szalakbol fészket szénének. Ezeket a
jelenségeket eddig oknyomozéan nem
vizsgaltak, mignem legidjabban a ku-
tatok igen érdekes kisérleti eredménye-
ket kozdltek a tarsnak, csoportnak az
cgyénre gyakorolt hatasat illetéen,
Kisérleti objektum gyanant alkal-
masnak mutatkozott egy szdcskefaj
(acrididum sp.}, melyen Uvarow 1921-
ben megfigyel'e, hogy maganosan és
csoportosan €16 egyedei kiilonbdzdkép-
pen viselkednek. A maganosan nevelt
példanyck nemcsak étvagytalanabbak,
lassiibbak, hanem megasabb hémérsék-
letet igényelnek ahhoz, hogy - petéiket
lerakjak, sét még hatarozottabb elval-
tozasok jelentkeznek rajtuk, amennyi-
ben megvaltozik a szinitk. Magénosan
tartott. példanyok elpusztulasukig meg-
tarijdk eredeti sziniiket, csoportban ne-
velve viszont mar a fiatal rovar rézsa-
ezint lesz, majd violaszindi, a nemi
crettség’ idején - pedig sarga szint 8lt.
A csoport hatasa (gregarius hatas,
gregarizalédas) mar kéi-harom rovar
egyiittléte esetén jelentkezik, kiiléno-
sen fiatal allatoknal. Igen érdekes,
hogy a hatas kiilénnemi, egynemi, sét

masfaji rokon egyedek k&zdtt egyarant
fellép.

A gregarizalédas okait nem ismer-
jiik teljes bizonyossaggal. Lehetséges,
hogy altalanos idegizgalmi allapot lép
fel, ha a rovarnak tarsai kozott kell
mozcgnia. Vagy talan azért viselkednek
masként a kdzdsen nevelt allatok, mi-
vel gaznemil anyagcsere-termékeik hat-
nak rajuk? R. Chauvin szerint a gre-
garizalé hatast vizual's ingerek valtjak
ki, E felfogas helyességének igazola~
sara a kovetkezd kisérletet végezte.
Egy iivegbe egyetlen szocskét tett, s
ezt behelyezte egy nagyobb, szécské-
ket tartalmazd tenyészedénybe. A ma-
ganos allat viselkedését nem befolya-
solhatta igy tarsainak gaznemd anyag-
csereterméke, nem szagolhatta, tapint-
hatta &ket, hanem csak latas atjan ér-
zékelhette jelenlétiiket. Marmost Chau-
vin egy kisérleti “berendezést fényben
tartott, egy masikat pedig elsotétitett.
Vilagossag esetén a rovar gregarius
lett, sodtétségben gregarizalé hatas nem
mutatkozott, tehat a kisérleti allat nem
valtoztatta szinét. Megvakitott alla-
toknal tapintasi ingerek pétolhattak "a
latast, de hallas, szaglas a gregariza-
16das tekintetében a kisérletek szerint
nem jdhet szamitasba.

Valészinli tehat, hogy a csoport a
vizualis reflexpalyan keresztil hat az
egyénre, Megerdsitik ezt Harrison ki-
sérletei is. Megfigyelése szerint a nés-
tény hazigalamb nem rak tojasokat,
ha fiatal kordban maganosan élt. Az
igy kialakult koros allapot elkeriilé-
sére elegendd egyetlen fajtarsnak je-
lenléte, st a kisérletek szerint tojas-
rakasra indukalta az allatot sajat - tii-
korképének latasa is. Mumifikalt hul-
lak hatastalanok voltak.

Minthogy a nemi folyamatok meg-
indulasat a hyphophysis egy hormonja
okozza, art kovetkeztethetjitk, hogy
az egyediillét — legalabbis bizonyos
esetekben — silyos fiziologiai és ana-
tomiai elvaltozasokat eredményezhet.

Sz. M.
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EGY ERDEKES KERDES

A szaz évvel el6tti Basel jellegzetes
egyénisége vol: Bachofen Janos Jakab.:
Beleillett ebbe a -kiilénds, hatarmenti
svajci varosba, mint annak idejém
Paracelsus vagy Oecolampadius. Osei
tobb nemzedékre visszamensleg gaz-
dag selyemgyarosok, emellett szenve-
délyes kép- és szobergyiijték. Anyagi
gondjai nem wvoltak. Megengedhet'
maganak, hogy felssbb tanulmanyait
kiilfsldon végezhesse és hosszabb ta-
nulmanyu‘akat tehessen. Majdnem ha-
rom évtizeden keresztiil a ‘baseli fel-
lebbviteli birésag tagja, majd elndke
volt. Igy tehat els6sorban jogi isme-
re’ekkel rendelkezett. Széleskorti érdek-
16dése azonban ki‘erjedt bdlcseleti, iro-
dalmi, vallasi, politikai és tarsadalmi
kérdésekre is.

Bachofen korszaka kiilénds vilag
volt. A szellemi égbolton még o't iz-
zott a német roman’ika napja, amely-
nek egyre gyéngiils sugarai néhany
évtizeddel elsbb a multat olyan biivs-
léen aranycztak be. Mellette ot lobo-
gott valtakozé fényerdsséggel Schleier-
macher vallasos miszticizmusa. A bio-
l6giai és tarsedalmi tudomanyokban
egyre erdsebben fujdogalt a fejlsdés
(evolucio) eszméje. A természettudo-
manyok (féleq a fizika és kémia) al-
talanosié és torvényalkctd maodszere
egyre jobban héditott a szellemy tudo-
manyck kérében. Itt is kezdték az ott
j6l bevalt 6sszehasonlitast, a csdkevé-
nyek, maradvanyok értékelésé’, az
egvéni fejlédés megismétlése a fajfej-
lédésének (biogenetika) elvét és. ha-
somlgkat alkalmazni, A lazas kor sze-
re’'te volna az élet ezer meg ezer szép-
ségét és valtozatossdgat koénnyen at-
tekinthe'd matematikai képletbe, wagy
legalabb is nem nehezen megjegyez-
hetd torvénvbe foglalni.

Ilyen szellemi koérnyezetben jelenik
meg kilencven évvel ezel§'t Bachofen
Das Mufterrecht " c. munkaia (1861).
Ebben a szerzé alapos mitolégiai, an-
tik irodalmi, &sszehasonlité vallastani,
jog'érténeti, néprajzi, nyelvészeti és
archeolégiai  tanulmanyai alapjan az
emberiség Gstdrténetét egységesen igye-
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kezett ér'elmezni. Szerinte az ember.-
ség [ejlodéaések megvan az allandd,
szerves, altalianos dtja. Jelenlegi tarsa-
dalmunka: az atyai nemzetség (patri-
archalis) jellemz). A gazdasagi és tar-
sadalmi vezérszerep a férfié. Fzta tér-
ténelmi korszakot megelsz'e az anya-
jogi, az 4. n. matriarchatus, amelyet
az egye‘emes torténelmi multban min-
den nép megjart. Melyek most mar en-
nek a korszaknak az allomisai és a
jellegzetessége.? Kezdédik a hetairiz-
mussal (szerencsétlen terminus techni-
kus s nagyban hozzajarult a bachofeni
elmélet népszeriitlenségéhez!), azaz a
hazasség elét'i fokkal, amelyet az
amazonossdg valtott fel. A ket's kii-
killénbségét forradalmi  jellegii tarsa-
dalmi hatarvenal jelzi. A [érfi béanas-
médiatél lealacsenyitott n6 szilard tar-
sadalmi helyzetet teremt maganak.
Megalazott voltab6l hosszantar'é fel-
keléssel néuralmat, gynaikokra’iat fej-
leszt ki..Ezzel egyiittjar a kobor élet-
médrél a  néi  természetnek  inkabb
megfelels. allandé le'elepiilésre, wvala-
mint a f[sldmfivelésre vald attérés,
majd a2z egyéri hazassadg rendszere s
ennek keretén belil a ndnek 4j fel-
adatkére: a csalad, a j6szag és a rab-
szolgak gondozdsa. A csaladi vagyon®
A léanyok &rdklik, az anya és gyerme-
kei kozott sokkal szorosabb a kapcso-
lat, a gqyermckeket elsdscrban az
anya csaladjahoz tariozéknak tekintik.

Bachofen az antik irodalmi adatok,

hagvemanvyok és néprajzi szokasok fi-
gvelembeveételével igazén koltsi kép-
zele'tel raizolja meq enmek a’ korszak-
nak a tobni kisérdiét, veleiprdiat is,
nevezetfesen o7 Oskemmunizmust,. a
nagvicki - emberiessége”, az a'talanos
szeretetet, eqvetértést, a béke uralmat,
negativ  allasfoglalas® m'nden  irant.
ami erGszakos, tovabba a miivészetek,
kitllontisen az ének és tane felviragra-
sat. Ebben a korszakban az o'thoni,
a tarsadalmi és politikai vezetés a né-
nek a kezében van. Az emberi fejls-
dés harmedik foka Bachofen szerint a
pa‘ernitds, az apajcg korszaka (Bacho-

fen misztikus filozofisjsban a harmas



szam jellemzé!). Legszembetiindbb ki-
fejezése a nd alarendelése, a szdarma-
zasnak apai agon torténd szamontar-
tasa, az egyenesagi oroklés és az
- 6rokbefogadas kifejlodése. A materni-
tas és paternitas tehat gyokeresen és
sarkalatosan ellen‘étes. Az elsd a' test
uralma, a masik a szellemé, az elsg a
kellektiv elv elsébbsége, a masik az

egyénié. Ennyit Bachofen munkajarél.

Kétségteleniil gondolatokban gazdag,
rendkiviili mértékben eredeti és Snallé.

Erdeklédésiinkre  tar’hat’  szamot,
hegy a Bachofent megeldzs idékben a
matriarchatusra vomatkozé irodalmi,
néprajzi anyagot és hagyomanyt mi-
ként értdkelték, tovabba, hogy a svajci
filoz6fus munkajanak megjelenése utan
ez a kérdés miképpen alakult és mi-
lyen a jelenlegi helyzete? Ennek a
szélesskalaja, mar inkabb irodalmi
szemlének a felvazolasara vallalkozctt
M. O. Koszven: Matriarchatus. Az
anyajoa kérdésének ‘érténete c. miivé-
ben. (Oroszbdl fordi‘otta Borzsak Ist-
van.) Munkajabol a kovetkezsket fon-
tos megjegyezniink. A XIX. szazad
kézepe elstt, j6llehet szépszami iro-
dalmi és népreizi adattal rendelkeztek,
egvetlen arra iranvulé kisérlet sem tor-

tént, hcav ozokat Ssszehasonlitsak,
Asszeaezzék, altalanositsak és  beldlitk
barmiféle  térténelmi  kdvetkeztetést

venjonak le. Az Skorban pl. Herodo-
tos tudésitdsa nyomén altaldnosan is-
mert volt, hoqy Lykia lakéi anyjukrsl
nevezik magukat, nem pedig az ap~
inkrdl és ha leszarmazaswkat kérdik,
akkor az anyai csaladfaiukat mendjak
el. Strabon a kelta. thrak. ihér és
skv'ha nénekrdl, valamint Cantabria
lakeirsl eaéez sereq olvan szokast so-
rol fel, amelvek assz-nv uvralomra val-
lanak. Plinins az indiai pandusrk né-
pérsl azt allitia, hrav asszonvck kor-
ménvozrik &ket. Tacitus mea arrél
tesz emli'ést, brav a germanck koré-
ben a nak rendkiviili t's7tesséqhen ré-
szesiilnek és jelentds befolvassal van-
nak a férfiakra. Ugyancsak az ékori
irék ismerték mar az indiai naiarok
azrn szoka<at, amely szerint a bara-
tok kicserélik eqymds kézott feleséqei-
ket és koriikben tobbférjiség divik.

Az jlyen és hascnlé szokasokat azon~
ban, mint a barbarokra jellemzdket-so-
roljak fel. Ezzel ellentétben Arisztote-
lesz nyoman az egész 6- és kdzépkor
tudoményos szemléletében és irodalmi
kézfellogasaban &lialanosan elfcgadott
elv: az emberi kozdsség elsd fajtija
az erés hatalom ala vetett csalad és
mar a legkorabbi allapotaban ez patri-
archalis formaban jelenik meg. Az
ilyen csalad a tarsadalom alapvéts
eleme, felépitd sejtje.

A kdzépkor masodik felében azutan,
részben az arab tuddsok, féleg Al
Masszudi, Ibn Batuta, de még inkabb
az eurépai keleti utazék (Carpini,
Rubruquis, Marco Pclo, Nicolo de
Conti) a keleti népekrs! irva gyakran
tesznek emlitést olyan tarsadalmi szo-
kasokrél, amelyek anyajogi jelleget
mutatnak. Hasonlé értesiilést hoznak-
magukkal az Ujvilag felfedezése utan
az indianusok tanulményozéi: Chaplin,
Sagard, Bouchier, akik arra lesznek
figyelmesek, hcgy az északamerikai °
huron és irokéz indianusok korében
nincs tartés hazassaq, nem ismerik az
apat és a leszarmazast anyai agon
tartjak szamon. Az ily médon eqgyre
qyarapedé adatokat azutin Lafitau
Jozsef francia misszionarius a XVIIL
szazad elsé felében megkisérli az osz-
szehasonlité mdédszer alkalmazasgval
értelmezni s 6vatosan megfogalmazza
tételét: ezekben a szokasckban a lea-
tavolabbi &skor nyomat lathatjuk, A
néorajzi anyag qviijtésével parhuzamae-
san a jog- és tor'énettudosok is egyre
avakrabban kisérlik meq az G&starsa-
dalam  abrazclasat. A német Meiners
felhivia a figyelmiinket arra, hrqy az
asszonvt kelll m'nt a fsldmiivelés fel-
fedez&iét tekintemimk. a skét Millar
pediq annak a véleménvének ad kife-
jezést. hoav iéllehet a hazassag két-
céateleniil imen korai intézménv, méais
bizonyos idé és tapasztalat volt sziik-
séges ahhoz. hogv a barbar tarsada-
lomban meghcnosodiék.

A csalad torténelmi multjanak tanul.
manvozasaval egv iddben figvelemre
mélté ku‘atasok folvtak a nemzetséq
kériil is. A nvugateurdpai kutatdk ezt
a tarsadalmi format elsésorban a régt
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gordg-rémai  népre, majd Germénia,
Skécia és frorszag oslakéira fogadtak
el Ezzel ellentétben a szlav kutatok:
Ewers; Palacky, Macieiowski, Szolov-
jev, féleg Grancwszkij minden nép &s-
tor'énetére jellemzs életformét latnak
benne. Az eldbbiek szerint-ebben a tar-
sadalmi formaban ko6zds csupin a le-
gels és az erdé volt, de a telkek, a
szant6fdldek mar nem voltak kollekti-
vek, hanem magantulajdonban levék.
Az utébbiak a nemzetség alapvetd lé-

nyegének hangsiilyoztak a magantulaj-

don- teljes hianyat.

Ilyen tudoményos eldzmények utan
jelent” meg Bachofen Mutterrechtje.
Megjelenését a szakkérkben siri hall-
gatas fogadta. Csalédassal telten irja
késébb: remetének éreztem mindig ma-
gamat, hiszen sohasem volt részem
olyan helyeslésben, amely munkaméd-
szeremnek és magyarazataimnak az el-
vét érintette volna... Taritasa figye-
lemremélté médon eldszér  Orosz-
orszagban részesiil elismerésben. Nyu-
gaton inkabb mitolégiai kutaténak, rc-
mantikusnak, misztikusnak, a legjobb
esetben vallastérténésznek tekintették,
de még véletleniil sem az &starsada-
lom torténetiréjanak. Ezen a féren
elle a skot Mac Lennan és az észak-
amerikai L. H. Morgan vitte el a
babért.

Az elsé szaraz jogasz. Irasait ksltsi
fantdzia helyett i6zan érvelés jellemzi.
Véleménye szerint a legdsibb emberi
csoport még aligha rendelkezett az al-
talanos rokonsagi eszmével, ez csak a
késsbbi idk fclyaman fejlédhetett.
Az &si .embercsoport a horda wvolt,
amelyben a nék, mint az egyéb javak
is, koézosek voltak. Ugvanigy a gyer-
mekek is az egész hordahoz tartoztak.
A héazassdg abban a formaban, ahogy
a civilizal: népek korében megvan,
még ismeretlen volt. Természetesen
nem ismerhették a gyermekekrek egy
bizonyos apahoz valé tartozdsat sem.
A feleség nem férjével, hanem anyja-
val #s testvéreivel élt egyiitt. A gyer-
mekek az anyai hdzban sziilettek, oda
is tartoztak, az anyat illette meqg a £6-
séq a hazban. A fejlédés késobbi sza-
kaszan azutdn az asszony részben,
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majd teljesen elszakad ‘csoportjatél és
atmegy férjének a csoportjaba. Ettsl
kezdve a gyermekek itt sziiletnek é&s
az apahoz tartoznak. Mac Lennan el-
gondolasa szerint tehat a fejlddés ez:
eldszor van a tdrzs, amelyet bizenyos,
meghatarozo't teriilet fiz Ossze, ebben
alakul ki a néagon szamonmtartott ro-
konsag befolyasara a nemzetség s a
fejlodés végén ez hull szét csaladokra.

Masként - latia a kérdést Morgan.
Korszakalketé miivét: Az &si tarsada-
lom cimiit (1877) elsésorban az észak-
amerikai indidnusok tanulményozasa
alapjan irta meg. Ebben igyekszik ki-
mutatni a nemzetségnek, mint torténeti
és tarsadalmi formanak és a matriar-
chatuspak, mint a nemzetség fejlédé-
sében mutatkozé szakasznak -egyete-~
mességét. A két tarsadalmi format te-
hat kapcsolja. Véleménye szerint a
nemzetség eredetileg néi agon épiil fel,
kozvetlen  dsszefiiggésben van az
egyéni hazassag hidnyaval és az atya
ismerelen voltdval. Ebben a tarsada-
Icmban a n& elsdbbséget élvez. A nem-
zetségi tarsadalom fejlédésében tehat
két allomas wvan: matriarchatus és
patriarchatus.

Erdekes, hogy Mac Lennan és Mor-
gan tanitdsa tavolrél sem val‘otta ki
azt a visszhangot, amelyet megérde-
melt volna. Pedig kézbem a gyarma-
tositas  oriasi mértékii - haladasaval
erre vonatkozélag szinte attekinthetet-
len mennyiségi anyag gyilt egybe,
foleg Oceaniabdl, Ausztraliabsl és
Délamerikabol., A ker nagy népszerii-
sité néprajzi iréi és tudomanyos en-
ciklopédidk  kozrebocsatéi:  Lubbock,
Giraud-Teulon, Spencer, Bastian, Pe-
schel, Laband s a tdbbiek nem foglal-
nak hatarozottan allast mellette; ma-
sok, mint pl. az orcsz N. J. Ziber egy
és ugvanazon tarsadalmon beliil lehet-
ségesnek tartjdk a patriarchatust és
matriarchatust “egyarant. A tudoma-
nyos probléméara a marxistak koran
felfigyeltek s Engels ismert munkaja-
ban: A csalad, a tagantulajdon és az
allam eredefe cimitben hatarozott al-
last foglalt mellette. Szerinte mindkét
tarsadalmi forma a legszorosabb kap-
csolatban van a gazdasagi élettel és a



termel6 tényezokkel. A matriarchatus
nemcsak az egész emberiség multjara
jellemzé szakasz, Hanem. beldle az at-
6rés a patriarchatusra az Ostorténet
fordulépontja, a torténelmi dialeletika-~
nak egyik dénté mozzanaia. Az anya-
jog megdontése vilagtorténelmi jelen~
téségil veresége a néi nemnek. Mélyre-
hai valtozasok egész sora kiséri's a
magaatulajden kialakulasahoz vezetett.

Engels tanulmanya utdn a matriar-
chatus kérdését az ostarsadalom kiala-
kulasanak targyalasaban figyelembe
nem venni tobbé nem lehetett. A kér-
dés csupan az volt mar, hogy egyete-
mes jelenség volt-e vagy sem!?
‘Koszven gondos szemléje erre a keér-
désre 15 megadja a feleletei. Orosz-
orszagban és késsbb a Szovjetunioban
egyte kisebb azoknak a szama, akik
egyetemességét tagadjak. Jelenleg a
szovje: néprajzi iskolanak (Aniszimov,
Zolotarjev, Direnkova, Jefimenko) hi-
vatalosan elfogadott tétele. Ebben az
allasfoglalasban szerepet jatszott a
Szovjetunio-beli, a civilizacios
pontoktol tavolélé s aranylag kevés
lelket szamlalé kis nemzetiségeknek az
utébbi idében tortént alapos tanulma-
nyozasa. Egészen mas a helyzet Nyu-
gateurépaban és az Ujvilagban. Itt a
matriarchatust és kiséré jelenségeit. a
néprajzi, tarsadalmi és &storténelmi ku-
tatasok ' soran mell6zni tobbé szintén
nem lehetett, csupan értelmezését, ki~
alakulasanak,” létrejotiének modjat és
terjedelmét illetsleg meriltek fel kii-
¥nboz6 szempontok. Igy jéttek azutan
létre a szazadfordulén a- mas tudoma-
nyokra is annyira jellemzé ,iskolak™.
Kégzottilk a miveldéstorténed, a kul-
tarmorfolégiai, a tarsadalomlélektani
és a strukturalis hivta magara legin-
kabb a figyelmet. Jellemzésiik mar tul-
sagosan a részletekbe vezetne s ezért
helyesebb, ha ezen a helyen csupan
néhany vezeté egyénrél tesziink emli-
tést. A dan Starke A primitiv csalad
keletkezése és kifejlédése cimii - mun-
kajaban hatarozoitan elveti a matriar-
chatust, mint a leg6sibb tarsadalmi
rendszert. Szerinte az az anyaagi szar-
maztatds nem eredeti, hanem csak ma-
sodlagcs és nagyon is késéi jelenség,

kdz-

amely mar a patriarchatus ideje alatt
keleikezett. Eppen a tdbbnejiiség teszi
szitkségessé a kiilonbdzé anyatsl valé
gyermekek megkiilonboztetését. Ezen-
kiviil az anyaagi szarmaztatds még
nem bizlosit . semmiféle asszonyural-
mat. Starke agy gondélja, hogy a &s-
kori emberiség fejlodése két aton tor-
tént: a foldmiivelok az anyai, az allat-
tenyészidk az apai vonalon tartjak sza-
mon leszarmazasukat.: Ugyancsak a
patriarchalis elméleiet védelmezi a lon-
doni egyeétem ismert tanara, a finn
szarmazasi Westermarck. Az emberi
héazassag torténete c. munkajaban bio-
légiai érvekkel harcol elméleie mellett.
Kimutatja, hogy az allatvildigban va-
lami meghaté médon monogamia ural-
kodik, amelyet az ember biolégiai
adottsagai révén egyszeriien csak o6ro-
kol. A kiilonbdzé népek koérében a ha-
zassaggal és csaladdal kapcsolalos

-sokféle tarsadalmi szokast pedig ugy

értelmezi, mint a valtozoé okokidl fiiggs
variansokat és  valfajokat. Ily mdon
megtorténhetik. Igy tehat elSadodhat,
hogy egyidejiilleg nem is egy tdrzset
minésithetink anyajoganak és apa-
jogtnak egyszerre.

Meg kell még emlékezniink a mi-
velédéstorténeti iskolanak két jellegze-
tes vezéregyéniségérdl, Graebner né-

- met ethnolégusrél és Wilhelm Schmidt- .

rdl, a bécsi egyetem tanararél, a So-
cietas Verbi Divini tagjardl, a papai
udvar mellett miikodé néprajzi mazeum
igazgatGjarol. Az els6 mereven allast
foglal mindenféle tarsadalmi evolicié-
val szemben. Az ausztraliai, de még
inkabb az éceéaniai torzsek néprajzi ta-
nulméanyozasa arrdl gydzte meg, hogy
itt olyan jelenségrendszerrel allunk
szemben, amelyet azelott egymasutan
kovetkezod fejlodési foknak tekinteitek,
pedig voltaképpen nem az, hanem egy-
masmellettiség. Amit régebben az ala-
csomyabb fokrél a magasabbra valod
atmenet forma.val magyaraztak, tulaj-
donképpen kiilénbdzé - kultarak érint-

. kezésének és keveredésének eredménye.

fgy tehat kotelességiink visszatérni az
évszazados, régi felfogashoz: minden-
fele tarsadalmi kezdet sejije a csalad,
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amely egészen kozel all a monogam
formahoz. Ugyancsak &seredeti a pa-
triarchalis rendszer is. W. Schmidt
egy lépéssel tovabb megy. A patriar-
chalis csaladnak kezdettsl fogva valo
létezését - megtcldja az 6smonotheiz-
mussal, Ebbél a kezdeti tarsadalmi al-
lapo'bdl, amelyre jellemzé a gyiijtd-
geté és vadasz életmdd, kindulva két
miivelédéstorténeti tipus, vagy réteg
fut egymasmellett: a totemisz.ikus apa-
jogl és az anyajoga. Az els az allat-
tenyésztd népekre jellegzetes, a maso-
dik a féldmiveléssel kapcsolaios. Eb-
ben a masodlagos tarsadalmi formaban
a nd talalta fel a fonast és a fazekas
mesterséger. .

Az amerikai, francia és angcl szak-

irodalom f&bb képviselsirsl lényegében.

az elébbiekben ismertetett eredmények-

hez jutnank azok némi valtoztatasaval.
Koszven miive a tudomanyos iroda-
lomban szokatlan miifaj. A kérdésre
vonatkezé teljes (ha egyaltalaban le-
het ezen a téren teljességrél szé6, 400-
nal tébb szerzs: ismertet) b.bliografiat
ad, ezt érékeli és egységes szempont-
b6l mutatja be. Nem mindennapi tisz-
telettel vessziik tudomasul, hogy a kér-
désre vonakozé annyi tudomanyos
munkat forditottak le ocrosz nyelvre.
Fajdalommal latjuk azonban, hogy
honi szerzdink koziil csupan kettd sze-
repel, a mult szizad elsé felében élt
Csaplovics és az izlam eurépai nevil
kutatéja, Goldziher, Célszerii  lett
volna eléljaréban megrajzolni Koszven
szellemi periréjat és eddigi munkéas-

sagat.
K.J.

Felelss szerkesztd és kiadé: Sik Sandor.
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