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Horvath Sandor O. P.

AZ EGYHAZ JOGI HELYZETE
ES SZEREPE A NEVELESBEN

Az 6rok eszméket, a valtozatlan és részleges ismeretet és torténést ira-
nyilo és értékeld igazsdgokat, az emberi értelem nem érintheti kézvetlenil.
Az érzéki valosaghol kiindulo és erre tamaszkodo elvonas révén jelennek meg
elétte.! Ha birtokukba jutott, konnyen eligazodik az élet problémaj és feladatai
kozott. Mindent ezek vilagossdgadban itél meg és értékel, mivel benniik kell
vilagnézetének vezércsillagait, felépitésének alapjat és pilléreit tisztelnie. A di-
namianak, a gyakorlati életnek ilyen vezéreszméjét az 616k térvényben, a lex
aeternaban talaljuk meg. Szent Tamdas ebben latja azt a legaltalanosabb, min-
dent felolelé elgondolast, amely a teremtmenynek O6sszes mozgalmassagat, dlna-
miajat iranyitja, ennek eszmei foglalatédt és legvégsd okat, mintajat kepv1seh
A teremtmény minden megmozdulasa, akar mechanikus, akar vitalis legyen az,
csak akkor illeszkedik be a vilagrendbe, féképen az erké‘)lcsibe, ha ennek a
lemintazdsat képviseli. Mindennek, aminek szabdly, vagy torvényszerdi jellege
van, részesednie kell az o6rok torvény meghatdrozo erejében. Benne kell lat-
nunk a vildgkormanyzas irdnyito elvét, a Gondviselés bolcseségét, amelynek
semmi sem allhat ellent: ha valamiként kivonja magat ennek az iranyitdsa-
bol, méas uton, vagy forméban vissza kell oda térnie, viselve a vilagkormany-
Zas stlyos erejét és biintetését.?

Az Orok torvény ismeretére a természet térvényeibél kialakulo elvonas
révén jutunk el legkézelebb, Altalanos iranyitoé ereje ezekben nyilatkozik meg
parancsolé forméban, mint részleges egyoldali lekotdttség, amelyhez a terem-
tett vilagnak igazodnia kell. A természeti torvény, mint jog, az értelemmel és
szabadakarattal rendelkezd teremtményben jelenik meg. Irdnyitasa lényegileg
egyoldali parancsban vagy tilalomban mutatkozik, de masrészt, mint &ltaldnos
elv, arra is alkalmas, hogy tovabbi részleges kovetkeztetések levondsat is ira-
nyitsa és értékelje. Hatoereje kiterjed minden konkrét szabalyra és térvényre,
nugyhogy az emberi élet minden megmozduldsdnak ehhez kell alkalmazkodnia,
hogy az 6roék térvény védelme alatt maradhasson és igy a Gondviselés alda-
sat élvezhesse. Ha a konkrét, pozitiv térvény a természetjogra nem vezethetd
vissza, vagy ezzel ellenkezik, értéktelen, az emberi élet irdnyitasara alkalmat-
lan! Az 6rdk térvény részleges, konkrét rendelkezésben vagy parancsban, a
pozitiv isteni és emberi térvényben jelentkezik a természetjog utasitasa sze-
rint.” Ha tehat azt akarjuk meghatarozni, hogy kinek és mennyi joga van a
neveléshez, akkor elsésorban a természetjogot kell megkérdezniink.

A természetjog egészen hatdrozott félreismerhetetleniil egyoldali irényi-
tast ad ebben a kérdésben. A gyermek elidegenithetetlen tulajdona sziileinek.
Ezeknek tehat az erkolcsiség keretein belill kizarélagos, minden f6ldi hatalmat
megel6zo, etidl fliggetlen rendelkezési joguk van gyermekeikr6l. Senkinek sem
felel6sek ebben az irdnyban. Egyedill Isten kérdezheti meg &ket, de viszont
meg is kivanja, hogy gyermekeiket els6sorban Neki neveljék. Téle szarmaz-
nak lelkiik szerint. Csak a természet térvényeitdl megkivant anyag vezetendd6
vissza a sziil6kre, amelynek az alakité tényezéje (forma) a halhatatlan, Isten

1 V. 0. a szerzé Orok eszmék 6s eszmei magvak c. miivét Budapest 1944. 82, old.
I—IL. 93, «lRatlo divinae sapientiae, secundum quod est directiva omnium actuum et motionum,»
s Quod recedere videfur a divina voluntate secundum unum ofdinem, relabitur in ipsam se~
cundum alium; sicut peccator, qui inquantum est in se, recedit a divina voluntate peccando, incidit
in ordinem divinae voluntatis, dum per eius iustitiam pumtur I. 19, 6.
; grrél i)gvell)é)en ir a szerzé6 A természetjog rendezé szerepe c. értekezésében. Budapest 1941,
1} ¢
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teremté tevékenységébdl szarmazd lélek. Kettds szempontbdl tehat Istené a
gyermek. Neki nevelendd elsésorban. A természet alkotéereje a nemzés révén
az Istent§l szarmazdé eszmei magvak® &ltal miikodik. Minden az Ové, aki eze-
ket csak kolcsOndzte a masodrangl teremtett okoknak, A halhatatlan lélek
révén pedig sajat képmésat nyomta a nemzés altal el6készitett anyagra. Igy
a sziiletett gyermek teste szerint hasonlit szilileire, velik teljesen egynemd,
lelke szerint azonban Isten nemzetségébdl valo.” Minden dologra pedig a leg-
kiemelked6bb sajatsiga nyomja rd a bélyeget. Ezért a gyermek elsésorban
Isten tulajdona, a sziilok csak mint megbizottak rendelkezhetnek rajta. Vissza
kell adniok Istennek azt, amit Tole kaptak. A sziildknek tfehat féitékenyen
6rkoédniok kell a rajuk bizott kincsen, és semmiképen sem szabad azt atadni
masnak, vagy éppen olyan kornyezetbe bocsdtani, amely azt Isten tulajdona
vagy uralma alol kivonna.

A sziilbk természetjogat a nevelés szempontjabol igy fogalmazhatjuk:
minden pozitiv intézkedést megeldz5 és ettdl fliggetlen felhatalmazasuk van
gyermekik nevelésére. Ezt foldi hatalom nem veheti el, hanem csak segitheti
Oket joguk gyakorlasdban, ennek megkdénnyitésében: Mivel pedig a természet-
jog azt irja eld, hogy Istennek neveljék gyermekiiket, az O vonzokérében
tartsdk meg, ezért sem nekik, sem pedig tdmogatdiknak nem szabad olyan
mili6t alkotniok, amely ezt az Istennek valé nevelést gyongiti, vagy éppen
lehetetlenné teszi. '

A gyermekre igényt tartd tényezdket Szent Tamas igy irja le: principium
producens in esse gubernans.® Mindaz, aminek vagy akinek része van a gyer-
mek létrehozdsaban, aranyos részt kérhet nevelésében is. Az idézett cikkelyek-
ben azt mondja, hogy elsé hely illeti meg Istent, utdna a sziiléket és a hazat.®
Szent Tamds itt a felsorolt tényezdk alarendeltségét hangsulyozza, amivel ki-
fejezi, hogy Istentdl fiiggetlen teremteti létrehozé és nevelé ok el nem ismer-
hetd. Ezt kell allitanunk az &llamrdl is,-amelyben a sziilék, a nemzet, a haza
beteljesiilnek, illetve a teljes értéki{i tarsadalmi alakulat &ldasaiban részestl-
nek. Ha az &4llam a természetjog keretein beliill akarja jatszani 1étrehozo és
nevel$ szerepét, el kell ismernie, hogy Istentdl szarmazik, hogy Téle kapja
megbizatasdt'® Ennek megfeleléen be kell lépnie ama tényezdk soraba, ame-
lyeknek természetjogi kotelessége az embereket végsé célbedllitottsdgban
Istennek nevelni. Végelemzésben, mondjuk, mert koézelebbi céljai az idéleges
boldogulds megszerzése felé irdnyitjdk. Erre kell alattvaléit bedllitani és ne-
velni. A joindulatt k6zombosséget minden kortilmények ko6zott meg kell driznie
és ugy kell neveldi és korméanyzoi miikédését rendeznie, hogy ezzel az Isten
felé vezet6 utat a polgarok eldl el ne zéarja.

A természetjogon folépiilt allam kételes a nevelésre hivatott tényezdket
a) anyagi tamogatassal segiteni, hogy feladatukat elvégezhessék, b) a szellemi
javak tekintetében pedig semmiféle olyan &ramlatot nem szabad megtiirnie,
amely a nevelés természetjogi bedllitottsdgat barmiképen zavarna vagy lehe-
tetlenné tenné. Ennek a tovabbi fejtegetése most nem feladatunk. Csak a ter-
mészetjog legfels6bb, legaltaldnosabb parancsara akarunk rdmutatni, amely szi-
goruan kotelezi az allamot, ha az O6rék térvény védelmére szamit. Ebben az
esetben elienkezés vagy éppen ellenségeskedés a nevelés egyes tényezdi kozoit
nem lehetséges.

_ Az &llam azonban gyakran egyenesen szakit a természetjoggal és kivonja
magat az 6rok térvény hatiskérébdl. Hogy nem ismer maga f616tt belteriileti
fels6bbséget, 1ényegébdl folyik. Teljesértékli, 6ndllé tdrsadalmi alakulas., Igy-
nem tlirhet meg f6léje rendelt f6ldi hatalmat,!* Transzcendens viszonylatban
azonban ezt nem teheti. Az allam épp oly ingatag, aktusbol és potencidabdl,

¢ V. 6. a szerzé mfivét Orok eszmék és eszmei magvak,

T Ap. csel. 17, 28, ’

& IT—I1, 104, 1.

® 1., bdvebben a szerz6 A haza és hazaszeretet boleseleti alapjai c. értekezését, Budapest 1922,
10 A mikéntr6l 1. Orok Eszmék 273 skk. old,

1 U, o. 284 skk, old.
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tokéletes és tokéletlenségi elemekboél Osszetett alakulat, mint minden teremtett
dolog. Ez rendeli ala a természet Uranak. S ha ezt tudatosan nem vallja, hanem
a legelsdnek, fliiggetlennek és minden jog forrasanak tekinti magat, akkor ugy
az &ltalanos elvekben, mint pedig a részleges torvényekben és parancsokban
ellenkezik a természetjoggal és az O6rok torvénnyel. Ebbdl kovetkezik, hogy
kozte és a nevelés tobbi tényezbi kozott az Osszelitkozés elkeriilhetetlen. Az
ilyen allam teljesen magdénak tekinti a polgart, mas célt, mint a tisztdn allami
érvényesiilést nem ismer, polgdrait kizdrélag, sokszor holt eszkézként ennek
szolgalatdba 4&llitja. A polgdrokat azonban 4athatja személyi méltésaguk, on-
sendelkezésiik és a magasabb transzcendens térvények kételezd erejének tu-
data. Innen az ellenallds az allami mindenhatosdg elméletével szemben, ezért
védi a polgar jogait, amelyeket az dllamtdl fiiggetleniil adott neki a természet
Ura, s amelyeket elidegenithetetleniil magaval hozott, mikor az allamba be-
Iépett.’” Ennek az antinomidnak megolddsara irdnyuld térekvés mindig sok
nyugtalansdg és rendbontds oka volt.

De nézziik a felsorolt neveld tényezdk igényeit egyenként. Isten az em-
beriség nevelését és irdnyitasat a kinyilatkoztatds altal végzi el. Ami 6rokt6l
togva elrejtett és csakis Istenben 1étezd valosag, az idében jelenik meg, mint
kiilsdleg, kifelé is megnyilvanulo 1ét vagy igazsdg. Istennek ezt a mikodését
mondjuk kinyilatkoztatdsnak (revelatio activa). Ennek a legels6é felcsillanasa
a most 1étezd vildgegyetem teremtése. Benne valdsulnak meg Isten amaz eszméi,
amelyeket blolcsesége szerint kifelé lathatélag kozolni szdndékolt. Az érzékel-
heté vildg adatai altal vilagositja fel az emberi értelmet. Nehéz oktatd eszkoz,
ez az emberi értelem gyonge fénye kovetkeztében. ,Néztem azt a veszddséget,
amelyet Isten az emberek fiainak adeott, hogy azzal bajléodjanak. Mindent Ggy
alkotott, hogy helyes legyen a maga idejében: a jév6t is beléjiik helyezte;
c¢sakhogy az ember nem tudja kifiirkészni .Isten miivét, melyet teszen kezdet-
t6l fogva mindvégig.”!® Ennek az oktatdsnak lemdésoldsa térténik a természe-
tes rendben, a tudomanyokban. A legfébb tekintélyt!? itt az érzéki vilagbol
eivont létfogalom és a beldle kialakitott észelvek képviselik, az anyagot pedig
a vildgnézet és ismeretOsszegezés kialakitasdhoz az érzéki vilag szolgaltatja.
Ez Isten természetiinkhéz idomitott oktatdasa és nevelése,

De ezzel nem meriilt ki Isten kinyilatkoztaté szandéka. Kiemelte az embert
a tiszta természet keretébdl, a sajatos isteni 1ét és élet részesévé tette. Ennek
a célkitlizésnek megfeleléen tjabb oktatéi és nevelési eszkozoket ko6zolt az
emberekkel. Ezt az isteni miikddést mondjuk természetfslétti kinyilatkoztatés-
nak, a kozolt igazsdgok 6sszegét pedig természetfoldtti ismeretrendnek. Ezzel
fejezte be a jelenlegi vildgrendben nevels és oktatd szerepét. T6bb mondani-
valéja nincs. Minden més kozlést a hit jutalméaul igért meg az 6rok bol-
dogsagban.

A természetf6lotti oktatdsi és nevelési eszk6zok megértését azonban
hidba varjuk az észelvektél. Nem foglaltatnak hatoerejiikben. Ezért fényiik-
ben értékiikrél nem is itélkezhetiink. Az észelvek tehat a kinyilatkoztatas terii-
letén nem tekintélyek, még kevésbé legfébb tekintélyek. Természetfolotti ké-
pesség kell felfogdsukhoz és megértésiikhéz. Ezt mondjuk hitnek, amelynek
fényében foltétlen biztossdggal és meggyszbddéssel vallhatjuk a kinyilatkozta-
totlt igazsdgokat. De az lidvisség jelenlegi rendjében Isten és Krisztus pozitiv
rendelkezése alapjan a hit hallomasbél szdrmazik.'® Arrél, hogy mit kelljen
hinniink, a tanitdsbdl, oktatasbol, amint Szent P4l mondja, Krisztus igéjének
ax eléadasébol értesiiliink.'® Egy uj tanité és neveld szerv jelenik meg elSttiink,
amely a hitigazsdgokban oktat ki benniinket és Istennek ama toérvényeit és
intézkedéseit tarja elénk, amelyek az Udvosség utjan kisérnek és vezetnek

1YV, 6. A természetjog rendezé szerepe 22 skk old,

43 Préd. 3, 10—11,

1 Az észelveket a skolasztikus boleset «auetoritates méltdsdgok» (olignitates) Jlegfébb ismeret-
értékeknek» «axiomata» néven emlegeti,

15V, 4. a szerz§ Hitvédelmi tanulmanyok c. miivét 119, skk. old.

i ROém. 10. 17.
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benniinket. Ez a szerv az Egyhaz, amelynek az a sajatos megbizatisa, hogy
a kinyilatkoztatott igazsdgok tarhazat abban a tisztasdgban 6rizze meg, amely-
ben azokat Isten a Szentirds és a hagyomdanyok adataiban lerakta. Mivel az
tidvosség iigye, éppen 6rok voltandl fogva minden mast messze feliilmual, azért
ezt a tanitoszervet nem lehet a tébbi mellé rendelni. Folottitk all, kiegésziti
hianyaikat, pozitive pedig azokat az igazsdgokat adja el6, amelyeknek még
homalyos ismerete is Arisztotelesz szerint tObbet ér és tobb fenyt omleszt az
emberi lélekre, mint az alsobbrangi dolgok egészen vildgos ismerete. Az
Egyhaz a legmagasabb tanité forum, mivel az Istentd]l szandékolt nevelé igaz-
sagok eldterjesztésének szerve. Tekintélyét nem a természet ismereteszko-
zeibdl meriti, nem is magabdl szdrmaztatja, nem sajat tekintélye alapjan teszi
meg magat tanitészervnek, hanem mindezt kizardlag Isten megbizdsabdl meriti,
egyediil az 6 tekintélyének erejében tanit és szol az emberekhez. Igy beszé-
link az Egyhdznak nemcsak transzcendens, hanem természetfolotti nevelési
jogardl és szerepérdl is. A fontebb felsorolt nevelési tényezéket nem kell
tehdt az Egyhazzal kiegésziteni: az Egyhdaz Istennek tanitasat és oktatasat
k6z16 szerv, tehat azonos Isten neveld mikoédésének megnyilvanulasaval.

Az Egyhaz leirt oktatojogat kizarolagosan a kinyilatkoztatdsbol meriti és
igazolja. Megbizatdsa semmiféleképen sem szarmazik fo6ldi hatalom engedmé-
nyébdl. Gyakorlasdban teljesen fiiggetlen minden emberi engedélytél, és kor-
latozéastol. Nincs a foldén olyan hely vagy birodalom, amelyen Istentdl rabizott
feladatdf nem gyakorolhatna, vagy ahol ezt eltilthatndk.' Maga az Isten Fia,
Jézus Kriszius adta ki a parancsot: ,Menjetek tehat és tanitsatok minden
népet, megkeresztelvén Oket az Atyanak, a Fitnak és a Szentléleknek nevé-
ben; tanitvan ket megtartani mind, amiket parancsoltam nektek. Es ime, én
veletek vagyok mindennap a vildag végezetéig'.'* Az Egyhaz tehat nemcsak
dnmagat, hanem az Isten Fidt tagadnd meg és becsmérelné, ha neveldi joga-
r6l lemondana, vagy annak korlatozédsat megilirné.

Szent Maté idézett helye arra is figyelmeztett benniinket, hogy az Egy-
héz létrehozo6 tényezdnek is tekintendé. A sziilék, a haza és ennek teljesértéki
megvalodsitdja, az dllam, a gyermeket testi adottsdgai szerint hozzdk létre. Nél-
kilik nem szilethetnék és nem fejlédhetnék ki az emberhez mélto élet tokéle-
tességére. Ez az Adamtdl valé szarmazas altalanos térvénye és kévetelménye.
A masodik Adam, Jézus Krisztus a lélek szerinti ujjasziiletés kiindulé pontja
és tényleges megvalositoja. ,,Bizony, bizony, mondom neked, igy szolt Krisztus
Nikodémushoz, ha valaki (jra nem sziiletik vizb6l és Szentlélekbdl, nem mehet
be az Isten orszdgdba. Ami a testbél sziiletett, test az; és ami a Lélekbol szii-
letett, 1élek az".'® Ez az Gjjasziiletés toérténik a keresztségben és a keresztség
altal. Hasznalatat és kiszolgaltatasat pedig Krisztus az Egyhazra bizta. Krisztus
nevében és meghbizasdbol mossa le a biinds Adam ivadékainak testét, a viz
pedig a kimondott igék révén a kereszten megszerzett, benne folhalmozott erd-
nek az eszkozévé valik, lemossa a lelket: az ember lelke szerint ujjasziiletik,
Krisztus csalddjdba kapcsolodik, Isten fogadott gyermekévé és Krisztus misz-
tikus testének tagjava valik. Az ujjasziiletetteket Krisztus Egyhazara bizta.
Szent, Istentél szentesitett joga és szigoru kotelessége, hogy gondozza oket és
megtartsa abban az 1j, természetfolotti kozdsségben, amelybe a keresztség ré-
vén nemcsak belekapcsolodtak, hanem bele is szillettek. A létrehozds, az 1jja-
szliletés szempontjabol is megdénthetetlen igazsdg tehat, hogy az Egyhdznak
nemcsak joga van a nevelésre és oktatdsra, hanem ebben tényleges szerepet
is kell jatszania. Ha a gyermek sziilei tulajdona, és ezzel testi és lelki apolasa
rajuk van bizva, akkor ugyanezt magasabb szempontbol és értelemben kell

17 Kzt fejezi ki a tétel: Ecclesia est societas ubique legalis, tehdt természeténél fogva mindeniitt
«bevett» «elismert» és «elismerendé» alakulat, mivel a minden tirsadalmi alakulat legfobb engedélye-
z0je, Isten, adta neki a megbizast,

8 Maté 28, 19—20,
13 yan. 3, 5—6.
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allitanunk az Egyhazrol A megvaltottak, tehat Adam Osszes leszdrmazottjai,

a kereszthalal révén Krisztus tulajdondba mentek at. O az emberi nem meg-
kegyelmezesenek altalanos, mindent feldleld elve és forrdsa. A megvaltas ke-
gvelmében mindenki részesiilhet. A tényleges részesedés a keresztséghez van
kétve. Altala valik az ember Krisztus kegyelmeinek birtokosava és megjelolt
tulajdonava. Ennek a megvaldsitasat Krisztus az Egyhdazra bizta. Ezért mond-
juk az Egyhazat ,anyank’’-nak, Krisztus birtoka &6rzdjének, és ezért varjuk el
téle, hogy tanitson és iranyitson benniinket. A Krisztustél megvaltott emberi-
ség csak az Egyhaztél varhat biztos utasitast dvossége tgyében, mivel mas
ilyen megbizatasu szervet a kinyilatkoztatas nem ismer, Ezért tekint fel hozza
bizalommal, hallja tisztelettel szavat és nemcsak elvarja, hanem meg is kove-
teli, hogy oktatéi, neveléi feladatdnak megfeleljen. Innen van, hogy a hivé
lélek nemcsak bensé meggydzddésében, hanem kiilsé fellépésében is Egyhdaza
mellé all, védelmezi, ha ennek gyakorldsdban akadalyozzdk.

Hogy az Egyhaz tanitéi feladatdnak megfelelhessen, jegyese és megbi-
z0ja a hit és erkdlcs tigyeiben csalatkozhatatlansaggal ruhazta fel. Csakis igy
bizhat benne az iidvésségre vezetendd hivék serege. Nem emberi kivéaldsag
vagy megszerzett adomany ez, hanem az Egyhazban miikddé Szentlélek fényé-
nek a felcsillandsa. E nélkiil az Egyhaz mar régen elbukott, vagy az emberi-
ség hulldmzé véleményei kozott oda siillyedt volna, ahovd mér annyi mas
intézmény. Igy azonban megmaradt és a vildg végezetéig megmarad készal-
nak, amelyr6l Alapitoja mondta: , Aki erre a koére esik, OsszezUzodik, akire
pedig rdesik, szétmorzsolja azt”.*® A Szentlélek erejében és segitségében, ame-
lyet Krisztus a leghatarozottabban megigért, bizik az Egyhaz, mikor a hit és
erkolcs dolgaiban ellentmondéast nem tiré hatarozottsdggal nyilatkozik, Krisz-
tus igérete biztositja, hogy nem a maga, nem is ember aldtdmasztotta igazsa-
gokat mond ki, hanem olyanokat, amelyekért maga Isten szavatol. Ebben biz-
nak a hivék is, mikor fépasztoraik szavat halljdk és elfogadjak. A kinyilat-
koztatas biztositja 6ket, hogy a Szentlélek helyezte Gket piispoki méltosagukba,
hogy kormdanyozzak az Istennek Egyhazat, melyet “tulajdon vérén szerzett.*

Az Egyhdz tanitéi feladata azonban nem korlatozodik kizdrélag a hit
és erkdlcs egyenesen kinyilatkoztatott tételeinek az el6adasara és meghataro-
zgsara. Ezek a tanitdi megbizds legfdbb, elséranga targyai. Ezek azonban igen
kénnyen elhomdlyosulhatnak a kornyezet (ambiens) révén. Amig a hittitkok
nem, vagy csak mellékesen fliggnek ¢ssze a tudomanyok adataival, az Egyhaz
beavatkozdsa vagy felligyelete nemcsak targytalan, hanem meg sincs alapozva.
A kinyilatkoztatas nem kozvetit tudoméanyos adatokat, kovetkezdleg az Egy-
héznak sincs megbizatdsa ezek megerGsitésére vagy kozlésére. Ha azonban a
tudoményok adatai szorosan Osszefliggnek a Kkinyilatkoztatott igazsdgokkal,
ugyhogy ezek az elSbbieket vagy megvilagitjdk, vagy elhomdlyositjak, akkor
az Egyhaznak 6rkddnie és itélkeznie kell, hogy hivei tisztan ldssanak. Ebbol
kévetkezik az Egyhdz joga és szerepe olyan neveld szervek ellendrzésében,
amelyek egyébként téle fliggetlenek. Ilyen esetekben szdlal f6l az Egyhéz tilta-
kozolag olyan tanok ellen, amelyek hiveinek hitét veszélyeztetik vagy Isten-
té] eltavolitjak.

A tanitds az idék folyamdan kiilonbozOképen tortént. Legelemibb forma-
ban a csalad és a csaladi hagyomanyok koérében folyik le. Itt sokat megtanul-
hat a gyermek, ami életfenntartdsdhoz szitkséges. Az Egyhdznak foltétlen joga
van ahhoz, hogy a csalddi nevelésre feliigyeljen, az Istenre vald bedllitott-
sdgot hangsiulyozza, hidnyait kiegészitse. Ez a mindennapi lelkipasztorkodas
keretében jatszodik le. Ezért hatarozza meg a Cod. Jur. Canonici 1113. kdnonja,
hogy a sziiléknek legsulyosabb koételessége, hogy gyermekiik vallasi, erkdlcesi,
testi €s polgari nevelésérél tehetségilk szerint gondoskodjanak és iddleges
javaikat is biztositsak. Hasonlé stlyos koételezettségrél szaolnak az 1329, és

20 Maté 21, 44.
2 Ap, Csel. 20—28.
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kovetkezé kanonok, amelyek a lelkipasztorok teendéit irjak elé és szaba-
lyozzdk. Az Egyhaz tanitéi megbizatasdnak teljes tudatdban itt nem ismer
semmiféle korlatozast vagy kozvetitést. Parancsoldlag megkivanja, hogy hivei,
gyermekek és felndttek egvarant megfelelé oktatdst nyerjenek, éspedig olyan
személyektdl, akiknek erre kiiléon megbizdst ad, miutdn tudasukrol és hivé
érziiletiikrél meggy06z6dott. Krisztus irénti szeretetbdl nem tlarheti meg, hogy
.k6ézdmbods vagy laikus erkolcstanra oktassak és igy Krisztus bensd, természet-
folotti életétdl eltdvolitsak Sket. Ezért nemcsak a szliloket, hanem ezek urait
és felsObbségét is emlékezteti arra a kotelezettségre, hogy ezt a valldsos neve-
1ést anyagi eszk6zokkel is elémozditsdk és tdmogassak.

Az Egyhazrdl a létrehozéd szerepet egészen kiemelkedd értelemben allit-
juk, mivel azt j, magasabb rendben valoésitja meg. Ennek megfeleléen neveld
feladata is magasabbrangu, nemcsak feloleli és kiegésziti, hanem egészen a
természetfolotti cél szolgdlatdba allitja az oktatds minden fajtajat. Kildn le
kell ezt szogezniink, hogy mind az Egyhaz jogi helyzetét, mind pedig f6l-
lépésének silyat értékelni tudjuk. Nemcsak a hazi nevelésre vonatkozik az
Egyhaz follépése és ennek hangsitlyozadsa, hanem a nyilvanosra is, ami az
iskolaban toérténik. Mindezekben nem kévetel6z6désként, hanem isteni joga-
nak érvényesitése végett emeli {61 szavat az Egyhdz, mivel mdasként a Krisz-
tustdl kapott megbizatasnak nem tud megfelelni. Szent P4l mondotta magdrol:
.»Jaj nekem, ha nem hirdetem az evangéliumot.?® Ugyanez az érziilet t5lti el
az Egyhdazat, mikor hiveit minden korban és allapotban szemmeltartja, és okta-
tasukra a legals6tol a legfelsébb fokig igényt tart. Az igehirdetés nem szorit-
kozik a tiszta hitigazsdgok el6adasdra, hanem feldleli azok kornyékét, illetd-
leg ennek a tisztantartdsat is. Ezeknek a helyes, igazsagszerinti tanitdsa a hit-
védelem legelemibb kovetelménye, de egytttal legsajatosabb feladata is. Szent
Tamds ezt igy fejezi ki: ,,,A hivének latnia kell, hogy azok miatt, amiket a
hitigazsadg kornyezete (az emberi tudoméanyok) ellenvetés vagy Osszhang-hiany-
ként felmutat, nem szikkséges, de nem is szabad a hitben meginogni”. Jol tud-
juk, hogy rosszindulatbol, vagy feliiletességb6l, sokszor pedig ingatag feltevé-
seknek hatdrozott igazsag gyanadnt vald eléadasa folytdn, milyen-nagy Orvény
keletkezik a hit és a tudomany kozott. A tudomany szabadsdgat ugy értelme-
zik, hogy tetszés szerint lehessen eléadni mindent, amit az idék aradata maga-
val sodor és felszinre vet. Az Egyhaz sohasem korlatozta a tudoményos kuta-
tast, ezt mindig pdrtolta és dicsérte mindaddig, amig az igazsdg keretein beliil
mozgott.®® De ha ezeket a hatarokat atlépte, a kénnyelmiiség, vagy az ujsag-
vagy irdnyitotta, felszolalt és 6va intette hiveit, hogy félre ne vezesse Oket a
hia filozéfia, vagy pedig a hamis bizonyitds. Szent Pal lelkiilete vezeti ebben,
aki egészen ilyen természetl intelmet intézett az ujkeresztényekhez.? Nem ha-
talmi torekvés, hanem hitvédelmi feladatanak teljesitése Osztonzi tehat arra,
hogy hiveit az igazsag keretei koz6tt megtartsa, annak tartalmi és alakitd ere-
jére figyelmeztesse. Ezzel akarja a hivdk lelkiségének a megoszlasat megaka-
dalyozni. Az Averroizmusban lépett fel igen veszedelmes formaban a lelki meg-
kett6zottséget hirdetd duplex veritas: egyazon ember lelkében egyszerre élhet
ugyanazon targyra vonatkozo kettds meggy6z6dés: mint tudds allithat valamit,
amit mint hivé hamisnak vall, vagy megforditva is. Azota még veszedelmesebb
formédban lépett {0l ez a tévedés, ugy filozofiai, mint pedig hamis beallitotisagu
teologiai kovetelmény gyandnt. Az utdbbit féleg a modernizmusnak nevezett
irany képviselte. Nagy tehat a csédbitds, hogy a hivék beleéljék magukat ebbe
és félemberként jarjak foldi utjukat. Hogy az ilyen antinémidval a hit nem-
csak veszélybe jut, hanem elébb-utobb elsatnyul, elveszti vezetd szerepét, a
tapasztalat mutatja. A tuddsndl az akaratnak jut a donté szerep. A hit azon-
ban az akarat hozzajaruldsa nélkiil nem lehetséges. Ha tehat a hivét nem segiti

22 T, Kor, 9, 16.
23 Denz. 1799.
2¢ Kol. 2, 8.
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a kornyezet belatasa, illetéleg a két rend kozotti 6sszhang vilagos felfogasa,
akkor az akarat kénnyen ingadozova valik, megtagadja a hit elfogadasdhoz
szilkséges hozzdjarulast — a hivd hitetlenné valik.

Mindebbdl megértjiik, hogy az Egyhédz Istent6! eredd tanitéi megblzata-
st igen szigordan kériilirt szandékoldsu értelemben veszi. A hivék minden-
oldali oktatisa és hitiiknek megvédése ennek a szandékoldsnak a targya. Ezért
terjeszti ki oktatdsi miitk6dését mindenre, ami a hitet erdsitheti, vagy veszé-
lyezteti, Megbizatdsa idéfeletti. Ereje nincs korlatozva. Jézus Krisztus ugyanaz
tegnap és ma és mindérokké.?® Igy az Egyhaz is, Krisztus mivének folytatdja
és megvaldsitdja. Hatalma és megbizatdsa valtozatlan onmagdaban, de valtozik
az id8k kovetelményeihez vald alkalmazkodas szerint. Mikor mas iskolak nem
veltak, az Egyhaz gondoskodott az akkoriban megkévetelt képzettségrél. Mikor
nagyobb kovetelmények jelentkeztek, a polgdri hatdsdg 4llitott f61 iskolakat.
Az Egyhédz ez ellen nem tiltakozott, de megkivanta, hogy a tanitds megdrizze
a természeti és az isteni-jogi oktatds jellegét. Az &llam oOnhatalmusaga ezt
kezdte megtagadni. Itt kell keresniink az azéta soha meg nem sziint dsszelitko-
zések gyokerét. Koézben a jog fogalma is egészen elvildgiasodott. Megszakitot-
ték a transzcendens jogforrassal, az 6rék térvénnyel valo 6sszekoitetést, a ter-
mészetjogot, mint 4ltalanos értékd irdnyitét.nem ismerték el. Egyedil a pozitiv
meghatarozasok és dontések maradtak meg kotelezé norma gyanant, amelyek
nem magasabbrend{i elvekben, hanem csak az allam érdekeiben és akaratdban
gybkereztek. A Macchiavellizmus élte ki magat ebben az 4&llasfoglalasban és
az erdszak, az ,er6sebb’ joga érvényesiilt a gyongébb fél elnyomaséban. Mivel
az Egyhaz nem kiizdheteit az erdszak fegyvereivel, kénnyen megértjiikk, hogy
a gyakorlatban sokszor kellett a legy6zoétt, az elnyomott szerepét jatszania. De
sem a siker, sem a sikertelenség nem mértéke az erkolesi kételezettség, vagy
cselekedett értékének, vagy értékielenségének. Ez tisztdn a bensé elemek sdlya-
tol fligg. Az Egyhédz is a benne laké Szentlélek erejére gondolt, mikor a rom-
bolé torekvésekkel szemben sikerben és sikertelenségben egyarant hangsud-
lyozta jogéat, a neveléshez és a hit védelmezéséhez.

Kiilénésen a mult szdzadban élez6dott ki az ellentét az Egyhéaz és a ,,min-
denhaté’ allam kozott. IX. Pius Syllabusanak 45. pontjdban van ez félreérthe-
tetleniil leszogezve. Elitéli az allitast, hogy az iskoldk kizarolag a polgari hato-
sag kezébe utalanddk, ugyhogy senki méasnak nem lehet az iskoldknak fegyel-
mébe, irdnyitdsdba beleszoélnia. Ezt akkor az egyhdzi intézményekre (szemind-
riumi nevelésre) is kiterjesztetiék.?® Az ilyen tételek elitélése mutatja, hogy
az Egyhéaz o6rkodott Istentdl rdbizott feladatdnak érvényesiilésén. Ugyancsak
IX. Pius 1864-ben ,,Quanta cura’-kezdetii enciklikdjdban megbélyegzi azokat a
felforgatd torekvéseket, amelyek céljaik elérésére az ifjusdg megrontdsat hasz-
naljdk fol". Azt akarjak — mondja* -, hogy az Egyhdz iidvos tana és ennek
ereje az ifjisag nevelésébdl teljesen kizarassék és ennek a fogékony, de még
meg nem erdsodott, tobb irdnyba hajlithaté lelke mindenféle veszedelmes tévely
és blin halojaba kerilljon, megfertoz6djék és gonossza valjék. Mindnydjan
ugyanis, akik ugy a szent, mint pedig a nyilvanos &llami rendet fel akarjdk
forgatni, és minden isteni és emberi jogot torélni igyekeznek, gonosz térek-
véseiket azzal akarjdk aldtdmasztani, hogy féleg a tapasztalatlan ifjisdgot meg-
nyerjék és minden reményiliket ennek megrontasara alapozzdk. Ezért nem szfin-
nek meg ugy a vilagi, mint a szerzetesi papsdg, amelyt6l a térténelem tanu-
saga szerinl a keresztény és polgéri tdrsadalom mivelése tekintetében oly sok
s nagy elény és haladas szarmazott, a legkiildnbdz6bb modon megtamadni, és
O6ket mint a tudomény és miivelddés ellenségei gyanant feltiintetni. El akarjak
a tapasztalatlanokkal hitetni, hogy az Egyhaz szolgait el kell tavolitani az ifji-
sag nevelesetol

8 7sid. 13, 8.
1¢ Denz, 1745—1746.
*7 Denz, 1695,
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Igy itélkezett a mult szdzad nagy, keresztvisel6 papaja az akkori aram-
latokrol. Igy csak az beszélhet, aki nem politikai ellenkezésbdl, nem is hatalmi
vagybol, hanem az isteni kildetés és a kotelességteljesités sllyos terhének
tudataban emeli fol szavat és viseli f6llépésének minden kévetkezményét. Min-
denki tudja, hogy milyen kritikdnak és megvetésnek volt kitéve ez a sokat
szenvedett papa. Akkoriban semmir6l sem beszéltek annyit az emberek, mint a
hires Syllabusrol, amelyet fonnebb jelzett enciklikdjaval egyiitt adatott ki. Hogy
mi vezette ilyen lépéseiben, vildgosan megmondja. Az Egyhéaz egyik pillérét
akartdk kidonteni. Tagadtdk, hogy az Egyhaz fejének isteni megbizatdsu ha-
talma van az Ur nyajanak legeltetesere és gondozdsara. Ezt az isteni megbiza-
tast és jogot védte IX. Pius és ebben nem kiilonbozoti elédeitd]l és utodaitol,
akik ezt egyhanguilag allitottdk, batran védték és apostoli tekintélylik egész
sulyaval akartdk és a vilag végezetéig akarjak is érvényre juttatni. Ez az erzi-
let 161ti el az Osszes f6pasztorokat, akik ugyanennek a megbizatdsnak stlyos
terhét viselik és megvaldsitdsanak a rajuk bizott nydj mennyisége szerint szi-
kebb koérben kotelesek érvényt szerezni, Nemcsak az isteni, hanem a pozitiv
jog is kotelezi dket erre. Csak a Codex Juris Canonici elbirasait kell megnéz-
niink. Azonnal szembetiinik, hogy mit vezet le az Egyhaz isteni kiildetéséb6l,
és mit biz a legsilyosabb koételezettség terhe alatt azokra, akikre az Ur nydja-
nak gondozésat bizza. Ha az ilyen kikiild6tt f6pésztorok kotelességitknek nem
felelnek meg, nemcsak az Isten és az Egyhdz ellen vétenek, hanem a hivék
megvetésére is raszolgdlnak. Ha emberi jogokat kellene érvényre juttatniok,
engedékenyek lehetnének, De a nevelés kérdésében Isten igyérdl van szé, ame-
lyet az 6rok- és természetjog egyardnt biztosit, amint kimutattuk. Ha hanyagok
lennének, megrenditenék nydjukat abban a hitilkkben, hogy csakugyan a Szent-
1élek kiildte 6ket a hivék vezetésére és irdnyitdsdra. A meggydzddéses keresz-
ténynek nemcsak imajaval, hanem cselekedeteivel is tdmogatni kell 6ket, hogy
hivatdsuknak megfeleljenek. Nem a varhato sikerre, vagy sikertelenségre kell
néznick, hanem arra, hogy Krisztus szava hallhato legyen és mindenki tudja,
hogy az Egyhédz nem hagyja cserben a rébizott nyajat és gondozasaért min-
dent megtesz,

A nevelés isteni megbizatasa alap]an a legnagyobb hatdrozottsdggal &llit-
hatjuk, hogy az Egyh&znak minden pozitiv &llami engedélytél fiiggetleniil joga
van .az oktatds minden fokat fel6lelé iskoldk és intézmények létesitésére.™®
A fontebb bizonyitott elvek szerint a természetjogon folépiilt allamnak kote-
lessége ezeket az intézményeket tamogatnia, az 610k térvénytol elszakadt allam
pedig az Egyhdzat eme joganak gyakorldsdban semmiképen sem akadalyoz-
hatja meg. De neki is meg kell becsiilnie a jogi tisztességet: az Egyhdz meg-
szerzett vagy intézményesen biztositott jogait nem szabad egyoldaltan térdlnie.
Ha madsként cselekszik, nemcsak a természetjog, hanem minden emberi érté-
kelés hatokorébsl tdvolodik el. Killonos gondot kell az ifjusag vallasi nevelé-
sére forditani.?® Ennek az irdnyitdsa és feliigyelete a pilispoki kar kizarolagos
joga és olyan szent kotelessége, amelyr6l semmiképen sem mondhat le.®® Hogy
az egyhdzi joghatdsagu iskolak folétt a vallasi és erkolesi oktatds tekintetében
teljes hatalommal és felligyelettel rendelkezik még akkor is, ha kivaltsagos
rendek vezetése alatt allnak, magdatél értetodik.®!

- Ezekben akartunk néhany pontra ramutatni annak a megvilagitasara, hogy
az Egyhdz joga a neveléshez nem emberi jog engedménye, hanem tisztdn az
o0rok tdrvényben a természeti és isteni jogban gyokerezik.

; Tisztan elvi szempontokat kiemeld fejtegetésiinket szeretnénk még Hit-
védelmi tanulményok c. miiviink megallapitdsaval kiegésziteni, Az Egyhaz saja-
tos dinamikajanak kiindulé pontja, irdnyitoja és éltetd lelke a szeretet, a Krisz-
tus dicséségéért valoé buzgalom. Nem a sajat elényeit akarja, hanem életének

% Can, 1376,
3 Can, 1373., § 3.
30 Can, 1381.
31 Can, 1389,
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minden megnyilvanulasat Krisztus dicséségére irdnyitja. Helyteleniil itélik meg
tehat azok, akik ugyanoly moédon birdljak el az Egyhaz follépését, mint a
tobbi, {6leg politikai térekvések tortetéseit. Az Egyhaz emberi médon és em-
beri eszkozOkkel dolgozik, mint a kinyilatkoztatds is emberi nyelven sz6lt
hozzank. Kiils6leg tehat hasonlit a tobbi emberi torekvés eszkodzeihez, de mas
a lelke, amelyet csak a hiv) elme foghat fel és értékelhet. Amint a magdban
bizo tudomény igyekezett a kinyilatkoztatast lealacsonyitani, és tisztan emberi
értékelésnek aldvetni. igy az Egyhdznak is el kell tlirnie, hogy legtisztdbb,
legszentebb torekvései is a sarba tiportassanak és egészen alacsonyrangid ha-
talmi térekvéseknek nyilvanittattassanak. Mesterének sorsdban osztozik, akit
6véi nem fogadtak be, s6t mint Isten ellenségét haldlra itéltek. Az Egyhaz
mindezt az Orokkévalésag magaslatardl szemlélheti és Ggy a maga, mint a
hivek vigasztalasara ismételheti: a pokol kapui nem vesznek erdt rajtal

TAMARISZK

A Margit-koraton laktam sok évig,
s milyen tajakat lattam ezalatt!
Fogsorod pici sziklait, ahonnan
ezlistgyik-hati hangod elszaladt,

sOtét tamariszk hajad, mely ha szél fijt,
kénnyd, piros felho lett, té felett.
Szemed alatta to, foléttem ég volt,
s lassi havakkal tgy ereszkedett

fénye redm, mint holdfényben, ha ringnak
a hopihék, s ring vellik a vilag.

Igy ringott akkor voltaképen minden,

s a téged-nézés nyilt kapuin &t

kerengtek gazdag tobbértelmlségben
az egyazon dolgok alakjai.

Mert jelentéseidnek valtozasat

a simuldé Mindenség habjai

tikros hatukra vették s szertevitték
jeleidet mindenre, mindeniitt. .

Igy lett bel6led tamariszk, meg égbolt,
amerre egy-egy szined felmeriilt;

s mialatt e folyton forgd vilagban
folytonosan futva kovettelek,

Margit-korat, Bimbo-ut, Tégla-utca,
(ahol jértam), a szerény kis kovek

szildrdsagat talpam ala teritvén

csondben o6rizték egyensdlyomat.

Te mar nem vagy tamariszk, sem havas hold,
s a vildg mozdulatlan kdédarab, —

Margit-kérat, Bimbo-ut, Tégla-utca
meg réplilnek, mint bomlott szalagok,
s én kapkodok utdanuk, amig élek,
mig a Fo6ldoén, s Foldon tul ballagok.
T6th Eszter.
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Sik -Sandor
VOROSMARTY ISTENELMENYE

Voérosmarty lelkiéletét vizsgdlni nem kénnyd dolog. O a magyar irodalom
legnagyobb rejt6zbje. Igazi énjét ugy elbujtatta a polgari életforma kontose
ala, hogy valdjadban a legkozelebbi baratai sem ismerték. Ha gondolatunkban
egymasmellé allitjuk Gyulai életrajzat, amely pedig még elsé kézbdl meriti
adatait, és akar csak Horvath Janosnak a Zalan futdsdrol irt tanulmanyat, ra
kell dobbenniink a megfoghatatlan, de letagadhatatlan tényre: egy nagy kolté
végigélhetelt egy hosszu és dicsoséggel telt kozpalyat a nélkiil, hogy legkiilonb
kortarsai megsejtették volna igazi énjét. Igy rejtette el leghbens6ébb mondani-
valoit is a hagyomanyos mifajok sabldnjaiba (Zaldn futdsa) és a jozan kozép-
szer polgdri mordlja m6gé (A mereng6héz). Ma mdr, Babits, Szerb Antal,:Hor-
vath Jénos, Brisits Frigyes, Alszeghy Zsolt, Barta Janos tanulmanyai utan tu-
dunk egyet-mdast az igazi Vorésmartyrdl, de a nagy titok mindenestil megoldva
maig sincs.

_ . Ugy tetszik nekem, hogy Vordsmarty alapélménye a végtelenség. Nala
minden dolog végtelent rejteget — irja Babits. Ezt azonban nem értelmi vizio-
ban ragadja meg, mint Berzsenyi, se nem pusztdn érzéssel, mint Kolcsey, ha-
nem, mint mondani szokés, képzeletével. De ez a képzelet, ha szabad ennél a
sz6nél maradnunk, nem a leiré lélektan egyszerd funkciéja: valami roppantul
bonyolult, mindenestiil meg sem foghatd életforma ez, amelyben az embervolt
legmélye, a 1élek irraciondlis Orvényei ztgnak és dibordognek, rombolnak és
alkotnak: az Abszolutum alaktalan élménye ez, amely mindenaron alakra, ki-
fejezésre tor, — lényegében a cognitio Dei experimentalis erdlkodik magat ki-
alakitani benne.

Ez a végtelen elsésorban mint hatdrtalan jelenik meg Voérdésmartynal.
Eletének legnagyobb, talan egyetlen szenvedélyét foglalja szoba a Tiindérvolgy
kezdetén:

En is oly dalt mondok vilag hallatara,
Melynek égen, f61d6n ne légyen hatara.
Amit fil nem hallott, a szem meg nem jara,
Azt én irva lelém lelkem asztalara.

Ugyanezt a Zaldn futdsaban ilyen roppant tomorséggel foglalja egy mondatba:

Sokfélét gondola, tébbet
Erze, s akart mindent.

Hogy képzelete hogyan kiiszkddik szinte allanddéan ezzel a hatdrtalan
végtelenséggel, hogy egész vildga mennyire a végtelenség horizonja alatt
nyulik ki a belathatatlanba, az idézetek egész sordval mutatja ki Horvath
Jénos idézett klasszikus tanulmanyaban. , A foldi t4j neki a f6ldén is tuli érte-
lemmel teljes, és nem korvonalai, nem plasztikdja kotik le a figyelmét, hanem
latszatvaltozasai, mikben a végtelenbdl jovd s oda visszardppendé fény nyoman
az egyetemes élet sejtelmei nyiladoznak meg a latds szdmara.” Csak egyet az
6 példai kozil, ahol az id6 mulasdbdl hozzdnk szolé végtelenséget Gltozteti
keépbe:

A kisded patakok lassi csorgéssel erednek,

Harsog az orszdgos Duna, tétova folszedi Oket,

S a folyamok vizeit, s iszonytira emelkedik arja.
Szdz ragyogd szemmel belenéz a mennyei térség,
Nem sziinik 6, lemegy a tengerhez veszni, veszendd
Habjaival lemegy a nagy Idd, hogy vissza ne térjen.
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- Tegyilk hozza ehhez gondolatban a kozmikus mulandésag felséges kolte
‘ményét, a Csongor és Tinde Ej-monologjat, vagy egy-egy olyan mondatat,
amelyben csak ugy mellékesen, egy kurta sorba lehelli bele ezt a végtelenség-
sohajt, mint a leszakitott csillagrél szoloba (,,A szikra kipattant S elvesze par-
talanul a vildgok végtelenében”) —, s el6ttunk lesz Vordsmarty legmélyebb,
egységes ihletforrasa. ,

A végtelen-élménynek ehhez a megallapitdsdhoz hozza kell azonban tenni
két nagyon lényeges vonéast, Ez a végtelenség minden, vagy majdnem minden
megjelenésében magabafoglalja az Istent és az embert. Az Istent:

A csend, ‘melyet az éj viadalma szegett meg, ezentul

Meég isszonyubb, mélyebb 16n, mint mikor a nagy Id6é még
El nem kezd3dott, s a f6hatalomnak &lében

Eleters nélkiil nyugodott a néma teremtés.

Vagy a Viddinrgl szo6lé roppant hasonlat:

"Mint a gonosz éji sotéthol

Megszabadult lélek, mely ott csikorogva tiinddik
Isten karjatél leloketve, de végre kizudul,

Folveri a ropogé sziklat, mely valla gyanant lesz,

S amint szOrnyilikép végigmegy az 6si vilagon,

Nap, csillag beborul, s reszketnek az ormok alatta,
Raorditanak a viharok, rdddrren az ég is,

Az mégis megyen és akaddlyt nem szenved el atjan:
Ugy mene Viddin...

Es az Isten mellett ott van az ember, a ,nyomort f6ld” is. Mikor Hadur Ar-
manyt legydzve bevonul égi lakédsdba, a ,forgd vildgok ezredének zengése”
kozt, a kolté igy folytatja:

Csak maga kiizdétt a nyomoru.{6ld, rajta halando
Emberek egymaéashoz gyilkos viadallal omolvan.
Csak maga nem nyugodott, s fiait keseredve viselte,
Akiket 6 szlilt és kebelébdl fényre bocsatvan,

Nem taplalt egyardnt. Go6zdlgsé véroket itta

Most, s folszaguldott pora lett temetdje sokaknak.

Ha azonban azt keressiik, milyen is voltaképpen az az Isten, -akinek vég-
telen drnyéka raborul Vordsmarty koltészetére, nem tudunk egyértelmii valaszt
adni. Vérosmarty Istenének nemcsak egy arca van. Megtaldljuk ndla azt a jol-
ismert csaladias, bizalmas atvyai Istent, akit a katolikus gyermek édesanyja
térdein ismer meg, és akinek képe egy élet rarakodott térmelékei és szemete
alatt is meg szokott maradni. Ez az Isten 1ép elénk Voérdsmarty zsenge versei-
ben, ez szamos levelében, mégpedig nemcsak az ifjukoriakban, hanem a sza-
badsdgharc utdni bujdosds napjaiban is; ez huzodik végig kitbriilhetetleniil
irdsain, a Gondviselés-hit fel-felbukkané nyomaiban, ennek férfiasod6 vonasai
derengenek el6 egy-egy nagy etikai kolteményének (mint a Himnusz) sorai
mogott, ennek emléke teszi olyan utdlérhetetleniil gyengéddé A szegény asz-
szony konyvét, és e felé sohajt az Osszetort lélek kétségbeesése a bujdosasban
irt Emlékkonyvbe utolsé soraiban... (,Imadkozzdl, te meghallgattatol — Az
tdn segithet ily vert emberen.”) :

Ez a nagyon ismert, ez a mindnydjunkban él6 Isten-arc azonban inkabb
a sorok mogott, mint emlék, semmint formalé eré él és hat. Egyenesen rola
keveset szol a koltd. Vorosmarty fogékony lelke egész szenvedélyességével
benne él kora alkotd liberalizmusdnak a katolicizmus és a vallas irdnt hol ellen-
séges, hol hivosen ko6z6nyds eszmevilagaban, és a refomkor politikai izgal-
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mai kézt nem nagyon ér rd ilyen kevéssé korszerli témdkkal foglalkozni., Ami-
kor az Isten arca megjelenik nala, mélyebbr6l bukkan f6l, mint a megszokott
polgdri valldsossdg csendes folyama. Mégis ez a gyermekkori Jsten-kép két for-
maban is megjelenik el6ttiink, mind a kettd a teljes atéltség roppant energidja-
val. Az egyik a Délsziget Istene, a méasik Zalané. A Délszigetben fantasztikusan
‘keverednek az édesanyai vallasi emlékek, egy lobogd fantdzia elgondolta ter-
mészet-vallas és a keresztény Oskinyilatkoztatds motivumai, Ebb6l az igazi
voOrosmartyas szintézisbdl alakul ki Hadaddrnak naivul kedves és gyermekien
kozvetlen érintkezése a mosolygd josdgos Istennel. Csoddlatosan meghitt és
édes képekben allitja elénk ezt az Istent; latjuk a kisgyermek felejthetetlen
mozdulatat, aki elalvas el6tt , kezével a mennyet keresi”, ,szeme a kis csillag
-utdn jar', amelynek kozvetitésével Istennel tarsalog, és mikor folébred,

Szbéke fejét folemelte zavartan az éghez,

Szive repesve koszont a kis csillagnak, az €16
Istennek halat 6romében adézni felejte.

S 6t az erds Isten meg nem bilintette: mosolygott.

Késobb a két gyermek o6ntudatlan boldogsdgdban:

Nem feledék az erds Istent; leborulva imadtak
Nap keletén és nap nyugotan s a fergetegekben,
Es az erés Isten kegyesen nézett le reajok...

De az embernek a foldéntuli hatalmakhoz valé viszonya nem ilyen egy-
szerd. Az Isten mosolya és a Délsziget paradicsomkertje titokzatos és borzada-
lyos hattérbdl emelkedik ki. Az északi tdj kietlen volgye, vak honja az éjnek,
undok és rettenetes mélységeivel, ijeszté rémalakokkal &rvénylik a sététben.
Sivé férgek, furcsa ordogfiak, sanda baglyok és satanfiak, egy egész dantei
drdégtenyészet gomolyog a hattérben, ,négy arnyékot vet a testiik’”, mikor
pedig szétrebbennek, még mindig ott marad a sdrga Halalfi, aki még jatékbol
puszta gyakorlatként is a leveg6t fojtogatja. A gyermek urrd lesz rajtuk az
Isten erejével, de azok az erdk, amelyeket képviselnek, utobb vandorlasdban
is vissza-visszatérnek. Az Abszolutum élményének ez a borzadalyos oldala —
Otto tremendum-a — elvélaszthatatlanul koérilhulldmozza még a gyermeki
istenképet is.

Zalan futdsa, Hadur- és Armény-alakjaban, mind a két mozzanatot koz-
mikusra és szertelenre nagyitva dllitja elénk. Hadur lényegében ugyanaz a
gyermekkori Isten, aki a Délszigeté, de most mar nemcsak atya, hanem bird
is, nemcsak csalddapa, hanem a nemzetnek, sét az emberiségnek atyja, nem-
csak tavoli gondviseld, hanem 6rids harcos, aki személyesen tiporja le
Arményt. De mintha Vérdsmarty képzeletét Hadur alakjaénal inkabb foglal-
koztatna Armanyé. Vallasos élménye idegét, a fiiggdség érzetét, mar itt —
mint ahogy, ugy ldtszik, egész életén at — az Istenatya-mozzanatndl er6sebben
és 4llandébban izgatja az Abszolitum egészen-mds jellege, (a szentdgostoni
.aliud valde”), amely a so6tétség hatalmaban, a kiszdmithatatlan ellenséges
er6k borzaddlydban fascinalja a lelket. Innen a kisértetiességnek, a nyugta-
lanité groteszkségnek, s6t a patetikus rutnak vissza-visszatéré képei, amelyek
olyan jellemzOk egész koltészetére, A Délsziget szdrnyeitél Arményon és
kiséretén keresztiil Csongor és Tiinde o6rdogfiaiig felejthetetlen alakokban 61t
testet ez a bonyolult Osborzaddly. Természetes, hogy az a lélek, amelyben
ezek a félelmes hatalmak ilyen erds életet élnek, nem nyughat meg sem a
Délsziget mosolygd Istenében, sem a tdbbé-kevésbbé konvencids epikus nem-
zeti istenségben. Az ilyen ‘ember Isten-élménye val6jdban nem lehet mas,
mint egy nagy, szenvedélyes keresés, szenvedélyes vagy az Abszolitum Kkettés
arcanak megnyugtatd egysége utan. Ez az Isten-arc é16 és izgato, de minél
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oOriasibb ardnyokban jelenik meg, anndl kevésbbé konkrét. Tilsdgosan nagy.
tulsagosan tavoli és tulsagosan elmosodott, semhogy meg lehetne nyugodni
benne.

Innen Voérosmarty Isten-élményének dinamikéja, a hatartalan vagy, a
pihenéstelen keresés. Pihenéstelen, és természetesen sikertelen. Ami hatar-
talan, az elérhetetlen. De minél elérhetetlenebb a cél, minél kilatastalanabb
a torekvés, anndl makacsabb, szinte kétségbeesettebb maga a vagy. A Dél-
sziget, a Tundérvolgy, a Rom, de els6sorban Csongor és Tinde: kiilénb6zé
valtozatokban mind ennek az alapélménynek kifejezései. Hivjdk bar Tindér-
volgynek vagy Délszigetnek, vagy Udlaknak a paradicsomot, Sziidelinek,
Jevének vagy Tiindének a keresés targyat: a szimbolum mindig a kimondha-
tatlant, az Abszolutumot jelenti:

Mindorokké, és azon tul!
Egjen bar le akkorara

A magas del fénysugara,
Mint egy kisded fénybogar,
Melly az égben félve jar,
S tgy bolyongjon egyediil
A s6tétlé végtelenben,
Hogy magdt se ldssa tobbé:
En tizénél akkor is még,
Tunde, érted bujdosandom.

De: ott van a lendiilet visszdja is:

Elérhetetlen vagy az emberé,
Elérhetetlen, tiindér, csalfa cél!

S miért az olthatatlan szomj, miért
Rejtékeny alom, csalfa joslatok,

S remény vezérrel eltiirt hosszas ut,
Ha, ahol kezdem, vége ott legyen,
Bizonytalansag csalfa kozepén?

Csongorban, a Délszigetben, a Tiindérvélgyben a szerelmi boldogsag déli-
babjaba 0ltozik az elérhetetlen. Ugyanez a szenvedélyes és eleve lehetetlen-
ségre {télt vagy szoélal meg szerelmi lirdjdban is, legalabbis azokban a versek-
ben, amelyek irodalmi konvencidtdl és szerepjatszastol flggetlenil az igazi, a
testet-lelket atjaro férfiti szenvedélyt tikrézik (Késé vagy, Szomji, Abrand,
Haragszom rad, Feledés, Laurdhoz, Merengbhoz), Az éjféli haz vagydédod sze-
relmese '

Mintha hatrahagyni vagyna
Onnoén lételét,

"A vildgot és a foldet,
Minden 0Ordmét,

Oly szilajon, oly elszantan,
Oly bésziilve fut.

Van Vordsmartynak egy kilonéds, félelmes és groteszk verse, A talvilagi
kép. Csongoron kiviil taldn semmi sem jellemzébb ennél a versnél Vordsmarty
legbelsd lelki dinamikajara, anndl is inkdbb, mert tudjuk, hogy a kolté egyik
legkedvesebb verse volt, amelyet nagyon szeretett felolvasni baratainak. Hoése
& meghalt kedvest keresi, de a koporsé egyre mélyebben siillyed eléle a féldbe.
Az ifjad most a foldet furja keresztil:
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Most ott il a fold kozepén,
Oly mélyen, oly magdn,
Lankadtsag tagjain, hideg
Veriték homlokan.

Hol a csikorgd érc terem,
S a tengerdr fakad,

Ott 6 pihenni széalla meg
A felhdarny alatt.+

Végiil:

A porhon altalfurva 16n,
A f6ld mas oldalan
El6tinék a sirduléd

Sok faradas utén.

Megtaldlja, amit keresett, és — folébred. Amit keres — amit Vorosmarty
keres —, azt nem lehet megtaldlni. Csak sejteni és keresni és szeretni lehet,
birni nem. A talvilagi kép ifja félébred, a roptében vilagokat karolé Csongor
lezuhan.

"De a felébredés és lezuhands legfeljebb inaszakadt lélekben lehet végsd
élmény, Vorésmarty nem az. Vordsmarty Isten-élménye magyar Isten-élmény:
hozzatartozik a konkrétség, a realizmus, az emberi élettartalom. Milyen jel-
lemz6, hogy még A tulvildgi kép hose is: nem Berzsenyiként a zenit és a nadir
tdjain, nem Kolcseyként valami éteri alomvilagban, hanem a ,,porhonban”, a
.labtiporta f6ld"-ben keresi idedljat, még almaban is egy ilyen transzcendensre
novesztett konkrét vallalkozdsban taldlja meg, amit keres. Ennek a nagy, hatar-
talan és alaktalan Isten-élménynek emberi pélusa ugyanaz a Vordosmarty, aki
a Tot dedk dalat és A kis ledny bajat, a Petikét és a Gabor dedkot irta és koz-
vetleniil a Délsziget és a Rom kozt Egert, ezt a minden csodassig és eposzi
nagyszeriiség nélkiili, a realista torténeti regényre emlékezteté eposzt; az a
Vorosmarty, akirél Babits zsenidlis elemzése kimutatja, hogy éppen a redlis
képek lekiizdhetetlen gazdagsaga kovetkeztében valik irrealissq, az a Voros-
marty, aki Csongor és Tinde, az Ej és a nagy Vandorok™ mellett nemcsak
Mirigyet és az Ordogfiakat latja meg, hanem Balgat és Boskét, Ledért és a rac
boltost is. A végtelenség és a hatartalansag Vorésmartyja mellett van egy
maéasik Vorosmarty is, a jokedvil életigenlésnek, a hétkéznapi és polgdri reali-
tasnak, a pirospozsgas népiességnek koltéje, aki mintha csakugyan nem nézne
vagyai tavoldba és megprobadlnd a f6ldon keresni a mennyet. Hogy fér ez Gssze,
ez a masodik Vorosmarty, a Délsziget, Csongor és A tulvilagi kép szertelen-
 jével? Ha igaz, amit a magyar Isten-élmény realizmusdnak mondtunk, akkor
éppen ebben a realizmusban kell meglelni azt a pontot, ahol a két ellentétesnek
latszo lendiilet taldlkozik. Minél mélyebb és minél szenvedélyesebb az Isten-
élmény, anndl lehetetlenebb meg nem taldlnia a realitdas rétegében vald érvé-
nyesiilést, az emberi kiélés lehetdségét.

A fiatal Vorésmarty aligha érezte ezt az antinomiat; az ifju langelme
teremt6 egyoldalisdgdval mélyed el képzeletének csoddlatos vildgéba; az 6n-
alkotta alakok 6serdejében, ha latja is az ellenséges erék elfojthatatlan burjan-
zésat, ha sejti is a k6dbeveszd 6svény bizonytalansdgat, jol érzi magat ebben
a termékeny félhomalyban, lelkét betdlti magdnak az alkotdsnak méamorito
élménye; az ifjusdg friss lendilete atsegiti a holtpontokon. Am ,az ifjusig
haborgé napjai mulvan”, egyre fenyegetébben merednek eléje a nagy kérdé-
sek és a nagy bizonytalansagok, a kiils6 és bels6 tilalmak és lehetetlenségek.
Es a realista magyar lélek mélyéhdl elemi erdvel tor fel az életnek értelmet, a
konkrét evilagi életnek konkrét megvaldsithaté célt silirgeté férfiai aktivitas
Osztone, .

Ha tudjuk, hogy ez a fordulat a 30-as évekre esik, akkor vildgos eléttiink,
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hogy ez nemcsak egyéni, hanem szocidlis szilkségesség is volt. Ha az életcélt
keresd Voérdsmarty szétnézett. maga koOriil, szikségszerlien Széchenyi oériasi
alakjara kellett vet6dnie megbiivolt tekintetének; csakugyan: egész lirdja el-
szantan &ll a nagy magyar vdtesz szolgdlatdba. Ha figyelni kezdi maga
kériill az eleven életet, filébe harsan Kossuth izgaté hangja; csakugyan: tud-
juk, hogy a politikai harcban, Széchenyi iranti hatdrtalan tisztelete mellett is,
inkdbb Kossuth mellé szegédik. Bardtai koziil — megint csak versei tanuskod-
nak rola — Dedk alakja ragadja meg legjobban. Ha irétdrsai kozt forgolodik,
nem zarhatja be fiilét Bajza politikai izgatésai eldl. Nalanal sokkal kevésbbé
fogékony lélek sem vonhatta volna ki magédt a reformkor tdrténelemalakito
sodrabol. De hiszen 6t mar elbézetesen elkételezte ebbe az irdnyba a hagyoma-
nyos hazafias ko6ltészet, melynek miiveldi k6zé Virdg és Berzsenyi nyoman oly
kordn elszeg6dott, és a nemzeti kOlté orszagos hire, amely Zalan futdsa ota
elutasithatatlan koveteléseket tdmasztott vele szemben.

Semmi sem volna tévesebb, mint ugy fogni fel Voéroésmarty belsé fejls-
dését — amire nem egy magyarazdja hajlik —, hogy az ifja, az els6 Voros-
marty a végtelenség, a szertelen vagyak, a féktelenil burjanzo belsé képgaz-
dagsag élményének élt, a férfi Vorosmarty elfordul ezektdl és immar ,,a haza
s emberiség'’ idedljdnak szenteli magat. Téves ez mar csak azért is, mert Voros-
martynak (Kolcseyt6l és Széchenyitél eltérbleg) nincs ezen a téren ,megtérése’.
Az O patriota élete és hazafias koltészete nem a harmincas években kezddédik
és nem valt fel valami mast. Ez az 4j élmény — ha ugyan lehet egyaltalan
ijnak nevezni — nem 1ép egy régi helyébe, hanem a régi és egyetlen 6sélmény,
amely eddig elsdsorban a végtelenben és a hatartalanban kereste a maga élet-
terét s most mintegy hatomez6t valtoztat. A felvildgosodds ota egyeldre
lekiizdhetetlen lelki szakadds kovetkeztében nem tudta egységes vizidba fog-
lalni a foldi és a metafizikai valosdgot, az Abszolitum nemcsak hatdrtalan,
hanem elérhetetlen is maradt. Most, hogy egészséges realista 0sztonnel Abszo-
latum-igénye 4j teriileten éli ki magat és visszafordul a foldi realitdsba, azt dleli
at a transzcendens élmény teljes odaadasaval. Tébbé nem néz vagyai tavolaba,
illetéleg vagyait a régi erével és a régi teljességOsztdnnel abba vetiti bele,
ami a kozelben van:

Mi dolgunk e vilagon? Kiizdeni

Es tdpot adni lelki vagyainknak.
Ember vagyunk, a {6ld s az ég fia.
Lelkiink a szarny, mely ég felé viszen,
S mi a helyett, hogy térnénk folfelé,
Unatkozunk, s hitvany madar gyandant
Posvéany iszapjat szopva éldegéljiink?
Eléttink egy nemzetnek sorsa all...

Tehat sz6 sincs rola, hogy most mar ne folfelé akarna torni, hogy most
méar csak a f6ld fia akarna lenni: éppen azzal kell folfelé torni, hogy kiiz-
diink, éspedig itt a foldén a legnemesbekért. Ennél aldbb nem adja. Ime,
a megalkudni nem tud6 abszolitumvagy. Egy grandidézus éatvitelr6l van
itt sz6: a ,mennyet kell a f6ldon is keresni” jelszavdnak egy nem sejtett
nagyszerliségi megvalositasardl. Vorosmarty, taldn a nélkil, hogy tudng,
az AbszolGtum vonasait, a numinosumot és a majestast atviszi az emberre, az
emberiségre, a nemzetre. Igy sziiletik meg legjellemzébb szava, az ,ember-
méltésdg”. Csak igy lesz vilagos a Pazmany-epigramma értelme. Csak igy
lehet megérteni azt a szakralis hangot, amellyel ezentil a hazéardl szo6l. Ez az
azonositéas, ill. az Isten-élménynek a nemzet és emberiség élményével vald
szintézise ezentul egyik f6 stilusformdld eréként hat. Mar a Romban igy szdl
a partusokrél: ,Im mi derék nép ez... mi mélté Istennek képét a nap lattara
viselni”, Mashol: ,,A nemzet Isteh képe lesz, Nemes, nagy és dicsé, Hatalma,
idve és neve Az éggel mérkezd”. A Joslatban: ,Mert neked még virulnod kell,
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6 hon, Miért volndl az éggel oly rokon?” Odaig megy ez az azonositas, hogy
habozéas nélkiil cseréli a kettd kozt a fogalmakat. Kemény Simonban:

O, szent haza! érted ez aggodalom,
Mely nem hagy orilni a sziiz karokon!
Eretted az égiek asztalitol,

Hol sziintelen O6rdémek éneke szdl,
Szent Isten imadatos arca eldl,

Bér iilne sugéarai jobbja feldl,

Folkelne a honfi s dicsé nevedért
Eljébne csataidon ontani vért.

Kilénben mér 1832-ben, a Salamon-balladdban tokéletes az Isten- és a
haza-élmény egybefonddasa: a remetekirdly megtérésében a két élmény telje-
sen egybeolvad. '

De hat megtaldlta-e Vorosmarty a keresett belsé nyugalmat ebben a-kon-
vertalt Isten-élményben? A sors és a magyar ember, az aktiv patriotizmusnak
ez a gazdag hangszerelésii kolteménye, igy végzddik:

Azébta foly a munka
J6l, rosszul, mint lehet.
A sors borongva néz el
A kiizdé hon felett.

Ez a borongds Vorosmarty lelkének borongasa. A nagy nemzeti meg-
ujulds hatalmas lendiiletében is a magyar romantika mindvégig megérzi ezt a
mély és nemes borut. Megvannak ennek targyi alapjai is: a kiils6 és belsd
nehézségek bénitéo benyomasain tul allandoan ott settenkedik lelkiikben a nem-
zethaldl lehetdségének sotét gondolata. (,,Vagy joni fog, ha jéni kell A nagy-
szeri halal...”) De megvan minden nagy romantikusndl, Vérésmartynal is,
teljesen egyéni alapja is. A tremendum-élmény kisértetei, ha a nemzeti kiizde-
lem zajédban ritkan hallani is szavukat, nem haltak meg. A nagy etikai-patrio-
tikus életklizdelem nemcsak kiils6leg, hanem belséleg is dramai. Mogoétte allan-
doan ott vibrdlnak az irraciondlénak, a szenvedélynek, a blinnek, az ériiletnek,
a végzetnek sotét lehetdségei. (Mindaz, ami Széchenyi Naploit olyan megren-
dité olvasmannya teszi.) A holt fény és kédvarak tengere ott hulldmzik a lélek
melyén és zajatol fel-felrémiill a szivmagany. Bizonyos szempontbdl nézve az
egész etikai-hazafias élet nem mds, mint , hasztalanul” tomogetése, a Délsziget
kisgyermekeként, a szornyetegek szakadékanak. Milyen perspektivat nyernek
ebben a hattérben Hadur szavai:

Aki vitéz lelkét elszanvan honja javaért
Veszni megyen, gonosz Armanynak nem jut le kezébe.
En oltalmazom azt...

Armény megsemmisit6 hatalma el8l csak egy a menekvés: a haza-szolga-
lat oltara. Es ha ez az oltar 6sszeomlik?

Az Osszeomlas, amelyet Széchenyi egy évtizede elérelat és VorGsmarty
évek Ota retteg, megtortént 49-ben. Vordsmarty lelkében valdban a vilag om-
lott Ossze:

Mi a vildg nekem, ha nincs hazdm?
Elatkozott 1élekkel, hasztalan
Kialtozom be a nagy végtelent:
Miért én éltem, az mar dulva van.
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Megszilletnek a ,harmadik Vorésmarty'’ rettenetes versei. 1846-ban Az
emberek, 49 utan az Emlékkényvbe, az El6szd, A vén cigény. A vilag Ossze-
omlott, a féld megédsziilt, az Isten elborzadt zordon mive felett és banatdaban
6sz lett és G6reg. Az El6sz6 vilagtele utan, ez utdn a teljes nihil utdn jéhet még
valami? Es az éreg koltd — akinek fogytan van a napja, vére megsiriidott, agy-
veleje kiapadt —, utolsé strofajaban az {inneprdl énekel, amely lesz még egy-
szer a vilagon. Mi ez az érthetetlen, esztelen ,de mégse?’ Az ész reményte-
lenséget parancsol, de a sziv egy kétségbeesett, abszurd, roppant hitet szugge-
ral. A nagy magyar romantikdnak talan legsajatosabb, legcsodalatosabb vondsa
ez. Minden veszve van, de azért mégis kiizdeni kell. Ez a szent azértis, a ma-
gyar torténelemnek taldn legnagyobb ereje. Ez a vakmerd irrealitds, amely
ezer éven at a legnagyobb realitdsnak bizonyult, ez taldl csodalatos kifejezést
a nagy magyar romantikdban, Kolcseynél is, Széchenyinél is. Es Vorésmarty,
aki mar 1846-ban meglatta, hogy ,nincsen remény", életének és hazdjanak
romjain ezt a minden ok, valészinliség és észszeriiség ellenére szo0l6 proféciat
hirdeti: ,Lesz még egyszer iinnep a vildgon'. Babits egy szent Oriilt versének
mondja A vén ciganyt. Megvallom, az Jriiltet nem tudom meglatni benne:
a vers gondolatmenete, az emberi és koltéi exaltacié legmagasabb fokan bar,
teljesen észszeril asszocidciok kerekein gordill — a szentbdl azonban lehetetlen
meg nem érezni valamit, mikor a Credo quia absurdum-nak ez az olyan nagyon
magyar, olyan nagyon romantikus és olyan nagyon voérosmartyas valtozata
orgonal a lelkemben. Lehet-e nem éreznem benne a keresztényi kegyelem-hit
régen eltemetett, de el nem halt idegének remegését? Szent P4l szavara gon-
dolok, arrdl, aki ,hitt reménységgel a remény ellenére (R6m. 4. 18.). A koltd
szomord arnyékan 4t akaratlanul is a Délsziget kisgyermekét latom, amint
«Dehezliltek tagjai... meghajlott térde, kezével A mennyet keresé, s szeme
a kis csillag utdn jart”, Mintha a koltd, aki valamikor latta, most a , minden
dolgok végén", egy apokaliptikus pillanatban-tjra folvillanni latnd ezt a csilla-
got, az Istennek kovetét, Es az Isten, akit utoljara a Délsziget gyermekére latott
mosolyogni, mintha most, a végnél, a haldlos felh6k mogiil, egy éppenhogy-
csak atderengd naplementi sugérban, még egyszer megmutatnd neki {innepi
mosolyat, :

I. KOR. 23.

A szeretetnek hdalojaba fogva
vergbédiink ketten, Isten fiai.

Rabsdg ez, érzem — és ezért szeretnék,
mint az oroszlan, felorditani;

nem megjuhdszodva, de ragadozva
szembefordulni egyszer mar veled,
szeretném, amit megtiltottam én is
magamnak, {6lfalni a szivedet...

A nagy kisértés visszatér 6rokké

és kiizdeni kell mindenkor vele:

ugy kell harcolni foggal és kérommel,
mint sajatmagam bész ellenfele,

hisz a szabadsdg nem tehet szabadda
és minden, ami van, miénk ugyan,
de mi magunk megint a Krisztuséi
vagyunk és 6 az Istené, ki van.

Toldalaghy Pdl.
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LATTAL CSODAKAT

I

Eljén az id6, amikor a jaték
mutatvanyandl fontosabb, ami

szivedben mint a nyugtalan pardzs ég
s amit ugy érzed, meg kell vallani.
Valami ige keresi a testét,

valami lélek kontosét, a szoft, .

s melengeted, hogy végre megsziilessék,
magzatodat, az igazi valédt.

S mar nem te szolsz: az szdl tedltalad mar,
mit annyi lizas éven at tagadtdl:

az igazsdg, mely sorsodban ragyog.
Dics6séged, hogy miivé mondhatod.

IL.

Magényban él1tél s ez volt biliszkeséged;
de magadnyod a rab maganya volt,

mert nem tudtad: ha kincset ad az élet,
azért ad kincset, hogy elpazarold.

Egy angyal jott el érted és kivdltott;
lengett veled a kosér a falon;

tengert adott, hatalmat és vilagot;
az6ta beszélsz ilyen szabadon.

Thalatta! — mondod és a hab megarad;
tliz! — mondod és foéllangolnak a véarak;
s kidltozol, mig taz és viz belil,
szivedben is békévé egyesil

I

Lattal csodédkat. Hétezer madar szallt

s haldlt emésztett vinnyogd beliik.
Vonult a nép, imadni ment a csaszart "
és folfaltdk a kondorkeselytk.

Hat hétig habzo tiiz kavart vak Orvényt
s a fold alatt vajadtak az anyadk.

A tOobbirdl nem szolhatsz, ami tortént,
mert félelmedben megbénult a szad.

A kénesé is régen elvonult mér,

s te még mindig egy uregben lapultdl.
Te léattad ezt. Hat tanusithatod:

a szeretet még ennél is nagyobb.

IV.

Mikor meghaltd], megjelent a Lélek
s kemény sarkaval addig rugdosott,
mig folébredtél. Megrettenve nézted
bordad folétt az iszonyld nyomot;
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de Ot nem lattad. Folkeltél az agyrol

s elindultdl, de fdjt a seb nagyon.

Ha elalszol, azota egyre langol
dlmodban az a tlizes csizmanyom.

Felé harapsz, visszarugsz, mint a vad 16,
de véknyadba vag, vérig mar a patko,

s hajszol, mig nyugtot nem taldlsz, szegény

para, a nagy Istdlld melegén.

V.

Egy pupos jott, aztdn egy sénta, aztan
egy vitustdncos. Nyultal pénzedért,

de hirtelen meglattad Ot az ‘arcén,

s az O vérébsl homlokan a vért.
Kezét nyujtotta. Adtal egy forintot,
de kihullott tenyerén a lukon.

S mintha még &6 sajnalt volna, amint ott
alltadl ijedten az orszaguton.

Egy munkas il a villamosha melléd;
az inge véres, seb hasitja mellét.
Megismered. Hosszan néz vissza rad.

S leszall, miel6tt megszolitanad.

VL

Nem hiszed, amit f61 nem érsz eszeddel:
vallottad; és még ma is visszatér

ez a kisértés: gy ember az ember

s csak addig ember, mig eszében él
Nem tagadod meg, ami lathatatlan,

de latni és érteni akarod. k
Mar, a csontodat perzseli a katlan,
mégis tizébe nyujtod a karod.

Kovek kozott allsz. Lassan kozelednek.
Mégsem engedsz rebbené idegednek,
és nyitott szemmel vizsgdlod, amig
megdérolnek, az Isten malmait.

VIL

Szolni kezdesz és elnémulsz riadtan,
mert szavadban valaki mdés beszélt.
Két éve allsz mar résen lankadatlan,
hogy végre magadban is tettenérd.
Valami éget. Tenyeredre nézel:

egy stigma lobban, aztdn eltGnik.
Agyad partjan reszketve hallod éjjel
a Pusztdban Kialté eskilit.

Béastyak moégott élsz. Hajnalonta tavol
mar a faldonté kiirtdk reze langol.
Ostromra kész, de nem tédmad a had.
Var, amig onként megadod magad.
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VIIL

Az Igazsag lobogott, mint a villam,

de nem akartad latni a tiizet.

Egy hang kialtott: ,Itt vagyok! Tekints ram!” —
és te gy tettél, mint aki siiket.

Egy lasszé leng f6lotted csupa langbol;

feléje kapsz, — és csupa hamu vagy.

Aludni sem tudsz mar a csaholastél:

folallsz, fiillelsz; de csak a szél ugat.

Egy t6 jegén botorkdlsz sebesiilten;

+0lj meg, Vadéasz!" — nyoszdrgdéd kimeriilten.
De nem nyil szisszen, csak a korcsolydk.
Nem bént. Hagyja, hogy bukdacsolj tovabb.

IX.

Elnyeletted magadat, de a cethal
kiokéadott, és folfogott a part.
Kceporséba bujtal, mint aki meghal,

de eltemetni senki nem akart.

Kuldott az Ur s te kunyhoédban maradtal;
hivott, s mutattad: ,néma léett a szam".
De jo6tt az orkéan, folkapott hajadnal

s lehajitott a varos piacan.

Azota itt tusakszol Ninivében,

s mdig sem érted, hogy aki nevében
szolni taszitott, bar vesédbe lat,

mért bizta ezt a harcot épp terédd.

X.

Nem te hivtad. O valasztott maganak.

Meghoditott és beléd koltozott,

hogy légy az 6 félelmes igazanak

tanusdga az emberek ko&zott.

Ma mér tudod: amikor elvetetted,

akkor volt hozzad a legkdzelebb,

s amit holtaval vallalt O helyetted,

életeddel kell véllalnod neked.

Vivtal vele kardokkal és cselekkel,

de legy6zo6tt, mert nem volt ndla fegyver.

Ha érte vivni rad is sor keril,

igy kiizdj. Tisztdn és fegyverteleniil.
Rénay Gyérgy.



Staud Miklés

A KONYORULETES SZERETET
UTJA

Az emberi természet kettossége: a lélek és a test, a szellem és az anyag
egylittessége és egymadsra utaltsdga végig csillamlik az életnek egész tenger-
sikjdn. Az Egyhaz életén is. Az apostolok #s a tanitvanyok az evangélium hir-
detésére kaptak kiildetést, a lélek, a lelki lidvoziilés zészlajét indultak vilagga
vinni és diadalra kiizdeni — és lépten-nyomon anyagi kerdesekkel is kény-
telenek voltak bibel6dni.

A léleknek sdrba gyurt volta sohasem engedi teljesen szabadjdra az em-
beri szarnvaldst, és a legnagyobb szellemek is olykor fajdalmasan érzik rop-
tik korlatait. Miként van az, hogy a miivészet legremekebb alkotdsait, ame-
lyekben a szellem Onelégiilt diadalat ilhetné, gyakran valami nagy komolysag,
ha ugyan nem szomorusdg arnya lepi meg? Miért séhajt fel a panasz, hogy:
Dem herrlichsten, was auch der Geist empfangen, Drangt immer fremd und
fremder Stoff sich an (Goethe), hogy a szellem legnagyszeriibb alkotdsaihoz is
mindig valami idegen anyag férkozik! Miért a még sokkalta fajdalmasabb ér-
zés, hogy nemcsak a szellem ttjain, hanem a sziv érzé és vérzd viladgdban is
oly gyakran kell tapasztalnunk sorsszerii f6ldhdz kotottségiinket?

. Es mégsem adhatjuk at magunkat létérzésiinkben elégiletlen, boris han-
gulatoknak. Nem zagolédhatunk létiink korldtai ellen. Az anyag — igaz —,
nyligézi a szellemet, lefelé hiuzza az érzelmet. Mégis, mégis az anyag nem lehet
ellenfele a szellemnek; a lélek és a test egybeforrasztasa nem lehet az Alkoto-
nak hibas otvozete; nem lehet kontdrmunka, amelynek csak az egyik fele ér-
tékes, — hiszen az 6 egyiittesik az Ur alkotasa a Teremtd remekmiive, a
Tokeletesseg kezébél kikeriilt mcstermunka. Es mi bizva bizunk a Teremtd
céljainak és eszkozeinek nagyszerlségében., Reményked§ tekintetiinket tehat
az orok Alkotdra fiiggesztve nem azt nézzilkk, hogy az anyag terheli-e, bék-
lyozza-e a szellemet, hanem azi latjuk, azt szeretjik és akarjuk latni, hogy a
lélek megnemesiti, kivirdgoztatja a testet, a szellem attiizesiti az anyagot, célt,
rendeltetést lehell belé, alakot, szépséget ad neki, és igy a Teremtd 6rok elgon-
doldsanak szolgdlatdba 4llitja azt.

A hasznavehetd anyag nemes rendeltetést kap, mondhatni felmagasztosul
a karitdszban: a krisztusi eredetli felebarati szeretet munkajaban, annak a
szeretetnek mivében, amelyrdl azt irja az eldkeld és finom Szalézi Szent Fe-
renc, hogy a szeretet csoddlatos dolog: eszkdz és cél egyaradnt, olyan 1tf, amely
6nmagahoz vezet.! Szent Ferenc finom jellemzését azonban hatdrozottabb for-
makba is lehet onteni. Ha a nagy vilagteremtés az Isfen szeretetére vezethetd
vissza, ha a vilag fenntartdsa sem képzelhetd el az O szeretetének miikddése

nélkiil, — akkor a tevékeny keresztény felebarati szeretet, mint elsérenddl tar-
sadalomfenntarté erd, nem egyéb, mint az Isten teremtd és fenntarté akarata-
hoz val6é alkalmazkodés, ennek az akaratnak végrehajtdsdban valé kozremi-
kédés az evangéliumban adott irdnyitdsok szerint. A karitdsz tehat vallalasa
Szent Pal tételének: ,Istennek vagyunk munkatarsai”. '

IL

A keresztény karitdsz torténete egybeolvad Egyhazunk torténetével. Az
Udvozité a karitdszt természetfolotti erével: csodas gyogyitdsokkal is gyako-
rolta. Janos apostol, aki talan azért is volt a szeretet legmelegebb- szava apos-
tola, mert ,Jézus kebelén nyugovék” (Jan. ev. 13.), arra buzditott, hogy
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. Fiacskaim! Ne szeresslink szoval, se nyelvvel, hanem cselekedettel és igaz-
saggal”’ (Jan. L lev. 3.). Jakab apostol az igazi tiszta vallasossagot abban
latta, hogy. az arvakat és ozvegyeket latogassuk az 6 szorongattatasukban
{Jakab kat. lev. 1.). P4l apostolnak Filemonhoz irt' levele pedig egyenest
oly irodalmi szinvonalu karitativ irasmid, amely nemcsak konyoriletességb6l
fakad, hanem miivészi biztonsaggal Uti meg azokat a lirai és moralis billenty(-
ket is, amelyekkel Filemonban a konyoriiletesség hangjait szintén megszdlal-
tathatja.

Az apostolok lélekébresztése folytan meg is indult a karitativ élet az
Egyhazban. A testvérek segitették egymast. A jeruzsdlemi szegények részére
més egyhdzkozségekben is gyiijtdttek adoményokat. A jeruzsalemi hivek vi-
szont vagyonuk egy részével birtokko6zosségbe léptek, hogy a szegénységet
envhitsék. Ezt a részleges, idéleges és Onkéntes birtokkozdsséget ugyan mds
egyhazkozségek nem utdnoztdk, de megtaldltdk 6k is a modjat a bajbajutottak
megsegitésének, Igy a karthago6i keresztények 100.000 sestertiust kiildottek a
numidiai plspokéknek a keresztény rabszolgdk kivaltdsara, s6t Tertullianus
szerint a karthagdi egyhdznak szegénypénztara is volt.

Az egyhdzatydk kordban az Egyhdz mar jelentékeny javakkal rendelke-
zik donatiok, orokségek, allami eléjogok pl. adémentességek révén is, annyi-
val is inkdbb, mert akkor mar az eldkelé és gazdag patricius-osztdlyok is na-
gyobb mértékben résztvesznek az Egyhdz kiépitésében és megerdsitésében.
Az egyhazi jovedelmek természetesen a keresztény segitd szeretet céljait is
szolgaljak. Nyugaton az egyhazi javak jovedelmét tébbnyire négy részre osz-
tottdk, s egy-egy rész a plspdknek, a papsdgnak, a szegényeknek és egyéb
egyhézi célokra jutott. Roméaban egy el6kelé holgy: Anicia 6si nemzetségének
palotdjat a karitdsz szolgdlataba &llitja. Az Aventinus hegyén pedig ugyancsak
rémai arisztokrata holgyek kozremiikodésével megalakul az elsé ndi szerzetes-
szerit kozosség, a keresztény tisztasdg, konyoriletesség és szeretettél sugalma-
zott aldozatossag megszenielt otthona.

A szeretet olykor bdségesebb aldozatokat is kovetel. Az alacsony, toré-
keny termetli, gyonge tiideju és mégis leghatalmasabb szellemii, szdzadokra
messze elére vilagitd egyhazatya: Szent Agoston, Hippo piispoke, aki csaladi
szdrmazdsa szerint sem volt szegény, olvkor — mint Szent Ambrus mildnoi
plispok is — csak értékes egyhdzi szerek feldldozdsa 4rdn tudta hivatdsanak
és a jotékeny segitd szeretetnek felmeriild kivanalmait teljesiteni, és szegényen,
végrendelet nélkil halt meg a 430. évben, Hippo ostroma alatt.

Misfél évszdzad mulva, egy ugyancsak kicsiny termett, gydnge, gyakran
sulyos betegségben szenvedd, sét nem egyszer a sir szélére sodort testben la-
koz6 nagy lélek: Nagy Szent Gergely papa, ,Isten konzula”, mutatott példat a
vildgnak arra, milyen imponédld vagyoni er6t tud a nyomor lekizdésére moz-
gasba hozni az Anyaszentegyhdz karitativ szelleme. Az el6keld szdrmazdsa
szenator-ivadék, aki 6Gseit8l nemcsak hatalmas uradalmakat 6rokolt az itdliai
tartomdnyokban és Szicilidban, haném a kozligyek attekintésének és mérlege-
1ésének képességét, kormanyzati erdt és. diplomdciai tgyességet is, jogaszi
képzettségével elébb mint romai vildgi praefectus urbis, utébb mint szerzetes
papai kovet a konstantindpolyi csészari udvarndl 4allotta meg helyét, végiil
csaknem masfél évtizedes papai kormdanyzasa alatt a 604. évben bekovetkezett
halalaig nagy biztonsdggal és tekintéllyel alapozta meg a pédpasdg hatalmét,
holott, mint magardél irta: ,En, a méltatlan és gyenge ember megrokkant és a
hulldmoktol megrongélt hajé kormanyat vettem at; a hab mar minden oldalon
beztidul a hajéba és a korhadd gerenddk mar alig alljak a vihart”, Lelki nagy-
sagat és mélységét mégis nem csupan sikeres hatalmi politikdjadhoz, hanem
lelki téren végbe vitt alkotdsaihoz (Liber Regulae Pastoralis és 840 levél), nagy-
szabasli karitativ ténykedéséhez és a gazdag kiilsé eredményekkel gyonyorii
ellentétben &ll6 aldzatos magatartasdhoz mérjik, amellyel a neki felajanlott
.egyetemes pispok” és ,egyetemes péapa” cimek helyett a méar Szent Agos-
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tontol is kedvelt ,Servus servorum Dei", Isten szolgdinak szolgdja megjeldlést
hasznalta és magat — sziiletett nagy ar létére — ,,a szegények birtokdnak a
kezeldje' gyanant nevezte meg. Mint Itdlidnak és Szicilidnak akkor mar talan
legnagyobb foldesura a jol megszervezett kiterjedt papai uradalmakat akként
tette meg Isten orszdganak foldjeivé, hogy a longobédrdok idénkint megismét-
16d6 pusztitdsai és duldsai folytan, valamint a keletr6l behozott pestis révén
¢és az ¢hinség kovetkeztében hihetetlen nyomorba jutott rémai népet a papai
raktdrakbol rendszeresen taplalta gabonéval olajjal, borral és mds élelmisze-
rekkel és mint egyik méltatdja irja, a pépai patrlmomumok javaibol karitativ
nagylzemet alkotott.

Igy Roémaban, ahol Szent Gergely egyik levele szerint akkor ,csak a ma-
ganossag és gyasz lakik”, és mint Paulus Diakonus irja, a vildg oly néma volt,
mint annakidején, amikor még nem éltek rajta emberek, — egy nagy papa
nagy lelke -altal folemelkedik a keresztény segité szeretet magasztos szelleme
és hiztositja az élet fonnmaradasat. a 1élek kifejlodését, vilagossdgat és
melegét.

Nagy Szent Gergely utodai kozill a pdpai tronon a gazdag Borghese csa-
1l4dbol szarmazoé V. Pal (1605—1621) volt az, aki a papai jovedelmekbél a leg-
nagyobb tételeket utalta ki a nyomorgck megsegitésére és nagy gabonaraktart
€pittetett, amelyb6l csak szegények vasdrolhattak, mégpedig oly olcsé dron,
amelyet meg is tudtak fizetni.

A keresztény karitasz csak ott virulhat, ahol a keresztény hit mély gyo-
keret vert. A kozépkorban a f6ldon tul tekintd transzcendens vilagfelfogas hul-
ldamzé kiizdelmek utdn diadalmaskodott az antik vilagnak a természethez ko-
zelebb &l16 immanens vildgfelfogdsdn. A Galileai gyo6zott. A patrisztika, majd
a skolasztika a vallas fényével atvilagitotta a nézeteket, a misztika a sziv bé-
ségének, a képzelet gazdagsagadnak, az idegek érzékenységének a hit vildgaba
valo bevetésével attlizesitette az egyéniségeket, az extazisnak raciondlisan alig
értékelhetd 4llapota a naturdlis hatarokon tul lenditette kiilondsen a néi lelke-
ket. Az apostolok vetése kaldszba sz0kott. ,, Az ég eljegyezte magdnak a foldet”,
— amint egy XI. szazadbeli bambergi pap énekbe foglalta.

Az elkorhadt s a miivelt nemzedékek sorsat té6bbé mar nem biztositoé ro-
mai birodalom &sszeomlédsa, a kiiiresedett és vigasztalanna valt antik kultura
clsiillyedése, a népvandorlas harcainak, vérengzéseinek és pusztitasainak gyot-
relmei oly altalanos lelki depressziot valtottak ki, akként puhitottdk a sziveket
s oly modon oldotték fel az érzelmi elemeket, hogy a valldsos lelkekbdl széles
aramldssal buzoghatott ki a karitdsz munkdjanak folyama. Ok és alkalom volt
elegendd. A nyomorisdgnak minden neme valtozatosan térult a segitésre kész
hivé elé: éhinség, betegségek, a keletr6l behozott pestis és lepra, a hdborukban
s a testcsonkitéd biintetések folytdn megnyomoritottaknak szanalmas csapatai.
A szenvedést azonban Isten nevében tart karokkal varta a keresztény szeretet.

Az éhezéket a szerzetesi kolostorok, a plébdniak, a kaptalanok, a pilispok-
ségek portdi, s6t maganosok és céhek konvyhdai taplaltdk. A franciaorszadgi St.
Riquier kolostor pl. naponkint 300 szegénynek és 150 ozvegynek adott alamizs-
nat. A szegényeket, betegeket, dreg férfiakat, agg noket, arva és beteg gyer-
mekeket menedékhédzak fogadidk be. Koérhazak épiiltek a leprasok és ragéalyos
betegek szdmdra, amelyekben oly eldkelé lelkek is, mint Szent Erzsébet és
Assisi Szent Ferenc (Giovanni Bernardone 1182—1226) végezték az &polas
aldozatos munkdajat. A XIII. szazad kezdetén Franciaorszagban 2000 kérhazban
apoltak bélpoklosokat és ragalyos betegeket. Egész rendek tlzték ki célul a
betegek &dpolasat, korhdzak és menedékhdzak fenntartdsat, nyomorultak istépo-
lasat. Igy a Szent Antalrél, a Szent Lézarrol, a Szent Lélekrél elnevezett ren-
dek, a keresztes vitézek, a johannitdk. Szent Antoninus rémai egyesiiletének tag-
jai kiilénosképpen a szemérmes szegényeket és betegeket keresték fel, hogy
helyzetiiket megismerjék és Oket megsegitsék. Az utasok és menekiilék is gya-
korta a kolostorok, a kaptalanok a plébanidk és pilspdkdk vendégszobdiban
talaltak hajlékra, ,
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A vilagiak jotékonysaga is féleg az Egyhaz utjan ment végbe, az Egy-
haznak juttattdk a szegényeknek szdnt adomdnyaikat, hagyatékaikat. Egyes
templomok, kolostorok és egyhézi tagozatok koriil a nyilvantartott és tamoga-
tott szegényeknek egész koziiletei keletkeztek, A lovagok rendi szellemiknek
megfeleléen kotelesek: a szegényeket nagylelkilen tamogatni. Szent Istvan
kiralyunk is éjnek idején titokban meglatogatja a székesfehérvari templom
szegényeit és valldsossdga aldzataval tiri el tiszteletlenségiiket. Németalféldon
a XIII. és XIV. szazadban a szegények segélyezésére szegénypénztirakat léte-
sitenek a plébéanidak teriiletén és ezeket a ,Szentlélek asztalainak” nevezik.
Egyhazi zsinatok (Charroux 989-ben és Narbonne 990-ben) kikozositéssel fe-
nyegetik azokat, akik a szegények javaihoz nyulnak.

A szaracének, mohamedanok, hitetlenek fogsdagaban sinyl6ddé kereszté-
nyek kivaltdsdra a kozépkor konyoriilete a Szenthdromsag szerzetét és a no-
laszkoiak rendjét alapitotta. Hazankban a rabok iranti koényoriiletességnek ta-
lan elsé ismert példaképét abban a Charitas nevl irgalmas lelkdt apdcaban
tisztelhetjlik, aki megilizente Szent Lé&szlo kirdlyunknak, hogy addig nem fog-
jak tudni félnyitni Szent Istvan koporsdjat, amig Salamon kirdly rabsdgban
sinylédik, és ezzel red is vette a lovagias kiralyt Salamon szabadonbocsdatasara.
A konyoriletesség égi szférdba emelt igazsdgosag.

A vilagtorténelem 1j kordnak kiiszobén, a XV. szdzad végén és a XVI.
szézad elején az tjkori ember mdr uj horizontokra vagyik. Ujabb és ujabb
foldrészeket fedez fel. A spanyol és portugdl héditok megjelennek Afrika meg-
keriilése utén Indidban, Kinaban, a szigetvildgban, Mexikoban, Brazilidban,
Peruban, s az idegen foldrészeken idegen emberfajokat taldlnak. Az 0j testvé-
rekkel azonban nem bannak testvériesen. Elvadult kapzsisdggal kegyetlenil
kizsdkmdénvyoljak, pusztitjak, elhurcoljék, rabszolgasorba taszitjdk o6ket. Csu-
pan az Egyhéaz fordul hozzdjuk szeretettel, amidén egyrészt elviszi hozzdjuk
a hit malasztjat és vigasztaldsat, masrészt komolyan szembeszall a kizsdkma-
nyold vildgi hatalmakkal és hatdrozott follépésével kieszkozli az embertelen-
ségek megsziintetését, az emberi méltésag elismerését s a felebarati szeretet
éreztetését. Las Casas Bertalan és dominikdnusai, Zumarraga -Jéanos és feren-
cesei bator és harcos védelmet nyujtottak a meghoditott uj foldrészek szeren-
csétlenné tett bennszlilott népének és megnyitottdk szémukra a keresztény
segitd szeretet aldésos zsilipjeit.

Nem 4&allampolitikai megfontoldsok, még kevésbbé kozgazdasidgi érdekek:
a keresztény 1élekértékelés és emberszeretet inditotta III. Pal papat arra, hogy
az 1537. évben kiadja a rabszolgasdg eltorlését kimondd bulldjat és kikozosi-
téssel fenyitse a rabszolgatartokat. A spanyol uralkoddk tdmogatdsa folytdn
a pdpai bulla a katolikus amerikai gyarmatokon is éreztette hatdsat és az 1551.
évben Luiz de Velasco alkiradly elrendelte minden rabszolga szabadonbocsata-
sat. A pépai rendelet a spanyol amerikai bennsziiléttek munkaidejét is csok-

tentette és Oket rokkantsdg és betegség ellen biztosittatta.

A rabszolgasag megszilintetésének évét a keresztény erk01051seg, koze-
lebbrél a karitdsz torténetének mérfoldkdvére kell felvésni. Miért nem tortént
meg az mar masfél évezreddel el6bb? Magaban a kérdésben torténetszemléleti
hiba rejlik. A katolicizmus a leghatalmasabb torténelemalakité eréként hatott
ugyan, de torténelmi hatdéerd volt, nem egy csapdsra tisztdzott és végleges
allami és tarsadalmi rendet teremtd csodatény. Nem jelentette tehat megjele-
nésekor a tarsadalmi fejlédés befejezését, nem jelentette a Gondviselés szan-
_dékaban 4ll6 szenvedések megsziintetését sem, hanem kell6 hatalmi erére,
megfelelé miiveltségi és foldrajzi korilményekhez kellett eljutnia, amig a rab-
szolgasdg eltorlését — legaldbbis a maga hatdskorében — elérhette. Mar az
apostoli korbol, igy Pal apostol leveleibdl is tudjuk azonban, hogy a rabszolga
és ura kozétt testvéri viszony alakitdsdra, sét lehetdleg a rabszolga felszabadi-
tasara torekedett.

Ha végigsiklunk a torténelem évszazadain, a karitdsz szellemét tébbnyire
akkor és ott latjuk leginkahb munkdban, amikor és ahol a hibas, gonosz vagy
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szerencsétlen allam- vagy tarsadalomvezetés drnyékaban megjelenik a nyo-
morusag. Mi térténik akkor, ha az allamot és a tarsadalmat maga az Egyhaz
vezeti? A koézépkorban kialakult papai dllam a feloszlé rémai birodalom testé-
b6l a nyugateuropai allamhatalmi csoportosulasok egyik tagjaként fejlédott ki,
Ezért &llami berendezésében, tdrsadalmi rétegezdédésében bele kellett illesz-
kednie a nyugateurdpai altalanos jogfejlédésbe. Amint mdsutt, ugy a pdpai
allamban is szilkség volt tehdt a kormanyzat mellett és azon felil a karitdsz
kényoriiletes munkajara és lattuk, hogy a nagy egyhézkormanyzok ezen a te-
ren is nagy nyomokat hagytak.

Volt azonban oly teriilet is, amelyet az Egyhaz fiiggetleniil mdas allam-
rendi mintdktol, a maga erkolesi felfogdsa szerint rendezhetett be. A 16. szazad
masodik felében a délamerikai La Plata mentén megalakult ugyanis a paraguayi
jezsuita allam, amely a spanyol kormény jévadhagydsaval mintegy masfél év-
szazadon at allott fenn. Ezt a kis dllamot megszeliditett bennsziilott torzsekbdl
jezsuita atyak alapitottdk, szervezték és kormanyoztdk, Vagy harminc faluban
koriilbeliil szdzotvenezer bennszilottet telepitettek le. Az atydk kezében volt
a vallas hatalméan feliil a kozigazgatds, az igazsdgszolgdltatds, az iskolaligy, a
foldmivelés és az ipar is. Testvériességet, lehetd egyenldséget, kozos munkat
és tulajdon-koézosséget valositottak meg a képesség szerinti munka és a szik-
séglet szerinti haszonrészesedés elvének alkalmazisdval. A kis mintadllam a
keresztény életfelfogasbol sziiletett, keresztény szellemben rendezkedett be és
élt, — meégis a felebarati szeretet intézményes és 4ltaldnos megvaldsitasa mel-
lett nem nélkiilozhette ez sem a konyoriletes karitasz kiilon liktetését. Az
aggok, a betegek, az arvak és az 6zvegyek megélhetésének biztositasara kiilon
foldrészt szakitottak ki és azt k6zOsen miivelték. Az ,Isten birtokanak' nevez-
ték. Nem valamely altaldnos, elmosddott, hideg szocialis gondolatot valdsitot-
tak meg vele. A keresztény karitasz lelke élt benne.

A 17, szazadbeli francia szellem, amely &llampolitikai téren egy Richelieut
termelt ki, a karitativ erkoélcspolitika terén egy ugyancsak rendkiviili szer-:
vez$ tehetséget tudott a cselekvés porondjdra 4&llitani szent Depaul Vince
(1581—1660) személyében. A szegénységbdl roppant akaraterdt, kiizdéképessé-
get, szivossagot, lelki és testi energidkat hozott magdaval. Gyakorlatias valosag-
érzékével lélekismeret, bannitudds és hatdsos el6addképesség parosult. Fiatal
papi éveinek lelki hulldmzdsai utdn harmincas éveiben hatdrozott iranyt vett:
a megszentelédésnek és a szegények szolgdlatdnak utjara lépett. Tettrekészsé-
gével hamar megkereste az Osszek6td szdlakat a korabeli tarsadalom felsé réte-
geihez a fouri kastélyoktol a kirdlyi udvarig s az alsébb rétegekhez a keres-
keddk és iparosok hazaitol a falusi kunyhokig. Felismerte és habozas nélkiil
maradéktalanul céljai szolgalatidba allitotta a tdrsadalom erkolesi erdit: az eld-
kelok nagylelkliségét, a gazdagok vagyonat, a szegények szolgdlatkészségét,
a rajongok langoldsdt, a hési lelkek Onfeldldozdsat. Minden forrdst megkere-
sett és kimeritett, minden erdt megszervezett és felhasznalt,

Nagy biztonsdggal tudta karitativ céljaira kiaknazni a néi lelkiiletnek
eredetileg anyai és hitvesi diszpozicidkbol szdrmazé és béven sarjadzé aldoza-
tossagat, odaaddsat, konyoriletességét és gyodngédségét. Ezt a vallas erejével,.
valemint a francia gyakorlati pszicholégia sima és hajlékony, olykor talan
pathetikus, de szigorian koévetkezetes eszkozeivel csaknem ultranaturdlis fokra
tudta folheviteni és az irgalmas névérek tarsulatdban a csaladi élet otthonos
osvényeirél kiemelve az intézményes kozjétékonysag szervezeteinek vaga-
nyaira &llitotta at.

Maga a tarsadalom, folismervén benne a cselekvés mesterét, dnként és
buzgén hozta hozza anyagi vagy lelki adomanyait, ajanlotta fel magat céljai-
nak eszko6zéiil és kérte irdanyitdsat, szervezé munkajat. Az engedékeny és szelid
lelkl szent Szalézi Ferenc is visitatiés névéreinek bizonyos iranyitasat a gya-
korlatias szent Depaul Vincére bizta. Fél évszazados karitativ miikodése alatt
ennek a feladatkérnek 1igyszolvan minden teriilletén tevékenykedett, szerve-
zett és alkotott. Rendszeres alamizsnaosztds, étkéztetés, felruhdzas, betegapolas,
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korhazalapitas, lelenchaz, szeretetegyesiiletek és szeretetotthonok létesitése,
galyarabok gondozdasa, rabszolgak kivaltasa, a haboruban kifosztoit francia tar-
tomanyok nagyaranyu istdpolasa mellett a népoktatds és a papnevelés lgyét
is elébbre vitte. Mindezen felll pedig még két oly szép intézménynek is meg-
vetette alapjat, mint a misszios papok és az irgalmas névérek tarsulata.

Tevékenysége hatdrozott, nagyvonali és rendszeres volt. Minden meg-
oldast lehetbleg megszervezett, intézményesitett és szabalyozott. Miikodése a
szabdlyozottsagra torekvésében emlékeztet a francia szellemnek a kertépitd
milvészetben kiteljesitett iranyéara, amely a parkok utjait, a novények kiilte-
tett csoportjait, s6t maguknak az egyes novényeknek megnyirt alakjat is mér-
tani formak és testek mintdjara alakitotta, és — talan a tdjkép természetes
"bdjanak rovasara is — kidolgozott, tudatos, részaranyos, 6sszhangzatos, otle-
tes és valasztékos comme il faut képet kivant nyujtani. Szent Vince tetterds
és sikeres palyajanak méltatdsa alkalmdaval azonban nem feledkezhetiink meg,
sét talan még nagyobb lelki megilletédotiséggel kell megemlékeznlink a kora-
beli francia tarsadalom aldozatkészségérd], kiilondsen pedig azokrél a hoslelkil
misszios papokrol és irgalmas névérekrdl, akik az emberi nyomorusdgok elleni
kiizdelemben a kivalé hadvezér vezetése alatt mindeniik, olykor az életiik
felaldozasaval is kivivtak a szent diadalt.

A Szent Vince ideje 6ta eltelt hdromszdz év alatt sokan jartdk a.tevé-
keny felebarati szeretet utjait, kénnyeket letérolve, roskadozodkat folsegitve. Ott
haladtak koztik a kivaldak: az Ozanamok, a Prohaszka Ottokarok, a Sounen-
scheinok, és ott meneteltek az Ur ismeretlen katondinak fehér 1légidi. Min-
denikiik, mint a legendabeli Veronika, megkapta mar a f6ldén is kitiintete-
sét. Hiszen, amint a kend6én, amely gyongéd konyorilettel torolte le a Meg-
valté véres veritékét, lathatova valt az Udvozité arculata, akként azoknak a
lelkében is, akik a konyoriiletes felebarati szeretetet gyakoroljak az Ur nyo-
morultjaival - szemben, lassanként megjelennek az Ur arcanak magasztos
vonasai.

111

Omnia appetunt suam perfectionem — igy sz6l Szent Tamdsnak Aris-
totelestdl atvett tétele. Minden tokéletességre, kiteljesedésre, a benne rejld
célnak, rendeltetésnek kifejtésére, elérésére torekszik. Minden mag hallatlan
er6t fejt ki, hogy kicsirazzék és rendeltetésének megfeleléen kiterebélyesed-
jék. Ezt a gorog bolcselé entelecheia-nak mondja.

Mi a karitdsznak bennrejlé célja, rendeltetése? Ne felejtsiik, hogy a
karitasz: cselekvb szeretet, és igy, ha nem is mindig viszonos, — a szeretet
tragédidja, de egyuttal érdemszerz6 keresztje is, hogy olykor nem viszonos —,
de mindig kétoldali. Mind a két oldalon egy-egy sziv dobog, egy-egy ember
all. Az egyik, aki végbeviszi a szeretet cselekedetét, a masik, aki élvezi.
A karitdsz akkor tokéletes, ha mind a két oldalon eléri céljat. Targyi helyes-
ségét tehat ugy latjuk, ha mind a két oldalat egyiitt nézzuk. Erkélesileg azon-
ban csak akkor mérlegelhetiink, — minthogy minden lélek kiilon maga fele-
16s és maga udvoziil vagy karhozik —, ha a karitativ magatartdsnak mind a
két osztalyosat kiilon-kiilon vessziik szemiigyre.

Milyen célt kell elérniink a gyamolitotinak az oldalan? Nemcsak azt,
hogy 6t a testi vagy a lelki nyomorasagtol tobbé vagy kevésbé, ideiglenesen
vagy fartésan megszabaditsuk. Arra is kell toérekedniink, hogy az élvezett
famogatdsban hatdrozottan érezze a keresztény szeretet melegét és lassa az
Isteni Gondviselés kezét, hogy ne vegye olybd, mintha csak azt kapnd, ami
neki talan jar is, mintha csak a tdrsadalom teljesitené vele szemben szocialis
kotelességét, jova tenné azt a hibat, amelyet maga a tarsadalom vagy vélet-
len szerencsétlenség okozott. Ha embertarsunk nem érzi tamogatasunkban
a szeretet puha simogatdsdt és nem tekint halatelt pillantdssal az ég felé, —
akkor féléje nem hajolt a karitdsz angyala, akkor az 6 oldalan csak a szo-
cialis gondozds jelent meg. A szeretet azonban kézvetlen: szivtdl szivhez aram-

346



lik. Csak Ggy érzem igazaén, ha szemtdl-szembe &llok azzal, akinek a szemé-
ben ott csillog, akinek az ‘ajkdn ott mosolyog a szive, ha nem kozvetiti vala-
mely intézmény, egyhazi vagy vilagi szervezet, hivatalos vagy hivatdsos sze-
mély. Megsegitett embertarsunk oldaldn tehdat akkor teljesiil legbiztosabban
a karitasz rendeltetése, ha azt személyesen és kozvetleniil ébresztjik fel és
valdsitjuk meg az ¢ lelkiiletében.

Mi a karitdsz bennrejlé célja a segitd fél oldaldn? A felebardti szeretet
parancsanak hidnytalan teljesitése. Kant ellene veti azonban, hogy parancsra
szeretni nem lehet. Ebben Kantnak igaza is van, — ezt mindnyajan érezzik.
De ha lehetséges — amit Kant is elismer — torekedniink arra, hogy a fele-
bardti szeretetbdl szarmazd kotelezetiségeket szivesen teljesitsiik, és ha lehet-
séges az is, aminthogy kétségteleniill megvaldsithatd, hogy kotelességteljesi-
tésiink szivességéhez lelkiink minden gyongédségét, gondossagat, dldozatossa-
gat és nydjassagat hozzdadjuk, akkor nagyon mindegy, hogy lelkiiletink kész-
séges allapotat szeretetnek avagy szivességnek nevezziik-e. S6t, azt sem tagad-
hatjuk, hogy az erkolesi értékmérén a lelkiismeret forraséabdl eredd szeretet
legaldbb is eléri a vonzalombdl szdrmazdé szeretet értékfokat, — habar az
utobbinak valami kiilon személyes zamatja és ereje is van.

A felebarati szeretet természetéhez hozza tartozik, hogy onkentes legyen,
ne kisebb-nagyobb egyhazi vagy tdrsadalmi nyomadason, eréltetett gyiijtésen,
intézményes rendelkezésen vagy reguldn alapuljon. P4l apostol Filemonhoz irt
levelében finoman redmutat a konyorilet Onkéntes voltdnak sziilkségességére
és értékére, amidén megemliti, hogy bar parancsot is adhatna hivének a szokott
rabszolga megkegyelmezésére, ezt nem teszi, inkabb csak kérelemmel fordul
hozza, hogy ily médon alkalmat nyujtson erkdlcsi értékszerzésre, — ,hogy jo-
téteménvyed ne kényszerbél menjen végbe, hanem oOnként".

A karitativ szeretet tisztasdga megkivanja, hogy azt ne hilisag, megszokott
tetszelgés, babona vagy csupan a lelkiismereti furdaldsoktol valo szabadulds
téplalja. Tehat szocidlis nyomort enyhithetnek ugyan, de nem végeznek erkolesi
épité munkét, igazi karitativ miivet azok, akik segité tevékenységiiket féként
az emberek hiusdgdra, szdorakozdsvdgydra vagy egyéb emberi gyengeségre
-alapitjak. ) _

Amint a megsegitett felebardt oldaldn, gy a segitéén is lényeges, hogy
a szeretet cselekedete személyes és kozvetlen legyen. Ezt a karitdsz vallés-
erkdlesi természete kivanja. A vallaserkolcsi természet, amely az egyszerd szo-
cidlis gondozds természetétd] eltéréen azt jelenti, hogy a cselekvésre valo indi-
tek a lélek vallaserkolcesi rétegébél jon és egy masik lélekben kivan valléds-
erkolesi inditékul szolgalni, — mig az egyszerd szocidlis gondozasnal elegendd,
hogy az tarsadalmi hasznossdagi megfontolasbdl 1nduljon ki’ és minden lelki
hatastol fliggetlentil inséget csillapitson.

Ily valldserkdlcsi szempontbol tekintve mas értékid pl. Szent Marton csele-
kedete, aki a mezitelen koldust megpillantva menten kettéhasitotta kardjaval
kopenyét és megfelezte vele, — és méas értékii azé, aki ily esetben a raktar-
bél kiutal vagy kiutaltat egy kabdtot. Méas a mi szemiinkben Vordésmarty sze-
gény asszonya, aki egyetlen imakonyvét megosztja a még nalanal is szegényebb
anyokdval, s megint méas az, ha konyvtarbol adnak a red szorulénak imadsa-
gos konyvet. Amint ragyog(’) lelkii puspOkink, Prohészka Ottokar irja: ,attol
fiigg minden, hogy mily finom megérzéssel értékeljik az erkdlcsnek kévetel-
ményeit, — hogyan mérlegeljiik azt, amivel mésnak tartozunk s hogyan adjuk
azt meg neki, — mily tisztelettel, mennyi lelkiisemeretességgel s megértéssel.
Ennek a belsdé vildgnak stilusai vannak — van melege s emelkedettsége —,
van tisztasaga s atlatszosdga a legkilonbozébb mértékben”., Ezt a magasabb
mértéket, finomabb érziiletet, athatdobb inditd erbét a személy inkabb tudja el-
érni és atsugarozni, ha szemben 4all felebaratjaval, mint az intézmény, a szer-
vezet, a rend, még az egyhazi szervezetet is hozzdszdmitva. Az egyhazi szer-
vezettel is megeshetik, ha karitativ tevékenységet hosszabb idén at hivatalo-
san vagy hivatdsosan folytat, hogy egyszer csak papirbél késziilt miviragot
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éntdzget kiszaradt lélekkel a szeretet kertjében. Mas az értékmérdje a személy
egyéni tettének és mdas az intézmény szervének, — aminthogy mds az érték-
mérdje a zajlo élet szabad széljardsdban termett vilagi erkolcsnek és mas a
zarda korlatai, reguldi és elkerillhetetlen egyitthatasai kozt kinétt kolostori
erkolcsnek.

Megértjilk és a benne rejld igazsag fokaig értékeljik is Tolstoj egyik
levelének kemény szavait: ,Ma a legnagyobb biin az emberek elvont szere-
tete, a személytelen szeretet azok irant, akik valahol a tavolban vannak. —
Olyan konnyl azokat az embereket szeretni, akiket nem ismerilink, akikkel soha-
sem talalkozunk! Hisz akkor nincs szilikségilink aldozathozatalra s emellett oly
elégedettek vagyunk onmagunkkall Nem, azt a felebardtodat szeresd, akivel
egyiitt élsz, s aki terhedre van".

Sziikségiink van szervezetekre és intézményekre is, nyomorenyhitési
szempontbdl nem lehetilink el nélkiilok, de erkolcsi szempontbdl, az Isten orsza-
ganak épitési szempontjabdl miveljilk, serkentsiik, dpoljuk — amennyire csak
lehet — a személyes szeretet istdpold, aldozatos, mézhordé munkajat., Oriiliink
az liveghdzakban termesztett cyklamennek is, de illata csak annak van, amely
a légjarta hegyi réteken Isten kezébdl elszort magvakbol szabadon terem.

IV.

Mi a karitasz jovéje? Miként viszonylik az allami tgynevezett szocidlis
gondozashoz? Ha mélyebbre pillantunk, kénnyen felelhetiink. A karitasz keresz-
tény erkélcstani fogalom, amely a felebarati szeretet parancsabol fakad. A szo-
cidlis gondozas pedig allami igazgatdsi, illet6leg tdrsadalomtani fogalom, amely-
nek konkrét helyességét vagy helytelenségét természetesen szintén valamely
erkolcstannak elvei szerint kellene elbirdlni. Ez az erkdlcstan vagy a keresz-
tény vagy mas erkolcstan lehet. A legtobb allam oOntudatosan vagy ontudat-
lanul, elvileg vagy gyakorlatilag, ¢nként vagy sziikségszeriien, t6bbé vagy
kevésbbé a hagyomdanyos keresztény erkdlcstan alapjan all. Amelyik azt meg-
tagadja, az kialakult, kiérlelt, meggyokeresedett, elismert és megvaldsitott ki-
meritd, tiszta és biztos erkoélcstani alapokra nem tud redmutatni, Az idénként
folvetett és a forgalomba bedoboit eszmék, amindk: hasznossag (utilismus),
minél i6bb boldogsdg (térsadalmi eudaimonismus), csaldd, emberiség, — sem
mélységben, sem még kevésbbé magassdghan, sét még szélességi kiterjedés-
ben sem elegendOk egy erkolcsi értékrendszer megalapozasahoz. A nyomuk-
ban keletkezd erkolesi kdosz {616tt ott gomolyog ugyan a humanitdsnak vala-
mely bizonytalan és alaktalan gondolata. Ennek lényegérél, okairél, rendelte-
tésérdl, céljairdl; hatédrairél és feltételeirdl azonban ki tudna biztos, elismert,
hiteles és kotelezd felvilagositast adni?

Viszont a keresztény karitdsz vilagosan &ll el6ttiink. Tudjuk, hogy for-
rasai honnan erednek és hova tartanak. Tudjuk, hogy azok a krisztusi €16
vizek forrasai, amelyek szabadon és fiiggetlenil csobognak minden korszak
minden allamanak minden talajdn. Az allamok és tdrsadalmak kiilénb6zé alak-
zatai kozott a sziikségletek és lehetdségek masok és masok, az dllamok jog-
rendszerei mast és mast engednek és tiltanak. A keresztény szeretet azon-
ban nagy és Otletes mlivész. Nincs megkoviilt szabdlyokhoz kétve. Isten keze
dolgozik benne. Es mindig lesznek az égi magassag felé téré papok, mindig
lesznek megszentelt lelkli és aldott szivii apacédk, és kilénosen lesznek Krisztus
lelkétél megihletett viladgi hivek, akik érémest fogjak végezni az Ur kezének
segitd, vigasztalo, orvosold és folemelé munkdajat. Ok érzik és tudjak a fele-
barati szeretet lényegét, hogy: Istennek akarata és masodik féparancsolata
szerint boldog csak az lehet, aki boldogit. Ok vallaljak és élik a Keresztény
Eletet, Vita Christianat, amelynek neve nemcsak: Vita Beata, hanem még
inkdbb: Vita Beatrix.
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Szabo Lérinc forditasai

KORFORGAS

Revolution.

A HOVIHAR

The Snow-Storm. .

Fut nyugatnak a homaly kereke,
kelet sugdrzdszlaja felnyomul,

rémek s csontvazak lidérc-serege
a reggel arany6zoénébe ful.

De tengerek s kontinensek f616tt

a Fold attolta eldllink a két
Indidra nagy éj-kupjat, o6rék

arnya hold-metsz6 bohoéc-siivegét.

Nézd, zeniten a nap; cseng-bong a dél,
harangjatékkal linnepli a fény‘t.
Most elhallgat, s a foldalatti éj
dtment nadiron, s kezd kuszni felenk
A. E. Housman.

Az ég minden trombitdi jelezték,

s most itt a hd: Oorvényként lebeg a
rétek f616tt: megdbszilt levegd

fed dombot, erdét, folydt és eget,

s a kert aljan elrejti a majort.
Szan és utas elakad, a futar
rostokol, nincs barat, a haziak

a fényl6 tliznél ilnek: boérténik
lett a vihar, a tomboldé magany.

Nézd, nézd, hogy szerkeszt az északi szél!
Lathatatlan banyajabol, amely
fehér tégldkat ont, a vad miivész
dolttornyu bastydkat rak szél irdnt
minden fa, s6vény és ajto koré;
siettetve fantasztikus miivét
az Ezerkezli semmibe se vesz
szamot s ardnyt. Ketrecet, kutyaolra
tréfas paroszi koszorut akaszt;
hattyt-format kap a rejtett tovis;
falt6l-falig betemeti az Osvénvyt,
— nyoghet a gazda!l — és a kapundl
toronykuppal tet6zi remekét.
Mikor ideje letelt s mar 6vé
az egész vildg, hipp-hopp, eltiinik,
s ha kél a nap, az elképedt Miivészet
utdnozhatja, lassan és kdvenkint,
az Oriilt szél egy-éji alkotasat,
a ho bolondos épitményeit.

Emerson.
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Thurzé Gabor

A LATHATATLAN LASSZO

Evelyn Waugh arcképe.

Megfogtam 6t egy lathatatlan horoggal és
egy lathatatlan lasszéval, amely olyan hosszq,
hogy elcsatangolhat vele akar a vilag végére
is, mégis egyetlen kis rdntassal vissza- tudom
hozni.” {Chesterton.)

1928-ban egy ismeretlen fiatal iré regénye jelenik meg Anglidban. Az ird
neve: Evelyn Waugh, a konyv cime: ,Decline and fall". A kényv nem kelt
k{1l6nésebb feltiinést, az ir6 -— fiatalember, a huszas évek kozepén — nem
sokban kiilénbozik az akkoriban jelentkezé vagy palyajuk derekdra erkezé
iroktol: irénikus és cinikus, hényavetin mond kritikdt az angol iskolardl és
a nagyvilagi tarsasdgrol, nem riad vissza nyakatekert otletektél, burleszk-
viccekt6él. Annyi azonban bizonyos, hogy jol ismeri az anyagat. Ismeri az angol
f6iskolak szellemét, a sport-Oriiletet, a nagyvildgi tarsasdgot, s a véleményét
batran, kicsit pékhendien tudja kimondani. Annyit hallottak addig réla, hogy
Oxfordban végzett, az apja neves esztéta volt, egy évig tanarkodott valahol,
aztdn hatat forditott a komoly életnek, s mint regényhdse, Paul Pennyfeather,
bevetette magat a mondén élet dzsungelébe. Maga irja kés6bb, hogy 1928-t6l
1937-ig nem volt alland6 lakésa és foglalkozasa, sziintelenill utazott, Anglia-
ban és a kulféldon. Bejarta az angol vidéki kastélyokat, Afrikat és Amerika
Gserdéit, igyekezett mindeniitt ott lenni, ahol valami érdekes tortént. Ekkori-
ban, ugy érezte 6 is mint annyian, hogy Eurdépa még raér, egyszer arra is sor
keriil, — el6bb meg kell tudnia, mi van Brazilia éserdeiben, Abesszinia siva-
tagjain, mi torténik tavol attol a civilizdciotdl, amelyet eurdpainak nevez-
nek és amely a két habort ko6zétt mér talérett, széthulldoban volt. Eurdpa, a
.fehér vildg"” — tudta jol —, siillyedé hajo, amelyen eszeveszetten folyik egy
értelmet vesztett haldltdnc a hatalomért, pénzért, szerelemért. Mihez hasonlit
ez a fehér vildg, egész kultarank? A szép Margot Best-Chetwyndhez, a , Hanyat-
lds és bukds' — (,,Decline and fall’) — hésnéjéhez, aki nagyvilagi életéhez,
néger szeretbihez, fia neveltetéséhez lednykereskedéssel keresi a pénzt. Mert
ennek a vildgnak semmi mas értelme nincs mar, mint a his gyonyorisége, a
lelkét vesztett test csillogdsa, a hullafoltok émelyitén édes-blizdés szagaval.
Waugh els6 regényeiben — és 6t Gtikonyvében — nem is akart mast: régziteni,
cinikusan és ironikusan, ezt a széthullé vilagot, és bemutatni a romlatlan,
civilizaciotol tavoli tdjakat. Es mig beszamolt csavargo életének latvanyai-
16]l, megirta a két habora kozti Eurépa véres, irgalmatlan bohoézatat.

* % %

Minden korai koényvére ezt a szot lehet mondani: regénybohézat. Csupa
helyzet-komikum, csupa vicc, csupa guny, — csordg a bohdcsipka, s a bohoc,
aki nevettet, tudja, hogy maga is rettenetesen nevetséges. Nem tud szabadulni
ettél a vildgtdl, kicsit maga is élvezi a rothaddst, kicsit azonosul a bomlés-
sal. Néha felvillan ugyan benne valami keseriliség, néha élesebb a guny, kegyet-
lenebb a szatira. Halalraitéltek folott nevet? Maga is haldlraitélt. A ,Hanyat-
1lds és bukas” hoése Pennyfeather, az ifju teolégus, akit egy részeg éjszakéan
tarsai pucérra vetkéztetve futtatnak az egyetemi varosban s akit ezért, mert
nilletlen volt a magaviselete”, kizdrnak az egyetemr6l. Mit csindl az ifju pap-
jelolt? Elmegy tanarnak egy bolond o&regember maganiskolajaba, wvalahova
Wales-be. Nem madrtirja az eseményeknek, elfogadja 6ket, elfoglalja helyét az
iskola:bolond tanarai kozoétt. Amig latja kollégainak kegyetlen nevetségessé-
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gét, maga is olyannéa lesz, mint 6k, — mint a faldbu Grimes, a blinéz6, aki
mindig pacba keriil, mint Prendergast, a volt pap, aki meghasonlott Istennel,
merl nem tudta megérteni, hogy miért teremtette a vildgot? Pennyfeather, az
ifjii kolléga, nem gondolkozik a vilag értelmén, tehat elfogadja olyannak, ami-
lyen: céltalannak, értelmétsl kifosztottnak. Engedi, hogy sodorjak az esemé-
nyek, mindent természetesnek taldl, semmit6l nem kap undort. Vélegénye
lesz Margot Best-Chetwyndnek, siman beleilleszkedik a londoni felsé  tizezer
ires, Iéha életébe, gondolkodas nélkil elmegy a bdrtdnbe, amikor menyasszonya
helyett lednykereskedésért elitélik, a boérténben boldogan él, mert nem kell
semmit se csindlnia és szinte megsértédik, amikor Margot kiszabaditja. Boho-
zat ez, irgalmatlan bohoézat, s Waugh élvezi a sajat nevetését. ,Furcsa” kony-
veket ir ezutadn is, ,extravaganzakat”, zsufolt, logikatlan meséjli, nevettetd

térténeteket. De a nevetés — amely mar a ,Hanvyatlas és bukas” utelso olda-
lain szorongdssa csuklik — mar nem olyan derité, kénnyQ, mint elsé kOnyve
olvastan. Masodik regénye, az ,,Ocska emberek” — (,,Vile bodies”) — minden

bohozatisaga, minden elszant neveitetése mellett egyre szorongatobb, egyre
kegyetlenebb. Itt is a londoni nagyvilagi élet kozéppontjdban vagyunk, hazi
estélyek, végtelen ivasok, lofuttatdsok, autoversenyek légkérében, a szereplék
itt is a legvaratlanabbul bolondos dolgokat kovetik el, lelkiismeretlik és valami
elképzelésiik feladataikrél nekik sincs. Margot Best--Chetwynd, — aki ebben
a regényben, s a tobbiben is, mar j férje, Lord Metroland nevét viseli, —
legkdore ez, a mar-mar jelképivé, a ,Nagy Pardznava” bomls szépasszonyé.
Egymés hegyén-hatdn, a késébb oly jellegzetessé valé staccato-stilusban, tolon-
ganak, ugralnak, tiilekednek ezek a figurdk, mind a testiség ,nagy pardzna-
sdg'-anak megszallottjai, mint Agatha Runcible, a peer lednya, aki éjjel-nappal
tokrészeg, mint Adam Fenwick-Symes és Vanburgh, a pletyka-rovatok iréi,
mint az Oreg, bolondos Blount ezredes, mint Mrs. Melrose-Ape, aki , evangeli-
zacios"” kordton jar a.szalénokban, s valamennyien a tobbiek: gazdagok, kitar-
tottak, pardznak, ostobak, — lordok, ladyk és politikusok. S koriilottik a lon-
doni szinterek: szalonok, zugszalloddk, kastélyok, versenypalyak, luxushajok,
replilégépek és léghajok, ahol szines ,party’-kat rendez a nagyvildgi tarsasag.
Alland6 alkoholmémorban csdrtet mindenki, a mozaik-torténetet az alkohol
go6ze lepi el. De itt mar, mint Belsazar palotdjanak faldn a rejtélyes irds — meg-
jelennek a figyelmezteték. Ha groteszk is, de érteni valamif a hangjukbél. Fel-
meriil eldttink Father' Rotschild, a jezsuita, aki egy hatalmas parbeszédben
ramutat az ifjusdg romlottsdgara és arra, hogy egy addig-volt vilag eltinében
van, elmossa a haborl; megjelennek Mrs. Melrose-Ape angyalkdi, akik az evan-
gelizacids koruton kegyes dalokat énekelnek, és ilyen neveket viselnek: Tiszta-
sag, Hit, Szemérem, Igazsagossag, Alkoté Torekvés, s akik éhesen csetlenek-
botlanak a nagyvilagban; latjuk Agatha Runcible oriletét és halalat, az Oru-
letet, amelyet a mohosag, a komolytalansdg, az liresség lobbantott fel. Nem
beszél még ebben a mivében sem egyenesen Waugh, csak példédzza a mondani-
valdt, — a Tisztasdg a regény végén, mint katona-ringy6 jelenik meg. Ime,
ezzé valtak az eszmények, melyekrdl nem vettetek tudomast, — koérilbeliil ezzel
a gesztussal végzédik a regény, miel6tt mindent elboritana a haboru fértelme.

Halalraitéltek, -— ezek Evelyn Waugh kora miveinek alakjai. Egy beteg,
gazdag civilizdcié, amely nem tud mar semmit a magasabb eszményekrél, az
élet mélyebb jelentésérdl. ,Ocska emberek” ok, — vagy forditsuk a ,vile
bodies”-t igy is még: ,6cska testek”, — semmi mas. Alig van koz6ttiik valaki,
aki rdeszméine 6cskasdgara. Es aki meg is 14t valamit életének hidbavalésaga-
bol, — mint Pennyfeather, Adam Fenwick-Symes, — az se gondolkodik tovabb,
megelégszik a rezignacioval. Az ,Egy sotét tévedés'-ben, — (,,Black mischief”)
-— Waugh tovédbbmegy a londoni tarsasagi életnél, azt vizsgalja, mit ér az
europai civilizdcié, ha kivesszilk eurdpai talajabol és 4tiltetjiik az 8si, rom-
latlan ‘emberi természetbe. A londoni nagy tdrsasdg egyik tagjat, a 1éha és
problématlan Basil Sealt, elkiildi az afrikai Azaniaba, ahol Seth, az 1j csaszar,
be akarja vezetni a civilizdcié vivmanyait. Seal lelkiismeretleniil Seth mellé
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&ll, és egy o6rmény csirkefogdval, Jukumidnnal, ,kezébe veszi' Azania civili-
z4lasat. Mit tud meghonositani a félvad négerek koézo6tt? A technika vivma-
nyait, azt a killsfséget, amivé a kultura Eurépdban valt. Seth mindent helye-
sel, mindent helybenhagy, — koriilétte tombol a korrupcié, az ostobasag, ami-
kor pedig nagy néplinnepélyt késziil rendezni a szlletésszabalyozas tiszteletére,
kitor a forradalom és els6pri tronjarol. Seal egyediill marad és egy emberevd
térzs diszlakomdéjan kis mélabuval fogyasztja el a fehér szerelmese, Prudence
. husabol készilt pecsenyét. Ez a jelenet méar példazat: a romlatlan természet
telfalja azt a vilagot, amely a maga romlottsdgdval akarja megvaltani, Szoron-
gds, — igy hataroztuk meg azt az érzést, amely Waugh bohoézatainak olva-
sasakor elfogott. Ez a szorongas eldészor az ,Egy sotét tévedés”-ben valik
félelmetessé. Az a nyegleség, tiszteletlenség, amely Waugh stilusanak, szem-
léletének olvan szembeszokd ismertetdjele mindig, itt lesz egy mordlis
irracionalitds kifejezésének eszkozévé., Az egymdsradobdlt epizodok, hanya-
vetin kozbeszurt dialogusok, az elbeszélés rohano, nyughatatlan tempoéja
mar egy értelem felé tart, — az értelemre még nem deril fény, de a rom-
las és bomlds bemutatdsdban mar egyre tébb nyugtalansag van. Mig Waugh
szemlélete kezdetben azonos wvolt Pennyfeatherével vagy Adam Fenwick-
Symes-ével, most mar szembeszadll Basil Seal-lel, elitéli, valamiképen ,,gusz-
tustalannak™ tartja és a regénybd6l tanulsagként Seth alakja emelkedik  ki:
az emberé, aki magdba akarja fogadni az eurdpai kultdrat, de csak egy kar-
rikaturat kap réla, s ez a karrikatira foléje magasodva elpusztitja 6t. S akar-
csak eddig: torz alakok, fél-emberek itt is, —a hiilye nagykoévet Sir Samson
Courteney, a léha francia kévet M. Ballon, az iires, sovar és s6vargo Prudence
és az eurdpai kultira vamszeddi, Seal, Jukumian, a nesztoridnus érsek.

Az elsé teljes ember az ,Egy marék por'-ban— (,A handful of dust’)
-— jelenik meg. Anthony Last tisztalelkd, egyszerii birtokos, aki megszabta éle-
tének hatarait: a hettoni birtok, a hettoni kastély, a felesége, Brenda és a kis-
fia, John Andrew, — ezeknek él Anthony Last. Mi az élete? Szép benséséges-
ség, nyugalom, — a férj, az apa, a gazda O6réome. Ebbe a tiszta légkérbe csop-
pen be egy iires londoni fiatalember, a nagy tarsasdgnak afféle fliggeléke,
Beaver. Beaver tokéletesen mds, mint Anthony, — 6 jelképezi a ,,civilizaciot”,
a szalénok kulturdjat, azt a lihegd, rohano, rothado életet, melynek szinterein
az ,0cska testek” jarnak. Brenda egyszer Londonba megy, Osszetaldalkozik
Beaverrel, a szeret6je lesz, belészeret, — tavolrél sem Beaverbe, hanem a csil-
logasba, a mohosigba, a sziintelen estélyekbe, pletykdkba. Egy napon, amikor
a kis John Andrew varatlanul meghal, k6zli Anthonyval, hogy otthagyja, fele-
ségiil megy Beaverhez. Anthony el6tt Osszesziikiil a vilag, egyszerre elveszti
értelmét, — menekiil. Nincs semmi pozitivum, amibe menekiilhetne, — a het-
toni kastély elmeriilt, a gyarmati katona-papbol vidéki tiszteletessé vedlett
oreg Tendril prédikaciéi semmit sem mondanak. Hol taldlhatja meg az Ertel-
met? Brazilidba megy egy kutatéval, végigjarja a romlatlan vadont, indidnok
kozott él, a régi élet egyre messzebbre tlinik, s végiil egy 6riilt hollandindl
kot ki, aki a maga modjan épugy felfalja, mint Prudence-t a kannibalok: rab-
szolgaként maga mellett tartja, igyhogy soha tébbé nem menekiilhet. Itt mar
teljesen nyiltan sz6l Waugh: Eurépa falja fel az eurdpait. Anthony Lastot az
6serdé mélyén az &riilt Van Todd, Brendat a ,nagyvilagi élet”, a jelképes Nagy
Parazna, Lady Metroland légkore. A szorongas, amely a vad, bohézati fordu-
latokra, képtelen viccekre mar a ,Hanyatlds és bukds'’-ban is elfogott, egyre
erfsebben érzédoétt az ,,Ocska emberek'’-ben, majd az ,Egy sotét tévedés"-
ben, itt mér elemivé véalik. Ez a szorongas mérhetetlen keseriiséget, félelmet
ébreszt, kotélként fojtogat, mint egy gyo6trelmes alom, amelybdl nem lehet fel-
ébredni. A kér, — Waugh pdlydjénak elsd szakasza — bezarult: a gliinyolodas-
bél, a tréfabol, a cinizmusbol, a tiszteletlenséghdl atvezetett a szorongas egyre
melyilé akndin a kapuig, amelynek fel kell tarulnia, amely mogott ott van
minden szorongas, rettegés magyarazata, az elkeriilt, félreismert Ertelem.
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A fordulat Evelyn Waugh életében és életmilvében 1934-ben, az ,Egy
marék por’ megjelenésének évében tortént. O is, akdrcsak Chesterton jelképes
hajosa, aki merében uj vildgot akart felfedezni és felfedezte a régit: a keresz-
ténységet, — megtért az Egyhdzhoz. Ez a megtérés époly patosztalan, mint
egész magatartasa. Ennek a léleknek, — milyen nyilvanvalé ez, korai miivei-
nek olvastan! — nem kellett elmélyiilnie, nem kellett elragadtatnia. Velejéig
intellektualis tipus, —— cinizmussal kutaté; ésszel felmérd, irénikus; és akarcsak
Chesterton, ¢ is igy kialthatott fel: ,Hiszek, mert meg lehet érteni”. A meg-
térés nem tortént vdaratlanul: lassan, egyre biztosabban haladt az oxfordi Cam-
pion Hall jezsuitdi felé, akiknek — mint az ,Edmund Campion” elészavaban
irja — hitét koszonheti, Gydkerében mar addig is katolikus volt— ez volt
a nyugtalansdga, igy valahogyan, sejtett és egyre jobban megvilagosods dog-
mak felé kozeledve, kereste a 1ét magyardzatat. Ez volt meg mér valamiképen
korai hosében, a szegény Prendergastban, akit nem elégitett ki az anglikédn
egyhdaz és otthagyta, mert nem talalt mast helyette; ez volt meg a hit karrika-
tardjaban, Mrs. Melrose-Apeban, az ,evangelista” urindben; ez volt meg a
boldogtalan Sethben, aki nyugatrol az ,igazit” akarta atliltetni Azanidba; ez
volt meg Anthony Lastban, aki Brazilia felé menet a hajon megismerkedett
egy katolikus francia lannyal, akinek egyszerd, fellebbezhetetlen hitét olyan
kiilénoésnek és olyan vonzodnak taldlta. Az Egyhdz nagyon természetessé lett a
szdmara, egyetlen lehet6séggé, — benne megvolt a keresett Ertelem. Es hité-
nek aldozott is, a maga eszkoézeivel kdszénve meg a térité-magyardzd jezsuitdk-
nak katolikussagdat: megirta halabol Edmund Campionnak, a nagy angol erzsé-
bet-kori szentnek az életét, — de ki mas ez a Campion, ha nem tokéletes
testvére addigi kidbrdandulo héseinek: Pennyfeathernek, Adam Fenwick-Symes-
nek, Sethnek, Anthony Lastnak? Campion is az 6 vildgukban élt, az Erzsébet-
kor nagyvildgi Anglidjdban, Oxfordban, nagyvarosokban, 6 is a ,kivalasztott”
ariszlokracia tagja volt, aki azonban kezdettdl fogva tudta, mit ér a viladg, amely
koriilveszi, és figyelmeztetésiil nem tehetett mast, minthogy életét adta hitéért,
— az Ertelemért. Es ez a hagiografia nemcsak egyszerii életrajz, hanem kidl-
tas a vildghoz, amely ugyanigy elvesztette az értelmet, mint az Gjkor eretnek
Anglidja. ,,Az 1ldozott, meggyotort, meggyilkolt pap a kortarsunk, s Campion
szava olyan tisztan szol felénk a szdzadokon &t, mintha itt jdrna veliink most
is karonfogva" — irja rola. Es 6, a tiszteletlen, nyegle, botrankoztato igy szdl,
alazattal, az Erzsébet-kor katakomba-katolicizmusanak héseirél: ,,mi 6rokoései
vagyunk kiizdelmeiknek, és boldogok, hogy teljes béségét birjuk mindannak,
amiért 6k, hogy elnyerhessék azt, meghaltak’. Tisztdban van azzal, hogy az
eddigi uton nem jarhat mdar tovdbb, — s megtérése az ir6, a mivész lelki-
vizggdlata is egyben. ' ' )

A megtérés utdn nem taidl vissza régi hangjidhoz, régi témadai kozé, mas
érdekli mar, — mas, amit még nem tud megfogalmazni. Kovetkezé két regénye
csak utkeresés a nagy, az Osszefoglalé mi felé, melyben addigi regényeinek
vildgat atrendezi mar az Ertelem. A ,Szerencsés fogas'-ban — {,Scoop”) —
ismét bohodzatot ir meg, az ,Egy soOtét tévedés” analogidjat: itt is az 0Osi
romiatlansagba betort eurdpai civilizacié karrikaturajat adja, a késobbi vilag-
hdbora szembendlld két felfogdsdnak torzképszerii rajzat, a totdlis és a demo-
kratikus allam-fogalom 06sszelitkozését az Abesszinidra csalodasig emlékeztetd
Ishmaelidban. A regény hése azonban méar nem a nyugati kultura vamszeddje,
Basil Seal, hanem egy naiv, tiszta fiatalember, William Boot, aki véletleniil
kerdl idilli életéb6l a habora forgatagaba, mint botcsinalta riporter, s ligyet-
lenséget ligyetlenségre halmozva lesz ,korunk hése”, s ugyanakkor az elsd
oTeiner Tor” Waugh életmiivében. De Basil Sealt is felvillantja mégegyszer,
— azt a Basil Sealt, aki kicsit hasonmasa is, — a , Tlzzetek ki toébb lobogét” —
(,Put out more flags") — lapjain; csak ekkorra Basil Seal mar megkomolyo-
dott, kijozanitotta a kozeledd és kircbbano habord, a 1éha, cinikus, sznob fiatal-
emberbdl rejtelmes dton-moédon a héboris Anglia egyik derék személyisége
lesz, akinek valtozdsdn a mondén vildg lépten-nyomon csodalkozik. Mi a fel-
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adata ezenttil? — kérdezi, amikor a nagy Osszefoglalds és hitvallas, az ,,Utolso
latogatas“* — (,Brideshead revisited”) — megjelenik. A kérdésre a ,Life”-
nek adott életrajzi vazlataban igy felel: , két valami teszi majd népszeritlenné
tovabbi miveimet: egyrészt az aggalyosabb stilaris gond, masrészt ama kisér-
letem, hogy az embert a maga teljességében, vagyis Istennel valé kapcsolata-
ban, mutassam meg".

* ¥ ¥

A nagy mi atmoszféraja ugyanaz, mint addigi regényeié: az oxfordi egye-
temi didksag élete, a londoni szalénok, gétikus kastélyok, luxushajok, vadon
Sserdék, Europa szines tajai. Itt is csupa gazdag, gondtalan ember éli latszat-
életét, — a lap a szajukig ér. Minden figurdjanak meg lehet talalni valahol az
6sét, és a regény elmesél6je, Charles Ryder, alig més mint Basil Sealnek djabb
valtozata: 1éha, komolytalan, sznob, fél-tehetség. A tébbiek pedig, a Marchmain-
csalad, csupa félresikeriilt, blinds, vergddd lélek, akik nem tudjak, — olyan
jellemz6 ez Waugh hoseinél! — hogy mi a bajuk, mi az ami hianyzik, miért
kell ezt a megaladzé jatszmat, az életet, végigjatszani. Kik a Marchmain markik?
Az o6reg aposztata lord Marchmain, aki egy szép napon faképnél hagyja csa-
ladjat és szeretdjével Velencébe koltozik, — a varazsos, vallasos Lady March-
main, aki felheviilten, izgatottan éli katolikus hitét, mintha vdlami szigoru eti-
kettli néplinnepélyen venne részt, — Julia, ez a hideg, érzéki, lireslelkii szép-
ség, aki olyan koénnyedén tagadja meg hitét egy hazassdg miatt, — Bridey, a
bigott, a dogma betiiihez ragaszkod6, de a hit értelméhez el nem jutd na-
gyobbik fia, — Cordelia, apacdk neveltje, apacas, de kicsit cinikus, nagyon
tisztdn és egyértelmien hivd kisledny, — és végiil a regény koézépponti figu-
rdja: Sebastian. Ez a Sebastian angyali szépségii ifji, egy Shelley-szerii rom-
lott szeraf: 6t szoritja leginkdbb életének értelmetlensége, katolikus nevelte-
tésének bilincse. Sebastian homoszekszudlis, igy valahogy, mintha gyerekkora
megakadt volna a nemek koézti valasztas pillanatdban, azonfelil iszdkos, vad,
elszant és kusza, — maga az artatlan romlas. Ebbe a blvkdrbe keriil be, egy
didkkori latogatdson, Charles Ryder, aki ettdl fogva szemléldje, cselekvdje és
megmentett dldozata lesz a Marchmainek végzetének: a katolicizmusnak, Mert
ezek a Marchmainek gy(ilolik és olthatatlanul szeretik hitiiket, — mindig ellene
l&dzadnak, mindig kiharcoljdk maguknak a biint, mindig vissza akarnak térni
az eredeti biin allapotdhoz, amely bizonyos kénnyebbséget adhatna rontd szen-
vedélyeiknek. Eletiik elképeszid, teljes szdvevényében iszonyatos. A Gond-
viselést akarjak lerdzni magukrél, kiiktatni 6szténeikbdl, s egyre nagyobb lelki-
furdalassal, de egyre vadabbul kévetik el a rosszat. Es kézben nyugtatjak lelki-
ismeretiiket: igy van jol, igy kell lennie, el kell taszitani az életiik veszélyes
forduléin feléjiik nyalé hatalmas Kezet. Lady Marchmain hozzdjarul lednya
aposztaziajahoz, végigcsinalja a szentségtérd hazassdgi komédiat, mert egy lady
Marchmainnek adnia kell a ,mondén vilag"”, a felsé tizezer torvényeire, —
utana hajnalban elrohan egy hiivés, tiszta -templomba; Jalia végigéli hazas-
életét a felliletes, nagyszadju képviselovel, Rex-szel, akinek ,szinte csak egyet-
len tulajdonsdga fejlédott ki egészen” és fut egy maésik, egy tisztdbb férfi,
Charles Ryder karjaiba, hogy ott se taldljon nyugalmat; Bridey belerozsdaso-
dik bigottsdgaba, amely a tarsadalmi el6itéletnél is szornylibb kényszerré val-
tozik: vallasi el6itéletté; Sebastian egy romlott szeraf mohosagaval veti magat
az italba, a férfi-szerelem tutvesztdibe és menekiil, menekiil egyre messzebb a
rontd civilizaciotél — akarcsak Waugh annyi hése! — Afrikdba és egy zililltt,
német legionariustél probalja kisarcolni az egyetlen menedéket, a szeretetet;
Charles Ryder, aki nem tudta megadni Sebastiannek ezt a szeretetet, de nem
tud megszabadulni Sebastian szenvedélye hatasatol, menekilésként Julia felé
fordul, abban keresi Sebastian gyotrelmes-bi{ings tisztasagat. Zajos, lihegd, nyug-

* «Utolsd 1atogatdss. Franklin Té4rsulat kiaddsa. Forditotta : Ottlik Géza.
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hatatlan élet az 6vék, csupa biin és szenny, moralis és tdrsadalmi blinok vége-
lathatatlan halalténca, — s az O életiik is, a fejliket elborité szenny teljéig,
hogy csak Waugh kordbbi regénycimeit idézziik és az azokbdl kivilaglé ma-
gyarazatot adjuk, — ,hanyatlas és bukas”, ,0cska testiség”, ,sotét tévedés”,
Isten tekintete el6tt ,,egy marék por”. Van innen kivezetd ut? Mindenki a mély-
ponira érkezett; a biin, a vadul, akaratosan, szandékosan kiharcolt biin eilepi
6ket, — soha véresebb, gyilkosabb, baniobb torzrajz a katolicizmusrél, mint
a gyokeriikig katolikus Marchmainek élete és cinizmusa. Es ekkor, a végsé
pillanatban, lady Marchmain egy esti felolvasdsara -emlékezik vissza a kesert,
de tisztan, gyermekesen hivének maradt Cordelia, — és Isten végzete elindul,
hogy megszabaditsa a Marchmaineket.

~Megfogtam 6t — olvassa lady Marchmain Chesterton hires elbeszelese-
b8l, — ,egy lathatatlan horoggal és egy lathatatlan lasszéval, amely olyan
hosszd, hogy elcsatangolhat vele akar a vilag végére is, mégis egyetlen kis
rantassal vissza tudom hozni”, Ez a ,ldthatatlan lasszé” volt az isteni kegye-
lem, amely sohasem felejtkezett meg a Marchmainekrdl, és soha nem felejtke-
zik meg azokroél, akik Istennel az Osztdneik mélyén kiizdenek Isten ellen, hogy
lebirjdk vonzasat. A messze-csatangolt blinds hidba probédlja lehGzni magarol
a lassz6 hurkat, hidba probalja a testiség, a mondénitas, az iszdkossag erészaka-
val kitépni hisabol a horgot, — Isten visszardntja. A tiszteletlen, istenkaromlo,
buja torténet szerepldi felett mar hallani a lasszé suhogdsat. Az aposztata lord
Marchmain haldlat érzi és visszatér a bridesheadi kastélyba, — a katolikus
illem ugy parancsolja Brideynek és Julidnak, hogy elvégeztessék vele a gyo-
nast; a lord tiltakozik, kikergeti a papot, a hitetlen Charles Ryder, Julia sze-
retéje és masodik vdlegénye, karorommel varja, hogy Isten nélkil fog meg-
halni: s az utolso pillanatban a lord megvallja blineit és silyos kezével, hal6-
don, feljegyzi magara a kereszt jelét, amely ellen egy bévérti pardzna Osztoné-
vel egy életen at tiltakozott. Julia radobben hidbavalé életére, arra, hogy nem
lehet lazadni, Krisztus jele ott ég Orokre a sziviinkben, hidba akarjuk eloltani
és egy hatalmas, varatlan Onvallomasban kimondja mindazt, ami testvéreinek
és sorstarsainak — Waugh kordbbi 1éha asszony-alakjainak: Prudence-nek,
Agatha Runcible-nek, Brendd-nak — szorongdsaibdl sohasem tudott kicsapni,
és beszdmol a bilinos élet iszonyatardl. , Blindsen élni" — mondja ldzasan —,
»binben, blin 4ltal, blinékért, minden 6rdban, minden nap, ahogy jonnek az
évek. Biinnel ébredni reggel, blinre tarni szét a fliggébnyoket, megfiirdetni, fel-
oltoztetni, gyémantokat aggatni rda, megetetni, megmutogatni mindenfelé, el-
szorakoztatni kellemesen, elaltatni éjszaka egy altaté-porral, ha morgolodik.
Es mindig ugyanaz, mint egy félkegyelmii gyerek, akit dédelgetve dajkalunk,
ovunk a vilagtol. ,Szegény, Julia’ — mondjdk —, ,nem johet el hazulrdl. Gon-
dot kell viselnie a kis bilinére. Kar, hogy egyéltaldban életben maradt’, — mond-
jak —, de olyan szivos. Ezek a nyomorék gyerekek mindig ilyenek. Julia
olyan j6 az 6 kis beteg blinéhez”. Milyen az 6 élete? Milyen a Marchmainek
élete? ,Nincs soha menedék’™ — folytatja késébb — ,se a kriptaban, se a kas-
tély falai kozott. Kivetve a sivatag szélére, ahol éjszaka a sakéal iivolt és nap-
pal a szemétkupacok fiistolognek. Nincs visszavezetd ut; a kapuk becsukva; a
szentek és az angyalok mind 6rzik a falakat végesvégig. Csak a csupasz kovek,
a por és az lszkdsod6é szemétrakasok, semmi madas. Kidobva, elhullatva, megrot-
hadva; a bérfekélyes oreg, aki kibotorkal villasvégili botjaval az éjszaka leple
alatt, hogy a szemétbdl kikotorjon valamit, amit a zsdkjdba rakhat és kivihet
a piacra, undorral forditja el a fejét". Igy beszél és most mar szinte termé-
szetesen, magdatolértet6déen mond le egy mdésodik, szépnek igérkezs, de szent-
ségtérd hazassagrol. Es Sebastian, — mi térténik vele, hogyan hizza vissza
o6t a lathatatlan lassz6? Végighajszolja Eurdépan és az afrikai partvidéken sze-
relmét, a ziillott német legionariust, mohon, erdszakosan akarja kiharcolni a
foldi szeretetet, de nem sikeriil, Isten odaloki 6t arra a sivatagszéli, fiistolgd
szemétkupacra, amelyrdl Julia beszélt és részegen, félig 6ntudatlanul, elinditja
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egy swatagszeh kolostor felé, ahol haromszor kell kopogtatnia, mindharomszor
a részegség emelkedd fokain, amig bebocsatast és nyugalmat taldl. Suhog a lat-
hatatlan lasszé: Bridey raébred a kegyetlen, farizeus bigottsdg helyett a szere-
tetre, a kis Cordelia a cselekv$ szeretet utjara indul, mint afféle vilagi apaca,
a harcterek sebesiiltjei kozé, — segiteni, szeretni, vezekelni a Marchmainek
immar megvaltott biinds életéért. Kegyetlen dolog a kiharcolt, djra meg tjra
magunk ellen forditott btinben élni — effélét mond valahogyan Waugh —,
de még kegyetlenebb teher a mennyei nyajba visszatalalni: de ez az egyetlen
feladat, amiért élni érdemes.

A bridesheadi kastély, — egyike az 6si katolikus fellegvaraknak, az erzsé-
betkori katolikus-iildozés elél elvonuld, hitiiket meg nem tagadd katolikusok
fészkeinek, ahonnan Ward Mariak, Morusok, Fisherek, Campionok indultak
el s amelyeknek falai kozott épen maradt az igazi hitvallas, — a bridesheadi
kastély a regény végén elarvul. Szétmiallik, megcsunyul, benévi a dudva, a
gaz, nem marad benne mds, mint az er6shitli, 6reg cseléd, Nanny. Ide érkezik
meg Charles Ryder, a katona, a torténet elmonddja és szenvedd hdose. Végig-
megy a kastélyon: romlést, pusztuldst taldl mindeniitt, — csak a kapolna ép,
friss, ragyog6, akarcsak .a Marchmainek torténete idején. Eg az o6rokmécs,
— s Charles Ryder keresztet vet, elmond ,egy iméat, egy régi ima szamara
1ij, most tanult szavait”. Es a lang ég, a kegyelem langja, ez a lang épolyan
valtozatlan, mint amikor valaha még a kereszteslovagok néztek fel rd. ,Ha
meggyujtottdk” — mondja Charles Ryder —, ,,csak az épitékért és a szinjaték
héseiért gyujthattdk meg és én ezen a reggelen égni lattam az o6reg kovek
kozott”. A szinjaték hosei az élet hései — az ember, akire vigyaz a Gondviselés
és visszahtUzza a bukésbdl a lathatatlan lasszdval, akarcsak a Marchmaineket
vagy a cinikus, hitetlen szemlélét, Charles Rydert. Ez a Charles Ryder mar
Evelyn Waugh, akit ugyanugy rantott magdhoz Isten, ugyanezzel a lathatat-
lan lasszoval. A cinikus, a ,,furcsa torténetek” iréja, a kicsit mindig sznob
Waugh — akinek Henry Reed ezzel a regényével kapcsolatban is szeméreveti
gvogyithatatlan sznobsdgat — ezzel az 6nvallomasaval tiikkrot tartott maga elé
és a tiikkdérben hiien, becsiiletesen mutatita meg 6nmagat. A kordbbi miivek
irojat, aki ugyan utadlkozott hdseitdl, azok cselekedeteitdl, de titokban élvezte
azt az életet, s a Marchmainek torténetének irdsakor szamolt le végleg multja-
val és tette meg a fogadalmat: aggdlyosabb stilaris gonddal ir ezentul és a

teljes embert mutatja meg.
* %k ¥

Az angol birdlat egyideig Waugh megtérését épugy nem vette komolyan,
mint elsé regényeit. Talsagosan hozzaszoktatta mar 6ket ,enfant terrible"-
magatartasahoz, ahhoz, hogy mindendron, erszakeosan meghdkkenteni akar,
hogy semmit sem wvesz komolyan — a megtérés Campion Hallban valami efféle
ofun“-nak tetszett eleinte. Katolicizmus és Waugh, — aki csak az anyagat latja
Waugh miiveinek és stilaris eszkozeit, valoban csodalkozhat, mert latszolag
az ,,Utolsd latogatds” sem més, mint a régi frivolsdg, cinizmus, moralis gatlas-
talansadg nagyszabdsu, teljesebb gonddal egybeszerkesztett gyiijteménye. , Az
o0rdogét Waughban” — irja Peter Schmid, egy svajci kritikusa — ,nem lehet
alsliczettel megtériteni: a régi frivolsdgot csak kacérabba teszi, hogy elégikus
¢rzelmességgel és jamborsdggal vegyiti, Aligha hinném, hogy a katolikus Egy-
haz o6riilne ennek a konyvnek”. De igy csak a feliiletrél lehet szélni, mert
csillapithatatlanul, Gld6zén zeng ki a konyvbél a régi mar-mar elviselhetetlen
szorongas, csak éppen most, immar eldszér, Waugh a feleletet is megadja, s ez
bizonyos értelemben fordulatot jelent egész katolikus irodalmunkban. Waugh
mer olyan kényortelen lenni a szenvedély feltarasdban és a biindk lakomidjava
lett sorsok leirdsdban, mint Mauriac vagy Julien Green, de ugyanakkor mer
tiszta, szinte kegyes megoldast is adni. Mauriac, akihez magatartasaban sokban
hasonlit, kérdéjelekkel végzi regénveit, a tanulsdgot rabizza olvasoira, —
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palyaja elsé szakaszan igy cselekszik valahogyan Waugh is. A ,Hanyatlas és
bukas” Pennyfeatherje, nagyvilagi kalandjai utan, iirességet és félelmet érez,
amikor visszatér a scone-i foiskolara és az ebionitdk jutnak eszébe, akik Jeru-
zsadlem felé fordulva imadkoztak, — az ,Ocska emberek” fdalakjat, Adam Fen-
wick-Symest, elboritja a haboru forgetege, — az ,Egy marék por” tiszta
Anthony Lastja az 6serdd mélyén megérzi, hogy valami reftenetes kényszer
vezette az életét, — az ,Egy sotét tévedés' lelkiismeretlen Basil Sealje méla-
buisan megeszi a kannibalok lakomdajan annak az egyetlen lénynek a tiestét,
aki irant az érzelemnek halovéany szikraja lobbant fel benne. Mindezek a meg-
oldasok: kérdéjelek. De a Marchmainek és aldozatuk, Charles Ryder, sorsa
megoldédik mar az oOrokmécs fényében, amely megvaltdst hirdet az ember-
nek. Frivolilas és mélységes hit, — a régi és az Gj Evelyn Waugh. A szoron-
gas megszlint az iréban és nem gyo6tri mar az olvasét, hiszen annyira nyilvan-
valo, egyértelmil, feloldo a felelet.

Nemcsak egyediill Waugh jarta be ezt az utat. A nagy eszmények hivasa
ellen bizonyos frivolitdssal lehet csak védekezni s bizonyos frivolitdssal lehet
csak veégleg elfogadni azt. Waugh ir6i alkata szinte szervesen illeszkedik a
huszadik szazad nagy angol konvertitdinak magatartdsaba, — Chesterton, a
maga modjén, épigy frivol volt megtérése elétt, sét bizonyos értelemben azutan
is, még az olyan aldzatos hitli mtvek lapjain is, mint Aquindéi szent Tamas
vagy Assisi szent Ferenc életrajza; Hilaire Belloc mifaja i$ a ,furcsa”, a tisz-
teletlen, a csufondaros; Graham Greene is, sajat szavait hasznalva, ,entertain-
ment”-eket irt, vagyis ,szorakozast’, a Hatalom és Dicsdség , konstruktiv"
remeklése el6tt. Waughnak ugyanez az ,entertainment” a mifaja, ugyanez az
iszonyd, megrazd ,divertimento”. A mifaj rogtonzétt jellegét 6 viszi legmesz-
szebbre, a legveszélyesebb szakadék szélére. Korai regényei nem masok, mint
vibrald, szeszélyes rogténzések, — vézlatosan hagyott fontos fordulatok,
gunnyal és rosszmajusaggal kidolgozott mellékes epizdédok, szaggatott parbeszé-
dek végtelen, latszolag logikatlan mozaik-rendszere minden miive, killénosen
az ,,Ocska emberek” és az ,Egy sotét tévedés”, De ott is ismeri mar a nagy
emberi tragédidk el6tti aldzatot, — gondoljunk csak egy tarsasadgbeli ,intim-
pista”, Simon Balcairn, 6éngyilkossdgara, Agatha Runcible 6riilési jelenetére,
Anthony Last 6serdei fogsdgba-esésére. Itt mar ugyanaz a nagy epikus szandék
érzédik, amely késébb az ,,Utolso latogatds” legnagyobb ir6i vardzsa lesz.
Minden toredék korabban: felvilland szinek, megrezzené arcélek, gunyos oda-
mondasok, — az ,,Utolsé latogatds” meséje nyugodtan, epikus bdséggel 6mlik,
nagy aradas viszi hoseit a megnyugvds, a kereszt felé. Ahogy kordbban egy-
két szoval intézett el karaktereket, csak bemutatva és nem indokolva sorsu-
kat, itt mdr nagy jellemrajzokat ad, egy-egy emberi helyzet tiszta és teljes
képét. ,,Az aggdlyosabb stilaris gond” felejthetetlenné teszi oxfordi, londoni
hangulatait, a régi , enfant terrible’ ismeri mar — amit a ,Szerencsés fogas'-
ban és a ,, Tlzzetek ki tobb lobogét-ban kezdett megtanulni: a mosolyt, a dert,
az elnézé humort; s az 6ngany, amely mindig személyessé tette mondanivalo-
jat, kicsit 6nvalloméassa paratlan béségben 6z6nlé groteszk, hamis-patoszu, er-
kolestelen, ostSba figurdit, a végtelen haldltdnc egyes ember-lancszemeit, az
. Utols6 latogatds'-ban érdekes modon lesz egyetlen hatalmas mea-culpava. Es
most csap fel elészor, blivoletesen, egy kiilénos melankdlia, egy 6szies  alko-
nyati fény, amely egyetlen egységbe vonja parazatdval a waughi életmivet.

z irgalmatlan cinikus megtért, megnyugodott, — de engedi-e a vilag, amelyet
most méar a hivé felel§sség-érzetével figyel, hogy a szatirikust elnyomja magé-
ban? A vildg mindig a burleszkre ad alkalmat. Az ,,Utolsé latogatas™ ota Waugh
két kisebb konyvet irt, nagy elbeszéléseket tigyszolvan. Az egyik, ,Scott-King
modern Eurépdja” —- (,Scott-King’s modern Europe') — épugy pamflet az
értelmetlen civilizaciérol, mint a masik, a minden izében waughi — ,Egyetle-
nink’” (,The loved one"). Scott-King, a tudéds, egy eurOpai totalis allamban
tett latogatasan rddobben a humanitdsabél kifosztott élet borzalméra, — itt
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Waugh még csak élesen irénikus. Az ,Egyetleniink'-ben méar kicsap felhabo-
rodasa, ez a kis konyv mar lazadas a gépi civilizacio, ,,az uj vildgnak"” a halal
iranti magatartasa ellen, kegyetlen és kiméletet nem ismer6 memento mori, —
a gunyos szatirikus 1igyszolvan azt a korbacsot veszi kezébe, mellyel Krisztus
a kufarokat kergette ki a templombol. Az életnek mar értelme, célja van, a
szatirikus purifikdtorra valtozott.

% ok kK

Mi jon ezutdn? Evelyn Waugh nyilvdn hii marad 6nmagahoz: életmive
a meghokkentés, meglepetések sziintelen lancolata. A katolikus Waugh, —
Chesterton, Baring, Belloc 6rokose, amaz angolok Orokdse, akik az Erzsébet-
kor 6ta 6rzik a hitet, — nem fogja cserbenhagyni hiveit.

ARANY NOK

Arany nék, régi, tiszta asszonyok,
kiket csak ferj és orvcs lathatott!

kik nem ismertek titket, athatot,

a rdjuk szort szemek, mint vad homok,
alaperegtek, —-

odavetették oket a szeleknek.

Arany ndk, akiken a karc, a proba,
csak azt mutatta, hogy arany valoba’,
kiken o6rokké ott ult, ott a fény,

de ott az aranysarga banat is;

becset nyert kézeliikkben az erény,

s leleplez6dott ami al, hamis —

E noék nem itiztek dlnok almokat,

egy szenvedélyiik volt: az aldozat,

egy allatuk csak: a haz6rzé hiség —
kebliikén, mint pihegd ékszerek,

gyerek csiiggott, gyémantszemll gyerek:
a legszebb lancon a leggydnyoribb ék!

E n6ék tudiak csak igazan szeretni!
osztatlan tiizzel s nyiltan, mint a nap,
nem hulltak csillagokra, mint az éjjel,
ezlist helyett 6ntottek aranyat.

Az 6 szerelmes csokjuk a napé volt:
élet fakadt nyoman és sarjadas —
egymagukkal is tele volt az égbolt,
egymagukban is millié varazs!

Arany noék, régi, tiszta asszonyok! —
ércemlékiiknek méltan hédolok,
méltan és mélton!
Mik voltak 4k, nem tudja senki jobban —
dehat hogyne, hisz itt vagy a karomban,
becses mintaul itt vagy Te nekem:
arany no, tiszta asszony, kedvesem!
Kiss Jend.
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Frangois Mauriac

LOURDES

A két fiatalember nem szivesen tért vissza a varosbél ebbe a hemzsegd
halastéba, ebbe a Bethsaida tavaba, melyben nem angyal kavarja a vizet, ha-
nem maga a Szliz, az Isten anyja. A domb mogétt van a szeméttel boritott
patak, a gyertyadk fiistjétdl egészen kormos barlang, és maga Lourdes, s kdzel
szazezernyi ember, akik ko6zil legalébb ezer tiid6vészidl, raktédl megroncsolva
imadkozik, szenved, haldoklik. Es ezalait a nagy szdlloddk alagsoraban sza-
kacsok dolgoznak rogyasig, szolgak egész hada terit, a kegytargykereskedék
csak a faklyas kérmenet utan zarjak be boltjaikat, s meég éjtszaka sem szi-
nik meg bevételik csodalatos emelkedése.

Itt a mezén, szemben a sotét hegyekkel, melyeknek legmagasabb csu-
csat most érintette meg a nap utolsé sugara, milyen édes lett volna az egyiitt-
1ét egy hivé barattal, gondolta Agoston, — a fliben térdelve, a Grotta felé
fordult arccal kettesben recitalni a roézsafiizért —, azt a rozsafiizért, melyet
a Jelenés a karjan hordott... Bernadette sohasem mulasztoita el mondani
(valahdnyszor elmondta a torténteket), — hogy a Holgy kezei ko6z6tt pergette,
de az ajka mozdulatlan volt, csak amikor a tized végére ért, s eljutott a nagy
szemig: akkor 6 is kiejtette, hogy: ,Dicséség az Atyanak és Fitnak és Szent-
lélek Istennek”. — Valoban a Szent Sziz nem imaddkozhatott énmagdhoz az
Ave Maridkban, de az mar ra is tartozott, hogy dicsditse a Szenthdromsdgot.
— Ezek a fordulatok azok, ahol rajta lehetett volna kapni a kisleanyt, ha nem
mond igazat elbeszélésében, vagy ha 6 maga is képzelddésének aldozata lett
volna; hiszen 6 maga sem értette meg, hogy a Hoélgy miért nem csatlakozik
az 6 imajadhoz, miért éppen csak a Gloria Patri-ndl... Es Agoston eltiinédik
1858 Gyumélcsolté Boldogasszony napjan: amikor megmérhetetlen témeg szem-
1élte Bernadette elragadtatasat. Amikor a kisledny feldllott, mar tudta a Holgy
nevét, ezt a nevet sohasem hallotta azel6tt, nem is értette meg jelentését, s
félt, hogy eilfelejtheti... A Holgy Osszetett kezét felemelte keblére, majd fel-
magasodott és az égre nézett, kitdrta karjat, a kisleany f6lé hajolt, s azt mondta:
.En vagyok a Szeplételen Fogantatas™.

— Kezdek éhes lenni — mondta Sergius. — Kiloénben is, éppen itt az
ideje, hogy atoltézziink és téplalkozzunk. Ne vacsordzzunk késén... Szeret-
ném megnézni a faklyds kérmenetet...

Ugy mondta ezt Agostonnak, hogy értésére adta, Ggy szeretné meg-
nézni, mint aki egy programszamot akar megnézni, ahol a pathetikusat, a bor-
zalmasat, a meghatdt és a festit biztos tudéssal adagoljdk iigyes szinhdzi
rendezdk. Agoston mellette ment és nem szolt semmit, s azt mondta magdban,
hogy lehetetlen, hogy ez a kegyelem, melyet 6 maga érzett, belélekzett és
tapintott Lourdesben, ne érintené meg egy bizonyos oOrdban ezt az elzdrkézott
lényt... Igen, egyszer majd, egy bizonyos pillanatban ezen az ajtén is ko-
pogtat valaki...

I1I.

Agoston egy utolsd pillantast vetett a mezére, mely taldn csak az 6
tdvozdsukat varta, hogy kodbe és harmatba 6ltozzék. Egyszer, egy masik év-
ben vissza fog jonni egyediil, -hogy elpihenjen, letérdeljen, almodozzon, elmél-
kedjék a hegyek és a kalvaria kézoétt. A Ger hegycstcsdn egy tlizkereszt
lobog az ég felé. Igen, tlin6dott Agoston, vannak tomegzarandoklatok és van-
nak olyan zarandoklatok, melyekre csak azok a keresztények.mennek, akik
a kereszt utdn 4ahitoznak... De vannak magdnyos, egyéni zarandoklatok...
Minden ember visszatér egy padhoz, vagy egy fdhoz, melyet egyedill 6 ismer.
Régen Agoston, valahanyszor visszatért sziiléféldjére, elment este titokban
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egy vén tolgyfdhoz, hogy arcat és ajkat odaérintse tOrzséhez. S az Isten,. akit
megtalalt végiil, ma taldlkozét adott neki, melyet senkinek sem arult el
Visszagondoli arra az ismeretlen kapolnara abban a negyedben, ahol azeldtt
sohasem jart. Véletleniill ment be, legnagyobb nyomorusaganak idején. Leiilt
az utolsd sorban egy székre, s a hely ismeretlen urdhoz probalt fordulni, fel-
szOlitva 6t arra; hogy kildjon feléje egy szerzetest azok kozil, akik a szen-
télyen atmennek. ,Ha egy ezek koziil megszolit, és kérdést intéz hozzam, ez
lesz a jel, hogy tényleg létezel, és meg akarsz menteni.”

Erre a hataridés felszolitdsra semmi sem feleli. A fiatalember reményt
veszive tavozott, kés6bb elfelejtette az egész jelenetet. Két vagy hdrom év
mulva, mikor mar kereszténnyé lett, egyik nap szokdsa szerint aldozott a
ké&polndban, ahova jarni szokott, s ahogy gondolatai elkalandoztak, kereste
emlékezetében, hogy milyen is volt a benyomadsa, amikor elészor lépte at a
kolostor kiiszobét. Akkor hirtelen, mint a villdmlds visszaemlékezett, hogy
6 mar jart itt (azon a széken iilt, melyet kinyujtott kézzel elérhetett volna), —
itt ilt két évvel ezel6tt életének legrosszabb pillanataban; itt kidltott segit-
ségért, innen tdvozott el szomorubban mint valaha, meggydzédve arrdl, hogy
hiaba imadkozott. ..

De Az, Aki szdmdra az idé nem létezik, tudta, hogy ez a didergé gyer-
mek visszatér ezek ald az ivek ald, menyegz6s ruhdba oltézkodve, szive csor-
dultig szeretettel telve, s azon a helyen, ahol olyan reménytelen volt, arasztja
‘el a béke, szdmdara akkoriban elképzelhetetlen béke... ,,Pax Dei, quae ex-
superat omnem sensum’. Es hogy Agoston ne higyje, hogy ez a hirtelen visz-
szaemlékezés csak véletlen képzettarsitasbdl sziiletett, elontotte a gyengéd-
ség, a csodalkozéas és az Orom mély hulldma, egyike azoknak, melyek mesz-
szibbrél- jonnek, mint sajat magunk, s amelyek a keresztény élet bizonyos
Oraiban eldrasztjdk a blinband szivet.

Ett61 az idotdél fogva kitartd zardndoka lett ennek a kédpolndnak, mint
az emmauszi tanitvanyok, akik bizonyara gyakran mentek el, amikor a nap
mar hanyatlott, a fogadd felé, ahol felismerték a Megvaltét a kenyérszegés-
‘nél; s ez a lourdesi szikla is, melyet milli6 ajak koptatott el, a kis Soubirous
Bernadette szemében olyan hely volt, mely egyediil hozzad tartozott. ,Nem
teszem boldoggd ebben a vildgban, hanem a maéasikban...” — ezt hozta hirtl
szamdra a Szliz. — A legkeserlibb megprobaltatas volt a lednyka szaméra a
neversi noviciatusba valo tavozas, mert mindérokre elszakitotta Lourdestdl.
Soha tobbé nem lathatta a szent szikldkat. El tudjuk képzelni: mar sze-
gényes kis holmija be van csomagolva, elvégzi utolsé imdajat a Grottédndl,
gyermeki koénnyei peregnek, — s aztdn az utolso pillantds a vonat ablakdbol,
amikor a vonat a patak partjan jar. Szegény kis falusi sziv, kicsi paszior-
leanyka, aki megnyitotta ennek az évrél-évre noévekvd emberi daradatnak
zsilipjét, — ugy kellett, hogy eltlinjon, hogy eltemetkezzék egy kolostorba,
miikédése be volt fejezve... Taldn zavart is keltett volna, ha ittmarad...
Nem tudtak volna vele mit kezdeni... De haldokldsdban is azokat a szava-
kat tordelte, melyek az & kildetését és dicséségét igazoltak: ,Igen! Lattam
Ot! Lattam Ot!” '

A két fiataleihber a lépcsdzetes dton jott le, elérték a Grottat.

— Mennyien vannak még — mondta Sergius.

Kereste bardtjat, és megpillantotta térdendllva a f6ldén. Kicsit tavolabb
egy olasz parasztasszony imadkozott ugyanolyan moédon, mint Agoston. Ser-

gius csodalkozva latta, <hogy a két annyira kiilonbdzé arcon — az egyiken
a szenvedélyes élet és tanulas mély nyomokat hagyott, a masik egyszerd,
egy kicsit nehézkes és majdnem dallatias — ugyanazok a csalddi vondsok

tinnek fel: a két arc olyan volt, mint a letisztitott érmek, melyek az idé sara-
‘t61 megtisztulva megkozelitik eredeti egyszertiségliket. Semmi foidi nem volt
rajtuk, nem fejeztek ki mast, mint hitet, reményt és szeretetet. Vajjon ebben
a percben Sergius lelkét is megérintette valami anélkiil, hogy tudott volna
T6la? Nem latta meg az igazsdgot, csak az igazsdg visszfényét két emberi
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arcon. Az Isten sugarzasa az emberek gyermekein! Az kellett volna, hogy
valaki ott legyen és azt mondja Sergiusnak: ,Ha megadatott volna nekiink,
hogy szemtdl-szembe lathassuk egyikét azoknak a legegyszerlibb lelkeknek,
melyeket elborit a megszenteld kegyelem, térdre borulnank ez el6tt az elmond-
hatatlan szépség el6it.” — Megvarta, mig baratja abbahagyta az imat, s ami-
kor latta, hogy felkel, kovette, anélkiil, hogy barmit is kérdezett volna.

A két barat latta, hogy a bazilika magassdgabol ‘hatalmas tﬁzfolya‘m
szegi be a kékorlatot, s elér egészen az Esplanad tulso széléig, felkuszik és
elteriil a Rozsafiizér-templom elStt; ezt a tilizfolyamot Otvenezer langocska
alkotja s oft tancol a nyitottszaju arcok elétt, ahonnan megszakitds nélkiil,
mint ‘a patak moraja hangzik fel a lourdesi refrén: ,,Ave Maria"”. Elérte a Sziz
szobrat, mely az Esplandd kozepén &ll, s melynek kozépszeriisége é€s csunya-
sdga eltint ebben a rendkivili vilagitdsban: nem latszott mdas beldle, mint egy
fiatal ledny nyuldnk alakja, melyet az embertémeg gyengédsége felemelt
csaknem a csillagokig. Agoston csendesen mondja: ,Micsoda megdics6éilés!”

— Nem gondolod, hogy ez mar egy kicsit tdl van a mértéken? — kér-
dezte Sergius. — Nem merem azt mondani, hogy bdlvanyozas...
— En pedig — valaszolta Agoston — azt kérdezem, hiszel-e a Szent-

irdsnak? Ma este, és itt minden este betiiszerint lesz valdsdggd annak -egyik
jovendolése. Emlékszel a Magnificatra, melyet a harmadik Evangélium szer-
z6je ad Maria szajaba: ,Et beatam me dicent omnes generationes’”. S boldog-
nak hirdet engem minden nemzedék."”

— Még nem bizonyitottdk be, hogy a Magnificat csak egy betol-
dott ének?

— Hogyan beszélhetsz betolddsr6l? Minden betoldds feltételez egy ere-
deti szoveget, amelyhez mésok fiizédtek hozzad. De nem létezik semmi, ami sz4-
modra nem volna gyanus; nem létezik olyan szdveg, melyhez ne gondolhat-
nal egy koézbeszaradst... De figyelj ide: hogy Mdria maga mondta-e a Magni-
ficat sz6vegét, nem fontos; az az egy bizonyos, hogy az apostolok életében,
Judeaban, az elsé keresztény kozodsségekben némelyek neki tulajdonitotték,
s valaki, a harmadik Evangélium szerzéje mar megsejtette ennek a kis zsido-
lednynak bhallatlan megdicsditését. .

A tizkigyé karikai ott gyuruztek mar a Rdzsafiizér-templom eloteren és
nemsokdara az egész Esplandd izzo to lett, mely a kezeket, a felfelé nézd arco-
kat nyaldosta, — tlizfolyam, mely nem éget, mely nem emészt fel; minden
advozilt lélek: szlizek, ozvegyek, anyak, mlvészek, hitvallék latomasa...
A Ger csucsdn a kereszt az Ember Fidnak jele az égen... A t6 fel-
szinén kivildgitott felirdsok rezegtek, hordva a kilénb6z6, itt Osszezsufolt
zarandoklatok neveit: Auch, Lille, Oran, Milano, Lisszabon... Hirtelen meg-
szakadt az Ave Maria éneklése. Egy pillanatra csendesség uralkodott az egész
hatalmas tomeg felett: majd mint egyetlen hang csattant fél a Credo. Spanyo-
lok, olaszok, portugdlok, francidk ugyanazokat a szavakat mondtdk, ugyan-
azon a nyelven, ugyanazzal a dallammal, mely mindegyikiikk elétt ismert volt:
egyetlen nydj, egyetlen pésztor:

— Egység ...

Sergius egészen halkan mondta ezt a szét, de Agoston meghallotta. Vi-
gydzott arra, nehogy kihaszndlja gy6zelmét, s visszatartotta magéat, hogy ne
ismételje meg Tertullidn kérdését, melyet a maga idejében koranak eretnekei-
hez intézett: ,Mutassdtok meg egyhazatok kezdetét...”

— A zarandoklatok elkopnak — mondta Sergius, aki magdhoz tért. —
Akkor djak keletkeznek: ha Lourdes mar nem hoz uj eredményt, akkor a
Szliz megjelenik mashol. ..

Agoston Ggy tett, mintha nem érezné az ellenséges szandékot. Kissé
konnyed hangon azt felelte, hogy nem szlkséges, hogy a Szent Sziiz maga
jelenjék meg mint itt vagy Saletteben azért, hogy szentélyt emeljenék és
meginduljanak a zardndoklatok. Elég egy képe is, melyet kiilondsképpen
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tisztelnek, mint a fekete Madonndak, melyek dacolnak az idGvel, a barbarok-
kal, a hitetlenekkel...

— Balvanyok ... — mondja Sergius.

- Nem, hanem arcképek, nagyon régiek és nagyon tiszteletreméltok.
A legtudatlanabb parasztasszony is tudja, hogy nincsen itt mas, mint k6 vagy
fa... Aki szeret, nem hordja-e mindig magaval, nem tartja-e mindig szeme
elott annak a képét, akit szeret? S ha arrdl van sz6, hogy egész nemzedékek
szeretnek egy Orékkévald.lényt, hogyan is lehetne, hogy annak sok szaz-
esztendds képét ne szeretnék mélységesen? Mert az anyag maga is aldott,
atjarta a kegyelem. A szeretet semmit el nem hanyagol mindabbdl, ami no-
velheti. A felemelt tekinteteknek odamutatja onmaga tokéletlen mdsat, s mig
a testre valdo gondolds tartja Oket fogva, addig a sziviik eléri szeretetiiknek
targyat, ,s mint méh repiil a kitart liliom felé”. A foldalatti Sziizanya-képeket,
melyeket a hugenottdk vagy jakobinusok tiizbe dobtak, de nem égtek el, a
Sziiz szétszérja a vildgban gyenge gyermekei szdméra, mint menedéket. Nézd
csak ezt .a sok szerencsétlent: Osszesereglenek, csiiggnek rajta, odakotddnek
hozzd ... Csak azokhoz fordul, akiknek sziikségilik van erre. De ki az kozii-
link, akinek nincsen sziiksége? Az igazsag eljott a vilagra, de nemcsak azok
széamdra, akik tuljutottak mar az érzékelhetd dolgokon... Nincsen semmi az
Egyhézban, ami nem felelne meg a mi erétlen természetlink kivansagainak.
Az a szobor, melyet a sziklahasadékba allitnttak. « melvt6l Bernadette elfor-
ditotta szemét, igazan minden, c€sak nem szép... De jobb lett volna, ha a
Grotta tires marad?

— Te igazan kiilonés moédon tudod a dolgokat megmagvyaraznmi... —
mondta Sergius. En azt mondanam, hogy az Egyhaz kihasznalja az emberi
gyengeséget, hasznot hiz az érzékiségbdl, feldldozza a lelket a betiinek, fenn-
tartja a modern vilagban a pogdnysag maradvanyait és a babonasagot, me-
lyet eldnyére fordit... Azt is mondhatndm, hogy anyagi hasznot is hiz ezek-
bol az ajtatossdgokbol, melyek ilyen nagy latvanyossdggal jarnak, nem aka-
rok Paduai szent Antalrol beszélni... De az is lehet, hogy mindketténk nézo-
pontjaban van valami igazsag.

.— Az igazsdg az, hogy vannak visszaélések, és vannak -elferdiilések,
(s ebben igazad is van), de én csak a lelket nézem.

A vitatkozas abbamaradt. Mindegyikiik sziikkségét érezte annak, hogy
egyediil maradjon. Sergius a témeggel visszatért a varosba, Agoston vissza-
ment a Grottdhoz, ahol igen sok zardndok térdelt.. Milyen hatalma van ennek
a varazsnak, mely visszavonzza a sziveket ehhez a szikldhoz: egy ilyen fa-
raszté nap utdn sem tudjék otthagyni. Olyanok voltak ezek a sotét és hall-
gatd csoportok, mint a hamu alatt izz6é parazs, néha felcsaptak a langok, fel-
hangzott a litdnia. ,Titkos értelmii rézsa, Elefdntcsonttorony, Aranyhdz,
Frigynek szent Szekrénye, Mennyorszdagnak Ajtaja, Hajnali szép csillag...
Ezeket a dicséré szavakat az Egyhdz gyengédsége szedte Ossze a Szentirds-
bdl, olyanok, mint elveszett kincsek, melyeket a haldsz halojaval kifog és
anyja labaihoz szoér,

Forditotta: Sprenger M. Mercedes

(Folytatjuk.)
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Passuth Laszlé

EJ, MILANOBAN

A fiu rémlatoé képpel kuszott vissza.

— Piispék! Tuijartam az Elécsarnokon, egészen az Oszlopig. Ugy féltem,
mindeniitt égnek a tdbortlizek. Nem mertem tovdbbmenni... ha megfognak,
megkinoznak az aridnusok.

Ott varta a gyereket az oldalajional. Néhany lépcsé a kriptdkhoz vezet.
Reggel oOta ostromlott var a templom: a hatalmas bronzkaput kovekkel s fa-
torzsekkel eltorlaszolidk, gerenddkkal rekesztették el az ablaknyilasokat. ,, Taka-
rékosak legyetek az olajjal. Csak a sarokban s az oltaroknal égjenek mécsek.”

Szeme megszokta a soOtétséget, latja népét. Ezrével menekiiltek ide a
milanéiak, amikor megjott a hir, hogy az ifji csdszar szava koévérre hizlalta
az eretnekeket s anyjanak hite gyenge... O, egy szon mulik néha minden,
a titkos csdszdari tanacsban. Egy esztendeje, mintha a hitben is béke lett volna,
vallalta a kOvetséget Gallidba. Mig meggy0dzte a bitorlot a csdszdr igazarél —
4jbdl feltamadtak a hereticusok. Visszajottt, de mar csak szorongd népét talalta,
ostromlott varost, reggelre méar a Bazilikdba szoritottdk 6ket az eretnekek.

Még 0vék a hatalmas, fedetlen Peristilum: itt varnak tavasszal be-
bocsatdst a megkereszteletlenek. Tiirelmesen &llnak, fedetlen fével, ha esik is
s redjuk borul a marciusi kéd. Azok, akik valaha kint vartak, most bizonyosan
itt szoronganak, vele egyiitt, a templomban. Ha vilagosabb lenne, taldn felis-
merné arcukat. Rabszolgdk s katonak voltak kozottik, timarok és kertészek,
galambokat tenyésztenek, vagy méheket. Ha nappal lenne, soknak tudnd nevét.
Keresztelt, 0sszeadta dket. Eljottek hazéba, hiszen gy rendelte, hogy ne legyen
a plspoki palota kapujan zar. Akinek kedve tartja: nézze, miként olvas a
régi irasokbol.

Az egész itt tortént, tizenhdrom esztendeje. Ambrus nekitamaszkodik a
kisajtonak, lehunyja szemét. A fékapun jon be a liktorokkal. Liguria s Aemilia
kormanyzoja volt, csaszdr személye, élet és haldl ura a varosban. Milano
akkor is harcilazban égett: plispokot kellett véalasztania. Ahogy az Oreg
Auxentius atya elhaldlozott — a nép vadul, fékteleniil verte egymadst: aridnus
légyen-e az Uj piispok, vagy olyan pap, aki tiszta romai hitéhez ragaszkodik?
Ahogy ment a liktorok nyoméaban, latta tocsdkban a vért az elécsarnokban, a
vesszonyalabosok félrelokték saruikkal a heverd halottakat. A szdészékre ment
fel, mert igy kivanta a Rend. , O, ti eszeldsok, hat ti beszéltek a szeretetrdl?
Ti hivjatok elleniink perbe a kénydriilet Istenét? Hiszen egymast olitek, ko-
vekkel veritek agyon, aki masként ejti az Igét. Ti mondjatok magatokat, mila-
noiak, Krisztushivéknek? En kérdezem téletek, akit — magatok kdzt — piszkos
poganynak neveztek.”

A gyerekre gondol, aki az elébb meghozta a végekrdl a rossz hirt. Az a
méasik gyverek sz6ke volt, kékszemfi... A milandiak, persze, hamar kidltanak
csodat. Azdta is hdny éjszaka hallja annak a gyereknek a hangjat, akit utdna
nem latott tobbé senki soha... All a plispokok szészékén, alatta fegyveresei-
vesszOnyalabokkal, mondja a varos kormanyzdjdnak szavat azon a kevert,
tisztatalan nyelven, ahogy beszélnek a mildnédiak. A magasbol vildgosan lat-
hatta: ott iilt a gyerek, talan a hetedik, nyolcadik sorban... kékszemii, szdke-
haju. Felugrott, kidltott. Valéban, mintha Roma tiszta nyelve lett volna, ,Vivat
Ambrosius Episcopus”. Haromszor. Tizenharom éve, a nagytemplomban. A csend
meddig tarthatott? O, egy pillanat csak... mar kériildtte térdeltek az asszo-
nyok, férfiak nyultak érte a szdszékre, a liktorok megrettenten &lltak, nem
tudték, el6 kell-e venniok a szekercéket, fegyverrel nyissanak-e utat uruknak,
aki... Mit érez egy émber a magassaghan? Hullamzé témeg, ezer ember, asz-
szonyok. Még latja a szOke fill sdpadt, atszellemiilt angvalarcat. Hiszi-e, valo-

363



ban angyal beszélt? A liktorok nem birtak a tdmeggel: te vagy a pispok...
te vagy a plispok. Mint az eszel6ések. Kidltotta: nem vagyok keresztény ... nem
vagyok keresztény... Intett a centuriénak, megcsorrentette fegyverét. A seb-
helyes felnézett ra: ,nem konny{i, nagyuram”. Korbefogtak, vitték ki a-rémai
katondk a templombol. De az eszelések utana... Eljutott kormanyzoi palotaja-
hoz, déndrokat szoratott szét, hogy lecsillapitsa a népet. De azok ott kint egyre
harsanyabbak, félelmesebbek lettek: angyal mondta, te vagy a pilispok! Don-
gették a kaput. A fegyveresek nem meriek veliik szembeszallni. Bizonyosan
mar akkor azok koézul is sokan voltak keresztények. A gyerek hangjat... mar
mindenki hallotia Milanéban. Varta a soOtétedést, lekeriilt a kertek tovébe,
egyetlen szolgajaval vagtatott Como felé, A to... arnyékok, pihenés. Mint
félelmes alom, a milandi zendiilés. Jar a napsiitésben, hallja, folytonosan hallja
a gyerek szavat. Brekegnek a békdk a toparton, pihenés, csodalatos csend.
Hajnalra 11d6z6i odaérnek. Ezer és ezer mildndi érkezik a coméi hézhoz. Sze-
miikb6l arad az aldzat, most megférnek szépen egymassal. Korilveszik a hazat
és varnak. A centuri6 mondja: uram, lehet, hogy nem vagyok kegyelmedre
mélto, de kérlek, ne allj ellent ezeknek az embereknek. Az én hitem is benned
van, uram.

Nézte a sebhelyest. Mar akkor tudta, hogy indul. Latta dket az ablakon at.
Milyen csendesek voltak... Vajjon most, ebben az alvé bazilikaban hényan
vannak azok koziil, akik akkor kijottek érte Comédba?

Miléandé hatdraban megkeresztelkedett. A varosba ugy jott mar mint plispok.
Tizenhdrom év, gondolja. Mindennap, mindennap. Ulni a szobaban, kinvitni a
féliansot. Harmincdt esztendds. volt, amikor elvégeztetett. Simplicianus, a pres-
biter tanitotta. Mindent megtanulni, mindent elolvasni, amit az atyak irtak, a
keletiek és a nyugatiak, az afrikaiak vérbd dialektikdjukkal, athéniek, akik
rég porlado bolcsek szavaival elegyitették az igét s galliaiak, akik megrésze-
gedtek a leirt szo szépségétdl, romaiak, akik felmérték a hitet kgnonokba. Min-
dent elolvasni, érteni, emlékezni. Pénzét szétosztotta az emberek kozott, letette
proconsuli méltosagat, levétette haza kapujar6l a lakatokat. Néha bejon egy
ember, megdll elétte és mondja: , Plispdk, gy6zz meg, nem hiszek!" Ez a kdny-
nyebbik. A nehezebb az afrikai... Augustinus a neve... ékesszblast tanit a
varosban. Igy kezdi... ,ebben ellentmondéast latok, tiszteletremélto atyam''.

Mindez elmos6dik ebben a percben. All a kiskapu mélyedésében, néz a
gyerekre, aki var, taldn egy kedves szdét. Rarajzolja a kereszt jelét, magahoz
Oleli. Ez bizony nem beszél latin szoval, nyers és vaskos beszéde, széltélfujt,
fekete gyerek. ,Bene, -bene”, mondja. A tébbiekre gondol, akik vele egyitt
varnak mdsodik csodat.

Ha nem j6n meg Justina csaszarné felmentdserege, reggel betorik a nagy-
kaput az arianusok. Elhozzak a faltéré kost, kédarabokkal zzzdk be az abla-
kokat: délre egyetlen €16 sem marad. Egy nap. A Bazilika az 6 orszdga, benne
az imperator. Képadlon hevernek, néhany varandds asszony kuporog a padok-
ban. Ki hozott ételt? Talan valaki magaval cipelte tarisznyadjat, kebelébe rejtett
darab kenyeret. Az udvar kézepén kut van, aki szomjas, még kimehet arra, ihat,
végezheti sziikségét. Még egy éj. A- gyerekek sirnak. Panem nostrum

. quotidianum da nobis hodie. Rossz hallani, nem mondhatja a gyereknek: csen-
desedj, gondolj lelkedre. Tested holnap bizonnyal halott.

Mit csindljon velik? -Széttépett nép, az ima nem hasznal, a prédikacio
kimerilt. Mi lesz veliink holnap reggelre, kérdik, verik a falhoz a fejliket. Ha
kinyittatnd a nagykaput: atmennének taldn egyszerre a gyilélt ariénusokhoz.
Végigmegy a padok kozi: keskeny rést hagytak, jobbra-balra szazaval fekiisz-
nek az emberek. Estefelé még ugy rendelte, hogy jobbra legyenek a férfiak,
balra asszonyok a gyerekekkel. De azok, akik haldlba késziilnek, fogjak egy-
mas kezét. Plispoki székéhez ér. Trénus, igy akarta: ha jon a csaszarné, vagy
az imperdtor: Ambrus, Mildno piispoke legyen egyenld veliikk. Beiil, a bibor-
parna koriiléleli. Ha percig még igy marad, elsztinnyad.
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Koénnyii szédiilést érez, ilyenkor éberen térnek vissza az dlmok, ezer kép,
egymasraborulo percek, végtelen sorban, ahogy megoérizte az emlékezet. Egy
ilyen éj. Gallia Narbonensisben, csata el6tt. Neki kellett vezetnie a lovassagot
az Uzurpdtor csapatai ellen, A veteranok ismerik ezt az orat. Ilyenkor dél el
minden katona lelkében az élet és halal. Ilyenkor kell végigmennie a had-
vezérnek a tiizeknél, nem alhat, lelkesit, tigyel. Az 6rtdlidok faradtak, az ellen-
ség lesi, nem alusznak-e ki a tlizek? ,,Enekeltesd 6ket, uram”, mondta a tribunus
s konnyen tapsolt hozza: a veterdnok ismerték ezt a hangot. A koérus. Elészor
csak harman-négyen kezdenek hozza, mint a szélvész, ha elkapja a kontost,
gy dagad szét az ének, perc alatt mar déborog, mennydorgés. Ha jol fajjak,
meghallja az ellenség: csata el6tt vigadnak a romaiak! Igy tart ez egész éjjel,
nyilt mezén hamar hajnalodik. Az ének, gondolja, a lélek sikfutdsa. Int a
diakonusnak, szedje Ossze a tobbi szerpapot.

Az utakra gondol. Lovagol, légidék élén, roppend sasok, csupa pompa,
de a 14b mar alig birja a szakadékos ut sarat. Az elsének int: centurid, énekelj!
Tabort{iz, sancasas, taborverés. Katondk énekelnek. A test esendd, nem ké-
sziiltek az elmulasra.

— A nép faradt. Nincs kenyér. Ha igy {ilnek, Osszetérddve, reggelre
nem lesz bennik mdar semmi lélek.

— Nincs mentség, Plisp6k! Nincs mentség!

— Enekeljetek!

A tronus eldtt gyeltyat gyujtat. Patricius-6sei arnyekaban all, mmt Nero
idejében szépapja, 6 sem tagadhatja meg Onmagdatsél a végsd, Unnepélyes
szertartast.

Szerették énekét a katondk. Valaha... apja mellett lovagolt, vilagos,
érces hangja volt, messzeszallt. Ha leereszkedett az este s bort ittak a lovasok:
kérték, énekeljen. Az elsé diakonus sdpadtan kérdi:

— Mit énekeljink, nagyuram?

Ismeri ezt a titokzatos aramlést, amikor a korusba belekapnak a katonak.
Két csapat hever egyméas mellett; felvaltva mondjak a strofat, egyik a masik-
nak felel. Arra gondol, most egyszerre felveri a népet. Utolso erzakaJuk ne
aludjanak.

Ki emlékezik erre az elsé mondatra? A plspok kezdi. Regen nem énekelt,
mintha ezer esztendd fekidnék a vidadm vitéz mogott, aki jar kint a tabor-
tiiznél, felkelti a centuriot. A zsoltar, lehtinyja szemét... Beszivja a nehéz,
g0zos parat: a templomba csak az ablakok felsé kis résébdi jé be tiszta levegd.
Az arnyékok imbolygasaban latja, hogy megelevenedik a templom, siri-
mozgasl, tompazaju tomeg: testiik esendo, lelkik lazas. Mint betegek: var-
jék a csodat,

O, taldn soha... soha nem énekelt szebben, akkor sem, amikor husz-
esztendbs volt, végigligetett a narbonnei réteken, vagy a Hymettos mentén,
amerre vezette a légidkat. A zsoltarkdnyv mar ott van a diakénusok kezében,
rdhajlanak, a nagybetliket felveti a mécs. Egy stréfa. Hanyszor disputalt,
poganvkoraban, kegyes papokkal, hogy igaz romai nem birja az Irdas barbar
szavat... Most egyszerre latin verssé valik a zsoltar, kitdgul, patakok ered-
nek el beldle, vildgok valnak le beldle, elseperi a lélek névtelen szorongdsait.
Mér nincs egyedill. A tédbortiizeknél jar, hol ijaszok melengetik a meztelen
labukat s koszorisok csenditik az acélt. Mintha lang kapna bele a némasagba,
felhangzik az énekkiséret... 6,... de batortalanok vagytok... féltek bele-
kapni... Int: gyujtsdtok meg az oltdr Osszes gyertydit... legyen fény, lassdk
az aridnusok: vigadnak Ambrosius seregei. Ha karjit emeli: mintha dagadna
s ernyedne az ének, dagdly és apdly valtja egymast... el6rejénnek, a gyere-
kek érzik meg elészor, hangjuk 1ugy simul énekéhez, mint bardny anyjahoz...
az asszonyok is igy erfre kapnak, attorik a férfiak komor kérusat. Nem isme-
ritek a textust? A diakonus eléreolvas minden egyes versezetet. Ambrus fel-
tartja karjat, a nép ismétli félelmes erével a strofat, a hang visszacsapddik a
mennyezetrdl.
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Most elhagyja a zsoltart. Mintha lassan, tillassan emelkednék belble
az ének ... lehunyja szemét. Valaha nekik is tanulniok kellett a vers sziileté-
sének aranyszabalyat, jatszi kedvteléssel utdnoztak az Aurea Aetas elvillant
szavat. Oly kénnyen verseltek, jatékos rogtonzéssel, szellemi torna volt, hol
gbrog, hol latin. Most 41l a fooltdrhoz tdmaszkodva, lehiunyja szemét. Hallja
a verset. Himnus, mondja. Nem Ezsaids, nem David kirdly irta. Most sziiletik,
ebben a percben, haldl peremén.

Felnéz, az ablak magassdgaba. Kis rést hagytak, hogy lassdk a hajnalt.
Otthon clepsidrabél mar rég leperegett a homok. Latja a felhdket. Dereng.

A fiG jon hozza djra... Papi kontdse szdrnyat rantja meg az a gyerek,
aki kiszokott az este. Maszatos kezét emeli hozza, szemében csilland, bomld
nevetés. Lehajilk, homlokara teszi kezét. Nem birja a félsz-et, gondolja. Eggyel
tébb vértanu. De a fia huzza koéntdsét, mutatja a felcsapd koruszajban, hogy
szO0lni szeretett volna ... Karjandl fogva magahoz emeli.

— Pispok ... 1jbdl kiszdktem, eltakarodtak az aridnusok... Bementem
a Via Lata iranyédba... sehol egy lélek, sehol egy lélek... Csak egy Oreg-
embert lattam. Messzirél jott. Mondta, a csdszdrnd hadai beértek éjszaka a
Varosba. Monzdandl szétverték az arianusokat.

Lent énekel a koérus. Az antifénat most az asszonyok mondjdk. A gyerek
mutatja, hogyan bujt ki az altemplom racsén, halottak kiskapujan. Megy vele,
kezében féklya. Ha almodik a gyermek, az aridnusok els6é kdve 6t taldlja s mi
lesz a néppel? Mosolyog, megy elére, 6 maga az Imperdtor. Mint sétét, homa-
lyos felleg, ugy kiséri morajlasaval az ének.

Sehol egy lélek, ismeri az elhagyott taborhelyek némasdagat. Csontok;
mocsok, szétszért ruhdk, kiloccsant kondér, ember-sakalok turkalnak rongyok
kézo6tt. Valahonnan messzirél: ez az emlék, All a Bazilika sirkertjében. Nincs
teremtett lélek a hajnalban.

Visszamegy, keresztill a kisajton. Mogotte betdér a fény. Valami lehet
az arcéan, olyan fényesség, amit nem birnak el a milanéiak. Felmegy virraszto-
arcdval a tronusszékhez, kezében fédklyaval, — egyszerre elhallgat a zsoltar
nehéz szava. Még egyik sem hallhatta a gyermek boldog hirét. De latjadk
Ambrust: arcarél olvassdk, hogy az lgaz megnyerte a csatdt. A karosgyertya
leszall az oltar szegélyére, a pilispok keze ires. Elérejon. Most, hogy bejott a
hajnal, ldtja az arcokat. Szakdllasak, kécosak, komorak. Kufdrok s hdsék abra-
zata, a gyerekeké s a vajudoké. Latja a varost, melyet tengertél ostromolt
szikldra szoritott egy messze felidézett vihar.

Nézi 6ket, mar mindnyédjan tudjdk, hogy int majd, a férfiak nekiesnek
szekercékkel a gerenddknak, szétverik a pecket, kinyilik a hatalmas bronz-
kapu, mely — Ambrus szavdra — esztendeje bezarult a véreskezili csaszar
elott. Mehetnek ... feléleszthetik tliziiket, dagaszthat kenyeret az asszony,
lesz délre leves. .

Ambrus 4ll. A vers... gondolja... a vers erdsebb. Kitdrja két karjat.
Taldn utoljara e varosban, a pilispok mondja a versét.

Te Teum laudamus

te. Dominum confitemur
te aeternum Patrem
omnis terra veneratur

Ha hallandk a centuridk, apja s halott kishiga, Marcellina... Egyetlen
ember énekel mar csak, de betolti a bazilikdt, a lapos teték alatt visszahull,
a hang erbsebb lesz, ujbdl felkapjak. Ezer ember és asszony: egy ora mulva
mar hazamennek. Mig dagasztjdk a reggeli kenyér tésztajat, dudolni fogjak,
maguk kozt... igy lesz dél, s lehet, holnap mar nem emlékezik senki majd
Mildndéban arra, hogy Ambrus az Gj hajnal kapujaban versével koszontotte
az Urat.
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SZEMLE

A 300 EVES PESTI SZEMINARIUM

Az egykori ,Paulinus szerzetesbéli atydk kolostora az egyetemi egyhaz melletti
papnevelde” harmadik centenariumara ismét megujult. S mi djra idézhetjik az egykori
egyetemi hitszonok 1854-ben elhangzott szavait, melyet a Megvalto fenséges alakjaval
diszitett, pillérre tQiz6tt aranycsckor-szészékrol hirdetett: ,Ime, itt ragyog a szent haz,
talan még az eredetinél is szebb, fénydarban, pompadiszben”.

Mi, a zord, szirke granitvaros 6lén él6 emberrengeteg fiai, ha a Szeminarium
elé tévediink, az életet hajszold kapzsi, kivancsi tekintetével nézziik Pest-Buda leg-
szebb templomat s mellette a kiilonds, egyszerli, nagy épiiletet. Tudjuk, magyar kis-
papok élnek benne, akik a romai Germanicum-Hungaricum, s a bécsi Pazmaneum mel-
lett, itt kapjdk a legjobb nevelést. A pest-budai ember szamara ez a mindig csendes
épilet a tisztasag, a szent tudomanyok fellegvara. Ezért ha betévediink, labujjhegyen
jarunk a végtelen, kongo kerengdn, ahova reggel kicsilingel a csendesmisérdl az eziist-
csengd, estefelé, amikor e karnagy égi hangokat jatszik, kihallik az orgona. Meghatd,
vigasznyujto, komoly vildg uralkodik a szazadoktdl roskadozé falak kozott. Méllan
irigyelheti a ,fényes varos”, a ,kincses palotak” kozt €16, az Egyetem Szentegyhaza
arnyékaban éléket, magasba szallé lelkiiket. Itt megérijiik, amit a ko6ltd mond: ,titkat
a titkos multnak, a titkosabb jelennek".

Kétséglelenill, az eluralkodé katolikus szellem teszi ezt az épiiletet szentté. De
a kor, a barokk, amely létrehozta ezt az ambientét, az épiiletbe préselt gondolat, mint
egy soha el nem avuld fuga kiséri a szellemet. A halhatatlan barokk, amelyet a napi
szenzaciok, hajszoltsagunk, a vakitd, rikité6 neonfény, az autdk larmdja és rossz mive-
szeti nevelésiink miatt nem vesszilk észre, komoly veszteségiink. Azonban, ha a
.modern” sallangot lerdzzuk, latjuk mit jelent, miként sziirédik le a barokkban az antik
klasszikus formdaja, az Okeresztény A&hitata, a bizdnci mivészet el6kelosége, a gotika
expresszivitdsa, a reneszansz humanizmusa. A barokk mesterek ismerik ezt a titkot.
Tudjak, mi 6r6kl6dstt benne. Nincs stilus, amely olyan realista és olyan égi, mint a
barokk. Itt a pesti Szeminarium 18. szédzadi, szinte utolsé kicsengésében is érezziik
ezt. Azt is megérezzik, hogy nincsen olyan korhoz kotott és korfeletti, mint a barokk,
amelynek nincs {ires formaja, nincs jelentdségnélkiilisége. A muitban és jelenben él,
a mult és a jové él benne. Az antik jelentés szimbolumnélkiili formai csak a barokk-
han véalnak mélyértelmiivé. Legyen az kép, szobor, lépcsé, korlat, portélé, szekrémy,
pad, racs vagy barmilyen hasznalati targy, atjarja a gondolat, a felemelé erdteljes
fantazia. Es a benne lévo szenvedély, lélek, kiizd®, harcolo, diadalt araté miivészet,
emelkedett szellem, toéretlen eré6 — ne tagadjuk — kétségteleniill Réma felé ver hidat,
mutat utat.

Egrenézé, foldonjaré barokk, az egykori Palosok temploma (ma Egyetemi-temp-
lom} és kolostora (ma Szemindrium) is.

Még a torokot ki sem verték, mar a budai kolostoraik visszaszerzésén faradoz-
nak a fehér bardtok. A rend jogos kovetelését nem teljesitik, birtokaikat nem nyerik
vissza Budén s hogy némikép kértalanitsik &ket, azt a telket, ,ahol egy torék mecset
411 Pest varos déli oldalan” kapjdk karpotlasul, hogy rajta templomot és kolostort
épithessenek. Ez a teriilet a mai Prohaszka Ottokar-, Veres Palné-, Szerb-utca és Paz-
many Péter-tér kozti négyszog. 1715-ben kezdenek a Palosok az épitkezéshez. 1722-ben
mar &ll a déli oldal. 1735-ben a pesti haz konventé alakul. 1741-ben Pestre helyezik
a tartoményi levéltarat. 1744-ben a kolostor északi nemes barokk homlokzata is el-
késziill., (Az épiiletet a 19. szazad folyaman tdbbszér atépitik, de eredeti mivoltabol
foleg az 1885-i raépités forgatja ki) A tartomanyi fénok itt lakik, a kaptalan itt tartja
iiléseit, minden bizonnyal ezért épiil a kétemelet magassdgu, télgyfabdl faragott kdnyv-
tar is, az ugynevezett Palos-terem, amelyhez hasonlé miivészien kiképzett, elékeld ter-
met Magyarorszdgon nem ismeriink, Az épiilet a pest-budai barokk virdgzasdnak idején
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készlilt, akkor, amikor épil a Bardtok temploma, a romhdazbdl Ujjaépiil a Belvarosi
plébania, az ,iigyefogyott katondk" (invalidusok) kaszarnydja, a mai véaroshéza sth,
A Szemindriumnak lehét, hogy Meyerhoffer Andras volt a mestere, aki talan Pest-Buda
legszebb Isten-hazat, a mai Egyetemi-templomot is tervezi, amely csak azért létesiil-
hetett, mert Pézmany hite, ,fénye a fénynek, kutatja a segélynek és lelki remény-
nek” €16 valosag. Amint az épiilet tervezéje fel6l nincs biztos adatunk, ugy a remekbe
faragott ajtokrdl, lépcsdkrél, butorokrol sem tudjuk, hogy ki készitette. Egyesek azt
hiszik, hogy Rutschmann Antal és Tatirek Félix laikus testvérek — akik hires fa-
szobraszok voltak — is dolgoztak a pesti Szemindriumban.

1786-ban II. Jozsef megsziinteti a Péalosok magyarorszagi rendjét, az egyetlen
magyar alapitdst rendet, akik sorabdl keriilt ki az elsé bibliafordits, Bathori Léaszld,
Martinuzzi stb. biborosok, piispokok, rendfénokék és hogy csak a 18. szézadiakat emlit-
siikk, Anyos Pal, Entsely Venczel, Reskay Imre, Virdgh Benedek, Verseghy Ferenc, akik
»38 magyar hazafiti tdrsasag” vezeidi voltak. Tevékenységilk a bécsi magyar testérok
munkéssagaval esett Ossze, akikkel szoros bardti kapcsolatban voltak. A nemzeti élet-
nek évszdzadokon keresztiil nem volt mozzanata, amelyben részt nem vettek volna
Palosaink. Szellemiiknek tanulsdga, pesti édonfald templomuk, s kolostoruk. Lehajtott
fovel, konnyes szemmel vonulnak ki a fehér bardtok 1786 augusztus 20-an, Szent Istvén
napjan kolostorukbol.

Egy idére a Kuria keriilt az épliletbe. 1805-ben telepitik végleg az egykori kolos-
torba a Szemindriumot, amelyet még az ellenreformécié szelleme hozott létre s ere-
detileg Olah Miklés tervezett el, majd kedvenc gondolata volt Padzmény Péternek is.
Az 1630-i zsinat mar hataroz is feldle. 1648-ban felallitjdk Nagyszombatban és 1649
jillinsdban nyilik meg. 1779-ben keril Budara.

Ebbdl a papneveldébol 300 éve arad az a szellem, amelyet magyarnak s katolikus-
nak szoktunk nevezni. Ki tudja felsorolni azokat, akik innen kertltek ki a magyar
kozéletbe, Csak a kozelmult nagyjaira gondoljunk: Prohaszkara, Glattfelderre, Banghara,
Wolkenbergre, Téth Tihamérra, akik még nem is olyan régen — fililinkbe cseng hang-
juk — hirdettek itt igét.

% k%

Az ulolsé héboru sem kimélte meg a papneveldét. Az ostrom utdn romokban
hever. Szinte lehetetlenre vallalkoztak azok, akik fel akartdk ujra épiteni. Marczell
Mihaly rektor, majd egy ideig Péterffy Gedeon s késébb Boér Miklos vicerekiorok
nem rettentek vissza az emberfeletti munkatol s lelkesedéssel irdnyitjak az ujjaépitést.
A vallalkozds varakozason feliil sikeriilt. A legsiirgdsebb teendd: megmenteni, ami
megmaradt. Szerencsésen vdlasztoltak szakembert, a technikailag kitinéen képzett,
Fenesz Laszlét, a higgadt felfogasu, tulzdsoktdl mentes, korszertiért lelkesedd épitészt,
aki a miiemlék-jellegil épiiletet kijavitotta. A restaurélast a legszigorubb helyreallitasi
elvek szerint hajtotta végre s amennyire az lehetséges volt, a sok hamis vagy szaz
év oOta az épiiletet rontd részektsl a Szemindriumot megszabaditotta. Csak egyre mutas-
sunk ra: sikeriilt példaul a felséemeleti folyosét — valamikor nyitott loggia lehetett —
gy kibontani, hogy az épiilet eredeti miivészi konstrukciojat érezhetdvé tette. Az épi-
tész munkajat ma méar mindenki természetesnek veszi, s csak a fényképek bizonyit-
jdk, hogy milyen megoldhatatlannak latszo munkat kellett végeznie a bomba altal
atszakitott folyosdkon, termeken. A hazat ismét lakhatova tette és nagymértékben
alkalmassa arra, hogy a fest6k, szobrdszok munkdja szdmaéara teret nyujtson.

A helyreallittaték gondoskodtak arrél is, hogy a Szeminarium mélté diszitést is
kapjon. A helyreallitds, az uj képzémiivészeti munkdk nemcsak a févaros szempont-
jabol fontosak. A papneveldének, mint épliletnek pedagogiai hatdsa is fontos. Nem
mindegy, hogy mit latnak itt a szemindristak, mihez szoktatjak hozza szemiket. A mi-
vészi alkotasok, amelyek it halmozddnak, egy kérdésre: ,,a miivészet és giccs hatasa
a vallasos nevelésre” feleletet adnak. A szent falakon beliilli alkotasokon megtanulja,
megszokja majd a fiatal pap, hogy az egyhdzmivészet minden témaja, koteles az
Istent hirdetni, a kor mivészi nyelvén, Mert, amint Sik Sandor mondja: a muvész
«az Isten sugarait, eleven tiizét, melyet a szivébe égettek, sugdrozza szerte szét". Lat-
hatova kell tenni a Mindenhatét, ez az egyhdzmiGvész, a szobrasz, a festé feladata.
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Pandi Kiss staciéi erre jo péidak. Téth Tihamér emlékezetére a.- Szeminarium
egyik folyoséjat, amely a templommal egy irdnyban halad, atalakitottdk. Bele oltart
allitottak. A falakba staciokat illesztettek, amelyeken elénk térul-a kifejezés, Kortefa
relietjei hitet sugdroznak. Fej, szem, szaj, kéz, a nemes arcok, intim és iinnepélyes
fédjdalom,~valamint vigasz, minden bizonnyal a kispapok lelkét és szemét a jéhoz szok-
tatja. Kiilén emlitsiik meg Pandi Kiss Jdnos szobrdsz munkajat a Palos-teremben, ahol
a megsériilt koényvtar diszitéseit valéban stilusosan javitotta ki. Ugyan erre a folyo-
sdra Pituk Jozsef készitett jo tonusu, lélekkel teli, ornamentdlisan szép hét iliveg-
ablakot. Nemes szinharmonidra épiti fel lelkes gondolatait. Pituk fejlodését ablakrol-
ablakra kisérhetjiik; megtanulta a napot megszirni.

A fgldindulas utdn még rot langgal ég, fistolég a Kalvin-tér s a dermesztd
hidegben (1945-ben) kezd munkdhoz a Szeminarium refectériumaban Jegess Ernd. Kozel
két évig festi, hitét vallva, oridsi ciklusat (majd 200, haromnegyed életnagysagu figu-
rit Jézus életébdl vett -— magyar hattérrel: Buda, Duna, Balaton, a Tisza stb. -— jele-
nettel disziti a termet. Jegess megérdemli csodalatunkat. Komponélé ereje, elbeszéld
készsége, nemes festbisége, belsd alélése él6 alkotdssa valt. Biszkék lehetiink ra.

A Quadrum 24 mennyezeti tondéjat négy festé ,alfresco”-ja disziti: Kontuly
Bé¢la feladata volt, hogy a magyar egyhaztérténeti vonatkozadsokat fesse a kiralaka
boltmezékbe. Meghat6 szimbolumaiban, példdul Szent Laszlo jelenetében. Tragikus mély
értelmd, Bakocz Tamas torténetének Aabrazolasaban. Eretten, szilardan komponélva a
freskokat — ez nagy dicséretére szolgaljon — szigorian, retus nélkil festette miveit.
A tartalom és kivitelezés belséséges kotottsége, alkotasaiban kifejezésre jutott. A gya-
korlott egyhazm@vész ismét nagyot alkotott. — Medveczky Jend hat freskojan a targy
nem jatszik olyan fontos szerepet, mint Kontuly miivein. Szdmdara a kép — mert kisér-
letezé hajlandésdgi — inkabb technikai probléma. Hiivossége a témaval szemben
szembetind, de nem tdlzott. Ett6l — mondjuk igy — joneveltsége, iskoldzottsaga is
visszatartja. Képei ornamentdlis szépségében egész biztosan sokan gyonyorkdédnek. —
Maés fabol faragtdk Heintz Henriket, aki elhivatott miivésze a monumentdlis iestés-
nek. Pompéas él6képein a Szeminarium életébdl vett jeleneteket Orokitette meg a
kerengd harmadik részén. Megilletédve fest, jambor szemmel nézi a forméat, gondolatot.
Kiizd a lélekkel atitatott alkotasért. Elbeszél, mégis liraian finom, noha megrazoé is,
példaul Prohészka vagy Toth Tihamér drédmai jelenetében. — Az utolsé hat fresko
Istokovits Kélmdnnak jutott, aki az éplilet barokkjahoz illeszkedik. A Palosok torté-
netét orokiti meg egyénien, expressziv modon. Nem csak illusztrdl, nem idillikus,
nem a.szemink idegeit csiklandozza. Lelki élményt ko6zol szinnel, néha egész batran,
nyersen, ecsetjével gondolaiot fest. ) :

Roviden még egy festérdl, Dénes Jendrdl, a kitliné restauratorrol emlékezziink
meg, aki a Szeminarium képolndjaban Lotz freskéjat — amely teljesen elpusztulasra
itéltetett — uj életre keltette.

Minden igaz miivészi alkotds kifejezéje a léleknek, mert a mivészet lathatova,
érzékelhetéveé teszi a szellemet. A Szeminarium alkotdsai a jelent s a multat hirdetik
okulasul. Nézegetve a miiveket, meg kell allapitanunk a régi igazsagot; a profan mi-
vészet nem tudja koévetni ugy kordt, mint az egyhdzmiivészet. Ime, itt a bizonysag:

az Egyhaz exponense a korszerlinek. Jajezay Jénos.

AZ AMERIKAI KATOLICIZMUS
UJ SZOCIALPOLITIKAI JELENTOSEGE

A vilagtérténelem aligha ismer olyan hihetetlen mértékil valtozast, mint amilyen
a II. vilaghaboru folyamén az Egyesiilt Allamok gazdasagi életében végbement.

A nemzeti Osszjévedelem 1939-ben még 88 milliard dollar volt, — 1944-re tobb
amint kétszeresére — 199 millard dollarra szdkott fel. Kereskedelmi hajohada 12 millié
tonnarol 40 milliéra gyarapodott, — erésen megharomszorozédott. Ipari termeléképes-
sége legszerényebb becslés szerint tobb ,mint 6tvenszazalékkal emelkedett, s az USA-ba
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azonlott a vilag aranykészletének jelentds része. Az atlagmunkés ma a haboris munka-
racionalizalds kovetkeztében 30%o-kal tobbet termel, mint 1939-ben.

 Ertetleniil kérdezi hat Eurépdban az ember, mi lehet az oka annak, hogy az
amerikai torvényhozds a héboru utani valasztasokat kdvetden olyan alapvetd gazda-
sigpolitikai toérvényt hozott, amely derékszogh elforduldsnak tiinik az utolsé évtized
iranyatol? ... hogy az amerikai munkdsvezérek azzal vadoljdk sajat térvényhozéikat:
1j ,rabszolga“-sorsba hajtjdk a munkassagot? Es hogy johetett létre olyan térvény,
amelyet megszavazdasa eldestéjén az orszdg elndke dramai réadiobeszédben sulyos indo-
kokkal igyekezett megakadalyozni: sérti az amerikai polgarok millidinak jogait, még-
jobban fokozza a surlodast a munka és a téke koz6tt és aldassa a szodlasszabadsa-
got?... Milyen lehet az 1j torvény altal teremtett helyzet, amelyet Masse jezsuita
atya — az Egyesiilt Allamok munkaproblémainak kozismert szakértdje — igy vazolt
a vezeto jezsuita folyodiratban, az , America”-ban: ,Ez csak a térvényhozdék szamara
mennyorszag. A munkaadék szamara tisztitéhely, a munkassag szamara pedig szinte
pokol”.

Most tavasszal egy éve, hogy Taft és Hartley szenatorok benyujtottdk toérvény-
javaslatukat. A javaslat jo félévvel ezel6tt mar térvényerdre emelkedett. Az amerikai
katolikus kozirék és folyoiratok nyomdén némi tévlatbol mar lemérhetdk a tényezdk
és korilmények, amelyek az uj helyzetet létrehoztdk. Ez a lemérés azonban érdekes
fényt vet az USA katolicizmuséanak szocidlis jelentdségére is.

16 millié szervezett munkds, — 250 nagyvdllalat.

Roosevelt elnékké valasztasa el6tt — 1932-ben — csak 6tmillié tagja volt a szak-
szervezeteknek. A New Deal nyujtotta lehetdségek felhasznaladsaval a habort kitdrése-
kor mar nyolcmillio kétszdzezerre emelkedett a szakszervezetek taglétszdma. 1945-re
pedig mar majdnem 16 milli6 szervezett munkast tartottak szamon.

Ez az érem egyik oldala. Ugyanekkor roppant mértékben erésédtek a nagyval-
lalatok is. A hdaboru kitérésekor az ipari berendezések Osszértéke 40 millidrd dollar
volt; a héboris beruh&zdsokbol 20 milliard értékii berendezés konnyliszerrel béketer-
melésre volt &llithato. Az 6tvenszazalékos beruhazas-tobbleten rendkiviil kevés nagy-
vallalat osztozott. Kézismert tény, hogy ma az Osszes iparvallalatok kétharmad részét
250 1észvénytarsasdg tartja kézben.

Grandiozussd dagadt szakszervezetek a mérleg egyik serpenydjén; hihetetleniil
meger0s0dott részvénytadrsasdgok a masikon. Ez a két polarizalt eré keresett valami-
féle egyensulyt.

Az Egyesiilt Allamok munkdassaga az 1930-as évek elejétsl két nagy szakszer-
vezet ko6zott oszlik meg. Addig, — egyes kisebb kaliberi kisérletektdl a munkassag
szervezkedését ‘az AFL (American Federation of Labor = Amerikai Munkasszovetség)
irdnyitotta. Az AFL strukturdjaban kezdettdl fogva mutatkozott bizonyos arisztokratiz-
mus: féleg a szakképzett munkdssagot,szervezte meg. Nincs benne a Szakszervezeti
Vilagszovetségben, mert ellenezte az egyiittmiikédést a szovjet-szakszervezetekkel.

Az amerikai katolikusok szocidlis helyzetére érdekes fényt vet az a tény, hogy
szervezkedésiiket — a hazai tudomanyos marxista folyoirat szerint is — a hatdrozot-
tan radikalisabb CIO . keretében valositottak meg. A CIO (Congress of Industrial Orga-
nisations = Ipari Szervezetek Kongresszusa) a munkassag teljes megszervezését tizte
ki célul. Azért egy-egy iparag Osszes munkdasat egy szervezetbe foglalja Ossze a tanu-
latlan segédmunkasté]l a legmagasabb képesités{i szakmunkasig.

.Katolikus szempontbdl sokatmondé tény, hogy a protestdns USA ma kétség-
telentil leghaladobb munkasszervezetének, a 6 milli6 tagot szamlaléo CIO-nak az elnoke,
Pbilip Murray — o6ntudatos hitvallé katolikus. Magén a CIO-n bellll négy jelentisebb
csoport kiilonboztetheté meg, s ezek kozill éppen a katolikus szakszervezeti tagok szo-
vetsége a legjelentdsebb. Jelentdés a szocidldemokrata szdrny is, szélsbaloldali csoport-
juk pedig — eurdpai fogaimak szerint szinte kommunistdnak volt mondhat6, amig csak
az '0j térvény nyomén a CIO-bol is kizdrtdk a kommunistdkat. A kozépszdrnyhoz, a
centrumhoz szamitjdk magat Murray elnékét is,
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Az uj helyzet és a kalolicizmus.

Hevesen dult a kiizdelem a Taft—Hartley-javaslat koril, amikor a katolikus
szakszervezeti tagok szévetsége a munkésérdekek védelme céljabol iinnepélyes fel-
hivast bocsatott ki, amelyben felkérte az AFL-t és a CIO-t a szakszervezeti,egység
megvalésitasara. Felbecsiilhetetlen jelentdségii tény lett volna ez, ha sikeriil, azonban
az AFL vezetéi — akik a télikk kivalt CIO-t ma is szakadardgnak tekintik -— csak
ugy voltak hajlandék tudomast venni az iigyr6l, ha a CIO feltéte] nélkiil beolvad hoz-
zajuk. Annyi eredmény igy is volt, hogy — a koériilmények nyomasatél is hajtva —
a két munkdsszervezet koézds fellépést hatdrozott az ¢j munkatérvénnyel szemben.

Az orszag 16 millid szervezett munkasaval szemben azonban 44 milli6 még min-
dig szervezetleniil all. Vitathatatlanul nyomés ok volt éz is, hogy a védekezés siker-
telen maradt. A ,Katolikus Vilag" (Catholic Warld) cimii jelentés tudoményos és tar-
sadalmi folydirat azonban sulyos mulasztasrél vadolja a munkdsszervezetek vezetdit,
hogy kézelrdl sem haszpaltak ki a radié és sajté nyujtotta lehetdségeket a tomegek
" felvilagositasara; mig a NAM (National Association of Manufacturers = Gyariparosok
Nemzeti Szdovetsége) példaul minden erejét és anyagi eszkdzét megmozditotta ezért.

Pedig kétségtelen, hogy a kozvélemény széles rétegeiben erds ellenszenv mutat-
kozott a szakszervezeteknek — egyes ipardgakban szinte diktatérikus — hatalmaval”
szemben. Ezt ismerte el Moraghan atya, a katolikus szakszervezeti csoport egyik leg-
fobb vezetdje: A Taft—Hartley-torvény a bossziivagy mive és igy bizony nem vall
allamférfiui eldrelatasra. Ki kell javitani, vagy el kell to6rdlni, mihelyt a munkacéza-
rok elleni antipdtia megsziinik indokolt lenni”.

Rendkiviil hosszira nytlna, ha az Gj munkatérvény tiz jelentésebb Gjitasat végig-
vennénk; igy csak azokat ragadjuk ki, amelyek koriil nagyobb vita kavargott és ame-
lyekrél az Ujvilag katolikus szociolégusai és moralistdi is véleményt nyilvanitottak.

Széldsszabadsdg és szirdjkjog.

A Taft- és Hartley-t6rvény szabad valasztdst enged minden munkéasnak, hogy
belép-e egy szakszervezetbe, vagy sem. Eddig ugyanis sok ipardgban — (f6leg, amelyek
szakképzettséget kivannak a munkdstol) — egyesség volt a vallalat és a két nagy szak-
szervezet valamelyike ko6z6tt, hogy csak az AFL, illetéleg csak a CIO tagjait veszik
fel. Mostantél fogva minden munkést egyenlé feltételek mellett kell alkalmazni, akar
egy masik szervezetnek, akar egynek sem a tagja.

Erdekesen jellemzé a katolikus munkésvezetSk beallitottsdgara, hogy sokan azt
hirdették: bar az 1uj allami torvény a kotelezd szakszervezeti tagsdgot megszinteti,
a katolikus munkdsok tovdbbra is kételesek szakszervezethez csatlakozni. Es mert a
szakszervezkedés a koz javara irdnyul, ez a kotelezettség lelkiismereti, moralis
obligdcié. A vitdt Connel professzor, a neves moralista a ,, The American Ecclesiastical
Rewiew'-ben azzal zéarta le, hogy 6 nem merné tanitani ilyen irdnyu &ltaladnos kotelezett-
ség fennalldsat.

A torvény jelentds korlatokat allit fel a sztrdjk-jog terén is. A sztrdjkot mar
hatvan nappal eldbb be kell, jelenteni: ez a ,,cooling off period” vagyis a ,lehlési
idészak”. Ujabb hatvan napra eltilthatja az &llamiigyész a sztrajkot ,allamérdek’-re
hivatkozva. Végsd eszkozként pedig az elndk felszélithatja a Kongresszust, hogy az
déntsén az ligyben. A katolikus szociolégusok részérdl ellenérzést véltott ki ez az
intézkedés is. Azt azonban elismerik, hogy a sztrajkjog nem abszolit és korlatlan.

Heves ellenkezést valtott ki a szakszervezetek politikai kiadasaira vonatkozé
szakasz. Eszerint politikai kiizdelmek céljadra sem nem kolcsdondzhetnek pénzt, sem mas-
fajta segitséget nem nyujthatnak. A ,Catholic World” irta ezekkel kapcsolatban a
kovetkezd kemény kritikat: ,Ha ezentul egy szakszervezeti képeslap kommentédlja a
nemzeti vilasztdsokat, akkor ennek a szervezetnek a vezet6it birosdg elé lehet alli-
tani. Ez abszurdum. A szo6lasszabadsag nyilt megszegése. A szakszervezet egyéneknek
a csoportosuldsa, akik nem vesztik el egyéni jogaikat, mert tdmoriilnek”.

Sas Jozsef.
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ANTIGON Ex

Az igazi klasszikus ir6i mi egyik legfontosabb, s6t taldn egyetlen hitelesitd
ereji jellegzetes tulajdonsédga, hogy minden korszak embere szaméara tartogat mondani-
valét, fanitdst. Ezt az igazsadgot élményszerdi erdvel éltem A&t most nemrég, amikor
és Csengeri Janos két kozismert tolmdcsoldsa utén Trencsényi-Waldapfel Imre sz6-
laltatta meg magyarul minden idék ez egyik legrokonszenvesebb gordg hosndjét, aki-
nek f6ldi sorsa a legkiilonb6zébb kommentélésokban részesiilt az okori hypothézis-
iroktol Hegelen at Kerényi Karolyig.

L

Azt kérdezhetné valaki, hogy mi koézlink lehet ma, két vilaghabora és az ember-
telenség évei utan, hétkoéznapjaink gondjai — bajai kozepette az antik kor mitikus
szazadainak egyikében élt rettenetes sorsu thébai kirdly, Oidipus lednyénak, Antigoné-
nak életéhez és haldlahoz, mi koziink ahhoz, hogy Antigoné két fitestvére apai atok
kovetkeztében egymas kardjatol elpusztitva haltak meg: az egyik, Eteoklés, mint Théba
védbje és a masik, Polyneikés, mint hazdja ellen idegen haddal tdmadd arulo? A szé-
murkra mit se mond, hogy Théba kirdlya, Kredn, a varosért elesett Eteoklést iinne-
pélyesen elfoldeltette, de azt szigoruian, haldlbiintetés terhe mellett megtiltotta, hogy
Polyneikést, aki Théba ellen Argos-szal szdvetkezett, tehat hazadrulonak tekinthetd,
eltemesse barki is! Valéban —- az els¢ pillanatra! — idegen vilag, idegen korszak,
de a kozel két és félezer esztenddés nevek mogott orok emberi magatartdsok és olyan
emberi sorsok rejtéznek, amelyeknek tanitdasa idéfolotti értékid, mert Koltd, a foldi
végzetek latnoka és énekese, a véres és vad drama. mogott felfedezte az ember 6rok
problémait.

Mik ezek a problémak?

Azok, amelyek a konkrét, valésagos, eviladgi élet folyaman az emberi és az
isteni vilag két kiilénb6zé aszpektusdbol szdrmaznak. Kreon, az alativaloitol feltétlen
engedelmességet, vak szolgdlatof, gondolkodas és birdlat nélkilli parancsteljesitést
koveteld zsarnoksdg megszemélyesiilése, kiadta a parancsot, hogy a nép szémara el-
rettenté péddaul a lazadé Polyneikést nem szabad eltemetni. Igy kivanja az allamérdek!
A g6rog ember szamara ennél szOrny(Gibb sors nem létezett, mert hite szerint a halott
lelke az ¢l6k kozil kitaszitva és az alvildg altal be nem fogadva bolyong nyughatat-
lanul. Ez a vallasos hit motivalta azt az isteni parancsot, amely elrendelte a halottak
eltemetését. A thébaiak megfélemlitését célzd kreoni parancs elérte céljat: Polyneikés
temetetleniil hever és a meghunydszkodoé polgarok meghajolva a zsarnoki akarat elétt,
nem gondolnak az égiek parancsaival, csak pillanatnyi jolétikkel.

De ha vannak ilyen emberi parancsok, ilyen mulé inditékai, eviladgi indulatok-
bol fakado intézkedések, amelyek gyakran keriilnek ellentétbe az ember folott is ural-
kodé vildgtorvény idofeletti szellemével, az isteni parancs is megszélal az 6 kivalasz-
tottjaiban, megragadja az esendé emberi lelket, megszallja a maga tiszta természet-
1o16tti erejével a kivalasztott lényt és attol kezdve ennek az isteni parancsnak a tel-
jesitése lesz az illeté sorsa. Antigonéban szdélal meg ez a hang, az 6 lelkének van
kapcsolata az isteni i6rvényekkel, amelyekidl a zsarnok uralom és a kreoni terror
kovetkeztében megfélemlitett emberi opportunizmus elfordult: elhatarozza, hogy el-
temeti testvérét és igy megszerzi Polyneikes bolyongé arnyanak az alvilagi nyugal-
mat. Antigoné testvére, a gyéngéd és néies Ismene megriad a vakmeré tervtdl. O azok
kozé tartozik, akik megalkusznak a helyzeitel és nincs mas igazoldsa magatartasuk-
nak, mint a gyengeség. Ismene hidba 6vja a haldlos veszélytdl néverét, az nem gon-
dol vele és Antigoné ginyosan utasitja vissza hGga aggodalmait:

H4t nem hivlak tébbé magammal, s6t ha még
jossz is magad, segitséged nem kell nekem.
Te légy okos, ha tetszik; én 6t el fogom

* Trencsényi-Waldapfel Imre Gj forditdsa.
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temetni és ha ezt teszem, meghalni szép,
mint kedves akkor kedvesemme! fekszem ott,
a jdmbor blin utdn, hiszen sokkal tovabb,
mint itt fenn, kell az Alvilagban tetszenem.

Antigoné nem evilagi hasznara, hanem o6rokkévalo ,tulvilagi tdvosségére gon-
dol, amikor a kegyes tettet, a ,szent blint” végre akarja hajtani. A thébai polgarok
nem igy gondolkoznak. Amikor Kreon egybehivan oket, eldttiik is kihirdeti istentelen
parancsat, fejet hajtva behodolnak, mondvan:

Tetszésed ez, Kreon, Menoikeus gyermeke,
kiilonbséget teszel hil s partiité kozott,
kiiléonben is csak rajtad all itéletet

az él6k és holtak felett kimondani.

Antigoné az egyetlen, aki ldzadni mer. Nem szavakkal: cselekedettel. Eltemeti
Polyneikést, vallalva az érte jaro biintetést. Pedig normalis lélekalkati ember nem
akarhatja a haldlt, az €16 nem keresi a pusztuladst, tudva és akarva, de Antigoné nem
lenne Antigoné, ha nem tenné meg. Személyiségének feladdsat, egyéniségének Onmaga
altal vald elpusztitdsat jelentené a megalkuvds. Viszont, ha megteszi: mas, a zsarnoki
erdszak pusztitja el. Ez a tragikus dilemma, amibe csak kivdlasztottak, a tragikus jelle-
mek kerlilhetnek, akik szamdara valamit meg nem tenni — tehat: megalkudni — lélek-
alkatuk jellege miatt lehetetlen, a megtétel, mint ok viszont egyilittjdr evilagi meg-
semmistlésiik okozataval. Igy lesz a tragikum, til minden esztétikai kategérian emberi
sors-tipus, egy olyan foldi sors-képlet, amelynek kifejtése és elemzése a jovdben
kialakulo 1j sorstudomany egy legszebb fejezetének igérkezik.

Elfogjdk Antigonét és Kreén elé hurcoljdk. Egymdas mellett jelennek meg el6t-
tink, miként a mindenkori életben, a monomanids zsarnok, aki csak a maga hangjat
hallja, konokul vissza-visszatérve sajat parancsara, a ,tilalomra” és a vele szemben-
allo tiszta ember, aki csak a lelkében megszolalé isteni hangra figyel engedelmesen.
Miért volt batorsiga Antigonénak megszegni az emberi tilalmat?-

+Hiszen nem Zeus volt az, ki igy rendelkezett,
s az alvilagi istenek kozétt lako

Diké sem szab nekiink ilyen torvényeket.
Parancsaidban nem hiszem, hogy oly erd
lehet, mely engem istenek nem valtozo
iratlan torvényét athdgni kényszerit.”

Antigonét nem félemliti meg emberi parancs, jobban féli 6 az isteni biintetést:

Az istenek ne .mérjenek ram buntetést:
embert6l nem félek, barmily tervet kohol”.

Tudja az emberi sorsot, azt, hogy egyszer mindenképen meg kell halni. Atto],
hogy korabban éri el minden halandé f6ldi végzete, nem retteg, de attél igen, hogy
temetetleniil kell hevernié holt testvérének! Nem mentegetézik, biiszkén vallalja
helyesnek, jonak érzett tettét és annak minden koévetkezményét. Jol tudja, hogy a
jelenvalo istenfélé thébai polgdrok is helyeselnek neki — sziviikkben, csak szdjuk
nem mer szélani:

.. dicsérnének sziviik szerint ezek,

ha félelem nem volna nyelvikoén lakat.

A zsarnokség viszont konnyebben boldogul,
amit csak kedve tartja, mondhat és tehet".
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A partatlan isteni torvények és a partos emberi rendelkezések képviseloi, Anti
goné és Kredén hevesen osszecsapnak. A szenvedély altal elvakitott, megbocsatasra
képtelen Kreon még holtdban is gyiiléli az ellenséget és azt tartja, hogy:

+Az -ellenségbdl holtaban se lesz barat”.

De Antigoné, aki tudja, hogyha az élet teremthet is ellentétet ember és ember
ko6z6tt, a haldlon tul egy torvény érvényes minden halandéra és tanusdgot .tesz egy
nagy valldsos koltd, Sophoklés jovoltabol, — a szeretet vallasanak megjelenése elott
évszazadokkal —, mintegy az antik kor o6rék iizenetét tolmacsolva minden korszak
embere szdmadra, hogy 6 ,nem arra sziiletett, hogy egyiitt gytlélkodjék a gytlslkodok-
kel, hanem hogy szeretetben legyen egyiitt masokkal:

+QGytlolni nem, szeretni csak sziilettem én".

Magéanosan, Ismene d&ldozatvallalasat is elhdritva magatdl, az Isten 4altal meg-
erdsitett lelkek hdsiességével indul Antigoné a halalba, ahovd kévetni fogja majd
vélegénye, Kreén fia, Haimon is és a fia elvesztése miatt Ongyilkossagot eclkovetd
Eurydiké, Kreon felesége.

Igy binhédik Kreén, elveszitvén feleségét és fidt, mert monoménidsan kovette
sajat elvakult szenvedélyének, a szivében é16 gyhldletnek a hangjat, blinhédik, mert
6nz6 gogjében, konok zsarnoki akarataban megatalkodva, szembe mert helyezkedni
minden f6ldi halanddéra egyformén érvényes ereji természetfolotti térvényekkel. Igy
valik példamutatdssd Antigoné hési magatartdsa, megmutatdsdva annak, hogy az isteni
rend néhdny kivdalasztott egyén aldozatvallalasanak folyomdanyaképen elébb vagy utobb,
de mindig kiegyenliti az embernek emberek ellen elkgvetett biineit. Az isteni igazsag-
szolgdltatds — igy tanitja Sophoklés —, a ,nemesis theia” mindig beleavatkozik a
foldi toérténésekbe, ha emberi gog, a ,, hiibris”, elvakultsag és gytlolet idélegesen ura-
lomra jutnak. (Zaréjel kozt érdekes megjegyezniink, hogy huszonkét évszazaddal késdbb
ugyanezzel a tanitdssal veti meg a sors-kutatds alapjait a nagy természettudos Linné
Karoly, aki fia szamara irt ,parainézis”-jellegii feljegyzéseiben a torténeimi példak
egész sorat koézli az isteni igazsdgszolgaltatds eseteirdl) E kétezeréves gordg tragédia
tanitdsa szerint az elvakult gégbdl, gytilolk6dé indulatokbdl és szenvedélyekbdl eredd
parancsok és térvények ugyanugy ald vannak vetve az elmuldsnak, mint az azokat
alkoté halandé emberek, Az elmuld és tragikusan elbuké emberi vilag felett csak az
isteni szeretet végtelen tdvlata égboltja 6rok, mint a halhatatlan csillagok.

Németh Antal.

EUROPA ES AMERIKA ARCA
BARTOK ES GERSHWIN ZENEJEBEN

Egyik hangversenyiinkon egyiitt csendiilt fel Barték Amerikadban irt hattyu-
dala, a IIi. zongorahangverseny, és Amerika nemzeti zenekoltdje, az él6k sorabol
ugyancsak elkolioz6tt George Gerschwin ,Egy amerikai Parisban” cimil szimfonikus
kolteménye. Egymaésnak .felelt az ifji Amerika és az Oreg Eurépa. A kilvilagot
vihdncolva megrohamozé ifjusag hangja csendilt 6ssze a szenvedés fehér izzdsaval
dnmagat meghodité bolcseség hangjaval. Az amerikai zenek6lté rikoltd, iide hangja
kedves ismerésként meghiv, vegyiink részt az 6 vidam szemével az élet forgatagéa-
ban, a hivsag v4saradn, és balga bizalommal kodvetve rakoncétlan cselekvd 6sztoniin-
ket, valljuk vele egyiitt, hogy ime, ez a szlintelen sodrodas: maga az élet. A magyar
zenekoltéd megindultsagtol fatyolos hangja, mint sziviinkben megkondulé harangszé
erdsiti meg hitlinket: az élet iidvét magunkba szdllva leljik meg csupan.

Igazsagtalansag volna egyenlé mértékke! mérni-a két zenei alkotdst. Nem is
lehet. Mégis van érintkezési pontjuk: az &szinte nyiltsag, a keresetlen becsiiletesség.
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Ne keressitkk Gershwin zenei utlefrasaban Paris visszaverddd képét a francia f6-
varost keresztillkasul bejaré amerikai sovar bamészkoddsaban..Egy egészséges Osztond,
meleg kedélyt, rendkiviil rokonszenves, telivér amerikai dehogy is  hajt térdet az
eurdpai kultira el6tt. Nem remegteti meg lelkét a mi szépségeszményilink kétezeréves
hagyomdanya, nem is débbenti meg, nem inti aldzatra, nem ragadja torkon semind
elfogodéas a rejtekezd 1élek sejtelmes képmésatol. Az idegen kultira vivmaényait hide-
gen mérlegeli, a felilletesen észlelt mindségi kiilonbséget azonnal ellenstilyozza, még
el is homalyositja mennyiségi aranyokhoz szokott jozansaga. Az idegen kornyezet,
az Ujdonsdg ingere elszorakoztatja, jokedvre . deriti, kamaszos hirtelenséggel vag
neki a parisi rengetegnek; hogy romlatlan étvagyaval felhabzsolja az élményhal-
mazt. De kifarad, el is unja magéat, kicsit még el is csiigged. Itt volna a pillanat, hogy
firesség-érzésében megejtse a csoda, a vardzs, a tiszta &hitatban magara taldlt lélek.
A megkisérté zavar e szép és soha vissza nem térd pillanatét azonban elszalasztja.,
Feliilkerekedik megbdntott énérzete. Ha mostanig probalt jészéndéku egyenstlyt terem-
teni friss érzékelései s az azok nyoméan tamadt képzetei kozott, ezentul gazolva tiporja
sajat élmeényeit. Ujjongva ismeri fel magaban Amerikdat, ezt hordozza magaval min-
den tovabbi lépésével, tobbé nem az ismeretlen valdt latja, hanem azt latja minden-
ben, amit elvar, amit mar ismer. Felfedezését tobzodé mulatozéssal linnepli meg és
azzal a ringaté tudattal szédiil alomba, hogy meghdditotta Parist. '

A TII. zongoraverseny Bartok utols6, haldlosagyéan befejezett remeke. Lirai val-
lomds, taktusrol taktusra kimutathats, megrdzéan 6szinte beszdmolé onmagarol, Isten-
hez és végill az emberekhez valé-viszonydrél. Hozzdnk és helyettliink beszél. Mint
Eurépa él6 lelkiismerete szblal meg.

Elsé tétel. Allegretio: énarckép.

Zajlik az élet. Mint a hegyifenyék esti susogésa, messzirél zug, megnyugtatd,
egyetlen békés igenbe fulva a vildg hangja. E targyilagos zenekari bevezetés utdn
belép a zongora, a fétémdjaval, Megjelenik egy ember, a ko6lt6. Fenségesen, talanyo-
san, de letagadhatatlanul. A zenekar, mint kornyezé vildg, amulé tisztelettel fogadja,
mint ahogyan altaldban minden 0j élet énkénytelen megddbbenést valt ki az elsd per-
cekben. A kolté Gszinte nyiltsdggal felfedi magét: ,Nézzetek és lassatok. Ilyen vagyok,
més nem lehetek. Ez az alakom és a hangom. Keresem helyemet a vilagban. Kiproba-
lom képességeimet, mert tudni akarom, mi a teendém”. — A zenekar, mint lelkiismereti
visszhang, megérti, helyesli, igazolja a k&lt6 magatartasat.

A koltd tovabb elemzi kialakulasat. Roppant feladatot véllalt, de megtorpanas
nélkil, hajthatatlanul tér célja felé. Uj hegyidsvényre bukkant, merészebb szépségil
tajrészekre nyilo kilatassal. Hatborzongatoé szakadékok és meredélyek kozt vezet 6l
a kapaszkodo a csticsra. Fel kell jutnia a legmagasabbra s kortarsai meddd kisérletei
utén elsének megvetnie ott a 1abat. — A zenekar, az elsd helyeslék lelkes élcsapata,
ragaszkodasarol, bizalmarél és bamulatarol biztositja a koéltot.

A koltd bator szokkenésekkel fent terem a tetén. Elérte tudasanak, képessé-
geinek teljét. Harsanyan, siirgetén felkialt hirtelen: ,Figyeljtek, jol széjjelnézzetek!
Utrakeliink az operencias tengeren is tl. Lassatok, gyonyorkddjetek és ha lehet, okul-
jatok!” Diadalmas felhivdsdban kamaszos, boho jéatszisdg, csintalan fintor berzenkedik,
mint Mozartnal is, a legsorsdontébb, legéletbevagdbb pillanataiban.

Varézslat kovetkezik most. A ko6lté nem elemzi médr magdt. Sot, sajat személye
a legkisebb gondja. Onfeledt szenvedéllyel athasonul a természet megszemélyesitett,
érz§ elemeivé. Szemiink lattara tépi ki szivét, marcangolja szét testét, mindenestdl szét-
porcikdzza lényét a vilagba, A mulandésdgot igy cseréli el a halhatatlansaggal. A zene-
kar eggyé né vele. Ot tiikrézi s a tdvoljové hallgatésdganak szivében visszhangozza.
Fent a magasban immar minden ragyogas, fény, szellemsugarzds, aranyos derii 6rék
szikraesdje. A felhok kozt lebegve trilldznak a hegediik, mint testetlen lelkek, szarnyas
angyalok. Olyan utazdson vesziink részt, amikor az atélés emlékezés és az udvozitd
szarnyalds a magasba egyben dlombaszéditd hullas a mélybe. Az életérzés izzd fehér-
sége fatyoloz be: az id6 muldsat érjik tetten az 6rékkévalosdg menetiranyaban.
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Az onarckép utolsdé ecsetvonasainadl: még az utazas réviilete igéz, csoddlatos
acsorgasaval a hétpecsétes titok feltépett zdra elétt, amidén tisztdn, de elhalon fel-
csendil a foétéma. Megjelenik utolszor Bartdk alakja, rednk néz csodilkozd gyermek-
szemével és Ugy tlnik el, felejthetetlenil, mintha bélcsében ringatnd puhan az édes-

anyai kéz.

Madsodik tétel. Religioso: Gyonds Istennek.

Pitymallik, A zenekar magasztalja a felkeld napot. A hangulat remegtetéen sej-
telmes, rikatéan szép, akarcsak Trisztdn harmadik felvondsaban az alkonyi levélhul-
lds. A legnagyobb kolts, az Osz orids lélegzetvételével dobog a szivink. De mig
Wagner-Trisztdn az éjhez, a megsemmisiiléshez kozelit, Bartok a fény, az 6rék vila-
gossag felé repll. A keletkezés és a levés, a fény csodaja lenyligézte mar tokéle-

tesen a képzeletét, amidén latnoki kinyilatkoztatasait érzékeltette a Divertimento
,Lasst’-jaban. Itt nem tuddsszomjat oltja. Nyitott szemmel, gyermekien tiszta. hittel
és porbaomld alazattal Istent varja, erejének minden megfeszitésével Istennel akar
talalkozni.

— Felnyitom képrdz6é szemem — csodédlkozik el a koltd (zongord) —, mintha
most venném eldszOr észre a vilagot. Szép az élet, nagy vagy, Istenem!

A zenekar véalaszéban az angyalok kara zeng.

— Vegyed a kegyelem malasztjat.

Zongora: Hallom érkezését. Mellém lép. Nem haragvé megtorldsul, nem kivont
langpallossal tor redm. Emészt6 tlizzel sem égeti bensém. Szeliden foglal el, csen-
desen hatol belém és immdar nem lankado éberséggel vele ndavok,

Zenekar: A csillagokig meg se allsz. Tiindokoélni fogsz.

Zongora: Ertem a csodat, ismerem a végsd titkot. Uram, te vildgolsz a legkisebb
fényben is, ha so6tétségiinkben felgyullasztod benniink a szeretet mécsesét.

Zenekar: Kivalasztott vagy, mert hatartalan benned a szeretet.

Zongora: Szerettem az életet, szerettem az embereket. De mindig egyediil marad-
tam, senki se tartott ki velem. Csak arnyak vettek koril. Ha onmagam el6l menekiil-
tem, emberkézelségért, az els6 hivédsra szétrebbentek,

Zenekar: Most kezdédik igazdn az életed az emberek kozt. Sohase leszel tébbé
maganos, azaz elfeledett.

Zongora: Megnyilt az ég karpitja. Zengé fény érad. Egyszerre latom is, hallom
is. Sose volt még kaprdazat ennyire valdsag!

Zenekar: Itt az alkalom, dicsérd mélton az Urat!

E parbeszéd utan, varatlanul: fesztelen fickék kedvesen  esetlen, mokas bukfen-
cekkel enyelgdé tancara zendit a zenekar. Trilldizva hopszasz&zik a zongora is. Ez a
latszolagos kisiklas a vallasos hangulatbol: zsenidlis, &szinte lelemény. Igy valik vég-
zetesen komollyd, meghat6éan széppé a jaték, a tragikus emberi sors ég és fold kozott
‘lebegé rejtélye, hiszen a mennyet és a poklot nemegyszer csupan egy hangulati arnya-
lat kiilonbozteti meg. A boh6 hang &tlassudik Bachot idézd, benséséges &hitatba s a
zongora, a fuvésokidl kisérve, elénekli haladalat. De most belemar a koltébe a kétség,
toprengéseivel gomolyog, a tavozas zord kozelsége, a kényszeri elszakadas egy meg-
szokott, ismert életformatél elcsiiggeszti. Hiszen olyan nehéz a bucsi. Beethoven cisz-
moll vonoésnégyesének gordonka-panasza kisérti. A zongora fdjdalma eleven husba
viag. De ez csak muld szédiilet. A nagy lélek uj erdére kap és az angyalok serege,
Istennek kedves zsdkmanyul, magukkal ragadjék.

Harmadik tétel. Allegro vivace: Visszanézve elmult életére, bicsi a vildgtol

A sziinet nélkiil koévetkezé , Gyors’-ban egy pillanat alatt, mialatt a koltd lelke
az ismeretlen felé szdll, visszapereg eldtte szakadatlan, kemény munkéban toltétt élete.
Felidézi érzékeinek Oromeit, szellemének héditasait, lelkének almait, életének kitériil-
hetetlen valdsédgait. Jolesén issza fel szeme a lathato vilag tindéri szépségeit. Nem
megy el ires kézzel. Hangokba Orokitette tapasztalatait és latomdsait. Megnyugvassal
megallapitja, hogy egyéniségét sikeriilt teljes hiiséggel kifejeznie, a Mindenhatétdl ka-
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pott talentumat megsokszorozva adta vissza. Szeretné kissé elnyujtani a visszatekintés
pillanatat. Egy ilyen szemlélédés az iidvosség maga. A zenekar tombold tutti-javal
megejtévé szott szépségkaprazatot egyszerre vad dobpergés szakitja meg: ,Késziilodj!

Nincsen vesztenivalo idéd!™

— J6vOk — mondja, szinte viddman a zongora. — Lelkiismeretem tiszta. Ole-

lem Kodalyt!

A vildg most mar elhatalmasodo, tavoli kédgomolyag. Egy angyal szeliden
kézenfogja és vonja magaval. Nagy fényességben jar, mintha selymes, nyari mezén

1épne:

.Hazdm" — lehelli végsé bucsuszava. — Egi harangok szdélongatjak. Vagtatéd
irammal emelkedik a magasba. Megszilint mir minden érzékelés. Csak a bartdki szégul-
dés heve izzik vakitéfehéren. Ez a teljes elégés. Az o6rok felébredés.

KONYVEK

HUSZ EVSZAZAD VIHARABAN. Ijjas
Antal kényve. — (Magyar I[ras kiadasa.)

+Az Egyhdz és a papasag torténete” —
ez az alcime ennek a nagyalaki, nem egé-
szen 600 oldal terjedelmi kotetnek. A cim
arra utal, hogy a szerzd, Ijjas Antal nem
kevesebbre vallalkozott, minthogy szinte
egyetlen lélegzettel fogja at a vilagtorté-
nelem — mint befejezé soraiban maga is
megallapitja — legparatlanabb jelenségé-
nek torténetét. Mar maga az a tény, hogy
az emlitett terjedelemben husz évszazad
tulzsufolt eseményeirél akar attekinté ké-
pet adni, arra enged kovetkeztetni, hogy
a szerzd olyanfajta torténeti kényv meg-
irasat tartotta szeme el6tt, amilyennel
nagy essai-istdk ajandékoztdk meg a kul-
tarvilagot. Eleg itt egyetlen példara, a
francia Seignobosra utalni, akinek egyko-
tetes torténelem-konyvei a két vilagha-
bori kozotti idészak legnépszeriibb olvas-
manyai ko6zé tartoztak.

Az ilyenfajta tOrténetirasnak jellegze-
tes tulajdonsaga, hogy biz’onyos mértékig
elofeltételezi a torténelmi anyag targy-
szeri ismeretét és inkabb eligazodast akar
mutatni ebben az ismert anyagban. Valé-
szinlinek latszik, hogy ilyesfajta elgondo-
las vezette Ijjas Antalt is, mikor ennek
a kotetnek megirdsahoz hozzéfogott. Hogy
a miib6l mégsem ez lett, hanem az isme-
retet kozld és az eseményeket inkabb
csak értelmezni kivand torténetirds egy
fajta keveréke, ez nyilvan nem rajta muait.
Ijjas Antal ugyanis milvének megirdsa
kozben ugylatszik megérzett valamit,
amire nagy lelkipasztorok, hitszénokok
is mar nem egyszer ramutattak. Azt tudni-
illik, hogy korunk emberének hitbeli fel-

Hayfs Géza

késziletlensége elsgsorban annak az ered-
ménye, hogy amig a kozépiskolabdl kike-
riilve hivatdsaban mindenki tovabbképzi
magat, s6t az ismereteknek ez a gylijtése
szinte az egész életen at tart, ugyanakkor
az atlagember vallasos ismeretei megalla-
nak a kozépiskolai vagy még alacsonyabb
szinvonalon. A feln6tt, érett embert pedig
nyilvdnvaléan nem elégitheti ki a gyer-
mek ismereti és latdkore.

Talan tudat alatt erre gondolt az iro,
talan attol félt, hogy nem értik meg, mi-
kor olyan szellemi eseményeket magya-
raz, amelyeknek targyi és eseménybeli hét-
terét sem ismerik olvasoi. Igy torténik
meg azutan, hogy néha belebonyolodik a
torténelmi események aprolékos felsoro-
ldsaba, hogy azutdn — szinte megijedve
attol, hogy tullépi az eldre széandékolt ter-
jedelmet — sommaésan, nagy vonasokkal
intézzen el tobb évszadzados korszakokat.
Aprolékos ismertetését kapjuk a kényv
elején a keresztény hit kezdeti elterjedé-
sének, majdnem olyan részletesen, ami-
lyen részletesen a rendelkezésre 4allé hé-
zagos adatokbol az egydltaldban rekon-
strudlhato. Holott ezeknek a kezdeti apos-
toli idéknek, az &tfogd szemliélé szempont-
jabdl legérdekesebb és legfontosabb tor-
ténelmi ténye, hogy 300 évvel Krisztus
haldla utdn az egész akkori kulturvilag,
tehat a Foldkozi-tenger egész kdrnyéke
a4t meg &t volt jarva a kereszténység ta-
naival. (A kényv eme részének egyetlen
jelentds része a mnagyszert Szent Pal
portré.) A Nagy Konstantint kdovetd sza-
zadokat azonban az eseményeknek ekkor
mar rovid uton koévethetetleniil, szétdgazo
volta miatt kénytelen Ijjas Antal réviden
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és igazan csak nagy vonalakban elintézni,
holott itt talan hdélasak lettiink volna, ha
mélyebbreasoé torténeti indokoldsét adja
annak, mi volt az, ami az elsé nagy eret-
nekség idején a mar toébbségében aria-
nussa valt birodalomban mégis megmen-
tette az Egyhdz tanitdsanak a tisztasagat.
Mi tudjuk és hisszilkk, hogy ez a Szent-
lélek kozremiik6désének eredménve volt,
de érdekes lett volna errél alaposabb el-
igazitast kapni, hogyan nyilvénult meg ez
a kozremikodés. A késdbbiekben ugyan-
igy, mintha elsikkadndnak a clunyi- re-
form szellemtérténeti gyokerei és a kényv
nyoman kévetve az eseményeket, egy-
szerre csak mint befejezett tény all elot-
tink a kés6bb hatalmasan kiviragzott ko-
zépkori kereszténységnek e legfontosabb
kezdeti mozzanata. Ilyenfajta bizonyta-
lansdgokkal késobb is mindig djra talal-
kozunk és magyarazatul mindig csak azt
talaljuk, hogy Ijjas Antal, aki maga folé-
nyesen ismeri az egész targyalt anyagot,
mintha &llanddan attél félne — valljuk be
dszintén, teljes joggal —, hogy olvasodi ta-
volrol sem ismerik ilyen jél az esemé-
nyeket. ‘

De ha ilyen leplezetlen 6szinteséggel
mutattunk ré& a kényv hibaira, ra kell mu-
tatnunk egyéltaldban nem lebecsiilendd
erényeire is. Rendkiviil hasznos konyv
Ijjas Antal egyhdaztérténete és a szerzd
ne érezze kevésnek ezt a dicsérd jelzot.
Hasznos a kényv els6sorban éppen abbdl
a szempontbol, amire mar fentebb ramu-
tattunk. Igen alkalmas ugyanis arra, hogy
kiegészitse és potolja a nagyon is hidnyzo
miveltséget. Nagy szerepe lehet tovabba
a katolikus oOntudat kialakitdasdban, mert
a kényvet nem lehet letenni, anélkiil a
megrendité élmény nélkil, amely a Gol-
gota labaindl az egyszerl legiondriusbol
is kivaltotta a felkialtast: ,Ez valoban Is-
ten fia volt!" Igen, valoban Isten fia volt,
aki ezt az Egyhdazat alapitotta és ennyi
viszontagsagon, ennyi elképesztd kiilsé és
belsé nehézségen keresztill mindmaig
- fenntartotta.

Es Ijjas Antalnak még egy érdemére
kell itt rdmutatni és ez az a pont, amely-
ben az egyébként kitaposott utakon jaré
konyv djat is ad. Ez pedig a nagy emberi
egyéniségek iranti mély tisztelet. A leg-
utobbi évtizedek gyakran dogmatikus elvil
torténetirdséban ugyanis mar-mar ugy
tiint, mintha a torténelem alakitasdban
teljesen . a masodik helyre szorult volna
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maga a torténelmet alakité ember és he-
lyét a mindig valtozé korszellem vagy
gazdasagi torvényszeriiségek foglaltdk
volna el. Ijjas Antal torténelmi szemlé-
letében visszahelyezi az 6t megilleté he-
lyére az emberi egyéniséget. Azok az ol-
dalak, amelyeket konyvében az egyhéz-
térténelem nagy alakjai palyafutasanak,
egyéniségének és miivének szentel, a leg-
erdteljesebb, legplasztikusabb részei mi-
vének. Mindennél ékesebben szolobban
bizonyitjdk ugyanis ezek, hogy bar-
mennyi, az egyes emberen kiviiléllo ala-
kité tényezét fedeziink is fel a térténe-
lemben, a nagy l6késeket mégis mindig
a nagy egyéniségek adjak.

Végiil pedig 4llapitsuk meg, hogy ami-
vel a tdrténetiré esetleg addsunk maradt,
azért boségesen karpotol az ir6. Ijjas An-
tal konyve érdekfeszitd, lebilincselé ol-
vasmany és ebben nem csekély része van
béven 6mld, valtozatosan gazdag stilusa-
nak. A mii tehdt mindenképen nagy nye-
resége amugyis sajnalatosan szegény egy-
héaztorténeti irodalmunknak.

Doromby Karoly.

KET EXISZTENCIALISTA REGENY.
Jean Paul Sartre: Ferfikor (Kéaldor), Albert
Camus: Koézony (Révai).

Az Onmagukba siillyedé emberek lassu
folmorzsolédasa, az emberi kozosségbdl
kiszakad6é egyén belsé tragédidja s az
egyre szikiilé vilagkép: a két magyarul
megijelent exisztencialista regény leg-
szembetiin6bb sajatsagai. Sartre két na-
lunk is bemutatott szinmiivének, a ,Te-
metetlen holtak-nak s ,,A tisztességtudo
utcaldny”-nak eszmei magja is ez. Az el-
mélet ismeretében nincs miért meglepdd-
niink ezen,.legféljebb az figyelemreméltd,
milyen koézvetleniil, attétel nélkil alkal-
mazza mindkét ird az ideolégiai tételt re-
gényében. Nagyon jellegzetes, egy irdnyba
mutaté vilagszemlélet arad mindkét mi-
bél: az 6nmagaba fordulé lelkiallapot vi-
lagnézetté merevedd, végsd soron azonban
mégis csak hangulati alapokra helyezett
latdsmodja. Ez a lirai komponens teszi
olyan zokkendmentesen alkalmazhatéva
az elméletet a szépirodalomban. S6t, to-
vébb is mehetiink: ez okozza, hogy — az
elmélet minden sivarsadga, reménvtelen-
sége ellenére — miivészi alkotds johetett
létre bel6le, amikor regénybe transzpona-
lédott. Alig vitathato, hogy az exiszten-
cializmus filozo6fidja valami végsé deka-



dencia igazoldsa: jellemzd kortiinete egy
énmagat talélt s elfaradt kulturdnak. Le-
hetetlen meg nem sejteniink ezeknek a
regényeknek hatterében azt a vilagvége-
hangulatot, melyben az iré6 mind mé-
lyebbre zuhan. S valoéban Sartre és Ca-
- mus héseinek vildga eldttink bomlik 6l
A céljukat vesztett maganosok, mind ke-
vésbé lelhetik helyiiket a masodik vilag-
héaboru-kirobbantotta fordulat wutdn. A
spleenes vilagfdjdalom betegei, a maguk
tilfinomultbsl finomkodoéva valt, minden-
nel csémoérig toltekezett szemléletével,
idegenként bolyonganak a mindennap jo-
zan valésagaban. Ezeknek az embereknek
a tragédiaja adja az exisztencialista re-
gény alapszovetét. Ezért fest szlirkére fe-
ketével mindkét exisztencialista regény-
iré. S ha mégis azt allitjuk, eleven mon-
danivalojuk lehet és van a ma szamara
is, éppen a lelki félbomlas mesteri raj-
zaval valik élesen maiva s mindnyajunk
szamara személyesen eleven kérdéssé az,
ami Sartre és Camus embereivel torténik.

*

Sartre regénye, a ,Férfikor”, a harminc-
négy éves kordban sorsforduléra ért filo-
zofiatanar problémavilagit elevenili meg.
Mathieu megtudja baratnéjéidl, hogy het-
évi viszony utan teherbeejtette. Ezzel
osszelitkozésbe kerl onmagaval s leg-
f6bb eszményével, a szabadsdggal. Az a

bharom nap, mely alatt a regény lepereg,

nem is mas, mint Mathieu kétségbeesett
vivodasa a baratndje irant érzett részvét,
a maga szabadsadgdnak megmentése s a
szilkséges pénz folhajtasa kozott. Mindaz,
ami még belejatszik a féhds érzéskomple-
xusdba: egy-két kozvetlen barat, a sza-
badsdgot megtestesitd Uj szerelem, Ivich,
érdemben mar nem néveli a valsagbaju-
tott ember zavarat, legféljebb még szerte-
agazobb bonyodalmakba kergeti. Az a
szabadsag, amelyrél Mathieu dlmodik, rog-
eszmeszerl, mechanisztikus fantém. Ta-
nitvanya, Boris (Ivich bétyja), hiven ko-
veti mesterét az elméletben s épolyan ta-
lajat vesztett, latszat-életet é16 emberré
valik, mint az. Erre a talajvesztésre mi
sem jellemzobb, mint az individuumnak
az a folfogdsa, mely az egyéni szabadsag
megvalositasdnak probakévéill a mindent
merést teszi meg — akér mds szabadsaga,
tulajdona, jolléte karara is. Igy .jut el
Mathieu is, Boris is a lopasig — s ez ta-

volrol sem ébreszt fol benniik lelkifurda
last, s6t az el nem kovetett lopasért érez-
nek dnvadat, — gyavasagukért.

A regény szerepldi kézill két ember ké-
pes sorsaba belenytllni és maga irdnyitam
életét: Brumet, a céltudatos forradalmar,
aki vallalja vilagnézetét s épp természe-
tes dinamizmusa miatt szakad el Mathieu-
td] — s Daniel, a pederaszta, aki végiil is
megmenti Mathieu-t 6nmagdtél, cseleke-
detétél s a felelbsségtdl, mikor helyére
1ép, hogy a filozofiatanar szdmara rabsa-
got jelentd hazassigban nyerje vissza sza-
badségat beteges szerelmeinek undorito
aljassagatol. Igy oldodik meg a hos val-
saga, igy nyeri vissza fiiggetlenségét — a
mas jovoltdbol. Ez a férfikor: a mindenen
tuljutott, cselekvésre képtelen szellemi
ember végsé csatavesztése. Mathieu utja
a semmibe vezet. A végsd igazsag kimon-
dasaval azonban addsunk marad az  iro.
Kigbrandult mosollyal bucsdzik hosétd] s
igy, -mintegy hallgatdlagosan, jovahagyja
sorsdt. Nem hihetiink ebben a szabadsag-
ban, mely. az anarchidba torkollik, vagy
a teljes oneleresztésbe. Erkélcsi és esz-
mei értelemben ¢énmagat dezavudlja az
elmélet. A regény azonban, moédszerében,
abrazolasaban, -— szinte eredeti céljaval
szemben — a nagy irodalom magasaba
emelkedik. Az igazolni vélt tétel megbu-
kik, az igazolds modja azonban, épp a
valosag erejével megrajzolt figurdk lelki-
vildganak plaszticitdsaval hagy benniink
kitérélhetetlen nyomot. Sarire veszendd
filozofiat illusztrdl ragyogéd ir6i készség-
gel. A masodik vilaghdbort szelétd] meg-
csapott Parizsnak olyan képét vazolja 6],
melyben mar megsejthetjik a nemsokara
fé6lbomlé Franciaorszagot s a frontjaival
egyiitt megingo szellem valsagat. A bu-
kés eldtti pillanatban megragadott és
egybemarkolt tédrsadalomrajz épp a maga
tarsadalomellenességével valik remek-
miivé: a széthullé és énmagukbaveszé in-
tellektuellek kisértetiesen pontos abrazo-
lasava. A visszatarthatatlan elmilds ellen
megkisérelt védekezés, vagy inkabb az
eldle vald elbujni-akards arad el a ,Férfi-
kor" fulledt-fanyar légkorén. S a végig
megfogalmazatlanul maradé tragédia is
ott erjed a passziv, elsiillyedd alakok larva-
élete mogott: az a szanalmasan 6namitd
menekiilés, melyb&l a bukas minden nagy-
sdga hidnyzik s amelyet a legybzhetetlen
ellen folvallalt lazadés tudata sem heroi-
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zalhat. Igy valik Sartre regénye egy pusz-
tuldsra itélt emberfajta vildganak végsé
ormdva s egészében a reménytelenség
remekmiivévé.

%

Camus kisregénye, a ,Koézony”, Ossze-

fogottabb, keményebbre kovacsolt és ko-

. nyortelen realizmuséban lezartabb, vég-
letesebb irds. Ami Sartre-nal lelkiallapot,
az 0 hésénél mar kiirthatatlan alaptermé-
szet. Ami oft gydngeség, vagy Iélelem,
menekliilésvagy, vagy kétségbeesett kisér-
let, itt egyszerii érzéketlenség, jéghideg
és koémerev kozdny.

Az északafrikai tengerparton lejatszodo,
mindennapbél kiemelked, megokolatlan
és érthetetlen gyilkossag = tragédidja
ugyanolyan idegen sziget marad a hds
életében megtoriénte utan, mint elotte.
Maga sem érti, miért tette — s az iré6 nem
is igyekszik megmagyardzni. Ennek a gyil-
kossagnak csak korilményei vannak — a
szikrdazé afrikai napsiités, egy félreértett
mozdulat —, de oka, kozvetlen emberi és
lélektani oka nincsen. S épp ezzel a ke-
gyetleniil rideg stilussal, az anyaga [016tti
vadidegen uralkodassal débbent meg Ca-
mus. Sartre héseivel, a maguk esettsege-
ben, még képesek vagyunk egylittérezni.
Camus gyilkossdgba keveredé fiatal hiva-
talnoka mindvégig tavolmarad télink. Ide-
gensége, érthetetlensége a legpompasabb
bizonyitéka az iro sikerre vitt szdndéké-
nak. Embertelen iras Camus regénye, de
embertelenségében, sokszor egyenesen el-
lenszenves voltdban is, pompds irasmiivé-
szetrél tanuskodik. A konyv cime, hosé-
nek alaptermészetén kivill, az iré regé-
nyén foliilallasat és stilusat is jellemzi.
Ez a stilus a maga szlkszavisdgdaban, hi-
deg objektivitdsdval a lehet6 legteljesebb
miivészi 6konomiat valésitja meg. Camus
szerkesztGereje  jézan  céltudatossaggal
fogja egybe anyagéat s a regény utolsé fe-
jezeteiben csodalatos élességgel megraj-
zolt targyalasi
minden motivumat. Itt latjuk csak, hogy
nincsen a kisregényben egyetlen foélosle-
ges jellemvonds, egyetlen oncélu deko-
raci6 sem, hiszen minden motivum megné
és visszamutat a bizonyiték erejével. S
ebben a jelenetben sikeriil az irénak tar-
sadalomellenessége okat is adnia. Az a
konvencionalis, rosszakaratu butasag,
mellyel a gyilkossdg tényét Osszekeveri
a birdésdg a vadlottnak anyja temetésén
tanusitott részvétlen magatartdsaval, valo-
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jelenetben egyesiti ujra-

ban — ha személytelenil is — az ildo-
z6tt egyén oldalara forditja rokonszen-
viinket.

Ebben a vagott stilusban az emberéabra-
zolds érdekes maédon nem olyan karakte-
risztikus, nem olyan athatd, mint Sartre
sokkal lazdbb szerkezetdi, oldottabb regé-
nyében. A figurdk kevésbé ragadnak meg
s igy nem is olyan emlékezetesek, mara-
danddk. Az emberabrazolas azonban Ca-
musnak, érezhetden csak masodlagos célja
volt. Nala az egyén tragédidja all a ko-
zéppontban s minden egyéb csak eszkoz
ennek elmélyitésére. S taldn valamennyi
tragikus jegy kozil a hos vilagképe a leg-
kietlenebb. Ennek a kozmosznak legfébb
iranyité és akarati kategoridja a vak vé-
letlen szeszélye, mely kezébe adta a fegy-
vert és gyilkossa tette — anélkill, hogy
szdndékéban lett” volna béarmit is elk6-
vetni. A bortoncellabol kikergeti a papot,
mert benne is csak az 6t elitélé tarsada-
lom egyik megtestesitéjét latja — a meta-
fizikum irdnti érzéketlenségnek nem is le-
het koze a vald folotti erdkhoz. Ezért va-
lik normdjava az esetlegesség, az egy-
masutdni események szeszélye. A. remény-
telenség arad el a konyvon, mely Camus
hését kériilveszi s végiil az olvasot is ha-
talmaba keritve, szinte kozonydssé mere-
viti az elitélt sorsdval szemben.

Vidor Miklés.

AZ EMIGRANS KOSSUTH. Jdnossy Dé-
nes uj koényve.

A centenaris esztendé minduntalan
figyelmeztet benniinket a magyar tudo-
manyossag nagy ¢és fajdalmas adossagara:
Kossuth Lajos mélto életrajzara. A reform-
kor maésik hatalmas alakja, a Kossuth al-
tal legnagyobb magyarnak nevezett Szé-
chenyi Istvdnnak szintén hianyzik még
hozzd minden tekintetben mélto életrajza,
de vele, személyével és életmiivével, a
részletkutatasok és torténelmi forraskiada-
sok egész sora foglalkozott. Birjuk nagy-
fontossagi napldinak modern és teljes ki-
adasat, azonkiviil f6bb mivei is kdzkézen
forognak uj kritikai kiadasban. Igaz, hogy
Kossuth Lajos még jorészt maga készitette
el6 iratainak kiadasat, az Irataim az emig-
rgrciébdl nagyobb felét Kossuth maga ren-
dezte sajtd ala élete utolsd éveiben. Ez a
terjedelmes sorozat a szazadfordulo idején
népszeri olvasménya is volt a magyar
kozonségnek. De ez a nagy gyijtemény,



amely az aggastyan Kossuth érthetéen
szubjektiv szempontjai szerint késziilt, ma
mar inkdabb csak érdekes emléke annak,
hogy Kossuth mit és hogyan tartott ko-
z6lhetének irataibél, de semmiesetre sem
nevezehetd a Kossuth-iratok teljes és tu-
domanyos értéki kiadasénak.

Az els6 vilaghdboru utdn megsokaso-
dott a Kossutthal foglalkozé tudomaényos
irodalom is. Kiilondsen az emigracioban
valod- szereplése keriilt az érdeklédés els-
terébe. Hajnal Istvan a torokorszagi tar-
tézkodasaval, Koltay-Kastner Jend az
olasz emigrdcioval, elsdosorban Mazzinival
valé kapcsolataival foglalkozott. Janossy
Dénes pedig az emigrans Kossuthnak az
angolszasz allamokhoz valo viszonyéanak
torténetét kutatja évtizedek ota. Ennek
els6 gyumolcseként jelent meg Janossy
Dénes tollabol 1940-ben A Kossuth-emig-
racié Angliagban és Amerikdban 1851—
1852 cimmel egy ezeroldalas koétetben
annak a torténelmi forrasanyagnak a kri-
tikai ismertetése, amelyet Jénossy szamos
hazai és kiilfoldi levéltarban és kdnyvtar-
ban Kossuth életének ezen nevezetes sza-
kaszara vonatkozoan gyiijtott. Az elsé ko-
tet Janossy Dénes hatalmas tanulmanyan
kiviill még 139 okiratot is ko6zolt. Hatra
volt azonban még az iratok nagyobb ré-
szének a kozzététele. Janossy ezzel a ne-
héz feladattal is elkésziilt és 1944-ben mar
készen is volt a méasodik kotet anyaga is.
Egyrészét ki is nyomattak, de az esemé-
nyek megakadalyoztdk a mi megijelenését.
A maésodik kotet befejezésére és megjele-
nésére csak most a centenaris évben ke-
riilt sor.

Ez a kotet 392 iratot tartalmaz, ame-
lyeknek mindegyike Kossuth 1851-—52-iki
szereplésével a legszorosabb kapcsolatban
van., Nevezetes évei ezek Kossuth életé-
nek. 1851 nyarédn angol és ‘amerikai bara-
tai és tisztel6i segitségével kiszabadul a
kisazsiai Kiutahidbol és a Mississipi nevil
amerikai go6z6s6n 1851 szeptemberében
Nyugat-Eurépaba hajoz. A nyugat-eurépai
allamok demokratikus kézvéleménye ho-
zsannaval {idvézli mindeniitt Kossuth La-
jost, mert benne az eurdpai demokrécia
bajnokét latja. Rovid angliai tartézkodasa
utan Kossuth tovdbb hajéoz Amerikéba,
ahol néhany hoénapot t6lt, hogy az Egye-
silt Allamokat megnyerje a szabad, de-
mokratikus Magyarorszdg iigyének, ame-
lyet csaksa hatalmas tuleré gyo6zott le
Vilagosndl. Kossuth azt remélte, hogy

Anglia és az Egyesiilt Allamok demokra-
tikus kozvéleményének a nyomdsa elég
erds lesz ahhoz, hogy a kormanyokat in-
tervenciéra hivjak Magyarorszag szabad-
sagdnak és fliggetlenségének helyredlli-
tisa és biztositdsa érdekében. Ezt a célt
szolgalta Kossuth nyilvanos szereplése
mind Anglidban, mind az Egyesiilt Alla-
mokban. .

Kossuth e koratjai alkalmaval min-
deniitt, de kiilénésen az Egyesiilt Allamok-
ban, izz6 lelkesedéssel talalkozott. Unne-
pelték benne ‘a szabadsaghdst, csodaltak
pompas szonoki készségét és szereplése
kétségkiviil mindeniift rokonszenvet kel-
tett a szerencsétleniil elbukott Magyar-
orszag sorsa irant. Kossuth angliai és ame-
rikai - 0tjanak ezen eredménye felett sem
szabad kicsinyléen napirendre térni. Ma-
gyarorszdg képét, a magyar nép jellemét
ez orszagokban hosszt évtizedekre valo-
ban Kossuthnak ez a propagandautja ha-
tarozta meg. Eurdpai hirneviinknek oreg-
bitése volt Kossuth ‘utjanak a legfébb
eredménye.

Kozvetlen sikerrel azonban, vagyis Ma-
gyarorszag lgyéért vald politikai vagy
éppen katonai beavatkozassal Kossuth agi-
taciés koratja nem jart. Az Egyesult Alla-
mok kozvéleménye &t volt ugyan hatva
a szabadséagjogok és a demokrdcia irdnt
valo lelkesedéstsl, ezen érzelmektél fitve
tinnepelte Kossuthot is, de Amerika akkor
még minden tekintetben sokkal messzebb
volt Eurdpatol, semhogy a kontinentdlis
politikdnak ilyen részletkérdése, amind a
magyar gy is volt akkor, kdézvetlen inter-

. venciora birhatta volna. Az angol kozvéle-

mény akkor az eurdpai egyenstly politi-
kajanak elvét vallotta és kovette is.
Ennek megfeleléen nem volt Anglia sza-
mara kivanatos Ausztria legyengiilése,
mert az Oroszorszag tulsulydnak noveke-
dését jelentette volna. Ezért az angol poli-
tika a magyar kérdésben odairanyult,
hogy Bécs egyezzen meg a magyarokkal,
alljon vissza Magyarorszadgon az alkotma-
nyos rend. Kossuth és az emigracié politi-
kdjat is Anglia ezért és ilyen értelemben
tamogatta.

Egy az 1848-ikihoz hasonlé eurdpai for-
radalom kitorésére is nehéz volt ekkor
szamitani. Bonaparte .Napoleon Lajos
éppen 1851 decemberében biztositotta egy
allamcsinnyel maga szdmdra kozel két év-
tizedre a francia csdszari tront. III. Napo-
leon a maga politikai céljaira szivesen fel-
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hasznalta ugyan Kossuth Lajost és. az
emigraciét Ausztridgval szemben, ennek
fényes bizonyitékai az 1859-iki események,
de koézvetlen beavatkozasra Magyarorszag
fliggetlenségének kivivasa érdekében III
Napoleon Franciaorszaga nem volt haj-
landé. .
Sokan a magyar emigransok kdziil, koz-
tik Kossuth is, hosszli éveken at szami-
tottak egy ujabb magyar forradalom kito-
résére. E kotetben is szamos, érdekes irat
olvashatd, hogyan tdmogatta Kossuth
Makk Jozsef 48-as honvédtiizérezredes
Osszeeskiivését, aki az olasz forradalmérok
szervezetét utdnozva akart 1851—52-ben
Erdélyben forradalmat szitani. Az ered-
mény a mozgalom teljes bukésa lett, még
csak el se juthatott a szervezés kezdetein
tal, méris tudomdst szerzett réla az osz-
trdk rendorség — magyar besugdi révén.
De az &rulason kiviil, amir6él sok szomo-
rian érdekes adatot ko6z6l Janossy Dénes
munkédja, minden komolyabb belsé forra-
dalmi megmozduldst mér elére megbéni-
tott az a koriilmény, hogy a nem-magyar
nemzetiségeket nem sikeriilt Kossuthnak
megnyernie egy magyar forradalom tdmo-
gatdsara.

Jénossy Dénes nagy munkéjanak madso-
dik kétete a centenéris év egyik legérté-
kesebb ajandéka a magyar térténettudo-
mdany szdméra. De felébreszti benniink, ol-
vaséiban azt a vdgyat is, barcsak a cen-
tendris év meghoznd Kosdary Domonkos
értékes Kossuth-életrajzdnak a folytatdsat
és befejezését is, amibél eddig csak az
elsé kotet jelent meg 1946-ban, Kossuth
palyajénak méltatdsa a 48-as forradalomig.

Dr. Téth Ldszld

CIGANYROMANCOKXK. . Federico Garcia
Lorca versei. (Andras Laszlé forditasaban.)

A spanyol lira olyan, mint a monda-
beli Monsalvat hegye: a koédbeniils, me-
redélyes Gsvényeket hirtelen szakitja at
a délszaki napsugér.  Kozel ezer eszten-
deje, hogy az andaldziai mér kultira szét-
dramlott a Pireneusokig, itt keveredett a

latin tajakon sziiletett lovagi ké&ltészettel, -

mely akkor szedte eldszér rimbe hési él-
ményeit. A kastélyokban kifaradt regés
didk a cselédhdzakba hozta le époszainak
népi masat. Ebbol a kotetlen, sziporkazo,
moér elemekkel telitett dalolasbol szilletett
meg a spanyolsig verskulturdjénak leg-
egyetemesebb mifaja — a roméanc. _
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Valosagos forradalom lehetett az euro-
pai lira sodréban: friss, fordulatos, nem
kototte versldb, vagy mérték, érzésvila-
gaban lenyudlt a népindulat gyokeréig.
Pattogé, rovid sorai mogott -ott élt, szinte
lélegzett a tdjék, elvardzsolt hosokkel, ci-
ganyldnyokkal, falurdél-falura véndorolo
garabonciésokkal, a picar-okkal. Sokszor
tréfas, de gyakran drdmai, ilyenkor mér
nem is romanc — inkdbb ballada, majd
kozeledik a legenddk nyelvéhez, ajtatos
lesz és misztikus s egyszerre jbol lecsap
a foldre: oly izzdan érzéki képekbe szedi
a spanyol szerelmes délszaki szenvedé-
lyét, melyet nem merne utdnozni taldn
Eurdpa egyetlen népe sem.

A romdnc sokrétii, 6sszetett, nehéz mi-
faj s a spanyolok itélete kifinomult, ke-
mény. Ma mdar mindeniitt, ahol spanyo-
lok élnek s hozzajuthatnak a tilos kény-
vekhez is — tudjdk, hogy a vértanuhalalt
halt kortdrs, Federico Garcia Lorca egyike
volt a legnagyobb spanyol lirikusoknak.
Koltéi termésébdl Ciganyroméncai szolal-
nak el6szér meg hazank nyelvén.

A kolté Lorca élete nyugtalan, zakla-
tott, ir és lazad, mig a nagy spanyol tra-
gédia elsd esztendejében lezarja életét
Granadaban néhéany puskalévés. A fold-
del ndtt (ssze, a spanyol szabad paraszt-
sag rendjébol eredt, melyet cserepes, ki-
égett foldjének mostohasdga még kemé-
nyebbé avat. Granaddban egyetemre jar.
Szinte egyediil &ll abban korunk nagy li-
rikusai koz6tt, hogy a koltészetet a zene
oldalarol kozeliti meg. A zeneszerzés mes-
terségében Manuel de Fallanak, a kozel-
multban elhtinyt nagy spanyol komponis-
tdnak a tanitvénya.

Garcia Lorca egyetemes szellem, drama-
ir6, szervezd, lirikus, forradalmar, Kiilonds
maodon, az ilyen egyetemes, ldzas tehetsé-
gek taldn a pyreneusi tdjakon teremnek
legb6vebben. A spanyol glébus gazdag
ezekben az athaté, univerzalis tehetségek-
ben.

Forditasbol lirikust megkozeliteni nem
konnyl feladat, Andrds Laszlé érdeme,
hogy minden nyelvi s vers-temperamen-
tumbeli kiillonbség ellenére érezniink kell,
hogy istenaldotta nagy lirikus keriil most
els6 izben elénk. Amit a képzelberd, az
ellentétparok - fesziiltsége, egymast tépd
ritmusok sora ki tud fejezni: mind format
kap Lorca roméncaiban. Latszdlag attetszd
népi torténetek kozott él, egy andaluz ci-
ganyfalu soétét s babonas misztikdjaban,



apro tragédidk fesziilt, elemi erejével te-
liti meg versszakaszait. De hirtelen kiilo-
nos lirai mélységek nyilnak, szakadé-
kokra dobben rd a lélek, oly szélesek,
szinte végtelenek lesznek a sikok: — az
olvasdé néhany verse utdn mar érzi: most
megszolalt a hatalmas spanyol orkeszter,
mely a maga sokrétli zengésével kovetni
probalja a lorcai vers belsd, titkosabb ér-
telmét.

Tiszta lira, a torténetek alig jelentenek
tobbet, mint elvillané arnyfoltokat: a re-
gényességet néhdny gyaszos csendoérko-
peny érzékeli. A verset fiiti, megréazza
Erosz, mint a vad szél, mely nyers, lihegd
vagyéval 1ldozi a dombrdl lerohand Pre-
ciosat:

,» - . Preciosa messzedobja
csengdsdobjat szaladtaban:

a Szél-Szatir fut utdna

meleg karddal a markéban.
Zajat rancolja a tenger,

dalba kezd az Osvény lombja,
sépadnak az olajagak,
megkondul a hé hiis gongja.
Preciosa, szaladj gyorsan,

a kéjenc Szél el ne fogjon,
fuss, menekillj, Preciosa,

nézd, hogy rohan fel a dombon
hulldé csillagok szatirja,

hogy csillog a nyelve pirja’..I'

Aramlé ko6lté, nem takarékos: Oszténe
szétveti- a format, maga teremti strofait
s nyelvét, képeinek verész villanasa egy-
egy szeszélyes képpel vilagitja meg a bo-
rult horizontot. Keressiink egy mésik ké-
pet... megallunk az Alvajaro Ciganylany-
nal:

+Z0ld, szeretlek! Zold, aranyzold
z8ld szelek és mélyzold agak.
Hajo fut a tenger vizén

s 16 vagtat neki a hegyhatnak.
Armvyat csipéjébe kétve

a cigénylany almot lenget,

z6ld a husa, haja fiirtje,

szemei his eziist csendek.

Z6ld, szeretlek. Z6ld, aranyzold...
A ciganyhold sikolyénak
fényén elnézik a targyak,

6 meg csak néz, de nem lathat.

Z61d, szeretlek. Zold, aranyzéld
Zuzmardbol szétt csillagok
kozt Gsznak az 4rnyék-halak

s utat nyitnak a hajnalnak.

A fiigefa lombjaihoz

csiszolt szelldk szérnya tapad

S a hegyek, mint nagy vadmacskak,
fenik sziklas karmaikat.

‘De ki jon hat s honnan jénne...?
O csak ott all a hegy cstcsan,
z6ld a husa, haja fiirtje,

s alma sosviz, tengerhullam...”

Milyen messze van s milyen kozel! A
tropus, a kép, az asszocidcio idegen tajra,
tengerre, délszaki fényre utal. De ami a
ko61té6 emberi bensésége, a lirai fény, a ki-
fejezés sziporkazé gazdag formdaja — ab-
ban tugy érezzilk — Garcia Lorca kézeli
rokon. Oly tiszta koltd, soha, egyetlen ha-
sonlatdban sem csap meg egyetlen bantéd
akkord, egyetlen strofaban sem fagy meg
az a liktetd, aramlo ritmus, mely ennek
az egyetemes spanyol koéltének — aki ma
szdlal meg lirdjdban elészor magyar nyel-
vinkén — megadja helyét az eurdpai kol-
tészet szélessugari napja alatt.

Passuth Ldszl6.

FILMKULTURA. Baldzs Béla.
Baldzs Bélanak a filmmel kapcsolatos

els6 munkéja huszonot évvel ezelott je-

lent meg. Ebben megirta a film elsé esz-
tétikajat s ramutatott arra, hogy a film
nem iparcikk és nem fotografalt szinhaz,
hanem oOnmaga sajatossdgaival kialakulé
4j mfvészet. ,...ugy kiilénbozik vala-
mennyi régi miivészettdl, mint ahogy a
zene a festészettdl vagy az irodalomtél.
Uj megnyilatkozdsa az embernek.., Sza-
zadok Ota eldszor volt szabadszemmel lat-
haté a kultdrhistoria egyik legritkabb ese-
ménye: uj mivészi kifejez6formak kelet-
kezése... Az ember azt hihetné, magatol
értet6dd, hogy a szocidlisan legfontosabb
miivészetnek az elmélete is legfontosabb
a mivészetek elméletei koz6tt... A mi-
vészi hozzéértésre neveld tudomanyok ko-
zil hivatalosan mindeniitt kihagyjak  a
film esztétikajat.”

Uj kényvében, a Filmkultiraban amel-
lett, hogy az Otvenéves film életrajzéat
adja, tovabbelemzi a film esztétikai tor-
vényeit, hogy ezzel a film szerkesztéit és
szemlélsit, s nem utolsé sorban a filmek-
kel hozzdértés nélkiil foglalkozd kritiku-
sokat filmkultirdra nevelje. De mikddik
egy ezeknél még mélyebb szandék is az
iroban. A némafilm megszilinése utdn a
kezdetben nagy Ilendiilettel fejl6dé han-
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gosfilm a maga fejlodésében. megrekedt,
széles korok figyelik nyugtalan aggoda-
lommal a filmm{vészet mai valsagat. Ba-
lazs Béla irdnytit kivan adni az ujra at-
jat kereso filmmiivészetnek.

A konyv hatalmas anyagot olel fel, a
film O6storténetétél kezdve a kibontako-

zas utjanak megjeloléséig, odaig, hogy
milyennek kell lennie szerinte a jovo
filmjének. Régi filmekrél beszél, olyan

némafilmek jelentéségét méltatja, amelyek
ma mar filmtorténeti dokumentumok s
amelyeket a mai nemzedéknek mar nem
lehet alkalma latni. A némafilmrél meg-
allapitja, hogy a filmnek kiilén, sajéto-
san 0ndllé miifaja volt. Sok eredményét
és erényét mutatja meg a némafilmnek,
amiket a mai hangosfilm wvaléban nem
hasznal fel.

Amit a film 6&storténetér6l mond, ami-
kor a film ravezette a nézdt arra, hogy
megtanulja a vizudlis képzettarsitast, ez-
zel 1j érzéket fejlesztett ki az emberben
és inditdst adott egy vizudlis kultara ki-
alakuldsdra, — amit err8l mond, az tu-
lajdonképen filmtudomény.

Legnagyobb erénye a konyvnek hogy
azokat a torvényeket 4allapitja meg, azo-
kat -a targyilagos szabalyokat, amelyek
nélkiil, vagy amelyeknek az elhanyagola-
saval a film nem lehet igazédn film. Eze-
ket a torvényeket elsdsorban a filmren-
dezdk kell hogy megszivleljék; de isme-
retiik rafér a filmmel feliiletesen foglal-
kozé kritikusokra. S a mozilatogatok sem
hagyhatjdk figyelmen kiviil ezeket a meg-
allapitasokat, mert arra nevelddnek ezzel,
hogy ne fogadjédk el valogatds nélkiil
mindazt, ami nagyipari termék, pénzszer-
zési  lehetéség, hasznothajté szinvonalta-
lansdg ezen a téren. Fejl6do izlésével igy
maga a kozbnség véalogathatja szét a jo
és rossz filmeket s irdnyt szabhat a film
fejlodésének.

Elénk szakaszokat kapunk a ,Filmstilu-
sok” cimii fejezetben filmkisérletekrdl, a
hésnélkiili filmrél; az utazdsi filmek, hir-
ado- és kultarfilmek problémairdl; mas fe-
jezetekben a dialdgusrol, a forgatokoényv-
rél, a szines és plasztikus filmrél, zenés
filmekrol, amerikai sztarokrol és a szov-
jetfilm utjarol és céljairol.
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A koényv az anyag Osszegyljtésével a
végtelen szorgalmu kutatét, a feldolgozds-
sal, a széles latokor(, avatett és, szaksze-
riségében pontossagra torekvd filineszté-
tat allitja elénk. A szépen tagolt munka
tulnyomorészt a filmtechnika esztétikdjat
adja. Azonban nem az elvont, onmagaért
valo esztétizalas kedvéért késziilt, hanem
hozzéaférhetben targyalja a kérdéseket, vi-
lagitja meg a problémdkat és kifejezd pél-
dékkal illusztrdl gazdag anyagabol.

A szemléltetd példdk lehetové teszik,
hogy a kényv mondanivaléjat megértse
az is, aki az esztétikai és elvont logikai
gondolkodasba nincs eléggé bevezetve.
S6t ezek a szemléltetd példdk kevésbé
farasztéoan adjak azt a lényeget, amit a
makacs kutatészenvedély a gyokerénél
igyekszik megragadni. Az az érzésiink,
hogy analitikus modszeressége sokszor
tallé a célon azzal, hogy mindenédron a
gondolkodé kiilsd szempontjait igyekszik
alkalmazni a targyra, ahelyett, hogy tar-
gyat belilrél vilagitand meg. Az elemzés
aprolékossagahoz valo gorcsos ragaszko-
dés teszi, hogy a gondolatokat nem kap-
juk végsd letisztult formdjukban. Az iré
ott viaskodik eléttiink a gondolatmenettel,
egy-egy problémdt a végssé eredményig
kivan analizdlni, mintha nem venné észre,
hogy kdrben jar s nem a kérdésre ad va-
laszt, hanem a kérdés-komplexumot bd-
viti ki. Mintha Balazs Béla, a gondolkodd,
elzarkéznék attdl, hogy Balazs Bélatol, a
miivésztdl varjon kérdéseire valaszt.

Amit a hangosfilm mai dallapotarol
mond, mindabban, sok igazsaga mellett is,
van valami merev. Ugyancsak vitathato,
minden érdekességén tul, a film jovojérdl,
a film-lirarol, de féképen a forgatokdényv-
r6l vallott felfogasa.

Kétségtelen, hogy Baldzs Bélanak ez a
konyve is uttéoré6 munka, amely gyakor-
lati megoldast ad a filmesztétika megte-
remtéséhez és probléma-felvetésének hasz-
nossdgaval, a film lényegének, szerepé-
nek, hatasdnak elemzé megmutatasaval
nélkiilézhetetlen a filmmivészettel fog-
lalkozdk szdmara.

Sods Ldszlo
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Alexandre Horvdath O. P.: Le role et la situation juridique de 1'Eglise dans l'éducation.
Le célebre théologue et philosophe thomiste expose la doctrine catholique sur
le role éducateur de I'Eglise, sujet d'une cuisante actualité, puisque le régime
actucl de Hongrie veuf nationaliser les écoles catholiques. L'auteur part du
principe que toute loi bumaine puise sa force au droit naturel; sinon, elle se
soustrait a la protection de la loi divine et n'est plus apte a diriger la vie
d'une communauté. Or, c'est au point de vue du droit naturel qu'il faut consi-
dérer le probléme de 1'éducation. Selon le droit naturel, I'enfant est la propriété
inaliénable des parents; leur droit & 1'éducation de leurs enfants passe avant
toute mesure gouvernemecntale. Le réle des pouvoirs temporels doit se réduire
a les aider dans leur tache d'éducateurs. Comme l'enfant appartient en premier
lieu a Dieu dont les parenis ne sont que les mandataires, ils doivent garder
leurs enfants dans le climat de Dieu et ne peuvent pas exposer leurs ames a
I'influence d'un milien nocif. L'Etat lui-méme doit garder une neutralité hon-
néte et ne pas fermer le chemin du salut & ses citoyens. Dans I'hiérarchie des
facteurs de I'éducation, le premier est Dieu qui enseigne l'humanité par la
Révélation, or c'est a I'Eglise que le Christ a confié les trésors surnaturels de
la Révélation; aussi 1'Eglise n'esi-elle pas un facteur d'éducation comme les
autres: elle les transcend tout en les complétant. Lorsque 1'Eglise combat l'éta-
tisme qui veut accaparer toutes les écoles, elle ne défend pas ses propres inté-
réts temporels, elle lutte pouor la gloire de Dieu.

Alexandre Sik: Dicu dans la poésie de Michel Vorésmarty. L'auteur analyse au point
de vue du sens de Dieu la poésie du plus grand poéte romantique hongrois,
Michel Vorosmarty (1800—1855) dont le théme central est l'infini: cet infini,
il ne le saisit pas en métaphysicien, mais en visionnaire: c'est une sorte de
,cognitio Dei experimentalis”. Trait caractéristique éminemment hongrois: ce
grand imaginatif se double d'un réaliste qui cherche le ciel sur terre s'attachant
au programme du grand réformateur social et politique de Hongroie, Etienne
Széchényi qui voit dans la Cité terrestre l'image du royaume de Dieu. Aprés
I'échec de la révolution de 1848, bien qu'obsédé de la vision d'une catastrophe
cosmique, VOrdésmarty ne cessera pas de chanter le majesté de la condition
humaine, la beauté virile d'une lutte presque sans espoir, et les lointaines
perspectives d'unc féte grandiose de l'humanité.

Nicolus Stuud: Le chemin de la Charité active. — L'auleur trace en grandes lignes
I'histcire de la charité active a partir des apotres jusqu'd Ozanam, Prohaszka
et Sonnenschein, en insistant sur la différence fondamentale entre l'assitance
saciale et la charité qui est une participation a I'ceuvre de Dieu.

Gabriel Thurzé: L'invisible lasso. (Le portrait d'’Evelyn Waugh) En analysaant les
ceuvres du grand romancier anglais, 'auteur démontre que cet enfant terrible
irrespectueux et cynique ne faii que chercher le sens de la vie et finit par
le trouver dans la foi catholique. Son dernier roman: ,Brideshead revisited” est
la répense a toutes les quesiions posées dans ses livres antérieurs: les Marchman
se dc¢batient en vain contre le lasso invisible dont parle Chesterton, ils ont
heau vouloir rentrer dans 1'état du péché originel, une main invisible les ramene
dans le bercail. Or vivre dans le bercail n'est pas moins difficile que vivre
dans Ic péché, mais c'est l'unique chose qui vaille la peine de vivre. Waugh
par son attitude irrespectueuse et cynique, se défend contre un milieu nocif,
toutrfois l'angoisse sourd sous son arrogance, pour devenir dans ses derniers
pamphlets, la révolie ouverie d'un purificateur purifié.

Francois Mauriac: Les Pélerins de Lourdes. (II1)

Ladislas Passuth: Une nuit a Milan. (Nouvelle.)
Podsies d'Alexandres Sik, Paul Toldalaghy, Georges Rénay, Eugéne Kiss, Emumerson,
A. F. Housman, traduites par Laurant Szabd.

CHRONIQUES.

Jean Jajczay: Le Seminaire de Budapest a 300 ans. — Primitivement cloitre de l'ordre
de Saint Paul, le Seminaire actuel est avec son Eglise 1'un des plus beaux monu-
ments baroques de Budapest qu'on vient d'orner avec de nouvelles fresques.

Joseph Sas: L'aspect sociel du catholicisme américain. — (L'attitude des catholiques
américains vis-a-vis du projet de loi Taft-Hartley.)

Anioine Németh: Antigone. (A propros de la traduction d'Antigone par. M. Waldapfel.)

Géza Haits: Europe et Amérique dans la musique de Béla Bartok et de Gershwin.
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