VIbILIA

SZERKESZTI

JUHASZ VILMOS &s SIK SANDOR

RONAY GYORGY
HERMANN EGYED
THURZO GABOR
GAL ISTVAN
P. KOVACS SEPTIMUS O. F. M.
VIDOR MIKLOS
JUHASZ VILMOS
SZARKA GEZA
FEDERICO GARCIA LORCA
DANOS EVA
SZENTKIRALYI JOZSEF
BENEDEK MARCELL
HAYTS GEZA
irasai

3
1948 MARCIUS ;} XIII. EVFOLYAM




TARTALOM

Rénay Gyodrgy: Orokség. (Vers) ..

Négy papi arckép 48-bol. Hermann Egyed Lonov1cs J(,zsef ~— Thurzo
Gdbor: Czuczor Gergely. — Gdl Istvan: Erdési Imre. — P. Kovdacs
Septimus O. F. M.: Gasparich Kilit ..

Vidor Miklcs: Szileté haldl, Fogoly. (Versek) ..

Juhasz Vilmos: Gandhi és a kereszténység. .

Szarka Géza: A szent métely. {Elbeszélés) ..

Fédérico Garcia Lorca: Malaguena. (Vers. Jékely Zoltdn [()l‘dllde)

SZEMLE:
Rénay Gyorgy: Az Alexiustol a Tizenkétesillagu koronaiy
Ddanos Eva: Beszdmold a francia katolikus taniigyi kiallitasrol .. .
Szentkird, i Jozsef: Katolikus alldsfoglaldas az amerikai olvasokorokrsl é
a néger kérdésrdl ..
SZINHAZ:

N. A.: Mélyek a gyobkerek ..
Benedek Marceil: Es atlépték a kuszobot .

KEPZOMUVESZET:
Hayts Géza: Onarckép kiallitas

KONYVEK: Mdrai Sandor: A Garren trilogia (Passuth Laszl6); Németh
LdszI6: Tszony (Sods Laszlo); Fekete Istvdn: Tiz szél gyertya (Vargha
Kalman)

Felelds szerkesztG: Sik Sandor. Felelds kiado: Juhdsz Vilmos.

Szerkesztébizottsag:
Perneczky Béla, Ronay Gydérgy, Thurzé Gdbor, Wolsky Sdndor.

Oldal
129

132
155
157
167
174

182

184
186

187

188

Kiadja a Vigilia munkakdzgsség. Keéziratokat Doromby Kdroly segédszerkeszto-
hoz, Budapest, II.,, Trombitas-ut 37. cimre kell kiildeni. Kéziratokat nem 6rzank
meg és nem adunk vissza. Kiaddéhivatal: Budapest, IV., Kossulh Lajos-utca 1.

Megjelenik minden hénap elején.

Egyes szam d&ra: 4 forint: Eléfizetés: negyedévre 11 forint, félévre 20 {foiint.

A lopengedély szama: 716371947, T. M.

Stephuneum nyomda Budapest, VITL, Szentkirdlvi-u. 28, Felelds ¢ etskés Jinos,



OROKSEG

Szémlalgatom: nyolc, kilenc éve mar?
Nyiltak a héarsak és tombolt a nydr;

mert koran jott a nyar abban az évben. ..

Ott alltam az alkonyi félsotétben.

Egy harang szolt: azt hallgattam, amig
megprobéltam gondolni valamit,
altatasul, hogy legaldabb ne tessék
olyan sivarnak bennem az iiresség:
egy konnyet, melytél, bar csak gondolat,
talan az igazi is felfakad;

de nem jutott eszembe semmi. Lattam
vértelen, csontos testedet az agyban
és kiszaradt kezed, amint fakon
meg-megrandul néha a takarén;

s egy emléket kerestem, ami hozzad
kapcsolna, mint egy szilard bizonyossag:
hogy egy vagyok veled, a te fiad,

s atéljem én is a kinjaidat,

azt a tiizet, mely sisteregve, réten
pardzslik lassan szikkadé velddben;
de semmi nem fajt; inkabb csak zavart
éreztem és a sfir(i, folkavart '
éterszag émelyitett. Este nyolckor
meghaltdl. A névér a homlokodroél
letériilte a verejtéket. Egy

fesziiletet csusztatott a kezed

kdzé. Aztan elmentem.

Mennyi méamor
hompélygott a Gellért-hegy oldalarol
s mennyi zene szo6lt! Mint egy orgona,
zengett a vdros messzi moraja;
tul a toltésen &lmodozva, halkan
razenditett a cigdny az Avarban;
egy ablakbol egy tangé fiiszeres
hullamait lehellte épp a dzsessz;

a réten tiicskok, tavolabb a kertek
bokrai kézt a rigdk énekeltek,

s a Duna f6l6tt busan szallt tova
egy gyorsvonat klarinét-sikolya.

S ekkor, hirtelen, mint valami jelre,
féltamadt bennem, egy hajdani este.
Gyerek vagyok, tiz éves, tizenegy,
melledre hajtom almos fejemet,
untat a larma, mennék haza maris,
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de még javdban &ll a janialis.

Tancos szoknyédk lobognak és vidam
zene harsog, folvaltva dzsessz, cigany;
az égre z0ld szikrdkat szorva szét a
parton eldordiil olykor egy rakéta;
aztan sziinet, s a lagymanyosi rét
felénk ontja a tiicskok énekét.

En kértelek, vagy ugy kezdted magadtél?
Hogy folfigyeltem a szavadra akkor!
Nagy boldogsag aradt el szivemen,

és ontudat, hogy igy beszélsz velem:
igazsagrol, mint férfivel a férfi,

mert akinek szél, tudja, hogy megérti.

Mirol beszéltél? Bortonrdl, ahol

szdzhusz ,barmot’ szorit egy szlik akol

s hol puskatus mér napra nap kemény bért
annak, aki szdét emelt a szegényért;

a bosszirél, melyet a hatalom

szeszélye allhat az artatlanon,

kinek nincs bline mds, mint hogy a védett
kevesek jogat kivanta — a népnek;

a megtorlasrél, amellyel a kaszt

bélyegzi kivert vadda az igazt,

akinek nem a cimer és a festék:

a munka volt az igazi nemesség.

S a szabadsagrol, mely a zsarnokok
szuronyai alatt is ott lobog,

titokzatos tiiz, szivbol szivbe szall at,
fény, melynek el nem olthatjak vilagat,
csillag ha kell, amely felé szabad
szemmel tekint bilincse kozt a rab,

s vihar ha kell: ha félvert diihe bolydul,

a vilag rozsdéas tengelye kifordul,

s Nap is: ha tiszta fénye félragyog,
dusabba érleli a holnapot;

#vildg reménye! — mondtad, — mert az élet
testében 6, a Szabadsag a lélek!”

Erre gondoltam akkor, alig egy

éraval azutan, hogy a szived,

szegény szived megallt. Az égre néztem;

+hol jarsz, — tlinédtem, — fonn a messzeségben,
s boldog vagy-e végre a sok sutan

és mégis hiven harcolt harc utén;

s amiért itt lenn ragtak és pofoztak;

amiért most, ilyen kordn, halott vagy,
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amiért tarnoéd kellett a s6tét
zsarnoksag két esztendds bortonét,
amiért a bordaidat beverték

s veldd szétmarta végiil a betegség;
amiért még a puskeagy nyomat
holtan is 6rzi zuzott koponyad, —
(hogy ha a féld majd kiveti magéabdl,
tanusdg legyen és jel ami vadol,
némithatatlan néma vallomas

rajta az az arasznyi forradas); —
amiért itt lenn, — 6, nem hés, csak ember! —
annyit lazongtal, annyi gydtrelemmel,
s amire, ha nem élhetted magad,
nevelted legalabb a fiadat:

most, mikor végleg végetért a rabsag,
tiéd-e mar az igazi szabadsag?”

Az égre néztem, s mintha hallanam,
akar azon a régi éjszakan,

a hangodat, azt a kicsit jogaszos
lejtést, amelyben annyi volt a patosz,
s latndm hozz& az arcod is... A bal
még egyre tart, de mar éjfélre jar;
fizetsz, folallsz, indulunk haza ketten,
gyerekkezem megbuvik a kezedben,
halkul a zene, s koéréttiink a fi
csupa dal, csupa tiicsbkhegedd. ..

Szamlélgatom: nyolc, kilenc éve? — Régen
szétmart a nyirkos lig a f6ld 6lében.

Mi vagy ma mar? — egy hajszolt 1ét utan
egy k6 alatt maroknyi csont csupdn.

De minden kénél, minden néma csontnal
hivebben 6rzi meg azt, aki voltal,

e kettés emlék, melyben névtelen
sorsodban folragyog a végtelen.

Mert ahol a szabadsag tiize lobban,
abban a tizben a lelked is ott van;

hol testvér népek szive egyesiil,

ott is csak a te &lmod teljesiil;

s ahol a szolga lazad és eget kér,
megnyert jogaval teljesebb te lettél!

~Szabadsdg” — mondom, s téged mondalak.
Nevedre tanitom a fiamat.

Ha szolok, érted szoélok és helyetted.

Mig sebeid bennem is behegednek.

Rénay Gydrgy
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NEGY PAPI ARCKEP 48BOL

LONOVICS JOZSEF

.Nem volt 6 azon mérhetlen nagysdgu meteorok, sem azon excentrikus
testek s alakzatok egyike, minék rendesen az emberi nagysagoknal a kézon-
séges életfolyamot megzavardlag lépnek fel, amint egyszerre ismeretlen vagy
kétes homalyu el6zményekbdl feltinnek, és vihart keltve tisztitjak ugyan a
leget, de sajat tGzokt6l felemésztve, erészakosan, amint jottek, szikrazo vagy
gyujto fényes pélyéjokat lefutva, enyésznek el. Az 6 pdlydja csendes és nyu-
godt, 6sszhangz6 egész volt, kezdve a bolcsé6tél ugyszolvan mind a sirig.” Igy
jellemezte Ipolyi Arnold Lonovics Jozsefet abban a nemes patoszy , Emlekezet”-
ben, melyet alig egy évvel haldla utdn, 1866 majuséban f615tte, mint igazgato-
és tiszteleti tag f6lott a Tudomanyos Akademlaban elmondott.: Hosszi beszé-
dét azzal fejezte be, hogy .mig a nemzet nyelvén az orszdg torvényt hoz; mig
az hangzani fog az orszag hézanak szoszékérdl, és mig hangzani fog Isten szent
egyhdzanak magas ivei alatt; — és mig e nyelven a tudomany a héazban be-
szél, — vagy a mig csak a nemzet irodalmdnak tdrténete szdlani fog —, addig
Lonovics neve is feledhetetlen lesz™.

Ez a joslat nem teljesiilt, csak jambor 6haj maradt. Ma sincs Ipolyi emlék-
beszédénél kimeritébb életrajzunk Lonovicsrdl, s a szakkorékén kivil még
szlikebb miikodési teriiletén is éppen csak a nevét ismerik, Fépdasztori miko-
dése még a levéltérak mélyén lappang, csak egyhazpolitikai tevékenysége all
tobbé-kevésbé lisztdn el6ttiink. Hogy emlékét most, a szabadsagharc centena-
riumén idézziik, annak éppen az az oka, hogy élete csak belsd egészében és
fejlédésében volt olyan csendes, nyugodt és Osszhangzé a bolcs6tdl a sirig,
amindnek Ipolyi festi. Kiilsé alakuldsaba tragikusan szélt bele negyvennyolc-
ban vallalt szerepe, s éppen ez a sors érdemli meg, hogy a szabadsagharc kiilsé-
leg fényesebb csillagai és meteorjai mellett feledésbe ne meriiljon.

Szerepe a szabadsdgharcban nem volt elézmények nélkiil, hirtelen kirob-
bant epizdd, hanem hosszu koézéleti palyanak logikus kényszeriiségii, egyenes
folytatdsa. Orszaggyilési beszédei alapjan Ipolyi mint szénokot Dedkhoz és
Kolcseyhez hasonlitja. Beszédeinek alaposabb vizsgalata még megoldando fel-
adat lenne. Ezeket az orszdggyllési naplé megordkitette, egyhazi beszédeit -—
sajnos — sem maga nem gyiijtotte Ossze, sem mdasok nem gondoskodtak fel-
jegyzésiikrdl és kiaddsukrol. Hiu kisérlet lenne persze Lonovicsot ma, szdz év
tavlatdbol, ellenzéki politikusként bemutatni. Politikai elveiben Széchenyivel
jart egyiitt, politikai médszere és taktikaja azonban csakugyan Dedkéhoz ha-
sonlitott.

Miskolci polgarcsaldadbél szarmazott (1793), sajat erejébdl jutott, arénylag
fiatalon, plispoki székbe. A terezianus barokk id6k arisztokrata fépapjainak
sordba a 19. szdzad elejétdl egyre tobb koznemes, majd polgari szdrmazasa
plispdk nyomul, a magyar hierarchia — kétségteleniil az Egyhaz igazi szén-
déka szerint — demokratizalédik. Az arisztokidcia — de nem Roma! — persze
nem szivesen latta ezt a folyamatot, s ha pl. a primasi szék betoltésérdl volt
sz0, a kormanykoérdk a magas arisztokricia érzékenységére vald tekintettel
mindig gondosan megvizsgaltdk a jeloltek szdrmazasat. Igy, amikor 1819-ben
Rudnay Séndor keriilt a primasi székbe, fitymalva emlegették, hogy csak koz-
nemesi szarmazasu. A jeloltekrdl referdlé Lorenz-Marton, az allamtanacs egyet-
len papi tagja, azonban taldléoan irta, nem koéveteli isteni rendelés, hogy a
primés arisztokrata legyen, meg aztdn voltak magyar primasok, kik nem vol-
tak arisztokratak, s mégis kivdalo dolgokat alkottak: Pazmény, Széchenyi Gyorgy.
Majdnem két évtizeddel ezutan, amikor 1837-ben a kormanykérdk a hat évvel
azelStt elhinyt Rudnay utédat szemelték ki, az ultrakonzervativ Palffy Fidél
kancellar mér Lonovicsot is jelolte. Igaz, csak harmadik helyen, s megemliti,
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hogy nem nemes szarmazas(, ami a kancellar szerint akadalyozna mikédésé-
ben (az elsé helyekre arisztokratdkat is jeldit), de a f6 érv, hogy Lonovics,
miért keriilt csak harmadik helyre, mar az, hogy alig két éve lett plispdk, tehat
még korai lenne 6t a hierarchia élére helyezni. De majd eljén még ennek is
az ideje.

Lonovics Egerben tanult, itt kitind tanarai voltak: az akadémian Tittel
P4l, Gauss, Laplace és Herschel tanitvdnya, kivalo csillagasz, tudoménya nyel-
vének magyaritdja, a teologidan Kovacs Matyas, az , Egyhézi Folyéiras” meg-
inditéja és Imre Janos, sok reményeket nyujté bdlcseld. Mindharman tagjai
voltak a Tudomanyos Akadémidnak, s tanarok lettek a pesti egyetemen; Lono-
vics annyit tanult téliik, hogy az egyetem hittudomanyi kardn a bekeBelezett
doktori fokozatot maga is el tudta érni. Emellett is dllanddan képezte magat.
a magyar és latin nyelveken kiviil beszélte a németet, francidt, angolt, olaszt
és a hazai szlav nyelveket. Erseke a fiatal papot udvaraban tartotta. 1826-ban
szillbvarmegyéje egyik plébanidjara, Varkonyba ment ki, de mar 1829-ben
kanonokka neveziék ki, 1830-ban pedig — a Hitel megjelenésének- évében! -—
tarsai alsotablai kéaptalani kovetté valasztottdk.

Mar plébanos koraban élénk részt vett a magyar életben. Amikor Borsod
{6ispanja, Klobusitzky Jézsef meghalt, 6 mondott felette gydszbeszédet. Ez a
beszéd messze feliillemelkedik a megszokott panegiriszokon, s méltan feltiinést
kelthetett azal, hogy a szonok nemcsak az elhinyt féispan bdlcs és alkotma-
nyos kormanyzasat dicsérte, hanem nyomatékosan kiemelte, hogy mit alkotott
az iskoldk szaporitdsa, a magyar nyelv fejlesztése és ,csinosodésa’”, a jobbagy-
sag terheinek konnyitése, a megyei levéltar rendezése, utak javitdsa és a keres-
kedelem elémozditédsa terén. Joggal mutat r4 Ipolyi, hogy ez a beszéd ,tartatoit
akkor, midén az 1828-iki orszdggyllés tavol még a reform kezdeményezésétol,
az alkotmény megvédéséért kiizdott. ;Akkor, midén az orszdg- és megyei kor-
ményzat redlis és gyakorlati politikdjanak ilyen programszerii kifejezése, s
annak a kozligyi teend6k szinvonaldra helyezése, egészen eliitétt a hasonld
kozhelyekkel flizétt szdlamokban, csak a vérrel szerzett honyi constitutio’ és
nemesi, kivaltsagos .szabadsag’ emlegetésében é&radozotf;

A diétan is azonnal feltiinést keltett nemcsak beszédei szépségével, hanem
rendithetetlen nyugalméval, megértésével az ellenfél felfogasaval szemben és
érzékével a kor éllal siirgetett reformok irdnt. Amikor az 1832-es orszaggyii-
lésen a vegyes hazassdgok kérdése miatt az ellenzék és a katolikus oldal kozott
robbanasig fesziilt a helzet, Jozsef nddor arra kérte a kaptalani koveteket, hogy
ne szolaljanak fel tovabb a vitdban, hanem Lonovicsot bizzdk meg az egyhazi
allaspont képviseletével. Ot honapon &t igy egyediil alita a vitit, mindig ren-
dithetetlen nyugslommal, éles logikaval, s ha kellett, elmés szolasokkal fiisze-
rezve beszédeit. De nemcsak a vallasiigy érdekelte. Ett] kezdve nem volt fon-
tosabb politikai probléma, mejyhez — mindig altaldnos érdeklédést keltve —
hozz4 nem szolt volna. ,Es e kézt — irja Ipolyi — a jozan haladas és reform
ligyét mindenben, kezdve a nép hiibéri allapotabol valéd felszabaditdsatol, egész
A sz3- és sajtoszabadsagig, amily bolcs meérséklettel, oly melegen partolta.”
Fontos szerep julott neki a térvényjavaslatok magyar nyelvii megszerkeszié-
sében, tehat magyar térvénykezési nyelviink kiformalasaban is.

1835-ben csanadi piispokké nevezték ki, Szorosan vett f6pasztori tevékeny-
sége mellett most alkalma nyilt a reformok bizonyos megvalésitasara is. Meg
is tette. Az egri mintdjara Temesvart bolcseleti és jogi liceumot alapitott, nem-
csak templomokat, hanem tanyai iskolakat és kisdedévokat emelt, s mar az
orszagos térvény el6tt, ahol csak lehetett, behozta a hivatalos magyar nyelvet.
Az orszdggyiilésen most mér a felsétdbla tagja lett. Itt is hamarosan & lett a
plspoki kar vezérszénoka. A vegyes hazassagok kérdése volt most is a leg-
szenvédelyesebb vitdk targya, s Lonovicsnak béven kijutott az alkalom, hogy
higgadtsagat bebizonyitsa. Egy izben a vita hevében valamelyik ifji s a parla-
mentaris arénaban még tapasztalatlan férend azt talalta mondani, hogy a f6-
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papoknak tulajdonkép nincs is joga itt @ilni a karok kézi, s 6 jobb szeretnd
oket az oltar zsamolyanal latni. Lonovics ezzel a ,.sekrestyébe’-utaldssal szem-
ben is felvette a kesztyfit. Kifejlette, hogy az orszdggy(ilés bizony sok idejét
veszi el a fopapsagnak, s ezt az id6t, melyet sokszor haszontalansdgokkal kell
eltolteniok, fépasztori teendbkre fordithatndk. Mindamellett ezt a jogukat és
kotelességiiket, ,mely egyébirdnt a méltosdgos uréval akar datumdra, akar
stilyara, akar alapjara nézve felér”, nagyra tartjak. Es ha egyszer ez a jog meg-
szlinik, alkalmasint ,,a méltésagos ar ezen jogat is ugyanazon fergeteg fogja
érai, Ugyanazon zivatar, mely az egyhazat torvényhozoi allasabdl elfujja, alkal-
masint masok mostani eldjogait is el fogja seperni’. — ,,Sokan a férendek kozil
a megdobbenés érzetével hallgattdk a cassandrai jos-szozatot” — irja Ipolyi
aki mint fiatal hallgaté maga is részivett ezen az iilésen.

Az orszagos zavarokkal fenyegetd vegyeshazassagi kérdést végiil is csak
a Szentszékkel valdo megegyezéssel lehetett nyugvipontra juttatni, A kormany
c¢sak hossz huza-vona utdn ment bele abba, hogy — amint azt Réma kivanta
— a plispoki kar targyaljon valamelyik tagja Gtjan errdél a kérdésrol. A pilispoki
kar valasztisa Lonovicsra esett. 1840 november végétdl hat hoénapig id6zott
Romaban, s szivds, de tapintatos kitartasdval, kitind diploméciai érzékével
nemcsak azt sikeriilt elérnie, amit a plispoki kar kivant (reverzalis nélkiili ha-
~ yassdgokndl a passiva assistentia engedélyezését), hanem a trienti forma nél-
kiil kotott vegyeshazassagok hallgatdlagos elismerését is (Lambruschini-intsruk-
ti0). Fellépésének legszebb elismerése volt a papa dicsérete: ,,Csodalom buzgd-
gdgat, tehetségét, tudasat’”. A vallasligyi kérdés mellett természetesen a felsé-
1éblan is slirgette a reformokat akarhanyszor a sajat partja és sajat érdeke ellen
is, Szorgalmazza a nem-nemesek birtok- és hivatalképességét, a koztehervise-
iést, melyet — tgymond — mint pap és fOpasztor egyarant a szabadsag és
civilizdcio, a haladas és emberiség nevében kovetel. Kiizd az orékvaltsagért, s
elégtétellel mutat ré, hogy az Egyhaz a tized megvaltds altal maris jéo példat
adott az alsébb osztalyok felszabaditédsara. Most is harcol a magyar nyelvnek.
..@ nemzet legf6bb és legdragdbb kincsének’” jogaiba helyezéséért. Sirgeti a
sz6las- és sajtoszabadsagot, nevezetesen a sajtonak azt a jogat, hogy az orszag-
gvilési beszédeket nemcsak kozolhesse, hanem azokat ,,az attikai sotol a leg-
csipbsebb lugig és legkeseriibb irénidig” birdlhassa, mert meggy6z6dése, hogy
# sajtényilvanossag a leghatdsosabb fegyver ferde nézetek kiirtisdra.

Amikor azuldn negyvennyolc maérciusa egyetlen torvénybe sfiritve meg-
hozta mindazt, amiért Lonovics is évtizedeken at kiizdott, természetes, hogy
teljes meggyozodéssel allt ki mellette.. Az alsétablan Daréczy pécsi kanonok
jelntette be a kovetek lelkes tapsai k6zo6tt, hogy a papsdg O6nként és karpotlas
nélkiil lemond a tizedr6l. A felsGtablan Lonovics ismételte meg ezt a bejelentést.
Valéban senki sem volt erre hivatottabb, mint 6.

Mindent elkévetett, hogy az 0j térvény zavartalanul menjen at az életbe.
Mar marcius 19-én irja Pozsonybdl papjainak, hogy az uj térvények nagy jo-
téteményt jelentenek a népnek, a papsdg torekedjék tehat arra, hogy a nép
nyugodtan és fegyelmezetten fogadja Oket. Elrendeli, hogy papjai vegyenek
részt a nemzetdrség megszervezésében. E6tvos kérésére — elismeréssel szélva
papjai hazafias magtartdsdrol — felszélitja a papsdgot, hogy az antiszemita
tintetések elfojtasiban segédkezzék a hatdsdgoknsk. A népképviseleti torvény
alapjan osszellt orszaggyilés sikeréért nyilvanos imakat rendel. Helynéke, Réka
Joézsef és irodaigazgatgja, Mihalovits Jozsef, a késébbi zagrabi biboros-érsek.
hiiségesen tdmogatjdk a pilispokot, s késobb mindketten borténbe keriilnek.

A maérciusi alkotmanyt erélyesen védte. Egyszer Haynau, mint temes-
vari hadtestparancsnok vendége volt a plispéknek, s ebéd kézben azt mondotia.
hogy az 1j magyar alkotmany érvénytelen, mert a magyarok azt igy csaltak
ki az uralkodotol. Lonovics kategdrikusan visszautasitotta ezt a radgalmat, mire
Haynau bucstzas nélkiil tavozott. Haladlos ellenségévé lett a piispoknek, s egy
fzben diithésen vagta oda Ambrozy Lajosnak, amikor az Lonovics érdekében
jart néla: ,Nagy lelki gyonyorlséggel akasztattam volna fel egy katolikus
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puspbkot, a legszivesebben pedig azt az 6nhitt Lonovicsot”. Amikor nyilvan-
valo lett, hogy a délvidéki véres diulasokban Bécs keze van, a pesti orszag-
gyiilésen jelenlév$ fOpapok tanacskozdsra gytiltek ossze, s Horvath Mihaiy
inditvanyara elhatdroztdk, hogy memorandumban forduinak az uralkodohoz.
A memorandumot — 1848 oktober 28-4&n — Horvéath szerkesztette. A mérték-
tartd6 Lonovics csak azokat a kifejezéseket hagyatta ki beldle, amelyek nézete
szerint feleslegesen sérték voltak, s a megértést mar eleve lehetetlenné tették
volna. De még igy is benne maradt a memorandumban a nyilt vad, hogy a
kegyetlen duldsokat és o6ldokléseket a kiraly nevében kévetik el, s hirdetik.
hogy a kiraly el fogja torélni az 0j alkotmdanyt. Benne maradt a férfias kove-
telés; hogy az uralkodd kirdlyi eskiijénél fogva vessen véget a gardzdalkoda-
soknak és védje meg a magyar alkotmanyt. A memorandum persze eredmény-
telen maradt. Fogaiassy Mihdly vaci plspok eljutott ugyan vele Olmiitzbe, de
« kamarilla nem engedte meg, hogy a gyenge elméji uralkodd elé terjessze.

Ekkor azonban méar megjelent az oktéber 3-iki csdszdri pétens is, mely az
niszdggyliést feloszlatta. Lonovics mégis résztvett az orszaggytilésen, s amikor
« kormény elhatdrozta, hogy a Pest felé kozeledé Windischgraetz el6l az orszag-
gyliléssel Debrecenbe koltozik, Lonovics még egy nehéz feladatot vallalt. Az
orszdggyilés ugyanis Balthény Lajos inditvdnyéara elszénta magat, hogy utolsd-
békekisérletet tesz. Kiilddttséget meneszt az osztrdk févezérhez azzal, hogy
az orszag fliggetlségének, szabadsdganak és a nemzeti becsiiletnek a megovéasa
meilett az ellenségeskedések besziintetésérdl térgyaljon. A kiildottség tagjai
Batthyany, Majlath Gyorgy orszégbird, Dedk Ferenc és Lonovics voltak. 1849
januar 3-an talaltdk meg Windisch-Graetzet bacskai fGhadiszdlldsén. A tébor-
nagy nem volt vérengzd ember, de hadi sikerei elkdprdaztattak. Batthyanyt egy-
4ltaldban nem engedte maga elé, a tobbieket is csak mint maganembereket fo-
gadta, mert — Ggymond — az uralkodé a magyar orszaggyiilést mar rég fel-
oszlatta. Es amikor a kiildottség szénoka, Majlath a feltételekrdl akart beszélni,
kimondta a végzetes szavakat: Nincsenek feltételek, csak feltétlen megadas
(unbedingte Unterwerfung). Lonovics nem kévethette a Debrecenbe tavozoti
orszaggyllést. Dedknak is csak azzal a feltétellel engedte volna ezt meg a
tédbornagy, ha Kossuthot teljes meghoddoldsra beszéli ra, amit persze Dedk ke-
reken elutasitott.

Lonovics igy kénytelen volt az orszagos politikatdl visszavonulni. Deak
beszélte késobb, hogy a bdcskai targyaldsok alatt Windisch-Graetz, valahany-
szor indulatba jott, mindig Lonovicsra tekintett. T8le vette leginkabb rossz-
néven, hogy a ,toérvénytelen” orszdggyiilésen addig is résztvett. A kovetkez-
meényeket Lonovics csakhamar tapasztalhatta, Még 1848 nyaran V. Ferdinand
LAm Jdnos szatmari piispokot primdssd, Lonovicsot egri érsekké, Jekelfalussy
Vincét kaposi, Horvath Mihélyt pedig csanadi pilispékké nevezte ki, a zavaros
{d6kben azonban ezeknek a fépapoknak a prezentacios iratai nem jutottak el
Rémaba. Mind a négyen aldirtdk az uralkodchoz intézett memorandumot, s a
patens utan is Pesten maradtak. Megvolt tehat még a lehetésége annak, hogy
a kinevezést Windisch-Graetz jelentése alapjan Ferenc Jézseffel visszavonas-
sak. Ez 1849 juliusa elején meg is tortént.

De ekkor mér a ,bresciai hiéna”’, Haynau volt a magyarorszagi osztrak
haderdk foparancsnoka. O nem elégedett meg azzal, hogy Lonovics ne lehessen
egri érsek. A plispdk Marienbadban gydgyittatta magat. Santhé Karoly, a ,.jé
konyveket kiado tarsulat” titkara, Horvath Mihdly megbizasabél, ki akkor mar
kuliuszmniszter volt, még iratokat vitt neki ide. Amikor azutin Lonovics haza-
indult, Haynzau jilius 21-én elfogatta, Pozsonyba, majd innét a pesti Ujépiiletbe
széllittatta. December kozepéig tartotta fogva, s bizonyéra megszerezte volna
maganak a ,lelki gyonyériiséget”, hogy Lonovicsot felakasztassa. De nem lehe-
tett. A hadbirésdgi aktadk szerint Lonovics ellen mindéssze hérom ,,vadot” tud-
tak Osszeiilni, hogy alédirta a memorandumot, résztvett a feloszlatott orszaggyd-
lésen és hozzdjarult ahhoz, hogy a temesvdri domrol a csaszari sast eltavolit-
sak. A bortdntdl azonban igy is csak Scitovszky priméas és Viale Prela papai
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nuncius megfeszitett akciéja mentette meg. Annak ellenében, hogy lemond. a
csanadi piispokségrol is, a bécsi kormany megengedte neki, hogy egy osztrak
kolostorban vonhassa meg magat. )

Lonovics a melki bencés apatsdgot valasztotta. A , bellebbeztetést” is On-
érzetesen és nyugodtan viselte. Az apatsdg gazdag konyvtaraba temetkezett,
s ekkor irta meg tudomanyos munkdit a ,Josephinismus”, ,,Angol tiirelem" és
«Népszerii Egyhazi Archeologia”. Utébbi 1857-ben jelent meg nyomtatasban, s
csakhamar még két kiadast is ért. 1853-ban, amikor a magyarorszagi katonai
diktatiira némileg enyhiilt, megengedték neki, hogy — rang és fépapi jelvények
nélkiil — Bécsben telepedhessék le. Széchenyi éldhalottként akkor mar Dob-
lingben élt. Idegent nem fogadott, csaladjat is alig engedte magdhoz. Amint
azonban meghallotta, hogy Lonovics Bécsben van, azonnal magahoz kérette.
S Lonovics volt az, aki szelid nyugalméval legaldbb egyiddre visszaadta Szé-
chenyi lelki egyensilyat, dgyhogy ezutdn a kiilvildggal normdlisan kezdett
érintkezni. Rechberg osztrdk miniszterelnok is tanacskozott vele. A tanacsko-
24srol csak annyi szivargott ki, hogy Lonovics a felekezeti békérdl vallott régi
felfogasa szelelmében a hazai protestdnsok autondémidjat sérté csaszari pdatens
és az dldizott Vay Miklos, egyham fégondnok rehabilitaciojat siirgette, s a ko-
vetkezmenyek mutattdk, el is érte.

1860-ban hazaengedtek de plispbkségét nem adtdk vissza neki. IX. Plus
papa azutdn némi elégtételt adott neki, amasiai cimzetes érsekké tette, Ipolyi
a Tudomanyos Akadémia megbizdsdbol a Corvin-kédexek utdn nyomozva egy-
szer Konstantindpolyban és Kis-Azsidban jart. Amikor beszémolt Lonovicsnak
utjarél és elmondotta, hogy eljutott Amasia vidékére is, Lonovics ,az irénia
némi keser® érzetével” vagott kozbe: ,Igen, igy e névvel csifolnak érseknek™.
Ipolyi tudomaésa szerint ez volt az egyetlen keserli célzas Lonovics ajkarol a
mult meghurcoltatdsaira. 1866-ban végre gy latszott, hogy teljes elégtételt kap.
Kalocsai érsekké nevezték ki. De akkor mar elbetegesedett, s 1867 marciusaban
meghalt anélkiil, hogy ezt az érseki székét is elfoglalhatta volna, Mér csak
mint halott vonulhatott be székesegyhdza kriptdjdba. Az érseki pallium eppen
temetése napjan érkezett meg Rémabol. Mar csak koporso6jara tehették.

Hermann Egyed

CZUCZOR GERGELY

A pesti szeminarium egy fiatal pap-jeldltje, Czuczor Gergely, 1824 tajan
felolvassa tarsainak hexameterekben irt honfoglalaskori eposzat, az ,,Augsburgi
utkdzetet”. A késziilé mil részletei nagy tetszést és elismerést aratnak, hirtk
kiszivarog a papnovelde falain, 4t a Pesten 6sszpontosuld irodalmi életbe, fel-
keltik Kisfaludy Karoly figyelmét, aki felkeresi a fiatal szerzetest, elkéri téle
a mivet és az akkori , avangardista” folyo6iratban, a magyar romantika legjavat
kozl6 , Aur6ra’”-ban 1824-ben koézre is adja. Igy indul el Czuczor Gergely
pdlydja. Az eposz sikert arat, figyelmet ébreszt, rokonérzést és rokon-felbuzdu+
last kelt az olvasokban, hiszen a reformkor éveinek irodalmi sziikséglete a
nagy nemzeti eposz megalkotasat kivanta, s Czuczor mive volt az elsd, teljes-
nek és sikeriiltnek mondhaté kisérlet, — Aranyrdkosi Székely Séandor ,,Szé;
kelyek Erdélyben” cimii nagyhatast prébalkozésa és Vordsmartynak a magyar
eposzi modort véglegesitd ,,Zalan futdsa” kozott.

Czuczor Gergely jelentésége és miivének igazi jelentése ez az &atmenet.
O a szadzadfordulé és a nagy szazad magyar koltészetének mintegy osszekot6
lancszeme, — tidl a kisérleteken, a probalkozdsokon mind erdben, mind stilusban
és modorban, elsének it meg egy-egy késébb telten kizengd hangot. Az elsd
eposz eldkészit a ,Zalan futdsara”; a népdalok Pet6fi népi koltészetére; tarsa+
dalombirdlé és javité ,paprikds versei” és balladads elbeszéld kolteményei
Arany Janos ,Elveszett alkotmanyara” és balladaira. Amikor az , Augsburgi
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iitk6zet” megjelenik, egyediil ragyog a csillaga, amikor népdalait megirja ugy-
szélvan csak Kisfaludyban taldl versenytdrsat, — de ez a ragyogds nem tart
sokaig: nemsokara feltiinik Vorosmarty, jelentkezik Petdfi, megszoélal Arany, s
Czuczor Gergely a masodik sorba szorul. Mar életében csak irodalomtorténeti
jelentdsége van, de ez valoban értékes: sokak tisztelik és folytatjak teljesebben.
Derlis es tiszta lélek, aki bizonyos torvényszerliséget 1lat hattérbe-szoruldsaban,
soha nem vesz részt az irodalmi harcokban, tudja hogy megtette kotelességét
és megkezdi azt a mivet, amely egyre jobban lefoglalja és amely igazi jelento-
ségét irodalmunkban végleg biztositja: dolgozni kezd az Akadémia megbizdsabdl
a Nagy Szotdron, hogy aztdn a munkat, feldldozva magéaban a koltot, élete
végéig ne hagyja abba. Mindeddig azonban mindent megkap a hivatalos iro-
dalomtél és a ko6zOnségtdl, — egyiktol fiatalon, harmincegyéves koraban, az
akadémiai tagsagot, majd a segédjegyzdi és levéltarnoki allast, a kozonségtdl
pedig a legnagyobb és legszebb népszeriiséget: azt hogy népdalai atmennek
a nép ajkdra és maga is tanuja lehet annak, hogy a munkabél hazatéré pa-
rasztok az 6 népdalait énekelik.

1842-ben lat hozzd a Nagy Szoétarhoz, addigra koltéi mikodését tgyszol-
van lezarta, atadia helyét az utanakovetkezdknek, akikkel megbirkdzni dgysem
tudott volna. A nyelvtudds &ll a koltdé helyébe, — a 40-es években Czuczor
bliszkébb a szotdrdra, mint a koltészetére, s alig-alig ir, akkor is javarészt
tarsadalom-neveld, népies verseket, inkédbb rigmusokat, falusi naptarakba. Elete
is — emberi élete — mintha megnyugodott volna: megsziintek az intrikak,
melyek gerinces, meg nem alkuvé magyar magatartasa miatt érték, s melyek
egészen a kirdlyi kancellaridig és a pannonhalmi apatig fordultak vadakkal
ellene. Végetért tanari palydja a gyoéri, komdromi gimndéziumokban, Pannon-
halman. Ellenségei beletérddtek ,,szabados' viselkedésébe, abba, hogy a reform-
kori felbuzdulds idején szerzetesi reverenda helyett szivesebben viselt zsinéros
mentét, s6t bajuszt is novesziett; elcsitultak a gyanusitdsok, hogy Pesten,
akadémiai levéltarossaga idején, magdnlakasban lakott, kiubokba, szalénokba,
sOt szinhdzba jart. Amikor 1848 marcius 15-én kihirdetik a nemzet kGveteléseit,
mar a deriis 6regek k6zé szamit, afféle szép és nagy el6id6kbol ittmaradt emlék-
nek — mint Virdg Benedek Martinovicsék utdn — és a nagy eseményekre a
maga modjan reagal: lelkes rigmusokat ir, a marciusi napok szellemében, a
kiraly irant még lojalitassal, ,,bj vilagi szdzat” cimen az egyenldségrol, szabad-
sagrol, testvériségrdl a parasztsdg szdmdra kiadott ,Mezei Naptarba'. Mi varhat
ezutan még rd? Nyugalom, tudoési munka, — az ,0sszek6té6 lancszem" szerepe
végetért. Amit kezdeményezett, azt langelmék folytattdk a koltészetben, amit
tarsadalomjavitoként javasolt, azt a nemzeti kormény vette munkaba. A negy-
vennyolcéves Czuczor Gergely dolgozik a Nagy Szotdron, a maga tuddsi modjan
reagélva a nagy iddk eseményeire. Mindaz amiért élt és dolgozott, teljesedésbe
ment, az alkotd, hevité koltéi munka immar a fiataloké.

* ¥ %

1848 telén teljes erével tart mar a szabadsagharc. Czuczor Pesten él,
innen kiséri figyelemmel ,lazas izgatottsdgban” az eseményeket. Egy téli
estén, — ahogy Pronai Antal tanulméanya irja,* — ,,a Nemzeti Szinhdz eldadasan
a sziinet alatt élénken vitatjdk a harctér eseményeit az egyik paholyban. Az el6-
adds nem tudja most lekdtni a figyelmet, 4j hirekre szomjas mindenki s a fel-
izgatott képzelet szinezve ad tovdbb minden részletet. Ekkor 1ép a péholyba
ismerései k6zé Czuczor Gergely. Az izgatott hangulatban a tarsasdg egyik tagja
feléje fordul és szemére lobbantja, hogy ezekben a viharos idékben, amikor
szilkség van a koltok lelkesitésére, miért hallgat az 6 lantja? Lehetséges volna-e,
hogy a nemzet hdsi kiizdelme nem tudnd ihletni?”” A vadra, amely érzékenyen
érintette, a kolt6 egy verssel felelt: a , Riadé”-val. December 21-én — Czuczor
tobbszori, erélyes siirgetésére — megjelenik a vers a Bajza-szerkesztette

* Pronai Antal: Czuczor Gergely budai fogsiga. («Elet és irodaloms).
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~Kossuth Hirlapja"-ban. Azonnal felfigyelnek ra, épolyan rogtén hat, mint o
marciusi, bizakcdo napokban a Talpra Magyar. Kilén lapokra nyomtatjak,
kézrol-kézre adjak, refrénje épugy azonnal atmegy a koéztudatba, mint a Talprs
Magyaré, — a2 Oregedd, az élet sodrabol félredllt koltd ismét kozoénsége szivé-
ben van, a szeliden dorgald, emelkedett s kicsit papos patoszit Czuczor megirte
a szabadsdgharc masodik népszerii énekét. A Talpra Magyar a bilincseket
tézta le a nemzetrdl és ébresztette forradalmi 6ntudatra, — a ,,Riadé” a fiigget-
lerségi herc kozepén ,szilaj gytlélettel buzditja a szabad magyart, keljen
fegyverre s legyen kiméletlen”.

A torténelmi pillanatnak -— a téli hadjarat honapjai ezek — ez a vers,
¢z a hang felelt meg legjobban. S ugyanakkor, szerencsés ihlettel, Czuczor leg-
jobb, legteljesebb miivét irta meg benne, — mintegy koronat és 6sszcfoglalds:

koltsi palyédjara:

.Sikolt a harci sip: riadj magyar, riadj!
Csatara hi hazad, kifent acélt ragadj.
Villdma fesse a szabadsdg hajnalat,

S fiiréssze vérbe a zsarnokfaj biborat.
El még a magyarok nagy Istene,

Jaj annak, ki feltamad ellene.

Az Isten is segit, ki bir veliink?
Szabad népek valank, s azok legyiink!

Nem kell zsarnok...! csatara magyarok,
Fejére vészhalal, ki reank agyarog.

Ki rabbilincseket s igdt kohol nekiink,
Mi undok és galdd lelkébe tort vetiink.
El még a magyarok nagy Istene,

Jaj annak, ki feltamad ellene.

Az Isten is segit, ki bir veliink?

Szabad népek valank, s azok legyiink!

A fold talpunk alatt, s fejunk folott az ég

Tanu legyen, hogy &ll Arpad 6s népe még,

S mely e szent féldre hull, minden csepp honfi-vér,
Kidltson égbe a bitorra bosszaért.

El még a magyarok nagy Istene,

Jaj annak, ki feltdmad ellene.

Az Isten is segit, ki bir veliink?

Szabad népek valank, s azok legyiink!

Tiporva szent jogunk, szent harccal 6juk azt,
Pusztitsa fegyveriink a szolgalelk gazt,

A zsarnckok tordn népek vigadjanak,

A nép csak ugy szabad, ha 6k lebuktanak.

Fl még a magyarok nagy Istene,

Jaj annak, ki feltdémad ellene.

Az Isten is segit, ki bir veliink?

Szabad népek valank, s azok legyiink!

Elé, elé, jertek, haramiahadak,

Kiket nemzetbakdk readnk uszitanak,
Temetkezéstekiil, ti bdsz szelindekek,
Helyet dogvész vadak gyomraban leljetek.
El még a magyarok nagy Istene,

Jaj annak, ki feltdmad ellene.

Az Isten is segit, ki bir veliink?

Szabad népek valank, s azok legyiink!
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Sziviink elszant keserv, markunk vasat szorit,
S csatara milliok imdja batorit,

O, draga véreink, vagy élet vagy haldl,

De szolganépre itt a zsarnok neimn talal.

El még a magyarok nagy Istene,

Jaj annak, ki feltdmad ellene.

Az Isten is segit, ki bir veliink?

Szabad népek valank, s azok legyiink!

Vitézek, orhadak, fogjunk bucstkezet,
Iszonytatd legyen s dontd ez Gtkozet.

Os aldomas gyanant eressziink draga vért,
Végsd piros cseppig hadd follyon a honért.
Fl még a magyarok nagy Istene,

Jaj annak, ki feltdmad ellene.

Az Isten is segit, ki bir veliink?

Szabad népek valank, s azok legyiink!

A szelid, legfeljebb ,paprikds” versek utdn milyen dontd fordulat! Rendkiviili
feszlltség tOr magdnak utat ezekben a strofdkban, minden sor lazit, minden sor
harcra buzdit. Hol van mar ez a zsarnok-ellenes — s igy koztarsasdg-parti —
felfogas az ,,Uj vilagi szozat” emelkedett lojalitdsatol, a tarsadalmi valtozasokon
érvendd szelid 6rdmtél, az 0j torvényeket és uj rendet magyardzoé lelkességt6l?
Abban a versben a megsziileté demokracia fobb eszméit szedi rimekbe, annak
az évnek vivmaéanyairdl ir, ,melyben hazank {616tt nyilt egy nagy jovend6”, a
vilag forgdsdnak ama vdaltozdsardl szl — a maArciusi eurdpai forradalmakat
idézve — , millynek ezredik év alig latja mdsat”, Csupa lelkesedés, csupa biza-
{om: ,,szeretet a mennyekbdl a foldre” leszallt! A jobbdgyokrdl szél, kik mosi
~Szabad polgérok”, az Grbér, dézsma, robot eltdrlésérdl, a térvény elditi egyenls-
ségrél, a népbiraskoddasrél és népképviseletrdl, a sziiletés eléjogainak meg-
sziinésérdl.

+Nagy kincs a szabadsag, mellyel Orzeni kell,

Ha maéasként nem lehet, bar draga vériinkkel.

Gyéava az, nem magyar, s nem méltdé e névre,
Kinek most batrabban nem buzog a vére,
Guzsaly valé annak, s fonohdzba vele,

Kinek a fegyvert6l irtézik kebele”,

— ebben a hat sorban a demokrdcia vivmanyai, s kiilonésen a megszerzeti
szabadsag, f6lotti 6rombe mar félelem keveredik, s késobb egy strofaban azt
ajanlja, hogy a magyar ,keményitse magat a kétes jovére”. De a lojalitds, az
nralkodé-hazba vetett bizalom még toretlen, akarcsak valamivel kordbban irt
Nemzeti ének” cimili versében, amely a refrénben azt a felszélitdst hangoztatja:

.Egy a hazank, egy jogszerli kiralyunk,
Mellettdk a vész napjein kialljunk”.

A demokraicia megvédése azonban mintegy programmpontként mar ott is fel-
merill, csak akkor az ellenségrél még ugy érzi nemcsak a haza. a megszerzett
vivmanyok, hanem a kirdly ellen is tdornek az illir-horvat felkelékben. Most
azonban, amikor a csdszadriak mar Pest és Buda felé haladnak — amikor a csa-
szari 6nkény a cari 6nkénnyel késziil szovetséget kétni —, akércsak eszmény-
képe: Kossuth, § is idejét 1atja az uralkodd-hazzal vald szakitdsnak. A népbarat
kirdly -— aki az ,Uj vildgi szézatban” kinevezett miniszterei altal segiti a
nemzetet — zsarnokfajj&, a szabadsagharc pedig a fiiggetlen magyar nép for-
radalmi hadjaratava valik, az 6nkény és zsarnoksdg elleni egyetemes felkeléssé.
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A ,Riado” leszamolt mér mindennel, — Czuczor a fegyveres magyar népet kiildi
jogaink, szerzett és kivivott jogaink biztositdsdra a ,nemzetbakok’ altal rednk
uszitott ,,haramiahadak’ ellen.

Akik Czuczort mint népdalok, idilli zsanerképek — , A falusi kislany
Pesten”, ,Cifra Laci”, a ,Magyar tanc” — koltojét ismerték, meg kellett, hogy
lepje ez a hirtelen fordulat. Egyszerre egy masik arc villant a , Kossuth Hirlapja”
és a sokszorositott réplapok olvasdi elé, akik ilyen szélsdséges, engesztelhetetlen
forradalmi hanggal még nem talalkoztak, hiszen Petdfi legmerészebb, legkérlel-
hetetlenebb versei csak 1849 tavaszan-nyardn sziiletnek meg.. A hang minden-
esetre mas volt, mint amit Czuczortél megszoktak és megszerettek, de csak
szenvedélyében erdsebb, keményebb, mint addig. Korai verseiben feltiint mar
a forradalmi reform igénye, taldn egyik elsé kolténk, aki az elnyomds oOtszéz
évének és az elmult ,,szaz asszu év'-nek legnagyobb bilinét abban latja 1836-ban
irt versében — a , Korunk olcsarléihoz” cimiliben —, hogy a magyar uralkodoé-
réteg késon ébredt ra arra, hogy a sziiletési gégnek fejet kell hajtani, ,,jobbagya-
hoz az urnak” emberileg kell simulni, és minden keseriiség, megaldzas, elnyomas
az uralkodd osztalynak ama biinébdl fakad, hogy ,nemzetem

.. tenvéreidet, pérnemi népedet,
sebzéd orvosolatlanul”.

A hires népies hangl ,Paprikds versek'-nek legf6bb célzata pedig az,
hogy a jobbagysagot, — sajat osztalyat, hiszen 1800 december 17-én Anddédon
jobbagy apa és nemesi anya héazassagabol sziiletett, ,,az a két magyar tarsa-
dalmi rend, mely 1848-ban a politikdban és a nemzet harcdban taldlkozott,
egyiitt élt a Czuczor-csaladban"* — a még jogaiba vissza nem helyezett ,,por-
nemi népet” felvildgositsa, jogainak birtoklasara megtanitsa. A ,,Sok a hiba" —
izes rigmusokban — -az utépitésre, egészséges hdzak emelésére, az okszeri
mezei munkdra figyelmezteti a parasztsagot, s akarcsak ebben, a ,, Tanulj, hogy
boldogulj” cimiben is az Alfold fasitasara, a fokozott kertgazdalkoddasra figyel-
meztet. A reformkor altalanos eszméin til mintegy gyakoratilag akarja els-
késziteni a népet arra az idore, amikor ,széles ez orszdgban egyenl$ térvény
lesz”. Izgat az &ltalanos miveltség érdekében, tréfas képekkel kiizd az analfabe-
tizmus ellen, kiadja a jelszoét: ,tanulj”, mert csak a tanult paraszt tud kiemel-
kedni elnyomottsagdbdl s csak az lesz képes arra, hogy a véghezvitt reformok-
kal éIni is tudjon. A ,Tarkabarka fondk képek’-ben, a ,Rossz gazdalkodok'-
ban, ,,A palinkaivas ellen” irt paprikds versben torztiikrét tart a rabsorsaval
megelégedd, elmaradottsagaba belesenyvedd, jogaival nem t6r6dé parasztsag
elé. Mig népies kozvetlenségl, jellegzetesen naptari modord verseiben a
jobbagysagot neveli, felvildgositja, demokracidra késziti el6, addig szatirikus
verseiben a polgari osztdly biineire, hibdira hivja fel a figyelmet. Megteremti
.maradi Marady ur“-at — Paté Pdlnak e majdnem egykoru testvérét —, aki
azon zsoOrt6lédik, hogy ,mit ér a szabadsdg, ha mindenki birja", kifigurazza az
al-intellektuel ,,Singi ur" magyarsagat, karrikirozza ,Zordi" f6urat, a ,,j6é angol,
francia, német, s gyénge magyar’-t, , Toplaki” cimi epigrammajéban kicsidfolja
a gyllésekre jar6 és ott nagyokat alv6, semmirekellé koznemességet. Kikel
egy-egy epigrammaban a reformok szabotéilasa ellen, — a ,Két vaspalya'-ban
azt kérdezi: , két Ut kézt szekered nem diil-e sarba, magyar?’; — a ,Kis furcsa-
sag'-ban a kozv1lag1tast és kovezést kéri szdmon, amelyeket annak az osztaly-
nak, amelyik fizet, ,joga nincs, ha rosszak, panaszolnia radjok”. Mindezekben,
egész magatartdsaban, a néppel egyiitt érz6, a jobbagysagbol kiemelkedett;
de elsGsorban elnyomott fajtdja gondjat-bajat, 14zité6 jogtalansédgat érzd, hirdet
reformer jelentkezik. Ezekt6l a felismerésektél, javito-szandékoktdl, forréd éd
soha osztaly-arulasba nem tévedd egylittérzéseki6l valéban nem hosszi az ut &

* Kerecsényi Dezsd: Bevezetés Czuczor Gergely vilogatott munkaihoz. (Magyar Népmdvelé
T4rsasig kiadvanya).

140



.Riadé" elszant, semmivel nem to6r6dé forradalmisagdig, — a vers igy lesz,
mint mondottuk, koronaja és Osszefoglalasa egy kolt6i palyéanak. S motivumai
ezekben a korai kezdeményezésekben gyOkereznek, joforman addig-észrevét-
leniil. .

Kozvetleniil 1848 kardcsonya el6tt jelent meg a ,Riadé”, — Windischgréatz
mar utban volt Pest felé. A kormény és a nemzetgyiilés 1849 janudr 1-én Debre-
cenbe ko6ltozott, a marciusi forradalomban résztvett irok javarésze is eltavozott
Pestrél. Czuczor Pesten maradt, — életrajzirdja, Zoltvany Irén, szerint vagy a
Nagy Szotar elkésziilt anyagat nem akarta elhagyni, vagy azért maradt itt,
mert betegeskedett.* Januar 5-én vonult be Buddra Windischgrdtz, januar 7-én
statariumot hirdettek, januar 14-én elrendelték Czuczor lefogatasat. A , Riado”
tehat — és itt ismét a Talpra Magyarral kell egybevetni sorsat — rovid
héarom hét alatt felkeltette az osztrakok figyelmét, az addig is kelletleniil eltiirt
Czuczor személyét el6térbe hozta, a ,,zsarnokfaj bibora” ellen 14zité koéltemeé-
nyeért lakolnia kellett a haditérvényszék el6tt. Hogyne keriilt volna torvény-
szék elé a ,Riadé” koltdje, amikor Vadnay Karoly koézlése szerint, ,még a
szabadsdgharc leveretése utdn is, ha a hatalom emberei hazkutatds koézben
Petofi forradalmi kolteményeire bukkantak valakinél, az bosszulatlan maradt,
de akinél a Riaddéra akadtak, az nem keriilte el - a hosszabb bortdnbiintetést”.
A kolté elfogatdsdt januar 18-an foganatositotta a ,,Cs. és kir. hadipolitikai k&z-
ponti vizsgdlo bizottmany”. Este hét orakor fogtdk el a mai Kossuth Lajos-
utca 3. szam alatt bérelt lakdsdn és vitték vasraverve a budai varban 1évd
katonai foghazba, az ugynevezett Stockhausba, majd mingyart mésnap kihallga-
tasra a Generalkommandora. Lakdasat lepecsételték, iratait atvizsgdltdk és azokat
Neuhauser Antalnak, a hites forditéonak, adtdk &t forditdsra. A bizottsdg gya-
nusnak taldlt egy farkasrol és a kutyardl irt ezdpusi mesét, egy a galambrol

sz0l6 verset — ennek nem taldljuk nyomdat Czuczor iréi hagyatékaban — s
természetesen a ,Riad6"-t és az ,Uj vilagi sz6zat"-ot.
Ezzel a haditérvényszéki per eldk észiiletei megtorténtek,*™ —— a koltot

januar 19-én, majd 24-én hallgattak ki. Czuczornak a kihallgatdsokon arra
kellett felelnie, elismeri-e a ,Riadd” szerzéségét és azt kivantdk, magyardzza
meg a kolteményben gyakran eléforduld ,zsarnok' szd értelmét. A beteg koltd
a vizsgalati fogsdgban megtort, a betegséget kiilénben is nehezen viselte, —-
véalaszaiban mentegetozott: azt dllitotta, a magyarsdgra toré szerbek ellen irta
a versét s mindazok ellen, akik a magyarsdgot kivivott jogaitol és szabadsa-
gatdl meg akarjdk fosztani. Hivatkozott lojalis érzelmeire, elsésorban az ,Uj
vilagi szézat'-ra. A védekezést nem fogadtdk el, januar 29-én megtartottdk a
haditérvényszéki targyaldst. A birdésdg elndke Richter Antal Srnagy, el6adédja
Michel Karoly szazados-hadbird volt. Czuczor fenntartotta a kihallgatason adott
vallomasat, a biré a védekezés ellenében ismételten leszégezte, hogy a ,Riadé”,
mint a cim is elarulja, ldzadasra izgato koltemény, s annak megirasaval Czuczor
a fegyveres lazadasban valo segédkezés biintettét kovette el. Stulyosbitdé koriil-
ménynek vette a hadbirésag, hogy a lazadok, akiknek céljait a vdadlott elo-
segitette, hadsereget szerveztek a csadszari és kirdlyi csapatok ellen és az
itélet idején is nyilt lazadasban Aallanak, valamint még azt is, hogy a vers
gyaldazkodasokat hangoztatott ,, a kirdly 6felsége ellen”. Enyhité kérilménynek
fogadta el az ,Uj vilagi szézat" lojalis hangjat, valamint azt, hogy a ,Riadd"
csak eldsegitette a mar amigy is megkezdddott lazadast, de nem volt kdzvetlen
kirobbantéja, — s ezért a koltdt , fegyveres lazadasra valé irasbeli izgatas biin-
tette miatt” hatévi vasban eltéltendd varfogsagra itélte. Az iigy el6addja,
Michel Karoly, hatérozott joindulattal viseltetett Czuczor irant, nem tekintette
stilyosbit6é korlilménynek papi allasét, nagy tanultsdgat, ,amit pedig az izgatas-
sal vadolt papok s tudoésok pereiben a vadlott terhére szoktak irni... A tor-
vényszék az iratokat gréof Wrbna Lészlé keriileti parancsnok elé terjesztette,

* «Czuczor Gergely Os<zes ko6ltSi miiveb. (Bevezette és kiadta: Zoltvany Irén. Budapest, 1899).
** Friedreich Endre : Czuczor Gergely haditdrvényszéki pore.
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aki 1849 januar 31-én az itéletet megerdsitette és elrendelte annak Kkihirdete-
sét”, ami masnap, februar 1-én toértént meg. A kihirdetés utan Czuczort vissza-
vezették a todmlocbe.

A budai témloéc csak atmeneti dlloméasa lett volna a kolté fogsdganak, g
plintetést valamelyik osztrdk varbortonben kellett volna eltdltenie. Toldi Ferenc
sietett elsének segitségére, az Akadémia elnodkével, grof Teleky Joézseffol
Czuczor érdekében kérvényt iratott ald Windischgratzhez, a kérvény az Aka-
démia és a megkezdett Nagy Szotar érdekében kért enyhitést a biintetésre,
clsésorban azt, hogy a beteg kolt6 gyogykezeltethesse magat, masodsorian
pedig, hogy ne kelljen megszakitania a Nagy Szotar munkajat. Windischgréiz
felelt a kérvényre és megiitk6zott azon, hogy Teleky csak egy ,tlizes, haza-
szeret6 lélek eltévelyedésének tulajdonitja (a ,Riad6”-t), jollehet a ,,Riad6”-ban
kétségteleniil megnyilatkozik a szerzé blinos érziilete, hiszen a leggyalazatosabh
kifejezéssel izgatja polgartarsait lazaddsra a torvényes kormany ellen”. Hang-
sulyozta, hogy a mostani kornak legnagyobb baja, hogy annyira visszaélnek
az értelmiség hatalmaval, s ezért a bajt csak a torvények legszigoriubb érvé-
nyesitésével lehet elkeriilni. Toldy nem adta fel a reményt, hogy a kéltét meg-
mentheti: Gjabb kérvényt intézett, most mar Czuczor nevében Windicshgratsz-
hez, melyben a koltdé azt kéri, hogy ,blintetése keserii kelyhét hazdjaban urit-
hesse ki”, s hivatkozott betegségére, valamint a megkezdett Nagy Szotarra
A bizottmadny elndke a kérést partoldlag terjesztette fel Windischgratzhes,
aki megengedte, hogy Czuczor biintetését egyelére Budan kezdje meg.

Ezzel megkezd6dott Czuczor budai fogsaga a var katonai foghazaban:
bilincsben. Csaplar Benedek, a budai piarista rendhaz tagja, engedélyt kapott,
hogy felkereshesse és a tdrshaz konyhdjarol élelmezhesse Czuczort, annal is
inkabb, mert a borténnek ugyanakkor két piarista foglya is volt, Petlanovics
Alajos és Suhajda Sandor, akik ugyancsak a budai tarshazbol étkeztek. Az elsé
taldlkozdson — Csaplar Benedek szerint — a koltdé , bagyadt, lankadé allapot-
ban vala, kézszoritdsdban érzém testi ernyedségét, panaszld, hogy szoritja a
vas s emiatt dlmatlan éjjelei vannak, mert akkor sem vétetik le réla”. Ettol
kezdve Czuczor 4llandd érintkezésben marad a budai piaristakkal és Toldyék-
kal, — az ételes csészékben csempészték ki leveleit. A fogoly olvasmdanyokat
kért: Hanék piarista ,bOvebb természetrajzat”, Josika regényét, a ,Josika
istvan-t, E6tvos ,Magyarorszdg 1514-ben” cimii mivét és Kemény Zsigmond
.Gyulai Pal"-jat. Nemsokara alkalma volt a piaristak szivességét személyesen
is megkoszonni, emikor megengedték, hogy a profosz gyodnasra kisérhesse a
budai tarshézba. Dolgozni nem nagyon tud, pedig szeretne. Gyodtri a gondolat,
hogy a Nagy Szétar munkalatai abbamaradtak, megprébdlkozik a munkaval,
de sehogy sem megy. Egyetlen verset ir bértonében, bilincsbevert kézzel, egy
gyalult fenydfaszékre. A versben forradalmi érziilete, elszdntsdga — a hadi-
térvényszék eldtt tanusitott rabulisztikus védekezése és megtantoroddsa utan —-
(ijra magas langot vet. Cime: , Az itéloszék el6tt”, s kozvetlenill elitélése eldfr
sziiletett:

~Hogy hazdmat ne szeressem,
a bitorlét meg ne vessem:
hatalom nem teheti.

Hogy hazamat megtagadjam,
~ megvetés jelét hogy adjam:
azt se kovetelheti.

Fébe 10het, nyakaztathat, —
bitofara folakaszthat,
0 erésebb, tegye meg!

De az érzelem honéaban,
keblem titkos templomdban,
én urat nem ismerek’.
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Bz az élesen, keményen pattogé vers mar Petdfi forradalmi verseinek hangjéat
idézi; Czuczor koltészetében varatlanul uj és soha meg nem ismételt kisérlet, ---
egy megalazott lélek keserii-kegyetlen, oszinte fellobbanasa. Es kézben a meg-
alazds napjai tovabb tartanak: az a veszély fenyegeti, hogy nem érintkezhet
1 gyamolté piaristdkkal, mert Csaplarek akciojat szemmel kezdik tartani,
amidta a szabasagharcunak 1uj piarista vértanuja akadt, Perlaky Laszlo, aki az
<llene emelt vad értelmében forradalmi, hazafias szellemben izgatta az ifjusagot.
A keseril napokra tjabb arnyékot vet az is, hagy tavasz tdjan hire jar, hogy
Gorgey Buda ostroméra indul és ezért az allamfoglyokat tovabbviszik Auszt-
ridba. Czuczor segitségért konyordg Toldynak, mindenaron Budan akar maradni,
de Windischgratz hajthatatlan, felir a hadiligyminisztériumba, hogy Czuczort
vzallitsék cda ahova kezdetben szantak, Kufsteinbe. A magyar seregek kézeled-
nek, a foglyokat két transzportban, aprilis 22-én és 23-an Eszék és Laibach felé
inditjak, Windischgritz féserege is elvonul, — Czuczor, ma mdr kiderithetetlen
okbél, Budian marad és Buda elfoglalasakor, majus 21-én az & bortdonének
kapui is megnyilnak: két kormdanybizios kiszabaditja a Jozsef-kaszdrnya
bortonébol.
% % ¥

A szabadsag rovid ideig tartott: az iker-varos tujra a csaszari hadak meg-
szallasa ald kerult. Czuczor nem hagyta el Pestet, — megint elfogjak s ezuttal
a pesti ferencrendi kolostorban internaljak. Itt t61t6tt most el néhany hoénapot,
teljes maganyban. Egy este azonban kisetdlt a kolostorbdl egy kis friss levegot
szivni vagy bardti latogatdsra késziilében. Valamelyik rendérkém meglatta,
besuigta. hiaynau erre a Neugeb&udéba, majd Budara csukatta s onnan vasra-
verve vitték Kufsteinbe. A bilincsek 16bbé nem keriiltek le réla; de megenged-
ték, hogy dolgozzék: folytatta a Nagy Szétar munkalatait. 1851-ig tartott a
rabsdga, ekkor az Akadémia elnékének koézbenjardsdra kegyelmet kapott és
ijra Pestre kertilt. ,Magaval hozta rabbilicseit, melyeket emlékiil Toldy Ferenc
nejének ajandékozott, aki budai fogsdgdban meglatogatta és szeretettel igye-
kezett enyhiteni sorsan”.* Ami ideje még hatravolt — 1866 szeptember 9-én
halt meg —, azt a tuddsi munka foglalia le, majdnem kizdrdlag a szoétarral
foglalatoskodott. Ko6lt6i palydja szépen, nemesen zdarult le a ,Riadd“-val és
Az itélészék elott”-el, — ezutdn mar éphogy megszolal néha.

De végeredményben nincs is miért szdlnia. Koériilétte a Bach-, majd a
Schmerling-korszak éjszakdja, a megdalmodott és valdrahivott demokracia el-
tiprasa, romok és iiszék, — kortarsai halottak vagy szamiizéttek, Vorésmarty
megoriilt, Tompa és Arany allegéridkban beszél, s az éjszakaban egyetlen fény
vilagit, biztatadsul és a messzi jovot tilkkrozve, a Pet6fié, Czuczor nem érti az
allegoria nyelvét, nem tud bujtogatva vigasztalni, mint Arany a , Walesi
bardok-ban vagy Tompa ,A gdlydhoz" irt versében, — egész koltdi palyaja
az volt, hogy nyiltan, parasztos egyszeriséggel nevén nevezte azt, amit mon-
dani akart. Hogyan szoljon most, emikor az egyenes szé pusztuldst jelent,
amikor a ,Riad6” a forradelom egyik legveszedelmesebb, (ildozéit verseként
€l a hatalcm eldtt? Irja a szotart, betegeskedik, — egy szépen kezd6dott élet,
amely a szabadsdgharc honapjaiban tregikus és nagyszerli deleldjére jutott,
végetért. Maradt a tudos és a pap élete, nepok az Akadémia konyvtaraban, a
dolgoz6szoba munkds melegében. Aki talalkozik vele az utcén, valahogyan
tigy lGdvozli mint a szdzadfordulé kozdnsége a ,szent Oreget”’, Virag Benedeket
€8 az O sirjara is felkeriilhet a képzelt epitafium, amelyet & irt Viragrol:

.Nem hia csillam volt vagyed, te igénytelen Elhunyt.
Muzsék papja valdl, s szdzadesinkat irad.

Két koszorid zdldelleni fog nem-biiszke sirodrol:
Dalnok Apoll egyiket, masikat adta Klio".

Thurzé Gdbor

* «Czuczor Gergely munkil». (Dr. Lanyi J6zsef bevezetSje. Franklin Tarsulat).
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ERDOSI IMRE '

Erdési (Poleszni) Imre 1814 november 4-én sziiletett Nyitran, polgari csa-
14dbél. Az elemi iskolat és a kozépiskola alsé 6t osztalyat sziilévarosaban veé-
gezte. A magyar nyelv elsajtitisa végett sziilei a hatodik osztalyba Levara
killdték. Nyitrdn is, Lévan is piaristdk tanitottdk. Lévan érlelédott meg benne
az elhatarozas, hogy tagjava legyen annak a rendnek, mely nevelte, oktatta
s melynek tiizes magyarsagat, hazaszeretetét annyiszor megcsodalta. Kozép-
iskolai elvégzése utan 1832 szeptember 25-én a piarista rendbe lépett s annak
privigyei noviciadtusadba keriilt. A kétesztendds probaidé leteltével, az 1834—35.
tanévben, mint a masodik nyelvészeti osztaly préobaéves tandra mikodott. A ko-
vetkez6 két esztend6ben Vacott filozofiai, majd harom évig Nyitran és Szent-
gyoérgyén teoldgiai tanulmanyokat folytatott. 1840 jilius 26-4n szenteltek
4ldozopappa.

Ez a nyolc esztend6 nemcsak a komoly énmiivel6dés és elmélyedés ideje
volt Erdési Imre szémara, hanem uj légkort is jelentett szamdara. Kozelebbrol
is megismerkedett a piarista renddel, mely méar a XVIII. szazad masodik felé-
ben a felvildgosodas hatdsara megreformdlta iskoldit, korszerlivé tette tanrend-
szerét és az elsék kozott jart annak a nemzeti éntudatraébredésnek a megindi-
tadsdban, amely hossza kiizdelem utdn 1848-hoz vezetett. Dugonics Andras, Révai
Mikl6s, Benyéak Bernat, Horanyi Elek, Szablik Istvdn, Simai Krist6f hagyomanyai
éitek benne, Ezért karolta fel mar az &allami tanrendszerek el6tt a redlis tar-
gyak mellett a hazai targyakat, a térténelmet s a nemzetallam megvalosuldsa-
nak egyik alapfeltételét, a magyar nyelvet. Ez a torekvés a durva elnémetesi-
tés koraban nem volt veszély nélkiili.

A magyar nyelv tanitdsat, mint rendes targyét, csak a masodik Ratio
Educationis engedélyezte, de a tanitds nyelve tovabbra is a latin maradt s
1844-ig nem is volt szabad magyarul tanitani a magyar iskolakban. A piaris-
tdk azonban nem sokat torédtek a tiltdo rendelkezésekkel és folytonos zaklata-
sokkal. A magyar nyelv és szellem jogaiért I. Ferenc és V. Ferdinand abszo-
lutizmusaval szemben éppen olyan elszdntan szallottak harcba, mint II. Jozsef,
illetve a szabadsdgharc leverése utdn Ferenc Jozsef abszolutizmuséaval. Min-
den alkalmat megragadtak, hogy nemzeti nyelven oltsak a rajuk bizottak lel-
kébe szabadségszereté hazafias meggy6z6désiiket. E kuruc-szellem miatt indit-
tat vizsgdalatot I. Ferenc 1813-ban a pesti piarista gimnazium ellen és feleletet
kér a magyar udvari kancellariatél, ilyen allapotok uralkodnak-e mds piarista
iskoldban is. Az eset megismétlddott 1833-ban a szegedi piarista gimnazium:
mal kapcsolatban is. 1837-ben V. Ferdindnd sajatkezd aladirdsaval ellatott levél-
ben érdeklédik Palffy kancellarndl ugyancsak a pesti piarista gimnaziumban
a magyar nyelv koriil eléforduld ,,visszaélésekr6i”. Ebben az esztendében még
két jabb vadat emelnek a pesti gimnazium ellen. Az egyik Godinger Jusztint
vadolja, amiért a magyar nyelv apoldséra, ontudatos magyarsdgra s az orszag
jogainak és kivaltsagainak alland6 szem elétt tartdsara buzditotta az ifjusagot:
A masik vad az alsobb osztdlyok tanarai ellen szdlt s azt roétta fel nekik, hogy
a fogsagha vetett Kossuth Lajos csalddja szdamédra adomanyokat gyiijtottek a
didkok korében s eléadasaikban tgy tiintették fel Kossuthot, mint a zsarnoksig
aldozatat, aki hazaszeretetéért szenved.

Ez a piarista szellem nevelte a XIX, szdzadi magyarsag vatészeit: Voros-
marty Mihdlyt, Bajza Jozsefet, Czuczor Gergelyt, Katona Jozsefet, Madéch,
Imrét, Virdg Benedeket s részben Pet6fi Sédndort is. Az ilyen szellemmel teli-
tett piarista iskoldkbol keriiltek ki Széchenyi Istvédn, Kossuth Lajos, Dedk
Ferenc, Horvath Mihdly, Klauzdl Gabor, Mészaros Lazar, Csanyi Ldaszlé, Fold-
vary Karoly, Klapka Gyorgy, Mednyéanszky Laszl6, Nagy-Sandor Joézsef, Perczel
Mor, Torok Igndc Vasvari Pal, az 1848-as kormdany miniszterei, a reformkor
vezetd politikusai, a szabadsédgharc hés katondi, a nemzet vértanui. Ezek a nagy
tanitvanyok a piarista iskola Orokségeként vitték magukkal az életbe;, ami a
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'48-as id6k vezéralakjaiva tette 6ket. Kossuth 1848 oktdber 23-i magyarovari
1atogatésa alkalmaval nyiltan is megvallotta ezt, amikor a piaristdkat igy tdvo-
‘z6lte: , Talan nem is tudjak az urak, hogy én is ndvendékiik voltam s hogy
‘tudomanyomat s hazafiii érzésemet 6nok ... csepegtették belém. Ezéri is e hasz-
n0s szerzet irant hélés érzéssel lenni meg nem szindk'.

A reformkor izzé hangulatdban eltoltétt névendékévei alatt ebben a ha-
‘gyomanyos piarista szellemben nevelkedett Erdgsi Imre is} Az 1840—41. iskolai
évben kezdte meg tandri palyajat Selmecbanyén. 1846-ban csalddi okokra vald
‘hivatkozassal Nyitrara palyazott, de rendi érdekek miatt kérését nem telje-
sithették. Ezért Selmecen maradt mindaddig, mig 1849 januarjdban a nemzet
fiiggetlenségéért vivott harcok zaja méasfelé nem szolitotta. Fiiggetlenségi har-
‘cunk valtozo hullamai ugyanis ekkor. a Felvidékre sodortdk Gorgey vissza-
vonuléban 1évé felsédunai hadtestét. A nyolcadik dandar, élén az angol szar-
‘'mazdst Guyon Richéard ezredessel, Selmecre keriilt. Guyon és tiszttarsai itt a
piaristak mindig szivesen latott vendégei voltak. Itt ismerte meg a kivalé
katona Erdésit s itt kezdédik kozottiikk az a mély és 6szinte baratsdg, mely csak
'a facseti bucstzkoddssal szakadt meg, néhany nappal a vilagosi fegyverleté-
tel utéan. . .

Erdési 1849 szeptemberében a pozsonyi hadbirésdghoz kiildétt védéirata-
‘ban elmondja, hogy mindig ellenadllhatatlan végy vonzotta a katona-lelkészi
palyara. Szive vagyat kovetheti tehat 1849 januér 12-én, amikor Guyon vegyes-
:ajku legénységének lelki gondozdsara papot kért a selmeci piaristaktél. A mG-
‘velt, nyelveket ismerd Erddési énként jelentkezett, de a haz rektora, mivel a
rendi kozponttal nem tud érintkezésbe 1épni, a sziikséges elbocsatast csak akkor
adta meg, mikor Guyon a felelésséget magara vallalta. ,,Midén a Fétisztelendd
Rendkorményzo ur utélagos jovdhagyadsa reményében a t. cz. tandr urat el-
bocsdtom — irja a rektor —, azon. esetre, ha a héaborusagi viszonyok meg-
sz{invén, a hadseregnél személyére sziikség té6bbé nem volna, annak a kegyes-
rendbe vald visszavételét biztositom"”. Mihelyt pedig lehetéség kindlkozik ra,
mint a rendfénoki levelezések mutatjak, Téth Lajos rektor mar 1849 februar
9'-én jelenti a rendfénékségnek ,,Poleszni tanar tabori lelkésziil elmenetelét, ami
irdnt Guyon ezredes az elbocsattatasi felel6sséget magara véallalta”. 1849 junius
5-én maga Erdési is kéri a rendfénokségtél a selmeci hazfonoktsl kapott ideig-
lenes elbocsatdsdnak megerdsitését. A rendkorményzat természetesen megadta
az engedélyt arra, hogy Erddsi ,,a seregnél, mint tabori pap térvényes el6l-
jaroinak feitigyelete alatt a hazénak torvényszeriileg hiv szolgalatot tehessen”.

Erdési ekkor mar messze jart a selmeci rendhdzt6l. Miutdn T6tth Lajos
Tektor biztositotta 6t arrol, hogy hadi szolgalatai ‘befejeztével visszatérhet a
rendbe, Guyon seregével elhagyta Selmecbanyéat. Januar 16-4n kapja meg tabori
lelkészi kinevezését. Igen hamar és gyakran nyilt alkalma arra, hogy hazafiti
és papi buzgésagaban onfelaldozd készségérdl és személyes batorsagarodl tanu-
sagot tegyen. Alig lépett a honvédség kotelékébe, mar a kovetkezd napokban
‘atesett a tlizkeresztségen. Résztvett a januar 18—20-4n vivott szomord kime-
neteld szélaknai csatdkban, melyekbél szép emléke marad, hogy a derék Stré-
‘ter Gyula huszarezredest, akit vall-l6véssel ugyan, de mégis ki tudtak szaba-
ditani az ellenség kezébdl, 6 apolhatta. '

A szélaknai csata utdn Guyon dandara Besztercebanyéara, majd a Garam-
vilgyén, Breznobdnyan, Pohorelldn, a telgrati hagon és Stracenan 4t a Hernad
volgyébe vonult. Februédr 2-4n értek Igléra. Kiesewetter 6rnagy még 2-an éjjel
megkisérelte Iglo rajtaiitésszerd elfoglaldsat, de a meglepett magyar csapatok
hamarosan felocsudtak és Szepesvaralja felé (izték az osztrakokat. Guyon Sze-
pesvaraljdra, Kiesewetter pedig a branyiszkdéi szorosba huzédott. Idevenult
Deym osztrék tabornok is. A magyar csapatok tovabbi elényomulasat az ellen-
ség kezén 1évé ‘branyiszkdi szoros lehetetlenné tette. Branyiszko bevételének
:éppen ezért fontos szerepe volt Goérgey haditervében. Ezen a szoroson eresz-
kedhettek le a Hernad, majd a Tisza vélgyébe, hogy azutan Klapka fels6tiszai
hadtestével egyesiilve feliilrdl ztidulhassanak a még.mindig Pest kdrnyékén
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all6 osztrak iderdre. A fontos szoros bevételét Gorgey Guyon hadosztdlyara
bizta. Ez'a hadosztdly — irja a Marczius Tizendtddike — ,.az volt az Osszes
tdborra, ami a huszar kardja a huszdrra nézve; 6 fogta fel az ellenségnek
minden csapaséat, mely az egésznek volt szanva'. A magyar sereg, mely februar
4-én éjjel érkezett Korotnokra a branyiszkéi hegy labahoz, a 13. és a 33. hon-
védzaszloaljbol, egy zészloalj nogradi onkéntesbdl, a banyavarosokban felalli-
tctt két zaszloaljbol, egy szazad Ujhazy-vaddaszbol, két szazad utaszbol és 24
l6vegbdl allott. Usszesen 3760 f6, 160 léalloménnyal. Branyiszkdé védelmére
Schlick Deym tadbornokot rendelte ki két gyalogos zdszloaljjal és egy lovas
szazaddal, 6sszesen 1800 fényi legénységgel és hat loveggel.

A szoros elfoglaldsa emberfeletti feladatnak latszott. Az osztrdkok a ma-
gaslatokon, kedvez allasokban vartdk a magyarok tdmadasat. Az idSjaras sem
kedvezett a tdamadoknak. ,Borzaszté idé vala. A jég folé friss ho esett és igy
jarhatatlan lett a hegyi ut. Kavargods, csipés szél fajt...” A csata februar 5-én
délelott tiz o6rakor kezd6édott. Guyon haromoldalrél tdmadta meg az osztrako-
kat. Egyik oszlopa szemkézt nyomult, a masik kettd a kérnyezd hegyek szaka-
dékain at tort a csaszariak oldaldba. A tamadast a csongradi honvédekbél allo
33. zészlbalj kezdte, de kell6 tlizérségi tamogatds hijan lendiiletiik hamar meg-
torpant, az alig kélhetes zdélyomi ujoncok pedig mindjart az elsé¢ agyutizre
megfutamodtak. Guyon kozéjik lévetett. Ez sem segitett. A csata kimenetele
véalsagosra fordult A koézéphad allé tlizharc kifejtésére szoritkozott, mig a szo-
rost kornyezé hegytetdkon meg nem jelentek az ellenség jobb- és balszdrnya
ellen kirendelt oszlopok. Ekkor, délutan harom ora tdjban a 33. honvédzaszloalj
is megujitotta rohamat. A tdmadas a magaslati allasokban 1évo ellenség pergo-
tiizében ismét megakadt. Ebben a valsagos pillanatban ugrott a honvédek élére
a kozkedvelt Erdési Imre és magasra emelt kereszttel messze a csatarlanc el6tt
rohant a meredek hegynek. A csata zajat tulharsogta buzdité szava: ,Utadnam.
fidk! Velink az Isten!” Példaja hatott a honvédeink térdig éré hoéban, der-
mesztd hidegben, minden erejliket megfeszitve kovették papjukat. Erddsi, kezé-
ben a kereszttel, idonként visszatekintett a faradt honvédekre s tovabb buzdi-
totta a csliggeddket. ,,Utanam! Miénk lesz a gybzelem!"” Majd az ellenség siiri-
jébe vag és doérgd hangon szol fiaihoz: ,Es ti ott hagynatok az ellenség kezé-
ben Istenetelet s tiirnétek mocskot a zdszléitokon?” Nem hagytdk magara. Ki-
tartottak mellette. Mint maga Erdési irja: ,,a hegyre vezetd kanyargos utakat
egészen a hegy tetejéhez koézel all6 MaAria-képig allandd agyu- és puskatiiz-
ben, szuronyszegezve kellett bevenniink”, Honvédeink fergeteges tamadasa vé-
-~ gul is megtdrte a csészariak erejét. Deym hadserege lépésrél-lépésre hatralt
- s miutan Guyon parancsédra Sottfried ezredes megszallta azt a mellékutat, mely
a Branyiszkod-Szepesvaralja s a Siroka-Branyiszké kozott 1évo foutakat Ossze-
kapcsolja: hogy a bekeritést elkeriilje, fejvesztett futdssal menekiili Eper-
jes felé.

A honvédek megnyerték ezt a reménytelennek latszé csatdt. Gyo6zelmiik
egyike volt a szabadsagharc legfényesebb haditetteinek. Erddsi szerényen a
33. zaszloaljra haritotta a dicsOséget s tisztikarabol foként Foldvary Béla, Gosz-
tonyi Jozsef és Jelinek nevét emelte ki halaltmegvetd batorsagukért, Bajtarsa:
azonban benne lattdk a csata gyo6ztesét. Guyon is nyiltan hirdette, hogy a bra-
nyiszkéi gybzelmet Erddsinek koszénheti,

A magyar sereg ebben az {itkozetben mintegy 150 embert vesztett. A vesz-
teség kétharmadrésze a 33. zaszldaljra esett. Ovék volt a csata oroszlanrésze.
Gérgey jutalmul egyhavi dupla zsoldot fizettetett ki a hés zaszléalj legénysé-
gének, s zaszlojukra aranyhimzésii felirdsu uj szalagot tiizetett: ,Branyiszks,
februar 5-e 1849". Guyon pedig a katonai érdemrend masodik osztilyat kapta
-2 nemzet halas jutalméul”. Az osztrakok vesztesége halottakban és sebesiil-
tekben mintegy 300 fére ragott, a foglyok széma pedig csaknem elérte a 100 £6t.

Branyiszké elfoglalasa megdSbbentette az osztrak hadvezetéséget. A Goiz
tabornok és Schlick altdbornagy seregei kozé ékelédétt magyar hadsereg fel-
morzsolasa nem sikeriilt, s6t Gorgey serege épségben szabadult ki a csaszariak
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kelepcéjébdl s lehetévé valt szamara, hogy Kassén &t elonyomulhasson a Tisza
felé, egyesiilhessen Klapkaval és k6zos erdvel megindithassdk a gyézelmes ta-
vaszi hadjaratot. De nagy jelentdsége volt ennek a gyozelemnek azért is, mert
visszaadta a magyarsagnak a visszavonuldsok miatt mar-mar fogytdn 1évé on-
bizalmat.

Guyon dandara februar 5-én Sirokaig iGldozte a csaszariakat. Erddsi a
sirokai templomban Te Deumot tartott s otthagyta emlékiil azt a vords fenyd-
b6l keésziilt fesziiletet, mellyel a branyiszkoi gydzelmet kivivta. Februar 6-an
mar Eperjesen, 9-én Kassan, 12-én Tornan van a nyolcadik dandar. Schlick
hadat tldozi, majd Szepsin és Edelényen at MezOkdvesdre ér. Innen indulnak
a szerencsétlen kimeneteldi kapolnai csatdba. Februar 27-én kissé megkésve €ér-
keznek, de még igy is derekasan kiveszik résziiket a harcokbdl. Erddsi ebben
a csataban is mindeniitt ott jar, ahol a harcoléknak buzditasra és segitségre, a
sebesiilteknek vigaszra és apolasra van sziikségiik.

A tavaszi hadjarat soran még a nagysarldi (4pr. 19.), majd az elsé koma-
romi csatdban (dpr. 23.) taldlkozunk Erdésivel. Exkor méar Guyon a komaromi
varparancsnok: tobbszori kisérletezés utdn vgyanis éprilis 21-én az ellenség
éberségét kijatszva végre sikeriilt 60 huszarral bejutnia az ostromlott varba.
Eppen a legjobbkor érkezett és atvette a var parancsnoksagat, mert a komaromi
védék mar a megadasra gondoltak. Megérkezése s a fényes tavaszi gybzelmek
ismét felvillanyoztdk a var védoit. A katonai szellem ébrentartasahoz, a csiig-
gedés eloszlatasdhoz hozzdjarult Guyon tébori papja, Branyiszké hése is. Az
elsd komaromi csata utan ugyanis Erdésinek is sikeriilt élete kockaztatasavat
az ellenség gylriijén attérve bejutnia a komaromi varba. Ismét sszetalalkozott
tehat a parancsnok és tédbori papja, aki vigasztal, batorit, sebesiilteket dpol és
maga is beall a var védoi kozé.

Gorgey hadiigyminiszter jinius 2-4n Klapkat nevezte ki a komaromi sereg
parancsnokava, Guyon tédbornok pedig az egyik tartalékhadtest parancsnoka
lett. A komaromi varbdl is egyitt tavozik a két jobarat. Julius 11-én mar Jel-
lasich ellen harcolnak s Erddsi is résztvesz Guyon utolsd, gydzeimes csatdja-
ban. Hegyesnél. Ezutdn még a mossorini (jul. 23.), majd a széregi (aug. 5.), &
temesvari (aug. 9.) és a lugosi (aug. 15.) csatdban latjuk oket.

A magyarsdg kataszirofdjat azonban néhany nappal a lugosi csata eidtt
mar a vildgosi fegyverletétel befejezte. Paskievits mar elkiildte biiszke jelen-
tését a carnak: ,Magyarorszag felséged labai elstt fekszik”. A hési vallalkozas,
a sikerek és kudarcok kozepett elszenvedett vér- és anyagi veszteség, a nagy
erofeszitések most egyszerre hidbavaloknak bizonyultak. A kovetkezd évtized
elére sejtett bossztija d6bbenetes csendet parancsolt a magyarsdgra s a jovo
idék kérdéseinek 6z6ne ziudult a nemzetre. Jolehet Vilagos utan is voltak még
helyi jellegli csatdrozésok, de ezek mar nem valtoztathattak a helyzeten. Ennek
a felismerése késztette Erddsi Imrét arra az elhatarozasra, hogy Facseten el-
buesuzzék hés tdbornokdatol, visszatérjen régi allomashelyére és beédlljon sz
épité munkaba.

Nehéz szivvel valtak meg egymastol. A hadvezér s az egyszer(i tébori
lelkész kozott 1évo valaszfalat mar régen leddntotték a kozos célért végighar-
colt csatak szenvedései. Kiilonésen a branyiszkoéi gydzelem avatta Sket elva-
laszthatatlan jobardtokkd. Guyon ekkor ajandékozta meg Erdésit teljes bizal-
maval. Ettél kezdve mindig egyiitt talalkozunk Guyonnal és hds tabori papja-
val. A csatdk tiizében rendszerint egymas mellett harcoinak s ha Guyon mas
beosztdst kap, viszi magdval Branyiszké hdsét is. K6zds a céljuk, 6romik, szen-
vedésiik. A két kiilonbozd természet szerencsésen egésziti ki egymast s igy ért-
hetd, ha 6k ketten egyiitt érzik magukat egésznek. Mindkettd férfijellem, bator
katona volt. Guyon rdmends, nem ismer lehetetlent. Erdési nem keresi a ve-
§zedelmet, de ha kotelessége a veszély kdzepébe szélitja, batran teszi kockara
e]’etét. Az izig-vérig katona Guyon aldrendeltjeivel szemben sokszor nyers,
kiméletlen. Erdési szerénységével, kiegyensiilyozottsigaval mindig vallalja a
villamhérit6 szerepét. Férfias kiallasaért nemcsak parancsnoka becsiilte, hanern
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szivébe zarta és a hosi id6k utdn is mindig szeretettel gondolt Branyiszko
hosére tiszt és kozlegény egyarant. Mindenkinek jobaratja, segittdrsa, sze-
retd atyja volt. mert tdbori lelkészi beosztasat, ,a hadfiak gyamohtasat —
mint két evtlzed mulva 1r]a — hlvatasa ,,legmagasztosabb feladatanak tartotta.
radék csapataival Dobrara vonult, hogy egyesiiljon Stein Plskmel allé seregé-
vel. Erre azonban mar nem keriilt sor, mert Stein kozben elvesztette a piski
‘csatat s Guyon csapataiban is fegyelmetlenség és csiiggedés kapott labra. Ilyen
kériillmények kozott, mivel az ellenség joindulatéra nem szamithatott, Guyon-
nak sem maradt mas valasztdsa, mint kovetni a szabadsdgharc legendas vezé-
rét, Bemet. Elmenekiilt Térokorszagba. Itt Kursid pasa néven torok szolgdlatba
'1épett s a keleti haboriban Anatélidban harcolt Oroszorszag ellen. 1856-ban halt
‘meg Konstantindpolyban.:

Erdési pedig Facsetrdél Debrecenen at Selmecre ment, hogy régi miiko-
dési helyén ismét megkezdje neveléi munkdajat. A rendbe val6é visszatérésé-
‘nek természetesen nem volt akadalya, mert — mint lattuk — eltdvozdsakor
szabdlyszeriien jart el. A tanitdst mégsem kezdhette meg. Rendfénéke, hogy az
elére lathaté zaklatasoktol megkimélje, a szepesbélai plébanidra helyezte. Mi-
‘el6tt azonban elfoglalhatta volna 1j &llomdashelyét, megidézték a pesti katonai
torvényszékre. 184S november elején tehat Pestre ment, hogy a hadbiroség
elétt feleljen a szabadsdgharchan valé részvételéért. Az U]epuletbol elég kony-
‘nyen megszabadult. A pozsonyi hadbirdsag is zaklatta. Mialatt december végéig
‘a pesti piarista rendhdzban volt interndlva, megindultak érdekében a mentési
torekvések. Kiilénosen a debreceni, a selmeci hazfénok, két selmeci rendtarsa,
-a selmeci magisztratus, Glodbrunner Sandor selmeci polgadrmester s Guyon csa-
14di kapcsolatai szcrgoskodtak megmentésén. A jobaratok eredményes kozbe-
‘lépésének koszdnhetd, hogy Erdbsinek sikeriilt elkeriilnie a bortont, ellentét-
‘ben sok rendtdrsaval.

A meghurcoltatasok kozepett leg]obban az fajt nekl, hogy eltiltottdk az
Frddsi név hasznalatatél. Ezt a nevet, a régi Poleszni név helyett, Szemere Ber-
‘talan buzditdsdra a képolnai csata utdn vette fel, Névmagyarositasa a Kozlony
1849 marcius 22-i szdméban jelent meg. A Bach-korszakban azonban a régebbi
magyarositasokat semmisnek nyilvénitottdk. De a szabadsdgharc lelkes katona-
papja nem akart megvalni attél a névtdl, amelynek a harcok alatt annyi becsi-
letet szerzett. Nem is nyugodott mindaddig, mig vissza nem kapta. 1867 mar-
‘cius 23-4n ujra kéri a beliigyminisztériumtél a névvaltoztatasi engedélyt. , Ké-
‘s6bbi szomoru idok — irja kérvényében — megfosztottak e név hasznalatatol
‘6s szililetési nevemre utasitottak vissza. A kedvezben alakult viszonyok kozt
‘tartézkodas nélkiil bevallhatom, hogy mint , Erdési” élveztem hivatdsom leg-
magasztosabb feladatdnak hivséges teljesitéséb6l — a hadfiak sikeres gyamoli-
tdsabol — szarmazott jutalmat: ,,a kozelismerést” — s annalfogva édes kote-
‘1éke az a multnak, mellyel ezen névhez jelenleg is csatolva vagyok...” Kér-
vényére 1867 oktdber 13-an kapta meg az engedélyt.

1849 december végén rendi el6ljaréi Nagykarolyba helyezték tanari mi-
kodése folytatasdra. Itt kapja meg a hadbirosag felmentd itéletét 1850 junius
15-én. Az 1850—51. tanévben a temesvari, a kovetkezd két esztenddben a ko-
lozsvéri, majd a nyitrai piarista gimnaziumban tanit. A magyar, latin, német
és gorog nyelv voltak kedvelt tantdrgyai a szigort, de jészivii tanarnak, aki
‘még a matematikai érdkon is taldlt alkalmat arra, hogy a hazaszeretetrdl és
a haza irant valo koételességekrdl beszéljen tanitvanyainak, Iskolai munkéjat is
eppen olyan odaadéssal latta e}, mint tébori lelkészi teenddit s a rabizott ifja-
“saggal mindig olyan szeretettel bant, mint egykor honvédeivel. Tanari miiké-
dese nemcsak a fels6bb taniigyi hatosdg elismerését vivta ki szdméra, hanem
“mnindenekeldtt az ifjusdg ragaszkodd szeretetét s a sziilok tiszteletét,

1857-ben a vaci novicidtusba helyezik promagiszternek, 1861-ben pedig
Kecskemétre nevezik ki hazfénéknek. E két utobbi allomashelyén elsésorban
‘a rendi novendékeknek volt szeretd atyja.
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. Kecskeméti hazfénok kordban a rendhaz anyagi iigyeinek vezetése s a
kiils6 gazdasidg kezelésének gondja is Erddsi vallara nehezedett. Erejét és
munkakedvét a faradalmak csak fokoztak. Kora reggeltdl késd estig dolgozott,
mégis mindenre volt ideje. Szerénysége, baratsagos, nyilt f6llépése miatt roévid
id6 alatt Kecskemét egyik legismertebb és legnépszeriibb alakja lett. Becsiil--
ték benne a mintaszeriien 616 szerzetest, szerették benne a lelkiatyat, tisztelték
benne a keresetlen beszéd{i, sz6kimondo, egyszerii megjelenés®i, érzé szivlii em-:
bert, csodaltdk benne Branyiszké hdsét. Késébb, asszisztens kordban panasz-
kodott is .a nagy népszeriiség miatt: ,Ha déli napi sétdmat teszem a Vaci+
utcan, mindenki rdm mutat: ez a hires branyiszkéi pap! Es oda készéngetnek. ..’
ki is Giznek ezzel régi, kedves sétahelyemrél”. 1849 februar 5-i hostettét kivanta
megjutalmazni Kecskemét polgarsaga akkor, amikor Fektor Jozsef prépost ha-
lala utan a varosi plébania{ Erdésinek ajanlottak fel. O azonban nem akart sem-
rangot, sem vagyont. Piarista akart maradni. A kecskemétiek megtiszteld ajan-
latét éppen ugy koszonettel utasitotta vissza, mint Peitler Antal vdaci plispokét;
aki egyhazmegyéje kotelékébe szerette volna atvenni. A kecskeméti kildott-
ségnek szeretettel magyarazgatta, hogy 6 tanari palyara szentelte életét és ,igy
jarnék lelkészi téren — mondotta, mint hal a szarazon. Csak kinldédnék,
mert nem elementumom az, aztan még amit a hazdmért tettem, azzal tartoz-
tam és soha nem varok, de nem is fogadok el érte jutalmat, mert akkor el-
veszne Ontudatom érdeme, hogy azt tettem'.

Tizenhét esztendeig vezette a kecskeméti rendhazat. 1878-ban, miutan
asszisztenssé valasziottdk, Budapestre kolt6zott. Rendtarsai és a véaros polgar-
saga fajo szivvel bucstiztak t6le. Mint a rendi korménytanacs tagja, kiiloné-:
sen a rendi levéltar és a piarista névendékek katonailigyének gondozdsa koril
faradozott. 1888-ban betegségére valo hivatkozassal lemondott tisztségérdl és:
szlilovarosdba, Nyitrara kérte athelyezését. Itt élt nyugalomban, rendtarsai és
baratai szeretetét6l kortilvéve 1890 februdar 9-én bekovetkezett halalalig. Nyitra
varosa 1894 marcius 15-én emléktdblaval jelolte meg a hos sziil6hazat. '

: crdésivel a XIX. szdzad nagy, hazafias érzéstol fiitott piaristainak egyike
szallt sirba. 1848 tavaszanak forradalmi laza ugyanis megérintette az egész
piarista rendet, melynek tagjai a marciusi gydzelemben eszméik diadalat lat-
tdk, Ezeket az eszméket nemcsak a tantermek falain beliil védték, hanem Erdési-
hez hasonléan koziliik sokakat a csataterekre szolitott hazafias fellangoldsuk.
Igy Erdésin kiviil tabori lelkészi szolgalatot teljesitettek még: Joachimstadt
Konstantin, a Nédor-huszdrok lelkésze, Markovich Antal, Kulhanek (Rejtényi)
Antal nagybecskereki, Kovacs Rézman debreceni, Horvath Pius és Csakos Elek:
veszprémi tanarok stb. Ez utobbi a minisztériumtél dicséretben is részesilt a
toborzasban kifejtett fAiradozésaért. Mdsok, mint Suhajda Sandor pesti tanar, aki
a Felvidéken Erddsivel egyiitt harcolt és Selmecbanya mellett, mint egyszerd
tizér kilondsen kitlintette magat, a honvédek, vagy a nemzetdrok kozé alltak
és vették ki résziiket a fiiggetlenségi harcokbsl. Aridl is tudunk, hogy a kolozs-
vari rendtagok a szabadsagharc idején rendszeres katonai gyakorlatot végez-
tek s koziiliikk tobben: Bartos Ignac, Czech Jozsef, Korecz Lorinc, Lechner Imre,
Matusik Janos, Tege Alajos, Thiiringer Ambrus és Vég Jozsef mint nemzetdrok
a honvédekhez s nemzet6rokhoz csatlakozva fegyveresen vonultak velitk Sza-
mostjvar felé az osztrakok ellen. Nagy Miklos lévai, Varadi Moéric és Ziskai.
Pal szegedi tandrok hasonloképen nemzetérnek csaptak fel. Azt is bizonyosra.
vehetjiik, hogy az 1848-ban elbocsatott szazhiisz névendék kéziil is sokan 1ép-
tek katonai szolgalatba, mert 1896-ban, amikor talalkozét rendeztek, még tizen-
ketten voltak élelben az egykori honvédbajtarsak kéziil. A katonai szolgdlatot
teljesitS volt piarista novendékek koziil Lonkai Antal ujsagird, a Magyar Allam’
szerkeszt6je, Podr Imre orvostanar, Kemenes Ferenc és Palotai Ferenc veszprémi
nagyprépostok voltak a nevezetesebbek.

A forradalomban résztvett magyarok iildézése mindjart megkezdddstt Win-
dischgratznek a i6varosba valdo bevonuldsa utan (1849 jan. 5.). Ha a piaristak-
nak 1848 szellemi-lelki el6készitésében s a fiiggetlenségi harc alatt vallalt sze-
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repét vizsgaljuk, természetesnek tartjuk, hogy a bossziut 6k sem keriilheiték el.
A vizsgélatot Szogyény Lészlo, volt alkancellar meghagyasara valoban kiter-
jesztették egyelére a ,legblindsebbek”, a budai és a pesti piaristak ellen is.
Eredményeként a budai tanarok koziil Perlaky Laszlot és a tudés Hanak Janost,
a pestiek kozil pedig Bammer Karolyt egyszersmindenkorra el kellett tavoli-
tani a tanari palyardl. Lutter Ferdinandot, Ribidnszky Adoliot, Vas Jozsefet,
Cserkuti Jozsefet, Sarréti Odont, Sarvary Bélat és Kemény Janost ideiglenesen
fel kellett fliggeszteni. Vashegyi Alajost, Nachtigal Jakabot és Csaplar Bene-
deket pedig mas intézetekbe kellett athelyezni. Petlanovics Alajos és Suhajda
Sandor, mivel forradalmi szellemben tanitottak, bértonbiintetést szenvedtek.

Buda visszafoglaldsa utan a felszabadult pesti és budai piaristak ismét foly-
tattdk a nemzetmenté munkat. Palotai Jozsef rendfénok mar mdjus 24-én lel-
kendezé tidvézletet kiilldétt Kossuthnak és Horvath Mihaly kozoktatasiigyi mi-
niszternek a fiiggetlenségi nyilatkozat 6romére. Julius 1-én a régi szellemben
a tanitast is megkezdték, de nem sokaig folytathattak. A csdszariak ugyanis
jalius 11-én ismét elfoglaltak a f&varost.

Az Gj politikai korményzat, élén Geringer Karollyal, mér szigortbban
jart el a renddel szemben, mint Szégyényék. A pesti katonai keriilet kirdlyi
fobiztosa, Szentivanyi Vince érvénytelenitette Palotai (Purgstaller) Joézsef rend-
fondkségét és onhatalmilag Tamdasy Jozsefet nevezte ki rendiénokhelyettesnek.
ismét megkezd3dott a forradalomban résztvett rendtagok ligyének Kkivizsga-
ldsa. Az Gjabb vizsgalatok sordn Palotai Jozsef rendfénokét a forradalom irant
tanusitott rokonszenve miatt 1849 szeptember 6-an letartoziattak s a pesti Uj-
épililetben mikoédé haditérvényszék elé allitottak. Az Oszvald-hazban, majd a
Jozsef-kaszarnyaban és az Ujépiiletben hetekig fogsdgban tartottdk. A forrada-
lomban valo részvétel vadja miatt kerliltek Schmiding Jozsef nagykanizsai tanar
1849 oktober 5-én a pécsi, Franich Antal és Wohlfart Jozsef nagykarolyi tané-
rok pedig 1850 februar 6-&n a nagyvaradi hadiidrvényszék elé. Iskolai miikd-
désiik miatt szenvedtek meghurcoltatast Kemény (Hartmann) Janos magyardvari
és Perlaky Lészlé budai tandrok. Keményt 1849 december 18-&n Pozsonyban
vontdk feleldsségre, mert Buda ostromarél és a nagysarloi csatarél magyar
szellemben beszélt az ifjusdgnak. Perlakyt még 1849 tavaszén elfogtdk, mert
{anitvényait forradalmi szellemben nevelte és a forradalmi vezérférfiakat, elsd-
sorban Kossuthot dics6itdé s az osztrdk uralmat becsmérld iskolai dolgozatokat
iratott velliik. 1849 szeptember 15-én a hadbirdsag nyolcévi vérfogsagra itélte.

A megrajzolt képet, amely kordntsem teljes, még azzal egészitjik ki, hogy
a bosszli nemcsak az egyéneket sujtotta, hanem az egész rendnek lakolnia
kellett hazafias magatartasaért: Geringer el akarta tériiltetni, de a miniszter-
tandcs a lassu kihalas mellett dontétt. Megtiltotta Gj noviciusok folvételét. Ez
a tilalom a teljes megsemmisiiléssel fenyegette a piarista rendet. A svabadsag-
harc nagy vérvesztesége, a bebirténzések és a tanitastol vald eltiltdsok miatt
ugyanis megoldhatatlannak. latszott az iskoldk tanarral valo elladtdsa. A rend-
tagok szdma 1848-ban 425, 1852-ben mar csak 271. A Thun-féle iskolareform
pedig, amely kotelezové tette a nyolcosztalyd gimnaziumot szigoru szakrend-
szerrel s a végén kotelezd érettségi vizsgalattal, egy-egy iskolaba az eddigiek-
nél joval tobb tanart kivant, A piarista rend a szomoru helyzeiben sem vesz-
tette el a reményét s a magyarsag j6vijébe vetett hitét. Tovdbb kizdott a tanar-
hiannyal s a magyarsag érdekében megvivta a harcot az abszolutizmus néme-
tesitd térekvései ellen. Ennek a harcnak a pesti piarista gimnazium igazgatoja,
Horvath Cirill volt a hése s kiilénésen a pesti piarista iskola tanarai voltak a
- kdzkatonai. Méltdn sorakoznak 6k Erddsivel egylitt a Dugonicsok és Révaiak
mellé. Ez utébbiak eldkészitették, Erddsiék pedig védték azt, amit 1848 marcius
15-e a magyarsagnak jelent.

Gdl Istvan
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GASPARICH KILIT

Az 1848—49-¢s szabadsdgharcban résztveit papok koziil a legtragikusabbs
sors ketségteleniil Gasparich Kiiit ferences szerzeies-papnak jutod. Eietében
csupa iobugds, izzds, haldlaban maga a rettenihetetienseg. Mikor 1853 szepiem-
ber 2-4n a bitéfa ald lépett, hogy sorsa beieijesedjék, az elhivatottsag onwda-
tavai kidltoita oda héhérainak: ,Szivesen haiok meg szeretett hazdmeért, bar én
lennék az utolsé aldozat...”

Pedig ez a magyarsagért heviild, hazajat szenvedélyesen szeretd ferences
bardt vérében nem volt magyar.

Murakdéz magyarhii horvat népének volt a fia. 1810 aprilis 7-én sziiletett
Dravaegyhazon (Zaia vm.). Edesapja Gasparich Sebestyén, egyszert féldmives,
édesanyja Szerpak Ilona.

Az elemi osztdlyok elvégzése utan sziilei a nyilteszii, jotehetségi gyer-
meket Nagykanizsdra adték, a piaristak gimnaziumdba, ahol az alsobb osztalyo-
kat kielégité eredménnyel végezte el. Itt, a hazafias szellemQ piaristak iskoldja-
ban tanult meg tokéletesen magyarul és lett lelkében is magyarrd. De itt ismerte
meg kozelrdl a ferencesek életét és miikddését is. Szivében maér ekkor felébredt
a vagy, hogy kozéjik lépjen.

A negyedik osztdly elvégzése utdn félbeszakitotta tanulmdényait. Otthon
maradt sziileinél, segitett nekik a gazdasdgban; gy latszott, végleg bucstit mond
a tudomanynak.

Tizenhét éves kordban azonban tudatdra eszmélt annak, hogy torekvéseit
nem elégiti ki a f6ldmilivels, lelkét pedig a vildgi élet: papi hivatdsa, amely
ellen lelkében sokéig tusakodik, most mar parancsoléan ébredt f61 benne,

1827 6szén elblcstzott szlileitdl, testvéreitdl, falujatol, egész addigi életé-
161, Nagykanizsén 4t Veszprémbe ment s ott oktéber 27-én Cletus, magyarul
Kilit néven a Sziliz MA4riarol nevezett ferences rendtartomany tagjai kézé lépeit.

Szerzetesjelolti és teologus éveirdl s lelkiiletérdl alig van adatunk. Szel-
lemiek terén par év alatt mindenesetre hatalmas haladast tett. Ejt nappalld
téve, minden idejét tanulményaira forditotta. Kiilonos szeretettel és lelkesedés-
sel olvasta kora ujjasziilet6 magyar irodalmanak termékeit.

Még mint teologus, egy 1833-ban megjelent ,,Sollen wir Magyaren werden?”
cim@i magyarellenes répiratra oly meggy6zé cafolatot irt, hogy Széchenyi Istvan
is elismerden nyilatkozott réla. 1833 4prilis 13-4n Pozsonyban Szepessy Igndc
pécsi pispdk dldozépappa szentelte. Tanulmanyainak befejezése utan, 1834-ben
Tiirjére kiildték kdpldnnak. 1835-ben a pesti kolostorba keriilt.

A harmnicas évek Pestje a politikai, tarsadalmi és kulturdlis progresszid
4dramdaban él. A reformkor szelleme behatolt a kolostorok csendes vildgaba és
a szerzetesek lelkét, elsGsorban a jozefinizmus és a racionalista teoldgia lég-
korében nevelkedett fiatalabb korosztadlyokét is magaval ragadta.

Ebben az id6ben Pest szellemi és lelki irdnyitdja a németiil prédikalé
ferences, P. Albach Szaniszlo és a ,magyar Albach™: P. Gegé Nicefor. Minden
prédikaciojuk, kiilondsen Albaché, esemény volt, mely egyardnt mozgositotta
az arisztokrdcia vilagat, a varosi polgéart és a pornépet. A két jeles szonok
mellé harmadikul a tehetséges ifjii Gasparich csatlakozott. Szoénoki tridszuk
kiilonGésen az 1838. évi &rviz alkalmaval irta be nevét maradandodan a varos
torténetébe. A vész és pusztuldas kézepette a rombaddlt varos megrendiilt lakoi
vallas- és osztalykiilonbség nélkill naponként Gsszesereglettek, hogy vigaszta-
ldsaikat, buzditasaikat hallgassdk. Nagy hiriik, sok rajongdjuk, leplezetlen igaz-
mondasuk, nem egyszer virtuskodo tilzdsuk azonban szemet szirt a Helytarto-
tandcsnak. Hivatalos leiratban utasitotta a tartomanyfénokdot, hogy Gasparichot,
Gegdt és Albachot helyezze &t a provincia més kolostorédba.

Gasparich ellen a fé6 vad az volt, hogy inkdbb hirdeti a nacionalizmust,
mint a megfeszitett Krisztust. Vadolték azzal is, hogy a varosban vilagi 6ltozet-
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ben jarkal, a magyar szinhéazat szerzetesi ruhéban latogatja és az el6irt imakat.
és elmélkedéseket elhanyagolja.

Ez utobbi vadak nagyrészt igaznak bizonyultak és ezért a rendi elbljaro-
sdg Gasparichot ., mint egyaltaldn nem buzgé szerzetest” a pozsonymegyei Szent
Antal-kolostorba helyezte at.

- Pesti zajos élete utdn a cséndes falusi kolostor maganyaban szentbeszé-
deit rendezte sajté ald. Az elsé kotet 1839-ben latott napvildgot Pesten, Beimel
Jozsef kiadasdban; a nagy gonddal elkészitett m{ tovabbi kotetei azonban mér
pem .jelentek meg: Gasparich meghasonlott lélekkel, a mell6zésektol elked-
vetlenedve lemondott munkaja folytatésdrol. Aprobb szépirodalmi dolgozatait
azonban gyakran kozolték Orosz Jozsef ,,Hirnok'-ében. 1841-ben ,Szézat a ka-
romkodasrol"”, cimi munka]at adta ki, melyet szxgoru erkolcsi irdnyzata mellett

a ,magyar nemzete és hazaja" iradnti szeretet és rajongas hevit.

Szent Antalb6l Mesko Janoshoz keriilt Szarvasgedére neveldnek. Ma]d-
nem egy teljes esztendét toltott itt. 1841-ben Székesfehérvarott szonok és hit-
oktaté, Harom évi buzgé miikédés utan 1844-ben elsljaréi Szombathelyre kiil-
dik Geg6 Elek helyébe.

Szombathelyi életérdl baratja és rendtdrsa Herman Jeremlas, aki maga is
résztvett a szabadsdgharcban, visszaemlékezéseiben ezt irja: ,Szerette az egész
varos népe, de kiilondsen a szegenyeknek volt nagy jotevéjiik. Itt harom sze-
gény ifjut iskolaztatott. -Sok mdas szegény tanuldénak pedig hézrédl-hézra jarva
keresett élelmezést, s6t lakdast is. A betegeknek szorgalmas latogatOJuk volt;
ha latta azok~ szegenyseget megajandékozta oket, hogy egy kis jo leveshez’
juthassanak ... Szepldtelen életével éltalanos kedveltségnek orvendett és sokan
keseregtek utana mikor kegyes, jo lelkiatyjuk eltavozott. Szive angyah _]0
sziv volt.

Am emberi erényei, szivbéli josdga s jellemtisztasaga mellett sem tudta
csalodottsagat és- meghasonlottsagat magaba rejteni. Edesanyja haldlos beteg
lett. Engedélyt kért és kapott meglatogatasara s 1847 decemberében hazatért
a sziiléi hazba. Anyja id6k6zben meghalt, 6 azonban az eldljarok tobbszéri siir-
getése ellenére vonakodott kolostordba visszatérni, amiért a szokasos egyhaz-
jogi biintetésekkel sujtottak. '

Az 1848 marcius 15-e és az azt kovetd orszagos mozgalom sziildéfalujaban
taldlta Gasparichot. A nemzetiségi vidékeken s igy Murakdzben, Zala varme-
gyének ezen a horvat nemzetiségii vidékén is, kosza hirek keltek szarnyra, s
Varasdrol gyakran megjelent egy-egy bujtogatd, azt hirdetve, hogy a bécsi
csaszar nemsokdra Jellasichot kiildi a ,lazadé’” magyarok megbiintetésére, :

' Gasparich hazafias lelkesedésének egész tiizével szallt sikra a magyar
nemzeti eszméért és fiiggetlenségért. Kozben teljes eréllyel indulfi meg az on-
védelmi mozgalom: a nemzetbrség megszervezese A Za]aegerszegen tartott
megyegyilésen Gasparich Kilit is megjelent és folszdlalt a nemzeti és fiigget-
lenségi eszmék védelmében.

Rendeztetvén ligyét az egyhdzi és rendi hatéségokkal, pir nap mulva a
varmegyei honvédelmi ‘bizottsdggal Perlakra utazott, s maga koré gyiijtve a
népet, szerzetesi ruhé&ban, karddal az oldalan, kereszitel a kezében gyuijté
szavakkal tarta fel a haza 4llapotédt, s a kamarilla arul6é cselszévényeit. Buz-
dité beszédét e szavakkal fejezte be: ,Ki a hazat szereti, Istent is szereti; aki
a hazéat eldrulja, ‘az Isten is megveri”. Bejarta egész Muraké6zt és hogy a zalai
horvatok magyarnak vallottak magukat harcoltak a nemzeti ligyért, s az abszo-
Iutizmus alatt is hivek maradtak és egyiiit szenvedtek a magyarsaggal, az jo
részben Gasparich érdeme.’

A horvat hadak Jellasich ban vezérlete alatt szeptember 11-én hédrom he-
lyen attortek a Dravan. A rosszul felszerelt és fegyelmezetlen nemzetérségnek
meg kellett hatrdlnja a tulerd elott. Gasparlch is majdnem egy hénapig bujdo-
sott Letenye kérnyéki sz6l6kben,

Jellasich ‘latszélagos diadalitjanak a honvédsereg pakozdi és velencei
diadala vetett véget. Maga a ban Bécs felé szokott, két tdbornokat, Réthot és
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Filipovichot Ozoranal Perczel Mér honvédtabornok fegyverezte le, majd dél-
nyugatra vonulva. oktober 17-én és 18-4 a Murakozben tjabb fényes gydzel-
met aratott az oszirdk-horvat seregeken. Gasparich Kilit Letenyén taladlkozott
Perczellel, aki szereteitel fogadta, maga mellé vette és a horvat és magyar
honvédekbdl toborzott ,Zrinyi-csapat” tabori lelkészévé nevezte ki.

Perczel oldalan vett részt november 8-an a stdjerorszégi betérésben, majd
29-én a légradi csatdban. Nemcsak lelkesitett és buzditott, hanem fegyverrel is
harcolt. Mint katona kit{int tarsai kozo6tt, rangban egyre emelkedett; 1849 aprilis
3-an a szenttamdasi sdncok bevételénél karddal és kereszttel vezette rohamra
a honvédeket. Hésiességéért 6rnagyi rangot kapott. )

A szabadsagharc bukasa utdn &lnév alatt bolyongott. Hazament a Mura-
kozbe, de egy Sterkmann nevil kapitany felismerte. Egyideig ismét Letenye
kornyékén bujkalt, de itt is gyanuba vették és csak paraszti ruhéban tudoit
elmenekiilni. Megfordult Esztergomban, ahol a varoshdzan tobb hétig ,, Vérss"
alnéven irnokoskodott; megfordult Pozsonyban, s6t Bécsben is: kiilfoldre akart
szokni, de terve nem sikeriilt. Par hétig a gyongyosi ferences kolostorban
rejtdozott, majd mikor jelenléte gyanussa valt, egy derék magyar hazafinak, Pan-
ker érseki tiszttarténak gyongyosplispoki hazéban lelt menedéket. A titkos
rendOrség azonban elfogta egy Londonba, Mazzinihez kiildétt levelét és ebbél
megtudta buvohelyét. 1852 februar 9-én este elfogtdk s mdsnap reggel Pestre
szallitottak a hirhedt Ujépiiletbe.

Nehéz fogsagat tiirelemmel viselte; forradalmi tevékenységét nem tagadia
meg a haditorvényszék elott, de tdrsaira semmiféle terhelé vallomast nem tett.
Allandé hallgatdsa kinosan érintette és ingerelte birait. Tébolyodottnak akar-
tdk nyilvanitani, ez ellen azonban erélyesen tiltakozott. Idokézben elfogtdk két
tarsat s mindh&rmukat Bécsbe széllitottdk. Itt a vallatdsndl tdrsai megfejtették
egy titkos irassal irt levelét s vallomast is adtak rola. Gasparich természetesen
mit sem tudott errdl, s mikor a tdrgyaldson kezébe adték a levelet, mas érte-
lem szerint olvasta fel azt, hogy mentesitse baratait a vad alol. Szembesitették.
tarsaival és ezzel sorsa megpecsétel6dott.

» Biniil réttdk fel neki, hogy az 1848—49-i revolutiéban pap létére tényle-
' gesen résztvett és hogy a murakézi horvatokat Jellasich ellen fegyverbe szoli-
totta. Sulyosbitéo koriilménynek szémitott, hogy allando kapcsolatot tartott fenn
az emigransokkal és egy ujraszervezendd forradalom esetében a bécsi kormany-
zattal immar elégedetlen horvatok felkelését akarta megszervezni.

Az itélet szigord volt: papi tisztségérdl vald lefokozas és kétél altali halal.
Gasparich csupan azt a kegyet kérte, hogy ne Bécsben, hanem magyar f6ldén
végezzék ki. Kérését, mivel Bécsben méar nem volt, Magyarorszagon pedig még
tartott az ostromallapot, kénnyen teljesitették. 1853 nyaran erds fedezettel Po-
zsonyba szallitottak.

_ Pozsonyban a ,Wasser“-kaszarnyat jel6lték ki bérténéil, s 6rizetét a szi-
gorusdgardl hires Ruckstuhl érnagyra biztdk. Augusztus 30-4n kemény Orizet
alatt a kapolnaba vitték, hogy Scherier kanonok és kaplanja, Kleinhaus végre-
hajtsak rajta a degradicié szomora tényét. Feldliéztették misemonddé ruhdaba,
azutan imadsagok kiséretében mindenegyes egyhdazi ruhajatol megfosztottik, s
kezérdl a szent olajat ledorzsolték. Sorsa altalanos részvétet keltett. Weidhofer
Alajos tartoméanyféndkkel élikén sorra jelentek meg ndla rendtarsai és tgy
bucsuztak tble, mint a rendjik és a haza martirjatél. Gasparich megismételte
eléttiik: amit tett, Isten nevében hazajaért tette s nem banta meg és nem is
fogja megbanni haldldban sem.

A hadbirésag Schimaciusz Adolf kaplan személyében lelkiatyat rendelt ki
szdmara; a varoshan mégis az a hir kelt szarnyra, hogy nem akar elkésziilni
a halalra. Weidhofer tarlomanyfénék akkor tjra felkereste, hogy lelkére beszél-
jen. Gasparich kénnyezve valaszolta neki: ,En, aki ezreket készitettem el a bol-
dog halalra, magam nem gondoskodnék utolsé 6ramrol? En mint katolikus és
ferences szerzetes akarok meghalni, — s ramutatott a meghatott fiatal képlanra:
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-~ a tisztelend6 ur lesz vezetém a halal percéig”. Kdnnyezve kérte eldljardja
aldasat, rendi testvérei buzgd imajat és bucsut vett téle.

Mindennek hamarosan hire ment, s a papsag is, a viladgiak is tiintetden
adtak kifejezést a martir irdnti rokonszenviiknek. Heiller és Scherier kanono-
kok, szerzetesek és vildgiak népes kildottségével vonultak Ruckstuhl 6rnagy-
hoz, hogy kegyelmet kérjenek szémdéra; az 6rnagy azonban azzal utasitotta el
6ket, hogy az itéletet Bécsben hoztak, s 6 semmit sem tehet annak megval-
toztatasara. )

Szeptember !-én Gasparich buzgdén meggyont és megaldozott. Szeptember
2-4n kora hajnalban kelt, tiszta ruhat o6lt6tt; a kaplan elSkészitette 6t a
nagy utra.

Félhétkor csukott kocsi allt meg a bortdon eldtt. Gasparich, a lelkész és
két katona kiséretében elindult a vesztShely felé. Mikor a Grassalkovich-palota
elé értek, megcsendiilt a lélekharang.

A vdérosi disznolegeldn ekkor mar felsorakozott egy szazad gyalogsdg és
egy lteg tiizérség, hogy tavoltartsa a népet a bitofatol. A hadbirosdg tagjai
is készen varakoztak, Mikor a vadlott odaért, el6lépett az auditor és fennhao-
gon felolvasta az iléletet: ,,Gasparich Mark Clitus 43 éves csdktornyai (?), ma-
gyarorszagi sziiletési, a bécsi cs. és kir, Haditorvényszék altal hozott itélet ere-
jénél fogva felségarulds és Mazzini felségaruléval vald blinrészesség miatt kotét.
altali haldlra itélteiett, mely itélet ezennel végre fog hajtatni".

— Megértette? — kérdezte Gasparich felé fordulva,

— Megértettem!

— Megerdsiti, amiket vallott?

— Megerdsitem!

— Van még valami mondanivaldja?

— Nincs semmi mondanivalém!

Vélasza a megindulds minden &arnyalata nélkiil, keményen és hatadrozot-
tan hangzott. Az auditor kettétorte és Gasparich laba elé dobta a kezében tar-
tott fekete pélcit. Egy tizedes lépett a kivégzést vezénylé Ruskstuhl Srnagy
elé, hogy végigjatszdk a szokdsos komédiat.

— Ornagy ur, kegyelem!

— Nincs kegyelem!

— Ornagy ur, kegyelem!

— Nincs kegyelem!

— Ornagy 1r, az Isten szerelmére kérem, kegyelem!

— Istennél a kegyelem! — fejezte be az drnagy.

A hohér az elitélthez 1épett, de a kaplén elébe alit. Elmondta az abszolucio
szavait, majd révid imat mondtak.

Gasparich megcsékolta a kereszitet, megszoritotta Schimdciusz kaplan
kezét, megkoszonte josdgét, azutan biztos léptekkel, nyilt és bator tekintettel
ment a bitéfa ald. Még biradi is ,rettenthetetlennek” mondtak.

Midén fellépett a zsdmolyra, fényes arccal tekintett szét a mezdn, és fol-
kialtott: ,,Szivesen halok meg szeretett hazdamért; barcsak én lennék az utols)
4ldozat... Eljen és élni fog a hazal”

A hoéhér néhény perc mulva jelentette, hogy kotelességét elvégezte. Mikor
a katonasadg elvonult, a nép félresodorta a kisszamu Orséget, a bitéfan fiiggs
szerzetes kezét csékolgatta, sirt és imadkozott, mig a megerdsitett drség puska-
tussal és szuronnyal szét nem verte.

A vesztéhelyen temették el. Sirjat egybetapostdk a disznolegeld foldjéve!,
hogy a hés baratnak emléke se maradjon.

P, Kovdcs Septimus O. F. M.
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SZULETO HALAL

A lég tres kolompja
mély dondiilést, tompa
hangon kidltja szét
az Olomsulyd csondet —
hullamaiba goérget
a létentuli 1ét.

Tengerfenéki mélyten
siklom: tivegvizében
sodor a nagy folyé.
Meghaltam? nem sziilettem?
bucsi zeng sejtjeimben,
vagy nagy talalkozo?

A rémiilet se roppant —
f6lottem, vén toronyban
a csénd mindegyre bug
— a hangot széazszorosra
megdbblésitve hozza
az ar, gyo6ztes hahot!

Multam, jovém nem érzem,
idében, szérnyili térben

az 6si pont megdllt.
Villamos rajak lelke
jarja koriil figyelve

a sziilleté halalt.

Elnytlok a févenyben,

fény s 4rny cikdzva rebben
és egymasbdl kilép,

Az 6rok pillanatban

folér a szintre lassan
szambol a buborék.

Vidor Miklés
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FOGOLY
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Fogoly voltam. Szokésre kész.
Orség vart mindeniitt.

Mint ki revolvercsébe néz

s a tliz szemébesiit,

pedig fémkakasat a kéz -

még nem rantotta meg...
Nem féltem. Indultam, de rég
tudtam, ugysem lehet.

Azért csak mentem. Végtelen
folyosok nyiltak és

1épcsd kanyargott. el velem.
Szimat? mersz? puszta ész?

Mi vitt s hova? — ahogy fogyotit
mogottem a veszély,

gy gytlt nyakamra a konok
féltés: az életé.

Most méar rohantam. Vitt a két

labam: a test futott,

hang csattant. Fénn, lenn vaksé6tét. ..
éreztem, mint zuhog,

vag dobhartydm mogott a vér —

s megalltam. — Mint a nap,

kopék felém a langfehér

fényt a reflektorsugarak...

Néman meredd fegyverek

ko6zt elmosolyodén

indultam a mélység felett

vissza. Kiallt moho

izgalmam. — Szuronyok vigyazzak
— itt s a vildgban — a rabot

s mindegy, ha racsapjak a zarkat,
vagy futtatjak egy darabot —

s az is mindegy — nem tudni véltem,

de atélte borém, s szemem —

goly6 fiityen-e at a fényen,

vagg csak a fény talal szemen.

— En nem hittem — de volt egy percem,
talan akkor voltam szabad.

Szabadabb, mintha atverekszem

magam s megmaszom a falat,

ha kijutok! — a tébbi: jaték,
unalmas és veszélytelen —

csak az a perc, amig a szémig
habzott a draga félelem:

Igen, tdn az volt a szabadsag! —
gondoltam s nagy tdvolon at
lattam, hogy razarjak a cellét

a rabra — rdm — a katonék.

Vidor Miklés



Juhasz Vilmos

GANDHI ES A KERESZTENYSEG

Koézkeletih szolam, hogy India voltaképen nem orszdg, nem birodalom,
hanem kiilon kontinens, vilagrész, a nepek fajok, kulturdk gazdag sokasaga-
val, amelyeket sa]atos, a szomszédos &zsiai teriiletektdl eliité természeti adott-
sagok foglalnak egységes keretbe.

1947-ig a természeti keret mellett ott volt a tobbi kevésbé Osszetarto
és egysége51to politikai keret is. India angol uralom alatt allott, a Brit Biro-
dalom része volt. Gazdasdgilag az Empire egyetlen  teriilete sem volt meg-
kozelitleg olyan értékes, mint India. Eppen ezért a gazdasagi kizsdkmanyolas
sehol sem volt olyan intenziv, mint Indidban.  Kozel két évszazadon keresztiil
‘India a katexohén brit koldénia, abban az értelemben, hogy a teljes gazdasagi
kizsdkmanyolds mellett a fehérek lakta brit kolonidlis teriiletekkel ellentét-
ben politikailag is kézben lehetett tartani. Az egyéb &zsiai vagy az afrikai
'szinies gyarmatoktdél abban kiilonbodzott kivételes gazdasdgi értékességén kiviil,
hogy részben magas miiveltségl népek laktdk.

Nagyon egyoldali szemlélet lenne azonban, ha India eddigi angol urai-
ban kizarolag zsarnokokat és kizsakmanyoldkat latnank. Vitathatatlan, hogy
a brit uralom az indiai vildgot nagymértékben humanizdlta. India bennsziil6tt
népeinek ko6zds jellemvonasa, a hatalmi allamalkotds képességének hidnya.
Indidban a brit uralom elétt is mindig csak idegen hoditok tudtak nagy terii-
letet atfogd, tartds uralmakat létesiteni. Az idegen héditék, koztiikk az utol-
s0k, a mongol eredetli nagy mogulok, sokkal keményebben és kegyetleneb-
b{il bantak alattvaloikkal, mint az angolok. De a bennsziilott fejedelmek sem
uralkodtak szelidebben és mértékletesebben. Vallasilag megalapozott korlatlan
zsarnoki hatalmukat éppen csak a valldsi kotottségek és az ezekkel osszefiiggd
‘szokasjog mérsékelte. A fejedelmi hatalom ma is lényegében zsarnoki, az
alkotményos eurdpai eszmék hatasa a fejedelmi korményzatokra igen csekély.

Fejedelmi korményzatokr6l beszéliink, mert Indidnak csak mintegy két-
harmadrésze — lakossadgdnak azonban kozel haromnegyede — 4&llott kozvet-
len brit kormanyzat alatt. India kisebb része felett az angol hdditék meg-
hagytdk a bennsziilott fejedelmeket és megelégedtiek egy hatdsos fennhatd-
sdggal. Ezek a bennsziilott fejedelmek nagy tobbséglikben még ma is gazda-
sagilag és politikailag jobban elnyomjak alativaloikat, mint az angolok kor-
latlan hatalmuk idején. A maharadzsak alattvaloik szabadsagtorekvéseivel
szemben az angolokra tdmaszkodtak, és a brit hatalomnak éppen ezért volt
sziiksége a maharadzsdkra. Nagy résziik még most sem hajland6é a két indiai
szabad allam valamelyikéhez csatlakozni, a végsOkig Orzi a zsarnoki abszolu-
tizmust, — helyzetik a felszabadult India egyik legsuilyosabb problémaja.

Az angolok még mindig emberségesebbek voltak, mint India meghdditoi
és bennsziilott urai. Az indiai nép életét a vallasos kultira és a civilizacio
kozti, még az altalanos keleti viszonyokhoz képest is kiilondsen széles sza-
kadék jellemezte. Az angolok Indidt nemcsak az eurépai civilizdcié kiilsé viv-
manyaival a]andekoztak meg, a higiénével, a jarvanyok lekiizdésével, a mér-
geskigyok és vadallatok irtasaval, a vasuttal, a postaval, a gozha]oval hanem
annak mélyebb tartalmdval, keresztény erkélcsi alapjaival is. A keresztény
erkdles és életforma igen nagy hatdssal volt India népeinek gondolkodésara
és életére, jollehet, maguk a terjesztOk is csak tokéletleniil kovették, és éppe’n
szines alattvaldikkal szemben kevéssé érvényesitették. Angol befolyasra sziin-
tek meg Indidban a kiilonb6z6 kegyetlen emberdldozatok, koztik az zvegy-
égetes Nem egyediil a kiilsé kényszer csiszolta le ezt a barbar feliiletet, amely
annyira elitétt a lelki tartalomtol, hanem az indiai szellemi vezetdréteg belsd
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beleegyezése, ami a keresztény tanitas hatdsanak kdzvetlen kovetkezménye.
Az sem tagadhatd, hogy a brit uralom az egységet, ezzel egyiitt az egymas
ellen térd kiilonb6zé népek egyiittélését és a békét biztositotta; hiszen most
latjuk, hogy az angol uralom megsziinte az egymast pusztité szenvedélyeknek
micsoda boszorkanyszembatjat szabaditotta fel, mennyire megszintetett min-
den biztonsdgot, amely biztonsdg minden igazi civilizacié pillére. A brit kor-
manyzas csokkentetie a kasztrendszer altal vallasilag alatamasztott osztély-
ellentéteket és megjavitotta a kitaszitott, tarsadalmon kiviili kasztokhoz tar-
tozé milliok helyzetét.

A széles bennsziilott néprétegek gazdasdgi helyzete azonban nem javulit,
hanem rosszabbodott az angol uralom alatt. India népességének haromnegyede
foldmiives. - Az 6tmillic nagybirtokossal szemben 4all haromszazmillié torpe-
birtokos és foldnélkiili. Ezeknek a gazdasdgi rabszolgasdgdt némileg enyhi-
tették az Osi hagyomaéanyos, vallasos kotottségek. Ahogyan az a korai kolonialis
kapitalizmus koraban toérténni szokott: a jobbagy rétegek szocidlis nyomorisa-
gat enyhitd kotottségek feloldodtak, a gazdasagi rabszolgasag pedig megmaradt.
Az angol kormdényzat és az uj civilizacié sulyos adoéterhei is féként ezeknek
a kis embereknek, elsésorban a foldmiveseknek a vallara nehezedtek. Tovabbi
silyos leromlast okozott a vildgpiac szdmara valo termelés: a foldmunkasok
jelentds része a vildgtermelés rabszolgajaként attért egyetlen terménynek, igy
a jutdanak, a gyapotnak, a rizsnek, a buzanak, a tednak a termelésére, ami
azzal jart, hogy a régi sokoldali hazi termelés kiesése folytan a létsziikségleti
cikkek egy részét dragan kellett megvasaroinia. A monopolisztikus kolonialis
gazdasdgi rendszer a gyakorlatban azt jelentette, hogy példaul a jutat termeld
bengaliai kis paraszt a nyersjuta vilagpiaci drdnak mintegy Otszazalékat kapta,
a tobbi a kilonbozo kozvetitéknek jutott. A nagyszerQ Osrégi haziipar az angol
gyari importaru versenye kévetkeztében mindinkdbb elsorvadt, a brit ipar ver-
senyenkiviiliségét biztositdé monopolisztikus vamrendszer az iparcikkek Aarat
a kereslet és kinalat drszintjénél magasabban tartotta.

Az elsé vilaghaboru 6ta a haziipar elsorvaddsdval parhuzamosan, jelentés
gyaripar fejlédott ki Indidban, amely rohamosan fellendiilt a masodik vilag-
hdboru alatt. A gvaripar, banyaszat és kozlekedés koézel huszmillio embernek
ad kenyeret. Az ipari munkassdg még mindig ardnylag kis része az indiai
tarsadalomnak, de mint erjesztének, madris igen nagy hatdsa van. A gydarak-
ban, banydkban, kézmiivekben, mez6gazdasagi nagyiizemekben egyiitt dolgoz-
nak a kiilonb6zé kasztokhoz tartozék, akik eddig elkildniiit életet éltek, és
gyakran egymashoz koézelednick sem volt szabad. Az iparosodas nagymériék-
ben jarul igy hozzéd a kasztrendszer és 4altaldban a régi kotsttségek bomléasa-
hoz. A munkabérek rendkiviil alacsonyak. Nyomorgd egynemit és koétetlen pro-
letdr réteg alakul ki, amelyet a nélkiil6z6 paraszttarsadalommal ellentétben,
3si hagyomanyok nem tartanak, korldtoznak, és koteleznek. Az egész indiai
kérdésben megnyilatkoz6 toérténelmi irénia egyik jelensége, hogy ennek az at-
alakulasnak nem az angolok, hanem az indiai vezetdréteg az igazi haszon-
élvezbi: bennsziilétt gydarosok, kereskedok, bankarok, iligyvédek, a magasabb
kasztok tagjai, akikb6l egy mind homogénebb 1j kozéposztaly alakul ki. A bri-
tektél megvalositott civilizaciés vivmanyok természetesen nagyon megkonnyi-
tették ennek az dj kozéposztdlynak kibontakozasat és gazdagodasat, ami nem
akaddlyozza meg ezt a réteget abban, hogy ez legyen az igazi talaja az angol-
ellenes nacionalista mozgalomnak. Ez a réteg kiizdétte ki India o6nalldsagaf,
ez eszkozli a forradalmi 4talakulast, tehat az az osztaly, vagy azok az osztalyok,
amelyek haszonélvez6i, nem pedig aldozatai a nagy civilizaciés valtozasnak.

Mindaz, amit eddig felvazoltunk, szinte masodrendd jelentOségii a vallasi
kérdés mellett, amely az indiai vilag igazi atmoszférajat adja meg. Az indiai
vildg belsé valsdga nem annyira a faji, népi és osztalyellentéteknek, mint
inkébb a vallasi konfliktusoknak a kévetkezménye. Igaz, hogy ezek a vallasi
konfliktusok szorosan osszefiiggenek népi és tarsadalmi ellentétekkel, India népes-
ségének majdnem kétharmada, kdzel kétszdzhatvan millié lélek a hinduista
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vallasi kozosségbe tartozik. A hinduizmus nem nemzeti vallas, mint ahogy hindua
nemzet sem volt eddig. Nem zart, koriilhatarolt vallas a keresztény egyhdazakkal
azonos értelemben, nincs tehat egységes dogmatikaja, liturgidja és egyhazi
szervezete, s6t voltaképen nincs is dogmatikdja és egyhazi szervezete., A hin-
duizmus 6si vallasi kultura, amely nagyon sok idegen hatast olvasztott és
olvaszt most is magaba; 6si vallasos miveltség és egyuttal szigoruan kotott
életforma, amely a gyakorlatban elsdsorban a kasztrendszeren alapszik. A kaszt-
rendszer, amelynek masszer{iségét csak a biinhéz és érdemhez mért uj foldi
életet igérd lélekvandorlas hite enyhiti, alapvetd vallasi parancsként megszabja
a hinduista vallasi kozosséghez tartoz6, minden ember hivatashoz, osztalyhoz,
életmodhoz vald kotdtiségét. A hinduista egy kaszt tagja; egész élete, a vallasi
kozosséghez valé tartozasa, ebben a tényben gyokerezik, Nagyfontossagi
ritualis kapocs az 4llatok, elsGsorban a tehén tisztelete.

Ahogyan vertikalisan a hinduista trsadalmi kozosségen beliil szamtalan
kaszt van, ugy a hinduista vallasi kozosségen belill szamtalan szekta van.
A szektdk egymads irént, s6t ami a tanitast illeti, mas vallasokkal szemben is
nagyon toleransak. Ez a sok szekta, két fdcsoportra oszlik, visnuita, és sivaita
szektdkra, aszerint, hogy a hivé Bramén-on, a teremtdn kiviil, elsésorban a
fenntarto, mintegy sztatikusan irgalmat és josdgot araszté Visnut, illetve ennek
megjelenéseit, az emberi Ramat, a szeretetteljes Krisnat, vagy pedig a pusz-
titva megajité orgiasztikus Sivat tiszteli.

Koézel kilencvenmillié mohamedédn él1 Indidban. Az iszlam a kiilonb6zé
hodité leszdrmazottainak a valldsa. A mohamedén héditék nemcsak keményen
elnyomtdk hinduista alattvaldikat, hanem mélységesen megvetették és meg-
alaztak Oket. Tealdn az egyetlen tomegszenvedély Indidban a hinduistdk és
mohamedénok, nem nagyon sok kivétellel az egyes embert és az egész indiai
vildgot athatd engesztelhetetlen gyiildlete. Mintha minden témegindulatnak ez
lenne a gyujtopontja. A hinduk alkotjdk a nagy tobbséget, azonfelil a szenve-
désekkel szemben ko6zOmbdés, passziv ellendllé erejitkk még a keleti vilagban is
paratlan. A mohamedénok viszont, mint a régi uralkodoréteg leszadrmazottai,
Altaldban gazdagabbak, katonasabbak, gyakorlatiasabbak, nem utolsé sorban
vedig az angolok Oket, a kisebbségben 1évd vezetGréteget tamogattdk a hin-
duista tébbséggel szemben, ugyanazon meggondolasoknal fogva, amiért a maha-
radzsdkat tédmogattdk alattvaldikkal szemben. Az angol urak elleni gyftlélet
sohasem vclt igazi tomegszenvedély Indidban, mindenesetre mindig messze el-
maradt a hinduistdk és mohamedénok egymas elleni gyiil6letének intenzitasa
mogott. Ez a tény egyik fontos tdmasztd pillére volt haromszazezer angol ural-
manak négyszdzmillid6 bennsziil6tt felett, A gyfildlet tarsadalmi oka természe-
tesen egyfeldl a multért elégtételt keresd, szenvedések altal megpecsételt, iga-
zatol athatott, a jovojét kibontakozni 1até elnyomottak és a kivaltsagos hely-
zetét, sOt egzisztencidjat, életét félt6 elnyomodnak a pszihézisa. A térsadalmi
okok osszefiiggenek olyan vildgnézeti okokkal, amelyek a tokéletesen kiilén-
bdz6 kiilsé magatartdsban, életstilusban fejezédnek ki. A hinduista, aki a ter-
mészethez alkalmazkodik, szinte vegetativen azonosul a kornyezé természet-
tel, igen gyér oOltozéket visel. A mohamedin a pusztai nomadok modjara, akik
egyébként sem a kérnyezd viladggal, hanem egy égi hatalommal tartjék a kap-
csolatot, tet6tdl talpig felSltozott.* A mohamedan, mint szigorti egyistenhiv,
pemcsak a természetfeletti lények, hanem az emberek képes dabrazolasat is
ordégi béalvanyiméadésnak minésiti. A hinduizmusban viszont csodélatos gaz-
dagségbap burjanzik a primitivek dramatikus balvany-kultusza. A hinduizmus-
ba,n kozépponti szerepet jatszik az allatok tisztelete, ami a mohamedéin sza-
mara az Isten, valamint az ember és Isten kozti viszony satdni meggyalazasa.
Hquan itélje meg akkor az emberaldozatos szokasokat, amelyek még ma sem
sziintek meg teljesen az indiai viligban? A mohamedan a hindiban egészen
alacsonyrendd, az allatnal rosszabb, mert a szellemet elallatiasité természet-

® A hindu szexuilis téren is vegetativan nyilt. gatlastalan, a mohamedan minden ztornomad-
hor hasonléan a leggondosabban rejtegeti ezt a szférat. ’ Pdsztornomia
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Ienyt 14t, ‘a hindt a mohamedanban.,evilagi embert”, aki egész lelkével vakon
‘és butan belebonyolddott a jelenségek vilagaba; nem ugy él és cselekszik,
‘mintha ez a jelenségvilag vékonyka fatyol lenne, hanem ebbdl meriti erejét,
tehat démoni. A mohamedén szdmara a hindd eltaposni vald rovar, a hindinak
-a mohamedéan mérges vipera. Igy 1atjdk és érzik at a nagy tomegek. Maganak
a vallasos tanitdsnak ehhez az alapérzéshez alig van kdze. A hinduista és az
iszlam tanok kolcsénosen igen erdsen hatottak egymadasra — és mindkettore
mélyen hatott a kereszténység. A hinduistdkat megragadta az iszlam szigort
monoteizmusa és az ezzel egyiitt jaroé erkolcsi kovetkezetesség. A mohameda-
nok erdés impulzusokat meritettek a hinduizmus transzcendenciajabél, a ,min-
denben az egy” hitének sajatos kettOs szellem- és természetkozelségébol. Ez a
kolcsonos kozeledés és megertes azonban csak egy szellemi vezetérétegre szo-
ritkozott, hiszen a témegek amigysem a tanitasok szellemében éltek, hanem az
‘egymastol annyira eliité életformak térvényei szerint.

Mintegy huszonétmillio az 6si torzsi vallasokat koveték szama. Kozel
hétmillio a szikh — harcias és erdsen gyakorlatias vallasi kozdsség, amely
iszlam alapon hinduista keresztény és iréni motivumokat egyesit és immanen-
cidjaban talén leginkdabb egyes protestans szektdkra emlékeztet. Nem egészen
-6tmillié. a keresztények szama — nagyjaban felerészben katolikusok és pro-
testansok, javarészt az alsé kasztokbol szarmazok. A keresztények szdmottevd
részét a kilonbozd fehér-, szines keverékek alkotjak, — tavolrdl sem egy szel-
Jlemi elit. A missziok csodalatos aldozatos munkdja egyik Osszetevbje a kaszt-
irendszert feloldo szocidlis forradalomnak. Keresztények tovabbéd az 4srégi, elsd-
szdazadokbeli, 4. n. Tamés-keresztények leszarmazottjai. Latni fogjuk, hogy a
kereszténység vallési hatdsa az indiai vilagra, a legtavolabbrol sem meril ki
.a megkeresztelkedettekkel. A buddhizmus Indiabdl indult ugyan ki, de ma a
‘Kinat, Japant, Délkelet-Azsiat, Mongéliat, Tibetet meghdditd, nagy tavoikeleti
vilagvallasnak Indidban csekélyszamu hive van. Ma az indiai vilagban csak
.Cevlon-szigetén uralkodik. Az India szellemi képére gyakorolt hatdsa miatt
meg kell emliteniink a mintegy egymillio fényi dsaina vallast, amely valami-
képen a kozéputon &ll a hinduizmus és a buddhizmus kozott.

1869-ben, amikor Gandhi, egy eldkeld és gazdag kereskeddcsalad sarja-
ként megsziletett, az indiai brit uralom viragkoraba lépett. 1877-ben lett India
‘Csaszarsag, tehat eszmeileg megszint koézonséges gyarmat lenni és bizonyos
fokig kivételes helyet foglalt el az Empire szines birtokai kozott. A vezetéréte-
-gekhez tartozd jomodu csalddok fiai szdméra a brit civilizdcio megnyitotta a
gazdagodas és az eurdpai értelemben vett civilizdlodas tovabbi lehetdségét.
Befogadtak 6ket angol egyetemekre, hogy jo angol 4llampolgarokat neveljenek
beloliikk, de nem fogadidk be 6ket természetesen az angol életbe, a hoditék
és urak tdrsasagaba — sem Indidban, sem a brit anyaorszdgban. Gandhi iigy-
védnek készilt, el6szor indiai, majd a londoni egyetemen, kozvetlen ismeret-
séget kotott tehdt a hoditok vildgaval, az eurdpai vildggal.

Kettds ismeretség volt ez. Gandhi az idegenek, a neofitdk finom érzéké-
vel felismerte azt, amit mi, eurépaiak szakadatlanul elfelejtiink, hogy az eurdpai
kultiuranak, sot civilizéciénknak is alapja a kereszténység, pontosabban Krisztus
élete és tanitdsa, els6sorban az Evangélium. A hindu didk, akit azért kiildtek
‘Burépédba, hogy mintegy elsajatitsa a fehér emberek nagy titkat, az érvényesi-
lésnek, a létért vald kiizdelem gydztes megvivdsdnak a tudomaéanyét, felismeri,
hogy mindez nem fontos, hogy az egész eurdpai fejlodésben valami egészen
mas a fontos, s hogy ez az egyediili fontos éppen az & keleti hitének és vilag-
szemléletének beteljestilése. A Nyugat megajandékozta Gandhit a Nyugat altal
_éppen ezekben az id6kben annnyira megtagadott kereszténységgel, Krisztus
‘isteni és emberi személyiségének 4atélésével s ezzel egyiitt az uj és teljes
‘erkolesi torveny, a szeretet torvénye feltétlen érvényére eszméléssel. Krisztus
kovetésének és az Uj teljes erkélcsi térvénynek az élménye azonban Gandhit
nem valamelyik keresztény egyhdz koételékébe vezeti, hanem visszavezeti a
sajat keleti hitéhez. L
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Ennek a magyarazatat részben az a vilag adja meg, ahovd Gandhi idegen-
ként keriilt, részben pedig az a vilag, ahonnan jott és ahové tartozott. Az eurdpai
vildggal valé megismerkedésnek volt egy masik vonatkozasa is: Gandhi fel-
ismerte, hogy az eurdpai kultura alapja az Evangélium, azonban azt tapasz-
talta, hogy az eurOpaiak ma mair nem ezen az evangéliumi uton jarnak, hanem
valami mas uton, amely mindinkabb elvezet Krisztust6l, az erkdélcsi torvény-
161 és ennek teljességétdl, a szeretettdl. Arra a megdallapitdsra jutott tehat,
hogy a keletiek kozelebb vannak a forrdshoz és 6 maga s honfitdrsai ehhez
a forrashoz nem juthatnak el azon az uton, amelyet az eurdopai ember valasz-
tott, hanem csupan az 6 keleti utjukon, az & koézossége hitének 1uj, tisztult, az
erkolesi torvényt szem elbtt tarto atélésével

Ezekben az években tortént, hogy egy mohamedan arab ezt mondotta egy
fiatal francia utazonak, aki épugy elvesztette katolikus hitét, mint ahogy az
ifju Gandhi elvesztette a maga Osi hitét: , Tiétek a fold, de miénk az ég". Ez
az eurdpai fiatalember Charles de Foucauld volt, korunk missziés gondolata-
nak egyik nagy szentéletli utmutatoéja és vértanuja. Charles de Foucauldot az
arabok mély valldsi buzgdsdgdnak és ugyanakkor erkélcsi életlik meg nem
felelésének ketits élménye vezette vissza sajat katolikus hitéhez. Gandhit Krisz-
tus példdjanak isteni és emberi tokéletessége és a fehér ember erkdlcsi meg
nem felelése vezetie vissza sajat kozOsségének hitéhez.

Gandhi, mint ,felvildgosodott” atlaghiv6, racionalista és anglofil kerilt
Anglidba és mint vallasi 0jit6 és hindu nacionalista hagyta el a szigetorszagot.
Isten nemcsak a sajat ligyét valdsitja meg gyakran gdrbe utakon, hanem a
hozzédtérdé emberek ligyét is. Ez az ut tehat egyeldre Keletre vezetett, nemcsak
az Osi hit, hanem a hindu nemzeti tudat iranyéba. Gandhi gy érezte, hogy
éppen a krisztusi példa és a szeretet térvénye allitja elnyomott, szenvedd, meg-
alazott honfitdrsai mellé. A keresztény feladat szamaéara: felfedezni honfitérsai-
nak énmagukat, 6si, elvesztett és megromlott vallasos miveltségiik tisztult, ere-
deti gyokereit s ezzel egyiitt életre hivni nemzeti tudatukat. Igy fonodott egybe
Gandhiban az eurdpai keresztény hatds, az Osi valldsos miiveltség Gj, tisztult
értékelésével és a hindu nacionalizmussal. Ne feledkezziink meg arrol sem, hogy
Eurépaban akkor a nagy tomegek szdméara a kereszténységhdl éppen csak majd-
nem a nacionalizmus maradt. De Gandhi nacionalizmusa abban kiilénbézétt a
korabeli eur6pai nacionalizmust6]l, hogy a nemzeti tudatoi egy elnyomott és
még erre a tudatra sem eszmélt népcsoport, vagy inkdbb kultirkozosség nevé-
ben visszavezette a keresztény gyokerekig. Azt a missziét, amelyet felismert és
vallalt, Jeanne d'Arcéval lehetne Osszehasonlitani. Mindkett6jik nagy belsd
fordulatdval valami kezdddoétt, ami tiszta és zavartalan forrasbdl eredt, de a
folyd, amely egykor a maga utjan tovabbhOmpolydg, veszedelmes arvizeket is
zudit majd a partokra.

A kereszténységgel valo szellemi kapcsolat, a krisztusi tanitds megértése
tadvolrél sem volt idegen az indiai vilagtol. Ujabb kutatdsok kétségtelenné
teszik, hogy Szent Taméas apostol valdoban jart Indidban és ott mar az elsd sza-
zadokban erds keresztény kozosséget létesitett. A kereszténység igazi hatasa
azonban mar akkor is nem a megkeresztelkedettek korében nyilvanult meg.
Acvagosha, a mahajana buddhizmus nagy kiépitdje, kétségteleniil alapvetéen
sokat tanult ezektSl az elsd indiai keresztényektdl. O a megindit6ja annak az
atalakuldsnak, amely az eredeti buddhizmust a természeti5ldtti kegyelemre
épilt pozitiv megvdltashitté formalja 4t. A buddhizmus ebben a megvaltozott
alakjaban — tehdt mint megvaltdshit — valik a keleti szazmilliok nagy vilag-
vallasdva. Ha altaldban a kozvetett hatds szempontjabdl vizsgaljuk a keresz-
ténység vilagtorténelmi szerepét, akkor csodalatos és kelldképen nem értékelt
eredményre jutunk. Zsidosdg és kereszténység Osszefliggésérdl nem kell szot
ejteni, ez az Osszefliggés 4llando6, és addig tart majd, amig a zsidosag egyete-
mes megtérése el nem kovetkezik. Mohamedre, az Iszlam vallasalapitéjara a
legnagyobb hatést tette a pusztaban él16 keresztény remetékkel valé megismer-
kedés. A buddhizmus, mint vildgvallas, keresztény hatds alatt bontakozik ki.
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A hinduizmus méar a kozépkor ota, iszlam hatdssal egyiitt, szakadatlanul fel-
vett keresztény elemeket. A vildgvallasok mintha egyetlen csodalatos organiz-
must alkotnanak, amelynek szive a kereszténység — a meguajité vér kerin-
gését lathatatlanul a kereszténység eszkozli,

A keresztény krisztusélménnyel és a szeretet tanitdsaval a hinduista val-
las keretén beliil kiilonoésen a bhakti jamborsdg mutat rokonsagot. A bhakti
vallasossag gyokerei mar a Krisztus eldtti harmadik, vagy negyedik szdzaddal
keletkezett, Bhagavad Gitdban felismerhetdk. Kiépitéje azonban a tizenegyedik
szazadban élt Ramanuja. Ez id6t6l fogva a bhakti jamborsag a visnuita szek-
tak szentéleti embereinek hite és gyakorlata. A bhakti sz0 szeretetet, egyuttal
Istennek val6 teljes odaadast jelent. Ez a hit kiilonosen benséséges kapcsolatot
hozott létre Isten és az 6t teljes odaaddssal imdadod, vele szeretetben egyesiild
emberi lélek kozott, Ez a személyes valldsossag, amely egynek érezte az istenit
és az emberit, anélkiil, hogy ezt az egységet realizdlta volna, a visnuita szekta-
ban kiilonésen az emberekkel szemben annyira irgalmas istenség egy meg-
testesiilése, Rama, a konyériiletes és mindig az igazat szolgalé hés alakja koéré
fonddott. Gandhi a bhakti valldsossagtol mély impulzusokat kapott.

De a Kelethez megtéréd Gandhira nagy hatassal volt a dsaindk vallasa
is. Ez a vallds nagyjabodl egykord a buddhizmussal, de még sokkal régibb szent
hagyoményokra nyulik vissza. Foként Gandhi tarsadalmi rétegének, a jomodu,
elékeld kereskeddknek a valldsa, akik nagy tOobbségiikben természetesen fel-
szinesen kovették. A dsaindk vezették Gandhit az egyetemleges, mintegy az
egész kbzoOsségeért, az egész emberi nemért valé blinbanat és vezeklés centralis
szerepének felismeréséhez. A dsaindk tanitdsa szerint a biin és az erény konkrét
anyagok, fluidumok, szubsztancidk, amelyek bedmlenek az emberi lélekbe és
kidradnak onnan. A dsainaknal is, akarcsak Gandhindl, elsésorban a biéjt ennek
az egyetemleges vezeklésnek az eszkdze. A dsaindk vallasos magatartasaban is
k6zépponti szerepe van az ahisma, a ne 6lj parancsdnak, amely szerint min-
den biin féforrasa az 6lés, illetve az 6lésre valé hajlam. Csoddalatos, ahogyan
Gandhi ezt a vallasi parancsot egy szabadsdgharc jelszavava fogja megtenni.

Mar utaltunk arra, hogy India vildga a fehér emberiségtél nemcsak civi-
lizaciés impulzusokat kapott, hanem a kereszténység igazi tartalmaval is kap-
csolatba kerilt. Ezen a téren Gandhi nem jart Gj utakon, az j és sorsdéntd
az volt, ahogyan Gandhi ezt a megismerést az indiai szabadsagharc éltets ele-
mévé tette. Harom olyan vallédsi iskola is milk6dott mar a XIX. szdzad kezdete
ota, amely éppen erds keresztény és részben iszlam hatds alatt a hinduizmus-
nak erkdlesi megujulasat, a zavaros, démonikus elemekt6l valéo megtisztitasat
tizte ki célul. A Brahma szamaj a XIX. szdzad els6 évtizedeiben mikédoétt Ram
Mohan Raira nyulik vissza. Mikodésének nagy kezdeti élménye az volt, hogy
fivérének Gzvegyét, Osi hinduista szokas szerint maglyan égették el. A régi
szokds borzalommal toltotte el. A keresztény etika fénye mellett akarta meg-
tisztitani ezekt6l az erkolcsellenes csOkevényektél és a velitkk kapcsolatos
szocidlis ferdeségektd! a hinduizmust. Kényvet irt Jézusrol. Az iskola két nagy
alakja, Debendranath Tagore és Keshab Candra Cen, a mult szdzad derekan
miikodstt. Mindketté a hinduizmus erdsen protestins szellemii leegyszeriisité-
sére és az erkélcsi torvények kihangsulyozdsara torekedett. Keshabra nagy
hatast tett a Szent Haromsag tana, amelyben a hinduizmusban is ott lappangé
lelket és torténelmet alakité dramai magvat ismert fel. Az iskola mindmaig
a szellemi emberek kis csoportjara szoritkozott. Ennek a néhanyezer ember-
nek azonban dénté szerepe volt a mai India szellemi életének kialakitdsaban.
Ehhez a csoporthoz tartozoit a nyugaton is nagyon elismert Rabindranath Ta-
gore, egy panharmoénia hitvalléja, aki a kereszténységet elsésorban az eurdpai
miivészeten, zenén, irodalmon keresztiil fogadta magaba.

A masik modern hinduista iskola az Arya Szamaj a vezetdéréteg egy szé-
lesebb korére terjed ki; hiveinek szama meghaladja a félmilliét és ugyancsak
er6sen kihat a mai India szellemi, politikai és tarsadalmi életére. Ezt az iskolat
erds nemzeti tudat jellemzi; a vallas megtisztitasanak az fitja azonos szamara
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a hindu kozdsség nemzeti tudatosoddsénak utjaval. Legnagyobb alakja a mult-
szazad végén mikodstt Dayanand, az ¢indiai vallds szent konyveiben, a Védak-
ban latta minden vallas és tudas végsé forrdsat és ezzel a hindu nacionaliz-
musnak erds vallasos és univerzalis alapot adott. Az Arya Szamajra is a protes-
tantizmus gyakorlatias és racionalista szelleme hatott a legerésebben. Az iskola
pagy jelentésége, hogy erds szociadlis szellem hatja at, megtagadja a kaszt-
rendszert és magaéva teszi a szegények és elnyomottak tligyét.

Mindezeknél mélyebb a mult szdzad derekan éIt Ramakrisnédnak és kove-
téinek hatasa. Az Istennek valo teljes odaadasnak, az aldzatossagnak s az
Istennel vald szenvedélyes és minden egyebet feladé egyiittélésnek ez a nagy
megszallottja, mintegy az Isten szeretetében oldotta fel mindazt, ami a hinduista
vilagban embertelen, tehat lélekellenes csékevény: a nék megalaztatasat, a
gyermekekkel szembeni kézombosséget, az alacsony kasztokhoz tartozok meg-
vetését és kitaszitottsagat, és az egész kasztrendszert. Azt tanitotta, hogy a ma-
gas kaszthoz valo tartozas csak hatrdnyos az emberre, mert megerositi on-
tudatdt, és gondolatait elvonja az Istentdl, az egyetlentdl, ami valdsdgos az
emberben. Og maga a legmegvetetiebb kasztok munkdajat végezte, Gyakran o1-
tétt n6i ruhat csak azért, hogy ne érezze magat a fels6bbrendd férfinak, hanem
egyetemlegesen embernek.

Nemcsak a hinduistdk, hanem az indiai mohamedé&nok is erés impulzu-
sokat meritettek a kereszténységgel valo megismerkedésbdl. Mar a XVI. szazad-
ban élt Akbar csaszar, a legemberségesebb és legnagyobb a mogulok dinasz-
tidjdnak uralkododi koziil, kozos monoteista nevezdre akarta hozni a hinduiz-
must, buddhizmust, kereszténységet és iszldmot. Egytttal pedig az elnyomdk
és elnyomottak, mohamedanok és hinduk kézti emberi egyenldség 1utjat igye-
kezett egyengetni. Az Ahmedijjdk mohamedén szektdja, amelynek Nyugaton
is vannak hivei, azt hirdeti, hogy Krisztus Indidban sziiletett és halt meg,
igazi életét Keleten élte, és a Kelet 6si hitét és varakozdsait teljesitette be
életével. ,

Ennek a nagy valldsi atalakuldsnak, amely ma is még tart, s amelyet
Gandhi az indiai szabadsagmozgalom alapjava tett, néhany koz6és vonasat ki
kell emelni:

A hinduizmus istenei mind csak megjelenési formai az egy Istennek, aki-
hez valamiképen a kereszténység mutatja az utat. Mintha csak az az Isme-
retlen Isten &llna el6ttiink, akit a gorégok is tiszteltek, s akinek alakjat idézhette
Szent P&l Korinthus féterén, rdmutatva arra, hogy az Ismeretlen Isten immar
ismertté lett, megmutatkozott: az Istenember, aki megvaltott benninket.

Az erkolcsi torvények hatérozottak és vilagosak, kovetésiik nélkiil nem
lehet Istenhez eljutni.

A Kkereszténység azonban csak utmutatds az igazan tisztult hinduizmus
felé, a lényeg és a forrds ez az utébbi. Ez a tisztult hinduizmus egy elkdvet-
kezendé nemzeti Gjjasziiletés zdloga. Nemzeti felszabadulds és valldsos meg-
Gjulds azonosak.

Valldsos megutjulas és nemzeti felszabadulas; a két egymassal a legszo-
rosabban Osszetartozé cél a fiatal Gandhi életprogrammjava valik. Bizonyara
tobb véletlennél, hogy eldsz6r nem Indidban, hanem a nyugati és a keleti vilag
egyik hatarteriiletén, a Délafrikai Unidban igyekszik megvalésitani, ahol a be-
vandorolt hinduk politikailag és szociadlisan elnyomott, megvetett, megaldzott
kisebbséget alkotnak., Alapvetd programmja mar itt kialakult: az ember és a
nemzet szabadsdga csak akkor ér valamit, ha ut a természetfeletti végss cél-
az Istenivel val6 egyesiilés felé, Azonban ez az ut sziikségszerii, elkeriilhetet-
len. A szabadsdg utjat, mint az Istenhez vezetd 1ut, ellentétes az erbszak és
a hatalmaskodas, tehat a szolgasag itjaval. Az ellenséget tehat nem szabad meg-
6lni, s6t nem szabad vele szemben rosszat elkdvetni, mert akkor az elnyoménal
is gonoszabb elnyomoénak, maganak a gonosznak a szolgédi, az & akaratinak
végrehajtéi vagyunk. Az ellenséget, az elnyomét szeretni kell, mert az isteni
cél altala és benne is megnyilatkozik, A ,Ne 61j", az ,,ahimsa” elve kiszélese-
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dik a szatyagraha, a nem erdszak elvévé. A nem erdszak a legnagyobb pozitiv
erd, mert erkdlcsileg teljesen szabaddd tesz bennfiinket.

Ez a politikai szempontbol valészinitlennek és irrealisnak hatdé programm
teljes gy6zelmet arat. Az eldjaték utan kovetkezik az igazi drama. Gandhi az
indiai szabadsdgmozgalom irdnyito szervezetének, a kongresszuspartnak az élére
all s ugyanezeknek az elveknek az alapjan meginditja a kiizdelmet India fel-
szabaditasdért és valldsos megujitdsaért.

Ennek a kiizdelemnek az allomdasaival itt nem foglalkozunk. A vilag leg-
furcsdbb szabadsdgharca volt ez, a megvaltatlan vildg egy részének keretei
kozott vald tudatos kévetése a krisztusi forradalomnak, minden idék legnagyobb
hatast forradalménak, egy forradalomnak, amely ma is tart és tartani fog az
idok teljességéig. Gandhi azonban az egyetlen, aki ezt a forradalmat nemzeti,
nacionalista programmad merte tenni. A nem erfszak elvének gyakorlati deri-
vatuma e forradalomban a nem egyiittmiikodés elve, tehat a teljes passziv rezisz-
tencia a hatalom uraival szemben. Ez a passziv rezisztencia Gandhindl nem
valami negativum, hanem pozitiv erd6. A nem egyilittmikoédésnek ezt a pozitiv
harci és ugyanakkor erkolcsi értékelését Gandhi Tolsztojtdl tanulta, akivel
életének nagy fordulata idején levelezett. De azt kell mondanunk, hogy az elv-
nek a keresztény Tolsztojndl van valami anarhisztikus, majdnem amoralis
szinezete. Mintha Gandhi inkdbb megtalalta volna benne a pozitiv evangéliumi
magot. A nem egyiittmikodés pozitivum abban az értelemben is, hogy az ellen-
felet, akivel szemben alkalmazzuk, szeretni kell és sohasem szabad vele szemben
tisztdtalan, erkélcstelen fegyvereket alkalmazni. Gandhi valdban Gszintén sze-
rette az angolokat; szémos angolhoz, koztiikk nem egy olyanhoz, akinek tisztsé-
génél fogva része volt az iildéztetésben, meleg baratsag fiizte. Sok egyeben
kiviil az angoloknak ez a pozitiv értékelése is megkiilénboztette és elvalasz-
totta hivei jelentds részétél.

Gandhi a nem egyiittmik6dés elvét nemcsak politikai, hanem gazdasagi
téren is alkalmazta. Ez a nagy idealista, aki szinte minden nagy valldsos ujitoval
egyiitt nagy realista is volt, tudta, hogy a brit gazdasagi hatalom talan még
stulyosabb jelentdségi, mint a politikai hatalom. Eppen ez a felismerés mutatja,
hogy mennyire megértette a keresztény civilizacié lényegét, amely az Isten
képére teremtett emberi lelkekhez mélto életfeltételeket akar kialakitani.
A modszere ezen a téren is latszolag teljesen korszeriitlen és irrealis: a hazi
szOvOszék feldllitdsa, hogy megtérje a brit textil monopoéliumot; a séparld
munka-zarandoklasok, az angol soegyeddrusitas letdrésére. Am, ha megkiséreljiik,
hogy Gandhinak ezt a tevékenységét nagyobb torténeti tavlatba helyezziik,
akkor tavolrdl sem tudjuk annyira irrealisnak és eredménytelennek itélni.
Talan Aldous Huxley értette meg leginkdbb Gandhi intencidit, amikor azt
javasolta a mai emberiségnek, hogy az egész életet rabul ejtd kapitalisztikus
hatalom ellen ugy kizdjon, hogy igényeit a minimumra szallitsa le. Utaltunk
mar arra, hogy mennyire hozzdjrult az indiai tomegek gazdasagi leromldsahoz
a brit ipari monopolium, és nem kétséges, hogy alapjaban ugyanez vonatkozik
a bennsziil6tt monopoltéke uralmara is. Gandhi ezekkel a gazdasagi modszerek-
kel nemcsak egy merdben sajatos, a nem erdszakon alapul6 politikai kiizdelem-
nek, hanem egy hasonld elvekre épiilé szocidlis kiizdelemnek is utat mutatott.
Kétségtelen, hogy ez az igénytelenségi elv énmagaban még nem megoldas, leg-
feljebb kiinduldspont. A megoldast ugy hissziik, csak pozitiv krisztusi szocidlis
alkotds hozhatja meg.

Gandhi fegyvere ebben a vértelen szabadsagharcban elsosorban a bojt
volt. A béjtben ismerte fel az egyetemleges vezeklés eszkozét, valosaggal fizi-
kai értelemben. Gandhi szerint a személyes vezeklés egyuttal egyetemleges
vezeklés, azért a blinért, amit a hozzdnk kozel all6 emberi kozosség elkovet,
vagy el akar kovetni. Csek 6nmagamon keresztiil és csak éppen ennek az On-
magamnak a teljes fizikai odaadasaval allhatok helyt a tobbiekért. Bennem
fizikailag megtisztul a hozzdm tartozé kozosség a biin matéridjatol, amely
kilénoésképen a témegszenvedélyekben és altalaban az ugyrpevezett csorda-
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szellemben nyilatkozik meg. Gandhi, amikor bgjtolt, kiilondsképen ez ellen a
tomegszenvedély, a csordaszellem ellen kiizdott, amely Barabbast kialtatja
azokkal is, akik dnmagukban Krisztust kivanjak, Husznapos, negyvennapos és
még hosszabb bojtoket vallalt. Bojtolt azért, hogy az angolok jobb belitasra
jussanak, bojtolt a paridkért, a megvetett, kitagadott kasztokhoz tartozokert,
bojtolt elsosorban a hinduk és mohamedanok kozti megbékiilésért, amiben jo-
gosan India egységének, az igazi szabadsagnak, a k&osztdl valé megmenekiilés-
nek legfébb zalogat latta. Utolsé szazhusznapos bojtjét is ezért az utobbi célért
vallalta. Kozvetleniil e bdjt befejezése utdn o6lte meg a merénylo.

Ez a merénylet is azt mutatta, amit egyébként mindenki tudott, aki az
indiai kérdéssel foglalkozott, hogy India népessége a legtdavolabbrol sem all
egyontetiien legnagyobb fia mogdtt, nem vallalja 6t ugy, ahogy Gandhi vallalta
élete valoban teljes és mindennapos aldozatdval India minden szilottjét, faji,
vallasi, tarsadalmi megkiilonboztetés nélkiil. Még az India szabadsagaért Gandhi
irdnyitdsa mellett kiizd6 hindu kongresszus part sem vdllalta teljesen Gandhit,
s6t mind kevésbbé vdllalta, Gandhi szdmdra India felszabaditdsanak progammja
igy hangzott: 6nallésag és valldsos meghjulas; a kettd egylitt az igazi autondmia,
az igazi szabadsag, a ,szvaraj’. A kongresszus part nagy tomege lemondott a
kettds egy cél egyik Osszetev6jérdl, a vallasi megujuldsrol. A kongresszus part
nem annyira a szocialis radikalizmus irdnyaban tolddott el, mint inkabb egyfajta
eurdpaias technikai hitvallds irdnydban, ami alapjdban az indiai kapitalistdknak
jobban kedvez, mint a gazdasagilag elnyomott tomegeknek. Gandhi bizonyos
értelemben kozéputas maradt, de ez nem azonosithaté azzal, amit Eurépdban
értiink rajta. A ,kozéputat” a legnagyobb és legveszélyesebb radikalizmusnak
érezie, s éppen vértanuhalala mutatja meg, hogy szubjekiiven minden esetre
igaza volt. Azonban még ez a Gandhitél mindjobban eltdvolodott kongresszus
part sem jelentette a teljes Indiat. Ott vannak a maharadzsdk és hiveik, akik
irtoznak attdl, hogy hatalmuk feloldédjon az 0j szabad Indidban.* Ott van a
mahasabha part, az ortodox, a meg nem ujitott minden régi csékevényhez,
mint a lényeghez tartozohoz, ragaszkodé hinduistdk partja, amely semmit nem
akar envhiteni a kasztrendszeren és amely az 3dsszeomlott japani feudalis kapi-
talizmushoz hasonldan a kasztrendszert a kapitalista érdekek fellegvardnak
akarja kiépiteni. Szarnyrakeltek olyan hirek, amelyek szerint a mohamedéanok
ellen totdlis irtéhadjératot hirdetd mahasabha vezette volna a gyilkos karjat.
Ott van a paridk partja, amely a hatvanmillié kitagadottat képviseli és az
angolokkal felszabaditdsuk érdekében erbsen egyiittmOkodstt. Ott van a gyar-
ipar és a pauperizdlodés novekedésével egyiitt rohamosan terjeszkeds indiai
kommunista part, amely még fontos vilagpolitikai tényez6 lehet.

Végiil pedig ott vannak a mohamedénok. Miutdn meghiasult a hinduk
és a mohamedénok kozti megegyezés, amelyért Gandhi annyi aldozatot hozott,
a felszabadult India méris két orszagra, Hindosztdnra, a hindu allamra és
Pakisztanra, a mohamedan allamra szakadt. Indidban egyeldre ebbdl a szaka-
dékbdl az inferno tort fel, nem pedig az igazi szabadsag. A mohamedanok mindig
ismerték a nacionalista fanatizmus vallasat, a hinduistdk most kezdik a leckét
megtanulni, még pedig alaposan. Az eurdpai néci uralom haldlvonatainak mélté
parjai azok a vonatok, amelyek mohameddn vagy hindu menekiilteket szalli-
tanak uj otthonukba. A Pakisztdnhoz tartozé Amritszarban a napokban hindu
teriiletr6l kétezerhétszaz menekiltet szallité vonat érkezett; a vonat minden
utasa halott volt, a hinduk utolsé csecsemdig lemészaroltdk &Sket, csak a moz-
dony személyzetét hagytdk életben. Gandhi ugy akarta még utdlag egybe-
forrasztani a két ongyilkos 4llamot, és megakadalyozni a tovabbi mészarlasokat,
hogy utolsé legnagyobb bojtjét vallalta a hindu-mohameddn megbékiilésért.
Ezt a megbékilést mindig feltétleniil megvaldsithaténak hitte. Egy iddben
mohamedan faluban telepedett le, hogy megmutassa, a hindu élhet mohamedé&-
nok kézott és forditva, anélkill, hogy testileg, vagy lelkileg bantédadsa esne.

* Ott van a liberdlis part, amely az Eurépiban hanyatld polgirvilsg rendszerét kivinja el-
késetten atultetni az indiaf talajba.
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Kétségtelen, hogy mély biintudatot is érzetl: a nemzeti tudat tiizét 6 gerjesztette
és most a szent 1angbdl mindent elemésztd tiliztenger lett. Latott-e megoldast?
A megoldas csak egy lehetett: a tovabbi aldozat, a teljes dldozat, a vértanuhalal.
Lattuk, hogy a modern India nagy szellemei mind valamiképen a vagykeresz-
ténység 4llapotdban éltek. Thlnyomoérészt nem lettek keresztényekké, mert az
dllapotbeli adottsdgok: az 6rokolt hagyomanyok, a- faji jellemvonasck, a kor-
nyezet és nem kis mértékben a hatalom birtokosainak magatartdsa, megakada-
lyoztdk O6ket ebben. Az Isten eldtt az allapotbeli adottsagok nem terhelik a
lélek meérlegét. Ugy érezték ezek a szellemek, hogy hiitlenek lennének népiik-
hoz és Oonmagukhoz, ha kiilséleg, felszinesen csatlakoznénak valamely keresz-
tény felekezethez. Eppen a vagvkeresziénység erds lobogasa vitie 6ket nehe-
zebb, részben talan célhoz nem vezetd utakra. Gandhi abban is a legkiilénb
koztik, hogy életében és haldlaban a vagykereszténység egyesiilt a joért valo
életaldozattal, a vérkeresztséggel.

Béarmennyire megértjik Gandhinak és India tobbi szellemi vezetdjének
magdanos Utjat, mégis fajdalommal kell tudomdasul venniink, hogy nem taldltak
utat az Anyaszentegyhdazhoz, Krisztus e {6ldon tevékeny misztikus testéhez.
A végykeresztség vallalasa ellenére is valami fogyatékossagot kell érezniink.
Gandhi mindig mély tiszteletet tanusitott a katolikus Egyhéz irant s mikodé-
sének és magatartasanak valami sajatos katolikus vonasa kiilonbézteti meg
éppen szellemi tarsaitdl, akikben inkdbb a protestans jelleg domindlt. Azonban
a probléma megolddsat mélyebben kell keresniink: a legtébb 1élek, aki kozeledik
az Egyhéazhoz, vagy éppen bizonyos fokig eltavolodik t3le, a sajat egyéni kivan-
sadgainak és hajlamainak képére kiiléon sajat egyhdzat épit ki maganak, kildn
sajat Istennel, kiilén sajat Krisztus-képpel. Miutdn Hozza, a tdkéleteshez, a
teljeshez mindannyian hozzdérték és egyutital tdle eltdvoloddk, 6t megtagadodk
vagyunk, mi is t0bbé-kevésbbé valami sajat képmasunkra alkotott Egyhazat és
Krisztus-képet teremtiink magunknak. Az emberi természet ldzaddsa éppen ez:
Istent, aki a sajat képmaéséra teremtette a lelket, az ember a maga gyarlésaganak
mintajara akarja atalakitani, Az Anyaszentegyhaznak éppen az a hivatésa,
hogy az emberi léleknek ezt a gyarlosagdt megakaddlyozza. Miutan azonban
Krisztus ugv véllalt bennilinket, embereket, ahogyan vagyunk, teljesen és fenn-
tartdsok, feltételek és megkiilonboztetések nélkiil, nekiink is vallalnunk kell
Anyaszentegyhdazat, ahogyan van, teljesen, a maga egész valdsdgaban, felté-
telek, fenntartdsok és megkiilonboztetések nélkil. Iddig azonban a keleti vilag,
az indiai vilag sem emelkedhetett. S hogy idaig emelkedjen, ahhoz sok mindent
maga mogoétt kell majd hagynia, elszenvednie és legy6znie, — éppen a most fel-
szabadult eréket. Akkor el fog kovetkezni a nagy megtérés, amelyet a Fatimai
SzGz josol. A jobbra torekvé vilag azonban mindig az egyik nagy el6hirndkot
fogja latni Gandhiban, aki ezzel a két szoval ajkan halt meg: ,Istenem, Istenem”
és akir6l XII. Pius padpa mondotta, hogy az emberiség erkoélcsi tokéletesedésének
egyik nagy csicsa volt. Az Istenhez téré embert fogja latni benne, aki kivételes
fokban valdsitotta meg életével és halalaval a vagykereszténységet és vér-
kereszténységet.
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Szarka Géza

A SZENT METELY

A biztos ur jol kivédlasztotta a napot: augusztus elsé piaci napjan fogatta
el a kaptalan 6t tagjat, meg a belvaros pasztorat. Megkopasztott parasztok, meg-
sarcolt mesteremberek sokasodtak a heti vaséron inkabb csak szokdasbdl, mert
a portékat elvitte a hadinép.

Débbenet szédlta meg a sokadalmat. Sok mindent megszoktak a fehérvariak
ez alatt a harom héi alatt, miota megint a csdszariak uralkodnak, de hogy —
teszem — az oreg Krizsdny nagysagos urat is elvigyék a kék-kabatosok, meg
az ,emeletes’ Mihdlik plébanos urat, az tobb volt a soknal. Isten szolgdjadhoz
nyulni csak azért, mert magyarul dobog a szive, mégis csak pogéany dolog!

Hanem mikor Remigius frater amugy kékkoétényesen kirohant a tejes-
piacra, és elkialtotta magat a badogfejkotdés felsévarosi asszonyokndl, hogy
»16lkeim, elvitték pater Brunot is, a mi Kapisztranunkat!”, — akkor a pusmogé
dobbenetet hangos jajveszékelés valtotta f6l. Fehérvéacott majd mindenki addsa
volt Bruné atyanak egy tlizes, szép magyar prédikaciéért. Forrébb volt a szava,
mint a Sarrét felé6l hompolygd kanikulai tliz. Magéval ragadta a nehezen moz-
dul6 fehérvari lelkeket, megforgatta 6ket a szabadsag mennyei fiirdéjében, ki-
razta beldlik a foldi salakot, és ez szép volt, szebb minden valosagnal.

Mert a valésag kegyetlen volt. Kelet feldl mar a cdr serege kozeledett a
forr6 magyar réona felé, északrdl és nyugatrol pedig a csdszariak szoritottdk
az abroncsot.

Az asszonynép szabadon jajgathatott, de a férfinép bilincsekbe vert lélek-
kel hallgatott. Egy sziv szerint valé fohaszkodas boértdnt jelentett volna neki.

Csak ezt akarta Gaal Edudrd csaszari biztos. A varoshaza erkélyérdl maga-
val az éleshangu Kostyelik Mihallyal hirdettette ki:

— Igy jar, ski a Kossuth-kutyakat segiti! A nagysagos kanonok urak
pénzt adtak a felségsértd rebellis kormanynak! Mihalik plébanos 1r, a hirhedt
f5lkelé vezér, nem 4tallotta a szoszékrdl hirdetni Kossuth tronfoszté nyilatko-
zatat, Brund pater pedig egekig magasztalta az atkos partiitést! Adatik tudtéra,
akiket illet, hogy ketté kozt valaszthat mindenki: hiség, rend, nyugalom — vagy
jogfosztés, zlirzavar, bortén kozott!

A fehérvériak nem valaszoltak.

— Tanacsnok 1ur, hogy vélekedik varosarol? — kérdezte a vérbunkd Gaal
biztos a mélatekinieti Ybl Miklostoél

Ybl épitész 1r gondterhelten simogatta meg szakallat:

— Hm... hm... nagysagos biztos ur, erre nehéz felelni!... Csaszari biz-
tos ur... hogy ugy mondjam, nem fehérvari!...

— Tehédt jobban ismerem kegyelmeteket, mint sajit maguk. Az ember
sosem ismeri 6nmagat.

— Ugy, ugy. nagysagos biztos tr! Akkor tehat kegyelmed tudja legjobban
megrajzolni varosunk lelkiiletét,

A vérbunké lilas arcan torz mosoly villant &t:

— Tojas!

— Nem értem!

— Tojas! Mar mint a varos. A vékony héj, ezek a rebellisek. A tojas
tartalma, ezek a gutgesinntek. Ussze kell térni a héjat, akkor a legjobb ma-
téria... de a legjobb matéria lesz beléle! ’

* ok k¥

A timarok utcdiba maga Pakozdy atyamester vitte meg a legijabb hire-
ket.' Gaal Eduard rendelte magahoz, és kettt kovetelt téle: Balogh Ignac tobak-
legényt és a timarokra kivetett hadimunka duplajat. Balogh Ignacnak nagy volt
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a biine: szabadcsapatot szervezett a rebellis Batthyény Istvan uralma alatt a
csaszari kormény ellen. Szinte fuldoklott szoros nankingjaban a biztos, mikar
a tobbi hibapontokat is elsorolta: ...,ez a kutya hof... hof... volt egyik f6-
macher a méltosdgos ban katonai ellen valé zendillésben.. hof... hof... sajat-
keziileg 10kott be egy szerezsan 6rmestert a forré mustargazzal telt borospin-
cébe... hof... ezt keritse eld, kegyelmed, de tistént!”

Pékozdy Janos atyamester azonban nem tudta eldadni a tobaklegényt.
Eltint az még Hamvassy Imre nemzetérkapitannyal, a varos fenegyerekével
egyiitt, mikor Batthyanyk elparologtak...

Hanem a dupla ingyen-munkat nem tudta kivédeni. F6l is horkantak a ti-
marok, de kivaltkép a birkabdr-cserzd tobakok, Usszefutottak azonméod Pakozdy
uram udvardban.

— Alig van birka a hadjarat miatt, és csak felborbol heti 6t mazséat cserez-
ziink? — haborgott Egyed Istvan.

— Es topan-bért most, a cezony kezdetén?

— Es 8tszdz kvadrat kordovant?

-— Meéghozzé funikds borbél, a nemjojat?

— Ingyen! Nyugtatéora, mi? Hogy majd Windischgritz megfizetendi?!
Persze sohanapjén! .

Ezt az utdébbi mondatot Havelka Ferenc dorbdgte, az oOles, szép atléta.
Cserzo6timdr volt, és a felb6ér az 6 vallat is nehezitette.

— Nem dolgozunk! — tiizesedett Nyitray Vendel, aki éppen tavaly égett
le sziiret elétt.

— Akkor vasra veret benniinket a Gadll — jelentette ki az atyamester.
Alig gydzte a csititgatdst. Oreg volt, madr megviselte a sok céh-gond. Istenem,
csak mar itt volna a Haromkirdlyok napja, a ,lakkoltatds”, amikor az 4j céh-
mesternek adhatnd at a temérdek gondot!

Most a sok, gubacsleves, voroskotényes timar koziill kiemelkedett egy
szakallas, javakorbeli férfia, Hiibner Andrés az, a nagy tobak. Hadjarat elott
hat legény fOzte neki a szémorce-lében a finom szicilidt meg a csalai birkabort.
Ot szemelte ki a halad6-part céhmesternek. Lassan, fontolva szdlt:

— En azt mondom: dolgozzunk! Ki segithet mar rajtunk? Senkil Vége
mindennek! ,

Komoran hajtotta le szép, férfias fejét. Valami halk szégyen égett a hangja-
ban. Hat gyermeke van, hat megfutott. Igy gondoltdk a tiizesek. Keserii iz allt
a szdjukba. Tavaly a dics6séges nemzetdrvilagban még kapitany volt, most mar
ovatos gutgesinnt?

Hiibner Andrds a szemiikben olvasott:

— Nézzék, kegyelmetek! A vdisarra valé bdért gyorsabban cserezziik, mert
olcson cserél gazdat. De a szép kordovant, akit a ldnyunk csizméjdnak szdnunk,
hosszan dolgozzuk. Berakjuk szicilidba is, nemcsak gubacslébe, meg sz6morcébe,
azutan soka szikkasztjuk, gonddal lakkozzuk. Ertik mér? Igy tegylik el most a
magyar szabadsdg kordovanjat is! A gyermekeinknek...

— Rabok lesznek — dormégte Egyed Istvén,

— Hat akkor az unokdknak.

— Pecsovics!

Zihalé mell gyiilolte ki ezt magabol. Nyitrai Vendelé. Elkeseredett, tonkre-
ment ember, olyan, mint a veszett farkas.

Hiibner Andrds arcadn fekete villdm cikazott at. Hatalmas keze 8kolbe szo-
rult, a kétényét majd szétdobta a melle kazanja. Megmarkolta a diihdédt embert,
de aztdn hirielen elengedte.

— Igazad van, Nyitray!

Csak ennyit mondott, a hang szinte a mellébe szaradt. Aztén lassan, el-
tantorgott, mint az alvajar6, a débbent timarok koziil.

A t6bbi is szétrebbent szé nélkil. A vén Pakozdy a verejtéket torélgette
rdncos, cserzett homlokardl. Nagy az Isten! Hiibner Andrast megverték, de
mégis gyo6zott. Mert most méar a timarok dolgoznak majd!
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Hiibner tobak maga sem tudta, hogyan ért haza. A felesége Osszecsapta
a kezét:

— Hat, kegyelmedet mi litte?

Az ember szdt sem sz6lt. Csak fogta a hisold kést, és nekiesett a borok-
nek. Két maradék legénye, akiket a hadi vihar még nem ragadott el, rosszat
sejtve dogonyodzte a présbol kivett boroket a toltdvalyan.

" — Késd estig dolgozunk mama! — mondta tompan a mester, — A csa-
szariak dupla kvotat kovetelnek.

Nagyobb fia is ott tlisténkedett koériilétte. Nem merte megkérdezni, mi a
baja. Sejtette, hogy nemcsak a timar faj benne. Hanem Anikd, barackvirdg-
arcy, elado-lednya, batrabb volt. Mikor egy hajtas borra betériilt apja a kony-
haba, atolelte csapzott nyakat, és hizelegve duruzsolta fiilébe:

— A hasogatds, apja, a derekdban?

A tobak komoran tekerte a fejét.

— Hat a szive, apja, ugy-e?

Hiibner tobak nem felelt. Aniké sem firtatta tovabb. Az 6 szive is sok-
szor sajog. Valahol naddakon-ereken bijdosik az, aki a fajast belopta a szivébe...

-— Nyomorultak vagyunk, kisleAnyom — séhajtotta az apa keserlien, -—
Rabok a sajat hazénkban.

Aniké a fiatalsdg gyOztes, suta mosolyaval hizott el6 valamit pruszlikja
rejtekébdl. Voros toll volt az, Kossuth honvédeinek disztolla.

— Latja, apam, a szabadsag most ide ko6lt6zo6tt. De nem halt meg!

A szivére szoritotta a nyltt tollat. A mester gyengéden magdhoz vonta
a leanyat, és megcsdkolta. Melegség futotta at a testét. Mintha az Isten, az élet
forrasat zuhogtatta volna at csiiggedt testén-lelkén: az asszonyi hit, a gyermeki
tisztasdg megvaltotta a 1ét nyomaszté fadjdalmatol. Hat ezekért érdemes tirni
a megaléztatast is! Ezek szabadsagdaért.

A kert feldl heves kutyaugatds hallatszott. Basa vonitott ijedten, szokat-
lanul. A tobak meg a lednya félfigyeltek. A Sarrét fel6l mar becsorgott az esti
homaly, a vacsoracsillag is szikrazott mar, mint egy repesd, tlizes pacsirta.
Basa most 6romnyfszitéshe csapott at.

A tobak az udvaron termett a lednyaval. Bicegd drotostét ovakodott elore
a kazlak fel6l. A kutya boldogan torlészkedet: a labahoz.

— Anikdbdl szakadt ki elészér az értelem:

— Naci az! Balogh Ignac!

A ,drotostét” néméan tekintgetett szerteszéjjel, de Anikéd félretett minden
dvatossagot. Ropiilt feléje, mint a madar. Hanem, mikor odaért hozza, szemér-
mesen hatrakapta magat a legény olelése eldl.

~— Nacil

— Anikéi

Percek alatt ott volt a haznép a bortiiszés, bicegé tot koriil. Hiibner mes-
ter slirgést bementette a belsd szobaba, mert Gaal Eduard bestigéi ott setten-

kednek minden utcasarkon.
* & %

Egész éjjel nem aludtak Hiibner Andras hazédban. A veszedelem beksl-
t6z0tt a tobak-sorra. De a tobakmester hazanépe vallalta a veszedelmet. Balogh
Igndc élete kockaztatasdval lopakodott be a varosba, hogy hitet 6ntsén a csiig-
gedt fehérvariak lelkébe, az 6 lelkét pedig megfiirdesse Aniké égszinkék
szemében.

A Bakonyban rejtéznek még mint az ordas farkasok. Legényei kozt fehér-
vari szokott nemzetérok, koméaromi gatydsok, zoldatillds zrinyiek vannak, csupa
elszant ficko, aki nem spekulal, nem mérlegel, de 6], és ha kell, meghal az édes
magyar szabadsagért. Gyor felsl majd Klapka jén, Veszprémbdl Noszlopy, Féld-
var feldl pediglen Mednyanszky és Hamvassy Imre, a tanacsos fia nagy nem-
zetdrsereggel.

Az asszonynép meg a gyerekhad gyirGzé szemmel hallgatta a gydnyori
szavakat. Csak Hiibner Andras maradt elgondolkozéan komoly.
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— Téged haldlra keres a Gaal hohér — mondta Baloghnak egyenesen.

— A halalt a szabadsag Istene tartja a kezében, nem a csesznye svarcgelbt

— Kossuth mar Debrecenb’l is elmenekiilt, Ggy hirlik — folytatta kono-
kul a tobak. — Pakozdy uram hozta a hirt délelétt.

A tobaklegény folkapta csapzott, barna fejét.

-— Kossuth nem menekiil soha! Svarcgelb mérgezés ez a hir is!

— Az orosz betdrt mar az Alféldre!

Balogh Igndc vad nevetésbe tort ki:

—— Hat hitelt ad kegyelmed a rémiszté hireknek? Mindahdny a Windisch-
gritz miihelyében készilt, ott kalapaltdk!

— Gondolod, 6csém? Hat ahhoz mit szélsz, hogy Pestbuda mér a csa-
szariak kezében van!

— De mi kilizziik 6ket! Hat nem érti, mester uram?! Van Isten? Van,
tigy-e! Szabadnak teremtette az embert s a magyart is! Szabadnak. Noshat, Tan-
csis Mihdly azt mondja...

— Eh! Tancsis! Lazité szegénylegény!

— Tavaly még eskiidétt ra, mester uram!

-— Az tavaly volt! A levegdben légnak ezek, Naci, a levegbben! Szavak,
szavak, szavak!

— Hallgasson meg tovabb, mester uram! Tancsis Mihdly itt irja a lapja-
ban, hogy a munkasnak, de a munkénak is szabadnak és emberinek kell lenni.
Igaz ez?

— Ez igaz! Hiszen mi haladdk is ezt valljuk...

— Ha tehat van Isten, és szabadnak teremtette a magyart, akkor el-
hagyja most a szabadsdag harcosait? Hat lehetséges ez? Vagy olyan gonoszok
volnank, hogy elejtett volna benniinket?! Mennyivel jobb a zsarnok? Isten itt
benniink is van! — A mellét dongette. — S a zsarnok vardzsa csak addig tart,
amig félelem él a sziviinkben! De ha oroszlani lélek lakozik benniink, akkor
gydziink, gyozlink, mester uram!

— Gyozlink!

Ezt Anik6 sohajtotta. Alom nem volt a szemében, csak szent szerelem,
vagy ennél is tobb: a szent métely, amely onnan lobogott ki az zdtt, ordas
szabadharcos szemébdl.

Hiibner Andras csendesen szoritotta meg a tobaklegény kezét. Ha ugy
lenne, ahogy a fiil mondja, akkor az a piros toll, melyet lednya rejteget prusz-
likja alatt, athajolna a legény erds mellére is. Mar-mar kibuggyant a szajan:

ofiam!”, — de velami rejtett 6kol visszaltdtte a vallomdst. Visszhangosan
kongott a mellében az iités nyomadn:
— Pecsovics!

Ugy érezte magat Hilbner Andrads a lazas fiatalok kézdtt, mint a gyava
orvos, aki folismerte a bajt, de nincs lelke rdébreszteni a beteget a haldlos bajra.

* k& ¥

Jo hajnalban a réti pdraba enyészett bele Balogh Ignadc. Azzal bucstzott,
hogy ,holdtéltével joviink!™

Anik6é mosolygott, Hitbner mester csak komoran bolintott. Megint azt a
szent bizsergést érezte, mint tegnap, mikor lednya atolelte. Valdban itt nyilat-
kozik meg az Isten sziiz gondolata az emberben? Hatha ezek a fiatalok job-
ban értik a nagy Isten lizenetét, mint 6 a megkopott, sokat csalédott, bizalmat-
lan szivével?!...

Nem, mégsem tudott teljesen hinni a hitiikben.

Hanem a Palotavéroson végigremegett Balogh Igndc arama titokzatos uta-
kon és hajszdlereken. A bestigasok, aruldsok, elfogatasok pestise még tombolt,
de a hajszolt emberek mér ragyogébb homlokkal jartak, mint két napnak eldtte.
A tobaklegények belefijtdk a szélbe Balogh Ignac lizenetét, és a szivek virag-
kelyhei folfogtdk azt. Miihelyekben, verejtékszagli zugok robotpadjai mellett,
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kifosztott tiizhelyek kopar padkain tovabb fontdk a szegény, esett magyarok
a [Olropitett szivarvanyt.

A Harom Szerecsenyben, a Pokolban, a Véros Ukorben, meg a tobbi korcs-
maban 6ssze-6sszehajoltak a mészoly oreghegyi mellett a vasarosok, zsellérek,
meg a pelyhes allu didklegények. De csak esti kilenc 6raig, mert kilenckor fel-
diborogtek a csaszari kék-kabatosok, és megvasalva vitték a tomldcbe, akit
ott talaltak.

Hiibner Andrésnal is Osszegyiilekeztek pipaszé mellett a kornyék mes-
terei. Odajart Havelka, a dalids cserz6timér, Hegyi Pal, az er8s, tomdcskés &cs
a Csapo-utcabol, Varga Mihély meg Gancs Pali a szlicsok céhébol és Kuczka
Mihdly a kecskeméti gyodkerl csupaizom kovacs, akirél azt hirdették a szigeti
gyerekek, hogy egy hajtdssal athajitja a haztetdn az 6regkalapacsot...

Mindent tudtak. Mikor kiilon-kiilén voltak, a magény kegyetlen percei-
ben vilagosan lattdk a véget. Nincs menekvés mar: az emberi értelem szerint
gy6z az onkény, a zsarnoki erdszak.

De mikor igy egyiivé verddtek, Osszeizzott szegény, megkinzott sziviik,
€s Balogh Ignac szép délibdbjanak hittek.

Délibéb! Ezt Fitibner Andrds mondta, a bolcs szabadsagimado pecsovics.
Szép, gyonyorkodtetd, — de hazug és mindent forditva mutat.

Hanem — csodédk csoddja — a majd hetvenesztendés Varga Mihaly elle-
nezte meg a szavait a legtilizesebben. Megvertilk az osztrakokat, megverjik
a car seregét is! Csak ne véarjon mindenki a mdésikt6l mindent. A boldogabb
végét kell megfogni a furkosbotnak, ugy menni a dihoés kutya felél

Tizenét unokéja volt Mihdly ba'nak, aztdn ilyen délibdbkergeté mégis
--- gondolta Hiibner Andras. Hanem a tobbiek sem voltak kiilénbek. Havelka
Ferenc mar huiszezres magyar seregrdl beszélt, Gancs Pali mar negyvenezerre
toldotta a Fehérvar felé menetelé folszabadito seregeket, Kuczka Mihaly, a rop-
pant erejli kovacs pedig a tiizérség megdupldzasat emlegette. Neki csak a jaras
harangjai kellenének, 6 megéntené az agyudkat, mint az a székely ezermester,
Gabor Aron cselekedte. Ki kellene szabaditani a borténbdl Mihélik plébanos
urat, meg a Brund baratot, majd azok oOsszeszednék a harangokat!

Alig tudta Oket csititani Hiibner tobak. Baljés sejtelmek kezdték gydtorni.
Mi lesz, ha ez a kis gyeptliz langozénné dagad? Halal és pusztulas!

Eszébe jutottak Ybl tandcsnok ur szavai, melyeket délelétt mondott neki,
mikor az Gj muihely tervét bemutatta neki:

-— Figyeljen ide, kedves Hiibner! A csakazértis forradalmérok: nyugtalan
fészekhagyok. Mind amolyan szellemi gyilittment. PetSfi apja még a Felvidékrol
jott, Bem Lengyelhonbdl, Klapka, Damjanich az orszdg peremérdl. A tébbi azon-
kép fészekhagyo!

Erre 6 azt felelte nagyon szerényen:

— Tandcsnok ur, — és Kossuth? Es Gorgei? Es Kiss Erné, Vécsey, meg
a tobbiek? Ezek is gyiittmentek?

" — Nem. Ezek magyarok. Nomadok. Erti, Hiibner mester? A magyar min-
dig nomad. Mindeniitt otthon van, és mindeniitt idegen. A sajat hazajaban is...

Ez cseng a fillében, amint most elnézi forré fejii baratait. Havelka apja
a Felvidékr6l sziiremkedett be, Kuczka Mihaly Kecskemétrdl , gyiitt”, Varga
Mihdly és Gancs Pali pedig ,,nomadok".

Es 6? Az oregapja Bajororszaghol vandorolt be, itt verejtékes munkaval
jO, erds fészket rakott. Nem, 6 nem noméd! Nem akar noméad lenni!

Furcsa! Most, mikor ezeket a tor6dott arcy, felgyult szem@ sorstestvéreit
latja, most fakad {61 benne a helyes valasz, amit a nagyeszli Ybl Miklés tanéacs-
nok urnak kellett volna megadnia délelétt:

— Nem, tandcsnok uar! Ezek nem forrongéd gyiittmentek! Ezek csak fiata-
lok. Osz fejjel, szoghajjal is fiatalok. Mint a nemzet maga. Most csinaljak a
nemzetet. Ha még lehet. ..

Ugy érezte most, hogy 6 is a fiatalok kozé tartozik.

* % %
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Augusztus hetedik napjan futotiizként terjedt el a hir, hogy a csaszariak,
élikon Gadl biztossal, Pest felé menekiiltek el

Az emberek nagy csoportokba verddtek az utcan. Annyn'a varatlanul érte
oket a dolog, hogy nem is mertek 6riilni. Az okosak a zsali moégé menekiltek.
Ugyis csel az egészl Vége Kossuth kalandjanak! Gaalek tiszta munkat akarnak
csinédlni, azért akarjdk kicsalogatni a szabadsag medvéit barlangjukbol!. ..

Hibner Andrés szinte oOriilt ennek a lapuldé oOvatossignak. Valahogy a
bossziinak egyszer végét kell vetni, mert a bossza 0j bosszut sziil, s akkor se
vége, se hossza a szenvedéseknek...

Hanem egyszerre megszdlaltak a Tovaros felol a dobok és a kiirtdk, és
Hiibner Andras is a tomeggel sodrodott arrafelé. Vele volt Aniké és legnagyobb
fia, Péter. A Megyehdz-téren lattdk meg eldszér a bevonulé magyarokat. Harom-
sz4z nemzetdr menetelt hetyke mosollyal, élikén Hamvassy tanacsos fiaval. Jo-
vérii 16 ficaAnkolt alatta. Mogoéttiikk lépdelt Balogh Ignac a szabadcsapatdval.
Volt koztiik vadaszpuskds fehérvari, zold zrinyi-atillds zalai, vérostollas Bocskay-
honvéd, fokosos magyaralmasi, fehérszlirés, széleskalapt, gatyas komdaromi sza-
badlegény ...

Tiefbrunner, a kefés, megvetdleg mormogta Hiibner tobak mégott:

— Igazi gylilevész!

— Mi? — hérdilt f61 Hiibner. — Eljen a magyar szabadsag!

A kefés eltiint, a tobak pedig nem tudta, ki iiv6ltott ki az 6 torkan. Csak
azt latta, hogy a nép vele éljenez. Mintha csak a nagy tobakra vartak volna
az emberek, hogy 6 kezdje. Most folfakadt bel6liikk a sok megaldztatds, a rémito,
retlegtetd éjszakdk szenvedése, a sok ingyenmunka, a nehéz iitlegek fajdalma:
odarohantak a tarka, rosszfegyverzetl sereghez, és olelték, cs6koltdk éket, ahol
érték.

Anik6 is megfogta apja kezét és magaval vonszolta. Egy perc, — és Balogh
Ignac mar a karjaiban tartotta apat és leanyét.

— Odanézzen, mester uram! — mondta a legény ragyogd szemekkel. Az
opalkék augusztusi égbolton, mint kukacragott orids-sajt szédilten uszott a
telehold.

— Ugy-e, megmondtam! — hetykélkedett a legény. — Holdtoltével
joviink!

— Es a tébbiek? Mednyanszky, Noszlopy, Klapka?

— Majd jonnek azok is!

— Csak majd?

— Révidesen! Még tisztogatjdk a vidéket, de mar a sarkunkban vannak.

— Es agyu?

— Majd az is lesz! Veliik jon. Csak tarackbol hisz.

— A péstan az hirlik, hogy Falkenhayn megindult Bicske felél Fehér-
var felé..

— Usszetérjik!

Nem lehetett ellenvetést tenni. A szent tliz ott lobogott a fil szemében,
és félgyujtott mindenkit. Hiibner Andrds ott menetelt Balogh Ignac mellett, de
nem firtatta tovabb a fiut. Minek? Az 6 jozansdga mégis csak hervasztd atok,
hiaba. Eszébe jutott neki a munkdja. Fogta a lednya kezét (a fia elparolgott
mellble), és keresztultortetett vele a Varoshaz-téren. Még lattdk, hogy a varos-
haza erkélyérdl Justitia istenasszony bekotott szemi szobra melldl Hamvassy
beszél a tomeghez gyujté tiizzel. Nem vartdk meg, mit beszél. Hiibner tobak
sietett haza a bOreihez. Egy kad j6 b6r ma megérett, ki kell szedni. Ez nagyobb
térvény mindennél.

Omnnan a sz0morcés kadd mell6l hivatta magdhoz Hamvassy Imre, a leg-
tjabb varosparancsnok. Kuczka Mihdly, a kovécs, jott érte a rejtekbél els-
szedett nemzetdr-kalappal a fején.

— Kapitény ar — fordult Hamvassy a tobakhoz —, én 6ént a palota-
vérosi nemzetdrszazad parancsnoksdgaval bizom meg! Vegye tudomasul, hogy
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a varoshaza aruld, némethez szité tisztségviseldit elfogattam, bebortondztettem,
és 4tvettem a varos parancsnoksdagat!

Hiibner Andrds arca komor fellegbe borult. Megint a bosszii! Koriilotte
suttogva nytlizsogtek a nomédok, a szent métely megszallottjai. De ott szorong-
tak a berendelt higgadtak és habozok is.

— Nos, kapitdny ur?! — tlirelmetlenkedett a népvezér.
— Dolgozni szeretnék, 6csémuram — vallotta hatarozottan a tobak. —
Békességet!

Arulédsszamba ment most ez.

— De Andras bacsi! — fakadt ki a parancsnok. — Veliik tart?

Kinos csend zuhant a tandcsteremre. Olyan nagy volt a tobak tekintélye,
hogy vélasza elddnthette volna a még habozok allasfoglalasat. Az eszes Ham-
vassy jol tudta ezt. Harsany, linnepélyes hangon mondta most:

— Nos elmondom, amit eddig titkoltam! Vegye tudomasul mindenki, hogy
maga Kossuth Lajos jon utanunk a nagy sereggel. Kossuth apank all a végso
harc élére!

Valami szent fény ragyogott f61 most Hiibner Andrds arcan: Erces, lel-
kesiilt hangon kialtotta:

— Halalig a magyar szabadsdagé vagyok! Kossuthé!

* ¥ %

Két napig tartott a szent mamor. Pincék zugabdl, ereszek réseibdl, kaz-
lak fiilledt odvaibdl mordalyok, kardok, szlizmarias zaszlok keriiltek eld. Arad-
nal méar ott allt a bénité gylrtben Gorgei Artar haldlra sebzett seregével
Pet6fi atfart szive mar a tdmegsir mélyén hevert, és Kossuth a lemondo levelét
fogalmazta Arad alatt...

A fehérvari megszallottak pedig mamorosan énekelték a szabadsag dalait.
Kiszabadultak a bo6rtonbdl a kanonokok és Mihdlik, az emeletes plébanos.
Brund pétert azonban Pestbudéara szallittatta meég joidében Gaal biztos. Maskor
a szabadségért szenvedOk szabaduldsa {innepi esemény lett volna, de most el-
torpiilt minden a nagy késziilédésben.

Egymast kergették a sotét, kétségbeejts hirek. De a szent métely boldogjai
fittyet hanytak nekik. Kossuth meg Klapka minden o6rdban jéhet. Es ott van
az Isten! Ne higgyék a Belvaros csaszdri-érzelmii farizeusai, hogy a szabad-
sagért vald forradalom istentelen dolog! Mi tisztdk vagyunk! Csak élni aka-
runk szabadon, munkdsan, magyarull Nem lehet ma okosnak lenni! Nem lehet
itt bolcselkedni! Innen indul ki 1j életre a magyar szabadsdg harca. Mogot-
tink negyven kirdly szelleme, akik itt vannak eltemetve. Az Arpadokat nem
is fosztotta volna meg tréonjuktél Kossuth Lajos, mert a magyar sziv volt a
torvényiik! Veliink harcolnak 6k lathatatlanul.

. Hiibner Aniko és leanytarsai is bealltak a szabadsag igajaba. Tépést csinal-
tak a sebesiiltek szamdra. A Budai-uti ,koérodéban” készen alltak a férfiak
mogott.

Hiibner Andrést elhagyta most a tépelédés szelleme. Soha olyan nyugodt
és derlis nem volt, mint most. Szervezett, gyakorlatoztatott, parancsokat osz-
togatott,

Augusztus tizedikén éjjel fogyo hold mellett megszélaltak a dobok Fehér-
var utcdin. -

— Jonnek a csaszariak! Riaddél — siivitették a hirhozok.

A Belvaros rangos hazai zdrva maradtak. De a Palotavaros, Felsdvaros,
Vizivaros és Tovaros megszallottjai fegyvert és kaszat ragadtak. Hegyi Pali,
az acs, hatalmas szekercét forgatott kezében, suttyd didkgyerekek kést villog-
tattak, Juli néni, a piaci lacikonyhdk nagytestti démona, nagy szeld késsel a
kezében lihegve tortetett a férfinép kézt a Kiralysor felé. Kuczka Mihaly,
Gancs Pali és Havelka Ferenc Hiibner Andras seregében meneteltek. Hozza-
juk sorakozott Balogh Ignéc is tarka szabadcsapatéaval.
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Mentek, majd rohantak sisteregve, lobogva, égetve mint a gyeptiiz. Balogh
Ignéc ott szorongatta a szive folétt Hiibner Aniké piros tollat, és ragyujtott a
komaéromiak szent dalara:

Fol, fol, vitézek, a csatara!

A szent szabadség oltalmaral
Mennydoérog az agyu, csattog a kard,
Ez lelkesiti csatdra a magyart!

A sorompénal egyesiilt Hilbner Andras Varga Mihdlynak az 6les szdcs-
nek nemzetdrcsapataval.

Most tompa dorrenés, Valahol a Kiilsé Budai-ut fai koézt levagott Falken-
hayn els6é granatja.

— Nos, fiam — sz6lt nyugodtan Hiibner Andrés Balogh Ignachoz —, hol
vannak Mednyanszky és Klapka agyui? Es hol van Kossuth Lajos?

— Itt van, apdmuram!

Most eldszor szoélitotta a tobakot apdmuramnak. A szivére mutatott. Olyan
volt, mint a részeg. Tulkiabalta a nagy zajt:

— Ahol a szabadsag tiize ég, ott van Kossuth Lajos!

Ez volt utolsé szava.

*

Két 6rdig tartott a harc a megsemmisitd tilerével. A Kiradly-sor hazait
egyenként védték a borkotényes, kérgestenyerit nemzetérok és a kaszas parasz-
tok. Fel is gyujtottdk Oket a vasasnémetek.

Balogh Ignacot ott taldlta Aniké reggel a Bodas kovacs kapujaban, A szi-
vét érte a golyd. Keze gorcsosen szoritott egy véres, csapzott tollat. Szép, barna
feje kérdon meredt az ég titokzatos kelyhe felé.

Apjaurat hidba kereste a ledny. Mar messze vitték a gyOztes csaszariak
véres fejjel, bilincsbe verten 6t tarsdval egylitt a pesti bitofdk felé...

Fédérico Garcia Lorca: MALAGUENA

A haldl
be és kijar,
a korcsma ajtajan.

Fekete 16 zihal,
néhany sétét legény
nagy utra kél

s sz0l a gitér.

Es valami sés illatar,
asszony-vér szaga szdll
a partok lazban ég6
nardusan.

A halal

be és Kkijar,

ki és bejar

a halal

a korcsma ajtajan.

Jékely Zoltén forditdsa
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SZEMLE

AZ (ALEXIUS:-TOL
A «TIZENKETCSILLAGU KORONA»IG

Egy-egy mf mélyebb megértése szempontjabol mindig hasznos, ha megprébal-
juk beléhelyezni egyrészt kordba, masrészt alkot6ja iejlodésének bensd idejébe. E ,,szi-
tudlas” legelsé s legkézenfekvébb adatai az évszamok.

Sik Sandor ,Alexius”-a, — e régen elfogyott s most végre Gj kiaddsban meg-
jelent négyfelvonasos verses misztérium — 1917-ben latott el8szdr napvilagot. Kelet-
kezése tehat a vildghaborus esztendékre esik; s e tény Onként veti f61 a mdi és a
kor kapcsolatanak s az iroi &llasfoglalasnak a kérdését. Mi volt a koltd felelete
koranak? Milyen élményt jelentett szdmdra a hdbori? Hogy vilagosabban lassuk az
+Alexius"-nak, a dramdnak miifajandl fogva sziikségképen nem kézvetlen, hanem objek-
tivalt véalaszat, meg kell keresniink a lirikus szubjektiv vallomasat. Az ,Alexius” két
verseskotet kozott all; az egyik, a ,Koltemények" 1916-bdl, a masik, a ,Maradék ma-
gyarok 1919-bol valo. .

Léassuk el0szér a kordbbinak az utmutatasat. Mindjart méasodik verse, a ,Zrinyi
harmadik éneke” -- ,,1912 november, térok hdabord': jelzi a cim alatt a keltezés —
arra vall, hogy a kéltd egyaltalén nem osztozik kora nacionalizmusénak derilato,
illuzionista magyarsag-szemléletében.

Jaj, minekiink immér, megnyomorult népnek,
Sok nagy erdsek kozt 6to6dik keréknek,
Hangosszaviaknak, nagytarajuaknak,

Szitkos kicsinyeknek, partos nagyuraknak;
Ekére lomhénak, kardra se deréknek,

Betiire keménynek, munkara heréknek...

Az 1913-b6l valé ,Jeremidd” kidltdsa: ,Boldog Teremtd, mar mivellink mi lesz?” és
«~Jaj, megitélt nyomorult fejinknek!"; mentséglink nincs mas, mint a konny: a biin-
bénat. A ,Népfolkelok” katonavonata nem viddman-virdgosan, hanem ,cammogva,
nydgve, nehezen” indul; ezek a katondk emberek, csaladapak, ,nehéz, mély csen-
dességiik” csupa gond és hazagondolds; nem lelkesek, egy rdjuk szabott kételességet
teljesitenek.

A ,Maradék magyarok’ elsd 6t verse valé a hdbords esztenddkbdl, 1916-bol
és 1917-bgl. Jellemzéjilk a mély részvét, az egyetemes humdanum, a szeretet parasza
a testvér emberek egymast-6ldéklése lattan.

Testvéreim, maradék magyarok,

S ti mas testvérek, messze milliok,

Akik értetlen, &mul6é szemekkel

Hajtjatok a rettentd kereket,

A tébolyult Sors odriasi gépét...

Sirjunk mind, egyiitt! Scha még

Igy nem éreztik, hogy egyek vagyunk, —

hirdeti az ,Enek minden emberhez”. A kaini mészirldsban a koltd egyetlen kérése
Istenhez: ne engedje atkot ejteni; ,Aatkozott legyen, aki atkozl” — vallja a ,H&boris

legény, a barakkban sinyl6dé francia fiti, a szerelme utdn sévéargé olasz ledny s az
agyutiizben elpusztulé 6reg muzsik; s a koltdben egyforman f4j mindannyiuk kinja:
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Ezer szivem van, és bodult iramban
Dobol benniik vad indulét a vér.
Ezer mellem van, és atverve mind!
Rabhaz sotétje ram huz rancokat,

Es én vagyok korbacsos porkoléb.
Engem gyilkolnak odakint,

Es én vagyok a gyilkos is, szegény,
Széazszor szegényebb, mint aki halott.

Fbben a perspektivdban bizonyara erételjesebben domborodik ki az ,Alexius”
‘kordnak szol6 tanusdga. Idében a két szélsé hatar, a ,Zrinyi harmadik éneke" és
az ,Fnek minden emberhez”, 1912 és 1916 koOzt allva, egyrészt annak a keresztény
és katolikus humanizmusnak a sz6szOldja, mely az evangéliumi szeretet nevében uia-
sitja el a hatalom és a fegyverck erfszakossagat, masrészt annak a kegyelmi fol-
ismerésnek a hirdeitje, hogy a .beleg f6ld” és ,vad kinokat vajudé vildag” bajainak
orvossaga, gyotrelmeinek megvéliasa csak a blnbénat és az Istenhez valo megtérés,
az isteni szeretetben valo fololdédds lehet, mert ,a szeretet mindennél erdsebb”.
Ezt a meggy6zodést, ezt az allasfoglalast testesiti meg Alexius, ez a korszerdi értelme
az edesszai templomtéren mondott nagy prédikaciéjanak, a szentpdli szeretet-himnusz
e parafrazisanak, s annak az Osszelitkozésnek, melybe a fegyveres hatalmat képviselé
Kapitannyal kerul: ez ad kiilénds aktualitast annak a rovid szozatnak, melyet a
néphez és a katondkhoz intéz, mikor Omiatta egymdsra akarnak rontani: megmutatja
az ellenségekben az embert s az emberekben a testvért, — akar az ,Ejszaka 1917-ben”,
vagy az ,Enek minden emberhez”. Ez utobbinak a kialtasa:

Testvérek, merjiink h6s6k lenni mar,

Es merjiik mar megmondani magunknak,
Hogy sebet kapni {4j,

Es sebet adni f&j,

Es minden fajas faj mindenkinek,

Testvérek, merjink hosdk lenni mér,
Acélozzuk karunkat Olelésre,

Fs merjiik mar elsirni azt a konnyet,
Embervoltunk, embernagysdgunk konnyét! —

ugyanabbo6l az élménybdl, az ihletnek ugyanabbol a forrdsabol fakad, mint Alexius
békité beszéde:

Mit akartok? Vért fogtok ontani?
Fegyvert fogtok a fegyver ellen? Balgék,
A Kirisztus sirva néz benneteket!

Ti fegyvert fogtok testvéreitekre?

Ti j6 emberek vagytok, harcosok,

Es ezek is itt mind j6 emberek!

Mi bajotok egymaéssal?

Az ,Alexius” azonban nemcsak a ,mindennél” és minden erdszaknal erosebb
szeretet korszeri keresztény dramaja; draméja a hivatésnak, elhivatasnak is. Ugy
érezzlik, egy bensd, gydzelmesen megharcolt drama, — egy papi drdma objektivélasa.
Az 1916-ban megjelent ,Koltemények”-ben van egy vers, mely ravilagit ennek for-
rasaira. ,Van-e szebb, testvér” a cime; két egymaéasnak feleld strofa. Az elsd kér-
dése: van-e szebb, mint ,magasban allni“, onnét énekelni ,messzehangzé éneket”,
melyre ,folnéznek az emberek”, amelytdl kénnyebbnek érzi magat, a f6ld és csillag
gyullad a homlokokon. A masodik felelete pedig: van-e szebb, mint szolgdlni az
embereket, megfogni .csiiggedt keziiket, érteni a szivben maradt szok néma nyelvén”.
Az elsé strofa az idealista, nagy tettre s a nagy tetthez nagy hatalomra vagyo
Alexiusé, a bizénci csészar lednydnak jegyeséé; a masik a koldusé, a szenté, a csoda-
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tevdé, az Isten emberéé. Az elsdé: kérdés, a masodik: valasz. S alighanem itt rej-
lik a misztérium mélyebb személyes értelme: a koltének, a ,Szembe a nappal” meré-
szen diadalmashangu koéltéjének valasztdsa; annak a szintézisnek miivé vetitése,
szimbolizaldsa, amelyben a koltét és a papot egyesiti egy mindaddig példatlan egy-
ségbe: a koltdt és a pasztordlo papot, a lelkipédsztort. Az ,Alexius’ e vallomasabél
szervesen kovetkezik mindaz, amit oly szerencsésen jelképez a késobbi ,Fekete
kenyér’ cim; koévetkezik e lira kozvetlensége, €l6sz6-szerii bizalmasséga, realitésa,
misztikumanak is valoban kenyérszerli izessége, mindenkinek megélhetésége és az
az aldzata, amely a palyakezdés romantikusan szines és pazarld szo- és ritmus-
jélékait elejtve a mind redlisabb és szemléletesebb, mintegy tapinthatdbb, izlelthetébb
szépség értékeivel karpotol: a ,Sarlésboldogasszony” dus nyarizével, a ,Fekete ke-
nyér’ bizalmasan mély életszerliségével, a ,Magényos virraszté” realizmusaval, s
at a tovabbi koteteken, végil a ,Tizenkétcsillagi korona” meghitt, népi-gyermeki
Méria-kultuszéaval.

Ha ennek a bensé draménak az Oszinteségét s mélységét akarjuk latni, ha
az ,Alexius’-nak ezt az értelmét és jelentOségét teljes stlydban akarjuk ismerni,
Sik Sandor masodik verseskonyvéhez, az 1912-ben megjelent ,,A belilvaldk mécsé”-
hez kell fordulnunk. Alexius nem elégedhetik meg evilagi boldogsdggal, az 6 hiva-
tdsa az I7ész; erre a misztikus sejtelemre utal mésodik felvonasbeli elsé pérjele-
nete Adriaticdval; ,A belsé latas éjje borzogat” — mondja. Errdl a ,belsd latas-
ol szél ,,A beliilvalok mécse”, melyben sorra megjelennek, olykor szinte szavak-
ban, kifejezésekben, szimbolikdban is az ,Alexius” vezértémai, prelidiumai. ,El kell
menni a sivatagba”; ,ugy érzem nagyon messzirdl jottem’; ,valaki all a helyemen,
egy masik”; ,minden lépésem egy nehéz csoda s minden titok"; ,a kdnnyben van
az élet”; ,akkor vagyok a tiéd mindenestiill, amikor hiitelen vagyok"; s az Alexius
findléjanak parja, a ,Mennyegzds ének':

En a kelyhemet fenékig iszom,
Mind a két karom oOlelésre térom.
Mindent, ami van, mindent, ami jon,
Mindenkit idelenn és odafénn:
Jegyajandékul nekem adja Parom.

Minden az enyém és bennem a Minden,
Usszefog mindent ez a szerelem.
Testvérem mind, akinek szent az élet,
Fs 8k a neveté nészi kiséret,

Es 6k daloljak a nészdalt velem.

Az ,Alexius” és a ,Tizenkétcsillagi korona” koézt pontosan harom évtized a
tavolsag; s az utdébbi annak az Utnak, annak a szintézisnek a gyiimdlcse, amelyet
a kélté , A belilvalék mécse” misztikus élménye utan az ,Alexius“-ban, és Alexius
alakjaban sajatmaga valasziott. ,Versek a Boldogsédgos Sziiz Mariarol” — mondja a
kdtet alcime. Nem Maridhoz, hanem Mariardl; s mert réla: a kéltd, a lorettdi litania
egy-egy epitetonjaval kapcsolatban nyilvan bocsatkozhatott volna olyan mély teold-
giai fejtegetésekbe, amindkbe egyik-masik nagy skolasztikus himnusz az Oltariszent-
ségrol példaul; megkoézelithette volna témajat az intellektualitas feldl, szikrazo szim-
bolikdt bontakoztatbatott volna ki koriilotte, vagy akér valthatta volna latomasszerd
képekre, elvont viziokra a dogmat; — de sem ezt nem tette, sem azt. Ennek a Sziiz
Maridnak ,kapa a vallan, fején tarka kendé”, ennek lakdsa ,az a j6 meleg tragya-
paras”, a betlehemi akol magyar-falusi mésa; ez a Maria még a Kalvaridra menté-
ben is koztlink-valé asszonyemberhez hasonlé, s ha hasonlat nem is, a ritmus és
a 1itmus egész hangulata a népi passiok naiv, meghitt és éppen naivsagdban oly
redlisan mély 4hitatat idézi: ,Nézi Jézust, nézi a keresztfat, — Azt a véres, verejté-
kes orcét”; — mint ahogy az egész vers a redlis anyai f&jdalmat érzékelteti, e szent
fdjdalom megrdzo, velliink-egy emberségét, amit szinte elénk ugrat egy oly kézvet-
len, oly emberien nagy és mély jelzd6: ahogy a szenvedd Krisztusban is a maga
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wkicsi” fiat latja Maria: ,Nézi most is, rogyadozé testtel — Kicsi fidt a szérnyl
kereszttel”. S nem tébbet mond-e sok fejtegetésnél, magyarédzatnal; nem szinte tapint-
hatéan élményien débbent ra a ,Mediatrix Dei” titkara egy ilyen stréfa:

Seregliink a Krisztus elé,
De hogy alljunk szeme elé?

Mit mondjunk, ha red keérdez?

Sz6lj helyettiink, anyank édes,
Annyit mondj csak: rosszak vagyunk,
De mégis a tied vagyunk.

Ami ennek a realitdsnak, naivsagnak a koltéi hitelét megadja, az szandéko-
latlansaga, Oszintesége, élményi volta. Ez nem stilusutdnzat, nem neoprimitivizmus;
ez valéban az a gyeimeki hit, bizalom, ahitat, mely az anyat, az égi Anyat megilleti.
Az a gyermekség, amelyrél meghato egyszerliséggel sz6l a ,Bélcseségnek széke™:

Ontsd belém a bdlcseséget:
Ugy is mondaném,

Hogy a gyermekség malasztjat
Esedezd le rdm.

Engedd ujra visszaélnem
Bokros éveim,

Lenni, mint a régi kisded
Jézus térdein.

Aki bizé, aki tiszta,

Aki egyszerq,

S anyakézbdl édes neki
Ami keseri.

S ha elpilledt a jatékban,
Csak egyet kivan:
Elaludni j6 &ledben

Edes j6 Anyam.

Ez a koéltészet nemcsak koltészet; ez a maga izes és magyar realitdsdban, tiszta
egyszeriiségében imddsdg is. Gyermekien aldzatos, meghitt imadsdg; azzal, aki eld-
szér mondta, vele mondhatja mindenki gy, minl a magaét. Ez az a titok, melyrdl
a ,Van-e szebb, testvér?” beszélt: ,szivben maradt szok néma nyelvén érteni”. S nem-
csak érteni: meg is szoélaltatni ezt a néma nyelvet. ,,Csak annyi érét ériink, amennyi
fénye visszacsillan rolunk az Istennek - mondta Alexius. Ezekben a versekben
sok ilyen fény csillan; és nemcsak fény, melegség is. Annak a szeretetnek a melege,
mely ,kifosztani vagyik 6nmagat — Es odaadni mindent és magat — Es mindenek-
nek lenni mindene”.

Rénay Gydrgy

BESZAMOLO
A FRANCIA KATOLIKUS TANUGYI KIALLITASROL

A kozelmultban lezajlott francia torvényhatéségi valasztdsok nemcsak eredmé-
nyiikber, hanem a szembendllé partok hosszi elGcsatdrozdsai, késhegyig mend és sok-
szor kiméletlen elékészité védlasztdsi propaganddja szempontjabdl is messze tulndttek
a szabvanyos kercteken. A francia szavazék nem annyira azt keresték, hogy a tor-
vényhatésag élére személyiilkben megbizhat6, szakképzett és ilyen tisztség viselésére
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érdemes vezetéket és melléjiikk rendelt tanacsosokat allitsanak, hanem szavazatukkat
az oi1szag politikai i1dnyvonalat kivéntak megjelolni. A kiizdelem tehdat politikai sikon
zajlott az egyes pariok kozott, s az ideologiai harcok sordn, egészen természetesen,
parlok hatalmas plakatokon hirdették a kozségi és allami iskola (école laique) els6bb-
ségét a Franciaorszagban semmi allami tamogatdst nem élvezd, kizardlag oOnerejére
utalt ,szabad’ felekezeti iskoldval (école libre) szemben, melynek, szerintiikk, a modern
demokracidban létjogosultsdga nincsen. Megvédjitkk az allami iskolat! — hirdették a
szines falragaszok, s az ember szeme Onkényteleniil kereste: hol és ki védi a fele-
kezeti iskoldt a vdélasztasi hadjaratban?

A vélaszt nem a partok hangzatos frazisai adtak meg, hanem az a szerény kis
tabia, amely csaknem minden metréban ott fiiggott: ,Exposition de 1'Enseignement
Cetholique Frangais” (francia katolikus taniigyi kiallitas). S alcimként ez a sokat
igéré mondat: az orszdg szolgalatdban. A felekezeti iskola megvédi igazat minden ta-
madassal szemben — nem a politika porondjdn, hanem a tények erejével. A francia
irodalom, tudomény és politika legkivalébbjai — Henri Bordeaux, Paul Claudel, Henri
Teitgen miniszterelngkhelyettes, G. Tessier, a keresztény szakszervezetek elnéke, hogy
csak néhdny nevet ragadjunk ki —, alltak élére a tanitok és névendékek névielen
ezreinek, hogy erkélesi tdmogatdsukkal biztositsdk a kidllitas sikerét.

S valoban, ha az ember végigjarja a pdrisi vasar épiiletében a kidllitds elfog-
lalta 12 termet, lehetetlen, hogy ne érezze meg az onzetlenség és aldozatossag szel-
lemét, mely a nehéz helyzetben 1évo felekezeti tanitokat az ifjusag szolgédlataba allitja
és abban megtartja; lehetetlen, hogy ne lassa igazoltnak azt a bizalmat, melyet ma
kozel egymillié sziilo tanusit anyagi aldozatok &ran is' és lehetetlen, hogy a targyi-
lagos szemlélé ne jusson ugyancsak arra a meggydzodésre, hogy valdoban jogos és
méltdnyos a katolikus iskoldk egyetlen kdvetelése: hogy megmaradhassanak helyi-
kon, egyuttmikoédve az orszag tobbi él6 erdivel, mint Franciaorszdg nagysdganak
épitd munkdsai.

Mindjart az els6 teremben megfogja a latogatot az iigyes szervezés, az izléses
elrendezés és fdleg a meggydzddés magdvalragads ereje, ami a kiallitast, targyi mon-
danivaloin tal is, oly értékessé teszi. Hatalmas korbefuté freskd 15 képe bizonyitja,
hogy évente egymillié sziil6 nem pusztdn azért bizza gyermekét a keresztény neveldre,
mintha az egyhdzi iskoldk tudoményos és technikai felkésziiltsége nagyobb lenne,
mint ar allami iskoldké, hanem foleg azért, mert a kat. felekezeti iskoldkban a tanitast
az evangélium szelleme élteti, s ez ad egészen kiilénds pedagodgiai jelentdséget az ott
végzett neveld munkanak.

A bejarati ajto f6lott monumentdlis freské eleveniti meg a Evangélium néhany
olyan tanitasat (Ne 6lj! Szeresd felebardtodat, mint tenmagadat!), amit a vildg nagyon
is elfelejtett — s mit nyert vele? — A kérbefuté nagy fresko alatt 6t nagy fiilke tarja
elénk a keresziény iskolatorténet fazisait és bizonyitja, hogy a ,szabad” iskola gy6-
kerei messze visszanyulnak a térténelmi multba.

_ Valdban haélétlansdggal lehetne vadolnunk a kidllitds rendezdit, ha mindjart
a kovetkezd teremben nem azok el6tt tisztelegne, akiknek &ldozatos munkéja, szak-
tudasa és lelkiismeretessége a keresztény iskoldk lelkét adja: az eld6tt a 60.000
(33.00C vilagi és 24.000 egyhazi) tanité? eldtt, akik szegényen, névielen egyszeriiség-
ben, sokszor félreismerve és megragalmazva, oOnzetlen hosiességgel szolgdljak a
katolikus iskoldzds tgyét. A kiilénféle tanitoképzék, a tanitét tanulmanyai befeje-
zése ulan is segitd pedagodgiai és 4ltaldnos emberi fejlédést biztositdé szervezetek
{féleg a parisi Katolikus Egyetem Pedagégiai Intézetének ilyeniranyt tanfolyamai),
& landr mordalis és anyagi érdekeit védd keresztény szakszervezet mutatjak azt a
sokoldaly, de egy célra t6rd tevékenységet, amely a katolikus tanitét hivatdsanak
miné! teljesebb betSltésében tdmogatja. Kilén helyet foglal el a pedagdgiai kényv-

1 A francia cszahgdiskolék- — bdarmelyik felekezet tartsa is fenn 6ket -— semmi dllami t4mo~
gatast nem élveznek, teljesen onerejiitkre utaltan miikédnek. Igy az ingyenes 4llami tanitdssal szemben
a felekezeti iskoldkban tandijat kell fizetni.

*«Tanftén a barmely iskolafokon miik6dé pedagbgus (tanité, tan4r, egyetemi tan4r, stb.) &lta-~
lanos megjelolése.
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kiédllitéas, mely szemléltetdéen tarja a latogatd elé a tankonyvek szerkesztésében mu-
tatkozo fejlodést.

A kovetkezdé termek szines rajzokban, szemléltetd statisztikdkban és foleg a
novendékek kiallitott munkdin keresztil mutatjdk be az egyes iskolafajok és -fokok
tanitdsi modszerét, célkitlizéseit és eredményeit. A noévendékek ezrei dolgoztak a
kiallitds szaméra és valéban szémtalan fokozat vezet a kis 6vodas rajzaitél a szak-
iskole ndvendékének miivészi fafaragasaig, vagy az egyetemi laboratoriumok munka-
eredményének bemutatdsaig.

Mar az 6vodasok kiallitdsa, de még inkabb az elséioku oktatds termének Oriasi
plakatjai, a francia iskoldsokat jelképezé Francois, Brigitte, Jean-Pierre és Jeanette
iskolai életének és munkajanak képei vildgosan mutatjdk, hogy a felekezeti iskolak-
ban lanulé gyermekek ugyanezt a tanitdsi anyagot végzik, mint az allami iskolak
ndvendékei, de ezenfelil a rendszeres valldserkdlcsi nevelésben egyéniségiik forma-
lasa is kezdetét veszi. A felekezeti iskoldk célja nem bizonyitvanyokat gyartani,
hanem a gyermekeken &t a jelenlegi és jovo csaladot ériékesebbé tenni. A tanitd
nem elkiloniilt tekintély, hanem utmutat6, barat és — sokszor hangsilyozottan —
a sziilé munkatdrsa. Evente elsd fokon 1,200.000 gyermek a ,szabad” iskola no-
vendéke.

A szakirdnyu iskoldk (ipari, mezdégazdasdgi és kereskedelmi — a nék részére
még haztartdsi és varré) — paratlanul gazdag kiallitasa szinte elkapraztatja a lato-
gatot. A lille-i és lyoni katolikus ipari és technikai iskola és a mérndki szakiskolak
novendékeinek névteleniil kiallitott munkdai, a precizios miiszerek, a mivészi ihletési
fafaragésok, a textiltechnika legujabb eredményeinek felhasznaldsdval késziilt szdt-
tesek stb. tanuskodnak arrél, hogy ezek az iskoldk nemcsak pedagogiai, hanem szak-
szempontb6l is magas szinvonalon allanak.

Kiilén terem tarja elénk a mezbdgazdasagi iskoldk fejlodését és jelenlegi hely-
zetét. Ez az az iskolatipus, amelyre az Egyhaz mindig kiilénds gondot forditott. Mar
a VIII. szazadban ingyenes mezdgazdasdgi oktatdst szervezett meg Orleans akkori
puspéke.- A XVII. szdzadban de la Salle Szent Jénos tanitoképzéket alapitott mezo-
gazdasagi tanfték részére. Azdta ez az oktatdsi ag iskolafokok és fajok szerint is
oridsit fejlédott. A parasztsag életkoériilményeinek kiilonbozésége az intézmények
valtozatos skdalajat tette sziikségessé. A ,szabad” iskola, éppen fliggetlenségénél
fogva, konnyebben alkalmazkodott a sokréti kovetelményekhez, Angers, Beauvais
és Purpan patinds hiri mez6gazdasagi iskoldi mellett legujabban az erésen igénybe-
vett mezdgazdasagi ifjusdg szdmara tanfolyamokat nyitottak meg (az 4. n. Lanzun-
iskola), melyeken havonta csak 8 napot tanitanak, egyébként levelezés segitségével
érik el az iskoldba a tavolsdg vagy elfoglaltsdg miatt el nem juté névendéket.

A terem egyik falat hatalmas freskdé foglalja el. Nagy mezd kozepén fehérbe
oltozott Krisztus beszél a fiatal foldmivesekhez. Megkapdan é&brdazolja ez a kompo-
ziciéo Krisztus szeretetét a i6ld népe irant. A mezdgazdasdgi iskoldk arra toreked-
nek, hogy a parasztsdgot ismét szoros kapcsolatba hozzdk az Elet Kényvével.

A ndi szakiskolak egész lakohazat rendeztek be. A szobdk és konyha izléses
elrendezésén, a kidllitott ruhdk, kézimunkdk mlvészi szépségén, st még a Kkeres-
kedelmi szakiskoldk kidllitdsdn 4t is azt hangstilyozzdk, hogy a szakismereteken tul
ezek az iskolak a jovendd hdéziasszonyait és csalddanyait nevelik és igy az orszag
erkolcsi és anyagi felemelkedését szolgaljék.

A kozépfoku iskoldk a felekezeti oktatds legfontosabb &ga, mar csak a tanulék
szamandl fogva is. Csaknem 30.000 novendéket — a francia kozépfoku iskolasok
53%-4t neveli az 1250 kdzépfoku katolikus iskola 19.000 tanara. A vizsgaeredmények
és a novendékeknek e nyilvanos tanulményi versenyeken elért rangfokozata a tana-
rok és moddszerek kivdlosagarol tesz tanusdgot. Ez iskoldk igazi értékét azonban
nem a statisztika kedvezd szamai mutatjdk. A keresztény kozépiskola (legtobbszor
kollégiummal egybekstve) elsGsorban nevelési és nem pusztdn oktatdsi tényezd.
A novendék nemcsak jévé maturans, akinek az elbirt — sokszor talterhelt — tanul-
ményi programmot kell eivégeznie, hanem egyéniség, akinek szive és lelke van.
A ,szabad” iskola kozosséget alkot, ahol a tanar segitbkész barat, aki idejét az Ora-
kon til is tanitvanyainak szenteli, a névendékek pedig munkatarsak.
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Hogy csak egy példat ragadjunk ki a szdzbol, a reimsi Szent Joézsef-fitiskola
névendékei kis csoportokat alkotnak s egymast tdmogatva a tandrck &ltal eléjik
tizott feladatokat nem felsé tekintély parancsdra, hanem szinte sajdt elhatdrozdsuk-
161 és meggydzodésiiktdl hajtva végzik el. Az egyes ilyen csoportok nem a fitk
egyszerit egymasmellé allitdsai, hanem barati szélakkal szoros egységgé formdlt
kozdsségek, amelyekben a névendékek a kozosségi s altaldban az emberi élet tanonc-
iskolajat jarjak ki, A 8—10 fii mas-mas osztdlybol keriil ki és a csoport nemcsak
az iskolai feladatok végzésében fog Ossze, hanem az iskolai élet minden terilletén
{ebéd, jaték, sport) Osszetartja tagjait. A csoport vezetdjének lenni sem a didkok,
sem a tandrok el6tt nem jelent kitintetést, hanem feladatvdllaldst s a ,primus inter
pares’ elve aldasosan érezteti hatasat. Az eddigi eredmények szerint ez a csoport-
munka nem hogy nem &rt a klasszikus iskolai tanulményoknak, hanem azokat kiegé-
sziti és emberibbé teszi. Hatdsa belathatailan: azok a noévendékek, akik az iskola-
ban tudalosan atéliék a legkisebb munka végzésében is mutatkozéd felelosségiiket, —
egész életukben érezni fogjdk a szocidlis felelésség kotelezd erejét.

Uj kezdeményezés a mamers-i ,paraszt” gimndzium, ahol a latin mellett a ter-
mészettudomdanyi tdrgyak is erdsen széhoz jutnak a foldmives élet, a mezbdgazdasig
problémaival egylitt. A gimndziumnak szakirdnyd oOrdit agrarmérnok vezeti.

Sorrendben a kilencedik' terem a katolikus felsdoktatassal foglalkozik, igy
elsésorban az ot francia katolikus egyetem munkéjdval. Angers katolikus egyeteme
hérom (bGlcsész, jogi, természettudomdnyi), Lyoné négy (teoldgiai, bélcsész, jogi,
természettudomanyi), Toulouse-é harom (teologiai, jogi, természettudomdnyi) fakultast
foglal magaban, ut6ébbi tandrai kozoétt ott tisztelheti a wvilagszerte ismert Sabatier
és Senderens kémiai professzorokat. A hat fakultdsu périsi egyetem szamos kutatd
és nyelvi intézetet tart fenn (Szocidlis Intézet, Gregorién Intézet, Tomista Kor, Koz-
gazdasagi és Kereskedelmi Fdiskola, Konyvtaros-képzd, Keleti Nyelvintézet stb.).
Biiszkesége Branly, aki Marconival egylitt a mai rddié els6 megteremtéje volt.
A kiallitas tisztelettel adoézik a német lagerekben elpusztult teoldgiai, jogi és bol-
csész professzorai emlékének is. Végill a lille-i egyetem négy kardnak (teoldgiai,
bolcsész, jogi, természettudomanyi) és az egyetem fenntartotta tobbi iskoldnak
(Ujsagiroképzd, Ipari, valamint Kereskedelmi Fdiskola) mtkddésén Kkiviil az egyet-
len katolikus orvosi és gyodgyszerészkar munkaeredményét mutatja be a kiallitas.

Ezeknek az egyetemeknek létjogosultsdga elvitathatatlan, nemcsak mert moédot
nyujtanak a szoros értelemben vett egyhdzi tudoményok legmagasabbfoki miive-
lésére, hanem mert a vilagi tudomdnyok kiilonféle 4gaiban végzett kutatdsokat és
elért eredményeket a keresztény szemlélettel &sszhangba hozzék.

Természetesen lehetetlen egy kidllitds keretében a katolikus egyetemek érté-
két s az ott végzett munkat teljes egészében bemutatni. Mégis, az egyetemek mun-
kdjanak vazlatos ismertetésén at fogalmat alkothat a latogatd arrdl, hogy ezek a
iskolak milyen nagymértékben jarultak hozzd az emberi kultira fejlesztéséhez,
mennyiben segitették a francia katolikus elit kialakitdsat és igyekeztek a keresz-
tény idedlt a tudomdny minden &gaban hatderévé tenni.

Nem lenne teljes a kiallitds, ha az iskoldk munk&jdnak bemutatisa utin nem
szentelne egy termet az elhagyott, binézd, vagy testileg, illetve szellemileg nyomo-
rék gyermek nevelési problémdinak. Az Egyhdz, a szeretet misszionariusa, kiilonds
gonddal fordul efelé az égetd tdrsadalmi kérdés felé. Szentek, rendalapiték, peda-
gogusok és szervezok (St. Jean Eudes [Notre Dame de Charité], St. Vincent de Paul,
St. Jean de Dien, Don Bosco, St. Grignion de Montfort [Les filles de la Sagesse] stb.)
évszdzados munkajénak eredményeként az akar fizikai, akar szocidlis vagy csaladi
szempontbdl abnormdlis gyermekek ma mér nem a tdrsadalom szamkivetettjei, hanem
megfelel6 nevelés segiti Oket emberi életre.

Az elsé csoport, a testileg fogyatékos gyermekek, harom kiilonbozd rend
(Fréres de Jean de Dieu, Fréres de St. Gabriel, les Filles de la Sagesse} kb. 70 inté-
zetében talalunk otthont. A bemutatott eredmények bizonyitjdk, hogy a régente 6rok
teherként rajuk mért fogyatékossagok ellenére, munkdjukkal megfelel6 helyet tudnak
talalni a dolgozdk tarsadalmaban. Kilénésen figyelemremélté itt a kis Heurtin Marta
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esete, aki sziiletésétél vak és silketnéma. Ma mégis ondalléan ir, olvas, kot és az iré-
gépen tokéletesen dolgozik.

A terem mdsodik felében kerill bemutatdsra a szellemileg abnormis — fogya-
tékos vagy bilin6z6 — gyermekek érdekében végzett munka. Az az aldozatos szeretet-
szolgalat, melynek eredményeként a sérilt gyermeklelkek nagyrésze visszatalal az
embert k6zosségbe, Leginkdbb ndi szerzetesek (Soeurs de Prison, le bon Pasteur) mun-
kajat lathatja itt a szemléld, akik 372 héazat tartanak fenn Franciaorszaghan és a
gyarmatokon. Nem mintha pl. a ledny-blindéz6k szazaléka nagyobb volna a fiukéndl,
hanem mert csupan a legutobbi években alapitott, a Franciaorszagban oly ismert
Chevrier atya kongregaciot (Péres de Prado) a bin6zé fiuk atnevelésének céljabol.
Ez intézetek alapelve: a régi javitéintézetek helyett a csaladi életet poétolni igyekvd
otthorokban szakszerli képzéssel mesterséget adni a kisiklott lelkl ifjusag kezébe,
s igy kapcsolni be 6ket a tarsadalomba.

Az arvahdzak munkdjaval foglalkozik a terem hatralevd része. Az 1000 kato-
likus érvahaz tanitéinak legfébb torekvése, hogy a multbeli tomegneveléssel szemben,
mely az 4rva egész életében éreztette a kisebbrendliség nyomasztd hatasat, Krisztus
szeretetétol ihletve, a csalddi kornyezet melegét iiltessék 4t az arvahéazba. Emellett a
novendékeknek kivalo szakszeri képzést adnak, hogy az életbe érzelmi, erkolcsi és
mesterségbeli vonalon a csalddban nevelt gyermekekkel egyenld feltételekkel indul-
hassanak.

A kévetkez6 teremben mintegy kitagul a latogaid eldtt a szemhatdr: a misszidk
iskoldirdl beszélnek a rajzok és statisztikdk. 30.000 szerzetes 8000 iskolaban masfél-
millié gyermeket tanit elsd-, kozép- és felséfokon, minden iskolatipusban, a francia
vilagbirodalom teriletén.

A felekezeti iskoldk dicséségeként egész termet foglalnak el azoknak a ma
hirneves, kivalo francidknak képei, akik katolikus iskola névendékei voltak. Nem
art megjegyezni, hogy Vincent Auriol, a fraucia koéztdrsasag jelenlegi elndke is
»szabad” iskoldban végezte tanulmanyait.

Végiil az utolsé teremben Hollandia, Belgium, Svajc, Anglia és Amerika kato-
likus iskoldinak szines kiallitdsi anyaga azt mutatja be, hogy a ,szabad” iskolézds
kérdése ezekben az orszdgokban valdban a szabadsag, igazsdgossag elvei szerint nyert
megoldast. :

Végigijartuk a francia kidllitdst, mely egy nagy pemzet nagy fiainak megnyilat-
kozésa. Lehet, hogy a bemutatott eredmények idealizdlt képet mutatnak a katolikus
iskoldkban végzett nevelé munkdardl. De egy bizonyos: az az eszmény, mely ezeket
az iskoldkat életrehivta, amely a nevel6k és novendékek ezreit ugyanegy idedl felé
irdnyitja, olyan ¢él6 és mozgatdé erd, mely a nemzeti koz0sség és az emberiség életé-
ben is a tovabbfejlodés és az emberi kiteljesedés zdloga. Dr. Ddnos Eva

KATOLIKUS ALLASFOGLALAS AZ AMERIKAI
OLVASOKOROKROL ES A NEGERKERDESROL

Chicagéban ,,Great Books Foundation” elnevezéssel intézmény létesiilt, mely
feladatul tlzte ki azt, hogy a vilagirodalom klasszikus irodalmi alkotdsait megismer-
tesse a széles néprétegekkel. A ,Foundation” &ltal kiképzett oktatok vezetése mellett,
ebben az évben a kdvetkezd konyveket igyekeznek a nagykdzonséghez kozelebb
hozni: Az , Amerikai Fliggetlenségi Nyilatkozat".

Plato: Apologiaja.

Thucydides: Peloponnesusi habori torténete (részletek).
Aristophanes: Lysistrata, Madarak, Felhék.

Aristoteles: Etikdja, Politikdja (részletek].

Plutarchus: Lycurgus, Numa, Alexander, Caesar.

Szent Agoston: Vallomédsok 1—8. kényv,

Szent Tamadas: Summa [—II.
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Machiavelli: Il Principe.

Montaigne: Véalogatott esszéi.

Shakespeare: Hamlet.

Locke: Of Civil Government,

Rousseau: A tarsadalmi szerzGdés; Az amerikai alkotmény I—II. kényv.
Smith: The Wealth of Nations I. kényv.

Marx: Kommunista manifesto.

A ,Foundation" jelentése szerint az elmult esztendében tébb mint 20.000 sze-
mélv vett részt ebben a valdban nagyigényl szellemi tovabbképzésben. Az adat 6n-
megdban rendkiviil érdekes, azonban figyelembe kell vennilink azt is, hogy hozza-
vetOleges becslés szerint az Egyesiilt Allamokban 15 milli¢é személy van, ki haszonnal
latogathatna ezeket az elbadasokat. A ,Foundation” minden politikai, felekezeti stb.
iranvitastol fiiggetlenil mikoédik., Targyilagossagdban és fliggetlenségében azonban
mintha egy kissé nagyon is messzire menne, mert tdjékoztatéjdban kijelenti, hogy az
objektiv igazsdg létezik ugyan, s azt a fenti és a késObbiekben tanulményozando
konyvek kisebb-nagyobb mértékben az olvasé elé térjdk, ennek ellenére a tanfolya-
mok vezetéi nem kozlik az igazsdgot hallgatéikkal, hanem csak az igazsdg felismerésé-
hez vezeté utat mutatjédk meg. Mortimer J. Adler a kovetkez6képpen hatdrozza meg
a tanfolyamok céljat a vezetdk hasznélatdra adott utmutatoban: ,, Az olvasé-tanfolya-
mok alakitdsanak célja a felndttek szabad miivelése, A ,szabadmiivelés” pedig egy-
szerliien az embernek, mint embernek nevelését jelenti. E meghatdrozas szerint a neve-
lés nem jelent testnevelést, a szé legaltaldnosabb értelmében; nem jelenti vallasi
nevelését, s nem célja a szak, illetve hivatdsbeli kiképzés. Tekintettel arra, hogy
minden ember egyén, s egyben a tarsadalom tagja, nevelésének is figyelembe kell
venni természetének e kettds voltdt. A szabadnevelés célja elsésorban a jo ember,
s mascdsorban a jé &llampolgar.”

A katolikus felfogéssal természetesen gyokeresen ellenkezik a fenti meghat4-
rozds ama megdllapitdsa, hogy a szabadnevelésnek vagy a nevelés bérmely forméja-
nak hataskorén kiviil esik a vallasi nevelés. Az amerikai katolikusok legtekintélye-
sebb lapja, az , America” ezen a ponton kapcsolédik bele a ,Foundation”, egyébként
rendkiviil jelentés munkdjadba. Az , America” megdllapitja, hogy Adler fenti meg-
hatdrozasa, illetve célkitlizése ellentmond 6nmagéanak, mert az embernek mint ember-
nek tanuiméanyozasa elvélaszthatatlan az ember és a vallis viszonydnak tanulmanyo-
zasatol, még akkor is, ha vallads alatt csak a természetes validst értjik. Az ember
lényegileg valldsos lény, mert lényegileg teremtmény. Az ,,America” ramutat arra,
hogy a ,Foundation” tevékenységének rendkiviili jelentésége van, hiszen nemcsak
olvasokordket létesit a vilagirodalom klasszikusainak tanulményozasdra, hanem e
korok vezetésére vezetdket képez kiilon tanfolyamokon. Csak New-Yorkban 130 ilyen
tanfolyamvezet6 nyert kiilonleges kiképzést. Feltételezheté ugyan — irja a jezsuita
folydirat —, hogy az olvasokorok vezetSinek nagyrésze nem lesz képes a Mortimer
Adler 4ltal eldirt merev szekularizmust ténylegesen megvalésitani, azonban ett6l fig-
getleniil a katolikus kérék nem nézhetik tétleniil a , Foundation” munk&jat.

A megoldas pedig nem az, hogy ellenolvasokoroket létesitenek vagy sajté- és
templomi hadjaratot inditanak a ,Foundation” ellen. Az ,America” s a katolikus
korok kotelessége nem a ,Foundation” munkdjénak héatrdltatdsa, hanem a hidnyok
potlésa, tehat lvizelebbrél a valldsossag szempontjainak érvényesitése. Eppen ezért
abban az ilitemben, ahogyan az olvasokorok munkéja halad, az , America” hasabjain
sorozatosan cikkek jelennek meg, melyek a tdrgyalt konyveket katolikus megvila-
gitasba helyezik, illetve felhivjdk a figyelmet azokra szempontokra, melyeket az
olvasokérok vezetdi elmelldznek. Ezek a cikkek udtmutatdsul szolgalnak nemcsak az
olvasékérok tagjai, de azok vezetéi szdmara is.

*

Az amerikai négerekrdl manapsdg divatos dolog irni, s e kérdés irdnt tanusitott
¢rdeklddés teljesen indokolt is, mert hiszen az Egyesiilt Allamok néger polgdrainak
jogai és helyzete valéban probakéve a valédi demokratikus gondolkozésnak, illetve
a demokratikus elvek megvalositasanak. Hogy ezen a téren még sok fejlédésre van
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sziikség, az teljesen nyilvanvalo a Truman elnék 4ltal az amerikai polgdrjogok vizs-
galatara kinevezett bizottsag most kozolt jelentésébdl. Eppen ezért rendkiviil érdekes.
megviladgitani azt, hogy mi a felfogds ezen a téren az Egyesiilt Allamok Kkatolikus
kérében. Azok az események, melyek a legutobb St. Louis varcsban lefolytak, meg-
lehetésen pontosan vildgitjdk meg a helyzetet.

Joseph E. Ritter, a st.-louisi érsek elrendelte, hogy a katolikus iskoldkat minden
gyermek, tehat a néger gyermekek is egyenld feltételek mellett latogathatjak.
A st.-louisi egyhdzmegye katolikus elemi- és kozépiskolait kb. 58.000 tanulé latogatja,
s ennek alig 1%-a néger; a néger gyermekek mar 10 esztendeje latogatjak az egyhaz-
megye katolikus iskoldit és kis szdmuk miatt eddig semmi nehézség sem mutatkozott;
most azonban, hogy Ritter érsek szabdlyozni kivanta a négerek egyenld iskolaldtoga-
tasi jogat, a fehér sziildk egy csoportja szervezkedni kezdett az érsek elgondolasa
ellen, gyGléseket tartott és megfellebbezte az erre vonatkozé hivatalos intézkedést.
Az érsek az e kérdésre vonatkozd pédpai megnyilatkozasokban korvonalazott allas-
pontra helyezkedve, nem volt hajlandé a rendelkezés megvaltoztatdasdra, s nem vett
tudomast a sziildk egy kis csoportjanak tevékenységérdl. Midén azonban a sziilok
a polgari igazsagszolgaltatas utjara terelték a keérdést, s ily modon igyekeztek vélt
igazadguknak érvényt szerezni, az érsek pasztorlevélben fordult hiveihez, s figyelmez-
tette az érdekelt sziiléket azokra a kotelezettségekre, melyek rdjuk, mint az Egyhaz
hii gyermekeire hérulnak az egyhézzal, annak piispékeivel és papsdgdval valo egyiitt-
mikodés terén. A pésztorlevél megemlékezett arrél, hogy ez a hiiség és egyiitimiko-
dés kikozosités terhe alatt kotelez6 mindenkire nézve, A kikozosités automatikusan
érvénybe 1ép mindazokkal szemben, kik a 2341. kénoni toérvény megsértésével. tudva
és akarva az egyhdzon kiviili hatésdghoz fordulnak a pilisp6k adminisztrativ tényke-
désével kapcsolatban. A sziilék ezutdn tovadbb szervezkedtek ugyan, de ezutdn az
apostoli delegatus kozbenjardsdt kérték, s annak bizonyitdsdra, hogy e kérdésben
elfoglalt allaspontjukkal nem faji ellenszenvilknek akarnak kifejezést adni, pénzbeli
adomanyt kiildtek az egyik katolikus néger egyhdzkozség plébanosdnak. A plébanos
az adomanyt azzal utasitotta vissza, hogy egyhdzkdzsége nem fogadhat el adomdnyt
olyanokt6], kik nem engedelmeskednek az egyhazmegye érsek-pilispékének.

Az apostoli delegdtus valaszat és az ligy tovabbi fejleményeit egész Amerika
nagy érdeklédéssel vérja, az azonban maris mindenki el6tt viladgos, hogy a katolikus
Egyhadz nagyjelentdségli 1épést tett a faji egyenjogusdg érdekében, mindén egyik
fopapja révén félreérthetetlentil 4llast foglalt ebben a kérdésben,

Szentkirdlyi Jozset

SZINHAZ
MELYEK A GYOKEREK»

Montaigne egy egyszerii, faragatlan vendége, aki tiz, vagy tizenkét esztendot
tollott az Uj-vildghan, beszélt neki az ott él6 vadakrél, vagy ahogy akkor minden
szinesbériit neveziek, az emberevOkrél. A périgordi boles igy tesz errdl tanuvallo-
mast: ,, ... érteslilésem szerint nincs abban a naciéban semmi barbar és vad, csak mi
nevezlnk barbarnak mindent, ami nem hazai. Ugylatszik, az igazsdgot és értelmet
csak szlilohazdnk szokasaihoz és itéleteihez tudjuk mérni: mindig nélunk van az
Udvizitd vallds, a tokéletes allamrend, a teljes és hibatlan erkdles... Az a ndcié
nem ért sem az adas-vételhez, sem a betlivetéshez, sem a szamvetéshez, nincs se
magistratusa, se politikai fels6bbsége, nem ismer szolgasdgot, szegénységet és gazdag-
sdgot, szerzédést, 6roklodést, osztozast, foglalkozdst a szérakozason kiviil, rokoni
koteléket a kozosségen kivil; ruhdzatot, féldmiivelést, fémeket, bor és buiza haszna-
latdt. Még szava sincs a hazugséagra, az d&rulasra, a szinlelésre, a fosvénységre, az
irigységre, a ragalomra és a megbocsdtdsra... No 1dm, milyen derék néci6. De azért
mégis csak barbédr, hiszen nem hord nadragot...”
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Amit ,sine ira”, de nem ,sine ironia” 1580-ban megdllapitott a tiszta ember-
ségnek és emberi tiszténlatasnak ez a ritka meglestesiilése, Montaigne, az valtozat-
lasul igaz maradt az évszézadok folyamén a fehér és a szines ember viszonyara:
a 1magasabbrendiiség folényének tudata emberalatti lényeknek osztalyozta a szines
fajtakat. A l6porral miik6dé embergyilkolo szerszamok folénye az emberi kiallassal
szemben, a cselvetés folénye az egyenességgel, a hazugsdgé az igazmondéassal, a
ravaszsagé a nyiltsdggal szemben atmenetileg kétségtelenill nagy helyzeti elényt
biztositott azok szamaéara, akik éltek ezekkel a ,magasabbrendi” eszké6zdkkel, Ez az
«€lény", amely az anyagi javak megszerzése terén jelentkezett, egyidejlleg helyre-
hozhatatlan erkdlcsi hatrédnyba sodorta a ,fehér embert” egy olyan ,naiv'" és ,,pri-
mitiv’ erkolcsi magatartas képviseléi szemében, akik a nyiltsdg, egyenesség és
Oszinteség tiszteletében sziletve és nove fel, mdas etikai érték-rend torvényei sze-
rint éltek.

A ,hodito'” fehér ember magatartdsa kovetkeztében ez a szembendllds mindenitt
kialakult, ahol csak egytttélésre keriilt sor fehérek és szinesek koz6tt. A konfliktus
tehat adva van és minden konfliktus drdmai csirdkat hordozvdn magdban, tdptalaja
lett a szindarab-témdknak is.

Ezen az idoszerd talajon termel6dott ki annak a két ismeretlen nevid amerikai
irénak — James Gow és Arnaud d'Usseau-nek — haromfeivondsos szinmive is, me-
lyet ,Mélyek a gyodkerek"” cimmel jatszik a Mivész Szinhaz.

*

A két iré a konfliktust az USA egy déli allaméanak miliéjében, egy konzervativ
oreg politikus, Ellsworth Langdon szendtor hazaban, Bella Charles néger hazvezetd-
nének a vildghdboribol hazatért, hadnagyi rangot nyert néger fia, Brett Charles
koriil fejleszti ki. A mdsodik vildghdborit a sajat magasabbrendiiségének mdniajatol
meygszdllott nép hatalomvagya provokdalta és ebben a haboridban joguk volt meghalni
az emberi egyenldség és szabadsdg eszméjéért a lenézett és megvetett négereknek is.
A négerck azért hoztak ezt az aldozatot, hogy a sorsvéllalas kozossége kovetkeztében
elnyerjék az egyenlé emberi elbandst. De hazatérve a hadboru befejezése utdn, azt
kell tapasztalniok, hogy a hazédjukbeli fehér emberek tulnyomé tobbsége nem tud és
nem akar megvaitozni. A tisztajellemf, becsiiletes Brett a déli atavisztikus néger-
gylldlet kovetkeztében, onhibajan kivil iildézétt vaddd valik. Langdon szenétort
makacs, megcsontosodott néger-elienszenve odaig ragadtatja, hogy hazug vadat kohol
a fiatal tiszt ellen. Hidba deriil ki artatlansdga, hidba 4all mellette szereté szivvel a
fiatalabbjk Langdon-lany, Ginevra, sebzett, 6rdkre gyanakvo, csalodott lélekkel, tele
keserliséggel és reménytelenséggel kezdi meg harcat Breit, a négerek felvildgositdsa-
ért és emberi, egyenldjogi életének kivivasadért.

Az irék a humanizmus hirdetése érdekében tiszta képletbe egyszertsitik le a
problémat. Mindegyik alak egy-egy emberi magatartast képvisel.

Langdon szendtor az elditéleteiben megingathatatlan, négerekkel szemben el-
fogult, ellenszenvében a becstelenségig siillyed6 embertipus képviseldje. A régi,erds”
fehér ember, akinek minden eszkdz jé6 hatalmi poziciéjanak biztositdséra.

Alice, az iddsebb leany, az ingadozo 4&tmenet. Téamogatja tanulmanyaiban
Brettet, de meg van sértve, amikor az a sajat feje utdn akar cselekedni. Ugy érzi,
hogy a ,hdla" o6rékre odaldncolja majd az 8 akaratdhoz, de ugyanakkor elképzelhe-
tetlen a szdmadra, hogy ,emberi kapcsolat is lehetséges egy néger és egy fehér ledny
kozott". Amikor a néger tullép a hatdron, amit a kifinomultabb rabszolgasag enge-
déiyez, 6 is szembefordul a ,ladzadéval” és inkdbb azonosul apjival, mint hugaval.

Ginevra, a huga, a fenntartdsnélkiili szeretet képviseldje, akiben az érzések
mar ledoéntsttek minden vdalaszfalat,

A ,szines” oldalon a régi néger vildg képviseldje Bella, a hazvezetond. Eli az
alsébbrendli négerek szolgai életét, akik nem is ébredtek még helyzetiikk tudatéra.
Lgyénileg egyszerii, cseléd-sorra sziiletett asszony lévén, fél minden valtozastél és
néger agressziotol. De amikor fia elbukni latszik az egyenldtlen kiizdelemben, annak
a jolelkdi néi Caliban-nak a dithével lazad ura ellen, aki r4qjén, hogy parancsoléja
sohasem volt Prospero, mert hitvany, hazug, aljas, jellemtelen ember.
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Az ,dtmenet” atlag-néger magatartdsdt Honey, a szines szobalany képviseli,
aki — megalkuszik. Eli a maga 06szt6nos, szimpla, sildny életét, megveszicgethets,
bossziualld, de nem mélyen romlott. Fajtaja ellen nem tud tartésan blnt elkdvetni:
visszaadja a pénzt, amivel Brett tigyében megvesztegették.

Az ,uj néger”, a felvilagosodés férfias, biliszke, tisztalelk(i harcosa Brett, aki jo,
nemes, becsiiletes, okos, aki raeszmélt, hogy hidba segitené az iddsebb Langdon-lany,
Alice 6t egyénileg a megbecsiilt tudosi palyara, a kérdés nem oldhaté meg egyéni
karitasszal és egy meghatérozott személy felé irdnyulé partfogds-gyakorlassal, amig
tizezrek és szdzezrek az emberi szolidaritds kardmjabol kizdrva, szabad préddi min-
den vadaszé hajlamnak, gyUldletnek és bosszunak. Kozosséget vallal fajtdjaval és
felaldozza egyéni boldogségat a kikozositett szazezreknek.

A kétszer hdrom alak konfigurdcidéi mellett Roy Maxwell a hajlékony, csa-
pongd, kovetkezetlen déli ,koézvélemény” korusat testesiti meg; Howard Merrick,
az északamerikai ir6 pedig a jobb &llaspontra jutott vilagos itéletli, emberséges koz-
vélemeényt, aki minden magasabb ideolégiai inditék nélkiil, kizarélag jézan belatds
alapjan, racionalis okokbdl szembefordul a szenvedéllyel, mert aljas eszk6z6khoz
nyult és melléje all az ilddzoéttnek, mert tudja, hogy artatlan és igaza van.

A thézis és antithézis tehat vildgosan ki van fejtve e miiben, mint az emberi
torténések dialektikajanak két valtozata. Az irok csak a szintézissel maradnak adosok
és még a megoldas reményét igérd mondatot is kérdojellel zarjék le.

*

Nem kétséges, hogy id6tallébb mddon is meg lehet fogalmazni egymadastol mély-
ségesen kilénbozd fajtdk szembekeriilésének problémajat, amint azt pl. a Medea-
téma nem egy teldolgozéja be is bizonyltotta. Ekkor azonban a jellemekbdl folyik a
konfliktus., A jonak és rossznak, becsiiletesnek és aljasnak, jellemesnek és jellem-
telennek ez az egymaést kizdro forméban vald szétvdlasztdsa azt a veszélyt rejti ma-
gaban, hogy az élet, ahonnan bizonyité anyagat meritette az iré, ugyanuigy, mint
ahogyan ezzel a példaval szolgalt, meg is céfolja egyszer sajat példajat.

Es erre viszont van remény.

Az a tény, hogy a ,fehér ember” mdr Montaigne kordban ,beismerésben” volt
és sikerre viszi a szinhdzak olyan produkcioit, amelyek tiikrét tartanak zilalt arca
clé, remélni engedi, hogy egyszer mégis megvalodsitja Menenius Agrippa emberi
tesirészekrdl szolo meséjének tanulsdgat, mégpedig nemcsak a tadrsadalmi osztdlyok
kozott, hanem a f5ldén laké emberfajtdk nagy szervezetében is, minden él6 embernek
onként vallalt egyenld értéki funkciot biztositva egy fajtdk folotti tiszta harmoénidban.

N. A

ES ATLEPTEK A KUSZOBOT...

— Kassdk Lajos szinmiive a Nemzeti Szinhdzban —

Kopér falak és még koparabb lelkek. A szerzé kispolgdri csalddot rajzol, de
a mai atlagos proletarnal alacsonyabb anyagi, szellemi és erkdlcsi szinvonalon. Til-
zottan sotét dbrazoldsanak oka nyilvén az, hogy egy életforma elmulasat, lehetetlenné
vélasat akarja bebizonyitani. De sokkal tobb bizonyité ereje lenne a darabnak, ha
abrazoldsa tdrgyaul nem ezt az alig hihetd, végletes esetet, hanem a tipust, az 4tlagot
véalasztja, Ennek sz életformdnak csdédje megnyilatkozik kretonfiig¢ényok, olcsé sz6-
nyegek, olajnyomatok és csaladi arcképek kozott is, sOt a részletre vdasarolt radié
sem segit rajta.

A cs6d ott jelentkezik — s ezt Kassdk, ha mds szemszdgbdl is, de helyesen
latja —, hogy a csalddbodl valami misztikus Osszetartozés érzésén kiviil, minden lelki
elent kiveszett. A vérség kotelékeivel 6sszefizott emberekben semmi kozods hit, szén-
dék, végyakozas nincsen. A csaldd — nemcsak ebben a tdrsadalmi rétegben -— addig
csalad, amig a vér misztikuman és az anyagi érdekeken kiviil és folil ezek a lelki-
elemek is Osszetartjék. Emlékek, hagyomdnyok, kultdra, vallds — egyik vagy maésik,
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vagy valamennyi egyitt. Ebben a rideg lakésban (otthonnak nem nevezhetjik) az
apa hatalmaskodasban, gancsoskoddsban keres karpétlast elrontott, hidbavalé életéért.
Az anya minden egyébrdl lemondott, csak etetni akarja a rabizott csalddot. A fiatalok
kivagyakoznak az értelmetlen, céltalan életbdl, de vagy elindulni sincs erejik, vagy
szarnyszegetten térnek vissza. Az igazi szabadsdgot csak a szocidlis forradalomért
kiizd6é legkisebbik ledny talélja meg.

Kassak miivész modjara alkotta meg alakjait, de mondanivaldja, ismétlem, meg-
gyozébb és altalanosabb értelmi lett volna, ha a koérnyezetrajzot elavult naturalista
modszerrel nem teszi ennyire sotétté. A csalad valsdga, lelki valsdg, s nem lehet
teljes képet adni réla ugy, mintha azt hinné a szerzo, hogy lélek mar — nincs is.

A darab felépitése — bdar a naturalista mddszer bizonyos vontatottsdgot elkeriil-
heteilenné tesz —, dramai és hatésos. Az eléadds eltaldlta a szerz6-megadta hangot.
Ki kell emelniink a szliloket jatsz6 Bihari Jozsef és Ladomerszky Margit nevét, de
éltaldban mindegyik szinész jo6l 4llta meg a helyét. Az Osszjaték sikere egyben a

rendez6, Fabry Zoltan sikere is.

Benedek Marcell

KEPZOMUVESZET

ONARCKEP-KIALLITAS., — A XIX. és
a XX .szdzad nagy magyar festoi.

Nincs érdekesebb festéi téma az Onarc-
képnél. Minden alkotasban voltaképen 6n-
magat fejezi ki a mivész, de ha sajat
arcvonasaiban keresi énjének titkos ér1-
telmét, eldbb le kell kiizdenie elfogodott-
sdgéat, hogy sziikkségszerlien tudatosan és
mégis Oszintén nézzen Onmagdaba. Hiszen,
mikézben magét festi, nemcsak tiikdrmasa,
hanem az itélkezd Ido is visszanéz red.

Mednyanszky kitér a vallatds eldl.
Igénytelenlil, kopottan, Oregesen, zart
szemhéjjal all az utdkor elé, rejtélyesen
és befelé talan mosollyal gondolva: ,ime,
2z a testi mivoltom. Am lelkemet, szép-
ségivo szememet, igazi dnarcképem, a taj-
képeim Orzik". — Nagy Balogh Jéanos ki-
méletlen nyiltsdggal szamol be 6nmagarol.
Mintha az tdvossége forogna kockén,
szenvedéyes tdrgyilagossdggal 1gy szem-
1éli az arcat, mint egy idegen targyat,
ahogyan az orvos boncol egy hullat. —
Kernstock Karoly csak koénnyed tartdsa-
ban, a kemény vdllal és a felszegett fe)-
jel, tereli el a figyelmet arrdl, hogy most
halélos komolyan vall. Es kételyektdl ve-
rejtékezd arccal, mar tal a hatvanon, elsd-
sorban Onmaga el6tt tisztdzza a donto-
fontossdagu kérdést: kicsoda voltaképen?
Miért éIt? Mit ad orokiil?

Hollésy Simon és Ferenczy Karoly festdi
mivoltdban jelenik meg, hangulati kérnye-
zettel egytitt. Hollosy a matermében ali,
munka kozben néz felénk, szerényen, ked-
vesen, mintha azt mondana: ,szdmomra ez

a pillanat, mert dolgozom és érzem, hogy
élek, orok. Hogy mi lesz azutan, nem tu-
dom és nem is bant”. Ferenczy réveteg
szemmel a messzeségbe tekint és baljat
egy proféta megszallottsdgaval emeli,
mintha nagy sokasaghoz beszélne, holott
egymaga iil, jobbjat nyomatékosan palet-
tdjan tartva. Nem annyira 6nvallomds ez
az Onarckép, mint beleringatéds egy Oszinte,
de még csak félig hitt meggydzddésbe,
hogy j6 s kovetésremélté a magavalasz-
totta ut.

Vaszary merészen hevenyészett, sotét-
szinlt krétavondssal, mintha mértani ido-
mot rajzolna, adja képmadasét, néhany vas-
tag, egyenes csikkal jelezve a szemet.
Latszolag, hogy eltakarja, ki se kelljen
nyitnia, jéllehet élesen néz és athatéan
figyel vele, a maga mddjén. Az Onabra-
zolasnak ez a fintoros jatékossdga a fér-
fias szemérem gobgje, hogy leplezze vég-
zetes komolysagat a szdmonkérés Ordja-
ban. — Derkovitsndl a rejtekezés, oldalt
tartott tiikrével fedi el félarcat, kihivo
visszavonulds a félreismerés és kozény
elél a magénydba, erdtdl fesziild izmai-
val inaszakadtdig kilzdve a biztos gyo-
zelemig. Mintha igy vallana csillogé
tikkrének: ,elébbrevald, hogy én mar egé-
szen latom magam. Meg fog ismerni a vi-
lag is”.

Mészoly, Nagy Istvan, Dési-Huber on-
arcképeit foldontuli bdj ragyogja be: a ke-
resetlen egyszeriiség, a tisztasag és az &hi-
tat. Istenre kellett gondolniok, amikor ma-
radéktalan ¢szinteséggel, mezteleniil nyi-
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tottdk fel a lelkiiket: Mész6ly mélazd On-
feledtséggel, Nagy izz6 szeretettel, Dési-
Huber egy d&rtatlan kisfid megtaldlt hité-
vel. — Gulacsy gyermekded &szinteségére
jellemz0, hogy 6nvallomésa sem illeszke-
dik be a valésag kereteibe. Szdméra az
élet az alomnadl, a mese képrazatanal kez-
doédik. Mi sem természetesebb, hogy ma-
gat dlcdzva és éppen a pap mezében all
onbiraskodd ecsetje elé, hiszen az életé-
nél is jobban sdévéarogta a hitet, a békét
oszté vallds uralméat. Hs egy o6szi hajnal
derengésében, egy kis kozépkori varos
csendjében rajtakapja magét, hogy ;o
volna, szeretne, még tan sikeriilne neki
is — élni.

Az idds Lotz is, az ifju Székely is, met-
szén éles értelemmel, de fagyos szivvel
vizsgalja a koOrnyezd vildg ellendllasdn
gyozedelmeskedd arcmasat. Nem befelé
vallanak, hanem kifelé foglalnak &llast.
Nem hajolnak meg a kordivat elott, sdt,
erds akaratuknak szereznek irdnyité szel-
lemiikkel érvényt. Mar Barabds és Kovacs
Mihdély: kiszolgaljdk a koézvéleményt. Nein
énmagukkal t6rédnek, hanem koruknak
kivdnnak tetszeni. Még festdi tchetséglik-
kel is f6leg tdrsadalmi helyezésiik igényét
hangsulyozzak.

Réti Istvén gbérnyedé habozéssal, mint
egy eleven kérdgjel, &ll az Id6 értékeld
rejtélye elott. Nemes magatartésa, becsii-
letes nyiltsdga szivhezszdlé. — Szinnyei-

KONYVEK

GARREN-TRILOGIA. (Mdrai Sdndor ha-
rom Kkoényve.)

Igy kezd6dott: négy fia banddba verd-
dik, valamire véllalkoznak, ami Marai sza-
vaval — jaték, varazslat, atkoltés, kaland,
koriilottiikk lélekzik a nyolcszdz éves varos
+hegyek kozott, mélyen bevattdzva, ha-
rom tornya az égbe mutat”. A bfivszavak
mar kisegitenek a ,Zend{ldknél”, enélkiil
elakadnank a totemisztikus sarga frakk
birodalméban. A fitk mindazt, ami torté-
nik, a céltalansdg kultuszdnak jegyében
hajtjdk végre, eleinte csak sinylik a ha-
boru kozmikus remegéseit, majd szembe-
fordulnak a felnéttek vilagdval, melynek
gyanus valoségat igyekeznek elnyomni a
banda betegesen miivészi j&tékai kozott.

Eredendd biiniiket viseli a, Féltékenyek”
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Merse sotétbibor hatteri, puha, 4polt arca
megnyeré, mint egy szivélyes magyar is-
merfs, és titokzatos, elékel6en idegen,
mint egy velencei doge. Taszit és vonz
egyszerre. Kifejezése kettds. Kiilsbleg: egy
nyugodt, k6z6mbos, tén kissé élveteg, ma-
garol semmit el nem &ruld, tékéletes gent-
leman. Befelé: egy robbané nyiltsdggal ki-
tarulkozo, dusképzeletl, féktelentil vidam,
forrén rajongé ko6lts. Es ha jél megnéz-
ziik, még a homélybaveszd hattér is kacag,
mint tenyérrel lefogott napdzon.

Megdibbentd, lenyligéozé Munkacsy on-
arcképe. Szemébdl slit a langész tudat-
alatti megfejthetetlen, természetfolotti va-
rdzsa. — Es elb(ivl, megszédit Rippi-
Ronai vallomasa a tiikor el6tt. A behuzott,
néma szd) vadol: ,Nem értettetek meg!”
De a mulandésdgon tdlnan nézd szem ki-
olthatatlan, ég6é szikrédkat onté fény.

Bucsuzoban a szerencsésoOtletli tarlattél,
szenteljiink néhény gyonyorkédsé pillan-
tast Aba-Novédk magabiztos, erélyes ar-
cdnak. Ha jobbfel6l, néhdny méterre al-
lunk az egész képet betdltd fejtdl: a nagy-
karimaju kalep, mint hattér, elfédi a vila:
got, a zO6ld-kék folt, mint felhotlen égbclt
kéklik, és a megelevenedd, életerds férfi-
arc, villogd, nyilt szemmel, gy szemléli
korédt és a rohané idét, mintha egy di-
bérgé vonat ablakabél hajolna ki.

Hayts Géza

két testvérhose is: évtizedek oOta szeret-
tek volna menekiilni — Periba s Kar-
nakba — az emlékektdl, megprobaltdk a
ngunyos, deduktiv moédszereket”, de a fer-
t6zést nem tudtdk kiheverni, megmaradt,
mint a mélyen megbdantott lélek irtozésa
a valosdg feltoré rémképeitdl. A tapas:z-
talatlan olvasé értetleniil &ll szemben egy
fejezetnél Abellel, a varazsléval. Minna
az iré6 valamilyen oda-nem-illé kozjatékot
iktatott volna hései sorsaba, 1élektani tré-
fat, mely c¢sak arra jo, hogy probéra tegye
az ,irdi hitelt” keresd olvaso6t. A hazatérd
két Garren — Péter és Tamas — régi, bi-
vos szOt kérdez az ittfelejtett kovér, meg-

kopaszodott bandatarsatol: vardzsolsz-e
még, Abel? ,...de csak egyideje . —
mondja mentegetézve —, azel6tt irtam. De



most mar elmaGlt az idd, amikor a szavak
még hatni tudnak. Kénytelen vagyok igy
vardazsolni...”

A varazslat itt az autosuggestionak ke-
serlt moédja: a vardzslé mindig szomori.
Fidkjaban ocska csengdvel egy képzelet-
beli mandarin szdmara — il a szomort
Abel s védi a Mivet, mely ké6dbsl, illa-
zidkbol, hagyomdanyokbdél alakul. Monu-
mentdlis, csak éppen megfoghatatlan, kéd-
falain keresztiil alig hatol &t a valtozé vi-
lag zaja. Grél-szeri megkoézelithetetlensé-
gében igy rejtve is marad a be-nem-ava-
tott idegen elott.

A tengerparti Kassa csak kisérleti allo-
mas a f6hés Péter szamdra, aki a Féltéke-
nyekben is taldn mar legtisztdbban jelké-
pezi az allé trilogiat. Nincs meg egy ilyen
statikus remekmiive a roman-fleuve mifa-
janak, mint ez a torténésnélkiili toriénet,
mely a,Sértédottekben” leli meg leghd-
beszédlbb fogalmazasat. Mintha az ir6 ha-
dat iizenne mindannak, ami klasszikus re-
gényszerkezetre, torténetre wutal. Meg-
vetné, mint novelldjanak furfangos hoését,
a mesegyarost, aki ,friss, eredeti meséket
széllit hazhoz kereskedék, bankarok, gya-
rosok szamdra, minden este elalvds eldtt,
telefonon, egyéni akusztikdji, optimista
meséket, teljesen az eléfizetd igényére
szabva, kivansag szerinti hanggal s O6haj-
szerinti befejezéssel...” Igy fog egyre in-
kabb irtézni minden ,regényszerd’-tél.
iréi mivében alig taldlunk néhény valodi
parbeszédet, legtébbszér recitativova szé-
lesednek, szétduzzasztja oket az emlék-
anyag.

Garren Péter, e miifaj nélkili mivész
Péarisban rataldl a rejtett remekmire, mig
csak néhéany sarkot, a szembenlévd haz
szobajat veszi szemiigyre, s igy csak egy
kispolgari élmény oOnfeledt szépségében
csillan fel elemzd mivészete. A baj a
Hanggal tédmad, amikor a rikécsolé Dikta-
tor hirtelen betdlti ezt az idilli kisvilagot
s Garren Pétert arra kényszeriti, hogy el-
induljon a reflexiék dantei korében, ke-
rengjen kozottik, mintha valami titkos erd
lebénitanad s nem érkeznék meg mar soha-
sem a kozmopolita vendéglatékhoz. Taldn
értelmetlen is lenne az egész, ha nem ta-
madndnak fel a Féltékenyekbdl a mdsfél-
évtizedes hallgato torzok, s nem hallanank
valami njat Emanuelr6l, a szomoru fegy-
vergyarosrol. Mennyit szerettitk volna va-
laha tudni réluk, de a Féltékenyek irdja
ma mér fukar kezekkel mér, a mostani

Emanuel ugy hat, mint a megvert hadve-
zér posthumus emlékiratai tlikrében a teg-
napi térténelem. Péter latszolag mar meg-
tagadta a szolgadlatot Emanuelnél, mert
ugy érezte, ,mintha bek6tott szemmel dol-
goznék egy kaldozhajon”. Csak éppen to-
vabbra is ott él szivos, szinte elnythetet-
len passzivitdsdban, Emanuel napjai s
bolygoérendszere kozott.

A Sértédottek mikrokozmosza hiteles
volt, mig csak a quartierbeli szeretkezdk-
bél s Emanuelbdl allt. De amikor szinte
orvul belereccsen a hang — egyszerre el-
veszti a regény egyensulydt. Ma mar
szinte elképzelhetetlen, regényben is, hogy
valamikor démoni volt: az egész vilag
reszketve csavarta fel a radiét. Ma mar
csak nyomaszté emlék, amint livolt bele
a pusztaba: tulkozel vagyunk ahhoz, hogy
felidézziik erejét. Az az érzésilink, hogy a
Sértddottekben ez a makrokozmosz nem
tartozik egészen szorosan a Remekmiihoz,
melyet hivebben jelképezett a sargafrakk,
Aeolusharfa s a szeretkezd kispolgdrok,
mint Hitler hangja s a megszallott német
monolégja a Pariskérnyéki mitkertben. Az
¢lo torténelem a maga lenyiigézd monu-
mentalitdsdval nem regényanyag olyan-
fajta mi szdmdra, melyet a francidk a Szé
Katedralisanak neveznek. A Garren Péter
maszkjat viseldé ird, aki mesebeli Kar-
nakkd tudta varézsolni a rajnamenti kis-
varost, melyben mindent #&tko6lt, megszé-
pit, libegévé tesz, ami kozelbe keriil -—
most ezzel a toérténeti matéridval nem tud
megbirkézni: esszé lesz, néhdny novella,
politikai védirat, vagy mémoire. Mintha
elfelejtené néha, hogy kortarsak s szem-
tanuk az olvasoi, akik épp annyit, néha
talan toébbet is tudnak az alapanyagbodl,
mint a szereplok, akik gyakran nem min-
dennapi foélénnyel nyilatkoznak a vilag
pillanatnyi ,nagy” kérdéseirdl.

A kilénés csak az, hogy a Carren-trils-
gia harmadik szakaszdra, a Sértodottekre
az ir6 maér régen késziilt, akkor, amikor
a Hang-ot még csak nagyon-nagyon keve-
sen ismerték. Mit is igért a Féltékenyek
utolsé akkordjaiban? ,,... Anna talan majd
elmegy Péterrel Karnakba... talan ittma-
rad, orzi a harfat és a Garren-titkot...
Péternek o6rdkosen két hazaja lesz, vias-
kodik majd a maga mddjan az embertelen
Emanuellel... tudja, hogy Anna még egy-
szer megjelenik Péter életében s a kis
Juditnak is lesz még szava Péterhez...”
Az iréban akkor még maésféle Garren-mi-
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tosz élt: Abel, a varazslo, Garren Péter,
Tamés, Anna és Judit mozogtak csak a
sziik, kisvarosi szinen. Most helyette Pa-
rist kapjuk a harmincas esztend6k dere-
kédn, benne egy eléggé személytelen Pé-
tert, aki mar inkabb csak a baljés idok
tehetetlen eurdpai lelkiismerete. Ezentil
latunk néhany laza szaldénsarkokat, ahol
kisigényi, anakronisztikus hirver6k mond-
jdk ma mdar oly kopott szélamaikat.
Mindezt c¢sak lelkiink konnyitésére
mondtuk, mert ma is az a meggy6zo6dé-
siink, hogy Madrai Séandor Garren-mive
egyike a magyar irodalom legnagyobb
igényii, legizgalmasabb alkotdsainak. Na-
gyon nehéz olvasmany, daedalusi kézja-
ték, veszedelmes az olvasé szdmara, ha
nem visz magdval kotelet s varazsigét. De
mégis, minden birélat s minden itélet elle-
réndulds a magyar lélek tégas birodal-
méba, melyben csoddlatos dialektikéjanak
szépségével potolja az iré6 a laza, gyak-
ran hianyzé kérvonalakat.
Passuth Ldszlé

ISZONY. Németh Ldszld.

A regényiras vdlsdgdban a mindenek-
elott csak népszeriiségre térekvd irdsmii-
vek egy-egy tetszetds problémat ragad-
nak magukhoz s ezt célzatosan felduz-
zasztjdk, elvérszegényitve az élet egyéb
oldalait. Az ezekkel aldhanyatlé szinvonal
nem alkalmas arra, hogy az olvaséhoz
kozelebb, helyesebben: életkdzelbe hozza
a miivet. Voltaképen ugyanezt cselekszik
a problémakériikkel és' megirdsmoédjukkal
az irénak csak magdaval térédését jelentd
regények is; a csak beavatottaknak ért-
hetd, nagyszerli, hivds folényli megirads
mar magaval a virtuéz technikaval felette
akar maradni annak a szandéknak, amely-
nek a regény-iparosodds viszont felaldozza
a szinvonalat. Ezek koziil egyik sem ad
valdsagot. Irodalmunk valsagéban a
problémat jelentd tiinet voltaképen az,
hogy az &l-regény elnyomja a regényt, a
célzatossag, vagy a virtuozitds a regény-
ben az életet. Mindez igy altaldnositds;
de annyi jogosultsdga van, amilyen mér-
tékben a tapasztalati tények az irodal-
munkat szem!élobol ezt kivaltjak. Jelentds
mil az, amely ezek utdn 1ljra az élet ér-
zékelését kelti fel benniink.

Németh Laszlo 0j regénye, az Iszony,
elsé személyben irddott és ez az elsGsze-
mély: asszony. Ritka merészség és nem
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konnyli mivészi feladat, ennyit meg kel}
dllapitanunk akkor is, ha nem is akarunk
mélyére hatolni annak: vajjon csupan erd-
probéanak vallalta-e az ir6 ezt a formaét,
avagy a mondanival6 kifejezésének alkati,
mivészi kényszerébol.

Ami a regényben magavalragad, elsd-
sorban a nyelvi kifejezéer5. Ahogy a dol-
gokat megjeleniti, a vérbd realista iré nyi-
latkozik meg benniik. Erzékletesen tapint-
haté képzetek teszik tomérré mondatait s
bar a szellem nyugtalan feszliliségét érez-
ziik, mindeniitt ott van a lefékezd ontudat,
ami biztos egyensillyal ragadja meg a mi-
vészi élmény legpontosabb kifejezését. ¥z
az, ami miatt nem higul fel, nem valik
szétomlévd és nem lazul sehol. Egyéni
nyelv, amely erételjes szinességével népi
szOttesek slri gazdagsdgdt idézi. Gazdag
és hajlékony, nem valik szdrazon gondo-
lativa, szerkezetivé, bar az elvonatkozott
elemeket is pontosan ki tudja fejteni vele.
S nagyon érdekes, hogy mindez: az asz-
szonyi els6személy megszolaldsdnak szol-
galatdba Allitott kifejezokészsége, ennek
moédja, kapcsolasainak és stilusdnak belsd
sodrasa legkitindbb néirdinkéval, Kaffkaé-
val, Molnar Katdéval rokon.

Mair az expoziciondl ugyanolyan erdvel
jelenililnek meg a valésdgos cselekmény
képei, mint a belsd térténés: a né emlékei.
Ahogy alakjait megjeleniti, — a gazdasz
kemény témzsi keze a kutyan: az egész
alak ugy bontakozik ki elottiink, ahogy
a téli tajbol kilép. Sorsa csak késdbb fog
elottiink kialakulni, de alakjat, lényét
elsd megjelenésénél mér megismertik. A
mii epikai vonuldsdban minden a tények-
1ol beszél; ha mas idében és més alakon
keresztil .lattatja példaul ezt az alakot,
ezzel nem csak jellemez, hanem a cselek-
mény folfejlodésében ez mar egy kerék-
fordulat és a mondanivaléhoz sziikséges
egész képet teszi teljesebbé. Minden vi-
déki, tdji képe egy-egy genre-kép. A néd-
irok alkati sajatossagaval rokon ugyan-
csak az a miniatlirig pontos éberség a rész-
letekben, a gazdasz udvarldsa példaul,
ahogy a lanyt kéveti a konyhéba, a ja-
rdsa, a koérnyezet, ahogy megbotlik, amit
mond; s a részleteknek ez a gazdagsaga
meleg és szines, ize van és homérséklete,
nem érzik rajta semmi merevsége a mii-
vészi élmény-kibontdsnak, hanem ott for-
malédik a szemink eltt. S ez a leird
részletesség nem csak atmoszférat teremt,
hanem az olvasét bele tudja hozni ebbe



a légkorbe, meg tudja csindlni velliink azt,
hogy rangrejtve ott tudjuk érezni magun-
kat az eleven sorsok kozdtt.

De voltaképen az a fontosabb, mit mond
az iré ebben az asszonytest-ruhdban ne-
kiink, mihez tudott kozelebb jutni & s ko-
zelebb juttatni minket.

Hosndje ma mar nem kildnleges néi ti-
pus, de olyasfajta, akibdl a kozépkorban
sokat megégettek volna. Mindaz, ami kér-
nyezetébdl kévetkezden, de foképen férfi-
ué-kapcsolatban torténik vele, s ami a
néi alkatnak megfelelé kell hogy legyen,
beldle, a tipusnak ebbdl a spécieszébdl
beves ellenkezést vélt ki. Az iré nem okos-
kodik, nem kutattatja velink ennek az
okat, elkeriili annak a veszélyét, hogy
kortdérténeti alanyt csindljon belble; ha-
nem felmutatja az apa és a ledny gyengéd
érzelmi kapcsolatdnak finom rajzat, a
ledny tanyai maganyat, amelynek csend-
jében onmagét 6rzi s azt, hogy ellenke-
zése a fiival megkezdédik mér akkor,
amikor ez mint asszonyi portékat meri tak-
salni. Ellenkezése ©6szténds a szerelmes
lednykérd fitval szemben, akire mindenki
rd akarja beszélni; s apja haldla utdn nem
csak rokonai, hanem a kériilmények is ke-
ritékké valnak koriildtte. A hdzastérsi na-
pokban sorra deriilnek ki a hazugsdgok
kozottik, az, hogy alkati és lelki szinvo-
nalkiilonbség miatt nem egymashoz valok,
a gyermek sem hozza Oket kozelebb s 1z
asszony egyképen menekiil férje és oOn-
maga sététebb erdi eldl, amikor elhagyja
férjét. Visszatérése sem old meg semmit
kozottik, csak tovabb viszi az asszonyban
azt a lazado, haldlra-kivané &sztont, amely
akdr lassi halallal, akar gyilkossaggal, a
masiknak az életére tdr — a maga szaba-
duldsdért. S az asszony a férfi haladlaval
vissyanyeri 6nmagat, mintegy sajat ere-
deti lényét. ’

' Rokonszenves ez a hésné? Nem az. Egy-
dtaldban nem olyan szavakkal jellemzi Gj-
sziilott gyermekét sem példdul, amelyek
szeretetet mutatnanak. Olyan természet-e,
aki anyasédgéban sem tudja odaadni, elve-
sziteni magdt? Odaaddsdt a gyermek, a
férj, a k6zosség, a tarsadalom felé — ami-
ken mindvégig kivlil marad —, csak az
dllandé napi munka kotelességteljesitésé-
vel valtja meg. A férfi sem rokonszenves.
Nem rossz ember, taldan még jobb is az
atlagndl. Minden megmozdulédsadban benne
van a ,természet” embere, a maga vissza-
taszitban Kkicsinyes hazugsdgaival, ame-

lyekben &szintén hisz; 4tlagossdgéban oly
magamegelégedett, megfellebbezhetetleniil
jelentéktelen, eszébe se jut masnak lenni;
oly vérlazitéan, oly reményteleniil, oly
végesen ember.

Az asszony a maga magasabb belsé vo-
nalarol természetesen latja mindezt, ahogy
ataldban nemcsak kiviilr6l nézi a dolgo-
kat, hanem kicsit feljebbr6l is. Kiizd 6n-
magdaval sajat gyildlete ellen s az ellen
a vallalt kotelessége ellen, hogyha sze-
retni nem is tudja, de legaldbb eltlrni
akarja. Az 6nfelaldozd és béketilird szere-
tet legmagasabb allapotdt az iré nem en-
gedéyezi hésndjének, embert és nem szen-
tet akar elénkhozni.

Rokonszenves alakot egyéltalén nem ta-
lalunk a regényben. Az ir6 miivészete
teszi, hogy megértjiik 6ket, mert kdnyor-
telen pontossdggal, sorsuk csapdéijdban
vannak 4abrézolva. S a megértésen til
részvéttel fordulunk feléjik. Ahogy a ha-
zugsdgok elkendb6zésére mutat a hdzas-
sagban és a hazugsdgok belegydkerezé-
sére a tarsadalomban, a kegyetlenségig
igazsdgkeresd, de voltaképen olyan dol-
gokra mutat ra, amiket megingatni szinte
lehetetlen, mert legtobbszdér az emberek
léte van felépitve rajuk.

Az elrontoit hazassag torténetének ko-
rén beliil az iré kibont egy mélylélektani
belsd kort is, az asszony alkatdnak kérdé-
sét. Hosnéje mindent becsiilettel végez,
lelkiismeretesebben az &tlagnél, s6t egy
bizonvos etikai sugdrzds veszi koril, de
pontosan és éppen amire az &tlag asszony,
arra semmire sem jé. Az iro szerint: —
mintha az élet valdéban akarna egy olyan
lényt, aki mire valé? — apécanak, pap-
nének, mivésznek, szliznek, — olyannak,
akit nem nyalazhat be masik ember. Az
ir6 a regény veszélyes pontjain szerei-
csésen meg tud menekiilni attdl, hogy fel-
s6ébbrendivé, — még attdl is, hogy démo-
nivé magasitsa, hogy miivészi jelképpé
idealizalja; bar az emberek felé valo oda-
adéasnak a teljes hidnya s a csak a mun-
kéban valé felégés inkdabb férfiprobléma,
mint asszonyi. Itt erds a kisértésiink, hogy
az iré6 Jung-i ,animdjanak"” 4&brazoldsat
lassuk bele a hdsndbe.

De maradjunk meg anndl, hogy elron-
tott életet abrazol. Nem kisérli meg, hogy
elméletet huzzon {61, hiszen ennek az el-
rontott életnek kényszerli hazugsédga a re-
génynek minden lapjdn megmutatkozik.

Ha miiszavakkal akarnank élni, mond-

191



‘hatnok; hogy individualista iré individuai-
pszichologiai regénye, amely mély igaz-
séglatassal leplezi le, hogy az ember élete
mennyire koéziigy. A férfi haldla utdn az
-asszony megnyugvéasa a beteg gyermekek
&polasanal ismét csak nem odaadésban tel-
jesedik ki, hanem feloldodik valami nyu-
godt dertben; a szlizies magény elértségé-
‘ben kapja vissza 6nmagdt s kisleanyat is
gy szemléli, most mér szeretettel, mint
egy darab reabizott szegény emberiséget.

So6s Ldszlé

TIZ SZAL GYERTYA. Fekete Istvan el-
beszélései. — (Uj Idék-kiadas.)

A konyv bevezetje egy dunantuli ve-
gyeskereskedésb6l ad pillanatképet, ahol
a bolt hbmadlyos szogletében tiz szal
gyertya var vevére. A tiz szdl gyertya
egyenként kel el, a kotet tiz elbeszélése
a tiz szal gyertya utjat koveti. Ezzel a ke-
rettel fogja Ossze az iré a tiz killonbozé
miifaju irdst: van koztik életkép, anek-
dota, érzelmes epizodokbdi Osszeflizott
€lettdrténet és az ir6 ostromnapléja. Mind-
egyikben szerepet kap egy szal gyertya:
—~— még az ostromnaploba is beleszovi az
ir6, hogy az o6vohelyen hasznélt gyertyat
a dunantuali boltban vette — néhol mint
egyszerii dekorécid, masutt a szerkesztés
segédeszkbzeként: a perszonifikalt gyertya
ovallomasa' koti Ossze a kiilonb6zé moti-
vumokat.

Ez az apriori keret sulyos béklyst kot
az ir6 szemléletére, mar az elbeszélések
témajanak megvalasztasaban 1is korla-
tozza. ,,S a gyertydk elindultak erre-arra,
Orémre, sirdsra, banatra, vigsagra. Vilagi-
tottak éloknek és holtaknak, utaknak és
emlékeknek, szegényeknek, gazdagoknak,
tivornydknak és A4hitatnak...” — irja a
bevezetd, mar a stilusdval is jelezve, hogy
a gyertyak ,nagy pillanatoknak"” lesznek
szemtanui: keresztelokre, halottasdgyakra,
bontakozd és beteljesiild szerelmekre
szérva fénytliket.

A minden elbeszélésben felvilland gyer-
tyalang mellett a természeti tajkép is
visszatérd elem. E képek mogott nem ér-
ziink objektiv tijat, inkdbb a hagyomé-
nyos évszakabrdzolasokra emlékeztetnek.
~Madrcius volt és tizenharmadika. Hajnal-
‘ban északi szél csapott hirtelen a varosra
€8 a szitdloé esGcseppek megfagytak a le-

192

vegbben.: Esett a hd, pedig a barackfak -
4gai mar bimboéban voltak és a kertekben
sarga kis arcaval mar napok oéta nevetett
a kanpkalin..." — igy ir példdul a mar-
ciusi tajrol, de a tobbi kép is a kalendé-
riumok konvenciondlis fejlécrajzaira emié-
keztet: ,, Vénasszonyok nyara szdll a leve-
gbben. Most mult dél, de a pap mar nem
tizes, csak meleg, mint az Oreg oOlelés. A
tarlokon kolomp kondul az 6sz elé, a szan-
tasok felett elkésett lepke tancol, a pata-
kok csendesen susognak, mint Osszel az
dregasszonyok, s a napraforgék nehéz fej-
jel hajolnak a fold felé, mintha gyonna-
nak"”. Néhol az elbeszélések cselekménye-
ben is felhaszndlja a hénapokhoz fiz6do
hagyomanyos képzeteket, hangulatokat: a
csaposfiil vonzalma mdéjusban érik szere-
lemmé, a kereszteld a természet meguju-
lasa idején zajlik le, a vénasszonyok nyara
a magara maradt oregember utolsé viga-
szat ragyogja be.

Ezeken a feltind kiilsé jegyeken til ter-
mészelesen Fekete Istvan egyéni latds-
modja, kordbbi koteteib6l ismert hangu-
latfesté készsége, kiforrott, kénnyed sti-
lusa fiizi kerek egységbe a tiz elbeszélést.
Fekete Istvan legnagyobb erénye, hogy
nem lépi tul ir6i képessége hatarait: az
uttér6k vivményait, eredményeit csiszol-
gatja tovabb. Részben innen ered nagy
népszerlisége is, mdasrészt minden bonyo-
dalmat kisimité optimizmuséabol és derii-
sen fatalista tarsadalomszemléletébdl. ,Ma
péntek, holnap szombat, a napok jonnek
és mennek s egyszer majd elfogynak...”
— mondja egyik hése s ez mottéul kivan-
kozik az egész kotet élére, Ez a mondat
a Fekete-irdsok idoszemléletét is megvila-
gitja: valami lomha — az egyéntdl fig-
getlen — iddékerék gorgeti a napok egy-
masutdnjat ezekben az elbeszélésekben.
Az idé mulésat kiilsé ,objektiv"’ tények
illusztraljak: gyakran rajzol pokhalés pad-
lasokat, kopott lépcsdket, 6édon pinceive-
ket.

Parasztszemlélete nem lépi tdl a Géar-
donyi-féle hagyomanyokat: Janost, az ura-
sagi kocsist igy ,latja” a gyertya léngja:
.Nincs mit nézni rajta. Jdnos belenézett
a gyertya kis vildgossdgéba s a langocska
szinte lesiitétte a szemét. — Ezzel az em-
berrel nincs mit kezdeni. Egyszer(i, mint a
fold és vén, mint a tiz. Ilyennek sziile-

tett...” Vargha Kdlmdn
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