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THURZO GABOR: EGYES SZéM
ELSO SZEMELY

Egyik népi irénk, — és nem is a legrosszabb, — uj kony-
vének bevezetésében nem csekély oOnelégiltséggel allapitja
meg, hogy mindaz, amit miivében Osszefoglalt, nem afféle ki-
talalas, iréi csinalmény, hanem maga a valdsag, ugy ahogy
van. Volt idd, amikor az iré ennek éppen az ellenkezdjére
volt biiszke. A képzeletére, a jatékara; Arany Janos azt ta-
nitotta: ,kolté hazudj, de rajt ne fogjanak”. Es a tanacsot
szivesen megfogadtak. Az irék irodalmat irtak, vagyis kiilon
vilagban éltek, melynek torvényei masok voltak, mint a val6-
sigos vilagé. Csak a szineket gyiijtotték a valdsagrél, azon-
feliil igyekeztek massa, szebbé tenni azt. Egyszéval: alko-
tissa. A valésagb6l és a valésag koré felépitettek egy masik
valGsagot, az igazit. Annak is megvolt az igazsaga, éppen a
képzelet munkajaban. Efféle igazsag az Arany Toldijaé — ki
tagadnd, hogy a mese mélyén a valdsag csillog, annak a min-
denkori magyar éleinek a tiikorképe, amilyen a valésagban
volt? Hisz koratél senki sem tud szabadulni, a mesemondék
is a valésagot mesélik, de bolesen tudjék, hogy a valdsig a
legigazibb akkor, ha paraboldban jelentkezik. Ha az olvasé
nem arra dobben ra: ilyen meg amolyan a mil szerzdjének
élete; hanem arra: ez az én életem, valamennyiiink élete.
Az ir6 mindig mesemondd, azért van képzelete, hogy egy
szebb, kiilsnb birodalmat alakitson ki sajat élményeibdl,
koranak tanulsagaibsl. Mese kell az olvasonak, életének, va-
gyainak képe a fantaziaban, és az iré arra legyen biiszke,
hogy nem a valdsagot irja ,ugy ahogy van”, hanem a képze-
letén at mesél.

S itt érkeztiink el irodalmi életiink legnagyobb bajahoz.
Nemsokiara az irodalom maganiiggyé valik. Egy-egy ird, egy-
egy iréesoport magéniigyévé, Nem miivek késziilnek, hanem
onéletrajzok. Nem vélemények hangzanak el, hanem szemé-
lyeskedések. Régen boldog volt az ir6, amikor regényt irt,
ma nem ir mér regényt, hanem regényes forméban, — sok-
szor a forma se fontos, a legcsekélyebb fikciét is elveti, —
elmondja az életét, Gigy ahogy a vildg az 6 egyes szdm elsd
személye koriil forog. Az orosz regényiréknak volt kedves
szokasuk — s Jokai, Mikszath, Krady is szivesen élt vele,
— hogy az elmondott torténet idejét csillaggal jelolte és a
varost, ahol a torténet lepereg egy betiivel jelezte. Szemérem
volt ebben, finom tapintat és arra valé torekvés, hogy az el-
mondottakat kiemeljék személyhez, idéhoz kotSttségébsl és
személytelenitve mulassanak r4 benne az orokérvénylire. Ma
ennek éppen a forditottja divatos, de mivel az egyéniségek,
akik igy kiemelik magukat, sokkal kevésbbé egyéniségek és
mégkevésbbé érdekesek, mint Gogolj vagy Krudy volt, mi-
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veik is lényegesen érdektelenebbek. Azelott Stven év szor-
galmas irodalmi munkéssiga utin Agyban-parnédk kozt vagy
csatatéren fiatalon meghalt a kolté; az utékor, — a h'alas
utékor, — fiirgén hozzdlatott, hogy egybeszedje életének
adatait, tisztdzza baratsagait, kinyomozza szerelmeit, meg-
szerezze maganlevelezését. Ma erre mar nincs sziikség, Ot
ven-hatvan esztendé multdn a filolégok kenyér nélkiil lesz-
nek. Az ir6 mast sem ir, csak egy végtelen terjedelmi
,Eletem és Miiveim”-en dolgozik. Gondosan kozli sziiletési
adatait, csaladfajat, — persze csak akkor, ha kedvezé — el-
mondja bardtaival valé kapcsolatat, kiadja levelezését.
Egyetlen tiszitdzatlan folt sem marad életének torténetében.
Mindossze a miivek hianyoznak, amik érdekessé és szitksé-
gessé teszik az adatokat. Gondosan tligyelnek arra, hogy ol-
vasojuk tisztaban legyen feji6désiikkel. Leggyakrabban azzal
foglalatoskodnak, hogy idézik Onmagukat. , Amint azt mar
1935-ben megirtam” — Kkozlik, és az olvasé, visszalapozva
valamelyik Onéletrajztoredékiikre, kissé csoddlkozva tapasz-
talhatja, hogy az idézett iddpontban éppen az ellenkezdjét
irtdk, mint amire most hivatkoznak.

Kiilénben az a szd, hogy ,olvasé” egyre inkabb jelents-
ségét veszti. Olvasé nines, csak parthivek vannak. Irodalmi
életiink szektakra és csoportokra szakadt, majd a szektikon
es csoportokon belill kiillon szektikra és csoportokra. A me-
rész irodalomiorténész, aki szdz év mulva valami jellemzd
vonas szerint osztana fel korunk irodalmét, a legnagyobb
zavarba jonne. Nem merné leirni példaul azt: ,,Az 1j népies-
ség kora”, mert a népieseken beliil két-harom frakcié vitatja
el egyméstél az igazdn népiesek nevét. Ha, mondjuk, az ,ur-
banus” vagy ,humanista”™ jelz6k kozt keresgélne, a legna-
gyobb nehézségekkel taldlna magat szemben, mert urbanu-
saink és humanistaink csoportjai, — ahogy a népiesekkel
versenyezve nyilatkoznak onmagukrél, — a legnagyobb ellen-
tétben 4llanak egyméssal. Az afféle megjeldlés mint ,,ded-
kos” vagy ,németes” iskola elképzelhetetlen, mert a politi-
kailag németes irdnykozast ir6é példiul hevesen ellenez min-
dent, ami német-szabdsti. Allandé gyanusitgatasban él iro-
dalmi életiink, és a parthivek lassan mast sem olvashatnak
vezéreiktdl, -— mert vezérek bdven vannak, — mint egymas
kitiltasat ama vizekr6l, ahol eddig véillvetve egyiitt eveztek.
Legdivatosabb miifaj a nyilatkozat, persze régibb irodalmi
korok iinnepélyes manifesziumainak méltGsaga és eszmei
gazdagsaga nélkiil. Egyetlen dithdés maganvélemény nyilatko-
zik ezekben Onmaga sérthetetlenségér6l és a méasok, a
szembenallék, — a szembenallék természetesen nyugodtan
lehetnek parthivek is, akik véletleniil egy jelzit kifogasoltak
barati korben, négy fal kizt a nyilatkozo Gjabb miivében, —
maganéletének fogyatékossagair6l, korabbi iredalompolitikai
helyezkedésének kulisszatitkairol.

Eszmei tisztazast hidnyoltunk ezekben a hol egy-két la-
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pos, hol harom-négy regény-kitetes manifesztumokban. Az
eszmei tisztazas kordanak vége abban a pillanatban, amikor
egy-egy eszme, — jo-e vagy rossz, hasznos-e vagy kéros, itt
alig szdmit, — maganiiggyé valik. Eszme, — szép és becsii-
letes szé, mindenki tulajdona lehet, amit magaba foglal. A
magyarsag eszméje, vagy mas irodalmi, avagy politikai eszme
kiilonboz6é szemszdgb6l tekintve is lehet nemes, igaz, becsii-
letes. Az eszmei tisztazasnak alapvet§ értelme tehat, hogy
vitaba széllhassunk, kihegyezzitk érveinket, hasznositani pro-
‘baljuk 6ket a masik érvvel szemben, ne engedjiink a ma-
gunkébol, de megengedjiilk a jészandékot és a tisztességet a
masiknak, A vita ma gyanusitids, és a gyantsitasnak renge-
teg lehetdsége lehet, mert a nyilatkozék emlékezitehetsége
rendkiviil erés, ha masokr6l van szo, de szerény, ha Onma-
gukrdl. ,,Quantité négligable”-ok grasszdlnak szerte, persze
mindig az egyes szam elsG személy elhanyagolhaté kis mult-
beli tényezdi, amelyek megnének az ellenfél szemében. Kii-
Ionben ez a sz6 se mai mar, az ellenfélbdl régen ellenség lett.
Gyulai Pal ma taldn kitekerné Jékai Moér nyakat. Természe-
tesen egy mai Gyulai P4l egy mai J6kai Mor nyakat. Mert
azota valtoztak a miivek és valtoztak a biralat szempontjai.

Ennek a személyeskedésbe fullado, vérre és velére mend
vitdzdsnak haszna aztdn nagyon kevés. Lehetetlenné teszi a
tanulméany komoly hangjat, mert egyszerlibb egyfajta gyanus
»€882¢”7, — amely legtobbszor minden higgadtsag hijan valo,
— mint a tanulminy megfontolast és tényekkel val6 érvelést
koveteld személytelen modora. Nincs kritika sem, mert a
biralat lényege a targyilagossdg, - és ki targyilagos ma
mar? A biralat semmiesetre sem, mert ha jészandéku, akkor
olvasmanyait kéri szdmon a biralt miivon, ha elfogult, akkor
irodalompolitikai partadllasa szerint kormére koppint a népi-
esnek vagy urbanusnak, ha pedig rosszszdndéki, akkor egye-
nesen iigyészség utan kialt. Birdlatot ma, — komoly kényv,
igyekvé ir6, — csak kétfélét kap: a kiadévallalat ugynevezett
»Waschzettli”-jét, melybdl megtudjuk, hogy a konyv a vilag-
irodalom legnagyobb alkotasa, — és a szembenallé tébor
keresztvizet leszed§ (a sz6 szoros értelmében leszedd) kiro-
hanasat. Hogy egy regény felépitése — példaul — jo-e,
alakjai élnek-e vagy papirosbdl Kkésziiltek, stilusa tisztult-e
vagy sajnalatosan romloit, a mii emelkedés-e az iré palyijan,
vagy visszaesés, ma lényegtelen. Ambrus Zoltan életének
utols6 éveiben gyakran ugy biralt veszedelmes elmeéllel
konyveket, hogy elmondta a tartalmukal, — aki sziz év
mulva megkozeliten is el tudja mondani biralatok alapjin
egy ma megjelend konyv tartalmat, miifaji értékeit, megér-
demli a bamulatot. De aligha fogja megérdemelni. A sze-
mélyeskedés, az alland6é egyes szam elsé személy megzavarja
még a johiszemiieket is, hiszen a versenyben kényszeritve
érzik magukat az egyéni szineskedésre, a lehets legsajatabb
kifejezések, egyediil az 6 képzeletiikb§l szakadt metaforak-
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nak — stilusuk eme védjegyeinek — alkalmazasira. Az or-
vos orvosi képeket hasznal, az Ostehetség mezdgazdaszatiakat,
a lelkész hittudomanyiakat, — ecsak kézzelfoghatokat, ame-
lyek pontosan kifejezik a mondanivalét, nem hasznil senki.
A jobbak szorongattatisa mdés iranyban is veszélyezteti a
biralatot. A biralé lehetbleg Dbiztositani akarja a misztikus
Irodalmi Csoporiban valé helyét. Ha meghal egy irodalmi
alapitvany vezetGje, a biralé gyakran nyugtatja jonnan meg-
jelen6 miivében az Uj vezetd nevét. A zlirzavar egyre nd,
nemsokiara méast se lathatunk, mint miivek helyett ember-
fejeket, irék fejét, akik testiiktdl elszakadva kidltjak vilagga
onnon igazsagukat. Hogy kozben az olvas6, — egy a gyanuti-
lanok koziil, — nem tud meg méast miivekbdl és biralatokbdl,
mint a lehet§ legszemélyesebb iigyeket, vadakat a lehetl leg-
személyesebb, vadaskod6é stilusban, az mir nem érdekel
senkit. Azért sem érdekel, hiszen szemre, latszélag irodalmi
életiink mozgékony, sorra jelennek meg vastag és  vékony
konyvek, olyan az egész, mint a legtermékenyebb élet. Pedig
csak az atkak szaporodnak, melyek befurédnak az egészséges
bér ala, és az irodalom, az alkotds szine alatt élik szapora és.
kevéssé izléses életiiket.

Valaha a tanulmanyiré irdsmiivének bevezetésében vagy
fiiggelékében megkoszonte mindazok szivességét, akik mun-
kaja megirasaban Onzetlenill tamogattak. Ez volt az egyetlen
személyes megjegyzésitk, és a ropima, hogy ,... s akkor el-
értem célomat” az egyetlen kikaesintas az olvaséra és a hal-
hatatlansdgra. Ennyi aszkézist, nagyon jél tudjuk, ma mar
aligha kivanhatunk iréinktél, — helyesebben: irodalom-
politikusainktél, — boldogok Ilehetnénk, ha kissé hatrabb
szorulna az On-fitogtatas, a cikkiré megpréobalna a szigord és:
semleges tobbes szdm harmadik személyében, vagy a régies.
baji és kozvetlenségii tobbes szam elsé személyében beszélni,
ahogy Oseink széltak lényegesen fontosabb dolgokrdl és je-
lentosebb észrevételekrdl, mint utédaik. Nagy vagy ez? Vak-
merdség tdn? Talan meg lehetne kisérelni, s gy hissziik,
hogy egy képzeletben é16 irodalmi folyéirat, amely eddig, —
mondjuk udvariasan és hozzavetblegesen, — kilencven szi-

zalékban egyes szdm els6 személyben dorgd megnyilatkozaso-

kat és ,helyzet-tisztazasokat” kozolt, attérne erre a szigori-
sagra, csak hasznalni tudna és végrevalahiara tisztdzna is a
sokat tisztdzott helyzetet. Mert eddig sok mindent tisztaztak
mar irodalom-politika és irodalom-féltés iiriigye alatt, itt
lenne az ideje, hogy az igazi tisztdzas .is megkezdddjék.
S akkor nagy id6 és hosszi bdjt utdn miiveket is olvashat-
nank, regényszerli regényeket, elbeszélésszerit elbeszéléseket,
versszerii verseket és igy tovabb. A Muzsa, kit eddig csaladi
ligyekkel és személyes harcok létleleteivel ingereltek, végre:
ocsudhatna, és az irodalompolitika helyét méltén foglalna el
ismét az eliizott uralkodé, — hdnyan ismernének ra akkora
szamkivetés utdn? - vagyis: az alkotés. Thurzé Gébor.
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SIK SANDOR:

VERSEK

IMADSAG A JOBBERT

Tudom én j6l, hogy Ggy a jé,
Amint kiméred:

J6 a halal is, és j6 — de jo! —
A foldi élet,

S a szenvedés is, a fojtogaté.

Tudom én jél, hogy nem szabad
Konnyeket ontsiink:

Viselni kell a lancokat,

Dréga kosontyiink,

Mig magitél le nem szakad.

Hogy nem a butdk és betegek
s nem a sitin

Cséaszdarkodik a megesett
Témegek hatan:

Rabszolgad biin és butasig Neked.

De fojt az undor, fojt nagyon,
El sem ereszt maér.

Kezem a gondolat-fagyon
Dermedni kezd mar.
Melegedni kiviankozom!

Uram, ha él6 tenyered

Szivemre tennéd!

Hogy 1ibltené el e szivet

A gondolatbél kevesebb,

S jobban a szentség,

Az egyiigyti, a gyermekarct szeretet.

A HARGITAN

Bolyongok a Hargita gerincén.
Korottem az élet megint szép.
Bélingat a zold hegykoszoru,

Alszik bennem, ami szomori.

Allok, mint az Isten fenydje,
Nem gondolok multra, jovére:
Elesitulo kisgyerek szivemmel
Békességet kotok a jelennel.

Fejem folott sasmadar kerengél.
Te madér, ha értem lejonnél!

Megtanitnal szdrnyat bontani —
Most kellene ament mondani!

MIT MONDANAL?

Ha ablakodat megkoccantani

A hiivés angyal,

S avval a ecsopp lélekharanggal
Becsengétytizne fodeled ala,
Amelyet masok meg se hallanak,
Csak akiket immar szélitanak,
Lelkem. mit mondanal?

Mondanad: igy j6! — mondanad: elég?

Ajtéd kitarnad?

Vagy fejedre vonnid a péarnat
Es dideregve suttognad: ne még,
Legyetek tiirelemmel angyalok,
Még lenni és zlimmogni akarok!
— Semmit sem mondanék.

VIGILIA

Kikhez folsirna ajkamon a szo,
(Odaat vannak.

£s mit volna mondanom Annak,
Ki szivekben és vesékben olvasé,
S kinek annyi egy s6hajrebbenés,
Mint a ecsillagok cirpelése és
Ezer szentolvasé.

El se k{szonnék, mint egy atfuto
Nyaréji vendég.

Még kalapot se vennék,

Mint aki esak a szomszédban 1aké,
Szokellenék, mint lomha tél utan
A nap, a fl, a fiirge szél utén
A mamoros csiko.
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MARAI SANDOR:

UTKOZBEN

A legérdekesebb tiinemény, mellyel az emberi életben talal-
kozhatunk, az emberi jellem. Semmi nem olyan érdekes, ki-
szamithatatlan, mint a folyamat, melynek sordn egy ember
elarulja jellembeli sajatsagait. Bormit mutat is a vilag: idja-
kat és természeti csodakat, a foldi fléra és fauna belathatat-
lan valtozatait, semmi nem olyan sajatos, mint egy-egy ember
jelleme. Mikor érdeklgdésiink eljut a vilag dolgainak szem-
16lése kdzben az emberi jellem ismeretéig, egyszerre gy
érezzitk, ez volt igazi feladatunk az életben. S minden mais,
amit megismertiink, csak ismereteinket gazdagitotta. De lel-
kiink csak a jellemek ismeretéi6l lesz gazdagabb. Mert ez a
legkozvetlenebb emberi tapasztalds, igen, a jeliem maga az
ember.

S mert a jellem maga az ember, hasztalan iparkodunk
eltitkolni azt: jellemét éppen olyan kevéssé rejtegetheti az
az ember, mint ahogy testi lényét nem tudja elrejteni sem-
miféle kddsapka. Ideig-6raig viselhetiink az életben Aalsza-
kalit és alruhdkat, de egy pillanatban lehull rélunk minden
jelmez és megmutakozik a valdsiag. Egy mozdulat, egy szd,
egy cselekedet végiil is elarulja igazi jellemiinket; a camou-
flage csak alkalmi lehet. S a talalkozds egy jellem valédi
i}ajétségaival a legnagyobb emberi élmény, melyben résziink
ehet. :

*

Az igazi élmény az ember szdmara tehat els6rendiien
onmaganak megismerése, A vilig megismerése érdekes,
hasznos, gyonyorkodtets, félelmes, vagy tanulsigos; onma-
gunk megismerése a legnagyobb utazds, a legtélelmesebb
felfedezés, a legtanulsidgosabb talalkozas., Rémaban vagy az
Eszaki Sarkon jarni sem olyan érdekes, mint megtudni va-
lami valésdgot jellemiinkrél, tehat hajlamaink valdsigos ter-
mészetérdl, a vilaghoz, a johoz és rosszhoz, az emberekhez,
a szenvedélyekhez valé viszonyunkrol. Mikor értelmem elég-
g6 megérett erre, mar csak ezt az élményt kerestem az

életben.
%

Hiadba mondjuk: ,Nem érint a vilidg gincsa, sem elisme-
rése! Minden muland6!” — ha lelkiink mélyén nem érezziik,
hogy megtettitk kotelességiinket a vilag felé is. Ezt az onva-
dat gyakran éreztem. Nem olyan nehéz lemondani arrél, amit
a vilag hit elismerésében, szdérakozisi lehetSségekben, tar-
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sadalmi vagy anyagi kielégiilésben nyujt, s visszavonulni az
emberektdl, csak feladatainknak, s annak a kisebb kornek
élni, melynek szolgalatat elvallaltuk. Nem konnyti azt sem
megtenni, de nem is lehetetlen; rosszaldssal fogadjak elvo-
nuldsunkat, mert a vilagi dolgok megvetését és biralatat lat-
jak az ilyen magatartisban; kiiloncnek neveznek, de ugyan-
akkor bizonyos tisztelet is Ovezi a mord remetét, s ez a tisz-
telet s elismerés kielégiti hitisdgunkat. Ezenfeliil sok kényel-
metlenségtsl is megszabadulunk, mikor elvonulunk az embe-
rek el6l.

De egy hang mégis azt sigja nekiink, onzden, kényel-
mesen cseleksziink, mikor teljesen elvonulunk az emberekkel
valé érintkezés el6l, s a remete magasztos maganydba bur-
kolva bolyongunk miiviink és életmédunk sivatagaban. Eld-
szor is, a francidk egyik szava szerint, minden remete gya-
nus, aki pontosan ismeri a menetrendeket, — a legtobb re-
mete, aki sért6dsttségbdl, vagy Kkisebbségi érzésekbdl az,
pontosan ismeri a vonatok induldsi idejét, a vonatokét, me-
lyek visszavezetik a vilaghba! — s a legtébb ,nagy magényos”
koriil gy sugarzik a hiusag légkdre, mint az északi fény,
amely csak fénylik, de nem melegit és nem vilagit. Aztan,
nines mindenkinek joga, maganyosnak lenni. A maginynak
csak ahhoz van joga, az emberektdl elvonulni csak annak van
igazi jogeime, aki az emberek iigyét akarja igy szolgalni. Mert
senkinek nincsen joga sSpleenbdl, dacbol, gbgbdl, vagy hit-
sdgbol maganyosnak lenni. Ha vérmérsékletiink és munkank
természete, mellyel az embereknek akarunk szolgilni, olyan,
hogy magényra van szitkségiink ehhez, akkor, csak akkor,
elkeriilhetjiitk az embereket. De az ilyen munkis és az ilyen

munka ritka.
*

Semmiféle magatartds nem jogosult, mely az emberi
renden kiviil akar felépiteni egyfajta életrendet és munka-
rendet. Az ember szdmara a vilag dolgainak és a cselekede-
teknek addig van esak értelmiik, amig hatni akarnak az em-
berekre, s egyiittmiikdgnek az emberi vilaggal. Ez az egyiitt-
miikddés lehet kozvetlen és lehet kozvetett. De sajat érdek-
bdl senkinek nines joga élni, igen, még alkotni sines joga.

*

A malé évek, az idésebb életkor csakugyan adnak vala-
mit, amiért érdemes volt elviselni az élef sok faradsagat,
megalaztatasat, fajdalmas vesszéfutisait is. Nemesak tapasz-
talatokat adnak, mert a tapasztalatoknak Gnmagukban nincs
nevel§ erejiik, mint ezt az életben mindenfelé lathatjuk: az
emberek, bizonyos tragikus tapasztalatok birtokidban is
ugyanazokat a végzetes hibakat kovetik el, akkor is, ha elbre
tudjdk a kovetkezményeket. Nem, az idésebb kor nagy eld-
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nye, hogy rendszert tudunk felépiteni tapasztalatainkb¢l, ha
nem vagyunk egészen ostobak, vagy aljasok, s nem 6éhajtunk
Oregségiinkben az emberek altal kinevetett és lenézett, sz
pojacdk lenni! Mint a véandor, aki egy bonyolult hegyrend-
szert ismert meg vandorlasai kozben, s a legmagasabb
csticsra érve atlatja egy taj szerkezetéi, attekinti a hegy-
cstesok Osszefiiggd sorozatanak geologiai torvényszerliségét,
ugy latjuk mi is a milé évekkel a rendszert mindabban, ami
torténik életiinkben és masok életében. Ez az attekintés,
melyet csak az évek milasa hoz meg, a legnagyobb elégtétel,
melyet az emberi és vilagi dolgok megismerése kozben sze-

rezhetiink.
3

A kérdésre, vajjon vérteznek-e a tapasztalatok az élet
oles6, vagy veszélyes, nagy erdvel megszélalé kisértései el-
len, tagadéissal kell felelni. Ilyen kisértések a hamis becs-
vagy, az indulati lehetSségek, mint a szerelem, szereplés, vi-
lagi siker, az érzékek csabitasai, az egészségiinkre kéros ét-
kezésbeli tilzasok, az ital és-a béditészerek, a testi szenve-
délyek, s azoknal is karosabb és veszélyesebb szellemi és
jellembeli” eliévelyedések, mint a bosszlivagy, a hazugsag, a
kapzsisag. Mindezek a veszélyek és csibitasok minden élet-
korban konok ismétlédéssel kisértik meg az embert. A ta-
pasztalds, mely arra tanit, hogy minden tilzas, hazugsag és
tisztatalan szandék csalédashoz, csdmorhdz, megalaztatashoz
és betegséghez vezet, nem 6v meg attél, hogy e kisértések
&ldozatai legyiink. Csak a jellemiinkhoéz val6 hiliség 6vhat
meg a bukastél, nem pedig tapasztalataink. A természetben
nines foltétlen rossz és j6; de féltétleniil rossz az ember szé-
mara, amit nem tudunk biintetleniil egyeztetni jellemiinkkel.
Tehét itt is, mint mindig, mikor doénteniink kell, ne azt kutas-
suk, vajjon a kinalkozo csdbitis Onmagédban j6-e vagy rossz,
hanem csak azt kérdezzitk: megfér-e jellemiinkkel az, amit
elkévetni szdndékozunk? A vilagi tapasztalds nem olyan fon-
tos, mint jellemiink alapos és foltétlen ismerete. Vannak ta-
pasztalatlan emberek, akik hiiségesek jellemitkhiz és ezért
nem buknak el a vilagi vizsgin; s vannak oreg, agyafirt,
sokat tapasztalt rékak, akik nem tudjadk vagyaikat jellemiik-
hoz igazitani, s ezért mindegyre elbuknak és szégyenletesen

orra esnek.
*

A legtobb emberi szerencsétlenség, nyomortlisig, a re-
ménytelen, szégyenletes és baljos emberi helyzetek igazi oka
leggyakrabban nem is az emberek gonoszsiga, hanem egy-
szeriien a tunyasag. Az a bizonyos ,jéra valé restség”, mely-
r6l a Biblia beszél. Egy gyilkos meglehetfsen ritka emberi
tinemény. A gyilkossidghoz mar eré kell, egyéniség. képzels-
eré, nagy indulatok. Gyilkosok ellen lehet védekezni is. Aki
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gyakoribb, s aki ellen nem lehet védekezni, s aki az emberi
nyomortisagot és tragédidkat milliészamra tenyészti, az a
jaimbor és tunya ember, aki elforditja fejét, ha valamilyen
aljassagot, vagy jogtalansdgot lat, aki nem emeli f6l a tele-
fonkagylét, ha segithetne is a figyelmeztetéssel, aki 6vatosan
koriiljarja az emberi nyomoriisagot és szétlanul odébb megy
melléle, holott kiilondsebb dldozat és erdfeszités nélkiil visz-
szaadhatna egy ember kedvét az élethez vagy segithetne egy
nyomorulton. Az ember, aki harcra kel a viliggal a maga
zsarnoksaga érdekében, nem olyan veszedelmes, mint az ud-
varias, sunyi és megfontolt kozépszerliség, a hiimmogs ko-
zéputassig, a gyava és lusta Onzés. Ez a f6biin. Ez a fajta
ember csinilja a vildgot olyannd, amilyen, s neki koszdnhet-
jik, ha e tapasztalatok birtokdban kiilénosebb sajnilkozas
nélkiil blcsizunk haldlunk érajaban az emberi vildgtol

o

Az dnmagunknak tett onkéntes fogadalmakat — ,holnap-
16l nem teszem ezt, vagy azt, igy vagy ugy élek, ezzel, vagy
azzal foglalkozom” — talan még alaposabban meg kell fon-
tolni, mint az embereknek adott szavunkat. Mert az emberek-
nek adott szt vissza is vonhatjuk, ha gy latjuk, hogy a vi-
lag véaltozik szavunk koriil, méasképpen helyezkednek el az
emberi dolgok az egyszer igazsignak megismert és fogada-
lomban megvallott eszme koriill. De az 6nmagunknak adott
sz6 annyit jelent, hogy szerz6dést kotottiink jellemiinkkel,
mely nem valtozik, s ezért a vele kotott szerzodést nines mé-
dunk megvaltoztatni. Ha a vilag megvet, mert nem tartottuk
meg adoft szavunkat, ezt a megvetést még til lehet élni,
mert a vildg sem erkélesds szerzGdé fél. De ha jellemiinket
csaljuk meg, akkor is van ugyan médunk tovabbélni, de belsé
magatartasunk bizonytalan lesz, biintudatos és ingadozé.

*

Az értelem nem elég ahhoz, hogy megértsiik 6nmagun-
kat, vagy a vilag tineményeit; a 'lényeges, a csalhatatlan
megériéshez és érzékeléshez valami méas is kell, tébb, mint
az értelem. Kell hozza kegyelem is, aldzat is, testiinkoek és
Oszioneinknek valamilyen kiilondsen szerencsés miikodése,
vizsgalatunk tirgyidnak egyfajta elonyds elhelyezése, s talan
a csillagképek megfelel§ alakuldsa is sziikséges hozza, hogy
megérisiink e foldén valamit. Gondolj erre, mikor biiszke
vagy, mert azt hiszed, érted ezt vagy azt.

*®

@nelégﬁlten és biiszkén gondolsz arra, hogy elolvastal és
megértettél néhany konyvetf, gyarapitottad ismereteid, meg-
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tudtal valamit a természetrél, vagy az emberi szellem tiing-
déseirdl? Ugy érzed, ,miivelt” vagy, kiilénb, mint a tudatla-
nok? Gondolj csak arra, milyen végtelen témegli ismeretet
zar magaba a konyvek Osszessége, s egyetlen konyv teljes
megértéséhez mit is kellene ismerni és olvasni még? Gon-
dolj a British Museum koényvtaranak korbefuté vasallva-
nyaira, milyen hosszan kellene élned, hogy valamit is meg-
ismerj a gondolkozas anyagibol, melyet az ott felhalmozott
kényvek magukba zirnak! De maradj esak konyves szobad-
ban, s valld meg, mily sokféle konyvet nem olvastdl azok
kozill, melyek konyvespolcaidon sorakoznak, s még az olva-
gottak koziil is hdny akad olyan, melyet teljesen megértetiél
és minden figyelemmel kovettél? Nem, a ,,miveltség”’, mi-
kor farkasszemet néz az emberi szellem vildgegyetemével,
meddé és hii magatartas csak. Inkabb gondolj arra, hogy
egyetlen ismeretet megérteni, felfogni, atérezni méar az élet
ercfeszitéseinek teljességét koveteli. Es gondolj -arra is,
mennyi mindent irtak, gondoltak el6tted, a gondolatoknak
micsoda dcednjai pihennek a multban, s miféle zuhandssal
arad minden 0j korban az emberi gondolat bésége a jelensé-
gek ¢és timemények OsszegébGl. Erre pgondolj, s elszégyeled
magad. Agyad miiveltsége véges és gyermekes. De jellemed
és szived miiveltsége lehet teljes és emberhez mélt6s, akkor
is, ha szellemi ismereteid korlatozottak.

*

Mindig és orékké csak arra gondolj, hogy az emberek,
akik kozelednek hozzad, egyszerre bilinés6k és artatlanok,
ugyanaz a torvény miikodik sziviikben, mint a te szivedben
és a vildgmindenség érlitktetésében, s ugyanolyan halandék.
mint te vagy. Az emberi gonoszsig és az emberi j6sag a vi-
lag életiitemének egyforman arama és alkafrésze. A legna-
gyobb gonosztevét sem tudom mar masképpen szemlélni, —
azt sem, aki életemre tor, — mint az élet nagy egységének
egyik eszkozét. Eletemre tor, de 6 is aldozat, — mit is gyl-
16ljek rajta?

*

Nem mondom én, hogy eldvigyazattal, megfontoltsaggal
és Onuralommal elkeriilheted a nyavalyat. A betegség a min-
dent teremtd és mindent pusztité éleinek egyik természetes
kelléke és szerszdma. De a kivégzés médjat legtébbszor ma-
gad valasztod. A természet jésdgos héhér: ha akarod, a csen-
des elégés, lassti ellobbands boéles és méltésagteljes halal-
nemét nyujtja neked. De ha nem viselkedsz jellemednek
megfelelden — feltételezve, hogy emberséges és j6 a jelle-
med, — lassi tiizon pirit meg. Erre kell gondolnod, mikor
megtamad a betegség.

*
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Mindennél fontosabb, hogy munkédnkat, hajlamainkat és
életittemiinket egyezlessiik a természet nagy és Orék ritmu-
saval. A hold jarasa, a szelek forduldsa, a nap forrdésiga, az
éjszaka aramai, mindez alakitja személyes sorsunkat, vagy
szerdai életrendiinket is: az ember hallja, nagyon messzirél,
az intéseket és figyelmeztetéseket, a vilaigmindenség 6vé-
igazité zdrejeit... Egyszerre kell élni a nappal, a holddal, a
vizek aradasaval, a hideggel és a meleggel: soha nem ellene,
mindig belesimulva a vilag Osszhangjaba, a teremtés és pusz-
‘tulas teljes rendjébe. Csak azok botlanak meg az életben,
akik valahogyan beliilrél siiketek a vilag hangjai irédnt.

*®

De egyszerre kell élniink sziviinkkel is, azzal a mésik
életiitemmel, mely titkosabb, leplezeitebb, nehezebben meg-
ismerhet§, mint a vildg dramlisianak rendje. Akinek a szive,
készséges iitemmel, nyolcvanat ver, ne akarjon marathoni
versenyfuték médjara élni. Allandéan hallani kell testiink és
jellemiink titkos morse-jeleit, e finom és erélyes lizeneteket,
melyek megszabjak életed igaz mértékét. Kinek érzékeit el-
tompitoitara becsvagy, a szenvedély, nem hallja tébbé e han-
gokat. Az ilyen ember teste, lelke és a vilag iiteme ellen él;
emberhez nem mélté modon él, tehat emberteleniil biinhddik.

*

Azt hiszed, hézat épitettél, s palyad biiszke ormairél
elégedetten szemlélheted a vilagot? Nem tudod, hogy 6rokké
vandor maradsz, s minden, amit csinalsz, az uton haladé
vandor mozdulata? Orokké virosok, célok, életkorok és val-
tozasok kozt haladszs ha megpihensz, nem pihensz biztosabban,
sem tartésabban, mint a vandor, aki megpihen az ttszéli
almafa arnyékdban egy félérara, Gtkozben. Tudjad ezt, mi-
kor terveket szovigetsz. Utad értelme nem a cél, hanem a
vandorlds. Nem helyzetekben élsz, hanem ttkozben.

Mdrai Sdndor.
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HORVYATH BELA :

A VESZPREMI TEMETOBEN

Temetdhegy, te driga dajkam,
Ragyogd a régi sugarai ram,
Jelolj meg bator esillagoddal

S dobogd el banatom, hegyoldal.

Temet6 az én menedékem,
Daloljatok a jegenyéken
Vidam rigék a fényes agon

Itt nyugszik 6som, iikém-agom.

Itt alszanak a hds elGdok,

A sirhalomra sirva dolok,

Itt nyugszanak, kik nem oriiltek,
Mert rajtuk sohse kényoriiltek.

A dolguk volt ingyen verejték,
A dombokon busan terelték

A piispék ur sok dréga barmat
S a vériiket is ingyen adtak.

A porba délt a véritkk ingyen,
De mozgolédnak ereimben,

A csontjaimban fészkelddnek,
Hogy mindérokkon -értsem dket.

Hallom szavat a temetdnek,
Bokornak, filinek, fanak, kének,
S a holtak szivemen kopognak,
-Hogy értsenek az elnyomottak.

Hogy értsenek a nyomorultak,
Az él6k és a porba hulltak,

Hallgassak ajkamon a séhajt
S a fakon a harsany rigédalt.

A halottakkal van koétésem,

Hogy hal4lomat el ne késsem,
De mint a csillag itten égjek,
Hogy lassanak a nemzedékek.

Hogy lassanak a jobb utddok,
Akikben élek, mozgolédok

S megdobbanok, mint a hegyoldal
Es intek 6rok csillagommal.

214



POSSONYI LASZLO:

POLYGON-TER*

Még alig pitymallott, csak a menedékesebb részekbe &ssze-
sodort héfoliok adtak egy kis vilagossidgot. Fagyos szél sii-
volt6tt, kavarta a daraszerd, csipés havat, aztan megint el-
esitult a szél. Ilyenkor a hészitdlas is elallt. Hirtelen fordult
az id6, nem tudott megallapodni. Tegnap még szélhajszolta,
bévizli t6li zapor verte végig Bakd utcait, ahol a sok haborus
hirdetmény kozé mindeniivé kiragasztottak a kivégzést hiriil-
ad6 plakatokat. Nagy fekete betlik hirdették, hogy a kivégzés
a Polygon nevili katonai gyalogsagi 16téren folyik le reggel
félhét orakor és azon mindenki résztvehet. A heves vihar
letépte a falakrol a plakatokat, ronggya mosta 6ket, tudta
mégis mindenki, hol lesz a nagy esemény. Csak taldn az orat
nézték el. Vagy féltek, hogy lekésnek, nem kapnak helyet?
A felfagyott, hotél tarkitott gérongy6s 16téren mar hat ora
el6tt szazaval nyiizsgbtt a nép. Belepték a sokszigletll teret,
keresték a dombosabb részeket. A {iér. szélén bislakodd,
vedlett akdacfakra meg a keritésekre nemcsak gyerekek, fel-
nétt férfiak is felkapaszkodtak és egyre tobben lettek. A
nagy, idomtalan Polygon-teret még nem foglalta el a katona-
sag, a témeg ide-oda hulldmzott. Fazésan, topogva, de valami
nagy izgalomban hullimzott a nép. Az elitélt nér6l beszéltek.
Elébb dithésen, vérre szomjazva, aztan furesa hirekt6l inge-
relve egyre Dbizonytalanabbul. Egyszerre csak végigfutott,
harapédzott, gyokeret eresztett a hit, hogy a leany artatlan
és csak a népet akarjak elbolonditani vele. A targyalasrél
suttogtak, a birdk tanacstalansigirél. Hogy a ledny mindent
magara vallalt, pedig Artatlan benne, nem is kellett volna
elvéallalnia. Csak a vélegényét akarta menteni, aki elszokott.
Nem értették a dolgot és faztak, nyiizsogtek, tanacskoztak.
Mire a katonasag meg a csend6rség kivonult, nem talaltak
helyet a kivezényelt csapatok felallitasara. A katondk Ossze-
torlédtak a tér bejaratanal, a tisztek elére szaladtak, kiaba-
las, szitkoz6das tamadt. Akkor a csenddérok nyomultak elSre
és nekifogtak, hogy a tér egyik sarkéba tereljék Ossze a
koézonséget. Kergették, 16kdosték az embereket, aki nem sie-
tett, megnoszogattak a puskatus végévelis. A csfcselék zajon-
gani kezdett és szidta az urakat. Végiil is kordont vontak egy
szdzad katonaval, bekeritették a kivancsiakat és gy szori-
tottak, hajtottak egyiivé a népet. A szél hol nekifesziilt a
mezének, hol egészen elallt, a hé kavargott imitt-amott, Sok-
szor nem lehetett tudni, hogy tjra esik-e a hé, meg a dara,

*Részlet a szerz6 konyvnapi regényébdl. (Szilagyi Irma.)
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vagy csak a hajnalban leesett hészemeket kavarja a fergeteg.

Fent a tavolsziirke felh6k megett vadlibik csapatja szallt,
de lent a varjuk talkarogtak oket.

A két vén siraso mar kiasta a koves, fagyos réteget és
most kis pihenét tartott. Fent a golyévédé dombon katondk
karomkodtak. Csadkanyuk nem volt, csak kis kézi asét hoztak
s nem igen boldogultak vele a fagyott féldben. Senki sem
gondolta volna el6zé nap, hogy reggelre fagyni fog. A sirasok
nem adtik oda az aséjukat, mikor télitk kérték, nekik is kell,
azt mondtak. A katondk dolga pedig silirgésebb volt. Két
cOlopot astak a foldbe meg gerendat hiztak, hogy ehhez kos-
sék ki az elitéltet. De a godor kiesi volt, a stlyos gerendak
nem akartak megilini benne és ingadoztak, mikor elGszor
tomkodték koriil folddel. Ki kellett djra hanyni a gdodrot,
hogy jobban ledssanak. Végre felmagaslott a kivégzd oszlop,
két katona hattal nekiviselkedett, mégis megallott. A katonak
erre otromba bakkancsaikban lebotorkiltak a dombrdl, aztan
sdroshavas nadriagjukat tisztogatva félrealltak. Lent a nézé-
sereg témegén moraj szallott végig: ,Ide kotik majd az el-
itéltet, ha megjén”,

Most mar megtérténhet, aminek torténnie kell.

Lassan elrendezddik a négyszogbe terelt tomeg is, de a
fojtott izgalom egyre né. Lent Ggy harminc lépésnyire a be-
asott gerendaktol a kivégzOszakasz fegyvert tolt. Tizenkét
katona babril a puskajaval. Most; hogy megtisztitottdk az
jdomtalan teret a néptdl, koroskoriil felallnak a kivezényelt
csapatok is. Félhét mar régen elmulott, egyre jobban vilago-
sodik, az arcok zoldesek, kialvatlanok és a szél marja Oket.
A csapatok el6tt csak néhany tiszt rendelkezik, de sokkal
tobb a tiszti egyenruha a civilek négyszdgében, az asszonyok
kozelében. A tisztek lassan az elsé sorba nyomulnak elGre
partfogoltjaikkal. Jololtozott asszonyok, lednyok egy-egy
egyenruhaba kapaszkodnak, karjuk alid buajnak, hogy ne di-
deregjenek tlgy a hidegben. Batoritast varnak, a tiszteket
kérdezgetik, hogy lesz, mi lesz? A {rissen borotvalt arcok
elébb még puderes hamvassdga kékesre fagy, a szakalltovek
feketésen ragydzzak a lilara valé bért. Fényképezdgép van
sokaknal, ezek azt lesik, kitisztul-e annyira az id8, hogy fel-
vételt is csindljanak. Mésok latesével kémlelik az utat, hogy
jon-e mar az elitélt.

Nagysokdra egy lefiiggbnyozott régi batar gordiil a 16tér
bejaratahoz. Szétvalik a 26ldessziirkére fakult fekete fiiggény
63 ott all Irma. Mintha esak kirdnduldsra j6tt volna, csuka-
sziirke kosztiimje van rajta, aztdn a magasszard sdarga cipd,
meg a konnyti kis vadédszkalap. Segiteni akarnak neki a le-
szallasnal, de leugrik maga a régi batdr magas hag6jarel
konnyedén. Kboriiltekint, latja, hogy minden szem &t lesi.
Felveti a fejét és most mar nem néz sem jobbra, sem balra,
csak maga elé messzire. Elhalad a gyalogsagi csapatok el6tt,
majd néhdny szét valt a hadbirésiagi urakkal. Ezalatt az 6t
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kiséré csend6rdk visszahuzédnak téle. Ilyen elitéltet még
nem lattak. Hirtelen Gjra megindul, mar a kordon eldtt 1é-
peget. Fiirgén megy, a csenddérok nem tudjak beérni. Egyediil
halad a kordon el6tt, a varos morajl, vizslats, agaskodé
népe elstt. Hirtelen a t6meg felé fordul. Ott All az ezredorvos
egy nagyon szép, fiatal nével. Irma megtorpan. ,,A meny-
asszonya — gondolja —, mar a targyaldson is ott volt.” Az
orvos mintha intene, bucsuzni akarna, vagy bétoritand. Irma
visszatekint, latja, hogy a csenddrok tiz lépésnyire vannak.
Az orvos egészen el6l all, hatulrol a tomeg szoritja az el6l-
allokat, megszakad a kordon. Az elitélt ott all a tomeg karéja
kozepette. Odalép az orvos menyasszonyahoz, megesokolja a
dobbenten 4116 lednyt. Az orvos tétovan fogja a meny-
asszonya karjat, masik karjat a tomeg elé fesziti, hogy ra
ne zGduljanak az elitéltre. Irma menne méar tovabb, de a
tomeg koriilfogta. Csak egyfelé mehetne, egy valaki nem lép
kozelebb. Egy magas, allapotos asszony. Viorica az és hat-
ralna eldle, de a tomeg nyomja, taszitja el6re. Most mar
latszik rajta, hogy gyereket var, nem ugy mint az §szén. Es
nem olyan piros, fesziiltb6rii az arca, mint a havason latta.
A szeme is megtortebb, faradtabb és hiaba veti a hatat a t6-
megnek, csak nyomjik, buktatjak Irma felé. Pedig Viorica
nem akar joénni, a szemében rémiilet dermed és mintha félne
az elitélt tekintetét6l. S a hullamzé témeg, amelynek neki-
fesziti a hatat, elgancsolja, Irma felé buktatja, Ha fel nem
fogna a két karjaval, elvigédnék a megneheziilt borzongd
test. Irmat elfogja a szanalom. Szegény, fél t6lem és gyereket
var. Meg kell neki boecsatani. Taldn nem elég nagyon sze-
retni a magunkéit, meg kell szabadulni a gytl6lettl is. Fel-
fogja, 4atoleli, aztan hirtelen mozdulattal megesékolja a
pelyhiidt bérii, reszketd asszonyt.

— Megbocsatok Viorica, bocsdss meg te is nekem —
mondja és latja, hogy Viorica sir.

A csend6érok most mar a katondkkal egyiitt visszanyom-
jak a tomeget és kiszabaditjadk Irmat, kozreveszik. A hatul-
allok, akik nem lathattdk, mi tortént, elglr6l kapjak a hireket
és szajrél-szdjra adjak. ,,Megesékolta... bocsanatot kért...
ez segitett rajta... nem, ez voli, aki feladta...” Sokan nem
hiszik, hogy Viorica adta volna csendSrkézre Irmat. Egy vén-
asszony ijedten keresztet vet s azt suttogja: ,,Ne vigy minket
a kisértésbe.”

Irma mar messze jar. Nyomdaban fényképezdgépek kat-
tannak, ha nincs is fényképezésre valé idd. Mar ott all a tér
kozepén, a golyéfogé domb l4abinal. Most olvassak fel az ité-
letet, de nem figyel oda. Az éjjel mintha vadlibdk vonulésat
hallotta volna, mikor elment a pater. S most tjra megiiti a
fiilét a szall6 madarak sejtelmes hangja. Ott fent a kavargd
szirke felh6k mogott egészen messze, sejtelmesen kiilonds
hgngok hallatszanak. Vadlibak volninak? A hangjukat min-
dig ugy szerette, taldn azért, mert csak ritkdn és alig lehet
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hallani a szavukat. A szinte hallhatatlan hangokat figyeli a
varjak karogasan és az itélet tagolt kopogasin tal. Igen,
mégis vadlibak, nem téved. Most a segitségére jottek, hogy
ne kelljen senkire se néznie, senkire se hallgatnia ebben a
percben, csak az ég messzehangi vandoraira.

Eszre sem veszi, mikor vége az itélet felolvasasanak.
Csak mikor megérintik a karjit, hogy tovabb vezessék, retten
fel. Megy nyugodtan, konnyedén, nem is néz a laba elé,
csak a félig megasott sirgodor melleit torpan meg. A két sir-
456 abbahagyja a munkit, amig elhalad mellettik és az
arcaba bamul.

— Mélyen... minél mélyebben assitok, — sz6l hozza-
juk és pénzt vet oda nekik. A pénzt, amelyet az itélet utan
kapott vissza, kilencvenhat leit. A két vénember ijedten ke-
resztet vet és bamul ra mozdulatlanul. A szél most belékap
az egyik papirpénzbe és sodorni kezdi a foldhanyas tetejérél
a domb felé. Erre kiugranak a g&dorbél, osszekapdossik a
széthullott pénzdarabokat. Irma a fiiléhez nyul, még egy
fiillbevalgja van otf. Most mar nem baj, ha faj, kiveszi és az
egyik csendérnek adja.

— Adja egy szegény asszonynak... — mondja és mar
tovabbndgatjak a colopok felé. Ott all a golysfogé domb
labanal, az oszlopok alatt. Leveszi a kalapjat, konnyedén
félrehajitja, mintha csak hegymdészés kirandulasra jott volna
s melege lenne. Sz6ke hajaba belekap a szél, hészemek ta-
padnak rd és hiisitik a virrasztastol égé arcat. Ahogy meg-
olvadnak a szeme tajékan, olyan, mintha sirna. Pedig valami
kénnytl 14z fesziti testét, hogy szinte nem is érzi: teste is van.
Ko6nnyebh, sokallta kénnyebb mindez, mint gondolta a rette-
netes éjszakdn: ,Koszénom Istenem, koszonom™ suttogja
most és latja, hogy tjra vezetnék tovabb. De nem kell segit-
ség, tamogatas. A colopdk egy kis emelkedésen 4llanak,
biztosan oda kell mennie... Nekiiramodik a magaslatnak,
hajdba belekap a szél, kabatja alél fehér ingbliza kilibben.
Kicsit liheg, de mdr ott &l az oszlopok Lkéziott és var.
A csenddrok lihegve érik be. Irma all nyugodtan, csak akkor
randul meg a teste, mikor a szemét akarjak bekétni. El-
héritja a fehérkendds kezet, Onként Kkitarja a két karjat,
hogy megkothessék. Ugyetlen kezek babralnak a kotéllel, de
rajtuk mar nem segithet. Milyen iigyetlen sokszor a férfi-
kéz... Végre megkototték, Ott all kifeszitett karokkal fent
a dombon a hépelyhek kozt és a témeg nézi, a katonak nézik,
halalos csend il a 16térre. Kitisztul a domb koérnyéke is,
egyediil all a szallongé héban, egészen egyedill. Csak az eget
kell néznie, a tavoli hangokat lesnie és nyugodtan varhat.
Most mar igazdn nyugodtan véarhat, ha eddig nyugodt maradt.

A szakasz lassan célra emeli a puskakat, elhangzik a
Yezényszé és mind a tizenkét katona azt hiszi, hogy éppen
0ra néz az a ledny, vagy egyenesen a puskija csévébe.
Pedig milyen messzire lat most mar... Az els§ sortiizre
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mellén iitést érez és Medgyest latja, a szdélGhegyet, az esé-
ben csillogd nedves sineket... Két kislany hangjat hallja:
megtennéd-e... ha biztosan tudnam, hogy segitek... ha,
rogton meghalnék, talan nem is fijna ... nem, nem is az f4j,
hogy az iutkoézok kozé keriilt... az apjat latja a vonaton,
amint kihajlik a mozdonybdl és nyul feléje, hogy felemelje,
elrantsa az utkozék kozil...

Még hall valami ropogéasszerii zajt, iitk6z6k csattanédsat-e,
nem tudja. Mintha a térdébédl kifogyott volna az erd, s teste
elérehajlik aldzatosan, mint valami megérett kaldsz a sarlé
elétt. Meghajlik, de nem esik el, kifeszitett karral fiiggve
marad és mar nem hallja, hogy a csapatok tétovan hurrat
kidltanak a lecsendesiild6 hgviharban.

Valahogy nagy csend szall a Polygon-térre, pedig ezer
meg ezer ember todul sietve a szokszogleti mez6 minden
sarka felé. De most nines kedve a beszélgetésre senkinek.
Néman, lehajtott fejjel szélednek szét és egyszerre olyan
félelmetes lesz a 16tér agyontaposott mezeje. A két sirasé
meg a katondk irigylik a civileket, hogy maris elmehetnek a
csendes, halotti mezdrél szabadon.

Possonyi Ldszlo.

TOLDALAGHY PAL:

VERSEK

CSAK FELIG 0S8Z

A vitorlasok a vizen
lebegnek szinte szeliden.
Mogottiik a taj parolog:
az orszagutak, sitorok,

a lankdk és az erjedd
gyiimolcsoskert, a sok tetd.
A szé] pedig tunyin legyez

s tudod, nem &sz, szeptember ez.

Csak félig 6sz. Lustan liget
parasztlovin a sziirkiilet
s mig nagysokara ideér,
megfordul tétovan a szél,

megfordulnak egymasutin
a vitorlasok is sutén.
Inognak. Oriasi nagy
arnyékuk a partra kicsap.

VIGILIA

HAJNALI ORAK

A zardakertben hajnali
érakban lathatod
elére-hatra hajlani

a fékat és a sok

fehér kotoji és szelid
apacat, akik a
ribizliket szemelgetik
a rend korséiba.

Ezek a szorgalmas sziizek
szeretik az erényt

és dolooztatjdk testiiket,
hajlonganak, miként

a fak a kora hajnali
orédkban, amikor
hatdrozottan hallani
az Istent, aki szél.
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RONAY GYORGY:

A NEVTELEN JEGYZO

Anonymus, a rejtelmes kiralyi jegyz6 személyérdl és korardl, meg
miive hitelérél immér két évszdzadja, — azdta, hogy Schwandtner
1746-ban Bécesben eldszoér kiadta, — heves vitik folytak. Komeoly
foltevések és kalandos kisérletek utdn a tudoménynak legiijabban
alighanem sikeriilt tisztdznia, ki volt és mikor éit; s6t, nagy voni-
sokban életrajzat is folvazolta. Minden valészinliség szerint III.
Béla kiralynak volt a jegyzdje s azonos azzal a Petrus magister esz-
tergomi kanonokkal, aki elébb mint nétarius a kancellaridban szol-
gélt, kés6bb pedig esztergomi prépost lett s 1218 tijan halt meg.
Hogy Péarizsban tanult, magisteri cime mellett miivének prolégusa-
b6l is sejthetd; IIL. Ince papanak egy levelébdl pedig az deriil ki,
hogy Réméaban is jart: két tarsaval egyiitt részt vett oft egy pdpai
okirat megesonkitdsaban. .

Paris és Franciaorszdg ekkor mar nemesak a nagyhirli tudo-
mdanyok-forrasa, nem ecsupin teoldgusok értelmezik itt a szent ira-
fokat s kutatjdk az igazsdgot: a Roland-ének férfias és fenséges
hdsiessége wutan lagyabb és vildgiasabb szellem kezd hdéditani.
Hogy Péter mester ismerte volna a francia lovagregényeket, a
szdzad méasodik felében firé Chrétien de Troyes vilagat, miivében
semmi nyoma sines; hogy azonban késébb, a tizenharmadik és
tizennegyedik szazadban ismerték Oket Magyarorszdgon az el6ke-
16bb korokben, sejtetik az okleveles anyagban fénnmaradt férfi
és ndéi nevek: Roland, Oliver, Olivant, — a Roland-ének hdéseinek s
Roland kiirtjének neve mellett — Lancelot, Ivain, Tristan, Izolde,
Enide... Ha e lovageposzok vilagdval taldn nem is, a vilagia-
sabb szellemmel s eszményekkel Péter bizonydra taldlkozoit Pa-
risban; s amit ez az élmény jelenthetett neki és francia f61don
jart tarsainak, megegyezik azzal a folvildgosultabb szellemmel,
amely felé Kalman kora 6ta a magyar fejlédés is haladt.

E fejlédés egyik tiinete és eredménye az iréi onludat meg-
novekedése. Mar e kozépkori folvilagosodis kezdetén, Kalman
kirdly kordban vannak irdk, — Albericus és Hartvik — kik fol-
adjadk ,szerény ko6zépkori névtelenségiiket”; a XII. szézad végén
pedig e ,névtelen“ jegyz6 épen fokozott irdi Ontudattal rejti el
nevét a kor divatja szerint a név elsé betlije — a sigla — mogé!
Pipai és egyéb oklevelekben, levelekben egyarint szokas ez ek-
kor, az irastudék divatja, ép ugy, mint a szinte humanista médon
szerénykedé ,dictus magister”, ,dictus abbas“ szerkezet. ,P. dic-
tus magister“: ,,a mesternek mondott Péter” e sokat vitatott for-
muldval vall legjobban magas ir6i onérzetérdl. O, aki ,utédainak
legvégsé nemzedékéig” hagyomdnyozza at a honfoglalis ,igaz® tor-
ténetét s mivét igy mintegy szdzadok tavlatdba allitja; 6, aki
konyvével boldogité ajandékot 4d nemzetének: ,Felix igitur Hun-

garia, — cui sunt dona data varia, — omnibus enim horis — gau-
deat de munere sui litteratoris“. Vagyis: ,Magyarorszag tehét
boldog, — jutott neki adoméany sok, — hisz oriilhet minden 6rin

— deédkjédnak ajandékan®.

E megnétt ontudattal fokozott kritike, élesebb racionalizmus
jar egyiitt: a ,kolt6i mesék“ s az ellenfrizhetetlen hagyoményok
megvetése. Péter folfogasaban a ,nemesség* egyenesen e racio-
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ndlis 4llasfoglalissal azonos, amint elBbeszédeiben irja: ,,Ha az oly
igen nemes magyar nemze! az 6 szdrmazisédnak kezdetét és az 6
egyes h@si cselekedeteit a parasztok hamis meséib6l vagy a regé-
s0k csacsogd énekébdl mintegy éalomban halland, nagyon is nem
szép és elég illetlen dolog volna. Ezért most inkdbb az iratok biz-
tos el6addsabél meg a torténeti mivek vildgos értelmezésébél
nemeshez mélle modon — ,nobiliter — fogja f6l a dolgok igaz-
sdgat.“ A Szent Laszld-kori Osgesta mondéak, hagyomanyok iranti
fogékonysagaval szemben a kritikus racionalizmus mér szinte gdgds
vallomasa ez: az almodoz6é, — ,,quasi somniando“ — hiszékenység-
gel szemben a nemeshez egyediil mélté tudés kétely igazolasa.

Az élet és ember uj, vilagiasabb folfogisa, meg a vele kapeso-
latos racionalizmus mély nyomokat hagyott Péter Mester torténet-
szemléletén is, A romdnkori istenkegyelmiség szigoran mdr Kal-
mén koraban megfigyelbeté bizonyos enyhiilés, a keresztény vi-
lagkép azonban ott még sértetlen, mig Béla kirdly jegyz6jénél
mar csak kozhelyszerii kifejezésekben nyilatkozik meg s rakddik
ré a vilagi, s6t olykor szinte egyenesen ,pogany“ anyagra. Az §
miive, sajnos, befejezetlen, — egy helyiitt utal arra, hogy .len-
tebb® majd beszdmol a Szent Istvan haldla utdni id6kr§l — Tak-
sony koraval vége szakad, s igy még esak nem is gyanithatjuk,
hogyan irt volna Szent Léaszlérol, hogyan mddositoita volna forrisa,
az egyik 6sgesta-folytatas el6adasat. Ami anyagit, a honfoglalds és
a kalandozdisok torténetét illeti: az istenkegyelmiség tgyszdélvan
egyébben sem nyilatkozik meg, mint az olyan megmerevedett, eset-
leg mér tartalmatlanna, puszta staris elemmé, fordulatta valt kité-
telekben, hogy egy-egy vezérnek ,segitsége a Szentlélek volt“ s a
magyarok elétt harcaikban ,Isten kegyelme jart“. Anndal tébb sz6
esik  Attilar6l, — lényegesen i6bb, mint amennyi az d&sgestdban
lehetett — s valéjaban Atilla az, aki a magyarok el6tt jar és vallal-
kozdsukat j6 végre segiti. Mintegy ,szdllongé hire”“ nyomat koéve-
tik; susdaliak, haliesiak, szlovének egyarant Atilla foldjeként di-
csérik Pannéniat, Arpad az 6 oroksége jogdn — s nem Isten ren-
deléséb6l — koveteli maganak az orszigot, melyet Zaldn &sapja ,a
mi §sapank, Atilla kiraly haldla utdn foglalt el“; g ami taldn a
legjellemzébb: Ménmarét foldjének lakéi reszketni kezdenek a
magyarok hirére, mert hallottak, hogy Arpad Atilla ivadéka, s
»ezért aztan senki sem hihette, hogy mdaskép élhessen, mint esak
Almos vezér fidnak, Arpadnak és nemeseinek a kegyelméb6l“.
Atilla e sokszoros hangsulyozassal szinte mitikus héssé, a honfogla-
las és vele a gesta hésévé emelkedik.

A szellem e vilagi-,poginy” hajlamara wvall az a kép is,
amelyet Péter mester kiegészitve az Osgesta el6adasat, a szkitdk-
rél fest. Eszerint — ahogyan a gesta elsé fejezetében irja, nem is
egyszer, mintha nem tudna betelni vele — a szkitdk, népiink &sei,
soha semmi népnek igaja alda nyakukat nem hajtottdk, megkerget-
ték Dariust és Cirust, s6t Nagy Séandort is; hdrmukat leszdmitva
»a vildgon egyetlenegy nemzet sem merte 1dbat tenni az 6 f6ldjiik-
re; lovon gyorsak, harcbhan kemények voltak; ijjal, nyillal senki
olyan jél nem bént, mint 6k; ha sérelem esett rajtuk, ,semmijiik
sem lehetett a vilagon, amit ne tettek volna kockara®“; nem a zsdk-
manyt keresték, hanem, ,mint utédaik koziil a mostaniak®, csupan
a dicsséget. A harcos-poginy eszmény mellé 4ll a kalandozé ma-
gyarsag dicséretével is. Azzal kapcsolatban, hogy a vezérek enge-
délyt kérnek Arpadiol Gordgorszag és Macedonia meghéditasara
»a Dunatél a Fekete-tengerig®, leplezetlen elégiiltséggel jegyzi
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meg: ,Hiszen a magyarok lelke abban az id6ben semmi mast nem
ahitott, csak foldeket foglalni, népeket héditani és hadimunkat
végezni. Tudniillik a magyarok akkor ugy oriiltek az embervér ki-
ontasdnak, mint a nadély, s bizony-bizony, ha nem igy tettek wvolna,
nem hagytak volna annyt j6 féldet utédaikra®. Vezéreik — mondja
mésutt, Lélrél, Bulesurdl és Botondrél — ,harcias és batorlelki
férfiak voltak, kik semmi mésra nem viseltek gondot, csak arra,
hogy uruk szdmira népeket héditsanak és més orszigokat pusziit-
sanak.“ E pogany-harcos romantika egyenesen a gyézhetetlenség
hirével el6zi a Kkalandozékat. Sun-menti vereségiik, mikor Lél és
Bulcsu akaszt6fan végzi életét, az alemannok ,gyalazatos csalard-
saganak”, — ,nefandis fraudibus“ koévetkezménye; s e vereség
is valdsaggal gyézelemmé nemesiill a lelkes és Onérzetes iro tolla
nyomén: Botond s a tobbi megmaradt magyar sebzett oroszlanként
ront az ellenségre s nagy 06ldokléssel teriti le; ,,6s noha le voltak
gyozve, mégis legybzbiket erésebben, diadalmasabban gy6zték le*.

A tizenkettedik szazadvégi Eurdpdban, amikor a figyelem is-
mét az antik poganysdg felé fordul, — egy helyiitt Péter mester
tollabol is kicsuszik a jellemz6 ,halhatatlan istenek®, ,,dii immor-
tales“ kifejezés: nékik mutat be Aaldozatot az Ung vardba bevonult
Almos — amikor fokozottabban értékelik a rémai mitivészet folszin--
re bukkané emlékeit, s amikor — ndlunk is — antik toéredékek
és mintdk vonulnak be s érvényesillnek épitészetben, szobraszat-
ban: Béla kiraly jegyzbje a magyar pogdnysig hoéseit és szellemét
eszményiti miivében, s akdr az Osgesta, de joval nyomatékosabban,.
a réomaiakat is megveré Atilla alakjara mutat ra.

E vilagiassig a kordbbi idék magasabb eszményeibdl is enged.
A honfoglalds a fegyvertényeken kivill nagy lakomak és &aldomé-
sok sorozata. Amikor Arpadnak és f6jobbagyainak értésére jut a
nyiri népek meghéditasa, szerfolotti Oromikben pogdny médra
— ,more paganismo“ — Aldomast csapnak ,Arpid vezer é; f6-
emberei a vigsignak ilyen okaért egy egész héten &t iinnepet iilve,
ugy lakmiéroztak s majdnem minden nap megittasodtak amiatt,
hogy ez a nagy orém beteljesedett. Az Atilla kiraly vérosdba va--
16 bevonulast is nagy lakmarozisok kovetik, ,,mind ott széltak szé-
pen Osszezengve a kobzok meg a sipok a regfsdk valamennyi éne-
kével egyiitt“, a vezérnek s nemeseinek arany, a koézrendiieknek s
parasztoknak eziist edényben hordjdk fol az ételt meg az italt s
»bOségesen és pompdasan® élnek.

Arpdd szerepe nagyjabdl ki is meriil a vezérek gydzelmi jelen-
téseinek meghallgatisiban és aldomdsok tartasaban, ,,j6 urakhoz®
mélté jutalomosziogatdasban. Kozépkori ir6t6l nem varhatunk mo-
dern értelemben vett ,jellemzést“; Arpad tétlensége azonban még
igy is f6ltiin6. Minden nagy tettet vezérei hajtanak végre; réluk
bizonydra a hagyomany is tébbet 6rzott meg, s az is gyanithato,
hogy e hagyomanyban az igazi fejedelmi alak Almos volt, Emes
turulnemzette fia, a ,kegyes, joakarati, b6kezl, boles, derék kato--
na“, Szkitia Osszes vezérei kozt a legbolesebb, leghatalmasabb, kit
alombeli jelenés mutat meg anyjanak, kinek neve ,latinul annyi,
mint szent“, mert agyékabdl szent kirdlyok szarmazandanak, kit a
»hét fejedelmi személy” valasztott vezériil s parancsoléul ,szabad
akarattal és egyetértéssel”, s ki a koriilotte csoportosult magyar-
sdgot szerencsésen elvezette Oroszorszag hatalmas térein 4t a tavoli,
legendas szkita 6shazibél az Atilla-6rokség igéretfoldjére. Az &
alakjat vonta be a csodivd kodosiilt totemisztikus hiedelmek s em-
1ékek romantikaja; 6 a valédi vezér s utdna Arpad, ahogyan a ges-
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taban eldttiink &ll, csak haloviny ut6d. Inkabb ny4jas, mint ke-
mény, inkidbb Aaldoméast ivé, mint harcos; jellemz6, hogyan allitja
szembe vele a gesta fiat, Szoltat: erkolesére hozza hasonld, de ter-
mészetére nézve eliité: harcias, bator, alattvaléihoz kegyes, nyéjas
beszédd, de hatalomra toré, ,akit Magyarorszag valamennyi f6éem-
bere meg vitéze csodaméd szeretett

Péter mester killonben még csak kisérletet sem tesz ra, hogy
Arpadnak — mint gyanithatjuk, — méar a hagyominyban ily pasz-
szivva fakult, — wagy csak ily passzivan megérzédott — alakjat
akar koltéi ,fabuldk® altal is valamennyire elStérbe hozza, S6t,
azaltal, hogy kore politikai tirekvéseit visszavetiti a multba, még
jobban elnyomja; szinte sszes ténykedéseiben ugyanis mellé allit-
Jja ,nemeseit“: az 6 tandcsaik szerint jar el, az 6 kérelmiikre és
tandcsukra esketi hiiségre a nyitraiakat, Salannak Arpad és neme-
sei lizennek, egylittesen rendezik el Pusztaszeren az orszdg vala-
mennyi szokastorvényét, Arpad ,vitézei jévoltabol“ — ,,per milites
suos“ — jut dicsdségre és batorsigos allapotra: mindez a Kalméan
kora ota jelentkez6 rendi Ontudat igazolasa a multban, mint maga
a vérszerzddés fikilv megallapoddsa is, hogy tudniillik a fejedelmi
személyek ,sem 6k maguk, sem fiaik soha, semmi esetre ki ne
essenek a vezér tandcsadbdl és az orszag tisztségeibdl”. Az Arpéadra
vonatkozé hagyomdny sovanysdgan kivil abban, hogy a gesta fi-
gyelme els6sorban a hadi vallalkozisok végrehajiéira, a korabeli
nemzetségek 6seire, a vezérekre fordul, erés része van az orszigos
tisztségekre jogot formalé birtokos arisztokrdcia e torekvésének:
hogy mostani igényeit a csalad régiségével s a honfoglalis kori-
ban Aallitélag betdltott, szerz6désben is biztositott szerepével tamasz-
sza ala.

»Vere et simpliciter: igazan és egyszeriien akarja megirni Péter
mester a magyarok viselt dolgait. Kérdés, mennyiben lathatunk e
kozhelyszeri kitételben a ,,vere” joculatorok fecsegését megvetd tu-
dés onérzetén kiviil valaminé vallomast a stilus és még inkabb a
szerkesztés egysége mellett is? A kozépkori iré, amikor fogalmaz,
kész, betanult s emlékezetében elraktirozodott formuldkban, szinie
»Szentesitett s megmerevedett kapcsolatokban ¢és szerkezetkben
gondolkodik, Forrdsuk els6sorban a szentirds, azutan a kozépkorban
hasznalatos toébbféle formularium, amelyeket a didkok az ars dic-
tandi keretében kdnyv nélkill is megtanultak, altaldaban és elsdsor-
ban pedig az egész kozéplatinsdg kozkeletii stiluskészlete. Kompi-
latoroknal nem kell mindig valamely forrds kozvetlen hasznalata-
ra kivetkeztetniink a kifejezések, szerkezetek, mondatkétések
egyezésénél; a szerz6 esetleg nem kiirja forrasabol e részeket,
hanem egyszerfien csak emlékezik rajuk s az illeté rész Ggy tapadt
meg emlékezetében, mint a megfelelé gondolat helyes, végleges és
hovatovabb kotelezd kifejezése, melynek alkalmazésa az irastudas,
a jartassag bizonysdga és mértéke. Igy mutathaték ki Péter mes-
ter gestdjaban is egyezések, f6ként természetesen a Szentirds szo-
vegével, — mint a kozépkori miivekben altaldban — igy keriilnek
bele eléaddsiba szabalyos oklevélformulak is. Egyébként, f6ként
bevezets fejezetében, sok az isméilés, részben ,merd tuddkossag-
b6l“, részben pedig azért, mert e formuldkban valé gondolkodas
szinte elkeriilhetetleniill vezet a megkedvelt, szépnek taldlt és di-
vatos kifejezések, fordulatok, stildris alakzatok, sz6jatékok és alli-
teracidk gyakori ismételgetésére.

Esztergomba hazatérve, ,mds teenddktél akaddlyozva®™ Péter
mester mar-mar megfeledkezett az igéretrél, melyet Parisban ,,is-

223



kolai tanulményai“ idején tett egyik baratjdnak. A barat azonban
slevélben figyelmeztette tartozasara“: nekivagott hat a munkanak,
noha a veszidséges vilag ligyei-bajai akadalyoztdk. Azoknak a le-
veleknek a fslkutatasdval, amelyeket a Szent Genovéva kolostor
apétja, Istvdn intézett kiilonféle személyekhez, tobbek Lkozott egy
dan ifjuhoz, alighanem egykori novendékéhez, a tudomanyos ku-
tatas erésen hihetévé tette, hogy a siirgeté levél emlegetése Péter
mester részér6l nem iires fogas. 1196 és 1203 kozott valéban volt
iskolatarsa biztatasara irta meg munkajat, hogy orok emlékezetiil
hagyja az Osok tetteit s a maga hirét, a megajindékozott ,boldog*
Magyarorszag Oromeére.

Rénay Gyorgy.

Jegyzet. Az Anonymus-kérdés gazdag irodalmabél itt esak
Szildgyi Lérdnd donté fontossdgli tanulminyat emlitjitk: Az
Anonymus-kérdés revizidja, Szdzadok 1937, mely a probléma leg-
Ujabb, nagyszabasi s hihetéleg végleges megoldasa, s mely jegyze-
teiben hozza az eddigi fontosabb irodalmat is. Péter mester sze-
mélyére, kiilfoldi kapcsolataira vonatkozé részleteink mind e ki-
valé munkabél valék. A gesta magyar idézeteit Pgis Dezsé: Ma-
gyar Anonymus cimil forditasab6l hozzuk. A francia epikarél Ma-
gyarorszagon Moor Elemér: Die Anfinge der héfischen Kultur in
Ungarn, Ungarische Jahrbiicher 1937. Pdrizsrél Lovass Gyula: A
kozépkori Périzs-eszme, 1939. Anonymus és a Szentirds: Eduardus
Mészdros: Qua ratione Anonymus sacra scriptura usus sit, Pécs
1936. A korabbi idék irodalmarol és a Kalméan-kori folvilagosodas-
rol t6lem: Monostori szellem a romén korban, Katolikus Szemle
1941 és Egyhdzi irodalom és miiveltség Szent Istvantél Kalmén ki-
raly halédlaig, Theoldgia 1942,

TOLDALAGHY PAL:
FELHOIDET. ..

Felh6idet mirajtunk nyugtatod. Mar,

ha keill, legyen esd, vagy szélvihar.

Verj, paskolj minket, Kozbe meg zokogjal
testiink és lelkiink gyaszoldival.

Légy partos, vagy partatlan: szérnyi Isten,
de arcodat mutasd meg, 6, Uram!

Osz van, sotét van kint s sziviinkben is benn.
A dontott tolgy ¢ hitiink is csak zuhan.

Példazatunk: a banat és szegénység,
mint frigyet tarté, hii szerelmesek,
betiiikkel a testiinket kivésték,

id6 el6tt nehogy felejtsenek.

fn feketéket almodok, kegyetlent.
Ertelmem duzzad, terhétdl lecsiing.
Az ifjusag, ha jott is, jra elment.
Légy hat barédtunk, vagy ellenfeliink.
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TAKATS GYULA:

VERSEK

HAROM BORUS STROFA

Eletem derlis viz. Csak a kancsém gyészos.
Elek, mint rabszolga, szép keleti ifid
boles, deriis hazaban, sz6l6s dombok aljan.
Es boldogabb nalam a gyarnati hindu.

Egy hiiron borongok? Vessetek meg érte!
Langyos vizli téba légatom a labam.

Mig berkiink szélib6l kormos bika néz rank,
dalolva ropkdodom a rezgd hatarban.

Kedvesem elhagyott, minden valtozéban.
Mandula lomb alatt tétleniil kesergek.
Nyiljal meg széles lap. Fogadjal be engem,
hadd legyek oledben szunyokalé gyermek.

A TIHANYI SZIRTROL...

Hadd lassak ujra, hogy kik voltatok
kiizzott szép cstcsos hegyek.

Lobbantsatok fol szélés ormotok,
diiborgé dalba kezdjetek.

A jambor nép csuddlva nézzen rad
boréntd, lavazé vidék.

S te vers, tiidédbe szippantsad dalat,
s visszhangod verje boltos ég.

A vak kovaecs mig izzad miihelyén
gomoly felhéket fiva,

korunk kodébdl addig szarnyasan
repiilj véllamra Muzsa!

Segits, e kb6l rank a szép tekint.
A zsarnok szikla 6rizi,

s szirtiink f6lé, amint dagad a szint,
a zlirzavar aladbb viszi.

Még atsir sztiz dala Tihany falan.
Adj lelket, hogy mint hi lovag

sotét odvabol megmentsem a lanyt,
s ha kell, dallal bontsak falat!

Segits Mfuzsdnk! bamuljon 6l reédd
a nép és kéktavas vidék.

Cserditsiik hat az igazsdg dalat,
mely ugy csattan le, mint az €ég.

S ti szellel zugé harfas omlatok
zendiiljetek veliink! Hegyek

lobbantsatok {61 fiirtés ormotok,
lavazo dalba kezdjetek!
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LOVASS GYULA: GOZSDhU

EGY SZAZADVEG! ELBESZELO

Hogy az irodalomtorténet adta Gozsdu-arckép bagyadt és igaztalan,
Justh Zsigmond napléjdnak megjelenése 6ta kezdtiik érezni. Aki
elolvassa a Tantalust, Gozsdu nagy elbeszéléskstetét, mely Justh
Zsigmond szeretetének alapja, mindjart megérzi, hogy Justh itélete
nem lehet elhamarkodott. Még az sem tualzas, ha Gozsdut érdeke-
sebbnek taldlja a ,j6 paloenal®. A lélektani érdeklédésd, ,,moder-
nista® Justh Zsigmond Gozsduban valészinlileg a kiiszkddd, ttkeress,
naturalistdbb ir6t és a kifinomult fajb6l valé ,l‘homme A reverie
et a cigarette” embert egyiiti 1itéli érdekesebbnek Mikszahinal.
Gozsdu megint azok koziill a magyar irék koziil valék, kiknek miive
és élete egyiitt, dsszeszovldésében és ellentmondisaiban lehet esak
igazi emléke a magyar szellem alakulasanak. Ezt a miivet és életet
egyiitt megmutatni, ez lehet a feladat, melynek megoldasira Justh
Zsigmond néhiny megjegyzése utan is, — s6t a két Gozsdurdl irt
doktori értekezés! ellenére is, — sziikségiink van, ha a szazad-
fordul6é képét tisztdbban akarjuk latni,

Justh megbeesiilése Gozsdu irant 1élekrokonsig, alkati rokon-
sag kovetkezése. A vergddések és a nagy lemondisok Gozsduja, a
mélyen gondolkoz6, intelligens, komoly, borongasra és kétségbe-
esésre hajlamos Gozsdu azért kedves Justh Zsigmondnak, mert
lelkileg rokonabb vele, rokonabb a nyugtalansidgban Mikszath ke-
délyes nyugalmanal, cinikus megallapodottsdganal. Gozsdu iré6i
palydjat nagyjdban ez a Justhéra hasonld, oroszos lélekalkat hata-
rozza meg, kiillonboz§ arnyaldsd, kiilonbozé hatdsok alatt késziilt,
kiilénboz6 szandékua miiveinek ez a lélekalkat adja meg a kozds izt,
tehetsége jellegzetes vondsait, ir6i latdsa hatdrait, s ez hatdrozza
meg joérészben miivei fogadtatasat és sorsat is.

A csaldd macedon-szerb eredetfi. Gozsdu kés6n lat hozzd, hogy
valaming allast keressen. Harmincegy éves kordban wjsagiré lesz a
Fiiggetlenségnél. Valésziniileg nem véletlen, hogy ehhez a Kossuth-
parti, erfsen ellenzéki laphoz 4llt be. Késébbi miiveiben elég
nyoma van, hogy kora tarsadalmi berendezkedésérél igen elitélé né-
zetei voltak, ir6i pélydjanak jelentésebb fele meg éppen a Héthez
kototte, mely szintén ellenzéki bedllitast, széls6ségesen liberalis
foly6irat volt. Tagja volt az egyik szabadkémiives pdholynak is.
Az a Gozsdu, akit ezekutdn forradalméarnak képzelhetnénk, gydnge
egészsége miatt két év mulva otthagyja a Fiiggetlenséget, biréi
vizsgit tesz s a Délvidékre keriil figyésznek. A nekrolégok szerint
igen szép karriert futott be, csak éppen miivében nines j6formén
egyetlen jele annak, hogy hivatisa mélyebben érintette volna. Mint
ligyész feltiinden keveset ir, évente alig egy novellat. Hatalmasan
csalédott vagy fadjdalmasan megsért6dott? Aligha. Ha kérdik, miért
nem dolgozik, azt feleli: ,,Ugyan minek? Az époly bolondsag, mint
a tobbi. Az egyiknél finomabb format 6lt, mint a masikndl, de ez
is csak olyan megkiilonboztetés, amirél nem tudom egész bizonyo-
san, ér-e valamit?“ Az firast egyfajta kényszerii és hidbavalé funk-
ciénak tekinti. Minek irtad a Tantalust? — kérdezi Méray Horvilh
Kdroly. — ,Hat minek vagy te egészséges, vagy beteg? Minek vagy
te nervézus, vagy nyugodt? ... Fist... fist...* ,Ha valami va-

1Sz4nt6 Erzsébet és Reisz Mihaly irtak Gozsdur6l disszertaciét.
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lamit nem frok meg én, majd megirja mas. A valami, ha igazin
valami, ugysem vész el az emberekbdl, kimondja mas masképpen.
De a kenyerem, azt mar nekem magamnak kell megennem, kiilon-
ben...“ A nyilatkozat abbél az idébdl vald, mikor a darwinista-
materialista filozéfia a legerésebben hatott rd, kesertisége alél még-
is kiolvashat6 a lélek természete: amint Justh Zsigmod mondja:
»almodni szeretne csak, dehat dolgozni is kell, hogy az ember él-
hessen, s ami a békkend nila, bogy nem azt teszi, amif szeretne.“
A puha lazaddk kozil vald, esak maginak, Art, ritka munkakedvét
silyos Jethargia valtja fel, latja a tarsadalmi ferdeségeket, de min-
den kiizdelmet reménytelennek itél, borongani és tiinGdni szeret az
élet nagy kérdései és sulyos torvényei felett, nem cselekedni. A
szépségtél remél vigaszt és menekiilést, de inkabb mfiélvezd ter-
mészet: a képzémivészet mindig érdekelie, rajong Velencéért, la-
kasaban eredeti Brocky Lképek vannak. De azért nmem enervalt,
mint tisztviselé igen pontos, mintha a gépies kotelességteljesités
elmosnd benne munkaja iranti kétségeit: szellemi életében pedig
nagy mozgékonysdggal keresi ki minden filozéfiai aramlatbél és
korhangulatb6l azt, amit a maga lelki sajatsdgaira alkalmazhat.

Irasaiban tobbnyire filozéfikus ihletettség van, Els6 regényé-
nek Az aranyszdji asszonynak hése, a meg nem érteit asszony.
Inkabb esak unalmat akarja ellizni, megcsalja az urat, de szakitani
nem akar vele, féligmeddig akaratlanul hajszolja urat és két ud-
varléjat a szerencsétlenségbe. A téman és a torténet szomord végén
egy fiatal és érzékeny iré lelki képe tetszik 4t, az alakokon pedig
Gozsdu hatarozatlansaga; a regényben van egy j6 adag naivitas, de
becsiiletes torekvés 1is, hogy iréi és egyéni miivet hozzon létre.
Ugyesen valtogatja a levélform4at és a szabad elbeszélést, néhany
mellékszereplét j61 jellemez, kiillondsen megkapé a férfi hés és
anyjanak viszonya. A probléma, mint Alszeghy Zsolt irja, egyene-
sen a francia regényeké: a két fOszereplénd ,,megnemértettségét®;
a regény lelki alapallasait Gozsdu szerint a helytelen leanynevelés
okozza. Hogy az abrdndos fiatal lelket nem készitik el az élet
valésagéira, ez az a mondanivald, melyben Gozsdu igazi lélekalkata
megesendiil.

Mdésodik regénye a Kod iréi technika, jellemz8készség szem-
pontjabél igen jelentés fejlédést mutat, s a szizadfordulé jelenté-
kenyebb alkotdsai koziil valé. Olganak, a fiatal Gzvegynek két férfi
udvarol, a vilagfi Bain Viktor és a falusi nemes, Tar Ivan. A be-
csiiletes, de miiveletlen és nehézkes Ivan nem versenyezhet a ra-
vasz, konnyelmi, az udvarlishoz nagyszerlen értd Viktorral. Még
tanulni is megprébal, hogy koézelebb jusson az asszonyhoz, de min-
den kis kudarc leveri, banatdban elmulatja vagyon&t s mikor meg-
bizonyosodik feléle, hogy Viktor megesalja azt az asszonyt, akit 6
is szeretett, megéli a férfit s maga is Ongyilkos lesz. Ivan elziillé-
sének, bels6 Osszeroppanasidnak rajza pszicholégiai szempontb6l
els6rangi teljesitmény. A eselekményen az emberi szenvedélyek
vigasztalan voltdnak silyossidga hatalmasodik el, misztikus és kii-
16nés kod i, — tajrajzokban és hangulati hatisokban a regénynek
igen szerencsés lapjai vannak, — a pusztuldsnak és végzetnek
kéde, nem tragikus felfogasban, kirivé hatdsokkal, bhanem azzal a
borongassal, mely Turgenyev regényeinek sajatja. Ivan alakjat, ki
magyar nemesnek egy kissé tan tialsdgosan akaratnélkiili, a Helén
cimii Turgenyev regény Ivanjdaval szoktdk Osszeveini. Orosz hata-
sok? Ha Gozsdu Turgenyev regényeit olvasta, egy hasonlé lélek-
alkat kifejezésére talalt csupan példakat, szabadon alakithaté iréi
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moéaszert. Ennél mindenesetre lényegesebb témavéilasztasanak ere-
detisége, érdeklddésének a lélektanra vald teljes 4ttoldddsa. A
wderék, kovér Szana Taemds® j6 érzékkel jegyzi meg, hogy Gozsdu
»a megvetés bizonyos nemével keriili a régi konvencionilis théma-
kat, de azt az oles6 dicsOséget is, melyben a kozonség élelmes sz6-
rakoztatéi részesiilnek”. A regény témaja, hangja olyan ir6i becs-
viagyat mutat, amilyent akkor alig taldlunk irodalmunkban. Kultu-
ralis kiilonbségekb6l szarmazé szerencsétlen szerelem, kevés Kkiils6
esemény, b6 lélektani elemzés, realista elbeszél6modor, a mellék-
alakokban nagyszeri megtigyel6készség s az egész regényen at
egy fajta hangulat érzékeltetése olyan atgondolt tervrél s olyan
fejlett iréi készségr6l tesz tamisigof, mely mindenképpen i6bb fi-
gyelmet érdemelt volna.

Az oroszos vilaglatds, mely a Kod érdekessége, érzelmileg,
hangulati uton segitette Gozsdit lelke kifejezéséhez. A Tanlalusban
egy filozéfiai elmélet segiti hozzd, hogy a vildgot lelkének hajlamai
szerint magyarazza.

Alig van magyar elbeszéléskotet, mely hangban, vilaglatisban,
tématikdban egységesebb lenne a Tantalusnal. A szézadvég termé-
szettudomanyos, darwinista boleselete jelentkezik itt egy almodozé
mitvész képzeletén al. Gozsdu akaraigyongye lénye, érzékeny ke-
délye az 1j vilagszemléletben természetesen a lehangolé vonasokat
latja meg, azt, ami pesszimizmusdt és borongisit igazolhatja, A
szdzadvég a fin de siécle hangulattal, a dekadencidval, a ,halal-
esztétikaval“ kapesolatban individualista szemléletéhez hiven kis
emberi tragédidk ldncolatat szereti kifejteni a természettudomanyos
vilagnézetb6l is. Ebben a korban alig vannak boldog héssk,

Gozsdu hései sem azok. Tantalus, mondja a cim, — ,nem Homér,
hanem Schopenhauer tantalusai“ — teszi hozzd a Budapesti
Szemle biraléja, — ,,nem isakarjak elérni a gylimélesst. Nem egé-

szen igy van. Gozsdu hései olyan helyzetbe keriilnek, hogy nem
akarhatjak a gyliimoles6t. Egyén és tarsadalom, uj vildgnézet és
maradisig Osszelitkbzésében Gozsdu hdsei egyszerre félismerik vég-
zetiiket s akkor abbahagyjak a kiizdést, eltogadjik sorsukat, enge-
dik érvényesiilni az élet torvényeit. Legiobb novellahfse gyoné be-
szélgetéshen fejti ki vilagnézelét és szerencsétlenségét. Férfinovel-
1k, nbéknek alig jut itt szerep, a férfi legfeljebb mellékesen szen-
ved vereséget a szerelemben is, hogy sorsa teljesebb legyen.

Novellahgsokrél kiillonben paradox beszélni a Tantalus-szal
kapcsolatban, szerepldi tébbnyire édldozatok. De a sz mint irodalmi
szakkifejezés sem 4ll meg egészen: nem a kozponti alak érdekli
Gozsdut, szamira — a Méray Horvath Karoly kozvetitette nyilatko-
zat szerint, — ,nihil az egyes individuum és valami csak a tenyé-
szet, az Orok embert, tdrsadalmat, vildgot pusztité és Gjjasziilé
tenyészet”,

Gozsdu a darwinizmus atértésében és irodalmi hasznositisdban
meglehetésen az élen jar. Az els6 Darwinnal komolyabban foglal-
koz6 cikkek 1890 tajan jelennek meg (Paldgyi Menyhért). Gozsdu
alakjai nemesak ismerik, olvassdk, tanitjdk Darwint, (Egy falusi
misantroph, Egy néma apostol sib)) az iré gondolatviligat annyira
atitatta ez az elmélet, hogy az élet legkiilonbdz6ébb jelenségeinek,
sft a magyar vilagnak is ez lesz az értelmezéje. A magyar allam
és tarsadalom nagy kérdéseit a Fiiggetlenség munkatirsa, vele-
sziiletett ellenzékisége révén amugyis radikalisan fogta fel, elége-
detlensége most a darwinista szemléletben mélyebb és atfogébb
filozéfiai alapot kap. A kaszin6z6 tarsasdg megvetése a miveltség
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irant az Egy némae aposiolban, a vidéki valasztdsok megvesziege-
tései az Egy falusi misaniroph-ban, a gentryszemlélet, mely a
hivatali munkdban a végs6 megaldzdst latja csak (Nemes rozsda)
mind uj vilagszemléletén at kapja meg elitélé s ugyanakkor meg-
ért6 hangsalyat. A siruggle for life taposta el az Eflen farkas
fiatalemberét, vallomédsa a kiilsnb ember keserve, ki a modern
élet becstelen Osszeskiivésében nem taldlja a helyét. Gozsdu koran
megérti s az els6k kozt irja meg az 0j biirokréicia tiltengését, a
hivatainoki kaszt zsarnoksigit, a magyarsdgra telepiilt, jorészben
idegen eredetli fels6 kozéposztily pozicikat 6rzd osszepaktalasat.
A hang objektiv, annakidején mégis merésznek tetszheteit, a tar-
sadalmi szemlélet tjszerli, mar latja a liberalis gyakorlat bizonyos
hibdit, a ,felhalmozott téke zsarnoksiga altal teremtett nyomort“.
A Nirvend-ban egy fiatal grof fejti ki anyjanak a maga élvezet-
egyedi, Gozsdutél tavol 4all, hogy demagég vadakat kovicsoljon, (a
motivacié is egyedi: az asszony héazassigtorése, melyrdél fia tudo-
mast szerzelt,) mégis az ilyen merészebb témavdilasztas és a tar-
sadalmi kérdések el6térbehelyezése lehetett az oka, hogy a Buda-
pesti Szemle kritikusa, — elismerve Gozsdu nagy miiveltségét és
»nem kozonséges pszicholégiai talentumat® — a Tantalust elhiba-
zottnak itéli. Szerinte Gozsdu sotétenlatdsa erdlteteit, tendencija
kirivé s ,bar a vidéki életb6l nem egy jé vonast lesett el, £6-
személyeinek csak a neve magyar”. Gozsdu — f{folytatja — ,egy
képzelt vildg realistaja®“. A tarsadalmi és vilagszemléleti ellenke-
zés, melyet a Budapesti Szemle kritikusa érez az ellenzéki hird,
kényes kérdéseket feszegeté Gozsduval szemben, itt kezdi Gozsdu
egész mivét elitélni, A Turgenyev-hatasok emlegetése, holott a
Févarosi Lapok kezdte, szintén ezen a cikken at lesz kozvéle-
ménnyé s val6szintileg innen megy at az irodalomisrténetekbe is.
Mai tarsadalmi szemléletimk Gozsdu biralo hangjat nem érzi tual-
zottnak, s alakjait sem idegennek. E tekintetben inkdbb Szane
Tamdsnak volt igaza, ki az hirdette, hogy a legtébb Gozsdu alak-
kal elégszer taldlkozhattunk itthon, az életben. A magyar tarsada-
lom képe, ugy, amint az Gozsduban hajlamai, pesszimizmusa és
filozofiai érdeklédése kialakitottdk, miutdn a nagykozonség tetszé-
sét Ggysem nyerhette el, elidegenitette Gozsdutél a hivatalos iro-
dalmat is. Nem kapott elsimerést arrél az oldalrél, melynek vezére,
Gyulai Pdl maga slirgette a tarsadalmi kérdések igaz és redlis 4&b-
razolasit. A konzervativ kritika nem ismerhette el Gozsdu dar-
winista tarsadalomlatasinak igazat; a tarsadalmi kérdések irodalmi
abrazolasa ugyan Gozsdu iranyaban fejlédott, de az irodalomtorté-
net kozben atvette a konzervativ kritika itéletét s a késébbi igazi
lazadok Gozsdu &szies izét nem talalhattak eléggé hatdsosnak,
eléggé hangosnak, nem volt értelme, hogy folfedezzék vagy emle-
gessék. Justhnak nagyon igaza van, mikor Brddy Sdndort nevezi
Gozsdu igazi ellenségének; Gozsdu elsiillyedésében nagy szerepe
leheteit a vetélytarsnak, ki hasonlé témdkat, rokon vilaglatast éle-
sebb szinekkel, izgatébban s — a kozonség felé — tetszetésebben
irt meg.

Pedig a Tantalus Gozsduja a szerkesztésnek tudatosabb mi-
vésze, a pszichologianak biztosabb kezelGje, mint legtobb kortédrsa.
Az Egy fintal misantroph varjikalandjanak oOtlete s visszatéré be-
épitése a novelldba, az Egy néma apostol zaroképe, vagy a Veréb-
ben a cim és csattané belekeverése a cselekménybe, a tanité jel-
lemképének kifejtése és az ,azsiai“ Ercsi leirdasa nagyszeri no-
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vellista-készséget drul el, ma is lehetne még tanulnunk téle. A
Tantalust tizegynéhany novella koveti, ezek a Hét-ben jelentek meg
1891 és 1907 kozott. Nagyobbrészt megtartjdk a Tantalus szin-
vonalat, komoly ir6i szandékot, nagy iraskulturat testesitenek meg;
(a legsikeriiltebbek és legérdekesebbek az Orszdgilon, A Sdmson
madara, Czeczil). Tizegynéhany novella hisz év alatt nem sok;
Gozsdu nemesak irodalmi reménységeiben csalédott, de az a vilag-
latds és hangulat, mely ranehezedett, az élmény els6é megfogalmazasa
utdan szintén nem lehetett alkalmas arra, hogy munkara o6sztondzze.

A szecesszi6 hozza meg Gozsdu felszabadulédsat, a szépség és
az alkotas hatalmat &llitva szembe a pesszimizmussal, mely csak a
szépség élvezetében oldédhat fel. Az 59 éves Gozsdu szindarabot
ir Félistenek cimmel; a darabot a Nemzeti Szinhiz adja eld, tisz-
tességes sikerrel. Giorgione, a dridma hdse, miivészgdgjében meg-
sérti kedvesét, Cecilist. Mikor az asszony elhagyja, nem tud fes-
teni, alkotni t6bbet. A téma szokatlan, Kkiilonés, magasrendii. Az
alkoté magabdl adja a szépséget, — a szépség lelkesiti csak munkéra
az alkot6t, ez Cecilia .és Giorgione vitidja, melyet csak a. — kissé
indokolatlan — kozos haladl oldhat meg a pestises Velencében, zigé
harangok kozt, halottvivé gondoldk faklyafényében. A kritika
dicsérgette, hibaztatgatia a darabot, de Gozsdut nem tudta koévetni
iréi alakuldsdban. Nem vette észre a darabban a szecesszié miivé-
szetkbzpontisagat, a jatékot a bilinés szerelemmel, halal és Ongyil-
kossdg emelkedé pathoszat, gog, szerelem és féltés szecesszionér
arabeszkjeit. Tanulméanyszerli szinpadképleirds vezeti be a darabot,
a szerepl6k kozt fest6k, kalmarok, zsoldosok vannak, hires képek-
rol hallunk hosszii vallomdsokat, az elsé pillanat szinte Gobineau
péarbeszédes torténelmi képeit idézi. A drdma nyelve a hosszd
tirddak és szaggatott mondatok ismétlédésével, erdszakolt egyszerii-
séggel, szenvedélyességgel, a parbeszédekben egymas mondatainak
atvételével, a lényeges részek kiemelt Olelkezésével modoros, de
stilizaltsdgaban er6 van, eré és pompdas lira. Wilde Oscart érezziik
mogotte vagy D'Annunziét. Az a Gozsdu, ki ifjakoraban Méray
Horvdth Kdrolyt kovette, késébb Ambrus-sal, Reviczky-vel, Rud-
nydnszky-val, Bartok Lajos-sal, Tdéth Béld-val jart a véci-uteai Ko-
rona-kdvéhazba, ezzel a szinmivel a Nyugat stilusforradalmahoz
kdzeledik, Baldzs Béld-nak és Szomory-nak lesz rokona. A Fél-
istenek a legjobb magyar kényvdramak kozé tartozik; Gozsdu
szempontjabél egy tudatos és intellektudlis ir6 meglepd alkalmaz-
kodo készségérdl tesz tantsidgot, csak tragikuma téaplalkozik inkabb
irdja lelki alkatabél, mint valédi sziikségbé6l., 1911-ben még egy darabja
jelent meg: a Karrier. Ebben a Tantalus gondolatkéréhez tér
vissza. Az életben csak tisztességtelen eszkOzokkel lehet karriert
csinalni, de ha a Kkarrieristdra rabizonyitoitdk a becstelenségét,
maga sem szabadulhat tobbet a beszennyezettség érzésétél. A darab
jorészét a foldosztas koriili vitak teszik ki, a téma irodalmi f6i-
vetésében az 6reg Gozsdu megint eldl jar, de a darab attolédik egy
képviselé beesiileti és szerelmi konfliktusara s megoldasaban sem
a legszerencsésebb.

Elete utols6 évei mintha igazolniakartdk volna pesszimizmusat.
Egyetlen fia meghalt a harctéren. A hirt, — amint mondjik, —
nem kozslte feleségével s éveken At hamisitott leveleket fia ne-
vében. Aztdn elveszett a hdboru, meg kellett érnie Temesvir,
szerb, majd roman megszallasiat. Kétségheesve halt meg, egy szét-
esell orszdggal s egy torzénak maradt, félreismert iréi mivel a

hita mogott. Lovass Gyula.
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FODOR JOZSEF:

MAJUSI REGGEL

Mint lagy italban a jég, igy hat ez

A reggeli hiis a korai mdijus arany
Hulldimaban; kimért, nyugtaté, jé6 hiivisség,
Mint mikor a thlnagy erejii kortyot
Kristaly-viz-csoppel vegyited. Minden virdg
Fiilén ott fligg a gybngy még és ékszer-tlizesen
Villog; az erjed6, langy fold ©61ébél

Kicsap a szag és a vizes bokrokéval egyiitt
Szived inditja, hogy Iélegzd-ittasan

Egész nap ott jdrndl. Mar indul a mAalndk heve,
A hiivos, eldkel6-szerény ribizkebokor

Izzik; s a meéhesek hullimzé morajan
Hintazva, a {6v6, vén csdondben, nov6é aranysugarral
Teliilve mélyiil a befelé, a nyar

Irédnt haladé hénap. Gémbﬁlyﬁ hullami vizek ragyognak
A f6ld anyatej-onté béségében; nevetve,
Allanddan hallik a partok kotyogasa,

Ahogy nyelnek; és éjten éjjel a hold,

Az elvélasziott f6ld-gyermek, titkosan,

Ko6vér és sévargé szajjal belenyal

A hullimokba. A gézben litni, amint

A nedvbe belefiird6tt ajka szogletén

A meleg tej-csillim fényesen cseppen el,

Mig az o6romtdl rézsallé és meleg bibor

Fut 4 még haj-nem-latta, tiikkérsima és kerek

Gyerekiején!
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ELYEK ES MUVEK

RONAY GYORGY: TE MONDJ EL ENGEM. (Révai.) Az ,angyali“
jelz6t taldn felelStleniil szoktdk koltéknek ajandékozni — noha
igaz, hogy minden igazi kolt6 angyal, még ha bukott is! Rénay
Gyoérgy verseinek olvasasa kozben ezt a jelz6i jogosabbnak érez-
ziik, mint akarki mésndl: angyali koltészet ez, egy szomorh, komor
angyal koltészete. Néha Sarkozi Gyorgy els6 verkotetére emlékez-
tet benniinket, amannak valéban mennyei boldogsiga nélkiil. Ez az
angyal kifosztott, szomora foldgolyé felett 6rkodik s a menny-
orszaghol sem tud mas vigasztalast hozni, mint az orokkévald, hi-
deg és kegyetlen dolgokét. A kolts, aki megtagadta a f6ldi tor-
vényt, szemét egy keményebbre, zordabbra fliggeszti: a milé faj-
dalomnal elviselhetébb az 6rok kin, az élet szomorhsiginal a halal
enyészete, Ronay koltészetében kevés hely jutoit az érzéseknek:
még szomorusiga sem emberi szomorusdg, a panaszos szavaknak
nem foldi a csengésiik. ,,A nyltt vildg mint képlet, iires vonalak-
kal, egy-két szdmmal megoldott écska egyenlet ing elbtted...” —
irja s azt vérjuk, pesszimizmusabél vad és keseriiség fakad majd.
Ennek azonban nyomét sem lelhetni nala: aki egy masik vildgban
él s ,his kristdlyokat“ farag, annak méar kevés vitdja lehet a gyil-
kos valdsiggal. A Holderlinhez irt vers mintha e koltészet példa-
képéhez szélna — Roénay palydja is a ,nagy vers felé“ halad s a
Te mondj el engem, a Majldthoz, a Kigyo, az Oda egy halotthoz
tulajdonképpen célnal is vannak mér. Klasszikus formaiban érzi
leginkabb otthon magdt; mily csodalatosan kénnyd utja a szomorui-
sdghol a fenségesig! Van egy sora, mely hidnytalanul jellemzi
koltészetét: ,Kiilon vildgban forog, dithodt lang, jégesapokat virit!®
Hevillet és ridegség sehol sem voltak rokonabbak, mint az & kol-
tészetében., Ne tévesszen meg benniinket e koltészet ,kristalyos®
jellege: a tokéletes, hidegen pompéazdé formak mogott csillapithatat-
lan nyugtalansig lakik s ha a versek olvasdsa kozben a Szdrcsdkat
ugyanugy megszeretjiik, mint az Alfdf ¢s Omegdi, meg fogjuk ér-
teni a Kigy6 jelképét, s a kotetnek talan legszebb két sorat:

s azzal amil elvetetl,
nem szegényebb: leljesebb.

A versek néha nagyonis konnyen idézik emlékezetiinkbe Va-
léryt, de azt hiszem, ¢épp ennek a ,gondolati“ koltészetnek déd-
sziildit Magyarorszagon sem lehetne nehéz megtaldlnunk. Voros-
martynak és Berzsenyinek legalabb annyit koszonhet Rémay, mint
a ,Jeune Parque“ kolt6jének. O is ama nehezen megkizelithetd
miivészek kozé tartozik, akik egyszer(iséggel, simasdggal védik ma-
ginyukat. Ezeknek a verseknek hideg, csillogé fal4n kénnyen meg-
csiszik a felfelé kapaszkodé: a estics sokkal magasabban van,
mintsem hinnék. Maga a kolté azonban anndal biztosabban jar,
minél magasabbra hagott; minél elvontabb, annal él6bb, minél
megkozelithetetlenebb, anndl emberibb. Széljarta, kopar fennsiko-
kon tanyazik és mégsem meddd, haloviny; ez a koltészet egészet
akar adni, ezért vonul azokra a cstcsokra, ahonnét az egészet latni
lehet. S tugy érezzilk, versének tanacsat Ronay fogadta meg leg-
el6szor:
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Légy forré és hideg,

veld, vér, csont, ideg,

hajlékony, his, merész,
gunyos egész!

A csticsok maganyosait gydvasdggal, megalkuvassal is szoktik
vadolni. Aki le tud ereszkedni e versek jelképei és célzdsai mégé,
meg fogja érteni, hogy Rénay nem tartozik sem a gyavik, sem a
megalkuvék kozé. Ellenkezdleg: a legnehezebb, legkockazatosabb
bharcot vivja sziintelen: az értelmet s az érzelmet igyekszik egybe-
Otvozni, az egyiknek simasagival a masiknak keménységét enyhiti,
s némelyik verse olyan is, mint a kard: villan és sziviinkbe hatol.
Rénay megmutatja nekiink, mennyire hideg lehet az érzelem g az
értelem mennyire forr6! Nyomat sem leljiik nala bagyadtsagnak,
elérzékenyiilésnek. Akarmilyen konnyed és jatszi tud lenni
forméja, nem enged sem a zene, sem a szin kisértésének. S ugyan-
ilyen szildrd, tudatos — s6t céltudatos kolt6i magatartdsa. Ebben
az érielemben valéban férfias kolt6: nem az izommutatvinyok, a
bikahang, hanem az 6nuralom, a megfékezett érzékenység, az alkoté
fajdalom férfiassagaval. Séter Istvdn.

IJJAS ANTAL: AZ EMBERELET UTJANAK FELEIG. (Szent
Istvdn Tdrsulat kiaddsa, 1942.) Az angol preraffaellitdk. egy Ruskin,
Dante Gabriel Rossetti, Walter Pater hagyomdanyainak Ijjas Antal
a legihlettebb magyar tanitvanya. Mindaz, ami benniik a szépnek,
a dekorativnak, az 4hitatosan misztikusnak kissé Lképzdmiivészeti
és vildgnézetileg sulytalan kultusza, Ijjasnil egy roppant, mélyen
és dontén keresztény vilagkép hordozéja lesz. Ez a miivelt, kiilo-
njsen a dantei kora-reneszdnsz, majd az érett reneszénsz vilagiban
avatoit ir6, a bumanista ardny, szépség, emelkedettség szemszogé-
bél tekint emberre, tadrgyra, torténelemre. Elbeszélései olyanok,
mint egy-egy preraffaellita festmény: a klasszikusnal légiesebb, el-
vontabb, finomabb, anyagtalanabb, de ugyanakkor mAr-mar sze-
cessziésan érzékletesebb. Kettsség ez, Ijjas Antal jelentds torté-
neti tudédsaval, élményanyaginak kulttrédbdl szirmazé gazdagsaga-
val hibétlanul tudja eggyé sz6ni képzeletének két fel6l ihletett
képeit. Emléksziink a ,,Mirandola forduldsa“ szinte kifogyhatatlan
tartalmi DbOségére és szinte mar képzbémiivészeti gazdagsdgu, ér-
zékletességli ember- é&s kor-festésére. ,,Az emberélet ttjanak fe-
léig“ még ink4bb elemében mutatja Ijjast: itt a dantei vilagkép
egyetemességét is modjaban 4ll nyujtani, s Ggyszélvin egy regé-
nyes Dante-kommentir feladatit megvalgsitani.

A regény hése az ifju és a nagy koltévé felnovekvd Dante,
aki minden lelki, érzelmi és esztétikai benyomast magibasziva né
bele a férfikorba és né bele miivébe, az Isteni Szinjatékba. Egy
elmélyiilt és ugyanakkor mozgalmas élet eseményei, emberei, arc-
élei keriilnek elénk, de egy pillanatra sem oncélaan, a képzelet
jatékaként. Minden szervesen Danie és miive koré rakédik le. Ez
az élet és ez a kor az Isteni Szinjaték szines kifejtése. Ami a mi-
ben egy-egy gondolat, szandék jelképe, az itt él6 ember, akinek
megvan a maga szerepe a kolté életében és a guelf-ghibellin vi-
szalyok torténetében. Csak az éli At igazan a regény élményét, aki
ismeri az Isteni Szinjitékot; annak minden apré célzis megvilago-
sodik, a tdriénet szertedgazd szalai egységbe fonédnak, a jelképes
utalasok élettel duzzadnak meg. De Ijjas stilusa, ir6i magatartisa
azt is atsegiti az olvasmény nehézségein, aki nem a dantei remek-
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mii felsl kozelit a konyvhoz. Maga a regény olyan tetszetds olvas-
many-izgalom, hogy az egymisba fonédé események magaval ra-
gadjik az olvasét, megismertetik egy nagyszabédsu lélek’ke’I, egy
izgalmas korszakkal, Felparazik a sajitosan olasz kultiranak a
kezdete, az a vildg, amikor Giottéval a miivészet, Szent Ferenccel
a katolicizmus, Dantéval az irodalom, a templomépitékkel az épits-
miivészet sajatosan olasz szinei elfszor kiiloniilnek el az antik la-
tinitasté], amikor a modern Italia fogalma megsziiletik. Haborik,
testvérharcok, izgalmas szerelmek, odaadd &hitat, kolostorok Isten-
nel tarsalkodé maganya, kiskirdlyok fényiizé udvara, polgirhazak
épitd szorgalma jelenik meg egy-egy magvasan stilizalt, lekotéen
érdekes jelenetben. S mindez a viszaly, szerelem, alkotds a regény
hése életének lesz egy-egy jegye, minden fordulaton Dante arca |
vilagit keresztiil, 6 koriilotte fordul meg minden, ¢ a hése minden-
nek. Valosaggal hds, aki szivében egy kor minden indulatat, egyé-
niségében egy kultura minden csodajat viseli. Fdszerepl6 és jel-
kép, az Ember, a keresztény és humanista embereszmény.

Igy kerekiil ki minden érdekes epiz6dbdl, apré-csepré mozza-
natbél az egységes Dante mozaik-kép. Ha ennek a dolgozasmédnak
rokonait keressiikk, nyilvan Gerirud von le Fort és Conrad Ferdi-
nand Meyer regény-eredménye az, ami ljjas Antal elbeszél6 stilu-
sara nagy hatassal volt. Ok koszonhetnek még annyit a preraffae-
litak uimutatasanak, mindketté sajidt egyéniségébe olvasziva be
azok szineit. Amit Ijjas Antal kiilon vonasként hozzatesz a meste-
rei nyomén kialakulé iréi arcképhez, az tirgy- és esemény-latasa-
nak sajatsdgos, érdekes képzOmiivészeti jellege. Figyeljlink meg
egy-egy mozgalmas jelenelet, hamarosan észrevesszilk, hogy csak
latszat-mozgalmassdg az, a freskék mozgalmassiga, nem mélységé-
ben, hanem feliiletében van a fesziiltség. Ijjas nem boncol jelle-
meket, nem dolgozik apré lélektani fogasokkal, hanem dekorativ
elemeket dolgozva eseményeibe, megvilagit, szin-reflexekkel kiemel
egy targyat, egy arcélet, egy hangulatot. Ahogy egyik epizoédjaban
valamelyik szerepldé megigazit a jelenet hdse mdigott egy skarlatszin
kopenyt, attél mélységet, szint, bels§ arnyalatot, fesziiltséget kap az
egész jelenet. Fiistolgd faklyak, megtort fények, brokatnak, se-
lyemnek, barsonynak, titokzatos reddji filiggdnydknek, tornyoknak,
tajképeknek dllandé belejatszdsa az eseményekbe Ijjasnal nem
tetszetGs diszletezés, hanem szerves alkotds, jellemzés, szerkezeti
lényeges vonis.

»Az emberélet utjdnak feléig” szép és j6 konyv. Irodalmunk-
ban, mely olyan szegény tartalmi és formai kezdeményezésekben,
a kora-reneszansz levegdjét idézé meséjével, mozaikosan - szerkesz-
tett felépitésével, komoly nyereség, kitlind olvasmany.

Thurzé Gdbor.

TOTH LASZLO: MAGYAR VARTAN. — Papini egyik értekezésé-
ben, a katolikus irodalomrél szélva, hangsilyozottan iré katolikus-
nak nevezi magal és ezzel a kifejezéssel pontosan az ir6i feladat
hitvall6i jellegét kivdnja — nagyon helyesen — 4tvinni az irodal-
mi koztudatba.

Onkénteleniil ez a Papinni-féle meghatérozds jut esziinkbe ak-
kor, amikor Téth Ldszlé onallé kotetbe foglalt, publicisztikai iras-
miivei kozott lapozgatunk. Valéban: Téth Laszl6 is iré katolikus a
szénak legegyetemesebb értelmében. A katolikus vilagnézet dokt-
rina-mentes, teljes belsd szabadsiagot biztosit a szellem emberé-
nek., Kereszténységiink és magyarsigunk egész problémakére mil-
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li6 széllal flzédik a szemlél6d6 egyéniséghez, mint centrumhoz,
amely viszont a katolikus vildgnézetbdl meriti erdit és ettél kapja
Orok szempontjait is, hogy azoknak birtokdban teremisen rendet
korunk szellemi =zlirzavaraban. Az iré katolikus tehat a rendezd
elvet képviseli szilkségszerfien, — rendet teremt a maga egyéni-
sége belsé vildgaban és ezt sugdrozza ki a vildgba is, amikor akar
mint iré6 vagy mint Gjsagiré a porondra lép. llyen értelemben az
ir6 katolikus munkaja sohasem rombol6é, hanem mindig €épité és
harméniat teremts tevékenység. SzembetlinG, karakterisztikus mé-
don ezt a magatartast érezziikk meg a ,,magyar vartan“ allé6 kitliné
magyar publicista minden tollvonasan.

Eléttiink fekvé konyve egy torténelmi esztendé nagy kérdései-
nek s az azokra megkisérelt vélaszoknak foglalata. Cikkek, ame-
lyekben az iré katolikus a magyar ember sorsat figyelte, dtjait
kovette. Cikkei nem a napi politikat titkrozik, hanem az egyete-
mes magyar és katolikus szemléletet vetitik elénk. Nem a ,pért-
hare vitairatai“ ezek a cikkek, — mint maga is megéillapitja, —
hanem hozzasz6lasok az egyetemes emberi vilag és a sajatos ma-
gyar nemzeti élet orok kérdéseihez... (Szent Istvan Térsulat ki-
adésa.) K. B

POSSONYI LASZLO: SZILAGYI IRMA. (Regény. Szent Istvdn
Tdrsulat kiaddsa.) 1916 december 17-én a romaéaniai Bacua katonai
bortonébdl eldévezettek egy lanyt és a varos Polygon nevii féterén
agyoniétték. Romania akkor héaboruban allott a kozponti hatalmak-
kal, s a lany, akit agyonléttek, magyar volt, Szilagyi Irmanak hiv-
tak, allitélagos kémkedés miatt tartéztattdk le. A bortonben volt
tarsainak — koztilk tébb magyarnak — s az 6t meggydntaté pap-
nak vallomésa és adatai szerint segesvari sziiletésti volt, taniténé;
a személyéhez vezet6 nyomokat elmosta és eltorlaszolta az esemény
6ta eltelt 26 év, — ez a nemecsak t6bb, mint negyedszdzad, hanem
az azéta tortént kétszeres allamfordulat is. De tiszta és édes arca
derengve és finom fénnyel viligit &4t egy 1uj magyar regénynek,
Possonyi Laszlo rola sz016 regényének lapjain, eseményein és
alakjain.

Milyen élesen korvonalazott! és hiteles alakok koriill sugarzik
ki ennek a lidnynak hamvas és riadt baja! Ezt a bajt a szerzé alig
irja le, onként rakédik 6ssze abbél a hatasbdl, amit mindenkire
tesz, aki esak megpillantja a regényben. Az angol Browning és a
német Hauptmann egyaradnt megirtik a vilagirodalom egyik leg-
koltéibb téméajat; az egyiknél a ,Pippa passes, a masikndl az
»Und Pippa tanzt“ lapjain és jelenetein halad végig egy gyermek-
lany: énekelve tancol végig az élet, halal, borzalom és gy(ldlség
kozott, nem sejtve semmir6l sem. Sugdrkére eldl eltisztulnak és
meghatralnak az élet és a tarsadalom formatlan eréi. A Possonyi
Lészl6 regényének hésndjéb6l kidradé delej gydztesen kiizd egy
darabig az élet kegyetlen valdsdgaival, de végiil azok Osszetorik 6t:
a Polygon téren eldordiil a sortliz. Annyi minden csapott Ossze ko-
roskoriill a nagyviligban és annyi minden ecsapott Ossze a magyar
tanitélany alakja korill, — a szerelem szenvedélye és érdek, meg-
gy6zédés és hideg parancsok — hogy ezeknek el kell soporniok 6t
azzal a sortlizzel ott a Polygon téren. Napjaink magyar irodalméa-
nak egyik legbfivolébb témdja ez s legtisztabb és legbiztosabb
vonalvezetésli regénye.

Latjuk-e majd szinpadon is ezt a sz6 legtartalmibb s egyben
legformaibb értelmében vett drdmdt? Négy vagy o6t felvonasa

235



gzinte ,készen* van azokban a tomdr, plasztikus és hatalmas
tablékban, amikbél a regény 4ll. Az els6 az erdélyi szdsz kisvaros
gazdag gyértulajdonos iigyvédnéjének villa-halljaban jatszédik le
egymast valtogat6 parbeszédeivel, tobb személyes jeleneteivel, for-
dulataival, egy egész pontosan kész teljes elsd felvonds; belép az
a szerepld is, akivel belép az események kozé a habord, hogy
elragadja a magyar tanitGkisasszonyt, mint a tenger partjara té-
vedé szitakotét a ciklon valamelyik s6tét orvénysodra. A drémai
lendiilet szinte tikkasztévd fokozddik a mésodik felvondsban, a
bacaui katonai foghéz iroddjaban a pedéns, hideg és okos romén
ezredes el6tt, ahol kideriil, hogy a magyar hirszerz6tisztnek nézett
szerepld romdn megbizott § a mozdulal, amivel belokte a lanyt az
Srvénybe: a sajat jatéka volf az életért, a sikerért és a pénzért.
Kicsi hija, hogy a lany meg nem menekiil, de a katonai fegyelem
és a formak feliilkerekednek. A harmadik felvonisban a szerelem
vivia meg érette iitkdzetét: a nagydarab ligyetlen szerelmes szisz
fin, aki utdnaszokott Erdélybdl s felkutatta 6t itt a borton pallott
légkorében. Majd a tobbiekben ugyanigy felgyul koriildtie a rész-
vét és igazsag, De egy masik gépezet vastorvényei mindezeknél
erbsebbek. A ldny mar csak haldladval gydzhet, haldlanak tiszta és
el6kelé folényével kerekedik szerelem, érdek, sajnalat és gylilslség
fole.

Emberek és kornyezet: a val6sig hitelességével élnek ebben a
a konyvben. S minél vastagabbi és émelyit6bbé slrfisédik a mold-
vai bortdn péraja, minél élesebben korvonalazott alakok lépnek eld
beldle, annil titokzatosabb4 és A&ttetsz6bbé szépiil a lany alakja.
Az el6adds helyenként szinte a film képszerliségével é&s sugdrza-
sdval hat.

Szerz6jének ez a harmadik regénye., Az elsében Oroszorszagot
idézte fel (,,Uldozni fognak titeket). A masodikban egy meg nem
nevezett délkeletkozépeurdpai szomszéd allamot. Ezzel a regényé-
vel ott 4l Erdélyben és hatirainil. S az, amir6l ez a regénye sz6l,
tulajdonképpen nem mas, mint az a mély és fijdalmas titok, amit
ma annyit feszegetnek: magyarnak lenni! A regény secholsem
kérdezi ezt és sehol sem valaszol ra tendencizusan, de mindig vég-
eredményben erre vdalaszol. Szilgyi Irma nem mond ki, st még
csak el sem gondol egyetlen hazafias szélamot sem. Olyan egy-
szerlien és természetesen magyar, mint ahogyan egy lany vagy egy
virdg virdg; de mint ahogy egy virig minden rostja és minden
sejtje a virdg megvalésulasival azonos, ugy Oltott testet benne is
magyarsdga: minden sejijében az, s minden sejtjét atjarta annak
drama és dds illata. Ez a magyarsag illatozik és 4rad Lkorilotte.

Mennyit beszélnek mostandban magyarsagrél! Van ,népi“ és
nem népi, mély és hig, szocidlis és nem szocidlis s még szamtalan
egyéb magyarsidg. Nem egyoldalivad szlkitése — hic et nunc egye-
nesen torzképe — némelyik ilyen részleges magyarsig fogalom az
egyetemes magyarsiagnak? Nem hatoltak-e be ezek a herezisek az
irodalomba? Ezek a kérdések tolonganak a recenzens el6tt, amikor
leteszi kezébGl Possonyi Ldszlé konyvét. Végre egy magyar regény,
amely mentes azoktél az alvildgi vadakiél és szorongatasokiol,
amelyek elboritani késziilnek Magyarorszigon mindent, amikor a
magyarsagrél van sz6. Végre egy magyar ir6, aki csontjaival, hasa-
val és Gszioneivel is fudje mi a magyarsag. Az, amit ez a Sziligyi
Irma erdélyi szdszokkal, regiti romanokkal s Moldovdnak sokféle
eredésti hordaléktomegével szemben édesen és felejthetetleniil

megmutat! Ijjas Antal.
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JULES SUPERVIELLE: A GYERMEKRABLO. (Révai.) Philémon
Bigua ezredes, — kinek politikai okokb6l menekiilnie kellett Uru-
guaybél, — gyermeket lop. Ugy tudja, hogy feleségének nem le-
het gyermeke. Egy londoni parkban végignézte egyszer, hogy sze-
gény sziil6k mint tették ki két fiticskajukat. A jelenet f6lébresztette
forr6 vagyat az apasdgra. Magihoz vette az ikreket s aztdn, ahogy
szenvedélye elharapodzott, késébb mar gy lopla a gyermeket,
szerencsétlen, eléggé nem szeretett gyermekeket, hogy boldoggé
tehesse oket. Az 6 lelki nyugalmat, boldogsagit azt4n majdnem el-
rabolia fogadott lanya, egyetlen ,gyermeke®, akit nem ,lopott* s
akit szinte rakényszeritettek.

Fondk mese, otleteiben és fordulataiban végteleniil szeszélyes,
jatszik a kiilonéssel, a valoszinfitlennel, az exotikummal, kiindula-
sdban abba az eurdpai izlésdramlatba tartozik, melyet Szerb Antal
6ta ,neofrivolnak“ szoktak nevezni s amelynek legjobb irodalmi
képviseléi Garnet, Virginia Wolf, Giraudoux ¢s Pirandello voltak.
A neofrivolizmus a képzelet jatékossagait fedezte f6l, mint dj iro-
dalmi utat: a val6saghozkétott, nyomasztd, . reményteleniil ,,igaz*
vilaggal szemben a szeszélyekét, a ,tegyitk fol“ és a ,,mintha®
szemtelen komolyanvevését, egy egész mivon valé végigvitelét.
Eliszor esak egy asszony valtozik rokavd, — vagy Orlandé névé, —
‘mikézben gépies sorsaval tovabbzakatol mellette a valés vilag,
anélkill hogy elképpedne rajta, aztdn jatékossa lesz az egész lélek-
tan, szellemes és vonzé tot4gast dllanak az élet torvényei. A neo-
frivol magatartas lassan tiljut azon, hogy csak bizarr oOtlet legyen,
fréi latasmodda, stilussa lesz, mely éppugy jogosult a vilag vagy a
valésug szemléletére, mint barmely mias stilus, s6t egy nap kideriil,
hogy van az életnek, a valésignak egy olyan sarka, egy olyan ,né-
zete”, melyet csak ez az 1j szemlélet tud megmutatni.

Heléne, — a gyermekrablé egyik d4ldozata — hazaviszi el-
veszettnek hitt s épp most meglelt fiat, Ordmében azt is megengedi
neki, hogy kesziylis dobozaival jatsszék. A gyerek fél, nem mer a
dobozokhoz nytlni. Helén szivbeteg, faj a feje, kinozza a fény, el-
oltja a villanyt. A sotétben felbatorodik s életében eldszir meg-
talalja fidval szemben a szeretet szavdt. Hogy a gyerek nem vala-
szol, szorongés fogja el, felkattantja a villanyt, a gyerek karjara
borulva alszik, koriilotte szanaszét a kesztyiik...

Jatékos lélektan, de nem kevéshbé mély és igaz. Tragikuma,
béja, ereje, ize aligha lenne élvezheté masféle stiluson at. A konyv
csupa ilyen meghitt villédzas. Otletei nem magukért vannak, mind-
egyik az élet és az emberi természet mély ismeretérdl tantuskodik.
Még grimaszai is mennyire szerves részei a regénynek!

Az ezredes, mert szerelmes lett gyamle4dnyiba s mert nem
tudta megakadélyozni, hogy a lany kitagadott gyamfiadval szerelmi
viszonyba keveredjék, a haj6érél, — mely Délamerika felé viszi,
hogy véget vessen szamiizetésének, — a tengerbe veti magat. De
zsebében felejtette végrendeletét, mely ,gyermekei® sorsat bizto-
sitja, nem szabad tehat meghalnia. Hésiesen uszik, verg6dik, nagy
nehezen megmentik, — aztan kinosan és szégyenkezve hallgat on-
gyilkossdgi kisérletér6l g kozben mar szétfoszlott a vagyon, melyet
gyermekeire hagyhatna, c¢sak 6 nem tudja még.

Szélsdséges lélek? — nem, csak jatékos lélektan. De a jatékos-
sdg mdgott, mely végtelen kionnyedséggel veti papirra a maga kép-
zeleti vildgdnak szuverén killonosségeit, s nem kinlédik vele, hogy
valészeriisitse Oket, ott a tiszta és élénk 1élektani vallalkozé kedv,
oit a részvét, az otletek és a szinezés gazdagsaga.
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De hat valéban olyan valdszeriitlen-e, olyan alom és irrealitds-e
Philémon Bigua alakja, vagy nem igaz ez, nem élé-e Marcelle-é,
a részeges szed§ lanyaé, ahogy félénk sziizb6l lassan ratalal konnyil
vére és rossz anyja utjara? Supervielle mar nem akarja abszurdu-
mokkal lepni meg olvaséit, mar maga is eltavolodott Guanamiru-
t6], els6 regénye hdsétbl, ki egy mesterséges vulkdnt hordotf ma-
gaval: ami a Gyermekrablé-ban torténik, az legnagyobb részen
meg is torténhetne, az egész regényben alig van egy lap, mely a
konzervativ olvasét igazidn meghokkentené: a neofrivolitds meg-
nyugodott, ami érték volt benne, — a jatékos lélektani finomségok,
a merész Otletek, a stilus izgékony szeszélyei, a madasodik rész on-
kényes és mégis végteleniil levegds és jellemzd foldrajza, — az
megmaradt és olyan remeket alkotott, amilyennel ritkan talalkoz-
hatunk: a koltdi képzeletnek és a bajnak remekét, melyet egy-
szerre taplal az emberiesség, arészvét, azirénia és ateremtS ember
félénye. Supervielle konyve valéban egyik legjelentésebb miive az
Uj francia irodalomnak: betetéz egy irdnyt, kimeriti annak minden
értékes leleményét s mar vissza is kanyarodik a redlisabb vilag-
latas felé, mint ahogy Bigua megtér a regény végén egyetlen meg-
maradt tanyijan 4t a foldhdz és cesalddjdhoz, Francia ez az alkotis,
jatékaiban és csoddlatos, természetes konnyedségében, ugyanakkor
érzelmekben, tavlatokban, szinekben mennyivel gazdagabb az atlag
francia regénynél; mintha iréjanak sziiléfoldje, Délamerika izenne
benne, frissebb életérzéseivel, teltebb vérével, naivabb reményeivel.
Deriilt, viladgos, elblivolé kényv: — egy neofrivol otlettel azi kell
mondanom rola: milyen kar, hogy Csokonai nem olvasta.

A nagyszerlien sikeriilt, pontos, hajlékony forditds Rdénay
Gyorgy miive. Ugyancsak 6 irt a kotet elé széleslatékort, finom
tanulmanyt Superviellerél, a koltérél.

Lovass Gyula.

POSSONYI LASZLO :

SZINHAZI KRONIKA

NEMZETI SZINHAZ

Tamdsi Aron, Bibé Lajos és Kodoldnyi Jdnos hdrom nagy magyar
tajegység népi életének megszélaltatoja szinpadjainkon. Tamasi a
székely falu hangjat hozza, Bibé Lajos a tiszamenti nép szdszéléja,
Kodolanyi pedig tjabban nemesak az Ormansig pusziulasnak in-
dult népéletének fanatikus megszélaltatéja, hanem Emese &lma
cimii nagy regényfolyamanak meginduldsa 6ta az egyetemesen ma-
gyar dunantilisag kifejezéje, amiben lelkének katolikus gydkerei,
mint valami &si tiszta emlékezés jonnek segitségére. Egyiitt har-
man igy a szentistvani orszig egész népi teriiletét feldlelik nem-
csak regényeikben és elbeszéléseikben, hanem Wjabban dramaik-
ban is. Egy nép virdgzdsat és egy irodalom virdgzdsit mindig az
jelképezi, hogy dramai tehetségei is sziiletnek, van fejlett varosi
és szinhazi élet, amelyben a szbbanforgé nemzet legmélyebb hang-
jai szélalnak meg. Nézziik csak ebbdl a szemszdgh6l egy kiesit
népi dramdinkat. Tamési népmesei gazdagsaggal indult el az Ene-
kes madéarban, a Tiind6klé Jeremosban ugyan tul intellektudlissa
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véalt, szimbolikdja nem emelkedett drimai erejlivé, de a ,Vitéz 14-
lek“-ben megint kitisztult, csupa ragyogé igéretté valt, hogy az-
tan hirtelen elnémuljon. Kodolanyi szentistvinkorabeli dramajiban
epilégusként felvazolja a dundntili népi térzsek nemzetfolytaté vo-
nuldsat, aztin a siillyedd Orménsig életébdl hoz két remekbeké-
sziilt, hordiilésszerti népi dramat. Sajnos, neki is kedve vész hama-
rosan, roman du fleuve irasiba fog. (Sokat vdrunk ett6l a munk4-
tél, de a dramairét hidnyoljuk.) A harmadik Bib6é Lajos, a legvas-
kosabb magyar népi témeg, az Alf5ld iréja. Epikus hompdlygési
karakter. Eppen mert népével sokban egy, elsé pillantasra ke-
vésbé - latszik alkalmasnak dramai mivek I1étrehozasadra. Most
mégis egy nagyot lépeit elére az alioldi parasztdrama megalkotdsa-
nak utjan s a két hallgats, dramaibb tehetséggel szemben 6 lendi-
tette elébbre a vajudé népi drama iigyét.

A ,Hibdsok* nemcsak mint dramai mi érdekes és értékes
alkotds, hanem tiizes csévaként vilagit belé a mai népi irodalom
megitélésének szamtalan ferdeségébe is, A magyar irodalom egy
tartés, immaron kifulladdsnak indul6é iranyzata csak azokat az ir6-
kat hirdette hitelesen népi iréknak, akik vad naturalista diihhel
csak a foldéhes, allati vondsokban duslalkodd, osztalyszerlien laza-
d6é vagy lazité parasztokat irtak le. Nem mondjuk ezzel, hogy pa-
rasztsagunk nem f6ldéhes. Nem volna egészséges, ha nem akarna
az orszdg foldjébdl minél tébbet a talpa ald hdditani. De hianyol-
juk, hogy ezekben a naturalista 4brédzoldsokban csak a mohdsag,
csak a dith, esak az indulatok, a karomlasok, a legtestibb élet ju-
tott megnyilvanulasra, amely részint ahhoz is hozzdjarult, hogy
elidegenitse a parasztsagtél tobbi osztalyainkat, részint pedig egy
olyan osztalyharcos diihbe keseredeit bellum ommnium conira omnes
atmosziérat teremteit, amelyb6l még a koltéi révedezés sem tudott
kiutat jésolni. Lélekb6l, szeretetb8l, megbékélésbdl, tiarsadalmi ki-
egyenlitettséghdl, vagy az erre valé torekvésbél pedig ez az irany
joformin semmit sem adott. Mégsem A&llitjuk azt, hogy ez az irdny
csak kdros ¢és merdben felesleges volt. Csak azt &llitjuk, hogy ez
az irdnyzat minden lelkit feketére éget6 fagyot, viharfelhdket, jég-
verést, istenitéletet j6solé fekete gomolygast teremtett s arra volt leg-
feljebb j6, hogy a valéban épité és alkotd, termel$ és teremt8 szan-
dékuak, mint a mezégazdasagban a hasurdkkal gazdalkodék, végrom-
last felt6 gonddal sz6jék, hajtogassik, takargassak azokat a csirikat,
amelyeket a jov0 magyarsiga szdmira meg kell menteniink. Mert
azzal, hogy mindent elpusztitunk, ami van s talan helytelen ara-
nyd, még egyaltalin nem biztositottuk néplink jov6jét. A torok-
diilds utan is tabula rasa volt a magyar alfdld, elpusziult a kozép-
kor minden feudalis, de magasrendlii mezégazdasagi és szellemi
kultiirat jelentd alkotdsa s jOtt mégis a paraszisdg legkeservesebb
korszaka. Ha egy @j duldssal rombolunk szét mindent, ami régi,
cseppet sem biztos, hogy a végén fellilmarad6é erdk nem hoznak-e
ujabb rabszolgasagot, hisz a romok felett sokszor csak erdszakkal
lehet 1j életet teremteni.

Kissé eltértiink a népi drama targyatol, de Mgy érezziik, ezt
el kellett mondani, mint ahogy azt is, hogy ett6l a materialisan tal-
terhelt naturalizmustél, amelynek végs6 konzekvencidja a szovjet-
élet tomegrabszolgasiga lehet csak, épp olyan idegen volt Reymont
testbél és lélekbél 4ll6 parasztja, mint Bibd, Guldcsy, Kodoldnyi,
Nyird vagy Tamdsi testieckben és lelkiekben kiegyensualyozottabb,
keresztényi vondsokat hordozé parasztdbrazoldsa.. Hogy bant azon-
ban velitk a kritika? A kisebbségi gléridla folytdn Nyiré és Tamési
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még kegyelmet nyert valahogy, de annil mostohdbban bint el a
magyar kritika uralmon levl része a tobbi lelkieket is feltételez6
népi iréval és igy Bib6 Lajossal is. Bibé j6 kétéviizede irja re-
mekbe késziilt elbeszéléseit, regényalkotdsai kozill is nem egy ki-
emelked6 nemességli alkotas, a dridma terén pedig a ,Juss“ 6ta
mindig vértuk téle a nagy népi dramat. Most, ha nem is irt toké-
letes dramét, de a benne valé hitiinket visszanyertiik, Es vissza-
nyertitk az alféldi népben -valé hitiinket is, mert Nétas Gal Istvan
alakja messzire, egy sebeibdl gyégyuls, kiegyensilyozottabb pa-
raszilélek felé mutat.

Ez a Notds Gal Istvan hédmezdvésarhelyi harmincholdas tanya-
gazda, Kuldk ha tgy tetszik, mert egyes ir6ink jobban megértik,
ha szovjetidibmaban beszéliink. A harmincholdjatél széval kulak
lehetne, de 6t lélekke]l teremtette az Isten. Valami miivészi hajlam-
mal is megverte, mert Né6tas Gal zenekoltd. Ozvegy ember, csak
egy suftyblegénykéje van és a f6ld elég bdven ontja az 4aldast.
Nétas Gal nem veri fogdhoz a garast s nem akar a harmine hold-
jab6l haromszdzat ecsindlni. Tanyaja valosigos menedékhely. A
hibdsak menedékhelye, akiket kivetett a célszerli vilag. Tit ¢l a
papucs alél menekiilé Szegedi ségor, rigmusokat farag, amiket az-
tan Nétis G4l esti borozgatisok alatt zenébe dalol at. Itt van
Vilagbiré, a filozéfikus hajlami knut-hamsuni csavargéd meg egy
gylige legény, valami szoborfaragé osztonnel megvert félbolond.
Aztan egy fiatal ecselédpéar, legény is, ledny is, akiket még nem
fogott be egészen az élet s mert semmijiik sincsen, tisztdn 14t a
szemiik: szeretik, tisztelik G4l Istvant, A tanyan emberi életei él-
nek. Dolgoznak, amennyi kell, emberségesek, tisztességtudék s
tudjidk azt is, hogy nem- a roboi a minden. Csillagok is vannak az
égen, okornyal is uszik, madar is csicsereg s munka utdn pihenni
is lehet. Az élet pusztai eleseftjei ugyan nem sokat lenditenek a
munkéan, de megbirja a fold 6&ket is. A kicsit lassan mozg6 elsd
felvonés értelme csak egy: emberek vagyunk.

Oreg Gédlné bent a varosban hirét veszi, hogy a fia semmi-
haziakkal, kenyérpusztitékkal vette korill magit s az Oregasszony-
ban felébred a fold féltése. Valami iigyvédfajta is biztathatja, hisz
a makacs paraszt ha perel, a legjobb fejdstehén. Oreg Galné tehat
kikoltozik a tanyara és irtogatni kezdi a fia koriil a léhiitéket.
Méar mennek is, menekiilnek a rettenetes vénasszony el6l, ki erre,
ki arra. Az Oregasszony azonban vad diihhel megy tovébb az tt-
jan. Fi4t hazasitani akarja, azidn meg keresetet nyujt be ellene,
hogy nem épelméjli és el akarja vétetni t6le a foldet. Notds Gal
a szégyent szenvedi és azt, hogy az iitést anyjatél kapja. A birésag
el6tt azonban 6 gybz. Az Oregasszonyt szél éri s végiil is megérti
a fiat. Bocsanatért konydrog, nem akar haraggal elmilni melldle.
A beteget kihozzak a tanyéra, anya és fia egymaésra talilnak és
az Oregasszony békésen hal meg. Beviszik a kis paraszthazba, egy
gyertya ég a feje folott, de kint milliényi csillag ragyog. Ott van
megint a versfarag6 ségor, elbkeriil a vilagbiré is s egyiitt virraszt-
jdk a halotti éjszakat.

A darabban, amely szinte el sem mondhatéan - kolt6i,
a régi, ridegparaszti életforma (volt r4 oka, hogy olyan, amilyen)
és egy tagasabb, emberségesebb, keresztényibb és maibb paraszt-
tipus Osszeiitkozése a fontos. Az idegen uralmak alatt eldurvault,
csak a kézzelfoghat6 valGsagokra Kkorldtozédott alfoldi paraszisag
nyujtézkodik - itt egyet a szebb és magasabb valésigok felé és
megiitkézik régi, koresra formatlanitott énjével. Nétas Gal egysze-
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rlien ember és keresztény. Cimborai, a hibasck rokonai Kodoldnyi
»Istenekbeli“ gyaszmagyarjinak, aki megesonkitva, elrititva, tar-
sadalombd]l kivetve énekli fajtidja és a sajat keservét. ,,Engim,
erds, hirds férfit, rabszolgaként kotizének, Kaiszdr elé hurcolinak,
Vériosfejiit vonszolanak, foldin térdre fekietének“ énekli Altin, a
meggyalazott, megférfiatlanitott gyidszmagyar Kodoldnyinil. A ma-
gyar koltészet, de 4ltalaban minden koltészet — kezdete a gyész, ‘a
jajongés, a kétségbeesés. Bib6 hibasai is ennek a rendnek tagjai.
S amikor mi panaszkodunk, hogy a magyar Alféld szinte hozzafér-
hetetleniil idegen egyes kulturalis behatdsokkal szemben - igaz,
hogy 6riz egy kiilon szteppekulturat, amely a maga nemében igen
magasrendli — akkor azt is be kell vallanunk, hogy az Alféld
csak keresztényietlen vondsaiban zarkézik el attél, hogy valéban
kultartalaj legyen. Az évszdzados térok és egyéb idegen zsarnoksig
bizalmatlanné, bezdrkézévd, majdnem gettészerlien zarkozotta tette
ezt a népet, mint ahogy a zsidésdgot is a mas népek kozotti lakas
formélta harmoniastlannd. A magyar nép orvosainak, papnak, tani-
ténak, irénak kell ebbdl a lelki elszikesedésbll megvaltania ben-
niinket, azaz legkiterjedtebb népi talajunkat, az Alfoldet. Keleten
Tamési és nyugaton Kodolanyi is tapogatjik ezt az utat, egyre job-
ban tagitanak az évszazados bilinecseken. Az alfgldi taj, a Tisza-
mente most Bib6éban taldlta meg ldzadéjat a régi begyepesedetiség
ellen. Bibé koltészete odahajolt az eleseitek felé, emberi szépsé-
get és jésdgot mutatott fel, a jov6 tutjat jelezte. Csak halaval tar-
tozhatunk neki érte s ezutdn maésképen tartjuk 6t szamon.
Draméja megragad, elblivél s kisebb hibait is elfelejtjiik. A
magyar alf6ld epikus sugallati és Bibé darabjdban is van valami
epikus zengés, mint az orosz fold iréiban, ahol szintén felbomlot-
tak a drama zért, nyugati keretei. Csak egy nagy kirobbanast en-
ged ez az életforma, mint valami pusztit6é, tisztité forgeteget és ez
Bib6 driaméijédban teljes erejével sopoér végig mindenkin. Eredmé-
nye egy remekbekésziilt mésodik felvonas. Kisg Ferenc, Gobbi
Hilda, Makldry, Leholay, Somogyi Erzsi, E6ry és Major Tamis
voltak a hordozéi az emlékezetes elBaddsnak. Stlyosak, igazak,
élethliek voltak. T4jszélasilag is eléggé Osszehangolt, értékes —
bar még fejleszthetd, javithaté — eldadast kaptunk s gy éreztiik:
valami 4j, j6 és nemes indult el, amelynek folytatédnia kell.

ANDRASSY SZINHAZ

Barabds Pdl szokasos évi vigjdtéka nem iit el sokban eldzditdl. Itt
is hazass4gi problémit kapunk, még pedig a dolgozé férje mellett
unatkozé dologtalan asszonyét, de legalabb a konnyid kis nyari ta-
nulsdg mar valami magasabbra mutat: a hdzassag megbecsiilésére.
A ,,Gazddtlan asszony“ ugyanis azért lesz gazdatlan, mert férje nem-
{or6domsége miatt elszokik hazulrol és udvaroltat maganak. Egy
fiird6helyre sodrédik, kétes tarsasigba, s mikor férje érte jon, ra-
gaszkodik ahhoz, hogy 0 most szabadségon van, 6t ne héborgassak.
Nemsokédra kitor azutdn a botridny, egy bérgavallér botrdnyba ke-
veri s ekkor a férj nem ismeri el feleségének a megrettent, a re-
nitensked8 asszonyt. Csak miutdn vigjatéki Canossat jaratott vele,
fogadja vissza a férj az immdar megaldzkodé asszonyt a hazassig
birodalmédba, Barabds Pal a részben nagyon egészséges és id6-
szerti inditéka témat kissé felilletesen, a vigjatéki lehet6ségek
nem tokéletes kiaknédzassval formdlta vigjatékks, viszont sok ka-
barét kevert be a hidnyz6 lélekrajzi részek helyébe. Szerencsére
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azonban olyan kitlin6 szinészek alakitisa tolti ki darabjanak hi-
a4nyz6 részeit is, hogy a siker nem maradhatott el. Bulla Elma a
silyos dramdk hdsndje uj terilletet héditott magdnak a magyar
dramajatszds inséges idejében: kitliné vigjatéki szinésznbnek bi-
zonyult. Lefoszlott réla minden olyan jellegzetessége, amiért a
pesti kritika egy része annyi szemrehdnyashan részesitette, idegen
iskolat, merevséget, tilzott precizitdst vetve a szemére. Persze,
hogy visszavirjuk a dramai szinpad Bulla Elmajit, mint e nem-
ben a legjobbat, de Oriiliink egytttal, hogy egy igazi all round
szinészndvel lettiink gazdagabbak. Mert a vigjatékszinészet nem
kisebb feladat, s6t sokszor nehezebb a dramainil. £s az a dramai
szinésznd, aki ezt is tudja, avatottabb lesz a drdmdban is. Bulla
Elma, ha csak kozjatékszerlien is, megmutatta, hogy vigjatékszi-
nésznének is a legels6k kozé tartozik. Hajmdssy, Vaszary Piroska
és Latabdr Osszjatéka a téliik megszokott nivén mozog.

MADACH SZINHAZ

Tobb pszicholégiai vértezettséggel, kevesebb kabaréval s nemesebb
jatékos oOsztonnel késziilt Achard ,Domino“ eimié darabja. Ennek
a témdja azonban még orrfacsar6bban elavult. Az obligat milliomos
trosztvezér festékgyaros vészesen féltékeny fiatal feleségére. A
fiatal asszony lednykori baratja, Francois pedig trosztjének kiszol-
galtatott kis tisztitélizemtulajdonos. A férj egy Francois alairdsi
levelet talal feleségénél és gyanakszik a lednykori udvarléra,
tonkre akarja tenni. Az asszony erre egy 4al-Francoist keres hir-
detési tton. A hirdetésre jelentkezik egy périsi vagény: Domino.
Mikozben azutin a feleség bemutatja, mint lednykori udvarldjat,
Domino szimbolice eltulajdonitja a jambor nyarspolgir Frangois
helyét az asszony szivében és végiil a két veszekedd nyarspolgir
eldl el is szokteti az asszonyt. Ennyi az egész nem tulzottan épiile-
tes parisi grimész, de a szerzé kifinomult eszkozokkel, szérakozta-
téan és szellemesen épiti fel belble vigjatékat. A pesti eldadas
sajnos elvaskositja, koritivd adaptdlja és el is bohézatositja sok-
szor a konnyed francia alkotdst. Vdrkonyi Zoltdin Dominéja a leg-
kiérettebb szerepalkotis az egész darabban s mellette egy kis
szobaldnyszerepben 1j szinészn6: Deésy Madria villantja meg maris
héditasra kész tehetségét. Szakdcs Zoltin kamaraténust jatéka és
Sennyey Vera egyes jatékmomentumai tiinnek még ki a kissé hete-
rogén stilusu eldadasbél, amelyet azonmban ment az a roévid idé,
amely elGkészitéséhez rendelkezésre Aallott. Tapolezay és Fdykiss
Déra egyénisége tul silyos lenne azonban ehhez akkor is, ha az
osszjatéki munkiban mar jobban osszeforrott volna az 4j szinhdz
szereplégarddja. Reméljiik, sulyosabb feladatokban latjuk 6ket vi-
szont' a kovetkez8 szezonban, amilyet tehetségilk megérdemel.

Possonyi Ldszlé

Az Els6 Magyar Altaldnos Biztosité Tdrsasdg 1942. évi mdjus hé

12-én tartolta 1941. évi — nyolcvannegyedik — rendes kozgyillésél,

amely az 1941, évi nyereségel 447.661.56 pengbben, az oszlalékot

pedig — mint az el626 évre — részvényenként 15 pengbben
dllapitotia megq.
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A MAGYAR KONYVNAP KONYVEI:

HARSANYI ZSOLT: MAGDOLNA

Egy asszony életén, hdrom szerelmén keresztiil a
maqyar tiarsadalomnak pompds rajzdt adia ez a
nagyszabdsu regény.

Hatalmas, hdromkitetes regény kinyvnapi. dra, egy
kitetbe kitve 9.60 pengg.

BALLA ANTAL: MAGYARORSZAG
- TORTENETE

Ballg Antal a mdsodik wvildghdboru kitréséig tdr-
gyalja hazdnk toriénetét s a leqijabb kutatds ered-
ményeit dolgozta fel. Mive a mai, torténelmet for-

mdlo idében kiilénés érdeklédésre szdmithat. ‘

A hatalmas, térképekkel kiegészitett, izléses kités-
ben megjelent kitet konyvnapi dra 8 pengé.

LYKA KAROLY: MAGYAR MUVESZET

A magyar mivészetnek eqy tgyszélvdn ismeretlen,

feldolgozatlan korszakdt, o biedermeyert. a ‘tudds

lelkiismeretességével, az eszidlikus finom izlésével,

a Szépiré wvildgos - és szeretetremélic: elSaddsdval
iSmerteti. :

80 képtdtlaval diszitve, szép kitésben. a: Magyar
Konyvnapon 9.60 pengé.

%

Kaphaték minden konyvesboltban és a  Konyv-
napokon a konyvsatorokban.

3% ‘
I

SINGER ES WOLFNER IRODALMI INTEZET KIADASA




1942 MAGYAR KONYVNAP

A MAGYAR KLASSZIKUSOK
LEGUIABB KOTEIE BIBLIAPAPIRON

Csokonai Oitéz J/thalq
Osszes Miivei

1744.0LDAL!

Arany, Vérdsmarty és Petéfi biblianyomépapiron készilt
sorozatanak mé'té folytatasa: Csokonai teljes irodalmi
munkdssaga. Tertalmazza ésszes lirai és elbeszéld kéltemeé-
nyeit, prézai munkdit szinmdveit és ésszes mdforditasait. ‘

ARA KO VE KONYVNAPON 16'50 P
KONYYNAP UTAN 22— PENGO

A MAGYARSAG
ES A SZLAVOK

Szerkesztette

SZEKFU GYULA

A magyarsag mai, legfontosabb
sorskérdését vilagitia meg ez a
kotet. — Ara kétve kényvnapon
560 P, kényvnop utan 660 P

NAGY IDOK
KIS LEXIKONJA

Osszedallitotta
BOLDIZSAR IVAN

A mai idék 0} fogalmainak ma-
gyardzata. Az Gjsdgolvaso-
nak neélkiulézhetetlen!
Propaganda-éra: 160 pengd

KAFFKA MARGIT: ALOM

A legnagyobb magyar néiré kiadatlan kis regényeinek és elbeszélései- ‘
nek gytjteménye. Ara kétve kényvnapan 620 P, kényvnap utan 750 P

A Franklin-"Cdrsulat kiaddsa
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MADACH IMRE OSSZES MUVEI

Maddch egesz  éleimiive, tizenegy drdmdja, gazdag és javerdszi
ismerellen hagyatéka, jegyzelek, levelek, novelldk, loredékek.
Sajté ala rendezle és bevezelle: Haldsz Géabor. Két kitel, 140 iv.
Konyvnapon kitve: 28.— peng6, Kongvnap uldn kotve 36.— pengd.

TAMASI ARON OSSZES NOVELLAI

Husz évvel ezelbit irta meg Tamdsi Aron elsé kittiné elbeszélését

8 e halalmas kotet ennek az ellell hiusz évnek klasszikus termését

foglalja egybe, ij, kiadatlan novelldkkal. Megjelenése irodalmunk

kimagasis eseménye. — Kinyvnapon kotve 15.— pengd. Konyvnap
uldn kotve 19.60 pengd.

TOTH ARPAD: KULFOLDI KOLTOK

Téth Arpdd versforditdsainak leljes gyiijteménye. A vildgirodalom

legszebb wversei, a miiforditds remekei, Szabé Lérinc bevezelBjével,

életrajzi ¢és magyardzé jegyzeteivel. — Kinyvnapon kitve 8.80 P.
Kinyonap utdn kolve 12.— pengé.

JOKAI MOR: SARGA ROZSA

Nagy klasszikusunk egyik leglokélelesebb milve, a hortobdgyi

pdsztorvildg ¢letének drimai képe; elemi indulalok, 63i szenvedé-

lyek regénye. Propaganda-kiodds, — Konyvnapt dra karion-
kadtésben 1.90 pengd.




Possonyi Laszlé

kédnyvnapi regénye

ZILAGY! IRMA

regény a vértanu taniténérél,

korunk nagy magyar hésnéjérél

Fizve 3'40, kotve 440 pengéd

‘ Szent Istvdn Tarsulat kiadasa
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