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A rendkívül vízhiányos tavasz 

után van-e aktuálisabb téma, 

mint az aszály? Kötetünk fog-

lalkozik az aszállyal mint 

készlethiánnyal és mint a 

kommunikáció eredményes-

ségével. Hisszük, hogy a „Víz 

a Tájban” program vitáinak, 

eseményeinek és eredményei-

nek közreadásával támogathatjuk a vízügyi ágazat aszály el-

leni küzdelmének sikerét. 

A Hidrológiai Közlöny 106. évfolyama második számá-

nak (2026/2) Tudományos Közlemények rovatában két írás 

is az aszályra fókuszál.  

Kozák Péter, Fiala Károly, Vas Anna Katalin, Benyhe Ba-

lázs, Fehérváry István: Felszíni vízkészleteink változása az 

Alsó-Tisza-völgyben, tapasztalatok, kilátások a klímaváltozás 

tükrében című közleménye a 2025. évi rendkívüli aszályos 

helyzet kapcsán az azonnali, közép- és hosszú távú felada-

tokra irányítja figyelmünket. 

Az aszállyal kapcsolatosan a 2024 szeptembere és 

2025 szeptembere között megjelent online hírek, közös-

ségi médiatartalmak és a kormányzati kommunikáció ha-

tékonyságát vizsgálja Kovács Ágnes és Kriskó Edina: A 

„láthatatlan válság” kommunikálása – Az aszálykockázat 

médiamegjelenítései és perceptuális akadályai Magyaror-

szágon című tanulmánya.  

A Tisza szegedi vízmércéjének észlelési sorában 1840. 

május végén hírtelen és szokatlan vízállásváltozás figyel-

hető meg. Erre a jelenségre ad magyarázatot Vámos Tibor: 

Megoldási javaslat a szegedi vízmérce 1859 előtti vízállás-

adatainak értelmezéséhez című közleménye.  

A Hidrológiai Közlöny 2025. évi 3. számában ezt írtuk: 

A Hidrológiai Közlöny, támogatva a „Víz a Tájban” prog-

ram sikerre juttatását, örömmel tárja szélesre kapuit az 

építő szakmai viták előtt, teret adva a korrekt információk-

nak. Ezért a „FÓRUM – Víz a tájban – Klímaadaptáció 

konfliktusokkal” című rovatunkban most Somlyódy Balázs 

szerkesztésében Tézisek és Vélemények – Szakmai háttérbe-

szélgetések címmel Koncsos László téziseit, valamint Kozák 

Péter és Fiala Károly Alsó-Tiszára vonatkozó összefoglaló-

ját közöljük. 

Az „Esemény – VÍZ A TÁJBAN – Klímaadaptáció konflik-

tusokkal rovatban a salgótarjáni „Zöld Civil Országos Talál-

kozó 2025” Vízvisszatartás szekciója által készített állásfog-

lalást mutatja be Balogh Péter, Csató Tibor, Juhász Erika és 

Rédel Ferenc szerkesztésében. 

A FÓRUM rovatban Hajnal Géza: Szegény vízmérnök pa-

naszai Lányi András Karátson Gáborról szóló könyvét olvas-

ván című írása – személyes érintettség kapcsán is – a 35 éve 

meg nem szűnő Gabčikovo-nagymarosi vita és vádaskodás fel-

fel bukkanó mozzanataira reagál. 

A TÖRTÉNELMI PILLANATKÉP rovat Albert Gábor: A 

felsőfokú műszaki-vízügyi képzés 13 éve a Sugovica partján: a 

Czédli-korszak (1963-1976) című írása Czédli Györgynek, a ba-

jai Felsőfokú Vízgazdálkodási Technikum igazgatójának mun-

kásságát mutatja be, aki éppen 50 éve köszönt el a bajai intéz-

ménytől. 

A Hidrológiai Közlöny elkötelezett a szakemberek kö-

vetkező generációjának nevelése mellet, így az IFJÚSÁGI 

SAROK rovatunkban örömmel mutatjuk be a Szekszárdi I. 

Béla Gimnázium tanulóinak és nevelőtanáruknak tanulmányát. 

Sánta Benedek, Frei Márton, Barocsai Zoltán: Vízvisszatar-

tás és talajerózió-csökkentés talajjavító anyagokkal című 

dolgozata a 2025. évi Stockholmi Junior Víz Díj magyarországi 

versenyére készült.  

A. KÖNYVISMERTETÉS rovatunkban két hiánypótló 

kötetre hívjuk fel olvasóink figyelmét.  

Koris Kálmán és társai: Magyarország kisvízfolyásainak kö-

zépvizei című kötete újabb mérföldkő a hazai hidrológiai ter-

vezési segédletek megújításának sorában. A szakmai kiad-

ványsorozat keretében a „Magyarország kisvízfolyásai” 

című kötetet követően ez a könyv az átlagos, ugyanakkor a 

vízkészlet-gazdálkodás, a tározótervezés, az ökológiai álla-

potértékelés és a műszaki tervezés szempontjából kulcsfon-

tosságú tartományra, a sokévi középvízhozamok meghatá-

rozására fókuszál. A könyvsorozat tervezett harmadik köte-

tének címe: Víztározás magyarországi kisvízfolyásokon. 

Laky Dóra és Licskó István: Ivóvíztisztítási technológiák 

alapjai című könyve a vízminőség-szabályozás és a vízi-

közmű-szolgáltatás területén tapasztalható szakkönyvhi-

ányt csökkentve hasznos tananyag lehet a szakirányú kép-

zésben részt vevő egyetemi és szakmérnök hallgatóknak, 

valamint szakmai segítséget nyújthat a gyakorló szakem-

berek számára is.  

A NEKROLÓG rovatunkban tisztelettel búcsúzunk Kár-

páti Árpád tanár úrtól, akinek neve sokunk számára össze-

kapcsolódik a tudománnyal, a szakmai elhivatottsággal és 

a közösség szolgálatával. Emlékét tisztelettel és hálával 

őrizzük. 

Megrendülten veszünk búcsút Kertész Józseftől, a vi-

zes szakma elhivatott szakemberétől, a Szigetköz fotósá-

tól, aki ezt vallotta: „A munkám a hobbim is.” Elvesztésé-

nek fájdalmát feloldják a boldogságot és az életörömöt su-

gárzó fotói. Emléke a szívünkben és a fotóiban él tovább. 

Köszönetemet fejezem ki a szerzőknek, a bírálóknak és 

a szerkesztőbizottságnak, hogy munkájukkal segítették a 

kötet megjelenését.  

A Hidrológiai Közlöny 2026. évi angol kötete már ki-

adás alatt van. Azonban a 2027-es kötetünkhöz ismételten 

várjuk a magyar nyelvű dolgozatokhoz hasonlóan magas 

tudományos színvonalú angol nyelvű közleményeket! Az 

angol nyelvű kéziratokra vonatkozó közlési útmutató le-

tölthető: https://tinyurl.com/5c32k7br.  

 

 

     Major Veronika 

a Hidrológiai Közlöny főszerkesztője
 

Előszó 
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Felszíni vízkészleteink változása az Alsó-Tisza-völgyben, tapasztalatok, kilátások a klímavál-

tozás tükrében 
 

Kozák Péter1, Fiala Károly2, Vas Anna Katalin3, Benyhe Balázs4, Fehérváry István5 
1 Alsó-Tisza-vidéki Vízügyi Igazgatóság igazgatója, a Nemzeti Közszolgálati Egyetem Víztudományi Karának docense.  

  (e-mail: kozakp@ativizig.hu) 
2 Alsó-Tisza-vidéki Vízügyi Igazgatóság osztályvezetője (e-mail: fialak@ativizig.hu) 
3 Alsó-Tisza-vidéki Vízügyi Igazgatóság munkatársa (e-mail: benyheb@ativizig.hu) 
4 Alsó-Tisza-vidéki Vízügyi Igazgatóság szakágazati vezetője (e-mail: benyheb@ativizig.hu) 
5 Alsó-Tisza-vidéki Vízügyi Igazgatóság munkatársa (e-mail: fehervaryi@ativizig.hu) 

 

DOI: 10.59258/hk.23234  
 

 

Kivonat 
Az Alsó- Tisza vízgyűjtője különleges hidrológiai adottságokkal rendelkezik, mely elhelyezkedéséből és domborzatából fakad. Az 

árvizek keletkezése szempontjából van olyan folyóvölgy, amely az árvizek kialakulásával/tetőzésével kapcsolatban csak néhány napos 

időelőnnyel rendelkezik, de olyan is amelyen akár 10 napos előnye is van az operatív védekezést irányítónak. A kialakuló árvizek 

képesek levonulni néhány nap alatt, de a Tisza esetében akár több hónapig elhúzódó árvizekkel is meg kell küzdeni. A vízgyűjtő 

talajadottságai, domborzata és területhasználati módja miatt a belvizek kialakulására különösen érzékeny. Az aszályok és a vízhiányok 

elleni küzdelem jelentős feladatokat jelentett a múltban és jelent napjainkban is. A vízhiányok súlyossága kapcsán nagy figyelem 

irányul mind a felszíni, mind a felszín alatti készletekre. 

 

Kulcsszavak 
Csapadék, talajnedvesség, lefolyás, párolgás, vízháztartás, klímaváltozás. 

 

Changes in our surface water resources in the Lower-Tisza Valley, experiences and prospects 

in the light of climate change 
 

Abstract 
The Lower Tisza river basin has unique hydrological characteristics due to its location and topography. In terms of flood occurrence, 

there are river valleys that have only a few days advance warning of the onset/peak of floods, but there are also those that give 

operational flood control managers up to 10 days' advance warning. Floods can subside within a few days, but in the case of the Tisza, 

floods can last for several months. Due to the soil conditions, topography, and land use of the catchment area, it is particularly sus-

ceptible to inland flooding. Combating droughts and water shortages has been a major challenge in the past and remains so today. 

Given the severity of water shortages, considerable attention is being paid to both surface and groundwater resources. 

 

Keywords 
Precipitation, soil moisture, runoff, evaporation, water management, climate changing. 

 

BEVEZETÉS 

A közép-európai vízgyűjtők hidrológiai jellemzőiben je-

lentős változások tapasztalhatók, amelyek elsődlegesen a 

vízkészletek térbeli és időbeli eloszlásának megváltozásá-

ban nyilvánulnak meg látványosan. Ezen folyamatok a kö-

zép-európai és ezeken belül kiemelten a magyarországi 

vízgyűjtőkön tapasztalt korábbi mintázatokban jelentős 

változásokat indukálnak, melyek legmarkánsabban a Tisza 

völgyét, ezen belül az alsó-tiszai vízgyűjtőket érintik. Ha-

bár a vízkészletek csökkenése a közvélemény számára is 

szembetűnő, azonban a lezajló változások, sokkal össze-

tettebb kapcsolati rendszerek által fejtik ki hatásukat a víz-

gazdálkodási körfolyamatok jelenlegi állapotára és azok 

jövőben várható alakulására. 

Az Alsó-Tisza vízgyűjtője speciális területi és éghajlati 

adottságokkal rendelkezik. Síkvidéki elhelyezkedése miatt 

lassú összegyülekezési folyamatok jellemzik, amelyeket 

erőteljesen befolyásolnak a felszín alatti vizek aktuális 

áramlási viszonyai. Az érintett folyószakaszokat rendkívül 

csekély vízszintesések (1-3 cm/km) jellemzik egyaránt ár-

vízi és kisvizes időszakokban is.  

AZ ALSÓ-TISZA VÍZGYŰJTŐJÉNEK 

SAJÁTOSSÁGAI 

Az Alsó-Tisza-vidéki Vízügyi Igazgatóság (ATIVIZIG) terü-

lete (1. ábra) lefedi az Alsó-Tisza hazai vízgyűjtőjét, amely 

az Alföld nagytájon helyezkedik el. Működési területe érinti 

a Körös-Maros köze középtájat, a Duna-Tisza közi síkvidé-

ket, az Alsó-Tisza-vidék középtájat. A középtájakat az alábbi 

kistájak építik fel: Körösszög, Csongrádi-sík, Békési-hát, Ma-

rosszög és Dél-Tisza-völgy, Bugaci-homokhát keleti fele, a 

Dorozsma-Majsai-homokhát, a Kiskunsági-löszöshát, a 

Bácskai-löszössíkság, valamint a Dél-Tisza-völgy. 
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1. ábra. Az ATIVIZIG működési területe (ATIVIZIG 2026) 

Figure 1. Activity field of ATIVIZIG (ATIVIZIG 2026) 

A felszíni vízkészletek szempontjából a közvetlen víz-

gyűjtőn keletkező vízkészletek mennyiségét jelentősen 

meghaladják az érintett folyószakaszokon (Tisza, Hármas-

Körös, Maros) rendelkezésre álló vízkészletek. Mivel az 

érintett folyószakaszok kisvizei a környező terepszintek-

hez képest sokkal alacsonyabban (3-5 méterrel) vonulnak 

le, így azok megőrzése és az érintett vízgyűjtőkre történő 

kijuttatása érdekében a Tisza-völgyben folyami duzzasz-

tók kerültek megtervezésre és megépítésre Tiszalöknél, 

Kiskörénél, illetve Szerbia területén Törökbecsénél. Az 

Alsó-Tisza kisvízi vízjárására meghatározó hatást a Körö-

sök és a Maros vízrendszerében, Románia területén létesí-

tett tározók fejtenek ki. (Románia területén a két mellék-

folyó vízrendszerében több mint 70 db tározó található.) A 

Csongrád térségében tervezett vízlépcső tervezési munká-

latai nem fejeződtek be, annak előkészítő munkálatait le-

állították (2. ábra). 

A mélyártéri területek vízellátásába közvetlenül bekap-

csolható gravitációs vízkivezetési pontok jellemzően azon 

torkolati műtárgyakat jelentik, melyeknek elsődleges fel-

adata az összegyülekezett fölös vizek, tisztított szennyvi-

zek, termál-csurgalékvizek folyóba vezetése, illetve a 

mélyártéri területek és a csatlakozó vízgyűjtő mélyfekvésű 

területeinek védelmének biztosítása a folyó magas vízállá-

sainál bekövetkező elöntések ellen. A domborzati adottsá-

gok következtében mindösszesen 100 km hosszúságú (az 

ATIVIZIG összes csatornahosszának mindösszesen 2%-a 

!) csatornahálózat kapcsolható be ilyen módon a vízforga-

lomba, és ezek hatásterülete messze elmarad a felső- és kö-

zép-tiszai adottságokhoz kapcsolódó lehetőségektől. 

Mindezen lehetőségek mellett is a folyókból történő gravi-

tációs vízpótlás működtetése évtizedek óta a térség jellem-

zője. A torkolati műtárgyakon keresztül megvalósított 

gravitációs vízkivezetés csak az árhullámok apadó ágá-

ban engedélyezett. Ezen vízkormányzási gyakorlat haté-

konyságát jelentősen befolyásolják a felvízi folyószaka-

szokon (Tisza – Kisköre, Hármas-Körös – Békésszent-

andrás) található folyami duzzasztóművek üzemeltetésé-

nek hatásai, hiszen azok meghatározzák az alvízi szaka-

szokon kialakuló apadási viszonyokat. A jelenleg alkal-

mazott üzemeltetési gyakorlatok árhullámok apadó ágára 

gyakorolt hatásai korlátozzák a gravitációs vízkivezeté-

sek megvalósíthatóságát. 

Azon vízkészletek, amelyek gravitációs, vagy szivattyús 

vízkivételekkel nem kerülnek kiemelésre a folyó ártéri terü-

leteire, hasznosítás nélkül hagyják el hazánk területét. 

Az érintett vízgyűjtő vízigényeinek kielégítése – a 

csekély saját felszíni vízkészletek mellett – jelentősebb 

mennyiségben csak a folyami vízkészletekre alapozott 

szivattyús vízkivételek üzemével lehetséges, melyek a 

meglévő vízjogi engedélyekkel rendelkező vízhasznála-

tok igényét képesek folyamatos üzemükkel biztosítani. 

Területi adottság, hogy ezen vízellátó rendszerek (3. 

ábra) közbenső tározók nélkül létesültek, és a vízigények 

gyakorlatilag közvetlenül kerülnek kielégítésre. A rend-

szerek működtetésével 33 688 ha terület ellátása biztosít-

ható 13 db folyami vízkivétel és 1 db gravitációs (közép-

tiszai vízkészletekre alapozott) vízátvezetés segítségével. 

A rendszerek működtetésével 2025. évben 119 millió m3 

víz került a területre kijuttatásra. 
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2. ábra. A Tisza folyó meglévő és tervezett duzzasztó művei (ATIVIZIG 2026) 

Figure 2. Existed and planned dams on the Tisza River (ATIVIZIG 2026) 

 

3. ábra. Öntöző rendszerek és hatásterületeik (ATIVIZIG 2026) 

Figure 3. Irrigation systems and their activity fields (ATIVIZIG 2026) 
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A KÖRNYEZETI FELTÉTELEK ÉS AZOK 

VÁLTOZÁSÁNAK JELLEMZÉSE 

A terület éghajlata mérsékelten meleg, illetve meleg-száraz, 

azonban az elmúlt 10-15 évben tapasztalt meteorológiai és 

az ezek következményeként kialakult hidrológiai változá-

sok az éghajlat szárazodására hívják fel a figyelmet. 

Csapadék 

A vízgyűjtő vízkészletének elsődleges forrása a csapadék, 

amely a folyó közvetlen és a Tisza folyó teljes vízgyűjtő terü-

letén áll rendelkezésre. A csapadék és az abból keletkező köz-

vetlen, vagy a folyórendszeren keresztül érkező lefolyás 

mennyiségében idővel jelentős változás következett be, mely-

nek bemutatása a későbbi fejezetekben található. Az Alsó-Ti-

sza közvetlen vízgyűjtőjén regisztrált éves csapadékösszeg 30 

éves átlagértéke 528-590 mm (4. ábra). 

A csapadék éves összegének alakulása 2022-től gya-

korlatilag folyamatos csökkenést mutat a mért értékekben, 

melynek következtében 2024-ben 320-420 mm közötti ér-

tékek voltak észlelhetők. 2025-ben a rendkívül csapadék-

szegény időjárás tovább folytatódott, és az éves összegek 

tovább csökkentek. A legkevesebb csapadék Kiskunmaj-

sán hullott 2025-ben: 268 mm. Az éves összegek 240-

450 mm között alakultak, melyet az 5. ábra szemléltet. 

A csapadék havi eloszlásában is kedvezőtlen változá-

sok következtek be. 2024-ben mindösszesen két hónap 

(szeptember, december) volt, amikor a sokéves havi átla-

got meghaladó csapadék hullott (6. ábra). 

2025-ben ez a kedvezőtlen tendencia tovább folytató-

dott és már csak márciusban hullott a sokéves átlagot meg-

haladó csapadék a területre (7. ábra). 

 

4. ábra. A csapadék éves összegének 30 éves átlaga (ATIVIZIG 2026) 

Figure 4. 30 years average annual precipitation (ATIVIZIG 2026) 
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5. ábra. A csapadék éves összege 2025-ben (ATIVIZIG 2026) 

Figure 5. The annual precipitation in 2025 (ATIVIZIG 2026) 

 

6. ábra. Havi csapadékösszegek alakulása 2024-ben (ATIVIZIG 2026) 

Figure 6. Monthly precipitation amounts in 2024 (ATIVIZIG 2026) 
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7. ábra. Havi csapadékösszegek alakulása 2025-ben (ATIVIZIG 2026) 

Figure 7. Monthly precipitation amounts in 2025 (ATIVIZIG 2026) 

Ezen folyamatok eredményeként a vízhiány az aláb-

biak szerint alakult: 

• 2024: - 144 mm,  

• 2025: -168 mm. 

A terület csapadékviszonyainak szemléltetésére meg 

kell említeni, hogy ugyanezen vízgyűjtőn a rendkívül csa-

padékos 2010. évben 799,8-1024,6 mm közötti csapadék-

összegeket észleltek. 

Léghőmérséklet 

Az évi napsütéses órák száma kiemelkedően magas, 

2 000-2 100 óra körüli volt, ettől csak kismértékű eltérés 

volt tapasztalható. Az középhőmérséklet éves átlaga az el-

múlt 30 évet alapul véve: 11,4 °C. A rendkívül csapadék-

szegény időjárást az évi középhőmérsékletek fokozatos 

emelkedése kísérte az alábbiak szerint: 

• 2024: 12,6 °C, 

• 2025: 13,3 °C. 

A léghőmérséklet éves középértékének emelkedése a 

2024-2025-ös évben az országos átlagnál magasabb volt 

+1,9 °C-kal. Ennek hatása jelentős károkat okozott a térség 

természeti környezetében és mezőgazdasági kultúráiban 

egyaránt. 

Párolgás 

Az emelkedő léghőmérséklet a párolgásra is jelentős 

hatást gyakorol. Sajnálatosan, az intézményesített párol-

gásmérés gyakorlata hazánkban megszűnt, így a párolgást 

– mint a vízmérleg egyik legmarkánsabb részét – csak köz-

vetett becslési módszerekkel tudjuk meghatározni. A pá-

rolgás potenciális értéke a vizsgálati területen 2025 évre 

1 012-945 mm közötti értéket mutat a 8. ábra szerinti te-

rületi eloszlásba. 

AZ ASZÁLY IDŐBELI KITERJEDÉSE 

Az aszály jelenségének területi nyomon követésére Ma-

gyarország területén kiépítésre került az Aszálymonitoring 

hálózat (Fiala 2018). A hálózat terepi mérési eredményei 

alapján került meghatározásra az aszály számszerű jellem-

zésére az aszályindex (HDIS). Az index értéke alapján szám-

szerűsíthető az aszály súlyossága. Az aszály súlyosságának 

és időbeli kiterjedésének meghatározásakor a vizsgálati te-

rület vonatkozásában – és tulajdonképpen Magyarország te-

rületére kiterjedően is – fel kell ismerni, hogy a tapasztalt 

aszály jelensége túlmutat a naptári éveken, hiszen annak ha-

tásai több évre kiterjedően kimutathatók. A korábbi éven-

kénti aszály helyett hazánkban is „beköszöntött” a szakiro-

dalomban „megaaszály”-ként leírt jelenség, amely éveken 

túlnyúlóan fejti ki hatását (Ionita és társai 2021, Wu és tár-

sai 2022, Fowler és társai 2022, Conradt és társai 2023, 

Chen és társai 2025, Van Mouri és társai 2024).  

Az index eredményei alapján megállapítható, hogy a 

vizsgált 1 365 nap időtartamának 64%-ában aszály volt ta-

pasztalható. A jelenség ilyen jellegű vizsgálatai a hazai 

gyakorlatban még nem terjedtek el, azonban erre a jövőben 

mindenféleképpen hangsúlyt kell fektetni. Az aszály éve-

ken áthúzódó hatását a 9. ábra mutatja be. 
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8. ábra. A potenciális éves párolgás összegének területi eloszlása 2025-ben (ATIVIZIG 2026) 

Figure 8. Regional distribution of potential annual evaporation in 2025 (ATIVIZIG 2026) 

 

9. ábra. Az aszály mértékének ábrázolása 2022-2025 között (ATIVIZIG 2026) 

Figure 9. Representation of the severity of drought between 2022 and 2025 (ATIVIZIG 2026) 

LEFOLYÁS 

A térség folyami vízkészleteinek egyedüli forrása a fo-

lyómedrekben megvalósuló lefolyás. Ennek mértéke és 

időbeli eloszlása egyértelmű kapcsolatban áll a víz-

gyűjtő felhalmozódási időszakában tapasztalt hófelhal-

mozódással. A 2026-ot megelőző években a hóban tá-

rolt vízkészletek messze elmaradtak a sokéves átlagok 

értékeitől. 2025-ben a hófelhalmozódás értékének vál-

tozását a folyó szegedi szelvényére vonatkoztatva a 10. 

ábra szemlélteti. 
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10. ábra. Hóban tárolt vízkészlet a Tisza szegedi szelvényéhez tartozó vízgyűjtőjén (ATIVIZIG 2026) 

Figure 10. Water reserves stored in snow in the catchment area of the Tisza River at Szeged (ATIVIZIG 2026) 

A 10. ábrával kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy az 

alsó-tiszai közvetlen vízgyűjtőkön sem következett be hófel-

halmozódás a 2024-es és a 2025-ös években. Ennek követ-

keztében a hómentes felhalmozódási időszak a közvetlen víz-

gyűjtők vízkészleteinek megújulását, annak felhalmozódási 

időszakban történő növekedését sem tette lehetővé. 

A hófelhalmozódás és a folyók külföldi vízgyűjtőin ta-

lálható tározók üzemrendjeinek következtében kialakuló ár-

hullámok eredményeként jelenik meg a folyókban az a víz-

készlet, mely az érintett vízgyűjtő számára hasznosítható 

vízmennyiséget jelent. A közvetlen vízgyűjtőn a hó-, illetve 

a csapadékfelhalmozódás elmaradása következtében a tér-

ségben csak a folyókban volt igénybe vehető vízkészlet. 

A folyami vízkészletek mennyiségi és időbeli előfor-

dulása a folyók vízjárási menetgörbéivel jellemezhető. A 

vizsgálati terület vonatkozásában ez legszemléletesebben 

a Tisza, illetve a Maros menetgöbréivel jellemezhető. 

2024-ben mind a Tisza, mind a Maros esetében az év eleji 

magasabb vízállások után a rendkívül alacsony vízállások 

voltak a dominánsak, melyek következtében a gravitációs 

vízkivezetések csak a Tisza esetében voltak üzemeltethe-

tők (11. ábra és 12. ábra). 

 

11. ábra. A Tisza vízjárása Szegednél 2024-ben (ATIVIZIG 2026) 

Figure 11. Water levels of the Tisza River at Szeged in 2024. (ATIVIZIG 2026) 

 
12. ábra. A Maros vízjárása Makónál 2024-ben (ATIVIZIG 2026) 

Figure 12. Water levels of the Maros River at Makó in 2024. (ATIVIZIG 2026) 
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A rendkívül alacsony folyami vízállások időszaka 

2025-ben is folytatódott, tovább növelve a rendkívül víz-

hiányos időszak hosszát, hiszen a 2024. évi magasabb ti-

szai vízállásokhoz hasonló vízszintek nem alakultak ki. A 

folyók gyakorlatilag tavaszi árhullámok nélkül kezdték 

meg az évet (13. ábra és 14. ábra). 

A folyó szegedi szelvényében tapasztalt lefolyás éves 

összege az átlagos 25,5 km3 helyett 12 km3 volt. Ez az ér-

ték az 1921 óta regisztrált értékek közül a legkisebb volt, 

amelyet a 15. ábra szemléltet. 

 

13. ábra. A Tisza vízjárása Szegednél 2025-ben (ATIVIZIG 2026) 

Figure 13. Water levels of the Tisza River at Szeged in 2025 (ATIVIZIG 2026) 

 

 
14. ábra. A Maros vízjárása Makónál 2025-ben (ATIVIZIG 2026) 

Figure 14. Water levels of the Maros River at Makó in 2025 (ATIVIZIG 2026) 

 

15. ábra. Lefolyó vízmennyiségek empirikus eloszlásgörbéje a Tisza szegedi szelvényben 1921-2025 között (ATIVIZIG 2026) 

Figure 15. Empirical distribution curve of runoff volumes in the Tisza section in Szeged between 1921 and 2025 (ATIVIZIG 2026) 

A fenti vízjárási helyzet kialakulása egyrészt a termé-

szeti tényezők – a minimális hófelhalmozódás –, másrészt 

antropogén tényezők közvetlen hatásainak eredményeként 

alakult ki. A Maros folyó romániai területén 65 db tározó 

üzemel, amelyek hatásaként a folyón megjelenő árhullá-

mok döntő többsége visszatartásra került. A tiszai duzzasz-

tók üzemrendje tovább fokozta az Alsó-Tisza kitettségét. 

A fenti vízjárási helyzet következtében 2025 márciusá-

nak elején olyan vízszintek alakultak ki az Alsó-Tiszán, 

amelyek következtében az öntözési időszak megindítása 

került veszélybe, illetve lehetetlenült el, mert a folyami 

vízkivételek szivattyúi közül számos nem rendelkezett 

kellő vízborítással, így azok üzeme közvetlen veszélybe 

került. A 16. ábra a 3. ábrán feltüntetett öntözőrendszerek   
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vízkivételi műveinek vízborítását mutatja be piros színnel, 

jelölve azon rendszereket, amelyek a fenti okból nem vol-

tak indíthatók. A rendszerek működésével kapcsolatban 

megállapítható, hogy azok nem egyenszilárdságúak. En-

nek oka egyrészt a vízkivételi művek kiépítési szintjeivel 

van összefüggésben, másrészt pedig az alsó-tiszai kisvízi 

duzzasztási görbe elmúlt években tapasztalt megváltozásá-

hoz köthető. A kisvízi duzzasztási görbe hatását a Hármas-

Körösre és a Maros Makóig terjedő szakaszára fejti ki. A 

duzzasztási görbe változásának részletes vizsgálata to-

vábbi elemzéseket igényel, de a medermélyülési folyama-

tok és a Tiszán levonuló kisvízhozamok változása valószí-

nűsíthető. A vízkivételek közül ki kell emelni a Maros 

jobbparti öntözőrendszert ellátó Maros jobb parti vízkivé-

telt, mely úszóműves kialakítású, így a vízszintek csökke-

nésére kevésbé érzékeny. 

 
16. ábra. Az Alsó-tiszai öntözőrendszerek folyami vízkivételeinek vízborítása a szivattyúk felett 2025. március 7-én (ATIVIZIG 2026) 

Figure 16. Water coverage of river water intakes for irrigation systems in the Lower Tisza region above the pumps on March 7, 

2025. (ATIVIZIG 2026) 

TALAJVÍZKÉSZLETEK 

A térség vízkészleteiben jelentős nagyságrendet képvisel-

nek a felszín alatti vízkészletek. A több évre kiterjedő, 

rendkívül aszályos időszak következtében a talajvízkész-

letek drasztikus csökkenése következett be, melynek ered-

ményeként 2024-ben a sokéves átlaghoz viszonyítva az 

alábbi vízjárási jellemzők voltak regisztrálhatók: 

• területi átlag: -131 cm, 

• legmagasabb vízszint: -101 cm, 

• legalacsonyabb vízszint: -491 cm. 

A talajvizek csökkenése 2025-ben is folytatódott, az aláb-

biak szerint (17. ábra): 

• területi átlag: -144 cm, 

• legmagasabb vízízszint: -67 cm, 

• legalacsonyabb vízszint: -534 cm. 
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17. ábra. Talajvízszintek terep alatti szintje a sokéves átlagos értékekhez viszonyítva 2025-ben (ATIVIZIG 2026) 

Figure 17. Groundwater levels below ground level compared to long-term average values in 2025 (ATIVIZIG 2026) 

A talajvizek kérdéskörénél két további körülményt kell 

megemlíteni a vízjárási helyzet értékelésénél. Egyrészt a 

talajvízszintek süllyedésének következményeként a maga-

sabb térszíneken lévő 14 db kút esetében a talajvízszintek 

az észlelőkutak talpmélysége alá süllyedtek, ezáltal a talaj-

vízszint-észlelés ellehetetlenült, bekövetkezett a kutak ki-

száradása. Ezen jelenség megkezdődése további 16 db kút 

esetében is észlelhető volt. Az ilyen mértékű talajvízszint-

süllyedéssel érintett kutak a teljes észlelőhálózat 12%-át 

tették ki. 

Másrészt a talajvízhelyzet romlásában a folyókon re-

gisztrált alacsony vízállások is jelentős szerepet játszottak, 

hiszen amennyiben a folyami vízállás a környező talajvíz-

szintek alatt helyezkedik el, annak depressziós hatása to-

vábbi talajvízszint-csökkenést indukál. A vizsgálati terüle-

ten 15 évre (2010-2025) kiterjedő vizsgálat során határoz-

ták meg ezen hatás mértékét. A részletes elemzés a Tisza 

folyó mindszenti vízmércéjén regisztrált vízállások és a 

vízmérce közelében elhelyezkedő, 4504 azonosítójú talaj-

vízszint- monitoring kút adatainak menetgörbéit vizsgálta. 

Az elemzés szerint az elmúlt 15 éves időszak 40%-ában a 

folyami vízszintek a talajvízszintek alatt voltak, ezáltal 

azokra depressziót gyakoroltak. 

A fentiek alapján megállapítható, hogy a vízgyűjtőt 

közvetlenül, illetve közvetve érintő hidrológiai körfolya-

matok gyorsuló tendenciát mutatnak az alábbiak szerint: 

• a közvetlen vízgyűjtő sokéves átlagoktól elmaradó 

csapadékösszegei, melyek maximumai nem a leginkább 

vízhiányos területeket érintették, átlagosan 300 mm csapa-

dékhiányt eredményezve (sokéves csapadékösszegek: 

590 mm helyett 170-290 mm), 

• sokéves átlagot meghaladó léghőmérséklet és az eh-

hez kapcsolódó extrém párolgás (átlagosan +1,89 °C léghő-

mérsékelt-növekedés és 1 100 mm potenciális párolgás), 

• a folyó szegedi szelvényében észlelt folyami lefo-

lyások mennyiségének 50%-os csökkenése (25,2 km3 he-

lyett 12 km3), 

• a közvetlen vízgyűjtőkön mérhető felszíni lefolyás 

megszűnése, 

• a beszivárgás minimális értéke miatt a talajvízszin-

tek intenzív csökkenése. 

A KIALAKULT VÍZHIÁNYOS HELYZET 

KEZELÉSE 

A térség vízkészleteiben jelentős nagyságrendet képviselnek 

a felszín alatti vízkészletek. A kialakult vízjárási helyzet azon-

nali intézkedéseket igényelt, azonban ezek elsődlegesen a 

meglévő vízgazdálkodási infrastruktúra hálózati elemek 

igénybevételével voltak tervezhetők az alábbiak szerint: 

• öntözőrendszerek vízkivételi szivattyútelepei, 

• meglévő belvízelvezető/öntöző/kettős működésű 

csatornahálózat és vízkormányzó műtárgyai. 

A területen vízmegtartási céllal igénybe vehető tározók 

korábban nem kerültek kialakításra. A meglévő vízgazdál-

kodási infrastruktúra-hálózat igénybevétele, azok funkció-

inak módosításával az alábbi intézkedésekkel kerültek 

megszervezésre:  
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• meglévő csatornahálózat medreinek zárása a vízkészle-

tek lehető legnagyobb mértékű megőrzésének elősegítésére, 

• vízvisszatartási célterületek pontosítása, 

• öntözőrendszerek vízkivételi szivattyútelepeinek gé-

pészeti átépítése az üzemelési biztonság megteremtésére, 

• folyami vízkészletek gravitációs kivezetése az azt 

lehetővé tevő árhullámok során, az apadó ágban előálló 

vízszintek esetén, 

• belvízelvezető csatornahálózat dinamikus üzem-

rendjének kidolgozása és alkalmazása, 

• meglévő öntözési vízigények kiszolgálási rendjé-

nek felülvizsgálata (vízigény-management), 

• úszó vízkivételi mű beszerzése, 

• meglévő regionális vízátvezetési rendszer (TIKE-

VIR) üzemrendjének dinamikus felülvizsgálata. 

ELZÁRÁSOK LÉTESÍTÉSE A MEGLÉVŐ 

CSATORNAHÁLÓZATBAN 

A térség vízkészleteinek megőrzésére a vízelvezető háló-

zatban mintegy 700 elzárás került létesítésre, illetve a mű-

tárgyak esetében megvalósításra. Ezen zárási helyszínek 

meghatározása során körültekintő vizsgálat végrehajtására 

volt szükség, hiszen a vízelvezető hálózat nemcsak a fölös 

vízkészleteket vezet el, hanem olyan vizeket is, amelyek a 

települések, az ipari és a mezőgazdasági üzemek minden-

napi működéséhez kapcsolódóan keletkeznek; azok elve-

zetésétől eltekinteni jelenleg nincs mód. Az ilyen jellegű 

vízbevezetések az alábbiak: 

• települési csapadékvizek, tisztított szennyvizek, 

használt termálvizek, 

• külterületi mezőgazdasági termálvíz-használatból 

származó csurgalékvizek, 

• kettős működtetésű vízrendszerek, melyek öntöző-

víz-szállításban vesznek részt, 

• beszivárgási-feláramlási területek. 

A 18. ábra az ATIVIZIG működési területén meglévő 

elzárási helyeket mutatják. 

 

18. ábra. Zárt állapotú zsilipek a vízelvezető rendszerben 2025.09.19-én (ATIVIZIG 2026) 

Figure 18. Closed sluices in the drainage system on September 19, 2025 (ATIVIZIG 2026) 

VÍZVISSZATARTÁSI CÉLTERÜLETEK 

PONTOSÍTÁSA 

A vízmegtartási intézkedések hatékonyságának biztosítá-

sára megfelelő területek kijelölésére volt szükség. Ezt a ki-

választási folyamatot jelentős mértékben segítette a 2025 

tavaszán megindított „Vizet a tájba!” kezdeményezés, 

melynek során a földtulajdonosok területeket ajánlhattak 

fel vízmegtartási helyszínként. Ezen kezdeményezés haté-

konyságának növelésére nagyobb hangsúlyt kaptak a ko-

rábbi holtmedrek, felhagyott csatorna- és folyószakaszok, 

így alakítva ki vízmegtartási területeket. Továbbá a ko-

rábbi felszíni vízmegtartási intézkedéseken túlmutatóan 

beazonosításra kerültek azon területek, amelyek felszín 

alatti víztározókénti igénybevételével, a vízkészletek a ko-

rábbi meder vonulatokban juttathatók. A vizsgálatok me-

todikai fejlesztését dr. habil Sipos György irányításával a 

Szegedi Tudományegyetem Természeti- és Környezet-

földrajzi Tanszékének kutatócsoportja végezte. A meto-

dika kifejlesztése során az alábbi szempontrendszer került 

alkalmazásra:  
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• természetiföldrajzi fejlődés,  

• a vízjárta területek térképezése, 

• domborzati vizsgálatok, 

• területhasználati elemzések, 

• beszivárgási potenciál vizsgálatok. 

A vízvisszatartási célterületek pontosítása során meg-

állapítást nyert, hogy az 1840-ben kezdődött lecsapolási 

munkálatok eredményeként létrejött vízelvezető hálózat 

működése során nem változott meg a belvízi elöntések te-

rületi előfordulása (19. ábra). 

 
19. ábra. Az 1840 előtti vízjárta területek (kék színnel jelölve) és 1957-2006 közötti belvíz elöntések (sraffozott jelölés) egybevetése 

(ATIVIZIG 2026) 

Figure 19. Comparison of areas flooded before 1840 (marked in blue) and inland flooding between 1957 and 2006 (hatched mark-

ings) (ATIVIZIG 2026) 

FOLYAMI VÍZKÉSZLETEK GRAVITÁCIÓS 

KIVEZETÉSE 

Megfelelő adottságok esetén a folyómedrekben rendelke-

zésre álló vízkészletek gravitációs kivezetésével a vízhi-

ány területi mértéke jelentősen csökkenthető. A vizsgálati 

területen csak a vízelvezető rendszer gravitációs torkolati 

zsilipjein keresztül vezethető ki víz a csatornákba. A terü-

let vízgazdálkodási gyakorlatának több évtizedre visszate-

kintő szerves részét képezi ezen beavatkozás, azonban en-

nek alkalmazását két tényező alapvetően meghatározza. 

Egyrészt ezen rendszerek nem rendelkeznek előzetesen ki-

épített tározókkal, így a csatornahálózat, annak morfoló-

giai adottságaihoz illeszkedően mintegy 100 km hosszban 

(az igazgatóság kezelésében lévő mintegy 4 800 km hosz-

szú csatornahálózat 2%-a) vehető igénybe ilyen céllal. 

Másrészt a folyami vízkészletek csak az árhullámok apadó 

ágában nyithatók meg és csak a csatornák üzemi vízszintje 

alatti folyami vízállások esetében (ezáltal megelőzve, 

hogy arra nem felkészített területek kerüljenek elöntés 

alá). Mivel az Alsó-Tisza vízjárását a felette létesített duz-

zasztóművek üzemrendje jelentősen befolyásolja, így ezen 

időszakok a természetes vízjárási helyzetnél ritkábban és 

rövidebb ideig fordulnak elő. 

A folyami vízkészletek hullámtéri területekre történő 

kivezetése is hatékony vízpótlást tesz lehetővé. Az Alsó-

Tisza vonatkozásában a tapasztalatok alapján a vízjárás 

alakulása az elmúlt 10 évben mindösszesen 2 alkalommal, 

és akkor is csupán 1-2 nap időtartamban haladta meg a hul-

lámtéri területek terepszintjét, ezáltal gyakorlatilag meg-

szüntette a vízpótlás ezen formájának megvalósulását. A 

helyzet kezelésére további gravitációs vízbevezető műtár-

gyak építése lenne indokolt legalább a hullámtéri holtágak 

gravitációs vízpótlásának megvalósítására. Ilyen jellegű 

beavatkozásra az igazgatóság jogerős vízjogi engedéllyel 

rendelkezik a Mártélyi-Holt-Tisza vízpótlására, mely be-

avatkozás eddig forráshiány miatt nem valósult meg. 

ÖNTÖZŐRENDSZEREK VÍZKIVÉTELI 

SZIVATTYÚTELEPEINEK ÁTÉPÍTÉSE 

A folyómedrekben kialakult rendkívül alacsony vízállások 

az öntözővíz ellátást is veszélyeztették, illetve el is lehetet-

lenítették. A helyzet azonnali kezelésére az igazgatóság 

szakemberei felmérték valamennyi vízkivételi mű kiszol-

gáltatottságát az alacsony folyami vízszintekkel kapcsolat-

ban (függetlenül azok tulajdonosi viszonyaitól), és beavat-

kozási tervet készítettek a szükséges műszaki beavatkozá-

sokról. A tervben az érintett szivattyútelepek esetében az 
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alábbi műszaki beavatkozási lehetőségek kerültek részle-

tes vizsgálatra előkészítési, megvalósítási és üzemeltetési 

szempontból: 

• úszóműre telepített provizórium, 

• parti létesítményre telepített provizórium, 

• gépészeti átalakítások az üzembiztonság érdekében. 

A vizsgálatok szerint a leghatékonyabb a vízkivételi 

művek szívóoldali átalakítása, amelyhez kapcsolódó terve-

zési, előkészítési munkák haladéktalanul megkezdődtek. 

Az ATIVIZIG működési területének ellátását biztosító 13 

szivattyútelepből 8 átépítését célul tűzték ki, melyből 6 

megvalósult 2025-ben. 2 szivattyútelep átépítése pedig 

2026-os tervként szerepel.  

VÍZGAZDÁLKODÁSI INFRASTRUKTÚRA 

DINAMIKUS VÍZKORMÁNYZÁSI ÜZEMRENDJE 

A meglévő vízgazdálkodási infrastruktúra dinamikus 

üzemrendjével kapcsolatban fontos szempont volt, hogy a 

hatályos vízjogi engedélyekkel rendelkező igények kiszol-

gálását (pl: használtvizek elvezetése) továbbra is biztosí-

tani kell annak ellenére, hogy a térségi vízmegtartási elvá-

rások gyakran ezen elvezetési irányokkal ellentétes elve-

zetési irányokat követeltek ki. A gyakorlat megalapozott 

kidolgozásához a teljes vízgyűjtő vonatkozásában az elve-

zetési igények felülvizsgálatára lett volna szükség (figye-

lembe véve a területhasználati módok racionalizálásának 

indokoltságát), azonban erre nem volt lehetőség. Az üzem-

rendi módosítás alapja a lehető legmagasabban tartott 

üzemvízszintek és a lefolyás maximális mértékű lassí-

tása/megszüntetése volt. Tekintettel arra, hogy az igazgat-

óság kötelezettségekkel rendelkezik a kárt okozó vizek el-

vezetésére, így áthidaló megoldásként az elzárásokhoz (!) 

rendelt folyamatos hidrológiai helyzetértékelő rendszer 

került kifejlesztésre és bevezetésre. Ennek keretén belül, a 

műtárgyakhoz kapcsolódóan annak kezelői a csapadék-, 

talajnedvesség- és talajvíz adatokról folyamatos helyzetér-

tékelést kapnak, mely alapján a műtárgyzárások segítség-

ével kialakított magasabb üzemvízszintek dinamikusan 

(vízháztartási viszonyokhoz dinamikusan illeszkedő mó-

don) szabályozhatók. 

A fentiekben leírt eljárásrend természetesen nem he-

lyettesíti vízgyűjtő jelenlegi és az aszályos időszakokhoz 

meghatározott jövőbeni területhasználati igényekhez át-

alakított felszíni (és felszín alatti) vízgazdálkodási infra-

struktúra rendszerek kialakítását. 

MEGLÉVŐ ÖNTÖZÉSI VÍZIGÉNYEK 

KISZOLGÁLÁSI RENDJÉNEK 

FELÜLVIZSGÁLATA (VÍZIGÉNY 

MANAGEMENT) 

A lecsökkenő vízkészletek előtérbe hozták a vízjogi en-

gedéllyel rendelkező vízhasználatok és vízigények ki-

szolgálási rendjének felülvizsgálatát. A szűkös vízkész-

letek megkövetelik a hatékonyság fokozását, és ehhez a 

vízigények előzetes bejelentése, valamint a szolgáltató 

(ATIVIZIG) általi jóváhagyása szükséges. A rendszerek-

ben rendelkezésre álló egyidejű vízsugár-kapacitások 

csak akkor használhatók ki hatékonyan, ha a vízhaszná-

lók igényeit a rendelkezésre álló kapacitások függvényé-

ben csoportosítva, szükség szerint időben elosztva elégí-

tik ki. Az igazgatóság ezen okból a mezőgazdasági víz-

használók részére digitális vízigénybejelentő felületet 

hozott létre, ahol a vízhasználók igényeiket jelezhetik és 

az azokkal kapcsolatos visszaigazolást megkapják. A ta-

pasztalatok alapján ez az eszköz, kiegészítve a vízhasz-

nálatok online mérésével, jelentősen növeli a vízkészle-

tek felhasználásának hatékonyságát. 

ÚSZÓ VÍZKIVÉTELI MŰ BESZERZÉSE 

A tartósan lesüllyedt folyami vízszintek szivattyútelepekre 

gyakorolt további káros hatásainak kezelésére, illetve a jö-

vőben a folyók mentén felmerülő vízpótlási igények ki-

szolgálására az igazgatóság úszó vízkivételi művet szerzett 

be az alábbi kapacitásokkal (1. kép): 

• vízhozam: Q= 900 l/s, 

• emelő magasság: H=10 m. 

 

1. kép. A beszerzett úszós vízkivételi mű (ATIVIZIG) 

Photo 1. The purchased floating water intake unit (ATIVIZIG) 

MEGLÉVŐ REGIONÁLIS VÍZÁTVEZETÉSI 
RENDSZER (TIKEVIR) ÜZEMRENDJÉNEK 
DINAMIKUS FELÜLVIZSGÁLATA 
A Tisza hazai vízrendszerének vízmegosztó rendszere, 
a Tisza-Körösvölgyi Együttműködő Vízgazdálkodási 
Rendszer (TIKEVIR) évtizedek óta biztosítja a tiszai 
vízkészletek vízgyűjtők közötti átvezetését, ezáltal me-
zőgazdasági vízhasznosítási és ökológiai célok támoga-
tását (20. ábra). 

Jelen, rendkívüli vízhiányos időszakban a TIKEVIR nél-
kül nemcsak az Alsó-Tisza mentén léptek volna fel üzemel-
tetést akadályozó vízállapotok, hanem a folyó közép- és felső 
szakaszán is. Jelen állapotban a meglévő rendszer is csak kö-
vetkezetes, a vízigények előzetes bejelentésére épülő vízkor-
mányzási rendre alapozva volt képes biztosítani az igények 
kielégítését. Habár ezen rendszer közvetlenül az alsó-tiszai 
igények töredékének kielégítésére van közvetlen hatással, az 
Alföldön nélkülözhetetlen és meghatározó jelentőségű. 
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20. ábra. A TIKEVIR rendszer áttekintő ábrája (URL1) 

Figure 20. Overview diagram of the TIKEVIR system (URL1) 

ÖSSZEFOGLALÁS 

A 2025. évi rendkívüli aszályos helyzet sok azonnali, kö-

zép- és hosszútávú feladatra irányította rá a figyelmet. Ta-

lán a legfontosabb, hogy a környezeti változások oly mér-

tékben felgyorsultak, hogy már a közvetlen életfeltétele-

inkre is hatással vannak. Ennek következtében a vízgazdál-

kodás, azon belül is a rendelkezésre álló készletek szétosz-

tása egyértelműen fókuszba került, és az azonnali megoldá-

sok első számú letéteményese lett, holott az üzemeltetett inf-

rastruktúra hálózat nem ilyen feladatokra és nem a jelenlegi 

területhasználati gyakorlatra lett kialakítva. Az igények új-

radefiniálása nem maradhat el, az immár bekövetkezett és 

reális éghajlatváltozási tendenciák figyelembevételével. 

Ezeknek az igényeknek számszerűsített, konkrét értékekkel 

kell rendelkezniük, mert a szükséges mérnöki létesítmények 

csak ezek alapján határozhatók meg. 

A környezeti állapotok és ennek szerves részeként a 

vízállapotok értékelésénél a korábbi gyakorlattal szemben 

nem szakterületi vizsgálatokra van szükség, hanem komp-

lex megközelítésre, kiemelten a légköri, felszíni és felszín 

alatti vízállapotok átfogó értékelésére. A korábbi éven-

kénti elemzések mellett szükség van az éveken áthúzódó 

tendenciák beazonosítására és a változások mintázataiban 

lévő információk felismerésére, valamint azoknak az ad-

ható válaszokba (intézkedésekbe) történő beépítésére. 
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SZERZŐK 

KOZÁK PÉTER okleveles vízépítő mérnök (BME, 2001). Tudományos fokozatát belvízgenetikai elemzé-

sekhez kapcsolódóan szerezte meg a Szegedi Tudományegyetem Földtudományi Doktori Iskolájában. Tudo-

mányos tevékenysége az ár- és belvízi kockázatok kezelésével és mérséklésével kapcsolatos területi vízgazdál-

kodásra irányul. 1994-től az Alsó-Tisza-vidéki Vízügyi Igazgatóság munkatársa, 2010-től igazgatója. 2007-től 

az Eötvös József Főiskola, illetve 2017-től a Nemzeti Közszolgálati Egyetem Víztudományi Karának főiskolai 

docense, 2020-tól egyetemi adjunktusa, 2022-től egyetemi docense. 

 

FIALA KÁROLY okleveles geográfus, környezetkutató (Szegedi Tudományegyetem 2002), 2003 óta az 

Alsó-Tisza-vidéki Vízügyi Igazgatóság tagja, ahol medermorfológiával, vízgazdálkodással, vízrajzi monitor-

inggal foglalkozik. 

 

 
 
 
 
VASS ANNA KATALIN okleveles vegyész. A Szegedi Tudományegyetemen végzett 2023-ban, ahol a 

szakdolgozata keretében anyagtudományi kutatásokban vett részt. 2024-től az Alsó-Tisza-vidéki Vízügyi Igaz-

gatóság Vízrajzi és Adattári Osztályának munkatársa. Monitoringreferensként adatelemzést és adatfeldolgozást 

végez, valamint közreműködik a vízrajzi távmérő-rendszer üzemeltetésében. 

 

 

 

 
 

BENYHE BALÁZS okleveles geográfus a Szegedi Tudományegyetemen végzett 2008-ban. Tudományos 

fokozatot a Szegedi Tudományegyetem Földtudományi Doktori Iskolájában szerzett, antropogén geomorfoló-

gia szakterületen. 2012-től az Alsó-Tisza-vidéki Vízügyi Igazgatóság munkatársa, szolgálatát a Vízrajzi és 

Adattári Osztályon végzi. 2016-tól közreműködik az aszálymonitoring-rendszer fejlesztési és üzemeltetési 

munkáiban, 2018-tól a munkacsoport vezetőhelyettese. 2024-től a Vízrajzi és Adattári Osztály szakágazati ve-

zetője. Tudományos érdeklődése elsősorban a talajnedvesség mérésére és modellezésére, valamint a térinfor-

matikára irányul. 

 

FEHÉRVÁRY ISTVÁN okleveles geográfus a Szegedi Tudományegyetemen végzett 2015-ben. Tudomá-

nyos fokozatát a hullámtéri növényzet árhullámokra kifejtett hatásának vizsgálatából szerezte meg a Szegedi 

Tudományegyetem Földtudományi Doktori Iskolájában. Tudományos tevékenysége a meder-ártér kapcsolatá-

nak vizsgálatára és az aszály kezelésére fókuszál. 2015-től az Alsó-Tisza-vidéki Vízügyi Igazgatóságon dolgo-

zik, mint térinformatikus. 
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Kivonat 
A kutatás azt vizsgálja, hogyan jelenik meg az aszálykockázat és a vízhiány a magyar digitális médiában, különös tekintettel a szö-

vegmintázatokra, a pszichológiai és értelmezési akadályokra, valamint a vizuális elemek szerepére. Hosszú távú célja egy olyan dif-

ferenciált kommunikációs keretrendszer kidolgozása, amely támogatja az együttműködést az aszálymegelőzésben és -kezelésben, kü-

lönösen a Duna vízgyűjtőjén. A tanulmány kvalitatív médiatartalom-elemzésre épül, mesterséges intelligenciával támogatott eszkö-

zökkel. A vizsgálat a 2024 szeptembere és 2025 szeptembere között megjelent online hírekre, közösségi médiatartalmakra és kor-

mányzati kommunikációra terjed ki, különös tekintettel a narratívákra, a célcsoport-megszólításra és a vizuális elemek üzenetbefoga-

dásra gyakorolt hatására. Az előzetes eredmények szerint a vízválságról szóló kommunikáció gyakran félelmet kelt, ami gyengíti a 

társadalmi reakciót. A bizalomépítés és a kockázattudatosság erősítése kulcsfontosságú lenne, ugyanakkor a narratívákban továbbra is 

a veszteségorientált, technokrata nyelvezet dominál, miközben az érzelmileg ható történetmesélés és a helyi vizuális elemek háttérbe 

szorulnak. Az aszálykommunikáció akkor hatékony, ha tudományosan megalapozott, ugyanakkor kulturálisan és nyelvileg is hozzá-

férhető. A pszichológiai szempontokat és a célcsoportokra szabott vizuális–szöveges üzenetalkotást középpontba állító megközelítés 

erősíti a társadalmi rezilienciát és az alkalmazkodóképességet. 

Kulcsszavak 
Aszálykockázat, médiakommunikáció, perceptuális akadályok, vizuális narratívák, társadalmi reziliencia. 

 

Communicating the Invisible: Media Representations and Perceptual Barriers of Drought Risk 

in Hungary 
 

Abstract 

The research examines how drought risk and water scarcity are represented in the Hungarian digital media space, with 

particular attention to textual patterns, psychological and interpretative barriers, and the role of visual elements. Its long-

term goal is to develop a differentiated communication framework that supports cooperation in drought prevention and 

management, especially within the Danube River Basin. The study is based on qualitative media content analysis sup-

ported by artificial intelligence tools. It covers online news articles, social media content, and governmental communi-

cation published between September 2024 and September 2025, with particular focus on narrative structures, modes of 

audience addressing, and the impact of visual elements on text comprehension. Preliminary findings suggest that com-

munication about the water crisis often generates fear, which weakens societal response. Strengthening trust and risk 

awareness would be essential; however, loss-oriented, technocratic language continues to dominate the narratives, while 

emotionally resonant storytelling and locally grounded visual elements remain underrepresented. Drought communica-

tion is effective when it is scientifically grounded while also being culturally and linguistically accessible. An approach 

that integrates psychological considerations and tailors visual and textual messages to specific target groups can 

strengthen societal resilience and adaptive capacity. 

Keywords 
Risk communication, digital media communication, cognitive barriers, visual framing, societal resilience. 

 

BEVEZETÉS  
Az aszály az antropogén hatások által gerjesztett klímavál-
tozás egyik legszignifikánsabb, ugyanakkor legnehezeb-
ben érzékelhető következménye. A vízhiány kialakulása, 
és a csökkenő vízbiztonság sem látványos, hanem lassú, 
fokozatos folyamat: társadalmi, gazdasági és ökológiai ha-
tásai gyakran csak késleltetve válnak nyilvánvalóvá (Ber-
man és társai 2024). Míg más típusú vízkrízisek (árvizek, 
villámárvizek) és egyéb természeti katasztrófák tipikusan 
drámai, figyelemfelkeltő módon jelentkeznek, az aszály  

vizuális intenzitása csekély. Ez a kettős sajátosság – a lassú 

kibontakozás és a nehézkes ábrázolás – az aszályt az egyik 

legnehezebben kommunikálható környezeti kockázattá te-

szi, miközben a jelenség valójában nem pusztán természeti 

folyamat, hanem komplex társadalmi kihívás, amely a kor-

mányzás, az intézményi bizalom, a társadalmi részvétel és 

a kommunikáció minőségét is próbára teszi (Wilhite 2000). 

A víz nem ismer határokat, így a vízválságokra sem 

igazán adhatók adekvát megoldások államhatárokon belül.  
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A hidrológiai ciklus gyorsulásával a szélsőséges természeti 

jelenségek száma megnő, az ENSZ globális katasztrófa-

kockázati adatai alapján az elmúlt évtizedben a természeti 

eredetű katasztrófák kilenctizede vízzel kapcsolatos veszé-

lyekhez (árvizek, aszályok) kötődik (UNDRR 2021). Az 

elmúlt négy évtizedben az aszály valószínűleg több embert 

érintett világszerte, mint bármely más természeti kataszt-

rófa, és a szélsőséges időjárási halálesetek mintegy 60%-

áért tehető felelőssé, miközben a természeti katasztrófák-

nak csak 15%-át teszi ki (Berman és társai 2024). Ezen 

adatok is világosan mutatják a vízgazdálkodás és vízkoc-

kázat-kommunikáció központi szerepét a 21. század ter-

mészeti veszélyeinek kezelésében. A probléma súlya és ki-

terjedtsége elodázhatatlanná teszi a vízzel kapcsolatos ok-

tatási és tudásközvetítő rendszerek újragondolását, vala-

mint azt, hogy a vízgazdálkodás és a vízpolitika fősodrába 

beépüljenek a társadalomtudományi és politikatudományi 

megközelítések is. A szakma ma már a több tudományágat 

átfogó, széles tudományos közösség bevonásával megva-

lósuló döntéshozatal és kockázatkezelés mellett érvel (Do-

novan és társai 2019). A bolygó túlnépesedéséből és a fel-

melegedés tényéből fakadó – a közeljövőben vélhetőleg 

egyre inkább eszkalálódó – globális vízválság (UN-Water 

2018, UN Water 2024) kulcsa nem a víz abszolút meny-

nyisége, hanem annak térbeli-időbeli eloszlása, kezelése, 

felhasználása és társadalmi értelmezése. Századunk víz-

kihívásainak legnagyobb tétje, hogy sikerül-e az emberek 

gondolati és cselekvési mintázatát felülírni egy olyan 

szemlélettel, ahol a víz nem csupán krízishelyzetekben 

felbukkanó problémává, hanem mindennapi döntéseink, 

közpolitikai vitáink és társadalmi együttműködéseink 

központi elemévé válik. Ennek megértéséhez és elősegí-

téséhez elengedhetetlen a kommunikáció, a kockázatész-

lelés, a vizualizáció és a részvétel elméleti és gyakorlati 

vizsgálata. 

Jelen tanulmány az aszálykockázat kommunikáció-

ját az európai és nemzetközi részvételi és tájékoztatási 

normák keretében értelmezi, különös tekintettel a víz-

kormányzáshoz kapcsolódó átláthatósági és nyilvános 

tájékoztatási elvárásokra. A vizsgálat célja annak feltá-

rása, hogy az intézményi kockázatkommunikáció mi-

lyen narratív, nyelvi és vizuális mintázatok mentén je-

leníti meg az aszálykockázatot, és ezek miként befolyá-

solják a társadalmi kockázatérzékelést és az együttmű-

ködési hajlandóságot. 

ANYAG ÉS MÓDSZER 

Aszály mint kommunikációs és perceptuális kihívás 

Az aszályról szóló vízkockázati kommunikáció tudomá-

nyos vizsgálata interdiszciplináris metszéspontban helyez-

kedik el: a környezettudományok, a kockázatkutatás, a 

kommunikációtudomány, valamint a közpolitika- és kor-

mányzáskutatás eredményeire egyaránt támaszkodik. A 

nemzetközi szakirodalomban az aszályt hagyományosan 

elsősorban hidrológiai és agrárgazdasági problémaként ér-

telmezték (Wilhite 2000), azonban az elmúlt két évtized-

ben egyre hangsúlyosabbá vált az aszály komplex társa-

dalmi kockázati folyamatként való szemlélete (Ahady és 

társai 2025, Hagenlocehr és társai 2023), amelynek meg-

értése és kezelése kommunikációs dimenzió nélkül nem 

lehetséges. 

A nemzetközi kockázatkutatás az aszályt a lassan kiala-

kuló katasztrófa (slow-onset disaster) kategóriájába sorolja 

(Ahady és társai 2025), tehát fokozatosan kibontakozó, nem 

hirtelen jelentkező csapásként tartja számon. Ez a jellegze-

tesség alapvetően különbözteti meg az árvizektől vagy viha-

roktól, és jelentősen megnehezíti a politikai napirendre ke-

rülését. Ez a tulajdonképpeni rejtett jelleg és a fokozatos ki-

bontakozás (eszkalálódás) az, amely nagy mértékben leszű-

kíti a lakosság általi percepciós lehetőségeket.  

Az ENSZ Katasztrófakockázat-csökkentési Hivatalá-

nak (UNDRR – United Nations Office for Disaster Risk 

Reduction) elemzései ezzel összhangban megerősítik, 

hogy a vízzel kapcsolatos kockázatok – különösen az 

aszály – esetében a társadalmi reakciók gyakran késlelte-

tettek. A megkésettség két okból ered: egyrészt a veszély 

nem drámaian közelít, másrészt nem lehet hozzákapcsolni 

egyetlen már megélt, jól körülhatárolható, keretezhető ese-

ményhez sem (UNDRR 2021). Hétköznapi értelemben ez 

azt jelenti, hogy nincs meg róla az a mentális kép, hogy 

megtörténik, lezajlik. Ebből fakadóan nincs mentális refe-

renciapontja a társadalmi emlékezetben. Az UNDRR ép-

pen ezért tudományos és szélesebb társadalmi szemlélet-

váltást is szorgalmaz, amely az aszályt rendszerszintű koc-

kázatként kezeli, és rámutat arra, hogy az aszálykárokhoz 

kapcsolódó társadalmi sebezhetőség kiterjedt, és az intéz-

ményi hiányosságok mellett kommunikációs kudarcokkal 

is összefügg (UNDRR 2021). 

Ez váltást jelent a kockázati kommunikáció fókuszá-

ban is: a krízisre adott válaszok helyett sokkal inkább a 

prevenció, a minél gyorsabb adaptáció és a reziliencia nö-

velése az elsődleges prioritás (Coombs 2015). Ezért a 

kommunikációs stratégiákban kiemelt figyelmet kell szen-

telni a tudásépítésre, a tudatosság fokozására, az előrelátás 

és a megelőző narratívák kialakítására. Nem véletlen, hogy 

mintegy tíz éve vízügyi területen is az aszályveszély-mo-

nitorozás és az eseményalapú korai figyelmeztető rendsze-

rek kiépítése mellett érvelnek a szakemberek (Hagen-

locher és társai 2023). Az előrelátásnak azután kommuni-

kációs téren is meg kell valósulnia, ami a vízkihívások szö-

vegszíntű megjelenését, víznarratívák életre hívását vonja 

maga után, még a bekövetkező károk előtt. 

A kockázatkommunikáció mint elvárásokkal terhelt 

gyakorlat 

A kockázatkommunikációval foglalkozó tudományos 

megközelítések jelentős része a szociálpszichológia és a 

kvantitatív társadalomtudományok eredményeire épül 

(Donovan és társai 2019). Ez lehetővé teszi bizonyos atti-

tűdök és kockázatészlelési mintázatok mérését, ugyanak-

kor nem képes megragadni a kockázatértelmezések mé-

lyebb magyarázatait, nem kezeli kellő érzékenységgel a 

kulturális sokféleséget vagy a politikai és intézményi kon-

textust (Pidgeon és társai 2003, Slovic 2016). Ezek rele-

váns jelentésképző faktorok. 

Mégis a kvantitatív vizsgálatok alapján tudjuk, hogy a 

kockázati üzenetek hatékonyságát befolyásolja, többek kö-

zött, az információ formátuma, a célközönség demográfiai 

jellemzői, valamint a kommunikáció kezdeményezőiről al-

kotott előfeltevések és szakmai kompetenciájuk megíté-

lése (Slovic 2000, Eiser és társai 2012, Slovic 2016).  
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A kockázatkommunikáció egyik meghatározó kvalita-

tív irányzata az ún. „mentális modellek” megközelítése 

(Morgan és társai 2002), amely interjúkra és részvételi ku-

tatási módszerekre támaszkodva vizsgálja, hogy az embe-

rek miként alkotnak belső értelmezési térképeket a kocká-

zatokról. E szemlélet szerint a kockázatkommunikáció 

célja ezen mentális modellek „javítása”. A megközelítést 

ugyanakkor több kritika is érte, mivel implicit módon azt 

feltételezi, hogy a szakértői kockázatértelmezések szük-

ségszerűen pontosabbak a laikus nézőpontoknál, és hogy 

létezik egy „helyes” kockázatfelfogás. Ezzel szemben más 

kutatások arra mutatnak rá, hogy még magas szintű kocká-

zatészlelés esetén sem garantált a cselekvés, és hogy a tár-

sadalmi, kulturális és politikai kontextus gyakran fonto-

sabb tényező, mint az információ pontossága önmagában 

(Gaillard 2008, Lindell 2013). 

E kritikai megfontolások nyomán a katasztrófakutatás és 

a kockázatkommunikáció egyre inkább olyan transzdiszcip-

lináris és deliberatív megközelítések felé mozdul el, ame-

lyek a kommunikációt részvételen és kölcsönös értelmezé-

sen alapuló folyamatként értelmezik. Ebben a keretben a 

kockázatkommunikáció nem pusztán üzenetek továbbítását 

jelenti egy lineáris kommunikációs folyamatban, hanem a 

kockázattal kapcsolatos tudás társadalmi előállítását, értel-

mezését és újratárgyalását is magában foglalja. 

E folyamatjellegű megközelítések különösen releván-

sak az aszály esetében, ahol a kockázat nem drámai ese-

ményként, hanem fokozatosan kibontakozó fenyegetés-

ként jelenik meg. Az ilyen típusú kockázatok megértésé-

hez és kommunikációjához ezért olyan elméleti keretekre 

van szükség, amelyek nem egyszeri döntésekben, hanem 

folyamatként értelmezett alkalmazkodási pályákban gon-

dolkodnak. E szemlélethez illeszkedik a transzelméleti 

modell (Transtheoretical Model, TTM), amelyet Pro-

chaska és társai (1994) eredetileg az egészségmagatartá-

sok változásának leírására dolgoztak ki, és amelyet ké-

sőbbi kutatások sikeresen alkalmaztak környezeti kocká-

zatokhoz kapcsolódó döntési folyamatok vizsgálatára is 

(Pearce és társai 2013). 

A TTM a változást nem egyszeri aktusként, hanem 

egymást követő, pszichológiailag elkülönülő szakaszok 

sorozataként értelmezi. Ezek a szakaszok – az előzetes 

megfontolás, a megfontolás, a felkészülés, a cselekvés, a 

fenntartás és a befejezés – azt írják le, hogy az egyének 

miként jutnak el a fenyegetés felismerésétől a tartós visel-

kedésváltozásig. Környezeti fenyegetések, így az aszály 

esetében is, azonban jellemzően nem a teljes modell, ha-

nem elsősorban az első három–négy szakasz bír elemző 

erővel. 

Ennek oka, hogy az aszály nem egy „megszüntethető” 

probléma, hanem tartós, visszatérő és strukturális kockázat, 

amelyhez nem végállapotként értelmezett megoldások, ha-

nem folyamatos alkalmazkodási stratégiák kapcsolódnak. A 

fenntartás és a befejezés szakaszai – amelyek a modell ere-

deti kontextusában például a dohányzás végleges abbaha-

gyására vonatkoznak – ezért csak korlátozottan értelmezhe-

tők a környezeti kockázatok esetében. Az aszálykommuni-

káció szempontjából sokkal relevánsabb annak vizsgálata, 

hogy az egyének és közösségek milyen feltételek mellett 

lépnek át az észlelés hiányából a probléma felismerésébe, 

majd a cselekvési szándék kialakulásába. 

Ebben az értelemben a TTM nem viselkedés-előíró 

modellként, hanem percepciós és kommunikációs diag-

nosztikai eszközként használható. Segítségével értelmez-

hetővé válik, hogy a kockázatkommunikáció miért nem 

vezet automatikusan cselekvéshez, és hogy az intézményi 

üzenetek milyen módon rekedhetnek meg az előzetes meg-

fontolás vagy a megfontolás szintjén. A modell alkalma-

zása így hozzájárul annak megértéséhez, hogy az aszály 

„láthatatlansága” nem csupán információhiányt, hanem 

pszichológiai és értelmezési elakadást jelent, amelyet a 

kommunikáció csak célzott, szakaszérzékeny megközelí-

tésekkel képes oldani. 

A kockázatkommunikáció társadalmi hatásainak értel-

mezéséhez azonban ugyancsak fontos elméleti kiinduló-

pontot kínál egy korábbi, Kasperson és társai (1988) által 

kidolgozott majd felülvizsgált (2022) elméleti keret, „a 

kockázatok társadalmi felerősítésének keretrendszere” 

(Social Amplification of Risk Framework, SARF). A ke-

retrendszer alapfeltevése szerint a kockázatok nem válto-

zatlan formában jutnak el a társadalmi nyilvánosságba, ha-

nem a kommunikációs és intézményi közvetítő folyamatok 

során felerősödhetnek vagy éppen elhalványulhatnak. A 

kockázat társadalmi jelentése így nem kizárólag a fizikai 

veszély mértékéből fakad, hanem abból is, hogy milyen 

narratív, szervezeti és médiakeretek között válik értelmez-

hetővé (Kasperson és társai 1988). 

A SARF különösen releváns a lassan kibontakozó, vi-

zuálisan nehezen megragadható kockázatok – így az 

aszály – esetében, ahol a kommunikáció gyakran nem a fe-

nyegetés túlzott dramatizálásához, hanem annak társa-

dalmi „lecsillapodásához” vezet. A kockázat elhalványu-

lása nem a veszély hiányát, hanem a kommunikációs ész-

lelési láncok működését tükrözi, amelyekben az intézmé-

nyi megszólalások, a médiaközvetítés és a közönség értel-

mezési sémái egyaránt szerepet játszanak. 

A keretrendszer további fontos felismerése, hogy a koc-

kázatkommunikáció nem csupán a kockázat megértését be-

folyásolja, hanem másodlagos társadalmi hatásokat is létre-

hoz, például az intézményekbe vetett bizalom alakulását, a 

cselekvési hajlandóságot vagy a felelősség kérdésének tár-

sadalmi értelmezését. Ebben az értelemben a kockázatkom-

munikáció nem semleges közvetítő tevékenység, hanem 

olyan elvárásokkal terhelt társadalmi és kormányzási gya-

korlat, amely aktívan formálja a kockázatokhoz való kollek-

tív viszonyt (Kasperson és társai 1988). 

Ennek következtében a hatékony aszályra és/vagy víz-

szegénységre vonatkoztatott vízkockázati kommunikáció 

nem csupán információátadásként értelmezendő, hanem 

olyan komplex bizalomépítési folyamatként, amelynek 

célja a kockázatok érthetővé tétele, a pszichológiai gátak 

oldása, valamint az egyének és közösségek bevonása a 

proaktív alkalmazkodásba és válságkezelésbe. 

Annál is inkább így van ez, mivel a kognitív szint mel-

lett legalább ilyen fontos a kockázatokhoz és fenyegeté-

sekhez való érzelmi viszonyulás. A kockázatészlelés ér-

zelmi dimenzióját hangsúlyozza Finucane és társai (2000) 
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affektív heurisztika (affect heuristic) modellje, amely sze-

rint az emberek kockázatokkal és hasznokkal kapcsolatos 

ítéleteit nem elsősorban racionális mérlegelés, hanem egy 

gyors, globális érzelmi benyomás alakítja. E megközelítés 

szerint a pozitív affektus alacsonyabb észlelt kockázattal 

és magasabb észlelt haszonnal, míg a negatív affektus ma-

gasabb kockázattal és alacsonyabb haszonnal társul, füg-

getlenül az objektív kockázati mutatóktól (Finucane és 

társai 2000). Az affektív vagy más néven érzelem-alapú 

heurisztika (affect heuristic) különösen releváns az aszály 

kapcsán, hiszen ekkor a fenyegetés nem kapcsolódik erős, 

azonnali érzelmi élményhez. Ráadásul a víz mindennapi 

használata és alapvető hasznossága gyakran pozitív affek-

tív keretben jelenik meg, ami a kockázatok alulértékelésé-

hez vezethet még akkor is, ha a tudományos indikátorok 

súlyos vízhiányra utalnak. Ebben az értelemben az aszály 

„láthatatlansága” nem csupán információs, hanem érzelmi 

jellegű is. 

A modell további tanulsága, hogy az érzelmi alapú koc-

kázatértékelés különösen érzékeny a narratív és vizuális 

kommunikációs elemekre, miközben a statisztikai és tech-

nikai információk önmagukban korlátozott hatással bír-

nak. Ez megerősíti azt az állítást, hogy az aszályhoz kap-

csolódó kockázatkommunikáció hatékonysága nem vá-

lasztható el az affektív keretezéstől, és hogy az intézményi 

kommunikáció elvárásai nemcsak a pontosságra, hanem az 

érzelmi érthetőségre is kiterjednek. 

A vízkockázat kontextuális kerete 

A klíma valóság 

A felmelegedés hatására gyorsuló vízkörforgás Euró-

pában is átrendezte az elmúlt évek hidrológiai mintázatait: 

az elhúzódó száraz időszakok, a talajvízszintek csökke-

nése és a mezőgazdasági termelés sérülékenységének nö-

vekedése egyre világosabban jelzi, hogy az aszály nem lo-

kális „anomália”, hanem rendszerszintű kockázat. A hidro-

lógiai egység miatt az aszály, a vízhiány és az elsivatago-

sodási folyamatok több országban egyszerre jelennek meg, 

ezért határon átnyúló kihívásként értelmezendők. A Kár-

pát-medencén belül különösen intenzíven érintett térség a 

Duna–Tisza közi hátság, a Tisza-, valamint a Duna–Dráva 

részvízgyűjtő területe, melyek a vidékfejlesztési és alkal-

mazkodási viták egyik központi témája napjainkban.  

Európa aszálynak való kitettsége magas, ugyanakkor a 

felkészültség és a válaszképesség tagállamonként erősen 

eltérő. A jelentések szerint például 2025 nyarán a legna-

gyobb károkat Ciprus, Görögország és Bulgária szenvedte 

el, ám Spanyolország, Portugália és Olaszország helyzete 

szintén aggasztó képet mutat (Usman és társai 2025). Re-

gionális szinten azonban azt látjuk, hogy Közép- és Kelet-

Európában legtöbbször továbbra is szűken vett agrárprob-

lémaként értelmezik az aszályt, nem pedig átfogó társa-

dalmi–ökológiai válságként (Blauhut és társai 2022).  

Az együttes cselekvést tovább nehezíti, hogy mivel a 

Duna-medence közös vízgyűjtő rendszer (ICPDR 2015), 

amely kapcsolódás felszíni és felszín alatti víztestek szint-

jén is fennáll (IGRAC 2022), a vízügyi szakma és az EU-s 

jogi szabályozás vízgyűjtő léptékű alkalmazkodásban gon-

dolkodik, az egyes országok fejlesztéspolitikája és kom-

munikációja nem. A gyakorlatok széttartóak, a koordiná-

ció gyakran gyenge. Ékes példája ennek, hogy bár a Víz 

Keretirányelv (VKI) (2000/60/EC 2000) következetesen 

vízgyűjtő léptékben gondolkodik, ezért határokon átnyúló 

megközelítést alkalmaz, az olyan kezdeményezések, mint 

az EGTC/ETT-együttműködések (pl. Duna–Dráva–Száva 

Európai Területi Társulás) alacsony intenzitásúak és több-

nyire kihasználatlanok. 

Egy 2023-as vizsgálat egyértelműen rámutat arra, hogy 

a CBC/EGTC programok kommunikációját gyenge straté-

giai keretezés, információhiány, alacsony részvételi szint 

és transzparencia, valamint korlátozott láthatóság és legi-

timitás jellemzi (Cernicova-Bucă és társai 2023), amely 

több ponton is ellentmond a Európai Unió Víz Keretirány-

elve (2000/60/EC 2000) nyilvánosság-bevonási előírásai-

nak (14. cikk), valamint az Aarhusi Egyezmény (UNECE 

1998) információhoz jutási és részvételi kötelezettségei-

nek (4., 6., 7. cikk). A különbségek nem csupán szakpoli-

tikai, hanem kommunikációs természetűek is: ahol az 

aszályt nem érzékelik rendszerszintű kockázatként, ott jel-

lemzően a társadalmi tudatosság, az előzetes felkészülés és 

a korai beavatkozás elfogadottsága is alacsonyabb. 

Mivel a víz és az aszály határokon átnyúló jelenségek, 

a fejlesztéspolitika sikeressége a megfelelő transznacioná-

lis kommunikáción, a vízgyűjtő-alapú szemléleten és a 

megerősített intézményi együttműködésen múlik. Jelen ta-

nulmány is emellett érvel. 

A vízkormányzás kérdései – avagy ki 

kommunikál(hat), ki köteles kommunikálni? 

A tanulmány kiemelt figyelmet fordít arra a jogi és in-

tézményi keretrendszerre, amely a vízgazdálkodási dönté-

sek esetében a kommunikációt nem opcionális kísérő-

elemmé, hanem a legitim és hatékony kormányzás alap-

vető elemévé teszi. Az Európai Unió Víz Keretirányelve 

(2000/60/EC 2000) a nyilvánosság bevonását és az idő-

beni, átlátható tájékoztatást a vízgyűjtőalapú tervezés és 

döntéshozatal integráns részévé emeli, míg az Aarhusi 

Egyezmény az információhoz jutás, a társadalmi részvétel 

és a jogorvoslat hármas pillérén keresztül a környezeti 

döntések kommunikációs minimumait is normatív módon 

rögzíti (2000/60/EC 2000, UNECE 1998). E jogi keretek 

egyértelművé teszik, hogy a vízkockázati kommunikáció 

nem pusztán technikai vagy PR-feladat, hanem a demok-

ratikus környezetirányítás, a közbizalom és a társadalmi 

reziliencia egyik kulcsfeltétele. 

Jelen tanulmány az aszálykockázat kommunikációját 

az európai és nemzetközi részvételi és tájékoztatási nor-

mák (a fent említett keretirányelvek) keretében értelmezi, 

a magyar állami vízügyi kommunikáció központi szerep-

lője, az Országos Vízügyi Főigazgatóság (OVF) közösségi 

média-tevékenységét vizsgálja. Az OVF jogszabályi fel-

adatköréből fakadóan a vízkárelhárítással és vízkockáza-

tokkal kapcsolatos teljes körű lakossági tájékoztatásért fe-

lelős középirányító szerv (223/2014. (IX. 4.) Korm. rende-

let 1. § (1) – (2)), így kommunikációja nemcsak a közszol-

gálati információátadás, hanem a társadalmi kockázatérzé-

kelés, felkészülés, szerepvállalás, alkalmazkodás kor-

mányzási felelősségnek is fontos terepe. A kutatás arra fó-

kuszál, hogy e kommunikáció milyen narratív, nyelvi és 

vizuális mintázatok mentén jeleníti meg az aszálykockáza-

tot figyelembe véve azokat a szervezeti, fenntartói és kor-

mányzási kereteket, amelyek a közintézmények nyilvános 
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megszólalásait és publikációs környezetét is alakítják. En-

nek megfelelően a vizsgálat célja nem normatív minősítés, 

hanem a kommunikációs gyakorlatok leíró és értelmező 

bemutatása. 

Digitális fordulat: platformlogika, részvétel és 

„creator”-kultúra 

A 21. századi társadalmak működése egyre inkább 

kommunikációba ágyazott, miközben az információcsere 

technológiai háttere gyors ütemben átalakul. A digitális, 

hálózati logikán alapuló, globális és interaktív médiatér 

mára alapvetően átrajzolta a klasszikus, egyirányú kom-

munikáció kereteit. Ez az átalakulás egy időben zajlik az 

antropogén hatások által felerősített környezeti kihívások 

– így a klímaváltozás és a hidrológiai kockázatok – elmé-

lyülésével, és jelentősen befolyásolja azok társadalmi ész-

lelését, értelmezését és kezelését. 

A Web 2.0 platformok (pl. Facebook, Instagram, Tik-

Tok, YouTube) elterjedésével megszűnt a szakértők és in-

tézmények tartalomelőállítási monopóliuma, és a nyilvá-

nos diskurzus egyre inkább decentralizálttá vált (Boyd 

2014). Ennek következtében a környezeti és vízügyi kom-

munikáció napjainkra túlmutat a szűk tudományos kerete-

ken, és a digitális médiakörnyezet a klímakrízis kihívásai-

val együtt új kockázatokat, de egyben új kommunikációs 

lehetőségeket is teremt. A közösségi média klímakommu-

nikációs vizsgálata és fejleményei (beleértve a generatív 

MI megjelenését is) már önálló szakirodalmi mezőként ír-

hatók le (Schäfer és társai 2024). 

A tömegkommunikációra jellemző azonnaliság és él-

ményszerűség, valamint annak vizuális lehetőségei előse-

gíthetik az ökológiai kérdések érzékekre és érzelmekre 

ható, történetekké formálását, minek következményekép-

pen a környezeti problémákról szóló tartalmak kulturális 

és identitásformáló tényezőkké válhatnak. Így optimális 

esetben a megfelelő hatékonyságú információátadás köny-

nyen adaptív cselekedetek formájában realizálódhat, és 

ökotudatos viselkedésformát idézhet elő befogadáskor 

(Hansen 2018).  

A modern társadalomban a technikailag közvetített, 

globális léptékben szerveződő kommunikáció önálló rend-

szerré válik, amely saját szelekciós logikája mentén konst-

ruálja a valóságot, és ezzel együtt új típusú kockázatokat 

is termel (Luhmann 1993, 2000). E kommunikációs kör-

nyezetben a környezeti és klímakockázatok nem pusztán 

információként jelennek meg, hanem érzelmi, konfliktu-

sos és szenzációs keretekben is, ami hozzájárulhat a klíma-

szorongás felerősödéséhez, valamint a klímaaktivizmus és 

az influenszer-alapú környezeti diskurzusok torzulásaihoz. 

A digitális egyenlőtlenségekből fakadó kommunikációs 

szakadék pedig tovább mélyítheti a környezeti tudatosság 

terén meglévő társadalmi különbségeket, újabb igazságta-

lanságokat generálva. 

Hogy az újfajta kommunikációs tér adta lehetőségeket 

hogyan használjuk és hogy sikerül-e segítségükkel átalakí-

tani a társadalom kollektív viszonyulását az ökológiai vál-

ság kihívásaihoz, egyedül rajtunk múlik. A digitális kor-

szakban többé már nemcsak annak van jelentősége, hogy 

milyen tartalom jön létre, hangsúlyossá válik az is, hogy 

kik, hogyan és milyen eszközökkel vesznek részt annak 

előállításában és befogadásában. Ezen kontextus kapcsán 

tehát fontos vizsgálni, hogy a digitális tömegkommuniká-

ció és annak eszközei milyen hatást gyakorolnak a külön-

böző generációk, de különösen a fiatalok környezeti atti-

tűdjeire és viselkedésére. 

Mivel a nem túl távoli jövőben – előreláthatóan – a 

Kárpát-medencében is csökkenő vízbiztonsággal kell majd 

számolni (Kovács és társai 2024) és a negatívba forduló 

tendenciák elsőszámú érintettjeinek többsége már a Z és 

az Alfa generáció tagja, az üzeneteket rájuk kell szabni. A 

fiatalabb generációkhoz tartozók (születési év>1997) in-

formációhoz való viszonya, digitális szocializációja, kör-

nyezeti és társadalmi érzékenysége eltér a korábbi generá-

ciókétól (Twenge 2017). A környezeti kommunikációt 

vizsgálva ezeket a generációs különbségeket nem hagyhat-

juk figyelmen kívül, hiszen az információátadás sikeressé-

gének kulcsa, hogy mennyire tudjuk illeszteni üzenetein-

ket a befogadók szükségleteihez és médiaműveltségéhez. 

Kutatási design és módszertan 

A kutatás célja az aszálykockázat digitális médiatérben 

való megjelenésének feltárása, különös tekintettel az intéz-

ményi kommunikáció és a nyilvános diskurzus viszonyára. 

A vizsgálat időkerete 2024 szeptembere és 2025 szeptem-

bere közé esik, amely időszak egyaránt lefedi a hivatalos 

vízügyi kommunikáció árvízdomináns szakaszát, valamint 

a fokozódó aszályhelyzethez kapcsolódó kommunikációs 

fordulópontokat. Időben lehorgonyozva (1) 2024 ősze az 

árvízdomináns diskurzus, (2) a hidrológiailag száraz téli–

kora tavaszi időszak kommunikációja, valamint (3) 2025 

tavasza a „Vizet a tájba!” program elindulásának diskurzív 

tere. 

Az elemzés az online térben, a közösségi média plat-

formjain zajló, kormányzati vízügyi kommunikációkat 

érintő diskurzusokra tért ki. E megközelítés lehetővé tette, 

hogy az intézményi megszólalások és a szélesebb nyilvá-

nos kommunikáció egymáshoz való viszonyát összehason-

lítható módon vizsgáljuk. 

A kutatás kvalitatív médiatartalom-elemzésre épül, ame-

lyet AI-alapú szövegelemzési eszközök és kvantitatív elkö-

teleződési mutatók egészítenek ki. A cél nem pusztán egy 

leíró jellegű elemzés elkészítése volt, hanem sokkal inkább 

egy interpretatív módon történő megközelítés: annak feltá-

rása, hogy az aszály mikor és milyen feltételek mellett válik 

önálló krízisnarratívává a digitális nyilvánosságban.  

Adatforrások és korpusz 

Az empirikus elemzés több, egymással összekapcso-

lódó adatforrásra épült. A központi adatbázist az Országos 

Vízügyi Főigazgatóság (OVF) hivatalos Facebook-kom-

munikációja képezte, amely a vízügyi tájékoztatás intéz-

ményi keretét reprezentálta. Az OVF a vízkárelhárítással 

kapcsolatos állami feladatellátás központi szerveként a hi-

vatalos vízügyi kormányzati kommunikáció elsődleges in-

tézményi szereplője, amely a vízügyi igazgatóságok szak-

mai koordinációja mellett a teljes körű lakossági tájékoz-

tatásért is felel. Válsághelyzetekben a kommunikáció köz-

pontosítása az Országos Műszaki Irányító Törzs (OMIT) 

keretében valósul meg, amely a védekezés operatív irányí-

tása mellett a krízisre adott kommunikációs válaszok ki-

alakításában is meghatározó szerepet tölt be (Kovács és 
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társai 2024). A vizsgálat kiterjedt továbbá a területi víz-

ügyi igazgatóságok (VÍZIG-ek) közösségi média-posztja-

ira is, valamint a nyilvános online diskurzusban megjelenő 

civil reakciókra és visszacsatolásokra. A mélyelemzés kö-

rülbelül 190 posztot érintett. 

Kulcsszó-struktúra és diskurzív blokkok 

A tartalmak kiválasztása és kódolása két fő diskurzív 

blokk mentén történt. A Facebookon található OVF-

posztok közül két keret köré rendeződő kulcsszavak se-

gítségével szűrtük ki a kutatáshoz illeszkedő releváns 

bejegyzéseket. A kulcsszavakat negatív és pozitív kere- 

tekbe rendeztük, hogy az aszályüzenetekre adott közös-
ségi válaszok minőségét, azaz a társadalmi reakciókat 
az üzenet érzelmi valenciájával összefüggésben tudjuk 
vizsgálni. A veszélyorientált blokk a problémaköz-
pontú, technokrata és veszteségnarratívára épülő kom-
munikációs mintázatokat ragadta meg. Ezen kulcssza-
vak esetében a vizsgálat tárgyát képezte az is, hogy az 
aszály explicit módon megnevezett krízisként jelenik-e 
meg, vagy csupán implicit módon, vízgazdálkodási 
kontextusba ágyazva. A másik blokkba a jövőorientált, 
partnerségre és természetalapú megoldásokra épülő dis-
kurzust reprezentáló szavakat soroltuk. 

1. táblázat. A krízis- és megoldásorientált diskurzív keretek kulcsszavai és funkciói 

Table 1. Keywords and discursive functions of crisis-oriented and solution-oriented frames 

Kríziskeret Megoldás-orientált keret 

Kulcsszó Jelentéstartalom 
Diskurzív 

funkció 
Kulcsszó Jelentéstartalom 

Diskurzív funk-

ció 

aszály 

Tartós csapadékhiány 

okozta hidrológiai és ag-

rárkockázat 

A jelenség 

explicit meg-

nevezése 

vízvisszatartás 
Víz helyben tartása, készletmeg-

őrzés 

Proaktív beavat-

kozás hangsú-

lyozása 

szárazság 
Általános vízhiányos ál-

lapot 

Indirekt krízis-

jelölés 

természetalapú 

vízvisszatartás 

Ökológiai alapú adaptív megol-

dás 

Fenntartható 

szemlélet kieme-

lése 

elsivatagosodás 
Hosszú távú ökológiai 

degradáció 

Strukturális fe-

nyegetettség 

kerete 

„Vizet a tájba!” 
Programalapú vízmegtartási kez-

deményezés 

Narratív és stra-

tégiai forduló-

pont 

vízhiány 
Azonnali vízkészlet-de-

ficit 

Technikai-ope-

ratív prob-

léma-keret 

   

Elemzési módszerek 
A kutatás kvalitatív médiatartalom-elemzési megköze-

lítést alkalmazott, amelyet mesterséges intelligenciával tá-
mogatott szövegelemzési eljárások egészítettek ki. Az 
elemzés során kiemelt figyelmet kaptak: 

– a narratív struktúrák és kommunikációs keretezések 
(framing), 

– a célcsoport-megszólítási mintázatok, 
– valamint a szöveges és vizuális elemek egymáshoz 

való illeszkedése. 

Ez a módszertani kombináció lehetővé tette a kommu-

nikáció tartalmi, nyelvi és vizuális dimenzióinak együttes 

értelmezését, valamint az intézményi kommunikáció visz-

szatérő mintázatainak azonosítását. 

Kódolási és kategóriarendszer 

Az elemzés egy strukturált, táblázatos adatbázisra 

épült, amely az OVF kommunikációjából és a kapcsolódó 

diskurzusokból származó tartalmak egységes kódolását 

tették lehetővé. A kódolási rendszer célja a kommuniká-

ciós mintázatok összehasonlítható, strukturált feltárása 

volt, valamint az intézményi és társadalmi narratívák kö-

zötti eltérések leíró jellegű elemzésének lehetősége. 

A főbb vizsgált változókat 2. táblázat mutatja be.  

2. táblázat. A kutatás során vizsgált főbb változók 

Table 2. Analytical categories, variables and coding dimensions 

Kategória Vizsgált változó Lehetséges értékek / dimenziók Elemzési cél 

Válságnarratíva Narratíva típusa 
aszály / árvíz / megoldásorientált / termé-

szetalapú megközelítés (NBS) 

A domináns kockázati és megoldási 

keretek azonosítása 

Kommunikációs 

stílus 

Beszédmód (speech 

type) 

technokrata / konfliktusorientált / reputá-

cióvédő / megoldásközpontú 

Az intézményi megszólalás karakter-

ének feltárása 

Kommunikációs 

hangnem 
Tone pozitív / semleges / negatív 

Az üzenetek érzelmi és interpretációs 

tónusának vizsgálata 

Elköteleződés 

(engagement) 
Interakciós mutatók reakciók / kommentek / megosztások 

A közönség aktivitásának leíró mé-

rése 

Narratív klaszter 
Diskurzív csoporto-

sítás 

válság / emlékezet / megoldás / kormányzás 

/ NBS / konfliktus 

A visszatérő tematizációs mintázatok 

feltérképezése 

Aszálymegjelenítés Megnevezés módja explicit / implicit 
Az aszály tematizálásának közvetlen-

sége 

Delegált narratíva 
Aszálykockázat 

megnevezője 
OVF / területi VÍZIG-ek / nyilvánosság 

A kommunikációs felelősség és narra-

tív szerepek azonosítása 
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EREDMÉNYEK 

Időbeli és tematikus mintázatok az Országos 

Vízügyi Főigazgatóság kommunikációjában 

A vizsgálati időszak (2024. szeptember-2025. szept-

ember) elemzése jól kirajzolható időbeli és tematikus 

mintázatokat fed fel a vízügyi intézményi kommunikáci-

óban. A kódolt tartalmak alapján megfigyelhető, hogy a 

kommunikáció tematikája a hidrológiai helyzet változá-

saihoz igazodott. 

2024 őszén a vízügyi kommunikáció fókuszát első-

sorban az árvízi helyzetekhez kapcsolódó események ha-

tározták meg. A dunai árvíz hivatalos védekezési idő-

szaka - az OVF tájékoztatása szerint - 2024. szeptember 

13. és 27. közé esett, amelyből a legintenzívebb védeke-

zési szakasz szeptember 15–24. között zajlott (Országos 

Vízügyi Főigazgatóság 2024). Az árvízi védekezés kom-

munikációja a vízügyi szervezet és az Országos Műszaki 

Irányító Törzs számára jól bejáratott terület, amely mö-

gött jelentős operatív tapasztalat és kiforrott kommuniká-

ciós gyakorlat áll. A védekezés szakmai színvonala mel-

lett a kommunikáció is stabil, jól szervezett mintázatot 

követ, amely a gyors információátadásra és a látványos 

események bemutatására épül. Az árvíz, mint környezeti 

krízis vizuálisan könnyen megjeleníthető, dramaturgiája 

pedig tűpontosan illeszkedik a közösségi média gyors, fi-

gyelemorientált működéséhez.  

Ezzel szemben az aszály, mint lassan kibontakozó ter-

mészeti jelenség (Laufer és Wang 2018), kommunikációja, 

jóval összetettebb kihívást jelent, mivel annak hazánkban 

nincs hasonlóan kialakult intézményi gyakorlata. A vizs-

gált időszakon belül maga az árhullám levonulása 14 nap 

alatt történt meg, mely két hét alatt összesen 83 bejegyzést 

(átlagosan napi hatot) készített a hivatalos kommunikátor. 

Az aszályhoz kapcsolódó posztok gyakorisága lényegesen 

alacsonyabb: a vizsgált mintában 2024. szeptember kö-

zepe és december vége között összesen 4 releváns OVF-

poszt azonosítható, ami átlagosan körülbelül 27 naponta 

egy üzenet átadását jelenti.  

Árvíz és aszály mint eltérő kommunikációs logikák 

A vizsgált időszak (2024. szeptember – 2025. szeptem-

ber) elemzése szerkezeti és minőségi változást rajzol ki 

az Országos Vízügyi Főigazgatóság közösségimédia-

kommunikációjában. A 2024. szeptember 15. és decem-

ber 31. közötti periódusban a Facebook kulcsszavas ke-

resése mindössze 4 releváns posztot azonosított az 

aszályhoz kapcsolódó diskurzusban, míg 2025. január 

1. és szeptember 15. között kizárólag a „Vizet a tájba!” 

kulcsszóra 69 bejegyzés jelent meg. Ez a mennyiségi 

növekedés nem pusztán intenzitásbeli különbséget, ha-

nem strukturális elmozdulást is jelez. 

Az eredmények elemzésénél élesen kirajzolódó árvízi és 

aszálykommunikáció közötti különbség nem pusztán te-

matikus vagy intenzitásbeli eltérésként értelmezhető, ha-

nem alapvetően eltérő kommunikációs logikák mentén ír-

ható le. Az árvízi események kommunikációja klasszikus 

operatív kríziskommunikációs mintázatot követ, amelyben 

a kommunikáció elsődleges funkciója a gyors tájékoztatás, 

a védekezési folyamatok koordinációja és a társadalmi biz-

tonságérzet fenntartása. Az árvíz gyors lefolyású, vizuáli-

san jól megjeleníthető jelenség, amely természetes módon 

illeszkedik a médiakommunikáció esemény- és figyelem-

centrikus logikájához. A vízügyi szervezet és az Országos 

Műszaki Irányító Törzs számára ez a kommunikációs kö-

zeg több évtizedes intézményi tapasztalatra épül, így a vé-

dekezéshez kapcsolódó kommunikáció jól strukturált és 

rutinszerűen működő rendszerként írható le. 

Az aszály kommunikációja alapvetően eltérő kihívást 

jelent, mivel nem operatív, hanem értelmezési jellegű 

kommunikációs helyzetet hoz létre. Az aszály lassan ki-

bontakozó, vizuálisan kevéssé látványos folyamat, amely 

nem rendelkezik egyértelmű „krízispillanattal”, így a kom-

munikáció feladata nem elsősorban az azonnali cselekvés 

koordinálása, hanem a jelenség társadalmi értelmezhetősé-

gének megteremtése. A szakmai diskurzusban korábban el-

terjedt megfigyelés – miszerint a rendkívül súlyos aszályos 

időszakok 20–50 éves időléptékben térnek vissza – hozzá-

járult ahhoz, hogy az aszály hosszú ideig inkább rendkívüli, 

ritka eseményként jelent meg a közgondolkodásban, szem-

ben az árvízzel, amelynek ismétlődő jelenléte stabil intéz-

ményi kommunikációs gyakorlatot alakított ki. Az OVF 

szakmai értékelése ugyanakkor kitér arra, hogy a klímavál-

tozás következtében ez a mintázat átalakulóban van, és az 

aszályok gyakorisága, valamint intenzitása növekvő tenden-

ciát mutat (Országos Vízügyi Főigazgatóság 2024). 

Az eredmények alapján az aszálykommunikáció nem 

tekinthető az árvízi kommunikáció „lassabb változatának”, 

hanem önálló, interpretatív kockázatkommunikációs tér-

ként írható le, ahol a fő kihívás nem az operatív cselekvési 

utasítások közvetítése, hanem a jelenség társadalmi értel-

mezhetőségének megteremtése; ebben a kommunikációs 

közegben a kialakult technikai rutinok csak részben alkal-

mazhatók, miközben felértékelődik a narratív, vizuális és 

részvételi elemek szerepe. 

Kommunikálni a láthatatlant 

A bemutatott eltérő kommunikációs logikák az empiri-

kus adatok szintjén is egyértelműen megjelennek: az árvíz 

eseményszerű, vizuálisan jól dramatizálható krízisként 

(event-type), míg az aszály lassan kibontakozó, nehezen 

látható folyamatként (process-type) (Williams és társai 

2017), strukturálja az OVF közösségimédia-kommuniká-

cióját – ezt foglalja össze a 3. táblázat.  
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3. táblázat. Az árvíz és az aszály aszimmetrikus megjelenése az OVF kommunikációjában 2024. szeptember 15 és 2024. december 

31. között 

Table 3. Asymmetric representation of floods and drought in OVF communication (15 September–31 December 2024)  

Dimenzió Árvíz Aszály 

Krízistípus Eseményszerű (event-type) Folyamatjellegű (process-type) 

Időbeli lefolyás Gyors, jól körülhatárolható Lassan kibontakozó, elhúzódó 

Kommunikációs logika Operatív kríziskommunikáció Interpretatív kockázatkommunikáció 

Fő kommunikációs cél Védekezés koordinálása, azonnali tá-

jékoztatás 

Értelmezési keret kialakítása, hosszú 

távú megoldások 

Vizuális potenciál Magas (árhullám, gátak, védekezés) Alacsony–közepes (vízvisszatartás, 

szárazság kevésbé látványos) 

Dramaturgia Dramatizálható, csúcsponttal rendel-

kező 

Fokozatos, csúcspont nélküli 

Intézményi rutin Több évtizedes operatív és kommuni-

kációs gyakorlat 

Kialakulóban lévő kommunikációs 

keret 

Posztgyakoriság 

(2024.09.13. - 12.31.) 

83 poszt 4 poszt 

 
4. táblázat: Az aszály explicit megnevezése az OVF Facebook-bejegyzéseiben 2024. szeptember 15. és 2024. december 31. között 

Table 4. Explicit naming of drought in OVF Facebook posts (15 September–31 December 2024), Source: Author’s own compilation 

Kulcsszó: Aszály 

2024. szeptember 15. és 2024. december 31. között 

Mutató Érték 

Összes OVF-poszt a mintában 4 

Ebből saját OVF-poszt 2 

Ebből megosztott VIZIG-poszt 2 

Explicit „aszály” szó az OVF-szövegben 0 

Implicit aszály-említés (vízvisszatartás keret) 4 / 4 (100%) 

Kifejezett árvízi kontextus a poszt elején (ár-

hullám, levonulás) 
4 / 4 (100%) 

A fenti összevetés jól mutatja, hogy az aszály nem csu-

pán alacsonyabb kommunikációs intenzitással jelenik 

meg, hanem strukturálisan eltérő kommunikációs térben 

értelmeződik, ahol az explicit krízismegnevezés helyett az 

indirekt, megoldásorientált keretezés dominál. A vizsgált 

időszak első szakaszában a kommunikációra továbbra is az 

árvízcentrikus, technokrata keretezés volt jellemző, amely 

tökéletesen illeszkedik a korábban már azonosított vizuális 

aszimmetriához. 2024-ben az eredmények még egyértel-

műen az árvízről szóló posztok túlsúlyát jelzik, az aszály-

ról való megnyilvánulások mindegyike kötődik az árvíz 

narratívájához, tehát önálló krízisként ritkán jelent meg. 

Ebben a periódusban a beszédmódok dominánsan reputá-

cióvédő jellegűek voltak, a diskurzusokat elsősorban rea-

gáló szándékkal születtek meg: az intézmény a nyilvános-

ság által tematizált problémákra adott választ, nem pedig 

proaktív módon alakította a narratívát. 

Prekrízistől proaktív narratíváig 

A 2022-es rendkívüli aszály kommunikációs tapaszta-

latai világosan rávilágítottak arra, hogy a tartós vízsze-

génységre vonatkoztatott kockázatkommunikáció milyen 

sajátos és addig nem ismert nehézségeket teremt az intéz-

ményi gyakorlatban. A prekrízis szakaszban – a műszaki 

és vízgazdálkodási felkészülés ellenére – nem jelent meg a 

lakosság felé irányuló, explicit kockázati kommunikáció, 

így az előzetes érzékenyítés és társadalmi bevonás elma-

radt. Az aktív krízis fázisában az Országos Műszaki Irá-

nyító Törzs által koordinált kommunikáció szakmailag 

kontrollált, információközpontú és alapvetően reputáció-

védő logikát követett, amely elsősorban a védekezési in-

tézkedések bemutatására és a szervezetet érő kritikák ke-

zelésére koncentrált. Bár a nyilvánosság figyelme ekkor 

jelentősen felerősödött, a kommunikáció továbbra is rea-

gáló jellegű maradt, és nem teremtett önálló értelmezési 

keretet az aszály társadalmi jelentőségéhez. A posztkrízis 

időszakban a tartós vízhiány tematizálása visszaszorult, 

ugyanakkor az online jelenlét tudatosabb megerősítése 

már a szervezeti tanulás és alkalmazkodás kezdeti jeleként 

értelmezhető. Mindez egy olyan adaptációs folyamat kiin-

dulópontját jelentette, amely a 2024–2025-ös kommuniká-

ciós gyakorlatban már felismerhetően tudatosabb, megol-

dásorientáltabb és vizuálisan is hangsúlyosabb narratívák-

ban öltött testet. 

„Kommunikációs fordulópont: a „Vizet a tájba!” 

program! 

2025 elején, a rekordalacsony hóvízkészlet tényével 

szembesülve (Országos Vízügyi Főigazgatóság 2025), a 

kormányzati és vízügyi kommunikáció fokozatosan nyitott 
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az aszály explicitebb tematizálása felé. A korábbi gyakor-

lattal összevetve megfigyelhető, hogy az intézményi meg-

szólalások már nem kizárólag technikai helyzetjelentés-

ként jelentek meg, hanem egyre inkább új típusú vízgaz-

dálkodási kihívásként keretezték a jelenséget. 

E kommunikációs elmozdulás kiemelt fordulópontja a 

2025. január 30-án elindított „Vizet a tájba!” program 

(Kormány.hu 2025a), amely a korábbi, jellemzően problé-

maközpontú diskurzushoz képest megoldásorientált, ter-

mészetalapú (NBS) szemléletet képvisel, és a kooperációt, 

valamint a közös cselekvést helyezi előtérbe (Magyar Köz-

löny 2025). A kampányhoz kapcsolódó tartalmak rövideb-

bek, vizuálisan erősebbek, és jobban illeszkednek a közös-

ségi média platformlogikájához, ami érzékelhetően nö-

velte a társadalmi elérést. 

A program kommunikációs és kormányzási értelemben 

is új irányt jelzett: 2025. február 19-én az Országos Víz-

ügyi Főigazgatóság és a vízgazdálkodásért felelős állam-

titkár közös sajtótájékoztatón jelentette be a vízvisszatartás 

szemléletének megerősítését, valamint egy olyan digitális 

platform elindítását, amely lehetővé teszi az érintettek szá-

mára, hogy helyrajzi szám alapján jelezzék vízvisszatartási 

igényüket és együttműködési szándékukat (Országos Víz-

ügyi Főigazgatóság 2025, Kormány.hu 2025b). 

A kezdeményezés kommunikációs szempontból egyér-

telmű váltást jelentett az egyirányú intézményi tájékoztatás 

irányából a részvételre épülő, digitálisan közvetített együtt-

működési modell felé, amelyben az érintettek nem pusztán 

befogadói, hanem aktív alakítói a vízgazdálkodási folyama-

toknak. A platform adatai alapján a program elindítását kö-

vetően a témához kapcsolódó tartalmak száma a korábbi 

időszakhoz képest tizenhatszorosára nőtt; az oldal több mint 

19 000 látogatót, 909 felajánlást és több mint 27 000 hektár 

érintett területet regisztrált, ami a diskurzus látványos kiszé-

lesedését jelzi (Országos Vízügyi Főigazgatóság 2025). 

Vizualizálás 
A bekövetkezett változás azonban nem csupán meny-

nyiségi többlettel írható le, 2025-ben jelentősen megnőtt a 
videós tartalmak aránya a képeket tartalmazó posztokkal 
szemben. A bejegyzések látványos drónfelvételekkel, di-
namikus képi megoldásokkal és esztétikailag erős vizuális 
narratívával jelennek meg. Ezek a vizuális elemek nem fé-
lelmet vagy pánikot generálnak, hanem inkább gyönyör-
ködtető, pozitív, természetközeli élményt kínálnak, a víz, 
mint közös érték és együttműködési lehetőség jelenik meg. 
A „Vizet a tájba!” program újszerűsége a vizualitást ille-
tően abban rejlik, hogy nem valaminek a hiányát próbálja 
meg ábrázolni, hanem a megoldásra koncentrálva a víz 
visszatérését és a táj revitalizációját mutatja be. Ezzel a vo-
násával egyértelműen reagál azon megközelítésre is, mely 
szerint az aszály nehezen tematizálható képi eszközökkel 
(Twomlow és társai 2022), és megbontja a korábbi idő-
szakra jellemző árvízközpontú vizuális aszimmetriát.  

Szövegszerkezet és nyelvezet 

A „Vizet a tájba!” program elindításával egyidőben az 

OVF közösségi média felületén a szöveges tartalmak érzé-

kelhetően rövidebbé váltak. A korábbi, részletező, tech-

nokrata nyelvhasználat helyett tömör, közérthető, világos 

üzenetek jelentek meg, továbbá a vizuális megjelenés és a 

szöveg közötti koherencia erősödött. Az átadott üzenetek 

megváltozott mivolta sokkal inkább összhangban áll a kö-

zösségi média jelenlegi befogadási elvárásaival, különösen 

a fiatalabb generációk vizuális dominanciájával, és rövid 

percepciós idejével (Djafarova és Rushworth 2017). 2025-

től a kormányzati kommunikáció következetes és releváns 

hashtag használata is megfigyelhetővé válik. Ez a mozzanat 

nem pusztán technikai eszközként nevesíthető, hanem a di-

gitális tematizáció egyik alapvető eleme: a hashtag struktu-

rálja a diskurzust, kereshetővé és hálózatossá teszi az infor-

mációátadást, segítségükkel a posztok nem elszigetelten, 

hanem összekapcsolódó narratív egységet mutatnak. 

KÖVETKEZTETÉSEK ÉS JAVASLATOK 

Az aszály, mint „folyamat jellegű” krízis 

A kutatás eredményei által kiemelendő ténynek tartom, 

hogy a kríziskommunikáció szempontjából az aszály nem 

értelmezhető klasszikus, eseményszerű (event-type) kör-

nyezeti válságként, hiszen maga a jelenség lassan bonta-

kozik ki, fokozatosan mélyül, nem rendelkezik egyértelmű 

kezdőponttal, továbbá dramatizálható csúcsponttal sem 

(process-type crisis). (Sedibe 2020) A folyamat értelme-

zése a társadalom számára mindig egyértelmű szakmai ér-

telmezést és annak közvetítését igényli, hiszen az aszály 

kezdeti láthatatlansága megakadályozza a közösség valós 

időben történő percepcióját; a folyamat érzékelése a több-

ség számára nehézkes és mindenképp késleltetett.  

A 2025 előtti kommunikációs nehézségek rámutatnak 

arra a tényre, hogy az aszályos időszakok folyamatjelle-

güknél fogva nehezen megragadható krízisek. A 2025-ös 

év elején bekövetkezett fordulat a megoldásorientált nar-

ratívák irányában is alátámasztja azt, hogy a folyamat jel-

legű (process-type) természeti válságok kezelésének és 

kommunikációjának hatékonysága akkor növelhető, ha 

nem a veszélyre és a veszteségre, hanem a cselekvésre épít.  

A „láthatatlan krízisek” kommunikációs modellje 

Az aszály az ún. láthatatlan krízisek (invisible crises) 

körébe sorolható: alacsony vizuális intenzitású, lassan ki-

bontakozó jelenség, amelynek kommunikációja ezért ma-

gas szakmai és értelmezési komplexitást igényel. Vizsgá-

lataink alapján az aszályra vonatkoztatott kormányzati krí-

ziskommunikációban egy háromlépcsős mintázat rajzoló-

dik ki: kezdetben adatközpontú, technokrata diskurzus ala-

csony érzelmi bevonással, ezt követően implicit, előké-

szítő tematizálás, majd egy megoldásorientált, pozitív és 

cselekvésre ösztönző narratíva vizuális és multimodális 

fordulattal. Az eredmények egyúttal megerősítik a „sok 

víz–kevés víz” vizualizációs aszimmetriáját: az árvíz lát-

ványossága a digitális, figyelemvezérelt médiatérben 

strukturálisan felülírja az aszály diffúz ábrázolhatóságát. 

Az OVF 2025-ös kommunikációs fordulata – különösen a 

„Vizet a tájba!” program keretezése – éppen ezt az aszim-

metriát oldja fel, amikor az aszályt nem hiányként, hanem 

cselekvési és alkalmazkodási potenciálként jeleníti meg, 

koherens vizuális–szöveges integrációval és megoldás-

központú narratívával. 

Intézményi tanulás és adaptáció 

Az Országos Vízügyi Főigazgatóság 2022-es rendkí-

vüli aszály kommunikációja az intézményi krízistanulási 

folyamat első lépcsőfokaként értelmezhető, hiszen a tartós 
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és fokozódó vízhiány annak előtte soha nem jelent meg do-

mináns témaként az átadandó üzenetek között. A kommu-

nikátor stratégiáját a tény- és adatközlésen alapuló, szak-

nyelven közölt reaktív diskurzusok alakította reputációs 

védekezésként írhatjuk le (Kovács és társai 2024). A 2024-

2025-ös gyakorlatot viszont már proaktív tematizációs 

szándék, vizuális és digitális fejlődés és partneri amplifi-

káció jellemezte, mely egyértelműen intézményi tanulás-

ként könyvelhető el.  

ÖSSZEFOGLALÁS  

A tanulmány legfontosabb eredménye, hogy az aszály kom-

munikálhatóságát nem elsősorban az adatok rendelkezésre 

állása, hanem az alkalmazott szövegek, narratívák és jelen-

tésképző keretek határozzák meg. A „láthatatlan” krízisek 

esetében a kommunikáció tétje nem az információközlés 

mennyisége, hanem az, hogy az intézményi üzenetek képe-

sek-e értelmezési kapaszkodót, cselekvési horizontot és be-

vonódási lehetőséget kínálni a nyilvánosság számára. 

Az OVF 2025-ben megfigyelhető kommunikációs fordu-

lata azt jelzi, hogy az aszály akkor válik társadalmilag kezel-

hető kockázattá, ha a szövegek nem hiányt és veszteséget, ha-

nem közös cselekvést, együttműködést és megoldási lehető-

ségeket neveznek meg. Ebben az értelemben a vízkockázati 

kommunikáció nem kísérőeleme, hanem alakítója a kor-

mányzási és alkalmazkodási folyamatoknak: az üzenetek 

nem követik, hanem formálják a krízis társadalmi valóságát. 
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Kivonat 
A Tisza szabályozása előtti időszakban rendszeres vízállásészlelés csak a szegedi vízmércén történt. Az 1859. előtti időszakra a víz-

mérce nulla pontjának a magassága bizonytalan, több egymástól jelentősen eltérő magassági adat ismert, így a korabeli vízállásadatok 

értelmezése csak korlátozottan lehetséges. Az észlelési sorban 1840. május végén hírtelen és szokatlan vízállásváltozás figyelhető 

meg, ami a vízmérce nulla pontjának leszállítására utalhat. Az 1837 és 1853 közötti vízállásadatok statisztikai vizsgálata alapján az 

1840 előtti és utáni vízállásértékek nem egyöntetűek, nem azonos alapsokaságból származnak, így a vízmérce nulla pontjának 1840-

es megváltoztatása valóban valószínűsíthető. Ennek ismeretében a vízmérce nulla pontja rekonstruálható visszamenőleg az 1837-ig 

terjedő időszakra, amely a korabeli folyófelvételezés magassági adataival is igazolható. 

 

Kulcsszavak 
Tisza, Szeged, vízmérce, vízmérce nulla pont, folyószabályozás. 

 

A solution proposal for interpreting the water level data of the Szeged gauge before 1859 
 

Abstract 
In the period before the regulation of the Tisza, usual water level monitoring was only conducted at the Szeged water gauge. For the 

period before 1859, the height of the gauge zero is uncertain, several significantly different height data are known, so the interpretation 

of the water level data of the time is only possible to a limited extent. In the observation series, a sudden and unusual water level 

change was observed at the end of May 1840, which may indicate a lowering of the gauge zero. Based on the statistical analysis of 

the water level data between 1837 and 1853, the water level values before and after 1840 are not equable, they do not come from the 

same basic population, so the change of the gauge zero in 1840 is indeed probable. Knowing this, the gauge zero can be reconstructed 

for the period up to 1837, which can also be verified with the height data of the river surveys of the time. 

 

Key words 
Tisza, Szeged, gauge, gauge zero, river training. 

 

BEVEZETÉS 

A Tisza vízjárása a szabályozását követően jelentősen át-

alakult. A bekövetkezett változások követésére, részletes 

vízrajzi feljegyzések hiányában, főként közvetett adatok 

alapján van lehetőség. A Tisza szabályzása előtti időszak-

ban rendszeres vízállásészlelés csak a szegedi vízmércé-

nél történt, így ez az egyetlen részletes forrása a korabeli 

vízrajzi viszonyoknak. Szegeden a vízállásészlelés 1833-

ban kezdődött, míg a Tisza további vízmércéin csak 

1851-et követően jegyezték fel a napi vízállásértékeket: 

1851-től Vásárosnaményban, Tokajban és Tiszafüreden, 

1853-tól Csongrádon és 1854-től Szolnokon (Magyar Ki-

rályi Országos Vízépítési Igazgatóság 1894). A szegedi 

vízmérce 1859 előtti adatainak az értelmezését viszont 

komolyan korlátozza a vízmérce nulla pontja körüli bi-

zonytalanság.  

A Tisza szegedi vízállásának észlelésére a XVIII. szá-

zadtól kezdődően rendelkezünk adatokkal (Lázár 2000). A 

szegedi vízmérce kialakítása Huszár Mátyáshoz kapcsol-

ható, aki 1819 és 1820 közötti időben hozta létre azt. A 

vízmérce létezéséről korábbi írásos adattal nem rendelke-

zünk (Lázár 2000). Viszont az 1816-ban felvett Quierpro-

file der Theiss bei der königlische Freierstadt Szegedin (A 

Tisza keresztmetszete Szeged szabad királyi városnál) 

szelvényein a magassági adatokat a szegedi vízmérce nulla 

pontjához (Nullpunkt des Szegediner Wasser Pegels) 

viszonyítja, ami arra utal, hogy már 1816-ban is létezett 

Szegeden valamilyen vízmérce (Hornig 1816). 

A szegedi Huszár-féle vízmérce felépítését pontosan is-

merjük egy 1834-es ellenőrző mérés jegyzőkönyvéből. A 

vízmérce négy darab egyenként nyolc bécsi láb hosszú-

ságú ólomlapból állt. Ebből kettő darab a szegedi vár Tisza 

medrébe benyúló vízi bástyájának falán folytatólagosan 

került rögzítésre, mint nagyvízi elem. A harmadik, közép-

vízi elemet, elkülönülve, de ugyancsak a vízi bástyára he-

lyezték, míg a negyedik, kisvízi elemet egy gerendaépít-

ményhez rögzítették úgy, hogy a vízi bástya falán elhelye-

zett vízmérce 0 láb beosztásértéke egy vonalba került a kis-

vízi elem 6. láb beosztásértékével, így két láb magasság-

ban a két vízmérce átfedett (Bendefy 1967). 

A korabeli észlelés még nem metrikus rendszerben tör-
tént, így az adatok értelmezéséhez szükséges ismerni az 
észleléshez használt mértékrendszert: egy bécsi láb 
0,316081 méternek felel meg. Egy bécsi láb 12 hüvelykre 
tagolható tovább. Egy hüvelyket (2,634 cm) tovább tizen-
két vonásra osztottak. Az adatok jelöléséhez a számérték 
után a jobb felső sarokba húzott vonalak száma jelöli, hogy 
láb (’), hüvelyk (’’), vagy vonás (’’’) adatról van-e szó. A 
magassági értékek összehasonlíthatósága érdekében az 
1960 előtti irodalmi adatokban közölt, az országos alapsík 
alapján számított mAf értékeket 0,675 méterrel csök-
kentve mBf értékként közlöm. 

mailto:vamost@gmail.com
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A vízrajzi évkönyv bejegyzése szerint 1859. január el-

seje előtt a vízmérce nulla pontjának a magassága 72,45 

méter a Vásárhelyi-féle hasonlítósík felett, azaz 72,38 

mBf. Bendefy a korabeli szintezési munkálatok adatai 

alapján a vízmérce nulla pontját 74,71 mBf-nek állapította 

meg (Bendefy 1967). Az 1831 és 1835 között zajló szinte-

zési munkák eredményeinek feldolgozása során a nulla 

pontot 238’ 2’’ 6’’’ magasságban határozták meg az 1840. 

évi osztály felett, azaz átszámítva 75,293 méter magasan a 

Vásárhelyi hasonlítósík felett, ami 75,22 mBf tengerszint 

feletti magasságnak felel meg (Lázár 2000). A vízmérce 

nulla pontjára megállapított értékek jelentős ellentmon-

dása akadályát képezi annak, hogy a feljegyzett vízállás 

adatokat értelmezni lehessen, a szabályozás előtti Tisza 

vízrajzi képe részleteiben is megragadható legyen. 

A szegedi vízmércén feljegyzett vízállásadatok elem-

zésekor viszont egy érdekes változás figyelhető meg 1840. 

június 1-én. A május végi időszak lassan emelkedő vízál-

lása június elsejére hirtelen 5 lábbal megnő, majd a további 

időszakban, a május végi trend folytatásaként tulajdonkép-

pen stagnál a folyó vízszintje, ahogy ez az 1. ábrán követ-

hető. Ez az öt bécsi lábnyi, azaz 158 centiméteres hirtelen 

növekedés nem tűnik indokoltnak a változást megelőző és 

követő vízállásértékek alapján, így felmerül a gyanú, hogy 

a vízmérce nulla pontját 5 bécsi lábnyival lejjebb szállítot-

ták. Erre utaló egyértelmű írásos feljegyzés nem ismert, vi-

szont Bendefy hivatkozik arra, hogy az Építési Főigazga-

tóságon 4’ 11’’ 8’’’ értékkel (4 láb, 11 hüvelyk, 8 vonás, 

ami 157 cm) tartották nyilván az 1834. december 13-án 

mért kisvizet a vízmérce nulla pontja alatt (Bendefy 1967).  

 
1. ábra. Tisza vízállása cm-ben 1840. május 28. és június 3. között. 

Figure 1. Stage of the river Tisza in cm between May 28 and June 3, 1840. 

A vízmérce nulla pontjának megváltoztatása már ko-

rábban is felmerült, de ezt az utasítást a Tisza mappációban 

részt vevő mérnökök nem hajtották végre (Bendefy 1967). 

A negatív vízállásértékek elkerülése viszont indokolttá te-

hette ezt a változtatást, mert 1838-ban 3 vonással (0,5 cm-

el), 1839-ben 5 hüvelykkel (16 cm-el) volt az észlelt leg-

alacsonyabb vízállás a vízmérce nulla pontja felett, azaz 

egyre valószínűbbnek tűnhetett egy olyan alacsony vízál-

lásérték, amelynél már negatív értékeket kellett volna fel-

jegyezni. Az 1834. december 13-án mért vízállásérték va-

lójában -157 cm-es értékkel volt bejegyezve az Építési Fő-

igazgatóság nyilvántartásába, ami egyértelműen indokol-

hatta a vízmérce nulla pontjának megváltoztatását és an-

nak mértékét is. 

A vízmérce nulla pontjának megváltozása feltehetően 

nem járt együtt a vízmérce azonnali átalakításával. Erre az 

1840. október 26-ai észlelés adata utal. Az 1840. október 

végi lassan emelkedő vízállásadatokban 26-án egy várat-

lan csökkenés figyelhető meg. Az október 25-ei 9’ 9” 0’” 

vízállás (9 bécsi láb, 9 hüvelyk, 0 vonás, ami 308 cm-nek 

felel meg), október 26-ára 5’ 0” 0’” (158 cm) értékűre vál-

tozik, majd 27-én 11’ 4” 6’” (360 cm) nagyságúra nő és azt 

követő napokon is lassan emelkedik tovább, amint az a 2. 

ábrán látható. Valószínűnek tűnik, hogy az október 26-án 

jegyzett adat helyesen 10’ 0” 0’” lenne, de az észlelő a ko-

rábbi, május 31-e előtti észlelés szabályai szerint jegyezte 

le a vízállásértéket és 5 lábbal kisebb vízállást rögzített. 

A vízállásészlelés a szegedi vízmércén 1835-től kezdő-

dően, 1848-1849-es események időszakát leszámítva, fo-

lyamatos volt, viszont számos év adata már elveszett. Az 

1859 előtti időszakból rendelkezésre álló adatokat Lázár 

Miklós közölte kéziratában (Lázár 2000). Így ismertek a 

napi vízállásadatok 1835-ből, az 1837 és 1843, az 1845 és 

1847, az 1850 és 1853 közötti évekből és 1855-ből. 
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2. ábra. Tisza vízállása cm-ben 1840. október 22. és 29. között 

Figure 2. Stage of the river Tisza in cm between October 22 and 29, 1840. 

ANYAG ÉS MÓDSZER 
A vízállásadatok homogenitásának vizsgálatával, azaz an-
nak megállapításával, hogy az észlelési adatok azonos 
alapsokaságból származtathatók-e, közelebb juthatunk az 
1840. május 31-e után észlelt hírtelen vízállásváltozás oká-
nak a megértéséhez. A több alkalommal adathiánnyal meg-
szakított észlelési adatokból hároméves folyamatos adat-
sorok képezhetők. A homogenitásvizsgálat a folyamatos 
hároméves időszakok havi legmagasabb vízállásérté-

keinek összehasonlításával történt, így az 1837-1839-es, 
1841-1843-as, 1845-1847-es, valamint az 1851-1853-as 
adatsorok statisztikai elemzésére került sor. 

A hároméves adatsorok 36 havi nagyvíz adataiból képzett 

minta homogenitásának vizsgálatára Szmirnov-tétele alapján 

Kolmogorov-eloszlásfüggvényét alkalmaztam. A két össze-

hasonlítandó 36-36 elemű minta értékeit növekvő sorrendbe 

állítva elkészíthető a két minta empirikus eloszlásfüggvénye.  

 
3. ábra. 1837-1839 és 1841-1843 közötti időszakok havi nagyvizeinek az empirikus eloszlásfüggvénye. A legnagyobb függvényérték 

különbség (dkl) 0,64 

Figure 3. The empirical distribution function of the monthly high-water stages between 1837-1839 and 1841-1843. The largest dif-

ference in function value (dkl) is 0.64 

Ezek alapján meghatározásra kerül a két eloszlásfügg-

vény közötti legnagyobb függvényérték különbség, azaz 

dkl érték. Ez a 3. ábrán látható módon történt. Az 1837-

1839. és 1841-1843. közötti időszakok havi nagyvízi ada-

tainak eloszlásfüggvényei között a legnagyobb függvény-

érték különbség 64 p%, azaz 0,64. 

A homogenitásvizsgálatban az összehasonlított minták 

elemszáma alapján meghatározásra kerül a √𝑛 érték. A √𝑛 

ismeretében kiszámítható z valószínűségi változó értéke. 
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√𝑛 = √
𝑘∙𝑙

𝑘+𝑙
 , 𝑎ℎ𝑜𝑙 𝑘 é𝑠 𝑙 𝑎𝑧 ö𝑠𝑠𝑧𝑒ℎ𝑎𝑠𝑜𝑛𝑙í𝑡𝑜𝑡𝑡 𝑎𝑑𝑎𝑡𝑠𝑜𝑟𝑜𝑘 𝑒𝑙𝑒𝑚𝑒𝑖𝑛𝑒𝑘 𝑎 𝑠𝑧á𝑚𝑎                     (1) 

𝑧 = 𝑑𝑘𝑙 ∙ √𝑛         (2) 

A z-vel jelölt valószínűségi változó alapján meghatá-

rozható az L(z) függőváltozó a Kolmogorov-eloszlásfügg-

vény adattábláiból, amelyből kiszámítható a két eloszlás-

függvény hasonlóságának valószínűségi értéke, azaz a p% 

érték. Egyöntetűnek tekinthetjük a két hároméves időszak 

vízállásértékeit, ha a p valószínűségi érték nagyobb 5%-

nál (Csoma és Szigyártó 1975). 

𝑝 % = (1 − 𝐿(𝑧)) ∙ 100       (3) 

EREDMÉNYEK 
Az egyöntetűség vizsgálatot mind a négy hároméves idő-

szak havi legmagasabb vízállásértékei között elvégezve az 

1. táblázatba foglaltba eredmények születtek: 

1. táblázat. Az 1837-1839, 1841-1843, 1845-1847 és 1851-1853 közötti hároméves időszakok havi nagyvízértékei között megállapí-

tott legnagyobb függvényérték különbség (dkl), valószínűségi változó érték (z) és a hároméves adatsorok hasonlóságának valószínű-

sége (p) 

Table 1. The largest function value difference (dkl), random variable value (z) and probability of similarity of the three-year data 

series (p) established between the monthly high-water values for the three-year periods 1837-1839, 1841-1843, 1845-1847 and 

1851-1953. 

 1841-1843 közötti időszak 

havi nagy vizei 

1845-1847 közötti időszak 

havi nagy vizei 

1851-1853 közötti időszak 

havi nagy vizei 

1837-1839 közötti 

időszak havi nagy-

vizei 

dkl= 0,64 

z = 2,71 

p = 0,00009% 

dkl= 0,61 

z = 2,59 

p = 0,0003% 

dkl= 0,78 

z = 3,31 

p = 0% 

1841-1843 közötti 

időszak havi nagy-

vizei 

 dkl= 0,22 

z = 0,943 

p = 33,7% 

dkl= 0,19 

z = 0,825 

p = 50,5% 

1845-1847 közötti 

időszak havi nagy-

vizei 

  dkl= 0,17 

z = 0,30 

p = 70% 

 
A vizsgálat alapján az 1841-1953 közötti havi nagyvíz 

adatok egyöntetűnek tekinthetők, az egyöntetűség valószí-
nűsége 33,7 és 70% közötti. Még úgy is, hogy 1841 és 
1842 őszén szokatlan alacsony vízállásértékek alakultak 
ki. Azaz az 1841 utáni három hároméves időszak havi 
nagyvíz adatai egy alapsokaság részei. Míg az 1837-1839. 
közötti időszak havi nagyvíz adatai egyértelműen egy má-
sik alapsokaság elemei, mert az egyöntetűség valószínű-
sége 0,0009%, vagy még kisebb az 1841 utáni vízállásada-
tokkal. Így az 1840. június 1-én megfigyelhető különös és 
nagymértékű vízállásnövekedés hátterében valószínűen 
nem a vízállásértékek természetes változékonysága áll, ha-
nem olyan esemény történt, amely az észlelési adatokat 
alapjaiban módosította.  

Ennek igazolására az egyöntetűség vizsgálat megis-

métlésre került oly módon, hogy az 1837-1839 közötti idő-

szak vízállásértékeit a feltételezett nulla pont leszállításból 

származó értékkel, azaz 158 cm-rel megnöveltem. Ez azt 

eredményezte, hogy az 1837-1839 közötti időszak havi 

nagyvíz adataiból képzett empirikus eloszlásfüggvény 

függvényértékei és az 1841-1843, 1845-1847, valamint az 

1851-1853. közötti időszak havi nagy víz adataiból képzett 

empirikus eloszlásfüggvény függvényértékei, a korábbi ér-

tékeléshez képest sokkal kisebb eltérést mutatnak. Példa-

ként, a 4. ábrán az 1837-1839 közötti 158 cm-el növelt 

havi nagyvíz értékek és az 1841-1843. közötti havi nagy-

vízértékek empirikus eloszlásfüggvényei láthatók. Így a 

függvényértékek különbségéből számított, az eloszlás-

függvények hasonlóságát értékelő valószínűségi érték je-

lentősen megnőtt, ahogy az a 2. táblázatban követhető. 

Azaz az 1837-1839. közötti időszak 158 cm-el növelt havi 

nagyvíz adatai már egyöntetűnek tekinthetők a későbbi 

hároméves időszakok nagyvíz adataival, mert a p valószí-

nűségi értéke minden esetben jóval nagyobb 5%-nál. Kö-

vetkezésképpen joggal tételezhető fel a szegedi vízmérce 

nulla pontjának 5 bécsi lábnyi leszállítása. 

A nulla pont pontos értékének meghatározása elé az 

1853 utáni adathiány további akadályt gördít. Az 1853-

1958 közötti időszakban csupán 1855-ből ismertek a napi 

vízállásértékek, illetve 1858. évre a napi vízállásokat mu-

tató grafikon maradt fenn (Boros 1860), ami alapján köze-

lítőleg rekonstruálhatók a napi vízállásadatok. Így nem el-

lenőrizhető a napi adatok alapján, hogy nem történt-e to-

vábbi változtatás a vízállás észlelésében az 1853 és 1858. 

közötti időszakban. Az 1853 utáni egy-egy éves időszakok 

nem alkalmasak az egyöntetűség vizsgálatra az alacsony 

mintaelemszám miatt, így más módszerrel kell igazolni a 

vízmérce nulla pontjának 1840 utáni változatlanságát. 

A Tisza szegedi vízmércéjének nulla pontja a folyó ko-

rai felvételezési munkáihoz alapfelületként is szolgált, il-

letve a későbbi szintezési munkák is jelölik a vízmércét és 

annak nulla pontját az elkészült szelvényeken. Így a felvé-

telezés eredményeit bemutató hossz- és keresztszelvények 

alkalmasak lehetnek a vízmérce kezdőpontjának meghatá-

rozására. A meder, illetve a parti területek jelentősen átala-

kultak az elmúlt közel 200 évben, így önmagukban ezek a 

hossz-szelvény felvételek korlátozottan használhatók a 

vízmérce rekonstruálásához. Viszont az 1834. évi felvéte-

leken (Zornberg és Lányi 1834) látható szegedi szőlők, ma 

Szentmihálytelek magasparti területe, megfelelőnek bizo-

nyulhat a vízmérce nulla pontjának ellenőrzésére. A ma-

gasparti terület az 1834. évi felmérés szerint jócskán az ad-

dig ismert 1772. évi legmagasabb árvízszint felett volt, így 



36 Hidrológiai Közlöny 2026. 106. évf. 2. szám 

a folyó nem öntötte el a magaspart környezetét, sőt ké-

sőbb mentett oldalra is került, azaz jelentős hordalékfel-

halmozódással nem kell számolni az azóta eltelt időben. 

A szegedi szőlőkben felvett magassági pontok az 1834. 

évi felvételen 22’0” 8’” és 22’ 7” 5’” közötti értékkel 

vannak magasabban a szegedi vízmérce nulla pontja 

felett (Lányi 1834), ami 697-715 centiméteres magas-

ságkülönbséget jelent. Az Egységes Országos Térkép-

rendszer 1:10 000 térképlapjai alapján a magaspart pe-

reme rendre 80,8 mBf magasságú, azaz a szegedi víz-

mérce nulla pontja ez alapján 73,65 -73,83 mBf lehetett 

1834-ben. 

 

4. ábra. Az 1837-1839 közötti időszak 158 cm-el növelt havi nagyvizeinek és az 1841-1843 közötti időszakok havi nagyvizeinek az 

empirikus eloszlásfüggvénye. A legnagyobb függvényérték különbség (dkl) 0,19 

Figure 4. The empirical distribution function of the monthly high waters of the period 1837-1839 increased by 158 cm and the 

monthly high waters of the periods 1841-1843. The largest difference in function value (dkl) is 0.19. 

2. táblázat. Az 1837-1839. közötti időszak 158 cm-el növelt havi nagyvízértékei, valamint 1841-1843., 1845-1847. és 1851-1853. 

közötti hároméves időszakok havi nagyvízértékei között megállapított legnagyobb függvényérték különbség (dkl), valószínűségi vál-

tozó érték (z) és a hároméves adatsorok hasonlóságának valószínűsége (p) 

Table 2. The largest functional value difference (dkl), random variable value (z) and probability of similarity of the three-year data 

series (p) established between the monthly high-water values increased by 158 cm for the period 1837-1839 and the monthly high-

water values for the three-year periods 1841-1843, 1845-1847 and 1851-1853. 

 1841-1843 közötti időszak 

havi nagy vizei 

1845-1847 közötti időszak 

havi nagy vizei 

1851-1853 közötti időszak 

havi nagy vizei 

1837-1839 közötti 

időszak havi nagy 

vizei 

dkl= 0,19 

z = 0,825 

p = 50,5% 

dkl= 0,25 

z = 1,061 

p = 21,1% 

dkl= 0,25 

z = 1,061 

p = 21,1% 
 

1833-ban indult a Tisza lejtmérése, szintezése. A mérések 

eredményeit még nem az Adriai-tenger szintjéhez viszonyí-

tották, hanem egy olyan kiválasztott alapfelülethez, amely a 

szintezett folyószakasz felett helyezkedett el (Bendefy 1958). 

Azaz nem az alapfelület feletti, hanem egy alapfelület alatti 

magasságértéket adtak meg. A Tisza hossz-szelvényeinek a 

megjelenítésénél használt alapfelület magassága kiszámítható 

a tiszai vízmércék korabeli nulla pontjának törzskönyvi ada-

taiból és a feljegyzett alapfelület alatti értékeikből. Ezek alap-

ján a Tisza lejtmérésénél alkalmazott alapfelület magassága 

egyértelműen 148,16 mBf. A korabeli hossz- és keresztmet-

szetek adatai alapján a 3. táblázatban bemutatott értékek szá-

míthatók a nulla pont magasságára a lejtmérési alapfelületből 

az 1840 utáni időszakra. 

3. táblázat. Vízmérce nulla pontjának rekonstruálása az 1840 utáni időszakra a Tisza felvételezés eredményei alapján 

Table 3. Reconstruction of the gauge zero for the period after 1840 based on the results of the Tisza survey 

Felmérés címe  A Tisza folyó és a mellékfolyók torkolata 

1840-1842. (URL1) 

Tisza folyó hossz-

szelvénye 1844. (URL2) 

Felmérési adat Szegedi hajóhíd alatt 60 

öllel, az 1840. július 8. 

vízállás 19’ 7” 0”’ (619 

cm), ami a szintezési 

alapfelület alatt 220’ 2” 

1’” (69,59 m) volt. 

Szegedi hajóhíd alatt 105 öllel az 

1834. augusztus 26-ai vízállás, 

ami 1840. június 1-e utáni ér-

tékre átszámítva 4’ 7” 10”’ (147 

cm), ami a szintezési alapfelület 

alatt 235’ 1” 2’” (74,31 m) volt. 

Szegedi vízmérce nulla 

pontjának a távolsága az 

alapfelülettől, a hossz-

szelvényről leolvasva: 

239’ 7” (75,73 m) 

Vízmérce nulla 

pont magassága 

72,38 mBf 72,38 mBf 72,43 mBf 
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A szintezési eredményekből számított nulla pont ma-

gasság pontosan megegyezik, illetve csupán pár centimé-

terrel tér el az 1859. előtti időszakra feljegyzett nulla pont 

értéktől (Magyar Királyi Országos Vízépítési Igazgatóság 

1894). Hasonló értékeket kapunk az 1855. évi nagyvíz ér-

tékéből visszaszámolva (URL3), illetve az 1858. évi vízál-

lásokat megjelenítő grafikonból is (Boros 1860). 

Így a szegedi vízmérce nulla pontját, a vízmérce törzs-

könyvbe bejegyezett értéknek megfelelően, 1858. decem-

ber 31. és 1840. június 1. között a 72,38 mBf tekinthetjük, 

amit a szintezési eredményekből számított értékek is meg-

erősítenek. 1840. június 1-e előtt ennél 158 centiméterrel 

magasabban, azaz 73,96 mBf lehetett a nulla pont, amitől 

13-28 centiméterrel eltérő értékek számíthatók az 1834. 

évi hossz-szelvény alapján. 

ÖSSZEFOGLALÁS 

A vízmérce 1820-as nulla pontjára meghatározott 74,71 

mBf és az 1831 és 1835 közötti időszakban végzett szinte-

zési munkák alapján számított 75,22 mBf (Bendefy 1967), 

még mindig jelentősen eltér az 1840. júniusa előtti idő-

szakra valószínűsíthető 73,96 mBf értéktől. Ennek az el-

lentmondásnak a feloldására viszont nem nagyon látszik 

lehetőség az 1837. előtti időszakban gyakori adathiány mi-

att. Ugyan az 1832. és 1833. évi vízállások grafikonjai el-

érhetők (URL4), de magán a grafikonon is feltűnő az ész-

lelés többszöri megszakadása. 1833. január 15-én megfi-

gyelhető egy az 1840. június 1-eihez hasonló, de csak 3 láb 

körüli vízállásváltozás, de ez az észlelés időszaka alapján 

inkább tűnik a tiszai jegesedés következményének, sem-

mint a nullpont megváltoztatásának. De pont a gyakori 

adathiány miatt kisebb is a gyakorlati jelentősége az 1835 

előtti időszakra a nulla pont ismeretének, hisz kevés vízál-

lásadat áll rendelkezésre, amit ehhez viszonyíthatnánk. Az 

1837 utáni mérési adatok, az 1837-1839-es vízállások egy-

öntetűvé tételét követően, viszont már értelmezhetők és hí-

ven mutathatják, hogyan is folyt a Tisza, mielőtt megregu-

lázták volna a folyót. 

A szegedi vízmérce vízállásadatai a nulla pont ismere-

tében már nem csupán egyszerű magassági adatok, hanem 

a Tisza és környezetének kapcsolatáról mesélő számok. A 

tiszai vízállásadatok elemzése megnyitja az utat a korabeli 

vízviszonyok részleteinek a megismeréséhez. Olyan 

tájrekonstrukciós kísérletek történhetnek, amelyek alapján 

a Szeged környéki ártéri területeken meghatározható az ár-

vízi elöntés mértéke, az elöntés tartóssága, ezek alapján az 

adott terület életközössége. Visszaidézhető egy olyan ter-

mészetes vízrajzi állapot, amely lényegi tanulságokkal 

szolgálhat egy fenntartható és a táji kapcsolataiban értel-

mezett vízgazdálkodási gyakorlat számára. 
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A FÓRUM rovat keretében teret nyitunk különleges, vagy talán meghökkentő szakmai viták, eszmecserék kibon-

takozására. Rovatunkban a Hidrológiai Társaság kezdeményezésére havi rendszereséggel tartott szakmai „hát-

térbeszélgetéseken” formálódott legfontosabb kérdéseket, konfliktusokat és konszenzusos válaszok tesszük közzé. 

Víz a tájban – Klíma adaptáció konfliktusokkal 

TÉZISEK ÉS VÉLEMÉNYEK 

Szakmai háttérbeszélgetések 

2025. november 6-án a Budapesti Műszaki és Gazdaságtu-

dományi Egyetemen a Magyar Hidrológiai Társaság 

(MHT) „Víz a tájban – Klímaadaptáció konfliktusokkal” 

címmel konferenciát rendezett, melyen szakmai kérdések 

széleskörű megvitatását sürgette. Az azóta eltelt időszak-

ban az MHT kezdeményezésére mérnökök, természettudó-

sok, közgazdászok és bölcsészek havi rendszereséggel ta-

lálkoznak, hogy beazonosítsák a legfontosabb kérdéseket, 

konfliktusokat és a közös válaszok megtalálására tegyenek 

kísérletet. A szakmai háttérbeszélgetéseket részben a 

„Nem víznek való vidék” YouTube-csatorna Alsó-Tisza 

vízgazdálkodásával foglalkozó műsora katalizálta, ezért az 

első két alkalommal ehhez kapcsolódóan egy-egy beszél-

getésindító előadás hangzott el.  

A háttérbeszélgetések fő célja a szakmai konszenzus 
beazonosítása és erősítése. Abban mindannyian egyetér-
tünk, hogy széles az egyetértés tere, de hajlamosak va-
gyunk ezt háttérbe szorítani. A távolság így tovább nő, 
amit már régen nem engedhetünk meg magunknak. A fe-
lelőtlen egymásra mutogatás időszakát az alábbi Egyetér-
tési pontokkal szeretnénk lezárni. Ezek, bár általánosnak 
tűnhetnek, de az évtizedes bezárkózás után jó kiindulást 
jelentenek. 

EGYETÉRTÉSI PONTOK 
1. Létfeltételeink – a víz, a talaj és a levegő – a termé-

szet legfontosabb erőforrásai. Egy olyan érzékeny öko-
szisztéma működésének eredményei, alkotóelemei, mely-
nek az ember is része. Védelmük a társadalom fennmara-
dásának feltétele, mindannyiunk közös felelőssége. 

2. Baj van! Helyzetünk napról napra romlik, melyet 
a nemcselekvés tovább gyorsít: A hidrológiai ciklus ko-
rábbi egyensúlya felborult. A táj önfenntartó működése 
sérült és nagyon erős szárazodási folyamat zajlik. A ter-
mészetes élőhelyek visszaszorultak, a vizes élőhelyek el-
tűnése, állapotromlása drámai mértékű. A talajok pusz-
tulnak, a természetes termőréteg eltűnik. Felszíni- és fel-
szín alatti vízkészletünk rohamosan csökken. Természe-
tes folyóink/vízfolyásaink medrei mélyülnek. Települé-
seink felforrósodnak. 

3. Már évtizedek óta cselekvési kényszerben va-

gyunk. Minden előrelépés számít. 

4. A megoldás elsősorban szemléleti kérdés és csak 

kisebb mértékben műszaki, gazdasági. 

5. Az államnak, a közösségnek és az egyénnek egy-

aránt felelőssége és feladata van. 

6. A jelenlegi gazdasági érdekek kialakításánál figye-

lembe kell venni a természet érdekeit, hogy a jövő gazda-

sági érdekei ne sérüljenek. 

7. Létfeltételeink javítása érdekében megkerülhe-

tetlen a mezőgazdaság szerkezeti átalakítása és a terü-

lethasználat megváltoztatása, igazítása a tájrészletek 

eredendő funkcióihoz. 

8. Minden cselekedetünkkel a hidrológiai vízmérleg 

egyensúlyának irányába kell haladnunk. Olyan rendszert 

kell felépíteni, amely képes a pozitív vízmérleg elérését és 

hosszú távú fenntartását garantálni. 

9. Számításaink szerint első lépésként 3 km3/év víz 

folyamatos pótlása szükséges az Alföldön. 

10. A meglévő adatokhoz való térítésmentes, online, 

szerkeszthető formában való hozzáférés, a közérthető 

adatfeldolgozás elősegítené a közös gondolkodást, a helyi 

megoldások ösztönzését. 

11. A víz, a talaj, a levegő, az élővilágunk és társadal-

munk fennmaradásának, működésének alapfeltétele, 

mindannyiunk közös érdeke. Társadalmi egyetértés nélkül 

nem lehet érdemi eredményeket elérni.  

12. Az állam vízgazdálkodási-, természetvédelmi- és 

erdőgazdálkodási feladatait, és a mezőgazdaság szabályo-

zását a fentiek szellemiségében újra kell definiálni és meg 

kell teremteni a paradigmaváltás jogszabályi- és finanszí-

rozási feltételeit. 

TÉZISEK ÉS VÉLEMÉNYEK  

Az alábbiakban Koncsos László téziseit, valamint Kozák 

Péter és Fiala Károly, az Alsó-Tiszára vonatkozó össze-

foglalóját közöljük.  
  

 
 

Fórum – VÍZ A TÁJBAN– Kl 

Klímaadaptáció konfliktusokkal 
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A Vizet a tájba! program ma szlogen szintjén létezik, 

ám mindenki mást ért alatta. Elterjedése talán a válto-

zásra való igény miatt volt annyira sikeres és gyors. 

Nem az elcsépelt – de találó – szókapcsolat a fontos, 

hanem minden, ami ma nincs mögötte. Koncsos László 

évtizedek óta foglalkozik a mélyártéri tározás lehetősé-

gével, rendszerszintű kidolgozásával. Koncepciójának 

középpontjában a domborzati adottságok kihasználása 

áll: a Tisza medrétől ma már elzárt korábbi árterek, 

medrek, mélyfekvésű területek összekapcsolásával, gra-

vitációs vízpótlásával olyan tározó és háttér-tározó 

rendszer alakítható ki, mely szervesen illeszkedik a táj 

működéséhez. Alapfeltétele a szemléletváltás, az általá-

nos szemléletformálás és a területhasználatok racionali-

zálása, amelyek elkerülhetetlenségében már kézzelfog-

ható a konszenzus. A mélyártéri tározás koncepciója és 

az elképzelt „Vizet a tájba!” program eszközrendszere 

között nagy átfedés valószínűsíthető. Hogy lesz-e végre 

(szak)politikai akarat és mire, azt nem tudjuk (és nem is 

kizárólag vízgazdálkodási kérdés, sőt), de Koncsos 

László és Murányi Gábor elképzelésének gyakorlati 

megvalósíthatóságát feltétlenül vizsgálni szükséges.

 

Tézisek a Koncsos-Murányi koncepcióval kapcsolatosan  
 

Koncsos László 

Egyetemi tanár, Budapesti Műszaki és Gazdaságtudományi Egyetem, Vízi Közmű és Környezetmérnöki Tanszék (e-mail: kon-

csos.laszlo@emk.bme.hu) 
 

1. A Tisza-völgyben súlyos vízválság bontakozott ki. 

Ennek főbb jellemzői közé tartozik az átlagostól több mint 

100 mm-rel elmaradó éves csapadékmennyiség, valamint 

a közgondolkodásban már elfogadott, a század végéig vár-

ható 2-4 °C-os éves középhőmérséklet-emelkedés. 

E tényezők együttes hatására az Alföldön a talajvíz-

szintek évente átlagosan 2–5 cm-rel csökkennek. Mindezt 

tovább súlyosbítja a Tisza és mellékfolyóinak várható, 

nyári időszakban bekövetkező, 20-50%-ot is meghaladó 

kisvizes vízhozamcsökkenése. Ez különösen kritikus, mi-

vel a vízpótlás gyakorlatilag egyetlen forrásáról van szó, 

így egyben az aszályhelyzet kezelésének egyre inkább el-

tűnő eszközéről is. 

A problémát fokozza a táj felszínének jelentős felmelege-

dése, amely regionális léptékben egy stabil termikus „hő-

púpot” hoz létre. Ez a jelenség kifejezetten kedvezőtlen a 

csapadékképződés szempontjából. 

2. Az Alföldön a probléma jellege szerint három 

kulcsfontosságú terület azonosítható, ezek:  

a) az Alföld gravitációs vízpótlással kezelhető terüle-

tei (Tokaj-déli országhatár: kb. 22 000 km2),  

b) a hátsági területek (Duna-Tiszaköze, Nyírség, Haj-

dúság: kb. 15 000 km2), ide nagy folyók vizét gravitáció-

san felvezetni nem lehetséges,  

c) az erodált medrű Felső-Tiszavidék. Itt a gravitációs 

kivezetés a rövidebb árhullámok, és a mélyre süllyedt fo-

lyómeder miatt alig vagy korlátozottan lehetséges. Itt a ki-

vezetés feltételeinek javítása (vízszintemelés) nem megke-

rülhető. 

E területek közül az a) probléma kezelése esélyes, ezért 

sorrendben az első, mert ehhez megvannak az eszközeink. 

A b) területeken átmeneti megoldással, maximális káreny-

hítés érhető el, a teljes megoldáshoz a jelenlegi tervekben 

szereplő vízpótlás mértékét messze meghaladó mennyisé-

gek szükségesek. Itt most az a) kérdéskörrel foglalkozunk. 

3. A tervezés és a cselekvés első lépése egy átfogó 

stratégiai terv megalkotása Alföld szinten; ami jelenleg 

(minden ellenkező vélekedéssel szemben) nem létezik. 

Lokálisan kialakított „jó gyakorlatok” eredője garantáltan 

nem jó gyakorlat, ezért követni kell a „gondolkodj globá-

lisan, cselekedj lokálisan (think globally, act locally)” el-

vet.  

4. A magyar Alföld (Tisza-völgy) vízkrízisének stra-

tégiai tervezése során alternatívákban gondolkodó mér-

nöki megoldásokra van szükség. Ezek az alternatívák 

szükségképpen ki kell, hogy terjedjenek  

a. a vízkrízis jeleinek felismerésére, a tünetek folya-

mat szintű kimutatására,  

b. a lehetséges változatok mérnöki kérdéseinek 

egyenszilárdságú elemzésére – egészen a megvalósítható-

ság irányában, ez magában foglalja az alföldi vízkörforgás 

hatásmechanizmusának helyes megértését a víz kiveze-

tése, tájban elosztása és a felszín alatti vizek pótlása terü-

leten. 

c. továbbá egy-egy alternatív megoldás várható kö-

vetkezményeinek előrelátó leírására.  

Ezen elemzéseket nem a múlt, hanem a jövőre prog-

nosztizált klimatikus változások mérlegelésével kell elvé-

gezni. 

5. Eldöntendő kérdés, hogy a megoldások szükség-

képpen paradigmaváltás által történhetnek-e, vagy sem. 

Ehhez az első lépés, annak elfogadása, hogy a vízkrízis 

megoldásának mi a célkitűzése. Mennyi vízre van ehhez 

szükség egyáltalán? Rendben van-e a hidrológiai mérleg 

egyensúlya? Ha nincs, mekkora vízmennyiség (időarányo-

san vízhozam) az, ami az egyensúly felé billentené a víz-

mérleget? 

6. A paradigmaváltás 80 százaléka szemléleti, 20 szá-

zaléka pedig technológiai fordulatban gyökeredzik. Jelen-

leg a vízmérnöki szakma a vízkrízis megoldásához jórészt 

rendelkezik a szükséges technológiai ismeretekkel, a 

szemléleti feltételek azonban majdnem teljesen hiányoz-

nak. Ennek jelei: a szárazgazdálkodáshoz, a területhaszná-

lat lényegében, változatlanságához való makacs ragaszko-

dás; annak feltételezése, hogy a szakma csak szolgáltat a 

megrendelő igénye szerint, és amire nincs fizetőképes ke-

reslet, az nem létezik, azaz nem releváns probléma. An-

nál inkább hangsúlyosan megjelenik a jelenlegi rossz 
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gyakorlat: (a fizetőképes keresletnek szolgáltató) öntö-

zés kiszolgálása. Egyetértés szükséges, hogy ebből a „já-

tékból” ki kell emelni a kérdést. A hidrológiai egyensúly-

nak ugyanis nincs megrendelője. A jelenlegi megrendelő 

pedig látszólagos megoldási eszközt biztosít. 

7. E szemléletváltás hiányában vált a szolgáltatás 

fenntartása elsődleges szemponttá az öntözés vonatkozá-

sában, amelynek fizetőképes kereslete – 80-150 millió 

m3/év, hosszú évek átlagában – messze alatta marad a víz-

mérleg hiányának, és a kereslet növelhetősége – tegyük 

hozzá – korlátos, elégtelen mértékű. A hiány ugyanis az 

Alföld gravitációsan vízpótolható részén is felette van a 

2 km3-nek (ennek meghatározási módszertana és mértéke 

körül szakmai közmegegyezés szükséges). Az öntözés a 

vízmérleg egyensúlyba hozásának rossz gyakorlata. Talaj-

vízre gyakorolt hatása lényegében elhanyagolható. A talaj-

szerkezetet roncsolja, a beiszapoló hatása révén a vízbeszi-

várgást fokozatosan csökkenti. Más utat kell keresni.  

8. Az útkeresés további oka az, hogy a nyári öntözési 

időszakban teljesen bizonytalanná és alacsonnyá váló víz-

hozamfeltétel, vagyis (az öntözés csodafegyvere) a duz-

zasztás is csődöt mond. A duzzasztóművek csak potenciált 

biztosítanak, vízhozamot nem. Ez a Kiskörei vízlépcső 

kapcsán már 2022-ben kiderült. A medertározás nagyság-

rendje még akkor is alatta van a készlethiánynak, ha azt 

bevethető fegyvernek tekintenénk. Sajnos nagyságrendi 

eltérés van a készlethiány, és a medertározás révén kive-

zethető vízmennyiség között is. Készletpótlás dunai átve-

zetés révén költséges, lényegében kizárható változat. 

9. A vízkrízis nem oldható meg a belvíz visszatartásá-

val sem. A belvíz az éghajlatváltozás mértéke ismeretében 

fokozatosan eltűnő jelenség. Továbbá a vízhiányt nem a 

belvíz elvezetése okozza, hanem az csak hozzájárulás a 

problémához. A belvíz a rossz területhasználat szinoni-

mája: víztömeg, amely átmenetileg fölösleges valahol.  

10. Az aszály, a belvíz, és részben az árvíz problemati-

kájának megoldása javaslatunk szerint három elemű rend-

szerrel oldható meg, úgymint: mélyárterek, háttér tározók, 

beszivárogtató rendszer.  

A mélyárterek előnyös fekvésű, folyóhoz közeli víztartó 

elemek, amelyekben a nyári készlethiány tárolható, fontos 

üzemelési stabilizáló funkcióval rendelkeznek, elosztják 

és kiegyenlítik a folyóból kivett vizeket, és jelentős víz-

mennyiséget párologtatnak (1-2 km3), szerepük jelentős a 

táji regionális klimatizáló hatás alakításában és a sugárzás 

latens hővé alakításában. A háttértározók szolgálják ki a 

beszivárogtató rendszert (lásd 14. pont), kiegyenlítik a 

mélyártér és a beszivárogtató elem közötti készletfölösle-

geket és hiányokat, alkalmasak a belvizek ideiglenes befo-

gadására. A háttértározókhoz nem(!) kapcsolódik szivaty-

tyúzási tevékenység. Önálló, töltés nélküli domborzati ele-

mek; mindegyik tározóhoz a szivárogtató rendszer egy 

részhalmaza rendelhető elöntési számítások alapján. 

11. A mélyárterek nem helyettesíthetők duzzasztó mű-

vekkel. A mélyártéri készletfelhalmozás a hidrológiai év 

feltöltődési időszakában szükségszerűség. Elmaradása 

készlethiányhoz vezet. A mélyárterek 1-2 km3 nagyság-

rendben párologtatnak. A párolgás a táj hűtése – nem vesz-

teség, hanem haszon. 

12. A jelenlegi duzzasztóművek (Kisköre, Tiszalök) je-

lentős, üzemi stabilizáló funkciót tölthetnek be a tervezett 

rendszerben. Elképzelhető olyan mélyártéri rendszer, 

amely csak a két vízlépcső duzzasztott teréből töltődik kö-

zép- és nagyvízi helyzetekben; az ilyen rendszer hatásos-

ságának feltétele az, hogy a mélyárterek láncszerűen kap-

csolódjanak egymáshoz, biztosítva, hogy azok feltöltése 

ne csak a folyó felől legyen lehetséges (ezáltal akár a töl-

tésen való zsilipes átvezetések száma is csökkenthető). 

Igazolható (lásd előadás), hogy a két duzzasztómű elégsé-

ges az egész Alföld vízhiányának pótlására is, megfelelő 

vízkormányzással. 

13. Az első feladat a talajvizek süllyedésének megállí-

tása, sőt emelése differenciált módon (azaz sekély talajvi-

zeknél a pótlás kerülendő), ezáltal a felső talajréteg és a 

felszín nedvességtartalmának növelése, ezzel a sugárzási 

energia eltolása a latens hő irányába a szenzibilis hő rová-

sára. A nedvességtartalom növelése mind ökológiai, mind 

növényélettani szempontból, de a produktivitás irányában 

is kedvező. 

14. A vízpótlás eszköze: a kiterjedt beszivárogtató 

rendszer. Az Alföld relatíve sík felszíne a potenciált (a be-

szivárogtatás egyik feltétele) szűk tartományban tartja, 

ezért a megfelelő mennyiségű víz bejuttatása a talajvízbe 

egyedül a szivárogtató felület növelésével lehetséges, ez 

pedig a szivárogtató hálózat összes hosszának igen nagy 

értékeihez kapcsolódik. A hálózatba be kell vonni a bel-

vízcsatorna-rendszer elemeit és természetes vízfolyásokat 

egyaránt – ezek révén 10 000 km feletti összes csatorna-

hosszúság is elérhető. A szivárogtató rendszer üzemrendje 

eltér a belvízcsatorna-rendszer ismert klasszikus elveitől: 

nem a gyors levezetés, hanem tiltókkal szabályozott lassú, 

szivárogtató üzemmód jellemzi. 

15. A 14. pont vonatkozásában a talajvízmozgással 

kapcsolatos hatásmechanizmus feltárása alapvető, mert ez 

a vízpótlás végső és döntő eleme. A talajvízszintekre a ver-

tikális anyagáram (csapadék, párolgás) hat domináns mó-

don; a horizontális anyagáramok lényegesen (nagyság-

renddel) kisebbek. A horizontális terjedésre döntően hatást 

gyakorol a talajvizet befolyásoló evapotranszspiráció, 

amely az oldalirányú terjedést alföldi talajok esetében né-

hány száz méteren belül elemészti. Ebből következik, 

hogy a duzzasztóművek nem gyakorolnak számottevő tá-

volhatást az Alföld talajvízmérlegére, ilyen hatás a moni-

toringrendszer észlelései alapján sem azonosítható. 

Ugyanez az illúzió a tározók talajvízszinteket befolyásoló 

hatására is hamis: egyszerűen a beszivárogtató felületük 

nem jelentős, regionális léptékben nem hatnak a talajvi-

zekre számottevően. A talajvíz mélységi eredetű pótlása, a 

csapadékhatáson kívül sem számottevő az izotópos vizs-

gálatok szerint. Ez a hatás legfeljebb néhány lokális, spe-

ciális hidrogeológiai adottságú területen hat érezhetően a 

vízmérlegre. Mindebből az is következik, hogy tározókkal, 

duzzasztóművekkel csak lokális hatást lehet elérni néhány   
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száz méteren belül, jelenlétük tehát a szivárogtató rendszer 

szükségességét nem kérdőjelezi meg. 

16. A belvizek szivattyúzása leállítandó; a megoldás, 

ami a mélyártéri koncepcióval összefér, a belvízlevezetés 

irányának megfordítása: visszatérés a természetes leve-

zetési irányba (ez megegyezik a történelmi árvizek levo-

nulási irányával). A folyóba közvetlenül, a legrövidebb 

úton való  

visszavezetés és a mélyárterek feltöltése belvizekkel kerü-

lendő. A belvizeket átmenetileg a háttértározókban kell el-

helyezni, majd onnan továbbirányítani a Körösök irá-

nyába. A levezetett belvizek helyére friss Tisza-vizet kell 

tölteni a mélyárterekből.  

17. A fenti rendszer számos változata kidolgozásra ke-

rült, melyek összességében az Alföld vízmérlegét évi szin-

ten 3-4 km3 vízpótlással pozitívan befolyásolják. 
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tei: hidrológiai, hidrodinamikai és vízminőségi folyamatok (különösen a nem pontszerű szennyezés) modelle-

zése; döntéstámogató rendszerek és optimalizálási módszerek fejlesztése, valamint légszennyezés-terjedés. 

Tagja a Magyar Hidrológiai Társaságnak és a Nemzetközi Vízügyi Társaságnak. 

 

 

 

A háttérbeszélgetéseket – melyek a jelenlegi Fórum 

közleményeinek apropójaként szolgálnak – az Alsó-

Tiszával kezdtük, majd Koncsos László előadásával 

léptünk át a teljes hazai Tisza-szakaszra. Rovatunkban 

most megfordult a sorrend, a távolból közelítünk: az 

Alsó-Tisza-vidéki Vízügyi Igazgatóság működési te-

rületének jelenét Kozák Péter és Fiala Károly foglalták 

össze. 

 

Az Alsó-Tisza vízgyűjtőjének helyzete 
 

Kozák Péter1, Fiala Károly2 
1 Alsó-Tisza-vidéki Vízügyi Igazgatóság igazgatója, a Nemzeti Közszolgálati Egyetem Víztudományi Karának docense.  

(e-mail: kozakp@ativizig.hu) 
2 Alsó-Tisza-vidéki Vízügyi Igazgatóság osztályvezetője (e-mail: fialak@ativizig.hu) 

 

1. Az Alsó-Tisza-völgy morfológiai jellemzője, hogy 

a Tisza folyót szűk hullámterek kísérik, a kapcsolódó víz-

folyások (víztestek) ÉNy-DK és ÉK-DNy irányból csatla-

koznak a befogadóhoz. A kisvízfolyások vízgyűjtőjének 

átlagos magassága, a Tisza jellemző vízszintjéhez képest, 

6-16 méterrel magasabban helyezkednek el. 

2. A folyómedrek jelentősen bevágódtak, mert a fo-

lyószakasz hordalékhozama az elmúlt 100 évben jelentő-

sen lecsökkent, a folyó folyamatosan erodálja medrét. 

3. A hidrometeorológiai jellemzők a sokéves átlagos 

értékekhez képest drasztikusan megváltoztak:  

a. A csapadék a 600 mm-ről 300 mm alattira csökkent 

(-300 mm), az átlaghőmérséklet 11,4 oC-ról 13,3 oC-ra nőtt 

(+1,9 oC), a potenciális párolgás területi átlaga 969 mm-re 

emelkedett.  

b. A folyami lefolyás a sokéves átlag felére esett visz-

sza a folyó szegedi szelvényében.  

c. A hullámterek elöntését lehetővé tevő vízállások 

tartóssága, az 1990 előtti értékek harmadára esett vissza, 

melyek valószínűsége a korábbi értékek harmadára csök-

kentek.  

d. A talajvízszintek az átlagos értékeknél -144 cm-rel 

mélyebben helyezkednek el. A folyómenti területeken az 

elmúlt 15 évben az időszak negyven százalékában a folyó 

depressziós hatása tovább csökkentette a talajvízszinteket.  

e. A térséget 4 éve folyamatosan váltakozó súlyos-

ságú aszály sújtja. A terület felszíni vízhiánya 2,5 km3-re, 

a felszín alatti vízkészletek hiánya 3,6 km3-re tehető. 

4. A folyószakasz felszíni vízkészlete a csapadék-

tevékenységből, illetve a folyókon érkező vízmennyisé-

gekből, valamint a felszín alatti hozzáfolyásból, to-

vábbá antropogén vízbevezetésekből tevődik össze. A 

Tiszán jelentkező folyami lefolyáscsökkenés hatását sú-

lyosbítja, hogy a mellékfolyók, a Hármas-Körös, illetve 

a Maros folyami lefolyása is szignifikánsan lecsökkent. 

A csökkenő vízmennyiségek a medersüllyedések követ-

keztében egyre süllyedő vízszintekkel vonulnak le ezál-

tal, a mélyártéri területek gravitációs vízpótlására az el-

múlt 10 évben nem volt érdemi lehetőség. 

5. A felszín alatti vízkészletek, a csapadék-beszivár-

gás kapcsolat, a folyók talajvíz megtámasztó hatásának, il-

letve a regionális hatások eredményeként pótlódik. Mivel 

a lecsökkent csapadéktevékenységhez intenzív párolgás 

társul, így vízkészlet-növelő hatása nem, vagy sokkal mér-

sékeltebb volumenben érvényesül (a közöttük lévő korábbi 

regressziós kapcsolatok nem igazolhatók). A lecsökkent 

folyami vízszintek nem pótolják, hanem csökkentik a ta-

lajvízszinteket. A regionális áramlások a vízgyűjtő kül-

földi területeit is érintő lecsökkent csapadéktevékenység 

következtében nem szállítanak kellő utánpótlást a terü-

letre. 

6. A fentiek következtében drasztikus vízkészlet 

csökkenés tapasztalható a területen, mind a felszíni, mind 

a felszín alatti vízkészletek vonatkozásában. A rendkívüli 

vízhiány jelen van a folyószakasz közvetlen vízgyűjtőin, a 

felszíni és a felszín alatti készletek vonatkozásában, illetve 
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jelentősen lecsökkenti a folyómenti (hullámtér és mentett 

oldali) területek vízkészleteit. 

7. Az érintett alsó-tiszai folyószakasz hazai vízgyűj-

tőire kiterjedően jelentős számban valósultak meg vízmeg-

tartó intézkedések (750 db), valamennyi csatornarendszer 

üzeme a vízmegtartást preferálja, azonban a vízgyűjtőkön 

keletkezett vízkészletek elégtelenek a vízhiányok lényegi 

csökkentésére, felszámolására. 

8. A területre jelenleg két irányból lehetséges többlet-
vizet vezetni – jelenleg elsődlegesen – a meglévő öntöző-
rendszerek hatásterületeinek – több mint 33 000 ha – ellá-
tására. A Tiszából és a Marosból 13 db szivattyús fővízki-
vétellel az ellátott terület 90%-át, míg a Hármas-Körösből 
(az átvezetett közép-tiszai készletekből) az ellátott terület 
10%-át lehet ellátni évente mintegy 120 millió m3 vízzel. 

9. A vízhiány felszámolására releváns mennyiségben 

csak a folyami vízkészletek vehetők igénybe, amelyek a 

Tisza esetében rendelkezésre állnak. A folyami lefolyás – 

jelentősen lecsökkent – 2025. évi értékének mintegy 5%-

ának területre történő kijuttatásával 4-5 éven belül fel le-

hetne számolni a vízhiányos állapotokat. A medersüllye-

dés következtében azonban a vízkészletek gravitációsan 

nem, csak szivattyúk segítségével emelhetők ki a folyóból. 

Jelenleg csak az öntözési céllal történik vízkivétel, azon-

ban ezen vízkivételek kapacitása elégtelen a vízhiány terü-

leti felszámolására. 

10. A kialakult állapotok alapján valószínűsíthető, 

hogy a korábbi elméletekben rögzített felszíni összegyüle-

kezési folyamatok és a csapadék-talajvíz kapcsolatok meg-

változtak, a korábbi hatásmechanizmusok már nem mű-

ködnek. A működő hatásmechanizmusokat fel kell tárni a 

területre vonatkozóan, elkerülve az indokolatlan általáno-

sítást. A korábban alkalmazott regressziós kapcsolatokra 

alapuló modellek helyett a vízháztartási elemek mintázat-

változásának a többi elemre gyakorolt hatására kell a hang-

súlyt helyezni, oly módon hogy dinamikus változások is 

kellő érzékenységgel vizsgálhatók legyenek. 

11. A térség vízhiányos állapotának mérsékléséhez/fel-

számolásához meg kell oldani a folyami vízkészletek gra-

vitációs úton történő kijuttatását, a hullámtéri területek, to-

vábbá a közvetlen vízgyűjtők felszíni-, és felszín alatti víz-

készletének vízpótlása érdekében. Mivel a folyami víz-

készletek jelenleg a medersüllyedések következtében mé-

lyen helyezkednek el, így a vízszintek emelését meg kell 

valósítani. 

12. A vízgyűjtő hatékony vízkészlet-gazdálkodásának 

megteremtéséhez részletesen felül kell vizsgálni a jelen-

legi területhasználati gyakorlatot is és törekedni kell a víz-

készlet megőrzésének növelésére, szükség esetén az alkal-

mazott módszereken módosítani szükséges. 

13. A fentiek alapján az érintett vízgyűjtő részletes 

vizsgálatát haladéktalanul végre kell hajtani a vízkészlet-

gazdálkodási kapcsolatrendszerek feltárására. Ezek alap-

ján meg kell határozni az igénybe vehető folyami vízkész-

leteket térben és időben. Ezek a területre gravitációs úton 

történő kijuttatásához szükséges beavatkozásokat és a víz-

gyűjtő vízpótlását biztosító megoldásokat ki kell dolgozni, 

igazodva a meglévő vízgazdálkodási infrastruktúra ele-

mekhez, illetve biztosítva a felszíni alatti vízkészletek le-

hető legnagyobb mértékű utánpótlódását. A vizsgálatok 

során tekintettel kell lenni a klimatológiai prognózisokra, 

továbbá a hosszú távú vízhasználatok változására. 
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Az elmúlt évtizedekre jellemző mezőgazdasági, ökoló-

giai, tájműködési és vízügyi megközelítések ismereté-

ben felmerülhet bennünk, hogy tézisek után anti-tézisek 

következnek. Szeretnénk hangsúlyozni, hogy sem a sze-

mélyes egyeztetések, sem pedig az írásos megjelenés-

ben nem erről van szó. Az együttműködés természete-

sen nem azonos a teljeskörű egyetértéssel, de a legjobb 

megoldásokhoz a konstruktív vita vezet. Ehhez kell a 

kereteket megteremtenünk. Rögzítjük, amiben egyetér-

tünk, beazonosítjuk a konfliktusokat, próbálunk azonos 

adat- és ismeret szintre kerülni, megismerjük egymás 

módszertanát, hogy azonos nyelvet beszéljünk. 

Koncsos László, illetve Kozák Péter és Fiala Károly 

egyaránt egy stratégiai szintű, minden alternatívára kiter-

jedő vizsgálatot szorgalmaznak. 2024-ben négy civil 

szervezet és az Országos Vízügyi Főigazgatóság együtt-

működésében hasonló célokkal született meg az Alföld-

Tisza Stratégia (ATS) projekt indító dokumentuma, ami 

még a mai napig is aktuális törekvés. Bízzunk benne, 
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hogy nem jut a 2005-ös belvízreform sorsára, ami vízügyi 

ágazati kezdeményezésként indult, a műszaki-, gazda-

sági- és területhasználati racionalitás vezérelte, de a 

(szak)politika anno nem találta támogatásra méltónak. 

Az egyetértés tehát társszakmákon belül beazonosít-

ható és erősíthető, csak szándék kérdése. A fő dilemmák 

azonban megoldatlanok maradnak: Mi a magyar mezőgaz-

daság jövőképe? Ki ad a közös munkára felhatalmazást? 

Van e rá egyáltalán igény és ki az, aki mindezt megfogal-

mazhatja? Van időnk ezen filozofálni? Ha nem, akkor mit 

tudunk egyáltalán társadalmi vagy politikai felhatalmazás 

nélkül elérni? 

A FÓRUM nyitva áll! A véleményeket, hozzászólá-

sokat a hk@hidrologia címre várjuk, a szervezők pedig 

minden lapszámban beszámolnak majd az egyeztetése-

ken elhangzottakról. 

 
Somlyódy Balázs 

a Magyar Hidrológiai Társaság társ-elnöke 

 
 
 
 
 

 
A Duna folyam főmeder Alsó-szigetközi szakaszán rendkívül alacsony vízállások alakultak ki. Ezt képet az 1807 fkm környezetében 

készítettem Vámosszabadi közúti híd feletti szakaszon készítettem 2025.03.12-én a Duna folyam főmedrében! (Kertész József) 

 


