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Elosz6

Terpd Andras professzor 1988-ban nyujtotta be akadémiai doktori értekezését
a Magyar Tudomanyos Akadémia Tudomanyos Mindsité Bizottsagahoz. A
doktori miben a [Vi#is nemzetségen belil tobb 4j taxont és nothotaxont irt le,
tovabba addig k6zz¢ nem tett névkombinacidkat és 4j rangfokozaton értelmezett
neveket vezetett be. Ezekrél a sziikebb szakmai koézvélemény az értekezéshez
készitett tézisflizetekbdl értesiilhetett, amelyekben azonban a neveken tul csak
r6vid bemutatasok szerepeltek. Valdjaban a Terpd Andras altal javasolt nevek és
besorolasok tébb szempontbdl is érvénytelenck a botanikai nevezéktan
szabalyzata (International Code of Nomenclature for algae, fungi, and plants — 1ICN)
szerint: 1. a doktori értekezés nem mindstl megfelel6 kozzétételi formanak (not
effectively published); 2. a diagnozisok és leirasok kizarélag magyar nyelven készultek;
3. a tipuspéldanyok adatai hianyoznak; 4. nem tortént utalds arra, hogy a szerzé a
neveket ezen a helyen kivanta volna érvényesen nyilvanossagra hozni. Ezen okok
miatt a nevek a nemzetkézi adatbazisokba sem kertiltek be.

Terpoé professzor sziletésének 100. évforduldjan e sorok iréja elhatarozta,
hogy e periodika keretében megjelenteti az akadémiai doktori értekezést, meg-
felel6 férumot biztositva a nevek érvényes kozzétételéhez. A munka soran a
diagnézisokat és leirasokat latin nyelvre forditottam, megadtam a nevek értelme-
zését, a kozzététel soran pedig az ICN elbirasai szerint jartam el. A legnagyobb
nehézséget a tipuspéldanyok fellelése okozta: Terpd Andras [77#s-kollekcidja
kalandos utat bejarva végiil a Magyar Agrar- és Elettudomanyi Egyetem Sz6lészeti
és Boraszati Intézetének Szélészeti Tanszékére kerilt. A herbarium (HAHYV)
rendezetlensége miatt mindossze egyetlen holotipust sikeriilt azonositani; a tobbi
esetben az eredeti anyag alapjan e helyen lektotipusokat jel6ltem ki.

A doktori értekezést szoveghten kozlom, csupan az elutéseket, illetve az
ir6gépen nem szereplé karaktereket javitottam. Ezenfelil bizonyos tipografiai
modositasokat is végeztem: a tudomanyos neveket délt bettvel, a személyneveket
kiskapitalissal szedtem, a sz6veget pedig sorkizartta tettem.

A kotet Osszeallitasahoz elengedhetetlen volt az akadémiai doktori értekezés
eredeti példanya, amelynek atadasaért Egyedné Balint Klaranak tartozom készo-
nettel. A 1/7#is-herbarium felkutatasaban és vizsgalataban Hoéhn Maria, Odor
Péter, Bauer Norbert, Bodor-Pesti Péter, Nyitrainé Sardy Diana, Fazekas Istvan
és Taranyi Doéra Agnes nydjtott segitséget, amelyet halasan koszénok. Az
értekezés digitalis formaba ontéséért Csécsei Ildikonak tartozom halaval.

A Terpo-féle 1itis-nevek érvényesitésével és kozzétételével a szerz6 tobb
évtizedes dendrolégiai munkassaga el6tt adézom, amelynek keretében a Karpat-
medence rendszertanilag Gsszetett fas szart taxonjait igyekezett a tudomany és a
gyakorlat szamara feltarni.

Bartha Dénes



I. BEVEZETES

A természetes novényl nyersanyagforasok feltarasat a botanika florisztikai
kutatasai el6zték meg. Hazankban ennek mélyen gytkerez6 hagyomanyai vannak.
Eredményei, amelyeket el6sz6r JAVORKA (1925), majd SOO (1964-1980) foglalt
Ossze, teljes nemzetkozi elismerést vivtak ki maguknak. A SOO-féle kézikényvek
mar tartalmazzak, részben és réviditve, azokat az eredményeket is, amelyeket az
otvenes évek kdzepétdl a vadszolé-kutatasokban' értiink el (Idsd a hiv. listat).

A magyarorszagi terep-botanikusok (pl. BORBAS) és néhany, a kulturszél6vel
foglalkoz6 kutatonk (ANDRASOVSZKY, GAYER) legfeljebb csak érintSlegesen
foglalkoztak a Karpat-medence vadontermé sz6l6 fajaival; megjegyzéseik is
ellentmondasosak. Val6jaban nem kertlt sor annak a kérdésnek a tisztazasara sem,
hogy a természetes viszonyok kozott €16 17s allomanyok a 1. vinifera, 1. sylvestris,
V. labrusca vagy a 1. vulpina (korabban 1. riparia) alakkorébe tartoznak-e?

A botanikusok a flérakutatas soran rendszerint minden eléforduld sz6l6
névényt 1. sylvestris-nek-identifikaltak, vagy elvadult 1. vinifera-nak mindsitettek.
A sz6lészek tobbsége és néhany botanikus is, ezeket a névényeket | tiszai riparia-
nak” vagy hasonléan elvadult (német: verwildert) I, vinifera-nak tartotta. A teljes
természetes sz6l6-allomanyaink kultarszokevényként (angol: excaped) vald keze-
lése egyuttal rendszertani, illetve florisztikai leértékelést is jelentett.

A mult szazad masodik felében, a filoxéra és a peronoszpora gyors terjedése
idején kibontakozo vadsz6l6-kutatas néhany eurdpai orszagban a helyi vadon el6-
fordul6 sz6l6-populacidkra is kiterjedt. Ugy gondolom, nem lehet eltekintenem
legalabb néhany élvonalbeli kutaté megemlitésérél: RATHAY (Ausztria), KIRCH-
HEIMER (Ausztria, Németorszag), TURKOVIC (Jugoszlavia), POP (Romania),
NEGRUL' (Szovjetunio) stb. Kutatdsaik eredményességét nagymértékben novelte,
hogy herbarium- és maggytjtemény készitése mellett, tovabbi vizsgalatok céljabol
¢él6gytjteményeket is létesitettek.

Napjainkban a rezisztencia-nemesités el6térbe kertilése wjra rairanyitotta a
figyelmet a természetes el6fordulasu sz616-populaciok kutatasara. Hazai viszony-
latban a vadsz6l6k gyakorlati iranyd kutatasa mellett, rendkivil fontosnak tartom
az elméleti jellegli botanikai kutatbmunkat is. Sajnos, a kutatasra rendelkezésre
allo, természetes el6fordulasu szol6-allomanyainknak feltehetéen csak csekély
hanyadat teszi ki a bizonyithatéan éshonos anyag.

Kilonosen érvényes ez a génerdzionak nagymértékben kitett, kipusztuléban
1év6, jellegzetes szubmediterran névényfajunkra, a ligeti szélére.

! Vadsz616n a természetes 1itis fajokat értem, a Parthenocissus stb. nemzetségek fajait a diszsz616k
csoportjaba sorolom.



I1. A KUTATAS CELJAI

Természetes el6fordulast sz6l6-populacidink botanikai kutatasanak sztksé-
gességét gyakorlati okok valtottak ki. Oltvanykészités céljabdl, kulénosen az
otvenes évek elején, elsésorban a Tisza-menti vadsz6l6k vesszoit termelték ki.
Hiteles taxonémiai identifikalas hianya és egyéb problémak miatt, ez az alany-
el6allitssi méd mar a széléoltvany-exportunkat is veszélyeztette. A SZOLFA
felkérésére elvégeztiik az exponalt termdShelyek allomanyainak a reviziéjat. Ezutan
kertlt sor vadontermé szol6-populacidink kutatasanak beinditasara, ami a
kovetkez6 témakra terjedt ki:

— a Karpat-medence természetes sz6l6-allomanyainak eredete és elterjedése,

— a populacidk taxonoémiai elemzése,

— a természetes [7tis populaciok és a 1. vinifera k6zottl rendszertani kapceso-

latok kutatisa,

— a terméhelyi viszonyok feltarasa, tarsulastani vizsgalatok végzése,

— gyakorlati szempontu értékelések,

— aszitkséges természet- és kornyezetvédelmi intézkedések megtételére javas-

lat.

III. ANYAGOK ES MODSZEREK

3.1. A kutatomunka id6igényes, jelentés részét tette ki a terepbejaras, amely
gyakran egyaltalan nem volt veszélytelen vallalkozas. A munkat a rendelkezésre
allé irodalmi adatok, a Nemzeti Mizeum herbariumanak adatai alapjan, tovabba
tobbnyire a botanikus, erdész és kertész kollégak szoébeli kozlése segitségével
terveztem és végeztem, az alabbiak szerint.

3.2. A termé&helyeken: tarsulastani felvételezések, az ivari jelleg megallapitasa,
hajtasok szedése tudomanyos céli herbarium készitésére, torzskonyvezés. A
conologiai felvételezés a BRAUN-BLANQUET-skdla szerint, 100 m® nagysagt
mintatertileteken, a termdhely adottsagaitél fiiggben, talajmintavétellel Ossze-
kapcsolva. Mintavételezés viragbiologiai, termés- és magvizsgalati célbol.

3.3. Sz616-génalaptartalék (€logydjtemény = living plant collections) 1étesitése,
kisérleti célra, a Soroksari Botanikus Kertben (= a tovabbiakban SBK). A gyj-
teménybe 2281 sz6l6 magoncot telepitettiink. A sz6l6k muavelési modja kétkara
kozepes és a Moser-féle kordonhoz kézelallo magasmuvelés.

3.4. A morfologiai (pl. az indumentum) vizsgalatokat sztereomikroszkoppal, a
kallusz anatémiai feldolgozasat fény- és a KEE elektronmikroszképjaval vé-
geztiik.

3.5. A kalluszképzidés értékelését a Balatonboglari Allami Gazdasagban
bevezetett fokozatok szerint végeztik. A kallusz tomegének megallapitasa mellett,
meghataroztuk a benne 1évé 1égzési enzimek aktivitasat is. A kozismert TTC-



reakciot hasznaltuk, melynek soran az enzimek hatasara a szintelen szub-
sztratumbol szines formazan képzddik.

3.6. A morfoldgiai adatokat, atalakitassal és kiegészitéssel a NEMETH MARTON
altal kozolt (Ampelografiai Album I-IV.) médon vettik fel. A viragbiologiai
adatok felvételét és értékelését KOZMA modszerei szerint végeztiik.

3.7. A matematikai-szamitastechnikai eljarasok koéztl azokat alkalmaztam,
amelyek felhasznalasaval az eredmények Osszevethet6k és hasonlé modon
abrazolhatok, mint a 7. winifera (NEMETH 1. c.) és a 7. sylvestris (STUMMER)
kutatasokban.

3.8. Kulfoldi kutatoutak: Ausztria, Bulgaria, Jugoszlavia, Olaszorszag, T6rok-
orszag (terepkutatas és herbariumkészités), NSZK (terepkutatas a Rajna-mentén),
Anglia és Franciaorszag (herbarium-kutatas).

IV. AZ EREDMENYEK ISMERTETESE

1. Osnévénytani (fitopaleontoldgiai) kutatasok és a Vitis fajok eléfordulasa
Eurépaban

A Vitis fajok el6fordulasa Eurépaban és Magyarorszagon a jégkorszak
elétti id6szakban

A Pannoniai flératartomanynak a harmadkorban a sz616 gyakori névénye volt.
A fosszilis anyag és az irodalom kritikai atvizsgaldsa azt a célt szolgalta, vajon
fellelhet6-e valamilyen kapcsolat a mai természetes el6fordulasu populaciok és a
geoldgiai korok sz616 névényei kozott.

A Vitaceae 6si csalad, legelsé leletei a mai Sarkvidék felsé-krétakori rétegeibdl
szarmaznak (177tis islandica HEER, 1/itis sachalinensis KRISHT.). Az eurdpai (Fancia-
orszag) harmadkori fajok kozil legbsibb a 7. sezannensis SAP., amelybdl vesszd
darabka és kacs is el6kerilt. (Két levéltipusat is leirtak: 177 dutaillyii MUN.-
CHAIM. és 1. balbianii 1.EM. néven.) Hozza kozelallo faj az alsé oligocénbol
(Magyarorszag) leirt 17, hungarica ANDREANSZKY. A /. feutonica maglelete Magyar-
orszagrol is ismert (TERPO & HORVATH 1988).

A miocén és pliocén floraban a sz6l6 fosszilidk alapjan megallapithato, hogy
teriiletiink leggyakoribb sz616 faja a 17itis teutonica A. BRAUN. Ezt a fajt KNOB-
LOCH (1969) két taxonra valasztotta szét. A 7. teutonica-t a magleletek alapjan leirt
fajnak tekintette. A levéltipusok alapjan leirt faj lett a 7. strictumr (GOEP.)
KNOBLOCH.

A szarmata (felsé miocén) rétegek fossziliai kozil magyarorszagi szempontboél
rendkivil jelentSsek a 1. okajensis STUR (1867) (M1. abra) és a 1itis cf. aestivalis
MICHX. det. ANDREANSZKY levéllenyomatai. Ez utébbi minden valészinlség
fels6-pliocén koru tufarétegekbdl szarmazo 1. salyorum SAP. et MAR. nem annyira
a 7. sylvestris-hez, mint inkabb a visszaszoruldban 1évé vulpina” csoporthoz



tartozik.

A V7. sylvestris fajcsoport képviselbinek fossziliai, gyér formaban, a pliocénbdl
kertltek el6. A korabban a fels6 miocénbdl (Franciaorszag, Szovjetinid) jelzett
an. 1. praevinifera SAP. véleményem szerint valdban a 1. thunbergii-hez, vagy a 17.
labrusca hasonld levélalaku tipusahoz all kozelebb. A magleletek alapjan ismert [,
parasylvestris KIRCH. valoban mar az eurdpai—nyugat-azsiai sz616 fajok el6futara. A
Kaukazusbol, az Araxs folyé menti felsé pliocén rétegekbdl mar valodi 1. sylvestris
levél-fosszilia kerilt el6 (PALIBIN 1946).

1.1. A negyedkor szd816i

A negyedkorban, a glacialis periédusok alatt, a sz616 Eurépa déli refugiumai-
ban, Dél-Franciaorszagban, Spanyolorszagban, Ko6zép- és Dél-Olaszorszagban, a
Balkan-félszigeten, Dél- és Kozép-Torokorszagban, a Kaukazus déli teriiletein és
eléterében, a Kaspi-tengertél délre és Dél-Kozép-Azsia hegyvidékein (Tiirk-
ménia, Iran, Afganisztan, Tadzsikisztan) éaltalanosan elterjedt. Fosszilis marad-
vanyaikat a ma €16 1. sylvestris-szel (s. 1.) azonositottak. Ennek az id&szaknak
ismert, leirt faja a 1. vinifera diluviana SAP.” (Franciaorszag) és a 1. ansoniae GAUD.
(Olaszorszag). Mindkett6t azonositottak a recens 1. sylvestris-szel.

A hazai atlanti fazisbol (6holocén) Szombathely melletti leletmaradvanyban
fordultak el6 a recens 17, sylvestris magjaival azonositott magvak (TERPO &
HORVATH, L c.) (M2. abra). JelentSsek a hazai 1775 pollenleletek. Szintén az atlanti
tazis (1. e. 7500-4500) rétegeib6l mutatta ki JARAINE (1966) a 17775 pollen el6for-
dulasat az Alfoldrél. A Zempléni-hegységben SIMON (1971) szerint pollenlelet
alapjan a ligeti sz616 pafranyos égerliget mentén nétt, a szubborealis idején (1. e.
5000—-2600).

A V. vulpina-cordifolia fajcsoportra jellemz6 leletanyagot ebbdl az idészakbol
nem sikertlt kimutatni.

A levél és a mag fossziliak adatainak felhasznalasaval megallapithat6, hogy
Eurépaban és bizonyos mértékig a Karpat-medencében a harmadkorban, a ma
Eszak-Amerikaban él6 52616 fajokhoz kozelallé 1itis taxonok uralkodtak. Csak a
korszak végén terjedtek el a recens fajokhoz kozelallo és azokkal azonos
populaciok.

Fosszilis fajok Recens fajok
V. sezannensis, 1. hungarica,
V. islandica, V. strictum-tentonica, V. aestivalis,
V. tokajensis, V. salyorum, } V7. cordifolia,
V. ct. aestivalis (Hung., det. V. vulpina (riparia)
ANDREANSZKY)

2 KIRCHHEIMER szerint nem nevezhetjik a kultarsz6l6h6z hasonlé (levélben, magban) fossziliakat
. vinifera 1..-nek, mert ez a faj késébb keletkezett (a termesztésben).
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V. sylvestris?

V. praevinifera } V7. labruscal
V7. thunbergii?

V. parasylvestris
V. vinifera diluviana } V7. sylvestris (s. 1.)
V. ausoniae

A V. sylvestris populacié a negyedkor elején terjedt el a refigiumokban, majd
az atlanti fazisban Eurdpa nagyobb részén (M12. abra).

Areajuk északi hatara az atlanti fazisban Dél-Svédorszagban lehetett. Magyar-
orszag tertletén ettdl az id6szaktdl kezdve a 17725 folyamatosan jelen van.

2. Az archeobotanikai kutatasok a vadontermd szG16k kutatasaban

A paleobotanikai kutatasok leletanyagabol elsésorban a sz6l6-magvak hasznal-
haték a taxonok meghatarozasara és elterjedéstik megallapitasara. A mez6gazda-
sagi termelés kialakuldsanak korai fazisaban, a teleptlések leletanyagaban a
gytjtogetésbol szarmazé gyumolesmagvak fordulnak el6. A vadontermé szélok
és a kulturalakok elktlonitésére a mag csérének hosszat és a szélesség/hosszisag
aranyt hasznaljak, ami a vadsz6l6knél 0,76—0,83, a kultarsz6l6knél 0,44-0,53.

A Kozel-Keleten az V. és VI. évezred kozott megkezdédik a sz616 termesztése.
A f8leg 7. nuristanica és 17. hissarica eredetd fajtak termesztése gyorsan terjed a
Foldkozi- és a Fekete-tenger partvidékein is (M3. abra). A legkorabbi leletek
Sziriabol (Hama), Egyiptombdl (Omari), Palesztinabdl (Jerikd) stb. szarmaznak.
A Mediterraneumban a sz6l6t tobb helyen domesztikaltak, de nem mindentitt,
ahol ma is termesztik. Magyarorszagon mintegy 2500 évvel elézte meg a sz616-
termesztést a mez6gazdasagl novénytermesztés.

A bronzkorban (nalunk i. e. 2000 évvel) még nem volt sz6l6termesztés. Ennek
ellenére a Békés kozség melletti, ebbdl a korbdl széntlt sz616 fatest anatémiai
vizsgalatakor a 7. wvinifera esetleges elvadult példanyara gyanakodtak (VALKO &
STIEBER 1969). Megjegyzem, hogy a kozeli Doboz melletti erdé 1. sylvestris utolsé
példanyait éppen nemrég irtottak ki.

A hazai és a csehszlovakiai (OPRAVIL szamos kozlése) paleobotanikai leletek
kozil csak a XI-XV. szazad kozotti id6szakbdl valok tartalmaztak helyenként
sz6l6magvakat, amelyek mar a 1. vinifera kilonb6z6 foldrajzi rasszaithoz tartoz-
nak. Néhany mag a . sylvestris jelenlétére utal, vagy atmeneti jellegt.

A budavari rekonstrukcié alkalmaval el6kerilt XIII. szazadbeli 1341 sz6l6mag
(SKOFLEK, HORTOBAGYI & FACSAR 1975) tobb mint 90 %-a hasonlé karakterd.
Csak néhany mag sorolhat6 a 7. sylvestris alakkorébe, pedig ekkor még a Févaros
teriiletén is tomegesen tenyészett a ligeti sz616. V. vulpina—1/. cordifolia magvak
ebben a leletanyagban sem voltak.
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3. A vadontermd sz616k csoportositasa honossag szerint

Minden olyan vadon el6fordul6é természetes fajnal, amelynek termesztett
alakkore a torténeti id6k ota 1étezik, felvetédik az elvadulassal térténd spontan
terjedés kérdése. Ezért az allomanyok eredetiségének elemzésére a kovetkezo
szisztémat dolgoztam ki (1960, 1976), figgetlentil a LEVADOUX (1956) altal
hasznalt csoportositastol.

A természetes vegeticioban

1. Oshonos (autochton, natfv) fajok

El6fordulasuk paleobotanikai, archeobotanikai, térténeti, fitocnologiai, taxo-
noémiai, palinologiai adatokkal bizonyithat6. Termesztésbe vételik kovetkeztében
faji bélyegeik mindig biztosan nem ismerheték fel. Honos fajunk: a [77s sylvestris
alakkor.

1.1. Az 6shonos fajok hybrid utédai, amelyek ebben a természetes kornyezet-
ben keletkeznek és terjednek (pl. 1. sylvestris X V7. vinifera, V. sylvestris X V. vulpina).

2. Szubspontan (kultarszékevény) taxonok

Két csoportra oszthatok: termesztésbdl vagy gydjteményekbdl kiszokott fajok
és fajtak (alanyok, direkttermd fajtak stb.). Viselkedhetnek efemer moédon (17
labrusca), vagy mint naturalizalt novények, a természetes flora allando tagjaiva
valhatnak (sztatofitonok), mivel ivarosan is szaporodnak. Eredeti term&helytiknek
megfelel§ kérnyezetben ellenallasuk és az alkalmazkodashoz sziikséges biologiai
potencialjuk kovetkeztében versenyképesek, kilonosen, ha valtozékonysaguk
eléri az 6shazaban fellelhetd variabilitasukat.

A kutatas soran a nalunk hagyomanyosan termesztett fajtikat szubspontian
el6fordulasban nem sikerilt felfedezni. Mind6ssze egy kétivaru, kékes termésta 7.,
vinifera ct. 100 évesnél is id6sebb, szertekuszo tovét talaltuk a Madtol keletre fekvé
erd6 szélén atfolyo patak partjan, amelyet késébb hybrid eredetinek hataroztam.

Felhagyott iiltetvényekben

3. Kultarreliktumok (részben az un. ,,post kulturalis” labrusca-k LEVADOUX
szerint). A felhagyott hegyvidéki szél6ultetvények vizsgalata soran megallapitot-
tuk, hogy csak egész kivételesen maradtak vissza gyenge fejlettségl 1. vinifera
tovek (TERPO & BALINT 1984). A szukcesszié gyakran teljesen el6rehaladt, a
gyeptarsulasok utan megjelent az erdé (pl. Tallya). Az id6ésebb felhagyasok
erdeinek szélén, cserjéseiben néhany direkttermé fajta fordul elé kis egyed-
szamban (cv. Jaquez).
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4. A szaporodasbioldgiai kutatasok
4.1. A virag felépitése

A természetes el6fordulasi sz6l6-populacidinkon a kévetkezé viragtipusokat
tigyeltik meg:

- Porzés vagy him, azaz funkcionalisan him (androdynamicus sterilis) viragokat,
- Term&s vagy nd, azaz funkcionalisan n6 (gymnodynamicus fertilis) viragokat,
- Himn6s viragokat.

Mindkét, nalunk megtalalhat6 {6 faj, a 1. sylvestris és a 1. vulpina, kétlaki. Bz a
megallapitas teljességgel megfelel a 17, sylvestris eredeti (GMELIN) lefrasanak és
egyezik RATHAY, POP, SCHUMANN és masok viragfelépitési kutatasi eredményei-
vel. Kivételt jelent egy dél-dunantuli, kétivara viraga 1. sylvestris populacio.

Az ivarjellegek megallapitasahoz harom dunamenti, harom kézéphegységi,
harom dél-dunantili, egy alfoldi és az SBK 1. sylvestris mintait értékeltik. A 17,
vulpina mintai a dunamenti lel6helyekr6l és az SBK-bol szarmaznak.

1. A vizsgalt természetes fajok viragalkata mas, vadon névé amerikai vagy

kelet-azsiai sz616 fajokéhoz hasonlé.

A parta (C) és a porzotaj (A) korei rendszerint négy-féle tagszamot mutatnak
(kivételesen 6t-félét): 4, 5, 6, 7 (8). Statisztikailag az elsé négy-féle viragtaj-kort
vizsgaltuk. A négy-féle viragtaj-kor 10-féle kombinacioban fordult el6. Uralkodo
volt mind a porzétajban (75 %), mind a parta koreinek tagszamaban (76 %) az 5-
taga kor. Négy-tagu parta és porzotaj 10, illetve 12 %-ban, hat-tagt 12-12 %-ban
fordult el6 (M5. abra).

Az un. kiegyenlitett, azaz azonos tagszamu kombinaciok (Cs — Ag, Cs — As, Cy
— Ay) aranya 80-95 %-os volt. Jelentékenyebb eltérést csak néhany lel6hely mintai
mutattak.

A dél-dunantali ligeti sz616 simonfai populacidiban a 4-tagt viragok elérték a
47 %.-ot. A mosonmagyarévari ligeti sz616knél viszont a hattagusag emelkedett 40
Yo-ra.

2. A termélevelek szama 2-3, a magkezdemények szamat alapvetéen a termé-
levél szam hatarozza meg.

A porzos viragok termé rudimentumanak alakja négyféle csoportba sorolhato:

a) A termbesokevény lapos, nem all ki a nektariumok gytrdjébdl, a bibefe;
csOkevény sillyesztett (kultursz6loknél, KOzZMA 1963); elterjedt a ligeti sz616
viragaiban.

b) A lapos, kézépen benyomott termbesokevény kiemelkedik a nektariumok
gyarajébdl; elterjedt a 1. vulpina alakkérben.

©) A kiemelkedd, z6mok terméesokevény félgdmb alakd, bibefej kezdemény-
nyel; ligeti sz616knél és a . vulpina-nal.

d) A term6esokevény kup alakd, szintén mindkét fajnal el6fordul.
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3. Szoros Osszefiiggés allapithatdé meg a porzotaj és a nektarium kor kézott. A
sz6l6virag egy porzokore hianyzik. Nem lehetetlen, hogy a nektariumok a hianyzé
porzokor atalakulasaval szervezédtek.

4. A vizsgalt 17itis alakkorok viragképlete:
Kpos) Copos Apaos Ges)

A viragtajak 5-tagusagatol torténd eltéréseket a 4- és 6-tagusag iranyaba nem
sorolom a rendellenességek kozé.

A porzotaj és a viragtakarotaj tagszama, kozel 10 ezer virag atlagaban, 1ényegé-
ben azonos. Mégis felhivham a figyelmet a jelentéktelennek latszo, de minden
taxonnal rendszeresen megtalalhat6, minimalis kilonbségekre. Példaként a szent-
endrei ligeti sz616 porzos példanyanak adatait mutatom be, 1434 virdg atlagaban:

A parta (C) korének tagszama: xz0 = 4,49

A porzotaj (A) korének tagszama: xa = 4,96

5. Viragrendellenességek. A porzok nem alternalnak a sziromlevelekkel. Az
atellenes pozicio, a k6zos eredett szallitonyalabok lehet6vé teszik az 6sszenovést,
a portokok ranovését a sziromlevelekre, porzok atalakulasat sziromlevelekké.

Jellegzetes teratéma tipus az un. elagazé porzo, amely olyan viragokban fordul
el6, ahol a sziromlevelek szama eggyel tobb. A jelenséget azzal magyarazzuk, hogy
a virag kezdeti differencialoédasa idején a porzotaj egy-egy részében a porzok
szervezbdése gatolt. A kialakult viragban a porzok kozil egy magan viseli a
felemas differencialédas fokat.

Ugyancsak el6fordul az a jelenség is, hogy egy-egy kinyilt viragban a porzok
fejlettsége rendkivil eltérd.

A parta rendellenességei kozil leggyakrabban fordul el6 az a jelenség, amikor
a virag egy sziromlevele szélességben csaknem kétszerese a tobbinek. A viragban
ebben az esetben a porzészam eggyel tobb.

A termétaj rendellenességei kozil megemlitem a porzok ranovését a termdore.
Bz és az ikerviragok el6fordulasa nagyon ritka.

Vadsz6l6ink felsorolt viragrendellenességei nem gyakoriak.

4.2. A termés

Mind a bogy6, mind a mag mennyiségi és mindségi paraméterei, bélyegei jol
felhasznalhatok a szarmazastani, szaporodasbiolégiai és a gyakorlati jelent6ségt
kérdések tisztazasahoz.

Az érési idd. A 1. sylvestris termésel késén érék. Az érés ideje szeptember végétdl
november végéig is eltart. Néhany populacié termései (Bakony, Zselicség) még
december elején is éretlenek.



14

A V. vulpina nalunk €16 egyes alakkorei mar augusztus végén beérlelik termé-
seiket. A f6 érési 1d6 szeptemberre esik.

A hybridek tobbnyire korai éréstek, ez az idészak altalaban augusztus honap.

A fiirtok alaki tulajdonsdgai. A firtok lazak vagy tomottek; az el6z6 tipus a 7.
Sylvestris-nél, az utdbbi a 1. vulpina-nal gyakoribb. Mindkét fajra jellemzdk a szar-
nyas furtok (fejlett mellékfirttel), nem ritkak az ikerfirtok sem (TERPO 1976). A
fiirtok szama hajtasonként rendszerint 2 vagy 3, ritkan 1.

A furtok hosszuasaga valtozo, tébbnyire az egyes egyedekre jellemz6. Mindkét
faj furtjeinek atlagosan 3,5-10 cm a hosszisaga, (a 'Kadarka' fajtaé 15 cm). A
hosszisag szorasa jelentSs: a 1. vulpina esetében s = 21,3 %, a 1. sylvestris-nél s =
37,9 %.

A fiirtok bogydszama. A V. vulpina termésfurtjeinek bogydszama a fajra jellem-
26bb: x40 = 32 7,93 s = 24,7 %. A ligeti sz6l6 firtjeinek nagysaga sokkal valtozé-
konyabb: x;0 = 37 + 17,53, s = 47,3 %.

A V. vinifera 'Kadarka' fajtijanak bogyoszama 70, a 'Kékfrankos'-¢ 107. Rend-
szerint egy novény furtjeinek a bogydszama kozott is fellelhets ez a szélséséges
ingadozas. A terméshozamokat, a furtok nagysagat nagymértékben befolyasoljak
a természetes kornyezeti viszonyok és a metszés hianya.

A bogyik nagysaga és tomege. A ligeti sz616 bogyohosszusaga atlagosan 8,7 mm *+
1,24 mm, s = 14,2 %. Atrnéréje 8,8 mm * 0,9 mm, s = 10,2 %. 100 bogy6 tomege
atlagosan 40,96 g = 11,33 g, s = 27,6 %. A tiszai réka-sz616 bogyohosszisaga 7,8
mm * 0,91 mm, s = 11,6 %. Legnagyobb atméréje 8,0 mm * 6,7 mm, s = 9,6 %.
100 bogyo témege atlagosan 34,85 ¢ £ 7,75 g, s = 22 %.

Mindkét faj populacidéinak bogyo-alakja: lapitott-kerekded. Kivételesen hosz-
szukas, csepp alaku, kissé hosszikas bogyok fordulnak elé a 7. sylvestris termés-
furtjeiben.

A bogyok szine rendszerint kékesfekete. Kivételesen rozsaszines kék, vagy
fehér is lehet. Fehér bogyoéja . sylvestris-t Dél-Jugoszlaviaban, a montenegroi
hegyekben vizsgaltam.

A bogydk viaszos bevonata kilonésen a . wulpina alakkoérben rendkiviil
erételjes. Ez a hamvassag gyakran teljesen elfedi a bogyoé eredeti szinét. A bogyd
héja (epidermisze) rendszerint sima, mintazatlan. Csak ritkan fejlédnek rajta alig
kivehet6 paraszemolcsok.

A V7. sylvestris alakok bogyohéja vékony vagy kozepesen vastag, a 1. vulpina-¢é
tobbnyire vastag. A ligeti sz616 bogyodjanak ize édeskés vagy savanykas, a tiszai
réka-sz616 bogyohusa faizt, savanykas, ritkan édes, vagy labruszka-izi. A bogyo-
hus kocsonyas allomanyd, kevés must nyerheté belle.

4.3. A mag

A vizsgalt vad fajok két termdlevell termdjében, illetve maghazaban négy
magkezdemény, harom terméleveld maghazaban hat magkezdemény szervezédik.
Az utébbinal tehat hat mag alakulhat ki, ez mindkét vad fajnal ritka jelenség. A
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bogyénkénti magszam befolyasolja a magvak alakjat és a bogyo szimmetriajat is.
A két magvt bogyok gyakran aszimmetrikusak.

A taxonomiai kutatisokhoz és a hatarozashoz a 7. sylvestris és a 1. vulpina
magvak kovetkez6 bélyegeit értékeltem: a magvak nagysagat a hosszdsag és
szélesség alapjan, a csér hosszat, a mag torzsének hosszat, a chalaza-pajzs
szélességét, habitusat dorzalis nézetben és profiljat oldalnézetben, a mag szinét,
dorzalis (pl. sugarbarazdak, vallpup) és ventralis szkulpturajat (pl. hasi barazdak).

1. A mag nagysaga. A mag nagysaganak megallapitasakor a teljes hossztusagat
hasznaljak. Az eddig felallitott csoportok a I77#is vinifera fajtaira vonatkoztak, ezért
a vad formakra a kovetkezé osztalykézoket allapitottam meg:

A mag mérete A mag mérettartomanya
nagyon kicsi -3,5 mm
kicsi 3,6-4,5 mm
kézepes 4,6-5,5 mm
nagy 5,6- mm

A ligeti sz616 lel6helyi populacidi (topodém) kozil egy a kis magviaak, hat a
kozepes magvuak, és a tObbiek a nagy magviak csoportjaba tartoznak. A Bécs
melletti /. sylvestris populacidk szintén nagy magviak (5,6-5,7 mm). A Francia-
orszaghdl és az NSZK-bol kapott magvak, valamint a Bulgariabol hozott magvak
a kozepes kategoriaba sorolhatok.

A V. vulpina vadontermo alakkore vizsgalt populaciéinak magja kézepes (4,51—
5,15 mm), kicsi (—4,50 mm) vagy nagyon kicsi (3,50 mm).

2. A cs6r hosszat szintén meghatarozé bélyegnek tartjuk: A javasolt és publikalt
besorolasi csoportok: -

rovid —1,0 mm
kozepesen hosszu 1,1-2,0 mm
hosszu 21— mm

A kutatas soran vizsgalt /. sylvestris populaciok magja mintegy 60—70 %-ban
r6vid csérd, 30—40 %-ban kozepesen hossza csérd. A 1. vulpina populaciok
magjai a révid cs6rd kategoriaba tartoznak.
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3. A kilonb6z6 magszami bogyok magjai alakban és méretben eltérnek
egymastol. Legrovidebbek az egymagvi bogyok magjai és a populaciok jelen-
tékeny részénél leghosszabbak a négy magvi bogyok magjai: a magszam
névekedésével a csér nagyobb mértékben nd, mint a mag térzse. Néhany [/,
vulpina egyednél azonban olyan tendenciat is megfigyeltiink, hogy a négy magva
bogy6k magjainak hossza kisebb, mint a harom magvi bogyok magjaié.

4. Az Osszes mag-tulajdonsagok kozul a szélesség és részben a magvak
vastagsaga tekintetében hasonlitanak legjobban egymasra a sz6l6-fajok magjai.
Példaul 48 1. vinifera tajta mag szélességének atlaga 3,87 mm, a 1. sylvestris mintak
atlaga 3,70 mm.

5. Az irodalmi adatok szerint a chalaza pajzs szélessége a I sylvestris-nél a mag
szélességének egyharmada. A hazai 1itis sylvestris populaciok chalaza pajzs
szélessége atlagosan a magszélesség 36 %o-a, a . vulpina-nal ez az érték 26 %. A
vizsgalt vad fajoknal a chalaza pajzs a magtorzs kozepén helyezkedik el.

6. Altalanosan hasznalt értékelési és Gsszehasonlitisi mod a szélesség/hosz-
szusag magindex hasznalata, amelyet STUMMER (1911) vezetett be. Az altala mért
V7. sylvestris magvak Bécs mell6l szarmaztak: index értékik 0,76-0,83. A 24
lelGhelyi populacionk szélesség/hosszusag indexe: 0,70 (max.), amib6l a magvak
alakjara is kovetkeztethetiink.

7. A mag alakja. A kialakitott habitus-csoportositasban a 1. sylvestris magmintak
tulnyomo tobbsége a kerekded csoportba (71 %) tartozik. Ritka a hosszukas
magtestl tipus, amely lehet visszas-tojasdad vagy elliptikus. A mag valla ékalaku,
amely a mintdk t6bbségénél kupalakd csérben folytatodik.

A mag alakja profilban (oldalnézetben) a /. sylvestris-nél, maganos mag eseté-
ben, tojasdad, bogyonkénti két mag esetén lapos bogarhata. A 1. vulpina magja
oldalnézetben ivelt vagy bogarhatu, ritkabbak a pokhatu és az egyenes (lapos)
torzsu tipusok.

8. A mag szine. A /. sylvestris magjai sargasbarna vagy csokoladébarna szintek.
Az id6s magvak fokozatosan rozsdabarna szintivé valnak. A szaraz bogyohusban
maradt magvak hosszu ideig megtartjak eredeti sziniket. A 1. vulpina magvak
lilasbarna szindek és rendszerint fénytelenek.

9. A mag szkulpturdja. A két faj magfelszinére jellemzé a morfogenetikai
bélyegek éles kirajzolédasa. A dorzalis oldalon mind a chalaza, mind a vallcsatorna
hatarozott alakd. A chalaza pajzs kis barazdaval hatarolodik el a magtest torzsétol.
Ellentétben az irodalmi adatokkal, 4ltalaban nem kerek, hanem tébbnyire csepp
alaku (tojasdad), csak ritkan teljesen kerek. Jellemz6i lehetnek a chalaza pajzs
barazdajabol szétfutd sugarbarazdak.
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A ventralis oldal legjelentésebb bélyegei az un. hasi barazdak. Mind a .
Sylvestris, mind a 17, vulpina hasi barazdai hatarozott kérvonaliak. Lefutasuk lehet
széttartd, parhuzamos vagy félkorives; alakjuk egyszerti, csak ritkan kidgazo
karéjos (Bakony, Obudai-sziget). A mag cstcsa felé horog vagy I-alakban is
végz6dhet. Ez utébbi gyakoribb a 17, sylvestris magjain. A hasi barazdak lefutisa a
V. sylvestris magjain széttartd vagy parhuzamos, a 1. vulpina magvakon rendszerint
szettarto.

10. A magvak tomege. Vad fajaink magjainak tomegét a Fels6-ausztriai, duna-
menti magvak tomegével vetettitk egybe, amelyeknél a mag atlagtomege 2,13-2,53
g. 1. sylvestris mintaké 2,19-2,80, 1. vulpina Dunamentérdl és a Tisza déli liget-
erdeibdl szarmazé mintaké 1,13-1,86 g. Minden mintaban a 4-magva bogyok
magjai kénnyebbek voltak, mint az egymagva bogyoké.

A bogyonkénti magszam. Kontrollként a Bécs melletti dunai ligetek 1. sylvestris
adatait hasznaltam, ahol az egymagva bogyok szama 42—43 %, a kétmagviaké 22—
32 %, a harommagvuaké 18-22 %, a négymagviaké 6—12 %. Hasonlé megoszlast
mutattak a rajnamenti magszazalékok is. A hazai dunamenti 1. sylvestris mag-
produkci6 is hasonlé megoszlast mutat. Az egyes években felvett adatok kozott
sem volt lényeges kulénbség (pl. Haros No 4 —Sz.: 1969 , 1975). A nyolc lel6hely-
16l szarmazé 17 minta (3168 db bogyétermés) bogyonkénti magszam atlaga 1,70.
Néhany lel6helyen 2,0 feletti magatlag is el6fordult (Bakony, Zselicség). A
jugoszlaviai Macedéniabdl, kedvezébb terméhelyekrdl hozott 1. sylvestris mintak
bogyonkénti magszam atlaga: 1,38—1,76, 2500 bogy6 atlagaban.

A V. vulpina bogyonkénti magszama atlagosan eléri a kett6t. (A minta mag-
szama: 9168 db). A széls6é értékek kozott intervallum ennél a fajnal sokkal
nagyobb, még ugyanazon termd&helyen is. (Példaul Haros-szigeten, Xin, = 1,39,
2,79 stb.)

A 10 V7. vinifera fajta bogyonkénti atlagos magszama 2,09, 2550 bogy¢ értéke-
lése alapjan.

4.4. Osszefiiggések a bogyénkénti magszam és a bogyok mérete kozott

A V. vinifera tajtakkal végzett vizsgalatok alkalmaval szamitasokkal igazoltak, a
bogyondvekedés és a magnagysag (NEGRUL' 1960), valamint a magszam ¢és a
bogybnagysag (SCHUMANN 1973) Gsszefliggéseit.

A két 2616 alap-, illetve sztl6fajnal a regresszidanalizissel végzett szamitasaink
szerint a bogyé hossza és a bogyonkénti magszam gyarapodasa pozitiv Gssze-
fuggést mutat. A I, vulpina-nal 5,0—6,5 mm bogyohossznal szervezédik az els6
életképes mag. A masodik mag 1,3 mm bogyohossz névekedéssel jar egytitt. A 7,
sylvestris esetében 1,6—2,1 mm hossznévekedésnél fejlédik ki a kovetkezé mag. Ez
utobbinal nagyobb bogyohus gyarapodas torténik, mivel erételjesebb a hosszusagi
novekedés és lassubb titemben né a magszam.
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Az el6z6 jellegek regresszidja P = 0,1 %-os szinten is szignifikans (TERPO
1977).

A bogyodszélesség és a magszam kozott még ennél is szorosabb a kapcsolat. A
V7. sylvestris-nél mintaktol figeden 1,47 és 1,75 mm terjedelembeli novekedésnél
szervezOdhet a kovetkezé mag. A 7. vulpina mintak értékei szorosabb korrelaciot
adnak.

A vizsgalatokat egy 1. vulpina minta bogyotérfogat névekedés-méréssel egészi-
tettiik kis. A kévetkez6 térfogat osztalyokat hasznéltuk: 0,1, 0,2, 0,3, 0,4, 0,5 cm’.
Egymagva bogyok minden osztalyban el6fordulnak, de 97 %-uk a 0,1 (61 %) és a
0,2 (36 %) cm’es osztilyba esik. A termések 52,3 %-a tartozik a 0,2 cm’-es
osztalyba, ennek 77 %-a kétmagvu és 19 %-a harom magvi. A négy magva
termések 78 %o-a a 0,3 cm’ osztalyban talalhat6. Szamuk nagyon kevés volt, ezért
a négy magvu bogyok térfogatbeli aranyait csak feltételesen fogadhatjuk el.

A bogyotérfogat és a bogyonkénti magszam Osszefliggéseit a végzett karpolo-
giai kutatasok igazoljak. A termésnagysag — az atlagos térfogat — a mag nélkili
bogy6tdl az egymagvun keresztiil a harom magviig kozel egyforma aranyban né
(a kulonbség P = 5 % valdszinliségi szinten szignifikans). Ha a bogyokban mar
haromnal tébb mag fejlédik, akkor gyarapodasuk nagyon csekély, vagy a harom
magvi bogyéhoz képest csokkend tendenciat mutat.

5. A sz0410 trichomainak és indumentumanak értékelése

A 52616 taxonémidban az ampelografusok és botanikusok kiilonésen a 17#s
fajok indumentumanak szenteltek nagy figyelmet.

Tobb kilfoldi kutato és ampelografus, itthon MOLNAR (1897), majd ANDRA-
SOVSZKY (L. c.) hasznalja fel a sz6r6z6ttség mértékét a szol6fajtak rendszerezésé-
ben. Ismert, alkalmazott és vitatott a NEGRUL'-féle (1946) 1. wvinifera infra-
specifikus rendszer, amely az alaktani bélyegek kozil els6sorban a sz6r6zottség
valtozékonysagan, tipusan alapszik. Tudomanyos alapossaggal vizsgalta HEGE-
DUS (1969) nagyszamu 7. vinifera és alanyfajta trichomait és indumentumat.

A kutatott 177#is populaciok jelentékenyen eltérnek indumentumaik tekinte-
tében. Szortipusaik azonban a [77#s fajoknal eddig felfedezett tipusok ko&zé
besorolhatok. A £6 sz6rtipusok:

-- a gyongyszofr,

-- a r6vid sz6r (poil dressé, Borstenhaar, erect hair),

-- a gyapjuszér (poil couché, Wollhaar, prostreate hair).

A r6vid sz6rok kozé soroljuk a 7. vinifera fajtakon a HEGEDUS altal felfedezett
nyelv alakt (tongued-like hair) szértipusokat, amelyek rendszerint a masod- stb.
rendd ercken fordulnak el6. Vékonyfaluak, rendszerint harantfaluk nincs, holt
sz6roknek tekinthet6k. A révid fedGsz6r6k és a nyelv alaka sz6rok kozott at-
menetet jelentik az un landzsa-sz6rok. Alapi résziikon rovid, vastagfala sejtekbol
allnak, fels6 feliik vékony, lapos nyelv alaku.
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A tipikus rovid sz6r6k €6k, 6sszel, lombszinez6déskor szintén szinezédnek.
Lehetnek egy- vagy kétsejtiiek, vastagfaluak (féleg a f6 ereken), amelyek rend-
szerint emergenciaban tlnek. A révid sz6rok (korabban serteszérok) harmadik
tipusa, a karcsu, kihegyesedd, un. szalas fed6szér. A 1. sylvestris mintak r6évid
sz6rei 100-500 pm hosszuak, leggyakoribb a 20-300 pum hosszu tipus, atlag
sejtszamuk 10.

A gyapjusz6rok szalag alakuak, a vitorlan mar tobbnyire teljesen kialakultak;
élettelenck. A levélfelilet névekedésével a csavarodott szértipusok kihtzédnak és
késébb el is szakadhatnak (csomdsodnak). A tenyészidészakban a névekvé hajtas
levelein a legtobb 1. sylvestris egyeden egyenletesen fiz6dnek le, de eltéré mennyi-
ségben.

A r6vid sz6rok differencialédasa bizonyos tipusoknal csak a tenyészidészak
elsé felében torténik. Osz felé csak nagyon gyéren (az érzugokban), vagy egyal-
talan nem fejlédnek. Az allanddan rovid sz6r6s tipusok rendszertanilag eltérd
csoportok.

A gyapjusz6rok alkotta indumentum jellegzetes megnyilvanulasi formaja a
,»csomoésodas”. Az elszakadt, csavarodott. sz6r6k csomoszert képletekké forma-
lédnak (fasciculato-araneosum).

A sz6rozet tipusai felhasznalhatok vadontermé sz6l6ink meghatarozasahoz,
illetve osztalyozasahoz. A vizsgalt fajok kozotti elkilonitéskor nem elsédleges
morfogenetikai bélyegek. Ennek ellenére j6l hasznalhaték a hybridizacié felisme-
résében és a 1. sylvestris fajon beliili rendszerének kiépitésében.

A n6vényl szervek indumentumainak terminolégiaja ma sem tisztazott, az
egyes kifejezések nem teljesen egyértelmiiek. A rendszertani munkahoz, de
altalaban az elkiilonito értékelésekhez a kovetkezé terminolégiat és csoportositast
hasznaltam.

Indumentum nélkili vagy nagyon gyéren sz6r6z6tt szervek, pl. a levelek:
1. kopasz — folium glabrum
2. kopaszodo — folium subglabrum
Rovid sz6r6s csoportok:
3. gyéren sz61r6s6d6 — folium subpubescens
4. s261656d6 — folium pubescens
5. barsonyos — folium velutinum v. holosericeum
Gyapju-(hosszu)sz6rt indumentum csoportok:
6. pokhalés — folium araneosum v. arachnoideum
7. gyéren molyhos — folium sublanatum
8. gyapjas vagy striin molyhos — folium lanatum
9. nemezes — folium tomentosum
Elhelyezkedés szerint:
10. szakallas — folium barbatum
11. csomosodott — folium fasciculato-araneosum
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Vegyes indumentum a ketté killonféle kombinacidja: pl.
3—06. gyéren sz6r6s6d6-pokhalos
6—10. szakallas-pokhalos stb.

6. A hajtas jellemzdinek felhasznalasa a taxonémiai vizsgalatokban

6.1. A vitorla jellemzésére jol hasznalhatok mind a hazai, mind a nemzetkdzi
kodolt bélyegek (OIV 001). A 17, sylvestris és a 1. vulpina vitorlaja (a hajtascsucs
10-30 cm-es darabja) két, jol elkiilonilé tipusba tartozik. A hybridek tulnyomo
tobbsége az atmeneti tipusba sorolhato:

— zart (csonak alaku) (fermée, closed) — 1. vulpina (s. 1.)

— télig nyitott, lapitott (demi-ouverte, halp opened) — 1. sylvestris X V. vulpina

hybridek

— nyitott, lapos — 7. sylvestris, 1. vinifera

A vitorla sz6r6z6ttségében a 17, sylvestris fajon belul szélséséges kilonbségek
nincsenek, tobbnyire gyapjas (pl. dunamenti populaciok) és sz6ros6do, ritkabban
pokhaldsan sz6r0s, szine lehet halvanyzold, fehéres vagy bronzos. A 1. vulpina
vitorlaja sz6r6s6do, szine vilagoszold.

6.2. Mindkét vad fajra a szaggatott kacsképzédés (OIV 016, discontinous, 2 or
less) jellemz6. A kacsok kapaszkodasra modosult ,,medd6” viragzatok. Erede-
tikre a gyakran el6fordulé rendellenességekbdl jol lehet kévetkeztetni: az agas
furtt6l a félig furt-félig kacs szerv formakon keresztil a valodi kacsig. Mindkét
fajra az egyszeres elagazasu kacs jellemz6, kivételek a 17, sylvestris populaciéiban
talalhatok.

6.3. A vessz6 bélyegei kozil a vessz6 szine, a fa-bél arany és a riigyek
sz6r6z0ttsége 16 elkilonitd bélyegek. Az érett vesszon a 1. sylvestris alakkorében
uralkodé a szalmasarga és a barna szin, a fa-test aranya 0,60-1,70, a rlgyek
molyhosak. A 1. vulpina vessz6je lilasbarna és hamvas vagy barna, a fa-test aranya
35-60 %, a riigy kopasz.

6.4. A levél tobb bélyege hasznalhat6 fel az alakkorok fajok kozotti és fajon
belili elkilonitésére. A két természetes faj meghatarozasara jol hasznalhat6 a
karéjok alakja. A levéllemez tagoltsaga a fajon beltl is j6 differencialé bélyeg (M4.
abra).

Alevél genetikai kddoltsaga hasonld lehet a 1. sylvestris és a 1. vinifera esetében.
Ennek ellenére a . vinifera-ra kidolgozott ampelometriai eljarasokon bizonyos
valtoztatasokat végeztem. Az adatokat hasonlé médon vettik fel és hasonld
médon (NEMETH 1967) kivantuk értékelni.

A mindségi bélyegek kozil jellemzé a 1. sylvestris és a 1. vulpina-ra a nyilt
levélvall (OIV 079, IBPGR 4.1.9.), amely legfeljebb keskeny V vagy U alaka. A
ligeti sz616 leveleinek vallobol mélysége 1ényegesen sekélyebb, mint a kerti sz616¢,
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ezért a fokozatokat meg kellett valtoztatni. A 17, sylvestris populaciok vall-6bol
mélysége nagyon sekély (0-2 cm) és sekély (2—4 cm). A ligeti sz616 levélnyele egy
populacio kivételével mindenttt rovidebb a f6érnél.

Ertékeltem a levél ampelometriai értékszamait, 6sszehasonlitva harom 1.
vinifera fajta mutatoival.

'Kadarka' 2 - 035-42-69
'Cabernet Sauvignon' 3 -136-64-47
'Olasz rizling' 3-136-42-46
V7. sylvestris

Simonfa No 13 2 -000-21-11
Simonfa No 14 3-000-21-22
Nagypeterd No 5/68 2 -000-21-12
Np —Kacsota No 3 2-000-21-12
sth.

Az ampelometriai mutatok eddig hasznalt mutatéd értékét (elktlonitéképessé-
gét), az ismertetett mintak kozotti kilonbségek miatt, varianciaanalizissel
ellenériztem. A 3 7. vinifera fajta adatait (NEMETH felvételei) hasonlitottam &ssze
12 V7. sylvestris minta adataival, 6sszesen 3600 adat alapjan. A varianciaanalizis
soran azt is vizsgaltam, hogy a 1. sylvestris mintak egymas koézt hogyan kiilontilnek
el, valamint a . vinifera és a 17, sylvestris egytitt milyen eredményeket ad.

Az F-értékek és a konfidencia-savok

Tulajdonsagok| F-érték: F-érték: Konfidencia-savok (P =5 %)
e I‘Te‘?tds * sylvestris sylvestris + | sylvestris| vinifera
vinifera vinifera

H/SZ 1,61 1,16 0,032 0,035 0,032

E./ E 32,07 1,89 0,054 0,060 0,047

Es; / B 33,46 2,69 0,038 0,043 0,051

E4 / Ei 22,75 = 0,034 0,038 0,039

Fo6 / Es 17,68 18,40 0,024 0,025 0,089

A6/ E 27,18 2191 0,018 0,018 0,082

%’5 73 17 1,32 1,43 3,47
a+ f+

) 21,30 3,26 4,04 4,49 5,70
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Az F-értékek a mintak kozotti killonbségre adnak felvilagositast, igy elmond-
hat6, hogy minden tulajdonsag tobb-kevesebb sikerrel képes elkiiloniteni a sy/vetris
és a vinifera taxonokat. Hatarozéértékitk azonban mas és mas.

Tapasztalatom szerint, amennyiben az F-értéke esetiinkben kisebb, mint 1,0,
akkor 10 %-os tévedési valoszintiséggel kijelenthetjiik, hogy nincs elkiilonits ereje.
A sylvetris esetében ilyen bélyegeknek tekintheték a H/SZ és az Eu4/E..

Amennyiben 1,6 F 10, alkalmas mind a fajok kozti killénbség kimutatasara,
mind pedig a populaciok kozti jellemzésre. Ha viszont az F-értéke 10 felett van, a
bélyeg elkiilonitd ereje nagy.

Az egyes tulajdonsagok elkiilonitési ereje erésségi sorrendben a leggyengébbtdl
kezdve a sylvetris mintakban:

54//81321 < Ez/Ei1 < Es/Ei < (a+B8+y)/2 < (o« + B)/2 < F6/E, < A6/E3

Végeredményben csak az utols6 négy mutaté lehet valédi hatarozo, szelekcids
hatasi bélyeg. A szamitasok szerint a matematikai-statisztikai szamitasok
bevonasa a levél ampelometriai mutatéinak szélesebb kor felhasznalasara, a
tovabbiakban sziikségessé teszi a GAIET-féle skala (NEMETH 1967: 15)
értékszam kozeinek és mutatéinak modositasat.

7. A Vitis populaciok rendszertana

A legtobb altalanosan elterjedt kulturnévény szarmazasanak megitélése nagy-
mértékben befolyasolta és jelenleg is befolyasolja a szild, illetve rokon természe-
tes fajok rendszertani pozicidjat. A véleményalkotas részben a klasszikus gorog és
rémai tarsadalomban kialakult nézetekben gyckerezik. Ugyanis nem hitték el,
hogy a féldmuvel6 ember allitotta el6 a kultirnovényeket, az akkor el6forduld
vad fajokbdl. A vad rokonokat a kultarfajok elvadulasanak tekintették.

Egy masik nézet nem tagadja a kultarfajoknak vad formakbdl torténé szarmaz-
tatasat. Viszont az 6 kutatasi teriiletén (orszagaban) €16 természetes populaciok,
fajtak (kultivarok) elvadulasabol keletkeztek. Inkabb a kutatott tertilettdl délre,
keletre stb. el6fordulé rokon vadontermé névények fogadhatdk el természetes
populaciéknak.

Az altalam beallitott kisérleteknek (génalaptartalék létesitése), valamint az el-
végzett terep- és laboratériumi kutatasok alapjan a pannoéniai teriilet vadszoélsinek
rendszertani helyzetét az alabbiakban ismertetem.

1. A kutatott teriilet természetes névénytakardjaban el6fordul6 szél6fajok:
Vitis sylvestris Vitis vulpina
¢és a két faj hybridjei
Néhany példanyban a természetes vegetacidban el6fordulé fajok:
Vitis vinifera, V. labrusca, V. rupestris.
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2. A Vitis sylvestris C.C. GMEL. — ligeti 52016 taxon6émiaja

A ligeti 52616 faji rangon torténd kozlésével el6sz6r BAUHIN K.-nal, 1623-ban
talalkozunk: 1. sylvestris Labrusca. A szerz6 a vad alakkort kilonvalasztotta a 7
vinifera-tol. Mindez azonban LINNE fellépése el6tt volt. A Kaukazusban kutaté
munkat végz6 KOLENATI (18406) a 1. vinifera-nak két vad alfajat kiloniti el, a
subsp. anebophylla-t és a subsp. trichophylla-t. Ugyanakkor mindkét elnevezést fel-
hasznalja a sz6l6fajtak csoportositasara és leirasara is. Kissé bizonytalanul, de
megallapitja, hogy a 1. vinifera fajtai az emlitett két természetes alfajtol szarmaz-
nak. A KOLENATI-féle felosztas alapja a sz6l6levél sz6rozottsége, amely a szE16-
taxonomiaban valamilyen formaban mindmaig megmaradt.

A V. sylvestris eredeti természetes alakkorként vald elismerésében a legjelentd-
sebb 1épést GMELIN (1805) végezte el azzal, hogy faji rangra emelte. Tovabba az
eredeti leirasban kifejezte azt a véleményét is, hogy ez a faj kétségtelentl a 17
vinifera szulje. A faji szintl elkiilonités 6sszhangban van azoknak az §snovénytani
kutatasoknak az eredményeivel, amelyek a ligeti sz616 eurdpai és nyugat-azsiai
el6fordulasat a harmadkor 6ta bizonyitjak.

1925-ben HEGI végezte el a [tis vinifera és 17, sylvestris taxondmiai atrende-
zését, ami egyébként nevezéktani revizidhoz is vezetett, a kévetkez6 médon:

Vitis vinifera subsp. sativa HEGI
subsp. sylvestris (C.C. GMEL.) HEGI

Ezt az atsorolast médositotta WEBB (1968):

Vitis vinifera subsp. sylvestris (C.C. GMEL.) HEGI
subsp. vinifera (subsp. sativa HEGI).

A nevezéktani szabalyok szerint mind a GMELIN-féle, mind a HEGI-féle
kombinacio érvényes. Szarmazastani szempontbol azonban nem mindegy, melyik
kombinaciot hasznaljuk.

7.1. Vitis sylvestris C.C. GMEL. — ligeti sz616

A vesszOk szalmasargak vagy barnak, a bélszovet atmérdje kisebb a fatestnél.
A kacsok egyszeres elagazasuak. A levelek polimorfak, csak egy-egy termdhelyen
fordultak elé dimorfok. Valluk nyilt, széltik tobbnyire kupolas-csipkés, a lemez
gyapjas, rovid vagy vegyes sz6ros, kopaszodd vagy kopasz; &sszel rendszerint
vorosre szinez6dik.

Kétlaki novények, kivételesen a virag kétivaru. A furtok lazak vagy tomottek,
gyakran agasak. A bogyok lapitott-gombolytek, ritkabban tojasdadok, feketés-
kékek, kivételesen zoldek, 1-6 magviak. A magvak barnasak, révid csériek,
élesen kirajzolodo fellettel, széles-tojasdad chalazaval.

A bogy6 szinanyagat csak monoglikozidot tartalmazo6 antocininek adjak.

Spontan keresztez6dik a 1. vulpina-val, a 1. labrusca-val és a 1. vinifera-val.
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A Vitis sylvestris infraspecifikus taxonémiaja

Valtozékony faj, alakkorét elsésorban az eltéré sz6rozet alapjan osztalyozzak.
Uj fajok elktlonitésében az ivarjelleg is fontos szerepet jatszott. Eddig elkiilonitett
infraspecifikus taxonok:

A sz6rozet alapjan:

subsp. anebophylla KOLEN. — gyapjas sz6r0s

subsp. #richophylla KOLEN. — r6vid sz6r0s

var. glabrescens 1. GRINT. — kopaszodo vagy kopasz
var. fypica I. GRINT. — gyapjas szOros

var. fypica NEGR. — gyéren gyapjas szOros

var. balcanica NEGR. — vegyes sz61r0s

var. aberrans NEGR. — kopasz vagy rovid sz6ros

var. fabasaranica NEGR. — nemezes levél

(A NEGRUL'-féle taxonok latin diagnézisa hianyzik).

A magvak alapjan:
var. dzharylgatchensis VASSILCZ. — a magvak szélesebbek

A Vitis sylvestris (s. 1.) populacioibdl elkiilonitett fajok

V. tanghimuri VASSILCZ. V. usunachmatica N ASSILCZ.
V. lapilloides V ASSILCZ. V. nuristanica V ASSILCZ.

V. pistacioides VASSILCZ. V. tanrica VASSILCZ.

V. subacerifolia NV ASSILCZ. V. pontii Iw. KOW.

V. hissarica VASSILCZ. V. litoralis Tw. KOW.

V. schischkinii VASSILCZ. V. bulgarica Iw. KOW.

A javasolt infraspecifkus taxonémia
Vitis sylvestris C.C. GMEL., Fl. Bad. 1: 543 (1805)

PLANCH. in A. et C. DC. Monogt. Phan. 1: 356 (1887) — (1. hyrcanica VASSILCZ.,
Sowijetsk. Bot. 15. 6: 341 (1947).

subsp. sylvestris (1. vinifera subsp. anebophylla KOLEN.; 1. sylvestris subsp. anebo-
phylla (KOLEN.) VASSILCZ.; var. #ypica 1. GRINT.; var. fyjpica NEGR.).

— alevél gyéren gyapjas sz6r0s
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var. sylvestris

A levelek 3-5 karéjuak, hasadtak, a levél széle kupolas fogazot; a levélvall
nyilt.

Féleg Nyugat- és Kozép-Eurépaban fordul el6, nalunk a Duna mentén.

var. gayerii TERPO var. nov.

Lectotypus (hic designatus): Hungaria, Obudai-sziget gaton kiviili rész,
18.10. 1985., A. Terpd ,,Obudai-sziget 3.”, HAHV

A typo differt foliis vix segmentatis. Lobi acuti, lobi laterales tantum in
ramis macroblasticis, in ramis fructiferis fine temporis crescentis. Planta
dioica.

Epitheton: Nominata in honorem botanici Julii Gayer (1883—1932).

A tipustdl alig tagolt levéllemezével kilonbozik. A karéjok hegyesek, oldal-
6bdl csak a hossztuhajtasokon, a terméhajtasokon a tenyészidészak végén
keletkezik. Kétlaki novény.

Elsésorban a Duna mentén fordul eld.
subsp. #richophylla IKROLEN.) VASSILCZ. (var. aberrans NEGR.)
— alevél rovid sz6t0s

A levelek 3-5 karéjaak, rovid sz6rosek, gyakran csak az erek mentén, a levél-
nyél is sz6r6s6do.

Magyarorszagon ritka (Budapest, Obudai-sziget); inkabb Délkelet-Eurépaban.

subsp. pontii (Iw. KOW.) TERPO comb. et stat. nov. (1. pontii Iw. KOWAT-
SCHEW in Feddes Repertorium 91: 1-2, Fig. 1. (1980); 1. /itoralis Iw. KOWAT-
SCHEW 1. c.).

Folia alte divisa (fissura), tri- ad quinque-lobata, cum sinibus lateralibus vel
tantum lobatis; indumentum sparsum vel moderate mixtum. A subsp. sylvestris
differt pilis mixtis.

A levelek mélyen tagoltak (hasadtak), 3—5 karéjaak, oldal-6blokkel, vagy csak
karéjosak; gyéren vagy kozepesen vegyes szérosek. A subsp. sylvestris-tél vegyes
sz6rzetével kilonbozik.

A Magyar K6zéphegységtdl a Kaukazusig elterjedt.

var. pontii — a levelek mélyen karéjosak
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var. javorkae TERPO var. nov.

Lectotypus (hic designatus): Hungaria, Mecseknadasd, 20. 07. 1977., A.
Terpd ,,Mecseknddasd 1.”, HAHV

Lobi foliorum breves, acuminati, sine sinibus lateralibus, fere integri.
Epitheton: Nominata in honorem botanici Alexandri Javorka (1883—1961).
A levelek révid, hegyes karéjosak, oldaloblok nélkil, csaknem épek.

Magyarorszagon leggyakoribb a dél-dunantuli bitkkésokben és gyertyanos-
kocsanyos tolgyesekben.

Kétivara 1. sylvestris populaciok is elé6fordulnak Eurépaban. Elsének TURKO-
VIC fedezett fel kétivard ligeti sz6l6ket Jugoszlavidban. Az SBK-ban tSbb,
kétivara 17, sylvestris t6két 6rziink, amelyek Szentlérinc mell6l (Baranya megye)
szarmaznak. Egyéb tulajdonsagaik alapjan a var. javorkae alakkorbe sorolhatok.

A V. sylvestris rokonsagl kérébe tartoznak még az alabb ismertetett fajok. A
réviden bemutatott két faj viragai kétivartak. Néhany szerz6 kulturabol kiszokott
V. vinifera-nak tartja. Masok (pl. NEUBAUER indiai kutato és tObb osztrak szerzd)
természetes elterjedést fajokként ismerik el.

1. V. nuristanica VASSILCZ., Nov. Syst. PL. Vasc. 1966: 183 (1966).

A levelek 3-5 karéjuak, a levél alsé része vegyes sz6ros vagy kopaszodo. A
viragok kétivaraak. A firtok 20-25 cm hosszuak. A termések 8—10 mm
hosszaak, a mag csére hossza (—2 mm).

Elterjedt Kozép-Azsidban (Afganisztan, Pakisztan).

2. V7. hissarica VASSILCZ., In Sbornik referatov n. —issled rabot vypoln. in 1945.
Sowijetsk. Bot. 6: 340 (1947).

Levelei 3-5 karéjaak, valluk széles, U alaku, a levél also része gyéren, pokhalo-
san sz6ros vagy kopaszodo. A viragok kétivaruak, vagy né-jellegtick. A furtok
atlagosan 15 cm hossztak. A termések gémbolytek, 10—12 mm atmérdjtek; a
mag csére 1-1,25 mm hosszu.

Elterjedt Kézép-Azsidban: Tadzsikisztan, Uzbegisztan és Afganisztin hegy-
vidékein.

Itt k6zl6m még VASSILCZENKOnak a Krim-félszigetrdl leirt fajat, a 1. taurica
VASSILCZ.-t (1947). Gémboélyded magjaval kilonbozik a 17, sylvestris-t6l. A mag
alapjan hasonld fajt irt le joval késébb Bulgariabol KOWATSCHEW (1981), 1.
bulgarica IW. KOW. néven.
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7.2. Vitis vinifera L. — kerti sz316

Tobb szerzé (pl. BARANOV 1925, ANDRASOVSZKY 1925) kozli a kultarfaj el-
vadulasat, masok a vadon el6forduld vinzfera tipust alakkort 6nalléd fajként irtak le.
A Vitis cebennensis JORDAN és a itis vinifera subsp. caucasica VAVILOV, GAIET
(1967) szerint 1. vinifera. A Kozép-Azsiaban a vadon névé, kétivard virdgt sz616-
populaciokat POPOV (1935) vad kerti sz6l6nek tartja és 1. vinifera subsp. spontanea
POP.-nak nevezi el. Sem a subsp. caucasica-nak, sem a subsp. spontanea-nak nincs
érvényes leirasa.

A filoxéra vész kovetkeztében felhagyott szO6l6k visszatelepilt természetes
vegetacijaban fordul el6 nagyon ritkan, mint kultarreliktum. Keresztez6désel
természetes el6fordulasban szintén ritkak.

7.3. Vitis vulpina L. — roka-sz616, téli sz616
Sp. PL. 203 (1753). (Syn.: 1. riparia MICHX.)

Ennek a fajnak val6jaban két tipuspéldanya létezik: az egyik Londonban, a Lin-
né Tarsasag tulajdonaban, ezen alapul a . vulpina név. Hozza kell még fiznom,
hogy ezt a nevet a malt szazad végén sokaig a . rotundifolia alakkorére hasznaltak.
A LINNE-féle herbarium egyik példanyan a 1. cordifolia hajtas darabja lathato,
amelyre LINNE kézirasaval az van irva, hogy 1. vulpina (BAILEY in Gent. Herb. 3:
235 (1934), FERNALD in Rhodora 41: 433 (1939). Ebbdl az kévetkezett, hogy a
két fajt gyakran Osszekeverték. Ma mar ilyan taxonémiai atrendezést nem lehet
végrehajtani, nem lehet ezt a lapot a . cordifolia tipuspéldanyanak tekinteni. A
nevezéktani szabalyok szerint a LINNE-féle 1. pulpina névnek meg kell maradnia,
akarmilyen bizonytalan és révid a kozolt leiras: ,foliis cordatis dentato utrinque
nudis.”

A masik tipuspéldany Parizsban, a Francia Nemzeti Muzeumban lathato,
amelyrél MICHAUX leirta a 7. mparia-t. A jelenlegi szakkonyvek ennek a tipus-
példanynak a rajzat szoktak k6zolni. Egy megoldas kinalkozik még, hogy a LINNE-
téle tipuspéldany alakkorébe tartozé névényeket subsp. vulpina-ként, a MICHAUX-
téle tipushoz hasonlé alakkort . vulpina subsp. riparia-ként fogjuk fel. (REHDER
(1949: 444) kilon fajnak tekinti mindkettét).

A V. vulpina subsp. vulpina levelei széles ék alakaak, {ves valldak, nem jellemzé
rajuk a 3, sarl6 alaku, erételjes karéjesucs. Nalunk csak ritkdbban fordul el6 a Duna
¢és a Tisza mentén.

Vitis vulpina L.

subsp. rjparia (MICHX.) TERPO comb. et stat. nov.
(V. riparia MICHX., Fl. Bor. Am. 2: 231 (1803).)

Nagy folyoink (Duna, Tisza, Bodrog, Drava) mentén tomegesen fordul elé.
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Kétlaki; a furtok tomottek vagy lazak, a bogyok feltinden kékesen hamvasak,
faiztiek, savanykasak vagy ritkan édesek; eléfordulnak labruszka-izi termésa
példanyok is.

Alakkore:

var. riparia

Harom, gorbult, nyulank karéj végt levele durvan farész-fogas, a levél
fonaka gyéren révid sz6r6s, az érzugokban szakallas szértipussal, a levél
valloble fves. A tipus hasonlit a cv. Gloire de Montpellier-hez.

Nalunk elterjedt a Bodrogkozben, a Duna mentén, részben a Tiszanal.

var. praecox ENGELMANN (1893)

A levéllemez, a levélnyél, gyakran a szar is strin rovid sz6r6s (,,52610s
riparia”).

El6fordul a Bodrogkézben és Budapesten, a Haros-szigeten.

var. syrticola FERNALD et WIEGAND (1923)

A novények kis furtGek (-6 cm), apré bogydjuak. Egyéb adatok nélkiil
nehéz azonositani.

var. pannonica TERPO var. nov.

Lectotypus (hic designatus): Hungaria, Novajidrany, Hernad-Malomarok,
22.08.1967., A. Terpd s.n., HAHV

Icon: M6. abra / Fig. M6

A typo differt foliis coriaceis, basis folii U-formis et dentibus foliorum
minoribus.

Epitheton: (lat.) pannonicus, -a, -um = pannon, pannoniai

A tipustol bérnem leveleivel, U alaka levélvallaval és kisebb levélfogaival
kilonbozik.

Elterjedt a Tisza ko6zéps6 és déli szakaszan, valamint a Duna mentén.

f. danubialis TERPO f. nov.

Lectotypus (hic designatus): Hungaria, Bata, 17. 09. 1972., A. Terpd s.n.,
HAHV

Icon: M7. abra / Fig. M7
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Basis folii cupuliformis vel fere recta, margo folii longe serrato-dentata,
petiolus brevior quam nervus medialis.

Epitheton: (lat.) danubialis, -e = dunai, Duna menti

A levél valla kapcsol6 alakd, vagy csaknem egyenes, a széle hosszua faré-
szes-fogas, a levélnyél a f6érnél révidebb.

El6fordul a Duna mentén.

var. andreanszfyana TERPO var. nov.

Lectotypus (hic designatus): Hungaria, Fuzéres, 27. 09. 1962., A. Terpd
s, HAHV

Icon: M8. abra / Fig. M8

Margo folii crenata (cupuliformis), tres lobi acuti, non longe falcati. Basis
folii curvata vel late U-formata.

Epitheton: Nominata in honorem botanici et paleobotanici Gabrielis
Andreanszky (1895-1967).

Alevél széle csipkés (kupolas), a harom karéjvég hegyes, nem hosszan sarl6-
san gorbilt. A levél valla ives, vagy széles U alaku.

El6fordul a Duna és a Tisza mentén.
7.4. A hybridek — nothotaxonok

Azokon a termdhelyeken, ahol a 1. vulpina allomanyok kozelében 7. sylvestris
is el6fordul, rendszerint hybridek keletkeznek. A keletkezett hybridek rendkiviil
valtozékonyak, a két sziil6 kozott atmenetet képeznek.

A temészetes termOhelyek hybridjein kiviil vizsgaltam az egyes lel6helyek
sz6l6-novényeinek magvetésbdl felnevelt hybridjeit is az SBK-ban. A felnevelt
névények kozott V. sylvestris X 17, vulpina keresztezédéseken kivil el6fodultak 17,
Sylvestris X 17, vinifera hybridek is.

A természetes termGhelyek hybridjei

Leggazdagabb hybrid populacié él a budapesti Haros-szigeten, kisebb szamban
Szentendrén, a Pap-szigeten. A hybridek egy részét szintén betelepitettiik az SBK
sz6l6-tltetvényébe.

Vitis X rathayana TERPO nothosp. nov.
(Vitis sylvestris C.C. GMEL. X 1. vulpina 1..)

Holotypus: Hungaria, Haros-sziget, 30. 09. 1962., A. Terpd ,,Hdros No. 4.”, HAHV
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Icon: M9. abra / Fig. M9

Extremum cormi transitionale (clausum, planum) vel apertum, planum. Folia tri-
ad quinque-lobata, cum vel sine sinibus lateralibus; lobi acuminati vel falcati.
Margo folii crenata (cupulata) vel serrato-dentata, basis folii curvata vel U-for-
mata, pagina inferior folii cum indumento mixto, plerumque barbata in angulis
venarum. Color foliorum autumnalis plerumque ruber. Flores unisexuales.
Racemi et semina transitionalia. Semina colore magis fusco, dimensiones eorum:
longitudo 4,5-7,0 mm, latitudo 3,0-4,5 mm. Chalaza plerumque angusta, generis
vulpinae. Tegumentum seminis tenue. Pigmentum tegumenti seminis cum di-
glycosido.

Epitheton: Nominata in honorem ampelologi Emerici Rathay (1845-1900).

A vitorla dtmeneti (zart, lapitott), vagy nyitott, lapitott. A levelek 3-5 karéjaak,
oldaloblokkel vagy anélkiil; a karéjok hegyesek vagy sarlésan gorbiltek. A levél
széle csipkés (kupolas), vagy flrész-fogas, valla ives, vagy U alaku, fonaka vegyes
indumentumd, az érzugokban rendszerint szakallas. Oszi szinezédése tobbnyire
vorés. A viragok egyivartak. A firtok és a magvak atmeneti tipustak. A magvak
inkabb barnas szintiek, méreteik: hosszasaguk 4,5-7,0 mm, szélességik 3,0—4,5
mm. A chalaza tébbnyire keskeny, vulpina tipusi. A maghéj inkabb vékony. A
maghéj szinanyaga diglikozidot tartalmaz.

var. rathayana (nothovar.)

Extremum cormi apertum, planum. Folia triloba, lobi elongati, curvi, folia
fissa, sinus laterales aperti. Margo folii serrata, basis folii late U-formata.
Folium mixte pilosum: raro pilosum — raro lanuginosum. Color foliorum
autumnalis ruber. Racemi mediocriter 10 cm longi. Pericarpium tenue, bacca
putrescit, semina fusca, chalaza rotunda.

A vitorla nyitott, lapitott. A levelek 3 karéjaak, a karéjok megnyultak, gérbiltek,
a levelek hasadtak, az oldal-6blok nyitottak. A levél széle flrészes, a levélvall
széles U alaku."A levél vegyes sz6r6s: gyéren sz6ros6dé — gyéren molyhos.
Oszi lombszine voros. A fiirtok atlagosan 10 cm hossziak. A bogyéhéj vé-
kony, a bogy6 rothadasra hajlamos, a magvak barnasak, kerek chalazaval.

Fert6zi a peronoszpora és a lisztharmat, a leveleken gyakori a sz616 gubacsatka
(Eriophyes vitis), a filoxéranak ellenall. (Budapest, Haros-sziget No 4).
var. kdrpdtiana TERPO vat. nov.

Lectotypus (hic designatus): Hungaria, Haros-sziget, 21. 10. 1969., A. Terpd
,Haros No. 60.”, HAHV

Extremum cormi transitionale, folia triloba, lobi elongati, curvi, sinus laterales
absentes vel parvi. Margo folii ruditer serrata, basis folii arcuata. Lamina pilis
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raris mixta, glabrescens, color foliorum autumnalis ruber. Racemi 8—10 cm
longi, baccae cinereae, pericarpium crassum.

Epitheton: Nominata in honorem dendrologi Zoltani Karpati (1909-1972).

A vitorla atmeneti, a levelek 3 karéjuak, a karéjok megnyultak, gorbiltek,
oldal6blok nem alakulnak, vagy jelentéktelenek. A levelek széle durvan firész-
fogas, valluk v alakt. A lemez gyéren vegyes sz616s, kopaszodd, 6szi lomb-
szine vOros. A furték 8—10 cm hosszaak, a bogyok hamvasak, vastaghéjuak.

Betegségeknek és a filoxéra kartételének elenall, ritkan gyenge lisztharmat
fert6zést tapasztaltam a leveleken. (Budapest, Haros-sziget; Szentendre, Pap-
sziget).

Vitis X kozgmae TERPO nothosp. nov.
(Vitis sylvestris C.C. GMEL. X /. vinifera 1..)

Lectotypus (hic designatus): Hungaria, Haros-sziget, 19. 09. 1964., A. Terpo
Haros No. 6.” HAHV

Extremum cormi planum, folia tri- ad quinque-lobata, plerumque fissurata, sinus
laterales aperti vel clausi. Margo folii serrato-crenata, basis folii aperta vel clausa,
anguste V vel U formata. Epidermis inferior laminae folii mixte pilosa vel lanu-
ginosa. Cirrhi simplices vel dupliciter ramosi. Flores unisexuales vel bisexuales.
Bacca 10-15 mm longa, caerulea vel roseo-caerulea. Semen elongatum, 6—8 mm
longum, rostrum 0,9-1,5 mm longum.

Epitheton: Nominata in honorem ampelologi Pauli Kozma (1920-2004).

A vitorla nyitott, lapitott, a levelek 3—5 karéjaak, rendszerint hasadtak, az oldal-
6blok nyiltak vagy zaroédok. A levelek széle fogazott-csipkés, valluk nyilt vagy
zar6do, keskeny V vagy U alaku. A levéllemez alsé epidermisze vegyes sz6r6zott-
ségll vagy gyapjas-szOros. A kacsok egyszeres vagy kétszeres elagazastuak. A vira-
gok egy- vagy kétivartak. A bogy6é 10—15 mm hosszu, kék vagy rézsaszines kék.
A mag megnyult, 6—8 mm hosszu, a csér hossza 0,9—1,5 mm.

var. kogmae (nothovar.)

Cirrhi dupliciter ramosi, folia triloba, sinus laterales clausi, margo folii cupuli-
formis. Basis folii clausa, anguste V vel U formata, epidermis inferior modice
mixta pilosa. Flores unisexuales, racemus fructuum mediocriter 10 cm longus,
baccae 12—-15 mm longae.

A kacsok kétszeres elagazasuak, a levelek 3 karéjuak, az oldaloblok zar6dok, a
levélszél kupolas. A levélvall zar6do, keskeny V vagy U alakd,-az alsé epider-
misz kbzepesen vegyes sz6r0s. A viragok egyivaruak, a terméstiirt atlagosan 10
cm hosszu, a bogyok 12—15 mm hosszuak.

Eredete: Szentl6rinc, Baranya megye; megtalalhat6 az SBK gydjteményében.
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var. gemplenica TERPO var. nov.

Lectotypus (hic designatus): Hungaria, Bodrogkeresztur, 16. 09. 1971., A.
Terpd s.n., HAHV

Cirrhi simpliciter ramosi. Folia pentagonalia, fissa, sinus laterales aperti, urcei-
formes, basis saepe dentata; basis folit U-formata, aperta, lobi tres, interdum
quinque (duo inferiores parum evoluti), lobus apicalis brevis, margo folii
dentato-cupuliformis. Petiolus (—12 cm) longior quam nervus medialis. Pagina
inferior folii mixte pilosa (pilosa-coactosa), pagina superior folii opaca. Flores
bisexuales, fructus colore caeruleo; pericarpium sine diglycosido. Semina
oblonga, sculptura diffusa.

Epitheton: (lat.) zemplenicus, -a, -um = zempléni, Zempléni-hegységbeli

A kacsok egyszeres elagazasuak. Levelei OtszogletGek, hasadtak, az 6blok
nyiltak, kancsé alakuak, alapi résziik gyakran fogas; valluk U alakd, nyilt, a
karéjok szama 3, néha 5 (a két als6 gyengén fejlett), a csucskaréj z6mok, a levél
széle fogas-kupolas. A levélnyél (=12 cm) hosszabb a f6érnél. A levéllemez alsé
része (fonaka) vegyes sz610s (sz6r6s6dé-nemezes), felsé része (szine) matt. A
viragok kétivartak, a termések kékes szintek; a terméshéj nem tartalmaz
diglikozidot. A magvak hosszukasak, elmosédott szkulpturaval.

A tipuspéldany patakmenti égeresben nétt. Megtalalhaté az SBK gytjtemé-
nyében. Magvetésbdl egységes populacio fejlodott.

Vitis X andrasovszyana TERPO nothosp. nov.
(V'itis vinifera L. X V. vulpina L. subsp. riparia (MICHX.) TERPO)

Lectotypus (hic designatus): Hungaria, Apostag, 10. 07. 1967., A. Terps ,, Apostag
No. 1.”, HAHV

Icon: M10. abra / Fig. M10

Plantae vigorosae, cirrhi plerumque dupliciter ramosi, extremum cormi transitio-
nale, albo-pilosum. Folia pentagonalia, magna (21 X 18 cm), tri- vel quinque-
lobata, lobis acutis, sinus laterales lyriformes, clausi; sinus basis altus (4—6 cm),
anguste formae ferri equini (hippocrepiformis), clausus. Epidermis inferior folii
mixto-pilosa: pilosa et raro araneosa in nervis et in petiolo. Anguli nervorum
proprie barbati. Petiolus multo brevior quam nervus medialis. Flores bisexuales,
staminibus elongatis. Racemi longi (15 cm), erecti, cum 65200 baccis. Baccae
nigro-caeruleae, 9—12 mm longae, 8—11 mm in diametro. Maturescunt medio
Augusto, succus baccarum valde pigmentatus.

Epitheton: Nominata in honorem ampelologi Iosephi Andrasovszky (1889—
1943).

Erételjes névények, rendszerint kétszeres elagazasa kacsokkal és atmeneti, fehé-
ren sz6r6s0dé vitorlaval. Levelei 6tszoglettek, nagyok (21 X 18 cm), 3 vagy 5
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karéjuak, a karéjok kihegyezettek, az oldaloblok lant alakdak, zar6dok; a vallobol
mély (4—6 cm), keskeny patkoalakd, zarddo. A levél alsé epidermisze vegyes
sz6r0s: sz6r6s6dd és gyéren pokhalds az ereken, a levélnyélen. Az érzugok
jellegzetesen szakallasak. A levélnyél a f6érnél joval rovidebb. A virdgok kétivara-
ak, hosszu porzokkal. A firt hossza (15 cm), vallas, 65-200 bogyébdl all. A
bogyok feketéskékek, 9-12 mm hosszaak, atmérGjik 8—11 mm. Augusztus
kozepén érik, erésen festo leva.

Vadon az Apostag melletti Duna-szigeten fordul el6. Megtalalhaté az SBK gén-
gyGjteményében (SBK No 2003).

Néhany esetben harmas keresztez6désre gyanakszom (7. sylvestris X 1. vinifera
X V. vulpina), amely a 1. X kogmae és a 1. vulpina tovabbi keresztez6dése révén
mehetett végbe. Ezeket a tipusokat taxondmiailag nem kilonitettem el. Jelenleg
az SBK génalaptartalék-gytjteményében végziink rajtuk tovabbi vizsgalatokat.

8. Kemotaxonomiai adatok
8.1. A levél és a szar elemtartalma

A levelek elemdsszetétele adatai alapjan az volt megallapithato, hogy a legtobb
elem a 7. gylvestris levelében nagyobb koncentracidban mutathat6 ki, mint a [,
vulpina mintakban. Kilonosen cinket, magnéziumot, mangant és molibdént tartal-
maz a V. sylvestris. A 1. vulpina leveleiben viszont a natrium és a bor felhalmozas
jelentékenyebb. - Ezek alapjan a két faj kemotaxondmiai elkilonitésére a levél
Zn/B aranya latszik legalkalmasabbnak. Atlagos értéke a 1. sylvestris levelében
1,69, a 1. vulpina levelében pedig 0,63. A két érték kozott 1évé 2,68-szoros
kilonbség kifejezi azt a valogatoképességet, amely a 7. sylvestris nagyobb cink-
felvételében és a 7. vulpina nagyobb boérfelvételében nyilvanul meg.

A vesszOk Osszetétele alapjan a molibdén-tartalomban megnyilvanulé kilénb-
ség jellemz6 a 7. sylvestris javara, joval tetemesebb a mangan- és a réztartalom
kilonbsége, az utdbbi ketté kilonbsége szignifikins. A kén- és aluminium-
koncentracié szintén a 7. sylvestris vessz6iben nagyobb. A 1. vulpina mintakban
valamivel nagyobb a kalium, kalcium, cink és a borkoncentracio, de az értékek
nem kulonboznek szignifikansan a 1. sylvestris értékeitSl. A két faj elkiilonitése a
vesszOk vizsgalataval, a mangan- és a réztartalom alapjan torténhet.

A levelek minden elemre nézve gazdagabbak elemekben, mint a vesszdk, a 1.
vulpina-nal atlagosan 2,64-szeresen, a 7. sylvestris-nél 2,98-szorosan. Szembeting
kilonbség van a kalcium és a vastartalom tekintetében. Elvégeztik a 17, vinifera
('Kadarka') levél- és vesszGvizsgalatat is. Az 6sszes elemtartalomra nézve nagyon
hasonl6 adatokat kaptunk, kivételt képezett a mangan-, cink- és réztartalom, ami
a kultarsz6lonél alkalmazott novényvéddszerek maradékanak tekinthetd. Kalono-
sen érdekes, hogy a vesszok kalium- és foszfortartalma egyaltalan nem kilonbozik
a kultarsz6lonél és a két vadontermé fajnal (TOLGYESI & TERPO ined.).
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8.2. Aminosav tartalom

A levelek aminosav tartalmanak analizise soran a kovetkez6ket tapasztaltuk, a
V. vinifera cv. Kadarka, 1. sylvestris és 17, vulpina mintaknal:

Hat aminosav: hisztidin, arginin, szerin, glicin, valin és leucin tartalmazott
mennyisége egyaltalan nem ktlonbozott a harom taxonnal.

Ugyancsak hat aminosavnal: treonin, prolin, glutaminsav, metionin, izoleucin,
tirozin a I, vinifera cv. Kadarka és a 1tis vulpina értékei egymashoz nagyon kozel
allnak, mig a . sylvestris adatai altalaban kisebbek.

Hirom aminosavnal: lizin, alanin és fenilalanin a kultarsz6lé levelében
nagyobb a tartalmazott mennyiség, a két vadonterménél pedig kevesebb, bar a
kilonbség nem nagyobb, mint 0,5-1,0 %.

Feltind, hogy a 1. sylvestris-ben a két polaros és savas jellegli, amid képzésre
hajlamos, élettani szereptiket tekintve is kézelalld — glutaminsav és aszparaginsav
— kiemelked6en nagy (a masik két taxonhoz hasonlitva 2—4 %-al nagyobb
értékben fordul eld).

8.3. Szinanyagtartalom

A terméshéjak szinanyaganak papir kromatografias analizisekor kidertlt, hogy
a Vitis sylvestris mintakban csak monoglikozid mutathaté ki, csakugy, mint a kék
terméshéja kultursz6l6knél. Ugyanez a helyzet pl a 17, X kogmae var. zemplenica-
nal. A fenti mintak monoglikozidjai a papir kromatogrammokon 0,15-0,19-ig
terjed6 Rf értékkel jellemezhetSk.

A 1. wvulpina mintakban a monoglikozid (Rf 0,17) mellett diglikozid is ki-
mutathat6 (Rf. 0,43).

A kilonbozo, vizsgalt hybrid mintdinkban kovetkezetesen csak monoglikozid
volt, amennyiben 1. vinifera és 1. sylvestris voltak a szil6k. Egy mintanal, amely 1.
X kozmae eredetll volt, tapasztaltuk azt, hogy bar a termés labruszka izd volt, a
szinanyagok kozott csak monoglikozid jelent meg.

Ezzel szemben, ha a 1. vulpina volt az egyik partner, kovetkezetesen megjelent
a diglikozid terméshéj festékanyagaban. Igy a 1. X kozmae és 1. vulpina harmas
hybridekben (Rf 0,18-0,22 és 0,50), a /. vulpina és 1. sylvestris hybridekben (Rf
0,12-0,18 és 0,4-8), mono- ¢és diglikozidokat is talaltunk.

8.4. Magolaj vizsgalata

A magvak extraktumainak rétegkromatogrammijain, tobb komponens kozott
(szterolok, foszfatidok, lecitinek), a trigliceridek mennyiségi el6fordulasa volt jol
nyomonkovethetd.

A triglicerid foltjanak nagysaga aranyszammal jellemezhet6: Ez az aranyszam
a kontrollként szolgald kultursz6lé fajtaknal (Kékfrankos', 'Kadarka') mindig 6
volt, a 1. sylvestris mintakban 7-hez kozeli érték, a 1. vulpina-nal 8. A hybridek
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kozul csak a 17, sylvestris X V. vulpina magjaira van adatunk, itt 7,5 és 8 értékeket
kaptunk (LEMBERKOVICS & TERPO ined.).

9. Termdhelyi viszonyok

9.1. A 1. sylvestris elterjedésének északi hatara a Karpat-medencében tobbé-
kevésbé egybeesik tobb olyan szélévonalat jelzé fajéval, mint a molyhos tolgy
(Quercus  pubescens), viragos koris (Fraxinus orus), sajmeggy (Cerasus mahaleb),
cserszomorce (Cotinus coggygria), htsos som (Cornus mas), hazi berkenye (Sorbus
domestica) stb. A felsorolt fajok a 1. sylvestris-szel egytitt elterjedésiik alapjan a szub-
mediterran (sm-pontusi) fléraelem csoportba tartoznak.

A koz6s, altalanos éghajlati igényeiken tdlmenden, el6fordulasi viszonyaikban
mar jelentds eltéréseket tapasztalhatunk.

9.2. A geologiai korszakokbol Kozép-Europabdl ismert sz616 fajok a harmad-
kor (féleg a neogén) mocsarainak partjain éltek (17, feutonica, 1. parasylvestris)
Taxodiaceae és kilonféle zarvatermé fajok tarsasagaban (pl. a Liguidambar mocsar-
erd6kben).

9.3. A negyedkorban mar a maihoz hasonl6 osszetételd allomanyokban terjedt
el a U sylvestris.- Az atlanti fazisban (7500-5000) a 1. sylvestris a Fagus, Carpinus,
Fraxcinus, Lignstrum, llex, a szubborealisban a Juglans nemzetség valamely fajaval élt
egyutt az Alféld folyéi és mocsarai mentén. A hegyvidéken valé el6fordulasi
viszonyairdl a szubborealisbol vannak adataink. Ebben a korszakban a Zempléni-
hegységben uralkodok a bukkosok, de jelentékeny mennyiségben fordul el6 tolgy,
mogyoro, szil is. A volgyekben kiterjedt égeresekben fordultak el6, Frangula-val,
Ribes-szel (SIMON L ¢.).

A Szombathely melletti Olad kavicsbanyajabol 1. sylvestris magvak keriltek el
az atlanti fazisbol, Corylus avellana (tGlsalyban), Quercus robur, Fraxinus, Euonymus
europaens, Staphylea pinnata, Fagus sylvatica, Betula, Alnus, Cornus sanguinea, Rubus
caesins, Sambucus nigra stb. agdarabkakkal, termésekkel és magvakkal.

9.4. A sz616k jelenlegi tarsulasi viszonyai. A ligeti sz016 szarmazasanak tiszta-
zasa érdekében nagyon fontosnak tartjuk azoknak az allomanyoknak a tarsulastani
elemzését, amelyekben el6fordul. Az alabbi lelShelyeken végeztiink conologiai
felvételezéseket:

— a folyok mentén: Rajna: Neustadt a. d. Weinstrasse (NSZK), Duna: Bécs
(Orth), Mosonmagyarévar: Halaszi, Go6d, Szentendre (Pap-sziget), Budapest
(Obudai-sziget, Haros-sziget), Szigetcsép: Szigettjfalu.

Tisza: Kisar—Tivadar, Vasarosnamény, Sarospatak, Bodrogkeresztar (Malom-
szeg), Lakitelek, Tiszaug, Csongrad: Mindszent.

Kor6s: Doboz.

A domb- és hegyvidéken: Bakony-hegység: Csészpuszta (Varpalota—Tés),
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Budai-hegység: Budapest, Pilis-hegység: Pilisszentkereszt, Kesztole—Klastrom-
puszta, Borzsony-hegység: Kospallag, Szendehely, Didsjend, Zempléni-hegység:
Mad, Zselic: Simonfa, Mecsek-hegység: Mecseknadasd, Zalai-dombsag: Zala-
merenye.

— sikvidéken: Dravasik: Botykapeterd, Kacsoéta, Szentl6rine, Kémes, Gilvanfa,
Nagycsany.

A felvételeket VIDA (ined.) és KEVEY (ined.) felvételeivel egészitettem ki. Azon
kivil terepkutatasokat végeztem a Gemenci-erdében és Mohacs koérnyékén
(NEMETH M.-mel).

Kulfoldi kutatéaton a Karpat-medencében: a Maros mentén Romaniaban, a
Tordai-hasadékban és Orsova kornyékén vettem részt.

9.5. A tarsulasok. Elérebocsatom, hogy minden esetben nem lehetett teljes
conologiai felvételt késziteni a termShely degradalt allapota miatt. Ezért néhany
esetben a koézvetlen kézelben 1évé allomany felvételi adataival egészitettem ki,
maskor erre nem volt lehet6ség. Minden asszociacio ismertetésére nem térek ki.
Csak a vadsz6l6k el6fordulasa szempontjabdl fontosabb tarsulas néhany jellem-
z6jét mutatom be.

Az asszociaciok attekintése:

SALICETALIA (PURPUREAE): Salicion albae — Fizesek

- Salicetum albae-fragilis ISSLER 26 em. SOO et SIMON 57 = Salici-Populetum (T'x. 31)
MEIJER DREES 36;

FAGETALIA: Alno-Padion vagy Alno-Ulmion — T6lgy, kétis, szil ligetek

- Frascino pannonicae-Ulmetum (ZOLYOMI 34) SOO 60 = Querco-Ulmetum auct. hung.,
slovac. etc.;

Alnion glutinosae-incanae — Egerligetek

- Aegopodio-Alnetum KARPATI et JURKO 61,

Fagion medio-enropaenm

a) Asperulo-Fagion — Bikkésok

- Melitti-Fagetum SOO 62,

b) Tilio-Acerion — Szurdokerd6k

- Mercuriali-Tilieturn ZOLYOMLI et JAKUCS 58;

) Carpinion betuli — Gyertyanos-tolgyesek

- Querco robori-Carpinetum SOO et POCS (31) 57,

Fagion illyricum (Primulo-Fagion) — 1lir bikkosok

- Frascino pannonicae-Carpinetum SOO et JAKUCS 58;

- Helleboro odori-Fagetum SOO et BORHIDI (60) 63;

ORNO-COTINETALIA: Quercion farnetto — Karszterd6k

- Tilio tomentosae-Quercetum dalechampii-cerris BORHIDI et SOO = Potentillo micranthae-
Quercetum petraeae (dalechampii)-cerris (Syn.: Tilio argenteae-Quercetum petraeae-cerris SOO
57) — Eziistharsas cseres-tolgyes

QUERCETALIA PUBESCENSTIS: Quercion petracae — Szaraz tolgyesek

- Quercetum petraeae-cerris (IMAGYAR 33) SOO 57 — Cseres-tolgyes
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Vitis vulpina

A Duna, Tisza, Bodrog és néhany mellékfoly6janak fizeseiben gyakori f6
termohelye a faz-ligeterdd, de a Tisza, Bodrog és a Koros arterén gyakran at-
huzodik a bokortizesekbe (Salicetum triandrae, S. purpureae). Magoncai helyenként
tomegesen jelennek meg a flzligeterd6 és a bokorfiizesek kontakt savjaban. A
dunai szigeteken (pl. G6d) jol megfigyelhetd (a feltdltédés kovetkeztében) a
bokorfiizesek atalakulasa ftz-ligeterd6vé. Erdétipologiai elemzés alapjan megalla-
pithato, hogy a 1. vulpina leghatalmasabb példanyai a hamvas szeder (Rubus caesins)
és a veresgyursomos tipusban (Cormus sanguinea typ.) élnek. Ez utébbi mar a szil-
kéris-tolgy ligeterdd hataran alakul ki.

A lombkoronaszintben az asszociacié névadé fajain kivil a Populus nigra, Acer
negundo, Morus alba, ritkabban az Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus angustifolia
subsp. pannonica (subsp. danubialis) gyakori.

A fuzesek évrél évre, 4-5 honapon at viz alatt allnak. Talajaik humuszban
szegények (kivétel a védettebb 6blok, holtagak partjai), erésen bazikusak.

Viitis sylvestris

A ligeti sz616 napjainkban leggyakrabban a kovetkez6 harom asszociaciéban
fordul el6:

— szil-koris-tolgy ligeterdd — Fraxino pannonicae-Ulpetum

— elegyes (gyertyanos) bukkos — Melitti-Fagetum

— gyertyanos-kocsanyos tolgyes — Querco robori-Carpinetum

Fraxino pannonicae-Ulmetum — szil-k6ris-tolgy ligeterdd

A kutatasi eredmények alapjan feltehet6, hogy az atlantikus kor 6ta a szil-kéris-
tolay ligeterd6k voltak a ligeti sz616 £6 el6fordulasi helyei. A felvételek 25 konstans
¢és szubkonstans fajai kozil a tarsulas lombkoronaszintjében a kocsanyos tolgy
(Quercus robur, K V.), a mezei szil (Ulnus minor, K V.), a mezei juhar (Acer campestre,
K V.), a fehér nyar (Populus alba, K V.), a tatarjuhar (Acer tataricum, K IV.) fordul
el6 kilonb6z6 aranyban.

Cserjeszintjében allando fajai a veresgytrtsom (Cornus sanguinea, K'V.), a csikos
kecskeragd (Ewuonymus europaens, K V.), a vessz6s fagyal (Ligustrum vulgare, K 'V.)
stb.

Gyepszintjének allandé fajai a gyongyvirag (Convallaria majalis, K'V.), a széles-
levelt salamonpecsét (Pohygonatum latifolium, K V.) stb. Szubkonstans fajok k6zé
tartoznak: az odvas keltike (Corydalis cava, K 1V.), erdei szalkaperje (Bachypodinm
sylvaticum, K 1V.), a csillagvirag (Seilla bifolia s. 1., K IV.) stb.

A felvételek alapjan szamitott 25 konstans és szubkonstans fajbdl conotaxono-
miai osztaly szinten égeres faj 4 %, fiizes faj 8 %, gyertyanos-biikkos faj 5 %
(szlkebb értelemben vett biikkos faj 2 %), tolgyes (Quercetea) faj 68 Yo.
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A tarsulasban altalaban az eurazsiai és eurdpai elemcsoport fajai az uralkodok
(X 80 %). A 25 konstans és szubkonstans faj fléraclem megoszlasa: 48 % az
eurdpai, 24-24 % az eurazsiai és szubmediterran, 4 % a kontinentalis fléraclem
csoportba sorolhaté. A fajok 64 %-a rendelkezik délies areaval.

A 25 faj tovabbi 6kologiai jellemz6i k6z€ tartozik, hogy a TWR (ZOLYOMI-féle
okologiai index) skala szerint T (ho) értékiik 5-6, a fajok 86 Yo-anak W (vizigény)
értéke 4-7, az R (talajreakcio) érték a fajok 33 %-anal 3 és 58 %-anal 4.

Melitti-Fagetum — elegyes vagy gyertyanos-biikkos

A mészkedveld, elegyes bitkkGsben, amely atmenetet képez az északnyugat-
eurdpai és dél-eurdpai (4n. illir) bikkésok kozott, a filoxéravész el6tt tomegesen
fordult el6 a 1. sylvestris (KERNER 1863). Ma mar csak a kozéphegység néhany
pontjan él ebben a tarsulasban. A ligeti sz616 lelShelyi felvételei alapjan 19
konstans és szubkonstans novényfaj el6fordulasat allapitottam meg. A lomb-
koronaszintben a biikkén kiviil konstans novény a kocsanytalan tolgy, szub-
konstans fajok a gyertyan, a mezei juhar, a magas koris és a hegyi szil.

A cserjeszintben konstans faj volt a magyar veresgytrasom (Cornus hungarica),
szubkonstans fajok: az erdei iszalag (Clematis vitalba), az egybibés galagonya (Cra-
taegus monogyna), a holyagta (Staphylea pinnata), a vessz6s fagyal (Ligustrum vuloare)
stb.

A gyepszint konstans faja a szagos miuge (Galium odoratum) és az orvosi tud6fi
(Pulmonaria officinalis subsp. obscura), szubkonstans fajok az erdei ibolya (1770/a
reichenbachiana), az indas infG (Ajuga reptans), a csalanleveld harangvirag (Campanula
trachelinm) stb.

Conotaxondmiai értékelés alapjan a 19 konstans és szubkonstans faj 68 %-a
bukkés és 32 %-a tolgyes novény.

Fléraclemmegoszlas alapjan a fajok 89 %-a eurdpai, 5 %-a eurazsiai, 6 %o-a
szubmediterran. Az eurdpai fajok kozel fele (47 %-a) kozép-, illetve dél-eurdpai
elterjedést.

Az allandé fajok korabbi 6kologiai jellemzéi kézé tartozik TWR értékitk. A
skala szerint a fajok 89 %-anak T értéke 5a, 4 Y%-nak 6a. A fajok 72 %-anak W
értéke fele-fele aranyban 4 és 5, 21 %-anak 6. A fajok 63 %-anak R értéke 3, 26
%-anak R értéke 4.

Querco robori-Carpinetum — gyertyanos-kocsanyos tolgyes

A tarsulas faji Osszetételében, kornyezeti igényei tekintetében, kozeledik a
tOlgy-koéris-szil ligeterd6khoz, attél lényegében csak ebben az asszociaciéban
el6forduld bukkos fajok kulonitik el, (pl. T#ia platyphyllos). A tarsulasnak a 177tis
sylvestris allando faja lehetett. A felvételekben a konstans és szubkonstans fajok
szama 24.
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A lombkoronaszintben a kocsanyos tolgyon és a gyertyanon kivil konstans faj
volt a mezei juhar.

A cserjeszint allandé fajai k6z¢é tartozott a Cornus hungarica, Euonymius enropaens,
Hedera helixc, Ligustrum vulgare, Rubus caesins. A gyepszintben minden felvételben
megtalalhat6 a Fragaria vesca, Galinm odoratum, Brachypodium sylvaticun.

Tarsulastanilag a 24 fajbol uralkodok a tolgyes fajok (58 %), biikkés, illetve
gyertyanos fajok 33 %-ban lépnek fel. Fuzes-égeres fajok el6fordulasa 2 %.

Fléraelem-6sszetételiikben uralkodék az eurdpai elemek, 62 %-al (kozép-
eurépai 8 %), jelentések az eurazsiaiak is (20 %). Szubmediterran elemekhez
mind&ssze 8 % tartozik. A délies areaju fajok és a szubmediterran elemek egyttt-
véve a konstans és szubkonstans fajok felét teszik ki.

A dél-dunantali asszociaciok kézil minden valészintség szerint a 17, sylvestris
rendszeresen fellépett a mecseki bikkosben (Helleboro-Fagetum) és az ezistharsas
cseres-tolgyesben (Tilio tomentosae-Quercetum dalechampii-cerris). A jellegzetes szub-
mediterran és balkani elemek szama jelentékenyen tobb mint a Bakony vagy az
Eszaki-kozéphegység teriiletén. Olyan allandé fajokkal fordult el itt a ligeti 52616,
mint a T7/ia argentea, Rosa arvensis, Lonicera caprifolium, Helleborus odorus, Tamus conmn-
nis, Ruscus acuteatus, Ruscus hypoglossum, Lathyrus venetus.

A felvételekbdl altalanosithatd, hogy a faz-ligeterdé kivételével a ligeti sz616
el6fordulasa szempontjabdl jelentSs tarsulasok mindegyikében el6fordult az:

Acer campestre — mezet juhar

Ligustrum vulgare — vesszbs fagyal

Cornus sanguinea hungarica — veresgyarisom

Hedera helix — borostyan

Euwuonymus europaens — csikos kecskeragod

A rajnamenti lel6helyeken ezeken a fajokon kivil konstans faj még az Acer
psendoplatanus és Fraxinus excelsior.

9.6. A felvételi lel6helyek talajai

A tolgy-koéris-szil ligeterds talajanak pH-értéke a mosonmagyarévari, szent-
endrei és a haros-szigeti lel6helyek atlagaban 7,8-8,1. A homokos valyogon
kialakult fels6 humusz-szint humusztartalma 2-9 %, CaCOs 2,1-7,0 %, az Arany-
téle kotottségl szam: 29—41.

Rendszerint a tavaszi aradaskor és zoldar idején kertil viz ala. A dél-dunantuli
gyertyanos-kocsanyos tolgyesek talajvizsgalati eredményei hasonloak.

A kozéphegység (Borzsony, Bakony) biikkoseiben vizsgalt szél6lelShelyek
talajanak pH-értéke: 7,0-7,6, azaz szintén gyengén lugos. A felsé szint humusz-
tartalma lel6helyenként valtozo, 1,6-8,3 %, CaCOs 0,5-13 %, az Arany-féle
kotottségl szam: 41-58.
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10. A Vitis populacidk északi elterjedési hatara, az igynevezett MOESZ-féle
vagy sz6lévonal

A prehisztorikus id6szakban a ligeti sz616 észak felé torténd visszavandorlasat
a daniai pollenleletek (TROEIB—SMITH 1944), a svédorszagi maglelet (FIDRIN
1937) is bizonyitja. A 1. sylvestris diffizidja a holocénben, az atlanti fazisban egyttt
jart t6bb mas, melegkedvelS és csapadékigényesebb faj (pl. I/x) elterjedésével
Magyarorszagon is.

A torténelmi idékben, amikor a klima hlvésebbé és jelentSs tertileteken
szarazza valt, a 1. sylvestris fennmaradasianak esélyei az északibb Furépaban
jelentésen csokkentek. A termések csak novemberben értek be (ha beértek), a
magoncok kiszaradtak, vagy elfagytak.

Ezutan csak az 1700-as évek végétdél vannak olyan adataink, amelyek hitelt
érdemlSen bizonyitjak a ligeti sz616 természetes el6fordulasat a Karpat-meden-
cében. Legfontosabbak KITAIBEL (1798) adatai: Dravaszabolcs, Kalocsa, Nagy-
varad, Orsova, Sarkad stb. kornyékérdl. A szazad kozepe tajan még helyenként
tomegesen fordul el6 (KERNER 1863, 1875). Ez volt a . sylvestris utolso, leg-
gyakoribb el6fordulasa. Az irodalmi adatokbdl nem lehet megallapitani, hogy a
jelzett 1. labrusca valoban amerikai tipusa vadsz6l6-e?

10.1. A ligeti sz616 északi elterjedési hataranak terepkutatasa soran megallapi-
tottam, hogy a mai lel6helyek tobbsége egybeesik, vagy egészen kozel fekszik (de
mindig dél felé) az un. szélévonalhoz (a botanikaban a MOESz-féle vonalhoz)
(M11. abra). A kutatott lel6helyek: Neustadt—Karlsruhe (Rajnamente), Bécs
(Orth), Mosonmagyarévar, Komarom, Borzsony-hg.: Szendehely—Didsjend;
Biikk-hg.: Di6sgyér; Sarospatak, Vasarosnamény, Tivadar, Ungvar (SU), Bereg-
szasz (SU), Kisinev (ez utobbi irodalombdl).

A MOESZ-féle vonal, a Karpat-medencében kétféle északi hatarvonalat jelez: a
torténeti szOl6termesztését és a Pannonicum floratartomanyét.

MOESZ indikacios és floravalaszté vonalanak meghuzasahoz 12 pusztai, illetve
déli jellegti n6vényfaj északi elterjedési adatait hasznalta fel. Tovabba feltérképezte
a termesztett sz616 legészakibb termdéhelyeit, ott, ahol még legalabb 5 kat. hold
(2,9 ha) szdél6tertlet fordult elé.

10.2. A 1. sylvestris kornyezeti igényeinek megismerése érdekében elvégeztiik
(TERPO, BALINT, SZUROCZKY & BEREZNAY 1988) a hatarvonalnak és a ligeti
sz616 lel6helyeinek klimatoldgiai értékelését a legkozelebbi méréallomasok adatai
alapjan.

A MOESZ-féle vonal klimatoldgiai jellemz6i: a -3 C’-os januari és a 9 C'-os évi
kozéphomérséklet. Kivételt jelent Rimaszombat (CSSR) és Putnok kézotti vonala,
ahol a januéri k6zéphémérséklet -4,3 C°, az évi k6zéphémérséklet pedig 8,5 C'. A
-3 C’os januari és a 9 C’-os évi izoterma tobbé-kevésbé fedi egymast. Az
értékelést ugy finomitottuk, hogy a Szakolcatél Munkacsig terjed6 vonalat négy
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szakaszra bontottuk. A kozépsé szakasz (IL.) izotermai nem a MOESZ-féle
vonalon futnak, hanem a Salgétarjan—Gyongyos—Eger—Miskolc vonalon.

A 1. sylvestris északi lel6helyeinek atlagos kdzéphémérséklete 9,7 C', a januari
kézéphémérséklet -1,7 C” (Bécs—Vac), -3 C’ (Beregszasz).

A tenyészid6 atlagos hémérséklete: 16,7 C°

Evi csapadék mennyiség: 621 mm

A tenyészidé csapadéka: 358 mm (57,6 %)

A tenyészid6 kezdete: 103. nap

A tenyészidészak vége: 288. nap

A tenyészidé atlagosan: 185 nap

Megjegyzem, hogy a /. sylvestris telepek tobbnyire j6 vizellatasa teriileteken
fordulnak elé.

10.3. Ertékeléseink alapjan megéllapithat6, hogy a 1. sylvestris besorolhaté a
MOESZ-féle vonalat jelzé fajok csoportjaba. A 17, vinifera északi torténelmi ter-
mesztési hatirvonala mentén ez a faj ma még eléfordul. A ligeti sz616 északi
elterjedése a Karpat-medence keleti tertletein egybeesik a szél6termesztés
hataraval.

11. A kalluszképzddés értékelése és anatomiaja

A kallusz szervez6dés vizsgalatahoz a mintakat a 1. sylvestris, 1. vulpina és a
hybridek (nothotaxonok) porzés és termds példanyairdl szedtik, tobbségét az
SBK génalaptartalék gydjteményébdl. A kalluszosodas mértékét 0—7-es skala tipus
(Balatonboglari Allami Gazdasag) felhasznalasaval, becsléssel értékeltiik. A skéla
alapjan harom csoportot képeztiink: 0-3 gyenge, 4-5 kézepes, 6—7 megfelel6 a
kallusz képz&dés. A vizsgalatokat 1978, 1980 és 1981-ben végeztik, 14 eredeti
termohelyrdl és 18 SBK-bol behozott tipuson.

A kisérleteket az év els6é harom honapjaban haromszor ismételtiik meg, 50-50
db egy rigyes vesszén. A kalluszosodas mértékét vizsgaltuk az ivarjellegek
megoszlasa szerint is. Az els6 két évben leggyengébb eredményt adtak a néviraga
egyedek (3,274), jobb volt a himviraguak aranya (4,124) és a kétivaraaké (5,404).
1981-ben ez a kilonbség jelentékenyen csokkent a néviraguak javara. Néhany 7.
sylvestris tipus minden évben tortént kalluszképzése alacsony szinten (0-3) volt. (A
vizsgalt tipusok 81 %-a . sylvestris eredetd volt). A 0-3 fokozatban a gyokér-
poluson 29 Y%-ban, a szarpdéluson 25 %-ban szervezédott kallusz. A 67 katego-
riaban a gyokérpoluson 83 %-ban, a szarpoluson csak 63 %-ban keletkezett
kallusz. A kétivard, vadontermé tipusok (I7. X kogmae) esetében a gyokér és
szarpolus kozott lényeges kilonbség nem volt.

Az irodalmi adatok szerint (ZILAI 1966) a vesszé négy oldala kozil a barazdas
oldal fejleszt legkevesebb kalluszt. A j6 kalluszosodast ado, kisérletbe allitott
tipusok a hati és hasi oldalon 6-os kalluszboritast, a lapos és barazdas oldalon 5,65,
illetve 5,77-és kalluszbotitasi értékeket adtak.
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A metszési feliletnek a ndédusztol valo tavolsagtdl fiiged hatasat is értékeltik.
Azt talaltuk, hogy a riigytdl valod tavolsag nem befolyasolja a tipusok jellegzetes
kallusz-differencial6 képességét. A riigy nélkili vesszédarabok (az internddi-
umok) kallusz-képzése azonos volt az egy riigyes vesszékével.

A hosszu és a révid internédiumu vesszok kalluszképzése kozott nem talaltunk
kilonbséget. A metszlapnak a riigytdl valé tavolsaga nem befolyasolja a korkoros
kallusz szervezédést.

A hajtas és gyokérfejlédés gyakran eléfordult az egyriigyes vessz6kon. Minden
tipuscsoportban el6fordultak olyan egyedek, amelyek metszlapjain lényegében
kalluszképz6dés nem volt, de a vessz6 oldalan nagy szamban szervezédtek
gyokerek. A gyokerek a gyOkérpolus metszlapja felett, a 0,5-2 cm-es zénaban
keletkeztek nagyobb mennyiségben. Csak elvétve talaltunk gyokeret a viszgalt
1100 vessz6 noéduszain.

A kallusz szoveti szervezddése

A természetes itis populaciok fénymikroszképos kallusz vizsgalatainak f6bb
megallapitasai a kovetkez6k. Az 5—6 napos kallusz dudorok sejtjei vékonyfaluak,
szbgletesek, a bélszovethez hasonlo elrendezéstiek. Helyenként megindul a sejtek-
nek radialis sorokban térténé elrendezédése.

20-30 nap utan jelentékeny a kilsé sejtek elparasodasa. Ebben az idészakban
a szallitoszovet-rendszer szigetszerl szervezédésének harom tipusa figyelhetd
meg:

a) Egyes parenchima sejtek osztodasa soran néhany trachedlis elem keletkezik,
amelyek zomok alakjukrol, 1étras vastagodasukrol felismerhetSk.

b) A szallitéelemek gécokban torténd kialakulasakor a trachealis elemek tobbé-
kevésbé koncentrikusan helyezkednek el, gyakran kifliszertien gérbultek.

¢) A harmadik tipus a 775 genuszra jellemzé radialis elrendezédést mutatd
nyalab sziget, hadrocentrikus elrendezédéssel. A nyalabszigeteket bélsugar kezde-
mények valasztjak el egymastol. A kallusz helyenként barna elszinezédést.

A bélsugar részekben felfedezhetSk elég nagy szamban a fehérjetestek, ame-
lyek esetenként masutt is megtalalhaték a differencialatlan kallusz szévetben.

Egyidejtleg rendszeresen megfigyelheté mind a 1. sylvestris, mind a 1. vulpina
tipusoknal a rafidok megjelenése.

Azelektronmikroszkoépos vizsgalatok eredményei kézil az alabbiakra térek ki.
Megallapithat6, hogy az egymassal érintkezé sejtek kézott jelentds a differencialo-
dottsagi kiilonbség. A citoplazma dus, nagy sejtmagvu sejtmagvacskaval és
mitokondriumokkal, fehérjetestecskével rendelkezé sejt mellett, nagy vakuolumu
sejtek helyezkednek el. Ezekben s6tét denzitasu, gombolyd vagy szogletes testek
lathatok, amelyekben cserzéanyag valik ki. El6fordulnak olyan sejtek is, amelyek-
ben a tannin anyag kisebb mértékd szemcsékben figyelheté meg (a fénymikrosz-
kopos vizsgalat barna elszinezédése). A szemcsés formaju tanninnak nagyobb
testekké valo atalakulasat nem lehet nyomon kévetni.
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A sejtek citoplazmajaban mar fiatalkori allapotban is megfigyelheték a plaszti-
szok és a kiilonb6z6 méretl vezikulumok. A plasztiszok sztroma és granalamellas
szerkezetlek. Egyesekben nagyméretli raktarozott keményité képzédik. Feltéte-
lezhet6, hogy a fehérje test fehérje vakuolumban jon létre, de olyan képzédményre
is felfigyeltink, mintha lamellas szerkezetl plasztiszban képzdédne.
az alabbiak voltak:

V. sylvestris-nél altalaban kozepes mennyiségl kalluszban kézepes 1égzési inten-
zitas volt.

V. vulpina dis kalluszaiban igen nagyértékd légzési intenzitast tudtunk kimu-
tatni.

Hybrid névények (17 sylvestris X V. vulpina) mind a kallusz-képzés mennyisége,
mind a 1égzési intenzitis tekintetében a két sziil6faj kozott értéket mutattak.’

A VX kozmae és a 1. vulpina kozotti spontan hybrideknél kivalo kalluszképzés
mellett, kozepes 1égzési intenzitast tapasztaltunk.

12. Természetes eredetli génalaptartalékok gytijteményének létesitése és
kutatasa

12.1. A természetes eredetd sz6l6gytjtemény a sz616 terepkutatas kiegészitése
céljabol létestlt telepitéseket 1965-ben kezdtiik el a Soroksari Botanikus Kertben
(M13. abra). Az egyedek tulnyomé tobbségét magvetéssel allitottuk el6. A mag-
vakat az eredeti terméhelyeken szedtiik meg.

A novények magvetéssel torténé eléallitasa lehet6vé tette a kovetkezé prob-
lémakorok ellen6rzé kutatasat:

- az egyes populaciok taxonémiai értékét;

- a természetes kortilmények kozott végbemend hybridizaciot;

- a rezisztencia viszonyok biztosabb ellenérzését.

A magvetésb6l szarmazo szaporitdéanyaggal tortént telepités legnagyobb hatra-
nya az egyedek gyors pusztulasa. A pusztulas legfébb okozdja a filoxéra volt.

12.2. A kisérleti telep eredeti tészama 2281, azon kiviil kézel 150 tévet helyez-
tink el az SBK foldrajzi egységeiben.

A terméseket, illetve a magvakat a 1. vulpina, V. sylvestris populaciok alloma-
nyaibol, valamint mar a korin felismert hybridekrél gydjtottik be. Ossze-
hasonlitasul telepitettink még 1. rupestris-t, 1. berlandieri-t, valamint 1. berlandieri
X riparia Teleki Kober 5BB-t.

12.3. A V. wvulpina magvetésébdl teljesen kiegyenlitett allomany keletkezett,
morfogenetikai, fenofazisbeli és ellenallésagban valé eltérés 1ényegében nem volt.

3 Ezek a n6vények egyébként j6 filoxéra és peronoszpora ellenallésaggal rendelkeznek.
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Az ivari megoszlas vizsgalatat a dunaparti (Szentendre) eredetl populacion végez-
tik. A 160 t6bdl értékelhet6 volt 119. A novények 58 %-a néviraga és 42 %-a
himviraga.

A koérokozok kozul csak a lisztharmat fordult elé kismértékben. A kartevék
kozul hajtasvégeken megjelent a filoxéra levéllaké alakja. A sz816 eszelény szintén
ritka el6fordulasat a szivarszerien sodrott levelek jelezték. A populacio fagykart
nem szenvedett.

12.4. A V7. sylvestris begytjtott (Dél-Dunantul) terméseinek magjaibdl szintén a
fajra jellemzo, kétlaki egyedek fejlédtek, azzal a kiilonbséggel, hogy a telepitett
allomany mintegy 10 %-a hybrid eredetre utalt. A hybridek kézt egyarant meg-
talalhatok a 17, vinifera és a 1. vulpina bélyegeit is visel6 egyedek. A hybridek egy
része kétivari névény, de vannak koztiik him- és néviragu egyedek is.

A V. sylvestris és a 1. wvulpina keresztez6désébdl szarmazé tévek csaknem
teljesen rezisztensek minden betegséggel és a filoxéraval szemben; néhany hybrid
teljes ellenallésaggal rendelkezik és fagytard.

A V. vinifera és a V. sylvestris spontan hybridjei is nagyobb ellenallésagot
mutatnak a filoxéraval és a gombabetegségekkel szemben, mint a ligeti sz616 nem
hybrid eredett populacioi.

A filoxéra kartételének és a peronoszpoéra rendkivil nagy fertézésének hatasara
az allomanynak tobb mint fele kipusztult, ezért az ivarasagot nem értékeltem.

12.5. A szintén spontan keresztez6désbol szarmazo, kétivara 17, X kogmae var.
zemplenica esetében alapvetSen a kétivarasag 6roklédését vizsgaltuk. Magvetésbol
az értékelhet6 200 t6bSl 95 % kétivaru, 4 % nbviraga és 1 % himviraga. A
filoxéraval szembeni ellenallésaga kozepes, egyes toveké gyenge, peronoszpora
fertézésre érzékeny. Fvrdl évre megjelenik a levelein a sz616levél gubacsatka is.

12.6. A hossza porzoja, kétivara 1. X andrasovsgfyana nagyon j6 fagytlrd,
peronoszpéra és filoxéra ellenallé, intenziv szinanyagi, koran éré. Osz felé gyenge
lisztharmat fertézés fordul el6 a levelein. Igénytelen, szarazsagtiré hybrid.
Keresztezési partner a KEE Névénynemesitési Tanszékének kisérleteiben.

Alanykisérletben, a Szekszardi Allami Gazdasagban 3 éven 4t szerepelt. A
nemes fajta 'Oporto' volt, a kontroll 1. berlandieri X 1. riparia T 5 C-be oltott
'Oporto'. A kontrolltdl a 1. X andrasovszkyana oltvany egy héttel korabbi fakada-
saval, intenzivebb hajtas névekedésével, a hajtasok korabbi beérésével, dasabb
gyokérzetével kilonbozott.

13. Természetvédelmi intézkedési javaslatok
13.1. A ligeti sz616 és hybridjei a pannoéniai flora ritka, szubmediterran karak-

terd fajai. Mint nyersanyag eréforrasok, szintén a fontosabb természetes el6-
fordulasu fajok k6zé sorolhatok.
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A Vitis sylvestris szaporodasa annyira lecsokkent, hogy teriiletinkén hatékony
védelme nélkil, teljes kipusztulasaval lehet szamolni.

13.2. A Soroksari Botanikus Kertben létesitett tltetvény felhasznalasaval javas-
latomra, az OKTH 1986-ban indul6 tamogatasaval, megkezdtiik egyes alakkorok
szaporitasat, visszatelepités céljabol. A visszatelepitési eljaras nehézségei kozé
tartozik, hogy a ligeti sz6l6t megtamadija a filoxéra, a peronoszpora és a liszt-
harmat.

13.3. A legstirgésebb teendSk kozé tartozik a meglévé tévek elpusztitasanak
(kivagasanak) megakadalyozasa. A megmentésnek ez a médja latszik a leghatéko-
nyabbnak, amelybe els6sorban az erd6tulajdonosokat javaslom bevonni. A téma
kutatasanak ideje alatt harom termd&helyen pusztitottak ki a ligeti sz616t, Rajkanal,
Gyula és Doboz kézott, valamint Tivadarnal (Szabolcs-Szatmar megye).

13.4. Az SBK jelenlegi gytjteménye csak jelentésen nagyobb anyagi tiamogatas-
sal (béralap, tamrendszer) tarthaté fenn. Maga az élégyljtemény, mivel alapitasa-
kor elsésorban kisérleti célt szolgalt, egyaltalan nem teljes. Komoly gondot okoz
a U7 sylvestris alakkor téveinél a filoxéra kartétele is, mivel a gydjtemény sajat
gyoker.

14. Publikacidjegyzék

TERPO A. (1962): Adatok a hazai vadontermé 177#s-ek ismeretéhez. (Beitrag zu
den Angaben iiber die in Ungarn wildwachsenden [77#s-Arten). — A Kert. és
Sz6l. Foisk. Evkonyve 26(1): 147-161.

TERPO A. (1963): A vadontermé gyumolesfajok taxondmiai és névényfoldrajzi
kutatasa Magyarorszagon. (Die taxonomische und pflanzengeographische Er-
forschung der wildwachsenden Obstarten in Ungarn). — A Kert. és Sz6l. Féisk.
Evkonyve 27: 244-271.

TERPO A. (1963): Sz616 kiséré névényel. In: MURAKOZY T. (szerk.): Kertészeti
Lexikon. — Mez6égazdasagi Kiado, Budapest, p. 975.

TERPO A. (1966): Fajtarendszerezés a nemzetkézi nomenklatura alapjan. In:
HEGEDUS A. — KOZMA P. — NEMETH M. (szerk.): A sz6l6 — 7itis vinifera 1.
Magyarorszag Kulturfloraja 4/1. — Akadémai Kiad6, Budapest, pp. 261-265.

TERPO A. (1966): A Magyarorszagon vadon és elvadultan el6forduld szél6fajok
hatarozokulcsa. (Taxonomic key of the wild and excaped vine species occuring
in Hungary). In: HEGEDUS A. — KOZMA P. — NEMETH M. (szerk.): A 52616 —
Vitis vinifera 1. Magyarorszag Kultarflérdja 4/1. — Akadémai Kiad6, Budapest,
pp. 15-16. és 261-2065.



46

TERPO A. (1968): Alkalmazott névénytani kutatas a szovjethatalom 50 éve alatt.

(Applied botanical research during the 50 years of soviet power). — A Kert. és
Sz6l. Féisk. Kozlem. 32(2): 67-96.

TERPO A. (1968): I. 175 1. Sz616 391. In: SOO R. — KARPATI Z.: N6vényhatarozo.
Magyar Flora. — Tankonyvkiadd, Budapest, pp. 258—-259.

TERPO A. (1969): A 1itis sylvestris C.C. GMEL. Magyar Ko6zéphegységi termdhelyi
viszonyainak vizsgalata. (Untersuchungen tber die Standortsverhiltnisse der
Vitis sylvestris C.C. GMEL. in ungarischen Mittelgebirge). — Bot. Kézlem. 56:
27-35.

TERPO-POMOGYI M. — TERPO A. (1971): Dikonirt (2,4-D) hatasa a I#s vinifera L.
fajtak leveleinek morfogenetikai és anatomiai tulajdonsagaira. (Effect of Diko-
nirt (2,4-D) on morphogenetical and anatomic characteristics of leaves of [7#s
vinifera L. sotrts). — Sz6l6 és Gyumolestermesztés / Orszagos Szllészeti és
Boraszati Kutaté Intézet Kozleményei, Budapest, 6: 221-241.

TERPO A. (1973): Vergleichende Untersuchungen der Trichome von 17s sylvestris
C.C. GMEL. (A Uitis sylvestris C.C. GMEL. trichomainak 6sszehasonlité vizs-
galata). — III. Magyar Novényanatomiai Szimpoézium (II1.rd Hungarian Sym-
posium for Plant Anatomy), Visegrad, 1973. szept. 27-29., pp. 106-107.

TERPO A. (1974): A ligeti sz616 (1Vitis sylvestris C.C. GMELL.) trichomainak és indu-
mentumanak Osszehasonlité vizsgalata. (Comparatory tests of trichomas and
induments of 17z sylvestris C.C. GMEL. — A Kertészeti Egyetem Kézleményei
38: 304-314.

TERPO A. (1976): A magyarorszagi vadontermd sz6l6 (17#s) allomanyok eléfor-
dulasi viszonyai. — Magyar Bioldgiai Tarsasag XII. Bioldégiai Vandorgytilés
el6adas kivonatok, Debrecen, pp. 258—262.

TERPO A. (1976): The carpological examination of wildgrowing vine species of
Hungary I. — Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 22(1-2): 209-247.

TERPO A. (1977): The carpological examination of wildgrowing vine species of
Hungary II. Qualitative and quantitative characteristics of vine seeds. — Acta
Bot. Acad. Sci. Hung. 23(1-2): 247-273.

TERPO A. (1978): Origin and distribution of 17#s sylvestris C.C. GMEL. — 1L
International Symposium on the problems of Balkan Flora and Vegetation,
Istanbul, 3—10. Juli. 1978.



47

TERPO A. (1980): A 1itis sylvestris C.C. GMEL. eredete és 6kologiai viszonyai area-
janak északi hataran (eredetileg szlovakul). (Origin of [77s sylvestris C.C. GMEL.
and the ecological relations on northern part of its area). — I1I. Sja. Slov. Bot.
Spol. pri SAV v Zvolene.

TERPO A. — E. BALINT K. (1984): Mavelés aldl kivont kozéphegységi tertletek,
mint a természetes flora 4j termdShelyei. — Kertgazdasag 16(3): 1-11.

TERPO A. (1984): Nature conservations areas and protected woody plants in
Hungary. — Folia Dendrologica 11: 419-431.

TERPO A. — E. BALINT K. (1986): Vadontermd 17#s alakkor kalluszképzd képes-
sége. (Callus producing ability of wilde-growing [7#s populations). — N6vény-
anatomiai Szimpozium, Budapest, p. 20.

TERPO A. — E. BALINT K. (1986): Eredményeink a ligeti sz616 (1/7tis sylvestris C.C.
GMEL.) virigbiolégiajanak kutatisdban. — A "Lippai Janos" Tudomanyos Ulés-
szak el6adasai / A Kertészeti Egyetem Kozleményei, Budapest.

TERPO A. (1986): A kultarfajok eredete. In: TERPO A. (szerk.): Névényrendszer-

tan az 6konémbotanika alapjaival 1. — Mez6gazdasagi Kiado, Budapest, pp.
108-109.

TERPO A. — E. BALINT K. (1987): Adatok a magyarorszagi ligeti sz616 (1/itis
sylvestris C.C. GMEL.) viragfelépitéséhez. (Studies on stucture of flower of the
grape vine (1/itis sylvestris C.C. GMELL.). — Kertgazdasag 19(1): 31-41.

TERPO A. (1987): Some characteristics of practical importance of wild-growing
Vitis populations. (Niektor aspekty praktického vyuzitia divorastucich popu-
lacii rodu I7tis). — Sympozium s mezinarodni ucasti: ,,Zahradnictvi do. 3.
tisicileti. ", Lednice n. Morave — Brno, pp. 1-7.

TERPO A. — E. BALINT K. (1988): 17is sylvestris és hybridjeinek kalluszképzédése
és 1égzési intenzitasa. — A Kertészeti és Elelmiszeripari Egyetem Kozleményet,
(in press).

TERPO A. — HORVATH E. (?2??): Fosszilis, prefosszilis és recens sz6lémagvak
Osszehasonlito vizsgalata. — Bot. Kézlem. (in press).

TERPO A. — BALINT K. — SZUROCZKY Z. — BEREZNAY R. (1988): A Vitis sylvestris
C.C. GMEL. elterjedése és a MOESz-féle vonal (Distribution of Vi#is sylvestris
C.C. GMEL. till the ,,MOESZ-line”). — International Workshop Comecon
Countries ,,Carpathian Flora”, Bratislava, pp. 157-160.



48

TERPO A. — TOLGYESI A. (?22?): A ligeti sz616 (Itis sylvestris C.C. GMEL.) és a
r6ka-szO16 (1. vulpina 1..) tapanyagfelvétele. — Acta Agronom. (in press).

TERPO A. (1988): A pannénai sz816 (17tis) populaciok taxonémidja. — A "Lippai
Janos" Tudomanyos Ulésszak el6adasai / A Kertészeti Egyetem Kozleményei,
Budapest.

TERPO A. — KEVEY B. (?22?): A V7tis sylvestris C.C. GMEL. termGhelyeinek tarsulas-
tani vizsgalata. (ined.)
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KIRCHHEIMER, F. (1939): [7aceae. Foss. Catalogus. 11. — Plantae 24, Junks' Gra-
venhage.

KIRCHHEIMER, F. (1955): Uber das Vorkommen der wilden Weinrehe in
Nieder-Osterreich und Mihren. — Zeitschrift fiir Botanik 43: 279-307.
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A kutaté munka soran rendkivil sok segitséget kaptam mind a hazai, mind a
kilfoldi kollégaktol. Ezuttal is készonetemet szeretném kifejezni a sokiranyu,
szives segitségért Dr. Czimber Gyulanak, Dr. Danos Bélanak, Dr. Gracza Péter-
nek, Dr. Gulyas Sandornak, Dr. Horanszky Andrasnak, Dr. Horvath Ernének,
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nak, Dr. Petri Gizellanak, Dr. Simon Tibornak, Szujkéné Dr. Lacza Jalianak,
Dr.-Tolgyesi Gyorgynek, Vida Gabor lev. akadémikusnak.
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mukoédésért Vizoviezky Sandort, Aprd Janost és Tatar Janost.
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ki a kulfoéldi kollégaknak: Dr. Anna Chrtkovanak (Csehszlovakia), Dr. Ervin
Knoblochnak (Csehszlovakia), Dr. Kristina Juchniewicznek (Lengyelorszag,
Muzeum Ziemi PAN), Dr. Maria Pawlusnak (Lengyelorszag), Dr. Gerald G.
Aynonymnak (Franciaorszag, Parizs Nemzeti Miazeum), Dr. Meier Arendtnak
(NSZK, Frankfurt), Max S. Waltersnek (Anglia, Cambridge), Dr. Muazez Onal-
nak (Torokorszag, Istanbul), Dr. Fritz Schumannnak (NSZK), Ing. Franz Weber-
nek (Ausztria), Dr. Erich Hublnek (Ausztria), Dr. Wilhelm van Zeistnak
(Hollandia), Dr. Attilio Scienzanak (Olaszorszag), Dr. Dimiter Delipavlovnak
(Bulgaria), Dr. Maria Popovanak (Bulgaria), Dr. David Zoharynak (Izrael), Ivan
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Kertje dolgozoinak.



52



53

MELLEKLETEK
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Abrajegyzék
M1. abra: 1itis tokajensis STUR.
M2. abra: 1itis sylvestris C.C. GMEL. (Atlanti fazisbol, Szombathely mellSl)

M3. abra: 1i#is fajok elterjedési tertletel

Jelmagyarazat: @ — itis kivadulasok (Descolings nyoman), — a 1/7#is genus aredja, - - -
a Vitis sylvestris elterjedésének északi hatara Eurépdban i. e. 3000-ben, 1 —a 17, sylvestris és
2 —a V. nuristanica és a 1. hissarica areai

M4. abra: A itis leveleken mért jellemzSk

Jelmagyarazat: E1.5 = a levélerek (illetve karéjok) hossza, F6 = fels6 oldalébol, A6 = alsé
oldalébél, o,B,y = a levélerek kozotti szogek, H = a levéllemez hossza, Sz = a levéllemez
szélessége, VO = vallobol, Ny = a levélnyél hossza, m = vallobol mélysége, sz = vallobol
szélessége

Mb5. abra: Vitis sylvestris C.C. GMEL. 4- és 5-tagu viragalaprajzok

Jelmagyarazat: 1 — viszonylagos tengely, 2 — el6levelek, 3 — timasztd levél, 4 — csészeta,
5 — diszkusz, 6 — parta, 7 — porzo, 8 — nektarium, 9 — magkezdemény, 10 — maghaz
keresztmetszet

M6. abra: Vitis vulpina L. var. pannonica TERPO

M7. abra: Vitis vulpina 1. f. danubialis TERPO

MS8. abra: 1Vitis vulpina L. var. andreansgkyana TERPO

MO. abra: U7tis X rathayana TERPO (V'itis sylvestris C.C. GMEL. X 1. vulpina L. subsp.
riparia (MICHX.) TERPO)

M10. abra: Vitis X andrasovszkyana TERPO (1/itis vinifera 1. X 17, vulpina L. subsp.
riparia (MICHX.) TERPO)

M11. abra: A Vitis sylvestris el6fordulasa és a MOESZ-vonal
Jelmagyarazat: A — Vitis sylvestris lel6helyek, — a Pannéniai Flératartomany északi hatara,
- - - a MOESZ-vonal

M12. abra: A Vitis sylvestris az utolsé glacialis és a holocén idején
Jelmagyarazat: ...... a Vitis sylvestris aredja, - - - 1/tis refgiumok a glacidlisok idején, \\\\

a Vitis vulpina a Pannodniai Floratartomanyban, /// kulfoldi 177z terepkutatasok

M13. abra: A Soroksari Botanikus Kert térképe
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M1. abra: Vitis tokajensis STUR.
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M2. abra: 1itis sylvestris C.C. GMEL.
(Atlanti fazisbol, Szombathely mell6l)
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SZ

M4. abra: A Vitis leveleken mért jellemzdk
Jelmagyarazat: E1.3 = a levélerek (illetve karéjok) hossza, Fé = fels6 oldal6bol, A6 =
alsé6 oldalébol, o8,y = a levélerek kozotti szégek, H = a levéllemez hossza, Sz = a
levéllemez szélessége, V6 = vallobol, Ny = a levélnyél hossza, m = vallobol
mélysége, sz = vallobol szélessége
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Mb5. abra: Vitis sylvestris C.C. GMEL. 4- és 5-tagu viragalaprajzok
Jelmagyarazat: 1 — viszonylagos tengely, 2 — el6levelek, 3 — tamasztd levél,
4 — csészetaj, 5 — diszkusz, 6 — parta, 7 — porzo, 8 — nektarium, 9 — magkezdemény,
10 — maghaz keresztmetszet
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M6. abra: Vitis vulpina 1. var. pannonica TERPO
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M7. abra: Vitis vulpina L. f. danubialis TERPO
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MS8. abra: Vitis vulpina L. var. andreansgkyana TERPO
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M10. abra: Vitis X andrasovszkyana TERPO
(Vitis vinifera 1. X V. vulpina 1.. subsp. riparia (MICHX.) TERPO)
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A Mellékletekhez csatolt publikaciok

A Mellékletekben 16 publikacié masolata kertlt csatolasra. A publikaciora valé
hivatkozast a Tartalomjegyz¢ék tartalmazza a cim utan zardjelben 1évé arab sor-
szammal. A csatolt publikacidk az alabbiak:

1. TERPO A. (1978): Origin and distribution of [#s sylvestris C.C. GMEL.
—II. International Symposium on the problems of Balkan Flora and
Vegetation, Istanbul, 3—10. Juli. 1978.

2. TERPO A. (1980): A Uitis sylvestris C.C. GMEL. eredete és 6kologiai
viszonyal areajanak északi hataran (eredetileg szlovakul). (Origin of
Vitis sylvestris C.C. GMEL. and the ecological relations on northern
part of its area). — IIL. Sja. Slov. Bot. Spol. pri SAV v Zvolene.

3. TERPO A. (1962): Adatok a hazai vadonterm$ [7#s-ek ismeretéhez.
(Beitrag zu den Angaben tber die in Ungarn wildwachsenden [77s-
Arten). — A Kert. és Sz6l. Féisk. Evkonyve 26(1): 147-161.

4. TERPO A. (1987): Adatok a magyarorszagi ligeti sz616 (177ts sylvestris
C.C. GMEL.) viragfelépitéséhez. (Studies on stucture of flower of the
grape vine (177 sylvestris C.C. GMEL.). — Kertgazdasag 19(1): 31-41.

5. TERPO A. (1976): The carpological examination of wildgrowing vine
species of Hungary I. — Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 22(1-2): 209—
247.

6. TERPO A. (1977): The carpological examination of wildgrowing vine
species of Hungary II. Qualitative and quantitative characteristics of
vine seeds. — Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 23(1-2): 247-273.

7. TERPO A. (1974): A ligeti sz616 (Vitis sylvestris C.C. GMELL.) trichomai-
nak és indumentumanak Osszehasonlitd vizsgalata. (Comparatory
tests of trichomas and induments of 17#s sylvestris C.C. GMEL. — A
Kertészeti Egyetem Ko6zleményei 38: 304-314.

8. TERPO A. (1963): A vadontermé gyiimélesfajok taxonémiai és névény-
foldrajzi kutatasa Magyarorszagon. (Die taxonomische und pflan-
zengeographische Erforschung der wildwachsenden Obst-arten in
Ungarn). — A Kert. és Sz6l. Féisk. Evkonyve 27: 244-271.

9. TERPO A. (1966): A Magyarorszagon vadon és elvadultan el6fordul6
sz6l6fajok hatarozékulesa. (Taxonomic key of the wild and excaped
vine species occuring in Hungary). In: HEGEDUS A. — KOZMA P. —
NEMETH M. (szerk.): A sz016 — Vitis vinifera 1. Magyarorszag Kultar-
fléraja 4/1. — Akadémai Kiad6, Budapest, pp. 15-16.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.
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TERPO A. (1986): A kultarfajok eredete. In: TERPO A. (szerk.): Novény-
rendszertan az Okonémbotanika alapjaival I. — Mez6gazdasagi Kia-

d6, Budapest, pp. 108-109.

TERPO A. (1968): Alkalmazott névénytani kutatas a szovjethatalom 50

éve alatt. (Applied botanical research during the 50 years of soviet
power). — A Kert. és Sz6l. Féisk. Koézlem. 32(2): 67-96.

TERPO A. (1969): A Vitis sylvestris C.C. GMEL. Magyar Kézéphegységi
termohelyi viszonyainak vizsgalata. (Untersuchungen utber die
Standortsverhaltnisse der 17#s sylvestris C.C. GMEL. in ungarischen
Mittelgebirge). — Bot. Koézlem. 56: 27-35.

TERPO A. — E. BALINT K. (1986): Vadontermé [7s alakkor kallusz-
képz6 képessége. (Callus producing ability of wilde-growing [77s
populations). — Novényanatémiai Szimpodzium, Budapest, p. 26.

TERPO A. — E. BALINT K. (1984): Mavelés alol kivont kézéphegységi
teriiletek, mint a természetes flora 4j termdShelyei. — Kertgazdasag
16(3): 1-11.

TERPO A. — TOTH L. (?2??): Vadontermd 7% fajaink el6fordulasa és
taxonémiaja. — VII. Magyar Gyogynévény Konferencia 6sszefogla-
161, Sopron, p. 69.

TERPO-POMOGYI M. — TERPO A. (1971): Dikonirt (2,4-D) hatasa a 177#s
vinifera L. fajtak leveleinek morfogenetikai és anatomiai tulajdonsa-
gaira. (Effect of Dikonirt (2,4-D) on morphogenetical and anatomic
characteristics of leaves of Vitis vinifera L. sorts). — Sz616 és Gyt-
molcstermesztés / Orszagos Sz6lészetl és Boraszati Kutat6 Intézet
Ko6zleményei, Budapest, 6: 221-241.
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Uj kombinacidk, statuszok és taxonok

Vitis sylyestris C.C. GMEL. var. gayerii TERPO var. nov.

Vitis sylvestris C.C. GMEL. subsp. pontii IW. KOW.) TERPO comb. et stat. nov.
Viitis sylvestris C.C. GMEL. var. javorkae TERPO var. nov.

Vitis vulpina L. subsp. riparia (MICHX.) TERPO comb. et stat. nov.
Vitis vulpina L. var. pannonica TERPO var. nov.

Viitis vulpina 1.. £. danubialis TERPO f. nov.

Viitis vulpina 1. var. andreanszkyana TERPO var. nov.

Vitis X rathayana TERPO nothosp. nov.

Vitis X rathayana TERPO var. kdrpdtiana TERPO var. nov.

Vitis X kozmae TERPO nothosp. nov.

Vitis X kogmae TERPO var. gemplenica TERPO var. nov.

Vitis X andrasovszyana TERPO nothosp. nov.



