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Adatok a koszegi Téglagyari-to algaflorajahoz,
kiilonos tekintettel néhany Desmidiales képviselore
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Contributions to the algal flora of Téglagyari-t6 in Készeg,
with special reference to some representatives of the desmids

Summary - The western border region of Hungary, including Készeg and its surroundings, is a poorly
documented region from an algal point of view. The first reason for this is that the major standing water
bodies found here are all artificial and relatively young in age. However, in the absence of other natural
water bodies, they are important as potential wetland habitats, as is the information needed to conserve
them. The present paper is the first to describe the algal flora of Téglagyari-t6 in K&szeg in the context of
the planned process of processing lakes and reservoirs in the area. Despite its small size and the distur-
bance caused by its recreational use, Téglagyari-t6 is a species-rich, highly diverse habitat in terms of algal
diversity. The Chlorophyta division accounts for the majority of the species recorded, but the Charopyta,
Euglenophyta and Heterocontophyta divisions also make a significant contribution. Its value is particu-
larly enhanced by rare species (e.g. Stauridium privum, Cosmarium sinostegos var. obtusius), not to ment-
ion the red-listed endangered species (Cosmarium anceps, Cylindrocystis brebissonii, Euastrum bidentatum,
Euastrum denticulatum, Penium spirostriolatum, Staurastrum oxyacanthum, Staurastrum tetracerum). A
special feature is the presence of desmids (Euastrum biverrucosum, Euastrum minimum, Staurastrum
levanderi var. hollandicum), which are not yet recorded in the region, and which colonise the slightly alka-
line mesotrophic environment of the lake, otherwise known from a more acidic eutrophic environment.
As a curiosity, Entomoneis ornata should be mentioned, which was identified in an environment associa-
ted with higher salinity waters and only moderately loaded with inorganic nutrients.
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Osszefoglalas - A nyugati hatarvidék, ezen beliil Készeg és kornyéke algolégiai szempontbél meglehetd-
sen keveset tanulmanyozott régid. Az okokat keresve els6ként kiemelendd, hogy az itt fellelhetd jelents-
sebb allovizes viztestek mindegyike mesterséges, és korat tekintve is viszonylag fiatal. Ugyanakkor termé-
szetes egyéb vizfelilletek hidnyaban potencidlis vizes él6helyként jelent6sek, ahogy a megd6rzésiikhoz
sziikséges informdcidk is. Jelen dolgozat a kornyékbeli tavak, tarozok tervezett ilyen irdnyu feldolgozasi
folyamataban els6ként a k&szegi Téglagyari-té algaflérajat mutatja be. Kis mérete és a rekreacids célu
hasznositasabdl fakado6 zavaras ellenére algakdzdsségét tekintve a Téglagyari-t6 fajgazdag, magas diverzi-
tasu él6hely. A jegyzett fajok nagyobb hanyadat a Chlorophyta divizi6 adja, de jelentds a Charopyta, az
Euglenophyta és Heterokontophyta diviziok részesedése is. Ertékét kiilén emelik a ritka fajok (pl. Stau-
ridium privum, Cosmarium sinostegos var. obtusius), nem beszélve a voros listas veszélyeztetett fajokrdl
(Cosmarium anceps, Cylindrocystis brebissonii, Euastrum bidentatum, Euastrum denticulatum, Penium
spirostriolatum, Staurastrum oxyacanthum, Staurastrum tetracerum). Kiilonlegessé a té enyhén alkalikus,
mezotrof kozegében megtelepedett, egyébként inkabb savas, eutrofikus kdrnyezetbdl ismert, a régiéban
még nem jegyzett Desmidiales képvisel6k (Euastrum biverrucosum, Euastrum minimum, Staurastrum
levanderi var. hollandicum) teszik. Mint kuriézum, megemlitend6 az Entomoneis ornata el6fordulasa,
amely magasabb sétartalmu vizekhez kapcsolt, itt szervetlen tapanyagokkal csak mérsékelten terhelt
kornyezetben sikertilt azonositani.

Kulcsszavak: édesvizi alga, horgasztd, mezotréf, plankton, ritka faj, természetesség, voros lista
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Bevezetés

A nyugati hatarvidéken a szomszédos Ausztria fel6l behiz6d6 Készegi-hegység és csatolt
tertiletei botanikai jellegli kutatasok gyakori célpontjai. A kdrnyezeti adottsagok profiljat
ismerve, amely valtozatos geologiai és talajtani jellemzdk és a Keleti-Alpok el6tere szubalpin
klimajanak sajatos és egyedi komplexe, ez nem meglepd. A vizsgalédasok korabban, és most
is elsddlegesen a makrovegetaciéra fokuszalnak. A hasonléképpen valtozatos hidroldgiai
viszonyok ellenére a kapcsolédo, pl. hidrobotanikai targyd munkak szama, s vele az ezen
teriiletrdl rendelkezésre all6 adatok mennyisége is meglehetésen szerény (PALIK 1938, Kiss
1942, BANCSO 2021). Az okokat keresve nem elhanyagolhaté az a tény, hogy a régié nagyobb,
allando, vagy kozel allandé viztomeggel biro allévizekkel csak az 1960-as évek vége 6ta ren-
delkezik. Ezek mindegyike mesterséges, vagy valamilyen tevékenység mellékterméke, vagy
hatarozott céllal keriilt kialakitasra. Mesterséges mivoltuknak is szerepe lehet abban, hogy
hidrobiolégiai, algolégiai szempontbdl meglehet6sen csekély érdeklédésre tartottak szamot.
Ugyanakkor, éppen a kdrnyékbeli természetes vizes él6helyek alacsony szama miatt jelent6-
ségiik egyre inkabb felértékelédik. Koszonhetd ez annak, hogy a vizhez kot6d6 természetes
életkozosségek elemi igényeik és az emberi zavarassal szembeni toleranciajuk fiiggvényében
mindsitik természetkozelinek, és népesitik be ezeket. S még az sem kizart, hogy a kialakita-
sukkal, fenntartasukkal kapcsolatos emberi beavatkozas esetleg idealisabb, netan valamilyen
szempontbdl kiilonleges feltételek kialakulasat eredményezi. Megdrzésiik mindenképpen
fontos lenne, amihez vizmindségiik bioldgiai monitorozasa, egyéb mddszerek mellett példaul
algako6zosségeik szerkezetének elemzése hasznos informaciokkal szolgalhat. Jelen dolgozat a
készegi Téglagyari-té fikoldgiai jellemzdit foglalja 6ssze a fent elmondottak tiikrében, hang-
sulyt helyezve a hazai algaflérdban ritkdn el6fordulé fajokra, kozottiik is kiemelten egyes
Desmidiales képviselkre.

Torténeti kitekintés

K&szegen a téglaiparnak tobb, mint 100 éves multra visszatekinté hagyomdanyai vannak. A
gyartashoz sziikséges nyersanyagot, a j6 mindségii, magas vastartalmu agyagot korabban és
most is a varos keleti hatara kozelében fellelhet6 feddréteg nélkiili agyagtelepiilés szolgaltat-
ta, illetve szolgaltatja. A kitermelése soran kezdetben alkalmazott kézi technoldgia el6szor
tobb helyen téglavetd godrok kialakulasat eredményezte, amelyek mélysége elérte akar a 6
métert is. A benniik felgylileml6 és tobbé-kevésbé tartésan megmaradéd viz tobb él6lény
szamadra is optimalis él6helyi kérnyezetet teremtett, igy pl. relative fajgazdag algafléra kiala-
kulasat tette lehetévé (Kiss 1942). A kitermelés gépesités eredményeként megnovekedett
volumene vezetett az 1960-as évek végére a mai meder kialakulasdhoz, ami aztan a talajviz-
nek és a csapadéknak kdszonhetden tova fejlodott. Az agyag kitermelése ekkor befejez6dott,
s a td, mint a varos els6 tava, rekreacios célokat szolgalva a helyi sporthorgasz egyesiilet
kezelésébe keriilt; a jelenlegi statusza is ez.

A vizsgalt teriilet

A tobbé-kevésbé szabalyos trapéz alaku t6 a varoshatartél egy kilométernyi tavolsagon beliil
keleti iranyban talalhatd, kozvetleniil a 8627-es ut (Csepregi ut) mellett, telepitett erdei
fenyves altal koriilzartan (47.385556° N, 16.561944¢ E, 285 m.a.s.l). Kiterjedése kb. 1 hektar,
tajolasa ENY-DK iranyt, partja a keleti oldal kivételével meredek, vize kelet felé fokozatosan
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sekély partszakaszra fut ki. (el. abra) A mederfenék a gépi agyagkitermelési folyamatok
technolégiai sajatsagainak koszonhetéen a hossztengely mentén két parhuzamos savban
mélyiils, mélysége itt 2,5-3,5 m ([7]). Lefolyastalan, vize talajvizb6l, valamint csapadékbol
szarmazik. Kiegészitd egységként hozza egy ugyancsak mesterségesen kialakitott vizgytijté
rendszer kapcsolédik, amely két részbdl all. Egyike a keleti partszakasz teljes hosszaban,
azzal parhuzamosan futé arok, amely a lejtésviszonyoknak koszonhet6en a keleti-észak-
keleti irdnybdl érkezd, esetenként jelentds mennyiségii csapadékvizet gylijti dssze. Masik
eleme egy kb. 25 m? feliilet(i rezervoar, amely az arok vizét fogadja. Az itt tarolt viz a kiépitett
zsilip segitségével tervezetten a toba engedhetd (e2. dbra).

Aktualis allapot

A Téglagyari-t6 évtizedek 6ta horgasztoként iizemel, igy kezelése, valamint kérnyezetének
alakitasa is ezzel a feladatkorrel dsszhangban tortént és torténik. Ennek tudhaté be, hogy a
part menti vegetacié meglehet6sen egyhangu, leginkabb a jellegtelen tide gyep kategéridba
(ANER OB, ODOR et al. 2011) sorolhaté, amelynek folytonossagat a telepitett erdei fenysk
(Pinus sylvestris L.), valamint a szérvanyosan megtelepedett egyéb fas elemek (fak és cserjék,
mint Quercus petraea (Matt.) Liebl.,, Salix caprea L., Betula pendula Roth., Robinia pseu-
doacacia L., Cornus sanguinea L.) torik meg. A vizfelillet minden idészakban teljesen nyilt,
vizhez kapcsol6d6 makrovegetacios elemek el6forduldsa még a szegélyzénakban sem jellemzé.

A viz néhany fontosabb fizikai-kémiai jellemz6jét kozvetleniil az algolégiai vizsgalatok
kezdetét megel6z6 id6szakbdl az 1. tdblazat tartalmazza. Az adatok részben a mintavétele-
zéskor végzett helyszini mérések, részben a begyfijtott mintdk laboratériumi elemzésének
eredményei (mintavétel idépontja: 2023.06.26.).

1. tablazat A Téglagyari-t6 vizének néhany fizikai-kémiai jellemzéje
(NAH-1-1321/2019 szamon akkreditalt vizsgal6laboratérium)
Table 1 Some physico-chemical characteristics of the water of Téglagyari-té
(Testing laboratory accredited NAH-1-1321/2019)

Komponens Mértékegység Erték Szabvany

pH 7,3 MSZ 1484-22:2009 8.1
Oldott oxigén - DO mg L1 8,66 BSISO 17289-2014
Oxigén telitettség - OS % 109,3 nem akkreditalt médszer
KOI ps - CODps mg L1 34  MSZ448-20:1990

KOI dikromatos - COD4 mg Lt <30 MSZISO 6060:1991
Ammoénium - NHa* mg Lt <0,05 MSZISO 7150-1:1992
Nitrit - NO2- mg Lt <0,02 EPA Method 354.1:1971
Nitrat - NOs3- mg L1 <1 EPA Method 353.1:1978
Osszes foszfor - SRP mg L1 0,06 MSZENISO 6878:2004
Lebegbanyag - TSS mg L1 18 MSZ 448-33:1985

Fajl. vezet6képesség - COND pS cm-t 99*  MSZEN 27888:1998

* korabbi adat / previous data (2021.03.04.)

Osszevetve ezeket az egyes vizminGségi kategoridkhoz tartozé hatarértékekkel, kijelent-
het6, hogy a Téglagyari-t6 vizének mindsége j6. A viz mind szerves anyaggal, mind biolégiai-
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lag hasznosithato szervetlen anyagokkal csak kismértékben terhelt. Oldott és lebegé kompo-
nenseinek mennyiségi viszonyai, oxigénhaztartasa alapjan a II. vizmin&ségi osztalyba sorol-
hat6, alapvet6en mezotréf jellegli viz (MSZ 12749).

A rezervodar zavarasmentes teriilet, vizkészlete a mindenkori csapadékviszonyok fliggvé-
nyében latvadnyosan ingadozo, tartos csapadékhiany esetén akar kiszaradaskozeli dllapota is
kialakulhat. Nyilt vizfeliilete a sekély mederviszonyok mellett a tetemes mennyiségben el-
szaporodott széleslevell gyékénynek (Typha latifolia L.) valamint az északi szegletben meg-
telepedett sarga vizitoknek (Nuphar lutea (L.) SM.) és tiindérrdzsanak (Nymphaea sp.), illetve
az ugyancsak jellemzden a partoldalrél a vizbe is behtiz6dé fehér tippannak (Agrostis stoloni-
fera L.) kdszonhet6en minimalisra csokkent. A kérnyez6 fak arnyékold hatasanak kovetkez-
tében intenzivebb megvilagitas csak a nyugati oldalrél éri. Fentiek egyiitt a Téglagyari-téhoz
képest mérsékeltebb fényviszonyokat eredményeznek.

Anyag és modszer

A vizsgalatok egy el6zetes felméréssel 2023. augusztus végén indultak. El6szor a Téglagyari-
t6, valamint a rezervoar tobb kiilénb6z6 pontjairél szarmazé vizmintdk dsszehasonlitasa
tortént meg néhany fizikai (opacitas, szin, h6mérséklet - T °C) és kémiai (pH, elektromos
vezetOképesség (COND - uS cm-1)) paraméter alapjan. Jelentds kiilonbség ezek tekintetében a
mintidk kozott az egyes viztesteken beliill nem volt kimutathaté, viszont kézottiik igen. Ezt
figyelembe véve két mintavételi pont Keriilt kijeldlésre a rezervoarban (befolyasi pontnal,
illetve zsilip el6tt), hat pedig a toban (északi (1), keleti (2), déli (1) és nyugati (1) szegélyzo-
na, valamint t6koézép (1)). Mintdk begylijtése tortént meritéssel (a vizmélység fliggvényében
10-50 cm mélységbdl), aljzatrol, szubmerz feliiletekrdl (pl. stég, vizbe délt fa, vizi makrofiton
bevonata) kaparassal, lemosassal, valamint a rezervoarban a vizi névényzet kozotti térbdl
meritve. A mintavételezés havi rendszerességgel, esetenként (pl. intenziv csapadékos idé-
szakot kovetfen) tovabbi alkalmak beiktatasaval zajlott 2023. szeptembert6l 2024. oktobe-
réig. A 2023. decemberi és 2024. januari hénapokban jégboritds miatt a mintavételezés el-
maradt. Valamennyi vizminta tomorités nélkiil keriilt feldolgozasa lehetdleg azonnal, de
mindenképpen 24 6ran belill, tartésitott minta nem késziilt. Mintanként legalabb 20 nativ
preparatum fénymikroszkoépos vizsgalata tortént meg, rogzitésre az egyes fajok el6fordula-
sanak ténye kertiilt. A latottakrol részletes fotédokumentaci6 késziilt. Némely esetben, legin-
kabb, ha valamely egyed mozgasa sajatos, fajra jellemzd, vagy tulsagosan gyors, igy az nehe-
zen kovethetd, a hatarozast segitendd, rovid mozgoképi anyagok is rogzitésre keriiltek.
Mindehhez egy Motic B1-253ASC trinokularis és egy Zeiss Standard 9901 trinokularis mik-
roszkdp biztositotta a technikai hatteret, felszerelve egy-egy 5 MP Ostec, illetve Hayear ka-
meraval. Az alkalmazott objektivek 10x-60x nagyitasu Motic, illetve Zeiss széria elemek (Mo-
tic, Neofluar), kozottiik egy Zeiss Neofluar Ph2 40x alapt integralt faziskontraszt rendszerrel.
Nativ preparatumokrol 1évén sz6, nagyobb nagyitast objektiv alkalmazéasara nem volt lehe-
t6ség. A képrogzités a S-EYE alkalmazas, a képi utébmunkak a GIMP grafikai program segitsé-
gével torténtek. Lépték jelzéséhez, illetve mérésekhez elézetes kalibracié utdan a HAYEAR
program biztositott eszkdzoket. A mélységélességi problémak korrekcidjahoz rétegfotok
késziiltek, amelyek egyesitését a CombineZ alkalmazas végezte. Illyen képeken mérés nem
tortént. A teljes képanyag kivonatat a 8-14. abrak tartalmazzik. A rajzolt 4brak elkészitésé-
hez az alapot fotok adtak, a kivitelezéshez haszndlt alkalmazas az Inkscape volt (1. és e2. ab-
ra).

A geoinformatikai targyt adatok (foldrajzi helyzet, tengerszint feletti magassag) a Google
Earth [5] feliiletérdl szarmaznak. A fajok azonositisdhoz elsddleges forrasként az alabbi
kiadvanyok szolgaltattak informaciét: Acs 2023, Acs & Kiss 2004, BELLINGER & SIGEE 2015, B-
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BERES 2024, COESEL & MEESTERS 2007, C0X 1996, FELFOLDY 1972, FELFOLDY 1981, FELFOLDY 1985,
GRIGORSZKY et al. 1999, HORTOBAGYI & PADISAK 1991, KUTZING 1855, NEMETH 1997, PLENKOVIC-
MORAJ et al. 2023, SCHMIDT & FEHER 1998, SCHMIDT & FEHER 2001, TAYLOR et al. 2007, UHERKO-
vICS 1995, VAN WESTEN 2024. Mellettiik hathatos segitséget nyujtott tobb kapcsol6dé interne-
tes feliilet ([1], [2], [3], [4], [8], [9], [10], [12]), [14]. A haszndlt fajnevek érvényességének
ellenérzése, valamint taxonémiai besorolasuk az AlgaeBase ([6]) adatbazisa alapjan tortént.

A vizsgalatok elsddleges célkitlizése a horgasztd algaflorajanak feltérképezése volt. Az al-
kalmazott mintavételezési technikak ennek a célnak megfelelnek, ugyanakkor mennyiségi
elemzéshez hasznalhat6 anyag begyfijtésére nem alkalmasak, igy az egyes fajok gyakorisaga-
nak jelzése a teljes vizsgalati id6szakra vonatkozban a fajra nézve pozitiv mintdk aranya
alapjan tortént.

A mintak begytijtésével parhuzamosan rogzitésre keriiltek minden alkalommal a kérdé-
ses mintavételi pontban a korabban mar emlitett kérnyezeti paraméterek (T, pH, vezet6ké-
pesség). Az alkalmazott eszkdzok EZ-9901 és EZ-9909SP tipusu kombinalt digitalis mérék
voltak.

Eredmények és diszkusszio

A vizsgalati id8szak alatt gytijtott mintak feldolgozasa betekintést engedett a Téglagyari-to és
a rezervoar egység algaflorajaba. A két viztér komplexére dsszesitett eredmények egyértel-
tablazat). Taxon6miai megoszlasukat tekintve legnagyobb a Chlorophyta divizi6é részaranya
(64 faj, 32%). Az ide tartoz6 fajok zome planktonalkoté a Chlorophyceae (53 faj), valamint a
Trebouxiophyceae (9 faj) osztalyokbol. Mellettiik 1-1 faj képviseli az Ulvophyceae és Chloro-
dendrophyceae osztalyokat. Kisebb és kozel azonos a Charophyta és Heterokontophyta divi-
ziok reprezentaltsaga (46 faj, 23%, illetve 49 faj, 25%). Valamennyi Charophyta faj a Zygne-
matophyceae osztalyba tartozik, amelyek 78%-22% aranyban oszlanak meg a Desmidiales és
Spirogyrales rendek kozott. Jelent6s még az Euglenophyta divizi6 részaranya (31 faj, 15%),
igy az emlitett négy divizié lefedi a teljes fajlista 95%-at. A maradék 5%-ot a Cyanobacteria
(7 faj, 3%), a Cryptista (2 faj, 1%) és Dinoflagellata (2 faj, 1%) diviziok adjak, ezzel is hozza-
jarulva a diverzitas novekedéséhez (e3. abra).

A két viztér, mint kapcsolt egységek egyiittesére kapott eredmények mdgé tekintve, és a
Téglagyari-t6 és a rezervoar algakozosségét kiilon vizsgalva, kozottik jelentds kiilonbségek
figyelhet6k meg. Ez megmutatkozik a fajok szdmdaban csakigy, mint divizidk koézti megoszla-
sukban, valamint az egyes diviziok faji 6sszetételében. A tarozébdl jegyzett 49 fajbol egyetlen
Cyanobacteria elemet kivéve, mindossze 3 divizié részesedik, Cryptista és Dinoflagellata
képvisel6k nem fordultak el§ egyetlen mintadban sem. Az aranyokat illet6en szembetling a
Chlorophyta divizi6é alacsony reprezentaltsdga, ami 4 fajra korlatozodik (8%), és ezek is
minddssze néhany mintaban voltak jelen. A Characium rostratum egyedei jellemzen Oedo-
gonium fonalakon tapadtak. Ugyancsak latvanyos az eltérés a Heterokontophyta divizi6 ese-
tében, csak épp a masik irdnyban, részesedése jelent6sen meghaladja a két viztérbdl allo
komplexumra kapott dsszesitett értéket (19 faj, 38%). A taxont szinte kizarélag Bacillari-
ophyceae fajok képviselik (18 faj), az egyetlen kivétel az Anthophysa vegetans (Chrysophyce-
ae). Nem ritka faj, ugyanakkor megjelenése indikator értékd, rendszerint olyan édesvizi
rendszerre utal, amely magas vas-, illetve mangantartalmu (,iron flagellates”, PRINGSHEIM
1946). A kovaalgak koziil tobb faj (Nitzschia sigmoidea (Nitzsch) W.Smith 1853, Nitzschia
acicularis (Kiitzing) W.Smith 1853, Surirella librile (Ehrenberg) Ehrenberg 1845, Gyrosigma
acuminatum (Kiitzing) Rabenhorst 1853, Pinnularia viridis (Nitzsch) Ehrenberg 1843, Navi-
cula cryptocephala Kiitzing 1844) konstans, vagy szubkonstans elemként gyakorlatilag min-
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den mintaban el6fordult. Tomegesnek mondhaté megjelenés csak a Navicula cryptocephala
esetében volt tapasztalhat6 egy alkalommal a zsilip k6zelében (2024. aprilis).

A Charophyta diviziébdl 15 faj (30%) volt jelen a rezervoarban. Kétharmaduk a Desmi-
diales rend nagyobb sejtméretli képvisel8ib6l (pl. Closterium acerosum Ehrenberg ex Ralfs
1848, Closterium moniliferum Ehrenberg ex Ralfs 1848, Pleurotaenium trabecula Nageli
1849) keriilt ki. Koziillik a Closterium acerosum mint konstans faj, a mintakban minden alka-
lommal jelen volt. A maradék harmadot fonalas, a Spirogyrales rendbe tartozo fajok tették ki.
Ezek az erételjesebben felmelegedd szegélyzéndkban, mint amilyen a behuz6dé Argostis
stolonifera allomanyok teriilete, olykor nagyobb tomegben szaporodnak el, makroszkopiku-
san is jol 1athat6 0sszefliggd réteget alkotva. Az innen kiemelt mintakat vizsgalva, a Spirogyra
fonalak ko6zott egy Chlorophyta faj (Oedogonium sp.) fonalai is rendszeresen megtalalhatok
voltak. A viz mobilitdsanak er6sodése (pl. csapadék miatt) rovid idé alatt felszamolta ezeket
az allomanyokat.

Az Euglenophyta divizié valamennyi faja (11 faj, 22%) az Euglenophyceae osztalyba so-
rolt, rezervoarbeli részaranyuk szintén meghaladja a két viztérre szamitott dsszesitett érté-
ket. Konstans faj nincs kozottiik, a legnagyobb, mintegy 80%-os biztonsaggal a Phacus longi-
cauda (Ehrenberg) Dujardin 1841 és a Trachelomonas hispida (Perty) F.Stein 1878 jelenléte
volt tapasztalhatd. Tobb faj csak alkalomszertien mutatkozott (Monomorphina pyrum (Eh-
renberg) Mereschkowsky 1877, Euglena vermicularis ProskinaLavrenko 1937). Gyakorisag-
ban id6szakos novekedés a Lepocinclis pseudospiroides (Svirenko) Zakry$ & Chaber 2022 és a
Lepocinclis fusca (G.A.Klebs) Kosmala & Zakry$ 2005 esetében volt megfigyelhetd lokalisan, a
befolyasi sekély zéndban a Nymphaea egyedek kozotti viztérben, és annak kozelében (2024.
augusztus-szeptember). Szamukra ez a kérnyezet idedlisnak bizonyult, ami morfoldgiai sok-
szinliségiikben is megmutatkozott. Mindkét faj, de f6ként a Lepocinclis pseudospiroides sejt-
felszini bordazataban tobbféle szemcsézettséggel, illetve azok kombindcidival is latétérbe
keriilt. Ugyanebben az id6szakban, de a rezervoar mindkét mintavételi pontjaban az Euglena
texta (Dujardin) Hiibner 1886 gyakorisagaban is mérsékelt emelkedés mutatkozott.

A Téglagyari-t6 algakdzossége a rezervoarral szemben 176 fajt szamlal, és megoszlasuk
az egyes divizidk kozott is jelentds eltérést mutat a rezervoarhoz képest. Ugyan csak 2-2 faj
képviseletében, de jelen van a Cryptista és a Dinoflagellata torzs is. El6fordulasaik minddssze
néhany mintara korlatozédtak, de hogy jelent6ségiik mennyire nem elhanyagolhat6, igazolja
a Ceratium furcoides (Levander) Langhans 1925 megjelenése. A kérdéses faj eddig egyetlen
példanya 2024. szeptemberében a nyugati sarok mintdjaban keriilt begytijtésre. Invazios faj,
amely szamara optimalis kornyezetben rovid id6 alatt képes ériasi egyedszamot produkalni
(CORREA et al. 2022, R0JAS-CASTILLO et al. 2023). Szaporoddasa pozitivan korreldl a vas- és
mangankoncentracié novekedésével, ami azért sem megnyugtatd, mert az Anthophysa vege-
tans megjelenésével pontosan ezt a két elemet indikalja.

A Cyanobacteria divizi6 valamennyi faja (7 faj, 4%) szérvanyos el6fordulast mutatott,
csak a Limnococcus limneticus (Lemmermann) Komarkova, Jezberova, 0. Komarek & Zapom-
elova 2010 esetében volt megfigyelhet6 olyan Osszefiiggd id6szak, amikor tobb egymast
kovetd mintavétel valamely mintaja tartalmazta (2023. augusztus-2023. oktober)

A Heterokontophyta divizi6é elemei (38 faj) egy fonalas (Tribonema sp.) fajt, valamint a
Dinobryon sertularia Ehrenberg 1834 conébiumait kivéve egysejtliek. Utobbi koléniai jellem-
z6en alacsony sejtszamuak (4-8 sejt), de gyakoriak voltak a soliter sejtek is. A Xanthophyceae
osztalyba tartozo6 fajok (6 faj), az Eustigmatophyceae osztaly 2 faja, valamint a Chrysophyce-
ae osztalyt képvisel6 Mallomonas sp. csak id6szakosan és szerény gyakorisaggal jelentek meg
a mintakban. Mint ritkan jelzett faj, kiilon emlitést érdemel a csoportbdl a Centritractus
brunneus Fott 1941, amelynek korabbi el6fordulasai ugyancsak horgasztavakhoz két6dnek
(ScHMIDT & FEHER 2001), de a koézelmultban holtagakbdl is leirtak (T-KRASZNAI & B-BERES
2021). Fentiekhez képest a Bacillariophyceae fajok (26 faj) 1ényegesen nagyobb gyakorisagot
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mutattak mind idében, mind mintabeli aranyukat illet6en. Kiemelendd koziiliik az Entomone-
is ornata (Bailey) Reimer 1975 el6fordulasa tobb szempontb6l (e8/17-20. dbra). A kérdéses,
egyébként bentikus faj tobb rokonahoz hasonléan nem kifejezetten édesvizi. Ettdl fiiggetle-
niil az észak-amerikai régié mellett kimutattak tobb eurdpai orszag teriletén pl. csatornak-
b6l (CARTER & BELCHER 2010), amelyek vize azonban vagy a foldrajzi helyzetnek koszonhet6-
en brakk jellegli, vagy valamilyen egyéb okbdl magasabb sdtartalmu. A nyugat-eurdpai régi-
6ban ismeretlen mértékben veszélyztetett voros listas (Németorszag, [13]), illetve nagyon
ritka fajként jegyzik (Hollandia, CARTER & BELCHER 2010). A vizsgalati id6szakon beliil 2023
szeptembert8l 2024 augusztusig a mintdkban folyamatosan jelen volt annak ellenére, hogy
igénye leginkabb vezet6képességi szempontbdl (~670 pS cm) messze meghaladja a Tégla-
gyari téban mérhetd értéket. Méretviszonyok tekintetében megjelenése egységes, a sejtek
hossza minden esetben 51-52 um, legnagyobb szélességiik 21-25 pm volt. Az adatok az ame-
rikai el6forduldsokndl ([3]) kisebb méretet jeleznek, ugyanakkor szinte pontos egyezést
mutatnak a brit gytjtések egyedeivel (CARTER & BELCHER 2010). A 2024 szeptemberi és okto-
beri mintdkban nem sikertilt igazolni a jelenlétét.

Taxonémiai revizidja el6tt ebbe a divizidba tartozott a Ducellieria chodatii (Ducellier)
Teiling 1957. A pollenparazita faj el6forduldsa a tavaszi-nyar eleji mintakban volt megfigyel-
het6 a kdrnyezd Pinus sylvestris dllomany viragzasanak koszonhetden. Fert6zott pollensze-
mek nem, csak conobidlis (,,Coelastrum stage”) formdak kertiltek latotérbe. Jelen taxondémiai
statusza alapjan a faj mar nem illeszkedik a Téglagyari-t6 algoldgiai profiljaba.

Az Euglenophyta diviziéban jegyzett fajok (25 faj, 14%) koziil egy sem mutatott tartos je-
lenlétet a Téglagyari-toban a vizsgalati id6szak alatt. Leggyakoribbnak a Lepocinclis tripteris
(Dujardin) B.Marin & M.Melkonian 2003, a Phacus longicauda (Ehrenberg) Dujardin 1841, és
a Trachelomonas hispida (Perty) F.Stein 1878 bizonyultak, valamennyien kifejezetten a keleti
oldalrdl szadrmaz6 mintdkban. A Strombomonas deflandrei (Y.V.Roll) Deflandre 1930 két,
azonos mintavételi id6pontbdl szarmazé (2024. majus) mintdban volt minddssze fellelhetd.

A Chlorophyta és Charophyta diviziék, mint a legnagyobb fajszammal képviselt taxonok
(63 illetve 40 faj), faji dsszetétel szempontjabol a Téglagyari-té algakozosségének mintegy
60%-at adjak, meghatarozva ezzel a plankton karakterét. A két torzs kozott tobb vonatko-
zasban is jelent6s hasonldsagok mutatkoztak, nevezetesen a konstans fajok szama, a méret-
viszonyok alakulasa, vagy a ritka, esetenként veszélyztetett fajok el6fordulasa kapcsan.

A Chlorophyta diviziéban a teljes vizsgalati id6szak alatt hdrom faj mutatott alland6 jelen-
létet: a Quadrigula closteroides (Bohlin) Printz 1916, a Stauridium tetras (Ehrenberg)
E.Hegewald 2005 és a Botryococcus braunii Kiitzing 1849. A vizsgalat kezdeti 6szi id6szakat a
Quadrigula closteroides dominanciaja jellemezte, majd 2024 tavaszatol fokozatosan vissza-
szorult, helyét a Botryococcus braunii vette at. A 2024 szeptemberi mintdkban mar utébbi faj
domindlt. Megjegyzendd, hogy a Botryococcus braunii térhoditasaval parhuzamban a Stau-
ridium tetras részaranya is csokkent.

A Chlorophyta diviziét képvisel§ fajok szervezddésiiket tekintve egy fonalas faj (Oedo-
gonium sp.) kivételével zomében kis sejtmérettel biré egysejtli mikroalgak, illetve tobbsejti
conobialis struktarak. Utobbiak sejtszama ha nem allando, s akar az egészen nagy sejtszamu
valtozat el6fordulasa sem ritka, a fajt a kisebb sejtszamu forma reprezentalta. A Stauridium
fajok talan a legjobb példa erre. A Stauridium tetras esetében a megfigyelt egyedek 80%-a
négysejtes, a tobbi is maximum 8 sejtbdl all. Ennél nagyobb, 16 sejtes szervezddésii condbi-
um csak elvétve fordult elé. A Parapediastrum biradiatum var. longecornutum (Gutwinski)
P.M.Tsarenko 2011 valamennyi vizsgalt egyede 4 sejtbdl szervezédott. A Stauridium privum
(Printz) Hegewald 2005 esetében is a 4 sejtbdl allé conébiumok dominaltak, de megfigyelhe-
ték volta 8 sejtb6l szervez6dott formak is (e8/13-16. abra). A faj ritka, elsé hazai
el6fordulasat csak 2021-ben kozolték egy viztarozobol (T-KRASZNAI & B-BERES 2021).
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A Charophyta diviziéban a fonalas szervezddést kizarélag Spirogyra fajok (Spirogyrales
rend, 7 faj) képviselik szérvanyos és idészakos el6forduldsukkal leginkdbb a keleti oldal
sekélyebb partkézeli zonajabol szarmazé mintdkban. A tobbi faj kivétel nélkil egysejtl a
Desmidiales rendbdl (33 faj). Méretviszonyaikat illetéen a Chlorophyta csoporthoz hasonlé-
an a kisebb méret a hangstlyos, de a széras nagyobb, amennyiben a kifejezetten nagyméretii
fajok mellett (pl. Pleurotaenium trabecula Nageli 1849: ~460 um) némelyek atcsusznak a
nanoalgak mérettartomanyaba (pl. Cosmarium sinostegos var. obtusius Gutwinski 1892: 7-8
um, Cosmarium regnesi Reinsch 1866: 7 um).

A taxon fajlistdja a kdzismerten tobb kornyezeti paraméterrel szemben is széles toleran-
cidt mutato, gyakori, kozmopolita fajok mellett, mint pl. a Closterium acerosum, vagy a Closte-
rium moniliferum, jelentds szamban tartalmaz voros listas elemeket. Koziiliik 7 veszélyezte-
tett (EN, Cosmarium anceps P.Lundell 1871, Cylindrocystis brebissonii (Ralfs) De Bary 1858,
Euastrum bidentatum Nageli 1849, Euastrum denticulatum Noda & Skvortzov, nom. illeg.
1969, Penium spirostriolatum ].Barker 1869, Staurastrum oxyacanthum W.Archer 1860, Stau-
rastrum tetracerum Ralfs ex Ralfs 1848), 6 sériilékeny (VU, Closterium macilentum Brébisson
1856, Cosmarium pygmaeum W.Archer 1864, Cosmarium sinostegos var. obtusius Gutwinski
1892, Gonatozygon monotaenium De Bary 1856, Staurastrum alternans Brébisson 1848, Sta-
urastrum dilatatum Ehrenberg ex Ralfs 1848) és 2 alacsony kockazatd (LR, Closterium limne-
ticum Lemmermann 1899, Staurastrum crenulatum (Nageli) Delponte 1877) kategériaba
sorolt faj (NEMETH 2005). Mellettiik megtalalhaté néhany olyan faj is, amelyek el6fordulasat
hazai vizekben csak kevés helyrdl, vagy még egyaltalan nem jelezték, és a kornyezd régio
adatbazisaiban (pl. Rote Liste Zentrum Németorszag [13]) ha szerepelnek, rendszerint adat-
hidnyos kategéridban jegyzik 6ket. Ezek alabbiakban kozolt részletes leirasai egyrészt az
emlitett adathidnyt igyekeznek mérsékelni. Masrészt, mivel morfolégiai jellemzéik el6fordu-
lasi helyeik fiiggvényében nem egységesek, a helyi valtozatokrol hivatottak egyfajta tulajdon-
sag leltart nyjtani.

Euastrum biverrucosum Gontcharov & Watanabe 1999

Referencia: GONTCHAROV & WATANABE (1999): p. 235, Figs 5-10.
Szinonim név: Euastrum engleri var. madagascariense Bourrelly 1950

A teljes sejtet befoglalé négyszog kozel négyzet, legfeljebb minimalisan hosszabb, mint szé-
les. A félsejtek kereszt irdnyban téglalap alakdak. A sekély, relative széles cstcsi bevagast
hatarolé két csucsi lebeny 1lagy {vben lekerekitett, felsziniik gyakran egymassal tompaszoget
bezaro6 sikok mentén ferdén levagott. A fels6 oldallebenyek valtoz6 hosszisagi tompa nyul-
vanyokban végzdédnek. Lateralis éliikk ugyancsak sekély és széles oldalsé bevagason keresztiil
vezet at az alsé oldallebenyekbe, amelyek két apro tiiskét viselnek. Az oldalsé bevagasok ivét
egy ugyancsak aprd tiiskeszeri képlet tori meg az apikalis nytlvany alatt (e7/1. abra)

A félsejtek kozotti hid meglehetdsen keskeny, az 6bol mély, szoge tag hatarok kozott val-
tozd. A vizsgalt sejtek mintegy 25%-a esetében (lires sejteknél nagyobb gyakorisaggal) a
mért szogérték 0 fok, de a szinuszt hatarol6 élek lefutasa ekkor is leginkdbb csak parhuza-
mos, a szinusz ritkdn zart teljesen (e7/5. dbra). A félsejtek ezesetben szinte szabalyos
téglalapok. Plazmatartalmu sejteknél ez a szog akar 40 fokos (e7/6-10. abra), ami a félsejtek
alapi részének enyhébb, vagy erdteljesebb trapezoid jelleget kdlcsonozve a sejteket sajatos
,masniszerd” megjelenéstivé teszi.

A sejtfelszin textirajat illeten a nyulvanyok, tiiskék eredésénél taldlhat6é apré szemol-
csok, a 3-5 egységbdl allo centralis protruzidk, valamint utébbiak melletti-feletti helyzetii
nagyobb szemolcsszerii képletparok a plazmatartalommal nem rendelkezé sejtek esetében
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jol azonosithatok (e7/11-12. abra), é16 sejteken inkabb csak lateralis és apikalis nézetben
lathatok (e7/2-4. dbra).

Kisméretii faj, a sejtek méretviszonyait leir6 adatokat a 2. tablazat tartalmazza. Ezek
kozel félszaz sejten a jelzett pontok kozott (1.a dbra) végzett mérések eredményeibdl szami-
tott értékek (atlag, minimum, maximum).

A fénymikroszkopos vizsgalatok alapjan a sejtek megjelenésiik, metrikus jellemz6ik alap-
jan nagyfoku hasonlésagot mutatnak az Euastrum engleri W. Schmidle 1898 valamely el6for-
duldsaval (SCHMIDELE 1898, KRIEGER 1937, FORSTER 1969, SOPHIA & PEREZ 2010), illetve valtoza-
taval (Euastrum engleri var. victoriae Wotoszynska, Euastrum engleri var. woloszynskae Willi
Krieger 1937 KRIEGER 1937). A sejtfelszini strukturak, kozottiik is hangsulyosan a félsejtek
kozponti kiemelkedésének szerkezete (az Euastrum engleri esetében ez mindeniitt négy
egységbdl alloként jelzett), valamint a kdzelében allé robosztus szemolcspar fontos megkii-
l6nboztet6 bélyegek a faji hovatartozas megitélése tekintetében.

A faj valtozé gyakorisaggal ugyan, de folyamatosan képviseltette magat a Téglagyari-
toban, viszont egyetlen példany sem kerilt el6 a vizgy(ijt6 mintaibdl. A vizhémérséklet valto-
zasat széles tartomanyban toleralé konstans faj, a vizsgalati id6szak valamennyi mintajaban
jelen volt. A legnagyobb denzitast szeptember és oktédber hénapokban mutatta (Tviz=19-24
Co). Ekkor voltak legnagyobb szamban megfigyelhet6k a szaporodasi folyamat egy fazisaként
a csucsi lebenyeknél 6sszekapcsolddott sejtek alkotta parok (e7/13-15. abra). A kapcsolatot
valamilyen izotrop nyalkaanyag biztosithatja, amely gyakran a sejtek kozvetlen kontaktusa-
nak megszakadasa utdn is egylitt tartja a sejtpar tavolodé tagjait, igy azok egy ideig még
egylitt mozognak. Ezek a formacidk a friss mintdkban gyakorinak mondhatok, viszont 24 éra
elteltével teljesen eltlintek. Minden sejtpar teljes értékd, kifejlett sejtekbdl allt, nem sikeriilt
megfigyelni osztddas korai fazisat névekedésben levd félsejtekkel, ahogy zigospéra képzodé-
sét, s ily modon zigospdrat sem. Ugyanakkor tobb esetben kertiltek a 1atétérbe sejtosztodasi
hibanak készonhet6éen kialakult in. sziami ikrek (e7/16-18. abra), valamint rendellenesen
fejlédo félsejttel rendelkezé egyedek (e7/19-20. abra).

Jelzett korabbi el6fordulasok: Japan, Oroszorszag (GONTCHAROV & WATANABE 1999),
Oroszorszdg (MEDVEDEVA & NIKULINA 2014), Franciaorszag ([11]), Hollandia ([4]), Mexikd
(ESQUEDA-LARA et al. 2016).

Euastrum minimum Wotoszynska 1922

Referencia: WOLOSZYNSKA (1922): p. 102, pl. 111, Fig. 34
Szinonim név: Cosmarium dilatatum Lutkemiiller 1960

A vizsgalt sejtek kifejezetten kisméretliek, szélességiik minden esetben meghaladta a magas-
sagukat. A félsejtek forditott trapéz alakdak, a hidnal a révidebb parhuzamos oldaluk mentén
kapcsoldédnak. A széles, lapos cstucslebenyek hasonld szélességli, sekély bevagasokkal hata-
roltak. Az oldallebenyek valtozé hosszlisagi tompa nyulvanyokkal rendelkeznek. Az oldal-
élek enyhén homoru lefutasuak, a szinuszokba lekerekitett sarkokkal vezetnek at. A hid mé-
rete kb. a sejt szélességének fele, az 6bol rendszerint szilik, esetenként kifelé tagulé. A sejtfel-
szini struktirdk a begy(jtott egyedeken nem voltak egyértelmiien azonosithatok (e8/1-3.
abra).

A sejtek méretviszonyait részletesen jellemz6 adatokat a 2. tablazat tartalmazza. Ezek
kozel félszaz sejten a jelzett pontok kozott (1.b dbra) végzett mérések eredményeib6l szami-
tott értékek (atlag, minimum, maximum).

A mintakban taldlhat6 sejtek nagyfokt hasonlésagot mutatnak megjelenésiikben az Eu-
astrum biverrucosum kordbban emlitett el6fordulasaival, kiilonésen a cstcsi régidban.
Ugyanakkor szembetlind a méretbeli kiilonbség (az Euastrum biverrucosum sejtjei tobb di-
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menzioét figyelembe véve atlag masfélszer nagyobbak), valamint a félsejtek alakjaban, és
méretardnyaban mutatkozé differencia. Fontos megkiilénboztetd bélyeg a félsejtek lateralis
éleinek lefutasa is, ami az Euastrum minimum esetében teljesen sima, az Euastrum biverruco-
sum sejtjein lathaté tiiskék, bevagasok nem torik meg a vonalat.

A kiilonbozé eléfordulasok leirasai az 6bol megjelenésében nem egységesek: vagy zart
szinuszt abrazolnak (JARNEFELT & GRONBLAD 1960), vagy relative széles hid mellett kifele
gyakran ivesen nyilé 6blét mutatnak. Mintdinkban zart szinusz nem volt megfigyelhet6, az
esetek nagy szazalékaban a nyitott 6blot a félsejtek parhuzamosan futé bazalis élei hatarol-
tak. Lényegesen kisebb aranyban el6fordultak szélesebb isthmus mellett kifelé szélesed6
szinuszok, ezek szoge rendszerint az élek ives lefutds miatt nem volt egyértelmilien meg-
hatarozhaté. Mindezt figyelembe véve, a Téglagyari-téban fellelheté egyedek megjelenésiik-
ben a GONTCHAROV & WATANABE 1999 iltal leirt formakhoz, valamint a csehorszagi el6fordu-
lashoz (STASTNY 2010) allnak legkdzelebb.

A faj kizarolag a Téglagyari-tobol szarmazé vizmintakban volt fellelhetd. A vizsgalati id6-
szak valamennyi mintdjaban el6fordult, de nem a mintankénti 6sszes, csak a preparatumok
atlag 60%-aban. A legnagyobb denzitast a szeptemberi hdnapokban produkalta, az Euastrum
biverrucosum esetében emlitett sejtparokhoz hasonlék is ebben az idészakban voltak legin-
kabb tanulmanyozhaték (e8/4. dbra). Zigospora képzddését, illetve zigospdrat ebben az
esetben sem sikeriilt megfigyelni.

Az a megallapitas, miszerint a két faj (Euastrum biverrucosum és Euastrum minimum)
okolégiai igénye nagyon hasonléak (GONTCHAROV & WATANABE 1999), gyakori kozos el6fordu-
lasuk révén bizonyitott. E tekintetben nem meglepd, hogy a Téglagyari-téban, amely a fajok
kordbban jelzett el6fordulasi helyeinek zéméhez hasonléan szintén mesterséges viztest,
ugyancsak egyiitt taldlhaték meg. Az viszont tovabbi kérdéseket vet fel, hogy a leirt 1ényege-
sen hiivosebb, savas (pH=6,0-6,5), eutrofikus, illetve mezo-eutrofikus eurépai, és kontinen-
sen kiviili él6helyeikhez képest hogyan telepedtek meg és szaporodtak el a Téglagyari-td
enyhén, néha er6sebben lugos, iddszakosan kifejezetten meleg mezotrofikus viszonyai ko-
Zott.

Jelzett korabbi el6fordulasok: Finnorszag (JARNEFELT & GRONBLAD 1960), Hollandia (BEIJE-
RINCK 1926, COESEL 1989), Franciaorszag (KOUWETS 1998), Japan (GONTCHAROV & WATANABE
1999), Oroszorszag (GONTCHAROV & WATANABE 1999, MEDVEDEVA & NIKULINA 2014), Csehor-
szag (STASTNY 2010).

Cosmarium sinostegos var. obtusius Gutwinski 1892
Referencia: GUTWINSKI (1892): p. 129, pl. II [2], Fig. 13.

A sejteket felépit6 félsejtek keresztiranyban megnyult, részben lekerekitett csticsokkal ren-
delkezé szabalytalan hatszogre emlékeztetd alakuak. Csucsi felsziniik szinte teljesen egyenes,
legfeljebb a sarokiveknél mutatkozik minimalis kiemelkedés. A csticskézeli hosszabb oldalél
enyhén homor lefutasu, az 6bol felé es6 rovidebb és dombori. Az oldalélek talalkozasi pont-
jaindl kb. 1 pm hosszusagu, vékony, elall6 tiiskeszer( nydlvanyok erednek. A hid keskeny, a
nyitott szinusz a lekerekitett sarkoknak koszonhetden kifelé ivesen tagulé. A felszini strukti-
rak koziil j6l megfigyelhetd a félsejtek magassagahoz viszonyitva meglehet6sen nagy koz-
ponti kiemelkedés (e8/5-8. dbra).
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1. abra Euastrum biverrucosum (a), Euastrum minimum (b) és Cosmarium sinostegos var. obtusius (c)
rogzitett metrikus adatainak pozicidi (a szerz6 abrai)
Fig. 1 Fixed metric data positions of Euastrum biverrucosum (a), Euastrum minimum (b) and
Cosmarium sinostegos var. obtusius (c) (illustrations by the author)

2. tablazat Euastrum biverrucosum, Euastrum minimum és Cosmarium sinostegos var. obtusius metrikus
adatai a jelzett pontokban (1. dbra)
Table 2 Metric data of Euastrum biverrucosum, Euastrum minimum and Cosmarium sinostegos var.
obtusius at the indicated points (Fig. 1)

L1 L2 L3 w1 w2 Is «
(um) (pm) (pm) (um) (um) (pm) (fok)
Atlag 15,0 15,4 13,6 13,8 11,7 41 20,3
Euastrum St.dev. | 09883 | 0,8237 | 0,6755 | 1,0832 | 05453 | 0,3494 | 12,306
biverrucosum Min 13,5 14,3 12,7 11,1 10,7 3,5 0,0
Max 16,8 16,7 14,9 15,1 12,4 4,7 36,1
Atlag 7,9 9,4 8,5 10,9 8,6 3,3 -

Fuastrum | St-dev. | 04999 | 07138 | 05672 | 09223 | 06469 | 0,1767 -

minimum Min 7,6 8,7 7.9 9,7 7.4 3,1 -

Max 9,0 10,3 9,4 121 9,5 3,6 -

Atlag 7.1 6,7 - 53 7,7 2,4 -

Cosmarium | St dev. | 0,4245 | 0,2189 - 0,3406 | 02750 | 0,1697 -
sinostegos

var. obtusius Min 6,6 6,4 - 4,6 7,3 2,2 -

Max 7,7 71 - 5,7 8,1 2,7 -

A sejtek méretviszonyait részletesen jellemz6 adatokat a 2. tablazat tartalmazza. Ezek
kozel félszaz sejten a jelzett pontok kozott (1.c abra) végzett mérések eredményeib6l szami-
tott értékek (atlag, minimum, maximum).

A vizsgalt egyedek mind habitus, mind méret szempontjabol erételjes hasonlésagot mu-
tatnak a Cosmarium polygonatum Halasz 1940 felé, de annak félsejtjei inkdbb nyolcszogletii-
ek, oble zart, és nem hordoz tiiskeszer nydlvanyokat.
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A faj egyedeit csak a Téglagyari-tobdl szarmazé mintakban sikeriilt azonositani, de nem
valamennyiben, a 2023. november végén, valamint a 2024. februarjaban begyijtottekben
nem volt megtaldlhatd. Az el6forduldsukra nézve pozitiv mintak esetében is a beldliik késziilt
preparatumok kevesebb, mint 50%-aban volt konstatalhaté a jelenlétiik, ami a mintateriilet
egészére vetitve relative kisméretii populaciéra enged kovetkeztetni.

Jelzett korabbi hazai el6fordulas: Fert6-t6 (FELFOLDY 1981).

Staurastrum levanderi var. hollandicum (Coesel & Joosten) Coesel & Meesters 2013

Referencia: COESEL & MEESTERS (2013): p. 114, pl. 111: figs 9-11
Szinonim név: Staurastrum hollandicum Coesel & Joosten 1996

A sejtek szélessége a széls6 pontokat tekintve jol lathatéan meghaladja a hosszusagukat. A
jellegzetesen haromszog alaku félsejteket keskeny hid kapcsolja, amelyhez széles szajadék-
kal indul6, majd elkeskenyedd, csticsra futé nyitott szinusz vezet. A biradialis strukturat két-
két egyenes lefutasy, legfeljebb enyhe ivben hajlott apikalis nyulvany alakitja. Ezt a felszinén
rendszerint ot-hat tiiskeszer(i kiemelkedést visel6 karszerii képletet rovid, sima felszin(
szakasz utdn elagazo tiiskecsoport zarja. A sejtfelszini protruzidk koziil az apikalisak, vala-
mint a szubapikalis magassagu honalji helyzetiiek jol 1athatok (e8/9-12. dbra). A faj metrikus
adatai tobb példanyon végzett mérések alapjan a kovetkezdk:
—hossz nyulvanyok nélkiil: 16-17 pm

—hossz nytlvanyokkal: 31-35 um
—szélesség nyulvanyok kozott: 33-37 pm
—isthmus: 4,5-5 pm

A nyulvanyok kozott mért hossz és szélesség egyezést mutat a faj tipusleirasaban szerep-
16 értékkel, a nydlvanyok nélkiili hossz viszont némileg nagyobb, aminek relative rovidebb
nyulvany az eredménye. Ez, miutan a nyulvany hossza 0sszefligg az él6helyi adottsagokkal,
az életméddal (Acs 2004), a helyi el6fordulas jellemzéjeként értékelhetd.

A faj hasonldsaga a Staurastrum levanderi felé kifejezett, ugyanakkor méretében, kiemel-
ten a szélességet illetéen kisebb (Staurastrum levanderi: >40 pm), félsejtjei oldalnézetben
szogletesek, mig a Staurastrum levanderi esetében ovalisak.

A faj egyedei csak a Téglagyari-t6 mintdiban voltak megtalalhatok jellemzdéen a julius-
oktéber kozti honapokban. Nem gyakori, az emlitett id6szak mintaibdl késziilt preparatumok
kevesebb, mint 50%-aban volt azonosithato.

Jelzett korabbi el6forduldsok: Hollandia (COESEL & MEESTERS 2007, VAN WESTEN 2024).

A Téglagyari-t6 és a rezervoar algakozossége a két egység fizikalis és funkcionalis kapcso-
lata ellenére jelent&sen eltér egymastol, pedig kornyezeti adottsagaik (pl. talajviszonyok, kli-
matikus jellemzdk) gyakorlatilag azonosak. A kiillénbség nem csak fajszamban, de faji 6sszeté-
telben is megmutatkozik, amennyiben a k6z6s fajok (25 faj) mellett mindkét egységben jelen-
t6s szamban fordulnak eld csak az egyik vagy masik egységre jellemzdk (Téglagyari-to: 151 faj,
rezervoar: 25 faj) (el. tiblazat). Az okokat kutatva és elemezve a mintavételek alkalmaval
rogzitett vizh6mérsékleti, vezet6képességi és pH adatokat, a kovetkez6 megallapitasok tehe-
ték. Mindkét viztér kémhatdsa a vizsgalati id6szakban mindvégig ligos tartomanyban maradt.
A legtobb esetben a mért pH-érték 7 és 8 kozé esett. Ez csapadék hatdsara inkabb semleges,
tartésabb csapadékmentes id6szakban ligosabb érték iranyaba tolédott. A rezervoar pH-ja
ugyan némileg szélesebb intervallumban mozgott, és rendszerint meghaladta a Téglagyari-
toban mért értékeket, de a valtozasok alapvet6en szinkronban torténtek a két egység kozott. A
lekisebb mért pH-érték 7,06, a legnagyobb mar a kdzepesen lugos tartomanyban 9,51 volt (e4.
abra). A vizhémérséklet valtozasaban hasonlé 6sszhang mutatkozott a két viztest kozott, mi-
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kozben a Téglagyari-to vizének hémérséklete vagy kozel megegyezett a rezervoarban mért
értékekkel, de gyakrabban néhany °C-kal magasabb volt azoknal (e5. 4bra).

Jelentd eltérés mutatkozott viszont a két viztestben mért fajlagos elektromos vezet6ké-
pességi értékek, és még inkabb azok valtozasa kozott. A Téglagyari-téban jegyzett, a mérsé-
kelt szervetlen anyag terhelésnek megfelel$ alacsony vezet6képesség a teljes vizsgalati id6-
szakban kozel allandé maradt (atlag 140 pS cml, minimalis ingadozassal). A rezervoar
egyébként mindig magasabb értékei sordban ugyanakkor idészakosan meredek kiugrasok
figyelhet6k meg, Ezek tematikusan egybeesnek a jelentds csapadékmennyiséget produkald
id6szakokkal (pl. 2024 aprilis). Ez a lejtésviszonyok mentén érkezé csapadékviz ionbemosd
hatasat valdszindsiti, ami aztan kozel haromszoros vezetSképesség-novekedést okozott a
tarozéban (legnagyobb mért érték 522 uS cm1). Es ekdzben mint sz(ir, megakadalyozta a
Téglagyari-té6 asvanyi anyag koncentracidjanak hasonld eredetli novekedését, biztositva a
mar emlitett kiegyensulyozott dllapot tartds fennmaradasat (e6. dbra).

Elmondhat6 a fent emlitettek alapjan, hogy a rezervoar viztémeg, s vele tobb fizikai-
kémiai paraméter szempontjabodl dinamikusan, esetenként széls6ségesen valtozo6 karakteré-
vel szemben a Téglagyari-té miden tekintetben 1ényegesen nagyobb tehetetlenséggel bird
rendszer. Az igy kialakult stabilabb, kiegyensulyozottabb adottsagokat biztositd élettér a
rezevoarhoz képest dsszetettebb, magasabb diverzitasu algak6zosség kialapulasahoz biztosit
kedvez6 feltételeket.

A komplexum fitoplanktonja elsédlegesen a Chlorophyta és Charophyta diviziékra épiil,
amelyek konstans elemei mellett jelentés szamu id6szakosan el6fordulé kisér6 faj cserélédik
a sajat és mas diviziokbdl. Az aktudlis planktonkézosség igy nehezen tipizalhat6, leginkabb a
Chlorococcales planktonhoz all kozel (FELFOLDY 1981b), de nem eutrof, sokkal inkdbb
mezotrof kdzegben. A t6 életének kezdeti-korai id6szakabdl nem allnak rendelkezésre ada-
tok, amelyek az azdta eltelt id6szakban bekovetkezett valtozas értékelésére lehetdséget ad-
nanak. Ezt - nyilvan fenntartasokkal - legfeljebb a téglavet6é godrok algaegyliitteseihez mér-
ten lehet megkisérelni (Kiss 1942), s ebben a relaciéban a kiilonbség latvanyosnak mindsit-
hetd. Az algafajok szama mintegy négyszerese a téglavetd godrokben jegyzetteknek (49 faj),
és az akkori fajszam kozel felét adoé Euglenophyta divizi6 (24 faj) mellett feltiné a Hetero-
kontophyta divizid teljes hianya, valamint a Desmidiales képvisel6k nagyon alacsony szama
(4 faj). A korabeli és a jelen fajlista 21 elem tekintetében mutat atfedést.

Ezek utan adja magat a kérdés: milyen természetességli, és milyen természetvédelmi ér-
téket-kategoriat képvisel az eredendéen mesterséges, rekredciés hasznositasi komplexum
jelen allapotdban. Megvalaszolasdhoz a jelentds szamu Desmidiales faj predesztinal egy kel-
16képpen érzékeny modszert, amely egyebek mellett a taxon képviseldinek régiofiiggd gya-
korisagi jellemzdire épit (COESEL 2001). Raadasul ezen paraméterek hazai viszonyokhoz
igazod6 korrekciodja jonéhany faj esetében rendelkezésre is all (FEHER 2007). Ugyanakkor az
érintett fajok kozott kevés az igazan ritka (pl. Penium margaritaceum Brébisson ex Ralfs
1848), jelentdés hanyaduk kifejezetten gyakori, mondhatni kozmopolita, s vele a médszer
érzékenységét negativan befolyasolé indifferens elem. igy a jelen allapot egyelére nem teszi
lehetévé a természetvédelmi érték ilyetén mddon torténd megbizhaté meghatarozasat, ah-
hoz tovabbi vizsgalatok sziikségesek.

Mindezek tiikrében a hajdan volt Téglagyari-té komplexuma aktualis allapotaban algolo-
giai szempontbdl tobb vonatkozasban is érdekes és értékes él6hely, de egyben, mint egyfajta
kozosségi tér, zavarasnak fokozottan kitett teriilet. Megévasa nem csak a ritka, veszélyezte-
tett fajok védelme kapcsan lenne fontos, hanem azért is, mert a folyamatos monitorozasa
révén nyert informacidk segithetnek betekinteni és magyarazatot adni azokra a jelenségekre,
allapotokra, folyamatokra, amelyek a hasonl6 vizes él6helyeket is jellemzik.
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Koszonetnyilvanitas

A szakirodalmi forrasok eléréséhez, hatarozashoz nagyon sok segitséget, timogatast kaptam
Fehér Gizellatol, valamint - f6leg az Euastrum biverrucosum, illetve a Staurastrum levanderi
var. hollandicum fajok azonositasaban - Peter Coesel-t6l, amiért eziton szeretném Kifejezni
halamat és kdszonetemet. Ugyancsak koszonet illeti a Készegi Sporthorgasz Egyesiiletet, akik
voltak olyan kedvesek, hogy hozzaférhet6vé tették szamomra a Téglagydri-t6 hivatalos viz-
vizsgalati eredményeit.
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Elektronikus melléklet / Electronic appendix

el. tablazat Fajlista f6bb taxonok szerinti bontasban egységek szerint (TT6: Téglagyari-t6, TRez: rezervoar), kiegészitve a
téglavetd godrok (Tvg) vonatkozd adataival (Kiss 1942). Table el Species list by major taxa by unit (TT6: factory pond,
TRez: reservoir), supplemented with relevant data from the brick pits (Tvg) (Kiss 1942). e1. bra A mintateriilet foldrajzi
elhelyezkedése. Fig. e1 Location of the sample area. e2. abra A mintateriileten jelzett pozicié szelvénymetszetének vazlata.
Fig. e2 Sketch of the cross-section of the position marked in the sample area. e3. abra Fajok diviziok szerinti megoszlasa a
két egységben és egyiitt (komplex). Fig. e3 Distribution of species by division in the two units and together (complex). e4.
abra A pH-értékek atlaganak valtozésa a vizsgalati id6szakban. Fig. e4 Changes in average pH values over the study period.
e5. abra A vizh6mérséklet valtozasa a vizsgalati iddszakban. Fig. e5 Changes in water temperature over the study period.
e6. abra A vezetGképességi értékek atlaganak valtozasa a vizsgalati id6szakban. Fig. €6 Changes in average conductivity
values over the study period. 7. abra / Fig. €7 Euastrum biverrucosum: 1 frontalis nézet, 2-3 apikalis nézet, 4 oldalnézet, 5-
10 frontalis nézet eltéré szogli szinuszokkal, 11-12 tires sejtek, frontlis nézet protruziokkal, 13-15 sejtparok, aszexualis
szaporodasi fazis, 16-18 ,sziami ikrek”, 19-20 fejl6dési deformitasok. 8. abra / Fig. €8 1-4 Euastrum minimum, 5-8
Cosmarium sinostegos var. obtusius, 9-12 Staurastrum levanderi var. hollandicum, 13-16 Stauridium privum, 17-20
Entomoneis ornata. €9. abra / Fig. €9 1 Closterium moniliferum, 2 Closterium venus, 3 Actinotaenium globosum, 4 Cosmarium
laeve, 5 Cosmarium formosulum, 6 Cosmarium botrytis, 7 Cosmarium regnesi, 8 Cosmarium anceps, 9 Euastrum bidentatum,
10 Euastrum denticulatum, 11 Cylindrocystis brebissonii, 12 Staurastrum alternans, 13 Penium margaritaceum, 14
Cosmarium sp, 15 Staurastrum sp, 16 Botryosphaerella sudetica, 17 Willea crucifera, 18 Crucigenia quadrata, 19
Lemmermannia tetrapedia, 20 Crucigenia fenestrata. e10. abra / Fig. e10 1-2 Stauridium tetras, 3 Pediastrum duplex, 4
Pediastrum duplex var. subrganulatum, 5 Lacunastrum gracillimum, 6 Parapediastrum biradiatum var. longicornutum, 7
Desmodesmus spinosus, 8 Tetradesmus lagerheimii, 9 Scenedesmus quadricauda f. crassiaculeatus, 10 Kirchneriella obesa, 11
Selenastrum bibraianum, 12 Ankistrodesmus arcuatus, 13 Monoraphidium contortum, 14 Ankistrodesmus densus, 15
Coelastrum proboscideum, 16 Coelastrum astroideum, 17 Coelastrum indicum, 18 Quadrigula closteroides, 19 Botryococcus
braunii, 20 Tetrastrum heteracanthum. e11. abra / Fig. e11 1 Tetraédron minimum, 2 Tetraédron regulare, 3 Tetraédron
trigonum, 4 Characium rostratum, 5 Echinosphaerella limnetica, 6 Coenocystis planctonica, 7 Spirogyra pratensis, 8 Spirogyra
crassa, 9 Oedogonium sp., 10 Lepocinclis acus, 11 Euglena texta, 12 Euglena mutabilis, 13 Euglena ehrenbergii, 14 Colacium
simplex, 15 Lepocinclis tripteris, 16 Lepocinclis spirogyroides, 17 Lepocinclis fusca, 18 Euglena vermicularis, 19 Phacus
longicauda, 20 Trachelomonas volvocina. e12. dbra / Fig. e12 1 Strombomonas deflandrei, 2 Cyclotella chaetoceras, 3
Gomphonema truncatum, 4 Gomphonema acuminatum, 5 Nitzschia acicularis, Nitzschia sigma, 7 Surirella librile, 8 Craticula
ambigua, 9 Stauroneis gracilior, 10 Craticula cuspidata, 11 Pinnularia viridis, 12 Caloneis amphisbaena, 13 Achnanthidium sp,,
14 Cymbella tumida, 15 Cymbella compacta, 16 Anthophysa vegetans, 17 Centritractus brunneus, 18 Centritractus
belenophorus, 19 Pseudostaurastrum limneticum, 20 Tetraedriella spinigera. e13. abra / Fig. e13 1 Tetraplektron torsum, 2
Tetraplektron sp, 3 Cryptomonas erosa, 4 Mallomonas sp, 5 Limnococcus limneticus, 6 Ceratium furcoides, 7 Petalomonas
platyrhyncha, 8 Ducellieria chodatii, 9 Nitzschia sigmoidea, 10 Closterium strigosum, 11 Pinnularia nobilis, 12 Closterium
limneticum, 13 Gonatozygon monotaenium, 14 Pleurotaenium trabecula, 15 Ulnaria ulna, 16 Schroederia setigera, 17
Closterium acerosum.
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Elektronikus melléklet / Electronic appendix

el. tablazat Fajlista f6bb taxonok szerinti bontasban egységek szerint (TT6: Téglagyari-to, TRez: rezervoar), kiegészitve a
téglavetd godrok (Tvg) vonatkozd adataival (Kiss 1942)
Table el Species list by major taxa by unit (TTé: factory pond, TRez: reservoir), supplemented with relevant data from the
brick pits (Tvg) (Kiss 1942)

TT6 TRez Tvg

Cyanobacteria divizié
Anabaena catenula Kiitzing ex Bornet & Flahault 1886 + +
Aphanocapsa sp. + +
Cylindrospermum sp.
Limnococcus limneticus (Lemmermann) Komarkova, Jezberova, 0.Komarek & Zapomelova 2010  ++
Oscillatoria sp.
Phormidium sp. + +
Synechocystis aquatilis Sauvageau 1892

Chlorophyta divizié
Actinastrum hantzschii Lagerheim 1882 ++ +
Ankistrodesmus arcuatus Korshikov 1953 ++
Ankistrodesmus densus Korshikov 1953 ++
Ankistrodesmus falcatus (Corda) Ralfs 1848 ++ +
Ankistrodesmus fusiformis Corda 1838 ++
Botryococcus braunii Kiitzing 1849 +4++
Botryosphaerella sudetica (Lemmermann) P.C.Silva 1970
Characium rostratum L.Reinhard 1869 + +
Chlamydomonas epibiotica Ettl 1976
Chlamydomonas reinhardtii P.A.Dangeard, nom. cons. 1888 ++ +
Chlorella vulgaris Beijerinck 1890 ++
Coelastrum astroideum De Notaris 1867 +++
Coelastrum indicum W.B.Turner 1892 ++
Coelastrum microporum Nageli 1855 +
Coelastrum proboscideum Bohlin 1896 +++
Coenocystis planctonica Korshikov 1953 +
Crucigenia fenestrata (Schmidle) Schmidle 1900 ++
Crucigenia quadrata Morren 1830 ++
Desmodesmus armatus (Chodat) E.H.Hegewald 2000 ++
Desmodesmus denticulatus (Lagerheim) S.S.An, T.Friedl & E.Hegewald 1999 +
Desmodesmus opoliensis (P.G.Richter) E.Hegewald 2000 ++

Desmodesmus spinosus (Chodat) E.Hegewald 2000
Echinosphaerella limnetica G.M.Smith 1920

Kirchneriella obesa (West) West & G.S.West 1894 ++
Lacunastrum gracillimum (West & G.S.West) H.A.McManus 2011 ++
Lemmermannia tetrapedia (Kirchner) Lemmermann 1904 ++ +
Messastrum gracile (Reinsch) T.S.Garcia 2021 ++
Monoraphidium circinale (Nygaard) Nygaard 1979 ++
Monoraphidium contortum (Thuret) Komarkova-Legnerova 1969 ++
Monoraphidium convolutum (Corda) Komarkova-Legnerova 1969 ++
Monoraphidium griffithii (Berkeley) Komarkova-Legnerova 1969 ++
Monoraphidium irregulare (G.M.Smith) Komarkova-Legnerova 1969 ++

Mucidosphaerium pulchellum (H.C.Wood) C.Bock, Proschold & Krienitz 2011
Nephrochlamys willeana (Printz) Korshikov 1953
Oedogonium sp. ++ ++

el
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TTé TRez Tvg

Oocystis lacustris Chodat 1897 ++

Oocystis marssonii Lemmermann 1898

Parapediastrum biradiatum var. longecornutum (Gutwinski) P.M.Tsarenko 2011

Pediastrum duplex Meyen 1829 ++
Pseudopediastrum subgranulatum (Raciborski) Lenarczyk 2020 ++
Quadrigula closteroides (Bohlin) Printz 1916 ++++
Radiococcus polycoccus (Korshikov) Kostikov, Darienko, Lukesova & L.Hoffmann. ++

Scenedesmus arcuatus f. gracilis T.Hortobagyi

Scenedesmus intermedius var. bicaudatus Hortobagyi 1943

Scenedesmus quadricauda (Turpin) Brébisson 1835 ++ +

Scenedesmus quadricauda f. crassiaculeatus Uherkovich 1956

Scherffelia phacus Pascher 1912

Schroederia planctonica (Skuja) Philipose 1967

Schroederia setigera (Schroder) Lemmermann 1898 ++
Selenastrum bibraianum Reinsch 1866 ++
Stauridium privum (Printz) Hegewald 2005 +
Stauridium tetras (Ehrenberg) E.Hegewald 2005 ++++ +
Tetraédron caudatum (Corda) Hansgirg 1888 +
Tetraédron minimum (A.Braun) Hansgirg 1889 ++
Tetraédron regulare Kiitzing 1845 + +
Tetraédron triangulare Korshikov 1953 +
Tetraédron trigonum (Néageli) Hansgirg 1888 +
Tetradesmus lagerheimii M.].Wynne & Guiry 2016 +
Tetranephris europaea (Hindak) Komarek 1979 +
Tetrastrum heteracanthum (Nordstedt) Chodat 1895 ++
Tetrastrum staurogeniiforme (Schréder) Lemmermann 1900 + +
Treubaria triappendiculata C.Bernard 1908
Ulothrix sp. +
Willea crucifera (Wolle) D.M.John, M.J.Wynne & P.M.Tsarenko 2014 ++
Charophyta divizié
Actinotaenium globosum (Bulnheim) Kurt Foérster ex Compére 1976 +
Closterium acerosum Ehrenberg ex Ralfs 1848 ++  +H++ o+
Closterium aciculare T.West 1860 ++
Closterium acutum var. variabile (Lemmermann) Willi Krieger 1935 ++
Closterium macilentum Brébisson 1856
Closterium dianae Ehrenberg ex Ralfs 1848
Closterium limneticum Lemmermann 1899 ++ +
Closterium moniliferum Ehrenberg ex Ralfs 1848 + ++
Closterium pronum Brébisson 1856
Closterium strigosum Brébisson 1856
Closterium venus Kiitzing ex Ralfs 1848
Cosmarium anceps P.Lundell 1871
Cosmarium botrytis Meneghini ex Ralfs 1848 ++
Cosmarium formosulum Hoff 1888
Cosmarium laeve Rabenhorst 1868
Cosmarium pygmaeum W.Archer 1864
Cosmarium regnesi Reinsch 1866
Cosmarium sinostegos var. obtusius Gutwinski 1892 +++
Cosmarium sp. ++
Cylindrocystis brebissonii (Ralfs) De Bary 1858 +
Euastrum bidentatum Nageli 1849 ++
Euastrum biverrucosum A.A.Gontcharov & M.M.Watanabe 1999 ++++
Euastrum denticulatum Noda & Skvortzov, nom. illeg. 1969 +
Euastrum minimum Wotoszynska 1922 ++++
Gonatozygon monotaenium De Bary 1856 +
Penium margaritaceum Brébisson ex Ralfs 1848 + +
Penium spirostriolatum ].Barker 1869 + +
Pleurotaenium trabecula Nageli 1849 + +++ 4
Spirogyra crassa (Kiitzing) Kiitzing 1843 +
Spirogyra decimina var. elongata (Vaucher) Petlovany 2015 +
Spirogyra gracilis Kiitzing 1849 ++
Spirogyra laxa Kiitzing 1849 +

e2
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TTé TRez Tvg
Spirogyra majuscula Kiitzing 1849 +++
Spirogyra mirabilis (Hassall) Kiitzing 1849 + ++
Spirogyra nitida (0.F.Miiller) Dumortier 1822 ++
Spirogyra pratensis Transeau 1914
Spirogyra sp.
Spirogyra tenuissima (Hassall) Kiitzing 1849 ++
Staurastrum alternans Brébisson 1848 +++
Staurastrum crenulatum (Négeli) Delponte 1877 +
Staurastrum dilatatum Ehrenberg ex Ralfs 1848 +
Staurastrum levanderi var. hollandicum (Coesel & Joosten) Coesel & Meesters 2013 ++
Staurastrum oxyacanthum W.Archer 1860 +
Staurastrum paradoxum Meyen ex Ralfs 1848 + +
Staurastrum sp. +
Staurastrum tetracerum Ralfs ex Ralfs 1848 +
Dinoflagellata divizi6
Ceratium furcoides (Levander) Langhans 1925 +
Gymnodinium sp.
Cryptista divizié
Cryptomonas erosa Ehrenberg 1832 ++
Chilomonas paramaecium Ehrenberg 1831 +
Euglenophyta divizié
Colacium simplex Huber-Pestalozzi 1955 +
Euglena ehrenbergii G.A Klebs 1883 ++ +
Euglena hemichromata Skuja 1948 +
Euglena mutabilis F.Schmitz 1884 ++
Euglena texta (Dujardin) Hiibner 1886 ++
Euglena vermicularis Proskina-Lavrenko 1937 +
Euglena viridis (0.F.Miiller) Ehrenberg 1830 ++
Euglenaformis proxima (P.A.Dangeard) M.S.Bennett & Triemer 2014 ++ +
Lepocinclis acus (0.F.Miiller) B.Marin & Melkonian 2003 ++
Lepocinclis fusca (G.A Klebs) Kosmala & Zakrys$ 2005 ++
Lepocinclis oxyuris (Schmarda) B.Marin & Melkonian 2003 ++ ++
Lepocinclis pseudospiroides (Svirenko) Zakry$ & Chaber 2022 ++
Lepocinclis spirogyroides B.Marin & Melkonian 2003 ++
Lepocinclis tripteris (Dujardin) B.Marin & M.Melkonian 2003 ++
Monomorphina pyrum (Ehrenberg) Mereschkowsky 1877
Petalomonas platyrhyncha Skuja 1948
Phacus acuminatus A.Stokes 1885
Phacus curvicauda Svirenko 1915 +
Phacus limnophilus (Lemmermann) E.W.Linton & Karnkowska 2010 ++ +
Phacus lismorensis Playfair 1921 +
Phacus longicauda (Ehrenberg) Dujardin 1841 +++ ++ +
Phacus tortus (Lemmermann) Skvortsov 1928 ++
Phacus orbicularis Hiibner 1886 ++ +
Phacus pleuronectes (0.F.Miiller) Nitzsch ex Dujardin 1841
Phacus salinus (F.E.Fritsch) E.W.Linton & Karnkowska 2010 + +
Strombomonas deflandrei (Y.V.Roll) Deflandre 1930
Trachelomonas caudata (Ehrenberg) F.Stein 1878
Trachelomonas hispida (Perty) F.Stein 1878 ++ e+
Trachelomonas oblonga Lemmermann 1899 + +
Trachelomonas raciborskii Wotoszynska 1912 ++
Trachelomonas volvocina (Ehrenberg) Ehrenberg 1834 ++ +
Heterokontophyta divizio
Achnanthidium sp. +
Amphora sp. ++
Anthophysa vegetans (0.F.Miiller) F.Stein 1878 +
Caloneis amphisbaena (Bory) Cleve 1894 ++
Centritractus belenophorus (Schmidle) Lemmermann 1900
Centritractus brunneus Fott 1941
Craticula cuspidata (Kiitzing) D.G.Mann 1990 ++
Craticula ambigua (Ehrenberg) D.G.Mann 1990 +
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TTé TRez Tvg
Cyclotella chaetoceras Lemmermann 1900 +
Cymatopleura elliptica W.Smith 1851 ++
Cymbella compacta @strup 1910 ++
Cymbella tumida (Brébisson) Van Heurck 1880 ++
Dinobryon sertularia Ehrenberg 1834 ++
Entomoneis ornata (Bailey) Reimer 1975 +++
Eunotia bilunaris (Ehrenberg) Schaarschmidt 1880
Eunotia cf. minor (Kiitzing) Grunow 1881
Gomphonema acuminatum Ehrenberg 1832 ++
Gomphonema minutum (C.Agardh) C.Agardh 1831 ++
Gomphonema truncatum Ehrenberg 1832 ++
Gyrosigma acuminatum (Kiitzing) Rabenhorst 1853 +++
Hantzschia amphioxys (Ehrenberg) Grunow 1880 ++ ++
Mallomonas sp. +
Navicula capitatoradiata H.Germain ex Gasse 1986 ++
Navicula cincta (Ehrenberg) Ralfs 1861 ++ ++
Navicula cryptocephala Kiitzing 1844 ++ e+
Navicula gregaria Donkin 1861 +
Nitzschia acicularis (Kiitzing) W.Smith 1853 ++ e+
Nitzschia amphibia Grunow 1862 +
Nitzschia clausii Hantzsch 1860
Nitzschia palea (Kiitzing) W.Smith 1856
Nitzschia sigma (Kiitzing) W.Smith 1853 ++
Nitzschia sigmoidea (Nitzsch) W.Smith 1853 +++
Pinnularia borealis Ehrenberg 1843 +
Pinnularia brauniana (Grunow) Studnicka 1888 +
Pinnularia lundi Hustedt 1954 +
Pinnularia mesolepta (Ehrenberg) W.Smith 1853 +
Pinnularia nobilis (Ehrenberg) Ehrenberg 1843 + +
Pinnularia viridis (Nitzsch) Ehrenberg 1843 ++ 44+
Pseudostaurastrum limneticum (Borge) Guiry 2021 +
Stauroneis gracilior E.Reichardt 1995 ++
Surirella librile (Ehrenberg) Ehrenberg 1845 +++
Surirella robusta Ehrenberg 1841
Tetraedriella spinigera Skuja 1948
Tetraplektron sp.
Tetraplektron torsum (W.B.Turner) Dedusenko 1962 ++
Tetraplektron tribulus (Pascher) A.R.Lobelich,1967 +
Tribonema sp. ++
Ulnaria delicatissima (W.Smith) Aboal & P.C.Silva 2004 +
Ulnaria ulna (Nitzsch) Compere 2001 ++ ++
Egyéb fajok
Ducellieria chodatii (Ducellier) Teiling 1957 +

Jelmagyarazat:
A kérdéses fajra nézve:

+

++
+++
++++

volt pozitiv minta

a mintavételezések tobb, mint 20%-a pozitiv
a mintavételezések tobb, mint 60%-a pozitiv
minden mintavételezés pozitiv

e
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Fig. e2 Sketch of the cross-section of the position marked in the sample area
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e3. abra Fajok divizidk szerinti megoszlasa a két egységben és egyiitt (komplex)
Fig. e3 Distribution of species by division in the two units and together (complex)
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Fig. e5 Changes in water temperature over the study period
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Fig. e6 Changes in average conductivity values over the study period
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e7.abra / Fig. e7
Euastrum biverrucosum: 1 frontalis nézet, 2-3 apikalis nézet, 4 oldalnézet, 5-10 frontalis nézet eltérd szogi
szinuszokkal, 11-12 iires sejtek, frontalis nézet protruziékkal, 13-15 sejtparok, aszexudlis szaporodasi fazis, 16-18
,sziami ikrek”, 19-20 fejl6dési deformitasok (Lépték/Scale: S5pum)
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e8. abra / Fig. e8
1-4 Euastrum minimum, 5-8 Cosmarium sinostegos var. obtusius, 9-12 Staurastrum levanderi var. hollandicum, 13-16
Stauridium privum, 17-20 Entomoneis ornata
(Lépték/Scale: 5pm: 1-8,,13-16.; 10 um: 9-12.,17-20.)
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e9. abra / Fig. e9
1 Closterium moniliferum, 2 Closterium venus, 3 Actinotaenium globosum, 4 Cosmarium laeve, 5 Cosmarium
formosulum, 6 Cosmarium botrytis, 7 Cosmarium regnesi, 8 Cosmarium anceps, 9 Euastrum bidentatum, 10 Euastrum
denticulatum, 11 Cylindrocystis brebissonii, 12 Staurastrum alternans, 13 Penium margaritaceum, 14 Cosmarium sp.,
15 Staurastrum sp., 16 Botryosphaerella sudetica, 17 Willea crucifera, 18 Crucigenia quadrata, 19 Lemmermannia
tetrapedia, 20 Crucigenia fenestrata (Lépték/Scale: 5 um: 3, 4, 7,10, 11, 12,14, 15,17-20; 10 um: 2, 5, 6, 8,9, 13, 16;
20 pm: 1)
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e10. abra / Fig. e10
1-2 Stauridium tetras, 3 Pediastrum duplex, 4 Pediastrum duplex var. subrganulatum, 5 Lacunastrum gracillimum, 6
Parapediastrum biradiatum var. longicornutum, 7 Desmodesmus spinosus, 8 Tetradesmus lagerheimii, 9 Scenedesmus
quadricauda f. crassiaculeatus, 10 Kirchneriella obesa, 11 Selenastrum bibraianum, 12 Ankistrodesmus arcuatus, 13
Monoraphidium contortum, 14 Ankistrodesmus densus, 15 Coelastrum proboscideum, 16 Coelastrum astroideum, 17
Coelastrum indicum, 18 Quadrigula closteroides, 19 Botryococcus braunii, 20 Tetrastrum heteracanthum
(Lépték/Scale: 5 um: 3, 6-9,11-13, 15-16, 20; 10 pm: 1-2, 4-5, 10, 14, 17-19)

ell



BANCSO (2025): Adatok a kdszegi Téglagyari-t6 algaflorajahoz

ell. abra / Fig.el1
1 Tetraédron minimum, 2 Tetraédron regulare, 3 Tetraédron trigonum, 4 Characium rostratum, 5 Echinosphaerella
limnetica, 6 Coenocystis planctonica, 7 Spirogyra pratensis, 8 Spirogyra crassa, 9 Oedogonium sp., 10 Lepocinclis acus,
11 Euglena texta, 12 Euglena mutabilis, 13 Euglena ehrenbergii, 14 Colacium simplex, 15 Lepocinclis tripteris, 16
Lepocinclis spirogyroides, 17 Lepocinclis fusca, 18 Euglena vermicularis, 19 Phacus longicauda, 20 Trachelomonas
volvocina (Lépték/Scale: 5 um: 1-6, 14, 20.; 10 pm: 7-8,11-12, 15, 19.; 20 pm: 9-10, 13, 16-18.)
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el2. abra / Fig.e12
1 Strombomonas deflandrei, 2 Cyclotella chaetoceras, 3 Gomphonema truncatum, 4 Gomphonema acuminatum, 5
Nitzschia acicularis, Nitzschia sigma, 7 Surirella librile, 8 Craticula ambigua, 9 Stauroneis gracilior, 10 Craticula
cuspidata, 11 Pinnularia viridis, 12 Caloneis amphisbaena, 13 Achnanthidium sp., 14 Cymbella tumida, 15 Cymbella
compacta, 16 Anthophysa vegetans, 17 Centritractus brunneus, 18 Centritractus belenophorus, 19 Pseudostaurastrum
limneticum, 20 Tetraedriella spinigera (Lépték/Scale: 5 um: 1-2,17,19.; 10 um: 3-6, 8-10, 12, 14, 18, 20.; 20 pm: 7,
11, 15-16.)
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el3. abra / Fig.e13
1 Tetraplektron torsum, 2 Tetraplektron sp., 3 Cryptomonas erosa, 4 Mallomonas sp., 5 Limnococcus limneticus, 6
Ceratium furcoides, 7 Petalomonas platyrhyncha, 8 Ducellieria chodatii, 9 Nitzschia sigmoidea, 10 Closterium
strigosum, 11 Pinnularia nobilis, 12 Closterium limneticum, 13 Gonatozygon monotaenium, 14 Pleurotaenium
trabecula, 15 Ulnaria ulna, 16 Schroederia setigera, 17 Closterium acerosum (Lépték/Scale: 5 pm: 1, 5; 10 um: 2-4, 8,
16,20 um: 6,7,9,11-13,15.; 25 um: 14, 17.)
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New species and changes in the bryophyte flora of the Mecsek valleys (Hungary)

Summary - The paper discusses the bryophyte flora of 77 sites in the Mecsek Mountains, mainly in
deeper valleys. It includes species that are new to the area’s flora and/or endangered in Hungary, as
well as mosses that have become more widespread or locally abundant compared to data from 1968
and 1983. The names of the locations, their geographical centers (centroids), and the grid unit IDs of
the Hungarian Flora Mapping Programme (HFMP), where the sites are located, are listed and refer-
enced according to their number in the list. Some of the species are national rarities, such as Scleropo-
dium touretii, newly recorded in the Mecsek in 2023. Its second known occurrence in Hungary is re-
ported in the Enumeration. We detail the occurrences of several species new to South Transdanubia,
including Dicranum spurium, Diplophyllum albicans, Hypnum jutlandicum, Isothecium myosuroides,
Kindbergia praelonga, Rhynchostegiella curviseta, Riccardia palmata, and Sciuro-hypnum plumosum.
Additionally, species newly recorded from the Mecsek Mountains include Fontinalis antipyretica, Lepto-
don smithii, Plagiomnium ellipticum, Pseudocampylium radicale, and Tortula brevissima. For two taxa, we
present data of importance not only for the Mecsek, but also for the North-Hungarian Mts: Riccardia
palmata, new for the Tornai-karszt, and Dicranum spurium, for which we confirm a very old record in
the Zemplén Mts. We also note the widespread, sometimes massive occurrence of some aquatic and
subaquatic mosses, e.g. Rhynchostegiella teneriffae, Hygrohypnum luridum, which have been recorded
only once in the mountains in the last 50 years. The taxonomically uncertain Hygroamblystegium fluvia-
tile with similar habitat requirements can now be found widely throughout the mountains. New popu-
lations of Palustriella commutata, considered endangered and declining in the country, have been found
in the Mecsek. The expansion of (sub-)aquatic species is particularly surprising in the light of recent
hydroecological studies indicating that the streams in the Mecsek are drying up. The situation is similar
regarding Rhynchostegium rotundifolium, previously thought to be a Tilio-Acerion (slope and ravine
forest) species, which is legally protected in Hungary and only had one record from the Mecsek in the
last century. This forest species is now found in peri-urban, sub-urban, slightly to moderately disturbed
and secondary habitats throughout the mountains. Similar to its preference in Germany, outside of
semi-natural habitats it occurs mainly on built structures in forest edges, ruins, abandoned mine sites,
often in stands mixed with black locust and contaminated with litter. Microeurhynchium pumilum,
which prefers sub-Mediterranean and sub-Atlantic climate, shady and humid habitats, has become one
of the most widespread and abundant forest bryophytes in the Mecsek, in contrast to its few records 60
years ago. Half (50%) of the new mosses in the flora of the Mecsek can be connected to the cooler bore-
al biome, while 21% is associated with the milder Mediterranean-Atlantic biome. The average of MAT
(mean annual daily mean air temperatures averaged over one year) and MAP (accumulated precipita-
tion amount over one year) of the 14 new species according to BET (Bryophytes of Europe Traits) indi-
cates areas with much lower temperatures (7.7°C) than in Hungary, but with precipitation conditions
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(749 mm) similar to those in the Mecsek. The vast majority of the new species are extremely rare in
Hungary, and are inconsistent with current climate warming trends. In contrast to the mosses with
striking increase in records, the detection of new species is likely due to chance, in addition to system-
atic research at finer spatial scales, rather than to local expansion of the species. However, in the case of
expanding and abundant species, it is still an open question whether their dynamics compared to 40-60
year old references are apparent or real: the result of sampling bias in previous surveys or a conse-
quence of climate change. In any case, the abundance of the above mentioned bryophytes in the Mecsek
is not consistent with their current Hungarian Red List threat classification, and this cannot be attribut-
ed to changes in definitions since 2010. The detected distribution and abundance, as well as the in-
crease in the number of new species in the country within a decade, highlights the need for an updated
Red List of Hungarian bryophytes.

Keywords: climate change, flora mapping, Pannonian basin, spreading, watercourses

Osszefoglalas - A dolgozat a Mecsek volgyeinek mohaflérajaval, a hegység flérajara ij és/vagy Magyar-
orszagon veszélyeztetett fajokkal, valamint az 50 évvel ezel6tti statuszukhoz képest gyakoriva, tome-
gessé valé mohdakkal foglalkozik. Ezek kozott az orszag florajara 2023 6ta 0 Scleropodium touretii ma-
sodik el6fordulasardl, a Dél-Dunantilra Oj Dicranum spurium, vagy csak a Mecsekre 0j Pseudocampyli-
um radicale felfedezésérol is beszamolunk. Felhivjuk a figyelmet néhany, az elmult 50 évben a hegység-
ben csak egy-egy adattal rendelkez6 patakparti moha (pl. Rhynchostegiella teneriffae) tomeges elterje-
désére. Ez az expanzi6 kiilondsen annak fényében tlinik meglep6ének, hogy a hidrobioldgiai kutatasok
szerint a mecseki patakok kiszdrad6ban vannak. Az 0j fajok dont6 tobbsége Magyarorszagon kifejezet-
ten ritka, a melegedd klimanak ellentmondé faj. A tomegesen észlelt mohakkal szemben kimutatasuk a
finom térléptékd, szisztematikus kutatds mellett a véletlennek, és nem a fajok lokalis expanzidéjanak
koszonhetd. A fajok mecseki gyakorisaga és az Uj fajok megjelenése felveti a magyarorszagi voros lista
aktualizalasanak sziikségét.

Kulcsszavak: floratérképezés, klimavaltozas, Pannon-medence, terjedés, vizfolyasok

Bevezetés

A mult szazadi bryolégusok gy(jtéseinek koszonhetéen (vo. BOROS 1968, ORBAN & VAJDA
1983) a Mecsek mohaflorisztikai szempontbdl Magyarorszag egyik legjobban feltart hegysé-
gei kozé tartozott. Az elmult években folytatott szisztematikus térképezések azonban jelen-
t6s mértékben valtoztattadk meg a hegység mohaflorajardl alkotott 20. szazadi képet (CSIKY &
Sipos 2024, DEME et al. 2020). Dolgozatunkban a 2024-es térképezéseink legtijabb eredmé-
nyeire, elsdsorban a mélyebb volgyek veszélyeztetett és/vagy expandalé fajaira fokuszalunk,
am néhany esetben, 2023-as és 2025 év eleji felfedezéseket is feltiintettiink.

Anyag és modszer

A mecseKki jelentésebb volgyrendszerek mohaflérajanak feltarasat 2023 6ta végezziik. A beja-
rasok zomét a vegetacids peridduson beliil bonyolitottuk le, de a gytijtések egy része a téli
id6szakban tortént. A bejaras soran a terepen azonosithato fajokat helyben, a problémasabb
mohdakat ORBAN & VAJDA (1983), valamint ERZBERGER (2021) munkaihoz igazodva mikroszkop
segitségével hataroztuk meg, mig az edényes novények esetében KIRALY (2009) nomenklati-
rajahoz igazodtunk. A begytijtott példanyokat a JPU mohagy{ijteményében helyeztiik el.

Az enumeracioban a fajokat torzsek szerint, azon beliil abc rendben soroljuk. A lel6helyre
vonatkoz6 adatokat, mint a telepiilés és diilénév, valamint a MFP (Magyar Flératérképezési
Program) kvadrat szdma szogletes zardjelben (Bartha et al. 2015), az Enumeraciéban egy
sorszammal kédoltuk. Ezek dekddolasa az Anyag és mddszer fejezet végén talalhaté. A leld-
hely adatokhoz tartozé személyneveket a kddok utani felsoroladsokban az alabbi monogra-
mokkal roviditettiik: CsJ - Csiky Janos, CsRE - Csikyné Radnai Eva, D] - Deme Judit, KO - Kal6
Orsolya, NM - Nadasdi Marcell, PE - Peter Erzberger, SA - Sipos Attila, WM - Wolf Matyas,
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ZGy - Zakaly Gyula. Tobb személy megnevezése esetén a faj megtalaléjanak és meghatarozo-
janak nevét els6ként emlitjiik. A hatadrozasokat minden esetben Cs] és/vagy SA ellendrizte,
ahol mégsem, ott a hatdroz6 nevét a fenti roviditéseknek megfelelen jelezziik. A fajok el6-
fordulasait csak a hegységre, régidra 0j fajok esetében részletezziik. A védett mohak némelyi-
kénél, ahol ez indokolt (pl. a megszokottol eltéré él6helyek), szintén igy jarunk el. Minden
mas esetben altalanos leirast adunk a faj mecseki él6helyi preferenciajarol és a lokalitasokat
csak a dlil6nevek szintjén listazzuk. A ritkabb, vagy védett fajoknal a faj populacioméretét un.
egyedekvivalens (a tovabbiakban ee.) formajaban adjuk meg (v6. BERGAMINI et al. 2019).

Két faj (Dicranum spurium, Riccardia palmata) esetében egy-egy korabbi felfedezésiinket
mas hegységekbdl (Tornai-karszt és Zempléni-hegység) is kozoljiik.

Az Gjonnan megtelepiild fajokat a BET (Eurépai Mohdak Jellegadatbazisa) (VAN ZUIJLEN et al.
2022) alabbi tulajdonsagai szerint elemeztiik: jellemz6 biom (biome), atlagos évi h6mérsék-
let °C-ban (MAT), atlagos évi csapadék mm-ben (MAP).

A dolgozatban szerepld lel6helyek nevét, centroidjainak koordinatait és a hozzajuk tarto-
z6 Magyar Flératérképezési Program kvadratkédjait (MFP) az alabbi lista tartalmazza:

Mecsek

1.  Abaliget: ,Kiskd-oldal”; 46.144238°, 18.093995°; [9874.4].

2. Bakonya: ,Farkaskétél D-re, II. aknatol Ny-ra”; 46.093724°, 18.085429°; [9974.2].
3.  Bakonya: ,Kanya-volgy”; 46.108539°,18.090633°; [9874.4].

4.  Bakonya: ,Kertil6-volgy”; 46.107624°, 18.087677° [9874.4].

5. Bakonya: ,Orban-csapas-volgye”; 46.110782°, 18.074270°; [9874.3].

6.  Bakonya: ,Pésa-volgy”; 46.106021°, 18.067409°; [9874.3].

7.  Boda:,Bodai-arok”; 46.094141°, 18.060586° [9974.1].

8.  Biikkdsd: ,Megyefai-arok”; 46.103075°, 18.049880°; [9874.3].

9.  Biikkdsd: ,Pajtner-volgy”; 46.111987°, 18.042013°; [9874.3].

10. Hetvehely: ,Cigany-forrastél Ny-ra” névtelen volgyrendszer; 46.120228°, 18.044245°; [9874.3].
11. Hetvehely: ,Kristof-forras”; 46.115013°, 18.055303°; [9874.3].

12. Hetvehely: ,Lofej-volgy”; 46.129758°, 18.073765°; [9874.3].

13. Hosszuhetény (Kistjbanya): ,Hidasi-volgy”; 46.207841°,18.351762°; [9776.3].
14. Hosszuhetény: ,Hegykoze”; 46.174228°, 18.325777°; [9875.2].

15a. Hosszuhetény: , Takany6-volgy”; 46.189345°, 18.331996°; [9875.2].

15b. Hosszuhetény: , Takany6-volgy”; 46.191297°, 18.334010°; [9876.1].

16. Karasz: ,Karaszi-patak”; 46.254385°, 18.326454°; [9775.2].

17. Kistjbanya: ,Betyar-forras”; 46.203448°, 18.345580°; [9776.3].

18. Koml6 (Kakastelep): ,Koves-tetd”; 46.194525°, 18.279582°; [9875.2].

19. Koml6 (Mecsekjanosi): ,Janosi-pusztai-volgy”; 46.209630°, 18.287517°; [9775.4].
20. Ko6vagodszolds: ,Nagy-godor”; 46.108611°, 18.131416°; [9874.4].

21. Kovagotottos: ,Karacsony-volgy”; 46.108951°, 18.098547°; [9874.4].

22. Ko6vagotottos: ,Palosok-kdtja”; 46.100929°, 18.128898°; [9874.4].

23. Ko6vagotottos: ,Petbcz-arok” mészkoves ag; 46.117347°,18.107916°; [9874.4].
24. Ko6vagotottos: ,Petdcz-arok” homokkdves ag; 46.108996°, 18.108076°; [9874.4]
25. Ko6vagotottos: ,Petdez-forras”; 46.107255°, 18.113682°; [9874.4].

26a. Kévagotottos: , Totvari-volgy”; 46.100605°, 18.105939°; [9874.4].

26b. Kévagotottos: , Totvari-volgy”; 46.097431°, 18.098867°; [9974.2].

27. Magyaregregy: ,Cigany-horhos”; 46.220159°, 18.331710°; [9775.4].

28. Magyaregregy: ,Hodacsi-patak”; 46.236994°, 18.320122°% [9775.4].

29. Magyaregregy: a ,Marévar” alatt; 46.226966°, 18.320750°; [9775.4].

30. Manfa: "Bikfa-forras" kdrnyéke; 46.153789°, 18.210169°; [9875.1].

31. Manfa:,Koszonya-tet6t6” alatti, északias lefutasu volgyek; 46.164783°, 18.290506°; [9875.2].
32. Manfa: ,Kortvélyesi-forras”; 46.148060°, 18.244625°; [9875.3].

33. Manfa: "Kélyuk"; 46.148950°, 18.210262° [9875.3].

34. Manfa: ,Szentimre-volgy”; 46.166330°, 18.207259°; [9875.1].

35. Manfa: ,Zsid6-volgy”; 46.147747°,18.208280°; [9875.3].
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36. Obanya: ,az egykori Bambi kemping”; 46.217510°, 18.422117°; [9776.4].

37. Obanya: ,Csepegs-szikla”; 46.213126°, 18.384784°; [9776.3].

38. Obanya: ,Obanyai-volgy”; 46.214562°, 18.391727° [9776.3].

39. Orfii: ,Cigany-foldek”; 46.129842°, 18.169201°; [9875.3].

40. Orfd: ,Szuadé-volgy (Sarkanytorok)”; 46.129663°, 18.153598°; [9874.4].

41. Pécs (Gesztenyés): ,Istendldas-volgy”; 46.116978°,18.234911°; [9875.3].

42. Pécs (Lampasvolgy): ,Hideg-volgy”; 46.106367°, 18.228751° ; [9875.3].

43. Pécs (Lampasvolgy): ,Hidegvolgyi-patak”; 46.105563°, 18.223454°; [9875.3].

44. Pécs (Lampasvolgy): ,Kantavar”; 46.112742°,18.217600°; [9875.3].

45. Pécs (Lampasvolgy): ,LAmpdas-arok”; 46.109362°, 18.228493°; [9875.3].

46. Pécs (Magyariirog): ,Eger-volgy”; 46.092934°, 18.174229°% [9975.1].

47. Pécs (Patacs): ,Bajmi-kaut folott”; 46.084003°, 18.173330°; [9975.1].

48. Pécs (Patacs): ,Régi-16tér”; 46.084406°, 18.166025°; [9974.2].

49. Pécs (Patacs): ,Stile-vdlgy”; 46.073065°, 18.168911°; [9975.1].

50. Pécs (Racvaros): ,,Urbgi-hatérl’lt” és ,Cserebogar diil6”; 46.068749°, 18.181953° [9975.1].

51. Pécs (Somogy): ,Csatorna-volgy”; 46.141145°, 18.288549°; [9875.4].

52. Pécs (Széchenyi-akna): ,Nagy-Banyaréti-volgy”; 46.124831°, 18.247144°; [9875.3].

53. Pécs (Vasas): ,Csatorna-volgy”; 46.140924°, 18.309720°; [9875.4].

54a. Pécs (Vasas): ,Vasasi-arok”; 46.153733°, 18.311242°; [9875.2].

54b. Pécs (Vasas): ,Vasasi-arok”; 46.144721°, 18.318482°; [9875.4].

55. Pécs (Vasas): ,Petdfi-akna”; 46.148232°, 18.328280°; [9875.4].

56. Pécs: ,Anyak-kuatja”; 46.136338°, 18.225465°; [9875.3].

57. Pécs: ,Bertalan szikla”; 46.099711°, 18.233343°; [9975.1].

58. Pécs: ,Budoskut”; 46.124147°,18.178065°; [9875.3].

59. Pécs: Flora-pihend”; 46.098949°, 18.233875° [9975.1].

60. Pécs: ,Havihegy”; 46.085442° 18.237716°; [9975.1].

61. Pécs: Hidegvolgy forrasvidéke”; 46.104644°,18.221764°; [9875.3].

62. Pécs: ,Kozari-kéfejtd”; 46.132989°, 18.229422°; [9875.3].

63. Pécs: "Misina nyereg" (Parkerdd); 46.099044°, 18.215343°; [9975.1].

64. Pécs: Pafranyos”; 46.141848°,18.219978°; [9875.3].

65. Pécs: ,Rakos-patak”; 46.105060°, 18.143871°; [9874.4].

66. Pécs: ,Sotét-volgy”; 46.100247°,18.145721°; [9874.4].

67. Pécs: ,Szalonkas” és névtelen ikervolgye; 46.126113°, 18.263077°; [9875.4].

68. Pécs: ,Tixi-forras”; 46.100087°, 18.154490°; [9874.4].

69. Pécsvarad: ,Bodzas-volgy”; 46.183689°, 18.381887°; [9876.1].

70. Pécsvarad: ,Réka-volgy”; 46.195083°, 18.393904°; [9876.1].

71a. Szaszvar: ,0l-volgy”; 46.262664°, 18.366173°; [9776.1].

71b. Szaszvar: ,0l-vélgy”; 46.247963°, 18.368318° [9776.3].

72. Varalja: ,Varvolgyi-patak”; 46.234174°,18.407576°; [9776.3].

73. Vékény: ,Csepegbs-arok”; 46.259153°, 18.347331°; [9776.1].

74. Vékény: ,Német-doglés”; 46.225828°, 18.337570°; [9776.3].

75. Vékény: ,Somosi-kit”; 46.226174°, 18.354925°; [9776.3].

76. Zengbvarkony: ,Réka-volgy”; 46.210136°, 18.421932° [9776.4].

77. Zeng6varkony: ,Rokapataki-volgy” a 6-os féut feletti szakaszon; 46.192842°, 18.443741°;
[9876.2].

Tornai-karszt

78. Szogliget: ,Ménes-patak volgye”; 48.527146°, 20.616484°; [7489.4].

Zempléni-hegység
79. Telkibanya: ,Borinzas”; 48.460311°, 21.380122°; [7594.1].
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1. abra Az Anyag és modszer fejezetben sorolt mecseki lel6helyek eloszlasa. A térkép szintvonalai 50 m-es

magassagi zonakat kiilonitenek el. A Magyarorszagi Floratérképezési Program szélesség és hosszisag szerinti

kvadratazonositéit a térkép margdin tiintettiik fel.
Fig. 1 Distribution of the South Transdanubian sites listed in the Materials & methods chapter. The contour lines on the

map delineate 50 m elevation zones. The latitude and longitude identifiers of the units of Hungarian Flora Mapping

Programme are indicated at the margins of the map.
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Enumeracio
Majmohak

Chiloscyphus pallescens (Ehrh.) Dumort.
Ez a Magyarorszagon sériilékenynek (VU) tartott, de elterjedt (ERZBERGER et al. 2023) m4j-
moha a Mecsek nyirkos, agyagos, kisavanyod¢ talaju iide, altaldban biikkds erdeiben szér-
véanyos. Ujabb leléhelyén, a meder kozvetlen kozelében, a meredek parton témeges. Megfi-
gyeléseink szerint a téli, enyhébb id§szakban sporofitont is b6ven hoz. Fiatal tokjai jellegze-
tes, turkizzold szintiek.
31. (Cs]).

Cololejeunea rossettiana (C. Massal.) Schiffn.
A Magyarorszagon veszélyeztetettség kozeli (NT), apré majmoha a hegységben viszonylag
ritka, altalaban féloldalas mészké szurdokerddk faja. Emlitésre érdemes, hogy a Mecsekbdl
a nagyon hasonl6 kinézet(i és preferenciaju C. calcarea (Lib.) Steph-nak is volt adata (Bor0S
1968) 4m napjainkban a hegységben ez a majmoha az alapos keresés ellenére sem kertilt el6.
37. feletti mészkd sziklafalon (Cs], SA).

Diplophyllum albicans (L.) Dumort.
Magyarorszagon rendkiviil ritka, veszélyeztetett (EN), mészkerild biikkosokben felbukka-
né majmoha (ORBAN & VAJDA 1983, ERZBERGER et al. 2023). A Dél-Dunantilra j! Erdekesség,
hogy a teriiletet, ,a LAmpas-volgy” feletti ,Hidegkut forras” kérnyékét (61.) korabban Boros
(1968) is alaposan atkutatta, érdekes mohaflérajardl kiillon megemlékezik, de sem ezt, sem
az Enumeracidban sorolt, Magyarorszagon ritka fajokat itt nem talalta.
42. az id6szakos vizfolyas feletti, suvado6 partoldal peremén, idds, laza, vankosmohas mész-
keriilé biikkosben, csupasz talajon, mas mohak parnajaban, par szaz m2-en, foltokban to-
meges, Cephalozia bicuspidata (L.) Dumort., Cephaloziella divaricata (Sm.) Schiffn., Dicranel-
la heteromalla (Hedw.) Schimp., Lepidozia reptans (L.) Dumort., Leucobryum glaucum
(Hedw.) Angstr, Plagiothecium cavifolium (Brid.) Z. Iwats., Polytrichum formosum Hedw.
tarsasagaban (CsJ).

Fossombronia pusilla (L.) Nees
A Mecsekben szorvanyos, orszagosan sériilékeny (VU), ritka (ERZBERGER et al. 2023) faj
Ujabb, jelentds allomanya homokké szurdokvolgyek kozotti tolgyes hat foldutjan, nyirkos,
savanyu, agyagos talajon Keriilt el6. Ezek a termdhelyek szamos mészkeriilé6 edényes pionir
faj lelGhelyei (pl. Gnaphalium sylvaticum L., Vulpia sp.). Eszlelését a tartésan nyirkos, csapa-
dékos, de még fagymentes id6jaras megkonnyiti. Fagyra, szarazsagra érzékeny.
6. (CsJ).

Gymnocolea inflata (Huds.) Dumort.
Az orszagos szinten kifejezetten ritka (BOROS 1968, ORBAN & VAJDA 1983, ERZBERGER et al.
2023), veszélyeztetett (EN) majmoha a Mecsek Ny-i felében tobb helyen is jelen van, néhol
jelentés mennyiségben. Mindeniitt homokkd alapkézeten fordul els, Pécs peri-urbanus te-
rilleteinek mészkertild erdeiben, Genista pilosa L.-s, Leucobryum-os tolgyes-biikkds atmene-
teiben, talajon jellemzd, ahogy az alabbi j lel6helyén is.
52. (Cs]).

Lejeunea cavifolia (Ehrh.) Lindb.
Magyarorszagon veszélyeztetettség kozeli (NT) faj (PAPP et al. 2010). A Mecsekben elter-
jedt, nem csak szilikatos kézeteken, de mészkovon is eléfordul (pl. 12., 15a., 15b., 38.).
Szurdokvélgyekben, a nagyobb telepekben sporofitonos példanyok is megfigyelheték (pl.
12.).
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1. (Cs]); 2. névtelen volgy (Cs]); 3. (Cs], KO, NM, SA, ZGy); 5. (Cs], D], PE), 6. (Cs], D], PE); 7.
[9974.1] (Cs]); 8. (Cs]), 9. (Cs]); 10. (Cs]); 11. volgyben (Cs], SA); 12. (Cs]); 13. fels6, asz-
faltut feletti szakasza (Cs], KO, NM, SA, ZGy); 15a. és 15b. (Cs], SA); 16. (Cs]); 20. (Cs]); 21.
(Cs]); 24. (Cs], SA); 25. (Cs]); 34. (Cs]); 38. (Cs], SA); 43. (Cs], SA); 45. (Cs]); 51. Riickerakna
tavai feletti szakaszan (CsJ); 50. (Cs]); 53. (Cs], KO, NM, ZGy); 54a. és 54b. (Cs]); 67. (Cs]);
76. (CsJ, CsRE, WM, PE).

Metzgeria conjugata Lindb.

Az egész orszagban csak szérvanyos (BOROS 1968, ERZBERGER et al. 2023), veszélyeztetett-
ség kozeli (NT), nalunk hegyvidéki jellegii faj. BoroS (1968) gyengén mészkeriilének irja, a
Mecsekben a talajreakcié tekintetében azonban indifferens, megjelenését a mikroklimati-
kus tényez6k, a magas paratartalom, nyirkos, altaldban sziklas felszinek teszik lehet6vé.
Ilyen helyeken, pl. patakmedrek vizeséseinél, meredek sziklas partjaindl hegység-szerte
megtalalhato.

1. (Cs]); 7. (Cs]); 10. (Cs]); 12. (Cs]); 16. (Cs]); 19. (Cs]); 21. (Cs]); 24. (Cs], SA); 26.a. és
26b. (Cs]); 34. (Cs]); 38. (Cs], SA); 40. (Cs], D], PE, SA); 51. Riickerakna tavai feletti szaka-
szan (Cs]); 52. (Cs]); 54a. és 54b. (Cs]); 66. (Cs], SA); 72. (Cs], SA); 73. (Cs], SA); 76. (Cs],
CsRE, WM, PE).

Nowellia curvifolia (Dicks.) Mitt.
A Magyarorszagon sériilékeny (VU), ritka faj (v6. BOROS 1968, ERZBERGER et al. 2023) Me-
csek-szerte megtalalhatd, de kifejezetten ritka. Az allomanyok egy része a telepitett nyitva-
termd&k korhadé ronkjeihez kotédik, de (ahogy az alabbi lel6helyeken is) a mélyebb, vizfo-
lyasos volgyek fekvd, korhado, kéreg nélkiili biikk térzsein is megjelenik.
20. (Cs]); 31. a villanypasztatél EK-re (Cs]).

Porella cordaeana (Hiib.) Moore

Orszagos szinten is ritka, sériilékeny (VU) majmoha (PAPP et al. 2010), amely biztosan csak
alapos, mikroszképos vizsgalat mellett kiilonithets el a rokon fajoktdl. Ujabb és tjabb allo-
manyainak felbukkanasa a Mecsekben (v6. CSIKY & SIPOS 2024) arra figyelmeztet, hogy ez a
faj a nyirkos, nedves, ide erd6k aljan szinte barmilyen szubsztraton megjelenhet: sziklan
(pl. 21.), gyokéren (pl. 46., CSIKY & SIPOS Lc.), fak tovében (pl. 75.), de korhadé ronkon is (pl.
31.).

21. (Cs)); 31. (Cs)); 75. (Cs)).

Riccardia palmata (Hedw.) Carruth.

Magyarorszagon ritka (ORBAN & VAJDA 1983), veszélyeztetettség kozeli (NT) telepes majmo-
ha (PApP et al. 2010), amely az Aggteleki-karszton és a Mecsekben is 1j fajként keriilt kimu-
tatdsra az utébbi par évben. Megtelepedése mindkét esetben a szubmediterran klimahatas
er6sodése és a véderddkben eloregedd fadllomany egyiittes hatasaval hozhat6 6sszefiig-
gésbe. Az Aggteleki-karsztra és a Dél-Dunantulra 4;j!

6. mederben fekvo, termetes, kettétort korhadd Fagus sylvatica L. tdrzson, tobb méter hosz-
szan, Kiterjedt, laza, sporofitonos telepek, Multiclavula mucida (Pers.) R. H. Petersen tarsa-
sagaban (CsIKY et al. 2023) (Cs]); 78. az es6viz tarozé feletti szakaszon, egykori fenyGele-
gyes biikkdsben, korhad6 biikkén, tobb méter hosszan, erételjes telepek (Cs]).

Scapania nemorea (L.) Grolle
Magyarorszagon sériilékenynek (VU), ritkdnak tartott faj (ERZBERGER et al. 2023), amely a
Mecsekben elterjedt, mészkeriil§ biikkdsokben és homokké alapkdzeten, aleuroliton, nyir-
kos, meredek partoldalakban, erdei foldutak rézsiiiben tomegesen 1éphet fel.
18. a hegy E-i 1abanal futé volgyben (Cs]); 45. (Cs]); 52. (Cs]); 55. elétt, a volgy K-i oldalan
(Cs]).
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Lombosmohak

Anomodon longifolius (Schleich. Ex Brid.) Hartm.

A Magyarorszagon veszélyeztetettség kozeli (NT) moha nem csak a hegyvidékeinken elter-
jedt, az Alfoldon is el6fordul, de ritka (ORBAN & VAJDA 1983, ERZBERGER et al. 2023). Ennek
fényében meglep6, hogy a Mecsekben ugyan sz6rvanyos, de igényes, csak a természetkozeli
él6helyeken, els6sorban szurdokszer(i volgyekben, tobrokben él, inkdbb Tilio-Acerion,
mintsem Fagetalia faj (vd. ORBAN & VAJDA 1983).

7. (Cs]); 12. (Cs]); 9. (Cs]); 19. (Cs]); 21. (Cs]); 32. mellett, a hajtlikanyar alatti mészkd
szurdokvolgyben (Cs]); 34. (Cs]); 39. egybeolvadé toborsor oldaldban (Cs]); 44. (Cs], CSRE);
64. (Cs]).

Blindiadelphus recurvatus (Hedw.) Fedosov & Ignatov

A szisztematikus kutatdsnak koszonhetSen a mészkeriild, sziklalakd, Magyarorszagon ve-
szélyeztetett (EN) fajnak a Mecsek Ny-i felébdl, vorés homokkérdl is el6keriiltek alloma-
nyai. Valdszintileg az eddig publikalt (vo. CSIKY & SiPos 2024) és alabbi adataihoz képest is
elterjedtebb a hegységben, am allomanyait a gametofiton apr6 termete, laza koloniai és
piszkoszold szine miatt kifejezetten nehéz megtaldlni, csak a sporofitonos telepek ,szembe-
tlin6ek”. Valészintlileg ennek kdszonhetd, hogy a kimutatott lel6helyeinek mindegyikén ta-
laltunk nyeles és tokos példanyokat. Leger6sebb mecseki dllomdanyait Pécsett, a 45. (CSIKY &
Sipos 2024) és az 53. helyszineken talaltuk.

18. (Cs)); 45. (Cs)); 46. (Cs)); 76. (Cs], WM, PE).

Dicranum spurium Hedw.

Magyarorszagon kifejezetten ritka (ORBAN & VAJDA 1983, ERZBERGER et al. 2023), fenyvesek-
hez, mészkeriil6 erd6khoz kot6dd faj, amelynek kordbban csak a Zempléni-hegység par
pontjardl, a Biikk egy pontjarol, a Bakony-peremi Uzsardl és a Vendvidékrél volt adata (Bo-
ROS 1968, PENZESNE & ORBAN 1998). Ujabban a Készegi-hegységben is el6keriilt (BARATH et
al. 2017). PAPP et al. (2010) szerint sériilékeny (VU) faj. A Dél-Dundntulra 4j! Az utébbi par
évben a Zempléni-hegységbdl is megerdsitettiik egy régi adatat (vo. Boros 1968).

43. egyetlen par cm?-es parna, egy feny6elegyes mészkeriilé biikkosben (Cs]); 79. Pinus
sylvestris L. elegyes, afonyas mészkeriil6 tolgyesben, utrézstiben, néhany kisebb parna (Cs]).

Entosthodon muhlenbergii (Turner) Fife

A Magyarorszagon viszonylag ritka (ORBAN & VAJDA 1983), veszélyeztetettség kozeli (NT),
mészkedvel6 moha korabbi mecseki adatat az utébbi évtizedekben nem sikeriilt megerési-
teni (vo. ERZBERGER et al. 2023). Allomanyai felt{ing ékei a kora tavaszi meredek, dolomit
kibuvasos, sziklaftives lejtéknek.

57. kora tavasszal kisebb csoportokban, stir(in all6 példanyai az Asplenium javorkaeanum
Vida-s sziklahasadékok kornyékén, sziklagyepeket tagold sziklakibiivasok peremén igen fel-
tlin6ek (CsJ).

Eucladium verticillatum (With.) Bruch & Schimp.

Magyarorszagon a mésztufagatak jellegzetes, nem gyakori, veszélyeztetettség kozeli (NT)
faja a Mecsekben szdérvanyos (CSIKY & Sipos 2024). Mivel a mésztufa kivalasok nem csak a
mészkovel fedett teriileteken jellemzdk, a faj hegység-szerte elterjedt, mészmentes homok-
k6 szurdokok forrasainal is megjelenhet (pl. Bakonya, Boda, Biikkdsd).

2. (Cs]); 7. (Cs]); 8. fels6 szakasz (Cs]); 12. (Cs]); 13. erdészeti aszfaltittdl a Betyar-forrasig
(CsJ, KO, NM, ZGy); 17. (Cs], KO, NM, ZGy); 18. E-i labanal futé volgyben (Cs]); 23. (Cs], SA);
32. mellett, a hajtiikanyar alatti mészkd szurdokvolgyben (Cs]); 34. (Cs]); 38. (Cs], SA); 40.
(Cs]); 74. (Cs)).
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Fissidens exilis Hedw.

Ez az apro termetli pionir, Magyarorszagon veszélyeztetettség kozeli (NT) moha valdszin(i-
leg sokkal elterjedtebb, mint azt a gytijtott adataibdl gondolnank. ORBAN & VAJDA (1983) na-
lunk ritka fajnak tartja, ami sziklakon, st barlangokban is él. Nagyon piciny telepei a Me-
csekben leggyakrabban iide, enyhén kisavanyodott talaji, mederoldali erdék tenyérnyi ta-
lajsebzésein bukkannak fel. Noha telepei sporofitonban mindig gazdagok, felfedezésiiket
neheziti az a tény, hogy ezeket az év hilivosebb iddszakaban, a vegetacios periddus végeén,
vagy azon kiviil hozzak.

7.(Cs]); 9. (Cs]); 20. (Cs)); 52. (Cs]), 58. (D], Cs], PE, SA).

Fontinalis antipyretica Hedw.

Gyorsfolyasu patakok, koves-sziklas, kovezett folydpartok, laperd6k és nadasok elterjedt, de
nem gyakori faja (ORBAN & VAJDA 1983, ERZBERGER et al. 2023). Annak ellenére, hogy a hegy-
ségben szamos allandé viz{, sziklas, kéves aljzati hegyi patak taldlhatd, ez a nagytermetii
moha egyikben sem Kkeriilt még eld. Az alabbi dllomany egy rendkiviil szokatlan szituacié-
ban, iddszakos vizfolyas fels6, az év nagy részében szaraz szakaszan taladlhat6. A Mecsekre
4j!

21. a felsé két volgyag talalkozasa alatti homokkd-csuszdas vizeséseken harom kisebb (alig
% m?-nyi), igen sériilékeny telep (Cs]).

Hygroamblystegium fluviatile (Hedw.) Loeske

A Magyarorszagon veszélyeztetettség kozeli (NT) vizparti faj morfoldgiai leirasnak egyér-
telmiien megfelel (v6. ERZBERGER 2021) dllomdanyainak lel6helyeit az alabbiakban listaz-
zuk. A lel6helyek némelyikén két-harom Hygroamblystegium faj is el6fordul, leggyakrabban
a H. tenax (Hedw.) Jenn. Amennyiben kiilon taxonokként kezeljiik e fajokat, akkor a H. fluvi-
atile a hegység patakmedreiben elterjedt.

5. (Cs], D], PE); 7. (Cs]); 9. (Cs]); 11. volgyben (Cs], SA); 12. (Cs]); 13. erdészeti aszfaltuttdl
a Betyar-forrasig (Cs], KO, NM, ZGy); 19. (Cs]); 20. (Cs]); 21. (Cs]); 40. (Cs], D], PE, SA); 41.
(Cs]); 43. (Cs], SA); 46. (Cs], SA); 47. (Cs]); 49. a hid félott (Cs]); 51. Riickerakna tavai feletti
szakaszan (Cs]); 54a. és 54b. (Cs]); 65. (Cs], SA); 68. (Cs], SA).

Hygrohypnum luridum (Hedw.) Jenn.

A Mecsekben korabban csak egy helyrél ismert (Boros 1968), majd 2023-ban szamos hely-
rél kimutatott faj (CSIKY & Sipos 2024) nemcsak a hegység patakjainak medrében elterjedst,
de az tide, nyirkos, vizszivargasos volgyaljakban, darkok maganyos szikladarabjain is el6for-
dul, alapkézettdl fiiggetleniil. Ez az LC besorolast kapott patakparti faj a Mecsekben sokkal
ritkdbb, mint a hasonlé él6helyeken felbukkano, orszagos szinten veszélyeztetettebb
Rhynchostegiella teneriffae (VU), vagy a szinte kozonséges Microeurhynchium pumilum (NT)
(vo. PaPP et al. 2010).

1. volgyének kéfiilkéje alatt (Cs]); 12. (Cs]); 21. (Cs]); 31. (Cs]); 34. (Cs]); 35. (Cs], CsRE);
40. (Cs], D], PE, SA); 41. és K-i, névtelen parja (Cs]); 43. (Cs], SA); 45. (Cs], CSRE); 54a. és
54b. (Cs]); 58. (Cs], D], PE, SA); 77. (Cs], SA).

Hypnum jutlandicum Holmen et E. Warncke

Magyarorszagon ritka (ERZBERGER et al. 2023), a voros listan veszélyeztetettség kozeli (NT)
faj. Valdszintileg a hegységben masutt is jelen van, de terepen a Hypnum cupressiforme
Hedw-tdl alig kiilonithetd el, igy csak ritkan gytjtik. A Dél-Dunantulra uj!

18. E-i 1abanal futé volgyben, meredek, kisavanyodé partoldalban, egyéb mohak kozé ve-
gylilten, béven (Cs]); 26b. a patak menti tisztas kisavanyod6 rézstijében, Eurhynchium stria-
tum (Hedw.) Schimp. tarsasagaban, kisebb foltokban (Cs]); 48. nyirkos, erecskés, fenydele-
gyes, mészkeriils tolgyesben, elszértan (Cs], CSRE).
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Isothecium myosuroides Brid.

Eurépa-szerte elterjedt, Magyarorszagon igen ritka, kordbban csak az Eszaki-
kozéphegységhez kototték (Zempléni-hg., Matra, Borzsony) (Boros 1968, MOLNAR et al.
2005), de tjabban dunantuli teriileteken (Bakony, K&szegi-hg., Pinka-szurdok,) is felbuk-
kant (NEMETH & ERZBERGER 2014, BARATH & ERZBERGER 2017, BARATH et al. 2017). Magyaror-
szagon veszélyeztetett (EN) faj, amely a sziklas, szurdokszeri patakvolgyekhez kot6dik. Az
Ujabb el6fordulasok felsorolasa mellett emlitésre érdemes, hogy a borzsonyi adatat az
utdbbi évtizedekben nem sikeriilt meger6siteni (vo. ERZBERGER et al. 2023). A Dél-Dunantul
flérajara uj!

52a. a patakmeder DK-i irdnyban futé szakaszan, homokkd sziklaborda beékelédésen, a
jobb parton a meder felett kb. 2 m magassagig, 5 m hosszan elszért, kisebb-nagyobb tele-
pek, valamint a bal parton egy kisebb homokké tombon par tenyérnyi kolénia (6sszesen
~1,2 m? boritasban, 9 ee.), (Cs]).

Kindbergia praelonga (Hedw.) Ochyra

Orszagosan ritka, dunantuli, domb- és hegyvidéki (v6. ORBAN & VAJDA 1983, ERZBERGER et al.
2023), sériilékeny (VU) moha. Mecsek-szerte megtalalhato, de ritka faj. Elsé dél-dunantuli
gylijtése a manfai Nagy-Mély-volgy melldl (30.) szarmazik (PE, DJ]). Ez a példany Peter
Erzberger Berlin-Dahlemi (B) gy(ijteményében érhet6 el (B-Erzberger 24034).

18. E-i labanal futé volgy mészkeriil, kisavanyodé talaju biikkésének meredek, mohas
partoldalaban, talajon, egyéb mohdak kozott, kevés (Cs]); 48. a Sphagnum-os erecske forra-
sanal, fenySelegyes mészkeriils tolgyesben, tenyérnyi telep (CsJ, CsRE); 54b. feletti, gépko-
csival is jart turistadsvény bakhatan, cseres-kocsanytalan tdlgyesben, par tenyérnyi telep

(Cs]).

Leptodon smithii (Hedw.) E. Weber & D. Mohr

Az orszagos szinten is ritkdnak tartott, a hazai vords listan veszélyeztetett (EN) faj els6 al-
foldi és egyben baranyai adata 2023-ban kertilt el6 egy Fraxinus angustifolia Vahl torzsén
(CSIKY et al. 2023). Ujabb baranyai és korabbi szerbiai adatai (v6. TOMOVIC et al. 2020) alap-
jan elképzelhetd, hogy a faj északi iranyu terjeszkedését a magas termetd, sotét, siiriin ba-
razdalt kérgli Fraxinus fajok laza allomanyu egyedei ,segitik”. Legkozelebbi kiterjedt allo-
manyai a horvatorszagi Papuk hegység északi lejtdinek dolomit kibtivasain élnek (SEGOTA et
al. 2025). Elképzelhet6, hogy ezek kozvetlen forraspopulacidként szolgalhattak a Drava-
menti-sik és a Mecsek él6helyeinek kolonizalasakor. A Mecsekre 1;j!

75. felett, a Somos-tet6 és Dobog6 kozotti gerinc alatt, a sarga kereszt turistadsvény mellet-
ti, ritkitott gyertyanos-biikkdsben, id6s Fraxinus excelsior L. torzsén, kisebb telep (Cs]).

Microeurhynchium pumilum (Wilson) Ignatov & Vanderpoorten

A Mecsekben korabban csak par helyrdl jelzett fajrél az elmult két év kutatasainak koszon-
het6en kidertilt (vo. CSIKY & SiP0S 2024), hogy a legutébbi magyar vords listan veszélyezte-
tettség kozeli (NT) fajként kezelt moha (PAPP et al. 2010) a hegység teriiletén altaldnosan
elterjedt, s6t tomeges, els6sorban erdei partoldalak talajan, de volgyaljak sziklain is. Mivel
gyakran fejleszt sporofitont, az utébbi évek enyhébb teleinek kdszonhetben a faj magyaror-
szagi terjeszkedése varhatéan a domb és hegyvidéki teriileteken, leginkabb a Dunantilon
lesz felt(ind. Erdekes, hogy a Rhynchostegiella teneriffae-hez hasonléan ez a melegkedvels
erdei faj is er6sen megritkul, vagy hianyzik a Jakabhegy platéja alatti volgyek némelyikében
(pl. Tixi-forras volgye), mig a kdrnyez6 volgyekben akar tomeges is lehet.

1. (Cs]); 2. névtelen volgyrendszerben (Cs]); 4. (Cs], KO, NM, SA, ZGy); 5. (Cs], D], PE); 6.
(Cs], D], PE); 7. (Cs]); 8. (Cs]); 9. (Cs]); 10. (Cs]); 11. (Cs], SA); 12. (Cs]); 14. (Cs]); 15a. és
15b. (Cs], SA); 18. (Cs]); 19. (Cs]); 21. (Cs]); 23. (Cs], SA); 24. (Cs], SA); 28. (Cs], PE); 31.
(Cs]); 32. mellett, a hajtlikanyar alatti mészké szurdokvdlgyben (Cs]); 34. (Cs]); 36. feletti,
névtelen volgyrendszerben (Cs], SA); 40. (Cs], D], PE, SA); 41. és K-i, névtelen parja (Cs]);
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45, (Cs], CsRE); 52. (Cs]); 62. (Cs], CsRE); 65. (CsJ, SA); 67. (Cs]); 68. (Cs]); 69. (Cs], PE,
WM); 71a. és 71b. (Cs], SA); 74. (Cs]); 77. (Cs], SA).

Neckera pennata Hedw.

A korabbi megfigyeléseinknek megfeleléen (CSIKY et al. 2023, CSIKY & Sipos 2024) a Ma-
gyarorszagon veszélyeztetett (EN), az EU28 teriiletén (HODGETTS et al. 2019) sériilékeny
(VU) faj a hegylabi volgytalpak tide, ligeterd? jellegii 4llomanyaiban barhol feltinhet. A vé-
dett moha el6forduldsa a Misina-Tubes gerincének tet6erdejében annal meglep6bb. A hegy-
ségnek ez az 550-611 m ko6zé es6 része azonban a volgyalji és artéri dllomanyokhoz hason-
l6an gyakran burkolézik parafelhébe. Ennek koszonhetéen a Quercus pubescens agg. példa-
nyok kérge, a volgyaljakban megszokott, paraigényesebb epifiton mohakban gazdag.

34. (Cs]); 40. (Cs]); 63. (Cs)).

Oxyrrhynchium speciosum (Brid.) Warnst.
Meszes forrasok, kutak Magyarorszagon elterjedt fajaként emliti ORBAN & VAJDA (1983), mig
a magyarorszagi vords listan (PAPP et al. 2010) mar veszélyeztetett (EN) taxonként szerepel.
A legtjabb felmérések szerint az orszagban napjainkban is ritka (ERZBERGER et al. 2023). A
Mecsekben csak par helyrdl ismert, ritka moha, amely nem csak meszes patakmedrekben
fordul el6, de homokkévon is (pl. Tétvari-volgy).
26b. (Cs]).

Palustriella commutata (Hedw.) Ochyra
A Magyarorszagon veszélyeztetett (EN) mohanak (PAPP et al. 2010) az elmult par évben
tijabb és Gjabb allomanyai keriiltek el a Mecsekben (vo. CSIKY & Sipos 2024). Erdekesség,
hogy BORos (1968) ezt a fajt az egész Mecsek teriiletén csak Kistjbanyardl jelzi, annak elle-
nére, hogy az 6banyai ,Csepegdkd” (37.) mésztufagatjanak érdekesebb fajait kiilon listazza.
Erdemes megemliteni, hogy a meszes forrasok elapadasanak, természetes (pl. erdei) dina-
mikai folyamatoknak kdszonhet6en a faj egy évtizeden beliil eltiinhet, Gjabb helyeken pedig
felbukkanhat. Az adatok gyarapodasa mégis, leginkabb az utébbi évek szisztematikus felta-
rasanak koszonhetd, mintsem a faj populaciéinak hasonlé idéintervallumban lezajlé dina-
mikajanak.
23. (Cs], SA); 37. és kozvetlen kornyéke (CsJ, SA); 75. (CsJ).

Philonotis capillaris Lindb.
A Magyarorszagon veszélyeztetettség kozeli (NT), ritka faj (ERZBERGER et al. 2023) a Me-
csekben is kifejezetten ritkanak tiinik. Apré termete miatt igen nehezen kimutathato, a tar-
sulé fajok és az él6hely jellege alapjan valdszintileg elterjedtebb. A 18. alatti volgyben pl.
meredek, kisavanyodott partoldalban, talajon, egyéb mohak kozott fordult el6.
18. E-i labanal futé vélgyben (Cs]).

Plagiomnium ellipticum (Brid.) T.J. Kop.
Magyarorszagon elterjedt (ORBAN & VAJDA 1983), de ritka (ERZBERGER et al. 2023), nedves
él8helyek veszélyeztetettség kozeli (NT) faja (PAPP et al. 2010). A Mecsekre 4j!
75. a forraskifolyé alatti Palustriella commutata (Hedw.) Ochyra-s, meszes, patakparti-
magaskadrds, forrasgyep mozaikban szérvanyos (Cs]).

Pogonatum nanum (Hedw.) P. Beaw.
A Magyarorszagon ritka (vo. ERZBERGER et al. 2023), veszélyeztetett (EN), mészkeriil6 faj a
Mecsek Ny-i felében szdérvanyos. Elsésorban mészkeriil§ tolgyesek utrézstijében jellemzg,
de olykor természetes nyiladékokban is felbukkan. A Mecsekben nem tiinik veszélyezte-
tettnek, de sehol sem gyakori vagy tomeges.
41. (Cs]); 53. (Cs]).
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Pohlia annotina (Hedw.) Lindb.
Magyarorszagon adathianyos (DD) faj, amely napjainkban elsésorban a Dunantilon fordul
el6 (ERZBERGER et al. 2023). A Mecsekben rendkiviil ritka, telepei a vegetacids periéduson
kiviili id6szakban kertiltek el6. A 48. helyszinen pl. egy 2024-ben kid6lt Pinus sylvestris viz-
szivargasos gyokértanyérja alatt, fenyGelegyes tolgyesben bukkant fel.
48. a Szent Marton zarandokut mentén (CsJ).

Pseudocampylium radicale (P. Beauv.) Vanderp. & Hedends

A mohak magyarorszagi voros listajan (PAPP et al. 2010) veszélyeztetettként (EN) feltlinte-
tett faj, a hazai flora védett ritkasaga. Mocsaras, lapi él6helyek talajan, lebomléban 1év6 ava-
ron jellemzd, de valamelyest zavart és kissé eutr6f term6helyeken, pl. fajszegény nadasok-
ban is el6fordul (ASZALOSNE et al. 2021, BOSANQUET 2006). A mecseki els6 adata épitett, ur-
banus él6helyen taldlhatd, amelyet évente tobbszor is kaszalnak, és a Fallopia xbohemica
(Chrtek ex Chrtkova) ].P. Bailey invazio6ja fenyeget. Mig a patak egy éven beliil dltaldban t6bb
hénapra is kiszarad, ez a 2 m-nél is magasabb, mésztufa kivalasos vizesés az év legaszalyo-
sabb iddszakaban is folyamatosan csepegtet némi vizet. Elképzelhetd, hogy hasonl6 helye-
ken keresve, az orszag mas telepiilésein is el6kertilhetnek tovabbi, urbanus allomanyai. A
Mecsekre Uj!

47. és 49. erecskéinek 6sszefolydsa alatti elsé (legnagyobb, kiépitett) vizesés alatt, a per-
metzondban, a patak partjan talajon és lebomlé avaron, Salix és Robinia fajok részleges ar-
nyalasaban, kis telep, 1ee (Cs]).

Pseudotaxiphyllum elegans (Brid.) Z. Iwats.
Veszélyeztetettség kozeli (NT), Magyarorszagon ritkdnak tartott (ORBAN & VAJDA 1983), de a
domb- és hegyvidéki régidban elterjedtnek szamité faj (ERZBERGER et al. 2023). A Mecsek
mészkeriild, féliide, tide erdeiben tomeges, talajlaké moha. Megjelenése a karszt-platéon
meglepd, dendrotelmaban kifejezetten unikalis.
39. egybeolvadd toborsor kisebb dolindjanak oldaldban all6 idés biikk dendrotelmajaban,
tobb tenyérnyi, monodominans telep talalhaté (Cs]).

Rhynchostegiella curviseta (Brid.) Limpr.

Magyarorszagon rendkiviil ritka, sériilékeny (VU), szubmediterran-szubatlanti jellegii faj.
Korabban csak a Visegradi-hegységben, valamint Badacsony és Ortilos mellsl keriilt els
(Boros 1968, ORBAN & VAJDA 1983). Aktudlis adatai azonban csak a Borzsonybdl (NAGY &
ERZBERGER 2017) és Veszprém megyébdl ismertek (ERZBERGER et al. 2023). A Mecsekben va-
16szintileg masutt is el6fordul, hiszen hasonlé él6helyekbdl b6ven akad. A Dél-Dunantilra
4j!

32. mellett, a hajtiikanyar alatti mészkd szurdokvdlgyben, a fémederben 1évé mésztufa viz-
esés nyirkos, vizes felszinén, R. teneriffae telepekkel elegyesen (Cs]J).

Rhynchostegiella tenella (Dicks.) Limpr.

Magyarorszagon ugyan elterjedt (ERZBERGER et al. 2023), de nem gyakori (ORBAN & VAJDA
1983), veszélyeztetettség kozeli (NT), szubmediterran-szubatlantikus jellegii faj. Korabban
csak a Mélyvolgyi-barlangbdl volt ismert (Boros 1968). Mivel a Nagy-Mély-volgyben bar-
lang csak ,K6lyuk” néven ismert (33.), illetve a ,Mélyvolgyi kéfiilke” szigord értelemben vé-
ve nem barlang, BoRros (I.c.) adata nagy valdszin(iséggel az el6bbi lel6helyrdl szarmazik. A
faj el6fordulasat a Nagy-Mély-volgyben, 2017-ben sikeriilt is megerd&siteni (PE, Cs] & DJ; B-
Erzberger 24045). A Mecsekben ritkanak tiinik, de valdszintileg elterjedtebb. Emlitésre ér-
demes, hogy Magyarorszagon nem ismert olyan, a 32. szurdokahoz hasonlé lelGhely, ahol
mindharom Rhynchostegiella faj egyidében, sporofitonos hajtasokkal jelen lett volna. Ez a
jelenség a hegység szubmediterran karakterét hangsulyozza.
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32. mellett, a hajtlikanyar alatti mészkd szurdokvolgy oldalvolgyének mészkd szakadéka-
ban, nyirkos felszinen, Hygroamblystegium humile telepekkel elegyesen (Cs]).

Rhynchostegiella teneriffae (Mont.) Dirkse & Bouman

Korabbi megfigyeléseinket (CSIKY & SIP0S 2024), miszerint a faj a Mecsek nyirkos, erdei vol-
gyeiben elterjedt és gyakori, az Gijabb adatok megerésitik. Allomanyméretét tobb ezer ee-re
becsiiljiik, dllomanyai szinte kivétel nélkiil sporofitonosak. Kiilfoldi tapasztalatok alapjan
[1] a R. teneriffae az id6szakos kiszaradasokat igen jél tiiri. Sporai évekig életképesek ma-
radnak. E két tulajdonsag az utdébbi évtizedek, évek sajatos csapadékeloszlasanak, a me-
cseki vizfolyasok id8szakossa valasanak tiikrében igen eldnyos lehet, s jol magyarazzak a faj
tomeges elterjedését az 1960-as évekhez képest (Bor0S 1968), amikor a R. teneriffae a Me-
csekben csak a biidos-kuti (58.) leldhelyén volt ismert. Igen meglep6 azonban e moha hia-
nya a Jakabhegy E-i lejtéinek vizfolyasaibél (65. - 68.), kiilondsen annak ismeretében, hogy
ez a terlilet nem esik messze a Biidos-kuttol (1égvonalban 2,8 km), kériilotte viszont, a meg-
felel6 volgyekben (pl. a volgyrendszer folytatasaban, a Szuadd-volgyben is) mindeniitt meg-
talalhaté a faj. A szoban forgé teriilet fekvése, vizfolyasainak tulajdonsagai, alapkézeti
adottsagai nem kiilonbdznek azoktdl a teriiletekétdl, amelyekben a R. teneriffae mar tome-
ges. Mindezekbdl arra kovetkeztetiink, hogy a faj a Mecsekben jelenleg is terjed6ben van és
még nem telepedett meg az 6sszes, szamara optimalis volgyben.

1. koéfilkéje el6tti mészkEpados 1épcsékon (Cs); 4. (Cs], KO, NM, SA, ZGy); 5. (Cs], D], PE); 7.
fels6 szakaszdnak Ny-i agadban (Cs]); 8. fels6 szakaszan (Cs]); 11. (Cs], SA); 12. teljes hosz-
szaban (Cs]); 13. aszfaltut feletti szakaszon a forrasokig (SA, Cs]); 15b. [9876.1] (Cs], SA);
19. (CsJ); 21. (Cs]); 23. kozépsb-als6 szakaszan (Cs], SA); 24. (Cs]); 28. (Cs], PE); 32. mel-
lett, a hajtlikanyar alatti mészké szurdokvolgyben (Cs]); 34. (Cs]); 36. feletti kis volgyrend-
szerben (Cs], SA); 38. az oldalvolgyekben is (Cs], SA); 40. (Cs]); 43. (Cs]); 46. a to feletti els6
K-i oldalagban (CsJ); 51. Riickerakna tavai feletti szakaszan (CsJ); 52. (Cs]); 52a. (Cs]); 56. a
forraskifolyénal (Cs]); 58. (Cs], D], PE, SA); 64. fels6-kozéps6 szakaszan (Cs]); 67. (Cs]); 69.
az aszfaltut alatti szakaszon (Cs], WM, PE); 71a. és 71b. (Cs], SA).

Rhynchostegium confertum (Dicks.) Schimp.

Magyarorszagon viszonylag ritka (vo. BOROS 1968, ORBAN & VAJDA 1983, ERZBERGER et al.
2023), veszélyeztetettség kozeli (NT) faj. Mecseki sziklas, kdves patakvolgyekben szorva-
nyos, konnyen elnézhetd lombosmoha. Ilyen helyeken val6szintileg masutt is el6fordul.

5. (Cs]); 6. (Cs]); 13. fels6, aszfaltut feletti szakasza (Cs], KO, NM, SA, ZGy); 14. (Cs)); 18. E-i
labanal futé voélgyben (Cs]); 19. (Cs]); 20. a volgyrendszer fels6 harom agaban (Cs]); 21.
(Cs)); 22. (Cs]); 23. (Cs], SA); 24. (Cs]); 43. (Cs]); 49. (Cs]); 52. (Cs]); 65. (Cs], SA); 66. (Cs],
SA); 67. (Cs]); 69. (Cs], WM, PE); 71a. és 71b. (Cs], SA).

Rhynchostegium rotundifolium (Scop. ex Brid.) Schimp.
A hazankban védett és voros listds fajnak a Mecsekbdl a 21. szdzad méasodik évtizedéig
egyetlen (BOROS 1968), az utébbi évekig pedig csak harom lel6helye volt ismert (CSIKY & Si-
POS 2024). Az aldbbi adatok alapjan lel6helyeinek szama a hegységben 15-re nétt. Eur6pa-
ban legkevésbé veszélyeztetett (LC) faj (HODGETTS et al. 2019), dllomanyméretét 1000 és
3000 ee-nyire becsiilik, de valdszintileg terjeszkedében van (vo. VONCINA & STEBEL 2019).
Reprezentativ feltartsagat azonban csak Németorszagban feltételezik, ahol a nitrofil, ar-
nyékkedveld, humid terméhelyeket kedveld faj urbanus, ruderdlis teriileteken (felhagyott
ipari 1étesitmények, romok, parkok) is jellemzd (NEBEL & PHILIPPI 2001, BAUDRAZ et al.
2019). Nalunk korabban inkabb szurdok- és tormeléklejt6-erd6k fajanak tekintették (Boros
1968, ORBAN & VAJDA 1983), mecseki el6fordulasai azonban a németorszagi tapasztalatokat
is alatamasztjak. Lel6helyeinek egy része telepiilésszéli (peri-urban, szuburban) akacele-
gyes, rontott, szemetes, épitési tormelékkel szennyezett erd6ben talalhato, a telepek donté
része pedig romok, épitmények feliiletén (ruderalis, nitrogénben gazdag él6helyeken) for-
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dul el6. Az él6helyek mecseki gyakorisaganak megfelelen valészintileg a hegység mas terii-
letein is jelen lehet (ismert lel6helyei alapjan mecseki dllomanyméretét minimum 200 ee-re
becsiiljik).

13. a forrasvidék mészkdékibuvasos aszévolgyében tomeges, 10ee (Cs], KO, NM, ZGy); 14. az
aszfaltut es6elvezetd csatorndjanak beton és andezit feliiletein, valamint az aszfaltat alatti
szakaszon, homokkd tormeléken tomeges, sporofitonos telepekkel 26 ee (Cs]); 18. E-i olda-
laban, rontott, akacelegyes erdében 1év6 masodlagos mésztufa 1épcsé feletti homokkd ko-
tormeléken, par tenyérnyi foltban, sporofitonos telepek, 3 ee (CsJ]); 19. homokkévon Kisebb,
és bazalton erdsebb, sporofitonos telepek 3 ee (Cs]); 32. mellett, a hajtlikanyar alatti mész-
k6 szurdokvolgyben, a vizelvezet§ csatorna és tamfal kornyékén betonon, mészkén és ho-
mokkovon 20ee (Cs]); 38. és az északias lefutdsi mellékvolgyeiben mészkévon kisebb-
nagyobb foltokban sporofitonban gazdag telepek, 20ee (Cs], SA); Pécs (Gesztenyés): a tele-
piilés széli, védett gesztenye liget és a 41. kdzotti névtelen volgy aljaban, rontott, akacele-
gyes erdGben, egykori épitmény romjainak egyik homokké darabjan, tenyérnyi, sporofi-
tonos telep, 1 ee (Cs]); 49. also, hid feletti szakaszan, a hétvégi telkek és a belteriilet hata-
ran, homokké szikldkon, tégla, beton, aszfalt térmeléken, valamint mezei juhar térzson és
gyokéren tomeges, >50 ee (Cs]); 52. az Andras forras dgaban, maganyos homokké darabon
a volgyoldalban és kéfolyason, tobb tenyérnyi, sporofitonos telepek, 3 ee (Cs]); 69. kozvet-
leniil az aszfaltat alatti k6tormelékes aljan homokkovon, kisebb telepek elszértan, See (Cs],
PE, WM); 71a. als6, szurdokszerti részén, szemetes, részben feltoltott, rontott, akacelegyes
erddben, a felhagyott banyaépiiletek alatti szakaszon, kéveken, bazaltsziklakon sz6rvanyos,
sporofitonban gazdag telepekkel, 5ee (Cs], SA); 74. folotti hegyen, mészkdkibtivadsos torme-
1éklejt6-erdében, kisebb telep, 1ee (Cs]).

Sciuro-hypnum flotowianum (Sendtn.) Ignatov & Huttunen

A Magyarorszagon sériilékeny (VU) sziklalaké faj a Mecsekben iide erdei kérnyezetben,
szurdokerd6kben, sziklads biikkosokben, gyertyanos-tolgyesekben, leginkdbb homokkén,
ritkdbban mészkdn, vagy bazalton fordul el6. Telepei altalaban néhany dm2-esek, vagy ki-
sebbek, a hegységben sokkal gyakoribb, mint korabban gondoltuk (v6. CSIKY & SIP0S 2024).
5. (Cs], D], PE); 7. (Cs]); 18. E-i vélgyében (Cs]); 19. (Cs]); 24. (Cs]); 40. (Cs]); 52. (Cs]);
52a. (Cs]); 64. (Cs)); 67. (Cs]); 69. (Cs], WM, PE); 70. felsé szakaszan (Cs], CsRE); 74. (Cs]);
76. (Cs], WM, PE).

Sciuro-hypnum plumosum (Hedw.) Ignatov & Huttunen

Az Eurépa ENy-i felében elterjedt és gyakori, nalunk kifejezetten ritka (ORBAN & VAJDA 1983,
ERZBERGER et al. 2023), sériilékenynek (VU) tartott moha (PAPP et al. 2010). Az alland6bb
vizl, vizesésekkel tarkitott homokké szurdokvolgyekben valészintileg elterjedtebb. A fel-
mérések soran ui. csak a begytijtést kovetéen, mikroszkdpos vizsgalatok sordn azonositot-
tuk a taxont. A hetvehelyi 4llomany novemberben sporofitont is hozott. A Dél-Dunantl fl6-
rajara uj!

10. volgyrendszer, keleti aganak kozépsé szakaszan, sporofitonos telep (CsJ]); 45. kisebb
vizesésekkel tarkitott als6 szakaszan, aprd, gametofiton telep (Cs]).

Scleropodium touretii (Brid.) L.F. Koch
Az atlanti-mediterran elterjedési mohat Magyarorszagon Uj fajként a Mecsekben (49.),
2023-ban mutattak ki a szerzok (Cs], SA) (ELLIS et al. 2024a). Ez a taxon a szomszédos or-
szagokban csak a Balkdnon és a Krimben él (HODGETTS & LOCKHART 2020). A 2024-es terepi
felvételezéseink soran egy kozeli volgyben Gjabb telepére bukkantunk. A faj kiterjedt, a
mérsékelt taposast jol tlir6 koléniai mindkét lel6helyén szubmediterran jellegii gyertyanos-
tolgyesben, turistadsvények peremén és a partoldal csupasz talajan fordulnak eld. A hegy-
labi régié délre futd két volgyének aljaban id6szakosan, els6sorban a hilivosebb és a csapa-
dékbd honapokban folyik viz. A faj telepei dont6en a mederhez kozelebb, legfeljebb 10 m-
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rel felette talalhatok. A mecseki allomany 6sszesen csupan 25 ee-nyi, nem hoz sporofitont,
de nem is veszélyeztetett. Ez a faj egyike annak a 11 mediterran jellegli mohanak, amelyek
BOROS (1968) szerint a Dalmat tengerparton elterjedtek, de Magyarorszagon hidnyoznak.
Erdekesség, hogy ezek koziil harom faj (Campylopus fragilis (Brid.) Bruch & Schimp.,
Cryphaea heteromalla (Hedw.) D.Mohr, S. touretii) az utébbi évek feltdr6 munkajanak ko-
szonhet6en mind a Jakabhegy déli lejt6irdl keriilt el6 (vo. ELLIS et al. 2015, 2024a,b).

47. (Cs]).

Seligeria pusilla (Hedw.) Bruch & Schimp.
A Magyarorszagon sériilékeny (VU), apr6 termetli mészkedveld, sziklalaké moha a mészké-
hegységeink szurdokerdeinek jellegzetes faja (BorRos 1968). A Mecsekben azonban homok-
kovon is eléfordul (pl. 34.), valamint a hegység déli hegylaban szuburbanus, periurbanus
teriileteken, szurdokerdei él6helyeken kiviil is megjelenik (pl. 60.).
12. (Cs]); 19. (Cs]); 34. (Cs]); 37. feletti sziklafal (Cs], SA); 40. [9874.4] (Cs]); 59. (Cs]); 60.

(Cs)).

Serpoleskea confervoides (Brid.) Schimp.
Magyarorszagon a Seligeria pusilla-hoz igen hasonl6 preferenciaval rendelkez6 sériilékeny
(VU) faj (vo. Boros 1968, PApP et al. 2010), amely varmegyék szintjén elterjedtnek szamit
(ERZBERGER et al. 2023). A Mecsekben olykor homokkovon is megjelenik (pl. 9.), de mindig
Tilio-Acerion jelleg(i él6helyeken.
1. (Cs]); 9. (Cs]); 12. (Cs]); 15b. (Cs], SA); 27. (Cs], SA); 36. feletti névtelen kis volgyrend-
szer (Cs], SA); 64. (Cs]); 69. (Cs], WM, PE); 75. (Cs]).

Sphagnum capillifolium (Ehrh.) Hedw.

Az orszagban sérilékeny (VU) faj napjainkban csak Vas és Baranya varmegyékben él
(ERZBERGER et al. 2023), utédbbiban eddig csak egyetlen lel6helyen keriilt elé (Cs], D], PE
ined.). Ujabb allomanya hasonlé termé&helyen, mészkeriils télgyesben szivargé, idészakos
erecske mentén talalhaté.

48. a Szent Marton ut felett, egy fenyGelegyes mészkeriil6 tolgyesben, iddszakos erecske
mentén, Kicsiny telep, Aulacomnium palustre (Hedw.) Schwagr, Brachythecium rivulare
Schimp., {(indbergia praelonga, Plagiothecium denticulatum (Hedw.) Schimp. tarsasagaban
(Cs], CsRE).

Tortella fasciculata (Culm.) Culm.
A T tortuosa (Hedw.) Limpr. rokonsagi korébe tartoz6 mohat Magyarorszagon ERZBERGER et
al. (2023) ritkdnak tartjak, de a korabbi atfogd munkak még nem kezelték kiilon fajként (vo.
PAPP et al. 2010). Valésziniileg elterjedtebb, mint kordbban hittiik. A 9. helyszinen egy nagy
vizesés felett, az elsé nagyobb északias lefutdsu oldalvolgy homokkd sziklatombjén, id6sza-
kos vizesés tovében talalhato.
9. (CsJ).

Tortula brevissima Schiffn.
A Magyarorszagon ritka (ERZBERGER et al. 2023), védett és veszélyeztetett (EN) moha (PAPP
et al. 2010), a 16szfalak jellegzetes faja, amely szuburbanus kérnyezetben, az egykori sz616-
hegyek tovében, 16szmélyutak kicsiny, par m2-nyi foltjaiban fordul el6. A Mecsekre 1j!
50. keresztez6désében, aszfaltozott 16szmélyutak kisebb l16szfalain, elszértan, kisebb fol-
tokban (Cs], PE).

Tortula inermis (Brid.) Mont.
Magyarorszagon igen ritka, adathianyosnak (DD) tartott taxon, Gjabban csak a pécsi Tettye
egyik felhagyott, mészko kéfejt6jébdl keriilt eld (ELLIS et al. 2022). Mindkét mecseki él6he-
lye emberi zavaras hatasara felszinre kertilt, kozvetlen napsugarzasnak kitett sziklafal. Fel-
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tételezhetd, hogy emberi bolygatas alatt all6 teriileteken, az orszag mas pontjain is el6for-
dul. A Kelet-Mecsekre 4j!
29. alatti aszfaltut bazalt rézstijében (CsJ), det. PE.

A Mecsekre 1j fajok jellemzése

Kutatasunk eredményeként a Mecsek volgyeiben tujként kimutatott fajok (Dicranum spurium,
Diplophyllum albicans, Fontinalis antipyretica, Hypnum jutlandicum, Isothecium myosuroides,
Kindbergia praelonga, Leptodon smithii, Plagiomnium ellipticum, Pseudocampylium radicale,
Rhynchostegiella curviseta, Riccardia palmata, Sciuro-hypnum plumosum, Scleropodium tou-
retii, Tortula brevissima) fele (50%) a magyarorszaginal hilivosebb boredlis, mig 21%-uk az
enyhébb mediterran-atlantikus biomokhoz kothet6. A fenti 14 faj tulajdonsagainak atlaga a
BET alapjan (van ZUIJLEN et al. 2022) a magyarorszaginal joval alacsonyabb (MAT 7,7°C) h6-
mérsékletd, de a mecseki csapadékviszonyoknak megfelel6 (MAP 749 mm) teriileteket jelez.

DiszKkusszio

A szisztematikus mohatérképezésnek koszonhet6en 2024-ben orszagos 1éptékben is érdekes
megfigyeléseket tettiink a Mecsek teriiletén. Tobb (szub)mediterran-(szub)atlanti (pl. Lepto-
don smithii, Scleropodium touretii), vagy Eurépa E-i és/vagy ENy-i felében elterjedtebb, na-
lunk kifejezetten hegyvidéki moha (pl. Dicranum spurium, Diplophyllum albicans, Isothecium
myosuroides, Pohlia annotina) egy-egy allomanyanak feltiinése mellett a kordbban ritkdnak
szamitd fajok tomeges fellépését is tapasztaltuk. A védett és sériilékenynek (VU) tartott,
szubmediterran-szubatlantikus Rhynchostegiella teneriffae pl. a 20. szazadi nagy 6sszefoglald
munkak dta, amelyekben orszagos szinten is nagyon ritka fajként emlitik (BoroS 1968, ORBAN
& VAJDA 1983), a Mecsekben kozonségessé, a patakmedrek koves, sziklas szakaszain tome-
gessé valt. Becsiilt egyedekvivalens értéke (vo. BERGAMINI et al. 2019) a Mecsekben 104 nagy-
sagrendii. Sporofitont az enyhe telli években csaknem minden allomanyban és szinte egész
évben fejleszt. A terméhelyi igényeikben jelentésen atfedd, vizfolyasokhoz kot6dé Hygroamb-
lystegium fluviatile és Hygrohypnum luridum is hasonld terjeszkedési dinamikaval jellemez-
het6 a hegységben, mikdzben globalisan és a Mecsekben is a kisvizfolyasok kiszaradasanak
problémajarol jelennek meg publikacidk (vo. BozOKI et al. 2024, PERNECKER et al. 2020). A
szintén szubmediterran-szubatlantikus karakterti Microeurhynchium pumilum hasonlé id6-
szakot tekintve ugyanezzel a terjedési sikerrel jellemezheté. Ehhez hasonl6an, a természet-
kozeli, reliktum erdék (Tilio-Acerion) fajanak tartott, védett Rhynchostegium rotundifolium
adatainak szdma megsokszorozodott, preferenciidja a németorszagi tapasztalatokhoz hason-
l6an (vo. BAUDRAZ et al. 2019) a Mecsekben is a zavart, peri-urbanus él6helyek iranyaba tolo-
dott. Az orszagosan erdsen visszahuizodonak, veszélyeztetettnek (EN) tartott Palustriella
commutata (PAPP et al. 2010), a Mecsekben latszdlag terjeszkedében van (CSIKY et al. 2023,
CsIKY & Sipos 2024). A hirtelen adatgyarapodas az el6bbi fajok esetében azonban elsésorban
az egy évtizede tart6 extenziv és szisztematikus kutatdsoknak kdszonhetd, azaz i) nem zarha-
t6 ki, hogy a jelenlegi elterjedési mintdzat mar régebben, évtizedekkel ezel6tt kialakult.
Amennyiben ezt tényként fogadnank el, ii) az éghajlat 21. szazadi alakuldsa a Mecsekben (ti.
melegedd, de éves csapadékdsszeget tekintve valtozatlan klima, vo. [2, 3]) a fajok meg-
telepedése, terjedése szempontjabol nem tekinthetd egyértelmii kivaltd tényezdének. Mar
csak azért sem, mert az Ujonnan kimutatott fajok déntéen a mecsekinél hiivosebb klimaja
(borealis jellegii) teriiletek lakoi. Ugyanakkor kijelenthetd, hogy iii) olyan helyeken is el6ke-
riiltek ezek a fajok, ahol korabban bryol6gusok (e sorok szerzéi is) a 21. szdzadban dokumen-
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taltan (tdbbszor) megfordultak, de nem észlelték e mohak felbukkanasat (pl. fajismeret hia-
nya, feliiletes felmérés, vagy a faj tényleges hidnya miatt). Mégis, hasonlé esetekbdl kiindulva
nagyon valészind, hogy iv) a fenti fajok térhéditdsa nem az elmult par évben zajlott le (vo.
NEMETH & ERZBERGER 2014, PAPP 2010, CSIKY et al. 2015, DEME et al. 2020). Ismert tovabb4,
hogy v) e fajok egy részének terjeszkedése Eurépa mdas orszagaiban is megfigyelhet6 (vo.
BERGAMINI et al. 2024).

Akar mintavételi hibardl (j, iii), akar a klima valtozasanak hatasarol (iv, v) legyen is sz6, az
enumeracio és az abbdl kisejld, olykor egymasnak ellentmondé tendenciak két fontos dologra
hivjak fel a figyelmiinket: a) a magyarorszagi voros lista (PAPP et al. 2010), valamint b) a vé-
dett mohafajok listdja (20/2022 (VII.29) AM rendelet) idejétmult; atgondolasra és mdédosi-
tasra szorulnak. Igen valészind, hogy mindkét lista elavulasa elsésorban a 20. szazadi mo-
hafloristik kis létszdmaval, ebbdl fakadéan a mohafeltarasok lemaradasaval hozhatd Gssze-
fiiggésbe. A floristak alacsony (kritikus tdmeg alatti) 1étszama, a feltérképezetlen teriiletek
magas aranya viszont még napjainkban is a mindségi, szisztematikus feltirdmunka tudoma-
nyos elismertségének hianyabdl fakad (DEILMANN et al. 2024). Ugyanakkor az is kijelenthetd,
hogy kordbban még soha nem volt annyi terepbotanikus, aki a maihoz hasonlé szdmban, az
orszag kiilonb6z46 teriiletein ilyen szint{i intenziv feltArémunkdara alapozva, a magyarorszagi
mohafajok elterjedésére, mennyiségi viszonyaira, veszélyeztetettségére ilyen mértéki rala-
tassal rendelkezett volna (v6. ERZBERGER et al. 2023). Ennek latvanyos bizonyitéka, hogy bryo-
l6gusaink az utdbbi években tucatszdmra mutattak ki az orszagra 0j vagy kipusztultnak vélt,
6shonosnak tekinthetd fajokat (vo. ERZBERGER & PAPP 2020). Amennyiben ezek arealgeografi-
ai jellegeit 0sszevetjiik, nehéz trendszerd valtozasokat kimutatni: melegkedvel8 déli elemek-
t6l (pl. Cryphaea heteromalla, Scleropodium touretii) a montan jelleg(i, boredlis elemekig
(Encalypta spathulata Mill.Hal., Orthothecium rufescens (Dicks. ex Brid.) Schimp.) mindenféle
mohaval taldlkozhatunk (ELLIS et al. 2024a,b, NEMETH & SCHMOTZER 2022), annak bizonyité-
kaként, hogy az Gjdonsagok nem csak a klima valtozasat tiikrozik.
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Occurrences of Dryopteris borreri and other additions to the fern (Pteridopsida) flora
of the Southern Nyirség (E Hungary)

Summary - The study reports 26 new occurrences of Dryopteris borreri (Newman) Oberh. & Tavel, a
member of the Dryopteris affinis group, from the Southern Nyirség region (eastern Hungary) and a few
additional records from other regions. Some morphological characteristics are also discussed that
facilitate field identification. Most of the specimens were found in pine plantations, but they also
occurred in oak, poplar, and black locust stands. The species was frequently associated with D. filix-mas
and often grew on anthropogenically disturbed soils. In addition, new chorological records are
provided for several other fern species, including Gymnocarpium dryopteris, Polystichum aculeatum, P.
setiferum, Asplenium adiantum-nigrum, and Cystopteris fragilis.

Keywords: Dryopteris affinis group, floristic records, Great Hungarian Plain, indusium, pine plantations

Osszefoglalas - A koézlemény a Dryopteris affinis csoportba tartozé Dryopteris borreri (Newman)
Oberh. & Tavel 26 Uj el6fordulasi helyét adja meg a Dél-Nyirségbdl és néhanyat azon kiviil is. Kitér a
taxon terepi hatdrozasat segité par morfoldgiai jellegre. A példanyok nagyobb része fenyves
tiltetvényekben Kkertilt el6, de tolgyes, nyaras és akacos allomanyokban is megtalalhaté volt. A ndvény
gyakran D. filix-mas tarsasagaban és ember altal megbontott talajfelszineken nétt. A cikk néhany tjabb
el6fordulési adatot is ko6zol olyan fajokrodl, mint a Gymnocarpium dryopteris, Polystichum aculeatum, P.
setiferum, Asplenium adiantum-nigrum, Cystopteris fragilis.

Kulcsszavak: Alfold, Dryopteris affinis csoport, fenyéiiltetvények, florisztikai adatok, indusium

Bevezetés

A Dél-Nyirség pafranyflorajarol megjelent cikkem (DEMETER 2022) 6éta a témaval kapcsolat-
ban szamos olyan adat gy{lt 6ssze, melyek indokoljak a kiegészitését. Ezek tobbsége az ak-
kor még Dryopteris affinis (Lowe) Fraser-Jenk. néven koézolt pafranyra vonatkozik. Azota
szamos hasonl6, a D. affinis csoportba tartozé példanyt talaltam a teriileten. Részletesebb
vizsgalatuk ramutatott, hogy mindegyikiik megfelel a Dryopteris borreri (Newman) Oberh. &
Tavel taxonnak (Syn.: D. affinis subsp. borreri (Newman) Fraser-Jenk., D. filix-mas subsp.
borreri (Newman) Becherer et Tavel, D. paleacea (Moore) Fomin), amelyet az utébbi idében
egyre inkdbb 6nall6 fajként kezelnek (FRASER-JENKINS 2007, EKRT et al. 2009, STACE 2010,
JESSEN et al. 2011, BENNERT et al. 2013, GARCIA CRIADO et al. 2017, BARTOLUCCI et al. 2018,
MERRYWEATHER 2020, [1], [2], [3]). Ez egyike annak a néhany apomiktikus fajnak, melyeket
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napjainkban a D. affinis komplex tagjaiként tartanak szamon Ko6zép-Eurépaban. Ezek kozos
jellemzdjiik a levélszarnyak tengelyének tovén lathaté sotét folt. Triploid taxonrol van szo,
mig a csoport nevét add Dryopteris affinis s. str. diploid. Az alfaji szinti elkiilonitésnek is van
azonban tdmogatottsaga (HOVENKAMP et al. 2018, VERLOOVE 2023) [4], és a csoport aktudlis
kutatasainak fényében talan lesznek még valtozasok a felfogasban.

A D. borreri hazai el6fordulasarol a kozelmultban CSIKY et al. (2023a) szamoltak be a Me-
csekbdl. Rovid attekintést is adnak a névény bonyodalmas taxonémiai és nevezéktani mult-
janak hazai irodalomban megjelené vetiiletérdl. Felhivtak a figyelmet a hazai el6fordulasat
bizonyit6 revidealt herbariumi példanyokra is, melyek a BP Harasztgytijteményében talalha-
tok és egyikiik a Dél-Nyirségbdl szarmazik (06464 lapszam, Penészlek-Szaniszld: ,Csereer-
déd”, 1932. 05. 26., leg./det.: Sod R, revid.: C. R. Fraser-Jenkins, 1987).

A magyar nyelven elérhet6 névényhatarozékban a taxont, illetve a D. affinis csoport tagja-
it elkiilénité kulcs jelenleg nincs. Mivel a hazai florisztikai kézlemények gyakran ezek neve-
zéktanat hasznaltak, tobbnyire nem is adnak tAmpontot az olvasénak arra vonatkozoan, hogy
adataik a csoportnak pontosan melyik tagjara vonatkoznak (pl. CSIKY & SOMLYAY 2005, KIRALY
et al. 2007, ILLYES et al. 2017, BARATH 2018, CsIKy 2018b, KIRALY & KIRALY 2018, CSIKY et al.
2020, VOJTKO 2023, VOJTKO & FARKAS 2023). A D. borreri név visszatérd felbukkanisara
azonban szamos példa van a hazai irodalomban. JAVORKA (1962) névényhatdrozdjanak
harmadik kiadasa D. borreri (Newm.) Woyn Mazz. formaban emliti, mint a Dunantul erdeiben
ritka fajt. A D. borreri Newm. név megjelenik S00 (1964) Synopsisanak els6 kotetében, bar
azonositast lehetévé tevd lefrast 6 sem kozol. A harmadik kotetben megjelent potlasokban
(S006 1968) azonban mar a D. pseudomas (Wollaston) Holub et Pouzar (Holub 1967) alak is
feltlinik. SZERDAHELYI (1984) is a D. borreri Newm. nevet hasznalta, amikor az Ebgondolta-
erdd pafranyairdl {rt. SEREGELYES (1999) a Dryopteris pseudo-mas (Woll.) Holub et Pouzar
szinonimdjaként adja meg ezt a nevet, PINTER (2009) pedig a D. affinis (Lowe) Fraser-Jenk.
szinonimajaként kozli. Magyarorszdg edényes névényeinek elterjedési atlaszdban (BARTHA et
al. 2015) ez a név még nem szerepelt, az online valtozatban (BARTHA et al. 2025) viszont mar
kereshetiink a Dryopteris affinis subsp. borreri (Newman) Fraser-Jenkins névre, bar a
talalatok forrasaul szolgal6 publikdcidkban tobbnyire nem ez a név olvashaté.

FRASER-JENKINS (2007) szerint ez a taxon a D. affinis csoport legelterjedtebb és leggyakoribb
tagja. A kdrnyezd orszagok mellett hazankat is az el6fordulasi helyek kozé sorolta. Jelen publi-
kacio részben ezt igyekszik tjabb recens adatokkal alatimasztani, valamint a térségben el6for-
dul6 néhany pafranyfajra vonatkoz6 tjabb adatot, kiegészitést és egy hibajavitast is kozreadni.

Anyag és modszer

A vizsgalati tertilet ezuttal is a Dél-Nyirségre terjedt ki, melynek felszinét nagyrészt mészben
szegény szélhordta homok boritja, és buckas felszine joval tagoltabb a kornyezd alfoldi
teriileteknél. A kistaj kiterjedése 1215 km?, tengerszint feletti magassaga pedig 97,9-179,3
m kozott valtozik (DOVENYI 2010). A lel6helyek megnevezése a korabbi publikaciénak
megfelel6 (DEMETER 2022), ezért ezeket itt nem részletezem. Az adatgyjtés az azota eltelt
években, azaz 2022-2024 soran tortént, illetve az utolsé adatok 2025. januariak. Az
el6fordulasi helyeknél a Kozép-Eurépai Floratérképezés (KEF/CEU) mddszertana (KIRALY &
HORVATH 2000) szerinti kvadratok kodjait szogletes zarojelben adom meg. Az egyéb fajokat
tartalmaz6 kiegészitésben azokat a kdédokat, melyek az online fléraatlasz (BARTHA et al.
2025) jelenlegi allapotahoz képest Ujnak szamitanak, félkovér kiemeléssel jeloltem meg. A D.
borreri esetén minden adat Gjnak szamit. Ezt kovet6en kerek zaro6jelben lathaté az észlelés
éve. Az egyéb fajokat érint6 kiegészitésben a fajok megnevezése és sorrendje KIRALY (2009)
munkajat koveti. A D. borreri esetén az Euro+Med Plantbase [2] és a World Plants [1]
megnevezését hasznaltam.
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A masodik D. borreri el6fordulas véletlenszerti megtalalasa utan felkerestem néhany pafra-
nyokban gazdag él6helyet, ahol alaposabban szemiigyre vettem a tavolabbrol erdei pajzsikdnak
(Dryopteris filix-mas (L.) Schott) latszé6 novényeket, ami szdmos esetben tjabb taldldsokhoz
vezetett. Kés6bb j6 néhany példanyt véletlenszertiien taldltam. A névényekrdl minden el6fordu-
1asi helyen fényképeket is készitettem, melyekbdl par példa az elektronikus mellékletben lathato
(el-e8. abra). A GPS-szel rogzitett pontos helyadatok a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgat6sag
adatbazisaba keriiltek, egyel6re D. affinis megnevezéssel, mivel a csoport tagjait a védett nové-
nyeket tartalmazd hazai jogszabaly sem kiiloniti el jelenleg. Herbariumi példanyokat nem vizs-
galtam.

A Dryopteris borreri hatarozasa

A taxon hatarozasat FRASER-JENKINS (2007), TREWREN et al. (2014) és MERRYWEATHER (2020)
munkai alapjan végeztem. A bélyegek részletes ismertetésétdl eltekintek, hiszen azok megta-
lalhatok az emlitett anyagokban. Néhanyra az elektronikus mellékletben szereplé képeknél
azonban utalast teszek, illetve par praktikusnak latszé megjegyzésre itt is kitérek.

A hatdrozasban nagyon hasznosnak bizonyult az indusium ellenérzése (BATENBURG 2021),
ami a spdrak érésével keskeny trombita alaktva sziikiil, és gyakran még a tavaszra megbarnulé
leveleken is j6 allapotban megfigyelhetd (el.). Lényegesen eltér a D. affinis s. str. éréskor lapo-
sabb, esetenként radialisan behasad6 indusiumatdl. Ezt a jellegzetességet sikeriilt is el-
lendriznem 15 el6fordulasi helyen egy vagy tobb példanyon, illetve a korabban D. affinis-ként
kozolt els 1étavértesi példanyon. A nagy méretd (akar 1,2 m) és kis méretii (20-30 cm) levelek
morfolégiaja - sok mas pafranyhoz hasonléan - eltér. A legalsé bazilis levélszarnyacska a nagy
leveleken a leirdsoknak megfelel6en altaldban jél fejlett, tobbnyire a leghosszabb, és szegélye
gyakran szogletesen tagolt (e2). A kis méterti leveleken a tapasztalt egyik kiilonbség, hogy ez
alig nagyobb a tobbinél vagy azokkal egyez6 méretd, és legfeljebb egy szdgletes fiillel rendelke-
zik (e3). A kis leveleken a levagott (csonka) végli szarnyacskak nagy teriileten fordulnak elg, és
a szarnyacskak szorosan 6sszezarnak, nem latni at kozottiik (e4). A nagy leveleken ellenben a
levagott végii szarnyacskak inkabb csak a levél alsébb szarnyaira jellemzdk, a szarnyacskak
kozott gyakran hézag van, és az els6rendii levélszarnyak is ritkasabban allnak (e5).

A csonka végil levélszarnyacskakon gyakran megfigyelhetd volt az a forma, amikor a
szarnyacska csdcsanak sarkainal hosszabb fogak vannak, mint a kézepén, ami a macska fejé-
re emlékeztetd sziluettet formaz (,cat’s head outline”) (FRASER-JENKINS 2007) (e6.). A ,forma
foliosum” alakot (TREWREN 2014, MERRYWEATHER 2020), amikor a szarnyacskak valtozatosan
csavarodottak és hullamosak, egy téglasi példanynal figyeltem meg el6szor (e7). Az adott
tének azonban csak a legnagyobb levele volt teljes mértékben ilyen morfol6gidju. Ezzel a
formaval egyébként talalkoztam a Dél-Nyirségen kiviil Telkibanya hataraban is, a Potacshaz-
t6l a Palos kolostorrom felé vezetd turistaut mellett. Megitélésem szerint szintén ezt a morfo-
l6giat mutatja a CSIKY et al. (2023a) kdzleményének fényképein bemutatott példany kinagyi-
tott levele is. Erre a formara nem jellemzdk a csonka cstcsu szarnyacskak.

A Dél-Nyirségben talalt pafranyok jellemzdi jo egyezést mutattak a felhasznalt leirasokkal
és képekkel, kisebb eltérést viszont megfigyeltem MERRYWEATHER (2020) hatarozdjahoz képest.
Szerinte a legalsé bazalis szarnyacska altalaban nyeles, vagyis lemeze nincs részben sem hoz-
zandve a levélszarny tengelyéhez. Ezt azonban csak indikativ és nem diagnosztikus bélyegnek
tartja. A helyi dllomanyban viszont minden megvizsgalt névénynél volt kisebb mértékii 6ssze-
novés a levélszarny tengelyével a szarnyacskanak a levélszarny apikalis iranyaba esé oldalan.
Megfigyelésem egyébirant egybeesik HOVENKAMP et al. (2018) hollandiai névényeken végzett
vizsgalatanak eredményeivel. Ezt a kis kiilonbséget azonban bizonyara betudhatjuk az apomik-
tikus fajt alkoto lokalisan kialakult klénvonalak kézotti kisebb eltérések egyikének.

A Dryopteris filix-mas-szal alkotott hibridet morfolégiai alapon eddig nem azonositottam
a teriileten, és ilyen céllal a spoérakat nem vizsgaltam.
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Eredmények

A Dryopteris borreri el6fordulasai

Bagamér
* Nagy-erdd: 1 t6 lucfeny6k (Picea abies (L.) H. Karst.) alatt [8597.2] (2023).

Debrecen

* Halapi-erdé: egy erdeifenyvesben 20 toves allomany sok egyéb pafrany tarsasagaban,
valamint két tovabbi erdeifenyvesben 1-1 t8 D. filix-mas kozo6tt [8597.1, 8497.3] (2022).

* Rauchbauer-erdd: egy erdeifenyvesben D. filix-mas kozott 1 t6, valamint Kkicsit északabbra
egy fiatal erdeifenyvesben még 1 t6 [8497.1] (2022, 2024).

* Halapszél: a Rauchbauer-erd6t6l délre, akacos szélén 2 t6 D. filix-mas kozott [8497.3] (2023).

*» Halaptol keletre, a 48. szamu 1t északi oldalan a Koppany fogadé felé vezet6 foldut
mellett: fiatal fekete fenyvesben 5 t6 egy strti D. filix-mas allomanyban [8497.3] (2023).

» Halaptdl keletre Vamospércs kozelében a 48. it déli oldalan: fenyves homokbuckan 1 t6
[8497.3] (2024).

» Harmas-hegy: Halaptdl északra, akacosban egy meredek partoldalban 1 maganyos t6
[8496.4] (2023).

* Nagy-tag: a Bodzas-ér partjan 3 t6 [8496.2] (2023), egy erdeifenyvesben tusképrizman 2
t6 [8496.2] (2025).

* Fancsika: a Fancsika II. tdrozénal a Panorama 1t nyugati oldalan, erdeifenyvesben D. filix-
mas kozott 1 t6 [8496.3] (2023).

* Halapi-tarozo6: a nyugati oldalan egy toltés oldalaban, puhafa ligetben 8 t6 [8496.4] (2024).

* Bodzas-tarozo6: a totol északra levd erdeifenyves szélén arokban 5 t6 [8496.4] (2024).

* Veker: a Vekeri-totol délre erdeifenyvesben 4 t6 D. filix-mas kézott [8596.3] (2023).

* Nagycsere: a Kérises Arborétumtol keletre, tiltetett égeres és nemesnyaras kozotti
tuskoprizma aljan, D. filix-mas kozott 1 nagy t6 [8496.4] (2024).

Fiil6p
* Szazholdas: buckaalji 1ap szélén jellegtelen puhafas ligetben 1 t6 [8498.2] (2023).
Kokad

* Daru-lap: jellegtelen puhafas ligetben 1 t6 Athyrium filix-femina (L.) Roth és Dryopteris
carthusiana (Vill.) H. P.Fuchs kozott [8597.4] (2023).
Nyirabrany
» Kaposztas-lapos: déli erdeifenyvesében 1 t6 D. filix-mas kozott [8497.2] (2023).

 Farkas-tag: Gt menti tusk6prizman akacok alatt 4 t6, D. filix-mas és D. carthusiana kozott
[8497.2] (2024).

Nyiracsad
* Jonasrész: fiatal tolgyes lltetvényében 1 t6 D. filix-mas kozott [8497.2] (2023).

* Kiils6-Gut: egy erdei it menti gédor oldalaban 1 t6 [8397.2] (2024).
Téglas
* Liget: egyik nagy erdeifenyvesében 13 t6 tobb foltban, D. filix-mas kozott [8296.3] (2023).

Vamospércs
* Bélya-diil6: egy akacos tusképrizmaja aljan, a bagaméri hatarnal 1 t6 D. filix-mas kozott
[8597.2] (2023).
» Koteles-diil4: a debreceni hataron levd arok partjan 1 t6 D. filix-mas kozott [8497.3]
(2024).
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A fajt a Dél-Nyirségen kiviil észleltem még Telkibanya hataraban a Potacshaztél a Palos
kolostorhoz vezetd turistatit mentén lucfenyvesben, a Gonci-patak mentén pusztulé lucfeny-
vesben [7594.1] (2023), valamint az Ujhuta kozelében a Zsid6-rét felé vezetd turistatt men-
tén szintén lucfenyvesben [7694.2] (2023). Telkibdnya kornyékérdl, illetve a Zempléni-
hegység északi részérdl egyébként mar ismert D. affinis csoportba tartoz6 pafranyok eléfor-
dulasa (VOJTKO & FARKAS 2023, CSIKY et al. 2018). Habarics Béla talalt egy tévet Kishédos ha-
taraban, egy égeres erd6ben [8002.2] (2022). A példanyt az altala hatarozasra kiildott részle-
tes fényképek alapjan sikertiilt azonositani. A faj el6fordulasa a Szatmari-sikon varatlan meg-
lepetésnek szamit. A szomszédos Romania teriiletén is taldlkoztam vele az Erdélyi-
szigethegységben, a Koves-Koros volgyében Vasaskéfalva (Pietroasa) felett (Cascada cariera
Boga), a Galbena volgyében (Valea Galbenei) és a Szamos-bazarban (Cheile Somesului Clad).
A csoportba tartozé pafranyokrdl a hegység teriiletén Kui (2009) mar emlitést tett Sramko
Gaborra hivatkozva, a D. borreri romaniai el6forduldsardl pedig FRASER-JENKINS (2007) is
beszamol.
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1. abra A Dryopteris borreri Gjonnan észlelt el6fordulasi helyei a kozép-eurédpai flératérképezés
halérendszerének (KEF) kvadratjaival
Fig. 1 New occurrences of Dryopteris borreri in the Central European flora mapping system (CEU)

A Dryopteris borreri él6helyei

A legtobb példany erdeifenyves tltetvényekben kertilt el6. Négy esetben taldltam akacosban:

kétszer homokbuckdk emberi beavatkozas kovetkeztében keletkezett meredek lejtdin, és

szintén Kkétszer tusképrizmak oldalaban. Harom esetben lapot és viztarozdt 6vezd puhafa

ligetben, egy esetben egy 20 éves tolgyes iiltetvényben, egy esetben egy idds tolgyeseken

athalado csatorna partjan és egy tolgyesben asott godor oldalaban. Az emlitett viztarozénal

talalt 8 példany mindegyike egy toltés meredek oldaldban nétt. A legel6szor felfedezett pél-
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dany egy voros tolgyes és akacos tltetvény kozotti tusképrizman volt, egy masik pedig szin-
tén tuskoprizman, de nemesnyaras és iiltetett égeres dllomany hataran. Fenyvesben is el6-
fordult, hogy a pafranyok az erd@széli arokban vagy tusképrizman néttek. Legtobbszor
Dryopteris filix-mas csoportjaiban taldltam 6ket, tobbnyire egy-két példanyban (e4). Hasonlét
ir le IvANOVA (2004) Bulgariabdl, ahol nem képez nagyobb csoportokat, inkabb egyesével, de
mindig D. filix-mas jelenlétében észlelte. A D. filix-mas nagy létszdmud megjelenése persze
azért kozel sem garantalta a D. borreri jelenlétét. Megesett, hogy a Guti-erd6 egyik feketedio-
allomanyanak a mintegy 1 hektart kitevo, tobb szaz négyzetméteres 0sszefiiggd erdei pajzsi-
ka foltokkal boritott részén egy 6ras kereséssel sem sikeriilt kimutatni a fajt. Legnagyobb
létszamban egy fél hektaros, eredetileg eléggé nyirkos fenyves iiltetvényben talaltam, ahol 20
té nétt szétszértan. Maganyos példanyok ennél jéval magasabb fekvésben, homokbuckak
oldaldban is el8kertiltek.

Ertékelés

Az eredményekbdl lathatd, hogy az el6szor elSkertilt példanyon tdl a D. borreri-t 13 floratér-
képezési kvadratban, 26 kiilonb6zé helyen sikertlt kimutatni a Dél-Nyirségben (1. abra).
Elég nagy szam ahhoz képest, hogy két évvel korabban még csak egyetlen példany volt is-
mert. Ez lényegében annak kdszonhetd, hogy a tavolrdl erdei pajzsikanak latszo, és gyakran
azok kozott megbuvo pafranyokat ezuttal alaposabban vettem szemiigyre, igy nem siklottam
at felettiik. Valdszinlinek latszik, hogy a két faj él6helyi igényeiben van bizonyos mértékii
atfedés. Feltling, hogy az el6fordulasi adatok a teriilet kozépsd részén, a Debreceni Erdds-
pusztan slirtisddnek, ami vélhet6en annak kdvetkezménye, hogy ez az dltalam leggyakrabban
latogatott kornyék. Meggy6z6désem, hogy hasonlé raforditas mellett a kistadj mas részein is
novekedne az észlelések szama.

A példanyok tobbsége fenyves iltetvényekben keriilt el§, amihez hasonlét tapasztalt
WoziwobA (2009) Kozép Lengyelorszagban (Wysoczyznie Laskiej). Ez minden bizonnyal
Osszefiigg a novény mészkeriilé voltaval (BENNERT et al. 2013), hiszen a feny6&k fokozhatjak a
Nyirség egyébként is mészben szegény homoktalajdnak savanytusagat. Feltételezem tehat,
hogy a fenydiiltetvények telepitése a teriileten elGsegitette a novény megtelepedését vagy
szélesebb elterjedését. Erdemes megjegyezni, hogy S00 (1964) az altala ,Dryopteris Borreri
Newman” néven megadott novényt ,inkabb mészkeriil6”-nek tartotta, és azt is jelezte, hogy
okologiai igényei hasonléak a D. filix-mas-hoz. Hasonléan a BENNERT et al. (2013) altal Eszak-
Rajna-Wesztfalidbdl leirtakhoz itt is tapasztaltam, hogy sok esetben telepedett meg emberi
beavatkozdasra kialakult meredek lejt6kon, toltések, godrok, arkok oldaldban, valamint ide
sorolhatok a tuskdprizmak is.

Feltételezem, hogy hazank egyes hegyvidéki és csapadékosabb dombvidéki tadjan hasonlo
stiriségben lehetne kimutatni a jelenlétét egy alaposabb vizsgalattal. Erre utalhatnak a
Zempléni-hegységben és Szatmarban talalt példanyok, illetve a CSIKY et al. (2023a) altal a
Mecsekbdl leirt novény. Masrészt valészintinek tiinik, hogy a hazai florisztikai irodalomban
D. affinis vagy D. pseudomas néven kozolt névények jelentds része ebbe a taxonba tartozik, és
a D. affinis s. str. valéjaban joval ritkdbb nala hazankban. A szerzdk nagy része vélhet6en jol
ismeri ezt a n6vényt, de a taxondmiai és nevezéktani bonyodalmak miatt az olvasénak nehéz
megitélnie, hogy pontosan a csoport melyik taxonjara vonatkoznak az adataik. Persze olykor
valoszin(sithetd, hogy a D. pseudomas név ezt a taxont fedi. Illyen példaul, amikor KIRALY et al.
(2004) a Soproni-hegységben masok altal leirt Dryopteris xtavelii Rothm. (= D. filix-mas x
pseudomas) példanyokrol azt irta, hogy inkabb a D. pesudomas (Wollaston) Holub et Pouzar
taxonhoz tartoznak, melynek szinonimdajaként a D. borreri Newman nevet adjidk meg. Ezt
alatamasztja, hogy FRASER-JENKINS (2007) szerint a multban gyakran el6fordult, hogy a D.
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borreri-t hibasan a Dryopteris xtavelii hibridként hataroztak. Masrészt a D. borreri jobban
hasonlit a D. filix-mas-hoz és a hibridhez, mint a D. affinis s. str, mivel kevésbé fényes és
»,mianyagszer(i” a feliilete, az erezet sincs annyira benyomoédva a levél felszinébe, a levél
fonaka sem olyan sziirkés stb. Ritka eset az irodalomban, amikor fényképes illusztracié segiti
a kérdés megitélését. Illyen CsSIKy (2018a) kozleménye, aminek fényképén megitélésem sze-
rint szintén a D. borreri példanya lathaté. Egy masik példa BATORI et al. (2006) kozleménye,
amiben egy példany levelének fonakarol késziilt képen az indusiumok formaja a megadott
névnek megfeleléen a D. affinis s. str.-ra utalhat.

A fentiekre tekintettel Ggy vélem, érdemes lenne tobb figyelmet szentelni a D. affinis cso-
port hazankban el6fordul6 tagjainak elkiilonitésére akar faji, akar alfaji rangon is tekintsiink
azokra, szem el6tt tartva azt is, hogy FRASER-JENKINS (2007) szerint a csoport egy harmadik
tagja, a Dryopteris cambrensis (Fras.-Jenk.) Beitel & W. R. Buck szintén el6fordul hazankban
és tobb szomszédos orszagban.

Tovabbi kiegészitések a Dél-Nyirség pafranyflorajahoz

26. Polypodium vulgare L.
Debrecen: a Mézeshegyi-tolgyestdl északkeletre erdeifenyvesben [8596.2] (2023), az
Acsadi-ut északi oldalan Martinka felé [8496.1] (2023); Hajdihadhaz: Savés-Kuat mellett
erdeifenyvesben [8396.1] (2023); Nyirmartonfalva: Halap-zug [8497.1] (2023)

37. Asplenium trichomanes L.
Ujra megvizsgaltam a Debrecenben a Bal-hegyt6l északra a 48. sz. féit és a vastt kozott
erdeifenyvesben [8496.3], valamint a nyiracsadi Varhegyi-diilében (Kiils6-Gut), a Zsuzsi
Erdei Vasut régi nyomvonala buckaadtvagasanak oldalaban [8397.2] talalt példanyokat.
CsIKY et al. (2023b) munkajanak morfoldgiai bélyegeit is figyelembe véve a névényeket
Asplenium trichomanes subsp. quadrivalens D. E. Meyer alfajként azonositottam. A sporak
méretét nem vizsgaltam.

39. Asplenium adiantum-nigrum L.
Debrecen: a Rauchbauer-erd6 északi részén erdeifenyvesben 1 t6 [8497.1] (2024), a
Halapi-erdében a Pipbhegyi iskolatdl északkeletre levd tolgyes északi szélén futd arok
oldalaban 8 t6 [8596.2] (2025); Nyirabrany: a Farkas-tag ut menti tusképrizmajan akacok
alatt 1 t6 [8497.2] (2024).

42. Athyrium filix-femina (L.) Roth
Debrecen: a Vekeri-t6tol északra [8596.1] (2024); Monostorpalyi: a Monostorpalyi-legel6n
kutban 1 t6 és a legeld keleti szélén levé erdében is 1 t6 [8596.1] (2024).

43. Cystopteris fragilis (L.) Bernh.
Debrecen: Halapi-erdd, a vAmospércsi hatararok mentén oreg tolgyesben 4 t6 [8597.1]
(2023), Forro-fold (Halaptdl északnyugatra), egy mély arok oldalaban 8 t6 [8496.4]
(2025); Nyiracsad: Kiils6 Guton egy 2 toves és egy 20-30 toves allomany [8397.4] (2023).

46. Gymnocarpium dryopteris (L.) Newman
Létavértes: a Csohos-t6 egy jellegtelen puhafas foltjdban 1 m?-es hajtascsoport [8597.3]
(2023).

50. Polystichum setiferum (Forssk.) Woyn.
Debrecen: a Nagy-tagban a Bodzas-ér partjan 1 t6 [8496.2] (2023), a Halapi-erdd egy
erdeifenyves buckajan a vamospércsi kozséghatar kozelében, a 48. szamu ut déli oldalan 1
t6 [8497.3] (2024), a Bodzas-tarozotdl északra levd erdeifenyves szélén arokban 2 t6
egymastol tavol [8496.4] (2024).
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51. Polystichum aculeatum (L.) Roth
Debrecen: a Nagy-tagban a Bodzas-ér partjan 1 t6 [8496.2] (2024), a Bodzas-tarozdtol
északra levd erdeifenyves szélén arokban 2 t6 egy P. setiferum mellett [8496.4] (2024);
Monostorpalyi: a Monostorpalyi-legel6 katjaban 1 t6 [8596.4] (2024), melyet Utassy Bence
talalt; Nyirdbrany: Farkas-tag at menti tusk6prizmajan akacok alatt 1 t6 [8497.2] (2024).
57. Dryopteris dilatata (Hoffm.) A. Gray
Filop: buckaalji lap szélén pionir puhafas ligetben 1 t6 [8498.2] (2023).

Hibajavitas

A Dél-Nyirség pafranyflorajarol szolé cikkben egy adatrogzitési hiba folytdn a debreceni
Hal4pi-erd6 egy oreg tolgyesében taldlt Polystichum aculeatum példanyt a Polystichum
setiferum név alatt tiintettem fel. Az adott KEF kvadratban egyébirant mindkét faj mas
pontokon is el6fordul, igy a kvadrat javitdsa nem sziikséges. A hiba észlelését koszondm
Csiky Janosnak.

Koszonetnyilvanitas

Kdszonom Csiky Janosnak, hogy felhivta a figyelmemet arra, hogy a Dryopteris borreri el6-
fordulasat érdemes vizsgalni a Dél-Nyirségben. K6szon6m Habarics Bélanak és Utassy Ben-
cének, hogy az altaluk talalt n6vények publikdlasahoz hozzajarultak.
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Elektronikus melléklet / Electronic appendix

el. abra Dryopteris borreri fatyolkajanak (indusium) alakja. A: A fatyolkdk nem hasadnak be radialisan
a felemelkedés soran. B: Télcsér alaki fatyolkak felnyilt sporangiumokkal. C-D: Attelelt levelek
fatyolkai

Fig. e1 The shape of the indusia of Dryopteris borreri. A: Indusia do not split radially during maturation.
B: Funnel-shaped indusia with open sporangia. C-D: Indusia of overwintered fronds

e2. abra Dryopteris borreri nagy méret(i levelének hosszu és tagolt szegély(i legalsé bazalis
levélszarnyacskaja. A: Frissebb levél. B: Attelelt levél

Fig. e2 The long lowest basioscopic pinnules of large fronds of Dryopteris borreri with lobed margin. A:
Fresh leaf. B: Overwintered frond

e3. abra Dryopteris borreri kis méret(i levelének alsé része rovid legalsé bazilis levélszarnyacskakkal

Fig. e3 The lower part of a smaller frond of Dryopteris borreri with short lowest basioscopic pinnules

e4. abra Kisebb méret(i példany Dryopteris filix-mas kozott

Fig. e4 A smaller specimen among Dryopteris filix-mas individuals

e5. abra Dryopteris borreri nagyobb méret(i levele. A levélszarnyak legals6 szarnyacskaja gyakran kissé
elkanyarodik a levélgerinctdl

Fig. e5 Larger frond of Dryopteris borreri. The lowest pinnules of each pinna often curve slightly away
from the rachis

e6. abra A macska fiileire emlékeztetd mintazat a csonka vég( levélszarnyacskak csticsan

Fig. e6 The “cat’s head outline” on the apex of trunkated pinnules

e7. abra Dryopteris borreri ,forma foliosum”

Fig. e7 Dryopteris borreri “forma foliosum”

e8. abra A Dryopteris borreri nagy méret(i példanyainak levélnyele néha meglepGen hosszu

Fig. e8 Large specimens of Dryopteris borreri sometimes have an unusually long stipe
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Buglossoides rochelii (Boraginaceae) - Kiegészités az Alfold florajahoz

Osszefoglalas - A nagyobb magyarorszagi és szerbiai herbariumok Buglossoides anyagéanak kritikai feliil-
vizsgalata eredményeképp gy tiinik, hogy a Buglossoides rochelii (Friv.) Stoyanov, Matis & Sennikov (=
Lithospermum rochelii Friv.) dredja a Pannonicum alf6ldi tajaira is kiterjed. Mind a keleti elterjedési teriile-
tén, mind a Pannonicumban f6ként pszammofita (homoki) faj. Dolgozatunkban kozoljiik a magyarorszagi és
szerbiai torténeti el6fordulasait, és kozliink néhany megfigyelést a szerbiai allomanyokrdl és él6helyeik
jelenlegi allapotaral.

Kulcsszavak: elterjedés, Magyarorszag, Szerbia, 4j adatok

Summary - Previously unknown occurrences of Buglossoides rochelii (Friv.) Stoyanov, Matis & Sennikov (=
Lithospermum rochelii Friv.) have been identified in the Pannonian Plain, based on field investigations and a
critical revision of the genus Buglossoides in the major herbarium collections of Hungary and Serbia. In both
its eastern range and the Pannonian Basin, the species predominantly occurs as a psammophyte. This paper
summarizes its historical distribution in Hungary and Serbia, and provides new data on the current status
of its habitats and populations in Serbia.

Key words: distribution, Hungary, new records, Serbia

Introduction

Following a broad molecular sampling, the genus Buglossoides Moench has been redefined to
include only the annual species of Buglossoides (CECCHI et al. 2014), which were previously
classified under Buglossoides sect. Buglossoides (JOHNSTON 1954).

A recent study inferred that Lithospermum rochelii Friv. is the earliest, but previously
overlooked, name for a taxon considered as Buglossoides glandulosa (Velen.) R.Fern. in the
Balkans and as Buglossoides czernjajevii (Klokov & Des.-Shost.) Czerep. in the floras of Moldova,
Ukraine, and Russia. Therefore, L. rochelii was reinstated, and a new combination, Buglossoides
rochelii (Friv.) Stoyanov, Matis & Sennikov, was proposed (STOYANOV et al. 2023). Currently,
according to the new circumscription of the tribe Lithospermeae Dumort. and the latest
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taxonomic and nomenclatural revisions, Buglossoides s. str. includes five species (POWO 2025).
Recently, an additional species described from Central Asia, Buglossoides asiatica Ovchinnikova,
was added to the genus (OVCHINNIKOVA 2025).

The key diagnostic characters of B. rochelii are its light green leaf indumentum, undulate
semiamplexicaul leaves (most noticeable in larger individuals), dense and extremely glutinous
hairs, and a bright yellow flower throat (Fig. e1). Due to the fading of the yellow throat and the
partial reduction of the glands at the end of flowering, the species remained unrecognized in the
flora of the Pannonian Plain and was erroneously identified as B. arvensis (L.) .M.Johnst.

This article aims to clarify this taxonomic confusion, to formally report B. rochelii for the
floras of Hungary and Serbia, and to provide data on its distribution and habitats.

Material and methods

This study is based on a literature review and a thorough examination of Buglossoides specimens
housed in the herbaria BEO, BEOU, BP, BUNS, and PZZP (acronyms follow THIERS 2025). In
addition to herbarium data, verified observations from the INATURALIST COMMUNITY (2025) were
also used. Herbarium surveys were conducted in autumn 2024 by the first author. Several
specimens were found in the BP collection, for which field surveys were essential to confirm
their identification. These field surveys were conducted in spring 2025.

Results and Discussion

Buglossoides rochelii is reported here for the first time in the floras of Hungary and Serbia, based
on a targeted review of herbarium specimens of the genus Buglossoides in the major herbarium
collections of both countries. The species has a limited distribution and is largely confined to
sandy habitats of the Pannonian Plain.

Field investigations informed by herbarium data from the Deliblato Sands in Serbia were
successful. Recent populations of B. rochelii were confirmed at two sites in this area: Mali Kravan
and Spomenik.

In contrast, field surveys at sites in Hungary, selected based on highly glandular Buglossoides
specimens examined during the herbarium review, did not confirm the presence of extant B.
rochelii populations in April 2025 (N. Bauer, pers. comm.). At present, the only known
occurrence of B. rochelii in Hungary is based on a few historical herbarium specimens collected
from Bugac.

Taxonomic remarks

The main difficulty in identifying B. rochelii lies in the fact that, by the end of anthesis, the yellow
spot in the flower throat - a key diagnostic character - fades or disappears entirely. As a result,
the species is often misidentified as B. arvensis. Undulate, semiamplexicaul leaves are also a
reliable diagnostic trait, but this feature is less conspicuous in smaller individuals. In the field,
the most distinctive characteristic of B. rochelii is the abundance of viscid hairs, which often
cause soil particles or sand grains to adhere to the leaves and stems (Fig. e2). In herbarium
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specimens, key features include the light green leaf indumentum and undulate (or revolute) leaf
margins. However, in the smallest specimens with entire leaves, the glandular hairs are the only
well-preserved diagnostic character. These are lemon-yellow tinged (versus whitish and
transparent in living plants) and are most clearly visible beneath the leaves. Glandular hairs,
although occasionally present in B. arvensis, are quite sparse, subsessile, or borne on much
shorter stalks than the hispid hairs, and crucially, they are not glutinous. Buglossoides rochelii is
further distinguished by its grayish-brown, rugulose, furrowed, and finely granulose nutlets,
whereas those of B. arvensis are dark brown and uniformly, distinctly tuberculate (Fig. e3).

Distribution and habitats

Buglossoides rochelii has a limited distribution in the Balkans but is relatively widespread in the
Northern Black Sea region, as indicated by a recent synthesis of occurrence data for its
conspecific taxa, B. glandulosa and B. czernjajevii (STOYANOV et al. 2023). Most recently, the
species was confirmed for Turkey and newly reported for Turkmenistan (OVCHINNIKOVA 2025). In
the present study, B. rochelii was also recorded from the Pannonian Plain, indicating a westward
expansion of its known native range (Fig. 1). It is possible that earlier literature records referring
to the occurrence of similar annual Buglossoides species in sandy habitats of Serbia (Deliblato
Sands, Subotica Sands, and Danubian sands in the Iron Gates area) - which lack corresponding
herbarium specimens - may in fact pertain to B. rochelii. According to CINCOVIC & KOJIC (1974),
the genus Buglossoides in Serbia is represented by the following taxa: B. arvensis subsp. arvensis
[Lithospermum arvense L., B. incrassata subsp. incrassata [Lithospermum arvense var.
incrassatum (Guss.) Cincovi¢ & Kojié], B. incrassata subsp. splitgerberi (Guss.) E.Zippel & Selvi
[Lithospermum arvense var. leithneri Heldr. & Sart.], and B. tenuiflora (L.f) LM.Johnst.
[Lithospermum tenuiflorum L.f.], all of which are primarily restricted to dry, often ruderal, open
habitats. All known records of B. rochelii in Serbia indicate that its characteristic habitat is
Pannonic inland dunes - a habitat type recognized as a conservation priority under both national
and European legislation (ANONYMOUS 2010, EUROPEAN COMMISSION 2013). Phytogeographically,
its known localities in Serbia fall within both the Pannonian and Danubian provinces of the
Pannonian-Danubian subregion of the Pontic-South Siberian floristic region (STEVANOVIC et al.
1999). Phytocoenologically, it is associated with the alliances Festucion vaginatae So6 1929 and
Bassio laniflorae-Bromion tectorum (So6 1957) Borhidi 1996 (BUTORAC & PANjkovIC 2013). Its
most recently discovered habitats in the Deliblato Sands can be characterized as steppic
vegetation on sand, belonging to the association Koelerio-Festucetum wagneri Stjepanovié-
Veseli¢i¢ 1953 (Mali Kravan locality), or as bare sand (Spomenik locality). At both sites,
individuals of B. rochelii typically form more or less dense patches on weakly developed brown
steppic soils (NEJGEBAUER et al. 1971), usually in areas disturbed by trampling of red deer. The
plant communities in which B. rochelii occurs are dominated by Koeleria macrantha (Ledeb.)
Schult. and Festuca wagneri (Degen, Thaisz & Flatt) Krajina (Mali Kravan locality). Associated
species include: Astragalus dasyanthus Pall., A. onobrychis L., Cerastium semidecandrum L.,
Chrysopogon gryllus (L.) Trin., Dianthus pontederae A.Kern., Eryngium campestre L., Galium verum
L., Gypsophila paniculata L., Potentilla cinerea Chaix ex Vill., Stachys recta L., Stipa borysthenica
Klokov ex Prokudin, Verbascum nigrum L., and Viola arvensis Murray.

In Hungary, historical records of B. rochelii are available only from the Bugac Sands. A
targeted search for the species at this site in spring 2025 was unsuccessful. Although populations
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of B. rochelii can be locally abundant, they are often highly restricted in distribution, and locating
suitable habitats may be a matter of chance. Bugac represents the northernmost known locality
of the species within the Pannonian Plain and lies only about 50 km north of the confirmed sites
in the Province of Vojvodina, Serbia. Further and more intensive surveys of sandy habitats in
Hungary may yet confirm the presence of B. rochelii in the country.

List of the revised specimens and observations

The records listed below (excluding those found by the authors in 2025) have been misidentified
as Lithospermum (Buglossoides) arvense. For historical records, approximate coordinates are
given in square brackets at the end.

Serbia

Banat: Deliblato Sands, Dolovo-Kravan, 4 April 1948, A. Sigunov, (BEO 17908) [44.93476°N,
20.97318°E]

Banat: Deliblato Sands, Mali Kravan locality, 29 May 1955, A. Sigunov (BEO 086299)

Banat: Deliblato Sands, Mala Tilva locality, 12 April 1972, A. Sigunov (BEO 083959)
[44.96553°N, 21.01121°E]

Banat: Deliblato Sands, Flamunda locality, 11 April 1973, A. Sigunov (BEO 083957)
[44.93351°N, 21.07602°E]

Banat: Deliblato Sands, vicinity of village Sumarak, 27 May 2010, M. Jovanovi¢ (BEO 54336)
[44.80564°N, 21.19484°E]

G. Tomovi¢ (BEOU 19357) [44.79733°N, 21.37933°E]

Badka: Subotica Sands, Subotica-Cavolj, 7 April 1975, G. Czékus (BUNS) [46.15225°N,
19.65080°E]

Banat: Deliblato Sands, 26 April 2001, P. Boza, ]. Gabri¢ (BUNS)

Backa: Backi Vinogradi-Horgo$, Selevenjska $uma, 13 May 1980, B. Sajinovié¢ (PZZP)
[46.14650°N, 19.88357°E]

Backa: Backi Vinogradi-Horgos, Kilapos, 24 April 1991, B. Butorac (PZZP) [46.14140°N,
19.91215°E]

Backa: Backi Vinogradi-Horgos, Selevenjska Suma, 29 April 1991, B. Butorac (PZZP)
[46.14650°N, 19.88357°E]

Backa: Subotica Sands, Hrastovaca, Zecji Jaros, 11 May 1993, B. Butorac (PZZP) [46.15682°N,
19.64904°E]

Banat: Deliblato Sands, forest compartment No. 92, 10 May 1994, V. Stojsi¢ (PZZP)

Banat: Deliblato Sands, Volfove livade, Mala Pustara, 12 May 1994, V. Stojsi¢ (PZZP)
[44.92888°N, 21.12069°E]

Banat: Deliblato Sands, 9 May 2006, V. Stojsi¢ (PZZP)

Backa: Kanjiza vicinity, between Selevenjske pustare and Kapetanski rit, salinized
depressions and steppic remnants on loess, spring 2007, K. Sabados (PZZP) [46.07333°N,
19.98706°E]

Banat: Deliblato Sands, Mali Kravan, 44.943031°N, 21.009555°E, 13 May 2025, R. Peri¢
(PZZP)
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* Banat: Deliblato Sands, Spomenik, 44.918364°N, 21.130138°E, 14 May 2025, R. Peri¢ (PZZP)
¢ Severno-Backi: Subotica, Pali¢, 46.15094°N, 19.73429°E, 2 May 2024, M. Vuji¢,
https://www.inaturalist.org/observations/223782258

Hungary

» Kecskemét, in arenosis Bugaci Nagyerdd praedii Bugaci puszta, 29 April 1914, 1. Szurak (BP
138990) [46.656380°N, 19.601528°E]

* Bugac: Kiskunsag Nat. Park, in arenosis in Junip.-Pop., 23 March 1977, ]. Szujké-Lacza & G.
Fekete (BP 496224) [46.656380°N, 19.601528°E]

* Bugac: Kiskunsag Nat. Park, in silva ustulata & solo sabuloso, 11 April 1978, J. Szujké-Lacza &
G. Fekete (BP 493792, BP 495743, BP 495747) [46.656380°N, 19.601528°E]

Fig. 1 Occurrence data of
Buglossoides rochelii (black
solid triangles) in Serbia and
Hungary

1. abra A Buglossoides rochelii
el6fordulasi adatai Szerbiaban
és Magyarorszagon
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Fig. el Diagnostic characters of Buglossoides rochelii: A - bright yellow spot in flower throat, B - undulate leaves
(photographs by S. Stoyanov)
el. abra A Buglossoides rochelii bélyegei: A - élénksarga folt a virag torkdban, B - hullamos levelek (S. Stoyanov felvételei)
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Fig. e2 Buglossoides rochelii: A - glandular-viscid indumentum, B - sand grains stuck to the leaves
(photographs by S. Stoyanov)
e2. abra Buglossoides rochelii: A - mirigyes-ragacsos sz6rozottség, B - a levelekhez tapadt homokszemcsék
(S. Stoyanov felvételei)
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Fig. e3 Nutlets of Buglossoides rochelii (photograph by R. Peri¢)
e3. abra A Buglossoides rochelii termései (R. Peri¢ felvétele)
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Floristic records from northern Pest and western Nograd counties

Summary - This paper presents significant floristic records from recent years in the northern part of
Pest County and the western part of Négrad County. The 100 occurrences represent 54 species, of
which three are pteridophytes and 51 are flowering plants. The occurrences are new at least at the
microregional level or, in some cases, confirm old or uncertain records. Fifteen species are newly
recorded or have significant new data for the North Hungarian Mountains. Most of the species are
aliens or native plants showing secondary spread along roads. For several of them, a northward
expansion of their distribution in Hungary has been identified.

Keywords: alien plants, Borzsony, Cserhat, Matricum, Neogradense, roadside flora

Osszefoglalé - Ebben a cikkben az ut6bbi években Pest varmegye északi és Négrad varmegye nyugati
részén taldlt, jelentdsebb florisztikai adataimat adom kozre. A 100 el6fordulds 54 fajt reprezental,
melyek koziil hdrom haraszt, 51 virdgos novény. Az el6fordulasok legalabb kistaji szinten djak, illetve
egyes esetekben régi vagy bizonytalan adatok megerdsitései. Az Eszaki-kozéphegység szintjén tj vagy
jelentds adattal béviilt fajok szama 14. A fajok tobbsége idegenhonos, vagy utak mentén masodlagos
terjedést mutatd ¢shonos novény. Koziiliik tobb faj hazai elterjedésének északi iranyd boviilését sike-
riilt kimutatni.

Kulcsszavak: Borzsony, Cserhat, Eszaki-kozéphegység, idegenhonos névények, Neogradense,
utpadkak novényei

Bevezetés

Az aldbbiakban a 2019 és 2025 ko6zott, nem szisztematikusan végzett florisztikai kutatas
soran gyjtott, legjelentésebbnek itélt el6forduldsi adataimat teszem kozzé. A vizsgalt térség
északi és nyugati hatara az Ipoly, illetve a Duna; a legdélebbi adat Dunakeszi, a legkeletebbi
Cserhathalap tertletérdl szarmazik. A vizsgdalati tertilet igy mind a természeti adottsagok,
mind a flérat befolyasolé szociodkondmiai jellemzdk tekintetében igen heterogén. A cikkben
az alabbi foldrajzi egységek szerepelnek, roviditéstikkel (DOVENYI 2010):

B: Borzsony

Cs: Cserhat-vidék (kivéve a GodollGi-dombsagot)
Ds: Duna menti siksag

Gd: Go6doll6i-dombsag

Iv: (Ko6zépsd) Ipoly-volgy

Nm: Né6gradi-medence

This is an open-access article distributed under the 193
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Az el6fordulasokat foldrajzi egységenként, azokon beliil telepiilésenként, majd még pon-
tosabb lokalitdsonként sorolom fel. Minden el6fordulashoz megadom a BARTHA et al. (2021+)
altal is alkalmazott kozép-eurdpai flératérképezési racshalé (NIKLFELD 1971) kvadratazono-
sitojat.

Amennyiben tobbletinforméacidt jelentett, az el6fordulasok targyaldsakor a foldrajzi taj-
egységek mellett a novényfoldrajzi egységeket is megemlitettem S00 (1960) szerint.

A cikkben szerepl6 fajok el6fordulasait ellenériztem az MTM Novénytar (BP) Herbarium
Carpato-Pannonicum gy(jteményében, a Debreceni Egyetem (DE) ,So6 Rezs6 Herbariuma-
ban” (TAKACS et al. 2014) és ,Siroki Zoltdn Herbariumaban” (TAKACS et al. 2015), tovabba a
Magyarorszag edényes novényfajainak online adatbazisaban (BARTHA et al. 2021+), az INATU-
RALIST (2025) és a GBIF (2025) internetes adatbazisokban. Emellett az adatokat 6sszevetet-
tem a Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatésag (DINPI) és a Biikki Nemzeti Park Igazgatosag
(BNPI) biotikai adatbazisaval is. A kozolt el6fordulasokrol fotédokumentacio késziilt, amely
kisebb jelentéségii adatokéval egyiitt elérhetd a KOZOSSEGI FLORATERKEPEZES MAGYARORSZAGON
(2025) iNaturalist projekt részeként. (Ez aldl az Elymus elongatus, a Limonium gmelinii és a
Plantago coronopus azon el6fordulasai kivételt jelentenek, amelyek biztonsagos dokumenta-
cidja az M2 autéut padkajan a jdrmiiforgalom miatt nem volt megoldhaté.) Az Gj adatok nagy
része mar a Magyarorszagi edényes novények online adatbazisdban (BARTHA et al. 2021+) is
szerepel.

Szarazfoldi termesztett novények kivadulasai esetén RICHARDSON et al. (2000) definicidja
alapjan azokat a novényeket tartottam (alkalmi) megtelepedének, amelyek a termesztésre
kijelolt teriileten kiviil kicsirdztak, vagy oda vegetativ szaporodds soran jutottak és atvészel-
tek egy telet. Usz6 vizinévények esetén az attelelést mint kritériumot nem alkalmaztam,
hanem a kultirabdl a viz sodraval kiszabadul6, ott vegetativan szaporodd egyedeket mar
megtelepedéként jegyeztem fel. Kertészeti gyomnovények esetén a csak iiltet6kozegben (pl.
dézsa viragfoldjében) el6fordulokat nem vettem figyelembe, csak azokat, amelyek szabad-
foldben gyokereztek. A fajneveket KIRALY (2009), illetve az ott nem szerepld fajok esetén a
Plants of the World Online (POWO 2025) nevezéktana szerint kozlom.

Enumeracié

Agrimonia procera Wallr. - B: Kemence-Kiralyhaza [8079.2]. A faj KIRALY & KIRALY (2004)
cikke utan kapott nagyobb figyelmet a hazai botanikusok kérében, ez az adatainak megsza-
porodasat vonta maga utan. Uj a Bérzsony flérajara. Allomanyaira 2020-ban bukkantam
Kiralyhazan, ahol erd6széleken, nyiladékokon lokalisan, bar néhol tdémegesen fordult el6. A
hegységen beliili kozlekedés szempontjabol frekventalt lelhelye ellenére NAGY (2007) nem
tesz rola emlitést, ezért feltételezem, hogy egy nemrég megtelepedett, majd gyors terjedés-
nek indult allomanyroél van sz6.

Agrostis canina L. - B: Szokolya-Kiralyrét: Harsas-hegy és Kiraly-rét [8179.2]. NAGY (2007)
egy 1982-es Szujko-Lacza és Saskd altal ,Kiraly-rét” helymegjeldléssel gytijtott herbariumi
lapot emlitve aktudlis borzsonyi el6forduldsat vizsgalandénak tartja, igy az utébbi adat
megerdsitettnek tekinthetd. BARTHA et al. (2021+) a Boérzsonyben nem jeloli.

Aphanes arvensis L. - Nm: Nograd: Arpad utca és kornyéke, Torok-hegy laba; Didsjend: a
Tolmacsi-td feletti parlagok [8080.3], Négrad: Madaras-viz [8180.1]. Iv: Balassagyarmat:
Tekerg6 kreszpark [7981.2]. Kertekben, parlagokon, ttszéleken. (A négradi Térok-hegynél
és a Madaras-viznél 1év6 allomany a B részének is tekinthet6.) Az 1870-es években ,,Batony
(Heves)” helymegjeldléssel, bizonyara a mai Batonyterenye kdrnyékén gytijtotte Simkovics
(Simonkai) Lajos (BP). Ezutan csak Nagy Jozsef 2004-ben ,Alsé Ipoly-volgy, VAmosmikola:
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Csipkés-diil6” helymegjeloléssel gytijtotte (BP), ami alapjan kozli NAGY (2007) és BARTHA et
al. (2021+) is az Eszaki-kozéphegységben egyediili aktualis eléfordulasat.

Artemisia annua L. - Iv: Drégelypaldnk: az Ipolyhidvégre (Ipel'ské Predmostie, Szlovakia)
vezetd Ut kovezésén egy egyed [7980.1], nyilvanvaléan behurcolva. BARTHA et al. (2021+)
nem jelzik az Ipoly-volgybdl, sem a szomszédos tajegységekbdl.

Artemisia dracunculus L. - Gd: Veresegyhaz: vasutallomason egy terebélyes, viragzé td
[8381.4]. BARTHA et al. (2021+) nem jelzik az Eszaki-kozéphegység teriiletérdl, és az orszag
egészérdl is csak két kivadulasi adattal szolgalnak (vo. KIRALY & KIRALY 2018). A GBIF
(2025) adatbazisaban 151, jorészt k6zosségi tudomanyos applikaciékbél szarmazé megfi-
gyelés érhetd el, ezek tiltetett vagy kivadult stdtusza azonban nem itélhet6 meg, a legtobb
esetben a faji azonossag sem ellendrizhetd.

Asparagus verticillatus L.: Ds: Ver&ce: Duna-parti tamfal mentén <10 egyed [8180.3]. Orsza-
gosan még ritka kivaduld (WIRTH & GYERGYAK 2015, WIRTH et al. 2020, BARTHA et al. 2021+),
melynek a vizsgalati teriileten valé el6fordulasat eddig nem jelezték.

Bromus secalinus L. - Nm: Ndgrad: Paskom, valamint Didsjend: Somlyd alja, szant6foldek
szegélyében tomeges [8080.3]. BARTHA et al. (2021+) alapjan hazai el6forduldsaiban harom
gbécpont azonosithatd: a Nyugat-Dunantilon (Zala és Vas varmegyékben), Baranya és Bor-
sod-Abauj-Zemplén varmegyékben. Ezeken kiviil néhany récens szérvanyadat mutatkozik,
melyek koziil a vizsgalati teriilethez legkozelebbi Nagykokényesen (HARMOS 2004), a Cser-
hat délkeleti peremén talalhatd. Korabban Dorner Jézsef gytijtotte a kozeli Tolmacs (Nog-
rad varmegye) telepiilésen 1864-ben (BP), illetve tobb gytjtése szarmazik a Dunakanyar-
b6l 1949-1950-bél (Vac, Nagymaros, Zebegény, ,Nogradverdce”; BP).

Calocedrus decurrens (Torr.) Florin - Ds: VAacratét: Alkotmdany ut, a Nemzeti Botanikus Kert
bejarataval csaknem szemben, egy kert alacsony kékeritésén egyetlen, fél méteres magonc
[8281.3]. Nagytermeti, lassan nové fafaj, amely Eszak-Amerika nyugati partvidékén Gsho-
nos, és amelyet Eurépaban szdérvanyosan lltetnek, ritkan elvadul. A botanikus kertben, az
Ujonnan talalt egyedt6l 150 méterre a faj tobb példanya is él (a Nemzeti Botanikus Kert
munkatarsai szobeli kozlése szerint), bizonyara innen tortént az egyed kivadulasa. A pél-
dany azonositasa vegetativ bélyegek alapjan DORKEN et al. (2023) munkaja segitségével tor-
tént. A kozelmultban Kirdly Gergely (KIRALY & TAKACS 2020) jelezte a faj fert6di kivadulasat,
mas dokumentalt adatat nem talaltam.

Campanula poscharskyana Degen - Ds: Veréce: Arpad tt [8180.3]. Orszagszerte kevés doku-
mentalt kivadulassal rendelkezé novény, amelynek ez az els6 adata a vizsgalati teriiletrol.
Campsis radicans (L.) Seem.: Ds: Vac [8280.2], Vacratot [8281.3], Verdce [8180.3], Nm: Bank

[8081.3], Iv: Balassagyarmat [7981.2]. BARTHA et al. (2021+) csak egyetlen tovabbi adatat
kozli a vizsgalati teriiletrdl (Zagyvapalfalva; SCHMOTZER 2023). Balassagyarmaton tomeges-
sége kibontakozé invaziét idéz, melyet a kertekbdl vegetativan terjed6 névények okoznak,
ugyanakkor lakott tertiileten kiviil, nyilvanvaléan magrél kelt egyedet még nem sikeriilt

megfigyelnem.

Cardamine occulta Hornem. - Ds: God: Révay utcai kertészet [8280.4], Vac: Marcius 15. tér,
Hanga kertészet [8280.4]. Utszéleken, féleg ontozott viragladak kérnyékén. A faj hazai ter-
jedése 1j kelet(i jelenség, és a kertészeti druforgalomhoz kapcsolédik (TAKAcS et al. 2020). A
vizsgalt teriiletr8l BARTHA et al. (2021+) még nem jelezték.

Caryopteris incana (Thunb. ex Houtt.) Miq. - Gd: Orbottyan: Veresegyhaz-Ligetek és Or-
bottyan kozotti fekete- és erdeifenyd iiltetvény nyiladékan, legalabb 2020 4ta 1étezd, lassan
terjedd allomany [8381.2]. BARTHA et al. (2021+) az orszag néhany pontjarol kozli WIRTH et
al. (2020) alapjan.

Catalpa bignonioides Walter - Ds: Nagymaros: Duna-part [8279.2]. Tobb iiltetett fa kozelé-
ben néhany fiatal egyed. A vizsgalt teriileten BARTHA et al. (2021+) nem jelzik.
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Centranthus ruber (L.) DC. - Ds: Vac: varfal [8280.2]. Kivadulas a fal repedéseiben, néhany té.
A kozelben iltetve. A vizsgdalati teriiletrdl eddig nem jelezték (BARTHA et al. 2021+).

Chenopodium pumilio R.Br. - Nm: Bank: a té melletti parkolékban, részben a strandon
[8081.3], 2019 és 2025 kozott évenként valtozo, de tizes nagysagrendii egyedszamban. Ed-
dig nem talaltam északi-kozéphegységi publikalt, illetve herbariumi adatat.

Cotoneaster hjelmqvistii Flinck & B. Hymlo - Ds: Verdce: Arpad ut [8180.3], Vac: varosszerte
tobbfelé, pl. varfal, Naszaly utca, Ko6t6 utca, Chazar utca [8280.2], Nm: NGtincs: N6tincsi-to
[8180.2], Gd: Fét: régi 16tér (Somlyo) [8381.3]. Azonositasat VERLOOVE (2011) kulcsa alap-
jan végeztem. A fajt sokdig Osszetévesztették a Cotoneaster horizontalis-szal, vagy annak
robusztus alakjaként tartottdk szamon, ezért adatai nagyrészt megbizhatatlanok. Az atte-
kintett hazai irodalmakban sem talaltam a C. hjelmgqvistii emlitését. Telepiiléseken egyre
tobbfelé latni kivaduld egyedeit hazfalak tovében, rakott kéfalak repedéseiben, de a foti
el6fordulas mar a lakott teriilett6l kb. 300 méterre, természetkdzelibb, bar invazids fajok-
kal fert6zott cserjésben talalhato.

Duchesnea indica (Andrews) Focke. - Nm: Didsjend: Szabadsag ut [8080.3], Iv: Balassagyar-
mat: Nyirjes [7981.2, 7981.4], Ds: VAcratot: Nemzeti Botanikus Kert [8281.3], God: Jegenye
utca [8380.2]. Parkokban, kertekben, utszéleken sokfelé, terjed6ben. A Noégradi-
medencében BARTHA et al. (2021+) eddig nem jelolték.

Eichhornia crassipes (Mart.) Solms - Nm: Nograd: Morgé-pataki viztarozd, 2024 nyaran né-
hany példany el6fordult a fagyokig [8080.3]. A faj egyel6re orszagosan ritka, BARTHA et al.
(2021+) egyetlen adatat emliti Székesfehérvar mell6l. A DINPI adatbazisadban egy ipolyi,
publikalatlan adata szerepel, emellett az INATURALIST (2025) oldalon az orszag egyéb része-
irél lathat néhany eléfordulasa. Az Eszaki-kozéphegység teriiletén torténd felbukkanasa-
nak eddig nem taladltam nyomat.

Elymus elongatus (Host) Runemark (incl. subsp. ponticus) - Cs: Vac: az M2 autoéut padkain
néhany zsombék [8280.2, 8281.1], Nm: Nograd: a Nogradi Vadaspark gyepes teriiletén sii-
ri adllomanyban, mar a keritésen kiviil is [8080.3]. A Nogradi Vadasparkba magas rosttar-
talmu vadtakarmanyként val6 felhasznalas céljabol vetették (Villanyi Péter, a Vadaspark
vezetlje személyes kozlése alapjan). A Nogradi-medence, valamint a szomszédos tajegysé-
gek teriiletérdl eddig nem jelezték.

Erigeron bonariensis L. - Nm: Négrad: Szondy Gyorgy utca, egy kb. 20 méteres szakaszon az
ut mentén tdmeges [8080.3]. Ezt a hazankban nemrégiben megtelepedett fajt el6szor
WIRTH & CSIKY (2020) taladlta Tihanyban (2017), majd Pécsett (2018). Néhany éven beliil a
Balaton vidéke és a Dél-Dunantul mellett Budapesten szamos el6fordulasa valt ismertté
(BARTHA et al. 2021+, INATURALIST 2025). A 2025-ben el6keriilt négradi dllomanya a faj leg-
északabbi ismert hazai populaciéja, 0j elem az Eszaki-kozéphegység flérajaban.

Erigeron sumatrensis Retz. - Ds: VAacratot: Alkotmany ut, dtszéleken, parkolékban, néhany t6
[8281.3]. Az el6z6hoz szamos tekintetben hasonlé fajt is WIRTH & CSIKY (2020) észlelte els-
szor Magyarorszagon, a Dél-Dunantulon (2017). Azdta jelentds terjedésnek lehettiink
szemtanui, hiszen az orszag szamos pontjan el6kertilt, féleg az Alf6ldon, Budapest kornyé-
kén pedig mar elterjedtnek mondhaté (BARTHA et al. 2021+, INATURALIST 2025). Vacratoti
el6fordulasa a hazai area jelenlegi északi peremén helyezkedik el.

Euphorbia prostrata Aiton - Ds: VAcratét: Pet6fi tér és kornyéke [8281.3], Nm: Rétsag: koz-
pont, énkiszolgalé autémosé, egy egyed [8080.4]. BARTHA et al. (2021+) alapjan az Eszaki-
kozéphegységben ritka, a Nogradi-medencébdl és annak szomszédos kistdjairél még nem
jelentették.

Foeniculum vulgare Mill. - Cs: VAc, 2-es ut, nyulasi elagazas [8180.4], Nm: Rétsag: Ipari park
[8080.4]. Az M2-es és a 2-es Ut mezsgyéjén tobbfelé terjed6ben. A Nogradi-medencébdl ed-
dig nem jelezték (BARTHA et al. 2021+).
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Galeobdolon argentatum Smejkal - Nm: Nograd: Mikszath utca [8080.3], Ds: Vacratdt: Petofi
tér, a botanikus kertbdl kivadulva [8281.3]. BARTHA et al. (2021+) nem jelzik a vizsgdlati te-
riiletrdl.

Galium elongatum C. Presl - Nm: Fels6petény: Templom utca, a Pusztaszant6i-patak medré-
ben [8181.1]. A Duna és az Ipoly mentérdl ismert, de e folyoktol tdvolabbi adatat nem talal-
tam (BARTHA et al. 2021+).

Geranium palustre E. Torner - B: Nagymaros: Malom-volgyi patak, magaskoérdsban tizes
nagysagrendi egyed [8179.4]. A Borzsonyben eddig csak a Kemence-volgybdl volt ismert
egy kisebb allomanya (NAGY 2007), amely 2025-ben kb. 10 viragzé t6bdl allt.

Gymnocarpium robertianum (Hoffm.) Newman - Nm: Négrad: a var falan néhany t6 [8080.3].
A szé1 utjan sporakkal jol terjedd pafranyok hatékonyan kolonizaljak az épitett kérnyezet
nyujtotta sajatos mikroklimaju él6helyeket, aminek szamos varatlan el6fordulas kdszonhe-
t6 (TAMAS et al. 2017). A G. robertianum mészhabarcsos és cementes ké6falakon jellegzetes,
de nem gyakori megteleped6 (CSIKY et al. 2009). A Nogradi-medencébdl és szomszédos taj-
egységeibdl eddig nem jelezték (BARTHA et al. 2021+). Az allomanyt el6szor 2020-ban, utol-
jara 2023-ban észleltem, feltehetéen megsemmisiilt az aszalynak és a varfalakon végzett
gyomtalanitdsnak koszénhetSen.

Heliopsis helianthoides (L.) Sweet - Iv: Balassagyarmat: Pozsonyi utca [7980.2], Nm: Didsje-
né: Tépart utca [8080.3], Ds: Verdce: Arpad ut [8180.3], Vac: Szent Flérian utca [8280.2],
Sz6d: Debegio-hegy [8280.4, 8281.3]. Gyakori kivaduld telepiilések kornyékén, de alkal-
manként azoktél tavolabb is utszéleken. BARTHA et al. (2021+) eddig nem jelezték a
Neogradense florajaras tertletérol.

Hornungia petraea (L.) Reichenb. - Cs: Nézsa: Szele-hegy, Cs6var: Vas-hegy, szdzas nagysag-
rendli egyedszammal [8181.4]. A cs6vari dllomanyrol, mint a faj legkeletibb hazai el6fordu-
lasarél Boros Adam 1951-es gyfijtése (BP) és KARPATI (1952) tajékoztatnak, késébbi emli-
tését azonban nem talaltam, BARTHA et al. (2021+) sem kozli. Az Eszaki-kézéphegység terii-
letén eddig egyediil a foti Somlyon (KUN 1996) volt kézelmultbeli adata, miutan egy nasza-
lyi el6fordulasa mar régéta megerdsitésre szorul (PINTER et al. 2010).

Koelreuteria paniculata Laxm. - A Dunakanyarban és kornyékén telepiiléseken, ttszéleken
sokfelé terjed, pl. Ds: Verdce [8180.3], Vac [8180.4, 8280.2, 8281.1]. A vizsgalati teriiletrdl
eddig egyetlen adattal rendelkezett (Romhany: PINTER 2003). Terjedése telepiiléseken
szembeotld.

Limonium gmelinii (Willd.) Kuntze - Cs: Vac: M2 autout és a 2-es Gt mentén [8180.4, 8280.2,
8281.1, 8281.3], Nm/Cs hataran: Berkenye: nétincsi elagazas [8180.2], Ds/Cs hataran:
Vacratét: vacdukai eldgazas [8281.3]. Sézott utak mentén, behurcolva. 2020 és 2025 kozott
az M2 vaci szakaszan érzékelhet6en gyakoribba valt. A BARTHA et al. (2021+) eddig nem je-
lezték a vizsgalati tertiletrdl.

Medicago monspeliaca (L.) Trautv. - Nm: Nograd: négradi var, taposott szarazgyepben né-
hany m2-es allomany [8080.3]. Orszagszerte szorvanyos, de az utébbi idében terjedd faj. A
Noégradi-medencében eddig nem volt ismert (BARTHA et al. 2021+). A Cserhat nyugati ré-
szén, a cs6vari Vas-hegyen Boros Adam gyfijtétte 1953-ban (BP), mig Vactél délre a Duna-
menti-siksadgon és a Godoll6i-dombvidéken mar tobbfelé el6fordul, terjed.

Minuartia viscosa (Schreb.) Schinz et Thell. - Iv: Dejtar: Paskom, homoki legel6n atvezetd
foldaton [7980.2]. A faj jelenlétét az Eszaki-kozéphegységben Karpati Zoltan 1951-es her-
bariumi lapjai tanusitjadk, amelyek a Cserhatbdl, a becskei Szent Péter-hegy andezitjérol
szarmaznak (ld. még: KARPATI 1952). Utdbbi él6hely azonban a banyaszat miatt nagyrészt
megsemmisiilt, emellett pontos lokalizalasa a flératérképezési kvadratok szintjén nem le-
hetséges. Bizonyara ennek is kdszonhetd, hogy BARTHA et al. (2021+) térképe elsésorban a
Nyirség, tovdbba a Dunantil savany talaji részeirél mutat eléfordulasokat, az Eszaki-
kozéphegységbdl nem.
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Morus indica L. - Ds: Vac: Galamb utca, fal tovében egyetlen magonc [8280.2]. A fajt a kozel-
multban mutattak ki Magyarorszagrél (Takacs in DUDAS et al. 2024), azéta tobbfelé el6ke-
riilt varosi kdrnyezetben (INATURALIST 2025).

Myosotis discolor Pers. - Nm/B hataran: Négrad: Torok-hegy labaindl ingadoz6 egyedszamy,
kis allomany [8080.3]. Agyagos, kiligoz6do talajy, tide gyep nyilt felszin( foltjain és tolgyte-
lepités szegélyében fordul eld. Nyugat-dunantuli stlypontu faj, melynek borzsonyi, ezzel
északi-kozéphegységi jelenlétét a hegység déli, Visegradense florajarashoz sorolhatd ré-
szén SOMLYAY & CSABY (2025) mutatta Kki. A Matricum fléravidéken azonban uj elem.

Oxalis stricta L. - B: Didsjend, Kemence-Kiradlyhdza: a Kemence-patak volgyében tobbfelé
gyakori [8080.1, 8079.2], Iv: Balassagyarmat: Ipoly-holtdg partjan, friss épitési teriileten
egy példany [7981.2]. A Borzsony flérajaban eddig nem jelezték (v6. NAGY 2007).

Panicum dichotomiflorum Michx. - Iv: Balassagyarmat: Hosok tere, viragdgyasban néhany
példany [7981.2]. Terjed6ben 1évd, idegenhonos faj, amely els6sorban a Délnyugat-
Dunantilon gyakori. Az Eszaki-kozéphegységben eddig a Putnoki-dombsagban, a Csereha-
ton és Gyongyo6son talaltak (CSIKY et al. 2004, MOLNAR & VIROK 2018, BARTHA et al. 2021+).

Panicum riparium H. Scholz - Ds: Verdce: Siigér utca [8180.3], Vacratot: a falutél keletre, a
Szédrakosi-patak melletti szantékon kis dllomany [8281.3]. BARTHA et al. (2021+) nem jelzi
a vizsgalati teriiletrdl. Ld. még a P. capillare kapcsan {rtakat.

Panicum capillare L. - Nm: Nograd: a Morgd-pataki viztarozé mellett [8080.3], Fels6petény: a
Pusztaszantoéi-patakon Ujonnan kialakitott horgaszté partjan, épitési teriileten [8181.1],
mindenhol néhany t6. A P. capillare fajnévvel az Eszaki-kozéphegységben gytijtott herbari-
umi lapok revizidéja sordn Molnar Csaba (Molnar in MOLNAR et al. 2024) megallapitotta,
hogy a faj kordbban ko6zo6lt el6fordulasai jérészt a P. riparium-ra vonatkoznak, ezért az
el6bbi faj adatai mind feliilvizsgalandok. Ez igaz HAZI & PINTER (2003) 6sagardi adatara is,
amely a faj elsé dokumentacidja volt a Nogradi-medencében. Noha a 2003-as §sagardi és a
2024-es fels6petényi adat a koztiik eltelt jelent6s id6 miatt egymasra nem feltétleniil vo-
natkoztathato, a faj el6fordulasa a 8181.1 KEF-kvadratban ezzel is meger6sitést nyert.

Pistia stratiotes L. - Nm: Nograd: Morgd-pataki viztarozo, 2023-ban néhany, vegetativan
szaporod6 egyed a sekély, nyaron jelentésen felmeleged6 vizben [8080.3]. Orszagosan
szoérvanyos, f6leg termalvizekben idészakosan megjelend névény, amely azonban egyes
években osszefiiggé tomegben képes a vizfelszint beboritani (DANYIK & VIDEKI 2012). A
Noégradi-medencébdl eddig nem jelentették (BARTHA et al. 2021+).

Plantago coronopus L. - Ds: Dunakeszi: M2, Shell benzinkut, utpadkan néhany t6 [8380.2], Iv:
Balassagyarmat: 22-es it padkajan tobb tiz méteres szakaszon, stir(i allomany [7981.2], Cs:
Vac: M2 kosdi lehajté [8280.2] és radi lehajt6 [8281.1] utpadkain tomeges. 2013-as megta-
l4lasa (SCHMIDT et al. 2016) 6ta a faj gyors iitemben terjed a nyugati orszagrész fel6l a féut-
halézat mentén (SCHMIDT et al. 2020, SCHMIDT 2021). A Budapest kérnyéki gyorsforgalmi
utak padkain mar sehol nem jelent meglepetést a felbukkanasa, északi iranyu terjedése az
M2, 2-es és 22-es utak mentén azonban csak az utdbbi néhany évben tapasztalhat6 (SUVE-
GES 2024). Uj, balassagyarmati felbukkanasa jelenleg a faj legészakabbi hazai elfordulasa
(BARTHA et al. 2021+).

Polystichum lonchitis (L.) Roth - Nm: Rétsag, laktanya [8080.4]. Az elhagyatott épiiletek egyi-
kének arnyékaban, mohdas gyepben két példany. E hegyvidéki, mészkedvel6 faj felbukkana-
sa a természetes médon mészmentes kornyezetben, 204 méteres tengerszint feletti magas-
sagban szintén a pafranyok épitett kornyezetben valé meglepd megtelepedéseinek példaja.
Jelen esetben a hegyvidékies mikroklimat a magas, fiitetlen épiiletek arnyékolasaban, észa-
kias kitettségben létrejott ,antropogén szurdok” nyujtja, a meszes talajt az omladoz6 vako-
lat és cement biztositja. A Polystichum lonchitis orszagosan igen ritka faj, el6fordulasai
gyakran csak egy-két egyedbdl allnak, és alkalmi megtelepedéseknek tekinthet6k (NAGY
2007, VIROK et al. 2016). Az Eszaki-kozéphegységhdl kozelmiiltbeli eléforduldsa csak a
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Biikkbdl ismert (VOJTKO 2001, SONKOLY 2014). Az egyedek fennmaradasat egyszerre veszé-
lyezteti az épiilet omlasa, valamint annak esetleges jovébeni feldjitasa.

Polystichum setiferum (Forsskal) T. Moore - B: Kemence: Kemence-patak volgye, Kirdlyhaza-
tol délkeletre, szurdokerdében egyetlen, jol fejlett t6 [8079.2]. Dunantuli sdlypontu faj,
amelynek orszagszerte vannak szérvanyadatai, az Eszaki-kézéphegységben ritka (BARTHA
et al. 2021+). A DINPI adatbazisa eddig egy (az itt kdzolttdl eltérd) publikalatlan eléfordu-
last tartalmazott.

Ptelea trifoliata L. - Nm: Rétsag: 2-es Ut rézsiijén egy viragzo, termést érlel6 egyed [8080.4].
Az Alfold feldl terjeds, észak-amerikai eredetii, idegenhonos faj, az Eszaki-kozéphegységbdl
ellendrizhet6en nem jelezték (BARTHA et al. 2021+).

Schoenoplectus mucronatus (L.) Palla - Nm: Fels6petény: A Pusztaszantéi-patakon djonnan
kialakitott horgaszt6 partjan néhany t6 [8181.1]. BARTHA et al. (2021+) szerint els6sorban a
Tiszantudlon és a Tisza mentén, szérvanyosan a Dunantilon el6fordulé névény, de az Esza-
ki-k6zéphegységbdl eddig nem jelezték.

Sherardia arvensis L. - Cs: Magyarnandor, Mikszath utca [8082.1], atszéli, nyirt gyepben
néhany m2-es foltok. Orszagszerte szérvanyos, de csapadékosabb vidékeken gyakoribb faj,
amelyet BARTHA et al. (2021+) nem jeldlnek a Cserhatbél. Ujabb, féleg alfoldi adatai terje-
désre utalnak (pl. SUVEGES et al. 2020).

Sorghum halepense (L.) Pers. - Nm: Tolmdcs: gyepesed6 szantén [8080.4], a Bankot [8081.3]
és Romhanyt [8081.4] 6sszekdté miiat mentén, valamint Cs: Magyarnandor: tutszéleken
[8082.1]. A BARTHA et al. (2021+) térképein a vizsgalati teriileten legészakabbra Vacig ha-
tol. Feltehet6en intenziven terjedd faj, a Noégradi-medence és a Cserhat nagy részén szamit-
hatunk az el6fordulasara.

Spergularia maritima (All.) Chiov. - B/Cs hatara: Szendehely-Katalinpuszta: 2-es at padka-
jan, vizallasos helyen néhany té Spergularia salina és Puccinellia distans fajokkal egytitt
[8180.2]. Az eredetileg sziki él6helyeket benépesité budaviragfajok utpadkakon valé ma-
sodlagos terjedését SCHMIDT et al. (2018) tekintette at ravilagitva a S. salina intenzivebb és a
S. maritima visszafogottabb tendenciajara. Utébbi fajnak a szikes él6helyekkel nem jelle-
mezhetd tajegységek koziil els6sorban a Dunantilon lathatéak el6fordulasai (BARTHA et al.
2021+), az Eszaki-kézéphegységben eddigi egyetlen adata a Gomor-Tornai-karsztrol szar-
mazott (VIROK & SZUTS 2004).

Spergularia salina ]. et C. Presl - B/Cs hatara: Szendehely-Katalinpuszta: 2-es ut padkajan
néhany t6 [8180.2], Nm: Berkenye: nétincsi elagazas, 2-es ut padkajan néhany t6 [8180.2],
Iv: Balassagyarmat: 22-es ut padkajan tomeges [7981.2]. Ld. a S. maritima-nal irtakat. El-
terjedése hasonlé az el6zé fajéhoz, de gyakoribb és témegesebben 1ép fel. Az Eszaki-
kozéphegység teriiletérdl eddig csak egy kozeli, cserhati adata volt ismert (SCHMIDT 2022,
BARTHA et al. 2021+).

Teucrium botrys L. - Cs: Vac: Magnes-réttdl északra, feketefenyvesben egyetlen t6 [8180.4],
Nézsa: Szele-hegy, Csévar: Vas-hegy [8181.4]. Felhagyott banyakban, bolygatott sziklafel-
szineken, mészkovon. A naszalyi el6fordulas Horvath Karoly 1980-as herbariumi adatanak
megerositése (PINTER et al. 2010). Orszagosan ritka faj, amelynek a Cserhatban egyediil
Matraszd6l6srél volt adata eddig (VojTKO 2008).

Tradescantia virginiana L. - Iv: Balassagyarmat: a varos északkeleti részén, el6kertekbdl
kivadulva, utszéleken terjed [7981.2]. BARTHA et al. (2021+) alapjan orszagosan ritka ad-
ventivnek tlinik, amelynek az Eszaki-kozéphegységhdl (beleértve a hegylabakat és meden-
céket) még nem volt dokumentalt el6fordulasa. Az adathidny mogott azonban a kivadula-
sok bizonytalan megitélése is allhat, feltehet6en ennél gyakoribb jelenség a faj hosszabb-
rovidebb idejli megtelepedése kulturan kiviil.

Trifolium resupinatum L. - Nm: No6grad, Diésjend: Facan tanya kornyékén belvizes szantén
[8080.3]. HALASzZ (2024) néhany héttel kordbbi adatatél eltekintve az Eszaki-
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kozéphegységbdl nincs publikalt el6fordulasa (BARTHA et al. 2021+), orszagos szinten ritka
faj. 2025-ben ugyanott mar nem kertilt el6. A taxon hazai helyzetét KIRALY et al. (2009) dol-
gozta fel, kitérve a ,tipikus” (T. resupinatum s.str.) és a ,robosztus” (T. resupinatum var. ma-
jus, syn. T. suaveolens) morfolégiaju alak kozotti kiilonbségekre. Az 1j el6fordulads inkabb az
utébbihoz allt kozel.

Vicia lutea L. - B: Nagymaros: torokmezei keresztez6dés [8179.4]; Cs: Cserhathalap: Nagyha-
lap; bolygatott szaraz gyepeken [8082.1]. A Bérzsonybdl nem talaltam adatat, a Cserhatban
is ritka (BARTHA et al. 2021+).

Viola pumila Chaix - B: Mdarianosztra: Pusztatorony, nedves kaszalon [8179.4]. BARTHA et al.
(2021+) altal is mutatott, kozeli adatai a Duna és az Ipoly volgyére vonatkoznak, 1d. Nagy
Jézsef gy(jtéseit (BP) - a Borzsony flérajara uj.

Megvitatas

A cikkben 54, legaldbb regionalisan jelentésnek szamité fajrél kozlok el6fordulasi adatokat,
Osszesen szazat. Az adatok nagy része legalabb a kistdj szintjén tjjdonsagnak szamit, néhany
esetben régi el6forduldsok megerdsitésérél van szo. A cikkben leginkabb érintett nagytaj, az
Eszaki-kozéphegység vagy a Matricum floravidék szintjén jelentds adatoknak szamitanak az
Aphanes arvensis, az Artemisia dracunculus, a Caryopteris incana, a Chenopodium pumilio, az
Eichhornia crassipes, az Erigeron bonariensis, a Minuartia viscosa, a Myosotis discolor, a Ptelea
trifoliata, a Schoenoplectus mucronatus, a Spergularia maritima, a Spergularia salina, a
Tradescantia virginiana és a Trifolium resupinatum 10j el6forduldsai. Megemlitend6 tovabba a
Calocedrus decurrens vacratéti kivadulasa, amely fajnak eddig csak egy fert6di szubspontan
el6fordulasardl taldltam hazai dokumentaciot. Védett statusza és kuriozitdsa miatt érdemel
emlitést a Polystichum lonchitis el6keriilése épitett kornyezetben. Az itt kimutatott fajok
jelentGs része neofiton, beleértve kerti szokevényeket, amelyek kivaduldsaira az orszag nagy
részén szamitani lehet, dokumentaltsaguk azonban alacsony fokua (pl. Campanula poschars-
kyana, Campsis radicans, Centranthus ruber, Duchesnea indica, Heliopsis helianthoides,
Tradescantia virginiana). Figyelemre érdemesek még azok a fajok, amelyek 1j el6fordulasai
egy intenziv, délrdl torténd terjeszkedés északi ,frontvonalat” jelentik Magyarorszagon, pl. a
Cardamine occulta, Erigeron bonariensis, Erigeron sumatrensis, és a Plantago coronopus.
Utdbbi fajhoz hasonldan az utak sézasaval kialakuld, masodlagos szikes él6helyek 1étrejottét
6shonos fajok is a javukra forditjak (SCHMIDT et al. 2018), ennek tudhato be a Limonium gme-
linii, a Spergularia salina és S. maritima areabdviilése No6grad varmegye teriiletén.

Koszonetnyilvanitas

Halas vagyok Bauer Norbertnek (MTM Novénytar), Harmos Krisztiannak (BNPI), Rigé Attila-
nak (HUN-REN OK), Vig Tamasnak (DINPI) és Wirth Tamasnak (PTE), amiért az el6fordula-
sok hatterének nyomozasdban segitettek. Koszonom Rigéd Attilanak, Schmidt Davidnak és
Takacs Attildnak a problémads taxonok hatdrozasi kérdéseirdl sz6lé diskurzusokat. Koszo-
nom Fodor Bernadettnek és Haldsz Krisztidnnak a Calocedrus decurrens, valamint Villanyi
Péternek az Elymus elongatus el6fordulasanak hattérinformacioit, tovabba a kézirat biraloja-
tol kapott hasznos észrevételeket. A munkamat a Nemzeti Kutatasi Fejlesztési és Innovacids
Hivatal PD138859 szamu palyazata, valamint a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij tamogatta.
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New species in the alien flora of Hungary

Summary - In this compilation we present the first occurrences of 22 vascular plant species not previ-
ously documented from the territory of Hungary. Fifteen of the species are casuals, while seven of them
are already naturalised, at least locally. We report the mass appearance and naturalization of Sagina
maritima and the emergence of Carduus pycnocephalus along roadsides, single sites of Chaenorhinum
litorale and Solanum elaeagnifolium near railway lines, and the localities of Lepidium latifolium and
Sisymbrium volgense in various disturbed habitats, and some occurrences of Acalypha virginica in ur-
ban environments. The first record of Bacopa rotundifolia is from a rice field, while that of Hydrocotyle
sibthorpioides is from an urban lawn, and Senna tora occurred on construction debris. Among the spe-
cies that appeared spontaneously as a result of earlier planting, Celastrus orbiculatus forms a natural-
ized population in a tree plantation, Hygrophila triflora and Pontederia cordata are present in artificial
canals and lakes, and Cenchus longisetus has become naturalised and is spreading along the banks of
the Danube in Szentendre. Most other species are associated with trampled or heavily disturbed habi-
tats in built-up areas (pavement edges, fences, ruderal areas). Alnus cordata, Eryobotria japonica, Euon-
ymus alatus, Paxistima canbyi, Pistacia terebinthus and Solanum pseudocapsicum are present as casuals,
while Viola palmata has become naturalised in built-up environments. The naturalisation process of
Allium aflatunense on a private property has also been documented.

Keywords: cultivation escape, first record, introduction, naturalization, neophyte, urban flora
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Osszefoglalas - Ebben az 6sszeallitisban Magyarorszag teriiletérél eddig nem dokumentalt 22 hajtasos
novényfaj elsé eléfordulasait mutatjuk be. Az ismertetett fajok koziil 15 alkalmi megtelepedd, mig 7
mar - legalabb lokalisan - meghonosodott. Bemutatjuk a Sagina maritima tomeges megjelenését és
meghonosodasat, valamint a Carduus pycnocephalus felbukkandsat utak szegélyeirdl, a Chaenorhinum
litorale és Solanum elaeagnifolium egy-egy élGhelyét vasutvonalak melldl, a Lepidium latifolium és
Sisymbrium volgense lel6helyét kiilonb6z6 zavart él6helyekrél, az Acalypha virginica néhany eléfordu-
lasat varosi kornyezetb6l. A Bacopa rotundifolia elsé adatat rizsfoldrél, a Hydrocotyle sibthorpioides
el6forduldsat varosi gyepbdl, mig a Senna tora épitkezési tormeléken valé megjelenését ismertetjiik. A
korabbi iiltetés nyoman spontan megjelent fajok koziil a Celastrus orbiculatus faiiltetvényben megho-
nosodott dllomanyt képez, a Hygrophila triflora és Pontederia cordata mesterséges csatorndban, illetve
toban van jelen, a Cenchus longisetus meghonosodott és terjed a szentendrei Duna-parton. A tobbi faj
telepiilések beépitett részeinek (jardaszélek, keritések, ruderalidk) taposott vagy erdsen zavart él6he-
lyeihez kotédik. A kertészeti termesztésbdl kiszokd alkalmi megtelepeddként van jelen az Alnus corda-
ta, az Eryobotria japonica, az Euonymus alatus, a Paxistima canbyi, a Pistacia terebinthus és a Solanum
pseudocapsicum, mig a Viola palmata meghonosodott épitett kornyezetekben. Az Allium aflatunense
beltertileti telken val6 meghonosodésa is dokumentalasra kertilt.

Kulcsszavak: els6 adat, behurcolas, neofiton, varosi flora, kivadulds, meghonosodas

Bevezetés

Korunk egyik legfontosabb kdrnyezeti kihivasa a bioldgiai invazié (SIMBERLOFF et al. 2013). A
globalizacio6 és az éghajlatvaltozas eredményeképpen vilagszerte minden eddiginél nagyobb
mennyiségben jelennek meg és terjednek idegenhonos novények (BRADLEY et al. 2010, 2012,
SEEBENS et al. 2015). Az idegenhonos ndévények behurcoldsa szandékos és véletlen uton is
megtorténhet. A szandékos behurcolds els6sorban disznovényeket és egyéb gazdasagilag
hasznos novényeket érint, mig a véletlen behurcolas f6leg kereskedelmi aruk és ember altal
kozvetitett szallitas utjan torténik (KOWARIK & VON DER LIPPE 2008). A behurcolodasi itvonalak
fontossaga az id6k folyaman megvaltozott: a nagy foldrajzi felfedezések 6ta a kertészet valtot-
ta fel a mez6gazdasagot az Gj noévények behurcolasanak f6 forrasaként (RIERA et al. 2024).
Nappjainkban a disznévény-kereskedelem és egyéb kertészeti tevékenységek jelentik az ide-
genhonos névények behurcolasanak elsédleges médjat Eurépaban és az Egyesiilt Allamokban
egyarant, azonban a véletlen behurcolas is fontos masodlagos dtvonalat jelent, kiilondsen a
lagyszard novények és flifélék esetében (ARIANOUTSOU et al. 2021, LEHNAN et al. 2013).

Magyarorszagon is szamos Uj, korabban nem észlelt idegenhonos faj allomanyai keriiltek
el6 az utébbi években (legdjabban pl. WIRTH et al. 2020, CSECSERITS et al. 2021, SCHMIDT et al.
2022, RIGO et al. 2023, MOLNAR V. et al. 2024, SCHMIDT et al. 2024, RIGO 2025, SUVEGES &
ScHMIDT 2025). Jelen dolgozat célja, hogy 4j adatokkal jaruljon hozza hazank adventivfloraja-
nak ismeretéhez, a dolgozatban csak olyan fajok adatait szerepeltetjiik, melyek kordbban
nem voltak jelezve hazankbol. A fajok nevezéktana a POWO (2025) adatbazisat koveti, kivé-
ve a Hygrophila triflora (Nees) Fosberg & Sachet esetében, ahol a szerzék eltérd véleményt
képviselnek. A magyar nevek esetében PRISZTER (1998) munkajat vettiik alapul. Azoknak a
fajoknak az esetében, amelyek az idézett forrasban nem szerepelnek a kézlemény fejezetek
szerz6i javasolnak magyar elnevezést megtartva a PRISZTER (1998) altal hasznalt nemzetség-
neveket. Az egyes fajok invazids statuszanak meghatarozasahoz RICHARDSON et al. (2000)
definicidit hasznaltuk. Az alabb ismertetett fajok bizonyité példanyai a Magyar Természettu-
domanyi Mizeum N6vénytaraban (BP), a Pécsi Tudomanyegyetem herbariumaban (JPU) és a
Debreceni Egyetem (DE) és a Savaria Muzeum (Szombathely) (SAMU) herbariumaban keriil-
tek elhelyezésre. Az egyes fajokat 0nall6 kozlemény fejezetek formajaban ismertetjiik,
amelyben az alaktani és taxonomiai jellemzés mellett targyalasra keriil a bekeriilés modja és
az el6fordulas koriilményei. Megadjuk a meghonosodas mértékét, valamint a fajok szerzék
altal javasolt magyar elnevezését.
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(1) Acalypha virginica (virginiai szépcsalan) (Euphorbiaceae)

CSIKY Janos & TAKACS Attila

Az egyéves Acalypha virginica L. az Euphorbiaceae csalad egyik tejnedv nélkiili nemzetségé-
nek tagja. Pelyhes, sz6rés, 10-50 cm magas hajtasa felegyenesedd, felivelé oldalhajtasokkal,
szort levélallassal. Rombusz alaku, széles 1landzsas, csipkés széld, ékvalld, tompa csticsban
végz6do levéllemeze 1-8(-11) x 0,5-3(-4) cm, levélnyele 0,3-7 cm hosszu, tovében két apro,
ar alaku palhaval. Egylaki, levélhonalji, rendesen himnds viragzatat, gallérozo, 0,6-1,3 x 0,9-
2 cm-es, (9-)10-14(-16) karéjjal, negyed-félhosszig tagolt, kiviil sz6rds, olykor mirigyekkel
boritott fellevél 6leli koril. Egyivart, apré csészéji viragai, szirom nélkiiliek. A szukcessziven
fejl6dd, 3 csészéjli termds virdgok a fellevél tovében csoportosulnak, a hdromrekesz(i, 1-2
mm atmér6jli maghdz széros, gombolyded, a harom bibeszal rojtos. A porzés, 0,3-1,8 cm
hosszu flizérbe rendez6d6, 0,5 mm atméréjli, 4 csészéjii virdgok, a kissé megnyult virdgzati
tengelyen alkotnak apré csomdkat (LEVIN 2020). Az Euphorbiaceae csaladon belill megjele-
nésében leginkabb a hazankban gyakori Mercurialis annua L.-hez hasonlit, de levelei soté-
tebbek és kevésbé fényesek, a novény egylaki. Az Urticaceae csalad egylaki, hazankban el6-
fordulé Parietaria fajainak kisebb példanyai szintén hasonléak lehetnek, de ezektdl a virag-
zati fellevelei alapjan konnyen megkiildnboztethetd.

Eszak-Amerika keleti felében elterjedt faj, amely napjainkra Eurépa nyugati felében
(Franciaorszag, Portugdlia, Svajc, Szlovénia) alkalmi jovevénynovényként megjelent, Olasz-
orszag szamos régidjaban azonban mar 6zonfajja valt (GALASSO et al. 2018, GBIF 2025). Ere-
deti él6helyén lomb- és tiileveld erddk, folyopartok, mezdgazdasagi és bolygatott tertiletek
novénye, Eurépaban zavart teriiletek, telepiilések, szinantrop él6helyek gyomndvénye.

El6fordulasi adatai:

e Pécs: Tiborc utca, a Henz és Kéreg Diszfaiskola & Kertészettel atellenben, kerités tovében
(46.071038° 18.197656°) [9975.1], 2022.09.06. Egyetlen terebélyes viragzo6 és terméses
6, keritéslabazat és jarda kozti repedésben (JPU, leg./det. Csiky J.).

e Pécs: Makay Istvan utca 11., a Praktiker barkacsbolt parkoldjaban kihelyezett dézsas
novények mellett (46.064060° 18.176664°) [9975.1], 2023.08.01., 2 viragz6 t6 (JPU,
leg./det. Csiky J.).

o Debrecen: Egyetem tér, a botanikus kert tobb pontjdn (47.559144° 21.620726°,
47.559945° 21.622295°, 47.559646° 21.622244°) [8495.2], agyas- és jardaszegélyekben,
keritések tovében, 2024 és 2025. T6bb tucatnyi példany (DE, leg./det. Takacs A.).

e Debrecen: Vamraktar utca, egy egzotikus kertészet (kereskedés) teriiletén (47.506146°
21.657003°) [8495.4], murvas felszinen egyetlen t6, 2025.08.23. (foto, leg./det. Takacs
A).

Pécsett varosi kornyezetben, behurcolt, alkalmi megtelepeddként fordult el6. A Tiborc ut-
cai lel6helye igen kozel esik a Henz és Kéreg Diszfaiskola & Kertészethez, am a kertészet
begyiijtéssel egyid6ben ellendrzott teriiletén, és azoéta a fajt itt sem dézsakban, sem kivadulva
nem észleltiik. Feltételezhetd, hogy ide egyéb modon hurcoltdk be. Pécsett, részben a kigytij-
tésnek koszonhetden, azota sem keriilt el6. Debrecenbe egyértelmiien valamilyen foldlabdas
disznovény kiséretében, potyautasként érkezhetett. 2025-ben a megel6z6 évhez képest tobb
helyen és némileg nagyobb egyedszamban tiint fel.

Gorog eredetli nemzetségnevével (acalepha = csaldn) ellentétben, merev szérei nem csa-
lansz6rok. A genus egyes fajai latvdnyos disznovények, innen a nemzetség szépcsalan elne-
vezése. A fajnév a tipuspéldany eredetére utal, ezért a n6vény magyar nevének a ,virginiai
szépcsalan” nevet javasoljuk.
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(2) Allium aflatunense (irani hagyma) (Amaryllidaceae)

CSATHO Andras Istvan

Az Allium aflatunense B. Fedtsch. kozép-azsiai eredet(, éveld disznovény, eredeti hazaja Ka-
zahsztan (Kazakisztan) és Kirgizisztan. Az irani hagyma egy nagytermet(i hagymafaj, repro-
duktiv hajtasai a 90-120cm-es magassagot is elérhetik. A 10(-12) cm atméréjd, gémb alaka
viragzata koriilbeliill 200 viragbdl all, a virdgok lila sziniek. A viragzasi id6szaka majus
(-junius). Eurépaban elterjedt disznovény, széles korben termesztik szabadféldon és iiveg-
hazakban, kerti diszité értéke miatt és vagott virdgnak (ZURAW et al. 2009). Magyarorszagon
a leggyakrabban termesztett diszhagymafajok egyike. PRISZTER (1998) a faj magyar neveként
az ,irani hagyma” mellett tarsnévként a ,nagytermetii hagyma” nevet is feltlinteti. A hasonlé,
szintén disznovényként iiltetett 1éggdmbhagyma (Allium cristophii Trautv.) virdgzatanak
atmérdje joval nagyobb, mintegy 20-25 cm, a virdgai rendszerint halvanyabb szintiek.

El6fordulasi adata:
e Battonya: Somogyi Béla utca (beltertileti telken) [9792.1], 2013.04.23. (leg./det. Csatho A. L.).

Az Allium aflatunense egy kivadult dllomanyat évtizedek 6ta figyelemmel kisérem a Csa-
nadi-haton taldlhat6é Battonya varos egyik beltertileti telkén (Somogyi Béla utca) [9792.1]. A
faj virdgoskertbe, disznévényként keriilt telepitésre kb. az 1990-es években (a szaporito-
anyag a szomszédos kertbdl szarmazott), majd lassu spontan terjedésbe kezdett. A megho-
nosodott allomany napos helyen, kotott talajon, korabban szantott kertrészletbdl felhagyott
teriileten él, néhany tiz m2-en. A faj az iiltetési helyt6l kb. 9-10 m tavolsagot tett meg (tovab-
bi terjedését ezutan szandékosan akadalyoztam meg). Term&helyét egy Elymus repens és
Convolvulus arvensis dominalta ruderdlis szarazgyep jelenti, jellemzd, gyakori fajok még:
Bromus sterilis, Cirsium arvense, Cynodon dactylon, Hordeum murinum, Lolium perenne. A
gyep altaldban teljesen zart, a gyepmagassag kb. 40-60 cm, a tertiletet évente tobb alkalom-
mal kaszalassal kezeljik.

Az Allium aflatunense a teriileten az elmult évtizedekben rendszeresen viragzott és ter-
mést hozott. Néhany évben feljegyeztem a viragzo tovek szamat.

2013.04.23. Az elvadult Allium aflatunense 6t kisebb tenyészfoltja alakult ki a teriileten. A
populacio6 az apro6 (fiatal) toveket is beleszamolva tobb szaz tére volt tehetd. (Elkezdtem
kidsni a toveket.)

2020.05.14. 3 viragzo6 t6 (a javaviragzason tul) (mindharom kiasva).

2022.06.21. 1 reproduktiv t6 (termésérleld) (a reproduktiv hajtast levagtam). A szomszéd
telken (ahonnan a vizsgalt allomany is szarmazik) 6 reproduktiv t6 (termésérlel-
terméses).

2023.06. 5-6 reproduktiv t6 (a reproduktiv hajtdsokat levagtam).

2024.05.04. 19 reproduktiv t6 (18 lila szind és 1 fehér viragd) (e2 dbra).

2025.05. 4 t6 hozott viragzatot.

Mivel az allomany rairanyulé beavatkozas nélkiil évtizedeken Kkeresztiil fennmaradt, és
folyamatosan szaporodott, a lel6helyiil szolgal6 ruderalis szarazgyep-allomany kozeli részein
tovabb is terjedt, az irdni hagyma battonyai dllomanya meghonosodott populaciénak tekint-
het6 (v6. RICHARDSON et al. 2000). Tobb alkalommal kidstam a tévek egy részét, de az allo-
manyt maig nem tudtam felszdmolni. Az utébbi években a virdgzatokat nem hagytam ter-
mést hozni, ezzel a faj tovabbi terjedését sikeriilt megakadalyozni.
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(3) Alnus cordata (szivlevelii éger) (Betulaceae)

KIRALY Gergely & KIRALY Angéla

Az Alnus cordata (Lois.) Desf. kozepes termetii fa, amely elérheti a 25 m-es magassagot is;
kérge sokaig sima, sziirkés. A vesszdk + kopaszak, ragaddsak. A levelek széles-tojasdadok,
hegyesek, szives valluak, 1,5-4 cm hosszu nyeliiek, a levél széle aprén csipkés-fogas. A levél-
lemez 5-12 cm hosszu és 4-8 cm széles, sotétzold, fényls, gyenge oldalerekkel, altaldban
kopasz, csak a levélfonak érzugaiban vorosbarna szorl. A termds fiizérek 1-3-asaval allok,
nyelesek (FITSCHEN 2007). A hazai égerfajoktdl a sajatos levélalak alapjan kénnyen elvalaszt-
hato, itt alkalmazott (s a kertészeti forgalomban is gyakran hasznalt) magyar neve is ezzel
van 6sszhangban.

A faj Korzikan, ill. az Appenninek déli részén (Basilicata, Calabria, Campania régiékban)
6shonos (PIGNATTI 1982b, CAUDULLO & MAURI 2016), itt hegyvidéki sdlypontd, egyarant el6-
fordul patakmenti él6helyeken, valamint sziklas helyeken, hegylabakon, tormeléklejt6kon
(PIGNATTI 1982b, GAMISANS 1991). Olaszorszag tobb pontjan (pl. Szicilia, Szardinia) ismert az
O6shonos areahoz hasonl6 él6helyeken szinantréopnak vélt el6fordulasa (RAIMONDO et al.
2010). Ezen kiviil tobb, egyértelmlien adventiv el6fordulassal rendelkezik Dél- és Nyugat-
Eurépaban (pl. Egyesiilt Kiralysag, Németorszag — STACE 2019, HASSLER & MUER 2022), s6t a
déli féltekén (pl. Chile, Uj-Zéland) is (LOEWE MUNOZ & DELARD 1998, REID et al. 2024). Albaniai
jelzése téves adatokon alapul (BARINA et al. 2013).

El6fordulasai adata:

e Soproni-medence, Sopron: Csengery utca (47.6827°, 16.5767°) [8365.1], 2025.09.16.
feluljaré meredek rézstjére telepitett diszcserjék kozott, néhany spontan felver6dott,
tobbéves példany (DE, leg./det. Kirdly A. et G.).

A soproni el6fordulas egy diszcserjékkel (pl. Lonicera pileata) betltetett rézsiin talalhato,
ahol tobb, jol terjedd Gshonos fasszaru egyedei felverddtek (pl. Acer platanoides, Cornus
sanguinea, Prunus mahaleb, Tilia sp.), de talalhatéak itt Diospyros lotus-egyedek is. A betele-
pilé novényeket idénként visszavagjak, ennek nyomai az Alnus cordata-példanyokon is egy-
értelmek (t6rol felsarjadt, tobbagu példanyok). A kivadulds (ami egyelére alkalminak te-
kinthet6) eredete nyilvanval6an a koézeli Egyetemi Botanikus Kert, ahol (a lel6helyt6]l mint-
egy 150 m-re) a fajnak egy id6sebb, j6 egészségi dllapott, rendszeresen termé idésebb facso-
portja van.

(4) Bacopa rotundifolia (kereklevelii bakopa) (Plantaginaceae)

TAKACS Attila

Egyéves vizinovény. Az iszapban gyokerezik, de hajtasainak felsd, viragzé része a viz felszi-
nén elteriil vagy kissé kiemelkedik. Hajtasai 20-30(-60) cm hossziak. A szartagok valtozo
mértékben elallé szoriiek (az alsék szinte kopaszak). A levelek atellenesek, iil6k, ép lemezii-
ek, csaknem kor keriiletliek vagy valluk felé kissé keskenyeddk, parhuzamos erezetiiek, 1-
1,5 cm hosszuak, ép széliliek, kopaszak. A viragok a levelek honaljaban erednek 1-3-asaval. A
kocsanyok 5-10 mm hosszuak, kopaszak vagy kissé szérosek. Csésze 5, egyenl6tlen tagy,
kopasz. A parta 5 cimpaju, fehér, torka sarga, 4,5-5 mm. Porz6 4. A bibe kétkaréju. A termés
tojasdad, lekerekitett csticsy, 2,8-3 mm (S0SA et al. 2018).
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A Bacopa rotundifolia (Michx.) Wettst. Eszak- és Dél-Amerika nagy teriiletein 3shonos.
Eurépaban els6ként Spanyolorszagbdl (CHISCANO 1999) majd Gorogorszagbdl (Raus 2003)
ko6zolték adventiv el6fordulasat. A Tavol-Keletre is behurcoltdk (KADONO 2004). A Magyaror-
szagon eddig el6kertlt Bacopa-fajok levelei joval keskenyebbek, tovabba a B. caroliniana
(Walt.) B. L. Robins altaldban kék viragu, a B. monnieri (L.) Wettst. pedig teljesen kopasz.

El6fordulasi adata:

e Kisujszallas: Karahat, [8790.2], 2023.08.02. Egy ,madarkaros” rizsfold kazettaban tome-
ges. A parcellan a rizs gyakorlatilag hianyzott. A sekély vizet ,rizsgyomok” tdmege foglalta
el. (DE, leg./det. Takacs A.)

Egy évvel késébb a ndvény ugyanitt nem volt megtalalhaté (Exner T. in lit.). Eur6pai és
tavol-keleti adatai is rizsfoldekrdl szarmaznak (CHISCANO 1999, RAUS 2003, KADONO 2004). A
vegetacios id6szakban kiegyenlitett szint(i, konnyen felmelegedd sekély viztestek kedvezdek
e szubtropusi szarmazasu faj szamara. Megtelepedése természetes vizekben nem val6szin(,
viszont a rizsféldeken kiviil termalkifoly6kban is elképzelhetd. Egyel6re alkalmi megtelepe-
dének tlinik.

Magyarorszagon eddig a Bacopa caroliniana és a B. monnieri el6forduldsat jelezték ter-
malvizekbdl (LUKACS et al. 2014, MATUS et al. 2019). Megemlitendd, hogy a disznévényként
forgalmazott, dél-afrikai szarmazasu Chaenostoma cordatum (Thunb.) Benth.-ot (Scrophula-
riaceae) a hazai kertészeti irodalom bakopa néven ismeri. Javasoljuk, hogy a botanikai szak-
irodalomban a bakopa nevet a Bacopa Aubl. nemzetségre, mig a Chaenostoma Benth. nem-
zetségre a - szintén haszndlatban 1év6 - hépehelyvirag nevet alkalmazzuk. Ennek megfelel-
en a Bacopa rotundifolia magyar elnevezésére kereklevelli bakopa a javaslatunk.

(5) Carduus pycnocephalus (Kisviraga bogancs) (Asteraceae)

MESTERHAZY Attila

A Carduus pycnocephalus L. egyéves, legfeljebb 60-80 cm magas, szlirkészold névény. Szara
pokhaldszertlien sz6ros, de feliil sziirkés-bolyhos; szarnyai legfeljebb 5 mm szélesek, harom-
szog alakudak, csucsi tiiskével, amely legfeljebb 5 mm hosszu. Levelek 1dndzsas-hosszikasak,
feltl ritkan szérosek, alul pokhaldszeriien szérosek, tobbnyire egysejtli sz6rokkel, mindegyik
levélen legfeljebb 12 mm hosszu cstcsi tiiske van. A fészek 15-20 x 7-13 mm-esek, hengere-
sek, til6k vagy legfeljebb 10 cm hosszu kocsanyon vannak, maganyosan vagy 2-3-as csopor-
tokban; a fészekpikkelyek pdkhaldszerii szérosek; a bels6 fészekpikkelyek legfeljebb 1%4-
szer olyan hosszuak, mint a kozépsdk. A virdg 10-14 mm hosszu. A kaszatok 4-5 mm-esek. A
hazankbdl ismert mas bogancs fajok fészke gomb vagy tojasdad alaky, sosem hengeres (AMAL
FRANCO 1976).

A faj 6shonos a Foldkozi-tenger medencéjében, aredja keletre egészen Indidig terjed, de
behurcoltak Ausztralidba és az Egyesiilt Allamokba is, ahol terhes gyomma valt (DUNN 1976,
SINDEL 1991). Eurdpaban az Gshonos elterjedési teriileten kiviil alkalmi el6fordulasai ismer-
tek Nagy-Britannidban (STACE 2019), Németorszagban (MULLER et al. 2021), Lengyelorszag-
ban (RUTKOWSKI 2008) és Svédorszagban (KARLSSON 1998).

Az olasz bogancs altalaban nyilt, zavart, szaraz és nedves él6helyeken egyarant el6fordul.
Kedveli az Utmenti teriileteket, parlagokat, legeltetett gyepeket, mezsgyéket és csatornak,
arkok szegélyét (AMARAL FRANCO 1976, GOEDEN 1974).
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El6fordulasi adata:

e Vecsés: MO korgytird, reptéri lehajtonal (47.41395°, 19.31570°) [8581.4], 2024.05.12.
Tobb tucat virdgzé- hajtas az elvalaszté sav degradalt, szaraz gyepében (fotd, leg./det.
Mesterhazy A.).

A faj kis allomanya az MO elvalasztésavjaban keriilt el6 egyetlen helyen. Az itt talalhato
degradalt szaraz gyepben uralkodé a Festuca rupicola, emellett degradacitjelzé6 magaskoros
fajok (Verbascum lychnitis, Carduus acanthoides, Cirsium arvense, Erigeron annuus) érnek el
jelentGsebb boritast. Az elvalasztd savban tdmeges a mezei pocok (Microtus arvalis), melynek
élettevékenysége okozza leginkdbb a termdéhely bolygatasat (a jaratok, kotorékok mellett
tomeges a Vulpia myuros és egyes Cerastium-fajok). Az él6helyet altaldban évente egyszer
kaszaljak le nyar kozepén. A délrdl autédpalydk mentén behurcolt fajok koziil az MO korgy-
riit eddig csak a Dittrichia graveolens és a Plantago coronopus érte el (SCHMIDT et al. 2024),
ezek a fajok azonban nem a zart gyepben, hanem az ut szélén, fordulnak eld. Bar az olasz
bogancs egyeldre csak kis allomanyban taldlhaté meg lokalisan, a jelenlegi klimavaltozasi
folyamatok mellett a jovében meghonosodhat, s6t akar invaziossa is valhat Magyarorszagon,
azonban jelenleg csak alkalmi megteleped6 hazankban.

(6) Celastrus orbiculatus (kereklevelii fafojt6) (Celastraceae)

BALOGH Lajos

A Celastrus orbiculatus Thunb. jellemz&en 10-12 m magasra kapaszkodo, erételjes, csava-
rodva kuaszo, lombhullaté, kétlaki cserje. Hajtasai hengeresek, a bél fehér, tomott, 5-10 cm-es
levelei kerekdedek vagy széles-visszastojasdadok, hegyesek vagy hirtelen kihegyezettek,
ékvalluak, csipkés-flirészesek, mindkét oldalon vilagoszoldek, a nyél 1-2,5 cm hosszu. Hal-
vanyzold, jelentéktelen virdgai egyivardak, roévid oldaldgakon kicsiny, hénalji bogerny&kben,
juniusban nyilnak. Osszel fejl6dé, harom kopaccsal nyilé élénksarga toktermése borsé nagy-
sagu, felnyilva a skarlatvoros magkopenybdl a sotétsarga szinli magvak lathaték (TOTH 1969,
SCHMIDT 1980).

A novény azonositasat illetéen fontos utalni az Eurépaban, illetve hazankban el6forduld
C. orbiculatus, kereklevelii fafojté és C. scandens, amerikai v. kisz6 fafojté6 megkiilonbozteté-
sének nehézségeire. Mig a ritka disznévényként szintén iiltetett C. scandens levelei elliptiku-
sabbak (kétszer olyan hosszuak, mint szélesek), addig a C. orbiculatus levelei altaldban ovali-
sabbak (kevesebb, mint kétszer olyan hosszuak, mint szélesek). E kiilonbség azonban csak
6vatosan veendd figyelembe, mivel a C. orbiculatus levelei igen valtozatosak. Dontd eltérés,
hogy a C. orbiculatus viragai/termései (2-3-asaval) a levélhonaljakban, mig a C. scandens-é (6
vagy tobb viraggal) leveles, végall6 bugakban a szarak végén csoportosulnak. Emellett a C.
orbiculatus toktermése éretten élénksarga, a C. scandens-é mély narancssarga (LEICHT-YOUNG
et al. 2007, ZAYA et al. 2015, SLELO PRISM 2025). Az azonositast tovabb bonyolitja, hogy a két
faj hibridizal6dhat is. A hibrid-mivolt megitélésére az alaktani dsszehasonlitds nem ti{inik
elégségesnek, arra molekularis médszerek alkalmazasa igérhet megbizhaté megoldast (Poo-
LER et al. 2002, LEICHT-YOUNG et al. 2007, ZAYA et al. 2015).

A kereklevelii fafojté Kelet-Azsiaban 6shonos lian. Disznévényként viragracsok, pergolak,
kiszaradt fak befuttatdsara alkalmas (TOTH 1969, SCHMIDT 1980). Lombhullds utdn termései
igen latvanyosak, de emberre, levelei pedig lovakra mérgezék (KRUSSMANN 1960). Eurdpa-
szerte, igy példaul Németorszagban (SILVA TAROUCA & SCHNEIDER 1931), de hazankban is mar
legaldbb évszazada forgalmaztdk (UNGHVARY 1925-1926). A mostani lel6helyétdl csak né-
hany szaz méterre 1évé Kamoni Arborétumban is iiltették (BANO & RETKES 1965), ahol ma is
megvan. Bekeriilve napjainkban jelen van Eszak-Amerikaban: Kanada, USA (GREENBERG et al.
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2001); Ausztralia és Oceaniaban: Uj-Zéland (WILLIAMS & TIMMINS 2003); Eurépaban: Ausztria
(SCHRATT-EHRENDORFER et al. 2022), Belgium (VERLOOVE 2010), Bulgaria (IVANOVA & NATCHEVA
2025), Csehorszag (CERVINKA & SADLO 2000), Dania, Esztorszag, Fehéroroszorszag, Gruzia,
Hollandia, Lengyelorszag, Lettorszag, Litvania (GUDZINSKAS et al. 2020), Nagy-Britannia, Né-
metorszag (ADOLPHI et al. 2012, ALBERTERNST & NAWRATH 2019), Norvégia, Oroszorszag ENy-
eurdpai térsége, Romania, Svajc, Svédorszag, Szlovakia és Ukrajna teriiletén (CABI 2019,
POWO 2025, RAAB-STRAUBE 2025). Terjedése, invazidja az utoébbi id6kben Eurépaban egyre
fokozodik (GUDZINSKAS et al. 2020, FPS 2022).

El6fordulasi adata:

e Szombathely: K6szegi Ut K-i oldaldn a Shell benzinkuttal atellenben [8765.2], 2011.05.21.
Ultetett voros tolgyes-erdeifenyvesben, a belsé, Luna utcai keresztit mentén kivadulva
lidnozik (SAMU, leg./det. Balogh L.).

A fafojto-fajok kétlaki mivolta miatt, a f6 diszit6értékiiket jelent6 termések képzodése ér-
dekében a kertészeti szakirodalom mindig tobb, kiilonb6z6 ivard példany telepitését javasol-
ja, a Celastrus orbiculatus és a C. scandens esetében is (TOTH 1969, SCHMIDT 1980). Termésii-
ket madarak és mas allatok is fogyasztjadk, endozoochoriaval terjesztve a magokat (Vermont
Invasives 2025). Az ott adventiv C. orbiculatus az USA kozép-atlanti térségében fé6ként gyii-
molcsevé madarak altal terjed (az 6shonos C. scandens az USA-ban 15 madarfaj és szamos
kisemlds taplaléka) (SARVER et al. 2008). A C. orbiculatus terjedése komoly 6koléogiai fenyege-
tést is jelent. El6 fakra kapaszkodva gyors névekedésii lianként nagy lombtomegével stlyo-
san megterheli, torzsiikre csavarodva lassan megfojtja azokat, de kiszénoévény-szényeget
képezve az aljnoévényzetet is elborithatja (TOTH 1969, ALBERTERNST & NAWRATH 2019,
GUDZINSKAS et al. 2020, Vermont Invasives 2025). A névény szombathelyi lel6helyén, a Mi-
nerva-lakdparkot északrol védd, 1966-ban telepitett voros tolgyes-erdeifenyves tltetvény-
ben jelenleg is megvan, tobb ezer négyzetméternyi teriileten igen jelentés dllomannyal. En-
nek egy része - az 6rokzold Hedera helix lidnjaval valtakozva, vagy azzal egyiitt - latvanyos,
10-15 m-es magassagban kapaszkodik a Pinus sylvestris és Quercus rubra faira, de t6bb he-
lyiitt az aljnévényzetben is kiterjedt bozotot képez. Terméseket eddig nem észleltiink a no-
vényeken, ezért valoszinlisithetd, hogy jorészt porzds egyedekbdl all az dllomany. Eredetét
illetéen - az emlitett, KAmoni Arborétumbdl vald, valdszintileg ornitochor bekeriilés mellett
- felmeriilhet még a telepitett erdeifenyd- és vords tolgy-csemetékkel, vagy lakoteleprol
kidobott disznovénykénti oda keriilés lehet6sége is (az utdbbi gyakorlatot jelenleg is nagy
mennyiségl, illegalisan lerakott komposzthalom jelzi). A C. orbiculatus-t Magyarorszag ad-
ventiv-flérajara 4j fajként kozoljiikk, meghonosodott statusszal.

(7) Cenchrus longisetus (eziistos tollborzfii) (Poaceae)

RIGO Attila

A Cenchrus longisetus M.C. Johnst. [Syn.: Pennisetum villosum Fresen.] egy zsombékol, rizo-
mas, nagy termetii éveld fii, amely legfeljebb 1 m magasra né. Hajtasai térdesen felfelé ivel6k
vagy fekvok, ndduszai és levélhiivelyei sz6rosek. A nyelvecske igen rovid, hartyas, hosszu
szOrokkel boritott. A levéllemezek 7-15 cm hosszdak és 2-6 mm szélesek, laposak vagy
0sszehajlék, széliik pillas. Viragzat tomott, 2-12 cm hosszd és 1-2 cm széles ovalis vagy
tojasdad alkalasz. A fiizérkék a bugadgakon 1-4-es csoportokban allnak, a bugadgak toviikon
fehér szércsomot viselnek. A virdgok tovében szamos eltéré hosszisagl, 4-7 cm hosszu,
tollas szoOrzetli serte van (CLAYTON 1980, MASLO 2023). A hazankban egyre gyakrabban
kivadul6 Cenchrus alopecuroides (L.) Thunb.-t6l val6 elkiilonitése a buga és a viragzatban
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talalhato serték vizsgalata alapjan lehetséges. A C. longisetus sertéi tollas szorzetliek, ettdl a
buga fehéres szinfi, mig a C. alopecuroides sertéi altaldban kopaszak, érdesek.

A faj Kelet-Afrikaban (Eritrea, Etiépia és Szomalia) és az Arab-félszigeten shonos. A vilag
szamos orszagaba disznovényként hurcoltik be, és a Foldkozi-tenger térségében meghono-
sodott (EL MOKNI & VERLOOVE 2019, HosNI & HEGAZY 1996). Szamos eurdpai orszagban, Hor-
vatorszagban, Franciaorszagban, Németorszagban, Gorogorszagban, Olaszorszagban és Spa-
nyolorszagban ismert adventiv fajként (BoLOS et al 2005, CASHA 2009, DIMOPOULOS et al.
2013, HASSLER & MUER 2022, MASLO 2023, PIGNATTI 1982b, TISON & DE FOUCAULT 2014). Fran-
ciaorszagban - vélhet6en a klimavaltozas hatisainak kovetkeztében - dllomanyai névekedé-
sét figyelték meg (Fried 2012). A trépusi-szubtrépusi régiokban, példaul Dél-Amerikdban és
Ausztralidban invazios névényként tartjak szamon (CARBONE et al. 2022, RANDALL 2007).

El6fordulasi adata:

e Szentendre: a Duna korzé alatt, a Duna partjan (47.664363°, 19.080500°) [8380.1],
2022.12.04., megeroésitve 2023.09.07., 2024.09.07. Kavicspadon, iszapon és parti sziklak
kozott. (BP, leg./det. Rigd A.)

Szentendrei lel6helye kozelében, a Duna korzén nagy szamban iiltetik, igy a Duna-parton
talalhat6 allomany biztosan az iiltetett novényekt6l szarmazik. Az els6 megtalalas évében
(2022) mindossze egyetlen t6 kertilt eld, azonban 2024-re mar 30-40 viragzo t6 volt jelen a
Duna korz6 alatti kb. 200 méter hosszu partszakaszon. Mivel a novény évroél-évre novekvd
egyedszammal van jelen, béségesen viragzik és terem lokalisan meghonosodottnak tekinthe-
t6. A hazai diszkertészeti kindlatban kaphaté, Pennisetum villosum 'Fluffy’ néven arusitjak.
Gyakran hasznalt magyar neve az ,ével6 tollborzfi”, melyet azonban haszndlnak a Cenchrus
alopecuroides (L.) Thunb. [Syn.: Pennisetum alopecuroides (L.) Spreng.] magyar neveként is. A
félreértéseket elkeriilendd, a faj magyar nevének PRISZTER (1998) nyoman az ,eziistos toll-
borzfl” kifejezést javaslom.

(8) Chaenorhinum litorale (tengerparti tatos) (Plantaginaceae)

MESTERHAZY Attila

A Chaenorhinum litorale (Bernh. ex Willd.) Rouy megjelenésében a Ch. minus-ra hasonlité faj,
attol elkiilonithetd rovidebb terméskocsanyai (3-9 mm), kerekded toktermése alapjan, mely
kisebb mint a hozza tartozo6 csészelevél. A faj termése a C. minus-énal nagyobb (1 vs. 0,5-0,8
mm). A szirom gyakran lilas (FERNANDES 1972).

A faj eredeti elterjedési teriilete az Adriai-tenger keleti partvidékén, Dalmaciaban van
(MIKOLAS 1997). Areaja északon atnyulik Olaszorszagba, de ott is csak a tengerparton 6sho-
nos, az észak-olaszorszagi dllomanyokat adventivnek tekintik (PIGNATTI 1982a). Féleg a vas-
utak menti kdvezéseken terjedt el északra, ahol Ausztridban (MELZER 1984), Szlovénidban
(JoGAN 2001), Romadnidban (CIOCARLAN 1990), Csehorszdgban és Szlovakidban (MIKOLAS
1997) jelent meg.

El6fordulasi adata:
e C(Cegléd, vasutallomas (47.18315° 19.80595°) [8884.2], 2024.06.20. 7. vagany mellett a
bazaltkovezésen néhany t6 (BP, leg./det. Mesterhazy A.)

A ceglédi dllomany egy 2024-ben vegyszeresen nem gyomirtott, tehervagonok tarolasara
hasznalt iparvagany mellett taldlhat6, tarsasagaban a vasut mentén jellemz6 mas pionir no-
vények (Arabidopsis thaliana, Cerastium glutinosum, Erigeron canadensis, Vulpia myuros)
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fordultak eld. Ide feltehet6en vasuti teherszallitassal keriilt be. Bar a tengerparti tatost a
magyar hatar kozelében mar 2007-ben észlelték a maribori vasutallomason (KIRALY et al.
2007), illetve 2012-ben Horvatorszagban Varasdon is megtalaltak a Drava zatonyan (KIRALY
& MESTERHAZY 2013) a faj eddig nem kertilt el ndlunk. Ennek oka valészintileg az, hogy mig a
szlovén vasutak mellett mészkovet hasznalnak feltoltésre, addig ndlunk a sineket bazalttal
vagy andezittel stabilizaljak. A névény valdsziniileg a szilikatasvanyok jelenlétét kevésbé
preferalja, ezért a vasutak mentén mas délrol érkezo fajokkal ellentétben (pl. Geranium pur-
pureum, Vulpia ciliata) nem terjedt el nalunk és a jévében is valdszintileg csak alkalmi megte-
lepeddként fog el6keriilni. Megjelenésére a vasutak mellett leginkabb a durvabb kavicsokbol
all6 Drava-zatonyokon lehet szdmitani.

(9) Eriobotrya japonica (japannaspolya) (Rosaceae)

WIRTH Tamas

Az Eriobotrya japonica (Thunb.) Lindl. 6r6kzold nagyobb cserje vagy kisebb fa, 4-10 m ma-
gas. A levelek 15-25 cm hosszuak, egyszerliek, visszas-tojasdad vagy hosszukas-elliptikus
alakuak, a széliik fogazott, a fondki oldalon vérdses-barnan molyhosak. A virdgzat hajtasvégi
buga, slirlin vérdses-barnan molyhos. A virdgok kb. 1 cm atmérdjliek, a csészék a termésen
maraddk, a sziromlevelek alakja a kerekded-tojasdad, fehér szintiek. A porzék szdma 20, a
termdk szama 2-5, a bibék csak az alapjuknal néttek 6ssze. A viragzas késé 6szt6l-kora tava-
szig tart. A termés korte alakd, 3-6 cm hosszi, vastag héjq, fiatalon molyhos, sargara-
narancssargara érik. A magok szama 1(-5), 1-1,5 cm nagysaguak.

A faj Kozép-Kinaban Gshonos, de Kelet-Azsidban régéta kultivaljak terméséért. Dél-
Eurépaban szintén terméséért, a tobbi orszagban pedig mint disznévényt iiltetik. Eurépaban
a faj meghonosodott Horvatorszagban és Olaszorszagban (GALASSO et al. 2018, NIKoLIC 2020),
valamint alkalmi adventiv fajként tartjdk szamon Ausztridban, Belgiumban, Franciaorszag-
ban, Portugaliaban és Spanyolorszagban (BALL 1968, KURTTO 2009, VERLOOVE 2006).

Eléfordulasi adata:

e Pécs: Ifjusag utja, PTE Ifjasdg uti kampusz (46.076823° 18.206176°) [9975.1],
2024.02.09. Néhany szubspontdn magonc és fiatal egyed a kampusz teriiletén, Taxus
baccata alatt. (JPU, leg./det. Wirth T.)

Az elvadult fiatal egyedek a PTE Botanikus Kertjének szomszédsagaban talalhatdak, ahol
tobb termdkoru egyede is van a fajnak. A hazai kliman a kés6i/korai viragzasa miatt a fajnak
gyakran mar a viragai is elfagynak, ezért csak enyhe téli koriilmények kozott lehet sikeres a
megporzas és a termések fejlédésének megindulasa. Sikeres termésérlelés utan a névények
terméseit dltaldban madarak és kiseml4sok fogyasztjak, a novény terjesztésben is ezek vesz-
nek részt. A fajt fiatalon fagyérzékenynek tarjak, azonban a botanikus kerti tapasztalatok
ennek ellentmondanak. A japannaspolya a pécsi botanikus kertben magrél vetve jol kel, cse-
répben nevelve az els6 néhany évben minimalis lombtakarassal is jdl fejlédnek a fiatal egye-
dei, kililtetve pedig nem figyelhet6 meg jelentds fagykar rajtuk. Az egyetlen kritikus pont a
virdgzatok és a megporz6 rovarok szamara sziikséges enyhe téleleji-télvégi homérsékleti
viszonyok megléte. Sikeres megporzas utan még a hidegebb teleken is marad annyi termés-
kezdemény, ami nem fagy el és bel6liik a kovetkez6 vegetacids periddusban termés fejlédhet.
Hazankban a ndévény jelenleg mint ritka alkalmi adventiv faj van jelen, azonban egyre nép-
szerlibb magankertészeti felhasznalasa révén a jov6ben egyre tobbszor szamithatunk a faj
megjelenésére elsGsorban urbanus kérnyezetben.
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(10) Euonymus alatus (szarnyas kecskeragod) (Celastraceae)

KIRALY Gergely

Az Euonymus alatus (Thunb.) Siebold a nemzetség Melanocarya (Turczaninow) Nakai szekci-
6jaba tartozik, amely mélyen 4 tagolt toktermésével, ill. a termés gyakran tokéletlen kifejls-
désével (a 4 rekeszbdl csak 1-3 alakul ki) tér el az Euonymus szekciétél. Lombhullaté cserje,
1-4 m magas, a hajtasok 2 vagy 4, parafaszer( ,szarnnyal” rendelkeznek (magyar neve, amit
kertészeti forrasok is hasznalnak, is ezzel van dsszhangban); a ,szarnyak” egyes kultivarokon
nagyon, a ,vad” formakon sokkal kevésbé feltlin6k. A levéllemez vékony, kopasz, visszas-
tojasdad vagy tojasdad-landzsas, 3-6(10) cm hosszu és 1-2 cm széles, nyele max. 2(-4) mm-
es. A levélszél finoman csipkés vagy flirészes. A sziromlevelek halvany- vagy zoldessargak,
tojasdad alakuak. A tok rekeszei toviikig tagoltak, tojadsdadok, a termés frissen vordsesbarna,
szdradas utan sotétbarna vagy sziirkés, a magvak barndsak. A nalunk 6shonos két kecskera-
g6 koziil (termés hianyaban) emlékeztet az E. europaeus-ra, melyt6l a hajtason széles szar-
nyu kultivarok jol elkiilonithet6k, ahol ez nincs meg, ott a hatdrozas nem egyszerd. Fogodzd
lehet, hogy a csikos kecskerag6 levele nagyobb, hosszabb nyel(, fondka az ereken sz6ros. A
szirmok keskenyebbek, a tok mindig 4 rekeszii, a rekeszek nem tagoltak, ki6blosoddk, frissen
rézsaszinliek, a magvak fehérek (FITSCHEN 2007, MA & FUNSTON 2008).

Az Euonymus alatus kelet-azsiai szarmazasu, Kina nagy részén, Japanban, Koreaban és
Szahalin szigetén él, 6shonos aredjaban széles elterjedés(i, gyakori, a siksagoktdl a magas-
hegységekig szamos régioban megtalalhaté (MA & FUNSTON 2008). Kerti disznovényként,
szarnyas hajtasa és 6szi voros lombszinez6dése miatt régota tltetik, sokfelé meghonosodott,
s6t terjedésnek indult. Eszak-Amerika kozépsé és keleti részén ozonfajként ismertetik
(SILANDER & KLEPEIS 1999, LEICHT-YOUNG et al. 2009), ezzel szemben Eur6paban jéval cseké-
lyebb szamu és sulyu elvaduladsrdl tudositottak (pl. Ausztria - GLASER et al. 2025, Belgium -
VERLOOVE 2012, Lengyelorszag - MIREK et al. 2002).

El6fordulasai adata:

e Gyongyods-sik, Szombathely, Eperjes utca (47.2424°, 16.6184°), [8765.4], 2025.09.30. A
sportorvosi rendelé melletti parkban, iiltetett cserjés folton szamos, kiillonb6z6 koru
egyed, ezek egy része nyilvanvaldan spontan, magrél kelt (DE, leg./det. Kiraly G.).

A szombathelyi el6fordulds egyértelmiien a faj kertészeti alkalmazasara és az tltetési
hely kozelében torténd kivadulasara vezethetd vissza, egyel6re alkalminak tekinthetd. Terje-
dése, ha kis 1éptékii is, meghokkentéen sikeres, a vizsgalt parkban tdbb korosztaly, koztiik
egész nagy, tobbéves cserjék, a feltételezetten tltetett egyedekt6l 10-20 m tavolsagba is elta-
volodott. A parkban egyébként tobb mas, a kozelben tiltetett exé6ta (pl. Prunus laurocerasus,
Pseudostuga menziesii var. viridis) is terjed6ben van.

(11) Hydrocotyle sibthorpioides (gdélyaorrlevelii gazl6) (Araliaceae)

CSIKY Janos, DELA CAMPOS Génesis Katherine, EsziK Norina Erika & NEMETH Janka

A Hydrocotyle sibthorpioides Lam. elteriild, néhany cm magas éveld, szarazfoldi kiszénovény.
A vékony, torékeny hajtas rendesen kopasz, fénylo, szort levélallasu. A levél nyele 0,5-5 cm
hosszt, a lemeze vese vagy csaknem szabalyos kor alaku, mélyen szives valli, sekélyen 5-7
karéjos, 0,5-3 cm széles, finoman fogazott. A virdgzat egyszer(, gombalaku ernyé, 0,5-1,5 cm
hosszu kocsannyal, 3-10 iil6, fehéres zo6ld, olykor vordsbe hajlé apro, tipikus ernyds, bilate-
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ralis viraggal. Termése kerekded, 1-1,5 mm széles és 1 mm hosszu, oldalrdl lapitott, hata
lekerekitett, eleinte zoldes, éretten sargasbarna (LiPSCOMB & DIGGS 2005, VERLOOVE &
HEYNEMAN 2021). A hazankban 6shonos H. vulgaris L.-t6] a joval tagoltabb levelének koszon-
hetéen latvanyosan kiilonbozik. A szintén behurcolt, tagoltabb levelti H. ranunculoides L.
nagyobb termet(i, hajtdsai vaskosabbak. Mindkét rokon faj a vizpartok névénye. A hasonl6
termdhelyi igényd, iide gyepeket kedvel6 fajok koziil az aprobb termetd, de nem kaszo Gera-
nium-okkal, vagy a Glechoma hederacea L. kisebb, kisz6 hajtasaival téveszthet6 ossze.

A faj Azsiaban 6shonos, de vilagszerte gyepekben talajtakaréként iiltetik, talajjal és kom-
poszttal, valamint féldlabdaval behurcoljik, igy adventivként kozmopolitava valt (LIPSCOMB &
DiGGs 2005). Eurépaban alkalmi megteleped6ként vagy meghonosodott fajként tartjak sza-
mon (GALASSO et al. 2018, VERLOOVE & HEYNEMAN 2021, GBIF 2025). Altaldban iide gyepekben
telepszik meg, telepiilési kdrnyezetben parkokban, arborétumokban, utcakon.

Eléfordulasai adata:

e Pécs: PTE Ifjusag utja 6. kampuszan, (46.0766255°, 18.2085601°) [9975.1], 2025.05.16.
Kaszalt, parkositott teriileten, mintegy 2,5 m2-nyi foltban uralkod6, tomeges faj. (JPU,
leg./det.: Csiky ]., G.K. Dela Campos, Eszik N., Németh ].)

A faj Pécsett egy jardakkal, falakkal, épiiletekkel részben elszigetelt parkositott, tide gyep-
teriileten él. A novény lel6helyén korabban egy nagyobb Hibiscus moscheutos L. neveltek,
amely id6kozben kiveszett. Feltételezhetd, hogy a H. sibthorpioides-t e disznovény telepitése
kozben, foldlabdaval hurcoltak be. Fénykonkurencia hianyaban a faj lokalisan, sugariranyban
szaporodik (meghonosodott). Mivel terméseket az elsé kaszaldsok utdn (majus-jinius) is
béven hoz, és vegetativan igen jol terjed, varhato, hogy a faj masutt, hasonl6é gyepekben is
megjelenik. Telepiilési iide gyepekben a faj észlelése azonban nehéz, mert levelei és termete
els6 ranézésre az itt jellemzd, kisebb Geranium-fajokéhoz hasonlé. Magyar névnek ezért a
golyaorrleveld gazlot javasoljuk.

(12) Hygrophila triflora (harmasviragu vizicsillag) (Acanthaceae)

MESTERHAZY Attila & VIDEKI Robert

A Hygrophila triflora (Nees) Fosberg & Sachet egy 20-50 cm magas vizin6vény. Gyakran csak
viz alatti, vegetativ alakban van jelen. Viz feletti szara felallo, szogletes, mirigyszérokkel bori-
tott n6duszoknal gyakran legyokerezd. Levelei keresztben atellenesek, levélnyele rovid. Le-
velei dimorfak. A viz alatti levelek szarnyasan vagy kétszeresen szarnyasan szeldelt, mig a viz
feletti hajtason 1évék épek, forditott tojasdad vagy majdnem kor alakuak széliik fogazott,
tompa csucsu. a szar fels6 része siirlin mirigyszoérds, mig lent mar csak ritkan sz6r6s. Viragok
hénalji fiirtokben taldlhatok 1,5-1,8 cm hossziak, 2-3 virag talalhaté minden levélhénaljban.
A csésze cs6 alaku, 5 cimpaju kb. 8 mm hosszu; cimpai landzsasak, egyenléek, szinte az alapig
elosztottak, csicsuk hegyes, mirigyes széros. A parta halvanykék, lila, mirigyszéros kétajkua.
A partacsé fehér, 0,5 cm; als6 ajak sz6ros, csucsa rovid, 3 karéjos, a felsé ajak 2 karéjos,
mindegyik karéj apr6 tompa csucsu. Jellegzetes, kétszeresen szeldelt leveleir6l konnyen fel-
ismerhetd, az ép viz alatti levelekkel rendelkezd, nalunk szintén melegvizes kifoly6kban (Ta-
ta, Eger, Héviz) megtelepedett H. polysperma-tél igy még vegetativ allapotban is kénnyen
elkiilonithetd. Az akvariumi névényt szamos helyen (KARTESZ 2014, POWO 2025, Tropicos
2025) H. difformis (L.f.) Blume-ként tartjdk szamon, megfeledkezve arrél a tényrél, hogy
annak taxondmiai statuszat mar korabban FOSBERG & SACHET (1981) tisztazta (A H. balsamica
(L.f) Raf. vizi és a szarazfoldi alakjat két néven, kiilon fajként irtak le), ez alapjan a nemzetség
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legtjabb monografikus feldolgozasa (JASEELA 2024) a H. difformis-t mar a H. balsamica szino-
nimjaként tiinteti fel.

A faj elterjedési teriilete Délkelet-Azsia (India, Nepal, Myanmar, Banglades, Bhutan, Thai-
fold) és Eszakkelet-Ausztralia (BAILEY & BAILEY 1976). Antioxidansként, antibakterialisként
ismert gydgynovény (DIPSUNDAR et al. 2024), mely egyuttal népszer(, széleskérben hasznalt
akvariumi novény is. Az Egyesiilt Allamokban mar az 1970-es évektél termesztették, féleg
Floridaban, ahol az 1990-es évek végén észlelték eldszor a kivadulasat (KARTESZ 2014). Taj-
vanon szintén behurcolt fajként tartjak nyilvan (Wu et al. 2010).

El6fordulasi adata:
e Héviz: Oberek-csatorna (46.78824°, 17.19773°) [9269.1], 2023.09.12. A csatorna hid alatti
szakaszan kb. 100 m hosszan tébb foltban né (foto, leg./det. Mesterhazy A. et Vidéki R.)

A fajt az Eszaki-arapaszté-csatorna kiszélesitett medrébe telepitették be illegalisan 2021-
ben, és onnan jutott be az Oberek-csatornaba. Jelenleg a csatorna arnyalt szakaszan tobb
kisebb foltban né a part kézelében 1év6 sekély (10-30 cm) vizben. A legtobb foltban vegeta-
tiv példanyok taldlhatoék, kizardlag viz alatti levelekkel. A sekélyebb vizben, illetve a nedves
iszapon 1év6k hoznak viz feletti hajtasokat. Virdgozni egyel6re csak a beiiltetés helyén lattuk
a fajt az Eszaki-érapaszté-csatornéban. Itt termést egyeldre nem érlel, vegetativan, szarda-
rabkakkal terjed. A faj az Eszaki-arapaszto-csatorna vizének kozvetitésével az Oberek-
csatornaban is megtelepedett, egyelére a gyors folyasu szakaszon kismértéki terjedést mu-
tat. Jelenleg alkalmi megtelepedé hazankban. Magyar nevének PRISZTER (1998) nyoman és a
faj tudomanyos neve alapjan a hdrmasviragu vizicsillag elnevezést javasoljuk.

(13) Lepidium latifolium (széleslevelii zsazsa) (Brassicaceae)

PINKE Gyula & SUVEGES Kristéf

A Lepidium latifolium L. kisz6 rizomakkal rendelkez6, 50-130 cm magasra novo ével6 faj.
Levelei kopaszak, bérnemiiek, az alsék nyelesek, 10-20 cm hosszuak, flirészes szélliek; a
felso levelek kisebbek, iil6k. A ndvény viragzata elagazo, terebélyes fiirt. A csészelevelek 0,9-
1,5 mm hosszuiak, fehér szegélytiek, a szirmok 1,8-2,5 mm hosszuiak. A terméses kocsanyok
4-5 mm-esek, a bec6 kb. 1,5-2,5 x 2 mm-es, kerekded, vagy kissé tojasdad (AKEROYD & RICH
1993). A faj magyar nevének PRISZTER (1998) nyoman a széleslevel(i zsazsa elnevezést java-
soljuk. A tobbi magyarorszagi Lepidium-fajtol kuszé rizémai, flirészes szélli egyszert levelei
és magasabb termete kiilonboztetik meg.

Diszjunkt areaval rendelkezé faj. Eszak-Afrikaban és Eurazsia nagy részén honos, kozép-
eurdpai el6fordulasait adventivnek tekintik (POWO 2025). Amerikaban invaziés (FRANCIS &
WARWICK 2007, SCHNEIDER et al. 2024), Ausztralidban meghonosodott (HEWSON 1982). Cseh-
orszagban és Szlovakidban alkalmi megteleped6 (PYSEK et al. 2022, MEDVECKA et al. 2012).
TERPO (2000) kordbban a hazankban varhatéan megjelend, idegen fajok kozott emlitette.
Jellemzd élGhelyei tobbek kozott a mezdgazdasagi teriiletek, utszélek, arkok és ruderaliak,
tovabba tengerpartok, mivel jol toleralja a s6s viszonyokat (FRANCIS & WARWICK 2007, IEVINSH
2023). Figyelemreméltd, hogy sotiirése révén, néhany nyugat-eurdpai orszagban a tipikus
»autopdlya-novények” kozott tartjdk szamon (BRANDES 2009, EHL et al. 2019).

A novényt a mediterran térségben mar kétezer éve hasznaljak a népi gyogyaszatban, el-
sOsorban vizelethajtoként. Dél-Eurépaban a kozépkori kolostorkertekben is termesztették
(WRIGHT et al. 2007, CONDE-RIOLL et al. 2017, BLAZEVIC et al. 2019). Hozzank legkdzelebb,
Ausztridban elvétve fliszernévényként is kultivaltak; az egykor , kultar-reliktumként” kiva-
dult allomanyait az 1990-es évekre kipusztultnak vélték (ADLER et al. 1994). Szlovakiaban
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levelét és hajtasat nyersen, salata gyanant fogyasztottak (Luczaj 2012, PANIAGUA-ZAMBRANA et
al. 2024). Egyes forrasok a hazai gyégynovények kozott is szamon tartottak, ,allitélag” a
felvidéki Arva megyében elvadulva eléfordult (HALMAI 1939).

El6fordulasai adatai:

e Mosoni-siksdg, Mosonmagyaro6var: Ipari Park, Tolgy utca (47.878083° 17.242722°),
[8169.1], 2014.07.20. Parlagteriileten, egyetlen, néhany m?2-es foltban (fotd, leg./det.
Pinke Gy.).

e Pilis-Alpari-homokhat, Tiszakécske: a telepiilést Jaszkarajenével 6sszekoté miiat mentén
(46.99736° 20.06043°), [9086.1], 2024.06.28. Tobb szaz viragzo-terméses hajtas (BP/DE,
leg./det. Siiveges K.).

Mosonmagyardvaron az egyre terjeszked6 ipari park teriiletén, szaraz ruderalidban te-
nyészik. Ez a 11 éve felfedezett populacié egyelére még nem semmisiilt meg, de mar csak idg
kérdése, hogy a termd&helyét beépitsék. A novény lel6helye az egykori (1. vilaghaboru alatt
épllt és miikdds) osztrak-magyar katonai 16porgyar ipari komplexumanak kertészete
(THULLNER 2014) kozelében taldlhaté. Ez a tény szamos tedriat felkinal a novény eredetével
kapcsolatban: (1) Talan az akkori épitkezések soran hurcoltdk be, és a bolygatott él6helyek
kival6 lehet6séget kinaltak a novény megtelepedéséhez. Akar kultir-reliktum eredete is
elképzelhetd, mert (2) a szoban forgd kertészetben (esetleg osztrak befolyasra) fliszerno-
vényként termeszthették. (3) Az ipari komplexumban sok szaz ,Kkitlintetett banasmédban”
részesild olasz hadifogoly tevékenykedett, tdboraikban a haborts viszonyok kézepette ne-
hezen lehetett gyégyszerekhez jutni (THULLNER 2014); esetleg a gy6gyhatasat hazajukban
ismerd hadifoglyok is termeszthették. (4) Kozvetlen kozelben taldlhaté az a szeméttelep,
ahova az 1980-as években 2400 vagonnyi, Ausztriabol importalt haztartasi és ipari szemetet
halmoztak fel, a névényi propagulumok ekkor is ide keriilhettek. (5) A varos djdonsiilt ipari
parkjanak kiépitése a szdéban forgd korzetben még megmaradt 16porgyari maradvany-
miitargyak elbontasaval a 2000-es évek elsd évtizedének végén kezdddott, a fajt esetleg az
épitkezési munkalatok soran is behurcolhattak.

Tiszakécskei lel6helyén a novény miiutat kiséré mezsgyéken, illetve arkokban fordul eld,
egy tobb szaz méteres szakaszon, nem egybefiiggéen, de helyenként monodominans foltokat
alkotva. A teriileten val6 megjelenésének hattere ismeretlen, ugyanakkor a tiszakécskei ut
menti el6fordulasa miatt elképzelhetd, hogy valamilyen jarmtvel hurcoltak be. A faj mindkét
lel6helyén meghonosodottnak tekinthetd.

(14) Paxistima canbyi (virginiai bércmirtusz) (Celastraceae)

WIRTH Tamas

A Paxistima canbyi A.Gray 10-40 cm magas, 6rokzold cserje. A hajtasok kuszdk, négyéliiek, a
levelek 116k, szdlasak vagy keskeny tojasdadok, 5-20 mm hosszdak és 2-4 mm szélesek, a
levélvall lekerekitett, a levélszél apron fiirészes, a levélcstcs tompa, lekeritett. A virdgzat 1-5
tagy, a viragok 2-3 mm atmérdjliek, a csészelevelek tojasdad vagy haromszdg alakuak, 0,8-1
mm hosszdak, a sziromlevelek visszas-tojasdadok, 1,5 mm hosszuak, voroses-barnak. A
porzoészalak rovidebbek a portokoknal. A toktermés elliptikus 3-4 x 1,5-2 mm nagysagua. A
mag fekete, elliptikus, az arillusz fehér vagy sarga.

A faj az USA keleti dllamaiban (Kentucky, Maryland, Eszak-Karolina, Ohio, Pennsylvania,
Tennessee, Virginia, Nyugat-Virginia), az Appalache-hegység egy kis részén 6shonos, ende-
mikus, veszélyeztetett, ritka faj. Eredeti elterjedési teriiletén mészké kibuvasokon, szaraz,
nyilt, sekély talaji, él6helyeken és patakpartokon fordul elé (BRIZICKY 1964, NAVARO &

216



Kitaibelia 30(2): 203-232.

BLACKWELL 1990, MA 2016). A fajt ritkan, mint igénytelen, 6rokzold, talajtakar6 diszcserjét
alkalmazzak. Eredeti elterjedési teriiletén kiviil szubspontan el6forduldsai adata nincsen.

El6fordulasi adata:

e Rezi: Iskola utca, (46.84313° 17.22257°) [9169.3], 2022.05.03. Néhany fiatal és egy
id6sebb viragz6 egyed a temetd teriiletén, térkovezett jarda fugai kozott (JPU, leg./det.
Wirth T.).

Rezi él6helyén a fajt az egyik siron korabban iiltették, azonban a sir kezelése (gyomirto-
zas) soran az allomany nagy része megsemmisiilt. A néhany kivadult egyed a sir mellett,
illetve a temetdn keresztiil vezetd jardak fugai kozott taldlhatd. Jelenleg a faj alkalmi megte-
lepedd hazankban, fennmaraddasa (és tovabbi terjedése) az emlitett teriileten a temetd szi-
lard és zoldfeliiletének jovobeli kezelésétdl fiigg.

(15) Pistacia terebinthus (terpentinpisztacia) (Anacardiaceae)

WIRTH Tamas

A Pistacia terebinthus L. kétlaki, 5-6 m magas, lombhullaté cserje vagy kis fa. A levelek parat-
lanul szarnyaltak, 10-20 cm hosszuak, a levélkék szdma 3-9, 2-8,5 cm hossztak és 1-3,5 cm
szélesek. A levélkék alakja a kerekdedtdl tojasdadig, a levélcsics rovid szalkaval, a levéllemez
vastag, borszer(. A levélnyél kopasz, a levélgerinc nem szarnyalt. A viragzat levélhonalji buga
hosszu agakkal, a viragok barnasak, a sziromlevelek hidnyoznak. A csonthéjas termés tojas-
dad, roviden kihegyesedd, oldalrdl 6sszenyomott, kezdetben vordses, majd barna sziniire
érik.

A faj a Mediterrdneumban 6shonos (Albanidban meghonosodottként tartjdk szamon),
szdraz nyilt erd6kben és cserjésekben fordul el meszes alapkézeten (HENNING & RAAB-
STRAUBE 2016, TUTIN 1968). Eredeti elterjedési teriiletén kiviil ritkan kultivaljak disznévény-
ként, hazankban is csak a melegebb mikroklimatikus viszonyokkal rendelkez6 gylijteményes
kertekben fordul el6.

El6fordulasi adata:
e Siklés: Mariagy(id (45.880622°, 18.257423°) [0175.2], 2022.08.05. Egy kb. 1,5 m magas
példany a Huber Arborétumhoz vezetd diil6ut mentén, felhagyott préshaz betonozott

.....

Siklés-mariagytidi lel6helye kozelében, a szomszédos arborétumban a fajt korabban is il-
tették, itt mar idés termdékoru példanyok is vannak. A fajt hazankban jelenleg, mint alkalmi-
lag elvadulé taxont tarthatjuk nyilvan, mert az egyetlen elvadult egyedet 2025-ben eltavoli-
tottdk a préshaz feldjitdsa miatt, azonban az arborétumban taldlhaté példanyok bdséges
termésérlelése miatt a kozeljovében is szamithatunk a faj megjelenésére (els6dlegesen) az
arborétumot kortilvevd teriileteken.

(16) Pontederia cordata (tométt sellévirag) (Pontederiaceae)

MALATINSZKY Akos

Az ével6 Pontederia cordata L. sekély vizfolyasok és tavak iszapjaban gyokerez6 rizémas
novény. Szara felallo, 80-150 cm magas. Télevelei sziv alakdak, hegyes cstcstuak, szarlevelei
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hosszu nyeliiek, szives valliak, tojasdad landzsasak, 6-22 cm hossztak és 0,7-12 cm széle-
mm atmérdjliek. A bibe haromkaréjd. A viragzati buroklevél 5-17 cm hosszd. Xu & CHANG
(2017) szerint majus és oktober kozott, mig a cseh fléraadatbazis (Pladias Database of Czech
Flora and Vegetation, www.pladias.cz; CHYTRY et al. 2021) szerint juliustél szeptemberig
viragzik (zalai megtalalasakor, 2025 junius k6zepén mar voltak nyild viragokkal teli fiizérei).
A Pontederiaceae csalad hazankban el6fordulé taxonjaitdl konnyen elkiilonithet6 stri (t6bb
mint 50 viragot tartalmazd) fiirtviragzata, egymagvu termései és jellegzetes levélalakja alap-
jan.

Eszak-Amerika keleti felében, valamint Kozép- és Dél-Amerikaban 6shonos faj (HORN
2021), ut6bbi térségben rizsvetések gyomnovényeként is terjed. Napjainkra Nyugat-Eurépa
Osszes orszagaban, Kindban, Afrika tobb orszagaban, valamint Ausztraliaban és ij-Zélandon
is megjelent (DANA et al. 2021). Magyarorszaghoz legkézelebb Ausztriaban 2007-ben (ESSL
2008), mig Csehorszagban 2004-ben (RYDLO 2006) észlelték el8szor, és jelenleg alkalmi jo-
vevényként tartjak szamon (PYSEK et al. 2022). DANA et al. (2021) értékelése szerint 6kolégiai
igényei alapjan veszélyeztetheti Eurdpa vizes élShelyeit.

El6fordulasi adatai:

e Becsvolgye, Vorosszeg: szorvanytelepililésen bekeritetlen téban (46.752310°,
16.703885°) [9266.1], 2025.06.13. Siir( dllomany kb. 6t négyzetméteren, szamos viragzo
példannyal (foté, leg. Malatinszky A. / det. Rigd A.).

e Szigetszentmarton, Soskas-sziget: a Rackevei (Soroksari)-Duna parti nadasaban
(47.21068°, 18.95867°) [8779.4], 2025.08.23. Néhany négyzetméteres dllomany, szdmos
viragz6 példannyal (leg./det. Katona-Siklosi Gabriella).

Becsvolgyei el6forduldsanal a tulajdonos nem tudott informacidval szolgélni a faj bekerii-
1ésével kapcsolatban, azt azonban elmondta, hogy nem 6 telepitette, és szeretne megszaba-
dulni téle. 2024-ben észlelte eldszor, 2025-ben a megel6z8 évhez képest nagyobb egyed-
szamban tiint fel. A tavat fenékforras taplalja, vize a Kislengyeli-patakba folyik, ami lehetdsé-
get teremt a n6vény terjedésére. Szigetszentmartonban a tertilet tulajdonosa telepitette hor-
gasztelkén, ahol lathatéan megtelepedett és terjedni kezdett. Jelenleg alkalmi megtelepedd
hazankban, azonban meghonosodasara lehet szamitani.

A disznévény-kereskedelemben el6forduldé magyar nevei: tomott sellvirag, szivleveld
sell6virag, szivleveld vizijacint. A novényfaj hivatalos magyar neveként a Priszter (1998)
altal javasolt tomott sell6virag megnevezés megtartasat javasoljuk.

(17) Sagina maritima (tengerparti zoldhur) (Caryophyllaceae)

MESTERHAZY Attila & SCHMIDT David

A Sagina maritima Don egynyari, (2-)3-15(-20) cm magas, eleinte élénkz6ld, majd voroslo
novény, szara kopasz, eldgazd, gyakran egy kevésbé feltling levélrdzsaval, amelynek levelei
nagyobbak, mint a szarlevelek, és néha a viragzas idején is megmaradnak. Szarlevelei felall6-
ak, szalasak, husosak, tompak vagy csak kissé hegyesek. A viragkocsany joval hosszabb, mint
a virag, fonalszerd, felallo, kopasz. Viragok négytagiiak, maganosak. Sziromlevelek 1,5-3 mm
hosszuiak, ovalisak vagy ovalis-hosszikasak, tompa csicsuak, felalloak, ritkan nyilnak szét. A
toktermés 1,5-2,5 mm hosszi, hosszikas-elliptikus. Magjai (0,3-)0,4-0,45(-0,5) mm
hossziak (MONTSERRAT & MONTSERRAT 1990, CLAPHAM & JARDINE 1993). A hozza hasonl6 S.
apetala-to6] elkiiloniti szukkulens levele, annak nagyon apré szalkahegye (< 0,18 mm) vagy
annak hianya, valamint nagyobb magmérete (S. apetala: < 0,4 mm). Nalunk majus-juniusban
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viragzik. A faj eléfordulasa kiterjed Eurépa partvidékeire, Eszak-Afrikara, Nyugat-Azsiara, a
Kanari- és Azori-szigetekre. Féleg a Mediterran tengerpartokon gyakori, de az Atlanti-6cedn
mentén északra egészen Nagy-Britannidig és Svédorszagig hatol (JALAS & SUOMINEN 1983).
Adventiv el6forduldsa Tasmanidbdl (ROZEFELDS et al. 1999) és a Dél-Afrikai Koztarsasagbol
(DANIN 1990) ismert. Kedveli a tengerpart kozelében 1évé nyilt, szaraz él6helyeket, kiillono-
sen a diinék és sdleparlok kozotti homokos-kavicsos partokat. A tengerparti telepiiléseken
gyakran jelenik meg utak szegélyében vagy térkovek kozotti taposott helyeken (MONTSERRAT
& MONTSERRAT 1990).

El6fordulasi adatai:

Abony: M4 gyorsforgalmi ut (47.21652°, 20.03861°) [8786.3], 2018.05.22. Ut szegélyében
dolomitmurvan kevés példany Plantago coronopus, Spergularia maritima tarsasagaban
(Mesterhazy A.).

Szombathely: 86. sz. fout elkeriil6 szakasza a Vépi uti korforgalom és a 87. sz. féut kami
ledgazasa kozott (47.22680°, 16.65658°) [8765.4], 2022.05.25., megerssitve 2023.05.28,,
2024.05.18.). Harom lokalitas, kisebb foltokban témeges (Schmidt D.).

Keszthely: elkeriil6 ut (46.76425°, 17.21385°) [9269.1], 2023.05.10. Ut szegélyében
dolomitmurvan kb. 100 m hosszon 6nallé dllomanyokat alkot (Mesterhazy A.).

Koérmend: 8. és 86. sz. féutak korforgalmi csomdpontja kézelében, tobb ponton mindkét
fé6ut mentén (47.01938°, 16.61700°) [8965.4], 2023.06.01., megerdsitve 2024.05.17.
Utpadkan, kisebb foltokban tomeges (Schmidt D.).

Zalakomar: M7 zalakomari pihend, mindkét oldalon (46.51005° 17.18916°) [9469.3],
2023.06.12., megeroésitve 2025.05.23. A pihend rahajtd savjanak padkain (Schmidt D.).
Csornyefold: M70 csornyefoldi pihen6 (Budapest felé) (46.50319°, 16.60722°) [9465.4],
2023.06.16., megerdsitve 2024.05.26. Utpadkan, tobb foltban témeges (Schmidt D.).
Rédics: 86. sz. és 75. sz. f6utak rédicsi korforgalmi csomoépontjanal (46.61861°,
16.46494°) [9364.4], 2023.06.16., megerdsitve 2024.05.26. Utpadkan, foltokban,
terjedében (Schmidt D.).

Balatonboglar: M7 autépélya lehajté (46.76393°, 17.66828°) [9271.2], 2024.05.17. Ut
szegélyében dolomitmurvan, homokos részeken kisebb foltokban Plantago coronopus,
Spergularia maritima tarsasagaban (Mesterhazy A.).

Egyhazasradéc: 86. sz. féut, a gyorsforgalmi szakasz északi végénél (47.06319°,
16.61647°) [8965.2], 2024.05.17. Utpadkan (Schmidt D.).

Nadasd: 86. sz. féut nadasdi elkerild szakaszanak szdmos pontjan a katafai ledgazastol a
Nadasdi-patak hidjaig [9065.2], 2024.05.17., 2024.05.26., megerdsitve 2025.06.13. A féut
padkajan, az elkeriilé délnyugati kanyarjaban (46.95666°, 16.62183°) rendkiviil magas
egyedszamban, monodominans névényzeti savot alkot (Schmidt D.).

Zalalovo: 86. sz. fout zalalovéi elkeriilé szakaszanak néhany pontjan (pl. Sotétmajori
buszmegall6: 46.87894°, 16.60044°) [9165.2], 2024.05.26. Utpadkan, kisebb foltokban
(Schmidt D.).

Keménfa: 86. sz. féut keménfai eldgazasanal (46.84750° 16.62969°) [9165.4],
2024.05.26. Utpadkan (Schmidt D.).

Tornyiszentmiklés: M70 tornyiszentmikldsi rdhajté (46.50905°, 16.56522°) [9465.3],
2024.05.26. Utpadkan elterjedt (Schmidt D.).

Letenye: M7 letenyei rahajté (46.42111°, 16.71227°) [9566.3], 2024.05.26. Utpadkan
(Schmidt D.).

Becsehely: M7 autépalya 220. km-énél [9566.4], 2024.05.27. Az elvalasztdsavban
Osszefliggd tomegben (Schmidt D.).

Litér: 710. és 7213. sz. ut korforgalmi csomoépontjaban (47.08011°, 18.06108°) [8974.1],
2024.05.27. Szikesedd utpadkan (Schmidt D.).
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e Rabahidvég: 8. sz. féut, Egyhazashollds és Rabahidvég kozott (47.06619°, 16.72641°)
[8966.1], 2024.06.01. Utpadkan, tobb ponton, laza foltokban (Schmidt D.).

e Alsoujlak: 8. sz. féut, Vasvar és Alsoujlak kozott (47.06458°, 16.82855°) [8967.1],
2024.06.01. Utpadkan (Schmidt D.).

o Nemesbdd: M86-o0s autéut 89. km-énél, a vépi rahajté kozelében (47.25655°, 16.72313°)
[8766.1], 2024.06.01. Utpadkan (Schmidt D.).

e Olbs: 88. sz. féut, a vasuti atjarénal (47.26900°, 16.84997°) [8767.1], 2024.06.01.
Utpadkan, egy helyen nagyobb foltban (Schmidt D.).

e Csipkerek: 8. sz. foéut, a Farkas-erd6n Aatvezet6 szakaszon (47.10452°,
16.95236°) [8867.4]. Utpadkan (Schmidt D.).

e Seregélyes: 62. sz. féut (47.10715°, 18.56215°) [8877.3], 2025.06.03. Ut szegélyében
dolomitmurvan témeges Spergularia maritima tarsasagaban (Mesterhazy A.).

e Becsehely: M7 becsehelyi lehajt6, a 7. sz. féutra ravezetd szakaszon (46.45072°,
16.81527°) [9566.4], 2025.05.27. Utpadkan (Schmidt D.).

Hasonl6an a tobbi, kozelmultban terjedésnek indult halofita névényhez, a S. maritima
masodlagos el6fordulasai is a nagyforgalmu utak mentén talalhaték. Ennek a fajnak viszont
ezidaig nem ismertek publikalt adventiv eurdpai adatai utak melldl. Bar els6 magyarorszagi
észlelése az Alfoldrél szarmazik (2018: Abony), hozzank valésziniileg Szlovénia vagy Hor-
vatorszag feldl keriilt be, ezt tAmasztjdk ald az utdbbi évek gyorsan szaporodé dunantuli
adatai. Ugyanakkor érdekes, hogy a Dunatdl keletre tjabb megfigyelései nincsenek. Mez6f6l-
di és litéri adata mar az M7 autépalya feldl terjedé dllomanyokkal hozhatd 6sszefiiggésbe.
Megfigyeléseink szerint az utobbi években a faj gyors litemben terjed a korabban szor-
vanyosnak tartott (ANON. 2009), nalunk 6shonos rokonaival (S. apetala mindkét alfaja)
egyltt féleg a 86-os Ut és az M7 autdépalya mellett. Amig azonban a S. apetala az Ut szegélyé-
t6l kissé tavolabb 1évé pionir él6helyeken is megjelenik, addig a S. maritima az aszfaltszegély
koézelében 1év6 (dolomit)murvas-kétormelékes, jorészt konkurenciamentes helyeken él mas
alacsony novésl halofita fajok (pl. Plantago coronopus, Spergularia salina) tarsasagaban.
Nalunk meghonosodott, terjed6ben 1évé faj.

(18) Senna tora (sarlés szenna) (Fabaceae)

CSIKY Janos

A Senna tora (L.) Roxb. lagyszaru, egyéves, felegyenesedd hajtast, 30-90 cm magas,
Fabaceae csaladba tartoz6 faj. Parosan szarnyalt leveleinek palhaja ar alaky, a levélnyél mi-
rigytelen, fels6 felében harom par, forditott tojasdad, a csicsan lekerekitett, kissé hegyes 2-6
x 1,5-2,5 cm, a szinén gyengén, a fondkan jellemz&en sz6ros, ék, vagy lekerekitett vallu le-
vélkével. A levélkék kozott, a szini oldalon egy-egy bunkd alaku mirigy talalhatd. Hoénalji 6-
10 mm hosszu fiirtvirdgzata 1-2 (esetleg 3) zigomorf viragbdl all. A pentamer virag halvany-
z6ld, sargas csészéje tojasdad alaku. A sarga, nyélbe keskenyed6, forditott tojasdad alaku
szirom nagyobb, mint a csésze, 12-15 x 5-7 mme-es, az alsé kett kissé hosszabb, mint a fels6
harom és roviden karéjos. A révid szali porzdék szama hét, hdrom nagyobb, négy kisebb. A
maghdz il6, slirlin, fehéren pelyhes, a bibe kopasz, kissé kunkorodé. Karcsy, ives, sarloszerti-
en gorbiilt hiivelytermése hegyes, 10-15 x 0,3-0,5 cm-es, benne 20-30 fényes, rombusz
alaku maggal (DEZHAO et al. 2010). Hazankban, kivadultan nem terem.

A trépusokon elterjedt faj, 6shazaja a tropusi Amerika, de napjainkban kozmopolita, tré-
pusi, szubtréopusi gyom. Eur6épaban csak kertben {iltetett n6vényként ismert Finnorszagbdl
(GBIF 2025), illetve egyetlen alkalmi kivadulasarél van tudomasunk Odesszab6l (Ukrajna)
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(MOSYAKIN & FEDORONCHUK 1999: 165.). Ennek pontos kériilményei azonban ismeretlenek (,A
rare casual alien reported from Odessa by T. Vasilieva.”).

El6fordulasai adata:
e Pécs, (46.069684° N, 18.212502° E) [9975.1], 2020.10.21. Megyeri ut 6., parkoléban,
épitkezési tormeléken (JPU, leg./det.: Csiky ].).

Magyarorszagi lel6helyén varosi kérnyezetben, napsiitésnek egész nap Kitett, szinantrép
él6helyen fél éven at (VI-X) zavartalanul fejlédott. Itt juniustél szeptemberig folyamatosan
csirdzott, de a legid6sebb hajtasok is csak a virdgzas stadiumaig jutottak el. Az elsé komo-
lyabb fagyok utidn a tévei november elején elpusztultak. A faj megtelepedésének mddjarol
csak spekulalhatunk. A sitthalom 6sszetétele alapjan fiilrd6szobai vagy konyhai eredetii lehe-
tett. Minthogy a faj elterjedési teriiletén beliill széles korben hasznalt, sokoldalu gydégyno-
vény, valamint Pécsett a vilag minden részébdl érkez6 5000-6000 kiilfoldi diak tanul, elkép-
zelhet6, hogy a kiilf6ldrél behurcolt magok egy didkok szamara kiadott albérlet atalakitasa
révén kertiltek a sitthalomba. Azéta a faj Gjabb dlloménya sem itt, sem masutt nem kertilt el§,
igy a S. tora hazankban csak alkalmi megtelepedd djjovevénynovény. Magyar névnek a sarlés
szenna nevet javasoljuk.

(19) Sisymbrium volgense (volgai zsombor) (Brassicaceae)

FARKAS Sdndor & RIGO Attila

A Sisymbrium volgense M. Bieb. ex E. Fourn. 30-75 cm magas gyoktorzses éveld. A noévény
kopasz, fénylg, legfeljebb a szar tove sz6ros. Az alsé és kozépso levelek lantosak, szarnyasan
karéjosak, az alsé karéjok hosszikas-landzsasak, a végkaréj nagy, széles tojasdad, szabalyta-
lanul fogas; a felsé levelek + tagolatlanok, szalasak vagy landzsasak. A virdgzat laza, fiirtos. A
csészelevelek 3,5-4 mm hosszudak; a szirmok sargak, 6-10 mm hossztiak. A bec6 kopasz, 25-
40(-60) mm hosszu, hengeres, kissé lapitott, vagy enyhén négyszogletli. A mag elliptikus,
szdgletes, sargasbarna, 1,2 x 0,75 mm (BALL 1993, OPREA & SIRBU 2010). A hazai Sisymbrium
fajoktol f6ként vaskos gyoktorzse és jellegzetes lantos, kopasz levelei alapjan kiilonithetd el.

A faj a Volga és a Don folyé medencéjében, Oroszorszag délnyugati részét6l Kazahsztan
északi részéig talalhat6 sztyeppéken Gshonos és szamos eurdpai orszagban jelenik meg ad-
ventivként (VASILCHENKO 1939, BALL 1993, JALAS & SUOMINEN 1994, OPREA & SIRBU 2010). Al-
kalmi megtelepedéként vagy lokalisan meghonosodott fajként tartjdk szamon Nagy-
Britannidban (STACE 2019), Belgiumban (VERLOOVE 2006), Danidban (FREDERIKSEN et al
2012), Norvégiaban (GEDERAAS et al. 2007), Lettorszagban (MUHLENBACH 1985), Németor-
szagban (MULLER et al. 2021), Csehorszagban (PYSEK et al. 2022), Lengyelorszagban (RUT-
KOWSKI 2008), Ukrajnaban (MOSYAKIN & YAVORSKA 2002), valamint Romanidban (SARBU et al.
2013). Eredeti él6helyén a sztyeppék gyomndovénye, azon kiviil is f6ként zavart, masodlagos
éléhelyeken jelenik meg és terjed, els6sorban varosi él6helyeken, utszéleken és vasutak
mentén (OPREA & SiRBU 2010).

Eléfordulasi adatai:

e Paks: az Iparnegyedtdl keletre (46.597196°, 18.837439°) [9479.1], 2016.05.20. Zavart,
masodlagos homoki gyepben, jelentds dllomany (leg. et det. Farkas S.).

e Budapest: XXIII. keriilet, Soroksar-Ujtelep: Ciklamen tut és Nagyboldogasszony utca kézott
(47.41481°, 19.12986°) [8580.4], 2025.05.25. Epitéanyagok tarolasara hasznalt telken,
ruderalis él6helyen, tobb tucat virdgzo-terméses hajtas (BP, leg./det. Rigo A.).
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A faj mindkét lel6helyén zavart helyen, homoktalajon né. A paksi lel6hely az utébbi évek-
ben jelentésen megvaltozott és egy napelempark épiilt a lel6hely kdrnyékén. A paksi allo-
many tovabbi sorsardl nincsenek ismereteink. Lehetséges, hogy behurcoldsa az atomerémii
épitéséhez kothetd. Budapesti lel6helyére minden bizonnyal épitéanyaggal (pl. séder vagy
homok) hurcoltak be. Jelenleg alkalmi megteleped6 hazankban, azonban j6 terjed6képessége
miatt varhaté ujabb él6helyeken valé megjelenése és meghonosodasa. A faj magyar nevének
a ,volgai zsombor” nevet javasoljuk.

(20) Solanum elaeagnifolium (eziistlevelii csucsor) (Solanaceae)

Kiss Tamas

A Solanum elaeagnifolium Cav. 20-80 cm magas, éveld, mély gyoker(i, gyakran narancs-
voroses tliskékkel boritott szart ndvény, amelynek szara és levelei siiriin fedettek csillagsz6-
rokkel. Levelei 5-15 cm hosszuak és 2-7 cm szélesek, keskeny elliptikus formajaak, sziirkés-
zoldek, eziistds molyhos bevonattal, széliik tébbnyire enyhén hullamos vagy karéjos. Viragai
lilas vagy fehéres szinfiek, 2-3(-4) cm atmérdjlek, csillag alakuak, 6t cimpajuak. Termése
gdmbolyl bogyo, amely 0,6-1,5 cm atmérdjl, éretten narancssarga, és szamos magot tartal-
maz (BoyD & MURRAY 1982, SOLANACEAE SOURCE 2025). A hazankban el6fordulé Solanum-fajok-
tol konnyen elkiilonithetd siirlin csillagszoéros, ezilistos levelei és narancssarga bogydja alap-
jan.

A Solanum elaeagnifolium Eszak-Amerikabél szarmazé, jelenleg a mediterran térségben
gyorsan terjed6 invazios faj, amely mar tobb dél- és délkelet-eurdpai orszagban (pl. Spanyol-
orszag, Gorogorszag) stabil populacidkat alkot, és mar a hazankkal szomszédos Horvator-
szagban és Szerbidban is jelen van (ULUDAG et al. 2016). Erételjes vegetativ szaporodasa,
szarazsagtlirése és mez6gazdasagi teriiletekhez valé alkalmazkodasa miatt jelentds 6koldgiai
és gazdasagi kockazatot hordoz (KRIGAS et al. 2021). Az EPPO is felvette a figyelmet igényld
idegenhonos gyomok kozé a riasztasi listara, invaziés hajlama és nehéz irthatésdga miatt
(EPPO 2022).

Eléfordulasai adata:

e Kiskunhalas: vasutallomas (46.434951° 19.493115°) [9582.4]; 2023.09.19. Egy ritkan
hasznalt vaganyon, feny6kéreggel felszort tdpanyagszegény ruderdlian (fotd, leg./det.
Kiss T.).

A Solanum elaeagnifolium Kiskunhalason talalt allomanya 10 t8, melyek egy alig 2 négy-
zetméteres foltban néttek. A tovek feltehetden kozos gyokérrendszerbdl fejlédtek, a hajtasok
csupan 10-30 cm-es magassagra nottek, generativ képletek a szeptemberi id6pont ellenére
nem voltak fellelhet6k és az év soran mar nem is keletkeztek. A kovetkez6 évben, 2024. ma-
jusara az egyed ismét 5-10 cm magas hajtdsokat hozott, megmaradt a sinparon belil, kiter-
jedése szamottevéen nem valtozott. 2024 nyardn a telep a vasutfejlesztés kovetkeztében
elpusztult, a helyén betonozott parkolé kerilt kialakitasra. Jelenleg alkalmi megtelepedd
idegenhonos faj hazankban. Minthogy a fajnak ez az elsé igazolt hazai el6fordulasa, magyar
névvel nem rendelkezik, ezért magyar nevének - angol mintara - az ,eziistlevelii csucsort”
javaslom. Jelen publikaciéban kozolt adata a Flora Pannonica Facebook-csoport NeoFutam
elnevezésii, az iNaturalist kozosségi adatgytijt6 oldalon 2023.09.15-30. k6zott megrendezett
novényfotos verseny keretében keriilt el§, amelyben a résztvevék a magyarorszagi neofiton
(0jjovevény) fajok el6fordulasi adatait gyijtotték.
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(21) Solanum pseudocapsicum (korallbokor) (Solanaceae)

WIRTH Tamas

A Solanum pseudocapsicum L. alacsony (max. 1 m magas), gyakran lecsepiilt, 6rokzold cserje.
A fiatal hajtasok és a levelek siirtin molyhosak, az id6sebb hajtasok késébb lekopaszodnak. A
levelek szért dllasuak, egyszertiek, épek, 1,5-10 x 0,5-2 cm nagysaguak, alakjuk a hosszikas-
tol a szalas-landzsasig, hegyes csucsuak, ékvalltiak. A viradgzat levélhdnalji, iil6, 1-3 tagd bog-
ernyd. A viragok 10-15 mm atmérdjiiek, a parta csillag alak, a szirmok fehérek, a portokok
3 mm hosszuak, narancssargdk, a csészelevelek 5 mm hossziak, mélyen hasadtak, a csésze-
fogak szalas-landzsasak. A termés 10-15 mm atmérdjli, gomb alakq, piros, fényes bogyd
(HAWKES & EDMONDS 1972, KNAPP 2002). A hazai Solanum-fajoktél legkbnnyebben az éveld,
félcserjés életformaja, a névényt boritéd elagazé szorok, illetve az egyszerd, ép levelei alapjan
lehet megkiilonboztetni.

A faj eredetileg K6zép- és Dél-Amerikaban, szarazabb termdhelyeken fordult el6, azonban
széleskori kultivaciéjanak készonhet6en ma mar a tropusokon és szubtrépusokon altalano-
san elterjedt adventiv faj (KNAPP 2002). Eurépaban meghonosodott Spanyolorszagban, Por-
tugalidban, Georgidban és Torokorszagban (CASTROVIEJO 2012, VALDES 2012), alkalmilag meg-
jelend faj Albanidban, Franciaorszagban, Maced6nidban, Németorszagban és Olaszorszagban
(VALDES 2012, MATEVSKI 2017, GALASSO et al. 2018, BUTTLER et al. 2025).

El6fordulasi adata:
e Pécs: Gergely utca (46.08370° 18.23246°) [9975.1], 2020.03.02. Egy terméses példany
keritésfal tovében (JPU, leg./det. Wirth T.).

Pécsi lel6helyén a fajt még két évig lehetett megfigyelni, azonban 2023-ban az utcaban
végzett gyomirtast kovetéen az egyed megsemmisiilt. A faj hazai viszonyok kozott szabad-
foldbe iiltetve télallénak bizonyult — a PTE Botanikus Kertjében évek éta szabadféldi kortl-
mények kozott tartjdk -, a hajtascsucsok csak minimalisan kdrosodtak, igy tovabbi alkalmi
megtelepedésére elsGsorban lakott teriileteken a kozeljovében is szamithatunk.

(22) Viola palmata (ujjaslevelii ibolya) (Violaceae)

TAKACS Attila, KIRALY Gergely, SCHMOTZER Andras & WIRTH Tamas

A Viola L. nemzetség Plagiostigma Godr. szekciéjanak Borealiamericanae W. Becker szub-
szekcidja egy rendkiviil alakgazdag poliploid csoport. Ennek megfelel6en szamos, részben
egymasnak ellentmondé taxonémiai feldolgozasa létezik. Az altalunk talalt n6vények meg-
egyeznek a VITEK et al. (2012) és CHEON et al. (2012) altal Viola palmata L. néven kozolt no-
vényekkel, valamint az iNaturalist feliiletén Eurdpa tobb orszagabdl varosi kornyezetbdl
ugyanilyen néven regisztralt ibolyakkal (Ukrajna, Buky (Kijevi teriilet), 2023; Kijev, 2024,
2025; Csehorszag, Brno-Stary Liskovec, 2023; Lengyelorszag, Varsé, 2024 [1]). BALLARD et al.
(2023) ugyanezt a névényt a Viola egglestonii fajcsoporton beliil ,Canada variant” néven egy
tovabbi vizsgalatokat igényl6 alakként mutatja be. A pontos taxondmiai-nevezéktani
viszonyok tisztazasaig javasoljuk a V. palmata (auct. eur.) név konszenzusos hasznalatat az
itt targyalt novényekre.

BALLARD et al. (2023) szerint a V. egglestonii ,Canada variant” Ontario és Québec tartoma-
nyok teriiletén 6shonos. Idegenhonos allomanyait BALLARD et al. (1. c.) Ausztridbdl (VITEK et
al. 2012) és Dél-Koreabol (CHEON et al. 2012) idézi.
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Evels, tékocsanyos (szartalan) novény, révid, megvastagodott rizémakkal. A levél szives
kertilet(i, tenyeresen hasadttél a szeldeltig. A k6zépso levéltag szélesebb, mint az oldalsék. A
levelek tagoltsdgadnak mértéke szezondlisan valtozik (virdgzas idején a legmélyebben tagol-
tak). A palhak keskeny szalasak, fokozatosan hegyes csicsba keskenyeddk, épek vagy ritka-
san igen aproén fogas szélliek. A viragok ibolyas szinfiek, az alapszinnél sotétebb erezettel. Az
oldals6 szirmok a virag torkaban stiriin rovid szo6rliek. A bibeszal gorbiilt. Kleisztogdm vira-
gokat is képez (VITEK et al. 2012, BALLARD et al. 2023). Tagolt levelei miatt a magyar fléra
eddig ismert ibolyaitdl feltinéen kiilénbozik.

El6fordulasi adatai:

e Sopron: az egyetem épiilete el6tti jardarepedésekben elvadulva tdbb tiz méteres
szakaszon, 1991-t6l 2006-ig évrdl évre terjeszkedett-visszahtuzédott. Az oreg jarda
felajitasakor eltiint. [8365.1] (leg. Kiraly G.).

e Hajduszoboszl6: Gabor Aron utca 2020.04.14. (DE); Harsfa utca, 2020.04.26. (DE)
[8594.1]; Hbgyes utca, 2020.04.22. (DE); Erkel Ferenc utca, 2020.04.25. (DE) [8594.3].
Féleg jardaszegélyekben és repedésekben, ritkabban a varosi kultirgyepek gyérebb
foltjaiban. Jellemzéen néhany, vagy (Gabor Aron utca) maximum néhany tucat toves
allomanyok keriiltek el6 (leg. Takacs A.).

o Debrecen: Fiiredi ut, a Nador utcai keresztez6dés kozelében, kerékparut mentén,
2020.04.16. (DE); Kosztolanyi Dezs6 utca, jardaszegélyben, 2020.04.16. (DE); Bolyai utca,
a Marcipan pressz6 el6tti gyepracskoves teriileten, 2020.04.16. (DE) [8495.4]; Borbird
tér, jardaszegélyekben, 2020.04.16. (DE) [8495.2]. Egyenként néhany téves allomanyok
(leg. Takacs A.).

e Balmazujvaros: Kiskastély utca, jadrdaszegélyekben, 2020.04.16. (DE) [8394.3]. 10-15 t6
(leg. Takacs A.).

e Noszvaj: Honvéd ut, keritésfal tovében, 2020.04.26. (DE) [8088.4]. Néhany t6 (leg.
Schmotzer A.).

e Ebes: temetd, a kapu kozelében, gyér angolperjés gyepben, 2020.04.29. (DE) [8594.2].
Néhany t6 (leg. Takacs A.).

e Pécs: a Botanikus Kert vetett gyepjében és a kertbdl kivezetd eséviz csatorna mentén,
2021.05.04.[9975.1] (leg. Wirth T.).

Jardaszegélyek, jardarepedések, falak menti rések kolonizalasdban sikeresnek tlin6 no-
vény, ennek ellenére eddig sehol nem tomeges fellépésli. Varosi kdrnyezetben meghonoso-
dott; jelenleg ,szelid invazi6jat” tapasztaljuk. A faj magyar nevének az ,ujjaslevelii ibolyat”
javasoljuk.
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Biologiai és Geologiai Kar, Kolozsvar, Romania), Papp Gabor (Magyar Természettudomanyi
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Data on the native vascular plant species of the Pannonian Region II. (6-22)

Summary - In the second part of this article series, which provides data contributing to the knowledge
of native plant species of the Pannonian Ecoregion, we address rare species - mostly legally protected
in Hungary - belonging to the families Cephaloziaceae, Athyriaceae, Dryopteridaceae, Cystopteridaceae,
Thelypteridaceae, Brassicaceae, Rosaceae, Elatinaceae, Apiaceae, Orobanchaceae, Liliaceae, and Orchi-
daceae. We report the current occurrence of Nowellia curvifolia in the Sub-Pannonian region of Slove-
nia. We present an exceptionally species-rich habitat for ferns (Athyrium filix-femina, Dryopteris carthu-
siana, D. dilatata, D. filix-mas, Gymnocarpium dryopteris, Polystichum aculeatum) from the ‘Borsodi
artér’ microregion. We provide data on the stands of Thelypteris palustris observed along the main
irrigation canals of ‘Tiszantul’ region. We publish new occurrence records contributing to the Hungari-
an distribution of Aethionema saxatile, Crataegus nigra, Elatine hungarica, Sium sisarum, Orobanche
hederae, Himantoglossum adriaticum, Epipactis placentina, E. exilis, E. pseudopurpurata, and E. micro-
phylla, as well as to the appearance of Helosciadium repens in urbanized environment. Gagea spathacea
and G. bohemica are newly recorded for the Zemplén Mts; Epipactis nordeniorum and Epipogium aphyl-
lum are new for the flora of the Matra Mts; and Himantoglossum calcaratum is newly recorded for Hun-
gary. We also present spontaneous establishment of several orchid species in the courtyard of a sec-
ondary school in Veszprém. Additionally, we report on the pollinating insects observed on the flowers
of Sternbergia colchiciflora. Two previously misreported records are also corrected.

Keywords: Aethionema saxatile, anthropogenic habitats, Crataegus nigra, Elatine hungarica, ferns,
Gagea bohemica, Gagea spathacea, Helosciadium repens, Himantoglossum calcaratum, Hungary, Nowellia
curvifolia, orchids, Orobanche hederae, pollinators, Sium sisarum, Slovenia, Sternbergia colchiciflora,
Thelypteris palustris

Osszefoglalas - A Pannon Okorégié 6shonos névényfajainak ismeretéhez adatokat szolgaltaté cikkso-
rozat masodik részében a Cephaloziaceae, Athyriaceae, Dryopteridaceae, Cystopteridaceae,
Thelypteridaceae, Brassicaceae, Rosaceae, Elatinaceae, Apiaceae, Orobanchaceae, Liliaceae és Orchi-
daceae csaladokba tartozé ritks, Magyarorszagon tobbségében védett fajokkal foglalkozunk. Beszamo-
lunk a Nowellia curvifolia aktudlis el6fordulasarél Szlovénia Szubpannon régiéjaban. Bemutatunk egy
pafranyfajokban (Athyrium filix-femina, Dryopteris carthusiana, D. dilatata, D. filix-mas, Gymnocarpium
dryopteris, Polystichum aculeatum) Xkivételesen gazdag él6helyet a Borsodi artérrél. Kozoljik a
Thelypteris palustris-nak a Nagykunsagi-ont6z6-fécsatorna és a Keleti-fécsatorna mentén megfigyelt al-
lomanyait. Uj eléfordulasi adatokat kozliink az Aethionema saxatile, a Crataegus nigra, az Elatine hunga-
rica, a Sium sisarum, az Orobanche hederae, Himantoglossum adriaticum, Epipactis placentina, E. exilis, E.
pseudopurpurata, E. microphylla hazai elterjedéséhez, valamint a Helosciadium repens megjelenéséhez
urbanizalt kérnyezetben. A Gagea spathacea és G. bohemica Gj a Zempléni-hegységben, az Epipactis nor-
deniorum és Epipogium aphyllum 4j a Méatra flérajaban, a Himantoglossum calcaratum Gj Magyarorsza-
gon. Bemutatjuk néhany orchidea faj spontdn megtelepedését egy veszprémi kozépiskola udvaran.
Emellett beszamolunk a Sternbergia colchiciflora virdgain megfigyelt megporzé rovarokrol. Két, korab-
ban tévesen ko6zolt adat korrigalasanak is helyet adunk.

Kulcsszavak: Aethionema saxatile, antropogén él6helyek, Crataegus nigra, Elatine hungarica, Gagea
bohemica, Gagea spathacea, Helosciadium repens, Himantoglossum calcaratum, Magyaroraszag, Nowellia
curvifolia, orchidedk, Orobanche hederae, pafranyok, pollinatorok, Sium sisarum, Szlovénia, Sternbergia
colchiciflora, Thelypteris palustris

Bevezetés

Cikksorozatunkat az el6z6 évben inditottuk el (MOLNAR V. et al. 2024) azzal a szadndékkal,
hogy feliiletet biztositsunk a Pannon Okorégié éshonos névényfajainak elterjedéséhez, élet-
modjahoz, biolégiajahoz vagy meg6rzésiik lehetdségeihez ismereteket szolgaltatd megfigye-
lések kozlésének. A sorozat elsé részében kozolt 6t rovid kozleményt most tijabb 17 koveti. A
hajtasos novények nevezéktana az EURO+MED (2006+) adatbazist koveti. Az el6fordulasi ada-
tok kozlésénél egyes veszélyeztetett fajok esetében természetvédelmi megfontolasbol elte-
kintiink a lel6hely pontos megadasatol, de a kozép-eurodpai flératérképezés halészem azono-
sitéjat (NIKLFELD 1971) ilyen esetekben is feltiintetjiik.
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Szilics Péter

A leveles majmohdak kozé tartozé Nowellia curvifolia (Dicks.) Mitt. széles korben elterjedt a
Holarktikus régiéban, és az eurdpai erd6kben stabil populaciokkal rendelkezik (SABOVLJEVIC
2019). A taxon konnyen felismerhet6, mivel hajtasai gyakran vordsek, zold csucsokkal, levelei
pedig mélyen csénak alaktiak, két hosszu, ivelt foggal (ATHERTON et al. 2010).

Ez a majmoha nedves, korhadé fatérzseken és tuskékon él; a humid mikroklimaju erd6k-

ben gyakran pionir fajként jelenik meg a kéreg nélkiili fatérzseken. Optimalis pH-tartomanya
4,6 és 5,2 kozott van (SCHUSTER 1969, 1974, DIERSEN 2001).
Az eurdpai orszagok tobbségében eléfordul (HODGETTS & LOCKHART 2020), és Eurépaban nem
szamit veszélyeztetett fajnak (HODGETTS et al. 2019, SABOVLJEVIC 2019). A jelenlegi el6fordula-
sok Szlovénia valamennyi névényfoldrajzi régiéjabol ismertek, azonban a Szubpannon egy-
ségbol szarmazé utols6 adatok tobb mint 50 évvel ezel6ttrdl szarmaznak (MARTINCIC 2024).

e Szlovénia északkeleti része, Szubpannon régié, Hodo$ koézség hatara, mintegy 500
méterre a Dolenski-pataktol, Picea abies-allomanyban, korhad6 Pinus sylvestris tor-
zsén, Dicranum montanum, Lophocolea heterophylla és Blepharostoma trichophyllum
tarsasagaban. 9163.2, E 46.859283° K 16.297554°, 310 m t.sz.f. magassagban. 2014.
majus 30.; leg./det.: Szlics Péter.

A példany az Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem Novénytani és Novényélettani Tanszéké-
nek herbariumaban (EGR) kertlt elhelyezésre.

(7) Egy pafranyfajokban gazdag él6hely a Borsodi-artéren
Jordan Sandor & Buban Réka Zsofia

2023 majusaban, a Tiszadorogma hataraban talalhat6 Gobe-erd6t [8391.1] északrdl hatarold
Tiszafiiredi-f6csatorna (, Tisza-Il. szivargo csatorna”) déli partjanak rézsiijén, az erdében 1évg
holtmeder vizellatasat biztositd ateresztdl keleti irdnyban haladva pafranyokban gazdag ve-
getaciora lettiink figyelmesek. A csatornapart ezen szakaszanak névényzete nem mutat kiil6-
nosebb kapcsolatot a szomszédos puhafaligetével - uralkodé cserjefaja az Amorpha fruticosa,
illetve jelentds a gyomfajok (pl. Urtica dioica) el6fordulasa is. A csatornapart atnézése soran
hat pafranyfaj egyedeit talaltuk meg, mintegy 230 m hosszu szakaszon. Az els6 megfigyelést
kovet6en még 2023. szeptemberében, 2024. marciusdban és 2025. augusztusaban kerestiik
fel a teriiletet, igy lehet6ségiink nyilt az él6hely és a n6vények hosszabb tava kovetésére is.
Megfigyeléseink alapjan feltételezziik, hogy a teriilet kdrnyezeti adottsagai kedvezbek a
pafranyok tartés megtelepedéséhez. Ezek koziil kiemelhetéek a fényviszonyok, mivel a
csatornapart északi kitettségii, valamint a kérnyezé fak altal arnyékolt, igy a kdzvetlen nap-
sugarzastdl védett. A szomszédos csatorna képes lehet allandéan nyirkos talajt biztositani,
tovabba a viz parolgasa lokalisan magasabb paratartalmat és alacsonyabb h&mérsékletet
biztosithat. Azonban az aszalyos nyari id6szakokban utdbbi hatasok érvényesiilése kérdéses,
mivel a csatorna vizallasa erds fluktudciét mutat, és a kora tavaszi magas vizallast az aszalyos
nyarakon a csatorna teljes vagy kozel teljes kiszaradasa kovetheti. Ez ugyanakkor nem feltét-
leniil jar a pafranyok eltiinésével, sét a frissen kiszaradt saros mederben helyenként tomege-
sen jelennek meg pafrany el6telepek, illetve fiatal egyedek, amelyek megmaradasa a tavaszi
magas vizallas mellett kérdéses.

A kovetkez6 felsorolasban 6sszegezziik a teriileten megfigyelt pafranyfajokat (el. abra),
amelyek a 8391.1 floratérképezési kvadratra nézve mind uj florisztikai adatnak szamitanak.
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A leirasokban emlitett egyedszamok az elsé megfigyelés soran szamolt vagy becsiilt egyed-
szamokat jelolik. A felsorolasban 6sszefoglaljuk az adott faj legkdzelebbi ismert el6forduldsi
adatait is Magyarorszag edényes ndvényfajainak online adatbazisa (BARTA et al. 2025) alap-
jan. Ezenkiviil harom faj (Athyrium filix-femina, Dryopteris carthusiana, Dryopteris filix-mas)
esetén kdzreadunk olyan tovabbi el6fordulasi adatokat is, amelyek a kérnyezé kvadratokban
keriiltek rogzitésre és az adott fajra nézve a fléraatlaszban nem szerepl6, az adott kvadratok-
ra nézve Uj florisztikai adatnak szamitanak.

Athyrium filix-femina (L.) Roth.
A vizsgalt teriileten gyakori, allomanya koriilbeliil 50 iddsebb, illetve szamos fiatal egyed-
bdl all. A teriilet legutolsé felkeresésekor a faj egyedszamanak csokkenését tapasztaltuk,
amelynek oka feltehet6en az aszalyos id6jaras. A faj tovabbi, a fléraatlaszban nem szerep-
16 el6fordulasa az el6bbi term&helytél délnyugatra Tiszafiired hatardban, a Tisza arteré-
nek egy kissé kiemelkedd pontjdn van, ahol 2 tovet sikertlt fellelni (47.656444°N,
20.773972°E) [8390.2] (BR, JS, 2025). A Tiszantulon viszonylag kevés el6fordulasi adata
ismert. Legkozelebbi ismert eléfordulasai Poroszlén (SCHMOTZER 2019) és Arokté kozelé-
ben talalhaték (BARTA et al. 2025). Korabban mar Tiszadob térségébdl is jelezték a fajt
(S00 & MATHE 1938).

Dryopteris carthusiana (Vill.) H. P. Fuchs
A bemutatott teriileten a faj kortilbeliil 20 idésebb és tobb fiatal t6bdl allé allomanyat ta-
laltuk, viszont ennél a fajnal is tapasztaltuk az egyedszam csdkkenését az él6hely legutol-
s6 felkeresése soran. Ezen kiviil Tiszafiired hataraban egy tove el6kertilt a Tisza arterének
egyik kiemelked6 pontjardl (47.656444°N 20.773972°E) [8390.2] (BR, JS, 2025), illetve
egy kilenc t6bdl allé dllomanya egy Tiszaflired melletti vegyes allomanyu telepitett erd6-
b6l is (47.60855°N 20.78264°E) [8390.4] (BR, JS, 2023). Az Alfoldén szérvanyosan el6-
forduldé faj, amelynek legkdzelebbi dokumentalt el6forduldsa a Hevesi-sikon Egerlévé
mellett, valamint a Sajé-Hernad-sikon talalhaté (TAKACS et al. 2013, SCHMOTZER 2019). Ar-
téri eredetl flizlapokbdl, és artéri puhafas ligeterd6kben kordbban is ismert volt a Tisza
mentén Tiszallc és Tiszaladany térségében (MOLNAR 1996, MOLNAR V. et al. 2000).

Dryopteris dilatata (Hoffm.) A. Gray
A vizsgalt tertileten két nagyobb t6 kertiilt el, viszont a csatornapart legutolsé felkeresé-
sekor mar hat tovét talaltuk. Az Alf6ldon ritkan el6forduléd faj, amelynek a legkozelebbi
el6forduldsai a Dél-Nyirségb6l (DEMETER 2022), a Biikk térségébdl (VojTkO 1998, CSIKY et
al. 2023), a Matrab6l (HARMOS & SRAMKO 2000, MOLNAR 2001, 2002) és a Zempléni-
hegységbdl ismertek (TURKE et al. 2020). A Crisicumbdl eddig nem volt ismert recens el6-
fordulasi adata.

Dryopteris filix-mas (L.) Schott
A teriilet egyik leggyakoribb pafranyfaja, amelynek allomanya kérilbelil 50 id6sebb, il-
letve szamos fiatal tére tehetd, és a rézsi legutolso felkeresésének tapasztalatai alapjan is
stabilnak mondhat6. Ezeken kiviil ismerjik egy Tiszaflired hataraban talalhat6 telepitett
tolgyesbdl (47.62037°N 20.81775°E) [8390.4] (JS, 2020), egy Tiszafiired melletti vegyes
allomany telepitett erd6bdl (47.60855°N 20.78264°E) [8390.4] (BR, ]S, 2023), illetve egy
Tiszafiired és Tiszaigar hataraban taldlhaté telepitett tolgyesbdl (47.55078°N
20.85411°E) [8491.1] (JS, 2017) is. A faj alfoldi viszonylatban sem ritka, legkdzelebbi el6-
fordulasai a Heves-Borsodi-sikr6l (SCHMOTZER 2019), illetve a Hortobagy peremérdl (LUK-
Acs et al 2017) ismertek.

Gymnocarpium dryopteris (L.) Newman
A vizsgalt csatornapart-szakasz rézstijének magasabb pontjan taladltuk meg 6t hajtasbél
allo, kis kiterjedést telepét, amelyek feltehetGen egyetlen t6hoz tartoznak. A faj alfoldi
el6forduldsa kuriézum, adatai csak a Nyirség déli teriiltérdl (DEMETER 2022), illetve az
Eszak-Alfoldrél (NAGY et al. 1997) ismertek. A nyirségi el6fordulasai kapcsan Demeter
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(2022) megjegyzi, hogy a faj id6szakos megjelenése a csapadékviszonyoktdl fiigghet. Bar
az itt bemutatott sarjtelep hosszu tavi megfigyelésére nem volt lehet6ségiink, azonban
azt megfigyeltiik, hogy 2023 szeptemberére a hajtadsok eltlintek a megfigyelési helyrdl,
amelyeket a teriilet 2025 augusztusi felkeresésekor sem taldltunk meg. Azt nem tudjuk
biztosan megitélni, hogy ez csak a névény aszalyos iddjaras altal kivaltott visszahizdédasat
vagy az eltlinését jelenti.
Polystichum aculeatum (L.) Roth

A teriileten harom jol fejlett és egy fiatalabb tovet talaltunk. Az Alféldon szérvanyosan
el6fordulé faj, amelynek legkdzelebbi adatai dél-nyirségi természetes és antropogén é16-
helyekrol (TAKACS & LOKI 2015, DEMETER 2022), egy szolnoki antropogén él6helyrdl (SUVE-
GES & BATORI 2025), illetve a Matra déli, hegylabi teriiletérdl (MOLNAR 2001) ismertek.

Az itt bemutatott é16hely fajgazdag pafranykozossége az Alfoldon ritkasadgnak, és tobb faj
esetén is jelentds, 0j florisztikai adatnak szamit. Hasonl6, nagy fajszammal rendelkezé paf-
ranykozosségeket leginkabb a Dél-Nyirségb6l (DEMETER 2022), illetve budapesti és dél-alfoldi
masodlagos él6helyekrdl (TAMAS et al. 2017, SUVEGES & BATORI 2025) ismeriink. A tébb faj
esetén is megfigyelt idds, szoruszokkal rendelkezé tovek, illetve szamos fiatal egyed jelenléte
stabil, a teriileten huzamosabb ideje jelenlév6 allomanyra utal.

(8) Mocsari tézegpafrany (Thelypteris palustris) el6fordulasai
tiszantili fécsatornak mentén
Kis Szabolcs & Molnar V. Attila

2022 nyaran a Keleti-, Nyugati- és Nagykunsagi-ont6z6-f6csatorna mentén vizsgaltuk az ide-
genhonos (TAKACS et al. 2025) és a sodrodoé vizzel terjedé 6shonos (Kis & MOLNAR 2026) no-
vényfajok elterjedését. E munka sordn bukkantunk a Thelypteris palustris Schott két el6fordu-
lasara.

A Nagykunsagi-ontoz6-fécsatorna mentén, Kenderes-Banhalma hataraban (47.312444°N,
20.599849°E, [8689.4]) hamvas fiiz alatt mintegy 15 négyzetméternyi, keskenyleveld gyéké-
nyesben pedig 10 m2-nyi allomanya (e2. abraA) Kkeriilt el6. A Keleti-f6csatorna mellett, Hajdu-
szoboszl6 hataraban (47.471583°N, 21.327222°E, [8593.2]) pedig mintegy 12 m?2 kiterjedés-
ben (e2. dbraB) talaltuk. Tovabbi 2 példany a Keleti-f6csatorna hajdinanasi szakaszan kertilt
el6 (47.790985°N 21.397860°E [8294.1]). 2022-es adatokat kévetéen tovabbi 20 téves allo-
manyt fedeztiink fel 2023 szeptember 4-én a 3406-os Ut Keleti-f6csatornan athaladé hidjatol
délre (47.451056°N, 21.328278°E [8593.2]).

A faj a Tiszantdl északi részén nem ritka (TAKACS & ZsoLyomi 2010, TAKACS et al. 2013,
2014). A taj kozéps6 és déli részeir6l szarmazé szérvanyos adatait SUVEGES & BATORI (2025)
0sszegzik, a hdrom altalunk vizsgalt fécsatorna koziil csak a Keleti-fécsatorna mell6l, Hajda-
szoboszl6 és Balmazuijvaros hatardb6l emlitik. Ugyanakkor a Nagykunsagi-ontozo-
fécsatornat taplalé Tisza-té partjarol, Tiszafiired, Poroszlé és Abadszaldk csédnakkikot6ibdl is
kozlik.

(9) Aethionema saxatile a budai Sas-hegyen
Etter Dénes
A mediterran elterjedésli Aethionema saxatile (L.) R. Br. Magyarorszagon a Keszthelyi-

hegységtdl a Gerecse déli peremével bezarolag ismert. Ismereteim szerint eddig nem észlel-
ték a jelenlétét a Budai-hegységben.
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2024. marcius 30-an a budai Sas-hegy [8580.1] legmagasabb pontjatél nyugati iranyba
haladtam amikor a cstcs alatti nyereg meredek déli oldaldban egy ritkan jart, erodalt talajy,
nyilt sziklagyepes tertileten észrevettem a vitdlis egyedekbdl all6, éppen virdgzasban 1évé
kovi sulyoktaska allomanyt (e3. dbra). A névények kb. 40 m2-en fordulnak elé.

Az él6helyen az alabbi kiséréfajokat figyeltem meg: Sanguisorba minor, Scorzonera austri-
aca, Minuartia glaucina, Potentilla arenaria, Euphorbia cyparissias, Centaurea sadleriana,
Linaria genistifolia, Seseli leucospermum, Reseda lutea, Pulsatilla grandis, Asperula cynanchica,
Odontites lutea.

A sulyoktaska apro levelei és alacsony termete miatt virag nélkiil a dolomit sziklagyeptar-
suldsban nehezen észrevehetd. Talan ez az oka annak, hogy egy ennyire régéta és intenziven
kutatott teriileten a faj jelenléte eddig észrevétlen maradt. Ugyanakkor az djkeleti megtele-
pedés lehetdsége sem zarhato ki. A teriileten cserjésedés vagy invaziv névény terjedése nem
észlelhet6 és taposasi kar sem veszélyezteti.

(10) Crataegus nigra el6fordulasa a Drava mentén
Hegediis Ivett & Bartha Dénes

A Pannon-medence endemikus faja, a fekete galagonya (Crataegus nigra Waldst. et Kit.), mely
hazankban csupan a Duna mentén ismert a Csepel-szigett6l egészen a Mohacsi-szigetig. Ezen
tulmenden az Alsé-Duna-artér egyes szakaszairdl vannak még megerdsitett eléfordulasai
(TuzsoN 1914, BARTHA & KERENYI-NAGY 2010, KEVEY 2020).

2025. aprilis 16-an 01d telepiilés hatardban, a 078 hrsz.-u (Old 21/B erdérészlet; koordi-
natak: 45.755428 N; 18.325656 E; KEF: 0275.2; tszfm. 85 m) ingatlanon Fenydsi Laszléval és
Laczik Dénessel a fekete galagonya jelenlétét észleltiik (e4. dbra). Az Old 21/B erddrészlet a
Drava/horvat-magyar allamhatar és az arvizvédelmi toltés kozott helyezkedik el. A fokozot-
tan védett és a Natura 2000 hal6zatba (Kelet-Drava kiemelt jelent6ségii természetmego6rzési
teriilet: HUDD20007) tartozd, 4,85 hektar kiterjedésii erd6 a Magyar Allam tulajdonaban van,
vagyonkezelGje és erd6gazdalkodoja a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatdsag.

Az erd6allomany a hulldmtéren beliill 6ntéstalajon helyezkedik el, kozépmély fekvésti,
amelyben allomanyalkot6 fafaj a fehér nyar (Populus alba) és a Dravamenti fehér fiiz fajta
(Salix alba cv. Dravamenti). Az dllomanyban az utolsé fahasznalat 1992-ben tortént, azota az
érintetlen tertileten a regeneral6dasi és szukcesszios folyamatok elérehaladasa észlelhetd. A
ritkabban jelentkez6 elontések miatt, a folydmenti puhafas ligeterdé6 keményfas ligeterdgvé
kezdett dtalakulni. A fadllomany kétszintes, ezért a 1ékeken kiviil kevés fény jut az erdd belse-
jébe. A fekete galagonya kozvetlen kornyezetében a fels6 faszintben az iiltetett, nemesitett f(iz
fajtan és a fehér nyaron kiviil megtaladlhaté még a sziirke nyar (Populus x canescens), a maso-
dik faszintben a vénic-szil (Ulmus laevis), a mézgas éger (Alnus glutinosa), az idegenhonos
fajok koziil a zold juhar (Acer negundo) és a fekete dié (Juglans nigra). A cserjeszintben a
magasabb térszinten az egybibés galagonya (Crataegus monogyna) fordul el6, tovabba megta-
lalhaté a veresgytiri-som (Cornus sanguinea), hamvas szeder (Rubus caesius), kdnyabangita
(Viburnum opulus) és fiatalabb vénic szil (Ulmus laevis) egyedek. A gyepszint fajszegény, a
nitrofil és zavarastlir6k uralkodnak benne: nagy csalan (Urtica dioica), kdzénséges tyikhur
(Stellaria media), ragadds galaj (Galium aparine), kdnyazsombor (Alliaria petiolata). A ke-
ményfas ligeterd6kre jellemzd erdei ibolya (Viola reichenbachiana) és erdei sas (Carex sylva-
tica) a gyepszintben elszorva megfigyelhetd. Az Gjulati szintben elszérva kocsanyos tolgy
(Quercus robur) magoncok, tovabba fehér nyar (Populus alba) és vénic szil (Ulmus laevis)
csemeték, valamint a fentiekben emlitett adventiv fajok (zold juhar, fekete di6) magoncai
figyelhet6k meg. Az erdérészlet holtfAban gazdag a kid6lt nyar és 1abon elszaradt fiz egyedek
miatt, amelyek a vizvisszatartast el6segitik.
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Az erdérészletben, egy 1ékben (félarnyékos, mélyebb fekvésti teriileten) négy id6sebb, 5-
10 cm torzsatmérdji, 3,5-4 méter magas, egészséges fekete galagonya egyed taldlhaté. Az
észlelés id6pontjaban bimbos allapotud viragok voltak jelen, ezért az 6szi terméshozasra sza-
mitani lehetett. Az 6szi termésérés idején visszatértiink a teriiletre, ekkor az idés egyedeken
érett, fekete szinti, 6t magot tartalmazo terméseket talaltunk (e4. dbra C).

Az id6sebb fakon kiviil tovabbi kilenc, 1,6-2 méter magas, kozepes egészségi allapotu
egyed is el6fordul, melyeken a fiatal hajtadsok végein vadragas nyomai figyelhet6k meg. Az
Ujulati szintben harom, mintegy 50 cm magas, kdzepes egészségi allapotd csemete talalhato,
valamint egy visszaragott t6 elszaradt allapotban. Mivel az erdérészletben egybibés galago-
nya is el6fordul, a hibridek jelenléte valészintisithet®.

Az IUCN voros listdjan a fekete galagonya a veszélyeztetett kategdéridba (EN) tartozik
(BARTHA 2017), Magyarorszagon fokozottan védett cserjefaj, melynek populaciéi csokkend
tendenciat mutatnak. Mindezidaig a Drava melldl a fajra vonatkozé hazai recens adat eddig
nem volt ismert, igy az Gjonnan el6kerilt populacidk rendkiviil értékesek. A Drava horvat
oldalarél korabban nem jeleztek recens vagy korabbi eléfordulast (CARNI et al. 2004, FRANJIC
et al. 2006, NIKoLIC 2015, 2019). TATAR (1939) munkajaban az Ostrovo-szigetet emliti, amely
nagy valészintiséggel Temesszigetnek (ma OctpoBo / Ostrovo) feleltethet6 meg, amely a
szerb Duna szakasz, s nem a Drava egyik szigete.

Természetvédelmi kezelésként a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatésag az 50-200 cm
magas fekete galagonya egyedeket egyedi védelemmel fogja megévni a vadragastol. Az inva-
zi6s fajok eltavolitasaval és szalalasokkal a fekete galagonya dkoldgiai igényeinek megfeleld
életteret lehet biztositani, 6rokerdd kezelési terv kidolgozdsaval és a jelenlegi vagasos
lizemmdaddrdl az 6rokerdd lizemmddra valé attéréssel az él6hely regeneral6dasat segiteni
szandékozzuk. A fekete galagonya tovabbi példanyainak felkutatdsa céljabdl a szomszédos
erddrészletek alapos bejarasa indokolt.

(11) Elatine hungarica az Ipoly-vélgyben
Pintér Baldzs, Harmos Krisztidn & Segesdi Edina

2011. 08. 05-én az Ipoly-volgyben, a Szécsényhez tartoz6 Postyénypuszta mellett, a Biikki
Nemzeti Park Igazgatésag diil6név katasztere szerinti Postényi-homok nevi diil6 teriiletén
(N48.107099° E19.506730°; 7883.3) napraforgovetés belvizes foltjan az Elatine hungarica
Moesz kettd kicsi telepét talaltuk (e5. abra). Kisér6 fajai a kovetkezdk voltak: Elatine alsina-
strum, Limosella aquatica, Peplis portula, Schoenoplectus supinus, Najas marina, Zannichellia
palustris, Lindernia procumbens. Az emlitett fajok tobbsége a térségben szintén ritka.
(A L. procumbens el6forduldsat SCHMOTZER 2015 errdl a lel6helyrdl kozolte.) Az E. hungarica
legkozelebbi el6fordulasait a Jaszsag és a Hevesi-sik tertiletén dokumentaltak (v6. BARTHA et
al. 2025). A faj az Ipoly-volgy szlovakiai oldalarél sem ismert (v6. DUDAS et al. 2025).

(12) A Sium sisarum Gjabb adatai Kelet-Magyarorszagon
Takacs Attila & Demeter Laszlé

A kontinentalis elterjedésti keleti békakorsé (Sium sisarum L.) Magyarorszagon ritka, részben
ismerethianyos védett faj. A Nyirség és a Rétkoz peremvidékén Zsak Zoltan gytjtotte (,com.
Szabolcs, BUj in pratis paludosis”, 1910.08.08, BP). JAvORKA (1917) Simonkai Lajos herbariumi
példanyat emliti a szomszédos Ibrany mell6l (ezzel a herbariumi lappal mi nem talalkoz-
tunk). Siroki Zoltan Debrecen kortl két helyen is gytijtotte: a varos északi hataraban J6zsanal
(,Hajdd-vm. J6zsa. Nedves réten a Téc6 mentén.” 1947.08.19, BP, DE; ,Hajduszentgyorgy.
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Nadas szélén.” 1960.08.12., DE), keleten pedig Halapon (,Halap. Zsombékosban.” 1950.07.21.,
DE; ,Halap. Hajdd-vm. Erdészélen.” 1951.--.--,, DE). Kiil6nos, hogy publikdciéban csak a jézsai
felfedezését rogzitette (,Hajddszentgyorgy, nadas sz€lén”, SIROKI 1965). FARKAS (1999) isme-
retlen forras alapjan még Batorligetrdl és Mérkrdl emliti a novényt. A faj aktualis el6fordula-
sarél a Nyirségben vagy peremein eddig nem volt tudomasunk. E16 allomanyokat legkozelebb
a Cserehat teriiletén ismeriink (v6. VIROK et al. 2010).

2023 juniusaban a nyiracsadi Buzita tanyat6l DDK-re, a Hajdusagi Tajvédelmi Korzet ]6-
nasrész nevl teriiletegységén egy szegélyhelyzet(i sasrét foltban [8497.2] egy Sium faj koriil-
beliil tucatnyi példanyara lettiink figyelmesek, amelyeket a szarnak a S. latifolium-énal gyen-
gébb bordazata alapjan S. sisarum-nak véltiink. A provizoérikus azonositast az év augusztusa-
ban termésbélyegek alapjan tudtuk megerd&siteni. A kovetkez6 év augusztusaban ezen élShely
szamos foltjan, f6ként magyar kdris és puhafas facsoportok, fasorok szegélyében 6sszesen
tobb mint 500 tovet sikeriilt megszamlalni.

2024 aprilisiban Debrecen-J6zsatél E-ra a Téco-patakot kisérd ligeterdében a vizfolyas
szélében, valamint a patak és a szomszédos nadas kozott [8395.3] 25 t6 S. sisarum Kertilt eld.
A korai fenoldgiai stadiumu novények itt is a gyengén bordazott szar miatt valtak gyandssa. A
vizzel atitatott iszapos talajban a n6vény megvastagodott gyokéragai is konnyen megfigyelhe-
t6k voltak (a S. latifolium gyokerei vékonyak, fonalasak). Ez a lel6hely valdszintileg azonos
Siroki Zoltan hatvan évvel ezel6tti jozsai (hajduszentgyorgyi) adataval.

2024 majusaban egy terepgyakorlat soran a Kesznyéteni Tajvédelmi Korzetben (Tiszaluc:
Himesto6-hat, 7992.3) a S. sisarum koriilbeliil 50 toves allomanya keriilt el§ egy nyariiltet-
vényt atszeld foldat pasztajaban, sasfajok dltal dominalt, ardnyaiban kevés mas réti és mocsa-
ri elemet tartalmazé vegetaciéban. A n6vény azonositasa a vegetativ bélyegek alapjan is egy-
értelmiinek tilint, amit az év augusztusidban Sods Gabor természetvédelmi 6r a termésbélye-
gek alapjan is megerdsitett.

(13) Adatok a Helosciadium repens el6fordulasaihoz urbanizalt kornyezetben
Kiss Tamas, Halasz Alexandra & Antal Benjamin

A kuszé zeller (Helosciadium repens (Jacq.) W.D.J.Koch, syn.: Apium repens (Jacq.) Lag.) ha-
zank ritka elterjedésli védett novényfaja, mely iszapfelszineken, valamint nedves pionir él6-
helyeken fordul elé.

A faj természetkozeli él6helyekrol ismert el6fordulasai a Dél-Kiskunsagbol (Csaszartoltés,
Nemesnadudvar, Siikésd, Kiskunhalas), a Vértesaljarél (Bokod), a Szigetk6zbdl (Dunaszeg), a
Hansagbol (Fehértd) tovabba egykor a Dravamenti-sikrél (Dardny - Nagyberek) és a Duna-
volgyébél (Paks - Urge-mez6, Baja, Ersekcsanad) ismertek (BOROS 1924, POLGAR 1941, RIEZING
2001, KIRALY & KIRALY 2006, VOIGT & SOMAY 2013, ARADI et al. 2017, KuN 2019).

A faj természetes él6helyeken tilmenden mar szamos esetben felbukkant telepiilések bel-
tertiletén, urbanizalt él6helyeken, mint Budapesten a Margit-sziget (PINTER & BARINA 2014),
Kiskunhalas - Kertvaros (ARADI et al. 2017), és Szegeden a Széchenyi tér (KIRALY et al. 2019)
nyirt pazsitjaiban. Antropogén élGhelyrdl ismert a faj tovabba a Kisbajcs hataraban 1évé ka-
vicsbanyaté partjardl, valamint a soltvadkerti Vadkerti-té partjan, nyirt pazsitban (SUVEGES
2022, 2023). Ezen el6fordulasi adatai alapjan tehat sejthetd volt, hogy a faj tovabbi populaci-
6i keriilnek majd el6 varosi, nyirt pazsitokban és mas nedves antropogén pionir él6helyen.

Jelen cikkben szeretnénk dsszefoglalni és bemutatni a faj 0j, urbanizalt él6helyeken fellelt
allomanyait:

Budapest - Remetekertvaros [8479.2]: 2025. oktdéber 3-an egy ingatlan teriiletén 1év4, 6n-
tozérendszerrel 6ntozott, rendszeresen nyirt pazsitja kozott stirlin névo allomanyok keriiltek
el6 (e6. abra A). A pazsit Kiterjedése a telken ~6 és 24 m2. A pazsit kdzott, olyan Kiséré fajok-
kal fordul el6 egyiitt, mint a Trifolium fragiferum, T. repens, Bellis perennis, Echnochloa crus-
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galli, Taraxacum officinale, Lolium perenne, Ranunculus repens, Potentilla indica, P. reptans. A
telken haromszor volt flimag vetés, foldhordas azonban nem tortént. A kertben létesitett
ontozorendszer naponta kétszer (reggel-este) 15 percig ontozi a pazsitot, amely igy egy
humid kérnyezetet biztositott a Helosciadum repens szamara.

Budapest - Kaposztasmegyer, Ipartelep utca [8480.1]: 2019 augusztusaban keriilt el6 egy
néhany toves allomany egy parkolé melletti, 6ntézérendszerrel locsolt pazsit szélébdl (e6.
abra B). Kisér6 fajok: Trifolium repens, Lolium perenne, Taraxacum officinale, Potentilla
anserina, Plantago major, Glechoma hedracea.

Szeged - Béketelep, Pintér Jézsef utca [9786.2]: 2023-ban kertilt el kerti balkonladdban,
amelyben teljesen elszaporodott, kiszoritva az abban tltetett szamocat (e6. dbra C). A faj
populacidja egyel6re csupan erre a balkonladara korlatozédik. Feltehet6en a szamdca iiltetd
kozegével kerilt a balkonladaba, amely Kiskunhalasrdl szarmazik, ahonnan a faj mar korab-
ban is ismert volt.

Kiskunhalas: Zsigray Julianna utca [9582.4]: két ingatlan el6tti nyirt pazsitban is jelen van,
melyek koziil az egyik megfelel az ARADI et al. (2017) altal emlitett Kiskunhalas - Kertvaros-
ban 1év6 populéaciénak.

Mindezek alapjan elmondhat6, hogy a Helosciadium repens tobb helyen fellelhet6 urbani-
zalt, varosi koriilmények kozott, igy a faj tovabbi populacidinak el6keriilése varhato. Az 6nto-
z6rendszerekkel ellatott pazsitok alkalmas, pionir él6helyiil szolgalnak ezen ritka faj szama-
ra, mivel a flinyiré nem karositja a talajon elhevers kis termetii faj hajtasait. Ugy véljiik, hogy
ez az egylttes hatas segiti a faj elszaporodasat urbanizalt kérnyezetben, azonban nem zarha-
t6 ki az indirekt terjesztés talajjal, gyeptéglaval, pazsitvetdmagokkal és flinyirasra hasznalt
eszkozokkel.

(14) Orobanche hederae el6fordulasa Szegeden
Stiveges Kristof

Az atlanti-mediterran elterjedésli borostyan-szador (Orobanche hederae Duby) a hazai fléra
igen ritka védett faja, hazai gazdandvénye a borostyan (Hedera helix L.). A novényt el6szor a
Badacsonyon talaltdk 1912-ben (MAGOCSY-DIETZ 1914), ahol azoéta is el6fordul (vo. BAUER
2012). A masodik - kevéssé ismert - hazai adata a fonyddi Var-hegyrél szarmazik, 1952-bél
(Z. HorvATH 2007). A harmadik ,tradiciondlis” lel6helye a Somlé hegy, ahol 1956-ban el8szor
Vida Gabor észlelte, majd t6le fiiggetleniil a somldi var el6tti gyertyanos tolgyesben Tallds Pal
is megtalalta (TALLOS 1959, Tallés P. 1956, Budapest Novénytar), és ahol helyenként azéta is
tomeges (MESTERHAZY et al. 2003). Kronoldgiailag a kovetkez6 ismert populacidja, és egyben
els6 alfoldi és praematricumi adata Bacsalmasrdl ismert, ahol meglepé médon egy keritésre
felfuté borostyanrdl kozli KEVEY (1995, 2001), Horvath Zoltan szébeli kozlése alapjan. A fl6-
ratérképezés soran két helyrdl keriilt el6: a Somlé hegyrd], illetve a Badacsony egy részét is
magaba foglal6 9170.4 jelzésil kvadratbol (BARTHA et al. 2025). Ezt kovetGen 2007-ben észlel-
ték a Gerecsében a baji Labas-hegyen, sziklaerdében (BARINA et al. 2009), illetve kés6bb szin-
tén a Gerecsébdl a labatlani Nagy-Pisznicérdl is gyijtotték (Bauer N. & Somlyay L. 2012, Bu-
dapest Novénytar).

A fajt 2024. 06. 13-an észleltem Szeged beltertiletén: a Muranyi utca és az Uzsoki utca ta-
lalkozasanak kornyékén [9786.2] hozzavetblegesen 70 példanyt, illetve a Murdnyi utcdban
kozvetleniil egy bérhaz tovében tovabbi 3 egyedet. Uj lel6helyén bérhazak és csaladi hazak
kozott hazodé utcat és parkolot, illetve jardat szegélyezé zoldteriileteken jelent meg, vérszil-
vak és korai juharok arnyékolta, minden bizonnyal lltetett Hedera helix ,sz6nyegben” (e7.
abra). Most ko6zolt adata a masodik el6fordulasa a magyar Alfoldon, illetve els6 észlelése a
novényfoldrajzi értelemben vett Tiszantdlrél (Crisicum). Az Gjonnan fellelt szegedi el6fordu-
lashoz legkozelebb a faj a Tarcal-hegységben (Fruska Gora) fordul el (HORVAT 1971).
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A faj tdpnovénye az orszag teljes teriiletén el6fordul, széles 6koldgiai spektrummal jelle-
mezhetd, emellett rengeteg helyen iiltetik belteriileteken, parkokban, kertekben talajtakaré-
ként. Mivel az Orobanche hederae Magyarorszagon ennek ellenére kifejezetten ritka, feltéte-
lezhetd, hogy ritkasaga els6sorban klimatikus okokkal magyarazhaté (pl. Nagy-Britannia déli
részein az egyik leggyakoribb vajvirag; elterjedésének korlatait a fagyérzékenységével ma-
gyarazzak, vo. JONES 1989). KIRALY (2007) szerint kertekben telepitve is el6fordul, habar a
hazai irodalomban erre vonatkoz6 egyéb adatot nem taldltam. JONES (1989) Nagy-
Britannidban valé elterjedtségének okaként megjel6li a borostyan népszerliségét, illetve,
hogy azt botanikus kertekbe, magankertekbe és szabadidds parkokba is gyakran iiltetik. A faj
el6forduldsai kapcsan hasonl6 kovetkeztetésre jutottak Ausztridban is, ahol temetSkben valé
megjelenését is a borostyan iiltetésével hozzak kapcsolatba, és lehetségesnek tartjak, hogy pl.
temet6kbdl kiindulva jelent meg egyes lel6helyein; mindazonaltal a szandékos telepitést
kizarjak (GILLI et al. 2021), ellentétben BERG & TEPPNER (2017) kézleményével, akik botanikus
kerti el6fordulasok kapcsan Grazban ala is tamasztjak, Bécsben pedig feltételezik a szandé-
kos telepitést. A szegedi dllomany kapcsan véleményem szerint a szandékos telepités vagy
vetés kizarhatd, ugyanakkor valdsziniisithet6, hogy a borostyannal egyiitt érkezett. Egyes
szerz6k ugyanakkor a pormagvu fajok kozé soroljak a vajviragokat (vo. PLAZA et al. 2004),
illetve SONKOLY et al. (2022) alapjan a borostyan-vajviragra a Lycopodium tipusu terjedési
stratégia jellemzd: apr6 magjaival potencialisan igen nagy tavolsagokra is képes lehet eljutni
a széllel.

(15) Gagea spathacea és G. bohemica a Zemplénben
Tiirke I1diké Judit & Kis Szabolcs

A Gagea spathacea (Hayne) Salisb. el6fordulasat Magyarorszagon a Nyugat-Dunantilon és a
Szatmar-Beregi-sikon, valamint a Cserehat egyetlen pontjan ismerjiik. A Bodrog és a Latorca
menti erd6kbdl ismert tovabba Bodrogszentmaria, Lelesz, Szirénfalva és Nagykapos hatara-
bol (BERTA 1970). A Zempléni-hegységb6l 1966-os utinapldja alapjan Simon Tibor emliti a
fajt a Sarospatak melletti Radvany-volgybdl (SIMON 2005). A névény itteni el6fordulasa -
talan a kés6i publikalas miatt - nem gyokeresedett meg a koztudatban. A kora tavasszal, ro-
vid ideig nyil6, nem feltliné névény ismereteink szerint az6ta nem keriilt el§ a teriiletrdl.

2025. aprilis 8-an célzott keresés sordn az Aggteleki Nemzeti Park Igazgatésag d(ilénévka-
tasztere szerinti Radvany-bérc nevii diilében a Nyilazé-volgy kozelében [7695.1] a fidkas
tyaktaréj néhany m2-en talalhato kisebb populaciéja keriilt el6 egy gyertyanos-tdlgyes erdd-
b6l (e8. abra).

A Gagea bohemica (Zauschn.) Schult. et Schult. f. Magyarorszagon az Eszaki- és Dunantli-
kozéphegység vulkanikus alapkdzetli hegységeinek novénye. A faj elterjedését kordbban
BAUER et al. (2002) foglalta 6ssze - munkdja alapjan a cseh tytktaréjnak nem volt dokumen-
talt el6fordulasa a Zempléni-hegységbdl. Bar Pelles Gabor kordbban jelezte a faj jelenlétét a
hegységbdl (Pelles ex verb) de pontos lel6helyekrdl nem volt tudomasunk.

2024. marcius 12-én az erd6bényei Mulato-hegy [7794.1] sziklagyepében kertilt el a faj
egy kisebb allomanya. Ezt kdvetden célzott terepbejaras soran a cseh tyuktaréj tovabbi allo-
manya keriilt el6 a tallyai Patécs-hegyr6l [7793.3] és az erd6bényei Barnamaj [7794.1] szili-
kat sziklagyepjeibdl (e9. dbra).

A faj legkozelebbi ismert eléfordulasa az Upponyi-szurdokbél szarmazik (AROKSZALLASY
1960). A Gagea bohemica ezen kevésbé ismert dllomanyat, valamint mas a Biikkbdl szarmazé
populacidit SULYOK & BERANEK (2019) munkajabol ismerjik, igy a faj 4j tajegységekben vald
felfedezése nem szamit egyedi esetnek. Megjegyzend6 tovabba, hogy a Satorhegység szlova-
kiai oldalardl sem ismert még a faj (KoSTAL et al. 2013). Valamennyi lel6helyen fotddokumen-
taci6 késziilt a fellelt, védett tyiktaréj fajokrol (e8-9. dbra).
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(16) Himantoglossum calcaratum Magyarorszagon
Lukécs Rébert & Kacsinecz Gabor

e 2024. 06. 21-én Pécs folott, a Lapis lejt6jén, sztyeprét foltokkal tarkitott bokorerdei kor-
nyezetben egy erdei it mellett [9975.1] Horvai Valér talalt egy virdgzé sallangvirag tovet
(e10. B-D). A novényrol késziilt fotd alapjan a virag szokatlanul hosszud sarkantytja miatt
Molnar V. Attila azt gyanitotta, hogy az a Magyarorszagrdl addig ismeretlen Himantog-
lossum calcaratum (Beck) Schltr. lehet. Ezt az ismételt felkeresés soran (Lukacs R.) a sar-
kantyuk mérése (12 mm) is megerdsitette. Az erdteljes példany 2025-ben is kihajtott és
viragzott.

¢ Hosszuhetény teriiletén egy magantelken [9876.1] évek 6ta ismert egy sallangvirag td
(e10. A). A pécsi n6vény azonositasa utdn az errdl a térél késziilt foték alapjan is H. calca-
ratum volt sejthetd, amit az Gjboli felkeresés soran (2024.07.03; Lukacs R.) a sarkantyuk
mérése (11 mm) is megerdsitett. A kertben egyébként tiz éve jelent meg az Orchis purpu-
rea, aminek a toveit a tulajdonosok karékkal jelolik és a flinyiraskor elkeriilik. Ennek a
gyakorlatnak kdszonhetéen a biboros kosbor évrél évre tobb viragzo egyede volt megfi-
gyelhet6 (2024-ben 78!).

e 2024. 06. 23-an Balatonfiired hataraban, kozut kozvetlen kozelében, egy kerités tovében
[9073.1] Kacsinecz Gabor a H. calcaratum egy Gjabb példanyat talalta (e10. abra E). A maga-
nyos t6 egy alacsony termett fakkal (Quercus cerris, Acer campestre, Fraxinus excelsior) és
cserjékkel (Ligustrum vulgare, Rosa canina) tarkitott teriilet szegélyén nétt. 2025. 05. 09-
én a ndvény ugyanitt nem volt megfigyelhetd.

A Mecsek és a Bakonyvidék tertiletén régéta ismert a Himantoglossum jankae el6fordulasa

(1. KEVEY 2004, ScHMIDT 2004, ,H. caprinum” néven), amit egyes forrasok a Himantoglossum
calcaratum subsp. rumelicum-mal azonositanak. Hangsulyozzuk, hogy fenti adataink a faj
robusztusabb, nagyobb termet(i, hosszabb virdgsarkantydju, nyugat-balkani elterjedési
torzsalakjara (Himantoglossum calcaratum subsp. calcaratum) vonatkoznak, amit Magyaror-
szagon kordbban nem dokumentaltak. Mivel mindharom lel6helyén 1-1 t6 ismert, valészin(-
leg friss betelepedésrdl van szé, aminek a tartéssaga egyeldre kérdéses. A klimatikus trendek
feltehetbleg kedveznek a faj észak felé terjedésének.

(17) Gjabb Himantoglossum adriaticum lel6helyek a Dunantilon
Antal Benjamin, Kérédi Blanka & Tompos Attila

A Himantoglossum adriaticum H. Baumann hazai terjedését a kdzelmultban tobben jelezték
(TOTH & TELEKI 2025, MOLNAR V. et al. 2025). Alabbi adataink is ezt a tendenciat erdsitik:

e 2020-ban Bozsokon, védett teriileten, egy magantelken tucatnyi tove Kkeriilt el
(8664.4; Korddi B.), 2022-ben pedig a készegi Kenyér-hegyen is megjelent (8665.1;
Koérodi B.). Legkdzelebb az utébbi lel6hellyel szomszédos Szabo-hegyen ismert.

e 2023-ban az Egerszeg-Letenyei-dombsag déli részén, 1klodbord6ce sz6lé6hegyén,
mivelt gyimodlcsds melletti erddszélen keriilt el6 egy egyed, amely 2024-ben és
2025-ben is viragzott (9465.2; Tompos A.). Legkozelebb Zalaegerszeg kornyékén is-
mert.

e 2025. 05. 07-én a Vértes peremén, Zamoly kozigazgatasi teriiletén, egy tolgyes erdd
szegélyében egyetlen t8, akkor még bimbds allapott sallangvirag példany keriilt el
(8676.3; Antal B.), ami a viragzas idején ellenérizve e fajnak bizonyult (e11. abra).
Legkozelebb a Bakonyvidéken ismert.
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(18) Adatok Veszprém megye orchideainak ismeretéhez
Kacsinecz Gabor & Ruisch Aniké

Epipactis placentina Bongiorni & P. Griinanger
2024. 07. 03-an a Magas-Bakonyban, Bakonybél kozelében [8772.1, Kacsinecz G.] kertlt
el6 egyetlen tove (el2. A-B). A biikkdsben mas fafaj alig fordul el6. A cserjeszintet szinte
kizarolag a biikk djulata alkotja. Az aljnévényzetben Daphne laureola, Cephalanthera lon-
gifolia, Epipactis voethii, E. microphylla is el6fordul. 2024-ben a n6vény termést, ill. mag-
vakat is érlelt. 2025. 05. 10-én egy ismételt bejaras soran a t6 djra el6kertlt. A fajt Ma-
gyarorszagon eddig a Mecsek (TOTH 2000) és a Matra (TOTH 2020) flérajabol mutattak ki.

Epipactis exilis P. Delforge
2025. 07. 23-an Bakonykoppany kézelében, Bakonysziics kozséghatarban [8672.3, Ruisch
A.] keriilt el6 a ndvény, aminek a hatarozasat foté alapjan tobb szakért6 megerdsitette.
Egy kovetkezd bejaras alkalmaval (2025. 08. 15., Ruisch A., Kacsinecz G., Mészaros A.) kis
tertileten 11 tovet, ettdl par szaz méterre tovabbi egy tovet taladltunk, melyek kozil hét vi-
ragzott (el2. E). Az él6hely egy biikkos erdd, ahol a cserjeszint nagyon gyér, joforman hi-
anyzik. Az aljnévényzetet az utak mentén jelentds részben nagy csalan és kozonséges fal-
gyom uralja, kisebb-nagyobb foltokban. Az aljnévényzetben jelent6s létszamban biikk
magoncok vannak, illetve néhol erdei pajzsika. A teriileten tobb ndszéfiifaj is fellelhet6: E.
microphylla, E. nordeniorum, E. moravica (e12. C). A Bakonyban a karcsu ndszéflinek ko-
rabban csak egyszer talaltak egyetlen tovét, Bakonybél mellett (Molnar V. A. ex verb.).

Epipactis pseudopurpurata Mered'a
2025. 08. 05-én Bakonykoppany melldl, Bakonysziics kézséghatarbol [8672.3, Kacsinecz
G.], biikkosbdl keriilt el harom t6 trencséni nész6fii (el12. D). Egy kévetkezd bejaras al-
kalmaval (2025. 08. 15., Ruisch A., Kacsinecz G., Mészaros A.) egy Gjabb tovet talaltunk. A
novények egy t6 Epipactis exilis, tobb E. moravica és E. nordeniorum tarsasagaban néttek.
A termdhelyi viszonyok hasonldéak, mint fent, a karcsi n6szo6fii esetében. A trencséni né-
sz6fivet hazankban eddig a Budai-hegységb6l (CsABI & HALASZ 2016), a Godollsi-
dombvidékrol (CSABI & TOTH 2016), a Vértesbdl (RIEZING 2021) kdzo6lték, tovAbba MOLNAR V.
& CsABI (2021) térképe a Bakonybdl Ajka kérnyékérdl jelzi, ahol Mészaros Andras talalta.

A kozlemény elsé szerzbje 2003 6ta dolgozik a veszprémi Noszlopy Gaspar Gimnaziumban,
ahol az iskola udvaran [8873.3] sok éve figyelemmel kiséri az ott spontdn megtelepedd or-
chidea fajokat. Az iskola tertiletének jelentds részét feketefenyd telepités boritja, de kisebb
cseres-tolgyes folt és gyepteriiletek is el6fordulnak. A fenyvesben korabban rendszeres volt a
kaszalas, ami megakadalyozta a cserjésedést. A kezelés az utébbi id6ben elmaradt, ennek
kovetkeztében tobbfelé megjelent a balvanyfa, aminek visszaszoritasara ismét elkezd6dott a
kaszalas. A gyepteriiletek nyirasa kiméletesen, az orchidedk viragzasi idején kiviil torténik. A
kert természetvédelmi szemlélet(i kezelésében a karbantartoék is partnerek.

e 2011-ben egy gyepfoltban, kozvetlenil egy lampaoszlop mellett tiint fel az
Anacamptis morio egy iker tove, ami ott 2016-ig élt ill. hozott fold folotti hajtast,
tobbszor viragzott is. Legszebb virdgzatait a folfedezés évében hozta. 2016 6ta a faj
nem kertlt el6 az udvaron, de Gjabb megtelepedése nem kizarhato, mivel Veszprém-
ben és kozigazgatasi teriiletén stabil allomanyai lelhetdk fel.

e 2022-ben tobb Cephalanthera damasonium tilint fel az egyik tiszafa alatt, ahol mai
napig él egy jelentds allomany, szatellit el6fordulasok pedig az udvar t6bb pontjan
megjelentek, tobbnyire nyitvatermdk kozelében. A fehér madarsisak iskolai alloma-
nya 2022-ben 8-10, 2023-ban kb. 20, 2024-ben 30-nal tobb t6 volt. 2025-ben ez visz-
szaesett 10-15-re, ami az aszalyos id6jarasnak tudhaté be.
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e 2024 6szén egy Epipactis microphylla koéré is el6keriilt a kertben, 2025-ben viszont
nem sikeriilt a n6vényt ijra megtalalni.

e Szintén 2024-ben keriilt szem elé az Anacamptis pyramidalis két példanya, amit
2025-ben tovabbi harom t6 felfedezése kovetett. 2025-ben mind virdgoztak és ter-
mést érleltek.

e 2025-ben az udvar egy cseres-tolgyes foltjdban jelent meg az Orchis purpurea né-
hany példanya ill. fekete fenyves szegélyében tovabbi egy t6. 2025-ben a biboros
kosbor két példanya virdgzott, de termést nem érleltek.

e 2025 tavaszan jelent meg a Neotinea tridentata egyetlen viragzoé tove, a fékapu ko-
zelében 1év6 alacsony gyepben.

e 2025. szeptember 23-an célzott keresés soran egy hasonldéan alacsony fiiv{, termé-
szetkozeli allapotu gyepfoltban keriilt el6 a Spiranthes spiralis egy viragzé példa-
nya.

A fenti fajok Veszprém kornyékén nem ritkak és az orchideak felbukkanasa varosi kornye-
zetben is egy ismert jelenség. A fenti adatok érdekessége, hogy kicsi teriileten, koncentraltan,
aranylag sok faj friss megtelepedése volt eddig megfigyelhetd, ami valészintileg nem fiigget-
len a kert tudatos kezelésétdl. Az orchideak megtelepedése egy iskola udvaran oktatasi
szempontbdl is szerencsés helyzetet teremt.

(19) Epipactis microphylla a Berettyé mentén
Hornung Erzsébet

A Magyar Biodiverzitas-kutatd Tarsasag szervezésében a XXV. Biodiverzitas Napok harom
napos rendezvényére Tarkevén, a 2025. majus 30. - junius 1. kozotti hétvégén keriilt sor. A
feltarandoé teriileten szikes rétek, tolgyesek és a Beretty6 arteriilete bioldgiai sokféleségének
felmérése volt a cél.

Magam a talaj felszinéhez kot6d6 lebonté gerinctelen fauna feltarasaért voltam felelés. A
felmérés kozben figyeltem fel a Beretty6 partjan, a folyot szegélyezd erdd aljnovényzetében
az Epipactys microphylla (Ehrh.) Sw. hajtasaira. El6forduldsa a Hortobagy-Berettyd mentén
az artéri, telepitett keményfa ligeterdében a viz kdzvetlen kézelében csoportosan és magano-
san, mig a kissé magasabb térszineken, inkdbb elszoértan, egyesével volt jellemz6. Egy na-
gyobb egyedstriiségl, kb. 2x5 m-es foltban kb. 50 viragos hajtast szamoltam. A foly6tol az
arvédelmi toltés irdnydban még szdmos maganos tovet észleltem, egymastol nagyobb tavol-
sagra, igy feltételezem, hogy a teljes allomany joval nagyobb annal, amit lattam.

A horgaszok, kirandulok altal gyakran latogatott erd6rész meglehetdsen zavart. Az aljno-
vényzetben feltlin6 és domindns volt a kdzonséges farkasalma. A faidllomanyban a galéria
erddkre jellemzd fiizek, nyarak, kdrisek mellett jelentds volt a kocsanyos tolgyek aranya. Na-
gyobb foltokban megjelentek a fehér akac fiatal példanyai.

Az el6fordulas konkrét helyszine Turkevén, a Hortobagy-Berettyé mentén, a Balai hid ko-
zelében, a “kikotd” nevii épiilet mellett volt (47.08555°, 20.76611°; 8990.2). A faj az Alf6ldon
meglehet6sen ritka - legkdzelebbi é16 allomanyai a Tisza-t6 koriil ismertek (1. MOLNAR V. &
CsABI 2021), bar nem feltiné megjelenése miatt elképzelhetd, hogy a Tiszantul foly6i mentén
ennél valamivel elterjedtebb.

245



KACSINECZ et al. (2025): Adatok a Pannon Okorégié 6shonos névényfajainak ismeretéhez I1. (6-22)

(20) Epipogium aphyllum és Epipactis nordeniorum a Matraban
Szakacs Eva & Sz4sz Anna

Az Epipogium aphyllum Sw. el6forduldsa Magyarorszagon tilnyomdrészt a szubmontan régi-
6kbol ismert. Kevés el6fordulasi adattal rendelkezd, igen nedvességigényes, veszélyeztetett
faj. Aktualisnak tekinthetd el6fordulasi adatai az Eszaki-kozéphegység, a Bakony, a K3szegi-
hegység és a Mecsek néhany pontjarol szarmaznak (MOLNAR V. & CSABI 2021).

A Fels6-Matraban, 2024. 07. 11-én talalt virdgzo, négy viraga példany Matraszentimre ko-
zelében, egy biikkds-gyertydnos tolgyes erd6ben jelent meg, kb. 780 m tengerszint feletti
magassagban [8085.3] (e13. A-B). A virdgzast megel6z6 idészakban az iddjards hénapokon
keresztiil csapadékosabb és kissé hiivosebb is volt az atlagosnal. Forras, vizmosas, patak
nincs a kozelben, viszont a teriilet a kérnyezetéhez képest kisebb lejtésii, ami talan segiti a
szivarg6 viz megtartdsat. A helyszinen az aljnovényzet boritdsa minimalis volt, a lombkorona
pedig szinte teljesen zart. A lel6hely kozelében el6fordulnak Epipactis fajok, Cephalanthera
damasonium és C. rubra, valamint Neottia nidus-avis.

A novényt Szakacs Eva talalta meg. Az azonositas, a kérnyék feltérképezése és a fotddo-
kumentaci6 a szerz6k kézos munkaja.

Szintén a Fels6-Matraban, 2025. 08. 01-én egy kis patak medrében, nem teljesen zart idds
biikkosben [8085.3] Szakacs Eva az Epipactis nordeniorum Robatsch harom viragzé példa-
nyat talalta (e13. C-D), aminek a hatarozasat tobb szakember megerdsitette. Kozvetlen kor-
nyezetében nagy szamban fordult elé az E. albensis, tovabba E. purpurata, E. helleborine,
Cephalanthera longifolia, C. damasonium, Neottia nidus-avis volt jelen az erd6részletben. A
Norden-n8sz6fli Magyarorszagon a Dunantil egyes régidiban nem ritka, az északkeleti or-
szagrészben azonban nagyon kevés adata van. Legkozelebb Vacnal (PINTER et al. 2007) és a
Borzsonyben (MOLNAR V. & CSABI 2021), valamint a Zemplénben (TURKE et al. 2020) ismert az
el6fordulasa.

(21) A Sternbergia colchiciflora megporzoi a Balaton-felvidéken.
Mészaros Andras & J6zan Zsolt

Az apro6 vet6virdg (Sternbergia colchiciflora Waldst. & Kit.) 6sszel, lomblevelek nélkiil viragzo
(hysteranthus) geofiton (DAFNI et al. 1981). A faj életmenete és szaporodasbioldgiaja kevéssé
ismert (PACSAI et al. 2024). A viragzasbiolégidjarél rendelkezésre all6 ismeretek az aldbbiak-
ban foglalhat6k 0ssze. A faj gyakran hoz 6nmegporzo, a talajfelszin alatt fejl6d6 (kleisztogdm)
viragokat (PRISZTER in S00 1973: 102.), amelyek 1étére csak a kovetkezd év tavaszan utal a
termés megjelenése. A kleisztogdmia aranya meghaladhatja a 70%-ot (PERUZZI et al. 2006).
Osszel csak a fold felett viragzé (khaszmogam) tovek észlelhetéek. Egy-egy kisméretii, sarga
virag élettartama legfeljebb 7 nap (FRIGNANI et al. 2010). A viragzas potencialisan mintegy
harom hénapos idészakon beliill, Magyarorszagon augusztus és oktéber kozott észlelhetd
(Molnar V. et al. 2018b). A nyilas kezdete feltehet6en a kés6 nyari-kora 6szi csapadék id6zi-
téséto] fiigg (JAVORKA 1924-1925). Aprilis végén és majus elején éré magjait hangyak (PENZES
1934), els6sorban feketehangya-fajok (Lasius spp.) terjesztik (MOLNAR V. et al. 2018).

Bar S00 (1973) emliti a faj esetében a rovarmegporzast, de viragait latogatd és megporzo
rovarokrol kozelebbi informaciéval nem rendelkeztlink. Ezért 2017. szeptember 24. és 30.
kozott vizsgaltuk a faj megporzéit nyolc, Balaton-felvidéki leléhelyen. Osszesen 9 hartyas-
szarnyu-faj 32 példanyat azonositottuk, tobbségiik (31 egyed, 97%) a karcsuméhek (Halic-
tidae) ko6zé tartozé Halictus és Lasioglossum nemzetségek képvisel6je volt (1. tablazat). Fi-
gyelemre mélto, hogy két faj (Halictus subauratus, Lasioglossum marginatum) esetében kiza-
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16lag him egyedeket (10-10 példany 1, illetve 3 lel6helyrol), mig a tobbi faj esetében kizaro-
lag néstényeket észleltiink a faj virdgainak latogatéiként. Az észlelt fajok viselkedése, a virag
méretéhez illeszkedd testméret és a fejre, torra és labakra tapadt jelentds mennyiségii virag-
por alapjan az észlelt Halictidae csalddba tartozé méhek a vet6virag hatékony megporzéinak

tekinthetdk (e14. aba).

1. tablazat. A vizsgalt lel6helyek, id6pontok és az észlelt rovarok.
Table 1. The surveyed sites, sampling dates, and the observed insects.

Leldhely / Location Datum / Date  Species ? d
Asz6f6: temetd 2017.09.24 Lasioglossum lineare (Schenck, 1870) 1 -
Balatonakali: temetd 2017.09.29 Lasioglossum marginatum (Brullé, 1832) - 5
Balatonakali: temet6 2017.09.29 Lasioglossum lineare (Schenck, 1870) 1 -
Pécsely: reformatus temetd 2017.09.24 Halictus subauratus (Rossi, 1792) - 10
Pécsely: Klarapuszta 2017.09.30 Lasioglossum fulvicorne (Kirby, 1802) 1 -
Pécsely: Klarapuszta 2017.09.30 Lasioglossum marginatum (Brullé, 1832) - 2
Tihany: Di6si-rét 2017.09.24 Lasioglossum fulvicorne (Kirby, 1802) 1 -
Tihany: Didsi-rét 2017.09.24 Lasioglossum griseolum (Morawitz, 1872) 1 -
Tihany: Di6si-rét 2017.09.26 Lasioglossum obscuratum (Morawitz, 1876) 2 -
Tihany: Godrds 2017.09.28 Halictus pollinosus Sichel, 1860 1 -
Tihany: Godros 2017.09.28 Lasioglossum griseolum (Morawitz, 1872) 1 -
Tihany: Godrds 2017.09.28 Lasioglossum lineare (Schenck, 1870) 1 -
Tihany: Ovar 2017.09.25 Lasioglossum lineare (Schenck, 1870) 1 -
Tihany: Ovar 2017.09.25 Ceratina nigrolabiata Friese, 1896 -1
Tihany: temet6 2017.09.24 Lasioglossum clypeare (Schenck, 1853) 1 -
Tihany: temetd 2017.09.24 Lasioglossum marginatum (Brullé, 1832) - 3

(22) Errata
Lengyel Attila

MOLNAR et al. (2016) cikkében megjelent el6forduldsi adatok koziil utélag néhany sajnos
tévesnek bizonyult. Az alabbi adatok torlenddk:
e Antennaria dioica (L.) Gaertner: ,Pilisborosjend: Fehér-hegy, dolomitkoparra iiltetett
feketefenyvesben [8379.4, LA]”

e Setaria verticilliformis Dumort.: ,Budapest: Szerémi sor, utszéli gyomnovényzetben

[8580.1, LA]”

e Trifolium pannonicum Jacq.: ,Orfli: a 6604 Ut és a K+ turistajelzés keresztez6désénél,
mezofil réten [9874.4, LA]”

Koszonetnyilvanitas

Jordan Sandor koszonetét fejezi ki Csiky Janosnak és Siiveges Kristéfnak a novények hataro-
zasaban nyujtott segitségilikért. Takacs Attila koszonetét fejezi ki So6s Gabornak a tiszaltci
Sium-ok terméses allapotu ellen6rzéséért. Koszonettel tartozunk Horvai Valérnak és Markus
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Andrasnak, akik a pécsi Himantoglossum calcaratum-ro6l késziilt elsé fotokat megosztottak.
Halaval gondolunk Tiber Csilla és Misi munkajara, akik hosszuhetényi telkiikon kosbor-barat
moédon kezelik a novények él6helyét. Kdszonet illeti a Noszlopy Gaspar Gimnazium vezet8sé-
gét és a karbantartékat kozremiikodésiikért az iskolaudvar kezelésében. Kacsinecz Gabor
koszonetét fejezi ki Mészaros Andrasnak a kozos terepbejarasért. Takacs Attila munkdjat a
PD 137828 azonositéju palyazat tamogatta. Molnar V. Attila munkajat az NKFIH MEC N 24
148930 azonositéju palyazat tamogatta. Kis Szabolcs munkajat a Grof Tisza Istvan Debreceni
Egyetemért Alapitvany Kivalésagi PhD Osztondija és az EKOP-25-3-1-DE-367 pélyazat
tdmogatta.
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Elektronikus melléklet / Electronic appendix

el. abra Tiszadorogma hataraban észlelt pafranyfajok. Fig. e1 Fern species recorded in the vicinity of
Tiszadorogma. A - Athyrium filix-femina (2023. majus); B - Dryopteris carhusiana (2023. majus); C -
D. dilatata (2025. augusztus); D - D. filix-mas (2023. szeptember); E - Gymnocarpium dryopteris
(2023. majus); F - Polystichum aculeatum (2023. szeptember). Fényképezte / photographed by: S.
Jordan

e2. abra A mocsari tézegpafrany lel6helyei tiszantili fécsatornak mentén / Fig. e2 Habitat of
Thelypteris palustris near irrigation canals in the Great Hungarian Plain. A - Kenderes-Banhalma:
Nagykunsagi-ont6z6-fécsatorna, B - Hajduiszoboszlo: Keleti-fécsatorna. Fényképezte / photographed
by: A. Molnar V.

e3. abra. Kovi sulyoktaska a budai Sas-hegyen (2024) / Fig. e3 Aethionaema saxatile on the Sas-hegy
(Budapest) in 2024. Fényképezte / Photographed by: D. Etter

e4. abra Fekete galagonya a Drava mellett (2025) / Fig. e4. Crataegus nigra near to the river Drava
(Southwestern Hungary) in 2025. Fényképezte / Photographed by: [. Hegediis.
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KACSINECZ et al. (2025): Adatok a Pannon Okorégié 6shonos névényfajainak ismeretéhez I1. (6-22)

e5. abra Magyar latonya az Ipoly-volgyben (2011) / Fig. e5 Elatine hungarica in the Ipoly-valley
(Northern Hungary) in 2011. Fényképezte / Photographed by: B. Pintér

e6. abra A kiszd zeller el6fordulasai urbanizalt kornyezetben / Fig. e6 New occurrences of
Helosciadium repens in urbanized environment. A - Budapest: Remetekertvaros; B - Budapest:
Ipartelep utca.; C - Szeged. Fényképezte / photographed by: Antal B. (A), Halasz A. (B), Kiss T. (C)

e7. abra / Fig. e7 Borostyan-szador, Szeged (2024) / Fényképezte / photographed by: K. Siiveges

e8. abra / Fig. e8. Gagea spathacea, Sirospatak (2024). Fényképezte / photographed: 1. ]. Tiirke

€9. abra / Fig. e9. Gagea bohemica, Erd6bénye (2024) / Fényképezte / photographed: . ]. Tiirke

e10. abra Himantoglossum calcaratum Magyarorszagon / Fig. e10 Himantoglossum calcaratum in
Hungary. A - Hosszihetény; B-D - Pécs; E - Balatonfiired. Fényképezte /photographed by: Lukacs R.
(A-Q), Csirmaz K. (D), Kacsinecz G. (E)

el1l. abra Himantoglossum adriaticum a Vértesben / Fig. e11 Himantoglossum adriaticum in Vértes
Hills. Fényképezte /photographed by: Antal B.

e12. abra Ritka n4sz6fl-fajok a Bakonyban / Fig. e12 Rare Epipactis species in Bakony Hills. A-B - E.
placentina; C - E. moravica; D - E. pseudopurpurata; E - E. exilis. Fényképezte / photographed by:
Kacsinecz G.

e13. abra Bajuszvirag (A-B) és Norden-ngsz6fii (C-D) a Matraban / Fig. e13 Epipogium aphyllum (A-
B) and Epipactis nordeniorum (C-D) in Matra Mts. Fényképezte / photographed by: Szakacs E.

el4. abra Az apr6 vetvirdg megporzoi / Fig. e14 Pollinators of Sternbergia colchiciflora. A-B:
Lasioglossum sp. . C-D: Halictus subauratus, &. Fényképezte / photographed by: A. Mészaros
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E - Gymnocarpium dryopteris (2023. majus); F - Polystichum aculeatum (2023. szeptember)
Fényképezte / photographed by: S. Jordan
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e2. abra A mocsari t6zegpafrany lelGhelyei tiszantili fécsatorndk mentén
Fig. e2 Habitat of Thelypteris palustris near irrigation canals in the Great Hungarian Plain
A - Kenderes-Banhalma: Nagykunsagi-6nt6z4-fécsatorna, B - Hajdiszoboszld: Keleti-fécsatorna
Fényképezte / photographed by: A. Molnar V.

L - "‘ [
e3. abra. Kovi sulyoktaska a budai Sas-hegyen (2024)

Fig. e3 Aethionaema saxatile on the Sas-hegy (Budapest) in 2024
Fényképezte / Photographed by: D. Etter

e2



Kacsinecz et al. (2025): Adatok a Pannon Okorégié 6shonos névényfajainak ismeretéhez II. (6-22)

e4. abra Fekete galagonya a Drava mellett (2025)
Fig. e4 Crataegus nigra near to the river Drava (Southwestern Hungary) in 2025
Fényképezte / Photographed by: I. Hegedyis.
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e5. abra Magyar latonya az Ipoly-volgyben (2011)
Fig. e5 Elatine hungarica in the Ipoly-valley (Northern Hungary) in 2011
Fényképezte / Photographed by: B. Pintér

€6. abra A kusz6 zeller el6forduldsai urbanizalt kdrnyezetben
Fig. e6 New occurrences of Helosciadium repens in urbanized environment
A - Budapest: Remetekertvaros; B - Budapest: Ipartelep utca.; C - Szeged
Fényképezte / photographed by: Antal B. (A), Halasz A. (B), Kiss T. (C)
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e8. abra / Fig. e8 Gagea spathacea, Sarospatak (2025)
Fényképezte / photographed: 1. ]. Tiirke
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€10. abra Himantoglossum calcaratum Magyarorszagon
Fig. €10 Himantoglossum calcaratum in Hungary
A - Hosszuhetény; B-D - Pécs; E - Balatonfiired
Fényképezte /photographed by: Lukacs R. (A-C), Csirmaz K. (D), Kacsinecz G. (E)
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el1. abra Himantoglossum adriaticum a Vértesben
Fig. e11 Himantoglossum adriaticum in Vértes Hills
Fényképezte /photographed by: Antal B.

e12. abra Ritka n4sz6fii-fajok a
Bakonyban

Fig. e12 Rare Epipactis species
in Bakony Hills

A-B - E. placentina; C - E.
moravica; D - E.
pseudopurpurata; E - E. exilis.
Fényképezte / photographed
by: Kacsinecz G.
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e13. dbra Bajuszvirag (A-B) és Norden-n8sz6fli (C-D) a Matraban
Fig. e13 Epipogium aphyllum (A-B) and Epipactis nordeniorum (C-D) in Matra Mts
Fényképezte / photographed by: Szakacs E.

e14. abra Az apro vetévirag megporzoi
Fig. e14 Pollinators of Sternbergia colchiciflora
A-B: Lasioglossum sp. Q. C-D: Halictus subauratus, &
Fényképezte / photographed by: A. Mészaros

e8



https://ojs.lib.unideb.hu/kitaibelia
ISSN 2064-4507 (Online) ® ISSN 1219-9672 (Print)
© Department of Botany, University of Debrecen, Hungary
30(2): 253-264.; 2025

DOI: 10.17542/kit.30.077
short communications e révid kozlemények

Adatok idegenhonos néovényfajok ismeretéhez
Magyarorszagon Il. (7-12)

TAKACS Attila®2, CSIKY Janos3, DANIHELKA Jifi4, Kis Szabolcs!25* KovAcs Danielé, LASzLO-BENCSIK Abel?,
LENGYEL Attila8, MOLNAR V. Attilal2, RI1GO Attila8, VARGA Anna® & WIRTH Tamas10

(1) Debreceni Egyetem, Természettudomanyi és Technolégiai Kar, Novénytani Tanszék,
H-4032 Debrecen, Egyetem tér 1.
(2) HUN-REN-DE Természetvédelmi Biologiai Kutatdcsoport, H-4032 Debrecen
(3) Pécsi Tudomanyegyetem, TTK, Biolégiai Intézet, Okoldgiai Tanszék, H-7624 Pécs, Ifjisag u. 6.
(4) Department of Botany and Zoology, Masaryk University, Kotlarska 2, CZ-611 37 Brno
(5) Debreceni Egyetem, GYTK, Farmakognézia Tanszék, H-4002 Debrecen, Rex Ferenc utca 1.

*kis.szabil7 @gmail.com

(6) Nemzeti Biodiverzitas- és Génmeg6rzési Kézpont, H-2766 Tapidszele, Kiilsémez6 15.;
(7) H-2000 Szentendre

(8) HUN-REN Okolégiai Kutatékézpont, Okolégiai és Botanikai Intézet, H-2163 Vacratét, Alkotmany u. 2-4.
(9) H-6750 Algyd
(10) Pécsi Tudomanyegyetem, Botanikus Kert, H-7624 Pécs, Ifjasag utja 6.

Data on alien vascular plant species in Hungary II. (7-12)

Summary - In the second part of our series providing data on alien plant species in Hungary, we add-
ress taxa belonging to the families Cabombaceae, Brassicaceae, Rubiaceae, Buxaceae, Violaceae and
Compositae. We present new records of the distribution of Cabomba caroliniana on the Koros Plain:
along the Eléviz Canal between the towns of Békés and Békéscsaba the species was found at 17 sites,
covering a total area of more than 630 m? in slightly alkaline, low-conductivity water that remains
unfrozen in winter. In Szentendre, we document a transient escape of Isatis tinctoria and several popu-
lations of Rubia tinctorum, some of which can be traced back to former cultivation. We report the first
extra-garden, woodland occurrence of Pachysandra terminalis in Hungary and relate it to the dumping
of green waste. We clarify the status of Viola prionantha in the Hungarian flora and list numerous oc-
currences mainly associated with urban pavements, parks and cemeteries. We detected a new
occurrence of the Atlantic halophyte Cochlearia danica on the Great Hungarian Plain, near Karcag, along
the Main Road 4. Finally, we describe the first Hungarian record of Symphyotrichum squamatum from
pioneer silt surfaces along a canal near Szeged, highlighting its potential invasive role.

Keywords: Cabomba caroliniana, Cochlearia danica, escaping from cultivation, Hungary, Isatis tinctoria,
Pachysandra terminalis, plant invasion, Rubia tinctorum, Symphyotrichum squamatum, Viola prionantha

Osszefoglalas - A Magyarorszagon idegenhonos névények ismeretéhez adatokat szolgaltaté cikksoro-
zat masodik részében a tiindérhinarfélék (Cabombaceae), keresztesviraguiak (Brassicaceae), galajfélék
(Rubiaceae), puszpangfélék (Buxaceae), ibolyafélék (Violaceae) és fészkesvirdgzatiak (Compositae)
csaladjaba tartozé fajokkal foglalkozunk. Uj adatokat kézliink a karolinai tindérhinar (Cabomba caroli-
niana) magyarorszagi elterjedésérél a Korosmenti-sikon: az Elgviz-csatorna Békés és Békéscsaba ko-
z6tti szakaszan 17 ponton, tdbb mint 630 m?-en, enyhén ltigos kémhatast, alacsony vezetSképességi,
2022/2023 telén nem befagy6 vizben talalt dlloményait mutatjuk be. Szentendrén a fest6 csiilleng (Isa-
tis tinctoria) egy ideiglenes kivaduldsat, valamint a fest6 buzér (Rubia tinctorum) tébb, legaldbb részben
termesztésre visszavezethet§ allomanyat dokumentdljuk. Els6ként ismertetjiik a japan koévérke
(Pachysandra terminalis) kerten kiviili, erdei el6forduldsat, amelyet zéldhulladék lerakdsaval hozunk

This is an open-access article distributed under the 2 5 3
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Osszefliggésbe. Tisztazzuk a kinai ibolya (Viola prionantha) hazai statuszat, és szamos, f6ként varosi
burkolatokhoz, parkokhoz és temet6khoz kot6dé el6fordulasat soroljuk fel. Az atlantikus elterjedést,
sotliré Cochlearia danica 1j el6fordulasat észleltiik Karcag kozelében, a 4-es szamu f6ut mentén. Bemu-
tatjuk a kisfészkl 6szirézsa (Symphyotrichum squamatum) elsé magyarorszagi lel6helyét egy csatorna
pionir iszapfelszinein.

Kulcsszavak: dan kanalfi, festé buzér, festd csiilleng, japan kévérke, karolinai tiindérhinar, kisfészki
Oszirozsa, kivadulas, kinai ibolya, Magyarorszag, névényi invazié

Bevezetés

Jelen kodzlemény a hazank tertiletén észlelt behurcolt névényfajok 4j elé6fordulasait bemutato
cikksorozat (1asd: MOLNAR V. et al. 2024) masodik része. A nevezéktan a PADAPT [1] (SONKOLY
et al. 2023) és az EURO+MED (2006) [2] adatbazisat koveti. Az iNaturalist.org nyilvanos adat-
bazisabdl szarmazo6 el6fordulasi adatokra azok azonositd szamait is megjeldlve az idézett
Vilaghalo6-oldalak kozott hivatkozunk.

A fajok egyes el6fordulasait herbariumi példanyokkal dokumentaltuk, amelyek a Debre-
ceni Egyetem TTK Novénytani Tanszék Herbariumaban (DE), a Masaryk Egyetem herbariu-
maban (Brno, Csehorszag; BRNU) és a Pécsi Tudomanyegyetem herbariumaban (JPU) kertil-
tek elhelyezésre; az egyes adatoknal a gy(ijtemény roviditése van feltiintetve. A Cabomba
caroliniana, Isatis tinctoria, Cochlearia danica, Pachysandra terminalis és a Viola prionantha
el6fordulasait fényképekkel (is) dokumentaltuk (e1-e6. abra).

(7) Karolinai tiindérhinar (Cabomba caroliniana) a Kéorosmenti-sikon
Kis Szabolcs & MOLNAR V. Attila

Cabomba nemzetség 5 faja az Ujvilag szubtrépusi és trépusi teriiletein elterjedt, koziiliik a
Cabomba caroliniana A. Gray Dél-Amerika (Brazilia, Uruguay, Paraguay, valamint Argentina
északkeleti része) mellett talan az Egyesiilt Allamok délkeleti részén is 6shonosnak tekinthe-
t6 (WILSON et al. 2007). Akvariumi névényként jutott el tobb foldrészre és dllomanyai megte-
lepedtek Eszak-Amerikaban (az USA szamos allamaban és Kanadaban), Ausztralidban, Azsia-
ban (Kina, Malajzia, India, Japan, Uj-Guinea teriiletén), valamint Eurépa tobb orszagaban
(PRGAARD, 1991, WILSON et al., 2007, STETAK 2004, KIRALY et al. 2007, VUKOV et al. 2013).

Hazankban elészor Boros Adam gyfijtotte Miskolctapolca mellett 1937-ben; az ezredfor-
dulé kornyékéig els6sorban fiirdék és héforrasok (Miskolctapolca, Eger, Tata, Héviz) kdrnyé-
kén kertlt el (STETAK 2004). Az 1990-es évektdl ismertek el6fordulasai a Duna-Tisza kozé-
nek nem temperdalt vizli csatorndiban (Duna-Tisza csatorna, Apaji-csatorna, Harmincas-
csatorna, Vajas-torok, Vajas-fok) is (STETAK 2004, KIRALY et al. 2007). Az utébbi években ha-
zankban ujabb el6fordulasait talaltdk meg a Bakonyaljan (KIRALY & KIRALY 2018), valamint a
Kiskunsagi-f6csatornaban (SCHMIDT et al. 2024). A tiindérhinar letorott és sodrédé hajtasda-
rabjai az tliledékbe siillyedve képesek kigyokerezni és ezaltal Uj populaciokat 1étrehozni
(STETAK 2012). Igy a hazai allomanyokat féleg vegetativ terjedéstinek vélik.

2022 szeptemberében Gyula és Békés varosok kozott 6sszesen 71 ponton vizsgaltuk az
Eléviz-csatornaban és kornyékén eléfordulé idegenhonos névényfajokat. Rogzitettiik az
egyes mintavételi pontok geokoordinatait és a pontnal a csatorna 50 méter hosszu szakaszat
alaposan megvizsgalva megbecsiiltiikk a faj altal boritott teriilet nagysagat. A faj dkoldgiai
igényeinek vizsgalata soran 12 helyen vizkémiai méréseket végeztiink 5-10 cm-es mélység-
ben Hach HQ40D multiméterrel, amellyel pH-t, vezet6képességet, oxigéntartalmat és hdmér-
sékletet regisztraltunk. A novény feltételezett odakeriilésének/felbukkandsanak idejét helyi
horgaszoktdl igyekeztiink megtudni.
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A faj el6forduldsa a Tiszantilon kordbban nem volt ismert. Békés és Békéscsaba hatara-
ban az Eléviz-csatornaban 6sszesen 17 ponton észleltiik (1. tablazat). Néhany helyen a faj
csak Kkis kiterjedésben volt jelen, de becslésilink szerint felmért allomanyai 6sszesen tobb
mint 630 négyzetmétert boritottak. Az egyes allomanyfoltok kiterjedésének medianja 20 m?
volt. Feltling, hogy a megtalalt dllomanyok tobbsége Békés és Békéscsaba belteriiletén keriilt
el6 (1. abra).

1. tablazat A tiindérhinar 2022. szeptemberében Békés megyében észlelt el6fordulasai
Table 1 Localities of Cabomba caroliniana observed in September 2022 in Békés country (SE Hungary)

ID Telepiilés / Geokoordinatak / Kiterjedés / Area KEF / Flora mapping
Settlement Geocoordinates (m2) grid
1 Békés 46.774325°21.129658° 18 9292.2
2 Békés 46.772988°21.130259° 30 9292.2
3 Békés 46.772330°21.130905° 65 9292.2
4 Békés 46.771404° 21.131542° 130 9292.2
5 Békés 46.770613°21.131657° 10 9292.2
6 Békés 46.769679° 21.131851° 40 9292.2
7 Békés 46.767790° 21.132469° 60 9292.2
8 Békés 46.766431° 21.133063° 180 9292.2
9 Békés 46.758339° 21.140693° 30 9292.2
10  Begkés 46.753977° 21.145629° 2 9292.2
11 Bgkéscsaba 46.733833° 21.136120° 25 9292.4
12 Bgkéscsaba 46.733556°21.136528° 1 9292.4
13 Bgkéscsaba 46.689451° 21.096324° 0,7 9392.2
14  Bgkéscsaba 46.687850° 21.098495° 18 9392.2
15 Békéscsaba 46.685925° 21.100612° 20 9392.2
16  Bgkéscsaba 46.683617°21.100593° 6 9392.2
17  Békéscsaba 46.677781°21.102071° 0,07 9392.2

2. tablazat Vizkémiai jellemzGk a tiindérhinar lel6helyein. A lel6helyek szamozasa az 1. tablazatot koveti
Table 2 Habitat characteristics of Cabomba caroliniana. Locality numbering follows Table 1

Vezet6képesség O2-tartalom / Vizhémérséklet /
ID pH / Conductivity 02-content Temperature of water (°C)
(1S/cm) (mg/L) 13.01. 2023 09.02.2023

1 7,86 532 7,25 8 2,2

3 7,83 529 7,06 7,4 1,9

5 7,84 515 7,16 7,4 2

6 7,88 507 7,1 7,5 1,8

7 7,9 502 7,6 7,4 2,1

8 7,9 492 7,45 7,2 2,4

9 7,97 480 8,97 7,4 2,4
10 7,94 478 8,63 7,4 2,5
11 8,13 290 10,4 6,6 4,3
13 8,03 429 8,41 7,9 3,7
16 8,09 416 8,36 7,8 5
17 8,38 611 9,65 8 3,9
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1. abra A vizsgalt teriilet térképe, a mintavételi pontokkal és a tiindérhinar eléfordulasaival
Fig. 1 Map of the study area, with sampling points and occurrences of Cabomba caroliniana

A tiindérhinar lel6helyein a viz enyhén lagos kémhatdsu (pH 7,98+0,16), alacsony
(482+78 puS/cm) vezetSképességii és magas (8,17+1,1 mg/L) oxigén-tartalmu volt (2. tabla-
zat). A csatorna vize a 2022 /2023-as enyhe télen tartésan nem fagyott be, h6mérsékleti érté-
keinek medianja 2023. januar 13-én 7,4°C, februar 9-én pedig 2,4 °C volt.

A csatorna mentén horgaszo helyi lakosok a faj nevét nem tudjak, de magat a novényt is-
merik és nem kedvelik. Megjelenésének pontos idejére nem emlékeznek, de szerintiik mar
legalabb néhany éve felbukkant. A teriileten tett 1atogatasaink alapjan a faj azéta is jelen van
a teriileten. A két varos teriiletén az Eléviz-csatornaba folyé termalviz temperal6 hatasa hoz-
zajarulhat a faj hosszabb tava fennmaraddsahoz. A termalkifoly6k szerepét az idegenhonos
vizindvények megtelepedésében és terjedésében széleskoriien dokumentaltdk (HUSSNER
2014, HUSSNER et al. 2014, SAINA et al. 2007, 2023, LUKACS et al. 2016, E-VOJTKO et al. 2017,
WIRTH et al. 2025).

(8) A dan kanalfii (Cochlearia danica) Gjabb allomanya a Nagykunsagban
Kis Szabolcs

2025. marcius 22-én Péntek Anna karcagi diakkal és Varga Tiinde k6zépiskolai ta-
szamu féut mellett (47.29837°N, 20.93207°E). Az adllomany mintegy 400 példanybdl
allt; az egyedek az utszegélyt6l 60-95 cm tavolsagra, az ut délkeleti oldalan, az ut-
padka pionir, kavicsos felszinén no6ttek. Az Gt szemkozti oldalan a fajt nem talaltuk. A
populacié a korabban jelzett kisujszallasi és piispokladanyi lel6helyek (MOLNAR V. et
al. 2024) kozott helyezkedik el. Mas populacidk évenkénti egyedszam-valtozasai
alapjan feltételezhetd, hogy a karcagi allomany els6é egyedei valdsziniileg mar 1-2
évvel kordbban megtelepedhettek a teriileten. A faj 2024-ben kertilt el Kiskunhalas
és Balotaszallas hataraban, az 53-as f6ut mentén (SUVEGES 2025); e két kis populacio
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meglétét 2025 aprilisaban megerdsitettiik. A dan kanalf(i tovabbi el6forduldsainak
ismertté valasa varhato a hazai athal6zat mentén.

(9) Két egykori festonovény el6fordulasa Szentendre belteriiletén
Lészl6-Bencsik Abel

2025. 04. 16-an Szentendrén a Szentlaszl6i Ut 37. el6tt az uUttest és a jarda kozotti rendszere-
sen kaszalt gyepsavban az Isatis tinctoria L. egyetlen, bimboés-virdgzé egyedét talaltam
(47.67350° 19.06711°, 139 m a.s.l, 8380.1). A Fléraatlasz [3] a szomszédos 8380.3 kvadrat-
bol jelzi az el6fordulédst, amely - ismereteim szerint - a 11-es f6t mentén, Békasmegyer-
Budakalasz térségében, a rézslikon és a toltésoldalakon megfigyelt tomeges megjelenésére
utal. A szentendrei ideiglenes megtelepedésrdl nem donthet6 el, hogy a szomszéd kvadrat
népes allomanyahoz, vagy pedig a Gyogynovénykutatd Intézet kertjében és szant6foldjén
fenntartott allomanyhoz kéthetd. Tobb, mint 30 éve lakom a jelzett lel6hely kozvetlen kozel-
ében és sem a kornyéken, sem Szentendre belteriiletén mashol soha nem tapasztaltam spon-
tan megjelenését. A fajt a kdrnyez6 lakohazak kertjeiben sem lattam eddig.

A Rubia tinctorum L. régtdl fogva termesztett, tobbfelé kivadul6 festénovény (S06 1966),
jelenléte a varosban nagy valdszintliséggel a korabbi termesztés maradvanya. A jelen helyze-
tet a kovetkez6 adatokkal lehet 6sszegezni.

e Az Ebtvos u. (47.67625°,19.06111° 130 m a.s.l.) csak gyalogos-kerékparos kozlekedésre
szolgalé betontitjanak EK-i rézsiijén 2023-ig akacos aljnévényzetében kb. 10-15 m?-en
élt, ebben az évben valodszintileg vegyszeres gyomirtas kovetkeztében teljesen felszamo-
16dott. Kordbban e helyrél betelepitettiik a Gydgynovénykutatd kertjébe, ill. a tdpidszelei
Agrobotanikai Intézet (jelenleg Nemzeti Biodiverzitas Kézpont) gylijteményébe.

e Alegnagyobb egyedszami allomany a Barczi Gusztav Altalanos Iskola kertjében talalhat6
(47.66991°, 19.07063°, 117 m a.s.l.). Innen egyedeket iiltettiink be a zsdmbéki Premont-
rei Gyégynovénykertbe (2019-ben). Termést hoz.

e Az Ulcisia Castra régészeti feltaras és a Petzelt J6zsef Technikum kozott (47.66369°,
19.07463° 116 m a.s.l.), jardaszinthez képest emelt szinten parkolénak kialakitott hely
szegélyében kitartd dllomdanya él (rendszeresen kaszaljak). Termést ritkan érlel.

e A Dunakanyar kértiton az Achim Andras utcabél nyilé haz DK-i fala tovében (47.66836°,
19.07141°, 113 m a.s.l.) néhany t6 (rendszeresen kaszaljak).

e A Firdd u. 8. sz. haz keritése mentén (47.66361°,19.07811°, 103 m a.s.l.) néhany t6 (oly-
kor kaszaljak). Termést hoz.

A R. tinctorium emlitett lel6helyei a 8380.1 kvadratba esnek.

(10) A japan kovérke (Pachysandra terminalis, Buxaceae) kerten Kiviili el6fordulasa
Lengyel Attila

A Pachysandra terminalis Siebold & Zucc. s{iri és Kkiterjedt sarjtelepeket képezd, 6rokzold,
éveld lagyszaru (bar a kertészeti irodalomban gyakran félcserjeként emlitik). Talaj feletti
hajtdsai 10-30 cm magassagot eléréen feldll6ak, virdgzatban végzédnek, mely alatt szdmos
levél ered egymas kozelében, mig a szar nagy része levéltelen, vilagoszold, hisos. A végallo,
hengeres flirtvirdgzat csucsi részén 10-20 porzds, aljan 2-5 termds, zoldes-fehér virag fejlé-
dik. A két term6levélbdl 6sszendtt termEbdl fehér bogydtermés fejlédik, amit ehetdnek tarta-
nak (ROBBINS 1968, HA et al. 2025). A levelek 6rokzoldek, bérnemiiek, a szini oldalon fényes
sotétzoldek, a fonakon matt vilagoszoldek, feltinéen erezettek. A hajtas legnagyobb levelei 5-
7 cm hosszdak, 3-4 cm szélesek. A levelek leggyakrabban visszas tojasdadok, nyélbe keske-
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nyedé vallaak, a fels6k rovid, az alsék hosszu nyeltiek. A levél csticsi felében a levél széle dur-

van csipkés-fogas. A rizéma husos szovet(i, fehéres, a talaj felszine alatt hosszan kuszik, kb.

20-40 cm-es szartagokbol all, amelyeket felall6 hajtasrészek és ritkas eldgazasok tagolnak.

Régota termesztett disznovényként szamos kultirvaltozattal rendelkezik, amelyek morfolo-

gidja némileg eltérhet a fenti leirastél. A génusz tovabbi fajai (P axillaris s.lat., P procumbens)

levélhoénalji viragzattal rendelkeznek, tovabba termdéiket harom termdlevél alkotja (ROBBINS

1968, BOUFFORD & XIANG 1992). A Pachysandra génusz tagjai kiemelkedé jelent6ségiliek a

fitokémiai és farmakognoziai kutatdsok szamara (HA et al. 2025).

A P, terminalis Japanban és Kina keleti és kdzépsé tartomanyaiban éshonos, ahol hegyvi-
déki lombhullaté erdék tomeges faja (ROBBINS 1968). Orokzoéld, arnyéktiirs, ellenalld, vegeta-
tivan jol terjedd fajként Eszak-Amerikdban és Nyugat-Eurépaban a 19. szazad 6ta kedvelt
talajtakaré disznovény. Eszak-Amerika északkeleti részén invazios fajnak tekintik [4]. Nyu-
gat-Eurépaban kultdran kiviil csak a 20. szdzad masodik felétdl emlitik (STACE 2010, [5]), az
ezredfordulé utan azonban el6fordulasai megszaporodtak (BELLOSI et al. 2011, Gariboldi &
Frezzini in GALASSO & BANFI 2018, MELZER & BARTA 2002). Ismert allomanyai valdsziniileg régi
termesztésbol fennmaradt vagy zéldhulladékkal kidobott példanyokbdl fejlédtek. Magyaror-
szagon a 1920-as években mar szerepel kertészeti lapokban (SCHNEIDER 1928, KovAcs 1929),
arborétumokban és kastélyparkokban mar jéval korabban is jelen lehetett (TOMASOVSZKY
1923). Ultetési helyével nem folytonosan 6sszefiiggd kivadulasarél nem talaltam hazai do-
kumentaciot, noha a nyugati hatartdl kb. 1 km-re, Rattersdorf (R6tfalva) telepiilésen mar van
adata [6, 7].

El6fordulasi adata:

e Balassagyarmat: Nyirjes, 5/B erd6részlet (N 46.0710° E 18.1976°) [7981.4], 2025. okt6-
ber-november. Egy 30 m2-es és egy 2 m?-es sarjtelep egymastol kb. 15 méterre. A P, ter-
minalis virdgai bimbdés allapotban voltak, sikeres ivaros szaporodasra utalé jelet nem ta-
pasztaltam. A megfigyelés dokumentacidja elérheté a Kozosségi Floratérképezés Ma-
gyarorszagon iNaturalist projekt [8] részeként.

A fellelt el6fordulas él6helye egy kb. 40-50 éves, vegyes fafaj-osszetételd (f6leg Quercus
rubra, Qu. robur, Qu. petraea), természetvédelmi rendeltetésli szarmazékerdd barna erdétala-
jon, tide termd&helyen, keletre nézd lejtén [9]. A P terminalis allomanyok kézvetlen kozelében
Circaea lutetiana, Duchesnea indica, Euonymus europaeus, Ligustrum vulgare, Corylus avella-
na, Stellaria media, Urtica dioica fajokat talaltam. Az erdérészletben és a kozeli erdei utak
mentén tobb adventiv, vegetativan jél terjedé névény is jelen van, példaul Duchesnea indica,
Vinca minor és Viola sororia f. priceana, amelyek egyiittes el6forduldsa a P terminalis el6for-
duldsdnak eredetét is megvilagithatja. Az él6helytdl kb. 300 méterre talalhaté az erd6kkel és
tavakkal 6vezett Balassagyarmat-Nyirjes varosrész, amelyet dont6en parkositott pihendéterii-
letek és nyaraldk jellemeznek. A kerttulajdonosok gyakran az erdében szabadulnak meg
z6ldhulladékuktodl, amely jelenség tettleges megvaldsuldsat, illetve nyomait magam is megfi-
gyeltem. Nagyon valészini, hogy a fent emlitett, j6 sarjadz6 képességii disznovények ennek
koszonhetden kertiltek ki a kertekbdl és indultak terjedésnek a kérnyezd6 erd6kben. Miutan a
P, terminalis eddigi elvadulasai els6sorban hiivos, csapadékos kliman térténtek, a faj invazidja
egyelére nem tiinik fenyegetének, ugyanakkor felhivja a figyelmet a helytelen z6ldhulladék-
kezelés szerepére az idegenhonos fajok megtelepedésében (RUSTERHOLZ et al. 2012, PLAZA et
al. 2018). Mivel a megtalalt allomanyok biztosan tdbb évesek és lokalisan terjednek, a faj
hazai megtelepedési statuszat RICHARDSON et al. (2000) fogalomrendszere szerint ,meghono-
sodottnak” (naturalized) tartom.
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(11) A kinai ibolya (Viola prionantha) el6fordulasa Magyarorszagon
Wirth Tamas, Csiky Janos, Danihelka Jiti, Kovacs Daniel,
Rigé Attila, Lengyel Attila & Takacs Attila

A Viola prionantha Bunge a Plagiostigma szekci6 Patellares alszekci6jaba tartozik, amely 61
fajt foglal magaba, f6ként a mérsékelt 6vi Eurazsiaban, északkelet-azsiai diverzitasi kdozpont-
tal. Ebbdl az alszekciobdl csak négy faj 6shonos Eurépaban: a V. pinnata L. (Alpok), a V. selkir-
kii Pursh ex Goldie (borealis Eurépa), a V. somchetica K.Koch (Kaukazus) és a V. jooi Janka
(Nyugat-Ukrajna, Romania és Szerbia) (NIKETIC et al. 2015, MARCUSSEN et al. 2022). A V. prio-
nantha-hoz morfolégiailag leginkabb az utdbbi két faj hasonlit. A V. jooi-t ritkan termesztik
disznévényként, de ha mégis, a termesztésbdl meg is szokhet (BALOGH et al. 2004).

A faj eredetileg K- és DK-Kindban, K-Oroszorszagban és a Koreai-félszigeten 6shonos,
hegyvidéki gyepekben, patakpartokon, fordul eld, szérvanyosan kultivalt disznévény (ESPEUT
2020, MARCUSSEN et al. 2022, YOUSHENG et al. 2007). Eredeti elterjedési teriiletén kiviil Georgi-
aban és Ukrajnaban, tovabba Oroszorszagban (Szibéridban), valamint az USA-ban (Kansas,
Nebraska) vannak adventiv el6fordulasai (VERKHOZINA et al. 2022, LITTLE & MCKINNEY 2015)
[10-14].

A kinai ibolya alacsony, t6kocsanyos éveld. A gyokéragak vastagok, sziirkés-fehér szintiek.
A levéllemez alakja virdgzaskor hosszikas-tojasdadtél a hosszukas-landzsasig, a levélvall
gyengén szives, levagott vagy ék alaku, a levélcsiics tompa vagy gyengén hegyesedd, a levél-
szél csipkés, 1-4,5 cm hosszud és 6-20 mm széles. A termésérés idejére a levéllemez megna-
gyobbodik, 10 cm hosszu és 4 cm széles lesz, a levéllemez landzsas-tojasdad, a k6zépénél a
legszélesebb, a levélvall szives. A levélnyél a fels6 harmadaban keskenyen szarnyalt. A palhak
szabad része szdlas-landzsas, széleses-ritkdsan fogas. A virdgok lilas-ibolya szintiek, a torok-
nal halvanyabb szinnel és lilas rajzolattal (YOUSHENG et al. 2007).

A fajt kordbban V. mandshurica W.Becker-ként kozolték Magyarorszagrél (MOLNAR 2008,
WIRTH et al. 2020). A fajt a megtalalasat kovet6en cseh botanikusok is gy(ijtotték, azonban a
gyljtott novények fenologiai allapota nem tette lehet6vé a minden kétséget kizard faji hova-
tartozas megallapitasat. Biztosan csak késdébbi vizsgalatok deritették ki, hogy az ezen a néven
kozolt hazai novények a V. prionatha-val azonosak [15-21]. A V. mandshurica legkénnyebben
a levélnyél szélesebb, teljes hosszaban lefut6 szarnyaltsagaval és sotétbarna szinli gyokéraga-
ival kiilonboztetheté meg a V. prionantha-tol.

Ujabb adatai:

e Balmazujvaros: Kossuth tér (47.61130°, 21.33866°) [8394.3] 2023. 04. 13,, térkove-
zett parkol6 jardaszegélyében hozzavetdlegesen 50 t6 (DE).

» Debrecen: Otvenhatosok tere (47.54786°, 21.61033°) [8495.4] 2021. 10. 07,
térkovezett parkold jardaszegélyében hozzavetSlegesen 50 t6 (DE). Kishegyesi tut
(47.52669° 21.60215°) [8495.4] 2022. 10. 24., a falak tovében és térkovezett jarda-
szegélyek mentén néhany t6 (DE). Hollés utca (47.55940° 21.60561°) [8495.2]
2023.11.10., arnyékos jardaszigeten, gyér kultirgyepben szérvanyos (DE). Nagyerdei
park, a ,csobogd” kozelében (47.55341°, 21.62741°) [8495.2] 2023. 11. 10., gyér kul-
turgyepben hozzavet6legesen 100-150 t6 (DE).

¢ Debrecen-J6zsa: temet6 (47.60310° 21.57335°) [8395.3] 2020. 04. 24., sirok koril
elvadulva, kis teriileten szérvanyos (DE, BRNU683850).

¢ Hajduszoboszld: temet6 (47.44876°, 21.36856°) [8594.3], 2020. 04. 21., sirok koril
elvadulva, kis teriileten sok t6 (DE, BRNU683851).
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e Hosszthetény: Ormandi u. 1. (46.15760°, 18.35296°) [9876.1], 2025. 10. 20., a
kapubejaronadl és a kerités tovében, annak arnyas, gyepes el6terében is, par méter
hosszan, erételjes allomany.

¢ Kiskunhalas: Szentharomsag tér (46.42691°, 19.48428°) [9582.4], 2023. 09. 18,, jar-
darepedésben [22].

e K6vagoszo6lés: Rakoczi ut (46.083663° 18.125164°) [9974.2] 2025. 09. 25., hazfal és
egy hozzaépitett magasitott jarofeliilet tovében, kb. 1 m magasan, par méter hosszan
néhany életerds té.

e Pécs: Voroskd utca (46.068936°, 18.169664°) [9975.1], 2025. 08. 03., keritésfal tové-
ben néhany egyed (JPU).

¢ Szentendre: Botond utca (47.66655°, 19.06824°) [8380.1], 2023. 04. 06,
térkovek kozti résekben, aszfaltrepedésekben és falak tovében néhany t6.

¢ Vac: Schuszter Konstantin tér (47.77494°, 19.13141°) és Gasparik K. u. (47.77494°,
19.13141°) [8280.2], 2021. 08. 25., Apor Vilmos Katolikus Féiskola belsé udvaran. A
Szent Miklés térre befutd utcakon (47.774°,19.1309°) [8280.2], 2024. 10. 29., falak
tovében, padkdkon tomeges [23].

Telepiilések belteriiletein terjeszkedd, nyilt termGéhelyeket kedveld faj.

(12) Kisfészkii 6szirdézsa (Symphyotrichum squamatum, Compositae) Magyarorszagon
Varga Anna & Takécs Attila

A Symphyotrichum squamatum (Spreng.) G. L. Nesom (syn. Aster squamatus (Spreng.) Hie-
ron.) Dél-Amerikaban 6shonos faj, amit mara - az Antarktisz kivételével - minden foldrészre
behurcoltak (NEsoM 2005). Jelenléte joideje ismert Eurépa déli-délnyugati orszagaiban (Tu-
TIN 1976). Egy frissen publikalt elterjedési modell szerint (CiSLARIU et al. 2025) a névény itt a
mediterran-atlanto-mediterran régidban taldlja meg a szamara optimalis klimatikus feltéte-
leket, ugyanakkor CIiSLARIU et al. (l.c.) munkajat éppen az ezen a région kiviil esé romaniai
el6fordulasok 6sztonozték. Kontinentalis klimaju teriileteken a faj csak kivételesen fordul el8.
Ezért is érdekes a S. squamatum el6keriilése Magyarorszagon.

A novényt Varga Anna taldlta meg 2020 szeptemberében a szegedi Fehér-t6tol keletre
fekvé halasté-komplexum északi tombjének déli peremén futd Algyoéi-fécsatorna partjan
(N46.34392° E20.17415° 9687.3), Sandorfalva kozséghataraban. A lelhelyet 2021 szept-
emberében a szerzok egyiitt is felkeresték, az ekkor gy(ijtott herbariumi példany (e5. abra) a
Debreceni Egyetem herbariumaban keriilt elhelyezésre. A S. squamatum népes allomanya itt
azéta is évrol évre megfigyelhetd. Az dllomany egy par tiz méteres szakaszon, f6ként a meder
peremének nedves, pionir felszinein él.

A faj morfolégiai jellemzését TUTIN et al. (1976), NESOM (2005) és TRIPATHI & SHARMA
(2019) nyoman, sajat tapasztalataink alapjan pontositva adjuk:

Egyéves, 50-160 cm magas, felallé szard novény. A szar sima, az egész névény kopasz. A
levelek 2-20 x 0,3-1,5 cm-esek, szalas-landzsasak, épek vagy igen gyengén flirészesek, hegyes
csucsuak, hosszan nyélbe keskenyeddk, a levélalap félig szaroleld. A fészekviragzatok laza
bugaba rendezédnek. A fészkek kicsik, hengeresek. A nyelves virdgok rovidek, lemeziik 1,4-2
mm, fehér. A cséves viragok sargak, 3,5-4,5 mm hosszuak, kevés szamuak (~7-14). A kaszat-
termésen a repit6szorok fehérek, 3-5 mm hosszuiak, a bels6 fészekpikkelyeknél nem, vagy
alig hosszabbak. A fészekpikkelyek landzsasak, rasimuldk, kozépsd zold résziiktél élesen
elvalik a fehér, hartyas szegély.

A S. squamatum-nak nagy magprodukcidja és jo csirazasi erélye révén (CISLARIU et al.
2025), tovabba allelopatias hatasanak (ABD-ELGAWAD et al. 2020) kdszonhet6en minden esé-
lye megvan, hogy a fent emlitett dllomanyat hosszabb tavon stabilizalja, illetve Gjabb él6he-
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lyeket kolonizaljon a kérnyéken. Ugyanakkor klimatikus igényeit figyelembe véve egyel6re
kérdéses, hogy a Mediterraneumban tapasztalhat6 invazios képessége nalunk is megmutat-
kozik-e.
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Elektronikus melléklet / Electronic appendix

el. abra Karolinai tiindérhinar az Elgviz-csatornaban (Békés megye). A - El6hely. B - Alameriilt
allomany. C - Generativ hajtas részlete (a termést fehér nyil jelzi). Fényképezte: Kis Sz.

Fig. el Cabomba caroliniana in Eléviz-csatorna (Békés county, SE Hungary). A - Habitat. B - Submerged
shoots. C - Part of a generative shoot (white arrow indicates fruit). Photographed by Sz. Kis

e2. abra Cochlearia danica Karcag mellett (2025). Fényképezte: Kis Sz.

Fig. e2 Cochlearia danica near Karcag (Eastern Hungary) (2025). Photographed by Sz. Kis.

e3. abra Fest6 csiilleng Szentendre belteriiletén. Fényképezte: Laszl6-Bencsik A.

Fig. e3 Isatis tinctoria within the urban area of Szentendre. Photographed by A. Laszl6-Bencsik

e4. abra Japan kovérke Balassagyarmat mellett. A - El6hely, B - Bimbés hajtas. Fényképezte: Lengyel A.

Fig. e4 Pachysandra terminalis near Balassagyarmat. A - Habitat, B - Generative shoot. Photographed
by A. Lengyel

e5. abra Kinai ibolya Vacon (Szent Flérian u., 2024). Fényképezte: Lengyel A.

Fig. e5 Viola prionantha in Vac (Szent Florian str,, 2024). Photographed by A. Lengyel

e6. abra Symphyotrichum squamatum Sandorfalva mell§l Varga A. & Takacs A. altal gyiijtott példanya
(2021)

Fig. e6 Symphyotrichum squamatum near Sandorfalva, collected by A. Varga & A. Takacs (2021)
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