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BAGI ZOLTAN PETER

LAJOS VILMOS BADEN-BADENI ORGROF DEL-DUNANTULI
HADJARATA
(1686)

Buda 1686. szeptember 2-i visszavételét az egész keresztény Eurépa tinnepelte.
A vilagraszo6l6 diadal lendiiletét kihasznalva a szovetséges hadak a Szulejman
nagyvezir vezette oszman csapatok tildozésére indultak, hogy csatara kénysze-
ritsék azokat.! Lotaringiai Karoly herceg hadinapléjabél tudjuk, hogy a parancs-
noksaga alatt all6 er6k egy héttel a Buda elleni végsé rohamot kovetéen mar
Pentelén taboroztak. Itt kapta a hirt a még szeptember 8-an Adonybdl kikiildott
magyar lovassagtol, hogy a nagyvezir - miutdn hadseregével atkelt a Sarvizen
- modszeresen lerombolt minden Gtjaba es6 hidat, er6sséget és telepiilést, hogy
tildoz6i el6renyomulésat lelassitsa és megnehezitse. Karoly herceg arrdl is tudo-
mast szerzett, hogy az oszman fésereg szeptember 12-én vagy 13-an érkezik meg
Dardéra, ahol a nagyvezir er6it megosztja: egész malhdjat és csapatainak egy
részét ugyanis atkiildi a Drava jobb partjdra. Megmaradt eréivel pedig a szovet-
ségesek hadmozdulatait akarja szemmel tartani tgy, hogy kozben elkeriili az
Osszecsapést.2 A szovetséges hadsereg tovabb nyomult el6re, és szeptember 13-
an Foldvarra érkezett.

Ugyanezen a napon az Udvari Haditanacs a hadjarat folytatasat illetGen fon-
tos dontést hozott. Karoly herceg, II. Miksa Emanuel bajor vélasztéfejedelem és
Theodor Heinrich von Stratmann udvari kancellar kordbbi targyaldsara hivat-
kozva a haditanacsosok tgy hatéroztak, mivel az ellenség nem er&s és rdadasul
Osszezavarodott, ezért a legjobb az volna, ha a hadakat megosztanak. Az egyik
seregtestnek Eszék felé kell nyomulnia, hogy felégesse az ottani hidat és elfog-
lalja Pécset. A masik kikiilonitett hadnak a Dunén atkelve Szegedre kell vonul-
nia és elfoglalnia azt.?> Az udvari futar a dontéssel szeptember 16-an érkezett
meg a paksi tdborba, ahol harom nappal kés6bb tartottak haditanacsot a hadja-
rat folytatasarol. Karoly herceg hadinapléjaban a kovetkez6képp foglalta ssze
az itt elhangzottakat: ,2 seregtestre oszlanank, az egyik Szegedet timadnd meg,
s onnan Erdélybe, majd Fels6-Magyarorszagra menne, a masik pedig Pécsre,
majd Horvatorszagba nyomulna” .4 A szeptember 19-én tartott paksi haditanacs-
kozason még nem sziiletett dontés a parancsnokok kilétérol; Kéroly hercegnek

1 TOTH 2021. 144.

2 VARGA 1986. 144.; SZITA 1987. 78.

3 OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373. fol.: 299r No.: 41.; OStA KA AFA 1686-10-7
4SZITA 1987. 79.
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azonban mar ekkor megvoltak a jeloltjei a posztokra. Hadinapldjdban a kovet-
kezoket jegyezte le: ,valdszintileg Badeni Lajos herceg vonul Pécsre, a Dunan
pedig Caraffa grofs fog atkelni” .6 Kéroly herceg hamarosan meghozta dontését
az tigyben. Az Udvari Haditanacsot szeptember 22-én a tolnai taborbdl irt leve-
lében arrdl tajékoztatta, hogy Lajos Vilmos baden-badeni 6rgrof vezetése alatt
allo6 seregtestet elinditja a Drava felé.” A kovetkez6 napon pedig kozolte a hadi-
tandcsosokkal, hogy Esterhazy Janoss és Batthyany Adam? huszarjait is a kikii-
l6nitett had mellé rendeli.10

Kéroly herceg két dontését az Udvari Haditanécs utélagosan, szeptember
29-én elfogadta. Ekkorra azonban mér az 6rgréf a melléje rendelt, 6sszesen ti-
zenhdrom gyalog-, vértes- és dragonyos regimenttel,!! valamint a magyar lo-
vassaggal hozzakezdett a hadmtivelethez, amelynek els6 1épéseként a grof
Friedrich Siegmund von Scherffenberg altdbornagy és Erd6dy Miklos horvéat-
szlavon ban vezette, Drava mellett m(ikod6 csaszari-kiralyi csapatokkal kellett
egyestilnie Turanovac mellett.’2 Az Udvari Haditandcs még a hadjarat meg-
kezdése el6tt igyekezett a megfelelS ellatmanyt biztositani a seregtest szdmaéra.
A bels6-ausztriai kancellariat szeptember 29-én arra utasitotta, hogy az egye-
stilt seregeket Grazbdl kell ellatni a sziikséges élelemmel és hadszerekkel.’3 A
haditandcsosok oktéber 1-jén jelezték Scherffenbergnek, hogy a csatlakozast
kovetSen a seregtest parancsnoka az 6rgrof lesz, amit mind neki, mind beosz-
tottjainak el kell fogadnia.

5 Ti. Antonio Caraffa

6 SZITA 1987. 79.

7 OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 372. fol.: 383r No.: 138. Erdekességként meg kell jegyeznem, hogy
a Frankfurt am Mainban szeptember 25-én megjelent Journal nevii Gjsag egy hdrom nappal korab-
ban, Bécsben keltezett hirt kozolt le. Ebben mar a frankfurtiak azt olvashattdk, hogy Caraffanak
Szeged, Kéroly hercegnek Eszék, mig az 6rgréofnak Pécs ellen kell tdimadnia. Ugyanezeket az in-
formacidkat kozolte a Hanauban megjelentetett Europaeische Zeitung is. Igaz, ez esetben a hir ke-
letkezésének datumaként szeptember 26-at jelolte meg a kiadé. Journal von 25. Septembris 1686.
Nummer 77.; Europaeische Zeitung von 24. Septemberis 1686. Nummer 77.

8 Eletére és tevékenységére lasd: PALFFY 1997. 277-278.

9 Eletére és tevékenységeére lasd: PALFFY 1997. 270., 276., 280.; TOTH 2013. passim.

10 OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 372. fol.: 383r No.: 139.

11 Az egykord német nyelvii lapokban a seregtestbe rendelt alakulatok szdmarol eltéré adatokat
taldlunk. Az Europaeische Zeitung két, Bécsbdl szeptember 29-én érkezett hirt is kozolt ezzel kap-
csolatban, ugyanazon lapszdmban. Az egyikben tiz regimentrél olvashatunk. A masikban mar
részletesebb tajékoztatast kapott az olvaso, amely szerint az 6rgrof ala 6sszesen hat vértes-, négy
gyalogos- és két dragonyos regimentet rendelt Kéroly herceg. A Journal egy oktéber 3-dn Bécsbél
érkezett hire szintén ezt az adatot emlitette. Europaeische Zeitung von 28. Septembris 1686. Num-
mer 78.; Journal von 2. Octobris 1686. Nummer 79.; Theatri Europaei 1691. 1026.; RODER 1839.
233.; VARGA 1986. 145.

12 OStA KA AFA 1686-9-10.; SZITA 1987. 79.; BAGI 2019. 103.

13 OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373. fol.: 331r No.: 120.

14 OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373. fol.: 340r No.: 1.; OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373. fol.: 340r
No.: 2.
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Miel6tt a rendelkezésemre 4116 forrasok alapjan a hadjarat részletes bemu-
tatasdhoz kezdenék, fontos kitérnem két kérdésre: milyen stratégiai megfontolas
alapjan sziiletett dontés a Dél-Dunéntul elfoglalasdra? Miért Lajos Vilmos ba-
den-badeni 6rgroéfot jelolték a hadmiivelet iranyitdsara?

~Ha az oreg kotlés kiroppent, mit tehetnek a csibéi?”’15
A kaposvari bég ezzel a koltéinek szant kérdéssel hagyta el kapitulaciéjat kove-
téen a rabizott erésséget, és vonult megmaradt vitézeivel Szigetvarra.le Az igen
taldlo megjegyzés arra vonatkozott, hogy Buda elvesztésével az Oszman Biro-
dalom magyarorszagi uralma is stlyosan megrendiilt. A Magyar Kirélysag
székvarosanak stratégiai szerepével majd masfél évszazada tisztdban voltak a
haborazé felek. Frater Gyorgy és Ferdinand kiraly kovetei mar négy honappal
Buda elestét kovetSen, 1540 decemberében titkos szerzédést kotottek Gyalu va-
raban. Ennek értelmében, ha a Német-romai Birodalom, az 6r6kos tartomanyok
és a magyar rendek altal kiallitott sereg a kovetkez6 évben visszahéditja Budat,
ugy a Habsburg-hazbol szarmazé magyar uralkodo jogara alatt egyestilhet az
orszag.l” Egy, a levéltarosok altal az 1544. esztenddre datélt iratban a névtelen
szerz6 szintén Buda visszafoglaldsara iranyul6é hadmtiveletet irt le. Elképzelése
szerint a keresztény seregnek el6szor Esztergomot kellene ostrom ald vennie;
ennek sikeres elfoglalasat kovet6en Buda ald vonulhatnanak. Amennyiben ezt
az erésséget is sikertilne visszahoditani, tgy Székesfehérvar az éhség miatt méar
nem sokdig tarthatna magat.s

Még a tizenotéves hdbora (1591-1606) kezdetén vetette papirra Nicolaus
Gabelmann a Németalfoldrél frissen a magyarorszagi hadszintérre érkezett Karl
von Mansfeld tdjékoztatasara azt a stratégiai elképzelést, amely szerint a keresz-
tény hader6t két nagyobb seregre kellett volna osztani: a fels6- és az als6-ma-
gyarorszagira. Az el6bbinek el6szor Szolnokot kellett volna megszereznie,
amely a legjobb tiszai dtkel6helyet védi, és egyben Hatvan stratégiai jelent6ségét
is er6sen lecsokkentette volna az irat készitGje szerint. Az als6-magyarorszagi
hadseregnek Esztergom ostroméra kellett volna vonulnia. Amennyiben az er&s-
ség elesett volna, gy Buda megtdmadasa lett volna a kovetkez6, amelyhez
mind a két, tehat az als6- és fels6-magyarorszagi sereget is oda kellett volna ren-
delni. A Magyar Kiralysag székvéarosadnak az elfoglaldsat kovetéen a Duna men-
tén egészen Belgradig lehetett volna el6retorni, de tgy, hogy a hadsereget na-
gyobb ok nélkiil ne osszdk meg. Ennek az elfoglalasat kovetSen pedig a tobbi,
még oszman kézen 1év6 erésség rovid idén beliil meg kellett, hogy adja magat.

15 SUGAR 1983. 173.; VARGA 1986. 146.

16 Mercurii Relation 30. Novembris 1686 Nummer 48. Extract-Schreiben; Theatri Europaei 1691.
1028.; SUGAR 1983. 173.; VARGA 1986. 146.

17 BARTA 1979. 74-75.

18 OStA KA AFA 1544-13-3.
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Az irat készit6je szerint feleannyi koltségen és hadsereggel meg lehet ezeket ost-
romolni és elfoglalni, ha az el6bb emlitett véghelyeket visszafoglaljdk az Osz-
man Birodalomt6].1?

Mindezekbdl két, egymdssal szorosan Osszefiiggd kovetkeztetést vonha-
tunk le. Egyrészt megallapithat6, hogy még miel6tt Raimondo Montecuccoli pa-
pirra vethette volna sajat, a Karpat-medence vizrajzéara épiil6 hadmtiveleti ter-
vét - amelyet Kéroly herceg is felhasznélt hadjaratai sordn -, mar léteztek ehhez
kisértetiesen hasonl6 szakvélemények.20 Az sem zéarhato ki, hogy Montecuccoli
ezeket a sajat koncepcidja kialakitasanal fel is hasznalta. Masrészt mar a 16. sza-
zad végén megfogalmazodott az a stratégiai elképzelés, miszerint Buda, majd
Belgrad elfoglalasaval a még az Oszman Birodalom kezén 1év6 er6sségeket ne
nagy koltségekkel és veszteségekkel jaro, &m kétes kimenetelti ostromokkal fog-
laljak vissza, hanem elzédrva utdnpétlasuktol egyszertien éheztessék ki azokat.
A visszafoglalé habort idején az Udvari Haditanacs tehat csak , leporolta” ezt a
tervezetet és a gyakorlatban is - sikeresen - alkalmazta.?! Buda elestét kovetGen
a Dunanttlon hdrom, stratégiai fontossagt erésséget tartottak még oszman csa-
patok: Székesfehérvart, Szigetvart és Kanizsat. Ezeket kellett elvagni az utan-
potlasi lehetSségiiktol és , hatorszaguktol” Simontornya, Pécs, Siklés és Kapos-
var elfoglalaséval, valamint az eszéki Drava-hid felégetésével.

Ami pedig az oszmén had hétranyara, az a szovetségesek el6nyére vélt: a
hadjarat soran megszerzett er6sségekben 6rségeket hagytak hatra. Az Udvari
Haditandacs tobb alkalommal is javaslatot kért arra vonatkozoéan az 6rgroftdl,
mely regimentek és kompéanidk maradjanak a Drava mentén meghoditott terii-
leteken. Ezek a csapatok a garnizonjuk kornyékét , élték fel”, az ottani javakbol
tartottdk el magukat. Ezzel egyrészt a hadszintér kozvetlen kozelében teleltek
ki, mésrészt valamelyest csokkenteni lehetett a téli beszallasolasnak az osztrdk
Orokos tartomanyokra nehezed6 koltségeit és terheit.22

A voros kiraly: Lajos Vilmos baden-badeni 6rgréf mint hadvezér

Az oszmdn hadsereg vitézei altal a jellegzetes vords kopenye miatt voros kiraly-
nak? nevezett 6rgrof hadvezéri képességeirdl a kortars Claude Louis Hector
Duc de Villars, Franciaorszag marsallja a kovetkez6képpen vélekedett: , Lajos
badeni herceg (sic!) egy valodi katonaember. Szereti hivatdsit és minden figyelmét erre
forditja. Nagy bdtorsiga, és a harcban biztos és tisztan atlitja a helyzeteket. Tevékeny,
mindig lovon il és mindenkinél alkalmasabb arra, hogy nagy hadvezér vdljon beldle, ha
a fennhéjdzis nem viszi téviitra. [...] Minden olyan erénnyel rendelkezik, amelyek annak

19 OStA HHStA UA AA Fasc. 127. fol.: 47r-55r

20 TOTH 2021. 106-107.

21 SUGAR 1983. passim.; VARGA 1986. passim.; TOTH 2013. passim.

22 OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 372. fol.: 477r No.: 75.; OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373. fol.: 361r
No.: 86.; OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373. fol.: 370r No.: 127.; OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373.
fol.: 375v No.: 141.; OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373. fol.: 391r No.: 1.; OStA KA HKR Prot. Reg.
Bd. 373. fol.: 400v-401v No.: 38.

2 BAGI 2019. 67-68.

10



LAJOS VILMOS BADEN-BADENI ORGROF DEL-DUNANTULI HADJARATA (1686)

kellenek, aki eqy napon mélto akar lenni egy hadsereg vezetésére.”?* Az 6rgrof tehat
nem volt hijan a katonai talentumnak a késébbi ellenfél megfogalmazésa sze-
rint.5 Pélyaja pedig - némi személyes szimpatidnak és csaladi kapcsolatnak ko-
szonhet6en - meredeken ivelt felfelé a Habsburg Birodalom hadseregében. Ifja-
ként szamottevo harcaszati és hadaszati tapasztalatot szerezhetett a francia-hol-
land habora idején (1672-1679) olyan jelentés hadvezérek oldaldn harcolva,
mint Montecuccoli, V. Kéaroly lotaringiai herceg vagy sajat nagybatyja, Herman
baden-badeni 6rgrof. Katonai szolgélatat onkéntesként kezdte 1674-ben I. Lip6t
csaszar (1658-1705) szolgélataban, két év mulva mar Obrist-regiment-tulajdo-
nosi kinevezést kapott, 1679 méajusaban pedig vezérérnaggya (Generalfeldwacht-
meister) 1éptették el6. Az uralkod6 iranti htiségét, valamint a birodalom nyugati
hatdranak védelmében tett szolgalatait az 1679. februdr 5-én a Francia és a Svéd
Kirédlysaggal megkotott bilateralis nijmegeni szerzédések utdn sem feledték
Bécsben. 1682 januérjaban djra a csdszarvarosban jart, hogy részt vegyen azon a
tandcskozason, ahol a kialakult politikai helyzetet targyaltdk meg. Ez alkalom-
bol I. Lipot csaszar februar 1-jén a 27 éves Orgrofot altdbornaggya (Feld-
marschalleutnant) 1éptette el6. Egyes kortars vélekedések szerint az uralkodo ez-
zel kivanta biztositani hliségét és szolgalatat egy olyan tehetséges katondnak,
akinek az 4llama a Rajna mentén fekszik, ami az egyik stratégiai fontossaga had-
szintere lesz az elkovetkezendd, (ekkor még tgy latszott) a Francia Kiralysag
elleni habortanak.26

Az uralkodéi akarat komoly szerepet jatszott abban, hogy Montecuccoli ha-
lala utdn az Udvari Haditanacs élére 1681. februar 21-i hatallyal Herman baden-
badeni 6rgrofot nevezték ki. Bar kevesebb jogkort kapott, mint el6dje, &m a bécsi
udvar egyik legbefolydsosabb érdekcsoportjanak, az tgynevezett spanyol part-
nak? a tagjaként sajat érdekeit is képes volt érvényesiteni bizonyos szintig. E kor
tdmogatta II. Miksa Emanuel bajor vélasztéfejedelmet, Jend savoya-carignanoi
herceget (1663-1736) és Lajos Vilmos 6rgrofot is. A gyamként és egyfajta pot-
apaként is utébbiért kiemelten felel6sséget érz6 Herman mar az 1670-as évek
elején felismerte, hogy unokaodccse karrierjének elinditasat a csaszari-kirdlyi
hadseregben egy regiment-tulajdonosi patens megszerzésével lehet a leginkabb
tdmogatni. A francia-holland habora idején azonban kevés volt erre az esély:
sokan vértak hasonlé kinevezésre és Lajos Vilmos kedvéért pedig senki sem
akart lemondani a rangot és pénzt jelent6 tisztségrol. Vilmos 6rgréf tdmogatasat
és kozbenjarasat is maga mogott tudva Herman 6rgrof tehat elhatarozta, hogy
lemond sajat gyalogregimentjérél unokadccse javara. Lajos Vilmos - aki eddig

24 GREINER 1983. 103.

25 BAGI 2019. 159-164.

26 GREINER 1983. 96.

27 Herman baden-badeni 6rgréfon kiviil az tigynevezett spanyol part tagjai voltak még Carlo Ema-
nuele d’ Este, Borgomanero markija, a Spanyol Kirdlysag bécsi kovete (1622-1695); Albrecht von
Zinzendorf und Pottendorf f6udvarmester, titkos tandcsos (1619-1683); Emerich Sinelli bécsi piis-
pok (1622-1685); Christoph de Rojas y Spinola bécstjhelyi ptispok (1626-1695).
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nagybétyja kiséretében tnkéntesen vett részt a hadmiveletekben - tehat ezzel
megkapta az esélyt arra, hogy karriert épitsen a csaszari-kiralyi hadseregben.
Valoszintsithets, hogy a békét kovetéen megszerzett vezérérnagyi rang elnye-
résében is szerepet jatszott Herman 6rgroéf, am az bizonyos, hogy unokadccse
altdbornagyi patensén mar az 6 alairasa szerepelt. Ebben az évben a Francia Ki-
ralysag elleni habortra késziilve tobb elSléptetésre is sor kertilt, igy az Udvari
Haditan&cs elnokének nem esett nehezére, hogy sajat unokadccse szamara is ki-
jarjon egy magasabb rendfokozatot.

Herman 6rgrof az elkovetkezend6 években is minden lehetséges modon
igyekezett Gijabb és tjabb magas poziciéba juttatni timogatottjait a Montecucco-
litdl a f6parancsnok-helyettesi, azaz az uralkodé utan a masodik legmagasabb
katonai rangba kertilt Karoly herceggel és az 6t tamogat6 udvari korokkel szem-
ben. Az id6 mulasaval az Udvari Haditanacs elnokének pozicidja azonban egyre
inkdbb megrendilt, amikor a spanyol part két prominens és nagy befolyasa
tagja is tavozott az él6k sorabol: Zinzendorf f6udvarmester 1683-ban, majd
Sinelli ptispok 1685-ben. Befolydsédnak csokkenését a magyarorszagi f6parancs-
noki cimért folytatott kiizdelem j6l mutatja. II. Miksa Eméanuel meg volt gy6-
z6dve arrél, hogy ez a tisztség neki jar; 6 volt a rangid6s fejedelem a hadjaratban
és a bajor uralkod¢ valasztofejedelem, mig az orszag nélkiili Kéroly csak herceg.
Ezért az volt a legf6bb kivansaga, hogy 6nallé parancsnok legyen, aki alé a lota-
ringiai herceg be van osztva. Karoly mellett sz6lt azonban a csdszari ségorsagon
kiviil tudasa és tapasztalata, igy 1. Lip6t és Marco d” Aviano kapucinus pater
igyekezett helyreéallitani a j6 viszonyt a felek kozott. Am ez csak ideig-6raig si-
kertilt. Miutéan a véalasztéfejedelem feleségiil vette az uralkodé leanyat, tgy kal-
kulalt, hogy a frigy révén végre megnyilik el6tte a lehet6ség arra, hogy a ma-
gyarorszagi hadsereg f6parancsnoka lehessen 1686-ban. A csaszar azonban nem
kivanta megfosztani ettd] a tisztségtol Karoly herceget, hogy igy csindljon helyet
a fiatalabb és igen er6szakos konkurensnek. Ezért egy dthidalé megoldés sziile-
tett: a lotaringiai herceg vezetése alatt marad a f6sereg, am II. Miksa Eméanuel
részére egy onallo seregrészt allitottak 0ssze, ahol csaszari-kirdlyi regimenteket
is parancsnoksaga ala rendeltek. Helyettesétil pedig kinevezték Lajos Vilmos ba-
den-badeni 6rgrofot. A vélasztéfejedelem nem volt teljesen elégedett a dontés-
sel, de végiil elfogadta azt. Szandékarol, azaz a f{6parancsnoksag megszerzésérol
azonban nem tett le, &m ezt csak 1688-ban sikertilt elnyernie.2

A tehetséges és ambiciézus 6rgrofnak nem kellett sokaig varnia arra, hogy
sajat hadvezéri képességeit is megmutassa orszagnak-vilagnak, hiszen - mint
mar emlitettem - 1686. szeptember 22-én egy, igaz leharcolt regimentekbdl all6
onall6 seregtesttel indult meg a Dél-Dunéntdl visszafoglalasara. A rendelke-
zésre all6 mar kiadott, illetve olyan eddig ismeretlen forrasok segitségével, ame-
lyek korabbi ismereteinket arnyalhatjak és finomithatjak, kovessiik nyomon a
hadjaratot 1épésrol-lépésre.

28 HUTTL 1989. 133-134., 139-141.; BAGI 2019. 58-62.; TOTH 2021. 99-144.
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Az els6 allomas: Simontornya

Kéroly herceg a badeni 6rgrofnak adott parancsédban els¢ feladatként azt hata-
rozta meg, hogy a Drava jobb partjan, a szlavoniai Turanovac mellett tdborozé
seregtesttel egyestiljon, és foglalja el Pécset, majd nyomuljon Eszék iranyaba.
Ehhez azonban a legrovidebb Gt az emlitett egykori ptispoki székhelyen és Szi-
getvaron keresztiil vezetett. Ezért a mindossze hozzéavetélegesen 10 000 lovassal
és gyalogossal, valamint nyolc l6veggel rendelkezé Lajos Vilmosnak egy igen
nagy kertil6t kellett tennie.?? A tolnai taborbol az 6rgréf seregtestével a Sarviz
mentén® vonult Simontornya irdnyéba, amely erésség két részbdl allt. A varost
- amely a kortarsak szerint inkdbb hosszaban, mint széltében volt nagy kiterje-
désti - els6dlegesen a Sarviz mocsar védelmezte. Ezen egy hdromszaz 1épés
hossza hid vezetett 4t, amelyen harom kapu 4llt, mindegyike felvonéhiddal el-
latva. A telepiilés kozvetlen védelmét egy harminc 1épés széles arok és egy pa-
lank latta el. A varos kozepén 4llt a kébdl épuilt kozépkori vér; ezt szintén egy
arok ovezte5!

Simontornya falai alatt szeptember 26-an elssként Batthyany Adam huszér-
jai és a német lovassag kompénidi jelentek meg. Még aznap este a dragonyosok
a védok heves muskéta- és dgyutiize ellenére a mocsaron keresztiil egészen a
varost ovez6 arok kiils6 pereméig jutottak, ahol harom loveget is felallitottak.
Ezek olyan hatasosan kezdték el torni a paldnkfalat, hogy az ostromlottak kittiz-
ték a fehér zaszlot. A védéknek azonban csak egy része akarta feladni az erés-
séget, mig a tobbiek a tovabbi harc mellett kardoskodtak. Az 6rgrof erre tizent,
hogy akinek kedves az élete, az adja meg magat. A meghasonlott védsk a don-
tésre fél 6rat kértek, am kozben megérkezett a csdszari-kirélyi sereg gyalogsaga
is; ezt meglatva feladtak a rdjuk bizott er6sséget. Az ostromlok a haromszaz
fegyverforgato férfit foglyul ejtették, 6ket az 6rgrof Grazba kiildte.32 A néket és
a gyerekeket Pécsre kisértette, mig a rdcokat szabadon engedték.

Simontornya elfoglaldsat kovetSen a csaszari-kiralyi hadak zsakmaénya lett
18 Ioveg, tobb, mint 35 mézsa 16por, 1200 granat és mas eszkozok is. A szinte ép
védmiivek védelmére az 6rgrof 200 zsoldost hagyott hatra.3® Errél az 6rgrof
szeptember 28-an keltezett levelében szamolt be az Udvari Haditandcsnak.3* A
siker hirével Donat Johann Heifdler von Heitersheim vezérérnagy oktéber 5-én

29 RODER 1839. 233.; SUGAR 1983. 164.

30 OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 372. fol.: 421v No.: 27.

31 Journal von 9. Octobris 1686. Nummer 81.; Theatri Europaei 1691. 1026.

32 OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373. fol.: 400v-401v No.: 38.; OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373.
fol.: 422r-423r No.: 101.

3 OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373. fol.: 354r No.: 61.; Journal von 9. Octobris 1686. Nummer 81.;
Die Europdische Relation 11. Octobris 1686. Nummer 79.; Mercurii Relation 12. Octobris 1686 Num-
mer 41. Extract-Schreiben; Mercurii Relation 19. Octobris 1686 Nummer 42.; Theatri Europaei 1691.
1026-1027.; SUGAR 1983. 164-165.; VARGA 1986. 145-146., SZITA 1987. 80-81.

34 OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373. fol.: 354r No.: 61.
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érkezett meg Bécsbe.®> Ugyanezen a napon Kohéry Istvan grof Karoly herceghez
hozott jelentést Simontornya bevételérsl.se

Kaposvir elsé ostroma és megérkezés a turanovaci taborba
A csaszari-kiralyi csapatok a kovetkez6 napon elindultak Kaposvar irdnyaba. A
frankfurt am maini Journal 81. szdmaban egy oktober 10-én Bécsbdl érkezett
hirre hivatkozva az jelent meg, hogy az 6rgrof az emlitett erésség kornyékét ha-
talmdaba akarja keriteni, figyelmen kiviil hagyva, hogy 6rségének létszdma sok-
kal nagyobb, eréditései sokkal er6sebbek, mint Simontornyaé.3” Er6i az ttba es6
Pincehely, Ozora, Tamasi, Dobrokoz, Sadsd és Dombé tiresen hagyott palankjait
és varait megszalltak,’ majd valamikor oktober els6 napjaiban megérkeztek Ka-
posvar ald, amely szintén két részbdl allt: a Kapos foly6 és mocsara 4altal 6vezett
varbol és Racvarosbol. El6bbi falai k6bdl éptiltek, mig utébbi védelmérdl tolgy-
fapalank gondoskodott.3* A csaszari-kirdlyi csapatok ismét egy gyors tamadast
hajtottak végre. A Racvarost sikertilt is elfoglalniuk és kifosztaniuk, &m a var
ostromdra nem is gondolhatott az 6rgrof, hiszen ehhez hidnyoztak az ostrom-
agyuk. Igy a regimentek tovabbmasiroztak Barcs és Turanovac iranyéba.4

Az Altonaban okt6ber 19-én megjelent Die Europdiische Relation két nappal
korabban Bécsben keltezett hirre hivatkozva arrél szamolt be, hogy az 6rgrof
lovassaga és gyalogsaga a hosszti meneteléstsl és éhezéstdl kimertilve oktober
9-én érkezett meg a Turanovaccal atellenben, a Drava bal partjan 1év6 Barcsra.4!
Felmeriil a kérdés, miért htizédott el majdnem két hétig az it Simontornyétol a
Dravéig. Ennek lehetséges magyarazatdul érdemes idézni Karoly hercegnek - a
szovetséges hadsereg kali tdboraban oktéber 13-an - a hadinapléjaba lejegyzett
sorait: ,Nincsen kiilonos hirtink a Drava menti kiilonitménytinkrél és nem tud-
juk, hogy a szakadatlan es6, amitél folyton szenvediink ebben a mocsaras or-
szagban, lehet6vé teszi-e, hogy a szegedi és a pécsi vallalkozas tervét megvalo-
sitsuk?”42 Az id6jaras azonban nem csupan a Dravahoz torténd felvonulést las-
sitotta. Bar mindenki abban reménykedett, hogy az 6rgroéf, a ban és Scherffen-
berg er6i mar oktéber 11-én vagy 12-én egyesiilhetnek és indulhatnak Pécs ellen
a megérkezett ostromagyukkal és mozsarakkal, &m a valésdgban nem ez tor-
tént.#3 A heves es6zés miatt ugyanis a foly6 megaradt és a turanovaci hajéhidat
szétszaggatta és magaval sodorta. Mihelyt valamelyest apadasnak indult a viz-

35 OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373. fol.: 354r No.: 61.; Journal von 5. Octobris 1686. Nummer 80.;
Mercurii Relation 12. Octobris 1686 Nummer 41. Extract-Schreiben.

36 SZITA 1987. 80-81.

37 Journal von 9. Octobris 1686. Nummer 81.; Theatri Europaei 1691. 1026.

38 VARGA 1986. 146.; BAGI 2019. 103.

39 URBINO 1664. 172.

40 Mercurii Relation 26. Octobris 1686 Nummer 43.; Theatri Europaei 1691. 1027.

41 Die Europiische Relation 19. Octobris 1686. Nummer 83.

42 SZ7ITA 1987. 81.

43 Journal von 16. Octobris 1686. Nummer 83.
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szint, az 6rgrof parancsot adott arra, hogy Scherffenberg eréit a balpartra hajé-
kon éatszallitsdk. Ez az igen lasstt mtivelet egészen oktober 14-ig eltartott. Az
egyesiilt csapatok ekkor tudtak elindulni a Drava, mint a Bels6-Ausztridbol jové
utanp6tlas f6 ttvonala mentén nyugati iranyba, hogy Erdédy hadait is maguk-
hoz vegyék.#

A Pécs elleni taimadast azonban nem csupén az id6jaras és a foldrajzi adott-
sdgok hatraltattdk. Az 6rgrof oktober elején még Barcsrol stirgette az Udvari
Haditanacsot, hogy az igért és a hadmtivelet sikeréhez elengedhetetlentil fon-
tos élelmet, hadfelszerelést, valamint az ostrommtiveletek irdnyitdsdhoz ért6
szakembereket (Gabriele Vecchi Generalfeldwachtmeistert®> és egy bizonyos
Goullan hadmérnokot) azonnal kiildjék meg csapatai szdmara.4 Vecchi mar
oktober 14-én a Drava melletti taborbdl irt levelet az Udvari Haditandcsnak,4”
és az élelem, valamint a hadszerek is megérkeztek, am ez Gjabb problémakat
vetett fel. Az 6rgrof oktdber 15-én kelt jelentésében leirta, hogy az el6z6 napon
zsoldosai kozott a Bels6-Ausztriabodl érkezett ellatmanyboél néhdny napra ele-
gendd élelmet, azaz kenyeret osztatott ki. A lovak takarmanyozéasahoz sziik-
séges zabrol pedig nem hallottak. A gondokat tovabb tetézte, hogy nem allt
rendelkezésre elegend6 szdmu szekér. A meglévékre a hadszereket pakoltdk
fel, mig a lovasok és a gyalogosok sajat ellatmanyukat kénytelenek voltak ma-
gukkal vinni. Ez pedig azt vetitette el6re, hogy miutan Pécs ala érkeznek, és a
felszerelést lepakoljak a szekerekrol, vissza kell kiildenitik azokat kisérettel
egytltt az ellitmanyért.*8 Az 6rgréfot mindezek mellett aggasztotta, hogy mar
oktober kozepe volt és igy a hadjarati célkitizések teljesitésére egyre kevesebb
ideje marad. Ennek ellenére eltokélt volt abban, hogy Pécset még a tél bedllta
el6tt megostromolja és meg is szerzi.*

Pécs visszafoglalasa
Az 6rgrof Drava mentén vonul6 seregteste oktober 16-a délutanjan érkezett meg
az egykori puspoki székhely falai ala. Maga az er6sség két részbdl allt. A nagy
kiterjedésti varost csupan egy arok és egy palankfal 6vezte. Ennek az északnyu-
gati sarkaban egy sziklatetén &llt a plispokvar, amely védelmét a kett6s fal, a
bastydk és a kaputorony adta, amelyet egy barbakan is biztositott.>

A véaroson még szeptember 3-4n koran reggel, 6t 6rakor rajtatitottek a tu-
ranovaci taborbdl elindult, Makar Janos Obristleutnant vezette horvat és német
csapatok. A tdmadas sikeresen indult, hiszen a lovassag a szigeti és a budai kapu

44 OStA KA AFA 1686-10-4; OStA KA AFA 1686-10-8; RODER 1839. 233-234.

45 SUGAR 1976. 201-205.

46 OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 372. fol.: 433v No.: 134.; OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373. fol.:
340r No.: 1.

47 OStA KA AFA 1686-10-4

48 OStA KA AFA 1686-10-6

49 OStA KA AFA 1686-10-6; OStA KA AFA 1686-10-7; Die Europiiische Relation 19. Octobris 1686.
Nummer 83.

50 RODER 1839. 234.; SUGAR 1983. 167.
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ellen intézett dltamaddsa alatt a gyalogsag - nem torédve a torokok ellenéllasa-
val - a sikl6si kapu kornyékét rohanta meg. A tdimadok hamarosan atjutottak a
varosfalon és kinyitottdk a kaput. A heves utcai harcban megproébaltadk elvagni
a menekiild torokok atjat a varba, de ez nem sikertilt nekik. A fosztogatni kezd6
tdmadodkra a varbdl kitortek, de ezt batran visszaverték. Kiszabaditottak a varos
keresztény lakosai koziil ezret, akik kozott 18 fogoly is volt. Utébbiakat, a nagy-
vezir parancsa szerint ki kellett volna végeznitik. A harcban levagtak majd ot-
szaz torokot, kozottiik a hires Ali béget, a kadit, tizenkét sahint>! vagy ,, nemest”,
és tiz szpdahit. A keresztények vesztesége harmincot halott és hozzavetSlegesen
harminc sebestilt volt. Sok zsdkmanyt szereztek; az 6sszes gyalogos és lovas oly-
annyira megpakolta magat, amennyire csak tudta, 2000 marhat pedig elhajtot-
tak. A varost nem gyujtottdk fel abban a reményben, hogy a hatrahagyott zsak-
manyt majd a var elfoglalasakor megszerzik. Ennek ellenére a harc kozben tiizet
fogtak az éptiletek és sok leégett koziiltik. Makar szeptember 9-én zsakmanyé-
val és néhany torokkel szerencsésen visszatért a turanovaci tdborba.2

A Béadeni Lajos vezette haderd, mint emlitettiik, oktéber 16-an érkezett meg
a varos ala. Okulva a keresztények rajtatitésének sikerébdl, azaz, hogy a nagy
kiterjedésti és gyengén megerdsitett varost nem lehet eredményesen védeni, il-
letve, hogy az itteni hdzak ne adhassanak fedezéket az ostromléknak, az 6rgrof
seregteste kozeledtének a hirére a véddket irdnyit6 anatoliai pasa tgy dontott,
hogy minden boroshordét a foldon Gsszetorettet, és a felgyujtat. A lakok pedig
mindentikkel egyiitt a varba menekiiltek. A dragonyosok ezt észrevették, a ka-
put felrobbantotték és benyomultak a varosba. Oket kovette még ezer muskétés
is, akik eloltottak a tiizet és allasokat foglaltak. A kovetkez6 napon elkezdték a
futéarkok, illetve a négy ostromiiteg és mozsaragyu allas szabalyszert kiépité-
sét. Utobbiak oktober 18-an miikodésbe is 1éptek oly nagy sikerrel, hogy egy, a
nap folyaman a varbél kiszokott torok vallomasa szerint a var tet6zetének a felét
mar le is szakitottak a l6vedékek. Ugyané arrdl is tajékoztatast adott, hogy az
Orség ezer lovasbodl és kétezer gyalogosbdl allt. Az ostromldk futéarkai oktober
20-an éjjel elérték a var vizesarkat, és a kovetkez6 napon mér rohamra alkalmas
rés tatongott a falakon. A védoéket raaddsul a szomjusag is gyotorte, mivel a se-
reggel érkezett hadmérnokok mar az ostrom kezdetén elzartak a var vizforrasat.
A megrémiilt és elcsigazott ostromlottak ezért voros, sarga, zold, és fehér zasz-
l6kat ttiztek ki és meg akartdk adni magukat, hogy minden vagyonukkal elvo-
nulhassanak. Az 6rgréf azonban hallani sem akart errél, mivel zsoldosainak - a
sok nélkiilozést kovetSen - szabadrablast igért. Végiil azonban nem rohammal
esett el a véar, mivel a felek ddl6re jutottak egymassal. A védok kényre-kedve,
azaz feltétel nélkiil megadtdk magukat. Oktober 22-én a pasa, hét alajbég és két-
ezer fegyverforgat6 vonult ki a varbol. Utébbiak kozott hatszaz janicsar is volt,

51 Sahindzsi. Jelentése solymédsz, aki a szultani vadaszatokhoz sziikséges solymokat nevelte fel.
HEGYI 2007. 367.

52 OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373. fol.: 324r-v No.: 105.; Journal von 16. Octobris 1686. Nummer
83.; Europaeische Zeitung von 22. Septemberis 1686. Nummer 76.
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valamint szpahik. Emellett n6k, gyerekek és racok; 0sszesen majd hatezer {6
hagyta el Pécset, akiknek donté részét fogolyként Grazba kisérték. Bar a szabad-
rablasrol a zsoldosoknak le kellett mondania, 4m igy is jelentés zsdkmanyra tet-
tek szert. A beszdmolok szerint a varban 18 agyut, valamint nagy mennyiségti
élelmet és municiot taldltak. Ez utébbi azért is fontos volt, mivel az ostromot
megel6zéen Lajos Vilmos att6l tartott, hogy a Dravan igen akadozva érkezett
készletek elégtelenek lesznek a hadjérat sikeres lebonyolitdsahoz.5

A gy6zelem hirét Bécsbe Karl von Saurau vitte meg, akivel az 6rgrof el-
kiildte a fogsagba esett pasat, valamint a var f6zaszl6jat is.5* Lajos Vilmos a stra-
tégiai fontossaga helyen jelentés hadat hagyott hatra. A varba Hans Karl Graf
von Thiingen vezérérnagy parancsnoksaga alatt - részben vagy egészben - ha-
rom gyalogregimentet hagyott: a teljes Thiingen regimentet, a Leslie regiment
felét és a Heister regiment harom kompéniajat. A varosba pedig a vértes lovas-
sagbol a Montecuccoli, a Paze és az Herbeville regimentek felét helyezte el. Ve-
zetésiikkel az 6rgrof Franz (Francisco) Christoph (Cristoforo) Freiherr von
Amenzaga Obristleutnantot bizta meg.5

Siklés és az eszéki hid

Pécs elfoglalasat kovetSen az 6rgrof seregteste - minden sziikséges dologgal el-
latva - Siklés iranyaba indult, amelynek ostromat oktober 24-én kezdték meg.
Hasonléan Simontornydhoz, Kaposvarhoz és Pécshez, az itteni erésség is két
részbdl allt. Lajos Vilmos oktober 30-an kelt jelentése szerint a varost meglehe-
tésen jo allapotban 1év6 falak és tornyok védelmezték, amelyeket még egy mély
arok is 6vezett. Az 6rgrof altal leirt var egy sziklan allt, amely védelmérdl dupla
falak, valamint kis védmtvek és a kaput védelmez6 barbakan gondoskodott.
Lajos Vilmos mindezek miatt gy vélte, hogy Siklds egy olyan erésség, amelyet
kis 1étszamu er6vel is konnyen és jol lehet védeni. Ez persze lehetett a részérol
utélagos menteget6zés is, hiszen a néhany szaz f6nyi oszman vitéz hat napig
kitartott, és sokdig hallani sem akartak a megadasroél. Az ostromldk hatasos tii-
zérsége miatt azonban hamarosan rohamra alkalmas rés tatongott a falon. Emel-
lett harom akna is robbantasra készen allt. Az addig batran védekez6k a résen
keresztuil parlamentert kiildtek, hogy a megadas feltételeir6l targyaljanak. Az
Orgrof ez esetben is csak abba ment bele, hogy az ostromlottak feltétel nélkiil
adjak meg magukat, akik végiil ebbe bele is mentek. A Sikl6srol kivonulé tobb,
mint hdromszaz fegyverforgatét fogsagba vetették, az asszonyokat szabadon
engedték, mig a gyerekeket szétosztottdk a zsoldosok kozott. A csaszari-kirdlyi

53 OStA KA AFA 1686-10-6; OStA KA AFA 1686-10-9; OStA KA AFA 1686-10-10; OStA KA AFA
1686-10-11; Journal von 30. Octobris 1686. Nummer 87.; Theatri Europaei 1691. 1027.

54 OStA KA AFA 1686-10-16; Journal von 30. Octobris 1686. Nummer 87.; Theatri Europaei 1691.
1027.

55 OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373. fol.: 400v-401v No.: 38.; Journal von 30. Octobris 1686. Num-
mer 87.; RODER 1839. 235.
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seregtest kezére tjabb jelentds készletek kertiltek. A beszamol6k szerint az erds-
ségben tizenkét I6veget, valamint nagy mennyiségti élelmet és 16port talaltak.5

Az 6rgrof a varban és a varosban jelentSs 1étszamu 6rséget hagyott héatra
Gabriele Vecchi parancsnoksaga alatt, majd megmaradt erdivel hamarosan
megindult az eszéki Drava-hid baloldali hidf6jét védelmez6 Darda ellen.5” A pa-
lankot véd6 haromszaz {6, észlelve a csaszari-kirdlyi seregtest kozeledtét, el-
hagyta a rdbizott er6sséget, otthagyva a védmivekre vontatott I6vegeket is. Az
Orgrof azonban az tildozéstikre kiildte a lovassagat, amely hamarosan be is érte
a menekiildket. Az tildozdk és az tildozottek kozott heves csatarozas alakult ki
a Drava folott ativel6 hajohid északi végénél. Végiil a menekiil6knek sikertilt
elszakadniuk tdmadoéiktol, és az épitményt is elbontaniuk. Az eszéki torokok
pedig tizenkét 16veggel és muskétak tlizével egész éjen at 16tték a csaszari-kira-
lyi lovassagot. A tdmadoékat azonban ez nem akadalyozta meg abban, hogy a
hidszerkezet tobbi részét felgytjtsak; igy lehetetlenné tették, hogy a torokok at
tudjanak kelni Gjra Baranya varmegye tertiletére.5

Kaposvar masodszor

A sikeres dardai tamadéast kovetSen az 6rgroéf megmaradt csapataival a zsoldo-
sok szamara téli szallasul kijelolt Bels6-Ausztria felé vette ttjat.>? A Wochentliche
Ordinari-Reichs-Post-Zeitungen november 23-an megjelent szamaban azt olvas-
hatjuk, hogy a Drava vidékérdl a csaszari-kirdlyi seregtest november 3-an visz-
szatért Sikloshoz, majd - Lajos Vilmos dontése alapjan - elindult Kaposvéar
felé.c0 A csaszéri-kiralyi csapatok november 9-én érkeztek meg az er6sség falai
ala. Az ostromlottak kezdetben béatran védekeztek. A mindig a harc forgataga-
ban 1év6 érgrofot is kétszer majdnem eltaléltdk. Mindegyik alkalommal a lova
alatt robbantak a l16vedékek. Azonban ugyantgy, mint Pécs vagy Siklds eseté-
ben, az el6rehaladott ostrommunkélatok arra kényszeritették a béget, hogy a ke-
resztény tolmdcs felszolitdsara november 13-an megallapodast kossenek. Veliitk
az 6rgrof mar kegyesen viselkedett, igy a még ugyanezen a napon kivonult vé-
d6k mindentiket magukkal vihették Szigetvarra. Az er6sség védelmére Hofer
Hauptmann parancsnoksaga alatt a baden-badeni gyalogregiment harom kom-
panidjat rendelték. A gy6ztesek zsakmanya lett huszonnégy loveg, illetve nagy
mennyiségii élelmiszer és munici6 is.6!

5 OStA KA AFA 1686-10-16; Theatri Europaei 1691. 1027.; SUGAR 1983. 168-169.

57 OStA KA AFA 1686-10-16; Theatri Europaei 1691. 1027.; SUGAR 1983. 169.

58 OStA KA HKR Prot. Exp. Bd. 372. fol.: 477r No.: 75.; Wochentliche Extra Ordinari-Zeitungen den
22. Novembris 1686. Nummer 47.; Theatri Europaei 1691. 1027-1028.; SUGAR 1983.171-172.

59 OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373. fol.: 375v No.: 141.; OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373. fol.:
391r No.: 1.; OStA KA HKR Prot. Reg. Bd. 373. fol.: 400v-401v No.: 38.; Wochentliche Ordinari-
Reichs-Post-Zeitungen den 23. Novembris 1686. Nummer 47.

60 Wochentliche Ordinari-Reichs-Post-Zeitungen den 23. Novembris 1686. Nummer 47.

61 Wochentliche Extra Ordinari-Zeitungen den 6. Decembris 1686. Nummer 49.; Wochentlicher Ordi-
nari-Friedens und Kriegs-Currier M DC LXXXVI November oder Wintermonat Num. IV.; Mercurii Re-
lation 30. Novembris 1686 Nummer 48. Extract-Schreiben; Theatri Europaei 1691. 1028.
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Osszegzés helyett

Kaposvar elfoglaldsat kovetSen az 6rgrof a megmaradt mintegy 8000 f6s hada-
val tovabb vonult a téli szallasul kijelolt Bels6-Ausztria iranyédba.t2 A mintegy
masfél hénapos hadjaratanak eredményeként a Drava bal partjanak véghazai -
kivéve a harom f6er6sséget, Székesfehérvart, Szigetvart és Kanizsat -, valamint
Tolna, Somogy és Baranya varmegyék tjra keresztény kézre kertiltek.® Ugyan
az 6rgrofot Alexandro Mavrocordato portai fétolmécs a nagyvezir parancsara
felpanaszolta az Udvari Haditandcs elnokénél, mondvan nem tartotta be a Si-
montornyén, Pécsett és Sikléson kotott megallapodasokat, &m ez a probélkozas
nem befolyasolta a gy6ztesek oromét. Lajos Vilmos - miutdn elhelyezte regi-
mentjeit a kijelolt kvartélyokban - Bécsbe utazott, hogy ott november 28-an sze-
mélyesen szamoljon be az uralkodénak a sikerekr6l.¢4 I. Lip6t pedig tdbornagy-
gya léptette el6 az ambiciézus és tehetséges hadvezért.o5

62 Mercurii Relation 30. Novembris 1686 Nummer 48. Extract-Schreiben

63 Wochentliche Extra Ordinari-Zeitungen den 6. Decembris 1686. Nummer 49.
64 Journal von 25. Novembris 1686. Nummer 95.

65 Europaeische Zeitung den 16. Decembris 1686. No. 94.
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The Campaign of Louis William, Margrave of Baden-Baden in Transdanubia
(1686)

The recapture of Buda on 2 September 1686 was celebrated throughout Christian
Europe. Capitalising on the momentum of this world-changing triumph, the ar-
mies of the Holy League set out in pursuit of the Ottoman troops led by Grand
Vizier Suleiman to force them into battle. But by mid-September the Grand Vi-
zier had retreated to the right bank of the river Drava. At that time, the Aulic
War Council commissioned Louis William, Margrave of Baden-Baden, to recap-
ture the Southern Transdanubia with the regiments assigned to him. In his or-
ders to the Margrave of Baden-Baden, Charles V, Duke of Lorraine and Bar's
first task was to unite with the army camped on the right bank of the Drava near
Turanovac in Slavonia, then to capture Pécs and advance towards Osijek. On 22
September 1686, the talented and ambitious Margrave set out with his troops,
and in about a month and a half he recaptured Simontornya, Pécs, Siklés and
Kaposvar from the Ottoman Empire. In my study I present the main events of
the campaign, mainly based on new sources.

Keywords:

The Great Turkish War, Louis William, Margrave of Baden-Baden, Charles V,
Duke of Lorraine and Bar, Grand Vezier Suleiman, Southern Transdanubia,
Turanovac, Simontornya, Pécs, Siklés, Kaposvér, Osijek.
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A DRAVATOL MOHACSIG.
A FELSZABADITO HABORU HADMUVELETEI DEL-BARANYABAN
(1687)

A Harsany-hegyi csata 1687. augusztus 12-én a keresztény szovetséges hadse-
reg csapatainak elsopré gydzelmével végz6dott. A méltan elhirestilt diadalt
gyakran a masodik mohécsi csatanak is nevezik, s ekképp emlegették mar sajat
korédban is, holott az 1687. év harci cselekményeit figyelembe véve sokkal tala-
16bb lenne mohécsi csatdkrél beszélni. (A Harsany-hegyi gy6zelmet szamos
kozel egykort forras Mohacshoz valé foldrajzi kozelsége és a két csata kozotti
parhuzam szimbolikus jelentésége miatt emliti masodik mohécsi csatanak,
ugyanakkor a hetekig tart6 el6csatdrozasok egyik gécpontja valoban Mohécs
kozelében volt.)! Az el6z6 esztend6 6szi hadjarataval bekdszoné haboris ko-
riilmények szinte észrevétlentil csaptak 4t az 1687-es év kiizdelmeibe, amelyek
kétség kiviil a dél-baranyai régiéban okoztak a legnagyobb pusztitast. A Har-
sany-hegyi csata a rendelkezésre all6 rendkiviil gazdag frdsos és illusztrativ
forrasainknak koszonhet6en az egyik legalaposabban feldolgozott titkozetté
valt a visszafoglalé habora kiemelt eseményei korében.2 Joval kevesebb figye-
lem iranyult azonban a csatat megel6z6 és kovets fegyveres konfliktusokra,
amelyek val6sagos hadszintérré alakitottdk a térséget, ahogyan azt legszem-
bettinébb moédon talan Badeni Lajos csaszari tdbornagy helyzetjelentése érzé-
kelteti. Az Udvari Haditanécs elnckének 1687. julius elején irt levelében lako-
nikus tomorséggel foglalta Ossze a tervezett csapatosszevonasok el6tt kialakult
hadi helyzetet: , A Drivitél Mohdcsig eltertilé vidéken megdllds nélkiil folynak a
harcok, amelyekben sokszor ezrednyi erdk vesznek részt, foleg a felderitdk kiizdenek
egymdssal, hogy jobb pozicickat taldljanak a maguk f ereje részére, valamint, lehetdleg
minél tobb hadifoglyot és élelmezdt ejthessenek.”>

A badeni 6rgrof sorai akar jelen tanulményunk zarémondatanak is tokéle-
tesen megfelelnének, egytttal jol szemléltetik azt a harci potencidlt, amelynek
régészeti lenyomatarol méltatlanul kevés sz6 esik az 1526-os mohacsi csatatér
kutatasanak arnyékaban. Holott - ugyancsak a rendelkezésre allo forrasaink ba-
zisara tdmaszkodva - kell6 hatarozottsdggal kijelenthetjiik, hogy aligha akad az
emlitett délkelet-baranyai régidoban akér csak egy hektarnyi tertilet, amelyrél
biztosan allithatnank, hogy nem volt részese a korszakbéli fegyveres kiizdel-
meknek. Ez aldl legfeljebb a foldrajzi kornyezet jellege adhat felmentést, hiszen
a szantofoldek térnyerését szolgal6 vizrendezések és erddirtasok meginditdsa

1 TOTH 2022. 255-262.
2SZITA 1987.; POLGAR 2020. 70-149.
3SZITA 1993a. 124.
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el6tt a mocsaras-vizeny6s - katonai mtiveletekre alkalmatlan - térszinek aranya,
valamint az erdéstiltség mértéke a maindl joval magasabb volt a térségben. Erre
utal6 adatok a 17. szazad végi irott forrdsainkban is rendre megjelennek, ahogy
mindezt a legtjabb kornyezeti tajrekonstrukciés modellek is megerdsitik.4 A
mara nagyrészt ismertté valt, am kordntsem teljes volumenében feldolgozott ha-
dinaplok, hadi- és diplomaciai jelentések, illetve haditudésitasok anyagabol ki-
ttinik, hogy az 1687-es dél-dunéntali hadjarat hadmozdulatai a Mohacs-Sikl6s-
Old-Valp6-Eszék-Darda-Baranyavéar kozponti helyekkel jellemezhet6 térséget
érintették a legintenzivebben. A csatarozdsok minden bizonnyal a Mohécsrél
Pécsre, Siklosra, Baranyavarra, illetve a dravai atkel6k iranyaba tarté ttvonalak
mentén lehettek a legaktivabbak (3. dbra). Foldrajzi értelemben tehat a legheve-
sebb kiizdelmek a Mohécsi-sik - Drava-mellék - Dravakoz tajegységek teriiletén
folytak, amelybe, barhogy is nézziik, az 1526-os mohdcsi csata aj helyszineként
favorizalt Majs kornyéki tertilet is maradéktalanul beletartozik.> Habar forrasa-
ink béségesek, az Osszecsapasok minden egyes helyszinét természetesen nem
azonosithatjuk, hiszen mindkét oldalon mozgékony lovas egységek kiizdottek
egymassal, amelyek nagyobb tavolsagokra is eljuthattak. Az is jol lathato, hogy
az 1687. év kiizdelmeinek topografiai hatarai joval talmutatnak a Mohdcsi tera-
szos sik foldrajzi keretein, &m a felszabadité habortuk hadileleteinek kérdése sza-
mos korédbbi elemzésbdl teljesen hidnyzik, vagy széls6ségesen alulreprezentalt.
A Mohaécsi-sik hadaszati szempontbodl rendkivil terhelt foldrajzi térkategoria,
ahol kiilonb6z6 korok harci cselekményeinek emlékei keveredhettek egymassal.
Ennek ellenére egyes kutatdk, illetve kutatécsoportok az érintett teriilet hadile-
let-képz&dési idészakat vizsgédlva - véleményiink szerint - indokolatlan elfo-
gultsdgot tanusitottak és tantsitanak ma is az 1526-os csata harctéri emlékei
irant. Legutobb a majsi csatatér-koncepcié kapcsan hallhattunk olyan elképze-
lésekrdl, amelyek az elpusztult kozépkori Nagymajsa teriiletérél szarmazo ha-
dileletek tobbségét az 1526-0s mohacsi csata maradvanyaként interpretalja.6 Az
érintett kutatocsoport tagjai helyesen jegyzik meg, hogy az altaluk vizsgélt falu-
nyom térsége része volt egy titkozetnek, ugyanakkor az elmult évek kozzétett
eredményei alapjan szembet(ing, hogy nem szdmolnak a vizsgalat al4 vont tér-
ségben mas korok fegyveres konfliktusaival, ezért a helyszinrél fémkeresé mii-
szeres kutatdssal gy(jtott hadileletek zomét - kiilondsen a kézi ttizfegyver-love-
dékeket - az 1526-0s csata hadmozdulataihoz kapcsoljak. Terepi kutatasaik és
Brodarics Istvan gyakran idézett, helyenként sajatosan értelmezett mondatai
alapjan feltevéstiik szerint: ,, ... Majs hatdrdban talalhato falunyomon és kérnyékén egy
jelentds, 16. szdzadi 0sszecsapds zajlott. Mivel mds hasonloan jelentds dsszecsapdsrdl e
hely tigabb kdrnyezetébdl nincs tudomdsunk, az 1526-0s csata a legvaldszintibb ese-
mény, amelyhez a helyszint és a leleteket kothetjiik.”7

4+ GYENIZSE-MORVA 2020. 101-122.
5 BERTOK 2014. 14.

6 BERTOK-HARAMZA-NEMETH 2020. 132-140.

7 BERTOK-SZABO-HARAMZA-SZAJCSAN-SIMON 2020. 114.
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A fenti idézet cafolatdra azonban meg kell jegyezniink, hogy a legval6szi-
niibb esemény, amelyhez a Mohdcsi-sik tertiletén fellelhet$ kora tGjkori hadile-
leteket kothetjiik nem az 1526-0s mohécsi csata, hanem egy hosszabb id6szakot
felolels, volumenét és lokalis hatasait tekintve joval meghataroz6bb harci cse-
lekmények sorozata volt. Ez a bevezetében emlitett 17. szazad végi torokellenes
visszafoglalé hdbora (1683-1699) id6szaka, amely Buda bevételét (1686) kove-
téen ismét langba boritotta az egész dél-dunantali régiot.s Az éveken at tartod
permanens csatarozasok szinte teljesen fel6rolték e vidéket, s a kietlen pusztasag
korét elhozva hosszi idére nyomot hagytak a tajhasznélat jellegében és a térség
teleptilésszerkezetében. A kora tjkor fegyveres konfliktusai soran szamos harci
cselekmény érintette Mohacs kornyékét; a jelentésebb hadmitiveletek koziil Zri-
nyi Mikl6s 1664. évi téli hadjaratat, valamint a 17. szazad végi torokellenes fel-
szabadit6é hadjaratok eseményeit sziikséges kiemelniink.® Kilonosen a vissza-
foglalé hébora kronolégidjat szemlézve valogathatunk boéséggel a térséget
érint6 hadmozdulatokban: Bécs elfoglalasat zaszlajara t(iz6 torok hadjarat sere-
gei 1683 nyaran Mohacs érintésével vonultak északra a hadiaton. A megvert és
szétzilalt hadsereg maradéka oktober elején szintén erre haladt végig és puszti-
tott mindent, amit csak ért.10 Ugyanezt az utat 1686-ban Szari Szulejman nagy-
vezir is megtette Buda felmentésére igyekv6 hatalmas seregével. Radonay Mé-
tyas zalavari apét és varkapitany 1686. janiusaban az Udvari Haditanacs paran-
csara megrohanta, kifosztotta és felégette Mohdcs varosat.'! Buda szeptemberi
visszafoglaldsat kovetSen el6szor a nagyvezir menekiil6 serege, majd az tild6z6
keresztény csapatok taroltak végig e térséget. Alig egy év mulva mar a szovet-
séges hadsereg tagjai égették porra Mohdcs eréditett varosrészét. 1686. szeptem-
berében Lotharingiai Karoly févezér hadserege a Duna mentén vonult Mo-
hacson és Baranyavéron at Eszék irdnyaba, Baddeni 6rgrof csapatai pedig a Du-
nantal déli részét megtisztitva a belso tertileteken jutottak el a Dravaig.12 A ha-
ditanacs célja a Duna-Drava-Balaton altal hatarolt haromszog tertiletének mi-
el6bbi felszabaditasa volt, amelyet a szovetséges csapatok sikeresen végre is haj-
tottak.’® Az 6szi hadjarat soran felszabadult Somogy, Tolna és Baranya jelent6s
része, a Duna-menti erésségek is csdszari kézre jutottak. A Dél-Dunantalon mér
csak Kanizsa és Szigetvar tartotta magat, ezért blokad alé kertiltek. Az Eszékre
visszavonul6 torokok id6kozben erdsitést kaptak, majd elsancoltak magukat. A
torokok 1686. év végi eszéki hadmozdulatai cselekvésre késztették a csaszaria-
kat és Siklos, Pécs, valamint Mohacs védmtiveit 1687-re meger6sitették. Kiépiilt
a déli hatarvédelem, amelynek legfontosabb allomasai: Pécs, Siklos, Sellye, a

8 TOTH 2017. 756.

9 PAP-KITANICS-GYENIZSE-SZALAI-POLGAR 2020. 203.

10 VARADY 1897. 479.; NAGY 1987a. 45.; VASS 1993. 75.; SZAKALY 1989. 35.; VARGA 1986. 145.
11 FOLKER 1900. 38., 46.; VASS 1993. 75.

12 SZITA 1993a. 110.; NAGY 1987a. 15-23.

13 VARGA 1986. 148.
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Drava menti Lajos-er6d, Darda, Szekcs6 és Mohécs. Délkelet-Dunéntual védel-
mének megszervezését a Gabriele Vecchi vezérérnagy vezette siklési parancs-
noksag latta el, amelynek els6dleges feladata a Drava-vonal biztositdsa volt.14
Az 1687. majusi haditanacsi rendelkezések szerint a sikl6si hatarér-féparancs-
noksag alé tartozott a mohacsi garnizon mellett szdmos Drava-menti palank és
megerdsitett hatar menti telepiilés, amelyeket az 1687. februar 1-jei utasitas sze-
rint kiilon parancsnoksag alé kellett rendelni. Erre a varhat6 ellenséges tdimada-
sok miatt volt sziikség, ezért el6vigyazatossagbol még Kaposvar is megerdsi-
tésre kertilt, ahol Gjabb utanpotlast biztosité magazin is épiilt.'> Mohdcs térsége
1687 tavaszara stratégiai szempontbodl ismét felértékel6dott. A romokban hevers
varos felépitését és hadibazissa torténd kiépitését mar az 1686. szeptemberi ha-
ditanacsi targyaldsokon elhatéroztak, s a fontosabb munkélatok a kovetkez6 év
januarjaban el is kezd6dtek. A hadiat forgalmat ellen6rz6 csaszari garnizon 1687
nyardra a dél-dunantali hadjératok seregeinek ellatasdhoz sziikséges hadirakta-
rakkal, utanpotlasi bazissal és sajat pékséggel rendelkezett, a teleptiilésen hadi-
kikot6 és hadidtkel létestilt.’6 Tovabbi raktarbazisok épiiltek Pécsen és Siklo-
son, igy a harom teleptilés logisztikai kapcsolatat karavanutak biztositottdk. A
pécsi bazist a fésereg sziikségleteinek potlasara alkalmas készletekkel lattak el,
amennyiben a Duna menti raktarak tartalékai megfogyatkoznéanak.!” Pécs pa-
rancsnoka, Hans Karl Thiingen felelt a mohacsi hadibazis ellatasaért, a ttizérségi
utdnpotlast szallité konvojok biztositasa kiemelt feladatai kozé tartozott. Az el-
lenség figyelmét leginkabb a mohdcsi élelmiszer- és hadiraktarak keltették fel,
igy a hatarvédelem legf&bb feladatat a Drava fel6l rendszeressé valo torok beto-
rések kivédése jelentette. A rendelkezésre all6 forrasaink alapjan tgy ttinik, a
nyilt szini csatarozasokra kivaléan alkalmas Mohdcsi-sik egyfajta {itk6z6 zona
szerepét toltotte be a Drava hatarvonala és a stratégiai jelent6ségli mohdcsi gar-
nizon kozott az 1687. évi dél-baranyai hadjarat idején. A hadvezetség tisztdban
volt azzal, hogy ha a déli hatarvédelemhez sziikséges jelentés mennyiségti mu-
nicié- és hadiszerkészlettel ellatott mohacsi bazist a torok elfoglalja, az egész
hadjarat veszélybe kertilhet. A haditanacs elvarasa tehat vilagos volt: megfon-
tolt hadmtiveletekkel az ellenséget ki kell mozditani elényos helyzetébdl, majd
elébe jutva meg kell akadalyozni, hogy a Dravan atkelve Mohécs felé vonulhas-
sanak.1® 1687. juniusdban Mohdcsra magyar lovasszdzadot is vezényeltek,
amelynek feladata a naponkénti felderités volt a dundntdli és az alfoldi tertile-
teken. Badeni Lajos csaszari tabornagy jelentéseibdl tudjuk, hogy ekkor mar , két
svadron német drsége” is volt Mohécsnak. A lovas felderit6k ellatmanyéat szintén
a mohdcsi bazis biztositotta; a varos és az atkel stratégiai jelent6ségét, valamint

14 SZITA 1993a. 113.

15 Uo. 114.

16 VASS 1993. 91-92.; KONKOLY 2021. 37-54.
17 SZITA 1993a. 113.

18 Uo. 116.
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vegyes hely6rségét tobbszor emlitették a haditanacsi targyaldsokon.’® A telepii-
lés 1686. szeptemberi elfoglalasat kovetéen Szebényi Gyorgyot nevezték ki a
csaszari Orsereg kapitdnyava, 6 lett a mohdacsi garnizon kormanyzdja, illetve
1695-ig a magyar hajdak parancsnoka.? Jelentéseib6l ismert, hogy 1686 végén
és 1687 elején tobbszor csaptak 0ssze a kozelben a torokkel .2 A Mohacs kornyéki
teleptilések kifosztdsaban a torok portydzok és a regularis hadak kiilfoldi zsol-
dosai mellett a veszprémi, tihanyi és tapolcai hajduk is derekasan kivették a ré-
sziilet, akik Gyimothy Istvan vorosmarti reformatus szuperintendens beszamo-
16ja szerint 1685-t6l pusztitottak az egyre inkabb elnéptelenedd térséget.22 Az
Udvari Kamara pécsi prefektardjanak 1687. juniusi birtokdsszeirdsa szerint 68
telepiilés lakossagat pusztitottdk, hurcoltdk, vagy tildozték el a mohacsi kertilet-
ben, sokan mar az érkez6 hadak hirére elmenekiiltek.2?> Csanaki Mihély veszp-
rémi kanonok 1696. évi dsszeirdsa ugyancsak gyaszos képet fest az akkori Bara-
nyardl: ,,...e nyomorult varmegye (miser comitatus) csak most szabadulvin ki a torok
jarom alol, eddig téle semmi nyugalma nem volt, s a folytonos hadi felvonuldsok miatt
valdsigos csatatérnek vehetd, melynek még a torok iddben is négyannyi lakoja volt.”2*
Baranyédban ekkor 273 lakott kozséget irtak 0ssze, amely a kiildottek beszamo-
16ja szerint csupan Ya-ed része a hédoltsag el6tt 1étez6 telepiilésszamnak.25
1687-re Baranya egész teriilete, valamint Somogy és Szlavénia Drava-parti
térsége hadmtiveleti teriiletté valt.26 A mohécsi magazinok felépitését kovetGen
egyre tobb tdmadas érte az ellatobazist, a szallitmanyoz6 szekérkaravanokat és
a mohaécsi kikotSbe érkezé utanpoétlast biztosité hajokat. A mohacsi hadibazist
nem védte tlizérség, ami még inkabb felbatoritotta a rendszerint éjjel tdimado
ellenséges csoportokat.?” Gyimoéthy szerint 1687 tavaszéig gyakran feljartak a to-
rokok Eszékrsl a Mohacs kornyéki falvakba rekviralni. Forrasaink meger6sitik,
hogy késébb mar a mohacsi bazis elfoglalasa volt a legf6bb motivaci6.28 A torok
csapatok stratégiai célja Mohacsnél ugyanaz volt, mint Lotharingiai seregének
Eszéknél: kicsalni a palank és a sdancok mogiil a védéket, majd nyilt szinen tal-
er6vel, vagy cselvetéssel legy6zni 6ket. Utobbit a torok szivesebben alkalmazta.
A torok-tatar konnytlovas csapatok gyakran a kornyékbeli erdékben, mocsa-
rakban megbujva vartak ki a kedvez6 alkalmat a timadasra, kémeik folyamato-
san szemmel tartottak az egész térségét. Ha fegyveres 0sszecsapasra kertilt sor,
a keresztény lovasok gyakran nagyobb tavolsdgokra is tildozték a torok portya-
zokat, akik lesben all6 tarsaik segitségével nem egyszer csapdaba csaltdk Sket.

19 Uo. 113-115.
20 Uo. 111.; SZITA 1976. 62.

21 SZITA 1993a. 109-115.

2 57 AKALY 1989. 28-38.

23 SZAKALY 1989. 29-40.; VASS 1989. 101.
24 VARADY 1897. 499.

25 Uo. 499.

26 SZITA 1993b. 51.

27 SZITA 1993a. 118.

28 VASS 1989. 101.
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Tobias von Hasslingen vezérérnagy részletez egy hasonl6 esetet 1687. julius 22-
én, amikor a torok kihasznélta a Valpé felé visszavonulé szovetséges seregek
helyzetét és Eszékrol csapatokat kiildott a mohécsi bazis elfoglalasara. Bar a
hadtapot elrabolni szandékozo torok egységeket visszaverték és két mocsaron
keresztiil messzire {ildozték, a lesben &ll6 ellenség cselvetése végiil mindkét fél-
nek stlyos veszteségeket okozott.? Julius 24-én hirek érkeztek fels6-magyaror-
szagi torok egységekrdl, akik ttnak indultak a mohéacsi pontonhid lerombola-
sdra. A keresztény fésereg ekkor még a Drava mentén taborozott, ezért 6t ezre-
det kiildtek a mohécsi hidfé védelmére. Julius 27-én bajor és svab csapatok in-
dultak Baranyavar felé, hogy a varhato torok elérenyomulast megakadalyoz-
z&k.30 Augusztus elejére Mohacsot megerdsitett sanc és ostromérok vette kortil,
de hatékony ttizérség tovabbra sem védte.’! A gyakori torok portydk és a folya-
matos felderité tevékenység ohatatlan konfrontaciéi miatt a Mohdacs kornyéki
csetepaték annyira altaldnossa valtak, hogy a hadinaplokban azokat gyakran
csak sztikszavtan, természetes és jelentéktelen eseményként rogzitették.>2 Bar a
fegyveres Osszettizések végkimenetelében a keresztény oldal taktikai folénye
rendre megjelenik, a szarazfoldi vagy vizi aton érkezé ellatmany elrablasat nem
sikertilt minden esetben megakadélyozni. A hadinaplék, hadijelentések, kiilon-
féle beszamol6k és magéanlevelezések anyagabol egyarant kittinik, hogy az élel-
miszer-sz4llité konvojok és a takarméanyozok elleni tdimadasok jelentették a leg-
nagyobb veszteséggel jar6 akciokat. Efféle hadmozdulatokra mér a jalius 23-24-
én lezajlott dravai atkelést megel6z6 akcidk sordn is b6ven volt példa, ahol tobb-
nyire a vonul6 seregek el6- vagy utévédjét, valamint az élelmezéket tamadtak
meg kisebb-nagyobb torok lovas egységek. Kiilon érdemes kiemelntink jalius
26-at, amikor a Dravan atkeld ellenség 3000 lovasa kezdett meggondolatlan ak-
cioba Siklésnél, amikor a ttler6ben 1évé csdszariak éppen taborveréshez készii-
16dtek.33 A folyoparti ellatobazisaitol tilsdgosan eltdvolodé keresztény hadse-
reg szarazfoldi utdnpotlasat a torok és a tatar lovasportyak dllando jelleggel za-
vartdk.34 Jalius 31-én az ellenség a Mohdcs kornyéki csdszari tdborba tarto élel-
miszer-széllitokat timadta meg, majd 40 kocsit elrabolt, de ezeket késébb sike-
riilt visszaszerezni.3> Augusztus 1-jén 6000 {6s torok egység a ,, Mohdcs feletti dom-
bokon”(!) tabort vert, hogy alkalomadtdn a Mohdcsi-sikon tdborozo csaszariakat
megtamadhassa. Ez utébbi ugyan meghitsult, de az élelmiszer-szallitokat ismét
megtizedelték. Augusztus 2-an kisebb csetepatéra kertilt sor a torok tabor koze-
lében, masnap megint a csaszari élelmiszer-széllitoknak okoztak hatalmas karo-
kat. Augusztus 4-én baljés hirek érkeztek arrol, hogy a baranyavari mocsar fel6l

29 KUTI-UJVARI 1989. 82.; SZITA 1993a. 118.

30 SZITA 1993a. 117.

31 KUTI-UJVARI 1989. 82-83.; SZITA 1987a. 198.; SZITA 1987b. 329.; SZITA 1993a. 119.
32 SZITA 1987c. 443.

33 SZITA 1987a. 191, 196.; SZITA 1987b. 323., 350. SZITA 1987c. 442.

34 NAGY 1987b. 244.

35 SZITA 1987c. 443.
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néhany ezer f6s torok egység megindult Mohécs iranyaba. Az élelmezdkre le-
selkedd tjabb veszély miatt szigora , kijarési tilalom” lépett érvénybe.3¢ Augusz-
tus 9-én ismét jelentds tamadas érte az utanpotlast szallitokat, noha Savoyai her-
ceg és Holstein ezredes vezetésével 1200 fegyverest rendeltek a mohacsi szallit-
many fedezésére.3” Eszék, valamint a Dravan talrol gyakran tamogatott Kanizsa
és Szigetvar torok kézen maradt er6sségei nemcsak a kornyékbeli falvakat és a
hadtapbazisokat, hanem az ellatast biztosit6 tutvonalak - igy a kiépitett postaat-
vonalak - biztonsagét is folyamatosan veszélyeztették.’ Szigetvarrdl és Kani-
zsarol kitort torok egységekkel valoé kiizdelmekrsl mar 1687 tavaszatol vannak
adataink, Thiingen vezérérnagy pedig Pécs és Eszék kozotti 6sszecsapasokrol
tett emlitést 1687. janiusaban.?® A Miksa Emanuel koréhez tartozé Gaetano Bo-
nomo péter napldja szerint az utdnpoétlast szallitok koziil tobb, mint 800 embert
oltek meg a torok portyazok az 1687-es dél-dunéantali hadjaratban, ami a csata-
ban elesettek szdmaval 6sszehasonlitva felttin6en magas ardny.* A lovak legel-
tetésére tigyel6 fegyveresek megtdmaddsa szintén gyakran ttinik fel a forrasok-
ban, amely f6képp a f6seregtdl tilsdgosan eltavolodo és elvigyazatlan katona-
kat érintette. A nagyszamu lovassag, valamint az artéri- és ligeterd6s foldrajzi
kornyezet ez esetben is az ellenséges csoportoknak kedvezett, akik varatlanul
tlintek el6 rejtekiikbdl és pillanatok alatt lecsaptak az 6vatlan legeltetékre, meg-
olve, vagy foglyul ejtve 6ket. Kivaltképp a sikertelen eszéki ostromot kovetd he-
tekben, kiilonosen jalius 28. utan szaporodtak el a legeltetSket ért timadasok,
amikor a hadsereg Siklosr6l Mohacs felé, majd Mohacsrdl Siklés iranyaba vo-
nult, illetve a Mohdcsi-sikon, valamint a Siklés és Mohdacs kozotti dombsagi te-
riileten tdborozott.4!

Az 1687. évi nyari hadjarat meginditasat kovetSen a torok hadvezetéség a
csaszari- és bajor alakulatok minden egyes mozdulatat élénk figyelemmel ki-
sérte. A dél-baranyai hadmitiveletekkel kapcsolatos ismereteink legb6ségesebb
tarhazat Lotharingiai Karoly f6vezér és Tobias von Hasslingen vezérérnagy ha-
dinapldja szolgéltatja. A naplobejegyzésekbdl és a jelentésekbdl kittinik, hogy a
portyazo torok egységek a Lotharingiai Karoly és Miksa Emanuel vezette regu-
laris hadsereggel torténd konfrontacioktol sem riadtak vissza. A f6sereg el6- és
utovédjének gyakori ,zavardsaval” leginkdbb akkor bosszantottdk a vonuld
szovetségeseket, ha azok sajat utanpoétlasi vonalaikat is veszélyeztették.22 A
Duna mentén - ekkor még el66rs kibocsajtasa nélkiil - menetel$ csaszéri sereg
mar Mohécstol délre kisebb csetepatéba bonyolddott 1687. jinius 24-én, ahogy
a hadiaton Baranyavaron at Darda iranyédba vonult. A masnapi akciéban ennél

36 Uo. 443-444.

37 SZITA 1987a. 200.

38 CZIGANY 1989. 120.; SZITA 1987a. 196.; VARADY 1897. 494.

39 VASS 1989. 101.; SZITA 1987c. 439.

4O NAGY 1987b. 244.; NAGY 1987c. 234.

4 RYCAUT 1700. 240-244.; SZITA 1987a. 196.; SZITA 1987b. 303., 350-352.; 357-358., 372.; RAZSO
1989. 110.

2 NAGY 1987a. 29.; SZITA 1987a. 194-196.
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jelentésebb veszteség érte a torok védodket, amikor az elsdncolt dardai hidat el-
foglaltak és néhany hajoval egytitt felégették a f6vezér seregei.®3 Junius 27-28-
an a cséaszari tartalék ezred az elfoglalt sancokig htuz6do part menti 6sszekot6
vonalat 1étesitett, majd az ellenség tiizérségétsl nyugtalanitva a bal parti toltés-
hidat is szétrombolta.#* A Drava jobb és bal parti teriiletein mtiveleteket végz6
egységeket, majd a Valpo6 érintésével Eszék felé vonulé szovetséges sereg els-
védjét tobb alkalommal is timadtak kisebb-nagyobb fegyveres alakulatok, de az
egész hadjarat legnagyobb vesztesége Eszék sancai alatt érte a keresztény had-
sereget.> A sikertelen eszéki ostromot kovet6 folyovizi partvaltaskor hatarozta
el a szovetséges hader6 a dravai atkelShelyet védo , Louis Fort” (Lajos-eréd) le-
rombolasét.4¢ Ez a taktikai mtvelet a torok hadvezetés dolgat latszélag meg-
konnyitette, és a kitlizott céllal 6sszhangban az akadalytalanul mozgo ellenséges
csapatokat még inkabb felbatoritotta. A félbeszakadt eszéki ostrom Ggy megno-
velte a torok kardforgatok - amuigy sem csekély - 6nbizalmat, hogy az elvonulé
keresztény hadak utan igyekezve addig zaklattak, haborgattak, nyugtalanitot-
tak és farasztottak a folyton taktikdzni kényszeriil szovetségeseket, mig au-
gusztus 12-én a Harsdny-hegy ldbanal végiil megiitkoztek veliik.#” Lotharingiai
Kéroly azonban nyilt terepen szeretett volna megktizdeni az ellenséggel, ezért a
mohécsi bazis védelmi igényét és a Duna-hidak stratégiai el6nyét szem el6tt
tartva el6bb a gydszos emlékii mohdcsi csata szinhelyére csalta 6ket.*8 (Az ugyan
nem dertil ki a forrdsokbél egyértelmtien, hogy a revans gondolata szerepet jat-
szott-e a helyszin kijelolésében, de a hadvezetés tisztdban volt a mohacsi csatatér
elhelyezkedésével, amelynek emlékezete a Torokdomb jelent6ségére utalva
tobb izben is el6kertil.)

Az 1687 nyaran rendszeressé valé csetepaték legintenzivebb szakasza a
Mohdécsi-sikon teljesedett ki, amikor a Vizslaki-rét mentén tdborozé szovetséges
csapatok és a Baranyavar térségében taborozo torok fésereg csupan egy éranyi
tavolsagra voltak egymastol. (A keresztény tabor helyét Tobias von Hasslingen
baré kissé pontatlanul a Majs és Baranyavar kozotti térségként definidlta, meg-
emlitve egy kozeli oreg kolostort (1. dbra). A hat napig tarté tdborozas helyszine
azonban a hadinaplék és a tdborhelyet megorokité hadmérndoki rajzok alapjan
jol azonosithato, az emlitett , kolostor” pedig a haditt melletti Torokdombon &ll6
szakralis épiilet lehetett.# A legtobb legeltet6 és élelmiszer-szallité ekkor esett
csapddba, de a felderitSk és az el66rsok kozti Osszecsapasok is augusztus els6
harmadaban kulminaltak (2. és 3. dbra). Ahogy a torok sereg a dravai atkelését

43 SZITA 1987a. 191.
44 SZITA 1987c. 440.

45 NAGY 1987a. 29-30.; NAGY 1987c. 233.; SZITA 1989. 316.
46 VARGA 1986. 151.

47 TOTH 2017. 756.

48 SZITA 1989. 317-318.; SZITA 1987b. 324.

49 NAGY 1987a. 31.; SZITA 1987a. 201, SZITA 1987b. 303.
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kovetSen egyre kozeledett, s kémeit, felderits egységeit, maskor ezrednyi kiilo-
nitményeit bocsajtotta ki a Mohacstol délre taborozé keresztény szovetségesek
iranyéba, gy a fegyveres incidensek is egyre stir(ibbé és er6teljesebbé valtak.50
Augusztus 5-én a korabbiaknal is élénkebb akciokat emlitenek a hadinapldk, a
masnap hajnali porfelh6ben azonban tgy tint, mintha az egész torok hadsereg
mozgésba lendiilt volna. Augusztus 6-an reggel a mohdécsi sanc felé indulé had-
sereget véaratlanul 6-7000, mas forrasok szerint 7-8000 f6s szpahi lovascsapat
tdmadta meg, akiket a kozeli bokros-fas tertileten megbtijva még nagyobb 1ét-
szdmu ellenséges csapat fedezett. A hadvezet6ség napok 6ta késziilt a csatara,
de a korai idépont kissé varatlanul érte. Louis Hector Villars ezredes szerint
olyan hirtelen lepte el a siksagot az ellenség, hogy az elévédet vissza kellett
vonni a f6sereg els6 vonalaig, majd a lovassag el6re vonasaval Gj hadrendet kel-
lett kialakitani. A févezér 10 ezredloveg és két gyalogos zaszldalj dthelyezésével
ersitette meg az egyre inkabb szorongatott balszdrnyat. Az ellentamadast ha-
rom dragonyosezred is segitette, akik egy meredek magaslatig tildozték az ag-
ressziv timadokat, amelyet a vélasztofejedelem csapatai sikeresen elfoglaltak.
Az emelked6rdl visszafordulé torok lovascsapatok végiil egy erdds részen at
Baranyavér felé menekiiltek.5? A Mohdcsi-sikon emlitett meredek emelked6
nagy valoszintiséggel a siksadgot nyugatrol félkorivben hatarolé tereplépcso le-
hetett, hiszen az 6sszecsapasnak helyt ado foldrajzi tdjkategoria tertiletén nem
ismeriink mas, hasonl6 jellegti és méretti domborzati forméat. Ennek jelentéségét
a visszafoglal6 habortk harctéri eseményeinek lokalizaciés igénye adja, hiszen
a Mohaécsi-sik peremi kdrnyezete, mint a csatarozasok egyik f6 helyszine jelenik
meg forrdsainkban. Mindez parhuzamba allithaté a Majs kornyékén elSkertilt
hadileletekkel, amelyek tobbsége - kiilontsen a legnagyobb darabszamu targy-
csoportot adé kézi tlizfegyverekhez tartozo6 1ovedékek - a 17. szazad végi id6-
szakra datédlhatok, s foldrajzi-topografiai helyzetiik is ennek megfelel6. A mo-
hacsi sanc mellett taborozé hadsereg végiil - megunva a medd¢ varakozast -
lerombolta, illetve felégette a varost és a raktdrakat, majd augusztus 10-én meg-
indult Sikl6s irdnyaba. A torok el66rs a Mohdcsi-sikon at Marok felé vonul6 ha-
dakat folyamatosan zaklatta, majd a timadasok 11-én délutanra annyira felero-
sodtek, hogy a két hadsereg 6sszecsapdsa masnap elkertilhetetlenné valt.52

A Mohécs kornyéki csetepatékrodl a hadinaplok, hadi- és diplomaéciai jelen-
tések, valamint a maganlevelezések anyagai mellett a haditudésitasok beszamo-
16ibdl is értestilhettink. A Journal bécsi szerkesztségének allandé mohécsi tu-
désitdja volt, igy a dél-baranyai csapatmozgéasokrél és a harctéri eseményekrol

50 SZITA 1989. 318.; SZITA 1987c. 443-444.

51 SZITA 1987d. 118.; NAGY 1987d. 164.; SZITA 1987b. 354-355.

52 RYCAUT 1700. 244-245.; NAGY 1987a. 31-34.; SZITA 1987d. 118-119.; SZITA 1987a. 200-202.;
SZITA 1987b. 309., 357-360., 387-390.; SZITA 1987c. 401-420.; KUTI-UJVARI 1989. 83.; SZITA
1993b. 71-75.
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nagy részletességgel és ,els6 kézbdl” szamolhatott be az eurdpai sajtd.53 A tudo-
sitdsok nem ritkan eredeti dokumentumokat (hadinaplé-részleteket, f6vezéri,
vagy tabornoki jelentéseket) kozoltek, rendkiviil targyilagosak, ezért forrasérté-
kiik jelentSs. A mellékhadszinterek egyes eseményeirdl szinte csak a heti rend-
szerességgel, vagy ennél stirtibben megjelent haditudésitasokbdl kaphatunk in-
formaciokat, amely nagy segitséget jelent a visszafoglalé haborik kronolégiai és
topogréfiai egységének részletekbe mend, mind alaposabb megismeréséhez. A
mérvado harctéri események mellett a dél-baranyai kiizdelmek mindennapos
epizddjai is megjelentek a tudositasokban, amelyet - tobbnyire valtoztatds és az
eredeti forrds megnevezése nélkiil - gyakran atvettek mas osztrak és német fe-
jedelemségek tudositdi, ahogy rendszerint ezek jutottak el az olasz kiad6khoz
is.5>* A haditudésitdsok anyagaban elvétve az Osszecsapasok id6tartamarol is ka-
punk tajékoztatast. Ahol ez felttintetésre kertilt, ott szinte kivétel nélkul 1-2 oraig
tarto kiizdelmek zajlottak, amelybdl a harcok intenzitdséra és a szemben all6
csapatok méretére is kovetkeztethetiink.5> A hiradasokbol kidertil, hogy a har-
cok a téli fagyok idején sem sziineteltek a ,, déli végeken”. Az Eszéknél létesitett
(tobbszor lerombolt, majd felépitett) hajohidon mér 1687. januérjaban torok és
tatar csapatok keltek &t azzal a céllal, hogy Szigetvar tAmogatasaval Baranya és
Somogy déli részén hajtsanak végre zsakmanyszerz6 akciokat. Februarban és
majusban Szigetvar és Pécs kornyéki osszecsapasokrol szamolt be a bécsi Ext-
rackt Schreiben és az Europaeische Zeitung.5¢ Ugyancsak az Extrackt Schreiben
majus 18-i bécsi tudositisa erds torok csapatosszevonasokat emlitett Eszéknél,
amely egy nagyszabasa hadmtivelet kezdetére utalhat. Mivel a csaszari kézen
1év6 Pécs és Siklos erdsségeit els6dleges célpontként vették szdmitasba, a dravai
hatarérizet egységeit Pécs védelmére vezényelték.5” A Mercurii Relation oder
Wochentliche Reichs Ordinari Zeitungen Dél-Somogy és Szigetvar térségében
zajloé kemény harcokat emlitett junius elején, de a jaliusi Valp6 és Eszék ellen
tervezett tamadasokrdl is beszdmolt.’ 1687. junius elsé napjaiban az eszéki
Drava-szakasz, valamint a kornyez¢ bal parti mocsarak dthidalaséra immar so-
kadszor fogott munkalatokba az ellenség - irta az Extrackt Schreiben aus Wien.
A Drava-vonal 6rzésére kivezényelt Lodron-ezred ekkor Déarda ellen vonult és
felégette a késziil6 félben 1év6 hid faanyagéat.? A tuddsitdsok anyagaban tobb
utalast is taldlunk arra, hogy a haditanacs a dravai hatarvonal 6rzését a térség
palédnkjainak és varainak megerdsitésével oldotta meg. Az erésségekben elhe-
lyezett lovasszazadok 6rizték a Zalatol Baranyéig htizod6 hatarszakaszt, és arra

5 SZITA 1993a. 122-126.; SZITA 1993b. 47-75.
54 SZITA 1993b. 49-50.

55 SZITA 1987c. 435.; SZITA 1993b. 55-56.

56 SZITA 1993b. 53-57.

57 SZITA 1993b. 54.

5 SZITA 1993b. 56., 61.

5% Uo. 57-58.
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is tigyeltek, hogy lehet6ség szerint a szigetvari torok garnizon se okozhasson
problémakat.o0

A hiradasokbél azonban kidertil, hogy a torok kézen 1év6 erésségek blo-
kadja nem miikodott tal hatékonyan. Az Extrackt Schreiben bécsi haditudési-
toja 1687 marciusdban egy Mohdacsrol Pécsre iranyitott élelmiszer-szallité kon-
voj megtamadasardl irt, amelyet ,Drdvin tilrol és Kanizsa virdbol érkezd torok
csapatok” hajtottak végre. Ugyanekkor az eszéki hidnal dlloméasozo6 torok egy-
ségek a mohdécsi paldnkon is rajtatitottek, az 6rséget lekaszaboltak, majd egy
iddre el is foglaltdk Mohé&cs hely6rségét.c! 1687. majusadban szintén az Extrackt
Schreiben szamolt be tjabb Eszék fel6l érkez¢ torok lovas alakulatokrol, akik
megkeriilve a magyar-horvat-német hatarvédelmi egységeket egészen a moh-
acsi palankig jutottak. Az 6rség ezuttal visszaverte 6ket.®2 Az Extraordinarii
Europaische Zeitung 1687. junius 1-jei tuddsitdsa a mohacsi védmii megerdsi-
tésrol irt, a Journal augusztus 6-i tudésitasa 2000 £6s lovas portyardl tett emli-
tést, amely a mohdcsi palankig jutott.6> A Mohécs ellen jalius 22-én végrehaj-
tott jelentésebb tdmadés a Mercurii Relation augusztus 2-4n megjelent mellék-
letében is felttint, ahol egy elfogott levél alapjan még a nagyvezir tervei is is-
mertetésre keriiltek.6* Bar a torok egységeket utobbi esetben is visszaverték, a
bajor gyalogsagtol elrabolt 150 szekérrel tavozo ellenség az akciét gy6zelem-
ként értékelte. A Journal bécsi tudoésitéja a torokellenes kiizdelmek kapcsan
azt is lejegyezte, hogy 1687 nyaran a ,, térok dllando beiitéseitdl szenvedd lakossig
a Duna szigeteibe kényszeriilt menekiilni.”%> A félbeszakadt eszéki ostrom uténi
drédvai atkelést megzavard, majd a Siklos kornyéki taborverést akadalyozo, il-
letve a f6sereg dél-baranyai vonulédsat végigkisér6 csetepaték a haditudoésita-
sok anyagdban is megjelentek.®¢ Az augusztus 12-én zajlott Harsany-hegyi
csata eseményeinek legrészletesebb és legpontosabb ismertetését ugyancsak a
bécsi Journal tudoésitasaban talaljuk. Az augusztus 24-i szam mellékletébdl a
korabbi el6csatarozasokrol, az alkalmazott stratégidkrol és taktikai mtiveletek-
r6l éppugy tudomast szerezhetiink, mint a veszteségekrodl, a nehézségekrol
vagy a megkaparintott hadizsakmany Osszetételérol.s”

A Mohécs kornyéki harcok azonban a masodik mohécsi csata gy6zelmével
sem értek véget, a szétvert sereg maradéka tovabbra is félelemben tartotta a tér-
séget. A Journal 1687. augusztus 14-én Bécsbe kiildott tuddsitidsa szerint a kor-
nyéken 6lalkodo ellenség miatt a mohdcsi ostromfalat Gjra meg kellett erdsiteni
a hadtapbazis védelmében; a kozbiztonsag tovdbbra sem allt helyre. A kovet-
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kez6 szamban tGjfent megjelent, hogy elszenvedett veresége ellenére a torok to-
vabbra is a kozelben tart6zkodik, a kornyék titvonalai nem biztonsagosak. A tu-
dosit6 ekkor azt is megemlitette, hogy a szigetvari blokad 6rsége a Mohacs kor-
nyéki torok csapatokat kaszabolja.®® Niccolo Lodron ezredes augusztus 27-én
Johann Karl Kyseli ezredessel éppen Szigetvar felé vonult, amikor 450 lovaséaval
egy 700 f6s szpahi alakulattal megititk6zott. Lodronnak szeptemberben is volt
egy komolyabb akcidja szigetvari torok portyazékkal.®® Augusztus végén Valpod
kozelében 600 lovas és ugyanennyi janicsér élelmiszer- és 16szerszallit6é kocsikat
tdmadott meg, amelyeket sikertilt is elrabolniuk.” Szeptember 7-én a Duna men-
tén taborozo keresztény hadsereg élelmiszer-szallitéit torok portydzok tdmad-
tdk meg, tobbeket megolve és elrabolva koziiliik.”? Kanizsa varabol portyéara in-
dul6 torok egységek pedig a kaposvari ellatméanyt tdimadtédk 1687. novemberé-
ben, ami végiil a Pécs-Kaposvar kozotti utdnpétlasi vonal felszamoldsahoz ve-
zetett.”2 A sériilékeny dravai hatarvonal megszilarditdsara egy id6ben olyan el-
képzelések is sziilettek, amelyek egy jol felszerelt dardai er6sség létesitésével
kivantdk volna megakadélyozni, hogy a Dravan tali torokok Kanizsat, Székes-
fehérvart, Szigetvart, vagy Egert megsegithessék.” Az orszag torok kézen 1évo
er6sségei azonban néhany éven beliil mind felszabadultak, és a kozvetlen habo-
ras veszély is megsztint a térségben. A méasodik mohécsi csatdt megel6z6, s azt
kovet6 kornyékbeli harcokrol - forraskutatasai alapjan - mar Folker J6zsef is be-
szamolt a szdzadfordulén. Kiemelte, hogy a dél-alfoldi térség kozeli s tavoli
er6sségeinek elfoglaldsat kovet6en még 1694-bdl is vannak adataink arrél, hogy
a varhat6 tAmadasok miatt a mohdcsi sdnc megerdsitésre szorult.”* A haditanacs
védett raktarbazisai tovabbra is miikodtek Mohacson, s6t a hadikikot6t is bovi-
tették, amely - a kordbbi iratokban emlitett 4 helyett - immar 14 szallit6hajo egy-
ideji fogadésara is alkalmassa valt. A csaszari hadsereg Mohacs kornyéki tdbo-
rozasairél nemcsak 1687-bsl, hanem 1691-bdl is rendelkeziink illusztrativ forra-
sokkal, s azt is tudjuk, hogy 1690 és 1697 kozott kozel 1000 katona szolgalt a
mohdcsi garnizonban.”> Mohécs stratégiai szerepe a késébbiekben sem csokkent
szamottevGen, hiszen a kitjul6é délvidéki harcok szintereire tovabbra is a mo-
hacsi atkel6n keresztiil, a Dunan felépitett szigeti pontonhidakon at jutott el az
utanpoétlas. A mohdcsi hajohid még 1696-ban is hasznalatban volt, és nem csak
az élelmiszer-karavanok, vagy a szigeti lakossag, hanem a f6sereg utan hajtott
haszonallatok is biztonsagban atkelhettek rajta a korabeli olasz sajt6 szerint.”e A
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torokellenes visszafoglalé haboruk hadtorténeti kutatdsanak maig legjelents-
sebb 0sszefoglalé munkai Szita Laszl6 nevéhez flizédnek. A széles korben hoz-
zatérhet6 forrasanyag ismeretében aligha tiinik ttlzénak a jeles torténész azon
megallapitdsa, mely szerint: ,, Mohdcs és kornyékének teriilete 1686 dszétdl 1687 au-
gusztusdig a hadjdratok forgatagdaban szenvedett.””7 Latjuk, hogy a harcok még ez-
utan sem sztintek meg teljesen és néhany évvel késébb - ismét hatalmas puszti-
tast okozva a térségben - Gjra feler6sodtek a kuruc-rac habortskodasok idején.

A fenti példakbol is kittinik, hogy a magyarorszagi torokellenes visszafog-
lalé haboruk histérigjaba pillantva csupan egyetlen kiragadott év harci esemé-
nyei is béségesen szolgéltatnak municiét a Mohacsi-sik hadileleteihez. Kiilo-
nosen a kézi tlizfegyver-lovedékek érdemelnek nagyobb figyelmet, amelyek a
legtobb vitat valtottak ki a mohdcsi csatatér kutatdsaban részt vevé csoportok
korében. A lovedékek leletképzddési korat firtatd interpretaciok ma is élénk
szakmai vitdk keresztttizében &llnak, s tovabbi kutatasok targyat képezik. A
diszkussziéhoz tjabb adalékul szolgalhat a primer forrasokra és szakirodalmi
adatokra tamaszkodo alabb kifejtett hipotézis. A Majs kornyékén el6kertilt 16-
vedékek csekély szama (a kozleményben 255, mara koriilbelul 300 darab), va-
lamint kaliberiik, l6vedékatmérében tapasztalhaté nagyfoka heterogenitasuk
és méretszorodasi mintazatuk alapjan is nagyobb a val6szintisége annak, hogy
egy kisebb 17. szazad végi lovassagi 0sszecsapds emlékei, mint az 1526-os
mohdcsi csata centrumtérségének indikacioi. (Nem mellékesen ez a mennyiség
nem haladja meg a torokellenes visszafoglalo hadak taborhelyein elhagyott 16-
vedékek dtlagos darabszamat.) A majsi lovedékek 83 %-a 15 mm alatti 4tméro-
vel rendelkezik, amely jol megfeleltethet6 a 17. szdzadban hasznalatos lovas-
sagi pisztolyok jellemz6 tirméretének.” (Ez a méretcsoport a lovassagi karabé-
lyok egy részét is lefedi.) A fenti méretintervallum tovabb sztikithet6 a 10-13
mm-es mérettartomédnyra, amely a legnagyobb darabszaméi méretosztalyat
adja mind a majsi, mind a torokellenes visszafoglalé haboruk lokalizalt csata-
és taborhelyein el6keriilt 6lomlovedékeknek. Nem meglepé médon éppen ez
a mérettartomany jellemzi azokat a kora ajkori kézi ttizfegyver-lovedékeket is,
amelyek az elmult mésfél évszdzadban a Mohdcsi-sikon, illetve Dél-Baranya
és a Dravakoz tertiletén elSkertiltek.” Ez aldl az emlitett Majs kornyéki falu-
hely, mint évtizedek 6ta ismert régészeti lel6hely sem kivétel, amely a legtijabb
régészeti vizsgalatok - els6sorban datdld éremleletek - alapjan a 17. szdzad
masodik felében mar pusztasodott vidék lehetett. Gyanithato, hogy hasonl6
mérettartomanyban kertiltek el¢ azok az 6lomlovedékek is, amelyeket leg-
utobb a Mohacs 500 kutatécsoport fémkeresé miiszeres kozossége gytijtott fel
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a Mohacsi-sik tekintélyes részének atvizsgalasaval. Szintén ilyen kalibert 16-
vedékek kertiltek el6 a satorhelyi III. szdma tomegsir fels6 rétegeibdl, miként
a nagy teljesitmény(i munkagépekkel végzett foldmunkalatok soran 2-3 1ove-
dék utdlag konnyen bekeriilhetett az er6sen bolygatott, immar harmadjara fel-
tart, s tobbszor visszatemetett sirgodorbe. Ez kiillonosen annak tiikrében ttinik
életszertinek, hogy az emlékpark tereprendezéséhez - amely a III. szamu to-
megsir feltardsat eredményezte - a régészeti adattarak szerint a Térokdomb
tertiletérdl is szallitottak nagy mennyiségti foldanyagot, ahol a szovetséges
csapatok tobb alkalommal és hosszabb ideig is taboroztak.s0 A Majs el6terébél
szarmazo lovedékcsoport fennmaradoé 16%-a (az eltérs kort, anyagi minéséget
és fegyvernemet képvisel6 néhany 20 mm feletti kérddjeles példannyal nem
szdmolva) mar a 15-20 mm-es méretkategoriaba sorolhat6, amely az adott kor-
szak kanocos, vagy kovas elstit6szerkezetli muskétainak feleltethet6 meg.8!
(Az als6 mérethatarhoz kozeli értékek a lovassagi karabélyok egy részét is le-
fedik.) A muskéta alapvetéen a gyalogsag kézi tlizfegyvere, de a 17. szazad
végi visszafoglalé habortikban mér véllon atvetett bérszijon hordhaté kerék-
lakatos muskétakkal szerelték fel a pisztolyokkal is rendelkezé dragonyos ala-
kulatokat, akik a lovassag egyik tit6képes csapatnemét alkottak.s2 (A muskétak
ekkor mér kisebb tomegti és méretti, konnyen kezelhet6 16fegyverek voltak,
amelyek kiszoritottdk a korabban hasznalatos arkebtzokat.®)

A Buda visszafoglalasat kovet 1686. évi dél-magyarorszagi hadjaratban a
Lotharingiai Kéroly és Miksa Emanuel vezette szovetséges hadsereg 45000 gya-
logos és 34000 lovas katonabdl 4llt. A lovassagot 10000 dragonyos és 24000 vér-
tes alkotta, akikhez 7500 konnytilovas magyar huszar is csatlakozott. Utoébbiak
a vonulo sereg el6védjét képezték.84 Badeni Lajos csaszari tabornagy ugyanek-
kor a Tolna mell6l indul6 3 vértes, 3 dragonyos és 7 gyalogos ezredbdl all6 sere-
gével szabaditotta fel a Délkelet-Dunantalt.8> Az 1687-es nyari hadjaratban Lot-
haringiai Karoly f6vezér a csaszari csapatok listdja szerint 40400 gyalogossal és
22700 lovassal indult el janius 14-én Adonybdl, hogy Eszék bevételével utat
nyisson Belgrad felé. Lovassagat 19 csaszari lovasezred és 9 csdszéri dragonyo-
sezred alkotta.8¢ A II. Miksa Eménuel parancsnoksaga alatt 4ll6 seregtest 5800
gyalogossal és 5000 lovas katondval indult el Pestr6l Szolnokra. A bajor valasz-
tofejedelem csapatahoz Szolnokon tGjabb ezredek és zaszldaljak csatlakoztak, se-
rege 2400 f6 gyalogossal és 10400 lovas katonaval béviilt. A lovas alakulatok
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kozott 3200 dragonyost, 5600 vértest és 1600 magyar huszart is taldlunk.8” Miksa
Eménuel megkozelitéleg 24000 £6s sereggel indult el Szolnokrél Szegeden at Ba-
jara, de a két magyar huszéarezredet id6kozben mashova vezényelték, igy 6k va-
l6szintileg nem vettek részt a Harsany-hegyi csatdban.s8 Lotharingiai Karoly és
a bajor valasztéfejedelem csapatai jalius 15-én egyestiltek a Drava jobb partjan,
igy a csaszéri- és bajor keresztény hadsereg gyalogsaga megkozelitSleg 48-
49000 £6 lehetett, mig lovassaga kortilbeliil 36500 f6b6l allhatott. A szovetséges
csapatok létszamadatai azonban meglehet&sen bizonytalanok, részben a pontos
adatok hianya miatt, részben a gyakori atvezénylések és a korabban emlitett
veszteségek kovetkeztében. A fent emlitett adatok ismeretében megallapithato,
hogy a két hadjarat fegyver- és csapatnemei, valamint azok létszdmadatai nagy-
sagrendbéli eltérést nem mutatnak, igy a lovassag és a gyalogsag aranyaban sem
tapasztalunk jelent6s kiillonbséget. Az 1687-es hadjarat lovassagat csaszari lo-
vasezredek, valamint csaszari és bajor vértes-, illetve dragonyosezredek alkot-
tak. A gyalogsagi harcmodorra is kiképzett dragonyosok a csaszari- és bajor szo-
vetséges keresztény hadsereg hozzavetSleges létszamanak 15%-at, a lovassagi
csapatnemek mintegy harmadat alkottak. A lovassag fontos részét képezték a
mozgékonysagukrol ismert, rendszerint horvat és magyar katonakbol all6
konnytilovas huszaralakulatok, akiket f6ként az ellenség tild6zésére, foglyok ej-
tésére, felderitésre, cselvetésre és rekviralasra tartottak a legmegfelelébbnek. A
napi menetparancsok tantisdga szerint a vonul6 seregek el6- és utévédjeként a
huszéarok mellett a dragonyosokat is szivesen alkalmaztdk.® Felderitési mtive-
letekre, atkelShelyek, ttvonalak, kozlekedési csomépontok, hidfék, magaslati
pozicidk elfoglalasara és biztositaséra is gyakran vezényeltek dragonyos alaku-
latokat.?0 Mivel lovasként és gyalogos 16vészként is megalltak a helytiket, rend-
szerint a dragonyosok hajtottak végre rajtatitéseknél az ellentdmadast, és nem
ritkdn 6k indultak az ellenséges lovassag tildozésére is.”* Mindennek kiemelt je-
lentSsége lehet a Mohacsi-sik hadirégészeti leleteinek legnagyobb darabszamu
targycsoportjat ado, méretadatait tekintve feltinéen nagyfokt diverzitast mu-
taté 6lomlovedékek elemzésénél. A forrdsokban gyakran feltin6 csatarozasok
szinte kivétel nélkiil kisebb-nagyobb lovas alakulatok k6zott zajlanak, amely fel-
tételezi a lovassag altal alkalmazott kézi tizfegyverek intenziv hasznalatat. Az
eddig elkeriilt kézi tlizfegyver-lovedékek nem csak a lovassagi pisztolyok,
vagy akar a dragonyosoknal és vérteseknél rendszeresitett muskétdk és karabé-
lyok tirméretének feleltethet6k meg, de a {6bb méretkategoridk megoszlasi aré-
nya még a torokellenes visszafoglalé hadjaratokban részt vevé lovassagi csapat-
nemek létszdmaranyaban is tetten érhet6. Mindez arra enged kovetkeztetni,
hogy a Majs el6terébd], illetve a Mohécsi-sik tertiletérdl szérvanyleletként

87 NAGY 1987a. 27.

88 NAGY 1987a. 47-49.

89 SZITA 1987a. 182, 187-188, 204, 207.

90 SZITA 1987a. 186.; SZITA 1987d. 118.; KELENIK 1991a. 113.
91 CZIGANY 1989. 119.; SZITA 1989. 324., 326.
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rendre elSkeriilé kézi tlizfegyver-lovedékek nem az 1526. évi mohdcsi csata
helyszinét igazoljak, hanem a 17. szdzad végi torokellenes kiizdelmek régészeti
lenyomatat 6rzik. Ennek statisztikai elemzéssel és egzakt természettudomanyos
vizsgalati médszerek bevondsaval torténé igazolasa azonban maér egy tjabb ta-
nulmény keretein beliil fog megval6sulni.
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Abramelléklet

1. abra: A szovetséges keresztény hadsereg taborhelye a Vizslaki-rétnél 1687.
julius 31 - augusztus 6 kozott. A taborhely déli hatarat a Torokdomb jelzi.
[Forras: HIM HIII ¢ 182/28]
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2. abra: Szlavonia 1835-0s foldabrosza a korabbi csatak és f6bb ttvonalak
felttintetésével. Az 1526-0s csatat és az 1687-es harcokat egyarant a Mohécsi-
sikon jeloli. A térképrészlet nagy erénye, hogy nem mossa dssze az 1687-es
Mohacs kornyéki hadmtiveleteket a Harsany-hegyi csataval, amelyet kiilon
szimboélummal abrazol.

[Forras: OSZK TK 2109]
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e fi3b1 titvonal

2 Miksa E. seregel

50 Lotharingiai K. seregei

3. dbra: Az 1687. évi dél-baranyai visszafoglalé hadjarat topogréfiai atnézeti
képe a f6bb utvonalak, hadmozdulatok és csatarozasok feltiintetésével.
[Forras: a szerz6 sajat szerkesztése. A hadmiiveletekkel egykora alaptérkép:
OSZK TK 2149]

45



KONKOLY SANDOR

From the River Drava to Mohacs.
Military Operations during the Great Turkish War in Southern-
Baranya in 1687

The Battle at Harsany Hill ended on 12 August, 1687 with the overwhelming
victory of the troops of the Christian allied army. The deservedly famous battle
is often called the Second Battle of Mohécs, and it was referred to as such even
by contemporaries, although taking into account the military actions of the year
1687, it would be much more appropriate remember them as the Battles of
Mohécs. Due to the available, extremely rich written and illustrative sources, the
clash developing at the foot of Harsany Hill became one of the most thoroughly
documented battles. Much less attention was paid to the armed conflicts that
preceded or followed the battle, which turned the entire Southern Baranya re-
gion into a battlefield. As the war events of 1687 provide plenty of ammunition
for the early modern period’s war artefacts of the Plain of Mohdcs, however, the
research on the Mohacs battlefield of 1526 casted a shadow on the fierce battles
of the late 17th century that lasted for months in the area, and therefore, the ar-
chaeological imprint of those clashes are mentioned undeservedly little. Our
study reviews the history of the Campaign of 1687 and serves to set up a new
hypothesis regarding the origin of handgun projectiles of their historical age -
discovered by means of metal detector in the forecourt of Majs.

Keywords:

The Great Turkish War, Louis William, Margrave of Baden-Baden, Southern
Transdanubia, Battles of Mohécs, Battlefield archeologie, Baranya County, Osijek.
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A GAZETTE DE FRANCE TUDOSITASAI BELGRAD 1688. EVI
OSTROMAROL

A Théophraste Renaudot altal 1631-ben alapitott Gazette de France! a 18. szazad
kozepéig Franciaorszag els6 szamu, s monopoljoganak koszonhetéen egyetlen
hivatalos hetilapja volt.2 XIV. Lajos uralkodasa (1643-1715) alatt elmondhato,
hogy a hirek talaldsat a francia politika érdekei stlyoztdk, f6ként kulfold felé
orientdlva a hdbord, a politika-diplomécia, és a gazdasag vilagaba.? A hireket
Eurdpa f6bb varosai szerint osztottak fel; a magyarorszagiakat legtobbszort bé-
csi keltezéssel kozolték teljesen anonim moédon, kiilonféle (titkos) levelez6halo-
zatok forrdsaibol osszedllitva. A lap privilegizalt helyzetéb6l adéddan gazdag
informaécios halézatot miikodtetett, még a kiiltigyminisztérium (ministere des Af-
faires Etrangeres) levelezéseihez is hozzéafért, s a {6szerkeszt6k olykor szoros kap-
csolatban élltak a kiiltigyminiszterekkel.> A szakirodalom részben ramutatott,
és sajat kvantitativ vizsgalataink is meger&sitették,® hogy 1683-t6l kezdve a lap
érdekl6désének homlokterében a visszafoglalé hdbora 4llt, ami nem volt vélet-
len. XIV. Lajos a francia kozvélemény figyelmét konnyedén erre az 6sszeurdpai
jelent6ségli eseményre tudta irdnyitani, sajat egyre merészebb politikdja helyett,
rdadasul a novekvé Bourbon-Habsburg rivalizalasban kulcsfontossaggal birt
Versailles szamdra is. A tanulményomban azt vizsgéljuk, hogy milyen hireket
kozolt a Gazette Belgrad 1688. évi ostromarol, amely a felek kozotti nyilt 6ssze-
csapas, azaz az 1688. szeptember 27-én kitor6 pfalzi 6rokosodési habora 0. per-
cében zajlott.

Bourbon-Habsburg ellentét Belgrad ostromaig

A Bourbonok kiilpolitikajat a 17. szdzadban alapvet6en meghatarozta a Habs-
burg-gytrtbdl valo kitorés igénye. A szazad els6 felében ez még f6ként a spa-
nyol &g ellen irdnyult, &m 1659 utan egyre inkdbb az osztrdk Habsburgokkal
élez6dott ki a hatalmi ellentét.” A “80-as évek elején a Napkiraly tn. , egyesitési

1 Alap a17.szazadban ,Gazette” néven futott, a ,,de France” melléktag csak 1762-t6] része a cimnek.
2 A lap részletes torténetéhez lasd: SGARD 1991. Oldalszam nélkiil.

3 HAFFEMAYER 2002. oldalszam nélkiil. U6 2013. 34.

4 Am nem kizérélagosan. Vizsgélataim szerint az 1680-as évek elején fontosabb eseményeknél (pél-
daul rendi orszaggytilés) az olyan varosok, mint Pozsony vagy Sopron tobbszor dnélldan jelentek
meg. A visszafoglal6 haborik nagy katonai eseményeit is olykor a csaszari tdborbol , keltezték”.

5 HAFFEMAYER 2005. 116.; U6 2013 34-35.; U6 2016. 810.

6 A hirek terjedelmének vizsgélata 1684 és 1688 kozott kimutatta, hogy folyamatosan Bécs hirei
(politikai, gazdasagi, katonai, diplomdciai vagy udvari viszonyokra vonatkozoéak) a legfajstlyo-
sabbak, gyakorlatilag kétszer akkora terjedelemmel szerepelt a lapban éves szinten, mint az 6t
kovets London.

7 Franciaorszag Rajna menti teriileti nyereségeirsl lasd HAMORI NAGY 2014. 319-336.
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politikdjanak” zavartalansagat latta I. Lipot (magyar kiralyként 1657-1705) ke-
leti hadakozésaiban, s leginkabb egy hossza, elhtiz6d6 habora allt érdekében.8
Nem volt célja Lip6t totalis veresége, nem helytall6é az a sokszor felbukkané
toposz, miszerint a francidk jelentés hadi és mérnoki segitséget nyujtottak a
toroknek a habora elsé éveiben. A francia torténettudomany a mai napig nem
talalt konkrét forrast ennek bizonyitdsara és egyetlen francia megbizasa had-
mérndkot sem tudnak azonositani oszman oldalon.? Jean Bérenger mar kifej-
tette a francia-oszman viszony rendkiviil komplex, ellentmondasokkal teli mi-
voltat, ahol valoban voltak megfeleltethet6 érdekek, de fesziiltségek és ellen-
tétek is.10 XIV. Lajos propagandéjaban is erésen épitett a muszlimvers, katoli-
cizmus védnoke szerepre,!! és utalnak ra jelek, hogy a ’80-as évek kozepén fel-
mérette az Oszmén Birodalom tengerparti erédjeit egy esetleges tengeri , ke-
resztes hadjarat” esetére.12

Kétségtelen azonban, hogy Lip6t keleti sikereit félve figyelték Versailles-
ban. Louvois hadiigyminiszter!> emiatt mar 1686-t6l egy , preventiv” habora
mellett érvelt. 1687 végén maga XIV. Lajos is az oszmén hanyatlasrél és Lipot
balkéni terjeszkedésérél beszélt. Louvois 1688 nyardn Wilhelm Egon von
Fiirstenberg biboros!4 tdimogatasanak sziikségességét éppen Lip6t sikereivel in-
dokolta.!> A csaszariak ekkor egy szimbolikus er6d, Belgrad ostroméra indultak.
A 15. szézadi ,,Eurépa védoébastyaja” toposz kialakuldsaban 6ridsi szerepe volt
Hunyadi Janosnak, akit a korabeli francidk ,fehér lovagként” ismertek, igy az
1456-0s nandorfehérvari diadala jol ismert tény volt.le Ennek kdszonheten a
torok megszallasig sokszor ez az eréd jelképezte onmagéban a ,, véd6bastyat.”17

8 SARMANT 2005. 648-649.

9 ROY-TOTH 2014. 76.

10 BERENGER 1987. 193-201.

11 MARTIN-WEISS 2013. 98-110.

12 BILICI 2014. 315-343.

13 Francois-Michel le Tellier, Louvois markija (1641-1691), tobbek kozott Franciaorszag hadiigy-
minisztere 1666-t6] halélaig. Eletérs] bévebben CORVISIER 1983.

14 A harmincéves habortiban még katonai, majd kés6ébb egyhazi pélyéara 1ép6 Wilhelm Egon von
Fiirstenberg, testvérével, Franz Egonnal karoltve 1655-ben Miksa Henrik kélni hercegérsek (1650-
1688) meghivasara Bonnba keriiltek, mint tanacsadék, ugyanakkor Jules Mazarinnal is kotottek
egy szerz6édést 1658-ban, miszerint XIV. Lajos német politikdjat timogatjak. Batyja haldla utan
1682-ben megorokolte a strasbourgi érsekséget, XI. Ince papa (1676-1689) pedig 1686-ban biborosi
rangra emelte. A francia politika erésen lobbizott, hogy az 1688 janiusaban elhunyt Miksa Henrik
orokose legyen, &m a papa inkdbb Miksa Eménuel occsét, Jozsef Kelement tdmogatta.
O’CONNOR 1967. 119-145.

15 SARMANT 2005. 649-650.

16 Csernus 1999. 216-238. Hunyadi kortérs francia recepciéjarél még lasd: Csukovics 2015. 191-
200.

17 Példaul Paulus Jovius, aki az 1530-as években sajnalkozott Nandorfehérvar elestén, mivel az
egész keresztény vildg bejaratanak tartotta. GYORI 1933. 89., illetve Frangepan Ferenc kalocsai
érsek regensburgi beszéde 1541-ben. KELENYI 1936. 42.
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A két vilagot elvalaszt6 ,kapu” szerepe pedig még a 17. szazadban is olykor
felbukkan francia nyelvli nyomtatvanyokban.!8

A francia hadigépezetet persze nem egyediil Belgrad eleste inditotta be, mi-
vel a Rajna menti hadborurél, az ostrommal parhuzamosan, augusztus 22-e kortil
dontottek a francia udvarban.l¥ Szamitasba kell venni a franciak birodalmi poli-
tikajanak teljes cs6djét, és az angol helyzetet is, ahol politikusok egy csoportja
mar nyaron felkérte Oraniai Vilmost a tronra. A késziil6 invazio egy szovetséges
elvesztését vetitette el XIV. Lajosnak, ugyanakkor egy elhtiz6dé polgarhaborut
is reméltek t6le, j6 id6re kivonva Angliat a kontinentalis tigyekb61.20 ElImond-
hat6 viszont, hogy az ostrom 6ridsi hatassal volt Lip6t pozicidira és a torok bé-
kekotésre valo hajlandosagara, igy Versailles szdméra f6ként az volt a tét, hogy
a csaszar milyen ,el6jelekkel” indul a rajnai frontra. Kérdés azonban, hogy mek-
kora katonai potenciallal rendelkezett a 17. szdzad végén a varos.

Belgrad helyzete az Oszman Birodalomban

A kora tjkori er6d alapjait még a 15. szazadban Lazarevic Istvan szerb despota
(1402-1427)% és a Tallociak fektették le a kurrens eréditési technikak ismeret-
ében. Ok alakitottak ki az alapvet6 , kettés felosztast,” hiszen nem csupan a
(felleg)varat, és a vele egységet képezé felsvarost akartdk védeni, hanem az
alatta eltertil6 teleptilést is falakkal vették kortil igy ,1étrehozva” az alsévarost
is.2Az er6ditmény ekkori erejét j61 mutatja, hogy 1521-ben még tobb mint 6
hétig kitartott a magara hagyott csekély magyar védelem a térokokkel szem-
ben, akik fé6ként a kevésbé erdditett, partmenti részekre koncentraltak. Laza-
revi¢ék ugyanis agy vélték, hogy a torok a szarazfold fel6l fog timadni, a flotta
pedig tudja kontrollalni a folyo6kat, igy utébbiak mentén az eréditéseket elha-
nyagoltdk.? Az oszman hoéditas utdn viszont Belgrad szerepe gyorsan éatala-
kult. A Magyar Kiralysag teljes katonai dsszeomldsa olyan titemben zajlott,
hogy Belgrdd par évtized leforgasa alatt teljesen az oszman hatorszagba ol-
vadt, 4j funkciokat kapva. Immaron az Oszmdan Birodalom hadseregének leg-
nagyobb eurdpai ,logisztikai kozpontjava,” egy oériasi hadi-, és élelmiszeripari

18 Mercure historique et politique 1987. 7. (Juillet) 1688. 5. (Mai)

19 PLACE 1977. 390.

20 CENAT 2005. 104-105.; PARKER 2017. 295-297.

21 Lazarevi¢ Istvan Luxemburgi Zsigmonddal (1387-1437) kotott szovetségének koszonhetSen
szerezte meg Belgrad és Macs6 varait. A felek kozotti szovetségrol lasd: OBRADOVIC 2021. 47-
53.

2257 ABO 2014. 48-58.

2 POPOVIC 2018. 5-9.
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eloszté és termel6vé valt, amely hadjaratok alatt idealis téli szallasnak bizo-
nyult.2* A Pax Ottomanica és a szakképzett munkaerd szamara ajanlott adoked-
vezmények? gyorsan felvirdgoztattak a varos kereskedelmét?e és iparat. A 16.
szdzadban a birodalom trendjeinek megfelel6en?” a haztartasok szama mint-
egy megotszoroz6dott; becslések szerint a 17. szdzad kozepén a lakossag l1élek-
szama akar a 100 000 6t is elérhette.?8

A véros 1] szerepét viszont az eréditések sinylették meg. Noha torténtek
impozans épitkezések, dm ezek leginkabb a ,szakralis birtokbavételt” jelentd
mecsetek, derviskolostorok és egyéb imahelyek, fiird6k, iskolak (mekteb, medre-
sze), valamint a gazdaséagi szempontbél fontos épiiletek voltak.?? A védelemre
viszont kevesebb eréforrast forditottak. A vonatkozé isztambuli forrasok cse-
kély feldolgozottsaga miatt régészeti feltarasokra és ttleirdsokra alapozé kuta-
tas szerint a 15. szazadban lefektetett rendszeren alapjaiban nem véltoztattak az
oszménok. Hiaba rendelte el I. Szulejman (1520-1566) a partmenti részek meg-
er6sitését, régészeti vizsgalatok szerint a munkéval id6vel felhagytak. A varos
bevétele utan persze a karokat egybdl helyreéllitottdk, a keresztény civil lakos-
sagot pedig kitizték a falakon kiviilre (s6t sokan kényszerattelepitések, az tn.
siirgiin aldozatai lettek),’0 dm hosszttdvon nagy atalakitasok nem figyelhet6ek
meg.3! A védelmi szerep gyengtilését jelzi a kis 1étszamu hely6rség is, mivel mar
1541 utan Belgradrol és kornyékérdl iranyitottak egységeket a magyar végekre.32
A17.szazadban a stratégiai jelent6ségti végvarakban 1500-6000 janicsar dlloméa-
sozott,® mig Belgrddban 1681-ben csupédn 500. Id6vel pedig az eredetileg csak
katonak szdmara fenntartott felsévarost megnyitottdk a muszlim civilek el6tt,
az alsovarosba pedig a keresztények szivarogtak vissza. A torokok annyira biz-
tosnak érezték a helyet, hogy az agytuontodét, a 16portizemet, mag-, és raktara-
kat a falakon kiviil, a Szadva lankéain 1étesitettek.34

Ha attekintjiik a 17. szazadi francia nyelv( atleirasokat,® akkor megfigyel-
hetjiik, hogy az utazékat sokkal inkdbb a varos gazdagsaga, keleties épiiletei, és
a pezsgl - raguzai, ormény;, illetve zsid6 kozosségek altal mozgatott - kereske-
delmi élete ny(igozték le mintsem az eréditések. Persze a francia utazok nem

24 FOTIC 2005. 51-52.

25 OZKAN 2018. 14.

2 A 15. szazadban megjelené raguzai keresked6kkel a prosperités el6feltételei mar adottak voltak.
MOLNAR 2007. 76-81.

27 WHITE 2011. 52-63.

28 FOTIC 2005. 52-53.; TODOROV 1983. 65.

29 KOVACS-RABB 2016. 81-91., KIEL 2018. 27-52.

30 MURPHEY 2019. 233.

31 POPOVIC 2018. 9-19.

32 AGOSTON 1998. 2.; HEGYI 1995. 114.

33 AGOSTON 2022. 286. A héodoltsagi erédokben szolgél6 janicsarokra HEGYI 2007. 141-149.
34 POPOVIC 2018. 9-19.

35 Attekintett Gtleirdsokat lasd a bibliografidban.
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hadmérnokok voltak, viszont az jol kirajzolodik irdsaikbol, hogy a nyugati stan-
dardokhoz képest a 17. szazadra a belgradi er6drendszer 1épéshatranyban volt.

Oszman belsé6 konfliktusok
A Gazette 1688 folyaman az Oszman Birodalom bels6 konfliktusairdl is megle-
het6sen plasztikus leirast ad. A lap ebben az évben kifejezetten nagy érdekls-
déssel viseltetett a torokok irant, koszonhetSen a folyamatos katonaldzadasok-
nak, s az 1687 végi uralkodévaltasnak. Utobbi egyébként csak tovabb mélyitette
a pénziigyi gondokat, mivel II. Szulejmannak (1687-1691) 455 milli6 akcse
tronra 1épési ajandékot kellett volna fizetnie egyes alakulatoknak.3¢ A lap azt is
jol érzékelte, hogy mennyire fontos szerepe volt a nehezen kezelhet Yegen pa-
sdnak is, akir6l rendszeresen hirt adtak.3” A pasarél Pierre de Girardin3® kons-
tantinapolyi francia nagykovet is feljegyezte 1688 nyaran, hogy legaldbb akkora
fenyegetés a Porta szamara, mint a kiils6 ellenfelek.?® A Gazette az év elején el-
térs informéacidkat nyadjtott az Oszman Birodalom terveirél, amit persze magya-
razhatunk a regnal¢ 4ltalanos bizonytalansaggal és az informéciok kozvetettsé-
gével ¥ Egyrészt folyamatosan t4jékoztattak a Konstantindpolyban zajlé felke-
lésekrdl,#! valamint a Magyarorszagon még torok kézen 1évé, de teljesen izolalt
er6dok (Ggymint Fehérvar, Szigetvar és Kanizsa) ellatas- és pénzhidnyarol.+2
Masrészr6l, mar-mar meglepden pozitiv hireket is kozreadtak az kovetkez6
hadjérattal kapcsolatban. Marcius elején példaul kozolték, hogy mikozben Szi-
javus nagyvezir pénzeket gytijt a hadsereg kifizetésére, addig Yegen pasa szerdidr
mindségben Belgrad felé indul, hogy a Drava-Szava kornyéki helyekre er6sité-
seket juttasson,® egy héttel kés6bb pedig egy Belgraddba érkez6 20 ezres seregrol
szamoltak be.#

Ezek azonban mind hamis hireknek bizonyultak. Yegen, miutan kinevezték
szerddrrd, nem vonult Belgrddba, hanem a birodalom pénziigyi nehézségeire hi-
vatkozva a Balkanon sarcolt meg varosokat, majd pusztan egy honappal a kine-

36 AGOSTON 2022. 293,

37 Katonai karrierjérél és életrajzahoz lasd: KATIC 2001. 213-218.; KEREKES 2007. 73-74.

38 A korabeli orientalistdnak tekinthet6 Girardin 1685 és 1689 kozott Franciaorszag konstantina-
polyi nagykévete. KEREKES 2007. 15-18.

% Journal de M. DE GIRARDIN pendant son ambassade a Constantinople. (1685-1688). XII 1688,
mai-juillet. (tovabbiakban: Journal) BnF Manuscrits, frangais 7173. fol. 245v, 246v,

40 A tavolsag és az id6veszteség miatt sokkal hatékonyabb volt a torokokkel érintkez6 orszagoktol
beszerezni a hireket, igy a visszafoglalo haboruk alatt a varséi, velencei és bécsi keltezésti hirek
alatt folyamatosan teret szentelnek az Oszman Birodalomnak is.

41 GF 1688. feb. 7., 21., apr. 10., 17.

42 GF 1688. apr. 10.,17., m4j. 1., 8.

43 GF marec. 6.

44 GF marc. 13.
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vezése utan, az id6kdzben meglincselt Szijavus helyére kertil6 Gj nagyvezir, Isz-
mail pasa elvette t6le a poziciét, s6t lazadonak nyilvanitotta.45 Még arrdl is tu-
désitott a lap, hogy a szultdn és a nagyvezir is személyesen vonulnak hadba,*
ami mar onmagédban hatalmas presztizsértékkel birt volna, magasabb szintre
emelve a hadjaratot.#” Emellett egy Eszék elleni komoly tdmadasrdl is tobbszor
irtak, amelyhez Belgradba irdnyitjak a csapatokat.

Majustél egyfajta tonusvaltast figyelhettink meg negativ hirek , el6retorésé-
vel.” Immaron arrél szamoltak be, hogy Belgradban nincsen semmiféle készii-
16dés a birodalomszerte kitjul6é katonalazaddsok miatt, s6t a lakossag egy része
mar menekiil egy keresztény ostromtdl tartva.** A magyar frontra szant azsiai
csapatok (troupes d’Asie) pedig szintén nem engedelmeskednek, mivel nem haj-
landéak az Gj szultdnt szolgalni, a 14zado Yegen pedig veliik fordulna a Porta
ellen. Ekkor mér a szultan és a nagyvezir hadba vonuldsat is cafoltak.5

Jtnius 19-én azonban az olvasok hirt kaphattak az Gjabb rezsimvaltasrol:
majus elején Iszmail pasat alkalmatlannak vélve Bekri Musztafa kertilt a nagy-
veziri pozicioba.5! A valtasnak koszonhet6en a katonak kifizetésének megindu-
laséarol,>2 és Yegen pasa rendre tértérél szamoltak be, de ezek talan az Gj nagy-
vezirhez fiz6tt remények lecsapdédasai voltak, mintsem a valdsag. Latni kell,
hogy a birodalom instabilitdsa miatt bizonytalan hirek araszthattdk el Eurépat.
A Gazette angol megfelel&je a The London Gazette is kifejezte egy nyari szamaban,
hogy hétrél hétre teljesen ellentmondésos hireket kapnak a torokrél.5* A franci-
aknal is gyorsan djra el6térbe kertiltek a fizetésképtelenség miatt elégedetlen-
ked6 belgradi védelemr&l,5> a nehéz helyzet miatt teljesen elcstiszott el6készii-
letekrdl szol6 hirek, illetve a Gazette is elismerte jaliusban, hogy bizonytalan hi-
rek vannak Yegen pasarol.5e

Valoban maradtak fesziiltségek, mivel Bekri Musztafa nagyvezir mar nem
kezelte Yegent ellenségként, és a frontra akartra iranyitani, &m meghagyta az
el6dje altal kinevezett Haszan pasat magyarorszagi szerddrnak.5” Girardin nagy-
kovet szerint a Porta nem bizott Yegenben, de jobbnak lattak, ha az altala felhal-
mozott pénz és csapatok a birodalmat szolgaljak.5® A konfliktusrél végiil a heti-

45 KATIC 2001. 217-219.

46 GF febr. 28., apr. 17.

47 SUDAR 2020. 331-335.

48 GF marc. 27. apr. 3., 10., 17.

49 GF maj. 15., 29.

50 GF maj. 22.

51 KATIC 2001. 219.

52 GF jan. 26. GF Extraordinaire jal. 1.
5 GFjan. 19., 26. jal. 3. GF Extraordinaire jal. 1.
54 LG Issue 2357 (jan. 21. Julidn naptar)
% GF jul. 3.

% GFjual. 10.,17., 31.

57 KATIC 2001. 219.

58 Journal fol. 163r.

52



A GAZETTE DE FRANCE TUDOSITASAI BELGRAD 1688. EVI OSTROMAROL

lap csak augusztus elején szamolt be. Eszerint Yegennek az 1j nagyvezir a te-
mesvari kormanyzé pozicioét szdnnd, viszont elébbi nem akart Haszan alaren-
deltje lenni, &m a szultdnh( csapatok talerejétdl tartva, latszolag elfogadta a po-
zici6t és megindult Belgrad felé 5 Azonban a szerddr hadipotencidljarol is inkabb
negativ kép bontakozik ki a hetilapb6l. Eszerint semmi erésités nem fog érkezni,
mivel Konstantindpolyban még mindig 8 havi zsoldot kovetelnek a janicsarok
és szpahik,® és Haszan csupédn egy kb. 20 ezres sereget bir Belgradban (ez a
szdm Girardin leveleiben tobbszor is megjelenik, de tovabbi vizsgalatokat igé-
nyel, hogy az informacié t6le szarmazott-e)®! védekezésre berendezkedve a
Porta parancsabol.62 Yegen végiil sikeresen levéltotta Haszant, de ezt mér csak
az ostrom alatt adtdk kozre. Augusztus végén még a Gazette arrol tdjékoztatott
hénap eleji hirekre hivatkozva, hogy egytitt fogjak védeni az er6dot,® am Ha-
szan ezutdn latvanyosan elttint a lapbdl, és az ostrom megindulaséatol kezdve
csak Yegen lépéseir¢l irtak.o4 Végiil a szeptember 18-i szam, jaliusra datalt kons-
tantindpolyi hirében kozolték, hogy Yegen jocskan megerdsitette seregét 2 ezer
azsiaival, 8-10 ezer timdrossal, és dezert6rokkel, igy Haszan pasat konnyen el-
mozditottdk, a szultannal pedig elérte a szerddri tisztséget.®> A Gazette nem sza-
molt be réla, hogy valoszintileg a Belgradban elégedetlenked6 tisztek is segitet-
ték Yegent, akik a kifizetések rendbetételét vartak téle.o6

A csaszari hadsereg toborzasa

A lap természetesen a csdszari hadsereg allapotardl és felkésziilésérdl is folya-
matosan tdjékoztatott, s6t az informécio kozvetlenségének kdszonhetden a toro-
kokhoz képest is részletesebb kép tarult az olvasok elé. Juniusig szinte minden
szamban informaltak a hadsereg feltoltésére és segédcsapatok kiallitasara ira-
nyulé targyalasokrol, persze eltéré részletességgel. A téli hénapokban még csu-
pan éltaldnosan tdjékoztattak az el6z6 évi megterhelések miatt a téli szalldsokra
vonul6 egységek rossz allapotarél, ami miatt Gjabb toborzasok sziikségesek.6”
Itt érdemes megallni és attekinteni, hogy Lip6tnak (csaszarként 1658-1705) mi-
lyen lehet6ségei is voltak a Német-romai Birodalom adta kereteken beliil. Noha
1681-ben Lipot sikeresen atvitt egy reformot a birodalmi hadsereget illetéen,
amely egy Osszesen 40 ezer {6s, a vesztfaliai békével erére kap6 birodalmi kerti-
letek altal kiallitand6 haderét irt el§, dm a torvénynek szamos homadlyos eleme
volt, s Magyarorszag sem volt része a Birodalomnak, ahonnan igy leginkabb

¥ GF aug. 7. 14.

60 GF aug. 7.

61 Journal fol. 161r, 171v.

62 GF aug. 14.

6 GF aug. 28.

64 GF szep. 11.

65 GF szept. 18.

66 KATIC 2001. 219-220.

67 GF jan. 10., 17., 30., febr. 7., 14.
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csak pénzsegélyek futottak be.t8 Lip6t tehat f6ként a birodalmon beliili alkalmi
szovetségeseiben és , lekotelezettjeiben” bizhatott, kétoldalti vagy multilaterélis
szerz6déseket kotve egy-egy erdsebb, sajat hadsereget bir6 valasztofejedelem-
mel, vagy birodalmi keriiletekkel. A részvételi hajlandésag azonban nagyban
fggott geopolitikai helyzetiiktsl (példaul a Franciaorszagnak valo kitettség) és
sajat politikai ambicioktdl is. Az er6sebb fejedelmeknek nem volt céljuk a csdszar
hatalménak talzott meger6sitése, viszont a kisebb rendek éppen Lip6tban lattak
jogaik biztositékat.®

A frank és svéb kertiletek kisebb rendjei rendkiviil eltokéltek voltak Lip6t
torokellenes hadjaratai mellett,”0 igy nem meglepd, hogy a Gazette a veliik foly-
tatott targyaldasokrol kevés informaciét nyujtott. Mar januarban hirtil adtak,
hogy az 1j sorozasokon kiviil ezen két keriilet még készségesen 6000 katonat
szolgaltat a megcsappant, régi ezredek feltoltésére.”? Az ilyen gordiilékeny tar-
gyalasok azonban kivételnek bizonyultak. A leginkabb elhtiz6d6, hosszadalmas
diplomaciai mangvereken sokszor a Gazette sem tudott kiigazodni. Erzékletes
példa, hogy a februar 28-4n még nagy csalodasokrdl irtak, mivel a birodalombél
vart 13-14 ezer katona helyett csupédn 7 ezer volt kildtasban, igy Lipot kénytelen
engedményeket és szamara kedvezotlenebb ajanlatokat tenni.”? Egy héttel ké-
sObb viszont mar 6sszesen 17 ezer katonarél, és a Habsburgok pozitiv targyala-
sair6l szdmoltak be Brandenburggal (3000 igért katona), Szadszorszaggal (1100),
Kolnnel (1500) és Mecklenburg-Giistrow hercegével (1200).73

A francidkat legf6képp az , érdekszférdjukba” es6 uralkodok érdekelték. Be-
szdmoltak példdul svéd ajanlatokrol, mint Nils Bielkeér6l7* és bécsi nagykove-
tiik Gabriel Oxenstiernaérol.”> Ezeket az alapvetSen csekély segélyeket ugyan
visszautasitottak, de jol mutatja, hogy Franciaorszag rajta tartotta a szemét egy-
kori szovetségesén. A '80-as években kissé elhidegiiltek egymastol a felek, am
XIV. Lajosnak még igy is fontos volt, hogy egy Rajnanal kitoré haboraban a
skandinav hatalmak semlegességét elérje, illetve a XI. Karoly svéd kiraly (1660-
1697) birodalmi tertiletei is jol jottek Lip6t talhatalma ellen.”e A német vélaszto-
fejedelmeket illetéen a Gazette aprilisban szamolt be réla, hogy Brandenburggal
megszakadtak a targyaldsok 1500 katona besorozédsarol,”” ellenben a kolni és
szasz valasztofejedelmektsl 2-2000 katonat varnak.” A kolni utodlasi konfliktus

68 BAGI 2016. 193-196.

69 HUTTL 1993. 55-58.

70 Uo. 56.

71 GF jan. 10., marc. 6.

72 GF febr. 28.

73 GF marec. 6.

74 GF marc. 13. Bielkére lasd: KARMAN 2004. 108.
75 GF marc. 27.

76 SCHNAKENBOURG 2017. 63-67.
77 GF apr. 3.

78 GF apr. 10.
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kozepette precizen tajékoztattak a valasztofejedelemség éltal felajanlott segély-
hadak sorsarél, nydron még azt is hiriil adtak, hogy hidba indultak meg, mégis
hazahivjak 6ket.” Azt mar nem emlitették, hogy ezt részben taldn az egyre no-
vekv6 francia fenyegetés miatt tették. Tobbszor is szerzédésbe foglaltdk
ugyanis, hogy egy francia timadas esetében a csapatok visszahivhatéak, és mar
1685-ben is a svab kertilet ezt feltételként szabta meg, ahogyan arra Bagi Zoltan
Péter ramutatott.8 A legfontosabb azonban mind a Habsburgok, mind a fran-
cidk szamara a bajor segitségnyjtas volt, aminek meglehetésen ,borsos ara”
volt. A lap ugyanis rdmutatott a kinos hirre, miszerint II. Miksa Emanuel (1679-
1726) &ltal kiildott Johann Baptist Leydel 220 000 forintot prébél behajtani Bécs-
ben a sorozéasokért a korabbi szerzédések értelmében.s!

Erdemes pér sz6t szoIni a hadsereg finanszirozasdnak terheirél is. Noha a
Habsburg Monarchia ¢sszbevételei megnégyszerez6dtek Lip6t uralma alatt,s2
az elhtzod6 hdbora hatalmas seregtestjei, ezek ellatasa és utanpétlasi vonalai-
nak fenntartasa, illetve az el- és visszafoglalt er6dok rendbetétele 6ridsi terhet
jelentettek Bécsnek. Amig a visszafoglalé haborik elGestéjén 1680-ban Lipot
hadi kiadasai kozel 4 milli6 rajnai forintra ragtak 6,6 millios 6sszbevétel mellett,
addig a 1684 utan atlagban évi 2 milli6 rajnai forintos deficitet figyelhetiink meg,
amely kiugré években akdr 6-7 milliora is felktiszhatott.83 A Gazette szdmos for-
majat mutatta be, hogyan prébalt Lip6t enyhiteni a készpénzhidnyon. Februar-
ban az osztrak rendi gytlésrdl irtak, amely az elkdvetkezend6 hadjaratra
600 000 forintot ajanlott fel (amelynek Lipot harmadat elSlegben kéri),3* mig
marciusban a stajer rendek 300 ezer forintos hozzdjarulasardl tdjékoztattak a
,5z0kdsos” 150 ezer forinton feliil.#5 Erdekes azonban, hogy az igazi pénziigyi
terheket visel6 cseh korona orszdgair6ls¢ nem szoltak, amit talan azzal magya-
razhatunk, hogy kiestek a f6 informaciés ttvonalakbél. Olyan , alternativ” mod-
szerekrdl is szamot adtak, mint a velencei bankaroktdl felvett 400 000 forint ér-
tékd kolcson®” vagy az elzalogositasok.s® Miksa Emanuel megnyerése minden-
képp kardinalis kérdés volt, igy a Gazette szerint Bécsben a kamara még egy ala-
pot is létrehozott, hogy részletekben kifizessék a bajor véalaszténak jaré 550 ezer
forintos hatralékokat.® Miksa Emanuel ugyan meglehetésen modern fiskalis po-
litikat folytatott és alapvetSen rendezettek voltak a pénziigyei,® de folyamatos

79 GF jul. 10.

80 BAGI 2016. 200.

81 GF marc. 27.

82 BERENGER 1980. 119.

83 Uo. 120-121.

84 GF febr. 28.

85 GF marc. 13.

86 BERENGER 1980. 126-128.
87 GF aprilis 10.

88 GF maj. 22.

8 GF apr. 3.

90 SZOLECZKY 2008. 267-268.
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hadbaszéllasa miatt szdmara is fontosak voltak ezek a pénzek. Sajat becslései
szerint 1683 és 1692 kozott 15 millio rajnai forintra rigtak a hadikiadésai, ami az
»allamhaztartasa” fényében szintén igencsak megterhel volt.” Tovabba a papai
segélyekrdl is informaltdk az olvasot. A Gazette tudésitasai alapjan XI. Ince
(1676-1689) péapa tavasszal 300 000 forintot adomanyozott Lipétnak, s6t még
Luigi Fernando Marsigli2 rémai ttjarél is beszamoltak nyaron.” Habsburg Li-
pot szeretett volna még eréGteljesebb papai segélyeket kapni, amiért cserében az
italiai polihisztor még a Szerémséget is odaigérte XI. Ince unokasccsének, Livio
Odescalchinak.™

A pénziigyeken talmenden még a Miksa Emanuel koriili francia diplomécia
is tovabb bonyolitotta a targyaldsokat. A bajor herceg ugyanis még az 1680-as
években is a Habsburgok és Bourbonok kozott ingadozott, viszont sohasem
tudta elérni Lip6tnal, hogy Lotharingiai Kéroly helyett 6 legyen a csaszari sere-
gek féparancsnoka. Erre a konfliktusra erésen épitett a francia diplomdcia, kii-
16nosen az 1687-ben Miinchenbe érkezé Villars mérki,® aki gyorsan személyes
jobaratja lett a valasztonak.% A lap méjus elején tudoésitott a csaszari kiilldott Do-
minik Andreas von Kaunitz hazatértérdl, aki a jelentés szerint Miinchenben
minden problémat elsimitott, és az egyezség értelmében Miksa Emanuel egy 15-
16 000 f6s kiilonsereg parancsnoka lesz, sajat tisztikarral.®” S noha a bajorok ké-
sztil6désérdl tobbszor is beszamoltak, a junius 19-i szdm tudésitott Miksa Ema-
nuel méjus végi elhatarozaséaroél, hogy mégsem vonul hadba.% Nem indokoltak
a dontést, ahogyan a Béccsel torténd targyalasokrol sem szamoltak be egy hona-
pig, csupén a julius 24-ei szam bécsi keltezésti hirében tudattak rendkiviil szar-
azon, hogy a bajor valaszté hamarosan a varosba érkezik.? A Gazette némasaga
az esetrdl j6l ramutat, hogy mennyire érzékeny {igy is volt ez Franciaorszagnak.
A dontés egy potencidlis szovetséges végsd elvesztését jelentette olyan egész Eu-
ropat érint6 tigyekben, mint a spanyol 6rokség sorsa, vagy a Német-romai Biro-
dalomra gyakorolt francia befolyés.

A nagy rivalis, Karoly herceg betegsége pedig épp kapoéra jott a bécsi ud-
var szamara. Lotharingiai Karoly hadinapldja szerint - amelyet a herceg , kré-
nikdsanak” tekinthet6 Francois Le Begue abbé szerkesztett? - a ldzrohamok

91 HUTTL 1993. 75.

92 Marsigli életérél és tevékenységérsl bévebben F. MOLNAR 2016. 69-164.

9 GF apr. 10., Marsigli kiildetésérél: GF jul. 17., 24.

9% F. MOLNAR 2016. 85-87.

% Claude-Louis-Hector de Villars (1653-1734) életére EL HAGE 2012.

9% HUTTL 1989 129-145.

97 GF m4j. 8.

98 GF jun. 19.

9 GF jul. 24.

100 Frangois Le Bégue kéziratainak kutatasat, s a forraskozlést Téth Ferenc végezte el. A kutatésrol,
Le Begue életérdl és a kéziratok kalandos torténetérdl lasd: TOTH 2017. 745-779. Fontos kiemelni,
hogy az 1688. évi eseményeknél az abbé nem volt jelen személyesen, igy azokat 6 is levelezésekbdl,
és kapcsolati hélsjanak koszonhets egyéb forrasokbol rekonstruélta. TOTH 2017. 750-751.
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maéjus kozepén kezdbdtek, amelyek pont a hénap végére lettek rendkiviil st-
lyosak.10! Villars marki visszaemlékezései szerint a bajor valaszténak gyants
is volt eleinte a betegség hire, amely dontésével egyidében kezdett terjedni,
ezért sajat maga vizsgdlta ki az tigyet. Rdadasul Bécsb6l megigérték neki, hogy
akkor is marad a févezéri tisztségben, ha esetleg Lotharingiai Karoly fel-
éptiilne.12 A két esemény szimultanitdsat a Gazette is megerdsiti, mivel az elsé
hirek Kéroly gyengélkedésérdl janius 12-én, egy héttel Miksa Eméanuel donté-
sének kozlése el6tt jelentek meg. Lotharingiai Kéaroly allapotardl egyébként
heti rendszerességti tdjékoztatast kaptak az olvasok. A nyar végén tobbszor is
hangsulyoztak, hogy Kéroly az orvosai tiltasa ellenére, nem a legjobb allapot-
ban indult el Belgrad felé.10 Ezt egyébként hadinapléja is alatdimasztja, amely
szerint ldzrohamoktdl gyotorve, meglehet6sen gyengén érkezett a csaszari ta-
borba.1%* A lap Karoly iranti érdekl6dése magyarazhato egyrészt statuszaval,
mint a csdszari hadseregek févezére, de talan a francia politika titkon remélte,
hogy gyors felépiilése és hirtelen megjelenése a fronton Gjabb torést jelentene
a csdszar és a bajorok kozott.

Az ostromlo keresztény sereg létszamat illetGen a szakirodalom 4ltalaban a
33 500-as 1étszamot citdlja Belgrdd ostromanal.l5 A Gazette nem adott kozre
részletes listakat, és kevés alkalommal sz6lt a sereg 6sszlétszamardl, viszont ér-
testilései nagyjabol helytalléak voltak. Jaliusban egy alkalommal 45 ezres, au-
gusztusban pedig 43 ezres seregrdl irtak, plusz a magyar és horvat miliciak, il-
letve hely&rségek.106 Hasonloan 45-46 ezres létszamot (magyarok nélkiil) citalt
Lotharingai Karoly hadinapléja, habar Le Begue a f6seregbe (la grande armée)
egyértelmien nem szamolta bele Badeni Lajos kivalt seregtesteit, mikézben a
Gazette-nél ez még inkdbb a délen gytilekezdk altaldnos létszama.1” Ha figye-
lembe vessziik a Bosznidba induldkat,'% tigy meg is kapjuk a Belgrad ala vonulo
létszamot. Feltehetd persze a kérdés, hol vannak a magyarok?

A birodalmi segélyhadak részletességéhez képest a magyarok hozzajarula-
sardl igencsak keveset tudunk meg a hetilapbdl. Eszerint 1688 januarjdban, a po-
zsonyi orszaggytilés lezartakor a magyar rendek megigérték, hogy 12 ezer kato-
naval jarulnak hozza a kovetkez6 hadjarathoz, pénziigyek tekintetében pedig
,lehet6ségeikhez mérten.”19% Aprilisban pedig Csaky béarét (Baron Ziacky) emli-
tették, aki felhatalmazast kapott 1500 magyar katona sorozasara, ezzel is azt re-

101 T, Kéroly hadinapléja 480-481.

102 Villars 88-96.

103 GF aug. 28., szept 4., 11., 18.

104 L. Karoly hadinapléja 503., 509.

105 DOMOKOS 2020. 430.

106 GF jul. 3., aug. 14.

107 L. Karoly hadinapléja 478-479.

108 Badeni Lajos sikeresen hasznalta ki a f6vezérség koriili bizonytalansagokat és egy nagyjabol 10
ezres sereggel Bosznidba indulhatott. Lasd: RAZSO 1989. 107-114., BAGI 2019. 113-117.

109 GF febr. 7.
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mélve, hogy sikeriil a Munkécs januari elvesztésével az utolsé katonai és diplo-
maéciai hidf64lldsatol megfosztott,110 torok tertileteken (Varad, Belgrad) meghu-
z6d 6! Thokoly Imrétdl kuruc katondkat dtcsébitani.112

Belgrad ostromanak el6késziiletei
A sikeres 1687. évi hadjarat eredményei utan gyakorlatilag nyilt titok volt, hogy a
kovetkez6 évben a csaszari csapatok immaron megproébaljak Belgradot bevenni,
mint a kovetkez6 , 1épcséfokot.” A Gazette is igy mar viszonylag koran, aprilis ko-
zepén tajékoztatott réla, hogy a hadjarat célja Eszék és Szlavonia megtartasa, il-
letve egy Belgrad elleni ostrom lesz.113 Az el6késziiletekrd], illetve az utanpotlasi
vonalak biztositasarol is mar aprilistél kezdve beszdmoltak. A délvidéken tart6z-
kod6 Ferdinand Aspremont altdabornagy a hirek alapjan mar marciusban muni-
ci6t probalt felhalmozni Pétervaradon és Eszéken.114 Mindekdzben a szintén Szla-
vonidban taborozé Aeneas Sylvius von Caprara tdbornagy is 9000 katonat (6500
lovast és 2500 gyalogost) és 100 000 forintot kért Lipo6ttdl a kiadasaira. A csaszar
nemcsak hogy rabdélintott a kérésre, de egy 15-20 000 ezres tit6képes sereget sze-
retett volna Caprara irdnyitasa alatt Eszéknél, hiszen ne feledjiik, egészen ellent-
mondasos hirek érkeztek tavasszal az Oszméan Birodalombo6l.115 A Gazette szerint
viszont még marcius-aprilisban is hofodte utak nehezitették az Eszékhez kivezé-
nyelt csapatok atjat,'16 amir6l Erdélyben is beszdmoltak Antonio Caraffa kap-
csan.117 A Kkis jégkorszakban ez nem volt kirivo, ugyanis megfigyelhet6, hogy az
évszakok kissé , eltolodtak”, s a tél aprilisig kitarthatott.118

Az ellatassal kapcsolatban olyan értékes informdciokat adtak kozre tavasz-
szal, mint a délre vonul6 csapatok szamara a Duna és Tisza mentén felhtuzott
ellatmannyal teli raktarakrol (magasins),'*® hajok, és pontonok gyartasarol,20 il-
letve a kenyérstit6 hajokrol, amelyekbdl a Gazette értestilései szerint parat egybdl
Eszékre kiildenek.12! A kenyérsiit6 hajohadat pusztan egy évvel korabban, 1687-
ben allitottak fel, az egyre inkabb elhtiz6d6 utanpétlasi vonalak és a fabiztositas

110 R, VARKONYI 1975. 86.

111 SERES 2006. 84-86.

12 GF apr. 17. A lap nem részletezi, hogy Csaky Laszl6 tdbornokrél, vagy éppen Istvan fels6-ma-
gyarorszagi f6kapitanyrol van-e sz6. Valészintileg el6bbirél, hiszen a f6kapitanyi tisztség ekkor
mar nem volt olyan jelent6s, az atallt kurucokbol szervezett ezredeket Csédky Laszlo mezei f6ge-
nerdlis ala rendelték. Lasd: Czigany 2004. 155., 163. Réadasul Csaky Istvan 1688 tavaszén kosz-
vénytol szenvedett és politikai karrierje is fontosabba valt 1687. évi orszagbirdi kinevezésével.
Lasd: OROSS 2013. 91-92., BARTA M. 2018. 189-190.

113 GF apr. 17.

114 GF 4pr. 10., m4j. 1.

115 GF apr. 17. 24.

116 GF m4j. 1.

117 GF maj. 22.

18 RACZ 1999. Oldalszam nélkiil.

119 GF apr. 10. 17.

120 GF apr. 17.

121 GF m4j. 8.
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céljabol.122 Az aprilis 10-e koriil Eszékre megérkez6 Caprara tjabb munkalatokat
rendelt el a Drava mentén és siitodéket 1étesitett az er6dokben, a varosban, és a
hajokon is.13 Ezzel parhuzamosan Erdélyben Caraffa is nagy mennyiségti zabot
és lisztet (20 000 zsak lisztrél irnak) hajtott fel a f6sereg szamara.124

A Gazette alapjan Caprara parancsba kapta, hogy még a hadjarat megkez-
dése elstt probalja Ujlakot elfoglalni, mivel stratégiai fontossagt helyen fekszik
Eszék és Pétervarad kozott.12> Az akcié azonban nem ment kénnyen, hiszen a
tdbornagy - miutan kikémlelte és egy mérnokkel felmérette Ujlak védelmét -
rajott, hogy ehhez nagyobb erére lesz sziikség. Ezzel egyidSben felmérték a
Drava és Széva vidékén talalhat6 er6doket is, illetve azokat a pontokat, ahol ha-
johidakat lehetne felhtizni, és arra a felismerésre jutottak, hogy Pétervaradot is
be kell venni.’?6 Nem dertil ki a Gazette-bdl, hogy pontosan mikor kertilt torok
kézre Pétervarad, hiszen a tavasz folyaman még Aspremont munkalatairol ir-
tak. Az er6d ezutan elttint a korpuszbo6l, és mar csak a jinius 19-ei szamban va-
zolték fel, hogy minden Eszékbol Pétervaradra kiildott konvojt elfogtak Ujlak-
nal a torokok, igy nem vélték tarthaténak, viszont utélag belattdk, hogy a folyok
kézbentartasdhoz, a kommunikéciohoz és hajohidak épitéséhez sziikség van Pé-
tervaradra, ahogyan nyugatabbra Gradiskara is.1’ Az er6dok stratégiai pozicio-
janak felmérésének igénye, illetve Pétervarad bevétele azonban mas célt is szol-
gélt. Lotharingiai Karoly hadinapldja szerint ugyanis a herceg javaslatara az Ud-
vari Haditandcsban kidolgoztak egy , vésztervet” amennyiben a Szavan valo at-
kelés nem sikeriilne. A forgatokonyv alapjan ebben az esetben Pétervaradnal
atkelve Erdélybe csoportositandk a fésereget, Varad és Temesvar ostromara,
mig a Drava vidékén a jelentéktelenebb er6doket lerombolva csupan néhany
ponton (példaul Eszék) osszpontositananak jelentés védelmet.128

Juniustol kezdve egyre tobb hir latott napvilagot a csapatok és parancsno-
kok Eszékre vonulaséardl, a Gazette szerint a tiszteknek janius 15-ig kellett a gyi-
lekezési ponthoz érnitik.1? Ez azonban igencsak lassan haladt, amit a szakiro-
dalom olykor a f6vezérség kortili problémakkal, pénziigyi gondokkal és hidnyos
el6késziiletekkel magyaraz.130 Ez részben igaz (bar lathatjuk, hogy a Gazette
alapjan igen aprolékos tervezés zajlott ellatasi és stratégiai oldalon), viszont a
lap egy tGjabb aspektust hoz be a seregek lassu gyiilekezésére: az idGjarast. Az
els6 harom jualiusi szamban folyamatosan Caprara tehetetlenségérél szamoltak
be, mivel az éghajlati valtozasok miatt tavasziassa valo, csapadékos juniusban’3!

122 TAKATS 1900. 168-169.

123 GF m4j. 15.

124 GF maj. 22. 29.

125 GF méj. 15. 29.

126 GF jun 5., 12., 19.

127 GF jan. 19.

128 L. Karoly hadinapléja 477-478.
129 GF jun. 26.

130 Szita 1987. 60-61.

131 RACZ 1999. Oldalszam nélkiil.
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a folyok kidradtak és a folyamatos es6zések jarhatatlanna tették az utakat. A
csapatok ezért sokszor kimeriilve érkeztek meg, valamint a szekereket és agyu-
kat olykor sokkal hosszadalmasabb kertiléutakon kellett hozni.32 Donat Heiss-
ler tabornokrdl is megemlitették, hogy Mohdcsnal vesztegel, mivel az arvizek
miatt nem tud atkelni a Dunan.’® A seregek gyiilekezését megnehezit drada-
sokat ugyan nem ilyen részletesen, de Lotharingiai Karoly hadinapldja is meg-
emlitette.134

Az érkez6 parancsnokokkal kapcsolatban érdekes jelenség, hogy minél ta-
volabb voltak a f6 vizi atvonalaktdl, annél bizonytalanabb hirek futottak be ro6-
luk, ami bizonyitja, hogy a Duna nem csak ellatasi és katonai, de informacios
Lf6atvonal” is volt. Kiilonosen Caraffa erdélyi tevékenységével kapcsolatban
volt bizonytalan a lap, Lippa elestét , latnoki médon” mar aprilisban kozolték,
amit persze a kovetkez6 héten cafoltak is.1% A jalius 10-ei szam konkrétan leirta,
hogy Caraffarol régota nincs friss hir, és nem tudni még mindig Lippa bevételét
er6lteti, vagy megindult-e Eszék felé.13¢ Fels6-Magyarorszagon is figyelhetiink
meg ilyen bizonytalansagokat, hiszen egyszer még arrél szamoltak be, hogy Do-
nat Heissler és Ottavio Nigrelli elindultak az eszéki gytilekezési pontra, a kovet-
kez6 szam szerint viszont Nigrelli tabornok marad feltigyelni Fels6-Magyaror-
szag biztonsagat és stratégiai atkel6it.1s”

Mikozben a seregek a rossz id6 ellenére lassan gytilekeztek, és a julius 10-ei
szamban kozolték, hogy Karoly herceg betegsége miatt végiil Caprara lesz inte-
rim a csaszari seregek élén,!3 a honap végén befutottak a hirek, hogy egy kortil-
beliil 10 ezres sereg és tiizérség élén végre megindult Ujlak felé junius 28-4n.1%
Kéroly herceg hadinapléja alapjan - az altala is 10 ezresre becsiilt - seregtest
szdndékosan haladt lassan, hogy beérjék Sket a késoén érkezdk,40 am a Gazette
tandsaga szerint még az utak is igencsak rossz allapotban lehettek. A lapban
ugyanis az olvashato, hogy mikozben Erdéd, Borovo és Valkévarnal haladtak el
még mindig szenvedtek a rossz utaktol, ezért nehéz felszereléseket (gros bagages)
kellett elhagyni, és munkalatokat végezni az utakon. Ujlakon, észlelve a koze-
led6 seregeket, megrongaltak az er6dot, és a 3000 £6s 6rség elvonult Belgrad felé,
amire Pétervarad véddéi is hasonléan cselekedtek Temesvarra menekiilve.14

Ujlak elfoglalasa utan mér a Gazette is megerésitette, hogy a fésereg probélja
bevérni az érkezdket, s6t haditanacsot is tartottak a tisztek és tigy dontottek, hogy
Pétervaradndl letdboroznak Miksa Eméanuel érkezéséig, ami arra is id6t adott,

132 GFjul. 3., 10., 17.

133 GF jul. 17.

134 1. Kéroly hadinapléja 481.
135 GF mdj. 15. 22.

136 GF jul. 10.

137 GF jan. 12., 19.

138 GF jul. 10.

139 GF jul. 24.

140 T, Kéroly hadinapléja 482.
141 GF aug. 7.
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hogy a két er6dot kicsit biztosabba tegyék.142 A lassu el6rehaladas és a varakozas
alatt a csaszariak a visszahtiz6do6 foly6knak koszonhet6en lazas hajohidépitésbe
kezdtek, ezzel is megkonnyitve a kommunikéciot és a beérkez6k mozgasat. A Ga-
zette arrol adott tajékoztatast, hogy Caprara a dardai mocsaraknal és Erd6dnél 6
hajohidat htizatott fel az érkezd német (svéb, frank, bajor) csapatoknak,'4* majd
egyet Pétervaradnal is, megnyitva igy Erdély felé a tobb szempontbdl is stratégiai
fontossagu ,folyosot.”14 Augusztus végén pedig arrol tudédsitottak, hogy jalius-
augusztus forduldjan Titel is megadta magéat a csdszariaknak, amivel egészen Bel-
gradig uraltdk a vidéket és még tobb hajohidat épitettek.145

Ezekben a hetekben hireket adtak a magyar konnytilovas egységek akci6irél
is, akiket a f6sereg kiegészit6 elemeként felderitésre, portyakra, rajtatitésekre, az
utdnpotlasi vonalak biztositasara, illetve a még torok kézen levo er6dok blokad-
jara is hasznaltak.14 Mar Ujlak torok feladasanal megirtédk, hogy Caprara a me-
nekul6k utdn kiildte Heisslert egy lovas és két dragonyosezreddel, a magyaro-
kat pedig hajokra/csénakokra rendelték, és a hirek szerint 3 ellatméannyal teli
barkéat meg is szereztek.1#” A pétervaradi varakozasnal pedig 600 lovast (500 ma-
gyar és 100 horvat) Csaky (Comte Ziaky) vezetésével a Szava felé kiildtek por-
tyazni, ahonnan sikeresen elhajtottak 300 lovat, 200 szarvasmarhat és 600 birkat,
valamint még rabokat is szereztek, akiket utana a taborba visszaérve kifaggattak
a torok sereg allapotarol.!#8 A torokok hasonlé akcioit is meggatoltak, amikor a
Yegen éltal Pétervarad ala kiildott 500 torokot szétverte Barkoczy Ferenc (Comte
Baragotzi) 400 magyar és 100 horvat katondaja, megolve a kapitanyt, Yegen egyik
bizalmi emberét is.149 A magyarok altal szerzett él6allat-utdnpotlas kiillonosen
jol johetett, mivel Miksa Eménuel érkezésének el6estéjén mar a nyéri h6ség mi-
att betegségekrol és a 164dllomany megcsappandsarodl tajékoztattak, dacara an-
nak, hogy b&séges legel6k voltak a vidéken, és a legelési tertiletet is ki tudték
terjeszteni a hajohidakkal.150

Belgrad ostroma

Szeptember 4-én a Gazette végiil informdlta az olvasoit, hogy jalius 28-an Miksa
Eménuel megérkezett és egybdl taborbontdsra adott parancsot, hogy a Szavan
minél el6bb felhtzzak a hajohidat. Ehhez a nehéz hajokat mar érkezte el6tt el-
kezdték szarazfoldon vontatni, ahogyan kisebb hajéhidakat is emeltek a mocsa-
ras teriileteken a mobilitasért. A sereg megindulasa fegyelmezetten zajlott, a Ga-

142 GF aug. 14., 21.

143 GF aug. 7.

14 GF aug. 14., 21., szept. 4.

145 GF aug. 28. Titelrdl szept. 4.

146 CZIGANY 1989a. 119., ill. U6 1989b. 155-158.
147 GF aug. 7.

148 GF aug. 21.

149 GF szept. 4.

150 GF aug. 28.
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zette szerint Miksa Eméanuel gondosan figyelt a részletekre: augusztus elsé nap-
jaiban Szaldnkeménnél a Duna partjan végeztek munkalatokat, hogy az élel-
mez6 hajok takarasban és biztonsdgban legyenek.15! Szaldnkemén stratégiai sze-
repérdl egyébirant Lotharingiai Kéroly hadinapléjaban is olvashatunk.132 A lap
beszamolt réla, hogy a vélaszté Johann Heinrich von Diinewaldot kiildte el6-
védnek, hogy figyelje az ellenség mozgdsait, am els6ként Serényi Janos Karoly
taborszernagy kiildott at katonakat csonakokkal a Szavén, a torok pedig képte-
len volt megakadalyozni a fegyelmezett keresztényeket. Egy 4d4z két 6rés titko-
zet és 600 f6s torok veszteség utan sikertiilt a hidf6allast elfoglalni Szabacs és a
Cigany-sziget (entre la petite ville de Sabatz et l'isle de Zigem) kozott. Yegen pasa
pedig a kudarc utan 9-én elvonult Belgrad alol.15A lap leirasa egyébként az at-
kelésrdl igencsak homélyos, nem dertil ugyanis ki bel6le, hogy a keresztények
valdjaban két ponton tdmadtak: a Cigany-szigetnél és Ostruznicanal.1>*

Yegen pasa lépése a mai napig szdmos kérdést vet fel. Egyes vélemények
szerint egykori szekbin kapitanyként egyéltaldn nem voltak megfelel$ ismeretei
a varvédelemhez. Alapvet6en igy nem lett volna elhibazott dontés a visszavo-
nulas, hogy kiviilr6l zavarja a csaszariakat. Raguzai forrasokboél ismert viszont,
hogy kozvetitésiikkel Yegen és a csdszariak kozott titkos targyalasok zajlottak.
A raguzai futar, Marko Mili augusztus 5-én érkezett Belgradhoz, illetve torok
forrasok szerint is a keresztények szavai atkelése Yegen nagybatyja, Deli Veli
figyelmetlenségén mult.1>> Nem elképzelhetetlen tehat, hogy még valamiféle
alku reményében hagyta magara a védoket. A Gazette is igazabol csak talalga-
tott, és a kovetkezd, szeptember 11-ei szdamaban tobb tedriét is kozre adott. Az
egyik véltozat szerint azért vonult vissza, mivel a nagyvezir allitélagos 25-30
ezres seregét varja, kés6bb viszont mar azt irtdk szokevényekre hivatkozva,
hogy Yegen veszett tigynek tekinti Belgradot, és sokkal inkabb a nagyveziri po-
zici6é motivélja. Rdadasul a belgradi tisztikarral is 6sszertgta a port a csaszariak
folyami atkelése miatt és lefejezte a var kapitanyat.1s¢ Ugyanebbdl a szambol
azonban azt is megtudhattuk, hogy a csaszari tdborban sem volt felh&tlen a han-
gulat: Caprara és Caraffa is Osszetliztek a szdvai atkelés kapcsan.’s” A lap érte-

151 GF szept. 4

152 1. Kéroly hadinapléja 490.

153 GF szept. 4.

154 ABRAMOVIC 2014. 136-138. KATIC 2001. 220.

155 KATIC 2001 219-221.

156 GF szept. 11. Hasonl6 talalgatasokba bocsatkozott Lotharingiai Karoly hadinapléjanak szer-
zGje, aki szintén irt egy esetleges nagyveziri felment6 seregrél, amely szerinte a szultdn miatt hi-
tsult meg, aki nem engedte, hogy az instabil politikai helyzetben tdvozzon nagyvezire. Emellett
a napléban olvashatunk még az elégedetlenkeds, Azsiaba visszavonulni kivané Yegenr6l. L. Ka-
roly hadinapléja 493-494., 496.

157 GF szept. 11.
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stilései helytalloak, habar a konfliktusokban Miksa Emanuel jatszotta a f6szere-
pet, mivel a veszélyes szavai atkelés otletét nem igazan tdmogattak a tisztek,
inkabb a biztosabb , préda” Temesvar vagy Vérad felé szerettek volna menni.158
Az el6évérosokban uralkodé allapotokrél nagyon hasonlé képet fest a Ga-
zette, mint Miksa Emanuel kés6bbi jelentése.>°A lap szerint az augusztus 10-én
megérkezo keresztény sereg hatasara kozel 24 000 lakos (ami egyben j6l mutatja,
hogy Belgrad milyen népes véros lehetett) menekiilt el Szendr6 iranyéaba barka-
kon, a torok pedig a kiilvarost felgyujtotta, amit a csdszariak oltalmat keresd
4000 gorog (értsd: ortodox) segitségével tudtak kontrollalni, majd elallitani.1e0
Azonban nemcsak az 6riasi szélben oltasi munkakat végz6 ,gorogok” menekiil-
tek a csdszariakhoz, hanem 6-7000 keresztény rab (esclaves chrestiens; habar
Miksa Emanuel jelentésében szimpldn a keresztény lakossagként emliti Sket),
akik a torokok ztirzavarat kihasznalva menekiiltek meg, koztiik tobb ezer asz-
szonnyal, akiket még Bécs ostromanal raboltak el. Miutdn pedig a karokat elha-
ritottak, felmérték az er6dot, amelyrél egy meglehetSsen rovid, 2-3 soros érdek-
telen leirast ad a lap. Ebbdl alapvetSen kirajzol6dik a varos kettds felosztésa, és
a fellegvar kiemelt katonai szerepe, am kiemelked6 mérncki érdemeket nem ta-
lalhatunk.16? Kilonosen szembetling a kiilonbség, ha elolvassuk a philipps-
burgi eréd leirasat, amelyrdl kozel egy oldalnyi, szinte hadmérnoki igényd in-
formaciét adtak kozre.162 A belgradi védelem létszamat illetGen is igen sztik-
szavu a lap. Egy izben dezert6rokre hivatkozva arrol szamoltak be, hogy 6ssze-
sen 10 ezren lehetnek az er6dben, amib6l 4000 férfi (tehat hadra foghat6 katona),
egy héttel késébb viszont kétségbe vontak utdbbit. 163 Rdadasul az ostrom alatt
egyszer sem emlitik nevén a varvédé Ibrahim pasat.1¢¢ A négyezer f6s védelem
foroghatott leginkabb kozszdjon, ugyanis Lotharingiai Karoly napléjéban is ezt
a szamot citaltak, szintén a menekiil6k beszdmolodira alapozva.l¢> Azt viszont
tobbszor megerdsitette a Gazette, hogy Yegen Szendrét is feldlta, majd mélyen
visszahtuzédott, s gytilevész serege is szétszoérddott a Balkdnon fosztogatva.1e6
Visszatérve az ostromra, a hetilapbdl gyakorlatilag egy napokra lebonthaté
részletes ostromnaplé bontakozik ki, am terjedelmi keretek miatt inkdbb struk-
turadltan mutatjuk be a torténéseket. A Gazette szamtalan informaciét kozolt,
amely bemutatta, hogy a logisztika és az utanpétlasi vonalak épségben tartasa,
vagy éppen elvagasa kardinalis kérdésnek bizonyultak az ostrom alatt is. Igy
példéaul ismertették, hogy a Szavan felhtizott hajéhidat kozelebb vontak a tadbor-
hoz, a Cigany-szigetig, illetve az élelmez6 hajokat is egészen Zimonyig toltak

158 ABRAMOVIC 2014. 136-137.

159 Miksa Emanuel jelentése 392-394.
160 GF szept. 11.

161 GF szept. 18.

162 GF okt. 23.

163 GF szept. 18. 25.

164 S7ITA 1987. 61.

165 I, Kéroly hadinapléja 493.

166 GF szept. 18. 25.
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elére. A magyarok rdadasul az ostrom alatt is folytattak zsdkmanyszerzé por-
tyaikat, és 17-én 10 ellatmannyal teli torok hajot ragadtak el Belgradtol kortilbe-
liil 40 km-re. Szendr6 torok feladasaval pedig egy Gjabb stratégiai pontra tehet-
ték ra a keziiket, ahova Miksa Emanuel 1000 magyar katonat kiildott 6rkodni, s
800 gorog telepedhetett le a lap tudositasa szerint.’” Lotharingiai Kéaroly hadi-
napléja a kornyékbeli srményeket emliti, akik Miksa Emanueltsl engedélyt kap-
tak, hogy itt gyiilekezzenek és megszervezzék a hely védelmét.168 Szendro kéz-
ben tartasdval délrdl is el tudtdk vagni a véddket, és az itt taldlhato hajokat is
Belgrad ala tsztattdk, hogy egy tjabb hajohidat épitsenek a Dundn, a torok
agyak hatésugaran kiviil.1®® Az augusztus 28-ara elkésziilt hid igen impozéans
lehetett, ugyanis 156 hajé alkotta.l”0 Az elzarast még szorosabba téve a Gazette
tantsaga szerint Miksa Emanuel 1000 dragonyost vezényelt ki 6rkodni a tabor
koré, hogy mindenféle kisurranast meggatoljanak.17!

Az ostromrol sz616 informaciokbol egy mindkét fél altal sajat er6sségeikre
alapozo, 4daz kiizdelem bontakozik ki, annak ellenére, hogy egy ostromban
részt vevé anonim frank katona napldja szerint az ostromot megkezd6 csasza-
riak konny( prédanak vélték Belgradot.l”2 A torokok hagyomanyos médon ak-
naszaikra alapoztak volna,'7 a Gazette alapjan viszont Belgrad ostromanal nem
voltak talzottan sikeresek. Hidba probalkoztak aldaknazni a keresztény {itege-
ket,174 az ostrom el6rehaladtaval inkabb csak a kudarcokrdl szadmoltak be, mint
példaul kevésbé hatékony vagy konkrétan elmért robbantasokrol, illetve a ke-
resztényeknek is sokszor id6ben sikertilt felfedezni probalkozasaikat.l”> Egy iz-
ben némi ztirzavarra utal6 jelek is olvashatoak, mivel szokevények szerint a csa-
szariak gyors megjelenése (taldn pontosabb lett volna tgy fogalmazni, hogy Ye-
gen megfutamodasa) megakadalyozta a véddket, hogy befejezzenek egy nagy
aknat, amin mér régoéta dolgoztak az ostromlok ellen.17¢ A keresztények féként
talerejiikre és a tlizerére alapoztak, és lazasan elkezdtek titegeket telepiteni, el6-
szOr csupan a védok tlizerejének hatastalanitasa és az ostrommunkalatok bizto-
sitdsa végett,177 kés6bb azonban a falrések titéséhez. Ehhez azonban be kellett
varni Budarol az ostromlovegeket, a nehéztiizérséget, amely a Gazette szerint 23-

167 GF szept. 18.

168 L. Karoly hadinapléja 499.

169 GF szept. 25.

170 GF okt. 2.; A hajohid 1éptékét Lotharingiai Kéroly hadinapldja is meger6siti, amely szerint a
Duna méretei, mélysége, és erSs sodrasa miatt 170 hajora volt sziikség. Lasd: L. Karoly hadinap-
16ja 499.

171 GF szept. 25.

172 ABRAMOVIC 2014. 138.

173 DOMOKOS 1993. 28. A torokok tdimadasban is nagy hatékonysaggal alkalmaztak az aknaszo-
kat, 1672-ben a lengyel végvarat, Kamienec-Podolskit is aknaszaiknak koszonhet6en foglaltak el.
Kolodziejezyk 1999. 145-146.

174 GF szept. 18.

175 GF szept. 25., okt. 2.

176 GF szept. 25.

177 GF szept. 18.
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an meg is érkezett 24 nagy agyu (grosses pieces de canon) formdjaban. Péar nap
leforgasa alatt, 26-ara mar megsemmisitették ,a nagy tornyot” (la grande tour -
ezzel a déli sarokbastyara utal),”® illetve a falon is sikeresen rést titottek.1””
Szendr¢ feladasa abbdl a szempontbdl is stratégiai hiba volt, hogy az agyapar-
kot is felhagytak, igy a csaszériak ezeket is Belgradba tudtak szallitani a megsé-
riilt vagy tonkrement agyuaik poétlasara.1so

A lap Karoly herceg megérkezését augusztus utolsé napjaira datélta, 4m ta-
lan kissé meglepé modon errél is meglehetSsen szilikszavtan irtak. Eszerint
Miksa Emanuel a szévai hajohidnal fogadta, majd kozosen vacsoraztak, és egy
haditandacs keretein beliil a tisztikar arrél dontott, hogy Lotharingiai Karolyt 5
lovasezred élén Badeni Lajos megsegitésére kiildik.18! Nem kozoltek semmit a
tisztikaron beliili fesziiltségekrol a herceg felbukkandsa miatt.!82 Lotharingiai
Kéroly hadinapléja is prébalta minimalizalni a két parancsnok kozotti fesziilt-
ségeket, s a herceg befolyasat. Le Begue magyarazata szerint Karoly herceg méar
eleve azzal a céllal érkezett, hogy benyomuljon szerb tertiletekre, mivel méltat-
lannak érezte, hogy az ostrom ezen szakaszdban elvegye a dics6séget Miksa
Emanuel el6], s6t direkt lassan haladt, hogy ne vele kapcsoljak 6ssze a sikert.183
A koz0s vacsorat a hadinaplé mar csak a végs6 roham elSestéjére, szeptember
4-ére datalja, ahol viszont Miksa Eménuel kikérte a betegesked6 herceg vélemé-
nyét az ostrommivekrdl és a roham el6tt elvégzendd utolsé simitdsokrol. 184

A végs6 rohamra a lap alapjan Miksa Emanuel alaposan felkésziilt, nyoma
sincs az olykor olvashaté kapkoddsnak Lotharingiai Kéroly jelenléte miatt. A
Gazette tudositasa szerint miutan augusztus legvégén egy utols6 alkalommal is
felszolitottak a véddket, tovabb folytattak a munkékat és szeptember 2-at6l mar
elkezdték a végs6 roham el6késziileteit, amelynek részleteirdl oktéber 2-an sze-
rezhettek tudomast Parizsban. A bajor valaszt6 jelentéséhez'$> hasonléan a lap
is megirta, hogy a rés elfoglalasa kiizdelmes volt, haromszor is visszaverték a
keresztényeket, és Miksa Eménuel személyes jelenléte és buzditdsa is kellett a
kozel 5 6ras ostrom sikeréhez, amely azonban igy is szamtalan aldozatot kove-
telt a csaszari oldalon. Lotharingiai Karoly hadinapléjaval megegyezen'® a Ga-
zette is 1500 halottrél szamolt be, koztiik szamos katondrdl és parancsnokrél név
szerint, mint Friedrich Scharffenberg, Emmanuel Fiirstenberg, Ernst Riidiger
von Starhemberg id6sebb fia (Heinrich Balthasar),'®” tovdbba Philippe de
Lichtenstein, Styrum és Rosemberg grofok; Miksa Eménuel maga is megsebesiilt

178 SZITA 1987. 64.

179 GF szept. 25.

180 GF okt. 2.

181 GF szept. 25.

182 BANLAKY 1929-1941. oldalszam nélkiil
183 . Kéroly hadinapléja 498.

184 L. Karoly hadinapléja 503-504.

185 Miksa Emanuel jelentése 394-395.

186 L. Karoly hadinapléja 509.

187 THURHEIM 1882. 258.
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az arcan és a kezén.188 A lap itt nem teljesen pontos, hiszen az els¢ hdrom sze-
mélyt leszamitva a tobbiek talélték az osszecsapast, s6t Otto Hermann II. von
Limburg-Styrum vezérérnagyot az ostrom utan egybdl Badeni Lajos megsegité-
sére kiildték 30 gyalogos-, 15 lovasszdzaddal.'®® Starhemberg esetében viszont
mindenképpen érdekes, hogy a hir egész Eur6épat bejarta, angol és spanyol hir-
adédsokban is olvashat6, miszerint a Bécset véd6 ,nagy Starhemberg” fia elesett
Belgradnal,'® ami jol rdmutat az 6t 6vez6 nemzetkdzi megbecsiilésre. A torok
veszteségeit el6szor 9000 fére becstilték, és csupan 300 talélérdl irtak, koztiik az
er6dot iranyitoé pasa és janicsar aga, akik bezarkéztak a kastélyba.11A kovetkez6
héten ezeket az informéaciokat korrigaltak, immar 1300 talél6t emlitettek, akik
ugy tudtak megmenekiilni, hogy keresztény hadifoglyokat allitottak maguk elé
€16 pajzsként”, illetve 7000 torok halottrol irtak, akiket a Dunaba dobaltak. Ek-
kor informéltak a hadizsdkmanyrdl is, amit a municiora, 70 kiilonbdz6é méreti
agyura és tobb mozsarra, valamint a torok altal elrejtett kincsekre becstiltek.192
A szamok nagyjabol egybecsengenek a Lotharingiai Karoly-féle hadinaplé ada-
taival is. Itt is 1200 torok talélérdl olvashatunk, illetve a hadizsakmaényt is 70
agyura és 6 mozsarra taksalta, dm joval kegyetlenebb vérengzésrél szamolt be.
A napl6 szerint ugyanis az er6dben 1év6 16 000 £6b6l csupan a fent emlitett 1200
menekiilt meg.1%

A siker kétségtelentiil Miksa Emanuel addigi katonai karrierjének cstcs-
pontja volt, amire mar tudatosan késziilt, hiszen az ostromra fest6ket és metsz6-
ket vitt magaval.1% Imazsépitésének néhany elemébe a Gazette is betekintést
adott, mint a Rdémaban megszervezett kivilagitas és , bor szokékutak,”1% vagy a
XI. Incének vitetett hadilobogok.1% Egy meglehetsen bizarr, és a torok szamara
megalaz6 vacsorardl is beszamoltak, miszerint az ostrom alatt varakozé torok
koveteket és dragomant a gy6ztes Miksa Emanuel egybdl fogadta, sebtében be-
butoroztatva a kastélyt, viszont a hulldkat még nem dobélték ki a varosbol. Es
ha ez nem lett volna elég sokkold, az egész hadsereg is késziiltségben volt, és a
futéarkokon keresztiil vezették be Sket.197

188 GF okt. 2.

189 BAGI 2019. 117.

190 LG Issue 2383 (szept. 20.), El gran diario 23.
191 GF okt. 2.

192 GF okt. 9.

193 L. Kéroly hadinapléja 509.

194 ABRAMOVIC 2014. 136., SZOLECZKY 2008.
195 GF okt. 23.

196 GF okt. 30.

197 GF okt. 9.
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Osszegzés

Az ismertetések alapjan elmondhatd, hogy a belgradi ostromrdl viszonylag pon-
tos informacidkat kaphatott az olvas6, még ha kozel négy hetes késéssel is. Ter-
mészetesen a szerkesztknek alkalmazkodni kellett az olvasokozonség tudas-
anyagahoz, igy példdul az ostrom soran a helyszinek meglehet6sen éltaldnosak
(egy mecset, egy kapu stb.), és az oszman hadsereg is meglehet&sen egydimen-
zi0s, f6ként csak szpahikat, janicsarokat és milicidkat, illetve konkrét nevek he-
lyett sokszor inkabb csak tisztségeket emlitve. A hazai szakirodalom Buda fé-
nyében joval kevesebb teret szentel ennek az ostromnak, pedig jelentésége az
oszman félnek ugyanolyan meghatarozé volt mind gazdaségi, mind szimboli-
kus, mind stratégiai értelemben, raaddsul nemzetkozileg is egy rendkiviil fontos
pillanatban tortént. A kutatasokat viszont az Gjsdgok vizsgalata és dsszevetése
kiegészitheti; a Gazette véleménytiink szerint f6ként a logisztikara és az egyre in-
kabb elhtz6d6 utanpétlasi vonalakra hivija fel a figyelmet.
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The Gazette de France’s Reports on the Siege of Belgrade in 1688

This paper examines the reports of the French weekly newspaper, the Gazette de
France on the siege and capture of Belgrade in 1688. Hungarian historiography
devotes relatively little attention to Belgrade ,in the shadow of Buda” even
though it was the most important European military-logistical centre of the Ot-
toman Empire. The fall of this fortress had huge importance, both in the context
of the Great Turkish War (1683-1699), and in the Habsburg-Bourbon rivalry,
since the Nine Years” War (1688-1697) broke out shortly afterwards. The author
concludes that contemporary readers were able to get a fairly accurate - but
adapted to their knowledge - picture not only of the siege, but also on the prep-
arations of the 1688 campaign from both sides. Although there were some con-
flicting reports about the Turkish side/forces, due to the information flow and
the anarchy in the Empire, the Gazette clearly indicated that the turbulent Yegen
Pasha was pulling the strings. As for the Imperials, the strategic-logistical prep-
arations for the campaign were described in detail, as well as the ruthlessness
and tactics of the siege.

Keywords:

The Great Turkish War, Siege of Belgrade, Gazette de France, Charles, Duke of
Lorraine, Louis, Margrave of Baden-Baden.
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A DRAVASZABOLCSI HIDFOHARCOK 1945 MARCIUSABAN

A vilaghabora utols6 éve Eur6paban és a Balkanon

A masodik vilaghdbort utolsé évében a szovjet hadmozdulatok hatasara Német-
orszag tertilete és Berlin elérhet6 kozelségbe kertilt, mikozben a hadszintér délke-
leti része stabilitisdanak megoérzése tovabbra is stratégiai jelentéséggel birt a német
fél szamara. Tekintettel arra, hogy a fosszilis és szintetikus tizemanyaghoz val6
hozzéférése korlatozott volt, meghataroz6 maradt a kanizsai és zisterdofi olajki-
termelés biztositdsa.! Németorszag szovetségeseként a korlatozott szuverenitast
Magyarorszag hadvisel6 fél maradt, mig az orszag nyugati fele hadszintérré val-
tozott az ide-oda hullamz6 tdmadasokban és ellentdmadasokban.

A Balkén északnyugati, még német megszallas alatt all6 része stratégiai je-
lent6séggel birt azaltal, hogy 6sszekototte a német és olasz arcvonalat, illetve
déli-délkeleti iranybol védte az osztrak-német teriileteket. 1945 elején a jugo-
szlav csapatok a Dravatol délre és nyugatra szoritottak vissza az ott dllomésoz6
,E” hadseregcsoportot, majd védelemre rendezkedtek be. Ez az elhelyezkedés
zavarta a német hadvezetést,? tovabba veszélyeztette volna az 1945 tavaszara
tervezett ellentdmadast, ezért még februarban attorték a jugoszlav védelmet,
ahol kijutottak a Drava déli partjara, visszaszoritva a jugoszlav 3. hadsereget a
foly6 tals6 partjara.3

A baranyai ellentamadas el6zményei
1945 tavaszan a német hadaszati elképzelés a Dunanttlon allomasozé szovijet
csapatok visszaszoritasdra iranyult, amihez jelent6s szdmu péancélos és gépesi-
tett alakulatot vontak ¢ssze.* Az ellentdmadést harom iranybo6l mérték, egyrészt
a Balaton és a Velencei-t6 korzetébdl keleti és délkeleti irdnyba, illetve Somogy
megye kozéps6 részébdl Kaposvar irdnyaba, mig a harmadik kisegité tamadas-
nak a Dravatoél délre Donji Miholjac és Valpovo korzetébol kellett kiindulnia.
Barmelyik tdmadasi irany sikere a mésikat mentesitette volna, mivel a szovjet-
bolgér-romén csapatok még mindig néhany fontosabb dunai atkelén keresztiil
kaptdk az utanpoétlast. A német ellentdmadds kezdetét egységesen 1945. mércius
6-an hajnalra tlizték ki, amelyek koziil a déli, dravai szakasz harmadrendi volt.>
A tamadast megel6z6en a Balkdn még német kézen 1év6 északnyugati része
fontos szerepet toltott be, mivel ez kototte 5ssze a német és olasz arcvonalakat,

1 MALAHOV 1980. 287-288.

2 Lasd: Drava-Velika Cresnjevica-Zrinska-Pavlovac-Nova Ploscica-Uljanik-Drava, valamint
Adolfovac-Zdenci-Fericanci-Stari Zoljan-Leternica vonal.

3 MINASZJAN 1970. 352-354.

4RAVASZ 2003. 168.

5 UNGVARY 2004. 450.
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illetve védte Németorszagot dél fel6l. Az itt elhelyezked6 ,E” hadseregcsoport
jelentSs eréket dllomasoztatott Jugoszlavidban.c 1945 elején a jugoszlav csapatok
a Dravatol délre és nyugatra vetették vissza a németeket, majd februar 1-el vé-
delembe mentek &t. Ez zavarta a német hadvezetést és veszélyeztette volna az
ellentdmadas sikerét, ezért elhataroztak, hogy visszaveszik a Vitrovica-Donji
Miholjac-Valpovo kozotti sik tertileteket. A tdmadds februér 6-4n indult a 297.
granatos-hadosztaly és 7., Prinz Eugen” onkéntes SS-hegyihadosztéllyal, a ,, Fi-
scher”-harccsoporttal (megerdsitve a Luftwaffe 11. tabori hadosztalyanak 11.
ezredével), az 1. kozak lovashadosztéllyal és az 5. usztasa-domboran hadosz-
taly részeivel. A német erék tobb ponton attorték a jugoszlav védelmet és kiértek
a Dréava déli partjara, ezzel a jugoszlav 3. hadsereg visszaszorult a foly¢ tilsé
partjara.” A német , Erdei 6rd6g” hadmiiveletet eredetileg februar 20-an indult
volna, de a havazasok és a német 6. pancéloshadsereg eréinek késése miatt méar-
ciusig kellet halasztani.8 Erich Schmidt-Richberg vezérérnagy, az ,E” hadsereg-
csoport vezérkari f6noke szerint az ellentdmadds egy utols6 kétségbeesett kisér-
let volt, amivel stabilizalni akartdk a keleti front délkeleti részét. Amennyiben
részleges sikerrel jart volna az offenziva, az enyhitette volna a helyzetet Jugo-
szlavidban is.?

A tamado német és a védelemben résztvevé bolgar erék

Német részrél a tdimadast az ,F” hadseregcsoportnak alarendelt, ,E” hadsereg-
csoport 10 LXXXXI. hadteste hajtotta végre. A hadtest dllomanyéba tartozott a
104. vadész- és a 297. granatos-hadosztaly, a Luftwaffe 11. tabori hadosztalya, a
967. er6ddandér és a , Fischer”-harccsoport (5. és 18. SS-rendérezred 11). A donji
miholjaci hidf6 kialakitdsa és az onnan észak felé inditott timaddsra a 104. va-
dasz- és a 297. granatos-hadosztélyt jelolték ki. Valpovonal a Luftwaffe 11. ta-
bori hadosztilya tdmadott, mig a ,Fischer”-harccsoport Moslavinandl elterel6
partraszallast hajtott végre.12 A LXXXXI. hadtest nem szamithatott légitdmoga-
tasra, pancélos erejét mindosszesen 5 pancélvadasz és egy pancélosszazad 16
zsakmaényolt konny olasz harckocsija jelentette.!3 A tdimadast megel6z&en a né-
metek fokoztak propaganda- és hirszerzé tevékenységiiket a Drava menti, el-
lenség altal megszallt teriileten.* A német hadosztalyokrol a szembenallo fél is
elismerte, hogy tapasztaltabbak, kiilondsen éjszakai harcban, amiben a bolgarok

6 MINASZJAN 1970. 352-353.

7 MINISZJAN 1970. 354.

8 HADZSIIVANOV 1979. 98.

9 ANAGY HONVEDO HABORU 1967. 169.

10 A forrasokban gyakran ,E” hadsereg szerepel, mivel harcértéke nem érte el a megfelels szintet.
11 SZABO-SZAMVEBER 2002. 172.

12 HNILICKA é.n. 124.

13 HNILICKA é.n. 123.

14 FEHER 1972. 98-99.

76



A DRAVASZABOLCSI HIDFOHARCOK 1945 MARCIUSABAN

szinte teljesen képzetlenek voltak. Bar nem rendelkeztek jelent6s pancélos erd-
vel, de gyalogsaguk kell§ szamua géppuskaval, aknavetével és pancéloklokkel
volt felszerelve.l5

Bulgaria 1944 6szén sikeresen kiugrott a haborubdl, helyette a Balkdnon a
szovjet és jugoszlav egységekkel egytittmiikodve harcolt tovdbb a német erék el-
len. A dunantali hadszintérre kiildott 1. bolgar hadsereg nem rendelkezett harci
tapasztalattal, morélja alacsony szinten volt. A hadsereg ttizkeresztségére 1944
végén kertil sor a szerémségi harcok soran, majd erdltetett menet utan 1945 janu-
arjaban érkeztek meg Magyarorszagra, ahol a szovjet és jugoszlav egységeket kel-
lett felvaltaniuk.’® A menet soran a bolgar 3. ,balkani” gyaloghadosztaly részei
megtagadtdk az engedelmességet és a 24. gyalogezred visszaindult Bulgéridba, de
utkozben a felkelést leverték. Késébb ugyanezen ezred kertilt a Drava kevésbé
veszélyesnek itélt als6 szakaszara.’” Az 1. bolgar hadsereg védelmi szerepet toltott
be Somogyban, illetve a Drava mentén. A IV. hadtest alarendeltségébe tartozott a
déli védsov Barcstol Torjancig htizédott és ~90%-ban a Dravara tdmaszkodott. A
védov jobb szarnyan a 11. gyaloghadosztaly, a bal szarnyon a 3. gyaloghadosztaly
11. gyalogezrede védekezett. A hadosztaly tobbi része, a 24. és 29. gyalogezredek
a hadosztaly els6 lépcsés ezrede mogott helyezkedtek el tartalékként, mig a 16.
gyaloghadosztaly hadseregtartalékként a Dréava szakasz jobbszarnyanal tart6zko-
dott.’8 A 3. gyaloghadosztaly a hadsereg masodik lépcséjébe, annak balszérnya
mogeé kertilt és folyovédelemre rendezkedett be.1?

A harcok lefolyasa

Mircius 6., elsé nap

A német tamadas a 3. gyaloghadosztaly 11. gyalogezredét és a 11. gyaloghad-
osztaly 41. gyalogezredének III. zaszl6aljat érte marcius 6-an hajnalban.20 A né-
met deszant els6 egységei tlizérségi tamogatas nélkiil, a meglepetés erejét ki-
hasznélva igyekeztek atjutni a foly6 taloldalara.2! Fjfél utdn nem sokkal meg-
kezdték a német 297. grandtos-hadosztaly 523. granatos-ezredének athaj6ézasat,
illetve megindultak az els6 pontonok a dravaszabolcsi vastti hid romjatél nyu-
gatra.22 A tdmadas teljes zlirzavart okozott a partvéd6 egységeknél, a hirado
Osszekottetéseiket elvagtak. A német els6 1épcsé sikeresen megkapaszkodott a
Drava északi partjan. Terv szerint a nap végére el kellett érnitik a Valpovonal
tamado egységekkel a Harkany-Siklés vonaltol északra 1évé magaslatokat, hogy
tdmadasukat Mohacs-Pécs felé fejleszthessék tovabb.2? Hajnal 04.00 6rakor a

15 HADZSIIVANOV 1979. 76.
16 GODO 1965. 90-91., 94.

17 HADZSIIVANOV 1979. 69-70.

18 GODO 1965. 131.

19 HADZSIIVANOV 1979. 73-74., 80-82.

20 GODO 1965. 11. vazlat

21 RUSZCSEV-JANACSKOV 1955. 102.

22 GODO 1965. 154.; HADZSIIVANOV 1979. 96.; TAKACS 1970. 172.
23 HNILICKA é.n. 124.
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dravaszabolcsi romhidndl partraszallast hajtott végre a német 297. granatos-
hadosztaly 524. granatos-ezrede is, mikozben a bolgarok szervezetlen visszavo-
nuldsba kezdtek. Hajnalra mar 6t helyen szalltak partra a német egységek a
Drava és a Fekete-viz partjan, amit a szovjet repiil6gépek tdmadasa ellenére fo-
lyamatosan szélesitettek.2* A folyo6tol alig egy-két kilométerre északra helyezke-
dett el a 6. ttizérezred 1. (Matty) és II. (Dravapalkonya) ttizérosztalya. A bolgar
ttizérséget tul kozel vontak a peremvonalhoz. A németek néhany 6ra alatt elér-
ték az allasokat, ami eleinte a parti védelmet igyekezett timogatni, de a vissza-
vonuldssal elkésett és gyalogsagi tAmogatédsa nélkiil kozelharcban kellett kitor-
nitik észak felé.”> A bolgar 11/1Il. gyalogzaszléalj tartaléka Dravaszabolcson
volt védelemben és tdmogatasként ellentdmadasra inditottak, hogy fedezze a
tuzérosztalyok visszavonulasat és kiszabaditsa a zaszl6alj bekeritett alakulatait,
sikertelentil. Dravaszabolcs, Dravapalkonya és Dravacsehi elesett, a német csa-
patok hajnalra elfoglaltdk Szodony-majort és elérték Kovacshida-Lajoshaza vo-
nalat. Néhany 6ra alatt a bolgar folyamvédelem felmorzsolédott. A megmaradt
bolgar csapatok észak felé hatraltak és igyekeztek megkapaszkodni a méasodik
és harmadik védoéoviikben.26 A tdmadds hirére a hadseregtorzsnél igyekeztek
minél tobb informdciét szerezni a dravai eseményekr6l a Magyarmecskére tele-
ptilt IV. hadtest parancsnoksagan keresztiil, illetve fokozott késziiltséget rendel-
tek el a III. hadtest védelmi vonaldn is.” A front tobbi részén nem jelentettek
tdmadast, ezért a tovabbi attorés megakadélyozaséara és a német csapatok lassi-
tdsara a 3. gyaloghadosztaly parancsnoksaga elhatarozta, hogy ellentdmadast
indit a Dravaszabolcs-Gordisa-Matty vonal ellen a hadosztaly 11. és 24. gyalog-
ezredének egy-egy zaszléaljaval, a miiszaki-rombol6 zaszléaljjal és a felderits
lovasszézaddal, de az ellenlokést a németek heves timadasa Harkany-Siklos ira-
nyaba meghitsitotta.28 Délutdn ugyan ezek a bolgar csapatok ellenlokéssel pro-
balkoztak Gordisatél Kémesig, amit a szovjet 10. garda csatarepiil6-hadosztaly
20 db IL-2-es csatarepiil6gépe is tAmogatott. A kés6 délutani drakra elérték Dra-
vaszabolcs kiils6 részeit, de innen a németek ellenallasa kiszoritotta 6ket, de
Gordisat sikertilt visszafoglalniuk és megtartaniuk.?

A nap folyaman a németek erdsitést kaptak a Dravan keresztiil és a hidfé
nyugati szarnyanal probaltak teret nyerni. Itt a bolgér 41. gyalogezred III. z&sz-
16alja volt védelemben és erdsitésként ide rendelték Bogdasa korzetébdl a 41.
gyalogezred egy tovabbi zaszldaljat, illetve Sellyérdl a 13. gyalogezred két sza-
zadat és egy tlizériiteget. A németek elfoglaltak Szaporcat és megprobaltak
Kémest is bevenni, de azt meghitsitotta a bolgar ellentamadas. A bolgar ellen-
16kés eredményeként rovid idore sikertilt visszafoglalniuk a kornyék tanyait és

24 HADZSIIVANOV 1979. 96.; SCHRAMM 1982. 1148.
25 TAKACS 1970. 172.

26 GODO 1965. 154-155.

27 HADZSIIVANOV 1979. 94-95.

28 GODO 1965 154-155.; TAKACS 1970. 173.

29 VERESS 1984. 248.; GODO 1965. 155-156.
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Szaporcat is, de azokat megtartani mar nem tudtak, ezért visszavonultak.30 Bar
a nap végére a németeknek nem sikertilt elérnitik a tamadasi tervben kit(izott
magaslatokat Harkany-Siklostol északra, de kialakitottak egy 10 km széles és 5
km mély hidfét, illetve atszallitottdk a teljes 297. granatos-hadosztalyt. Hidba
sikeriilt megtornitik a védok ellenallasat, a vizijarmtivekhez kirendelt tizem-
anyag rossz mindsége miatt a motorok hasznalhatatlanna véltak, ezért a nehéz-
fegyverek és a német 104. vadaszhadosztaly a Drava déli partjan vérta, hogy
behajézzak.3! Még a nap folyaman eldélt, hogy a szovjetek a Dravahoz kildik a
tartalékot képez6 133. 16vészhadtestet (84. és 122. 16vészhadosztalyok, 53. mo-
torkerékparos ezred, 35. garda aknavetd osztaly), illetve a szarazfoldi csapatok
tdmogatédsara a szovjet 17. 1égi hadsereg részeit is bevetik, ezzel fedezve a szov-
jet 57. hadsereg mogottes hadmtiveleti tertiletét és a dunai atkelShelyeket. A
szovjet erdsitést megel6z6 este megérkezett a szovjet fronttérzs hadmitveleti
osztalydnak parancsnokhelyettese és kisérete, ezzel kivették a szovjet-bolgar
er6k parancsnoksagat a bolgar IV. hadtest kezéb¢l.32

Maircius 7., mdsodik nap

A szembenall6k igyekeztek a telepiiléseket korkoros védelemre berendezni. A
német fél az este folyaman megkezdte a 104. vadaszhadosztaly egységeinek at-
szallitasat, igy Dazsony-major és Matty korzetébe a 724. vadaszezred 1. z&szlo-
aljat, Gordisa és Dravaszabolcs korzetébe a 734. granatos-ezred I. és III. z4szlo-
aljat, amelyek védelemre rendezkedtek be.?® Dravafokndl partra tették az 522.
granatosezred I. és II. zaszl6aljat, amelyek kés6 estére foglaltak védelmet Sza-
porca és a Temet6-dil6 kozott, ezzel felvaltva a 297. gyalogzaszldaljat, amit Dré-
vapalkonya korzetébe iranyitottak.3* Az atszéllitdsokat a mar kordbban emlitett
tizemanyag-probléman kiviil a hidf6 és a donji miholjaci rész folyamatos bom-
bazasa és tlizérségi tliz alatt tartdsa is nehezitette.?> A bolgar védelem folyama-
tosan er6sodott. Beérkezett az 1. hadseregkozvetlen péttartalék ezred I. és IIL
zaszlbalja, ami a hadtest mozg6 zaréosztagaival és a 2. hadseregkozvetlen pan-
céltors zaszloalj egy szazada, aminek Harkanytol délre kellett védelemre beren-
dezkednie és lezarni a Donji Miholjac-Harkéany irdnyt. Szintén Harkany korze-
tébe iranyitottak a 12. tlizérezred II. gépesitett ttizérosztalyat és a szovjet 35.
garda aknavet6 osztalyt.

Hajnali 5 6rakor a hidf6 nyugati részében a 41. gyalogezred II. z&szl6alja és
az I. zaszloalj 3. szdzada, a 11. gyaloghadosztaly-torzs alegységeivel ttizérségi
el6készités utdn hdrom iranybol tamadta Szaporcét. Egész nap probaltak betorni
a kozségbe, de azt meghitsitotta a németek ellenélldsa. 18 6rakor a németek

30 GODO 1965. 156.

31 HNILICKA é. n. 124.; VERESS 1984. 247-248.
32 GODO 1965. 159-160.

33 VERESS 1984. 248,

3 MINISZJAN 1970. 382-383.

35 SCHRAMM 1982. 1151.
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tobb, egy id6ben inditott ellentdimadast hajtottak végre Tormastelekrél, Drava-
csehirdl és Szaporcardl, aminek eredményeként visszafoglaltak a Tésenfatol
délre 1év6 hidat és kiszoritottak a bolgar 41. gyalogezred I. zaszl6aljanak 3. sz&-
zadat, ami Szaporca és Tésenfa kozott helyezkedett el. 3¢ A hidf6 északi és keleti
részében a bolgar 11. és 24. gyalogezred a 6. tiizérezred maradvanyainak, a 12.
gépkocsizoé ttizérezred II. osztalydnak és a 11. gyalogezred kozvetlen tarackos
titegének tliztdmogatdsaval hajnalban inditott ellentdmadast, de reggelig a né-
metek géppuska- és aknavet6tiize meghitsitott minden probalkozast. Részleges
sikerként a 24. gyalogezred 1. zaszl6alja elfoglalta a dravaszabolcsi vasutéllo-
mast, III. zaszlbalja pedig bevette a kendergyérat, ahol csapdaba kertilt, mivel
az id6kozben a folyon atkelt német 104. vadaszhadosztaly Gjabb egységei sike-
reket értek el Ddzsony-majornal, ahonnan tobb oldalrél tarthattak t(iz alatt. Mig
a24. gyalogezred lendiilete megtort, a megerdsitett gyalogezred Gjabb sikertelen
ellenlokéssel probalkozott Dravaszabolcsndl és attél nyugatra. Délutdn mar a
harmadik rohamukat inditottdk a bolgar ezredek, amelynek soran elérték a Dra-
vapalkonya-dravaszabolcsi utat és a dravaszabolcsi temet6t. Az elért terepsza-
kaszokat nem tudtdk megtartani és a német 724. vadaszezred egységei méar Gor-
disa irdnyaba probélkoztak tdmadéssal. Elfoglaltak a teleptilést és ezzel a bolgér
csapatokat északi irdnyt visszavonulasra késztették, mikozben a 724. vadéaszez-
red jobbszarnya Matty iranydba nyomult el6re. A falut a bolgar 6. ttizérezred II1.
tuzérosztalya védte és tartotta mindaddig, amig nem érkezett be az er6sités.

A nap végére a németek felmutattak kisebb sikereket és nagy veszteséget
okoztak a bolgér 3. hadosztdlynak, de még mindig nem érték el az els6 napra
kittizott céljukat; nem sikertilt az dthajézott 724. granédtosezred eréivel dtkarolni
a bolgar hadosztaly bal szarnyét, de elfoglaltak Gordisat. A bolgér veszteségek
kovetkeztében a dravai szakaszra csoportositottdk 4t a 16. gyaloghadosztély 57.
ezredét és a hadseregkozvetlen harckocsiosztalyt.3” A bolgar hadsereg egyetlen
péancélos magasabbegysége eddig a nyugati front bal szdrnya mogott bedsva va-
rakozott; most utasitottdk, hogy marcius 8-an délig jusson el a dravai harcok
szinhelyére, ahol a IV. hadtest aldrendeltségébe kertilt.3

Mircius 8., harmadik nap

Az el6z6 napok eseményei arra kényszeritették a német hadvezetést, hogy meg-
valtoztassak eredeti elképzelésiiket és minél nagyobb szovjet-bolgar eré lekoté-
sét helyezték el6térbe.?® Amennyiben a Balaton és Velencei-t6 térségébdl kiin-
dult német ellentdimadas eredményes lett volna, tgy az tdmogatta volna a hid-
fében védekez6 erdket.20 Kozben az utanpétlas gordiilékenyebbé, illetve a ren-

36 MINISZJAN 1970. 382-384.
37 MINISZJAN 1970. 384-386.
38 HADZSIIVANOV 1979. 102.
39 SCHRAMM 1982. 1156.

40 MINISZJAN 1970. 387.
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delkezésre all6 nyolc komp mindegyike haszndlhatéva valt és a szallitasokat za-
varo ellenséges ttizérséget a német titegeknek sikertilt elhallgattatniuk.4! Szov-
jet-bolgar részrél a szovjet erdsités beérkezésével a hidfé gyors felszamolasaban
biztak. A két hadtest kozotti savhatart a dravaszabolcsi templom-Dravapalko-
nya-Dréavafok vonalon htztdk meg, ett6l nyugatra a bolgar IV. hadtest, mig ke-
letre a szovjet 133. 16vészhadtest tevékenykedett. A tamadasi el6késziiletek mel-
lett, de tartva att6l, hogy a német er6ket pancélosok dtdobaséaval is meger6sitik,
a bolgar hadsereg parancsnoksaga intézkedett a veszélyeztetett Dravaszabolcs-
Harkéany és Matty-Siklés iranyok lezarasarol. Aknazarakat létesitettek, el6készi-
tették a hidak felrobbantasat, mozgoé pancéltord osztagokat és korkoros pancél-
védelmet szerveztek minden telepiilésen.

A hidf6 nyugati részével szemben a bolgar 11. gyaloghadosztaly 41. gyalog-
ezrede reggel inditotta meg a tdmadasat és elfoglalta Szaporcat, délre Tésenfat,
de TormastelektSl nyugatra megtorpant. A hadosztaly 29. gyalogezredének
Dravacsepely-Dréavaszerdahely-Kovacshida vonaltol kellett déli irdnyba el6re-
tornie, de a németek ellendllasa kovetkeztében csak par szaz métert tudtak els-
rehaladni. Dravaszabolcsndl a szovjet-bolgar egységek két f6 iranyban hataroz-
tdk meg a tdmadast. A bolgar 11. gyaloghadosztaly, meger6sitve a 29. gyalogez-
reddel és a 12. ttizérezred II. gépkocsizé tlizérosztilyaval Szaporca-Dravafok
iranydba mérte a f6csapasat, mig a szovjet 133. Iovészhadtest 84. 16vészhadosz-
talyanak (a hadosztilynak alarendelve a 11. gyalogezred I. zaszl6alja, a 24. gya-
logezred I. és II. gyalogoszaszldalja, a 3. hadosztély felderité lovasszazada és a
6. tizérezred IlII. osztalya) a bolgar 3. gyaloghadosztallyal és a harckocsiosztaly-
lyal Drévaszabolcsot kellett visszafoglalnia és kijutnia a Drdvédhoz.42 A tdmadas
délutan, a bolgar harckocsik beérkezése és ttizérségi-, 1égi el6készités utan in-
dulhatott meg. Tovdbbi tdimogatast jelentettek a szovjet 133. 16vészhadtest beér-
kez6 els6 egységei, amelyek bekapcsolédtak az ellenlokésbe. A tdmadoé bolgar
3. gyaloghadosztaly 11. gyalogezrede és a bolgar 3. hadosztaly miiszaki roham-
zészlbalja még a telepiilés el6tt erds aknavet6ttizbe kertilt. A bolgar pancélosok
a melléjiik rendelt 3. hadosztaly miszaki rohamzdaszléalj 2. utdsz rohamszaza-
daval elérték a telepiilés szélét, de itt a német 524. granatosezred katondi pan-
céloklokkel két bolgar Pz. Kfw. IV. harckocsit kil6ttek, mire a tobbi pancélos
visszafordult. Az utdszszdzadnak sikertilt betornie a faluba, de innen hamar ki-
verték 6ket.#3

Mindekozben a 3. gyaloghadosztaly 24. gyalogezred II. zaszloaljanak sike-
riilt Dravaszabolcstél északra megkapaszkodni, a 11. gyalogezred II. zaszl6alja
pedig attorést ért el Dravapalkonyanal. A siker reményében 18.00 érakor tjabb
tdmadasra kildték Dravaszabolcs ellen a bolgar pancélososztalyt és a 11. gya-
logezredet. Az egységek erds tiizérségi el6készités utan, a pancélosok tamoga-
tasa mellett betortek a kozségbe, de a német ellenlokések arra késztették Sket,

41 SCHRAMM 1982. 1156.
42 MINISZJAN 1970. 387-388.
4 HADZSIIVANOV 1979. 104-105.; MINISZJAN 1970. 389.
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hogy elhagyjak a telepiilést és visszahtizédjanak a megindulasi terepszaka-
szukra. A hidf6 keleti szarnyédn a dravaszabolcsi tdmadéssal egy idében indult
rohamra a szovjet 84. 16vészhadosztaly és a bolgar 24. gyalogezred. A szovjet
hadosztaly 201. lI6vészezrede Gordisa ellen, mig a 41. 16vészezrede és a bolgar
24. gyalogezred (II. zaszl6alja nélkiil) Matty ellen tamadott. A tdmadas itt siker-
rel jart, el6szor Matty, majd Gordisa egy része is szovjet-bolgér ellenérzés ala
kertilt.44

Marcius 9., negyedik nap
Miutan a valpovéi hidf6ben német aldrendeltségben harcol6 1. kozék lovas-
hadosztéaly attorést ért el,*> a dravaszabolcsi hidfénél harcol6é szovjet-bolgar
csapatok balszdrnyanak biztositasara Oldra vezényelték az 1. hadseregkozvet-
len poéttartalék ezredet. Aznap reggel beérkezett a teljes szovjet 122. 16vész-
hadosztély 4 és elrendelték a bolgar 16. hadosztalynak a Harkany-Siklés kor-
zetébe csoportositasat.4” A szovjet-bolgar csapatok atcsoportositasarél a néme-
tek értestiltek, de tévesen feltételezték, hogy a bolgar 16. gyaloghadosztaly mar
beérkezett a dravaszabolcsi hidf6 korzetébe.4 A német hadvezetés informécioi
alapjan harom bolgar és egy szovjet hadosztallyal (a szovjet 84. 16vészhadosz-
taly pancélosokkal, a bolgar 16., 22. gyaloghadosztalyok, hadseregkozvetlen
alakulatok, illetve a harcban felttint Pz. Kfw. IV. harcjarmtivek miatt egy bol-
gar pancéloshadosztallyal®) szamoltak a sajat két hadosztallyal szemben. Az
,E” hadseregcsoport vezérkari fénokének véleménye szerint mar nem voltak
tovabbi sikerek varhatdak a dunantuli ellentimadéasokban, mivel azok elakad-
tak a szovjet védelemben.5

A helyzet a dravaszabolcsi hidf6 nyugati részében valtozatlan volt. A 41.
gyalogezred Zehi-tanyanal 1év6 , kerek erd6” és Tormastelek ellen vezette roha-
mait. A tAmadasok a németek ellenéllasdn megtortek és nem érték el a vart ered-
ményt. A hidf6é kozéps6 szakaszan atcsoportositdsokra kertilt sor a szovjet 122.
16vészhadosztaly beérkezése okan. A bolgér 3. gyaloghadosztaly védésavjabol
kikeruilt Dravaszabolcs, azt a szovjet er6k vették at. A bolgar hadosztalynak
14.00 6rakor tdmadast kellett inditania Dravapalkonya ellen. A tAmadasukat ne-
gyedoras tlizérségi el6készités el6zte meg, de a németek géppuska- és aknave-
t6tiizében elakadt a probalkozas. A 29. gyalogezred tovabb folytatta timadasait
Szodony-major és Dravacsehi iranyédba, amit a bolgar harckocsiosztély is tAmo-
gatott. A hidf6 északkeleti és keleti részében a 122. 16vészhadosztaly és a 84.

44 MINISZJAN 1970. 388-389.
45 VERESS 1984. 250.

46 MINISZJAN 1970. 390.

47 HADZSIIVANOV 1979. 112.
48 GODO 1965. 164.

49 SCHRAMM 1982. 1159.

50 HNILICKA é. n. 124.
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l6vészhadosztaly vezette rohamait Dravaszabolcs és a kendergyar kozotti sza-
kaszon. T6liik délre a bolgar 24. gyalogezred I. és III. zaszl6alja tdimadott a Da-
zsony-major és Ciganytelep szakaszon.

Mircius 10., 6todik nap
A helyzet valtozatlansaga és a szovjet-bolgar er6k szamszerti folénye ellenére a
dravaszabolcsi hidf6 két német hadosztalya kétszer akkora er6t kotott le és tar-
talékokat vont el az ellenfélt6l.5! A németek nappal nem tudtak rejtett csapat-
mozgasokat végrehajtani a hidfében, illetve csapatokat atszéllitani a Dravan,
mivel a szovjet-bolgér tiizérség megfigyel6i a sik vidéket szemmel tartottdk a
Tenkes-hegy tetejérsl. Mivel a német Délkeleti F6parancsnoksag nem latott le-
het6séget a dravaszabolcsi hidf6 tovabbi bévitésére, a tdmadas sulyat a keleti
valpovéi hidf6be igyekeztek athelyezni.®2 A harcok 6t napja alatt a szovjet-bol-
gar fél megkozelitSleg 1300 halottat, 400 foglyot és 6t pancélost, mig tAmadasban
részt vevé német erék 419 halottat és kortilbeliil 1300 sebestiltet veszitettek.>

A hidf6 nyugati részében Tormastelek koriil tovabbra is élénk harctevé-
kenység folyt. Azt kovetSen, hogy a bolgarok el6z6 nap visszavették Tormaéstel-
ket, masnap az éjszaka leple alatt a bolgar 41. gyalogezred III. zaszl6alja betort
a tanyatol délkeletre 1év6 , kerek erd¢”be. Betorésiiket nem tudtak megszilardi-
tani, a német 297. z&szloalj ellenlokése visszavonuldsra kényszeritette 6ket. Dra-
vacsehinél és Szodony-majornal a mar korabban stlyos veszteségeket szenve-
dett 29. gyalogezred II. zaszl6aljat hadtesttartalékba helyezték, helyét az 1. had-
seregkozvetlen pottartalék ezred II. zaszlbalja vette at. A 11. gyalogezred egysé-
gei Dravapalkonyandl éjszakai tdimadasra késziiltek, de a megtévesztés miatt a
zarotiizet Dravapalkonya helyett Dravacsehire irdnyitottak. A meglepetés sike-
riilhetett, mivel hajnalban 03.00 érakor behatoltak a telepiilésre és elfoglaltak
Dravapalkonyat, amit egy német ellenlokés vett vissza.5* A szovjet 133. 16vész-
hadtesttel szemben, Dravaszabolcsnal és a hidf6 keleti részében folyamatosan
folytak a harcok. A tAmadast szovjet csatarepiil6gépek, sorozatvetSk, valamint
a 6. bolgar ttizérezred és a bolgar pancélososztily maradéka tdmogatta. A hidfé
keleti része elleni szovjet roham egyetlen eredménye az volt, hogy szovjet 84.
lovészhadosztély elfoglalta Dazsony-majort, ezzel ideiglenesen kettévagtik a
német hidf6t,55 de a Dravaszabolcs elleni timadas sikertelen volt.56

51 MINISZJAN 1970. 390-392.

52 SCHRAMM 1982. 1161.

5 SCHRAMM 1982. 1161., 1168-1669.
5¢ MINISZJAN 1970. 390-391.

5% SCHRAMM 1982. 1161.

56 MINISZJAN 1970. 392.
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Mircius 11., hatodik nap

A hidfében viszonylagos nyugalom &llt be. Német oldalrél a hidf6t6l északra
csapatmozgasokat figyeltek meg, ami a harcokban nagy veszteséget szenvedett
bolgar er6k levéltdsara utaltak. A bolgar er6k egyediil a hidf6 nyugati része el-
len fejtettek ki er6s nyomast, illetve ttizérségi titegeik tovabbra is t(iz alatt tar-
tottdk a németek dravai atkel6it.5”7 A hidf6 nyugati szarnyan eredménytelentil
folytak a harcok mindkét fél szamara. A bolgéarok altal korabban elfoglalt Tor-
mastelket probéltak visszafoglalni a német 297. gyalogzaszldalj egységei, de el-
lenlokéseiket a 41. gyalogezred elharitotta. Dravacsehivel és Dravapalkonyéaval
szemben a bolgar 3. gyaloghadosztély szakaszan csendes nap kovetkezett, vesz-
teségei és sikertelen rohamai utén a gyaloghadosztaly nem vett részt a tamadéas-
ban, veszteségei potldsara a bolgar 29. gyalogezred maradékat, amely a hidf6
nyugati arcvonalan volt allasban, a hadosztalynak rendelték ala.’® Dravasza-
bolcsnal és Dazsonynal a szovjet hadtest, a bolgér 24. gyalogezred és harckocsi-
osztély, a szovjet-bolgar tlizérség és a szovjet 17. 1égi hadsereg tamogatasaval
tovabbra is tamadt. Er6folénytik ellenére a szovjet csapatoknak tovabbra sem
sikertilt elfoglalniuk Dravaszabolcsot.?® A német hidf6 tovabbra is tartotta meg-
kozelitéleg 50 km?-es nagysagat és a Dréva partjanal fekvo , kerek erd6”-Tor-
mastelek hatara-Dravacsehi-Szeden-major-Dravapalkonya-Dravaszabolcs-Gor-
disatol délre fekvo kis erd6 terepszakaszt foglalta magaba.s0

Maircius 12., hetedik nap

Reggel, erdltetett menet utan beérkezett a bolgar hadsereg tartaléka, a 16. gya-
loghadosztaly Harkany korzetébe, ezzel felvéltotta a 3. gyaloghadosztalyt, ami
hadtesttartalékként a védelem masodik 1épcsojébe kertilt Dravacsepely-Kovacs-
hida térségébe. A IV. bolgar hadtest 11. gyaloghadosztalya tovabbra is Drava-
csepelynél és att6l délre harcolt, a hidf6 nyugati felében. Erésitésként a hadosz-
talynak rendelték ala az 1. hadseregkozvetlen pottartalék ezred II. és I1I. zaszl6-
aljat, amelyek tartalékként Kémes korzetében dsszpontosultak. A szovjet 133.
16vészhadtestet meger6sitették a bolgar 16. gyaloghadosztéllyal, igy a bolgar és
szovjet hadtest kozotti savhatar a Dravacsepely-Temet6-diil6-Zehi-tanya-Dra-
vafok kozott huzodott. A 16. gyaloghadosztély ttizérségi timogatésat a 6. tiizér-
ezred és a 12. tlizérezred II. gépkocsizé tlizérosztalya szolgaltatta. Szintén a
szovjet lovészhadtestet erdsitette a szovjet 1891. rohamlovegezred, ami Beli Ma-
nastir korzetébdl érkezett Dravaszabolcshoz, viszont veszteségei miatt kivontak
a bolgar pancélososztalyt, amely Pécs térségébe vonult, hogy pancélos alloma-
nyat marcius 16-ig a 3. Ukran Front altal zsakmanyolt német pancélosokkal
toltse fel.ot

5 SCHRAMM 1982. 1163.

58 MINISZJAN 1970. 390-391.

59 MINISZJAN 1970. 392.

60 GODO 1965. 165.

61 HADZSIIVANOV 1979. 112.; MINISZJAN 1970. 393-395.
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A 11. bolgar gyaloghadosztaly folytatta timadésait a hidf6 délnyugati sar-
kaban volt , kerek erd¢” ellen, amit a németek megerésitettek. Délutan a 41. gya-
logezred nyugatrol, mig a 11. felderit6 lovasszazad és a 11. hadosztaly mtiszaki
rohamzaszl6alja északrél timadta Tormastelket, de az er6s ellenallas kovetkez-
tében nem értek el eredményt. A nap folyaman tobbszér megismételték a tdma-
dast, de igy sem tudtak felmutatni sikereket.®2 A bolgér 16. gyaloghadosztaly
reggel felvaltotta a 3. gyaloghadosztaly csapatait és részt vett az aznapi tdma-
dasban, annak ellenére, hogy nem rendelkezett kell6 informéciéval az ellenség
peremvonalérdl, allasairdl és erejérdl. A felkésziilési id6 rovid volt, a bolgar pa-
rancsnokok tévesen gy vélték, hogy a német 297. granatos-hadosztaly egysé-
gei csak a telepiiléseken épitették ki védelmiiket. Ténylegesen a német perem-
vonal joval el6rébb helyezkedett el, illetve védelmiik kihasznélta a Drdva men-
tére oly jellemz6 vizelvezets arkok el6nyeit.®® Veszteségeik eddig a napig elérték
a 938 halottat, 1498 sebesiiltet és 13 foglyot.s+

A bolgar 16. gyaloghadosztaly 58. gyalogezrede és miiszaki rohamzaszlo-
alja tartalékba keriilt, mig az 59. gyalogezred Szodony-major (II. zaszléalj) és
Dravacsehi (I. és III. zaszléalj), az 57. gyalogezred pedig Dravapalkonya ellen
tdmadott. Tuzérségi el6készités utan megkezd6dott a timadas. A bolgarok mar
7-800 méterrsl rohamra indultak, de hamar lendiiletiiket vesztették, amikor a
falvaktol 300-350 méterre az Sket bevaré német egységek géppuska- és aknave-
tottizzel a foldhoz szegezték Sket. A tdAmadas a stlyos veszteségek kovetkezté-
ben 8sszeomlott és eredménytelen maradt.®> A szovjet 133. hadtest 122. és 84.
lovészhadosztélyai és a bolgér 11. gyalogezred folytattak tamadésaikat Drava-
szabolcsndl és Dazsony-majorndl. Kiilonosen heves harcok alakultak ki a tele-
ptilés keleti szélén, a kendergyari lendztaténal.®¢ A nap egyetlen sikerét a 84. 16-
vészhadosztaly 201. 16vészezrede érte el, amikor elfoglalta a dravaszabolcsi vas-
atallomast.”

Mrcius 13., nyolcadik nap

A hidf6 nyugati részében atszervezést hajtottak létre. A bolgéar 11. gyaloghad-
osztalyhoz csatoltdk a bolgar 16. gyaloghadosztéaly 58. gyalogezredét, ami Dré-
vacsehinél és Szodony-majorndl harcolt. A 41. gyalogezred tovabbra is ered-
ményteleniil timadta Tormastelekrdl a téle DK-re 1év6 , kerek erd¢”-t. A bolgar
16. gyaloghadosztaly savjdban tovabb folytatédtak a harcok. A hadosztalyt to-
vabbra is tdimogatta a 6. és 16. ttizérezred, illetve a 12. ttizérezred II. gépkocsiz6
tlizérosztalya és a szovjet légiers, ami a Dravatol délre 1év6 tertileteket tamadta.

62 MINISZJAN 1970. 394.
6 HADZSIIVANOV 1979. 112.
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Szodony-majort az 58. gyalogezred III. és az 59. gyalogezred II. zaszloalja ta-
madta, amit a szovjet 133. 16vészhadtest meger&sitett az 1891. rohamlovegez-
reddel. A tdmadas sikertelen maradt, a bolgar katonak megfutamodtak, ezért a
varhaté német ellentdmadas kivédésére Szodony-major ellen kiildték a hadosz-
taly mtiszaki rohamzaszl6aljanak két szazadat. Este a taimadést megismételték,
a gyalogezred mellett az utaszszazad és a 6. tiizérezred osztalyanak részei is ta-
mogattak gyalogsagként. A tamadéas magas veszteségek aran sikerrel jart és éj-
félre Szodony-major bolgar kézre kertilt. A hidfé keleti, északkeleti részében
egyre elkeseredettebb kiizdelem bontakozott ki, Dravaszabolcson utcai harcok
alakultak ki. A szovjet er6k bal szarnyan harcolé 24. bolgar gyalogezred tobb
sikertelen rohamot inditott Ciganytelep ellen. A gyalogosezred savjat tovabb
gyengitette, hogy a németek keleti hidf&jében bekovetkezett attorés kovetkezté-
ben ezrediik II. zaszlo6aljat Beremendre iranyitottak.os

Muircius 14., kilencedik nap

A hidf6 keleti és északi részében valtozatlan eredménnyel folytak a harcok. A
bolgar 41. és 58. gyalogezredek eredménytelen rohamokat vezettek a ,kerek
erd¢” és Zehi-tanya ellen. A 16. bolgéar gyaloghadosztaly 57. és 59. gyalogez-
redei éjfélre elfoglaltak Szodony-majort, de Dravapalkonyét tovabb tartottak a
német egységek. Szodony-major egy tucatnyi bolgar tdmadast védett ki, el-
vesztésével a német védelem egyik kulcsfontossdgt pontja veszett oda.®® A
szovjet 122. 16vészhadosztaly 715. és 420. lovészezredei, a 84. szovjet 16vész-
hadosztaly alegységeivel utcai harcokban elfoglaltdk Dravaszabolcs nagy ré-
szét. A német 297. granatos-hadosztaly 524. granatos-ezredének védelmében
néhany haz maradt a telepiilés délnyugati részében.” Dravaszabolcs stratégiai
szerepet toltott be a hidf6 német védelmében. Most, hogy nem sok id6 maradt
elestéig és mar nem lehetett sikereket remélni, a LXXXXI. hadtest elkezdte a
hidf¢ kitiritését és a csapatok visszavondsat a Dravatol délre. Az els6 egysége-
ket mar masnap athajoztak.”

Marcius 15., tizedik nap

A hidf6tél nyugatabbra, de tehermentesitési céllal hajnalban egy német szazad
partraszallast hajtott végre Malot-pusztatol délre. Mintegy masfél kilométeres
szakaszon csupdn a 41. gyalogezred egy szakasza volt védelemben, amit a német
deszant masodik védsallasaba kényszeritett. A partraszallas kovetkeztében a 11.
gyaloghadosztaly tovabbi rohamait a ,,, kerek erd6”” ellen leéllitottak és késziilt-
ségbe helyezték a partraszallas elreteszelésére, egyidejiileg a korzetbe iranyitottdk
az 1. hadseregkozvetlen ezred I. zaszl6aljat, amivel a német probéalkozéast még dél-
el6tt elharitottak. Tovabbi német csapatdsszevondsokat észlelve Moszlavindnal és
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Noszkovcinél, a bolgar hadsereg torzse utasitotta a hadtestet, hogy képezzen tar-
talékot egy esetleges partraszallas elhdritsara, illetve utasitotta a 3. gyaloghad-
osztaly részeit, hogy vonuljon 4t Bogdésa és Sellye korzetébe.

A hidf6 nyugati részében a bolgar 41. és 58. gyalogezredek tjabb sikertelen
tdmadast inditottak a ,kerek erd6” és a Zehi-tanya ellen. A bolgar 16. gyalog-
hadosztaly a hidfé kozépsé szakaszan probélta bevenni Dravacsehit és Drava-
palkonyét. Dravacsehit a 29. gyalogezred és az 58. gyalogezred II. zaszléalja
igyekezett egy sikertelen éjszakai rohammal elfoglalni. Téliik balra az 57. gya-
logezred megmaradt alegységei 04.00 6rakor egy lépcsében, lancba fejlédve in-
dultak rohamra Dravapalkonya ellen. A német védelem megvarta, amig 150 mé-
terre megkozelitik az allasaikat és csak ezutan zaditottak 6ssztiizet timadoikra,
akik kozott nagy pusztitast okoztak és megtorték lendiiletiiket, amit panikszerti
visszavonulas kovetett.”2

Ezalatt a hidf6 keleti részében a szovjet 122. 16vészhadosztaly, az 1. had-
sereg pottartalékos gyalogosezredének 1. zészléalja 7 és a bolgéar 16. gyalog-
hadosztaly 57. ezredének részei reggelre elfoglaltdk Drévaszabolcsot,”* a né-
metek visszavonultak a Fekete-viz toltései mogé.”> A teleptilést a német csapa-
tok valdsagos er6ddé valtoztattak, a kozségben megkozelitleg 103 haz pusz-
tult el”® és mindosszesen egy maradt tgy-ahogy lakhato dllapotban.”Z 800 né-
met halottat szamoltak dssze, illetve a szovjet-bolgér csapatok zsakmanya lett
40 puska, 35 géppuska és goly6szoro, 2 aknavetd, 120 kerékpar”s és egy miiko-
d6képes Marder II-es rohamloveg.” A kozség északi és déli szélén az tt mellett
két nyitott kiizd6terti (az egyik valodszintileg a bolgarok altal mtikodSképesen
zsakmanyolt német Marder II-es, mig a masik egy feltételezhet6en ugyancsak
Marder II-es német pancélvadasz),®® valamint ett6l nyugatra a volgyben egy
masik pancélosroncs maradt.8! Dravaszabolcs eleste utan a szovjet er6ket meg-
osztottak. Egy résziik a teleptilést6l délre 1évé Drava- és Fekete-viz toltések
felé tort tovabb, masik résziik nyugatra fordult és a még Dravapalkonyaért és
Drévacsehiért kiizd¢ bolgar 16. gyaloghadosztadlynak igyekezett tAmogatast
nyujtani 82, illetve 84. 16vészhadosztalyuk 382. I6vészezredét a valpovoi német
hidfé ellen rendelték.s3

72 MINISZJAN 1970. 396-399.

73 GODO 1965. 167.

7+ HADZSIIVANOV 1979. 113.

75 VERESS 1984. 249.

76 MNL BVL 1V 410, Elnoki iratok 1639/1945

77 GALDONYI 1966. 322.

78 MINISZJAN 1970. 398.

79 LEE-AUERBACH 2006.

80 Abraham Sandor dravaszabolcsi lakos kozlése (a visszaemlékezés leirata a Szerzé birtokdban).
81 Virag Zoltan dravacsehi lakos kozlése (hangfelvétel a Szerzé birtokdban).
82 HADZSIIVANOV 1979. 113.

83 MINISZJAN 1970. 398.
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Mircius 16., tizenegyedik nap

Dravaszabolcs eleste utdn a hidf6 felszamolédsa csak id6 kérdése volt. A német
LXXXXI. hadtest hidf6ben maradt alakulatai Dravacsehit és Dravapalkonyaét, il-
letve a falvak vonalatél délre huzodoé Feketeviz és Drava toltéseinek vonalét
védték. Az, hogy a kordbbi bolgar betoréseket folyamatosan fel tudtdk szamolni,
nagyban volt koszonhet6 annak, hogy a német csapatok, ha vissza is kellett vo-
nulniuk, meg tudtak kapaszkodni a Feketeviz toltésein, ami eddigre , teljes hosz-
szusdgdaban futodrkokkal, l0vészgodrokkel, biivohelyekkel van teletiizdelve, s szdmos he-
lyen aknataldlatokkal megrongdlva” 8¢ A német hadvezetést aggodalommal toltotte
el a hidf6 kettévagasanak és a 104. vadaszhadosztaly elszigetelésének lehetd-
sége.8> A hidf6t6l nyugatra tehermentesité szandékkal elterel6 hadmozdulato-
kat inditottak a bolgar 8. gyaloghadosztaly bal szdrnyaval szemben,8¢ egyidejii-
leg az ,E” hadseregcsoport szabad kezet kért a Wehrmacht f&parancsnoksagtol
a hidf¢ kitiritésével kapcsolatban.8” A részben a Drava toltésére tamaszkodo, a
hidf6 nyugati szegletében 1év6 , kerek erd6”-t, illetve Zehi-tanyat tovabbra sem
sikertilt elfoglalnia a bolgar 41. és 58. gyalogezredeknek. A tdmadasaik 6ssze-
omlottak a német védelem el6tt, amit a Drava déli partjan 1évé német tiizérség
és aknavet6k is tAmogattak.

Dravapalkonya ellen iranyult a leger6sebb szovjet-bolgar nyomas. Tobb
iranybol igyekeztek nyomast kifejteni a védSkre. Eszakrol tovébbra is a bolgar
57. gyalogezred, délkeletrdl a szovjet 122. 16vészhadosztéaly 420. és 596. 16vész-
ezredei és a bolgér 1. hadseregkozvetlen pottartalék ezred 1. zaszloalja. A harcok
egész nap megallas nélkiil folytak és az éjszaka folyaman sikertilt kiszoritani a
védoket a telepiilésrdl, akik koziil 150 f6 elesett, 28 katondjukat pedig foglyul
ejtették. Dravacsehit is folyamatosan ostromolta a bolgar 59. gyalogezred és az
58. gyalogosezred III. zaszl6alja. Este elfoglaltak a teleptilés északnyugati részét,
illetve az éjszaka folyaman a keletr6l tdmado szovjet er6kkel ideiglenesen meg-
tisztitottak kozséget, de a német ellentdmadas miatt nem tudtak megtartani.
Azért, hogy a hidf6t tehermentesitse, reggel két német szazad széllt partra a har-
cok helyétdl nyugatra talalhaté6 Malot-tanyanal. A deszant elfoglalt egy kortil-
beliil 800 méter széles és 100-150 méter mély partsavot, de nem tudta bevenni a
bolgarok part menti els6 védovét. Még a tartalék bolgar egységek beérkezése
el6tt az itt védo bolgar 41. gyalogezred 8. szdzadanak els szakasza, az 1. had-
seregkozvetlen pottartalék ezred III. zaszloaljanak két szazadaval tortént tliz-
valtas utdn a német szdzadok visszahtuzodtak a foly6 déli partjara.

8¢ MNL BVL IV. 410. EInoki iratok 62,1949, illetve 300/1945
85 GODO 1965. 167.
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Muircius 17., tizenkettedik nap

A német hidf6 nyugati része tovdbbra sem omlott 6ssze és tartotta magat a , ke-
rek erdénél” és a Zehi-tanyanal. Dravacsehinél azt kovet6en, hogy a német csa-
patoknak sikertilt reggelre visszafoglalniuk a kozséget, tovabbi timadasnak volt
kitéve. A hidf6 sztikuilésével 6sszpontosult a tiizérség tiize, illetve folyamatosan
tdmadott a bolgar 16. gyaloghadosztaly 57. és 59. gyalogezredei, illetve a szovjet
133. Iovészhadtest 420. [6vészezrede. A tdmadasok eredményeként délutanra el-
foglaltak Dravacsehit és az att6l délre fut6 Feketeviz északi toltését. Estére a bol-
gar 59. gyalogezrednek sikertilt két zaszloaljat a Feketeviz talsé partjara atjut-
tatni, de a német ellenallason meghitisult a tovabbi csapatok dtdobdsanak lehe-
téséges® A kordbbi események és a tamadas kudarcdnak hatdsara nem kiildtek
tobb német erdsitést Valpovohoz, illetve elrendelték a dravaszabolcsi hidfé ki-
uritését.®

Maircius 18., tizenharmadik nap

A hidf6ben megvéltozott er6viszonyok a szovjet-bolgar erék elényére, illetve az
attol valo félelemben, hogy a német egységek tjabb partraszéllast is végrehaijt-
hatnak a védtelen dravai szakaszon, a bolgar parancsnoksag csapatok elvonasa-
val igyekezett tartalékot képezni. A bolgar IV. hadtest tartalékba helyezte az 1.
hadseregkozvetlen péttartalék ezredet, ami idaig folyamatosan harcban allt. A
tovabb harcol6 csapatok nem értek el tovabbi eredményeket. A Dréva partmenti
sdvjat, amelyet a német egységek a foly6 toltésérél fedeztek, nem sikeriilt meg-
kozelitenitik.%0

Maircius 19., tizennegyedik nap

A hidféharc utolsé napjan a bolgar 41. gyalogezred egységei betortek a , kerek
erd6be”, de az ellenéllas, valamint az aknamez6k miatt csak kés6 délel6tt sike-
riilt bevennitik a terepszakaszt. Veliik egy id6ben az 58. gyalogezred is bevette
Zehi-tanyat. Ett6] keletre a bolgar 58. és 59. gyalogezredeknek hajnalra sikertilt
atkelnitik a Feketevizen és tovabb nyomultak Dravakozs és a Drava felé, mig a
szovjet er6k bevették a Donji Miholjac-dravaszabolcsi attdl keletre fekvé ken-
dergyarat és kijutottak a Drava partjara.”! A német utévéd Dravaszabolcsnal haj-
nalra visszavonult a foly6 déli partjara, majd a német LXXXXI. hadtest utols6
eré marcius 22-én Valpovonal hagytak el a Drava északi partjat. A hadmozdu-
latot megkonnyitette, hogy az utolsé napokra a szovjet légier6 mar nem hajtott
végre bevetéseket a parti sav ellen.”2 A német hadvezetés - ha a hadmfiveleti
célokat nem is sikertilt megvalésitaniuk - a visszavonulds 6t napjat sikeresnek

88 MINISZJAN 1970. 400-401.
89 SCHRAMM 1982. 1179.

90 MINISZJAN 1970. 401.

91 MINISZJAN 1970. 402.

92 SCHRAMM 1982. 1184.
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mindsitette, mivel az viszonylagos rendben zajlott le az egyre er6sebb tdmada-
sok ellenére. A hadosztalyaik harcképesek maradtak, ami kiillonosen fontos volt
az ,E” hadseregcsoport stabilitasat illetéen, mivel az igy felszabadult hadoszta-
lyokat rogton a front déli részébe, Dél-Boszniaba iranyitottak.”

Utkozet utan: a hidf6ben lezajlott harcok mérlege
Bar az eredeti német elképzelés nem valésult meg, nagy eréket kotottek le, mig
a szovjetek és bolgarok csak nagy veszteségek aran szoritottak vissza Sket.%
Majdnem két hétig folyamatosan folytak a harcok. A dravaszabolcsi hidf6 kis
alapteriilete ellenére jelent6s aldozatokkal jaré harcok szintere volt. Mindkét
oldal csak nagy veszteségekkel tudott egy teleptilést, vagy védallast vissza-
venni. A bolgéar hader6 szenvedte el a legnagyobb veszteségeket, megkozeli-
téleg 5000 £6 halottat, sebestiltet és eltlintet veszitett, a német csapatok veszte-
sége halottakban, sebesiiltekben és elttintekben a bolgar veszteségekkel meg-
egyezd ~5000 {6 lehetett,% a szovjet veszteség is ~4-5000 £6 koriil mozoghatott.
Bér a harcok véget értek, a megproébaltatasok sora még csak most kezd6-
dott a polgari lakossdg szamara. Akiket nem telepitettek ki, % azok koziil tob-
ben csapdaba estek, amikor a tAmaddas napjan bevonultak a németek. Akik a
hidf6 tertiletén rekedtek, azok koziil tobben meghaltak, vagy osztozniuk kel-
lett a tAmadok sorsaban. Pincékben buajtak meg és az éhség mellett igyekeztek
talélni az elkovetkezend6 napokat. Marcius végén, a harcok eliiltével vissza-
tért a lakossag egy része, hogy eltakaritsa a romokat és dprilis 28-an a hivatalos
visszatelepitéseket is engedélyezte az orosz parancsnoksag.®” Hogy hova lehe-
tett visszatérni, visszakoltozni? A hidf6 teriiletén és kornyéként az épiiletek
60-100%-ban romma lettek. A pusztitds mértéke Dravacsehi, Dravapalkonya,
Dravaszabolcs és Matty esetében elért a 90-100%-ot. A kornyezé teleptilések
karai 40-50% alatt maradtak. Az épiiletekben keletkez6 karoknédl csak a va-
gyontargy, élelmiszer és él6allat veszteség volt magasabb. A visszatért lakos-
sagot nem kimélték a bolgar katonak sem, tobbeket ki akartak végezni azzal

93 HNILICKA é.n. 125.

9 GODO 1965. 175.

9% GODO 1960. 168. és MNL BVL 1V. 410., Elnoki iratok 11908/1949, illetve HADZSIIVANOV
1979.118. alig a fele veszteséggel szdmolt. MNL BVL IV. 410., EInoki iratok 11908 /1949 alatt talal-
hat6 adatok nem megbizhatéak német vonatkozasban, mivel a hatramaradt halottak tobbségét a
magyar lakossaggal feltaldlasuk helyén, gyakran lovészarkokba gytijtve temettették el és a habora
utani exhumaélasuk is elmaradt.

% MNL BVL IV. 410, Elnoki iratok 358 /1945 és 799/1945, amelynek értelmében 1945. februér 2-ig
29 kozség és 1 puszta lakossagat (~ 1700 f6) tiritette ki a bolgar hadsereg a Drava mentén; 5-10
hazanként egy 55 évnél id6sebb férfi maradhatott vissza vigyazni az értékekre.

97 MNL BVL IV 410, Elnoki iratok 1315/1945

9 MARFI 1984. 78-80.
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az tirtiggyel, hogy a harcok alatt tamogattak a német katonakat.” A dravasza-
bolcsi hidfé két hétig tarté hadi eseményei kihatottak az azt kovet6 évekre:
halottak elfoldelése, 16vészarkok betemetése, Gjjaépitések, aknaveszély.

9 VOROS 1961. 44.
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The Bridge Head Battles around Dravaszabolcs in 1945

In the spring of 1945, the German military concept was aimed at pushing the
Soviets and her auxiliary allies out of Transdanubia, for which a significant
number of ar-mored forces were assembled and stationed in this region. This
German counter of-fensive started out from three directions, in which the third
auxiliary military opera-tions started from the south bank of the Drava river and
planned to advance to the north. Instead of pushing Soviet-Bulgarian forces back
while reaching the Mecsek heights or the Danube river, both sides got stuck for
weeks. Against the preliminary military plans, the German forces could capture
and hold a wide bridgehead north of the Drava river only, but held it despite
continuous counterattacks. The purpose of this article is to present the military
history of this German bridgehead around Dravaszabolcs village in March 1945.

Keywords:

World War II, Military history of World War II, Operation Spring Awakening,
Operation Waldteufel, Baranya County, Bridgehead battles.
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HUsZAR MIHALY - NEMETH ILDIKO

A MARCALI MASODIK VILAGHABORUS EMLEKMU
NEVLISTAJANAK ELEMZESE ES TANULSAGAI

Bevezetés

A masodik vildghabort magyarorszagi frontharcai 1944 december legelején ér-
ték el a Somogy megyei Marcali nagykozséget, és tobb mint harom hénapos
szenvedést okoztak a lakossdgnak. Ekkorra azonban a telepiilésrél a tobb mint
200 f6s zsid6 kozosséget mar deportéltak vagy a férfiak koziil sokakat munka-
szolgdlatra kényszeritettek. A habort addigi harom évében pedig félszaz beso-
rozott katona életét vesztette, s6t egy 1944 oktdberi bombédzasban kett6 helybeli
is meghalt. A hdbora hivatalos végéig, a hadifoglyokkal és az elttintek halotta
nyilvanitasaval a kovetkez6 években még tovabb nétt ez a veszteség.!

Ennek a jelent6s emberveszteségnek a megismerése vezetett arra benniin-
ket, hogy tjra vizsgélat ala vessiik az 1990-ben allitott masodik vilaghdborus
emlékm névlistajat (Tervezte: Té6th Em6ke szobraszmiivész, kivitelezte Vida
Endre kéfarago). Tavlati célként jeloltiik meg, hogy a hdbora lezarasanak 80.
évforduldja alkalmébdl, a felgjitast kovetSen, az id6kozben felmertilt Gj nevek-
kel is kiegészitjiik az emlékmi névlistajat.2 A kutatasunk célja, hogy a névlista
Gjraellendrzése soran felmérjiik, hogy mit jelentett szamokban - kozvetve pedig
a jovdjét tekintve - a tobb mint 6600 f6s Marcalinak ez az emberveszteség.? Az
adatgytjtéshez szamos forrast hasznéaltunk fel: a Holokauszt Dokumentacios
Kozpont és Emlékgytijteményb6l, a Hadtorténeti Mtzeum és Levéltarbol, a Ma-
gyar Nemzeti Levéltar Somogy Varmegyei Levéltaranak publikélt névlistaibél,
a Magyar Zsidé Mtzeum és Levéltar gytijteményébdl, és a marcali sziiletési és
halotti 4llami anyakonyvi kivonatokbol. Kiegészit6 adatokat taldltunk a korabeli
sajtomegjelenésekben és a Marcali Mtizeum adattaraban is.*

Magyarorszag masodik vildghaborts emberveszteségével kapcsolatban
Stark Tamas készitett alapvet6 tanulmanyt, amely a kutatasunk tdgabb keretét és

1 A kutatas alapjat jelent6 névlistdk: Németh Ildiké: Marcali illet6ségti hési halott katondk allami
anyakonyvekbdl kigytijtott listaja (1895-1971). Kézirat. 2023.; U6: Marcaliban meghalt polgari la-
kosok allami anyakonyvekbél kigyjtott listaja. (1895-1971). Kézirat. 2023.; U6: Marcali illet6ségt
meghalt izraelita lakosok allami anyakonyvekbdl kigyftijtott listaja. (1895-1945). Kézirat. 2023.

2 Siili Ferenc: Emlékmitiavatas Marcaliban. Somogyi Hirlap, 1990. november 12. 4.

3 KEPECS 1993. 240. 1941-ban 6649 f6s volt a nagykozség lakossaga.

4 SZILI 1993. 370-381.; Hadtorténelmi Levéltar 2022. 02. 15-i allapot szerinti adatbazisa; Holo-
kauszt Dokumentaciés Kozpont és Emlékgytjtemény 2022. 02.15-i allapot szerinti adatbazisa.;
Magyar Zsidé Mtuzeum és Levéltar. HU HIMA X-60-2-1. A Marcali hitkozség tagjainak jegyzéke,
1944.; Holttanyilvanitasok a Magyar Kozlony 1945. és 1946. évfolyaméanak lapszamaiban. A kii-
l6nféle internetes adatbazisokban elérhet6 az eredeti anyakonyvi bejegyzések digitalizalt valto-
zata, amelyekb6l 2022 és 2023 kozott a kutatdshoz az adatbézist elkészitettiik.
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a veszteség tipizaldsaval kapcsolatos mintat jelentette szdmunkra.5 Médszertani
el6zménynek tekinthet6 a 2021-ben megjelent, Marcali els6 vildghaborts ember-
veszteségét szamba vevs tanulmanyunk és az Osszeallitott névlistink. Az elem-
zésbe azok a személyek kertiltek bele, akikr6l legaldbb két eltérs torténeti forras
megerdsitette, hogy az elhaldlozas idején marcali illet6ségti, a telepiiléshez ér-
demben kot6d6 személyek voltak.c Ahogy akkor, igy a mostani kutatdsnal is sza-
mos esetben talalkoztunk egymasnak ellentmondé adatokkal, igy a bizonytalan
esetekben tovabbi vizsgalatok sziikségesek annak megéllapitdsara, hogy Oket
egyaltalan Marcali masodik vildghaborts halottainak tekinthetjiik-e vagy sem.
Azokat, akik bar Marcaliban sziilettek, de rovid id6 mualtan elkeriiltek innét, és
életiik egyaltalan nem a telepiiléshez kot6dott, illetve a lakosségi emlékezet sem
ide valésiként 6rizte meg, nem szadmitjuk a helyi emberveszteséghez. A veszteségi
adatok kozott most nem szerepeltetjiik az akkor még 6nallo, de mara Marcali koz-
igazgatasi hatdran beliilre kertilt teleptilésrészi falvak lakoit sem. Ezek a kozségek
- Bize, Boronka, Horvétkat, Gyoétapuszta - a mai napig 6rzik a falvakra jellemz6
sajatossagokat, kiilondll6 identitdsukat. E kozosségek els6 és masodik vildghéabo-
ras névlistaval ellatott emlékmtiveket is allitottak; kivételt egyediil Gy6tapuszta
jelentett.” Az elemzéstink igy kifejezetten a jarasi székhely, 1944. és 1945. évi la-
kossagi helyzetének a valtozasat kivanja attekinteni.

Hési halottak
A kutatas soran 119 nevet sikertilt igy azonositani és ellen6rizni, hogy a név a
marcali emlékmtivon szerepel, vagy anyakonyvi adatokkal egyértelmtien ald
tudjuk tdmasztani, hogy Marcaliban sziiletett a személy. A forrasok alapjan 15
4j név kertlt el6, koziiliik 7 személy esetén nem tudjuk kétséget kizdréan meg-
allapitani, hogy valéban Marcaliban is éltek. Nyolc személy esetén csupén ab-
ban lehettink biztosak, hogy itt sziilettek. Ezért a h6si halottak szamét a jelenlegi
ismereteink szerint 111 f6ben hatarozhatjuk meg, igy az alabbiakban az ¢ ada-
taikat 6sszegezziik.?

A hési halottak koziil 24 katona esetében ismert a halalozas oka: koziiliik 15
6 betegségben, 9 pedig harci cselekmény kovetkeztében - 5 {6 a Szovjetunidban,
4 bajtarsuk Magyarorszag teriiletén - vesztette el az életét. Aknarobbanas miatt
3 {6, mig lovés miatt szintén 3 {6, 1-1 katona pedig l6vés, illetve 1égitdmadas

5 STARK 1989. 8-62.; Hasonl6 telepiilési feldolgozasra lasd példaként: VEGSO-SIMKO 2007.

6 HUSZAR-NEMETH 2021. 91-112.

7 NAGY 2004. 55-85.; NAGY 2006a. 87-107.; NAGY 2006b. 107-120.; NAGY 2008. 27-71.; H. RA-
DICS 2009. 113-120.; A varosrészek koziil kivétel Gyoétapuszta, amely nem rendelkezett 6nallo-
saggal és kozvetleniil a marcali Széchényi uradalomhoz tartozott.

8 A 20. szdzad kozepén az 4altalanos halotti anyakdnyvezésnél fészabalyként alkalmaztdk - de
mashol és Marcali esetében is akadt kivétel -, hogy a sziiletés helye szerinti anyakonyvi hivatalban
tortént meg a halotti anyakonyvi bejegyzés. fgy fordulhatott el6, hogy az évtizedek 6ta nem Mar-
caliban éI6 elhunytakat itt anyakonyvezték.

9 Németh Ildiké: Marcali illet6ségti hdsi halott katondk allami anyakonyvekbdl kigytjtott listaja
(1895-1971). Kézirat. 2023.
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miatti aldtemetés kovetkeztében hunyt el. Egy f6 esetén a haldl okanal csak a
»sériilés” szot irtak be.

A katondk halalozédsanak a helyérél szintén csak 24 személy vonatkozasa-
ban rendelkeziink informéciéval.l? A forrdsokban tgy szerepelt, hogy a Szovjet-
unio teriiletén 5 {6, ,orosz” hadmtiveleti teriileten 2 {6, Nagyvaradon 2 {6, Dol-
niknal (Oroszorszag). Nyikolszkij, Manjuki, Andrejevka, Zaporozsje, Hortica te-
leptiléseken pedig 1-1 f6 szerepel. Ezen kiviil még mas telepiilések neve is sze-
repel igy példaul: Satoraljatjhely, Gy6rsovényhaza, Szolnok, , Vizvir v[agy] He-
resznye”, Papa, Tim, , Mdramarossziget- korhdaz”, ,Debrecen-101. Vordsker[esztes]
korhdz” és Kaposvar.11

A katondk életkorarol csak részben - 85 f6 esetében - rendelkeziink adattal.
A legtobben a 21 és 40 év kozotti korosztalyhoz tartoztak, kozuluk 5 £6 20 éves
vagy fiatalabb volt. A legfiatalabb marcali katona, Dravecz J6zsef 18, mig a leg-
id6sebb, Nagy Istvan 52 éves volt.

18-20 éves; 5
nincs adat; 26 fo
fo

41-52 éves; 14
6
21-40 éves; 66
6

Az elhunyt katondk szama az életkor szerinti megoszlasban

Az 0sszes elhunyt katona koziil 89 f6 esetében az elhalalozas idejét is ismerjiik. A
legtobben 1943 és 1945 kozott estek el, 6sszesen 69-en. A habora lezarasat kove-
téen hadifogsdgban - a hadilevéltar adataindl tobb szovjet tdbor neve is szerepel:
Krasznodar, Szimferopol, Pudozs, Kurszk, Pjatyigorszk, Kujbisev, Sztuping,
Minszk, Taganrog, Szevasztopol, Nyikolajevszk, Szmela/Odessza, Urjupinszk,
Antonovka/Herszon, Groznij, Borovics, Szapogovo - 19-en haltak meg. Koziiltik
8-an 1945-ben, 8-an 1946-ban és egy-egy £6 az 1947., 1948. és 1949. évben.12

10 Minden esetben a helyszinek neveiként a forrasokban szerepl6 névalakot kozoljiik.

11 Németh I1diké: Marcali illet6ségti hosi halott katondk allami anyakonyvekbdl kigytijtott listaja
(1895-1971). Kézirat. 2023.

12 Németh I1diké: Marcali illet6ségti hési halott katondk allami anyakonyvekb6l kigytijtott listaja
(1895-1971). Kézirat. 2023.
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Az elhunyt katondk szdma a halal ideje szerinti megoszlasban

A polgari aldozatok
A marcali katonai halottak mellett tobb mint szaz civil neve keriilt az emlék-
miire, akik 1944/1945-ben, a frontvarossa lett telepiilésen haltak meg. A maso-
dik vilaghabora hatodik évében tortént az elsé kozvetlentil Marcalit érint6 ka-
tonai tdmadds. Az 1944 tavaszat6l megindulé szovetséges légibombazasok ma-
gyarorszagi célpontjai kozé Marcali neve is felkeriilt. 1944. oktober 14-én egy
amerikai négymotoros B-24-es , Liberator” reptil6gép dobott le bombakat a Kos-
suth utcaban all6 koérhaz éptiletére, amely stlyosan megrongalédott, valamint
7-en haltak meg. (Mivel Marcaliban nem volt haditizem és nem &llomésozott
katonai alakulat, igy feltételezhet6en tévesen bombéztak.) Az elhunytak (bete-
gek és korhazi dolgozok) koziil 5 személy nem marcali illet6ségti volt, hanem a
jaras négy falujabol (Balatonmariaftird6, Bohonye, Hosszaviz, Székedencs) ke-
riilt a kérhdzba. A marcali emlékm kiilonall6 részén megorokitették a datumot
és mindegyik dldozat nevét is.13

A telepiilést érint6 kovetkez6 hadi eseménysorozatot az 1944. december 4-e
és 1945. marcius 30-a kozott zajlo intenziv frontharcok jelentették. A német pa-
rancsnoksag 1945. januar kdzepén is csak az idGsek és a betegek kitelepitéséhez
jarult hozza. Az itt maradtak koziil sokakat er6ditési munkakra osztottak be,
ugyanakkor marcius kozepére mégis kitirtilt a telepiilés, amikor a marcaliak a

13 STARK 1989. 20.; KISS 2006. 54-55.
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német ellen6rzés hianya miatt a frontvonal mogotti teleptilésekre (példaul Ti-
kos, Fényed, Somogysamson, Somogyzsitfa) menekiiltek el.1* Ezekben a héna-
pokban 114 marcali illetéségti polgari személy vesztette életét. Az aldozatok 1ét-
szdma a kutatdsok eredményeképpen 6 Gj névvel gyarapodott.1>

A polgari aldozatok koziil 57 {6 - az 6sszes halott 50 %-a! - az 1944. decem-
ber 4-e és december 26-a kozotti harcok soran, jellemz&en 16véstél és aknarob-
banastél hunyt el. December 20-a kornyékén a német és magyar katonasag el-
lentamadasaval sikertilt stabilizalni a frontot, amelynek a somogyi szakasza Ba-
latonmariafiird6t6l Marcalin, Nagybajomon és Nagyatadon at a Dravaig htzo-
dott és egészen 1945 marcius 30-ig tartotta vissza a szovjet hadsereget. Ebben a
harom hénapban, st még oktéberben is az anyakonyvezett polgari aldozatok
szama 33 {6 volt. A hdboru lezarasat koveté honapokban az elhagyott aknak és
fegyverek felrobbanasatél még szamosan haltak meg. Az utolsé6 polgari aldozat
1946 februarjdban egy 13 éves tanul6, Gulyas Imre volt, aki szintén aknasértilés
kovetkeztében hunyt el.16

A kutatés sordn ellentmondasos személyi adatok is el6kertiltek. Horvath Ja-
nos esetében példaul a marcali emlékmt polgéri aldozatainak sordban és a
boronkai emlékmi nevei kozott is egyarant felttintették a 41 éves, boronkai szii-
letésti, fonyodligeti illetségti csend6ért. Mivel a haldlanak pontos ideje ismeret-
len volt, a lengyeltoti jarasbirosag halotta nyilvanitasi eljarasa soran egy kortil-
beliili, a honap kozepét vagy végét jelolé halalozasi datumot allapitott meg
1954-ben: 1946. december 31. Ezt kovetSen a haldl tényét 1955-ben a marcali
anyakonyvi kertiilet vezette 4t a marcali halotti anyakonyvbe, ebben a halal hely-
szine és a halal oka rovatokba az ,ismeretlen” sz¢ kertilt beirasra. Jelenleg nem
tudjuk, hogy Horvath Janos a harctéren, a hadifogsdgban, vagy egyéb okbol
halt-e meg.17

A marcali polgari aldozatok kozott az életkor szerint, szinte minden gene-
raciot megtaldlunk. Az elhunytak kozott 13 £6 (11%) 10 éves vagy fiatalabb gyer-
mek volt. Kozottiik a legkisebb a mindossze 3 éves Keszi Eva volt, aki édesany-
javal egyszerre, 1944 decemberében vesztette életét. A 11 és 20 év kozottiek a
meghaltak 16%-at tették ki (18 £6), mig a 21 és 40 évesek 13%-ot (15 {6), a 41 és
60 év kozottiek 23%-ot (26 £6), az ennél id6sebbek aranya 19%-ot jelentett. Az
elhunytak 18%-at illet6en nincsenek rendelkezésre all6 adatok az életkorrol.1s

14 NAGY 2011. 44-45.

15 Németh Ildiké: Marcaliban meghalt polgéri lakosok allami anyakonyvekbdl kigydjtott listdja.
(1895-1971). Kézirat. 2023.

16 Németh I1diké: Marcaliban meghalt polgari lakosok allami anyakonyvekbdl kigytjtott listdja.
(1895-1971). Kézirat. 2023.

17 El6sz6r helyesen a niklai korjegyz6ségnek - ahova Boronka is tartozott - kellett volna bejegyez-
nie a halal tényét, ahova csak 1963-ban vezették at a marcali dokumentumrol.

18 Németh Ildiké: Marcaliban meghalt polgéari lakosok allami anyakonyvekbdl kigyfijtott listaja.
(1895-1971). Kézirat. 2023.
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A polgari dldozatok szdma az elhaldlozas ideje szerinti bontdsban

nincs adat
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61 éves vagy
idosebb
19%

A polgéri aldozatok szdma életkor szerinti megoszlasban

A polgari aldozatok esetén a rogzitett haldlok 70 személynél az aknarobbanas és
a bombarobbanas. 19-en vesztették életiiket 16véstSl, 1 személy légnyomastol, 2
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t6 halala fulladas kovetkeztében tortént, 1 személy esetén pedig a hivatalos ha-
lalokként az agyvérzés kertilt rogzitésre a halotti anyakonyvben. 21 {6 esetén a
konkrét halalok nem kertilt lejegyzésre.1?

aknarobbanas 60
bombarobbanas 10
16vés 19
fulladas 2
légnyomas 1
agyvérzés 1

nincs adat 21

A polgéri dldozatok szdma a halalozas oka szerinti bontasban

Deportalt és munkaszolgalatos zsidok

A héboru kovetkeztében Marcali 1941 és 1944 kozotti tarsadalmanak 3,5-3,7 %-
at jelent6 zsid6 kozosség szenvedte el a legnagyobb veszteséget.20 Az §sszesités
alapjat az emlékm névlistaja és az 1944. évi tavaszi hitkozségi jegyzék jelen-
tette. Ebben az utébbi listaban 229 zsid 6t irtak 6ssze, akik koziil Deutsch Samuné
Fischer Franciska a marcali otthonaban, kozvetlentil a méjusi gettdsitas el6tt né-
hany nappal, 1944. majus 27-én természetes halallal (agyvérzés) halt meg. A 228
deportélt és munkaszolgalatosként szamba vett személy koziil 29 f6r6] semmi-
lyen anyakonyvezett haldlozasi adat nincsen. A jelenlegi ismereteink szerint, az
1944-es listat alapnak tekintve 0sszesen 165 £6 halt meg a deportélast kovetSen
Auschwitzban, egyéb koncentracidés taborban és a munkaszolgélatban, 7 sze-
mély pedig ongyilkos lett még a tabi gytjtégettéban.2! Somogy megyébdl, Ka-
posvarrél az dsszegytijtott megyei zsidokat 1944. jalius 4-én két transzportban

19 Németh I1diké: Marcaliban meghalt polgari lakosok allami anyakonyvekb6l kigytijtott listdja.
(1895-1971). Kézirat. 2023.

kozolag lasd: HUSZAR 2023. 199-202.

21 Németh Ildiké: Marcali illet6ségti meghalt izraelita lakosok allami anyakonyvekbdl kigytijtott
listaja. (1895-1945). Kézirat. 2023.; HUSZAR 2023. 199-202.
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vitték el Budapest-Kelenfold és Kassa érintésével Auschwitzba. A két napos tt
végén, két csoportban dsszesen 5139 ember érkezett meg, majd a 80 %-ukat meg-
gyilkoltak a gazkamrakban.??

Az elhurcolt marcali zsidok koziil 27 f6r61 biztosan tudjuk, 8 f6rél pedig va-
16szintisithetjiik, hogy 1945-ben visszatért Marcaliba. 1945 nyardn a hitkozség
még éppen Gjraszervezédott, ekkor 34 f6t irtak ssze.? A munkaszolgélatbol
visszatért Dénes Imre tigyvéd Nemzeti Bizottsag 1946. junius 11-i tilésén elhang-
zott felszélaldsaban a zsidok teljes szamat 243 f6ben, mig a visszatértek szamat
22 f6ben adta meg.2

Az allami halotti anyakonyvekben és az emlékmtivon még 25 olyan zsid6
személy neve taldlhato, akik az 1944-es listdban ugyan nem szerepeltek, de ko-
ziiliik 23 {6t a deportalast kovetSen gyilkoltak meg, majd még két személy a tabi
gettoban onkeztileg vetett véget életének. A marcali zsido kozosség - a 1944. évi
listaban szerepld lakok (228 £6) és az innét szarmazo és az emlékmdtire felkertilt
személyek (23 f6) - 6sszes embervesztesége 199 f6re tehet, ami igy a tdgabbnak
értelmezett kozosség 79 %-os veszteségét jelentette. A deportalasban és a mun-
kaszolgalatban érintett marcaliak szama - amibe bele kell még szdmitani két po-
litikai okbdl (illegalis kommunista) deportalt személyt is - 6sszesen 201 £6 volt.25

Koziiliik csak 127 személy esetén ismerjiik a halal pontos helyét, akik koziil
92 f6t Auschwitzban gyilkoltak meg. A legtobb esetben a halal idejét 1944 juliusi
és augusztusi id6pontokban, utélag anyakonyvezték le a hdbortt kovetden.

A deportéltak és a munkaszolgalatosok koziil legtobben a kozépkora ré-
tegbol kertiltek ki (28%), a fiatal feln6ttek és az id6sek ardnya pedig megegye-
zett (22%). A 20 éves vagy fiatalabb életkori csoporthoz az elhunytak 15%-a,
azaz 29 {6 tartozott. A deportalds soran meggyilkolt zsidé gyermekek koziil a
legfiatalabb a mindossze 7 hénapos Klein Ilona (keresztneve az emlékmtivon
nem ismertként szerepelt), a legid6sebb személy pedig a 93 éves Lachenbacher
Maria volt.

Mint fentebb emlitettiik, a zsid6 aldozatokon kiviil két személyt politikai
okbodl, illegalis kommunistaként hurcoltak munkaszolgalatra. Egyikiik
Stephaich Odon, mezégazdasagi munkés, mig a masik dldozat Szabo Jozsef
kovacs volt.26

2 KOVACS 2005. 169.

2 Ezt a szamadatot egyediil Randolph L. Braham kozli: BRAHAM 2010. 910.; HUSZAR 2023. 199.
24 Németh Ildiké: Marcali illet6ségti meghalt izraelita lakosok allami anyakonyvekbdl kigytjtott
listaja. (1895-1945). Kézirat. 2023.; MNL SVL Marcali nagykodzség nemzeti bizottsagi iratai. 1946.
szeptember 17. jkv. Az anyakonyvekbél begytijthet6 szamadatok és az autentikusnak elfogadhaté
nyilatkozat eltér6 adatainak tisztazdsa tovabbi kutatast igényel.

25 Németh Ildiké: Marcali illet6ségti meghalt izraelita lakosok allami anyakonyvekbdl kigytjtott
listaja. (1895-1945). Kézirat. 2023.; HUSZAR 2023. 199-202.

2 Stephaich Odon édesanyja, Stephaich Hedvig nagygombai foldbirtokos csaldd tagja volt, akit
kitagadtak, mert elvalt és kisemmizett néként hazassagon kiviili kapcsolatdbol sziiletett a fia.
Stephaich Odon 48 éves volt, amikor Flossenburgban 1944. december 15-én meggyilkoltdk. SZILI
1993. 379.; Holokauszt Dokumentéacios Koézpont és Emlékgytijtemény adatbazisa (2022.02.15.).
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nincs adat; 26; 10 éves vagy
13% fiatalabb; 14;
% 11-20 éves; 15;
8%
61 éves vagy
iddsebb; 45 21-40 éves;
2% 455 22%

41-60 éves; 56;
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A deportalt és munkaszolgalatos aldozatok szdma életkor szerinti bontasban

Marcali dsszesitett lakossagvesztesége

Az észak-nyugat somogyi jarasi székhely Osszes lakédja 1941-ben 6649 £6 volt,
amelybdl nagyjabol 6400 f6 a romai katolikus és 231 {6 a zsid6 felekezethez tar-
tozott.2” A lakossag hdbortas vesztesége 1945-re, a kutatas jelenlegi szakasza
alapjan a kovetkez6képpen 6sszegezhet6:

Katonak: 111 £6

(Ebbdl 7 Gj név, amelyek az emlék-
miivon nem szerepelnek.)

Polgari aldozatok: 114 6

(Ebbdl 6 Gj név, amelyek az emlék-
miivon nem szerepelnek.)
Deportaltak és munkaszolgalatosok: | 201 {6

(Ebbdl 9 Gj név, amelyek az emlék-
miivon nem szerepelnek.)
Osszesen: 426 £6

Megallapithat6, hogy 1990-ben 404 név kertilt fel az emlékmtire, valamint egy
késsbbi id6pontban felvésték még 8 férfi nevét is. (Az adatok hianyaban jelenleg
nem tudjuk, hogy a polgari dldozatok vagy a katonak csoportjaba tartoznak-e)
A kutatas eredményeképpen 2023-ra tovabbi 22 4j nevet sikertilt azonositani.

Szab6 Jozsef sziiletésének helye nem ismert, Marcaliban lakott, 57 éves volt, amikor 1945. februér
20-an Weihldringenben meggyilkoltak. SZILI 1993. 379.

27 KEPECS 1993. 240. 1949-ben Marcali 6sszes lakossaga 6450 {6, a zsidok szdma pedig 31 fényi
volt.
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Ezzel Marcalinak a méasodik vilaghabortban 6sszesen, és a haborut kovets ak-
narobbandsokban vagy hadifogsagban elvesztett lakéinak a szdma 434 6. Ez az
1941-es népszamlalas szerinti teleptilés lakdinak 6,5%-a volt. Az adatokbol
szembet(inik, hogy Marcali esetén a legnagyobb veszteséget a deportalasban és
a munkaszolgalatban meggyilkolt zsidok jelentették (199 £6). A kozvetlen kato-
nai miveletek kovetkeztében meghalt katondk vagy a helyi harcok alatt elhunyt
polgari lakossag szama egytittesen 225 £6. A veszteségi adatok alapjan dsszesen
296 marcali férfi és 165 nd vesztette életét, dontSen a 21-40 és 41-60 éves, kereso-
képes korosztalybol.2s

140 126
120

100 96

81
80 66
60
38
40 27

20

0
10 éves vagy 11-20 éves  21-40 éves  41-60 éves 61 éves vagy nincs adat
fiatalabb idésebb

Marcali masodik vildghaborts vesztesége az életkor szerinti bontdsban

A veszteségi adatok a teleptilés tdrsadalmara és gazdasagara gyakorolt hatasat
jol arnyalja, ha megnézziik az elhunytak foglalkozas szerinti megoszlasat.
Ezek alapjan - annak ellenére, hogy 126 személy foglalkozaséarol nincs infor-
maéciénk - egyértelmten latszik, hogy a legnagyobb csoportot a haztartasbeli
nék képviselik, a katonakort férfiak csoportja mellett. Koziiliik jelentSs szama
foldmtves ,ttint el” a habortban és a hadifogsdgban. Az iparhoz és kereske-
delemhez kothet6 foglalkozastak pedig - jellemzéen a zsidok - az elhunytak
20%-at jelentik. De elvesztett a jarasi székhely kis 1étszamu, de anndl fontosabb

28 Németh I1diké: Marcali illet6ségti hosi halott katondk allami anyakonyvekbdl kigytijtott listaja
(1895-1971). Kézirat. 2023.; U6: Marcaliban meghalt polgari lakosok dllami anyakényvekbél ki-
gytjtott listaja. (1895-1971). Kézirat. 2023.; U6: Marcali illet6ségi meghalt izraelita lakosok allami
anyakonyvekbdl kigyijtott listaja. (1895-1945). Kézirat. 2023.; HUSZAR 2023. 199-202.

106



A MARCALI MASODIK VILAGHABORUS EMLEKMU NEVLISTAJANAK ELEMZESE. ..

szerepet betoltd értelmiségieket is, igy példaul orvost, tanitékat, tigyvédeket,
gyogyszerészeket.?
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haztartasbeli 82
iparos 36
iparos segéd / tanonc 21
kereskedd 28
kereskedo segéd 4

gyermek/tanuld 41
egyéb* 42
nincs adat 126

Marcali masodik vildghaborts vesztesége a foglalkozas szerinti bontasban30

Az emlékm névlistajanak az ellenérzésével lehet6ség nyilt az emberveszteség
pontosabb Osszegzésére. Az egyes nevek tisztdzdsan tal az adatok lehet6vé tet-
ték az elhunytak tarsadalmi rétegz6dés szerinti vizsgédlatat az 1944-1945. év
metszetében. Marcali Gjrakezd6 tarsadalmanak a katondk és a helyben meghalt
polgari személyek, valamint az elpusztitott zsid6 kozdsség Osszes veszteségé-
nek szdmbavétele alapjan a teljes lakossagszam 6,5 %-anak a hianyaval kellett
szembestilnie. Az 1945 utani politikai valtozasok pedig nem tették teljes kortien
lehet6vé, hogy hivatalos emlékmivet allitsanak az dsszes halottnak, erre csak
1990-ben a rendszervaltozast kovetéen kertilhetett sor.

2 Németh I1diké: Marcali illet6ségti h6si halott katondk allami anyakonyvekbdl kigytijtott listaja
(1895-1971). Kézirat. 2023.; U6: Marcaliban meghalt polgari lakosok dllami anyakényvekbél ki-
gytjtott listaja. (1895-1971). Kézirat. 2023.; U6: Marcali illet6ségii meghalt izraelita lakosok allami
anyakonyvekbdl kigyijtstt listaja. (1895-1945). Kézirat. 2023..; HUSZAR 2023. 199-202.

30 Az egyéb kategoridban: orvos, tanité (3 £6), tigyvéd (2 f6), gyogyszerész (2 £6), kisbirtokos, f6-
rabbi (1 f6), maganzo (2 £6), tisztviseld (2 £6), kft. tigyvezet6, hangyakonyvel6, korhazi dolgozé (2
£6), gazdasagi cseléd (4 £6), stb.
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Forréas és szakirodalom
Levéltari forras

Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Varmegyei Levéltara, Kaposvar (MNL
SVL). Marcali nagykozség nemzeti bizottsagi iratai. 1946. szeptember 17. jkv.
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Drawing a Lesson from Analysing the List of Names of the Marcali World
War II Memorial

World War II casualty lists of settlements need to be updated every now and
then, as new databases become available. Our research aimed to refine the num-
bers and names of people - soldiers, civilians, and Jewish victims - included in
the list of names on the memorial located in Marcali, erected in 1990. In 1941, the
former municipality had 6649 inhabitants, 6400 being Roman Catholic and 231
being Jewish. The research revealed that during the war and in the following
mine explosions and captivity the settlement lost 434 of its inhabitants, which
was 6,5% of its total population. We can see from the data that the Jewish people,
who were killed during deportation and labour service, suffered the largest cas-
ualty (199 people). The number of soldiers from Marcali who were killed during
direct military operations and the civilian casualties of local battles totalled 225.
In terms of their occupation, most of the deceased were peasants, the ones who
were in connection with industry and commerce - mostly Jews - accounting for
20% of the death toll. The settlement lost its small but important number of in-
tellectuals, for example doctors, teachers, lawyers, and pharmacists. Our re-
search identified 22 new names and added to the town’s World War II victims.

Keywords:

World War II, Marcali, Somogy County, military and civilian losses, Holocaust,
deported Jews, population, statistics.
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DR. LAKOS KAROLY HALALESETE ES EMLEKEZETE.
AZ1956-0S KOZTARSASAG TERI OSTROM
KAPOSVAR KORNYEKI VONATKOZASAI

,Azt hiszem, a csend a sajdt jogdn is az emlékezet nyelve” - irja egyik konyvében a
brit hadtorténész, Jay Winter.! A Koztarsasag tér 1956-os torténete az elhallga-
tasok és elhallgattatasok torténete. A hivatalos kommunikaciéban hangoztatott,
sokszor inkabb harsog6 narrativa mellett a kommunikativ és kollektiv emléke-
zetben mégis fennmaradtak azok az emléknyomok, amelyeket a hatalom évti-
zedeken keresztiil igyekezett elhallgattatni.

Félig elfelejtett torténet egy halotti bejegyzés mogott
Aleida Assmann egy tanulmanyéaban Friedrich Georg Jiinger nyoman , meg&rz6
felejtésrél” beszél hangsilyozva, hogy nem mindig az ¢rzédik meg, amit arra
érdemesre itélnek, és amit felejtésre itéltek vagy , feledésbe meriiltek, nem vesztek
el [...] orokre, hanem [...] csak hozzdférhetetlenekké viltak egy idére” 2 Annak ellenére
igaz ez Assmann szerint, hogy a , kulturilis emlékezetet nemcsak az emlékezés, ha-
nem a felejtés intézményei, gyakorlatai és folyamatai is meghatdrozzdk”. Az emlékezés
és felejtés sem egyirdnyt folyamat, a ,meg6rz6 felejtés” pedig felfoghat6 ,latens
emlékezetként”, amely (olykor meglehet&sen hosszan) csak arra var, hogy fel-
szinre keriiljon.? Igy bukkant fel nemrégiben e félig elfeledett rétegekbél az 1956-
os forradalom egy epizédjanak, a Koztarsasag téri ostromnak egy tragikus rész-
lete, amely a f6vérosi esemény Kaposvar kornyékéhez kot6d6 vonatkozasait, il-
letve ezek helyi emlékezetben €16 lenyomatait rejtette. A tanulmanyban a Ka-
posvar melletti Gamas kozség orvosa, dr. Lakos Karoly Koztarsasag téri sebes-
tilésének és haldlanak koriilményeit, és a halaleset csaladi és helyi emléknyomait
igyekszem feltarni. 1956. oktober 31-én jegyezték be Budapest VII. kertiletének
halotti anyakonyvébe dr. Lakos Karoly 42 éves gamasi kozségi orvos adatait. Az
orvos oktober 30-an az Alséerd6sor utca 7. szdm alatti kérhdzban hunyt el ko-
ponyalovési sériilés kovetkeztében.4 Lakos Kéarolyt a bejegyzés szerint Obudan
temették el november 15-én.

Lakos Kéroly halalesetét és emlékezetét csak az orvostarsadalom egy sztik
kore tartotta szamon. Ennek is csupan az 1990-es évektdl talaljuk nyomat: neve
szerepel 1956 orvos dldozatai kozott az 1990-ben felavatott emléktéblan, és egy

1 Az eredetiben: ,Silence, I believe, is a language of memory in its own right.” WINTER 2017. 2. (a
Szerz6 forditasa)

2 ASSMANN 2014. 403.

3 ASSMANN 2014. 403-404.

4 HORVATH-TULIPAN 2006. 112.
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2006-os cikkben is.> A Somogy megye 1956-0s torténetét osszefoglalé kotetekben
viszont nem is emlitik.6

Az anyakonyvbdl tehat kidertilt, hogy dr. Lakos Karoly a Koztarsasag téri
partbizottsag ostromdanak napjan, az épiiletegytittes kozelében 1év6 korhazban
hunyt el. Val6észintsithet6 volt, hogy a haléleset tsszeftiggésbe hozhat6 az ost-
rommal, &m nem volt egyértelmiien bizonyithatd, és arcot, torténetet sem lehe-
tett a bejegyzéshez kapcsolni. Lakos Karoly doktor haldlesete csupan egy sor
volt a forradalom és szabadsdgharc soran ismeretlen koriilmények kozott el-
hunytak lajstromaban.

A harcokban elhunyt egészségiigyi dolgozok 1956-ban

Bér 1956 egészségiigyi vonatkozasair6l 1990 utdn megjelent, gyakran visszaem-
lékezéseket tartalmazé kotetekben az elesett orvosok, 4polok szamarol nemigen
szerepeltek adatok, egy-egy halaleset koriilményeir6l azonban jelentek meg
benniik részletek.” A 2006-os orszagos halotti anyakonyvi kutatds sordn 18 Bu-
dapesten, a forradalom és szabadsdgharc eseményei sordn elhunyt egészség-
tigyi dolgozordl taldltam adatokat, egy dpoléné halalesete pedig a veszprémi
halotti lajstromokban szerepelt.

Egészségligyi dolgozdk haldlozasa az 1956-0s
forradalom sordn

0
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W orvos M orvostanhallgatd M gyogyszerész & apold = dpold tanuld

5 SOTONYI 2006. 189-190; RETHELYI 2021. 14.

6 SZANTO-SZILI 1995.; FARKAS-SZANTO 2017.

7 A forradalom és megtorlas torténetének éltaldnos egészségiigyi vonatkozasairél lasd BALAS-
PIRI 1993.; DEBRODI et al. 2006.; KOCSIS 2012.; néhany egészségligyi vonatkozasa a forradalom
torténetének alaposabban kutatott és feldolgozott, példaul a ment&szolgélat, Téth Ilona és tarsai
pere, és a Péterfy Sandor utcai kérhaz 1956-os torténete, vo. KISS-M. KISS 2007.; OLAH 2006.

8 HORVATH-TULIPAN 2006. 85-272; TULIPAN 2014. 111-112. (javitott adat).
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Az adatokat grafikonon abrazolva jol érzékelhetd, hogy az egészségiigyi dolgo-
z0k napi halalozasa oktéber 30-an volt a legmagasabb (4 £6), szamuk megha-
ladta az els6 és masodik szovjet intervencié napjainak halalozasi ratait (max. 3
£6). A két szovjet intervencié kozott csak a Koztarsasag téri ostrom napja kove-
telt fehér kopenyes aldozatokat, az elhunyt 4 {6 mindegyike a térhez kozel es6
VII-VIIL kertileti kérhazakban hunyt el. Az el6z6 és kovetkez6é néhany napon
nem is regisztraltak haldlesetet az anyakonyvekben az orvosok, apolok, ment6-
sok korében.

A Koztarsasag téri ostrom fehér kopenyes dldozatai
Az oktober 30-i halalozasi ddtummal bejegyzett négy egészségiigyben dolgozo
aldozat koziil sokaig csupdn egy orvostanhallgat6, Heged(is Zoltan haldlesete
volt bizonyitottan a Kdztarsasag téri ostrom eseményeihez kothet6.? Az Gjonnan
el6kertilt adatok egyértelmtien bizonyitjak, hogy dr. Lakos Karoly gamasi kor-
zeti orvos haldlat is az ostrom sordn, a téren szerzett sebesiilés okozta.

A Koztérsasag téri ostrom 1956 egy olyan tragikus eseménysora, amelyben
a hatalom erd&i szervezetlenség kovetkeztében tobb alkalommal egymas ellen
hasznéltak fegyvert. Ezekben a baréti tlizesetekben pedig tobben megsebestiltek
vagy meghaltak a véd6k koziil is. Ezeket és az ostrom sordn elszenvedett halalos
aldozatokat kés6bb a propaganda igyekezett véres (és fiktiv) epizédok beiktata-
saval az ostromlok szamldjara irni. Igy valt a Kadar-kori uralkod6 narrativaban
a Koztarsasag téri események egyoldalt interpretacidja az ellenforradalmi ers-
szak szimbolumava.1o

Nem véletlentil sebesiilt meg vagy vesztette életét tobb egészségiigyi alkal-
mazott is; a parthaz védséi minden mozg6 célpontra 16ttek a téren.!* A megsebe-
stiltek mentésére siet6 fehér kopenyesek ellenséges goly6zaporban végezték
munkdjukat, ahogyan azt a téren dolgozoé tudésitok filmkockékon és fotékon is
megorokitették.12 Egy mentésben részt vevo férfi szinte a kamerdk lencséje el6tt
szenvedett sebestilést.’3 A foldon fekv6 apold vagy orvos tovabbi sorsardl eltér-
nek a késébbi visszaemlékezések. Egyes forrdsok szerint a képkockak az elhunyt
Hegedtis Zoltan orvostanhallgato6 sebestilését orokitették meg.1* A hordégyat ci-
pel6k mozgasiranya, illetve az, ahogyan a fak és a téren tartézkodé Kossuth ci-
meres harckocsi mogott probalnak fedezékbe htizédni, egyértelmtien mutatja,
hogy a lovések a partbizottsag épiiletének iranyabol érkeztek.15

9 BALAS-PIRI 1993. 10. és 182.; TULIPAN 2014. 111.

10 A Koztarsasag téri ostrom meghamisitott narrativajanak a Kadar-kori propagandaban térténd
felhasznalasarol részletesen lasd TULIPAN 2014.

11 TULIPAN 2012. 81.

12 Hungarian Tragedy, 1956. 1:34-1:36.

13 Hungarian Tragedy, 1956. 1:55-1:58.

14 Példaul DEBRODI et al. 2006. 44.

15 Filmfelvétel: Hungarian Tragedy (1956), 1:34 és 2:06 kozott. Foto: The 1956 Hungarian Re-
volution - in pictures. 12.
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John Sadovy cseh szarmazasu brit fotériporternek sikertilt az események so-
ran mindkét fél altal elkovetett atrocitidsokat megorokiteni a téren. O rogzitette
a mentdsokre leadott 16vésekrdl tudositéd képsorokat is, amelybdl két foté meg-
jelent a Life magazin november 12-i szamaban.' Sadovy ugyanebben a lapszam-
ban a kovetkez6képpen emlékezett az ikonikus jelenetre: ,, Fehér kabéatos els6se-
gélyt nytjté emberek, f6leg ndk, jottek és személyautdkba gytijtotték a sebestil-
teket. Aztan észrevettem, hogy a névért is lel6tték. Fiatalok - tizenot, tizenhat és
tizenhét évesek - vették 4t a n6t6l. Lattam egy sracot futni kétrét gornyedve,
védelem nélkiil, hogy elvonszoljon egy sebesiilt embert a sdtorba. Lattam, ahogy
az egyik ilyen sracot taldlat érte. A tarsa a megrakott hordagyat egyik végével a
foldon hazta vissza.”17 Az eseménysorrdl beszamol6 képek és szoveg azonban
sajndlatos modon a forradalmérok altal elkdvetett atrocitdsok tobb oldalt elfog-
lalo, kinagyitott fényképfelvételei kozott kertilt kiadasra. Sadovy ikonikus kép-
sora a parthaz magukat megad6 véddinek lelovésérodl pedig elvitte a fokuszt a
sebestiltmentdk jelenetérsl.1s

Ahogyan a magukat megad6 véddk lelovése, gy a ment6sokre, orvosokra
leadott, filmfelvételen dokumentalt 16vések is a genfi konvencidkba titkoztek.
Egyébként nem csupan egészségiigyisek dolgoztak a téren életveszélyben, ha-
nem a fenti jeleneteket rogzit6 Gjsagirok, sajtofotésok is. John Sadovy tarsai ko-
ziil tobben is megsebesiiltek, és az események egyetlen kiilfoldi tudésité aldo-
zata, Jean-Pierre Pedrazzini is itt szenvedett végzetes sebestilést.1?

A pérthaz védéi emellett sajat, az ostrom kezdetének kavarodasaban kint
rekedt tarsaikra is 16ttek.20 Egyikiik, Zs6tér Janos 1960-as tantivallomésaban a
sebestiltmentés veszélyeire is kitért. Elmondasa szerint az egyik fa tovében ke-
resett menedéket és bal karjabol sebestilése kdvetkeztében , omldtt a vér”. Tana-
vallomasat igy folytatta: , Segitségért kiabdltam az Erkel Szinhdz hitso végén dllo fe-
hérkopenyes elsdsegélynyiijtok felé, akik visszakiabdltak, hogy kiisszak hozzdjuk, mert 6k
a lovoldozés miatt nem tudnak hozzdm jonni. Nagy nehezen hozzdjuk kiisztam, majd
elsd segélyben részesitettek”.2! Az els6segélynyujtast kovetden a sebesiilt védot az
Ul16i ati sebészeti klinikara szallitottdk. Més esetben azonban a goly6zapor ko-
zepette kiisztak a ment6sok a sebestiltekért. A British Pathé filmkockai megoro-
kitették, ahogyan egy sebesiiltet a hatan, négykézlab kiaszva vitt a menedéket
nyu;jt6 fak ald fehér kopenyes megmentdje.22

16 SADOVY 1956. 40; SADOVY 2016.

17 GASPAR 2019.; eredetiben lasd SADOVY 1956. 40-43.

18 A képsorozatrol részletesen lasd TULIPAN 2014. 178-199.
19 TULIPAN 2014. 199-201.

20 TULIPAN 2014. 93-105.

21 TULIPAN 2014. 107.

22 Hungarian Tragedy, 1956. 02:00-02:06.
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Lakos Karoly élete és halalesete

Ki volt tehat az 1956-ban elhunyt orvos? A 20. szazadi élettt a forrasok alapjan
a kovetkez6képpen rekonstrudlhat6.2? Lakos Karoly 1914. aprilis 16-an sziiletett
Tiszafoldvaron, els6ként egy helyi kémitives 6t gyermeke koziil. Mez6taron jart
gimnaziumba, ezutan a miiszaki egyetemre iratkozott be. 1933 és 1938 kozott az
orvosi egyetemen folytatta tanulmanyait, amelyeket nem tudott befejezni. 1942
aprilisatol 1943 januarjaig a pécsi 8. honvéd gyalogezred allomanyaban harcolt
a doni fronton alhadnagyi, majd hadnagyi rendfokozatban, ezalatt 1942. au-
gusztus 8-an az urivi frontszakaszon megsebestilt. 1943 januarjatol 1945 januar-
jaig hadifogsdgban volt a Szovjetuniéban, Orankiban és Szuzdalban, majd (rész-
ben a talélés érdekében) 1943 oktoberétsl 1944 aprilisdig a moszkvai antifasiszta
iskola hallgatéja volt.

Hazatérése utan, 1945 janudrjatol propaganda-, majd nevel6tiszti beosztas-
ban szolgéalt a Hajmaskéren és Balatonalmdadiban allomasoz6 alakulatoknal.
1948 szeptemberétSl tényleges katonaként folytatta orvosi tanulmanyait az
egyetemen. Ennek elvégzése utan, 1948 oktéberétsl Budapesten a Honvédkor-
hazban dolgozott kiilonb6z6 osztalyokon 1952 augusztusdig, kozben 1951-ben
rovid ideig Egerben a hiradéezrednél kapott orvosi beosztast. 1946-t61 1953-ig a
kommunista pért tagja volt, ekkor ,szigort megrovéasban részesiilt”, majd a
partbol is kizartak. A csalddi emlékezet szerint egy korhazi partgytlésen ossze-
kiilonbozott felettesével, amelynek kovetkeztében élldsa feladasara kényszertilt
és korzeti orvosként folytatta palyafutdsat.

1954-ben kotott hdzassagot az el6z6 hazassagabodl szarmazo harom gyerekét
nevel6 Nigmond Anndaval, k6zos gyermekeik 1954-ben és 1956-ban sziilettek.
1955-t61 lakott Gamason csalddjaval, ahol a falu és a kornyez6 teleptilések meg-
becstilt kozségi orvosaként dolgozott egészen a forradalom kitoréséig.

A gamasiak oktober 29-én hataroztdk el, hogy élelmiszerszallitmanyt kiil-
denek a f6varosba. Estére gytltek ossze az adomanyok (termények, é16 kacsak)
az id6kozben Gamaésra érkezett teherautéra, amely este indult Budapestre.
Egyes forrasok szerint tettek egy kitér6t Marcaliba, ahol vért vettek fel. Talan a
Margit kérhdzba indultak a széllitmannyal, de végil Koztarsasag térhez kozel
es6 Kolt6i Anna kérhazndl tették le rakomanyukat.

Itt érte 6ket oktober 30-a reggele, amikor elkezd6dott az 6sszecsapas a bu-
dapesti partbizottsag éptileténél. Lakos Kéroly is kiment a térre, hogy sebestil-
teket mentsen. Egy forrds szerint a hatan vitt egy sebestiltet, masok szerint ép-
pen lehajolt hozza, amikor (minden bizonnyal a parthéaz fell) fejlovés érte. A
kozeli Alséerddsor utcai korhdzba szallitottak, ahol azonban méar nem tudtak
megmenteni az életét, és még aznap elhunyt.

2 Lakos Karoly életének és sebesiilése, illetve halédla koriilményeinek rekonstruélasa soran elsé-
sorban a HM Hadtorténeti Intézet és Mtizeum Kozponti Irattarban 6rzoétt személyi okméanygyj-
t6jére tamaszkodtam, amelynek adatait a csaladtagjaival és egykori tarsai leszarmazottaival ké-
szitett interjukkal vetettem 6ssze. Koszonom Lakos Kéarolynak az interjiak elkészitésében nydujtott
segitségét.

117



TULIPAN EVA

A kiildottség tobbi tagja visszatért Gamasra, hol november 1-jén hivatalos
jegyzékonyvben szamoltak be a megrazé halalesetr6l.2* Az 6zvegy, Nigmond
Anna Budapestre ment, ahol Kiss Jozsef segitségével talaltadk meg a kérhazban,
és sogora segitségével azonositottak férje holttestét.”> A beszamoldk szerint rosz-
szul lett a kérhaz alagsordban heverd halottak latvanyatol, ezért sogora azono-
sitotta az elhunyt orvost. Dr. Lakos Kéroly holttestét az 6budai temetSben, a
Nigmond csaldd kriptdjaba temették el november kézepén. 26

Az interjualanyok koziil tobben emlékeztek arra, hogy a visszavezet6 au-
tout a szovjet csapatok jelenléte miatt kiillondsen veszélyes volt, amelyet Nig-
mond Anna 10 hénapos lanyaval egyiitt tett meg. Utdna még honapokig Ga-
mason maradt és a kovetkez6 képzett orvos érkezéséig 6 latta el elhunyt férje
betegeit.?

Az emlékezet és felejtés valtozékonysaga

Bér az interjukbdl kidertilt, hogy a helyi kozosség igyekezett felejteni, és a halal-
eset, ahogyan 1956 egyéb eseményei is, tabusitva volt 1989 el6tt, a csalad és a
helyi kozosség mégis megdrizte az orvos alakjat. Olyannyira, hogy az Aleida
Assmann és Paul Connerton altal is emlitett testi emlékezet is tetten érhet6 pél-
daul a megfakult helyi emlékezetben: az egyik interjialany elérzékenytilve mu-
tatta az allan azt a szinte észrevehetetlen sebhelyet, amelyet a , Doktor tir” varrt
meg olyan szépen, hogy alig lathat6.2s

A felszinre bukkané emlékezetnek kdszonhet6, hogy 2016 oktoberében em-
lékmitivet és az orvosi rendel? épiiletén elhelyezett emléktablat is avattak Lakos
Kéroly tiszteletére Gamason. Mivel egy kisebb, jobbara fogy6 népességti So-
mogy megyei teleptilésrél van sz6, a helyi események felbukkano emlékezete az
évente megtartott megemlékezési szertartdsok révén kotéanyagként is szolgél a
falubdl elszarmazottak és a helyben maradtak kozott.

A Gamasrol indul6 kiildottség csak egy volt az 1956-os forradalom és sza-
badsédgharc idején a févarosba élelmet szallit6 vidéki csoportok koziil. Lakos Ké-
roly és tarsai 1956-0s szerepe, illetve a doktor haldlanak sokaig a feledés homa-
lyaba vagy a sztik csalddi, illetve helyi emlékezetbe szdmiizott koriilményei jol
szemléltetik a kulturalis emlékezet ellenkezé iranya folyamatait, az emlékezés
és a felejtés valtozékony irdnyait, a szobeli hagyomany és irasbeliség, valamint
emlékezet és torténelem egymast kiegészito jellegét is. A forradalom idejének ez
a tragikus epizddja j6l mutatja a vidéki-févarosi egytiittmiikodést is a forradalom

2 Jegyz6konyv Lakos Kéroly kdzségi orvos halalanak kortilményeir6l. 1956.11.01. Készonom La-
kos Karolynak, hogy rendelkezésemre bocsétotta a dokumentum maésolatat.

%5 Lakos Karoly oral history interjija Kiss Katalinnal. 2021.11.07. Készénom Lakos Karolynak,
hogy rendelkezésemre bocsatotta a felvételt.

2 Tulipan Eva oral history interjtja Lakos Karollyal. Leanyfalu, 2022.03.11.

2 Uo.

28 Tulipan Eva és Lakos Karoly oral history interjtja Kalmer Magdolnaval. Kaposvir, 2022.03.25.

118



DR. LAKOS KAROLY HALALESETE ES EMLEKEZETE

idején, ugyanakkor az egészségiigyben dolgozok nem egyszer onfeldldozo sze-
repvallalasara is példaként szolgal, mikozben a (nyilvan egészen mas céllal
gyjtott) hadtorténeti, dllambiztonsagi levéltari anyagok felhasznalasdnak sok-
szor kiaknazatlan lehet6ségeire is ramutat a kulttrtorténeti kutatdsban.
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Képmelléklet

Nigmond Anna és Lakos Kéroly
(Lakos Karoly tulajdona)

' r N R
A Szent Rokus-kapolna és a Rokus kérhdz a Rakoczi tton
a forradalom napjaiban
Fortepan 161652 (Fortepan/Rédei Méria)
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Elelmiszert szallito teherauto a Szent Istvan korut 2. szam el6tt
Fortepan 40240 (Fortepan/Nagy Gyula)
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Voroskeresztes auto a Kézférsaség (II jénos P&l papa) téren a budapesti
partbizottsag székhaza el6tt az 1956. oktdber 30-i ostrom utan
Fortepan 6402 (Fortepan)
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Emlékmiti Lakos Karoly tiszteletére, Gamas
(Lakos Kaéroly tulajdona)

122



DR. LAKOS KAROLY HALALESETE ES EMLEKEZETE

Forréas és szakirodalom
Forrasok

Hungarian Tragedy, 1956. British Pathé Archive, Film ID 599.35. 1956. 11. 08.
Id6tartam 00:03:29:00 [https:/ /www .britishpathe.com/asset/61003/; 2023.01.
31]

Jegyz6konyv masolat Lakos Karoly kozségi orvos halalanak kortilményeirdl.
1956.11.01.

Lakos Kéroly oral history interjdja Kiss Katalinnal. Balatonboglar, 2021.11.07.
Lakos Karoly személyi okméanygytjtje. HM Hadtorténeti Intézet és Mtzeum
Kozponti Irattar, 58109.

SADOVY, John: The 1956 Hungarian Revolution - in pictures. The Guardian,
2016. 11. 10. [https:/ /www.theguardian.com/world/ gallery/2016 /nov/10/
1956-hungarian-revolution-in-pictures; 2023.01.31.]

SADOVY, John: People were dropping like flies. Life 41. (1956) 20. (1956. 11. 12.)
40-43.

Tulipan Eva és Lakos Kéroly oral history interjija Kalmer Magdolnaval. Kapos-
var, 2022.03.25.

Tulipan Eva oral history interjaja Lakos Kérollyal. Lednyfalu, 2022.03.11.

Irodalom

ASSMANN 2014 = Assman, Aleida: Archivumok a médiatorténetben. Helikon.
Irodalomtudomdnyi Szemle 60. (2014) 3. 400-409.

BALAS-PIRI 1993 = Balas-Piri Laszl6: Emberek fehérben. Budapest, FSP Literator
DTP Nyomda Kft., 1993.

DEBRODI et al. 2006 = Debrédi Gabor et al.: A szabadsdg vére. Forradalmdrok -
életmentdk — megtorlok. A févdros egészségiigye az '56-os forradalom és a megtorldsok
idején. Val. Gazda Istvan. Budapest, Semmelweis Orvostorténeti Muzeum,
Konyvtar és Levéltar-MTA, 2006.

FARKAS-SZANTO 2017 = Farkas Péter-Szant6 Laszl6 (szerk.): Somogyorszdg ot-
venhatban. Dokumentumok, emlékezések és torténetek a forradalomrol I-1I. Kaposvar,
MNL Somogy Megyei Levéltara, 2017.

GASPAR 2019 = Gaspar Balazs: John Sadovy: az '56-0s forradalom képei (Robert Capa
aranyérem, 1956). [https://blog.capacenter.hu/2019/01/20/az-56-os-forrada-
lom-kepei-john-sadovy-robert-capa-aranyerem-1956/; 2023.01.31.]
HORVATH-TULIPAN 2007. Horvath Miklés-Tulipan Eva: In memoriam 1956.
Budapest, Zrinyi, 2006.

KISS-M. KISS 2007 = Kiss Réka-M. Kiss Sandor: A csaloginy elszallt. Toth Ilona
tragikuma. Budapest, Kairosz, 2007.

123


https://blog.capacenter.hu/2019/01/20/az-56-os-forradalom-kepei-john-sadovy-robert-capa-aranyerem-1956/
https://blog.capacenter.hu/2019/01/20/az-56-os-forradalom-kepei-john-sadovy-robert-capa-aranyerem-1956/

TULIPAN EVA

KOCSIS 2012 = Kocsis Piroska: , Talzas lenne az 1956. oktéber-novemberi ese-
ményeket haborts cselekményeknek nyilvanitani...” Sebestiltek és halottak
1956-ban. ArchivNet, 12. 5. [https:/ /www.archivnet.hu/hetkoznapok/tulzas
_lenne_az_1956._oktobernovemberi_esemenyeket_haborus_cselekmenyek-
nek_nyilvanitani.html; 2023.01.31.]

OLAH 2006 = Olah Vilmos: A forradalom kérhdza. A Péterfy kérhiz orvosinak visz-
szaemlékezése az '56-0s eseményekre. Budapest, Méry Ratio, 2006.

RETHELYI 2021 = Réthelyi Miklés: Rendszerviltoztatds egyetemiinkon. SE Senior
Akadémia, 2021. oktober 11. [https://semmelweis.hu/hirek/files/2021/10/
Egyetemirendszerv %C3% Alltoztat % C3 % Als.pdf; 2023.01.31.]

SOTONYI 2006 = Sétonyi Péter: N6gydgydszati Onkoldgia 11. (2006) 4. 189-190.
SZANTO-SZILI 1995: (szerk.): Szanté Laszl6-Szili Ferenc: Az 1956-0s forradalom
Somogyban. Vilogatott dokumentumok. Kaposvar, Somogy Megyei Levéltar, 1995
TULIPAN 2014 = Tulipan Eva: Ostrom 1956-ban. A Koztdrsasdg tér emlékezete. Bu-
dapest, Jaffa, 2014.

WINTER 2017 = WINTER, Jay: War beyond Words. Languages of Remembrance from
the Great War to the Present. Cambridge, Cambridge University Press, 2017.

124



DR. LAKOS KAROLY HALALESETE ES EMLEKEZETE

The Death and Remembrance of Dr Karoly Lakos.
Some Connections of the 1956-Siege of the Koztarsasag Square
to Kaposvar area

Neither remembering nor forgetting is a one-way process and, as Aleida Ass-
mann suggested, ‘preservative forgetting’ also can be considered as ‘latent
memory’ that, sometimes for quite a long time, is only waiting to resurface. Like-
wise has a tragic episode of the 1956 Hungarian Revolution recently emerged
from these half-forgotten layers of collective memory, a detail of the 30 October
siege of the building of the Hungarian Workers” Party, located at Koéztarsasag
(Republic) Square. This is the tragic story of Dr Kéaroly Lakos, a physician from
south-western Hungary, who travelled to the capital on a food delivery
truck from Gamés, a village near Kaposviér, at the end of October 1956. In this
article, we discuss what we can reconstruct of his fatal injury at Koztarsasag
Square, as the memory traces and impact of this tragic event has remained in the
local collective and family memory, as well as the study aims to reveal the con-
nections of the rural greater Kaposvér area to the events of the revolution in the
Hungarian capital.

Keywords:

1956 Hungarian revolution, Kaposvar, collective memory, cultural memory, for-
getting, military history, medical history.
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MATE GABOR:
“...MOST VAN IDEJE A MARHAHAJTASNAK!”
A DEL-DUNANTUL PUSZTULASA 1683-1685-BEN

PTE NEPRAJZ - KULTURALIS ANTROPOLOGIA TANSZEK - LHARMATTAN
KIADO - TIT KossuTH KLUB EGYESULET
PECs 2021. 338 0.

Még napjainkban is szamos sztereotipia él a torténeti koztudatban a magyar-
orszagi oszman uralommal kapcsolatban. Sokan reflexszertien a , torokok” ki-
méletlen portyéira és foglyok sokasdganak elhurcoldsaval egyditt jar6 rablasa-
ikra asszocidlnak, mig mésok a hazaszeretettdl f(itott végvari katonasag vitéz
kiizdelmét 1atjdk a betolakod6 pogany ellenséggel szemben. Ugyanakkor - a
vitézl6 rend érdemeit nem kisebbitve - megannyi torténeti forrds szamol be a
magyar ajki katonasag altal elkovetett visszaélésekrdl is, amelyek némileg &r-
nyaljdk a véghelyek 6rségeinek megitélésével kapcsolatban kialakult, roman-
ticizalo képet. Kissé ellentmonddsos azonban, hogy a vonatkoz¢6 iratok nagy
szama, valamint a szakmai berkeken beliil régebb 6ta ismert magatartasforma
ellenére a mai napig viszonylag kevés olyan forraskiadds vagy tanulmany la-
tott napvildgot, amelyek kimondottan a vitézl6 rendnek mikroszinten elkove-
tett, talkapdsait, erészaktételeit taglalja; a megjelent munkak rendszerint csak
érintik a témat.! Kiilondsen igaz ez az oszman uralom végét jelentd visszafog-
lal6, masként felszabadit6é habora (1683-1699) id6szakara vonatkozdan. A kor-
szakkal foglalkoz6 torténeti munkak, mondhatni tradiciondlisan - a hazai his-
toriografidara mindmaig jellemz6 etatista szemlélettel - ,feliilr6l”, a nagypoli-
tika perspektivajabol, a hadi események koordindtarendszerében vizsgéljak a
XVII. szazad végi torténéseket.2

A Dél-Dunantdl torténeti néprajzanak elismert kutatdja, Méaté Gabor ezzel
szemben arra véllalkozott, hogy a torok kor végnapjait €16 tajegység er6szakkal

1 Erre lasd a teljesség igénye nélkiil Benda Kalman: A végvari harcok ideolégidja. Torténelmi Szemle
6. (1963) 1. 15-19.; Benedek Gyula: Az 6csodiek panasza a végvari katonasag fosztogatasai miatt
(1655. szeptember 17.). In: Ocsdd nagykdzség oklevelei és fontosabb iratai 1297-1738. Forditotta és koz-
readta: Benedek Gyula. Szolnok, 2001. (Documentatio Historica 6.); Vatai Gabor: “Csak az menjen
katonanak....” (A vitézl6 rend életkoriilményei és motivacidja a 17. szdzad masodik felében). Aetas
26. (2011) 2. 32-53.; U6: “Hogy az nemesség is az véghelynek lakésétol el ne kedvetlenedjék...” A
nemesség és a katonasag viszonya a banyavidéki végeken. Fons 20. (2013) 3. 341-385.

2 A targyalt id6szakra alapvet6 Czigany Istvan: Reform vagy kudarc? Kisérletek a magyarorszagi kato-
nasag beillesztésére a Habsburg Birodalom haderejébe 1600-1700. (A Hadtorténeti Intézet és a Mtzeum
Millenniumi Kényvtara 4.) Budapest, Balassi Kiad6, 2004.; Varga J. Janos: Vilasziiton. Théokély Imre
és Magyarorszig 1682-1684-ben. Budapest, MTA Torténettudomanyi Intézet, 2007., T6th Hajnalka:
A Kanizsdval szembeni végvidék Gyongydsi Nagy Ferenc levelezése tiikrében (1683-1690). Szeged, Sze-
gedi Tudomanyegyetem Torténettudomanyi Doktori Iskola, 2013.
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teli mindennapjait bemutassa egy, a maga nemében unikalis, 1685. évi tantki-
hallgatasi jegyz6konyv mintaértéki feldolgozasaval. A Pécsi Tudoméanyegye-
tem Néprajz és Kulturalis Antropolégia Tanszék fiatal oktatdéjanak a PNEKAT
fiizetek sorozat masodik koteteként napvildgot latott monografidja lényegét te-
kintve ennek a tobb mint 100 tantt felvonultaté dokumentumnak minden rész-
letre kiterjed6 elemzése, amely , a forrisban szerepld helyek, személyek és cselekmé-
nyek alapjan” (10. 0.) enged betekintést a 17. szazad végi Dél-Dunéntdl torténe-
tébe, amikor is a rablasok, fosztogatasok, gyilkossagok mindennaposak voltak a
magyar végvarak katonasaga részérdl is. Megjegyzendd, hogy a Szerzé a kuta-
tasai sordn az herceg Esterhazy csalad levéltaraban fennmaradt, a torténeti és
néprajzi kutatds el6tt tobb évtizede ismert dokumentumot mar kordbban is
hasznositotta. A szekszardi Wosinsky Mér Megyei Mtzeum Evkényvében els-
ként a tantvallomas atiratat kozolte, valamint ugyanott, kevéssel késébb egy
ahhoz kapcsol6do, értelmez6 tanulmanyt is kozreadott.3 A bemutatand6 mono-
gréfia tehat voltaképpen ezek bovitett és javitott Gjrakozlése, az értekezést kézbe
véve azonban hamar vildgossa valik, hogy a kotet ennél joval tobbet nyujt az
olvas6 szdmadra.

A tanuvallatasi protokollum mint specialis forrastipus mar régéta ismert
a tudomany szdmadra, de eleddig kiilonés médon nem a historiografia, hanem
féként a torténeti néprajz kutatéi hasznositottak azt. Az elbeszélt cselekmé-
nyek pontos menetét ugyan nem ismerjilk meg bel6liik, de - érvvel meggy6-
z6en a Szerz6 a kotet masodik fejezetében - minden hibajuk és hidnyossaguk
ellenére (Ggymint a vallomasok irdnyitott dialdgusok eredményei, nem ponto-
san jegyezték le az elhangzottakat, a sérelmeket elttloztdk, a karokat kisebbi-
tették, hogy csak a lényegesebbeket emlitsiik) alapvetSen hiteles forrasként ér-
tékelhetjiik a jegyzékonyveket (15. 0.). Minthogy a lejegyzett tantvallomasok-
ban két szemben 4llo fél sziikségszertien eltér6 valdsdgértelmezése jelenik
meg, a tagabb kozosség aspektusabdl mutatjak be a torténéseket, falujuk, szi-
kebb kornyezetiik kareseményeit, igy altalanossagban lehet rekonstrualni be-
16le egy adott tajegységet.

Maté Géabor a szaktertiletét jelenté néprajz és kulturdlis antropolégia esz-
koztaranak segitségével térképezi fel a tdrsadalom alsébb szintjeinek kapcsolati
rendszerét, ahol az erGszaktételeken, valamint az erre valaszként kialakitott, val-
tozatos onvédelmi mechanizmusokon keresztiil kival6éan lattatja a torok uralom
végnapjainak megvaltozott élethelyzeteit. Ezen kozosségi korrelaciok megérté-
séhez nyujtanak elengedhetetlen segitséget a kotet végén kozolt idérendi és sze-
mélynévi tablazatok, amelyeknek koszonhet6en nemcsak a dokumentumban
szerepl6 személyek kozti kontaktusokrél kapunk informdciékat, hanem a maj-
dani, a Dél-Dunéantalra vonatkoz6 taj- és helytorténeti, illetve genealégiai kuta-
tasokhoz is felettébb hasznos segédletet jelentenek majd (184-319. o.).

3 Maté Gabor: Tanuvallatas a Dél-Dunantdl 1683-1685-6s elpusztitdsardl (Forraskozlés). A
Wosinsky Mdr Miizeum Evkényve 39 (2017) 401-441.; ,,... most van ideje a marhahajtdsnak!” Tant-
vallatds a Dél-Dunantul 1683-1685-6s elpusztitasarol (Tanulmany), illetve Uo. 41 (2019) 375-434.
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Az egyes er6szakos események targyalasakor 1ényeges, hogy a Szerz6 végig
az objektivitas szemiivegén keresztiil latja és lattatja az elbeszélt eseményeket.
Ilyen vizsgalat ald vont momentum példaul a katondk és a parasztok eltérd
id6értelmezése (24-25. 0.). Mig ugyanis a katonasag érthet6 moédon javarészt
hadi eseményekhez mérte az id6t, addig a parasztsag évszakokhoz, mez6gaz-
dasagi munkakhoz, egyhazi tinnepekhez kototte annak mulasat. Kozponti sze-
repe van az id6 meghatdrozasdban Bécs 1683. évi ostromanak, amitsl kezdve a
Dunaéntalon is érzékelhet6 volt az oszmén uralom varatlan megroppanasa. For-
dulépontnak mégis a kovetkezd esztend6 tekinthetS, mivel a konyv alapjaul
szolgalo forrasban jelzett dilasok onnantdl vettek igazén lendiiletet, vélelmez-
hetSen éppen Buda els6 - sikertelen - ostromahoz kapcsolédéan. (32. o.) Erre
utalnak a konyv cimének valasztott, Csomai Maté tihanyi vajda éltal jegyzett
szavak is: ,,most menj bestye lélek, kurva fia, most van ideje a marhahajtisnak!” (27.
0.) Mindazonaéltal fontos hangstlyozni azt a Szerz6 éltal is megemlitett tényt,
hogy a forrdsban nevesitett somogysagi kdrokozasok nem egyedi, lokalis jelen-
ségek voltak. Nem csak a Balatont6l délre es¢, tehat a hodoltsagban fekv6 Ester-
hazy uradalmak, hanem a Nyugat-Dunéntdlon, vagy éppen a Lenti és Lendva
kornyékén 1évé Batthyany birtokok is gyakran prédalas dldozataiva véltak e
zlirzavaros id6szakban.

A Kkarvallottak jogorvoslati lehet6ségeit nagyban rontotta, hogy a nemesi
varmegye mint intézmény kontarjai a hodoltsag tertiletén ekkorra elhalvanyul-
tak. (34. 0.) Ezen id6szak katalizatora volt annak a jelenségnek, hogy a varme-
gyék helyett a tdjegységek, valamint a -sdg, -ség képzbs tajnevek haszndlata nyert
teret a foldrajzi keretek megjeltlésére. Minderre a legszemléletesebb példat ép-
pen a Somogysdg jelentette. A Szerz6 felhivja az olvasé figyelmét, hogy az emli-
tett tdjnevek tagabb foldrajzi kereteket engedtek meg, igy példdul a Somogysag-
hoz tartozénak emlitették a Balaton, Si6, Kapos kozti Tolna megyei részeket is.
A Maté Gabor altal kozolt szemléletes tablazatbol kittinik, hogy torok végvarak
szomszédsagaban fekv6 tekintélyes méret(i birtokok f6leg egyhazi testiiletek ke-
zében voltak. (43. 0.) A klérus képvisel6i fizikailag nem tartézkodtak a térség-
ben, de a birtokaik javaira igényt tartottak, igy a protokollum a kett6s addztatas
jelenségére is kivalo adatkozls. Ugyanakkor a vizsgalat, amely a jegyzékonyv
elkésziilését indokolta az Esterhazy csaladhoz kothet6. Ennek oka, hogy a ke-
véssel korabban birodalmi hercegi rangra emelt csaldd ebben az id6szakban
tobb uradalommal bévitette birtokédllomanyat Dombévar, Dobrokoz és Kapos-
var térségében, igy karvallottként elemi érdeke volt a torténtek feltarasa. (41.0.)

Az elbeszélt események kulisszajaul szolgélo térség korabeli geografidjanak
felvazolaséara - az egyébirant foldrajzos iskolazottsagti - Szerzé szinte magatol
értetédden kitiintetett figyelmet fordit. Kiilonosen igaz ez a folyok, valamint a
hozzajuk kapcsol6dé révek, malomgétak esetében, amelyek a tantivallomasok-
ban is salyponti szerepet kapnak, tekintve, hogy az atkelési és kozlekedési lehe-
téségek a csapatmozgasokat is meghataroztak. A Dunantal, mint torténeti-fold-
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rajzi nagytdjunk nagyobb foly6i, igymint a Mura és a Réba esetében mar szii-
lettek feldolgozasok a folyovizi védekezés jellegét illetben.4 A Kapos, Sar, Széki
viz, valamint a Si6 vizfolyasokon 1évé atkelSk feltérképezésével, illetve hédolt-
sag kori esetleges védelmi szerepiik feltarasdval azonban sajnalatos médon a
kutatas tovabbra is ad6s.

A Szerzé altal elemzett szdmos, érdekfeszité aspektus koziil kiemelkednek
a balkéani eredetti népcsoportokra, valamint a rdjuk jellemz6 identitasformékra
vonatkoz6 adatok. A Somogysagban legnagyobb létszamban zommel ortodox
racok éltek, akiknek teleptiléshal6zata a Folyod, Igal, Karad, Kaposvar kozti at-
vonaltol keletre stirtisodott és egészen a Mecsekig htizédott. Emiatt a Dél-Du-
nantul keleti felét is a beszédes ,, Ricorszig” névvel illették a 17. szazad folyaman,
jollehet azt eredend6en a Dunatél keletre es6, lakossageserén atesett térségek
megjelolésére alkalmaztak.5 A vidék pusztuldsa 6sztonzéleg hatott a racok tér-
ségbe torténd betelepiilésére, akik gyakorlatilag a magyar teleptiléshal6zatot
élesztették Gjra azaltal, hogy az elpusztult magyar falvak hataraban, de nem azo-
kat tGjjaépitve telepedtek le. (50. 0.) A Bécs ostroma utani ztirzavaros allapotok
kozepette ugyanakkor egyre gyakrabban langoltak fel a magyarok és racok kozti
ellentétek, amire a tantvallomés-gytjtemény kivéléan ravilagit. A per alatt
megfigyelhet6 volt a somogyséagi racok déli irdnyba torténé elvandorlasa, visz-
szahtiz6ddsa, mig a magyar lakossag inkdbb az északi tertiletek felé mozdult,
ott remélve nagyobb biztonsagot. A magyar-rac viszony meglehet&sen fesziilt
volt, amelynek legfontosabb megnyilvanulasa az volt, hogy a vallomast tevék
nagy része kollektiven a racokat okolta a Somogyséag pusztulasaért. Ez ravilagit
arra, hogy a racok azonossagtudata is eltért egymastol. Kisebbségben ugyan, de
léteztek , magyaros ricok”, amely kifejezés minden bizonnyal a magyar partra al-
l6kat takarta, de tobbségiikre mégis a ,hodolt ric” identitds volt a jellemz6.6
Utobbiak csak a talélés érdekében, kényszertiségb6l fogadtdk el a magyar fenn-
hatésagot, a torokhoz fliz6d6 kapcsolataik fennmaradtak, igy a bizalmatlansag
permanens volt veltik szemben. (90-95. 0.) A hoédoltsdg korabeli attittidjiuk
nagyban hozzéjarult, mondhatni megégyazott a torok kitizése utan kisvartatva

4 Végh Ferenc: Orhazak a Mura mentén. A Murakoz épitett védelme a Zrinyiek koréban. In: Ha-
usner Gébor (szerk.): Zrinyi Miklos és 6roksége. Budapest, Ludovika, 2022. 97-112.; Gellén Zsolt: A
Réba védelmében. In: R. Varkonyi Agnes (szerk.): Tdj és torténelem. Tanulmdnyok a torténeti okoldgia
vilagdbél. Budapest, Osiris, 2000. 232-254., Barath Zsolt: A Raba mint védelmi vonal a 17. szadzad-
ban - védelmi munkalatok és létesitmények a folyé Vas megyei szakaszan. Vasi Honismereti és
Helytorténeti Kozlemények 41 (2014) 1. 31-53., U6: A Réba védelmi vonal és Szentgotthérd térsége a
17. szazad derekan. In: T6th Ferenc (szerk.:) A szentgotthdrdi csata. Hdborii és béke Zrinyi Miklds ko-
raban. Szombathely, Sziil6fold konyvkiadé, 2015. 257-295.; Vadas Andras: Egy hatdrfolyé kérnye-
zettorténete. Hiborii és vizgazdilkodds a kora tijkori Raba-volgyben. Budapest, Bolcsészettudomanyi
Kutatékozpont Torténettudomanyi Intézet, 2021. passim.

5 Maté Gabor: A dél-dunéntuli racok torténeti néprajzi kérdései a 17-18. szazadban. Ethnographia
128. (2018) 3. sz. 372.

6 Uo. passim.
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fellangol6 kuruc-rac habortaskodashoz. A racok mellett olyan méltatlanul elfe-
ledett etnikai csoportokra is adatot szolgaltat a forras, agymint a katolikus t6tok,
illetve a t6litkk nehezen elkiilonithetd, , papista rac”-nak is nevezett, eredetileg
Bosznidbdl és Hercegovinabdl elszarmazott, szintén katolikus bunyevacok, akik
a racoktol élesen elkiiloniilve, a Kaposvar-Igal vonaltél nyugatra éltek. (53. o.)

Mindmaig hangsulytalan tény, hogy a XVII. szazad folyaman egyre jelents-
sebb szamban ttinnek fel a szabados katonaséag tagjai a végvarakban, akik vol-
taképpen a kirdlyi katonasagot egészitették ki. A hopénzért hadakozoé végvari
katonasagtol eltérden 6k a bizonyos kedvezmények, jellemz&en az trbéres ter-
hek aldli teljes vagy részleges mentesség fejében katondskodtak. Sajnédlatos mé-
don a végvarakban szolgal6 szabados katonédkat tartalmazo lajstromok csak kis
szamban allnak a kutatas rendelkezésére, igy a tanavallatas a , szabad rend”
megismeréséhez is paratlan forrdsanyag. Meger6siti azt az eddig csak szérvany-
adatokbol ismert tényt is, hogy az emlitett balkani etnikumok tagjai is szdmosan
vallaltak szolgélatot a magyar véghazakban. Tették ezt nyilvanvaléan anyagi
elényokért, de a kozosségiikbol val6 kiszakadési szandék, olykor rivalizdlas mi-
att is. Jelent6ségiiket nem szamaranyuk, hanem az a kortilmény adja, hogy hely-
és nyelvismeretiik miatt az egykori sztikebb péatridjuk elleni zsdkmanyszerz6
portydkban kulcsszerepet vallaltak. (56. o.)

Ezekben a vallalkozdsokban élen jart az 6t balatoni véghaz (Keszthely, Szig-
liget, Csobanc, Vazsony, Tihany). A sajatos sorskdzosséget alkot6 katonak indit-
tatasa is tobbféle lehetett: szabadosként a nyereségvagy, az iratos katonasag ese-
tében a gyakori fizetetlenség is az okok kozt szerepelhetett. Mint arra a Szerz6
ravilagitott, az alacsonyabb létszamu véghelyek tobbnyire nem 6sszehangoltan,
vegyes katonai egységekben prédaltak, illetve inkdbb kisebb mennyiségii és ér-
tékd portékakat, lehet6ség szerint f6ként készpénzt raboltak. Ezzel szemben pél-
daul a veszprémi katondk mar jol szervezett akcidkat hajtottak végre, mond-
hatni ,nagyban jatszottak”. Az ilyen akciok f6 célpontja a labasjoszag elhajtasa
volt, amelyet aztan egyéb kereskedelmi csatorndkon, a rablott portékat mintegy
,kifehéritve” adtak tovabb busas haszonnal. (75-80. 0.) A kotetben vallatéra fo-
gott forras tehat a kereskedelmi tevékenységre, illetve természetszertileg ma-
gara a kereskedelmi atvonalakra, gazdasagi kapcsolatokra, aru- és pénzforga-
lomra vonatkozdlag is becses dokumentum.

Az emlitett portydk mibenlétét, illetve a protokollum kozponti elemét ké-
pezd er6szak miikodését is kiilon fejezetben vizsgalja Maté Gabor. Véleménye
szerint az életellenes btincselekmények vizsgalatakor nagy szerep harul a sz6-
etimologidra, és kiillonbséget sziikséges tenni példaul a gonosztevd, lator, vala-
mint az ad6ébehajtas és a prédalas/rablas kozott is. Az értelmezés jegyében sza-
mos példat hoz az atrocitdsok elemeiként funkciondlé megfélemlitési stratégi-
akra, a pszichologiai hadviselés alkalmazasara, a megalazas, valamint a kinzas
metddusaira (66. 0.) Minthogy a vallomast tevék - agy az elkovet6k, mint aldo-
zataik - az alsébb tarsadalmi rétegek soraibol szarmaztak, beszamol6ikboél az
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életviteliikre, vagyontargyaikra is szamos utalés torténik. A forraskozlést meg-
el6z6, utolso fejezetekben mar kimondottan torténeti néprajz targykorébe tar-
tozo témak kertilnek teritékre. A Szerz6 bemutatja egyebek mellett a dél-dunan-
tali lakossag altal hasznalt lako- és gazdasagi épiiletek jellegzetességeit, de kitér
a térség specialis telepiilésfoldrajzi és gazdalkodési elemeire is. Péld4ul a sz&l-
laskertesség jelenségére, amelynek torok kori létezésére éppen az elemzett for-
ras szolgaltat meggy6z6 bizonyitékokat.”

Osszegzésképpen elmondhat6, hogy az ismertetett kitet komplex képet
igyekszik az olvaso elé tarni a torok kor végnapjair6l a Dél-Dunantul viszonyla-
taban, kiemelt figyelmet forditva a térségben kimutathat6 etnikai-tarsadalmi vi-
szonyok mibenlétére. A hianypotl6 elemzés kivaldan illusztrdlja a vizsgalt for-
rastipusban rejlé torténeti értékeket, valamint az interdiszciplinaris megkozeli-
tésben rejl6, eleddig kiaknédzatlan kutatasi potencialt. A kotet erénye, hogy 6sz-
szefligg6 képet kaphatunk a sokdig a kutatds margojara szorult népcsoportok-
ro6l, legf6képp a racokrol, de a kiterjedt rokonsagi/ atyafisagi relaciokhoz készi-
tett akkuratus id6rendi, személynévi és helynévi mutatdk is a jovébeni kutata-
sok origdjaként hasznalhatéak. Maté Gabor mindvégig objektiven ismerteti az
eseményeket, szaktertilete, a torténeti néprajz irdnyabol fogalmazva meg a kér-
déseit. A kotet olvasdsa kozben mindvégig érzékelheté a torekvés a kényes
egyensuly fenntartdsara a tudoméanyos igényesség és az olvasmanyossag kozt.
A mellékletben helyet kapott tdblazatok és abrak informativak, a leirtak befoga-
dasdhoz jelent6s segitséget nytjtanak. Kiilon kiemelend6 az egyes fejezetekben
elhelyezett, a Szerz6 terepbejardsai sordan készitett fényképanyag is, amely
ugyancsak szemléletes fogddzot nyujt az olvasénak. A szinvonalas és lebilin-
cseld kotet orvendetes médon a konyvkiado internetes portaljan barki szamara
hozzéférheto.

Barath Zsolt

7 Maté Gabor: A kertesség, a torok uralom és a telkesités Osszefliggései a mecseki szallaskertes
teleptilések példajan. In: Kiirtossy Péter-Maté Gabor-Varga Szabolcs (szerk.): , Ordkségiink a tér és
az id6”. Tanitvdnyi tisztelgés Filep Antalnak. Pécs, PTE BTK TKI Néprajz - Kulturélis Antropolégia
Tanszék, 2014. 429-478.
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POLGAR BALAZS:
CSATA A HARSANY-HEGYNEL (1687) - HABORU, REGESZET ES
KULTURALIS OROKSEGVEDELEM

HM HADTORTENETI INTEZET ES MUZEUM
BUDAPEST 2020. 242 O.

Polgar Balazs jelen monografidja tobb éves kutatomunka eredménye. A Har-
sany-hegyi csata (1687) az Oszmin-torok csataterek régészeti kutatisa Magyarorszad-
gon cimiti 2019-ben megvédett doktori disszertacidjanak is kozponti témadja volt
mar, amelyet ebben a kotetben tovabb részletezett. Az Oszman hodoltsag al6li
felszabadit6 habort egyik - méltan - legjelent6sebb torténése az egykori f6va-
ros, Buda visszafoglaldsa (1686) volt. Ennek szamtalan korabeli irott és képi for-
ras allit orok emléket az azéta keletkezett konyvtarnyi szakirodalom mellett, de
a kovetkez6 évi események - bar szintén kiemelt fontossagaak - nem kaptdk
meg mélt6 helyiliket a magyar hadtorténetirasban. Erre, kivaltképpen az 1687.
évi hadjarat sorsat eldonté Harsany-hegyi csata torténetének és jelentéségének
modern feldolgozéasara és bemutatasara vallalkozott a Szerz6. A témavalasztas
azért is szerencsés, mivel a Harsany-hegyi csata foldrajzi kozelsége és az egy-
massal csaknem 160 évvel kés6bb ismét megiitk6z6 er6k miatt parhuzamba &l-
lithat6 a mohéacsival. A ,, mdsodik mohdcsi csatinak” is nevezett kiizdelem a ke-
resztények gy6zelmével végz6dott, igy az mar a kortarsak szemében is egyfajta
elégtételként szolgalt, ennek ellenére megkozelitleg sem tolt be olyan kdzponti
helyet kollektiv emlékezetiinkben, mint 1526.

Mint a keménykotésti, 17x24 cm méretti kotet hatsé boritéjan Téth Ferenc
(MKH BTK TTI), a Harséany-hegyi gy6z6, Lotaringiai Karoly modern biografusa,
a korszak kutatéja kiemeli: Polgér Baldzs nem csupan hadtorténelmi csataleirast
és elemzést igér leend6 olvasdinak, hanem az interdiszciplinaritas jegyében 6sz-
szegzi a jelenlegi ismereteket a témaval kapcsolatban. A konyv 16 fejezeten ke-
resztiil kalauzolja olvaséjat nem csupén a kora tjkori torténéseken, hanem azok
Gjabbkori interpretacidjat is elénk tarja.

Bevezetés, avagy , elbeszélhetd-e eqy csata hiteles torténete?” (L. fejezet) cimet
visel6 ,,alapozd” fejezetében egy-egy Osszecsapds eseményeinek irasos forrasok
alapjan val6 rekonstrualasanak problematikajara hivja fel a figyelmet a Szerzé.
Leszogezi, hogy az irott forrasok szubjektiv visszaemlékezések, amelyek egy-
egy sajatos néz6pontbodl vagy joval az események utan késziiltek. A régész és a
régészet feladata az, hogy meger6sitse, kiegészitse ezeket a forrdsokat. A had-
torténeti régészet (II. fejezet) csata- és hadszintérkutatdsra, katonai er6dité-
sek/objektumok vizsgalatara, hadisir-, és roncskutatdsra iranyul. Kiilfoldi szak-
irodalom alapjan réviden bemutatja az ezzel kapcsolatos kutatasokat. A ma-
gyarorszagi hadtorténeti régészet kezdete és kibontakozasa (III. fejezet) cim{i fe-
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jezet Stein Aurél, Agghazy Kamil és Julier Ferenc vonatkoz6 tudomanyos palya-
janak rovid ismertetésével indul, majd a hadtorténeti régészet hazai kibontako-
zésa el6szor egyesiileti keretek utjan keresztiil kezd6dstt. Négyesi Lajos tollabol
sziiletett meg az els6 magyar nyelvii monogréfia, a 2010-es Csatik néma taniii a
teljesség igényével foglalja 0ssze a nemzetkozi és a hazai hadtorténeti régészeti
kutatasok eredményeit. A csatatérrégészet modszertana - kutatdsi eredmények
(IV. fejezet) cimi fejezetbsl megtudhatjuk, hogy az interdiszciplinéris csatatér-
kutatas tobb munkafazisbol épiil fel. Ezek ismertetése utdn a szerzé kiemeli,
hogy az iitkozetek, csatdk leginformativabb terepi emlékeinek targycsoportjait
a fegyverleletek, a ruhdzat és a felszerelés emlékei, a pénzérmék és a személyes
targyak képezik. Kiforrott médszertan alapjan mindezekrdél alapos ismertetést
kapva olvashatunk is a tovabbiakban tobb alfejezeten keresztiil (Ggymint kézi-
ttizfegyver-lovedékek; hasab alakd, illetve hengeres testti 16vedékek; tiizérségi
16vedékek; a kora tjkori csataterek nemzetkozi régészeti kutatasdnak eredmé-
nyei; kora djkori csataterek régészeti kutatdsa Magyarorszagon; egy tsszeha-
sonlito kitekintés: az els6 mohdcsi csata régészete; a satorhelyi tomegsirok; a sa-
torhelyi Torokdomb; a Majs melletti teleptilésnyom; érem-és kincsleletek; szo6r-
vanyleletek).

A Harsany-hegyi csata (V. fejezet) cimi fejezet alapos torténelmi kitekintés-
sel indul. Az 1660-as évek f6bb torténéseit, Varad (1660) és Ersektjvar (1663)
oszmdn kézbe kertilését, a szentgotthardi csatat (1664) és az azt szinte rogton
kovet6 vasvari békét idézi fel a Szerz6, majd a dunai monarchia kétiranya leko-
tottségét, a francia fenyegetettség miatt inkabb a Portaval val6 békére torekvé
bécsi udvar allaspontjat hizza ala. A franciak sikeres el6re nyomuldasa, valamint
a Thokoly Imre vezette kurucok gyors sikerei, az 1682-ben létrejott Orta Ma-
dzsart (Fels6-Magyarorszagi Fejedelemség) nem csupan tamogatta a Porta, ha-
nem egy Ujabb, Bécs elfoglaldsara indulé oszmdan hadjarat meginditasarol is
dontott. A csdszari udvar ugyanakkor jelent6s diplomadciai sikert ért el a lengyel-
litvan 4dllammal val6 szovetségkotéssel, amelynek koszonhet6en Sobieski I1I. Ja-
nos (1674-1696) seregével az ostromlott csaszarvaros felmentésére indulhatott.
Az 1683. év f6bb eseményeit kovethetjiik végig a kahlenbergi, majd a parkanyi
csatan keresztiil, egészen Esztergom keresztény kézre kertiléséig. A kovetkez6
évben megalakult Szent Liga tobb fronton vette fel a harcot az Oszman Biroda-
lommal, ami igy kénytelen volt megosztani erejét. A visszafoglald hdboru egyik
legjelent6sebb eseménye Buda 1686. évi megvivasa volt. Az 1687. hadjarati évre
a kovetkez6 nagy dunai er6d, Belgrad ostromat hataroztak el Bécsben, ehhez
azonban el6bb a Nyugat-Dunéantil oszman uralom aléli felszabaditasa volt
sziikséges. A Szerz6 leny(igoz6 alapossaggal ismerteti az ez évi torténéseket és
vezet el minket egészen a Harsany-hegyi csatdig (1687. augusztus 12.), amelyet
tobb forras segitségével részletesen le is ir, valamint roviden 6sszegzi ennek osz-
man kovetkezményeit (janicsarlazadds, a nagyvezir kivégzése, szultanvéltas) és
Velence balkani térhoditasat. 1688-ban kitort a pfalzi 6rokosodési habort, amely
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kétfrontos habort megvivasara kényszeritette a Habsburgokat, de ugyanebben
az esztend@ben sikertilt elfoglalni Belgradot.

A masodik mohé&csi csata emlékezete (VI. fejezet) a Mohécsi Hirlap egy
1937. évi szamabol vett idézettel indul, amely kiemeli, hogy a kdzvélemény na-
gyon keveset tud errél az eseményrdl. Az 1526-os csatavesztéssel ellentétben az
1687. évi gy6zelem mindmaig inkdbb csak regionélis jelent6ségii a hazai emlé-
kezettorténetben. A csata egyik els6 emlékhelye a mohdcsi Csatatéri kdpolna
(Csatakapolna) vagy Emlékkapolna volt, amelynek torténetét is ismerteti a
Szerz6. Kiilon kiemeli, hogy bar a mohécsi csata kiilonboz6 évforduléinak meg-
tinneplése orszagos jelentdségtli és népszerliségli eseménynek szdmitott, a har-
sdny-hegyi csatara val6 megemlékezés mar joval sztikebb, inkabb csak helyi, re-
giondlis szervezésben zajlott le. A mdsodik mohdcsi csata 250. évforduldja, va-
lamint a 300. évfordulé alkalmaboél megrendezésre kertil6 tinnepségek ismerte-
tése utdn a 2010-es években a nagyharsanyi Szoborpark tertiletén létrehozott
Gjabb emlékm, valamint a villanyi Csatatér-kilat6 megemlitésével és az ezeket
abrazolo képekkel igyekszik kidomboritani a szerzé azt a reményteli elképze-
lést, hogy mélto6 helyére kertil az emlékezetpolitikdban a Harsany-hegyi csata.

Mint azt a téma hazai historiogréfidjanak attekintésébdl (VII. fejezet) kide-
riil, a magyarorszagi visszafoglalo habortk (1683-1699, 1716-1718) egyik legjob-
ban dokumentélt, leggazdagabb képi és irdsos forrasbazissal rendelkezé 6ssze-
csapasa a harsany-hegyi csata, amelynek kutatdsa mér hossza mdaltra tekint
vissza. Holéczy Mihaly 1834-es, Nagykéri Scitovszky Jozsef 1845-6s és Németh
Béla 1897-es munkéja kiemelendéek a 19. szdzadban megjelent ifrasok koziil. A
mar ezekben a miivekben is itt-ott fellelhet6 tévedések - a forrasmegjelolés gya-
kori elmaradéasa miatt - nehezen visszakovethetSek, de kell6 kritikai hozzaallas-
sal érdemben felhasznalhatoak e korabbi munkak is. A 20. szazadban keletke-
zett irasok is (els6sorban Horvath Kazmér és Szita Laszl6) munkai nélkiilozhe-
tetlenek a témaban, ugyanakkor fontos megemliteni, hogy napjainkig kevés, a
csatdra vonatkozo6 oszman-torok forrast forditottak le magyarra; ezek attiltetése
Kéldy-Nagy Gyula és Hovari Janos érdeme. Polgar Balazs a harsany-hegyi csata
hadtorténeti ismertetdit is sorra vette, a témakor hazai historiografiai attekintése
Toéth Tibor 2019-ben megjelent irasaval zarul.

Az Trott forrasok (VIIL) fejezet targyét a kutatés altal mar eddig is hasznalt
(hadi)naplok, levelek, diplomaciai jelentések, a masodlagos forrasokat az ese-
mények utan dsszeallitott torténeti feldolgozasok képezik. Az 1687. évi magyar-
orszagi hadjarat és a Harsany-hegyi csata jelentsebb, az itthoni kutatés &ltal is-
mert és a régészeti munkalatokat is segit6 forrasok attekintése a fejezet tovabbi
része. A Képi forrasok (IX. fejezet) cimi részben el8szor dsszefoglalét kapunk a
helyszinen készitett vazlatrajzokrél, a szemtanik beszamoléi alapjan késziilt
csataképekrdl, amelyeken a valéban megtortént események és a valodi téjele-
mek mellett idénként fiktiv részletek is lathatoak. A csatarol fennmaradt abra-
zolasok egy jelentds része anekdotikus mozzanatot is hordoz, ilyen példaul a
nagyvezir satranak elfoglalasa. A nagyszamu propagandisztikus alkotas mellett
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tobb olyan hiteles forras is rendelkezéstinkre all, amelyek a csataban résztvevoék
emlékei alapjan késziiltek el. Ezen hiteles dbrazolasok hadtorténeti forrasként is
felhasznalhat6ak, ahogyan azt Polgar Balazs is tette. A Magyar Nemzeti Mu-
zeum, a HM Hadtorténeti Intézet és Mazeum, az Orszagos Széchényi Konyvtar,
valamint a parizsi Bibliotheque Nationale de France gytijteményében taldlhato
képi forrasok ért elemzését elvégezve kivalo érzékkel emelte ki a Harsany-he-
gyi csataval kapcsolatos dbrazoldsok lényegi dsszefiiggéseit.

A Harsany-hegyi csatatér (X. fejezet) cimi fejezetben olvashatjuk, hogy a
masodik mohécsi csataként elhirestilt 6sszecsapas helyszinének megjel6lésekor
mar a kortérsak is a legmeghataroz6bb terepalakulatot, a Harsany-hegyet vagy
mas néven a Szarsomly6t nevezték meg, ebbe a térségbe, a Nagyharsany, Vil-
lany, Magyarboély, Lapécska és Illocska teleptilések hatérolta teriiletre helyezték.
A csatatér a Harsany-hegy déli-délkeleti térségében torténé azonositasatol jelen-
t6s mértékben eltérs lokalizacioval is taldlkozhattak mar a téma irant érdekls-
dok, de a tévedés egy hibas telepiilés-beazonositasnak tudhat6 be. Polgar a 17.
szazadi csatatértdj f6 elemeit (Harsany-hegy és harsanyi erd6, Karasica patak,
korabeli utak) mutatta be irasos és képi forrasok ért6 felhasznalasaval, valamint
az Osszecsapds els6 szakaszanak helyszinének kérdését és az oszman-torok ta-
bor terepi azonositasét is megnyugtatoan rendezte.

Mint a Régészeti kutatas a csatatéren (2015/2016, 2019) cimd (X1.) fejezetb6l
megtudjuk, a pécsi Janus Pannonius Mazeum 2015 decemberében végzett fém-
keres6 mtszeres lel6hely-felderitést Beremend térségében, amelynek soran ké-
zitizfegyver-lovedékekbdl és tiizérségi emlékekbdl 4ll6 leletegytittes kertilt el6.
Ezt kovetSen vonddott be az itteni munkaba a HM Hadtorténeti Intézet és Mu-
zeum. A Harsany-hegyi csataval kapcsolatos tajtorténeti kutatasok alapjan a le-
16hely az 1687. évi dsszecsapas helyszinéhez tartozott, igy valdszintisitheten a
talalt fegyverleletek a csata targyi emlékei kozé tartoznak. A munka 2016 janu-
arjaban folytatodott. A legnagyobb szamu leletcsoportot a fegyverleleteken be-
lul a kézi ttizfegyverekhez kothet6 targyak szolgaltattak. 2019 6szén onkéntesek
bevonaséval folytattdk a Beremend és Villadny kozotti térség régészeti kutatasat,
amelynek soran Gjabb leletek kertiltek felszinre. Ezeket kiilonboz6 tablazatok-
ban és képmelléklettel is kiegészitve részletezi a szerz6. Az tjabb kutatdsok
eredménye, hogy sikeriilt tovdbb pontositani a csatatér topografidjat.

A csatatér mint kulturalis 6rokségi helyszin: lehet6ségek és kihivasok cimii
részben (XIL. fejezet) a csataterek védelmérdl, azok megoldédsanak lehet6ségeirsl
irt a Szerz6 brit mintak alapjan. Ugyanitt kiemeli, hogy a hadtorténeti 6rokség
elemeinek (régészeti) kutatdsa és ennek nyilvantartdsa roppant fontos véllalko-
zas. Itthon - a kotet megirasakor - négy dsszecsapas: a muhi (1241), a mohécsi
(1526), a pakozdi (1848) és a vaci (1849) csata, illetve titkozet emlékhelye rendel-
kezik nemzeti emlékhelyi, illetve torténelmi emlékhelyi besorolassal. A csatatér-
régészet természetesen nem csak szarazfoldi, hanem vizi lel6helyekkel is foglal-
kozik, bar utébbinal kiilon nehézséget okoz, hogy a folyémedrek amagy is ne-

138



POLGAR BALAZS: CSATA A HARSANY-HEGYNEL.

héz lel6helyek, leletszegénység jellemzi Sket. Amit lehetett, annak idején ki-
mentettek a szerencsétlentil jart hajordl, igy leginkabb mederkotrasok soran ke-
riilhetnek el6 és szérvanyleletként jutnak a mtizeumba ezenfajta targyi emlékek.

A tovéabbiakban a torténelmi csataterek jogi védelmének lehetségeirdl és a
terepkutatas magyarorszagi szabédlyozasarol elmélkedett Polgar, aki tobb tor-
vény vonatkozo rendelkezését idézte. A kozosségi fémkeresé miiszeres kutatas
és csatatérrégészet kapcsan osszegezte, hogy 2018-ig a mohacsi csata (1526), a
Harsany-hegyi csata (1687) és a romhéanyi csata (1710) szisztematikus fémkeres6
miiszeres terepbejarasa kezd6dhetett el. A muhi csata (1241), a kismegyei csata
(1809) és a segesvari titkozet (1849) nagykiterjedésti foldtertileteken folytatott
témkeres6 modszeres vizsgélata 2018-2019-ben kezd6dott. A csatatérturizmus
mar régebbi korokra is jellemz6 volt, de a csatatérlatogatasok igazi virdgkorat a
19. szézadi, nemzeti mult felé fordulas teremtette meg mind kulfoldon, mind
idehaza. Sorra sziilettek a csatatér-utikonyvek, amelyek a mai kor kutatoi sza-
mara is nagy haszonnal forgathatéak. Polgar Balazs alahtizza, hogy egy-egy 6sz-
szecsapas pontos helyének lokalizalasa nehéz feladat, igy annak eredménye sok
esetben bizonytalan vagy vitatott; olykor tobb alternativ lehet6ség is fennall egy
adott 6sszecsapas helyére vonatkozoéan.

A Katal6gusban (XIIIL fejezet) a csata leleteinek valogatdsa taldlhato, tobb
képmelléklettel ellatva. Természetesen nem csupan fegyverleletek, hanem ruhéa-
zati emlékek, 16szerszdmok maradvanyai és pénzérmék is kertiltek el6. A Fuig-
gelékben (XIV. fejezet) a témahoz elengedhetetlen események angol és magyar,
illetve francia és magyar nyelvi forrasainak részletei kiilon kiemelendéek. Itt a
Harsany-hegyi csatdt megel6z6 napok torténései, maga a csata, majd az azt ko-
vetéen az oszman-torok katonasag eszéki lazadasa, Valpo és Eszék keresztény
kézre kertilése mellett az 1687. évi pozsonyi kirdlykorondzas, ahol I. J6zsef ut6d-
lasat biztositottak be, valamint az az évi hadjaratbol téli szallashelyére Erdélybe
érkez{ és a fejedelemség onallosagat biztosité baldzsfalvi szerzédés f6bb pont-
jai, valamint francia nyelvii beszamoldk olvashatoak. A kotet utolsé tematikai
része angol nyelvii 6sszegzésben (XVI. fejezet) adja kozre a munka eszencidjat.
Az ezt megel6z6 béséges nemzetkozi kitekintésti bibliogréfia (XV. fejezet) j6l ér-
zékelteti egyrészt a téma kutatasaban rejlé potenciélt, masrészt a Szerzé - ért6
és érezhet6 - elmélyiiltségét a vizsgélt eseményekkel kapcsolatban.

Polgér Balazs 242 oldalas kotetének megirdsa sordn - a magyar mellett - je-
lent6s kiilfoldi forrasbéazisra tdimaszkodhatott és tamaszkodott is: angol, német,
francia, olasz és spanyol nyelvti szakirodalom felhasznélasaval tette még szine-
sebbé miivét, ezzel is aldtamasztva, hogy a Harsany-hegyi csata eurépai bedgya-
zottsdg esemény volt a maga koraban. Ennek bizonyitdsa érdekében feltétlentil
tdmogatand6 a munka angol nyelvi - itt-ott némileg bévitend6 - kiadasa, hogy
nemzetkozi szinten is jelent6ségéhez mérten legyen képviselve az 1687. évi ma-
gyarorszagi hadjarat, modern kontosben.

Miski Péter
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bibliografiaja
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Bekoszonté

A Hadtorténeti Munkabizottsdg megalakulasakor véllalt, kiemelt kotelezettsége
a dél-dunéantali régi6 - tagan értelmezett - tertiletére vonatkozo hadtorténeti és
hadirégészeti tematikaja tudoméanyos frdsmtvek felderitése és azok konyvé-
szeti adatainak periodikus kozreadasa. Tessziik ezt abban a meggy6z6désben,
hogy tematikus, 6t éves intervallumot atfogé bibliografiak dsszeallitasaval az 4j
kutatési eredmények konnyebben utat taldlhatnak a célkdzonségiikhoz és val-
hatnak szélesebb korben is ismertté. A vartnal is tobb kihivéssal és megannyi
kényszerti kompromisszummal jaro, faradtsagos gytijtémunka sordn ugyan fel-
vallaltan nem torekedtiink a teljességre, a horizontunkat azonban tudatosan
igyekeztiink szélesre nyitni. Periodikumunk jellegéb6l és célkittizéstinkbél ado-
déan viszont kényszertien el kellett tekintentink a tudoményos-ismeretterjeszto,
illetve orokség-turisztikai idészaki kiadvdnyokban megjelent, jegyzetappara-
tust nélkiiloz6 kozlemények szambavételétsl. Sziikitést jelentett tovabba, hogy
kizarolag hazai szerz6k - magyar és idegen nyelven megjelent - munkainak
kozreadasa mellett dontottiink. ,Mentségiinkre” csupédn az a koriilmény szol-
galhat, hogy a bibliografidba felvett magyarorszagi szerz6k munkassaga csak-
nem teljes egészében lefedi a régid szakirodalmi termését; a potencidlis kiilfoldi
kutatok publikéciés tevékenységének naprakész nyomon kovetése meghaladta
volna sz(ikos kapacitasainkat. A felel6sség terhe leginkabb mégis az egyes tudo-
manyos frdsmivek ,6nkényes” tematikus besorolasa sordn nehezedett rank; jo-
gos kritika leginkdbb ezen a téren érheti az egyes korszakok bibliografiainak
osszedllitoit. Gondolunk itt példaul arra, hogy a kozelg6 6tszazadik évfordulo
kapcsan lendiiletet vett mohacsi csatatér-kutatas kapcsan szamos emlékezet-tor-
téneti targyd munka latott napvilagot. Ezek esetében egyedi mérlegelés nyoman
lehetett és kellett eldonteni, hogy helyet kaphatnak-e a jelen gytjtésben. A nap-
jainkban mind gyakoribb tjrakozlések esetében pedig azzal a megoldassal él-
tunk, hogy kizarélag a kozlemények els6é megjelenését vettiik fel a jegyzé-
kiinkbe. Kivételt csak abban az esetben tettiink, ha az adott irdsmt idegen nyel-
ven is megjelent. Csak remélni tudjuk, hogy e hianypoétlé szakirodalmi gytijtés
minden sziikségszer( és szdndékolatlan fogyatékossaga dacara eléri a céljat, és
Osztonzést ad a régi6 hadi multjanak tudoményos igényt kutatasahoz.
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TOTH FERENC: A ,, masodik mohécsi csata” igazi arca. Az 1687-es Harsany-hegyi
titkozet a périzsi Bibliothéque National de France egy ismeretlen forrasa
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Antropolégia Tanszék - L” Harmattan Kiad6 - TIT Kossuth Klub Egyesiilet,
2021. 338 o.

MOLNAR ISTVAN: Rovid beszamol6 az egykori kaposvari varnal 2020-ban vég-
zett feltarasrol. Castrum. A Castrum Bene EgQyesiilet Hirlevele 24. (2021) 1-2.
100-111. o.

NEGYESI LAJOS - NEMETH ANDRAS - PADANYI JOZSEF - SZABO ANDRAS: Zrinyi-
Ujvar kutatasa a hadirégészet eszkozeivel 2. rész. Haditechnika 54. (2021) 1.
67-70. o.

VARGA J.JANOS: A dunai flotta és az 1599. évi tolnai csata. Dél-Dundntili Hadtor-
ténetirds. Az MTA PAB Hadtdrténeti Munkabizottsiganak Kéozleményei 1. (2020)
143-151. o.

163



VEGH FERENC

VEGH FERENC: Kiizdelem f6ldon és vizen. A tizendtéves hdaboru elfeledett bala-
toni hadmitvelete (1603). Dél-Dundntuli Hadtérténetirds. Az MTA PAB Had-
torténeti Munkabizottsaganak Kozleményei 1. (2020) 1. 125-141. o.

164



A dél-dunantali régi6 Gj- és modernkori hadtorténeti
bibliografiaja
(1711-1956)

Osszeallitotta:
Bene Krisztian

Ujkor
(1711-1918)

2017

Az els6 vildghabort pécsi vonatkozast irodalma. Osszeéllitotta GYANTI ISTVAN
- Kiss ZOLTAN. In: A Nagy Hdborii emlékezete. A Dél-Dunantiil és az elsé vildg-
hdborii. Szerk. Bész Attila. Pécs, Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Megyei
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Nagy Hdboru emlékezete. A Dél-Dundntiil és az elsé vilaghdborii. Szerk. B6sz At-
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Attila. Pécs, Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Megyei Levéltara, 2017. 122-
139. o.

HUSZAR MIHALY: ,,Remélem egyszer vissza fog térni zaszlos tr is”. Sztelek Fe-
renc pécsi 19-es onkéntes zaszlos els6 vilaghaborts dokumentumai. In: A
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kezete. A Dél-Dundntiil és az elsé vilaghdborii. Szerk. B6sz Attila. Pécs, Magyar
Nemzeti Levéltar Baranya Megyei Levéltara, 2017. 159-189. o.
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Megyei Levéltara, 2017. 225-238. o.

2018

ARADI GABOR: Beszallasolds helyett laktanya? Toérekvések Tolna megyében a 19.
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Levéltar Baranya Megyei Levéltara, 2018. 39-45. o.
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dunéntali onkéntesének nyoméban. In: Tanulmdnyok Odor Imre emlékére.
Szerk. Gyanti Istvan - Kult Laszl6. Pécs, Magyar Nemzeti Levéltar Baranya
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st.toma.st@gmail.com

Koztestiilet tagja: nem
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POLGAR BALAZS

PhD, régész-muzeologus

Hadtorténeti Intézet és Mazeum, Targyi Gy(jteményi Osztaly
1014 Budapest, Kapisztran tér 2-4. Tel.: 1/3251600/44003
balazs.polgar him@gmail.com

Koztestiilet tagja: nem

VARGA J. JANOS

DSc

MKH BTK Torténettudomanyi Intézete

Pazmany Péter Katolikus Egyetem Torténettudomanyi Doktori Iskola
7400 Kaposvar, Ady Endre u. 12-14. II. em. 11.

Tel.: 06/20 474 3221

varjos30@gmail.com

Koztesttilet tagja: igen

VISYy ZSOLT

DSc, professor emeritus

PTE BTK Torténettudomanyi Intézet, Régészeti Tanszék
7624 Pécs, Rokus u. 2. M épiilet 06.

Tel.: 06/72 503-600/ 64363

visy.zsolt@pte.hu

Koztestiilet tagja: igen
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RENDEZVENYEINK
»,Dél-Dunantal a hadak atjan”

Interdiszciplinaris regiondlis hadtorténeti konferencia
A MTA PAB Hadtorténeti Munkabizottsaganak szervezésében
2022. aprilis 28.
Pécs, Ifjusag utja 6.
PTE BTK Kari Tanacsterem

Koszonté:

9:40 VEGH FERENC, PhD, a PAB Hadtorténeti Munkabizottsaganak elncke

Elbadasok:
1. szekcid.

Levezets elnok:

K. NEMETH ANDRAS, PhD, régész-torténész/Wosinsky Moér Megyei Mazeum,

Szekszard/

10:00 - 10:20 FAZEKAS FERENC, PhD, torténész/PTE BTK TTI, Pécs - Paksi

Muzeum, Paks/
Ujabb régészeti kutatisok Paks-Dunakomldd-Bottydnsdncon

10:20 - 10:40 VARGA BALINT, régész, doktorandusz PTE

Az avarkori ijdszat emlékei a Dundntul teriiletérol

10:40 - 11:00 HARAMZA MARK, PhD, torténész-régésztechnikus/]. Pannonius

Mtzeum, Pécs/
Kisérleti régészeti megkozelitések a kdzépkori magyar hadtorténelem ku-
tatdsiban - eqy regiondlis eqyiittmiikddés tapasztalatai és perspektivdi

11:00 - 11:20 VARGA MATE, régész, doktorandusz SZTE/Rippl-Rénai Mu-

zeum, Kaposvar/
A Dél-Dunantil meghoditisa az éremleletek tiikrében (1520-1570)
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11:20 - 11:40 KONKOLY SANDOR, geogréfus, hallgaté SZTE TTIK FFI
A visszafoglalo hiborii seregeinek Mohdcsi-szigeti tdborai a relevins
hadirégészeti leletek tiikrében

11:40 - 12:00 Hozzaszolasok, vita

Ebédsziinet

2. szekcid.
Levezets elnok:

VEGH FERENC, PhD, torténész/PTE BTK Torténettudomanyi Intézet, Pécs/

13:00 - 13:20 SZATLOCZKI GABOR, fiiggetlen kutatd, Berzence
A lovag, a gyalog és a had: a kirdlyi had az 1556. évi szigetviri
hadjdratban

13:20 - 13:40 KANASZ VIKTOR, torténész, doktorandusz PTE/MTA-PPKE
Fraknoi Vilmos Rémai Torténeti Kutatécsoport (ELKH) - Ma-
gyarsagkutato6 Intézet, Budapest/ - KRISTON DOROTTYA, torté-
nész, doktorandusz PPKE/ Vestigia Kutatdcsoport/

A dél-dundntili, szlavoniai hadi események Pietro Duodo velencei
kovet szemével

13:40 - 14:00 SZVITEK ROBERT, PhD, torténész/Magyar Nemzeti Mtzeum, Bu-
dapest/
Kiskomdrom és Segesd ostroma 1651-ben

14:00 - 14:20 CZOVEK ATTILA, régész/ Wosinsky Mér Megyei Muzeum, Szek-
szard/
A Szent Liga seregeinek régészeti hagyatéka Tolna megyében

14:20 - 14:40 Hozzaszolasok, vita

Sziinet

3. szekcid.
Levezets elnok:

BENE KRISZTIAN, PhD, torténész/PTE BTK Romanisztika Intézet, Pécs/

178



DEL-DUNANTULI HADTORTENETIRAS

14:50 - 15:10
15:10 - 15:30
15:30 - 15:50
15:50 - 16:10

DAVID FERENC, PhD, torténész-jogasz/PTE AJK, Pécs/
Pancélozott harcjarmiivek Baranydban, 1945.

HUSZAR MIHALY, torténész, doktorandusz PTE/Marcali M-
zeum, Marcali/ -

NEMETH ILDIKO, szociolégus/Koz6s Onkorményzati Hivatal,
Marcali/

Nevek, sorsok, torténetek: Marcali mdsodik vildghdaboriis emlékmii név-
listdjanak elemzése és annak tanulsagai

TULIPAN EVA, PhD, torténész /HM Hadtorténeti Intézet és Mua-
zeum, Budapest/

Az 1956. évi Koztdrsasdg téri ostrom Kaposvir kornyéki emlékezete

Hozzéaszo6lasok, vita

Zarszo:

BENE KRISZTIAN, PhD, A PAB Hadtorténeti Munkabizottsaganak titkara
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E SZAMUNK SZERZOI

BAGI ZOLTAN PETER PHD, torténész, Gy6r Varos Levéltara

BARATH ZSOLT PhD, torténész, adjunktus, ELTE SEK

BENE KRISZTIAN PhD, torténész, habil. egyetemi docens,
PTE BTK

DAVID FERENC PhD, torténész-jogasz, 6raado, PTE A]K

FAZEKAS FERENC PhD, torténész, adjunktus, PTE BTK

HARAMZA MARK PhD, torténész-régésztechnikus, Janus
Pannonius Mtazeum

HuUszAR MIHALY PhD, torténész-fémuzeoldgus, Marcali
Mizeum

JELENFI ROBERT ADAM torténész, PhD-hallgat6, ELTE TDI

KONKOLY SANDOR geografus, PhD-hallgaté, PTE TTK FDI

MISKI PETER torténész, PhD-hallgat6, PPKE TDI

NEMETH ILDIKO szociologus, Marcali

TULIPAN Eva PhD, torténész, kutaté6 HM HIM

VEGH FERENC PhD, torténész, habil. egyetemi docens,
PTE BTK
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SZERKESZTESI UTMUTATO

1. Szovegformazas

Terjedelem:
- tanulményok esetében optimélisan 40.000 ,n” (szokozokkel)
- kozlemények esetében 20-30.000 ,n” (szokozokkel)
- rezenzidk/ismertetések esetében 5-8.000 ,n” (sz6kozokkel)

Formatum: A/4
Marg¢ értékek: Alul: 2 cm Fent: 2 cm Bal: 2 cm Jobb: 2 cm
Lébléc/fejléc nincs

Bettitipus: Book Antiqua 12-es méret, labjegyzetben 10-es méret.
Sorkoéz: Normal (1-es)
Elvalaszt6 program kikapcsolva.
Bekezdések
e Szoveg balra rendezve.
e ,Enter” csak Gj bekezdés el6tt hasznélhato.
Kiemelés: csak délten, idézetek mindig délten.
Idézés formatuma: ,,....”
Idézetbe megjegyzés sztirasa kapcsos zardjelben: [normal bettivel]

A grafikus file-okat kiilon file-ba tegye és annak printelt valtozatat is mellékelje.
A fotdkat, rajzokat, térképeket vagy egyéb illusztraciokat csak indokolt eset-

ben, korlatozott szamban tudunk kozolni.
A szazadokat ARAB szammal irja, kivéve, ha konyv/cikk cimében szerepel.

2. Bibliografia, jegyzetek

A szoveg végén helyezze el a hivatkozott mtivek jegyzékét a szerz6k nevének
(ennek hidnyédban a cim elsé szavanak) magyar abc szerinti betlirendjében, a

jegyzeteket szolgalé roviditések jelzésével az aldbbiak szerint:

2.1.1. A szerz6k vezetéknevét NAGYBETUVEL irja, a keresztnevet irja ki, ide-
gen nyelvl publikéci6 esetén (akkor is, ha a szerz6 magyar) vessz6vel valasz-

sza el a vezetéknévtol.

2.1.2. A szerzd neve utan kett6spontot (:) tegyen. A publikacié cime utan pont

kertiljon.
2.1.3. A kiad6(k) nevét tiintesse fel.

2.1.4. Ha a kiad6 tobb székhelyt, csak az els6 kett6t tiintesse fel.
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2.1.5. A folyéirat-koteteket arab, a konyvkoteteket romai szammal jel6lje.

2.1.6. Tanulmanyok, cikkek esetén a konyvsorozatok, folyoéiratok, lapok ci-
mét kurzivélja.

2.1.7. Az oldalszamot csak a szdm jelezze, roviditést (1., o., p., pp.) ne hasznal-
jon.

2.1.8. Tobb oldal idézése esetén a kezd6 és a zard oldalszam rovidités nélkiil
szerepeljen, tehat pl. 123-126., és NE 123-6, vagy 123-26.

2.1.9. A kéziratok keletkezési évét és altalaban nem publikacidoban (pl. hiva-
talos kiadvanyok, dokumentumok) talalhat6 adatokat [ ]-ban kozolje.

2.1.10. Példak a kiilonbdz6 miifajut munkék felsorolasara
Konyvek:

GERECZE 1893 = Gerecze Péter: A pécsi székesegyhiz, kiilonds tekintettel falfest-
ményeire. Budapest, Hornyanszky Viktor Konyvarus Bizomanya, 1893.
DUNCAN-JONES 1982 = Duncan-Jones, Robert: The Economy of the Roman
Empire. Quantitative Studies. Cambridge, Cambridge University Press, 1982.
ANDRASFALVY 1975 = Andrasfalvy Bertalan: Duna mente népénck drtéri gaz-
dilkoddsa Tolna és Baranya megyében az drmentesités befejezéséig. (Tanulméanyok

Tolna megye torténetébdl VIL.) Szekszard, Tolna megyei Tanédcs Levéltara,
1975.

Cikk, fejezet tanulmdnykotetben:
SIPOS 1994 = Sipos Péter: Orségvaltas szavazécédulakkal - 1935. In: Foldes
Gyorgy, Hubai Laszl6 (szerk.): Parlamenti képviseldvdlasztisok 1920-1990. Ta-
nulmanyok. Budapest, Politikatorténeti Alapitvany, 1994. 149-180.
(Tobbkotetes mi esetén a kotet jelzésével: pl.: I: 27-32., 11I: 179-211.)

Cikk folyéiratban:

HOLLER 1996 = Holler Laszl6: A magyar korona néhany alapkérdésérdl. Szd-
zadok 130 (1996) 4. 907-964.

Cikk tijsdgban:

KOCSIS 1937 = Kocsis Laszlo: Szényi Ott6. Az él6 ember. Dundntiil (Pécs)
1937. november 14., 4.
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Szocikk lexikonban:

FONT 1994 = Font Marta: Nyesztor krénika. In: Krist6 Gyula (f6szerk.): Korai

magyar torténeti lexikon (9-14. szdzad). Budapest, Akadémiai Kiad6, 1994. 498.
vagy

"Szényi Ott6" In: Révai Nagy Lexikona. 21. k., Budapest, 1935, 781. (Itt u.i. a

szerz® ismeretlen.)

Kézirat:

RAVASZ ms. = Ravasz Janos: Pécsi Tudomdnyegyetem (1923-1950). Kézirat
(JPTE Kozponti Konyvtar). Pécs, [1983]

2.1.11. Tobb azonos vezetéknevi szerz6 esetén a roviditésekben is tiintesse
fel a keresztnév kezdébettjét (KISS G. 1994; KISS M. 1994)

2.1.12. Ugyanazon szerz6 ugyanazon évben megjelent munkainak jelolése:
NAGY 1995a; NAGY 1995b

2.2. A jegyzeteket labjegyzetbe szerkessze az aldbbiak szerint:

2.2.1. Az irodalmi hivatkozédsokat kizarolag a bibliografidban jelzett rovidité-
sekkel kérjtik.
2.2.2. Levéltari hivatkozasok esetén
2.2.2.1. kérjik megadni a roviditések jegyzékét, pl.:
Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Megyei Levéltara = MNL BML
féispani bizalmas iratok = f6isp. biz
stb.
2.2.2.2. a konkrét hivatkozasok esetén csak a roviditéseket alkalmazza
2.2.2.3. az iratszdmok pontos megjelolésével (amennyiben iratszam nincs,
a csomoén, dobozon beliil, adja meg az irat cimét, mitifajat és keltezését: pl.
X.Y. f6szolgabird leve N.N. f6ispanhoz - 1927. mércius 2.)
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