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ELOSZO/PREFACE

Napjainkban, els6sorban a médidanak koszonhetéen, egyre gyakrabban
talalkozunk az 6rokség kifejezéssel, legyen sz6 torténeti, épitett, termé-
szeti, kulturalis vagy akar szellemi 6rokségrél. Ennek a tulmediatizalt
jelenségnek koszonhetGen szivarogtak be a koznyelvbél a tudomanyos
szovegekbe az olyan kifejezések mint kulturalis 6rokség, identitas vagy
emlékezet, anélkiil, hogy torténeti-kritikai értelmezésiikre sor kertlt volna.
S mivel mindhdrom kifejezés valosagos pdlydzati vardzsszéként funkci-
onal - ahogyan az évkonyviinkben koz16 Keszeg Vilmos egyik interja-
jaban oly talaléan megfogalmazta -, ezzel magyarazhat6 az, hogy egyre
tobb tudomanyos szovegben valt az 6rokség a torténelem szinonimaja-
va. Kotetiink az emlékezet és az identitds szakirodalmabdl kiindulva az
orokség hagyomanyosabb értelmezéséhez kivan visszatérni, s az 6rok-
ségre a tudomdnyossagtol eltavolodo, a mindenkori jelen igényeihez és
elvarasaihoz igazitott kulturalis termékként tekint.

A kulturalis 6rokségrol valé gondolkodas viszonylag hamar megjelent
a magyarorszagi torténetirasban, el6bb az 6rokség nemzetkozi szakiro-
dalménak tolmacsoldsa révén, majd a vilagorokség intézményesiilésének,
politikdinak és rezsimjeinek bemutatasa és elemzése altal. Erdélyben legin-
kabb a néprajz és antropoldgia miiveldi zarkoztak fel a kulturalis és szellemi
orokséggel kapcsolatos elméleti diskurzushoz, a jelenség torténeti recepcidja
azonban elmaradt. A fent megnevezett okoknal fogva is véltiik azt, hogy
id6szertilenne egy olyan kotet szerkesztése, melyben a kulturalis 6rokség és
a hozza szorosan kapcsolodo emlékezet és identitas kérdéskorét a torténet-
tudoményok felél kozelitenénk meg. Orémiinkre szolgal, hogy a kétetben
kilfoldi és hazai szaktekintélyek mellett A kulturdlis 6rokség kutatdsa és
hasznositdsa mesterképzénkon végzett hallgatoink is szép szammal kozoltek,
ami azt tlinik alatimasztani, hogy a kulturalis 6rokséggel kapcsolatos témak
mar egyre nagyobb népszertségnek drvendenek - igaz, elsésorban a fiatal
generacio érez késztetést arra, hogy megvizsgalja, milyen 6rokségesitési fo-
lyamaton estek at a mara mar kanonizalt nézetek.

A tanulmanyok sorat Erdési Péter eurdpai orokséget targyalo ér-
tekezése nyitja. A szerz a kortars orokségalkotasnak az Eurdpai Unio,
valamint az Eurépa Tanacs altal eldémozditott, timogatott programjait
vizsgalja, és azt, hogy hogyan igazodik ez a nemzeti és vilagorokség progra-
mokhoz. A tanulmany rendkiviil elgondolkodtatd, helyenként provokativ,



Elbsz6/Preface

s mindenképpen arra készteti az olvasot, hogy tjraértelmezze az eurdpai-
sag és europai kultura fogalmakat. Hasonldan elgondolkodtaté a levéltari
orokségrol, pontosabban az drokségesits levéltarosokrol sz6lo, Flora Agnes
altal jegyzett tanulmany. A szerz6 érdekfeszit6 mddon kérddjelezi meg a
levéltarak identitasteremt6 és emlékezetfenntarto szerepéhez kapcsolddod
sztereotipiakat. A levéltari rendezés, pontosabban az irattari anyag fejl-
désének kérdését intézményi-adminisztracios szintrdl az egyéni felel6sség-
vallalas iranydba mozditja, vagyis eltavolodik a meghaladott pozitivista
fondok irdanti tisztelet kényelmes toposzatol, s helyette irdnyitott providen-
cidrol értekezik. A meghaladott kdnonok témajahoz csatlakozik Ujvari
Dorottya fotoorokséggel kapcsolatos irasa is. A szerz nem csupan a képek
mint informaciéhordozok tjszer( értelmezésére tesz itt kisérletet, hanem,
ami legalabb annyira lényeges, mindezt egy feminista perspektivabdl teszi.
A tanulmany témdjat és stilusat tekintve is ujszerd, s minden bizonnyal
inspiraléan hat majd a feminista miivészettorténetiras erdélyi miveldire is.

Két kozlemény a hagyomany és 6rokség viszonyaba enged betekin-
tést. Keszeg Vilmos tanulmanya a szerves és szervezett hagyomanyok
kozotti kiilonbségre hivja fel a figyelmiinket, és részletesen targyalja a
patrimonizacio kiilonféle problematikus aspektusait. Torténeti kontextus-
ban elemzi a népi és elit kultura kozotti kapcsolatot, pontosabban az elit
népi kulturabol valo kilépését, majd visszatérését vizsgalja. A tanulmany
meggy6zden érvel a hagyomany koncepcidjanak kibévitése mellett, szor-
galmazza az etnopedagogia intézményes keretektdl valé elmozdulast, s
végezetiil a hagyomanyok hasznalatanak és a hozzajuk valo viszonyulasnak
harom rezsimjét kiilonbozteti meg. Jancsé E. Katalin a hagyomanyos kony-
ha metamorfozisaba enged betekintést. A szerz6 tanulmanyaban kitér arra,
hogy mit jelent a gasztroorokség, mennyire képlékeny a nemzeti konyha
fogalma, és hogy milyen szerepet toltenek be a szakdacskonyvek a nemzeti
identitas szempontjabdl. Ralatast nyeriink arra is, hogy az elmult évtizedek
orokségesitési tevékenységei folytan miként lettek a hagyomanyos ételek
identitaskonszolidalo jelentéssel ellatva.

A Miihely rovatban A kulturdlis 6rokség kutatdsa és hasznositdsa
mesterképzénk végzdsei mutatkoznak be; az esettanulmanyok tobbsé-
gét hallgatdink disszertdcioi képezik. Kddar Agota Paulas Erika és Préda
Ilona épitészek munkassagat ismerteti, finom utalasokat téve a néi épi-
tészet kulturalis 6rokségként vald értelmezésére. A tanulméany a néok-
tatastol a kilonféle szazadfordulds karrierlehetéségekig, a kezdeti ter-
vektdl a megvalositasokig vezeti olvasoéit. Két tanulmany a varosi, épitett
orokség értelemzésére tesz kisérletet. Béres Kinga Renata a vasarhelyi
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Bodor Péter altal épitett zenél6 kut torténetét ismerteti, s ennek a lokalis
identitdsépitésben betoltott szerepére tér ki. Kiss Anna-Ilona tanulmanya
ezzel szemben éppen azt vizsgalja, hogyan hataroldodik el egy-egy kozos-
ség az épitett 6rokségétdl. Az dsszehasonlitds alapjat a szatmarnémeti Uj
kozpont és a marosvasarhelyi Szinhaz tér adjak. A szerzé meggy6z6en
vazolja azokat az érveket, melyek miatt a szocialista épitett orokség sosem
fog olyan 6rokségi statusba keriilni, mint kastélyaink vagy templomaink.
Sillé Dalma Orsolya az Ezer Székely Leany Napja rendezvény kapcsan arra
keresi a valaszt, hogy miként aktualizalja a jelen a hagyomanyt, s milyen
rétegekbdl tevidik ossze a kulturalis szellemi 6rokség. A tanulmany egy-
ben a Covid-19-nek a rendezvényre - s kozvetett mddon a szellemi 6rok-
ségre — kifejtett hatasait is ismerteti, és szemléletesen illusztralja az egyhazi
és politikai elit beszédeiben megjelend 1j identitaserdsitd narrativakat.
Dimény-Varga Fanni rovatzard esettanulmanyaban Verespatak példa-
jan at szemlélteti az 6rokségesités folyamatat és szakaszait. A legfrissebb
UNESCO-06rokségiink, ahogyan az a tanulmanybol is kideriil, korantsem
egyértelmi sikertorténet, mivel nem a mult jelenkori aktualizalasabol nyeri
létjogosultsagat, hanem egy karos jovokép elleni kiizdelembdl sziiletett.

Az évkonyv klasszikus szerkezeti eleme az Arcél rovat, ahol az évfor-
dulés megemlékezések kapnak helyet. 2023-ban tobb, az erdélyi miiveld-
déstorténet szempontjabdl 1ényeges alkotdra emlékeziink. Sipos Gabor
a Szilagysag monografusanak, Petri Mornak (1863-1945) allit emléket;
Boér Ilka pedig a miivészettorténész Entz Géza (1913-1993) személyét
hozza kozelebb az olvasokhoz. Toth Krisztidn Veress Endre (1868-1953)
torténész palyajat ismerteti, valamint forrasgyijto és -kiado tevékenységére
tér ki, mig Fabian Robert-Dondt Beke Antalrdl (1838-1913), a katolikus
egyhaztorténet egyik kimagaslo egyéniségérol értekezik. 2023 ugyanakkor
a transzilvanizmus éve is. Kotetiink az erdélyi gondolat harom kimagasld
képvisel6jének allit emléket. Banffy Miklos (1873-1950) és Kos Karoly
(1883-1977) munkassagat intézetiink munkatarsai, Toth Szilard és Fodor
Janos ismertetik, mig Kemény Janos (1903-1971) vazlatos életrajzanak
kozlésére Vigh Timea vallalkozott.

Az évkonyvben kozzétett ismertet6k az elmult harom év szakmai ter-
mésébdl adnak izelit6t. A recenziok — egy kivételével - magyarorszagi és
erdélyi kiadoknal csalad- és n6torténet, orvoslastorténet, tarsadalomtorté-
net, illetve politika- és intézménytorténet témakorben megjelent koteteket
ismertetnek. A bemutatdsra keriilé munkak soraban egy forraskiadvany is
talalhato, két kotet pedig tagabb (kozép-kelet-eurdpai és romaniai) kon-
textusban targyalja a magyar és erdélyi vonatkozasu kutatasokat.
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A Krénika rovatban a Magyar Torténeti Intézet legfontosabb rendez-
vényeirdl kozliink rovid tuddsitasokat. Az egyre b6viil6 rovat is jol mutatja,
hogy intézetiink nagy hangsulyt fektet a tudomanynépszertsitésre, gon-
dolunk itt elsésorban a 2022 tavaszatdl utjara inditott vaindorkonferenciak
sorozatara. Az intézet munkatarsai az immar hagyomanyosnak tekinthetd
rendezvények mellett (doktoranduszkonferencia, Nyilt Napok, torténelem-
tanarok konferenciaja) tobb miihelytandcskozast, tudomanyos tilésszakot
s még egy nagyszabasu nemzetkozi konferenciat is szerveztek az év soran.

A Magyar Torténeti Intézet VIII. évkonyve ezuttal az 6rokség-emlé-
kezet-identitas bonyolult kapcsolatrendszerét kivanja feltarni. A tanulma-
nyok kiilonféle 6rokségértelmezésekre fokuszalnak, mikozben a multnak
a kortars identitasnarrativak konstrualasaban jatszott szerepét hangsu-
lyozzak. Abban reménykediink, hogy a jelen kotet megerdsiti az 6rok-
ség kérdése irant érdekl6do kutatokat abban, hogy érdemes a klasszikus
témaktol és értelmezésektdl elmozdulni és a kulturalis 6rokség elméleti
diskurzusahoz helyi témak kibontasaval felzarkdzni.

Kolozsvar, 2023. december 10.

Fehér Andrea
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Erdosi Péter

EUROPAI KULTURALIS OROKSEG

European Cultural Heritage

This essay provides an overview of European cultural heritage and the practices
related to it. It discusses the emergence of the European heritage concept and
phenomenon, preceded by a focus on national and global heritage practices, the
heritage boom, and changes in Europe’s historiography. After explaining the
reasons for European heritage making, this text highlights some of the main
projects supported by the Council of Europe and the European Union. These
projects aim to create a shared understanding of historical knowledge and
heritage experiences, including the European Heritage Label award. The text
also connects the growth of this field with the renewal of academic research,
specifically the development of cultural heritage studies as a discipline. Finally,
this essay focuses on uncovering a Central European aspect of cultural heritage
and the connection between national and European levels of heritagisation.

Keywords: cultural heritage, world heritage, national heritage, realms of
memory, historiography, cultural heritage studies, European Union, Council of
Europe, European Heritage Label, European Year of Cultural Heritage (2018),
Central Europe

[résom célja az, hogy felvézolja azt a folyamatot, amely az eurépai 6rokség
kortars fogalmanak kialakuldsahoz és a kulturalis 6rokség mai eurdpai
unios haszndlatdhoz vezetett, felvillantva a fogalomhoz kapcsoldédoé gyakor-
latokat, projekteket. A gondolatmenetet azzal a felvetéssel inditom, hogy az
Eurépai Unidnak az 6rokséghez valo viszonya eleinte kiilonos paradoxonnal
volt jellemezhetd: az Unid létrejottét kovetd els6 években ugyanis egyfajta
ellentmondas fesziilt az eurdpai kultira - mint torténeti értékek, hagyo-
manyok rank maradt gazdag egyiittese — és az eurdpai unios kulturalis
6rokség — mint az iméntibdl épitkezd kortars konstrukcié — kozott. Miben
all ez a paradoxon? Egyfeldl nem sziikséges hosszan érvelni amellett, hogy
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Erdési Péter

az eurdpai kulturtorténet tarhaza kimerithetetleniil gazdag, dsszetett és
valtozatos — konyvtarnyi irodalom tanusitja ezt. De ebbdl a készletbdl az
Eurdpai Unio egy kozos kultira megerdsitése érdekében a kezdeti id6kben,
azaz kozvetleniil a politikai, jogi, gazdasagi formacio létrejottét, kialakulasat
kovetden viszonylag keveset hasznositott. Am ha napjainkban kérbetekin-
tiink az eurdpai 6rokség szinterein — nem beszélve a torténetiras, az emlé-
kezet terrénumairol -, gazdag, mozgalmas, kezdeményezésekben bévelkedd
teriiletre pillanthatunk rd. Vajon hogyan kovetkezett be ez az elmozdulds?

A fentiekbdl adodik, hogy amikor irdsomban az eurdpai 6rokség ki-
fejezést hasznalom, elsésorban a kortars orokségalkotasnak az Eurdpai
Unid, valamint az Eurdpa Tandcs altal elémozditott, timogatott prog-
ramjait értem alatta, noha nyilvanvaloan egy ennél szélesebb jelentésre és
hasznalati korre is gondolhatnank, arra, amit akkor 61t magara a fogalom,
ha tagabban, az imént emlitett intézmények programjain tilmenden vizs-
galédunk hasonlé kortars kezdeményezések vagy akar az eurdpai kul-
tartorténet irasanak horizontjain. Az 6rokségalkotas kifejezés jelzi, hogy
ezt a vizsgalddast konstruktivista modszertani alapallas jellemzi: olyan
megkozelités, amely az 6rokséget nem pusztan az el6dokrél az utédokra
maradt, rajuk hagyomanyozott kulturalis javak széles halmazaval azono-
sitja, hanem inkabb arra kérdez ra, hogy abbol milyen médon konstrual-
ja meg a szelekcid, a meglrzés, az értelmezés és mas miiveletek altal egy
adott csoport, kozosség a maga 6rokségét, amellyel azonosulhat és amelyet
kifelé, masoknak is felmutathat. Mivel az eurdpai 6rokség konstrukcidja
ebben az értelemben tavolrdl sem lezart folyamat, hanem épp a kozel-
multban vett lendiiletet, napjainkban is sok tjdonsagot tartogat, érdemes
figyelemmel kisérni az ennek terén zajlé valtozasokat, hiszen a kultura, az
orokség titkrében nem kevesebbet érthetiink meg, mint éppen azt, hogy
merre tart az eurdpai integracié folyamata. Milyen mddjai vannak tehat
az orokségalkotasnak, honnan erednek, milyen intézményi keretek kozott
zajlik, miféle eredményeket mondhat maris magaénak?

Az eurdpai 6rokség kialakulasa aligha lenne érthetd, ha nem vetnénk
egy pillantast két fontos el6zményre, a nemzeti és a vilagorokség létrejot-
tére.! A nemzeti 6rokség a 19. szazadban eléretoré nemzetépités kiséréje,
amely a nemzeti koz9sség elgondolasa, megteremtése érdekében tarja fel,
6rzi, interpretalja, teszi kozkinccsé a multbdl fennmaradt értékeket, kiala-
kitja az ehhez sziikséges jogi, intézményi kereteket, tudomanyos szakértel-
met és pénziigyi hatteret rendel hozza. Ez a nemzeti szinten Eurdpa-szerte,

1 Sonkoly: A kulturélis 6rokség. 49-52, 55-60.
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majd mas kontinenseken is lezajlé folyamat a 20. szazadban el6késziti az
orokség nemzetkozi, hatalmas 1éptékvaltast képvisel6 szintjének kialaku-
lasat, latvanyos és kozismert eredményével, a vilag kulturalis és természeti
orokségének megdvasat célzo, 1972-ben elfogadott egyezménnyel, mely-
nek kulcsfogalma az autenticitas és az integritas, megtestesiilését pedig a
ra tamaszkodd nemzetkozi gyakorlat jelenti, az UNESCO részes allamai
felterjesztései nyoman iitemesen béviilé vilagorokségi jegyzék. A vilag-
orokség rendszerét érd kritikdk nyoman - amelyek felhivjak a figyelmet
arra, hogy alapjainak lefektetését6l fogva a nyugati vilagnak a 19. szazadra,
s6t helyenként még kordbbra visszanyulo sajat meg6rzési gyakorlataibdl,
tapasztalataibol szarmazo eldnyét érvényesiti mas kultarakkal szemben,
amelyek nem a nyugati modell szerint 6rzik értékeiket — szamos ujitast
emelt be az UNESCO. Koziiliik kiemelendd, hogy az 1994. évi Narai do-
kumentum a hitelességrél értelmében elfogadotta valnak az 6rokség hite-
lességének alatamasztasaban a kiilonféle kultarak eltérd szokasai, elvei.
A nem anyagi jelleg(i kulturalis hagyomanyok, praxisok (intangible cultural
heritage, patrimoine culturel immatériel) megdrzését pedig egy ujabb, a
vilagorokségi mellé helyezett, de attol kiilonallo rendszer szolgalja a 2003-
ban elfogadott dokumentum, az Egyezmény a szellemi kulturdlis 6rokség
védelmérdl értelmében.? A véarosi 6rokség védelmének, kezelésének korabbi
fogalmi és gyakorlati eszkoztarat a Bécsi Memorandum, majd a torténeti
varosi tajrol szolo, 2011-ben elfogadott ajanlds gazdagitja.* Az 6rokségal-
kotas nemzeti és globdlis szintjének felvazolasa utan elmondhato, hogy
az eurdpai Orokséggel egy ujabb — a két korabbi kozé illeszkedd - szint
létestil, amely egyrészt timaszkodhat a targyalt modellek jegyében elért
eredményekre és tapasztalatokra, de egyuttal arra is torekedhet, hogy
megkiilonboztesse magat azoktol.

Az eurdpai 6rokség kontextusait targyalva a két korabbi modell mellett
arra a robbandsszer valtozasra is fontos rdmutatnunk, amit érzékletesen
fejez ki a heritage boom motto: értve ez alatt azokat a 20. szazad utolsd
harmadaban teret nyert folyamatokat, amelyek az 6rokség fogalmanak,
értelmezési tartomanydnak radikalis kitagulasahoz vezettek. A flexibilis
fogalom tartalma olyan, nagy hagyomannyal és régi eredettel bir¢, klasz-
szikus kategoriak mellett, mint a miemlékek vagy a miitargyak mizeumi
gyUjteménye, ekkor kezdett 1j tipust, szokatlan elemekkel kiegésziilni, a
hétkoznapi élet, a popularis kulttra, a recens mult hasznalati targyaival,

2 Smith - Akagawa (eds.): Intangible Heritage.
3 Sonkoly: A torténeti varosi taj fogalomtorténete.
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korabban jelentékteleneknek gondolt épitményekkel,* hogy csak néhanyat
emlitsiink a fogalmi erny6 ala besorold, Gjonnan 6rokségi jelentdségre
szert tevd dolgok koziil. Ekkortajt er6sodott meg az a tarsadalmi elvaras is,
mely tudatositja, hogy az 6rokség — mikozben meg6rzésére szakemberek,
intézmények hivatottak — elvalaszthatatlan a ra igényt formalo, benne iden-
titasanak megalapozasat és kifejezési formajat fellel6 tagabb kozosségtol.
Igy az ezredforduld utdn az 6rokség kulturajdnak mar elmaradhatatlan
vonasa a tarsadalmi csoportoknak az 6rokségiik koriili részesedésére,
szerepvallalasara, participacidjara, az alulrol jové (bottom-up) kezde-
ményezésekre fektetett hangsuly. Az 6rokség értelmezésére, kezelésére,
hasznositasara iranyuld, feliilrél jové rendelkezéseket, eléirasokat pedig
az authorized heritage discourse, a tekintéllyel felruhazott, tekintélyt ér-
vényesitd diskurzus fogalmanak alkalmazasaval teszi elemzés, s6t biralat
targyava az orokségalkotas kritikai szemléletét eldémozdité tudomanyos
iranyzat.> Amikor tehat az eurdpai szint kialakitasanak projektje felivel,
a kulturdlis 6rokséggel kapcsolatos elvarasok kornyezetében mutatkozd
jelenségek atalakulasaval, megujulasaval szamolhatunk lokalis, nemzeti
és nemzetkozi szintereken egyarant.

De nem kisebb a jelent6sége szempontunkbdl a régi eredetti Eurdpa-
gondolat® és -torténet vonatkozasaban bekovetkezd atalakulasoknak sem,
amelyek szoros Osszefiiggésben dllnak az eurdpai integracio s azon beliil
a kozép-europai régio orszagait érinté bévités folyamataval. A historio-
grafia, az Eurdpa-torténet irasa terén jelentkezé utkeresés példdjaként
emlithet6 az a kdnyvsorozat, mely az 1990-es évek elejétdl tobb eurdpai
kiado egytttmikodésében parhuzamosan tobb nyelven tett elérhetévé
tematikus feldolgozasokat a kontinens torténetének kijelolt aspektusairdl.
A magyarul Eurdpa sziiletése (angolul, franciaul pedig a sziiletésmeta-
forahoz képest a human cselekvéer6t jobban elétérbe allité Making of
Europe, illetve Faire I’Europe) cimen futé sorozat f6szerkesztdje, Jacques
Le Goff, a neves kozépkorkutatd, ugy fogalmazott eldszavaban, hogy
»aligha érkezett el egy egyetemes Eurdpa-torténet megirasanak ideje”s
oly sok korabbi szintézis utdn ez az érv szolt a tematikus monografiak
mellett abban az idében, amelynek meghatarozo tapasztalata volt Eurépa
»epiilése”, az integracioval jard, a hideghaborus kettéosztottsaganak meg-
szinését kovetd valtozasok feldolgozasa. Le Goff alahuzta, hogy Eurdpa

4 Samuel: A feltimadas igézetében.
5 Smith: The authorized heritage discourse.
6 Chabod: Storia dell’idea di Europa.
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kialakuldsanak esélyei és nehézségei egyarant figyelmet érdemelnek:
»Csak a kontinens népeinek egységtorekvéseit kisérd belsé viszalyok,
konfliktusok és ellentmondasok megértése engedi megpillantanunk a
jovét”.” Bar a francia medievista szamara egy Uj szintézis megirasa nem
tlint ekkor még iddészeriinek, épp ilyesmire vallalkozott az amerikai
Norman Davies az 1994-ben megjelent, magyarul 2001-ben napvilagot
latott vaskos kotetében. Davies a mii bevezetésében részletesen targyalta
és biralta a lettint, kimeriilt Eurépa-fogalmakat és -torténeteket, akarcsak
anyugati civilizacié kozpontisaga mellett érveld narrativakat. A 20. sza-
zad katasztrofdi, a két vilaghaboru, a holokauszt, a gyarmatbirodalmak
felszamolodasa, az Eurdpan kiviili és beliili er6szak tapasztalata egyér-
telmavé teszi - mondhatjuk Daviesszel -, hogy az Eurdpa vélt fels6bb-
rendliségét, globalis vezetd szerepét kozvetitd régi torténeti narrativak
nem csekély része diszkreditdlodott és alkalmatlanna valt arra, hogy
egy Uj Eurdpa-torténet, eurdpai 6rokség alapjaul szolgdljon. A lengyel
torténelem monografusa, Davies egyébirant az ,eurotorténelem”, vagyis
az 1945 utani eurdpai egységmozgalom jegyében ir6do, tobbek kozt az
Eurépa Tanacs kezdeményezésére késziil6 torténetverziéo néhany korai
kisérletét is kritikaval illette: bar ezek ,,a nemzeti elfogultsagok és vallasi
el6itéletek az eurdpai nevelésbdl valo kiszlirésére” osszpontosultak, véle-
ménye szerint nem emelték be a vasfiiggony mogotti orszagok torténetét,
és az ,1989-91-es foldindulas” utan nyilvanvaldan erételjes korrekcidra
szorultak.® Adodik tehat a kérdés, hogy milyen iranyt vesz Eurdpa tor-
téneti értelmezése ezutan. Lehetséges-e valamiféle kozponti jelentségt
mesternarrativa, vagy inkdbb az elbeszélések sokfélesége felé mozdul a
torténetiras? A historiografiai gyakorlat inkabb az utobbi felé mutat, s ha
van kozos keret, az is sokszint, valtozatos, heterogén jellegében pedig
vallaltan ellentmonddsos tartalommal tarsulhat. A torténetiras egyuttal
az eurdpai identitas ujragondolasara iranyulo reflexiokbol,’ valamint az
eurdpai emlékezet kutatdsaibol is merithet. Az emlékezethelyek fogalma
(lieux de mémoire, realms of memory), amit Pierre Nora és munkatarsai
a francia nemzeti emlékezet torténetének elemzése soran hatékonyan al-
kalmaztak, nem csupan mas orszagok hasonlo kisérleteihez adott mintat,
hanem az eurdpai emlékezethelyekrdl sz6l6 kutatasokat is inspiralta.'

Le Goft: El8sz6.

Davies: Eurdpa torténete. 17-59.

Passerini: From the Ironies of Identity.

10  Compagnon - Seebacher (dir.): LEsprit de ’Europe; Boer et al. (Hgg.): Europdische
Erinnerungsorte.
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S hogy napjainkra az Eurdpa-torténet irasaban és oktatdsaban is komoly
elmozdulas tapasztalhatd az 1990-es évekhez képest, annak egyik jele a
nemrég megjelent, tobb eurdpai egyetem kutatoi dltal kozosen irt, a tor-
ténész alapképzésben tanul6 didkok szamara tananyagként kinalt angol
nyelvi kotet, amelynek alapallasat a nézépontok sokfélesége jellemzi, és
a kozép-eurdpai tapasztalatok el6tt is megnyilik. Hogy az oktatott tor-
téneti anyagba a kulturalis 6rokség témaja is bekeriilt, figyelemre méltd
a multértelmezés két paradigmaja — torténetiras és kulturalis 6rokség -
viszonyanak formalddasa szempontjabdl, miként az is, hogy a vonatkozé
fejezet kitér az 6rokség kortars eurdpai dimenzidjara."

Az eurodpai 6rokség formalddasa tehat a kontinens torténetének tjra-
gondolasatol indul és egyben ahhoz is vezet. De miben tér el ez a kisérlet
a korabbiaktol? Mint lattuk, a keresés soran meghatarozo a korabbi nar-
rativak meggyengtilésének, hitelvesztésének tapasztalata. S vajon hogyan
viszonyul a nemzeti torténelmek, a nemzeti 6rokség terén orszagonként
elért teljesitményekhez? A 19. szazad dta a nemzeti szinten lezajlott kul-
taraépités (emlékezet, torténetiras) tovabbra is megkeriilhetetlen - erre a
késébbiekben még visszatérek —, de onmagdban a nemzetenkénti eredmé-
nyek kumulativ 6sszegzése nem meritené ki az Gj vallalkozas 1ényegét. Az
europai orokség az itt targyalt megkozelitésben nem azonos az Eurépaban
él6 népek, nemzetek orokségének Osszegével, meghatarozasa korantsem
additiv csupan. Eurdpa kulturtorténetének egy masik, nemzetek folotti
szinten val6 ujragondolasardl van inkabb sz6, amely amellett, hogy respek-
talja a nemzeti kulturak teljesitményeit, arra kérdez ra, hogy mi az, amia
multban 6sszekototte Eurdpa népeit, orszagait, nemzeteit, melyek azok a
tapasztalatok, amelyek hozzajarulhatnak ahhoz, hogy a mai eurdpai polga-
rok értelmezni tudjak a kortars eurdpai térben megnovekedett kommuni-
kacids és mobilitasi tapasztalataikat, a szomszédjaikkal valo kontaktusok,
a kordbban taldn csak hirb6l ismert kulturalis eltérések kézzelfoghatova
valasat, megismerjék a kozosen hozott dontések feleldsségét tudatositd
torténeti eseményeket, az egytittmutikodés és a konfliktus maltbeli példait
egyarant: amellett, ami 6sszekototte az eurdpaiakat, az is tanulsagos, ami
elvalasztotta ket egymastol. A tagas, valdban eurdpai latdszogi torténet-
irds régota ismeri azokat a témdkat, amelyek hangsulyt kaphatnak ebben
amunkaban. A torténelem hatarokon ativel6 mozgasformai, az anyagi és
szellemi értékek aramlasa, a mtvészeti, irodalmi, tudomanyos élet alkotd
egyéneinek és kozpontjainak haldzatai (mint amilyen példaul a kora ujkori

11 Ira- Plets - Sonkoly: Heritage and Memory in Contemporary History.
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respublica litteraria), az egyetemi peregrinacio, a korstilusok elterjedése
kézenfekvé példak, amelyek eddig is jelen voltak a nagy kulturtorténeti
osszefoglalok oldalain. Am azok hangjanak megszolaltatésa, torténetének
felidézése is részét képezi a kortars kisérletnek, akik a kirekesztettekhez,
a kisebbségekhez, elnyomottakhoz sorolodtak, és annak a képzeletbe-
li érmének, amelynek egyik oldalan a reneszansz vagy a felvilagosodas
vivmanyaira biiszke, diadalmas Eurdpa-narrativak alltak, sokaig a masik
oldaldra szorultak.

Hogy ezekbdl az elképzelésekbdl mennyi valosul(t) meg a gyakor-
latban, az az illetékes intézmények, a vonatkozd programok torténetének
attekintésével vazolhato fel. Az eurdpai 6rokség megformalasara vonat-
koz6 szandék és az els6 gyakorlati kezdeményezések mar az integracios
folyamat korai szakaszaban megjelentek.'> Az 1992. évi maastrichti szer-
z6dés, az Eurdpai Unid létrejotte utan azonban a korabbinal nagyobb
tamogatasra szamithatott a torekvés. Nemcsak a kozos intézményi keret
kialakulasa és a projekt mogotti financialis hattér er6sodése jarult hozza,
hanem az a felismerés is, hogy a politikai, gazdasagi, jogi sikon lezajlé
integraci6 6nmagaban véve nehezen mozditja elé az eurdpai polgarok
kot6dését, osszetartozas-tudatat. Ennek a tapasztalatnak a formalddasa
pedig elképzelhetetlen a kultarara fektetett hangsuly nélkiil, legyen sz6
akar a jelenbelirdl, akar a multbelirdl. A kulturalis 6rokség, amely, lattuk,
nemzeti és globalis szinten mar alkalmasnak bizonyult a kdzosségi azonos-
sagtudat kifejezésére, masfel6l szemmel lathatdéan rugalmas fogalomnak
is latszott, az eurdpai identitds formdlasanak eszkoztaraban is megjelent.
Az utdbbi esztenddk valsagjelenségei, mint az eurdpai alkotmany elfoga-
dasanak meghitsulasa, az euroszkepticizmus feler6sodése vagy éppen a
Brexit, csak hatdrozottabba tették a tobb évtizedre visszatekintd projektet.
A bevezetdben jelzett paradoxont koveten a 2010-es évek mar az er6s6d6
cselekvés jegyében alltak.

Bar az Eurépa Tanacs és az Eurdpai Unid e kezdeményezések motor-
jai, ez a szerepiik nem jelenti azt, hogy a kozos eurdpai 6rokség megva-
l6sitasat feliilrdl kikényszeritd, el6ird és elrendeld szuperintézményként
lépnének fel. Inkabb aktorok sokasaganak részvételét, egytittmtikodését
probaljak elémozditani, jatékba hozni meghirdetett projektjeik, palyaza-
taik altal. Civil szervezetként mikodik példaul az Europa Nostra, amely
2002 ota évrdl évre honordlja az Eurdpai Bizottsaggal kozos dijaval az
orokség megdrzése terén kiemelkedd teljesitményeket; de egyuttal a hét

12 Sonkoly: A kulturalis 6rokség. 52-55.
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legveszélyeztetettebb miemlékre és helyszinre is felhivja a figyelmet az idén
tizedik alkalommal 6sszeallitott lista altal."* A European Heritage Label
(EHL), a 2013-ban utjara inditott kezdeményezés felterjesztési logikaja a
lokalis és a nemzeti szint szerepléinek egyiittmiikodésével szamol."* Ez
a palyazati rendszer merit az UNESCO vilagorokségi praxisabodl azaltal,
hogy elismerésével ugynevezett helyszineket (sites) tiintet ki, de a hasonlé-
sagnal lényegesebb a vilagorokségtdl valo eltérése: itt ugyanis az a fontos,
hogy a palyazé miféle eurdpai értéket képes felmutatni az altala kezelt
orokség révén, és milyen projektet fogalmaz meg ennek az értéknek az is-
mertté tétele érdekében. A palyazat résztvevoi az altaluk felterjesztett hely-
szin eurodpai jelentéségét a kovetkezé harom aspektusnak legalabb egyike
szerint tamaszthatjak ala: a helyszin hatarokon ativel6 vagy pan-eurdpai
jelentdsége; az eurdpai torténelemben, az eurdpai integracidban betoltott
szerepe, europai eseményekhez, személyiségekhez vagy mozgalmakhoz
valé kapcsolodasa; az eurdpai integraciot alatamaszto kozos értékek ki-
alakulasaban és elomozditdsaban jatszott helye és szerepe tekintetében.
A kétévenkénti szelekcié eredményeként dinamikusan fejlddé EHL vol-
taképpen megteremti az eurdpai 6rokségi helyszinek halozatat, térképét.
Az EHL-lel elismert elemek kozott a megszokott mtiemlékek, helyszinek
mellett olyan is akad, amely nem férne bele a vilagorokség vagy a szellemi
orokség esetében megszokott kategoriakba: ilyen példaul a lengyel-litvan
unid 1791-es alkotmanya vagy a halalbiintetést 1867-ben eltorlé portugal
jogszabaly. A mult pozitiv emlékezetli eseményei, teljesitményei mellett
nagy szamban taldlhatok az EHL-t elnyer6k listajan olyanok, amelyek az
Eurépat megoszto konfliktusokat, vagy épp a konfliktusok meghaladasa-
nak képességét idézik fel, és a ,,dark”, a ,painful”, a ,,dissonant heritage”
korébe sorolhatok. A kozos mult fényes és sotét aspektusai nem hianyoznak
a2017-ben hosszadalmas el6készités utain megnyitott Eurdpai Torténelem
Haza, a House of European History tarlatanak allomasaibol sem. A briisz-
szeli muzeum ingyenesen latogathato, tizenetei az EU minden hivatalos
nyelvén befogadhatok.

2018-ban Az 6rokség eurdpai éve programkinalatat helyi és orszagos
kezdeményezések beemelése tette izgalmassa és valtozatossa.'” A nagy
szimbolikus jelentdséggel bird eseménysorozat egyuttal modot adott
az Orokséggel kapcsolatos tavlati tervek kialakitdsara is, megalapozta a

13 Europa Nostra.

14 European Heritage Label; European Heritage Awards; European Heritage Awards /
Europa Nostra Awards; Sonkoly: Regimes of Urban Heritage. 14-18.

15 European Year of Cultural Heritage 2018.
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teriilet fejlesztését szolgald keretprogram kidolgozasat, amely egy tagabb
Osszefiiggésrendszerben, az EU kulturalis politikajanak prioritasait a
2019 és 2024 kozotti periddusban kitiz6 stratégiai keretprogramban is
helyet kap.'® Az Eurdpai Unio6 6rokségre vonatkozo tevékenysége részét
képezi a kulturalis és kreativ szektorok Creative Europe elnevezés, je-
lenlegi valtozata szerint 2021 és 2027 kozotti tamogatasokat eléiranyzo
programjanak."”

Mindekozben egyre er6sodott az eurdpai 6rokség kortars konst-
rukcidira iranyulé tudomanyos reflexio is, amit elGsegitett a vonatko-
z6 szakteriilet fejlodése, markans arculatanak kialakulasa. A kulturalis
orokség fogalma, illetve az altala jelolt relevans problematika ugyanis
alkalmasnak bizonyult arra, hogy eldsegitse a bolcsészet- és tarsadalom-
tudomanyok diszciplindinak egytittmiikodését, majd egy kovetkezd sza-
kaszban megjelent és intézményesiilt az 6rokség kutatasanak 6nallosuld,
am a tarstudomanyokkal tovabbra is szoros kapcsolatot tarté diszciplindja,
a cultural heritage studies, a kulturalis 6rokség tanulmanyok. Nem sokaig
varatott magara e studium kritikai valtozatanak kialakuldsa sem,'® amely,
tobbek kozott a mar emlitett fogalom, az ,,authorized heritage discourse”
haszndlataval, akar az eurdpai 6rokségi projektek behatd kritikai elem-
zésével is hozzajarulhat azok tovabbi finomitasahoz. A tudomanyos ref-
lexi6 alakuldsa tehat elvalaszthatatlan az 6rokségalkotas projektjeinek és
eredményeinek formalddasatol. Az eurdpai 6rokség iranti intellektualis
érdeklédés er6sodését a 2010-es években egyre tobb kotet jelezte a nem-
zetkozi tudomanyos konyvpiacon.” 2018-ban pedig elkésziilt az eurdpai
orokségkutatds iranyaira, annak megujitasara javaslatokat tevé program
az Europai Bizottsag tamogatasaval.”

Az eurdpai integracid folyamata egyiitt jart a foldrajzi térre vonat-
kozd elképzelések atalakulasaval, a régiok jelentGségének emelkedésével.
A nemzeti szint alatti regionalizmus, a ,hely szelleme” és az 6rokség
osszekapcsolodasanak elemzésére ad példat Jonas Frykman ma mar
klasszikusnak tekinthetd tanulmanya, amelyben az isztriai Motovunnal

16 European Commission: Creative Europe; European Commission: European Frame-
work for Action; Strategic Framework.

17 Cultural and Creative Sectors; Cultural Heritage.

18  Waterton — Watson (eds.): The Palgrave Handbook; Harrison: Heritage.

19  Rampley (ed.): Heritage, Ideology, and Identity; Macdonald: Memorylands;
Whitehead et al. (eds.): Dimensions of Heritage and Memory.

20 European Commission, Directorate-General for Research and Innovation - Son-
koly - Vahtikari: Innovation in Cultural Heritage Research.
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foglalkozott; ez a szoveg egyébirant j6 példdja annak, hogy mas diszcip-
linak mellett az eurdpai etnologia is kiemelt szerepet jatszik az 6rokség
kutatdsdban.” Ami pedig a nemzetek folotti regionalizmust illeti, an-
nak a kozds, orszagokon dtiveld orokséggel valo Osszefiiggése Kozép-
Eurépaban hangsulyt kapott a rendszervaltas utani identitaskeresésben,
kulturaépitésben. Hogy a kozos orokség mddszeres kutatasa a Kozép-
Eurdpa fogalom tartalménak, jelentésének ujrafelfedezésére iranyuld
torekvések hasznos kulcsszava lehet, annak imponald tanujele a krak-
koéi Migdzynarodowe Centrum Kultury / International Cultural Centre
1991-ben megfogalmazodott otlete, a Jacek Purchla nevével fémjelzett,
immar tobb mint harom évtizedes tevékenysége, az ott rendezett sza-
mos kiallitas, konferencia, a témaval foglalkozé konyvsorozat, 2010 6ta
pedig a Herito cimi folydirat megjelentetése. Nem véletlen, hogy e szel-
lemi miihely tagja, Monika A. Murzyn végezte el a rendszervaltas utani
Kozép-Eurodpa orszagainak, tarsadalmainak orokségértelmezésében és
-kezelésében tetten érhetd lehetéségek, kihivasok, kockdzatok 6sszeha-
sonlitd vizsgalatat egy 2008-ban a nemzetkozi konyvpiacra keriilt angol
nyelvi tanulmanykotetben.?? De vajon tobb évtizeddel a rendszervaltas
utani feliveléstél a 2020-as években mi él még a kezdeti érdeklddésbél
Kozép-Europa fogalma és oroksége irant a régié orszagaiban? Az e té-
ren mutatkozd visszaesés, kifulladas lattan felmeriil a kérdés, hogy a
nemzetek folotti 6rokségalkotasnak, amely eurdpai szinten lendiiletet
vett, vajon marad-e, lesz-e még kozép-eurodpai szintli megfeleldje. Ha ez
elhalvanyul vagy elvész, minden bizonnyal egy 6nmagaban is valtozatos
kulturdlis régié szinfoltja tlinik el a tudatosuld kozos eurdpai 6rokség
tarka térképérol.

Az eurdpai mult és jelen kulturalis sokféleségét felmutatd 6rokség
nem torekszik a nemzeti vagy helyi identitasok, 6rokségek meggyengité-
sére, feltilirasara, elsziirkitésére, hanem azok mellett formalodik - még ha
meg is fogalmaz egyfajta értelmezési keretet, értékpreferenciat, diszkurziv
modellt -, és éppen az eurdpai térben fellelhet6 kulturalis valtozatossagra
épit. Az ebben vald részvétel mogott — tehat annak hatterében, hogy va-
lamely, az 6rokség terén hirdetett programhoz, palyazathoz csatlakozni
kivan-e egy kozosség — nem kényszer, hanem szabadon hozott dontés
all, és mindig hangsulyos a kulcsszavak értelmezésében megnyilvanuld

21 Frykman: Hely, valami masnak.
22 Miedzynarodowe Centrum Kultury; Purchla (ed.): Central Europe; Murzyn — Purchla
(eds.): Cultural Heritage in the 21 Century; Murzyn: Heritage Transformation.
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kozosségi kreativitas. A formalodoé kultiara valamely kozpontilag meg-
adott értékkel, mintaval vald egyszert azonosulds, mintakovetés he-
lyett inkabb a kultarak kapcsolodasat és megoszthatova tételét részesiti
elényben. Ez egyuttal az eurdpai, a lokdlis és a nemzeti szint kozotti
kapcsolodast, atjarast is lehetévé teszi, olyat, amelyben a szintek tapasz-
talatai kolcsonosen gazdagithatjak egymast. A nemzeti 6rokségvédelmi
intézmények dltal a megérzéshez, fenntartashoz, védelemhez nyujtott
alapok sértetlenek maradnak, intézményeik, jogszabdlyaik az eurdpai
szint szamara is bazist jelentenek. Nem arrol van sz6 tehat, hogy a véde-
lemrdl gondoskodo intézmények vagy jogszabalyok terén az EU akar a
felel6sséget, akar a jogosultsagot elvitatna az egyes allamoktdl. A nemzeti
orokség értékei tobbletjelentést kapnak, lathatésaguk er6sodik az eurdpai
szintéren, és tudatosulnak a kiilfoldi kulturtorténeti parhuzamaik, nem-
zetkozi Osszefiiggéseik, tulmutatva a kutatasukra hivatott szakemberek
korén. Am ez az 4tjérési, kapcsolodasi lehetéség nem valamiféle szokatlan
vjitas, hiszen mar a 19. szazadi nemzetépités idején is rendelkezésre allt
az eurdpai kultira modellje, amely a kozos kulturan beliili részesedéssel,
felel6sséggel szamolt a nemzeti kultira intézményei részér6l. A nemzeti
kulturdak mar a 19. szazadban sem szigetszertiek, 6nmagukba forduldok
csupan, az eurdpai kultura gondolataval valo dsszetartozasuk mar akkor
sem fénylz0 raadds, hanem létrejottiiket el6segitd, alapvetd tényezd.
Az eurdpai 6rokség, mint azt a jelen irds bemutatta, nem magatol
adott, hanem folyamatos alkotas eredménye. A kialakitasara iranyuld
erdfeszités lattan elmondhato, hogy ez a projekt természetesen tavolrol
sem befejezett — noha f6bb vonalai, sarokpontjai mar kirajzolédtak —,
sOt aligha képzelend§ el tgy, mint ami egyszer s mindenkorra véglege-
sen lezarulhat. Lényeges vonasa tehat a folyamatos alkotas és megujulas,
amely a kortars kreativitast 0sszekapcsolja a multbol rank maradt értékek
megOrzésével. A tét végeredményben Eurdpa tjragondolt eszményének a
kozos kulturaépités gyakorlataba valo atiiltetése; egy olyan idea apolasa,
amely oly sokszor bizonyult mar térékenynek. E munka sikerének esélyei
a raforditott intellektualis és anyagi eréfeszitéssel aranyosak. Az eurdpai
torténelem, az eurdpai kulturtorténet tanulasahoz minden bizonnyal
hozzajarul ez a véallalkozas, és talan ahhoz is, hogy ki-ki valaszt talaljon
arra a kérdésre, amellyel egykor Jacques Le Goff zarta az Eurdpa sziile-
tése sorozat el@szavat: ,,Kik is az europaiak? Honnan, s hova tartanak?”
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FELUTON MULTBOL JOVOBE.
A LEVELTAROS ES A LEVELTAR SZEREPE
AZ IROTT OROKSEG FORMALASABAN

Halfway From Past to Future. The Role of Archivists and Archives in Shaping
the Written Heritage

How much validity is there to the claim, emphasized by historians or even
archivists, that archives are the custodian of the identity of a nation, a
community or a group, or the shaper of its memory? Can such an adjective, the
badge proudly worn by archivists, be attached to a barely visible institution? But
the same question applies to the archives as to the — ad absurdum - full historical
truth (vollen Warheit) or, as a repository of secrets, hidden information, to topos
or even stereotypes arising from a lack of experience. What are we to make of
these ideas in a situation in which the archivist himself, or a large part of the
archivist community in general, cannot find his place between the discipline
of heritage research and the public service of the public sector? These are some
of the questions I would like to address in order to understand where and what
is exactly the role of the archivist in our days heritage-crusade.

Keywords: archives, cultural heritage, national identity, collective memory

Egy férfi telefonon beszél a Kolozsvari Allami Levéltar Farkas utcai épiilete
el6tt. A vonal masik végén vélhetGen hollétérdl érdeklédik valaki, amikor az
intézmény nevét hirdetd tablara, majd a mellette cigarettazé csendérre néz,
és megvilagosultan kozli: ,,A zsandarmokndl!” A torténet szamomra (t6bb
szempontbol is) tanulsagos. Szereplonk szamara a levéltar mint fogalom
egyértelmd, hogy teljesen értelmezhetetlen volt, s ezzel nincs egyediil. Az
emberek dont6 tobbsége nem is hallott a levéltarrol. A levéltaros munkajarol
pedig az sem tud sokat, aki éppen ismeri, latogatja és hasznalja egy levéltar
anyagat. Kevesen tudjak, hogy a levéltaros azon kiviil, hogy a régi iratanyagot
gyujti, rendezi és 6rzi, ha nem egy maganjogu (koz)levéltarban dolgozik,
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ezernyi mas (koz)feladatot lat el. S bar nehezen mérhetd, de kornyezete, a
tarsadalom kiils6 hatasa vagy éppen az aktualis politikai-adminisztrativ
konjunktira szakmai identitdsat és mentalitasat jobban befolyasolja, mint
példaul a torténészekét, ahol a kutatas és alkotas mozgastere nagyobb sza-
badsagot élvez és nagyobb 6nallosagot biztosit. Ebbdl és nagyon sok mas
tényez6bol adodhat az, hogy bar a hagyomanyokat kovetve, a levéltaros
sok esetben torténész is, a két szakma sokszor nem érti meg egymast, vagy
ahogy Gyani Gabor és Katona Csaba néhany évvel ezel6tt, a Levéltdri Szemle
hasabjain lefolytatott szakmai pengevaltasa is mutatja,' bar latszélag ezer
szalon Osszefonddik, a torténészi és a levéltarosi szakma nagyrészt parhuza-
mosan él. Romaniai viszonylatban - hiszen jelen iras a roman levéltari rend-
szerben szerzett tapasztalatokra alapoz - ez a jelenség még hangsulyosabb.
A két szakma talalkozasi pontja, néhany egyedi eseten tul, a kutatdterem,
az viszont csak a kirakat, vagy nevezziik inkabb pultnak, ahol atadjak a kért
portékat, de annak hattere, 1étrejotte aligha érdekli a vasarlot, a boltos pedig
nem érdeklédik arrol, hogy a nyersanyagbol mi készithetd s kertil majd az
asztalra. Pedig a kereslet és kindlat egyensulya alapvetd joléti axidma. Bar
lehet, hogy a metafora tilsdagosan leegyszerusiti a jelenséget, kétségtelen,
hogy ahhoz, hogy a levéltar megtaldlja valodi szerepét, identitasat, hogy a
kulturalis 6rokséget feltaré tudomanyos munkat felvallalo vagy azt segité
intézménnyé (is) valjon, nem csak a jelenben, hanem a jovében is, a levélta-
rosoknak jelentGs, sokszor utdpisztikusnak tind gyakorlati és mentalitasbeli
valtozasokon kellene atesniiik. Egyrészt azért is, mert a digitalis rendszerek
uralta iratképzésben a hagyomanyos megkozelitések és munkamodszerek,
amelyek mar 6nmagukban is vitathatok, nem mitkodnek, és fél6, hogy mar
akkora hatranyban van a levéltaros tarsadalom, hogy a jové irott 6roksége a
hidnyrol sz6l majd. Es ezt a lemaraddst egyediil, segitség nélkiil a levéltarosok
nem tudjak behozni.

Ha a jovo levéltarai csendes vagy néma levéltarak?® lesznek, amelyek in-
kabb szélnak majd a hianyokrdl, akkor mit kezdiink majd a mélyen rogziilt
a levéltdr mint a nemzet, a kozosség vagy egy csoport identitasanak 6rzéje

1 Gyani: Levéltari kdnon. 4-9; Katona: Szerialis torténetiréi kdnon. 29-40.

A csendes levéltarak kifejezést az angolszasz levéltarelméleti munkak kezdték hasz-
nélni a fondokban vagy levéltari anyagban keletkezett hianyokra vonatkoztatva.
Lasd pl. Anne Gilliland amerikai levéltaros bevezetGjét a The Silence of the Archive
c. kotetben, ahol a csendes vagy néma levéltarak fogalmat kiterjeszti mindazon
helyzetekre, amikor a kutatd valamiért nem fér hozza a keresett informdcidhoz
Gilliland: Foreword. xv, illetve a kotet tovabbi tanulmanyait a levéltari hidnyokra
vonatkozoan lasd Thomas — Fowler: The Silence of the Archive.
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vagy azok emlékezetének formaldja, a levéltdr mint — ad absurdum - tel-
jes torténeti igazsag (vollen Warheit®) vagy a levéltar mint a titkok, rejtett
informaciok 6rhelye toposzokkal? Ezekkel a fel-felbuvé vandortémakkal
valdjaban mar keletkezésiikkor gond volt, és azon tul, hogy a levéltarosok
onbecsiilését olykor simogatta, identitasvalsagat csak mélyitette. A levélta-
ros tarsadalom jelentds része a mai napig nem taldlja a helyét a kulturalis
orokséget feltaré tudomanyossag, a kozfeladatot ellaté koztisztvisel6ség és
a jovo irott orokségének technokrataja kozott. Nyugodtan kijelenthetjiik,
s talan ki is kell, hogy a levéltari tudomanyossag és a hivatali kozszolgalat
mindig is nehezen 6sszeegyeztethetd volt. Franz Grillparzer osztrak kolto,
driamaird, aki 1832-t6l tobb mint két évtizeden at volt a Hofkammerarchiv
vezetdje, visszaemlékezésében ugy fogalmaz, hogy mar tanulmanyai be-
fejeztével (1813) ellenszenvvel viseltetett, és egyre jobban vonakodott az
allam szolgalatatol. Mégis a szolgalati ranglétra legfelsé fokdn, a csdszar
altal kinevezett kozszolgak korében toltotte aktiv életének dontd részét, s
ezt némi megbanassal tette. Grillparzer példdja is azt mutatja, hogy a le-
véltari munka és az intellektualis tevékenység Osszeegyeztetése a levéltaros
szémara folyamatos vivodas. Es soha nem fogjuk tudni eldonteni, hogy
Grillparzer jobb kolt6 lett volna kozszolgalat nélkiil, vagy jobb tisztviseld
lirai énje nélkiil. A levéltarosok ilyen alapbdl taplalkozo identitaszavara-
rol Borsa Ivdn mar értekezett,” erre most nem szeretnék kitérni, inkabb
azt igyekeznék megfogalmazni, hogy az egyik vagy a masik iranyba vald
elmozdulds mennyire befolyasolhatja a levéltaros iratértékeld munkajat,
és mi teszi annyira bonyolultta ezt a feladatot.

Hogy érthet6bb legyen, egy hasonlattal élek. Egy konyvtarosnak lehet
ugyan véleménye a katalogusba bevezetett konyvekrdl, de az a gytjtemény
arculatat, osszetételét nem befolyasolja. A muzeumba keriilt targyakrol al-
kotott vélemények, még ha egy tobbségi csoportvéleményt fogalmaznak is
meg, akkor sem meghatarozok az intézmény gytjteményeinek jellegére nézve.
A levéltaros ezzel ellentétben maga alakitja a levéltari anyag jellegét iratérté-
kel6 tevékenysége altal, ami leghangstlyosabban a gytjtéteriileti munkaban

3 A teljes torténeti igazsag felfedése mint torténészi krédo el6szor Leopold von Ranke
(1795-1886) tollaval keriilt papirra, s a tényrogzitd, pozitivista torténetiras jelszava
lett. Lasd pl. Vierhaus: Rankes Begrift. 63-76; Assis: What Is History For? 42.

4 »Levéltar-igazgatd lettem, és eladtam az ember fidt harminc eziistért. Egy teljes
évet kell majd eltoltenem azzal, hogy megismerem az tizletet (Geschaeft), egy teljes
évet, melyben csak elveszett pillanatokban gondolhatok a koltészetre”. Mikoletzky:
Franz Grillparzer. 156.

5 Borsa: Identitaszavar. 19-28.
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érvényesiil, amikor az irat torténeti értékét felmérve donti el annak levéltarba
valé atadasat/atvételét vagy leselejtezését. Ez utobbi munka a kiilvilag/ kutat6
szamara szinte teljesen ismeretlen, pedig visszafordithatatlanul befolyasolhat-
ja ajelenben képz6da jovo levéltari orokséget. Tehat ha ugy tetszik, nagyobb
feleldsséggel jar, mint a mar beszallitott torténeti anyag rendezése.

A gytjtéteriileti munka, mialatt a képz6d6 iratok értékelése folyik, 1é-
nyegét tekintve a torténeti és kulturalis értékd iratok 6rzését és nyilvantar-
tasat hivatott feliigyelni annak 6rzési helyétdl fiiggetleniil, illetve folyamatat
tekintve magaba foglalja az iratképz6 szervek nyilvantartasat, széles kort
ellenérzését, irattaranak feliigyeletét, selejtezésének kovetését, majd irat-
anyaganak atvételét, beszallitasat a gytjtélevéltarba. Ezt a feladatot pedig
a levéltari torvény (Romaniaban az 1996. évi 16., Magyarorszagon a 1995.
évi LXVI. torvény), illetve a hozza kapcsolddé masodlagos joganyagok sza-
balyozzak.® Ezek értelmében minden jogi személy vagy jogi személyiséggel
nem rendelkezd iratképzé szerv felel6sséggel tartozik az iratok torvénynek
megfelel6 nyilvantartasaért, leltarozasaért, selejtezéséért, megbrzéséért és
felhasznalasaért.

Aziratképzé szervek tigyviteli és irattari munkdjanak els6dleges mun-
kaeszkoze az irattari terv, ami nem mas, mint a szervnél termel6d6 vagy
hozza beérkez§ iratok rendszerbe valo elvi rendezése, illetve a selejtezhet6-
ség szempontjabol torténd csoportositas alapjaul szolgald jegyzék. Ebbe az
irattari anyag tételekre (targyi csoportokra, indokolt esetben iratfajtdkra)
tagolva, a szerv feladat- és hataskoréhez, valamint felépitéséhez igazodva
keriil be, s meghatarozza a kiselejtezhetd irattari tételekbe tartozé iratok
ugyviteli célt meg6rzésének idotartamat, illetve a maradando értékd ira-
tokat. Elméletileg tehat mar az iratképzo szerv irattermelésének és tigyvi-
telének kezdetekor keletkezik — Magyarorszagon az iratkezelési szabalyzat
mellékleteként, Romdniaban 6nallé iratként — egy olyan segédeszkoz, ami
gyakorlatilag meghatarozza a teljes irattari rendet, valamint az iratok érté-
két is. Az irattari terv felallitasa az iratképzo szerv torvényi kotelezettsége,
annak jovahagyasa pedig az allami levéltarra harul, mint az iratkeletkezés

6 Lasd pl. Romanidra vonatkozoéan az iratképz6 szervek irattarazasara vonat-
kozé szabdlyrendeletet. (Instructiuni privind activitatea de arhiva la creatorii
si detindtorii de documente, aprobate de conducerea Arhivelor Nationale prin
Ordinul de zi nr. 217 din 23 mai 1996.) http://arhivelenationale.ro/site/download/
acte_normative/Instructiuni-pentru-creatorii-de-arhiva.pdf (letoltés: 2023. nov-
ember 30.). Magyarorszagra vonatkozéan az EMMI rendeletét a kozlevéltarak
és anyilvanos maganlevéltarak tevékenységével 6sszefiiggd szakmai kovetelmé-
nyekrdl: https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1500027.emm (letéltés: 2023.
november 30.).
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és selejtezés feletti kontroll része. Ugyanakkor azt is feltételezi, hogy a levél-
tarosok minden agazat Osszes irattipusat ismerik, illetve az iratok jovébeni
torténeti potencialjat is fel tudjak mérni, a keletkezés pillanataban ugyanis
az irat gyakorlati, avagy tigyviteli értékkel bir, torténeti értéket a levéltarba
vald beszallitas és a kutatasra bocsatas rendel neki. Tovabbhaladva a gon-
dolatmenetben, a roman torvényi keret eleve azzal szamol, hogy maga az
iratképz6 szerv képes meghatarozni iratainak gyakorlati és torténeti értékét,
illetve megOrzési besorolasat. Mindkét feltételezés alapjaban hibas. Egyrészt
azért, mert kevés olyan agazati jogszabaly létezik ma Romaniaban,” amely
az iratok 6rzésére is kitérne, illetve ma szinte teljes mértékben hianyoznak
azok az irattari tigykorjegyzékek, amelyek az irattari terv bevezetését meg-
el6z8en vagy azt kiegészitve az 1970-80-as években késziiltek.® Ezek ugyanis
olyan iranymutaté értékhatarozoé listak voltak, melyek alapjan a szervek
elkészithették sajat aktabeosztasukat, ezzel pedig a teljes dgazatban vala-
milyen szinten egységes irattarazds alakulhatott ki. Ilyen lajstromok vagy
minta irattari tervek ma csak elvétve késziilnek. Emiatt megtorténik, hogy
ugyanazon agazaton beliil, ugyanazon irattipusok elsddleges értékmeghata-
rozasa jelentésen eltér, annak fiiggvényében, hogy az irattari tervet ellen6rz6
levéltaros éppen hogyan méri fel az adott irattipus torténeti potencialjat.
Akkor mégis miért ragaszkodunk az irattari tervek készitéséhez, ha
mar eleve, a megalkotas pillanataban is kétségek ovezik? A hatalmasra
duzzadt, rengeteg iratot termel6 biirokraciaban az irattari terv nélkiil az
iratmennyiség kezelése szinte lehetetlen. Ugyanakkor ez a segédlet alakitja
ki mar a kezdetekkor az irattari, majd a levéltari rendet. Jelentdsége tehat
a majdani irott 6rokség alakitasaban szamottevd, de legféképp a levéltar/
fond strukturalis felépitése miatt, ugyanis az irattari terv az adott iratkép-
z6 szerv hierarchikus rendjének tiikorképe. Ez az irattari terv jo oldala.
A gond vele az, hogy tulsagosan sematikussa teszi az irattarakat, hiszen
vannak eleve meghatarozott 6rok érvényti iratok (jegyzékonyvek, hataro-
zatok, birosagi végzések), amelyeket minden iratképzd szerv esetében tor-
téneti potenciallal ruhazunk fel, illetve olyanok, mint példaul a gazdasagi
iratok, amelyeket mar eleve korai selejtezésre allitunk be. Holott ebben az
esetben is jol megalapozott és atgondolt értékelési szempontrendszernek
kell(ene) meghuzodnia egy gazdalkodo szerv esetében, hiszen mikodésé-
nek jelentds részét éppen ezek az iratok titkrozik. Azt is gyorsan hozza kell

7 Kivételt képez a 82/1991-es szamviteli torvény, illetve a 195/2022-es, a bérlistak
megorzését szabdlyozé szamviteli torvénykiegészités.

8 Magyarorszagon hatalyban van a 78/2012-es BM rendelet az 6nkormanyzati hivata-
lok egységes irattari tervének kiadasardl, amely tartalmaz dgazati tigykorjegyzéket.
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tenni, hogy legtobb esetben ezek az irattipusok tomeges rutinaktak, a ben-
niik fellelhet6 szamszerusitett informaciok sokszor nehezen értelmezhe-
tok, és megdrzésiik csak indokolt esetben, jol meghatarozott elvek szerint,
esetleg szabalyos mintavételezéssel lehetséges, annak viszont kidolgozott
egységes szabdlyai még nincsenek. Latni kell azt is, hogy a gazdalkodd vagy
éppen a maganjogu iratképzo szervek a gytjtoteriileti munka hierarchi-
dgjaban alulmaradnak az allami szervekkel szemben, ami az iratértékelés
muveletében is megmutatkozik. Raadasul sokkal gyorsabban reagalnak a
technikai valtozasokra, amelyekre a levéltarak nincsenek felkésziilve, és
megalapozott az a félelem, hogy a jovo levéltarabdl a magéaniratok teljes
mértékben hidnyoznak majd, és gyakorlatilag visszatériink oda, ahonnan
a levéltari intézményfejlodés indult, azaz kizardlag az allami apparatus
iratainak Grzéséhez. Ez pedig azt jelentené, hogy a mindenkori uralkodé
politikai vagy adminisztrativ rendszert kiszolgald intézmények anyagai
keriilnek majd a torténeti kutatds asztalara.

Masrészt a levéltari terv nagy hatranya, hogy nem mindegy, hogyan
alkalmazzuk. Jelen pillanatban a roman allami rendszerben tapasztalatom
szerint két magatartas figyelheté meg: a funkcionariusi és a torténészi meg-
kozelités. A levéltari munkat teljes mértékben kozfeladatként ellato levélta-
rosnak a levéltari terv betartasa és alkalmazasa az tigyvitelben és a késdbbi
selejtezések soran torvényi kotelezettség, annak szigoru alkalmazasa a selej-
tezések soran pedig nem mas, mint normakovetés. Ezért aligha gondolja ugy,
hogy az amugy selejtezésre szant anyagban lehetnek torténeti potenciallal
rendelkezd informaciok. Az ilyen levéltaros a ha biirokracia = irat és a levéltar
= irat, akkor levéltar = biirokracia® képletben él, abbdl nem tud kimozdulni,
hiszen szamara nem is az informacid, sokkal inkabb az irattipus a fontos,
illetve a selejtezés formai kovetelményeinek a betartasa. Ha ez a magatartas
példaul az igazsagszolgaltatas valamely szervének selejtezésénél érvényesiil,
akkor nagy eséllyel téinik el minden olyan informacio, amit eleve nem mara-
dando értékre becsiiltek. Példaként emliteném azokat a nyomozati iratokat,
ahol nem tortént vademelés, a nyomozast megsziintették. Ezekben az irat-
anyagokban szamos olyan tarsadalmi jelenséget dokumentald informacio is
lehet, amelynek iddvel torténeti értéke lenne. A levéltaros viszont az irattari
terv szigoru betartasa mellett érvelve, rendszerint teljes selejtezést engedélyez.

A maisik oldal, a torténész-levéltaros ezzel ellenben sokszor abba a
csapdaba esik, hogy sajat értékrendje, szubjektivitdsa szerint megprobal

9 Ez a matematikai metafora Kecskeméti Karolytdl szarmazik. Kecskeméti: The
Profesional Culture. 175.
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ugymond érdekesebb tartalmu aktakat keresni a selejtezésre szant anyag-
ban, és azokat visszatartani. Ha nem reprezentativ mintavételezés torté-
nik, ezek az anyagok veszitenek torténeti jelentéségiikbél, s a kutaté csak
részben tudja hasznositani ezeket a kornyezetiikbdl kiragadott iratokat. S
bar ez utdbbi jelentésen kevesebb kart okoz, mindkét iratértékel6 maga-
tartdssal szemben lehetnek fenntartiasaink. S6t, levéltarelméleti kérdéseket
is felvet mindkét megkozelités. Felmeriilhet az a kérdés példaul, hogy az
irattari terv és az irattari selejtezés mellett beszélhetiink-e a proveniencia
elv teljes érvényesiilésérdl. Az irattari anyag szerves fejlodésébe ugyanis a
levéltaros tobbszor is belenyul. Az az elv, ami most érvényesiil, nem inkabb
egy pseudo-proveniencia, vagy iranyitott proveniencia, hiszen a szerve-
sen létrejovo fondot a levéltaros alakitja ki épp az iratértékelés folytan?
Iratértékelésre marpedig sziikség van, hiszen egyértelmdu és vitathatat-
lan, hogy mindent nem lehet meg6rizni. Nem is kell. Viszont lehet, hogy
szitkség lenne egy teljes iratértékelési reformra, taldn éppen paradigmaval-
tasra: ne az irat legyen a levéltari alapegység, hanem az informacid/adat,
teljesen fiiggetleniil attdl, hogy dllami intézményben keletkezett iratban
vagy maganiratban talalhatd, s akkor talan nem ragaszkodnank annyira
az elére meghatarozott rendszerek betiszint{i alkalmazasahoz. Valamint
at kell 1épniink a tulsagosan egysiku, fé6ként a kozponti adminisztraciora
alkalmazott levéltari praktikakon, amit mar sokan sok helytitt biraltak és
biralnak a mai napig.

Hans Booms (1924-2007), a Bundesarchiv egykori igazgatdja mar
1966-ban feltette a kérdést, hogy egy kulturdlis 6rokséget teremtd intéz-
mény megelégedhet-e azzal, hogy csak a kozponti adminisztracio szerveivel
foglalkozik valdban, vagy ki kellene terjesztenie gytjtSteriileti munkajat
a tarsadalom minden szegmensére."” Booms 1972-ben megjelent tanul-
manya,' melyben részletesen kifejti elméletét, egy kelet-nyugatnémet
polemizal6 hangulatban sziiletett, ahol a kontextus elterelte a 1ényegrél a
figyelmet. Pedig Booms a keletnémet, azaz a romdaniaihoz hasonlo, szovjet
befolyas alatt 4116, erésen hierarchikus levéltari rend kritikajan tal a nyu-
gatnémet iratértékel6 mechanizmusokat is kifogasolta, hianyolva azokat
a koncepciokat, amelyek mentén eldontik a levéltarosok, hogy mi valik
torténeti értékd iratta és mi nem. Booms teljesen esetlegesnek vélte a levél-
tarosok érzékenységén (Fingerspitzengefiihl) és tapasztalatan alapul6 selej-
tezési és beszallitasi munkat. Booms, ellentétben a Holland Kézikonyvvel,

10 Booms: Grenzen und Gliederungen. 31-46.
11 Ué: Gesellschaftsordnung. 68.
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Hilary Jenkinson vagy Theodore Robert Schellenberg megkozelitésével,
sokkal nagyobb hangsulyt fektetett a levéltaros felelosségére és feladataira,
alevéltari anyag alakitdsanal pedig teljesen elvetette mind a torténeti meg-
kozelitést, mind pedig a strukturalis-hierarchikus elvet, és ugy gondolta,
hogy az egyetlen szempont, ami az iratértékelés soran mérvado lehet, az a
tarsadalmi kontextus, ami létrehozta. Vagyis inkabb jelenségeket kellene
kovetni, mintsem egy-egy iratképz6 szerv tigyviteli rendjét, allamigazga-
tasban betoltott szerepét, vagy teszem hozza, az irattipust. Bar hangsulyoz-
ta, hogy egyetlenegy levéltari irdnyzat vagy elv mellé sem kivan beallni,
biraldi a pertinencia elvéhez valo visszatérést kérték szamon rajta, elv, mely
kétségteleniil, a jelenleg is uralkodd proveniencia elvvel ellentétben, erésen
invaziv, levéltari egységeket megbontd iratmeg6rzést feltételez. Valamilyen
szinten ugyanezt érzem a Gyani-Katona vitaban is: Gyanit ugyanaz a vad
éri, mint Boomst, holott egyikiik sem akart visszatérni az antikvariusi
szellemben létrehozott gytijteménykreaciokhoz, hanem a tarsadalmi je-
lenségeket szerették volna viszontlatni a majdani irott 6rokségben. Booms
témakorok meghatarozasaban latta ennek megvaldsitasat, 5, 10, maximum
20 éves intervallumokban, vagyis azon id6korlatokon beliil, amelyeket az
emberi emlékezet valtozasok nélkiil megbir, vagyis pontosan rekonstrudlni
tudja a jelenséget. Tovabba a témakorok meghatarozasaban levéltarosok-
bdl, torténészekbdl, szociolégusokbdl vagy éppen irodalmarokbdl alld
bizottsagok dolgoznanak, ezzel is enyhitve a levéltarosok vallara nehezedd
terhen.? Booms 1972-ben publikalt gondolatai ma aktualisabbak, mint
gondolnank. Akkor a konzervativ német levéltari felfogasban nem talalt
jo talajra. Kanaddban viszont, ahol a fiatalabb levéltari rendszer sokkal
nyitottabb volt 4j elméletekre, felfigyeltek az irdsra, amit 1987-ben angolra
forditottak és kozoltek az Archivaria szakkiadvanyban.”* Kanadaban ekkor
kezdték az iratértékelési problémdkat boncolgatni, s a témaval a legtob-
bet foglalkozo levéltaros, Terry Cook (1947-2014) is ebben az id6szakban
kezdett a témaban publikalni."* A sors fintora, hogy Booms legnagyobb
biralodi, a keletnémet levéltarosok is elkezdték az otletét alkalmazni, és a 90-
es években a boomsi elvek alapjan jott 1étre példaul a DDR 6ncenzurajat/
fiokirodalmat 6sszegyujté gyljtemény.”” Ennek jelentdségét az adja, hogy
olyan iratok képezik, amelyek a hivatalos iratértékelés szerint selejtezésre

12 U6: Gesellschaftsordnung. 34-38.

13 U6: Society and the Formation of a Documentary Heritage. 69-107.
14 Cook: Shadows in the Canadian Archival Zeitgeist. 156-162.

15  Buchholz: Munca arhivisticd. 53-63.
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keriiltek volna vagy nem is keriiltek volna a levéltarosok funkcionariusi
latokorébe.

A boomsi elv alkalmazasanak egyik nagy problémaja, hogy hatalmas
energiabefektetést, valamint szoros és folyamatos szakiranyok kozotti ko-
operaciot igényel. Ugyanakkor a levéltarosok mentalitasanak véltozasa is
szitkséges hozza. Utdpisztikusnak tlinik. Lehet, hogy a funkcionariusi és
a torténészi iratértékelési irannyal is fel kell hagyni, és egy technokratabb
megkozelitést kellene alkalmazni, ahol a levéltaros mint jol képzett, mas
szakemberekre tamaszkodo, illetve a tarsadalom jelenét aktivan kovetd,
azzal egytittmikodé szakember gy alakitja a levéltarak sorsat, hogy az
a torténeti kutatas (és nem csupan), az iratképzé szervek érdekeit és nem
utolsdsorban a sajat érdekeit is szem el6tt tartsa. Es ehhez segitségiil hivja a
kor digitalis lehetGségeit. A mai romaniai levéltarosok zome valahogy nem
tudja vagy nem akarja elfogadni azt, amit Kecskeméti Karoly (1933-2021),
a Nemzetkozi Levéltari Tanacs (ICA) egykori elnoke mar 2005-ben ki-
mondott, hogy a mai informaciétudomanyok iranyaba eltol6do levéltartan
legfontosabb segédtudomanya az informatika.'® Ha nyitottabban kozeli-
tenénk meg, vagy egyszerten elfogadnank és alkalmaznank a digitalis
lehetGségeket a levéltarban, lehetne akar hibrid levéltarakban gondolkodni,
ahol csak azokat a papiralapt iratokat gydjtik, amelyek a szerv mitkodésé-
nek szempontjabdl alapvetdek, és digitalis formaban visszatartjak azokat
a kiselejtezett informaciokat, amelyek kapcsolédnak a jelen tarsadalmi
vagy gazdasagi jelenségeihez, de tigyviteli szerepiik nagyon hamar lejar.
A hibrid levéltarak tehat 6tvozhetik akar a két nagy levéltari elvet is, hiszen
az amugy is eltin6, megsemmisiild adatokbdl sziilethetnének témakra
reflektald virtualis gytjtemények, kiegészitve akdr a begytjtott fizikalis
fondot. Ez a megoldas az iratképz6 szervek helyhianyara és gazdalkodasara
is j6 megoldas lenne, ugyanis a komolyan vett mintavételes iratvisszatar-
tas, ha alkalmazzak, tobb folydméternyi iratmennyiséget feltételez, ami
a szervek, majd a levéltar tarolokapacitdsat terhelné. Mi tobb, a virtualis
adatokat vagy digitalis iratokat, az adatbazisokat barmikor 6ssze lehet
csatolni, a kutatd pedig kiilonb6z6 intézmények leselejtezett anyagaban
kereshetne. A digitalis vilagba valo belépéssel a civil tarsadalom iranyaba
is konnyebb lenne nyitni. Ha a digitalis térbe (is) koltoztetnénk az informa-
ciogytjtést, s ebbe bevonnank a tarsadalom és civil szervezetek szélesebb
korét, a levéltar egybdl lathatobb lenne. Online felhivasokra az emberek/
szervezetek jobban reagalnak, hiszen ebbe a kozegbe koltozott az emberi

16 Kecskeméti: Levéltar és emlékezet. 32.
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interakciok jelentds része. Lehet6ség lenne maganiratokon/informaciokon,
akar narrativ anyagokon keresztiil megragadni olyan napjainkban zajlo
vagy a kozelmultban lezajlott jelenségeket, amelyek a biirokratikus ak-
tadkbdl csak egy nézépontbdl jelennek meg. Erdemes lenne talan az elmult
id6szak jarvanyarol és jarvanykezelésérdl gyujteni adatokat, vagy éppen a
migracié kiillonboz6 fajtairdl, addig, amig ezek az események megragad-
hatok. Hogy ez érthetébb legyen, egy példaval zarom az eszmefuttatast,
ami megmutatja, hogy mennyire fontos a levéltaros munkaja, magatartasa,
ralatasa egy-egy torténelmi jelentGségli esemény rogzitésében.

1992 és 1994 kozott Kolozsvaron zajlott Romania, s6t egész Kelet-
Eurdpa egyik legnagyobb kitervelt csalasa, a Caritas. Egy kozgazdasz altal
megalkotott, majd az elszegényedett lakossag naivitasat és informdcio-
hidanyat kihasznalé politikum 4ltal véghezvitt piramisjaték nyolcszoros
hozamot igért minden befizetendd Gsszeg utdn, és pillanatok alatt or-
szagos tomegpszichodzist generalt. Emberek ezrei alltak sorban, hogy ke-
vés megtakaritasukat befizessék. Volt, aki vagyontdrgyait pénzesitette
és fizette be a gyors és munkamentes meggazdagodas reményében. Ha
akkor a levéltarosok felismerték volna az ériilet torténelmi jelentéségét,
ma lenne egy Eurdpaban egyediilallo, a rendszervaltas kaoszat is megmu-
tato dokumentdcids anyag. Az iratok jelentds része az 6 beleegyezésiikkel
azonban megsemmisiilt. Hiaba keresnénk iratokat az orszag kiilonb6z6
varosaibdl inditott Caritas-kiilonvonatok szerelvényeirdl, jegyinformaci-
6krdl, utasszamokrol, hiszen azokat két vagy harom év utan selejtezték.
A polgarmesteri hivatallal és a prefektura intézményével kotott bérleti
szerz6dések, ha voltak olyanok, tiz év utan elvesztették tigyviteli szerepii-
ket, és selejtezték azokat, mint ahogy a szamviteli aktékat is. Ugyszintén
selejtezésre keriiltek az 6sszeomlast kovetd iddszakban a karvallottak be-
advanyai vagy a polgari perek aktai. Ezt a jelenséget, kijelenthetjiik, hogy
teljes mértékben elveszettiik, irdsos nyoma nincs, vagy nagyon csekély. Es
lassan az emlékezetbdl is kikopik, hiszen a piramisjatékban aktivan részt
vevo korosztaly mar elttinében van.

Ha szeretnénk a hasonlé helyzeteket elkeriilni, az iratértékelé mecha-
nizmusoknak, és nem csupan, valtozniuk kell, a levéltaraknak nyitniuk
kell a tarsadalom és technika felé, azért, hogy sokkal szinesebb legyen a
jové irasos oroksége, hogy sokkal lathatobb legyen a levéltar, hogy sokkal
érthet8bb legyen a bejaratnal kifiiggesztett tabla. A szoveg elején is em-
litett toposzokat pedig el kell felejteni. A levéltarakban nincs teljes torté-
neti igazsag, nincs egy nemzet, nép, k6zosség identitasa, nincsenek rejtett
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Féluton multbdl jovibe. A levéltiros és a levéltar szerepe...

titkok. A levéltarban iratok/adatok vannak és lesznek, azok, amelyeket a
levéltarosok iratértékelésiik folytan az utékor szamara megériznek.
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ERDELYI MAGYAR NYOMTATOTT
SZAKACSKONYVEK UJRAERTELMEZESE

Reinterpretation of Hungarian Printed Cookbooks from Transylvania

Recently, several studies have been published regarding the methodology of the
invention of the tradition and the process of patrimonization. These efforts not
only try to conserve, but also want to ensure continuity for future generations
to take over the knowledge and material values from the predecessors.
Similar trends can be observed in the field of gastronomy, since there is
an ongoing tendency to reinterpret the national and local cuisine. Because
no comprehensive study has been published about the printed cookbooks
connected to Transylvania, this article would like to draw attention to the
forgotten cookbooks by introducing previously unknown titles. The paper also
offers valuable insights into the process of patrimonization.

Keywords: cookbook, inheritance, Transylvanian tradition

Amidta a kulinaria témakore ekkora kozérdeklddésnek orvend,' egyre
tobben kivancsiak az ételreceptek fejlodéstorténetére, nemzeti jellegére
és a koréjiik épiild diskurzusra. Jelen tanulmany az erdélyi szakdacskony-
vekhez kapcsol6do hagyomanyalkotasi, azaz 6rokségesitési lehetdségeket
elemzi, kihangsulyozva ezek kultartorténeti értékét. Erdély szakacs-
konyv-irodalmanak soha le nem zarhato felleltarozasa a bibliografusok
feladata, az egyes cimek alkalmankénti kiemelése a szakemberek altal
azonban nem jelenti azt, hogy barmely masik tétel értéktelen lenne. Je-
len tanulmany megprébalja felhivni a figyelmet azokra a munkakra is,
melyek nem keriiltek be a koztudatba, de vitathatatlan az erdélyiségiik.
Azt, hogy egyes erdélyi szakacskonyveket nagyobb érdekl6dés Gvez,
akar lelki kotédésekkel is magyarazhatjuk. A szelekciot ebben az esetben
egy-egy helyhez, személyhez val6 nosztalgikus kapcsolattal magyaraz-

1 Kapitany - Kapitany: A gasztronomiai érdeklodés. 19-24.
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zuk. Tovabba, erdélyiként definidljuk az itt szocializalodott szerzdket is,
fuggetlenil attdl, hogy gasztronomiai munkassagukat Erdélyben fejtették
ki vagy sem.?

Ha a szakacskonyvre csak receptek halmazaként tekintiink, kevés hely
marad a poézisnak. Mivel a sz6vegek rendszerezésénél, ahogy azt Kovacs
Sandor Ivan is jelezte, végiil a vizsgalati cél donti el a kérdést,® konyvtar-
rendezési szempontbdl nézve a szakacskonyveket a gazdasagi irodalomhoz
soroljuk, ha azonban érzelmi oldalrdl, vagyis egy képzeletbeli kategoria
fel6l kozelitjiik meg, a hagyomanyapolastol a lirai mezdig terjed6 skalan
barhol elhelyezheték, mindez csupan szempont kérdése, vagyis ,,a mai be-
fogaddi érziilet reakcidja”. Panek Zoltan megfogalmazasaban ,,a legizgal-
masabb olvasmanyok. Nem vagyok hajlandé szégyenkezni e mondatimért,
hiszen még grof Teleki Sandor, Pet6fi baratja sem atallotta ny. ezredesként
el6szot irni Zilahy Agnes erdélyi szakdcskonyvéhez”’ Bélint Tibor, mintegy
képletesen utalva az éheztet nyolcvanas évekbeli allapotra, leirja, hogy
nincsen olyan torténelmi regény, amely hiiségesebben felidézhetné egy
kor hangulatat, mint az illat- és izemlékek. Ezért ihletének tartott mindig
egy szakacskonyvet az irdasztalan, hiszen nem lehet igaz, hogy ,csak az
ostobak joga a foldi javak élvezete”.

Viszont az el6bbi, nehezen mérhetd érzelmi szalakon tuli tudomanyos
érveléseknek mar bonyolultabb és konkrétabb mércét kell felallitanunk.
Ugyanis aligha taldlnank olyan ételrecept-gytijteményt, amelyben mas-
honnan atvett tételeket ne észlelnénk. Ezt akar plagizaldsnak is nevez-
hetnénk. Am az amugy tobbnyire j6 szandékt névtelen és megnevezett
szerz6k mentségére felhozhato, hogy ,a szakacskonyv epikus md, a sza-
kacskonyvek kozt univerzalis kapcsolat létezik”,” igy a masolas itt a tudas
atvétele, vagyis ,a kulturalis hagyomany nem egyéb olyan tarsadalmilag
szervezett sztereotipiakban kifejezett csoporttapasztalatnal, amely tér- és
id6beli kozvetitések utjan kiillonbozé emberi kozosségekben halmozodik
fel és termel6dik ujja”.®

2 Ugyanakkor érdemes lenne megvizsgalni azt is, hogy az erdélyi magyar nyelvii
szakdcskonyvek és az erdélyi egyéb nyelveken irédott konyvek miben térnek el
egymastol, hogyan definidljak transzilvanizmusukat, de ez mar nem képezi jelen
tanulmdny targyat.

Kovacs: ,A gyomros matéria”. 89.

Uo. 100.

Panek: Konyha-show. 4.

Balint: Ingyen lakoma. 16.

Bombher: Ospdt. 29.

Markarjan: A kulturalis hagyomany. 70.
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Ha ezek utan is igazsagot szeretnénk szolgaltatni és a végére jarni,
hogy a torténet a tojassal vagy a tytkkal kezdddik, elvben szamitogé-
pes elemzéssel a vilag Osszes szakacskonyvét 0ssze lehetne hasonlitani,
am az a kérdés, hogy megérné-e a faradozast. Meglehet, hogy a divattol
felkapott szakacskonyvekrol leporolnank az illetéktelen érdemeket, am
tél6, hogy ezaltal megfosztanank magunkat a hozzajuk kapcsolt poézistdl,
torténetektdl, illuzioktol, legendaktdl, a jolesd tulzasokkal egytitt. Pedig a
hozzaadott tobblet 1étfontossagu, mivel ,,az orokség feldolgozasa soran az
eredeti tartalom valami djjal, a birtokba vevé értelmezésével gazdagodik”.’

SZAZ EV KESLEKEDES A NEMZETI CIMADASBAN

A kozosségi alkalmak, a személyes tapasztalat, a csaladi hagyomany az ér-
deklédés melegagyai. Mondhatnank, konnyti dolga van a kutaténak, hiszen
»az evés nagy kozos sziikséglet és élmény mindenki szamara, s mindenkinek
vannak ilyen jo és/vagy rossz élményei. S igy mindenki »ért hozza«. Az
evés — s az, ami mogotte van, a gasztrondmiai kultira - igy idealis a kozos
tematizldsra”.' Am ez az univerzélis tapasztalat ugyanannyi buktatdval
jar, mert végtelen megkozelitési szempont létezik. A taplalkozastorténet eme
szegmense nemcsak torténelem, néprajztudomany, hagyomany, esztétikum,
szemiotika, gasztrondmia, fikcié szerint osztalyozhato, hanem esszéként is
akar, illetve sok mas rokon teriilet fel6l jov6, olyan antropoldgiai értelmezése
létezhet a témanak, amely még a kvantitativ feldolgozds utan is sok kérdéjelt
tartogathat az utdkor szamara." A folyamatot kevésbé befolyasolja, hogy
kitalalt hagyomanyokrol beszéliink, vagy hogy id6kozben megszakadt a
generacios atadasi lanc, ha alétrehozand6 6rokség id6tallonak bizonyulhat.'?

Keményfi Robert a Horvath Ilona-féle szakacskonyvek hatasat vizs-
galva allapitja meg, hogy ,a (kollektiv) tarsadalmi képzeletben a nem-
zeti gasztronomia torténeti képeit egyrészt maguk az ételrecept-gytjte-
mények tartjak fenn, meghatarozzak a nemzeti k6z6sség imaginarius
ételkulturajat”,”® mintegy emlékezeti helyekké avanzsalodva."* Az ét-
kezés nemzeti identitasra haté tényez6i nem kotddnek kimondottan a

9  Sonkoly: Ordkség és torténelem. 57.
10  Lengyel: A szakdcskonyv-szervezd. 78.
11 Kuti: Rend és rendetlenség.
12 Jakab - Vajda: Orokség.
13 Keményfi: Hagyomanylanc. 746.
14  Ué6: A hungarikumok.
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szakacskonyvekhez,"” azonban a 19. szazad kozepét6l koriilotte kialakult és
akar napjainkig tarté diskurzusban is megjelenik, ha masként nem, kotet-
cimként a nemzeti jelz6. Hatasuk lemérhet6 az egy vagy tobb kiadvanybol
masolassal létrejott régi kézirasos szakacskonyveken keresztiil, amelyeket
az utokor gyakran a helyi konyha részének tekint, még akkor is, ha ezek a
kiadvanyok idegen nyelvi kifejezéseket tartalmaznak.' Példaul a harom-
széki Petke Anna 1828-bdl szarmazd kézirasos receptgytijteményének'”
elemzésekor ugyan feltevddik, hogy a receptek jo része németes konyhabol
szarmazhat, de végiil gy6z a helyi, népi gyakorlatra utal6 hangsuly. Pedig
feltehetd, hogy egy olyan, 1828-bdl szarmazd, német nyelvi kézirat lehe-
tett a forrds,'® amely tobb mas helyszinen is felbukkan. Példaul az 1934-es
Holgyfutdrban,' ahol Karacsony Emmi festdné a kolozsvari sziiletést
édesanyja 1828-bol szarmazo kézirdsos szakacskonyvét ismerteti, amelyet
az utddok tovabbfolytattak, bévitettek. Hars Jozsef pedig 1991-ben adott
ki egy német anyanyelvt vulkaporddnyi molnar csaladban fennmaradt
kéziratot Szakdcskonyv 1828 cimmel.*°

A 19. szazadi Erdélyben - a nemzetikonyha-ideal épitésének f6varosi
szintereitdl tavol s némileg lemaradva - a f61ri és polgari szarmazasu hol-
gyek a folydiratok nyujtotta forumokon taplaltak az erdélyikonyha-imazs
ontudatat. Példaul az 1907-ben Budapesten kiadott Emma asszony szakdcs-
konyvének megjelenését elésegitd receptpalyazat tarsadalmi kontextusait
elemezve, az erdélyi holgyek aktiv kozremikodésére utalva Lengyel Andras
fogalmazza meg a lokalis konyhajelleg l1étez6 gyakorlatat: ,,Erdély, hossza
torténeti kiilonallasa és kevert lakossaga révén, nemcsak foldrajzi katego-
ria, hanem sajatos szociokulturdlis entitds is volt — err6l még ebben a kon-
textusban sem szabad megfeledkezniink”.?' Zilahy Agnes Valédi magyar
szakdcskonyve 1891-bdl jo példa erre, mert 1941-ben f6ként a szerzének
erdélyiként szamon tartott receptjeinek koszonhetéen a kotet nyolcadik
kiadasakor a cim némi modositasokon esett at, s mar Erdélyi konyha. Zilahy
Agnes valédi magyar szakdcskényve cimmel nyomjdk tjra, mintegy széz
évre ra, hogy az Alf6ldon a nemzeti konyha megnevezés divatja elindult.
Ilyen értelemben parhuzamot lehet vonni a kanadai skotok ugynevezett

15  Tary - Tary: Etelek és hagyomanyok.

16 Fehér: Saint-Hilaire Jozefa.

17 Fejér: Egy haromszéki kéziratos receptkonyv.
18  Zelena: Die Kochkunst.

19 Sz.n.: Szakacskonyv, mely szdz évig késziilt.
20  Hars: Szakdcskonyv.

21 Lengyel: A szakdcskonyv-szervezd. 89.
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nemzeti szakacskonyvei és a nemzeti identitasuk kozti kapcsolattal. A ha-
zajuktol tavol é16, kisebbségi skotok szamara egyes szakacskonyvek iden-
titashordozo jelképekké valtak még akkor is, ha csupan toredékesen tar-
talmaznak skotosnak mondhaté recepteket.”? Az identitast a réla vald
gondolkodtatds hozza létre, vallja Doru Pop. A tarsadalmak ugyanis kii-
lonféle kulturalis értékeket rendelnek az ételek mellé, ,,az élelmiszer atval-
tozasa szimbolikus értékd” lesz, mert azokat a tarsadalmi értékeket irja
le, amelyekben hisziink.”> A kéziratos szakacskonyvek, de a szerkesztett és
nyomtatott receptgyijtemények is ugyanakkor személyiségfiiggdk, a szerz6
vagy szerkesztd (illetve csaladja) értékitéleteit, izlésvilagat tartalmazzak.
Eppen ezért nem csupan eredeti recepteket, hanem kiilonféle forrasokbol
Osszegyjtott, a csaladi izléshez alakitott, néha félremasolt vagy rosszul
értelmezett tételeket is tartalmaznak. Ezeknek a tudatos és kevésbé tudatos
tévedéseknek az eredményeként pedig 4j receptek jonnek létre.

PEDIG ,,CSAK” SZAKACSKONYV

Az erdélyi konyha ételeivel az ember ugy tud tinnepelni, irja Szécs Istvan,
hogy ,,...évek, évtizedek mulva is kiilon emlékként marad meg, nem fakul
a tobbi kozé; hogy az ember évtizedek mulva is meg tudja mondani, hogy
azt a csorogét Szentléleken ettem, azt a balmost viszont a Nagyhavason”.?*
Am az az ételelnevezési gyakorlat,” amely a fejlettebb kulturélis mintakhoz
kozelebb, a févarosi vendéglatasnak koszonhet6en alakult ki a 19. szazad
végétdl, Erdélyben alig jelent meg, és csak most kezd megjelenni, jelezve az
oOrokségesitési szandékot.

Erdélyi gasztronomiai multunk tudomanyos kutatasa esetleges és
szorvanyos. Kivételnek mondhatoé a fejedelemkori féuri konyha dokumen-
tumainak kiterjedt feldolgozasa. Erdélyi hivatkozasként idézni lehet Kovacs
Sandor Ivant, aki a Tétfalusi-szakacskonyvvel kapcsolatos kutatasai alkal-
mabdl, Kolozsvart jartdban Szabo T. Attilandl érdeklédott. Ekkor jegyzi
le a professzor vallomasat: ,,En eddig annyi mindennel foglalkoztam, de
ebbdl a régi magyar szakacsnyelv kimaradt”.*® Az igazsaghoz azért hoz-
zatartozik, hogy a nyelvészet mar a 19. szazadtol kiemelten foglalkozik az

22 Merkies: Cookbooks.

23 Pop: Mennyit ér. 85.

24 Sz6cs: Ami a folddel. 13.
25  Kicsi: A személyekrol.

26 Kovacs: Szabo T. Attila. 86.
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ételnevek eredetének kutatasaval, a régi kézirasos receptgytijtemények egy
részének forraskozlését elvégezték, ételnevek eredetét kutattak, mikozben
a torténészek a szakacskonyvet mint tarsadalom- vagy kulturtorténeti
forrast nem igazan fedezték fel.

Mas értéknormakban gyokerez6 és aszerint szelektdlo korszakot hagy-
tunk magunk mogott, nemhiaba olvashato a Székely Népben 1944-ben az
tinnepi konyvnapokra reflektalo, eszes fedénév alatt méltatlankodo cikkiro
irasa arrol, hogy szerinte amig tart a hdboru, ne adjanak ki draga alapanya-
gokat leir6 szakacskonyveket, hiszen a jegyrendszer ugysem engedné az
ott leirtak elkészitését: ,,...vagy ha mar ki is adunk, ne kdnyvnapra, mert
mégiscsak van némi kiilonbség Laszlé Gyula torténelmi tanulmanyai,
Tompa Laszlo versei és egy szakacskonyv kozott”.”” A kiadokkal ellentétben
a marosvasarhelyi konyvtaros masként latta, észlelte a piaci igényt, hiszen
elmondja a cikkirénak, hogy ezekre is, akarcsak a torténelmi mtvekre, fel
kell iratkozni, mert ,,azok soha sincsenek bent”.?®

A kevésbé iskolazottak korében még a mult szazad Gtvenes éveiben is
ritka volt a szakacskonyv birtoklasa. A szokasrend és a gazdasagi kényszer
hatasara a tomegek konyhaja is nehezen mozdult ki évszazados rendjébél.
Néprajzi-szocioldgiai felmérések tanusitjak a tdplalkozastorténet azon
megallapitasat, hogy Eurdpa keletebbre es6 tartomanyaiban a paraszti
étkezésben még az 1950-es évekig is fennmaradtak tjkori sajatossagok.?’
Relevans utaldst olvashatunk err6l Nagy Olganal: ,Milyen szakacskonyve
van, Zsuzsi néném? - Olyan, hogy tudom konyv nélkiil. Maskiilonben is
Széken az volt régen a szokas, hogy hétfiin, szeredan és pénteken fuszulyka.
De kedden, csiitorteken, szombaton és vasarnap nem is szokds, nincs is
sehol fuszulyka oda téve. Ez ki volt mar akkor is torolve a divatbdl. Néném
igy kezdi: - Hétflin f6zek fuszulykat. Marad keddre is. Szeredan fuzek
fuszulykat, marad csiitortokre is. Penteken az mar kivételes fuszulyka nap-
ja. — Teszek oda ugy, hogy maradjon szombaton is. Aztan vasarnap flizek
dithiidt levest, mert teszek oda egy kicsi csontat, azzal egy kicsi savanyu
levet f6zek. Ez volt a néném szakacskonyve”.*

Keszeg Vilmos egy, a mult szdzad harmincas éveiben induld haztar-
tas kézirasos receptjeit és f6zési szokasait vizsgalva kimutatja, hogy a tor-
dai iparos rétegbdl szarmazo6 haziasszony kulinaris ismereteit a személyes
kapcsolathdlo és a sajtoban megjelent receptek alakitottak ki, nem pedig a

27 eszes: Szakdcskonyvnapok. 12.
28  Gulyas: Ki és mit olvas. 11.

29 Kisban: Etkezések, ételek.

30  Nagy: ...Mert csak vidamat.
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birtokéban levé helyi kiadasu szakdcskonyv. Am ez utébbit ,,igy hasznélta
és népszerusitette, mint a tordai hagyomanyos és a megjelenése utan ha-
gyomanyossa valt ételek gyiijteményét”*! Tehat ha a szakacskonyvek altal
kozvetitett tudas hatasat vizsgaljuk, lathatjuk, hogy a jelenben észlelhet6
érdekl6dés alapja nem minden esetben generaciokon at tarté hagyomanyo-
7z6d4asbdl fakad, de azz4 valhat a felismerést kovetéen. Ezt az a kozkultdra
alakithatja, amely mar kozos 6rokségként beszél az irott dokumentumokrol.

MINTHA GENERACIOK OTA LETEZNE

Gagyi Jozsef a mult szazad hetvenes éveit jeloli meg a feliilrél indulé kul-
taraszervezd 6rokosité folyamatok ujrainduldsanak.’? Az értelmiséget a
népszolgalat nevében egy sor még él6 vagy akar elfeledett targyi és szellemi
értéket ujraértelmezd, csoportontudatra serkentd tevékenység motivalta.
Azt megel6z6en a hagyomany féként a néprajztudomanyt érdekelte, vagy a
politikum hasznalta fel céljai érdekében.

Miutan a taplalkozas a hianygazdalkodas kovetkezményeként beszo-
rult a csalddi szféraba, a magdba fordul6 k6zombosséget a Kovi Pal szer-
kesztette Erdélyi lakoma megjelenése razta fel rovid idére.” De az erdélyi
gasztronomia biiszkén hangoztatott 6rokségérdl szolo akkori kozbeszéd
joszerével csak a kulturdlisan érzékenyebb korok szintjén vitt némi fényt
az ételjegyek nyomoraba siillyedt hétkoznapokba. A 89-es rendszervaltast
kovetSen az addig mesterségesen leépitett kulinaris 6romok a mennyiségi
taplalkozasban nyilvanultak meg, és majd csak a jelen szdzadfordulétol
lépett szintet az elméleti érdeklodés kiterjesztése a lokalis és kozosségi ér-
tékmegOrzés iranyaba, nem kis mértékben az onkifejezés és a turizmus te-
remtette igények kovetkeztében. A globalizacié negativ hatasat ellenstlyo-
zando helyit dicsérd felhangokon, a gazdasagi, fesztivalizalodo célokon tul
a biodiverzitas megdrzése, az etnikai sajatossagokat kiemeld tendenciak is
érvényesiilnek. Mégis a konyhai szellemi hagyomanynal nem donté szem-
pont, hogy multbeli létezésérdl van-e dokumentalt bizonyiték. A Kuczi
Tibor - Kiss Marta szerzdparos szerint a hagyomanyt — ha at szeretnénk
emelni az 6rokség kategoriaba — at kell értelmezni a jelen sziikségleteire, at
kell csomagolni, hogy ugyanazt a hagyomanyt tobbféleképpen is lehessen

31  Szentpéteri: Az én szakdcskonyvem.
32 Gagyi: Orokségesitok. 103.
33 Kovi: Erdélyi lakoma.
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hasznositani a kiillonboz6 felhaszndlok érdekében.* Ezért a hagyomany és
orokség fogalma értheté mdédon egymas szinonimajaként is megjelenik,
mivel drnyalatnyi a kiilonbség. A hagyomany féként a multbol taplalko-
z0, generaciokon ativel6 kulturalis folytonossag, az 6rokség pedig ennek
a jovo felé tekinté materialis vagy immateridlis elemeibdl épiil fel.*> Shils
megfogalmazasaban ,az egyediili donté szempont, hogy mint az emberi
cselekvés, gondolkodas és képzelet terméke, egyik generaciordl a masikra
szall”.* Ha az orokségesit6 azzal, hogy egy elfeledett vagy éppen addig csak
latensen létez6 hagyomanyt (mint példaul a csalad nem tudatosult f6zési
szokasa, a nagymama szakacskonyve, a régié gyakoribb ételfélesége stb.)
feltar, lathatova tesz, kiemelve azt, hogy ez mindig ott volt, csupan nem
fogalmazodott meg a kozosségben, azzal azt a hatast fogja kelteni, mintha
generaciok ota fennmaradt mintardl lenne sz6. Viszont ahany hagyomany
s annak a jelenben valo értelmezése, annyi, esetenként egymasnak ellent-
mondo 6rokségesitd tevekénység is létezhet ugyanazon idében.

Gyakran észlelhetjiik, hogy az erdélyi konyha nagyszertségét Bor-
nemissza Anna szakacskonyvével illusztraljak azok, akik az itteni régi
magyar konyha érdemeit szeretnék oregbiteni. Masok, a talzott lelkesii-
lés hangjat ellenpontozando, kihangsulyozzak, hogy a fejedelemasszony
mindentud6 konyve nem tobb, mint egy szaz évvel eldtte megjelent német
nyelvti mi forditdsa. Am ha kozelebb hajolunk e hangokhoz, kiérzédik
a kozos szandék: csupan az eurdpai kultirszinthez valé mindenkori
hozzatartozasunk bizonyitasi kényszere munkalkodik tobbféle megkoze-
litésben.” Igy nyilvanvald, hogy az 6rokség és annak gyakorlata olyany-
nyira diszperzios folyamat, hogy meghatarozasa, koriilirdsa, barmilyen
tudomanyos definicidja nem keriilheti meg azokat a jelenségeket sem,
amelyek kiviil allnak (kellene allniuk) a targyilagossagon.

AZ OROKOSITETT MINTAPELDANY

Nyilvanvald, hogy a Kolozsvaron, a Totfalusi Kis Miklos altal 1695-ben
nyomtatott® és a kozvéleményt mindmadig élénken foglalkoztaté Szakdcs-
mesterségnek konyvecskéje a legrelevansabb erdélyi orokségesitési modell-

34  Kuczi - Kiss: A hagyomanyteremtés.
35  Simon: A hagyomany.

36 Shils: A hagyomany. 30.

37  Kuti: Az utolsd pillanatban.

38  Herepei: Hogyan nevezzik.
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szakacskonyv. A megjelenését kovetd folyamatos tjranyomasainak koszon-
hetGen tobb mint egy évszazadon at hatott a magyar uri és polgari konyha
alakulasara. Azota is elméletek sora véli felfedezni szerzdje kilétét. Ezen
jelenséget az orokségesitési gyakorlat szemszogébdl nézve értékmentének
tekinthetjiikk, mert ha sokan és sokféleképpen beszélnek egy targyi vagy
szellemi hagyatékrol, ébren tartjak az irdnta valo érdeklédést.

Mivel a régmultban még a jobb hazaknal is alig volt gyakori a nyom-
tatott szakacskonyv, az utdkor a szamos kézirasos masolat egyikében-
masikdban vélte felfedezni a nyomtatott verzid 6sét. Itt a marosvasarhe-
lyi Toffei Sofia és a csiki zarda ferenceseire utald szerzéségi feltevésekre
gondolok.” Annyit viszont fontos hozzaflizni, hogy a lehetséges szerzék
sorabdl kizarni magat a nyomdasz vallalkozot érthetetlennek tartom. Miért
ne lehetne akar Totfalusirdl, vagy éppen polgari, értelmiség csaladbdl szar-
mazo feleségérol feltételezni a szerz6séget?*” Miért tekintenénk el a konyv
bevezetjének azon kijelentésétdl is, miszerint ,,most megbdvitettvén” je-
lent meg, vagyis 1695-ben nem az els6 kiadasrol van szo6. A szerzkeresék
rendszerint a reformatus nyomdadsz és a katolikus bojti eledelek egymast
kizard evidencidjara hivatkoznak, amikor kiviilallo ,tettest” keresnek,
mikozben ekkor még a bojt a protestans korokben sem kizart, hiszen ezek
az ételek megvondsanak csak a bels6 indittatas nélkiili megnyilvanulasat
itélték el. Ugyanakkor a vallalkozé nyomdasz alapvet6 célja a minden val-
lasi felekezet igényeit kielégité mu iizleti sikere lehetett. Annal is inkabb
elképzelhetd a ,,csindld magad” folyamat, ha egy nyomda érdekeit kell el6-
térbe helyezni, és fenntartasa anyagi nehézségekbe titkozik. A Hollandiabol
visszatért mester minden bizonnyal ismert kiilhoni hasonlé miivet, és attdl
mar csak egy lépés ennek kreativ, erdélyesité megvalositasa. Elméleti re-
konstrukciomban igy nézhetne ki az ismert adataink id6beni sorrendje:
a mar nem fellelhet6 elsé(k) kinyomtatasat mindenképpen 1692 eldttre
vagy kornyékére kell tenniink, hiszen ekkori a marosvasarhelyi Toffei
Sofia birtokolta szakacskonyv, amelynek létezésérdl egy késébbi kézirat
szolgalja a kozvetett bizonyitékot.*! Ugyanakkor egy évre ra a csiki fe-
rencesek is lemasoltak Kolozsvart jartukban, miel6tt 1695-ben megjelent
volna a médra fennmaradt kiadasa.** Az emlitett kéziratok nyilvan nem

39 Varga: A Tétfalusi-szakacskonyv. 312-318.

40 Herepei: Adatok Totfalusirdl. 141, 149-164.

41  Deé - Lasz16: Grof Bethlen Zsuzsanna. 43-151.

42 Schalkhaz Lip6t 1894-ben megjelent kotetében a régi kéziratok bemutatasanal mar
eleve az 1689-es év szerepel: ,,...mai napig csak is egy nyomtatott szakdcskonyv
maradt fenn; még pedig a Totfalussi Kiss Miklos dltal 1689-ben Kolozsvartt nyom-
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tartalmazhattak a kiegészit6 részt sem, hiszen ezt csak azutan adtak hozza.
Ezen érvet erésitik a kiilfoldi 17. szazadi példak is, amikor a nyomdasz,
vagy a kiad6 maga, vagy csaladtagjai allitottak dssze a szakacskonyveket,
helyi ételekbdl vagy kompilacioval, bojtos fejezetekkel is ellatva, elsdsorban
tizleti haszontol vezérelve. Erre utalhat a szerzdség hidnya is.*> Mar Lang
Gusztav is felvetette Totfalusi szerzdségének a lehetdségét, az 6 olvasata-
ban a szerz6 aprolékos megfogalmazasa egy masik gyakorlatias célt szol-
galt: ,,...annak a polgari rétegnek ajanlotta munkajat, melynek tagjai nem
tarthattak szakacsot, receptjeiben ezért szakszertiségre, oktatd teljességre
kellett torekednie — vajon nem ennek a filologus képzettségli nyomdasznak
koszonhetjitk a tankonyvszerd szakacskonyv modern tipusat?”** - teszi
fel az azota is megvalaszolatlan, de jogos kérdést. Kovacs Sandor Ivan egy
tovabbi érdekességre figyelt fel. Az 1695-6s kiadasban*® az 57., 73. és 100. ol-
dalon az egyes receptcimek nem keriiltek kozépre, hanem tugynevezett
fattyusorban, vagyis a megel6z6 recept utolsé szavaval azonos sorba lettek
szedve, aszimmetrikus hatdst keltve.* Kovacs egy hanyag nyomdaszinast
gyanusit meg, azonban az 1698-as példanyban ugyanazon mulasztasokkal
talalkoztunk. Meglatasunkban, mivel agy a feltételezett 1692-es,” mint a
fennmaradt 1693-as*® kézirasos valtozatokbol hidnyzik az 1695-6s ,,mely
most megbdvitettvén...” betoldas, nem a szakacskonyv sejtett szerzdit
kell gyanitanunk e kézirasokban, hanem ennek az olcsé népkonyvnek
a lehetséges legkisebb anyagi raforditassal — ujrahasznositott nyomofor-
makkal - torténé tobbszori kiadasat. Még akkor is, ha tudjuk a Tétfalusi
Mentségébdl, hogy betiihiannyal kiiszkodtek. Ez megmagyarazza azt is,
hogy a pétlas miért keriilt a kotet végére. Mivel a nyomdasz id6vel egyre
szebb betiiket metszett, lehet, hogy a régieket mar nem értékelte annyira,

» 7z

ezért is hagyta 6ket évekig ,hiaban” allni a formakban.

tatott »Szakacsmesterségnek konyvecskéje«”. Tehat nem kizart, hogy a szerz6, akia
Vendégl6sok Egyletének diszelnoke volt, hozzafért egy eredeti, 1689-es kiadashoz.
Schalkhaz: A magyar konyha. 73.

43 Notaker: Printed Cookbooks. 139-141.

44  Lang: Izek, konyhak. 7.

45  Helyesbités: A kolozsvari Roman Akadémiai Konyvtarban 1évé 1695. évi kiadas
jelzése: B. M. V. u. 189. Kovacs Sandor Ivan eltér6 jelzetet kozolt tanulmanyédban.
Kovacs: ,A gyomros matéria”. 73.

46 Uo. 76.

47 Csak egy rola késziilt masolatot ismeriink. Lasd Deé — Laszlé: Grof iktdri Bethlen
Zsuzsanna. 43-48.

48 A csiksomlydi kéziratos masolat. Lasd Varga: A Tétfalusi-szakacskonyv.
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A MEG FEL NEM FEDEZETT BOSEG

Kozel kétszaz évnek kellett eltelnie, amig a Tétfalusi altal nyomtatott sza-
kacskonyv, feltételezhetéen egy tjabb kort titkkr6z6, legalabbis cimében az
erdélyiségre utald kiadvany 1886-ban Marosvasarhelyen Erdélyi Szakdcs-
konyv cimmel nyomdafestéket latott.*” Errdl a kotetrdl sajnos még leirast
sem ismeriink, konyvarveréseken sem jelent meg eddig, unikalis ritkasagnak
nyilvanitottak.*® Ugyanigy kiemelendé Zilahy Agnes és Tutsek Anna mun-
kassaga, akiket szarmazasuk Erdélyhez, miiveik pedig Budapesthez kotnek.
Ezt kovetGen jobbara Romaniaban nyomtatték a kovetkezé nemzedék mu-
veit, legtobbet a két vildghaboru kozotti idészakban, mintegy hatvanat, de
nem szabad megfeledkezni az Gjrakiaddsokrdl sem, ezek is meghaladjak a
félszazat. Ez a kiadoi béség nemcsak a néi szerz6k emancipacios torekvése-
inek, a polgari haladas igényeinek, hanem a cenzura tolerancidjanak is ko-
szonhetd, hiszen a téma politikummentessége eldsegitette ezt. Ugyanakkor
egy 1934-es vélemény a gazdasagi valsaggal magyarazza a szakacskonyvek
iranti érdekl6désnek ezen mértékét: , Tapasztaltak-e, holgyeim, hogy a kony-
hakényv birodalom rendkiviil fllendiilt? Ugy latszik, nem csak azért, mert
egyre nagyobb a termelés a konyvben, hanem azért is, mert ebben a cudar
vilagban evéssel is probalja feledtetni az ember szenvedéseit és csalodasait”.!

Az erdélyi szakacskonyvkiadasrol az egyik legkimeritébb cikket
Kovacs Nemere jegyezte a Romdniai magyar irodalmi lexikonban.>
Emellett A magyar gasztrondmiai és bordszati irodalom bibliogrdfidja
1695-19507 és az 1949-1977 id6szak technikai bibliografiaja is boviti a
cimek szamat.>* Am az adatok szétszortsaga, a szamos, nyilvantartasba
nem keriil6 magankiadds miatt Ggy tiinik, sohasem lehet megnyug-
tatéan lezartnak tekinteni ezt a tematikus listat. A kutatast neheziti a
multbeli konyvtarak téma iranti k6zombossége, ezt még tetézi a régi
szakacskonyveknek viszonylag gyakran észlelhet6 allomanybdl valé tor-
lése.” Erre feltételezhetéen az eltulajdonitdsok miatt keriilt sor, mivel a
régi szakacskonyvek piaci értéke emelked6 tendenciat mutat. Az utobbi

49  Vasarhelyi: Erdélyi Szakdcs-konyv.

50  Horvath: A legrégibb magyar nyelvii szakdcskonyvek. 24.
51  Sz.n.: Amieszembe jut. 7.

52 Kovacs: Szakacskonyvek.

53  Horvath: A magyar gasztronémiai.

54  Jenei: Magyar nyelvli miiszaki bibliografiank.

55  Jelen tanulmany szerz6jének személyes tapasztalata.
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idében pedig a konyvtari koteles példany megsztinésével egyiitt a szét-
szort magankiadasok dompingje teszi szinte atlathatatlanna a helyzetet.

Itt emlitem meg, hogy az el6bb felsorolt bibliografiakbol jelen ismere-
teim szerint a kovetkezd, Erdélyben kiadott szakacskonyvek hidnyoznak:
Steinbach Bélané Réczey Anna: Szakdcskonyv (Szatmarnémeti, 1914, 1917);
Ignaczné Makkai Kornélia: A hdztartdstan kézikonyve (Kolozsvar, 1924);>¢
Friesch Eufémia: 3000 recept (Kolozsvar, 1928); Gorog Ferenc: Hdzi kincs-
tar (Kolozsvar, 1930[?]); Schwarz Lipotné (atnézte): Eubiotikus — vegetdrius
erdélyi kis szakdcskonyve (Budapest, 1932); Vajna Miklésné Zathureczky
Viola: Szakdcskonyv (Sepsiszentgyorgy, 1923, I1. kiadas Déva, 1937); Fodor
Livia: A j6 konyha titka francia médra készitve (Nagyvarad, 1934); Székely
Edmond: Kosmovitdlis diéta (Maramarossziget, 1937); Galambor Sandorné:
Leguijabb gazdasdgos, kiprébalt hdzilag készitett tésztdk modositott recept-
jei (Kolozsvar, 1939); Tamads Istvanné: Szakdcskonyv hdarom részbél és egy
vegetdr kiaddsbél, 1. rész (Kolozsvar, é. n.); Lendvay Ferenc (szerk.): A jo
hdziasszony naptdra (Arad, 1937), Asszonyok naptdra (Arad, 1937), A csa-
lad naptar. Szakdcs és siiteményes konyv (Temesvar, 1935); Kolozsvdiri Biré
gyogyszertdr diétds tandcsado (k.n., 1930); Marosvdsdrhelyi Nord fagylalt-
gyar, fagylalt receptek (k.n., 1937); szerz6 nélkil: Finom hentesdruk készitési
médja (Marosvasarhely, é. n.).

A masodik vilaghaborut kovetéen a megjelend cimek szama viszonylag
csekély, az 6tvenes-hatvanas éveket Dan Franciska, Szmuk Irén nyitjak, majd
Mann Endre, Mauthner Klara, Komsa Anna. Nagy példanyszamban keltek
el s tobb kiadast is megértek Lérinczy Jolan haztartasi tanacsadoi. Ezeket a
Technikai Kiad6 gondozta, mely a magyar koteteknek roman nyelvre vagy
roman miiveknek magyarra forditasat is biztositotta. A legnépszertibbnek
mondhaté a Majtényik Erik, Barabas Istvan, Szécs Istvan szerkesztette,
az Elére Kiskonyvtar sorozatban 1973-ban megjelent haromkétetes Az én
szakdcskonyvem, az 1989 utani idészak legtobb kiadast megért 6sszedllitasa
pedig a Gergely Eva: Erdélyi izek szakdcskonyve c. kiadvény.

AZ OROKSEGESITES MINT UJRAKIADAS
Az ételrecept-gytjtemények iranti novekvo érdeklddés vilagjelenség, tudo-

manyos megismerésként izgalmas téma, torténelmi dokumentum, téma-
variacioi hatartalanok. Bajor Andor szavait idézve: ,,...érdekes olvasmany.

56  Ignacz Réza iréné édesanyja. Makkai: Mindenkinek. 72.
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De csak annak, aki konyv nélkiil is tud f6zni”.>” Ezért a rdla szo6l6 diskurzus
sem lehet végesebb, mint maga a targya. Ha hozzakapcsolhat6 barmi, érzéki
vagy fiktiv, relis személy, torténet, emlék és barmi, ami emberi, vagy mult
és jovo, hagyomany és 6rokség, akkor szakacskonyvi szohasznalattal élve
»ugyanaz mas modon”, vagyis lezarhatatlan. Olykor jelentéktelen, szétzi-
lalt, meggyotort, pecsétes, hianyzé gerinccel, lapokkal, haborukat atvészelt
kotetek is a kozosség kulturalis oroksége rangra emelkedhetnek, ha 4j ér-
telmezésekkel, tartalmakkal latjak el 6ket. Ugyanigy valhat helyi 6rokséggé
egy szakacskonyv kéziratos mésolata is, ha helyi archivumban talalnak ra, s
helytorténettel kapcsolatba hozhatd személyek tulajdonat képezte.”® Masként
fogalmazva, ha antropoldgiai megkozelitésben értelmezziik példaul azt a
magyar nyelvli szakdcskonyvet, amely a francia konyha elnevezést tiizi ki
cimlapjara, az a korabeli kozosség mas kultarak felé valo nyitottsagaként
elemezhetd. Tehat az 6rokség és orokségesitési folyamat olyan interdisz-
ciplinaris médszerek alkalmazasaval jon létre, amely jo esetben a témdban
jartas kutaté tapasztalataval megerdsitve ugy illeszti 6ssze az adatokat, hogy
a helyi szellemiség részévé valhat.

Egy szakacskonyv minél régebbi, annal érdekesebbnek, izgalma-
sabbnak ttnik. A régiek vilagat viszont vétek lenne a maval 6sszemosva
idealizalni, magunkat pedig az el6dok kozvetlen 6rokosének tekinteni,
minthogy gyakran szembesiiliink ilyen értelmezésekkel. Ahhoz, hogy a
valdsag talajan maradhassunk, de az elmult korok iranti nosztalgiankat
is kielégithessiik, elhivatott szakemberekre (torténészekre, etnografusok-
ra és antropolégusokra) van sziikségiink. Ok az adott kor tdrsadalmi,
gazdasagi viszonyainak mellérendelésével ravezetnek azokra a tényekre,
amelyek, ha nem feltétleniil folytonossagot, de a latensen jelen levé mult
puzzle-darabjaibdl elfeledett Gsszefiiggéseket tarhatnak fel. Példaul, ha a
forrasok azt bizonyitjak, hogy az uri és polgari szarmazasaak egy részének
kivételével az el6dok tobbségének étkezésére a szakacskonyvek kevésbé
vagy egyaltalan nem hatottak, az nem azt jelenti, hogy befolyasuk a ko-
z0sség szintjén elhanyagolando lenne.” Ugyanis az informacié nemcsak
vertikdlisan, hanem sikban is terjedhet, példaul a cselédek kozvetitésével,
igy a paraszti taplalkozas iranyaba hatasuk pontszertien kimutathatd, még
akkor is, ha a lehet&ségek és a szokasrend legtobbszor feliilirta a korszertit.
Viszont a kozosség szempontjabdl egy szakacskonyv a késébbi nemzedékek

57  Bajor: Recenzio. 6.
58  Deé - Laszlo: Grof iktdri Bethlen Zsuzsanna. 43-48.
59  Gunszt: A paraszti életforma.
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értéktaraban megfeleléen népszertsitve Gj dimenziokat nyerhet, a régi pa-
rasztok mai utédainak kulinaris szokasaiba zokkenémentesen beépiilhet,
ha ,els6dlegesen a kozkultara igényeinek (,,akarasanak”) eredményeként
valnak atorokitendé mutvekké” — mint ahogyan azt Keményfi Robert a
Horviéth Ilona neve alatt megjelent szakacskonyvek magyarorszagi terjedé-
sének eltéré dinamikajat vizsgalva megallapitotta.®' Habar a folytonossag
hidnya miatt tudomanyos szempontbdl a gazdag paraszti konyha, de még
a polgari jolét folyamatossagarol sz6l6 gazdag konyhai hagyomany is olyan
elméletnek tekinthetd, amely eltekint a torténelmi torésektdl, az egyéni
sorsoktol, mégis az orokségesitési gyakorlatnak része, amikor kulturalis
folytonossaggal manipulalva mitoszt teremt.®*
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VISSZATERES A HAGYOMANYOKHOZ:
AZ OROKSEGESITES ES AZ ERTEKESITES
MINT REVITALIZACIOS STRATEGIAK

Returning to Traditions: Heritagization and Commercialization
as Revitalization Strategies

Cultural history has described the process of withdrawal from folk culture as
a bifurcation of European culture, wherein folk and elite cultures diverged,
distancing themselves from each other. Subsequently, from the late eighteenth
century onwards, a new process unfolded: the rediscovery of folk culture and,
concomitantly, a return to folk traditions. This study chronicles this unfolding
phenomenon. It delves into the nature of organic tradition, highlighting the
distinctions between organic and organized traditions. Then, it elaborates
at length on the problematic aspects of patrimonialization, the teaching of
traditions in schools, and the production and commercialization of traditions
in the market. In conclusion, it delineates three distinct orders in the utilization
and approach towards traditions: the order of use, commercialization, and
consumption, as well as the order of heritagization.

Keywords: tradition, organic and organized tradition, withdrawal from
folk culture, return to folk tradition, commercialization, education, patri-
monialization

Az alabbi gondolati utat tobbszor bejartam, bizonyos szakaszait egyetemi,
valamint kiilonb6z6 pedagogusképzé programok keretében tartott eléada-
saimban. Minden alkalommal hol Gjabb példakat, hol Gjabb szempontokat
allitottam kozéppontba. Ilyen el6zmények utan sziikségesnek, az id6t pedig
elérkezettnek tartom arra, hogy a gondolatokat tjra egymas mellé allitsam
és vitara bocsassam.! Annal is inkabb, mert az eldadasom tobbszor megle-

Az alédbbi gondolatmenet folytatja és kiegésziti korabbi {rasaimat: Keszeg: Tradition,
patrimoine, mémoire; Ud: Kereszttiizben a népi kultura.
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petést, enyhe értetlenkedést valtott ki. Amiatt, hogy nem feltétlen lelkese-
déssel beszéltem a népi hagyomanyok orokségesitésérdl, kiilondsen ennek
szemléletérdl és mddszereirdl, iskoldban, tdborokban torténd oktatasarol,
fesztivalokon, vasdrokban torténé értékesitésérol.

Hogy tévedés ne essék, mar most leszogezem, az drokségesitést a fel-
vilagosodas utanilegjelentdsebb szemléleti mozgalomnak, a népi kulturat
a kulturalis, ezen beliil esztétikai és cselekvésre 0sztonzd kvalitdsai révén
méltonak és alkalmasnak tartom arra, hogy az oktatasban és kiilonb6z6
képzésekben szerepet kapjon, illetve a pedagogiai szandékot is indokoltnak
vélem. Fontosnak tartom ugyanakkor néhany fogalom, gondolat, valamint
érv arnyaltabb kifejtését.

1. ANEPI HAGYOMANY MINT ORGANIKUS KULTURA

A koztudat a hagyomany természetét a kovetkezo jegyek alapjan tartja
szamon: kozosségi (kollektiv), anonim, oralis, varial6do, alkalomhoz ko-
tott, 6si, szinkretikus. Val6éjaban azonban mindenik sajatossag figyelmes
értelmezést tesz szitkségessé. A kozosségi jelleg csupan azt jelenti, hogy a
hagyomany barki szdmara hozzaférhet6. Azonban régionként, k6zossé-
genként és egyénenként masként-masként épiil fel, példaul egy érettségizé
évjarat tudasanak normativ, egységes voltatol eltér6en. Ugyanazt a ha-
gyomanyelemet sokan ismerhetik és hasznalhatjak. Az elemek azonban
kozosségi keretben valamilyen forméban személyekhez kotédnek (egy
halottbucstztatd vers valakirdl szol és valakinek az irasmtve; a székely
kaput valaki faragja meg, valaki megrendelésére; egy népdal valakinek
a kedvenc nétdja stb.). A népmesék valoban varialéodnak, az epizédok
kombinaldédnak; a népdalok szovege és dallama is folyamatosan valtozik;
az ima, a rdolvasas szovege azonban véltozatlan formaban fejti ki hatasat.
Szokasok, receptek, szovegek, rigmusok, targyak valéban nagy szam-
ban kotédnek egy-egy alkalomhoz. De b6ven vannak olyan elemek is,
amelyek alkalomtol fiiggetlentil keriilnek felhasznalasra. A népkoltészet
jelentds része valdban az oralis kommunikdcio, a beszélés sajatossagait
érvényesiti (akusztikus kddok, gesztusok, a beszélés és a hallgatas valto-
gatasa, a kontextusra vald nyitottsag, a szovegazonossag hianya, a me-
morizalds kényszere), a 16. szazadtol viszont fokozodo mértékben igénybe
veszi az {rast (vizualitas, zart és explicit szoveg, az emlékezet kihelyezése,
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a hasznalat kontextusainak megvaltozasa),” késobb pedig a képi nyelvet.
A kulttra elemei nem 6siségiik révén valnak hagyomannya, hanem azaltal,
hogy egymas utani tobb, legalabb harom generacié veszi hasznalatba éket.?

Most azonban fontosabbnak tartjuk kitérni arra, amirdl a néprajzi
diskurzus ritkabban tesz emlitést. Miikodése idején a hagyomany tobb
primer funkciot 6lt magara. Koziilitk harmat emeliink ki.

1.1. A hagyomdny haszndlata primer kozosséget szervez,
szocidlis kapcsolatokat miikidtet

Ilyen a mesemondo és hallgatdi, a vicceket mondodk, az elhunyt hozzatartozd
sirjat latogato, temet6t vilagitd rokonok, a névnapozok, a temetési szertarta-
son, a lakodalomban részt vevok kozossége. Ezek a kozosségek alkalmilag
szervezddnek, és bizonyos rendszerességgel gytilnek ossze. Egy-egy részt-
vevd elmaradhat, masok felzarkoznak a kozosséghez. Ezek a kozosségek
formalodhatnak egy formalis csoport tagjaibdl (munkatarsak, utcakozosség,
szomszédsag), egy alkalmi csoport tagjaibol (nasz- és gyasznép, utazoko-
z0sség), lehetnek egy szolgaltatds kommunikacids felei (kantalok és felko-
szontott csaladok, locsolo legények és meglocsolt lanyok, egy fafarago és a
megajandékozott személy).* Egy lokalis kozosség tagjai folyamatosan, jabb
és jabb formacidban élik meg az Osszetartozas élményét. A férfiak és a nok,
a fiatalok, a felnéttek és az iddsek, a szomszédok, a foglalkozasi csoportok
hol kiilon, hol pedig egyiitt vesznek részt egy-egy hagyomanyban. Naponta
mindenki a szerepek sokasagaban jelenik meg, szOlit meg és hallgat meg
masokat. A hagyomany azoknak a mindenki dltal ismert cselekvésmintak-
nak az Osszessége, amelyek megteremtik a ,,hely” (a tarsadalmi mili6, a t4j
és az ember) egységét, az ,,0sszetartozas horizontjat”, a cselekvések, viszo-
nyulasok térbeli és kulturalis keretét, az egytittélés kozvetlen vilagat.”> Arjun

2 A popularis {rasgyakorlatok és -szokasok rendszerének bemutatasa: Keszeg:
Alfabetizdcid, irdsszokdsok, populdris irdsbeliség.

3 A gondolatot Edward Shils fejti ki. Shils: A hagyomany. 35-37.

4 A kozdsség fogalom ,kiteljesedésérdl és széthulldasardl” Toth G.: ,,A kozosség”.
A kozosségek lehetnek beszéld, emlékezd, kooperald stb. kozosségek. A beszéld
kozosséget a tarsalgas szabdlyait ismerd, a beszédeseményekben részt vevé egyének
alkotjak. Kifejtése Hymes: A nyelv és a tarsadalmi élet. 478. Az emlékezd kozosségek
tobbnyire azonos emlékekkel rendelkeznek, emlékeiket az emlékezési eseményben
megosztjak egymassal, az emlékeket egytitt értelmezik. Keszeg: Belépni az emlé-
kezetbe. 36-37. A kooperdlé kozosségek bemutatdsa Szabd: Kooperdlo kozosségek.

5 A 18. szazadtdl kezd6dben, a technika terjedésének hatasara torténik mega horizont
felbomldsa, elmozduldsa. Bausinger: Népi kultiira a technika korszakdban. 53-88.
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Appadurai a lokalitds fogalmat dolgozta ki a tarsadalmi kozvetlenség, az
interaktivitas technologiainak, a kontextusok kozotti kapcsolatok jelolésére.
A mindennapi érintkezés meghataroz6 komponense a lokdlis szubjektum,
aki a rokonsag, a szomszédsag, a baratok és ellenségek korében termel6dik
és él. A lokalitas kontextusai azok a kornyezetek, amelyekben a tarsadalmi
élet reprodukalodik.® A tarsadalomtudomanyokban az Alfred Schiitzt6l
szarmazo, az 1930-as évektdl jelen 1év6 mindennapi élet (Life-World) ter-
minus az individuum koré szervez6d6 kozvetlen valdsag, életvilag. Ennek
részét képezi a kognitiv struktarak, az emberi-tarsadalmi aktivitasok, a
tarsadalmi kapcsolatok rendszere.” Az egylitt, egymas szeme lattara végzett
aktivitasok az egyénnek a kozosségbe, a kozosség életébe vald bevonddasat,®
a tarsadalomba val6 beagyazodasat valositja meg.’ Ebben a folyamatban erds,
tartds, dinamikus és dialektikus viszonyok alakulnak ki és dllandésulnak
(Osszetartozas és kiviil-, illetve szembenallds, biztonsag és bizonytalansag,
elmondas és elhallgatas).'

1.2. A hagyomdny emlékezetkultiira

Természeténél fogva a hagyomdany emlékezetkultura. Korabbi kulturélis
(cselekvési és interpretacios) mintakat elevenit fel, ujakat talal ki' és 6rokit

6 Appadurai: A lokalitds teremtése. 3-15. Ebbe az irdnyba mutat A. Gergely Andras
helyi tarsadalom és Szabé A. Tohotém kooperdlé kizosségek fogalomra épiild ér-
telmezése. A. Gergely: Urbanizadlt méhkas; Szabd: Kooperdld kozosségek.

7 Ismerteti Niedermiiller: A mindennapok folkldrja. 193.

8 A személyes bevonddds szociologiai kategdria. Azt jelzi, hogy a létezé probléma
milyen jelentéséggel bir az egyén szamdra, s hogy ennek fiiggvényében milyen
mértékben észleli azt. Muzafer Sherif az attittid harom zénajat kiilonbozteti meg:
az elfogadds, az elutasitas és az el nem kotelezettség savjat. Idézi Griffin: Bevezetés
a kommunikdciéelméletbe. 185-195.

9 A bedgyazottsdg gazdasagszociologiai fogalom. Megalkotdja Mark Granovetter.
Az 1985-ben megfogalmazott elmélet szerint a gazdasagi tevékenység alapjat a
személyes kapcsolatok képezik, ezek révén az egyén a tarsadalomba dgyazddik be.
Granovetter: A gazdasagi intézmények tarsadalmi megformalasa.

10 Akapcsolati dialektika kifejtése: Leslie Baxter és Barbara Montgomery. Griffin:
Bevezetés a kommunikdcidelméletbe. 168. Az eredeti forras: Baxter - Montgomery:
Relating Dialogue and Dialectics. 6.

11 Ahagyomdanyrol az a vélekedés él a koztudatban, hogy apokrifjellegt, azaz eredete,
sziiletési ideje, valamint kezdeményezdjének kiléte ismeretlen. Ennek a kozhelynek
az ellensulyozasara Eric Hobsbawm 1983-ban - egy munkacsoport kutatasa alapjan
- megalkotta a kitaldlt hagyomdny (Inventing Traditions, Invention of Tradition)
terminust. Az dltala kezdeményezett terminus szerint idérél idére sziikségessé valik
uj hagyomanyok ,kitaldlasa”, érvénybe léptetése. Ez az igény akkor sziiletik meg,
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at. A hagyomanyt az emlékezet, valamint az allandé hasznalat tartja élet-
ben. Az emlékezet egyarant megorokiti a cselekvések mintait, valamint a
hagyomany gyakorlasaval kapcsolatos emlékeket. A hagyomany egyik része
folyamatosan elfelejtddik, masik része pedig csupan a hasznalatbol keriil
ki, és lappangé formdaban, passziv allapotban var felvjitdsra. Es végiil nagy
része hasznalatban van."

Itt most arra szeretnénk kitérni, hogy a hagyomany a generaciok ko-
zOtti kapcesolattartdst, a generaciok kozotti szolidaritast, egymas iranti
felel6sségérzetet alapozza meg és mikodteti."” A kortars tarsadalom kihe-
lyezi az események és a személyek emlékét, az utokor pedig folyamatosan
visszatér ezekhez az emlékekhez, felgjitva a mult és a jelen, az elhunytak
és az élok kapcsolatat. Ez a gyakorlat a kozosség két sajatos formajat kelti
életre és miikodteti: az azonos emlékekkel rendelkez6 emlékezetkozosséget
és az emlékezést gyakorld emlékez8kozosséget.™

Az emlékezési gyakorlatok kozott vannak a kulturalis és a kommuni-
kativ emlékezés kiilonbozd, valtozatos formadi."” Ezeket két nagy csoportba
soroljuk be.

amikor egy tarsadalomban tudatosodik az egytittléti alkalmak, a kozos ritusok és
viselkedési mintak hidnya. Ez a helyzet a tarsadalom atomizalédasa, a tarsadalom
gyors fejlédése, valtozasa miatt all el. A valamely intézmény, tdrsadalmi réteg vagy
csoport altal megalkotott hagyomany alkalmas arra, hogy a tarsadalom kiilonvalt
rétegeit és csoportjait Ujabb egységbe integralja. Eric Hobsbawm definicidja szerint
a kitalalt hagyomany olyan gyakorlatok egyiittese, amelyek a folytonos ismétlés és
aviselkedés ritudlis begyakorlasa altal a tarsadalom Uj egységét, valamint a jelen és
a mult 4j kapcsolatat teremtik meg. A kitalalt hagyomanyok csoportjai a politikai
és a tarsadalmi kitaldlt hagyomanyok. Magyar nyelven: Hobsbawm: Tomeges
hagyomany-termelés.

12 A hagyomadnyos és az 4j kulturalis elemek egytittélése az éI6 orokség.

13 A ,korok szolidaritdsa”, a mult, a jelen és a jov6 szolidaris kapcsolata Marc Bloch
altal kifejtett gondolat. A szerz6 a mentalitds, a targyak, az irott szovegek, az em-
lékezet csaladon beliil generaciorol generdciora vald atorokitését érti alatta. Bloch:
A torténész mestersége. 38—60.

14  Azemlékezetkutatds irodalméban az emlékezetkozosség terminus honosodott meg.
Maurice Halbwachs, aki a csaldd, a vallaskovetSk és az arisztokracia emlékezeti
tartalmak alapjan torténdé szervez6dését modellalta, a kozosség definicidjat nem
fogalmazta meg. Valojaban az emlékezetkiozosség terminus mellett célszert az em-
lékezd kozosség fogalom hasznalata is. Ez utobbi az azonos emlékezési gyakorlatok
alkalmazasa (tartalom, helyszin, szertartas, szokdsok, attitidok) révén létrejové
kozosséget jelenti. Halbwachs: Les cadres sociaux de la mémoire; Keszeg: Belépni
az emlékezetbe. 36-37.

15 Assmann: A kulturdlis emlékezet.
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El6szor azt szeretnénk hangsulyozni, hogy a hagyomanyhoz hozza-
kapcsolodik, az emlékezetben él és hasznalatanak helyzetében expliciten
vagy kimondatlanul felidéz6dik a hagyomany korabbi haszndlatanak, a
hagyomannyal val6 talalkozas kontextusa.'¢ Olyan mikrotorténetek ezek,
amely tartalmazzak magat a hagyomanyt, a hagyomany aktivizalojat, a
hagyomany hasznalatanak helyzetét, korilményeit, forgatokonyvét és nor-
mait. Egy mesével egyiitt az egyénben hosszasan egyiitt él a mesemondas
helyzetének hangulata, a mesemondo6 meséldi habitusa, a mesehallgatok
reakcidja. Egy-egy siitemény eldéllitasa, felszolgaldsa és fogyasztasa felidé-
zi a siiteménnyel vald taldlkozas helyzetét, a recept eredetét, a siitemény
elkészitésének korabbi torténeteit, a fogyasztok reakcioit. Egy-egy 6rokolt
foldmiives, konyhai eszkoz, 6ltozetdarab magaval hordozza eléallitéjanak,
hasznalojanak emlékét, a konkrét targy hasznalatanak torténetét. Fél Edit
és Hofer Tamds 1961-ben vetették fel a targyak és az egyének sorsanak 6sz-
szefonddasat s ennek kovetkeztében a targyak emlékeztetd szerepét.'” Az
utébbi években esettanulmany késziilt az ebédlé csaladi emlékezetet 6rz6
targyairol,' a csaladon, rokonsagon beliil folytonosan ,,vandorlé” viselet-
darabok (kendd, parta, mellény, szalag, pendely, szoknya, csizma) egyének
és rokonsagi viszonyok emlékét tobb generacion at 6rzé szerepérdl."”

A fenti példakat tovabbgondolva jutunk arra a kovetkeztetésre, hogy
az egyén tudasrendszere nem objektiv, személytelen, elméleti tudashalmaz.
Tudasanak minden eleme térhez, helyzetekhez és egyénekhez kapcsolo-
dik. Ezek az emlékek beleértési tartomanyként feldusitjak a hagyomany
jelentését, motivaljak és szabalyozzak a hagyomany elemeinek hasznala-
tat. A beleértési tartomany egyik része csupan az egyén szamara evidens,
masik része megosztasra keriil és kozosségi szinten dllanddsul.** Minden

16 A Tyler Burge (1993) és a Kourken Michaelian (2012) kutatasait tovabbgondolo
Csibra Gergely az epizodikus emlékezetrdl a kovetkez6 kijelentéseket teszi: folya-
matosan felidézi, kontextualizalja a maga forrasat; az emlék felidézésekor az egyén
~feleldsséget vallal a tartalomért”, legitimdlja a maga ,,szavahihet6ségét”; az egyén
kommunikalja a maga emlékeit, ennek célja és kovetkezménye ,,jogok és kotelezett-
ségek” statudldsa, azaz ,,a multrdl valé kommunikacié nem érdekmentes”. Csibra:
Miért emlékeziink? Nemes Gasparnak, az Universitat Heidelberg tudomanyos
kutatdjanak koszonom, hogy felhivta a figyelmemet a tanulmanyra. Itt koszonom
meg a témaval kapcsolatos hosszas és elmélyiilt beszélgetéseket is.

17 Fél - Hofer: A parasztember szerszamai. 502-505.

18  Szojka: Targyak — generaciok — torténelmi sorsfordulok. 423.

19  Fulop: Keszkendk és asszonyok. 373, 381-384; Totszegi: A mérai viselet. 99-109.

20 Abeleértési tartomany konvencionalis, a kultura elemeihez a kozdsségen beliil
hozzétapadé jelentés. ,Megvan a maga »beleértési tartomdnya« a csalddnak, a
nemnek, a nemzetnek, az osztalynak, a napnak, az évnek, a korszaknak. A kozos
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kozosség szamon tartja az egyének kedvenc tanitasat, szavajarasat, elszo-
14sat, viccét, ételét.

A kortdrsi, nemzedéki emlékezet a kozelmult 80-100 évét tekinti at.
Jan Assmann igy irja le a ritmusat: ,,torténetileg tapad a csoporthoz; az
id6k soran keletkezik, és idével — pontosabban hordozéival - elenyészik. Ha
megtestesitdi kihalnak, ajabb nemzedéki emlékezetnek adja at a helyet”.”!
Amikor a hagyomany elvesziti funkciojat, a hagyomdany emléktartalma
passziv tudassa alakul at. Ha pedig a hagyomany tuléli az egyént, egy dara-
big még élteti az egyén emlékét, majd mas személyekre kezd emlékeztetni.

1.3. A hagyomdny biografikus szerepe

A hagyomany szervesen beépiil az egyén életébe, meghatdrozza kulturalis
és gazdasagi életvitelét, palyajat, szocialis halojat, tarsadalmi ismertségét,
statusat és presztizsét. A hagyomany egy elemével valé taldlkozas, annak
atvétele fordulopontot jelent, azaltal, hogy megvaltoztatja az életpalya mi-
ndségét, az egyén kompetencidjat. Egy-egy hagyomany egész életén elkiséri
az egyént, egyéb hagyomanyok hasznalata egy-egy életszakaszra jellemzd.

Egy-egy egyén a népi kulttra egy teriiletén specialistava valik, szol-
galtatasként termeli Ujra a hagyomanyt. Ilyenek a népi mesterségek profit-
szerz6 miveldi (kadar, sziics, kapufarago, juhasz), a népi tudast tékeként
felhalmozd és azt kozosségiiknek biztositd specialistak (gydgyito, jos,
vo6fély, mesemondd, lakodalmi szakacs). Sokan azonban alaptevékenysé-
gitk mellett érvényesitik, onellatd tevékenységként hasznaljak a hagyo-
manyt (egy haziasszony gasztronomiai, népgyogyaszati tudasa, egy sziilé
és nagysziilé meserepertodrja, mondokaismerete, a felnéttek lakasdiszité
kézimunkai).??

kornyezet, illetve a hozza tartozo tarsadalmi csoport boviilésének aranydban a
megnyilatkozasba beleértett mozzanatok egyre allandébbakka lesznek”. (Bahtyin:
A 526 az életben. 21-22.) A beleértési tartomanyba tartozik egy szoveg vagy targy
létrehozoja, cimzettje, hasznaldja (el6ado, tulajdonos).

21 Assmann: A kulturdlis emlékezet. 51.

22 Magyarorszagon az 1953. évi 10.440. szamu kormdnyrendelet kezdeményezte a
Népmiivészet Mestere cim adomanyozasat. Kezdetben az elSterjesztés a helyi ko-
z0sség részérdl tortént, ma kiillonbozd intézmények és egyesiiletek tehetik meg a
kezdeményezést, az énekesek, mesemondodk, tancosok, targyalkotdk és zenészek
kategoriaban. A dij torténete: Gombos: A dij torténete. Romaniaban a népi alkotok
a Tezaur uman viu (€16 emberi értékek) cimben részestilnek, a 2009. évi 2491. szimu
minisztériumi rendelet alapjan. A népi specialistdk kutatasdnak megalapozasa:
Keszeg: Specialistdk.
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2. LEHET-E HAGYOMANY NELKUL ELNI?

A kérdésre egyszerti vélasz is adhatd. Egy bizonyos hagyomany nélkiil
igen, de a természete miatt hagyomanynak nevezett kultura nélkil nem.
Minthogy a kérdésben kiilonb6z6 jelentésarnyalatok huzédnak meg, a
valaszok is kiilonboznek.

Minden kozosség kialakitja a maga hagyomanyvilagat, a hagyomanyok
kiillonboz6 repertoarjat. Ahol bizonyos kulturélis igények kialakulnak, bi-
zonyos kulturalis funkciok kifejlddnek, ott a hagyomany egyes tertiletei
hosszt id6én keresztiil aktivan fennmaradnak. A lakodalom koltészetének
bizonyos verstipusai, akarcsak bizonyos népballada- és mesetipusok vidéken-
ként megvannak vagy nincsenek meg. A természeti adottsagok hidnyaban
a mez@ségi mitologiabol hidnyzik a banyarém hiedelemkore, targyi kulta-
rajabdl hianyzik a faragott kapu. Ezek a hianyok azonban nem keltenek hi-
anyérzetet. A kozosség kultirajanak szerkezete ezek nélkiil az elemek nélkiil
teljes. A kultura egyensulya akkor bomlik meg, amikor a helyi hagyomany
hasznalata - tiltas, életformavaltas, elnéptelenedés, népes tarsadalmi cso-
portok bekoltozése stb. kovetkeztében — gatlas ala keriil, vagy pedig amikor
politikai, kulturpolitikai kezdeményezésre 4j kulturalis elemek rendszeres
alkalmazasa kezdédik el. Mind a hagyomanyos elemek kiszorulasa, mind
az Uj elemek jelenléte hosszu id6n keresztiil érzelmi fesziiltséget allanddsit.
A fesziiltség formai a nosztalgia, a frusztraltsag, a folytonos ellenérzés.

Visszatérve az eredeti kérdéshez, nem csupan az ember, hanem altala-
ban egyetlen é16 populaci6 sem tud hagyomany nélkiil élni. A hagyomany
kulturdlis informacié, minta, termék. Emellett a hagyomany kozvetiti
hasznélatanak motivacidjat, szabalyait, torténetét és tapasztalatait. Ebbol
az kovetkezik, hogy a hagyomany, a hagyomanyos jelleg, a hagyomanyozé-
das nem csupan a népi kulttra sajatossaga. Hagyomanyokkal rendelkezik
az értelmiségi réteg, a munkasosztaly, az iparos réteg, a falu és a varos, a
felekezeti kozosség, a munkahelyi k6zosség, a barati tarsasag, akarcsak a
hélozati kozosség, a Facebook-kozosség.

A hagyomanynak mindig van egy gyakorolt, aktiv (6rokolt, exogén for-
rasbol atvett és Gjonnan kitalalt hagyomanyok), valamint van egy passziv
(hasznalatbdl kikertilt, de még el nem felejtett) rétege. Az él6 hagyomany al-
kalmas arra, hogy kiiktassa, passziv allapotba juttassa, elfelejtse egyes elemeit,
mindegyre megujitsa 6nmagat.*

23 A hagyomanyhoz val6 viszonyulds termeli a koz0sség, a tarsadalom dinamikdjat,
fesziiltségeit: a hagyomanyhoz (6rokséghez) valé hozzaférés kovetelése, a hagyo-

many elutasitdsdhoz valo jog gyakorlasa egy idében érvényesiilhet. Bourdieu: Les
contradictions de I’héritage.
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3. KIVONULAS A NEPI KULTURABOL

Az eurdpai miivelddéstorténet a 16-18. szazadtol tartja szamon azt a fo-
lyamatot, amely soran az elit eltdvolodott a népt6l, mas kulturat kezdett
hasznalni. Ahogy mondani szoktuk: kivonult a népi kultarabol.** Iskolaba,
egyetemre jart, konyvet olvasott, teologiai elvek szerint élte vallasos életét, tu-
domdnyt miivelt, az elméjét pallérozta, tarsalgott, vitazott és érvelt, tamogat-
ta és élvezte a miivészeteket, aki tehette, utazott a varmegyében, az orszagban
és Eurdpaban, anyanyelve mellett klasszikus és eurdpai nyelveket sajatitott
el. Az eltérd életmodnak és mentalitasnak tulajdonithatéan a kultira meg-
kett6z6dott, kiilonvalt a hivatalos és a népi, az elit- és a népi kultira, vagy
ahogyan Robert Redfield nevezte, a nagy- és a kishagyomany. > Az egyiket
intézmények tartottak fenn, mtikodtették, a masikat maguk a hasznalok.
Ok dontottek az atvételérdl, az atadasarol, alkalmazdsanak helyzeteirdl.
Ebben a hosszu folyamatban jo ideig ,,az elit részt vett a kishagyomanyban,
de a koznép nem volt részese a nagyhagyomanynak”. A nemesek, a papok,
az irastudok ,,a nagyhagyomanyt komolyan vették, mig a kishagyomanyt
szorakozasnak tekintették”.>®

A viszonyuk nem volt zokkenémentes. Az allami torvénykezés és a
megyei adminisztraci6 folyamatosan szabalyozta az egyiittélés, az élet-
vitel kereteit (tulajdonjog és 6roklés, osztozkodds, munkakaotelezettség
és -tilalom, -vallalas, iinnepnapok, csaladtagok, szomszédok kozotti vi-
szonyok, kornyezethaszndlat, terményértékesités, letelepedés, névhasz-
nalat stb.). A feudalizmus koranak torvényei egybehangoltak a rendek
és rétegek viszonyait és életvitelét, eléirtak az allami intézmények sze-
rep- és hataskorét, mentalitasokat és l1étfeltételeket (biztonsagot és ki-
szolgaltatottsagot) dllanddsitottak. A polgari kor torvényei jelentésen
ujraszervezték a tarsadalmi viszonyokat, az életvitelt, a palyamodelleket
és a mentalitdsokat. Ezekben jelentds mértékben a nemzeti, részben az
eurdpai szellemiség érvényesiilt. A 20. szazad tovabbi radikalis valtoza-
sokat hozott, amelyek a népi kulttiira kontextusat formaltak at (a kisebb-
ségi statust meghatarozd, az allamositast és a kollektivizalast elrendeld
torvények).

24 A fogalmat P. Burke kezdeményezte, és 6 irta le eldszor a folyamatot. Burke: Népi
kultiira. 315-325. Ekkor mar rendelkezésére dlltak a spanyol, angol, német, dan,
orosz és francia példak. Uo. 375. 57. sz. jegyzet. A folyamat Eurdpa jelentds részében
a 17. szazadban lefolyt, megkésett formaira a 18. szazadban keriilt sor.

25 A kettds kultiramodellt a szocidlantropolégus Robert Redfield dolgozta ki az
1930-as években. Redfield: Peasant Society and Culture. 41-42.

26  Burke: Népi kultiira. 44-45.
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Az egyhaz keresztény teoldgiai tanokat, eurdpai énekkulturat 1épte-
tett életbe és érvényesitett. Allandésitotta a vallds-hiedelem oppoziciét, uj
imadkozasi gyakorlatot és repertodrt irt eld, jelentds szerepe volt a magia
formainak a gazdalkodasbol, életvezetésbdl, ember- és allatgydgyaszat-
bdl, a szocialis kapcsolatok teriiletérdl valo ki-, illetve leszoritasaban. Az
emberi élet ritusai, és részben a kalendaris ritusok forgatokonyve egyhazi
normékhoz (eléirasokhoz és tiltasokhoz) igazodott.

Fvszazadokon keresztiil a felekezeti, a 19. szdzadtdl az dllami oktatés
gondoskodott a tudasszerzésrol és -tarolasrol, az alfabetizacié révén pedig
elérhetové tette a Gutenberg-galaxist.”’

A nép kategoriajaba sorolt tarsadalmi rétegek (parasztsag, kézmi-
vesség, munkassag) évszazadokon keresztiil éltek az allami intézmények
altal mtkodtetett keretben, munkajuk révén hozzajarultak a tarsadalom
fenntartdsahoz, ezzel egy idében azonban jelentés mértékben kirekedtek
a nemzeti kulturalis programbdl. Ez id6 alatt sziiletett meg az a feudalis,
falusi, foldmiives és allattarto életformahoz kapcsolodo szocialis, anyagi-
gazdasagi és szellemi kultdra, amelyet a népi kultiraként tartunk szamon.
Es amely paradox médon tobb orszégban a nemzeti szellemiséget képvi-
selte az idegen vagy kozmopolita elit szemlélettel szemben.?® Ezekben az
évszazadokban a hivatalos (elit) és a népi kultura egymassal parhuzamos
uton haladt.”

A népi kultura ellen iranyulé legnagyobb hatasu akkulturdcios, a
mentalitast és az életformat érint6 folyamat a 15-18. szazad kozotti refor-
macid, boszorkanyiildozés, az ipari forradalom, a jobbagyfelszabaditast
koveté munkaerémigracid, valamint az allamositas és a kollektivizalas.

27  Atorvényhozds, az egyhdz ds az oktatds a népi kultrara iranyulo, akkulturalizald
és korlatozo hatdsarol: Keszeg: Keresztt{izben a népi kultura.

28  Aholatarsadalmi elit idegen nyelv és kultura haszndlatdra tért at (német, skandina-
viai, lengyel, cseh, magyar), ott a koznép kultarajat népi (volk) kultiiranak nevezték.
Ahol az elit kultdrdja is nemzeti nyelvi és szellemiségti maradt, ott a nép kultdraja
populdris kultiira (angol, francia, olasz, spanyol). Az eltéré fogalomhaszndlat okat
Hofer Tamas fejtette meg. Hofer: Népi kulttra, popularis kultdra. A népi kultirabol
vald kivonulas egyik jele volt a regiondlis népnyelvnek vald hatat forditas, a nemzeti
nyelv valasztékos hasznalata, vagy gyakran egy idegen, ,miivelt” nyelv felvétele.
Languedocban a nemesség francidul beszélt a provanszal helyett, Walesben az elit
azangol, Csehorszagban a német, Norvégidban a dan, Finnorszagban a svéd nyelvet
hasznaltak. A példak forrasa: Burke: Népi kultiira. 316-317.

29  Eztaviszonyt Hermann Bausinger a ,,parhuzamos kiilonidejtiség” fogalmaval irta
le. Bausinger: Parhuzamos kiilonidejtiségek.
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4. VISSZATERES A NEPI KULTURAHOZ

Alighogy befejezddott az elitnek a népi kulturabdl vald kivonuldsa, korabbi
szorvanyos el6zmények utan a 19. szazadtdl kezdve ujabb és tjabb, valtoza-
tos indokkal elkezd6dott a népi kultirahoz valo visszatérés. Amennyiben
a szakirodalom a kivonulast szociokulturalis folyamatként irta le, ugyanigy
vehetjiik szamba a visszatérés folyamatat. Az alabbi torténeti attekintés vaz-
latosan adatolt. Célunk nem lehet a folyamat kimerité bemutatasa. Ez a folya-
mat tulajdonképpen az el6z6 évtizedekben is a figyelem homlokterében allt.
De mig korabban a foklorizmus paradigmajaban, az 0j, idegen kornyezetbe
keriilt hagyomanyelemek funkcio- és jelentésvaltozasara esett a hangsuly, mi
anem népi (nem paraszti) tarsadalmi kategoriak népi kultura felé fordulasat
mint szocialis és kulturalis orientaciot és ennek kovetkezményeit emeljiik ki.

A 19-20. szdzad muvészei eldszeretettel kerestek ihletet falun, témat,
szemléletet, formakulturat, ritmust. A népiességnek nevezett stilusirany-
zat a szépirodalomban és a zenében a 18. szazadban 6sztondsen, a 19. sza-
zadban tudatosan, programszertien bontakozott ki.** Mtvészek figyelme
iranyult a falu, tarsadalma és kulturaja felé, és ez az érdekl6dés magaval
hozta a néppel valo kapcsolat felvételét, a népi kultara kutatasat, gyujtését
és kovetését.” A szépirodalom, a zeneszerzés, a zenei el6add-miivészet
(vokalis zene, hangszerhasznalat), a képzomiivészet (festészet, szobraszat),
az épitészet és a lakaskultira, az iparmivészet (ruha- és targytervezés)
gazdagon meritettek a népi kultara kelléktarabol.

A kiegyezést kovetGen, a 19. szdzad utolso évtizedeitdl uj polgari jellegti
mivel6dési eseményekre keriilt sor (a szabadsagharc évforduldjanak meg-
tinneplése, jotékonycélu segélyestek, tudomanynépszerisit6 eléadasok, moz-
goképvetitések, fiirddévadnyitds, a nészovetség, a tlizoltdegylet, a dalegylet
musoros estje, tanévnyitd tinnepség, kiallitdismegnyitd, a két vilaghabora

30  Céljaa ,folklor hagyomanyaihoz tudatosan idomitott formanyelvvel és a vidéki-
paraszti élet vagy a varosi plebejus vilag motivumaira épiilé tematika” kifejezése.
Esztétikai kislexikon. Népiesség (sz6cikk) 507.

31 A népi kultdra mitivészetben valo kovetése a miivészi folklorizmus. Verebélyi:
A folklorizmus fogalma és jelenségei; Biré — Gagyi — Péntek (szerk.): Néphagyomd-
nyok 1j kornyezetben; Voigt: A folklorizmusrdl. Az irodalomtorténet és a folklo-
risztika népiességkoncepcidjarol sziiletett legfrissebb, a szakirodalmat 6sszefoglald
tanulmany: Mikos: A népiesség fogalma. Ebbdl a kovetkezd gondolatot emeljiik ki:
»A népiesség fogalmanak folklorizmusra valtasaval a folklorisztika kissé elhatarolta
magata 19. szdzadiirodalmi népiesség, valamint a 20. szdzadi népi irodalom lényegi
problémainak targyalasatol is, nem csupdn sajat kora revival mozgalmait6l”. Mikos:
A népiesség fogalma. 93.

73



Keszeg Vilmos

kozott szervezett magyar napok, terményiinnepek és -kiallitasok, valasztdasi
kampanyrendezvények). Ezek tinnepi musoraban rendszeressé valt a nép-
daléneklés, a helyi zenészek és tanccsoportok fellépése.’* A népdaléneklés
szorgalmazasaban két mozgalomnak volt jelentds szerepe.

32

A Tordan 1891-1940 kozott megjelent Aranyosvidék cimu politikai, tdrsadalmi és
kozgazdasagi hetilap tuddsitasaibol gytjtottiik a kovetkezd adatokat. 1899. februar
11-én Alséjaraban a helyi daloskor a ,,legszebb magyar népdalokat” énekelte olyan
sikerrel, hogy a fellépdket visszatapsoltak. 1908. februar 9-én a varfalvi polgari
daloskor adott el6 népdalokat. A tordai dllami polgari fid- és lednyiskola évzard
tinnepségén 1908. jinius 26-4n a leanyiskola daloskore a program 10. pontjdban
népdalokat énekelt. Ujtorddban 1908. augusztus 2-dn tancvigalomra keriil sor.
A vegyes kar népdalt, a mtikedveld zenekar kuruc noétékat énekelt, Széndsi Jozsef
pedig tarogaton jatszott. 1910. februdar 19-én Kévenden az EMKE Daloskor négy-
tagu férfikara mutatott be népdalokat. 1910. februar 20-an Tordaszentlaszlon az
Ifjusagi Dalkor jotékony céla tancestélyén zenekari kisérettel Bird Janos népdalokat
énekelt. 1910. majus 7-én Tordan a létesitendd Tanitok Otthona javara a lanyiskola
tornatermében szerveztek misoros tdincmulatsagot, amely keretében Nagy Ilona
cimbalmon népdalokat jatszott. 1910. oktober 15-én a tordai Vigadd nagytermé-
ben a Torda-Aranyos varmegyei Altalanos Tanitéegyesiilet adott hangversenyt,
ez alkalommal Endes Mariska népdalt énekelt zongoran, kisérte Koszta Lajos
zenekara. 1910. december 26-dn Alsdjaraban karacsonyi musorra keriilt sor, ahol
tobbek kozott Ferenczy Jené cimbalmon adott el népdalokat, hegedlin kisérte
Maéndics Lasz14. 1912. januar 13-4n a felvinci Vigadd nagytermében dalestély
zajlott. A vegyes musor népdalegyveleggel indult, a dalegylet el6adasdban. 1912.
junius 22-én nyilt meg a BanyafiirdS. A varosi zenekar, a Tordai Dalkor, a Tordai
Onkéntes Ttizoltd Testiilet és Péter Gyula cigdnyzenekara zaszl6k alatt vonult ki a
varos kozpontjaba. A tlizoltok diszgyakorlata és térzene utan a dalkor eléadasaban
magyar népdalok hangzottak el.

A tordai daloskor 1858/1863/1872 tajan ujraszervez6dott, és hosszabb-révi-
debb kényszersziinetekkel maig a helyi kozmivel6dés és az erdélyi daloskulttra
szolgalataban all. Folyamatosan fellépett helyi eseményeken, regionalis és orszagos
dalosrendezvényeken. A véros lakossaga orommel kovette mtsoraikat és sikereiket.
A daloskdr repertodrjat az 1930-as évektdl sikeriilt rekonstrualni. Enekszdmaik
kozott szerepeltek vallasos és klasszikus zenei szamok, mellettiik pedig népdalok.
A kétvilaghabort kozott a misorokba Gj rétegként épiiltek be a nép-, bor-, katona-,
didkdal-feldolgozésok: A temetékapu (1948); A Vargdék ablaka (1948); Arvaldnyhaj
(1931, 1932, 1933, 1934, 1936, 1937, 1938, 1948); Betlehemi pusztin orvendetes hir
van (1994); Csillagos dalok (1948); En elmegyek (1948); Esik esé (1948); Fidtfalvi
halastéba (1933); Folszdllott a pdva (1948); Gunydal (1932); Harom szabélegények
(1948); Jdnos bdcsi hegediije (1948); Koroskoriil boris az ég alja (1931,1932, 1933,
1934); Ldtod-e, babdm (1948); Megyen mdr a hajnalcsillag (1950); Mennybdl az
angyal (1994); Napkeletre nézzetek, tépett lelkii emberek (1994); Pdrosité (1948);
Regdsénekek (1932); Szdraz dgtél (1950); Széles a Duna (1948); Sziiret utdn van az
id6 (1936); Tavaszi szél (1948); Uristen szent fia sziileték e vildgra (1994); Utca, utca
(1952); Visdrhelyi csdardaban (1948); Végigmentem (1952); Volt nekem egy kender-
magos (1931). A mozgalom monografikus bemutatasa: Keszeg: A tordai daldrda.
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A Romadniai Magyar Dalosszovetség 1921-ben alakult meg Brassoban,
a Brass6i Magyar Dalarda kezdeményezésére. Innen Kolozsvarra helyez-
te at a székhazat. Egymas utan, gombamodra keltek életre a dalegyletek,
varosokon és falvakon. Az 1930-as évben mar 138 tagot szamlalt, ké-
s6bb 367-re duzzadt a szamuk. A dalosszovetség egybehangolt zenei életet
hivott életre. 1927-t6] kezdve karnagyképz6 tanfolyamokat biztositott.
Folyamatosan ajanlott és biztositott énekanyagot. Orszagos és keriileti
dalosversenyeket szervezett, zsiirizéssel, gazdag programokkal. Maltjuk
szamontartasara 0sztonozte a dalardakat. Olykor a mas nemzetiségek
egyleteivel is kapcsolatot kezdeményezett. A dalegyletek rendszeresen la-
togattak egymast, kozos fellépéseket szerveztek. A masodik vilaghaborut
kovetéen 1946-ban alakult tjra (Bartok Béla Dalosszovetség).”

Magyarorszagon 1931-1948 kozott bontakozott ki a Gyongyosbokréta
mozgalom, 100 helyi szervezettel, 4000 taggal. A mozgalom célja volt a
néptanc, a népdal, a népzene és a népi jaték, a népviselet feltjitasa, vjra-
tanitdsa.** A néptanc, valamint a népzene, a népdal és a népviselet fel-
vjitasa céljaval szervez8dott a Ropiilj, pava mozgalom 1969-1981 kozott.
Hatasat bizonyitja, hogy mintegy 800 pavakor alakult meg. A Magyar
Televizié rendszeresen kozvetitette a vetélkeddkrol késziilt felvételeket.
A felkésziilés dalvalogatast, esetleg helyi gytjtést, valamint kozos éneklést,
fellépéseket feltételezett. A csoportokat zenei képzettséggel rendelkezd pe-
dagogusok, miivelddésszervezok, énekesek, kutatok és onkéntes gytijtok
segitették.” 2012-ben a mozgalom Folszdllott a pava névvel sziiletett Gjja.
A Médiaszolgaltatas-Tamogatd és Vagyonkezeld Alap kezdeményezte,
szervezésében szerepet vallalt a Hagyomanyok Haza, népszertsitésében
pedig a Duna Televizid. A mozgalom évrél évre nagyobb méreteket olt.
Osztonzi a tdnccsoportok és az énekesek felkésziilését és tapasztalatcseréjét,
ugyanakkor felkarolja a viselet, a jaték, a szokasok felkutatasat, szinpadra
vitelét, népszertisitését.

Az ipar targyformakat, gyartasi technologiakat keresett, vagy pedig
munkaeszkozoket, gyartastechnologiakat kindlt a hagyomanyos gazdal-
kodds szamara. A 19-20. szazadban a Monarchiaban, majd Erdélyben,
Magyarorszagon és Romanidban a gazdalkodas, a termelés tjraszervez6dé-
sére kertilt sor. Az ipari forradalom jelentds termeléstechnoldgiat terjesztett

33 Torténetérdl: Benkd: A romaniai Magyar Dalosszovetségrdl; U6: A romdniai Ma-
gyar Dalosszovetség; Keszeg: A tordai daldrda.

34 A mozgalom torténete: Palfi: A Gyongydsbokréta torténete; Doka — Molnar:
A Gyongydsbokréta.

35 A pavakori mozgalom torténetének vazlata: Juhdsz: Lathatatlan értékeink.
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el és munkaerd-rekrutaciot, -képzést hajtott végre. A hagyomanyok te-
kintetében a hatasa ambivalens volt, hiszen bizonyos termelési hagyoma-
nyokat felszamolt, perifériara szoritott, masokat revitalizalt, megujitott
formaban népszersitett, életképessé, jovedelmez6vé tett. Jelen Osszefiig-
gésben csupan arra tériink ki, hogy a technologia (gépesités) eléretorése
és az lizemszervezés olykor hagyomanyos mesterségeket, csaladi, kisipari
vallalkozasokat emelt kistizemi, tizemi keretbe, a szocializmus koraban
kisipari, ipari szovetkezetek keretébe, s ezaltal atmenetileg Gj kontextus-
ba helyezte a hagyomanyos szakmai tudast, a termel6i tapasztalatokat, a
munkaeszkozoket és a munkaer6t.*

A polgarosodas, az iparositas kovetkeztében fellépé foglalkozasi
reorientacio veszélybe sodort egy-egy foglalkozasi agat. A 19-20. szazad
forduldjan, majd a két vilaghaboru kozotti idészakban mozgalom indult a
csaladi hazvezetést megsegitd, esetleg jovedelmet hozd mesterségek, foglal-
kozasok tjratanitasara. A kezdeményezések eredhettek a minisztérium, or-
szagos szovetségek, egyesiiletek, a helyi hatosagok, oktatasi intézmények, de
akar maganszemélyek részérdl is (Haziipari Szovetség, Erdélyi Gazdasagi
Egylet, N6szovetség, Székely Tarsasag, Erdélyi Partfogd Egyesiilet,
Katolikus Legényegylet Orszagos Tanacsa, Szocialis Missziotarsulat stb.).
A tanfolyamok a sziikséges optimalis okitasi és gyakorlati 6rabdl, vizsgabol
és eladassal egybekotott kiallitasbol alltak. A képzés torténhetett telepiilés,
régio vagy Erdély szintjén, pedagogusok vagy a szakma elismert miiveld-
inek kozremukodésével.””

36 A Tompa csalad 1921-ben érkezett Tordara. Az orszagban és kiilfoldon is ismert
edénygyarat nyitott, amely 6tvozte az erdélyi és a 17-19. szazad kozott szamon
tartott tordai kerdmiagydrtds hagyomanyait az tizemi szervezéssel és a gépi tech-
noldgiaval. Viragkoraban 100 fizetett alkalmazottal is rendelkezett. Felhasznaltdk a
helyi mesterek nyersanyagforrasait, a hagyomanyos tordai keramiagyartas receptje-
it, szinezéstechnikdjat, mintakincsét, kielégitették a piaci igényeket. Az allamositas
utdn a gyarat bezartak. Tompa: A Tompa testvérek kerdmiagydra; Suba: Torda és
kornyéke fazekassdga. 36-42.

37  Ujtordan a Székely Tarsasdg 1907 elején kosarfono tanfolyamot szervezett Azary
Mihaly vezetésével. 40 tanuld végezte el; a tanfolyam végéig 220 gazdasagi, kézi
és egyéb célra hasznalt kosarat kotottek. A kosarak egy részét kiallitasra vitték.
A torockdi kézimunka népszerusitése 1892-t6l kezd6dott Thoroczkay Sandor fel-
hivasa, Téglas Istvan tanfeliigyel6 tdmogatdsa nyoman, ,a hdziipar timogatasa,
a muizlés fejlesztése, az értékesités, szegény iskolas gyerekek tdmogatdsa” végett.
Csiki Viktorné tanitoné Torockdszentgyorgyon hosszas munkaval gytjtotte ossze
és tanitotta a mintakat. Erdemeit Izabella hercegnd is elismerte. 1911-ben csip-
ketanfolyamot kezdeményezett, a torockdi technika alkalmazasaval. A torockoéi
kézimunkak felujitasat Buzogany Elekné Némethy Eliz taniténé kezdeményezte
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A magyar nemzeti értékek partolasa végett 1844-ben jott létre a
Magyar Védo Egyesiilet. Elnoke Batthyany Kazmér, alelnoke Teleki Laszl1o,
védnoke pedig Kossuth Lajos volt. Szandéka széles paszmat fogott at, a koz-
muvel6dés fejlesztését, a nemzeti érzés apolasat, a nemzeti kotelezettségek
arnyalt leosztasat az iinnepekre, az évszakokra, a csaladra, az iskolara, a
tarsadalom kiilonboz6 osztalyaira, a nékre. A kereskedéket arra biztatta,
hogy vasarokon, kiallitasokon vegyenek részt, forgalmazzak termékeiket,
szoritsak hattérbe az idegen arut. A termelGket arra 6sztonozte, hogy to-
kéletesitsék termékeiket, kedveltessék meg, tegyék hiressé a magyar ipart.
Az egyesiilet els6 kozgytilését 1845. november 17-én tartotta, 138 vidéki
egylet részvételével. Ugyanekkor alakult meg, és a Védo Egyesiilettel par-
huzamosan, gyakran vele karoltve mikodott az Erdélyi (késébb: Magyar)
Gazdasagi Egyesiilet. Teleki Domokosnak az erdélyi foldbirtokosokhoz
intézett felhivdsa nyoman 1844-ben kelt életre, a mezégazdasag és az al-
lattenyésztés érdekeinek képviselete és modernizalasa, az agraroktatas
szervezése végett. Kényszersziinetekkel maig mukodik.

A Védo Egyesiilet és a Gazdasagi Egyesiilet — hol kozos - szervezé-
sében a 19. szazad végétdl ipari, kézmiives és mezdgazdasagi terménybe-
mutatokra, -kiallitasokra keriilt sor. Ezek egy idében népszertsitették a

az 1800-as évek végén. 1909 Gszén Gsszetoborozta a torockoi asszonyokat, kézi-
munkdzdsra, az irasos hagyomanyok folytatasira 6sztonozte 6ket. Mintakat és
méreteket valogatott és ajanlott (tortilkozo, szalvéta, asztalteritd, fiiggony, dgyteritd,
asztalfutd). Mintegy 80 asszony jelentkezett. Az elkésziilt darabok értékesitése
varosi kiallitdsokon tortént. Tordan 1910-ben fazekas- és kalyhaipari tanfolyam
indult, kikiildott szakoktatd, Farkashazi Fischer Vilmos vezetésével. A tanfolyam-
ra 20 személy jelentkezett. A résztvevok targyait a Vigado kistermében és a Sterl
cukrdszda kirakataban allitottak ki. Bécsbdl is érkezett megrendelés. 1910 szén
nyolc héten at folyé mestertanfolyam zajlott asztalosok részére. A tantargyak a
kovetkezok voltak: mihely- és szakrajz, konyvvitel, iizleti levelezés, koltségvetés.
1911-ben Torockdn dr. Asztalos Lajos polgari fiiskolai rajztanar tanfolyamon ok-
tatott magyar motivumokat, amiket a butorkészitk a tulipanos ladékra festhetnek.
A mintakat a Haziipari Szovetség javasolta dr. Floris f6varosi rajztanar gy(jtemé-
nyébol. 1912-ben a mészkdi alabastrom feldolgozasara iranyuld haziipari tanfolyam
indult, a minisztériumi el6irasoknak megfeleléen. 1936-ban a Szocidlis Misszid
szervezésében gr. Bethlen Odonné taner8k kozremtikodésével féléves hiztartasi és
kézimunka tanfolyamot kezdeményezett. A kézimunkakat kidllitaison mutattak be.
A siker lattan a kézimunka, szovészet és haztartasvezetés tanfolyamot oktobert6l
megismételte, nyolc honapon keresztiil. Célja, ,hogy a mai kisebbségi sorsban él6
leanyainknak elfoglaltsagot nyujtson és kenyeret is adjon keziikbe”. Az adatok az
Aranyosvidékb6l szarmaznak.
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termékeket és iranyitottak a figyelmet a helyi, a regionalis és a nemzeti
gazdalkodasi hagyomanyokra.*

Természeténél, hivatasanal és radikalis néz6pontjanal fogva a magyar
nyelvi sajt6 indulasatol kezdve hol az elmaradott, hol az érintetlen falurol
cikkezett. Olykor egyazon korban is ellentétes allaspontokat karolt fel, han-
goztatott, befolydsolta, radikalizalta a faluval, a lakossagaval és a kultardjaval
kapcsolatos kozvéleményt. A médianak tulajdonithatéan keriilt be a koztu-
datba a hagyomanyok elgyokértelenedést6l megovo ereje, a multat meg6rizni,
konzervalni tudo6 képessége, ugyanakkor a hagyomanyok mulékony volta, a
hasznaloknak vald kiszolgaltatottsaga, a hagyomanyokkal szembeni feleldsség.
Ugyanakkor, a masik oldalon a médiaban a falu, a hagyomany gyakran az el-
maradottsag, az elavultsag, a konzervativizmus mintapéldajaként jelent meg.”

A 19. szazad végén kiépiil6 vidéki hirlaphalézat a foldmivesek, az
iparosok és a keresked6k szamara is szocs6vé valt, megnyitotta a terme-
16k és a kereskeddk el6tt a nyilvanossag terét. 1945 el6tt sokan éltek ezzel
a lehetdséggel. Ennek kovetkeztében a csalddi vallalkozasok gondjai és
eredményei transzparenssé valtak.*’

38  Tordan a Magyar Védo Egyesiilet, ennek szakosztalya, a kiilfoldi aruknak hadat
tizené Sorompo-liga, valamint a varmegyei szinten miikod6é Gazdasagi Egylet
terménykiallitdst hirdetett és szervezett meg. A kiallitds 1906. oktober 1-6. kozott
tartott nyitva. Az eredetileg iparkidllitdsnak tervezett eseményen mintegy 850
termeld és kereskedé mutatkozott be, a kovetkezd kategoriakban: gabonafélék,
kerti termények, sz6lészet-boraszat, mezdgazdasagi gépek, dllattenyésztés, (vas-
és fém, gép- és kozlekedés-, banya- és agyag-, fa-, bor-, sorte- és szérme-, fond- és
sz0vO-, textil-, papir-, élelmezés-, sokszorositas- és egyéb) ipari termékek, férfi és
néi kézimunkak. A kidllitast 9600 személy tekintette meg, tobb varmegye terii-
letérol. A kiallitok 27500 korona értékd aruforgalmat bonyolitottak le. Keszeg:
A lokalis-regionalis gazdalkodas rekontextualizaldsa.

39 A romdniai magyar néprajzi diskurzusnak egy behatdrolt, 15020 tételbdl allo
bibliografiai adatbazis felhasznaldsaval tortént elemzése azt bizonyitotta, hogy a
hivatasos néprajzkutatok és az anyaorszagi szerz6k mellett a sajtoban korszakrol
korszakra a romaniai magyar Gjsagirdk és a rokon szakmdék muvelSinek nagy
szama értekezett a hagyomanyok formairdl és allapotarol. A forrasként hasznalt
irodalomjegyzékben 1492 tétel szarmazik az 1919-1940 kozotti korszakbdl, 515
szerzd tollabol, kozilitk 157 romaniai magyar szerz6. Az 1941-1944 kozotti id6-
szakbol 635 tétel szarmazik, 197, koziilitk 76 romdniai magyar szerz6 tollabdl. Az
1945-1989 kozotti idészakbdl a tételek szama 5720. Ez az irodalom 1136 személy
tollabol szarmazik, kozilitk 685 romaniai magyar szerz6. Keszeg: Kisebbségben
Romdnidban.

40 Az 1891-1940 kozott megjelent tordai hetilap, az Aranyosvidék a masodik évfo-
lyamaban inditotta a Nyilttér rovatot, a reklamok, hirdetések szamadra. Az elsé
évben lapszamonként 2,87 reklamot kozolt. Az egy szamba bekeriild reklamok
maximalis szama 6. Egy év leforgasa alatt a lapban 34 vallalkozé mutatkozott be,
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A kialakul6 turizmus a természet és a varosok mellett a falut vette
célba, az all6 id6 megtekintésére 6sztondzte a varosok lakoit. A turizmus
az 1891-ben megalakult Erdélyi Karpat-Egyesiiletnek koszonhet6en je-
lent6sen professzionalizalédott. Rendszeressé valt a turazas és a kiszallas,
kialakultak a turistattvonalak és -célpontok, kinalatok, kisebb-nagyobb
allandé vagy alkalmi kirandulokozosségek formalodtak, sajatos, a kiran-
dulas idejére érvényes viselkedési szabalyok jelentek meg, kialakult a ki-
randulas eszkozkészlete (6ltozet, segédeszkozok). A kirandulas az élmény-,
az ismeretszerzés, a szocialis és kulturalis érzékenyités, az érdeklddés és
a szimpatia kifejezésének, a fizikai er6nlét gondozasanak formajava valt.
Ennek a folyamatnak jelentds része volt a falu és kulturdjanak felfedezése,
megtekintése, a falusi életforma megtapasztaldsa.” Egyel6re nem rendel-
keziink az Erdélyi Karpat-Egyestilet torténetének az erdélyi népi kultura
felfedezésére és megismertetésére tett eréfeszitéseinek és eredményeinek
osszefoglalasaval.*?

A néprajztudomany a hagyomanyok megismerését, gyujtését tomeg-
mozgalomma alakitotta. A Magyar Néprajzi Tarsasag (elébb Magyar-
orszagi Néprajzi Tarsasag) kozvetleniil a megalakuldsa (1889) utan mar
tudataban volt annak, hogy a siirget6 feladatok elvégzéséhez nem elégsé-
ges a képzett szakmai tarsadalom, sziikség van az 6nkéntes gytjtok széles
korére. 1890-ben a kovetkez6 felhivassal fordult tagtarsaihoz: Gytijtsiink
tagokat! Félezer taggal kezdi meg tdrsasigunk nyilvdanos pdlydjdt. Szép
szdm, de vajmi csekély azokhoz a nagy feladatokhoz képest, a melyek
eléttiink dllanak. Kérjiik tagtdrsainkat, terjesszék kortikben tarsasigunk
eszméjét, szerezzenek neki hiveket, a kik anyagilag és szellemileg tdmogas-
sdk a tdrsasdgot nagy czéljai elérésében. Tanulmdnyi korének gy felette

egyénenként egy vagy tobb alkalommal. Keszeg: ,Nyilttér” a 19. szdzadi tordai
hirlapirodalomban.

41 Az emlitett 1906-o0s tordai iparkiallitds szervezdi a tavolrdl érkezé latogatoknak
a kovetkezd kirdnduldsokat helyezték kilatasba: ,,A kiallitds megtekintése utdn a
kirandulok meglatogatjak a sosfiird6t, a sobanyat és a tordai hegyhasadékot, este
pedig diszel6adaslesz a szinhazban. A kiknek ideje engedi, masnap kirandulhatnak,
harmadnap pedig a révi cseppkdbarlangot, a kalotaszegi varrottas készitését Banffy-
Hunyadon, és Kolozsvar nevezetességeit tekinthetik meg. A kalauzolast erdélyrészi
osztalyunk és tordai fiokegyestiletiink az Erdélyi Karpategyesiilettel karoltve szivesek
magukra vallalni”. (Aranyosvidék, 1906. szeptember 22. XVI. 38.)

42 Az egyesiilet Erdély cimi ,Turistasagi, fiirddtigyi és néprajzi” folydiratanak elsé
két sorozatdban (1892-1917, majd 1940-1948) az ismétl6d6 kulcsfogalmak kozott
szerepelnek a maig népszer teleptilések és tajegységek (Torockd, Szék, Székelyfold,
Kalotaszeg, Mezdség, csangok stb.), valamint a latvanyossagga valo kulturalis
elemek (varrottas, székely kapu / faragott kapu, népviselet, népszokas, népdal stb.).
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fontos mint kézérdekti voltandl fogva a mi tdarsasdgunk arra van hivatva,
hogy a haza Osszes népeit nagy kultiirmunkdra egyesitvén a legszamosabb
tagu tudomdnyos egyesiilet legyen az orszdgban. Hogy ezt mihamarabb
elérjiik, az foleg tagtdrsaink buzgésdgatél fiigg.* Hogy a 19. szazad végétol
kezdve sokan kaptak betekintést a gytjtésmddszertanba, és 6sztonzést a
gyljtémunkaba valé bekapcsolddasra, az kiillonosen két intézménynek
koszonhetd. Az egyik az oktatas, a masik pedig a sajté és a konyvkiadas.

A 19. szazad masodik felében a kollégiumokban feltiinedeznek azok
a tanarok, akik kilfoldi vagy hazai tanulmanyaik idején tudomast sze-
reztek a népkoltészeti szovegek és a kézmives targyak gytjtésérdl. Tobb-
kevesebb tandccsal ellatva didkjaikat terepre kiildik, vagy arra biztatjak
6ket, hogy csaldadjukban, kornyezetiitkben végezzenek gytjtést. A vissza-
tért diakok munkajat iskolai feladatként vagy onképzo6kori szereplésként
konyvelik el, értékelik. Ez az els6 generacio, amely az iskolaban esetle-
gesen, de eléggé nagy eséllyel tudomast szerez a népkoltészet, -miivészet
1étérol, természetérdl, és betekintést kap a gytijtés modszertanaba. Ezt a
tudasukat a tovabbiakban megosztjak a csaladban, az olvasékorokben,
a kaszinokban.*

Médiatorténeti tény, hogy az 1780-as évtdl datalhaté magyar nyelvd
sajto 1782-t6l folyamatosan tamogatta és 0sztondzte az onkéntes gyiijto-
mozgalmat. Hol szakintézmények felhivasat tette kozzé, hol maga a lap
készitett eld és vezetett le egy-egy tematikus gyUjtést. A gyijtési felhivas

43 Ethnographia, 1 (1890) 9-10. Borito.

44  Olosz Katalin két tanar Gttoré szerepét tarta fel. Szabo Samuel (1829-1905) Nagy-
enyeden, majd 1856-1858 kozott Heidelbergben, Gottingenben és Parizsban ta-
nult. 1858-1868 kozott a marosvasarhelyi, majd 1868-1896 kozott a kolozsvari
reformétus kollégium természet-, vegytan és magyar irodalomtorténet tanara volt.
A népi hagyomanyok irdnti érdeklédését a nagyenyedi kollégium tanara, Gaspar
Janos gytjtémozgalma alakitotta ki. 1862-ben kezdeményezte a folklorgytjtést.
Didkjai gytjtését az onképz6kor keretében maga olvasta fel, magyardazo meg-
jegyzések kiséretében, és tobb szoveg bekertiilt a diakok kéziratos lapjaba. Az évek
soran mintegy 900 folklorszoveg kertilt Szabé Samuel tulajdondba. Szabé: Erdélyi
néphagyomdnyok.

A kolozsvari unitarius fdgimndzium tandra, Kanyard Ferenc (1859-1910) diak-
jaikét hullimban, 1892-1905 kozott népballadékat és népdalokat 6rokitettek meg.
Olosz Katalin 421 epikus verset azonositott és tett kozz¢é Kanyaro Ferenc gyjtéko-
rének feljegyzésében. Kanyar6: Erdélyi népballaddk. Mind Kanyar6 Ferenc, mind
Szabd Samuel a korabbi Székelyfold-kozpontt gyujtések utan a kutatds szamara
tereppé alakitotta Marosszéket, valamint a Székelyfolddel hatdros tédjegységeket
(Mez8ség, Aranyosszék, Beszterce vidéke). Szabd Sdmuel a roman folklér megfi-
gyelésére és gylijtésére is biztatta didkjait.
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megkonstrualta a mozgalom keretét: motivalta a felhivas céljat, torténeti,
kulturalis és szocialis kontextusba agyazta a gytjtést; szakembert allitott
amozgalom élére; gylijtésmodszertani tajékoztatdt, kérddivet szerkesztett,
mintaszovegeket kozolt. Ezt kovetSen ismételt felhivasokkal, nyilatkoza-
tokkal a gyujtésben valo részvételre lelkesitett. Begytjtotte, kiértékelte a
palyamunkékat, népszerusitette a kiemelkedd teljesitményeket, letétbe
helyezte az Osszegytlt anyagot. Az eseményben Uj egység, a nép, a sajto,
az ujsagolvaso kozonség és az akadémiai szféra egyiittmtikodése jott 1étre.*

Az olvasas torténetében az 1950-1970-es éveket az olvasas tjabb
forradalmaként kell szamon tartanunk. Ezekben az évtizedekben az
alfabetizacio kotelez6vé és tomegmeéretivé valt, a konyvirds és -kiadas ipari
méreteket 6ltott, a konyvterjesztés és -kolcsonzés halozata kiépiilt, a konyv-
vasarlasi és az olvasasi kedv jelent6sen fellendiilt. A néprajzi, kiilonosen a
folklorisztikai, népmese-, népdal-, népballada-kiadvanyok olvasmannya
valtak. A mennyiségben és mindségben legjelentdsebb kisebbségi konyv-
termést felmutatd Kriterion Konyvkiadé 1969-ben létesiilt. Az 1970-es
években és az 1980-as évek elsé felében a néprajzi kiadvanyok 10-30 ezer
példanyban jelentek meg és keltek el. 1985-ben az egyik kotetbdl 50 ezer
példany késziilt és lelt gazdara.*s

A muzeumok Eurdpa-szerte a 18-19. szazadban sziilettek meg. A kez-
detek idején a kulturalis kuriézumokat tették lathatova, majd a 19. sza-
zadban a nemzeti kultura panteonjava valtak. A néprajzi muzeumok a
népi targyakat, a munkafolyamatokat, a lakaskulturat jelenitették meg.
Hosszu idén at, a kozelmultig a mizeumok szemléletét a targytipolo-
gia hatarozta meg. Az utobbi évtizedekben tortént meg a targyak indi-
vidualizaldsa, biografiaval valo ellatasa, szocialis kontextusba allitasa.”
A kiallitotermek a hasznalatbdl kikeriilt targyak tarhazabol a lokalis-
regionalis-nemzeti identitasok kifejez6ivé valtak. A muzeumban tor-
tént meg a nép rehabilitalasa, talalkoztak 0ssze a nemzet tarsadalmi és

45 A tordai Aranyosvidék cimi lap a masodik évfolyamaban, 1892. december 25-én
népkoltészeti gytjtésre szdlitotta fel olvasoit. Két palyadijat igért kiosztani azon két
palyazénak, ,a ki Torda-aranyosmegye hataran beliilrél legtobb, legérdekesebb me-
sét, mondat, anekdotat, babonat, verset, notat, tréfat, példabeszédet, kozmondast,
szojatékot, bolcs igazsagot, stb. szed 6ssze, mint a nép koltéi kedélyének megnyi-
latkozdsat, s mint a magasabb koltészetnek is magvat”. A palydzatra 6 palyamunka
érkezett. Keszeg: Borbély Sandor.

46  David: Uj id8szdmitas. A néprajzi gytjtés mint kutato és kutatott dllanddsuld
akcioja, illetve a néprajzi irodalom mint a ,,rélunk sz616 irodalom” értelmezése:
Keszeg: Az etnografiai leiras.

47  Fabre - Voisenat: Domestiquer I’histoire.
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kulturalis rétegei, regionalis csoportjai, a hazaiak és az idegenek. A muze-
umlatogatas a templombajaras mellett fontos vasarnapi programma valt.*®
A megyei és varosi muzeumok (Kolozsvar, Sepsiszentgyorgy, Csikszereda,
Marosvasarhely, Székelyudvarhely, Kézdivasarhely, Gyergydszentmiklos)
mellett két hullimban, az 1960-as években, majd az 1990-es években a helyi
értelmiség kezdeményezésére tajhazak, tdjmiuzeumok, néprajzi, helytorté-
neti mizeumok, néprajzi szobdk, iskolamuzeumok, néprajzi gylijtemények
nyiltak meg. Ezek szama Erdély és a Partium teriiletén 200 folott van.*
A két vilaghaboru kozotti idszaktdl kezdve a templomok eldszeretettel
fogadtak be a népi textiliat, a cserépedényeket, a faragott és festett butorokat.*
Eurdpaban a 18. szazadtdl vannak adatok a népviseletnek a nemesi

74

oltozkodésbe valo atvételére. Erdélyben a 19. szazad kozepétdl a fénemes,
majd a 20. szazad soran a polgarasszonyok és az értelmiségiek szivesen oltot-
tek magukra népi viseletdarabokat. Erdélyben, kiilonosen a Székelyfoldon
az 1920-1930-as években bontakozott ki a sz6ttesmozgalom.

A gyongyosbokréta- és a pava-mozgalmak éneklésre és tancra buzdi-
tottak a fiatalokat. Az 1970-es években egyetemistak jartak be a falvakat,
népviseleti darabokat 6ltottek magukra, népdalt, -zenét és -tancot ta-
nultak. A tdinchazmozgalom mind Erdélyben, mind Budapesten ifjasagi,

48  Chastel: La notion de patrimoine.

49  Bereczki: Erdélyi tdjhdzak.

50 Az aranyosgyéresi reformdtus templom szdmara a konfirmaldk 1965-ben kalota-
szegi urasztali teritét, 1966-ban kalotaszegi varrottas szdszéktakardt, 1967-ben
kalotaszegi varrottas padteritket, 1971-ben ,,szépséges torockoi varrottas trasztali
terit6t”, 1974-ben irdsos kézimunkat vasaroltak. Forras: Az aranyosgyéresi refor-
matus Egyhdzkozség Historia Domusa. 1962-.

51  Sz&csné Gazda: A kutatastol a tomegmozgalomig. Tordan 1906 decemberében
megalakult a Magyar Védo Egyesiilet néi szakosztalya. Ide 60 né iratkozott be. Az
els6 rendezvényét farsang idejére hirdették meg. A helyi lap ezt heteken keresztiil
»honi estélyként” emlegette. Javaslat szerint a holgyeknek ,,magyar népviseleti
ruhdban” kellett megjelenniiik, ehhez kizarélag magyar iparcikkeket kellett vasa-
rolniuk. A javaslat elhangzasat kovetden egy felszolald a javaslatot kiegészitette: a
viseletet ne csupan mulatsagokon viseljék, hanem dllandéan (Aranyosvidék, 1907.
januar 12. XVII. 2. 3.). A javaslat tovabb érlel6dott a tordai nék beszélgetéseiben.
Egy hét elteltével a tervezett rendezvény neve ,,magyar népviseleti honi-estély”-re
valtozott. A szervezok kalotaszegi, székely, paldc, alfoldi, esetleg mas viseletet
ajanlottak. Az idépontot januar 26-ra rogzitették, 1500 bali meghivét cimeztek
meg. Miutan egy olvas6 azon morfondirozott, hogy az estély népviselet paradéva
alakul, a szervezok tjrafogalmazték a rendezvény céljat. Azt kell kideriteni, hogy
»magyar szovetbdl milyen bali ruhdt lehet csindlni” (Aranyosvidék, 1907. januar
12. XVILI. 2. 6.). A rendezvény j6 hangulatban zarult, ,,magyaros észinte jokedvet
ébresztett” (Aranyosvidék, 1907. februar 2. XVII. 5.).
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értelmiségi kezdeményezés. Mindkét orszagban ugyanabban az idében,
az 1970-es évek elején indult. A néptanc, a népdal és a népzene kutatasa,
tanulasa és gyakorlasa a kozépiskolds és az egyetemi ifjusag 4j szabadidés
foglalkozasava valt. A tanchaznak nevezett kultirhazakban és a taborok-
ban gyakorolt mozgas- és énekkultura jelentds tarsadalmi elterjedtségre
tett szert, népdalénekesek tiintek fel, folkegyiittesek, zenészbandak ala-
kultak, tinchazlemezek késziiltek. A magyarorszagi tdnchdzlemezek EI§
népzene (Living Hungarian Folk Music), Tidnchdz (Folk Dancing Rooms)
sorozatcimmel jelentek meg. A generacié emblematikus alakja volt és ma-
radt Sebestyén Marta énekes, a Seb6 és a Makvirag egyiittes. Romaniaban
az Electrecord lemezkiadé gondozta a vokalis és hangszeres népzenei leme-
zeket. Az erdélyi varosokban folkegyiittesek alakultak (Barozda, Venyige,
Regosok, Ordogszekér, Szarkalab), 8k szolgéltattak az él6zenét a néptanc-
hoz. Gyakran hivtak meg parasztembereket, akik a tanclépéseket tanitot-
tak. A magat elGszeretettel ,nomad nemzedéknek” nevezé mozgalom tagjai
falvakat latogattak, a paraszti kultarat még hagyomanybdl ismeré idds
személyekkel beszélgettek; népdalokat, népmeséket, népi hangszerkészi-
tést és -hasznalatot, tanclépéseket tanultak téliik. Ugyanilyen figyelemmel
fordultak a kézmtves-foglalkozasok felé (szovés, fataragds).™

Az iskolak és a gyerekklubok néprajzi szakkoroket hirdettek meg
(keramia, faragas, néptanc, népdal).

1989 utan gj kitaldlt hagyomanyok sziilettek meg. A telepiilésnapok
programja lehet6vé tette a lokalis identitds megszervezését és promovalasat,
mind a helyi tarsadalom, mind a kiilvilag iranyaba. A rendezvények prog-
ramjaban kiemelt helyet foglal el a helytorténeti mizeumok, tdjhazak meg-
tekintése, a helyi hagyomanyok szinpadi életre keltése, a telepiilés multjaval
vald foglalatoskodas.™ Szintén 1989 utan tiintek fel a helyi hagyomanyokat
népszerisitd és piacosito terményiinnepek, -fesztivalok (disznétor-, szalon-
na-, juhdsz-, kiirtdskalacs-, pogacsa-, toltott kaposzta-, csipkebogyd-, bodza-,
alma-, cseresznye-, kaposzta-, krumpli-, gulyas-, palinkafesztival stb.). Ezek
a hagyomanyos, helyi étkezés termékeit (gytimolcsok, italok, gomba, dzse-
mek, toltott kaposzta, kolbasz, szalonna) népszerisitik és teszik elérhet6vé,
egyéb vonzoé latvanyossagok és programok (koncertek, f6z6versenyek) mel-
lett. Ugyanezeket az elemeket integralja az agroturizmus rendszere, amely
keretében a hagyomdnyos haztartast megdrzott csaladok vendégiil latjak az

52 Bird - Gagyi: ,,mi foleg csindltuk, masok magyaraztak™; Halmos - Hoppal - Halak:
»Meg kell a biizdnak érni...”; Konczei: A romdniai magyar néptinchdzmozgalom.
53  Pozsony: Hdaromszéki iinnepek. 265-270.
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érdeklédoket, hazi készitményekkel vendégelik meg éket, életvitelszertien
vonjak be Gket a népi életformaba (kenyérsiités, diszndvagas, allatgondo-
zas, gyiimolcsszedés, szekerezés, lovaglas, szovés), a folklor elemeivel (ének,
hangszeres zene, tanc, mesélés) nytjtanak élményt.

A népi kultarahoz valé visszatérésben kiilonb6z6 motivaciok huzod-
nak meg. Ezeknek egy csoportja a népi hagyomanytol tavol szocializalo-
dott, masik csoportja a népi életformabol 6nkéntesen vagy kényszerbol
kilépett tarsadalom érdeklddésébdl eredt (arisztokrdcia, polgarsag, értel-
miségi réteg, munkassag, varoslakok, idegenek). Ez az érdeklédés lehet
kulturalis, gazdasagi és professzionalis jellegti, szolgalhatja az élmény-
szerzést (megtekintés, fogyasztas), a profittermelést és -szerzést (eléalli-
tas, reprodukalas, forgalmazas), az identitasépitést (etnikus és kulturalis
végzését (a népi kultura kutatasa, népszerisitése, tanitasa, revitalizalasa,
konzervélasa). A folyamat kiilonb6z6 formai koronként vagy régionként
egybehangoltak vagy elszigeteltek. A visszatérést mindig individualis va-
lasztas és dontés el6zi meg, a visszatérés a kultiranak csupan egy szeletét
veszi célba, és mindossze alkalomszerd, atmeneti jellegli, nem valik az
életforma részévé.>* Az egyén szolgaltatasként jut hozzd, vagy maga nyujtja
szolgaltatasszertien a hagyomanyt. A hagyomdny egy heterogén tarsada-
lom atmeneti egyiittlétét alapozza meg. Hogy erre alkalmas legyen, jelent6s
modosulasokat szenved: kiemel6dik eredeti targyi, szocialis, proxemikai
kozegébdl, funkcidt, jelentést valtoztat, szerkezete, megjelenési formaja
megvaltozik, elvarasokhoz, pragmatikus (nevelési, értékesitési, terapias,
koz0sségépitd, patrimonizacios) logikakhoz igazodik hozza.

5. A NEPI KULTURA TOVABBELESE HAGYOMANYOS
ES U] KONTEXTUSOKBAN

Az alabbiakban a népi kultura tovabbélésének lehetséges formait, tipusait
nevezziik meg.

1. A hagyomanyos kultira egy eleme tuléli sajat kontextusat, eredeti
vagy megvaltozott funkcidban ¢él tovabb. A jelenséget a szakirodalom a
survival mliszéval nevezi meg.

54 A folyamat korai formait elemzé Hermann Bausinger a népi kulturahoz valo tar-
tozas illuzidjat az egyensulyozd és a hitvallo identitashoz rendeli hozza. Bausinger:
A folklorizmus fogalméhoz. 439-440.

84



Visszatérés a hagyomdnyokhoz: az orokségesités és az értékesités mint...

1.1. Leggyakoribb formdja a hagyomany hasznalatbdl valé kikertilése
és az emlékezetben vald tovabbélése. A kultira emlékezetben fennmarado
elemei organikus modon éltethetik személyek, egy életforma, szokasok és
ritusok emlékét.

1.2. A hagyomany elemei szerevezett formaban valnak az emlékezet-
kultdra részévé, mind a bennszilottek, az elkoltozottek, mind pedig az
idegenek altal megtekinthet6vé. (Példdul emléktargy a lakasban, emlék-
szoba a telepiilésen, lokdlis folklorantologia.)

1.3. A hagyomanyos elemek eredeti kontextusban maradnak, meg-
valtozott funkcidval.

1.4. Egy megszlint hagyomanyelemet a maga kontextusban mester-
ségesen élesztenek Ujra. A jelenséget a szakirodalom revival néven tartja
szamon.

2. A kultura egyes elemei megmaradnak a maguk szocialis kontex-
tusaban.

2.1. A hagyomany eredeti kornyezetében, Gj kontextusban él tovabb.
(Példaul marciuska, bicstipogacsa a siron.)

2.2. A kulturat hasznalok migracidjanak tulajdonithatéan egyes ele-
mek megvaltoztatjak targyi és kulturalis kornyezetiiket. (Példaul varoson,
kiilfoldon folytatjak életiiket, primer vagy emlékezteté funkcidban.)

2.3. A hagyomany felelevenitése eredeti kornyezetében torténik meg,
de mas tarsadalmi kozegbdl érkezdket szolit meg (interkulturalis kom-
munikacio).

3. A hagyomanyos elemek 4j kontextusban élnek tovabb.

A hagyomadny rekontextualizaldsanak értelmezésében két alapvetd
fogalom kidolgozasara keriilt sor.

A folklorizmus fogalmaval megnevezett posztfeudalis mozgalom a
népi (paraszti) hagyomanyt egy szdmara uj, idegen kornyezetbe juttatta
el, és az eredetitdl eltérd jelentéshez és funkcidhoz juttatta. A mozgalom
a feudalis paraszti tarsadalom kulturdjat szelektiven rekontextualizalta,
ipari, varosi, értelmiségi kozegbe emelte at. Tanulmanyaban Hermann
Bausinger a folklorizmust a hagyomanyokbol val6 kiszakadast kovetd
identitasvalsaggal magyarazta, amely helyzetben sor keriil az elveszett
hagyomanyok tudatos keresésére, a hagyomanyhoz valo visszatalalas il-
luzidjanak megélésére.® A magyar nyelvl szakirodalom a folklorizmus
négy tipusat kiilonitette el: a tudomanyos, a miivészi, a reprezentacids

55 Uo.
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és a mindennapi folklorizmust.*® A folklorizmus organizalt hagyomany,
egy emlékezetbe visszaszorult, haszndlatbdl kikeriilt kultura felkutatésa,
revitalizalasa, ujraértelmezése, haszndlatba vétele. A hagyomanytdl elté-
réen a folklorizmus elemei és gyakorlatai nem primer, hanem alkalmilag
szervez6do élménykozosséget hoznak létre, nem mitkodtetnek tarsadalmi
emlékezetet, dtmeneti és alkalmi jelleggel vannak jelen az egyén életében,
tehat nem rendelkeznek biografikus funkciéval, nem termelnek szolidaris
kapcsolatot a generaciok kozott. Az 4j kornyezetben a kulttra elemei mas
kultarak elemeivel keriilnek kapcsolatba, egytittes felhasznalasra.

A patrimonium, az 6rokség terminus az 1960-as években tlint fel.
El6bb az épitészeti, a természeti 6rokség, az 1970-es években a kultura-
lis orokség fogalma terjedt el. A patriménium maga a hagyomany. Mig
azonban a hagyomany elsGsorban a szellemi és a targyi kultura, az élet-
forma és a mentalitas elemeit jelentette, a patriménium joval szélesebb
teriiletet nevez meg (példaul természet). Valdjaban a patrimonizacioé
maga is folklorizmus. Mikozben a folklorizmus a népi hagyomanyok
elemeit Gj kornyezetbe juttatja, a patrimonizacié a hagyomanyt a leg-
ujabb kornyezetben veszi hasznalatba: a globalizacio, a haldzati tarsada-
lom, a multimedidlis kommunikacié kontextusaban. Amig a folkloriz-
musban a revitalizacios gyakorlatok megel6zik a mozgalom ideolégiajat,
a patrimonizacié esetében a gyakorlat az el6zetesen kidolgozott ide-
ologidanak és programnak rendelédik ald. Amig a folklorizmus eseté-
ben az egyének figyelme személyes motivacié alapjan a hagyomany
egyes elemeire iranyul, a patrimonizacié altaldban a (népi és nem népi)
hagyomany intézményes archivéldsara és nemzeti, regionalis és loka-
lis tarsadalmi szinten valé revitalizdldsara torekszik. Amennyiben a
patrimonizaciéhoz tudomanyos, kutatdi szandékok is kapcsolddnak,
ezek nem leird, nem tipoldgiai természetliek. Intenzivebben fordulnak a
legitimacio és legalizacio, az identitas-, lokalitasképzés, az intra- és inter-
kulturdlis kommunikacio, a megérzés és a népszertsités, az értékesités,
az integralhatosag technikai és stratégiai iranyaba.

A terminolégiaval kapcsolatos vitdk soran hangzott el az a feltétele-
zés, hogy asszimildlhatja, elhomalyosithatja a kultira fogalmat. A kul-
turalis 6rokség nem csupan a kultirat nevezi meg, hanem a kulturahoz
vald tudatos viszonyulast is.”” Tovabbi értelmezés szerint az 6rokség-
szemlélet elterjedése radikalisan megvaltoztatja a kornyezethez vald

56  Biro: Egy 4j szempont esélyei.
57  Sonkoly: Léptékvaltas a kulturalis 6rokség kezelésében.
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viszonyulast: az élettér, a mindennapi élet teljes egésze muzealizalodik.*
A kulttura orokséggé valo atértékelése azzal a nyilvanval6 elénnyel jar,
hogy a kulturat hozzaférhetévé teszi, valamint garantdlja a megmara-
déasat. Meggy6z6désiink szerint a kulturalis 6rokség szintagma jogi és
adminisztrativ természetd. Mint orokségnek a megdrzése, atadasa és
atvétele garantalttd és kotelez6vé valik. Az ifju generacionak jogaban van
megorokolni a hagyomadnyt, a felnétt generdcionak pedig kotelessége azt
megdrizni és hozzaférhet6vé tenni a kovetkezd generacié szémara. Uj
besorolasa radikalisan valtoztatja meg a kulttra s ezen beliil a népi kul-
tura statusat és hasznalati modjat. Egyrészt, a kultarat az 6rokség egyéb
teriileteivel egytitt egy (Gj) boltozat ald vonja, s a megdrzés targyava teszi
(természeti 6rokség, ipari 6rokség). Tovabba, a kulturdlis 6rokség feddnév
ald kertil a kultira minden tertilete, amelyek kozott ugyan evidens az
Osszefiiggés, am a mindennapi hasznalatban a kozottiik 1évé kapcsolat-
nak nem volt kialakult rutinja. A kulttra teriileteinek uj adminisztrativ
feliigyelete és hasznalata a tertiletek kozott Uj kapcsolatokat allandosit.
A kulturélis 6rokség ernydje ala vont teriiletek koziil a besorolas a népi
kultura statusat és hasznalati mddjat érinti a legérzékenyebben. A népi
kultura sorsardl (at- vagy elhagyasardl, varialasarol/aktualizalasardl)
mindeddig a hasznald kozosség, a ,,nép” dontott. A népi kultura meglé-
te, szerepe, funkcidja csupan a hasznaldk szamara volt nyilvanvald. Az
orokségesités kiragadja a haszndlok kezébdl, kimereviti (megsziinteti
varialodasat, aktualizalodasat), szamadra idegen kornyezetben honositja
meg, ismeretét, tiszteletét és Grzését kotelezové, azaz a tomegkultira,
a popularis kultura részévé teszi. A népi kultura 0j hasznalati formaja
lett a szinpadon, mizeumban valé megjelenités, valamint a szérakozta-
to, jatékos formaban val6 népszertsités, a hagyomany6rzé specialistak
altali tanitasa.”

58 Az orokségesités torténete és értelmezése: Poulot: Le sens du patrimoine; Babelon
— Chastel: La notion de patrimoine; Poirrier — Vadelorg: Pour une histoire des
politiques du patrimoine; Smith: Uses of Heritage.

59 Az errdl a témarol Kolozsviron szervezett konferencia eléadasai: Keszeg: A qui
appartient la tradition? Ebben a kotetben fogalmaztuk meg azt a gondolatot, hogy
az Orokségesités ott indokolt kezdeményezés, ahol a populdris kultura valéban
tarsadalmi megalapozottsag nélkiil maradt, elfelejtédott; ahol revitalizélasara az
orokségesités az egyetlen lehetséges eljaras. Kelet-Eurépaban a népi kultara ko-
z0sségi hasznalatban 6rz8dott meg; az 6rokségesités ezt a kultirat mesterségesen
ragadja ki organikus kontextusabol, 4j hasznalati szabalyokat és jelentéseket kapcsol
hozza (Keszeg: Aranyos-vidék. Honismereti konyv).
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6. KIE A NEPI KULTURA?

Miért is kell firtatnunk ezt a kérdést? Hogy lassuk, kinek van jogaban el-
donteni, tovabbéljen-e a hagyomany, vagy kikeriiljon a hasznalatbdl, illetve
milyen formaban éljen tovabb. Hogy ez a kérdés valoban nem egyértelmd,
az a korabbiakban mar kideriilt.

6.1. A kézenfekvé valasz, hogy a népi kultdra azok tulajdona, akik
hagyomanyként atveszik és haszndljak. Azaz azoké, akik a szocializalodas
folyamataban ismerik meg és dontenek arrdl, hogy atveszik-e vagy elvetik,
szojatékkal élve, elhagyjak vagy athagyjak. Ezen a szinten az atvétel, az
atadas és a hasznalat kulturalis kozosséget szervez generaciok és kortarsak
kozott. A kozosség kohézidjat az azonos, dinamikajat az eltérd attitidok
hatarozzak meg. Ez az organikus hagyomdny,*® amely életvitelszertien épiil
be az egyén és kornyezete gyakorlataba. Ez az a kulttra, amelyet a min-
dennapi élet fogalmanak meghatarozasakor Alfred Schiitz ugy jellemez,
mint amely mogott kognitiv struktarak hizédnak, amely rendszeres akti-
vitasokban nyilvanul meg, s ezéltal a kozosség tagjai kozott kapcesolatokat
allandd§sit, tart fenn.

6.2. A népi kultura - akarcsak altalaban a kultura - koztulajdon,
mindenki szdmdra elérhetd, és eredeti kontextusan kiviil is szabadon hasz-
nalhat6. Ebben az esetben a népi kulttra elindul a tomegkultirdava valas
utjan, feloltve annak sajatossagait. A kiillonb6z6 kornyezetekben é16, kii-
16nboz6 kultirakat hasznald, killonb6z6 meggyéz6désti sokak kultarajava
valik, s ahhoz, hogy sokan megismerjék és hasznaljak, leegyszertisodik,
uniformizalodik.®!

A koztulajdonként értelmezett népi kultarabol valé meritésre a kii-
16nb6z6 rétegkulturdk is jogot éreznek. Ezek mindenike mds-mas szan-
dékkal kozeledik a kulturahoz, és szandékanak megfelel6en haszndlja fel
a népi kultdra elemeit (ifjusagi kultdra, turizmus, médiakultura, polgari
egyesiiletek, szorakoztatdipar, terménykereskedelem stb.).

6.3. A népi kultirara madr a felfedezése kordban a nemzeti kultira
részeként tekintettek, nemzeti érdekké valt az 6sszegytjtése; megismerése
a nemzeti biiszkeséget fokozta, letétbe helyezése, lathatova tétele, népsze-
riisitése alapvetd kulturdlis paradigma. A népi kultira nemzeti tulajdonba

60 Az organikus és organizalt folklor fogalom haszndlatat Faragd Jozsef kezdemé-
nyezte. Farago: A szerves (organikus) és szervezett (organizalt) folklor.

61 A gondolatot T. W. Adorno fejti ki: a kultira kampanyszer( terjesztése, a tarsa-
dalmi tekintéllyel valé 6sszekapcsolasa a kultura ideoldgiava valasat, a mtvel6dés
hanyatlasat valtja ki. Adorno: A félmiiveltség elmélete.
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vétele Magyarorszagon az 1997-es CXL. szamu torvény megjelenését
kovetden, a magyar nyelvteriileten pedig 2012-ben a XXX. torvény a ma-
gyar nemzeti értékekrdl és a hungarikumokrol életbe 1éptetésével tortént
meg.”” Romania a nemzeti jelleg(i anyagi kulturdlis javakat 2000-ben a
182. szamu torvényben vonta védelem ala (Legea nr. 182 din 25 octombrie
2000 privind protejarea patrimoniului cultural national mobil). A tor-
vényt a kovetkezd években tobb rendelet erdsitette meg és egészitette ki.
2008-ban a 26-0s szamu torvény a szellemi kulturalis javak védelmét irta
el6 (Legea nr. 26 din 29 februarie 2008 privind protejarea patrimoniului
cultural imaterial).

6.4. Korabbi kezdeményezéseket kovetéen az UNESCO kozgytlése
1989-ben Parizsban fogadta el az Ajdnldsok a hagyomdnyos kultira és a
folklor védelmére cimet visel alapdokumentumot. Ez szdlitotta fel a tag-
orszagokat, hogy ,,a folklor védelméért felel6s hatdsagok, minisztériumok
és testiiletek, tovabbd a folklorban érdekelt kiilonféle szervezetek és intéz-
mények” ,jogi rendszabalyok” vagy ,mas lépések” segitségével garantaljak
a hagyomanyos kultura és ezen beliil a folklor védelmét, figyelembe véve,
hogy a folklér ,,az emberiség egyetemes 6rokségének”, azaz a vildgorok-
ségnek a része.*

Amikor a népi kultura a tomeg-, a nemzeti és az egyetemes kultura
részeként keriil hasznalatba, intézmények altal organizalt kultarava valik.

A kulturanak ugyanazon eleme élhet mind organikus, mind organi-
zalt formdban. Elsé esetben — amellett, hogy a kulttra eleme a mindennapi
élet része — az alkotd és a haszndlo, a fogyaszto, az alkotas és a befogadas,
a hasznalat nem valik el egymastdl. Még azokban az esetekben sem, ami-
kor a népi kultdra egyes teriileteit a kozosség egy specialistdja (gyogyito,
mesemondd, v6fély, kadar stb.) dominalja. Ilyenkor a specialista és a kor-
nyezete feltételezi egymast, egyiittmiikodik. Masodik esetben a termel6i
és a fogyasztdi, vasarlasi magatartas altalanossa valik. A harmadik és a
negyedik esetben a hagyomdnyok &rzése, feliigyelete hivatas-, foglalko-
zasszertlen torténik.

Az utobbi évtizedekben megjelent a haszndlatbdl kikeriilt hagyoma-
nyok eredeti kozegben torténd, szervezett rzése a hagyomanyo6rzo szerve-
zetek, csoportok altal. Az 6 esetiik azért érdekes, mert az 6 foglalatossaguk
egyszerre organizalt és organikus. Minthogy az altaluk 6rzott hagyomany

62 A folyamat dsszefoglaldsa: Paladi-Kovacs: A nemzeti kulturalis 6rokség.

63  Azalapdokumentumot Magyarorszagon Verebélyi Kincsé értelmezte. Verebélyi:
A folklor jogi védelme. Verebélyi Kincs6ének koszonom a témaval kapcsolatos ki-
egészité gondolatait.
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kiiktatodott az életvitelbdl, feltjitasa, életben tartasa szervezett formaban
torténik. De minthogy a hagyomany6rzés maga is allandosult, rendszeres
kozosségi cselekvéssé alakult (probak, rendszeres Osszeiilések, kozonség
elotti fellépések, kiszallasok), beépiilt az egyének és a kozosség életébe.

7. TANITHATO-E A NEPI KULTURA?

Természetesen igen. Valdjaban a hagyomanyt eredeti kozegében is tanitottak,
akozosség ifju tagjait belenevelték a hagyomanyba. A folyamat 6sszetett volt,
hiszen a csalad, a szomszédsag és a rokonsag, a (falu)kozosség minden tagja
részt vette benne. A gyermek és az ifji nem csupan ismereteket szerzett,
hanem életvezetési, cselekvési mintakat, attitidoket, értelmezési normdkat,
értékitéleteket, tapasztalatokat, tarsalgasi forgatokonyveket; konfliktusokat,
normasértéseket tapasztalt meg; visszajelzéseket, megerésitéseket kapott.
Ezeket az oktatasi-nevelési gyakorlatokat 1981-ben az etnopedagdgia termi-
nust hasznalva foglaltam 6ssze és példaztam.** Ezt kovet6en Vasas Samu
ugyanezzel a szOhasznalattal nagylélegzetii munkaban gyjtotte ossze a
kalotaszegi gyermeknevelési eljarasokat.*

Az etnopedagégia fogalma valdjaban korabban, mar 1967-ben feltiint,
G. N. Volkov 1974-ben kozolt 6sszefoglalé munkajaban. ,,Az etnopedagdgia
targya a népi (etnikus) nevelés sajatossagainak, torvényszertségeinek vizs-
galata. [...] Tanulmanyozza a népi kultdra altal alkalmazott nevelési eszko-
zoket, megoldasokat”.% Ezzel egyidében Amerikaban is hasonlé kutatdsok
folytak. A H. G. Burger dltal hasznalt terminus jelentése alapvetden mas:
»a kulturakozi (vagyis az etnikus sajatossagokbol fakado, kulturalis saja-
tossagokat figyelembe veve) pedagdgiai tevékenység”.s

Es most itt, a népi kulttra sajat vildgan kiviili oktatdsanal szeretnénk
elid6zni.

A népi mesterségek oktatdsaval kapcsolatos kezdeményezésekrél mar
korabban szoltunk. A szocializmus korszakaban az iskolai szakkorok és a
gyermekklubok kinalataban feltintek a népi hagyomanyokra épiil6 fog-
lalkozasok (néptanc-, népdaloktatas, szovés, korongozas). Ugyanakkor a
magyar nyelv és irodalom tan- és olvasokonyvek, zenekonyvek kozoltek
folklorszemelvényeket, nyujtottak dsszefoglalo folklorisztikai ismereteket.

64  Keszeg: Etnopedagogiai folyamatok.

65  Vasas: A kalotaszegi gyermek.

66  Volkov: Etnopedagogika; Sandor: Az etnopedagdgia fogalma. 52.

67  Burger: Ethno-Pedagogy. Ismerteti Sandor: Az etnopedagodgia fogalma. 52.
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A nép- és honismeret tantargyként valo oktatasa 1989 utan keriilt beveze-
tésre, kettds céllal, a népi kulttra, valamint a népi kultura regionalis val-
tozatainak megismerésén alapulé nemzeti identitastudat alakitasa, illetve
mas népek kultdrajanak megismerése, az interkulturalis kommunikacié
megalapozasa végett. Ennek kereteit Magyarorszagon az 1995-ben életbe
lépett, majd a 2003-ban mddositott Nemzeti Alaptanterv teremtette meg.*

Mi az, aminek a hagyomanyt oktaté pedagégusnak tudataban kell
lennie?

7.1. Az dvodaban és az iskoldban a tanterv altal eldirt, az oktatd altal
valasztott, kidolgozott tananyag tanitasara keriil sor. A népi kulttra a
nemzeti kultura része, ezért kell megismerkedni vele. Ugyanakkor a népi
kultdra mds, mint a varosi, a 21. szdzadi, az értelmiségi, a hivatalos, az
iskolai kultura. Az oktatas célja a kulturalis méassag szemléltetése, a mas-
saghoz valo viszonyulas gyakorlasa, a kulturalis el6itéletek felszamolasa.
Mi az, amit a rendelkezésre allé gazdag anyag bemutatdsaval a fiatal kor-
osztalyban tudatositani kell a népi kultararol?

7.1.1. A népi kultira egy tarsadalmi, foglalkozasi rétegnek a maga sza-
mara létrehozott és megdrzott kultiraja. A kultira elemei sajatos funkci-
okat toltottek be, szervesen kapcsolddtak a csoport életéhez. Hasznalatara
kiilonboz6 helyzetekben keriilt sor. Ezekben a helyzetekben a k6zosség
egyedei egy szereprendszernek megfelelden vettek részt. A munkanak, a
lakodalomnak, a temetésnek, a taplalkozasnak, a haztartasvezetésnek, az
éves kalendarium alkalmainak, a testapolasnak, a kapcsolattartasnak meg-
volt a sajatos szokasa, targykészlete, folklorja. A kulturat és annak elemeit
csupan ebben a kontextusban lehet értelmezni; organikus kontextusuk
nélkiil ezek az elemek akar nevetségesnek, egzotikusnak is mindsiilhet-
nek. Szintén a kontextusban talaljuk meg a varialas okat: a kontextus teszi
lehetévé a hagyomany felidézését, illetve sziikségessé teszi a valtoztatast.

Ha taldlos kérdésrdl beszéliink, akkor el kell mondanunk, a feln6ttek
mikor adtak fel egymasnak rejtvényt, és milyen hangulatban, milyen ko-
vetkezménnyel zajlott le a probatétel. Mint ahogy a tancnak is megvolt az
ideje, helye, szabalya; elssorban nem el6adoi miifaj volt.

7.1.2. A népi kultara részét képezik olyan objektumok is, amelyek

nem torekszenek esztétikai értékre (hasznalati tdrgyak, mindennapi sz6-
fordulatok).®

68  Baksa: Néprajz az iskoldban; Kardcsonyné Molnar — Kraiciné Szonkoly: Hon- és
népismeret.

69 A kultara részét képezi a nyelvi agresszio, a tragarsag is. Klaniczay: Tragarsag és
civilizacio.
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7.1.3. A népi kulturanak torténeti rétegei vannak. A reg6sének, a hés-
ének, a népballada, a katonadal, a magia alkalmazasa stb. ugyanagy egy
behatérolt korszak tartozéka, mint ahogyan egy kolté életmiive kapcso-
16dik kora szellemiségéhez, irodalmi izléséhez, tarsadalomtorténeti saja-
tossagaihoz. A targytipusok (viseletdarabok, munkaeszkozok) mindenike
sajatos fejlodési utat tett meg, és koronként mdas-mas tarsadalmi és targypo-
pulacidba illeszkedett, koronként valtozott az értéke, a hozza valo viszony.

7.1.4. A népi kultira regionalis-lokalis valtozatokban élt. Ez részben az
elszigeteltséggel, részben pedig a kiilonbo6z6 régiok taji-természeti adott-
sagaival, valamint az eltéré tarsadalmi, gazdasagi és torténelmi koriilmé-
nyekkel magyarazhato.

7.1.5. A népi kultira a maga mddjan kapcsolddott az eurdpai, a nem-
zeti, a hivatalos és a kisebbségi kultarakhoz.

7.1.6. A hagyomany folyamatosan hasznalatban van. Ha nem felel meg
az egyén, a kozosség igényének, akkor elavul, elfelejtédik. Egy él6 kulttra
nem fél a valtozastdl, a felejtéstdl; az €16 kultura esetében a felejtés a fej-
16dést szolgalja. A kultura a hasznalat soran er6sodik, a kultura 6rzésére
valé berendezkedés esetén vesziti el rugalmassagat. Félo, hogy ugyanez
torténik a tananyagga valt népi kultaraval is, amennyiben nem kap helyet
a gyerek késobbi életében.

7.2. A népi kultura felhasznalhato a fiatalok készségfejlesztésére. A nép-
zene és a népdal a zenei adottsagok, a mesélés a narrativ készség, a gyer-
mekmondokdk a ritmusérzék és a nyelvi kreativitas, a motivumok és a
formakultara a formaérzék, a kézmiivesség a kéziligyesség, a tanc a moz-
gaskultura, a jaték az egytttmikodési hajlandosag fejlesztésében. Tovabba,
a népi kultara felhasznalhaté a vallasos nevelésben, az 6koldgiai szemlélet,
a természetszeretet alakitasaban. Ezekben az esetekben nem a népi kultd-
ra bemutatasa a cél, a készségfejlesztésen csupan a hajlanddsagot mutatd
fiatalok vesznek részt, az oktato pedig valamilyen szakpedagogus (tanito,
magyar-, zene-, testnevelés-, vallas-, foldrajztanar).

7.3. Es van még egy harmadik lehetséges, ugyanakkor fontos peda-
gogiai cél: a csalddi, a lokdlis identitds alakitdsa, a gyereknek a primer
kozosségbe valo visszaintegrdldsa, a primer kézosség hagyomdnyainak
tudatositdsa.

Es ezzel visszaérkeziink a korabban felvetett, valasz nélkiil maradt
kérdésekhez.

Természeténél fogva a tananyag a didkokat rendszerint kiemelte koz-
vetlen kornyezetiikbél, és egy pedagogizalt univerzumba emelte 6ket,
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amelyben a terek mindenki szdmara ugyanazzal a relevanciaval birnak.
Mondjuk, a tananyag részletesen szolt Afrikarol, mikozben az iskolaban
nem esett sz6 a sziil6falurdl. A sziil6foldre vald ratekintés a 19. szazad
masodik felében valt pedagdgiai elvvé, amelyet az iskolak hol alkalmaz-
tak, hol nem.” Orvendetes, hogy a népi kultura oktatédsdval az iskolak tjra
visszataldlnak ehhez az elvhez.

Még ha nem is beszéliink réla, akkor is szomoru tény, hogy a gyerekek
jelentds mértékben kiszorultak a csaladbol. Az dvoda és az iskola pedig
befogadta Gket. El6szor csak néhany ordra, aztan délutanra is. El6szor
csupan iskolaidében, utobb mar hétvégi és vakacids programot is nydjt a
gyerekek szamara. Sziiletésnapot szervez, locsolast, kantalast, éneket tanit,
tancot, monddkat, az iskoldban siitnek, f6znek, szinhdzba mennek, mtiem-
léket, miizeumot latogatnak, mesét olvasnak, gyiimolcsot szednek, piros
tojast festenek, lucaszéket faragnak, boszorkanynak oltoznek, Mikulas jar
osztalyrol osztalyra.

Es amir6l kordbban is sz6 volt: a gyerekek az iskolaban tanuljék meg,
mi a hagyomany. Ha atfogalmazzuk a népi kultura természetét kifejezd
metaforat: immar nem aparol fitra, hanem tanarrdl didkra szall a ha-
gyomany. Ha a gyerekek felnének, akkor maguk vonjak le a kimondatlan
tanulsagot: a csaladjuk, a kornyezetiik elherdalta a hagyomanyt,” amit,
1am, az iskola dsszegyjtott és visszaadott nekik. Ugy tinik, a csalddnak
nincs mondanivaldja szamukra. Az iskola pedig akarva vagy akaratlanul
berendezkedett a csalad helyettesitésére.

Ha az oktaté mesét mond az osztalynak, minden gyerek kapja a ko-
vetkezé hétre azt a feladatot, hogy otthonrdl hozzon egyet. Aztan hozzon
éneket, mondokat, locsoloverset, receptet, a sziil6k és nagysziilok lakodal-
mi képét, képet a nagysziilok viseletérdl, beszamolot a csalad elhunytjainak
sirjanal tett latogatasrol.

70  Torda-Aranyos varmegye tanitdi 1897-ben vitattak meg a varmegyét és az egyes
telepiiléseket bemutat6 tananyag kidolgozasanak forrasait, szemléletét. 29 tanitd
24 helység foldrajzi, valamint 13 helység torténelmi leirasat készitette el. A tanitok
megbizasabdl a kéziratokat Kovacs Daniel szerkesztette és masolta egybe. A kézirat
Kozségek ismertetése Tordaaranyosmegyébil az elemi iskolai I11. osztdly tananyagd-
nak megfeleld terjedelemben cimmel keriilt iskolai hasznalatba. A Roméan Akadémia
kolozsvari fiokjanak kézirattaraban talalhatd. Jelzete: Ms U 1670/A. Tobb telepii-
lés-tankonyv nyomtatasban is megjelent. A kezdeményezés bemutatdsa: Keszeg:
A torténelmi emlékezet alakzatai.

71 A széhaszndlattal kapcsolatban: egy webhely az elhagyatott mtiemlékeket Elherddlt
orokségiink cimmel mutatja be.
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Hogy nem minden hozott népdal, mese, mondoka fog vetekedni a
Kriza Janos altal gytjtott ,vadrozsakkal”? Az egyaltalan nem baj, hiszen
a gyljteményekbe a folklorkutatok altalaban a legszebb szovegeket valo-
gattak be. A kiadatlan, csupan archivalt valtozatok kozott tobb a toredékes
valtozat.

Hogy nem mindenik gyerek taldl a csalddban, a szomszédsagban népi
viseletdarabot? Nem baj, hiszen hagyomanya az iparos, a munkas, és az
értelmiségi csaladnak is van. Azaz minden gyereknek van mit magéaval
hoznia az iskolaba. A tananyagként megismert népi kultira mindossze
mintaként szolgdl a sajat hagyomany felfedezéséhez. Amit a gyerekek ott-
honrdl hoznak egy-egy orara, az pontosan az egymas mellett é16 hagyo-
manyok sokféleségét fogja szemléltetni. Ugyanakkor a hagyomanyokrol
beszélve a gyerekeknek a csaladjukat és sziil6foldjiiket kell felfedezniiik, és
nem arra kell raddobbenteni 6ket, hogy van el6nydsebb és van elénytelen
sziil6fold, csaladi kornyezet.

Ugy hiszem, a sziiléket, nagysziil6ket, keresztsziiloket és a szomszé-
dokat boldogga tenné, ha az iskola hozzajuk iranyitand a gyerekeket, hogy
atvegyék téliik az elddeiktsl 6rokolt hagyomanyt. Ugy hiszem, a gyerekek
boldogan ismernék fel, hogy hagyomany az 6 csaladjukban is van. Hogy
amit az édesanyjuk az tinnepi asztalra talal a csaladi recept szerint, az maga
a hagyomdny. Es tigy hiszem, a pedagdégusok is elégtétellel hallgatnék a
gyerekek beszamolojat.

Orvendetes médon sok pedagégus dolgozott ki tanitvanyai szdmara
tanegység szillabuszt, munkafiizetet. A sok koziil az egyik az a honisme-
reti tankonyv, amelyet alulirott 2014-ben jelentetett meg Aranyos-vidék.
Honismereti konyv cimmel. Szandékomat az el6szoban a kovetkezéképpen
fogalmaztam meg: ,,J6 ideje mar annak, hogy a planétank egyre kevesebb
titkot tartogat, képek, dokumentumfilmek, utazasi beszamoldk, honla-
pok formajaban a legtavolabbi vidékek is megismerhetéek. Az ujsagot,
a tévéadasokat, az internetkulturat rendszeresen koveté ember naponta
tajékozodik arrdl, ami a nagyvilagban torténik. Mi viszont most arra a
vilagra szeretnénk rairanyitani a figyelmet, amely sziiletést6l koriilvesz
benniinket, s ahol életiink nagy része eltelik. Ennek a vilagnak, kornye-
zetnek az ismerete legaldbb annyira fontos, mint a nagyvilagé. S errdl a
vilagrol megfogyatkozott a tudasunk. Ezeknek az ismereteknek egyik ré-
szét a tankonyv tartalmazza. Masik részét a tankonyv olvasdja kell hogy
megkeresse, felfedezze. Ezek az ismeretek a helyi, a csaladi emlékezetben
lappanganak. Csak akkor valnak lathatokka, amikor szitkség van rajuk.
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A tankonyvben szerepl6 kérdések és feladatok azt teszik sziikségessé, hogy
az Olvasé maga is kutatova valjék, felfedezze, feltarja és megorokitse ezt a
lappangva létez6 tudast.” A tananyagba mintegy 120 feladat illeszkedik,
amely az iskolasokat arra 6sztonzi, hogy sziileikkel, szomszédjaikkal, a
telepiilés lelkészével, polgarmesterével, vallalkozoival kezdeményezzenek
beszélgetést, jarjak be az utcdkat, a temet6t, az ipari egységeket, készitsenek
fényképeket, térképeket, lapozzak at csaladjuk irattarat, fényképalbumait,
gyUjtsenek forrasokat, adatokat és torténeteket a telepiilés szerkezetérdl,
multjardl, intézményrendszerérdl, az életkoriilményekrdl, a gazdalkodas
hagyomanyairdl, a természeti kornyezetrdl, szokasokrol, a viseletrdl, az
épitészetrdl, a beszédszokasokrol.”?

8. ZARO MEGJEGYZESEK

Nehéz, szinte lehetetlen a hagyomany tomor, explicit és érvényes, azaz kiilon-
b6z6 szempontoknak eleget tevé megnevezése, leirasa. Egyarant tekintettel
kellene lenni a hagyomany jellegére, természetére (anyagi, szellemi, szocia-
lis), keletkezési idejére (6si, régi, kortars, aktualis), topografidjara (foldrajzi
eredete és elterjedtsége, felbukkandsa), allapotara (elfelejtett, emlékezetben
él, folyamatos, eredeti formaban feldjitott, tjraalkotott; hasznalatban 1évé,
muzealizdlt, archivalt; eredeti, utanzat), szocidlis kontextusara (eredeti vagy
yj szocialis kontextusban), funkcidjara (eredeti vagy uj funkcid; pragmatikus,
gazdasagi, reprezentacios, ideoldgiai, kulturalis, esztétikai), a tarsadalmi
szerepekre (bennsziilott hasznaldk, bennsziilott hagyomany6rzok, benn-
sziilott kiarusitok és animatorok; idegen vallalkozé termeldk, forgalmazok,
animatorok, piac-, fesztivalszervez6k, menedzserek; latogatok, nézok, vasar-
16k; kutatok, gytijtok, muzeoldogusok, 6rokségvédok, miivel6désszervezok).

Ezeket a szempontokat érvényesitve a hagyomanyok statusanak, a
hagyomanyokhoz valo6 viszonyulasnak harom rendjét valasztjuk kilon.

A haszndlati rezsim a hagyomany elemeit a mindennapi életben veszi
igénybe. A hagyomany tobbnyire a csaladi-lokalis-regiondlis 6rokségbol
szarmazik, a rendszeres életviteli, szocidlis, kulturalis, gazdasagi tevékeny-
ség szerves része. A hagyomany atvételét az életvitelb6l, a mentalitasbol
eredd organikus érvek motivaljak. Ugyanazok, amelyek bizonyos elemek
elavulasat is indokoljak.

72 Keszeg: Aranyos-vidék. Honismereti konyv.
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Az értékesitési-fogyasztdsi rezsim piacositja a hagyomany egy elemét.
A hagyomany szarmazhat mind a helyi é16 vagy felgjitott 6rokségb6l, mind
idegen forrasbdl. Gyakori formdja a kereskedelmi forgalmazas (hasznalati
targyak, konyhai és lakberendezési targyak, diszité- és emléktargyak, viselet-
darabok, étkezési cikkek stb.), valamint el6adoi szolgaltatas (el6adas, fesztival,
médiaszereplés). Termelése, forgalmazasa profit- vagy presztizstermelés cél-
javal torténik. Beszerzésére és megtekintésére egyszeri alkalommal kertil sor.

Az orokségesitési rezsim a hagyomanyelemeket kitiintetett figyelem,
feliigyelet targyava teszi; Gj motivaciok alapjan 6sztonoz atvételitkre és
hasznélatukra. Az 6rokségesitési eljarasok a hagyomany kutatasa, archi-
valdsa, muzealizalasa, népszertsitése. Ebben a folyamatban megtorténik
eredetiik felkutatasa, eredeti formajuk és funkcidjuk visszaallitasa, va-
lamint a védelem ald helyezésiik, hitelességiik garantaldsa, feliigyeletiik
intézményi hataskorbe illesztése. Az 6rokségesités a kulturdlis ckonomia
uj rendszere. A kultura olyan elemeire is kiterjeszti az érdekl6dését, ame-
lyek egy adott kozosségben véglegesen elveszitették hasznalati értékiiket,
és vagy az emlékezetbe koltoztek, vagy feledésbe meriiltek. Elészeretettel
nyomozza ki és népszer(siti az §si, valtozas, tovabbfejlodés el6tti forma-
jukat. A rajuk iranyitott figyelem, felelevenitésiik, életre keltésiik tehat egy
kollektiv konszenzus ellenében munkal; az adatkozl6i tudds toredékes és
a személyessége miatt esetleges, az él6 hagyomany pedig ,ellendrizetlen”.

Mind az értékesitési-fogyasztasi, mind az orokségesitési rezsim kiilsé
(étikus) érveket rendel hozza a kultira haszndlatahoz. Ezek kozott szerepel
a kulturalis emlékezet mint moralis kotelesség.
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Ujvari Dorottya

MAGANUGY-E A PRIVAT KEP?

Is a Private Image a Private Matter?

In scientific research, personal stories and emotional involvement are usually
neglected, as they are considered to make the subject frivolous and may even
undermine its scientific value. However, after years of researching private
photographs from a feminist as well as a social-historical perspective, I have
come to realise that this is not always the case. Personal photographs, that tell
the story of the private lives of their makers, operate according to a different
logic than works created for the general public. It is not art dictionaries that
will bring us closer to understanding and deciphering them, but knowing (and
feeling) the dynamics of how we create, view and preserve our photographs.
It is not enough, of course, to start from how this happens today, but we also
need to explore and understand the strategies that photographers and collectors
in the past used to build their family and private collections, the situations in
which they took their photos, how they exhibited them, when they looked at
them. This requires knowledge of the visual culture of the period, the rules of
interaction and manners, photographic techniques, etc. So what can we do
with private photos? How can we interpret the mass of private photographs
becoming public? And how can they be used in historical research? I will try to
answer these questions by discussing the (local) research possibilities of private
images, in addition to the research on the history of photography and feminist
art history. These old photographs and albums are, after all, pieces of a heritage
in the process of disappearing and transforming, which, without interpretation,
are increasingly turning into the pile of nostalgia objects.

Keywords: private photographs, feminism, social history, visual culture, history
of photography, art history

Januar 11. a romaniai fotdmiivészet napja, ami szamomra 2023-ban igy

indult: reggel egy telefonos interjira késziiltem az emléknaprol. De ka-
vézas kozben még nem a szakirodalmat bongésztem, hanem gorgettem a
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Facebookon, és megalltam egy bejegyzésnél, amelyet a Régi fotok Erdélybol
nevl csoportba tettek ki.! Egy tizenegy gyerekes lovétei csalad portréja
volt az 1940-es évekbdl. Az els gondolatom egybdl a testiség témakdoréhez
kapcsolddott: mennyire megterhel lehet a néi testnek tizenegy gyerme-
ket kihordani, megsziilni? Milyen érzései lehettek ennek a nének, miel6tt
anyava valt volna, mit érzett az elsé, a masodik, hat a kilencedik gyerek
kihordasakor? Akarta mindezt? Egyaltalan voltak eszkozei mindezek vé-
giggondolasara? Egyaltalan a sajat teste (és élete) feletti kontrollra milyen
lehet6ségei adodtak? Koriilbeliil eddig jutottam, amikor kinyitottam a hoz-
zaszolasokat. Ott nem voltak jelen hasonlé gondolatok, a csoporttagok arrol
irtak, hogy régen milyen szép is volt minden. Ha kevés is jutott, tisztességes
emberek lettek. Bezzeg most. Megfigyeléseimet nem folytattam tovabb, in-
kabb késziiltem a nemsokara esedékes interjura. Aztan csorgott a telefon,
Rostas-Péter Istvannal a képek jelentésérél, fényképhagyatékokrdl és ezek
bemutatasi lehetdségeirdl kezdtiink el beszélgetni. Egyik kérdését egy torté-
nettel inditotta: reggel a Facebookon latott egy képet egy tizenegy gyerekes
székelyfoldi csaladrol. Belenézett a hozzaszolasokba, amelyek az épp aktualis
népszamlalasra is reflektaltak, hiszen volt, aki megjegyezte, hogy ha ma is
igy lenne, nem fogyna a magyar...

Egy kép, rogton négy torténet. Mit lehet igy kezdeni a privat képekkel,
hiszen ugy tiinik, inkabb szolnak a szemlél6rdl, és kevésbé onmagukrdl?
Hogyan segithet6, irdnyithato a publikussa valo régi fényképek értelmezé-
se? Es egyaltalan, miként hasznosithatok mindezek torténeti kutatdsokban?
A kovetkezokben ugy probalok meg ezekre valaszolni, hogy a fotétorténeti
kutatdsok, a feminista miivészettorténeti megallapitasok mellett kitérek a
privat képek (helyi) kutatasi lehet6ségeire is. Hiszen ezek a régi fényképek, al-
bumok egy eltiinben és atalakuldban 1év6 6rokség darabjai, amelyek interp-
retacio nélkiil egyre gyakrabban dtcstisznak a nosztalgiatargyak halmazaba.

SZEMELYES OKOK

A tudomanyos kutatasbol altalaban hanyagolni szokas a személyes torté-
neteket, az érzelmi bevonddast, mert ugy tartjak, azok komolytalanna te-
szik a témat, s6t, ald is dshatjak annak tudomanyos értékét. Azonban évek

1 Az emlitett csoportot Sz6cs Edgar hozta létre, és az Azopan Archivum (azopan.ro)
kiindulasi pontjanak szamitott. Az archivum hivatalos csoportja jelenleg 45700
tagot szamlal (2023. janudr). Erdélyben, s6t valdsziniileg egész Romaniaban a
legnépesebb régi képeket tematizald csoport.
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6ta feminista, valamint tarsadalomtorténeti szempontt mivészettorténeti
megkozelitésbdl kutatva a privat fotokat, rajottem, hogy ez nem minden
esetben kovetendd gyakorlat. A személyes fényképek, amelyek a készitoik
privat életérdl szamolnak be, masfajta logika mentén mitikodnek, mint a
nagykozonség szamara létrehozott alkotasok. Ezek megértéséhez és meg-
fejtéséhez nem a muvészeti szotarak fognak kozelebb vinni minket, hanem
az, ha tudjuk (és érezziik), hogy milyen dinamika mentén hozzuk létre,
nézegetjiik és 6rizziik meg a fényképeinket. Természetesen nem elegendd
abbdl kiindulnunk, hogy ma mindez miként megy végbe (dm ennek is fontos
tudataban lenniink), azt is fel kell tarnunk és meg kell ismerniink, hogy az
el6z6 korszakok képkészit6i és -megdrz6i milyen stratégiak mentén alaki-
tottak ki csaladi és privat fényképgyijteményeiket, milyen helyzetekben
tényképezkedtek, hogyan allitottak ki, mikor nézegették képeiket. Ehhez
ismerniink kell az adott kor vizualis kultarajat, viselkedési és érintkezési
szabalyait, fényképezési technikajat stb.

Carlo Ginzburg egyik esszéjében a nyomok, apr¢ jelek alapjan tor-
ténd ismeretbdvitésnek a torténetét targyalja. Ezt a tipusu tudasszerzést
feltételezésen alapulé médszernek nevezi,” és amellett érvel, hogy a mai
tudomanyos kutatasokbol sem kellene mell6zni. Ez ugyanis nem a 19. sza-
zadban misztifikalt értelmezést kapo intuiciot jelenti, hanem az alapos
megfigyelésekbdl szarmazo kovetkeztetéseket, amelyeket barkilevonhat.?
Modszerét a privat képek kutatdsakor is érdemes alkalmaznunk, tgy gon-
dolom, hogy féként annak a kérdésnek a megvalaszolasara, hogy miért
késziilhetett a kép. Hiszen ez sok esetben valamiféle szubjektiv és er6sen
személyes indittatashoz kapcsolodik.

A személyes ok mint egy-egy kutatast elindité tényezé megjelenik a
csaladi, személyes fényképek és albumok vizsgalataban is, erre Bird Eszter
hivta fel a figyelmet egy 2020-as tanulmanyaban. Bir¢6 irdsaiban Martha
Langford, Marianne Hirsch, Emiko McAllister és Annette Kuhn szovegeit
vizsgalva mutatta ki, hogy mindegyik szerzé elméleti szovegeiben észre-
vehet6 a személyes hangvétel, mind feministak, és a képek mélyrétegeiben
fellelhetd tartalmat tudatosan és performativan hivjak el6.* A késébbiekben
sz0 lesz a performativitasrdl, amit a fényképek elemzésekor alkalmazha-
tunk, elStte viszont tekintsiik at, hogy milyen kapcsolatai vannak a privat

2 Ginzburg tanulmanyénak nincs még magyar forditasa, a conjectural method meg-
nevezést jobb hijan feltételezésen alapulé médszernek forditom.

3 Ginzburg: Morelli, Freud and Sherlock Holmes. 29.

4 Biré: Performativitas és érzelem. 184-185.
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képeknek és a feminista mivészettorténetnek, valamint azt is, hogy ma-
gyar nyelvteriileten milyen elméleti és elemz6 szovegek irddtak a témaban.

A KANON DIFFERENCIALASA -
FEMINISTA MUVESZETTORTENET-IRAS

A miivészettorténetben a feminista miivészettorténet megerdsodésétol kez-
dbdden, az 1980-as évektdl van jelen az a tipusu diskurzus, amely lehetdséget
kinal a csaladi, privat képekkel valé foglalkozasra. E diskurzus legitimizalja
is azokat a kutatasokat, amelyek nem a hires mivészek életmiivével foglal-
koznak, hanem tagabb, tarsadalomtorténeti diskurzusba helyezett témakat
tarnak fel. Nagyjabdl ekkortol valnak kategorizalhat6va is azon kutatésok,
amelyekben hangsulyos szerepet kapnak a mtivészet és alkotds tarsadalmi
vetiiletei. Ugyanakkor a feminista mtivészettorténészek azok, akik felhivjak
a figyelmet arra, hogy a gender, azaz a tarsadalmi nem konstrukciéi milyen
Osszefliggésben vannak a miivészetekkel, az alkotdssal, ezek megitélésével
és utoéletével.

Linda Nochlin 1971-ben megjelent Why Have There Been No Great
Women Artist?® cimt esszéje iranyaddnak bizonyult a feminista mivé-
szettorténeti vizsgalodasok alakuldsaban. Irdséban ramutatott arra, hogy
a tarsadalmi berendezkedés, az intézmények dominans férfikdzpontusaga
ellehetetlenitette a n6k érvényesiilését. Mivel rendszerszintt a nék elnyo-
masa, ezért szerinte f6losleges is ugyanebben a rendszerben - amelyet a
dominans és elitista férfinézépont alkot meg — a né6k muivészeti tevékeny-
ségét vizsgalni. Sokkal fontosabb a tarsadalmi rendszerek miikodésének
a feltarasa, valamint az 4j elméleti keretek megteremtése, amely egyrészt
inkluziv, masrészt nem a magasmiivészet, valamint a teremtd zseni ket-
tdsével képzeli el a miivészetet.®

A klasszikusnak nevezheté mutivészettorténet-iras perspektivajabol a
muvészet hierarchikus, s ennek a hierarchianak a tetején foglal helyet a (le-
het6leg monumentalista) festészet és szobraszat. Azon alkotasok, amelyek
az emberek mindennapi életéhez kotddnek, s igy hasznalhatésaguk is szem-
pont, alacsonyabb szintre keriilnek. Ezt kategorizacidjuk - iparmuvészet,
alkalmazott miivészet, dekorativ mivészet stb. — is megerdsiti, és egyben
el is kiiloniti ket a szépmiivészettdl, képzémiivészettdl. A reneszansz

5 Nochlin: Why Have There.
6 Uo. 152.
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korszakaban kialakult csoportositas dsszefiigg a mivészeti akadémidk
létrejottével, amely egyes mivészeti agakat az intellektualis foglalkozasok
korébe emelt. A szazadok alatt még hangsulyosabba valt a szépmiivészet
és az iparmivészet szétvalasztasa, sot, erételjes tarsadalmi vetiilettel is
kiegészilt: a kézmives és a miivész mar mds tarsadalmi osztaly tagja volt.
Erre pedig hamar raépiilt a nemek szerinti kategorizalas is: kialakultak
a néi témak és a ndk 4ltal hasznélt alkotési technikdk. Igy lett példéul a
himzés és a varras sajatosan néi kézmivesség, vagy a festészeten beliil
a viragfestészet sajatosan néi téma. Ezzel az elkiilonitéssel arra is lehetdség
kinalkozott, hogy a néket, valamint alkotasaikat a perifériara szoritsak a
képzémiivészet teriiletén: a nok és az altaluk megfestett virdgok ,,egymas
tiikorképei” lettek, ezek megfestése pedig a ndi 1ét természetébdl adodott,
és nem valamilyen intellektualis, kulturélis igényb6l.”

A miivészeti agak kozotti kiilonbségtételkor és a hierarchikus rendszer
kialakulaskor a létrehozas tere, valamint a célk6zonség is szerepet kapott.
Magatdl értet6dd, hogy az otthon terében és a csaladnak késziilt alkota-
sok nem keriilhettek be a képzémiivészet vilagiba. Marpedig a csaladi
fényképek és -albumok pont ennek a kornyezetnek a termékei. Mindezek
kutatasara, értelmezésére nem kinal lehet6séget a klasszikus miivészettor-
ténet és muvészetfelfogas, amely esztétikai kritériumokra épit, és hierar-
chikus rendszerével az alternativak kizarasara, de legalabbis kiszoritdsara
torekszik.

A feminista mivészettorténészek a marxista szemlélet hatasara a fo-
gyasztas és a termelés logikajat is beépitették a miivészeti vizsgalodasaikba.
Griselda Pollock meglatasaban ezt a gondolatmenetet kovetve kiiktathatd
az a narrativa, amely szerint a zseni személyes sziikséglet altal vezérelve
alkot - hiszen a mutargyak, ahogyan az 6sszes termék, kozonséget hoz
létre, jelen esetben egy olyat, amelyet a miiélvezet foglalkoztat. Ez a terme-
1és tehat kettds: nemcsak a targyak létrehozasabdl all, hanem a kozonség
megteremtésébdl is. A zseni mitoszanak pedig az a viszonyulas is ellent-
mond, amely a modern miiértelmezések alapjat adja, és kimondja, hogy az
értelmezés csak akkor valosulhat meg, ha ismerjiik a korszak tarsadalmi
kornyezetét, amelyben az adott alkotas 1étrejott. Mindezek mellett, mondja
Pollock, nem lehet csak a fogyasztas és termelés témakorében értelmezni a
muvészetet. Szerinte célravezetbb a miivészi alkotasokhoz nem targyak-
ként viszonyulni, hanem egyfajta gyakorlatként felfogni a mivészetet.®

7 Pollock: Feminist Interventions. 58.
8 Uo. 6-7.
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Az 1988-ban megjelent esszéjének megallapitasai a mai napig érvényesek
a miivészettorténeti diskurzus tekintetében, annak ellenére, hogy diver-
zifikalodtak a kutatdsi témak. Példaul a mai napig jellemz6, hogy a mu-
vészettorténész szakma (gondolok itt féként a kelet-eurdpai, ezen beliil is
a magyar miivészettorténetre) csak 6vatosan nyul a vizualis mtivészetek
gyakorlatait szocialis és feminista nézépontbdl elemz6 tanulmanyokhoz,’
s6t, akar keriili is az ilyen tipust megkozelitéseket, tarsadalomtorténeti
vizsgalodasként kategorizalva ezeket.'

A privat albumok és fényképek kutatasdhoz nemcsak elméleti vissza-
igazolast kinal a feminista muavészettorténet (vagy ahogyan Pollock nevezi:
a muvészettorténeten beliili feminista intervencid)," hanem tamponto-
kat is. Ezek koziil az egyik a fentebb mar emlitett alkotds mint gyakorlat
megkozelités. Ehhez két elemzési szempontot mutat fel Pollock: a repre-
zentacié mas teriileteivel egytitt a miivészeti gyakorlatot is az (osztalyok,
rasszok, nemek kozotti) tarsadalmi kiizdelem részeként kell felfognunk.
Az alkotasokat, azaz az alkoto gyakorlatot pedig a l1étrehozott jelentéseik
alapjan elemezhetjiik, kiemelten kezelve azt, hogy ezek a targyak kik sza-
mara, valamint milyen eszkozokkel késziilnek."”” Az 1992-ben megjelent
The Expanding Discourse. Feminism and Art History ciml tanulmanyko-
tet tartalmazza Anne Higonnet 19. szdzadi n6i albumokrdl irt tanulma-
nyat, amelyet akar témaadodnak is tekinthetiink, s emellett az els6 olyan
publikdcionak, amely a béviilé miivészettorténeti diskurzusba emeli az
albumokat. Higonnet a rajzokat, akvarelleket, fényképeket tartalmazd
albumokat a n6i onkifejezés legkevésbé ismert elemeinek nevezi, annak
ellenére, hogy a kozép- és fels6 osztalyokba tartozo nék Eurdpa-szerte
készitettek ilyen Osszedllitasokat. Mindez tobbek kozott azért alakult igy,
mert ezek az alkotdsok sehogyan sem illeszkednek bele a magasmivészet
altal meghatarozott altaldnos muvészetfelfogasba. Az albumok mads krité-
riumoknak felelnek meg: a n6k nemi konvenciok altali onreprezentalasat
mutatjak, hiszen az albumkészités és az amatdr festés gyakorlatanak meg-
hatarozo elemeit a ndiség, a n6ilét adja.”* Ebbdl kiindulva és ezt elfogadva

9 Uo. 10.

10 Az utdbbi években tobb kiadvany is megjelent a n6i miivészekrol, valamint a né-
muvészetrdl, példaul a Bordacs Andrea: Muzsdk ldzaddsa. Vilogatott irdsok némii-
vészekrdl és ndi miivészekrdl és Martos Gabor: Onarckép nyakldnccal. Néi alkotok
a miikereskedelemben cimii munkak.

11 Pollock: Feminist Interventions. 14.

12 Uo. 9.

13 Higonnet: Secluded Vision. 171.
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beszélhetiink egy olyan, specifikusan néi vizualis kultarardl, amely sajatos,
rd jellemz6 viszony- és szabalyrendszerrel rendelkezik. A tanulmany ennek
a 19. szazadi megjelenési formait és valtozasait elemzi, felhiva a figyelmiin-
ket arra, hogy az albumokat készité nék legtobbje ugy gondolta, hogy az
altala végzett alkotasi gyakorlat jelentésége hattérbe szorul a mizeumok
és galériak falain lathaté alkotasokkal szemben. Mindezek ellenére azon-
ban fontosnak tartottdk a tapasztalataikat vizualis formaban kifejezni,
de ez a marginalitas mindenképp befolydsolta munkaikat, valamint ezek
recepcidjat. A nok altal készitett targyak anyaghasznalatdban is kiillonbség
vehet6 észre. Ezek leginkabb efemer anyagokbol késziiltek — papir, vizfes-
ték az alapjuk -, valamint méretben is joval elmaradnak a kiallitasok és
muzeumok tereihez méretezett magasmiivészeti alkotasoktodl, amelyek
joval id6tallobbak is, mert legtobbszor vaszonra késziilnek olajfestékkel.'
Hiszen, mondja Higonnet, ,,a magasmtivészet éppen azért magas — azaz
domindns -, mert olyannyira megtagadja az alternativakat, hogy még azok
szdmadra is normativva valik, akiket kizar”.>

A miivészi alkotds mint gyakorlat nézépont, valamint az ehhez kot6dé
muvészeti hierarchiat dekonstrualé megallapitas adja az albumokkal vald
foglalkozas alapjat. Ezt pedig kiegészitik az elemzésekhez haszndlt mds
kritériumok - az id6tallot felcseréld efemer, a naggyal szemben a kicsi, a
személytelen helyett a személyes, a publikus helyett a privat vizsgalata.
A feminista mivészettorténészek altal javasolt kutatdsi iranyok, szandé-
koltan vagy szandékolatlanul, de visszakoszonnek a kortars fototorténeti
tanulmanyokban, elemzésekben.

PRIVAT FOTO, SZEMELYES KEPEK:
EGY KUTATASI TERULET MEGNEVEZESEI ES CELKITUZESEI

Csaladi képek. Privat fotd. Csak kettd, a szakirodalom 4ltal hasznalt fogal-
mak koziil, amelyek minimadlis eltéréssel, de ugyanazt nevezik meg: azokat
a fényképeket, amelyek sajat, személyes hasznalatra késziiltek. De ahogyan
fentebb mar utaltam ra, elemzésemben a privat albumok, személyes albumok
kifejezés hasznalatat részesitem elényben. Ehhez kapcsoloddan pedig a privat
fotdo megnevezést tartom megfelelébbnek a valamivel elterjedtebb csaladi
képek helyett. Patricia Holland megéllapitasait kovetve ugy gondolom, hogy

14 Uo.
15 Uo. 183. [Sajat forditas.]
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a személyes tobbet fejez ki, mint a csaladi. A kett6 természetesen nem zarja
ki egymést, azonban a privat az egyénrél szol, az individuumrél. Igy képes a
privat foté a modern nyugati ember vilagképébe jol beilleszkedni: lehetdséget
ad a sajat identitdsanak felfedezésére és megélésére.'

Megtigyelhetd, hogy a privat fotoval a fényképezés igazan globalissa
valasakor kezdtek el a kutatok intenzivebben foglalkozni. Ez egybeesik a
20. szazad masodik felének végétdl érzékelhetd torténelemszemléletbeli
valtassal is. Ekkortdl hangsulyosabban el6térbe keriiltek a mindennapi
élettel foglalkozo kutatdsok, a né- és csaladtorténet. Természetesen ebbe a
vonulatba tartozik az el6z6 alfejezetben mar emlitett feminista mtivészet-
torténet térnyerése is. Az 4j kutatasi témakhoz a privat képek mar nemcsak
illusztracioként kapcsolédhattak, hanem forrasként is.”” Azonban a pri-
vat képek felé iranyul6 figyelem, irja Holland, azzal a veszéllyel fenyeget,
hogy ezeknek a fényképeknek eltlinik, szétszorodik a személyességiik. Ezt
a személyességet nem feltétlentil a képek kvalitasa adja, hanem leginkabb
kontextusuk. Igy aki ezt ismeri, az a fényképek haszndldjanak nevezhetd.
Mindazok, akik nincsenek ezeknek a képeket kiegészit6 informacioknak a
tudataban, a képek olvasdivd valnak. Holland torténeti detektivmunkanak
nevezi ezt a tipusu vizsgalodast, amely azt is feltételezi, hogy a személyes
képek publikussa valnak."® A detektivmunka f6 irdnyat is megnevezi: a
privat képeket a sajat szabdlyaik szerint kell megkozeliteni, azaz teret kell
hagyni a jatékossagnak, egyszertiségnek.” Ez egybecseng Higonnet fen-
tebb idézett véleményével az albumok és a nék altal létrehozott alkotasok
mads kritériumok szerinti létrejottérodl és értelmezési kereteir6l. Hiszen a
trivialitas, magatol értet6ddség is szembeallithato a misztifikalassal, bo-
nyolitassal, amely gyakran jellemzi a magasmiivészetként szamon tartott
alkotasok értelmezését. A fényképek kiilsé jellemz6i - technikai kivitele-
zés, kompozici6 - ugyszintén megerdsithetik ezt a szembenallast, mivel a
privat képekre kevésbé jellemzé az a fajta szigoru megtervezettség, kom-
ponaltsag, amely a hagyomanyos esztétikat kovetd mutivészfotok sajatja.

Holland cikkében hivatkozik Jo Spence brit feminista fotdsra, iréra
is, akinek munkassdgaban mar az 1980-as évektdl kezdve jelen voltak a
csaladi képek. O egyike volt az elsé alkotoknak, akik a fényképezéshez
terdpias lehetdségként viszonyultak. Spence csaladi képeinek felhasznala-
saval probalt reflektalni sajat személyiségére, kiillonbozé életszakaszaira,

16 Holland: ‘Sweet it is to scan.... 122.

17 Uo.
18 Uo. 121.
19 Uo. 123.
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kifejtve, hogy egy ilyen jellegli elemzés els6ként mindig maganjellegii kell
legyen, de késdbb természetesen megoszthatdva valhat. Spence sajat csaladi
képeinek, valamint az ezek alapjan készitett Gjabb fotéinak és szovegeinek
a nyilvanossagra hozasat tarsadalmi-politikai tettként értékelte — ezek-
ben beszélt példaul az anyjaval valé konfliktusardl, csaladja tarsadalmi
mobilitasardl stb. A csaladi, személyes képek vizsgalataval ugyanis tobb
tarhatd fel, mint példaul az, hogy mit hagytak ki kiilonb6z6 korokban a
hazassag vagy gyerekkor vizualis megjelenitéseib6l. Ezek a képek ujfajta,
dinamikus torténelemszemléletet adhatnak, valamint jéval tudatosabb
viszonyuldsmoédot, amelyben a feltaré (legyen szereplé vagy akar kiilsé
értelmezd) nemcsak objektum, hanem szubjektum is. De Spence szerint
ez csak akkor valésulhat meg, ha a fényképeink értelmezésekor képesek
vagyunk tullépni a sajat torténetiink keresésén, valamint a kiilonbségek
kiemelésén.>

Adja magat a kérdés, hogy akkor mégis milyen tudasanyag nyerhet6
ki a privat fotokbdl. Milyen értelmezések, kovetkeztetések levonasara al-
kalmasak ezek a képanyagok? A kutatok egybehangzéan a kultura, kultu-
ralis emlékezet jobb megismerését nevezik meg valaszul. Ugyanakkor az
1980-as években irodott munkak, valamint a nemrég megjelentek egyarant
az alternativ torténetiras lehetéségét emelik ki a privat fotok kutatasan
keresztiil.

A legjelentGsebb korai kutatas, amely a csaladi filmek és fényképek
koriiltekintd vizsgalatat tiizte ki célul, az amerikai antropoldégus, Richard
Chalfen munkaja. Az azéta is idézett Snapshot Versions of Life cimt kotet-
ben Chalfen megkozelitSleg kétszaz fehér, kozéposztalybeli amerikai fény-
kép- és filmhagyatékat vizsgalta, amelyek 1940 és 1980 kozott jottek létre.”
Vizsgalodasanak f6 kérdése ahhoz kapcsolddott, hogy ezek a képek milyen
kommunikacios rendszereket alkalmaznak és inditanak be. Megfigyelte,
hogy ezeket a fotokat, mozgoképeket azok értik meg konnyedén, akik a lét-
rehozd kozosséghez tartoznak. Ebbol kovetkezik, hogy a csaladoknak van
egy sajatos otthoni kommunikaciojuk, amelyre 6 a home mode kifejezést
alkalmazta. A home mode kommunikacio alapja, hogy a fotds vagy filmes
és anézok is ismerik azokat a személyeket, akiket az emlitett médiumokon
keresztiil abrazolnak.?> Elemzésében az amatér fényképezés kifejezéssel
jellemzi a privat képeket, valamint néhany esetben csalddi fényképekként

20  Spence: Disrupting the Silence. 56.
21  Chalfen: Snapshot Versions. 2.
22 Uo. 8.
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is utal ezekre. A privit/személyes kifejezés is megjelenik, de ezt a kommu-
nikacio tipusara hasznalja.” Chalfen amellett, hogy elemzést is ir az adott
fényképkorpuszokrol, albumokrdl és filmekrdl, nagyon sok kérdést fogal-
maz meg. Ezek egy része visszakoszon majd a magyar szakirodalomban,
foként Ban Andras privat fotot feltard torekvéseiben. A Snapshot Versions
of Life kiindulopontjat is harom kérdés adta: miként épiiltek be a képek a
tarsadalmi kommunikacioba? Hogyan haszndljak az emberek a fényképe-
z6gépet szabadidds tevékenységeik sordn, és ezaltal milyen kulturalisan
jelent6s kijelentéseket tesznek magukrol? Valamint: hogyan gondolkodnak
és adnak értelmet az emberek a privat képeiknek, filmjeiknek ezek meg-
tekintésekor?** Elemzéseiben, példaul albumok leirdsakor, Chalfen nagy
hangsulyt fektetett a szamszertsitésre. A képeken szereplé személyek, az
elrendezés, a tipusok keresése, majd meghatarozasa és megszamolasa,
szazalékka alakitasa mind relevans informdciokat tud nyujtani.

Az a megkozelités, amely szerint a fényképek a kulturank szerves ré-
szei, tobbszor is megjelenik Chalfennél. A szerz6é mar az elsé fejezetben a
Kodak-kultiira kifejezést haszndlja arra a komplex osszefiiggésrendszerre,
amely az otthoni kommunikaci6 képalapu részét képezi. Azoknak az ér-
tékeknek, eszméknek és ismereteknek a rendszerét érti ez alatt, amelyeket
kozos megegyezéssel elfogad a tarsadalom, és alkalmaz is a mindenna-
pokban, amikor fényképez, fényképeket néz, hasznal.> Tanulméanyanak
egy tovabbi fejezetében azt is kifejti, hogy miért nagyon hasonlé minden
csalad, kisebb kozosség fényképgyijteménye: mivel a csoportok egy azo-
nos kultura tagjai — elemzésében fehér, kozéposztalybeli amerikaiak -, igy
ugyanazokon a konvencidkon osztoznak.”® Ez természetesen igaz azokra a
privat fotokra is, amelyek az elemzett albumokban szerepelnek. Azonban
mindegyik rendelkezik egyedi vonasokkal, amelyet a mikrotorténet fel-
tarasa tud értelmezhet6vé és nyilvanvaléva tenni.

A privat képek magyar nyelvi kutatasa nagyjabol Chalfen el6bb em-
litett konyvének megjelenésekor kezdédott, az 1980-as évek masodik fe-
lében. A kezdeti projektekrdl, gytijtésekrol Ban Andras visszaemlékezés-
jellegli esszéjébdl tajékozddhatunk, amely nemcsak a téma kutatdsanak
indulasat vazolja, hanem azt is megjel6li, hogy mi lehetne a kortars irany
a privat foto vizsgalatakor.

23 Uo. 7.
24 Uo. 4.
25 Uo. 10.
26 Uo. 142.

114



Magdniigy-e a privit kép?

Magyarorszagon a '80-as években két {6 kezdeményezés is volt, amelyek
a privat képek gytijtését, kutatasat szorgalmaztak, mutat ra Ban. Az egyik
egy magangyujtemény, a Kardos Sandor operatér altal 1étrehozott Horus
Archivum volt. Ez ma is létezik, kidllitasokon, publikaciokban taldlkoz-
hatunk a Kardos altal tobb évtized alatt 0sszegyijtott anyaggal. A masik
kezdeményezés intézményhez kotédott: a Mtvel6déskutato Intézetben mii-
kodo Privat Foto és Film Kutatocsoport hozzavetdlegesen 100000 fényképet
gyujtott ossze és mintegy szaz életutinterjut készitett. Ebben a munkéban
Ban Andras és Forgacs Péter vettek részt.”” Az OsszegyUjtott anyagbol ki-
allitast is szerveztek 1989-ben, valamint kutatdsaikbol — féként vizudalis
antropoldgiai témdban — a Mivel6déskutatd Intézet ot flizetet is kiadott.?®
A Kutatdcsoportot is vezet6 Ban szerint a privat fotok iranti érdeklédésiik ab-
bdl adodott, hogy ezek a képek lehetdséget adtak egy alternativ tarsadalom-
kutatasra, majd torténetirasra. Annak ellenére, hogy a ,,hatalom determinalta
beszéd arnyékaban” jottek létre, nem a politikai ideolégiak, hanem a csaladi
és helyi hagyomanyok éltal - Ban értelmezésében szabadon — mutatték be
a kultarat, az izlést, tehat a mindennapi életet.? Ugyanakkor azt is kiemeli,
hogy ebben az id6szakban kezdték el a miivészek is inspiracios forrasnak
hasznalni a privat fotdt, a korszakra jellemzé konceptualista miivészetfelfogds
pedig 6ket is befolyasolta.” A fényképezés, fototorténet magyar nyelvi szak-
irodalmaban Ban fejti ki azt, hogy a miivészettorténeti szabalyok szerint nem
lehetséges megirni ennek a jelenségnek/médiumnak a torténetét. Emellett
arra is ravilagit, hogy a nyugati kutatok sem tudnak pontos definiciokat
megfogalmazni, s bar tobben is hasonlo témakat kutatnak - csaladi és privat
fényképeket —, azonban ezek meghatdrozasaban a képlékenység visszatérd
elem.” Ennek ellenére egy 2000-ben megjelent cikkében®? meghatarozza a
csaladi és a privat fotot. Csaladi fotonak nevezi azokat a képeket, amelyek
nem a nagykozonség szamara késziilnek, mig privat fotonak azt, amely
személyenként valtozo emlékeket, érzelmeket tud el6hivni. A privat fotd
ezen mechanizmusa a szakemberekre is hatassal van. Az analdg fényképe-
zés hattérbe keriilésével® Ban szerint mar fotomuzeologiardl beszélhetiink,

27 Ban: Bucst a privat fototol. 104.

28 Uo. 106.

29  Ban: A privat fotd keresése. 7.

30  U6: Blcsu a privat fototdl. 104.

31  U6: A privat foto keresése. 8-9.

32 Uo. 5-12.

33 Ban az analdg megsziinését emliti 2008-as cikkében (Ban: Bucsu a privat foto-
tol. 111.), azonban az analdg fényképezés nem tint el, egyre tobben fényképeznek
filmre, az alternativ analdg kultira megerdsodése észlelhetd.
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igy a mai kutatok feladatat abban latja, hogy megtalaljak és kibontsak azon
Osszefiiggéseket, amiket a privat képek el6hivnak.** A fotdk tdlelemzése,
mutat ra Ban is, akarcsak a fentebb mar idézett Jo Spence, el8segiti a ,,képek
kitirtilését”, mivel az ezekrdl valo beszéd lesz a fontos, nem pedig a szemlélé-
stik, amelynek soran Ban szerint egyfajta esztétikai élményt is atélhetiink.*
A cikkek keletkezésekor a privat képekrol és képekbdl kiindulo diskurzusok
még nem is voltak olyan aranydak, mint amivel ma talalkozhatunk szakmai
és nosztalgiaférumokon.*® Ahogyan azonban Holland, Spence és Ban is
felhivta a figyelmet, nagyon sok mulik azon, hogy milyen médon torténik
a képek értelmezése.

OROKSEGKEPEK. PRIVAT FOTOK A NYILVANOSSAGBAN

A privat képek iranti érdeklddés megélénkiilése el6szor a szakmai és m-
vészi kozegben volt érezhetd. A vilaghalo elterjedése, majd a digitalizalas
egyre konnyebbé valdsa — most mar akar a mobiltelefon kamerdjaval is
mindségi reprodukciot tudunk késziteni a régi fényképekrodl — azonban mar
tomegekhez juttatja el a mult szazadban vagy akar az az el6ttiben késziilt
felvételeket. Online archivumok és intézmények adatbazisai vagy akar a
kozosségi médiaban létrehozott csoportok adnak teret és valamennyire ke-
retet is ezeknek a gyujtéseknek. A kordbban egy szlik kornek szant fotokbol
nyilvanos képek lettek. A fotdk haszndldi eltintek, helyettiik pedig sok olvasé
jelent meg: kutatok és kivancsi nézel6dok egyarant figyelemmel kovetik a
novekvo gylijteményeket.

Egybdl adja magat a kérdés, hogy a torténészek, mivészettorténé-
szek vagy orokséggel foglalkoz6 szakemberek hogyan tudnak viszonyulni
és akar hozzatenni barmit ehhez a privatfotd-6z6nhoz. Hogyan tudjak
segiteni a tudatos(abb) olvasdst, ezaltal pedig a multunk és kulturank
behatobb megismerését? A kérdésekre nem adhaté egyetlen, pontos va-
lasz. Kiilonboz6 praktikak vannak, és valtozatos nézépontok. Ahogyan
a fentiekben vazoltam, szamomra ezekbdl azok a kovetendék, amelyek
inkluziv és komplex szemléletmoddot képviselnek, érvényesiil esetiitkben a
mindennapi élet és a targyi kultira kutatasa, a ndi és feminista perspektiva,
a hierarchiak kiiktatasa és a mtivészet gyakorlatként valo felfogasa. Ezeket

34  Ban: Blcsu a privat fototol. 111.

35  U6: A privat foto keresése. 11.

36 Nosztalgiaférumnak nevezem azokat az interneten hozzaférhet$ csoportokat,
amelyekben a régi, leggyakrabban privat képek megosztasa a cél.
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tigyelembe véve sikertilhet a privat fotoknak nemcsak a jobb megértése,
hanem a tarsadalmi hasznositasa is. A kortars kutatasokban pedig egyre
inkabb érvényesiilnek ezek a tendencidk. Gil Pasternak cikkében jo 6ssze-
foglaldjat talaljuk ennek a témdnak. Az amatér fényképezés kutatasanak
lehetdségeit targyalva kifejti, hogy a fényképezést ebben a kontextusban
folyamatként, gyakorlatként érdemes vizsgalni.”” Hiszen ha folyamat-
ként tekintiink a fényképezés jelenségére, akkor egybdl feltiinik mindaz
a komplexitds, amit ez jelent: sokféle hangot kell feltarni és megismerni —
amelyek kozott ott talaljuk az aktiv hasznal6it a médiumnak, a kozombos
alanyokat vagy éppenséggel a passziv fogyasztokat is.”® Pasternak felveti,
hogy a fotétorténet metodoldgiai hidnyossagaira és vakfoltjaira épp az
amatOr fotografiai kutatasokban latott viszonyulas lehetne a megoldas. Ez
felszabadithatna a fototorténetet a kotott akadémiai keretek koziil, amely
jelenleg a kanonizalt és az Uj fototorténetek kettGsében létezik.” Az amatdr
fényképezés témakorét ugyanis olvasztotégelyként is felfoghatjuk, amely-
ben véltozatos témdk jelennek meg, a fényképezés jelentései, a hasznalatai
kozotti hatérok pedig elmosddnak. Igy létrejohet a médiumnak egy sokkal
rugalmasabb vizsgalata, amelyben feltarhatéva vélik az is, hogy miként
észleljiik a fényképeket fizikai vagy akar virtualis kornyezetben. A fototor-
ténészek szamara pedig kutathato lesz, hogy mindazok, akik a fotografiat
hasznaljak, hogyan gondolkodnak réla, milyen viselkedésre késztetik ket
a képek, vagy éppen mit tesznek a képek altal. Pasternak az amatér fotds
kutatdsok megkozelitésébdl kiindulé médszertant politikai értelmezésnek
nevezi, és kihangsulyozza, hogy ez egy olyan holisztikus projekt, amely-
ben mindenképp keriilni kell a fényképezésre és ennek felhasznalasara
vonatkozd végsé és kizardlagos definicidkat, és amelyben nem alakithato
ki ala-folérendel6 viszony a vizudlis, verbadlis, textualis és taktilis kozott.
Kanyarodjunk most vissza a cikk elején emlitett 16vétei csalad fény-
képéhez, a virtualis térben megosztott régi fotohoz. Hogyan viselkedtek
a nézok ennek hatasara? Tobb mint ezren kedvelték a képet, 187-en meg-
osztottak, és 32 hozzaszolas is érkezett.*” Mit tettek a csoporttagok a fotdt
szemlélve? Kifejtették a véleményiiket — erre most ne térjiink ki —, valamint

37  Pasternak: Photographic Histories.

38 Uo.

39 Ujfotétorténetnek nevezi azt az iranyvonalat, amely az 1970-es évektdl van jelen, és
a fotdt féként marxista, posztstrukturalista és feminista elméletek mentén kutatja.

40 A bejegyzés itt érhetd el: https://www.facebook.com/photo/?fbid=84285860172
13784 &set=gm.1417959158736713&idorvanity=262439524288688 (letoltés: 2023.
aprilis 13.).
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emlékeztek. Jens Ruchatz értelmezése alapjan ez a kép nyomként mikodott,
amelyben a multnak nem a reprezentaldsat lattuk, hanem annak a produk-
tumat.*’ A mult igy egy médiumon keresztiil 6rz6dott meg, fényképként
lett az 6rokség része. Orokség és emlékezet, a fényképek esetében is, elva-
laszthatatlanok egymastol. S6t maga a fényképezés mar a megjelenésétol
kezdodden részese volt az 6rokségrol valo diskurzusnak — megorokithetévé
valtak az emlékek, legyenek azok fizikai képz6dmények, példaul épiiletek,
vagy akar a szellemi részei: események, ritusok stb.*

A fényképek, akkor is, ha privat képek, atalakitjak az egyéni emléke-
zetet, és tarsadalmiva teszik azt — hiszen létrejottiik is tarsadalmi elvara-
sok alapjan torténik. A privat fot6 John Berger szerint azonban kiegésziil
még egy nagyon fontos és nem elhanyagolhat6 jellemzdével: azaltal, hogy
egy megélt élet emléke, kontinuitdsa van.** Ebben a kontinuitasban latja a
fényképek felhasznalasanak és tarsadalmi hasznossaganak kulcsat. Berger
elméleti munkassaga, miivészetértelmezése kiemelten fontos szamomra,
ebben személyes, vilagnézeti okok is erésen kozrejatszanak. Azonban a
Uses of Photography cim esszéje mindenki szamara utmutatast jelenthet,
aki a fényképek értelmezési lehet6ségeirdl gondolkodik. Kovetkeztetései
egybecsengenek a fentebb vazolt kutatasi iranyokkal, de ami még jelentd-
sebb, azt is kijelolik, hogy mindez miként valik hasznosithatéva. A privat
fotd folytonossaga — amelyet a kontextusa, torténete ad — egy olyan jellem-
z6, amelyet a nyilvanos képekre is kiterjeszthetdvé kellene tenni. Ez azt fel-
tételezné, hogy a nézok (olvasok) ismerjék a multat, legyenek tisztaban sajat
torténetiikkel, kornyezetiik torténelmével. Igy létrejohetne egy alternativ
fotografia, amely tarsadalmi és politikai emlékezetbe helyezhetné a fény-
képeket, és az emlékezet révén ezek a fényképek folytonossagot kapnanak.**
Ahhoz, hogy ez mlikodjon, nem szabad elfeledkezniink arrol, hogy nincs
egyetlen megkozelités. ,,Sugariranyu rendszer” kell a képek koré, amelyet
valtozatos szempontokbdl - személyes, mindennapi, politikai, gazdasagi
stb. — rakunk 6ssze.* Ha mindezeket a megkozelitéseket, vagy legalabb
egy résziiket tudatositjuk, valamint felhasznaljuk (nemcsak szakmai téren,
hanem barmikor fényképekkel talalkozva), a fotok mar nemcsak illusztra-
ciok lennének ideologiakhoz, véleményekhez vagy a torténelemhez, hanem

41  Ruchatz: The Photograph. 370.

42 Sterling: Heritage. 18-19.

43 Berger: Uses of Photography. 49-60, 53.
44 Uo. 57.

45 Uo. 60.
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Osszetett és megkeriilhetetlen darabjai a multnak, amelyek egyszerre mu-
tatjak és képezik az orokségiinket.
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ELSO ASSZONY-EPITESZEINK OROKSEGE
ERDELYBEN A SZAZADFORDULON.

SZEMELVENYEK PAULAS ERIKA
ES PREDA ILONA ELETPALYAJABOL

The Heritage of the First Women Architects in Transylvania at the Turn of
the Century. A Case Study about the Careers of Erika Paulas and Ilona Préda

This paper explores the careers of two Transylvanian women architects at the
turn of the century, Erika Paulas and Ilona Préda. The study aims to discuss
the achievements of women’s work, and to integrate it in the cultural heritage
narrative. The paper discusses women’s opportunities for further education,
especially in the field of construction. The case studies are analyzing the
careers of two women in turn-of-the-century architecture in Hungary and
Transylvania, who, despite the gender discrimination they have encountered
in the field of construction, designed public buildings.

Keywords: feminism, social history, women architects, cultural heritage,
architectural heritage

BEVEZETES

Az eurdpai kulturalis 6rokség gazdag és sokszint programkindlataban
eddig nem foglalkoztak a nék torténelmével és 6rokségével (az egyetlen
Extraordinary Women kezdeményezésen kiviil), igy joggal allapithatd
meg, hogy a kulturalis 6rokség teriilete, annak ellenére, hogy egyre bévii-
16 tudomanyéagnak tekinthetd, eddig jorészt hanyagolta a nemek kozotti
egyenl6séggel kapcsolatos kérdéseket. Az UNESCO 2014-es nemek kozotti
egyenlGségrol szo6l6 nyilatkozata az egyediili, ami a nék jogaira fokuszal.
Ennek oka, hogy a kulturalis jogokra — ahogyan Sarah Ellen Shortliffe fo-
galmazott — egyfajta nemi vaksdag jellemz6.! Az UNESCO és intézményei

Shortliffe: Gender and (World) Heritage.
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inkabb a kisebbségi és 6shonos kulturak jogait és értékeit védik, a nemek és
nék kérdéseit ritkan emlitik a sokszintiségrél szolo vitakban.” Ennek oka a
marginalitas, igy csak egy-egy tanulmany fejezetein beliil érintik a kérdés-
kort, ahelyett, hogy kész megoldassal szolgalnanak a n6i 6rokség kulturalis
orokségbe valo inkluzidjahoz.’ Laurajane Smith 6rokségtudomanyi szakem-
ber szerint a n6k kizarasa abbol is fakad, hogy az 6rokség fogalma ereden-
dben patriarchalis alapokon nyugszik. Ezt a gondolatot az ,engedélyezett
orokségi diskurzus” fogalmaval illette, mely alatt azt érti, hogy az 6rokség
megbrzésében, értékelésében és értelmezésében az osztalyspecifikus értékek
és felfogasok domindltak. Ebben a maszkulin (torténelmi férfi elit) nézépont
volt a vezetd érték, amely egy elfogult 6rokségesitést hozott létre,* s habar a
noék szerepe és jelenléte a kiilonféle torténelmi korszakokban vitathatatlan,
nem tulajdonitottak semmilyen formald er6t benne nekik, mint ahogyan
a miivészetekben s implicite az 6rokségben sem.> Smith szerint a kérdés
orvoslasanak egyik lehetséges [épése a n6i nézépontok és tapasztalatok hoz-
zdadasa az orokségdiskurzushoz,’ gy, hogy az érintett szakemberek olyan
iranyelveket és modelleket dolgozzanak ki, amellyel a muzeumi és mas 6rok-
ségvédelmi intézmények jobban integralhatjak a nemek kozotti egyenldség
és a sokszintség kérdéseit.” Ahhoz azonban, hogy barmiféle integraciorol
beszéljiink, lathatova kell tenni a n6i 6rokséget. Jelen tanulmany két erdélyi
épitésznét szeretne bemutatni, akiknek munkassaga részben mar ismert
a szakmabeliek el6tt,® azonban még nem késziilt réluk alapos biografia.
A tanulmany els6 részében a néi oktataspolitika anomalidira hivnam fel a
figyelmet, ezt kovetden pedig két esettanulmanyon keresztiil szemléltetem
a nok elképzelt vagy elképzelhetetlen helyét az épitészetben.

NOOKTATAS ES SZAKKEPZESEK MAGYARORSZAGON
A SZAZADFORDULON

A 19. szazad utolsé harmadaban fogalmazddott meg az igény arra, hogy
olyan leanyiskolak létesiiljenek, melyek a fiik kozépiskolaival azonos szintt

Colella: «Not a mere tangential outbreak». 252-256.

Uo. 250-251.

Smith: Heritage, Gender and Identity. 159.

Miles: Az id6 lednyai. 11, 16-21; Labadi: Representation of the Nation. 162.
Labadi: 167-168.

Colella: «Not a mere tangential outbreak». 267-269.

Mészaros: ,,... Haladdsunk legiijabb taniisitoja...”.
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ndi képzést tudnak biztositani. Ennek okan allitotta fel Budapesten 1875-ben
Trefort Agoston vallas- és kdzoktatdsiigyi miniszter az elsé allami fels6bb
leanyiskolat, amit Molnar Aladéar vezetésére bizott. Javaslatuk szerint ,,a
nének épp gy joga van neveltetését illet6leg az allam gondoskodasat igénybe
venni, mint a férfinak...”? Erdélyben az 1881-ben alapitott Kolozsvéri Allami
Fels6 Leanyiskolat par éven beliil tovabbi osztalyokkal bévitik, 1911-ben
pedig a romai katolikus egyhaz kezdeményezésére megnyitjak a kétemeletes
Marianum Rémai Katolikus Tan- és NevelSintézetet.' A néi szakiskolakba
valé jelentkezés terén az Gvo- és tanitonéképzé intézetek vezettek, mivel
ez a szakma biztositotta a legtobb nének a megélhetést. Késébb, az ipari és
kereskedelmi oktatas ellatasanak kedvezve, néi ipar- és felsékereskedelmi
iskolak létesiiltek."

A ndk felsGoktatasat tekintve ki kell emelniink az 1895. évet, ekkor
nyitotta meg ugyanis Wlassics Gyula kultuszminiszter a nék szamara is
a tudomanyegyetemeket. Célja az volt, hogy a néi hallgatok bolcsészeti,
orvosi és gyogyszerészeti palyakon indulhassanak el, vagyis ez a nyitas
nem vonatkozott egyforman minden fakultdsra.'

Az 1895-1914 kozotti idészakrdl elmondhatd, hogy a budapesti
Miegyetem nem igazan foglalkozik a nékérdéssel és annak probléma-
javal, ennek bizonyitéka, hogy ez id6 alatt két néi jelentkez6 felvételijét
is elutasitjak.”> A M{legyetemmel ellentétben a budapesti Felsé Epitéipari
Iskola mar 1910-t6l engedélyezte a lanyok felvételijét, bar effajta elkote-
lezettségiiket tovabbra is kifogasolték. Az Epité Ipar cikkirdja szerint
orvendetes {igy, hogy ,,a n6k majdnem minden palyan érvényesiteni és
hasznositani kivanjak munkaerejiiket”, de nehezményezte alkalmassa-
gukat a palyan, ,mert az épitéipar gyakorlasahoz... nagy feleldsségre,
erésebb fizikai szervezetre van sziikség, ami a néi nemben altaldban
hianyzik...”."* A néi tanuldkra hasonlé kritériumok vonatkoztak, mint
a fiu tarsaikra (nem részesiiltek kedvezményben, sem konnyitésben ta-
nulmanyaik soran). A felvételi vizsgajukat nehezitette az a tény is, hogy
gyakorlati ismeretekkel nem igazan rendelkeztek."” Késébb, egy 1912-es
szervezeti szabdly vitdja soran meriilt fel 4jbol a ndk felvételének tigye,

9  Protestdans Egyhdzi és Iskolai Lapok. 1913. 20-22.
10 Uo.
11 Pukdnszky: A nénevelés. 169-170.
12 Kéri: Lanynevelés. 348.
13 Uo.
14 Epit6 Ipar, 1917. szeptember 16. XLI. 37. sz. 229.
15  Mészaros: ,....Haladdsunk legiijabb taniisitéja...”. 190.
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az altalanos vélekedés csupan a haboru utolsé éveiben lazult fel annyira,
hogy a magyarorszagi NGegyletek Szovetsége 1917-ben hathatélagosan
inditvanyozta a Vallds- és Kozoktatastigyi Minisztériumnal, hogy a jogi
és muegyetemi karok képzései a nék szamara is elérheték lehessenek.
Apponyi Albert szorgalmazasara a nék 1918-t6l nyerhettek felvételt a
Miegyetemre, de ezt az engedélyt hamarosan visszavontak.'® 1919-ig csak
a tudomanyegyetemi bolcsészethallgatd nék vehettek fel épitészeti tar-
gyakat, s ,vendéghallgat6”-ként latogathattak az eldaddsokat és gyakorlati
orakat, illetve a tanarok engedélyével vizsgazhattak is azokbol.”” A 20-as
évek végén azonban ujabb visszaesés figyelheté meg, 1927-t6l kezd6-
dben a nék mar csak korlatozott szammal vehettek részt a Miiegyetem
képzésein.'®

A MAGYAR NO HELYE AZ EPITESZETBEN

A szazadfordulds Magyarorszagon, s legféképp Budapest épitkezésein nem
bizonyult rendkiviili és elrettentd jelenségnek a nék aktiv részvétele a nap-
szamosok kozott, hiszen a munkaltatok szamara munkaerejitk olcsénak
szamitott.”” [gy a fentebb emlitett Epitd Ipar cikkiréjanak foloslegesnek bi-
zonyultak az aggdlyai, mivel tobb né is alkalmasnak bizonyult nehéz fizikai
munkak elvégzésére. A néi segéderé rohamos novekedésével egyetemben
értelemszertien sziikségessé valt a rajuk vonatkozé munkaiigyi szabalyok
leszogezése is. Ennek értelmében egy 1911-ben hozott térvénybe beiktattak
az épitkezéseken alkalmazott nékre vonatkozo jogszabalyokat, miszerint:
»a néket nem dolgoztathatjak éjjel, este 10 dra utan haza kell engedni 6ket,
és reggel 5-t6l allhattak ismét munkaba. A 14 év alatti lanyok legfeljebb
8 orat dolgozhatnak, az ennél idGsebb lanyok pedig legfeljebb 9 és fél drat.
Napidijuk 18-24 fillér kozott mozog”.*° Habar a torvénycikk egyértelmtien
alkalmasnak itéli a nGket ezekre a feladatokra, a korszellem nem volt elfogadd
a jelenséggel szemben.

16 Uo. 191.

17 Varnay-Sternberg: Ha az otthont a né épiti. 112.

18  Mészaros: ,,....Haladdsunk legiijabb taniisitéja...”. 190-191.

19 Uo. 188.

20 1911.éviXIX. tc. az ipariizemekben alkalmazott nék éjjeli munkajanak eltiltasarol.
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Magyar Vilmos épitésznek a korabeli sajtoban kozolt cikkei jol szem-
léltetik a kozbeszédben zajléo nemi alapu sztereotipidikat, melyek nor-
maként rogziiltek a feminin szerepkorokkel kapcsolatban. Magyar ugy
tartja, hogy az olyan fizikai er6t igénybe vevo dllasoktol, mint amilyen az
épitdipar is, el kell batortalanitani a ,,feminin egyedeket”, mivel az épit6-
mesterség gyakorlati részében a n6k nem képesek helytallni.» Magyar nem
a nok értelmi képességét vagy a fizikai erejiiket kérddjelezi meg, hanem a
gyakorlati kompetencidikat, mint amilyen az iranyitas vagy az tizleti szel-
lem.” A helytallasukra és fizikai adottsagaikra ugyanis szamtalan példa
van, gondolok itt a févarosi munkalatokon részt vevé napszamos asszonyok
jelenlétére, akik a leirasok szerint képesek voltak maltert hordani és téglat
cipelni.* Ami azonban a néi épitész szakman beliili elhelyezkedését illeti,
maguk a nék is belatjak nemiikbél fakadé hatranyukat. Varnay-Sternberg
Marianne, az els6 magyar néi épitész megfogalmazasaban az épités egy
n6 szamara megprobaltatd feladatnak bizonyul, mely gyakran kiméletlen
versenyhelyzetet kialakitva kevésbé felel meg a nok lelki alkatdanak, mint
a tervezés nyugodtabb koriilményei. Varnay szerint a n6i épitészek bizo-
nyos ndi vonast visznek az architekturakba, amely kiilon jelentdséggel bir,
mivel a szakmai tudas mellett a tarsadalom elismerését is ki kell vivniuk
maguknak.*

Fontos tisztazni azonban, hogy az 1914 el6tti id6szakban a magyar
ndk hivatalosan nem épitészek, hanem épitémesterek lehettek, vagyis
csupan épitédmesteri oklevelet szerezhettek.? Fabinyi Lili szerint az els
vilaghabort utani megvaltozott helyzetben a févarosi épitkezéseken
egyre tobb nd fogja vezetni a munkalatokat, s ez egyre inkabb nem lesz
mar szokatlan jelenség. Az 4j nétipus ismérve pedig az asszony-épitész
lesz, kiknek a tanulmanyokat kovet$ gyakorlatban az épiild terveken
meg kellett tanulni a falazast, vakolast, téglakotést, egyszdoval a kémi-
vesmunka minden fortélyat. Tehat a szakiskoldban nyert bizonyitvany
- melyet kétéves gyakorlattal bévithettek ki - nemcsak jogot biztositott
szamukra minden kémives, kéfarago és acsmesterség onalld tzésé-
re, hanem egyesek még az épitémesteri vizsga letételéig is eljuthattak.

21 Epité Ipar, 1909. november 14. XXXIII. 46. sz. 424.
22 Meészaros: ,,...Haladdsunk legiijabb tanisitéja...”. 187.
23 Mollindry: Betévedt Eurépdba. 66.

24  Viarnay-Sternberg: Ha az otthont a n6 épiti. 113.

25  Mészaros: ,,...Haladdsunk legiijabb tanisitdja...”. 191.
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Ezaltal pedig onallo tervezésre és épitésre jogositott okmanyt szerez-
hettek, melyet 6nall6 véllalkozasokban vagy allami intézményeknél, a
szakmaban maradva kamatoztattak. Ennek eredményeképpen magan-,
varosi és allamépitészeti irodakban, minisztériumokban dolgozhattak
tovabb karrierjiikon az épitész asszonyok.*

A kovetkez6kben a magyar szazadfordulds épitészet kapcsan két
Erdély teriiletén €16 és alkoto, épitész szakmaban is helytallé n6rél lesz
sz6, kik nagyban hozzdjarultak az asszony-épitész legendaszerti imazsahoz.
Ezeket az épitész kisasszonyokat azonban nem a korabeli szaklapokban,
mint a Magyar Mérndk és Epitész Egylet Kozlonye vagy az Epitd Ipar fogjuk
megtalalni, hanem mas sajtokozlemények (napilapok, folydiratok) hirro-
vataiban és cikkeiben. Ezekben bongészve néhany néi életpalya halvany
korvonalara bukkanhatunk a miiszaki tudomanyok terén.”

PAULAS ERIKA (1875-?),
AZ ELSO EPITOMESTERNO

Magyarorszagon Paulas Erika volt az
elsé no, aki épitémesteri foglalkozasra
érzett hivatast. Elettorténetét és szakmai
elémenetelét Mészaros Zsolt kutatasa-
bdl, illetve a sajtoban szerény szammal
megjelent hirdetések alapjan lehet rész-
legesen megismerni.

Paulas Erikat a Magyarorszdg 1900.
janudr 12-i szamaban a besztercei f6-
mérnok, Paulas Erné Jozsef lanyaként
emlegetik. Mint ilyen, Besztercér6l valo
kisasszonyként ttnik fel, aki Ziirichben
végezhette tanulmanyait,” s a cikkird 1. kép. Paulas Erika
szerint kissé tort magyarsaggal beszélt.” épitészmesternd arcképe
A miszaki tudoményokhoz, illetve az az Uj1d6k jsdg lapjain (1900)

26  Fabinyi: Magyar épitésznok. 242.

27 Meészaros: ,....Haladdsunk legiijabb tanisitéja...”. 191.
28  Magyarorszdg, 1900. janudr 12. VIL 11. sz. 8.

29  Nej: Az els6 magyar képesitett épitémesternd. 109-110.
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épitészethez valdsziniileg mar apja irodajaban kislanyként kedvet kapha-
tott. VélhetGen ott tanulta meg a miszaki rajzolas alapjait, aminek késébb
Ziirichben, a felsdbb leanyiskolaban s a miiegyetemen nagy hasznat vette.*

Tovabbi érdekes, de ellentmondé dolgokat tudunk meg a Pesti Naplo
1900. augusztus 25-i szamabol: a néemancipacié bajnokaként emlege-
tett Paulas nem szdsz, hanem svajci szarmazasu, és 1875 koriil sziilethe-
tett Ziirichben. Az apja feltehet6leg 1883-ban koltozhetett Besztercére.
Paulas Erika itt jarhatott polgari iskolaba, s itt figyelnek fel rajzoloi te-
hetségére is, ugyanis 1892-t6l, tehat mar 17 éves koratdl rajzol6i munkat
kapott Beszterce varos mérnoki hivatalaban, ahol apja is alkalmazott volt.*
Haromévi gyakorlat utdn 1895-ben tette le a kémiivesi vizsgat.*

Paulas a Magyar Kiralyi Felsé Epit6 Ipariskolaban tanult Budapesten,
mely épitészeti szakosztalydnak mikodését az 1898-1899. tanévben kezdte
meg. Rendes szaktanfolyaman 3 év alatt 120, téli tanfolyaman 80 tanuld
diak végzett. A nyilatkozatok szerint az intézet végzett tanuldinak dijazasa
havi 60-360 koronaig terjedt, az atlag dijazas 100-140 korona koril allott.
Az egyetlen né a felsorolasban Paulas Erika, aki ekkor mar Kolozsvaron
épitémester, feltehetden alkalmazott novendékiik volt, és a téli tanfolya-
mukat latogatta. Szaktudasat mi sem bizonyitja jobban, mint hogy havi fi-
zetése 300 koronara ragott, ezt pedig csak Pollak Mano budapesti miépitd
fizetése haladta meg.** 1900-ban mar szigorlatra jelentkezett a budapesti
Miiegyetemen az épitdmesteri képesités ,megvizsgalasara” szervezett bi-
zottsag elé, amikor egy kétemeletes haz (vagy vendégl6) megépitését emlitik
nevével, de hogy melyik erdélyi szasz varosrdl és épiiletrdl van sz6, arrol
nincs tudomdsunk.*

Ugyancsak kérdésesnek bizonyul a besztercei Erdészeti palota épité-
se, mely az Uj Id6k cikkiroja szerint ,,szép és jelent6s épiiletnek bizonyul”,
s az elsd épitménynek szamit, melyet Magyarorszagon néi kéz tervezett.*
Ezt a hirt erdsiti a Magyar Polgdr: ,els6 s kétségkiviil nagy horderejii és
nagyérdekd eset ez, hogy egy né allami épitkezést végezzen. Paulas, mint
legolcsobb ajanlattevd, a napokban nyerte meg végleg a 300000 korona

30  Magyarorszdg, 1900. janudr 12. VIL 11. sz. 8.

31 Pesti Naplo, 1900. augusztus 25. LI. 232. sz. 5.

32 Uo.

33 Aziparoktatds. 249-250.

34 Budapesti Hirlap, 1900. janudr 15. XX. 14. sz. 4; Magyarorszdg, 1900. januar 12.
VIL 11. sz. 8.

35  Farkas: Erzsébet. 454.
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koltséggel eldiranyzott besztercei erdbigazgatosagi palota épitését, s a
minisztérium is jovahagyta a miépitész-kisasszonnyal a megkotott val-
lalkozasi szerzédést”.*® Az Uj Idék egy késébbi szamaban mar megca-
folja korabbi tuddsitasat, s leszogezi, hogy nem Paulas Erika tervezte a
besztercei erdészeti palotat. A hirtéredékbél kideriil, hogy a foldmtvelési
miniszter Aigner Sandor budapesti épitészt bizta meg az épiilet tervezé-
sével és a munkalatok levezetésével. Paulas Erika ezen a tervpalyazaton
tulajdonképpen részt sem vett, a torténetbe ugy keriilt be mint vallalkozé
épitémester, aki az arlejtés legolcsobban beadott arajanlatat tette, tovabba
6 lett megbizva az épiilet ipari munkainak lebonyolitasaval.’”

A huszonnyolc éves épitémester munkdjaval elnyerte a hatdsag elé-
gedettségét, s errdl hivatalos bizonyitvanyt mutatott fel. Megszerezte a
kémiivesmesteri képesitést, mindezeket eredetiben, mellékelt okiratokkal
igazolta, s arra kérte a bizottsag tagjait, hogy az elméleti el¢vizsgalatokat
(»vizsgakat”) ezek miatt ne kérjék szamon rajta. Ezt a bizottsag ,minden
aggodalom nélkiil” elengedte neki, de az épitdmesteri vizsga gyakorlati
részét nyilvanosan kellett kidllnia. Ez azt jelentette, hogy valamely na-
gyobb kozépiilet munkalatainak vezetését onalléan kellett teljesitenie a
vizsgabizottsag jelenléte és ellendrzése alatt. A bizottsag a n6ben azokat
a férfiasnak vélt tulajdonsagokat kereste, amelyekre egy épitkezésnél
szlikség van a személyzettel valé banasmad és feleldsségtudat szem-
pontjabdl: ,,...az épitkezéseknél el6forduld nagyszamu szerencsétlenség
legnagyobb részérdl ugyanis az szokott kideriilni, hogy azok rendesen
az épitémesterek intézkedéseinek hidnyossaga, vagy azok végrehajtasa
koriil tapasztalhatd erélytelenség miatt kovetkeztek be...”. Tehat a je-
lentkezdnek, legyen az né vagy férfi, meg kell mutatnia, hogy nem csak
épiteni, de parancsolni is tud.*® Az Epité Ipar 1900. &prilis 26. szdmaban
hivatalos kozleményként jelenik meg, hogy az ,épitdmesteri képzettség
megvizsgaldsara szervezett Bizottsag Paulas kisasszonynak, az 1900. évi
aprilis ho 17-én letett szakvizsgalat alapjan, a képesité bizonyitvanyt
kiadta”.?* Paulas Erika bebizonyitotta, hogy ,az épitdmesterség nem ki-
zardlag férfiaknak valé életpalya, s raléphet e szakmara a nd is, ha kelld
hivatassal és értelmességgel bir, s ha erds akarattal és szorgalommal

36 Magyar Polgdr, 1900. szeptember 21. XXIII. 216. sz. 7.
37  Igric: A tudomdny tévedései. 499.

38  Magyarorszdg, 1900. janudr 12. VIL 11. sz. 8.

39 Epité Ipar, 1900. majus 3. XXIV. 17. sz. 1.
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szanja ra magat és mindazt megtanulja és elsajatitja, ami eme sok tudast,
tigyességet s ezenkiviil nagy gyakorlati érzéket is kovetel ipar tizésére
okvetleniil szitkséges”.*’

A Pesti Naplo 1900. aprilis 28-i lapjaban a napi hirek kozott Paulas
Erikat mar épitémester kisasszonyként emlitik. A Hazdnk 1900. julius
12-i szamdban a napi hirek kozott pedig arrdl olvashatunk, hogy mar
6 felel Borgoprundon (Beszterce-Naszod varmegye) a kozségi szalloda
munkalataiért.*! 1901. majus 18-t6l augusztus 1-ig a Kolozsvari Magyar
Kiralyi Allami Fa- és Fémipari Szakiskolaban dolgozhatott, ami részben
tanmiihelyként, részben dllamilag segélyezett szakiskolaként mikodott
1884-es alapitasatol. Habar Paulas csak par honapot tartézkodott az
intézményben, ,ez id6 alatt magaviselete teljesen megfelel6 volt, semmi
rosszat vagy kart nem okozott és gyakorlati tton is teljesen megfeleld
volt”.*?

De pontosan hol fejtette ki szaktudasat Erdélyben az épitémester-
n6? Besztercén és Kolozsvaron bizonyosan megvillogtathatta tehetségét,
ezenkiviil a 20. szazad elején Medgyesen® is emlitik, ahol a Pesti Naplo
1900. augusztus 25-i tuddsitasabdl az dertil ki, hogy a varosvezetés meg-
bizasabdl korhazat épitett.** A napilap tovabbi adatokat is kozol Paulas
besztercei megrendeléseirdl: ,,Erika kisasszonyrdl annyit tudunk, hogy
mindenféle eloképzettség nélkiil, pusztan szorgalombol, ndla nagyobb
mestereket legytirve és lenytigozve, egy kaszarnyaépiilet pontos és szé-
pen kidolgozott tervét mutatta be”, melynek részleteit a Pesti Naplé nem
kozolte.*

Paulas leginkabb mediatizalt munkaja a Kolozsvari Reformatus
Kollégium 4j épiilete volt, mivel ennek épitése kiilonféle nézeteltérése-
ket eredményezett.*® A régi kollégiumot az 1798-as tlizvész utan Leder
Jozsef tervei szerint ujra kellett épiteni, s az 1900-as évek elején mar a
novekvo igényeknek eleget téve kellett gondolkodni egy uj épiilet meg-
épitésérol, amely a tagas iskolaudvart a Pet6fi utcai sarokrészen hatarolta

40  Ney: Az els6 magyar képesitett épitémesternd. 109-110.
41  Hazdnk, 1900. julius 12. VII. 163. sz. 6.

42 Aziparoktatds. 266, 275.

43 Pantel: Activitatea Institutului de Cercetari. 6.

44 Pesti Naplé, 1900. augusztus 25. LI. 232. sz. 5.

45  Uo.

46  Bostenaru Dan - Meild: German Church Architecture. 92.
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volna.”” Err6l tobb korabeli tjsag is tudosit. Az 1900-ban meghirdetett (az
akkori Pet6fi utca sarkan felhiizandd) 4j épiilet palyazatara 6sszesen 54
ajanlat érkezett, melyek koziil a legolcsobb ajanlatot valasztottak, de ezt
a valasztast a varos polgarai elégedetlenkedve és az épitGiparban dolgo-
z0k részérdl ellendllassal fogadtak."® A Magyar Polgdr tuddsitdja szerint
»hatvan forintnyi kiilonbség miatt szaladt az ev. ref. f6tanoda Besztercére,
hogy onnan hozzon Kolozsvarra épitémestert, illetéleg épitémester-kis-
asszonyt, aki — szakemberek véleménye szerint — joforman mukedveld
szamba megy a helybeli vallalkozdkkal szemben és megkozelitdleg se tud
olyan garanciakat nydjtani, mint a mi el6kel6 mestereink. Ez a méltat-
lan eljaras természetesen art a vidéken és kolozsvari épités-vallalkozok
korében, mely helytelen protekcio iigye és idegen véllalkozoknak ad le-
hetéséget a minden tekintetben jobb helybeli magyar vallalkozdknal”.*’
A lapban nem emlitik az épitész(nd) nevét, de minden bizonnyal Paulas
Erikara kell gondolnunk, kinek alkalmazasa tobb okbodl kifolydlag is el-
lenszenvet valtott ki, egyrészt mivel né volt, masrészt, s gy tiinik, ez volt
a sulyosabb ok, idegen volt. A helyi mesterek és munkasok munkassztraj-
kot hirdettek a megbizdk altal kijelolt kulfoldi szarmazasu épitészmes-
ter kisasszony alkalmazasanak tigyén. Erre vélaszolva, a Magyar Polgdir
hireiben Paulas Erika okleveles épitémester kitér az érintett vadakra,
miszerint a fétanoda eloljaroi és épitd bizottsaga egy idegen véllalkozora
bizta az épitést (mert nem szasz nemzetségl, s mivel Ziirichben sziile-
tett, nem hazai vallalkozd, hanem kiilf6ldi), s ez kozel sem elfogadhaté
ok. Paulas Erika, mint kideriil, a kolozsvari épitdmestereket nem tartja
nagyra becsiilenddnek, hiszen gtinyosan emlegeti a palyazati versenyre
érkezett munkak koziil a kolozsvariakét.”® A kolozsvari mestereket és
munkasokat a valasz nem gy6zte meg, s tovabbra is elfogadhatatlannak
tartottak, hogy egy kiilfoldi n6é miatt mell6zzék a helybeli magyar mes-
tereket. A munkanélkiili kémtvesek kiildottségének panaszara dr. Nagy
Mor helyettes polgarmester értekezletet hivott 6ssze, melynek célja volt,
hogy a munkaaddk és munkasok meghallgatasaval megoldast keressenek

47  Gaal: Hazak és emberek. 11.

48  Mészaros: ,,...Haladdsunk legiijabb tanisitéja...”. 192.
49 Magyar Polgdr, 1901. marcius 13. XXIV. 60. sz. 5.

50  Mészaros: ,....Haladdsunk legiijabb tanisitéja...”. 192.
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~eme panaszos tigyben”, de tovabbi fejleményekrol és a dontésrél mar
nem szo6lnak a lapok.”

A Magyar Polgdr kolozsvari napilapban a kollégium épitésének me-
netérdl és a kijelolt mesterekrdl is szo esik: ,,a f6ld-, kémives-, kéfarago-,
cserepezd-, iiveges és szobafesté munkakra Paulas Erikat nevezték ki”.
Az acsmunkaval Nagy Ferencz és Deretei Ferenc voltak megbizva. A lap
felsorolja még Wittmann és Ullman asztalosokat, Mathé Mihaly bado-
gost, Weisz Jakab mazolot. A betonmunkaélatokkal Tessilori és Gurizatti
voltak megbizva, mig a szobraszmunkat Berta és Schneider, illetve Lakatos
Németh Istvan végezték. Erre 6sszesen 189 000 koronat szantak.”> A kora-
beli ember minden bizonnyal dobbenettel szemlélte, hogy egy ekkora és
ilyen jellegti épitkezésnél a munkalatok {6 része egy nére van bizva, melyre
ez iddig magyar teriileten nem igazan volt példa.

Az épiiletet a magyar allamsegély segitségével tudtak megvalosita-
ni 1901-1902 kozott, s a terveket és az épitémunkalatok menetét, a sok
negativ visszajelzés ellenére is, a mar emlitett Paulas Erika kivitelezte.
A kollégium uj kétemeletes palotdja Kdpolnai Lajos mérnok ellendérzése
alatt épiilt, 6sszesen tizenkét tanteremmel, melyben laboratériumi és mu-
zeumi helyiségek voltak kialakitva. A régi épiiletet pedig igy mar féként
bentlakasként hasznaltak.”® A Budapesti Hirlap 1901. marciusi szamaban
az ujdonsagok kozott Paulas Erikat mint iskolaépit6 kisasszonyt emlitik:
»akolozsvari evangélikus reformatus gimnazium épiiletét, mint tuddsito-
juk taviratozza, Paulas Erika, az els6 magyar épitészné fogja felépiteni”.>*

Paulas Erika volt tehdt az els6 n6, aki Magyarorszagon mtiépit6 lett, s
szeretett volna ilyen korokben megmaradni és mozogni. Ennek érdekében
Budapesten telepedett le, s levelet is irt az épitész és miiszaki szakembe-
rek tudomdanyos szervezetének, a Magyar Mérnok- és Epitész-Egyletnek,
afeldl érdeklédve, hogy mint né lehet-e tagja az egyesiiletnek.” Az egye-
stilet néhany vezetd tagja mar hangoztatta, hogy az egyesiilet a néi tagok
folvételének kérdésében a Kisfaludy-Tarsasag hasonld politikajat koveti,

51  Magyar Polgdr, 1901. marcius 19. XXIV. 65. sz. 5.; uo. 1900. jinius 30. XXIII.
148. sz. 4.

52 Uo. 1901. mércius 11. XXIV. 58. sz. 5-6.

53  Gaal: Hazak és emberek. 11.

54 Budapest, 1901. mércius 12. XXV. 71. sz. 5.

55 Budapesti Hirlap, 1901. janudr 3. XXI. 3. sz. 6.
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tehat nem akartak néket befogadni.®® Az 1901-ben tartott kozgytlésen a
beliigyminiszter mar néhany pontban médositotta a meglévé szabalyzatot
(1901. évi julius ho 9-én jovahagyott Uj alapszabalyok), miszerint ,,csak
technikusok léphetnek be az egyesiiletbe és szakképzett holgyek is helyet
foglalhatnak”. Ennek a szervezetnek elsé néi tagjaként Paulas Erika neve
szerepel.”” A Magyar Mérndk- és Epitész-Egylet évkonyvében a tagok ko-
zott folyamatosan, az 1902. (ekkor még a Fehérvari ut 44. szam alatt lakik),
1903., 1904., 1905., 1906., 1909., 1911., 1912, 1913. években szerepel mint
rendes tag. 1911 utan mar mint Schuller Rezséné dr., sziil. Paulas Erika
épitémester tlinik fel az évkonyvek szerint, aki Nagyszebenben lakik a
Kereszt u. 16. szam alatt, tehat feltételezhet6en visszakoltozik Erdélybe,
de tovabbra is tagja maradt annak az egyesiiletnek, mely annyira megne-
hezitette felvételét.”®

PREDA ILONA

A soron kovetkezd rész az els ,,kdmiives
kisasszonyrol” szol, akit a Magyar Ipar
cikkiréja szenzacioként emleget: ,,Epi-
tész kisasszony mar van, de a kémdves-
mesterségben az elsé az a szamosujvari
leany, Préda Ilona, aki elsének ragadta
meg a vakolo-lapatot”.>® Préda Ilonarél
még talan annyi adattal sem rendelke-
ziink, mint Paulas Erikarél. Szamosuj-
vari hajadon kémiivesmesterként ti-
nik fel a Szeged és Vidéke 1903. junius
24. szamaban, kit ,,igen okos és torekvd |
leanynak tartanak a tanulmanyok terén”, '

s f8leg a gyakorlati tdirgyakban sikeres. 2. kép. Préda Ilona arcképe
A Besztercei Magyar Kiralyi Allami Elemi a Tolnai Vilaglap 1909-es hasdb-
jaban

56  Pesti Naplé, 1901. janudr 3. LII. 3. sz. 6.

57 A Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet Heti Ertesitdje. 121.

58 A Magyar Mérnok- és Epitész-Egylet évkonyve. 1902-1906, 1909, 1911-1913.
59  Magyar Ipar, 1903. jalius 5. XXIV. 28. sz. 691.
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Népiskola értesitéjében az 1891/92-es tanév végi osztalynévsorban ott talaljuk
Préda Ilonat is a VI. leanyosztalyban.®

A Besztercei Polgari Leanyiskolat jo eredménnyel végezte, két évig
volt kédmiivestanonc, melynek gyakorlatat jol elsajatitotta, a Besztercei
Allamépitészeti Hivatalnal szintén két éven at mint miiszaki dijnok dol-
gozott.! Elvégezve iskoldit ,,nem szaladt kiilfoldi egyetemekre tovabb-
tanulni”, hanem helyette inkabb Besztercén maradt (az ujsag szerint
bolcsen tette), s ott kezdett el foglalkozni a kémtivesmesteri palydjaval.
Mindsitései szerint volt kémivesinas, segéd és épitész egy helyi épitd
vallalkozasanal is.*

A marosvasarhelyilapokban tobb izben megjelennek roéla tuddsitasok:
»Egy rendkiviili szép, elegans és nagy muveltséggel bir6 né jelentkezett az
itteni kdmtives-, acs- és kéfaragd-mesteri bizottsag el6tt, hogy az épitészeti
vizsgat letéve, mint 6nallo kémtives-mester miikodhessen”. Ezek bizony-
saga szerint Préda Ilona valamikor az 1900-as évek els6 éveiben keriilt
Marosvasarhelyre. Hogy mar ezel6tt gyakorlott volt az épitészetben, azt
az tamasztja ald, hogy egy kivalo besztercei mester tanitvanyaként emlitik.
A Marosvasarhelyen tartott épitészeti irasbeli vizsgak nyolc napon at tar-
tottak, a mesternd kitin6 eredménnyel tette le ezeket, s ennek elismeréséért
dontott a szakbizottsag egyhangulag arrdl, hogy odaitélik Préda Ilonanak
az épitémesteri oklevelet.®> A korabeli ujsag merész Gjitoként emlegeti, ki
elsének ragadta meg a vakoldlapatot.®* Azonban ,nem elégedett meg a
malteroskanallal, sem az dcsszekercével, hanem egy épitdmester babérjaira
vagyott. Tanult éjjel-nappal és pompas terveket készitett, Kossuth Ferenc
kereskedelmi miniszter mint budapesti tuddsité méltanyolta gyakorlati
képzettségét és tervezésben valod igazolt jartassagat, s elengedte neki az
épitémesteri szakvizsgat, igy nemsokara palyazati tervek ala irhatja ma-
gat. A szakmaban els6 a nék kozott Préda Ilona” - irta a Somogyi Hirlap
1908-ban.® A Székely Lapok cikkirdja pedig mar egyenesen példaképként
tekint ra, mivel szorgalmaval és kitartdsaval az intézet fitnovendékeire is
rendkiviil j6 hatassal volt.®®

60  Allami elemi népiskola, 1891. 11. évf. 152. sz. 5.
61  Székely Lapok, 1903. méjus 7. XLIII. 104. sz. 2.
62 Magyar Polgdr, 1903. junius 22. XXVI. 138. sz. 6.
63  Szeged és Vidéke, 1903. junius 24. I1. 152. sz. 7.
64  Pécsi Kozlony, 1903. julius 8. XI. 152. sz. 5.

65  Somogyi Hirlap, 1908. julius 5. V. 152. sz. 6.

66  Székely Lapok, 1904. marcius 27. XLIV. 71. sz. 2.
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A Székelységlapja szerint mar 1903-t6l megbizzak egy Ujradnén épi-
tend6 templom munkdélatainak lebonyolitasaval,*” de ennek elhelyezkedé-
sérél és mibenlétérdl nem szolgalnak tobb informaciéval. Errdl a Székely
Lapok 1904-es szama tuddsit, kiemelve, hogy ez volt az els6 vallalkozasa,
melyet egy nem messze fekvd, erdé koszoruzta kis faluban emelt.®® Emellett
még megemlitik Préda Ilona masik munkajat, a besztercei kaszino épité-
sét, amit 550 pengd értékben végzett.” A kdmiivesmester kisasszonynak
a Székelység napilap hirrovatirdja szerint mar vallalatai is voltak, teljes
elismeréssel beszélnek réla. Elhivatottsagat palyaja irant egy amerikai
munka felajanlasa is jelzi, melyet visszautasitott, hogy idehaza tudja érté-
kesiteni ismereteit.”

KOVETKEZTETESEK

A szizadforduld nem kedvezett a n6k szakmai elémenetelének, s a n6i
hivatasok kozott nem szerepelhetett az épitészet sem. Ennek ellenére
nék is részt vettek 1884-1949 kozott muszaki egyetemi képzéseken mint
»rendkiviili hallgatok”. Sarosi Béla szerint ,ha az asszony merész, erre a
palyara is ramerészkedik, s megbecsiilhetetlen értékkel bir a néi épitészek
vallalkozasa””" Cikkének megirdsakor mar tobb mint harom épitémes-
terndvel is szamolnunk kell Magyarorszag teriiletén. Az els¢ Paulas Erika
volt, aki a mesteri diplomat megszerezve vallalkozasaival kozismertté valt
az épitészkorokben idehaza. A masodik Préda Ilona volt, és harmadik-
ként zarkozott fel hozzajuk 1909-ben Erdélyi Szerén, aki szintén épitész-
mesteri képesitést szerzett.” Az 1920-as évektdl egyre tobb néi épitész,
illetve épitészmérnok jelenik meg Magyarorszag teriiletén — Bano Ilona,
Hirsch Emma, Kohlbach Ella, Varnay Marianne (Sternberg Marianne),
Fleisch Etelka — ami azt bizonyitja, hogy a tanulmanyban bemutatott
életpalyak egyre elfogadottabbak lesznek.”” Magyarorszagon és Erdély
tertiletén tehdt egyre tobb épitdmesterséggel foglalkozo kisasszonyt ta-
lalunk a szazadforduldn. A szérvanyos emlitések s a minddssze rovid

67  Székelység, 1903. junius 23. V1. 142. sz. 2.

68  Székely Lapok, 1904. januar 12. XLIV. 8. sz. 2.

69  Magyar Nemzet, 1942. marcius 4. V. 51. sz. 4.

70 Székelység, 1903. november 26. VI. 272. sz. 2.

71  Sarosi: Az asszonyok érdekes Ujsaga. 24.

72 Magyarorszdag, 1914. aprilis 2. XXI. 81. sz. 10-11.
73 Kovdcs: Ki az elsé magyar épitészn6?
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véleménynyilvanitasok a sajtéban sajnos nem adnak elég informaciot
ezen életpalyak felallitasara, s mint ilyen, a bizakodé miivészettorténész,
ki veliik foglalkozna, csupan ezekre tamaszkodhat, s remélheti, hogy a
helyi érvényu elkallédott iratok kozott talal még réluk valamit.
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BODOR PETER ZENELO KUTJA(I) -
ESETTANULMANY A KULTURALIS OROKSEG
LOKALIS IDENTITASEPITESBEN JATSZOTT
SZEREPEROL ES HASZNOSITHATOSAGAROL

Péter Bodor’s Musical Well(s) - A Case Study on the Role of the Cultural
Heritage Plays in Identity Building

The study discusses Péter Bodor’s musical fountain(s) from the point of view of
cultural heritage. I am mainly looking to answer how the mentioned artifacts
fitinto the concept of cultural heritage, but I also try to discuss if there is a real
need to replace Bodor’s fountain, and if so, where should the council locate
this. The article explores the theoretical and practical problems which could
occur if such a decision is taken. The study also presents a brief history of the
Bodor fountain, the legends attached to it, the contemporary (mostly political)
debates regarding its relocation, and I will also offer some possible solutions
regarding the integration of the artifact in the urban landscape. During the
investigation, I relied on the literature dealing with (cultural) heritage and
memory, as well as on Charters adopted by the general assembly of ICOMOS,
the local press and Council Protocols.

Keywords: Péter Bodor, Marosvasarhely (Targu Mures), cultural heritage,
identity-politics
BEVEZETO
Jelen iras a 19. szazadi Marosvasarhely egyik meghatarozé emlékhelyét,
a Bodor-kutat szandékozik elemezni a kulturdlis 6rokség és emlékezet

szemszOgébol. A tanulmany elsd felében roviden ismertetném a kut viha-
ros torténetét Marosvasarhelyrol egészen a budapesti Margitszigeten vald

141



Béres Kinga Rendta

megjelenéséig. A tanulmany masodik felében pedig arra a 2000-es évek
elején valtozo intenzitassal megjelend helyi kozéleti kérdésre probalok
reflektdlni, hogy legyen-e tjra Bodor-kat Marosvasarhelyen. A tanulmany
soran arra is kitérek, hogy ha a kutat ujbdl felépitenék, akkor milyen el-
méleti és gyakorlati problémakkal kellene szembenézni, egyaltalan hol
kellene ezt a varosi tajban elhelyezni. Sajat néz6pontom aldtamasztdsara
tobb elméleti érvet is felhozok, s egyben a varosi tdj fogalmanak alapos
ismertetésére is kitérek.

A BODOR-KUTAK ROVID TORTENETE

Marosvasarhelyen a 18. szazad végétdl tobb kozkutat 1étesitettek, tekintettel
arra, hogy rendszeresen foglalkoztak a vizellatas kérdésével, ami nem csak a
héztartasok szamdra volt fontos, hanem a tizoltas miatt is. A varosi tandcs
1800-ban hatarozta el, hogy a piacra (mai Fotér) kutat épittet, melyet - a
tlzoltas céljabdl - viztartallyal is el akartak latni.! A tér, melyet a 19. szazad
elején folyami kdvel burkoltak, kinalta magat egy koztéri emlék létrehoza-
sara, ezért itt kapott helyet a Bodor-kut (1. kép). Ezt egyfajta modernizacids
torekvésnek is felfoghatjuk, mivel a korabeli Eurdpara is jellemz6 volt, hogy
reprezentativ koztéri kutat alakitottak ki a varos kozpontjaban.”

A Bodor-kut 1820-1822 kozott épiilt fel, Bodor Péter® ezermester tervei
alapjan.* A kut torténetében mar a tervezéskor megjelenik egy romantizald
elem, hiszen Bodor a kutat vizsgalati fogsagban iilve tervezte, mert pénz-
hamisitasi tigybe keveredett.” A kut kiillonlegességét a kupoldba rejtett
zenéléora-szerkezet adta, mely vizmeghajtassal miikodott, s mely Eurdpa-
szerte hiressé tette. A kit zenéje hatéranként szolalt meg, dokumentacio

1 Pal-Antal: Marosvdsdrhely. 29-31.
Orban: Hasznossag. 286.

3 Erdészentgydrgydn, Maros virmegyében sziiletett 1788-ban. Elete nagy részét
Marosvasarhelyen toltotte. Mar gyerekkoraban sikeriilt meglepnie a kornyezetét
az altala készitett elmés szerkezeteivel. Tehetségét a Zejk csalad ismerte fel, az 6
segitségiikkel tanult el6bb a marosvéasarhelyi reformatus kollégiumban, majd a
bécsi Politechnikumban géptanban képezte magat. 1816-ban tért vissza Marosva-
sarhelyre, és itt kezdte el kamatoztatni tehetségét. Keresztes: Marosvdsdrhely. 73.

4 Pal-Antal: Mesterségem cimere. 60; Orban: A ,,szerencsétlen mtivész”. 57.

5 A hagyomany szerint a m{ivész hirhedt pénzhamisito volt, a pénzt pedig igy hami-
sitotta, hogy a szerkezetet a kiiszobre helyezte, a bankdprés pedig minden belépé
1ab nyomadsdra egy-egy bankoét nyomtatott. Pal-Antal: Mesterségem cimere. 43.
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hidnyaban azonban nem tudni, hogy milyen dalokat jatszott.® A kit zene-
szerkezete rovid idén beliil leallt, ehhez pedig egy helyi legenda is kotédik.
Ugy tartjak, hogy amikor Bodort bankéhamisitds miatt halalbiintetésre
itélték, kivégzése el6tt az volt az utolso kivansaga, hogy még életében egy-
szer lathassa a kutat. Felment a kathoz, kivett egy csavart bel6le, és a kut
tobbé nem zenélt.” A szakirodalom nyilvan eltéré magyarazatot ad a szer-
kezet meghibasodasara, a kutatok ugyanis ugy vélik, hogy a szerkezet az
1836. december 8-i hdvihar miatt allhatott le. A zenegépet megjavitani
nem tudtak, ezért leszedették az alkatrészeket, a rézsipokat eladtak, a va-
rosi tandcs pedig a hianyzo zenét ciganyzenészekkel probalta potolni.® Az
évek soran a kut allapota egyre rosszabb lett, ami a helyiek érzékenységét is
zavarta, egyre tobb nosztalgikus hangvételd iras jelent meg a sajtoban, s ek-
koriban kezdtek a kuttal kapcsolatos legendak is szarnyra kapni. A korabeli
sajtoban tobb kozlemény is hangsulyozza a feltjitas fontossagat; a konkrét
munkalatok azonban elmaradtak, s igy a kutat 1911-ben lebontottak, majd
sorsa végleg megpecsételddott, amikor a vezetékes vizhalozat kiépitésé-
vel a helyére szinhdzat terveztek. A varos kozpontjat, a régi Vasarhely
archaikus képét a Bodor-kut hianya teljesen megvaltoztatta. A kut addig
funkcionadlis és kozosségi tér szerepet toltott be a varos életében. A zenéld
szerkezetnek koszonhet6en a varos lakodi nem csak a vizéért keresték fel,
hanem a zenéje miatt is, a zeneszerkezet meghibdsodasat kovetéen pedig
a cigany muzsikusok altal keltett hangulat miatt lett népszeri. Azok, akik
ellatogattak a kathoz, itt beszélték meg tigyes-bajos dolgaikat, itt adtak
egymasnak talalkozot a fiatalok és az oregek egyarant.’

A kut eltiint, raadasul az els6 vilaghaboru kitorése miatt nem épiilt fel
helyébe a szinhaz sem, helyette az impériumvaltast kovetden egy ortodox

6 Pall Andor 1936-ban a kovetkezdt irta a katrol: ,,Rovid néhany hénap alatt Eurd-
pa-szerte ismertté valt, hogy milyen csodélatos kit lathat6 az erdélyi varoskaban.
Az erdélyi reformatus féiskoldk 0sztondijas névendékei ugyanis, akik Utrechtben,
Edinburgh-ban és mds eurdpai egyetemi varosban tanultak, elvitték a csodakut
hirét kiilféldre is. Igy tortént, hogy alig épiilt fel Bodor Péter hires kitja, méar
Lengyelorszagbdl, Romdaniabdl, Ausztriabol, Németorszagbol, Hollandiabdl és
Skociabdl jottek tomegesen az idegenek, hogy megcsodaljak”. Keresztes: Maros-
vdsdrhely. 73-74; Orban: A ,,szerencsétlen mivész”. 57-58; Pal-Antal: Mesterségem
cimere. 65, 72.

7 A legenda azért torzit, mert Bodort nem halalra itélték, hanem let6ltendd borton-
biintetésre.

8 Keresztes: Marosvdsdrhely. 74; Pal-Antal: Mesterségem cimere. 70.

9 Keresztes: Marosvdsdrhely. 74.
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katedralis jelent meg."® Tipikus példaja ez az els6 vilaghaborut kovetd
szimbolikus térbirtoklasoknak, a roman nemzeti és vallasi jelkép egyik
naprol a masikra megvaltoztatta a nyilvanos tér jellegét.

A Bodor-kut Marosvasarhely Féterérdl eltiint ugyan, azonban 25 év
mulva Magyarorszagon megjelent a rekonstrudlt valtozata. A kut gjjaszi-
letése a Margitszigeten Pall Andornak" kdszonhetd, akinek az ujjaépitéssel
az volt a célja, hogy az elszakitott teriilet mtvészi és torténelmi értékeibol
megmentsen egy olyan objektumot, mely az értékek mellett szép latvanyos-
sag, idegenforgalmi érdekesség, de a multra is emlékeztesse az akkori és a
késébbi generaciot.'? Pall a kut részletes tervrajzai (2. kép) mellett a felépi-
tésének koltségvetését is kidolgozta. Ugy gondolta, hogy a févéros vagy a
koézmunkatandcs konnyen tamogathatnd, mivel példasan kamatozo befek-
tetés lehetne az idegenforgalom szempontjabdl.”® A tervek elkészitésében
egyetlen gondot az eredeti dokumentdcid hianya jelentette. Pall kutatasai
soran dr. Teleki Domokos grof levéltaraban megtaldlta a kut terveir6l ké-
sziilt hidnyos masolatot, melyet még a kit mikodésének megkezdése el6tt
készitett Mikolai Toth Istvan tablai jegyz6."*

A Fovarosi Kozmunkak Tanacsa 1935 majusaban elfogadta a kut fel-
épitésérdl szolo terveket. A helyszini szemlét is elkezdték, a dontésiik a
Margitsziget északi részére esett, a létesitendd sziklakert végére.”> A kut
rekonstrualasat dr. Teleki Domokos grof is taimogatta, és & is azt szorgal-
mazta, hogy Budapesten épitsék tjra az ezermester emlékére.'

A kut 1935-1936 kozott épiilt fel.'” A rekonstrukcio egyetlen negativu-
ma a zeneszerkezet pénzbedobassal valo mtikodtetése volt, mert ezaltal ve-
szitett autenticitasabol, ha ez esetben beszélhetiink egyaltalan errél. A kut
ebben a formajaban elvesztette eredeti vizellatasi, kozoségi funkcidjat, és

10 Pal-Antal: Mesterségem cimere. 72; Keresztes: Marosvdsdrhely. 74; Marosi: ,,Tekin-
tetes Tandcs!” 33.

11 Pall Andor marosvasarhelyi szarmazdasu, budapesti gépészmérnok, a felséipariskola
igazgatdja és miiszaki ir6 volt. Sok évet foglalkozott az iparoktatassal és iparfej-
lesztéssel. Szamos miiszaki munkdlatban vett részt, mint példaul a kiilon automata
telefonkdzpontok létesitése, a MAVAG indiai mozdonyszallitasa. UIL. XIX-XX.
4982; Magyarsdg, 1934. majus 20. XV. 113. sz. 33.

12 Pesti Naplé, 1936. jtnius 28. LXXXVII. 147. sz. 35-36.

13 Magyarsdg, 1934. majus 20. XV. 113. sz. 33.

14 Keresztes: Marosvdsdrhely. 74.

15 Févdrosi Kozlony, 1935. augusztus 13. XLVI. 42. sz. 1315; Févdrosi Kozlony, 1935.
augusztus 23. XLVI. 43. sz. 1347; Epitémesterek Lapja, 1935. augusztus 15. XXII.
33.5z. 6.

16 Agosthézi: Bodor-kut. 28-29; Esti Hirlap, 1977. december 24. XXII. 302. sz. 9.

17 Pesti Naplé, 1936. jinius 28. LXXXVII. 147. sz. 35-36.
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inkabb idegenforgalmi vonzerdre tett szert. Méretben, aranyban és részlet-
képzésben azonban hiinek tekinthetd.”® A Bodor-kut a Margitszigetet még
egy évtizedig sem diszitette, mert az 1944-45. évi ostrom alatt jelentdsen
megsériilt. Restauralni 1954 nyaran sikertlt.” A felgjitasi munkalatokat
Pfannl Egon épitémuvész vezetésével végezték, a zenéld berendezés javi-
tasat késbbre hagytak, mert nem talaltak olyan megfelel6 szakembert,
aki erre a munkara vdllalkozott volna, és ez id6 alatt alternativ elektroni-
kus megoldasokkal orvosoltak a problémat.*® Az 1954-es restauralds utan
szamos alkalommal végeztek kisebb-nagyobb javitasokat a Bodor-kuton.
Mindenik restauralas soran probaltak hiiek lenni az eredeti kithoz, f6ként
azenélészerkezet tekintetében. A probalkozasok azonban sikertelenek vol-
tak. Minden alkalommal egy tjabb emléktablat helyeztek el. Az id6jaras
viszontagsagai miatt a kut zenéje folyton elnémult, mintha Bodor tényleg
megbabonazta volna a zenélészerkezetet.

A rekonstrukcionak, Ggy vélem, nem a miivészettorténeti érdemeit
kell itt kiemelni, mivel a kutat azért rekonstrualtik, mert az elszakitott
tertiletekrol egy olyan miivészi és torténelmi értéket akartak megmenteni,
mely szép és egyedi. A kut egymagaban emlékmii, mely szandékos emlék-
értékkel bir. Emléket allit az utékornak egy elmés, kiilonlegesnek szamitd
ezermesterrdl és annak alkotasairol.

LEGYEN-E UJBOL BODOR-KUT MAROSVASARHELYEN?
KUT ES KULTURPOLITIKA

A kérdés megvilaszoldsa nem egyszer( feladat, azonban ugy tiinik, hogy a
helyi vezetéséget az utdbbi évtizedekben tobbszor is aktivan foglalkoztatta
ez a kérdés. Ebben az alfejezetben ezt a kérdéskort vizsgalom, a sajtora és
tanacsiilési jegyz6konyvekre tamaszkodva. ElsGsorban fontosnak tartom
tisztazni a kut rekonstrukcidjanak céljat. A sajtoban kozzétett adatok arra
engednek kovetkeztetni, hogy a f6 cél és egyben az Gtlet eredete az, hogy a
varos egy keveset visszanyerjen a régi torténelmére utal6 arcképébdl, hiszen
lassan ebbdl semmi sem maradt. Volt, aki ugy gondolta, hogy a varosnak
hasznot hozna, torténelmi hagyomanyként és turisztikai latvanyossagként
egyarant. Az otlet egyik f6 tamogatdja szerint a Bodor-kut ujraépitése hidat

18 Agosthdzi: Bodor-kt. 28-29.

19 Béke és Szabadsdg, 1954. szeptember 8. V. 36. sz. 4.

20  Amerikai Magyar Népszava, 1985. aprilis 5. LXXXVT. 14. sz. 20; Turista Magazin,
1971. december 1. XVII. 12. sz. 14.
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képezne a jelen és a mult kozott, illetve sokat jelentene Marosvasarhely ma-
gyar lakossaganak,” f6ként, hogy a kut iranti vagyakozast Bodor legendas
személye is taplalja.

A kutkérdés mar az 1989-es rendszervaltas utan megjelent a varosi
képvisel6 testiilet felvetésében, azonban konkrét eldrelépések nem tortén-
tek. Fodor Imre polgarmestersége idején a tervet a tanacs elé terjesztet-
ték, eredménytelentil. 2006-ban a kutkérdés ismét napirendre keriilt. Az
alpolgarmester, Csegzi Sandor, egy budapesti latogatas soran megmutatta
az inditvany targyat a Margitszigeten Dorin Florea volt polgarmester-
nek. A latogatas eredményesnek bizonyult, mert Florea beleegyezett a
kat ujraépitésébe.?” Ezt kovetden Balint Istvan varosi tanacsos 2007-ben
az inditvanyt megujitotta, és benyujtotta a sziikséges dokumentumokat a
varosi tandcshoz, melyben kérvényezte a Bodor-kut felallitdsat a Rozsak
terén és a sziikséges kutatdsok elinditasat. Az inditvany eredményesnek
bizonyult, mivel 2007 janudrjaban elfogadtdk a javaslatotés jovahagytak a
viragora athelyezését a Rozsak terérdl, de a kut méreteit kisebbre szabtak.”
Az elfogadott hatarozat nem maradt vita nélkiil. A roman tanacsosok nem
akartak beleegyezni a viragora elkoltoztetésébe, mert szerintiik az a varos
fontos eleme, és azt javasoltak, hogy a kutat inkdbb mellé épitsék. A kut
visszaallitasat mindenki tdmogatta. A hatarozatot kovetéen azonban nem
sziiletett dontés a kut elhelyezésérél.” Nehéz ugyanis egy olyan objektum-
nak mélto helyet taldlni, melynek eredeti helye foglalt. Potencialis hely-
szinként felmeriiltek még: a viragora és a Fotér also részén 1évo ismeretlen
katona szobranak helye, a var, a Somostetd, a Szinhdz tér és egyéb olyan
tertiletek, ahol koriilotte sétanyt lehetne kialakitani.”

A volt alpolgarmester szerint érzelmi szempontbol a Bodor-kutnak a
Fétéren van a helye, de épitészetileg nem, mert még zsufoltabba tenné a st-
riin beépitett Foteret. Szerinte a helyszin tekintetében a Somostetd lenne
alkalmas, mivel az egy olyan tér, ahol a kut méreteit tekintve megfeleld-
en érvényesiilhetne.” A kut Somostet6n vald elhelyezése a Margitsziget
hangulatat idézné. Az ismeretlen katona szobraval kapcsolatban azt

21 Kézpont, 2013. aprilis 18-24.; Kozpont, 2013. &prilis 11-17. 5.

22 Pal-Antal: Mesterségem cimere. 126.

23 Tanacsiilési Jegyz6konyv. 2007. januar 25. 13; Tandcsiilési Jegyzékonyv. 2007. julius
5.224.

24 Romania Liberd, 2007. julius 6; Transindex, 2007. julius 9.

25 Pal-Antal: Mesterségem cimere. 127; Kronika, 2007. julius 10; Kozpont, 2013. aprilis
11-17.

26 Kronika, 2007. jalius 10; Kozpont, 2013. aprilis 11-17. 5.
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javasoltak, hogy varjanak addig, amig elkoltoztetik a Fotér alsd részébol
aroman h6sok temet6jébe. A tandcsosok, jogosan, gy gondoltak, hogy a
szobrot az elkovetkezend6 két évtizedben nem fogjak a jelenlegi helyérol
athelyezni, ismerve a kelet-europai szoborkoltoztetések kapcsan kialakult
vitakat, ezért ugy dontottek, hogy a viragora mellé, a Bolyai utca folytata-
saban épitik jra a kutat.”

Annak ellenére, hogy nem volt még konkrét helyszin, a kut tervezé-
seinek munkalatai elkezdédtek. Megszerezték a margitszigeti Bodor-kut
terveit, az egyetlen olyan dokumentaciot, melynek alapjan fel lehet épi-
teni a kutat.”® Keresztes Gyula, a varos volt f6épitésze elkészitette a kut
méretaranyos tervét, és arrol is elkezdtek tandcskozni, hogy milyen zenét
jatsszon majd a kut.?” 2013-ban a Kozpont aprilisi szamaban kozzétették a
kut terveit. A helyszin tovabbra is vitakat sziilt, annak ellenére, hogy 2007-
ben ,,dontés” sziiletett. Csegzi Sandor gy vélekedett, hogy addig nem fog
végleges dontés sziiletni a kut helyének kijelolésérdl, amig ténylegesen el
nem d6l, hogy mi lesz a varos kozpontjaval.*® Ezzel kapcsolatban nem tor-
tént elérelépés, a varos kozpontja pedig maig a 2013-as allapotaban van.
A kut tjraépitése kérdésének eldrehaladasat az sem segitette, hogy Dorin
Florea folyamatosan kiilonb6z6 kifogasokra (nem keresték el6 neki a régi
terveket, pénzhiany) hivatkozott.*

A Bodor-kut virtualis hangja ismét elnémult. 2015-ben és 2016-
ban utalasok voltak ugyan ezzel kapcsolatban, de egyik sem jelentds.
Marosvasarhelyen nem épiilt meg a kit rekonstrudlt valtozata, de 2018-ban
Bodor-emlékszobat nyitottak Erd6szentgyorgyon a Rhédey-kastélyban. Az
emlékszoba egyik fontos eleme a kut makettje (3. kép).*

KUT, OROKSEG, EMLEKEZET.
BODOR-KUT A VAROSI TAJBAN

Az alabbiakban a Bodor-kut elhelyezésére kivanok a kulturalis 6rokség és
varosi taj fogalmi keretei kozott reflektalni. El6szor a (kulturdlis) 6rokség
és emlékezet néhany, szamunkra relevans aspektusara térek ki, illetve azo-

27 Kronika, 2007. jalius 10.

28  Pal-Antal: Mesterségem cimere. 127.
29 Kézpont, 2013. dprilis 18-24.

30 Kozpont, 2013. éprilis 11-17. 5.

31  Székelyhon, 2013. junius 13.

32 Népujsdg, 2018. oktober 21.
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kat a tényezGket ismertetném, melyekkel szembe kellene hogy nézzenek
az épittetdk, ha végiil dontés sziiletne a kit torténeti varosi tdjon beliili re-
konstrualasarol.

A kulturélis 6rokséget a miiemlékvédelem hozta létre, am e két aga-
zat kozott 1ényeges kiilonbség van. Mig a miemlékvédelem a mtiemlékek
szakszer(i védelméért felel, addig a (kulturalis) 6rokség inkabb emocionalis
kotédéseket jelez. Az 6rokség arra fokuszal, hogy a multbol kiragadott —
altalaban a jelenben - értékként definialt targyi vagy szellemi értékeket
meg0rizzen és tovabbadjon, ezeket pedig kiilonb6z6 modszerekkel probalja
tovabbéltetni.” Az 6rokségbe minden beletartozik, amit meg tudunk 6r6-
kolni, 6rizni. Ebbél is erednek a definicids nehézségek, a témaval foglalkozo
kutatok is hangstlyozzak a fogalom univerzalitasat, képlékenységét. Jelen
tanulmany szempontjabol fontos azt is kihangstlyozni, hogy a kulturalis
orokségnek két kategdriaja van: targyi és szellemi. A targyi 6rokségbe min-
den olyan objektum beletartozik, mely kézzelfoghato. A szellemi 6rokséget
a hagyomadnyok, legendak képzik. A két kategoria kozos tulajdonsaga az
emlékezet, mely altal dokumentalni, kutatni, rekonstrualni lehet a mult
torténéseit, cselekvéseit, még ha teljes egészében nem is biztosit konkrét
tényeket. Ennek kovetkeztében az 6rokség és az emlékezet egyiitt vald
értelmezése megkérddjelezhetetlen. A Bodor-kut mindkét 6rokségtipusra
taldlo példa. Egyrészt ott a targyi orokség — pontosabban annak valamikori
emlékezete -, s ennek a kézzelfoghatd 6rokségnek a felépitésére, mint lat-
tuk, tobb prébalkozas is sziiletett. Masrészt ott a Bodor-emlékezet, amit a
mivész munkassagat, egyéniségét s foként az élettorténetét idovel kiszinezd
varosi legendak jelentenek, melyek alapjan elmondhatd, hogy a Bodor-kut
kettds orokség statusszal bir, mivel a szellemi 6rokség kritériumrendszeré-
nek is megfelel. A miivésznek a helyi legendariumba val6 beemelése mar
megtortént, most arra térnék ki, hogy miként lehetne példaul eredmé-
nyesebben kampanyolni a targyi 6rokség rekonstrualasa érdekében. Nem
személyes meglatasaimat fogom az elkovetkez6kben ismertetni, hanem
egy par éve még aktualitassal bird kérdésre szeretnék a kulturalis 6rokség
szakirodalman keresztiil reflektalni.

A kérdés tekintetében indokolt tanulmanyozni a Rigai Kartat, mely a
kulturalis 6rokséggel 0sszefiiggd rekonstrukciok hitelességérol szol. Ki kell
azonban hangsulyoznunk, hogy a legtobb karta, nyilatkozat, egyezmény

33 Riegl: Orokség és torténelem; Riegl: A modern mitemlékkultusz; Chastel: Az drokség;
Erd6si — Sonkoly: A kultiira melankdlidja; Sonkoly: A kulturdlis 6rokség; Csonka
Takacs (szerk.): UNESCO Egyezmény.
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és ajanlas a kulturalis 6rokség rekonstrukcioja ellen foglal allast.** A Rigai
Karta szerint a rekonstrukcio: .felidézés, interpretalas, egy korabbi forma
helyreallitasa vagy utanzatként torténdé megépitése”. A helyreallitas-meg-
Orzés és/vagy a rekonstrukcié célja a kulturalis 6rokség jelentéségének
fenntartdsa és visszaallitasa. A kartdban az alabbiakra is kitértek: , kivéve
bizonyos koriilményeket, amely esetekben a rekonstrukcio az adott hely-
szin tovabbéltetéséhez sziikséges; vagy amikor az 6rokségi ‘hely’ hianyossa
valt valamilyen karositd vagy atalakité hatas kovetkeztében; és amikor
éppen a rekonstrukcié tudja visszaadni a hely eredeti jelentéségét; illetve
az ad valaszt valamely tragikus veszteségre, amelyet természeti vagy em-
beri eredett katasztrofa okozott”*® Ez az érvelés kellen alatamasztand
azokat a véleményeket, melyek a Bodor-kut ujraépitése mellett szélnak,
mert ahogyan a kezdeményezok is elmondtak, ez a rekonstrukcié kicsit
visszaadna a hely eredeti jelent6ségébdl, a kozosség pedig visszanyerné
altala multjanak egy szeletét. Igaz, a kutat eredeti helyére mar nem lehetne
visszaallitani, az 4j helyszin kivalasztasa azonban egyre problematikusabb.
A karta kimondja, hogy a rekonstrukcié akkor johet létre, ha megfelel6
és megbizhat6 felmérési és torténeti dokumentaciok (képi, levéltari, fizi-
kai jellegti dokumentaciok) dllnak rendelkezésre. Ez esetben csak a képi
dokumentdciora és egy masolati tervre lehet csupan hivatkozni, mivel
tudomasunk szerint nem maradtak fenn eredeti tervek a kutrol.

Lényeges, hogy ,,a rekonstrukcié nem hamisithatja meg az adott, at-
fogo teleptilési vagy taji Osszefiiggéseket; nem karosithatja a meglévo és
értékhordozd torténeti részeket; és minden esetben biztositottnak kell len-
nie, hogy a rekonstrukciordl, annak sziikségességérdl és indokoltsagarol a
helyi és az orszagos szintli hatosagok és az érintett kozosség bevonasaval
lefolytatott, széles kort és nyilt konzultaciés folyamattal hataroznak”.*
A kut esetében az engedély megvan, de tovabbra is csak egy (félig elfoga-
dott) hatarozat formajaban.

Fontos kiemelni, hogy a kulturalis 6rokségen alapulé rekonstrukcids
kisérletek nem épitészeti és miemlékvédelmi szempontokat kovetnek, ezért
is reagalnak a szakmabeliek ellentmondasosan az Gjjaépitéseket illetGen.
A kulturalis 6rokség védopajzsa alatt torténd hasonlo beavatkozasok iden-
titaskonszolidalo jelleggel birnak, és gyakran keverednek konfliktusba az
épitett orokség konzervalasaért felelos miiemlékvédelemmel. Az Grokséget

34  Kartdk konyve. 255-256.
35 Uo.
36  Uo.
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ugyanis nem a hitelesség iranti elkotelez6dés jellemzi, ,,az emberek nem a
hely torténetét keresik, hanem a hangulatat, a lelkét, azt a képességét, hogy
emlékeket és almokat tud magaba stiriteni”.’” A rekonstrukcids kisérletek
ezért olyan helyszineket céloznak, melyek érzelmi kotédéseket valtanak ki.

Az Eurdpai Unid 16. sz., 2004-es Kutatasi jelentése harom részre
osztotta a varost, melyek a kovetkezok: kiemelked6 és nem kiemelkedd
orokségi teriiletek, illetve uj, de jelentds vérosi elemek.* Ugy vélem, hogy
az Uj Bodor-kut szamadra egy olyan kiemelkedd helyszint kellene taldlni,
ami harmonikusan illeszkedik a torténeti varosi tajba. A torténeti varosi
taj fogalma a varosi 6rokség tobb évtizedes fejlddésének jelenlegi Gssze-
foglalasa. Az UNESCO 2011-es Ajanlasa mentén igy értelmezheté: , kul-
turalis és természeti értékek és jellegzetességek torténeti rétegzédéseként
kialakult varosi korzet, ami tulnyulik a ‘torténeti kozpont’ vagy ‘egyiittes’
fogalman, hogy magaba foglalja a szélesebb véarosi kontextust és annak
foldrajzi keretét”. Tovabba fontos identitasformald jellege van, vagyis a
varosi orokségnek lokalis igényeket kell els6sorban kielégitenie, aktualis
tizenettel kell birnia az ott él6k szamara.” Ilyen kornyezetbe kellene tehat
a kutnak djra megjelennie. A zold6vezet drasztikus csokkenése miatt a
varban valo ajjaépités gondolatat tobben is kritizaljak, habar a kutat mégis
avaron beliil, a Torténeti és Régészeti Muzeum szomszédsagaban lehetne
elképzelni, ahol eredeti méreteiben lehetne visszaallitani. Amennyiben
a kat gjjaépitésének kezdeményezdi eltekintenének az eredeti méretek
betartasatdl, a kihasznalatlan varsétany fels6 vége is szoba johetne. A kit
egy olyan kornyezetben lenne, mely teljes mértékben a helyi magyarsag
torténetét Orzi és élteti tovabb, és nem bontja meg a torténeti varosi tdj
egységes koncepcidjat sem.

Személy szerint viszont igy vélem, hogy egyeldre nincs sziikség a re-
konstrukciora, mivel szamos épiilet szorul konzervalasra, restaurdlasra,
s ezeknek eldnyt kellene élvezniiik. A miiemlék épiiletek karbantartasa
mellett a varos kozpontjanak a rendezése is siirg6sebb kérdés. Vélhetdleg
a varos vezetdsége is igy latja, mivel a 2020-as évektSl mar nem foglalkozik
aktivan a kut rekonstrualasanak kérdésével. Tekintettel azonban a helyi
kozosség nosztalgikus multképére, gy vélem, hogy valamilyen szinten
mégis meg kellene teremteni az emlékezésnek ezt a helyét. Ugy gondolom,
hogy az erdészentgyorgyi makett mintdjara, a Rozsak terén az Avram

37  Frykman: Hely, valami mdsnak. 192.
38  Sonkoly: A kulturdlis 6rokség. 68.
39 Uo. 69-70.
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Iancu-szobor koriil felallithatndanak egy bronz makettet a zenél6 kutrdl,
mely jelezné, hogy valamikor a katedralis helyén a hires Bodor-kut allt.
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Kiss Anna-Ilona

»SEHOGYAN SEM ILLESZKEDIK, VISZONT
OTT VAN”. AZ ALLAMSZOCIALIZMUS
EPITETT OROKSEGENEK KET ESETE:
A SZATMARNEMETI U] KOZPONT
ES A MAROSVASARHELYI SZINHAZ TER

“It Does Not Fit In Any Way, But It Is There”. Two Cases of the Built Heritage
of State Socialism: The New City Centre in Satu Mare and the Theatre Square
in Targu Mures

Romanian cities are full of buildings left over from the socialist era. At the
moment it is obvious that as a society we don’t know what to do with them.
Some think they should be dissolved, others think these buildings also have
values that we should show to our children. The time of modernist socialist
architecture has left a lot of examples in almost every city in Romania. In my
work I focus on Satu Mare and the Administrative Palace in the new city centre,
as well as on the National Theatre at the Theatre Square in Targu-Mures.

Keywords: socialism, socialist modernism, socialist realism, architecture,
representation, symbolic space occupation

ELOLJAROBAN

Az elmult tiz év igazan nagy fellendiilést jelentett az erdélyi épitett 6rokség
védelmének tekintetében. Elvileg konnyt dolgunk van akkor, amikor tobb
szaz éves épiiletet kell megmenteni, olyat, amely tjabb bizonyitékaul szol-
galhat az erdélyi gyokereknek, az identitasunknak. Ilyen esetekben senkinek
nem kérdés, hogy ezeket az épiiletek meg kell menteni, biztositani kell az
utdkor szamara is a megismerés lehetségét, hiszen mindamellett, hogy

155



Kiss Anna-Ilona

eszmei értékkel birnak, épitészeti szempontbol is fontos, kiemelked6 elemei
a kornyezetiinknek.

Mesteri dolgozatomban — amelynek most egy szeletét olvashatja az
érdekl6do - épitett orokségiink egy olyan szegmensével foglalkoztam,
amely egyrészt még hivatalosan nem kapta meg az épitett 6rokség cimkét,
masrészt — és talan ez még fontosabb — az emberek, a helyi k6zosségek, a
tarsadalom megitélésében soha nem fog olyan statusba keriilni, mint a kas-
télyaink, Arpdd-kori templomaink, fennmaradt kozépkori lakéépiileteink.
A kutatds soran a szatmarnémeti Kozigazgatasi Palotat és az Gj kozpontot,
illetve a marosvasarhelyi Nemzeti Szinhdzat és a Szinhaz teret vizsgaltam
muvészettorténeti, épitéstorténeti és antropologiai szempontok szerint. Az
éptiletfelméréseket és leirasokat korabeli sajtoanyagok feltdrasa kovette,
majd egy kérdoives kutatds keretén beliil vizsgaltam a helyi kozosség és a
terek kapcsolatat. Jelen dsszefoglalé tanulményban minddssze a szocreal
és a szocmodern fogalmainak tisztazasara vallalkozom, ezt kovetéen pedig
a két tér osszehasonlitasanak konkluziéit foglalom Gssze.

#SZOCREAL #SZOCMODERN

Ha valaki Instagramon keres ra a cimben is hasznalt tagekre, lathatja, hogy
egy teljes vilag nyilik meg, amelyben oldalak tucatjai foglalkoznak a szo-
cialista blokk épitészeti orokségével. Rieder Gabor szerint ez egy nyugat-
16l érkezé retrohullam,' amely utopisztikusan igyekszik érzékenyiteni a
nézGt, aki nyugaton élve valoban egy kuriézumnak latja a szétfilterezett
betontomboket, mig keletrdl nézve a sajat realitasunkat szemléljik némi
beletorédéssel. A jelenség arra a terminusokrol szolo vitara hivhatja fel a
figyelmet, amely a 2000-es évek Magyarorszagat jellemezte. Maga Rieder
egy 2005-0s cikkében is probal rendet tenni a szocreal és szocmodern termi-
nusai kozott, habar a hivatalos allaspont akkor még az volt, hogy az 1950-es
évek miivészete mindenképp szocredl, ez szorul pontosabb korszakolasra,
igy tehat a szocmodern a szocredl egy korszakaként értelmezhetd, féként a
60-as évektdl kezdédGen.? Ahhoz, hogy megértsiik, mi is hozhatott valtozast
a szocialista blokk épitészetében és mivészetében, meg kell vizsgalnunk
Nikita Hruscsov 1954-ben elhangzott beszédét, amelyet a desztalinizacio
els6é mérfoldkoveként tartanak szamon, noha ez nem jelentette ugyanazt a

1 Rieder: Szocmodern. 70.
2 Ud6: Szocredl. 5.
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folyamatot mindegyik szatellitallamban. Hruscsov ugyan konkrétan nem
jelentette ki, de mindenképp leszamolt a szocialista realista épitészet ismér-
veivel, bar ennek inkabb gazdasagi tényezok képezték a hatterét,’ mintsem
esztétikai problémdk. A nyersanyagok és er6forrasok ,,helyes” felhasznalasa
létsziikségletté valt az akkori Szovjetunidban, mivel a sztalini diktatura és
személyi kultusz felviragzasa ,,pazarlo médon” hasznélta fel a rendelkezésre
allo eréforrasokat. A szocialista, proletar allam épiilésével egyre nagyobb
igény keletkezett az urbanus kornyezetek kiépitésére, azok logisztikai kidol-
gozottsagara, a mindennapi élethez sziikséges infrastruktura megteremté-
sére. A tomegeknek lakhatast, iskolat, korhazat kellett biztositani.

Romania tekintetében Miruna Stroe* és Augustin Ioan® nyujt egy atfo-
g6 képet arrdl, hogy mi is tortént az orszagban a hruscsovi hatalomatvétel
utan. Stroe szerint mig a Szovjetunioban egyértelm volt a hatalomvaltas
és az azzal jard 4j politikai torekvés, addig Roméanidban nem tortént ha-
talomatvétel. A part fotitkara tovabbra is Gheorghe Gheorghiu-Dej volt,
akinek a desztalinizacié koncepcidja idegen elgondolas volt. Ennek ko-
szonhetden egy ,csendes”, atmenetei periodus kovetkezett, amelyben a
szocialista realista épitészet lehanyatlott, és egy ,iranyitott” modernizmus
keriilt az el6térbe. A parttitkarnak néhany évébe telt, ameddig hivatalosan
is el tudta fogadni a szemléletvaltast, amelyet egyébként az épitészeti korok
mar egy ideje hangoztattak (indusztrializacio, tipusépitészet stb.). Noha
a szocialista realizmust mint kreativ megoldast nem tartottak rossznak,
taldiszitettségéért mindenképp hibaztathato volt.

Romania tehat hezitalva fogadta az 4j iranyelvet, és noha politikai ide-
oldgia volt, a roman épitészek jo része elfogadta azt. Gheorghe Gheorghiu-
Dej 1958-as beszédében a hruscsovi gondolatot emelte ki, ezzel hivatalosan
is a modernista iranyelv mellett kotelezte el magat, s egy négyéves atme-
neti periédus utain Romania is elérkezett a szocialista modern épitészet
mezsgyéjére. Ennek pedig egyik legszembet{in6bb eredménye a romdniai
varosokban épiil6 lakonegyedek létesitése volt. Megkezddott a roman
varosok szisztematizdlasa, a panelszer(i lakdnegyedek és tovabbi létesit-
mények (bolcséde, 6voda, arahdz, postahivatal stb.) kiépitése. Az atmeneti
id6szakban jellemz6 volt, hogy a mar megkezdett épitkezéseket leallitottak,
vagy a mar meglévét teljesen atépitették az Gj standardoknak megfeleléen
(példaul Jaszvasar, Craiova, Ploiesti).®

Stroe: The impact.

Stroe: Locuirea.

Augustin: Arhitectura. 184-217.
Stroe: Locuirea. 100.
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A szocialista modern valtas masik kiemelked6 és igen reprezentativ
mintdja az 4j varoskozpontok kialakitasa, ajjaépitése. ,,A Ceausescu-korszak
masodik felét harom ideoldgiai alapozottsagu fejlesztési prioritas dominalta:
iparositas, urbanizacio, homogenizacio”.” Az egykori fGterek elfoglaldsanak
szamos példajaval talalkozunk, meghatarozo épitészeti stilusuk pedig hiien
titkrozi a szocialista modern iranyvonalat, noha a Hruscsov-féle tipusépi-
tészet és a nyersanyagokkal valo koriiltekinté gazdalkodas nem felétleniil
jellemz6 ezen épiiletek megsziiletésének korillményeire. Elsdsorban két ti-
pusu fétérépitésrol/-atépitésrol beszélhetiink: az egyik, amelyben lerombol-
tak az épiil6 uj f6tér helyén 1évo régi épiileteket (ilyen példaul Csikszereda),
vagy a két varosrésztipus keveredett, tehat csak részlegesen bontottak meg
a régit, vagy hozzaépitették a régihez az ujat (példaul Marosvasarhely
vagy Szatmarnémeti).® Az 4j varoskozpontokban jellemzéen adminisztrativ
épiiletek, kulturalis intézmények kaptak helyet. A tipusépitészet leginkabb a
szakszervezetek mivel6dési hazainal (lasd Nagybdanya, Suceava, Targu Jiu,
Ploiesti, Galati stb.) figyelheté meg. Az 4j varoskozpontok esetében pedig ki-
emelten fontos szerepet kapnak a terek. Ceausescu Romaniaja urbanisztikai
szempontbol a ’80-as évekre elért egy épitészeti és ideoldgiai kettdsséghez.
Latszdlag probalt igazodni a Szovjetunidhoz, ugyanakkor folyamatos, aprd
lépéseket tett az 6nallosodas felé.

Miruna Stroeval ellentétben Ioan Augustin agy véli, hogy Roménia
sokaig ingadozott a ,lecsupaszitott klasszicizmus és a klasszicista moder-
nizmus” kozott.” A roman épitészeknek nehezére esett lemondani a szoci-
alista realista védjegyekrodl, igy az atmenet lassu volt, ami a két vilaghaboru
kozotti idészak épitészeti stilusainak fejlodési ivére utal vissza: sorra vették
a neoklasszicizmust, a lecsupaszitott klasszicizmust, a klasszicizalé mo-
dernizmust, visszanyultak a népi épitészethez azért, hogy megérkezzenek a
Bauhaus meztelenségének az elfogaddsahoz."” 1956 Romaniaban is elhozta
azt a forduldépontot, amikor athatobb modon kezdenek el a lakhatas proble-
matikajaval, az épitészettel és az urbanisztikaval foglalkozni. Ioan Augustin
is ugy latja, hogy az 1958-as Gheorghe Gheorghiu-Dej-beszéd — amely tel-
jességgel atveszti a hruscsovi narrativat — jelenti a tudatos ideoldgiai fordu-
lépontot Romania esetében. Mégis, ennek ellenére, még befejeztek olyan
egyértelmuen szocialista realista projekteket, mint a bukaresti Lufthansa
és az Eva-ONT tombhazak a Magheru sugaruton. Tovabba a népi épitészet

7 Molnar: Elmult jelen. 114.
8  Uo.

9  Augustin: Arhitectura. 197.
10 Uo. 200.
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fuzidja a modern épitészettel egyértelmtien fontos maradt, hiszen az egyszer-
re volt baloldali és autentikusan nemzeti. Augustin tovabba problematizalja
azt is, hogy az 1955-6s I11. Epitészek Szdvetségének Kongresszusén teljes
meértékben reakcio nélkiil hagytak az ’54-es hruscsovi beszédet, sét ezt ko-
vetben is egyfajta kritika nélkiili allapottal jellemzi az épitészeti koroket.
Augustin azt mondja, hogy Hruscsov beszéde részben egy figyelmen kiviil
hagyott manifesztuma a kelet-eurdpai épitészetnek, hiszen a modernitasra
vald torekvés — eldregyartott, tipizalt, erdsitett betonhasznalat, hatékony-
sagara valo torekvés - iranyvonalanak megfogalmazasa, a ,,forma koveti a
funkciot” ideoldgidjanak megtestesiilése. Részben pedig azt mondja, hogy
nem az, hiszen a beszéd minddssze egy politikai diskurzus volt, amelyben
a friss parttitkdrnak ugy kellett leszamolnia a sztalinista éra maradvanya-
ival, hogy kdzben még az a rezsim vette 6t koriil. Ugy kellett leszamolnia a
multtal, hogy kozben ne sértse a szovjet allam alapjait."

A korszakot kiviilrél szemlél6k szerint a modernitas megjelenése a szo-
cialista orszagokban egy kulturdlis valasz volt a modernségre vald vagyodas
utan.'? Fontos szem el6tt tartani, hogy a modernitas is azt tiizte ki célul, hogy
megépiti az egyenlé emberek varosat, mikozben szakit a hagyomannyal és
atorténelemmel.”” A drasztikus varosrendezési stratégiak nem a szocialista
orszagok sajatos elképzelései voltak, Giedion és Le Corbusier is azon vitaztak,
hogy miként adjak at az utcat az autds forgalomnak, hogyan épitsenek auto-
palyakat és gyorsforgalmi utakat." Vagyis a nyugaton megjelend tarsadalmi
problémakra és a gyorsan fejl6dé varosok élhet6bbé tételére is hasonloan
drasztikus megoldasok sziilettek. Az ipari negyedek gombaszer(i névekedése
is a nyugati modernitasnak koszonhet6,"” a jelenség valdjaban a kapitalista
orszagok szocialista masa, hiszen a keleti blokk is — bar kevesebb sikerrel —
ugyanugy torekedett a gazdasagi fejldésre és fellendiilésre.

SZATMARNEMETI -
A KOZIGAZGATASI PALOTA ES AZ U] KOZPONT

1985-ben adtak at hivatalosan Szatmarnémeti 4j kézpontjat, amely maga-
ba foglalta a Kozigazgatasi Palotat, a Szakszervezetek Muvel6dési Hazat,

11 Uo. 214.

12 Kip - Sgibnev: Introduction. 4.
13 Uo. 5.

14 Uo. 6.

15 Uo. 7.
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a Szamos druhdzat, az Oktober 25. teret és a tobb mint 1000 lakrésznek
helyet ad6 tombhazakat. A tervezés és kivitelezés amellett, hogy szervesen
hozzatartozott a part drasztikus és folyamatosan teret foglalé varosrendezési
és urbanisztikai stratégiajahoz, illetve szimbolikus térfoglalasahoz, neves
épitészek keze munkdjat viseli (1. kép).

Az 6sszkoncepcié Rupprecht Karoly szatmari mtépitész diplo-
mamunkdjabdl szarmazik, aki mar 1967-ben, a bukaresti Ion Mincu
Miiépitészeti Egyetem elvégzésekor problematizalta sziilvarosa tereinek
kihaszndlatlansagat, megoldasképp pedig az 6j kozpont megtervezésével
allt el6.'® Inspiracioul a nyugati orszagokban tett latogatasa szolgalt, {6-
ként Orléans, ahol mikozben a szlik utcakon haladtak a fétér iranyaba,
egyszer csak ,felrobbant a tér”, megvaltozott az aranyok és a tomegek
jatéka."” A korabeli sajto igen sokat foglalkozott a neves épitésszel, akibdl
1973-ban a megyei tervezdintézet f6épitésze lett, négy év milva pedig
annak igazgatdja, végiil a néptanacs telepiilésfejlesztési és beruhazasi
féosztalyanak vezetdje, s egyuttal a megye f6épitésze.”® Az 1985-ben az
Elérében megjelent interjubdl kideriil, hogy Rupprecht {6 célja az volt,
hogy a varos nyisson a Szamos fele, az 4j kozpontot ebben a szellemben
tervezte meg, tovabba hangsulyosan kiemelte, hogy nem volt kérdés a
régi kozpont megtartasa, az 0j pedig igazi 6sszhangra, dsszjatékra lett
tervezve; ez az 0sszhang pedig fé6ként a valtozé magassagu épiiletek
jelenlétében rejlik, a tet6k és tlizfalak valtozatossagaban, illetve a terek
zartsagaban.” Rupprecht mar ezekben a korabeli anyagokban emlitést
tesz a varosrész meg nem valosult objektumairdl, sét a megoszto szakmai
véleményeket is méltatta.

Természetesen a varosrész megtervezéséhez és megvaldsulasahoz nem
volt egy ember elegendd. A Kozigazgatasi Palota tervezése a kor egyik
legjelentdsebb szakemberének, Nicolae Porumbescu szucsavai épitésznek
a nevéhez fiz6dik, akinek az életmtvében szamos jelentds alkotassal ta-
lalkozunk; ilyenek a nagybdnyai és szucsavai szakszervezetek mivel6dési
hézai, a Sport Hotel Brassopojanan, a bukaresti allami cirkusz épiilete stb.
Kétség sem fér hozza, hogy a szatmari Kozigazgatasi Palotat a Porumbescu-
életm kiemelked6 alkotdsaként tarthatjuk szamon, amely az épitész utolsd
nagy munkdja volt. Porumbescu allt az élén annak a munkacsoportnak

16  Bodé: Komputer. 3.

17 Uo.
18  Sike: A Ceausescu korszak évgytrti. 2.
19  Uo.
20 Uo.
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is, amely a Szakszervezetek Miivel6dési Hazat, illetve a Szamos aruhazat
tervezte. De fontos megemliteni azoknak a fiatal, palyakezdé épitészek-
nek a nevét is, akik részt vettek a munkafolyamatok némelyikében: Varga
Lajos, Gabosi Tamas, Iacobuti Gheorghe, Nagy Zsolt, Gyiire Lajos (2. kép),
Gheorghiu Aurelian, Foldesi Katalin és Matyas Andras.”

A munkalatokat 1972-ben kezdték meg, a Kozigazgatasi Palota 1984-
ben késziilt el. A Szamos aruhdzat — amely 6t emelettel és a varosban el-
s6ként mozgolépcsdvel ellatott épiilet volt, illetve 10 500 nm-en teriil el*
- 1985 tavaszan adtak at. A 600 féréhelyes Szakszervezetek Miivel6dési
Haza még épitkezés alatt allt ekkor.”® 1986-ban, a partvezér és felesége,
Nicolae és Elena Ceausescu szatmari latogatasan is kiemelt programpont
volt az 4j kozpont meglatogatasa, a hazaspar elismer6 szavakkal méltatta
az igencsak egyedi épitészeti alkotast.*

Azzal kapcsolatban, hogy Szatmar miként viszonyult a drasztikus
varosrendezéshez, csak feltételezésekbe bocsatkozhatunk. Egyértelm,
hogy nem kis dobbenetet valtott ki a varoslakékbol a formavilagaban
igencsak eltéré épiiletegyiittes, amely barmennyire is igyekezett kiemelni
emberkdzpontd mivoltat, feltételezhetéen nem valt azza. Az épitészeti
hagyomanyok tisztelete mellett a tervez6k a lakossag igényeire is oda-
tigyeltek, hiszen a tér tervezésekor szempont volt a sétanyok, pihendk,
arkadok kialakitasa, illetve kis kavézo/teazé helyiségek létesitése. A kér-
dés csupan az, hogy ez valoban elegendd-e ahhoz, hogy az emberek ma-
gukénak érezzék a teret.

Noha a korabeli sajto nem emlegeti — hiszen nem tehette —, nem volt
egyértelmi az els6 perctdl, hogy az 4j kozpont a Szamos bal oldalara épiil,
egyesek a régi kozpont helyét taldltak megfelelének. Gyiire Lajos szerint
a Szamos-menti épitkezés és a régi kozpont megmentése jorészt Nicolae
Porumbescunak koszonhetd, aki harcolt azért, hogy a meglévé miiemlé-
keket ne romboljak le. Mint ilyen, érthetd, hogy az épitkezésrdl tudositd
ujsagiroknak feladatuk volt érzékenyiteni a lakossagot, kiemelve a két va-
roskozpont kozotti 6sszhangot, nem utolsésorban pedig azt, hogy a tér és
az azokat koriilvevo épiiletek valdjaban az 1ij ember szolgalataban jottek
létre, hiszen bejarhat tavolsagon beliil lehet lakni, kapcsolatban lenni a
parttal, kulturat fogyasztani és a szabadidét eltolteni.

21 Uo.

22 Sike: Nicolae Ceausescu elvtars latogatasa. 3.
23 U6: A Ceausescu-korszak évgytirdi. 2.

24 Ué: Vizita de lucru a tovardsului. 3.
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MAROSVASARHELY - A MAROSVASARHELYI NEMZETI
SZINHAZ ES A SZINHAZ TER

Marosvasarhely és a szinhaz torténete nem az allamszocializmus kordban
kezdédik. Mar az 1800-as évek eleje Ota tervezett a varos szinhazat épiteni,
majd Bernady progressziv varosfejlesztési tervei kozott is szerepelt. A palya-
zatot Komor Marcell és Jakab Dezs6 nyerték, de a munkalatok hosszt éveken
keresztiil huzodtak, féként pénziigyi okokbol kifolydlag.” A haboru és az
impériumvaltas egyértelmiien atirta a szinhaz megépiilésének lehet6ségeit,
noha 1919-1920 kozott az Gj roman allamigazgatas sem vetette el a szinhdz
épitésének tervét.? Ez id6 alatt a varosban mtikodo tarsulat kiilonboz6 hely-
szineken jatszott, az Apollé-palotaban, majd a Kulturpalota megépiilését
kovetden annak nagytermében. Egészen 1973-ig, amikor atadtak a Maros-
vasarhelyi Nemzeti Szinhaz 4j épiiletét, ataddja pedig maga a parttitkar,
Nicolae Ceauesescu volt.

A varos 4j kozpontjanak tervezdje a bukaresti épitész, Constantin
Savescu volt, aki az Arhitectura magazinnak adott interjujaban tobbek
kozott arrol beszélt, hogy a varos régi fétere egy 30000 fGs varosra volt
tervezve és kivitelezve, amely mar nem felelt meg az 1j elvarasoknak, mivel
avaros lakossaga négyszer akkorara nétt, mint a szazadfordul6 kornyékén
volt.”” Marosvasarhelynek tehat 4j térre, 4j tizlethelységekre, Gj lakdépiile-
tekre volt sziiksége. Sdvescu elmondasa szerint soha nem 4llt szandékaban
»kozelebb vinni” a szinhdz éptiletét a régi f6térhez, hiszen az 1j, impozans
és expressziv szinhaznak sziiksége volt a ma is el6tte elteriild térre. A tér
létrejottének pedig egy akadalya volt, a Baratok temploma, amelyet végiil
1972-ben lebontottak (csak a torony maradt meg). A szinhdz formavilagara
hatassal volt a Mtiveldési Palota (ma Kulttrpalota) Tiikorterme, illetve a
Roman Kommunista Part székhelyének épiilete (ma Varoshaza). Savescu
elmondasa szerint a szinhazat ugy tervezte, hogy az el6bb emlitett két
éptilet esztétikai és épitészeti szinvonalat mindenképp elérje az 4j szinhaz
is, azokkal valamilyen fajta szimbidzisban legyen.

A korabeli allapotokat, hangulatot megismerni kizarolag az archiv
sajtoanyagokbol van lehet6ségiink. A Vords Zdszlo hasabjain szép szam-
mal jelentek meg a varosrendezéssel kapcsolatos cikkek, melyek koziil
tobb is propagandajelleggel irddott (3. kép), s nem feltétleniil titkkrozte a

25 Gal: Parhuzamos ldtomésok. 178.

26 A 2022-ben Gasparik Attilaval késziilt interju részlete — a szinhaz torténetérdl szolo
kotete kiadas eldtt all.

27 Sédvescu: Convorbire.
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valos tarsadalmi kozhangulatot. Mint ahogy egyetlenegy cikkében sem
tesz emlitést a Baratok templomanak 1972-ben bekovetkezett lebonta-
sarol sem. A bontdsi munkalatokrol, amely soran kizardlag a templom
tornyat tartottak meg, illetve az allam a teriilet tulajdonjogaval egyiitt
a jaroszint alatti kriptakban nyugvoé 97 egyhazi és vilagi személyiség
sirjainak gondozasat is atvallalta. A Marosvasarhelyi Gytjt6levéltarban
egy iratcsomot 6riznek a templom bontasi tigyével kapcsolatban, amely-
bél kideriil, hogy az allam mindenképp a tulajdonaba szeretné venni a
Rézsak tere 10. szam alatti ferences templomot, amelyhez kolostor és
szamos melléképiilet is tartozik. A gyulafehérvari piispokség és a maros-
vasarhelyi kultarprefektus 1968 6ta targyalta a kiegyezés lehetségét és
megvaldsitasanak koriillményeit. Végiil teriiletcserében dllapodtak meg,
a Baratok templomaért cserébe a ferencesek az Ady és a Szabadsag utca
sarkara koltozhettek. A fenti kiegyezés a katolikus egyhaz és a varosveze-
tés kozott zajlott, és noha minden bizonnyal beszédtéma lehetett a varos
lakoi korében, f6ként a gyiilekezeti tagok koreiben, a varos napilapja errél
semmilyen emlitést nem tett.

A SZATMARNEMETI U] KOZPONT
VERSUS A MAROSVASARHELYT SZINHAZ TER

A tér mindig tarsadalmi tér is, az azt hasznalé emberek cselekvései for-
maljak, alakitjak az arra vonatkozé diskurzusokat és gondolkoddsmaddot.?®
Mesteri disszertdciomban a szatmarnémetieknek és marosvasarhelyieknek
a két térhez vald kotédésére voltam kivancsi, egy mentalis térképet szeret-
tem volna késziteni. Az érdekelt, hogy melyek azok az épiiletek, amelyek
a leginkabb el6fordulnak a térképeken, milyen varosszerkezetet rajzolnak
fel a megkérdezettek, melyek azok az épiiletek, amelyek a legkevesebbszer
keriilnek fel. Amikor az egyén a térképet rajzolja, a kornyezet képét teszi
a papirra, ami az 6 hirtelen, jelenben vald érzete alapjan és a multbéli tor-
ténések emlékének kettsségén alapul.”” Id6kozben felmeriilt egy kérddiv
oOsszeallitasanak sziikségessége is, hiszen a térképek valoban nagyon hasznos
lenyomatai lehetnek az emberek kognitiv varosképének, de olyan kérdésekre,
hogy mit gondolunk bizonyos épiiletekrdl, miért vélekediink igy vagy tgy
roluk, nem valaszol. Az adatgyujtés 2022. marcius és aprilis folyaman zajlott,

28  Mester: Mentalis térképezés. 296.
29  Lynch: The Image. 4.
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a Szatmarnémetire vonatkozo kérdéivet 43-an toltotték ki magyar nyelven
és ketten roman nyelven, mig a marosvasarhelyit 310-en magyar nyelven és
12-en roman nyelven.

Mindkét varos esetében felmertil a szimbolikus térfoglalas, a hatalom
reprezentdlasa és a varosban él6 magyar kozosségek kulturalis és torténel-
mi emlékeinek - valamilyen szinti - megcsonkitasa. Ennek ellenére mig
a szatmari kozosség az épitkezést kimondottan és kizardlag a szimbolikus
térfoglalas oldalarol élte és sok esetben éli meg ma is, addig Vasarhelyen,
noha a varos nagyobb arat fizetett érte (a Baratok templomanak és az ahhoz
tartozd ferences kolostornak a lebontasa megbontotta a régi varoskozpont
egységét), a térformalast nem tekintették kizarolag politikai lépésnek.
Vasarhely esetében azért volt sokkal elfogaddbb a kozosség, mert a cél
valamilyen mértékben szentesitette az eszkozt, a varos kozossége elveszi-
tett valamit, de egy régdta ahitott dolgot kapott érte cserébe. Nemcsak az
épitkezés targya volt igy legitimalt, hanem a rendszer teljes és drasztikus
beavatkozasa is, amely altal onmagat igyekezett igazolni. Szatmar eseté-
ben azért is er8sebb az ellenallas, mert az Gj kozpont kiépitése nem volt
megalapozott, nem a kozosség, hanem az allam igényeire valaszolt, még
akkor is, ha a varost ezaltal kiillonsen nagy veszteség nem érte.

Mindkét varos esetében sériilt — vagy atalakult — a varoskép, de nem
ugyanolyan mértékben. Mig Szatmaron maga Nicolae Porumbescu (ter-
vez3-épitész) is megtette a téle telhetSt azért, hogy a régi varoskozpont
évszazados egységét ne bontsak meg az épiilé uj kozpont miatt,*® addig
Marosvasarhely ezt nem tudta elkeriilni. A legnagyobb ellenszenv igy
Vasarhely kapcsan éppen a templomrombolas tényébdl adodik. Fiiggetleniil
ett6l, ma Szatmdarnémetiben is és Marosvasarhelyen is talalkozunk olyan
épiiletekkel a régi varoskozpontban, amelyek az allamszocializmus idejé-
ben keriiltek oda. A szatmari Moda vagy Divathaz és a vasarhelyi Grand
Hotel vagy a Mivész mozi épiiletei mind drasztikusan nyultak bele a vala-
mikori varosszovetbe, igy tehat elmondhatjuk, hogy az 4j varoskézpontok
létrejotte nélkiil sem maradtak volna érintetlenek ezek a torténelmi terek.
Erdekes tovdbba, hogy egyik varosban sem (pontosabban Vésérhely ese-
tében talan kis mértékben) tud a kozosség ugy tekinteni ezekre az épitke-
zésekre, mint a fejlédés valamilyen jelenségére. Sok esetben a drasztikus,
hirtelen megjelenés és a kényszerhelyzet elfogadasanak kortilményeit irtak
le az adatkozIok.

30  Noha ez csak részben valdsult meg, a mai Coposu sétany épiiletei mind az dllam-
szocializmus alatt épiiltek, a valamikori Batthyany utca épiiletei mind elt{intek.
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Ez felveti a kérdést, hogy mi tortént a varosok fejlédésének szempont-
jabol az épitkezéseket megel6z6 25-30 évben, a II. vilaghaborut kovetd
rezsimvaltas utan egészen az 4j kozpontok, az titemszeri lakonegyedek és
az erGltetett tempdju ipari 6vezetek megéptiléséig. Ez volt az a szocialista
realista periodus, amely egyrészt messzemenden nem terjeszkedett olyan
titemben, mint a szocialista modernizmus, hiszen teljesen mas ideologiai
alapokon nyugodott, masrészt pedig olyan formavilagot kovetett (klasz-
szicista jegyek, Sztalin-barokk), amelyek sokkal inkabb ismerds formak
és vonalak voltak az erdélyi lakossag kognitiv varosképén. Mig a nyugati
allamokban bar elvétve, de mar a 19. szazad végétSl megkezd6dott a mo-
dernnek nevezett épitkezési stilus hasznalata, egyre batrabban terveztek
absztrakt formdkat és szokatlan épiileteket, és egyre égetébbé valt a gyorsan
indusztrializalédo6 varosokban a lakhatds kérdése, addig ez Kelet-Eurdpara
és f6ként Erdélyre nem volt jellemz4. Nem volt ez masként Magyarorszagon
sem, mivel a bérpalotak épitését kovetden, a szazadforduld utani révidebb
épitkezési fellangolastol eltekintve, nem voltak szamottevo épitészeti be-
ruhazasok.” A budapesti épitkezésekkel 1épést tartani nem feltétleniil
lehetett, de ahol latszdlag sikeriilt, az a bansagi Temesvar, illetve a par-
tiumi Arad és Nagyvarad voltak. Az olyan provinicalis telepiiléseknek,
mint Szatmarnémeti és Marosvasarhely, esélyiik sem volt olyan titemben
fejlédni és ezaltal példaul olyan foku lakossagnovekedést eldidézni, hogy
az maga utan vonja a lakhatasigény gyors megoldasat, ebbdl adédéan
pedig a kozigazgatasi intézmények novekedését.”” A vilaghaboruk még
inkabb késleltették ezt a fejlédési folyamatot, majd a roman allam ideo-
légiai alapokon nyugvé nyugat- és burzsoaellenessége a ’60-as évek vé-
géig megakadalyozta ezeknek az épitkezési formaknak a beszivargasat a
vasfiiggony mogé. Aztan a hirtelennek haté ideoldgiai valtasnak koszon-
hetéen gombamodra kezdtek szaporodni a lakonegyedek, a mivel6dési
kozpontok, az Gj varoskozpontok. Mivel nem volt atmenet, a lakossagnak
a szazadfordulds épiiletektdl a ,,Sztalin-barokkon” keresztiil kellett eljutnia
a modern formavilagig, amelyet érthet6 mdodon egy drasztikus valtasnak
élt meg. A formavilag mellett az anyaghasznalat is tajidegen volt, igy va-
léjaban semmilyen kapcsolodasi felillet nem maradt az emberek szamara.

31 Gyani - Kovér: Magyarorszdg. 127-163.

32 Ezzel természetesen nem azt akarom mondani, hogy ezek a vdrosok semmit sem
fejlédtek, hiszen a széban forgd periddusban Marosvasarhely esetében éppen a
varosépitd Bernady regnalt. Arra probalok ravildgitani, hogy a fejlédési folyamatok
teljesen mas lépcséfokan alltak ezek a varosok.
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A két varoskozpont létrejotte egyértelmiien tiikrozi azt az egységes
elképzelést, amelyek medrében ezeknek az épiiletegyiitteseknek létre kel-
lett jonni. Mindkét varosban egy-egy kozponti épiilet koré szervezédnek
a kiilonboz6 szolgaltatasokat biztosito létesitmények: bevasarlokozpont,
teraszok, lokalok, éttermek és kavézok. A terek viszonylataban is hason-
lésagot fedezhetiink fel: a tér mindkét esetben alkalmas arra, hogy sza-
mottevé tomeget legyen képes befogadni. Amikor nem ez a feladata, akkor
lehet sétalni rajta, a szokékutaknal hiis6lni és a fak arnyékaban egy padon
megpihenni. Marosvasarhely esetében a koncepciot tovabbfejlesztették, és
palyazati kiiras mentén terveztették a ma is allo térplasztikdkat, amelyek,
a miivészettorténészek szerint, Erdély legjobban sikeriilt modernista al-
kotasai.”> Mindezek alapjan pedig elmondhatjuk, hogy az allamvezetés
részérdl, kisebb-nagyobb valtoztatasokkal, de egy egységes koncepcio allt
az Uj varoskozpontok megépitése mogott.

A rendszervaltas utani felgjitasokra tekintve talan egy orszagos ten-
denciara mutathatunk ra, ha ezt a két esetet megfigyeljiik. A tereket tiz év
eltéréssel jitottak fel.** Mindkét esetben megdrizték az alapvetd forma-
vilagot, tehat drasztikus véltozasokon nem ment at a két tér - leszamitva
a Szatmarnémetiben megépiil6 biciklis feliiljarot, amely teljes mértékben
atvagja a Szakszervezetek Miivel6dési Hazanak Szamos fel6li latvanyat,
de a tér valamikori egységébe nem nyultak bele. Ennek ellenére tobb izben
egyfajta lecsupaszitasnak lehetiink tanui. Egyrészt az eredeti jarélapokat
egységes, granitsziirke szint lapokra cserélték. A tereken 1év6 viragagya-
sokat részben vagy teljesen megsziintették. A kiiltéri butorokat (padok,
vilagitotestek, viragkaspok) egyhangu verzidkra cserélték. Mindkét va-
ros esetében az Osszkoncepcid részét képezo szokdkutakat atalakitottak:
Szatmarnémeti esetében teljes mértékben eltiintették a Porumbescu altal
tervezett, lecsapott szard, kereszt formdju szokékutat, ennek helyén ma
egy, a jaroszintre hozott, elektromos berendezés altal mitkodtetett szokd-
kut keriilt, amelyhez beépitett zene és fényjaték is tartozik. Marosvasarhely
esetében a kutat atépitették, de a jellegzetes gomb plasztikait megtartot-
tak. Mig Szatmar esetében taldn elmondhatjuk, hogy a tervezéktdl nem
allt tavol a korral valé leszamolas igénye, hiszen a térnek minden jelleg-
zetes, az Osszkoncepciora utald jegyét igyekeztek megsziintetni, addig
Marosvasarhely esetében ez a szempont talan nem érvényesiilt. Errél a
Baratok temploma falainak a jardszinten valo érzékeltetése tanuskodik

33 Vécsei: Atkompondlt.
34 Marosvasarhely 2010-2011, Szatmarnémeti 2022.

166



»Sehogyan sem illeszkedik, viszont ott van”. Az dllamszocializmus épitett...

a leginkabb, amely egyszerre kritizdlja az allamszocializmust és kapcsol
vissza az azel6tti id6k emlékeihez. Osszességében véve egyik esetben sem
egyértelmu, hogy mi volt a cél a terekkel, azonfeliil, hogy 4j kontosbe 6ltoz-
tetik 6ket. Olyan gyakran egyik varosban sem keriil tomegrendezvényre
sor, hogy éppen ezeket a tereket kelljen fenntartani ilyen célokra. Noha ugy
tlinik, ez az elképzelés igen erds lehetett. Mig a Marosvasarhelyen lekérde-
zett kérddivekben tobb alkalommal visszatéré elem, hogy sziikség lenne
tobb zoldovezetre a téren, a visszaparkositasra, addig a mindennapi élet
azt mutatja, hogy a tér valdjaban egy él6 része a varosnak. A Luxor menti
lokalok teraszai tavasztdl 6szig jorészt tele vannak, a szintkiilonbségekbol
adodo beugrokban miikodé éttermeknek és cukraszdaknak is megvan a
maguk klienturdja, mig a szokékut menti fak arnyékaba helyezett padok
javarészt tele vannak az unokajukkal id6t tolt6 nagysziilékkel. Ennek
fényében tehat nem mondhatjuk azt, hogy a tér kihaszndlatlan, {ires len-
ne. Arra viszont biztos lennének még megoldasi lehetségek, hogy olyan
funkciot kapjon a hely, amely a varos lakossaganak szélesebb rétegeit is
megszolitja. Szatmar kapcsan nem tudom megmondani, mennyire vette a
varos a birtokdba a teret, hiszen a terepkutatasom ideje alatt még javdban
yjitottak azt.

Ami kimondottan a két épiilet, tehat a Kozigazgatasi Palota és a
Nemzeti Szinhdz kapcsan elmondhato, hogy épitészeti stilusukat tekintve
minden bizonnyal a nyugati modern épitészetre utalnak, helyenként a helyi
épitészeti 0sszkép sajatossagaival és népi elemekkel 6tvozve. Mindenképp
egyediilalld épiiletei a varosoknak, amelyek megérdemlik azt, hogy az
utdkor is lassa 6ket. Fiiggetleniil attdl, hogy titkon a nyugati modernitas
fele tekintettek, az allamszocialista elvek attol még érvényesiiltek, tehat az
épitész diplomaval nem rendelkezé Ceausescué volt az utolso sz6, amikor
ilyen méret(i beruhdzasok forogtak kockan. A nyugat csak formailag lehe-
tett minta, hiszen er6forrasok és nyersanyagok tekintetében mads standar-
dok szerint folytak az épitkezések. Az épitéanyag kizardlag az orszagban
volt eléallitva, de a telepiilések gyarai is fontos szerepet kaptak, amikor a
két épiilet bels6 berendezésérdl, butorairol volt sz6. A hazai alapanyagok,
legalabbis azok, amelyeket nem exportaltak mas orszagokba, kevés kivé-
tellel ugyan, de egy gyengébb mindségrdl arulkodnak. Ez a felvetés pedig
atvezet egy kovetkez6 ponthoz.

Mindkét épiilet esetében talalkoztunk azokkal a fenntartasi nehézsé-
gekkel, amelyek megnehezitik a benniik miikodé intézmények minden-
napi életét. Méreteikbdl adédoan elsésorban az épiiletek kiftitése jelent
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problémat. A melegités nem jelentett gondot az allamszocializmus ideje
alatt, hiszen a fiités kérdése torténetesen nem volt olyan problematikus,
mint mondjuk a vizé vagy az aramé. Ezeknek az intézményeknek fillére-
ket kellett fizetniiik a melegitésért. Ma, amikor ezek a szolgaltatok mar
nem allami kézben vannak, nem tesznek sem kivételt, sem kedvezményt.
A fiités mellett gond a nyilaszarok nem megfeleld minésége, amelyek valo-
jaban hozzajarulnak ezeknek az épiileteknek a nagyfoku h6veszteségéhez.
Tovabba gondot jelent a villamos rendszer elavultsaga. Az épiiletek mé-
reteibdl adodoan ezeknek az alapvetd sziikségleteknek a korszertsitése
hatalmas Osszeget emésztene fel, igy ezek a beavatkozasok az intézmények
onerejébdl nem megvalosithatok. A funkcionalitas kapcsan tovabba olyan
problémak meriilnek fel, mint amelyekkel a szinhaz esetében taldlkoztunk:
a bal oldali zseb hianya, a kihaszndlatlan terek és folyosok az épiileten be-
lal. Tehat szembe kell nézni azzal a valosaggal is, hogy noha grandiézus,
szimbolikusan teret foglalt, valds igényekre is valaszolt, de az atgondo-
latlansagnak és sok esetben az igénytelenségnek koszonhetéen egy-egy
elfecsérelt és gyengén kivitelezett épiiletet latunk.

Ha a kérdoivek és a mentalis térképek mentén figyeljiik a két esetet,
egyértelmuen kijelenthetjiik, hogy a szatmari Kozigazgatasi Palota és a
vasarhelyi szinhdz is a szerves részét képezi a varosnak. Ennek ellenére
mindkét kozosségbdl valt ki ellenszenvet, amelyet a kérd6ivek soran rész-
letesen is taglaltak a megkérdezettek. Szatmar esetében az ellenallas f6ként
abbol adédik - azon tul, hogy esztétikailag nem tartjak szépnek az épiiletet
-, hogy a jelenleg is m(ikodé intézményeket (polgarmesteri hivatal, me-
gyei tandcs, prefektura) a biirokraciaval, a hatalommal és az elnyomassal
asszocialjak, amelyet egy, a mult rendszerbdl atmenekitett jelenségnek
tartanak. Vasarhely esetében erds az ellenallds a lebontott ferences kolos-
tor és templom miatt, de enyhitd tényezd, hogy a varosnak sziiksége volt
a kdszinhazra. Mindkét esetben visszatéré narrativa, hogy az épiiletek
a ,kommunista id6kre, a régi rendszerre, Ceausescura” emlékeztetik a
jarokeloket, de sz6 sincs arrol, hogy kizarélag ennyirdl szélna. Mindkét
telepiilésen a régi varoskozpontok épiiletei jelentik a kapcsolddasi pontot,
a kulturalis és etnikai hovatartozas egyértelmi megtestesiilését. Ezzel all
szemben - vagy részben szemben - az 4j kozpont és a Szinhaz tér, amely
nem ad olyan kapcsolddasi feliiletet, mint a torténelmi varoskézpontok.

Az utolso Osszehasonlitasi szempont a politika és a kultura kap-
csolatat vizsgalja a két épiiletegyiittes esetében. Azt is mondhatnank,
hogy Szatmaron a politikanak ad otthon az épiilet, mig Vasarhelyen a
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kultaranak. De ez egy igencsak lecsupaszitott és egyoldali megfigyelés
lenne. Valdjaban azt kell latnunk, hogy mindkét épiilet, és nem csak ezek
az épiiletek, a politika és az allamvezetés részbeni aldozatai. Amennyiben
csak a jelenlegi helyzetre fokuszalunk, azt latjuk mindenhol, hogy a ma-
gas fenntartasi koltségek és a funkcionalitdsbeli problémék elsésorban
abbdl adddnak, hogy az allam nem biztositja ezeknek az épiileteknek a
korszertsitését. Mindossze annyihoz jarul hozza, hogy ezek az épiiletek
ne omoljanak a benniik dolgozokra. Jogosan tehetjiik fel a kérdést: vajon
az allamnak célja-e eltiintetni ezeket az épiileteket, igy szeretne megsza-
badulni a szocialista emlékhelyektdl? Ha arra gondolunk, hogy a roman
allam az éves Osszkoltségvetésének elenyészé részét forditja kultarara,
hogy tobb szaz éves épiiletek restauralasat nem finanszirozza, fiiggetleniil
attol, hogy azt milyen etnikum épitette, akkor azt kell mondanunk, hogy
nem, nem célja eltiintetni. A Nemzeti Szinhaz igazgatdja szerint azért nem,
mert nem is gondolkodik errél. Az allam struccpolitikaja viszont éppen
ahhoz jarul hozza, hogy ezek az épiiletek egyre rosszabbul nézzenek ki,
tarkitsak a varosképet, szégyenfoltok legyenek, ezaltal pedig még inkabb
fokozzak az ellenszenvet. Feltételezésem, hogy egy korszert és a gondo-
zottsagrol arulkodo épiilet esetében minden bizonnyal megvaltoznanak
vagy legalabbis enyhiilnének az ellenséges viszonyulasok is. Természetesen
addig, ameddig ebben valamilyen politikai érdek nem érvényesiil, ezekre
az tjitasokra még varni kell.
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AZ EZER SZEKELY LEANY NAPJA
A KORONAVIRUS ARNYEKABAN

The Day of the Thousand Szekler Girls in the Shadow of Covid-19

The Day of the Thousand Szekler Girls, held in Csiksomly6 (Sumuleu Ciuc)
since 1931, is a significant cultural heritage of the Szekler people. For more than
90 years now, the joint folk dance and folk music performances of the villages
representing the region and the joint revelry have been a symbol of local
solidarity. The event, which has endured difficulties and forced interruptions,
is unbreakable, and local intellectuals, politicians and church leaders are all
united in their support for its necessity.

Keywords: Csiksomlyd, Szekler people, folk, cultural heritage

Jelen tanulmanyban a vilagjarvany és 6rokség kapcsolatat vizsgalom az
Ezer Székely Leany Napja kapcsan. Els6 1épésként az 1931 6ta évr6l évre
megrendezésre keriild rendezvény lokalis identitdsok fenntartasaban jat-
szott szerepét igyekszem bemutatni. Szintén ebben a részben a rendezvény
gyokereit, 1étrejottének koriilményeit és a tulajdonképpeni indittatasat is-
mertetem, illetve azt, hogy miként kapcsolddik ez a szellemi 6rokséghez.
A szoveg masodik felében a rendezvény eredeti tizenetének folyamatos
aktualizasalasara reflektalok, az utolsé egységben pedig a mindannyiunk
életét nagyban befolyasold koronavirus-jarvany hatasairél szolnék a szoban
forgd rendezvény kapcsan.

A kozosségek napjainkban egyre tobbet foglalkoznak értékeikkel,
orokségiikkel, amely értelemszertien nem csak az anyagi javakban tiikro-
z8dik. A szellemi-kulturalis 6rokség (immaterialis javak) az anyagi értékek
helyett a szellemiekre helyezi a hangsulyt.! Ellentétben a targyi 6rokség mi-
emlékvédelmi megnyilvanulasaival, a szellemi 6rokségben érdekelt szemé-
lyek - 6rokségesiték — nem konzervald orokségvédelemben gondolkodnak,

1 Fejos: A néprajz. 69.
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hanem a hagyomadnyok életben tartasat tlizik ki célul.? A szellemi 6rok-
ség tobbrétiileg, tobb formaban és teriileten is megnyilvanul, mégpedig a
szobeli hagyomanyokban, a nyelvekben, a hagyomanyos, folklorisztikus
el6addo-miivészetekben, adott tdrsadalmi, etnikai szokasokban, ritusok-
ban, az ehhez kapcsolédé eseményekben.’ Az Ezer Székely Leany Napja
pedig jol idomul az immateridlis kulturalis 6rokség ezen szellemiségéhez.

A rendezvény nem el6zmények nélkiili, vissza lehet vezetni egészen
a 19. szazad masodik felében megrendezésre keriil6 vilag-, majd id6vel
regiondlis kiallitasokra, amelyek lehetdséget adtak a népmiivészeti tar-
gyak, kellékek bemutatasara,* illetve a Katalin-, valamint Maria-korokre,
melyeket a sztil6foldjitktd] elkoltozni kényszeriilt székely leanyok hoztak
létre.” Ugyancsak a kezdetekhez kot6dik a Katolikus NGszovetség és a
szocialis testvérek munkalkodadsa, illetve a székely ifjusagot és néket ta-
mogaté mozgalmaknak, szervezeteknek, intézményeknek, muzeumok-
nak a tevékenysége. Az Ezer Székely Leany Napja létrejottében hatalmas
szerepet jatszott Domokos Pl Péter tanito, akinek munkassaga megha-
tarozo lesz a kialakuldban levé népviselet-mozgalmakra is. Lehetne azt
is mondani, hogy 6 volt az, aki a térségben az 6rokségesitésért ebben az
iddszakban a legtobbet tett, neki kdszonhetjiik a ma is nemzeti szimbé-
lumként hasznalatos székely ruhdkat. Domokos Pél Péter a sz klasszikus
értelmében vett 6rokségesitd, ,aki a népet szolgalja, a dolgozok érdekeit
képviseli”, s mindezt dldozattal és kockazattal teszi.® A rendezvény lét-
rejottéért sokat tett a helyi értelmiségiek korébol kiemelkedé Vamszer
Géza is, aki feladatanak tekintette a néptancoknak, a népdaloknak a
tovabborokitését, illetve a sz6ttes balok megrendezését.” Ki kell még
emelni a dr. Hirsch Hugéné Filep Judit altal szinpadra vitt ,,6srégi szé-
kely lakodalmak™-at, ahol szintén talalkozott a korabeli néptanc, népdal
és a népviselet.® A rendezvény létrejotténél tehat olyan tarsadalmi sze-
replék - egyesiiletek, intézmények - babaskodtak, akiket értékmentd
szandékok vezéreltek.’

Uo. 74.

Csonka Takacs: El6sz6. 3.

Sz6écsné Gazda: A sepsiszentgyorgyi. 198.

Dacz6: Ha ezer székely leany ttra indul.

Gagyi: Orékségesitok. 102.

Domokos Pal Péter radidfelvétel. 241-242.

Bandy - Vamszer: Székely tancok. 243-244.

Munkassaguk akar harcként is felfoghato, 6k harcolnak ugyanis a meglévé targyak,
szellemi értékek megmentéséért és tovibbaddsdért. Gagyi: Orokségesitsk. 101.
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Az emlitett torekvéseknek koszonhetéen fogalmazddott meg az
az igény, hogy a népviselethez, dalokhoz és tancokhoz kot6dé egyéni
kezdeményezeseket egy nagy kozos mederbe tereljék. Igy sziiletett meg az
Ezer Székely Leany Napjanak otlete. A rendezvény kedvez6 fogadtatasra lelt
Erdély-szerte, sikerében jelentds szerepet jatszottak a kolozsvari szocialis
névérek, f6ként Zacharias Flora és Stettner Andrea, akik agy vélték, hogy
az alkalom kedvez6en hat majd a fiatalok mindennapjaira, mivel 4ltala
~tomegeket hangolnak jokedvre a vallasossag, a tiszta erkolcs, az Gssze-
tartozas és az Osi viselet irant™.'°

Ennek fényében keriilt sor 1931-ben az els6 Ezer Székely Leany Napjara.
Fészervez6i Domokos Pal Péter, a szocidlis testvérek, illetve az Erdélyi
Katolikus N6szovetség s az 6ket segitd ferences testvérek voltak, valamint
a helyi értelmiségiek." Az esemény jinius 7-én az urnapi kormenet része-
ként debtitalt,'? a ,,Hitében erds, erkdlcsében tiszta, 6seik hagyomanydhoz
ragaszkodo édesanyakat és dnazonossagaban szilard ifjusagot akarunk”
jelmondat alatt.”® A reggeli szentmisét az tinnepi felvonulas kovette. A ren-
dezett sorokban el6l vonultak a gimnazium tanulo6i, majd a tanarok és a
varos eloljardi.”* Az egykori csiksomlydi székhaz (a mai fert6z6 korhaz)
udvardn zajlott az esemény tobbi programpontja, amelyek az akkori hir-
kozlések szerint minden elvardst feliillmultak. Onfeledten mulattak, tan-
coltak, énekeltek a varos és a kornyez6 falvak lakoi, felelevenitve 8seik
hagyomanyait, népszokasait. A kdszontébeszéd a rendezvény identitds-
megtarté torekvéseit hangsulyozta, az alkalmat ,,a magyar nemzeti viselet
feltamadasanak innepe”™ként definialta.”” Ugyancsak ez a lelkesedés ol-
vashat¢ ki a korszak kiilonféle publicisztikaibol is. A Pdsztortiiz folyoirat
igy irt: ,Olvassa, lassa mindenki, hogy a Székelyfold erdékoszoruzta bércei
kozott a nemzeti kultira nem halt meg, hanem olyan megujhodas felé ha-
lad, amilyenre nemcsak a maroknyi székely nép, hanem nagy és hatalmas
nemzetek is biiszkék lehetnek™.’® A beszdmoldkbdl arra kovetkeztethetiink,
hogy az identitastudat sériilése volt az esemény létrejottében a legfontosabb
szerepet jatszo tényezo.

10 Jelnek dllitottalak. 54-56.

11 Nagy: Vdroskép. 105-106.

12 Székelyfold torténete. I11. 406.

13 Daczd: Ha ezer székely leany utra indul.
14 Csaszar: A Székelyfold. 376.

15 Uo.

16  Uo.
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Az Ezer Székely Leany Napja 1931 utdan négy soron kovetkez6 évben
keriilt megszervezésre, amig aztan 1935-ben betiltottak. Ezt kovetéen mar
csak egyszer sikeriilt megrendezni (1940. szeptember 11-én, Horthy Miklds
csikszeredai latogatasanak alkalmabol), mignem a kommunizmus idején
besziintették. A rendszervaltast kovetéen, vagyis mintegy fél évszazados
sziinet utan — Boros Kalman szavaival élve — felmeriilt a kérdés, hogy ,,mi-
ért is ne lehessen wjjaéleszteni 6seink hagyomanyat?”"’

A népi kultura 1989-es rendszervaltast kovetd revitalizacidjanak egyik
legfontosabb eleme az elveszett hagyomanyok tudatos felkutatasa és fel-
elevenitése volt. Ebbe a folyamatba illeszkedik be az Ezer Székely Leany
Napja, hiszen esetében egy organizalt hagyomanyrdl beszéliink,' mely a
kommunizmus adta szigoritdsoknak koszonhet6en visszaszorult, viszont
arendszervaltast kovetéen ujraértelmez6dott, és ismét életre hivtak. Ilyen
megfontolasok alapjan indult 1990-ben ismét ujra az addig felfiiggesztett
plinkosdi bucsu is, amely innentdl kezdve egyszerre jelentette a vallasi
hagyomanyok 6rzését és a nemzeti identitas fenntartasat.'”” Mohay Tamas
szerint a szervezOk arra torekedtek, hogy tudatositsak mindenkiben: a
Csiki-medencében a székely nemzet nem csak ,.elképzelt kozosség”, hanem
teljes mértékben jelen van fizikdlisan is.”* S mivel ekkortajt nagy lépéseket
kezdtek tenni a kulturalis élet ujjaélesztéséért, illetve megnétt a migracio
is a nagyvarosok és kiilfold iranyaba, ugy hataroztak az akkori varosi
értelmiségiek, hogy yjrainditjak a kényszersziineten 1év6 Ezer Székely
Leany Napjat. F6ként azzal a céllal, hogy megfékezzék az elvandorlo fia-
talsag hagyomanyainak, szokasainak a feledésbe mertilését.” A rendez6-
bizottsagnak nem volt mas dolga, mint feleleveniteni az egykori szokast,
és ezt a jelen igényeihez alakitani. Ezért a programpontok nagymértékben
megegyeztek a kezdeti elképzelésekkel: a mise, a felvonulas és a kozos
tanc allando elemei a rendezvénynek. A klasszikus forgatokonyvon tul az
esemény folyamatosan alkalmazkodik az Gj elvarasokhoz, szinte évente
modosul a forgatokonyyv, az egyediili allandé a mise, népviselet és néptanc,
ezek mellett azonban egyre nagyobb teret kapnak a latvanyelemek s egyéb
egyéni és csaladi szorakozasi lehet6ségek.*

17 Interju Boros Karoly nyugalmazott plébanossal, az Ezer Székely Ledny Napja Ala-
pitvany egykori elnokével (2019. december 27.).

18  Keszeg: Kereszttiizben. 33.

19  Mohay: Térszervez4dés. 29.

20 Uo. 30.

21 Uo. 32.

22 Bodé: Szérakozni muszaj. 10-11.
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Annak ellenére, hogy az Ezer Székely Leany Napja, a kezdetekt6l fogva,
szentmisével indult, a rendezvény nem helyez til nagy hangsulyt a szelle-
mi-vallasi mondanivalok ataddsara. Minden bizonnyal kozrejatszik ebben
azis, hogy az Ezer Székely Leany Napja a buicsti utdn keriil megrendezésre,
ahol az egyhazi féméltdsagok jutnak nagyobb szerephez. A székely viselet
tinnepén azonban nagyobb tér jut a politikumnak és a kozéleti szemé-
lyiségeknek, ezzel is bizonyitva a rendezvény elsésorban székely és nem
katolikus identitdsra valé fokuszalasat. A székely népviselet iinnepének
nem csupan identitasképzd, hanem presztizsnoveld hatasa is van,” s ezzel
magyarazhato a helyi politikai elit aktiv részvétele is.

A kovetkezokben roviden 6sszegezném a mesteri dolgozatomban be-
mutatott és elemzett politikai beszédek lényegi mondanivaléjat. Vizsgalo-
dasomat a helyi sajtéban, a Hargita Népe altal 1990 és 2018 kozott lekozolt
beszédekre épitem, s kovetkeztetéseimet is ezekre alapozom. Elsésorban
a rendezvény lizenetének folyamatos tjraértelmezésére, aktualizalasara
szeretném felhivni a figyelmet.

A politikusok, varosi és megyei eloljarok felszolalasaiban visszatérd
motivum a nemzeti tudatnak a megerdésitése, illetve a hagyomanyoknak
a tovabbvitele. Mig eleinte a rendezvényen kiemelt szerep jutott a jeles
kozéleti értelmiségi szereploknek, mint példaul Kanyadi Sandornak vagy
a rendezvény létrejottében oly nagy szerepet jatszo szocidlis névéreknek
(lasd Walter Ilona szénoklatat),** id6vel, f6ként annak hatasara, hogy lo-
kalis szinten a roman szélsGséges partok egyre inkabb éreztették jelenlé-
tiiket, hatarozottabb politikai fellépésre volt sziikség, s igy egyre nagyobb
szerep jutott a politikusoknak, akik atvették a korabbi szereplok helyét az
tinnepség keretében. A beszédek ekkortdl elsdsorban a megmaradast, a hit
és kultura melletti elkotelez6dést hangsulyoztak. 1996-ban ezt az tizenetet
mar egy hataron tuli politikus is megerdsitette, Tabajdi Csaba allamtitkar a
harmasoltar felavatasakor Csiksomlyot az egyetemes magyarsag gytileke-
zOhelyeként értelmezte.”® A magyar politikai elit jelenlétét illetGen ki kell
emelni Madl Dalmanak a jelenlétét, aki az esemény f6védnokeként jelent
meg a rendhagyé 2003-as rendezvényen. Madl Ferenc koztarsasagi elnok
felesége a helyi sajtonak adott interjijaban a rendezvényt példaértéktinek
mindsitette, amit ,mashol is gyakorolni kellene, akar Magyarorszagon is,

23 A székely orokség presztizsnoveld jellegérdl 1lasd Gagyi: Orokitett székelykapu.
124-125.

24 Hargita Népe, 1990. julius 10. 3.

25  Hargita Népe, 1996. jilius 9. 5.
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hogy a régi hagyomanyokat tjraélesszék. Ez Osszetartja a népet, a nem-
zetet”. >

Mig a kilencvenes években a magyar identitas és els6sorban a népi
hagyomanyok megérzésére helyez6dott a hangsuly, a 2000-es évektdl kez-
dédden egyre jobban érvényre jutnak a helyi, lokalis, regionalis identitaso-
kat célz6 jelz6k. A népviselet mar elsdsorban székely népviseletet jelent, a
magyarsag jelz6t pedig felvaltja a székely, ezzel is hangstlyozva, helyenként
konkrétan kiemelve azt, hogy a székely identitas csupan részben azonos a
magyar identitassal. A politikusok nem a ,magyar nemzeti kozosségtol”
valé eltavolodast szorgalmaztak, hanem a székely nép moralis folényére
akartak a hangsulyt tenni, ezzel is bizonyitva, hogy a globalizacié idésza-
kaban a helyi kozosségek hagyomany6rzé szerepitk miatt mindenkinél
jobban apoljak a nemzeti értékeket. Erdemes itt Raduly Robert Kdlman,
2004-ben megvalasztott csikszeredai polgarmester beszédét idézni: ,,Székely
vagyok, mert székelynek sziilettem” — mondta a varosi eloljard, hangsulyoz-
va, hogy a székelységet kulturajanak egyéni ize, zamata kiilonbozteti meg a
magyarsag tobbi részétdl. ,.E talalkozot is azért almodta meg Domokos Pal
Péter, hogy ezt az egyéni zamatot meg6rizzitk”.*” Tulajdonképpen ekkortol
szamitva egészen 2019-ig minden évben Raduly az esemény {6 szonoka,
az 6 gondolatai adjak a vezérfonalat, hozza zarkéznak fel id6vel Borboly
Csaba és Tamas Sandor, akik ugyancsak rendszeresen kampanyoltak a
megmaradas és identitaserGsités mellett: ,, Amig Bukarestben azt harsog-
jak, hogy Székelyfold nem létezik, nézzenek koriil: itt allnak templomaink,
iskolaink, itt vannak lanyaink, asszonyaink. Nekiink kotelességiink rajuk
figyelni, mert 6benniik van a jové, és a jovénk olyan lesz, ahogy ma meg-
becsiiljiik 6ket” - allt Tamas Sandor 2011-es beszédében, amely ismétl6dé
motivumma fejlédott a késébbi idészakban is.*® A rendezvényen elhang-
zott szonoklatok mindig igazodtak az aktualpolitikai hangulathoz, ezzel
magyarazhatd, hogy a 2018-as beszédek egyik kozponti témaja a cente-
nariumi tinnepségekre kész{il6d6 orszag, melyben ,,a roman allamnak a
magyar kozosség megtorését célzé hatalmi tilkapdasaira” figyelmeztetik
a résztvevoket.”” A demografiai helyzetért valé aggodalom is helyet kap a
beszédekben, 2010 utan egyre gyakrabban hangzik el, hogy a székelység

26  Hargita Népe, 2003. julius 7. 3. Azonban a 2003-as Ezer Székely Leany Napjat
talan nem is annyira a magas rangt vendég jelenléte, mintsem az Istvdn, a kirdly
rockopera bemutatasa tette emlékezetessé.

27 Hargita Népe, 2005. jalius 4. 1.

28  Hargita Népe, 2011. julius 4. 2.

29  Hargita Népe, 2018. jtlius 9. 6.
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jovéjének zaloga a gyermekvallalds,*® ennek egyik legjobb példaja a 2019-
es rendezvény, melynek jeligéje: ,,Hazavarjuk székely leanyainkat, hogy
itthon legyenek édesanyak, és hazavarjuk a legényeket is, hogy a csaladi
fészket épitsék”.”!

Az évtizedek sordan az egykor csak helyileg ismert Ezer Székely Leany
Napja atalakult, jelentésében és hirnevében egyarant. Eredeti izenete meg-
maradt, viszont sokat valtozott a szervezését illetGen, a programpontokban
ugyanis eltér az eredeti elképzelésektdl, illetve, ami a legfontosabb, hogy
id6kozben megvaltozott a rendezvényhez vald hozzaallas. A résztvevok
mas-mas szandékkal érkeznek, és sokan egészen biztos, hogy nem is isme-
rik az esemény eredeti rendeltetését, torténetét és mivoltat, vagy ahogyan
a mar idézett Mohay Tamas Osszegezte: ,manapsag mar nem annyira a
nagyvarosokban cselédként szolgal6 lanyok 6sszefogasa, mint inkabb lat-
vanyos szabadtéri folklormisor”.*?

A kovetkezokben a Covid-19 jarvany hatasait szeretném ismertetni,
pontosabban azt, hogy milyen hatassal volt a rendezvényre, hogyan befo-
lydsolta a szervezést, s milyen uj diskurzusokat eredményezett.

2020-ban komoly kihivasokkal kellett a rendezvény szervezdinek
szembenézniiik. A vilagjarvany nagy hatassal volt a kulturalis életre, pozi-
tiv és negativ értelemben egyarant. Az altalam vizsgalt rendezvény viszont
szerencsésnek mondhato, ugyanis az érvényben 1év6 korlatozasok ellenére
mindkét évben, nyilvan médositasokkal és megvaltozott koriilmények ko-
z0ott, de sor keriilt a talalkozora. A szigoru korlatozasok a megszokott szer-
vezési forgatokonyvet is nagyban atirtak. Noha a pandémia és a vele jaro
karanténkotelezettség miatt az akkor érvényben 1évo rendelkezések szerint
nem lehetett k6z0sségi rendezvényeket szervezni, a majus kozepén kissé
enyhiil6 helyzet lehet6vé tette, hogy julius 4-én, szombaton megrendezésre
keriiljon az esemény Csikszereda Megyei Jogt Varos Onkormanyzata, a
Hargita Nemzeti Székely Népi Egyiittes, valamint az Ezer Székely Leany
Napja Alapitvany szervezésében. Amint azt a helyi sajté hangsulyozza, a
szervezOk példaértéklien kiizdottek az esemény ismételt megrendezéséért,
konokul kitartottak amellett az érv mellett, hogy még egyszer nem hagy-
hatjak, hogy ,.fels6bb hatalmak” korlatozasai végett ki kelljen hagyni egy
évben is az Ezer Székely Leany Napjat.”

30  Hargita Népe, 2016. jilius 4. 6.
31  Hargita Népe, 2019. julius 4. 6.
32 Mohay: Térszervezddés. 34.
33  Farkas: A taldlkozas iinnepe.
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Természetesen be kellett tartani az el6irt tavolsagokat, és a korlatoza-
sok miatt sokkal kisebb létszamban, maximum 500 {6 részvételével lehetett
megrendezni az eseményt. A varosi onkormanyzat sajtotajékoztatdjan arra
kérte az érdeklddoket, hogy az addig minden évben rendszeresen részt
vevo telepiilések legalabb 2-3 emberrel legyenek képviselve, hogy a szokas
ne szakadjon meg.** A rendkiviili koriilményekhez igazodva elmaradt par
megszokott elem, példaul a telepiilések felvonulasa és a szinpadi bemu-
tatkozok.* Ugyancsak az érvényben levé korlatozasok miatt elmaradt a
Kis- és Nagy-Somlyo kozotti nyeregbe torténd lovas-szekeres felvonulas.*
Az évtizedek soran kialakult programpontok tobbségére azonban ebben
az évben is sor keriilt, szentmisével, politikai beszédekkel, tancos és zenés
el6adasokkal, a végén pedig a kozos nagy csoportképnek az elkészitésével
zarult az innep.

A pandémia kitorésének évében a Csikpalfalva kozséghez tartozd
Csikdelne volt az esemény hdazigazdaja, igy a nyitobeszédet a kozség pol-
garmestere, Ferencz Csaba tartotta, aki szerint ez a talalkozo a székelység
egyik legfontosabb és legjelesebb iinnepe. Beszédében a székely népvise-
let jelképére is kitért, amely értelmezésében a munka, a szorgalom, va-
lamint a megmaraddsnak a szimboluma, ugyanakkor kihangsulyozta a
rendezvénynek a ma is érvényben 1év6 aktualitasat: ,Ez a nap 6sszehiv
minket Csiksomlyoéra a kiilonbo6z6 térségekbdl. Sokan probéljak elhitetni
veliink, hogy Székelyfold nem létezik. Mi tudjuk, hogy ez a nap a szellemi
és kulturalis értékrendiink meg6rzésére kotelez, ezért is jelenhetjiik ki,
hogy Székelyfold volt, van, és lesz”.*” A polgarmester beszédében mar
megtalaljuk a szellemi és kulturalis értékrendek kifejezéseit, ami azt bi-
zonyitja, hogy a kozbeszédben egyre gyakoribba valtak az 6rokségre vald
utalasok, a helyi elit ugyanis mar beépiti szovegeibe a szellemi jelz6t, amit
eddig csupan szakszovegekben volt szokds hasznalni. Ha megvizsgaljuk
az el6z6 évek sz6hasznalatat, akkor egyértelmten a kulturalis értékrendre
és lokalis identitasra helyez8dott a hangsuly, ezért is 6rvendetes az, hogy
2020-ban mar utalasszertien a szellemi 6rokség fogalma is megjelenik a
rendezvényen. A polgarmester zard soraiban - ,,Minél erésebb a szél, an-
nal kitartobbnak kell lennie a fanak™® - Gjra megjelenik a dacolasnak és
kitartidsnak a motivuma, ami az el6z6 években is rendszeresen visszatérd

34  Uo.

35  Dobos: Rendhagyé.

36 Farkas: A taldlkozas iinnepe.

37  Korpos: Ezer Székely Leany Napja 2020.
38 Uo.
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narrativ eleme volt a politikai diskurzusnak. Ebben az esetben mar nem
az akutalpolitikai ellenséggel, hanem egy vildgjarvannyal szemben kellett
kitartani.

A hagyomanyokhoz hiven az esemény hazigazdajanak egyhazi kép-
visel6je, Csiki Szabolcs csikdelnei plébanos mutatta be a szentmisét.”
A székelyfoldi ifjusagi lelkész prédikacidjaban a hithez valo visszatérést
szorgalmazta: ,A mai nap egy lelki megujulast kinal a székely népnek, oda-
fordulast Istenhez és embertarsunkhoz egyarant”. Prédikacidjaban szolt a
jelen 1év4 ifjusaghoz is: ,,Székely fiatalok, gyonyorkodik bennetek az Isten.
O maga sajét jatszotdrsava tett, nekiink, székelyeknek pedig ez nagy bato-
ritas. Istentdl kapott értékeinkre sajat sziill6f6ldiinkon, az 6 tenyerén kell
vigyaznunk”.* Csiki Szabolcs arra hivta fel az tinnepld fiatalok figyelmét,
hogy a korlatozasok hatdsara az embereknek alkalmuk nyilt meghittebb
viszonyt kialakitani Istennel és szolidaritasukat kifejezni embertarsaik
irant. Ugyancsak ebben a szellemben szoélalt fel Csikszereda Megyei Jogu
Varos polgarmestere, Raduly Robert Kalman, aki beszédében az egymas-
hoz valé hiliség és megbecsiilés gondolatat hangsulyozta: ,,Az Ezer Székely
Leany Napja és a székely népviselet olyan fogddzok, amelyekkel minden
id6ben ujrakezdhetjiik a megszakadonak latszo életiinket. Kemény harcok
évszazada van mogottiink. A talalkozé hagyomadnya is arra tanitott meg
benniinket: nincs gy6zelem kiizdelem és szenvedés nélkiil, nincs eredmény
erdfeszitések nélkiil, nincs aratas vetés nélkiil”.#!

A sokakban megfogalmazddoé kérdésre, hogy vajon a jarvany mennyi-
re befolyasolta a rendezvény eredeti rendeltetését és tizenetét, a résztvevok
egyontetiien azt nyilatkoztdk, hogy 2020-ban volt a legkozelebb lelkiekben
az eredeti, 1931-ben el6szor megrendezésre keriil6 taldlkozohoz, hiszen va-
l6ban csak az emberi és a népviseletbeni talalkozasoknak, az ismét hosszu,
nehéz iddszak utani viszontlatasnak volt az iinnepe.*

A 2021-es Ezer Székely Leany Napja kiilonleges alkalomnak szamitott,
hiszen éppen 90 éve indult utjara az azota is toretlen sikernek 6rvendé

39  Farkas: A taldlkozas iinnepe.

40  Korpos: Ezer Székely Leany Napja 2020.

41 Uo.

42 Farkas: A taldlkozds iinnepe. Erdemes itt megemliteni az UNESCO 2021-es jelenté-
sét: Living Heritage in the face of Covid-19 (E16 6rokség a Covid-19 alatt), melyben a
vilagjarvany szellemi 6rokségre kifejtett hatasait vizsgaltak. Az esetek tobbségében
a helyi kozosségek negativan élték meg a korldtozasokat, ugyanis elmaradtak a ren-
dezvények, ugyanakkor azonban a pandémia kényszermegoldasai, mint példaul a
szellemi 6rokségek digitalis térben valo megjelenitései, sokkal nagyobb tomegekhez
juttattdk el az orokséget.
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rendezvény. Ebben az évben jalius 3-an, a honap elsé szombatjan tartottak
a talalkozot, ugyan még mindig visszafogottan, lovas-szekeres felvonulas
nélkiil, de mar sokkal nagyobb szamban, az érvényben 1év6 korlatozasok
betartasaval és az évtizedek 6ta jol bejaratott programpontokkal.** A varos
részérdl az idékozben megvalasztott és polgarmesteri tisztséget betoltd
Korodi Attila koszontotte az egybegyilteket, aki beszédében kihangsu-
lyozta, hogy ez a rendezvény a mostani, jarvanyiigyi helyzetnél sokkal
nehezebb és nagyobb ,viharokat” is tulélt, utalva a kommunista dikta-
tara kovetkeztében vald betiltasra,** tovabba azt is hozza tette, hogy sok-
kal nagyobb 6romeét lelte volna abban, ha tajegységenként, joval nagyobb
szamban lehetett volna felvonulni a Hirmashalom-oltarhoz. Befejez6 gon-
dolatként arra biztatta a jelenlévéket, hogy ,a nemzeti 6ntudatukat nap
mint nap éljék meg, viseljék biiszkén a székely ruhat”.*> Korodi Attila
beszédével a hagyomany6rzés és értékmegdrzés aktualitasara hivja fel a
figyelmet gy, hogy kozben egészen jol mutatja azt a globalis tendenciat,
ami az orokséggel kapcsolatban napjainkban tapasztalhato.

A hazigazda, Csikdelne részérdl Csikpalfalva kozség polgarmestere,
Ferencz Csaba szolt az egybegytltekhez, aki el6z6 évi beszédére reflektalt,
miszerint ,,kivalo rendezvény az Ezer Székely Leany Napja azon kétkedk
szamara, akik szerint Székelyfold nem is létezik”. Arra is kitért, hogy ,.a
jO és a rossz nap mint nap koriilvesz benniinket, s az erételjes politikai,
demokratikus nyomas probal erkolcstelen dolgokat rank eréltetni. Viszont
az, ami fogddzot és segitséget nyujthat szamunkra, az az, hogy az Istenbe
vetett hit, a hazaszeretet és a csalad szentsége mindig veliink van”.*¢ A be-
szédbdl kiérzddik a magyarorszagi médiabol szarmazo politikai diskurzus
hatdsa. Az egyhaz-csalad-haza pillér lehet csak a fennmaradas zaloga,
egy kozosség, amely nem hti ezekhez a tradicionalis értékekhez, el6bb-
utobb eltiinik.

A politikai eloljarok beszédeit kovette a Csiki Szabolcs csikdelnei plé-
banos altal celebralt szentmise, aki a prédikaciojaban igy fogalmazott:
»Hagyomanyainkat nem csak dpolni akarjuk, mert nem beteg. Még csak
nem is 6rizni, mert nem rab. Sokkal inkabb élni kell azokat. Fel kell ismer-
niink, hogy mire tanit meg székely népviseletiink”. Kissé erésen fogalmaz-
va, de a mai tarsadalom és identitds gondjaira is forditotta a szot, mikor
arra tért ki, hogy ,,Székely férfiak, a mai tarsadalombdl a Szent Jozsef alaka

43 Farkas: Méltoan tinnepelték.

44 Uo.
45  Korpos: Ezer Székely Leany Napja 2021.
46 Uo.
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férfiak hianyoznak. Hitlinket, értékeinket komolyan kell venni. Jeleniinket
nem a mellveregetés, hanem az Istenben vald kapaszkodas tartotta meg.
Es a tovabbiakban is csak ezen az tton lesz jeleniink és jovénk”.*’

Mint lathattuk, a jarvany az eseményen részt vevék szamat ugyan
megcsorbitotta, viszont a rendezvény eredeti iizenetét, a kezdetekkor ki-
tlizott célokat és elképzeléseket, az egykori hagyomanynak az életben
tartasat nem igazan valtoztatta meg. A vilagjarvany Gj értelmet adott a
rendezvénynek, egy 4j perspektivat nyujtott. Ahogyan a beszédekbdl is
kisziirédik, a vilagjarvany és a veszélyben levé identitds gyakran kertiltek
egymas mellé a diskurzusok szintjén. A jarvanyiigyi helyzet teremtette
specialis koriilményeket sokan a kommunizmus tiltasaival hoztak kapcso-
latba, ami nem csupan a helyiek jarvannyal kapcsolatos magatartasa miatt
sokatmondd, hanem azért is, mert sokan ugy vélték, hogy az intézkedések
igazsagtalanok és karosak az identitdsra. A helyi kozosségek identitasat
megerdsitette a jarvany, annak ellenére, hogy a rendezvények nem vagy
csak részben keriiltek megszervezésre. A jarvany jo alkalmat teremtett
arra, hogy a politikusok a helyi identitas erésitésére hivjak fel a figyel-
met, kozben pedig az ellenallasra is buzditsanak, vagyis aktualpolitikai
jelentéssel lattak el egy vilagszintl egészségiigyi katasztrofat. Ugyancsak
ebben az idészakban kezdett a magyarorszagi politikai beszédmod hatasa
is egyre jobban felerésodni, f6ként, hogy a magyar kormany tizenete ter-
meészetszertien idomul a helyiek értékrendjéhez. Az esemény pedig egyre
nagyobb népszeriiségre tesz szert, a magyarorszagi vendégeket mar nem
csupan a csiksomlydi bucsu vonzza, hanem az Ezer Székely Leany Napja
is. Egyre tobben tanui szeretnének lenni a székely népviselet iinnepének,
ezért ma mar nem csupan népi kulturalis hagyomanyként él a rendezvény,
hanem egyetemes iizenete van, ami a digitalizacié és média segitségével
egyre nagyobb korokben keriil fogyasztasra.
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FOLDBEN REKEDT KINCSEINK,
AVAGY VERESPATAK UTJA AZ UNESCO
VILAGOROKSEGI LISTAIG

Our Treasures in the Ground - The Journey of Rosia Montani to the
UNESCO World Heritage List

In this study, I seek to answer the question of what lessons can be drawn from
the acceptance of the Rosia Montana Mining Landscape to the UNESCO
World Heritage List, and how the present situation of cultural heritage in
Romania can be assessed on this basis. The natural and cultural heritage of
Rosia Montand, a two-thousand-year-old mining village, became endangered,
when a new mining project, the Rosia Montana Gold Corporation (RMGC)
was launched, from the cooperation of the Canadian Gabriel Resources and
the Minvest Romanian state company in 1997. The RMGC planned to use
cyanide technology to extract precious metals from the area, and because of
the Romanian state’s constantly changing position on the issue, civil society
groups launched a movement to save Rogia Montana. The case revealed the main
problem regarding the protection of cultural heritage in Romania: authorities
chose responsible management only under social pressure.

Keywords: Rosia Montand, UNESCO World Heritage List, Rosia Montana Gold
Corporation (RMGC), cultural heritage, civil movements, heritage protection,
historical preservation

BEVEZETO

A rendszervaltas utani romaniai 6rokségvédelem leginkabb mediatizalt
és a legtobb vitat generalt eseménye a Verespatak vildgorokségi statuszaért
vivott kiizdelem volt. Az egyébként tobb évezredes multra visszatekint6
banyasztelepiilés azt kovetden keriilt a média, a civil szervezetek és a po-
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litikai diskurzus fékuszaba, hogy 1997-ben a Gabriel Resources kanadai
vallalat és a dévai Minvest roman allami banyatarsasag egyesiilése révén
létrejott a Rosia Montana Gold Corporation (RMGC). A tervek szerint a cég
cianos technoldgiaval termelte volna ki a Verespatak kornyékén taldlhatd
nemesfémet, elsdsorban aranyat, amelyhez a kornyezet karositasa mellett
olyan intézkedésekre is sziikség lett volna, amelyek veszélybe sodorhattak
volna a telepiilés épitett orokségét is. Ekkor kezdddott a tobb mint husz
éven 4t tartd huzavona, amelyet szamos szempontbol lehetne vizsgalni,
hiszen nemcsak egy 6rokségesitési eljarasrdl van szo, hanem egy komplex
szocialis, politikai, kommunikacios, gazdasagi és nem utolsdsorban 6rok-
ség- és kornyezetvédelmi problémarol. Verespatak az évek soran latleletévé
valt a kulturalis 6rokséghez valé hazai viszonyulasnak, és felszinre hozta
azokat a rendszerhibakat, amelyekre eddig nem sikeriilt megoldast taldlni
a romaniai kortars 6rokségvédelemben.

Arrdl, hogy milyen kovetkezményei lesznek Verespatak 2021-es fel-
vételének az UNESCO (Egyesiilt Nemzetek Nevelésiigyi, Tudomanyos és
Kulturalis Szervezete) vilagorokségi listajara, korai lenne még nyilatkozni,
jelen tanulmanynak ez nem is célja. Az iddig vezetd utnak talan mar van-
nak tanulsagai, vagy legalabbis felmeriilnek kérdések, amelyeket érdemes
lehet tematizalni. Hogyan zajlott az 6rokségesitési folyamat Verespatak
esetében, és kik voltak a szerepl6i? Hogyan értékelhet6 a civil 6sszefogas és
aroman allam viszonyuldsa az esethez? Reagalhatunk-e egy soktényezds
problémara csupdan a kulturalis 6rokségen keresztiil? Az 6rokség fogalma
és a kulturalis orokséget o6vezd dilemmak ismertetése mellett ezeket a
kérdéseket szeretném koriiljarni a tovabbiakban.

OROKHAGYOK, OROKOSOK, OROKSEGESITOK —
KI FORMALJA AZ OROKSEGET?

A kulturalis 6rokség mint fogalom eredetileg a francia és az angolszasz kultu-
raban jelent meg, s kizardlag nemzeti értékeket foglalt magaba. A 20. szazad
masodik felében azonban az 6rokség Uj iranyt szabott az identitasépitésnek,
a nemzeti jelleg mellett ugyanis egyre inkabb teret nyert a sokkal tagabb
vilagorokség-statusz.! Az UNESCO 1972-es kongresszusat és egyezményét
kovetden kezdték el vilagszinten kategorizalni és szigorubb védelem ala he-
lyezni azokat a kulturalis és természeti helyszineket, értékeket, amelyekrol

1 Erdési — Sonkoly: A kultira melankdligja. 73-76.
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ugy vélték, nem csak egy nemzet szamara birnak jelentséggel. Napjainkban
mar nem csupan milemlékeket értiink vilagorokség alatt, hanem minden
olyan materialis vagy szellemi értéket, amelynek megdrzése kozos érdek.”

A kulturalis 6rokség és a vilagorokség fogalmanak megjelenése azon-
ban kiilonosen problematikusnak bizonyult a klasszikus tudomanyte-
rilletek muveldi szamara, mivel az 6rokségstatusz nem a szakemberek
(torténészek, régészek, miivészettorténészek, miiemlékvédelmi szakem-
berek, néprajzkutatok) faradtsagos kutatémunkajanak, hanem a lelkes
orokségesitok kitartd — gyakran adminisztrativ — eréfeszitéseinek ered-
ményeként sziiletik meg. Az 6rokségesités ugyanis nem azonos a torténeti
kutatassal. Bar az 6rokség szoros kapcsolatban all a torténettudomannyal,
mig az utébbi muveldi elsdsorban szakemberek, addig 6rokségesité majd-
hogynem barkibdl lehet. Ahogyan Sonkoly Gébor kifejti, az Gjsagiro, a
politikus vagy az igazsagszolgaltato ugyanugy igényt tarthat az 6rokség
haszndlatara, formadlasara vagy épp meghatdrozasara, mint a torténész, a
muvészettorténész vagy a régész.> Felmeriil tehat a kérdés, hogy milyen
szerepet tudhat magaénak a torténettudomany a kulturalis 6rokség térho-
ditasanak korszakaban. Miként, milyen intézkedésekkel tudnak a szakem-
berek bekapcsolddni az 6rokség védelmébe? A legtobb probléma gyokere
ugyanis az, hogy nem tudjuk meghatarozni, kinek van joga formadlni, és
kinek kotelessége védeni az 6rokséget. Ha tigy tekintiink rd, mint az em-
beriség kozos tulajdonara, akkor értelemszertien barki igényt tarthat az
6rokos vagy akar az orokségesité szerepkorére is. Ez onmagaban még nem
lenne problémas, hiszen éppen Verespatak kapcsan lathatjuk majd a civil
kezdeményezések fontossagat, abban a kontextusban viszont mar igen,
hogy az UNESCO nem tudott azza az erdteljes jogi és gazdasagi eszkozzé
valni, amire sziikség lenne ahhoz, hogy ki tudjak szlirni vagy meg tudjak
akadalyozni az 6rokséggel valo visszaéléseket.

VILAGOROKSEG ROMANIABAN

Romania 1990. majus 16-an csatlakozott az UNESCO Vilagorokségi Prog-
ramjahoz, és azdta kilenc helyszinnel szerepel a vilagorokségi listan. El16szor
a Duna-delta nyerte el a vilagorokségi statuszt 1991-ben mint természeti

2 Wessely: A kulturalis 6rokség fogalmanak valtozasa. 19.
3 Sonkoly: Orokség és torténelem. 16-17.
4 Fejérdi: A Vilagorokség. 43.
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Orokség, amit 2000-ig tovabbi hat helyszin kovetett: Erdély erédtemplomos
falvai (1993), a horezui kolostor (1993), az észak-moldvai kolostorok (1993),
dak eréditmények a Szdszvarosi-hegységben (1999), Segesvar torténelmi
kozpontja (1999) és Maramaros fatemplomai (1999). Szdmos orszag mellett
2007-ben Romania Gsbiikkosei is felkertiltek a listara ,,A Karpatok és mas
eurdpai régiok ésbiikkosei” néven.® Ezt kovetden pedig mintha alabbhagyott
volna az orokségesitési kedv, a kovetkezo és egyben utolso helyszin ez idaig
a Verespatak banyaszati kulturtaj 2021-es felvétele, annak ellenére, hogy a
javaslati listan tizenhat helyszin szerepel, melyek z6mét 1991-ben jelolték.®

Az UNESCO szellemi 6rokség védelmérdl szold 2003-as egyezményét
Romania 2006. janudr 20-an ratifikalta, azota pedig tjabb kilenc szelle-
mi értékkel képviseli magat a listan: a célus ritualis tanc (2008), a sajatos
roman népdal, a doina (2009), a horezui fazekassag (2012), a Moldvai
Koztarsasaggal kozos hagyomanyos karacsonyi kolindalas (2013), a roma-
niai legényes tancok (2015), a szintén Moldvai Koztarsasaggal kozos fali
szOttesek (2016), végiil a marcius 1-hez kot6d6 hagyomanyok és szoka-
sok (2017) — utdbbi olyan szellemi 6rokség, melyen Romania Bulgariaval,
Makedoniaval és a Moldvai Koztarsasaggal ,,0sztozik”. A 2000-es évek
orokségvédelmének fokuszaban tehat sokkal inkabb a roman néprajzi ka-
tegoriabdl orokségesitett szellemi értékek felterjesztése, mintsem az épitett
vagy természeti 6rokség allt.

A vilagorokségi és a javaslati listan szereplé romaniai helyszinek
jelentds részét a vallasos épitett 6rokséghez sorolhatjuk, ami mellett
a természeti helyszinek jelennek meg még gyakran. Verespatak nem-
csak azért tér el a tobbi felvételt nyert vagy jelolt helyszint6l, mert az
UNESCO azonnal felvette a veszélyeztetett 6rokségi helyszinek kozé
is, hanem azért is, mert kulturtdjként szerepel, ami egyszerre foglalja
magaba az emberi tevékenység és a természet orokségét.” Ez a kategoria
Verespatak esetében azért is indokolt, mivel a kitermelési projektnek
nemcsak a kulturalis 6rokséget érint6, hanem nagyon sulyos kornyeze-
ti kockazatai is vannak. Ezeket a felterjesztéseket azonban nemcsak az
ICOMOS-nak (Mtiemlékek és Helyszinek Nemzetkozi Bizottsaga), ha-
nem az [TUCN-nek (Természetvédelmi Vilagszovetség) is el kell biralnia,
és a kulturtaj mindsitést csak akkor kaphatja meg az adott helyszin, ha
azt mindkét szervezet szakemberei indokoltnak tartjak. Amikor példaul

5 Vilagorokségi lista.
6 Jelolt helyszinek listéja.
7 UNESCO kulturts;.
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Magyarorszag Ausztriaval kozosen jelolte a Fert6-t6 és kornyékének
orokségét kulturtajként, akkor az ITUCN nem tartotta indokoltnak ter-
mészeti szempontbdl a felvételét.® Verespatak esetében vélhetéen a ve-
szélyeztetettségét figyelembe véve dontottek a kettds védettség mellett.

Amellett, hogy tugy tlinik, mintha az elmult két évtizedben jéval
kevesebb aktivitdst mutatna Romania a tekintetben, hogy tjabb 6roksé-
gi helyszineket helyezzen az UNESCO védelme ala, sajnos a mar listara
keriilt helyszineket sem sikeriilt gy kiépiteni vagy gondozni, mint ahogy
az elvarhato lett volna. Ez azért is szomoru, mert a vilagorokségi statusz,
mindamellett, hogy a legerételjesebb védettséget jelenti, a nemzetkozi
turizmusba vald becsatornazas egyik legjobb modszere is. Természetesen
ezek a helyszinek latogatottak és latogathatok, de akar az er6dtemplomok
allapotara, akdr a varhelyi (sarmizegetusai) régészeti 6rokség bemutata-
sara gondolunk, nem feltétleniil az jut az esziinkbe, hogy vilagorokségi
helyszinekrél beszéliink. Minden 6rokségi helyszin megovasa, bemuta-
tasa és a turizmusba vald bekapcsolasa soran mas-mas kihivasokkal kell
szembenézni, de ugy tlinik, hogy Romania nagyon lassan tudja kiépiteni
az infrastruktarat és megtenni a megfeleld 6vintézkedéseket. A varhelyi
régészeti orokség allapotarol T. Szabo Csaba értekezett néhany éve, és
allitasai, amelyek a bemutatas és a védelem hianyossagaira vonatkoznak,
mindmaig érvényesek.” A probléma soktényezds, a szigoru jogi szaba-
lyozasok, amelyek az 6rokség védelmét szolgaljak, sokszor szinte lehetet-
lenné tesznek minden olyan fejlesztést, amely eldsegithetné a turizmus
fellendiilését (amelybdl nyilvan az adott helyszinek is profitalhatnanak).
Ugyanakkor még igy is sokszor veszélyben van az 6rokség a szabalyozasok
be nem tartasa miatt. A vilagorokségi helyszinek gondozasa Romaniaban
olyan szempontbdl is problémas, hogy nem egyértelmi, mekkora szerepet
kell az allamnak vallalnia, illetve mekkorat a megyei tanacsoknak vagy
a helyi onkormanyzatoknak.'” Emiatt aztan a felel3sség tovabb osztddik,
és nalunk is megfigyelhet6vé valik az a tendencia, hogy az allam igyek-
szik athdritani a finanszirozas és fenntartas terheit a regionalis, kisebb
kozosségekre.

Romania tehat a rendszervaltast kovetéen kezdetben lathatéan na-
gyobb hangsulyt fektetett az épitett, kulturalis és természeti 6rokség vé-
delmére, azdta azonban az 6rokségesités és a mar orokségesitett helyszinek

8  Fejérdi: UNESCO beszamolo. 48-49.
9  T. Szab¢: Sarmizegetusa.
10  Makkay: Az aranybanyaprojekt.
11 Erddsi - Sonkoly: A kultira melankolidja. 77.
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megovasa és fejlesztése mintha mar nem élvezne akkora prioritast. Ezen
viszonyok kozt keriilt fel 2021-ben Verespatak banyaszati kulturtajként az
UNESCO vilagorokségi listajara mint veszélyeztett helyszin.

VERESPATAK UTJA AZ UNESCO VILAGOROKSEGI LISTAIG

Romania az 1990-es években, az UNESCO Vilagorokségi Egyezményének
elfogadasa utan terjesztette fel a legtobb helyszint a vilagorokségi listara,
Verespatak orokségesitése azonban ebben az idészakban nem meriilt fel.
J6 kérdés, hogy amennyiben a telepiilés és a banya nem kertil veszélybe,
érdemesnek tartotta volna-e az allam ennek az 6rokségnek a fokozott vé-
delmét, mindenesetre a rendszervaltast kovetden, ahogyan két évezreden
at, Verespatak egy egyszert banydszfalu maradt, ahol a lakossag jelentds
része a banyaszatbol élt.

A Verespatak kornyéki nemesfémbdnya az egyik legrégebbi Romdnia
tertiletén. A forrasok tantsaga szerint mar a romaiak el6tt is ismert volt
az aranyasok korében, de az elsé telepiiléseket a romaiak hoztak létre a
térségben. Verespatak romai kori neve Alburnus Maior volt, ezen a néven
ismerjiik a banyavédmiként szolgald er6dot is.'? A rémaiak altal 1étreho-
zott, kiterjedt tdrnarendszer mai napig fennmaradt, egy rovid szakasz la-
togathato is bel6le a Verespataki Bainyamuzeumban. A romai kori banya az
egyik legmodernebb volt Eurépaban a Kr. u. 2. szazadtdl kezdédden. A tar-
narendszer és az er6d maradvanyai mellett szamos romai kori felirat, sirkd
és kotabla keriilt eld, melyekbdl utobb nagyon sok megsemmisiilt, tobbet
befalaztak a telepiilés épiileteibe, néhany pedig megtekintheté napjaink-
ban is a binyamutzeum szabadtéri lapidariumaban. A Romai Birodalom
széthullasat kovetéen, a magyar dllamalapitas utan lendiilt fel igazan gjraa
banyaszat a régioban, és azt kovetden a Magyar Kiralysag évszazadokon at
kedvezményekkel, banyatorvényekkel és képzett banyaszok betelepitésével
probalta fenntartani és fokozni a kitermelést. A vidék utolso felviragzasa
Maria Terézianak volt koszonhetd, aki rendeleteivel elGsegitette, hogy
a 19. szazadra a kornyéken kozel kétszaz banyatarsasag miikodhessen."
Verespatak telepiilésképét leginkabb a dualizmuskori épiiletek hatéroz-
zak meg, ezek jelentik az épitett orokség magjat is."* A vilaghaborukat

12 Veores: Integralt miemlékvédelem. 25.
13 Uo.
14 Székely: Verespatak kozpolitikai szempontbol. 6.
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kovetéen és az allamszocializmus éveiben is folytatodott a kitermelés,
noha joval visszafogottabb iitemben. Ennek egyik legf6bb oka a lel6hely
kimeriilése volt, legalabbis ami azt a tipusu ércet jelenti, amibél az akkori
technologiaval ki tudtdk nyerni a nemesfémeket. A rendszervaltast ko-
vetGen a banyaipar még kilatastalanabb helyzetbe kertilt, a privatizacié
folytan pedig mar kilfoldi befektetdk is versenybe széllhattak az altalaj-
kincsért. Verespatakon a banyaszat végiil az eurdpai unios csatlakozas
évében, 2007-ben sztint meg.

Mindamellett, hogy természetesen a teleptilés orokségét képezik a ro-
mai, a Habsburg- és a dualizmuskori mtiemlékek, a kornyék legfontosabb
orokségei nem ezek, még csak nem is az egyébként latvanyos természeti
kornyezet, hanem maga a banyaszat mint mesterség. Nem abban az ér-
telemben, hogy ennek a banyavidéknek a technoldgiaja (leszamitva a ro-
mai kori fejlettségi szintjét) barmivel is kiilonb lenne akar a tagabb régio
kitermelését6l, hanem hogy ezzel tudott-tud a civil lakossag legnagyobb
része azonosulni.”” Véleményem szerint ez az, ami miatt igazan bonyolultta
valik nemcsak a banya Gjranyitasanak kérdése, hanem az 6rokségesités is.

Az 1990-es évek végére a banyaszok egyre nehezebb helyzetbe keriil-
tek, és a telepiilés mondhatni kilatastalan jovo elé nézett. Mindez egybe-
esett azzal az idgszakkal, amikor a keleti blokk orszagai elkezdték érezni
a globalizacié hatasait példaul abban, hogy a kordbban teljesen allamilag
feltigyelt és birtokolt piacon megjelent a kiilfoldi téke, olykor sokkal na-
gyobb lobbier6vel birva, mint a legyengiilt, privatizalt vallalatok. Mindez
aldl a roman banyaipar sem volt kivétel, noha a verespataki banyaprojekt
eredeti kezdeményezdje egy roman szarmazasu tizletember, Vasile (Frank)
Timis volt. ' Az altala létrehozott cégek (egy ausztral, egy kanadai és egy
angol leanyvallalat) koziil a Gabriel Resources N.L. 1995-ben egytittmu-
kodési szerzédést irt ala a dévai Minvest allami banyavallalattal, amely a
rendszervaltast kovetéen a verespataki banyat is mtkodtette. A két valla-
lat 1997-ben megalapitotta az Euro Gold (a késébbi Rosia Montand Gold
Corporation) nevi céget, melybdl a roman allam részesedése kezdetben
33,8%, mig a kanadai félé 65% volt, majd egy tékeemelés kovetkeztében ez
az arany 19,3%-ra, illetve 80%-ra véltozott."” A projekt célja egy 4j kiilszi-
ni banya nyitasa volt, amelyen keresztiil cidanos technoldogiaval termelték

15 Parasca - Butnaru: Rosia Montana. 682.

16  Vasile F. Timis késobb kiszallt a cégbdl, de tandcsaddként tovabbra is befolyassal
volt annak mikodésére. Torgulescu: Rosia Montana.

17 Uo.

193



Dimény-Varga Fanni

volna ki a Verespatak kornyéki hegyekben taldlhaté nemesfémet, kozel
300 tonna aranyat és 1600 tonna eziistot.'

Az RMGC ajanlata kecsegtetéen hangzott a kezdetekt6l fogva, és ké-
sébb is erre épitették a reklamkampdnyaikat. A munkalehetdség, a régio
fejlodésének igérete, az allam aranytartalékainak novelése mind olyan
tizenetek voltak, amelyekkel nem csak a helyi lakossagot szerették volna
meggy6zni.” Bar voltak, akik mar kezdetektdl fogva ellenezték a beru-
hazast, felhiva a figyelmet a kdrnyezetkarositas kockazataira és az épitett
orokség elpusztitasanak tervére, igazan nagy figyelem a 2000-es nagyba-
nyai cidnkatasztrofat kovetéen iranyult Verespatakra. Az Aurul banyaval-
lalat zagytarozdjanak gatszakadasa kovetkeztében nagyon sulyos 6kologiai
helyzet allt el6, ami leginkabb a Tisza él6vilagat érintette.”” Az RMGC
terve nagyon hasonld volt a nagybanyaihoz, azzal a kiilonbséggel, hogy
egy esetleges hasonld gatszakadas esetén negyvenszer akkora pusztitasra
lehetett volna szamitani.*! A beruhdzassal szemben ekkor kezdtek erételje-
sen megfogalmazodni a kdrnyezetvédelmi aggalyok. Ezzel parhuzamosan
egyre tobbszor kertilt szoba az is, hogy milyen tervei is vannak az RMGC-
nek Verespatakkal és a kulturalis 6rokséggel. A kitermeléshez ugyanis nem
csupan hegyeket kellett volna elhordani, hanem 9 templomot és 3 temet6t
kivantak elkoltoztetni, megsemmisiilt volna a romai tarnarendszer jelent6s
része és a falu szamtalan épiilete is. Mindemellett a lakossag egy részének
a kitelepitésére is sziikség lett volna.”* Ezek a kockazatok valdszintileg egy
olyan orszagban, ahol mind az 6rokség, mind a kornyezet védelme alap-
vetd allami torekvés, elegendGek lettek volna arra, hogy a projekt ne is
lathasson napvilagot, itt azonban még az sem nyomott til sokat a latban,
hogy az RMGC terve szamos ponton betarthatatlan igéretekre, illegalis és
féllegalis tevékenységekre épiilt.

Egyértelm volt, hogy civil 6sszefogasra van sziikség az RMGC ter-
vének megakadalyozdsahoz vagy megvaltoztatasahoz. Az tigy stlyossagat
mutatja az is, hogy ennek kapcsan kezdte el tevékenységét Kelet-Eurdpaban
a Greenpeace kornyezetvédelmi szervezet.” Az egyik legkorabbi eredmény
az ligyben a Vilagbank visszalépése volt, ugyanis az International Finance

18  Selyem: A cian spektakuluma. 3.

19 Pascaru: Romanian Glocalization. 5-6.

20  Sakan - Dordevic - Manojlovic — Predrag: Assessment of heavy metal pollutants.
3385-3389.

21 Székely: Verespatak kozpolitikai szempontbdl. 2-3.

22 Selyem: A cian spektakuluma. 3.

23 Tamas: Verespatak. 50.
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Corporation (IFC) lett volna az RMGC egyik {6 hitelezdje, azonban a kor-
nyezetvédelmi aggalyokat figyelembe véve 2002-ben bejelentették, hogy
nem vallaljak a finanszirozast.>* A projekt ellenzéi alapitottak meg az
Alburnus Maior Egyesiiletet, amely a civil oldal leger6sebb képvisel6jévé
valt a tobb éven at tartd jogi és kommunikacids kiizdelemben. Az egyesiilet
2011-ig hatvan pert inditott az RMGC ellen, amelyeknek kovetkeztében
a cég tobbszor is elveszitette a banyanyitashoz sziikséges, korabban meg-
kapott engedélyeket.?

A civil oldal kommunikaciés kampanyat és az RMGC vele szemben
inditott ellenkampanyat mar tobben is elemezték, itt most csak egy ro-
vid osszefoglaldban tekintjiik at ezek legfontosabb elemeit. Az Alburnus
Maior Egyesiilet inditotta el a Mentsiik meg Verespatakot nev, klasszikus
informalokampanyt, amelyhez szamos mas civil szervezet is csatlako-
zott.”® Ezt a kampanyt talan nem tdlzas a rendszervéltas utani Roménia
leghatasosabb és legerdsebb civil sikerének elkonyvelni. A tiintetések és
nyilvanos demonstraciok mellett a kampanyt segitették dokumentumfil-
mek,” a Verespatakon megrendezett jotékonysagi Széna Fesztivil, szin-
darabok, mint példaul a Verespatak - fizikai és politikai vonalon cimu
el6adas, illetve kiillonb6z6 kozszereplok allasfoglaldsai.?® A civil szerve-
zetek mellett ellenezték a banyanyitast a torténelmi egyhazak, a Roman
Tudomanyos Akadémia, illetve — mivel egy esetleges katasztrofa hatasai
nem allnanak meg az orszaghataron - példaul Magyarorszag is elutasitot-
ta a cidntechnoldgia alkalmazasat.”” Ezzel szemben az RMGC végig egy
ellenkampényt folytatott, televizids reklamokkal, (al)dokumentumfilm-
mel, a projektet tdmogato lakosok torténeteire hivatkozva. A verespataki
onkormanyzat és a polgarmesteri hivatal is a banyanyitas mellett érvelt.
A roman éllam allaspontja az évek alatt folyamatosan valtozott. A kul-
turalis 6rokség szempontjabdl a legrelevansabb pillanat az volt, amikor
Kelemen Hunor, az akkori kulturalis miniszter 2011-ben aldirta a régészeti
mentesitési bizonylatot, amelynek visszatartdsa megakadalyozhatta volna a

24 Nistor - Kovécs: Verespatak. 84.

25 Székely: Verespatak kozpolitikai szempontbdl. 14-15.

26  Szafta: Verespatak kommunikdciés kampdnyai. 56.

27 Itt Kocsis Tibor Uj Eldorddé c. dijnyertes dokumentumfilmjét érdemes kiemelni.

28  Maia Morgenstern szinész tiltakozo videdja taldn a legismertebb, de emlithetnénk
Vanessa Redgrave szinésznét is, aki a 2006-os TIFF-en (Transilvanian International
Film Festival) kapott dijat az Alburnus Maior Egyesiiletnek ajanlotta fel. Az utébbi
igy ironidja, hogy a TIFF-et ebben az évben az RMGC is timogatta. Selyem: A cidn
spektakuluma. 6-7.

29  Székely: Verespatak kozpolitikai szempontbol. 7.
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targyi 6rokség karositasat.”® Sem a Kulturalis és Kultuszminisztérium, sem
pedig a Kornyezetvédelmi és Erd6gazdalkodasi Minisztérium éllaspontja
nem volt konzekvens az évek alatt, ami arra enged kovetkeztetni, hogy
Romaniaban az 6rokség- és a kornyezetvédelem aldrendelddik a politikai
és gazdasagi szereplok érdekeinek, a megfeleld intézkedések pedig csak
civil nyomas vagy elégedetlenség hatasara torténnek meg.

Mivel az évek alatt nyilvanvaléva valt, hogy nem lehet bizni abban,
hogy az allam térvényben korlatozza vagy egyszertien nem adja meg az
engedélyt a ciantechnoldgias kitermeléshez, az egyetlen eszkoznek, amely-
lyel meg lehetett akadalyozni az RMGC projektjét, Verespatak UNESCO
vilagorokséggé nyilvanitasa tiint.*! Bar a telepiilés 6roksége valoban gaz-
dag, és egyaltalan nem indokolatlanul meriilt fel a fokozottabb védelme,
nem tekinthetiink el attdl, hogy az 6rokségesités ebben az esetben egy
jogi eszkozzé, ha gy tetszik, fegyverré valik. Ezzel egyébként az RMGC
meg is probalt visszaélni, amikor szamos mtemlék épiiletet vasarolt fel
Verespatakon, vagy meggy6zott lakosokat arrél, hogy jo pénzért vagy egy
masik teleptilésen talalhat6 lakasért cserébe hagyjak el a falut (amihez akar
az elhunyt hozzatartozok kihantolasa és jratemetése is hozzatartozott).
Az UNESCO-felterjesztés egyébként tobbszor is megakadt, mivel a Gabriel
Resources perben allt Romaniaval, de 2017-ben jel6lték, egy 2018-as lealli-
tas utan pedig 2021-ben a Verespatak banyaszati kultartdj végiil elnyerte
az UNESCO vilagorokségi statuszt.*

KOVETKEZTETES

Adja magat a kérdés: hogyan tovabb? Verespatak most mar a vilagorokségi
szabalyozasok védelme alatt 4ll, ami ha a ciantechnologia betiltdsat nem is
jelenti, de a nemzetkozi koztudatba bekertilve, a banyaprojekt eredeti terve
valdszintileg sosem valosul mar meg. Ugyanakkor a kulturalis és természeti
Orokség védelme 6nmagaban nem oldja meg a régi6 gazdasagi és tarsadalmi
problémait, amelyek 1ényegében a rendszervaltas 6ta egyre csak stulyosbod-
tak. Jelenleg az egyetlen lehetdség a telepiilés turisztikai fejlesztése lenne,

30 Uo. 4.

31  Noha 2013-ban a birdsag elutasitotta a verespataki dnkormanyzat banyanyitasi
tervét, a korabbi évek valtakozé dllami allaspontjat figyelembe véve nem volt el-
képzelhetetlen, hogy egy kés6bbi kormdny Ujra timogatnd a cianos kitermelést és
az RMGC projektjét. Makkay: Az aranybanyaprojekt.

32 Uo.
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csakhogy ennek még a terve sem keriilt egyel6re kidolgozasra. Annak elle-
nére, hogy a kezdeményezdk és az drokségesitok ebben az esetben helybéli
civilek voltak, a lakossag azon része, akik a banyaszatban lattak a jovot és
a megélhetésiiket, nehezen fogadjak el, hogy egy teljesen mas agazat kiépi-
tésében kellene részt venniiik.” Felmeriil persze a kérdés, hogy mennyire
megkonstrualt az az 6rokség, amelynek értékét el kell magyarazni az 6roko-
soknek. Az épitett 6rokség védelméért a legtobbet Virgil Apostol miiépitész,
muiemlékvédelmi szakember tett, nemcsak allagmegdvoé intézkedéseken
keresztiil, hanem azzal is, hogy probélta megértetni a lakossaggal, hogy
a fenntarthatdsagra optimizalt turizmus egy olyan jov4, amivel hosszabb
tavra lehet tervezni, mint egy masfél évtizedes kitermelési projekttel, ami
utan csak tires kraterek és egy tilepit6té marad.**

Verespatak torténete ravilagit arra a mar korabban is emlitett problé-
mara, hogy nincs tisztazva, legalabbis Romdniaban, hogy kinek is a feladata
védeni az 6rokséget, és kinek van joga formalni azt. Az dllam lathatéan nem
igazan vallalkozik erre a szerepre, csupan nyomasra, vagy abban az esetben,
ha valamilyen gazdasagi érdek mozgatja, és ezt az is igazolja, hogy a korabban
felterjesztett helyszinekrdl szinte egyaltalan nem esik sz6, a tobbi, regionalis
jelentdségi, de egyébként pusztuld értékrdl, legyen az kulturalis vagy termé-
szeti, nem is beszélve. Ezzel szemben a civil szerepl6k kénytelenek felvallalni
az Orokségesito szerepét, 6k azonban nem képesek allami és 6nkormanyzati
egytittmiikodés nélkiil hatékony fejlesztésre, beavatkozasra — ezt tamasztja
ald az elmult évek mondhatni eseménytelensége Verespatakon is.

Kiilon tanulmanyt érdemelne annak a kérdése is, hogy miért csak
Verespatak tigye érte el a tarsadalmi ingerkiiszobot, mikozben szamos mas
kornyezet és 6rokségkarositd esetrdl tudunk. Véleményem szerint erre a
valasz roviden az eset komplexitasa. Nemcsak a kornyezetre és az épitett,
targyi kulturalis 6rokségre, hanem az egészségre, a lakhatasra és a telepiilés
képére is negativ hatdssal lehetett volna a beruhazas, ami igy egybekova-
csolta a kiilonboz6 egyhazakat és nemzetiségeket, Verespatak megdrzése a
magyarok és romanok kozos érdeke lett, és nem utolsdsorban beleillett abba
a globalizacidellenes narrativaba, amely megjelent a rendszervaltas utan
Romaniaban.*® Ehhez tarsul még a hatékony kommunikaciés kampany és
annak ténye is, hogy a roman allam részesedése a projektbdl, a tobbszoros
feltokésitést kovetden, egyre csak csokkent. Annak ellenére, hogy Romania

33 Parasca — Butnaru: Rosia Montana. 682-683.
34  Makkay: Az aranybanyaprojekt.
35  Pascaru: Romanian Glocalization. 6.
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tobb mint harminc éve elfogadta a Vilagorokségi Egyezményt, ugy tlinik,
mindmaig nem sikeriilt az 6rokségvédelmet fundamentalis torekvéssé,
kormanyoktol, személyes politikai érdekektdl fiiggetlen, altalanos értékké
emelni. Igy ezek a kincseink a foldben rekedhetnek.

Verespatak orokségesitésének ha vannak is tanulsagai, azokat tovabb-
ra is csak azok vonjak le, akik egyébként is fontosnak tartottak az tigyet.
Annak ellenére, hogy az 6rokség, legyen az kulturalis vagy szellemi, divatos
fogalmakka valtak, a valosag az, hogy Romania még mindig nem hasznalja
ki az ezekben rejlé gazdasagi potencialt, ha mar az eszmei érték védelme
onmagaban nem elegendd. Verespatak példaja azért is beszédes, mert egy
olyan esetrdl van sz6, amelyben tényleges veszélynek volt kitéve mind a
természeti, mind a kulturalis 6rokség, mégis egy civil mozgalom, évekig
tarté kampany és pereskedés kellett ahhoz, hogy végiil megtorténjen az
orokségesités. Ha egy ennyire konkrét vészhelyzetben az allam nem tudott
azonnal allast foglalni, az azt jelenti, hogy az 6rokség- és kornyezetvédelem
még mindig nem tudott elég mély gyokereket ereszteni a kozgondolkodds-
ban. Az allami és regionalis vezetés szerepvallaldsara azonban tovabbra is
sziikség van, a banydszat megsztinésével ugyanis a vidék elnéptelenedése
felgyorsult, és siirgésen sziikség lenne egy telepiilésfejlesztési terv kidolgo-
zasara (amely akar a banyaszat mint mesterség 6rokségének megorzését is
magaba foglalja, a természeti és épitett kornyezetre kevésbé karos modon),
a turizmus, valamint a kulturalis élet fejlesztésére. Verespatak 6rokségesité-
se nem a multrdl, hanem egy karos jovokép elleni kiizdelemrdl szlt és szol,
ami magaban hordozza annak a veszélyét, hogy az 6rokségkonstrukciot
nem fogadja majd be a kozosség. Amennyiben pedig nem lesz, aki értékelje
és gondozza ezt a kulturalis 6rokséget, Verespatakot sikeriilt megmenteni
a ciantol, de nem sikeriil megmenteni a pusztulastol.
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BEKE ANTAL (1838-1913)

Antal Beke (1838-1913)

This paper aims to present a scientist dedicated to historical sources and
archives, and to introduce into the historiographical work of Antal Beke, a
less known and studied personality of Transylvanian Catholic ecclesiastical
history. During his career, Antal Beke (1838-1913) fulfilled several ecclesiastical
functions, most of them related to the town of Gyulafehérvar (Alba Iulia)
and its Catholic institutions. All the positions he held as priest, professor,
canon, archivist of the diocesan archives and custodian of the Batthyaneum
Library in Gyulafehérvér prove the multidisciplinary activity of Antal Beke

A kép forrasa: ,Emléklap nagysagos és f6tisztelendé Beke Antal 25 éves papi ju-

bileuma alkalmabdl”. Roman Nemzeti Konyvtar Batthyaneum Fiokkonyvtdra,
Muzeilis GyUjtemények fondja, 4136. jelzet.
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during the period of professionalization and affirmation of history as an
autonomous science, inseparable from its auxiliary sciences, in formation.
The exceptional academic results achieved in Vienna, as a student of the
prestigious Collegium Pazmanianum, determine Bishop Lajos Haynald,
after a short activity as chaplain, to call him to Gyulafehérvar, to work
in the Catholic high school and the Diocesan Seminary. As a librarian-
custodian of the Batthyaneum Library (from 1868) and as a canon (from
1872), he published historical and other works of undeniable library value.
These were the researching entailments of the manuscripts and funds of the
Batthyaneum Library, the historical sources, the medieval documents of
the Kolozsmonostor (Cluj-Manastur) convent and that of the chapter from
Gyulafehérvar, respectively of the Diocesan Archive from Gyulafehérvar.
Based on these scientific results we are able to restore the portrait of Antal
Beke, a representative figure of Transylvanian historiography from the
second part of the nineteenth century.

Keywords: Beke Antal, ecclesiastical history, Alba Iulia, Gyulafehérvar

A tudomanyos torténetiras kibontakozasanak korszakaban tevékenykedd
Beke Antal torténetirdt a kevésbé ismert, de maradanddt alkoto kutatdk kozé
sorolhatjuk. A 110 évvel ezel6tt elhunyt tudés kanonok az erdélyi katolikus
torténeti iskola markans alakja, aki a kiegyezés utani években jelentette meg
els6 torténeti munkait, mikozben szembesiilnie kellett az erdélyi modern
tudomanyos torténetiras alapjainak hianyaval. Biré Vencel 1941-es megal-
lapitasa, mely szerint az erdélyi katolikus egyhazmegye rendszeres, egységes
torténelme még hianyzik, ma is fenntarthat6. Az erdélyi katolikus egyhaz-
megye életét meghatarozo személyiségek életrajzi adatait tomorité mivében
a piarista torténész — Beke Antal életrajzi adatainak bemutatasakor — inkédbb
az erdélyi katolikus torténetirds rovid mustrajara szoritkozik, kevés adatot
kozol a kanonok-torténetirdrdl. Azok kozott emliti viszont a nevét, akik
részletmunkadikkal, szorgalmas kutatoi tevékenységiikkel az erdélyi torténet-
iras hidnyossagait probaltak orvosolni.' Neve ma mar csupan azok szamara
hangzik ismerésen, akik az erdélyi (ma gyulafehérvari) romai katolikus
egyhdazmegye kozépkori torténetével foglalkoznak vagy a gyulafehérvari
Batthyaneum konyvtar kéziratai kozott kutatnak, illetve forraskiaddsainak
valamelyikével talalkoznak. A kevés, rovid életrajzat ismertetd kiadvany ugy
emliti, mint kanonok, tanar, a Batthyaneum konyvtar 6re, majd a papnevel

1 Bir6 - Boros: Erdélyi katolikus nagyok. 158-160.
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intézet igazgatdja Gyulafehérvaron, illetve ugy is, mint lelkes, ,,faradhatatlan
ir6”? az erdélyi egyhdzmegye torténetének kutatoja, forraskozlé. Eletrajzi
adatai, megjelent forraskiadasai, egyhazi, vallasi és torténeti munkainak
valogatott jegyzéke fellelhetd tobb korabeli, illetve jelenkori munkaban, ezek
koziil azonban egyik sem szoritkozik bévebb ismertetére a szerzé tekinte-
tében, legtobbszor csupan gyulafehérvari kanonokként és torténetiroként

emlitik Beke Antalt.?

ADATOK EGY HIANYOS ELETRAJZHOZ

Beke Antal életének legf6bb, meghatarozé allomasait, fontosabb tisztségeit,
tanulmanyainak, késGbbi életttjanak alakulasat, de szerteagazé torténetiroi
tevékenységét is elsésorban a Gyulafehérvari Erseki Levéltérban, illetve
a Roman Nemzeti Konyvtar Batthyaneum Fiokkonyvtaraban fellelhetd
forrasokbol, a korabeli egyhdzi sematizmusokbdl és vilagi kiadvanyokbdl,
a korabeli sajtoban megjelent r6vid nekrologokbdl rekonstrualhatjuk. Az
életrajz hidnyzo lancszemeinek rekonstrualasahoz egyik értékes forras az
1915-ben, két évvel Beke Antal halalat kovetéen a gyulafehérvari Kozmii-
vel6dés cimu hetilapban, Gy. T. alairdssal megjelent Beke Antal emlékezete
cimd, életrajzi adatokat kozl6 publikacio. A nekroldogot jegyz6 Gy. T. szignd
mogott Gyarfas Tihamért véljiik felismerni, aki Beke Antal utolsé munkait
is kozli a Batthyaneum cim folyoiratban.

Beke Antal 1838. januar 19-én sziiletett az egykori Haromszék var-
megyéhez tartoz6 Baroton, 6si nemes székely csalad sarjaként. A Beke
csalad baroti 4gabdl Beke Gyorgy és Péter I1. Rakoczi Gyorgy fejedelemtol
nyert 16fGséget 1655-ban. Barot katolikus lakosainak 1697 marciuséban,
Szebelébi Bertalan pilispokhelyettes utasitasara tortént osszeirasa alkalma-
val ott talaljuk a lajstromban 6seit. A csaldd cimerében, a pajzs kék mezejé-
ben kardot tartd oroszlan, a sisakdiszben konyokld, pancélos kardot tartd
kar lathatd, a cimer takardi pedig kék-arany és voros-eziist szintiek. A Beke
csalad kiemelkedé tagjai koziil megemlitendék Beke Janos (1692-1770),

2 Sz68l16ssy: Erdély-egyhdzmegyei papsag. 467.

3 Beke Antal rovid életrajzi adatainak kozlése: Sz6l16ssy: Erdély-egyhdzmegyei pap-
sag. 467; Szinnyei: Magyar irok élete és munkdi. 759; RNL. 798; Kozmtiveldés, 36
(1913) 19. sz. 7; Kozmiivel6dés 38 (1915) 25. sz. 6-7.; UIL. III-1V. 798; Gulyas: Magyar
irék élete és munkdi, 874; Biré — Boros: Erdélyi katolikus nagyok. 159-160; MEL.
I. (A-K) 158; Viczian: Beke Antal. 693-694; Ferenczi: A gyulafehérviri (erdélyi)
fbegyhdzmegye papi névtdira. 181.
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akinek ot gyereke koziil az elsésztilott, Andras (?-1780) papi palyara 1é-
pett, el6bb a kolozsvari jezsuita gimnazium és akadémia novendéke, majd
1753-1754-ben az akkor indulé gyulafehérvari papnevelde egyik els6 vég-
zettje. Beke Janos masodik fiugyermeke Beke Antal (1733-1809), akinek
hét gyereke sziiletett, és koziilitkk Beke Janos (1759-1814) szintén a papi
pélyat valasztotta. O el6bb teoldgiai tanarként szolgalt Gyulafehérvaron,
majd Csiksomlyé plébanosa lett. A Gyarfas Tihamérnak halala el6tt el-
juttatott életrajzi summajaban Beke Antal papi példaképeként emliti Beke
Janos plébanost. Beke Antal édesapjarol kevés dokumentum maradt fent,
ugyancsak a Janos nevet viseli, édesanyja pedig Balds Anna, a jezsuita
Bardéti Szabd David kolt6, nyelvujité unokahiga. A csalad katonai palyat
valaszto tagjai (Beke Antal nagybatyja és annak két fia) az 1848-as sza-
badsagharcban ttinnek ki, ezt kovetéen, szabadulasuk utan, a vajdasagi
Zomborra telepiilnek.

A székelyudvarhelyi gimnazium elvégzése utan az ifja Beke Antal
egyhazi palyara 1ép és a gyulafehérvari papneveldében kezdi meg teoldgi-
ai tanulmanyait, melyet 1857-t6] Bécsben, a Pazmaneum novendékeként
folytat. A fiatal, tehetséges hallgatd tobb tanulmanyi évet 6sszevonva, 1859-
ben fejezi be bécsi képzését, igy alig 21 éves, amikor hazatér, és Brassoban
kap segédlelkészi megbizatast. 1860-ban szentelte pappa Haynald Lajos
puispok Torcsvaron.

Torténetirdi munkamaddszerét és torténetszemléletét, egyhaztorté-
nelemben vald jartassagat, a segédtudomanyokra és a forrasokra alapozé
kutatasi modszereket bécsi tanulmanyi évei alatt az egyhaztorténelmet
oktatd tanaratdl, a cisztercita Leopold Janauschektdl (1827-1898), a cisz-
tercita rend és rendhdzak torténetének, illetve Clairvaux-i Szent Bernat
élettorténetének neves kutatdjatdl sajatitotta el. Nagy hatdst gyakorolt
Beke Antalra tandrai koziil az I. vatikdni zsinat késébbi dltaldnos titkara,
az egyhazatyak koranak neves kutatdja és a patrisztika miveldje, Joseph/
Josef Fessler (1913-1872) is. Mindkett6tdl a német historizmus, valamint
a 18. és 19. szazadi jezsuita torténetirdi iskola munkamadszereit sajatitja
el: a forraskiadas elveit, a forrasok kommentalasat és jegyzetapparatussal
valo ellatasat, bevezetd vagy zar6 tanulméanyok készitését a forraskiada-
sokhoz, illetve télitk tanulja meg a ténykozlés alapelveit is.

1860-ban meghivast kap a gyulafehérvari liceumba, ahol 1866-ig ta-
nér, illetve a papneveldében tanulmanyi feliigyeld, ugyanitt egyhazjogot
és torténelmet is tanit. Palyaja hamar ivel felfelé: 1865-t61 egyhazmegyei
konyvtaros, 1866-ban szentszéki iilnok, 1867-ben piispoki titkar, kozben
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1868-ig a papnevelde igazgatdja is. Ugyanettdl az évtdl kezdddben 4jbol
egyhazmegyei konyvtaros és teologiai tanar. 1868-1872 kozott, négy éven
at a Batthyaneum 6re, kdnyvtaros, s kozben a papneveldében egyhaztor-
ténelmet oktat. 1872-t6] kanonok, egyhazmegyei tanfeliigyeld, majd va-
gyonkezeld. Ugyancsak ettdl az évtél a Magyar Torténelmi Tarsulat tagja.
1882-t6l a gyulafehérvari kaptalani és a kolozsmonostori konventi levéltar
rendszerezdje, illetve rendszeres kutatdja.

Eletének utolsé két évtizedét az 1887-1888 kozitt zajlott egyhdzi pere
és annak kovetkezményei drnyékoltédk be. Orkanonokként 1883-tél a gyu-
lafehérvari székesegyhaz pénzalapjanak a kezelését veszi at, az anyagiak
kezelésében viszont kevésbé tehetséges: a kamatoztatni kivant 9sszegeket
a budapesti tézsdén elvesziti, s habar végiil a Szentszék nem talalja bu-
nosnek, az okozott kart mégis meg kellett téritenie. Ez nemcsak anyagi
erdfeszitésekkel jar élete végéig (teljes vagyonat zaroljak), hanem egyhazi
téren ettdél kezdve mell6zik. Torténetiroi tevékenységének viszont ez egyik
leggylimolcs6z3bb korszaka. Szamos forraskoz16, rendszerez6 és torténeti
munkdjanak a megjelenése erre az idGszakra tehet6: a Torténelmi Tdr, a
Magyar Sion és a Szdzadok rendszeresen kozlik kutatdsai eredményeit. 75
évesen, 1913. mdjus 9-én hunyt el, a gyulafehérvari székesegyhaz kripta-
jaban helyezték végs6é nyugalomra.

A TORTENETIRO

Beke Antal torténeti értekezéseinek, forraskiadvanyainak java, a kor szo-
kasahoz hiven, a Torténelmi Tdarban jelent meg, vagy a Magyar Sion, illetve
a Szdzadok hasabjain latott napvilagot. Szamos munkaja 6nall6 kotetben,
némely kiilonlenyomatban is megjelent (példaul Az erdélyi kaptalan levéltdra
Gyulafehérvdrt, A kolozsmonostori konvent levéltira), illetve tobb olyan miive
is van, melyet kéziratként 6riz a Gyulafehérvéri Erseki Levéltdr, a gyula-
fehérvari Batthyaneum Konyvtar, illetve a Roman Akadémia Kolozsvari
Konyvtara.

Els6 torténeti munkaja 1870-ben jelent meg, melyben a gyulafehérvari
papneveld intézet torténetét vazolja és az intézet egykori novendékeinek
els6 mutatojat nyujtja.* A rd egy évre megjelent Index manuscriptorum
Bibliothecae Batthyanianae® nem csupan a Batthyaneum kéziratainak

4 Beke: Az Erdély egyhdzmegyei papnivelde.
5 U6: Index manuscriptorum.
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els6 nyomtatott katalogusa, mutatoja, hanem konyvtartorténeti alapmd,
mely ma is haszonnal forgathat6. A Batthyaneum kéziratai mutatdja-
nak elkésziiltével egy id6ben foglalkozik irastorténettel is. Az Egyhdzi és
Iskolai Hetilapban jelzi 1871-ben, hogy megjelent Az Erdély Egyhdzmegyei
Batthydnyi-konyvtdr kéziratainak jegyzéke cimli miive, illetve ugyanitt
- a magas nyomdai koltségek fedezésére — el6fizetési felhivast tesz koz-
z¢ a Straubert Odon rajztandrral egyiitt szerkesztett kotet megjelenési
koltségeinek fedezésére. A Batthydnyi-konyvtdr kézirataibol kiszemelt régi
irasmutatvanyok cimmel tervezett kotet végiil nem jelent meg,® a kézirat
sorsa ismeretlen.

1882. junius 1-jén tobb huzavona utan latott napvilagot Budapesten a
XXIII. torvénycikkely, mely a gyulafehérvari kaptalani és a kolozsmonos-
tori konventi levéltaraknak a Magyar Orszagos Levéltarral valo egyesitését
mondta ki. A torvény el6irta a gyulafehérvari kaptalan és a kolozsmo-
nostori konvent levéltara esetében a hiteleshelyi miikodésbdl szarmazé
oklevelek (4gynevezett arhivum regnicolare) és a sajat, egyhdzi jogintézés
soran keletkezett dokumentumok (azaz arhivum domesticum) szétva-
lasztasat és az el6bbinek a Budapestre valo szallitasat. Beke Antalt kérik
fel a kaptalani levéltar okmanyainak a szétvalogatasara és rendezésére, a
kolozsmonostori konvent esetében pedig Eltes Kéroly kolozsvari plébanos
végzi el a munkat. Budapestre 29 ladanyi, 6sszesen 1759 kg levéltari anya-
got szallitanak. 1883 januarjaban jelentést tesz a kivalasztott iratok atada-
sardl, és szorgalmazza a kolozsmonostori levéltar hatramaradt iratainak
egyesitését a gyulafehérvari levéltarral (az egyesités csak 1937-ben tortént
meg). Ennek a munkanak az eredményeképpen jelenteti meg 1884-ben a
gyulafehérvari kaptalan levéltaranak indexét, mely roviden jelzi a kolozs-
monostori levéltarbol elszallitott okleveleket is.” A rakovetkezé években
harom fiizetben jelenteti meg a kdptalani levéltarban maradt oklevelek
regesztait,’ ezekhez bevezetd tanulmanyt készit. A kolozsmonostori konvent
levéltdrdban a kolozsmonostori konvent itthon maradt okleveleit ismerteti.’
A regesztagyUjtemény a Torténelmi Tarban," a kiilonlenyomata 1898-ban
jelent meg."" A papai tizedjegyzékek felhasznalasaval ez id6 tajt tizenegy
részes tanulmanysorozatot jelentet meg az erdélyi piispokség 14. szazadi

Egyhdzi és Iskolai Hetilap, 5 (1871) 32. sz. 252-253.
A gyulafehérvari kdptalani levéltarnak czimjegyzéke.
Beke: Az erdélyi kdptalan levéltira.

U6: A kolozsmonostori konvent levéltdra.

U6: A kolozsmonostori konvent levéltara.

U6: A kolozsmonostori konvent levéltira. Klny.

= O O 0 N

—

208



Beke Antal (1838-1913)

helyzetérdl.’> Ugyan helytelentil azonosit tobb székelyfoldi helynevet, vi-
szont tobbrészes tanulmanya egyik els6 probalkozas az 1332-1337. évi
papai tizedjegyzékek nyujtotta adatok feldolgozasara. Forraskiadasai még
harom kotettel egésziilnek ki, melyekben kora tjkori egyhazi és vilagi mél-
tosagok, jeles személyiségek levelezését tarja fel, elsédlegesen a gyulafehér-
vari kaptalan és a Batthyaneum gytjteményében levé forrasok alapjan.”

T6bb mint negyven azoknak a forraskozléseknek, tanulmanyoknak a
szama, melyek a Torténelmi Tar, a Magyar Sion vagy a Szdzadok hasabjain
jelentek meg. Ezek koziil kiemelhetd A gyula-fehérviri kdptalani levéltarrdl
cimen megjelent els6 részletes levéltarismertetd és index' vagy a Jakab
Elek altal irt Kolozsvdr torténetének okmanytarahoz késziilt kiegészitd
forraskiadas.”” Szamos kisebb, népszertsité cikket jegyez az Egyhdzi és
Iskolai Hetilapban, illetve a Kozmtivel6dés. Az erdélyi rom. kath. irodalmi
tarsulat heti kozlonyében.

1898 oktdberétdl a kovetkezd év juniusdig a Magyar Tudomanyos
Akadémia és az egyhaz tamogatasaval Romaban tartézkodik, ahol forrds-
feltar6 munkat végez a vatikani levéltarban. Ezen kutatomunka eredmé-
nyeként sziiletett meg az a Batthyaneum konyvtaraban talalhat6 kézirat,
melyben a VIIL. Ince papahoz (1484-1492) intézett kérelmek 121 kotetének
magyar vonatkozasu részeit mutatja be. A kéziratban jol nyomon kévethetd
egyrészt Beke munkamodszere, masrészt az egyes torténeti segédtudo-
manyokhoz (pecséttanhoz, paleografiahoz) valé viszonyulasa. Romabol
hazatérve hét éven keresztiil, 1906-ig szorgalommal rendezi 154 levéltari
ladaba a gyulafehérvari székesegyhaz fétornya foldszinti részében a képta-
lani levéltarat, gondos levéltari mutatokkal egészitve ki az eddigi indexeket.

Az erdélyi piispokség cimet viseli az a terjedelmes forrastanulmany,
mely a Beke-kéziratok soraban rendhagyé mdédon a Roman Akadémia
Kolozsvari Konyvtaraba keriilt. A kézirat Beke tanulmanyai kozott az egyik
legterjedelmesebb, legkomplexebb mi, melyet ugyan Az erdélyi piispokség
cimmel latott el, de bizonyos szempontbdl tobb egyhazmegyetorténetnél.
Részletesen targyalja ugyanis Gyulafehérvar s az egykori Alsé-Fehér
varmegye torténetét, és a gyulafehérvari romai katolikus székesegyhaz
aprolékos, részletekbe mené miivészettorténeti bemutatasat nyujtja. Az
Elészéban arrdl tajékoztat, hogy a munka megirasaval ,,Als6-Fehérmegye

12 Ué6: Az erdélyi egyhdzmegye képe a XIV. szdzad elején.

13 UG6: Pdzmdny, Lippay és Eszterhdzy levelezése I. Rakdczy Gyorgygyel; Beke — Barabas:
I. Rdkoczy Gyorgy és a porta.

14 Beke: A gyula-fehérvari kaptalani levéltarrol. 857-861.

15  Ué6: Kolosvar varosa okmanytarahoz. 617-624.
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eV

Monografidjanak szerkeszt6 bizottsaga” bizta meg 1897. marcius 2-an.
1898-ban uyjabb tartalmi és terjedelmi elirdsokrol tudositottak, ezt ko-
vetden a mi terjedelmérdl és annak céljarol igy vall: ,,... [a bizottsag]
utasitasaban sz(ik hatarokat szabvan, meglennék elégedve, ha czélomat a
varakozasnak megfelel6leg megkozelithettem-, és rovidségre torekvésem
mellett legalabb a fontosabb személyekr6l és eseményekrdl megemlékez-
nem sikeriilt volna”.' Jakd Zsigmond a kéziratrdl megjegyzi: ,,Figyelmet
érdemelnek (...) Beke Antal kanonoknak az erdélyi plispokségrol, a gyu-
lafehérvari székesegyhazrol és a gyulafehérvari régi nyomtatvanyokroél a
monografia részére készitett terjedelmes, sajtokész kéziratai. Nagy kar,
hogy Bekének ezek a munkai annak idején nem jelentek meg, mert gazdag
anyaggyUjtésitk ma is fontos forrasokka teszi 6ket, és a plispokség torté-
netének legalaposabb osszefoglaldja mindmaig ez a kézirat™."””

Konyvtorténeti szempontbol jelentds Beke Antalnak az a csupan 5 ol-
dalas kézirata,'® melyet a Batthyaneum egyik legértékesebb kodexérdl, az
ugynevezett Codex Aureusrol irt. Az 1887 februdrjaban kelt, rovid, befeje-
zetlen tanulmany torténeti és filologiai 6sszehasonlito munka a Karoling
evangélidarium els6 111 lapjarol és annak keletkezésérdl. A kodex latin
szovegének a Vulgata nyelvezetével valo Osszevetésével és tobb torténe-
ti adattal valo egybevetésével arra a kovetkeztetésre jut, hogy a Lorschi
Aranykonyvnek Nagy Karoly udvaraban kellett keletkeznie. Ramutat,
hogy a Codex Aureus szovege magan viseli a Nagy Karoly udvaraban te-
vékenyked6 Alkuin Vulgata-javitasainak jegyeit. Emellett a kddex diszi-
tése, ornamentikaja, a hasznalt motivumok is arra utalnak, hogy Nagy
Karoly birodalmaban sziiletett. Beke Antal viszont nem ismerte a kézirat
masodik, levalasztott, vatikdni részét, sem az eredeti, elefantcsontbdl ké-
sziilt, Londonban és Rdmadban taldlhatd kotését. A Codex Aureus eredetére
nyomtatasban csak 1911-ben mutat ra Szentivanyi Robert a Batthydneum
cim folydiratban publikalt tanulmanyaban.”

1910-ben az Erdélyi Romai Katholikus Irodalmi Tarsulat megbizasa-
bdl Gyarfas Tihamér egy Gj egyhazmegyei torténeti folyoirat szerkeszté-
sének tervezetével jelentkezik. A kovetkezd évben tutjara indulé folyoirat
az egykori erdélyi piispok és az dltala alapitott intézet iranti tiszteletbdl a
Batthydneum nevet kapja, célja pedig ,adatokat gyujteni az egyhazmegye

16 Beke: Az erdélyi piispokség. 1.

17 Jakoé: Az erdélyi levéltarvédelem multjabol. 201-202.

18  Romdn Nemzeti Konyvtar Batthyaneum Fidkkonyvtara, Kéziratok fondja, Ms.
XLIX/263.

19 Szentivanyi: A gyulafehérvari Codex Aureus. 5-37.
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torténetéhez s annak emlékeit ismertetni”.?® A Batthydneum folyoirat 1913-
ban megjelent masodik folyamaban olvashatjuk Beke utols6, nyomtatasban
megjelent munkajat.”! Valojaban egy nagy terjedelmi tanulmany elsé része
ez, melyben a kozépkori, 14. szazadi gyulafehérvari f6esperességrol és az
ennek a teriiletére esé teleptilésekrdl szolgaltat adatokat a szerzo.
Torténeti kutatasainak megitélésekor szem el6tt kell tartanunk azt,
hogy tevékenysége egybeesik a tudomanyos torténetiras kibontakozasaval,
amikor a tudomanyagak kozotti atjarhatésag még nagy, a részdiszcipli-
nak kozotti hatarok pedig még gyakorta homalyosak. Beke Antal 6 fel-
adatdnak tekintette feltdrni, rendszerezni és a kutatok, a torténelem irdnt
érdeklédok szamara hozzaférhet6vé tenni a forrasokat. Nem csupan az
erdélyi torténelem kozépkori vonulatait kivanta bemutatni, hanem batran
nyult a fejedelemségkori forrasok felé is. Szamos munkajanak bevezetd
tanulmanyabdl, eldszavabdl kideriil, hogy tudataban volt: a régi magyar
és latin nyelvi kéziratok olvasasa, s f6képp megértése nagy feladat elé
allitjak, s a forraskozléssel hatalmas felel¢sséget vallal. A kozépkori latin
nyelv jo ismerdje, emellett felkésziiltségére vall, hogy a kozépkor kutata-
sahoz nélkiilozhetetlen segédtudomanyokat, a paleografiat, az oklevéltant
és a pecséttant mindegyre segitségiil hivta kutatasaihoz. A forraskriti-
kanak, a kormeghatarozast illet6en a kiils6 és belsé ismertetdjegyek fi-
gyelembevételének, a forraskiaddsban a Magyar Tudomanyos Akadémia
kiadvanyaiban is elfogadott gyakorlat kovetésének nagy figyelmet szentel.
Torténelemszemlélete leginkabb kisszamu hatramaradt levelezésébdl, il-
letve az 1902-ben a Kozmiivelddés. Az erdélyi rom. kath. irodalmi tarsulat
heti kozlonye kiilonlenyomataként megjelent Nyilt levelébdl kristalyosodik
ki. Ebben az 1871-ben megjelent Batthyany-konyvtar kéziratait ismertetd
Indexét ért tamadasok miatt cimez levelet Varja Elemér konyvtarosnak.>
Mivei nem mentesek aprobb hibéktdl, olykor - irott forrasok hia-
nyaban - tuddlékos okoskodasba is bocsatkozik, de a sajtokész kéziratok-
bol altalaban ezeket kikiiszoboli. Levéltari rendszerezé és feltaré munka-
ja, forraskiadvanyai, a forrasanyagok csoportositasa, atlathatova tétele,
rendszerez6 habitusa maig meghatarozzak Erdély kozépkori irott forras-
anyaganak rendszerét. Autodidakta, fejl6do torténettudos, aki az egykori
erdélyi katolikus torténetirok, Szeredai Antal, Losteiner Leonard, Imets
Fulop Jako vagy a kortars Veszely Karoly altal kitaposott dsvényre 1ép.

20  Gyarfas: Bevezetés. 3.
21  Beke: Oklevéltoredékek. 121-142.
22 Beke Antal székesegyhdzi kanonok nyilt levele.
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Ugyanakkor tullép azon, hogy az egyhdztorténetet csupan linedrisan ha-
ladé vagy ismétlddo iidvtorténeti momentumok lancolataként értelmezze.
Torténelemszemléletét az események empirikus valésaganak kutatasabol
meriti, az egyhaztorténelem szamdra nem csupan korszakok linearis val-
takozasa (haladas a beteljesedés felé), hanem kutatasaiban az tidvtorténeti
szemlélet hattérbe szorul és teret enged a torténelmi tényeknek, az erdélyi
mult konkrétumainak kutatasabol levonhato és feltarhaté torténéseknek.
Beke Antal esetében nem arrdl van sz6, hogy torténetiroként ,,szekulari-
zalnd” az erdélyi egyhaztorténetet (hisz témavalasztasa, nyelvezete, ku-
tatasainak java része az erdélyi egyhazi mult feltarasdéhoz kotik), hanem
mell6zi a bevalt egyhaztorténeti sémdkat, és a tudomanyos torténeti kutatds
modszereihez folyamodik.

LEVELTARI ES KEZIRATTARI FORRASOK

Gyulafehérvari Erseki Levéltar
L. Piispoki, Erseki levéltar, 1.9. Papok személyi nyilvantartasai (1715-1997)
I1. Képtalani levéltar, IL.1/b. Kaptalani iktatott iratok (1800-1958)
VI. Személyi hagyatékok, VI.1. Beke Antal (1838-1913)
Roman Nemzeti Konyvtar Batthyaneum Fiokkonyvtar
Kéziratok fondja: Ms. 117, Ms. 1718, Ms. 1719, Ms. 1720, Ms. 1X-181, Ms. XI-187.
Roman Akadémia Kolozsvari Konyvtara, MS. A10/a-b.
Szentivanyi, Robertus: Catalogus concinnus librorum manuscriptorum Bibliothecae
Batthydnyanae. Bibliotheca Universitatis Szegediensis—Unio Universitaria Ad
Investigandam Veterem Litteraturam Hungaricam, Szeged *1958. 318-319.

HIVATKOZOTT SZAKIRODALOM

A gyulafehérvdri kdptalani levéltarnak czimjegyzéke.
A gyulafehérvdri kaptalani levéltarnak czimjegyzéke. A levéltdrnak az 1882.
évi XXIII. t.-cz. alapjén a m. kir. orszdgos levéltdrba tortént felvételek alkal-
mabél. Athenaeum, Budapest, 1884.

Beke Antal székesegyhdzi kanonok nyilt levele.
Beke Antal székesegyhdzi kanonok nyilt levele a gyulafehérvdri Batthydny-
konyvtdr kéziratai tigyében a Magyar Konyvszemle szerkesztéségéhez. Papp
Gyorgy, Gyulafehérvart, 1902. (Kilonlenyomat Kozmiivelddés, 11 (1902) 12. sz.)
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Beke: A kolozsmonostori konvent levéltdra.
Beke Antal: A kolozsmonostori konvent levéltdra. Eggenberger, Budapest, 1897.

Beke: A kolozsmonostori konvent levéltdra. Klny.
Beke Antal: A kolozsmonostori konvent levéltdra. Budapest, 1898 (kiilonnyomat
a Torténelmi Tar 1896-1898. évfolyamabdl).

Beke: A kolozsmonostori konvent levéltara.
Beke Antal: A kolozsmonostori konvent levéltara I-IX. Torténelmi Tdr,
19 (1896) 483-504, 718-736; 20 (1897) 339-360, 496-512, 733-748; 21 (1898)
151-166, 343-356, 533-555, 653-669.

Beke: Az erdélyi egyhdzmegye képe a XIV. szazad elején.
Beke Antal: Az erdélyi egyhazmegye képe a XIV. szazad elején. Magyar Sion,
8 (1894), 2. sz. 126-138, 3. sz. 201-216, 4. sz. 282-293, 5. sz. 360-377, 6. sz.
439-453, 7. sz. 529-549, 8. sz. 592-626, 9. sz. 683-697, 10. sz. 759-773, 11. sz.
848-856, 12. sz. 921-960.

Beke: Az Erdély egyhdzmegyei papnivelde.
Beke Antal: Az Erdély egyhdzmegyei papnovelde torténeti vizlata. Puspoki
Konyvnyomda, Karoly-Fehérvar, 1870.

Beke: Az erdélyi kaptalan levéltira.
Beke Antal: Az erdélyi kdptalan levéltira Gyulafehérvart. 1-111. Athenaeum,
Budapest, 1890-1896.

Beke: A gyula-fehérvari kaptalani levéltarrol.
Beke Antal: A gyula-fehérvari kaptalani levéltarrdl. Szdzadok, 14 (1880) 10 sz.
857-861.

Beke: Index manuscriptorum.
Beke Antal: Index manuscriptorum Bibliothecae Batthyanianae Dioecesis
Transsylvaniensis. Az Erdély Egyhdzmegyei Batthydni-Konyvtdr kéziratai név-
sora. Plispoki Konyvnyomda, K.-Fehérvar, 1871.

Beke: Kolosvar varosa okmanytarahoz.
Beke Antal: Kolosvar varosa okménytarahoz. Torténelmi Tdr, 10 (1887) 4. sz.
617-624.

Beke: Oklevéltoredékek.
Beke Antal: Oklevéltoredékek az erdélyi piispokségben 1év6 régi javadalmak,
papok és templomok torténetéhez. Batthydneum, 2 (1913) 121-142.

Beke: Pdzmdny, Lippay és Eszterhdzy levelezése I. Rdkoczy Gyorgygyel.
Beke Antal: Pdzmdny, Lippay és Eszterhdzy levelezése 1. Rakoczy Gyorgygyel a
gyulafehérviri kaptalani levéltarban és Batthydnyi-konyvtdarban levd eredeti-
ekbdl. Athenaeum, Budapest, 1882.
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Beke - Barabds: I. Rdkéczy Gyorgy és a porta.
Beke Antal — Barabds Samu (szerk.): I. Rdkéczy Gyorgy és a porta. Levelek és
okiratok. Magyar Tud. Akadémia, Budapest, 1888.
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Ferenczi Sandor: A gyulafehérvdri (erdélyi) féegyhdzmegye papi névtdra. Szent
Istvan Tarsulat-Verbum, Budapest-Kolozsvar, 2009.

Gyarfas: Bevezetés.
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Gulyés: Magyar irék élete és munkdi.
Gulyés Pal: Magyar irék élete és munkdi (Meginditotta id. Szinnyei Jozsef). II.
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Jakd: Az erdélyi levéltarvédelem multjabol.
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tarsadalom. Tanulmdnyok és forrdsok Erdély torténelméhez. MTA Bolcsészet-
tudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2016. 186-
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Kozmiivelédeés.
Kozmiivel6dés. Az erdélyi rom. kath. irodalmi tarsulat heti kozlonye, 36 (1913)
19. sz. 7; 38 (1915) 25. sz. 6-7.

MEL.
Magyar életrajzi lexikon. 1. (A-K). Fészerk. Kenyeres Agnes. Akadémiai Kiadd,
Budapest, 1967. 158

RNL.
Révai nagy lexikona. Az ismeretek enciklopédidja. I1. Révai Testvérek Irodalmi
Intézet Részvénytarsasag, Budapest, 1911. 798.

Szentivanyi: A gyulafehérvari Codex Aureus.
Szentivanyi Robert: A gyulafehérvari Codex Aureus. Batthydneum, 1 (1911)
5-37.

Szinnyei: Magyar irok élete és munkdi.
Szinnyei Jozsef: Magyar irok élete és munkdi. I. Hornyanszky Viktor Akad.
Konyvkereskedése, Budapest, 1891. 759-760.

Sz6l18ssy: Erdély-egyhazmegyei papsag.
Sz6l18ssy Karoly: Erdély-egyhazmegyei papsag irodalmi mikodése. Magyar
Sion, 4 (1890) 466-471.
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UIL.
Uj id6k lexikona. 1II-1V. Singer és Wolfner Irodalmi Intézet Rt., Budapest,
[1936]. 798.

Viczian: Beke Antal.
Viczidn Janos: Beke Antal. In: Dids Istvan (foszerk.): Magyar katolikus lexikon.
I. (A-Bor). Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2004. 693-694.
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PETRI MOR (1863-1945)

Mor Petri (1863-1945)

His monograph summarising the past of Szilagy (Sélaj) County in six volumes
has undoubtedly proved to be the most enduring of his varied oeuvre, and those
interested in the history, economy and ethnic composition of the population
of this region still use it as a starting point for their research. His occupations
are listed in the encyclopaedias: teacher of Hungarian and Latin, editor of
newspapers, educational supervisor, author of textbooks, poet of several
volumes, and, finally, historian, diligently researching the material of archives
and libraries. The present study is a tribute to the versatile Mor Petri.

Keywords: Szildgy County, local history, Wesselényi College, 19 century school
system
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Valtozatos tematikaju életmiivébdl kétségkiviil a Szildgy varmegye multjat
hat kotetben 0sszefoglalo monogréfidja bizonyult maradandoénak, az e t4j
torténelme, gazdasaga, lakossaganak nemzetiségi Osszetétele irant érdek-
16d6k ma is eredményesen forgatjak, vizsgalédasaikban kiindulopontként
hasznaljak. Foglalkozasait felsoroljak a lexikonok: magyar- és latintanar,
lapszerkesztd, tanfeliigyeld, tankonyvszerzd, tobbkotetes kolto, és nem utol-
sosorban levéltarak és konyvtarak anyagat szorgalmasan kutatd torténész.

Csaladja a Bels6-Szolnok (ma Kolozs) megyei Hollomezdrél (Mégoaja)
szdrmazd Petrikds romdn nemesi familia ,,holldmezei” elénévvel. Petri
genealdgiai kutatdsai szerint a csalad két tagja a 18. szazad els6 felében
szerzett kis birtokot Erszakécsiban és Tasnddszarvadon. Itt kovetkezhetett
be a 18. szazad masodik felében az asszimilalodassal parhuzamos vallas-
valtoztatasuk is, a reformatus egyhaz hivei lettek.!

E torténet sajatos valtozatat ismerhetjiik meg Daniil Graur nyugalma-
zott szilagysagi tanitd 1932-ben kozolt cikkébdl. Eszerint Grigore Maior
(1715-1785) balazsfalvi piispok 10 000 forintot adomanyozott sziiléfaluja,
Tasnadszarvad gorogkatolikus kozosségének templom épitésére. A Petrikas
csalad egyik tagja volt akkoriban a gondnok, és az adomany egy részét
elsikkasztotta, igy a templomnak csak a falai épiilhettek meg. ,,Petricas
kurator, hogy a nyomozastdl megszabaduljon, attért a kalvinista valldsra
és magyarra lett”. Ennek a kuratornak egyik leszarmazottja a Szilagy var-
megye monografiajanak szerzéje.”

Graur mindezt Vasiliu Cristea zalnoki és tasnadszarvadi gorogkatolikus
pap elbeszélése nyoman irta meg, ez lehetett talan a helyi hagyomany,
amelynek annyi torténeti alapja van, hogy Maior piispok valéban tamo-
gatta a tasnadszarvadi templom felépitését.> A Petricas—Petrikas csalad
magyarra valasa, tobb szaz hasonld tarsadalmi allapotu familidhoz ha-
sonldan, ilyesféle botranyok nélkiil is megvaldsulhatott.

Petri Mor nagyapja, Petrikas Janos és Saigi Maria hazassagabol harom
leany és harom fiu sziiletett, koztitk 1832-ben Laszlo, a torténész édesapja.
(Lednytestvérei egyébként magyar férjet valasztottak.) Petrikds Laszlo,
aki az 1848-49-es szabadsagharcban honvédtizedesként szolgalt, Orszag
Guthy Teréziat vette feleségiil, hazassagukbdl hat gyermek szarmazott, 6t
leany és egy fiu, Mor.*

Petri: Szildgy vdrmegye. V1. 295-296.
Graur: O limurire istorica. 370-371.
Episcopul Grigore Maior.

Petri: Szildgy vdrmegye. V1. 296.
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Petrikas Mor 160 évvel ezel6tt, 1863. junius 11-én sziiletett Tasnad-
szarvadon. A gimnazium els6 osztalyat magandton végezte, majd a Zilahi
Reformatus Kollégiumban tanult. Az 1877/78. tanévben V. osztalyos gim-
nazistaként bekapcsolodott az ifjusagi onképzoékor Koszoru cimii kézira-
tos lapjanak szerkesztésébe, végzds diakként 6 lett a lap fGszerkesztdje.
Kozépiskolai tanulményainak utolsé harom évében folyamatosan elnyerte
a Balog-alap 50 forintos 6sztondijat, emellett latin, gorog és német nyelvbéli
kivalo elémeneteléért tobbszor is pénzjutalomban részestilt. Nyolcadikos
koraban az onképzokorben a Salamon Jozsef feletti emlékbeszéddel és
Martinuzzi haldla cimt balladajaval pénzjutalmat nyert, tanulmanyi ered-
ményét kitlinére értékelték.’ 1881 juniusdban tett érettségi vizsgat.

Ugyanez év 6szén beiratkozott a Budapesti Tudomanyegyetem bol-
csészkarara, ahol kilenc féléven at hallgatott magyar és latin nyelvészeti,
irodalmi, esztétikai, matematikai, mtivészettorténeti és pedagogiai eld-
adasokat.® Leckekonyvének kivonata szerint ,.el6haladasat kollokviumo-
kon is igazolta”. Tanari képesitése magyarbdl és latinbdl jo, pedagdgiabol
elégséges.”

Utolso egyetemi évében mar dolgozott is, az 1885/86-0s tanévben
dr. Szabd Alajos rakospalotai magangimnaziumaban tanitott latint, ma-
tematikat és filozofiat. Abszolutériumanak megszerzése utan 1886 6szén
egykori iskoldja, a Zilahi Reformatus Kollégium hivta meg segédtanarnak.
A kollégium 6rommel jelentette az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet
Igazgatétanacsanak, hogy a magyar-latin szakcsoportra sikertilt két se-
gédtanart alkalmaznia Kincs Gyula és Petri Mor személyében. Mindketten
a kollégium ,,mar a multbol elényosen ismert” egykori novendékei.® A ta-
nari palyajat ismer6s kornyezetben kezd6 pedagogus ekkortol hasznalta
nevének magyaros formajat.

Magyart és latint tanitott a gimnazium felsébb osztalyaiban heti
18 éraban, az 6nképzokor tandrelnoki tisztségét is viselte. Székfoglald
el6adasként értelmezhetjitk A magyar lyra torténeti fejlodése a legrégibb
kortol a XVI-ik szdzad végéig cimii tanulmdnyat, amelyet a kollégium ér-
tesitéjében kozolt.” A kovetkezo tanévekben eddig oktatott targyai mellé
a filozofiai propedeutikat is felvette, az ifjusagi konyvtar feliigyel6 tanara

5 AZRK Ertesitéje az 1877/78., 1878/79., 1879/80., 1880/81. tanévre.

6 BKMT Almanach az 1881/82. évre, 88. Neve az 1885/86. évi almanachban szerepel
utoljara, folyamatosan Petrikas forméban.

7 Palyazati mindsité tablazata 1889-ben. IgtanLvt. 2369/1889.

IgtanLvt 1487/1886. A ZRK Ertesitéje az 1886/87. tanévre. 29.

9 A ZRK Ertesitéje az 1886/87. tanévre. 3-26.

[e]
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volt, és a tanari gytlések jegyzoi feladatat is ellatta.’’ 1889. majus 26-an
vette kézhez tanari diplomajat, és meg is palyazta a kollégium rendes ta-
nari allasat. A kollégium elljarésaga benyujtott iratai alapjan els6 helyen
mindsitette, hangstlyozva irodalomtorténeti kozleményeinek jelentdségét.
1889 Gszén az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet kozgytilése négy palya-
26 koziil Petri Mort valasztotta rendes tanarra." 1890. jinius 4-én tartott
székfoglalo beszédének bevezetdjében halasan emlékszik vissza Zilahon
toltott diakéveire, majd attekinti a magyar irodalomtorténet f6bb korsza-
kait a manak sz6l6 tanulsagokkal egyiitt.'?

1894 elején a budapesti egyetem bolcsészkaran elinditotta doktori
cselekményét, a kor eldirasa szerint egy 34 oldalas, A két szomszédvdrrol
cimen Vorosmarty Mihaly kolteményét elemz6 nyomtatott irodalomtor-
téneti értekezésével. Ezt Gyulai Pal és Beothy Zsolt biralta, és szerzojét
szigorlatokra bocsatotta. F6 targyként magyar irodalombdl szigorlatozott,
melléktargyai magyar nyelvészet és miivészettorténet. Ez utobbi targybol
Pasteiner Gyula vizsgdztatta ,rite” eredménnyel.' Ertekezését a kollégiumi
értesité 1893/94. évi szamaban is kozzétette.

Tanari munkaja mellett 1889-1895 kozott szerkesztette a Szildgy cimi
hetilapot, e munkat Kincs Gyula kollégajatol vette at és neki is adta visz-
sza. Csiitortokonként jelent meg az alcime szerint ,tarsadalmi hetilap”,
amely 1888-t6l a megye hivatalos sajtdorganuma lett."* Versei kiilonb6z6
lapokban lattak nyomdafestéket 1879 6ta (Képes Csalddi Lapok, Vasdrnapi
Ujsdg stb.), irodalmi és irodalomtorténeti munkassaga alapjan az Erdélyi
Irodalmi Tarsasag 1892-ben rendes tagjava valasztotta.

1894 juliusaban 4j munkatertilet nyilt szamara, ,,Szilagy varmegye kir.
tanfeliigyel6jévé nevezte ki a kozoktatasiigyi kormany, s 6 eddigi allasat
készségesen cserélte fel az tjjal, mely eldre torekvésének inkabb megfelel,
mint a gimnaziumi tanari allas”.”” Tizenegy éves tanfeliigyel6i tevékeny-
sége soran folkereste a Krasznabdl és Kozépszolnokbdl nemrég egyesiilt U
varmegye mindegyik falujat, novelte az dllami iskolak szamat, és tamogatta
a modern iskolaépiiletek létesitését.

10 A ZRK Ertesitéje az 1887/88. tanévre. 35; Uo. 1888/89. 23.
11 IgtanLvt 2174/1889, 2174/1889, 2369/1889.

12 A ZRK Ertesitéje az 1889/90. tanévre. 12-22.

13 Gosztonyi: A Pasteiner-tanitvanyok. 62.

14 Fejér: Irodalom és sajtd a Szilagysagban. 305.

15 A ZRK Ertesitéje az 1894/95. tanévre. 1.
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Az ezeréves multjanak megiinneplésére késziild Magyarorszagon a 19. szazad
utolso évtizedében sorra sziilettek a megyék, varosok helytorténeti mono-
grafidi. A Magyar Torténelmi Tarsulat kezdeményezte az akcidt, Gtmutatot
is kiadott a kevésbé szakképzett szerzék szaméra. Altaléban szinvonalas
miivek keriiltek az olvasok asztalara, a ,,népies realista” iranyzat felfogasaban
sziiletett kotetek a politikai eseménytorténet mellett ,,a foldrajzi és néprajzi
viszonyok bemutatasanak, a népesedési, tarsadalmi és birtokviszonyoknak,
a kozigazgatasi, egyhdzszervezet” targyalasanak is bo teret szantak.'s

E kiadvanyok hosszt sorabdl két erdélyi varmegye tobbkotetes, befe-
jezett monografiaja emelkedik ki. Szolnok-Doboka varmegye hétkotetes
torténete Kadar Jozsef nevéhez fliz6dik, az 1901-t6l megjelent nagy munka
létrejottében jeles torténészek: Taganyi Karoly, Réthy Laszl6, Pokoly Jozsef
miikodtek kozre. A Kraszna és Kozép-Szolnok varmegye egyesiilésébol 1876-
ban létrejott Szilagy varmegye monografiajat egyediil irta meg Petri Mor.

A kezdeményezés a fiatal varmegye torvényhatdsagi bizottsagatol
indult ki, 1885-ben hataroztak el a munka megiratasat, am az elsé jelent-
kezé, ifj. Bolony Sandor hamar visszalépett. Szikszai Lajos alispan Petri
Mort, a Wesselényi Kollégium 1889-ben kinevezett tandrat kérte fel a
monografia elkészitésére. 1894-ben, a szerz6dés megkotésekor Petri mar
tanfeliigyel6ként dolgozott, kotetlenebb munkaideje lehet6vé tette az in-
tenziv anyaggyjtést.

Bejarta a megye mindegyik helységét, rogzitette az ott taldlt adato-
kat, emellett pedig atfogé levéltari kutatomunkat végzett. Heteket toltott
Kuun Géza marosnémeti levéltaranak atkutatasaval, a leleszi premontrei
konvent gazdag archivuma szintén értékes adatokkal szolgalt, Kolozsvarott
pedig a hasonloképpen gazdag Wesselényi- és Banffy-levéltar anyagaban
kutathatott. Természetesen a Szilagysag két torténeti varmegyéjének régi
iratanyagat is hasznositotta, emellett pedig a szomszédos varmegyék régi
levéltaraiba is betekintett. Kisebb csaladok levelesladait is atnézte, és jol
haszndlhatta Szikszai Lajos terjedelmes iratgytjteményét, valamint a szilagyi
reformatus egyhazmegye levéltarat.”” A megjelent kotetek forrashivatko-
zasai egyébként pontosan tanusitjak szorgalmat és lehetéleg mindenre
kiterjed6 kutatdi figyelmét.

16  Erés: A magyar torténetiras.
17 Petri: Szildgy varmegye. 1. 10-12.
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Az els6 kotet kéziratat 1900-ban fejezte be, a kovetkezd szavakkal
adta at Zilahon a varmegyének: ,, Az én szeretett virmegyémnek, éseink
hajdan viselt dolgairdl irott konyveimet, amily tisztelettel nyujtom at, épp
oly meleg szivvel adok kifejezést a lettint szazadok torténelmi lapjairdl meg-
ismert erényei irant val6 bensGséggel teljes hddolatomnak”.'® A kovetkezd
évben elhagyta a nyomdat az ivrétt konyv Szildgy varmegye monographidja
cimen, a cimlap is rogziti a tényt, hogy a varmegye ,,torvényhatdsagi bi-
zottsaganak megbizasabdl irta dr. Petri Mor”, a kiadas koltségeit pedig a
varmegye kozonsége hordozta. E kotet Kraszna és Kozép-Szolnok varme-
gyék multjat mutatja be. A monografia masodik kotete 1902-ben jelent
meg, a szildgysagi varakat és birtokosaikat targyalja, itt kapott helyet Zilah
torténete is. A harmadik és a negyedik kotet Szilagy varmegye kozségeinek
torténetét foglalja Gssze a helységek dbécérendjében. A hatalmas munkat
az 1904-ben megjelent 6todik és hatodik kotet zarja a birtokosok és a csa-
ladok abécérendben olvashatd torténetével.

A kortars biralok, egyes hibak és mulasztasok emlitése mellett, al-
talaban nagy elismeréssel szdltak a monografiarol. Kuun Géza példaul
1903-ban a Szdzadok hasabjain kozolt recenzidjaban megallapitotta, hogy
»rendesen tobb szakember szovetkezik egy megyei monographia megira-
sara [...] és ime Szilagy varmegye tanfeliigyel6je egymaga irta meg me-
gyéje monographiajat, s adott oly munkat keziinkbe, melyben a régész,
a torténész, a néprajzos, a csaladtorténet-kutato és az irodalomtorténész
egyarant megkapjak azt, amit a Szilagysagrol tudni dhajtanak, s azok is
kell6 tajékozast nyernek, kik a talaj mindsége, terményei, a foldmiivelés
és az ipar allapota s fejlddése irant érdeklédnek. Ez a kiilonb6z6 anyag a
helyes feldolgozas altal 6sszhangzd egésszé egyesiil, s6t gyakran lendiile-
tes, mindig érdekes olvasmanyt nyujt annak, aki e munka lapjait forgatja”.

A Szildgy-Somlyé cimi hetilap 1901. oktéberi 31-i vezércikke elégté-
tellel allapitotta meg, hogy ,az érdemes iré megbizatasatol kezdve mind
a mai napig folytonosan teljes odaadassal mikodott a nagy munkdnak
létrehozasan. Ha elgondoljuk azt, hogy emellett mint varmegyénk kiralyi
tanfeliigyelGje is a legpéldasabb szorgalommal t6ltotte be hivatalat, arany-
lag rovid idei tanfeliigyel6i miikodése alatt varmegyénkben egyre-madsra
szervezte az Uj allami iskolakat, erélyes kézzel mintaszer(i rendet terem-
tett varmegyénk népnevelésiigyében, valoban bamulattal kell adéznunk
dr. Petri Mornak, aki igazan sisyphusi munkat végzett”.

18  Egyed: Petri Morrol.
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Torok Istvan, a kolozsvari reformatus kollégium torténetének szer-
z6je a kolozsvari Ellenzék hasabjain méltanyolta 1902-ben az elsé6 harom
kotetet, leszogezve, hogy eredeti forrasokon alapulé adatgazdag miirél
van sz9, amely megbizhat6 kiindulépontként szolgalhat majd a késébbi
szerzOk szamara."

A monografia megjelenése ota eltelt évtizedek alatt beteljesedett
Torok Istvan joslata, Petri hatalmas mivéhez nyul el6sz6r mindenki,
akit a Szilagysag multjanak egyik vagy masik részlete érdekel. Olvasoi
érdeklédés késztette arra a Historiaantik Konyvkiadot, hogy a hat kotetet
hasonmas kiadasban 2016-ban Gjra megjelentesse.

A Szilagysag torténetének mai kutatoi Petri Mor miivének folytata-
saképpen dllitottak ossze a Szildgysdgi magyarok cimu kotetet 1999-ben,
amely aztan sorozatta boviilt a kovetkezd években.

Petri Mor 1905-ben a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium tisztviselGje
lett, két év mulva pedig Pest varmegye tanfeliigyel6jévé nevezték ki. Tobb
tankonyvet is szerkesztett, példaként emliteném a Magyar olvasékionyv a
polgdri fitiiskoldk II. osztdlya szdmdra cimi, 1910-ben megjelent kiadva-
nyat. 1922-1924 kozott ismét a minisztériumban dolgozott. 1921-ben tagja
lett a Pet6fi Tarsasagnak, 6t év mulva részt vett a fél évszazados jubileum
alkalmabol kiadott kotet szerkesztésében, itt kozolte a Tarsasag torténetét.?
1929-1934 kozott a Tarsasag altal még 1909-ben 1étrehozott Pet6fi-haz igaz-
gatoja volt.

1915. jinius 3-an, életének 81. évében Zilahon elhunyt az 1892 dta
ozvegy édesanyja, Guthy Terézia, a gyaszjelentés fényt vet a Petri csa-
lad akkori allapotara. Mor tovabbra is nétlendl élt, Berta névére, Torok
Karolyné megozvegyiilt, Irma férje Nagy Karoly, Margité pedig Kavassy
Endre, Ilona nem ment férjhez, Vilma mar korabban elhunyt.”

Petri Mor életmtivébe a monografia mellett irodalomtorténeti tanul-
manyok, folyodiratcikkek, tankonyvek is beletartoznak, és amit ma mar
kevéssé tartunk szamon, tobb verseskotete is megjelent. Els6 kotete még
1892-ben latott nyomdafestéket, aztan az elsd vilaghabora utdn sorra adta

19 A méltatasokat lasd a V1. kotet Birdlatok, ismertetések Szildgy varmegye monog-
raphidjdrol c. mellékletében, ez a digitalizalt valtozatban nem szerepel.

20  Petri: A Pet6fi Tarsasag. 5-71.

21  DRKN, Gyaszjelentés-gytjtemény.
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ki verskoteteit. Magyar szonettek cimii kotete 1933-ban jelent meg, a kovet-
kezd évben a masodik kiadas kovette. A megifjodds vardzsregéje és egyéb
versek ciml gyUjteményes kotetét 1935-ben bocsatotta kozre, az 1883 és
1934 kozott irt kolteményekrdl Schopflin Aladar kozolt kedves hang is-
mertetést a Nyugat 1935/5. szamaban: ,Mikor verseket kezdett irni, még
alig hiiltek ki Arany Janos hamvai. Akkor kezdett zsendiilni az a koltéi
stilus, amely legmagasabb pontjat Reviczky lirdjaban érte el: hangulat-
koltészet némi pesszimista szinezettel, sok érzelmességgel, a kiilsé forma
eleganciajara torekedve. Petri Mor is ebben a hangnemben kezdte, s ebben
maradt meg maig. A kis versek koltéje a 1élek apro, finom rezzenéseié, az
elmélazas konnyti baranyfelhéinek igyekszik allandé format adni. Poézise
a normalis ember poézise: azt adja, amit 6nmagéban a legszebbnek tart:
egy szép polgari élet csendes, egyszer(i kisér6zenéjét”.

Naplemente fdklyaldngja ciml Gjabb versvalogatasat 1938-ban tette
kozzé. Mihdly Laszl6 hangulatos ismertetése kozelebb visz a tanar-kolté
vilagahoz: ,Mintha homalyos, levendula-illatos régi uriszalon ajtajat nyit-
nok meg: nehéz didfa butorok, barsonyos karosszékek, a zsalugater mogiil
becsillané napfény, amely megtorik a komoly olajfestményeken, konyves-
polcok cifrakotésii aranyciradas kotetekkel. Ime, ez a vildg, apdink zavar-
talan, csendes napjai, békés 6romei, amelyek a maganyossag perceiben
vissza-visszatérnek és fajon zsongitjak meg a sziviinket. Ezek az érzések
rohamoznak meg minket, amikor Petri Mor legujabb verseinek impozans
kotetét lapozgatjuk. A »Partiumbolg, a vhepehupds vén Szilagybol«, a mult
szazad utols6 harmadaban elindult Petri Mér, Ady Endre egykori iroda-
lomtanara, kortarsa volt annakidején Reviczkynek, Komjathynak, de majd-
nem fél szazaddal ezel6tt a nyilvanossag szamara letette a lantot. Csupan a
legutobbi években 1épett fel megint Gsszegyijtott verseinek tobb kotetével,
amelyek nemcsak a magyar kritika elismerését, hanem egy kanadai neves
angol kritikus, Kirkconnell méltatasat is meghoztak szamara. A mostani
kotet cimét is, amelyben paratlan frissességgel szolal meg a lélekben ifju-
nak maradt sz poéta, az ismeretes Kirkconnell-cikkbdl kapta. Az igazi
joszandéku magyar konzervativizmus, a tapasztalatokon csalhatatlanna
nevel3dott jozan életbolcselet, tiszta hazafisag, s helyenkint valami ked-
ves utanozhatatlan és sokak dltal visszasirt kedves biedermeier-hangulat
tikrozédik tokéletes formaju verseiben”.

Elete 82. évében, 1945. mércius 2-4n halt meg Budapesten, a Kerepesi
temetOben hantoltak el. Sirja folé az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet Zilah és

22 Mihaly: Naplemente faklyalangja. 122-123.
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Vidéke fiokegyestilete Kovacs Kuruc Janos kezdeményezésére el6bb egy
kopjafat allitott, nemrég pedig széles Osszefogassal egy marvany siremlé-
ket készittetett.
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Té6th Krisztian

VERESS ENDRE TORTENESZ ELETE
ES MUNKASSAGA
(1868-1953)

The Life and Work of Historian Endre Veress (1868-1953)

Endre Veress (1868-1953) is one of the greatest figures in the field of
Hungaricum research, having published his collections, mainly from
foreign archives (the largest being the Fontes rerum Transylvanicarum
and Hungaricarum series), in approximately forty volumes. Despite his
unquestionable achievements, he received relatively little recognition during his
lifetime. He was neglected because his contacts with neighboring peoples, and
the lack of nationalism in his work, since he believed that historians should work

227



Toth Krisztidn

together to preserve the past. His work ethic and life views differed from the
official political discourse; therefore he spent most of his adult life struggling.
Nevertheless, these financial obstacles do not prevent him from doing his
research. The following short article is a tribute to this exceptional historian.

Keywords: Endre Veress, Méhely family, Hungarian-Romanian relations,
source editing

Veress Endre életutjat semmiképpen sem lehet atlagosnak nevezni. Forra-
dalmar csaladba sziiletett, majd az apja politikai dllasfoglalasa miatt emig-
racioba kényszeriilt csalad Romdniaban telepedett le. Az itt eltoltott évek
nagymértékben befolyasoltak személyiségét, torténetirdi magatartasat. Veress
koran felismerte a kapcsolati halok fontossagat, 6sszekottetésben allt hazai
és kulfoldi szakemberekkel egyarant, s ennek koszonhette, hogy kotetei és
forrasgytjtései megjelenhettek, mindazon nehézségek ellenére, melyekkel
életének masodik felében meg kellett kiizdenie. Veress Endre tudosi életmu-
vének megitélése azonban kettds. Mig tudomanyos munkdssagat a roman
torténetiras egyértelmtien pozitivan itéli meg, a magyar tudostarsadalom
tobbszor is felhivta a figyelmet arra, hogy a Veress-életmtvet — legyen sz6
forraskozlésrol vagy értelmezésrol - kell6 dvatossaggal kell kezelni, mivel for-
raskozlései helyenként pontatlanok, megéllapitasai pedig elhamarkodottak.!

Rovid ismertetésemben el6bb Veress Endre életutjat vazolom, mivel
élettorténetének ismerete nélkiil nem tudjuk megérteni, hogy bizonyos
témakkal miért foglalkozott olyan részletesen. Ezt kovetden munkassaga-
nak bemutatasara fokuszalok, nagy vonalakban ismertetem célkittizéseit
és azt, hogy végiil ezekbd6l mennyit sikeriilt megvaldsitani. Itt fogok majd
kitérni azokra az irasokra, megemlékezésekre, amelyeket kollégai vagy
késébbi torténészek irtak, akik behatdan foglalkoztak Veress életmtivével.

Veress Endre 1868. februar 15-én sziiletett Békésen. Apja, Veress Sandor
tisztként harcolt az 1848-as forradalomban, ennek bukasat kovetéen pedig
emigracioba kényszeriilt. Tobb évig bujdosott a Balkanon és a Kozel-Kelet vi-
dékein. 1858-ban jutott el Londonba és ezt kovetGen Périzsba, ahol sikeresen

1 Erdélyi: Felelet. 350-351; Gardonyi: Basta Gydrgy. 321-327; Karolyi: Grof Marsigli.
443-448.
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elvégezte a fsldméré mérnoki tanulményokat. Edesanyja, Birizdo Lujza, egy
békési gorog szarmazasu csalad sarja. Veress Iorgu Iordannak irt levelébol
megtudjuk, hogy minddssze harom hénapos volt, amikor sziilei Bukarestbe
koltoztek. Apja, kiilfoldi tanulmanyainak koszonhet6en mérnokként dolgo-
zott az uralkodéi udvarnal, egészen 1884-ben bekovetkezett halaldig.” Veress
Sandor Bukarestben irta meg az emigracioban toltott éveinek torténetét
A magyar emigratio a Keleten cimmel, két kotetben.? Valoszintileg apjanak
hatasara kezdett a fiatal Endre is a torténelem irant érdeklédni.

Veress Endre elemi iskolait német nyelven végezte, majd ezt kovetéen
a Dimitrie Cantemir gimnaziumban folytatta tanulmanyait. A bukaresti
tartézkodas pozitivan hatott a fiatal Veressre, mar ekkor kittint, hogy az
idegen nyelvek megtanuléséara kiilonleges adottségai vannak.* Edesapjénak
viszonylagos korai halala miatt a segitség nélkiil maradt csalad anyagi
helyzete instabilla valt. Endre még elvégzi a gimnaziumot Bukarestben,
ekkoriban mar kozelebbi kapcsolatba kertil a publicisztikaval is. Ezekben
az években irja meg els6 kozleményeit, 1889-ben a bukaresti magyar ifjak
altal Kossuth tiszteletére szervezett iinnepségekrol tudosit, illetve egy év-
vel késébb a Bukaresti Magyar Képes Naptart szerkeszti.” Mint legid6sebb
gyermek, ugy érezte, hogy kotelessége a csalad megélhetését biztositania,
ezért magantisztvisel6i allast vallalt.

Birizdo Lujza végiil, a jobb megélhetés reményében, 1891-ben atkol-
tozott Kolozsvarra, ahol Endre a bolcsészkaron tanult tovabb, apja egyik
harcostarsanak, Koos Ferenc tamogatasanak koszonhet6en. Kivételes ké-
pességeire tanarai is felfigyeltek, az egyetemi tanulmanyok ideje alatt mar
helyettes tanarként foglalkoztattak a kolozsvari Kereskedelmi Akadémian.
1894-1897 kozott 6sztondijjal folytatott tanulmanyokat Bécsben, az Institut
fiir Osterreichische Geschichtsforschung oklevéltani osztalydnak keretein
beliil. Ekkor mar végzett kutatasokat a bécsi levéltarban. Ezen a ponton kell
megemliteni tanarainak, Szab6 Karolynak és Szadeczky-Kardoss Lajosnak
a hatdsat, hiszen nekik koszonhetéen kezdett el Veress a torténettudomany
irant fokozottabban érdeklédni.®

1898-ban tért vissza Erdélybe, ekkor Dévan foldrajz-torténelem sza-
kos tanarként helyezkedett el, ahol hét éven keresztiil oktatta az ifjusagot.

2 Rufty: Bujdosok levelei. 7; Eréss: Veress Endre. 253; Engel: Hidver6k. 480; Popa:
Andrei Veress. 9-12.

Veress: A magyar emigratio.

Popa: Andrei Veress. 9-14; Engel: Hidver6k. 480-481.

Popa: Andrei Veress. 12-13.

Engel: Hidverdk. 481.
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Ugyanebben az évben megszerezte a bolcsészdoktori fokozatot is.” A dévai
tanari allasban eltoltott évek utan ismét visszatér Kolozsvarra, majd az
egyetemi levéltarban dolgozik tiz évig. A szakirodalom éllaspontja nem
egységes ezen iddszakot illetGen, egyesek Veresst a levéltar munkatarsaként
jelolik, masok pedig az egyetemi konyvtar osztalyvezet6jeként.® Tény, hogy
ebben az iddszakban kezdi meg szertedgazd kutatomunkdjat, amelyrdl a
kovetkezékben részletesen fogok irni.

Feleségét, Méhely Mariat, a kor iinnepelt énekesndjét 1904-ben Buda-
pesten ismerte meg. A Méhely csaldd pozitivan fogadta a leanykérést, mivel
imponalt nekik a reformatus felmendkkel, szabadsagharcosokkal rendelke-
206 és igéretes karrier el6tt allo torténész-levéltaros. A fiatal par Kolozsvarra
koltozott, itt sziilettek meg a késdbb zenei palyat valasztd gyermekeik,
Sandor és Endre. Fontos itt kiemelni Méhely Maria alakjat, aki ebben az
idGszakban férje karrierjének elémozditasaért is sokat tett, mivel 6 gépelte
kéziratait, készitette a kotetek mutatoit, s dltaldban a kiadas koriili teen-
doéket is magara vallalta.’

A csalad 1915 telén Budapestre koltozik. A lakhatdsi kortilmények
meglehetésen szerények voltak, egy szikos, kiftitetlen lakasban éltek,
ahonnan egy varatlan 6rokségnek koszonhetden sikeriilt a Hunfalvy ut-
caba, a Var kozelébe koltozniiik." A nélkiilozéseknek ez sem vetett véget,
mivel Veressnek nem sikeriilt alldshoz jutnia. El6szor a Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen szeretett volna elhelyezkedni, de ebben - vélhetdleg
- Fraknéi Vilmos gatolta meg,' ezt kovetéen a Vallas- és Kozoktatastigyi
Minisztériumban dolgozott, majd a Kiiligyminisztériumban helyezkedett
el mint osztalytandcsos. 1921-ben romanbarat kijelentései miatt elveszi-
tette allasat, s ezt kovetéen kénytelen volt munkat véllalni a Budapesti
Kiralyi Torvényszéknél, ahol tobb éven at roman tolmécsként dolgozott.'
Veressék kilatastalan anyagi helyzetbe keriiltek, amibdl a csalddi bara-
tok és az idékozben feln6tté érett fiaik segitségével probaltak kilabalni.
A Veress-kutatds altalaban sikertorténetként mutatja be a torténész életé-
nek ezen — amugy szakmailag igencsak termékeny - iddszakat, a csalad

7 Eréss: Veress Endre. 253; Dankd: Veress Endre emlékezete. 299.
8 Popa: Andrei Veress. 14-15; Er6ss: Veress Endre. 253; Csatari: Veress Endre emlé-

kezete. 6.
9  Géra: Egy fel nem fedezett mtivésznd. 206.
10 Uo. 214.
11 Uo. 206.

12 Dalos: Veress Sdandor. 185.
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tobbi tagjaira vonatkozé levéltari forrasok és fiainak visszaemlékezései
azonban egy teljesen eltérd képest festenek ezekrdl az évekrol.”

A csalad a két vilaghaboru kozotti idészakban sok mas értelmiségi-
hez hasonldan elszegényedett. Veress kényszernyugdijazdsa nem csupan a
csalad anyagi, hanem a szerz6 tudomanyos palyafutdsara is rossz hatassal
volt, munkait mar nem segitették, egy ideig a Roman Tudomanyos Akadémia
tamogatasaval dolgozott." A masodik vilaghaborut kvetéen, mivel budai
hazukat bombatdmadas is érte, 1946-ban Pécsre koltoztek. Veress mégsem
hagy fel munkassagaval, ekkor rendezte sajt ala Bdthory Istvin kirdly levél-
vdltdsa az erdélyi kormdnnyal cimt munkadjat. Ezt kovetéen, gyenge egészségi
allapota miatt, visszavonult a tudomanytol. 1953. november 24-én halt meg
Pécs varosaban."”

Veress Endre mar igen kordan megkezdte tudomanyos munkassagat. Mint
azt korabban is jeleztem, 1898-ban tanarként helyezkedett el Dévan. Ta-
nari mikodése mellett részletes levéltari kutatasokat végzett, amelyeknek
eredményeképpen tobb tanulmany is napvilagot latott, mint példaul Geszti
Ferencz varkapitanyrol, Déva és kornyékérdl sz60l6 tanulménya Castaldo
idejében, Bathory Zsigmond és a varadi kalvinistak kapcsolatarol, Izabella
kiralyné életérdl az 1519-1559 kozti idészakban vagy Hunyad varmegyérol
irt tanulmanya Janos kiraly és Izabella kiralyné koraban.'¢

Demény Lajos Veress Endre forrasfeltaré és -kiaddo munkassagat tartja
a szerz6 életmiivében a legfontosabbnak. Alapossaganak alatamasztasara
Alfonso Carillo spanyol jezsuita erdélyi vonatkozasu levelezésének feltarasat
emeli ki, mivel ennek a kiadvanynak a megvalositdsahoz Veress 19 varosban
fordult meg, amig sikeriilt felfedeznie az 6sszes vonatkozé iratot, és ezen
varosokban 32 levéltarat keresett fel, amelyekben 585 olyan levelet és jelen-
tést talalt, amelyek Erdélyre vonatkoztak.”” 1909-ben két ujabb kotet latott
napvilagot, egyik Giorgio Basta levelezésérdl, a masik pedig az erdélyi papai

13 Nagyon alapos képet fest errél az id6szakrol Géra Eleonéra csaladi levelezésekre
tamaszkodo cikke: Géra: Egy fel nem fedezett mtivésznd. Lasd tovdbba Veress:
Onéletrajz.

14 Géra: Egy fel nem fedezett mivésznd. 225.

15 Erdss: Veress Endre. 255; Csatari: Veress Endre emlékezete. 15.

16~ Popa: Andrei Veress. 14.

17 Demény: Veress Endre. 89-90.
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kovetek jelentéseit tartalmazta VIII. Kelemen papa idejéb6l.' Veress munkai
- Demény megallapitasa szerint — a teljesség igényével késziiltek, habar, mint
emlitettem, forraskiadvanyai nem mindig talaltak kedvez6 fogadtatasra.”

Veress tudomanyos palyafutasanak meghatarozoé allomasaként szokas
a bécsi Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung intézményben
toltott évekre utalni, hiszen ezaltal olyan lehetdségek nyiltak meg szama-
ra, amelyek révén Eurdpa legfontosabb levéltaraiba jutott el kutatoként.
Ezen kutatasai alatt leginkdbb az Erdélyre, Havasalfoldre és Moldvara
vonatkoz¢ iratokat kutatta, amelyek a 16. és 18. szazad kozott keletkeztek.
[gy késziiltek el olyan tanulmanyok vagy 6néll6 kotetek, amelyek téméja
a Bathoryak, Giorgio Basta és Mihaly vajda kapcsolata, a katolikus misz-
szi6 Erdélyben és Havasalfoldon, a magyar diakok italiai egyetemjarasa
vagy Bethlen Gabor.?” Kutatasi eredményeit a Monumenta Hungariae
Historica 1. Diplomataridban és a Fontes rerum Transylvanicarum soro-
zatban jelentette meg.”

Mint azt mar az életrajzi részben is emlitettem, a kényszernyugdija-
zasat kovetden elsdsorban a Roman Akadémia tamogatasaban bizhatott, s
ezért f6ként roman nyelven kozolt. Ezzel magyarazhato, hogy munkéssa-
ga kiérdemelte tobbek kozott Nicolae Iorga, Zenovie Paclisanu dicséretét
is, de tobb roman kollégaval is tartott fenn kapcsolatot, igy Ion Bianuval
(a Roman Akadémia Konyvtaranak akkori vezetdje), Elie Daianuval és
Augustin Buneaval. Ezeket a kapcsolatokat Budapestre koltozését kovetéen
is megdrizte. A Bianuval apolt kapcsolata volt a legintenzivebb a roman
értelmiségi korokbol. Példaul egy vele valo levelezésbdl tudjuk meg, hogy
1920-ban létrehozta az Institutum Fontium Historicarum Hungaricarum
nevl intézetet, amellyel az volt a célja, hogy tamogassa a régi magyar vo-
natkozast dokumentumok kiadasat. A 20-as években tobbszor utazik
Budapestrdl Bukarestbe, hogy kutatasokat végezzen. Mindezen utazasok-
nak eredménye két fontos kotet: Documente privitoare la istoria Ardealului,
Moldovei si Tdarii Romdnesti és a Bibliografia romano-ungard. Romdnii
in literatura ungard si ungurii in literatura romand.** 1929-1939 kozott
11 kotetben adta ki az Erdélyre, Moldvara és Havasalfoldre vonatkozé

18 Uo. 89-91.
19 Erdélyi: Felelet. 350-351; Gardonyi: Basta Gyorgy. 321-327; Karolyi: Grof Marsigli.
443-448.

20  Demény: Veress Endre. 90-91; Popa: Andrei Veress. 17-29.

21  Demény: Veress Endre. 95-96.

22 Popa: Andrei Veress. 20-25; Csatari: Veress Endre emlékezete. 10-13; Danko: Veress
Endre emlékezete. 300-301.
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oklevéltart. A masodik vilaghaboru alatt megromlott a két orszag tudos-
kozosségének kapcsolata is, és Veressnek sem volt mar lehet6sége foly-
tatni azon elhatdrozasat, hogy tovabbi kotetekkel gazdagitsa a két orszag
kapcsolatarol sz6lo, torténeti dokumentumokat bemutaté munkak sorat.”

Veress Endre torténészi munkassaganak legfontosabb hozadéka — minden
kritika ellenére - forrasfeltaro tevékenységében rejlik. Az els6k kozott tuda-
tositotta a forrasok megjelentetésének, illetve a roman-magyar torténelmi
mult kozos feltarasanak fontossagat. Mar fiatalkoraban olyan helyzetbe ke-
rilt, amely elGrevetitette ezt a kutatasi irdnyt, mivel egy kétnyelvi kozegben
szocializalodott, és szamara Bukarest nem csupan az egzotikus Kelet egy
allomadsa volt. Ahogy az élettorténetébdl is kideriilt, a roman orszagokban
kotott szakmai és barati kapcsolatai kompromittaltak. Ennek ellenére a
tudomanyos munkdban igyekezett a torténeti igazsagot szem el6tt tartani,
arra torekedett, hogy objektiven és szakszertien tarja fel azon dokumentumo-
kat, amelyek Erdély, Moldva és Havasalfold torténetéhez tartoznak. Mircea
Popa méltatasabol az is kidertil, hogy a legtobb korabeli torténész Veresshez
fordult, ha a roman-magyar torténelem kapcsan irt, és 6 szivesen vélaszolt
a megkeresésekre, igy jelent6s mennyiségti levelezés maradt fenn hagyaté-
kaban, amely azonban szétszorddott tobb intézményben is Magyarorszag
tertiletén.” Popa szerint Veressnek meg kellett kiizdenie mindkét orszag
értelmiségével, hiszen azok a masik fél kiszolgalojat lattak benne, és nem
azt a tudodst, aki a torténeti hitelességet helyezte mindenek elé.”” Kéziratos
hagyatékanak feldolgozdsa azonban még varat magara.

Irasomat Csatari Déniel szavaival zarndam, aki megemlékezésében
jol osszefoglalja Veress életutjanak igazi jelentéségét és hagyatékanak mi-
benlétét: ,Veress Endrére emlékezve pedig elmondhatjuk: nem élt hiaba,
nemcsak népének, hanem szomszédainak is hasznara volt, elGsegitette

egymasrataldlasukat”.

23 Demény: Veress Endre. 92-95; Engel: Hidverdk. 481-482; Popa: Andrei Veress.
17-29.

24 Popa: Andrei Veress. 17-29.

25 Uo. 125-127.

26  Csatari: Veress Endre emlékezete. 16.
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BANFFY MIKLOS (1873-1950)

Miklés Banffy (1873-1950)

Miklés Bénfty, a brilliant writer, graphic designer, set and costume designer,
stage director, politician, foreign minister, was born 150 years ago. Samuel
Brassai is often referred to him as the last Transylvanian polymath, but I would
dare to put Karoly Kos and Miklés Banffy on the podium alongside Brassai.
The merit of the former two is that, unlike Brassai, they were forced to work in
“less friendly circumstances” in the second half of their lives. While Sdmuel
Brassai lived and worked in the “happy peace times”, Kés and Banfty chose
Transylvania, and with it Romania, as the scene of their future activities after
the Trianon Treaty. Both could have chosen the easier path, but they did not.
The decision of Miklés Banfty, who sacrificed a very successful political-
cultural career to move back to Transylvania as a former foreign minister in
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the government of Istvan Bethlen (1921-1922) or as President of the Hungarian
Council of Fine Arts (1923-1927), is particularly commendable.

Keywords: Miklos Banfty, Karoly Kos, Transylvanism, Hungarian-Romanian
relationship

150 éve sziiletett gr. losonci Banffy Miklds iro, grafikus, diszlet- és kosz-
tiimtervezd, szinpadi rendezd, politikus, kiilligyminiszter. Brassai Samuelt
szoktak emlegetni az utolsé erdélyi polihisztorként, de én merészkednék Kos
Karolyt és Banfty Miklost Brassai mellé emelni a dobogora.! Az el6bbi kettd
érdeme, hogy Brassaival ellentétben, életiik masodik felében , kevésbé barat-
sagos koriilmények” kozott voltak kénytelenek alkotni. Mig Brassai Samuel
a »,boldog békeidékben” élt és alkotott, addig Kos és Banfty Trianon utan
Erdélyt, és vele egyiitt Romaniat valasztotta tovabbi tevékenysége szinteréiil.
Mindketten valaszthattak volna a ,,kdnnyebbik utat”, de nem tették. Kiilono-
sen dicséretes Banffy Miklos dontése, aki Bethlen Istvan kormanyanak volt
kiilligyminisztereként (1921-1922) vagy a Magyar Képzémuvészeti Tanacs
elnokeként (1923-1927) egy nagyon sikeres politikai-kulturdlis karriert 4l-
dozott fel azért, hogy visszakoltozzon Erdélybe. De lassuk az életpalydjat!®

Banffy Miklos Kolozsvart sziiletett 1873. december 30-an az egyik
legtekintélyesebb és leggazdagabb erdélyi arisztokrata csaladban. Magyar-
orszag egyik legrégebbi nemesi csalddjabol szarmazott. Nagysziilei
gr. Banffy Miklds (1802-1894) fépoharmester és felesége, gr. iktari Bethlen
Kata, a fejedelmi csalad utols6 néileszarmazottja, illetve br. Banffy Albert
(1818-1886) és felesége, gr. Esterhdzy Agnes voltak. Edesapja gr. Banffy
Gyorgy (1845-1929) politikus, mligyijt6, kiralyi f6-ajtonallomester, édes-
anyja br. Banffy Irma (1852-1875) volt.

Tanulmanyait Kolozsvarott és Budapesten végezte. A budapesti
VII. keriileti allami gimnaziumban érettségizett 1891-ben, majd, mint
korszaka minden olyan ifja, aki politikai-kozigazgatasi palyara készilt,
jogi tanulmanyokat folytatott a Kolozsvari Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemen (1891-1893) és a Budapesti Tudomanyegyetemen
(1893-1895), ahol 1895-ben dllamtudomanyi doktori oklevelet szerzett.
Jogi tanulmanyaival parhuzamosan muvészeti képzésben is részesiilt.
Budapesten kozépiskolasként egy ideig Székely Bertalan tanitvanyaként

1 Banffyt tobbek kozt Csapody Miklds is polihisztorként emlegeti. Csapody: Grof
Banffy Miklés. 159.
2 E cikk egy kordbbi valtozata megjelent itt: Toth: Banffy Miklds. 294-300.
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festészetet, kolozsvari egyetemi évei alatt pedig zenét és festészetet is tanult.
Fiatalkori sokiranyu érdeklddése feln6ttkoraban is megmaradt, hihetetle-
niil sok teriileten alkotott maradandot.

Palyafutdsa kezdetén f6leg a politikai-kozigazgatasi-gazdasagi szféraban
tevékenykedett. Erdélyben nagybatyja, gr. Karolyi Sandor hatasara részt vett
a szovetkezeti mozgalom megszervezésében, dolgozott a fiumei tengerészeti
hatosagnal (1899-1900), kés6bb a Foldmuveléstigyi Minisztérium kiilfoldi
gazdasagi szaktudositoi halozatanak berlini segédtudositdja volt (1900-1901).
Tobb izben és tobb part zaszlaja alatt volt orszaggylési képviseld: Szabadelvi
Part (tekei valasztokeriilet, 1901-1904), Alkotmanypart (tekei valasztokerii-
let, 1905-1906), Nemzeti Munkapart (kolozsvari valasztokeriilet, 1910-1918).
Ugyanebben a korszakban 1906-1910 koz6tt Kolozs varmegye és Kolozsvar
féispanja volt. Megjegyzendd, hogy mindvégig erdélyi valasztokertile-
tek orszaggyulési képviseldje volt, és 1910-ben Bethlen Istvannal egytitt
megalakitotta az ,,erdélyrészi orszaggylési képviselok” csoportjat Erdély
regionalis érdekeinek képviseletére.

Az els6 vilaghaboruban 6rnagyi rangban a keleti fronton szolgalt,
de diplomaciai kiildetésben Isztambulban és Szofiaban is jart. Ekkor
kezdeményezte bolgar és torok fiatalok magyarorszagi tanittatasat, és
Klebelsberg Kundval egytittmiikodve részt vett a Konstantinapolyi Magyar
Tudomanyos Intézet 1étrehozasaban (csak megemlitendd, hogy az intézet
els6 6sztondijasa 1916-ban Kos Karoly volt). Az 6sszeomlas utan, 1918
6szén, gr. Karolyi Mihaly és a Székely Nemzeti Tanacs megbizasabol kiil-
foldre utazott, hogy a gy6ztes antant hatalmak korében lobbizzon a magyar
igy szamara. Annak ellenére, hogy diplomaciai eréfeszitései nem voltak
sikeresek, gr. Bethlen Istvan mégis 6t kérte fel elsé kormanyaban kiiligy-
miniszternek (1921-1922).

Kiliigyminisztersége idején megallapodott Rigaban a Szovjetunidval
50000 magyar hadifogoly hazatérésérdl,’ sikeriilt elérnie, hogy az addig
szerb megszallas alatt lev6 pécs-baranyai haromszog visszatérjen az uj ma-
gyar allam keretei kozé,* és kezdeményezte a velencei egyezményt,” amely
altal a gydztes hatalmak hozzajarultak ahhoz, hogy Sopron és kornyéke
hovatartozasarol népszavazas dontson.® Legnagyobb sikere azonban az
volt, hogy Magyarorszagot felvették a Népszovetségbe.” A megvaltozott

Az 1919-es kommunistak kiengedése ellenében (1921. augusztus 8.).
Mohdccsal, Bajaval és Ujszegeddel egyiitt (1921. augusztus 20-21.).
1921. oktdber 13.

1921. december 14-16.

A mai ENSZ el6djébe (1922. szeptember 18.).

NN U W
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politikai helyzet, els6sorban a torok hadsereg kis-azsiai gy6zelmei hatasara
mozgo torok hatarok (1922. szeptember 9-én a torok hadsereg elfoglalta
Szmirnat), valamint az oktéberben hatalomra jutott Mussolini status quo
elleni iranyvonala miatt Magyarorszagon felerdsodtek a revizionista moz-
galmak, és hattérbe szorult a teljesitési politika. Banffy ellenfelei kevesellték
eredményeit, 6 azonban nem hitt abban, hogy a torok fiiggetlenségi habora
hatdsara a trianoni békeszerz6dés el6irasait is modositani lehet. Szerinte
meérsékelt, tiirelmes és kiméletes kiilpolitikat kell folytatni, ,,6szinte joaka-
rattal és minden hatsé gondolat nélkiil”. Elutasitotta az irredenta hangos-
kodast, és a revizié kérdésében azt vallotta, ha baratsagos viszonyt akarunk
valamelyik szomszéddal, ez masként el nem képzelhetd, mint agy, hogy
irdnyaban a ,nem, nem, soha” allaspontjarél le kell mondani. O az apré
diplomaciai eréfeszitésekben és nem az erészakos hatarmddositasokban
hitt, ezért 1922. december 19-én lemondott.

Banffynak ezalatt jelentds muvészeti tevékenysége is volt. A Magyar
Kiralyi Operahdz és a Nemzeti Szinhaz kormanybiztosa volt 1912-1917
kozott, majd 1917 majusa és 1918 novembere kozott ugyanezen intézmé-
nyek féigazgatdja volt. Ilyen minéségben 6 allittatta el6szor szinpadra
Bartok Bélatol A fabol faragott kiralyfit (1917) és A kékszakdllii herceg vd-
rat (1918), amelyeknek 6 volt a jelmez- és diszlettervezdje is. Ugyancsak
diszlettervezdje volt tobb Verdi- (Aida), Mozart- (Vardzsfuvola; Szoktetés
a szerdjbol) és Beethoven- (Prometheus) miinek is. Szintén 6 volt az utolsd
magyar kiraly, IV. Karoly koronazasi tinnepségének® a mtivészeti rendez6-
je. Megjegyzendd, hogy a koronazasi tinnepség diszleteinek tervezését Kos
Karoly végezte, tehat itt is keresztez6dott az életpalydjuk. A kiiligyminisz-
terségrdl lemondva Gjra a miivészeti életben talalt rovid ideig menedéket
mint a Magyar Orszagos Képzomiivészeti Tanacs elnoke (1923-1927).

1926-ban visszatért Erdélybe, a bonchidai birtokara, felvette a ro-
man allampolgarsagot,’ és elsdsorban irodalmi és irodalomszervezéi te-
vékenységet folytatott. Egyik alapito- és oszlopos tagja a Marosvécsen
1926-ban alapitott Erdélyi Helikon irodalmi tarsasagnak." Az irodalmi
tarsasag két évvel késdbb létrehozta az ugyanolyan nevi szépirodalmi és

8  1916. december 30.
9  Amitazzal a feltétellel kapott meg, hogy tiz évig nem vehet részt a romaniai politikai
életben!

10 A helikoni kozosség az erdélyi magyar irok és koltok irokozossége volt, amelynek £6-
rumaaz 1926 és 1944 kozott évente egyszer Kemény Janos névre sz016 meghivasara
Osszeiild marosvécsi talalkozo volt. Alakuldsakor Kemény Janos 28 irénak kiildott
meghivast, megsztinésekor, 1944 8szén 55-en vallottdk magukat helikonistaknak.
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kritikai folyodiratot, amelynek felelGs szerkesztdje eredetileg Kos Karoly, a
f6szerkesztdje pedig mindvégig Banffy Miklos volt. A két habora kozotti
romaniai magyar irodalom legrangosabb folydirata lett (1944-es megszu-
néséig), munkatarsa volt a korszak csaknem minden szamottevé erdélyi
magyar ir6ja. A Helikon els6rendii hivatasa volt felkarolni a kozvetleniil
indulésa el6tt felttint tehetségeket (Dsida Jend, Karacsony Bend, Tamasi
Aron) és az tijabb nemzedékek legjobbjait egyarant (Asztalos Istvan, Jékely
Zoltan, Kiss Jend, Kolozsvari Grandpierre Emil, Létay Lajos, Méliusz
Jozsef, Szemlér Ferenc, Lorincz Laszlo stb.). Az Erdélyi Helikont az Erdélyi
Szépmives Céh konyvkiadé adta ki. Az Erdélyi Szépmives Céhet 1924-ben
alapitotta Kolozsvaron Kadar Imre, Kos Karoly, Ligeti Ern6, Nyir6 Jozsef,
Paél Arpad és Zagoni Istvan, majd 1926-ban 4tengedték a helikoni ko-
z0sségnek. 1928-t6l Banffy Miklos volt az Erdélyi Szépmives Céh elnoke
(az 1944-es megsziinéséig) és Kds Karoly volt az igazgatdja. Eletpalyajuk
lathatéan djra 6sszefonddott. Az Erdélyi Szépmives Céh 1924-1944 ko-
zOtt 166 muvet adott ki, a szerzék kozott, vilagnézettdl fiiggetlentl, ott
volt a két vilaghdboru kozotti romaniai magyar irodalom minden jelen-
tds alkotodja.! Szamos kotethez Banffy Miklos és Kos Karoly készitették
az illusztraciokat. Banffy Miklos ugyanakkor, annak ellenére, hogy tiz
évig nem vehetett részt aktivan a romaniai politikai életben, megprébalta
politikai szemléletét az erdélyi magyarsag tudtara adni az Ellenzék cimi
kolozsvari politikai napilap édltal, amelynek f6részvényese volt, és e lap
altal az Orszagos Magyar Parthoz képest liberdlisabb, a roman kormany-
nyal egytittmiikodést keresé szemléletét probalta érvényesiteni, mintegy
el6készitve az eljovendé politikai szinrelépését.

Banffy Miklos ajabb politikai szerepvallalasa II. Karoly kiralyi dik-
taturdja alatt kovetkezett be. A roman kiraly ugyanis 1938-ban uj alkot-
manyt vezetett be, amely egyenes utat jelentett a kiralyi diktatuara felé, és
feloszlatta a politikai partokat. Ezzel az erdélyi magyarsagot képviseld
Orszagos Magyar Part torvényen kiviil keriilt. A kiraly egypartrendszert
vezetett be, csak az 4ltala alapitott Nemzeti Ujjésziiletés Frontjidnak en-
gedélyezte a miikodését. Az Gj politikai helyzetben, Budapest aldasaval,
1939. januar 17-én Banffy Miklds, Gyarfas Elemér, Bethlen Gyorgy és
Szasz Pal megegyeztek a roman kormannyal, hogy belépnek a Nemzeti

11 Asztalos Istvan, Aprily Lajos, Banffy Miklds, Bartalis Janos, Berde Maria, Czinczar
Miklés, Dsida Jend, Finta Zoltan, Gagyi Laszl6, Hunyady Sédndor, Jékely Zoltan,
Kadar Imre, Karacsony Bend, Kemény Janos, Kuncz Aladar, Ligeti Ernd, Makkai
Sandor, Molter Karoly, Nyir6 Jozsef, Olosz Lajos, Reményik Sandor, Szanté Gyorgy,
Szemlér Ferenc, Szentimrei Jens, Tamdsi Aron, Tompa Laszlé, Wass Albert.
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Ujjasziiletés Frontjaba, és annak keretében egy atfogé kulturalis, gaz-
dasagi és tarsadalmi egyesiiletbe tomoriilhetnek. A Romaniai Magyar
Népkozosségnek keresztelt politikai szervezet (mert valéjaban az volt)
1939. februdr 11-én tartotta alakuld iilését Kolozsvarott, ahol Banffy
Miklést elnokévé valasztottak.'? Banffy kijelentette, hogy legfébb to-
rekvése az egész magyarsag Osszefogasa, és ebben a munkaban min-
denkit szivesen lat, aki a magyar élet barmely munkateriiletén szerzett
tapasztalataival és tudasaval a Magyar Népkozosség hasznara valhat."
A Népkozosség Banffy Miklos altal kijelolt ideiglenes vezetsége széles
alapokon felolelte mindazokat, akik tarsadalmi, gazdasagi, irodalmi téren
szerepet jatszottak Erdélyben.

A kozmitivel6dési szakosztaly élére Josika Janos volt magyar parti kép-
viseld, az ErdélyiMuzeum-Egyesiilet elnoke keriilt. Josika Banffy Miklos
allando helyettese is lett. A szakosztaly tobb alosztalyra oszlott. A kultur-
egyesiiletek élére br. Kemény Janos, az Erdélyi Helikon megszervezdje és
rendszeres hazigazdaja keriilt; a Dalosszovetség és Zenekonzervatérium
tovabbra is dr. Inczédy-Joksman Odon vezetése alatt maradt; az irodalmi
tigyek kézbentartasara Tamdsi Aron iré kapott megbizast; a szinhdzi tigyek
dr. Jelen Gyula, a kolozsvari Szinpartol6 Egyesiilet elnokének hataskorébe
keriiltek; a testnevelés iranyitasa pedig Mariaffi Lajos ala keriilt. A gaz-
dasagi szakosztély tulajdonképen az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet
(EMGE) lett. Elnoke Szasz Pal, alelnoke Telegdi Laszl6, az EMGE tigyve-
zet6 alelnoke, az iparos kérdések el6adoja Teleki Addm, az Erdélyi Gazda
szerkesztdje lett."”” Banffy Kos Karolyrol sem feledkezett meg: 6 lett a
tarsadalmi szakosztaly vezetdje. E szakosztaly el6addja Albrecht Dezsd,
Kos Karoly régi harcostarsa lett. A Magyar Népkozosség kozponti ad-
bizta. A bukaresti iroda vezetésére s egyben a kormannyal valé allandé
kapcsolat kiépitésére Miké Imre lett kiszemelve f6titkari mindségben.'s
A Népkozosség vezetdsége az idok folyaman allandéan boviilt. Az elnoki
tandcsba bevontdk gr. Bethlen Bélintot, Gyarfas Elemért, gr. Haller Istvant,
a Hangya Szovetkezet elnokét, dr. Kolumban Jozsefet, Markovics Kalmant,
Purgly Lészl6t és Teleki Addmot."”

12 Miké: Huszonkét év. 223.

13 Uo. 224.

14  Akimellesleg a feloszlatott Orszagos Magyar Part tigyvezet alelnoke is volt.
15  Miké: Huszonkét év. 225.

16  Uo.

17 Uo.
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A Magyar Népkozosség az egyetlen romaniai magyar érdekvédel-
mi és tomegszervezet volt egészen a masodik bécsi dontésig. A Magyar
Népkozosség kezdeményezésére a roman kormany kidolgozott egy kisebb-
ségi statutumot is, amely kiilonosen az oktatasban, a kulturalis intézmé-
nyek és az egyhazak miikodésében jelentds javulast igért a korabbi allapo-
tokhoz képest.”® Végiil mindezekbdl semmi sem lett, ugyanis a Romadnia és
Magyarorszag kozott egyre fesziiltebb viszony a masodik bécsi dontésbe
torkollt, és Eszak-Erdélyt visszaadtdk Magyarorszdgnak.

Eszak-Erdély visszacsatoldsa utan Banffy 1940-ben a magyar orszag-
gyulés behivott erdélyi fels6hazi tagja lett (1940-1944)." Ilyen mindségben
igyekezett tovabbra is a roman-magyar viszony rendezése tigyében tevékeny-
kedni: igyekezett a magyar korményt révenni az Eszak-Erdélyben él6 roman-
sag sérelmeinek orvoslasara, ugyanakkor a Dél-Erdélyben (Romaniaban)
maradt magyarsag nemzetiségi jogainak az érvényesitését is szorgalmazta.
Hatarozottan ellenezte Magyarorszag hadba lépését, majd 1943 juniusaban
Kallay Miklds miniszterelnok, illetve gr. Bethlen Istvan felkérésére targya-
lasokat folytatott a Hitler-ellenes roman vezet6kkel (f6leg Iuliu Maniuval, a
Roman Nemzeti Parasztpart vezérével) egy esetleges kozos kiugrasi kisér-
letrdl. Tisztaban volt kiildetése reménytelenségével, de azért megprobalta
enyhiteni a roman-magyar ellentéteket és megel6zni egész Erdély elvesztését.
Remélte, hogy egy kozos kiugrassal mindkét orszag a gydztesek asztalanal
tilhet majd, de tisztaban volt azzal, hogy a romanok érdeke nem ezt diktdlja.?’
1944 nyaran-6szén Horthyval is tobbszor targyalt, akit megprobalt ravenni
ahaborubodl valo minél korabbi kilépésre, de sikerteleniil. 1944. oktdber 17-én,
a Szalasi-puccsot kovetSen, ,tekintettel arra, hogy magyar torvényhozas-
rél tobbé nem lehet sz6...”, rovid levélben lemondott felséhazi tagsagarol.
A masodik vildghaborut utan visszatért Erdélybe, és mivel 1944-ben a német
csapatok leégették a bonchidai kastélyat, Kolozsvarott lakott a Toldalagi—
Korda-palotaban.?' Részt vett az Utunk szerkesztésében, majd 1949-ben
attelepiilt Magyarorszagra, ahol 1950. junius 6-an, 76 évesen elhunyt. Kos
Karoly, akivel péalyafutdsa oly sokszor keresztez6dott, igy emlékezett meg
réla: ,Hirét vettem, hogy meghalt Banffy Mikl6s grof... Eppen 37 éve, hogy
megismerkedtem Vele itt Kolozsvaron, és azota sok-sok mindent éltiink és
tusakodtunk 4t egytitt vagy egymassal szemben. De csak most érzem igazan
és fajdalmasan, mennyire szerettem és becsiiltem azt az embert, aki a maga
18 Toth: Partidul Maghiar. 73-75.

19 Muradin: Mindent Erdélyért! 41.

20  Csapody: Grof Banffy Miklds. 161.
21  Laszlé: Banfty Miklos. 22.
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osztalyanak sorsat olyan jol el6re latta, és olyan bolcs belenyugvassal tudta
elviselni az utolso pillanatig”.?

Politikai tevékenységére a mérsékletesség és a kolcsonos tisztelet volt
jellemzd. Talan éppen ezért e téren nem volt tdl sikeres, mivel Trianon
utdn ugy a magyar, mint a roman politikai korokben a radikalisabb elveket
vallok voltak a népszertibbek. Kulturalis tevékenysége azonban sokkal ma-
radanddbb volt. A helikonistakkal és az Erdélyi Szépmives Céhben kifejtett
tevékenysége megmentette és fellendittette az erdélyi magyar irodalmat.
Ugyanakkor sajat irodalmi mtvei (kiillonosen Erdély-trilogidja),” szinpadi
muvei (Naplegenda, A nagyur, Martinovics), szinpadi rendezései, amelyek
sokkoldan djszertiek és latvanyosak voltak, vagy a koronazasi tinnepség,
amelybe beiktatta a 16vészarkok rokkantjainak felvonulasat is, mind egy
rendkiviili egyéniség megnyilvanulasanak a formai voltak.

Grafikusként egyediilallo karika-
tarasorozatot készitett az els6 vilag-
haboru utani korszak politikusairol.
Rendszeresen kozolt grafikakat az
Erdélyi Helikonban, illetve illusztral-
ta az Erdélyi Szépmives Céh kiadva-
nyait.** Alakabrazolasai nagyrészt a
muvészi groteszk miufajaba illeszked-
nek, de rajzolt éles, megjelenit erejli
portrékat is palyatarsairol. Mindezek
egy nagyon jo megfigyel6képességii,
kifinomul humorral és rendkiviili
fantdzidval megaldott igazi Griem- Bdnffy Miklds onmagdrol készitett
berrél érulkodnak. karikatiirdja
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KOS KAROLY (1883-1977)

Karoly Koés (1883-1977)

Karoly Kés was a Transylvanian architect, illustrator, writer, and politician.
He is well-known of his significant role played in the cultural and political
life of Transylvania. He was one of the founders of the Transylvanian People’s
Party, chairman of the Cluj county of the Hungarian People’s Union and a
member of the Assembly of Deputies. He also played an important role in the
Transylvanian Hungarian literature, as founder of the Erdélyi Szépmives Céh
publishing house and editor of the Erdélyi Helikon. As a writer, in his novels
he described the importance of creation which, in his opinion, was one of
the main tasks of the inhabitants of Transylvania. He is also associated with
the special form of Hungarian Secession movement, and as an architect was
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also a prominent advocate for the preservation of traditional Hungarian and
Transylvanian folk culture.

Keywords: Kéaroly Kos, architect, politician, writer, Transylvania, Hungarian
community in Romania

Szaznegyven éve sziiletett Kos Karoly, a politikai és irodalmi transzil-
vanizmus megteremtdje, sokoldali miivész és alkotd. Eletmiivének minden
teriiletére jellemz6 az életében bekovetkezett valtozasok melletti allandosag,
mely egyedi és Osszetéveszthetetlen stilusjegyeit is koveti. A valasztott szii-
16foldjéhez valéo mély kotédése mellett az épitészet és a politika keresztez6-
désében talalta meg a sajatos onkifejezését.

Kos Karoly 1883. december 16-an sziiletett Temesvaron, négygyer-
mekes csalad egyetlen fiigyermekeként. Edesanyja kolozsvéri sziiletést,
vegyes hazassagbodl (Strasbourg, Bécs) szarmazo felmendkkel rendelke-
zett, mig édesapja csalddja szaszrégeni szarmazasu. Utobbiak Kos Karoly
onéletirasaibdl kiindulva Szaszrégen kornyékérdl szarmazhattak és szasz
csalddba hazasodva ,elszaszosodtak”, apja Koschként volt anyakonyvezve.
Posta- és tavirdai alkalmazottként gyakran kellett az aktualis munkahely
miatt koltoznie a csaladnak, igy Kolozsvarrdl Temesvarra, ahol Kdos Karoly
megsziiletett. Mindossze halvany emlékei maradtak sziilévarosardl, mivel a
csaladfot Szebenbe helyezték at a kiépiil telefonhaldzat munkalatai miatt,
igy iskolait itt kezdte el. Négyesztendés ott-tartdzkodasukat a Kolozsvaron
elkésziil6 erdélyrészi posta- és tavirda kozpontjanak felépitése szakitotta
meg, ahova édesapja munkahelye koltozott. Koltozott tehat vele a csalad
is. A varos édesanyja szamara az ifjukori szép emlékeket jelentette, és
édesapja szamara sem volt idegen, azonban a kis Karoly nehezebben fo-
gadta el az uj koltozést. Kés6bb igy vallott errdl az id6szakrol: ,,Szamomra
viszont Kolozsvar egyel6re csupan egy 4j varost jelentett, melyre kivancsi
voltam, de amelyben - eleinte — nem éreztem magamat otthon. Mert itt
minden merében mas volt, mint Szebenben, melyet megszoktam volt, és
amelyben otthon éreztem magamat. Ebben a varosban viszont én idegen
voltam és idegen szamomra minden és nem baratsagos: a sziik lakas egy
Hidelve kiilvarosi Gj bérhaz masodik emeletén, a rideg bérhazat kornyezd
kicsi, alacsony hostati foldmivestelkek, az oreg, sziirke deszkakeritések,
idegenek a granitkockakkal kovezett tagas, egyenes utcak, a belvarosi eld-
keld, cimeres magnaspalotdk, a templomok, a hatalmas sarga kozépiiletek,
a négylovas, elegans hintok, a teraszos f6téri nagykavéhazak, a boltok, a
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lovas rend6rok... Minden, de minden idegen volt, még az is, hogy itt a
bolti cégtabla, a felirat, a plakat és minden ember: a felndtt és a gyermek,
ur és paraszt, pap és didk, kofa és rendér, mind-mind magyarul beszél...
Aztan az idegenkedésem megszokassa enyhiilt: sziileim varosa lett az én
otthonom is, az én varosom, a meleg, az egyetlen varos...”

Itt folytatta tanulmdnyait a kittiné mindsitést érettségi bizonyitvany
megszerzéséig. Kolozsvar merében mas élményt nyujtott a kivancsi ter-
mészetli Kds szamara. Részben a Reformatus Kollégium miatt, amely
szellemi feltoltédéssel szolgalt, illetve olyan iskolastarsakkal, akik a maguk
modjan szintén kozismertté valtak a késébbi torténelmi események kovet-
keztében: Kun Béla, Szabd Dezsé vagy Aprily Lajos. Egy mésik, szintén
jelentds szerep a Kolozsvar kornyéki nyari kiranduldsoknak jutott, mivel
ezek dltal fedezte fel Kos azon kalotaszegi zarvanytelepiilések halozatat,
ahova szintén szoros elkotelezddéssel tartozott a késébbiekben. Egyik ilyen
kirandulas alkalmaval osztalytarsat, Balazs Balazst, a tiirei reformatus
lelkész fiat kereste volna fel, baratja azonban nem volt otthon, s csak bdjos
huagat talalta ott, Idat. E16bb jegyben, majd budapesti egyetemi tanulma-
nyait kovetéen boldog hazassagban éltek, négy gyermekiikkel. Kalotaszegi
élményeirdl igy emlékezett: ,Megszerettem nagyon a tajat: Kalotaszeget és
a népét. Bevallom, a falvak, az oreg, keritett templomok, a hatalmas cst-
rok, lakohazak, a temetdk el@szor csak mint rajztéma érdekeltek. Aztan
megszerettem az embereket is. Azokat, akiknél laktam, akiknek a kosztjat
ettem, akiknek a faragdsaiban vagy varrottasaiban elgyonyorkodtem. Nem
sok id6 kellett, hogy Kalotaszeget jarva felfedezzem magamnak Sztanat.
Amikor aztan elvégeztem a mliegyetemet, és Brasso meg Budapest kozott
sokfelé akadt épitészeti munkam, egyre csak azt hajtogattam magamban,
hogy nekem éppen egy ilyen kozpontos hely kell, ahonnan az épitkezése-
imet is viszonylag konnytszerrel megkozelithetem”.> Masodik valasztott
otthona a késGbbiekben is fontos szerepet jatszott, 1904-ben lutheranus
valldsat is elhagyta a reformatus hitért, az igynevezett ,magyar vallasért”,
hogy még inkabb azonosuljon Kalotaszeg népével,’ illetve 1909-ben itt épiti
fel a csaladi nyaraldjaként is haszndlt Varjuvarat.

Tanulmanyai nem indultak problémamentesen: sziilei tamogatasat
élvezte, akik csaladostdl Budapestre koltoztek, hogy ottlétiikkel (valamint
az édesapja szolgalati lakasaval) tamogassak Karoly mérnoki tanulmanyait,

1 Benkd: Kés Kdroly életrajz. 12.
2 Uo.
3 Nagy: Az épitd Kos Kdroly. 34.
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amelyet el is kezdett a févarosi Mtegyetemen. Azonban atiratkozott né-
hany félév utdn az épitészmérnoki karra, ahol rajztehetsége és a szakhoz
szitkséges affinitdsa valoban kibontakozhatott. A Lechner-féle irdnyzattal
- melyet egy sereg, a mesternél fiatalabb épitész és epigon kovetett — szaki-
tani akart. Masképpen képzelte a magyar épitészetet, ugyanis a dekorativ,
bagyadt és kifinomult szecesszids vilagbol ki akart szabadulni, s ez el8szor
nem is annyira rajzaiban, terveiben, mint valdsagos épitészeti muveivel si-
keriilt. Hallgatta 6 is Lechner Odént a Japdn kédvéhdz mérvényasztaldnal,
de mégsem tudott az agg mester hi tanitvanyai kozé besorolodni. Stilusat
tekintve az Osi épitészeti archetipusokkal azonosult, épiilettomegei nem
koncepcionalis atvételei valamely erdélyi falusi vagy esetleg gazdasagi
éptiletnek, hanem szabad variaciok, melyekben nemegyszer kalotaszegi
jobbagyhaz, roman nemesi kuria és szasz keritett templomok tomegformai
és épitési technikai vegyiilnek.*

Az id6szakot, ami a vilaghaboru kitoréséig tartott, a szakma Kos
Karoly épitészeti viragkoraként emlegeti. Kos Karoly kezdeti éveiben,
friss diplomasként Pogany Moriccal és 1908-t6] Maroti Gézaval dolgo-
zott egytitt. Ebben az iddszakban alkotta meg azokat az épiileteket, ame-
lyekre jellemz6 a mar emlitett egyedi stilusa: a zebegényi romai katoli-
kus templomot (1908), a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Muzeumot
(1911), valamint a kolozsvari ,kakasos” reformatus templomot (1912), a
marosvasarhelyi gazgyarat és munkashdzakat stb. A budapesti tervei ko-
ziil kiemelendbek a Févarosi Allat- és Novénykert kiilonbozé pavilonjai,
a varosmajori iskolakomplexum és a Wekerle-telep épiiletei. Kos Karoly
ezen terveit hol egyediil, hol pedig kiemelked6 baratai és kollégai, mint
példaul Zrumeczky Dezs6, Janszky Béla vagy Thoroczkay Wigand Ede
segitségével valositotta meg.

Epitészeti munkdssaga mellett ekkor bontakozott ki iréi és illusztratori
tevékenysége, mely tobbnyire a torténelmi analogiakat kovette. ,,A torténel-
met nagyon szerettem. A latottak és tapasztaltak torténelmi olvasmanyok-
bdl magamba szivott ismeretekkel és élményekkel is keveredtek. Olvastam
az emlékirdkat, Szalardit, Csereit, Bethlen Mikldst, Apor Pétert. Itt megint
mas vilag tarult elém, nem olyan, mint amilyent tanitottak. Visszamentem
korabbi korszakokba is, egészen Budai Nagy Antalig, a kolozsmonostori
egyezményig. A hdarom rendi nemzet mellett én meglattam a romansagot is.
Nekiink joban kell lenniink. Egészen fiatalon jutottam erre a konklaziéra”?

4 Uo.
5 Benké: ,, A legszebb élet.” 78.
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Torténelmi affinitasa a két vilaghabora kozotti idészakban irott regénye-
iben és szindarabjaiban is megnyilvanultak.

Tervei sokasaga papiron maradt az els6 vilaghaboru kitorése miatt,
amikor a nagyobb dllami és maganberuhazasok, épitkezések megtorpan-
tak. Behivtak katonanak, azonban révid szolgdlat utan, mely alatt sze-
rencsével hataros modon elkeriilte a frontharcot, id6ben megérkezett a
felmentése. Baratja és késdbbi sorstarsa, Banffy Miklos mellett dolgozott
I'V. Karoly koronazési iinnepségének kivitelezésén, 1916 decemberében.
1917-1918 folyaman tanulmadnyi utat tett Isztambulban a Turani Tarsasag
egyik elsé 0sztondijas csoportjaval. Az itteni élményeibdl sziiletett meg
Sztambul cimi konyve 1918-ban, melyben azonban nem a turanizmus
sémait sugallta olvasdjanak (tehat nem akarta a magyar kultira maga-
sabbrenduiségét és a ,,torok testvérekhez valé civilizatérikus odahajlasat”
bizonyitani). Ugyanitt fontos megjegyezni, hogy Kos alapvetden a katonai
szolgalat elkeriilése miatt keriilt az intézet 6sztondijasai kozé, s bar aktivan
részt vett annak korai munkaiban (el6addsokat, vezetéseket tartott), 1918-
at kovetGen nem tartotta a kapcsolatot a mozgalommal.®

Az 8szirdzsas forradalom és az azt kovetd zlirzavaros idészak Sztanara
szolitotta, ahol a tovabbi életére vonatkozd dontéseit hozta meg: Erdély 1918—
20-as Romaniahoz keriilésével az alapdilemma Kos szamara ugyanaz volt,
mint az addigi erdélyi magyar értelmiségi és politikai elit szamara. Ezek egy
része Magyarorszagra telepiilt, és itt folytatta politikai tevékenységét. Ilyen
volt példaul Bethlen Istvan vagy Ugron Gabor stb. Masok viszont amellett
dontottek, hogy Erdélyben maradnak, és a roman allam keretei kozott foly-
tatjak életiiket. Ebbe a csoportba tartozott tobbek kozott Gyarfas Elemér,
Ugron Istvan, Bethlen Gyorgy, Bernady Gyorgy, s végiil, de nem utolsdsor-
ban, Kos Karoly is. Holott a magyar févarosban biztositva volt szamara a
muegyetemi allas és az ezzel jard biztos megélhetés. Ehelyett a megrende-
lései elapadasaval kozéleti tevékenységbe kezdett: a trianoni békeszerz6dés
alairasat kovetden szerzétarsaival egytitt az els6k kozott hirdette a helyben
maradast és a politikai aktivitas megkezdését az Uj allamhatalmi keretek
kozott. A Kidlté szo Erdély, Bansdg, Korosvidék és Mdaramaros magyarsd-
gdhoz! cimt 6toldalas szépirodalmi kisesszéje kizarolag Zagoni Istvan és
Padl Arpad jogasz-ujsagirok joval terjedelmesebb politikai értekezéseivel
valik teljessé, ugy koncepcioban, mint mondanivaléban. Ennek megfele-
l16en Koés nem csupan az irdsbdl, hanem a szervezésbdl is kivette a részét:
el6bb, még a zlirzavaros 1919-es idészakban a hamvaban halt Kalotaszegi

6 Ablonczy: Keletre, magyar! 77-78.
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Koztarsasag cimerének tervezését végezte, majd szintén Banffyhunyadon
a Magyar Néppart politikai alakulat alapitasaban és vezetdségében vallalt
szerepet. A Néppart elobb a Magyar Szovetség, majd programjanak egy
részével a romaniai Orszagos Magyar Partba olvadt. Kés eme alakulatnak
egyik ellenzéki alakja volt, aki el6bb a part megreformalasan faradozott:
1924-ben Bernady Gyorgyot latta volna szivesebben hiveivel egytitt az elno-
ki tisztségben, azonban Bernady nem tudott elegend6 tamogatast szerezni
elnokké vélasztasahoz. 1927-ben pedig Kos csatlakozott, és tamogatta a
part reformmozgalmat, amely demokratikusabb vezetdi strukturat szeretett
volna iiltetni a vezetési poziciokba, viszont ez a kezdeményezés is elbukott.
1927-ben kilépett az OMP-bd], és felélesztette a Magyar Néppartot, mellyel
gyengén szerepelt az 1928-as valasztasokon. Ez, valamint a Roman Nemzeti
Parasztpart vezet8ibdl valo kiabrandulasa miatt politikai-kozéleti tevékeny-
ségével alabbhagyott. Felszabadult energidit szépirodalmi, Gjsagiroi és il-
lusztratori tevékenységek felé forditotta, megalakitva az Erdélyi Szépmives
Céhet, a helikoni irokozosséget (és az Erdélyi Helikon lapot), s mindezek-
kel egytitt az irodalmi transzilvanizmust. Az Orszdgépité cimu regényéért
Baumgarten-dijjal jutalmaztak.

A masodik vilaghabort megprébaltatasait részben Sztanan, illetve
Kolozsvaron, a Mez6gazdasagi Foiskola tanaraként vészelte at. Emellett
bekapcsolodott az ONCSA-hazak tervezési munkalataiba (melybdl néhany
el is késziilt Kolozsvaron), a Miicsarnok kivitelezésébe, valamint Matyas
kiraly sztil6hazanak a restauralasaba.” A szovetségi er6k kolozsvari bom-
batdmaddsai a tervei altal készitett brétflii szuléi hazat is elérték: ,Terv
is, kivitelezés is szolid, j6 munka volt, azt bebizonyitotta a hdz 1944-ben,
amikor kozvetlentil el6tte robbant egy amerikai repiilé bombaja. Lesodorta
ugyan rola a zsendelyt, lekopasztott a homlokfalrél mindent, bezuzott
minden ajtot és ablakot, kicsit elcsavarta a toronyszoba falat is, de se a
falak, se a fedélszék gydgyithatatlan sebet nem kapott. S ha csinyan meg-
kopasztva, belsé elrendezésében mas okok miatt sok gyatra atalakitassal,
de szilardan 4ll ma is”®

A haboru vége ismét impériumvaltést eredményezett, mint jé néhany-
szor addigi életében. Ezuttal is a szamara felkinalt lehetéségeket elharitva
szl6foldjén kivant maradni. A front atvonuldsat koveten ismét bekapcso-
lodott a politikai életbe, Balogh Edgar kérésére a Magyar Népi Szovetség or-
szagos vezetdségének tagjaként, valamint a Nagy Nemzetgy(ilés nemzetiségi

7 Nagy: Az épité Kos Kdroly. 57.
8 Benké: Kés Kdroly életrajz. 80.
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képviseldjeként. Korabbi polgari radikdlis meggy6zddése nem volt ellen-
séges a kiéptil6 kommunista rezsim szamara, bar kérdéses, hogy meny-
nyire volt szinte kozeledése a baloldalhoz. ,,Nekem régtél fogva voltak
baloldali, kommunista ismerdseim, barataim. Sok vitank ellenére jol vol-
tam Gadl Gaborral, Nagy Istvannal, Balogh Edgarral™ - vallotta késébb.
Fokozatosan vonult vissza a politikai, tervezéi és irodalmi életbdl, 1952-
ben pedig féiskolai professzori allasabol is nyugdijaztak. Utolsé éveiben
tobben tették tiszteletiiket lakasan, a kiilvilaggal tobbnyire levelezéssel és
interjukon keresztiil kommunikalt. Részt vett egykori baratja és alkotd-
tarsa, Banffy Miklos kolozsvari temetésén. A halala el6tt lejegyzett egyik
utolsé interjuban igy nyilatkozott réla: ,,En 6t nagyon szerettem. A felesé-
gem halala utan egyetlenegy temetésre mentem el. Az 6vére. Nem tudtam
megallni, hogy ne menjek ki a Hazsongardba, amikor halala utan tobb mint
negyedszazaddal hamvait — kivansaga szerint — hazahoztak. Kereken tiz
évvel volt idésebb, mint én. Ezt szamon tartotta. Azt mondta, hogy 6 szaz
évig fog élni, nekem pedig legalabb kilencven évig kell élnem. Eletkedvét,
humorat élete végéig megtartotta. Amikor tolta az utcan a kézikocsit, akkor
latszott meg, hogy milyen mély a humora. En csak jét tudok ra mondani”."®
1977. augusztus 23-an, 93 évesen hunyt el Kolozsvaron, csaladi siremléke
a Hazsongardi temetében talalhatd.
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BARO KEMENY JANOS
(1903-1971)

Baron Janos Kemény (1903-1971)

Janos Kemény is well-known for his contribution to the literary legacy of
Transylvania. Born in Pittsburg, USA, in the impoverished branch of the
noble family, moved back to Transylvania in his childhood. After he completed
his secondary education in Kolozsvéar (Cluj) he inherited from his uncle the
castle of Marosvécs (Brancovenesti), which became the meeting place of the
Transylvanian Hungarian writers, poets and critics, ideologists. The Helikon
writer community was formed here, which published a literary magazine under
this title from 1928. Kemény took over in the meantime the management of
the Hungarian theater. During and after WW II Janos Kemény carried on
his fruitful lifework despite the dictatorial regime which persecuted all the
aristocracy and old political elite of the so-called Ancient Regime. Janos
Kemény during his lifetime published a multitude of novels, poems and even
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children literature. His intellectual, spiritual heritage is presented and continued
by several organizations and persons including his family descendants.

Keywords: Transylvania, aristocratic family, Helikon, literary organization,
Romanian Hungarian theater, agrarian reform, Romanian Hungarian minority,
elites, communism, obligatory domicile

Kemény Janos (Istvan) az Amerikai Egyesiilt Allamokban, Pittsburgh va-
rosaban sziiletett 1903. szeptember 1-jén. Apja, Istvan (Kolozsvar, 1863.
julius 26.-Washington, 1904. oktober 18.) a bécsi lovagléiskola tanara volt,
s huszarhadnagyként szolgalt a Monarchia idején, azonban egy nagy 0ssze-
gt valto ellenjegyzésekor botranyba keveredett. Nagybatyja, baré Kemény
Kalman, a férendihdz tagja azzal a feltétellel segitette ki — az amugy 6roko-
seként szamon tartott — unokadccsét, ha ez lemond 6rokségérdl, és elhagyja
az orszagot. Kemény Istvannak rangjan aluli munkaval kellett eltartania az
Ujvildgban feleségét, harom gyermekét és neje korabbi hazasségabol veliik él6
nevelt fiat. Kemény korai haldla utan 6zvegye, Mitchell Ida (San Francisco,
1871. junius 3.-Marosvasarhely, 1956. februar 24.) négy gyermekét nem tudta
eltartani az Egyesiilt Allamokban, ezért 1904-ben hosszas hajétton Kolozs-
varra, majd a Torda-Aranyos varmegyei Alséjara mezévarosba utazott férje
apjdhoz, Kemény Odén bardhoz, aki rémmel fogadta be néhai fidnak népes
csaladjat.! Kemény onéletiras-regényében nem Kkis irdniaval emlékezik meg
err6l az eseményrdl: , Az 1904-es esztendd is meghozta a kolozsvariaknak
a maga tarsasagi szenzaciojat. Ennek az évnek decemberében érkezett meg
a tengeren talrél a szamizott baré Kemény Istvan 6zvegye négy gyermeké-
vel: Gizellaval, Berenicével, Istvan-Janossal és az els6 hdzassagabdl sziiletett
fidval, Wallace Freddel. Az amerikai nincstelenségbdl érkeztek Erdélybe —
kegyelemkenyérre”.* Kemény Janos ekkor még csak egyéves volt, igy teljes
gyermekkorat nagyapja kdridjaban toltotte. Itt nott fel a reformatus lelkész
ird, a magyar kultdra és miivészet partfogodja, az Erdélyi Helikon alapitoja,
irodalomszervez6 és szinhdzigazgato, aki sziiléfalujanak Alséjarat és szii-
l6hazdjanak Erdélyt tekintette.

Kemény Janos tanulmadnyait a Kolozsvari Reformatus Kollégiumban
végezte. Iréi tehetsége mar ekkor megmutatkozott, a kollégium didklap-
jaban, a Reményben jelentek meg elsé versei, melyeket 1920-ban adott ki
Koltemények cimmel. 1921-ben a csaladi hagyomanyhoz igazodva a Bécsi

1 Sandor: Mecénds és mészégeto.
2 Kemény: Kakukkfidkdk. 5.
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Féiskola erdémérnoki szakdn tanult tovabb, ahol nehéz anyagi koriilmé-
nyek kozott tartotta fenn magat. Tanulmanyait rovid id6n beliil megsza-
kitotta, s visszatért Kolozsvarra, ahol 1922-ben mar a teoldgiai hallgatok
soraban talaljuk. Tanulmaényai idején az Elére cimi ifjusagi irodalmi la-
pot is szerkesztette, 1923-ban pedig a Tizenegyek antolégidjaban is kozol.
Eletében nagy valtozést hozott ez az év, ugyanis megorokolte az apjat
egykoron kitagadé Kemény Kalmantol a nagy értékti marosvécsi kastélyt
és birtokot. Megvaltozott pénziigyi helyzetével hamarosan olyan békezu
tamogatoja lett a magyar miivészetnek, ,,akinek alig akadt parja az elmult
félezer évben”.? Orokségére sohasem tekintett magdnvagyonként, hanem
olyan eszkozként kezelte, amellyel elésegitette az uradalmon dolgozok
jobb életfeltételeit, és minden egyéb jovedelmet a miivelddés és kultura,
valamint az emberi haladas szolgalataba allitott.

Els6 kozcélu intézkedése a helyi oktatas tamogatasa volt. Marosvécsen
a szegény gyermekeknek ingyen biztositotta az oktatast, a maganvagyon-
nal rendelkez6k jovedelmiik aranydban jarultak hozza az iskola kozos
koltségeihez.* Falusi konyvtarat alapitott, hiszen az 6 életében is a konyv
iranti szeretet alapozta meg ir6i tevékenységét, mégis sajat érvényesiilé-
sénél elobbre helyezte az irétarsainak valo segitségnyujtast. Ez a cél vezé-
relte, amikor Banffy Miklds hazatérése nyoman és az ir6-grof sugallatara
elhatdrozta, hogy megszervezi a nehéz sorba kertilt erdélyi irok, alkotok
kozosségét. Igy vélt az 6rokségbe kapott torténelmi varkastély a két vildg-
habort kozott az erdélyi szellemi élet pillérévé és a megmaradas bastydjava.
Felesége, a gorog-skot szarmazasu értelmiségi csaladbdl szarmazo Augusta
Paton (Kalymnos, Gorogorszag, 1900. augusztus 16.-Marosvasarhely,
1989. julius 24.) mindvégig tamogatta férjét ezen nemes célkittizésében.
Hézassagukbol hat gyermek sziiletett. Kemény Augusta, aki eleinte egy sz6t
sem tudott magyarul, jelentds szerepet vallalt a késébbiekben az Erdélyi
Helikon-talalkozok haziasszonyaként.®

3 Kemény Endre dédunoka nyilatkozata. Adonyi: Arisztokratik ma. 74.

4 Sandor: Mecénas és mészégeto.

5 A Helikon-talalkozok haziasszonyai és néi szervez6i: baré Kemény Janosné Augusta
Paton és baré Bornemissza Elemérné Szilvassy Carola, aki a hazaspar jo baratja-
ként, kivalé angoltudassal segiti a fiatal és magyarul még nem beszélé Augustat
elfogadtatni az erdélyi fénemesi tarsadalmi élet kozosségével. Csapody: Amitié
amoureuse. 59. A Helikon-taldlkozok 1926 és 1939 kozott évi rendszerességgel ke-
riiltek megszervezésre a marosvécsi kastélyban. A hdbort alatt a hdzaspar Mizeum
utcai kolozsvari otthonaban folytatddtak a sztik kor( talalkozdk (1940, 1941, 1943,
1944). Sandor: Mecénas és mészégetd.
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Az Erdélyi Helikon szabad irdi kozosségét Kemény Janos meghivasa-
ra 27 erdélyi magyar ir¢ alapitotta meg Marosvécsen, 1926. junius 18-an.
A talalkozokat grof Banffy Miklos vezetésével, Kemény Janos anyagi timo-
gatasaval szervezték, azzal a céllal, hogy egységbe szervezzék a kiilonboz6
vilagnézettel és eltérd politikai nézetekkel bird irodalmi elitet. A tarsasag
konyvkiadoként is miikodott, mivel Kemény az Erdélyi Szépmives Céh
Konyvkiadd anyagi hatterének biztositasat is atvallalta.* Tovabba minden
évben harmincezer lej 6sszegti dijat ajanlott fel a legjobb irodalmi alkota-
sért, és szazezer lejjel jutalmazta tobbek kozott Szerb Antal Magyar iroda-
lomtorténetének megirasatis.” A kiadé mellett Kemény Janos tamogatasa-
val 1928 majusatol elindult az Erdélyi Helikon cimt irodalmi folydirat is,
amely 1944 szeptemberében sztint meg. A Banffy Miklds fdszerkesztésében
megjelend Erdélyi Helikon a két vilaghabora kozotti erdélyi magyar iro-
dalom meghatarozo folyoirata lett, szamos tehetséget karolt fel. A korszak
irodalmi alkotasainak tobbségét itt tették el6szor kozzé.?

Kemény Janos irodalomszervezo tevékenysége mellett az erdélyi ma-
gyar szinjatszast is felkarolta. Az anyaorszagtol elcsatolt teriiletek oktatasi
és kulturalis intézményei szamara megsziint a taimogatds, az 4j allamhata-
lom kisebbségpolitikaja pedig szandékosan bojkottalta a magyar kulturalis
és politikai elit altal vezetett szellemi kozpontokat. Ennek folytan 1931-ben
a Janovics Jend vezette kolozsvari tarsulat tonkrement. Kemény Janos elnok
vezetésével, a Helikon Tarsasag szervezésében megalapitottak a Thélia
Rt.-t. Kemény 35 ezer hold erdébirtok eladasabdl fizette ki a szinhaz adés-
sagat, az 0sszegbdl pedig tovabbi tiz évig tudta fizetni ennek fenntartasi
koltségeit. A tarsulathoz meghivta az izraelita szarmazasu Kadar Imrét
(férendez6) és Kovacs Gyorgyot (vezetd szinész). A szinhaz eleinte meg-
killonboztetés nélkiil mindenkinek helyet adott és megélhetést biztositott,
késébb azonban a hatdlyba 1ép6 zsidotorvények miatt el kellett bocsatani
az izraelita szinhaztagokat. Kemény megszerezte ekkor a Kolozsvari Zsidd
Szinhaz alapitasahoz sziikséges engedélyeket, mecénast hozott Budapestrdl,
és sajat vagyonabdl biztositotta a tarsulat anyagi hatterét. Kellékeket, disz-
leteket vasarolt az intézetnek, és az Erdélyi Bank Rt. elnokeként valo meg-
valasztasat kovetGen felajanlotta teljes fizetését a zsido miivészek tdmo-
gatdsara. Az intézet 1944-ig adott lehetéséget az ott 1év6 tagok tulélésére,
amikor a naci megszallas utan a teljes tarsulatot deportaltdk, s minddssze

6 Haas: Az Erdélyi Szépmives Céh. 327.
Marosi: Szerb Antal. 109-121.
8 Kantor: Kés Kéroly.
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négyen élték tul a holokausztot. Néhanyukat Kemény Janos mentette meg
a Gestapo fogsagabol. Iratokat intézett, menleveleket szerzett, hogy mentse
baratait, a tarsulat tagjait, mikozben kockaztatta sajat és felesége életét is.’

1945-ben, a felszabadulds utan a teljes vagyonatdl megfosztott magyar
fénemest kérték fel - foként kapcsolatrendszere miatt — a marosvasarhelyi
Székely Szinhdz megszervezésére. Ez a tevékenysége azonban nem bizo-
nyult id6tallénak, mivel 1952-ben megkezd6dott a tarsadalmi kozélet
megtisztitdsa a kommunista rendszerrel nem rokonszenvezé elemektél,
igy az osztalyidegennek szamité magyar nemesség tagjai sem tolthettek
be tovébbra értelmiségi hivatast. Az Allami Székely Szinhaz 1952. junius
22-én tartott gytilésén menesztette — szamos tag mellett — a szinhazalapitd
és tamogato Kemény Janost is, aki az alapitds soran egymaga dolgozta kia
szinhdz mikodési tervét, koltségvetését, és egyediil neki voltak szinhazve-
zetési tapasztalatai. A varkastély és birtok elvétele utan a Kemény csalad 6t
gyermekiikkel egy kétszobds, fiird6szoba nélkiili, nagyon rossz allapotban
1év6 lakasban lakott Marosvasarhelyen, de a kitelepitést és kényszermun-
katabort meguszta a csalad. Kemény Janos egy ideig a varos mészégetd
tizemében dolgozott."” Tompa Miklds kozbenjarasara (aki korabban ki-
rugta a Székely Szinhaztdl) rovid ideig a Marosvasarhelyi Szinmtivészeti
Féiskola konyvarosa lett. 1958-ban teljesen kilatastalan helyzetbe keriilt a
csalad. A barot egykori kedvezményezettjei segitették, mint példaul Siité
Andras, aki felkérte Keményt, hogy szerkessze az akkor inditott Miivész
cim lap szinhazi rovatat." Irodalmi korszakanak legtermékenyebb id6-
szaka ez, ekkoriban irta ugyanis novelldit, regényeit, visszaemlékezéseit
és életrajzi alkotasait. Felesége, Augusta végig férjével maradt Erdélyben,
bar lehetdségiik lett volna Anglidba emigralni a nyomor és szegénység
el6l. Baré Kemény Janos 1971. oktober 13-an bekovetkezett halala utan
Augusta egyediil élt nagy szegénységben Marosvasarhelyen. A magyarra
valt baréné 1989. julius 27-én hunyt el.

Kemény Janos felbecsiilhetetleniil gazdag életmiivét lehetetlen ro-
viden Osszefoglalni. Mindmaig varat magara egy levéltari forrasokon és
interjukon alapulé monografikus életrajz. Az utobbi id6ben tobb doku-
mentumfilm is feldolgozta a Kemény-6rokséget, ezek egy része a heliko-
ni talalkozokat ismerteti (melyekben a Kemény Janos készitette kezdet-
leges kamerafelvételeket is felhasznaltdk), de tobb riportfilm is késziilt

9  Sandor: Mecénas és mészégetd.
10 Siité: Vallani és vallalni. 53.
11 Sandor: Mecénas és mészégetd. 380.
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a csaladrdl és legjelesebb képvisel6jérél.'”> Ugy gondolom, hogy a fiatal
Kemény Janosrdl a nagykozonség szamara tovabbra is a szerz6 regényes
onéletirasa, a Kakukkfiokdk nyujtja a leghitelesebb és legszemélyesebb
portrét.”
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ENTZ GEZA (1913-1993),
AZ KOZEPKORI (ERDELYI)
MUVESZETTORTENETI KUTATASOK
UTTOROJE

Géza Entz (1913-1993), Pioneer of Medieval Art History Research (in
Transylvania)

Géza Entz (1913-1993) is mostly known for his art historical researches on
the medieval arts of the Hungarian Kingdom, especially that of Transylvania.
He also had a great impact on the topographical researches on behalf of the
Hungarian services for the protection of historical monuments. His work,
carried out step by step starting from the 1940s regarding the medieval art
(mostly concerning the history of architecture) of Transylvania, published (in
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Hungarian) only after his death, in 1993, still remains a reference book for the
medieval art historical researches in our region.

Keywords: history of architecture, medieval art, historical monuments,
historiography of art history

Entz Géza a magyar miivészettorténet azon kevés jeles alakjai kozé tartozik,
akinek palyajaval a magyar mutvészettorténet-iras részletesebben foglalko-
zott, kidomboritva az igen gazdag életmu kiilonb6z6 aspektusait, kutatdsi
modszereit és ezek mozgatdrugdit. Méltatasa mar életében, a neki dedi-
kalt 70. és 80. sziiletésnapjara késziilt kotetek koszontdiben megkezdddott.!
A halalat kovetéd megemlékezések sorabol kiilon érdemes kiemelni Marosi
Erndnek az Entz munkassagat a mtvészettorténeti historiografia iranyabol
megkozelité irasat.” Toth Sandor személyes hangvétell esszéje, mely a ma-
gyar mivészettorténet-irds nagy alakjairdl sz6l6 tanulmanysorozat kereté-
ben jelent meg, elséként elemzi az id6 viszonylagos tavlatabol az életmiivet,
reflektdlva annak magyar és nemzetkozi recepcidjara.’ A legrészletez6bb
tanulmanyok az akkor szaz éve sziiletett Entz Géza emlékének szentelt
Miiemlékvédelem 2013/3. szamaban olvashatok, ahol az egyes szerzok az
életat mérfoldkovein keresztiil, kronoldgiai sorrendben haladva egyenként
mutatjak be a palyaja 6 allomasait, kidomboritva annak szamos vetiiletét.

Entz Géza 1913. marcius 2-4n sziiletett Budapesten, tobb generaciora
visszamenden természettudomdnyi bedllitottsagu csaladban. Edesapja,
Ferenc ugyan tablabiroként jogasz végzettséggel birt, azonban nagyapja,
Géza, természettudosként az 1870-es években a kolozsvari egyetemen
oktatott, melynek egy ideig rektora is volt. Apai nagyanyja a nagyszebeni
levéltaros, Seifert Gusztav lanya volt. A Kolozsvaron sziiletett Ferenc ugyan
mar Budapesten telepedett le és hazasodott meg, de székely leanyt, Klima
Erzsébetet vette feleségiil. Késébb maga Entz Géza is erdélyi lannyal kotott
hazassagot Kolozsvaron toltott évei soran. Két fia koziil Géza Antal szintén
miivészettorténész.* Entz Géza tehdt szakmai érdeklédésén tiilmenden,

1 Gerevich: Entz Géza koszontése; Dercsényi: Entz Géza szerepe a korszerti magyar
muemlékvédelemben; Horler: Entz Géza 80 éves.

2 Marosi: Entz Géza, 1937-1993. Erdemes megjegyezni, hogy Marosi szamos alka-
lommal foglalkozott az Entz-életmu elemzésével, mely mintegy visszatéré témaként
jelentkezik a szerz6 muvészettorténet-irds témajaban megjelend munkai soraban.

3 A tanulmadny eredetileg az Enigma folydirat 2006/47-49. szamaban jelent meg,
melyet utobb, 2007-ben, gyljteményes kotet formajaban is kiadtak. Toth: Entz
Géza.

4 Az életrajzi adatok: Toth: Entz Géza.
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melyet Kolozsvaron toltott évei mindenképpen meghataroztak, csaladi
szalakkal is kotodott Erdélyhez.

Tanulmanyait a budai ciszterci gimnaziumban kezdte (1923-1931),
majd szintén Budapesten az E6tvos Collegium didkjaként a Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen folytatta torténelem-latin-muvészettorténet sza-
kon.” Palyavalasztasat édesapja tamogatta, s6t sajat bevallasa szerint &
terelte erre az itra, miutan latta, hogy fiara mekkora hatassal volt egy bécsi
kirdndulas soran a Kunsthistorisches Museum kiallitasa.® Egyetemi évei
alatt miivészettorténetet Hekler Antal professzornal, mtivel6déstorténetet
Domanovszky Sandornal hallgatott. Kampis Antal tanacséra, aki ekkor
Hekler tandrsegédjeként mikodott, a magyar miigyujtés torténetével kez-
dett foglalkozni,” ebben a témaban irta és védte meg disszertaciojat, mely
1937-ben nyomtatasban is megjelent A magyar miigyiijtés torténetének viz-
lata 1850-ig cimmel.® Ezt kovetden, dllandé munkahely hijan, a Széchényi
Konyvtarban,’ valamint a Szépmiivészeti Mizeumban dolgozott gyakor-
nokként, Balogh Jolan és Hoffmann Edith tamogatasa mellett."’ Ebben az
id6szakban sziiletett a modern szobraszatra koncentralé cikksorozata a
magyar szobraszokrol a Magyar Kultiirszemle lapjain (1941-1943).

Erdekl8désének kozéppontjaba a kézépkor miivészete, s azon beliil
is a kozépkori épitészet torténete csak késébb keriilt. Zador Anna vissza-
emlékezése nyoman mar az egyetem elvégzését kovetden szeretett volna a
Szépmiivészeti Mizeumban 6rzott szarnyasoltarokkal foglalkozni, azon-
ban ezt a muzeum akkori vezet6sége nem tette lehet6vé." Els6, kozépkori
muvészettel foglalkozo irasa 1940-ben jelent meg a Napkelet folydiratban a
bambergi székesegyhaz hires lovas szobranak apropéjan. A korszak iran-
ti szeretetét mar ekkor jol illusztralja a bevezetSben, az épiilet kapcsan
megfogalmazott leirasa: ,[...] remekmd, melyen ott ragyog a kozépkor
transzcendentdlis varazsa [...]”.!> A tényleges valtozas 1941-ben kovet-
kezett be, mikor Kolozsvaron, az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet konyvtara-
ban, majd levéltaraban kapott allast. Négy évvel kés6bb, 1945-t6l a Bolyai
Tudomadnyegyetem miivészettorténet tanszékének docense lett, melynek

5 Uo. 571.
6  Entz: Entz Géza és a gyulafehérvari székesegyhdz, 160; Lovei: Sziiletésnapi beszél-
getés a 80 éves Entz Gézaval.
7 Téth: Entz Géza. 572.
8  Entz: A magyar miigyiijtés torténetének vazlata 1850-ig.
9 Marosi: 100 éve sziiletett Entz Géza miivészettorténész (1913-1993). 122.
10 Toth: Entz Géza. 572; Marosi: Entz Géza, 1937-1993. 716.
11 Zador: Entz Gézardl - a barat szemével. 725.
12 Entz: Szent Istvan a bambergi lovas. 394.
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vezetGjeként is tevékenykedett. 1950-es kényszertavozasat koveten kol-
tozott vissza Budapestre.'?

Kolozsvari évei soran kezdett el mélyrehatdan foglalkozni a kozépkori
épitészet kérdéseivel, ekkor jelentek meg elsé monografikus és topografikus
irasai a témaban, kezdetben mintegy résztanulmanyokként els6sorban
egy-egy emlékre koncentralva, s ekkor alakul ki a késébbiekben is kovet-
kezetesen alkalmazott mddszertana. Két programado irasa, a kozépkori
székely muvészet kérdéseirdl (1943)™ és az erdélyi mlivészettorténet-iras
problematikajardl (1945)"° mar jol tiikrozi szemléletét a kutatasok foly-
tatasa kapcsan, melyek alapjat minden esetben a részletek alapos meg-
ismerése kell hogy képezze (... a kutatds mddszeressége megkivanja a
részletek pontos rogzitését. Csak ez utan keriilhet sor az 6sszefoglalasra™.).'s
Hasonloképp hangsulyozta a prekoncepcioktdl mentes kutatasra vald to-
rekvést, melynek eredménye ,,a tudomanyos és torténeti igazsag mennél
teljesebb, valdsagnak megfeleldbb felderitése”” kell hogy legyen. Amint
Marosi Erné megfogalmazza az iras kapcsan, a modszer részét képezi
»a bevett kronoldgiai szkémaktdl eltérd stilustorténeti jelenségeknek a
regisztraldsa éppugy, mint a metodikai apparatus kivanalmainak vazlata:
benne régészettel, néprajzzal, a teleptiléstorténettel, helynévkutatassal és a
kiilonos hangsullyal kiemelt levéltari kutatassal”.’ Kovetend6 példaként
Kelemen Lajos munkassagat és Balogh Jolan Az erdélyi renaissance-at al-
litotta elStérbe. A kolozsvari tudds kozeg (Jakod Zsigmond, Szabo T. Attila,
Laszlé Gyula, Kelemen Lajos), az erdélyi, Kolozsvar kornyéki kirandula-
sain szerzett ismeretei és élményei, valamint a Balogh Jolan-féle nagy mo-
nografia nyoman érett meg benne az elhatarozas, miszerint elkésziti ,,az
erdélyi épitészetnek, illetve mtivészettorténetnek azt a részét, amely meg-
el6zi a reneszanszot™."” A megfogalmazott irany tehat az erdélyi kozépkori
muvészet torténetéhez kapcsolodo forrasanyag, az emlékanyag helyszini
felméréseken alapulo leirdsa és ennek tagabb kontextusban vald értékelé-
se volt.?” Az Entz Géza Antal altal részben kozolt és feldolgozott, id. Entz
Gézanak Bogyay Tamassal valtott levelezése ravilagit a munka hatterére

13 Téth: Entz Géza. 572.

14 Entz: A kozépkori székely miivészet kérdései.

15 U6: Az erdélyi miitorténet irds kérdéseihez.

16 Uo. 13.

17 Uo. 10.

18  Marosi: Entz Géza és a magyar kozépkori épitészettorténet-kutatas miihelyei. 145.

19 Ldvei: Sziiletésnapi beszélgetés a 80 éves Entz Gézaval. 75; Entz: Entz Géza és a
gyulafehérvari székesegyhaz. 160.

20  Entz: Entz Géza és a gyulafehérvari székesegyhaz. 160.
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és modszertani mozgatorugoira is. Ebbél a szempontbdl szintén 1ényeges
elem a Bogyay altal hangsulyozott nézet, miszerint ,nem a XIX. szdzadi
nemzetallam viszonyaibol, hanem az egykori tarsadalmi és regionalis, és
persze szellemi Osszefliggések rekonstrukcidjabdl kell kiindulni, ebben a
torténettudomany és segédtudomadnyai kiilonboz6 teriileteinek eszkoz-
tarat kell megfelel6 modon alkalmazni”** Ahogy ifjabb Entz felhivjara a
figyelmet, a két kutatd altal targyalt, sok esetben 0jitd6 modszertani szem-
lélet, amely Entz Géza munkaiban kovetkezetesen végigkovethetd, mar
elGvetitette az 1960-as évek paradigmavaltasat is.”

Az 1950-es budapesti (kényszer)visszatérését kovetéen a Muzeumok és
Miiemlékek Orszagos Kozpontjanal kapott allast, ekkortdl kezdve foglal-
kozott intenzivebben mtiemlékvédelmi és mtiiemlék-topografiai kérdések-
kel, melyek munkassaganak harmadik iranyat meghataroztak. A kozpont
1953-ban tortént feloszlatasat és atszervezését kovetden is a miiemlékek-
kel foglalkozd osztalyon maradt, majd 1957-ben az akkor megszervezett
Orszagos Mliemléki Feliigyel6ség Tudomanyos Osztalyanak a vezet6jévé
nevezték ki. Ebben a minéségében nemcsak az osztaly mikodésének a meg-
szervezGjévé valt, de szamos, a miemlékvédelem és az ehhez kapcsolddd
kutatasok szempontjabdl lényeges modszertani elvet is megfogalmazott.
Lényeges szerepe volt a korszer(i tudomanyos dokumentaci6 rendszerének
a kidolgozasaban, akarcsak a mtiemléki felujitasokhoz tartozo falkutatasok
rendszeresitésében.”” Emellett 1956-t6l kezd6dGen kiilonbozé tisztségeket
véllalt a Magyar Régészeti, M{ivészettorténeti [és Eremtani] Tarsulatban;
s szintén az 1950-es évektdl kapott megbizott el6addi allast az E6tvos
Lorand Tudomanyegyetem miivészettorténeti tanszékén. Az 1960-as évek
masodik felében a Képzémuvészeti Féiskola restauratorképz6 intézetének
a megszervezésével, utobb igazgatasaval biztak meg. Az Akadémian 1977-
ben szerzett doktori cimet az azota is nagyobb részt kiadatlanul maradt,
A kozépkori Magyarorszdg gotikus épitészete (1242-1390) cimi dolgozata-
val. Mindekozben szamos jelent6s irdst kozolt, nagy megvaldsitasai kozé
tartozik az 1986-1987-ben két kotetben megjelent Szabolcs-Szatmdr megye
mitiemléki topogrifidja. Egészen az 1987-88-as tanévig tanitott. 1983-ban
neki itélték a Herder-dijat, 1988-ban Kds Karoly-emlékéremmel gazdago-
dott. Az 1992-1993 telén felmeriilt akadémiai levelez6 tagsag megitélését
mar nem érhette meg, 80. sziiletésnapja masnapjan tragikus hirtelenséggel

21 Uo. 161-162.
22 Uo. 165.
23 Valter: Enz Géza. 171-172.
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elhunyt.”* Az Erdély kozépkori épitészetérdl Kolozsvaron posztumusz
megjelent két kotete mélté mdodon foglalta keretbe a kiterjedt életpalyat,
mintegy szimbolikusan Kolozsvaron zarva le azt, ami onnan indult el.
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VAN-E EGY NEMNEK TORTENETE?
GYANI GABOR: A NO ELETE -
TORTENELMI PERSPEKTIVABAN.
BTK TTI, BUDAPEST, 2020. 273 OLDAL

Poti Vivien Tamara

A nd élete - torténelmi perspektivaban Gyani Gabor legfrissebb miive, mely
osszefoglalja az ir6 kiilonb6z6 nétorténeti kutatasait egy atfogd monografi-
kus igényi kotetbe, amely leginkdbb a 19. szazadra és a 20. szazad elsé felére
koncentral, beleértve a méasodik vilaghaboru idészakat is. Gyani Gabor
karrierje soran tobb irasaban is figyelemmel kovette a n6i élet sajatossagait,
ebben a konyvében viszont egyrészt Osszegyujtotte ezeket a tanulmanyokat,
masrészt igyekezett még tobb szempontbdl vizsgalni a témat. Az egyik leg-
fontosabb kérdés, amelyre felfizi a mtvét, az a kovetkez6: 1étezik-e kiilon
nétorténet, és fiigg-e mas kozosségektdl és azok torténeteitdl? A konyvben
megadott valasz erre pozitiv, hiszen a néi nem torténete szorosan dsszefono-
dikleginkabb a csalad torténetével, melyben évtizedek soran, és véleményem
szerint ma is, a legfontosabb szerepet jatssza. A bevezet6 fejezetben ezt a
kérdést tisztazza szamunkra az iro, ezt kovetéen pedig esettanulméanyok
sorozataval talalkozunk (6sszesen nyolccal), és egy zarszé helyezi keretbe
a tanulmanykotetet.

Az elsé esettanulmany, A budapesti keresé nék — ahogy a cim is jelzi —
a n6k munkavallalasaval foglalkozik a févarosban, és annak alakulasaval
a 19. szazad végétol a 20. szazad kozepéig. Az informaciokat tablazatokba
foglalja, megkonnyitve a témahoz relevans mutatok attekintését. A kovet-
kez6 harom fejezet szintén a n6i munkaval foglalkozik, viszont mig az els6
esettanulmany egy atfogd képet kivan nydjtani, a tovabbiakban a szerz6
részleteiben mutatja be a dolgoz nék életutjait: helyet kapnak a gyari
munkasndk, az otthon maradt értelmiségi ndk, a hazicselédek, melyekkel a
legrészletesebben foglalkozik, illetve a prostitualtak is. A harmadik fejezet
elméleti keretet ad a n6i munkavallalas kérdésének. Azt lathatjuk, hogy
amennyiben a nék vallalnak munkat, azt a csaladjuk kivansagara — jorészt
gazdasagi kényszerbdl - teszik: a cselédek, a mezégazdasagban dolgozok
a sziileik kérésére dllnak munkaba, ezzel nagyban segitve a csalad megél-
hetését. A gyari munkasnék szama, az elsd vilaghdboru soran novekszik
meg, az 6 munkavallalasukat a haborus koriilmények indokoljak. Végezetiil
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a taniténdk és orvosndk szama bar elenyészé - és leginkabb a févarosban
osszpontosul -, mégis megmutatja szamunkra a n6i értelmiség jelenlétét.

A negyedik fejezet a NGi imdzsok: a hdzicselédek cimet viseli. Gyani
Gébor korabbi témajahoz nyul vissza, hiszen 6 foglalkozott els6ként
Magyarorszagon tudoményos igénnyel a témaval.! Mint a kor leggyako-
ribb néi munkdja, a cselédség a hazassagot megel6z6 idészakos munka-
ként funkcionalt. A hazicselédek legtobb esetben hajadon lanyok voltak.
A szerz0 részletesen kifejti a ,,cselédmizéria” kérdését, mely leginkabb a
cseléd és munkaltatdja kozotti kapesolatbol keletkezett, és felsorakoz-
tatja a kor altal adott lehetséges megoldasokat: a gazda és cseléd kozotti
kapcsolat javitasa; a cseléd oktatdsa, hogy a jol elvégzett munkaja altal a
gazdajaval valo konfliktus elkeriilhet6 legyen; valamint egy olyan reform,
mely a cselédeket nem kiilon kasztként szemléli, hanem egy altalanosabb,
szerves munkaskérdés részeként kezeli. A tarsadalomban betoltott fontos
szerepiiket mutatja a szépirodalomban valé megjelenésiik is, ahol kétfé-
le cselédképpel talalkozunk: a tragikus életet él6 cselédlannyal (példaul
Kosztolanyi Dezsé Edes Anndja), valamint a nehézségeib6l er6t kovacsold
és felemelkedd nével (Mdrai Sandor miivébél Aldozé Judit alakja).

A n6i munkaval foglalkozé esettanulmanyok sorat zarja a néi sze-
xualitast, a prostituciot és az ahhoz kapcsolddo politikat targyalo fejezet.
A szexualitas és az arrél vald diskurzus elnyomasanak egyik eredménye-
ként targyalt prostittcid, bar bizonyos torvényes keretek kozott miikodott,
mégis megbélyegezte az ezen munkabol é16 ndket: amellett, hogy meddé-
nek tartottak a prostitualtakat, a hazassagtoréssel és a nemi betegségekkel
is kapcsolatba hoztak Gket. A szerzé részletesebben beszél a budapesti
prostitucio jellemz6irdl, majd kifejti azt, hogy mégis milyen tarsadalmi
tényezdk Osszessége vezetett ahhoz, hogy a nd az adott életutat valassza. Az
utobbi kideritésében nagy szerepet jatszott az 1909-ben megalakult Magyar
Egyestilet a Leanykereskedelem Ellen nevet viseld tarsadalmi szervezet
forrasanyaga. Ezekben az esettanulmanyokban ki szeretném emelni az
objektivitasra vald torekvést. Akarmilyen néi életpalyardl is legyen szo, a
szerz6 ugyanolyan szemmel figyeli meg 6ket. A né mint munkas, dolgozé
egyén amugy is egy igazan érdekes és sok vitat provokald téma még ma is.

A Gyermek a csalddban és azon kiviil cim{ fejezet mondhatni egye-
diil all a tobbi esettanulmanyhoz képest. A kisebb alfejezetek a gyermekek
bonyolult életutjat kovetik végig a csecsemdkortdl kezdve, és kihangsu-
lyozzak a konyv témdjanak megfelel6en az anya elengedhetetlen szerepét a

1 Lasd Gyani Gabor: Csaldd, hdztartds és a virosi cselédség. Magvet, Budapest, 1983.
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gyermeknevelésben. Tudomast szerziink a szoptatd dajka intézményérol, az
allam szerepérdl a nevelésben, valamint a modern gyermeknevelésrél, annak
fejlodésérol. Ez az a fejezet, mely a leginkabb igyekszik alatdmasztani a né-
torténet elengedhetetlen kapcsolatat a kornyezetével, ez esetben a csaladjaval.
Amikor n6krél beszéliink, elengedhetetlen a csaladrdl és a gyermekrdl tar-
gyalni, hiszen egy meghatarozott intervallumban a n6 életének nagy részét
ez a két dolog toltotte ki: a csalad egyben tartasa és a gyermeknevelés. Ilyen
modon a né munkaja leginkabb ez volt, nem egy vallalat, hanem csaladja
»alkalmazottja” volt. Igy ez is kapcsolodik az el6z6 esettanulmanyokhoz.
A szerz6 nagyon gazdag és szines forrasanyagot hasznalt a szakirodalom
mellett: egyarant hivatkozik hires gyermektorténeti kutatok munkaira, mint
példéaul Philippe Ariés vagy Elisabeth Badinter, de aldtimasztja meglatasait
naplobejegyzésekkel is, példaul Keil Lajosné naplojaval.

A kovetkez6 harom fejezet a néi individualitassal, a levelez6 n6 kérdé-
sével és a nok altal megtapasztalt er6szakkal foglalkozik. Azért is szeretném
kihangsulyozni a naplobejegyzések és levelezések szerepét, mert ezek mutat-
jak meg leginkabb szamunkra a néi gondolkodas sajatossagait. Mit érezhetett
Kozma Katinka, amikor nem folytathatta tovabb tanulmanyait? Mit érzett
a csalddjaval szemben? Milyen érzések fiizték 6t a legjobb baratndjéhez,
Irméhoz? Mit gondolt a szerelemrdl, vagy éppen a tarsadalomban betoltendd
szerepérdl? Ezek olyan kérdések, melyeket az intim kornyezetben irddott,
privat levelek és naploba irt gondolatok valaszolhatnak meg nekiink. Mint
olvaso, ugy gondolom, hogy ezek kozelebb hoznak minket a mult személye-
ihez és egyben a torténelemhez. Az érzelmek ilyen modon torténd kifejezése
nem azt valtja ki bel6liink, hogy ezek az egyének, akik rég meghaltak, most
csak unalmas forrasanyagot jelentenek szamunkra, hanem empatiat is kival-
tanak beldliink. A fejezetek soran megismerkediink egy olyan néi tipussal
is, aki masként latja a csaladban betoltott szerepét, aki okos, és a szerelmet
is a maga hasznara akarja forditani. Betekintést nyeriink a szoros lanyba-
ratsagok vilagaba, ezt kovetSen pedig a néi szerepvallalast vizsgalja a szerz6
a tarsadalomban Kanya Emilia, a Csalddi Kor cimt folydirat alapitdjanak
alakjan keresztiil. A néi emancipdaciora vagyas tokéletes példait mutatja be
nekiink. Ez kovetéen kiilon figyelmet kap a néi levelezés, mely lehetett nd
és no kozott, férfi és nd kozott, illetve ennek fontossagat hangsulyozza ki a
ndi élet keretein beliil.

Az utolso esettanulmany Az erdszak ndi tapasztalata cimet kapta. A ma-
sodik vilaghaboru sordn koncentracios taborokban szenvedd nék és a szovjet
katonak erdszakos viselkedését atél6 ndk gondolatait mutatja be a konyvben,
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ezt pedig ismét az érintettek személyes irasaival timasztja ald. Ami igazan
megragadta a figyelmemet, az annak a kihangstlyozasa, hogy a tapasztalatot
atélé n6k hogyan probaltak talélni, atvészelni a veliik torténd tragédiakat. Ezt
angolul coping mechanismnek nevezziik, mely soran egy személy ugy probal
atvészelni egy tragédiat és annak az utélagos hatasat, hogy talal maganak egy-
téle potcselekvést, amely eltereli a figyelmet. Sokan az irdsban talaltak meg ezt
a potcselekvést, hiszen itt a gondolataik meghallgatasra talaltak, vagy ahogy
mostansag mondjuk, kiirhattdk magukbdl érzelmeiket, szenvedéseiket. Erre
amiiben a legjobb példa Rozsa Agnes napldja, melyben csaladjéanak, férjének
irt, hogy ezaltal is gy érezze, kicsit kozelebb all hozzajuk, de megismerhetiink
olyan néket is, akik egymassal osztottak meg recepteket.

A konyvet 34 illusztracié gazdagitja, melyek legtobbszor az esetta-
nulmanyok legelején taldlhatok. Legtobbjiik fotd, de vannak plakatok is,
az adott korbol szarmazé képi emlékek, melyek kiegészitik a miiben ol-
vasottakat.

Ugy vélem, hogy Gyani Gabor kényve alapmd, kivéald ésszefoglalédsa
a témanak, értékes esettanulmanyai a néi élet szinte minden aspektusat
lefedik. Batran tudom ajanlani mindenkinek, aki kivancsi a nék életéhez
kotédé torténetekre, vagy csak tobbet szeretne megtudni a nék torténe-
lemben jatszott szerepérol.

BOGDANDI ZSOLT - GALFI EMOKE (SZERK.): BETEGSEG
ES GYOGYITAS A REGI KOLOZSVARON ES ERDELYBEN.
ORVOSLASTORTENETI DOLGOZATOK.
ERDELYI MUZEUM-EGYESULET, KOLOZSVAR, 2022.
280 OLDAL

Kelemen Lilla Kornélia

A cimérdl is arulkodo orvoslastorténeti tanulmanykotet a 2021 oktdberé-
ben megszervezett videokonferencia anyagat tartalmazza. A konferencia
alapotlete Robert Offnert6l szarmazott, aki kezdeményezésével egyrészt
tagitani szerette volna az erdélyi orvoslastorténeti ismereteket, masrészt
tisztelegni szeretett volna a felséfokt kolozsvari orvosképzés el6tt annak
150 éves évforduldjan. A tanulmanykatet 1étrejottében szerkesztéként
Bogdandi Zsolt és Galfi Eméke segédkeztek. Amit fontos itt megjegyezni,
hogy ez a torténeti munka nem az els6 azok soraban, amelyek az orvoslds-
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torténeti kutatdsok dsszefoglalasat céloztak meg, hiszen 2016-ban jelent
meg egy atfogd kotet Erdélyi szerz6k magyar nyelvii orvos- és gyogyszeré-
szettorténeti munkdi 1945-2015 kozott cimmel, melynek 6sszeallitasaban
a jelen tanulméanykoétetben is publikalé Péter H. Mdria oroszlanrészt
vallalt. Jelen kotetben azonban, tallépve Erdély hatarain, magyarorszagi,
németorszagi és szlovakiai kutatok munkait is olvashatjuk. Amia benne
szerepl6 tanulmanyokat illeti, azt hiszem, batran kijelenthetjiik, hogy az
interdiszciplinaritas elve jellemzi, hiszen szerz6i nem csak torténészek,
hanem az orvoslashoz kot6dé valtozatos tudoméanyagak miivel6i koziil
keriiltek ki. Tovabba a szerz6k tobbsége tobb tudomanyagban is tevé-
keny: Robert Offner transzfuzioldgiai szakorvos, orvostorténeti kutatod;
Ana Maria Gruia muzeoldgus, fordito, Szabo T. Attila pedig biologus.
Tehat kijelenthetjiik, hogy egy sokszinii, gazdag kotettel allunk szem-
ben. A tanulmanyok csoportositasaban a rendezdelv deduktiv, hiszen
a nagy egységektdl, vagyis a kiillonboz6 orvosi intézményektdl kezdve
halad a kis egységekig, részletkutatasokig, példaul amikor a 16. szazadi
gyogyszerészkonyvek vagy a ma mar meghokkent6nek, néha bizarrnak
szamité allati eredet(i gydgyszerekrol értekezik.

A tanulmanykétet tartalmi attekintésében segitségiil szolgal az a
harmas csoportositas, amit a szerkeszték alkalmaztak. Elséként az in-
tézménytorténetre vonatkozo6 tanulmanyokat ismertetném roviden. Az
apolas korai és kezdetleges intézményeként ismert ispotalyokrol Riisz-
Fogarasi Eniké tanulmanya tudoésit. Kolozsvar példajan kovethetjiik
figyelemmel, hogy milyen médon nyujtott gyakorlati segitséget a ra-
szoruloknak ez az intézménytipus. Mint kideriil, a kdzépkori és kora
ujkori Kolozsvaron harom ispotaly is igyekezett gondozni az oda be-
keriil6 sériilt, arva, fogoly vagy menekiilt egyéneket. Ennek fedezésére
az anyagi hatteret részben sajat termelés utjan, részben adomanyokbol
fedezték. Az intézmény szerepének tisztazasara a f6 forrasanyagot az
ispotalymesterek szamadaskonyvei jelentették. A Szent Erzsébet, Szent
Job, valamint a Szentlélek nevii ispotalyokon keresztiil végigkovethetd a
municipalédas folyamata is, hogy mint keriil az egyhaz feligyelete alol
a varosi igazgatas kezébe ezen intézmények vezetése. Gaal Gyorgy iroda-
lomtérténész az Orszagos Karolina Korhdzrol értekezik.! Ervelése szerint
az intézmény atfogod torténetének elkészitésében hasznos adalékkal

1 A szerz6 monogréfidja az idén jelent meg. Gaal Gyorgy (szerk.): A kolozsvdri orszd-
gos Karolina Kérhaz. Fiiggelék — a kolozsvdri Erzsébet-Mdria Voroskereszt Korhdz
és Szanatérium. Erdélyi Mizeum-Egyesiilet, Kolozsvar, 2023.
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szolgalhatnak az addig meg nem vizsgalt orszagos jegyz6konyvek és iro-
manykonyvek. Ezek fényében vilagosabba valt a korhaz alapitasa, és jobb
ralatdsunk lehet a kezdeti korszakra is. Osszességében elmondhaté, hogy
a hianypotlo részletek segitenek kirajzolni a korhaz torténetének minél
teljesebb képét. Robert Offner Kolozsvdr rovid gyogyszertdrtorténete a
19. szdzad végéig ciml tanulmanyaval igyekszik 6sszefoglalni a varos
gyogyszertarainak mikodését, valamint bemutatni, hogy hogyan kap-
csolodnak be az 6sszmagyar és Habsburg gyogyszerészet vérkeringésébe.
Mindezt teszi az erdélyi, magyarorszagi és nagyobb mennyiség(i német
szakirodalom segitségével. Ezenfeliil jelentds karrierek, tudomanymi-
vel6k attoré munkait is ismerteti, mint amilyen példaul Wolff Sandor
gyogyszerészé és kiemelkedd botanikusé is volt. Péter H. Mdria szintén
gyogyszertarakkal kapcsolatos kutatasa mar az erdélyi gydgyszertarak
igazgatasi és mikodési elveit vizsgalja. A szerzo a jog szférajan keresztiil
tisztazza ezek mikodési alapelveit és szabdlyzatat, valamint megmutatja
az 1807-es vizit kapcsan, hogy milyen fontos torténeti forrasként szolgal
egy gyogyszertar-ellendrzési kimutatas.

A masodik tanulménycsoport az egészségligyi képzés tematikdja koré
rendezédik. Gaal Gyorgy masodik tanulmanyaban a kolozsvari orvos-
képzés rogos utjat tisztazza, ravilagitva, hogy miért alakult ki elsédlege-
sen a sebészképzés, ugyanakkor kihangsulyozza, hogy a kolozsvari kép-
zés, a kezdeteket tekintve, eleinte még a pesti sebészképzést is lekorozte.
A folyamatot is szépen mintazza, hogyan gyarapszik tjabb tanszékekkel
az Orvos-Sebészi Tanintézet, amig 1872-ben be nem olvad a megalaku-
16 egyetembe. Szogi Laszld arra keresi a valaszt tanulmanyaban, hogy
miként keriil fel a magyar orvosképzési térképre Kolozsvar. Forrai Judit
orvostorténész tanulmanyaval egy kevésbé ismert torténeti multat elevenit
fel, mégpedig a fogorvosképzését. ,Hosszu szakosodasi folyamatként” jel-
lemzi a fogorvosi mint kiilonallo egészségligyi 4g megsziiletését. Tovabba
felfedi, hogy milyen tarsadalmi okok és valtozasok vezettek a fogorvosi
szakma kialakulasahoz. Tobb kulcsfigura attoré tudomanyos tevékeny-
ségével illusztralja, hogy milyen jelentds utat tett meg ez az egészségligyi
ag. Kiemeli Vajna Vilmos munkassagat, aki a szakszer( fogorvosi munka
tobb miiszerét és eszkozét fejlesztette ki. Péter H. Maria e kotetben kozolt
masodik tanulmdnya is megmaradt a gyogyszerészet teriiletén. A szerzd
ezuttal a képzési folyamatba nyujt mélyebb bepillantast, kiilon kiemelve
a n6k kiizdelmét a szakmaban vald elfogadottsagért, valamint példazza,
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hogy milyen hosszu utat jart be a korabeli gyogyszerész, mig segédi sze-
repbdl felkiizdotte magat a gyogyszerésztudori fokozatig.

A harmadik és egyben utols6 tanulmanycsoportot méltan illetik
meg a sokszind, sokoldalu és valtozatos jelzok. Ezek soraban els6 helyen
Robert Offner egy tjabb kutatdsa dll, melyben a szerzé a kevésbé ismert
kolozsvari orvosok bemutatasara vallalkozik. Offner tobb tanulsagot is
lesziir a gondosan Osszedllitott archontoldgiabdl, tobbek kozott azt, hogy
mivel a kora ujkorban a kiilfoldi egyetemre bejutok gyakran hallgattak
egyszerre orvostant és teoldgiat, igy sok itt bemutatott orvos nem csak
orvosként dolgozott élete sordn, de a papi vagy tanitoi palyat is kiprobal-
ta. Ezek az életpalyak pedig azt is szépen tiikrozik, hogy gyakori volt az
orvosfitk és gyogyszerészcsaladbol szarmazo leanyok hazassaga. A két
ezt koveté tanulmanyaban a szlovakiai orvos és orvostorténész Kiss
Laszl6 el6bb id. Spanyik Jozsef seborvos kéziratos hagyatékat mutatja be,
majd kovetkezd tanulmanydban a jarvanyok és az azok elleni védelemmel
foglalkozik. Az els6 szoveg Spanyik naplojanak és egyetemi jegyzetei-
nek vonatkozd részein keresztiil ismerteti a Kolozsvari Orvos-Sebészeti
Intézet torténetét, a masodik pedig a himlé elleni véddoltasok erdélyi és
kolozsvari kezdeteir6l tudosit. Fehér Andrea a 18. szazadi babak olykor
ellentmonddsos szerepét tarja az olvasdk elé. A gyakran illegalisan ma-
kodé babak sokoldalu tevékenységét és annak megitélését kovethetjiik
nyomon. A tanulmany egyik legfontosabb érdeme, hogy kiigazitja az
els, magyar teriileten lebonyolitott sikeres csaszarmetszés idépontjaval
kapcsolatos elméletet. A soron kovetkez6 szovegek a dietetika témakorét
jarjak koriil. Péter Szabolcs nutricionista tanulmanyaban a magyar nyel-
vl dietetikai irodalom kezdeteirdl s ezen beliil is Kibédi Matyus Istvan
munkassagarol értekezik ugy, hogy kozben betekintést nyerhetiink a 18.
szazadi erdélyiek taplalkozasi sajatossagaiba. Ehhez a témahoz csatla-
kozik Szabo T. Attila biologus révid, a korabeli étkezésrél, gyogynové-
nyekrol sz6lé konyvekhez kapcsolddd tanulméanya. A sort Ana Maria
Gruia roppant figyelemfelkeltd kutatasa zarja. A szerzd a frissen nyild
Kolozsvari Gydgyszerészeti Muzeum muzeografusaként testkozelbol
mutatja be a Gyogyszerészeti Gyljtemény allomanyaban fellelhet6 ér-
dekesebbnél érdekesebb korabeli gydgyszereket.

Osszességében a jelen tanulménykétet a legfrissebb orvosléstorténeti
kutatasok kivalo gytjtokoteteként szolgal, mely interdiszciplinaris szem-
léletmodjaval gazdagitja e kutatasi teriiletet.
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GERA ELEONORA ERZSEBET: A POLGARVAROS RENDJE.
TARSADALOM. TER. NYILVANOSSAG BUDAN (1686-1741).
(VAROSTORTENETI TANULMANYOK 18.)
BARCZY ISTVAN ALAPITVANY - BUDAPEST FOVAROS
LEVELTARA - EOTVOS LORAND TUDOMANYEGYETEM,
BUDAPEST, 2022. 336 OLDAL

Gyorgy Arpad Botond

A torténész szakman beliil a gyakran felmeriilé kérdések kozé tartozik, hogy
a torténészi palya legelejétdl predestindltan valik egy kutatd egy adott téma
szakértGjévé, vagy az utdkor nyilvanitja annak. Mennyire mtikodik az, ha
egy kultar- vagy mtivel6déstorténettel foglalkozo torténész atkalandozik a
had-, esetleg a hétkoznapi élet teriiletére? Mennyire hiteles az, ha egy ko-
zépkorasz megallapitasait, akdr vizsgalatait kiterjeszti a kora ujkorra vagy
éppen az ujkorra is? A kutatok szamara a masik - és véleményem szerint a
szerencsésebb — ut, ha nem maradnak egy adott témakar vagy egy kronolé-
giailag meghatarozott id6szak altal kijellt kereten beliil, hanem igyekeznek
egy jol megtalalt kutatasi témat, forrascsoportot a lehetd legatfogébban meg-
vizsgalni. A kora ujkor és az ujkor hatdran fontos és egyre jobban kutatott
témaa 17. szdzad vége és a 18. szazad utols6 harmada kozotti idészak, amely
soran jelentds valtozasok folytak le ugy a Magyar Kiralysag, mint az Erdélyi
Nagyfejedelemség teriiletén. A torok és a kuruc habortkkal jaro allandé
veszélyhelyzet nyomasa aldl felszabadul6 orszag tarsadalma, gazdasaga,
kozélete, miivel6dése, kulttraja lassu atalakulason ment at, amely a 18. szazad
végén gyorsult fel. Ha ezt az atalakuldst vizsgaljuk, legyenek azok kulturalis
valtozasok, belsé tarsadalmi elégedetlenségek, a lasst, néha megtorpand
fejlédés, a hétkoznapi élet mozzanatai, nehezen lehetne alkalmasabb példat
taldlni az 1686-ot koveten sz6 szerint romjaibdl Gjjaépiilé Buda varosanal.

Géra Eleondra harmadik konyvében tovabb folytatja Buda 17-18. sza-
zadi torténetének feltarasat. E16szor 2014-ben a Kéhalombdl (f6)viros - Buda
vdros hétkoznapjai a 18. szdzad elején cimli monografiaban mutatta be a
varos Ujjasziiletését, intézményeinek kialakulasat és az ott zajlo folyamatok
altal befolyasolt hétkoznapi életet. Masodik kotetében (Hdzassdg Buddn.
Csalddtorténetek a torok kitizése utdn ujjdsziileté (f6)vdrosbol 1686-1726)
a budai csaladokkal foglalkozott, ugy, hogy a klasszikus csaladtorténeti
témak mellett a szexualis kapcsolatokra, a csaladon beliili erészakra és az
ozvegyek helyzetére is kitért.

278



Konyvszemle

Jelen munkajaban a szerz6 a 18. szazad derekaig veszi sorra a varosi
éptileteket, tereket, amelyekben a hétkoznapi élet mindennapjai vagy ép-
penséggel a kiilonb6z6 tinnepségek zajlottak. Nemcsak a terek funkcioit
mutatja be, hanem a jegyz6konyvekbdl vett példak alapjan azt a szabaly-
rendszert is, ami meghatdrozta ezen terek miikodését. A kutatas egyik
nagy eredménye, hogy nemcsak Budat mutatja be, hanem a testvérvarosra,
Pestre is részletesen kitér.

Mint a kotetbdl kideriil, nemcsak az épiiletek és a terek bemutatésa
fontos, hanem a térben taldlkozo embereké is, akik a statikus tereket di-
namikussa alakitottak at. Az 6 gondjaik, dilemmaik is bemutatdsra kertil-
nek, az, ahogy szimbolikusan vagy ténylegesen - ha csak egy pillanatra
is — uralmuk ala veszik ezeket a tereket. Nehéz dolga volt a Budat vezetd
polgaroknak, hiszen meg kellett kiizdeniiik az els6ségért a magyarorsza-
gi varosokkal, valamint dllandé konfliktusban voltak a varos teriiletén
allomasozd katonai hatdsagokkal, akik nemcsak a varos jogait, hanem
a legtobb esetben a varos tereit, intézményeit, szabalyait és polgarait is
semmibe vették.

A kotet bevezet6je roviden Osszefoglalja Géra Eleondra korabbi ku-
tatasi eredményeit, és egyben megkonnyiti az olvas6 szamara a szoveg
értelmezését. Megemliteném itt a boritd belsé oldalan talalhaté térké-
peket, amelyek nagyban segitik az olvasottak térbeli elhelyezését a mai
varoson beliil. A szerzé a bevezet6ben latvanyos tablazatokban (itt kiilon
kiemelném a kreativ illusztracidkat) mutatja be a varos korabeli igazga-
tasat, a kiilonb6z6 hivatalok rangsorat, pontokba szedve a hivatalnokok
kotelességeit és jogait. Az 6sszefoglalot egy rovid archontoldgia, valamint
a varosban tortént fontosabb események tablazatba szedett kronoldgiaja
zarja. Igy, amennyiben az olvasé a datumok és személynevek kozott el-
akadna, konnyedén visszalapozhat, és elhelyezheti ezeket idében. Erre
szitkség is van, ugyanis itt roviden megemlitem, hogy véleményem szerint
a kotet tordelése nem a legszerencsésebb, mivel a kiilonboz6 alfejezetek és
fejezetek gyakran osszefolynak.

Maga a szoveg ezzel ellentétben egy jol felfizott logikai sor mentén
mutatja be a kiilonbo6z6 tereket. A sorrend nem térik meg a zaro fejezet so-
ran sem, amiben a szerz6 egy kiilondllo esettanulmanyban tér ki a budaiak
szimbolikus és tényleges térfoglalasaira. A kotetet a korabeli mértékegy-
ségeket taglalo fiiggelék, valamint illusztracidjegyzék és bibliografia zarja.

A két bevezetd fejezetben a szakirodalom és a forrasok kertilnek bemu-
tatasra, hangsulyozva azt is, hogy ebben a korszakban Buda egy katolikus
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német varos, ahol jelentds, de politikai jogokkal nem rendelkez6 délszlav
ortodox kisebbség is élt. A varos német jellegével magyarazhato, hogy
ebben a részben a varoskutatdsnak elsésorban a német torténetirdsban
elért eredményei keriilnek bemutatasra. A varostorténeti szakirodalmat
az épitett kornyezet, illetve a nyilvanos tér fogalmainak tisztazasa, histo-
riografiai megjelenitése koveti. Ezeket a részeket pedig egy mentalitastor-
téneti kitérdé koveti, melyben a szerzé olyan kérdésekre keresi a valaszt,
mint hogy hogyan is tekintettek a korabeliek a maganszférara, mi tartozott
a kozosségre, s féként hogy milyen kontextusban jelenik meg az egyéni
felel6sség. Meddig tart a csalad privatszféraja, s mikor avatkozhatott kozbe
egy konfliktus esetén a szomszédsag?

A harmadik, egyben a kotet leghosszabb fejezete a varos kozponti részét,
»a varos szivét”, a varoshazat és az azt 6vezd piacteret mutatja be. Ebben a
fejezetben sem csak az épitett tér keriil bemutatasra, hanem olyan kérdése-
ket is megvalaszol a szerz4, mint hogy milyen termek alkotjéak a varoshazat,
miért épiiltek ezek, kik jartak be oda és éltek ott, hogyan zajlottak a varosi
valasztasok, a tandcsiilések. Géra kitér arra is, hogy miért talalhato csak par
szék a varoshaza legnagyobb termében, milyen jelentéssel bir az, ha valaki
helyet foglalhat, vagy akar az is, ha hangosan beszél. Fontos kiemelni, hogy
a varosi tanacs a varosi épiiletek anyagi hasznossagat is szem el6tt tartotta
— f6ként valsagidészakban —, ilyenkor az amugy reprezentacios rendeltetésii
terek raktarakka vagy ideiglenes vendéglokké alakultak. Ez utobbi azért is
lényeges, mivel a varos jovedelme szempontjabol rendkiviil fontos a bor, ami
a varosi tandcs jovedelmeinek gyarapitdsahoz is hozzajarult.

A varoshaza nem csak a tandcsiilések szintere, hanem egyszerre bir
profan és szakralis toltettel, lehetett munkahely, borton vagy raktar, lako-
hely, de akar imahaz is. A mindenki altal ismert és elfogadott szabalyok
szerint mikodott, hivatalos helyként (tanacstilési itélkezések szintere) vald
hasznalatat el is varta a korabeli koz6sség, maga a hely hitelesitette azt a
jogszolgaltatast, ami egy telekcserét, a varosi polgarra torténé befogadast
vagy a varosi elitcserét jelentett. Ugyanakkor a varoshaza a gute Policey
jegyében a becsiiletesség helye is, mivel a pékek és a mészarosok is boltot
mukodtettek benne, ezaltal pedig a varosvezetés eleget tett azon kotelessé-
gének, hogy a teleptilés lakdinak friss és jo mindségti élelmet biztositson, s
egyuttal kezeskedett az eladok altal hasznalt mértékekért is.

Nemcsak a varoshaza kiemelt pont, hanem a mellette kialakult tér is.
Mivel az atlag- és szegény polgar szinte egyaltalan nem jutott be a varosha-
zara, az el6tte 16v6 tér lehetett az a hely, amikor iinnepségek, felvonulasok,
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kozo6s imak soran kapcsolatba keriilhetett a varosvezetésével, és a kozosség
tagjanak érezhette magat. A téren éllt a Szentharomsag-szobor, a kozos
fohaszok egyik szintere, itt keriilt sor tobbek kozott a pestis elmulasaért
megszervezett kormenetekre, k6zos imadsagokra, misékre, de egyhazi
szindarabok bemutatdsdra is. Ezen a téren bdmészkodhatott mindenki,
amikor a varoshazara vendégek érkeztek, vagy amikor diszes fogadas ke-
retében elhelyezték itt a tarnoki levéltarat. Szintén fontos szerepet kaptak
ezen alkalmak soran a személyes és csoportos ritusok, amelyek kifejezték
a vendég és a vendéglato statuszat, kolcsonos tiszteletét.

A kozponti terek mellett mas épiiletek és terek is jelentds szerepet
kaptak a varos életében. A kovetkez6 nagy fejezet ezekre fokuszal. Kiemelt
szerepiik volt a korszakban a kiilonboz6 vasaros és piactereknek. Mig a
vasaros helyek elsdsorban a tavolsagi kereskedelemben jatszottak szerepet,
a piac a varos mindennapi élelemellatasat szolgalta. A szerzd tobb vasaros
helyet is azonositott a 18. szazadi Budan, melyek gyakran szolgaltak konf-
liktusforrasként, mivel a katonasdg is igényt tartott volna rdjuk. Maguknak
avasaroknak azonban szigoru miikodési rendjiik volt. Minden arufajtanak
kiilon helyet szantak a varosban, és ezt nem csak a kapuknal és a piacon,
valamint a kikotében dolgozo 6rok figyelték, hanem zaszlokkal adtdk min-
denki tudomasara, hogy mikortdl lehet példaul nagy tételben vasarolni.

A piacterek fontos szerepet jatszottak a koznép szdrakoztatasaban is.
A dunai aruforgalom mellett a varosba szamos mutatvanyos, medvetan-
coltatd, koldus vagy éppen hamis kartyas érkezett. Nem véletlenszert,
hogy a vasar- és piacterek idealis szinhelyként szolgaltak szamos btincse-
lekmény - leginkabb lopas és csalasok — elkovetésére. A fejezetbdl kideriil,
hogy igen gyakoriak voltak a kartyajatékokhoz és mas szerencsejatékokhoz
kothet6 csalasok. Ez a nagy tomegben tigyesen mozgd, bejaratott taktikat
alkalmazo tolvaj bandak terepe, akik az elrabolt értéket igyekeztek tobb
kézen at gyorsan eljuttatni az orgazdédhoz.

Géra ezt kovetden az utcak szerepére tér ki, mivel nemcsak a nagy
terek, hanem a szélesebb utcdk is az adasvétel és ritka esetben — a céhek
rosszallasa ellenére — kézmiives miihelyek helyszineként szolgaltak. A va-
rosi tanacs kotelességének tartotta az utcak rendjének fenntartasat. Néha
azonban az elit, esetlegesen egy-egy tehetésebb polgar igyekezett felhasz-
nélni az utca nyilvanossagat a sajat haszndra és a rivalisainak a megalaza-
sara. A konnyen és olcson mozgosithatd diaksag és legények néhany pohar
italért cserébe szivesen rendeztek macskazenét az ellenfelek vagy éppen a
kozrend ellen véték ablaka alatt.
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A polgarjog egyik legfontosabb hozadéka az 6nvédelemhez vald jog.
Ezt elsdsorban a torok veszély tette indokolttd, masrészt a polgardrség igy
szerette volna demonstralni, alland¢ rivalisaval, a katonasaggal, hogy a
polgarok veszély esetén képesek megvédeni magukat. Ezért a varosban
a lovolde nem csak a szorakozas szintere volt, hanem komoly gyakorlati
célokat szolgalt, bar el lehet képzelni, hogy sok polgar szérakozasképpen
is szivesen gyakorlatozott fegyverével.

A 17-18. szazadi Buda legfontosabb kommunikécids és egyben szdra-
koztato terei a varosi kocsmak és fogadok voltak. Ezek egy részét egyszert
polgarok tizemeltették, de tobb épiilet a varos tulajdonat képezte, amelyeket
a tanacs tagjai jelentds osszegekért bérbe adtak kiilonféle vallalkozoknak.
A nagyobb fogadokban nemcsak ételt és italt kaphatott az utazd, hanem
rangjanak megfelel6 szallast is. A konyv részletesen elemzi a fogados 6sz-
szetett feladatat, hiszen 6 felelt azért, hogy az altala feliigyelt térben mi
torténik, ha esetlegesen konfliktus tort ki, mivel ugyancsak az 6 feladata
volt a rend fenntartasa is. Fontos megjegyezni, ahogy az a konyvbdl is ki-
deriil, hogy a tanc és szorakozas gyakran vad konfliktusokba torkollott,
a kiilonféle tarsadalmi csoportok kozotti fesziiltség itt hagott a tetéfoka-
ra. A fogaddsok nagy része ebbdl kifolyolag a kisebb-nagyobb sériilések
ellatasahoz is értett. Ezen a ponton jut el a szerz6 a betegségeket gyogyi-
t6 budai fiird6khoz is, amelyek nemcsak a budai betegeket, hanem mas
kornyékbeli kiillonb6z6 rendi és rangti embereket is a varosba vonzott.
A messzirdl érkez6 vendégek a fiirdSben nemcsak gydgyulni szerettek
volna, hanem igyekeztek a szorakozasbdl is kivenni a résziiket, nemegyszer
mas fiirdévendégek karara, ami tovabbi konfliktusokhoz vezetett. A fejezet
lezarasaképpen a szerzd a szomszédsagok szerepére is kitér, illetve a koztér
és a maganszféra korabeli értelmezésére — a hangsuly itt is elsésorban a
konfliktusok bemutatasra helyezddik.

A kotetet egy esettanulmany zarja, amelyben egy, az 1739-es pestis-
jarvany soran kitort lazadason keresztiil elemzi a szerz9 a varosi konflik-
tusokat. Vazlatosan ismerteti, hogyan zajlott le id6ben és térben a lazadas,
kik vettek részt benne, a résztvevék motivacioit is vazolja, végezetiil pedig
a budai tanacs rendfenntartd probalkozasait, kudarcait ismerteti, a varos-
vezetdség nem tudott ugyanis megbirkozni a tomeggel, ezért kénytelen volt
a kiils6 hatosagokat is bevonni a rendteremtéshez.

Géra Eleondra immaron harmadik kotete az elsé kettdvel egyiitt
nélkiilozhetetlen 6sszefoglalova valt mindazok szamara, akik kora j-
kori és tjkori varoskutatassal foglalkoznak. Barmilyen megkozelitésbol
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vizsgalnank a varosokat, modszertani és tematikai fogodzokra lelhetiink
Géra munkdiban, és ez ugyanugy igaz a fentebb bemutatott kotetre is. Ami
az altalam a recenzio elsd soraiban feltett kérdést illeti, azt hiszem, a va-
roskutatoknak szamos elénye szarmazik még abbol, ahogy Géra Eleonéra
szisztematikusan feldolgozza a 17. szazadtol kiindulva a budai forrasokat,
ezért reménykedve vairom a Buda véros torténetével foglalkoz6 negyedik
kotetet is.

KORRUPCIOS KENYSZEREK ES MODERNIZACIOS
IGENYEK KOZOTT: AROMAN ALLAM SZOLGALOL.
SERVITORII STATULUIL FUNCTIONARI, FUNCTII SI
FUNCTIONARISM IN ROMANIA MODERNA (1890-1948).
ED. JUDIT PAL, VLAD POPOVICI, ANDREI FLORIN SORA.
EDITURA MEGA, CLUJ-NAPOCA, 2022. 452 OLDAL

Szab6 Zsolt

Ismerds élethelyzetnek lehetnek kitéve az olvasok, amikor hivatalos tigyben
szeretnének eljarni valamely dllami intézménynél. Ilyenkor eleve kedvteleniil
vagnak neki a feladatnak. Korabbi tapasztalatok vagy kollektiv tudatunkban
élo eloitéletek és sztereotipiak miatt mar elére elborzadnak a gondolattol,
hogy hosszu sorokat kell kiallniuk, és kedvtelen allami hivatalnokok szeszé-
lyeinek és megkérddjelezhet6 felkésziiltségének lesznek kiszolgaltatva. Ha
masért nem, mar csak azért is érdemes beleolvasni a Pal Judit, Vlad Popovici
és Andrei Florin Sora dltal szerkesztett kotetbe, mert magyarazatot talalha-
tunk ezekre a jelenségekre. A kotet szerkesztdi jelent6s, a kozigazgatas-tor-
ténettel és elitkutatassal kapcsolatos projektek résztvevdi, illetve levezényldéi.
Pal Judit és Vlad Popovici a Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen tanitanak,
kutatdsaik elsésorban a dualizmuskori Magyarorszag keleti részével és Er-
déllyel foglalkoznak, mig Andrei Florin Sora a Bukaresti Egyetem tanara,
és foglalkozasteriilete a 19. szazadi és két vilaghaboru kozotti Romanidra
iranyul.

Igy a tanulmanykoétet is a mai Roménia teriiletét fedi le, kiilonboz6
iddszakokban (1830-1948), kiilonb6z6 allami fennhatosagok alatt. Az dl-
lam szolgdloi (servitorii statului) fogalombol kiindulva a konyv egy tagas
csoportot ragad meg, mely nem csak a sztiken vett allami és megyei hiva-
talnokokbdl all, hanem kiterjed az allam mtkodését direkt vagy indirekt
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modon befolyasold orszaggytlési képviseldkre, tanarokra, orvosokra,
katonakra és egyhaziakra is. Az olvaso kollektiv és egyéni életutak be-
mutatasa révén ralatast kaphat arra, hogyan mikdodtek ezek a kategériak
az allam berkein beliil, milyen volt az 6nképiik, és milyen volt a korabeli
tarsadalomnak a roéluk kialakitott képe. Ezen keresztiil pedig fontosabb
folyamatok is megérthet6k. Vilagossa valhat, hogyan alakult ki a tartalom
nélkiili formak jelensége (forme fird fond), hogyan befolyasolta a politikum
az allami intézmények mtkodését, és miképp vezetett ez a korrupcié no-
vekedéséhez. Végs6 soron pedig az lathatd, hogy mennyire volt fékezéerd
a hivatalnoki kar mtikodése a roman tarsadalom modernizacios folyama-
taban. Ezeknek a kérdéskoroknek a jobb megértését a rendszervaltas utani
elitkutatas fellendiilése, az angolszasz és német torténetirasnak a roman
torténetirasra gyakorolt hatasa és a f{6bb roman allami intézmények tor-
ténetét feldolgozd munkak szaporodasa tette lehetévé és indokoltta. Az
intézménytorténeti munkak felsorolasa mellett az intellektualis, katonai,
kozigazgatasi és egyhazi elitkutatas eredményei a kotet bevezetd részében
osszpontosulnak egy historiografiai attekintés formajaban. Kifejezetten jo
kiinduldpont lehet azok szamara, akik az emlitett témakban érdekeltek.

A szerkeszt6k a kotetet harom egységre tagoltak. Az els6 a moderni-
zacios torekvések korlatait, a masodik adminisztracio-, mig a harmadik
orvostorténeti kérdéseket taglal. Ezenkiviil modszertanilag a kotetben
megjelend tanulmanyokat még tovabb tudjuk kategorizalni, a szerzék egy
része a kozigazgatas fejlodésébe beagyazva mutatja be az allam szolgaldi
koriil tapasztalhato jelenségeket, mig a masik kvantitativ vagy kvalitativ
elemzésekkel vizsgalodik.

A kovetkezdékben, a teljesség igénye nélkiil, ismertetem az egyes
tombok tartalmat, és kiemelek néhany szamomra érdekesebb szoveget
is. A modernizdcids torekvések zsakutcdival foglalkozé elsd tartalmi rész
ot tanulmanyt tartalmaz, ezek koziil Silvia Marton, Andrei-Dan Sorescu
és Andrei Florin Sora a klientelizmus (clientelism) és a hivatalhajszolas
(functionarism) fogalmainak a mibenlétét keresik a regati roman sajto-
ban, Razvan Cosmin Roghina pedig a Regatbol 6roklott kozigazgatasi
szokasoknak a két vilaghaboru kozotti adminisztraciora gyakorolt karos
hatasat taglalja.

Hasonlé Manuel Gutannak a pozicidhalmozas jelenségére vonatkozd
tanulmanya. Ennek a gyakorlatnak a miikodésmechanizmusat egészen
a fanariota rendszerig lehet visszavezetni. Akkoriban a hivatalvallalas
a tarsadalmi létran valo emelkedés és meggazdagodas lehetGségét hozta
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magaval. Ezért a hivatalvasarlas a roman fejedelemségekben 1858-ig be-
vett szokasnak szamitott. A pozicié adta befolyas pedig lehetové tette a
~befektetés” megtériilését. Ezt valtotta fel a pozicidhalmozas praxisa a
19. szazad masodik felében. A jelent6s anyagi hasznot pedig az akar 5-6
funkcidbdl egyszerre érkezé fizetés képezte. Gyakorldi leginkabb a poli-
tikai elit korébdl kertiltek ki, gyakran egy-egy kézbe koncentralva a leg-
fontosabb allami hivatalokat. Emiatt a halmoz6 nem csak a kozvélemény
ellenszenvét valtotta ki, hanem a kisebb pozicidkat elfoglald tisztviseld-
két is. Kovetkezésképp a kozigazgatas élére olyan emberek keriilhettek,
akik az adott feladatot elvégezni alkalmatlanok vagy a tulterhelés miatt
képtelenek voltak. A jelenség korlatozasdara sziiletett torvények egyszerre
szabtak hatart az elfoglalhaté poziciok szamanak és az ebbdl szarmazd
maximalis jovedelem Osszegének. A kihagasokra pedig a két vilaghaborua
kozott mar bortonbiintetést helyeztek kilatasba. A jogi szabdlyozas azon-
ban mindvégig homalyos volt, mivel a politikai elitnek nem allt érdeké-
ben a karos szokas felszamolasa. Féleg a mindenkori kormanypartnak
biztositott eldnyt, mivel a kozigazgatasi apparatuson keresztiil lehetett a
valasztasokat a legkonnyebben befolyasolni. Emiatt sem a 19. szazadban,
sem a két vilaghaboru kozott, sem pedig a kiralyi diktattra idején nem
sikertilt a jelenséget felszamolni, csak korlatozni. Ezen legutébbi témarol
azonban szertedgazdbban ir Diana-Mihaela Paunoiu II. Karoly révid élett
rendszerének a tisztvisel6kre gyakorolt hatasarol sz6l6 tanulmanyaban.
Bogdan Mateescu mar kvantitativ mddszerekkel hasonlitja 6ssze
Havasalfold kozponti, regionalis és helyi intézményeinek hivatalnokait
1837-ben és 1855-ben. Forrasként foképp a hivatalnokok nevét és funk-
ciéjat bemutaté Allami Evkonyvet (Anuarul Statului) hasznélja, illetve
korabeli addosszeirasokat, melybdl a tisztvisel6k foglalkozasat és birtok-
mennyiségét lehet megéllapitani. A két év kozotti idében a tisztvisel6i kar
kontinuitdsa megszakadt az ekdzben tortént politikai események és a helyi
szinten bekovetkez6 tarsadalmi és gazdasagi valtozasok miatt. A teljes
hivatalnoki kar tobbsége nem nemes, azonban minél feljebb megyiink az
adminisztrativ hierarchian, annal inkabb né a nemesek aranya. Jol latha-
t6 az is, hogy a hivatal ebben az id6szakban levalik a nemesi cimr6l. Ez
utdbbi inkabb a szolgalatért jaro jutalom volt. A nevek és az ehhez kothetd
foglalkozasok alapjan az eloszlas a kovetkez6: a piramis csticsan (kozponti
és megyei hivatalok élén) helyezkedtek el a birtokos roman bojarok, helyi
szinten pedig valoszintsithetd, hogy f6leg kereskedelemmel foglalkozo,
frissen bevandorlott gorog és szlav csaladokat talalhatunk. K6zos vonasa
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mindkét kategdridanak, hogy vertikalisan és nem horizontalisan terjeszti
hatalmat az adott kozigazgatasi szinten. Feltételezhetd, hogy az idegen
szarmazasu hivatalnokok horizontalis terjeszkedését a csticson 1év6 boja-
rok akadalyoztak, ezért arra torekedtek, hogy az egymassal szomszédos
megyék helyi kozigazgatasat foglaljak el.

A masodik egység élettitelemzéseket tartalmaz, helyenként pedig a
biirokratikus apparatusnak a szakagaival foglalkozik. A koztisztvisel6k
korébdl rekrutalt, és eddig kevésbé ismert dualizmuskori kormanyparti
roman képvisel6k torténetét Ovidiu Emil Iudean ismerteti. Szintén idetar-
sithatéak Tudor Visan-Miunak a roman kiralyi csaldd udvarmestereinek,
illetve Pal Judit és Vlad Popovici-nak az 1918-as és 1925-0s f6szolgabiroi
karnak a jellemzései. Andrei Florin Sora tanulmanyabdl az 1918 és 1939
kozott szolgald prefektusok k6zos vondsait ismerhetjitk meg, mig Lucian
Turcu a fogarasi és gyulafehérvari féegyhazmegyék példajan keresztiil
szemlélteti, hogy milyen lehetdségekkel és nehézségekkel kellett szem-
benéznitik a gorogkatolikus egyhaziaknak a roman allamban. Némileg
eltér témdjaban Toader Popescu tanulmanya, aki egy bukaresti mérnok,
Cincinat Sfintescu életutja altal ad helyzetjelentést a két vilaghaboru ko-
zotti févaros urbanisztikai helyzetérdl. Ugyancsak hasonld tipusu Ramona
Caramelea szovege, mely egyforman lényeges a n6torténeti kutatasok és
oktatdstorténet szempontjabol is. A szerzé egyarant merit a korabeli saj-
tobol és torvénykezésbdl, illetve egodokumentumokbdl és statisztikakbol,
egyszerre mutatja be a tanarnékrol kialakitott tarsadalmi képet, ugyan-
akkor az egyéni életutak vizsgalata altal foglalkozaskategdriaként is jel-
lemzi 6ket. A tanulmany kiindulépontja a statisztikdkban megfigyelhetd
két valtozas: a tanarnok tulsilyba keriilése a leanyiskolakban 1893-ban,
illetve a tanari versenyvizsgara egyetemi diplomaval jelentkez6 nék tobb-
ségbe keriilése 1904-ben. Ezek nem megdobbent6 fejlemények, ugyanis a
kor felfogasaban a nevelés az anyai 0szton ,,természetes” kiterjesztése. Az
egyetemet végzettek szama mégis a professzionalizacio felgyorsulasara utal.
Ebben a valtozasban kozrejatszott a korban uralkodd liberalis szellem, az
anyagi kényszerbdl tanari palyat valaszté nék szamanak a novekedése, a
csaladi stratégiak (olyan esetekben, mikor mar volt pedagogus a csalad-
ban, és tudatosan probaltak tovabbvinni a hagyomanyt), de a tanarnék
személyes hivatastudata is, mely a leanyiskolak szinvonalan akart javitani.
Osztonzé hatdsa volt a versenyvizsgarendszernek is, mivel az egyetemi
diplomaval induléknak nagyobb esélyiik volt katedrat szerezni. A tanari
allason keresztiil a n6k mar bekapcsolddhattak a politikaba, mivel egy
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igazgatdi allas megszerzéséhez sziikség volt politikai tamogatasra, az ide-
olégiai hovatartozas pedig fontos tényezéje volt a tamogatas megszerzé-
sének. A professzionalizaci6 gyorsulasa csak korlatozottan segitette el6 az
emancipacio folyamatat, mert a hazassagkotés utani palyaelhagyas gyakori
volt. Tehat a nék szamara az oktatds inkabb ideiglenesen sziikségszert
alternativdja volt a hazassagnak, mintsem valds palyavalasztasi lehetéség.

A harmadik egység kozponti témdja az egészségiigy. Lidia Trausan-
Matu az 1830 és 1860 kozotti iddszaknak a korhazépitési kisérleteit és az
orvosoknak a rendszerben valé elhelyezkedését ragadja meg az 1853-as
reformterv elemzésével. A fonalat pedig Ligia Livada-Cadeschi viszi tovabb
az 1874 és 1910 kozotti roman egészségligyi rendszer dilemmait vizsgald
szovegében. Constantin Barbulescu a regati szakavatott orvosoknak a
kuruzslokkal szembeni térnyerését koveti végig. Ana-Maria Ruxandra
Dima mikroszinten, Berheciu és Zeletin jardsok orvosainak példdjan
keresztiil azonositja a szazadelé roman egészségiligyének diszfunkcioit.
A jarasi orvosok a megyei féorvos alarendeltségében voltak, ez utobbi pe-
dig a Beliigyminisztérium Egészségiigyi Kirendeltsége (Directia Generald
Sanitard) ald tartozott. A Beliigyminisztérium évente egyszer kikiildte az
inspektorokat, hogy vizsgaljak meg a jarasokat, ezek azonban leginkabb a
varosias telepiilésekre fektették a hangsulyt. Az 1901-es és 1902-es év kivé-
telnek szamitott, ugyanis tobb feljelentés miatt az inspektorok ellatogattak
az emlitett jarasok kozségeibe is, s az ekkor megfogalmazott jelentések ké-
pezik az esettanulmany {6 forrasat. Az inspektorok altal festett kép lesujto:
a parasztok tisztalkodasi szokasai szinte nemlétezbek, a jarasi orvosoknak a
lakossaghoz valé hozzaallasa felszines és érdektelen, ami miatt a jarvanyok
jelentését gyakran mell6zték, és az oltds sziikségességét és a torvény altal
el6irt higiéniai normak betartatasat is semmibe vették, illetve rendel6ik
felszereltsége kozelrdl sem felelt meg az elvart standardoknak. Rdadasul
az orvosok agressziv, duhajkodo és részeges természete miatt gyakran éles
ellentétbe keriiltek a lakossaggal, és pont azokban a kocsmakban adésodtak
el, amelyeknek muikodését szabalyozniuk kellett volna. Dima a megfeleld
forraskritikat alkalmazva arnyalja kissé ezt a kétségbeejt6 képet. Ravilagit
az inspektorok elfogultsagara, akik kozponti hivatalnokként érkeznek egy
olyan vidékre, amelyr6l semmi hattér-informaciéval nem rendelkeznek,
és egy villamlatogatas utan alkotnak véleményt gy, hogy a jarasok koz-
ségeinek még a felét sem jartak be. Az inspektorok nem vették figyelembe
azt sem, hogy a jarasi orvosok tobbsége tul volt terhelve, s eleve lehetetlen
volt szamukra a teljes jarast lefedni. Az inspektorok lenéz§ attittidjitkk
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miatt szamba se vették, hogy a parasztoknak az orvosokkal szembeni bi-
zalmatlan hozzaallasa neheziti a helyi valosagtdl teljesen idegen torvények
érvényesitésének a lehetéségét.

Végezetiil elmondhatjuk, hogy az elitkutatassal foglalkozok szamara
mindenképp ajanljuk, hogy olvassak el azokat a tanulmanyokat is, ame-
lyeket itt csak megemliteni tudtunk, mert értékes lehetdséget adnak a sajat
kutatasaikkal valo Osszevetésre, vagy akar mddszertani szempontbol is
hasznosithatok. Laikus olvasonk pedig magaval viheti a kotetet, mikoz-
ben az addtigyi vagy egészségligyi biztositd hivatalnal varakozik, hogy
megértse, miért is dll ennyit sorban, illetve hogy a szokasos bosszuisagat
olvasassal enyhithesse.

VAN-E TORTENELEM A TAPASZTALATON TUL?
SIPOS BALAZS: SZEMELYES FORRASOK ES A TORTENELMI
TAPASZTALAT ELBESZELESE. EGYENEK ES KOZOSSEGEIK
MAGYARORSZAGON, 1848-1948.

NAPVILAG KIADO, BUDAPEST, 2022. 270 OLDAL

Both Noémi Zsuzsanna

»Nem hazudésak vagyunk, hanem elbeszéldk,
akik sziinteleniil tijraalkotjdk a multat,

hogy a jelen vilagaban meglévé terveikhez
igazitsak azt”.

Philippe Lejeune

Sipos Balazs az ELTE Uj- és Jelenkori Magyar Torténeti Tanszékének ok-
tatoja, 2016 és 2022 kozott az egyetem N6torténeti Kutatokozpontjanak
alapito-vezetdje volt.! Egyetemi 6rai és publikacioi a 20. szazadi magyar
médiatorténet, nétorténet és politikatorténet soraba illeszkednek. T6bb on-
4l16 kotet szerzdje. Irésai féként a Horthy-korszakkal foglalkozok szdmara
megkertilhetetlenek. A torténész céhen kiviili erdélyi kozonség nevét a Ko-

A tarsadalom egészét érinté borzalmas tragédiak folytan a 20. szazad
az emlékezés korava valt. A pozitivista kényelembdl kirangatott torténet-
tudomany jelenségre adott vélasza a tapasztalattorténet kitermelése és

1 A kutatokozpontot jelenleg Géra Eleondra vezeti.
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nagykorusitasa volt. A torténelmi tapasztalatok vizsgalata ugyanis fontos
szempontokat kinal a kataklizmak megértéséhez, foként akkor, ha az egyé-
ni tapasztalatok szélesebb tarsadalmi vonatkozasban is behatarolhatok és
értelmezhetdk. Hogy a személyes forrasok iranti érdeklédés magyar nyelv-
teriileten is novekvében van, azt az ezeket kozzétevd kotetek, sorozatok és
a személyes forrasok felhasznalasara vonatkozo szakirodalom gyarapodasa
jelzi. Az utébbiak soraba illeszkedik Sipos Baldzs Személyes forrdsok és a
torténelmi tapasztalat elbeszélése cim, Uj fejezetekkel és szovegrészekkel
kibéviilt, nagyjabol fele részben korabban megjelent tanulmanyokra ala-
pozd kotete is.

A szerz6 meghatarozasa szerint, ,,a tapasztalat egy esemény vagy ese-
ménysor tanulsaggal, jelentéssel vald felruhazasa, az esemény és ilyetén
valo értelmezésének egyiittese. Amelyik esemény pedig nem kap jelen-
tést (utdlag), az nem lesz tapasztalat” (54.). A személyes forras eléallitdja
egyszerre szUri meg sajat tapasztalatain a valosagot és teremti, formalja,
reprezentalja identitasat. A jelentéstarsitasok azonban az azt megorokitd
személy meghatarozottsagai mellett az esemény o6ta eltelt id6 és a kon-
textus rétegeit viselik magukon, elkiilonithetévé téve ezaltal egymastol
az elsédleges és masodlagos tapasztalatot. Ezek kiilonboz6 szintjeit és a
torténészi elbeszélések harmadlagos tapasztalatként jelolt elbeszéléseinek
meghatdrozottsagait jarja koriil Sipos Balazs tematikailag széles meritést
nyu;jto kotete.

A személyes forrasok tehat ,,...olyan forrasok, amelyek f6szerepléje
maga a forras szerzdje, és amely a szerz6 torténelemben levését, létezését,
»szitualtsagat« mutatja (vagy azt is)” (15.). Sipos Baldzs (magyarazat nél-
kiil) elkiiloniti egymastol a naplok, visszaemlékezések, utirajzok, levelek
és az elbeszélt torténelem forrasait a naptaraktdl és ,,bizonyos tipusta”,
azaz privat fényképektdl (15.). Konyvében a naptarakkal és a fényképekkel,
sajnalatos mdédon, a tovabbiakban nem foglalkozik. A privat fényképek fi-
gyelmen kiviil hagyasa, személyes érdeklddésemen tul, azért is f4jo, mert a
fotografiaval és annak felhasznalasaval kapcsolatos konyvtarnyi irodalom
ellenére magyar nyelven alig olvashaté olyan torténeti targyu elemzés, mely
a vizualis forrdsokra az irott forrdsokhoz hasonlé mélységben épitene.

A kotet elméleti attekintésként szolgalo fejezetét (Személyes forrds,
szépirodalmi forrds és a torténelmi tapasztalat elbeszélése) kovetd, masodik-
otodik része a kitiintetett elemzési szempontok és a forras tipusa, miifaja
szerint kozeliti meg a személyes forrasokat. Els6ként az egodokumentumok
soraban legnagyobb népszertiségnek 6rvend6 onéletrajzi visszaemlékezést
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targyalja (Onéletrajzi visszaemlékezés) Rdkosi Jendnek az 1848 és 1926
kozotti idészakot lefed6 Emlékezések ciml onéletirasa kapcsan. A szo-
vegeit szimpatikus mdédon problémak koré épit6 Sipos Balazs kérdése az
Emlékezések kapcsan arra vonatkozik, hogy megismerhetd-e beldle, hogy a
19-20. szazad egyik legellentmonddsosabb irodalmi és szinhdzi személyi-
sége milyen modon élte meg koranak torténéseit, vagy sokkal inkabb arrol
tuddsit, hogy miként értelmezte at utélag egykori tapasztalatait. A kérdés
megvalaszolasahoz Rakosi emlékezéseit publicisztikai szovegeivel olvassa
oOssze. Ezek alapjan pedig szépen kirajzolodik, hogy Rakosi Jend, az elozetes
varakozasokkal ellentétben, nem 1926-bdl, az Emlékezések sziiletésének
évébdl tekintett vissza életére, hanem egy korabbi allapotabdl, palydja
csucsarol konstrualta meg élettorténetét s ezaltal identitasat. Az egyéni
dramakrol tobbé-kevésbé hallgatélagosan tantiskodd dontés hatterében
az all, hogy Rakosi sajat 1919 utan 6sszeomld karrierjét nem tudta korabbi
egyéniségével kibékiteni.

Az Alkalmi (ritudlis) emlékelbeszélések cimu fejezetben a 20. szazad
els6 felének magyarorszagi sajtotorténetére nyilik ralatas, mégpedig az elsé
magyar Ujsagirondk szakmajukkal kapcsolatos tapasztalatainak elemzé-
se révén. Az érintettek felkérésre sziiletett emlékelbeszélései szolgalnak
ehhez Sipos Balazs szamara forrasként, melyek a korszak sztarriporteré-
nek, Tdbori Kornélnak a ,, mesterelbeszélésével” dsszehasonlitva tovabbi
tanulsagokat engednek levonni a néi és férfi tapasztalatok kiilonbségeire
vonatkozdan. A Sipos altal elvégzett prozopografiai elemzésbdl ugyanak-
kor az is kitlinik, hogy a kartarsak részérél éppen csak megtiirt tjsagironék
»folfele logtak ki” a sorbdl, azaz tudasukat tekintve férfi kollégaik atlagahoz
képest jelentésebb tokével rendelkeztek. A kiilonosebb kommentar nélkiil
hagyott megallapitas napjainkban is elgondolkodtato.

A sokak altal leghitelesebb személyes forrasnak tekintett naploval
kapcsolatos forraskritikai problémakat a kotet Marai Sandor 1945 és 1948
kozotti feljegyzéseire koncentralva jarja kortl (Napld). Ezek kéziratait
hasonlitja 0ssze a Marai altal jovahagyott publikalt valtozattal, illetve
szépirodalmi szovegeivel. Mdrai ilyen tipust elemzésekre azért kiillonosen
alkalmas, mert torténelmi tapasztalatait jellemz6en tobb mifajban és kii-
16nb6z6 idépontokban megorokitette. Ezek kozott az antifikcid (naplo) és
az autofikcio (tudatosan vallalt kitaldciokat is tartalmazd szoveg) egyarant
jelen van. Ebbol adédik Sipos Balazs kérdése is, mely arra vonatkozik, hogy
Marai kiillonboz6 szovegei miként abrazoljak ,,ugyanazt”. A naplé publikalt
valtozata, illetve a naplobejegyzések felhasznalasaval késziilt szépirodalmi
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szovegek koherensebb személyiségrél adnak képet, mint amilyen tépel6do,
bizonyos kérdésekben 6nmagaval ellentétbe keriil személy a naplé kézira-
tanak oldalairdl visszakdszon. Marai naploird stilusa azonban sajatosnak
tekinthetd, amennyiben szépiroként kozelitett a miifajhoz, elozetes feljegy-
zésekre épitve alakitotta ki mar napldjanak kéziratat is. Ezzel fiigg 6ssze
az elemzés masik kovetkeztetése is, mely szerint az egykori tapasztalatok
feljegyzéseire tamaszkodd szépirodalmi szovegek nem csupan a Marai
elsddleges és masodlagos tapasztalatai kozotti kiillonbségekrdl, hanem
fiktiv, multbélivé és torténelmivé stilizalt tapasztalatokrdl is tudositanak.

A kovetkez6 fejezet (Levéltdl a regényig — szépirodalom és torténelmi
tapasztalat), az el6z6h6z kapcsolddva, a szépirodalmi szovegek torténelmi
tapasztalatként valo megragadasanak mikéntjére kérdez ra. Ehhez, igen
merész modon, Sipos Baldzs egy sci-fi mufajaba tartozo regényt valasztott.
Lakatos Laszl6 1927-ben napvilagot latott, A jové hdzassdga ciml miivét
olvassa egybe a szerz0 azzal egykoru, de mas miifaju irasaival. Ezek alapjan
a fikciod tapasztalati sikjat bontja ki, kozben plasztikus képet festve a tarsa-
dalmi nemi szerepek elsé vilaghaborut kovetden felgyorsulo valtozasainak
egy korabeli, egyébként pesszimista olvasatarol.

A kotet utolso része a harmadlagos tapasztalat kérdését problematizalja,
vagyis a torténészek altali jelentésképzés meghatarozottsagait jarja koriil.
Abbdl indul ki, hogy a tudomanyos elbeszélések milyenségét nagyban meg-
hatdrozzak annak a diszciplinanak a kurrens fejleményei, melyek keretei
kozott azok létrejonnek. Az Ertelmezd historiogrdfiai kontextusok cimt
fejezetben a politikatorténet-irds 6ndefinicidi, mint az oral history mod-
szerének keretében sziilet interjuk, interpretaciojanak lehetdségeit, sét,
tartalmat meghatdrozo tényezdk keriilnek elemzésre a népirtasok néi és
férfi tapasztalatainak kutatastorténete kapcsan. A médiatorténet-irds vo-
natkozasaban pedig a torténeti kozonségkutatas térnyerése kertiil teritékre,
melyhez a személyes forrasok ugyancsak nélkiilozhetetlenek.

A kiadvanyban elemzésre vagy szamos emlitésre keriil6, személyes for-
ras majd’ mindenike magyar nyelvi, és az 1848 és 1948 kozotti idészakban
keletkezett. A teljességre torekvés ugyanakkor nem volt célja a konyvnek,
ehelyett a szerzd a személyes forrasok megformalasi tipusait, mintdzatait
és felhasznalasanak lehetséges mddozatait vonultatta fel. A megértéshez
talan az atlagosnal tobb odafigyelést igényl6 kiadvany kivalé segédanyagga
valhat a fels6oktatasban azaltal, hogy elméleti és gyakorlati sikon is szépen
ravezeti olvasdjat néhany alapvetésre. Mindenekel6tt a barminemd forras
felhasznaldsa soran alkalmazand¢ forraskritika nélkiilozhetetlenségére, de
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ezzel egyiitt a hatékony forraskritikdhoz elengedhetetlen kérdések meg-
valaszolasanak fontossagara is: nevezetesen a forrasok keletkezési céljait
és kortilményeit érinté problémak tisztazasanak megkeriilhetetlenségére.
Tovabba arra a modszertani alapvetésre is jo példa, hogy a mult arnyalt és
teljesebb kort megismeréséhez a kiillonb6z6 idében keletkezett és eltérd
tipusu forrasok egyidejli alkalmazasa révén juthatunk kozelebb. A tan-
konyvvé valashoz a kiadvanyt minden bizonnyal Sipos Balazs precizitasa
és strukturalt gondolkodasa is segiteni fogja.

Azismertetés cimében megfogalmazott kérdésre, tudniillik hogy Van-e
torténelem a tapasztalaton tul?, nyilvan attol fiigg a valasz, hogy mit értiink
»torténelem” alatt. Hogy senki ne érezze azonban becsapva magat, az meg-
allapithato, hogy a tapasztalaton tul sem a senki foldjére jutunk. Ahol a ta-
pasztalat és annak elbeszélése véget ér, ott kezd6dik ugyanis a torténetiras.

ZAKAR PETER: BIRO SANDOR. EGY 19. SZAZADI ERDELYI
REFORMATUS ERTELMISEGI ELETE.
PRESA UNIVERSITARA CLUJEANA-KOLOZSVARI
EGYETEMI KIADO, CLUJ-NAPOCA-KOLOZSVAR,
2022. 168 OLDAL

Pal Judit

Zakar Péternek, a Szegedi Tudomdnyegyetem rektorhelyettesének, a Mo-
dernkori Magyar Torténeti Tanszék professzoranak érdeklédése igen koran
az egyhaztorténet és az 1848-49. évi forradalom és szabadsagharc felé for-
dult. Doktori disszertacidja, A magyar hadsereg tdabori lelkészei 1848-49-
ben konyvformaban is megjelent. A témahoz késébb is hii maradt, tobb
irasa foglalkozik részben a forradalom és szabadsagharc, részben pedig a
kiilonboz6 felekezetek papsaganak 1848-as szerepével, illetve az azt kovetd
megtorlassal. Legtijabb monografidja, a nagydoktori disszertacioja alapjan
késziilt A csanddi egyhdzmegye az 1848/49-es forradalom és szabadsdgharc
iddszakdban két éve jelent meg.

Ahogy ebbdl a rovid attekintésbdl is latszik, Zakar Péter torténé-
szi munkassagat harom kulcsszdval lehet jellemezni: egyhdztorténet, az
1848-49. évi forradalom és szabadsagharc, valamint a forraskiadas. Az
ismertetett kotet ennek a hdromnak az 6tvozete. Zakar Péter ugyanis koz-
readta Bir6 (Bird) Sandor rétyi reformatus pap iddskori visszaemlékezését
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az 1848-49. évi forradalomra és szabadsagharcra, két tabori szonoklatat
1849-bdl és Kadar Jozsef Birordl irt rovid életrajzat. Mindezt egy hosz-
szabb bevezetd tanulmany kiséretében, amelyben alapos kutatémunka és
valtozatos levéltari forrasok feltarasa nyoman Bir¢ palyafutasanak atfogo
ismertetésére vallalkozott.

Bir6 személyisége nem volt ismeretlen az 1848-as forradalom és szabad-
sagharc kutatoi el6tt. Visszaemlékezését, miutan Kuszko Istvan 1896-ban
kiadta a kolozsvari Ereklyemtzeumban talalhaté hagyatékbol, az 1848-as
forradalommal foglalkozé torténészek koziil tobben is hasznéltak.! Nevét
azonban a szélesebb kozonség még Haromszéken sem ismeri; kiillonboz6
okok miatt nem keriilt be a ,haromszéki panteonba”. FErdekes mddon halala
utan masfél évszazaddal iranyult ra ismét a figyelem, és visszaemlékezései az
utobbi két évtizedben két Gj kiadast is megértek.” Kuszko a kézirat legelejét
nem adta kozre, és tobb helyen is mdodositotta a szoveget, tehat Zakaré az
els6 kritikai kiadas. Kadar Gyula életrajzanak ujrakozlését azonban személy
szerint foloslegesnek tartom, hiszen jelentds részben ismétli az emlékiratot,
illetve Zakar Péter bevezet6 tanulmanyaban szamtalan apré adatbdl alapo-
san és szakszertien rekonstrudlja Biré életuatjat. Ez nem volt egyszert dolog,
hiszen még Bir¢ sziiletési ideje és helye is bizonytalan.

A bevezet6 tanulmanyban nagy teret kap lelkészi tevékenységének a
bemutatasa is. Bir6 az 1848 el6tti évtizedben rétyi reformatus lelkészként
igen tevékeny volt, és a reformatus egyhdzon beliil is taimogatta a demokra-
tizalodasi torekvéseket. A kor valdsagat is jol mutatja a kettdsség: az espe-
resi keriileti gytilések és a zsinati képviselet demokratizalasaért folytatott
harccal, valamint a rétyi templom és torony feltjitasa koriili munkdjaval
egy idében Biro kénytelen volt sajat megélhetésével is torédni, igy tobbszor
is bepanaszolta kepét nem fizet6 hiveit. Zakar Péter Bir6 vagyoni helyzetét
is rekonstrualta a téizkarmentesitési osszeirasok alapjan. Ebbdl kideriil,
hogy vagyoni helyzete 1843 utan jelentésen romlott. Prédikacionak az elem-
zése szintén igen tanulsagos, igy tobbek kozott megtudhatjuk, hogy Bird
egyik prédikacidjanak mottojat mar megjelenése utan két évvel Szigligeti
Ede népszert szinmiivébdl, a Szokott katondbol valasztotta.

1 Egyed Akos mellett, akinek munkéjara alabb hivatkozom, példdul Imreh Istvin
is szentelt tanulméanyt Bironak. Lasd Imreh Istvan: A forradalmar rétyi tiszteletes
ur. Emlékezés Biré Sandorra. Helikon, 4 (1993) 25 (155) sz. 21-22.

2 Biré Séndor: A forradalom tribiinjétdl a kiilhoni vdrosokig. (Erdélyi Ormény Mu-
zeum 6.) Erdélyi Ormény Gydkerek Kulturalis Egyesiilet, Budapest, 2002. Kiss
Ferenc Kuszko kiadasat kovette, kiegészitve Bird 1853. évi ttleirasaval és néhany
levéllel. A kétet azonban nehezen hozzaférheto.
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Bir a felekezeti tiirelem hive volt, figyelemre mélt6 a tudositasa 1846-
bodl a csiksomlydi bicsurdl. Lelkészi mikodéséhez kapesolodva képet
kapunk tobbek kozott a himlboltasokrdl, paraznasagrol, attérésekrdl is.
A kozélet iranti érdeklddését titkrozi, hogy tobb lapnak is el6fizetdje volt,
és a tarsadalmi és politikai valtozasok elkotelezett hivévé valt, f6képp az
erdélyi ellenzék vezéralakjanak, Wesselényi Miklosnak a hatasara. Ez ndla
nem meriilt ki a liberalis ellenzékkel val6 rokonszenvezéssel és a védegylet
partoldsaval, hanem kornyezetében is megpréobalta — a maga eszkozeivel —
az emberek életét megjavitani. Ennek érdekében mértékletességi egyletet
hozott létre Rétyen és Arkoson. A tanulmany a mértékletességi egyesiile-
tek, és f6ként a palinkaellenes mozgalom torténetét is felvazolja, és ezaltal
Biré tevékenységét is segit kontextusba helyezni.

A kotetben értelemszertien legnagyobb teret az 1848-49. évi forrada-
lom és szabadsagharc eseményei kaptak, és benniik Bir6 tevékenysége és
szerepe. Bird, aki sajat jellemzése szerint ,harisnyas sziil6kt6l” szarmazott,
1848-ban a székely hatarérok és jobbagyok érdekeit képviselte, és a harom-
széki un. ,radikalis” tabor egyik vezéralakja volt. Ebben szerepet jatszott
nem csak korabbi tevékenysége, hanem jo kiallasa és szonoki tehetsége is.
Ahogy a millennium évében kiadott visszaemlékezésének bevezet6jében
jellemezték: ,,Szava dorgds, kedves csengést, hatos, kebelrazo, kedélyt vil-
lanyoz6, az egész ember a szabadsag egyik leglelkesebb fia, s Hiromszék
egyik legbatrabb, hés védoje”.?

Jol megvilagitja az 1848 tavaszan uralkod6 kézhangulatot és a nép
korében terjed6 eszméket a Haromszéki polgari hiszekegy. Biré — a kor di-
vatjat kdvetve — a Miatydnkot és az Udvozlégy Méridt is atkoltotte; ezzel
kiilonben nem volt egyediil, ahogy erre a szerzé is ramutatott. A ,,polga-
ri hiszekegy” nemcsak a forradalom hivészavait foglalja 6ssze, hanem a
Kossuth-kultusz viragzasat is mutatja a Székelyf6ldon alig egy honappal
a forradalom Kkitorését kovetéen: ,,Hiszek egy felelés minisztérium min-
den hatésagaban; menynek és foldnek — mint vallasos és polgari életnek
- Ujra teremtGjében. Es sajtészabadsagban, annak egy sziilottében, mi
vezér NemtOnkben, ki fogantaték Kossuth Lajostol, sziileték fenséges fe-
jedelmiinktdl, megfeszitették, meghala és eltemettessék Metternichtdl,
leszélla a féminiszteri palota poklaira”. (44-45.)

Bir6 annak a forradalmi csoportosulasnak volt egyik vezéralakja Gal
Déniel iigyvéd mellett, amelyikhez tobbek kozdtt Gédbor Aron és Turdczi
Mozes is tartozott. Egyed Akos szerint az tigynevezett ,,Kiskomité nélkiil

3 Idézi Imreh: A forradalomar rétyi. 121.
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talan nem is sikeriilt volna elhatarozni és megszervezni az 6nvédelmet”.
Birénak is fontos szerep jutott nemcsak a székely hatarérkatonak, hanem a
jobbagyrendtiek mobilizaldsaban is, utdbbiak jogainak védelmében. Emiatt
éles konfliktusba keriilt a nemesi birtokosokkal. Egyed Akos a kovetke-
z0képpen értékelte Bird szerepét: ,Ha Gal Daniel a Kiskomité vezetdje,
akkor Bir6 Sandor ideolégusa volt. Ez az udvarhelyszéki szarmazasu, ro-
bosztus alakd, fiatal reformatus pap biiszkén vallotta magat a nép fianak,
s Kossuthnak egyenesen azt ajanlotta, hogy hasson oda a jobbagyfelszaba-
ditds tovabbfejlesztése érdekében. Haromszéken 6 allt legkozelebb Pet6fi
és Tancsics szelleméhez s a francia forradalom eszméihez”.* Célja a forra-
dalom vivmadnyainak elterjesztése volt, amelyet egy, az Ellendr 1848. szep-
temberi szamaban igy foglalt 6ssze: ,Minden ember egyforma és testvér”.”

Biré Sandor jelentdségét az is noveli, hogy 6 volt a szerkesztdje a Gal
Sandor ezredes kezdeményezésére 1849. majus—julius kozott kiadott elsd
csiki lapnak, a Hadi Lapnak. A csiksomlydi kolostor nyomddjaban kez-
detleges koriilmények kozott kiadott lap a forradalom iranti lelkesedést
akarta fenntartani és harcra, kitartdsra buzditani. Bird lelkes koztarsa-
sagparti volt, a politikai és tarsadalmi valtozasokkal egyiitt az erkolcsi
megujulas sziikségességét is hirdette. A Hadi Lap egyik juniusi szama-
ban irta, hogy ahol ,érdek nem, csak érdem emel kormanyzatra fényest
és fénytelent egyarant, csak is ott olyan orszagrél mondhatjuk el, hogy ez
orszag Respublika”. (73.)

Ugyanez a forradalmi heviilet nyilvanul meg 1849. marcius 15-én a sep-
siszentgyorgyi reformatus templomban elmondott szonoklatdban is, amelyet
Zakar Péter szintén kozolt a kotetben. Ebben 6sszefoglalta az elmult egy év
torténéseit és vivmanyait. Beszédébdl az is kideriil, hogy egy évvel a forra-
dalom kitorése utan hogyan lattak a Székelyfoldon marcius 15. jelentéségét:
»Azért innepeljilk meg mii ma Marcius 15-két mert 300 esztendeig tarto
keserves rabszolgasag utan, Marcius 15-kén toretett le azon gyalazatos béko
labairdl a magyarnak, melyet egyfeldl a katonai zsarnoksag, masfel6l a nép
zsirjan hizott bibor és barsonyba 61t6zkodo (...) népzsarnokok kovacsoltak
sotét kamraikba(n) labaira a magyarnak. (...) Azért innepeljitk meg Marcius
15-két, mert ezen bukott el, s ejtette ki kezébdl azon gerebenfogu flagellumot
az atkozott Metternich, mellyel mint kormdnybottal 300 esztendén keresztiil
csapdosta ki hatabol a vért az osztrak haz a magyarnak”. (137.)

4 Egyed Akos: Hdromszék 1848-1849. Forradalom és szabadsdgharc. 3. bév. kiad.
Charta, Sepsiszentgyorgy, 2007. 107.
5 Bir6 Sdndor: Haromszékrél. Alom és valdsdg. Ellendr, 1848. szeptember 28. 334.
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A szabadsagharc leverése utan Bir6 alnéven bujkalt — kozben érdekes
moddon neveléként az 6rokos tartomanyokat is beutazta —, majd miutan
megnosiilt, el6bb Kévarvidékén élt, késdbb pedig Dés mellett vasarolt bir-
tokot. Elete végéig tevékeny volt tarsadalmi téren, timogatta a reformatus
egyhazat és iskolakat.

Bir6 emlékirata — az 1848-as haromszéki eseményeknek egy sajatos
szemszogbdl vald bemutatas mellett — azért is érdekes, mert szemléletesen
tikkrozi egy ,domidoctus”, azaz csak hazai iskolat végzett székelyfoldi ér-
telmiségi szellemi horizontjat, de sajatos kifejezésmodja, nyelvhasznalata is.

Erdekes a visszaemlékezés sziiletése koriilményének a megvilagitédsa
is. Orban Balazs monografidjanak megjelenése utan par évvel az egykori
harcostars, Macskasi Antal fordult levélben Biréhoz, kifogasolva, hogy az
1848-as radikalis tabor tagjainak tevékenységét Orban Balazs nem mélta-
nyolta eléggé. Javasolta, hogy gytljenek 6ssze Kézdivasarhelyen ,,a torté-
nelem kijavitasa szent céljabdl”. (91.) Ennek nyoman 1874. marcius 15-én
Macskasi és Biro felhivast tettek kozzé, kérve a szabadsagharccal kapcsolatos
emlékezések bekiildését. Valdszintileg maga Bird is ennek kapcsan irta meg
visszaemlékezéseit, amely késébb a kolozsvari Ereklyemuzeumba kertiilt.
Csak sajnalhatjuk, hogy irasa ilyen rovid, nem tért ki részletesebben az 1848
marciusa el6tti és az agyagfalvi székely nemzetgylés utani iddszakra. Mint
ahogy azt is sajnalhatjuk, hogy Zakar Péter meglatasa szerint az emlékirat
valdszintileg nem egy fiatalkori naplé alapjan késziilt, tehat annak felbuk-
kandsaban sem reménykedhetiink. Azt azonban elmondhatjuk, hogy Bird
emlékirata még igy, toredékes formdban is igen érdekes és hasznos forrasa
az 1848-as forradalom és szabadsagharc székelyfoldi torténetének.

MARKI SANDOR NAPLOI IV. (1915-1919)
SZERK., S. A. R. ERDESZ ADAM.
MNL BEKES VARMEGYEI LEVELTAR,
GYULA, 2023. 468 OLDAL

Nemes Szilard-Attila

Erdész Addm irodalomtorténész szerkesztésében jelent meg a Marki Sén-
dor naploit kozreado negyedik kotet Mdrki Sandor Napléi IV. (1915-1919)
cim alatt, amely sok tekintetben eltér az el6z6 harom forraskiadvanytdl.!

1 Marki Sdndor Napldi. Szerk. Erdész Adam. I-II1. MNL Békés Megyei Levéltdr,
Gyula, 2015-2021.
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Ahogyan a cim is nyilvanvaloan elarulja, a kétetben publikalt naplobejegy-
zések keltezése az els6 vilaghabort iddszakara esik, illetve az azt kovetd
impériumvaltas korszakdba is elkalauzolja az olvasot.

Mindenekel6tt érdemesnek tartjuk kiemelni Marki Sandor szemé-
lyének, illetve napldinak jelentéségét. Marki Sandor 1853. marcius 27-én
sziiletett Kétegyhazan, kozépiskolasként a pozsonyi kiralyi gimnaziumban
tanult, késébb pedig a budapesti egyetem bolcsészkaran végezte felséfo-
ka tanulmanyait. 1892 nyaran a kolozsvari egyetemre kapott kinevezést
mint az egyetemes torténelem rendes tanara. A jelentés kapcsolatrend-
szerrel rendelkez6 Marki Sandor a feltorekvé kolozsvari kozéposztalybol
szarmazott. Ugy vélte, hogy a dualizmuskori magyar tarsadalom azon
rétegéhez tartozik, amely munkadjaval, illetve szellemi er6feszitéseivel hasz-
nos tevékenységet folytat a kozosség szamara. Mint torténész elhivatott
volt a szakmaja terén, és meg volt gy6z6dve arrol, hogy nagymértékben
hozzéjérul a magyar térsadalom identitasdnak er6sodéséhez. Erdemes
megjegyezni, hogy éppen az els vilaghaboru kirobbanasanak évében va-
lasztottak a kolozsvari egyetem élére, amely nem volt egy konnyt feladat,
ami a fels6oktatds haborus helyzetben vald igazgatasat illeti. Igy Marki
Sandor volt az els6 ,haborus rektor”, aki egy rendkiviil nehéz idészakban
probalta megszervezni a kolozsvari egyetemi oktatast. Rektori hivatali
ideje alatt (1914-1915), mindinkabb erkolcsi alapot igyekezett tulajdonitani
a haborunak, ezért az er6k 6sszefogasa mellett érvelt, a haboruaval jaro al-
dozatok vallalasara buzditotta ugy a tanari kart, mint a didksagot, illetve
az egyetemnek a haboruban jatszott jelentés szerepét is meghatarozta,
tobbek kozott az egyetemi épiiletek egy részét a katonasag rendelkezésére
bocsajtotta. Emellett a fronton harcolé gimnaziumi tanarokat helyettesi-
tette, nem beszélve az anyagi dldozatokrol, amelyeket jomaga is meghozott.

A forraskiadvany els6 felében a szerkeszté bevezetésképpen rovid
tartalmi és formai attekintést nyujt Marki Sandor napléjaval kapcsolat-
ban, és ravilagit azokra a kiilonbségekre, amelyek egyedivé teszik a soron
kovetkezo negyedik kotetet, illetve a benne publikalt naplobejegyzéseket.
A tovabbiakban Erdész Addm kiilon foglalkozik a kdzreadott bejegyzé-
sek terjedelmi elemzésével, kiemelve azt a szembetting tényt, hogy Marki
sokkal részletesebben irt napldjaban a vilaghaboru idészaka alatt. Szinte
krénikas médjara mindent lejegyzett, amit hallott és latott maga koriil,
bizva abban, hogy naplobejegyzései értékes forrasanyagként szolgalhatnak
az utokor szamara. A napld ezen sajatossagai leginkabb a Metamorphosis
Transsylvaniae cimi részben mutatkoznak meg, ahol az impériumvaltds
korszakanak eseményeit rogzitette. A szerkeszt6 kiilon alfejezetet szentel
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ennek a résznek a magyarazatdra, illetve tartalmi ismertetésére. Végiil
Erdész a szoveggondozas mddszertandra vonatkozdan Gjra megemliti a
legf6bb elvi alapokat, mint azt a korabbi harom forraskiadvanyban is
megtette, valamint kihangsulyozza, hogy a publikalt naplobejegyzésekhez
kapcsolodo labjegyzetekben igazolja, vagy éppenséggel cafolja a Marki dltal
lejegyzett események torténelmi hitelességét.

A bevezetSt kovetden, a dokumentumkotet 19. oldalatol kezdddéen
egészen a 464. oldalaval bezarélag keriilnek kozlésre Marki Sandor 1915.
januar 1. és 1919. december 31. kozotti id6szakban sziiletett naplobejegyzé-
sei. A gondosan atgépelt, illetve jegyzetekkel ellatott forrasszoveg kivaloan
hasznosithato a torténeti és szocioldgiai kutatasokban, de a naplé miifajért
rajongok szamara is izgalmas olvasmanynak bizonyulhat.

Mint emlitettem, a jelen kiadvany tartalmi, illetve terjedelmi szem-
pontbdl is kiilonbozik az elsé harom kotettdl, hiszen az els6 vilaghaboru
kitoréséig Marki naplobejegyzéseiben a torténettudomanyrol, a gimnazi-
umi és egyetemi oktatas szintereirdl olvashattunk, illetve maganéletének
kiilonféle eseményeibe nyertiink betekintést. Ehhez képest a negyedik
kotet valami mast hordoz magéban, amire a haborus helyzet, és féként
hangulat teljesen ranyomja bélyegét. A szerzé talaléan neveziaz 1915 és
1919 kozott sziiletett naplobejegyzéseket taglald negyedik kotetet A hd-
borii és az impériumvaltds kronikdjanak. Marki Sandor torténész lévén,
ugy gondolta, hogy a haborus iddszak alatt rogzitett bejegyzései fontos-
nak bizonyulnak majd az utékor szamara, igy igyekezett minél részle-
tesebb beszamolot adni a haborus kortilményekrdl, illetve a kolozsvari
hétkoznapokrol. A rendelkezésére allo forrasanyagot elsGsorban a sajtod
biztositotta a szamara, azonban jomaga tudataban volt annak propagan-
disztikus és cenzurazott mivoltaval, igy ez megnehezitette a tdjékozoda-
sat. A roman lapokbdl probalt meritkezni, hogy teljesebb képet kapjon
arrol, hogy mi zajlik a haboru forgatagdban levé Erdélyben. A teljesség
igényével igyekezett irasban megorokiteni minden torténelmi eseményt,
mint példaul az 1916-os erdélyi roman betorést, amelynek rogzitésére
hosszabb naplobejegyzést szant.

Marki nemcsak a sajtora timaszkodott, hanem tarsadalmi helyzetébol
adodoan jo kapcsolati haloval is rendelkezett, igy rendkiviil sok informa-
tortdl kapott értesitést a torténtekrél. Szamos varosi pletykanak, rémhirnek
volt fiiltantja, amiket napléjaban szorgalmasan lejegyzett. Ezek alapjan
képet kaphatunk arrdl, hogy milyen hangulat uralkodott Kolozsvaron az
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els6 vilaghaboru éveiben, illetve a roman kiralyi hadsereg megszallasa
utan az impériumvaltas korszakaban.

A szerkeszt6, noha paratlan forrasanyagként értékeli az ezen id6szak-
ban sziiletett naplobejegyzéseket, mégis arra inti az olvasot, hogy tudatos
vizsgalodas alapjan kezelje a kozreadott szovegeket, mivel azok sok té-
ves informacidt is tartalmaznak. Erre vonatkozo szerkeszt6i labjegyzetek
nyujtanak kiigazodast a forrasok helyes torténeti megitélésében, illetve a
fiktiv és valds események szlirésében. A kozreadott szoveget a legfrissebb
szakirodalmi hivatkozéssal, illetve kritikai apparatussal latta el a szerzé.
A naplobejegyzések a ma érvényben 1év6 helyesirasi szabalyoknak meg-
felelden kertiltek kozlésre, ami egyszerre konnyiti a forrasszoveg értel-
mezését, ugyanakkor gordiilékenyebb olvasatot biztosit. Kétséget kizarva
kijelenthetd, hogy e kotet gy az impériumvaltas-kori, egyetemtorténe-
ti, mint tarsadalom- és mentalitastorténeti kutatasok szamara gazdag
dokumentumforrast képez. A kotet nem egyszeri olvasatra szant olvas-
many, hiszen az olvasé 1jbdl és 1jbol fellapozhatja, valamint haszonnal
forgathatja. Melegen ajanlott mindazoknak, akik kivancsiak arra, hogy
a dualizmuskori hétkoznapok, illetve az els6 vilaghdborus események és
impériumvaltas korszaka hogyan jelenitédnek meg egy kolozsvari értel-
miségi szemiivegén keresztiil.

GABRIELLA ERDELYI - ANDRAS PETER SZABO (EDS.):
REMARRIAGE AND STEPFAMILIES
IN EAST CENTRAL EUROPE, 1600-1900.
(ROUTLEDGE RESEARCH IN EARLY MODERN HISTORY)
ROUTLEDGE, LONDON-NEW YORK, 2023. 348 OLDAL'

Papp Kinga

Az Erdélyi Gabriella és Szabé Andras Péter altal szerkesztett kotet a mos-
toha- vagy mozaikcsalddok kialakulasainak modjat, gyakorisagat, a csalad-
tagokra gyakorolt gazdasagi, érzelmi, tarsadalmi hatasat, a mostohasziilé
és -gyermek, illetve mostohatestvérek kozotti kapcsolatot vizsgélja kiilon-
b6z6 aspektusokbol, valtozatos forrasok alapjan Kozép-Kelet-Eurdpaban,
1600-1900 kozott.

1 A recenzié megirdsat a HTMKNP FAEK MTA Nemzeti Program tamogatta.
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Jelen kotet el6zménye az MTA Lendiilet Csaladtorténeti Kutatocsoport
altal 2019-ben szervezett — a Fritz Thyssen Stiftung altal tdmogatott -
Stepfamilies Across Religions in East Central Europe 2019-es mtihelykon-
ferencia, melynek résztvevéi, Lakatos Sandor kivételével, a kotet szerzdi.
Egyik nagy érdeme, hogy a 2017-ben inditott, Erdélyi Gabriella altal ve-
zetett MTA Lendiilet Csaladtorténet Kutatocsoport tagjai mellett olyan
szerzbket is felvonultat, akik a kozép-kelet-eurdopai mozaikcsaladokrol,
mostohacsaladokrol szo6lo irdsok palettajat csehorszagi, lengyel-litvan—
fehérorosz, illetve roman kutatasi eredményekkel is gazdagitjak.

Osszesen tiz tanulmany olvashat6 a kotetben, melyeket a szerkeszt6i
koszonetnyilvanitas mellett kiillonboz6 jarulékos részek egészitenek ki
(tablazatok, képek és térképek jegyzéke, a szerz6k bemutatdsa, mutato).
A tiz szerz6 tanulmanyat két tematikus tombbe rendezték a szerkesztok,
aszerint, hogy makro- vagy mikroperspektivabol kozelitik meg a mosto-
hacsaladok kérdését, a tanulmanyok tombokon beliili sorrendjében pedig
egy nyugat-kelet iranyu elmozdulds is megfigyelhetd. A két rész kozotti
perspektivavaltas els6sorban a felhasznalt forrasoknak kdszonheté. A The
Demography of Stepfamilies (A mostohacsalddok demografidja) cimi elsé
tomb szerz6i egyhazi és vilagi dsszeirasok, anyakonyvek, regiszterek, la-
kossagi nyilvantartasok, urbariumok alapjan vizsgaljak a mostohacsalado-
kon beliili viszonyokat. A masodik toémb - Egodocuments and Stepfamily
Relationships (Egodokumentumok és a mostohacsaladokon beliili viszo-
nyok) - szerzdinek forrasai levelezések, epithalamiumok, onéletirasok,
memoarok, naplok, fogadalmi festmények, birosagi targyalasok, vilagi és
egyhazi szokasjog, illetve torvények.

Felekezeti, tarsadalmi, gazdasagi, nemi és korosztalybeli eloszlés sze-
rint is igen szines és széles korii merités a kotet, ugyanis protestans (luthe-
ranus, reformatus, unitarius), katolikus, ortodox, illetve vegyes felekezett
mostohacsaladokrdl is olvashatunk, melynek tagjai szarmazasuk szerint a
szegény parasztok, mesteremberek, varosi polgarok és elitek, kisnemesek
és alegmagasabb rangu arisztokracia korébe sorolhatok. Ebbdl kifolyodlag
a felvazolt gazdasagi allapotok is nagyon valtozatosak, ugyanakkor nék
és férfiak, illetve a kiillonb6z6 korosztalyok egyarant megjelennek a ta-
nulmanyokban.

Az els6 szerz6 Alice Velikovd, aki a mostohacsaladok gyakorisagat,
Osszetételét, illetve az 6rokosodési jognak a mostohacsalddokon beliili
viszonyokra gyakorolt hatdsat vizsgalja a cseh paraszti tarsadalomban,
1650-1800 kozott. Tanulmanyaban jelzi, hogy, bar Nyugat-Eurdpa-szerte
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gyakoriak voltak a mostohacsaladok, mégis nagyon kevés figyelmet fordit
rajuk a torténeti demografia. F6 forrasai az egyhazi regiszterek, birtoknyil-
vantartasok, lakossagi dsszeirasok, illetve urbariumok, melyekb6l nemcsak
a csaladon beliili viszonyok rajzolédnak ki, hanem az egyének gazdasagi
statusa és a haztartasok Osszetétele is. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
a vizsgalt kozosségekben a tulajdonolt birtokok befolyasoltak leginkabb a
mostohacsaldadok alakulasat és a csaladi kapcsolatokat. Ezek fiiggvényében
kotottek tjabb hazassagot az 6zvegyasszonyok, birtok nélkiili férfiak vet-
tek el 6zvegy, kisgyermekes néket, ugyanis a hazassag altal szerzett javak
igazgatasa biztositotta megélhetésiiket. A magas elhalalozasi aranynak
koszonhetéen nagyon gyakori volt a mozaikcsaladokban, félarva vagy
teljesen arva, neveldsziil6k kozott feln6vo gyermekek szama. Azonban a
rendelkezésiinkre allé forrasokbdl csak az egyes személyek sorsat, birto-
kok oroklésének rendjét ismerhetjitk meg, a csaladon beliili viszonyokrol
nincsenek informacidink. A Velikova dltal bemutatott esettanulmanyok
azt illusztraljak, hogy a csaladi birtokok, illetve ezek 6roklésének modja
(ultimogenitura, majd késébb primogenitura) nagyban befolyasolta még
ugyanazon mostoha- vagy mozaikcsaladba, haztartasba tartozé gyer-
mekek sorsanak alakuldsat is. Ugyanis annak ellenére, hogy ezekben a
csaladokban ugyanazon a birtokon élt egyiitt, nétt fel tobb hazassagbol
szarmazd gyermek is, késdbb csak a biologiai sziileikt6l 6rokolhettek tu-
lajdonokat. Azonban a mostohacsaladoknak fontos szerepiik volt abban,
hogy a gyermekek megfeleld ellatasban részesiiljenek, a megszokott kor-
nyezetben nevelkedjenek.

A Marzena Liedke és Piotr Guzowski szerzparos irasa a lengyel-lit-
van allamkozosségbeli nemesek és arisztokratak Gjrahazasodasi szokdsait
vizsgalja a 16-18. szazadban, két adatbazis alapjan. Akarcsak az el6z6 szer-
20, 6k is olyan teriiletét mutatjak be a csaladtorténetnek, amelyet korabban
nem kutattak a lengyel, litvan vagy fehérorosz torténészek, demografusok.
A vizsgalt tarsadalmi réteg (kisnemesek, kozépnemesek, arisztokracia)
az allamkozosség 6-7%-at tették ki, hazassagkotéseiket, ujrahdzasodasi
kortilményeiket vilagi és egyhazi (katolikus, ortodox és protestans) tor-
vények egyarant szabdlyoztak. A nemesség és az arisztokracia hazasoda-
si szokasaiban két nagy kiilonbséget allapitottak meg a szerz6k: mig az
arisztokracidra a korai hazassag jellemz6, f6leg a nék esetében, illetve a
gyakori Ujrahdzasodas a hazastars halala utan, addig a nemesség tagjai
késébb hazasodtak, és az Gjrahdzasodasi arany a Nyugat-Eurdpdban ta-
pasztaltakhoz volt hasonlé. Az arisztokracia hazassagai, a korai hazasuldsi
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életkor ellenére, rovidebb id6tartamuak, és kevesebb utddot eredményez-
tek. Ezeknek a hazassagkotéseknek két nagy céljuk volt: egyrészt olyan
politikai szovetségek létrehozasa, amelyek a hatalmat és a csaladi vagyont
erdsitik, masrészt a csaladi orokség meg6rzése. Bar a torvény az 6rok-
ségnek a fiak kozti egyenld elosztasat irta eld, az arisztokrata csaladok
arra torekedtek, hogy csak egy fitorokos legyen, ezért gyakran egyhazi
palyara kiildték a masodikat. Ez a gyakorlat alacsony sziiletési aranyhoz
vezetett, és veszélyeztette a csaladi vérvonal folyamatossagat, ezért a talélé
fiugyermeket nagyon fiatalon hazasitottak. Egy masik stratégia a gyerme-
kes 6zvegyasszonnyal vald hazassagkotés, mivel 6 mar bizonyitotta, hogy
képes sziilni. A nemesség korében, bar késébb hazasodtak, nagyobb a
termékenységi arany. A tobbedik hazassagok mindkét kategéria esetében
kevesebb utodot eredményeztek. A szerzéparos arra is ramutatott, hogy
a demografiai adatok féleg a csaladok Osszetételére, gazdasagi helyzetére
vonatkozé informaciokkal szolgalnak, a mostohacsaladon beliili kapcsola-
tok, er6viszonyok abrazolasahoz tovabbi kutatasokra, forrasok bevonasara
(példaul birésagi jegyzékonyvek) van szitkség.

T6th Arpéad a kora ujkori Magyarorszag egyik legkutatottabb helyi
kozosségében, a pozsonyi lutheranus gyiilekezetben vizsgalta azokat a mos-
tohacsaladokat, ahol az tjrahazasodo sziiléknek tovabbi k6zos gyermekeik
sziilettek. Kérdései arra vonatkoztak, hogy ezekben a csaladokban miként
osztottak el a rendelkezésre allo javakat, forrasokat a bioldgiai és mostoha-
gyermekek kozott, hogyan alakultak a csaladi stratégidk. Vizsgalataiban
kimutatta, hogy a kutatott kozosségben sem norma, sem kivételes jelenség
nem volt a mostohacsalad, a feln6ttkort megélt, mostohacsaladban nevel-
kedett gyermekek nagy része sikeresen hazassagot kotott, tarsadalmilag
érvényesiilt. A rendelkezésére allo forrasok alapjan négy csalad tagjainak
az életutjat rekonstrualta, bemutatva azt, hogy a mostohagyerekként felnétt
egyének életutjat nem feltétlentil befolyasolta egyik vagy mindkét sziil6 el-
vesztése. A vizsgalt kozosségben természetes volt a gyermekek tanittatasa,
tamogatasa, kihazasitasa, attdl fuggetleniil, hogy mostohasziil6k mellett
néttek fel vagy sem.

Ori Péter tanulmanya a 18-19. szazadi Zsambékra fokuszal, csalad-
rekonstitucids vizsgalatok alapjan allapitotta meg a mostohacsaladok, vj-
rahazasodasok aranyat, illetve megfigyelte, hogy milyen hatassal volt a
sziilok elvesztése, a mostohasziil6 vagy mozaikcsaldd a gyermekek sorsara.
Kutatasai nyoman azt a kovetkeztetést vonta le, hogy bar nem szamitot-
tak ritkasagnak a mostohacsaladok, osszetételitket nagyban befolyasolta

302



Konyvszemle

a magas gyermek- és felnétthalanddsag, és igen gyakran felnéttkorra ta-
pasztaltdk meg a gyermekek az drvasagot vagy a mostohacsaladot. Az
arvasag megtapasztalasa masként hatott a fiakra és a lanyokra, az arvan
vagy félarvan maradt fiuk hazassagkotését bizonyos esetekben siettette a
sziil6 halala, mig a lanyokét késleltette vagy egyenesen akaddlyozta, mivel
a haztartas, illetve a fiatalabb testvérek gondozasa rajuk harult. Ugyanigy
a testvérek szamanak nagysaga is késleltette a hazassagkotést nemcsak a
lanyok esetében, hanem a szegényebb sorsu csaladokban a fitlknal is.

Lakatos Sandor tanulmanya zarja az els6 tombot. Két udvarhely-
széki protestans tobbségi telepiilésen - Homorodszentmartonban és
Homorddalmason - vizsgalta az élettt eseményeit: a hazassagkotéseket,
ozvegységet, illetve Gjrahdzasodast 1830-1939 kozott. Csaladrekonstiticios
vizsgalatahoz egyhazi és polgari anyakonyveket hasznalt fel. Megallapitotta,
hogy a kérdéses telepiilésen a megozvegyiilt személyek gyakrabban valasz-
tottak az djrahdzasodast a nyugat-eurdpai esetekhez képest. Az tjraha-
zasodas esélyét az egyének kora és a neme mellett nagyban befolyasolja a
gazdasagi és tarsadalmi helyzete is. Az 6zvegyasszonyok esetében figyelt
meg egy masfajta stratégiat, 6k gyakran kozos haztartasba léptek felnétt,
hazas gyermekeikkel.

A masodik tombot Erdélyi Gabriella tanulmanya nyitja, aki a Vardai
Kata és féltestvér lanyai, Telegdi Anna és Nyary Krisztina kozotti kapcso-
latot vizsgalta levelezésiik alapjan. Amint az a tanulmanybol is kideriil, a
csaladilevelezések igen jelent6s forrasai az érzelemtorténeti kutatasoknak,
megtudhatjuk, hogyan artikulaljak érzelmeiket a levélir6 felek, miként
probaljak egymast befolyasolni a levelek nyujtotta retorikai eszk6zok altal.
Erdélyi Gabriella megallapitotta, hogy az 6zvegy és lanyai kozotti erévi-
szonyok alakulasa, illetve ezeknek az irott szévegben valé megjelenitése
nagyon eltéré. Mig Vardai Kata elsé hazassagabdl sziilettet lanya, Telegdi
Anna alazatos hangnemben, magat anyjanak mindenben alarendelve irta
leveleit, masodik lanya, Nyari Krisztina kevésbé aldzatos, inkabb kon-
vencionalis, formdlis hangnemben irt anyjanak. Mindez nem annyira a
lanyok kozott levd korkiilonbségbdl adodik, hanem inkabb a tarsadalmi
hierarchiaban elfoglalt poziciéjukbdl. A kisebbik lany, Nyary Krisztina
sziiletése, majd hazassagai (Thurzo Imre, Esterhazy Miklos) révén is anyja
és féltestvére folé keriilt rangban, ezdltal egy masfajta poziciot vivott ki
maganak a csaladban, és anyjaval egyenl6 félként kommunikalt. Az els6-
sziilott Annat mostohatestvéréhez, Nyary Palhoz adta feleségiil az id6koz-
ben megdzvegyiilt anya, réadésul az ifjak a sziil6i hdzban maradtak. Igy az
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anya-lanya kapcsolatra tovabbra is az engedelmesség, az alarendeltség volt
jellemzd, és ez a magatartas egyfajta stratégia is volt Telegdi Anna részérdl,
ezaltal probalta a csaladi békét és anyjaval valo jo kapcsolatat fenntartani,
elkeriilni annak érzelmi kitoréseit, haragjat. A tanulmany a féltestvérek
kozotti kapesolatra is kitér, melyrél a levelezésiik alapjan elmondhato, hogy
a nagy korkiilonbség miatt leginkabb az anya-lanya hangnem jellemzo:
Telegdi Anna a gondoskodd anya szerepét toltotte be, mig Nyary Krisztina
az engedelmes kistestvérét, és a szereposztds alol csak az olykor tréfalkozd
hangvételt szovegeikkel bujtak ki.

Mété Agnes tanulmanyéban egy igen izgalmas és kevésbé kutatott
szovegcsoportot, a 17. szazadi neolatin hazassagi koltészetet szolaltatja
meg. Az epithalamiumok alapjan vizsgalta az ujrahazasodas jelenségét
a lutheranus varosi elit soraiban. Ezeket a szovegeket a hazasulé felek
tanult baratai, ismerdsei, néhany esetben gyermekei készitették, nyom-
tatasban jelentek meg, és céljuk nem annyira a szérakoztatas volt, mint
inkabb a kiilonleges esemény megorokitése. Az Gj hazassagok kotése-
kor sziiletett versek a csaladi egységet, a folyamatossagot hangsulyozzak,
akar a korabbi hazastarsak felsorolasaval is, ugyanis el6fordul, hogy az 1j
csaladtagot a régi helyetteseként jelenitik meg. Mig a baratok altal kom-
ponalt epithalamiumokban gyakran vannak a bdséges gyermekaldasra
vonatkozo utaldsok, addig a gyermekek (az Gjrandsiil6 apak fiai) altal irt
versekbdl kimarad ez a toposz. A vizsgalt szovegekbdl az is kidertil, hogy
a varosi evangélikus elit soraban gyakoriak voltak az jrahdzasodasok, a
tobbedik hazassagbdl szarmazdé mozaikcsaladok — mindezzel nemcsak a
kegyes evangélikus csalad imazsat tartottak fenn, hanem a csaldd gazdasagi
stabilitasat, illetve tarsadalmi tekintélyét is el6segitették, mivel kiterjedt
rokoni hdldzatok jottek létre. Azonban a hazassagok alkalmabol késziilt
szovegekben, a kegyes mostohacsalad megjelenitésében, nincs helye a ko-
rabbi hazassagokbol szarmazd gyerekek ambivalens érzelmeinek vagy az
Uj hazastarsat illeté kétségeknek. Gyakran kottettek hazassagok 6zvegy-
asszonyok és fiatalabb nétlen férfiak kozott is, akik ezaltal nemcsak el6d-
juk csaladjaba keriiltek be, hanem annak tarsadalmi rangjat, kapcsolatait,
foglalkozasat vagy miihelyét is megorokolték.

Szab6 Andras Péter azt vizsgalta tanulmanyaban, hogy miként johet-
tek 1étre ujraalakitott csaladok a 17. szazadi Erdélyben. Azokat a torvényes,
tarsadalmi és egyhazi lehetdségeket vette sorra, amelyek befolyasoltak a
nék és férfiak Gjrahdzasodasat a tobbfelekezet(, -nemzetiségii és -nyelvi
Erdélyi Fejedelemségben. Ezek koziil a legelterjedtebb, akarcsak barhol
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a korabeli keresztény Eurdpaban, az egyik hazastars elhalalozasa utan
létrejott mostohacsalad, azonban a protestans tobbségii Erdélyben valas
altal is lehet6ség volt Gj csalad alapitasara. A harmadik sajatos eset az, ami-
kor a haboruban eltlint hazastarsat helyettesitik 0j hazastarssal, azonban
ezekben a csaladokban gyakran tovabbi bonyodalmakat okozott, ha az
eltintnek nyilvanitott személy hazatért. Torvényes keret is 1étezett az ilyen
esetekre, de a csaladokra és egyedi estetekre szabott megoldasokrdl nem
sok informacionk van. A korra jellemz6 6rokosodési szokasokat, illetve a
csaladi vagyon sorsanak alakulasat vizsgalva a n6k és férfiak tjrahazasoda-
sa esetén, konkrét példakkal mutatott rd arra, hogy a tarsadalmi gyakorlat
és a torvényes keret kozott néha éles szakadék van.

Fehér Andrea 18. szazadi erdélyi onéletirasokban, emlékiratokban
vizsgalta a mostohacsaladokon beliili kapcsolatokat, arra figyelve, hogy
miként reflektalnak a szerzdék sajat helyzetiikre a mostohacsaladon be-
lal, hogyan jelennek meg az egyes életszakaszok és csaladtagok ezekben
a szovegekben, majd az 6zvegyen maradt szerz6k hogyan lépnek at az
egyik allapotbol, hazassagbdl a masikba, illetve hogyan foglalnak 4llas-
pontot az ujrahdzasodas mellett, kitérve sajat szerepiikre az 1j csaladban.
Elészor olyan szerzékre fokuszalt, akik életitk korai szakaszaban lettek
arvak, szovegeikben hangsulyos szerepet kapott a negativ mostohaapa,
aki nemcsak a csaladi eréviszonyokat bontotta meg, hanem az 6rokséget
is veszélyeztette. A korabeli szocialis halé miikodését illusztralja az is,
hogy a vizsgalt textusok szerzdi a kiterjedt rokonsagnal, nagysziildknél
kaptak menedéket. A mostohaanyak szerepe kevésbé hangsulyos a targyalt
egodokumentumokban, ugyanis 6k nem veszélyeztették az 6rokséget, leg-
inkabb a fiatal felnéttek életében vagy a sziil6i végrendeletekben jelentek
meg. A szovegek alapjan megallapithatd, hogy az 6zvegység megtapaszta-
lasa masként jelenik meg a férfiak és ndk életében, a nék Gjrahazasodasat
gazdasagi okok és a csaladi nyomas befolyasolta, azonban vannak, akik
szabadsagukhoz ragaszkodva ellendlltak az ket ért nyomasnak. A férfiak
inkabb valasztottak az ujrandsiilést, gyakran olyan feleséget keresve, aki
maga is arva, sebezhetdsége és befolyasolhatosaga miatt.

Constanta Vintila tanulmanya zdrja a kotetet, melyben a 18. szaza-
di, illetve 19. szdzad eleji Havasalfoldre és Moldvaba kalauzolja olvasoit.
Forrasai végrendeletek, hazassagi szerz6dések, hagyatéki leltarak, birosagi
targyalasok, fogadalmi festmények, azonban ezek mind az ortodox egy-
hazhoz kapcsolodtak, ugyanis a jogi ttra terelt konfliktusokat a jaszvasari
vagy bukaresti érsekséghez csatolt birdsagokon targyaltak, a kiillonb6z6
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szerz6déseket, végrendeleteket, leletarakat pedig egyhazi emberek alli-
tottak ki és a templomok, kolostorok 6rizték. A tanulmanyban targyalt
régio sajatossaga az, hogy ortodox egyhaz engedélyezte a valast, valamint
szabalyozta az Gjrahdzasodast, a lehetséges 0j hazassagok szamat és idejét,
illetve a gyermekek elhelyezését is. A valasok nagy szdma jelent6sen hozza-
jarult a mostohacsaladok, mozaikcsaladok aranyahoz minden tarsadalmi
rétegben. Az egyhdaz a csaladokon beliil kialakult 6rokosodési és egyéb
vitakban is kozbelépett, kozvetitett. A vizsgalt forrasok alapjan az a kovet-
keztetés vonhato le, hogy a mostohasziilék szerepe a valésagban nem volt
annyira negativ, mint ahogy az a népmesékbdl ismert, a mostohatestvérek
pedig gyakran hozzajarultak a kapcsolati téke bévitéséhez, felndttkorban
fontosnak tartottak ezeknek a familiaris kapcsolatoknak a fenntartasat.
A mostohacsaladok nemcsak az irott forrasokban kovethet6k nyomon,
hanem vizualisan is megjelentek. A bojarok, gazdag kereskeddk és varosi
polgarok gyakran hozzdjarultak egy-egy templom, kolostor alapitasahoz,
majd fenntartdsahoz, és cserébe nemcsak halottaikat temethették ezekre
a helyekre, hanem felkeriiltek a templomok fogadalmi festményeire is.
Ezeken a festményeken az alapitd, adomanyozé csaladfé mellett abrazolva
van az Osszes hazastarsa (él6k és holtak is) és kozos gyermekeik is, a festék
rendszerint arrdl is gondoskodtak, hogy diszkréten jelezzék, hogy melyik
anyahoz tartoznak a gyermekek.

A kotetben talalhaté tanulmanyok nemcsak a kelet- és nyugat-eurdpai
mostohacsaladokat, csaladalapitasi vagy rekonstrualasi szokasokat vetik
Ossze, hanem a helyi specifikumokra is ramutatnak. A szerkeszt6k egyik
nem titkolt célja — amit a tanulmanyok meg is erdsitettek — a ma is ismert
gonosz mostoha(anya/apa) és Hamupipdke-toposz dekonstrualasa, ar-
nyalasa, illetve annak megértése, hogy milyen csaladi gyakorlatok, miféle
retorikai modellek nyoman sziilettek ezek a toposzok. A kétet hidanypotld
jellegét az is er6siti, csaknem az Osszes szerzd jelzi irasaban, hogy a mos-
toha- és mozaikcsaladok torténete olyan teriilete a csalddtorténeti kuta-
tasoknak, amely mindeddig nagyon kevés figyelmet kapott. Az egyetlen
mulasztas, amit a szerkeszt6knek fel lehet roni, az, hogy Lakatos Sandor és
T6th Arpad tanulmdnya szinte ugyanebben a formaban magyar nyelven
is megjelent a kutatocsoport Ozvegyek és drvik a régi Magyarorszdgon,
1550-1940 (2020) cim( kotetében, és ez sehol nincs feltiintetve.
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A KOLOZSVARI BABES-BOLYAI TUDOMANYEGYETEM
MAGYAR TORTENETI INTEZETENEK
2023. EVI TEVEKENYSEGEI

Nagy Robert-Miklos

2023 szamunkra az intenziv munka éve volt, amikor oktatdi és kutatoi te-
vékenységiink mellett szamos szerteagazé tematikdban szerveztiink prog-
ramokat.

Tevékenységeinket janudr 24-én, a még 2022-ben elinditott tudomany-
népszerisitdé utazd konferenciasorozat kovetkezd rendezvényével kezdtiik.
Szamosujvarra latogatott el intézetiink tanarai koziil dr. Pakoé Klara, dr. Pal
Emese és dr. Gyérgy Arpad Botond, valamint Lukacs-Erdei Ibolya és Bird
Istvan PhD-hallgatok. Els6sorban a varoshoz és kornyékéhez kotédo, de
mas érdekes témakrol is tartottak el6adasokat.

A konferenciasorozat kovetkez6 eseményére Szaszrégen kulturottho-
naban kerlt sor, ahol dr. Riisz-Fogarasi Eniké vezetésével februar 17-én
dr. Petrut David, dr. Kovécs Zsolt, dr. Nagy Robert-Miklds és dr. Toth Szilard
adtak eld a romai kortdl az egyetemtorténetig terjedd széles témakorben.

Idén marcius 4-én szerveztitk meg a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem
Magyar Torténeti Intézete IX. Doktorandusz Konferencigjat, ahol 6t szek-
ciéban zajlottak az eléadasok.

Marcius 9-én dr. Csikany Tamas Péter dandartabornok, egyetemi ta-
nar, a budapesti Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Hadtudomanyi Doktori
Iskolajanak vezetdje tartott eldadast intézetiinkben Forradalom és a hon-
védelem 1848-49-ben cimmel.

Marcius 19-én dr. Tarkanyi Sandor, a Soproni Egyetem Faipari Mérnoki
és Kreativipari Kar Faépitészeti Intézetének egyetemi docense adott elé Egy
példaértékii miiemléki helyredllitds Sopronban cimmel.

Marcius 28-an keriilt sor intézetiink VII. évkonyvének bemutatoja-
ra. A kotet alcime Kozép-Eurdpa. Regiondlis és nemzeti struktirdk, elitek,
emlékezetpolitika volt. Az évkonyvet dr. Novak Csaba Zoltan, a kolozsvari
Nemzeti Kisebbségkutato Intézet vezetdje mutatta be.

Az utazokonferencia idei harmadik allomasa Marosvasarhely volt,
ahol a Reformatus Kollégiumba kaptunk meghivast aprilis 4-re. Intézetiink
munkatdrsai koziil dr. Gyérgy Arpad Botond, dr. Fodor Jdnos és dr. Nagy
Rébert-Miklos, valamint két végzett PhD-hallgatonk, dr. Orban Janos
muvészettorténész és dr. Bakk Antal-Pal kozépiskolai tanar adtak eld.
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2023. aprilis 20-an dr. Kovacs Andras miivészettorténészt, intézetiink
emeritus professzorat Granasztoi Gyorgy-dijjal tiintették ki az erdélyi mu-
emlékek megmentésében végzett felbecsiilhetetlen értékti munkajaért.
A dijat dr. Vukoszévlyev Zoran, a magyarorszagi Epitési és Kozlekedési
Minisztérium miiemlékvédelemért felelGs helyettes allamtitkara adta at
Budapesten, a Teleki Laszlé Alapitvany altal szervezett Romer Floris-
konferencia keretében.

Madjus 9-én a budapesti Bolcsészettudomanyi Kézpont Torténet-
tudomanyi Intézete adott helyet intézetiink legutébb megjelent négy
kotetének bemutatdjara. A IV. kotetet dr. Matyas-Rausch Petra, az V.-et
dr. Horvath Richard, a VI.-at dr. Oborni Teréz, a VII.-et pedig dr. Demeter
Gabor ismertette.

Az Emlékezetpolitika és erészaktorténet a XX. szdzadban tematikus
eléadds-sorozat keretében méjus 17-én dr. Miiller Rolf, az Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL Budapest) Torténeti Osztalyanak
vezetje, tudomdnyos kutatdja tartott eléadast intézetiinkben Kisér(t) a
mult. Erészakhagyomdnyok és kapcsolatok az 1945 utdni magyar politi-
kai rendérségen cimmel, valamint dr. Takacs Tibor, az Allambiztonségi
Szolgalatok Torténeti Levéltdra tudomdanyos kutatdja J6, rossz, csif: az
erészak 1919 és 1956 emlékezetében cimmel.

Majus 18-an keriilt sor a Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészet- és
Tarsadalomtudomanyi Kara Torténeti Intézete Modernkori Magyar
Torténeti Tanszékének a bemutatkozé kiskonferencidjara. Dr. Deak
Agnes egyetemi tanar és dr. Giczi Zsolt adtak el8, valamint a rendez-
vény keretében keriilt sor dr. Zakar Péter, a Szegedi Tudomédnyegyetem
nemzetkozi és kozkapcesolati rektorhelyettesének Bird Sdndor, egy szé-
kelyfoldi pap 1848/49-ben cimi konyvének bemutatéjara.

Ot budapesti egyetem mellett intézetiink is képviseltette magét a
julius 30.—augusztus 7. kozotti iddszakban lezajlott Szaszbogacsi Nyari
Egyetem harmadik kiaddsan. Az Arpdd-kori miivészet Erdélyben keret-
témahoz kapcsolddd eléadasokat és szakmai kirandulast terepgyakorlat
kovette, melynek sordn a mivészettorténet, restaurator szakos, épitész és
régész hallgatok feltarasi és restauratori modszerekkel ismerkedhettek meg
és probalhattak ki azokat.

A Kolozsvari Magyar Napok kulturalis rendezvénysorozat részeként
idén is megszerveztiik nyilt napunkat. Erre 2023. augusztus 18-an keriilt sor.
Programunk a Mindennapi élet a kozépkori Magyarorszdgon, a ,Lendiilet”
Kozépkori Magyar Gazdasagtorténet Kutatocsoport vandorkiallitasanak
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bemutatojaval kezdédott. Ezt kovetden A szakkonyvkiadds és tudomd-
nyos ismeretterjesztés hiisz éve cimmel kerekasztal-beszélgetésre keriilt
sor a budapesti Martin Opitz Kiadé tevékenységérdl és erdélyi vonatko-
zasu koteteirdl. Dr. Paké Klara, a Magyar Torténeti Intézet mutivészet-
torténész oktatoja beszélgetett dr. Toth Csaba régész, numizmatikussal,
a Martin Opitz Kiadé vezetdjével, dr. Weisz Boglarka torténésszel, a bu-
dapesti Bolcsészettudomanyi Kozpont Torténettudomanyi Intézetének
tudomdnyos fémunkatarsaval és dr. Kiss Erika mtvészettorténésszel, a
Magyar Nemzeti Mtizeum Ujkori Féosztélydnak vezetdjével. Ebben az
évben tobb eldadasra is sor keriilt: dr. Weisz Boglarka A kozépkori keres-
kedelem nehézségei, intézetiink munkatarsai koziil dr. Kovacs Zsolt Barokk
koztéri szobrok a 18. szdzadi Kolozsvdron. A Szenthdromsdg-szobor titja,
dr. Lonhart Tamds Otvenéves a helsinki konferencia kezdete. Az emberei
jogokrol Erdélyben cimmel adott el6. A rendezvényt egy sortorténeti kialli-
tas és sortorténeti kiskonferencia zarta. A konferencian dr. Molnar-Kovacs
Zsolt, dr. Lupescu Mako Maria kollégaink és Vary Sylveszter Péter hallgatd
tartottak érdekfeszité eldadasokat. A kiallitdsmegnyitokkal és el6adasok-
kal parhuzamosan mivészettorténész kollégaink idén is tematikus sétakat
tartottak: Toth Godri Iringé PhD-hallgatonk A kincses vdros barokk palo-
tdi — pompa és fényiizés Kolozsvar Habsburg-fennhatésdga idején, valamint
Sztdlinbarokk vagy posztszovijet kildtdstalansdg? Szocialista modernizmus
Kolozsvdaron cimmel, Szathmari Edina doktorandusz a feltjitott Szent
Mihaly-templomban Séta a multban: a Szent Mihdly-templom térténete
cimmel, dr. Paké Kldra adjunktus pedig Mdtyds kirdly személye és kora
a kolozsvdri miiemlékek tiikrében témaban roman nyelvii sétat vezetett.

Intézetiink munkatarsai (Riisz-Fogarasi Eniké, Fehér Andrea, Gyorgy
Arpad Botond, Nagy Robert-Miklos), jelenlegi és volt doktoranduszai (Jancsé
Katalin, Kis Cyntia, Keresztes Timea, Belbe Sebastian, Balint Ildikd, Szabd
Zsolt, Izsan Csaba, Torok Karola, Beke Ibolya), valamint mester- és alapkép-
z6s hallgatdi (Forro-Batho Akos, Katona-Bugner Attila, Jozsa Eszter, Poti
Vivien) oroszlanrészt vallaltak a European Rural History Organization altal
szervezett, 2023. szeptember 11-14. kozott egyetemiinkon 37 orszagbodl tobb
mint 380 résztvevivel zajlé nagy nemzetkozi vidéktorténeti konferencianak
az elokészitésében és lebonyolitasaban. A konferencia végén megtartott koz-
gyulés pedig kollégankat, dr. Riisz-Fogarasi Eniké professzort valasztotta
meg a kovetkez6 két évre a szervezet elnokének.

Idei tanévnyitonkon, oktdber 2-an, fiatal kollégank, dr. Fodor Janos
tartotta a nyitdel6adast ,Valami mégis kimondatlan marad” - Rovid korkép
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az 1970-es évek romdniai magyar rockzenei életrél cimmel. Magiszteri hall-
gatdink évnyitdjara oktober 9-én keriilt sor, meghivott el6add Biro Istvan
doktorandusz volt, aki A kolozsvdiri tudomanyegyetem(ek) és a romdn-ma-
gyar kapcsolatok 1940-ben cimmel tartott diszel6adast.

Oktober 5-6-an a fakultas Jokai utcai épiiletében zajlott az intézetiink
Jelenkor Torténete és Nemzetkozi Tanulmanyok Tanszéke és a kolozsvari
Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet altal szervezett Identitds, képviselet és
politikdk — Allam és kisebbségek kapcsolata a XX-XXI. szdzadban cimi
kétnyelvi (angol és roman) nemzetkozi konferencia. A rendezvény kere-
tében a nyelvi-kulturalis jogoktol az utédallamok két vilaghaboru kozti és
a kommunista dllamhatalom kisebbségpolitikajan keresztiil széles téma-
korben adtak el6 a résztvevok, kozottiik intézeti kollégaink is.

Dr. Kovécs Zsolt egyetemi adjunktus kollégank volt november 2-dn a
Virtualis Bolyai Egyetem meghivottja. A magyar szentek tiszteletének képi
emlékei a 18. szdzadi Kolozsviron cimmel adott eld.

November 10-én Transzilvanizmus cimmel konferenciara és workshopra
keriilt sor intézetiink Jelenkor Torténete és Nemzetkozi Tanulmanyok
Tanszéke szervezésében. A rendezvényen Banffy Miklosrol, Kos Karolyrol,
Tamési Aronrol és Szabédi Laszl6rdl, Toroczkai Wigand Edérél és Kemény
Janosrol sz6l6 eléadasok hangzottak el.

November 20-dn az Emlékezetpolitika és erdszaktorténet a XX. szd-
zadban tematikus el6adds-sorozat harmadik el6adasara is sor keriilt.
Dr. Szekér Nora, a budapesti Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara
osztalyvezetd tudomanyos kutatoja értekezett A Magyar Testvéri Kozdsség
- egy erdélyi gyokerii titkos tdrsasdg a 20. szdzadi magyar torténelemben
cimmel.

November 24-én intézetiink tarsult oktatdja, dr. Székely Miklds
Schools and Museums of Modern Design in Transylvania around 1900 cimt
konyvét mutattak be a kolozsvari Mivészeti Muzeumban.

Idén is vegyes modban keriilt sor december 9-én A romdniai magyar
torténelemtandrok IX. tudomdnyos konferencidjdra. A rendezvény plenaris
nyitdel6adasat dr. Nagyné Rozsa Erzsébet, intézetiink hosszu évek 6ta tar-
sult oktatoja, a budapesti Nemzeti Kozszolgalati Egyetem professzora tar-
totta. Az elhangzott el6adasok a legkiilonb6zébb témakat érintették, mint
példaul: a sbadomanyozas az Apafi-korszakban, Nagybanya 18-19. szazadi
szamadaskonyvei, 19-20. szazadi iskolatorténet, a masodik vilaghaboru
és akommunizmus idészaka, de a dramapedagogia/szinjatszas hasznalata
a torténelemoktatasban is teritékre keriilt. A konferencia két iilésszakban

312



Krénika

zajlott, és egy kerekasztal-beszélgetésre is sort kertilt a holokauszt oktata-
sardl Romaniaban. Dr. Lonhart Tamas egyetemi docens kollégank és dr.
Gido Attila, a kolozsvari Nemzeti Kisebbségkutat6 Intézet munkatarsa
voltak a meghivottak, a beszélgetést dr. Toth Szilard egyetemi docens,
intézetlink Jelenkor Torténete és Nemzetkozi Tanulmanyok Tanszékének
vezetGje moderdlta.

December 11-én keriilt sor az Emlékezetpolitika és erészaktorténet a
XX. szdzadban tematikus eléadds-sorozat negyedik el6adasara. Dr. Papp
Istvan, a budapesti Allambiztonséagi Szolgélatok Torténeti Levéltéra f6osz-
talyvezeté tudomanyos kutatoja értekezett Emlékezetpolitika és erdszak-
torténet a XX. szdzadban cimmel.

Intézetiink adott helyet december 13-an dr. Cieger Andras, az MTA
doktora, torténész, a HUN-REN Boélcsészettudomanyi Kutatékézpont
Torténettudomanyi Intézetének tudomanyos tanacsaddja A magyar or-
szdggyiilés dualizmus kori torténete — kultirtorténeti megvildgitdsban cimd
el6adasanak.

Kutatastorténeti workshop zajlott december 15-én a kozépkori és kora
ujkori doktoranduszok és magiszteris hallgatok szamara dr. Csukovits
Eniké és dr. Tringli Istvan, a budapesti Bolcsészettudomanyi Kozpont
Torténettudomanyi Intézetének tudomanyos tanacsadoi kozremiiko-
désével. A képzés dr. Riisz-Fogarasi Eniké tanarnének a Torténelem.
Civilizacié. Kultura doktori iskolan beliil tartott A fejedelemségkori erdé-
lyi varosi intézmények cimi tantargy keretei kozott folyt. Mindazok részt
vehettek rajta, akik tantargyként felvették, akik karunk doktoranduszai,
vagy azok a magiszteris hallgatok, akik Erdély kozépkori és kora ujkori
torténete irant érdeklddnek, és ebben a témaban szeretnének elmélytilni.

Vendégoktatdink voltak az év folyaman: dr. Kormendi Tamas ha-
bilitalt egyetemi docens, a budapesti E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Torténelem Segédtudomanyai Tanszék vezetdje; Majtényi Balazs profesz-
szor, a budapesti Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Politikai és Nemzetkozi
Tudomanyok Intézete igazgatdja; dr. Nagyné Rozsa Erzsébet, a budapesti
Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Nemzetkozi Kapcsolatok és Diplomacia
Tanszék professzora; dr. Jungbert Béla, a Budapesti Corvinus Egyetem
Nemzetkozi Tanulmanyok Intézet nyugalmazott docense; dr. Szalkai
Kinga, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem docense; dr. Hettyey Andras,
a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Nemzetkozi Kapcsolatok és Diplomacia
Tanszék oktatdja; dr. Valuch Tibor, az egri Eszterhazy Karoly Katolikus
Egyetem professzora; dr. Guitman Barnabds, a Pazmany Péter Katolikus
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Egyetem adjunktusa; dr. Téth Arpad, a Miskolci Tudoményegyetem
Torténettudomanyi Intézetének docense; dr. Fillop Mihaly, a budapesti
Nemzeti Kozszolgdlati Egyetem emeritus professzora; dr. Remek Eva,
a budapesti Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Nemzetkozi Kapcsolatok
docense; dr. Pap Norbert, az MTA doktora, egyetemi tandr, a Pécsi
Tudomanyegyetem Szentagothai Janos Kutatasi Kézpont, Torténeti és
Politikai Foldrajzi Kutatdsi Centrum vezetje; dr. Acs Marianna egye-
temi adjunktus, a Pécsi Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomanyi Kara
Nevelés- és Miivel6déstorténeti Tanszékének oktatdja; dr. Bankuti Gabor
habilitalt egyetemi docens, a Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészet- és
Tarsadalomtudomanyi Kardan mikod6é Modernkori Torténeti Tanszék
oktatdja; dr. Galamb Gyorgy tanszékvezet$ egyetemi docens, a Szegedi
Tudomanyegyetem Egyetemes Kozépkor Torténeti Tanszékének okta-
tdja; dr. Horvath Richdrd, a budapesti Bolcsészettudomanyi Kozpont
Torténettudomanyi Intézete fémunkatarsa; dr. Tamaska Maté egyetemi
tanar, a vaci Apor Vilmos Féiskola tudoményos rektorhelyettese.

Kollégaink idén is szerveztek a hallgatéink szamara tanulmanyuta-
kat, kiilfoldre és belfoldre egyarant. Ezek koziil a dr. Petrut David altal a
régészhallgatok szamara oktdberben szervezett rdmai tanulmanyutat,
a Pal Emese altal a mtvészettorténet és a kulturalis turizmus szakos hall-
gatoknak szervezett temesvari kirandulast, valamint a majus 12-14. ko-
zott Pakd Klara szervezésében, P4l Emese és Kovacs Zsolt részvételével,
szakreklamozassal 6sszekotott szakmai kirandulast emelnénk ki. Utobbin
muvészettorténész és kulturalis turizmus szakos didkok latogattak meg a
Marosvasarhely-Szaszrégen-Beszterce Gtvonal legjelentdsebb mtiemlékeit.

Intézetiink ebben az évben is tovabb er6sodott, 2023 juliusaban
dr. Fodor Janos egyetemi tanarsegéd kollégank sikeresen versenyvizsgazott
a meghirdetett, meghatarozatlan idére sz6l6 adjunktusi allasra.

A BBTE MAGYAR TORTENETI INTEZETENEK
UTAZOKONFERENCIAI

Zan Antonia
2022 tavaszan indult atjara a BBTE Magyar Torténeti Intézetének népsze-

riisit6, vandorkonferencia jelleget 6lt6 tevékenysége. Az otlet Riisz-Fogarasi
Eniké dékanhelyettestdl szarmazik, aki szerint az elmult idészakban egyre
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inkabb nyilvanvaléova valt, hogy a szoérvanyban él6 kozosségek szamara
fontos lenne egy olyan nyitas, amely lehetéséget kinalna a Babes-Bolyai
Tudomanyegyetem és a magyar diakok kozotti kapcsolatteremtésre és kom-
munikaciora, egy olyan kornyezetben, mely tudomanyos, mégis csaladias.
Ez egy Gjszerti és el6zmény nélkiili elgondolds volt, hiszen tevékenységében
és arculatdban eltér a népszersitd el6adasoktol, sokkal inkabb igazodik a
helyi kozosségek igényeihez. Az el6késziiletek, a megfelel6 keretek és ko-
rilmények megteremtése nagyjabol hat hetet vett igénybe. A programterv
kidolgozasakor a szervezok elsdsorban az egyetem volt hallgatéihoz fordul-
tak segitségért, az elképzelés pedig az volt, hogy az el6adok kozott tanarok
és doktoranduszok egyarant szerepeljenek. A bemutatdsra vard tematikak
Osszeallitasa soran pedig fontos szempont volt, hogy helytorténeti témak
is teritékre kertiljenek, ezdltal tudatositva a kozonségben azt, hogy mennyi
érdekfeszité témalehetéség akad hazai terepen is.

A rendezvénysorozat a kozépiskolakat célozta meg elsésorban, de al-
kalmanként el6fordult, hogy nem csupan az egyetemi képzésben érdekelt
diakok vettek részt az eseményen, hanem a helyi kozosségek torténelem
irant érdekldo tagjai is. A bemutatokat dont6 tobbségben szakunk oktatoi
tartottak, akik legfrissebb vagy a meglatogatott telepiilés torténetével kap-
csolatos kutatasi eredményeiket ismertették a kozonséggel. Az oktatok mel-
lett azok az egykori didkjaink is szt kaptak, akik a befogadd intézményben
dolgoznak, vagy ott végezték tanulmanyaikat, s ezaltal 6k is esélyt kaptak,
hogy szélesebb kozonség elott megmutathassak munkdjuk gytimolcsét, a
témaval kapcsolatos szakértelmiiket. Az utazokonferencia eddigi 6t allo-
masa Arad, Temesvar, Szamosujvar, Szaszrégen és Marosvasarhely volt.

2022. majus 20-21. kozott Aradon és Temesvaron — tobbnyire azonos
el6adas-sorozattal - mutatkozott be az Intézet. Arad esetében a Torténeti
Intézet és a Kolcsey Egyesiilet k6zos erével latott neki a szervezésnek,
Lehoczky Attila segitségével. Helyszinéiil Arad Varos Polgarmesteri
Hivatala szolgalt. Riisz-Fogarasi Eniké eléadasaban A magyar nyelvii irott
kultira és oktatds kezdeteirdl Erdélyben értekezett. Ezt kovette dr. Gyorgy
Arpad Botond egyetemi tanarsegéd Hdzassdg a 17. szdzadi Erdélyben cimi
eléadasa, majd dr. Kovacs Zsolt adjunktus A piski fogado. Egy torténel-
mi emlékhely épiileteinek metamorfozisai, végiil dr. Fodor Janos egyete-
mi tanarsegéd Temesvdri vasdrnap. A rockzene hatdsa a rendszervdltdsra
cimt el@adasa. A helytorténeti vonatkozasokat szem el6tt tartva pedig egy
aradi doktoranduszt is felkért a KMTI Foldi Imelga személyében, aki az
Aradi épitkezések, aradi épiiletek dualizmuskori torténetérdl tajékoztatta
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a hallgatdsagot. Temesvar esetében az Uj Ezredév reformdtus kozpont
biztositotta a helyszint, és segédkezett a szervezésben.

Az utazékonferencia 2023-as els6 allomdsa Szamosujvar volt. A januar
25-én zajlo rendezvénynek a Kemény Zsigmond Elméleti Liceum adott ott-
hont, a kozonség az oktatasi intézmény didksagabol tevodott dssze, s a helyi
torténelemtanar, Lukacs-Erdei Ibolya segitségével keriilt megrendezésre.
Az aulaban elhangzott bemutatdk elsésorban helytorténeti jelleget 6ltottek.
Paké Klara (KMTI, a Régészet és Miivészettorténet Tanszék vezetdje) és
Pal Emese adjunktusok Szamosujvarral kapcsolatos kutatasaikat mutattak
be. Paké Klara egy virtualis séta keretében a szamosujvari bortonbe kala-
uzolta el a hallgatokat (Bilincsek nélkiil a szamosujvdri bortonben), mig Pél
Emese a hely csodatevéjének, Egy elfeledett Mdria-kegyképnek a torténetét
ismertette. Ugyancsak mutvészettorténeti jellegti el6adast tartott Lukacs-
Erdei Ibolya, aki A zsiboi Wesselényi kastély épitéstorténetébe engedett
betekintést. Két tanulmény erdélyi témakat targyalt, Gyorgy Arpad Botond
tandrsegéd Szent Ldszlo emlékezetérol, mig Bird Istvan doktorandusz Az
erdélyi magyar felséoktatds 1918-1922 kozotti itkeresésérdl adott el6.

Februar 17-én Szaszrégenbe latogatott a Torténeti Intézet munkako-
z0ssége. Az el6addasoknak ezuttal a helyi miivel6dési haz adott otthont, a
szervezésben pedig Dénes Jozsef torténelemtandr segédkezett. Tekintettel
a vegyes érdeklddésti és korosztalyu hallgatdsagra, eztttal nem csupan a
KMTT keretein beliill mikodé szakiranyok ismertetésére helyezodott
a hangsuly, oktatdink a nagykozonség érdeklédésére is szamot tarto tudo-
many-népszerisité eléadasokkal késziiltek. A rendezvény Riisz-Fogarasi
Eniké dékanhelyettes megnyitd beszédével indult, majd ezt koveten Petrut
David egyetemi adjunktus a szomszédos Marosvécs rémai katonai tabo-
rdt ismertette, mig Kovacs Zsolt muvészettorténész A gorgényszentimrei
Bornemisza-kastély falképeirdl tartott vetitett eléadast. Két tagabb téma
is bemutatdasra keriilt. Nagy Robert, a KMTI igazgatdja a dualizmusko-
ri erdélyi vasuthalézatrol, mig Toth Szilard, a KMTI Jelenkor Torténete
és Nemzetkozi Tanulmdanyok Tanszékének vezetdje a 150 éve alapitott
Kolozsvari Magyar Kiralyi Tudomanyegyetem diakéletét mutatta be.

Marosvasarhelyen a Reformatus Kollégium Disztermében kertilt sor
az 5. utazokonferenciara. Az iskola masként hét keretében, aprilis 4-én
megszervezett rendezvényre nem csupan a kollégium didksaga, hanem
tobb marosvasarhelyi iskola hallgatdi is bejelentkeztek. A rendezvény hazi-
gazdaja nyitotta a bemutatok sorat, a karon 2022-ben doktori cimet szerzett
Bakk Antal Pal Az élet séja cimii eléadasaban doktori disszertacidjanak
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egyik izgalmas szeletét ismertette a didksaggal. Ezt kovette Gyorgy Arpad
Botond Biin és biinhédés a 17. szdazadi Marosvdsdrhelyen cimu el6adasa,
melyben az egykori biintetébiraskodas mikodési mechanizmusait tarta
fel kilonféle érdekes esettanulmanyok segitségével. A délel6tti szekciot
Nagy Robert Miklos A vastit kiépitése Erdélyben a dualizmus kordban cim
eléadasa zarta. A sziinetet kovetéen Fodor Janos eléadasaban Bernady
Gyorgy egykori marosvasarhelyi polgdrmester egy Uj arcat mutatta be
»A bor mellett is komoly politikdi voltak.” Bernddy Gyorgy polgdrmester
mindennapjai cimmel. A konferenciat végiil Orban Janos mivészettorté-
nész, a Maros Megyei Muzeum munkatarsa zarta, aki egy késziil6 kiallitas
(Ami megépiilt és ami nem. Bernddy Gyorgy vdrosdrol egy késziil6 kidllitds
kapcsan) részleteibe vezette be a hallgatosagot.

Amint a fentebb felsorolt ,,tudomdnyos lajstrombdl” is latszik, az
Intézet gondosan tigyelt arra, hogy minden szakirany (torténelem, régé-
szet, mivészettorténet, kulturalis turizmus, levéltar, konyvtar, nemzetkozi
kapcsolatok) és torténelmi korszak (6kor, kozépkor, tjkor, jelenkor) meg-
mutatkozzon az el6addsok alkalmaval, hogy ezaltal is lathatdak legyenek
azok a lehetdségek, amelyek a jovenddbeli hallgatokra varnak, illetve hogy
a konferencidn részt vevd, a torténelem irant rajongé helyi értelmiség is
megtalalja a maga sziikebb érdeklddési koréhez kapcsolodo témakoroket.

A szervezés soran a legnagyobb kihivast a hallgatosag bevonzasa jelen-
tette. Ennek fiiggvényében nagy igyekezet iranyult arra, hogy oly médon
lehessen Osszeallitani a programokat és az eléadasok tematikdjat, hogy az
minél tobb hallgatét bevonzzon és megérintsen. A megfeleld reklamra is
tigyelni kellett: az utazékonferencia programjat és plakatjat megkaptak az
iskoldk, illetve Facebook-események ltal is értesiilhettek errél az érdeklédok.
Temesvar esetében a helyi radioban is alkalom nyilt rekldmozni az eseményt.

Az utazdkonferencidk kettds célt szolgdlnak. Az elsddleges szempont
a diaksag korében népszertsiteni a szakot és a kiilonféle szakiranyokat.
Ezért is helyez6dott nagy hangsuly a konferencidkon a tandri kozosség
kutatdsainak bemutatasara. Masrészt viszont fel kell keresni azokat a he-
lyeket, s itt elsdsorban a szérvanyra gondolnak a szervezok, ahol igény van
a magyar nyelvli tudomanynépszerisité rendezvényekre is. Ugyanakkor
ezen alkalmak lehetdséget kinalnak a magyarsaggal és a helytorténeti té-
makkal foglalkozo kutatdsok ismertetésére.

A jovébeli tervek kapcsdn Riisz-Fogarasi Enikd kiemelte, hogy
az intézet oktatdi tovabbra is szivesen utaznak olyan iskolakba, ahol
igény van erre, azonban emlitést tett egy hasonld, ezuattal nagyobb
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teriiletet atfogd kezdeményezésrdl is. A Bolyai Tarsasag ugyanis utjara in-
ditja TudomdnyKaravin egyetemismertet6 és tudomanynépszertsito tevé-
kenységét. A karavan minikonferencidk altal igyekszik majd bevonzani a
fiatalsagot, s tovabbra is a kozépiskolakat célozza meg, az el6adasok azon-
ban nem kizarolag torténeti jellegtiek, mivel a program célja a BBTE kilenc
karanak népszersitése.

(A beszamol6 a Riisz-Fogarasi Enikdvel folytatott beszélgetés alapjan
késziilt.)

IX. KMTI DOKTORANDUSZKONFERENCIA
Siiket Levente-Matyas

Az évirendszerességgel megszervezett doktoranduszkonferencia elsddleges
célja a kolozsvari Magyar Torténeti Intézetben zajlo kutatasok ismertetése,
esetenként egymashoz kozelitése. A IX. KMTI doktoranduszkonferenciara
2023. marcius 4-én kertiilt sor, és 6t plenaris iilésbol allt, amelyek kiilonb6z6
témakat érintettek. Az els6 harom tilést torténészek tartottak, migaz utolsd
kettnek a régészet volt a f6 témaja.

Az els6 szekciot Hunyadi Attila koordindlta, amelyen Angyal Olivia
(BBTE - KMTI), Antal Orsolya (Sepsiszentgyorgy), Beke Ibolya (Octavian
Goga Megyei Konyvtar), Andras Szabolcs (BBTE) és Képolnasi Zsolt
(Eotvos Jozsef Szakkozépiskola, Székelyudvarhely) adtak el6. Angyal
Olivia az erdélyi gyermekkonyv-illusztracié 1970-78 kozotti nagymeste-
reir6l, Antal Orsolya pedig a kitelepités és a romaniai torvényhozas kap-
csolatarol beszélt. Beke Ibolya a nemzeti kisebbségekrél adott el6 a népis-
kolak Horthy-kori tankonyvei tiikrében, Andras Szabolcs pedig az erdélyi
képviselet kérdésének jelenlétérdl a vatikani konkordatumtargyalasokon.
Végiil Képolnasi Zsolt el6addsa Udvarhely megye elsé vilaghaboru alatti
demografiai viszonyaira dsszpontositott, amelyeket hangulatos sajtobe-
jegyzésekkel tett szinessé.

A masodik, Pal Judit egyetemi tanar altal vezetett szekcidban Bird
Istvan (Farkas Utcai Reformatus Gydiilekezet), Szab6 E. Istvan (Csiki
Székely Muzeum), Kédar Agota (BBTE - KMTTI), Szabé Zsolt (Szatmar
Megyei Mzeum) és Jancso E. Katalin (BBTE - KMTI) mutattak be legfris-
sebb kutatasaikat. Bir6 Istvan a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem 1940 8szén
tortént atszervezésérol és megnyitasardl beszélt, eléadasaban elsésorban
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a korabeli sajtora tamaszkodott. Szabo E. Istvan Marki Sandorrdl és az
1893-1895 kozotti tirsadalmi viszonyokrél értekezett, Kaddr Agota pedig
a feminizmus és az 6rokség kapcsolatardl beszélt Biasini Mari festému-
vész hagyatékaban. Szabo Zsolt el6adasanak kozéppontjaban Maramaros
megye 1822-1849 kozotti tisztikara allt, Jancsé E. Katalin pedig az erdélyi
parasztkonyha multjardl tartott el6adast.

A harmadik szekci6 el6adasait Riisz-Fogarasi Eniké dékanhelyettes
konferalta fel, ebben Kis Cynthia (BBTE — KMTI), Szmutku Melinda
(BBTE - HDI), Sipos Istvan (Hargita Megyei Tanfeliigyel6ség — Baczka-
madarasi Kis Gergely Reformatus Kollégium, Székelyudvarhely) és Torok
Karola (ELTE) ismertették kutatdsi eredményeiket. Kis Cynthia a testvériség-
16l beszélt a kora ujkori Erdélyben, két n6vér, Bornemisza Kata és Bornemisza
Zsuzsanna kapcsolatara fokuszalva. Szmutku Melinda el6adasanak kozép-
pontjaban Kopcsanyi Marton Sziiz Maria-tisztelettel kapcsolatos vitairata
allt. A szekciot két iskolatorténeti el6adas zarta: Sipos Istvan a 16-17. szazadi
erdélyi protestans iskolarendszerrdl értekezett, mig Torok Karola Johannes
Honterus foldrajzi miiveinek elemzésével vazolta a foldrajzoktatas helyzetét.

A negyedik szekcioban Keresztes Timea (Zilah Megyei Torténeti és
Miivészeti Mizeum), Tassaly Dora (BBTE - KMTI), Siiket Levente-Matyas
(Nagy Imre Altaldnos Iskola, Csikszereda) és Mihalka Nandor (Arany
Janos Emlékmuzeum) eléadésait Kovacs Zsolt vezette le. Keresztes Timea
a késo kozépkori Szilagysag néi divatjardl és a Zilah Megyei Torténeti és
Miivészeti Muzeum gyUjteményébdl szarmazo hajdiszekrol beszélt. Tassaly
Doéra eléadasanak kozéppontjaban a bogozi uradalom epizddjai alltak,
mig Siiket Levente-Matyas az erdélyi fejedelemség vastermelésérol beszélt.
Végiil Mihdlka Nandor Frater Gyorgy varadi er6ditményeirdl adott eld.

A konferencia 6todik szekcidjaban harom eléadas hangzott el, ame-
lyek az erdélyi régészet kiillonb6z6 aspektusaira dsszpontositottak. Boér
Ilka (Székely Nemzeti Muizeum) a Haromszék kornyéki kozépkori temp-
lomok romjainak nyomon kovetésérél adott elé. Belbe Sebastian (Szatmar
Megyei Muzeum) el6addsa a Szamoshat kornyékérdl szarmazo kozépkori
fenékpecsétes keramiarol szolt. Végiil Barbocz Beata (BBTE - KMTI) a
mez6ébandi népvandorlaskori gepida temet6bdl szarmazé edények meg-
tigyeléseirdl tartott el6adast.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a rendezvény sikeres volt. A kon-
ferencia lehetdséget nyujtott a doktoranduszoknak, hogy gyakoroljak pre-
zentacios készségeiket, és konstruktiv visszajelzést kapjanak, ami remél-
hetdleg inspiraléan hat majd a tovabbi kutatasaikra is.
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HIBAK, TEVESZMEK ES BOLONDOK A TORTENELEMBEN.
KONFERENCIABESZAMOLO

Gonczi Lidia

A Kolozsvari Magyar Torténészhallgatok Egyestilete a koronavirus-jarvany
kovetkeztében kénytelen volt hosszabb ideig sziineteltetni mtikodését. Ez a
jég tort meg a 2023. aprilis 1-jén megtartott konferenciaval. A datumvalasztas
nem volt véletlen, hiszen a rendezvény a Hibdk, téveszmék, bolondok cimet
kapta. Helysziniil az Erdélyi Muizeum-Egyestilet Jokai utca 2. szam alatt
1év6 el6adoterme szolgalt. A KoMaTe hat, torténelem karon tanitd tanart
kért fel, hogy a cimhez igazodva, sajat kutatasi teriiletiikkel egybekotve
adjanak el6. A szervezok ezzel nem csak a tudomanyos ismeretterjesztést
szorgalmaztak, hanem igyekeztek a tanarok és diakok kozeledését is 6szto-
nozni, nem beszélve a kutatasi folyamatok és technikék tovabbadasarol. Az
érdekléddket a KoMaTe nevében a volt elnok, Sitkosd Maté koszontotte, az
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet részérél pedig az EME Jakd Zsigmond Kutato-
intézetének munkatarsa, Hegyi Géza mondta el gondolatait.

A koszontések utdn kerilt sor Molndr-Kovacs Zsolt Sumérok, ma-
gyarok és a tatdrlaki tabldcskdk témajaban tartott el6adasara. Az eléadas
rovid betekintést nyujtott az akkori mezopotamiai irashasznalat szoka-
saiba, de kitért az altudomanyok miiveldire, sikerességiik okara és egyéb
Magyarorszagon megjelend s egyre jobban terjedd tévhitekre is.

A masodik bemutatot Hegyi Géza tartotta, Erdélyhez tartozott-e a
Szildgysdg a kozépkorban? cimmel. Az el6adé elsésorban Erdély fogalmat
jarta korbe és hatarozta meg, s ez magaba foglalta a kérdés megfejtését is.
A tartalmas bemutatobol kidertilt, hogy Erdély nem csupan egy foldrajzi
fogalom, hanem egy kulturélis egységet magaba foglal¢ teriilet, ha azon-
ban kutatni szeretnénk, mindenképpen el kell vonatkoztatnunk a mai
Erdély fogalmatol.

A sziinetet kovetden Fehér Andrea ‘elol bolond, hdtul bolond.” Udvari
bolondok az erdélyi nemesség szolgdlatdban cimt el6adasa hangzott el. Az
el6adas a kiilonboz6 eurdpai orszagok udvaribolond-kultarajaba engedett
els6 1épésként betekintést, majd az erdélyi, f6ként elbeszélé forrasokban
megjelent udvari bolondokat vette sorra, igy az el6adds végére terebélyes
lista kerekedett régionk legjelesebb tjkori bolondjaibdl.

Lupescu Maké Maria Izzo vastron és kannibalizmus. (Tév)hitek Dozsa
Gyorgy haldla koriil cimt eléadasaval folytatodott a nap, amibdl tobbek
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kozott az is kidertilt, hogy az elhiresiilt Ddozsa-kivégzés valodi mivoltat
elferditd tévhit alapjat egy Pet6fi Sandor altal irt versrészlet adja, ahol a
kolté egy izzd vastronon iilve jeleniti meg Dozsat. A vers alapjat korabeli
illusztraciok adhattak, kiilfoldi jelentések és pamfletek, amelyek aztan si-
keresen beépiiltek a koztudatba. Lupescu Mdria Ddzsa Gyorgy kivégzése
mellett szamos kozépkori precedenst és késébbi hirforrast ismertetett,
el6addsaban pedig tobb izgalmas kérdésre is kitért az eréltetett kanniba-
lizmustdl egészen a kardba huzasig.

A minikonferencia utolsé szekcidjaban szintén két eldadasra keriilt
sor. Az 6todik eléadd Gyorgy Arpad Botond volt, aki doktori kutatédsainak
egy izgalmas szeletét ismertette a hallgatésaggal Bolondok a 17. szdzadi
Marosvdsdrhelyen cimmel. A bemutaté nem az udvari bolondokra, hanem
a korszak igen szigoru viselkedési normadit tobbszor is felrigéd személyekre
térti ki, akiket gyakran illettek bolond jelz6vel. A hangulatos forrasrész-
letekkel megttizdelt el6adas a marosvasarhelyi birak dontéseit ismertette,
de betekintést engedett a varos igazsagszolgaltatasaba is.

A hatodik és egyben utolso el6adast Toth Szilard tartotta egy valami-
vel aktualisabb témaban, Putyin vs. Hitler - avagy semmit sem tanulunk a
torténelembdl? cimmel. Ez az el6adds arra hivta fel a jelenlévok figyelmét,
hogy mennyire hasonlit Hitler politikdja Putyin politikajahoz. A kutaté
szerint Putyin politikajaban ugyanolyan expanziv hajlamokat vehetiink
észre, mint a Hitlerében, és ez a politika is, akarcsak a Hitleré, egyel6re
elégtelen ellenallassal talalkozik az Eurdpai Uni6 részérdl.

A konferencia szamos érdekl6d6t vonzott, a terem megtelt tandrokkal
és diakokkal, s igy gondoljuk, hogy a rendezvény elérte a céljat, egy igazan
szinvonalas, tartalmas, ugyanakkor szérakoztatd esemény volt.

NYILT NAP A KOLOZSVARI
MAGYAR TORTENETI INTEZETBEN

Forr6-Batho Akos

A kolozsvari Magyar Torténeti Intézet 2023-ban 6. alkalommal szervezett
nyilt napot a 14. Kolozsvari Magyar Napok keretén belil. Intézetiink és
vendégeink ebben az évben tematikus sétakkal, két kiallitassal, egy kerek-
asztal-beszélgetéssel, harom vetitett képes eldadassal és egy sortorténeti
konferenciaval jarult hozza a kincses varosban zajlé rendezvénysorozathoz.
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A kolozsvari Magyar Torténeti Intézet az Entz Géza Mivel6déstorténeti
Alapitvannyal kozosen tematikus sétakat szervezett roman és magyar
nyelven. Paké Klara miivészettorténész a kolozsvari miiemlékeken ke-
resztiil hozta kozelebb az érdekl6dékhoz Matyas kiraly személyét és korat.
Kolozsvar barokk palotaépitészetét és a II. vilaghaborut kovetd évtizedek
szocialista modernizmusat Toth Godri Iringd mivészettorténész ismer-
tette meg a sétara érkezokkel.

Kovetve a tobbéves hagyomanyt, egy pénteki napon, 2023. augusztus
18-an nyitotta meg kapuit a kolozsvari Magyar Torténeti Intézet, ahol
Riisz-Fogarasi Enikd dékanhelyettes koszontotte a ,,magyarnapozdkat”
és a vendégeinket. Ebben az évben az els6 programpont a MTA BTK
»Lendiilet” Kozépkori Magyar Gazdasagtorténet Kutatocsoporthoz ko-
tédott, akik a Mindennapi élet a kozépkori Magyarorszdgon cimu van-
dorkiallitdsukat mutattdk be. A 12 tdblabdl 4116 kidllitast Kddas Istvan, a
kutatdcsoport tudomanyos munkatarsa mutatta be. Ezt kovette egy kerek-
asztal-beszélgetés, ahol a 20 éve a szakkonyv-kiadasban és az ismeretter-
jesztésben kulcsszerepet vallalo budapesti Martin Opitz Kiadé tevékenysé-
gét és erdélyi vonatkozasu koteteit ismertették. A programon Pako Klara,
a KMTTI adjunktusa beszélgetett Toth Csaba régésszel, numizmatikussal,
a Martin Opitz Kiado vezetdjével, Weisz Boglarka torténésszel, a buda-
pesti Bolcsészettudomanyi Kézpont Torténettudomanyi Intézetének tu-
domanyos fémunkatarsaval és Kiss Erika mtivészettorténésszel, a Magyar
Nemzeti Muzeum Ujkori Féosztélydnak vezetSjével.

A kerekasztal-beszélgetést harom érdekfeszité el6adas kovette, ame-
lyekben helyet kapott a kozépkor, az tjkor és a 20. szdzad torténelme is.
Weisz Boglarka el6addsdban a kozépkori kereskedelem nehézségeit is-
mertette. Sz4 esett a vamok sokféleségérol, a vamszedShelyek jelképeirdl,
a kereskedelmi utakrol és az alutakrél, valamint arrdl is, hogy milyen
aruk érkeztek a Magyar Kiralysagba, és mit exportalt ebben az idében az
orszag. Kovacs Zsolt, a KMTI egyetemi adjunktusa a barokk Kolozsvarra
kalauzolta el a kozonséget. El6addasaban kiemelten foglalkozott a kincses
varos koztéri szobraival. A bemutatd Johann Konig, Johann Nachtigall és
Anton Schuchbauer kéfaragék munkassaganak rovid attekintésére val-
lalkozott, s a 18. szdazad masodik felében keletkezett igényes szobraszati
emlékek sorozatat mutatta be a fennmaradt targyi emlékek, illetve archiv
képfelvételek alapjan. Végezetiil Lonhart Tamas, a KMTI egyetemi do-
cense a helsinki konferencia kezdetének 50 éves évforduldja apropojan
ismertette a hatarozat létrejottét és fontossagat. Az el6adasban sz6 esett
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arrdl, hogyan talalt magara Eurdpa a bipolaris vilagban, és mit tartalmaz
a helsinki zar6okmany harom kosara. Az el6adas végén pedig azt is meg-
tudhattuk, hogyan keriilt az erdélyi magyarsag kérdése az emberi jogok
betartasat vizsgalo bizottsagok elé.

A délutani szekcioban harom tematikus el6adas hangzott el. Ennek
felvezetéseként mutatta be Vary-Sylvester Péter (a 2022/2023-as tanév-
ben végzett torténelem szakos hallgat6) a magangyijteményébdl késziilt
sortorténeti kiallitast. A sortorténeti szekcid elsé eléadasaban Molnar
Kovacs Zsolt egyetemi docens az 6kori Kelet (Mezopotamia és Egyiptom)
sorkészitési és sorfogyasztasi szokdsairol adott eld. Lupescu Mako Maria
egyetemi docens eléadasaban a kozépkori sorfogyasztasra és f6zésre tért
ki. De sz6 volt a sornek a gyogyaszatban betoltott szerepérdl is, s arrdl is,
hogyan vilagiasodott el a sorf6zés, vagy milyen szerepet jatszottak ebben
anok. Azt is megtudhattuk, hogy kézépkorban is nagy volt a sorvalaszték:
az angliai alét komlo nélkil készitették, a soroket a sziniik, erésségiik és
el6allitasuk helye szerint kiilonboztették meg. A nyilt nap utolso el6addja
Vary-Sylvester Péter volt, aki el6éadasaban a haromszéki sorf6zés korsza-
kolasara tett kisérletet. Az el6ado szerint az els6 korszak a kis kapacitassal
mikodé sorfézdékrol szolt, a masodikat a sorkertek és a St. Georgen Brau
Németorszagbdl at-, majd visszatelepiil6 sorgyar fémjelezte. Napjainkban
pedig a kézmiives sorok térhoditasat tapasztaljuk.

A rendezvény, a korabbi évekhez hasonldan, szamos vendéget vonzott.
Ugy gondolom, hogy a tematikus sétak, a kerekasztal-beszélgetések, a ki-
allitasok és az el6adasok hozzasegitették az érdekldd6ket ahhoz, hogy egy
kicsit jobban megértsék azt a multat, ami mindannyiunkat meghatéroz.

A VIDEKRE FOKUSZALVA. BESZAMOLO A HATODIK
NEMZETKOZI VIDEKTORTENETI KONFERENCIAROL

Szab6 Zsolt

Brighton, Bern, Girona, Leuven, Parizs és Uppsala utan Kolozsvar volt a
hatodik Nemzetkozi Vidéktorténeti Konferencia (Sixth Biennial Conference
of the Rural History Organisation) hazigazddja. Az eseményre 2023. szep-
tember 11. és 14. kozott keriilt sor, szervezdi pedig a BBTE Torténelem és
Filozéfia Kara, valamint az Erdélyi Néprajzi Mzeum voltak. A konferencia
helyszinéiil a BBTE f6épiilete és a vele szemben 1év6 Eurdpai Tanulméanyok
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Kara szolgalt. A rendezvényre tobb mint 400 kutato regisztralt 40 orszagbol.
A kontinenseken étivel6 intézményi Osszekottetéseket az EURHO (Euro-
pean Rural History Organization) biztositotta, mely maga tobbek kozott
olyan fontos kutatdi halozatok egyesiilésén keresztiil jott létre, minta CORN
(Comparative Rural History of the North-Sea Area), a Rural Network of the
European Social Science History Conference és a Programme for the Study
of European Societies. Székhelye az ausztriai St. Poltenben van. Jelenlegi
elnoke Riisz-Fogarasi Eniké professzor, akit a konferencia soran valasztottak
ebbe a tisztségbe.

A négynapos esemény fészervezdje Riisz-Fogarasi Eniké dékanhe-
lyettes volt, az & vezetésével, illetve Nagy Robert-Miklos egyetemi do-
cens és intézetigazgato, Fehér Andrea egyetemi adjunktus, Gydrgy Arpad
Botond tandrsegéd és Izsan Csaba PhD-hallgaté iranyitasaval 15 6nkéntes
hallgaté és doktorandusz biztositotta a konferencia hatékony miikodését.
A rendezvényen 68 tematikus szekcioban mintegy 300 el6adas hangzott
el. Minden témara ebben a szerény beszamoldban nem all médunkban ki-
térni, azonban kiemeltiink par fontosabb tombot. A kolozsvari szervezok a
levéltarak és a vidéktorténet kapcsolatara helyeztek kiilonleges hangsulyt, a
plenaris el6adasok is ezt a kérdéskort érintették. Tobb szekcio foglalkozott
a kornyezeti valtozasokat boncolgaté kérdésekkel, kiemelt téma volt a film
és az agrarkozosségek viszonya is; tobb panel vizsgalta a mez6gazdasag
mukodtetésében haszndlt kora tjkori és ujkori technoldgidkat, a tajidegen
novények meghonositasanak a kornyezetre gyakorolt hatasat, valamint
kiilonbo6z kultarak néprajzi 6rokségei is bemutatasra kertiltek. Tovabba
6t rendhagyd, konyvbemutatokbol és kerekasztal-beszélgetésekbdl allo
szekcid is volt.

Az el6addk szamos kotetlen programponton is részt vehettek. Szep-
tember 12-én Lonhdart Tamas egyetemi docens és a Korzé Egyesiilet mun-
katarsai tartottak varosvezetést Kolozsvaron. Két varoson kiviili kirandu-
lasra is sor keriilt. Az els6, igen nagy népszertiségnek 6rvendd tavolsagi
kirandulas Torockoét és Torockdszentgyorgyot célozta meg, a masik pedig
a bonchidai Banffy-kastélyt mutatta be. Ez utébbi kiranduldson a va-
laszuti kastély és Kallos Zoltan néprajzi gytijteményei is bemutatdsra ke-
riltek. Ugyancsak a konferencia lazabb programpontjaihoz tartozott az
Erdélyi Néprajzi Mizeum altal szeptember 14-én a Romulus Vuia Nemzeti
Etnografiai Parkban megrendezett esemény, ahol Erdély izeit és hagyo-
manyait ismerhették meg a kikapcsolodni kivanok.
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Intézetiink szamos tagja eléadoként is részt vett a konferencian.
Szeptember 11-én Hegyi Géza (Erdélyi Muzeum-Egyestilet, Jaké Zsigmond
Kutatointézet) 6raado tanar adott eld (The share of tithe of the parish priests
in the 16" century Transylvania. A topographical approach). Ertekezésében
az egyhazi tizednek az erdélyi plébaniak kozotti eloszlasat térképezte fel
egy 1589-es forras segitségével. Sz6cs Péter tarsult oktato (Szatmar Megyei
Muzeum) a régészeti mentdasatasok soran feltart, kozépkori haziiparhoz
kothet6 targyakrol és a felfedezésiik kontextusanak lehetséges interpre-
tacioirdl szamolt be (Archaeological traces of household industries in the
medieval settlements. Several examples and their interpretation). Belbe
Sebastian (Szatmar Megyei Muzeum) a Szamos volgyének Szatmar var-
megyéhez tartozé részében talalhat6 egyetlen Arpad-kori lel6helyérél ér-
tekezett (The material culture of settlements from the Lower Somes Valley
in the High Middle Ages) és arrdl, ahogyan annak anyagi kulturaja vissza-
titkrozi a korabeli emberek hétkoznapi életét. A programban szerepelt még
dr. Molnar Kovacs Zsolt egyetemi docens el6dasa is (Changing landscape:
Methodological problems of settlement networks reconstruction in North-
western Transylvania).

Szeptember 13-an Riisz-Fogarasi Enikd dékanhelyettes négy kora ujkori
kolozsvari malomrol adott el6 (The mills around Cluj in early modern times),
osszehasonlitva miikodésiiket egymassal, illetve mas eurdpai malmokkal.
Hunyadi Attila Gabor egyetemi docens szekcioszervezéként és eldadoként
is bemutatkozott a rendezvényen. Eléadasaban (Co-working in rural hubs:
Cooperatively built and owned People’s Houses (Néphdz, Vereinhaus) as
polyvalent community development open spaces in Transylvanian villages,
(1900-1918) a szazadfordulo erdélyi szovetkezeti mozgalom eredményeként
a helyi kozosségek osszefogasa dltal épitett néphazak tervezését és létesitését,
illetve mtikodésének anyagi hatterét mutatta be. A konferencia zarénapjan
Nagy Robert-Miklos a dualista Magyarorszag keleti részén kialakuld két
helyi ipari kozpont, a szazadfordulos Brasso és Temesvar szesz- és cukoripa-
raban dolgozé vandormunkasairdl szolt (Temporary labor migration between
the rural and industrial areas in the Eastern part of the Kingdom of Hungary
at the end of the 19" and beginning of the 20" centuries).

Végezetiil elmondhatjuk, hogy a rendezvény nagy népszertségnek or-
vendett, a messzi tajakrol Kolozsvarra érkezé kutatok a valtozatos és tartal-
mas el6adasok mellett a hely szellemét is megtapasztaltak, s a visszajelzések
alapjan ugy ttnik, hogy pozitiv élményekkel és benyomasokkal tavoztak.

325



Krénika

IDENTITASOK, REPREZENTACIOK ES POLITIKAK -
ALLAMOK ES KISEBBSEGEK VISZONYA
A XX-XXI.SZAZADBAN

Adriana Cupcea, Peti Lehel, Székely Istvan Gergo

Identitati, reprezentdri si politici - relatii stat-minoritdti in secolele XX si
XXI / Identities, Representations and Policies: State-Minority Relations
in the 20™ and 21" Centuries cimmel szervezett kétnyelvii konferenciat
2023. oktdber 5-6-an a Nemzeti Kisebbségkutato Intézet, a Babes-Bolyai
Tudomanyegyetem Torténelem és Filozdofia Karanak Magyar Torténeti
Intézete, a Nemzetkozi Tanulmanyok és Jelenkori Torténelem Intézet, a
Népességtanulmanyok és Kisebbségek Torténelme Doktori Iskola, va-
lamint az Etnikumkozi Kapcsolatok Hivatala (Bukarest). A konferencia
munkalatai 12, roman és angol nyelv{i panelben zajlottak a Babes-Bolyai
Tudomanyegyetem Magyar Torténeti Intézetében. A konferencia szer-
vezbbizottsagat az NKI részérél Adriana Cupcea, Peti Lehel és Székely
Istvan Gergo, a partnerintézetektdl Toth Szilard és Fodor Janos alkottak.
Két panelt az NKI-kutatok szerveztek 6nallo, illetve tarsszervezéi mi-
néségben (Toma Stefania — Foszto Laszld, a panel cime: New Trends in
Romani Studies [Uj irdnyzatok a romakutatasokban]; Peti Lehel - Petteri
Laihonen - Bodo6 Csandad: Language Identities in and beyond the Nation-
State in European Peripheries [Nyelvi identitdsok a nemzetallamokban és
azokon tul az eurdpai perifériakon]), mig egy panelt a Magyar Torténeti
Intézet oktatdi jegyeztek (Toth Szilard — Fodor Janos: Elite minoritare
maghiare din Romania [Kisebbségi magyar elitek Romaniaban]). A kon-
ferencia tematikus blokkokba sorolt 47 eléadadsa (48 kutatd vett részt
prezentacioval, ebbdl egy tarsel6add volt) az emlitetteken kiviil a ko-
vetkez panelekben hangzott el: Transformadri sociale, represiune, stat si
minoritdti (Tarsadalmi atalakuldsok, elnyomas, allam és kisebbségek);
Kin-states, Diasporas, Securitization — Past and Present (Anyaorszagok,
diaszporak, szekuritizacié — mult és jovo); Minoritatea maghiara din
Romania: disidentd, rezistentd, elite intelectuale (A romdniai magyar
kisebbség: disszidencia, ellenallok, értelmiségiek); Aplicarea drepturilor
minoritdtilor si relatii interetnice in Romdnia de azi (A kisebbségi jogok
alkalmazdsa és interetnikus viszonyok a mai Romdniaban); Romadnii
ca minoritate - identitdti, aspiratii si discursuri in secolele al XIX-lea si
XX (Romanok kisebbségben - identitasok, torekvések és diskurzusok a
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XIX. és XX. szazadban); Minorities and the Power - Changing Relations
and Representations in the 20™ and 21 Centuries (Kisebbségek és ha-
talom - valtozé kapcsolatok és reprezentaciok a XX-XXI. szazadban);
Minoritdti intre dinamica integrdrii si persecutie sistematicd: evreii §i
romii din Romdnia (Kisebbségek az integracios dinamika és a szisztema-
tikus tildoztetés kozott: romaniai zsidok és romak); Hungarian Minorities
and Diasporas - Identity, Attitudes, Representations (Magyar kisebbségek
és diaszporak - identitas, attitidok, reprezentaciok).

A konferencia multi- és interdiszciplinaris perspektivabol kozelitette
meg a nemzeti kisebbségek témajat. Az eléadasok a klasszikus kutatasi
perspektivak mellett az tjaknak is teret engedve az allamok és kisebb-
ségek viszonyat a diszkurziv strukturak valtozasan keresztiil vizsgaltak,
amelyekre hatassal voltak a recens geopolitikai fejlemények, az ukrajnai
haboru és az ezzel jard destabilizacios félelmek.

A konferencia ugyanakkor egy olyan szakmai parbeszéd elmélyité-
sére is torekedett, amely biztosithatja a feldolgozott témak interdiszcipli-
naris megértését és bemutatdsat, tovabba lehetdséget kinalt a human- és
tarsadalomtudomanyok teriiletén - torténelem- és politikatudomanyok,
antropoldgia, néprajz, szocioldgia, nyelvészet — dolgozd kutatoknak, hogy
bemutathassak a romadniai, valamint kelet- és délkelet-eurdpai kisebbsé-
gekkel kapcsolatos recens kutatasaik eredményeit.

A konferencian elhangzott el6éadasokbdl 2024-ben tanulmanykotet
fog megjelenni.

TRANSZILVANIZMUS KONFERENCIA ES WORKSHOP
2023. NOVEMBER 10.

Ionita Gergely-Robert

Az emberek jelleme a nehéz id6kben ismerszik meg igazan, és ez fokozot-
tan igaz volt grof Banfty Mikldsra, Kemény Janosra, illetve Kos Karolyra
is, akik a 20. szazad folyaman, politikai és kulturalis tevékenységiik altal
az elhivatottsagukrol tettek tantbizonysagot. 2023. november 10-én a
Magyar Torténeti Intézet Jelenkor Torténete és Nemzetkozi Tanulma-
nyok Tanszéke egy konferencia, illetve workshop keretén beliil emlékezett
meg a transzilvanizmus ezen jelentds képvisel6irdl.
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A résztvevoket Toth Szilard habilitalt egyetemi docens, tanszék-
vezeté koszontotte, ezt kovetGen pedig ratért Banffy Miklos Erdéllyel
kapcsolatos politikai és kulturalis szerepvallalasanak bemutatasara.
Eléadasaban (Bdnffy Miklos — aki Erdélyt vilasztotta Magyarorszdag he-
lyett) mélto emléket allitott Erdély utolsé polihisztoranak. Ezt kovet6en
Fodor Janos egyetemi adjunktus a két vilaghaboru kozotti romaniai
Orszagos Magyar Partban tevékenykedd marosvasarhelyi polgarmester
transzilvanistakkal valo viszonyat tarta a hallgatosag elé (Bernddy Gyorgy
viszonya Banffy Mikléssal és Kos Kdrollyal a politikai transzilvanizmus
keretében). Hunyadi Attila Gabor habilitalt egyetemi docens igencsak
szines és izgalmas el6adasa Kos Karoly és Toroczkai Wigand Ede ter-
vezdasztalahoz kalauzolta a hallgatokat (Toroczkai Wigand Ede és Kos
Karoly vidék- és virosfejleszté épitészeti tervei és alkotdsai Erdélyben).
A két épitész munkassagat egyrészt a megvalosult épitett 6rokségen,
masrészt a csupan papiron maradt, szamtalan tervrajzon keresztiil cso-
dalhattuk meg. Lonhart Tamds egyetemi docens eléadasa (Kds Kdroly,
Tamdsi Aron és Szabédi LdszI6 a transzilvanizmusrdl) 6sszefoglalta a
transzilvanizmussal kapcsolatos jelenlegi kutatasi eredményeket, s vazla-
tosan ismertette mindazokat a nehézségeket, melyekkel a két vilaghaborua
kozotti idészakban, majd a kommunizmus idején az erdélyi elitnek meg
kellett kiizdenie. El6adasdnak fontos tizenete volt, arra prébalt ugyanis
valaszolni, hogy létezik-e napjainkban transzilvanizmus.

A konferencia mélté zarasaként a résztvevok, Hunyadi Attila Gabor
vezetésével, a Hazsongardi temet8ben is tiszteletiiket tették Kos Karoly
és Banffy Miklds siremlékeinél.

A Magyar Torténeti Intézet Jelenkor Torténete és Nemzetkozi Tanul-
manyok Tanszékének 2023. november 10-i konferenciaja kozelebb hoz-
ta az érdekl6dékhoz a transzilvanizmus képvisel6it, megvilagitotta a
kozottiik 1év6 kapcsolatokat és egyiittmikodéseket. A rendezvény célja
elsésorban a megemlékezés volt, hiszen 150 éve sziiletett grof Banffy
Miklés polihisztor, 140 éve Kos Karoly épitész és 120 éve Kemény Janos
ir6. Mindharman Erdélyt vélasztottdk, annak ellenére, hogy lett volna
lehet6ségiik kiilfoldon kamatoztatni tehetségiiket, ezért ugy gondolom,
hogy elhivatottsaguk és a sziil6foldjiik irdnt tanusitott hliségiik altal
mindannyiunknak példat mutatnak.
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IX. ROMANIAI MAGYAR TORTENELEMTANAROK
TUDOMANYOS KONFERENCIAJA

Csoma Nikol

A Babes-Bolyai Tudoményegyetem Torténelem és Filozofia Karan miitkodé
kolozsvari Magyar Torténeti Intézet szervezésében évente megrendezésre
keriil6 Roméniai Magyar Térténelemtanarok Tudomanyos Konferenciaja-
nak legf6bb célja, hogy lehetGséget teremtsen az orszag kiilonb6z6 magyar
nyelvii iskolaiban tanité és emellett tudomdanyos munkat kifejté torténelem-
tandrainak a legtjabb kutatasi eredményeik bemutatasara. A IX. Romaniai
Magyar Torténelemtanarok Tudomanyos Konferencidjara 2023. december
9-én kerilt sor, ahol két szekcidban Gsszesen tiz pedagogus érdekfeszitd
el6adasat hallgathattuk meg, online és offline térben egyarant.

A konferenciat Riisz-Fogarasi Eniké dékanhelyettes beszéde nyitotta
meg, majd N. Rozsa Erzsébet (a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem egyetemi
tandra, az MTA Kozgazdasag- és Regiondlis Tudomanyi Kutatokozpont
Vilaggazdasagi Intézetének tudomdanyos fémunkatarsa) Gdza cimi ple-
naris eldadasat hallhattuk.

Az elsé szekci6 Bakk Antal Pal Séadomdnyozds az Apafi-korszakban
cimi el6adasaval vette kezdetét, majd Zatoschil Ballai Zsuzsa a sarka-
nyok és szentek foldjére, Margittara kalauzolta el a hallgatésagot. Ot Siité
Zsolt kovette, aki Nagybanya viszonylataban targyalta a 17-18. szazadi
szamadaskonyvekben rejlé kutatdsi lehetdségeket. Néhany darab ,.fain
csokoladékrol” is szo esett Lukacs-Erdei Ibolya el6adasaban, aki a zsiboi
Wesselényi-kastély 1836-1837-es leltarat tanulmanyozta. Sipos Istvan az
oktatast feligyeld testiiletek 18. szazadtdl kezd6dé miikodésébe nyujtott
betekintést, a tanfeliigyelet torténetének bemutatasara koncentrélva.

Egy rovid sziinetet kovet6en a méasodik szekciot Sebestyén Elemér
nyitotta, aki papi feljegyzések tiikrében mutatta be az 1944 6szén Udvar-
helyszéken atvonuld frontot, Kapolnasi Zsolt pedig a székely 6nkormany-
zatisag és katonai mult emlékkozpontjardl tartott eléadast.

Az elhangzott eldaddsok mellett a konferenciat szinesebbé tette a Toth
Szilard altal moderalt kerekasztal-beszélgetés, ahol meghivott vendég-
ként Gido Attila (a Roman Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet munka-
tarsa), valamint Lonhart Tamas (a BBTE Kolozsvari Magyar Torténeti
Intézete Jelenkor Torténete és Nemzetkozi Tanulmanyok Tanszékének
oktatdja) azokat a kihivasokat vették gorcsd ala, amelyekkel napjaink
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torténelemtandrai a holokauszt oktatdsa soran néznek szembe. Tobbek
kozott sz6 esett arrdl is, hogy egy tovabbképzés keretén beliil megfeleld
szakemberek nytjtandnak lehetdséget a romaniai magyar torténelemtana-
roknak elmélytilni a holokauszt témakorében. A beszélgetést Toth Szilard
zarta, aki szintén aktiv tagja ennek a kezdeményezésnek.

A kerekasztal-beszélgetést kovetéen Csorjan Arpad vazolta a dréma-
szinjatszas el6nyeit a didkok torténelmi tudasanak elsajatitasaban. Kovacs
Eniké eladdsaban a romdniai kommunizmus egy szegmensébe tekinthet-
tiink be, mégpedig Székelyudvarhely viszonylataban. A konferencia utolsé
eléadojatdl, Demeter Csanddtol a szentegyhézi Tamasi Aron Altalanos
Iskola alapitasardl tudhattunk meg tobbet.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a konferencia sikeres volt, hiszen
az el6adoknak tobb mint negyvenot f6s népes kozonség el6tt volt lehetdsé-
gitk megosztani jelenlegi kutatasi eredményeiket, és remélhetdleg a hozza-
juk intézett kérdések és észrevételek tovabbi kutatasi iranyokra mutattak ra.
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