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Nagy B. Sandor

ZAYZON ADAM,

A BUTYKOLES
NAGYMESTERE

ellékkészit6 mester, kellékmester, maszkmester, babtervez6, babkészitd,

diszlettervezd, szcenikus, a diszlettervez6 munkatarsa - altalaban ezek a
meghatarozasok szerepelnek Zayzon Adam neve mellett a kiilonb6z6 miisorfiizetek-
ben, szinlapokon Sepsiszentgyorgytél Budapestig, Csikszeredatél Szatmarnémetiig,
Gyergyoszentmikldstol Marosvasarhelyig, Székelyudvarhelytél Nagyvaradig... Nagyon
sok szinhaznak készitett kiilonb6z6 szinpadi kellékeket, babokat, és aki dolgozott vele,
altalaban ujra megkereste, ha barmilyen kellékre sziiksége volt egy szinhazi el6adas-
hoz. Allandé munkahelye hosszu évtizedeken at a sepsiszentgyorgyi Tamasi Aron Szin-
haz hatsé udvaran volt egy kis emeleti szobaban, ahova minden kacatot 6sszegytijtott,
hogy sziikség esetén igazi csodakat varazsoljon azokbdl: driasi sarkanyokat, 6rd6go-
ket, levagott vaddisznofejeket, korabeli kardokat, késeket, szinészarcok hasonmasait,
vagy barmilyen maszkot, babut, a magyar Szent Koronat, és a sor hosszan folytathaté.
A mester januar 28-an befejezte szinhazi palyajat, és 2010 utan masodszor is ,,nyugdij-
ba vonult”. Ennek apropdjan készitettiik vele az alabbi életutinterjut.

1946-ban szulettél Bodokon. Iskolaidat sztléfaludban, majd a csombordi kertészeti és
boraszati technikumban végezted. Miért éppen ezt az utat valasztottad?

Azért, mert a szlleim szegények voltak, és oda nem kellett fizetni. Anyam betegnyugdijas
volt, apam a tanacsndl dolgozott, de nem volt nagy jdvedelme. Politikailag sem voltunk kedvezé
besorolasban, talan mert dédnagyapam kulaknak szamitott, nagyobb kurigja volt. Harman va-
gyunk testvérek, fiuk. A batyank a Székely Mikd Kollégiumba jart, és hidaba volt elsd tanuld, nem
volt 8sztondija... Csombordra, a boraszatra barkit felvettek, és nem kellett fizetni, amit ugy tud-
tunk meg, hogy az iskola egyik igazgatdja Bodokrdl szarmazott. Sokat adott nekem Csombord,
nagyon szerettem az iskolat, a tanarokat. Szenzacios osztalyfénokém volt: Csavossy Gyorgy, a
neves borasz és irodalmar. Valdjaban csak a véletlen mdve, hogy nem maradtam meg azon a
palyan, mert nagy reményekkel indultam, és kedvemre valod volt... De visszatérve a csaladra: az
6csém mar Ujra a Mikéba jarhatott, ¢ allatorvos lett, a batyam foldrajz szakos tanar.

Hogyan emlekszel Csavossy Gydrgyre? Mit jelentett & szamodra?
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Rendkivili ember volt, nem lehetett nem kdvetni 6t. Minden érdekelte, szakértdje volt az
irodalomnak, képzédmUvészetnek, bordszatnak. Volt, amit atadjon a diékjainak. Ezenkivil tanar-
ként, pedagdguskent is kivald volt, értett a diakok nyelvén, valdsaggal ittuk a szavait. Kirandulni
jartunk vele, gyogynoveényeket gyUjtottink stb. Utolsé magyar osztalyosok voltunk, és kimondot-
tan fidiskola volt ez, de Csavossy elérte, hogy mindnyajan egy huron penddljink vele. Aki ismerte,
mindenki kedvelte, a didkjai kdzUl is, a kollégai kdzUl is. Egyszer, par évvel ezeldtt taldlkoztam vele
egy nagyenyedi eseményen, és felelevenitettiik a csombordi éveket, nagyon jot beszélgettlnk.
Blszke vagyok ra, hogy a didkja lehettem.

Az 1965-6s diplomazas utan a prazsmari allami gazdasagban, majd a sepsiszentgydrgyi
boraszati véllalatnal dolgoztal. Mesélj errdl az iddszakrol!

Prazsmaron révid ideig dolgoztam technikusként, de nem volt kénnyl dolgom, vesz&d-
tem az emberekkel. Osz volt, a betakaritas id&szaka, és arra kellett figyelnem, hogy rendben
haladjon a munka, mikdzben a munkasok élelmezése is a feladatkdrombe tartozott. A kantinbdl
futottam a mezdre, intézkedtem, rohantam egész nap, és allanddan vitatkoztam az emberekkel,
mert senkinek semmi nem tetszett. Hala Istennek elvittek onnan katonanak, mert akkor jelent
meg a szdj- és kdérdmfdjas nevl betegség az dllatok kozdtt, ezenkivll ezervalamennyi tonna
kukorica volt a szabad €g alatt, az én felelésségemre. Miutan elmentem katonanak, hoztak meég
embereket, és két évbe telt, amig azt a rengeteg kukoricat elszallitottak Konstancara. A katona-
sag utdn mar nem mentem vissza a prazsmari gazdasaghoz, hanem a sepsiszentgyorgyi bora-
szati vallalatnal dolgoztam. A pincemester csalt oda, de nekem nem volt meg az érettségim, a
csombordi négy év nem volt kdzépfoku iskola. A munka mellett tehat estibe is jartam, hogy érett-
ségizzek. Nehéz napjaim voltak, annyi idém sem volt, hogy ebédelni hazamenjek, a borpincétdl
rohantam le a leanyiskolahoz orakra. Amikor kijéttem, kenyér mar nem volt az Uzletben, vagy
akkorra mér be is zrt a bolt... Mégis 6 volt az az idészak, fiatal voltam, tele erével, energidval. igy
érettségiztem le. Késébb a bortdltédébdl atcsaltak a sdrpalackozohoz, ahol addig dolgoztam,
amig Brasso Derestye nevi varosrészében épllt egy Uj palackozd, és a miénket félszamoltak.

1970 és 1986 kozott kirakatrendezd voltal. Hogyan lesz egy boraszbdl kirakatrendezd?

Vonzott ez a munka. Ott voltak a kirakatrendez8k raktéarai, ahol palackoztuk a soért, igy
kapcsolatba kertiltem veliik. Ok csaltak oda, de kénny(i volt engem odacsalni, mert érdekelt a
dekoracio, akkor mar jartam a muvészeti népiskoldba is. A Fogyasztas Szovetkezet kirakatren-
dezdje voltam.

Mit tanultal a mdvészeti népiskolaban?

KépzémUlvészetre jartam, szép dolgokat készitettliink, minden évben volt kiadllitasunk. Na-
gyon szerettem oda jarni, Kiss Béla festdmUvész volt az egyik tanarom, a masik pedig Szilagyi
Géza szobrasz, aki sajnos koran meghalt. En abban az iskoldban otthon éreztem magam, rajzol-
tunk, festettiink, tanultunk, nagyon-nagyon jo volt a hangulat. Szent hely volt szamomra.

Mindezek mellett fontos része volt az életednek az ikebanakor is. Mesélnél errdl?

Nagyjabdl ugyanakkor kezdtem el viragrendezéssel is foglalkozni, amit Kiss Béla tana-
romnak koszdnhetek. Azért vagtam bele ebbe is, mert szépnek éreztem. Nagyapam, aki koran
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meghalt, rajztanar volt; valdszinlleg téle drokdltem a kézligyességemet és a mlvészetek, eszté-
tika irdnti érzékenységemet.

Mikor és hogyan kerdiltél a szinhdzhoz?

Békai Balazs, a szinhaz akkori aligazgatdja valamennyire ismert engem, és & ajanlott be
ebbe a munkakorbe, kellekkészitének. Ez 1986-ban tortént, fel is vettek. Hala Istennek, mert
nagyon szerettem ezt a munkat, valdjaban ezzel telt az egész életem.

Melyik volt az elsé szinhazi munkad?

Egy Constantin Codrescu-rendezéshez készitettem harom babut, amelyek az eléadasban
jatszo szinészeket jelképezték. A rendezd nem kérte, hogy a babuk hasonlitsanak a szinészekre,
de én meglestem &ket a bifében — Rozsnyai Juliat, Csapd Gyorgyodt és Kalamar Gydrgyot —,
és roluk mintaztam a babukat. Codrescunak nagyon tetszett, hogy a figuraim felismerhetéen
hasonlitottak a szinészekre, ezért kitaldlta, hogy a fuggony elétt legyen egy folyamatosan forgd
fogas, és arra akasztottak a harom babut. Jdl indult a karrierem, ennek 6rémére az a harom babu
VEégig ki volt téve a szinhazi mdhelyem faldra, amig csak megvolt a mdhely... Aztan egyre t6bb
hasonlo kelléket kértek. A képzémlvészethez is kdze volt a munkamnak, de tdbbnyire gyakorlati
dolgok voltak ezek, nemcsak terveztem, hanem mindent el is kellett készitenem.

Nehéz lenne felsorolni, hogy mi mindent készitetté| az elmdilt évtizedek alatt. Elnek benned
emlékezetes munkak? Vagy melyek voltak a legnépszeriibbek?

Nem emlékszem mar, hogy melyek voltak a népszerlibb munkaim, valdjaban mindig azt
szerettem leginkdbb, amelyiket éppen készitettem. Csak az maradt meg a szinhazi munkammal
kapcsolatosan, hogy allanddan valami Uj kihivassal kellett szembenéznem, egész életemben fur-
tam, faragtam, butykdltem, és ez boldogga tett. Prébaltam mindig igényes munkat végezni, ha
kellett, rajzoltam, festettem, agyagot formaztam, mint a képzémdvészek, szobraszok... Gyonyo-
rliséges volt szamomra ez a tevékenység.

En fel tudném sorolni néhany emiékezetes munkadat. llyenek voltak példaul a vaddisz-
nofejek a Bocsardi LaszIo altal rendezett Lear kirdlyban, vagy a Szent Korona az ugyancsak
Bocsardi altal rendezett Bank banban... Tovabba a babszinhdz babjai... Nem beszélve arrdl az driasi
sdrkanyrol, amelynek a fejébe beépitetted a Trabantodat... Ezt nem lattam, csak hallottam rola...

Hat, igen, ilyeneket készitettem... Az a bizonyos sarkany az elsd varostinnepre készUlt, az
elsd Szent Gydrgy Napokra. Rendeltek télem egy nagy sarkanyt, s kitaldltam, hogy akkorat ké-
szitek, hogy férien bele a fejébe a Trabantom. A Székely Miké Kollégium udvaran raktam éssze,
s onnan kitérve itt vonultunk fel vele az akkori f6téren. A kipufogdgazt bevezettem az orrdba, s
szandékosan tdbb olajat toltdttem a benzinbe, hogy jobban flstdljén. Nagy sikere volt, minden-
felé korbevitték a varosban, s filmezték. Szerették az emberek.

A koronardl mesélnél? Honnan voltak hozza megfelelé ékszereid?

Az is szép feladat volt, drom volt szamomra elkésziteni. Szerettem, mert hozzank, ma-
gyarokhoz kotédétt. Boltrdl boltra jartunk, s Ugy szedtik dssze hozza a kellekeket. Valdjaban
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semmiségekbdl dolgoztam, rézlemezbdl és szines kdvecskekbdl, mlanyag foliakbdl, kartonda-

rabokbdl raktam 6ssze.

Gyakran készitettél felismerheté maszkokat, arcokat...

Igen, kértek olyat is, megmintéztam ilyenkor az illeté szinész arcat.

Hogyan szoktal elkezdeni egy munkat?

Attdl figg, mirdl volt szd. Rajzolni szoktam elészdr, de nem voltam én nagy rajzold, inkabb
csak 6sszedobtam valami vazlatot. Mert én rajz nélkll is lattam, mindig pontosan el tudtam kép-
zelni, hogy hogyan kell kinézzen, amit készitek. Egy kezdetleges vazlat utan azonnal nekifogtam
a végleges valtozatnak. Ha volt megfelelé anyagom, abbdl dolgoztam, ha nem volt, prébaltam

szerezni.

Milyen anyagokat hasznaltal altalaban? Valtoztak-e az anyagok az évtizedek soran?

Nem sokat valtoztak. Talan a lépésallé polisztirén volt az, aminek oriiltem, amikor meg-
jelent, mert nagy térfogata volt, és kdnnyd volt vele dolgozni. Azel6tt altaldban agyagbdl kellett

megformaznom a targyakat, ami bonyo-
lultabb volt, lassabban ment: gipsz- vagy
szilikonformat kellett késziteni, negativat,
abba belednteni az anyagot, és megcsi-
nalni Ujbdl... De az is szép, érdekes munka
volt.

Mesélted egyszer, hogy gyakran
dsszegydjtesz kilénbdzd targyakat az utca-
rdl. Meglatod a kacatban a nyersanyagot...
Altaldban miket gydjtéttél, mi alapjan dén-
totted el valamirdl, hogy egyszer hasznéalha-
t6 lesz szamodra?

A kartondaraboktdl az Ujsagpapirig,
polisztiréntdl a szines Uveg- és fémdarabo-
kig mindent 6sszegyUjtéttem a mdhelyben,
mert ezekbdl dolgoztam. A 1épésalld po-
lisztirén el6tt rengeteget kasiroztam, ami
azt jelenti, hogy a papirt apréra téptem,
bedztattam, s azzal vontam be kilénb6z4
fellleteket. Lehetett az kisebb vagy na-
gyobb fellllet, barmekkora. Altaldban dom-
boru alakzatok, példaul arcok készitéséhez
hasznaltam el&szeretettel ezt a technikat.
Turelemjaték volt, sokszor rengeteg idét
felvett, de szerettem.

Zayzon Adam elsé szinhdzi munkaja.
Fotd: Barabas Zsolt
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Kikkel, milyen rendezdkkel dolgoztal egylitt szivesen?

Példaul Bocsardinak nagyon sok kelléket készitettem klldnbdzd eléadasokhoz. JOI meg-
értettlik egymast Bartha Jocoval, a diszlettervezdjével. Nagy Kopeczky Kdlmannak, a babszinhaz
egykori vezetdjének is rengeteg kelléket €s babot készitettem: kicsiket, nagyokat, és tobb méter
magas Oridsiakat is. Gyakran dolgoztam Simo Enikdvel, a babszinhdz egykori diszlettervezdjével
is, sok mindent egyUtt készitettlink nalam, a muhelyben. Mas varosokbdl is gyakran felkértek
egy-egy munkara: Székelyudvarhelyrdl, Csikszeredabdl, Gyergydszentmiklosrol, Temesvarrdl, és
méashonnan is. Altaldban a rendezék hivtak, akik ismertek. Marké Eszter példaul nagyon sokszor
munkat ajanlott a kllénbdzd szinhazakndl, ahol rendezett. Vele kdzeli viszonyban vagyok, a la-
nyom baratndje is...

Eléfordult, hogy valamit nem megrendelésre készitettél, csak ugy kedvtelésbdl, a magad
érémére?

Persze, készitettem egy-két ilyen dolgot, de a tdmbhazban, ahol lakunk, tul nagyot nem
lehet szokni, inkabb a bodoki hdzamban hanyddnak ilyen targyak, amelyeket sajat kedvtelésbdl
készitettem.

Milyen targyak ezek? Szobrok inkabb, vagy festmények?

Térplasztikak, én nem nevezném szobroknak ezeket. Olyasmik, amik anyagilag elérhe-
téek voltak szamomra, és a munkahely mellett is tudtam ezekkel foglalkozni. Otthon soha nem
volt komoly mUhelyem, és arra sem volt lehetéségem, hogy nagyon id&igényes dolgokkal fogla-
latoskodjam.

Ha jol tudom, te mar 2010-ben nyugdijba mentél, de utana még rengeteget dolgoztdl...

lgen, tavalyig, 2024-ig folyamatosan dolgoztam. Szerettem a munkémat, most is jobban
érezném magam, ha dolgoznék, csak jelen pillanatban nincs ahol. Kaptam egy oridsi mihelyt,
ahol nagyon hideg van, nem lehet kiftteni, télen nem lehet ott dolgozni. Ez mar nem nekem valo.
Ugyis olyan kicsi pénzekért dolgoztam a végén, hogy mar nem sok értelme volt.

Pedig én ugy gondolom, hogy szlkseg volna még a munkadra, és talan neked is jot
tenne ez.

Az az igazsag, hogy a tavalyi agyvérzésem vagy agyergdrcsom utan probalkoztam egy-
szer, hogy csindljak egy fejet, s nem sikertlt. Hogy mennyire javult a helyzetem azdéta, azt nem
tudom, de akkor, a betegségem utan nem tudtam megcsinalni. Nem akartam elhinni, hogy igy
megfogott egy egyszerd kellék. Vettem egy centist, de egyszerlen nem tudtam, hogyan kell
megmeérni egy fejet. Szdval az az igazsag, hogy nagyon megviselt engem ez a betegség...

Mi is tértént pontosan?

Reggel volt, jéttem munkdba, s bementem a bankba valami pénztgyet intézni. Akkor
nyitottak az ajtot, kezdtek bemenni az emberek, s ahogy én is bementem, éreztem, hogy valami
furcsa torténik velem. Kijdttem, a lépcsékon lejdttem, de éreztem, hogy nagyon nincs rend-
ben valami. Neki kellett mennem a falnak, s ugy joéttem, de nem tudtam leémi ide, a szinhazig.
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Pontosabban leértem, csak nem emlékeztem semmire... A takaritondk szoltak Melindanak, a
feleségemnek — aki akkor kapusként dolgozott a szinhaznal [szerk. megj.] —, hogy baj van velem,
nem tudom, mit lathattak rajtam. Azonnal hivtak a lanyomat is, és elvittek a korhazba. Teljesen
eszméletlen voltam aznap... Lehet, hogy a Jdisten akarta igy, hogy vége legyen ennek a munka-
nak. Mert a kdzérzetem végig j0 volt, a kérhazban is, mindig. Amikor nem tudtam jarni, olvasni,
akkor is jo volt a kdzérzetem. Nem tudom, hogy ez mivel magyarazhato.

Amit az elmdlt negyven év alatt végeztél, az valdjaban képzdmdivészet volt, de altalaban
megsem ugy kezeltek. Sosem gondoltal arra, hogy elvégezd a képzdmdivészeti egyetemet?

De, prébalkoztam vele. Kétszer is felvételiztem, de tavol allitam attdl, hogy bejussak. Jo
lett volna, ha egyetemet végezhettem volna, de amikor tizenharman, tizennégyen voltunk egy
helyre, és a felvételiz8k hetven-nyolcvan szazaléka mar a kdzépiskolaban is képzémUivészetet
tanult, nem sok esélyem volt. Olyanok is voltak a felvételiz8k kdzott, akik tizenannyi éve minden
évben probalkoztak. De azért mégis megprobaltam, mert élveztem a felvételit, rengeteget tanul-
tam bel8le. Az elsd alkalommal meg sem néztem az eredményt, a masodikndl megnéztem, és
olyan harmincadik kies$ voltam, ami a konkurencidhoz képest nem volt olyan rossz. Orvendtem,
hogy egyaltalan kikerUlt az én nevem is a listara... Emlékszem arra is, hogy amikor vettem ki a
beadott iratcsomat, a holgy igy biztatott kedvesen, de hatarozottan: Ne hagyja abba! De én tisz-
téban voltam vele, hogy nincs ott nekem keresnivaldm, ekkora konkurenciaval.

Volt két fontos kidllitasod Sepsiszentgydrgydn az elmdlt évek alatt: 2010-ben egy farsangi
maszkokat és szinhdzi munkakat felsorakoztato tarlat a szinhdz elécsarnokaban, 2014-ben pedig
egy kevesbé ismert képzdmdivészeti munkaidbdl allo tarlat a Labashazban. Mit jelentettek ezek
szamodra?

Jolesett foglalkozni velUk, mindkettét élveztem elékésziteni. Ugy voltam ezzel, hogy szive-
sen megcsindlom a kidllitast, nézzék meg az emberek, de nem akartam kidllni oda, s szerepelni.
Soha életemben nem szerettem szerepelni.

Kerezsi Nemere, jelenleg Budapesten él6 képzémdlveész probalta mindig felhivni rad a
figyelmet, kidllitast is szervezett neked Bikfalvan... Ha jol tudom, a mesterének tart téged...

Nekem & Tite, ez a beceneve. Hat, & elsdsorban rokon, azonkivil szomszédok is voltunk
a lépcsBhazban. Aztan kikdltdztek Bikfalvara. A gyermekeimmel egyttt nétt fel, szinte csalad-
tagnak szamit 8 nekem. Igen, dllanddan érdeklddott a munkam irant, valamiért izgalmasnak tdnt
szamara. Bizom benne, hogy tudtam neki tanitani ezt-azt.

Mindig megnézed a szinhdz eléadasait. Miért? Mit jelent szamodra a szinhaz?

Mar azelbtt rendszeresen jartam szinhdzba, hogy a szinhazhoz kerdltem volna. Buda-
pestre is azért probaltam eljutni. Kirakatrendezd koromban nagyon nehezen tudtam eljutni Bu-
dapestre, nehéz volt Utlevelet szerezni. Fel kellett iratkozni, s egy csomdt gyomroztak az embert.
Az is el6fordult, hogy 6t évig nem mehettem ki. Megkaptam a valaszt, hogy nem hagytak jova
a kérésemet, vagy valaszra sem méltattak. Azt hiszem, dsszesen haromszor kaptam Utlevelet a
rendszervaltozas el6tt. Az is kozrejatszott ebben, hogy apam Szombathelyen végezte az iskolat,
és dédnagyapam kulék volt, mindez nem szamitott jo hattérnek. Na, de végul is haromszor kien-
gedtek, és én Budapesten reggeltdl estig mozikban és szinhdzakban Ultem. Olyan volt az a par
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Hétkdznap a mihelyben. Fotd: Barabas Zsolt

nap, amit ott téltéttem, mint egy szinhazi tovabbképzd. Még babszinhazba is jartam, pedig nem
gondoltam volna, hogy egyszer a babszinhdzban is dolgozni fogok. Rendkivil nagy élmények
voltak szamomra azok a szinhazi, babszinhazi eléadasok.

Beszéljiink egy kicsit a hobbidrdl. Tudom, hogy nagyon szeretsz kirandulni, hegyet masz-
ni, tarazni.

lgen, a turazas a kedvencem, a mai napig is. Azt hiszem, a legszebb dolog az életemben
a kirandulas. Hogy meddig birom még, nem tudom.

Hova szoktatok kirandulni, és milyen gyakran?

A tavalyi év nem volt nagyon aktiv ilyen szempontbdl, a betegségem miatt. A Szent Anna-
téhoz mentlink ki, s ilyen kisebb turdkat szerveztlink csak, mert a nagyobbakat nem birtam vol-
na. De korabban rengeteget kirandultam. Csak a Csukas-hegységbe évente kétszer-haromszor
felmentem egyedUl. S a kérnyékére is. Pénzem nem nagyon volt, de kisebb utakat, ahova nem
kellett sokat utazni, gyakran megtettem. Nagyenyedtdl fel a Remetei-szorosba, vagy a K&kdzbe
is tobbszdr kimentem. Nagyon szeretem a sziklakat. Kar, hogy messze voltak a Nyugati-Karpa-
tok, mert azok nagyon szépek.

Jol ismered a névényeket, gyogynévényeket is...
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Ez is a volt osztalyféndkdmnek, Csavossynak koszonhets. O nem volt botanikus, de
nagyon sok mindent megtanitott nekiink a természetrdl. Rajta kivil pedig volt egy nagyon jo
kertésztanarunk is, Csorba Istvan. Mar rég meghalt 6 is. Nem tudom, miért, de engem mindig
nagyon érdekeltek a ndvények. Tul azon, amit az iskolaban tanitottak. Persze ott is meg kellett
azért tanulnunk egyet s mast. Az iskola régi parkjaban meg ott voltak a grof dltal Ultetett 6reg
fak, amelyeknek mind tudtuk a nevét, s a helylket is. Sokat jartunk a természetbe a tanaraim
vezetéseével, néztlk a fakat, flrddtink a Marosban, nagyon szép évek voltak azok.

Ugy tudom, kedveled a dzsessz-zenét is. Hogyan keriilté] kapcsolatba vele?

Mar meséltem az ikebanakorrdél és Kiss Bélardl, vele hallgattunk rengeteg dzsessz-zenét.
O képzémiivészetet végzett Bukarestben, és ott ismerkedett meg a dzsesszel. Minden nap szolt
nala a dzsessz, igy ismertem meg, €s igy kedveltem meg én is ezt a zenét. Tobbszor szerveztiink
itt fent, a nagy muUvel&dési hazban dzsesszkoncertet és amatér képzémdvészeti kidllitast egy
idében. Szerintem rendkivil fontos események voltak ezek az egész varos szempontjabol. Min-
den évben legaldabb egyszer kidllitottunk Kiss Bélaval. Ha ezeket is 6sszeszamolnam, elmondhat-
nam, hogy nagyon sok kidllitasom volt. Persze Bélanak kdszonhetem ezeket, & lelkesitett engem
is, mint sok mas amatér mivészt. A masik allandd kidllitomuivész, akitdl ugyancsak rengeteget
tanultunk, Szilagyi Géza volt, de ezt is meséltern mar.

Ha ujrakezdhetnéd az életedet, ugyanezzel foglalkoznal, vagy valami mas munkat valasz-
tanal?

Csakis ezzel foglalkoznék. Teljes életet éltem, ez a munkakor, amiben dolgoztam, kielé-
gitett. Nem volt egyetemem, végzettségem, de probaltam mindent igényesen elkésziteni, és
nagyon szerettem a munkamat.

Ismersz-e mas kellékkészitdt, aki hasonld munkakérben dolgozik valamelyik szinhaznal?
Azt hiszem, ez egy olyan jellegzetes munkakér volt, amit te magadnak alakitottal ki, amilyen nem
létezik igy altalaban.

Azért ez nem egészen igaz, mert vannak kellékkésziték, bar lehet, hogy &k inkabb ter-
vezBknek tartjak magukat, és nem csak ezzel foglalkoznak. Ha jol emlékszem, a gyergydszent-
miklosi szinhaznal taldlkoztam hasonld beosztasu barkacsoldval... Inkabb azt mondanam, hogy
kevesen vagyunk, akiknek kimondottan ez a munkajuk.

Ha megnézel egy eléadast vagy filmet, észreveszed-e azokat a targyakat, kellékeket ben-
ne, amelyek a te munkakérédhdz kapcsolodnak?

Persze, nagyon is. Egybdl észreveszem azt is, hogy szép munka-e, vagy 6ssze volt csap-
va... Ha valami Ujat 1atok, 6rilok neki, €s probalom ellesni a technikajat.

Ha a sajat kelleked latod egy elbadasban, milyen érzés?
Jo érzés, de a masénak azért jobban szoktam &riini. Nem is feltétlentl azért, hogy le-

utanozzam. Ha latok valami olyan kelléket, amilyent én még nem készitettem, és szép, akkor az
nagy 6rommel tolt el. S6t, értini tudok még a vasarolt kellékeknek is, ha szépek. Ha latok egy
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eléadasban egy szép kelléket, valamikor felmegyek a kellékraktarba, s alaposabban is szemugy-
re veszem.

S ha eltérik vagy elrontjak, amit keszitettél, az milyen érzes?

Mast kell csinalni. llyen a szinhaz.

Nem zavar, hogy dolgoztal vele, s tbnkrement?

Kulondsebben nem. Ha van ra idd. Akkor van a baj, amikor nincs idd Ujat késziteni.

1986 dta kdzel negyven év telt el. Valtozott-e a szinhdz a kellekek szempontjabol az elmult
negyven ev alatt?

Nem nagyon. En legaldbbis mindig olyan anyagokbdl dolgoztam, amiket kénnyen be
tudtam szerezni, nem volt sziikségem kiillénlegesen ritka dolgokra. Ugy latom, hogy inkabb szak-
emberbdl van ma hiany, egyre kevesebben értenek a fiatalok kozll a butykdléshez, mindenki
csak ahhoz ért, amit az iskolaban megtanult. Ha valamit meg kell oldani, futnak a szakemberhez,
asztaloshoz, lakatoshoz... Régebben tdbbet barkacsoltak az emberek, egy kicsit mindenki értett
mindenhez.

Meg tudtad tanitani valakinek a szakmadat? Senki sem érdeki6ddtt a munkad irant?

Nem nagyon. Egyrészt talan azért, mert sok tirelem kell hozza, masrészt én olyan ke-
veset kerestem ezzel a munkaval, hogy ez szerintem nem tdnt vonzénak a fiatalok szamara.
Mindenki olyan munkahelyet probal talani, ahol jol lehet keresni. A vilag afelé halad, hogy meg-
vasaroljak a kellékeket az Uzletbdl. J6 pénzért szinte barmit meg lehet vasarolni, nem fognak neki
mar az emberek, hogy elkészitsék hazilag, amire szlkségik van. Hogy semmibdl valamit meg-
alkossanak... Ez rdadasul id8igényesebb is. Otthon is ezt tesszUk mar, ha valami elromlik, nem
kezdjUk el javitgatni, inkabb kidobjuk, és Ujat vasarolunk. Visszatérve: nekem sosem volt nagy
fizetésem, de valdjaban ez nem is érdekelt. A kartyamat odaadtam a feleségemnek, & intézte az
én pénzemet is.

Gondolom, hogy azért nem tesz rosszat neked, hogy kicsit tébbet pihensz mostanaban...

Azt mondjak, a pihenés senkinek sem art. De én azért nem faradtam bele a sok hatéridés
munkaba, akkor éreztem jol magam, amikor butykdlhettem. Amig birtam, persze, mert idénként
azért le kellett allnom pihenni. Néha az is el6fordult, hogy parhuzamosan dolgoztam tébb helyre.

Volt dgy, hogy valamit nem tudtal megcsinaini? Vagy nagyon nehezen szliletett meg a
megoldas?

Az utdbbi elfordult. Tobbnyire akkor akadtunk el, amikor csak bizonyos anyagbdl le-
hetett valamit elkésziteni, de nem tudtuk, hogy azt honnan lehet beszerezni... Nem minden volt
Sepsiszentgydrgydn elérhetd, de dltalaban azért Brassobdl meg tudtuk szerezni a szikséges
anyagokat. Voltak id8szakok, amikor anyaghiany volt, maskor a blrokracia gatolta a munkat, ami
sokkal jobban bosszantott. Volt, amikor kilonb6zd Uzletekbdl be tudtuk volna szerezni idSben a
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szUkséges anyagokat, de a burokracia miatt napokig nem lehetett vasarolni. Papirt kellett iratni,
s miutan valaki megirta a papirt, a fékdnyveldségen jova kellett hagyjak stb...

Te szerezted be az anyagokat, vagy hoztak neked?

Hol igy, hol ugy. De mindig kellett varnom a bélyegzdre, alairasokra, s ez nagyon bosz-
szanto volt... Azért tébbnyire j6 tarsasag volt a szinhazban, ol lehetett intézkedni, nem panasz-
kodom. Valdjaban j6 emlékeim maradtak a kollégakrol, a konyveldségtdl elkezdve mindenkivel
j6 viszonyban voltam. Ha nem szerettem volna, nem dolgoztam volna itt negyven éven at. Azt
hiszem, az is szamit, hogy mi magunk milyenek vagyunk. Mert amilyen te vagy, ugy viszonyulnak
hozzad a kollégak.

Volt olyan, hogy segitseégre szorultal, mert egyeddl nem tudtal valamit elkeésziteni?

Nem nagyon. Ha tul nagy volt, amin dolgoztam, szétszedtem, s a végén Osszeraktam.
Sosem volt segédem, mindig egyedUl dolgoztam. Nem szerettem panaszkodni, valahogy meg-
oldottam minden nehéz helyzetet.

Biztos vagy benne, hogy nem térsz vissza djra a munkaba?

Nem készUlok vissza, nem is lenne, ahol dolgoznom. Ott, a nagy muhelyben nagyon
hideg van, a régi mihelyemet a szinhdzban nemsokéra lebontjdk. S a kezem is Ugyetlen mar,
mondom, hogy nem sikerUlt megcsinalnom azt a fejet... Lehet, hogy sok gyakorlassal formaba
jénnék, de nem erdltetem. Megvagyok nélklle. Szerencsére ott van a bodoki hdzunk, a kert, ott
meég fogok dolgozni. Vakolok, Ultetek, a gyomlalast is szeretem... Széval nem unatkozom.

Zayzon Addm kellékkészité tehédt befejezte a szinhdzi palyafutdsat?

Befejezte, igen. Amikor innen a mihelyembdl kikerlltem, akkor fejeztem be.

Ki is dresitetted a mdhelyedet?

Ki. Mostanaban nem jartam bent, de szerintem Ures most is. Azt hiszem, pont jokor jott
a betegségem, korban mar ott tartok, hogy elég volt ennyi. Ha nem tortént volna ez velem, még
dolgoztam volna par évig, de talan igy jobb... Néha arra gondolok, hogy ez is hozzajarulhatott az
agyveérzésemhez, hogy innen kikertltem. Mert pont abban az idében tortént, amikor Uritettem ki

a muhelyt, még nem voltam egészen kikdltozve...

Azt szoktad mondani, hogy a beszéd nem az erdsseged, pedig én mindig jokat beszél-
getek veled...

Az az igazsag, hogy a betegségem dta még kevesebbet beszélek. Ugysem jut eszembe
mar egy csomo minden. Nem tudom, te is mire mész majd ezzel a felvétellel, de dobd ki nyugod-
tan, ha nem tudod hasznaini!

J6 lesz ez, készi szépen! Es készondm a szinhdz nevében azt a rengeteg szép kelléket!

En kdszonom, hogy itt dolgozhattam, hogy szlkség volt a munkamra.
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Demeter Kata

s NEM SZERETNEK

ANNYIRA A SZERELMESE
LENNI, HOGY NE
LETEZZEN MAS”’

Interju Marton Erika latvanytervezével

Ha oriasi, kinagyitott elemeket, esetleg testrészeket (f6leg labakat!) latsz a szinpadon,
aprolékos részletességgel kidolgozott szurredlis kompoziciokat, amelyek furcsa ara-
nyokat hoznak Iétre a szinészekkel, valtozatos anyagu €s mintaju jelmezeket, vagy finoman 6sz-
szehangolt szinvilagot, nem kizart, hogy épp egy martonerika-latvanyvilagot nézel. De a marton-
erika-vilag lehet teliesen mas is: egyszerl vagy bonyolult, tébbnyire meglepd és jatékos, rafindlt,
de minden el6adasban funkcionalis, és nem uralja le a szinpadot. Marton Erika tizenéve dolgozik
latvanytervezékeént, elsdsorban erdélyi magyar szinhdzakban. Egyedi megjelenésével és allan-
do mosolyaval dnmagaban is figyelemfelkeltd jelenség, munkaiban pedig mindig arra torekszik,
hogy karakteres atmoszférat és latvanyvilagot teremtsen. Ebben az interjuban arrdl beszélge-
tink, hogyan szuletnek meg a tervei, milyen kihivasokkal talalkozik a szakmaban, és mi inspirdlja
leginkabb.

Nekem Udvarhelyen a Zap-hianyok' volt az elsé martonerika-latvanyélményem, majd rég-
t6n azutan kezdtlnk dolgozni a Fel is Ut le is Ut!?-on, 2072-ben. Neked azok voltak az elsé munkaid.

Dzsiz6sz! Nekem az agyam ezeket szinte ki is torolte! Akkor még tapogatdztam, semmi
tapasztalatom nem volt. De igy kell ezt csinalni, bumm bele, lesz, ami lesz.

Nekem ilyen hajnali emlékfoszlanyaim vannak arrdl a probafolyamatrol, amikor festék-
cseppeket festettlink a vaszonra a bemutato elétti napokban.

Tényleg! Draga Jend [a szinhaz Ugyeldje — szerk. megj.] ott Ult velem, hogy ne legyek
egyedul éjszaka.

' Zap-hianyok. Esterhazy Péter Egy nd ciml mlve nyoman. Udvarhely Tancmuhely, Székelyudvarhely.
Alkotok: Gydrfi Csaba és Gall Katalin, bemutato: 2012. marcius 4.

2 Georges Feydeau: Fel is ut, le is ut! Tomcsa Sandor Szinhdz, Székelyudvarhely. Rendezé: Téth Arpéd,
bemutatd: 2012. december 20.
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Milyen volt szamodra az az élmeny, milyenek voltak az elsé lépések a szakmaban?

Akkor egyetemista voltam Vasarhelyen, és volt egy olyan belsd szabdlyzat, hogy nem
mehetsz el dolgozni, amig nem vagy harmadéves. De mivel nekem ez a masodik egyetemem
volt, mar nem tizennyolc éves voltam, hanem a harmincas éveim felé kdzeledtem, nem értettem,
hogy ennek most mi kdze van a szakmahoz: mi fog valtozni harmadéven? Szoval akkor igazabdl
elszéktem. Amugy sem voltam egy nagy suliba jard, gondoltam, Ugysem veszik észre. Enezta
munkat mindenképp akartam, nem azért, mert hej, de biztam a nagy szakértelmemben, hiszen
akkor alaprajzot is alig tudtam olvasni. Ugy voltam vele, hogy kislany, neki kell fogni, csinalni kell,
aztan lesz, ami lesz.

En arra emlékszem, hogy mindenki meg akart gy&zni, hogy ezt igy nem lehet, ez igy nem
fog mdkdédni, de te semmi pénzért nem hagytad magad.

Tényleg, emlékszem, a vezetdség és a kivitelezOk is mondtak, hogy ez igy keves, legalabb
ott az ajtokat aranyozottan emeljem ki, egy kis csilldr is kellene, meg nem tudom, miféle. Akkor
nekem még nem volt sajat viligom, de valahol el kellett kezdeni. Azt viszont tudtam, hogy mit
nem akarok.

Ez a makacssag mennyire valtozott?

Nem is makacssagnak nevezném. En befogadd vagyok addig, amig egyetértek azzal,
hogy annak ott tényleg helye van. De ahogy azt érzem, hogy f6l6sleg vagy baromsag, akkor ma-
ximalisan kidllok ellene. A bemutato el6tt szokott lenni egy panik, hogy na, még ezt, na, még azt,
de ha nincs helye, én nem fogom berakni. Azért vagyok ott, hogy a legjobb megoldast hozzam.
Ha valaminek nincs helye, akkor nekem az a dolgom, hogy az oda ne is kerUljon be.

Akkor mégiscsak tudod, hogy mit akarsz, és tudtad akkor is, az elsé eléadasaid esetében is.

Ugy mondanam, hogy azt mér akkor tudtam, hogy csillarokat azért mégse. .. Tapogatdz-
tam még, de jo kis gyakorlat volt. Mikor gyerekként beledobnak a vizbe, hogy uUszni tanitsanak.
Kell az, mert nem lehet UIni az osztalyteremben, és makettezni huszondt éven keresztll.

Ha idérendben tovabb megytink Udvarhelyrdl, akkor te kb. 6t éven bellil, mint a Pokemon
Go-ban, begyljtotted az &sszes erdelyi magyar szinhazat, gyakorlatilag mindenditt dolgoztal, volt
egy csomo lehetdseged.

Igen, tényleg egyik munkabdl a masikba ugrottam. Bar akkor még nem voltam annyira
magabiztos. Tudtam, hogy még hianyos a tudasom, ezért inkdbb csak jelmezeket csinaltam
abban az idében. A jelmez az elsd szereimem. Pont ugy voltam vele, mint a soférsulival: meg-
kaptam a jogsit, de még apukammal vezettem sok ideig. A diszlettel ugyanez volt a helyzet. Nem
tudom, mikor tértént meg, de par év utan éreztem, hogy eljétt az idd.

Akkoriban dobtal is vissza diszletes munkat, vagy ezt nem nagyon tehetted meg kezddként?
Mindent elvallaltam, persze, de valahogy igy adta a helyzet, és szerintem igy kellett lennie.
Nehéz jelmezt csinalni, egész emberes feladat, de én mindent is akarok. Voltak olyan szinhazak,

példaul Gyergydban, ahol otthon éreztem magam, ezért belevagtam a diszletbe is. Volt, hogy
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azt éreztem, hogy jaj, hat ez olyan nagy szinhdz, itt elsdre taldn nem kéne diszletet...— pedig ez
hilyeség. Mikor megértem ré, mikor éreztem, hogy készen allok, bevallaltam, hogy nyomjuk mind
a kettét.

A kezdeti fazisban egy-egy diszlettervezdvel hogy tudtal egyditt dolgozni? Sosem tudtam
elképzelni, hogyan tud ket kllén ember diszletet és jelmezt csindlni, hogy kertil k6z6s nevezdre?
Mi a titka?

Most mar én sem tudom elképzelni, nem is nagyon akarok ilyet. Biztos fogok, de nem a
kedvencem. Ugy muikodott, hogy elészor megvolt a diszlet vildga, én pedig a jelmezekkel men-
tem a diszlet utan, alkalmazkodtam a vildgahoz. Ez igy kéne mUkaddjon, organikusan.

Mi az, ami miatt elvallalsz egy projektet? Mi az, ami miatt esetleg visszamondod? Volt
ilyen eseted?

Volt olyan, hogy nem vallaltam el. Egyszerden nem volt szimpatikus a rendezd, komolyta-
lannak tartottam a munkamoraljat. Az sem tetszett, ahogy felhivott, és dicsérte magat a telefon-
ban. De persze ezt igy nem mondtam meg, csak mondtam, hogy &, dolgom van, k6szi, hogy hiv-
tal. Nem azt jelentette, hogy duskaltam a meldban, sét. De nem akarok feltétlen mindent elvallalni.

Ha szétneéziink kicsit a szinhazaink kérdl, azt latjuk, hogy altalaban ugyanazok a tervezék
dolgoznak bizonyos rendez8kkel, megtaldliak egymast az alkotdparok vagy -harmasok. Szinhaz-
rol szinhdzra vandorolnak — ez a miukdddképes képlet. Ha viszont megprobaljuk dsszekanalazni
az Onéletrajzodat a netrdl — mert egyben nincs meg, mert nem figyelink a latvanytervezdinkre —,
nélad tébb rendezd felbukkan. Mintha nem kdtelezted volna el magad egy ember mellett. A kez-
deti id8szakban legalabbis.
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En azt érzem, elkdteleztem magam. A legtébbet Peckaval dolgozom, Albu Istvannal. Az
utdbbi években nekem & a f6 munkaaddém — vagy hogy mondjam ezt —, €s most mar nagyon jol
mukodink egyltt. Ha épp nincs vele meldm, akkor persze nem Ulok otthon és malmozok. A le-
het&ségeket igenis ki kell hasznalni. A latvanytervezd és rendezd kdzti kapcsolat olyan, mint egy
parkapcsolat. Egy ideig jaj, de szép, jaj, de jo. Aztan kindvitek egymast, mar tul kevés, vagy tul
sok. Vagy egyszerlien dsszevesztek. Nekem is t6bbszor volt, hogy valaki a férendezdm volt, az-
tén dsszevesztink. Peckaval is tartottunk szinetet, sokaig nem is beszéltink. Tudtuk, hogy neki
is elege van beldlem, nekem is elegem van beléle, és hagytuk egymast pihenni. En dolgoztam
kdzben massal is, § is, aztan egy vagy masfél év utan ugy folytattuk, mint azelétt. Ez nem tuda-
tos, tervezhetd dolog, és szerintem szerencsés az, hogyha tényleg van valaki, akivel egymasra
talaltok, és jol mikodtok. Pecka nekem most mar egy j6 barat, tobb, mint egy rendezd. Ha barmi
bajom van, biztos fel tudom hivni, hogy légyszi, segits. Ugyhogy igen, mindenki keresi a helyét.

Ha még kicsit bongéssziik a nem létezd CV-det, az latszik, hogy tébbnyire kdszinhazak-
ban dolgoztal. Valahogy a fuggetlenek nalad kimaradtak. Ez is a véletlen mdve, vagy szandékos?
Esetleg jobban bizol a tarsulati létben? Ha meg igen, akkor miért nem szerzddtél példaul egy
tarsulathoz?

Teliesen a véletlen mdve, én nagyon nyitott vagyok mindenre, ami jon. Ez nem egy eldén-
tott dolog. De valdban, a kdszinhazak talaltak meg engem, ugy latszik, ez az én utam. S hogy
miért nem szerz8dtem le? Nem is volt erre felkérés, de nem is tudom, hogy az milyen. Nem is
tudnam elképzelni. Még Peckaval régen beszéltlk, hogyha lenne posztja, akkor esetleg. De
ugyis annyit dolgozom Gyergyodban, hogy olyan, mintha le lennék szerz8dve. Jo, persze ad egy
biztonsagot, gondolom én.

Soha nem vagytal erre a biztonsagra?
Nem tudom, milyen. Nem ismerem ezt a biztonsagot. Biztos jo.

Ennek a masik véglete az allando bizonytalansdag. Azt hogy lehet napi szinten, évekig
csinalni?

Pont egy baratnak meséltem valamelyik nap, hogy ez nem valé mindenkinek. Még fiata-
lon volt munkahelyem kocsmaban, meg giccsboltban, de jo ideje igy élek, mint freelancer. Biztos,
hogy nem egészséges, de nekem mar ez a normalitas. Azt hiszem, azért talalt meg engem ez
a fajta életmod, mert jOl viselem. Ha idegileg kikészitene, akkor biztos masképp csindlnam, de
egyeldre én igy: batyuval a hatamon. El tudok feledkezni a maban, de ahogy éregszem, azért
kezdek elére gondolkodni. Fiatalon fenét érdekelt.

Gondolom, hogy azért van ennek egy olyan fliggetlensége, ami viszont szimpatikus, €s
megvannak az elényei.

Van egy szabadsaga. Nem tartozom senkinek semmivel, nem kell gondolkodjak, hogy
kit ne bantsak meg, azt vallalok be, amit be akarok vallalni. Bele tudok sétalni ebbe a szinhazi
vilagba, amit nagyon szeretek, de ugyanolyan szépen le is tudom tenni, és kisétalni. Akkor meg
siman Erika vagyok, aki mondjuk éppen a Vinteden ruhat arul. Azt érzem, hogy ad egyfajta tisz-
tasagot, nem kell bedllni semmilyen... Sehova. Ha akarom, szinhé&zi ember vagyok, ha akarom,
héziasszony vagyok itthon két honapig.
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Tehat akkor siman el tudod képzelni az életedet szinhaz nélkil?

Volt id8, amikor azt mondtam, ha nem lenne, nem hianyozna. Most éppen Ujra szerelme-
sedésben vagyunk, a reneszanszat éli a kapcsolatunk. Most élvezek dolgozni, azt érzem, hogy
j6 korszakomban vagyok, ugyhogy per pillanat nem tudom elképzelni az életem nélkule. Ez &sz-
szefligg az élet minden terlletével: ha egy kicsit megkeseredek maganéletileg vagy szakmailag,
olyankor szoktam azt mondani, hogy jaj, nem kell szinhdz, de ha jobb passzban vagyok, akkor
kell szinhaz. Pont ez az a szabadsag, amit szeretek: nem vagyok arra kdtelezve, hogy minden
nap részt vegyek ebben a malomkerékben, mert nem vagyok senkinek az alkalmazottja, csak
egy bizonyos ideig. Ezért, ha néha bele is keseredek, Ujra tudom termelni azokat az uj, jo érzé-
seket, mert ott tudom hagyni, kicsit massal foglalkozni. Egyelére nekem jot tesz, hogyha van a
szinhdz. Ha csindlok egy diszletet, és meg vagyok vele elégedve, akkor ki tudok teljesedni.

Szerintem ez teljesen egészséges. En attdl szoktam megijedni, amikor valaki azt mondja,
hogy dristen, én nem tudnek szinhaz nélkdl elni.

Hogyha most 25 éves lennék, vagy ilyesmi, akkor elszégyellném magam, azt érezném,
hogy valami el van romolva bennem. De nem, nincsen elromolva. Szerintem is fontos az egész-
séges tavolsag: amikor csindlom, akkor az a legfontosabb, de ahogy lejart a munkafolyamat - jo,
még talan egy-két hét, amig lecsdng —, mar nem az a legfontosabb, hanem lehet, hogy a kutya-
im, vagy éppen a meszelés. Nem szeretnék annyira a szerelmese lenni, hogy ne létezzen mas.
Pedig az vagyok, a szerelmese, csak nem minden nap.

Valoszindileg ezekben a nemszerelmes pillanatokban tudsz uj erét gydjteni, vissza tudod
epiteni magadban azt, amit beleraktal.

Igen. fgy van, ra tudok pihenni, ki tudom morogni magam. De én is sokat lazultam, régen
sokat mérgelédtem, ragtam magam minden hulyeségért. Mostanra mar sokat alakitottam maga-
mon, hogy lazan — gézerdvel, de lazan — tudjam venni a dolgokat. Nem mindig ezer fokon égni,
mert kinek jo az? Nekem biztos nem.

Visszatérve a 25 éves énedre, volt benned bizonyitasi vagy? Jellemzd volt rad a palyad
elején, hogy nagyon meg akartad mutatni?

Ugyanugy meg akarom mutatni ma is, minden egyes alkalommal.
Es akkor miben lazultal?

A hozzaallasban. Hogy minden kicsi szaron nem &rlém magam. Most mondok egy pél-
dat: én eldre latom a diszletet, latom az egészet 3D-ben. Hidba viszek terveket, nem mindig
latjak at, még a rendezd sem, hogy az hogy fog mUkodni. Az elején még jelzésben prébalnak,
és latom, hogy ott atmegy, pedig le van jeldlve a diszlet. Tudom, hogy mikor bekerdl a diszlet, ez
fizikai képtelenség lesz, de mar nem eszem magam két hétig, amig bekerul, hanem megvarom.
Ezen képes voltam ragddni, hogy de ne igy probaljatok, hat az nem lesz ott! Mindenért nem ddl
0ssze a vildag, megoldjak.

16



INTERJU

Mondhatjuk, hogy az 8sszes erdelyi szinhazban megfordultal, belelattal par roman tar-
Sulatnak is a mUkddésebe, mennyire egyenidek, vagy mennyire kilénbdznek a lehetéségek?
Mennyire kell figyelembe venned egyik vagy masik tarsulatnal a helyi kbrilmeényeket?

Ha elmész példaul Vasarhelyre, van fodrasz, festd, van lakatosmihely, tobb a mUszak,
nagyobb a gyar, ugye, vagy amikor Gyergyoba megyek, tudom, hogy ott négy miszakos van, aki
gyart is, nincs kulon oltdztets stb. De kdzben ugyanolyan nagy aimokkal megyek mindenhova.
Figyelembe veszem, hogy mik a lehetéségek, de ha nem lehet megoldani hazon beldl, akkor ki-
adjuk a munkat. Mindent meg lehet oldani. Van, ahol nehezebb, van, ahol tébb ajtén kell kopog-
tatni, de mindig adja magat a megoldas. Csodaval hataros moédon mindig mindenhol megszlle-
tik minden. Sosem szoktam ezt elére tllgondolni, tulstresszelni. En viszem a kis étletecskémet,
€s nézem, hogy mit lehet, hogy lehet. Az anyagi keret, az mas kérdés, de ahhoz vagyok szokva,
hogy sporolni kell. Nem tudom, milyen érzés, ha nyomhatom korlatok nélkdl. A diszletnél fontos
a pénzUgyi keret, féleg most, az épitkezési anyagok dragulasa miatt, brutdlisan el vannak szallva
az arak, a faanyag, a vas — a szinhdzaknal a bldzsé viszont nem valtozott. Tudod, hogy egyik
szinhaznal kicsit tobb van, a masiknal kicsit kevesebb, de ez sem mindig igaz. Erzem a kiildnbsé-
get. Ha visszagondolok, évekkel ezelStt kaptam egy kdltségvetést, ha atléptem, mindig lehetett
valahogy hozzatenni, mostandban tényleg nem lehet. Most életemben el6szér volt olyan, hogy
tényleg nem volt cheltuieli neprevazute (elérelathatatlan kiadasok), az a tiz szazalék: ha kimentem

az 6sszegbdl, bajbgj. De valahogy mégis mindig 6sszejon.

Ugy ismerlek téged, hogy kézben tartod a dolgokat, a folyamat minden lépésének része-
se vagy. En ezt szoktam értékelni a tervezéknél, mert sokan nem ezt csindljak. Neked ez miért
fontos?

Liliom, Figura Studio Szinhaz, Gyergydszentmikids. Foto: Bartalis EIGd
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Nem tudom, masképp hogy lehet. Sokszor tapasztaltam azt, hogy van egy terv, és hia-
ba prébalom mindig ugy elmagyarazni, ahogy én értem, mert az asztalos, a varrond, a lakatos
teliesen masképp gondolkodik, mint én. Ami nekem egyértelmd, lehet, hogy neki teljesen mast
mond. Megprobalok mindig ugy fogalmazni, hogy ne legyen bakilehetdség, de igy is van. Persze
utdlag logikus, hogy mi az, amit masképp értelmeztiink, mert az agyunk egyszerlien masképp
jar. Nem tudom elképzelni, hogy ha nem vagy ott, hogy a francba tud a végeredmény megsztilet-
ni. Sokszor latom én is, hogy egy tervezd lekuldi a terveket, odamegy haromszor, aztan szevasz.
Vagy asszisztensekkel dolgozik. Nekem az sem mikddik. Az a tapasztalatom, hogy ott kell lenni,
ha kicsit otthagyod, valami mindig elcsuszik.

lgy, gondolom, a viszony is més a diszitékkel, asztalosokkal, a varrodaval...

Ha nem vagy ott, sok j6 dologrdl lemaradsz. Epp az alkotasi folyamat élményérdl, mert itt
kapcsolatok, bardtsagok szilletnek, ahogy egyitt haladunk a kézos cél fele. Es a sokszintiség,
mert a szinészek k&zt, a varroddban, a miihelyekben mas a hangulat, masok az energiak. En is
mas ember vagyok. Ha lemegyek a mihelybe, nem az a Marton Erika vagyok, aki a szinészekkel
ruhaprébdl, vagy az, aki bent Ul a préban. En masképp nem tudom elképzelni. Lemaradsz az
egésznek a lelkérdl.

Mennyi tapasztalat kell ahhoz, hogy megtaldld mindenkivel a hangot? Mondjuk mennyire
vesznek komolyan az 6tven pluszos asztalosok, amikor te bemész a kis rajzaiddal?

Szerintem komolyan vesznek. Azt hiszem, van tehetségem ahhoz, hogy alkalmazkodjak.
Van, aki beszédesebb, van, aki nem, van, aki nagyon sok viccet mond, és akkor azt fontos, hogy
értékeld. Van érzékem ahhoz, hogy haverkodjunk, j6 hangulat legyen, de meg tudom huzni a
vonalat is, ha munkardl van sz6. Szerintem a kulcs a szivikhdz az, hogy tudjad, mit akarsz, ne
dolgoztasd féloslegesen az embereket, mert az nagyon szar. Megtérténik velem is, hogy egy
jelmez nem mUkodik. Megtorténik a mai napig. Az anyag nem ugy mikodik, felrakom szinpadra,
latom, hogy az nem az, amit akartunk. Es akkor kidobom, tigymond, de azért nagy szazalékban
tényleg kell tudjad, hogy mit akarsz, mert ez a kélcsdnds tisztelet a titka mindennek. En nem ugy
megyek be a muihelyekbe, hogy megjott Marton Erika, a féndk. Ezt nem szeretem. Kozvetlen
vagyok, meghallgatom az & javaslataikat is. Van, amikor munkameguszos javaslat jon, ez igaz,
de van, amikor tényleg szilkségem van arra, hogy egy j0 megoldassal jojienek. Azt érzem, hogy
jol tudok muakodni koztuk, szeretek elvegylini, szoktunk beszélgetni, egyutt enni...

Akkor csak egy pszicholdgiai végzettseg kell pluszban, hogy mindenkivel megkapd a
hangot...

Tényleg olyan ez a munka, mintha pszicholdgus is lennél. Mindenhol elmondjék ugyan-
azt: nincs hely, ahova tenni a diszleteket, sok a munka. Mindegy, hogy éppen Szatmaron vagy
Gyergydban vagyok, a problémak ugyanazok. Mindig meghallgatom, mindig mindenhol meg
kell hallgassam. A diszlet- és jelmeztervez§ az, akinek mindenkivel dolga van: irodakba is jar, a
takaritondvel is kommmunikal.

A mai napig arra vagyok a legblszkébb, hogy ha évekig nem is jarok arra, felismernek a

szinhdzakban a kapusok, bejeldinek facebookon, mindig tudunk valtani két szot a takaritondkkel.
A sajat életedet is megkénnyited.
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Abszolut, hogy a fenébe nel Példaul Szatmaron a kapusokkal a kapcsolatomat egy kicsit
tudatosan is épitem, mert ott mindig nehéz a parkolas. Egyet udvarolok, egy mosoly — ha rossz
kedvem is van, akkor sem viszem be a szinhazba —, €s holnap mar van parkoldhelyem.

Van-e olyan munka, amit nem szivesen adsz ki a kezedbdl?

Persze, hogy van. Amire nincs ember egy szinhaznal, vagy tudom, hogy nem latja azt,
amit én. EI§ példa: csindltuk a Parasztoperat® Udvarhelyen. Nagy, grandidzus diszlet. Nagyon
szeretik — idézGjelben — a mlszakos fiuk. Amikor kitalaltam, tudtam, hogy utélag sok bajom lesz,
mert nagyon sérulékeny. Mikor ilyen ndvényzet-szer(t viszel be egy diszletbe, a tarolas miatt az
mindig katasztrofdlis egy idd utan. Kevés az a szinhaz, ahol van hely tarolni. Példaul Vasarhelyen
lattam, hogy van hely, ott van olyan névényi diszlet, ami tényleg biztonsagban van, mert csindltak
polcrendszereket, és oda fel vannak rakva. Az minden el6adason ugyanolyan. Itt meg van egy
csomoé mukukorica, amit én megcsinadltam a kicsi kezeimmel. Azt mikor leszedik, bekerll egy
sarokba, és ramegy még egy csomoé minden. Amikor a kdvetkezd eléadasra kikertl, és fel van
rakva a szinpadra, olyan, mint mikor a salatat beledobod a levesbe. Borzalom. Azzal minden
egyes el6éadas el6tt én dolgozom vagy harom dérat, amig minden lapit kiegyengetek. A multkor
Szatmarrdl jottem haza ezért, hogy a lapikat kiegyengessem, mert nem tudom vallalni, ahogy
az felkerUl, a szégyen megol. Nincs mas, aki ezt megcsindlja. Nem varhatom el, hogy a filk itt
pakoljak tizendrat a diszletet, s még ezzel is foglalkkozzanak. Vannak ilyen dolgok, igy ez példaul
az én feladatom, de hat én taldlom ki, ugyhogy az én bdndm. Akarhol legyek, j6vok, csindlom.

Azt mar latom, hogy nem ér véget a munkad a bemutatd utan. De hol kezdddik? Hol
szallsz be, vagy milyen az idealis eset?

Altaldban ott kezd&dik, hogy a rendezé felhiv, itt a szoéveg, tessék, és akkor elolvasom.
Nem szeretem, ha megmondjék, mit csindljak. A konkrétumokrdl az elején nem is nagyon szok-
tunk beszélni, hanem én jovok egy telies dtlettel, koncepcidval, az adott térre szabva. Most pél-
daul a /ll. Richardnal* j6ttem egy koncepcidval, el is fogadta Pecka, aztan elmentlink Szatmarra,
és els@ este mar tudtam, hogy ki akarja dobni az egészet. Volt valami revelacioja, és meglatott
valami épitkezési dllvanyt, és mondta, hogy neki az kell. Régen nagyon kikészuiltem volna. Most
meg ugy vagyok vele, hogy jo: elmondtam neki, hogy elcsépelt, millio-egyszer lattunk épitkezési
allvanyrendszert szinpadon, mutattam is fotokat, de tudtam, hogy neki fontos az eléadas szem-
pontjabdl, ezért én azon voltam, hogy megoldjuk. Ettél nem tért le az egdm, mert az csak egy
elem, de hogy milyen lesz, és tovabb mi térténik vele, az mar az én felelésségem volt. Van ez a
cucc, de mivel teszem én a magunkéva, a magameéva?

Honnan szerzel inspiraciot? Ha nem akarod az untig hasznalt dolgokat djra hasznalni,
honnan hozol djat, mitdl tud mdkédni meégis?

Nincs Uj a nap alatt, de mégis meg kell probald, hogy te masképp csindld. Mar mindent
lattunk a szinpadon, de nem mindegy, hogyan haszndlod azokat az elemeket. Példaul most van
ez az épitkezési llvany, de én jovok melléje valami olyan megoldassal, vagy jatékossaggal, vagy
olyan &tletekkel, ami massa teszi. Nem olyan, mint az XY-&, hanem az enyém. Az &tlet dltalaban

3 Darvas Benedek—Pintér Béla: Parasztopera. Tomcsa Sandor Szinhdz, Székelyudvarhely. Rendezd: Gyorfi
Csaba, bemutatd: 2023. november 23.

4 William Shakespeare: /ll. Richard. Szatmarnémeti Eszaki Szinhdz — Harag Gyorgy Tarsulat. Rendezd: Albu
Istvan, bemutato: 2024. december 20.
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egybdl bevillan, ahogy elolvasom a szdveget. Nem tudom megmagyarazni, hogy milyen kémiai
folyamat torténik. Ha pedig elolvasom a szdveget, €s nem ugrik be egybdl semmi, akkor bomba-
zom az agyamat csomo fotdval. Nem diszleteket nézek, hanem teljesen random fotokat, példaul
a Pinterestet pdrgetem.

Utana pedig inkabb azon az egy btleten dolgozol, vagy van B-, C-terv?

Van, hogy az elsé 6tlet a jo, és van, hogy elindulok egy dolgon, atbeszéljik, és rajovink,
hogy az mégse mukodik. Lehet, hogy haromszor kell nekifutni. Ez valtozo. A legtébbszor az elsd
Otlet ndlam a nyerd, de most példaul Szatmaron kidobtuk, mert azt érezte Pecka, hogy valami
mast akar, valami mas jellegU dolgot. Nem volt probléma, kidobtuk. Szerencsére Gtlet millié van,
nem iledek meg, hogyha Ujra kell kezdeni. Csak ne bemutatd el6tt két héttel kezditk Ujra. En
azt kell nézzem, hogy az eléadas szempontjabdl mi midkaddik, én azt kell segitsem. Ritkan van,
hogy & konkrétan ragaszkodik valamihez. Bar mindig a vizzel jon — én nem szeretem, leragott
csont. Ezen mindig veszekedunk, mert mindig kezdi az esét és a vizet. Na, azzal megbolondit!
De dltaldban szabad kezet ad, s én azt nagyon szeretem. En kell szarnyaliak, és aztan meglatjuk,
hogy mi marad, mi nem.

Gondolom, hogy bizalom kérdése is. Fel kell épiteni egy bizonyos oda-vissza bizalmat,
hogy azt mondjak: oke, akkor lassuk, mit hozol.

En mindig kijelentettem, hogy hagyjad, hogy csinaliam. Az elején Sorin Militaruval dolgoz-
tam, és dllanddan j6tt a hosszu asztalaival, neki ez volt a fétise. De utana a tébbit hagyta, hogy
csindljam, ahogy akarom.

Gondolom, hogy akik ragaszkodnak a fixaikhoz, azokkal nem dolgoztal tul sokat.

En nem vagyok egy kivitelezé, engem azért hivion be, hogy az én részemmel hozzaja-
ruliak a produkcidhoz. Az egy dolog, hogy ketten agyalunk, de az, hogy nekem megmondja...
Volt ilyen prébdlkozas, még az elején, még mikor a tojashéj a seggemen volt, példaul Militaru, de
aztan rgjottem, hogy Ujra akarja velem csindltatni azt, amit mar csindlt masvalakivel, nem tudom,
hol. Sz¢ se lehet rdla. Nekem azért van a képzelGerém és a személyiségem, hogyha valaki en-
gem felkér, akkor ezért kérjen fel.

Kényes dolog, hogy mennyire énallo alkoto egy latvanytervezd, és mennyire figg a ren-
dezdtdl.

En azt érzem, hogy 6ndllé alkotd vagyok, és ragaszkodom is hozza. Az belefér, ha a
rendezd elmondja, hogy sziksége van valamire, oldjam meg. De mar ez sincs, tényleg jol ki van
alakulva, ram van bizva, én jovok az 6tletekkel. Nem azt mondom, hogy ne mondjon semmit, de
szeretem a szabadsagot, nekem kell a szabadsag.

llyen kérilmeények kdzott, hogy ezt kiharcoltad magadnak, és nem akarsz belefutni a kii-
sekbe, kialakult szerinted egy stilusod, egy felismerhetd vildagod?

Szerintem most mar igen. Nekem a humor fontos a latvanyban, tok mindegy, hogy a
legnagyobb dramardl vagy barmi masrdl legyen sz6. Fontosak a szinek is, nagyon unom ezeket
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a komoly diszleteket. Nekem ez az elsé Shakespeare példaul. Tartottam a Shakespeare-dara-
boktdl, mert mindig azt lattam, hogy véresen komolyan van véve. Komolyan is kell venni, csak ha
dnmagdban a szbveg is ilyen nagyon hdsies, patetikus — gyilkosok, hdsdk satobbi —, és még tar-
sul mellé egy fémes diszlet, vagy miibér jelmezek —, attdl aztan végem van. En ezt nem akarom.
Koénnyedséget akartam adni az egész latvanynak, és akkor jott Pecka az allvanyzattal — néztem,
hogy a franc, belefutok megint egy kiisébe. De ha mar lett egy ilyen fémszerkezetem, akkor azon
dolgoztam, hogy mivel tudom egy kicsit jatékosabba tenni, kicsit puhitani, hogy ne vegyem olyan
komolyan, vigyem bele a humort. Ugyhogy azt gondolom, igen, kialakult egy sajat stilusom, mert
a személyiségemet azért csak beleviszem. Nem csinalok Ujat, nem vagyok egy Uijitd, mert senki
nem az mar, de mégis megprobalok nekifutni, hogy mdrtonerikasan fogalmazzam meg a szin-
padképet. Azt a tervezét tisztelem, akinek van sajat vilaga, sajat gondolata, nem azt érzem, hogy
jaj, hat ezt mar lattam a Pinteresten.

Gondolom, az is nehéz, hogy ne ismételd magad. Ha van egy felismerhetd vilagod, kbny-
nyen belecsuszhat abba, hogy ismételed magad, nem?

Inkébb magadat koppintsad, mint mast. Ez az én idézetem. Most kredltam. Ha magadat
ismétled, az még mindig egy szerencsés dolog. Persze mindig az a cél, hogy ha ezt mar csi-
naltam, nem kéne. De van olyan, hogy nem a megfelelé rendezé kezébe adtal egy-egy Gtletet.
Vannak ilyen szivfajdalmaim, hogy valami nagyon jé lehetett volna, csak nem volt jél hasznalva,
vagy siman elment a levesbe. Van egy-két ilyen diszletem, jobban mondva maga az &tlet, ame-
lyik hogyha majd egyszer egy széveghez, vagy egy eléadashoz illeni fog, akkor én meg fogom
engedni magamnak, hogy azt Ujrahasznositsam, mert megérdemelné, hogy életre kelien, ha mar
el lett szarva egyszer.

Mennyire vagy elfogult a sajat mun- Méirton Erika a Liliom-eléadés diszletében

kaiddal és az eléadasokkal, amelyekben ' " -
dolgozol? ; ‘. -

N

Ha elkészll egy eléadas, mindig
felteszem magamnak a kérdést, hogy én
mennyire szerettem, és vajon ha kivUlrél
jénnék be, szeretném-e ennyire? Nem tu-
dom, hogy mennyire latom redlisan kivil-
rél. De nem is biztos, hogy kell. Ha valami
nagyon szar, azt latom, latom a bakikat, ha
akar a diszletnél-jelmeznél nem muikadik
valami. Hogy elfogult vagyok-e? Onbizal-
mam van, mondjuk igy. Az olyan eléada-
sokkal, amik szivigyeim, azokkal elfogult
vagyok, és ez a normadlis. Ha egy j6 mun-
kafolyamat volt, és tényleg elégedett va-
gyok Osszességében a végeredménnyel,
azt védeni fogom, foggal-kérommel.

Van-e olyan el6adas, amit kiemel-
nél, ami Ugy sikerdlt, ahogy szeretted vol-
na, amire tényleg bliszke vagy?
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A Liliom®. Annyira szép probafolyamat volt, és nem is az els¢ munkafolyamatunk volt
egyUtt. Nem tudom, hogy mitdl fiigg ez, de erre sajnos nincs recept. Néha megtdrténik egy ilyen
dolog, hogy nem is érdekel, ki mit gondol réla. Az, hogy mi olyan szépen egylitt tudtunk dolgozni,
minden olyan szépen éplilt, Usztunk benne, szerettlk, problémamentes volt. Lehet, az is jot tett
neki, hogy elkezdtlk a prébafolyamatot, de le kellett alini. Természetesen mindig szorit az idd,
mindig vagtatsz, és szerintem ez a f6 oka annak, hogy sokszor nem tudnak megsziletni szép
probafolyamatok. Mindig feszko és feszko, versenyt futsz az idével, vagtatunk, nyomjuk, mert a
gyarbdl ki kell j6jjon a termék. Itt is ki kellett volna j&jjén a gyarbdl a termék, de ki volt adva egy
cégnek a diszlet, és nem készlltek el idére, ezért szlineteltetni kellett a probafolyamatot, igy
egy nyarat pihent. Eleinte nem 6rUltink neki, de ez nem kudarc volt, kellett neki az a kis szlnet.
Mikor &sszel Ujra el@vettlk, nagyjabdl fel volt vazolva rendezés szempontjabdl is, a jelmezek is
megvoltak, a diszlet is nagyjabdl allt, nem volt meg az a stressz, bele tudtunk fektdni, és ez adott
egy kényelmet. Ez az egyik f6 probléma, egyébként: az id6. Ez az egy honap vagy hat hét, ami
egy-egy eléadasra jut, borzasztdan kevés. Csoda, hogy ennyi idd alatt ilyen eléadasokat hozunk
létre. Tok mindegy, melyik tarsulat, ennyi id6 alatt hogy tudjon annyi remekmu szUletni? Nincs,
ahogy. Ortljlink, hogy van ez a szinvonal, annak ellenére, hogy mennyi id6 alatt készil el egy
eléadas. Megnézzik egymas eléadasait, s olyan jol le tudjuk huzni, de mindig elfelejtjik, hogy
mennyi idd alatt is készUl el ez az egész. Altaldban utolsé héten kapod a diszletet, egy hét, 6t nap
van a bemutatoig, hat az egy vicc. Az sem megoldas, hogy mindennel elkészUlj a probafolyamat
elejére, meg kell legyen, hogy egyutt épulink, egyUtt valtoztatunk. El sem tudnam képzelni, hogy
ne tudjak probafolyamat alatt valtoztatni, hogy ne kbzdsen fedezzlk fel, ne kdzdsen alkossunk.
Inkdbb a kis bldzsé és az esetlensége, mint példaul az, ami Magyarorszagon mikodik, hogy az
utolso cipdéflizé is megvan a probafolyamat kezdetére. Na, az tényleg gyar. Ezek a jo balkanos
megoldasok, amihez hozzaszoktunk, ez nekem jo.

Mi kihivas, mi ad lendlletet a munkadhoz?

Mindig kell hajtson valami. Bizonyits kifele vagy magadnak, mindegy. Ha unod, érdemes
lenne abbahagyni — bar sokan nem teszik. Uj darab, Uj tarsulat, Uj rendezd, s ha nem, akkor is
kihivas tud lenni az Uj koncepcid. Ha Uj helyre megyek, kihivas feltérképezni annak a szinhaznak
a mUkodeését, mert mas a mikodési recept. Mindig ra kell gyere a logikdjara egy szinhaznak.

Ha a szinészektdl meg szoktak kérdezik, mi a szerepalmuk, akkor téged arrol kérdeznélek,
hogy van olyan drama, amin szivesen dolgoznal, de még nem jétt 6ssze? Vagy egy rendezd, egy
szinhaz?

Drama nincs, mert nem az a hobbim, hogy darabokat olvassak szabadidémben. En csak
azt olvasom el, amit muszgj. (nevet) Rendezd... Az mar mas. Most nem tudnék neveket monda-
ni, de az az igazsag, hogy megvannak, kikkel kell dolgozni ahhoz, hogy rad figyelien a szakma.
Mert sajnos az az igazsag, hogy dolgozhatok én Gyergydban — magunknak csindljuk, és cso-
kolom. Annyi gydngyszem elveszett mar itt-ott-amott, mert kell j6jjéon XY ahhoz, hogy a szakma
felfigyelien, ezt tudjuk. Radu Nicanak lattam par el6adasat, nala éreztem, hogy na, ezzel a csa-
voval dolgoznék. Korrekt eléadasok voltak, tetszettek. De nem ismer, azt se tudja, hogy létezem.
Vagy ifj. Vidnyanszkyval akar. Az Ifid barbarok példaul felcsavart teliesen, még 5 dran at tudtam
volna nézni azt az agymenést. Olyan szabadsag van benne, amit mi itt nem tudunk. Mondjak, és

5 Molnar Ferenc: Liliom. Figura Studié Szinhdz, Gyergydszentmiklds. Rendez6: Albu Istvan, bemutatd: 2024.
majus 4.
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olvastam is tObbszdr, hogy a gondolatoknak teremtd ereje van. Lehet, el kéne kezdjek én is ilyen
mantrakat, mert ezekkel nem foglalkoztam. A felkapaszkodas érdekében kezdjek el bezoomolni.

Olyan gyakoriat nincs, hogy a latvanytervezd keres meg egy rendezdt, hogy helld, én
vagyok, ezeket csinaltam, dolgoznék veled?

Biztos van, de ez nekem nem megy. Nem vagyok szégyenlés, és ha szemtdl szembe
kerllok valakivel, vagy érdeklddik irdantam, akkor biztos, hogy nyomnam a show-t, de az, hogy én
nyomuljak, nekem nem megy. Pedig kell egy egészséges nyomulas, kell menni, kell ismerkedni.
Ezért jarnak az emberek fesztivalokra, ugy tudom...

De nem is motival? Ha most azt kérdezném, hol latod magad tiz év mdlva, akkor nem
feltétlendil azt mondod, hogy az UNITER-galan, és Bukarestben dolgozol a Nemzetiben?

Bukarestben a Nemzetiben? Ez nekem gondolati szinten sem fordult meg a fejemben.
Egyszer voltam a Nemzetiben, amikor vittlk a Harom ndvért® a FNT-re, és végig gbrcsben vol-
tam. Akkora nagy ddg, gamat épulet, hogy nem mertem egyedUl mozdulni se, mert tévedtem el
és zarodott ram a lift. Kell nekem ez a stressz? Kuldnben is, akkor mi lenne? Valdszindleg annyi
jo lenne benne, hogy meg tudod kérni azt a fizetést, amit meg akarsz kérni. Kellenek ezek a
baromsagok, hogy azt mondjak, igen, & egy jo tervezd, mert van ez a fajta mérleg: ha téged di-
jaztak, akkor te j6 vagy. Ha nem dijaztak, akkor miért j0ssz te nekem? Biztos jolesne, hat persze,
hogy jolesik, ha elismerik a munkdssagodat, az mindenkinek jolesik. Aztan, hogy ez mennyire
tiszta Ugy, vagy ez kinek jar, vagy hogy jar? Ez is egy mas kérdés. Nem ez hajt, nincsenek ilyen
gondolataim. Nekem az a fontos, hogy ami van, az a lehetd legjobb legyen. A tudasom legjavat
hozom, és érzem, hogy fejl6ddém. Ez a legtdbb, amit megtehetek a szakma irant, a munkassa-
gom és a szinhaz irant. Aztan akinek kell, kell, akinek nem, nem. Nincsenek meg bennem ezek
a gorcsok. Talan ezért tudok szabad lenni, mert senkit nem mérek ilyen mércével. Tudom, hogy
hol kellene mozogni ahhoz, hogy én legyek Marton Erika, nem pedig Erika, de egyelére elvagyok
én itt, az erdélyi szinhdzakban. Ettdl eltekintve allok elébe minden kihivasnak. De tényleg, ennek
a mantrazasnak lehet, mégis nekiallok™.

* Par nappal az interjut kbvetden az UNITER kbzzétette 2024-es jelbltjeinek listajat. Marton
FErikat a Liliom diszletéért a legjobb diszletert jard UNITER-djra jeldltek. Hogy mennyi kbze van
ehhez a mantrazasnak, arra még nem kaptunk vélaszt.

8 A. P. Csehov: Harom névér. Figura Studié Szinhaz, Gyergydszentmiklds. Rendez6: Albu Istvan, bemutato:
2018. szeptember 6.
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A PLAKAT

AZ ELOADAS
KAPUDROGJA

Interju Benedek Levente grafikussal

M/b()’/ taplalkozik egy grafikus? Milyen anyagokat, informaciokat sziikséges megkap-
nia, amibdl dolgozni tud, és emellett mi az, ami inspiralja?

A grafikus abbdl taplalkozik, amibdl f6zni tud, vagyis ami rendelkezésére all minden
egyedi esetben. Ha szdvegalapu eléadashoz készitek plakatot, akkor természetesen elolvasom
a szOvegkdnyvet, utana konzultédlok a rendezdvel, a diszlet- és jelmeztervezdvel, vagy mas, a
produkcidban részt vevd alkotdval, ha van ra lehetéség. Részt veszek az olvasd- vagy egyéb
proban, dokumentalédom, hogy az adott darabhoz milyen plakatok késziltek korabban, hogy
még véletlenll se alkossam Ujra azt, ami mar egyszer megszUletett. Ez természetesen nem azt
jelenti, hogy ne haszndlnék én is ugyanolyan motivumokat ugyanahhoz a darabhoz, mint mas
grafikusok el6ttem — nem feltétlentl hiszek abban, hogy van Uj a nap alatt, hogy ki lehet talalni
valami teliesen Ujat ebben az értelemben —, viszont megprébalom egy sajat, ram jellemzé vizudlis
kulcsban kivitelezni.

Mi az, ami téged vizuélisan inspirdl egy szinhazi eléadasban?

A szinhazi plakattervezésben az alaphelyzet az, hogy szinte sosem latom a kész eléadast,
mivel a promadcios anyagoknak a bemutato eldtt kell elkésziinitk. Ahogy egy kereskedelmi meg-
kozelitéssel élve szoktam mondani: egy még nem kész termékhez kell csomagolast készitenem —
ezért olyan elemekbdl tudok inspiralodni, amelyek nem biztos, hogy véglegesek a tervezés pilla-
nataban. Elsédleges inspiracios forras a latvany, a diszlet és jelmezek, a meghatarozo kellékek,
de fontosak a szdvegbdl kihamozhatd motivumok, képi metaforak, vagy sokszor a zene, annak
hangulata. Furan hangozhat, de ha ezek nem adottak vagy nem inspiralnak eléggé, akkor elkép-
zelem, hogy én milyen latvanyt terveznék, és milyen stilusu zenét haszndlnék egy adott darab-
hoz. llyenkor munka kdzben folyamatosan azt a zenét hallgatom, amit én illesztettem hozza a
szbveghez. Ez egy régi berdgz8dés nadlam, emlékszem, hogy kamaszkoromban tébb regényt is
ugy olvastam el, hogy egy adott zenei albumot tarsitottam az olvasnivaldhoz, amit a hattérben
hallgattam soundtrackként.
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Mondhatok konkrét példakat is, hogy bizonyos plakatok készitésénél mibdl inspiralddtam.
Az els6, és szerintem eddigi legsikerUltebb, Andrei Serban kolozsvari Oidipusz-rendezéséhez ke-
szUlt plakatom, melynek az elsd, eléggeé illusztrativ €s narrativ, az eléadas szinvilagat hasznald
tervét (jogosan) nem fogadtak el. Arra gondoltam, a diszletben 1évd gordg oszlop repedezett,
antik formavilagat és anyagisagat kellene ugy megragadnom, hogy kdzben az Icke-adaptaciohoz
hasonldan a mai korba legyen Ultetve az 6sszkép. Igy készlilt el az a repedezett gordg gipsztanul-
manyokra hasonlitd szemforma, amelybe belehelyeztem egy vords tintaval toltott gumidvszert:
igy sUru jelentéstartalmu, szenzoridlis és szexudlis tdltetl lett, szandékoltan utalva az aktusra,
egy ndi (anyai) mellre meg a konkrét szemre. Szamomra ez egy erds, feszlltséggel teli kép és
objektum, amihez csak egy képzeletbeli vagas kell, hogy kifakadjon.

Masodik példanak felhoznam azt a Rokonok-plakatot, amelyet nagy sajnalatomra nem
fogadtak el, és végul még az én izlésemnek is tul harsany verzio lett haszndlva. Az altalam prefe-
ralt plakaton ugyanugy megjelenik a kdzismert beintd gesztus, mint a hivatalos valtozaton, csak
szamomra sokkal tobbrétlibben, és jobban slritve azokat a gondolatokat — a moriczi dzsentrivi-
lagot, az eléadas kellékeit, a kivald jelmezek zdldes szinvildgat —, amelyek inspirdltak. Az eredeti
terven konkrét pengdbe csavart, ujjakat eszlinkbe juttato, leégett szivarokat latunk, a végleges
plakaton pedig a fUstolgd, leégett kéz a feltartott kdzépsd ujjal inkabb juttat eszembe egy do-
hanyzasellenes plakatot, mintsem Mdricz ma is aktudlis torténetét. A plakat, mint egy kézmon-
das-parafrazis, azt is Uzenheti: aki a hatalmasok (rokonok) kozé keveredik, megégeti magat és
szénné valik.

DUPA | AFTER MORICZ ZSIGMOL N

ROBERT ICKE ROKONOK , LARS NOREN
OIDIPUSZ | OEDIPUS RUBEDENIILE | RELATIVES DEMONOK

DUPA | AFTER SZOPHOKLESE | SOFOCLE | SOPHOCLES NYOMAN RE! GIA | DIRECTED BY BOCSARDI LASZLO

RENDEZ0 | REGIA | DIRECTED BY ANDREI SERBAN RENDEZO | REGIA | DIRECTED BY NUNO CARDOSO

Oidipusz / Rokonok / Démonok, Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz

Harmadik példaként szintén a kolozsvari szinhaznak készult Démonok-plakatot emlite-
ném, ahol egyszerre inspiralt az eléadas fehér, steril latvanyvildga, Lars Norén életszagu szbvege,
és a rendezd javaslata, hogy jelenjenek meg rajta egymast felfalé halacskak — mindezt egy torott,
whiskyvel teli poharba oltva, megjelenitve ezzel a csalddon belllli, parkapcsolati erészakot és az
alkoholt, mint a jelenséget és a konfliktusokat felerdsitd tzemanyagot. A pillanat, amikor képlete-
sen eltdrik valami egy kapcsolatban.

Ez a harom plakat stilusaban, technikgjdban, betlihasznadlatdban, elkészitési mddjaban
egymashoz hasonld, egy formai egységet képez. Ez részemrdl egy dllando tdrekvés, ha egy
szinhdz arculatéhoz kell igazodnom, vagy azt kell formalnom, alakitanom.
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Mit nézel meg elészdr egy plakaton?

Az utdbbi id6ben legféképp a tipografiat, annak aranyait, stilusat és elhelyezését. Tobb-
szor lattam mar olyat, hogy egy erds grafika el van rontva azzal, hogy a rajta 1évé szdveg sem
kromatikailag, sem stilusdban nem szerves része a kompozicionak, €s — nem tudom szebben
mondani — a raganyolas hatasat kelti. En ugy fogok neki egy plakatnak, hogy elészér rateszem a
szlkséges szévegeket, logokat és egyéb informaciokdzld elemeket, hogy azokkal egyUtt alakul-
jon ki a végs6 kompozicid. Az utdbbi iddben arra is figyelek, hogy milyen mértékben van hasz-
nalva mesterséges intelligencia bizonyos anyagokon. Lelombozd, ha valaki egy legeneralt képre
rabiggyesztett, oda nem ill6 tipdval megussza, és letudja ezt a kort.

Szerinted mit kell kbzvetitsen egy plakat, mint az el6adas eléfutdara? Mi egy plakatnak a
funkcidja? Vagy mi kellene legyen?

A szinhazi plakat elsésorban olyan vizudlis informaciohordozo kell legyen, amely egy el6-
adas kapudrogjaként makodik: elsé latdsra megragadja a figyelmet, és felkelti az érdeklédést
egy produkcid vagy esemeény irant Ugy, hogy egyszerre az adott intézmény esztétikai programja-
nak, vizudlis arculaténak és tagabb értelemben a kommunikacidjanak része, ugyanakkor énalld
muvészeti alkotasként is funkciondl, a grafikus felismerhet§ kézjegyeit, mlvészi koncepciojat is
magaban hordozza. A kereskedelmi plakatoknak a kotelezd iranyelveit mar 1934-ben megfogal-
mazta Budapest Székesfévaros Hirdetd Vallalata A helyes plakat tizparancsolata® cimen. Ha mar
a taplalkozas és f6zés analdgiaval inditottunk, akkor azt mondanam, hogy a j¢ plakat egybdl hat
az érzékszerveidre, de tartalmaz olyan finom aprésagokat is, amelyeket tartésabb izlelgetés utan
lehet felfedezni és fogyasztani. Szamomra a hatasos plakat kegyetlenul egyszer( és egyszerd-
ségében kegyetlen.

Altaldban a grafikusok nem alkalmazottai a szinhdznak, csak ritkdn dolgoznak 6k is az iro-
daban. Te mindkettdt megtapasztaltad. Szerinted milyen elényei és hatranyai vannak egymashoz
képest a két munkahelyzetnek?

Ez nehéz kérdés, kiprobalva az alkalmazotti, napi szinten irodaba bejard és a szabad-
Uszo, otthonrdl dolgozo mikddési format, nem tudom egyik vagy masik mellett letenni a vokso-
mat. Alkalmazottként volt egy anyagi biztonsagérzetem, egzisztencialis kiszamithatosagom, ter-
vezhetdbb volt az életem, viszont rengeteg nem kreativ munka is kijutott, ami nagyon hatraltatott
abban, hogy arra tudjak koncentralni, ami a konkrét feladatom. Ugyanakkor sokszor az is zavart,
hogy tul sok informacio birtokaban vagyok, tulsagosan leterhelnek a szinhaz belsé mikodésének
visszassagai, diszfunkcioi. A szabaduszo létforma adott egy szabadsagérzetet, ugyanakkor ke-
mény kihivasok elé is dllitott, amelyeknek volt egy olyan haszna, hogy megtanultam olyan skilleket,
amelyeket nem biztos, hogy elsajatitottam volna, ha megmaradok az alkalmazotti kényelemben.
Amit a mai napig nem tudtam megtanulni, az a megfeleld iddmenedzsment, mert tulajdonképpen
ugy lett rugalmas a munkaidém és barmeddig nyujthato, hogy idéhuzasban mar fekete dves va-
gyok. Az nagy pozitivum, hogy amidta nem vagyok maximalisan lekététt munkaviszonyban egy
intézménnyel, sokkal t8bbet foglalkozom képzémuvészettel. Azt mondanam, hogy egy kdztes
létforma lenne szamomra az idedlis, csak még nem tudom, az hogyan valdsithatd meg.

T Kantor Attila: Plakat sztorik. Suppro Design Studio, 2022. 11. Elérhetd: https://issuu.com/attilakantor/docs/
kantor_attila_plakat_sztorik_2022 (letéltés datuma: 2025. februar 18.).
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Palyatarsaid munkait is szoktad kévetni, szerveztetek k6zésen egy plakatkidllitast is, amit
t6bb helyszinen is meg lehetett tekinteni. Milyen tendenciakat latsz a romaniai grafikus szcénan?

Szoktam kovetni a munkaikat, és hasznosnak gondolom, hogy sikerUlt ésszehoznunk
a POSZTER - erdélyi magyar szinhazi plakatkiallitast tébb varosban is.? Kicsit sajndlom, hogy
abbamaradt a kezdeményezés, de iddkdzben lettek palyaelhagyok vagy mar kevésbé aktivak a
szinhazi terlleten, illetve szervezési és anyagi korlatai is voltak annak, hogy érdemben lehessen
tovabb folytatni ezt a fajta szemlézést és megmutatast. Nem mondanam, hogy esztétikai ten-
dencidkat latok, inkabb azt, hogy vannak j¢ grafikusok, akik ha helyzetbe vannak hozva, kézben
tudnak tartani egy vizudlis arculatot. Viszont ez dnmagdban kevés, ha nincs mogotte egy erds
koncepcio, egy naprakész marketingstratégia a szinhaz részérdl. Inkabb hidnyokat latok, mert
kevesebb a j0, mint a rossz példa. Nem tartom szerencsésnek azt sem, ha egy intézmény tébb
grafikussal dolgozik egyszerre, féleg ugy, ha van egy jol kialakitott arculati kézikdnyve, amelyhez
az adott meghivott alkotok nem adaptalddnak elégge, és igy az 6sszkép nagyon széttartd. Az is
illuzidrombold, amikor a vizudlis anyagok stilusa, a hasznalt bet(tipusok szinte havonta valtoznak
attol figgden, hogy a grafikus éppen milyen tanulasi fazisban van, vagy mondjuk az irodalmi titkar
milyen rasézott kényszerbdl, megfeleld képzettség nélkil kénytelen ilyen feladatokat ellatni. Per-
sze, a probléma gytkere az lehet, hogy ezeknek az intézményeknek a nagy része nem engedheti
meg maganak, hogy megdfizessen egy senior designert, aki képes belelatni a szinhazi mikodés-
be ugy, hogy a munkaja se szinhazilag belterjes, se nagyon kommersz, hanem a kulturdlis tertlet
igényeihez igazitott legyen. Azt sem tartanam elvetendd dolognak, ha ezek az intézmények Ugy-
nokségekkel dolgoznanak, akik kidolgoznak szamukra egy hosszu tavu brandstratégiat — erre
leginkabb kulféldon lattam példakat.

Melyik a kedvenc romaniai magyar szinhazplakatod?

Mindig valtozik nalam, hogy épp melyik grafikusnak tetszik az aktudlis plakatja, és nehéz
is egyet kivalasztani, ezért mondok egybdl harmat. Az egyik Hodgyai Istvan Blin és blnhddés-pla-
katja, ami nem is felkérésre, hanem 6nszorgalombdl készlilt, de annyira frappans a vizudlis meg-
fogalmazasa, hogy muszéj megemlitenem. A masik Ercsei Zsoltnak a Julius Caesar Purcarete-
eléadashoz készitett, nem hivatalos kolozsvari plakatja, amit egy elszalasztott, bator lehetdség-
nek tartok — mondom ezt Ugy, hogy nem ismerem a plakattervek elfogadasanak kdrllményeit,
csak viszonyitom az elfogadott, kevésbé sikerllt tervhez. Harmadiknak meg legyen egy olyan,
amit lathatott is a kdzdnség: a sepsiszentgyorgyi Wanek Ferenc A vihar-plakatja (rendezd: Bodo
Viktor), amelyben a ra jellemzd konceptudlis €s minimalista formanyelv ragadja meg a figyelmem.

A kulfoldi alkotok kézdl kiknek a munkajara érdemes odafigyelni?

Ha kulféldnek szamitom Magyarorszagot, vagy az Erdélyen kivili magyar nyelvteriletet,
akkor olyan nagy mesterek munkait tudom emliteni, mint Orosz Istvan,® akinél leny(igbz az oly-
kor anakronisztikus, archaizald grafikai mivesség és optikai illiziokeltés, a felvidéki szarmazasu
Arendas Jozsef,* akinek a szellemesen szintetizald plakatjai hatnak rdm, vagy a vajdasagi Barath

2 A kidllitds kapcsan erdélyi szinhazi plakattervezékkel, grafikusokkal interjusorozat is készilt a Jdtéktéren
Apropgd, plakat cimen. Elérhetd: https://jatekter.ro/tag/apropo-plakat/ (letdltés datuma: 2025. februar 18.).

8 Orosz Istvan honlapja. Elérhetd: https://istvanorosz.com/ (letdltés datuma: 2025. februar 18.).

“ Arendas Jozsef alkotdi oldala a Magyar MUivészeti Akadémia honlapjan. Elérhetd: https://mmakademia.hu/
alkoto/-/record/MMAB097 (letdltés datuma: 2025. februar 18.).
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FJ000R MIHAJLOVIGS DOSZIOJEVSZN

NOEZO: SPOKDUNIY CHELDVE

Hodgyai Istvan: Bln és blinhédes / Ercsei Zsolt: Julius Caesar, Kolozsvari Allami Magyar Szinhéz /
Wanek Ferenc: A vihar, Tamasi Aron Szinhdz, Sepsiszentgyorgy

Ferenc,® akinek a neve dsszeforrt a szegedi THEALTER fesztivalplakatjaval, egyszerre elegans
és titokzatos képzettarsitasokkal operald, sajat terminussal diszplakatnak nevezett munkait ér-
demes figyelemmel kévetni. A naluk fiatalabb generéciobdl eszembe jut harom Orkény Szinha-
zas plakat és azok alkotoi: Csordas Zoltan Mohacsi-rendezéshez készilt sokatmondd munkaja,
Nagy Gergd (akit a trafés tevékenysége miatt is figyelemmel kévetek) Edes Anna-plakétja és az
orok kedvenc, Bagossy Levente diszlettervezd Hamlet-plakatja.

A nemzetkdzi porondon, akit a leginkabb nyomon kdvetek, és akinek kdszénhetéen részt
vettem egy folyamatosan bdvUlé és a vilagon sok helyen bemutatott kidllitassorozaton (Tolerance
Poster Show®), az Mirko lli¢, Amerikdban él6 bosnyak tervezégrafikus. O tobbek kozt a Time Ma-
gazine-nak és a New York Timesnak is dolgozott, par éve a belgradi Jugoszlav Dramai Szinhaz
plakatjait” is tervezi, amelyek tobb szempontbdl is példaértékiek szamomra. Csoddlva képre-
gényeit, rajzait, albumboritdit és plakatjait olyan, mintha folyamatosan tanulnék téle. Munkaibdl
egyszerre érzédnek ki a kelet-eurdpai vizudlis hagyomanyok és a nyugati, amerikai trendek. A
szinhazi plakatjainak mindsége, évadonkénti stilusegysége egyszerre vall az § és a megbizd
szinhaz kdvetkezetességérdl. Nem véletlen, hogy fel lehet fedezni hasonldsagokat a plakatjaink
kozott, hiszen hasonlo értéket probalok én is Iétrehozni az itthoni kdrnyezetben, azzal az alapvetd
kuldnbséggel, hogy én messze nem rendelkezem olyan mesterségbeli tudassal, mint 8. Errdl jut
eszembe az egyik j6 mondasa: ,az dsszes jo dtletlinket mar elloptak az 6regek”.

Latsz kdlénbséget az itthoni €s a kulféldi tendenciak kbzott?

Nem latom at a teljes palettat, de az szembetlind volt, amikor a szarajevéi MESS feszti-
valon, illetve a maribori Borstnikovo fesztivalon jartam, hogy a promdanyagokat Ugyndkségekre
biztak, a nyomtatds, a papir mindsége is mas szintet képviselt, mint ami itthon megszokott.
Ugyanakkor lattam a német nyelvterlletet (Németorszag, Ausztria és Svajc) magaban foglald
kulturdlis plakatokat felvonultatd Beste Plakate cimU kiallitas két kiadasat is, ahol a minimalista,

5 Barath Ferenc alkotdi oldala a Magyar MUvészeti Akadémia honlapjan. Elérhetd: https://mmakademia.hu/
alkoto/-/record/MMA40316 (letdltés datuma: 2025. februar 18.).

8 A Tolerance Projekt honlapja. Elérheté: https://tolerance-project.org/ (letdltés datuma: 2025. februar 18.).

" Elérhetd: ttps://www.jdp.rs/en/poster/ (letoltés datuma: 2025. februar 18.).
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sokszor rikitd szinvilagu betlplakat bator hasznalatat és Bauhaus-hagyomanyokat véltem felfe-
dezni, de nem mondanam, hogy egységesen magas szinvonalat képviseltek a kiallitott munkak.

Egy elbadds kérnyezetében tébb promoanyagot is szoktunk gyartani, ami nagyreszt sze-
meétté valik. Mit gondolsz a fenntarthatdsagrol ennek kapcsan, mennyire hasznosak az eléadas-
nak ezek a targyak, illetve van-e valamilyen megoldasi javaslatod, alternativad erre a problemara?

Nincs pontos tudasom arrél, hogy hol, milyen mértékben valik szemétté a kinyomtatott
promodanyag, de vannak olyan Ujrahasznositasi modszerek, amivel lehet csdkkenteni a kart. Ha
jol van kalkuldlva a mennyiség, €s az eléadas kellbképpen ki van jatszva, akkor sok olyan né-
z8hoz eljut, akik esetleg meg is 6rzik a plakatokat, szérdlapokat és musorflizeteket. Ezt Ugy is
el lehet érni, hogy elkdtelezetté teszed a nézdket, példaul kilénbdzd jarulékos programokon
hozzajuthatnak, megnyerhetik ezeket a plakatokat, amelyeket esetleg otthon kitesznek. Ehhez
persze er8sen kdtédnitk kell az intézményhez, az adott el6adashoz, és a plakat is kell nydjtson
egy esztétikai élményt. Egy alternativa lehet a promadcio teljes atkdltdztetése az online térbe, hisz
internetfogyasztasi szokasaink amugy is afelé iranyulnak, de ha Ugy vesszuk, az online tartalom-
gyartasnak is megvan az 6koldgiai labnyoma. A Iényeg: legyen egy tudatossag és mértéktartas
minden iranyban.

Mennyibe kerll egy idedlis plakat?

Ha igazan jol sikerUl, és sok munkat beleteszek, akkor sokkal tdbbe kertine, mint ameny-
nyit altalaban kapok érte. Ezzel nem hiszem, hogy Ujat mondok. Tudjuk, hogy a legtébb romaniai
magyar szinhdz nem tud, vagy nem akar tdbbet kolteni erre a jarulékos terlletre, mert mindig
elsébbséget élvez az el6adas létrejotte, a produkcios koltségek, a rendezdi és tervezdi gazsik,
amelyek nem hasonlithatdak dssze a promocios kerettel.

Milyen arfolyammal dolgoznak az itteni/kulféldi grafikusok?

Errél fogalmam sincs, de gondolom, ez is az adott varos és intézmény gazdasagi helyze-
tétdl és a grafikus statuszatdl fligg. Abban biztos vagyok, hogy aki kulturdlis tertileten dolgozik —
akar alkalmazottként, akar szabaduszoként —, az kevésbé van medfizetve, mint aki a reklamipar-
ban aktiv.

Van olyan eléadas/dramaszdveg, amit lattal/olvastal, és azt mondtad: ennek szivesen
elkésziteném a vizualis anyagait?

Az Oszi dlom cim(i skandindv dramakétetben olvasott, Az idé a mi otthonunk cimdi Lars
Norén-darab jut eszembe, amit nagyon szerettem, és szivesen készitenék hozza vizudlis anya-
gokat. Anno még el is képzeltem hozza egy temesvari szereposztast €s egy meghivott rendezét.
Ha egy altalam latott eléadasrdl van sz, akkor eléfordul, hogy a plakatjat latva szivesen Ujrater-
vezném azt, sét olyan is eléfordul, hogy a sajat plakatommal jarok igy, mert utdlag szembestldk
azzal, hogy mirdl is kellett volna szdljon az egész. Amugy szivesen terveznék egyszer plakatot
egy Nagy Jozsef-el6éadashoz, de az mas kérdés, hogy neki szlksége lenne-e egyaltalan ra(m).

Milyen lenne az idealis munkakdrnyezet, amiben a leghatékonyabban tudnal dolgozni?

29



INTERJU

Régen sokszor elképzeltem az idedlis, best of erdélyi magyar tarsulatot, és hasonlékép-
pen abrandoztam az idedlisan mUikddd pr- és marketingirodardl. Ma mar kevésbé latom magam
elétt ezt a tokéletesen miikodd gépezetet, amelyben fontos alkatrész vagyok. Amire mindenképp
szilkségem van a hatékony munkahoz, az a kell§ bizalom a rendezé és a vezetdség részerd,
hogy bizonyos szakmai standardok mentén dolgozzunk, illetve kelld kooperaciora és odafigye-
lésre azok részérdl, akikkel egyltt készitjik el a promdcios anyagokat. Ezen kivll persze nekem
is megfeleld lelkidllapotban és térben kell lennem a hatékony és kreativ munkahoz, amit sajnos
még nem taldltam meg, vagy ritkan sikerdlt azt éreznem, hogy minden kdérdlmény adott a haté-
kony munkahoz.

Hogyan befolydsolja vizualisan egy plakat megsziletéset az, hogy hova fog kikerdini?

Ez attdl is fugg, hogy melyik szinhdznak dolgozom, és milyen anyagokat kérnek télem.
Nem minden esetben tudom pontosan, hogy egy budapesti, bukaresti vagy szucsavai intézmény
hogyan és hol haszndlja a nyomtatott anyagokat. El6fordul, hogy csak a plakatot kell elkészite-
nem, amelyet szerkeszthetd formaban elkérnek, és abbdl készitenek bannert, szordlapot vagy
mUsorflzetet, amiket rendszerint el is rontanak. Inkabb arra szoktam figyelni, hogy ugy készuljén
el a plakat grafikdja, hogy reszponziv, adaptiv, elemeiben kilén mozgathato és varidlhato legyen
kUldnbdzd méretl és képaranyu nyomtatott és online fellleteken. Azt is figyelembe veszem,
hogy a szinhaz épuletén vagy a varosban egyéb utcai hirdetéfellleteken hogyan fognak kinézni,
mennyire lathatd és olvashato egy adott promdanyag, legyen az egy havi programos plakat vagy
egy Uj bemutatd plakatja.

Tébb fesztivalos munkad is volt. Milyen tapasztalataid vannak ezekkel a hosszabb léleg-
zetveételli munkéakkal?

A fesztivdlos munkak farasztdak, és kevesebb benntk a kreativ munkafazis, mint egy
produkcid esetén. Nagyobb mértékben csapatmunka, mint maskor, ami mindenki szamara meg-
terheld tud lenni. Régen sokkal lelkesebben vetettem bele magam egy ilyen hosszu tavu folya-
matba, de manapsag igyekszem arra is figyelni, hogy ha lehet, ne tegyem magam tdnkre egy-egy
ilyen munkamaratonban. Mindharom fesztival, amiben dolgoztam eddig, teliesen mas tapasz-
talat volt. A temesvari TESZT nagyon sok szinten valt az életem részévé, rengeteget tanultam
belble, talan ki is égtem téle; a kardcsonkdi szinhazi fesztivalra Ugy gondolok, mint egy kitérdre,
ahol belekdstolhattam a roman szinhazi fesztivalkulturaba, de nem vagyok elégedett sem a sajat
munkammal, sem a mikddéssel, ahogy dolgoztunk; a kolozsvari Interferenciakban mar kevésbé
involvalom magam, ha ugy tetszik, professzionalizalédtam, és probalok koncentraltan minden
grafikai feladatot szépen és pontosan elvégezni.

Kik voltak azok az alkotok, akikkel szivesen dolgoztal? Miert?

Temesvaron Kokan Mladenovic-csal szerettem dolgozni, szivesen gondolok vissza azok-
ra a plakatokra, amelyeket az § rendezéseihez készitettem. Vele sikerllt megtaldlni azt a kbzép-
utat, amiben én is kiélhettem a kreativitasom, és remélhetdleg neki is megfeleld, az eléadasokat
témogato plakatok készultek. De ugyanugy szerettem Urban Andrassal és Boris LijeSevic-csel
dolgozni, akik egyenrangu alkotoként kezeltek. Mint szinhazigazgaté és alkotd egyben, meg kell
emlitenem Gianina Carbunariut is, aki maximalis teret adott, hogy ottlétem alatt a Karacsonkdi
Ifiusagi Szinhazban keresztllvigyek, és mindvégig megtartsak arculati megoldasokat: ragaszkod-
va a kompozicios elrendezéshez és stilushoz, a plakatok kdnnyen beazonosithatéva valtak — a
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rendezdi igények meg alarendeltjei lettek mindezeknek. Ebben a rendezdi szinhdz egyeduralmat
alig megkérddjelezd kbzegben nagyon kevés helyen tapasztaltam ilyet. Pozitiv tapasztalat volt
dolgozni a Csiki Jatékszin harom tantermi eléadasanak plakatjan is, mert sikertlt megfelelnem az
alkotok és a magam akkori igényeinek is.

Legnagyobb sikerélményed a szinhdazi munkak soran?

A legnagyobb sikerélményem sokaig az utolsé temesvari munkam, a Hattyuk tava djra-
toltve-plakatom és annak elkészitése. Aztan ahhoz hasonldan, a legelsd kolozsvari munkam, a
Oidipusz-plakat volt. De ma mar az is sikeréimény tud lenni, ha egy vallalhaté munkam idében és
pontosan elkészll, és a nyomdai kivitelezés sem okoz csalédast.

Legnagyobb szakmai csalddasod?

Voltak csalddasaim tébb szinhazban, tobb alkotdval is, de a legnagyobb és legfajobb
nem egy szinhazi eléadashoz, hanem egy diszlettervez6hoz és az altala szervezett diszlettervezdi
téaborhoz kéthetd. Tavaly nyaron kaptam a felkérést, hogy készitsem el a rendezvény arculatat,
amire egy honap alatt készitettem hat tervet, de végul egyik sem lett elfogadva, ahogy egyik
javaslatom sem, amit a meglévd rendezvénylogo feljavitasara tettem. Ez dnmagaban nem lenne
akkora tragédia és elvesztegetett id8, ha kdzben anyagilag kompenzalva lett volna a befektetett
munkam. llletve kaptam hozza el8leget, de utdlag vissza lett kérve, és szerz&dés hianyaban nem
hivatkozhattam ra. Tudtommal van egy olyan iratlan szabdly vagy szokas, hogy az 6sszeg har-
minc szazaléka megilleti a grafikust, akkor is, ha befuccsol a projekt. Ebbdl az a tanulsag, hogy
ezutan szerz6dés nélkil ne dolgozzak féloslegesen.

Benedek Levente legutobbi kidllitasan. Fotd: Gozner Gertrud / Transtelex
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Nemcsak grafikusként dolgozol, hanem szuiletnek képzémdiveszeti alkotasaid is. T6bbszdr
tapasztaltam azt, hogy egy grafikust nem kezelnek teljes kérd alkotokent. Mit gondolsz errdl? Mik
a tapasztalataid ezzel kapcsolatban?

Ez intézményvezet&tdl és rendezdtdl is fugg, de itt fontos szétvalasztani a kettét. A szin-
hazban alkalmazott grafikat készitek, tehat nem 6nallé mUalkotasokat hozok létre — igy terve-
z6grafikusi minéségemben is kell, hogy kezelienek, viszont abban idedlis esetben teljes kord
alkotonak kell lennem, és nem csak egy vezet8ségi, rendezdi, vagy latvanytervezdi szandék
kivitelez&jének. Szerencsére az esetek nagy részében igy is tekintenek ram, azt hiszem.

Szinte boritékolhato, hogyha térténik egy meghatarozd esemeny az életedben vagy a
tagabb kérnyezetedben, ami tarsadalmilag fontos kérdes, akkor fogunk latni ra egy Bendke-vi-
zudlreakciot. Szerinted mennyire kell kbvetnie egy grafikusnak a tarsadalmi eseményeket, van-e
valamilyen felel6ssége, szerepe ebben? Szamodra miért fontos ezekre reagalni?

Nem gondolom, hogy feltétlendl feleléssége egy képzdmUvésznek, egy tervezdgrafikus-
nak még kevésbé, hogy direkt mdédon reagaljon tarsadalmi problémakra, ugyanakkor azt sem
hiszem, hogy egy mai alkoté homokba dugott fejjel, teljesen ki tudja vonni magat a vilag térténé-
sei aldl ugy, hogy az ne befolyasolja valamilyen médon a munkajat. Lehet, hogy ez alkati kérdés
is, van olyan muveész, aki jol tud alkotni egyfajta eszképizmusban vagy maganmitolégiaba valod
elvonulasban. Nekem sokszor létszikséglet, hogy kiventilldiam magambdl, ami épp foglalkoztat
vagy frusztral, akar véresen komolyan, akar humorral kdzelitve, nem foglalkozva azzal, hogy
amit létrehozok, az eléggé univerzalis vagy idétallo-e. Vannak személyes élménybdl téplalkozo
alkotasaim, és vannak globalis jelenségeket tematizald vizudlis reflexidim is, amelyekre jobban ra
tudnak kapcsolddni az emberek, és ez igy van rendjén.

Mi az, amiben szerinted meg kellene reformalni a mostani promdanyagokrdl vald gondol-
kodast? Itt érdekel az is, hogy pl. van-e olyan berégzddeés, amit el kellene felejteni? Vagy olyan
informdcid, ami nem segiti a vizualis képet, de mindig fel kell kertiljén a plakatra?

Nem tudom, hogyan lehetne megreformalni a szinhazi promociordl valé gondolkodast, de
azt hianyolom, hogy a hivatalos, jol bejaratott mdédszereken kivil alig vannak alternativ megkd-
zelitések, vagy akar gerillakampanyok. Egyébként szinhaza valogatja, hogy mennyi informaciot
akar vagy kénytelen belesUriteni egy mlvészplakatba, €s mennyire terheli le azt olyan dolgokkal,
amelyek lehet, hogy mas fellletekre kivankoznak. En oriilok, hogy a kolozsvari szinhazban ilyen
szinten nem kell egy telies szinlapot belekényszeriteni a plakatba, és csak a szerzd, a cim és
rendezd szerepel, néha megtoldva egy kdtelezd jogdijas szbveggel. Az is valtozd, hogy foldrajzi
€s egyéb helyzetébdl adodoan, melyik szinhaz kommunikdl egy fellleten egyszerre két vagy
harom nyelven. En viszonylag hamar, még Temesvaron beleszoktam a kétnyelvi promdanyagok
szabta keretekbe, ami tulajdonképpen segitett abban, hogy jol takarékoskodjak a rendelkezé-
semre all6 fellletekkel. Amivel még el lehet rontani egy j plakatot, az egy szines logdsor, amitdl
fréaszt kapok. Ha rajtam mulna, mindenkit kdteleznék arra, hogy legyen vektoridlis, monokrém és
konturokbdl allé logovaltozata. De ahogy az interju elején mondtam, abbdl kell f6zni, ami adott.
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Sipos Krisztina

NEM SZERETNEM

EZT EGYEDUL
CSINALNI

Beszélgetés Gabor Zso6fi latvanytervezdvel

mig az irodaasztalomnal Ulok és alkotok, egyedul vagyok benne a dolgokban, de
T ugy a jo, ha figyelembe veszem azt is, hogy kik és hogyan fogjak ezt elkésziteni.”
Milyen a kapcsolatunk a sajat szakmankkal, a kollégainkkal? Hogyan tehetnénk lathatob-
ba azokat, akik a gyartas mogott ,rejtéznek”? Amikor szinhazat nézink vagy kdzdsen alkotunk,
a jelmez-, latvanyterv, koncepcio mogoétt kivancsiak vagyunk-e az emberre? Gabor Zsdfival vald
beszélgetéstink — tdbbek kdzott — egy olyan belsd, szakmai diskurzus igényébdl szlletett, ami
tovabbmutat annal, mint hogy egymas alkotasait megnézzUik, véleményezzik, majd az alkotok
nevét ddlt betlvel megemlitstk egy-egy kritikaban.

Izgalmas ut volt elgondolkodni azon, hogy mi érdekel igazan a te szakmadban, hogyan
tudok kapcsolodni vele, téged jelenleg mi foglalkoztat benne, milyen Uj vetlleteket fedezhetlink fel
egymas gondolataiban a szinhazi latvany, latvanytervezés kapcsan. Legutdbbi beszélgetésink-
kor felmerdilt, hogy mit jelent szamunkra egy jo munkafolyamat, ebbdl addddan a ,siker” fogalma-
val inditanék: mitdl sikeres szamodra egy munkafolyamat vagy a produktum? Ha az ellenkezdjét
éled meg, mitél nem az?

Valtozo, hogy mi mindsul szamomra sikeresnek. A siker kérdése is valtozott bennem: a
kezdetekkor az valtott ki sikerélményt, amikor azt éreztem, hogy helyt tudtam alini, ha egy kihivas
ért, vagy ha Uj emberekkel dolgoztam, emberi szinten tudtam kapcsolddni hozzajuk. A ben-
nuk kikerekedett teliességélmény bennem is dromet generalt, vagy gdrduilékenyebbé tette azt,
amiben egyutt dolgozunk. Sikerélményt jelentett, hogy teljesiteni tudtam azokat a kihivasokat,
amelyeket én a személyiségembdl addddan annak tekintettem: példaul a koncepciomat érthetd
maodon eladni vagy eléadni azoknak, akik nem feltétlendl tudjék, hogy ez mibdl all. Emlékeztet-
nem kell magam arra, hogy elsé pillanattdl fogva nem mindenkinek vilagos az, amirdl beszélek,
vagy a vizudlis dolgok masok szamara nem ugyanugy értelmezhetdk. Amikor ki tudtam magam
fejezni, amikor a pici-pici rés alatt eljutott pontosan az, amit mondani akarok, az megfoghatatlan
érzés volt. Persze most is siker, ha azok szamara, akik ezt fogyasztjak, akiknek a véleményére
adok, a kiteliesedés érzését kelti, esztétikai nyugalmat, szépérzést vagy barmilyen szintd revelativ
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élményt nyuijt. Ez siker. Az elmult id6szakban kicsit fordult a dolgok menete, megtanultam, hogy
folyamatosan fluxusban vagyok, Uj kdrnyezetben dolgozom. Emiatt nagyobbak lettek a kihivasok
és a helytallas-pillanatok is. Kicsit elmosddtak a hataraim, a mar megszabott, kigondolt és megélt
korlataim. Ezekkel kellett kicsit zsonglérkddjek. Valtozott ez a kezdeti sikerléc, vagy nem tudom,
minek nevezzem, skala, megszoktam ezt a fluxust, tapasztalatot is gyUjtdttem, és elmozdult ben-
nem egy kicsit, vagy mar tulsagosan megszoktam. Minél féliebb ment ez a mutato a sikerlétran,
a kicsi siker annal kevesebb lett.

Valtozott a toleranciaszinted.

Nem azt mondom, hogy elégedetlen lettem, vagy mar nem szamitanak sikernek azok a
szempontok, amik eddig, de valtozasra vagytam. Emiatt nagyobb célokat tlztem ki magamnak.
Ezeket kisebb-nagyobb eredménnyel el is értem. Itt szorosan hozza kell fizném, hogy t8bbsz6-
rosen megéltem a kifaradast, a kifulladashelyzeteket, amelyeket nevezhetink siman ugy is, hogy
kiégés. Azokban a pillanatokban nehéz volt értini, megélni a sikert. Pontosan azt vettem el ma-
gamtdl, hogy a lelkiismeretesen befejezett munka végén ugy jo, ha ennek 6rilok. Ha csak annak
is, hogy meglett, és senki sem panaszkodott. De nyilvan siker, ha a tarsalkotok boldogak, ha uj
metodoldgiat talaltam ki, ha megtanultam egy Uj programot, ha olyan helyen dolgoztam, amire
rég vagytam. Olyan rendezdvel vagy tarsalkotoval, akivel szeretek dolgozni, aki visszahivott — ezek
mind sikerélmények.

Mikor és hogy indult el benned, hogy latvanytervezéssel foglalkozz? Milyen szerepe volt
ebben a kepzémdvészeti tanulmanyaidnak? Volt vagy arra benned, hogy ezt a terlletet jobban
kitagitsd?

Amikor a tanulmanyaimat elkezdtem, szerintem nem vagytam erre. Amikor a masodik
alapképzést kezdtem a dizajnon, akkor tudatosan az volt a célom, hogy a divatvilagot, az anya-
got, az anyagszerlség és szinek kombinacidit a szinhaz viszonylataban haszndljam. Mar azzal a
vizsgatémaval mentem felvételizni is, hogy mi a killonbség az dltdzet és a szinhazi jelmez kozétt.
Ezt igy is talaltam az altalam mar jél ismert tandaroknak: engem ez érdekel ebben az egészben,
és nem érdekel a divat.

Ereztem, hogy van affinitisom az anyagokhoz és a méretaranyokhoz, hogy az anyagsze-
rliségek és formak vilagat valami masba Ultessem. Kivancsi voltam, milyen, ha ezt nem egyedul
csindlom, hanem tébben generalunk valamit, egy koncepciot kdzdsen taldlunk ki. Szikségét
éreztem annak, hogy megtanuljam: milyen az, ha készitink valamit, ami t6bb, mint egy kdzos kidl-
lités, ha van hét-nyolc agy, akik ugyanazon dolgoznak? Ez milyen az én részlegemre nézve”? Hogy
tudok oda behelyezni egy LEGO-darabot? Hogy ez aztan szinhaz lett, az egy kicsit véletlen is.
Két év mulva bukkantam ra a Reactor altal kiirt palyazatra, a Fresh start nevd rezidenciaprogram-
ra. Inkubatorként miikodik, és pont erre valo, hogy fiatal palyakezddk vagy teliesen laikusok kipro-
baljak magukat, és egy mentor segitségével megtanuljak, hogyan lehet kdzdsen eladast csinalni.

Milyen volt neked ez a munka?

Visszatekintve hasznos volt, szempilla-nyitogatd. Azelétt csak 2011-ben taldlkoztam ha-
sonldval, enyhe kodzrejatszasom volt a Vardterem Projekt eléadasaban'. Azt hiszem, ott k6zbsen

' Mit csinaltal harom évig? Vardterem Projekt, Kolozsvar. Széveg: Bertoti Johanna, kollektiv rendezés, bemu-
tatd: 2011. november 28.
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is voltunk, ugye? A Micsiben. Mindannyian tanultunk beldle, féleg azt, hogy mennyit kell engedni
abbdl, amihez szorosan ragaszkodunk, de nem biztos, hogy a legjobb dolgokat szlli. Leviék
garazsaban, vagy nem is tudom, hol voltunk. Kalakaban festettik a diszletelemeket. Ez felki-
altojel kellett volna legyen az elkdvetkezd pdlyafutésra nézve, hogy na, ez ebbdl all, és ezennel
hivatalosan is vallalod, hogy kéz a kézben, mindig négykeéziab kell valahol, valamit festeni, furni,
dsszerakni.

Megtapasztalhattad a sajat béréddn, mit jelent a gyartas, mennyi iddt, energiat igenyel.

Hat igen, és azt hiszem, most mar kicsit kés6é azon gondolkodni, hogy ebben nekem
nincs szakiranyu képzésem. De nem latok bele, hogy az ott végzett didkoknak a tanulmanyaik
alatt van-e lehetdséguik arra, hogy ezt megtapasztaljak. Remélem, hogy van esélyik.

Erezted valaha a szakiranyu képzés hidnyat?

Oszintén, nem éreztem. Voltak viszont olyan beszélgetéseim, ahol ezt megjegyezték, de
nem értettem, hogy miért volt ez kiemelve. A munkam mindsége miatt reflektalnak erre, vagy
vicceskedd megjegyzésként szurjdk be? En egy kétkezi ember vagyok. Féleg a jelmeztervezés
és -készités tertiletén, mert magam is el tudom késziteni, tudok muhely nélkul is dolgozni. Inkabb
egy nagy szabadsagként élem meg. Mindenki abbdl gazdalkodik, amit hoz. Ez olyan, mint ami-
kor egy szinész tud zongorazni, a dramaturg tud hegedulni vagy gobelinezni — nem tudom, most
milyen parhuzamos skilleket mondjak —, és ezt bellteti abba, amit csindl. Sehol senki nem kérte
télem az elbzetes képzettsegrdl szold okmanyokat.

Szamomra néha ellentmondasos a képzés vagy nem képzes kérdése, mert Romaniaban
a képzes egy jol bevalt rendszerre épitkezik, féleg kdszinhdzakra specializalodik — nincs lehetdség
megtanulni a négykézlabon mdszkalva furas-faragast. Kézben meg nem magatdl értet6dd, hogy
van esélyed, vagy egyaltalan szeretnél készinhazi rendszerbe kerdini.

Egyetlenegyszer volt alkalmam és éromoém asszisztenssel dolgozni — a marosvasarhelyi
egyetemrdl j6tt egy hallgato, aki a latvanytervezdin végzett. Ennek nagyon orultem, mert egyrészt
kifejezetten kivancsi, lelkes és nyitott volt akar a baratkozasra, akar a munkara, ami azt jelentette,
hogy proba el6tt-utan és két proba kozott is a mihelyben voltunk és dolgoztunk. Nyitott volt,
hogy beleszagoljon, én milyen rendszer szerint dolgozom. Hogy a projekt kapcsan 8 ezt a me-
todoldgiat fogja megtanulni: az én rendszeremet, amit magamnak taldltam ki azért, hogy gordu-
lékenyen és profin tudjam végezni a munkam. Es akkor nem volt kérdés, ha azt mondtam, hogy
ma délutan kizarolag az Excel-tablazatokat fogjuk bdngészni, szerkeszteni. Ez neki nem derogalt.
llyen szempontbdl mazlim volt, hogy pont vele dolgoztam.

Ami megmaradt az emlékezetemben, hogy szamara érdekesen talaltam az olvasépréban
a koncepciodt, a szerepldket. Akkor rakérdeztem, hogy miért, az egyetemen eddig hol tartotok?
Ennyire mélyrehatdan beszélni a kilonb6zd fiktiv szerepldk lelkivilagardl, vagy arrdl, hogy nekik
épp most milyen élethelyzetik van, a konkrét helyzetben 6k mit élnek meg, eddig nekik nem
kellett. Hogy ez miért fontos egy jelmez kapcsan? Nem tudom, és nem is akarok kijelentéseket
tenni egyik vagy masik egyetem rendszerérdl, mert nem ismerem. De tényleg az lenne a jo, ha
didkként, palyakezddként minél tdbbszor lehetne bedolgozni — dnkéntesként nyilvan, mert nincs
lehetéség arra, hogy a bedolgozdkat fizesse a rendszer. Még az alkotokat sincs lehetésége
megfeleléen fizetni. (Nevet.)
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Engem most kiléndsen a kdszinhazi létezésed tett kivancsiva. Volt eqy szakasz az életem-
ben, amikor valamiért nem akartam beismerni, hogy a klasszikusabb szinhazi keretek érdekesek
lehetnek szamomra. Most a szinhaz alatt tényleg azt értem, hogy szinpad, magic, elemelt diszlet,
hogy minden lehetséges, hogy van nézd és eldado, karaktereket és tdrténetet latunk, mindennek
és mindenkinek megvan a szerepe, ideje és jelentésége. En az eddigi munkéim sordn mindig arra
tettem kisérletet, hogy ezt megbontsam, aminek az egyik oka talan a performanszjelleg elérése,
az egyszeriség megélese. De valdjaban szeretem azt, ami nem ilyen.

De nézni vagy csinalni?

T6bbszér néztem, mint csindltam. A kdszinhdzba valamiért az a kivancsisag visz mind-
egyre vissza, hogy felfedezzem az esetlegességeket. A latvany az egyik legerdsebb jele egy nem
realis vilag megsztiletésének, instant kodot kapunk altala. Annak ellenére (vagy talan pont ezért),
hogy az minden egyes alkalommal fix jel, szamomra erds szerepe van abban, hogy az elbadas
egyszerisége megtértenjen, mintha ,visszacsapddna” rola minden szinpadon vald térténés. Ami-
kor te megnézed a sajat munkaidat — és most csak a készinhdazi munkaidra gondolj —, szoktal arra
figyelni, hogy mitdl él a latvanyod tovabb, milyen valtozasokon megy keresztlil?

Nagyon szeretem Ujranézni. Jobban szeretem a kész produktumot Ujra és Ujra megnéz-
ni, mint a féprébahéten az utolsd probakat. Mert az farasztd. Matematikai szempontbdl mi az
id6szerlisége, a pontossaga, a hangsulya — ezek mind meg kell szllessenek azon a héten, mert
akkor térténik minden. Hogyha az megvan és mikadik, akkor utana mar kicsit élvezhetébb. De
azt figyeltem meg magamon, hogy nem tudom ugy nézni — féleg masok eléadasait —, hogy Zsdfi
vagyok, belltem, hét dra tiz perckor elkezd6dott, és a tizenétddik percben mar nyitott vagyok
arra, hogy barmit megéliek. Hanem nézem ezeket a technikai izéket, teljesen rabja vagyok annak,

Portré. Fotd: Gabor Lordand
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hogy ezt hogy csinaltak, miért pont az a szin, és azzal mit akart mondani a kolté. Ezzel telik el az
eléadas haromnegyede. Amugy is nehezen engedem at magam annak a helyzetnek, amiben va-
gyok. Ha az el6adas, amit nézek, nem azon a nyelven beszél velem, amire én érzékeny vagyok,
akkor turelmetlen és elutasito leszek vele. Barmilyen eléadast megnézek anélkdl, hogy mindsi-
teném, flggetlendl attdl, milyen varosban van. Az utébbi idében viszont kicsit nehéz volt nekem
itthon, Kolozsvaron, szinhazat nézni. Hogy elegansan fejezzem ki magam. A latott koncepciok,
rendezdi és latvanybeli dontések sok kérdést vetettek fel bennem, sokszor értetlenkedve néz-
tem. De hogy visszatérjek, jo Ujranézni eléadasokat, akar az enyém, akar nem, mert tanulsago-
sak tudnak lenni. Ha meg tudok hatddni, el tud érzékenyiteni, meg tud nevettetni, azok aldasos
pillanatok. Féleg ha ez a latvanyon, zenén vagy az eléadasmddon keresztll torténik. Vagy ha
olyan furcsa ideje van az eléadasnak, mint a Fishezben?, ahol lehet egy kicsit dnkieléglini, hogy
itt valami nagyon mennyddrgd dolog torténik.

Ha a sajatodat nézed Ujra, akkor van olyan élményed, hogy a munkad valtozason megy
keresztll, meglep az utoélete, vagy esetleg maskepp csindlnad?

Persze. Szeretem ezt a helyzetet, amikor a jelmezt, diszletelemet, vagy a latvanyhangula-
tot a szinész mar megtanulta és elsajatitotta, amikor a jelmez is mar a second skin, és nem egy
olyan dolog, amit egyaltalan nem érez a magaénak — ilyenkor nagyon jo nézni, hogy é mit gondol
errdl. Erzed, hogy ez mar at van mosva a sajat gondolataval, hozzaalldsaval, onnantél mintha
nem is a te munkad lenne, hanem ez egy k6zds valami. Ezért j6 Ujra- és Ujranézni, mert ilyenkor
lathatod ezeket a helyzeteket. Persze ami nem jol makadik, arrdl kidertl, hogy olyan déntés volt,
ami nem szolgdl jol, és azt csindlnad maskepp.

Ezt nem éled meg pecsétként az életedben?

Azt élném meg pecsétnek, hogyha nem hivnanak vissza, vagy ha lenne egy rossz feed-
back-sorozat, de nincsen. Ez nem azt jelenti, hogy nem vagyok szigord magammal.

Nekem azt volt érdekes megtapasztalni veled kapcsolatban, hogy csendes es erds figyel-
med van, ritkan szdlalsz meg, de amikor fontos, pont azt mondod, amit kell. Ez biztonsagot tud
nydjtani, mert kbzben megtértenik csendben az, ami hatalmas munka a hattérben. Elkezd épuilni
egy ilyen matrix az agyadban — ez biztos, egy erds énfegyelem eredmenye. Nekem ez is a csoda-
ja a latvany megsziletésenek — €s ezt hozzad tudom kétni. Beszivod az informdciokat, mikézben
csendben kitapogatod azt az erzékeny mezsgyeét, ami 8sszekét minden kilsé szalat (rendezdi
elképzelés, az alkotdk dinamikaja, szinészek, sztori, téma stb.). Ez hogy térténik benned? Hol van
az a pont, amitdl a tiedde valik? Milyen a Gabor Zsofi-latvany, vagy a Gabor Zsofi-féle munkafo-
lyamat, ami miatt téged visszahivnak, vagy szeretnek veled dolgozni?

Lehet, azért is hivnak vissza, mert jo hallgatdpartner vagyok. Ha most reklamot kéne csi-
naljak magamrdl, akkor azt mondanam: nem nyomom el a masikat akkor, amikor a nyers gondo-
latai megszliletnek, nem szabotalom, nem arulom el. Es igen, azt hiszem, hogy ,autista” vagyok.
Dolgozéként. De nekem az a jo, amikor teret adnak arra, hogy a sajat idémben szllessen meg
a gondolat, az én lenyomatom.

Persze ez mas, ha egy klasszikus készinhazi, harom hénappal azelbtt mar elékészitett
valamirdl beszélink. De azt hiszem, hogy mindenki, aki kivarta velem ezt az idét, az csak jol jart.

2 Fishez. Varéterem Projekt, ZUG, Kolozsvar. Koordinator: Sipos Krisztina, bemutaté: 2018. oktdber 18.
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Szamodra melyik mikddik jobban: ha nagyobb szabadsagot kapsz (az iddt, amirdl be-
széltel), vagy ha megvannak a kilsé szabalyok, hatariddk?

Inkabb a terheléssel kapcsolatban valasztanam néha egyiket vagy masikat. Egyszerlen
soha nem én déntém el azt, hogy mikor, milyen és mennyi lesz a munkabol. Soha. Nem az van,
hogy vélogatok a harmincnégy felkinalt lehetéség kozil. Hanem van nyolc lehetéség, és azt
mondod, hogy vallalod mind a nyolcat egy évad leforgasa alatt, vagy nem. Merthogy kb. ez a
paletta. De tanulok nemet mondani és valasztani. Nehéz és tanulsagos. Be is zarddtak kapuk
mogdttem.

Mi szerint szoktal valasztani? Azon tul, hogy nyomas, idé vagy pénz?

Hazugsdg lenne, ha eltekintenék attdl, hogy ennek nagymértékben kbze van a pénzhez.
Nem ugy értem, hogy a meggazdagodas a célom az elkdvetkezd 6t évben, hanem a megélhe-
tésrél beszélek. Az olyan jellegi megélhetésrdl, hogy ne csak a szlkségszer dolgok, hanem
a luxuskategoria is elérhetd legyen: egy utazas, havonta egy mozi. Széval ez a luxuskategoria.
De tudataban kell lenni annak is, hogy x éve foglalkozom ezzel, ezt tudom, ezekkel dolgoztam,
ezeket a dolgokat képviselem, és ennek van egy ara. Az egy egészséges hozzadllas, hogy oke,
szabaduszo6 vagy — vagy alkalmazott vagy, de kilsé munkékat is vallalsz —, de neked 6nmagad
tekintetében van egy kvotad. Ezek mind szempontok.

Ha olyan munkaban veszel részt, ahol szorosak a szabalyok, nincs annyira tered elen-
gedni az agyad vagy téled fuggetlen déntések kbzdtt lavirozol, mennyire tud szived (gyéveé vaini?

Milyen ranézni a munkadra utdlag?

Ezek a szabalyok sok esetben jdl jonnek. Jo, hogy Iéteznek. Mégis, a latvanyvilag — ami
ebben az esetben egy gydjtéfogalom, megannyi alkotdéelemmel s alfajjal rendelkezik — sokszor

You.tépia, Radu Stanca Nemzeti Szinhdz, Nagyszeben. Fotd: Sebastian Marcovici
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keményebb szlrés ala kerll. Sokszor tapasztalom, hogy ugynevezett szakmai megjegyzésnek
szant véleményezések, ellenkezések nem mindig higgadtak, objektivek, vagy konstruktiv céllal
térténnek. Csupan személyes nemtetszést fejeznek ki. Az esztétikum, a szépségidedl — fbleg
jelmezek kapcsan — egy altalanos és egyetemes készinhazi alapfogalom. Nehéz ezt megddnteni,
mast javasolni. Akkor is, ha a széveg, a rendezdi koncepcid egy teliesen mas stilusiranyzatot
keres/kindl. A szépség univerzumat nehéz figyelmen kivil hagyni. Az ilyen jellegli megkdtéseket,
szabalyokat az alkotoi munkéam soran nehéz nem rossz allapotként megélni. A szinhazon beltl
ez a tébbi médiumra is érvényes. Te is lehetsz érzékeny egy szora, hangsulyra, hanglejtésre,
ahogy én is érzékeny vagyok egy ruhadarab vagy egy 6tlet kapcsan — ami azért olyan, mert az én
meglatasom szerint ezt kéri a sz6veg, vagy annak szolgal. Ha ez személyes szempontbdl van el-
utasitva vagy megkeérddjelezve, akkor azt az alkotd nehezen konvertdlja arra, hogy akkor ez most
munka. Itt tobb tiz ember dolgozik kézre. Mindenkinek megvan a nézépontja és a joga ahhoz,
hogy visszautasitson vagy mast kérjen, véleményezzen.

Mikor egydtt dolgoztunk a Fishezen, akkor nekem feltdint, hogy szamodra fontos volt,
hogy a latvany 6nalld életet éljien, Iiktessen. Emiekszem, amikor a jelmezt tervezted, az egyik
legfontosabb szempont az volt, hogy milyen egyedlilallo mozgasa lehet, a szinész mozgasatol, a
rahatastol mit tud jelenteni, hogy tud életre kelni, és nemcsak a jelmezben, hanem az akvarium-
jellegui tukrézddesekben stb. Gondolkodtal azon, milyen lehetne az, amikor tdled figg, hogy mit
vardzsolsz? Ha a latvany élete valna hangsulyossa?

Es tovabbra is szinhazat csinalok? Minden télem fliggne? Most valami olyan van a fe-
jemben, mint ezek az él6 koncertinstallaciok, amikor egy ember a zenekar, és a zenekar 0sszes
hangszere rajta van. Hirtelen ez jutott eszembe: ott vagyok €n, és rajtam van ez az eszkdz- vagy
hangszerinstallacio. Nehezek a hangszerek, alig latok ki beldltk. Ez azt is jelenti, hogy mindegyi-
ket meg tudom szdlaltatni, és tudom, hogy honnan. Viszont nem hiszem, hogy én ezt egyedul
szeretném. Szerintem ez nem egyszemélyes mufaj. Azt hiszem, hogy emiatt nem érdekelt, és
tovabbra sem érdekel a performansz. En nem ebbdl vagyok gyurva, kitetté tesz, az nekem ké-
nyelmetlen helyzet. Anndl is kitettebbé, mint hogy vallalom azt — ki tudja hany szaz ember el6tt —
évente, hogy ezt én igy gondoltam, ez ilyen lett, vallalom és pont. Ennél kitettebbé nem szeretnék
valni. De t8bb jogot és esélyegyenldséget szeretnék. Féleg ndi dolgozoként. Ez egy masik be-
szélgetés. Ha mindezt, amirél beszélgettlink eddig, néi szempontbdl meséltem volna el, akkor az
egy teliesen mas jellegi valaszsor lenne. Ugyhogy ha valaha lesz ilyen témank, szivesen.

Csupan egy ajanlat volt részemrdl, hogy képzeljtik el, milyen lenne, ha a latvany, a forma
€s a technikai 6sszetevdk alapjan éplilne fel egy eléadas.

Tobb rendszert kellene ezzel dontdgetni, mert nyilvan ezt egy latvanytervezé nem egyedul
csindlja. A forradalmasitd munkakat sem egyedul teremti meg. Ha a kdszinhazakra gondolok,
azok az emberek, akik hatalmas munkat fektetnek bele, el vannak nyomva és lathatatlanok.
Ezek az emberek nincsenek képviselve. Elsésorban vellik parterapiaznék, vagy nem tudom, de
valahonnan mélyrdél vagy tavolrdl kdzelitenék ahhoz, ami szerintem egy normalis munkafolyamat
lenne szamukra, és szamomra is. Els6sorban erre lenne szlkség ahhoz, hogy el tudjunk érni egy
olyan latvanyt, ami mindannyiunk szamara 6rémet szerez, és a készségeinket legjobban igénybe
véve kifejez valamit. Szlikségem van ezekre az emberekre. Anélkil, hogy politizéljak, valahogy
kozds nevezdre kellene jutni vellk, arra birni 8ket, higgyenek abban, hogy amit befektetnek ebbe
a szakmaba, annak van jelentésége. Az lathatd, csak nincs jutalmazva.
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Ez az a tertilet, amivel egyaltalan nem foglalkozunk.

Szervesen hozzatartozik a szakmahoz, a kivitelezéshez, de akar a tervezéshez is. Amig az
irodaasztalomnal Ulok és alkotok, egyedul vagyok benne a dolgokban, de Ugy a jo, ha figyelembe
veszem azt is, hogy kik és hogyan fogjak ezt elkésziteni. Ha massal dolgozom.

Kivancsi volnék, hogy kik beszélnek errdl. Ha egyaltalan barki beszél arrdl, hogy a szakmai
kollégak vagy munkatarsak ezt hogyan latjak. Mit gondolnak errél? Milyen kapcsolatban allnak a
latvany kérdésével?

Jo lenne megteremteni ezt a forumot.

Majd az utdpisztikus jévében, amikor a szinhdzban a latvanyrdl szdlnak a férumok. Mert
errél egydltalan nem szoélnak. Azt hiszem, errél mi ketten mar beszéltlink, hogy mennyire sulyosan
hianyzik a beszélgetdpartner vagy az, aki kérdez, vagy az, aki kritikat ir. De kizardlag errdl. Ennem
taldlom, nem tudom, hogy hol van. Nem taldlom, azon kivll, hogy akér a szinészek, dramaturgok,
latvanytervezdk, zenészek nevét ddlt betlivel megemlitik egy-egy kritikdban. A megemlités mellett
van még par szempont, ami alapjan szerintem kdz6sen gyarapodhatunk, beszélgethetnénk a
szakmardl, volnanak valaszok, kérdések. Csak egyszerlien nincs beszélgetés.

Jelenleg mi szokott téged inspiralni?

Nehezen lehet erre nem kdzhelyesen valaszolni. Emlitettem az elején, hogy voltak kifara-
das-, kifulladaspillanataim, szuszra vagytam. Az utdbbi idében leginkdbb az inspirdl, hogyha ki-
vancsisagot latok valakiben a helyzet irant, amiben vagyunk. Mindegy, hogy mit csinalunk. Hogy
ugy érkezik valaki — mindegy, hogy milyen szakmaban dolgozik —, hogy gondolkodott a dolgon,
Ugye van ezzel az egésszel. Kivancsi, mi fog térténni. Ez volt az utdbbi par év highlightja, amikor
ez megtortént. Akkor csodaszerlen lehetett tovabb menni. Mert sok olyan volt, amikor nem ez
tértént. Akkor kicsit nehezebben mozgott a dolog.

Valoban ez a titka egy szervesen alakulo folyamatnak. Megnyitia a csapot, és megy vele.

De ha ez nincs, akkor nagyon budi van.

Akkor igen.
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Gondolatok és tervek
2025. januar

gy nap, amikor az ablakok nyitva voltak, Christian Wolff zongoran jatszotta az egyik

T darabjat. A forgalom hangjai, a hajokirtdk nemcsak a zenei csendek alatt hallat-

szottak, hanem — mivel hangosabbak voltak —, jobban hallatszottak, mint maguk a zongorahan-

gok. Utana valaki megkérte Christian Wolffot, hogy jatssza el Ujra a darabot zért ablakok mellett.

Christian Wolff azt mondta, hogy szivesen megteszi, de erre nem igazan van szikség, mivel a
kérnyezet hangjai semmilyen értelemben nem szakitjak meg a zenét.”"

(John Cage: How to Pass, Kick, Fall and Run, 1965)

Tendenciak a jelenben

Tereket tervezek. Ez a hivatasom. Az internetes képek végtelen sodrasaban, ahol blogok
és a kdzodsségi média format szab a pillanatnak, a bizonyossag ritka vendégem. Taldn éppen a
kérdések, a kritikus gondolkodas és a tavolsagtartas nyujthatnak kapaszkoddt. A kilsé szemlé-
|6dés tudatos dontéshozatalt tesz lehetdve, a bodult aramlassal ellentétben. Nem elég a jelenben
létezni; fontos felismerni, megérteni, és adott esetben kritikusan megkérddjelezni azt. Ez nem
passziv létezés, hanem tudatos figyelem. Kortarsnak lenni nem azt jelenti, hogy a divat hullamain
sodrédunk, hanem hogy képesek vagyunk kilépni beldlik, kivilrdl szemlélni. A divat felszines
értelmezése félrevezetd lehet, torzithatja a valdsag érzékelését, és eltavolithat a tartaimasabb
Osszeflggésektdl, amelyek a latszolagos felszin alatt hizddnak.

Nem a nosztalgiahoz valo fordulas ez, nem vagyakozas a mult elhalvanyult ragyogésa
utan. A mult csak egy masik délibab, amely ugyanugy torzithat, mint a jelen csillogasa. Az igazi
kihivas az, hogy élesen lassak. Meglassam azt, ami korulvesz, és felismerjiem azt, ami megha-
ladja az id8 korlatait. Enhez kritikus tavolsag kell — nem a telies elutasitas, hanem a latszélagos
csillogas visszautasitasa. Egy olyan latdsmod, amely nem a dogmék, a divat és az akadémiai
receptek biztonsagaban mozog, hanem a kérdések teremtd bizonytalansagaban.

' Sajat forditas. “One day when the windows were open, Christian Wolff played one of his pieces at the piano.
Sounds of traffic, boat horns, were heard not only during the silences in the music, but, being louder, were
more easily heard than the piano sounds themselves. Afterward, someone asked Christian Wolff to play the
piece again with the windows closed. Christian Wolff said he’d be glad to, but that it wasn’t really neces-
sary, since the sounds of the environment were in no sense an interruption of those of the music.” — John
Cage: A Year from Monday: New Lectures and Writings. Wesleyan University Press, 1967. 179.
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A kivancsisag az, ami életben tart. Egyfajta belsd nyugtalansag, ami arra késztet, hogy
kérdezz, vitatkozz, eltéved], és Ujra megtaldld az utad. Ez a kivancsisag a labirintusban bolyonga,
de kétségbe sosem esé ember ereje. A kortérs 1€t ebben az éberségben rejlik: nem veszek el a
pillanat kaprazataban, de nem is zarkdzok el téle. Tisztan latni. Mert jelen lenni nem mas, mint
hogy itt és most kérdezni tudok, és el tudom fogadni, hogy a valaszok soha nem véglegesek.
Csak igy érhetem el azt a paradoxalis dllapotot, hogy egyszerre vagyok részese a kornak, €s ha
0sszejon, az alkotason keresztll mégis szoget Utdk az idétlenségbe.

Macska a forré badogtetén, Szigligeti Szinhaz, Nagyvarad, 2024

Rendezte: Botos Balint

A diszlet egy szoba belseje, de nem akarmilyen szobaé. Egy csalad térténetének szinte-
re, egy univerzalis konfliktus beramazva. A fekete keret, amely korbefogja, elvalaszt két vilagot.
A nézdk Ulnek. A szerepldk élnek. A nézd bepillanthat ebbe a képbe, mint egy festménybe,
de a latvany nem csupan képeskonyvszerl szépség: minden targy, minden részlet a torténetet
hordozza. A tér puderszind barsonnyal boritott, a falakon, az Ul6kéken, az agyon is ott van ez a
puhasag. Mintha egy Ujgazdag alom valt volna valdra. De a fénylizés nem harsany, nem giccses.
Nem parodizdlja Snmagat. Ez a vilag komolyan veszi magat, €s a szoba egyszerre hivogat és ta-
szit. A barsony puhasaga ellenpontja annak a feszlltségnek, ami a szerepldk kozott vibral. Olyan,
mint egy kesztyd, amelyben 6kol szorul — lagy a felszin, de belll kemény.

A természet lassan és csendesen, de konydrtelenll beszivarog ebbe az idilli térbe. A
falakon repedések nyilnak, és ezekbdl agak térnek eld. Novények nének a sarkokbdl, mint a rak,
amely belllrdl falja fel az embert. A szoba még mindig megprobadlja fenntartani a latszatot, de a
természet ereje mindent kikezd. A ndvények nem tombold vadsaggal térnek eld, hanem lassan,
szinte észrevétlenll, de éppen ezért anndl fenyegetdbben.

Ez a diszlet egy csaladi triptichon, egy kép, amelyben ott van a leépllés fajdaima, az
Orokdsddés moho feszlltsége, a szeretet vagya €s annak hianya. A nézd ugy érzi, hogy beleshet
ebbe a vilagba, de soha nem Iéphet be teljesen. Csak figyelheti, hogyan omlik 8ssze egy csalad,
ahogy a szoba is lassan, de biztosan alakul at a természet torvényei szerint. Ez a tér az emberi 1t
minden szépségét és romlottsagat magaban hordozza — egyszerre otthon és bortdn, menedék
és csatatér.

A megkeriilhetetlen emlékezés

A kollektiv emlékezés egyben tulélés is. Valahol egy tolgyfa Zagonban... egy Osszefirkalt
tégla Szatmaron... vagy a kdzonséges, rozsdas kapuk — mind hordoznak valamit. Nem pusztan
a multat, hanem féleg azt, ahogy emlékezni tanultunk. A terekben a mult nem eltemetett, hanem
ott kisért minden atomjaban. Emlékezni nem vélasztas, hanem koételesség. Annak érzem. Az
emlékezet nemcsak torténetekrdl szdl, hanem a fold szagardl, a kihdlt hazak csendjérdl és a
tudatrdl, hogy minden, ami volt, része annak, ami még lehet. A helyek sosem felejtenek, rendit-
hetetlen nyugalommal emlékeztetnek.

A tervezés ebben a kontextusban olyan, mint a hirok hangolasa. Legyen zene. Uj zene.
Vagy legalabb valami mas, régi zene. Itt pedig nem lehet kirdntani a szényeget a kdzdsseg aldl.
Atverni 6ket a teliesen idegennel. Kijatszhatatlanul a kollektiv emlékezésre kell tdmaszkodni. Ha
valami idegen, nem is létezik, lathatatlan. Ha csak szokatlan, az nem baj, mert ott derenghet
benne az ismerds.

A valtozas kis lépésekkel kezdddik. A radikdlis szemléletvaltas idegen, kényelmetlen,
néha ijesztd. De ha turelemmel, apranként mozditok el egy kovet, majd még egyet, a partvonal
lassan atrendezdédik. A kis valtozasok 6sszeadddnak. Visszanézek, és latom, hogy megvaltozott,
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mar nem ugyanaz, mint amikor elindultam. De emlékeznem kell, honnan jéttem. Ha nem emlék-
szem, elveszithetem azt is, amiért nekifogtam.

Allitsatok meg Arturo Uit!, Szigligeti Szinhaz, Nagyvarad, 2024

Rendezte: Balogh Attila

A tér nyers, hideg és kiméletlen. Egy fémszerkezetes fal, horganyzott lemezzel boritva. A
fal nemcsak hatar, hanem figyelmeztetés. Rideg, ipari, embertelen. Mintha nem emberek épitet-
ték volna, hanem egy gép, amely nem tud sem szeretni, sem gyUloini. A fal el6tti 1épcsé felvisz,
levisz, nincs benne szépség, nincs benne semmi felesleges. A szinészek ezen lépdelnek. A fal
mogott egy masik 1épcsd van, rejtett, amely a lathatatlanba vezet.

A négy toldajtd a brechti figgdny mechanikus valtozata. Amikor zérva vannak, a tér ki-
sebbé, szlikebbé valik. Intimebbé, de nem melegebbé. Ez az intimitas olyan, mint egy szoritas —
nem védelmez, hanem fojtogat. De amikor az ajtok kinyilnak, egy Uj helyszin tarul fel. Egy masik
vilag, vagy talan ugyanaz, csak masképp lathatd. Az ajtok mozgdsa révén betekinthetiink a ha-
talom és a tarsadalmi eréviszonyok atalakulasanak mechanizmusaba.

A neonfényes lampak hidegen vilagitanak. Eles és kegyetlen fénylk mindent lathatéva
tesz. Semmi sem bujhat el. Ezek a fények nem melegitenek, nem simogatnak, csak kiemelik a
fal el6tti és mogotti ridegséget.

A tér végtelen lehet6ségei

Egy szinhazi tér — és amugy a tér dltaldban — nem pusztan fizikai helye dolgainknak. A
tér egyben a sajat gondolati viszonyunk is a minket kdrilvevd valdsaggal: latjuk, megeértjik, és a
fejunkben megformaljuk azt. Mindig gondolkodunk a térrdl, még akkor is, ha nem vesszik észre.
Nézzlnk egy Ures teret: szinpadot, raktart vagy egy mezét. Nem latni ott semmit. Ures. De ez
nem feltétlen a teljes kép. Féleg szinhdzban, az Ures tér lehet barmi. Ott van benne minden lehe-
t6ség. Egy varos, amit nem latni. Egy hegy, amit soha nem maszunk meg. Egy folyd, ami talan
nincs is. Minden lépés, minden dontés, minden elképzelt térténet mar ott van, varva arra, hogy
valaki kitaldlja, valaki megmutassa. Ez a tér nem pusztan Ures — ez a tér a végtelen. Befogadotol
flgg.

Olyan, mint egy erdei 6dsvény. Nem tudom, hova vezet, de belépek. Az elagazasoknal
dontok. Egy kanyar egy Uj vilagot hoz elém, a kdvetkezd pedig egy masikat. A tér pontosan ilyen.
Nemcsak egy hely, ahol térténnek a dolgok: nemcsak a természet és épitett kdrnyezet valtako-
zasa, nemcsak a torténelem és Uj térténetek kibontakozasa. Hanem maga az, ahogyan a dolgok
megtorténnek. Koruldttink és benntink. Egyszerre.

Az emberi érzékelés tdbb, mint befogadas, teremtés is egyben. Egy tér csak addig Ures,
amig ra nem nézek. Ha egyszer ranéztem, mar nem lesz ugyanaz. Az, amit elképzeltem, ott
marad benne. Megvaltoztathatja akar a multat is. Mindez ott kezdddik, ahol az trességnek tling
tér végtelen lehetdséggé valik.

A kollektiv tudat lassu aramlasa

Meg kell talaini a maodjat, hogy kapcsolddni tudjunk egy kdzosséghez, megértsik a nyel-
Vét, a szokasait, és részéveé valjunk a kommunikaciojanak, kulturajanak. Az ember nem élhet a
vilagban anélkul, hogy valami 6sszekotné a tébbiekkel. A kollektiv tudat olyan, mint egy lassu
folyd, amely csendesen mossa a partokat, formalja a téjat, és kézben magaban hordozza a mult
kavicsait. Nem kapkod, nem siet. A kultura valtozasa nem gyors. Minden uj gondolatnak at kell
térnie a régi rétegeken, meg kell taldinia az utat a szavak, a térténetek és a k6zds nyelv labirin-
tusaban. Ez a folyamat id&t kér, mert a kommunikacio, amely az Uj, és egyben érvényes eszmék
hordozdja, sosem egyenes és sosem azonnali.
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A véltozas lassusaga azonban nem gyengeség, hanem szikségszerliség. Ahogyan a
folyd lassan formadlja a medrét, a kollektiv tudat is id6t kér, hogy érlelie és befogadja az Uj gon-
dolatokat. Ebben a lassi mozgasban ott van a mult halvany visszhangja és a jové derengd
lehetdsége. Ami ma él benniink, az mar tegnap szuletett, mégis holnapra tart. Az ember soha
nem értheti teljesen, hogyan mikodik ez a kollektiv szird, mert maga is annak része. Talan ez a
lassusag, ez az idén keresztili érlelédés az, ami a kultdra valddi mélységét és erejét adja.

Suttogasok és sikolyok, Nagyvarad Tancegyiittes, Nagyvarad, 2024

Rendezte: Gyorfi Csaba

A néz8k harom oldalrél veszik kdrbe a szinpadot, mint csendes tanuk, akiknek jelenléte
szinte tapinthatd. Csak egy alacsony fakorlat valasztja el 8ket a jatéktértdl, rajta kénnyd, finoman
lebbend selyemfliggdny, ami egyszerre takar és felfed. A kdzelség szinte zavarba ejté. Olyan,
mintha a haldltusat sajat nappalijukban figyelnék. Mintha az intim pillanatot nemcsak néznék,
hanem megosztanak.

A szinek — a piros, a fehér és a fekete — a film vilagat idézik. A piros vibrdl, él és Iélegzik.
Fajdalom és szenvedély. A fehér steril és hideg, de ott van benne valami térékeny gyermeki tisz-
tasag. A fekete mély és végleges, mint az arnyék, ami mindig ott van, akarhova fordulsz. Ezek a
szinek nemcsak festenek, hanem meséinek is, szinte észrevétlentl magukkal hiznak, mikdzben
korllvesznek.

A korlat, ami egy teliesen kdrbe, 6nmagaba zarddo keret, natur fabdl készult, hibatlanul
polirozott, a kezdet és vég nélklli monoton szabdlyossag érzését kelti. A filigran aranyoszlopok
diszitése finom, szinte ékszerként ragyognak, de a szem nem akad meg rajtuk — csak alahizzak
a tér elegancigjat. A fehér selyemfliggonyok pontos rendben lognak, lagyan hullamzo ritmusuk
koporséformava zérja a teret, mintha mar elére kijeldinék a vég helyét. Minden egyes részlet
egyszerre idéz egy gazdag polgari lakast és egy temetkezési szertartas puritan szimbolikajat.

Kdzépen az agy. Oltarként emelkedik ki. Zavarba ejtéen otthonos, tiszta, fehér csipkés
lepeddje feszlltséget araszt. Egy agy, ahol az élet kezdddhetne, most a haldlra készUl. Az agy
végeénél fejtamlaként egy félig attetszd tikor all, amely megduplézza a teret, de nem tisztan. El-
mosodottan, gérbén. Halvanyan a nézétér is tukrozddik benne, a latvany része lesz. A tikdr a va-
|6sagot nem adja tokéletesen vissza, hanem inkabb kérdez. Mi az, amit nézel? Mi az, amit latsz?

A tér rezeg. Minden mozdulat érzddik. Mintha a padl¢ alig észrevehetéen Iélegezne, re-
agalna. A jatéktér él, a tancosokkal egyutt dobog, mintha a haldokld Iélegzetével mozdulna. Ez
a finom rezgés fesziltséget ad minden mozdulatnak, minden csendnek. A haldltusa itt nemcsak
latvany, hanem érzet. Az egész tér arra hivia a nézét, hogy ne csak szemtanu legyen, hanem
csendestars.

Az anyag paradox jatékai

Egy tervezd sohasem kér tdbbet, mint amire valoban sziksége van. Nem is teheti. A
korlatok nemcsak az alkotas kereteit szabjak meg, hanem annak Iényegét is. Az intézmeény, ahol
létrejon az alkotas, nem csupan szabalyozo tényezd; maga is része a minek, akar egy lathatatlan
alkotd. Hatérokat szab. Ezek a hatarok nem akadalyok, keringére hivjak a kreativitast. Ezért egy
kotélen athalado fényfolt lehet egy egész folyd. Egy ferde deszka a vildg vége. A tér soha nem
csupan tér, és az anyag soha nem csupan anyag. Mindkettd rejtett nyelvet beszél, egy olyan
kédot, amelyet az alkotdnak és befogaddnak kézen fogva kell feltérnie. Es ez még nem minden.
A szinhazban kénytelenek vagyunk minden egyes alkalommal djra feltorni.

De itt j6n a csavar: amit egyszer(inek latunk, az néha 6sszetett desztillacios folyamat vég-
eredménye. Hogyan beszélek a lényegrdl egyetlen texturaval? Hogyan mutatok meg egy egész
vilagot egy geometrikus szerkezettel? Az anyag tele van tdrténetekkel, rejtett jelentésekkel. Min-
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dig van benne valami t8bb, valami kimondhatatlan, amit csak akkor érzink, ha rd mertnk nézni,
emberbdl. Teremtlnk hozza egy toérténetet. Egy konvenciot.

A szinhaz nem mindig kdveti a fizika tdrvényeit. Ez a szerencséje. Az érzelmek és fantazia
térvényei sokkal er8sebbek. A szinhazban a vilag Ujraértelmezhetd. A nézd gondolatait olyan
helyekre vezetheti, amelyekrdl nem is tudta, hogy léteznek.

Az eltort korso, Figura Studié Szinhaz, Gyergydészentmiklos, 2024

Rendezte: Botos Balint

A diszlet nyers és szandékosan hétkdznapi. Ujrahasznositott OSB-lapokbdl &ll, amelye-
ken atltnek a hasznalat nyomai: kopasok, karcolasok, sét, talan néhany elmosdédott aranyfolt is.
Ezek a lapok egy targyaldtermet formalnak, de nem a hatalom vagy az igazsag pompas szen-
télyét, hanem egy olyan helyet, ahol a dontések sulya nem a marvanybdl, hanem a sz(kos falak
kozé zart emberekbdl fakad.

A szinészek kisméretl ajtokon keresztll lépnek be a térbe. Ezek az ajtok szlkek, zartak,
és inkabb szekrényajtokra hasonlitanak, mint valddi bejaratokra. Amikor kinyilnak, roévid idére
bepillantast engednek a falakon tuli, lathatatlan vilagba — a blrokracia labirintusaba.

A kdzbnség szorosan kdrbeveszi a jatékteret. Harom oldalrdl egy vékony, vizszintes résen
at figyelhetik az eseményeket, mintha leskelédnének, mintha nem lenne joguk igazan latni, csak
épp elkapni egy-egy részletet. A kdz6nség nem pusztan tand, hanem a nyomas, a bezartsag
része. Egyutt vannak itt mindannyian, dsszezsufolva, a falak altal 6sszeszoritva és kizarva. A tér
nyomaszto, de nem feltétlen fenyegetéen. Inkabb olyan, mint egy falusi haz, amely megd&rizte
a maga szUkos egyszerldségeét, és amelyben minden nyikorgds, minden lépés visszhangzik. A
mozdulatok halkak, mégis sulyosak, mert a tér nem enged felesleges zajokat. Az OSB-lapok nem
tompitanak semmit, minden koppanas, minden Utédés felerésddik.

Ez a diszlet egyszerliségében hordozza a tdrténet lényegét. Nem akar tébb lenni anndl,
ami. Egy targyaldterem, ahol a szavak nehezebbek, mint a falak. Egy hely, amely nem fenyeget,
de nem is ad menedéket. Csak van. Pontosan olyan, mint az igazsdg maga: nyers és kdnyor-
telen.

Absztrakcio és valésag

Az absztrakcié szamomra maga az élet: a kenyerem. Elveszek bel8le, hogy tobbet adjak.
Nem formai szempontbdl, inkabb tartalmilag. Egy fuggd&legesen feldllitott, fekete, mdanyag csé a
szinpadon: egy oszlop, de lehet egy lény, vagy valami teliesen mas, a kapcsolat a mennyorszag
és kdztlink. Az absztrakcid nem eltavolit, hanem felerésit.

Borges gondolatisaga mentén azt mondhatnam, hogy a tUkér és az Ures tér a végtelen-
séget mutatjak meg, mert nincs, ami lezarna 6ket. Egy szinpadon az absztrakcio a szabadsag. A
nézd képzelete, amely bejarja azokat a tereket, amelyeket soha nem épitettek meg. Egy egysze-
rU fal, amelyen nincs ablak, talan egy bdrtdn, de talan a végtelen tér maga. Ez a hiany arra kény-
szeriti a nézdt, hogy sajat képzeletével tdltse ki az Ures helyeket. Ha ez megtdrténik, a szinhazi tér
nemcsak a torténet tere, hanem a nézée is lesz. Az absztrakcio nem tagadja a valdsagot — inkabb
Uj szabalyokat ir hozza.

Nincstelenek, Csokonai Nemzeti Szinhaz, Debrecen, 2024

Rendezte: Botos Balint

A diszlet egy emlékfoszlanyokkal teli tér, homalyos és absztrakt. Egy haz téredékei, egy
udvar sarka, csdvek, amelyek fava vagy oszlopokka, keritések, amelyek hatarokka valnak. A
szlrke gumireszelék, ami beteriti az egész szinpadot, olyan, mint a terméketlen homok, amit
csak a szél hordoz, ahol nincs taplalo talaj, nem enged gydkeret ndveszteni semminek. Egy hely,
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Nincstelenek, Csokonai Nemzeti Szinhaz, Debrecen, 2024. Foto: Golicza EIGd

amely sehol sincs a valdsagban, és mindenhol van az emlékezetiinkben, ahol a dolgok nem a
maguk teljességében dlinak, hanem téredékeikben, emlékfoszlanyaikban.

Mégis jelenetrdl jelenetre tudjuk, hol vagyunk. Az elemek, amelyeket latunk, néman létez-
nek. Egy asztal, korllotte székek. Mellette egy nagy utazdlada — zart, mint egy titok, amit senki
sem mer felnyitni. A tér dsszeprésel helyeket, id6ket, multat és jelent. Ez a hatarozatlansag azt az
érzést kelti, hogy a faluban minden ugyanolyan. Minden egyforma, és mégis minden mas. A tér
Uressége nem a semmi — hanem az, ami magotte rejtézik.

Terek és hierarchiak

Atérben helyet foglalé ember egyszerre fizikai és szimbolikus is. Igy olvassuk. Egy pozicié
nem csupan egy pont a vildgban, hanem egy szerep, egy torténet, egy kijelentés. A fent és a lent,
a kodzéppont és a perem nem egyszerlen helyek, hanem viszonyok. Egy szinész, aki fent all, ural-
ja a vilagot. De ugyanakkor nem mas, mint egy figura, akit a magasséag Uressége kiszolgaltatotta
tesz. Egy masik, aki lent fekszik, latszdlag veszit, de talan éppen & birtokolja a szabadsagot, a
csend erejét. A tervezének tudnia kell: a tér nemcsak vizudlis rend, hanem érzelmi térkép is. Egy
sOtét sarok, ahol semmi sem torténik, néha fontosabb, mint a reflektorfényben allé kdzéppont.
Minden hierarchia, minden tavolsag egy térténetet mesél. Minden térténet egy vilag, a vele jard
helyekkel.

A muzsika hangja, Csiki Jatékszin, Csikszereda, 2024

Rendezte: Szenteczki Zita

A diszlet kdzponti eleme a hatalmi struktdrat megtestesitd, tokéletesen szimmetrikus
lépcsdsor. Mintha az egyik elnyomd rendszer épitette volna, hogy egyszerre lenyligbzzdn és
megfélemlitsen. A kdzépsd, emelt platform haromszdgletl kiékelddése elénydlik a nézbtér felé,
vészjosloan figyelmeztet, hogy az elnyomo tarsadalmi struktira nemcsak jelen van, de elkertl-
hetetlentl kozel. A faboritas texturaja foltosan, aranyfestékkel van bevonva, ami egyszerre utal a
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barokk pompa diszitettségére és a hatalom Urességére. A lépcsSsor kuldnbdzd magassagai a
statuszok, poziciok és viszonyok szimbolikus szintereivé valnak, lehetéséget adva a szerepldk-
nek, hogy fizikailag és metaforikusan is helyet foglaljanak a hierarchiaban.

A hattér egyszerd, fekete fal. A kllénbdz8 helyszineket a fal kdzepére behelyezhetd, vila-
gitdé piktogramok jeldlik. Ezek a jelek — kereszt, oszlopsor, hatalmas ablak, Szliz Méria sziluettje,
naci szvasztika — a kdztudatba erdteljesen beégett ikonok, amelyek a hatalom erejét és az elnyo-
mas strukturait idézik, olyan rendszereket, amelyek uralni probéljak az emberek életét.

A szinpadi kép szerves része a zenekar. A zene itt nemcsak kiséret, hanem a lazadas
egyik formdja. Nem rejtett zenekari arokbdl szdl, hanem a szinpadon jelen 1évd zenészektd! jon.
Az él6 muzsika az elnyomo rendszer absztrakt, merev strukturai ellen szdl. Ahogy a f8szerepld
lépdel a Iépcsékon, ahogy dalra fakad, az egész tér megelevenedik. A merev hierarchia repedez-
ni kezd, a hatalom ikonikus szimbdlumai pedig elvesztik az erejliket.

A koreogrdfia a kilénbdzd magassagokat haszndlja ki. A lépcsdsor mozgasra hivia az
eléadokat. Amikor a fészerepl® énekelni kezd, minden szint eggyé valik. A dal betdlti a teret, elér
a legmagasabb és a legmélyebb pontokig is. A zene a szabadsagot jelenti, amely képes attérni
az aranyfesték alpompajan, az ikonok merevségén, a fekete hattér Grességen.

A diszlet igy nemcsak a hatalom szimbdluma, hanem annak megkérddjelezése is: meny-
nyire dllandd, mennyire sérthetetlen egy ilyen rendszer? A f6szerepld kivancsisaga, életszeretete
€s a zene ereje a nézd szamara is azt sugallja: minden struktura attérhetd, minden hierarchia
megkérddjelezhetd. Ez a feszlltség nemcsak a torténetnek, hanem maganak a diszletnek a
magja is: egy ellentét a mozdulatlan rendszer és az 6r6k mozgasra vagyd ember szabadsaga
kozott.

Narrativakbol szé6tt terek

Egyetlen szinész dllhat az Grességben, és monoldgjaval varosokat, tengereket, haborukat
teremthet. A tér sajat logikat kévet. En, mint tervezé, egy rendet keresek benne. Szinhazban nem
a hétkdznapit. Egy torvényt, amely nem a latvanyossagra, hanem a nézé belsd vildgara épul. A
képzelet hatartalansagara. Egy kdtél nem egyszerlen egy targy; az a néz8 szamara a torténet
szbvete. Egy el6adas terének megtervezése olyan, mint a paradoxon térképének megrajzolasa.
Minden egy szodveggel kezdddik, egy torténettel, ez hatérozza meg a teret. De ez a tér nem
csupan a szdveg illusztracidja. Alaveti magat a narrativa logikajanak, és kdzben megteremti sajat
térvényeit, egy mesterséges valdsagot, amely egyszerre létezd és illuzérikus.

Ez a valésag nem a megszokott vilag szabdlyait koveti, hanem a szdvegét, és a nézd kép-
zeletére tdmaszkodik, hogy 1étezzen. Ha sikerdl, ez a tér tobb lesz, mint puszta diszlet, allegdri-
ava valik: egy ablak, amelyen keresztll a néz8 bepillantast nyerhet valami mélyebb, illékonyabb
igazsagba, amely a valdsag szdvete mogott huzddik.

A szinhaz tere ily médon nem csupan hely, hanem metafora. Egy dnmagaba zarédo vilag,
amely mégis képes tulmutatni dnmagan. Amikor a néz¢ felismeri ebben sajat kérdéseit, sajat
vagyait vagy sajat félelmeit, akkor a mesterséges valosag és a valdsag kdzotti hatarvonal elmo-
sodik. Persze, ezek a terek csak akkor Iéteznek, ha a nézd hisz bennlk. Sajnos. Szerencsére.

A humanizmus rejtett szala

A szinhaz mindig az emberrdl szdl. Ha nem, akkor nem szinhaz. Egy szinész a szinpadon
tobb, mint egy alak. O a torténet. A diszlet csak annyit tehet, hogy segit neki. A diszlet mindig az
embert helyezi elétérbe. Nem vonja el a figyelmet, nem zstifol, nem harsany. Csak ott van. Eppen
annyit mond, amennyit kell. Minden emberi tevékenység kdzéppontjdban az ember all — mégis
hajlamosak vagyunk ezt elfelejteni. A szinhaz azonban nem engedi ezt. A szinhaz tere mindig az
ember koré éplil. Egy szinész a szinpadon tébb, mint egy karakter. O a tér lényege. A latvany, a
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technoldgia, a gazdasagi érdek... Fontosak. Viszont a relevans kérdés mindig ugyanaz: ki meséli
a torténetet? Minden elemnek az embert kell szolgélnia. Ha ez sikertl, akkor a tér — barmennyire
is egyszerU — egy teljes vilagga valhat.

Vérnasz, Radu Stanca Nemzeti Szinhaz, Nagyszeben, 2024

Rendezte: Horvath Hunor

Atér szlk, de nem sz(kods. A kdzdnség egy nagy, haromoldalu asztal kéré gydlik, amelyet
megragott az id8. Az 6regedd deszkak repedéseiben ott van az elmult évek tdrténete, a kezek
nyoma, a borfoltok, és talan egy-egy éles kés nyoma is, amit valaki haragjaban Gtétt bele. Az
asztal egyszerre hatalmas és egyszer(. Korilétte emberek Ulnek, egymas mellett, szorosan, mint
egy csaladi Unnepen, vagy talan egy halotti toron.

A tér negyedik oldala egy kis szinpad, egy pddium a zenekarnak. A zenészek ott Ulnek,
kdzvetlenll a jatéktér felett, mint akik a térténet szivét adjak. Felettlk harom nagy képernydn
élében kovethetd az eladas, beleértve azt is, ami a kulisszakban torténik. Az asztalok kifutoként
is szolgalnak. Az el6adok ezeken jarnak, egészen kdzel a nézdk elétt. A tér dsszehlzza az em-
bereket. Szertartas. A kdzonség nem csak puszta nézé. Ok a csalad, a falubeliek, a tantk. Nem
lehet elbujni. Mindenki mindenkit 1at. Ez az 8sszezartsag, ez a szinte fullasztd kdzelség az, ami
az élményt igazan erdssé teszi. A zene felcsendUll, és megtolti a teret. A hangok beszivarognak
az asztal réseibe, be a nézék gondolataiba. Minden mozdulat, minden sz6 egy ceremonia része.
Ez nem csak szinhaz. Ez egy k6zosség, amely dsszepréselddik, hogy egyltt lélegezzen, egylitt
€élien at egy torténetet a halalrdl, a szlletésrdl, a szerelemrdl.

Végtelen tiikrok kozott

Az Ures szinpad sok jovenddbeli jatéktér kincstara. De azért a szinpad nem Ures. Féleg
miutan ranéztem. Ez a szakmam, betdlteni. Rendben. De hogyan? Mit tehetek mint tervezg?
Rudolf Steiner igy fogalmaz: ,Die Kunst ist ewig, ihre Formen wandeln sich.” (A mUvészet 6rok,
formai valtoznak.) Ez a mondat megnyugtat. Van benne motivald gondolat. Van remény, van
lassu és értelmes valtozas. Ez szamomra alap.

Minden vilag egy emberi szivben kezd&dik. Ugyanigy, minden szinhdzi tér, minden diszlet,
minden forma egy nagyobb igazsédgot is hordozhat magaban. Az emberi tapasztalat minden
rétege ott van benne — csak arra var, hogy valaki észrevegye. A tervezd ezt tudja. Legaldbbis
szeretnék ilyen lenni. Amikor tervez, nem épit — hanem megmutatja azt, ami mindig is ott volt,
vagy lehet... Lehetne. Ha sikertl, abbdl szinhaz szlletik. Egy nyelv, ami egyszer(. Egy tér, ami
beszél. Egy ember, aki jatszik. Néz8k, akik latjak. Ez minden. Es ez elég... jo.
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Lokodi Anna-Aletta

FARM FATALE, AVAGY AZ
EMBER NELKULI UTOPIA

z aldbbi tanulmanyomban azt a kérdéskort igyekszem kordljarni, hogy a poszthu-

manista filozdfiak jelenléte a kortars szinhazi latvanytervezésben hogyan mélyiti a
huszonegyedik szazadi emberrd| alkotott képlinket azdltal, hogy moralis kérdéseket vet fel egy
elidegenitett, embertdl eltavolitott formaba burkoldzva, kitéagitva az Ember korvonalait. Mindezt
egy szinhazi eléadas latvanyvildaganak elemzésén keresztll kivanom szemléltetni, ehhez Philippe
Quesne Farm Fatale cimet visel§ eléadasat valasztottam, amelyet a vilaghirl francia rendezd sa-
jat tarsulataval, a Vivarium Studidval hozott létre 2019. marcius 29-én a MUnchner Kammerspiele
szinhazban, Németorszagban. Azdta az eléadas szamos hires szinhazfesztivalon vett részt a
vilag kilenbdzé orszagaiban (Franciaorszdg, frorszég, Spanyolorszag, Lengyelorszag, Olaszor-
szag stb.).

Dolgozatomban azt kutatom, hogyan taldlkozik a szinpadon az emberi, szinészi jelenlét a
nem emberi karakterek abrazolasaval, illetve hogyan hat az Ember hianya egy eléadas percepci-
Ojara. Azt az dllitast igyekszem igazolni, hogy az Ember hidnya egy el6adasban még inkabb fel-
er@siti azokat a kérdéseket, amelyek a mai emberképpel és dndefinicionkkal kapcsolatosak. Arra
keresem a vélaszt, hogy egy olyan — eléadason bellli — fikcid, ahol az emberi egzisztencia mar
teljesen kihalt, vagy csupan emlités szintjén és pejorativan van jelen, hogyan képes megvaltast
és vigaszt hozni a néz8knek, hatva a legmélyebb érzelmekre.

A Farm Fatale-el6adas a poszthumanizmus filozofigjanak szellemiségében fogalmaz meg
mélyen antropoldgiai kérdéseket, melyet a karakterek vizudlis megjelenitésével szemléltet, illetve
egy olyan disztdpia megelevenitésével, ahol a tulsagosan is globalizalédott és iparosodott tarsa-
dalom lassan elpusztitotta Gnmagat. Ebben a fikcidban a farmokrdl kiszorult madarijeszték épitik
meg a sajat, ember nélkuli utdpigjukat, mikdzben folyton a tarsadalom és gazdasag 6npusztitd
magatartasara reflektalva probalnak megoldast keresni egy jobb, talan egy embertdl mentes j6vé
reményeében.

Philippe Quesne a poszthumanizmus gondolatisagahoz nyul, hogy megértesse €s befo-
gadhatobbé tegye a nézbk szamara az ember €s kérnyezete kozti valsagos allapotrdl szolo, mar
sokat hallott rémtdrténetet. Rémtorténetet egy megvaltozott emberképrdl, a humanista Ember
végérdl. Nemes Z. Marié gondolatait idézve:

»A poszthumanizmus (...) az emberrdl vald beszéd olyan valtozata, mely a huma-
nizmus értékvilaganak destabilizalodasa, illetve felbomlasa utani dllapotban pro-
balja Ujradefinialni azt a meguresedett helyet, amit a humanizmus Embere foglalt
el (...). Ez a tdrekvés tekinthetd a 20. szadzad eleji antropoldgiai valsagok betets-
z8déseként is, melyek az embert egyrészt ismeretelméleti, tdrténeti és antropolo-
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giai szempontbdl relativizaltak, masrészt ezt a relativizaciot egy alapvetd kulturdlis
meguijulas iranti vagyakozassal kapcsoltak dssze.”

Ebben a destabilizalddott dllapotban keresik a Farm Fatale alkotdi is az ember helyét,
érvényét és dolgat, valtozast és megkodnnyebblilést remélve. Nemes Z. Hassan gondolatat idézi,
mely szerint:

.Ha a poszthumanista kultura a kortars performansz matrixa, akkor létezik egy
még ennél is tdgabb matrix: maga az univerzum, minden, ami volt, van és lesz.
Micsoda performansz.” 2

Nemes Z. Hassan gondolatait Ugy értelmezi, hogy a humanizmus ember- és testképét
szimbolizald vitruviusi ember strukturaja performativ modon a kozmoszba szérédik.®

A Farm Fatale alkotdi egy limindlis térben, a semmi kdzepén alapitott kommunaban, &t
éteri figura igencsak emberi aktivizmusa altal vallanak rélunk, Emberekrdl, blindkrél, és hoznak
feloldozast emberen tuli, mégis emberi Iétezéstikkel. Fogalmazhatnank ugy is, hogy a humanista
ember strukturajat szorjdk a kozmoszba, a lehetd legperformativabb modon. A performativitas
ebben az esetben mar az alaphelyzetbdl is fakad, vagyis abbdl, hogy egy aktivista tarsasag a
semmi kdzepén kaldzradiot mikddtet, ahol nem feltétlen egy linedris térténetvezetés altal, ha-
nem inkabb egy ritudlis, posztantropocentrikus, mégis szakralis jaték altal igyekeznek megaovni
azt, ami még maradt a Foldbdl, felhivva a figyelmet az ember megvaltozott természetére. Ugyan-
akkor egy ijesztd, eleven madarijeszté-szektanak is értelmezhetd tarsasag egy uj, emberektdl
mentes vilag megteremtésének reményét taglalja, amelyhez igyekszik a nézé figyelmét is felhivni
az emberi magatartas megvaltoztatasanak sztkségszerliségére. Mindezt Ugy, hogy az alkoto tel-
jesen elkerUli a hagyomanyos emberabrazolast, ezzel maris meglepve, kibillentve a nézét a pasz-
sziv megfigyeldi allapotbdl, zavart keltve az addig megszokott, kellemes esztétikai elményben.

Philippe Quesne alkotéi vilaga

Philippe Quesne francia rendezd, latvanytervezd és képzémivész is egyben. Tanulma-
nyait vizudlis mlvészeti egyetemen végezte Pdrizsban, a kezdetekben leginkabb latvanyterve-
z8ként dolgozott, de hamar raébredt arra, hogy sajat vizidi annyira ersek, hogy nehezére esik
mas rendezék koncepcidjahoz alkalmazkodnia. Ebbdl az igénybdl fakaddan 2003-ban létrehozta
sajat tarsulatat, amelynek tagjaival eleinte a sajat hazaban probaltak, kisebb befogaddhelyeken
adtak eld. A tarsulatot Vivarium Studionak nevezte el. Elmonddasa szerint a név a terrarium szobdl
ered, mivel szamara a szinhaz olyan, mint egy mikrovilag megfigyelése. Arrdl is vall az alkoto egy
vele készUlt interjuban, hogy szamara a tér irja az eléadast, munkaiban pedig mindig az ember
és kornyezete kozti kapcsolat érdekli, az emberek egyUttiéte a térben, ahogyan egyutt alkotnak
vagy éppen egylitt valnak elveszettekké.* Sajat eléadasainak vizudlis vilagat legtdbbszor 6 taldlja
ki. Munkassagat jellemzi a kompakt, de erételjes vizudlis ingerek haszndlata, olyan vildgok meg-
teremtése, amelyek a foldtél elemeltebb, abszurd, utdpisztikus szinterekké valtoznak, az emberi

' Horvath Mark — Lovész Adam — Nemes Z. Marié (szerk.): A poszthumanizmus véltozatai — Ember, emberte-
len és ember utani. Prae.hu Kft., Budapest, 2019. 383. Elérhetd:
https://iti.btk.mta.hu/images/Helikon_2018_4_Nyomdai_2019_03_19.pdf (letdltés datuma: 2021. prilis 23.).

2 lhab Hassan: Prometheus as performer: Toward a posthuman culture? The Georgia Review, 31, 4. sz.,
1977. 830-850, 831.

3 Horvath Mark, Lovasz Adam, Nemes Z. Méri6 (szerk.): i. m., 383.

4 Interju Philippe Quesne-nel. In Conversation with Philippe Quesne between Space, Stage Design and Bodies.
2017. Elérhetd: https://www.norteasnetwork.org/in-conversation-with-philippe-quesne-between-space-sta-
ge-design-and-bodies (letoltés datuma: 2023. augusztus 28.).
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viselkedést, mozgast helyezve a fokusz kdzéppontjaba. Quesne vizudlis mivészként vald gon-
dolkodasa sajat munkain igencsak markans nyomot hagy, érezhetévé valik a képzdmuvészeti
vilagbdl vett inspirdcio is.® Karakterei mar-mar él6 szobroknak is nevezhetdk, vagy egy jol meg-
komponalt él6 festmény részét képezik: mozgasuk, testtartasuk, kinézetlk, hangjuk mind egy
sajatos képi vilaghoz simul, ahol az utolsé apro kellék is a vilag része, jol kigondolt eleme. SUr(, a
posztdramatikus szinhaz nyelvezetével jatsz6 alkotasaiban az emberi karakterek is eggyel tavo-
libbak a megszokott dbrazolastdl: hol az idegen, indusztridlis fények emelik el a karaktereket, hol
azok jelmeze tavolitja el a természetes megjelenésétdl az embert. Asztronauték, maszkot viseld
figurak, felnagyitott dllatjelmezes (vakond)figurak vagy éppen madarijeszték vallanak az Ember-
rél, az emberi egzisztenciardl. Quesne sajat bevalldsa szerint kedveli a szdrnyeket, 1ényeket és
mas, a non-human gondolatisagot megelevenitd szinhazat. Ugy gondolja, hogy a szinpadon
fontos, hogy ne csak a performerekre vigyazzunk, hanem az anyagokra, hoéra, szélre, allatokra
egyarant.® Ez a gondolatisag a Farm Fatale-el6adast is nagymértékben szervezi.

Az el6adas latvanyvilaga

A Farm Fatale eléadas, mint Philippe mas munkaiban is felfedezhetd, az ember és ter-
mészet kapcsolatat, illetve az emberiség jovjét fejtegeti. A helyszin egy disztopikus, kilresedett
fehér vasznakkal kortlhatarolt, semleges tér, ahol csupan néhany szalmabadla és egy utjelz6 tabla
felirata (,Umleitung” — ,Kertl6ut”) hivatott jelezni egy tarsadalmon kivdli farm vilagat. Mindezt egy
naiv, vazlatos, az arte povera stilusat idézé térinstallacié formdjaban teszik az alkotok. Az arte
povera stilusiranyzata leginkdbb az anyaghasznalatban érhetd tetten, hiszen szegényesnek és
értéktelennek tiing, mulandd anyagokbdl dsszetékolt térelemeket lathatunk, mint szalmabalak,
épitkezési allvanyok, papir, létra, rossz jutazsakok. Az dsszes térelem mintha a szemétbdl lenne
kiturva: a radiozas technikai kellékei (mikrofon, antenna) a farmi vilag kellékeivel vannak 6ssze-
ragasztva (sz6 szerint, ragasztdszalaggal), ebbdl szlletnek az eladas térszervezd elemei és
funkciondlis kellékei. Ezzel egyrészt egy olyan esztétikai iranyt hataroznak meg az alkotdk, amely
a rut esztétikaja altal valik értékteremtdveé, ugyanakkor ezzel a szegényesnek tind mdvészettel
a kommercializalodast is igyekszenek megkérddjelezni, mikbzben a kérnyezettudatossagra is
felhivjak a figyelmet.

Az arte povera iranyzata antiesztétikaval provokal, a mdvészet elitizmusaval a csunya,
egyszer( anyaghaszndlattal fordul szembe. Ehhez képest Philippe Quesne — az anyaghasznalat
€s az antiesztétika mellett — a poszthuman gondolatisag bevonasaval tavolitia el az eléadast
az emberitdl és a kommercializalt, l1atvanyorientalt szinhdazmuivészettdl. Ennek kdszdnhetben a
klimavalsag témajaval, egy aktudlis helyzettel kapcsolatban is véleményt formal, melyet megta-
mogat a latvanyvilag is, hiszen Ujrahasznositott, olcsd elemekkel dolgozik, ezzel is promovalva
a z0Old szinhaz filozofidjat. Egy félkész, szegényesnek tind, ujrahasznositott elemekbdl, ha ugy
tetszik, szemétbdl 6sszebarkacsolt teret lat tehat a nézd mar az eléadas elsé pillanataban, amely
rdadasul ugy fest, hogy épp épulében van.

Az eléadas kezddképéhez egyszerU diszlet tarsul: a par szalmabdlan, lopott Utjelzétablan,
egy fehér mlszérmével leteritett mozgo targyon és néhany felldgatott vaszonzsakon kivil a szin-
haz pdre épulete és technikai felszerelése latszik. Se takaras, se fiuggony nem fedi el a teret, sét,
a szereplék is teljesen felvallaltan, a fehér vaszon mogul — vagy néhol a két vaszoncsik talalkoza-
sanal — bukkannak fel. Pakolnak, szalmabalakat cipelnek, ragasztdszalaggal egymashoz rogzitett
targyakat hoznak, rendezik a teret, maguk teremtve meg az el6adas miligjét, amely jobban ha-
sonlit egy szemétkupachoz, mint egy diszlethez, mégis a szemnek kellemes egésszé all 6ssze. A

5 Elérhetd: https://festival-avignon.com/en/artists/philippe-quesne-20179 (letdltés datuma: 2023. augusztus 17.).
8 Interju Philippe Quesne-nel.
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cipekedés kodzben furcsa gépzene és infantilis dalocska hallatszik, szintén géphangon, melynek
egyszer( szbvege — ,I'm Walking to a Farm to Grow Wheat”” — némiképp konnyit a szituacio
megeértésén is. Az Ujragondolt farmkép egy gyerek jatszotere is lehetne, ahol egy papirdarabrol
is kdnnyen elhihetd, hogy madar, vagy egy vasvillardl, hogy antenna. A Farm Fatale jatékos vila-
gaban, akar a babszinhazi eléadasokban, a takoltsag és egyszerliség, a nyers, Ujrahasznositott
szemétanyagokbdl komponalt élélények és testek magikussa valnak az dltal, ahogy az eléadas
Ot bizarr szerepl@je élteti Sket.

A teret lassan belakjak szerepldi, az 6t, mesefigurahoz hasonlitd Iény vonul és pakol. Az
absztrahalt, csupan par diszletelemmel jelzett térben a nézék a sajat fantaziajukkal egészithetik ki
a vazlatos képet: egy vizudlisan és hanghatasokban tanyat idéz4 vilagba cséppennek, ahol ,em-
beri és bab, foldmUvel6§ és madarijeszt§ hataran lévd, 6t elmaszkirozott karakter” kényszerbdl
épit maganak Uj vilagot.® Egy Okoldgiai katasztréfa soran elpusztult poszthuman vilagba cséppe-
niink, ahol a madarijeszték az emberiség és az dkoszisztéma dsszeomlasa kévetkeztében mun-
kanélkulivé és otthontalanna valtak. MegszUntek a farmok, igy a perifériara szorult madarijeszték
kénytelenek belakni az Ures teret, sajat farmot hozva létre az elhullatott maradvanyokbdl.® Ez
a vazlatos tér nem sokban valtozik az el6adas folyaman. Kiegészll egy ledcsdvekbdl 6ssze-
takolt ,Farm Fatale”-felirattal, illetve az eléadas vége felé két épitkezési allvanybdl allo, hazként
és tojaskeltetékeént funkcionald, bunkerszerl épitménnyel. A tér elemei szinte telies mértékben
a tulélést és funkcionalitast hivatottak jelezni: minden Ujrahasznositott, talalt, az aktivista radi-
6s madarijeszték mindennapi tevékenységét szolgaljak. Ennek dacara egy gyerek jatszoterét
is megidézi a tér esztétikdja, egy takolt vildgot teremt meg az alkotd, ennek ellenére vizudlisan
meégis rendszerezett: a farmi és technoldgiai vilag talalkozasat latjuk, ahol a mikrofon tdkéletesen
osszeillik a vasvillaval, Uj kompozit targyat teremtve, akdr egy dadaista szobor. A tér és targyak
ilyen haszndlata Philippe Quesne sajatja, aki egyrészt térekszik arra, hogy egyszerl anyagokbol
teremtsen vilagokat, masrészt a rut esztétikdjaval zsonglérozve egy absztrahalt, posztantropo-
centrikus latvanyvilagot tar a szemunk elé.

A szinpadi szituacio egyszerU: a falabu, bénacskan bicegd figurak 6sszefogtak, és pa-
cifista aktivistakka valva a sajat farmjukrol egy fuggetlen radidallomason keresztll sugarozzak a
vildgnak gondolataikat, filozofidgjukat az elembertelenedett vildgrol, vagy €éppen popslagereket
jatszanak sajat zenekarukkal, elsére naiv, de szivbe markold, a kdrnyezeti katasztrofékra és a
pusztulasra reflektdld tartalommal. Az el6adas mégis Uditd, hiszen az alkotok az emberen tuli
dimenzion keresztll egy reménnyel teli, harcolni és valtoztatni hajlando tarsadalmi utépiat tarnak
a szemunk elé, ahol az ember ugyan megsemmistl, de ebben a megsemmistlésben az UjjaszU-
letés reménye sejlik fel, amely még emberibb, mint a régi vildag emberképe, hiszen a gyermeki
artatlansagbdl taplalkozik, melyhez tarsul egy aktivista tettvagy és filozofikus idealizmus is. Az
emberek helyett a madérijeszték, mint esztétikailag torz, de mordlis, éteri profétak, olyannak tin-
nek, mint valami megvaltok, egy roncsolt kor roncsolt maradvanyai. Annak a globalizalt vilagnak
az ellenlabasaként l1épnek fel ezek az idealista és gyermekien naiv bohdcok, ahol az atvaltozas
dltal (poszthuman figurak) nem a haldl ritusa vagy az élettelenség, esetleg az Ember elgyaszolasa
burkoldzik egy performansz keretei kdzé, hanem Udeség és elevenség fedezhetd fel ebben a
hataratlépésben. Darida Veronika a szinpadon torténd allatta valtozasrdl azt mondja, hogy ,maga
a puszta elevenség és mozgasba lendllés, mely végul egy olyan tiszta intenzitas eléréséhez ve-

" |dézet az el6adas egyik dalszovegébdl.

8 Elérhet6: https://dramatico.mcu.es/en/evento/farm-fatale/ (letoltés datuma: 2023. augusztus 18.).

9 Elérhetd: https://www.bunker.si/en/events/philippe-quesne-farm-fatale-4/ (letdltés datuma: 2023. augusz-
tus 20.).

52



TANULMANY / ESSZE

zet, amelyben a formak, jelentések és a jeldlék is feloomlanak”.’® A Farm Fatale figurai, bar nem
allatok, mégis hasonld atvaltozason mennek at, ember- és madarijeszt§ lét kdzott csuszkalva.
TételezzUk fel, hogy ebben a felbomlasban érhetd tetten az ember fogalmanak Ujradefinidlasa a
Farm Fatale-el6adas latvanyvilagan beldl.

A madarijeszték mélyen érzd lények, sulyos melankdlia évezi a madarak hianyat, amit
jobb hijan bejatszott hanggal helyettesitenek. Az egyetlen allatuk egy disznd, az is egy mlanyag-
bdl ontétt figura, sét, valdjaban egy mozgo, feltehetéen egy okoslampara teritett fehér miszérme
idomtalan halma, melybe belelatjuk az allati figurat. A halott, elgyaszolandd madér is csak egy
kivagott papirdarab, melytdl a hidny csak még jobban felerésodik.

Az 6t madarijeszt§ valdjaban nem mas, mint 6t, ahogy a tarsulat honlapjan talalhaté
szinopszis nevezi 6ket, ,kontemplativ bohdc”,'" akik ,tisztaban vannak azzal, hogy az életvitellik
nem fenntarthatd, de képtelenek masképp élni, mint amit megtanultak”?. Quesne bizarr és jaté-
kos vilaga kedvesen ugyan, de mégis szembesit azzal az abszurditassal, amelyet a huszonegye-
dik szdzad embere megél: az elpusztitott mult elgyaszolasa és a jelennel, j6vével szembeni fele-
|6sségvallalas kdzott billeg a ma embere, hogy valami fenntarthatdbb, jobb élet felé haladjon.'®

Ebben az egyetemes feszlltségben jelenik meg a poszthuman szinterek fontossaga
Philippe Quesne eléadasaban, ahol az ember latszoélag teljesen kiszorul a szinpadrdl, ugyanakkor
mélyen emberi karakterek és torténetek szovevényének kdzéppontjaban all. A megjelend figurak
kinézetre és mozgasra dehumanizaltak, mégis mélyen érzék, empatikusak, moralisak, ugyanak-
kor van bennlk gyermeki kegyetlenség is (ez leginkabb akkor bukkan eld, amikor fenyegetik a
szomszédot, aki rovarirtdval szennyezi a kdrnyezetét). Azt az 6sztoni, naiv és tiszta viselkedést
testesitik meg, amely a gyerekeknél érhetd tetten az egymassal valo felszabadult jatékban. Ebbe
a felszabadultsagba és bajba keveredik a felndtt felelésségtudat, az érett, tudatos és raciondlis
ember jellemzdie, aki valtozast kivan, és ennek hangot is ad. Philippe Quesne karaktereiben egy
valtozas iranti vagy van, amely latszolag szembefordul, és Kiirtja, megsemmisiti az embert, mégis
mindennél jobban felerdsiti a humanum jelenlétét a szinpadon: folyton errél beszél, az ember val-
sagos helyzetét taglalja, képes nem emberi karaktereket a legemberibb tulajdonsagokkal felru-
hazni, akik gazdaiktdl, a farmerektdl, egyszerd foldmUvelSktdl és csaladjaiktdl tanultak meg, hogy
mi az érték, moral. Csaladrdl és kdzdsseégrdl, felelésségvallalasrol és a természet fontossagardl
beszélnek ezek a félig bab-, félig kiborgfigurak, amivel csak még erésebben szembesitenek az-
zal, hogy ez a valsag nem egy végallapot az ember 6nmeghatarozdsaban. Foucault gondolatait
idézve:

,Ha a visszatérés felfedezése valdban a filozofia vége, az ember vége, akkor az
ember vége a filozdfia kezdetének visszatérése. Napjainkban mar csak az elttint
ember altal hagyott Urben lehet gondolkodni. Mert ez az Uresség nem mélyit hi-
anyt; nem kivanja meg valamely Ur betdltését. Nem tobb és nem kevesebb egy tér
reddjének kisimitasanal, amelyben végre ismét lehet gondolkodni.”**

0 Darida Veronika: Az éllatta valtozas Karpati Péter dramaturgidjdban. In: Jatéktér folydirat, 2016/tél. Elérhe-
18: https://jatekter.ro/?p=23867 (letdltés datuma: 2023. augusztus 25.).

" Elérhetd: https://dramatico.mcu.es/en/evento/farm-fatale/ (letoltés datuma: 2023. augusztus 18.).

12 Elérhetd: https://www.bunker.si/en/events/philippe-quesne-farm-fatale-4/ (letdltés datuma: 2023. augusz-
tus 19.).

s Uo.

' Michel Foucault: A szavak és dolgok. Ford.: Romhanyi Torék Gabor. Osiris Kiadd, Budapest, 2000. 383.

53



TANULMANY / ESSZE

Nemes Z. Mari6 ezt Ugy értelmezi, hogy Foucault az ,ember haldla” alatt nem az ember
gondolkodasbdl vald kiiktatasat érti, hanem az ,ember antropoldgiai igazsaganak felfedését”.
Az ember 6nmaga hianyara ébred fel, ahol &nmaga tavolléte nyitia meg a gondolkodas terét.'s

A Farm Fatale-ban pontosan az ember ilyen nemd tavolléte az, ami kinyitja a gondolkodas
terét. A poszthuméan gondolatisag betorésével az alkotd ugyan megfogalmaz egy inhumanus
narrativat, megkérddjelezve a humanista filozéfiakat,'® de mégsem tagadja meg az emberséget
€s humanumot, hanem annak mentén alakitja ki a nem emberi karaktereit is. A poszthumaniz-
mus betorésével az alkotd Ujrarajzolja a hatarokat az emberi és nem-emberi rétegek kozott. A
karakterek takoltsaga, hibrid jellege abszurdda, ezaltal sokkal emészthetébbé és elfogadhatobba
teszi azt, amit egy emberi dbrazolas testesitene meg. Egyszerre elidegenitd és érzelmileg bevond
a poszthuman lények jelenléte a szinpadon, mellyel az el6adas egyszerre képes €érzelmileg hatni
és elgondolkodtatni. Ahogy a Horvath-Lovasz—Nemes-triasz fogalmaz:

LA kortars technokulturdlis kondiciok kdzott egyre inkabb nem-emberi és/vagy
hibrid agensek mentén értelmezzik énmagunkat, ami a muvészettel kapcsolatos
viszonyunkat is radikalisan atalakitja, hiszen felveti az »emberkritikus«, embertelen
és/vagy ember utani esztétika lehetéségét is.”"”

A Kortérs szinhdzmUvészetben is megvaltozni latszik az, ahogyan az Emberrdl, a hu-
manumrdl targyalunk. Az én allitdsom szerint ez nem azt jelenti, hogy a humanum megszlnik
létezni vagy kiszorul a szinpadrdl, sét, egyik réteg megjelenése inkabb erdsiti a masikat, vagyis
a poszthuman karakterek jelenléte még inkdbb alahizza az emberrdl alkotott mondanivalonkat,
csak mas kozeget valaszt. Hol szembesit, elidegenit és tisztanlatasra kényszerit, hol megnyug-
vast hoz jatékossagaval, lagyitia a megvaltozott emberképpel szembeni valsagos érzéseinket.
A poszthuman dimenzio jelenléte a szinpadon szembesit minket azzal, hogy valsagban van az
eddigi emberrdl alkotott képunk, ugyanakkor tébbszordsen alahuzza jelenlétével azt, hogy ez a
valsag és valtozas nem jelenti az érzelmek, a moral és az emberi fejlédés vegét, inkabb egy at-
alakuloban 1évd, lefelé iveld gorbe egy szakaszara enged répillantast, ezzel is atsegitve az embert
az egzisztencialis vivodasokon.

Philippe Quesne el6adasa ebben tlnik ki: a klimaszorongas és az Ember vége egy jaté-
kos, de karcos meséve valik, ahol a mindenkori emberség a jaték dromében, a mélyen jelen 1évé
bohdcban és gyermekben taldl megnyugvast. Foucault A bolondsdg térténete cimUl irdsanak
elemzésében Barsony Marton ,metafizikai vigaszként” emlegeti a bohdc gydgyitd funkciojat:

»A hagyomany, a magikus er6k nyoman a vilagegység egyensulyanak a visszaalli-
tasa megteremtette azt a funkcidegyUttest, mely azodta is az Unnep régi médiumat,
a bohdcot jellemzi, barhol bukkanjon is fel a humor, a mUvészet vilagaban vagy
annak periférigjan. A bohdc mivészeti jelenségként is ugyanezt az ontoldgiailag
meghatarozott valésagélményt képviseli, feladata tovabbra is az ember kollektiv
tudattalanjanak biztositani azt, amit legszivesebben metafizikai vigasznak neve-

15 Horvath Mark — Lovasz Adam — Nemes Z. Marié (szerk.): i. m., 379.

6 Roden kuldnbségtétele szerint ,egy filozéfus humanista, ha ugy gondolja, hogy az emberek jelentésen
kulénbdznek a nonhumanoktdl, és ezt a kildnbdzdségi allitast filozofiai antropoldgidval is megtamogatja:
szamba veszi az emberi létezés kdzponti jellemzdit €s ezek kapcsolatat a nonhumén létezés hasonlo-
képpen dltalanos aspektusaival. Egy humanista filozéfia antropocentrikus, ha olyan kiemelt statuszt ado-
manyoz az embereknek, amellyel az 6sszes vagy a legtdbb nonhuman nem rendelkezik.” David Roden:
Humanizmus, transzhumanizmus és poszthumanizmus. Ford.: Keresztury Dora. Helikon, 66. évf. 4. sz.,
2018. 406-407.

17 Horvath Mark — Lovasz Adam — Nemes Z. Marié (szerk.): i. m., 1.
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zek. A metafizikai vigasz felkeltése a bohdc gyogyitd funkcidjat jelenti, ebbdl fakad
a ritudlis nevetés minden aldasos hatésa.”'®

Ha ebbdl a perspektivabdl tekintlink a Farm Fatale bizarr bohdcaira, akkor hirtelen valami
magikus, a posztapokaliptikus hangulat dacara megnyugtato érzést is kelthet benniink ezeknek
a furcsa, kedvesen horrorisztikus figuraknak a jelenléte.

A Farm Fatale bohoc-gépezetei

A Farm Fatale disztopikus vildga nem csupan a poszthuman esztétika bevonasaval mu-
tatja meg a humanista emberkép atrajzoldédasat. Ebben a térténetben az ember teljesen kiszorul,
eltavolitodik a képrdl, mégis az eléadas minden egyes pillanataban jelen van az ujjasziletés, az
emberiesség Ujraértelmezése, Ujrafelfedezése, csupan itt, egy gyermekien naiv ,varazsvilagban”,
vilagito, utdpisztikus tojasokban és a benntk rejlé, beldltk szuletd Uj Iényekben remélik egy em-
ber nélkili utopia lehetéségét a madarijeszték, mint egy gyermekien sajatos vilag bohdcai. Az
ember szinpadrdl vald eltavolitasa természetesen 6nmagaban egy ellentmondasos kijelentés,
hiszen barmennyire is beszélink elmaszkirozott és eltorzitott Iényekrdl, mégiscsak szinészek,
hus-vér emberek testesitik meg ezeket a figurékat. Ebben az ellentmondasban is felfedezhetd
az a jaték, a hatarok kitagitasa, amelyrdl a poszthumanizmus is beszél. Victoria C. Flanagan ird
és teoretikus a poszthumant olyan témaként definidlja, amely egy olyan vilagban van jelen, ahol

'8 Barsony Marton: ,,...egy igazsdg talanya”. Az archaikus ritualis bohdc Foucault: A bolondsag tdrténetében.
Elérhetd: https://www.academia.edu/4179273/_egy_igazs%C3%A1g_tal%C3%A1nya_Az_archaikus_ri-
tu%C3%A1lis_boh%C3%B3c_Foucault_A_bolonds%C3%A1g_t%C3%B6rt%C3%A9Nnet%C3%A9ben
(letoltés datuma: 20283. augusztus 23.).

Farm Fatale, Vivarium Studio, Minchner Kammerspiele, 2019. Fotd: Martin Argyroglo
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valamilyen technoldgiai hatas kdvetkeztében a hatéarok, melyek egyszer meghataroztak az em-
beriséget, Ujrarajzolddtak.'® A Farm Fatale lényei egy apokaliptikus vildg torzszUlétt hulladékai.
A madarak hangjat mar csupan hangfelvételrdl hallgatjak, 6k maguk pedig félig kiborgga, félig
babba merevedett, de a mélyen emberi érzelmeknek — a hiany, melankdlia és gyermeki 6rom —
toretlen profétai.

Donna J. Haraway a Kiborg kidltvanyban azt dllitja, hogy ,a kortars tudomanyos fantaszti-
kumban hemzsegnek a kiborgok — egyszerre allati és gépi teremtmények, amelyek kétértelmden
természetes és muvi vilagokat népesitenek be. A modern orvostudomany szintén tele van ki-
borgokkal, kodolt szerkezetként elgondolt organizmusok és gépek parositasaval, amelyek meg-
hittsége és ereje nem a szexualitas torténetében gydkerezik. A kiborg »szexualités« visszaallit
valamit a pafranyok és gerinctelenek kedves replikacids barokkjabdl”2.

Hasonldan ,kedves replikacids barokk figurak” a Quesne-féle madarijeszték is, akik egy
vegetativ és kontemplativ allapotbdl fejlédnek gyermeki filozdfusokka. Egyszerre artatlan babfi-
gurak, emlékeztethetnek a gyerekkort megidézd, varrott arcu, kitdomdétt rongybabakra, amelyek
félelmet keltd, széttrancsirozott vaszonarca inkabb empatiat és anyai torédést valt ki a gyermek-
bdl, mint félelmet; ugyanakkor emlékeztethetnek a legrémisztébb horrorfilmekben megelevenedd
bohdc- és mas babakarakterekre is. Torzitott, gépi hangjuk idegenséget és gépiességet, robo-
tikussagot hordoz, ugyanakkor mindezt ellenpontozza a tokéletlenség, bénasag és rutsag. A
rutsag révén feloldja az emberben a tdkéletesség és esztétikum felé vald vonzédast is: egyrészt
értékrendet teremt és tisztulast hoz a rut esztétikdja dltal, ugyanakkor ramutat arra is, hogy egy
emberen tuli, disztopikus vilagban az esztétikum is mas mérce szerint formalddik. Egy elhangzott
bok — amit a Parizsbdl elvandorolt Ujonc, szintén aktivista bohdc az eléadas elején, érkezésekor
mond az egyetlen lany madarijesztének, Sissynek, dicsérve a lany énekhangjat és azt, ahogyan
a radidban beszél — paradoxnak tlinhet, mégis valds és meghatd. Ebben a realitasban a csunya
valik széppé, ahol a mordl és az érzelmek gazdagsaga szervezi az esztétikumot, nem a kullem
(mint az a huszonegyedik szazadban megtapasztalhato).

A madarijesztdk bicegnek, félszegek, lassu mozgasuk és vontatott beszédik géphang-
jukkal egyltt egy olyan alakot formal, amely kozelebb kerll az éteri figurak, a profétak és a fél-
szeg, martir szentek reprezentacidjahoz, ez lagyitja a karakterek némiképp horrorisztikus kilsejét
is. Ezek a lények egyszerre éteri gépezetek és torz emberi replikak, akik — taldan pontosan a kiborg
vegetativ dllapotabdl fakaddan — dnzetlendl, artatlanul, keresztényi elvek szerint képviselik vagy
éppen helyettesitik az Embert, azt az embert, akit csak egy ilyen, a humanumtdl elidegenitett
utdpidban vagyunk képesek lattatni. A madarijeszték idealizalt vilagképe egy jobb vilagrol csak az
embertdl elrugaszkodva tud létrejonni. Ezzel valt ki igazan empatiat a nézdkbdl, hogy a nem em-
beri perspektivabdl lattat minket, embereket, moralisnak, akik képesek valtoztatni, elhozva ezzel
a vigaszt és megbocsatast, empatiat magunkkal szemben. Ebben rejlik Philippe Quesne poszt-
human bohdcainak az ereje. Valére Novarinara hivatkozva ,az ember — egy hordozas helye: nem
az ember, hanem az dllat, amelyben az ember hordozasa és felmutatasa torténik™'. A madar-
ijeszt6kon és a meginterjuvolt, siratott és hianyolt allatokon keresztll szélal meg az ember. Darida
Veronika Castellucci szinhazanak ars poétikajat latja egy szintén novarinai nézetben, miszerint ,a

19 Victoria Flanagan: Posthumanism: Rethinking ‘the Human’ in Modern Children’s Literature. In: Clémentine
Beauvais, Maria Nikolajeva (szerk.): The Edinburgh Companion to Children’s Literature. Edinburgh Univer-
sity Press, 2018. 35.

20 Donna J. Harraway: Kiborg kidltvany: tudomany, technika és szocialista feminizmus az 1980-as években.
Ford.: Kovacs Agnes. Replika 51-52., 2005. 108.

21 Darida Veronika Valére Novarinat idézi. Valére Novarina: A test fényei. Ford. Rideg Zsdfia. L'Harmattan
Kiadd, Budapest, 2008. 19. In: Darida Veronika: Poszthuman szinterek. ,Emberen tdlra menni”. Helikon,
64. évf., 4. sz., 2018. 500.
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veliink szemben belépd szinész végre lehetdvé teszi szamunkra, hogy ne emberbdl legytink, ne
kellien tobbé embernek lenniink! A szinhaz egyike azon ritka helyeknek, ahol kikisérletezhetjik
azt, ami mindendtt tiltva van nekink (...) Az emberi képmast felmutatd szinész aldozataval egy
pillanatra az ember tdbbé mar nem kotelezéd szamunkra.

Ez a tavolsagtartas vezetheti el a néz6t a megértés katartikus pillanatéhoz, ahhoz a me-
tafizikus megkdnnyebbuléshez, amelyrdl Barsony Marton is értekezik a ritudlis bohdcok kapcsan.

Quesne elBadasaban a madarijeszték tébb izben is mindenkori bohdcok: elsdsorban
mint szinészek, kik hivatasbdl sajat testikre ,ragasztjdk ra” karaktereiket, masodsorban félig
bab-, félig féldmuUvel6 kiborgkarakterek, melyeket a rendezd megalmodott, de bohdcok a min-
denkori mUvészek is, akiket a madarijeszték megtestesitenek, mint aktivista performerek, akik
kalozradiojukon keresztll kurtdlik a vilagba aktivizmusukat, hangszert ragadnak, énekelnek, és
Uj vilagot épitenek maguk koré, ha kell, szemétbdl, vilagitd mlanyag tojasokba belelatva egy
utopisztikus, tokéletes, emberen tuli faj megszUletését.

Ez a rétegzettség fokozza azt a felszabadultsagot, amit az antropocén disztopikus je-
lenléte ellenére hordoz az eladas. Ehhez tarsul az az idill, amelyet Philippe Quesne tokéletesen
komponalt képi vilaga sugall. Egyszerre ijesztd €s baratsagos, ahol az Uj vildg képe az idillbdl
egy pillanat alatt réemalomma is valtozhat, a kedves barokk figurakbdl pedig rombold szérnyek
lehetnek.

Az el6adas egy alloképpel indit: a karakterek megérkeznek a térbe, idét hagyva a né-
zének is, hogy megérkezzen a vilagba, és befogadhassa a latottakat. Mintha egy idealisztikus,
heroikus, ugyanakkor groteszk és abszurd, kommunista munkasplakatot latnank, bejatszott ma-
darcsicsergeés, réveteg tekintet, heroikus testtartds, de a végeredmény esetlen, négy félszeg
karakter, 6sszevissza dltdzetben, dcska, kiguberalt hangfelvevd készilékekkel hallgat valamit,
vér valamire. Almodozé aktivistak kommunéja ez, ahol a digitalizalt madarcsicsergésen keresztl
igyekeznek megidézni egy eltdnt vilag nosztalgigjat. Kedves, abrandos mondatok hangzanak el,
felsoroljdk a hallani vélt madarak szinét, fajtajat, de mély melankdlia és gyasz dvezi a nosztalgiat,
meghatarozva ezzel az egész el6adas alaphangulatat. A kreatirak nem csupan a természet
hianyat igazoljak le, hanem folytonosan reflektalnak arra is, hogy szinhdzban vagyunk: a szél a
légkondicionald berendezés, a madarcsicsergés hangfelvételrél megy, a madar csak papir és
mUanyag, de ahogy az egyik madarijeszté mondja, ,a madar, az madar’?, vagyis elgyaszolni
ebben a realitdsban egy mlanyag kelléket is ugyanolyan érvényes, mintha €l6 volna, hiszen
szinhazban vagyunk.

A madarijesztdk egy kdzéjuk szegbddtt Ujonc maddrijesztt ismerhetnek meg, akar egy
csoportterapia soran, szerre elmesélik neki térténeteiket, empatizalnak egymassal, megcsap-
kodjak egymast a maguk sajatos, madarijesztés mozdulataival, majd meg is Olelik egymast,
kilépve a bablétbdl, visszakerlilve az emberi dimenzioba. Az 6t karakter torzitott kinézete ellenére
folyton ki-be jarkal az emberi viselkedés és babszinhazi létallapot kdzott, ezzel is felerdsitve a
poszthuman és az emberi dimenzio egy el6adas vilagan bellli athidalhatdsagat.

Az aktivistaknak nevik is van: Sissy, Globi, Pete, Russel és a francia Ujonc, Pécuchet.
Sissy az egyetlen lany a csapatbdl. Vaszonmaszkja kissé mar elrongyolddott, ezért latni lehet
a szinésznd szdjat, allat. Haja mint egy gyereknek, kétfelé fonva, de gyér, éppen hogy takarja
a fejét. Alakja sem egy fiatalos test, olyannak tlnik, mintha egy idds test egy gyermekien tde
szellemmel és magatartassal talalkozna: mozgasa (hiszen faldba van, mert madarijeszté) merev,
hata goérbe, hasanal pedig felvallaltan ki is buggyan a tdmés, ami a mellek domborulatat groteszk,
torz médon érzékelteti, lattatva a parnat a ruha alatt. A ,lany” ruhdja roppant egyszerU: egy me-

22 Darida Veronika i. m., 500.
23 |dézet az el6adas szdvegebdl.
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legit&felsét és egy tdbb szammal nagyobb, mély Ulepd, trottyos nadragot visel, mellyel inkabb
ugy fest, mint egy pizsamas 6regasszony. A laban szalma, ami a testébdl és a ruhdja ujjabdl is
itt-ott kildg, mint egy igazi szalmababunak, akit elhasznalt mar az id8. A tobbi madarijesztd is
hasonldan groteszk kinézetd.

Globi egy kisfiura emlékeztetd kulsével rendelkezik: fején simléderes sapka, amit ide-oda
forgat, akar a tinédzser fidk, egy viszonylag giccses, lovat abrazold polot és zold inget visel,
klasszikus farmert és gumicsizmat, ahogyan egy valamirevald farmer is Oltdzkddne. A kisfids
kllsdt megzavarja a hatan éktelenkedd pup, ami egy fogyatékkal rendelkezd, szanalomra mélto
kisgyereket juttat eszlinkbe, akinek a teste hamarabb dregedett meg, mint ahogyan kellett volna.
Ez a szakadék ennél a figuranal is folyamatos feszUltséget tart fenn a néz8ben, empatiat és za-
vart generdl a fogyaték lattan. Globi maszkarca kedves, ugyanakkor ijeszté koboldot vagy mas
mesebeli mandt idéz meg a nézd képzeletében, melyre a magas, torzitott, kissé orrhangu beszéd
gépi torzitasa is rasegit. Varrott arcan mélyebb rancok figyelhet6k meg, mintha valaki folyton
rancolna a szemdldokeét, ezért a bardazda idds korara elmélyll a két szeme kozott. Arcszlrzete
€s haja sUrd, apolatlan, mely szintén felerdsiti mand-kinézetét. Egyenesen iveld, kétoldalt pUffedt
orra, pufék arca és sdrd, vords szemdldoke még torzabba teszi az arc vonasait. A torz, kis hob-
bitfigura kezei viszont emberi kezek, amelyek finomsaga €és érzékeny gesztusrendszere enyhiti
azt az ormétlan, bargyu arcot, amelyet a maszk kolcséndz neki.

Russel karaktere eggyel érzékenyebb kilsével rendelkezik. Rozsaszin pdldjan itt-ott kidu-
dorodnak a szalmatdémések, ettdl valik groteszkke a test is: neki is egy hatalmas pup domborodik
a gerincén, mely kiterjed a vallaig, akar egy fizikai problémaval kiizdd, rokkant embernek. Barna
overallja és fehér gumicsizmaja szintén a foldmivelSk ruhdjat juttatja esztnkbe, de sokkal gyer-
mekibb megjelenésben: Russel kindtt, haromnegyedes overallt hord, amire plUssallatok vannak
rogzitve. Szamara ebben maradt meg a farm és a csaladja, amelynek szerves tagja volt (akar a
tébbi madarijesztd). fgy tarthato fenn az a gyermeki létdllapot, ami biztonsagot és megnyugvast
jelenthet szamara, akar a kisgyerekeknek a puha plissfigura elalvas el6tt. Russel maszkja szintén
anyagbdl varrott, bozontos haja megkopott, kopaszodd, de az arc felllete sima, az anyagbdl
formalt ajkak jobban ratapadnak a szinész sajat szdjara.

Pete figurdja is egy overallos fiu kinézetét kdlcsdnzi: sarga overall, z6ld gumicsizma és
barna, mintas, kotott puldver. Haja borzos és rendezetlen, kicsit szedett-vedett karakter, aki
inkabb meghuzddik a hattérben, megy a tébbiek utan. Az § gumicsizmajabdl is szalma 16g, kit6-
mott hasat eléredlllesztve jar-kel a térben.

Az 6tddik, Parizsbdl jott aktivista-madarijesztd, Pécuchet egy fehér, egyszer haszndlatos
kezeslabast visel, amelyet orvosok vagy kémiai vegyszerekkel dolgozok viselnek — egyrészt a sa-
jat védelmik, masrészt a sterilitds megdérzése érdekében. Feltételezhetd, hogy ez a madarijesztd
a kommunaba vezetd Ut miatt hordja ezt az 6ltdzéket, fején atlatszd, mlanyag véddszemiiveg
van, kezén zold gumikesztyd, laban fekete, fényes rodedcsizma, az overallon pedig egy bér-
mellény. A jelmez véddoltdzetet idéz, amit a vilagutazod feltehetéen a kdrnyezeti hatasok miatt
kénytelen viselni (ezzel is megerdsitve az emberi mivoltat), ugyanakkor a bérkiegészitdk viselete
személyiséget kolcsondz a figuranak, rebellis szellemre utal (egyvelege egy motoros, rodedlovas
és rocker figuranak). Ezt a francia kornyezetvédd aktivista beszamoldja méltan igazolja is, el-
mondasa szerint farmercsalddjaval és mas madarijeszt6kkel egytt tintetett Parizsban és egyéb
nagyvarosokban. Arrdl is beszamol, hogy azért kereste fel ezt a kdzdsséget, mert hallgatta az
aktivista kalozradiojukat. Ezek alapjan tudjuk meg, hogy a madarijeszték elszigetelt, radids akti-
vizmusa igencsak elterjedt a vilagban, vagyis a Farm Fatale-kommuna (ahogy azt mér a neve is
sugallja), hasznosnak és hiresnek bizonyul, célt adva a kreaturaknak a folytatasra, igy — tlnjon
barmennyire is abszurdnak — célt adva az embereknek, vagyis nekink, nézéknek is.
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Az el6adas Osszes figurajanak a maszkjan kerek kivagas taldlhatd a két szemnél és a
szajnal. Ez egyrészt praktikus megoldas lehetett az alkotok részérdl, hogy a vaszonmaszk jobban
idomuljon az archoz, de engedije a beszédet és a latast a térben, ugyanakkor lattatja a maszk
mogott 1évs szinész él6 bdrét, testrészeit. Ettdl a gesztustdl még plasztikusabba valik a figura,
hiszen parhuzamosan engedi lattatni az emberi és nem-emberi rétegeit, vizudlisan mutatja meg
a karakter és szinész human-non-human talalkozasat. A rétegzettség érzékelteti a halalhoz vald
viszonyt is. A kilsd maszk halottsaga mint levald bdrréteg tapad ra az él§ husra, mintha két arc,
két identitas valna eggyé, paradox médon magaba foglalva az emberi és nem-emberi réteg egy-
idejl és parhuzamos, egymasba fonddo jelenlétét. Ezt fokozza az a jelenet, ahol egy-egy figura
kuldnbdzd maszkot és a tdmegkultiraban hasznalt kiegészitdket (Sissy diszndmaszkot, Pete
egy baltas fejpantot, a francia aktivista pedig egy ndi pardkat) vesz fel. Az eléadast végigkiséri a
zene, zenélés. Ez mint egy megklzdési forma és enyhllést hozo jaték van jelen az el6adasban,
ugyanakkor egy songokkal teletlizdelt dramaturgiai format hoz Iétre, akar a jol ismert brechti dra-
mak vilagaban. Abban a pillanatban, amikor a maszkra is maszkot hiz a karakter (diszndmaszk),
magara Olt egy Uj identitast, egy dllati létallapotot, ugyanakkor egy alcat latunk, hiszen egy épit-
kezési dllvany szerkezete mogé bujva, mint egy menedék tetejérdl figyeli a tjat egy tavesodvon
(kartoncsovon) keresztil, disznonak dlcazva magat, hogy kevésbé legyen feltiing. Az dlca ebben
a kontextusban elijesztésre szolgald eszkdz, amit a zenei vilag és a partikultura kelléktarabdl vald
merités 1agyit. Ebben a vilagban az 6lés helyett rapszammal ijesztik el az ellenséges, megvetendd
szomszédot, sét, a kartontavcsdbdl is pillanatok alatt I8szerszam lesz, akar egy artatlan, mégis
komoly gyerekjatékban. Annak az utépianak a lehetésége fedezhetd fel ebben a jatékban, ahol a
zene és eléaddémivészet, a mindenkori bohdclét képes elijeszteni az agressziot (a szomszédot,
aki ember, mérgezi a foldet és elgazolja a traktorral a teheneit), képes életet lehelni egy ledfé-
nyeket szord mlanyagtojasba vagy életet lehelni egy mlanyag madarba, mozgd anyagdarabba
vagy egy fiktiv méhecskébe.

A madarijeszt6k mozgas- és gesztusvilaga

A figurak kezeikkel, gesztusaikkal visszahozzék a gyermek kézmozdulatait, koordindlat-
lansagat, vagy épp egy-egy testtartasban, mozgasban megidéznek egy-egy dllati testpoziciot.
llyen példaul az a mozgasforma, amit a boldogsag kifejezésére — mint a taps az embereknél vagy
a farokcsovalas a kutydknal — hasznalnak a madarijeszték: kitarjak két karjukat és razni kezdik,
szabadon kalimpalni hagyva a kézfejeket. Ezt a mozdulatot leginkabb a majmok mozdulatainoz
lehetne tarsitani, mégis a maga madarijesztés merevségével marad a gesztus, amit tébbszdr is
megismételnek az eléadas folyaman, mint egy kollektiv, nonverbdlis egyetértést kifejezd jelt. Mas
pillanatokban viszont tokéletes emberi finomsaggal gesztikulalnak, filozofalnak, hangszeren jat-
szanak, olyan dolgokat mdvelnek, amelyre csak a felnétt emberi test képes. Ezek alapjan megfo-
galmazhato, hogy nem csupan a vizudlis jegy, vagyis a maszk haszndlata vonja be a poszthuman
gondolatisagot az el6adas esztétikdjaba, hanem a kezek, gesztusok, mozgas- és hanghatas is
ezt a parhuzamosan jelen lévé identitast (human-nem-human) erdsitik.

A madarijeszték mozgaskulturdja is furcsa kompozit: ide-oda tapogo, zsizsegd, bicegd,
a mozgasban, cipekedésben nehézségekbe botld, szinte szétesdnek ting test képét abrazolja.
Egyszerre juttatja eszlnkbe a ficankold hazidllatokat vagy gyerekeket, akiknek még nem alakult
ki teliesen a finommotorikus készséguk, vagy éppen az idéseket, akiknek mar a teste faziské-
séssel reagal, sokkal merevebb, fasultabb. Tovabba felidézi a babok mozgasrendszerét is, akik
szerkezete fabdl és fémdrotokbdl all dssze, ezért a mozgasukban mindig fellelhetd egy kis da-
rabossag. Ezzel parhuzamosan mozgasuk és torzitott, szinte rajzfilmes és egyben horrorisztikus
hangjuk esziinkbe juttatja a hazidllatokat, illetve a rajzfilmekben latott antropomorfizalt (targy, allat)
karaktereket is, akik altalaban valami tanmeséhez hasonlo, igencsak emberi térténet részesei: ér-
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zékeny, emberi hibakat elkdvetd, emberi pdzokat, testtartast, gesztusokat atvevd figurak. Ezek a
karakterek valahol féluton vannak az animalizalddas, a bab és az emberi létallapot kdzott, rdada-
sul egybdl a masikba minden nehézség nélkul, gordilékenyen valtanak. Az eléadas folyaman ez
leginkabb akkor torténik latvanyosan, amikor valamilyen erés érzelmi hatas befolyasa ala kertl-
nek a figurak. Példaul az egyik jelenetben, amikor az anyaméhet Ginnepelve énekelnek, az egyik
madarijesztd annyira belelkesedik a méhecskeétdl, hogy magardl teliesen megfeledkezve, a ringa-
t6z0, tancold mozdulatait Gromében ugrald, karjait koordinalatlanul csapkodd mozgasra valtja,
6ridongd osztonlénnyé valik, és ebben a gyermeki vagy allatinoz hasonld fékevesztettségben el
is vesziti a méhecskét. Géphangja fennebb kuszik, érzékeltetve ezzel is az eksztatikus, mar-mar
ijesztd allapotot. Akkor all csak le, amikor a tarsai raszélnak, hogy elveszitette a méhet, mire 6
elszégyelli magat, és visszavalt a szerény, visszafogott, a hangjat alig hallaté, jambor, babszer(
madarijesztébe. Nemes Z. Marié az animalizalddasrél mint antropoldgiai jelenségrél azt mondija:

»a szubjektum olyan dehumanizald antropoldgiai szinrevitele, melyben a dehuma-
nizacié eseményszerlisége az ember-dllat kozti hatarvonalat bontja meg, vagyis
az elvalasztast a hatar folyamatos athelyezésével aldassa. Ennek soran »szokés-
vonalak« (Deleuze—Guattari) létestiinek, melyeken keresztil az alany kimenekulhet
Onndn szubjektumszerkezetének tarsadalmi-pszicholdgiai jelélérendszerébdl.”?

24 Nemes Z. Mério: Esztétika és antropoldgia. Az antropologiai szinrevitel mint esztétikai dehumanizacio.
Doktori disszertacio, Filozdfiatudomanyi Doktori Iskola, EStvds Lorand Tudomanyegyetem Bdlcsészettu-
domanyi Kar, Budapest, 2013. 135.

Farm Fatale, Vivarium Studio, Mtinchner Kammerspiele, 2019. Foto: Martin Argyroglo




TANULMANY / ESSZE

Nemes Z. Mario felszabadulasrol is beszél, melyet Deleuze-Guattari definicidjaval is ala-
tamaszt:

JAllatta lenni, azaz pontosan mozgasba lendUlni, székésvonalat rajzolni, annak
teljes pozitivitasaval, atlépni a kiiszébdn, olyan intenzitasra tenni szert, amely mar
csak 6nmagaban ér valamit, ralelni a tiszta intenzitasok vilagara, amelyben a for-
mak, de a jelentések, a jelol6k és a jeldltek is felbomlanak, nem formalt anyagot,
deterritorizalt aramlatokat, nem-jelentd jeleket keltve.”

A szubjektum ilyen médon vald ,meghasadasa”’, ahogy Nemes Z. fogalmaz, nem az em-
ber teljes feloszlasahoz vezet, hanem annak Ujraszerkesztéséhez, hiszen ,egy antropoldgiai kép-
lékenységnek egy Uj szerepben vald id6leges rogzitését teszi lehetéve .

Poszthuman gondolatisag és a babszinhazi forma

Az alkotok folyamatosan billegtetik a karaktereket az emberi €s nem-emberi dimenzid ko-
z06tt, ezzel tartanak fenn fesziltséget az eléadas alatt. A madarijeszték emberarcuséga, torzitott,
mégis nagyon emberi viselkedése folyamatos humorforrasa az eléadasnak, ugyanakkor cinkos-
sdg is Ovezi, hiszen a nézbvel az alkotd indirekt mddon folyton 6sszekacsint. Kimondatlanul is
egyértelmU, hogy az emberi hianyossagok kertinek kifigurdzasra, csak elemeltebb, a redlis abra-
zolastdl elrugaszkodottabb mdodon, leveg8hdz juttatva a nézdét, hogy kicsit ,,ne kellien embernek
lennie”?’, hogy tavolsagot tartva 6nmagatdl képes legyen objektivebben latni sajat egzisztencidjat
és annak vélsagait.

A Farm Fatale egy figurdlis babszinhazi el6adasként is tekinthetd. A figuralis babszinhaz,
ahogy Ellinger Edina idézi Karel Makonj, pragai babszinhazi alkotd gondolatait:

»--.kenddbzetlenll bevallja arra iranyuld tendencigjat, hogy az emberi alakot bab
révén formadlja meg a szinpadon. A targyszinhaz viszont ugy dolgozik a targgyal,
mint egy dramai figuraval, méghozza rendszerint a szinpadon jelenlevd szinészhez
valé viszonylatban.”?

Vagyis, ahogy Ellinger fogalmaz:

»---amikor a babok kilsé esztétikdjaban is az ember és kdzegének utanzo jegyei
jelennek meg, figurdlis babokrdl, figurdlis babszinhazrdl beszélink. Példa erre az
Osszes klasszikus babtipus: bunraku, marionett, vasari és klasszikus kesztyUs-
bab, botos és gapitos bab, valamint a maszkos jaték és az arnyjaték is.”

2 Nemes Z. Mdri¢ a Gilles Deleuze — Felix Guattari-parost idézi: Gilles Deleuze — Félix Guattari: KAFKA — A
kisebbsegi irodalomért. Ford.: Karacsonyi Judit. Qadmon Kiadd, Budapest, 2009. 27. In: Nemes Z. Mario:
Esztétika és antropoldgia. Az antropologiai szinrevitel mint esztétikai dehumanizacio. Doktori disszertacio,
Filozofiatudomanyi Doktori Iskola, Edtvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar, Buda-
pest, 2013. 135.

% Uo. 135.

27 Darida Veronika: Poszthuman szinterek. 500.

28 Ellinger Edina Karel Makonj-t idézi: Karel Makonj: A holt anyag életre nem keltésének csodaja, avagy né-
hany megjegyzés a targyszinhaz trigyén. Ford.: G. Kovacs Laszlo. In: Od loutky k objektu. Prazska scéna,
2007. 126. A forditas a doktori dolgozathoz készult. In: Ellinger Edina: Szubjektiv okjektum. A funkcionalis
targyjaték vizsgalata és A csomatinder doktori mdalkotas alkotdi munkafazisai. Doktori értekezés, Szin-
haz- és FilmmuUvészeti Egyetem Doktori Iskola, 2017. 16-17.
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Ezek mentén megfogalmazhato, hogy a Farm Fatale maszkos figurai voltaképpen figuralis
babok. Az arcuk emberarc ugyan, de targyiasult, groteszk, textiliabdl varrott rongybabéak arcahoz
hasonlo, igy az emberi alakot egy masik, targyiasult emberi alak bérébe bujva lattatja — sz6 sze-
rint és atvitt értelemben egyarant. A madarijeszt6k animacioja altal lattat targyakat embereknek,
de 6sszetettebb modon: a targy a jelmez és maszk egyUttiéte. Ez teljesen 6sszetapad a szinész
fizikai testével, mégis egy teljes alakos, maszkos bab lesz beléle, hiszen egész fejét elfedi a rake-
rilé targy, maszk formajaban. Ezzel a technikaval mosddik el a hatér az emberi és nem-emberi
réteg kdzott, hiszen a babszinhazi technika alkalmazasa révén dehumanizalddik az alakitando
figura, pontosabban a maszk révén tavolodik el az emberi mivoltatdl, mikdzben antropomorfizal
egy élettelen eszkdzt.

lly médon megfogalmazhatd, hogy a poszthuman dimenzid betdrése a kortars szinhazi
latvanytervezésbe egyszerre dehumanizal és antropomorfizal, kdzelebb hozva egymashoz két,
latszélag egymasnak teliesen ellentmondd gondolatisagot, kialakitva egy Uj réteget. Allitasom,
hogy az emberi és nem-emberi szabad taldlkozasa a kortars szinhazmdvészetben ugy valik em-
berhez kozelivé, hogy eltavolitia azt téle. Ez az eltavolodas az, ami egyszerre stabilizélja és insta-
bilizélja az ember fogalmat, lehetéséget adva az abbéli megnyugvasra, hogy a bizonytalan, két
létallapot kozti Urességben is megtaldlhaté az ember.

Koévetkeztetések

A fenti tanulmany a poszthuman gondolatisag szinhazi reprezentaciojat igyekszik gorcsé
ala venni, mindezt egy szinhazi eléadas latvanyvilaganak a vizsgalata révén. Arra probal ravilagi-
tani az elemzés, hogy azaltal, hogy az el6adasban megjelenik a nem emberi dimenzio, gazdago-
dik az értelmezési skdla, és annak ellenére, hogy a szinpadi karakterek dehumanizaldédnak, még-
is mélyen emberi, a huszonegyedik szdzad tarsadalmat fokozottan érinté problematikat taglal az
eléadas, amivel érzékenyitd hatast kivan kivaltani a néz8bdl. Ezt azaltal éri el, hogy felmutatja az
ember hianyat, a szinpadi reprezentacioban az embert a nem emberi mdgeé bujtatva lattatja, fel-
ruhdzva azt mélyen emberi érzelmekkel. Ez a tipusu szinhazi eléadas segitheti a nézét egy olyan
egyetemesen emberi valsaggal vald szembesitésre, amellyel az antropocén ember kizd, illetve
atsegitheti ezen a valsagon: érzékenyiti a témat, segit azt mélyebben megérteni, ugyanakkor a
humor és katartikus megtisztulas altal konnyiti azt a feszlltséget, amit az antropocén téma kivalt-
hat a néz6bdl a mindennapokban.

Giorgio Agamben dllitdsa szerint azt az ,antropoldgiai gépezetet” kellene felszamolni,
amely az emberrdl valo elképzelésiinket vezeti. A humanizmusnak az az antropoldgiai gépezete,
mely kimondja a hatart emberi és nem-emberi kdzott (melyek kozti klldnbség leginkabb a nyelvi
kommunikacio képessége), kizarva egyiket a masikbdl, érvényét vesztette. Agamben szerint arra
a hianyzd kapocsra kéne rabukkanni, amely virtudlisan van jelen az emberben, kilonvalasztva
a nem-emberi és emberi, allati és emberi dllapotot.?® Darida Veronika ezt nevezi valsagnak, mig
Nemes Z. Mari6 Ugy értelmezi az agambeni antropoldgiai elddntetlenség terét, mint az emberi
és nem-emberi szabad 6sszekapcsolodasat a maga elddntetlenségével és kiismerhetetlensé-
gével.®°

A Farm Fatale-el6adasanak esztétikajaban ezt az antropoldgiailag eldontetlen teret hi-
daljak at a madarijeszték figurdi. Ki-be jarkalnak az emberi és nem-emberi Iétallapot k6ztt, ahol
az atcsuszasok pontosan a két gondolatisag egymasmellettiségét hangsulyozzak. Erre épdl ra
a huszonegyedik szdzad emberét mélyen érinté és egyre inkabb foglalkoztatd téma, amely az

29 Giorgio Agamben: The Open: Man and Animal. Stanford University Press, Stanford, California, 2004.
34-38.
% Horvath Mark — Lovasz Adam — Nemes Z. Mari6 (szerk.): i. m., 382.
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antropocén korat hatarozza meg a maga sotét, disztopikus kimenetelével. Az eléadas egy sza-
badulasi lehetéség ebbdl a nyomasztd hangulatbdl. Egy rést, egy taldalkozasi fellletet teremt,
ahol a nézdnek lehetésége van kis iddre felszusszanni, a nem emberi dltal reflektalni sajat emberi
egzisztencigjara, és elgondolkodni a sajat kdrnyezetével vald viszonyan.

A fenti elemzés alapjan az fogalmazhaté meg, hogy a Farm Fatale-el6adasban a poszt-
human dimenzio jelenléte, a dehumanizalt karakterek (melyeket a maszkok haszndlata, illetve a
jelmez tavolit el vizudlisan az emberi reprezentaciotol) ahelyett, hogy gyengitenék az emberrdl
valé gondolkodast, er@sitik azt, csupan mas értelmezési keretet adva annak. A figurak, bar vizu-
dlisan, mozgasban és hangzasban torzultak, targyiasultak és embertd| elidegenitettek, mégis egy
valsagban 1évd emberképrdl targyalnak, az ember helyét keresik egy dkoldgiai katasztrofa utani
vilagban. A disztopikus kérnyezet és az Ember kapcsolatat tematizdlja az eléadas, ezt pedig ot
madarijesztd szemUvegén keresztll lattatja. Dacara annak, hogy a szinpadon latszdlag teliesen
dehumanizalt Iényeket latunk, a szinhazmivészet lehetéséget ad arra, hogy parhuzamosan las-
suk az emberi és nem-emberi gondolatisagot. A kettd egymasmellettisége pedig nem kioltja,
hanem er@siti egymast, a nézében fenntart egy folyamatos figyelmet és feszlltséget, elidegentiti
érzelmileg, amivel segiti a megértést, ugyanakkor hagy szamara egy felszusszanasnyi teret eb-
ben a ,sz6késvonalban”, lehetéséget adva, hogy Ugy szembesUljdn sajat koranak kegyetlensé-
gével, hogy a fészerepben a nem-emberi taldlhatd, ezzel is megnyitva egy masik perspektivabdl
valo értelmezést, igy segitve az érzékeny befogadast.

Horvath Mark Sétet dkologia cimU tanulmanyaban azt irja, hogy ,az 6koldgiai katasztrofa
arnyékaban az élet maga ruhazodik fel »sotét, depressziv jelleggel« (...) Eluralkodik folottink a
baljds érzés, hogy a létezés maga fert6z8dott meg.”s' A Farm Fatale-eléadasban is érezhet6 ez
a disztopikus sotétség, ellenben jéval kdnnyedebb, jatékosabb, oldottabb mddon jelenik meg. A
depressziv jelleget oldja fel, figgeszti fel Philippe Quesne lassitott tempdju, vizudlis performance-
eléadasa, ahol, akar egy muzeumban, van id8 megszemlélni a karaktereket, elmélazni az egy-
szerdsitett, de anndl sUritettebb mondatokon, nevetni azon, ami a huszonegyedik szazadi ember
egzisztencidlis nyomora, mentesUini a klimaszorongas aldl ugy, hogy kdzben tudatositjuk is an-
nak fontossagat.

A Farm Fatale-eléadas egy klimavalsagrol szolo aktivista performansz ugyan, de a poszt-
human gondolatisagnak az el6adas vizudlis vildagaba vald bevonasa révén olyan humorforrast
teremt, ahol az emberen tuli képes a mélyen emberi érzelmekre felhivni a figyelmet. Ebben az
eléadasban az ember az altal képes reflektalni igazan sajat maga egzisztencidjara, ha eltavolodik
sajat emberi mivoltatdl, a mdvészeten keresztll a poszthuman gondolatisag hidjan at képes egy-
szerre kritikusan és empatikusan nézni az antropocén embert, felismerni a valsagos helyzetet,
és akar onreflexiot gyakorolva megtalalni benne a sajat feladatat is. Ettdl valik igazan fontossa a
Vivarium Studio munkdja a kortérs szinhazban, hiszen egy Uj perspektivat kindl a jelenkori ember
helyzetének megértésére.

81 Horvath Mark: Az antropocén. Az 6kologiai valsag és a posztantropocentrikus természetkulturalis viszo-
nyok. Prae Kiadd, Budapest, 2021. 358.
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Dr. Tanja Beer

BEVEZETES AZ
OKOSZCENOGRAFIABA:

AZ OKOLOGIAI ETIKA FELE AZ ELOADOMUVESZETBEN

kornyezettudatossag Uj korszakanak bekdszdntével az eléaddémivészek szerte a vi-
lagon felfigyeltek a fenntarthatdsag hivo szavara, és probaljak feltarni a benne rejlé
Ujitési lehet6ségeket. A biciklihajtasu eléadasoktdl kezdve a biojelmezeken és a micéliumdisz-
leteken at a kinetikus energiat tarold testruhakig a mivészek élen jarnak annak szemléltetésé-
ben, hogy hogyan vélhat az eléadomUvészet az Uj valdsagok elképzelésének és dsztdnzésének
egyedulalld és erbtelies platformjava. Az 6koldgiai alapelvek és fenntarthatd folyamatok mentén
létrehozott produkciok Uj megkozelitéseket és mivészi meglatasokat nyitnak meg. EImultak azok
az id6k, amikor unalmasnak vagy farasztonak szamitott ,zdldnek lenni”. Ehelyett a fenntartha-
tosagra torekvd mulvészeket Ujitoknak tekintik, akiknek munkdja izgalmas 6svényt nyit meg az
eléadomuvészeti gyakorlat fejlédésére és bdvitésére.
Az el6addmvészet dkoldgiai fordulata az elmult évtizedben mélyrehatdan megvaltoztatta
a sajat mlvészi gyakorlatomat. Ausztralidban €18 szinhazi latvanytervezdként és kutatoként kész-
tetést éreztem, hogy tullépjek a fenntarthatdsag limitalt, az djrahasznositas és a hatékonysag
fogalmaira korlatozddo felfogasan. Ehelyett egy reményteliesebb paradigmat szeretnék megvizs-
galni — olyat, ahol az 6koldgiai tervezés vagy az dkoszcenografiai gyakorlatok képesek pozitiv és
regenerativ elénydket generalni. Erdekel, hogy munkdmmal hogyan tudok olyan eléadastereket
létrehozni, amelyek nemcsak a kdzénségeink élményeit gazdagitjak, hanem messzemenden
hozzajarulnak a kdrnyezeti és tarsadalmi kérdések megoldasahoz is. Ez a témakor all az Ecosce-
nography: An Introduction to Ecological Design for Performance / Okoszcenogréfia: Bevezetés
az 6kologikus eléadomdivészeti latvanytervezeésbe' ciml kdnyvem kozéppontjaban is, amelynek
célia a fenntarthatdsag Uj paradigmajanak (vagy éppenséggel fejlédési keépessegéenek) feltarasa
az el6adémuivészetek szamara.

Okoszcenografia: egy javaslat

Az 6koldgidhoz hasonldan a szcenogrdfia is az épitészet, a fény, a hang, a testek és az
érzékek kozotti intraakciokkal foglalkozik (hogy Barad kifejezését kolcsdndzzik), amely a telies
szinhazi élmény oOkoszisztémajanak metaforgja. Feltevésem azonban, hogy a két terminus, az
Okoldgia és a szcenogréfia kombindcioja a pusztan metaforikusnal atfogébbat és messzebbre
mutatét sugall. Okologikusnak lenni azt jelenti, hogy a szcenogréfiai gyartési folyamat szélesebb
korl hatasait figyelembe véve megvizsgdljuk, hogyan kapcsolddik és hogyan hat a (szinhazon
tuli) tagabb 6koszisztémara.

" Tanja Beer: Ecoscenography: An Introduction to Ecological Design for Performance. Palgrave Macmillan,
2021.
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Az 6koldgia és a szcenogrdfia 6sszekapcsolasanak kdzéppontjaban az érintkezési felli-
letek, vagyis az él6 rendszerek és az emberi tervezés kozotti kapcsolatok megértése all. Az 6ko-
|6giai gondolkodas felismeri, hogy az anyagisag és a kdrnyezet kdlcsdndsen flggnek egymastol
a lények, dolgok és helyek Iétrehozésaban — az emberre a természet rendszerének részeként te-
kint, nem pedig a rendelkezésére allo természetet tetszése szerint haszndld, kilonalld entitasként.
Okologikusnak lenni annak tudatositasat jelenti, hogy egyetlen déntés sem elszigetelt: minden
valasztas tarsadalmi, kdrnyezeti, gazdasagi €s politikai kovetkezményekkel fonddik dssze, ame-
lyek messzemend €s hosszu tavu hatasokkal birhatnak. Az 6koszcenografia annak megmutata-
sara torekszik, hogy ezeknek a kdvetkezményeknek nem kell szlikségszerden negativnak lennitk;
hogy a szcenografusok ddntései képesek pozitiv tarsadalmi, politikai és kdrnyezeti eredmények-
hez vezetni, és hogy ez Uj mlvészi gyakorlatokat, valamint elkételez&dési formakat 6sztondzhet.

Az dkoszcenogréafia nem tévesztendd dssze a természet ihlette diszletek felszinességé-
vel, sem a természeti kdrnyezet vagy taj szcenikai hattérként valo felhasznalasaval. Bar az esz-
tétikai éimény fontos, a diszlettervez&t ugyanakkor a tervezési szandékaban rejl§ dkoldgiai érték
is foglalkoztatja. Ez azt jelenti, hogy az 6koszcenografia mindsége és sikere azon is mérhetd,
hogy miként kapcsolddik és jarul hozza a tagabb tarsadalmi, kdrnyezeti, gazdasdagi és politikai
rendszerekhez. Mikdzben az dkoszcenografia az dkologikus gondolkodas altal inspiralt Uj esz-
tétikat és mivészeti paradigmakat tarja fel, a szcenografiai gyakorlatra Ugy tekint, mint a pozitiv
térsadalmi és kdrnyezeti valtozasok létrehozasat elésegitd aktivizmus egyik formdjara. Ennek
eredményeképpen a szcenografus kdnnyen vallalhat érdekérvényesité szerepet az eléaddémdvé-
szeti gyakorlatok megkérddjelezésében és jobbitasaban.

Az dkoszcenografia vonzereje abban rejlik, hogy nem egy stilus, hanem az dkoldgidval
valé kapcsolddas olyan forméja, amely nem kdtédik semmilyen konkrét szinhazi formahoz. Ugy
tekintek ra, mint a testek, anyagok és kdzegek kdzotti anyagi dsszefonddasok holisztikus meg-
kozelitésére, amely a kilonbdzd platformok széles skaldjan alkalmazhato, beleértve a magas
muveészeti és a kdzosségi szektort is. A szcenografus elismeri, hogy az alkotdi folyamat nem
egyenes iranyu, hanem nyitott a feltérképezetlen terlletek felfedezésére, valamint Uj mércék felal-
litdsara, nemcsak a tervezés, hanem a személyes és alkotoi fejlédés terén is.

Bar az 6koszcenogréfia ijesztd fogalomnak tlnhet, a kihivas is éppen ebben rejlik. Az
Okoszcenogréfiai megkdzelités alkalmazasa lehetéveé teszi a szcenografus szémara, hogy az eld-
adason jelent6s mértékben tulmutato elképzeléseket is megfogalmazzon — hogy megvizsgalja,
hogyan jarulhatnak hozza a kreativ kiterjedés (az dkoldgiai gondolkodasban vald identitaskiter-
jesztés) elképzelései a tagabb vildghoz. Az dkoszcenografia abbdl a feltevésbdl indul ki, hogy
nincs annal kielégitébb, mint az €I vildggal vald alapvetd, pozitiv és inspirald kapcsolat.

Az 6koszcenografia vitatott kérdései

Mikdzben azon az éllasponton vagyok, hogy az dkoszcenografia az eléadomuivészeti
gyakorlat egy nagyrészt alulreprezentalt terlletével kapcsolatos javaslatot fogalmaz meg, tisz-
tédban vagyok azokkal a korlatokkal és korlatozasokkal is, amelyeket egy Uj kifejezés (és egy
potencidlisan Uj tertilet) megalkotasa vonhat maga utan. A veszély abban rejlik, hogy ez a margi-
nalizacié éppen az 6koszcenografia mainstreamet bevond potencidljat dshatja ala. Az dkoszce-
nogréfianak a szcenografiatdl maskent vald elkilonitése a kizardlagossag olyan érzését keltheti,
ami csak megerdsiti azokat a kett@sségeket, amelyeket felvetésemmel meg szeretnék bontani.
Raadasul, az 6koszcenogréfia és a szcenografia megkuldnbdztetése azt sugallhatja, hogy min-
den, az 6koszcenografian kivil esé munka nem okologikus, ami kétségtelentl nem igaz.

Mindazonaltal ugy vélem, hogy ha az el6adomivészet mar az dkoldgiai modell felé tarta-
na, akkor nem lenne sziikség az tkoszcenografia kulonalld gyakorlatként vald meghatarozasara.
A szinhazi produkcios folyamatok még mindig nem tartanak ott, hogy a fenntarthato tervezés egyet
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jelentsen a o tervezessel. Azt gondolom, az 8koszcenografia és a szcenografia kozotti kildonbseég-
tétel hasznos, mivel felhivja a figyelmet az ,,6ko” komponensre, és aldhlzza ennek fontossagat egy
olyan id&szakban, amikor az 6koldgiai megfontolasok még messze nem szamitanak jelentés szem-
pontnak az eléadomivészeti gyakorlatban. Ami a kifejezés jovdjét illeti, Srommel Udvoziom annak
lehet8ségét, hogy az dkoszcenografia egy nap foloslegessé valjon, és mar ne legyen ra szikség.

Az 6koszcenografia harom ,,c”-je

Az 6koszcenografia arra 6sztdnzi az eléadasok latvanytervezdit, hogy a linedris, eréfor-
ras-igényes produkcids és mikodési modelleken tulmutatéan gondolkodjanak, és a mivészi
innovaciot az dkoldgiai transzformacios célokkal 6tvdzzek. Az Oko-kreativitas az dkoszcenogréfia
alapvetd eleme is, ami egy ,3C matrixot” (angolul: co-creation, celebration, circulation) hoz létre
az el6adas-létrehozasi ciklusok — a tarsalkotas (produkcios elékészités), az tinneplés (produkcioé/
eléadas) és a forgalmazas (produkcids utdomunka) — leirasara. A ,3C matrix” olyan heurisztikus
modell, amely lehetévé teszi a tervezdk szamara, hogy gyakorlatias, de integralt médon értel-
mezzék sajat munkajukat, és hogy hatékonyan és érdemben torekedjenek a fenntarthatésagi
atmenetre. A tarsalkotas (co-creation) az eléadas létrehozasanak mdvészi céljait hangolja 6ssze
az Okoldgiai gondolkodassal, hogy helyspecifikus és kdrnyezetérzékeny megoldasokat keressen
a produkcios folyamatokra. Ezek a megoldasok helyi beszerzésl anyagokat hasznalnak, vala-
mint a helyi kbzdsségek tudasat, készségeit €s eszkdzeit vonjak be az alkotasi folyamatba. Az
Unneplés (celebration) az eléaddémivészeti kontextusokat olyan platformként értelmezi, amely az
Okoldgiai témak, folyamatok és gondolatok megvizsgalasara hozza dssze az embereket, mind
az eléadasok bemutatasanak maodja, mind a kiegészité beszélgetések, események, prezenta-
ciok és musorflizetek révén. A forgalmazas (circulation) kiterjeszti a fenntarthatosagi stratégia-
kat azdltal, hogy Otleteket (azaz tanulsagokat) és eréforrasokat (azaz produkcids elemeket) oszt
meg a szélesebb mUvészeti szektorral tovabbi alkotasi célokra. A harom szakasz olyan korkoros
rendszert ir le, ahol az Gtletek és eréforrasok megosztasa a tarsalkotéashoz vezet vissza, lehetévé
téve a produkcids folyamatok és a mikddés korforgasanak fenntarthatd folytatasat. A tarsal-
kotas—Unneplés—forgalmazas ciklikussaga segit az eléaddémivészetek mivelSinek megérteni a
fenntarthatdsag értékét, ami eimélyiti az dko-kreativ gyakorlatokra vald torekvesuket.

A harom ,.c” beépitése a tervezési folyamatokba a kdvetkezd sajatossagok hangsulyoza-
sahoz vezethet: a kdzdnséggel és a kdzosségekkel vald tobbszintl kapcsolddas; a multiszen-
zoros elemek aktivaldsa; a szokatlan anyagok és a kdzvetlen tapasztalaton alapuld folyamatok
iranti megujult érdekl6dés; olyan gondolkodasmadd, amely a forgalmazas €s a lehetbségek te-
kintetében tulmutat a produkcios szinten; valamint a pozitiv tarsadalmi-6koldgiai 6rokségre valod
térekvés. Mivel az Okoszcenografia a helyhez, a kontextushoz és a kdzdsséghez valo viszonyban
reagal és létezik, feltevésem, hogy minden projekt, éményében és komplexitasaban, egyedi él-
ményt jelent, ami kilénbdzd fenomenoldgiai és dkoldgiai eredményekhez vezet.

Az 8koszcenografia azt feltételezi, hogy az anyagokra és a testekre tdbbé ne egyszerlien
egyedulalld elemekként vagy akar egymassal viszonyba hozott szinguldris elemekként tekintstink.
Ehelyett az 8koszcenografiaval vald munka soran a tervezd figyelembe veszi a terek létrehoza-
saval jard lathatatlan hatéasokat — azokat, amelyek a munkafolyamat soran nem feltétlendl nyil-
vanvaldak (nem Ujrahasznosithato diszletelemek, égésgatlo szer, sprayfesték és kétdollaros bolti
kellekek), de amelyekkel kapcsolatban felismerjik a potencidlis ok-okozati dsszefliggéseket (a
hulladéklerakok ndvekedéséhez vald hozzajarulas, levegdszennyezés és a gyermekmunka fenn-
tartédsa). Ugyanakkor ezeknek a lathatatlan kdvetkezményeknek a felismerése pozitiv fényben
is lehetséges, amikor a tervezd figyelembe veszi a mU potencidlis hozzéjarulasat a tarsadalmi-
Okoldgiai rendszerekhez. Az esztétika e sokrétl és Osszetett megkozelitése jelentds elmozdulast
igényel annak tekintetében, ahogyan mentalisan és a gyakorlatban is foglalkkozunk a kérdéssel.
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Az 6koszcenografiaval vald foglalkozas nem egyetlen lehetséges utat jelent, azonban a
3C-keret kijeldli a lehetséges modjat annak, hogy az 6koldgiai gondolkodas és gyakorlat hogyan
alkalmazhat6 a szcenografidban. Az 6koszcenogréfidban rejld lehetéségek megragadasaval a
folyamat része lesz annak felismerése, hogy a gyorsan valtozé €s bizonytalan vilagra reagélva
tovabb kell fejleszteniink sajat eszkdzeinket, iranyelveinket és Utemterveinket. Remélem, hogy
az dkoszcenografia paradigmaja segiti a tervezéket ebben a folyamatban — az anyagokkal, he-
lyekkel, kdz6sségekkel és 6koszisztémakkal vald szorosabb kapcsolatok Ujragondoldsaban és
apolasaban, valamint a jovdjikbe vald kdzvetlen befektetésben.

Az 6koldgiai szemléletl szcenografus kihivasa az lesz, hogy térbeli, performativ, részvételi
és Unnepi folyamatokon keresztll az élévilaggal vald interakciod Uj modozatainak nyisson utat. A
prosperald jovét szolgdld szcenogréfia felkarolasahoz erds szandékra lesz szikség, hogy értelmes
kapcsolatokat, lehet8ségeket és joléti formakat keressunk, ugyanakkor készek legytink fejlédni,
reagalni és alkalmazkodni a valtozo korilményekhez. Az ehhez sziikséges tér megteremtésének
elésegitése szintén kulcsfontossagu szempont lesz a regenerativ j6vé felé vald elmozduldsban.
Mindazonaltal az 6koszcenografidban talan nem is annyira magardl a térrél van sz6, mint inkabb
azokrdl a tarsadalmi-dkoldgiai kapcsolatokrdl, amelyek e terek kialakitdsa soran jonnek létre.

Az él6 szinpad

A legjelentésebb projektem, amely az 6koszcenogréfiai lehetdségeket igyekszik atfogni,
a The Living Stage (Az €l6 szinpad) — egy globalis kezdeményezés, amely a szinpadtervezést, a
permakulturat és a kdzdsségi részvételt 6tvdzi, hogy Ujrahasznosithatd, bioldgiailag lebonthatd
€s ehet( eléadastereket hozzon létre. A részben szinhaz, részben kert és részben élelmiszerter-
mesztési demonstracio, Az él6 szinpad az dkoldgiai elveket és a koérnyezeti hatasokat inkabb
lehet&ségnek, mint korlatnak tekinti: olyan etikanak, amely felvilagosito erével birhat, és az eszté-
tika szerves részét képezheti. Az el6adasok végén ezeket az él6 szinpadokat visszaadjak azok-
nak a kdzosségeknek, amelyek segitettek Iétrehozni Sket. Az épitett strukturak kerti agyasokka
és kdzdsseégi terekké, a ndvények élelemmé, a hulladék pedig komposztta alakul. Mivel minden
egyes él§ szinpad a helyszin, az 6koldgia és a kdzosség helyi sajatossagaira adott kdzvetlen
valaszbdl fejlédik ki, egyetlen projekt sem egyforma.

Az elsé él szinpadom a 2013-as ausztraliai Castlemaine State Festival szamara készlilt,
és egy Ujfajta szinhazi tér Ujragondolasabdl nétte ki magat — olyanébdl, amely jobban igazodik az
Okoldgiai rendszerekhez. Ugyanakkor arra is torekedett, hogy a fenntarthatésagot szorakoztato-
va tegye, és arra 8szténdzze a kdzdnséget, hogy ,faljon egyet a szinpadbdl”. A helyi permakul-
tura-szakérték iranyitasaval a Castlemaine vidéki kdzosség altal Iétrehozott eredeti, €6 szinpad
maszhatd, almasladakbdl épult kertfalakbdl és hordozhatd, ehetd ndvényeket neveld kerti agya-
sokbdl allé amfiteatrum volt. A szinpad egyszerre szolgalt helyszinként és inspiracioként szamos
helyi eléaddcsoport szamara, akiknek az volt a feladatuk, hogy olyan kisérleti mlveket hozzanak
létre, amelyek a regeneracio fogalmabdl épitkeznek, és kdlcsdnhatasba Iépnek az Sket kortlve-
v@ egyedi dizajnnal. A fesztival utan az almasladakbdl és ndvényekbdl allé szinpadot kildnbdzé
kozdsségi kertészeti projektnek adomanyoztak, amelyek kdzil sok még ma is viragzik.

A castlemaine-i fesztivalon valé debutaldsa éta Az €6 szinpad koncepcidja eljutott Car-
diffoa (Egyestilt Kirdlysag), Glasgow-ba (Egyestilt Kirdlysag) és New Yorkba (Egyestilt Allamok),
valamint Ausztrdlia mas részeire is, és tovabbra is érdeklédést valt ki, valamint Uj projekteket
inspiral vildgszerte. Uj kreativ csapatok alakultak, amelyek helyi 6koldgiai elképzeléseket alkal-
maznak a kézosségek bevondsara és pozitiv drokségek étrehozasara. Minden projekt egye-
di, de bizonyos egyértelmd kbzds vonasokban osztoznak: az élelmiszertermelés és a bioldgiai
sokféleség Unneplése, a kdzdsségek aktiv bevonasa, valamint az olyan 6rokség megteremtése,
amely tulmutat a projekt el6adason keresztll torténd Unneplésén.
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Az €l6 szinpad fontos tanulasi folyamatot jelentett ahhoz, hogy Ujragondoliam a mivészi
gyakorlatom maddjat ugy, hogy jobban dsszhangban legyen a hely lehetdségeivel. Ugyanakkor
azzal is tisztdban vagyok, hogy nem minden eléadasprojekinek adatik meg az a luxus, hogy
szabadtéren zajlodjon, vagy hogy a torténetvezetése vagy a témaja kdzéppontjaban dkoldgiai
Uzenet alljon.

Szerencsére sok mivész bizonyitja, hogy a fenntarthatdsag a legkuldnfélébb médiumok-
ban és kontextusokban mikodhet, beleértve a hagyomanyosabb eléaddémlvészeti kereteket is,
amelyek ko6zUl néhanyat a kdnyvemben dokumentaltam. Az egyik legfontosabb forras a Theatre
Green Book (Szinhazi zold kényv) volt, amely az Egyesult Kirdlysagban, Eurdpaban és Ausztralia-
ban is 6sztdndzte a fenntarthatdsaggal kapcsolatos fellépéseket. Ennek a kezdeményezésnek
volt vitathatatlanul a legnagyobb hatasa az agazatra globadlis szinten.

Az 6ko-kreativ jovoképek 6sztonzése

Tervezd-kutatoként olyan dko-kreativ eredmények feltarasa foglalkoztat, amelyek a fenn-
tarthatosagi célokat a mivészi képzelet mélységével hangoljak 6ssze. Az ausztrdliai Griffith Egye-
temen mUikods Gj Eléadémiivészeti és Okoldgiai Kutatdlaboratérium (Performance and Ecology
Research Lab — P+ERL) tarsigazgatojaként lehet6ségem nyilt arra, hogy az eléaddmuivészet
fenntarthatdsag felé torténd atmenetének Uj lehetdségeit vizsgdliam. Egyik legujabb, az Ausztral
Kutatasi Tanacs (Australian Research Council) altal finanszirozott projektink, a Kultura az éghaj-
latért: Az Bko-kreativitas érvenyesitése az ausztral eléadomdvészetek kdrnyezeti fenntarthato-
sagra vald atallasaban (Culture for Climate: Harnessing Eco-Creativity to Transition Australia’s
Performing Arts to Environmental Sustainability) célia olyan 6ko-kreativ fenntarthatdsagi straté-
giak kutatasa, amelyek a mlvészetekben és a mlvészeteken keresztll felgyorsitjgk az érdemi
éghajlatvédelmi fellépést.

A Kultdra az éghajlatért ot kulturdlis szervezettel egyUttmukddve vizsgalja az Oko-kreativi-
tas szerepét az el6adomivészeti gyakorlatok Ujragondolasaban az éghajlatvaltozas dltal alakitott
jov8 szamara. Az dko-kreativitas Az €l6 szinpad etikdjara épll, hogy fantaziadusan és veze-
t8 szerepet vallalva reagdlion az éghajlati valsagra. Az elképzelés az atfogobb fenntarthatdsagi
€s éghajlati igazsagossagi megkdzelitéseket tUkrozi, és elésegiti a fejlddési képesseg érzését
a kulturdlis termelés kommunikacios és kdzosségi aspektusainak hasznositasa érdekében. Az
Oko-kreativitas elengedhetetlen annak a korlatozott 6ko-hatékony szemléletnek az ellensulyoza-
sahoz, amely az elmult évszazadban a fenntarthatdsagrol folytatott beszélgetéseket uralta. Ezzel
szemben azt javaslom, hogy az dko-kreativitas éghajlattal kapcsolatos beszélgetésekbe vald
bevonasaval tulléphetlink a pusztan mennyiségi és kipipalds intézkedéseken, hogy egy alternativ,
prosperald j6vé Ujragondoldsan dolgozhassunk.

Folyamatban 1évé kutatasaim és mlvészi gyakorlatom révén igyekszem ramutatni, hogy
lehetéséglink van a fenntarthatdsag olyan kreativ folyamatként valé djragondolasara, amely ké-
pes pozitiv és messzemend elénydkkel jarni. Azt hiszem, hogy kontextustdl figgetlentl a md-
vészek mindig megtaldljak a modjat annak, hogy munkajukba olyan dkoldgiai elképzeléseket
vonjanak be, amelyek szélesebb perspektivakat és lehetdségeket nyitnak meg. Szamomra a
fenntarthatdsag az eléadomuivészetben nem pusztan a szén-dioxid-kibocsatas csdokkentésének
kérdése; ugyanugy elengedhetetlen ahhoz is, hogy mivészeti formankban relevansak marad-
junk, és megdrizzik haladoképességlnket. Minden iparagnak szembe kell néznie az dkoldgiai
kovetkezmeények valdsagaval, és az eléadomivészet egyedulalld és erbteljes platformja lehet az
Uj valosagok elképzelésének és inspirdlasanak. Ahogy Alison Tickell, a Julie’s Bicycle munka-
tarsa fogalmaz: A kreativitas a bolygo legfenntarthatdbb és leginkabb megujuld energiaforrasa.
Hasznaljuk ki.”

Forditotta: Kovéacs Kinga
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Boros Kinga

A HALALBA
TANCOLTATOTT.
A SHE SHE POP A FNT-N

34. Orszagos Szinhazi Fesztival (FNT), 2024. oktéber 18-28., Bukarest

rszagos fesztival nyitdnapjan mas orszagbol meghivott eléadast jatszani galans lec-

ke az orszag szinhazanak. A bukaresti szinhazfesztival (Festivalul National de Teatru)
évek ota él a gyakorlattal, hogy kulféldi vendégel&adasokat szerepeltessen, 2005-ben igy j6he-
tett el Romanidba a Thomas Ostermeier rendezte berlini Nora és a Kivansaghangverseny, de
szintén FNT-meghivasnak készénhetdk a Dead Center, Katie Mitchell vagy Tiago Rodrigues bu-
karesti eléadasai. Altaluk az éves roman szemle horizontjan megjelenik a kortars Eurdpa, szem-
benézhetlink alkotdi Gnmagunkkal, nézdi igenyeinkkel, és a nemzetkdzi kontextusba helyezked-
ve gondolkodhatunk arrdl, mit tartunk értékes szinhaznak ma.

Olyan eléadas, mint a Dance me! a harmincegynéhany cimet felsorakoztatd roman va-
logatasba dnjogan nem is verekedhetné be magat, hiszen az éves best ofban nemigen talalunk
mast, mint illuzidszinhazat, klasszikusok és kortarsak szinrevitelét. A She She Pop azonban nyu-
gat-eurdpai markanéy, igy még ha a szinhazkoncepcioja teliességgel idegen is a roman féso-
dortdl, szakmai tekintélye legitimalja. Tancmaraton, irjak a beharangozéban az alkotok, akik nem
tédncosok — és mert nem is szinészek vagy rendezdék, afelél a magasmdvészeti, mlvészszinhazi
identitas fel6l nézve, amelyben a romaniai szinhdz definialni szereti 6nmagat, nem profik. (Nem
meglepd, hogy Alina Epingeac bukaresti kritikus egyenesen Ugyetlennek nevezi az eléadast,
hozza nem értének az eléaddit.) A magat ndi egyUttesként meghatarozé kollektiva tagjai a gies-
seni Alkalmazott Szinhaztudomany szakon tanultak, és munkaiknak egyik legerésebb jellemzéje
épp az, hogy nem vesznek tudomast a szinhdzcsindlas 20. szazadi kanonizalt tgymenetérdl.
A flggetlen berlini csapat 2011-ben a Theatertreffenre meghivott Testamenttel torte at a szin-
hazszakmai Uvegplafont. Ebben a Lear kirdly-parafrazisban sajat apaikkal (!) léptek szinre, és a
Shakespeare-szdveget tavoli apropoként hasznalva egyUtt néztek szembe a visszdjara forduld
gyerek—szUl8 viszony tabujaval. A tancra mint szinpadi kifejezésformara nem el&szdr épitenek:
2004-ben a Warum tanzt ihr nicht? (Miért nem tancoltok?) parkettjén pdrgették egymasra a
képzeletet és a valdsagot. 2014-ben a Tavaszi aldozatban szintén tancszerd mozdulatokat adtak
eld. Utdbbi eléadasukban, amely 2018-ban lathatod volt a sepsiszentgydrgyi Reflex Fesztivalon,
az elbaddk édesanyai jelentek meg, igaz, ezuttal ,csak” felvételrdl vetitve. A hianyt megejtéen
er8s magyarazat igazolta, melyrdl az eléadas utani szakmai beszélgetésen vallottak: az anya
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és felndttgyerek kapcsolat 6ngyulladd konfliktuspotencidljat nem birtak volna alkotoként kézben
tartani. A Testament és a Tavaszi aldozat azt az athidalhatatlan tavolsagot probalta felszamolni,
vagy legalabb megérteni, amit mindkdzdnségesen generacios kuldnbségnek hivunk. S a kdvet-
keztetések korantsem voltak megnyugtatok. A Testament szereplbi egész el6adason keresztUl
hadakoznak, hogy végul a koporsdba fekldve kerllienek csak kdzel egymashoz. A Tavaszi al-
dozat asszonyai a néi Onfelaldozas generacidosan ismétlédd korét igyekeznek megtdrni, persze
sikertelendll, és ezért a masikat hibaztatva. A 2022-es Dance me! kbzvetlen el6zményei ezek, egy
trilogia harmadik részét latjuk.

Jsmerlink titeket. Ti vagytok azok, akik mindig Ubert hivtok ahelyett, hogy biciklire Giné-
tek.” Miis ,ismerUnk titeket. Ti vagytok azok, akik nem bujtok eld, de titokban Grindr-eztek” — a
szinen ismét két generacio, egymas ellen, egymasért. Csakhogy ezuttal immar az dtvenes éve-
ikben jard She She Pop az dregek. Velik szemben alig-huszévesek: a fifék. (Ha nem ismered a
fife sz jelentését, ne aggddi, vagyunk még itt paran a lemez B oldalan.) Mintha bokszmeccshez
vonulnanak fel az 6tfés csapatok, az dregek piros, a fifek kék kdpenyben a nézdék altal kétoldalrdl
kozrefogott arénaszinpadon, melynek harmadik és negyedik oldalat ,61t6z8”, illetve eredmény-
tabla hatérolja. Ezen fogjuk majd Iatni, melyik proba kodvetkezik, és kinek a javara all a mérkdzés,
melyik csapatnak mennyi élete maradt.

A szines, ledes eredménytabla, akarcsak a tancolds, idétlenkedds versenyfeladatok, haj-
danvolt tévémUsorok emlékét idézik (jobban mondva Bukarestben pont nem idézik, mert nalunk
kimaradt a tévézés torténetébdl a hatvanas-hetvenes éveknek ez a fejezete). A performativ ke-
retezés tehat, amelybe belépnek, mindkét korosztaly szamara tavoli, s 6k az ennek megfeleld
iréniaval viszonyulnak hozza. Cinkos 6sszemosolygas sugallja, hogy dsszetartoznak 6k akkor is,
ha ebben az eléadasban nem koti vérségi kapcesolat a két generdciot, és negyedszazad feszll a
kékek és a pirosak kdzt. Mert mégis mi az, hogy generacio? Létezik egyaltalan ilyen? — kérdezik
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a beharangozéban. A performerek bemutatkozd szdpérbaja ezt a kilénbdzve Gsszetartozast
képezi meg. A véletlenszerlien feldlld kék-piros parok egymast kdvetd ,0sszeszolalkozasa” hol
dltalanosabb, tarsadalmi habitust regisztrald, hol egészen személyes, intim jellemzéseket ad egy-
masrol, és végtére is ez utdbbi nyom tébbet a latban, mert odafigyelésrdl, kapcsolddasral arulko-
dik. Az enumerdcio trash-talk format dlt, kivéve, hogy nem a leuralds a célja. Hajaz ugyanakkor
a TikTokrdl szétterjedt #generationchallenge videodkra is (Cool! — igy a kbzépkoru anya. Sigma! —
fordit a kiskamasz gyerek), kivéve, hogy a Dance me! az alt (6reg) és jung (fiatal) jelz8kdn tdl nem
€l a generdcios felcimkézéssel, és az eltérd szavak és gesztusok Utkdztetésének humora helyett
a mogotte feszlld vilagnézetet, életérzést firtatja. Ti, teszi szdva az egyik fife, mindig 6sszeza-
varodtok, hogy fiunak vagy lanynak szélitsatok engem. De az dregek kozt is van queer, csak &
nem viseli a kllsd megjelenésén identitasanak ezt a vonzatat. Vagy hogy barmennyire is elvalaszt
minket egymastdl a korosztaly-specifikus vilagunk, mondja az egyik 6reg az egyik fifének, egy
huncut kacsintassal elaruljuk, hogy azért a kémia is mikodik koztlnk.

Az eredménytablan az életek azonban fogynak minden prébaval. Mig egyik csapat zenél
€s énekel, a masik erre tancol, kvazi ugy tancol, ahogy fltyllnek neki, és lassuk, ki birja tovabb
élettel a véletlenszerlien kiosztott idétartamu meneteket! A kék, illetve a piros csapat zenéje evi-
dens moédon kllénbdzik, mert mas-mas korbdl vald: mas ritmus, mas hangzas, mas message.
Mar a hangszerelés szembet(inéen mas: az dregek magabiztosan és tisztan énekelnek és jatsza-
nak sokféle hangszeren, a fiatalok f6leg gombokat nyomogatnak, electropopot kavarnak. Az ére-
gek, mint egy buliban, ki-ki a maga testének és mozgaskulturajanak megfeleléen razza magat,
vagy azonos mozdulatkombindcidt ismételnek mind az dten. A fiatalok koreografiai kdzul erés
érzelmi imprinttel régzdl bennem egy, amit madarseregnek nevezek el: a hajladozd csoportbdl
id6érdl iddre kirebben egyvalaki, tarsai kovetik, és a tér egy mas pontjan szervezddnek Ujra, mint
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egymast védd, 6sszebujva remegd fiokak. Az dregek néha a derékfajasbdl csinalnak koreografi-
at, a fiatalok batran vagjak maguk szexi pdzokba, szélgéppel lobogtatjgk magukon a ruhat. Egy-
mas dolgat azzal is nehezitik, hogy eléadasrdl eléadasra Ujitanak a dalrepertodrjukon, igy a kildn
probald masik csapatnak nehezebb tancot illesztenie az aznapi zenéhez. A 2022-ben bemutatott
eléadas bukaresti vendégjatékan a fifék egyszer csak a 2024-es Everything is romantic-ot vetik
be Charli XCX-t6l. A magam részérdl ekkor kapom tényszer( bizonyitékat annak a kezdetben
elhangzott dllitasnak, hogy az el6adasban nagy hangsulyt kap az improvizacio.

Mert egyébként erds bennem a gyanu, hogy a meccs elbre elddntétt: az eréviszonyok
jocskan egyenlStlenek. Még ha vannak is koztik vendégek, az dregek csapatat mégiscsak a
huszonot éve egyltt dolgozd She She Pop alkotja, akikhez képest a fiatalok teljesen ismeretlen
kezddk. Az eladast a She She Pop jegyzi, ez az § szinhazuk, mondhatni hazai palyan jatszanak.
Réaadasul a képenyiikon a Stayin’ alive felirat diszeleg, mig a fiféknek a Born to die jut. Es mig
amazok atlétaban és kisgatyaban is konszolidalt allampolgaroknak néznek ki, csupa tisztes, ér-
telmiségi kopaszodas €s olvasdszemuiveg, addig utdbbiak megjelenése €s gesztuskészlete nyil-
vanvaldan rajatszik a kortars pop- és kdzosségimeédia-vilag sztenderdjeire, hogy tipusfiguraknak
lattassa az 6t fiatalt — két Amy Winehouse, egy Drake, egy queer (aki meg, Oana Stoica kritikus
irja, Hunter Schaferre hasonlit) és egy white boy fluff Iép fel Bukarestben.

A koénnyedén provokativ, laza fizésu felszin kdzben egészen mas tétet tartogat. Figyel-
meztetett a beharangozd: a tancmaraton egyszersmind tancritudlé is, tehat bizony az élet 6roktdl
fogva fennalld rendjét tnnepeljtk itt — s az nem lehet mas, mint hogy az dregek halnak meg,
mikdzben a fiatalok tovabb énekelnek. A tanc vergbdéssé esik szét, a foldre kerdlt test mint
elgazolt allat rang. Ki-kihagy a mozdulat. Félig tanc, félig bomié anyag. Ennyi volt. igy értsiik az
eléadas cimét add Leonard Cohen-i dalt: ,Dance me to the end of love”. El tudjuk-e fogadni a
haldl realitasat mi, akiket az iskoldink arra tanitottak — a tarsulatalapitd llia Papatheodorou mint
egy kidltvanyt, ugy olvassa fel e sorokat —, hogy minden csak tarsadalmi konstrukcio, diskurzus?
El tudjuk-e fogadni egy masik generacio vilagnézetét mi, akiknek mindig is szabatosan megfogal-
mazott, magabiztosan képviselt véleményink volt? Képesek vagyunk-e atadni nekik a vilagot mi,
akik a rendszervaltas utan felépitettlk azt? — kérdezi az eléadas dltal a She She Pop generacioja,
a berlini 6tvenesek.

Uldk a nézétéren, Bukarestben. A mi kelet-eurdpai rendszervéltasunkra gondolok. A suf-
nidemokraciankra. A mindig visszanyelt véleményUnkre. A négy fal kdzé utasitott kisebbségeink-
re. A tengddd fliggetlen szinhazcsindldinkra. Az drokségre, ami az utanunk érkezd generacionak
jut. Arra, hogy szinpadon ilyen felszabadultan tancold, szép embereket, mint 6k itt tizen, korab-
ban csak Jéréme Belnél lattam.

Részvetelemet a bukaresti Orszagos Szinhazfesztivalon a Roman Szinhdzi Szévetség
(UNITER) tette lehetdve.

Dance me. She She Pop, Berlin. A bemutaté datuma: 2022. januar 18. Koncepcio: She
She Pop. Szinpadkép: Jan Brokof. Jelmez: Lea Sevse. Light Design: Andreas Harder, Michael
Lentner. Koreografus tanacsado: Jill Emerson. Valtozo szereposztasban jatsszék: Sebastian Bark,
Dan Belasco Rogers, Santiago Blaum, Johanna Freiburg, Fanni Halmburger, Lisa Lucassen,
Mieke Matzke, llia Papatheodorou, Tatiana Saphir, Claudia Splitt, Berit Stumpf (6regek), valamint
Hiyam Biary, Eren M. Guvercin, Jan Nwattu, Simal Nil Sahin, Nikolas Staudte, Béla Arnaud
Weimar-Dittmar, Zelal Yesilyurt, Sindi Zeneli (fiatalok). MUvészeti tandcsado: Laia Ribera Canénguez,
Rodrigo Zorzanelli Cavalcanti.
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Hegyi Réka

KINEK KELL
A FESZTIVAL?

9. Interferencidk Nemzetko6zi Szinhazi Fesztival, Kolozsvari Allami Ma-
gyar Szinhaz, 2024. november 3-17., Kolozsvar

Ve
Evek 6ta varva vart esemény szamomra az Interferenciak fesztival Kolozsvaron. Az ideit

is vartam, bar a beharangozott program kissé lehangolt. Tul sok Tompa-rendezés,
tul kevés szinvonalas nemzetkozi produkcid, példaul sokunk kedvence, Jaram Lee is hianyzik,
allapitottam meg. Oriiltem viszont annak, hogy a fesztival korabbi kiadasaitdl eltéréen tébb hazai
tarsulatot és mivészt lathatunk, ugyanakkor nagy érdeklédéssel vartam Nagy Jozsef tarsulata-
nak legujabb tancprodukcidjat, valamint a Vigszinhdz eladasat. Az utdbbi kettd be is valtotta a
hozzajuk flizdtt reményeket, de rajtuk kivll ért néhany nagyon kellemes meglepetés szamomra
ismeretlen térsulatoktdl, és akadt olyan este, amely teliesen hidegen hagyott. Ugy tavoztam a
szinhazbdl, mintha mi sem tdrtént volna, nem vittem magammal semmit: sem egy kimagaslo
szinészi teliesitményt, sem latvanyt, sem egy olyan igaz mondatot, amelyen érdemes lenne to-
vabb elmélkedni. Sajnos volt még egy harmadik kategodria is, a duhit§ eléadasoké. Hemzsegtek
benniik az olcso gegek, és a mai napig nem taldltam vélaszt arra, hogy mi indokolhatta bemuta-
tasukat egy nemzetkdzi fesztivalon.

Most persze j6 lenne mindenrdl részletesen irni, ha mar megnyitottam Panddra szelen-
céjét, de minek papirt/bajtot pocsékolni arra, ami még azt sem érdemli meg, hogy emlitést te-
gyunk réla. Mesélek inkabb a jo éiményekrdl. Példaul a hazai (roman) szinészndkrdl. El6szor is
a fesztivalinditd produkciordl, Oana Pellea egyszemélyes eléadasardl, a Csendes menekilesrdl,
amely Lena Constante visszaemlékezéseit tolmacsolta minimalis szinpadi kellékkel, mégis el-
sOpré erével. Az irondt fiatalon kildte bdrtdnbe a kommunista rezsim, mert nem akart hamis
tandvallomast tenni egy kirakatperben. A bdérténdkben megtapasztalt kegyetlen, igazsagtalan,
megaldzo tapasztalatokat azért tartotta fontosnak megosztani, hogy az utdkor tanuljon beldle,
€s ne engedje, hogy ezek a szornylségek megismétlédjenek.

Jo volt ismét szinpadon latni Ofelia Popiit, aki minden kétséget kizardan napjaink egyik
legkiemelkeddbb roman szinészndje. Alakitasaval sajnos 6 sem tudta emlékezetessé tenni a
bukaresti Arcub csapatanak Valaki j6nni fog cimu el6adasat, amely Ggyesen kitalalt, szinte 6nalld
€életre keld targyaival és a ,kisértethaz”-diszlettel, amely a Fosse-darabnak az egyrészt konkrét,
valdsagos, masrészt pedig félelmeket, elfojtott érzelmeket kivetitd torténetét szolgdlja, a fesztival
egyik legjobb produkcidjanak bizonyult.
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Nagyon 6rtldk, hogy a fesztival tematikdjanak kdszonhetéen, a rendszervaltas ota eltelt
35 év apropdjan az Interferenciék programjaban szerepelt a Romaniai napld. Temesvar cimd mul-
tidiszciplinaris projekt is. A temesvari Allami Német Szinhaz hat miivésznéje, nagyon fiatalok és
olyanok is, akik a tarsulat alapitdi, személyes térténetek mentén reflektalnak varosukra, tébbek
kozott az 1989 decemberében Temesvaron lezajlott eseményekre is. Carmen Lidia Vidu rendezd
eléadasa nem erre fokuszalt, hanem a szinészndk élményeire, amelyeket Andrea Wolfer drama-
turg oly modon rakott 6ssze, hogy egyensulyban maradjon a bandlis és a fontos, a személyes és
a kozérdekd, a szép és a rut, bbven flszerezve humorral és nosztalgiaval.

A ’89-es politikai valtozasok apropdjan hiviak meg a fesztivalra a Marosvasarhelyi Nem-
zeti Szinhaz Tompa Miklos Tarsulata és a Yorick Studio kdzds produkcidjat, a Lazadni veletek
akartam cimU eléadast. Bodi Attila torténelmi fikcionak nevezhetd regényét Barabas Olga alkal-
mazta j6 érzékkel szinpadra, két szinészre és egy zenészre. (Onkéntelenlil is a felidézzilk Barabas
Olga huszon-sok évvel ezel6tti rendezését, az Alexanderplatzot, amelyet szintén két kivald szi-
nész és egy zenész mutatott be.) Laszlé Csaba és a rendezést is jegyz8 Sebestyén Aba tébb
szerepbe kell ki/be bujjon az eléadas intenziv két érdja alatt. Bravirosan oldjak meg a kihivast,
ezért f6loslegesnek is érezzik a videotechnika beiktatasat, amellyel a harom kdzeli barat torté-
netében felbukkand, sorsukat befolyasold mellékszerepldket | kivetitik” a hatteret zard vaszonra.
A lazadd kamaszok felnétté valdasanak néha vicces, de alapjaban traumatikus torténete kitdng
kiindulépont lehet a '80-as évek és a kommunista tdrténelmi idészak tanitasahoz.

A nagyon kellemes meglepetések sora a kolozsvari Lucian Blaga Nemzeti Szinhaz Tompa-
rendezésével folytatodott. A légbenjard, lonesco szamomra (eddig) ismeretlen szinmUve Adrian
Damian leleményes diszletében jatszodik. Egy hatalmas, fehér felndket vagy dunyhat idézé, fel-
fujhatod ugraldvar tolti be a szinpadot, amelyen a Luiza Enescu szines jelmezeibe 6ltdztetett szine-
szek mozognak, alinak, Ulnek, csuszkalnak is, ha épp Ugy kivanja a jaték. A vetitett képek itt sem hi-
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anyozhattak, és talan ezek szolgdlnak magyarazattal a darab félelmetes aktualitasardl: ha kibujunk
a pihe-puha, néha réhejesen abszurd hétkdznapok és a még nevetségesebb mondén események
paplana aldl, akkor a ,valdsagot” josagosan eltakard felhékdn tul haboru pusztitdsaval talalkozunk.

A hazai el6adasok sordbdl nem hidnyozhatott a Kolozsvari Allami Magyar Szinhdz leg-
Ujabb ifj. Vidnyanszky-rendezése, a Janovics sem. Vecsei H. Miklos és Németh Nikolett szerzd-
ként, dramaturgként jegyzik az eléadas témajaul valasztott szinhazigazgato és rendezd, a hazai
filmkészités uttéréjeként ismert Janovics Jend torténetét. A gazdag szellemi 6rokségbdl nagyon
sokat megmutatnak, és jol feladjak a leckét a kdzdnségnek, hogy olvassanak utana, keressenek
ra az el@adast inspirdld tényekre, hiszen a kdztudatban ezek a részletek, a sotét, vesztesé-
geket listazd megemlékezések nincsenek jelen. Kétségtelen, a nézbtéren Ulnek olyanok, akik
ismerik Janovics élettorténetét, olvastak visszaemlékezéseit, vagy tudjak, hogy a Hunyadi téri
szinhdzat Janovics épittette, hogy elvették télink, talan azt is, hogy a kdzdnség tintetéen nagy
szamban jelent meg annak idején az utolsé Hamlet-el6adason, de még a szinhaztorténetileg
téjékozottaknak is nehéz kikdvetkeztetni, mi fikcio, illetve mi valdsag ebben az eléadasban. A
Janovics-el6adas a korabban szintén Kolozsvaron, szintén ezzel az alkotdi csapattal (Vecsei H.
Miklos szerzd, Ifj. Vidnyanszky Attila rendezd, Csiki Csaba diszlet-, Cs. Kiss Zsuzsanna jelmezter-
vezd) bemutatott, Bartok és Kodaly életébdl inspiralodott /it barbdrok parja: ugyanaz a nagyon
porgd ritmus jellemzi, ugyanaz a jatéktér, mindkét téma szorosan kapcsolddik az erdélyiséghez,
és persze mindkettd eredeti el6adas, amely csak itt, ezzel a fiatal, energikus tarsulattal valésulha-
tott meg. Az el6adas két képet nagyit fel: a korabban emlitett utolsé Hamletet és egy castingot,
sok borleszk humorral, utalva a némafilmek hangulatara is. Ebben a jelenetben a cimszerepet
jatszé Bacs Miklos mellett minden mellékszereplének van legaldbb egy-egy olyan jelenete, amit
szivinkbe zarhattunk: Kardos M. Robert aldzatos, tisztelettudd szerénysége, amivel a szinhazi
szabo szerepét érdemli ki, Daradics Hannah, aki id6s haziasszonyként téblabol a stab korl,
Gedd Zsolt, aki a szerepldévalogatasra felkészllten érkezik, a lelkét is kisirja, mégis hazakuldik,
mert valaki mas vitte el a szerepet, Kiss Tamas, aki nyaktord mutatvanyokba kezd tlsarkd do-
mina-csizmaiban, Tétszegi Zsuzsa, akinek az dlébe pottyan egy szerep, illetve Andras Gedeon
és Panczél Lilla, akik szinkrontanclépésekben fogjak dokumentalni, operatérok szerepében, a
produkcid hatralévd részét, a direktor ur torténetét. Farkas Lorand legemlékezetesebb jelenete
az, amelyben a jelenlegi szinhazigazgatét parodizdlja, Bird Jozsefé pedig, amikor Méry bacsi sze-
repebdl kilépve megmutatja a kdozdnségnek személyes szinhazi ereklyéjét, egy 1919-ben készlilt
tarsulati fotot. Természetesen felbukkan Podr Lili is. Janovics feleségének szerepében Albert
Csilla a tamogat¢ tarsat alakitja, nem az Gnnepelt szinésznét. Bezuhan a szinre az Ifju barbarok
Bartdkja (Imre Eva) és narratora (Bodolai Baldzs), illetve feloukkan a Janovics folytatasaként be-
harangozott Ujabb ifj. Vidnyanszky-opus fészerepldje, Ady Endre (Farkas Lorand) is. A hatalmi
megtorlas eldl bujkald Janovics a bolondokhazaban talalkozik vele, ahova a dekadens és ex-
centrikus féorvos (Vata Lérand) protezsalja be. Mivel nem lehet készpénznek venni az djabb elé-
adas igéretét, ezért csak remélni tudjuk, hogy egy relevans, a korabbi kolozsvari rendezéseihez
hasonlo friss, szérakoztatd, mégis komoly eléadas folytatja majd a sorozatot, akar Ady Endre,
akar mas irodalmi-szinhazi személyiség kerll a kdzéppontba. It kell megjegyeznem, hogy az
Arany Janos életét feldolgozd, a budapesti Vigszinhaz Kinek az €g alatt mar senkije sincsen cimi
eléadasa, amelyet ifj. Vidnyanszky egykori f8iskolai tanaraval, HegedUs D. Gézaval és eredetileg
a Szinhaz és Fimmuvészeti Egyetem 2018-as végzdseivel egyUtt hozott Iétre, az Interferenciak
egyik legfelszabaditobb élményének bizonyult.

Ugy tlnik, az életpalyat bemutatd darabok is szép csokorba gylltek az idei fesztivalon.
K6zUllk is fontos kiemelni a Jugoszlav Dramai Szinhaz A menthetetlen cimd eléadasat, amely
Glenn Gould zongoramUvész tdrténetét szévi dssze Mozart és Salieri Puskin-féle polémigjaval,
egy fekete-fehér, zongorabillentyUket formald térben.

75



KRITIKA

A latvany kap fészerepet Nona Ciobanu A Mester és Margarita-szinrevitelében is, ame-
lyet a Nova Gorica-i Szlovén Nemzeti Szinhaz hozott el a fesztivalra: a szinen hulldmvonalban
elhelyezett szines neonok és a tdbb fellletével jatszo driasi mértani idom teszi lehetévé, hogy a
szerteagazo irodalmi alkotas a szinpadon is fenntartsa a kdzonség érdekl6dését.

Nem tehetek pontot beszamoldm végére, mig meg nem emlitem az off-programot is: kiél-
litasok, kdnyvbemutatok, megemlékezések és szakmai beszélgetések tették gazdagabba a prog-
ramot. Akarcsak az eléadasok, ez a kindlat is finomvegyes volt. Nagy hianyérzettel jart szamomra
példaul az, hogy a Janovics-eléadas utan egyetlen roman kolléga sem maradt ott a beszélgeté-
sen, a kdzdnség soraibdl sem szolalt fel senki, igy nem tudjuk, hogy ,onnan nézve” hogyan latjak
azt a kolozsvari/helyi szinhaztérténeti eseményt, amikor a magyar tarsulatnak ki kellett vonulnia a
Hunyadi téri szinhdzbdl. A romén szakma ott volt viszont a varnai Stoyan Bachvarov Allami Szin-
haz Ahogy tetszik el6adasat kdvetd beszélgetésen, ahol tobb mint illedelmes tapssal kdszonték
meg a szinészeknek és alkotoknak a kdzepesnél is gyengébb produkcidt, majd felszdlaldasaikban
elfogultan dicsérték a kirdly Uj ruhdjat.

Voltak tartalmas beszélgetések is, ezek kdzé sorolom példaul a Székesfehérvari Balett
Szinhaz és Nagy Jozsef tarsulatanak az Atelier 3+1 el6adasat kdvetd beszélgetéseket, ame-
lyeken két nagyon szinvonalas kortars balett-, illetve mozgasszinhazi alkotéi mdhely munkajat
ismerhettlik meg. A jo pillanatok ko6zé tartozott a harminc éve Marosvasarhelyen diplomazott
szinmUvészekkel szervezett taldlkozd is, ezt kdvetden részleteket lathattunk a Tartuffe vizsgaeld-
adasukbdl. A gyenge mindségu felvételbdl is atjott az egykori eléadas ereje, pontossaga, ma is
érvényes mondanivaldja.

Az idei Interferenciak tizendt napja alatt lattunk tehat jot és kevésbé j6t, szinpadon és
kisérérendezvényen is. Ha kerestnk, talalunk mentséget mindenre, meg lehet érteni példaul,
hogy a sz(ikds anyagi keret miatt a szervezéknek kompromisszumokat kellett kétnitik. Am azon
érdemes elgondolkodni, hogy vajon kinek van sziksége egy olyan fesztivalra, amelyre felaras
jegyeket kindlnak az A-kategdrids és a B/C-kategdrias, alpari €s savanyu poénokkal feldobott
eléadasokra egyarant. A szinhazi szakmanak pedig miért kell egy olyan fesztival, amelyre nem
lehet szakmai jegyeket valtani, a szakmai forumok pedig a szeretet és elfogadas jegyében kertlik
a kényes kérdéseket. Csak kérdezem: vajon a kevesebb nem t6bb? Feleennyi id§ alatt feleennyi
szinvonalas el6adas és program éppen elegendd lett volna.
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Lancsak Zsofia

Festékszeplok Maria arcan

Szerepl6k

Tragédia 6t felvonasban

MARia, fiatal festd

Ara, Méria édesapja

L, Maria baratndje, apolénak tanul
WERLE, Maria szerelme

I. FELVONAS

1. Jelenet

FIATAL UR

Hany éve jarok e higanysuirU
maganyban? Nem tudom. Csak Lendram
finom ajakvonalat ismerem,

melynek rézsasagan nem halvanyit

az idé. O, és keze! Mikor a

tenyere barsonyszelencéjébe

ejtette kezeim — 6, mennyek!

Es ha ma valéban megtaldlom?

Mas arcaban, de versenyt ragyogva
id6vel, mely egykor elvette 6t

télem, majd a fold pordba szérta
dragakéveit! O, mulandd Iany,
gyermek. Jaj, nem, nagyobb van itt annal:
Orokkon Ujrasziletd Isten.

S ez Istenhez jarulhatok ma én.
Labaim, hat szlinjetek remegni!

Kéz és halanték, ne gydngydzz tovabb!
Gy6zve rajtatok, mig Erdsz rajtam
gydzve: szellemem, lelkem aldozat
lesz oltéarodon, Végnélkuli Vagy!

Mit mondasz? Mit suttogsz, kongd Ureg?
Blnds? Blndsnek tarthatsz-e olyat,
aki szerelme utan kutat, a

holtak utan — az él6k korében?

Bar ne vonzana tgy O! Lendra
rézsaszin térde! Ha barki latna,

velem egydtt borulna elé, és

nem itélne azért, amit teszek.
\oltaképp apam fizeti ezt az

aldozatot (Isten nyugosztalja);

tan neki is dicséséget szerez.
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Felmegyek hat. Egek, gyomrom olyan,
mint batyuba kotott ké... Hajambol
is undok verejték csorog; de nem
tarthat vissza semmi, megyek, hisz visz
a szerelmes szenvedély 6hozza.
Felcsénget, a kaputelefonbdl egy hang azt mondja, harmadik emelet 9. — kinyilik a kapu.
Ara J6jjon csak, uram, bocsanat, kissé
szerény e lakas, no de szabad a
kabatjat? Felakasztom, itt még van
egy kis hely. fgy. Ne félien, noha egy
kis rumli van, csétanyok, patkanyok
nincsenek. Erre, csak Iépje at a
vodroket, dobozokat. Ezekbdl éllink.
Az apa kicsavarja az égét az elétérben, és beviszi a konyhaba, ott becsavarja.
Lepakolom a széket maganak!
(hova is tegyem e kacatokat?)
Hat mondja csak: kdnnyen idetalalt?
FiaTAL UR Nem jartam e blokkok kdzelében,
még sosem, s hat mindegyik tulontul
hasonlatos: hamuszUlrke szél(
fehér cella, zarkaba szamiizott
életekkel. Es maguk itt éinek?
APA Szerény s szegény lak, tudom, de nincs jobb,
6rém, hogy legalabb lakni tudunk,
ha jol lakni nem is. De minek is
panaszkodijak, sajnalni a jovét
lehet, vagyis, hogy nincs nekunk.
Anna, a feleségem elment, és
azodta tengédink mi — lélekben
jobban, létinkben rosszabbul. Hiszen
dolgozni bar dolgozom, még ha csak
boritékolok is, de ugyan mi
az ketténknek, nekem s a kislanynak?
FIaTAL UR Es 6n valéban nem tudna tébbet?
Nem hiszem, hogy valaki csupan ily
munkara hivatott élte delén.
APA Bar elmém s lelkem sokba birna még,
de testem csenevész, sutasaga
nem enged at e hataron. A labam
alig mozog, alig érzem, hogy van,
s ha van, miért van hat? Hogy vigyen egy
gyenge testet egész a halalig?
Vagy egy lanygyermeket a nyomorba,
s most kdrhozatba? Edes Istenem!
Milyen szégyen! Ha latna ezt Annal
De nem latja, mert nincs itt, s még engem
is (Héphaisztoszat) e nyomorlak
k&zébe rugdosott... Rossz dlom
volt, mi megszUnt, midta nincs veltnk.
De rémesebb a szlikségszerd tett,
mit tenni is alig van merszem ma...
FIaTAL UR Sajnalom 6nt, s énben kicsit magam
is, azt, akivé leszek. Higgye el,
én szerelmes ember vagyok, és csak
azt adhatom, ami a lényegem.
ArPA Jaj, ne is beszéljlnk errdl, hiszen
maga dolga, nem akarok tudni
tébbet. O, de bensém tudésa az
egyetlen igazsagom, és csak ez
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maradt nekem: igy hat visszavonom,
amit igértem 6nnek, nem szérom
gyongydmet a disznok elé mégsem.

FIATAL UR Disznok elé? De uram, én magat
tisztelem meg e j0 ajanlattal!
Remek, lam, az alkunk ugy mégsem all.
(félre) Biztos latja remegésem, megyek...
Nos, ne raboljuk egymas idejét,
mennem kell most mar, mar megbocsasson.

Kbzben egy ugraldléptd, vords haju, téves Kislany jelenik meg, daloldszva, s kifut a mosdora.

ArA Nem megmondtam neki, hogy maradjon
odabent? Jaj, az én kis csinytevém...
FIATAL UR (elvérésédve) Mennem kell hat, ne tartson fel tovabb!
Kiviharzik a lakasbdl, és gyorsan lefut az utcara.
FiATAL UR Istenem, Lendram, 6, hogy alig

hiszlek el, gyenge hitl, mihaszna,
semmi én! Eperpiros arcocska,

s fahéjvords copfocska moge, o,

ide rejteztél? Itt élsz s uralkodsz?

E négy masodperc adatott nekem
életlll, dehogy, ez az idedk

vildga, amit a halandd csak

elfeledett, de emlékszik rea

a megismerésben, igy ebben is!
Istenek, mit adtatok most nekem:

O, a mindenségnél is nagyobb célt,
egy vagyat! Hivogato selymdi rét,
smaragdzdld, puha, pompazatos rét...
Ol, Lendram érintetlen dle

az atvaltozas el6tti percben:

oly tiszta, hamvas, csodas-tudatlan!
Telies, mint a megszegetlen kenyér,
mely szeretetbdl silt, friss és meleg,
mi var, hogy telies legyen altalam

— ezt reméli mind —, pedig innentdl
lesz 6 csak résszé, hogy aztan Ujra
massal egyesulve eggye legyen.

O, a fiatalsag botor hite!

Szinte kdnny szokik téle szemembe...
Na de, ébresztd, Erdsz, ne lassits!
Hagyd, hogy elmém e vagyhoz igazitsa
céljait, tetteit, hogy ne néma

epedés legyen csak osztalyrészem.
Bolond szivem, csitt, remegés kikapcs!
Gondolkodnom kell. Mi lenne, ha most,
még most visszamennék! Igen! De nem.
Nem tudok viselkedni, zilalt és

ijeszté vagyok. Nem mehetek most.
De Lendram pillantésal irisz

ehhez képest némafiim! O, milyen
szinkavalkad, milyen gyonyorliség!
Nem. Allj. Nem. Az apja. Meggondolta
magat. Legylrhetném, igen, ezt a
félnyomorékot. Nem, allj. Ez nem én
vagyok. Mas kell. Tudom is, micsoda.
Amibdl nekem rengeteg van, de

neki meg alig: pénz, az lesz nalam,

s meggondolja magat! Raveszem! De
Lendramhoz sem mehetek Ures
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kézzel, most azonnal veszek neki
valamit; tudom is, hogy mit kapjon!
Tudom, mi illik istenségéhez.

Varj ram, Lendra, holnap Ujra
elidvok, s veled, neked Te leszek!

2. jelenet
Masnap délutan 14.30-ra a Fiatal ir megérkezik a hdazhoz.
FIATAL UR o, gyonydr, feléd szaladok! Hiszen
van-e oly teremtmény, mely nem hozzad,
s belSled iramlik? En is, akar
a hajos népek, kik sévaran
tekintenek tova, szemuk messzi
tavokba réved szarazféld utan,
mely mintha mar alombéli volna,
félig feledett emlék, és mégis
otthoni t4j, szivdobogas-liget!
Ekképp vagyodtam feléd, 6, Gyonyor!
A lépcsbhaz kicsapddo ajtajahoz gyorsan odaszalad, felmegy a harmadikra, majd bekopog.
Apa Hat maga hogyan jutott be? Na és
mit keres itt? Mit mondtam, megmondtam.
Hagyjon békén minket, nagyon kérem!
FiaTaL UR Kérem par percét az urnak, ennyit
szanjon ram, és a segitségemre!
Hiszen épp azért jéttem, mert lattam...
lattam, a 1étUk mily lyukas vodor,
melybe hidba télt a sors, az mind
kifolyik. Hallgasson meg hat, kérem!
APA Jojion, de csak egy pillanatra, mig
megtudja mindenki a hazban, hogy
lanyom hogy kénytelen élni.
Bemennek a konyhaba.
Na, most mondja, hogy akarna maga
segiteni? Tud munkat esetleg?
FiaTaL UR Amit ajanlok, az ajandék lesz.
S minthogy ajandék, becsomagoltam.
Kinyitja a sporttaskajat, tele pénzzel.
Segitség ez Ondknek. Latva, hogy
mit szenved a lannyal egyditt, lelkem
ugy megindult! E lany egy pirkadat
vaniliaszalagja, reménytdl
lobogd, Udvozité langgal ég!
igy ragyog a jovéje is, melynek
gatja épp ez alantas pénz lenne?
Nekem annyi van, s oly céltalanul.
Milyen ember lennék, ha elnézném
kinjaikat, mikor segithetek?

Apa Jaj, ez valédi pénz! Honnan és hogy...?
FiaTAL UR Kérem, ne torédjon ezzell Apam
Oroksége nem maréknyi kasa.
ArA Jaj, de éra van, biztosan, és jaj,
sulyat és blinét hogy viselhetem?
FIATAL UR Elég egy kis kdszonet, hisz ingyen
adom e pénz sercend lapjait.
Ara Jaj, de hogyan? En nem... érdemes sem

vagyok ra... de hogy fogadhatnam el?
A Fiatal dr atadja.

K6szdndm, ez megment minket! Nem is

tudja, mit tett vellink! Jovét adott
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on a jovotlen jovevényeknek!

O, és a lanyom! Sosem lesz apré
testecskéje oly hideg, mert Ujra

meleg lesz novemberben, s6t! Mar tan
oktdberben is! Es nyomorultabb

mar nem leszek, még ha nem is fogok
meggyogyulni, mert bar sutasagom
Anna hagyatéka, de sebeim

majd kitisztulnak gyermekem boldog,
halas szemsugaraban. Készéném!
Nagy 6rém, hogy adhatok, de mégis:
illik megkdszonni azt annak is,

akinek valdjaban adom ezt.

Mire gondol? Hogy a lanyom ide...?

E hitvany pénzen akar megvenni?

E hitvany pénz hitvanysaga sosem
érdekli majd a boltost s a postat,

s6t, mindig titok marad majd. En csak
ezt kérem, s eltlindk 6rokre még

az emlékezetbdl is. Hiszen oly
husbavagdan fiatal 6 meg!

Nem engedhetem! Nem nézhetem, jaj,
ezt végig! Jaj, de az &sszeg oly nagy,
s hatalma visszaadna reménytnk!

Ne aggddjon, tudja, szerelmemben
igaz, s6t rendithetetlen vagyok.

Nem akarom tudni. Nem akarom

latni, nem akarok tudni réla.

Akkor nem kell néznie, sem nem kell
visszaadnia, amit végleg adtam
onodknek. Egy orara menjen el.

S mire visszatér, sosem lat tobbé.
(sirva) Jaj, mit teszek, szornyl vagyok, s terhem
nemkilénben. Ha elérenézek,

e bankok nélkdl hideg Ur kisért,

s dltaluk pedig egy bun, mely 6rok
bilincs szivemen. De van 6, AKI

a blint elveszi, viszont a semmit

azt semmi nem semmisitheti meg.
Rémes, de legyen hat, érted teszem,
Kincsem, az Ur irgalmazzon nekem!

Apa elviharzik a pénzzel.

FIATAL UR

O, a sajnlat némileg kedvem

szegte, s mégis most Ujra érzem, hogy
tagjaimat razza egy foldrengés.

Hol az ajandékom? Na, itt is van,
bekopogok hozzad, Lendram, 6,
szivarvanyszemu! De mit fog szoIni?
Verejtékem csdpdg, karom, labam
roskadozik, égi tronja elétt.

Mindegy, az istenek dolga maga

a koényorulet. Megyek, s esengek.

DRAMA

Bekopog, majd bemegy a lanyhoz, aki éppen ceruzaval rajzolgat a féldén. A szoba nyirkos, hivos,

fekete penész boritja a falakat. Rendetlenség van, rajzos papirok mindenfelé.

Te mit csindlsz, na, mutasd! Tudod, én
is szeretek rajzolni, festeni.
Csatlakozom hozzad egy kicsit, j6?
Belerajzol a kislany rajzaba.

Na de mi lenne, ha kifestenénk?
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Nézd, ezt hoztam neked! Olajfesték
a messzi Olaszorszagbdl. Onnan
j6tt, ahol olivaillatiak

a reggelek, s a tenger sos izét
minden kislany bdre gy beisszal
Ahol a szerelmesek mandarint
adnak egymas kezébe igéret
helyett, mig a mandulafeny&kkel
beszegett utcakon sétalgatnak.
Nézd, a skarlatvoros a kedvencem.
Rakjunk ide ebbdl egyet! igy nil

A hajad tincseire hasonlit.

Es a csukldd anyajegyeire.

Nocsak, egészen szivet formaznak!
(elgurul az ecset)

Ez a kis pimasz szércsomo, na de
szabad ilyet! Meg is van! O, mi ez?

Az agy mellett ratalal eqy 6sszehajtott Szlizanya-képre.
Egy szentkép! Szinte el is feledtem,
mily tisztasagosan ragyog arcuk
az ég kék malasztjabdl kifelé!

Mint csillagfény, oly csodas, ez k6z6s
bennetek! Te egy ilyen mennysugar
vagy, s6t, annal sokkal t8bb, hisz vajon
meg lehet-e simitani arcat?

liyen jolesén? O, biztosan nem!
Tulipanszirom ajkat lehet-e

ily nemes ahitattal illetni?

llyen j6lesén? O, biztosan nem!
Lendram, esdeklek kegyeidért,
részesits hat Snmagadban, te tégy
teliessé, szépségedben flrdess meg!
Keresztvizem leszel most, s a tulvilagon.

A padlén dobogdsok hallatszanak, és surlddas. Az ecset kiesik a festékbdl, s skarlatvords cseppeket

szital a szentkepre.

Il. FELVONAS
1. Jelenet
Két gimnazista lany sétal haza az iskolabol, mikézben beszélgetnek.
MARIA Nézd, Lili, hogy esik Ujra a ho!

Ha van vékony, Uvegleheletnyi

sav fehér és fagykék kdzott, akkor
pihéje épp ezen az atlatszd
tengelyen ttindoklik és mulik el.
Végzetét kdveti mind, oly nemes
vakbizalommal, félek, irigylem!
Szabadsag! Romantika eszményel!
Berzsenyi, Vordsmarty, Petdfi

utanad sévarogtak, de vajon
érezték-e mily kivaltsag Téeged
hordozni? S mikor, mint hajszal kotott
ruhaban, végleg bennlnk maradtal,
viselhettlink téged emberlétink
sajatjaként, de sosem szabadon.

E hd most ugy hullik, hogy nem is tud
réla, s nem érzi napjai sulyat,

igy pihe-élte sulytalan marad.
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De az embert az Ur szabadsagra
adta, hogy akarjon, vagyjon, dontson,
s majd gornyedijen terhe alatt, ekképp
hajtson térdet Jézus szine el6tt.
Széval most nem is orllsz, hogy
szabadon te donthetsz a jovédrol?
Mennyi évszazadon at klizdottek
nétarsaink, hogy te tanulni tudj?

Ez nem kis eredmény, ne becsuld le!
O, nem, kicsinyleni nem akarom,

hisz a jog az erkdlcsok regénye,

s e modon a nék is szerepldi;

ez drvendetes. Es orlilok is,
miképpen egy né oOriilhet, de mint
Maria, olyan ingatag vagyok!

Lili, mondd, mit tegyek, ha érzem, hogy
az Ur hiv orszagét épiteni,

€s engem menyasszonyakeént jegyez?
O, Lili, engem? Hogyan is lennék
érdemes erre? Reszketek, és nem
tudom, mi var ram OTT, félek, viszont
vonzédom is ehhez az élethez.

Ne mondjad, Marcsi, ki ne talald most,
hogy te apaca leszell Ertem én,

hogy van nélad egy szentkép, nalam is
van egy aranykereszt nagymamamtol,
meg néha imadkozni is szoktam.

De te? Annyira tehetséges vagy,

miért nem tanulsz festeni inkabb?
Képzdmlvész lehetnél, hires is!
Apaca? Hisz kiallitasaid

vannak mar most! Egy zardaban ezt nem
csinalhatnad! Legalabbis, hogyan
ismernék meg a mlvészetedet?
Apéaca, meg zarda. Nem a multban,

a kdzépkorban tervezek élni.
Szerzetesként a most megcsonkitott
szabadsagomat Istennek adnam,
hogy 6 teljesitse, gyogyitsa be.

A Szentlélek sugallata vinne,

talan egy nap még szent is lehetnék!
Jaj, Marcsi, ne szérakozz, ha nem egy
zardaban, de akkor is szigoru
szabalyok kozt élnek emberek ott.
Feladnad ezért a festészetet?
Egyaltalan mi az, hogy az Isten

hivott téged? Telefonon? Vagy hogy?
Bar tudnad, bar tapasztalnad te is,
amit én! Bar félek, almodtam csak.
De bevallom, megijeszt engem is;
elengedni a parti sziklat, hogy
sodrédjak fénybdl sodort hullam
tetején, mig kapaldzo kezem
napmeleg szarazféldet nem talal.
Félek visszaadni az Istennek
ajandékat, bar tudom, az 6vé.

Es mi a helyzet a milt péntekkel?
Hogy is hivjak a fiut? Erik?

DRAMA
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MARIA Muszdj a multamat szamonkeérni?
Oly vagyodd vagyok, hiszen tudod;
de szivemen nagyobb Ur még sosem
volt Jézusnal. Persze a testemen....

L Ne mondd! Erikkel? Ti akkor egyutt...?
MARIA Nala aludtam. Vagyis hat... nem is
igen aludtunk aznap hajnalban.
L Marcsi! Ennyit a zardaéletrdl!
MARIA Jo, hat én nem mondtam, hogy nincsenek

klizdelmeim, aggalyaim. Mondjuk

ezen kivanalmaimmal nehéz

mit kezdenem... De gondolod, hogy igy
nem lehetek szerzetes? Nem valo
nekem igy a Jodistent szolgalni...

Liu Nem errél van szd, hanem hogy Istent
szolgalni te masképpen is tudnad.
Festményekkel példaul. Ha tudnad,
néha mennyire szeretnék a te
helyedben lenni! Tehetségesként
élni, csak egy kis ideig akar.

MARIA lgazad lehet, de bizonytalan
vagyok: vajon lenne-e esélyem
képzémUvészeti egyetemen?

Ahhoz azért ennél joval tobb kell,
nem biztos, hogy felvennének engem...

L Kosslink alkut: ha te beadod a
képzére, akkor én is beadom
az orvosira. N&vérke leszek.

MARIA Legyen! Akkor hat, tényleg mindketten
szolgalni fogunk? De jaj, bele sem
merek gondolni, hogy kdlénvalunk!

Liu Sosem kell igazabdl elvalinunk!
Hazaértlink. Holnap talélkozunk!
MARIA Pontosan! Vigyazz magadra! Szia!

Lili az elsé emeleten lecsatlakozik, Maria felmegy a harmadikra.

2. Jelenet
ArPA Hat megjottél, csodas Tulipanom!
Mondj valami jot, mi tértént veled?
MARIA Apal Hisz tudod, semmi érdekes,

legalabbis a fizikadra

nem épitett bennem Uj tereket.
De tanultam, hogy a hétagulas
még a fémeket is fellazitja.

Es eszembe 6tI6tt anyam sorsa,
s a tiéd... Apa, miért hagyott el?

Ara Dragam... En is mindig ezt kérdezem
nappalom terhes odraiban... Még
hianyzik is. De jobb, hogy tavozott.
Ne is sejtsed, mily pokolba sodort,
hajunknal fogva cibalt odaig.

Csak emlékezz, hogyan éltlink régen!

MARIA Mar nem igazan emlékszem, s ra
sem. Volt-e magndliapir az arcan,
mikor mosolygott? Es vorés hajan
mikor elidézve megadllt a nyar
vibralé ragyogéasa, vajon
az eperhez volt hasonlatosabb,
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vagy az érett cseresznyéhez? Es a
keze olyan meleg tapintasu
volt-e, mint a vizparton a
juliust atolelé napsugar?
Szemében rejtett mosolygassal az
angyalokkal vagy a démonokkal
kacsintott ¢ssze? O, mit is mondok!
(eléveszi a nala levé szentképet)
Hisz sokaig errél a szentképrdl
hittem, hogy az anyam! S azt, hogy ezek
a festékhibak az & szepldi.
Mar tudom, hogy félig igazam volt:
& a Valodi anyam, a Szent SzUz,
csakhogy, tudvalevd, szepl&telen.
Apa Még most is magadnal hordod? Régen
is, emlékszem, mindenkinek vitted,
s mutogattad, a ,te anyad”. Noha
tény, hogy e képecskét ¢ hagyta itt.
Hmmm... Pedig azt gondoltam, egyedul, mit
rad hagyott, az a lelencruha, ram
meg a keservet s a szegényseéget...
S mégis, van-e gylldletesebb, mint
a sebeimbdl Ujabb €l sebeket
fakaszté medertelen fajdalom,
mi az életem? Meggydldltetett
engem magammal. S mar nem tudom, hogy
a haragom ok-e vagy okozat,
oly csillapithatatlanul kering
azoéta is Greg ereimben.
MARIA Ezért aggddom annyira érted!
Az Gdvdsseégbe nem vihetjik a
haragunkat, csak a sebeinket,
melynek a kinjait ott semmivé
teszi az Ur. De itt addig mit tegy(ink
vele? A bocsanat kotdzze bel
Apa Draga gyermek, gyere ide hozzam!
Kérni sem merem bocsanatodat,
rad se tekinthetek, szent, szent ledny!
Gyere ide, kérlek, kulcsolt kezed
ciszternaja gyUijtse be kdnnyeim
Léthe-folydjanak holtagait.
A lany kezeibe temeti arcét, s a sirasbol felemelve tekintetét, meglatja a bal csukidjan a sziv alaku, piros
ikeranyajegyét.
E sziviegy kisértéje sorsomnak,
kivetettség és befogadottsag
élénk pettye. Anyad droksége:
lang és bdérszag, vér és billog villog
titkos kulcsfoglalatan e ténynek.
MARIA Apa, mi lelt, hogyan segithetnék?
ArA Rajtam mar csak a mult atirasa
segitene... De kérlek, ne figyelj
ram, hozz inkabb egy kis vizet.
MARIA Hozom is rogton, csak ddlj le kicsit!
Visszaér a pohar vizzel.
igy ni, most mér biztos jobban leszel!
ArA A ,Monte Baldo-i jelenés”-t hozd
ide a fotelem elé, kérlek!
Segit felidézni azt a majust,
amikor oftt jartunk egy kiallitason,
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aholate egyik képedet is
bemutattak! O, melyik is volt az?
LPiros gydngyds gylimolcsostal”...

MARIA ,Szederkosar korall-klarisok kdzt”.
Hozom mindjart a vasznat, Apa.
Apa A szedreset is hozzad akkor mar!
MARIA (visszatérve egy képpel) Azt igazabdl nem tudom hozni...
APA Ugyan miért? Hol van? Kdlcsonadtad?
MARIA Nem. Vagyis igen. Egy fotdsnal van.

A FestémUvészre, tudod, le kell
fotdztatni a portfdlidba.

APA Hat mégis beadod oda? Uram,
6, minden vagyam teljesuini fog!
Megdleli ét.
MARIA De Apa, félek, korai még az

6rém, hiszen tudod te, hany embert
szornak ki mar felvételin onnan?
Attdl rettegek, hogy majd értem is
jénnek egy vilagos nyari délben,
mint az angyalok itéletnapkor,

s leheletlila konkolyként ki is
valogatnak a buzaszal kdzul.

S tehetségtelenségemben, amint
az irva is van: tlzre is vetnek.

APA Ugyan, téged? Hany éve is vannak
képeid mas-mas galériakban?
Nyolc? Miért nem vagy te biiszke erre,
mikor én annyira blszke vagyok?

MARIA De nem tudom, nem tudom, ez-e az
én utam. Mi van, ha ennél én nem
tudok mar tébbet? Megnyerhetem-e
ezaltal az Ur 6rok jutalméat?

Apa Draga lanyom, miért adta volna
Isten neked mindezt, ha nincs vele
célia? Hogy Udvdsséget szerez-e
neked, nem tudhatom, viszont amit
remélek, hogy engem tan megvalthat.
Sét, meg kell valtania, hisz mindent
ezért cselekedtem és aldoztam.

Ez egy legyen kedves az Ur elétt...

3. Jelenet
Jdlius van, lagyan szemerkél az esd, a két lany varja felvételijének ponthatarait.
Liu Szdéval emlékszel arra a sracra
a bébdI? Atjion ma tinnepelni.
Marcsi, haho, hat hol jarsz mar megint?

MARIA Itt vagyok, bocs, csak az esécseppet
figyeltem épp, és elgondolkoztam.
Liu Nagyon j6, mondhatom, én hozom itt

a jobbnal jobb portékat, te meg az
es6t nézed: biztos érdekesebb...
MARIA Jdl van, na, csak ugy megragadott a
latvany. Most j6ttem ra, hogy amint a
cseppecske sik tveglapra gurul,
szukseégszerlen szerteagazik.
Az elvalas torvényszerlisége
épp ez lenne? O, Lili, ugy félek!
L Aggodalmad az enyém is! Viszont
gondolj csak bele, mi egy varosban
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fogunk igy is tanulni. Ahogyan

eddig is, most is egyUtt leszink! Te
vagy a legjobb baratom, sohasem
szakadunk el egymastdll Ne aggad!
Mily mas élet lesz az enyém! Festek,
szemem mindig EGY vilagot szemlél.
Biztosan akarom én ezt? O, nem
tévedek? Egy vilagban élni, egy
valésagban; lathatom-e igy az

Ur valédi orszagét valaha?

Hogyan fessem meg suta, foghijas
ecsettel és silany szineimmel
Lcsupan” azt a teremtett vilagot,
melynek egy széncinke is eposzi
mUremeke? MUvészet ez? Hal Nem.
Ez hés Akhilleusz versenyfutasa

az ¢sszetaposhato teknéssel.
Mindig lemaradasban leszek, és
mindig tokéletlentl vagyom majd
egyre szlikebb tavolsagaimra.

Lili, te nem érzed e hianyt, mely
életedbdl eszik, s egyre dagad?
Ahh, a hidny a holnapé, amely

oly bizonytalan. En meg ma vagyok.
Es Benett is, meg a haverja is,
Adam. Csak tigy mondom, ha érdekel.
lgazad van, na, nem sirok tovabb!
Var a festés, téged a gydgyitas.

Itt az id6 orlini a Iétnek!

Unicumot hozzal, és ne sajnald
télem, Onts békezdbben, Lilikém!
Ha rajtunk romlas Uli is torat,

Isten dréominnepei épp most
vannak. Majd béjtéltink, ha nem lesz itt
a Vélegény. Ugy. Egészségedre!

Koccintas. Csongetnek. Vendégek érkeznek, foként fiuk. Unneplés, mulatozds, zéria a Nap faradé

pillit.

Ill. FELVONAS

1. Jelenet

Juliusi este van, egy galériaban jarunk, egy évvel késébb. Maria 6nalld kidllitasa. Képein mindennapi
cselekvések, harmonikus tajak latszanak, melyek hatterében fel-feltiinnek jelenések, szentek alakjai. A
cime: Jelenések szerda reggel.

MARIA

L

WERLE

Igen, a képet a kedvenc kekszem
csillagcukor mintai ihlették.
Amolyan md, szintetikus eget
akartam a kisgyermek rajzara...

Lili! Jaj, de 6ruldk, hogy itt vagy!
Marcsi! Annyira biliszke vagyok rad!
Kik ezek az emberek? U! Es egy
stab is itt var rad! Mindjart atadlak,
elébb hadd mutassak be valakit:

O itt Werle, 6 is fest, azért is

vele jottem; tudod, irtam réla
korébban (félre), marmint hogy randizgatunk...
Szia, .o vagyok, azonban
barataim csak Werlének hivnak.
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MARIA Szia, 6rlldk, hogy eljdttetek,
én ....... Maria vagyok. Jol
tudom, hogy te is szoktal festeni?
WERLE Igen, mlvészi alakjaimat

gyakorta papirra szegezem az
ecset s gyakran szén szinszogeivel.
Amolyan muvésztanar vagyok én,
taborokban vagyok gyermekekkel,
s vaszonnal fogom fel aradasuk
csobogd csermely-csillanasait.

MARIA O, milyen izgalmas élet lehet!

Most vissza kell térnem, elnézést, de
tegyetek egy kort, és beszélink még!
Maria visszamegy a sajtohoz, Werle és Lili kérbejarjak a kidllitast.

WERLE Mily harmdnia sujtja igy e vasznat?
Milyen foszladozé mult rakta hat
egymasra szalait e sosemvolt
pillanatoknak? Ugy érzem magam,
mint aki betévedt egy valdtlan
valdsagba, hol élébb s valdsabb
élete folyasa; s most ébredett
bar, de rogvest visszavagyik képzelt
napjai képzelt torténetébe!

Mintha flstkomorsagabdl éppen
most vetkéznének szindzdnbe a
napok, a legendas Iét napjai

L Az az Adédm-alak ott kiilénds:
oly peckesen all teremtésében,
olyan elbizakodottan ural,
hogy épp magan nem tud uralkodni.
S az ott? Héraklész? A Heszperiszek
almait cseni el éppen, akik
jegenyékkeént siratjak fiaik.

WERLE Mennyi szin! Van-e ennyi szin még a
teremtett vilagban? Kobaltkékek,
arcpir-malyvak és sikitd sargak?
Lelkemig megrenditenek a zoldek
aldozatkész ecsetsujtasai.

Maria visszaérkezik.

MARIA Ujra itt vagyok! Végigértetek?

L lgen, ez valami elképesztd!
Voltak képek, amiket ismertem
mar korabbrol, de ez a tiz Uj mas!
Még inkabb szeretetteljesek az
alakok, féleg a Fénysodrasban!
Marcsi, te ott vagy, ahol lenned kell.

MARIA Ugy kdszéndm, hogy ezt mondod! Errél
én nem mindig vagyok meggy&zdédve...
Werle mit gondol a képeimrdl?

L El van djulva, latod, most lellt
az elé az oriasi elé,
és nem mozdul tiz perce. Pedig azt
igérte, még elvisz vacsorazni.

Werle a terem masik felében. Odalépnek hozza. Werle egyszer csak felkapja a tekintetét, és felocstdva
Mariara néz.

WERLE Ez mégia. Mas nem lehet! Hat hogy
van az, hogy e festmények ennyire
bensémig kidltanak, s itélnek.

Nem, nem, nem: ez nem embertdl valo.
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MARIA Mit is mondjak: érllok, hogy tetszik?

WERLE Nem, nem tetszik! Biraim e szinek:
olyanért karhoztatnak, melyet tan
el sem kovettem igazan. Mégis
szeretem szelid szinajkuk minden
megvetését, mert jobban vagyom mar
e szenteknek feloldozasaral

MARIA Ezzel mind igy van, aki valaha
magan érezte a Tekintetét.
Sét, talan mind azért kovetlink el
bdnt, hogy feloldjunk bocsanataban?
Nem kell szégyenkezned, tessék, tessek.

Maria egy zsepit ad a kbnnyezd Werlének.

L (stugva) Jaj, Werle, ne csinald mar, annyira
kellemetlen! Gyere, menjink inkabb!
WERLE Nem mehetek, Maria miértjét

hallanom kell. Miért épp a szentek?
Miért ilyen mesei szinekkel?
Nem félsz, hogy lezugnak 6k mint témak
a giccs leporelléjan? En félnék.

MARIA E szinek vilagomat jelentik,
a teljesebb vilagomat. Mivel
Isten adja ezt nekem gyonyor(
menedékul, s tamaszul. Egy olyan
életet, melyben csak 6t szolgdlja
minden jacint, kagyld, lemming; minden
cselekvés, minden eszme az Uré:
s a vilaga vakitdéan szines,
olyan ,sosem mered’-telitettség
sargakba, rozsaszinekbe ontva,
elhordozott 6réom és vagyodas.

WERLE Vagyddas. Ahogy mondtad, a szemed
valdban ugy hordozta szilajkék
szenvedélyét sziklahitednek! Bar
én tudnék ilyet! llyen gyermekin
hinni, lelkesedni, langolni még!

MARIA Nem inkabb félsz, s ennek okan buksz el?
Hitem nem egyedi, s mindinkabb ez,
ami legaltalanosabb bennem:
ezért tudok megdlini benne. igy
te is donts, s higgy! Ez csupan a kezdet.

L Marcsi, mi most elmegytnk, szerintem.
Bocsanat, ha megbantott esetleg.

Na, gyere, Werle, ha még akarunk
pho levesezni; juj, lassan zarnak!

WERLE Parancsaid még izgalmasabbak,
mint égboltod a genezareti
16 felett: kavargo csillagérvény,
selyeméj, felhéhajsza. Lehet-e
hitemnek parancsolni, hogy legyen?

MARIA Te magad nem parancsolnad, ugye?
De az Isten parancsolhat, igaz?
WERLE Ugyan! Hanyszor parancsolt, s a Kényvek

konyve is végsé soron arrél szol,
az ember mikor és hogy szegte meg.

MARA Viszont amikor kezdetben O szolt,
az egész vilag elballt. Igaz?
WERLE lgen, én mégsem, nem tudok ilyet.

DRAMA
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MARIA Nem is kell tudnod, O helyetted is
teremt, ma is teremt. Mert O ilyen.
Es ekképpen benned a Szentlélek
Lparancsol”, teremt, és lesz. Hit, remény
és szeretet. Az embernek nem kell
erészakot tennie lelkén, hogy
olyat akarjon, ami nincsen. Csak
engednie kell, hogy dolgozzon az
Isten, s alkosson, ahogy mindig is.

L K&szonjuk, Marcsi, felejthetetlen
élmény volt ez! Sajnos mar menniink kell.
WERLE Beszélj még nekem errdl, Marial

Most érzem, mit mindig is rejtegetve
tudtam bar: olyan oktalan vagyok,
maganyos, sét, talan érzéketlen.
De a képeid ugy vonzanak, hogy
csak addig birom levenni réla
szememet, mig 6réompirod, eiméd
ily langokkal lobogja be szivem.
MARIA Hanyatld, suta szavaim vannak
a fenséges, végtelen csodakra.
Ha barmi tlizbe boritott, az a
Lélek volt. Dicséség legyen nekil
De latom, mennetek kell, ha valaha
még lesz kidllitasom, gyertek el
batran. En remélem, még tudunk ott
talalkozni. Batorsag neked, és
Lili, neked sok szerencsét
(halkan) a tudod, mihez. Majd hivj fel holnap!
L Szia, mindenképpen hiviak, puszi.
Werle lefagyva all, Lili odébb rancigalja, s elmennek.

2. jelenet
Maésnap délelétt Werle épp egy szénrajzot készit, s kézben tinddik.
WERLE A gyermeki sziv. Oly eleven hus,
oly makulatlan, oly tiszta vaszon;
sosem tapasztalt, sosem piszkolt
szovet. Nyers és gyUrhetetlen, szinte
frissen vasalt bele élt a szépség.
Es milyen meginditd, ha rea
festékcsepp pettyen; vagy csipetnyi szén
karcolja lapjat; a szenvedés meg
szlrkére, feketére szinezi.
A betdrés pillanata: arnyék
konturok mellett, fény és csillogas
darabjait egyre vetkdzi le.
Oszintétlen lesz, latszédni akar,
kozben rejteget mar romlottsagot.
Egy kis fény még ide. Elsimitom
ezt a kis arcot. gy nil Picit
iveltebb szemdldok. Nem, ez sok lesz.
igy a tékéletes! Es a kénnyek:
6szinte, takargatas nélkuli,
életerds sikoltas. Csodaszép!
Fixdlom is... Kész. Iszok egy kavét.
Kavét készit; kimegy és visszajon az elkészllt kavéval.
Kész lett. Fél éve ez az elsé kép.
Mi volt velem? O, kit érdekel mér!
Ami most van. Tan isteni aldas?
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lgaza lehet Marianak? Ez

a Szentlélek? Ha itt vagy, szdlj hozzam,
és mondd, hogy nem tortént meg, sohasem;
hogy csak annyira vagytam Lendram,
hogy csak elevenen elképzeltem.
Vajon Maria mit mondana az
elképzelt bldneimre? Sebeim
bekodtdzné tiszta ragyogasa?

Meleg, befogadd pillantasa,

oromtdl langold arc, karmazsin
hajanak langkorondja... Es az
artatlansaga, olyan gyermeki!

De kézben ajkai hurjan ming

érzékien pengeti hitének

felemeld dallamat! Van benne

valami mélysotét, s édeni is.

Mint az éjszaka indigéegén
felhevilten ragyogo csillagok.

Bar megkaphatnam! Szentté tehetne,
megtisztulhatnék benne. Magahoz
vonz puszta gondolata is. Sosem
éreztem ilyet igazi nénél.

Fel kell keresnem, nem tehetek mast!
Szomjazom szavai tiszta, hivos
csermelyét, lényét, alkotasait.

O, Lendram, egyeduli Ur az

én lelkemen! Elfordulsz-e télem,

ha nem neked aldozok ezutan
kizarolag? Vagy balvanyimadas

lenne testem N&éknek ajanlasa?

De Lendram, megvallom: a lelkem
lebegni kezd, ha csak elképzelem,
hogy hivni készUlok, 6 ég! A viz

lever. Oly hitetlen és nyomorult
vagyok. Lendra, bocsass meg nekem!
Muszdj beszélnem vele, tul gyenge
vagyok. Erzem: rajtam a karhozat.

3. jelenet
Maria masnap felhivja Lilit.
MARIA Lili, Marcsi vagyok, nem zavarlak?

A tegnaprdl akartam kérdezni.
Hogy alakult a randi? Milyen volt?

L Szia, Marcsi. Hat. Oszintén szdlva?
Végtelenll lelombozd este
volt, driiltem, hogy hamar véget
ért. Werle nekem tulontul érzékeny.
A vacsora kdzben is egyre csak
sajndlta magat, sét mint egy gyermek,
sirt is. Egyaltalan nem figyelt ram.
A képeidrél meg rolad beszélt.

MARIA De ugye te azért nem hiszed, hogy...?
L Werlét nem én érdeklem, hanem te.
MARIA De komolyan ezt gondolod? O, Sziv!

Szabadesésed nyoman bensémig
zuhog lUktetésed, hogy ezt hallom.
Gondol ram, és a képeimre is?

L Ortildk, hogy te legaldbb ériilsz!
Azt hittem, ez az én randevum lesz.
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MARIA Bocsanat, Lili, sajnalom, tudod,
ugye, hogy nem igy akartam! Es hogy
én kicsit sem akartam artani
neked. Biztos nagyon kellemetlen
lehetett szamodra ez igy. Széval
bocsanatot kérek, ha barmiben
batoritottam volna 6t, nem volt
szandékos; hiszen ismersz ennyire.

L Persze, nem haragszom, csak annyira
kinos volt. Na, mindegy. De legalabb
az kiderllt, hogy szamodra Werle
kicsit sem kdzémbos! Eléarultad
magad! Bér sejtettem is mar tegnap.

MARIA Olyan volt, mintha tébb mondanddja
lenne, mint amit igy is megvallott.
Reggelre ugy ébredtem, hogy j6 volt
ra gondolni, folytattam volna még
gondolatban beszélgetésiinket.
Szivesen megnézném, miket alkot.
Te lattal mar téle egy muvet is?

L Csak a kép képét lattam egy foton:
amin gyerekekkel van taborban.
Mindig fekete-fehérben rajzol,
vagy mi, igy nincsenek benne szinek.

MARIA Fekete és fehér és sziirke. Nem
csodalkozom. Ebben az emberben
annyi a fény, amennyi a sotét.

Egy erdd O: athatolhatatlan
rengeteg, melybe olykor szeliden
beszivarog a déli fény arany

arnya, de éjjel e bajbdl semmi

sem marad, csak hideg és félelem.
Isten vilagossaga segitse,

tartsa egyben, tartsa a jo uton,
szeliditse és nemesitse 6t!

L Hogy imadkozol érte azonnal!

MARIA Jdl van, ne gunyoldd;j, meg egyébként
érted is szoktam én imadkozni...

L De nem ilyen hangsulyokkal, és nem

ilyen lelkedbdl séhajtozva szélsz
Istenhez, folyamodsz irgalomért,

az biztos. Ahogy az is, hogy bar nem
vagy itt, de telefonon keresztul

is latom, mennyire kipirultal!

MARIA Fejezd be, kérlek, és ne nevess kil
Még nem vagyok szerelmes. Csupan
érdekl6dom iranta. Mi jarhat
az életet lUktetd ér alatt,
ami romai homlokan futva
halézatba rendezi dlmait?

Vajon tegnap éta gondol-e a
beszélgetéslinkre, vagy teljesen
kiabrandult a festményeimbdl?

L Vagy gondol-e rad, rajong-e érted,
akarcsak tegnap — oly szenvedéllyel.

MARIA Fajdalmat okozna neked e tény?

L Nem, mondtam, 6 nem az én tipusom.

Biztos vagyok benne, hogy keresni fog.
Marianak megcsorren a telefonja: egy ismeretlen szam.
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MARIA

L
MARIA

Lili, most keresnek, fel kell vennem,
idegen szam, nem tudom, ki lehet.
Lehet, hogy az emlegetett szamar!
Lili! Leteszlek, beszélink holnap.

Felveszi a telefont, Werlével beszélget.

MARIA
WERLE

MARIA
WERLE

MARIA

WERLE

MARIA

WERLE

MARIA

Halld. Tessék? En Maria vagyok.
Szia, itt Werle. Nem zavarlak most?
A galéria kontaktjan lattam

a szamodat, gondoltam, felhiviak.
Nem, dehogyis. Miben segithetek?
Csak vannak kérdéseim. Amiket
nem értek a festményeid kapcsan:
miért éppen nappalokat festesz?
Ez a kérdés ide komplex, noha
kivald. Ha a szakralitasnak

szine is lenne, napragyogasszin
kacagna vissza a vaszontest sik
fellletérdl. Vivat zengene,

mert ami él, mélto dicsérni az
Eletaddjat! Nézd csak a ,Parton

a rak”-ot: mogotte a kédben a
tengerizl cséndben ott a Szent Sz(z,
flzére kezében, a haldokld

lanyért morzsol imakat, s el6tte
egy kisrak fénybe kerUl, s alakja
rogton megszelidil, szimbdlumma
valik, és a nyari 6rokélés

érzetét a kép el nem tagadja.
Elmulik-e a lany haldoklasa

attdl, hogy a csoda megtorténik?
O, annyi kérdésem van, Mérial

Mit szélnal, hogyha mindezt él6ben

fliznénk tovabb? Es ha szabad, akkor

megmutatnam a képeimet is.
Eljionnél-e velem holnap este?
Orémmell Lenne mit megvitatnunk,
s kivancsi is vagyok munkaidra.
Holnap este hétkor a templomnal?
Milyen reneszansz e helyszin! A nagy
Petrarca dtlete is lehetne.

Ott foglak varni én holnap hétkor.
Rendben, az oldalhajonal leszek.
Szia, akkor holnap talalkozunk!

4. jelenet
Werle mar ott Ucsordg a templom elétti padon 18.30-kor. Maria pontosan hétkor érkezik a templomi
igeliturgiaral. Vilagos, hidegrozsaszin ruhaban érkezik, égkek, hosszu ujju bolerdban. Werle meglepdave
pillantia meg, azonnal odamegy hozza.

WERLE

Pont mintha maga a Megtestesult
oldalarél érkezne mennyei
szerafok kérusanak egyike!

Szia, elragado vagy, vartalak!

Werle kezet csokol.

MARIA

WERLE

Szia, 6, nos, valdban Petrarca
jott el személyesen, amint latom.
Mondja ezt a kivételes Laura,
JKiért az Arndtdl a Sorga mellé

gazdag szolgasagbdl szabad nyomorba

joéttem...” Egész pontosan sétaltam.
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Sokat. Messzebb lakom, de ha nem baj,
addig sétdlnank. Ha j6 neked is.
MARIA Természetesen! Ebben a csodas
idében kar volna mashogy tenni.
Utkozben beszélgetnek, kbzelebb a haz felé.
WERLE ...ezek szerint valdban az id6
hal meg benntnk, nem mi az idében?
Ezért, hogy a haldl perceiben
Osszesereglik szamos emlékkép?
MARIA En igy hiszem. Csak a szeretetiink
marad, ami még akkor is arad
azokra, kiktél memaoriankban
épp elbucsuzunk. Pedig ha tudnank,
hogy kotelékiinket nem érinti
a testi haldl, kénny nélkdl, mi tébb,
ujjongva zarnak le szemeinket,
tudva, hogy oda megyunk, ahol a
vagyakozasnak félemberségét
szinlltig tolti 6rok imadat,
s annak egyetlen forrasa: Isten.
WERLE Kaprazatos! Ide j6ttlnk, gyere
utanam, itt a féldszinten lakok.
Werle bevezeti a négyemeletes haz féldszinti lakdasaba. Maria rogtén megall a férfi képei elétt, s ottragad
tekintete. Werle Aperol spritzet hoz neki.

MARIA Te aztan belevagtal a dolce
vitdba. Kdszi, egészséglinkre!

WERLE Egészség! Igyunk a képeimnek
éppen szlletd kritikusara.

MARIA Kritikdam? Nem igazan van, hiszen

technikajaban remek, egyedi.
De bevallom, végtelendl porba
sUjt, nyomaszt, sé6t megrémit a
szénrajzaid hangulata. Nem. Ez
nem hangulat, nem is képi vilag;
kulon, személyes éttapasztalat.
WERLE Es az elsé kritika elGallt.
MARIA Nem akarlak megsérteni, csupan
alkotdi vilagunk olyan mas!
Mondd, mit jelent a szinnélkUliség
szamodra? Az éles, szinte metsz6
vonalvezetés? Olyan, mintha egy
Krisztus-korona lenne mindenen.
WERLE Nekem a szinek atélt, valamint
az atélhetd jelenségekhez
tarsulnak. Akarcsak a képzelet
is rajzol, almodik; én is ekképp
fekete-fehérben képzelek és
almodok: a lapra is, harsanyan,
nagy nyomatékkal. Remélve, amit
felviszek ide, belevésddik
egykor az itteni valésagba.
MARIA KUldnos. Valdban paratlanok
itt e mlvek, mert hihetetlenul
megviselnek! Huh, Werle, letilok,
j0? Csak ide a fotelbe. Szabad?
WERLE Természetesen, gyere, segitek.
Odatamogatja a majdnem 8sszecsukio lanyt a fotelbe.
Nem gondoltam, hogy igy hatnak majd rad.
Hozok neked vizet, perc, és jovok!
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Vizzel a kezében megérkezik. Maria elfogadja.

MARIA Koszi, bocsanatot kérek, minden
bizonnyal megijedtél. Mar jobban
vagyok. Hoznal valami er6set
is, ha megkeérlek? Mondjuk még egy kis
Aperol spritz jot tenne, azt hiszem.

Werle kiviszi Maria poharat, és kever egy uUjabb Aperol spritzet.
Kbszdndm, ez most kell a lelkemnek!

WERLE Ugy néz ki, a képeim miatt az
€gi Udvot végleg elvesztettem.
Legaldbbis a kezedbdl, pedig
mindenaron csak onnan akartam.

MARIA De miért a szenvedd gyermekek?
Miért éppen ez a témad? Mire
hiv meg mindez? Mivel kell dolgoznod?

WERLE Az artatlansag elvesztése. Az
elsé husba vago érzés, amely
a Paradicsombdl kilizetett
Iétallapot sajatja. Edeni
romlast magaban hordozo, de a
kovetkezmeényt épp realizald
pillanat ez, ami tragikusabb,
ha még gyermekként tapasztalod meg.
Tudod, volt gyermekkoromban egy lany:
Lendra, a szerelmem. Vele volt
utoljdra szines az dlmom, a
napjaim. Szinte Ugy haraptam a
kék levegét, s hozza kenyér gyanant
a harsany, éberzold fUvet, ahol
egyUtt jatszottunk, egyUtt hevertink.
Lendra egy igaz szent. Latod, még
most is igy mondom, mintha élne.

Az UdvOm megvaldsult altala,

de mennybemenetele 6ta a
foldi, s égi megigazulasom
lehet8sége is porba hullott.
Azdta céltalanul haladok
vilagmély volgyembe, s a ,kiutat
nem lelém”, tékozlom napjaimat.

MARIA Ha mar ralatsz minderre, akkor nincs
kés6 még szamodra! Hiszek benne,
benned: Isten felemel! Nincs oly bin,
mibdl ne lenne felemelkedés.
Blinbanat, igazi, Szent Blinbanat!
Aprd érként ott gydngy6zol a sziviink
sziklafalan, de mire ajkunkat
érinted, sebes folyamod csakugy
hémpdolydg, létink gennyes sebeit
kitisztitva. Minden mocskunkat Te
sodrod magaddal, mig nem oldod fel
kénnyeink sds tapoldataban, hogy
azzal éltesd a gazdagon termé
Irgalom édeni gylimolcsosét.

WERLE Irgalom édeni gyimolcsose...

Hiszem, hogy lehet esélyem. A Te szent
szavaid dltal, és Ustokos

két szemeddel, amely utat mutat

blnét bano lelkemnek! Maria!

Mosd patyolatta szép kénnyeiddel
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vérfekete sebeimet, kdzben

bocsasd meg a megbocsathatatlant:

mindazt, mellyel szénszinre festettem.
MARIA Ha az én bocsanatomat kérnéd,

szivem veled imadkozna érted;

de a Szivek ismerdjét kérleld,

csak 6 kényorilhet rajtad! Gyond meg

neki, csak igy adhat feloldozast.

WERLE lgazad van, tisztan latsz, mint mindig.
Félek, a szégyen nem vinne elé.

MARIA A szégyen nem Istennek eszkoze.
Segitenék, ha elkisérnélek?

WERLE Igen! Két narciszajkadbdl, akar

egy harmatcseppet, veszem magamhoz

a buzditast szomjazé Iétemhez.

Vezess, Laura, égi Uradhoz!
MARIA Francescom, holnap az esti hatos

mise el6tt féloraval akkor

a reneszansz randihelyen leszek.
WERLE Ugy hangzott ez, mintha buicstiznal épp...
MARIA Hat, csillagokkal varandés mar az

égboltozat, mi tdbb, tulontul

aperolizli, ahogy az este

egy-egy narancssavja leveg6t vesz.
WERLE A hajad langold tincseivel

kelne versenyre, de esélye sincs.

Maradj még, hadd gyényorkddjek benne!
MARiA O, Werle! En egyszer( lany vagyok:

azt teszem, mit helyesnek talalok,

annak orllok, ami megmerit

a gyonyorbe. llyen a festés is.

A veled toltott id6 is ilyen.

Van egy otletem! Vegyél ceruzat,

hozz két papirt: rajzoljuk meg egymast!
WERLE Tudod, mit? Legyen! Hozom és hozok

egy Ujabb italt is, ihletének.

Werle hozz egy ujabb Aperolt, papirokat, grafitot. Lerajzoliak egymast, a kész miveket megmutatjak
egymasnak.

WERLE Erdekes! A vonalaid milyen

lagyak, oly észrevehetetlenek!

Feledtetik velem az 6szUl6

halantékom, melyet azért mégsem

hagyhattal figyelmen kivdl, latom...
MARIA Mert tetszik! Vonzd, ahogy egy férfi

sOtét hajaba ezlst szélakat

lop az idé és a tapasztalas.

Az egész lényed ilyen kontrasztos:

ugy megragad e fény arnyék mellett.
WERLE Varazslatos, ahogy szavaiddal

gyogyitod a gyengeségeimet.

Es, tadam, ime, itt a te portréd.

MARIA Ez egy angyal képe, nem enyém.
Te valdban ilyennek latsz engem?
WERLE Ez a vazlat a legelrontottabb

alkotasom, mert szinte semmit sem

ad vissza bel6led. Szeplidet

csak, talan. Az Ugy aranylag stimmel.
MARIA Szepldimet Anyukamtdl kaptam,

mutatok réla képet, s mesélek.
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Elékapja a Szlizanya szive-képet.

Nem emlékszem az anyukamra mar.
Tul kicsi voltam, mikor magunkra
hagyott. Sokaig azt hittem, ez a

kép rola készult, mivel ilyennek
képzelter el. Epp mint Szliz Mériat.
De elvileg Anyam tényleg viselt
szeplécskéket, ezek meg csak hibak
a képen. Es & még rendelkezett

egy ilyen furcsa anyajeggyel is.

Maria mutatja a csukldjat.

WERLE

MARIA

WERLE

MARIA

WERLE

MARIA

(magaban) Ezeket a pottydket mintha mar
lattam volna. Varjunk... Mégis honnan
ismer&sek? Lendra kezérdl!

Nem, nem lehet. Vagyis, hogy masnak is
lehet ugyanilyenje. Nyugalom!

Ez a két anyajegy szivet formaz.

Milyen kuldnleges kis 6rokseég.

Jaj, Werle, jol vagy? Fehér lett arcod,
latom, a halantékod gydngyozik.
Miben segithetek, hogy jobban légy?
O, semmi, semmi. Majd jobban leszek!
Az Aperol narancsmamora ez.

A kinti leveg6 mindkettdnkre

raférne, sétaljunk egyet, mit szolsz?
Mar hazafelé venném az iranyt...
Rendben, menjlnk, az este felszivja
majd bodultsagom, és a Hold soétét
karimaja ala temeti el.

Hazakisérlek, ha megengeded.

Igen, a varos masik felében.
Kész6ndm! Akkor kerekedjlnk fel!

Sétalni indulnak, Maria otthona felé mennek. A sététben Werlének eleinte nem t(inik ismerésnek a kér-
nyék, de balsejtelme egyre erésodik.

MARIA

WERLE
MARIA
WERLE

MARIA

WERLE

MARIA

WERLE
MARIA

WERLE
MARIA

... sz6val hat Lilivel mar azéta

baratok vagyunk. Vele én mindent
megosztok, remélem, nem baj neked?
Vagy ez neked nagyon kellemetlen?
Tessék? Bocsanat, elkalandoztam.
Csak, tudod. Nem tudom, hol is vagyunk?
A keleti varosrész szélénél,

mindjart hozzank érkezlnk. Egy perc. Itt,
a Pelikan utca hétben lakom.
(6sszeroskad) O, elbotlottam, hihetetlen, hogy
valaki ide rakja a biciklit!

Jézus ereje! JoI vagy? Hivjak egy
mentét? Te remegsz! Kdzben ver a viz.
Ne hivj, megleszek, csak elestem, na.
Akkor esetleg egy pohar vizre
felugorhatsz hozzank. Hatha segit.
Hozzank? Miért, te mégis kivel laksz?
Apukammal. Szegény, szinte alig

tud jarni mar, épp csak annyira, hogy
ellatia magat. Vele maradtam,

hiszen 6 mindent megtett értem meg

a karrieremért, hogy festhessek;

ugy helyes, hogy most gondjat viselem.
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WERLE Nem, nem megyek fel, kdszondm, inkabb
elindulok haza. Szia, j éjt!
Hatat fordit, és nagyon sietve elmegy.
MARIA Szia, j0 éjt, és vigyazz magadral
Maria 8sszezavarodva, kavargd gondolatokkal a fejében felmegy a harmadik emeleti lakdsukba.

IV. FELVONAS

1. Jelenet
Werle egész gjjel fent van, képtelen elaludni a torténtek utan. Iszik és dohanyzik.

WERLE O, Szentséges Istenem, hogy lehet,
hogy annyi né kdzll nekem adod
a legnemesebbet? Gondoltam, sét
tudtam, hogy szamomra nincsen ilyen
aldasod, hogy szérakozol velem!
Irgalmas egy Isten lehetsz, latom
szinte az 6nelégult jézusi
arcot: megkaptam, mit érdemeltem.
Maria volt az a kislany. Igen.
Es az 6rém, amit gyermekteste
selymes pazsitjan leltem, sosem lesz
mérhetd ahhoz a pokolhoz, hol
azota élek. Az a kis gyermek
tdrékeny, finom testével dlte
meg a lelkem. O, Lendram, miért
testestltél akkor meg? Miért nem
tudtal csak egyszer végleg meghalni?
Minek jarsz folyton nyomomban, mint egy
kisértet? O, kihez fordulhatok?
Hogy lehet egyetlenegy blinémért
karhozat partjaira sodrédni?
Lendra és Isten is elhagyott.
Es megérdemlem szorny( sorsomat.
Hogy tehettem ilyet? Hogyan? Hogyan?
Hogy voltam képes ra, hogy egy ilyen
csodalatos kis teremtést... bantsak?
Skarlatszinl haja, pici puha
tenyere! Konnytdl csillogd szeme...
Szornyeteg voltam. Nem. Szdrnyeteg is
vagyok: mert bar csak egyszer tettem meg,
azota is, ha erre gondolok,
izgalomdrvény fog el, hahh, nem is
tudom, lehet, a szégyen izgat fel. (egy percre magahoz ér)
Mit teszek, mit csindlok? Hagyd abbal ((iti magat)
Most, hogy immar ismerem Mariat,
nem tehetem! Megbénit j6saga.
Uram, megrontottam a te egyik
szolgadat, aki ugy imad téged,
s Tebenned minden embert! Ugy néz ram,
mint még senki sem! Olyan jonak lat,
annyira hisz énbennem. Nem faggat,
noha érzi sebeim sotétjét,
és nem fél tOlUk; tisztitja Sket.
Sohasem taldlkozhatunk tobbé
mar. Nem tehetem, nem ezt érdemli,
el kell mondanom neki, mit tettem.
Ma este elvileg talalkozunk.
Talan megutal, meggydildl, joggal.

98



DRAMA

De akkor elszakadhatok tdle.
Istenem, nem merem irgalmadat
kérni, de amire kérsz, megteszem.

2. jelenet
Maria éppen fest eqy képet: alkonyi fények stitnek be egy erddbe, ahol egy férfi turazo Ul egy sziklan, és
a sziklabol fakado forrasvizzel oltia szomjat.
MARIA Egy kevés vanilia-csobogas,
halvanylazacos tajték a vizre.
Es a férfi hajaba hidnyzik
még a kor ezUstivébdl kevés.
igy olyan mér, akar P4l apostol!
Akinek elékészitve immar
a dics6ség Utja; egyelére
azonban csak a megbanaseét kell
jarnia. Kell, hogy legyen méd arra,
hogy megtérjen Ura labaihoz!
Draga Werle, habar nem tudhatom,
mit kdvettél el, de nem is szamit,
mert itéletem fel nem emelne,
sem meg nem mentene karhozattdl;
egyedul imaim és szerelmem
tamaszat adhatom, igy ezt teszem!
Uram, hogyan lehet, hogy e férfi,
ki ily végletekig sebzett, mégis
ad és gyogyit: érzem, valami mas
ébredt szivemben, mint ez idaig.
Sosem éreztem valddi hianyt,
érzelmeimnek nem voltak ilyen
tavlatai, csak Teirantad, o,
csodalatos Krisztusom! De most &t
latom a kavém habjaiban is:
kirajzolddni allcsUcsvonalat.
Vagy teregetés kdzben, amikor
a ruha gyUrédései valnak
nevetérancokka szeme Korul.
Talan tényleg jo uton haladok,
és ez a Te akaratod, Uram:
hogy a Te szerelmedet osszam meg
a szlkséget szenveddvel. Hiszen
igy kozelebb emelhetem hozzad
6t, s magamat. S mig alkotok, addig
minden mUvem Téged hirdet s pompas
teremtett vildgodat. Add, Uram,
aldasod, s ha helyet készitettél
mar lelkemben neki, 6, add, kérlek,
hogy az & viharvert lelkében is
adasson nekem egy tenyérnyi hely!
Kész vagyok, Krisztusom, felajanlom
e festményt Werle lelki Udvére.
Fogadd kegyesen aldozatomat!

3. jelenet
Maria felkészUlt az estére, puszit ad apjanak, elindul lefelé. A haz eldtt Werle varja.
MARIA Te itt? Nem a templomnal beszéltik
meg? Mindegy igazabdl, orilok.
WERLE Eléd siettem, hogy tudd, mit tettem.
Els6sorban neked tartozom e
gyonassal, mintsem barmilyen papnak.
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Maria, sz6rnyeteg vagyok, és a
bocsanatodat sem kérhetem, nem
is fogom, mert igy is olyan terhet
kell rad raknom, mi évek éta nyom
engem is, de sosem mertem meég csak
6nmagam elétt kimondani sem.
Angyali teremtés, Te Szent! Neked
vallok: régebb ota ismerlek mar.
Amikor 6téves voltal, akkor

én... bantottalak. Ki kell mondanom:
Maria, megerészakoltalak.

Te lehet, hogy nem emlékszel, és én
is tegnap este jottem ra: jartam

mér itt. Es az anyajegyed, az volt

a biztos jel szamomra. Egy ilyet
azért nem mindennap lat az ember.

MARA ...
WERLE Maria, tudod, hogy igaz. Vess meg
legalabb, gylldlj: gyUldini vald
vagyok, undorité, beteg allat.
MArRA L
Csendben kénnyezik. El6veszi ,édesanyja” képét, szivehez szoritja.
WERLE Maria, nem tudok rad nézni, mert

nem latok utalatot szemedben.

Elmegyek, igérem, sosem latsz mar

t6bbé. Isten aldjon téged, szia.
Werle sirva siet el, az utcasaroknal 6sszeesik. Maria szemeiben harag helyett szégyen és sajnalat van,
igy megy fel a harmadik emeleti lakasukba.

4, jelenet
Apa Kislanyom, itthon hagytal valamit?
MARIA Nem, apa. Beszélnem kell most veled.

Te mindig mellettem voltal és vagy,
igy csak te tudsz segiteni szorny(
kinjaimon. Apa, te emlékszel,

mi volt velem &téves koromban?

Ara Dragam, te sirsz! Gyere ide hozzam!

MARIA Valaszolj, kérlek, tudni akarom!

APA Mit akarsz megtudni, kicsi Kincsem?

MARIA Apa, engem tényleg megerdszakoltak?

APA (elcsuklik hangja) Igen, ez tortént. De ki mondta el?
MARIA Werle volt, a férfi, akivel ma

talalkoztam volna. Azt mondta... Azt
mondta..., hogy 6 tette meg ezt velem.
De én... én nem emlékszem semmire!
Semmire azokbdl az id6kbdl.
Apa, miért nem mondtad el nekem?
APA Te vele taldlkozgatsz? Hogy talalt
meg az a féreg, perverz allat, hogy igy
még most is utanad koslat! Nem elég
neki, amit gyerekként veled tett?
Ha tudtam volna, az utolsé csepp
erémmel lementem volna, régton
helybenhagyom! Hulladék egy alak.
MARIA Neked kellett volna eimondanod!
Miért nem tetted? Miért igy kellett
megtudnom rémes gyalazatomat?
Apa (sirasban tér ki) Mert szégyelltem. Nem téged... magamat!
Gyalazatos csak én lehetek, a
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Ara

MARIA

Ara

MARIA
ArPA

pokol sem fogad be azért, amit
cselekedtem tulajdon lanyommal.
Szazszorosan elatkozott legyek,
nekem kellett volna vigyaznom rad.
Hogyan tortént, most mar meg kell tudnom!
Az anyad... Bar azt mondhatnam, hogy &
tehet e rémtettrdl. De kozvetve

mégis igaz: mielétt elhagyott

— bar sosem mondtam —, Ugy ram tamadott,
a foldon szinte élettelendl

fekUdtem, annyira megrugdosott.
Ezért nem tudtam késébb dolgozni.
Ezért vagyok most itt, szabadsagom
emlékét is szinte elveszitve,

mint egy targy, mozdulatlanul fekszem,
bezarva, mig a multnak kisértd

képei itéletet tartanak

felettem. Szamtalanszor kérdezted,
hogy miért ment el az édesanyad:
tudta, hogy akkor tul messzire ment,

s mint gyermek, megijedt, sarkon fordult,
nem birt szembenézni a tettével.

Mi kdze ennek ahhoz, mi tértént
velem még gyerekként? Arrdl beszélj!
Jol van. Régota tudnod kellene,

azt gondoltam, tudod is, csupan nem
beszéllnk rdla, mert... mindenkinek
tulzottan fajnak e vérzé sebek.
Krisztusom, nem fogok menekuini
tovabb, mint Anna; igy is sokaig
hallgattam el blinémet az eldl,

akit mindennél jobban szeretek.

Werle a volt f6ndkém fia volt,

jol ismertem kicsi kora ota.

Amikor az apja meghalt, téle

tudtam meg, és beszélgetni kezdtlnk.
Meséltem neki arrdl, hogy élink,
meséltem neki rélad, Kincsemrdl;

és azt mondta, hogy & segit nekink,
ha téged lathat. Sok pénzt ad, ha ugy
lathat. Amikor meglatott az az

alavald, rogton tobbet akart:

hogy hagyjalak ott vele, egyedUl

egy orat. Kezdetben ellenalltam,

de Maria, masnap kopogtatott,
kezében egész jovédre elég

pénzzel, és én meg tudtam, sohasem
tudok mar dolgozni, s nem akartam,
csotanyokkal osztozz dlmaidon,

és elvegyenek télem. Mert akkor,

s most is nagyon szeretlek, higgy nekem!
Azdta nincs nap, hogy ne hordoznam
husomba nétt indait e blinnek,

noha azt hittem, hogy déntésem egy
emberhez méltébb életért adott
szikségszerl aldozat; nem, ez egy
alku volt a gonosszal, akinek

raadasul a te torékeny kis
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MARIA
Ara

MARIA

tested, s ezzel egyUtt életedet

adtam oda. Ehhez nem volt jogom.

S kdzben e blin engem is bellilrél
zabal fel: ide az agyhoz szogez,

s nap mint nap végignézeti velem:

azt a tévét mibdl vetted? Azt a

mikrét honnan szerezted? A mankod
mibdél van? A lanyod festményei,
miben nagy kedved, gyonyorliséged
leled, hogyan is szllethettek meg?
Dragam, amivel az Isten téged
megajandékozott, csodalatra

méltd! De mindaz, amilyen aron

te ezt (izheted, méltatlan hozzad.

Nem Werle életed megrontdja,

hanem apad. Kiszolgaltattalak

neki. Ez megbocsathatatlan tett.

Nem vagyok méltd sem az Istenem,
sem a te bocsanatodra, de még

azt se kérhetem, hogy 6lj meg, hogy igy
Isten itélien felettem, mert a

te szent kezed érné vér és mocsok.
Hagyj sorsomra, nem érdemlek jobbat.
...el kell most mennem, nem hallgatom ezt.
Szivem felett keselylik hada mér,
banatomat el kell vinnem innen.

Ugy latszik, ez egyetlen igazi
hagyatékom, ez megmaradt enyém.

V. FELVONAS

1. Jelenet

Maria az utcan koborol, a templomba is bemegy, a szentség elétt tolt egy orat. Ezutan, éjfél kordl, Lilihez
menekUl banataval. Lili ajtdt nyit, és a siro lanyt beengedi, megdleli. Maria percekig nem tud beszélni,

csak szenved.

L

MARIA

L

MARIA
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Sirj csak, kénnyeid folyama zUgjon,
orvénylé banatod itt partokra

talal mindig. Bar segithetnék még
tdbbet neked! Hallgatésagod és
veled szenvedd, egy vagyok veled.
Nem tudom, hova menekulhetnék!
Puhatest( vagyok, kinek meszes
otthonat egy repesztd roppanas

tette semmivé, s most védtelendl
barangolok itt, lombszegélyezett
boltivei alatt a banatnak,

mi eltapos kénnyedén, s Iép tovabb,
kis testemmel a cipdje talpan.

Hova mehetnék? Semmim nincsen mar.
Te maradtal végsé menedékem,
bocsass meg, nem tehettem mast, mint hogy
ide j6ttem, Oltalmam, Baratom!
Mindig van egy hely szamodra nalam!
Ha ugy érzed, elmondanad, mi is
tortént veled, itt vagyok, hallgatom!

A létem a baj, mely oly porhanyds
talajra épult, s egészen addig



L
MARIA

L

MARIA

L

MARIA

L

MARIA

L

MARIA

nem éreztem ezt, mig az igazsag

attetsz6 zuhataga nem soport

végig rajta, elaztatva mélyen.

S minden, mit ra épitettem, alapig

megstllyedt, majd 6&nmagaba roskadt.

Latom, dsszetortéll Mi derdlt ki?

(t6bbszdr nekidll, nagy zokogas

mellett) Engem... Engem... Meggyalaztak. Werle...

Uristen! Mit mondasz? Werle tényleg

meger&szakolt? Ugy sajndlom! O,

Maria, fogalmam sem volt, hogy egy

erészakos dllat! Es én meg még

sajnaltam azért, mi tortént vele!

De megérdemelte! S6t, én még be

is mutattalak nekil Szégyellem

magam, nem torténhetett volna meg,

ha meg sem ismered altalam! Jaj,

szornylség! Bocsass meg nekem, kérlek.
Lili is sir, és 6leli sird baratndjét.

Lili, Werle... Werle nem most tette

ezt velem... En (Istenem!) Gtéves

voltam... O meg egy fiatal felnétt.

Mi? Mit mondasz? Ez lehetetlenség!

O vallotta be, és az apam is!

Mindvégig tudtal Es... (En Megvaltém!)

& adott el neki. Mocskos pénzért.

Mint egy prostitudltat! A lanyat!

Nem akarom elhinni! Az apad?

Az atelies, igaz szivd ember?

Pénzzé valtotta becsuletemet!

Hogy tehet valaki ilyet? Hogyan

volt ra képes? Annyira szerettem!

Hogy volt erre képes? Ertem én, hogy

félt, s rettegett, hogy a szegénységtink

miatt elveszit, akar anyamat

(aki végett kellett nélkuléznink),

de mit ér az egész festészetem,

s mindenem, ha maga a kisérté

szerezte nekink; fajdalom, sebek,

lelkiink husdarabjai zalogok

lettek a jolétlinkért cserébe.

Azért tette, hogy ne vigyenek el

intézetbe? Ti ennyire durvan

szegények voltatok? Nem emlékszem.

Csak arra, hogy csodaltad mindig a

barbijaimat. Jaj, Marcsi, nem tudtam,

hogy ez tortént veled! Te emlékszel

valamire ebbdl? Bocsanat, ez

tapintatlan volt! Nagyon sajnallak!

Most, hogy Werle mondta, egy emlék

homalyosan sejlik fel eléttem:

két hideg izzadt tenyér erével

hizza a combomat. A levegd

paras, dohos, fojt; Apa, Apa!l Csak

ennyit tudok, nem is kidltani,

mert nincs hangom. Beletérédom hat,

semmi vagyok; élettelen, és

magamra hagyott vagyok. Cigiflst,
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szdjszag hull a penészes fuggodnyre,
az ablak atlatszatlan, egy borton.
L (szintén kiborul, és kénnyezik) Sajnalom, hogy ezt megtette veled!
Kdénnyebb lenne a lelked akkor, ha
azt mondanam: tébbé nem kell latnod?
MARIA Miért, ezt hogy érted? Mi van vele?
L Egy o¢rdja olvastam, hogy épp ott,
ahol lakik, egy negyven kordli
férfi leugrott a tetérél. Most
mar biztos vagyok benne, hogy 6 volt.
Azt hittem, ezért jottél at hozzam.
Mert te tudsz valamit réla. Ugy fest
igazam lett, barcsak ne lett volnal
MARIA Oda kell mennem! Szerinted még ott
vannak? Persze, nem, bizonyara a
kérhazba vitték! Eljonnél velem?

L Marcsi, ha 6 az, kirdl olvastam,
nem élte tul. Hisz méterrdl zuhant.

MARIA Micsoda? Lili, oda kell mennem!
Nincs senki, aki azonositsa.

L Biztos vannak neki iratai.

Ez nem a te dolgod! Kuléndsen
azok utan, amit veled mdvelt...
MARIA En... én tehetek a haldldrdl...
Liu Ez nem igaz. Csak & tehet rola.
Nem birt egyditt éIni ezzel, és ki
hibaztatna ezért? Legalabb volt
benne egy kevésnyi szégyenérzet,
legalabb érezte a sulyat, hogy
mit kdvetett el. En nem sajnalom!
MARIA Gyléldom, amit velem tett, de 6t
sajndlom. Kezdtem kétédni hozza,
s6t, meg is festettem. O a képen
egy turazo, aki az irgalmat
szomjazza. Lili, én szerettem Ot!
Az dlicsontja ivét, a hajanak
&szét, melyek szinte viritottak
ki haja s6tét lombsatorabdl.
Olyan volt személye, mint egy csésze
feketetea: felllrél tdmény,
sUritett mélybarna homaly, de ha
fénynek forditod, méla arannya
szelidul, meleg lesz, felélénkit.
izében teljes, fliszeres és mély,
de a lecsengésében keserd.
Liu Ez nem normadlis. Hogyan beszélhetsz
rola igy? Kettétorte életed.
Biztosan a sokk. Az lesz. Gyere, iszunk
egyet, jot fog tenni! Tessék, idd meg!

MARIA (lehizza a rumot) Ma gyénni indult velem. Ehelyett:
nekem gyont. Undorodom és szanom!
L Szerintem ez az alak ennyit sem

érdemel. Te mindig tul j6 vagy, de
majd meglatod, a sebek gyogyultaval
majd masképpen fogod latni Werlét.

MARIA Taldn nekem sem kellene élnem.
L Marcsi, ne beszélj igy, nagyon kérlek!
MARIA Minek éliek tovabb? Werle halott;

Apam elarult anyam rémtette
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miatt; szinte szentnek hittem &ket!

A festészet maradt. Ami az én

részem gyermeki lem arabdl.

Innentdl kezdve mar ez is erre,

ra és rajuk fog emlékeztetni.

Uram, szanj meg: add, hogy ébredésem
legkdzelebb a te orszagodban

legyen, hogy téged lassalak mar csak,
ki nekem talan irgalmazni tudsz!

Liu Késé van, és feldult vagy, nem csoda.
Gyere, megagyazok, és fekudj le,
holnap kitaldljuk, hogyan tovabb!
Imadkozom érted, most én. Erted!

Lili megagyaz Marianak, aki sirasaba belealszik.

2. Jelenet
Maria almodik.

SzUzANYA Maria, ne félj, én Maria vagyok,
Istenszlil, és egyben a te anyad.
Kincsem, a léted mennyekig ragyog,
fénye elérte a Mennyei Atyat!

O hiv most téged, a szent kételékbe,

s te, alazattal, ha ezt elfogadod;

Ugy pecsételd meg e szép szdvetséget,

hogy Werlén s az apadon megmutatod,

hogy a kdnydrlet, tudod, mit jelent.

Add meg hat nekik, ez az egyetlen Ut.

Es Fiamban kapsz Uj jovét, és jelent,

a szerelme altal Udvdsségre jutsz.
Maria felébred. Lili mar elment egyetemre, egyed(il van otthon. Az alom hatasdra euforikusan kénnyezik,
héalaadassal imadkozik...

MARIA Egyetlen Ur, Te a Boldogsagost
kuldted el szolgaldd vigaszaral
Hogy lehetek ennyire aldott, hogy
hallgatsz szivem bels6 panaszara?
Tudod, s érzed, mit kell elszenvednem,
latod bumat, s otthontalansagom.

S te j0ssz, arado szereteteddel
magadhoz szoritod szabadsagom!
Hat legyen meg a te akaratod:
megbocsatok Apamnak, s Werlének.
Apam banja blneit, s Werle is,
blnbanatban halt meg Szerelmének.
Oldozd fel 6ket, Mindenek Ura,

Orok imadasom értlik adom.

Egy klastromba fogok bevonulni,

s e romlott létemet hatrahagyom.

A szerelmedben akarok élni;

Uram, ha akarod, megtisztithatsz!
Sebeimet, fajdalmamat érted
ajanlom. igy barmerre inditasz,
megyek, kdvetlek, mint menyasszonyod!
A festészet taplaléka sem kell,

ha Udvvel telve a Te Asztalod.

ime a te szolgaldleanyod,

legyen nekem a Te igéd szerint.
Jarom hat higanysUrd maganyom,
hol sebem Szent Sebeidre tekint.
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LAPSZAMUNK SZERZzOI

Biro Réka (Kolozsvar) dramaturg. A Babes—Bolyai Tudomanyegyetemen szinhaztudomanyt, majd a Maros-
vasarhelyi Mlvészeti Egyetemen dramairast tanult. A Kolozsvari Allami Magyar Szinhazban online kommuni-
kacioval és kozdssegi projektekkel foglalkozott. 2019-t6l szabaduszo.

Boros Kinga (Csikszereda) szinhazi szakiro, dramaturg, a Marosvasarhelyi Mlvészeti Egyetem tanara, a
Szinhaz folydirat fémunkatarsa.

Demeter Kata (Kolozsvar) doktoranduszhallgato, szabaduszé dramaturg. A Babes-Bolyai Tudomanyegye-
tem teatroldgia és mUvészettorténet alapképzésének elvégzése utan a Marosvasarhelyi MUvészeti Egyetem
mUvel6désszervezés mesterképzésére jart. Tobb éven at a székelyudvarhelyi Tomcsa Sandor Szinhaz, majd
a Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz irodalmi titkéra és dramaturgja volt. Jelenleg a kolozsvari Babes—Bolyai
Tudomanyegyetem Szinhaz és Film karanak ¢raaddja.

Golicza El6d (Sepsiszentgyorgy) épitész €s diszlettervezd 1989-ben szlletett Sepsiszentgydrgydn. Tanul-
manyait a bukaresti lon Mincu Epitészeti és Urbanisztikai Egyetemen kezdte, majd a svajci Universita della
Svizzera ltaliana, Accademia di Architettura intézményében folytatta, ahol 2014-ben szerzett mesterfokozati
veégzettséget.

Epl’te'szként dolgozott az Aires Mateus e Associados irodanal Lisszabonban, majd csatlakozott Francesca
Torzo genovai studidjahoz. 2015 és 2023 kozott a svajci Accademia di Architettura oktatdjaként és Quintus
Miller professzor asszisztenseként is teveékenykedett. Jelenleg a Studio No Plan vezetdje, amely épitészeti és
diszlettervezeési projektekkel foglalkozik tobb orszagban, kdztlik Svajcban, Romaniaban és Magyarorszagon.
Munkajat tobb dijjal is elismerték, kdztlk a 2018-as varsoi gyalogos hid tervezési palyazat kuléndijaval, vala-
mint a 2022-es és 2024-es 6. Biennale Arhitectura fédijaval Az 6ngyilkos, illetve Az eltdrt korsé cim( eléada-
sok diszleteiért. 2024-ben a nagyvaradi FITO fesztivalon a Nincstelenek eléadasért jeloltek a legjobb latvany
dijara.

Hegyi Réka (Kolozsvar) szinikritikus, 1976-ban szlletett Brassdban. 1999 d6ta rendszeresen kdzol szinikriti-
kat. 2004 és 2012 kozott a hamlet.ro szinhazi portalt szerkesztette.

Kovacs Kinga (Kolozsvar) kulturélis menedzser. 2004-ben végzett a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem szin-
haztudomanyok szakan. A Roman Kulturdlis Intézetnél kommunikacios és PR-szakértékeént, illetve iroda-
vezetdkeént dolgozott, majd 2013 és 2019 kdzoétt a Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz programigazgatdja.
Tobb fesztivalon is kdzremUkodott, 2008 és 2018 kozott az Interferenciak Nemzetkdzi Szinhazi Fesztival
koordinatora. Emellett szamos dramaturgi, forditoi €s rendezdasszisztensi munkaja volt. 2019-ben a kolozs-
vari Ecsetgyar Ugyvezetd igazgatdja, jelenleg szabaduszoként dolgozik kildnbdzé kulturdlis projektekben.

Lancsak Zsdéfia (Piliscsaba) kolté és tanar. A piliscsabai Pazmany Péter Katolikus Egyetemen végzett ma-
gyar—etikatanari szakon. Sajat verseskotetén kivill antoldgiakban és folydiratokban jelentek meg versei. A
Festékszeplék Maria arcan az elsé és egyetlen dramaja. Az élete nagy lehetéségét abban latja, hogy a szép-
ség szemlélése altal kozelebb kerlilhessen a Teremtd Istenhez.

Lokodi Anna-Aletta (Marosvasarhely) doktorandusz, tanarsegéd, latvanytervezé. A Marosvasarhelyi Miveé-
szeti Egyetem Latvanytervezd szakan ,végzett alapképzést, majd a Budapesti KépzémUivészeti Egyetemen
folytatta mester szakos tanulmanyait. Erdeklédési terllete a szinhazi jelmeztervezés.

Nagy B. Sandor (Sepsiszentgydrgy) dramaturg, Ujsagird. 2006-2015 kozott a Tamasi Aron Szinhdz irodalmi
titkéra és dramaturgja volt, mikdzben radios misorvezetéként is tevekenykedett, majd Ujsagirdi palyara lépett,
2015 6ta a Haromszék napilap munkatarsa. Tébbnyire kulturalis eseményekrdél tuddsit, és valamennyi mUifaj-
ban alkotott mar, 2015-2023 kdzott 6 volt a lap allandd szinhazkritikusa. 2023-ban visszatért a Tamasi Aron
Szinhazhoz, jelenleg féallasu irodalmi titkarként és mellékallasu Ujsagiroként dolgozik Sepsiszentgyorgydn.

Sipos Krisztina Budapesten €él6 szabadUszé szinhazi alkotd, zenész és el6add. Fé érdeklédési kore a zene
és szinhaz kapcsolataval valo kisérletezes, illetve a szocidlis €s tarsadalmi jelenségek kutatasa, tematizalasa.

Dr. Tanja Beer (Australia) Okodizajner és kozosségi mivész, akinek szenvedélye az olyan tarsadalmi terek
kozos létrehozasa, amelyek az emberkdzponti szemléleten tuli vilagban miikodd 6sszeflggéseket hangsu-
lyozzak. A Queensland College of Art and Design vezetd el6éaddtanara és a Griffith Egyetem EléadomUveészeti
és Okoldgiai Kutatdlaboratériuménak (Performance and Ecology Research Lab — P+ERL) tarsigazgatdja.
Tanja széleskorl karrierje tobb mint huszévnyi szinhazi gyakorlaton alapul Ausztralidban, Eurdpaban és az
Egyesiilt Kirdlysagban. Okoszcenogréfia nevet viseld fogalma vildgszerte szémos programban, kidllitason,
cikkben és platformon helyet kapott. Az Ecoscenography: An Introduction to Ecological Design for Perfor-
mance (Okoszcenogréfia: Bevezetés az ékologikus eléadémiivészeti latvanytervezésbe) cimi konyv szerzje.
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INTERVIU

Sandor B. Nagy: Adam Zayzon, marele maestru al bricolajului

Adam Zayzon a lucrat timp de patru decenii ca maestru de recuzita si masti la Teatrul
,Tamasi Aron” din Sfantu Gheorghe; ca designer si confectioner de papusi, si scenograf la Tea-
trul de Papusi ,,Cimborak” din Sfantu Gheorghe. Creatiile sale au prins viata in productii puse
in scena in multe alte teatre din Transilvania si Ungaria, iar creativitatea, dexteritatea manuala si
dedicarea sa au contribuit la crearea unor recuzite si papusi unice, iconice, care au fost foarte
apreciate de actori, regizori si public deopotriva. Interviul-portret realizat de Sandor B. Nagy ex-
ploreaza etapele carierei lui Zayzon, opera sa si relatia sa speciala cu lumea teatrului.

Kata Demeter: ,,Nu vreau sa o iubesc atat de mult incat sa nu mai existe nimic
altceva” - interviu cu scenografa Erika Marton

In calitate de designer vizual, Erika Méarton construieste lumi unice pe scend: umple
spatiile spectacolelor la care lucreaza cu elemente disproportionate, grandioase, compozitii su-
prarealiste, detalii neasteptate si o juciusie aparte. In interviu, Kata Demeter o intreab& despre
cum si-a dezvoltat propriul stil, despre provocarile cu care se confrunta in lumea teatrului si ce
inseamna pentru ea libertatea artistica: cum gaseste un echilibru intre arta, compromisuri si
spatiul personal.

Réka Biro: ,,Afisul este drogul de trecere catre spectacol” - interviu cu graficia-
nul Levente Benedek

Indiferent daca lucreaza ca designer grafic independent sau angajat, munca lui Levente
Benedek este caracterizata de o cautare a simplitatii. Solutile sale vizuale, uneori crude si pro-
vocatoare, sunt intotdeauna sustinute de un proces minutios de cautare. Pe langa activitatea
sa creativa, Benedek este preocupat si de starea profesiei sale si, fiind artist, nu poate ignora
nici problemele sociale. Pe langa raspunsurile la intrebari legate de designul grafic, el ne ofera in
acest interviu si o trecere in revista a artistilor contemporani importanti activi in profesia sa.

Krisztina Sipos: ,,Nu vreau sa fac teatru singura” - interviu cu scenografa Zséfi
Gabor

Cele doua artiste au lucrat impreuna de mai multe ori, iar in aceasta conversatie ele cauta
raspunsuri cu privire la problema vizibilizarii activitatii celor care lucreaza in fundal intr-o productie
de teatru, ridicand intrebari ca: ce determina succesul unui flux de lucru; care sunt avantajele si
dezavantajele unei pregatiri profesionale; ce fel de viata ulterioara poate avea un design vizual;
este mai usor pentru un designer vizual sa lucreze in deplina libertate sau sub un set de reguli?

STUDIU / ESEU

El6d Golicza: Daca ma uit la el, nu mai este gol

Articolul lui EI6d Golicza exploreaza relatia dintre spatiu Si experienta umana, cu un ac-
cent deosebit pe semnificatia decorurilor teatrale si a mediului construit. Autorul, In calitate de
arhitect si scenograf contemporan, analizeaza modul in care spatiul ne modeleaza perceptia asu-
pra realitatii, cum spatiul poarta amprenta timpului si cum devine un vehicul al culturii i memoriei.
Prin exemple de spatii teatrale, autorul arata cum spatiul nu este doar un loc fizic, ci si un spatiu
simbolic al povestilor umane, al emotiilor si al ierarhiilor sociale. Textul exploreaza natura schim-
barii, rolul abstractizarii si importanta memoriei colective, ilustrate cu exemple sugestive, prin de-
scrierea si analiza decorurilor concepute de autor pentru spectacole de teatru produse in 2024.
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Anna-Aletta Lokodi: ,,Farm fatale” sau utopia fara oameni

Tn acest studiu Anna-Aletta Lokodi exploreazd modul in care imaginea omului secolului
XX| este aprofundata de influenta filosofiilor postumaniste asupra scenografiei teatrale contem-
porane, modul in care prezenta umana a actorului pe scena se intalneste cu reprezentarea unor
personaje non-umane sau modul In care absenta omului afecteaza perceptia unui spectacol.
Autoarea ilustreaza acest lucru prin analiza aspectului vizual al unui spectacol de teatru al com-
paniei Vivarium Studio intitulat ,,Farm Fatale”, regizat de Philippe Quesne, prezentat la Minchner
Kammerspiele in 2019.

Dr. Tanja Beer: Ecoscenografie. Introducere in designul ecologic pentru spec-
tacole

Odata cu aparitia unei noi ere de constientizare a problemelor legate de mediu, artistii de
teatru din intreaga lume au dat curs apelului pentru sustenabilitate. Conceptul de ecoscenografie
dezvoltat de Dr. Tanja Beer exploreaza impatrunderea scenografiei si a perspectivelor ecologice,
deschizand noi cai pentru practici artistice durabile si regenerative. Aplicarea eticii ecologice in
teatru merge dincolo de reciclare si de cautarea de noi directii artistice, noi forme si strategii
durabile, si chiar dincolo de limitele scenei, deoarece acestea genereaza efecte socio-ecologice
pe termen lung. Ecoscenografia nu este doar o tendinta estetica, ci o abordare holistica care
exploreaza relatia dintre materiale, spatii si comunitati. Tanja Beer isi foloseste propriile proiecte
pentru a ilustra aceste eforturi In studiul tradus pentru revista noastra de Kinga Kovacs.

CRITICA

Kinga Boros: Dansata pana la moarte. She She Pop la FNT

Kinga Boros a participat la cea de-a 34-a editie a Festivalului National de Teatru de la
Bucuresti, care s-a dovedit a fi 0 oportunitate excelenta pentru autoare de a-si confrunta eul
creator, nevoile de spectator si de a reflecta asupra a ceea ce considera teatru contemporan de
valoare in context international. Din programul festivalului anual de teatru, ea a ales sa analizeze
productia intitulata ,Dance me!” a companiei germane She She Pop, ale carei creatoare ignora
procedura de creatie teatrala canonizata in secolul XX.

Réka Hegyi: Cui ii trebuie acest festival?

Cea de-a 9-a editie a Festivalului International de Teatru Interferente organizat la Cluj-
Napoca s-a axat pe cei 35 de ani care au trecut de la schimbarea regimului. Dupa vizionarea
unor productii de teatru bune si mai putin bune pe parcursul celor 15 zile, Réka Hegyi raportea-
za despre eveniment cu sentimente amestecate, apreciind faptul ca, spre deosebire de editiile
anterioare ale festivalului, publicul a putut vedea mai multe companii si artisti autohtoni, insa
forumurile de discutii profesionale organizate in cadrul programelor conexe s-au caracterizat prin
evitarea subiectelor sensibile. Autoarea considera ca a sosit momentul ca acest festival, candva
prestigios, sa fie regandit de organizatori inainte de a-si pierde ireversibil ponderea profesionala.

DRAMA

Zsofia Lancsak: Pete de vopsea pe fata Mariei

Tragedia in cinci acte scrisa de Zsdfia Lancsak este una dintre cele douazeci si trei de
texte prezentate la concursul de creatie dramatica anuntat de revista de teatru ,Jatéktér” in
primavara anului 2024. Piesa urmareste luptele interioare ale unei tinere pictorite, pe masura ce
trecutul ei intunecat — de care nu a fost constienta — se dezvaluie incet in fata ei. Piesa exploreaza
puterea credintei si posibilitatea iertarii intr-o lume in care fiecare poarta povara pacatului intr-un
mod diferit.




ABSTRACTS

INTERVIEW

Sandor B. Nagy: Adam Zayzon, the Grand Master of Tinkering

Adéam Zayzon worked for four decades as a prop and mask maker at the “Tamasi Aron”
theatre of Sfantu Gheorghe; as a puppet designer, puppet maker and set designer at the “Cim-
borak” Puppet Theatre in Sfantu Gheorghe. His creations have been brought to life in produc-
tions staged in many other theatres throughout Transylvania and Hungary, and his creativity,
craftsmanship and dedication have resulted in unique, iconic props and puppets that have been
highly appreciated by actors, directors and audiences alike. Sandor B. Nagy’s portrait interview
explores the stages of Zayzon'’s career, his work and his special relationship with the world of
theatre.

Kata Demeter: “|l Don’t Want to Love It So Much That There Is No Other” - inter-
view with scenographer Erika Marton

As a visual designer Erika Marton builds unique worlds on stage: she fills the spaces of
the performances she works on with disproportionate, grandiose elements, surreal composi-
tions, unexpected details and a playfulness all her own. In the interview, Kata Demeter asks her
about how she has developed her own style, about the challenges she faces in the theatre world
and what artistic freedom means to her: how she finds a balance between art, compromise and
personal space.

Réka Biré: “The Poster Is the Gateway Drug to the Performance” - interview with
graphic designer Levente Benedek

Whether he works as a freelance or employed graphic designer, Levente Benedek’s work
is characterised by a striving for simplicity. His sometimes raw and provocative visual solutions
are always underpinned by a thorough search process. Alongside his creative work, he is also
concerned with the state of his profession, and being an artist he cannot ignore social issues
either. Alongside the hows and whys of graphic design, he also provides us in this interview with
a survey of the major contemporary artists in his profession.

Krisztina Sipos: “l Don’t Want to Do This Alone” - interview with scenographer
Zsofi Gabor

The two creators have worked together several times, and in this conversation they look
for answers concerning how they can make the activity of those working in the background more
visible along the questions: what makes a workflow successful, what are the advantages and
disadvantages of a professional training, what kind of afterlife a visual design can have, is it easier
for a visual designer to work in complete freedom or under a set of rules?

STUDY / ESSAY

El6d Golicza: If | Look At It, It Is No Longer Empty

El6d Golicza’s article explores the relationship between space and human experience,
with a particular focus on the significance of theatrical sets and of the built environment. The au-
thor, as a contemporary architect and set designer, analyses how space shapes our perception
of reality, how it bears the imprint of time and how it becomes a vehicle of culture and memory.
Through examples of theatrical spaces, the author shows how space is not only a physical place
but also a symbolic space of human stories, emotions and social hierarchies. The text explores
the nature of change, the role of abstraction and the importance of collective memory, illustrated
with evocative examples, through the description and analysis of sets designed by the author for
theatre performances produced in 2024.
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Anna-Aletta Lokodi: Farm Fatale, or Utopia Without Humans

In her present study, Anna-Aletta Lokodi explores how the image of the twenty-first cen-
tury human is deepened by the influence of post-humanist philosophies on contemporary theatre
scenography, how the human presence of the actor on stage meets the representation of non-
human characters, or how the absence of the human affects the perception of a performance.
She illustrates this through the analysis of the visual appearance of a theatre performance by the
Vivarium Studio company entitled Farm Fatale, directed by Philippe Quesne, presented at the
Munchner Kammerspiele in 2019.

Dr. Tanja Beer: Ecoscenography: An Introduction to Ecological Design for Per-
formance

With the advent of a new era of environmental awareness, performing artists around
the world have taken up the call of sustainability. Dr. Tanja Beer’'s concept of ecoscenography
explores the intertwining of scenography and ecological perspectives, opening new avenues
for sustainable and regenerative artistic practices. The application of ecological ethics in theatre
goes beyond recycling and the search for new artistic directions, new forms and sustainable
strategies, and even beyond the boundaries of the stage, as they generate long-term socio-
ecological impacts. Ecoscenography is not just an aesthetic trend, but a holistic approach that
explores the relationship among materials, spaces and communities. Tanja Beer uses her own
projects to illustrate these efforts in this study translated for our journal by Kinga Kovacs.

CRITICISM

Kinga Boros: Danced to Death. She She Pop at the FNT
Kinga Boros participated at the 34" edition of the National Theatre Festival in Bucharest,
which proved to be an excellent opportunity to confront her creative self, her needs as a viewer

and to reflect on what she considers to be valuable theatre today, in an international context.
From the programme of the annual theatre festival, she has chosen to analyse the production
entitled Dance me! by the German company She She Pop, whose female creators ignore the
process of theatre-making canonised in the 20" century.

Réka Hegyi: Who Needs the Festival?

The 9™ edition of the Interferences International Theatre Festival organised in Cluj-Napoca
focused on the 35 years that have passed since the regime change. Having seen both good and
not so good theatre productions during its 15 days, Réka Hegyi reports on the event with mixed
feelings. She appreciated that, unlike at previous editions of the festival, the audience could see
more domestic companies and artists, but the professional discussion forums organised as part
of the accompanying programmes were characterised by the avoidance of sensitive issues. The
author believes that the time has come for this once prestigious festival to be rethought by its
organisers before it irreversibly loses its professional weight.

DRAMA

Zsofia Lancsak: Blemishes of Paint on Maria’s Face

Zsofia Lancsak’s five-act tragedy is one of the outstanding plays from among the twenty-
three texts submitted to the drama competition announced by theatre review Jatektér in spring
2024. It follows the inner struggles of a young painter, Maria, as her dark past — of which she has
been unaware — slowly unravels before her. The play explores the power of faith and the possibil-
ity of forgiveness in a world where everyone bears the burden of sin in a different way.
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