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Szuk, de tartos: a Kopint intézményi
lenyomata a Kiilgazdasag folyoiratban,
19722026

FERTO IMRE*

A tanulmany azt vizsgadlja, hogyan jelent meg és élt tovabb a Kopint kutatointézet
— és jogutodai, a Kopint-Datorg, majd a Kopint-Tarki — intézményi éroksége a Kiil-
gazdasag folyoiratban 1972 és 2026 kozott. Az elemzés 2946 érdemi tanulmany, 1272
azonositott szerzo és a szerkesztébizottsag évenkénti dsszetétele alapjan elkiiloniti
az aktualis és a korabbi Kopint-kotédést, majd korszakra és miifajra kontrollalt reg-
ressziokkal és szerzo—év eseményidos panellel elemzi a személyi folytonossdg és a
folyoirat tartalmi profilianak kapcsolatat. Az eredmények szerint a Kopint-kotédés
legstabilabb pozitiv tartalmi sajatossdga a tagabb vallalati, beruhadzasi és kiilfoldi
tokebefektetési problemafokusz, amelyre a kordabbi és az aktualis munkatarsak egy-
arant ésszpontositanak. A kilépés utani szerzoi jelenlét a formalis kapcsolat megszii-
nése utan is kimutathato, alacsony, de tartos szinten, egyszerii szerkesztdi 6npubli-
kacio vagy rovid tavu kapudri mechanizmus ezt nem magyardzza. A folyoirat tag,
alkalmazott-szakpolitikai karaktere ugyanakkor énallo, folydiratszintii vonds. Az
elemzés az intézményi lenyomat sziik, de tartos, rétegzett fennmaraddasdt tamasztja
ala.
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Abstract

Narrow but Persistent: The Institutional Imprint of Kopint
in Kiilgazdasag, 1972-2026
IMRE FERTO

This paper examines how the institutional legacy of the Kopint research institute — and its
successors, Kopint-Datorg and Kopint-Tarki — appeared and persisted in the journal Kiilgazdasag
between 1972 and 2026. Drawing on 2,946 substantive articles, 1,272 identified authors, and
the editorial board’s yearly composition, the author distinguishes current from former Kopint
affiliation and combines period- and genre-controlled regressions with an author-year event-time
panel to link personal continuity to the journal’s content profile. The results show that Kopint
affiliation is most consistently associated with a broader thematic orientation toward firms,
investment, and foreign direct investment, carried by both former and current affiliates, with no
statistically distinguishable difference between them. Authorial presence persists after formal
exit, at a low but durable level; this pattern is not accounted for by editorial self-publication, and
the analysis finds no evidence of a short-run editorial gatekeeping mechanism. The journal’s
broad applied-policy character, however, is an independent, journal-wide trait. The analysis
supports a narrow but durable, layered institutional imprint.

Journal of Economic Literature (JEL) codes: A14, B29, N14, P29.
Keywords: Kiilgazdasag journal, Kopint, institutional imprint, journal history, network
persistence, history of economics.

Bevezetés

A szakfolyo6iratok a kozgazdasagi tudas torténetének kiillondsen tartds intézmé-
nyei. Politikai rendszerek, kutatointézetek, gazdasagpolitikai prioritasok és tudo-
manyos modszerek valtozhatnak meg kortlottiik, mikézben maguk a folyodiratok
évtizedeken keresztiil fennmaradhatnak. Ez a folytonossag sajatos torténeti forrassa
teszi 6ket: nemcsak azt lehet vizsgalni rajtuk keresztiil, hogy mirdl irtak a kdzgazda-
szok, hanem azt is, hogy kik alkottak a szerzdi és szerkeszt6i kozosségeket, milyen
problémak valtak publikalhatéva, és hogyan alkalmazkodott egy szakmai forum a
koriilotte atalakuld gazdasagi és intézményi kornyezethez (Coats, 1971; Potts et al.,
2017).

A Kiilgazdasag kiilonosen alkalmas egy ilyen vizsgalatra. A folydirat 1972 és
2026 kozotti torténete atfogja a késd szocializmust, a rendszervaltast, a piacgazda-
sagi intézmények kialakuldsat, Magyarorszadg eurdpai integraciojat, a globalizaci6
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kiteljesedését, majd a pénziigyi, geopolitikai €s ellatasi valsagok idészakat. Ugyan-
ezen tobb mint 6t évtized alatt jelentésen atalakult a magyar kozgazdasagtan intéz-
ményi szerkezete és nemzetkozi beagyazottsaga is. A lap hosszu fennmaradasa ezért
egyszerre kindl lehetdséget az intézményi folytonossag és a kdzgazdasagi problé-
mak torténeti dtalakulasanak vizsgalatara.

A tanulmany kozponti kérdése az, hogy hogyan jelent meg és alakult at a Kiil-
gazdasagban a Kopint, illetve késébbi szervezeti formainak intézményi oroksége,
¢és ez miként kapcsolodott a folyoirat tartalmi profiljahoz. A kérdés azért nem meriil
ki a mindenkori kiadoi vagy munkahelyi kapcsolat rekonstrualasaban, mert a Kiil-
gazdasdag és a Kopint kapcsolata olyan idészakon ivel at, amelyben maga a Kopint
is tobbszor szervezetileg atalakult. gy elkiilonithetévé valik a formélis intézményi
kapcsolat és az a lehetséges hosszabb tavl szakmai folytonossag, amely személyi pa-
lyakon, szerkesztdi és szerz6i haldzatokon, illetve kutatdsi orientacidkon keresztiil
maradhatott fenn.

E lehetséges folytonossagot a tanulmany Kopint-lenyomatként vizsgalja. A ki-
fejezés nem azt feltételezi, hogy a Kopint valtozatlanul meghatarozta volna a Kiil-
gazdasag tartalmat, és nem azonositja a lenyomatot egyetlen témakdor — példaul a
kiilkereskedelem — tartds jelenlétével sem. A kérdés az, hogy a formalis szervezeti
kapcsolatok atalakulasa mellett kimutathato-e tartosabb személyi és szakmai kap-
csolat, és az Osszefligg-e bizonyos alkalmazott problémaorientaciok fennmaradéasa-
val. Az intézményi lenyomat, a halozati tovabbadas €s a folydirati kapudrzés elméle-
ti mechanizmusait a kovetkez6 fejezet fejti ki részletesen.

A vizsgalat egyik kulcsa ezért az aktudlis és a korabbi Kopint-k6tddés megkii-
16nboztetése. A publikacio idépontjaban fennallo affiliacié Gnmagaban nem mutatja
meg, hogy egy szerz6 vagy szerkeszté korabban milyen intézményi kdzegben dol-
gozott. Ha azonban az intézményi szocializacio és a szakmai kapcsolatok tulélhetik
a munkahelyvaltast, akkor a korabbi Kopint-k6tddés nem egyszerl életrajzi adat,
hanem a személyi folytonossag vizsgalatanak fontos dimenzidja. A tanulmany ezért
ményi palyéjukat is rekonstrudlja.

A személyi dimenzi6t a folyoirat tartalmi atalakuldsaval kapcsoljuk 6ssze. Nem-
csak azt vizsgaljuk tehat, hogy a Kiilgazdasag szerz6i és szerkeszti kozott milyen
mértékben voltak jelen aktualis vagy korabbi Kopint-kotddési szereplék, hanem azt
is, hogy miként valtozott a lap tematikus, miifaji, modszertani és szakpolitikai pro-
filja. Ezzel megkiilonboztethetd két lehetséges folytonossag: a konkrét témak fenn-
maradasa és egy altalanosabb szakmai problémaérzékenység tovabbélése. Az utdbbi
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esetben a torténeti kornyezet valtozasaval a vizsgalt kérdések is atalakulhatnak, mi-
kdzben bizonyos alkalmazott, kiillgazdasagi, vallalati, szabalyozasi vagy szakpoliti-
kai néz6pontok tartosabbak maradhatnak.

A tanulmany ennek megfeleloen harom egymassal 0sszefiiggd kérdésre keres
valaszt. El0szor, hogyan valtozott a Kopint kdzvetlen és kozvetett személyi jelen-
1éte a Kiilgazdasag szerzbi és szerkeszt6i kozdsségében 1972 és 2026 kozott? Ma-
sodszor, kimutathato-e kapcsolat a Kopint-kotodés és a folyoirat tematikus, miifaji,
modszertani, illetve szakpolitikai orientacidja kozott? Harmadszor, miként alakult
at ez a kapcsolat a kés6 szocializmus, a rendszervaltés, az eurdpai integracio és az
azt kovetd iddszak soran?

E kérdésekhez a tanulmany tobb, egymassal 0sszekapcsolt adatforrast hasznal.
A Kiilgazdasag 19722026 kozotti cikkanyagat szerzoi affiliaciokkal, a szerkesz-
tdség és a szerkesztObizottsag iddbeli dsszetételével, valamint a relevans szereplok
intézményi ¢életrajzaival kapcsoljuk dssze. A tartalmi valtozasokat a cimek, miifajok,
rovatok és — ahol rendelkezésre allnak — a folyoirat honlapi besorolasai, absztraktjai
¢és JEL-kodjai alapjan rekonstrualjuk. Az absztraktok kiilondsen a cimalap( téma-
besorolas ellendrzését és finomitasat, valamint modszertani és szakpolitikai jelzések
azonositasat teszik lehetové. A mérési stratégiat és az adatforrasok korlatait a mod-
szertani fejezet részletesen ismerteti.

A tanulmany hozzaadott értéke harom egymassal sszefiiggd teriileten ragad-
hat6 meg. A kozgazdasagtan torténetének ujabb irodalma egyre hatarozottabban
mozdul el attdl, hogy a kdzgazdasagi gondolatokat kizarolag 6nallo elméleti teljesit-
ményekként vagy kanonikus szerz6k miiveiként vizsgalja. Ez a fordulat a diszcipli-
na megujulasardl szolo tagabb vitahoz is kapcsolddik, amely a kozgazdasagtorténet
tarsadalmi és intézményi bedgyazottsaganak vizsgalatat hangstlyozza (Fontaine &
Isaac, 2025). A tarsadalmi €s intézményi megkdzelitések azt hangsulyozzak, hogy a
kozgazdasagi tudas konkrét intézményekben, szakmai kozosségekben és az akadé-
miai, szakértdi és politikai terek kozotti kapesolatokban jon 1étre és terjed (Brisset,
2026). Ezzel parhuzamosan a kdzgazdasagtan torténetének modszertani irodalma
egyre nagyobb szerepet tulajdonit a kvantitativ és kvalitativ torténeti elemzés 6ssze-
kapcsolasanak (Cherrier & Svorencik, 2018; Claveau & Dion, 2018). Ehhez az irany-
hoz kapcsolodva a tanulmany egyrészt a folyodirat-torténetet nemcsak a publikalt
tartalom, hanem a hozza kapcsolodo személyi és intézményi halozatok torténeteként
is vizsgalja. Masrészt az aktualis affilidciokon tul a korabbi intézményi kotddéseket
is bevonja, ami lehetévé teszi a formalis szervezeti tagsag megsziinése utani folyto-
nossag elemzését. Harmadrészt a magyar kdzgazdasagi gondolkodas kvalitativ tor-
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téneti értelmezését tobb mint 6t évtized cikk-, szerz6- és szerkesztOszintli adataival
kapcsolja 6ssze. A Kopint-lenyomat ebben a keretben nem elére feltételezett torténe-
ti tény, hanem empirikusan vizsgalando allitas a személyi-intézményi folytonossag
¢s a tartalmi atalakulas kapcsolatarol.

A tanulmany koévetkezd fejezete az intézményi lenyomat, a halozati tovabbadas
¢és a folydirati tudastermelés elméleti keretét dolgozza ki. Ezt a Kiilgazdasag és a
Kopint kapcsolatanak rovid torténeti kontextusa, majd az adatbazisok és a mérési
stratégia ismertetése koveti. Az empirikus elemzés el0szor a szerkesztdi és szerzoi
Kopint-kotddés iddbeli alakuldsat, ezt kovetden a folyoirat tartalmi atalakuldsat, vé-
giil pedig a személyi-intézményi és tartalmi dimenzid kapcsolatat vizsgalja.

Elméleti hattér: intézményi lenyomat, halézati tovabbadas
és folydirati tudastermelés

Az intézményi lenyomattol a rétegzett 6rokségig

Az intézményi lenyomat elmélete azt a problémat vizsgalja, hogyan maradhat-
nak fenn egy korabbi szervezeti vagy intézményi kdrnyezet hatasai akkor is, amikor
az 6ket létrehozo feltételek mar megvaltoztak. Stinchcombe (1965) klasszikus érve-
1ése szerint a szervezetek 1étrejottiik vagy meghatarozo fejlédési szakaszaik kornye-
zetének bizonyos vonasait késébbi mikodésiikben is megdrizhetik. A lenyomat ezért
nem egyszeriien a mult altalanos hatasat jelenti, hanem olyan torténetileg kialakult
struktirat, rutint vagy orientaciot, amely a 1étrehozo feltételek megsziinése utan is
tartdssa valik.

Marquis & Tilcsik (2013) ezt a megkozelitést tobb elemzési szintre terjesztet-
ték ki. Az intézményi lenyomat nemcsak szervezetekben, hanem egyéni palyakban
és szélesebb kozosségekben is megjelenhet. Elméletitkben harom elem kiilonosen
fontos: egy olyan érzékeny iddszak, amelyben a szerepld vagy szervezet kiilono-
sen fogékony a kdrnyezeti hatdsokra; az ebben az iddszakban érvényesiild erétel-
jes intézményi hatas; valamint az igy kialakulé mintazat késébbi fennmaradasa. Ez
kiilonbozteti meg a lenyomatot az egyszerii torténeti folytonossagtol: nem minden
tartos jelenség tekinthetd intézményi lenyomatnak.

A lenyomatnak ugyanakkor nem kell valtozatlanul fennmaradnia. Simsek et
al. (2015) arra hivjak fel a figyelmet, hogy a korabbi lenyomatok késdbbi koriilmé-
nyek kozott modosulhatnak és 11 jelentést kaphatnak. De Cuyper et al. (2020) ezt
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a folyamatot a rétegz6dés fogalmaval ragadjak meg: a szervezetek torténetében 1j
tapasztalatok és 0jabb lenyomatok rakodhatnak a korabbiakra, igy a fennmarado
orokség nem egyszerii masolata az eredeti allapotnak. Sinha et al. (2020) ehhez
hozzéteszik, hogy a szervezetek kordbbi orokségiiket aktivan is Ujraértelmezhe-
tik, és annak egyes elemeit Uj stratégiai vagy intézményi kdrnyezetben mas modon
hasznalhatjak fel.

Ez a dinamikus megkozelités kiilonosen fontos a Kiilgazdasdg esetében. Egy
tobb mint fél évszazados folydiratnal nem volna észszerii valtozatlan témaszerkezet
fennmaraddsat varni. A szocialista kiilkereskedelem, a rendszervaltas, az eurdpai
integracio, a globalizacid, a pénziigyi valsagok vagy a geopolitikai atrendez6dés
eltérd torténeti problémakat hoztak létre. Az intézményi lenyomat ezért ebben a ta-
nulmanyban nem az egyes konkrét témak tartéssagat jelenti, hanem annak lehetdsé-
gét, hogy kiilonboz0 torténeti problémak megkdzelitésében bizonyos kérdésfeltevési
modok és szakmai orientaciok tartdsabbak lehetnek.

A magyar kdzgazdasagi gondolkodas rendszervaltas utani atalakulasarol szolo
munkaiban Kovacs Janos Matyas ehhez torténetileg kozeli, bar eltérd elméleti nyel-
ven megfogalmazott értelmezést kinal. Kovacs (1996) az 1989 utani valtozasokat az
orokség, utanzas és felfedezés egyiittes problémajaként vizsgalja. A nyugati elmé-
letek és mddszerek gyorsabb atvétele mellett bizonyos korabban kialakult szakmai
tudasformak és kompetenciak tovabb élhettek. Kovacs (2002) késobb arra is ramu-
tatott, hogy a vallalatkutatés, a pénziigyi kutatés és a kiilgazdasagi elemzés korabbi
szakmai erdsségei 11j problémakhoz — tobbek kozott a gazdasagi transzformaciodhoz,
az eurodpai integraciohoz és a globalizaciohoz — kapcsolodva folytatodtak.

Kovacs értelmezése nem azonos az intézményi lenyomat elméletével, de fontos
magyar torténeti parhuzamot kinal hozza. Arra mutat ra, hogy a rendszervaltas utani
nyugatosodas nem sziikségképpen a korabbi tudasformak egyszerii eltiinését jelen-
tette. Az 6rokolt szakmai kompetencidk, az Gijonnan atvett elméleti és modszertani
mintak, valamint az 0j gazdasagi problémak egymassal kombinaldédhattak. A Kiil-
gazdasag esetében ezért az intézményi lenyomat egyik lehetséges formaja éppen az
lehet, hogy a konkrét témak valtozasa mellett bizonyos alkalmazott kérdésfeltevési
modok 0j problémakra helyezddtek at.

Az alkalmazott kézgazdasagi problémaérzékenység torténeti eredete

Az intézményi lenyomat empirikus vizsgélatdhoz azt is tisztazni kell, milyen
szakmai orientacio kialakulasat lehet torténetileg feltételezni a Kopinthoz kapcsolo-
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do kutatoi kozegben. Ennek megértéséhez a magyar allamszocialista kdzgazdasagi
tudastermelés intézményi szerkezete kinal fontos hatteret.

Péteri (1996, 1997, 2017) kutatasai szerint az allamszocialista magyar kdzgazda-
sagtan nem irhat6 le az ideoldgiai ellendrzés egységes rendszerével. Az éltala ,,0sz-
tott biirokracianak™ nevezett intézményi rendben a kdzgazdasagi tudas kiillonbozo
teriiletei eltérd politikai funkcidkat tolthettek be. Mikdzben az ideoldgiai legitima-
cidhoz kozvetlenebbiil kapcsolodo teriiletek szorosabb ellenérzés alatt alltak, bizo-
nyos empirikus és alkalmazott kutatasi programok nagyobb szakmai mozgastérhez
juthattak. Ennek egyik feltétele az volt, hogy a gazdasagiranyitdsnak megbizhatd
statisztikai informéciokra és a gazdasag tényleges miikodésérol szolo szakértelemre
is sziiksége volt (Péteri, 1997).

A reformkozgazdasagi kutatasokban ezzel 6sszefiiggésben sajatos empirikus
gyakorlat alakult ki. Gagyi (2015) a késd szocialista reformkozgazdasagi kozeget
vizsgalva mutatja be a szakpolitikai és kritikai elemzés intézményi feltételeit, mig
Laki (2024) részletesen rekonstrualja a magyar vallalatkutatds modszertani hagyo-
manyat. Az esettanulmanyok, interjuk és mas empirikus megkozelitések a formalis
szabalyok mellett a vallalatok tényleges viselkedésére, alkalmazkodasara és intéz-
ményi kdrnyezetére irdnyitottak a figyelmet.

Ebbdl a torténeti kdzegbdl olyan alkalmazott problémaérzékenység alakulha-
tott ki, amely nem valamely konkrét elmélethez vagy egyetlen gazdasagpolitikai
rendszerhez kotddott. Jellemzdje inkabb az empirikusan megfigyelhetd gazdasagi
folyamatok, a vallalati magatartés, a kiilgazdasagi alkalmazkodas, a szabalyozasi
0sztonzok és a gazdasagpolitikai kdvetkezmények iranti érdeklddés lehetett. A je-
len tanulmény szamara éppen ez az altalanosabb orientacié fontos: ha intézményi
lenyomatroél beszélhetiink, annak nem sziikségképpen ugyanazokban a témakban,
hanem az 0j torténeti problémakhoz alkalmazkod6 kérdésfeltevési modokban kell
megjelennie.

Kovacs Janos Matyas Lanyi Kamilla munkassagarol készitett elemzése ennek
a lehetséges mechanizmusnak egy mikroszintii példajat kinalja. Kovacs (2007) a
Kopintot intenziv szakmai vitakhoz és a reformgondolkodéashoz kapcsoldédod kozeg-
ként mutatja be Lanyi palyajan keresztiil. Lanyi kutatdsaiban a vallalati viselkedés, a
kiilgazdasagi alkalmazkodas és a gazdasagpolitikai kovetkezmények vizsgalata tobb
évtizeden keresztiil jelen volt, mikdzben a konkrét problémak a reformgazdasagtol
a dereguldcion és az eurdpai integracion at a globalizacidig valtoztak. Sajat vissza-
emlékezése ugyanakkor arra is utal, hogy az empirikus megfigyelés és a gazdasagi
problémak gyakorlati miikddése iranti érdeklddése joval a Kopinthoz keriilése el6tt
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kialakult: mar korai palyajan a statisztikai mérés, a tényleges gazdasagi viselkedés
és a gazdasagpolitikai intézkedések kovetkezményei foglalkoztattak (Réti, 1999).

Egyetlen életpalya természetesen nem bizonyit altalanos intézményi lenyoma-
tot. Lanyi esete inkabb két, empirikusan nehezen elkiilonithetd mechanizmust tesz
lathatova. Az intézményi kozeg erdsitheti és tovabbadhatja a mar meglévd kutatoi
orientacidkat, de maga az intézmény is olyan kutatokat vonzhat, akik eleve hasonld
problémaérzékenységgel rendelkeznek. A jelen tanulmany ezért az intézményi le-
nyomat fennmaradasat vizsgalja, nem pedig azt allitja, hogy a Kopint hozta 1étre a
hozza kotédo szerzok szakmai orientacidjat. A mikroszintli példa ugyanakkor meg-
mutatja azt a lehetséges folyamatot, amelyet a tanulmany nagyobb mintan keres:
bizonyos kérdésfeltevési modok a formalis szervezeti kapcsolat megsziinése és a
vizsgalt gazdasagi problémak atalakuldsa utan is fennmaradhatnak.

Ez egyben sziikiti is a Kopint-lenyomat értelmezését. Onmagéban az, hogy a
Kiilgazdasagban kiilkereskedelmi vagy vilaggazdasagi téméji cikkek jelennek
meg, nem lehet a Kopint-hagyomany bizonyitéka, hiszen ezek a folyoirat deklaralt
targykorébol is kovetkezhetnek. Az intézményi lenyomat hipotézise akkor valik ér-
demileg vizsgalhatova, ha a személyi folytonossdgot a problémak megkozelitésének
tagabb mintdzataival kapcsoljuk dssze.

Halozati lenyomat és szerkesztoi kapudrzés

Az intézményi szocializacié fennmaradasanak egyik lehetséges kozvetitdje a
szakmai kapcsolathalo. Marquis (2003) halézati lenyomat fogalma szerint egy ko-
rabbi intézményi kornyezetben Iétrejott kapcesolati struktira a Iétrehozé feltételek
valtozasa utan is tartdssa valhat. A kapcsolatokon keresztiil informacio, reputacio,
szakmai normak és egylittmiikodési mintak kozvetithetdk, igy a formalis szervezeti
tagsag megszlinése nem sziikkségképpen jelenti a korabbi intézményi kdzeg minden
hatasanak megsziinését.

A tudomanyos folyodiratok kiilondsen alkalmasak egy ilyen mechanizmus vizs-
gélatara, mert miikddésiikben szerkesztok, szerkesztobizottsagi tagok, szerzdok és
birdlok részben atfedd szakmai kdzosségei vesznek részt. Potts et al. (2017) ,,tudas-
klubként” értelmezik a folyoiratot: olyan kozdsségi intézményként, amely nemcsak
kozleményeket tesz kozz¢, hanem szakmai részvételt, szelekciot és k6zos normakat
is szervez. A folydirat ebben az értelemben nem pusztan publikacids csatorna, ha-
nem intellektudlis kozosségek szervezddésének és fennmaradasanak egyik infra-
strukturdja is (Forget & Goodwin, 2011; Neylon, 2016).
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A szerkesztObizottsagi Osszefonodasok empirikus irodalma szintén azt mutat-
ja, hogy a szerkeszték személyi kapcsolatai informaciét hordozhatnak a folydira-
tok tarsadalmi beagyazottsagarol. Baccini & Barabesi (2010) gazdasagi folyoiratok
szerkesztobizottsagainak atfedésébol rekonstrualtak haldzati strukturat. Baccini et
al. (2020) pedig a szerkeszt6i, szerzdi és tarshivatkozasi halozatok Osszevetésével
hasonlosagokat mutattak ki a folydiratok tarsadalmi és intellektualis kapcsolatrend-
szere kozott.

A szerkeszt6k ugyanakkor kapudri pozicidt is betdltenek. Baccini & Re (2025)
nagymintas elemzése a kdzgazdasagi folyodiratok szerkesztébizottsdgainak jelentds
zonyitékot, hogy korabbi szerz6—szerkesztd szakmai kapcsolatok dsszefiigghetnek
publikacios eredményekkel. Ezek az eredmények indokoljak, hogy a szerkeszt6i ko-
zOsség Osszetételét ne pusztan adminisztrativ hattéradatként kezeljiik.

A kapudrzésbdl azonban nem kovetkezik, hogy a szerkesztok mechanikusan
meghatarozzak a folydirat tartalmat. 4 szerkesztoi munka a kéziratok egyedi kezelé-
sen tul a biralati gyakorlatok, a szakmai normak és a folyoirat intézményi miikode-
sének szervezését is magaban foglalja (Kaltenbrunner et al., 2022). A megjelent cik-
kek témai és mddszerei a szerzdi dontések, a tudomanyos mez6 normai, a torténeti
gazdasagi problémak ¢€s a szerkesztdi szelekcid egyiittes eredményei. A szerkeszt6i
halézat ezért ebben a tanulmanyban nem kdzvetlen oksagi valtozo, hanem az intéz-
ményi és személyi folytonossag egyik lehetséges kozvetitd strukturaja.

Ebbdl kovetkezik az aktualis és korabbi Kopint-kdtddés megkiilonboztetésének
elméleti jelentésége. Ha kizardlag az adott év munkahelyi affilidcidjat figyelnénk, a
szervezeti kapcsolat megsziinésével a korabbi intézményi kapcsolat is automatiku-
san eltinne az elemzésbodl. A halozati lenyomat hipotézise éppen azt teszi vizsgal-
hat6va, hogy a korabbi intézményi szocializacio és szakmai kapcsolatok formalis
tagsag nélkiil is fennmaradhatnak-e.

A folyoirat mint az intézményi lenyomat megfigyelésének terepe

Az intézményi lenyomat kozvetleniil nem megfigyelhetd tulajdonsag. Empirikus
vizsgalata ezért tobb olyan indikator dsszekapcsolasat igényli, amelyek a feltétele-
zett folytonossag eltéré dimenzioit ragadjak meg. Egy hosszu idén keresztiil meg-
jelend szakfolydirat ebbdl a szempontbol kiillondsen alkalmas kutatasi terep, mert
egyazon publikacids keretben 6riz informaciot a tudastermelés tarsadalmi és tartal-
mi oldalarol: rekonstrualhat6 rajta keresztiil a szerzdi és szerkeszt6i kozosség dssze-
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tétele és intézményi hattere, ugyanakkor vizsgalhat6 a publikalt problémak, miifajok
és elemzési megkozelitések iddbeli valtozasa is. Ez lehet6vé teszi annak elemzését,
hogy a személyi-intézményi folytonossag és a folyoirat szakmai profiljanak atalaku-
lasa egymastol fiiggetleniil vagy egymassal Osszefiiggésben zajlott-e.

Az intézethez kotddo alkalmazott kozgazdasagi folydirat nem sajatosan magyar
intézményi forma. Az Australian Economic Review példaul a Melbourne Institute
kezdeményezéseként jott létre, és kezdetben az ausztral gazdasag aktualis folya-
matainak értékelését, elorejelzéseket és az intézet alkalmazott kutatasi eredményeit
kapcsolta ossze. A folyoirat céljai, tartalma, szerkesztési gyakorlata és szerz6i kore
azonban a kovetkezd évtizedekben jelentOsen atalakult (McDonald, 2006). Ez az
eset azért fontos 0sszehasonlitasi pont, mert arra mutat ra, hogy az intézeti ere-
detbél nem kovetkezik valtozatlan intézményi vagy tartalmi profil. Eppen az valik
torténetileg érdekes kérdéssé, hogy az eredeti kapcsolat mely elemei maradnak fenn
akkor, amikor maga a folydirat, a kutatointézet és a koriilottiik 1évé szakmai mez6
is atalakul. McDonald torténeti rekonstrukcioja tehat nem a Kopint—Kiilgazdasdg
kapcsolat kozvetlen analdgiaja, hanem annak példaja, hogy az intézeti kotédés és a
késobbi szerkesztési-tartalmi 6nallosodas egymadssal dsszeegyeztethetd folyamatok
lehetnek.

Az ilyen hosszu tavu folyoirati folyamatok vizsgalata kapcsolodik a kozgaz-
dasagtan torténetében az utdbbi évtizedekben erésodo adatvezérelt kutatasi irany-
hoz. Bibliometriai, halozatelemzési és szovegelemzési modszerek segitségével a
diszciplina valtozasai nemcsak egyedi szerzok vagy kanonikus szdvegek alapjan,
hanem nagyobb publikacids és intézményi mintazatokon keresztiil is vizsgalhatok
(Claveau, 2016; Cherrier & Svorencik, 2018). Edwards et al. (2018) ezt a fejleményt
a kozgazdasagtan-torténet ,,kvantitativ fordulatanak™ lehetdségeként értelmezik,
ugyanakkor éppen azt hangsulyozzak, hogy a szamszeri modszerek legnagyobb
értéke a hagyomanyos torténeti elemzés kiegészitésében rejlik. A kvantitativ minta-
zatok onmagukban nem magyarazzak meg, hogy miért valtozott meg egy folyoirat
témaszerkezete, szerz6i kore vagy intézményi beagyazottsaga; chhez a gazdasagi,
politikai és intézményi kdrnyezet rekonstrukciodjara is sziikség van.

A folydiratok hosszu tavu tartalmi atalakulasat az ujabb irodalom kiilonb6z6
kvantitativ szovegelemzési modszerekkel is vizsgalja. Ambrosino et al. (2018) a koz-
gazdasagi szakirodalom tematikus szerkezetének valtozasat topic modeling segitsé-
gével térképezték fel, Wehrheim (2019) pedig a Journal of Economic History t6bb
mint hét évtizedes korpuszan mutatta meg, hogyan rekonstrualhatok ilyen modsze-
rekkel publikacids trendek és a diszciplina tartalmi atalakulasai. A jelen tanulmany
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ettdl eltérd stratégiat kovet. Nem latens témak adatvezérelt feltardsa a célja, hanem
néhany eldzetesen meghatarozott, az intézményi lenyomat hipotéziséhez kozvetle-
niil kapcsolddo problémaorientacio 0sszehasonlithaté mérése. A tartalmi kategoriak
ezért elméletileg és torténetileg motivaltak, operacionalizalasuk pedig eldre rogzi-
tett, reprodukalhat6 szabalyokra épiil. Ez a megoldas kevésbé alkalmas 1j, elére nem
vart témak felfedezésére, viszont kozvetlenebb kapcsolatot teremt az elméleti vara-
kozasok és az empirikus valtozok kdzott.

A folyoirati adatok ebbdl kovetkezéen nem dnmagukban hordozzék a torténe-
ti magyarazatot. Egy téma gyakorisdganak valtozasa csak a gazdasagi, intézményi
¢s tudomanyos kornyezet ismeretében értelmezhetd, ahogyan a szerzdi vagy szer-
keszt6i kapcsolatok fennmaradasa sem bizonyit onmagaban intézményi lenyomatot.
A jelen vizsgalat ezért nem valamely egyetlen indikatort tekint dontének, hanem a
személyi és tartalmi dimenzidk 0sszekapcsolodasat vizsgalja. Az intézményi lenyo-
mattal 0sszeegyeztetheté mintdzat akkor valik erdsebbé, ha a formalis szervezeti
kapcsolatok atalakulasa mellett személyi vagy halozati folytonossag mutathat6 ki, és
ez torténetileg értelmezhetd modon egyiitt jar bizonyos problémaorientaciok fenn-
maradésaval vagy 0j torténeti kornyezethez valo alkalmazkodasaval.

A Kiilgazdasdg esetében ez két egymast kiegészitd empirikus dimenzid vizs-
galatat jelenti. A személyi oldalon az aktualis és korabbi Kopint-kdtddésii szerzok
és szerkesztok jelenlétét, valamint e kapcsolatok idébeli fennmaradasat kovetjiik.
A tartalmi oldalon a folyoirat tematikus, miifaji, modszertani és szakpolitikai profil-
jénak valtozasat vizsgaljuk. A két dimenzi6 egyiittes elemzése teszi lehetdvé annak
megkiilonboztetését, hogy mi tekintheto a folyoirat altalanos, sajat karakterének, és
mi az, ami kifejezetten a Kopinthoz kétddo személyi halozathoz kapcsolodik. E di-
menzidk operacionalizalasat és az alkalmazott adatforrasokat a modszertani fejezet
ismerteti.

Elméleti varakozasok

Az eléz6 alfejezetekbdl négy empEirikusan vizsgalhato varakozas kovetkezik.

El6szor, ha a Kopinthoz kapcsolddd szakmai szocializacio tartds intézményi le-
nyomatot hagyott, akkor a személyi kapcsolatnak nem sziikségképpen kell eltiinnie
a kozvetlen szervezeti affilidcié megsziinésével. Ennek megfeleléen korabbi Kopint-
kotodésii szerzok és szerkesztok jelenléte olyan iddszakokban is fennmaradhat, ami-
kor az aktualis Kopint-affilidcio mar gyengébb.

Masodszor, a lenyomat fennmaraddsa nem igényli a konkrét témak valtozatlan-
sagat. A rétegzddés és alkalmazkodas logikaja alapjan a gazdasagtorténeti kdrnyezet
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valtozasaval a témaszerkezet is 4talakulhat, mikdzben bizonyos alkalmazott, empi-
rikus, kiilgazdasagi vagy szakpolitikai kérdésfeltevési modok tartosabbak Iehetnek.
Ebben az értelemben a rendszervaltas, az eurdpai integracié vagy a globalizacio
Uj problémakat jelentett, de az elemzés modja részben korabban kialakult szakmai
kompetenciakra épiilhetett (Kovacs, 1996, 2002).

Harmadszor, ha a szakmai halézat az intézményi lenyomat egyik tovabbadasi
mechanizmusa, akkor a személyi Kopint-kdtddés és a folydirat tartalmi profilja ko-
z6tt torténetileg strukturalt egyiittjaras jelenhet meg. Az ilyen kapcsolat nem sziik-
ségképpen azonos minden korszakban, és nem jelent 6nmagaban oksagi hatést.

Negyedszer, a hosszu vizsgalt iddszak miatt nem egyetlen homogén Kopint-
korszak, hanem egymasra rétegz6dé idoszakok kialakulasa varhato. Egy korabbi
szakmai 0rokség jelentdsége, hordozdi és tartalmi megjelenési formai az intézményi
¢és gazdasagi kornyezet valtozadsaval modosulhatnak.

A négy varakozas egyiittesen olyan értelmezési keretet ad, amelyben a Kopint-
lenyomat nem valtozatlan tematikus dominanciat vagy kozvetlen szerkeszt6i kont-
rollt jelent. Empirikusan akkor beszélhetiink az intézményi lenyomattal Ossze-
egyeztethetd mintazatrdl, ha a formalis szervezeti kapcsolatok valtozasa mellett
személyi-halozati folytonossdg mutathatd ki, és ez torténetileg értelmezhetd kap-
Oonmagaban nem bizonyit oksagi hatast; azt mutathatja meg, hogy az intézményi és
intellektudlis folytonossag ugyanannak a hosszabb tavu torténeti folyamatnak 6sz-
szekapcsoldodd dimenzidi.

Torténeti hattér: a Kiilgazdasag és a Kopint

A Kiilgazdasag helye a magyar kézgazdasagi nyilvanossagban

A Kiilgazdasdg kozvetlen elédje Kiilkereskedelem cimmel jelent meg, majd
1972-t81 Kiilgazdasdg néven folytatodott. A folydirat kiadojanak jelenlegi torténeti
onértelmezése a névvaltozast Magyarorszag nemzetkdzi munkamegosztasba vald
fokozodo bekapcesolodasaval kapcesolja 6ssze (Kopint Konjunktara Kutatasi Alapit-
vany, é. n.-a). A cimvaltozas ennek megfelelden jol illeszkedett ahhoz a taguld prob-
lématérhez, amelyben a kiilkereskedelem sziikebb kérdései mellett a vilaggazdasagi
folyamatok és a magyar gazdasag nemzetkozi alkalmazkodasa is egyre hangsulyo-
sabba valhatott.
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A folyoirat profiljanak fontos és tartos sajatossaga a kozgazdasagi és gazdasagi
jogi megkdzelitések egyiittes jelenléte. A Kiilgazdasdg jelenlegi kiildetésnyilatko-
zata is kozgazdasagi és gazdasagi jogi kutatdsok forumaként hatarozza meg a la-
pot (Kopint Konjunktura Kutatdsi Alapitvany, é. n.-a), a jogi-szabalyozasi dimenzio
azonban joval korabbra nyulik vissza. A Kiilkereskedelmi jog mar az 1960-as évek-
ben a Kiilkereskedelem mellékleteként jelent meg, majd a Kiilgazdasdag jogi mellék-
leteként folytatodott. A nemzetko6zi gazdasagi kapcsolatok jogi és szabalyozasi kor-
nyezetének vizsgalata ezért nem ujabb keletli kiegészités, hanem a folyoirat torténeti
profiljanak egyik tartos eleme.

A Kiilgazdasag intézményi torténete tobb ponton dsszekapcesolddott a Kopinttal
¢és annak késobbi szervezeti formaival. Az 1980-as évek végének lapszamai a Kiil-
gazdasagot a Kopint-Datorg Konjunktara-, Piackutato és Informatikai Intézet folyo-
irataként tiintették fel. A kapcsolatot egy korabeli szerepld késébbi visszaemlékezé-
se is egyszerre irja le szoros intézeti kotddésként és nyitott folydirati kapcsolatként.
Koves Andras Raba Andrasra emlékezve a Kiilgazdasagot a Kopint szakmai folyo-
iratdnak nevezte, ugyanakkor hangstlyozta, hogy a lap a Kopint munkatarsainak
irasai mellett més hazai kutatok szamara is jelentOs publikéacios teret biztositott (Ko-
ves, 2014). Ez azért fontos a jelen tanulméany szempontjabol, mert torténeti forrasbol
is arra utal, hogy az intézeti kotédés nem jelentett sziikségképpen zart szerzéi ko-
z0sséget vagy kizardlagos tartalmi kontrollt. Késobb a Kopint-Datorg Konjunkttira
Kutatasi Alapitvany valt a lap kiadojava, napjainkban pedig a Kiilgazdasag kiada-
sa a Kopint Konjunktura Kutatasi Alapitvany tevékenységei kozé tartozik (Kopint
Konjunktura Kutatasi Alapitvany, é. n.-b). A folydirat és a Kopint kdzotti kapcsolat
tehat tobb szervezeti korszakon ivel at, mikozben konkrét jogi és intézményi formaja
jelentdsen valtozott.

A Kopint intézményi atalakulasai

A Konjunktura- és Piackutatd Intézet 1964-ben jott Iétre. Korai profiljat a nem-
zetkdzi konjunktura, a kiilpiacok és a vilagkereskedelem rendszeres vizsgalata
hatarozta meg. Koves Andras visszaemlékezése szerint a Kopint egy ideig sajatos
helyzetet foglalt el a magyar kutatasi rendszerben, mert gyakorlatilag egyediili in-
tézményként rendelkezett lehetéséggel ¢és felhatalmazassal a nyugati konjunktara
rendszeres kutatasara. E tevékenység nem pusztan akadémiai megismerést szolgalt:
célja az is volt, hogy a vilaggazdasagi folyamatokrol eléallitott informacié segitse a
magyar gazdasag alkalmazkodasat, mikdzben az intézet elemzései a gazdasagpoli-
tikai dontéshozatalban is kdzvetleniil megjelentek (Koves, 2014). A késobbi intéz-
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ménytorténeti dsszefoglalasok hasonldan a magyar kiilgazdasagi, piac- és konjunk-
tarakutatas fontos intézményi szerepldjeként mutatjak be a Kopintot. Mihalyi (2025)
a késobbi Kopint-Datorgot elsésorban makrogazdasagi kutatasai, konjunkturajelen-
tései és a kiilkereskedelmi adatok feldolgozasa révén ismert intézményként jellem-
zi. A Kopint szervezeti keretei a kdvetkez6 évtizedekben tobbszor atalakultak. Az
1964-ben alapitott Konjunktura- és Piackutatd Intézet 1987-ben egyesiilt az 1968-
ban Iétrehozott Datorg Kiilkereskedelmi Adatfeldolgozo és Szervezé Vallalattal,
majd 1991-t61 Kopint-Datorg Rt. néven mtikddott tovabb (Mihalyi, 2025). A szerve-
zeti atalakuldsok azért fontosak a jelen tanulméany szempontjabol, mert megmutat-
jék, hogy a ,,Kopint” megnevezés nem egyetlen, jogilag valtozatlan intézményt takar
a teljes vizsgalt idészakban.

1991 aprilisaban létrejott a Kopint Konjunktura Kutatasi Alapitvany. Az alapit-
vany deklaralt célja a magyar és nemzetkozi gazdasagra vonatkoz6 alkalmazott koz-
gazdasagi kutatasok tdmogatasa. Tevékenységi teriiletei kozott a kiilkereskedelmi
folyamatok, a beruhazasok, a monetaris és regionalis politika, az europai integraciéd
¢és a magyar gazdasagpolitika aktualis kérdései egyarant szerepelnek. Az alapitvany
egyuttal a Kiilgazdasdg kiadodja (Kopint Konjunkttra Kutatasi Alapitvany, é. n.-b).

Ujabb szervezeti fordulopontot jelentett 2007. marcius 1., amikor a Kopint-Da-
torgbdl kivalo kutatocsoport, a Kopint Konjunktira Kutatasi Alapitvany, a Tarki Zrt.
és maganszemélyek részvételével 1étrejott a Kopint-Tarki Konjunktarakutatd Inté-
zet. Az intézet sajat torténeti Onértelmezése az 1964-ben alapitott Konjunktira- és
Piackutaté Intézethez vezeti vissza szakmai elozményeit. Kutatasi teriiletei kdzott a
makrogazdasagi és konjunkturaelemzés, a vilaggazdasag és a nemzetkozi kereske-
delem, a versenyképesség, az eurdpai integracio, az agazati elemzések ¢€s a vallalati
felmérések egyarant megjelennek (Kopint-Tarki Konjunkturakutaté Intézet, é. n.).

A szervezeti atalakulasokkal parhuzamosan a kutatasi problémak is jelentdsen
valtoztak, mikdzben az alkalmazott gazdasagpolitikai orientacié felismerheté ma-
radt. A Kopint-Datorg negyvenéves jubileumi konferenciaja 2004-ben mar a gazdasa-
gi reformoktol az eurdpai unids csatlakozasig iveld intézményi torténetként tekintett
vissza a mithelyre. A konferencia eldadasai a versenyképesség, a beruhazasvezérelt
novekedés, a makrogazdasagi stabilizacio, a redlgazdasagi felzarkézas, az eurdpai
integracio ¢és a gazdasagi szabalyozas kérdéseit egyarant targyaltak (Becsky, 2004).
Ez jol érzékelteti, hogy egy alkalmazott kutatoi profil torténeti folytonossaga nem
az eredeti kutatasi targyak valtozatlan fennmaradasat jelenti: a problémak atalakul-
hatnak, mikozben a nemzetkdzi gazdasagi kornyezethez valé alkalmazkodas és a
gazdasagpolitikai relevancia iranti érdeklddés tovabb élhet.
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A tanulmany ezért a ,,Kopint” megjel6lést nem egyetlen valtozatlan jogi szer-
vezet neveként hasznalja. A fogalom az egymast kdvetd szervezeti formakhoz —
Kopint, Kopint-Datorg, majd bizonyos dsszefiiggésekben Kopint-Tarki — kapcsolodo
intézményi €s személyi eldzményeket fogja Ossze. Ez a szervezeti valtozékonysag
egyben megindokolja, hogy az empirikus elemzésben az aktualis affilidcié mellett a
korabbi Kopint-kotddéseket is rekonstrudljuk. A kovetkezé fejezet ennek adatbazi-

crer

Adatok és modszerek

A tanulmany empirikus elemzése tobb, egymassal dsszekapcsolt adatbazisra
épil. Az adatgyijtés célja nem pusztan a Kiilgazdasdg tartalmanak bibliografiai re-
konstrukcioja volt, hanem olyan adatmodell létrehozasa, amelyben a folydirat tema-
tikus és miifaji valtozasai dsszekapcsolhatok a szerzok és szerkesztok intézményi
hatterével. Ez teszi lehet6vé annak vizsgalatat, hogy a Kopinthoz k6t6dé személyi
haldzat €s a folyoirat tartalmi profiljanak valtozasa kozott kimutathatok-e hosszabb
tavu egyiittjarasok.

Adatforrasok és adatbazisok

Az elemzés alapjat a Kiilgazdasag 1972-2026 kozotti tartalomjegyzék-adatba-
zisa képezi. A cikk-szintli adatdllomény a folyoirat egyes kozleményeit kiilon re-
kordként kezeli, és lehetOsé€g szerint tartalmazza a megjelenés évét, évfolyamat és
lapszamat, a szerzd vagy szerzok nevét, a kozlemény cimét, mifaji és rovatinforma-
ci6it, valamint az elérhetd idészakokban a folyoirat honlapjan alkalmazott tartalmi
besorolast is. Az adatbazis hosszl id6tavja lehetové teszi a folyoirat szerkezetének és
témainak tobb intézményi és gazdasagtorténeti korszakon ativeld dsszehasonlitasat.

A cikkadatbazist szerzoéi affiliacios informaciokkal egészitettiik ki. Az affilidciok
célja annak rogzitése, hogy egy adott szerz6 az adott kdzlemény megjelenésekor
mely intézményhez k6t6dott. Mivel azonban az intézményi lenyomat elmélete szem-
pontjabdl a korabbi szervezeti tagsag is relevans lehet, az aktudlis affilidcié dSnmaga-
ban nem elegendd a Kopinthoz kapcsolddd személyi folytonossag méréséhez.

Ezért kiilon intézményi életrajzi adatbazis késziilt a folydirat szerkesztdirdl,
szerkesztébizottsagi tagjairdl és az elemzés szempontjabol relevans szerzokrol. Az
adatbazis nem kizarolag az adott évi munkahelyet rogziti, hanem lehetdség szerint a
fébb korabbi ¢s késobbi intézményi kotédéseket is. Kiilon figyelmet kapott a Kopint,
Kopint-Datorg és Kopint-Tarki valamely szervezeti forméjahoz kapcsoloédé munka-
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viszony vagy kutatdi kotddés, valamint annak hozzavetdleges kezdd- és zaroéve. Ez
teszi lehetdvé az aktualis és a korabbi Kopint-kotddés elkiilonitését.

Onallo adatbazis tartalmazza a Kiilgazdasdg szerkeszt8ségének és szerkesztébi-
zottsaganak idébeli Osszetételét. Ennek megfigyelési alapja az egyes években feltiin-
tetett szerkesztok €s szerkesztObizottsagi tagok személye és szerepe. A szerkesztoi
adatokat az intézményi életrajzi adatbazissal dsszekapcsolva évszinten rekonstrual-
hat6, hogy a folydirat szerkeszt6i kozosségében milyen aranyban voltak jelen aktua-
lis vagy korabbi Kopint-kotédésii személyek.

Az 0jabb idészak cikkeihez részben absztraktok és JEL-kodok is rendelkezésre
allnak. Ezek kiilondsen fontosak a cimalapt tematikus besorolasok ellenérzéséhez,
illetve olyan tartalmi tulajdonsagok — példaul modszertani jelzések vagy szakpoli-
tikai orientacié — azonositasahoz, amelyek a cimekbdl csak korlatozottan kovetkez-
tethetk ki. Az absztrakt- és JEL-lefedettség ugyanakkor idében nem egyenletes,
ezért az ezekre épiild eredményeket a teljes 1972-2026-0s cikkallomany elemzésétol
elkiilonitve kezeljiik.

Az elemzés végs6 adatmodellje tehat nem egyetlen tablazatbol all, hanem egy-
mashoz kapcsolhatd cikk—, szerzo—, szerkeszté—év €s intézményi életrajzi adatok-
bol. A kapcsolas alapjat egységesitett személynevek, évek és intézményi azonositok
adjak.

Megfigyelési egységek

A kutatasi kérdések tobb elemzési szint egyidejii hasznalatat igénylik.

A cikkszintli megfigyelési egység egy 6nallo folyodiratrekord. Ezen a szinten
vizsgaljuk a témat, miifajt, rovatot, modszertani jellemzoket, szakpolitikai orienta-
ciot, valamint azt, hogy szerepel-e a szerzok kozott aktualis vagy korabbi Kopint-
kotodeést személy.

A szerz6—cikk-szintii adatallomanyban minden szerz6 kiilon megfigyelést alkot
egy adott kdzleményen belill. Ez azért sziikséges, mert egy tobbszerzds cikk szerz6i
eltérd intézményi hattérrel rendelkezhetnek. Ezen a szinten azonosithatd pontosan,
hogy az adott publikaciohoz mely szerz6 milyen Kopint-statusszal kapcsolodik.

A szerkeszté—év-szint azt rogziti, hogy egy személy egy adott évben milyen
szerkesztdi vagy szerkesztobizottsagi szerepet toltott be, és ebben az évben milyen
aktualis vagy korabbi Kopint-kotédéssel rendelkezett. Ez képezi az éves szerkesztoi
Kopint-jelenlét mutatdinak alapjat.
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Végiil az évszintli Osszesitések a folyoirat egészének hosszl tava valtozasait
irjak le. Itt vizsgalhatd tobbek kozott a témak és mifajok megoszlasa, a Kopint-
kotodésii kozlemények aranya és a szerkeszt6i kozosség intézményi dsszetétele.

A tobb elemzési szint elkiilonitése azért fontos, mert ugyanaz a jelenség eltéréen
jelenhet meg a szerzok, a kdzlemények és a szerkeszt6i kdzosség szintjén. Egyetlen
cikk példaul Kopint-kotddésiinek mindsiilhet mar egyetlen ilyen szerz6 alapjan, mi-
kozben a szerzé—cikk-adatallomany meg6rzi a tarsszerzok eltérd intézményi statu-
szat.

A Kopint-kétédés operacionalizdlasa

Az intézményi lenyomat empirikus vizsgalatanak kulcsa az aktualis és a korabbi
Kopint-kotodés elkiilonitése.

Az aktualis Kopint-kotddés azt jelzi, hogy a személy az adott évben a Kopint
valamely, a vizsgalatban relevansnak tekintett szervezeti formajdhoz kapcsolodott.
A cikkszintli aktualis_kopint szerzd valtozo értéke akkor pozitiv, ha a publikécio
legalabb egyik szerzdje az adott idépontban aktualis Kopint-kotédéssel rendelkezett.

A korabbi Kopint-kotédés olyan személyt jeldl, aki korabban a Kopinthoz kap-
csolodott, de a vizsgalt cikk megjelenésekor vagy szerkesztdi évben mar nem rendel-
kezett aktualis Kopint-affiliacioval. A cikkszintli korabbi_kopint szerz6 valtozo azt
mutatja, hogy van-e ilyen szerz6 az adott kdzleményben.

A korabbi statusz nem hianyos vagy bizonytalan affilidcioként értelmezendo,
hanem az elméleti modell szandékosan elkiilonitett valtozojaként. Az intézményi
lenyomat és kiilondsen a héalozati lenyomat hipotézise ugyanis éppen azt teszi vizs-
galhatova, hogy a formalis szervezeti kapcsolat megsziinése utan fennmarad-e a sze-
mély publikacids vagy szerkeszt6i jelenléte.

A szerkesztdi haldzat esetében évszinten képezziik az szerkeszt6i kopint 6rok-
ség arany mutatot, amely az adott év szerkesztdi és szerkesztObizottsagi kozossé-
gében méri az aktualis vagy korabbi Kopint-kotédésii személyek aranyat. A mutatd
nem tekinthetd a Kopint szerkesztdi ,,befolyasa” kozvetlen mérészamanak. Arra
szolgal, hogy leirja a korabban vagy aktualisan Kopinthoz k6tddé személyek jelen-
létének id6beli valtozasat a folydirat kapudri struktarajaban.

A vizsgalatban aktudlis Kopint-kotddésnek szamit a Konjunktara- és Piacku-
tatd Intézethez (1964—-1987), a Kopint-Datorghoz (1987-t61, késébb Kopint-Datorg
Rt./Zrt.)), a Kopint(-Datorg) Konjunktura Kutatasi Alapitvanyhoz (1991-tdl) és a
Kopint-Tarki Konjunktarakutatd Intézethez (2007-t6l) fliz6d6 munkaviszony vagy
dokumentalt kutatoi kotédés. A szervezeti jogfolytonossag és az intézményi 6rokség
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megkiilonboztetése miatt az elemzés nem egyetlen jogi entitast kdvet, hanem az egy-
mast kovetd szervezeti formakhoz fiiz6d6 kotodéseket; a folyoirat kiadoi jogat 1991
ota a Kopint Alapitvany gyakorolja.

Tematikus és tartalmi valtozok

A folyoirat hosszu tavl tematikus szerkezetének rekonstrudlasa tobb informa-

A f6_téma valtozoé elsésorban a cikk cimébdl, kiegészitd jelleggel pedig a miifaj,
a rovat €s — ahol van — a honlapi besorolas szovegébdl azonositott f6 témakategoriat
tartalmazza, az alabb ismertetett determinisztikus szabaly szerint. A cim a teljes
iddszakban egységesen rendelkezésre allo alapszdveg, amelyet — ahol elérheté — a
miifaj, a rovat és a honlapi besorolas egészit ki. A tovabbiakban réviden ,,cimalapu”
besorolasként hivatkozunk erre az eljarasra, bar technikailag bibliografiai széveg-
mezdok kombinacidjara épiil.

Az absztrakttal rendelkez6 cikkeknél ezért kiilon absztrakt téma jelek valtozo
rogziti azokat a tematikus jelzéseket, amelyek az absztrakt szovegébdl egyértelmiien
azonosithatok. Egy kozlemény egyszerre tobb ilyen jelzést is kaphat, ami lehetévé
teszi a cikkek tobbtémajiisaganak megdrzését.

A f6 téma feliilvizsgalt a cimalapu besorolds konzervativan feliilvizsgalt valto-
zata. Az absztrakt nem automatikusan irja feliil a korabbi kategoriat. Reviziora elso-
sorban akkor keriil sor, ha az eredeti cikk ,,egyéb” vagy ,,nem besorolt” kategoriaba
keriilt, és az absztrakt legalabb egy erds, egyértelmiien auditalhato tematikus jelzést
tartalmaz. A téma_feliilvizsgalat forrasa kiilon rogziti, hogy a végsé besorolds mi-
lyen informacioforras alapjan alakult ki. Ez a megoldas csokkenti annak kockazatat,
hogy az absztraktok részleges idobeli lefedettsége Onmagaban mesterséges torést
hozzon létre a hosszu tava témaszerkezetben.

A hosszu folyodiratkorpuszok tematikus valtozasanak rekonstrualasara a kozgaz-
dasagtan és a gazdasagtorténet ijabb irodalma gépi szovegelemzési és topic-model
moédszereket is alkalmaz. Ambrosino et al. (2018) a kozgazdasagi szakirodalom
hosszabb tava tematikus szerkezetét, Wehrheim (2019) pedig a Journal of Economic
History 1941 és 2016 kozotti korpuszat vizsgalta ilyen eszkozokkel. A jelen tanul-
many eltéro stratégiat kovet. Nem latens témak adatvezérelt feltarasa a célja, hanem
néhany eldzetesen meghatarozott, az intézményi lenyomat hipotéziséhez kozvetle-
niil kapcsolodo problémaorientacio iddben dsszehasonlithato és reprodukalhatd mé-
rése. Ezért az elsddleges besorolas eldre rogzitett, auditalhatd szabalyokra épiil, az
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absztraktokat pedig els6sorban a cimalapu kategéridk konzervativ ellenérzésére €s
finomitasara hasznaljuk.

A cimalapu besorolas determinisztikus szabaly, nem kézi kodolas: tizenharom
egymast kizard témakategoria (és egy ,.egyéb/mem besorolt” maradékkategoria)
mindegyikéhez a végsd elemzési futtatas eldtt rogzitett, ékezetfiiggetlen kulcsszo-
regularis kifejezés tartozik, amelyet a cim, a miifaj, a rovat és — ahol van — a honlapi
besorolas dsszevont szovegére alkalmazunk; tobb taldlat esetén rogzitett kategoria-
sorrend dont, egyértelmi jel hidnyaban a rekord az ,,egyéb” kategoriaba keriil. A tel-
jes kodkonyv — kategérianként a kulcsszavakkal — a Fiiggelékben szerepel. Mivel a
legfontosabb tartalmi eredmény a vallalati/FDI kategoriara épiil, a mérési bizony-
talansagot nem kézi utankédolassal, hanem a szabalyalapu besorolas alternativ spe-
cifikacioival vizsgaljuk. A f6 kodolas mellett ezért kiilon érzékenységi ellendrzések
tesztelik a vallalati/FDI és a makropénziigyi kategoria kulcsszoatfedését, a kategori-
ak prioritasi sorrendjét, valamint egy szlikebb, nem kizarélagos FDI-kulcsszdjelzot:
ha a ,,toke” és ,,miikodd toke” kulcsszavakat kivessziik a makropénziigyi katego-
riabdl, illetve ha a vallalati/FDI kategoria prioritasat a makropénziigyi elé helyez-
ziik, a vallalati/FDI esélyhanyados robusztus marad (OR = 2,6, illetve OR = 2.4,
mindkettd p < 0,01, szemben a f6 specifikacio OR = 3,0 értékével); egy szigorubb,
a kategoriabesorolastol fiiggetlen, nem kizarélagos FDI-kulcsszojelzore épiilé spe-
cifikacidban ugyanakkor az egyiitthatd gyengiil (OR = 1,5, p = 0,06). Az érzékeny-
ségi vizsgalatok alapjan a kapcsolat stabil a tag vallalati-beruhazasi—FDI témakor
kiilonbozd kategorikus operacionalizacioiban, de gyengébb, ha kizarolag sziik FDI-
kulcsszavakkal mérjiik. A tovabbiakban ezért a f6 eredményt nem sziiken vett FDI-
hatasként, hanem tagabb vallalati—-beruhdzasi—FDI problémaorientacioként értel-
mezziik.

A tartalmi elemzés tovabbi dimenziéi a miifaj, a rovat és — ahol rendelkezésre 4ll
— a folyoirat honlapjan alkalmazott besorolds. A miifaj, rovat és honlapi be-
soroléas valtozok egyiittesen teszik lehetévé annak elkiilonitését, hogy a kozle-
mény hagyomanyos szakcikk, vita, szemle, konyvismertetés, gazdasagi jogi anyag
vagy mas folydirati miifaj volt-e.

Modszertani és szakpolitikai jelzések
Az absztrakttal rendelkezd cikkek esetében az absztrakt moédszer jelek valto-
z6 olyan szoveges jelzéseket rogzit, amelyek a tanulmany alkalmazott modszereire

vagy elemzési modjara utalnak. Ide tartozhat példaul az orszag-, dgazati vagy vélla-
lati esettanulmany, a leiré vagy kvantitativ elemzés, az 6konometriai vagy modelle-
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z0 megkozelités, az irodalmi vagy elméleti attekintés, illetve a jogi-normativ vagy
szakpolitikai elemzés. A valtozo célja nem a modszertan teljes korii rekonstrualasa:
az absztraktok gyakran csak részlegesen ismertetik az alkalmazott modszereket.
Emiatt ezek a valtozok mddszertani jelzésekként, nem pedig a teljes tanulmany biz-
tos modszertani osztalyozasaként értelmezendok.

Hasonlo logikat kovet az absztrakt szakpolitikai jel. Ez azt jelzi, hogy az abszt-
rakt explicit modon gazdasagpolitikai, szabalyozasi vagy mas szakpolitikai problé-
mat, kdvetkezményt vagy ajanlast fogalmaz-e meg. A valtozé hasznalatanak elénye,
hogy a szakpolitikai orientacid gyakran akkor is jelen lehet a cikkben, ha annak
cime ezt kozvetleniil nem jelzi.

Korszakolas

A hosszu id6tavu 6sszehasonlitashoz az elemzés négy nagyobb torténeti perio-
dust kiilonit el:
1972-1989: a szocialista kiilkereskedelmi, KGST- és reformgazdasagi kozeg;

1990-2004: a rendszervaltas, a piacgazdasagi &tmenet €s az eurdpai unios

csatlakozas elokészitésének 1doszaka;

2005-2015: az EU-tagsag, a globalizaci6é elmélyiilése és a 2008 utani valsag
1d6szaka;

2016-2026: a tobb egymast kovetd valsaggal, geopolitikai atrendezddéssel, az
ellatasi lancok és a globalizacio Gjraértékelésével, valamint 01 ipar- és gazdasagpo-
litikai kérdésekkel jellemezhetd idészak. A 2026-o0s évfolyam a kézirat lezarasakor
részleges (26 érdemi tanulmany); a leir6 korszakos aranyok 2025-ig zart valtozata
érdemben azonos (a 2016—2026-0s EU-arany 11,4%, 2025-ig 11,7%; makro 10,4, il-
letve 10,0%; valsag 6,8, illetve 7,0%), és a cikk-szintli modelleket sem érinti.

A korszakolas nem azt feltételezi, hogy az egyes periodusokon beliil a folyoirat
vagy a gazdasagi kornyezet homogén volna. Analitikus eszkozként szolgal a tobb
mint 6t évtizedes idésor Osszehasonlithatd blokkokra bontasahoz. Az éves trendeket
ezért a korszakos aggregatumok mellett kiilon is vizsgaljuk, hogy a periddushatarok
ne fedjék el a fokozatos vagy révidebb tavua valtozasokat.

Elemzési stratégia és korlatok

Az elemzés elsd 1épése leird: éves és korszakos megoszlasok segitségével re-
konstrualjuk a szerkeszt6i és szerz6i Kopint-kotddés, valamint a témak, mifajok

22



Sziik, de tartds: a Kopint intézményi lenyomata a Kiilgazdasag folyoiratban...

¢és tartalmi jelzések valtozasat. Ezt kovetden a Kopint-kdtddést és nem Kopint-
kotodési cikkek tartalmi profiljat hasonlitjuk dssze.

A korabbi Kopint-statusz jelentéségét kiilon vizsgaljuk a formalis affiliacié meg-
szlinése utani publikéacios jelenlét alapjan. Az ugynevezett eseményidds elemzés-
ben a Kopint-kapcsolat végét tekintjiik referenciapontnak, és azt kovetjiikk nyomon,
hogyan valtozik az érintett személyek Kiilgazdasdgban vald publikacios jelenléte a
kilépést kdvetd években. A szerkesztdi és szerz6i szerepek kozotti kdzvetlen atfedés
lehetséges torzitd hatasat kiilon robusztussagi vizsgalat kezeli.

A becsiilt modellek

A leir6d elemzést két, egymast kiegészité modellcsalad koveti: egy cikkszintii
logisztikus regresszios modellcsalad és egy szerz0—év panel (logisztikus és Poisson-
specifikacidval). Egyik sem oksagi hatas becslésére iranyul; céljuk annak vizsgalata,
hogy a Kopint-kot6dés és a folyodirat tartalmi, illetve a volt munkatarsak publikacios
mintazatai kozotti egyiittjaras fennmarad-e a legfontosabb dsszetételbeli kiilonbsé-
gek — a torténeti korszak és a folydirati miifaj — kisziirése utan. Mindkét modellcsa-
lad az érdemi korpuszra épiil (a bevalasztasi szabaly ugyanaz, mint fent: 2946 tanul-
many). Fontos hatokorkorlat, hogy az intézményi lenyomat elméletének harom eleme
koziil — érzékeny idGszak, erés formald hatas, fennmaradas — az elemzés kdzvetleniil
csak a harmadikat vizsgalja; az elsd kett6t a torténeti szakirodalombol valdszintsit-
juk.

Az elsé modellcsalad cikkszintli. Minden vizsgalt tartalmi tulajdonsagra — a
cimalapt f6téma, modszer és szakpolitikai kategoriak binaris jelzdire, valamint az
absztraktos almintan az absztraktalapu jelekre — kiilon logisztikus regressziot becs-
liink, az alapspecifikacio szerint:

logit/Pr(Y = 1)] = a + B-Kopint; + 2} yvKorszaki + 6-Miifaj;

ahol i a cikket indexeli; Y; az adott tartalmi jelzé (példaul a vallalati/FDI téma)
megléte; Kopint; a cikk Kopint-kétottsége (értéke 1, ha legalabb egy szerzdre teljesiil
az aktualis_kopint_szerz6 = 1 vagy a korabbi_kopint_szerz6 = 1 feltétel); Korszakix
a négy torténeti korszak (k = 2, 3, 4) rogzitett hatasa; Miifaj; pedig a miifaj (szak-
cikk, illetve vita/hozzaszolas) dummyja. A standard hibakat a megjelenés éve sze-
rint klaszterezzlik. Négy valtozatot futtatunk: (a) ez az alapmodell; (b) egy bovitett
modell, amely az absztrakt elérhetségét, a szerzdszamot €s a terjedelem logaritmu-
sat is kontrollalja; (c) egy modell, amelyben Kopint; helyett Aktualis; (a cikkszintiire
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Osszesitett aktudlis_kopint_szerzd) és Korabbi; (a cikkszintlire dsszesitett korabbi
kopint_szerzd) szerepel kiilon jelzévaltozoként,

logit/Pr(Y; = 1)] = o + BrAktualis; + pKorabbi; + X yeKorszaky + o-Miifaj,

a kettd kiillonbségét formalis Wald-teszttel vizsgalva; és (d) a legfontosabb ki-
menetre egy KopintixKorszak;, interakcios tag hozzaadéasa az alapmodellhez. A sok
tartalmi kimenet miatt a cimalapi modellcsaladon Benjamini—Hochberg-féle FDR-
korrekciot is kozliink. Az absztraktalapt jelz6ket a magyar és angol absztrakt szve-
gébdl, eldzetes fogalmi kodkdnyvon alapuld, ékezetfiiggetlen kulcsszo-mintazatok-
kal, rogzitett kulcsszolistakkal szamoljuk. Mivel automatikus kulcsszavas kodolasrol
van sz0, ezeket az eredményeket a cimekre épiilé eredményeknél nagyobb mérési
bizonytalansaggal, kiegészitd bizonyitékként kezeljik. Az eredményeket esélyha-
nyadosként (exp(B)) €s 95%-os konfidenciaintervallumként kozoljiik.

E modellek két kérdést valasztanak szét. Egyrészt elkiilonitik a Kopint-k&todés
Onallo tartalmi egyiittjarasat attol, ami pusztan abbol ered, hogy a Kopint-kotédési
cikkek mas korszakokban vagy mifajokban siirlisddnek. Masrészt az aktualis és a
korabbi kotddés szétbontasa a személyi-intézményi folytonossag probaja: ha a tartal-
mi egylittjaras a korabbi kotddéstieknél is fennall, az a formalis intézményi tagsagtol
fliggetlen, tartds szakmai orientacié mellett szol. A ,,korabbi” affilidcié fennmarada-
sa azonban személyi folytonossagot mér, nem dokumentalt halozati kapcsolatokat; a
halézati lenyomat csak elméleti értelmezésként kapcsolddik hozza.

A masodik modellcsalad szerz6—¢év panel. A megfigyelési egység egy személy p
egy adott évben t; a vizsgalt kor minden valaha Kopint-k6tddésii, szerzoként azonosi-
tott személy, a megfigyelési ablak pedig a Kopint-k6tddés (feltételezett) zardévét ko-
vetd évtdl 2026-ig tart. Két kimenetet modelleziink a kilépés ota eltelt id6 6t savjanak
(referencia: 1-2 év; majd 3-5, 610, 11-20, illetve 21 évnél tobb) és a torténeti korszak
(Korszaky) fliggvényében. A publikalas valosziniiségére — Publikal, = 1, ha p az adott
évben érdemi tanulmanyt kozolt a Kiilgazdasdgban — logisztikus modellt illesztiink:

logit[Pr(Publikal, = 1)] = a + pr-Sav(3-5) + pSav(6-10) + psSav(11-20) +
BeSav(21+) + X yeKorszaky,

a szerzoségek szamara (Szerzdségek,) pedig Poisson-regressziot:

E[Szerzoségek,] = exp(o + frSav(3—5) + fSav(6—-10) + PsSav(11-20) +
BeSav(21+) + X yeKorszaky),

a standard hibakat mindkét esetben személy szerint klaszterezve. A specifika-
ciokat a 7 tdbldzat hét sora foglalja Ossze: a f6 (Eletrajzi forrasbol datalt kilépési

24



Sziik, de tartds: a Kopint intézményi lenyomata a Kiilgazdasag folyoiratban...

alminta) és a kiegészité (teljes) minta logit és Poisson-valtozata, majd harom tovabbi
robusztussagi valtozat — a szerkeszto—évek kizarasa; a kockazati ablak legfeljebb
20 évre korlatozasa naptariév-trenddel kontrollalva; és ugyanez a fiiggetlen datumu
almintdn megismételve. Személyszintii rdgzitett hatdsokat nem alkalmazunk, mert
a vizsgalt személyek jelentds részének egyetlen kilépés utani Kiilgazdasdg-kozlemé-
nye sincs, igy a személyfix becslés ezeket kiejtené; a személy szerinti klaszterezés a
megfigyelések személyen beliili dsszefiiggésének visszafogottabb kezelése.

Ez a panel a kilépés o6ta eltelt id6 szerinti leir6 profilt alakitja modellalapt becs-
léssé. A becslési hierarchia a jobban mért oldalra dol: a 6 specifikacié az életrajzi
(nem publikacios) forrasbol datalt kilépésii alminta, a részben publikacidalapu kilé-
pésdatumot is tartalmazo teljes minta pedig kiegészitd — ez utdbbiban a kilépés éve
maga is publikacids adat, ami az eseményid6 origojat a publikacios folyamathoz koti,
¢és ezért mechanikusan torzithatja a kilépés utani profil alakjat. A leir6 nevezé nem
kontrollalja az életkort, a halalozast és a palyaelhagyast, amelyek a 21 évnél hosz-
szabb savban szisztematikusan gyakoribbak, ezért egy kockdzatiablak-korlatozott
(legfeljebb 20 éves) valtozatot is kozliink. Az absztraktalapt 6sszehasonlitdsokat
ovatosan kell értelmezni, mert — mint az eredményszakasz mutatja — az absztrakt
megléte maga is 0sszefligg a Kopint-kotddéssel.

Az eredmények értelmezését ugyanakkor tobb adatkorlat is behatarolja. Az
absztraktok és JEL-kodok lefedettsége idében egyenetlen, ezért az absztraktalapt
modszertani és szakpolitikai valtozok nem hasznalhatok a teljes 1972-2026-os peri-
6dus azonos megbizhatosagu 0sszehasonlitasara. A cimekbdl a modszertani orien-
tacié csak korlatozottan kovetkeztethetd ki. Az intézményi életrajzok sem minden
személy esetében teszik lehetdvé a munkahelyvaltasok pontos évének meghataroza-
sat, ezért egyes aktudlis—korabbi statuszvaltasok idézitése bizonytalansagot tartal-
mazhat.

Tovabbi korlat, hogy a személyi és tartalmi mintazatok egyiittjarasa nem azonos
oksagi hatassal. A Kopint-kotddésti szerzOk témavalasztasa, a szerkesztdi kdzosség
Osszetétele ¢és a folyodirat tartalmi valtozasai egyarant reagalhatnak ugyanazokra a
kiils6 gazdasagi és tudomanyos folyamatokra. A tanulmany ezért nem azt kivanja
bizonyitani, hogy a Kopint-kotddés okozta a Kiilgazdasdg egyes tartalmi sajatossa-
gait. Célja annak feltirdsa, hogy a személyi-intézményi folytonossag és a folydirat
tematikus, modszertani és szakpolitikai profilja k6zott kimutathatok-e olyan hosszi
tavy, torténetileg értelmezheté mintazatok, amelyek 6sszhangban allnak az intéz-
ményi és halozati lenyomat elméleti keretével.
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Eredmények

A korpusz és az informdcios lefedettség

A teljes bibliografiai adatbazis 5026, 1972 és 2026 kozott megjelent rekordot
tartalmaz. Az empirikus elemzés azonban azokra az érdemi, szerzohoz kothetd ta-
nulmanyokra 6sszpontosit, amelyek egységes feltételek alapjan 6sszehasonlithatok.
A miifaji, szerzOségi, oldaltartomany- és terjedelmi sziirés utdn 2946 tanulmany
alkotja a fomintat, 3530 szerz6—cikk kapcsolattal és 1272 azonositott szerzovel.
A sziirés részletes eredményét €s a kiegészit informaciok idébeli lefedettségét az
1. tdbldzat foglalja dssze.

A korpusz hosszu idétavja ugyanakkor azzal jar, hogy nem minden informa-
ci6 all rendelkezésre azonos mértékben minden korszakban. Absztrakt 1858 tanul-
manyhoz, vagyis a féminta 63,1 szazalékahoz tartozik, JEL-kod viszont minddssze
412 cikkhez. Az absztraktlefedettség az elsd korszak 51,1 szazalékarol 2016—2026-ra
77,1 szazalékra nétt, a JEL-kodok pedig Iényegében csak 2005 utan valnak hasz-
nalhatéva (1. tabldzat). Ezért a cimekre épiil6 elemzések adjak a teljes idészak 6sz-
szehasonlithatd gerincét, az absztraktalapu eredmények pedig ezt részletesebb, de
szelektivebb informacioval egészitik ki.

1. tablazat
A Kkorpusz és a kiegészit6 informaciok lefedettsége
Id6észak Cikk Absztrakttal | Absztrakt (%) JEL-koddal | Szerkeszt6—év
1972-1989 1318 673 51,1 0 437
1990-2004 872 608 69,7 3 337
2005-2015 389 294 75,6 253 269
20162026 367 283 77,1 156 266
Osszesen 2946 1858 63,1 412 1309

Megjegyzés: az absztraktos kategoridhoz magyar vagy angol absztrakt megléte elegendd. A szerkesz-
t6—év nevez6 nem a korpuszsziirés fiiggvénye.

A folyoirat tematikus dtalakuldsa

A Kiilgazdasdg tobb mint fél évszazados torténetében nem egy valtozatlan téma-
szerkezet rajzolodik ki, hanem egymast kovetd gazdasagtorténeti problémak valtjak

26



Sziik, de tartds: a Kopint intézményi lenyomata a Kiilgazdasag folyoiratban...

egymast. Az 1. dbra ezt négy kiilondsen jol azonosithatd cimtéma valtozasan keresz-
tiil mutatja.

A kés6 szocialista iddszakban a kiilkereskedelem volt a folydirat egyik megha-
tarozo targya: 1972—1989 kozott a tanulmanyok 21,9 szazaléka ebbe a fétémaba tar-
tozott. A rendszervaltassal azonban ez a kategoria gyorsan hattérbe szorult, és 2005
utan mar csak a cikkek 1-2 szazalékat adta. Nem egyszerii tematikus visszaesésrol
van sz0, hanem a magyar gazdasag nemzetk6zi alkalmazkodasdnak problémadja ala-
kult at. A kilencvenes évektdl az eurdpai integracio keriilt elotérbe: az EU-integracio
témakor sulya 2,2 szazalékrol 18,6 szazalékra emelkedett, majd az unios csatlakozas
utan is jelentés maradt (1. dbra).

Ezzel parhuzamosan a makropénziigyi problémak fokozatosan nagyobb he-
lyet kaptak, a valsag- és adossagtematika pedig kiilondsen a legutdbbi korszakban
er6s6dott meg. Az 1. dbra ezért nem egyetlen hagyomany fennmaradasat, hanem
a folyoirat problématérképének torténeti atrendez6dését mutatja: a szocialista kiil-
kereskedelem helyét elobb az integracid, majd egyre inkdbb a makropénziigyi és
valsagproblémak foglaltak el.

1. abra

Kivalasztott cimalapu fétémak aranya a sziikitett tanulmanykorpuszban
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A cimek ugyanakkor sziikségképpen leegyszeriisitik a tanulmanyok tartal-
mat. Az absztrakttal rendelkezé 1858 cikkben joval szélesebb tematikus atfedé-
sek lathatok: a kiilkereskedelmi jel a cikkek 41,6, a vallalat/FDI/beruhdzas 37,7, a
makropénziigyi 36,1, az agazati-ipari 35,3 szdzalékaban jelenik meg. Ez arra utal,
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hogy a Kiilgazdasdg tanulmanyai gyakran egyszerre tobb problémakérben mozog-
nak; az els6dleges cimtéma ezért elsdsorban a hosszu tavl struktura 6sszehasonli-
tasara szolgal.

Szakpolitikai és modszertani karakter

Az absztraktok vizsgalata a tematikus valtozas mellett egy tartdsabb folyodira-
ti sajatossagot is jelez. Az absztrakttal rendelkez6 tanulmanyok 62,6 szazalékaban
azonosithat6 explicit szakpolitikai, szabalyozasi, kormdnyzati vagy ajanlasi jel. Ez
az arany egyik korszakban sem alacsony: 56,8 és 67,6 szazalék kdzott mozog. A fo-
lyoirat alkalmazott gazdasagpolitikai karaktere tehat nem egyetlen torténeti perio-
dushoz ko6tédik, hanem az absztraktos minta alapjan végig jelen van.

A modszertani jelek hasonl6 képet rajzolnak. Az absztrakttal rendelkezd tanul-
manyok tobb mint haromnegyedében talalhat6 orszag-, dgazati vagy vallalati eset-
elemzésre utalo jel, mikozben az 6konometriai vagy modellezé6 megkdzelités joval
ritkdbb. A Kiilgazdasdg empirikus karaktere ezért nem elsésorban a formalizalt
modszerek dominancigjaban, hanem a konkrét orszagokhoz, vallalatokhoz, agaza-
tokhoz és szakpolitikai problémakhoz kotddo elemzések magas aranyaban ragad-
hat6é meg. Mivel azonban az absztraktok lefedettsége idében és intézményi kdtodés
szerint sem egyenletes, ezeket az eredményeket a folyodirat profiljat alatdmaszto, nem
pedig teljes populaciora kiterjedd bizonyitékként kezeljiik.

A Kopint személyi jelenlétének torténeti ritmusa

A Kopint-kot6déshi tanulmanyok a teljes korpusz kisebb részét adjak, jelenlétiik
ugyanakkor az egész vizsgalt idoszakban kimutathatd. A 2946 tanulmanybol 282-
ben, vagyis 9,6 szdzalékban szerepel legalabb egy aktualis vagy korabbi Kopint-
kotddési szerzd. A jelenlét nem folyamatos leépiilést mutat: az 1972—1989 kozotti
6,1 szazalékos arany 1990-2004-re 12,7 szazalékra emelkedik, majd 10,5 szazalékra
mérséklodik, a legutdbbi korszakban pedig ismét 13,6 szazalékra n6 (2. tdbldzat).

A szerkesztdi kozosségben a Kopint személyi 6roksége még erdsebben jelen
van. Az aktualis vagy korabbi Kopint-kdtddésii szerkeszték aranya az elsé korszak
29,1 szazalékarol 1990-2004-re kozel felére nd, majd lassan mérséklédik, de 2016—
2026-ban is csaknem 40 szazalék marad (2. tdbldzat). A szerzbi és szerkesztéi oldal
id6beli alakulésat a 2. dbra részletesebben mutatja.
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2. tablazat

A Kopint-személyi 6rokség korszakos mutatoi

Id6szak Szerk. 6rok- | Linkelt cikk | Aktualis Korabbi Atfedés Megmarad
ség (%) (%) (%) (%) nélkiil (%) (%)
1972-1989 29,1 6,1 5,5 0,6 4,0 66,2
19902004 47,5 12,7 7,6 53 8,4 65,8
2005-2015 44,6 10,5 5,7 5.4 7.7 73,2
2016-2026 39,8 13,6 10,1 3.8 8,2 60,0

Megjegyzés: a ,Megmarad” oszlop az azonos évben szerkesztéként is szerepld szerzék kizarasa utan
megmarado Kopint-linkelt cikkek aranyat mutatja az 6sszes Kopint-linkelt cikken beliil. Az aktualis és
korabbi kategoria cikken beliil atfedhet.

2. abra

A szerkesztdségi és szerzoi Kopint-kotodés otéves kozépre igazitott
mozgoatlagai a sziikitett korpuszban
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A két idésor elsd latasra egyiitt mozog: azokban az iddszakokban, amikor
magasabb a Kopint-kotddésti szerkesztOk ardnya, altaldban tobb Kopint-kotddésti
cikk is jelenik meg. A 2. dbra azonban ennél fontosabb kiilonbséget is megmutat.

A szerkesztéségi orokség viszonylag lassan valtozd, tartos szerkezeti jellemzd, mig
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a szerzOi jelenlét sokkal ingadozobb. Raadasul a korabbi Kopint-munkatarsak kiilon
idésora azt mutatja, hogy a formalis munkaviszony megszlinése utan is fennmarad
a publikacids kapcsolat.

Az éves szintli korrelaciok ugyanezt a képet erdsitik. A szerkesztdségi és szerzoi
Kopint-jelenlét hosszabb tavon egylitt mozog, de amikor a torténeti korszakok kozos
trendjét eltavolitjuk, a kapcsolat erdsen gyengiil; az egyik évrol a masikra bekdvet-
kez6 valtozasok kozott pedig Iényegében nincs egyiittjaras. Ez azt jelenti, hogy a
2. dbran lathato kapcsolat inkabb kozds torténeti palyat jelez, mint olyan révid tava
mechanizmust, amelyben tobb Kopint-kdtddésii szerkesztd kozvetleniil tobb Kopint-
kotodési cikk megjelenéséhez vezetne.

Az onpublikacios magyarazat és a kilépés utani jelenlét

A szerz0i €s szerkeszt6i szerepek részben atfedik egymast, ezért kiilon kérdés,
hogy a Kopint-jelenlét mennyiben vezethetd vissza arra, hogy szerkesztok sajat ma-
guk is publikaltak a folyoiratban. A 2. tdbldzat erre kdzvetlen ellenérzést ad. Az
azonos évben szerkesztoként is szerepld szerzok kizardsa utan a Kopint-linkelt ta-
nulmanyok 60-73 szazaléka tovabbra is megmarad. A személyi folytonossag tehat
nem magyarazhat6 egyszeriien szerkeszt6éi dnpublikacidval.

A formalis munkaviszonyon tuli folytonossagot még kozvetlenebbiil mutatja a
kilépés utani publikacids palya. A legmegbizhatdbban, életrajzi forrasbol datalha-
to 32 személy esetében a Kiilgazdasdgban valo szerz6i jelenlét a kilépés utani elsd
években visszaesik, de nem tlnik el. A kilépést koveto els6 két évben 100 személy-
évre 18,8 szerzdség jut, 610 év utan ez koriilbeliil 7-re csokken, majd nagyjabol
ezen a szinten marad még két évtizedes tavlatban is.

A 96 személyt tartalmaz6 teljes mintaban ennél joval meredekebb lecsengés je-
lenik meg (3. tdbldzat). Ez azonban részben mérési eredmény: 64 személynél a ki-
1épés idOpontjat maga az utols6é Kopint-affiliacioval megjelent publikacio hatarozza
meg, vagyis a vizsgalt kimenet részt vesz az eseményid6 origdjanak kijeldlésében.
A teljes minta ezért hasznos kiegészitd leirds, de a tartds fennmaradés megitélésében
nagyobb sulyt kap a publikécioktol fiiggetleniil datalt alminta.

A két eredmény egyiitt fontosabb, mint barmelyik 6nmagaban: a formalis
Kopint-tagsag megsziinése utan a publikacios intenzitas leiréan csokken, de a meg-
bizhatébban mérhetd életpalyak alapjan a publikacids kapcsolat nem szakad meg.
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A személyi 0rokség tehat nem valtozatlan intenzitast tovabbélés, hanem egy gyen-
giild, majd alacsony szinten stabilizal6d6 kapcsolat.
3. tablazat

Publikacios jelenlét a Kopint-kapcsolat végét kovetden
(kiegészité teljes minta, 96 személy)

Kilépés ota | Személyév | Szerzoi kapcsolat | Kapcsolat/ 100 személyév | Publikalo személyév
(%)

1-2 év 192 30 15,63 10,9

3-5¢év 288 19 6,60 6,3

6-10 év 476 24 5,04 4,4

11-20 év 914 32 3,50 3,2

21+ év 1520 22 1,45 1,3

Megjegyzés: A teljes minta, 96 személy. A személyév nevez6é nem kontrolldlja az életkort, a halalozast,
anyugdijazast vagy a palyaelhagyast; ezek a 21 évnél hosszabb savban szisztematikusan gyakoribbak,
ezért a hosszl tavia lecsengés egy része ¢letciklushatas. Az eredmény nem klasszikus tuléléselemzés,
hanem a kilépés ota eltelt idd szerinti publikacios profil.

A Kopint-linkelt cikkek tartalmi profilja

Az absztrakttal rendelkezo cikkek nyers dsszehasonlitasa alapjan tobb kiilonb-
ség is megjelenik a Kopint-linkelt és a tobbi tanulmany k6zott (4. tdbldzat). A Kopint-
kotddésii cikkekben valamivel gyakoribb a vallalati/FDI-, a makropénziigyi €s a
valsagtematika, mikozben a jogi-szabalyozasi jel 1ényegesen ritkabb. Az altalanos
szakpolitikai orientacioban viszont csak csekély eltérés lathato.

A 4. tablazat legfontosabb tanulsaga éppen az, hogy a nyers kiillonbségekbol
nem rajzolodik ki egy altalanos ,,Kopint-stilus”. A Kopint-linkelt cikkek sem minden
alkalmazott, sem minden szakpolitikai dimenzioban nem térnek el kovetkezetesen a
folydirat tobbi tanulmanyatol. Raadasul a két csoport eltérd torténeti korszakokban
¢s mifajokban stirlisddik, ezért a nyers aranyok alapjan még nem donthetd el, hogy
mely kiilonbségek kapcsolédnak 6nalléan a Kopint-kdtédéshez. Ezt a kdvetkezé mo-
dellek valasztjak szét.
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4. tablazat

Kivalasztott absztraktalapi jelek a Kopint-kotddés szerint

Absztraktjel Kopint-linkelt Nem linkelt Kiilonbség
(%) (%) (szazalékpont)
Vallalat/FDI/beruhazas 444 39,5 +4,9
Makro/pénziigy/arfolyam 34,8 28,6 +6,2
Valsag/adossag/sokk 22,2 19,6 +2.,6
Eset-/orszag-/agazatelemzés (modszer) 83,1 81,8 +1,3
Szakpolitikai elemzés (modszer) 24,6 21,8 +2,8
Jog/szabalyozas 17,9 27,7 -9,8
Barmely szakpolitikai jel 69,1 66,1 +2,9

Megjegyzés: n = 1858 absztraktos tanulmany, ebbdl 207 Kopint-linkelt. A jelek egymast nem kizaré ka-
tegoriak, dokumentalt, ¢kezetfiiggetlen kulcsszavas kodolasbol; az dsszevetés a lefedettség idébeli és
Kopint-statusz szerinti szelektivitasa miatt leird. A korszakra és miifajra kontrollalt esélyhanyadosokat
a kovetkez0 szakasz kozli.

A tartalmi lenyomat kontrollalt vizsgdlata

A korszak és a miifaj figyelembevétele jelentsen lesziikiti a nyers 6sszehason-
litasokbol kirajzolodo képet. A f6 eredményeket a 5. tdbldzat és az 3. dbra foglalja
Ossze.

A legmarkénsabb és a tag vallalati-beruhazasi—FDI témakdr kiilonbozo kate-
gorikus operacionalizacioiban stabil eredmény ehhez a problémafdkuszhoz kap-
csolodik. Az azonos korszakban és hasonldé miifaju cikkeket 6sszevetve a Kopint-
kotédésti tanulmanyokban kozel haromszoros a vallalati/FDI fétéma esélye. Az
eredmény akkor is 1ényegében valtozatlan marad, ha tovabbi cikkjellemzoket is fi-
gyelembe vesziink (5. tdbldzat; 3. dbra). A kapcsolat gyengébb, ha a témat kizarolag
sziikk FDI-kulcsszavakkal mérjiik, ezért az eredményt nem kizardlag miikodotéke-
orientacioként, hanem szélesebb vallalati és beruhazasi problémafokuszként értel-
mezziik. A Kopint-lenyomat tartalmi oldala tehat nem altaldban az ,,alkalmazott”
kozgazdasagtanban, hanem a vallalati miitkddéshez, beruhdzasokhoz és — ezen beliil
— a kiilfoldi tékéhez kapcsolodo problémafokuszban jelenik meg.

Az alkalmazott eset-, orszag- és agazatelemz0 orientacid szintén gyakoribb a
Kopint-kot6désti cikkek kozott, de ez az Osszefiiggés kevésbé stabil a kiillonbozo
specifikdciokban. Ezzel szemben a makropénziigyi és az EU-integracios cimtémak
ritkabbak a Kopint-linkelt tanulmanyokban (5. tdbldzat; 3. dbra). Ez azért kiilondsen
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érdekes, mert mindkett6 a folyoirat egészének fontos rendszervaltas utani témajava
valt. A negativ kapcsolat igy azt sugallja, hogy e teriiletek térnyerése inkabb a Kiil-
gazdasdyg altalanos torténeti alkalmazkodasahoz, mint a Kopint személyi orokségé-
hez kapcsolodott.

A szakpolitikai orientacio ezzel szemben nem kiiloniti el a két csoportot. Miutan
a korszak- és miifajosszetételt figyelembe vessziik, sem az explicit, sem a tagabban
értelmezett policyrelevancia nem gyakoribb a Kopint-kétddést cikkekben (5. tdb-
ldzat). Ez fontos negativ eredmény: a folydirat er6sen alkalmazott-szakpolitikai
karaktere nem vezethetd vissza a Kopint-vonalra, hanem a Kiilgazdasdg szélesebb
intézményi identitasanak része.

A sok parhuzamos tartalmi 6sszehasonlitds miatti statisztikai bizonytalansagot
korrigalo ellenérzés is ugyanezt az alapképet hagyja meg. A vallalati/FDI fokusz
marad a legerésebb pozitiv tematikus kapcsolat; mellette az alkalmazott eset-/aga-
zatelemzés pozitiv, a makropénziigyi és EU/integracios témak pedig negativ irany-
ban kiiloniilnek el. A technikai részleteket a 5. tdbldzat tartalmazza.

5. tabldzat

Cikkszintii logisztikus modellek: a Kopint-kot6dés és a cimalapu tartalmi profil
(esélyhanyados, 95% CI)

Kimenet Linkelt % |Nem linkelt % | OR (korszak + miifaj) | OR (bovitett)
Vallalat/FDI/menedzs- |74 2,9 2,97 (1,69-5,21)*** 2,88 (1,62-5,09)***
ment (cimtéma)

Eset-/orszag-/agazat- 31,2 24,7 1,49 (1,13-1,95)** 1,34 (1,00-1,78)*
elemzés (cimmodszer)

Kiilkereskedelem/ex- 8,9 11,9 1,04 (0,74-1,47) 0,98 (0,70—-1,39)
port-import (cimtéma)

EU/integraci6 (cim- 7.4 10,2 0,53 (0,32-0,89)* 0,53 (0,32-0,87)*
téma)

Nemzetkozi pénz- 43 10,2 0,37 (0,20—-0,69)** 0,36 (0,20—0,65)***

igyek/makro (cimtéma)

Explicit szakpolitikai | 20,9 19,0 1,07 (0,75-1,52) 1,05 (0,73-1,49)
orientacio (cim)

Barmely 37,6 34,6 0,96 (0,75-1,22) 0,91 (0,71-1,16)
policyrelevancia (cim)

Megjegyzés: n = 2946 érdemi tanulmany. Minden modell logisztikus regresszio, a megjelenés éve sze-
rint klaszterrobusztus standard hibakkal, korszak- és mtifajkontrollal. ,,Bovitett” = az absztrakt elérhe-
tdsége, a szerzészam és a log-terjedelem is kontrollalva. * p <0,05; ** p < 0,01; *** p <0,001.
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3. abra

A Kopint-kotédés esélyhanyadosai kivalasztott tartalmi jelzékre, korszakra és
miifajra kontrollilva

Villalat/FDI — korabbi kotddés

Vallalat/FDI — aktualis k6t6dés —_——
Jog/szabalyozas (absztraktjel) ——
Barmely policy-relevancia (cim) =—C—

Nemzetkozi pénziigyek/makro (cimtéma)

EU/integracio (cimtéma) ———

Eset-/orszag-/agazatelemzés (cimmodszer) ——

Vallalat/FDI/menedzsment (cimtéma)

0,2 0,5 1 2 5
Esélyhanyados (95% CI) — korszak- és miifajkontroll

Forrds: Sajat szamitas.

Az absztraktalapu eredmények ezzel szemben joval kevésbé stabilak. A nyersen
lathat6 vallalati, makropénziigyi és szakpolitikai kiilonbségek jelentds része eltiinik,
amikor figyelembe vessziik, hogy a Kopint-linkelt cikkek milyen korszakokban és
mifajokban jelennek meg. Az egyetlen kdvetkezetes eltérés a jog/szabalyozas ala-
csonyabb gyakorisaga. Ezt azonban dvatosan kell értelmezni, mert az absztraktok
rendelkezésre 4lldsa maga is dsszefiigg a Kopint-kotddéssel. A teljes idészakra vo-
natkoz6 kovetkeztetés ezért elsdsorban a cimalapu, teljes korpuszt lefed6 eredmény-
re tdmaszkodik.

Aktualis vagy korabbi kotédeés?

A tartds intézményi 0rokség szempontjabol nemcsak az fontos, hogy a Kopint-
kotddés kapcesolatban all-e a vallalati fokusszal, hanem az is, hogy ehhez sziiksé-
ges-e az aktualis munkaviszony.

Az aktualis és a korabbi Kopint-k&tddés kiilonvalasztasa azt mutatja, hogy a
vallalati/FDI-orientacié az aktualis és a korabbi Kopint-kdtodés jelenléte mellett
egyarant erdsebb, ¢€s a kettd kozotti eltérés nem elég nagy ahhoz, hogy kiilonb6z6
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erdsségli kapcsolatot allithassunk. A pontbecslések ugyan a korabbi munkatarsaknal
magasabbak, de a kiilonbség bizonytalansaga nagy (3. dbra).

A tartalmi értelmezés ezért nem az, hogy a korabbi Kopint-munkatarsak ,,erd-
sebben” hordoznak a lenyomatot, hanem az, hogy a vallalati problémafokusz nem
tinik el az aktualis munkaviszony megsziinésével. Ez pontosan az a fajta személyi
fennmaradas, amely miatt az aktualis és korabbi affilidcio megkiilonboztetése sziik-
séges.

A korszakok szerinti bontas tovabb finomitja ezt a képet. A vallalati/FDI-tobblet
a késo szocialista és a rendszervaltas koriili idészakban a legerdsebb, mig 2005 utan
a becslések bizonytalanabba valnak. A Kopint tartalmi lenyomata tehat nem egysze-
riien allando, hanem torténetileg koncentralt: legerésebben azokban a korszakokban
mutathato ki, amikor a vallalati alkalmazkodas, a piacgazdasagi atmenet és a kiilfol-
di téke szerepe a magyar gazdasag atalakuldsanak kozponti kérdései kozé tartozott.

A szerzo—szerkeszto kitettségi halozat

A személyi folytonossag masik oldalat a szerzok és szerkesztok kdzos folyodirati
tere mutatja. A 4. dbra és a 6. tdbldzat azt jelzi, hogy a Kopint-k6tdédés a haldzat
mindkét oldalan tartésan jelen maradt.

4. abra

A szerzo—szerkeszt6 kitettségi események Kopint-statusz szerinti dsszetétele
100 — _

>
(=]

m Egyik sem

60 — W Csak Kopint-szerkesztd

B Csak Kopint-szerz6
40

B Kopint-szerzo
és Kopint-szerkesztd

20

Szerzd—szerkeszt6 kitettségi események (%)

0 —
1972-1989 1990-2004 2005-2015 2016-2026

Forrds: Sajat szamitas.
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6. tabldzat

A szerz6-szerkeszto kitettségi halozat korszakos mutatoi

Id6szak Szerzd Szerkeszt6 = Egyedi ¢l | Legalabb egyik ~ Mindketté = Top 5 szerk.
Kopint (%) Kopint (%) (%)
1972-1989 615 62 17 992 32,9 2,0 20,3
1990-2004 429 27 9943 53,7 5,6 22,2
2005-2015 269 44 7284 50,5 4,8 20,3
20162026 240 34 6118 47,7 5,1 20,7

Megjegyzés: Az egyedi ¢l egy szerz6—szerkesztd par korszakon beliili eléfordulasa; a szdzalékos mu-
tatok cikk—szerzé—szerkesztd eseményekkel sulyozottak. A Top 5 a legnagyobb Kkitettségi suly 6t
szerkesztd részesedése.

Az els6 korszakban a szerzO—szerkesztd kitettségi események mintegy harma-
daban volt Kopint-kotddés legalabb az egyik oldalon; 1990-2004 koz6tt ez az arany
meghaladta az 50 szazalékot, és a késébbi periddusokban is ennek kozelében maradt
(4. dbra; 6. tabldzat). Ez 6nmagaban erds személyi jelenlétet mutat, de nem bizonyit
zart intézményi haldzatot.

Sét, a kétoldali Kopint—Kopint taldlkozasok vizsgalata éppen ezt a szlikebb ér-
telmezést tamasztja ala. A megfigyelt arany minden korszakban gyakorlatilag azo-
nos azzal, amit a szerz6i és szerkeszt6i oldal 6nallo Kopint-aranyai alapjan varnank.
Vagyis nem latunk kiilon Kopint—Kopint parositasi tobbletet. A Kopint-6rokség
mindkét oldalon jelen van, de nem alkot elkiiloniild, preferencidlisan egymashoz
kapcsolddé alhalozatot.

A szerkeszt6i koncentracié sem ndvekszik: az 6t legnagyobb Kkitettségi sulyu
szerkesztd részesedése mind a négy korszakban nagyjabol 2022 szazalék kozott
marad (6. tdbldzat). Ez a mutatéo nem kozvetlen kapuéri index, de 6sszhangban all
azzal, hogy a személyi 6rokség fennmaraddsa nem néhany szerkesztd egyre erdsebb
dominanciajan keresztiil torténik.

Az 5. dabra szemléltetdé mdédon mutatja, hogy a legerdsebb szerz—szerkesztd
kitettségi kapcsolatok minden korszakban szélesebb szakmai kozosséget kapcsolnak
0ssze, nem kizarolag Kopint-kotddést szereplok kozott szervezddnek. A fentebb be-
mutatott nullmodell alapjan — amely szerint a Kopint—Kopint talalkozasok aranya
nem haladja meg a marginalis aranyok alapjan varhato értéket — nem azonosithatd
elkiiloniild, a folydirat belsé szerkezetét dominald Kopint-klikk; az dbra elemzési
szerepe ehhez képest kisebb, de jol illusztralja a halozat nyitott jellegét.
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5. abra

A négy korszak legerésebb szerzo—szerkeszto kitettségi kapcsolatainak gerinchalézata
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Forrds: Sajat szamitas.
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Kilépés utan: elhalds vagy tartos jelenlét?

A személyi lenyomat talan legkdzvetlenebb probajat a szerzé—év eseményidds
elemzés adja. A 6 és kiegészité modellek eredményeit a 7. tdbldzat és a 6. dbra
egyiitt mutatja.

A publikacioktol fiiggetleniil datalhato 32 személy esetében a kilépést kovetden
valoban lathato kezdeti visszaesés, de nincs bizonyiték arra, hogy a Kiilgazdasdg-
ban valo jelenlét ezt kdvetden fokozatosan nullara csokkenne. A 6—10 éves savban
a publikacios aktivitas alacsonyabb az elsé két évhez képest, utdna azonban nem
folytatodik egyértelmii lefelé tartd palya. A modell és a leird adatok ugyanabba az
iranyba mutatnak: néhany év utan egy alacsony, de tartds publikacios szint alakul ki
(6. dbra; 7. tabldzat).

7. tablazat

Szerz6-év eseményidés panel: a kilépés utani szerz6ség savos becslései (hatas az
1-2 éves savhoz képest)

Modell 3-5¢év 6-10 év 11-20 év 21+ év
Fé: figgetlen datum — logit 0,81 (0,37— 0,48 (0,19— 0,66 (0,26— 0,85 (0,28—
1,76) 1,22) 1,71) 2,56)
Fo6: fiiggetlen datum — Poisson 0,78 (0,42— 0,50 (0,24 0,71 (0,35— 0,86 (0,37—
1,46) 1,06) 1,45) 2,04)
Kiegészitd: teljes minta — logit 0,55 (0,30— 0,39 (0,19— 0,29 (0,12— 0,14 (0,04—
0,99) 0,78) 0,68) 0,54)
Kiegészitd: teljes minta — Poisson | 0,42 (0,21- 0,32 (0,15— 0,23 (0,09— 0,12 (0,03—
0,83) 0,69) 0,56) 0,42)
Teljes, szerkeszt6—¢év kizarva 0,54 (0,28— 0,30 (0,14— 0,20 (0,08— 0,03 (0,01-
1,03) 0,66) 0,51) 0,10)
Teljes, ablak <20 év 0,55 (0,31— 0,38 (0,20— 0,28 (0,12— -
0,97) 0,73) 0,66)
Fliggetlen datum, ablak <20 év 0,79 (0,36— 0,50 (0,20— 0,71 (0,27— -
1,71) 1,28) 1,89)

Megjegyzés: A f6 specifikacio a fiiggetleniil (életrajzi forrasbol) datalt kilépésii alminta, 889 személy—év
(32 személy); a teljes minta (3390 személy—év, 96 személy) kiegészité. OR a logit, incidenciahanyados
a Poisson-modellekben; zardjelben 95% CI. Minden modell korszak-fix hatassal (a 20 éves ablaku val-
tozatban naptariév-kontrollal), személy szerint klaszterezett standard hibakkal. A leiréd nevezé nem
kontrollalja az életkort, a halalozast és a palyaelhagyast.
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A teljes, 96 f6s mintdban ezzel szemben joval meredekebb lecsengés lathato.
Ennek azonban modszertani oka van: a személyek kétharmadanal a kilépés datuma
maga is publikacios informaciobol szarmazik. A kétféle gorbe eltérése a 6. dbrdn jol
lathatd. Ezért a teljes minta nem céafolja a fennmaradast, hanem arra figyelmeztet,
hogy a kilépési pont meghatdrozasanak modja érdemben alakitja az eseményidds
profilt.

A tovabbi robusztussagi vizsgalatok azt is mutatjak, hogy a teljes mintaban lat-
hat6 lecsengés nem kizarolag szerkesztdi onpublikacid vagy a nagyon hosszu, élet-
ciklus-hatasokkal terhelt megfigyelési ablak eredménye (7. tdbldzat). A két minta
kozotti eltérés 6 tanulsdga mégsem az, hogy pontosan milyen gyors a csokkenés,
hanem az, hogy a fliggetleniil datalt életpalyak alapjan a formalis Kopint-kapcsolat
végét nem koveti a folyoirati jelenlét éles megszakadasa.

Az empirikus varakozasok mérlege

Az eredmények 0sszességében a négy elméleti varakozas részleges, de egymas-
sal koherens tamogatasat adjak.

Az elsd varakozassal 0sszhangban a Kopint-kdtodés a formalis munkaviszony
megsziinése utan is fennmarad: korabbi munkatarsak szerzéként és szerkesztoként
egyarant jelen maradnak, és az életrajzi adatokon alapuld eseményidés elemzés sze-
rint a kilépés utdni publikacids kapcsolat hosszabb tavon sem tlinik el.

A masodik varakozast a folyoirat témaszerkezetének erds torténeti valtozasa ta-
masztja ala. A kiilkereskedelmi fokuszt az integracid, majd a makropénziigyi és
valsagkérdések erdsodése valtja fel. A lenyomat tehat nem konkrét témak valtozatlan
fennmaradasat jelenti.

A harmadik véarakozéas csak sziikebb formaban teljesiil. A személyi Kopint-
kotddéshez nem tarsul altalanos alkalmazott vagy szakpolitikai tobblet; a kontrollalt
eredmények egyetlen erds pozitiv tematikus sajatossagra, a vallalati/FDI fokuszra
sziikitik a kapcsolatot (5. tdbldzat; 3. dbra). Rovid tavia szerkesztdi kapudrzésre vagy
Kopint—Kopint pérositasi preferencidra ugyanakkor nincs bizonyiték. A negyedik
varakozassal 6sszhangban a Kopint-6rokség hordozoéi €s tartalmi megjelenési for-
mai korszakonként valtoznak. A kapcsolat nem egy valtozatlan intézményi blokk
fennmaradasat mutatja, hanem olyan rétegzett folytonossagot, amelyben a formalis
affiliacio, a korabbi munkatarsi statusz és a folydirat tagabb szakmai kdzossége elté-
16 sullyal vesz részt az egyes torténeti periodusokban.
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A f6 empirikus kép ezért sziikebb annal, mint amit egy altalanos ,,Kopint-hatas”
feltételezne, de erésebb annal, mint amit puszta névegyezések vagy szerkesztoi on-
publikacié magyarazna. A kovetkezo fejezet azt vizsgalja, hogy ez a sziik, szemé-
lyekhez kotddo és tartalmilag szelektiv folytonossag miként értelmezhetd az intéz-
ményi lenyomat elméletének és a magyar alkalmazott kdzgazdasagtan torténetének
keretében.

Diszkusszio

Az eredmények a Kopint-lenyomat sziik és rétegzett értelmezését tamogatjak.
A legfontosabb eredmények elméleti és eszmetorténeti értelmezését négy kérdés
koré rendezve adjuk: milyen alakot 6lt a Kopint-lenyomat, milyen forméaban marad
fenn, mit tesz hozza a magyar alkalmazott kdzgazdasagtan torténetéhez, és mit ta-
nulhatunk a mérés térékenységébdl.

A Kopint-lenyomat alakja: sziik, hordozévalté, korszakfiiggd

Az eredmények a rétegzett intézményi lenyomat értelmezésével egyeztetheték
Ossze, de szlikebb formaban, mint egy tag ,,alkalmazott, szakpolitikai probléma-
érzékenység”. Ha a korszak- és miifajosszetételt rogzitjiikk, a Kopint-kdtédéshez
egyetlen kdvetkezetesen pozitiv tematikus tobblet tarsul: a tdg vallalati—beruhazasi
problémafokusz, amelynek része a kiilfoldi mikodd tékéhez kapcesolodo tematika
is. A kapcsolat a kategorikus témabesorolas alternativ specifikacidiban fennmarad,
ugyanakkor a kizarolag sziik FDI-kulcsszavakra épiilé mérésben gyengébb. Ez arra
utal, hogy a lenyomat targya nem onmagaban az FDI, hanem szélesebb vallalati
alkalmazkodési €és beruhdzasi orientacido. Az FDR-korrekcioé utan ezenkiviil még
harom kapcsolat marad szignifikans — az alkalmazott eset-/agazatelemzé modszer
pozitiv, a makropénziigyi és az EU/integracios cimtéma pedig negativ irdnyban —,
a tobbi absztraktszintli nyers kiilonbség (valsag, versenyképesség, policyelemzés) a
kontrollok utdn nem marad fenn, és nagyrészt a korszak- és miifajosszetételt tiikro-
zi. Ennek a lenyomat elnevezésére nézve is van tétje: nem altalanos beszédmodrol,
hanem egy konkrét alkalmazott vizsgalati targyrdl — vallalatok, beruhazas, kiilgaz-
dasagi alkalmazkodés — van sz0.

Marquis & Tilesik (2013) elméletében a fennmaradas az érzékeny id6szak és
az er6s formalo hatas utan a harmadik elem. A Kiilgazdasdg esete azt teszi hozza,
hogy a fennmaradas tematikailag szelektiv lehet: az eredmények egy tartds kérdés-
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feltevési mod fennmaradasaval egyeztethet6k 0ssze, nem egy valtozatlan témalista
oroklodésével, és maga a kérdésfeltevési mod is egyetlen targyhoz horgonyzott. Ez
Osszhangban all a rétegzddés fogalmaval (De Cuyper et al., 2020) és az 6rokség
aktiv ujraértelmezésével (Sinha et al., 2020): a késd szocialista vallalatkutatasban
felhalmozott, intézményesen védett kompetencia (Péteri, 1996, 1997; Laki, 2024)
1990 utan uj targyakhoz — a multinacionalis vallalatokhoz, a miikodo tokéhez, a
versenyképességhez — kapcsolodva jelenik meg tijra, mikdzben a szakpolitikai ori-
entacié a teljes mintaban inkabb a folyoirat egészének tartds vonasaként jelenik meg,
¢és nem kiiloniti el kdvetkezetesen a Kopint-k6tddésii cikkeket. Hangstlyozni kell,
hogy az elemzés az intézményi lenyomat harmadik elemét, a fennmaradast vizsgalja
kozvetleniil; az érzékeny id6szakot és az erés formalo kornyezetet a torténeti szak-
irodalombol valdsziniisiti, de nem méri. A ,,Kopint-lenyomat” ezért itt egy lenyo-
matelmélettel konzisztens késObbi fennmaradési mintazatot jeldl, nem a lenyomat
keletkezésének bizonyitékat.

Az azonositas szempontjabdl a legfontosabb, hogy a vallalati/FDI-egyiittjaras
nem igényli az aktualis munkaviszonyt: az aktualis és a korabbi k6tédés egyiittha-
tdja egyarant szignifikans a kotddés nélkiili cikkekhez képest, és a kettd kiilonbsége
nem szignifikdns (Wald-teszt: p = 0,40). Nem allithat6 tehat, hogy a kordbbi koto-
dés ,,er6sebb” volna; az viszont igen, hogy a jel a formalis kilépés utan is fennma-
rad. Ez 0sszeegyeztethetd a halozati lenyomat mechanizmusaval (Marquis, 2003),
de — megfigyeléses adatokrol 1évén sz6 — nem zarja ki, hogy a Kopinthoz eleve a
vallalati-kiilgazdasagi kérdések irant fogékony kozgazdaszok keriiltek (szelekcio),
vagy hogy a Kopint és a folyoirat ugyanannak a szélesebb alkalmazott mezonek volt
része. A tobbszoros tesztelést Benjamini—Hochberg-korrekcidval kezelve a cimalapt
kimenetek koziil négy marad szignifikans: a vallalati/FDI (q = 0,002) és az eset-/
agazatelemz6 modszer (q = 0,015) pozitiv, a makropénziigyi (q = 0,009) és az EU/
integracioés (q = 0,037) cimtéma pedig negativ iranyban — a Kopint-kotédési cikkek
e két témaban ritkabbak, ami arra utal, hogy ezek a rendszervaltas és az EU-csatla-
kozas nyoman a folydirat egészében, nem a Kopint-csatornan terjedtek el.

Személyi folytonossag, nem rovid tdvii kapubrzés

A folydirat-irodalom a szerkesztdségi 0sszefonddasokat (Baccini & Barabesi,
2010; Baccini & Re, 2025) és a kapudrzést (Colussi, 2018) a tarsadalmi bedgyazott-
sag jeleként kezeli. A Kiilgazdasdg kitettségi halozataban a Kopint-k6tddés a szerzoi
¢és a szerkesztdi oldalon egyarant tartosan jelen van, de ez nem jar egyiitt novekvo
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szerkesztdi koncentracioval, és az éves szintli egylittjarasok a korszakon beliili és
elsd kiilonbséges ellendrzésekben szinte eltiinnek. Rovid tavu kapudri mechaniz-
musra tehat nincs bizonyiték.

Ebbol egy modszertani és egy tartalmi kovetkeztetés adodik. Modszertanilag: az
eredmények inkabb a személyek altal hordozott szakmai folytonossaggal, mint rovid
tavu szerkeszt6i kapudrzéssel egyeztethetdk 6ssze — a Kopint-kotddésh szerzdség és
a szerkeszt6ségi Kopint-jelenlét éves valtozasa kozott nincs meggy6zo kapcsolat, a
kétoldali Kopint-kitettség pedig nem gyakoribb a marginalis ardnyok szorzatanal.
A rendelkezésre all6 adatok azonban nem kiilonitik el az intézményi szocializaciot
az intézményi szelekciotol, sem a kdzds szakmai mezdhatastol; ezek szétvalasztasa a
belépés eldtti és utani orientacio Osszevetését igényelné. Tartalmilag: a folyoirat hib-
rid jellege — tudomanyos, szakpolitikai és jogi-szabalyozasi anyagok egyiitt — nem a
Kopint-vonal terméke. A jog/szabdlyozas absztraktjel a Kopint-kotddést cikkekben
inkabb ritkébb, és a jogi-szabalyozasi dimenzionak sajat intézményi gyodkere van
(a Kiilkereskedelmi jog melléklete, 1asd a torténeti fejezetet). A hibriditas a folyoirat
sajatja, nem a lenyomaté.

Az alkalmazott magyar kézgazdasdgtan folydirati infrastruktirdja

A tanulmany a magyar kozgazdasagi gondolkodas torténetét nem kanonikus
szerz6kon vagy akadémiai intézményeken, hanem egy alkalmazott miihelyen és egy
folyoirati infrastruktiran keresztiil vizsgalja. A vallalati/FDI-eredmény a Kovacs
(1996, 2002) altal leirt 6rokség—utanzas—felfedezés dinamikaval dsszeegyeztetheto:
a kés6 szocialista vallalatkutatasban felhalmozott kompetencia a rendszervaltas utan
nem eltlint, hanem 0j problémakhoz — a kiilfoldi téke belépéséhez, a multinacionalis
vallalatokhoz, a versenyképességhez — kapcsolddva folytatodott. A korszak-interak-
cio ezzel 0sszhangban 4ll: a tobblet a korai ¢s az atmeneti id6szakban a legerdsebb
és legpontosabban becsiilt, késobb elhalvanyul.

Ez a kutatasi elrendezés a kozgazdasagtan-torténet ,kvantitativ fordulatarol”
sz0lo vitdhoz (Cherrier & Svorencik, 2018) is hozzaszo6l. A kvantitativ modellek
itt fegyelmezik a kvalitativ allitast: lesziikitik a tag ,,alkalmazott-szakpolitika le-
nyomat” tézist egyetlen, jol azonositott dimenziora. A torténeti értelmezés viszont
kontextusba helyezi a kvantitativ mintazatot: érthetové teszi, miért éppen a vallalati
fokusz, és miért elsésorban a korai korszakokban jelenik meg. A két megkdozelités
egymast korlatozza és értelmezi, nem az egyik helyettesiti a masikat.
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A mérés mint tartalmi tanulsig

A kilépés utani jelenlét alakja erésen fiigg a kilépésdatum mérésétol. A f0,
¢letrajzi forrasbol datalt almintaban a kezdeti csokkenést kovetéen a publikacios
jelenlét alacsony, tartos szinten marad (100 személyévre mintegy 7 szerzség), és
az eseményidd-sadvok nem kiilonboznek szignifikdnsan az elsé két évtol. A részben
publikacidalapu kilépésdatumot hasznald teljes mintaban ezzel szemben meredek,
monoton lecsengés jelenik meg, amely a szerkesztéi dnpublikacio kizarasara és a
kockazati ablak 20 évre vagasara is robusztus. Mivel ez utobbi almintaban a kilépés
éve maga is publikécios adat, a meredek profil részben mechanikus; a megbizhatob-
ban datélt alminta alapjan a helyes leirds a kezdeti csokkenés utani tartos, alacsony
szintl jelenlét.

Ez nem pusztan adatkorlat. Arra mutat ra, hogy amikor egy intézmény ¢s a hozza
kotddo személyek részben a publikaciokon keresztiil allitjak el6 magat az affiliaciot,
a ,,korabbi” statusz kezdete rosszul definidlt. A lenyomatkutatas sokat foglalkozik
az érzékeny iddszak kezdetének datalasaval; a Kiilgazdasdg esete azt jelzi, hogy az
érzékeny idOszak végének — a formalis kotddés megsziinésének — datalasa legalabb
ennyire fontos, és onmagaban befolyasolja, hogy éles elhalast vagy tartos, halvany
jelenlétet latunk-e.

Kovetkeztetések

A Kiilgazdasdg 1972 6ta ugyanabban a folyoirati keretben élte tal a késé szoci-
alizmust, a rendszervaltast, az eurdpai integraciot €s az azt kovetd valsagévtizedet,
mikdzben a Kopinthoz kapcsolodo kutatdi szervezet és intézményi kérnyezet tobb-
sz0r — 1987-ben, 1991-ben ¢és 2007-ben — atalakult; a folydirat kiadoi jogat 1991 ota
a Kopint Alapitvany gyakorolja, és a Kopint-Tarki 2007-es megalakulasa ezt nem
érintette. Ez a tartossag tette lehetdvé, hogy a folyoiratot ne csak kozlemények soro-
zataként, hanem intézményi emlékezet hordozojaként vizsgaljuk. Az 1972 és 2026
kozotti 2946 érdemi tanulmanyt, 1272 azonositott szerzét és a szerkesztdség éven-
kénti Osszetételét dsszekapesoltuk a szereplk intézményi életrajzaval, elkiilonitve
az aktualis és a korabbi Kopint-kdtddést, majd mindezt a cikkek tematikus, mifaji,
modszertani és szakpolitikai profiljahoz illesztettiik.

A kirajzolodoé kép egy sziik, de tartos intézményi lenyomaté. Korszakra és mi-
fajra kontrollalva a Kopint-k6tddéshez egyetlen kovetkezetesen pozitiv tematikus
tobblet kapcsolddik: a tag vallalati-beruhazasi problémafokusz, amelybe a kiilfoldi
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mitkddo tékéhez kapcsolodo tematika is beletartozik, amelyet a korabbi és az aktua-
lis munkatarsak egyarant hordoznak, és amely a rendszervaltas koriili idészakban a
legerésebb. A folyoirat tag, alkalmazott-szakpolitikai és jogi-szabalyozasi karaktere
ettol fiiggetlen, folyodiratszintli vonas. A megbizhatdbban, életrajzi forrasbol datalt
kilépésti almintaban a kilépés utani szerzéi jelenlét nem mutat statisztikailag iga-
zolhatd monoton lecsengést; a leird profil kezdeti visszaesés utan alacsony, tartds
jelenlétre utal. A teljes mintaban latsz6 meredek elhalas részben a kilépésdatum pub-
likacioalapu képzésébdl ered. Rovid tavu kapudri mechanizmusra nincs bizonyiték;
a mintazat a személyek altal hordozott szakmai folytonossaggal egyeztethetd dssze,
de a rendelkezésre all6 adatok a szocializaciot és a szelekciot nem kiilonitik el.

Az elemzés hatokore korlatozott. Egyetlen folyoiratra, egyetlen intézményi vo-
nalra és egyetlen nemzeti mezdére vonatkozik, megfigyeléses adatokbol, ezért az
egyiittjardsokat nem oksagi hatasként értelmezziik, és a vizsgalat az intézményi le-
nyomat fennmaradasi elemét méri, nem a keletkezését. A tartalmi jeleket cimekbdl
¢és absztraktokbol mérjiik, nem a teljes szovegekbdl; az absztraktlefedettség idében
egyenetlen, és maga is 0sszefligg a Kopint-kotédéssel; egyes intézményi életrajzok-
ban a munkahelyvaltas éve bizonytalan. A tartalmi eredmények értelmezésében
ezért a reprodukalhato szabalyalapu kodolas és az alternativ operacionalizaciok ér-
zékenységi vizsgalatai jelentik a mérési bizonytalansag f6 kontrolljat. A f6 kovetkez-
tetés a tag vallalati—beruhazasi—FDI kategoria kiilonb6z6 kategorikus specifikacioi-
ban fennmarad, de a sziiken vett FDI-jelz0 esetében gyengébb.

Az eredményeknek két gyakorlati tanulsdga van. A kutatointézetek és folyoira-
taik szamara: a jogi atszervezéseket tulélé szakmai folytonossag elsésorban szemé-
lyekhez kotodve figyelhetd meg, nem rovid tavu szerkesztéségi koncentracid vagy
kapudrzés formajaban — a fiziok és kivalasok (Kopint-Datorg, majd Kopint-Tarki)
nem vagjak el a szellemi folytonossagot, de nem is garantalnak kapudri befolyast.
Hogy e személyi folytonossag mennyiben intézményi szocializacié és mennyiben
szelekcid eredménye, a jelen adatokbol nem donthetd el. A kozgazdasagtan-torténet
¢és a tudomanykutatas szamara: a személyszintii intézményi €letrajzok és a cikkszin-
tl tartalmi kodolas dsszekapesolasa mitkoddképes minta, amelyben az aktudlis és
a korabbi affilidcié megkiilonboztetése nem utolagos finomitas, hanem az elemzés
tengelye. A lenyomat egyuttal kvantitativan behatarolt: a tanulmanyoknak minddsz-
sze 9,6 szazaléka Kopint-k6tddésii, tehat a lenyomat egy vonulatot formalt, nem a
folyoiratot.

A megkdzelités tobb irdnyban folytathatd. Egyrészt mas magyar alkalmazott
kozgazdasagi miihelyek vizsgalata teheti 0sszehasonlithatova, hogy az intézményi
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orokség milyen eltérd szervezeti €s szakmai kornyezetekben marad fenn. E szem-
pontbdl kiilondsen fontos referencia a Pénziigykutatasi Intézet, amelynek késé szo-
cialista reformkozgazdasagi szerepét Gagyi (2015) mar részletesen elemezte, ugyan-
akkor nem rendelkezett a Kiilgazdasdghoz hasonlé sajat folyoirati forummal. Ez
lehetdséget ad annak vizsgalatara, hogy a szakmai haldzat és az intézményi 6rokség
fennmaraddsaban milyen szerepe van egy tartds publikacios forumnak. Mas tipust
Osszehasonlitast kinal a Gazdasagkutato Intézet és a Gazdasdg és Statisztika kapcso-
lata, amely kozelebb all a jelen tanulméanyban vizsgalt intézmény—folyoirat viszony-
hoz. A Kézgazdasdgi Szemle torténetét vizsgald parhuzamos kutatas (Fertd, 2026)
ezzel szemben mas kérdést tesz fel: azt elemzi, hogyan valtoztak a magyar kozgaz-
dasagtan folydirati, akadémiai és nemzetkozi lathatdsagi rezsimjei. A két kutatas igy
egymast kiegészitve mutathatja meg, miként alakitjak az intézmények, a folyoiratok
¢és az értékelési rendszerek a magyar kozgazdasagi tudastermelés hosszu tava szer-
kezetét. Tovabbi lehetdséget kinal a datalhatd szervezeti fordulopontok — 1987, 1991
és 2007 — oksagi azonositas szempontjabol szigorubb kihasznalasa. Nyitott kérdés
tovabba, hogy a vallalati/FDI-lenyomatnak van-e még ¢é16 hordozoja 2016 utan, vagy
inkabb lezarulo torténeti 6rokségrol van sz6. Végiil altalanos modszertani tanulsag,
hogy az intézményi lenyomat vizsgalataban a formalis k6tddés megsziinését lehetd-
ség szerint a publikacios adatoktol fliggetleniil kell datalni.
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Fiiggelék. A cimalapu témakodolas kodkonyve

A tizenharom egymast kizar6 témakategoéria és a hozzajuk rendelt kulcsszavak

(€kezetfiiggetlen, kisbetiis illesztés a cim + miifaj + rovat + honlapi besorolas 6sz-

szevont szdvegére). Tobb talalat esetén a kategoriak sorrendje dont; egyértelmii jel

hidnyaban a rekord az ,,egyéb/nem besorolt” kategoriaba kertil. A besorolas determi-

nisztikus, kézi kodolas nélkiil késziilt.

Kategoria

Kulesszavak (kivonat)

kiilkereskedelem/export-import

kulkeresk, export, import, kivitel, behozatal, kereskedelmi
merleg, vilagpiac, piacra jutas

EU/integracio

eu, europai unio, europai kozosseg, ek, integracio,
csatlakozas, kozos/egyseges piac, euroovezet

vilaggazdasag/globalizacio

vilaggazdas, nemzetkozi gazdas, globaliz, deglobaliz,
geopolit, vilagkereskedelem, multilateral, centrum, periferia

KGST/szocialista integracio

kgst, szocialista, tervgazdas, kolcsonos gazdasagi segitseg,
kelet-nyugat, tokes piac

reform/atmenet/privatizacio

reform, atmenet, rendszervalt, privatiz, piacgazdas, tulajdon-
reform, atalakulas, transzformacio

valsag/adossag

valsag, krizis, adossag, eladosod, recesszio, inflacio,
stagflacio, kiigazitas, megszoritas

nemzetkozi pénziigyek/makro

arfolyam, fizetesi merleg, toke, mukodotoke, portfolio,
penzugy, bank, kamat, monetaris, fiskalis, koltsegvetes,
allamhaztartas

versenyképesség/termelékenység

versenykep, termelekeny, hatekonysag, felzarkoz, innovacio,
k+f, kutatas-fejlesztes, digitaliz

agazat/ipar/energia/mezégazdasag

ipar, agazat, energia, olaj, gaz, villamos, mezogazdas,
elelmiszer, autoipar, kozlekedes, turizmus

vallalat/FDI/menedzsment

vallalat, menedzsment, beruhazas, befektetes, fdi,
multinacional, transznacional, kis- es kozep, kkv

munkaerdé/tarsadalom

munkaero, foglalkoztatas, migracio, ber, jovedelem,
egyenlotlen, szegenyseg, tarsadalom, demografia

orszag/régid dsszehasonlitas

kina, japan, usa, nemetorszag, orosz, szovjet, lengyel, cseh,
balkan, latin-amerika, kozep-/kelet-europa, visegrad

elmélet/eszmék/tudomanytorténet

elmelet, gondolat, eszme, tudomany, kozgazdasagtan, modell,
paradigma, iskola, tortenet
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Racionalitas a szakadék szélén: van-e kiut
Thukudidész csapdajabol?
NAGY PETER*

A tanulmany az Amerikai Egyesiilt Allamok és a Kinai Népkoztarsasag kozotti riva-
lizalast vizsgalja a Thukiididész-csapda dinamikdja mechanizmusainak kontextusa-
ban. A kortars nemzetkézi kapcsolatok legmeghatdrozobb strukturdlis konfliktusat
Jellemzo fesziiltséget a szakirodalom a Graham Allison dltal kidolgozott Thukiidi-
dész-csapda fogalmaval irja le, amely a regnalo hegemon (az USA) és a feltorekvo
hatalom (Kina) kozotti elkeriilhetetlen Osszecsapdast vetiti elore. A tanulmany el-
méleti alapon tarja fel a Thukiididész-csapda dinamikdjanak belsé miikodési me-
chanizmusait a gazdasagi vamhaboruban, a technologiai levalasban (decoupling)
és a Tajvani-szorosban kialakult biztonsagi valsaghelyzet stratégiai logikajaban.
Modszertani megkézelitésként a kutatas a deduktiv logikat kovetve, kizardlag a
kiilpolitikai dontéshozatal modelljeire és a nem kooperativ jatékelmélet stratégi-
ai matrixaira tamaszkodik. A stratégiai matrixok elemzése azt bizonyitja, hogy a
gazdasagi vamhaboruk és a technologiai levalas terén az amerikai és a kinai kor-
many egy klasszikus fogolydilemma logikdjat kovetve a domindns, nem kooperativ
stratégia felé mozdul el. Ezzel szemben a Tajvani-szoros koriili konfliktushelyzetet a
gyava nyul tipusu interakcioval modellezi. A Nash-egyensulyi pontok ravilagitanak
arra, hogy a Thukiididész-csapda nem egy elkeriilhetetlen torténelmi sorsszeriiség,
hanem az amerikai és a kinai kormany stratégiai dontéseibdl, a konfliktushelyzet
strukturdjabol logikusan kovetkezo egyensulyi dllapotok ereddje. Az ismételt inter-
akciok kontextusaban bevezeti a jové arnyéka fogalmat, feltarva, hogy a hosszu tavi
kormanyzati racionalitdas miként képes feliilirni a rovid tavu opportunizmust. Az irdas
kovetkeztetéseket von le a globalis biztonsagpolitika alakulasarol a fegyveres konf-

* Nagy Péter nyugalmazott rendkiviili kovet. E-mail: nagypeter.bm@gmail.com.
A tanulmény nem mesterséges intelligencia alkalmazasaval késziilt.

A kézirat 2026. majus 26-an érkezett a Kiilgazdasag szerkesztoségébe.
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liktusok elkeriilésének strukturalis feltételeire vonatkozoan. A tanulmany tudoma-
nyos relevanciaként megallapitia, hogy az alkalmazott formalis elméleti modellek
alkalmasak a komplex geopolitikai folyamatok magyardzatara.

Journal of Economic Literature (JEL) kddok: F50, F51, F52, D70.
Kulesszavak: Thukiididész csapdaja, racionalitas, kiilpolitikai dontési modellek,
Nash-egyensuly, gydva nyul, fogolydilemma, globalis értéklancok, kockazatcsok-
kentés, a jovo arnyéka, technologiai levalas, USA, Kina, Tajvan.

Abstract

Brinkmanship and Rationality: Is There an Escape of
the Thucydides Trap?
PETER NAGY

In geopolitical context the burgeoning structural rivalry between the United States and
the People’s Republic of China constitutes the most defining systemic conflict of contemporary
international relations. In mainstream literature, this tension is frequently conceptualized through
Graham Allison’s Thucydides Trap, which posits an almost inevitable military clash between
a ruling hegemon and a rising challenger. While historical analogies are visually compelling,
classical approaches often fail to provide a formal, sphere-specific explanation of the structural
constraints and decision-making mechanisms driving both superpowers. This study aims to
uncover the internal strategic mechanics of the Thucydides Trap through a purely theoretical and
mathematical lens. Specifically, the paper models the strategic logic underlying the trade war,
technological decoupling, and the security crisis in the Taiwan Strait in the American and Chinese
context. Adhering to a deductive logic, the research relies exclusively on the formal modelling
tools and payoff matrices of non-cooperative game theory. The parameters and construction of the
models are derived not from current political data, but from the consensus premises established
by leading international relations theorists. To model conflictual and cooperative strategies, the
classic frameworks of the Prisoner’s Dilemma and the Chicken game are deployed. The analysis
of the strategic matrices demonstrates that in the economic and technological spheres, the mutual
distrust drives both the USA and China toward a dominant, non-cooperative strategy, reflecting
the logic of a classic Prisoner’s Dilemma. Conversely, the security dilemma in the Taiwan Strait
is best modelled as a Chicken game, where the asymmetric and catastrophic costs of military
escalation compel rational political leaders to swerve before reaching the brink. By expanding the
static models into iterated interactions, the report demonstrates that introducing the shadow of the
future fundamentally alters the strategic calculus of both governments, as the long-term weight
of future retributions and rewards overrides the immediate utility of unilateral defection. The
derived Nash equilibria prove that the Thucydides Trap is not an inescapable historical destiny,
but rather the outcome of rational equilibrium states generated by the actors’ payoff structures,
which can be reshaped through continuous iteration. The study concludes that direct military
conflict can be avoided in future global security architectures, provided that the USA and China
stabilize a fragile equilibrium of mutual deterrence and managed competition through repeated
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interactions. The paper thus confirms the utility of formal theoretical models in providing
parsimonious, multidimensional, and rigorously structured explanations of complex geopolitical
processes.

Journal of Economic Literature (JEL) codes: F50, F51, F52, D70.

Keywords: Thucydides Trap, brinkmanship, foreign policy decision-making models, game
theory, Nash-equilibrium, Chicken Game, Prisoner’s Dilemma, de-risking, global value chains,
de-coupling, audience costs, China, Taiwan, USA.

Bevezetés

Az Amerikai Egyesiilt Allamok és a Kinai Népkoztarsasag kozotti strukturalis
fesziiltség a 21. szazadi nemzetkozi politika legmeghatarozobb torésvonalava valt.
Ez a rendszerszintii rivalizalas nem csupan a két szuperhatalom kétoldalt kapcso-
latait terheli meg, hanem alapjaiban formalja at a globalis biztonsagi architekturat,
a transznacionalis ellatasi lancokat és a technoldgiai fejlédés irdnyat. A nemzetkozi
kapcsolatok szakirodalmaban és a kiilpolitikai diskurzusban egyarant konszenzus
mutatkozik abban, hogy a két allam viszonya egy aszimmetrikus és intenziv hatalmi
atmenet (power transition) fazisaval irhato le. Ennek a hatalmi atmenetnek a jellege
¢és végkimenetele dontd fontossagli a vilagrend globalis stabilitdsa szempontjabol,
hiszen a tét nem kevesebb, mint a fegyveres konfliktusok és a nemzetkézi rend ka-
tasztrofalis 6sszeomlasanak az elkertilése.

A torténelmi analogidkra épiild neorealista keretrendszer elméleti kiinduldépont-
ja azt tételezi, hogy egy feltdrekvo kihivo és egy dominans hegemon hatalom kozotti
strukturalis interakciok szinte elkeriilhetetleniil habortthoz vezetnek. A fésodorbeli
elemzések gyakran beleesnek a torténelmi determinizmus hibajaba, és hajlamosak
a csapdahelyzeteket egyetlen, homogén sorsszeriiségként kezelni. Ezzel szemben a
nemzetkozi kapcesolatok interdiszciplinaris jellege lehetévé teszi, hogy az allamok
kozotti rivalizalast ne egyetlen elkeriilhetetlen végzetként, hanem egymastol eltérd
stratégiai szférak — a gazdasag, a technologia és a katonai biztonsag — racionalis
dontési mechanizmusainak ereddjeként értelmezziik.

A determinisztikus narrativak felolddsara tanulmanyunk a kiilpolitikai dontés-
hozatali modelleket és a nem kooperativ jatékelmélet deduktiv modellezési eszkdz-
tarat alkalmazza, ami lehet6vé teszi, hogy tiszta stratégiai matrixok segitségével tar-
juk fel az USA és Kina stratégiai kényszerpalyait. A modellezés soran a gazdasagi
haboru ¢€s a technologiai levalas (decoupling) folyamatait a fogolydilemma logika-
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javal, mig a Tajvani-szoros koriili kdzvetlen katonai valsagot a gyava nyul (Chicken
Game) konfliktushelyzettel modellezziik. Az amerikai—kinai rivalizalas kiilonb6z6
teriiletei eltérd stratégiai egyensulyi Nash-egyenstlyokat eredményeznek, ami ar-
nyalja a totalis haboru elméletét.

Tanulméanyunk Gjszerliségét az adja, hogy formalisan igazoljuk a Thukiididész-
csapda hatdsmechanizmusainak megvaltoztathatdsagat a stratégiai interakciok id6-
beli kiterjesztésével a jovo drnyéka fogalmanak bevezetésével. Arra toreksziink,
hogy a formalis elméleti eredményekbdl relevans kovetkeztetéseket vonjunk le a
biztonsagpolitikai dontésekhez, és felvazoljuk az USA ¢és a Kina kozotti egyensulyi
helyzet fenntarthato feltételeit.

A vilagrend globalis biztonsagi és gazdasagi architekturajanak egyik legmeg-
hatarozobb kérdése az, hogy az USA és Kina kozott a strukturalis rivalizalas elke-
riilhetetlentil katonai konfrontaciohoz vezet-e, vagy a két szuperhatalom képes lesz
fenntartani a stabilitdsat. Az antik gorogorszagi valsag, a modern amerikai—kinai
geodkondmiai vamhabor, a Tajvani-szorosban tapasztalhato fesziiltség nem egyedi
politikai hibaknak, hanem strukturalis csapdahelyzetek kdvetkezményeinek tekint-
hetdk. A klasszikus Gorogorszagban megsziiletett Thukiididész-csapda 1.0 csupan
elokészitette a terepet a sokkal veszélyesebb Thukiididész-csapda 2.0 szamara az
USA és Kina viszonyaban.

Melyek a Thukiididész-csapda kialakulasanak torténelmi koriilményei? A Kr.
e. 5. szazadi klasszikus hellén vilagban kialakult a varosdllamoknak az Athén és
Sparta altal vezetett dualis hegemoén rendszere (Cooper et al., 2013: 3—4, 20). Ebben a
rendszerben Sparta vezetd szerepe a szarazfoldi dominanciajara épiilt, és status quo-
orientalt, kockazatkeriild (de-risking) kiilpolitikat folytatott, szarazfoldi hatalom-
ként (tellurokracia) szerzett maganak dics6séget. Athén, a felemelkedd, dinamikus,
kihivo véarosallam tengeri kereskedelmi dominancian (thalasszokrdacia) nyugodott.
Ez az Athén és Sparta altal vezetett dualis hegemon rendszer, a korabeli kétpdlust
vilagrend leginkabb a hideghaboru 1947 és 1991 kozotti rendszerének feleltethetd
meg, amelyet az USA és a Szovjetunié kozotti folyamatos gazdasagi és ideologiai
versengés jellemzett. Az dkori Gordgorszag két katonai tombje kisértetiesen hason-
litott a NATO és az egykori Varsoi Szerz0dés szembenallasara. Sparta vezette a mul-
tilateralis peloponnészoszi szovetséget, Athén pedig a déloszi szovetséget. A dualis
hegemonianak ebben a rendszerében Athén és Sparta viszonyat allandéan bizton-
sagi dilemmak terhelték (Gaddis, 2025: 40—41). A nemzetkdzi politikai viszonyok
valtozasanak a dinamikaja, amikor egy felemelkedd hatalom félelmet kelt a veze-
t6 szerepet betdltd nagyhatalomban, és ez haborthoz vezet kozottiik, Thukiididész
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csapdéjanak a logikéjat fejezi ki. ,,Az athéniak megnovekedett hatalma félelemmel
toltotte el, majd haboru meginditasara késztette a lakedaimoniakat.” (Thukiididész,
2023: 31-32).

A Thukiididész-csapda dinamikédja és mechanizmusai vizsgélatanak aktuali-
tasat indokolja, hogy a modern vilagpolitikdban, a nemzetkozi (globalis) politikai
gazdasagtanban, a geopolitikaban ¢s a geookondémidban elméleti keretet kinal az
amerikai—kinai rivalizalas megértéséhez. Tanulmanyunkban a globalis politikai
gazdasagtant abban az értelemben hasznaljuk, hogy azt az allamok kozotti versen-
gés formalja, az adllamok a hatalmuk és biztonsaguk maximalizalasara torekszenek.
A csapdahelyzet €s a nemzetkozi politikai gazdasagtan kozotti legfobb 0sszekotd
kapcsot az teremti meg, hogy az USA és a Kina kozotti strukturalis fesziiltség a
gazdasagi és kereskedelmi kapcsolatok fegyverré valasaban és a globalis piacokért
folytatott kiizdelemben csticsosodik ki. Az USA a regnald, domindns szuperhata-
lom, Kina pedig gazdaségi, technologiai és katonai téren is az amerikai hegemonia
visszaszoritasara, hegemonvaltasra torekszik. A csapdahelyzet fogalma nem csu-
pan elméleti absztrakcio, hanem a kiilonbozé allamok kozotti legmagasabb szintil
diplomaciai érintkezésekben maguk a politikai dontéshozok is ezen a szemiivegen
keresztiil (is) értékelik az amerikai—kinai viszonyt. A dominans hatalom gazdasagi
korlatozasokkal — vamokkal, szankciokkal, exporttilalmakkal — igyekszik lassitani
arivalis hatalom novekedését. Az USA és Kina kozotti kereskedelmi és technologiai
haboruban a gazdasagi hatékonysagot felaldozzak a nemzetbiztonsdg oltaran, ezért
tengeri mesterséges szigetek épitésérdl vagy a Tajvan koriili katonai fesziiltségrol,
amely a fejlett félvezetok gyartasa miatt globalis gazdasagi kulcskérdés. A szak-
értok szerint egy kisebb tengeri vagy légikozlekedési véletlen baleset, félreértés is
sulyos kovetkezményekkel jaro lancreakcidkat indithat el.

A téma tovabba azért is aktudlis, mert segit azonositani azokat a strukturalis
vilag elkeriilhetné a pusztitdo nagyhatalmi 0sszelitkdzést. Egyedi aktualitasként em-
litjiik meg, hogy a modern helyzet és az 6kori modell hasonlit ugyan egymasra, de
gyokeres kiilonbség az, hogy a két nagyhatalom gazdasagi téren ezer szallal kotodik
egymashoz, beleértve a globalis értéklancokat is. Amig a Thukiididész-csapda ere-
detileg egy katonai-biztonsagpolitikai metaforaként 1étezett, addig a 21. szazadban
elsésorban a nemzetkozi politikai gazdasadgtanban jelentkezik. A héborti ma mar
nem harom evezdsoros galyakkal (triérészekkel) vagy rakétakkal kezdddik, hanem a
fejlett félvezetok, az azok eldallitasahoz elengedhetetlen berendezések és szoftverek,
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illetve a kulcsfontossagu nyersanyagok (példaul a ritkafoldfémek) exporttilalméval,
a kritikus infrastrukturak felvasarlasaval és a valutaalapi dominanciaharccal. Fi-
gyelembe véve ennek a csapdahelyzetnek a modernkori aktualitasat, arra a kérdés-
re kivanunk valaszt talalni, hogy a kolcsénds gazdasagi egymasrautaltsag képes-e
feliilirni a Thukiididész-csapda dinamik4janak mechanizmusait. Arra a kérdésre
is valaszt kivanunk adni, hogy mi kapcsolja 0ssze Periklész athéni allamférfi, II.
Arkhidamosz spartai kiraly, Donald Trump amerikai elnok és Hszi Csin-ping kinai
allamfd vilagpolitikai-stratégiai dontéseit.

A tanulmany kutatdsi kérdés megvalaszolasa koré csoportosithatd. Az ameri-
kai—kinai rivalizalas kontextusaban melyek a Thukiididész-csapda dinamikéjanak
hatdsmechanizmusai, és hogyan hatnak a két kormany kétoldali viszonyat érint6
stratégiai dontéseikre. Milyen szerepet jatszanak a kiilgazdasagi és technologiai
vetségeseik, kulcsfontossagli tdAmogatoik) megtartasara irdnyuld racionalis tulélési
stratégiak? Feloldhato-e a Thukiididész csapdaja altal kivaltott strukturalis konflik-
tus és visszafordithatatlan, determinisztikus folyamat-e a technoldgiai levalas? Lé-
tezik-e olyan kooperativ Nash-egyensulyi pont, ahol az USA-t és Kinat a kdlcsonds
gazdasagi fliggdségiik visszatarthatja a teljes szakitastol, egy katonai konfliktustol.
Miként irja feliil a politikai vezetok hazai tulélési logikaja (a szelektoratuselmélet
gy0ztes koalicidja) a nemzetkozi gazdasagi racionalitast? Az USA protekcionista 1é-
pései mogott valoban elvont nemzeti érdek all-e, avagy a dontéseket a hazai védelmi
¢és technoldgiai elit (a szlik hatalmi bazis) nyomasa kényszeriti ki a politikai talélés
érdekében?

Az altalunk attekintett nemzetkdzi és hazai szakirodalomban nem talaltunk
olyan publikaciokat, amelyek a Thukiididész-csapda dinamikaja hatdsmechanizmu-
sainak modellezésérdl szdmoltak volna be az amerikai—kinai rivalizalas vonatko-
zéasaban. Ebbe a tanulmanyba Allison & Zelikow (1999) kiilpolitikai doéntéshoza-
tali modelljeit, Bueno de Mesquita (2006, 2014) szelektoratuselméletét (a politikai
vezetdk belpolitikai ttlélési logikajat, a nem kooperativ jatékelméletet) integraltuk
a Thukiididész-csapda felolddsat célz6 modellekbe. Figyelmet érdemel Bueno de
Mesquita (2006, 2014) allaspontja, aki szerint az orszagok politikai vezetdi egyetlen
f6 célt kovetnek, nevezetesen a hatalmon maradasukat. A klasszikus realista elmé-
lettel szemben hatarozottan allitja, hogy a nemzeti érdek fogalma nem létezik. Az
allam nem egy egységes, fekete dobozként fellépd racionalis szerepld. Erdekeik csak
egyéneknek vannak, a kiilpolitikai dontéseket pedig olyan dnérdekii vezetdk hozzak
meg, akiknek a vilagpolitikai dontéseit, legyen az haboru inditasa vagy gazdasagi
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szankciok bevezetése, mindig a hazai politikai talélésiik és a sajat tdmogatoi koali-
cidjuk logikéja vezérli. Bueno de Mesquita (2006, 2014) hidat képez a matematikai
jatékelmélet és a kékemény realpolitikai gyakorlat kozott megmutatva, hogy a poli-
tikai 6nérdek logiké4ja mogott hatarozott érdekrendszerek és kiszamithato eréegyen-
sulyok rejtédznek. Snyder et al. (1977) jelentds vilagtorténelmi események okait €s
lefolyasat (koztiik az elsd vilaghabortét) leird dontéshozatali és jatékelméleti model-
leket dolgoztak ki. Kutatasaik 0sszekapcsoljak az absztrakt jatékelméletet és a nem-
zetkozi politikai valosagit. A szerzok fogalmi rendszere és modszertana jelentGsen
jarult hozza tanulmanyunkhoz. Ugyanakkor segitett annak megértésében is, hogy a
Stackelberg- és a Selten-modellek miért buknak el a geopolitikai valsaghelyzetek, a
Thukiididész-csapda dinamikéjanak sodraban.

A Kiilgazdasag folyoirat szerkesztéségének publikalasi elvei nagy hangsulyt fek-
tetnek az interdiszciplinaris megkozelitésmodokat alkalmazo kutatasi eredmények
megjelentetésére, itt csak Lang (2026) tanulmanyat emeljiik ki. A tudomanyteriile-
tek kozotti modszertant alkalmazo irasunk szakmailag illeszkedik a Kiilgazdasag
profiljaba, szélesiti a folyodirat olvasokdzonségét a nemzetkdzi politikai gazdasagtan,
a nemzetkdzi kapesolatok elmélete, a kiilpolitikai, a diplomaciatorténet, a politika-
tudomany és a nem kooperativ jatékelmélet tudomanyteriiletein. Ezzel hozzajarul a
Kiilgazdasag altal képviselt progressziv, interdiszciplinaris szakmai iranyvonalhoz.

Modszertan

Allison (2023) kdnyvében adds maradt a Thukiididész-csapda hatdsmechaniz-
musainak feltarasaval. Tanulmanyunk interdiszciplinaris moédszertana a Thukiidi-
dész-csapda mechanizmusainak vizsgalataban a strukturalis realizmus deduktiv
logikajara, a kiilpolitikai dontéshozatal és a nem kooperativ jatékelmélet modell-
jeire épiil. A gazdasagi haboru és a technologiai levalas (decoupling) folyamatait
a fogolydilemma, a Tajvani-szoros koriili valsaghelyzetet pedig a gyava nyul tipu-
su konfliktushelyzet logikdjaval modellezziik. A gydva nytl és a fogolydilemma
meghataroz6 fogalmak. A klasszikus gyava nyul tipusu interakcioban az amerikai
¢és a kinai elndk igyekszik elkeriilni a kolcsonds Osszelitkozést (elrantani az autd
kormanyat), mert az a legrosszabb alternativahoz, a kolcsonds pusztulashoz vezet.
A geodkonomiai latszolagos ellentmondas 1ényege az, hogy az USA ¢és Kina katona-
ilag elrettentik egymadst (gyava nyul), mikdzben a vamhaboruban és a technologiai
levalasban gazdasagilag okoznak kart a masiknak, ezt a strukturat és folyamatot
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a fogolydilemma fogalma irja le. A biztonsagpolitikai konfliktust leird struktura
egy aszimmetrikus gyava nyul tipusu helyzet, amelynek hatterét a geodkonomiai
kereskedelmi fogolydilemma alkotja. Tudatosan eltekintiink az empirikus kiiligyi,
diplomaciai és katonai adatbazisok masodlagos elemzésétdl, ehelyett a nemzetkozi
kapcsolatok elméleti szakirodalmanak premisszaira épitve, tisztan stratégiai matri-
xok segitségével tarjuk fel az USA és Kina kényszerpalydit, a Thukiididész-csapda
dinamikajanak mechanizmusait stratégiai interakciokként fogjuk fel. A csapdahely-
zetet kétszerepl6s (n = 2), nem kooperativ interakcioként definialjuk, ahol a politikai
dontéshozo az USA és Kina kormanya.

A gazdasagi habort és a technologiai levalas folyamatait modellezé klasszikus
fogolydilemma matrixaban a dominans stratégiak a kolcsonds bizalmatlansagbol
fakadd nem kooperativ magatartas iranyaba mutatnak. Ezzel szemben a Tajvani-
szoros biztonsagpolitikai krizisét a gyava nyul tipust konfliktushelyzet segitségével
modellezziik, ahol az eszkalaci6 aszimmetrikus és katasztrofélis koltségei radikali-
san atirjak a stratégiai matrixok adatait. Mindkét részteriileten formalis matematikai
aton azonositjuk a tiszta stratégiak mellett kialakuld Nash-egyensulyi pontokat.

Bevezetjiik az ismételt interakciok dinamikajat. A hosszu tavi kormanyzati
stratégiak valtozasat a jové drnyéka fogalmat diszkonttényezd alkalmazasaval for-
malizaljuk. Ez a modszer lehetdvé teszi annak deduktiv igazoldsat, hogy a jovébeli
gazdasagi-technologiai megtorlasok és jutalmak jelenértéke miként képes feliilirni a
rovid tavu, egyoldalt domindns stratégidkat, kimozditva a rendszert a Thukiididész-
csapda determinisztikus egyensulyabol.

A nemzetk6zi politikai gazdasagtan interdiszciplinaris paradigmaja a gazdasagi
racionalitast és a politikai hatalmi strukturakat szerves egységben kezeli. A globalis
piacok nem vakuumban mitkddnek, az allamok politikai célok (jolét, biztonsag, he-
gemonia) elérésére hasznaljak a szankciokat, a technoldgiai blokadokat, mikdzben a
gazdasagi folyamatok (az ellatasi lancok szakadésa) visszahatnak a politikai stabili-
tasra. A nemzetkozi és a belpolitikai szintek integracidja keretében a kiilgazdasagi
stratégiakat (vamok kivetése, egyezmények kotése) egyszerre alakitjak a nemzetkozi
rendszerszintli kényszerek, a hazai valasztok és lobbik elvarasai. A mddszertani szin-
tézist a modellezés (a jatékelmélet stratégiai hasznossagi matrixai) és a kiilpolitikai
dontéshozatal modelljeinek torténelmi elemzései (Iényegében a politikai realizmus
hatalmi logikaja) képezi. A formalis modellezésre és a stratégiai matrixok logikajara
ott van sziikség, ahol a verbalis elemzés kauzalis hurokba keveredne: jelesiil a stra-
tégiai interdependencia, a technikai-technologiai automatizmusok okozta val6szinti-
ségi torzulasok ¢és a belpolitikai tulélési koltségek hasznossag-mddositd hatasainak
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pontos demonstralasa soran. Ezzel a megkozelitéssel tanulmanyunk megmarad a
nemzetkozi kapcsolatok és a kiilpolitika targykorében megirt anyagnak, de megkap-
ja a sziikséges matematikai szigort.

A Thukiididész-csapda és a nemzetkozi politikai gazdasagtan dsszekapcsolasa
ravilagit arra, hogy a feltorekvd és a domindns nagyhatalmak kozotti strukturalis
fesziiltségek nemcsak katonai, hanem mélyen gazdasagi természetiieck. Amig a thu-
kiididészi modell eredetileg a katonai hatalomvaltasra és a félelemre 6sszpontositott,
addig a modern nemzetkdzi politikai gazdasdgtanban ez a dinamika a globalis pia-
cokon a technologiai dominancidért és az intézményi ellenérzésért folytatott harc-
ban nyilvanul meg.

A nemzetkozi politikai gazdasagtan kdzponti kérdése, hogy ki ellenérzi a glo-
balis termelési halozatokat. A Thukiididész-csapda logikaja szerint a dominans ha-
talom nem engedheti meg, hogy a kihivo orszag stratégiai elényre tegyen szert a
korszerli technologidkban. A biztonsagi félelmek miatt a gazdasagi racionalitast, a
globalis értéklancokhoz vald hozzaférést feliilirja a politikai tulélés kényszere. A he-
gemonikus stabilitas elmélete kimondja, hogy a globalis gazdasagi rend nyitottsaga-
hoz és stabilitasdhoz egyetlen dominans liberalis hegemonra van sziikség.

Modszeriinkben a matrjoska babdk logikajat alkalmazzuk: a legkiilso, globalis
geopolitikai dontési szint (az 1. kiilpolitikai dontési modell) mélyén ott lapulnak a
kormanyszervezetek merev, belsé szervezeti rutineljarasai (a II. kiilpolitikai donté-
si modell), valamint az azok lényegét alkotd egyéni belpolitikai hatalmi harcok és
valasztési kényszerek (a I11. kiilpolitikai dontési modell). A merev szervezeti rutin-
eljarasok és katonai protokollok valsaghelyzetekben 6njaré automatizmusokka val-
hatnak, és feliilirhatjak a politikai vezeték egyéni racionalitasat.

A beagyazott kiilpolitikai dontési modellek idébeli dimenzidjat a jovd drnyéka
fogalmaval formalizaljuk. Ha ez az arny¢k eléggé hosszu, akkor a politikai vezetdk
nagyra értékelik jovobeli erdfeszitéseik megtériilését, amely elémozditja egyiittmii-
kodési szandékukat a jelenben. A rovid tavia belpolitikai valasztasi ciklusok azonban
a jovo arnyékanak hosszat mesterségesen leértékelik. Ez adja a hajtderejét azoknak a
folyamatoknak, amelyek az USA-t és Kinat a status quo hosszu tava fenntartdsara, a
konfliktus csokkentésére iranyuld kiilpolitikai dontéseik fel6l a geodkonomiai vam-
haboruk és a technoldgiai levalas szuboptimalis csapdai felé téritik el.

Az integralt, kétszintii interakcios modell keretében szintetizaljuk a kiil- és kiil-
gazdasag-politikai dontéshozatali dimenzidkat, formalizaljuk a véletlentdl fliggd
harci cselekmények kockézatat, és megvizsgaljuk a neoliberalis institucionalizmus
altal kinalt kooperativ kiutat Thukiididész csapdajabdl a nagy alku koncepcioja (Gla-
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ser, 2010, 2015, 2025) alapjan. A jatékelméleti modellezésiinkben a szdmok a pre-
ferenciak sorrendiségét tiikrozik (T > R > P > S). A jeldlések felolddsa a kovetkezo:
T — Temptation (a kisértés): a politikai nyelvén ez a szelektiv revizid vagy hegemon
dominancia. Az a végkimenetel, amikor az egyik kormany egyoldaltan biintet (pél-
daul vamokat vet ki vagy félvezet6-embargdt vezet be), €s ezzel relativ strukturalis
elényre tesz szert a masikkal szemben. R — Reward (a kolesonds egyiittmiikodés ju-
talma, a liberalis status quo): a szabadkereskedelem és a technologiai transzfer olyan
allapota, amely abszolut nyereséget hoz mindkét allamnak, de noveli a kolesonos
fliggdséget és a sériilékenységet. P — Punishment (a kolcsonds biintetés): ez a tech-
nologiai hideghdboru, a technologiai levalas. A fogolydilemma Nash-egyensulya,
gazdasagilag szuboptimalis (koltséges), de biztonsagpolitikai szempontbdl stabil,
mert megsziinteti a masik kormanynak valo kiszolgaltatottsagot. S — Sucker’s payoff
(a stratégiai kiszolgaltatottsag, a fliggdségben maradas): amikor az egyik kormany
johiszemtien kooperalna, de a masik kihasznalja (példaul egyoldaltan lekapcsolja az
ellatasi lancokat).

Tanulmanyunk els6 részében definialjuk Thukiididész csapdajat mint kiilpoli-
tikai/geopolitikai fogalmat és retorikai metaforat. A masodik részben meghataroz-
zuk a rendszerszintli spartai—athéni szembenallas Iényegét, a Thukiididész-csapda
logikajat (1. matrix). A harmadik részben attériink a Peloponnészosz-félszigetrdl a
Csendes-6cean térségére, az amerikai-kinai geookonomiai vamhaborukat és a tech-
nologiai levalast modellezziik (2. matrix). A Kinai A2/AD katonai rutineljardsok
versus amerikai FONOP (Freedom of Navigation Operation, azaz a hajézas szabad-
sagat biztositdé mivelet) rutineljarasokat a negyedik részben elemezziik (3. matrix).
Az 6todik részben a belpolitikai talélési kényszereket és a politikai legitimacio arat
modellezziik (4. matrix). A hatodik részben a fesziiltségfokozo kétszintli dsszetett-
csapdahelyzet: az interakciok integralt modelljét dolgoztuk ki (5. mdtrix). A hetedik
részben a hosszl tavl, onmegvaldsito stabilizaciot, a nagy alku elméletét alkalmaz-
zuk a Thukiididész-csapda feloldasara (6. mdtrix).

Thukiididész csapdaja: kiilpolitikai/geopolitikai fogalom
és retorikai metafora
A nemzetkdzi kapesolatok elméletének strukturalis neorealista irdnyzatdban az

erdegyensuly hatdrozza meg az anarchikus allamkozi rendszer rendszerszintli sta-
bilitasat (Brown & Ainlex, 2009: 40—59). Thukiididész csapdaja eredeti, 6si meg-

59



Nagy Péter

nyilvanulasa annak az ismétlédo strukturalis fesziiltségnek, amelynek elsé formalis
leirasara a klasszikus Gorogorszagban kertiilt sor (Graham , 2017: 51-65). Ez olyan
rendszerszintli fesziiltségi allapot és szerkezeti kényszerpalya, amely akkor jon 1ét-
re a nemzetkozi politikai viszonyokban, amikor egy feltorekvd hatalom relativ su-
¢s az altala fenntartott nemzetkozi rendet. Kiilpolitikai és geopolitikai strukturajat,
mechanizmusat illetéen ennek a csapdahelyzetnek fontos eleme a hegemoén allam
strukturalis szorongéasa és félelme a relativ hanyatlastol, ami paranoid biztonsagi
dilemmahoz és megel6zd korlatozo politikdhoz (szankcidkhoz, vamhabortkhoz, el-
szigeteléshez, technoldgiai levalashoz, geodkonomiai csaldshoz) vezet. A status quo
revizidja keretében a feltorekvd hatalom a sulyanak megfelel befolyast és teriileti/
miikodési szférat kovetel maganak. A csapdahelyzetrél mint metaforardl és a foga-
lom eredetérdl Thukiididész okori torténetird kolcsonodzte a kifejezés erds képi €s
torténetfilozofiai jellegét (Thukiididész, 2023). Metaforaként a kifejezést heuriszti-
kus eszkdzként és retorikus keretezésként értelmezziik. A metafora Iényege a csapda
szoban rejlik, azt sugallja, hogy a haboruhoz nem feltétleniil sziikséges az egyik
allamférfi gonoszsaga vagy nyilt haborts szdndéka. Az allamok — sajat racionalis
biztonsagi érdekeiket kdvetve, 1épésrdl 1épésre — Snmagukat zarjak be egy olyan,
a katonai eré fokozatos novelését szolgald csapdaba, ahonnan a kivezetd it beza-
rul. Pozitiv olvasataban, normativ figyelmeztetésében Allison (2023) nem a habort
elkeriilhetetlenségét igazolta, hanem éppen annak megeldzésére hasznalta ezt a fo-
galmat, fel akarta rdzni a politikai dontéshozokat, hogy ne sétaljanak bele a csap-
dahelyzetbe. Retorikus és diplomaciai funkcioként a metafora stratégiai jelzésként
és felelosségatharitasként szolgal. Hszi Csin-ping kinai elnok tobbszor kijelentette:
»A Thukiididész-csapda nem létezik a vilagban; de ha a nagyhatalmak stratégiai hi-
bakat vétenek, maguk hozzak létre azt.” (Sands, 2026; Spegele, 2026) Ezzel Peking
az USA-ra haritotta a feleldsséget, azt sugallva, hogy a csapdat Washington épiti a
Kina elszigetelésére torekvo politikaja révén. A csapdahelyzet kifejezést ebben a
kettds — kiilpolitikai/geopolitikai fogalomként és elemz6é-metaforikus — értelemben
alkalmazzuk. Kiilpolitikai és geopolitikai fogalomként a kifejezéssel a nemzetkdzi
rendszer olyan endogén fesziiltségi allapotat jeloljiik, amelyben a regnald hegemon
és a feltorekvo kihivo kozotti relativ hatalomeltolodas paranoid biztonsagi dilemmat
és megeldz6 célu korlatozo stratégiakat sziil. A modern kontextusban e fogalom a
puszta katonai kapacitasokon tilmutatva integrdlja a geodkondmiai kritikus fliggo-
ségeket és a belpolitikai elkdtelezddés koltségeit. Analitikus metaforaként funkcio-
ja elemzésiinkben nem a fatalista determinizmus igazoldsat szolgalja, hanem azon
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strukturalis és belpolitikai kényszerpalyak azonositasat, amelyekben az allamok po-
litikai vezetdinek diplomaciai cselekvoképessége rendre elsorvad.

A tanulmanyunk cimében allo racionalitas a szakadék szélén 1ényegében az el-
lendrzott kdoszt jelenti. A kozhiedelemmel ellentétben a szakadék szélére sodrodas
ugyanis nem azt jelenti, hogy egy oriilt allami vezetd fejest akar ugrani a haboruba.
Eppen ellenkezbleg, a szakadék logikdja abban all, hogy a kormanyok tudatosan
elindulnak feléje, és végiil belesodrodnak egy olyan helyzetbe, ahol a politikai folya-
matok feletti ellendrzésiik részben mar meg is szlinik. A szakadék szélén a raciona-
litds abban all, hogy az allam politikai vezetdje nem nyomja meg a habort kivaltd
gombot, hanem Iépésrdl 1épésre ndveli annak kockazatat. Egy elfaradt radarkezeld,
egy elhibazott mandéver a Tajvani-szorosban, egy félreértett parancs dnmagatol is
kivalthatja a habortt. A racionalitas a szakadék szélén nem a pusztitas szandékat
jelzi, hanem azt, hogy a pusztitas névekvd valdszinlisége tranzakcionalista arucikké
valik.

Témankhoz szorosan kapcsolddik a Thukiididész-csapda sajat dinamikdjanak a
fogalma. Ezen nem egy statikus strukturalis allapot értendd, hanem egy fokozatosan
szikiilé, ongerjesztd dontési spirdl. Ebben a spiralban a rendszerszintli fesziiltsé-
gek atterjednek a belpolitikara és a dontéshozok pszichologidjara, ennek nyoman
végill az irdnyitas kikeriil maguknak a politikai vezetoknek a kezébdl. E dinamika
lényege, hogy a rivalizalas kezdeti elrettentési 1épései a hazai elkotelezodési kolt-
ségek megemelésén keresztiil endogén modon transzformaljak az interakciok stra-
tégiai hasznossagi strukturgjat. A diplomaciai meghatralas belpolitikai ara idével
meghaladja a katonai konfliktus kockézatat, amely a dontéshozok idéhorizontjanak
radikalis besziikiiléséhez és a konfrontativ Nash-egyensuly elkeriilhetetlenségéhez
vezet. A csapdahelyzet belso logikajanak hatasara az allamok diplomaciai mozgas-
tere teljesen elsorvad: a szuperhatalmak a sajat belpolitikai és elrettentési straté-
giaik tszaiva valva onmaguktdl sodrodnak bele. Ennek a sajatos dinamikéanak a
végkimenetele a politikai immunitas paradoxona, amikor a taktikai sztochasztikus
incidensek strukturalis szintii, megallithatatlan fesziiltségnovel6 automatizmusokat
inditanak be.

A rendszerszintii spartai—athéni szembendllas

Az 1. stratégiai mdtrixban a konfliktus rendszerszintli eszkalacidjat modellez-
ziik Athén (a kihivd) és Sparta (a hegemon hatalom) kozott. Ebben a strukttiiraban
az egyik stratégiai lehetdség a status quo békés fenntartasa, a masik pedig a meg-

61



Nagy Péter

"

el6z6 habort meginditasa. A kialakult egyensuly a strukturalis bizalmatlansagbol
fakado6 elkeriilhetetlen habort forgatokonyvét adja ki. Athén és Sparta kimeritették
diplomaciai lehetéségeiket, mar nem egyedi eseményekrdl dontottek, hanem alla-
muk és rendszeriik rendszerszintli fennmaradasarol. Interakcidik rendszerszinten
atbillentek, s kolcsonos félelmiik kovetkeztében dominans stratégidjuk a megelézo
héaboru lett, ezért mindketten elutasitottak a diploméciai kompromisszumokon ala-
pulé megoldasokat. Thukiididész csapdaja dinamikéjanak logikajat az I. matrixban
modellezziik. A tovabbiakban az Osszes stratégiai matrixra érvényes, hogy a model-
lezés végkifejletei a nemzetkdzi viszonyok kontextusdban a korményok stratégiai
hasznossagi preferenciat reprezentaljak. Ezeket nem abszolut nyereségként, hanem
sik biztonsagérzetének kdzvetlen romlasat jelenti. A matrixokban a preferencia-sor-
rendek hiien tiikrozik a washingtoni és a pekingi dontéshozok fenyegetettségérzetét,
a belpolitikai ttlélés kockdzatait és a nemzetkdzi presztizsveszteség politikai kolt-
ségeit. Ebbdl kdvetkezden a racionalis stratégiavalasztds nem csupan matematikai
kalkulacio, hanem a nemzeti érdek és a szuverenitas védelmének leképezése.

1. matrix

A Thukiididész-csapda 1.0 logikaja

sit

Sparta — (C) Fenntartja a status quoét, | (D) Az egyoldalt elényszer-
konfliktuscsokkentd politikai- | zésre, a status quo megval-
Athén | katonai iranyvonalat érvénye- | toztatasara iranyulo, konflik-

tusnoveld politikai-katonai
iranyvonalat érvényesit.

tusnoveld politikai-katonai
iranyvonalat érvényesit

(C) Fenntartja a status quot, R,R S, T
konfliktuscsokkentd politikai-

katonai iranyvonalat érvénye- (3,3) (-5,5)
sit.

(D) Az egyoldali el6nyszer- T, S P, P
zésre, a status quo megval-

toztatasara iranyulo, konflik- 5,-5) (-2,-2)

Forras: A szerz6 6sszeallitasa Snyder et al. (1977) modszertana alapjan, ordinalis (sorrendi), szemlél-

tet6 adatok.
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Ha Sparta tiszteletben tartja a status quot, &m Athén mégis megel6z6 haborut
indit, akkor ezzel Athén megszerzi a gorog vilag feletti abszolut politikai vezetd sze-
repet (T = 5), mig Sparta a totalis kiszolgaltatottsag allapotaba kertil (S = —5). Mivel
és P> S, azaz 5 > 3 és -2 > -5), ezért interakciojuk feltartoztathatatlanul a (D, D)
Nash-egyensuly felé konvergal. Bar az egymas ellen vivott habora (P, P = -2, -2)
mindkettdjiiknek pusztulast hoz, a fogolydilemma konyortelen logikaja miatt ezt a
végkifejletet még mindig inkabb racionalisan jobbnak tekintik annal, mint hogy el
kelljen tiirniiik a rivalis varosallam politikai vezetd szerepét (P > S). A konfliktus-
helyzet strukturaja kényszeriti ki a katasztrofalis kovetkezményekkel jar6é haborut,
fliggetleniil a korabeli allamférfiak erkdlcsi meggy6z6désétdl vagy békés szandé-
kaitol. Athén meghatralasa a habor( eldl a szovetséges allamok lazadasat, majd a
szovetség széthullasat vonnd maga utdn. Sparta azért kényszeriil bele a habortba,
hogy fenntarthassa stratégiai vezetd szerepét és megdrizhesse belpolitikai berendez-
kedését.

A fogolydilemma tipusti konfliktushelyzetekben a dilemma lényege abban ra-
gadhaté meg, hogy az egyéni és a kollektiv racionalitas kozott feloldhatatlan el-
lentét fesziil (Mearsheimer & Rosato, 2023: 39—42). Ugyandk megkiilonboztetnek
egyéni racionalitast és allamracionalitast (Mearsheimer & Rosato, 2023: 83-86.).
A racionalis kormanyf6 érdeke ebben a helyzetben az, hogy az allamanak fennma-
radasat biztositsa, a kovetkezményeket pedig a masik allamra hagyja. Mivel azon-
ban mindkét kormany ebben érdekelt, igy a végén mindketten rosszabbul jarnak,
mintha elére megegyeztek volna abban, hogy egyikiik sem boritja fel a status quot.
A fogolydilemma tipust konfliktushelyzetekben a mikroszintii racionalis dontések
makroszinten irracionalitashoz vezetnek. Strukturalis értelemben a fogolydilemma
valodi dilemmaéja abban rejlik, hogy az egyénileg teljesen racionalis dontések kol-
lektiv szinten katasztrofalisnak bizonyulnak. A politikai vezetdk azért képtelenek
kilépni a nem optimalis egyensulyi helyzetbdl, mert racionalis dnérdekiiket kovetik,
¢és ez megsemmisiti k6zos egyiittmiikddésiik lehetéségét. Realpolitikai szempontbol
a dilemma lényege a bizalmatlansadg. A kormanyok abba a kisértésbe esnek, hogy a
masik kormany bizalmat kijatsszak, csaljanak. Az egyiittmikddésre vald hajlando-
saguk nem nemes erény, a kormanyok kénytelenek egymast megbiintetni, mik6zben
mindketten a kélcsonos bizalmatlansag aldozataiva valnak. Ebbol kovetkezoen a di-
lemma nem az alternativ stratégidk hidnyat jelenti, hanem maganak a struktiranak
a csapdéjat: a kormanyok politikai vezetdi tudatosan és raciondlisan hozzak meg
azokat a dontéseiket, amelyekkel a katasztrofalis kozos végkifejlet felé sodorjak az
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orszagukat. A stratégiai interakciok értelmében vett dilemma ilyeténképpen nem a
politikai dontéshozok hatarozatlansagat tiikkrdzi, hanem valojaban maga a racionali-
tas csapdaja. Athén és Sparta politikai vezetdi pontosan latjak egytittmikddésiiknek
az elényeit, a rendszer struktirdjanak anarchidja miatt azonban mégis arra kény-
szeriilnek, hogy dominans stratégidjukként az egyéni racionalitast valasszak. Sem
Athén, sem Sparta nem volt képes megmenekiilni Thukiididész csapdajabdl. Vajon
az USA ¢és Kina megtalaljak-e a kiutat beldle?

A Thukiididész-csapda 1.0 politikai értelmezése szerint a haboru elkeriilhetet-
len. A Sparta és Athén rendszerszintli konfliktusat modellezé 1. stratégiai mdtrix-
ban a két ellentétes Nash-egyensuly eltiinik, a rendszer kérlelhetetleniil bezuhan az
egyetlen, stabil (D, D) egyenstlyi pontba. A biztonsagi dilemma abszolut gyézelmet
arat, hiszen a fogolydilemmaban az allamok nem azért haboruznak egymas ellen,
mert gonoszok vagy irracionalisak, hanem azért, mert maga a rendszerszintii struk-
tura biinteti a politikai vezet6k joindulatat. Ha Sparta békét akar, am Athén fegy-
verkezik, akkor Sparta kiszolgaltatotta valik és elvesziti politikai-stratégiai vezetd
szerepét, ez a konfliktus legrosszabb végkifejlete: S = —10. A dominans stratégia
mindkét allam szdmara az, hogy fegyverkezzen és megel6z6 csapast mérjen. Thu-
kiididész csapdaja id6étlen logikajanak Iényege a kovetkezdkben fogalmazhatd meg:
egyéni szinten mind Periklész (Athén), mind II. Arkhidamosz (Sparta kiralya) tel-
jesen racionalis allamférfiai dontést hoz sajat allama biztonsaganak maximalizalasa
érdekében. A rendszer szintjén azonban ezek a racionalis dontések mindkét allam
szamara totalis haborthoz (D, D) = -7 vezetnek. A gydva nyul tipust interakcioban
az elrettentés azért mitkodhet, mert a haboru kockazata annyira borzalmas, hogy
az egyik allam végiil racionalisan inkabb meghatral. A fogolydilemmaban viszont
az elrettentés politikaja azért mond cs6dot, mert mindkét allam felfogasa szerint a
vezet politikai-stratégiai szerep elvesztése (—10) sokkal félelmetesebb kilatas, mint
magénak a habortinak a megvivasa (7). Sparta inkabb vallalta a haboru koltségeit,
mint hogy megvarja Athén gazdasagi, politikai felemelkedésének megvaltoztatha-
tatlan bekovetkeztét. Matematikailag Thukiididész csapdajanak metaforaja pontosan
azt a strukturalis kényszert bizonyitja, amely a kormanyokat a racionalis félelem ta-
lajan a Pareto-optimalis békébdl (3, 3) a habort egyensulyi pontjaba (-2, —2) taszitja.
Amig a gyava nyul tipust elméleti konfliktushelyzetekben a két ellentétes Nash-
egyensuly lehetdséget biztosit a sikeres aszimmetrikus elrettentési politikara és a
béke fenntartdsara, addig a rendszerszintli Thukiididész-csapda esetében mar egy
tiszta fogolydilemmaval allunk szemben. Ebben a strukturaban a kettds egyensutlyi
pontok megsziinnek: a strukturalis bizalmatlansag és az eréegyensuly relativ eltolo-
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dasa miatti félelem a konfrontaciot, a haborut teszi az egyetlen dominans stratégiava.
A torténelmi korszakokon ativeld rendszerszintii automatizmus idétlen logikajanak
lényege az, hogy az egyénileg racionalis tulé¢lési dontések elkeriilhetetleniil a kollek-
tiv, allami szintli haborus katasztrofa egyetlen, stabil egyensulya felé kényszeritik a
kormanyokat. Az antik konfliktushelyzetek determinisztikus struktiirdk. A modern
konfliktushelyzetek stratégiai matrixai azonban mar a véletlentdl fliggé strukturak,
a hadviselés képletébe belép a p valdsziniliségi valtozo. Ha egy amerikai rombol6 at-
hajozik a Tajvani-szoroson, és a kinai radar befogja, a haboru kirobbanasat mar nem
egyértelmi politikai, hanem a technolédgia és a véletlen dontések hatarozzak meg.

A 21. szazad elejére Thukiididész csapdaja technologiai és modszertani értelem-
ben Uj szintre Iépett. A modern amerikai—kinai rivalizalasban a technologiai és a
valtak. A stratégiai nyereségeket/veszteségeket mar nem statikus szamok, hanem
a véletlenszertien bekovetkezd katonai valsagok hatarozzék meg. Ezzel minden a
helyére keriil: a klasszikus Gorogorszagban a tiszta emberi dontések determinisz-
tikus jellege a meghatarozo, a modern korban a technikai-technologiai rendszerek
¢és a véletlenek vezetnek nemzetkozi politikai dramékhoz. A nemzetkozi politika
mozgatérigdja az emberi természetben gydkerezd folyamatos harc a hatalomért.
A politikai realizmus id6tlen logikajanak az a 1ényege, hogy a hatalmi politika az
emberi viselkedés Orok torvényszeriiségeként hat. Periklész athéni allamférfi, II.
Arkhidamosz spartai kirdly, Donald Trump amerikai elndk és Hszi Csin-ping kinai
allamfo stratégiai dontéseit a hatalmi politika, a Thukiididész-csapda iddtlen logika-
ja kapcsolja 6ssze. Az 0kori varosallamok helyzete kisértetiesen hasonlit a Tajvani-
szoros geopolitikai helyzetére, az USA ¢és Kina a maguk racionalis kényszerpalyai
révén ugyanugy képesek belesodrodni egy ottani lokalis konfliktusba, azaz Thukii-
didész csapdéjaba.

A Peloponnészosz-félszigettol a Csendes-6cednig

A peloponnészoszi haborut megel6z6 vadlsdag anatomidja nem csupan egy antik
torténeti emlék, hanem egyben a modern amerikai—kinai konfliktus strukturalis el6-
képe is. Amikor a klasszikus Gorogorszagbol a 21. szazad elején a Csendes-6cean
térségébe (a Tajvani-szorosba) helyezziik at az elemzés fokuszat, azt latjuk, hogy
Thukiididész csapdajanak dinamikaja 2500 év utan is a lényegét tekintve azonos
rendszerszintli kényszerpalyak mentén érvényesiil. A nemzetkozi rendszer anarchi-
kus allapota, a vezetd szerepet betolté USA relativ hatalmi hanyatlasatol valo félel-
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me, valamint a felemelked6 kihivo (Kinai Népkoztarsasag) strukturalis terjeszkedé-
se ugyanazt az elméleti csapdat hozza mitkddésbe, mint amelyik egykor Spartat és
Athént a haboruba vezette (Mearsheimer, 2001). A Kr. e. 5. szazadban ez a csapda-
helyzet egy viszonylag tiszta, katonai szovetségesi dimenzidban jott 1étre, a csendes-
Ocedni térségben a konfliktus viszont bedgyazott dontési kényszerpalyak rendsze-
révé alakult at. A térség helyzetét leiro atfogd struktira egy olyan aszimmetrikus,
gyava nyul tipusu stratégiai interakcio, amelynek alapjait a geodkonomiai fogolydi-
lemma alkotja. Tajvan geopolitikai és a félvezetd iparagban élvezett technoldgiai au-
tonomigja feletti ellendrzés megszerzése vagy megvédése megfelel a klasszikus el-
rettentési politikdnak. A gydva nyul tipust helyzetben Peking és Washington teszteli
egymas hitelességét és katonai elszantsagat. Az okori helyzethez képest azonban az
ujdonsagot a gazdasagi dimenziok jelentik, amelyek radikalisan feliilirjak a korma-
nyok stratégiai nyereségeit €s veszteségeit. Spartanak és Athénnak nem voltak kri-
tikus értéklancaik; az USA ¢és Kina kapcsolatrendszerét ezzel szemben a kdlcsonds
gazdasagi 6sszefonodas jellemzi. A gydva nyul tipust interakcidjukban egyidejiileg
érvényesiil a geookondmiai vamhaboruk és a technologiai levalas szuboptimalis fo-
golydilemmaja. A racionalis homo oeconomicus szintjén mindkét kormany felisme-
ri, hogy a gazdasagi szakitds paretoi értelemben nem optimalis egyenstlyt teremt,
és mindkét orszag gazdasagi jolétét rombolja, &m a rendszerszintli bizalmatlansag
miatt dominans stratégiajukként mégis a protekcionizmust valasztjak. Az okori ra-
cionalitasi csapda kozvetlen elméleti és strukturdlis analdgiat mutat a formalddo
kétpdlust amerikai—kinai (Group 2) vilagrenddel (Czin, 2026; Lang, 2026). A glo-
balis vilagrend alapjai megrengenek, ha a hatalmi atmenet az USA ¢és a Kina kozott
elkeriilhetetlentil a végéhez kozeledik (Campbell, 2026; Kirshner, 2026). Pekingnek
van egy nagyon is tudatos, évtizedek ota szisztematikusan felépitett atfogd straté-
giaja az amerikai vilagrend levaltasara (Doshi, 2024). Kina egy olyan vildgrendre
torekszik, amelyben vétdjoga van a globalis tigyekrdl hozott dontésekben (Gaddis,
2025). A technologiai, gazdasagi és katonai dimenziok ugyan nagysagrendekkel
Osszetettebbé valtak, a stratégiai interakciok mélystrukturaja azonban valtozatlan
maradt. A biztonsagi dilemmat illetden a modern rendszerben a Tajvani-szoros, a
Dél-kinai-tenger szigetei vagy éppen a félvezetdipar globalis értéklancai képezik
azokat a torésvonalakat, ahol a lokalis, véletlentdl fiiggd események rendszerszintii
haboruval fenyegetnek. A peloponnészoszi habor térténelmi tanulsdgaban nem de-
terminisztikus végzetet, hanem figyelmeztetést latunk: ha az USA és Kina nem ¢épit
ki intézményes, fesziiltségcsokkentd rutineljarasokat, akkor Thukiididész csapdéja-
nak logikajat megismételve hdaborura lesznek itélve.
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A klasszikus Thukiididész-csapda 1.0 dinamikdja a Csendes-6cean térségében
Uj intézményi és belpolitikai tényezokkel boviilt. Itt folytatodik a kiszoritosdi, az
USA szovetségesi halozatokat épit ki. Kina a sajat térségében, az els6 szigetlancon
beliil katonailag mar képes megszoritani az amerikai hader6t, ezért Washington a
szovetségesi rendszereinek halozatositdsaval probalja Kinat elszigetelni. A folyama-
tok visszafordithatatlanok, a két szuperhatalom kiilpolitikai dontéseit ma mar nem
a szandékaik, hanem a bipolaris rendszer kényszerei diktaljak (Ratner & Danby,
2026). Kina tobb kulcsteriileten is atvette a vezetést: a kritikus technologiak és
kutatas terén negyvennégy kritikus technologia (koztiik a fejlett akkumulatorok,
hiperszonikus fegyverek, 5G és kvantumkommunikécio) koziil Kina kozel 80 sza-
zalékban vezet a magasan hivatkozott tudomanyos kutatasok és szabadalmak terén
az USA-val szemben. Kina valoszintileg el6szor a sajat foldrajzi térségében (a Dél-
kinai-tengeren) valik dominanssd, mieldtt valodi globalis katonai kihivovéa vélna.
A mesterséges intelligencia (MI) és a kvantuminformatika nem csupan technologiai
vivmanyok, hanem a jovébeli katonai és gazdasagi dominancia kulcsai. Az MI terén
Kina jelenleg elényben van a nagy adatok (big data) terén, ezek képezik ugyanis az
Mliizemanyagat. A kvantuminformatika még kritikusabb az USA szdméra, ugyanis
egy kvantumszamitégép masodpercek alatt feltorné a mai vildg 6sszes titkositott
rendszerét (banki és katonai kddrendszereket). A kvantumkommunikacio, a lehall-
gathatatlan miitholdas kapcsolatok terén Kina elérébb tart. Az az orszag, amelyik
elészor éri el a kvantumfolényt, egy csapasra védtelenné tudja tenni ellenfele 6sszes
digitalis halozatat. Kina jelenleg a vildg egyik abszolut éllovasa a kvantuminfor-
matikanak, €s tobb részteriileten kozvetleniil az USA-val viv adaz harcot a globalis
els@ségért. Kina versenyel6nyét noveli, hogy nemcsak a vilag legnagyobb ismert
ritkafoldfém-készletével rendelkezik, hanem a globalis feldolgozasi kapacitasuk ko-
riilbeliil 85 szdzalékat is uralja. Ennek révén Kina ezekben az értéklancokban je-
lentds stratégiai szerepet jatszik a globalis gazdasagban (Xiong & Weiss, 2026). Az
USA egzisztencialis félelme Kina felemelkedésétdl a tények altal igazolt strukturalis
kényszer. Az USA-nak hegemon szerepet betoltd hatalomként minden oka megvan,
hogy a csapdahelyzet dinamikéjanak logikdja alapjan fenyegetésként észlelje Kina
felemelkedését. Rivalizalasuk mellett mindkét orszag tulzott magabiztossaga is
konfliktushoz vezet kdzottitkk (Rovner, 2026).
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A kiilpolitikai dontéshozatal klasszikus modelljei

A Kkiilpolitikai dontéshozatal klasszikus modelljei képezik a modern geopoli-
tikai kontextus lényegét. Osszekapcsoljuk Allison & Zelikow (1999) kiilpolitikai
dontési modelljeit a stratégiai interakcios matrixokkal. A kdzgazdasagtani homo
oeconomicus elméleti modelljében (az 1. kiilpolitikai dontési modellben) az allam/
kormany egységes, racionalis dontéshozo, a meghozott kiilpolitikai dontés egy
nemzetkozi stratégiai problémdra adott optimalizalt reagalds, az allamigazgatasi
dontéshozatali struktirak és folyamatok kozpontositottak, racionalisak (Allison &
Zelikow, 1999: 13—77). Mearsheimer & Rosato (2023) allaspontja szerint a raciona-
litas Iényege a vilag értelmezése, €s magaban foglalja annak magyarazatat is, hogy
hogyan miikddik a vilag, és miért gy mikddik, ahogyan miikodik. A nemzetkozi
politika elemzése megtette a nagy ugrast a mikrodkonomiatol a kiilpolitikdig €s a
racionalitds modellezéséig (Morin & Paquin, 2018: 218-219 ¢és 226-232.; Alden &
Aran, 2017; Allison & Zelikow, 1999:25).

A 1L kiilpolitikai dontési modellben a kormanyzati dontéshozatal struktirai és
folyamatai decentralizaltak, dinamikusak, az allamigazgatasi gépezet részrendsze-
rei viszonylag autonom szerepet jatszanak a dontéshozatalban. Az elemzésben hasz-
nalatos kulcsfontossagli magyarazé fogalmak kozott kiemeljiik a szervezeti struk-
turdkat és szerepkoroket, a kormanyszervezetekben kialakult sajatos szubkultrat
(példaul a kiiligyminisztériumban, a védelmi minisztériumban, a hirszerzésben)
és a munkatevékenységek hatékony elvégzését biztositd szervezeti rutineljarasokat
(Allison & Zelikow, 1999: 143—-196). Ebben a modellben a kiilpolitikai dontések a
szervezeti rutineljardsok produktumaként sziiletnek meg (Hudson, 2014: 92-94;
Savigny & Marsden, 2011).

A 111 kiilpolitikai dontési modell keretében a kiilpolitikai dontések a belpolitikai
aréna szerepl6i (Allam- és kormanyfok, kiiliigy- és védelmi miniszterek, titkosszolgala-
tok vezetdi, nagykovetek, nemzetbiztonsagi tanacsadok, tabornokok, lobbicsoportok)
kozotti folyamatos alkuk, hatalmi jatszmék és kompromisszumok eredményeként
sziiletnek meg (Allison & Zelikow, 1999: 255-324). A nemzetkozi politikai valsagok
soran a kormanyzati vezetok dontéseit a politikai hatalmuk megtartasa, a valasztasi
ciklusok ¢és a rendszerlegitimacié kényszerei hatarozzak meg (Fearon, 1995; Bueno
de Mesquita, 20006, 2014; McCarty & Meirowitz, 2007). A belpolitikai biintet6tétel a
legitimacios és valasztasi kockazatot, a politikai arcvesztés koltségét szamszerisiti.
Ennek kovetkezményeit a politikai vezetének akkor kell viselnie a hazai porondon, ha
a nemzetkozi valsaghelyzetekben inkabb a diplomaciai meghatralast valasztja.
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A klasszikus kiilpolitikai dontési modellek modern geopolitikai kontextusban

A 3. stratégiai matrix az USA és Kina rivalizalasanak gazdasigi dimenzio-
jat modellezi. Mindkét kormany politikai vezetdi egységes, raciondlis szereploként
hozzak meg dontéseiket, az egyik lehetdségiik a szabad kereskedelem fenntartasa, a
masik pedig az egyoldalu véddvamok és exporttilalmak kivetése. Ennek az interak-
cidénak a végkimenetele a szakadatlan gazdasagi hideghaboru és az ezzel jaro joléti
veszteségek forgatokonyve. Washington €s Peking egy olyan geodkondmiai szinté-
ren talalkozik, ahol a stratégiai vezetd szerep azé az orszagé, amelyik a kereskedel-
mi kapcsolatok és a kritikus technoldgiak (félvezetok, mesterséges intelligencia, rit-
kafoldfémek, kvantumszamitogépek) feletti ellendrzést megszerzi. Bar a kdzvetlen
katonai 0sszecsapast mindkét kormany igyekszik raciondlisan elkeriilni, a két gaz-
dasag strukturalis dsszefonodottsaga a nem kooperativ jatékelmélet logikéja szerint
egy klasszikus kereskedelmi fogolydilemmat eredményez. Az amerikai és a kinai
kormany az alabbi gazdasagi stratégiak koziil valaszthat: 1) szabad kereskedelem,
technologiai transzfer, a globalis értéklancok zavartalan, piacalapt fenntartésa; 2)
biintetévamok, technologiai exporttilalmak, a nemzetbiztonsdgon alapul6 techno-
logiai levalas. A stratégiai nyereségek/veszteségek formalis felirdsahoz az alabbi
strukturalis valtozokat vezetjiik be: G a globalis szabad kereskedelembdl és kompa-
rativ eldnyokbol szarmazd joléti nyereség (G > 0). A a protekcionizmusbol, piacvé-
delembdl és a technoldgiai korlatozasokbol fakado relativ stratégiai elény (A > 0);
(—-K) a vamhaboru, a szankciok és az értéklancok mesterséges megszakitasanak
kozvetlen nemzetgazdasagi koltsége és K > 0 a joléti veszteségek. A kereskedelmet
és az értéklancokat illetden mindkét kormany arra torekszik, hogy a stratégiai fon-
tossagu termékek (félvezetdk, orvosi eszkozok, gydgyszerek, kritikus nyersanya-
gok) ne egyetlen dominans kiilfoldi orszagtdl szarmazzanak. Ennek érdekében a
termelést hazatelepitik vagy athelyezik a szovetséges orszagokba. A technologiai
levalas kiilondsen hangsulyos a digitalis és a technologiai szektorban. Az USA és
Kina sajat, egymastol elzart technologiai és szabvanyrendszereket (GS5), valamint
onallo kutatas-fejlesztési bazisokat épitenek ki. A raciondlis homo oeconomicus
szintjén a piacgazdasagi politika helyett a protekcionizmus és a geo6kondémiai vam-
haboruk hozzak Iétre a Nash-egyenstlyt. Bar a teljes technoldgiai levalas kivitelez-
hetetlen és katasztrofalis kovetkezményekkel jarna a globalis gazdasagra nézve, a
gyakorlatban sokkal inkabb a kockazatcsdkkentés elve érvényesiil, amely szelek-
tiven — csak a legfontosabb nemzetbiztonsagi €és stratégiai szektorokban — lassitja
vagy korlatozza az egyiittmiikodést, ahelyett, hogy a teljes kereskedelmi forgalmat
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leallitana. Az amerikai—kinai geodkonomiai vamhéaboruk és technologiai levalas

folyamatat a 2. mdatrix modellezi.

2. matrix

Amerikai—kinai geo6konomiai vamhaboruk és technologiai levalas

Kina —

USA |

(C) Szabad kereskedelmet
folytat, tamogatja a techno-
logiai transzfert és a globalis
értéklancok zavartalan, piac-
alapu mikodését.

(D) Egyoldaltan védévamokat
vet ki, technoldgiai exportti-
lalmakat, szankciokat vezet
be, nemzetbiztonsagi megfon-
tolasokon alapulé technologiai
levalasra torekszik; akada-
lyozza a globalis értéklancok
zavartalan, piacalapti miiko-
dését.

be, nemzetbiztonsagi megfon-
tolasokon alapuld technologiai
levalasra torekszik; akada-
lyozza a globalis értéklancok
zavartalan, piacalapu muiko-
dését.

(C) Szabad kereskedelmet G,G -K, G+A
folytat, tamogatja a techno-

logiai transzfert és a globalis 4,4) (-2, 6)
értéklancok zavartalan, piac-

alapu mikodését.

(D) Egyoldaliian védévamokat G+A, -K G-K, G-K
vet ki, technologiai exportti-

lalmakat, szankciokat vezet 6,-2) L1

Forras: A szerzd osszeéllitasa Bueno de Mesquita (2006) modszertana alapjan, ordindlis (sorrendi),

szemlélteto adatok.

A technologiai levalast azért azonositjuk a fogolydilemma struktirajaval, mert

a liberalis interdependencia felszamoldsa soran a kélcsonds bizalmatlansag miatt a

relativ elényok megszerzése (a csalds) vonzobb, mint a sebezhetdséget rejtd koope-

raci6. Ezzel szemben, mint majd latni fogjuk, a Tajvani-szoros biztonsagpolitikai

dimenzidja azért koveti a gyava nyul tipust konfliktushelyzet logikajat, mert egy
nukledris elrettentés (MAD — Mutually Assured Destruction), a frontalis katonai

iitkozés végkifejlete az allamok teljes megsemmisiilésével lenne egyenld. A két in-

terakcio elméleti szintézise igy ramutat arra, hogy a Thukiididész-csapda miikodé-

si mechanizmusa szakteriiletenként eltéré racionalis alkalmazkodast és egyenstlyi

stratégidkat kényszerit ki a kormanyokbol.
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A stratégiai nyereségek/veszteségek matrixanak nemzetkozi politikai értelmezé-
se utal a racionalis homo oeconomicus modelljének belsd, strukturalis tragikumara.
Ha mindkét kormany a szabad kereskedelem (C, C) mellett dont, akkor elérik a kol-
csonos jolétnek azt a maximumat (G, G =4, 4), amely biztositja a globalis piacok ha-
tékonysagat és a kritikus értéklancok mitkodését. Ha azonban az USA szabad keres-
kedelmet folytat ugyan, Kina azonban attér a protekcionista politikara, akkor Peking
elkonyvelheti maganak a protekcionizmusra iranyul6 kisértésbol fakadé maximalis
stratégiai nyereséget (G + A = 6), mikdzben az USA elszenvedi az egyoldalu kiszol-
galtatottsag és az egyoldall piacvesztés veszteségét (K = -2). Ugyanez a logika for-
ditva is mikddik: az amerikai exportkorlatozasok, a félvezetdgyartd berendezések
stb. Kinaba irdnyuld exportjanak tilalma az USA szamara biztosit relativ stratégiai
elényt (G + A = 6), ha Peking nem vezet be azonnali megtorlo intézkedéseket. A stra-
tégiai interakci6 racionalitdsa talajdn mindkét kormany elutasitja a kompromisszu-
mot, s szilardan kitart az altala képviselt politikai iranyvonal mellett, a (D) stratégiat
a maguk részér6l mindketten szigoruan dominansnak tekintik. A G + A > G, a relativ
elényok megszerzésére iranyuld kisértés nagyobb a békés egyiittmiikodésnél, azaz
6>4¢és G-K>-K. A kdlesonds gazdasagi megtorlds és a geodkondmiai vimhaboru
még mindig jobb az USA ¢és Kina szdmara anndl, mint ha a johiszemiiségiik struk-
turalis biintetését kellene elviselniiik, azaz 1 > -2, ezért mind Washington, mind Pe-
king a kereskedelmi korlatozasok és a biintetovamok kivetése, a vamhaboruk mellett
dont. Kovetkezésképp a stratégiai interakcidjuk feltartoztathatatlanul a nem optimalis
(D, D) Nash-egyenstlypontba konvergél. Ebben a helyzetben a kormanyok stratégiai
nyeresége (G - K, G — K = 1, 1). Allandosult gazdasagi hideghaboraval, besziikiilt
piacokkal és névekvo joléti veszteségekkel kell szamolniuk.

Katonai rutineljardasok a Tajvani-szorosban

A 21. szazad elején az amerikai—kinai rivalizalas egyik legveszélyesebb torésvo-
nala a Tajvani-szoros, amelynek stratégiai sulyat nem csupdn a szuverenitasi viték,
hanem a globalis geodkonomiai interdependencia példatlan siirtisddése adja. Tajvan
a fejlett félvezetdgyartas, kiilonosen a legfejlettebb félvezetd-architektarak dontd
tobbségét elballit6 TSMC (Taiwan Semiconductor Manufacturing Company) révén
a vilagkereskedelem ¢és a modern digitdlis gazdasag sziik keresztmetszetét képe-
zi. A Tajvani-szoroson athalad6 tengeri kereskedelmi utvonalak megbénulasa vagy
egy katonai konfrontacio a globalis GDP azonnali, dramai zuhanasat eredményez-
né, szétzilalva a globalis értéklancokat. A TSMC mikddése és Tajvan geopolitikai
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helyzete elvalaszthatatlanul 6sszefonodik, meghatarozva a modern vilagpolitikat a
technoldgia terén. A sziliciumpajzs fogalma azt a geopolitikai elméletet jeloli, amely
szerint a TSMC globalis nélkiilozhetetlensége védi meg Tajvant a kinai invaziotol.
Mivel a vilag legfejlettebb (3 nanométeres vagy kisebb) félvezetd elemeinek tobb
mint 90 szazalékat a TSMC gyartja, a Tajvan elleni kiilfoldi invazié vagy a gyarak
leallasa azonnali globalis gazdasagi 6sszeomlast és a vilag GDP-jének akar 5-10 sza-
zalékos zsugorodasat okozna. Bar Kina sajat tartomanyaként tekint Tajvanra, a kinai
gazdasag €s a hazai technologiai szektor is kiemelkedé mértékben fiigg a TSMC
félvezetdtermékeitdl. Egy habort elpusztitand a gyarakat, ez Kina sajat gazdasagi
ndvekedését is visszavetné. Ebben a kritikus geookonomiai kdrnyezetben éled ujja a
Thukiididész-csapda altal okozott strukturalis fesziiltség, a feltorekvd Kina és a reg-
naléo USA kozotti hegemoniavaltas dinamikaja. Ebben a strukturaban a feltorekvo
kinai hatalom és a status quét védd hegemon USA kozotti strukturalis fesziiltségek
olyan rendszerszintii kényszerpalyakat teremtenek, amelyek a két kormany kozotti
stratégiai bizalmatlansagot, még a katonai fesziiltségek nem szandékolt ki¢lezését is,
lokalisan racionalis dontéssé alakithatjak at.

Tajvan Washington szamadra a liberalis nemzetkdzi rend és a csendes-6cedni szo-
vetségesi rendszer hitelességének szimboluma. Peking szemszogébdl Tajvan a nemzeti
Ujraegyesités, az elkeriilhetetlen stratégiai tengeri kijarat (az els6 szigetlanc attorése)
¢és a Kinai Kommunista Part (KKP) belpolitikai legitimitasanak sarokkove. A valo-
sagban a Tajvani-szorosban érlelodé konfliktushelyzet egy kétszintli €s tobbrétegii
csapdahelyzetet takar: 1) a tengeri és a 1égi erddemonstraciok, valamint a mesterséges-
intelligencia-alapu fegyverrendszerek alkalmazasa miatt a katonai automatizmusok és
a szervezeti rutineljarasok hordozzak a politikai-katonai fesziiltség akaratlan kiélezé-
sének ¢és a véletlentdl fiiggd harci cselekmények bekovetkezésének kockazatat; 2) a
kormanyzati dontéshozokat gtizsba koétik a belpolitikai tulélési kényszerek és a hazai
nacionalista nyomads, amelyek sulyos biintetotétellel sujtjak a kormanyok diploméciai
meghatralasat. A Tajvani-szoros, a Dél-kinai-tenger szigetei vagy éppen a félvezeto-
ipar globalis értéklancai képezik azokat a torésvonalakat, ahol a lokalis véletlentdl fiig-
g0 események rendszerszintli habortval fenyegetnek (Wang, 2026).

A kiilpolitikai dontéshozatal szervezeti magatartas és folyamatok (I1. modelljének)
kereteiben a politikai dontések végkifejleteit nagymértékben a kormanyzati appara-
tusok és katonai szervezetek miikodésének belsé logikaja és rutineljarasai hatarozzak
meg. Akut geopolitikai valsagban a katonai gépezetek rugalmatlan rutineljarasai onal-
16 életre kelhetnek, kiragadva az irdnyitast a politikai vezetdk kezébol. A Tajvani-szo-
ros kontextusaban ez a szervezeti tehetetlenség az amerikai és a kinai haditengerészet
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rendszerszintli rutinjainak az interakcidiban érhetd tetten. Amikor valamely amerikai
hadihajo6 athajozik a Tajvani-szoroson, a kapitany és a legénység nem egyedi politikai
utasitasokat mérlegel, hanem elére meghatarozott katonai szervezeti rutineljarasokat
hajt végre. A kinai haditengerészet (PLAN) és a rakétaegységek tevékenységét a te-
ritlet- és légtérelzaras (Anti-Access/Area Denial, A2/AD) doktrina hatdrozza meg. Ha
az amerikai és a kinai haditengerészet éles helyzetben taldlkozik egymassal, akkor
interakcidjuk végkifejletét mar nem a stratégiai nyereségek ¢s veszteségek, hanem a
szervezeti reflexekbdl fakadoé valoszinliségi valtozok dontik el. A Tajvani-szorosban
zajlo FONOP és A2/AD katonai rutineljarasok 0sszetalalkozasa a terepen olyan va-
l16szinliségi valtozokat vezet be a koordinacids folyamatokba, amelyek a fesziiltség
novekedésével (p—1) a véletlentdl fiiggd harci cselekmények felé kényszerithetik a
rendszert er@szakos katonai beavatkozas formajaban. A 3. stratégiai matrixban sza-
kitunk a monolitikus allami racionalitdssal, az amerikai és kinai haditengerészeti ap-
paratusok (US Navy, PLAN) belso szervezeti rutineljarasainak valoszintsithetd konf-
liktusat modellezziik. Az USA ¢és Kina vezetdinek stratégiai valasztasi lehetdségei a
konfliktuscsokkenté protokollok és a merev katonai rutineljarasok kozott fesziilnek.
A kialakult sztochasztikus egyensuly a technokrata automatizmusok altal dominalt,
akaratlan katonai incidens forgatokonyve (3. mdtrix).

3. matrix

Kinai A2/AD katonai rutineljarasok versus amerikai FONOP rutineljarasok

USA (US Navy) —

Kina (PLAN) |

(C) A politikai-katonai fesziilt-
ségek csokkentését célzo nem-
zetkozi szabalyokat €s rutinel-
jarasokat alkalmaz.

(D) Haboruval fenyegetd kato-
nai rutineljarasokat (FONOP,
A2/AD) alkalmaz.

(C) A politikai-katonai fe-
sziiltségek csokkentését célzod
nemzetkozi érintkezési sza-
balyokat ¢és rutineljarasokat
alkalmaz.

Vv,V

0,2V

(D) Haboruval fenyegetd kato-
nai rutineljarasokat (FONOP,
A2/AD alkalmaz.

2V, 0

p-E)y+(1-p)V,
p-E)+(1I-p)V

Forras: A szerz6 0sszeallitasa Bueno de Mesquita (2006) modszertana alapjan, szemléltetd adatok.

Ebben a helyzetben a stratégiai elonyok és veszteségek mar nem determiniszti-
kus értékek, hanem a valoszintiség logikajan alapuld varhato értékek: p(-E) + (1-p)
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V. A képlet értelmezése ravilagit a 1. kiilpolitikai dontési modell legmélyebb csap-
dajara. Amig a Tajvani-szorosban nyugodt a 1égkor, az USA és Kina ugy érzi, hogy
maximalizalhatja a haditengerészet miikodésének szervezeti sikerét (2V), mikozben
az Osszetlizés esélye elenyészo (p—0). Ekkor a képlet jobb oldala dominal, és a var-
hat6 végkifejlet megkdzeliti a tiszta politikai-katonai nyereség (V) értékét. Amint
azonban a szorosban novekszik a fesziiltség, a katonai rendszerek és rutineljara-
sok 6nallo életre kelnek. A radarok automatikus célkdvetése és a masodpercek alatt
meghozandé védelmi dontések miatt a technikai-technologiai struktira tevékeny-
sége eléri a kritikus tomeget: a fegyveres Osszetlizés esélye hirtelen szinte biztossa
valik, azaz a valdsziniisége megkdzeliti a maximumot (p—1). Matematikailag ez
azt jelenti, hogy a békés siker esélye, a (1-p)V a nullaval lesz egyenld és eltiinik. Az
elvart hasznossagmaximalizalas mérlege ekkor teljesen atbillen a bal oldalra, és a
rendszer kényszerlien bezuhan az erdszakos katonai beavatkozds —E negativ tar-
tomanyaba. A rugalmatlan szervezeti rutineljarasok képesek olyan vaganyra kény-
szeriteni a kormanyokat, ahol a technologia és a katonai szervezeti rutineljarasok
feliilirjak a legfelsébb politikai szint jozan fékrendszereit, és akaratlanul is a habort
stratégiai végkifejlete felé sodorjak a politikai vezetOket. Ez azt bizonyitja, hogy
matematikai értelemben Thukiididész csapddja igenis létezik, a stratégiai gondol-
kodas alapszerkezete Iényegében 2500 éve valtozatlan. Ha a US Navy végrehajtja a
FONOP rutineljarasat, a kinai PLAN pedig aktivalja az A2/AD szervezeti rutinelja-
rasait, ezzel mindkét kormany a konfrontacié terére 1ép. Mivel a katonai protokollok
nem teszik lehetdvé a visszavonulast, ezért mindkét mechanizmus 6nallo életre kel.
Amint p—1, a kolcsonds konfrontalédas varhato értéke p(—E) + (1-p)V meredeken
lecsokken mélyen a negativ tartomanyba. A rugalmatlan szervezeti rutineljarasok
a kormanyokat a vdlsdgok felé 6sztonzik, kiszakitva a dontéshozatal lehetségét a
politikai vezetdk kezébdl. A politikai vezetdk konfliktuscsdkkentd joszandékait a
hadszintéren 6sszeiitk6z6 katonai doktrindk és szervezeti reflexek irjak feliil.

Kina stratégidja a nemzeti szuverenitas feltétlen védelmére, a toérténelmi sérel-
mek orvoslasara €s a nagy ujjasziiletés programjara épil. A Tajvani-szorosban a
tét immar nem a GDP, hanem a kommunista part legitimacioja és Kina egysége
(V). Ha az amerikai hadihajok (FONOP) behatolnak a kinai felségvizekre, és Peking
meghatral, akkor ez a megalazottsag évszazadat idézné fel a kinaiakban, amelyet
a kommunista part nem élne tul, a meghatralas stratégiai haszna a nullaval lenne
egyenld. Ha Kina beveti A2/AD rendszereit és az amerikaiak futamodnak meg, az
megdupldzna Kina presztizsét €s totalis gy6zelmét (2V). De mi van, ha Washing-
ton sem tagit, és mindkét kormany a konfrontaciot valasztja? Ebben az esetben a
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modern fegyverrendszerek, a rakétaiitegek és a flotta rutineljarasai veszik at az ira-
nyitas szerepét. Az USA és Kina belép a p val6sziniiségii események vilagaba. Ha a
szerencse Kinat partolja (1-p), akkor a fesziiltség megmarad a tengeri hadgyakorlat
szintjén anélkiil, hogy a haboru kirobbanna. Ha azonban a katonai rutineljarasok
kovetkezményeként eldordiil az els6 nem szandékolt 4gytlovés a Tajvani-szorosban,
a politikai ellendrzés lehetésége azonnal megsemmistil. A képlet atbillen, és a rend-
szer tehetetleniil bezuhan a nyilt harci cselekmények és a pusztité haboru kozvetlen
koltségeibe (—E). Kina nem mutathat gyengeséget, mert a belpolitikai kényszerei
(_CKI'NA
tizmusai mindkét szuperhatalmat a habort felé sodorjak. S ezzel a kép teljessé valik:

) nagyok: a konfrontacio politikai ara rogzitett, de a katonai gépezet automa-

Periklész okori athéni allamférfi, Donald Trump amerikai elndk és Hszi Csin-ping
kinai elnok politikai stratégidjanak ugyanaz a logikai alapja.

Belpolitikai tulélési kényszerek: a politikai legitimacio dra

A 4. stratégiai matrixban a kormanyzati elitek egyéni hatalomtechnikai és tul-
¢lési motivacioit emeljiik be a modellbe (amerikai valasztdsi matematika versus ki-
nai partlegitimacio). A valaszthato két stratégia a belpolitikai arcvesztéssel jaro dip-
lomaciai kompromisszumvalasztasa, a masik pedig a belpolitikai k6zonségnek szold
radikalis kiallas. A belpolitikai bukastol vald félelem miatti kollektiv, nemzetko6zi
hazardirozas forgatokonyvét modellezi. A 4. matrix nemzetkozi politikai értelme-
zéséhez vegyiik a belpolitikai erdviszonyok altal modositott gydva nyul tipust konf-
liktushelyzetet. A matrixban feltiintettiik a rogzitett belpolitikai biintet6tételeket az
USA (-C,, ¢s Kina (-C,;,,) esetében.

KINA
4. matrix

A belpolitikai eréviszonyok altal médositott gydva nyul tipusu interakcié

Kina (Fétitkar) —

USA (Elngk) |

(C) Belpolitikai arcvesztéssel
jar6 diplomaciai kompromisz-
szum.

(D) A belpolitikai valasztok-
nak sz616 radikélis diploméci-
ai allaspont.

(C) Belpolitikai arcvesztéssel 0,0 —Clsar Brina
jaro diplomaciai kompromisz-

szum. 0, 0) (-8,4)
(D) A belpolitikai valasztok- Bsr ~Crina -W, -W
nak sz616 radikalis diplomaci-

ai allaspont. 4,-8) (-6,-0)

Forras: A szerz6 6sszeallitasa Snyder et al. (1977) modszertana alapjan, szemléltetd adatok.
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A 4. matrix elméleti hatterét a kétszintii interakciok és a hazai arcvesztés koltsé-
ge, a presztizsveszteség ara €s a belpolitikai elszamoltathatdsagi koltségek (audience
costs) alkotjak. Ez utobbi fogalom azt a mechanizmust ragadja meg, amelynek révén
a hazai politikai elit utdlag keményen megbiinteti (levaltja, megbuktatja, bortonbe
veti, kivégezteti) a kormanyf6t, ha a nemzetkozi diplomdaciai porondon gyengének
mutatkozik. A belpolitikai elszamoltathatosagi koltségek radikalisan eltorzitjak a
vezetOk szamara a stratégiai hasznossagi értékeket. A hazai politikai eliten a va-
lasztokat, a médiat, Kina esetében a part belsé koreit és a nacionalista kozvéleményt
értjitk. A kétszintli jatszma elmélete €s a belpolitikai elszamoltathatosagi koltségek
koncepcidja ravilagit arra, hogy a nemzetkozi interakcidikban a politikusok nem
vakuumban cselekszenek. A hazai politikai tulélés kényszerét kifejezé —C = —8 té-
nyez0 strukturalisan eltorzitja és radikalisan atirja a tiszta kiilpolitikai racionalitast.
A klasszikus gydva nyul tipust interakciokban a kdlesonds konfrontacid a legrosz-
szabb végkifejlet, mig a meghatralas egy vallalhaté diplomaciai kompromisszum
a haboru elkeriilése érdekében. A belpolitikai eréviszonyok altal modositott gydva
nyul tipusu interakciokban azonban a belpolitikai arcvesztés, a gyengeség latszata és
az ebbdl fakado politikai bukas kockazata akkora biintetéssel jar, hogy a politikusok
amerikai tagallamokban a rozsdadvezetek matematikdja alapjan a kiilpolitikaban a
Kinaval szembeni engedékeny fellépés azonnali politikai ongyilkossagot jelentene
az elnok szamara. A Kongresszus kétparti Kina-ellenes konszenzusa és a kritikus
ingadoz6 allamok rozsdadvezeteinek ipari munkassaga azonnal megbiintetné a Fe-
hér Hazat. Az amerikai elndk szamara a diplomaciai meghatralas felér az elnokva-
lasztas elvesztésével. A Kinai Kommunista Part (KKP) hatalmi monopoliuma ¢és
legitimitasa két pilléren nyugszik: a gazdasagi novekedésen €és a nacionalista biisz-
keségen, azaz a kinai dlom és a nemzeti megalaztatas szazadanak lezarasan . Peking
szamara Tajvan nem pusztan egy geopolitikai térség, hanem a szent és sérthetetlen
szuverenitas kérdése. Ha Hszi Csin-ping és a KKP vezetése egy amerikai katonai
demonstracié utan a passziv visszavonulast valasztja, akkor annak belpolitikai el-
szdmoltathat6sagi koltsége katasztrofalis nagysagu lenne. A part szdmara a belsd
stabilitds megrendiilése veszélyesebb a nemzetkdzi katonai valsaghelyzetek meg-
kockaztatasanal. Ennek az interakcionak a tragédiaja abban all, hogy mivel mind
az amerikai, mind a kinai elnok esetében figyelembe kell venni a stlyos belpolitikai
elszamoltathatosagi koltséget (—C), a tiszta gydva nyul tipusu konfliktus ekkor atala-
kul egy kényszeritett fogolydilemmava.
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Hogyan alakul 4t a gyava nyul tipust interakci6 fogolydilemma tipust helyzet-
té? A valsag kezdetben a gyava nytl tipust interakciot tiikrozi. Mindkét kormany
erbfitogtatassal probalja meghatralasra kényszeriteni a masikat (probaljak elérni a T
értéket), de a nyilt haborut és a katonai 6sszecsapast mindketten kertilendonek tart-
jak (S > P). Ez az interakci6 akkor alakul at fogolydilemmava, amikor megjelenik
a belpolitikai biintetotétel (C), a politikai hitelességvesztés ara. Ha egy szuperhata-
lom vezetdje egy nyilt valsagban egyoldalian meghatral, a hazai vétojatékosok ¢és a
kozvélemény politikai megsemmisiiléssel biintetik 6t (C). Az egyoldali meghatra-
las hasznossagi értéke lezuhan: az egyoldali meghatralas valos karértéke S helyett
(S - C) lesz. A preferencia-rangsor ekkor megfordul: (S - C <P). Amint a belpolitikai/
stratégiai biintetés olyan magasra nd, hogy a vezetd szamara a diplomaciai meghat-
ralas (S - C) politikai és egzisztencialis szempontbol rosszabba valik a katonai inci-
dens felvallalasanal (P), az interakcio szerkezete azonnal atbillen. Ennek eredménye
az, hogy amint S - C <P, akkor ennek kdvetkezményeként a diplomaciai meghatralas
lehetdsége eleve megsemmisiil. Ebben a pillanatban a politikai dontéshozok szamara
a meghatralas kényelmetlen stratégiai alternativabol elfogadhatatlan alternativava
valik, a gyava nyul elrettentési logikajat pedig felvaltja a fogolydilemma elkeriil-
hetetlen, konfrontativ Nash-egyensulya. Mindkét kormany szdmdra a konfrontacio
valik dominans stratégiava. Azaz, a koordinacids interakcid (gyava nyul) atalakul
strukturalis csapdava (fogolydilemma), ahol a kolcsonds konfrontacid az egyetlen
szigoril Nash-egyensuly. Masképpen megfogalmazva, az amerikai—kinai eszkalaci-
0s dinamika elméleti 1ényege az, hogy a struktura endogén modon atalakul. A valsag
kezdeti szakaszaban a kormanyok kozotti interakcidk a gyava nyul konfliktushelyzet
logikajat kovetik, amelyben a kolcsonos katonai 0sszecsapas a legrosszabb végki-
menetel (T > R > S > P), igy a racionalis stratégia a masik kormany elrettentése,
de sziikség esetén akar még a meghatralas is. Amint a preferencia-rangsor atfordul
(T>R>P>S - (), a konfliktushelyzet szerkezetileg atalakul fogolydilemmava.
Ebben a helyzetben a belpolitikai tulélésért kiizdé vezetdk szamara a diplomaci-
al meghatralas mar rosszabb stratégiai valasztas, mint a katonai tamadas vallalasa,
amely a konfrontativ stratégiat szigorian dominanssa teszi. A belpolitikai bukas
(—10) olyan mély sebet ejt, hogy mindkét korméany szdmara a konfrontacio valik az
egyetlen dominans stratégiava.

Az USA és Kina nem azért sodrodik a haborus szakadék szélére, mert vezetdi
irracionalisan viselkednek, hanem azért, mert sajat belpolitikai tulélésiik racionalis
maximalizalasa nemzetkdzi szinten kollektivan a konfliktust élez6 csapdéaba sodorja
Oket. Ha a belpolitikai tulélés tétje akkora, hogy a meghatralas belpolitikai kdltsége
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eléri vagy meghaladja a hdborus pusztitds szubjektiv politikai hasznossagat (azaz
-W > —C, szamszeriien —6 > —8), akkor a stratégiai nyereségek/veszteségek struk-
turaja megvaltozik. Mivel a politikai vezetd szamara a belpolitikai bukas (—C = —8)
sokkal rosszabb végkifejlet a haborti megkockdztatasanal (—W = —6), ezért a kiutta-
lansagot titkkrozo stratégia mindkét allam politikai vezetdje szamara szigoriian domi-
nanssa valik (hiszen 4 > 0 és —6 > —8). A stratégiai interakciojuk igy kényszerpalyara
keriil, és a diploméciai targyalasok megszakadasa felé konvergal.

A konfliktust élezo kétszintii 6sszetett csapdahelyzet

Az 5. stratégiai matrixban egyetlen, komplex strukturaban egyesitjiik az ed-
dig kiilonalléan vizsgalt gazdasagi, szervezeti €s belpolitikai tényezoket. Az USA
¢s Kina a konfliktus atfogd csokkentése és a totalis konfrontacio koziil valaszthat.
A kapott zart, determinisztikus egyensuly a Thukiididész-csapda 2.0 legsulyosabb,
tobbszintli stratégiai satuhelyzetének forgatokonyve. Ebben az integralt modellben
a nemzetkozi porond (elsd szint) és a hazai politikai-blirokratikus aréna (masodik
szint) stratégiai nyereségei/veszteségei egymasba cstisznak. A kormanyok dontése-
it mar nem csupan a rendszerszintii stratégiai végkifejletek vezérlik, hanem az is,
hogy a katonai apparatusaik automatizmusai milyen valdszintliséggel torzitjak el az
eredeti szandékokat, és a diploméciai arcvesztés mekkora belpolitikai biintetéssel (a
hatalom elvesztésével) jar. Ez a csapda nem mas, mint a nemzetkdzi hitelesség kény-
szerének és a belpolitikai elszamoltathatosagi koltségeknek a halalos kombinacioja.
A kormanyok azért nem tudnak megallni a lejton (Putnam, 1988), mert a hazai poli-
tikai tulélésiik (a kétszintii jatszma II. szintjén) ellehetetleniti a nemzetk6zi diploma-
ciai rugalmassagukat (a kétszintli jatszma I. szintjén). Az eddig meghozott dldoza-
tok csapdaja (sunk cost) esetében a kormanyok mar rengeteg pénzt, presztizst vagy
emberéletet aldoztak fel a konfliktusban, ezért a vezetdk politikai 6ngyilkossagnak
éreznék, ha meghatralnanak. Hitelességiik megdrzése érdekében a kormanyok akkor
is ¢élezik a konfliktust, ha tudjak, hogy a helyzet még dramaibb fordulatot vesz. Az
allam- és kormanyfok globalis béketeremtoként, felelos allamférfiként tintetik fel
magukat a hazajukban, azt allitva, hogy megmentették orszdgukat a pusztulastol.
Egy diplomaciai kompromisszumkéotést a belpolitikai ellenzék azonnal druldsnak
vagy megaddsnak bélyegezne meg, ezért a hatalmuk megtartasa érdekében a politi-
kai vezetéknek mindenképpen keményvonalas iranyvonalat kell folytatniuk.
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5. matrix

A konfliktust élezé kétszintili osszetett csapdahelyzet: az interakciok integralt

modellje

Kina —

USA |

(C) A status quo fenntartasara
iranyuld, a konfliktust csok-
kent6 stratégia.

(D) Az egyoldalu eldnyszer-
zésre vagy a status quo meg-
valtoztatasara iranyulo, a
konfliktust novelé politikai-
katonai stratégia.

konfliktust néveld politikai-
katonai stratégia.

(C) A status quo fenntartasara G,G —K-C, GHA
iranyuld, a konfliktust csok-

kent6 stratégia. 4, 4) (-10, 6)

(D) Az egyoldalu elényszer- GH+A, K-C, s pE)+(1-p)(G-K)-C .,
zésre vagy a status quo meg- pE)+(1-p)(G-K)-C, s
valtoztatasara iranyuld, a 6,-10)

Ha p—0, akkor (-7, -7)
Ha p—1, akkor (—18, —18)

Forrds: A szerz6 0sszeallitasa Bueno de Mesquita (2006) modszertana alapjan, szemléltet6 adatok.

A kétszintll, konfliktust élezd Osszetett csapda integralt modelljében a totalis
szembenallas (D, D) stratégiaparosa alkotja tanulmanyunk elméleti lényegét. Ez a
képlet siriti egybe Allison & Zelikow (1999) mindharom kiilpolitikai dontési mo-
delljét. A (D, D) stratégiaparos altal meghatarozott végkifejlet képletét az alabbi 6sz-
szetevo részekre bontjuk: [p(—E) {ez az 1. logikai 0sszetevo elem: a habort} + (1-p)
(G-K) {ez a 2. logikai 0sszetevd elem: a geookondmiai realitas}] - C ., {3. logikai
Osszetevo elem: ez szimbolizalja a belpolitikai fékrendszert}.

USA

A képlet logikai 6sszetevo elemeinek politikai értelmezése a kdvetkezd. Az elsé
logikai 0sszetevd elem — p(—E) — a katonai erd véletlentdl fiiggd fokozatos novelésé-
nek (II. kiilpolitikai dontési modell) felel meg, és az amerikai €s a kinai haditenge-
részet rugalmatlan rutineljarasainak a kdvetkezményeit szimbolizalja. A fegyveres
Osszetlizés bekovetkezésének esélyét a p valtozo jelzi, ebben az esetben a korma-
nyoknak a harci cselekmények sulyos koltségeivel (—E) kell szamolniuk.

A képlet masodik logikai 6sszetevo eleme — (1-p)(G-K) — a geodkondmiai alloha-
borut szimbolizalja (1. kiilpolitikai dontési modell); ez megfelel a kormanyzati raci-
onalis homo oeconomicus dontéshozo szintjének. Ha a kormanyoknak szerencséjiik
van, ¢s elkertilik a nem szandékolt, a véletlentdl fiiggd harci cselekményeket (ennek
esélye 1-p), akkor a konfliktushelyzet megmarad a sajat geookondmiai medrében.
A globalis gazdasagi haszonbdl (G) le kell vonni a vamhabort és a technologiai
levalas stabil, de fajdalmas koltségeit (—K).
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A képlet harmadik logikai dsszetevé eleme — (—C ¢ A)’ illetve (-C;, ) — megfe-
lel a belpolitikai tulélési kényszernek (III. kiilpolitikai dontési modell). Ez az elem
kiviil all a zarojelen és a valdsziniiségeken, mert a politikai vezetékre nehezedd bel-
politikai nyomas (a rozsdadvezetben €16 szavazok az USA-ban, a rezsimlegitimacio
Kinéban) konstans értékli. Akar békés geodkonomiai adok-kapok zajlik, akar kitor a
habor, a politikai vezetoknek a nyilt haboruval fenyegetd pozicidjuk fenntartasaért
¢és a hazai arcvesztés elkeriiléséért ezt az arat mindenképpen be kell kalkulalniuk
stratégiai szamitasaikba. A fenti dinamikus egyensuly jelent6sége abban rejlik, hogy
megmutatja, a katonai fesziiltség ndvekedésével miként csuszik ki az ellendrzés a
politikai vezetdk kezébdl.

Békés idoszakban a mérleg nyelve jobbra billen: p—0. Ebben a helyzetben a
Tajvani-szorosban nincs akut valsag, a véletlentdl fiiggd harci cselekmények esélye
elenyészd, lényegében a nulldhoz kozelit (p—0). Ekkor a képlet elsé logikai 6sz-
szetevo eleme [0x(—E)] teljesen eltiinik. A masodik logikai Osszetevd elemben ez
a valtozo eléri a maximumat [(1-0) = 1], igy a képlet leegyszeriisodik a gazdasagi
csatarozasok ¢s a belpolitikai koltségek egyenletére: (G - K) - C . Szamszeriien ez
4-3-8 = -7, ami ugyan igen fajdalmas, de még menedzselhetd hideghaborus status
quo. 4 valsag masodik fazisaban a mérleg nyelve balra billen: p—1). Amint a Tajva-
ni-szorosban felizzik a fesziiltség, a 1. kiilpolitikai dontési modell rutineljarasai, au-
tomatizmusai (agressziv hajokisérések) miatt a nem szandékolt harci cselekmények
valdszinlisége szinte biztossa valik (p—1). Ekkor a masodik logikai dsszetevd elem,
vagyis a békés gazdasagi folyamatok esélye nullara csdkken [(1-1) x (G-K) = 0] és
megsemmisiil. A mérleg nyelve atbillen a bal oldalra, és az elsé logikai sszetevd
elem valik uralkodova [1 x (-E)]. A stratégiai hasznossag értéke meredeken csokken,
a tiszta katonai tragédia €s a belpolitikai kényszerek koltségét fejezi ki: —E-C .
Szdmszertien: —10-8 = —18, azaz a rendszer kényszertien bezuhant a katasztrofalis
karértékek tartomanyaba.

A (D, D) nyilt habortival fenyeget6 stratégiaparosban az USA és Kina stratégiai
karértéke egy olyan dinamikus, a véletlentdl fiiggd Thukiididész-csapda, amelyben
a fesziiltség novekedésével (p—1) a menedzselhetd geodkondmiai adok-kapok lehe-
tdsége automatikusan megsemmisiil, és a rendszer tehetetlentil beleesik a totalis ka-
tonai és belpolitikai katasztrofa allapotaba, megsemmisitve mindazt, amit a politikai
vezetdk mindeddig fontosnak tekintettek: a biztonsagot, a biiszkeséget, a politikai
tulélést, a nyugalmat és a jo hirnevet. Az 5. matrix matematikai pontossaggal bizo-
nyitja a Thukiididész-csapda 2.0 valodi mélységeit. Az amerikai és a kinai politikai
vezetdk sajat belpolitikai talélésiik és a nemzetkozi elrettentési kényszerek miatt ra-
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cionalis dontéseket hozva menetelnek a konfliktushelyzet irracionalis, katasztrofalis
végkifejlete felé: a gazdasagi racionalitast felaldozzak a szervezeti rutineljarasok és
a belpolitikai talélési 6sztoneik oltaran.

Thukiididész csapdajanak feloldasa: megvalosulhat-e
az amerikai—kinai nagy alku?

A 6., egyben utolsé stratégiai matrixban a végteleniil ismételt interakcidk és
a neoliberalis institucionalizmus keretében mutatjuk be a csapdahelyzet feloldasa-
nak lehet6ségét. Az amerikai és a kinai vezetd a hosszu tavi atfogo stratégiai és a
rovid tava egyoldalu csalas koziil valaszt. A jovo arnyéka altal stabilizalt, 6nmeg-
valosuld egyensuly a tartds béke allapotanak a forgatokonyve. Ez azt bizonyitja,
hogy létezik elméleti és matematikai kitit a Thukiididész-csapda 2.0 varidnsabol.
Az egyperiddusos (statikus) interakciok azért vezetnek politikai tragédidkhoz, mert
a kormanyok révid tavon kalkuldlnak. Ha viszont az interakcidikat kiterjesztik a
végteleniil ismételt egyiittmiikodés dimenzidjaba, akkor megjelenik a jévé drnyéka.
Ez a tényez6 radikalisan atértékeli a politikai preferencidkat: az egyoldali konfron-
tacio azonnali haszna eltorpiil a jovobeli, hossza tavu egyiittmiikodésbdl szarmazo
kumulalt nyereségek mellett. A nagy alku elméleti 1ényege az, hogy az USA fokoza-
tosan ¢s feltételesen csokkenti a Tajvannak nyujtott katonai vallalasait, cserébe Kina
hivatalosan és nemzetkozileg ellendrizhetd mdédon lemond a Tajvani-szoros katonai
dominanciajara iranyul6 torekvéseirdl, elfogadja az USA globalis tengeri szerepét,
¢és garantalja Tajvan békés autonomigjat. A rendszerszintii kényszerpalyak az USA-t
¢és Kinat rendszerint a konfliktust élez6 stratégiai dontések felé hajtjak. Amennyi-
ben azonban a statikus interakcidkat felvaltjdk a végteleniil ismételt interakciok, a
Jjové arnyéka feliilithatna a kormanyok preferenciait, lehetdséget teremtve a Pareto-
optimalis egyensuly elérésére. Ezen elméleti feloldas legigéretesebb keretrendszere
arealizmus liberalis elemekkel atszott iranyzata, jelesiil a nagy alku koncepcié (Gla-
ser, 2025). Ez elvezetheti a rendszert a Pareto-optimumhoz, ahol a status quo fenn-
tartasara iranyul6 kolesonds konfliktuscsokkentd stratégia nyeresége (R ,, Ry i\)
szigoriian nagyobb értéket vesz fel, mint az elszigetelés és a technologiai habort
szuboptimalis Nash-egyensulya. A nagy alku intézményesitése feliilirhatja a szer-
vezeti rutineljarasok merevségét. Ez egy olyan kolcsonds, rendszerszintii és hiteles
biztonsagpolitikai engedményekre épiilé kompromisszumos struktura, amely képes
lehetne az USA és a Kina kozotti interakciokat kimozditani a szuboptimalis hideg-
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haborus egyensulyukbol. Az USA és Kina a hosszu tavu stratégiai kompromisszum-
kotés és a rovid tavu csalas stratégidja koziil valaszthatnak. Stratégiai és gazdasagi
érdekeik hosszu tavon egybeesnek, ezért ezek érdekeik a magatartasi szabalyokat
meghataroz6 formalis nemzetkdzi egyezménnyé alakithatok. A tartds gazdasagi
status quo fenntartdsara irdnyulo, konfliktuscsokkentd stratégia keretében a jovo
drnyéka stabilizalna és kikényszeritené az USA és Kina kozott az erbegyensulyra
torekvést.

6. madtrix

Intézményesitett amerikai—kinai egyiittmiikodés a nagy alku?

Kina — (C) Tiszteletben tartja a nem- | (D) Egyoldalu elonyszerzésre,
zetkozi jogi és diplomadciai ke- | a status quo megvaltoztatasa-
USA | reteket, nem alkalmaz katonai | ra iranyuld, a konfliktust élez6
erdt és nem tesz provokativ 1é- | politikai-katonai irdnyvonalat
péseket. folytat.
(C) Tiszteletben tartja a nem- R,R S, T
zetkozi jogi és diplomaciai ke-
reteket, nem alkalmaz katonai 4,4) (-10, 6)
erdt és nem tesz provokativ 1¢-
péseket.
(D) Egyoldalt elonyszerzésre, T, S P, P
a status quo megvaltoztatasa-
ra iranyulo, a konfliktust élez6 6,-10) -7,-7)
politikai-katonai irdnyvonalat
folytat.

Forras: A szerzd osszeallitasa Snyder et al. (1977) modszertana alapjan, ordinalis (sorrendi), szemlél-
tetd adatok.

A stratégiai nyereségek/veszteségek teljesitik a fogolydilemma strukturalis fel-
tételét: T>R >P > S, (6 >4 >-7>-10). Ha az egyik kormany kezdetben a status
quo fenntartasara irdnyuld, a konfliktust csokkentd stratégiat folytat, de amint els6
alkalommal észleli, hogy a rivalis kormany megszegi a megallapodast azzal, hogy
protekcionista gazdasagpolitikara tért at, akkor ezutan 6rokos és visszafordithatat-
lan konfrontacidval biinteti. A vamhabortik sordn a kormanyok gyakran beragadnak
a szemet szemért (tit-for-tat) konfliktusos stratégiaba (Axelrod, 1984). A konfliktust
csokkentd kompromisszumkotés keretében az egyik kormany egyoldaltan eltorol
vagy felfiiggeszt bizonyos vamokat, ami nem a megadas jele, hanem egy erds dip-
lomaciai jelzés: demonstralja a joéindulatot és 1épéskényszerbe hozza a masik kor-
manyt, targyalasi asztalhoz kényszeritve a kolcsonds megegyezés érdekében. Az
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USA egyoldaltan eltorli az acélvamokat, cserébe Kina nem hoz nyilvanos megtorld
gazdasagi intézkedéseket, vagy titokban kotelezettséget vallal arra, hogy noveli a
beruhazasait az USA-ban, esetleg engedményeket tesz egy teljesen mas teriileten
(példaul geopolitikai vagy biztonsagpolitikai kérdésekben). A status quo fenntarta-
sara iranyuld, a konfliktust cs6kkentd stratégia jelenértéke (VC) akkor haladja meg
az egyszeri csalasra €s az azt kovetd 6rokds biintetés jelenértékét (VD), ha a politikai
vezetdk esetében ez a diszkonttényezo eléri vagy meghaladja a (T - R) / (T - P) kriti-
kus kiiszobértéket, akkor az alabbi szamszerfsitett értéket kapjuk: 0,154. Ha az USA
¢és Kina vezet6i elég hosszt tdvra kalkuldlnak, vagyis a delta diszkonttényezd na-
gyobb, mint a csalas kisértésének és a katonai konfliktus méreteinek fokozatos csok-
kentésével elért nyereségnek a hanyadosa, akkor a nagy alku 6nmiikddden fenntart-
hat6 egyensullya valik. A nemzetkozi szervezetek €s a transzparencia pontosan arra
szolgélnak, hogy noveljék a delta értékét, és azonnal jelezzék a csaldst, igy a raciond-
lis korméanyoknak matematikailag sem éri meg felriigni a békét. Mivel az egyiittmii-
kodés fenntartasahoz sziikséges diszkontkiiszob matematikailag kimondottan ala-
csony (hozzavetdlegesen 0,154), ez azt bizonyitja, hogy az USA ¢és Kina vezetdinek
csupan minimalis jovOorientaltsdggal kellene rendelkezniiik ahhoz, hogy a hosszl
tavu stratégiai partnerség racionalisan elonyOsebbé valjék a rovid tava egyoldalt
elényoknél. A 6. matrix struktardja a jové arnyékan keresztiil szisztematikusan ké-
pes feliilirni a korabbi fejezetekben azonositott részmodellek csapdait. A szervezeti
rutineljarasok feloldasa érdekében a hosszu tavu horizont miatt a politikai vezetok
elkotelezettek lennének a nagy alku fenntartdsa mellett. A konfliktust csdkkentd
politikdval szembeni legnagyobb kihivas azonban éppen az, hogy az amerikai és a
kinai kormany kozotti mély bizalmatlansagra épiil. A valdsagban a hazai politikai
vétojatékosok €s a bizalmatlansag mesterségesen lenyomjak a politikai dontéshozok
valos diszkonttényez0jét, és ezért a gyakorlatban politikailag bukésra van itélve a
nagy alku koncepcioja.

Osszefoglalas és kovetkeztetések: van-e kitit Thukiididész csapd4jabél?

A tanulmany célja az volt, hogy interdiszciplinaris keretekben megvizsgalja, ho-
gyan hat a Thukiididész-csapda dinamikaja az amerikai és a kinai politikai vezetok
stratégiai dontéseire a két orszdg gazdasagi és biztonsagpolitikai rivalizalasaban.
A tanulmany tudomanyos ujszertisége mindenekeldtt abban all, hogy a nemzetkozi
politikai gazdasagtan, a kiilpolitikai dontéshozatal és a nem kooperativ jatékelméleti
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modellek interdiszciplinaris keretében értelmezte a kortars nemzetk6zi viszonyok
legmeghatarozobb torésvonalat, az USA—Kina rivalizalast kiséré Thukiididész-
csapda hatdsmechanizmusait. Kimutatta, hogy a strukturalis fesziiltségek nem egy
determinisztikus sorsszerliség, hanem a gazdasagi ¢és a biztonsagpolitikai teriilete-
ken érvényesiild stratégiai kényszerpalyak ereddi. Az USA és Kina stratégiai don-
tési mechanizmusai racionalis preferencia-strukturdkon alapulnak. A fogolydilem-
ma tipusu konfliktushelyzetben a Nash-egyensuly gazdasagi szempontbol koltséges
(szuboptimalis), de biztonsagpolitikai szempontbdl stabil, mert megsziinteti a masik
kormanynak valo kiszolgaltatottsagot.

Elméleti szempontbol a tanulmany Gjszertisége Thukiididész csapdéja idotlen lo-
gikajanak lényegében nyilvanul meg: az amerikai €s a kinai politikai vezetok egyéni
szinten racionalis dontéseket hoznak allamuk biztonsaganak maximalizalasa érde-
kében. A rendszer szintjén azonban fenndll a veszélye annak, hogy ezek az egyéni
raciondlis dontések mindkét dllam szdmara totalis haboruhoz vezethetnek. A stati-
kus stratégiai modellek korlatait feloldo jové arnyékanak fogalma elméleti alapot ad
a determinisztikus haborus narrativak meghaladasara.

Gyakorlati szempontbol az amerikai—kinai rivalizalas eszkalacidjanak elsdd-
leges hajtoereje nem a rendszerszintli redlpolitikai kalkuldci6é, hanem a politikai
dontéshozok belpolitikai legitimacios €s tulélési kényszerei, amelyek a stratégi-
ai preferenciaikat az egyiittmiikodésiik felol a konfrontacid iranyaba torzitjak el.
A geodkonodmia szintjén az USA ¢€s Kina kozotti rivalizalasban a protekcionizmus és
a technoldgiai levalas dominans stratégiava valik. A Tajvani-szorosban hadrendbe
allitott amerikai €s kinai katonai rutineljardsokat modellez6 valdszintiségi valtozo
hatasa olyan folyamatokban nyilvanul meg, amelyek a véletlentdl fiiggd harci cse-
lekmények tartomanya felé kényszeritik mindkét kormanyt. A belpolitikai talélési
kényszerek, az amerikai valasztasok (a rozsdadvezet valasztoinak politikai nyoma-
sa) és a kinai rendszer legitimacios félelmei olyan belpolitikai biintet6tételeket szab-
nak meg, amelyek mellett a haborti megkockaztatasa elfogadhatobba valik a vezetok
szamara a belpolitikai bukasuk elfogadasanal. A belpolitikai biintetési konstansok
radikalisan leértékelik a diploméciai kompromisszumok stratégiai eldnyeit. A klasz-
szikus haboru elkeriilésének értelmében a csapdahelyzetbdl 1étezik kiut. A techno-
logia szférajaban azonban a csapdahelyzet feloldhatatlannak tiinik. Az USA és Kina
a kereskedelmi és technologiai habortjukban a gazdasagi hatékonysagot felaldozzak
a nemzetbiztonsag oltaran, belpolitikai és szerkezeti kényszereik miatt megrekednek
a Pareto-szuboptimalis, sztochasztikusan veszélyes egyensulyi pontban.
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A tanulmany azt a gondolatot kozvetiti, hogy az USA és Kina gazdasagi és tech-
nologiai rivalizalasa a 21. szazad elején valos idében zajlo konfliktus, amelynek a
lényege az, hogy Kina megndvekedett gazdasagi és katonai hatalma félelemmel tolti
el az USA-t. A Thukiididész-csapda hatasmechanizmusai 2500 év utan napjainkban
is azonos rendszerszintli kényszerpalydk mentén fejtik ki dinamikéjukat. Ez a csap-
dahelyzet az USA ¢és Kina ko6zotti rivalizalas egzisztencidlis allapota, maganak az
anarchikus nemzetko6zi viszonyok rendszerének a Iétezési modja. A Thukiididész-
csapda gyakorlati szempontt feloldasat szinte ellehetetleniti, hogy a globalis érték-
lancok miatt a harmadik orszagok (EU, Dél-Korea, Japan, ASEAN) biztonsagpoli-
tikai téren az USA-hoz kdtddnek, am gazdasagi tulélésiik és a globalis értéklancok
integracidja Kinatdl teszi fliggévé oket.

Célszerii lehet tovabbi kutatasokat végezni a Thukiididész-csapda dinamikaja-
val szorosan Osszefiiggd kérdések vizsgalatara. Vajon Kina készen all-e a hegemon-
valtasra; képes-e €s akar-e stabil globalis kdzjavakat nytjtani, miként az USA teszi
1945 6ta egészen napjainkig? Hogyan reagalnanak a vilag regionalis tomoriilései és
orszagai (az EU, India, Oroszorszag, a Globalis Dél, Latin-Amerika) a Pax Sinica
projektre?
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Az iras Rush Doshi A hosszu jatszma és Elizabeth C. Economy Kina szerint a vildg
cimii konyvét vizsgalja, kiilonos tekintettel a szerzok nézépontjara és magyarorsza-
gi jelentoségiikre. Mindkét mii az amerikai Kina-gondolkodas azon dtrendezddését
tiikrozi, amelyben a gazdasagi integrdaciotol remélt politikai kozeledés varakozasat
a stratégiai versengés és a tartos politikai kiilonallas kérdései valtottak fel. Doshi a
kinai kiilpolitika tobb évtizedét az amerikai dominancia visszaszoritasara iranyulo
atfogo stratégiakent értelmezi, Economy pedig Xi Jinping korszakanak belsd dtala-
kulasat és nemzetkozi kovetkezményeit helyezi elétérbe. Az iras szerint Doshi tulér-
téekeli a kinai stratégia folytonossagat és tudatossagat, Economy pedig kevésbé tarja
fel a fordulat el6zményeit és okait. A két konyv dsszevetése alapjan Kina politikdja-
nak megeértéséhez a nagyhatalmi versengés mellett a belsd fejlodési problémdk és az
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intezményi alkalmazkodas vizsgalata is sziikséges. A magyar nyelvii szakirodalom
sziikossége kiilonds jelentoséget ad e nézopontok egyiittes megjelenitésének.

Journal of Economic Literature (JEL) kdédok: F50, P20, O53.
Kulcsszavak: Kina; kinai—amerikai kapcsolatok; atfogd stratégia; intézményi alkal-
mazkodas; magyarorszagi Kina-kép.

Abstract

From a Hungarian perspective, through American eyes — two books on
China

Thoughts and comments on Rush Doshi: The Long Game. China’s Grand

Strategy to Displace American Order.
Osiris Publishing, Budapest, 2024, 648 pages, and

Elizabeth C. Economy: The World According to China. MCC Press,
Budapest, 2025, 332 pages

GYULA KRAJCZAR

This paper examines Rush Doshi’s The Long Game and Elizabeth C. Economy’s The
World According to China, with particular attention to the authors’ perspectives and the books’
significance in Hungary. Both works reflect a shift in American thinking about China, in which
hopes that economic integration would bring political convergence have given way to questions
of strategic competition and enduring political differences. Doshi interprets several decades
of Chinese foreign policy as a grand strategy aimed at reducing American dominance, while
Economy focuses on China’s domestic transformation under Xi Jinping and its international
consequences. The essay argues that Doshi overstates the continuity and intentionality of
China’s strategy, whereas Economy pays less attention to the antecedents and causes of the
transformation. Comparing the two books suggests that understanding China’s policies requires
examining domestic development challenges and institutional adaptation alongside great-power
competition. The limited range of scholarship available in Hungarian makes bringing these
perspectives together particularly significant.

Journal of Economic Literature (JEL) codes: F50, P20, O53.
Keywords: China; China—US relations; grand strategy; institutional adaptation; Hungarian
perceptions of China.

Az utobbi években Magyarorszagon is megjelent néhany olyan Kinarol szo6lo
konyv, amely a nemzetkdzi szakmai és politikai vitakban mar jelentds visszhangot
valtott ki. Kozéjiik tartozik Rush Doshi 4 hosszi jatszma és Elizabeth C. Economy
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Kina szerint a vilag cimii mive. Ezek az irasok 0j informaciok mellett kész Kina-ol-
vasatokat is hoznak magukkal: megmutatjak, szerz6ik szerint milyen kérdéseket ér-
demes feltenni Kinaval kapcsolatban. A magyar koriilmények ebbdl a szempontbol
sajatosak. Az angol nyelvil szellemi térben ezek a kdnyvek kiterjedt, sokszereplds
vitaba illeszkednek, Magyarorszagon viszont joval szlikebb szakmai kdrnyezetbe
érkeznek. Kevesebb a hazai kutatés, ritkdbbak a mélyebb szakmai vitak, és joval
kevesebb egymassal versengé magyarazat all az olvasé rendelkezésére. Egy-egy le-
forditott munka ezért nalunk kénnyen 6lti altalinos magyarazat képét.

A helyzetet tovabb erdsiti, hogy mikdzben az elmult évtizedben Magyarorszagon
latvanyosan megnétt az érdeklddés a vilagrend atalakulasa, a nagyhatalmi versen-
gés és a multipolaritas kérdései irant, a Kinara vonatkozé kozvetlen tudasbazis joval
lassabban béviilt. A magyar nyelvii Kina-szakirodalom terjedelme korlatozott ma-
radt, és viszonylag kevés a kinai forrasokra és adatokra tdmaszkodé kutatas. A Ki-
nat érintd geopolitikai vitak jelentds része ezért nem a hazai Kina-kutatasbol, hanem
nemzetkozi, elsdésorban angol nyelvi kozvetitokon keresztiil taplalkozott. Angol-
szasz szakpolitikai mithelyek, think tankek, nemzetkozi médiafeliiletek és amerikai
stratégiai vitdk magyardzatai igy jelentds szerepet kaptak abban is, ahogyan Ma-
gyarorszagon Kinardl gondolkodunk. A kinai gazdasagi novekedés, a technologiai
fejlesztések, az Ovezet és ut kezdeményezés vagy Xi Jinping hatalomkoncentracioja
gyakran mar egy Nyugaton kialakult torténet részeként érkezett meg hozzank.

Doshi és Economy konyve magyarul azért nem teljesen iires térbe érkezett. Az
altaluk elmondott Kina-sztorik mar magyar megjelenésiik el6tt is jelen voltak a ha-
zai geopolitikai és kiilpolitikai gondolkodasban. A kinai kiilpolitikat tudatos, hosszl
tavu stratégia megnyilvanulasaként értelmez6 megkozelités, illetve Xi Jinping kor-
szakanak mindségi fordulatként vald leirasa korabban is feltiint a magyar elemzé-
sekben. A két konyv inkabb rendszerezett, részletes ¢s tekintélyes formaban adott
olyan magyarazatokat, amelyek addig szorvanyosan, kiillonbozo kozvetitokon ke-
resztiil voltak jelen.

Nem allithato, hogy a konyvek magyar megjelenése valamiféle tudatos szellemi
program része lett volna. Kiilonboz6 kiadoknal, eltérd szerkesztdi elképzelések men-
tén jelentek meg. Egyiittes jelenlétiik persze elarul valamit arrol a nemzetkozi szelle-
mi kdrnyezetrdl, amelybdl a magyar Kina-kép jelentds része ma is taplalkozik. A két
konyv ugyanis ugyanannak a torténeti pillanatnak a terméke, amelyben a nyugati
Kina-értelmezések stulypontja érzékelhetden eltolodott. Kordbban elsésorban az volt
a kérdés, hogyan illeszkedik be Kina a fennallé nemzetkozi rendbe, milyen hatassal
van a gazdasagi nyitas a kinai tarsadalomra, és milyen politikai kdvetkezményei
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lehetnek a modernizacionak. A 2010-es évek végétdl azonban egyre inkabb meg-
valtoztak a kérdések: hogyan alakitja at Kina a nemzetkdzi eréviszonyokat, milyen
globalis célokat kdvet, mit jelent Xi Jinping hatalomgyakorlasa, s mi lett azokkal a
varakozdsokkal, amelyek a gazdasagi integracidt fokozatos politikai kdzeledéssel
kapcsoltak 6ssze.

Doshi és Economy eltéréd modon, de ugyanebbe a gondolati atrendezédésbe il-
leszkedik. Doshi a nagyhatalmi versengésbdl indul ki, Economy pedig Xi Jinping
Kingjanak belsd atalakulasabol. K6zos benniik, hogy mar nem a kozeledés lehetdsé-
gét, hanem a kiilonallast, az eltérd fejlodési palyakat helyezik elétérbe. A két konyv
ezért egyben annak a nyugati gondolkodasnak is a lenyomata, amely az elmult
masfél évtizedben fokozatosan maga mogott hagyta a korabbi varakozasainak te-
kintélyes részét. Miel6tt azonban magukat a miiveket kozelebbrél megvizsgalnank,
érdemes megnézni azt a két torténetet, amelyre eltéréd modon épitenek: a stratégiai
versengését ¢s a politikai konvergencia elmaradéasaét.

A nagyhatalmi versengés torténete

A kinai felemelkedés magyarorszagi értelmezései természetesen korantsem
alkottak egységes egészet. Mas hangsulyok jelentek meg a kifejezetten Kinaval
foglalkoz6 akadémiai kutatdsban, méasok az atfogobb kiilpolitikai elemzésekben, a
gazdasagi szakirodalomban vagy az ebbdl a szempontbdl elég szegényes geopoliti-
kai targyu publicisztikakban. Mégis észre kell venni, hogy a 2010-es évek masodik
felétdl egy bizonyos torténet egyre gyakrabban bukkant fel a Kinarol szo6ld6 magya-
razatokban. Ennek kézéppontjaban mar nem a kinai gazdasagi fejlédés, nem a mo-
dernizaci6 vagy a kereskedelem allt, hanem a nagyhatalmi versengés.

A fokusz lassan atszott arra a kérdésre, hogy Kina miként alakitja at a nemzet-
kozi erdviszonyokat, és milyen kovetkezményei lehetnek annak, hogy az Egyesiilt
Allamok mellett egy masik, hozza mérhetd stly( hatalom is feltiint a globalis politi-
kéban. A kinai technologiai fejlesztések, az Ovezet és Ut Kezdeményezés, a Dél-ki-
nai-tengeren folytatott politika vagy a nemzetkozi intézményekben vallalt aktivabb
szerep egyre gyakrabban ugyanannak a nagyobb torténetnek a részeként jelent meg.

Ebben a kiviilrél érkez6 hatason kiviil valosziniileg szerepet jatszott az is, hogy a
geopolitikai gondolkodas mélyebb rétegeiben tovabb éltek bizonyos, a hideghabort
korszakabol 6rokolt megkozelitések. A kinai—amerikai kapcsolatok természetesen
alapvetden kiilonboznek az egykori amerikai—szovjet rivalizalastol, az ujonnan ke-
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letkezd problémak mégis sok elemzd és olvasd szamara ismerdsen hatottak. Akar-
ja-e és képes lesz-e a felemelkedd hatalom kihivni a fennalld vezetd poziciot? Kié
lesz a technologiai folény? Milyen szerepet jatszanak az eltér6 politikai rendszerek
a versengésben? Lehetséges-e tartos egylittélés, vagy a rivalizalas sziikségszeriien
egyre élesebbé valik?

E kérdések megvalaszolasat gyakran egy masik, ritkdbban kimondott feltétele-
z&s 1s atszinezte. A nemzetkozi politikat magyarazva sokan hajlamosak a nagyha-
talmi viszonyokat zérd Osszegli jatszmaként szemlélni. Ha az egyik fél er6sodik, a
masik gyengiil, ha az egyik nyer, a masik veszit. Noha a kinai és az amerikai gaz-
dasag kozotti 6sszefonddas vagy a globalis problémak kezelésének kényszere ennél
joval dsszetettebb képet mutat, a versengés logikaja mégis egyre nagyobb magyara-
70 erdre tett szert.

Mire Rush Doshi kényve Magyarorszagon megjelent, ez a szemlélet mar nem
volt ismeretlen a magyar olvasé szamara. A mi jelentésége nem is abban all, hogy
elészor vetette volna fel a stratégiai versengés gondolatat, hanem abban, hogy rész-
letes, forrasokra épiild és rendkiviil koherens magyarazatot kinal ra. A hosszu jatsz-
ma azt allitja, hogy Kina nem pusztin reagal a nemzetkdzi kornyezet valtozasaira,
hanem évtizedek 6ta tudatos stratégiat kovet az amerikai dominancia korlatozasara
¢és sajat befolyasanak novelésére. A konyv ereje éppen abbol fakad, hogy egyetlen
nagy elbeszélésbe rendezi azokat a jelenségeket, amelyeket sokan korabban csak
kiilonallé fejleményekként lattak. Ebben az értelemben Doshi konyve mar ismert
torténetet mondott el a magyar olvasdknak, nagyobb részletességgel és nagyobb ma-
gabiztossaggal.

A konvergencia elmaradasanak torténete

Ha a stratégiai versengés torténete arrol szol, hogyan valt Kina a nagyhatalmi
rivalizalas kozponti szerepl6jévé, akkor a masik fontos sztori inkabb azt magyaraz-
za meg, hogyan valtozott meg maga a Kinardl valé gondolkodés. Ez nem annyira a
geopolitikai erdviszonyokrdl, mint inkabb a korabbi varakozasok fokozatos erdzio-
jarol szol. A kinai reform és nyitas idészakaban Nyugaton széles korben elterjedt az
a feltevés, hogy a gazdasagi modernizacio, a piaci reformok és a globalis integracid
iddvel politikai kozeledést is hoz majd. Nem mindig fogalmazték ezt meg ilyen nyil-
tan, de hosszu idon keresztiil ott huzodott a Kinardl szol6 gondolkodas hatterében.
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A feltételezés egyszerli volt: a ndvekedés, a nyitas €s a nemzetkdzi bedgyazodas
végsO soron valamilyen politikai atalakulas felé mutat.

Ez a varakozas Magyarorszagon is jelen volt. Sok Kinarol szolo elemzés mogott
ott munkalt az a hallgatdlagos elképzelés, hogy a gazdasagi fejlodés elobb-utobb a
politikai rendszer fokozatos valtozasat is magaval hozza, hogy a piacgazdasdg nem
lesz képes politikai reformok nélkiil mikddni. A gyors vagy latvanyos demokrati-
zalodashoz fliz6dott remények idével eliiltek, de a nyugati modellekhez vald vala-
miféle lasst kozeledésben sokan sokaig biztak. Xi Jinping hatalomra keriilése ezt a
varakozast nem egyik naprol a masikra szamolta fel, de fokozatosan hiteltelenitette.
A part szerepének megerdsitése, a politikai centralizacid, az ideoldgiai kontroll er6-
sitése €s az allami koordinaci6 kiterjesztése egyre nehezebbé tette annak a nézetnek
fenntartasat, hogy Kina sziikségszeriien a nyugati modernizacios palyak valame-
lyikét koveti. Ezzel a Kinardl szolo kérdések is megvaltoztak. A hangsily egyre
kevésbé azon volt, hogy mikor és milyen forméban kozeledik Kina a nyugati poli-
tikai modellekhez. Sokkal fontosabba valt annak megértése, hogy Xi Jinping alatt
egyaltalan milyen iranyt vesz a kinai fejlédés, és ez mit jelent Kina vilaghoz vald
viszonya szempontjabol.

Lényegében ez a gondolkodasi kdzege Elizabeth C. Economy konyvének. A Kina
szerint a vilag pontosan erre a fordulatra probal magyarazatot adni. Economy nem
els@sorban azt vizsgalja, milyen stratégiat kovet Kina kifel¢, hanem azt, hogyan ala-
kult 4t maga a kinai rendszer Xi Jinping alatt. A konyv kozponti allitasa szerint a
kinai vezetés, mikdzben nagyobb befolyasra torekszik a nemzetkozi rendszerben, a
sajat mikodését is mélyen atalakitotta: megerdsitette a part szerepét, Gjradefinialta
az allam és a piac viszonyat, és joval aktivabban kezdte alakitani sajat kiils6é kornye-
zetét.

Economy konyvének magyar jelentdségét részben az adja, hogy vilagos és jol
kovethetd formaban foglalta dssze azt a felismerést, amely addig mar sok elem-
zésben megjelent: Xi Jinping korszaka egyértelmiien 0j fejezet Kina torténetében,
ugyanakkor sok szempontbdl toréspont is. Ebben az értelemben Economy sem tel-
jesen Uj torténetet hozott, hanem inkabb nevet, szerkezetet és atfogd magyarazatot
adott egy mar létezd felismerésnek.
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Atfogé stratégia nyomaban

Rush Doshi konyve mar megjelenésének pillanataban nagyobb figyelmet kapott
annal, mint amekkora egy elsé konyves, fiatal Kina-kutatonak rendszerint kijut.
Természetesen a munka dnmagaban is figyelemkeltd, tekintélyes mennyiségii kinai
forrast dolgozott fel, és ambiciozus célt tlizott maga elé: b6 harom évtized kinai
stratégiai gondolkodasat probalta egyetlen, kovethetd torténetté rendezni. De nagy
sulyt adott a konyvnek, hogy 2021-es megjelenésekor Doshi mar Joe Biden Nemzet-
biztonsagi Tanacsaban dolgozott Kina-igazgatoként, vagyis annak az apparatusnak
lett befolyasos tagja, amely az akkor 0j kormanyzat Kina-politikajanak alakitasaban
kozponti szerepet jatszott. A konyv kutatdsa €s megirasa persze megelozte a kor-
manyzati szolgélatot, igy az nyilvan nem tekinthetdé valamifajta hivatalos program-
nak, de azért senki nem olvasta egy tetszéleges tudomanyos monografiaként.

A konyv sok szempontbol indokolja a ra iranyuld figyelmet. Harom évtized
vezet6i megnyilatkozasait, partdokumentumait, intézményi valtozasait, katonai
fejlesztéseit és kiilpolitikai lépéseit igyekszik egyetlen stratégiai ivbe rendezni.
Felcsuti Péter magyar forditasa a ,,grand strategy” kifejezésre az ,,atfogé stratégia”
terminust hasznalja, véleményiink szerint nagyon helyesen. A megoldas nemcsak
magyarul szerencsésebb a ,,nagystratégia” tiikorforditasanal, hanem Doshi allita-
sdnak lényegét is pontosan megragadja. Nem egyszeriien azt mondja, hogy a kinai
vezetés stratégiailag gondolkodik, hosszl tavu célokat kovet, vagy igyekszik korla-
tozni az amerikai hatalom mozgasterét. Tézise ennél erdsebb: e térekvések egy tobb
évtizeden ativeld, kellden egységes atfogéd stratégiava allnak Ossze. S ez talan a
koényv legnagyobb problémaja is. A felrajzolt stratégia horizontjan szinte kizardlag
az Egyesiilt Allamok van. Az elemzés soran az amerikai—kinai viszony fokozatosan
a teljes kinai stratégiai gondolkodas rendezdéelvévé valik. Mintha a kinai politika
teljes egészében a nagy versengésnek lenne alarendelve. A kinai stratégiai célokat
azonban szerz6i egészen mas architekturaban épitik ki. Azok kézéppontjaban Kina
all, a maga bels6 célkitiizéseivel: az orszag fejlddése és modernizacioja, a politikai
rendszer stabil fenntartasa, a technologiai képességek novelése, a teriileti egység
biztositdsa. Ahogy a partdokumentumok fogalmaznak, a nemzet megujitasa. Tu-
lajdonképpen a régi dicsdség helyreallitasa az j koriilményeknek megfelelden, ha
kiviilrél nézziik, s a kinai nép boldogulésa, ha beliilrél. Ennek persze jelentds kovet-
kezményei vannak a kiilpolitika vagy a katonapolitika megfogalmazasaban, de azok
nem a célok, hanem a célok megvaldsitasanak feltételei.
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Doshi magyarazatanak erejét a harom egymast kovetd szakasz adja. Az elsében,
amelyet a szerz6 tompitasnak (blunting) nevez, a még viszonylag gyenge Kina els6-
sorban azt probalja megakadalyozni, hogy Washington érvényesithesse vele szem-
ben a kétségteleniil birtokolt katonai, politikai és intézményi folényét. Ahogy azon-
ban Kina gazdasagi és politikai sulya novekszik, a tompitast felvaltja az épitkezés
(building): Peking sajat katonai képességeket, gazdasagi kapcsolatokat és nemzet-
kozi intézményeket épit ki. Xi Jinping id6szakaban pedig a kiterjesztés (expansion)
szakasza, amikor az addig létrehozott képességek mar 0j regionalis, majd azon jo-
val tulterjeszkedd, bizonyos értelemben a globalitas jeleit is hordoz6 rend alapjaiva
valhatnak. A harom korszakot ugyanaz a cél koti 0ssze, a kinai eré novekedésével
els@sorban az eszk6zok é€s a lehetdségek valtoznak.

A szerz6 nem a semmibdl épiti fel ezt a konstrukeiot, nehéz is lenne tagadni
az elegancidjat. A kinai katonai fejlesztések, amelyek az amerikai katonai folényt
akarjak korlatozni, vagy az (ij nemzetkozi intézmények felépitése, az Ovezet és Ut
Kezdeményezés vagy a Xi-korszak joval ramendsebb kiilpolitikdja, mind taplaljak
az elképzelést. Kérdés azonban, hogy a felsoroltak valoban egy évtizedeken ative-
16 stratégia egymast kovetd 1épései-e, netan utolag ismeriink fel benne valamilyen
iranyt, s azt a kinai vezetdk fejében eredendden megsziiletett koncepcidnak mindsit-
jiik. Doshi az Egyesiilt Allamok fel6l nézi Kinat, ezért a kinai stratégiai gondolkodas
kiilonb6z6 elemei nala szinte sziikségszeriien az amerikai hatalomhoz valo viszo-
nyuk alapjan nyernek jelentést. Az 6 olvasatdban Kina korlatozni akarja az amerikai
hatalmat, és ennek érdekében fejleszti katonai képességeit, ndveli technoldgiai 6nal-
l6sagat, tesz mindent, amit felsoroltunk. A pekingi szemiivegen at viszont az orszag
fejlédni akar, modernizalddni, ndvelni a biztonsagat ¢s a cselekvési szabadsagat — s
ennek soran iitkézik mind gyakrabban az Egyesiilt Allamokba. Az egyik szemiive-
gen at hosszll tavi amerikai—kinai jatszmat latunk, a masikon a felemelked6 orszag
valtozo kiilpolitikajat.

Kiilondsen jol latszik a kiilonbség, ha az 1990-es és a 2000-es éveket nézziik.
Kina igyekezett csokkenteni a kiszolgaltatottsagat az amerikai katonai és politikai
hatalommal szemben, mikdzben kordbban szinte elképzelhetetlen mértékben épiilt
be az alapvetéen az Egyesiilt Allamok éltal formalt viliggazdasagi rendbe. Sziik-
sége volt az amerikai piacokra, tokére és technologiara. Hosszas targyalasok utjan
belépett a Vilagkereskedelmi Szervezetbe (WTO). Vagyis fejlédésének talan legfon-
tosabb kiils6 feltétele éppen az a nemzetkdzi rendszer volt, amelynek hatasat Doshi
elemzése szerint mar ekkor ,,tompitani” igyekezett. A két térekvés nem zarta ki egy-
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mast, de ha egyiitt vessziik, az egy joval ambivalensebb viszonyt vazol fel, mint
amilyenre Doshi jut.

Hasonlo kettdsség figyelhetd meg a biztonsagpolitikaban is. Peking érthetéen
nem lelkesedett az amerikai katonai jelenlétért Kelet-Azsiaban, és kiilondsen érzé-
kenyen reagal minden momentumra, amely Tajvan tigyében korlatozza a mozgas-
terét. Az amerikai szovetségi rendszernek ugyanakkor vannak Kina szamara hasz-
nos elemei is. A kialakult amerikai—japan viszonyrendszer biztositotta Washington
tartds jelenlétét a térségben, egyuttal viszonylag kiszamithato rendbe kényszeriti
Japan biztonsagpolitikajat. Hasonlo ambivalenciat latunk a nemzetkdzi intézmények
kapcsan. Létrehoztak az Azsiai Infrastrukturalis Beruhazasi Bankot (AIIB), de ez
messze nem jelentette azt, hogy elfordultak volna a Vilagbanktdl vagy a Nemzetko6zi
Valutaalaptol (IMF). Nincs jele annak sem, hogy a renminbi nemzetkdzi szerepé-
nek novelésére iranyulo kisérletek parosulndnak a dollaralapt pénziigyi rendszerbdl
valo kivonulassal. Es az Ovezet és Ut Kezdeményezés — minden kellemes és kelle-
metlen geopolitikai kovetkezményei ellenére — sem egy komplett alternativ vilag-
rend intézményi tervrajza.

gy mar Doshi harom szakaszanak hatarai is halvinyabbak. A tompitassal, az
épitkezéssel €s a kiterjesztéssel inkabb egymasra rakodo eszkozoket latunk, amely-
nek belsd aranyai dinamikusan valtoznak a kdrnyezet és a lehetdségek fiiggvényé-
ben. Van ennek egy sokkal egyszeriibb magyarazata. Kina gazdagabb lett, kereske-
delme és befektetései révén kiterjedtek az érdekeltségei, s ezzel egyrészt ndvekedtek
a képességei. Ezzel parhuzamosan természetesen nétt a kiilso fiiggdsége, uj és 1j
sebezhetdségei keletkeztek. Ez a folyamatosan kibomlo struktara intenzivebb és ki-
terjedtebb diplomaciai jelenlétet igényelt, novekvo katonai képességeket, szerteaga-
z6 kiilfoldi kapcsolatokat, idével pedig 0j intézményeket is. Mindez pedig megint
ujabb ¢és Uijabb lehetdségeket teremtett.

Doshi eréfeszitése €s teljesitménye jelentds: ebbdl a nagyon Osszetett, nagyon
ellentmondasos folyamatbol felismerhetd torténetet faragott. S itt van szerintiink a
gyenge pontja is: a sajat torténetének koherencidjat ugy kezeli, mintha az a kinai
stratégia koherencidja lenne. Az, hogy visszafelé tekintve lerajzolhat6 egy straté-
giai iv, az egyaltalan nem bizonyitja azt, hogy valaha Iétezett egy olyan stratégia,
amelynek megvaldosulasa lenne ez az iv. Arrél nem is beszélve, milyen érdekes ered-
ményeket kaphatna egy kinai elemz6, ha az amerikai stratégiat a Kinaval szembeni
tompitas, épitkezés, kiterjesztés fogalmi harmasaval kezdené analizalni.
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Hol kezdédik Xi Jinping Kinaja?

Elizabeth C. Economy mas hattérrel kapcsolodik a Kina-kérdéshez, mint Doshi.
Amikor a Kina szerint a vilag megjelent, mar évtizedek 6ta jeles szerepldje volt az
amerikai Kina-kutatasnak. Hosszl ideig dolgozott a Council on Foreign Relations
nevii intézetben, tobb mint egy évtizeden 4t vezette annak Azsia-programjat, korab-
bi kdnyveiben pedig a kornyezeti problémaktdl Kina globélis nyersanyagigényén
at a politikai rendszer atalakulasdig igen kiilonboz6 oldalakrodl vizsgalta az orsza-
got. A kdnyv megjelenésekor mar 6 is a Biden-adminisztracioban dolgozott, 2021 és
2023 kozott a kereskedelmi miniszter vezetd Kina-tanacsadoja volt.

Economy konyve sokkal kevésbé szol az amerikai—kinai versengésr6l, még ha
folyamatosan ott bujkal is benne. A kérdése szélesebb: milyen lenne az a nemzetkozi
kornyezet, amelyet a megerdsddott Kina a szive szerint Iétrehozna, hogyan valtozna
meg a vilag, ha Kinanak nagyobb lehetdsége lenne sajat elképzelései érvényesitésé-
re. Komolyan veszi Xi Jinping kijelentéseit Kina jelentdsebb globalis szerepérdl, s
meérlegeli is, hogy az orszag jelenlegi gazdasagi, technoldgiai és katonai sulya mire
képes maris ebben az atalakitdsban. Az a kdnyv erdssége, hogy nem menekiil egy
megnyugtatonak szant ellenforgatokdnyv mogé. Szamol azzal a lehetéséggel, hogy
Kina kiilonosebb liberalis-demokratikus reformok nélkiil is folytatja a felemelkedé-
sét, és egyre tobb teriileten valik dominans szereplové. Ez kesertire sikeriilt szakitas
azzal a korabbi varakozassal, amely a politikai konvergenciat a sikeres modernizacid
eldfeltételének tekintette.

Leirasa meggy6z0. Felvazolja a part visszatérését a gazdasag ¢s a tarsadalom
legkiilonbozdbb teriileteire, a politikai hatalom centralizacidjat, az ideologia hangst-
lyosabb szerepét, a technologiai onallosag igényét és az aktivabb kiilpolitikat. Atiitd
magyarazat viszont nincs. Nagyon részletesen foglalkozik azzal, mi valtozott meg, s
kevésbé azzal, hogy miért az, s miért ugy. Homalyban marad, hogy melyek lehettek
azok a f6 problémak, amelyekre valaszként sziilettek meg az ismertetett valtozasok.
Pedig, ha innen néznénk a torténetet, a fordulat kezdetével hamar visszacsusznank
2012, vagyis Xi hatalomra keriilése elé. A megeldz6 tiz év, a Hu Jintao—Wen Jiabao-
idészak mar korantsem volt egyszerii folytatasa annak a reformlendiiletnek, amelyet
az azt megel6z0, Jiang Zemin, és kiilondsen Zhu Rongji neve altal fémjelzett ciklus
elinditott. A nyugati percepcié akkor az volt, hogy a piac térnyerése, a WTO-tag-
sag elérése, a vilaggazdasagi integracio a gazdasagi liberalizacid, majd a politikai
felpuhulés iranyaba vezet. A Hu-Wen-du6 alatt azonban mar latszott, hogy olyan
prioritasok keriilnek elétérbe, amelyek egy masik utat jelolnek majd ki.
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Ezek kozott jelent meg eldszor a liberalizacid valamiféle ellentételezésének
igénye. Ezt a fokozatosan kiboml6 tarsadalmi, jovedelmi, regionalis és intézményi
fesziiltségek valtottak ki. Nagy, lathato vagyoni kiillonbségek bukkantak fel, az al-
lami szektor atalakitasa milliok életét bolygatta meg, a maganszektor kiviragzasa
erds belsd migraciot inditott el, amely 0j tarsadalmi problémakat hozott, a helyi kor-
manyzatok és a kozpont viszonyadban 1 érdekek, ujfajta fiiggdségek alakultak ki.
A Hu altal krealt ,,harmonikus tarsadalom” és a ,,tudomanyos alapokon valo fejlo-
dés” jelszavai nem puszta retorikai attrakciok voltak. Elkezdték a piaci reformok
kovetkezményeit 4llami tarsadalompolitikdval és koordinacioval ellensulyozni.

Ebbe a folyamatba robbant bele a 2008-as globalis pénziigyi valsag. A valsagke-
zelési programok kidolgozasa soran valt meghatarozova a felismerés, hogy a fejlo-
dés kovetkezd szakasza mar nem épiilhet pusztan az olcs6 munkaerdre, a kiilfoldrol
igy-ugy atvett technologidkra és az alacsony hozzdadott ért¢kli gyartd iparagakra.
A tudomany, a felsdoktatas és a technologiai kutatasok fejlesztése a tervek szerint
magasabb szintre kellett, hogy Iépjen, piedesztalra emelték az 6nallé innovaciot,
stratégiai agazatokat jeloltek ki, s egyre hatarozottabb iparpolitika kérvonalazta az
altalanos célokat. Ezek voltak a magok, amelyek aztan Xi idején szokkentek igazan
szarba, kaptak erdteljes politikai hangsulyt, majd hatarozott nemzetbiztonsagi to-
nust. Az Egyesiilt Allamokbol indul6 valsag azt is iizente a kinai vezetSknek, hogy
egyaltalan nem nyilvanvald a nyugati pénziigyi intézményrendszer tokéletessége
vagy kivanatossaga. A sajat ut keresése itt komoly megerdsitést kapott.

Nem szabad megfeledkezni a Hu—Wen-korszak végének politikai valsagarol sem.
Az akkor kirobbant Bo Xilai-ligyet sokan akkor is, kés6bb is a vezetésért folytatott
személyes harcnak fogtak fel, amelynek soran Xi Jinping eltavolitotta a vezetésbol
¢és bebortondzte ellenlabasat, a chongqingi parttitkart. A torténet jelentdsége ennél
nagyobb volt. Bar nehéz belelatni a kinai politika vilagaba, azt biztosan allithatjuk,
hogy abban nincsenek magéanyos harcosok. Bo igazi, 6nallé politikai egzisztencia,
,kigyofej” volt, minden iranyba és mélységbe kiterjedt bazissal, plusz figyelemre
mélt6 addigi teljesitménnyel, karizmaval, ambicioval. Fellépése ténylegesen meg-
kérddjelezte a vezetés egységét, s annak ,,rémalmat” vetitette elére, hogy versengd
politikai kozpontok alakulhatnak ki. Xi centralizacios torekvéseinek — legalabbis
kezdetben — ez a szituacio is fontos hatterét adta. Nyilvan mas megoldasokat is el
tudtunk volna képzelni mi, eurdpai esszéistak, de a problémahalmaz, vagyis a gaz-
dasagi modell egyre vildgosabb korlatai, a liberalizaci6é kézzelfoghatd tarsadalmi
kovetkezményei, a fojtogatd technologiai fiiggdség, a kormanyzasi képességgel kap-
csolatos aggodalmak és végiil az egység kérdésének megoldasa a centralizaciot dob-
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ta ki. Tobb ez Xi személyes idedinal, ahogy a tdmogatottsaga is tobb, mint félelem a
keménykezii embertdl.

A 2000-es évek masodik felében megindulo atalakitasi folyamat megértéséhez
talan hasznos kapaszkodo lehet az intézményi alkalmazkodoképesség (Douglass
Northnal adaptive efficiency) fogalma. Itt nem azt az intézményi mindséget kell ke-
resni, amely egy optimalis allapothoz kdzelit vagy nem kozelit, hanem azt, amely
tanulni, kisérletezni, korrigalni képes, amely 0j valaszokat hoz létre a koriilmények
megvaltozasakor, vagy amikor a sajat miikddése termel 0j problémakat. A kinai re-
formfolyamat egyik legfontosabb sajatossaga eddig biztosan ez a fajta alkalmazko-
doképesség. Innen nézve Xi Jinping ujdonsaga az, hogy megvaltoztatta maganak az
alkalmazkodasnak a politikai mechanizmusat. A korabban sok szempontbol decent-
ralizalt, helyi kisérletekre €s biirokratikus alkukra nagyban tdmaszkodoé korrekciot
egy joval centralizéltabb, partvezéreltebb €s ideoldgiailag feszesebb rendszer val-
totta fel. Ezzel persze megjelent egy 0j kérdés is, nevezetesen, hogy ez a korrekcios
mod hosszabb tavon is javitja-e a miikkddést, képes-e rugalmasan gyorsitani példaul,
vagy stratégiai iranyt valtani a megfelel6 idoben. De ezt majd csak utdlag lehet meg-
itélni. Jelenleg ezzel kapcsolatban vildgszerte talalgatasok zajlanak, minden logikai-
lag lehetséges verzionak vannak képviseldi, s majd lehet, hogy valaki meg is dics6iil
egyszer.

Economy konyve mindenesetre igen pontos latleletet ad arrol a Kinardl, amely
Xi Jinping alatt kialakult, és komolyan veszi annak lehetdségét is — ha nem is kerit
nagy feneket neki —, hogy ez a Kina tartésan és sikeresen is atalakithatja a sajat
nemzetkodzi kdrnyezetét. Kevésbé bontja ki azt a problématorténetet, amelybdl ez
a korszak megsziiletett, s ezért nagyon erds valasztovonalla valik maga Xi Jinping.
Doshinal ellenkezdleg, talan tulsagosan is folytonos, tilsagosan is tudatos a harom
évtized stratégiai alakuldsa. A kinai fejlddésben viszont, ha csak dnmagaban néz-
ziik, akkor a folytonossag €s a torés egyszerre van jelen, s a kett6 kozotti folyamatos
alkalmazkodas arul el a legtdbbet a rendszer miikodésérol.

Néhany kovetkeztetés
Rush Doshi és Elizabeth C. Economy konyve nyilvan nem tudatos valogatas
eredményeként keriilt egymas mellé magyarul. Mds kiad6, més szerzd, mas konyv.

Egyiittes jelenlétiik azért szépen megmutatja, milyen Kina-kép jut el ma konnyen
a magyar olvasohoz. Mindkét munka abbol az amerikai szellemi és szakpolitikai
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kozegbdl érkezik, amelyben az elmult masfél évtizedben az integracio és a politikai
kozeledés reményét fokozatosan felvaltotta a stratégiai versengés, a tartds politikai
kiilonallas és Kina novekvé nemzetkodzi hatalmanak kérdése. Mindkét konyv jelen-
tds teljesitmény. Doshi hatalmas forrasanyagot rendez tobbé-kevésbé meggydzo tor-
ténetté, Economy pedig érzékletesen mutatja meg a Xi Jinping alatt atalakulo Kinat
¢s a valtozasok nemzetkozi kovetkezményeit. Fenntartasaink inkabb a feltart tények
elrendezésére vonatkoznak. Doshi tobb évtized valtozasaiban Amerika visszaszori-
tasara iranyulo atfogo stratégiat ismer fel, mig Economy Xi hatalomra keriilésében
olyan fordulatot 1at, amelynek sem az el6torténetét, sem az okait nem vizsgalja kelld
hangsullyal. Doshi a folytonossag, Economy a torés szovivoje.

A magyar kozegben fontos lenne mindezt szemmel tartani, mert a magyar nyel-
vl Kina-irodalom szlikdssége miatt egy-egy leforditott munka joval nagyobb sulyt
kaphat, mint az eredeti kérnyezetében. Ezek a miivek a sajat, eredeti ¢él6helyiikon
kiterjedt, egymassal vitatkozé szakirodalom részei. Magyarul viszont — legalabbis
részben — invazivak, hiszen a koriilottiik 1évo vitat is helyettesitik. A mai Kina ter-
mészetének vizsgalataban ezek az értelemszertien az amerikai politika néz6pontjai-
val atitatott kérdések rendkiviil fontosak, de nem kizardlag lehetségesek. Nézhetjiik
Kinat az amerikai—kinai versengés fel6l, de nézhetjikk a sajat fejlddésének, belsd
problémainak és intézményi alkalmazkodasanak iranyabol is. A kettobol egyiitt biz-
tosan sokkal érdekesebb torténet rajzolddna ki. A magyar Kina-kép gazdagodasahoz
ezért nem ezek helyett, hanem ezek mellett lenne sziikség mas nézdpontokra is.
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