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Beszamol6 az Orszagos Orvostudomanyi Konyvtar as

Dokumentacids Kozpont 1971-ben vagzett munkajarol.

I. Altalanos jellemzés

1971-ben lényegében ez eldz6 évivel azonos koltségvetési keretek
kozott gazdalkodtunk ae az Intézet létszama sem valtozott, teljes
foglalkoztetottedgu dolgozdinak létszama 31 volt, a részfoglalkoza-
stak oOraszama 3,4 fot tett ki ezenkivil. A bevételi tervinket
100 000 Ft.-tal terveztik az el6z6 évinél magasabbra.

Ami a tervinkben meghatarozott sulyponti feladatokat illetit

- D6 eredményt értunk el bevételeink fokozasaban a bevétellel
jaré szolgaltatasaink tovabbfejlesztése révén; ezzel kapcsolatban
megkezdtik a bér-forditasok vallalasat, amely az év folyaman elég
Jelent6e volument tett ki, a legtdobb ilyen forditast az Egészség-
Ugyi Minisztériumnak készitettik. Kat vallalattal kotottink szerz6-
déses munkara megallapodast. Abban a reményben, hogy 1972. jan.
1-vel attérink a folyoszamlaé gazdalkodasra, elkészitettik erre vo-
natkozé terveinket; végul is a folydszamldé gazdalkoddere valé at-
térés nem valt lehetdvé.

- A 1l. évnegyedben egy korszer( gyorsmasold berendezést szerez-
tink be, amellyel Jelentde mennyiségli gyorsmasolatot szolgaltattunk
s szakirodalombol. Az év végén egy ujtipusu Romlnor sokszorosito
gépet is vasaroltunk, a két gép nagymértékben fokozza reprografiai
kapacitasunkat és hozzajarul a min6ség fejlesztéséhez le.

- A konyvtari gydjtékorokben kialakitott tevékenység az eddigi
mederben folyt, a szakirodalom beszerzésének koordinalasat a régeb-
ben kialakult modszerek szerint végzik, a szakirodalom - els8sorban
a monografidk - beszerzésének ndvelését azonban a rendelkezésre
all6 anyagi eszkdzok nem tették lehetbvé.

- Propaganda tevékenységink hatasa megmutatkozott a megrendelé-
sek szaménak novekedésében.



Il1. Az egyes aunkaterOleteken végzett tevékenység.

1. Vezetés, igazgatas

Az Orszagos Orvostudomanyi Konyvtarigyi Tanacs /00KT/ az av
folyaman a kévetkezd kérdéseket vitatta meg:

e az OOKDK jelentése az 1970-ben végzett munkarol.

- az OOKDK 1971. évi munkaterve,

- a SzU, a CeSzK és a NDK dokumentacidés kodzpontjainak szolgal-

tatasai

- tervezet egy, a konyvtarak kozott inditanddé munkavereenyre,

- beszamoldé a POTE Kozponti Konyvtaranak munkajarol.

Az OOKT ez egyik ulését Pécsett, az uj egyetemi konyvtarban tartotta

Az OOKDK vezet8sége az év folyamén rendszeresen - altaldban két
hetenként - tartotta uléseit, amelyeken megtargyalta az Intézet te-
vékenységével, a folyé munkaval kapcsolatos tennivalodkat.

A kulfoldi kapcsolatok apolédsa, a nemzetkdzi konyvtarigyi szer-
vezetek munkijaban vald részvételt illetdeni az intézet igazgatdja
folyamatosan részt vett az IFLA és a FID munkdjaban, részt vett az
IFLA 1971. augusztus végén Liverpoolban tartott konferenciajan. Az
igazgatd és a mOdszertani osztaly vezetfje részt vett 1971 majuséban
Berlinben a szocialista orszigok orvosi dokumentacids intézményei
vezet6inek szekértdi tanacskozasan. Az igazgatd részt vett 1971
decemberében Moszkvdban az OeszoOvetségi Orvosi Dokumentaciods kon-
ferencian. Az Intézet dokumentacids osztalyanak vezetdje két hetes
tanulmanyit keretében Csehezl”vékidban az orvostudomanyi dokumenta-
cidés kozpont munkdjat tanulmanyozta. Folyamatosan foglalkoztunk a
szocialista orszagok kollektiv nemzetkézi folydiratainak tovabbfej-
lesztésével kapcsolatos ilgyekkel az 1970-ben Potsdamban tartott érte
kéziét ajanlasainak szellemében. A szocialista orszagok orvostudo-
manyi dokumentacids egyluttmikodésének keretében a moszkvai koor-
dinacidés kozpontnak megkildtik a magyar orvosi folydiratok jegy-
zékét szamos kiegészitdé adattal a készul6é kollektiv kiadvany sza-
méra. Ugyancsak egy késziul6é kiadvany szamara megkildtik "A tajé-
koztatasi szakemberek képzése Magyarorszagon** c. tanulmanyt.

Intézetinket az 6v folyaman felkereste A.Links /Dresden/,
M.Spal és harom munkatarsa /Bratislava/, dr Dan Somodi szlovakiai
eli.min.helyettes és az altala vezetett 3 tagu delegacio, F.Thiele
ée F.Gabriel /Berlin/.



Oktat6é éa tudomanyos filmarchivumunk allomanya az av folyaman
uj Filmmel nem gyarapodott. Rag! filmjeinket felllvizsgaltattukr
kijavittattuk 4da 10 db-ot, amelyek vetitasre alkalmatlanokka valtak,
kiselejteztink. Kélcsénzé forgalmunk novekedett, 95 faié Tilmbdl
120 filmet kdlcsonoztink /az eldz6 6vben 102 volt a kdlcsonzés/.
Filmkdlcsdonzd szolgalatunk tovabbra is ingyenes.

Az igazgaté folyamatosan szerkesztette az Orvosi Hetilapban
megjelené Horust, amelyb6l az év folyaman 26 szam jelent meg.

2 A halézati éa moédszertani munka

Az instruktor munka soran minden alk®ézpontot kétszer felkeres-
tiink az év sorén. Osszesen 137 kiszallas tortént, ebbdl 103 vidék-
re.Az alkdzpontokon Kkivil 9 orszagos intézet konyvtarat és 75 tag-
konyvtarat ellendriztink.A koényvtarellendrzések szama Osszesen 137
volt /az el6z6 évben 88/.Az ellenbrzések szamanak jelent6s emel-
kedaséhez viszonyitva a kiszallason toltott id6 kevésbé emelkedett,
az idémegtakaritds azt jelzi, hogy a fiatal munkatarsak mar jobban
meg tudjadk szervezni a kiszallasaikat és az alkdzpontok vezet6inek
a munkaja is fejlédik.

Halozatunk konyvtarai altaldban az eddigi szinvonalon miikddtek.
Fejl6dott a Nogréd.a Szabolcs,a Zala és a Pest megyei koérhazi al-
kézpontok altal végzett, ill. iranyitott munka valamint a Lb6czy uti
Modszertani Csecsemfotthon konyvtaranak munkdja. Szép uj helyiséget
kapott a Vas megyei Korhaz konyvtara, a tartalmi munka azonban nem
tart lépést a modern, kellemes kornyezettel.

Bizonyos mértékig visszaesett a Hajdu megyei Korhaz koényvtara-
nak munkaja, a konyvtarost elég nagymértékben igénybe veszik maé
munkara is. Az lganybevétel itt megkivanna egy teljes foglalkozta-
tottsagu masodik konyvtarost. Van ugyan e konyvtarban egy részfog-
lalkozassa status, de ezt eddig nem sikerilt tartéean és megfele-
16 munkaerdvel betolteni.

A gyljtékori egyittmiikodés fejlesztésére készitett ajanlé
konyvjegyzékeinket /még 1970-ben készitettink 8 ilyen jegyzéket/ a
kényvtarosok hasznosnak tartottak, munkajukban felhasznaltak. A
koordinal6 koényvtarak azonban nem voltak képesek ilyen ajanldé jegy-
zékeket késziteni. Ezért UGjabb ajanld jegyzékek kiadasat tervezzik
kézpontilag.



A haloézati munka és a gy(ijtékori egyittmiikodés fejlesztése ér-
dekében az orvosi konyvtarak koézott versenyt inditottunk 1971 ezept.
1-ével, az Intézet vezetBsége és az OOKT altal megvitatott tematika
alapjan. A verseny 1973 szeptember 1-én fejez6dik be és harom kdnyv-
tari kategoriaban /alkoézpontok, orszagos intézetek konyvtarai, tag-
kényvtarak/ folyik. A versenyben Osszesen 39 konyvtar vesz részt.
Mindegyik kategoridban 3-3 dij nyerhetd el.

Szakmai tanacsért az év folyaman 73 konyvtaros kereste fel
az osztalyt.

A képzés terént folytattuk négy konyvtaroakopz6 szaktanfolya-
munkat, amelyek kodzul kettét az év folyaman a létszam lemorzsolddasé
miatt dsszevontunk.

A tovabbképzés teréni egy tajértekezletet tartottunk a POTE
kézponti konyvtariban, az értekezlet igen jol sikerult, a részt-
vevlk szama 120 volt, ami megkdzelitette némely orszagos értekez-
letinkét. A konyvtar munkahelyeinek csoportos meglatogatasa és a
munka helyszinen torténd tanulmanyozasa sok tanulsaggal szolgalt.

Az értekezletet Boros Béla rektor nyitotta meg bevezet6 elbadassal,
a foétémadk a konyv nemzetkozi évérdl /Székely Sandor/, a POTE konyv-
taranak fejlédésér6l és munkdjarol /Ruzsas Lejosné/, az irodalom-
kutatas problémairol /Pollak Zsuzsanna/ és az orvosok egyéni doku-
mentaciéjarol /Gyarfas Agnes/ széltak.

Négy tovabbképzd értekezletet tartottunk. Ezek keretében meg-
tekintettik az Orez.Mldszaki Konyvtar és DOk.Kdzpont gépparkjat;
megvitattuk a témafigyel6 ée a gyorstajékoztatd szolgalat tevékeny-
ségét ée e szolgaltatasok felhasznaldasanak lehetfségeit /ezt az ér-
tekezletet a GyOr-Sopron megyei Korhaz koényvtaraban tartottuk, az
elbéadok Szilagyi Vilmosné, Miklés Robertné és Németh Imréné voltak/;
ismertettik az orvoei konyvtirak kozott meghirdetett verseny céljat
ée feltételeit /Szepesi Zoltannd/ és gyakorlattal egybekdtott
elb6adast tartottunk a Péterfy S.u.-i KOrhaz konyvtardban a gyors-
olvaséérol /Dezs6 Zsigmondné/. D6 tapasztalatokat szereztink atekin-
tetben, hogy a tovabbképz6 értekezleteket ill. bemutatasokat mas-
mas konyvtarban tartottuk.

Az Intézet munkatarsai szémara hat alkalommal tartottunk refe-
ralé ulést.



Egyéb tevékenység»

Részt vettink tarsintézmények szakaéi ankétjain» kozremlikodtink
Miekolcon ée Salgdétarjanban az Alkdzponti Konyvtari Tanacs ulésé-
nek megszervezésében, amelyeket felhasznaltunk tovabbképzésre ie
bizonyos kérdések ismertetése révén; részt vettink Miskolcon egy
harom napos tovabbképz6 tanfolyamon, amelyet orvosok szamara ren-
dezett a korhaz vezetdsége az OTKI-val egyuttmikddve, itt elBadast
tartottunk a tezaurusz jelent8ségér6l; Budapesten és Debrecenben
egy-egy orvostovabbképzd tanfolyam keretében elBadast tartottunk
a szakirodalmi dokumentacidorol. A kérhazi vezet6 nbvérek tovabbkép-
z6 tanfolyamain el6adasokat tartottunk a szakirodalom felhaszna-
14sarol.

Két mddszertani Utmutatét ée két tansegédletet Allitottunk
O0ssze /utdbbiakat a konyvtarosképzé tanfolyamaink szémara/; folya-
matosan szerkesztettik Az Orvosi Konyvtarost.

Folyamatosan szerkesztettik kozponti konyv- és folyodiratcim
katalogusunkat. /A konyvtarak 4000 koényv beazerzését jelentették,
ami Otszazzal tobb mint az el6z6 évben, ez azonban nem annyira a
beszerzés ndvekedésének, mint inkabb a bejelentések szorgalmazasa-
nak kdszonhetd./ Egyéb nyilvantartasainkat is folyamatosan vezet-
tik /torzslapok, lyukkartyae nyilvantartas/.

Propaganda kiadvanyokat készitettink szolgaltatasaink megis-
mertetése és igénybevételik fokozasa érdekében, e kiadvanyok ter-
jesztésérdl is gondoskodunk.

Az Orvosi Konyvtaros cseretevokenységének bévitésére 200 kul-
foldi intézmény elmére kuldtink mutatvanyszamot.

Kozponti cimjegyzékeinkb6l 447 informaciét adtunk az év folya-
man /159 kérdés konyvre, 286 pedig folydiratra vonatkozott/. 99 ill.
89 esetben a valasz negativ volt, valészinlleg ez is azt mutatja,
hogy a folyodirat KC-nk teljesebb mint a koényv KC.

Altalanos benyomasunk és tapasztalatunkt a halézat nehezen moz-
dul el az eddig elért szintr6l. Gyakran tapasztaljuk, hogy egyes
médszereinknek, akcidinknak a halézaton kivul nagyobb a visszhang-
ja mint a halézatban. Haldézaton kivili intézmények kozil tébben
érdekl6dtek a lyukkartyaval, a tezaurusszal foglalkozé munkaink,
valamint feleletvalogatés oktatd modszerink irant. Tapasztalataink
szerint a halézat konyvtarai csak tobb 6v elmiltaval kovetik az
altalunk kidolgozott uj médszereket, az érdekl6dés nem elég inten-
ziv.



3. A konyvtari osztaly munkgja

Az 1970-ben végrehajtott allomanyrevizié soran a felesleges
anyag leltari leirasat elvégeztik és ezaltal az allomany 1971.
végén - az év kozben tortént gyarapitas ellenére is - csokkent az
el6z8 évihez viszonyitva. Minthogy azonban a kiemelt munkak érté-
ke csekély, az allomany forintértéke mégis tobb az 1970. évvégi
zarasnal. A kiemelt munkakat foloapéldany jegyzéken koéroztik, majd
az igényelt anyag szétosztasa utan selejteztik. Ilymédon torol-
tink az Allomanyb6l 2.059 konyvet 58.246 Ft értékben, az allomany
1971-ben gyarapodott 614 koényvvel 74.260 Ft. értékben. Az &llomany
1971. dec. 31-én 9.632 db, értéke 900 003 Ft.

Az allomanygyarapitas vétel, ajandék, csere &s kotelespéldany
utjan tortént. Osszehasonlitva az el6z6 évvelt

1970 1971
vétel 79db. 68.415Ft 68 db 40.997 Ft
ajandék 131 " 11~298" 127 " 6.626 “
csere 44 * 6.661 * 65 " 15.683
kotelespld. 294 " 16.491 * 354 " 15.954 =m
0sszesen: 548 db 102.865 Ft 614 db 74,260 Ft.

A leltarozott folyodirat allomany 1971.dec.31-én 6.705 kotet
1 892 896 Ft értékben. A folyodiratallomany 853 féle folydirathol

all, ebbdl 647 féle kurrens. A gyarapodas alakulasa o6sszehasonlit-
va az el6z6 éviveit

1970 1971
vétel 275 323
ajandék 48 66
csere 299 253
sajat - 5
Osszesen: 622 féle 647 féle

Az 1971 évi folydiratgyarapodast 293 tékés, 142 népi dem., 85 szov-
jet és 127 magyar folydirat jar a konyvtarba. Delentds eredmény,
hogy a tékés folydiratok kozul csak 132-re fizetink eld, mig 161-et
cserébe ill. ajandékképpen kapunk; a népi dem. folydiratok kozul
39-re fizetink eld, 103-at cserébe vagy ajandékképpen kapunk.
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Ax év folyaaan elkészitettik az 1972. évi folyodirat megrende-
léat 310 300 Ft értékben, aai a folydiratok eldfizetési éranak
dragulasa kovetkeztében 10-15%-kal emelkedik majd a targyévben.

Az év folyeaan 462 db folydiratot kottettink be.
Folyamatosan szerkesztjik kdnyv ée folyodirat katalégusainkat,
a konyv katalégust az év folyamén sorozati kataldgussal egészitet-
tik ki, a folydirat katalogus széaéra pedig 1971.-ben uj kerdex fel
fektetést végeztink.

Az olvesodezolgélat adatai»

Helyben olvas6k szamat 1750
Kolcsbnz6k szamat 1432
Kolcsbnzések szama i 3214
Kolcsbnzott konyvek szamat 1146

Kolcsonzott folyodiratok szamat 2002
Helyben olvasott mivek szamat 3273
Konyvtarkozi kolcsonzést 468

Megallapithaté, hogy a folydiratok kolcsbnzése er8sen csokkent,
eaidta bevezettik a folyoirat cikkeknek lehetdéleg gyorsmaeolatban
valé szolgaltatasénak korszer( modjat.

A szobeli tajékoztatast a konyvtari osztaly munkatarsai a do-
kumentacidés osztaly munkatarsaival egyitt végzik, az egylttes ada-
tokat s dokumentaciés osztaly beszamoldjaban adjuk meg.

Nemzetkozi ceeretevékenyséqunk alakuldsa 1971-bent a csere alep
ja tovabbra is a Hungarian Medical Bibliography, a cserepartner
szanéra el6fizetett magyar folydiratok, valamint a Therapia Hungari-
ca. Cserepartnereink szama 215, ebb6l t6kés orszagbol» 189. Az
év folyaman 13 uj cserekapcsolatot létesitettink. Rendszeres csere-
partnernek tekinthet§ 190, 25 partner csak hianyosan és rendszer-
telenul kildi a csereanyagot. 35 partner kild kényveket és disszer-
ticiokat. A cserébe kapott folydiratok értéke tobb mint 86 000 Ft.
A cserébe altalunk kuldott kiadvanyok értéket 50 813 Ft.

A mar emlitett gyorsmasold berendezés a konyvtari osztalyon mi-
kodik. Marcius I11-t68l az év végéig osszesen 20 390 oldal masolatot
készitettink, ebbdl 5.360 db-ot tett ki a tartalomjegyzék sokszo-
rositd szolgalat keretében masolt anyag.
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A fotoazoloélat adatait

Mikrofilm 11 113 kocka
Fotdkopia 1 877 db
Gyorsmasolot 15 030 db
Megrendelések széna 725
Forgalmazott értékt 81 284 Ft.

A tervezetthez képest mind a aikrofila aind a fotokoépia készités
elmaradt, ez a gyorsmasold berendezés Qzenbehelyezéeének a kovet-
kezménya.

1971-ben uj szolgaltatasként vezettik be a tartalomjegyzék
sokszorositd szolgalatot. 39 megrendeldnek 45 féle folydirst
tartalomjegyzékét sokszorositottuk és poatéztuk hetenként 1-2-ezer.
A szolgaltatas iranti érdeklddés még kicsi, minthogy ez azonban
nemzetkoézi viszonylatban is a legkorszerlbb dokumentaciés szolgal-
tatasok kozé tartozik, fejlddése a kovetkezd években varhato.

A halézatbél 18 konyvtar kuldott be f6lospéldény jegyzéket,
amelyeket sokszorositottunk és koréztink a haldézatban. A korozés
utan 8 konyvtar részére kértink selejtezési engedélyt a vissza-
maradt kotetekre. Feldolgoztuk sajat folydirat folospéldényainkat,
korozés, igénylés utan péstaztuk a kért anyagot, a maradvanyra
selejtezési engedélyt kértink.

Folyamatosan végeztik az Orsz.Széchényi Konyvtarban a koteles-
példany valogatast, az ebb6l ered6 folospéldanyokat a halézatban
osztottuk szét, ilymdédon 534 db magyar és 240 db kulfoldi konyvot
szolgaltattunk.

A kulfoldi kiadok prospektusaibol odsszeallitottuk a “Tajékoz-
tatdé a kulfoldi orvosi konyvekrdl'™ c. kiadvany négy szamat.

4. A dokumentacids - informacids tevékenység

Dokumentécid t

Megszerkesztettik a Magyar Orvosi Bibliografia hét szamat, amely-
b6l az els6 még az 1970. év utolsé szama volt. A MOB 1971. évi
anyagaban 6.971 orvostudomanyi és 207 éllatorvostudomanyi adat
szerepel. Elkészilt a MOB 1970. évfolyamanak kumulativ név- és
targymutatéja is. Nem sikerilt befejezni a tervben szereplé MOB
1965-1969. évfolyamok kumulativ név- és targymutatdojanak szerkesz-
tését.
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Elkészilt a Hungarian Medical Bibliography 1970. évi kotete,
amely a szokasosnal kisebb terjedelmi, Igy egy kotetben adjuk Ki
/459 referatumot ill. bibliografiai adatot tartalmaz/. Ezzel a
kotettel attértink a targyszavas szakrendre; az Index Medicus targy-
szavai szerint soroltuk be a bibliografiai egységeket. Ennek meg-
felelben a targymutatd feleslegessé valt, csak névmutatd készilt a
kotethez.

Nl Tuberkul6zis és Tud6gyogyaszat Referald Szemle 1970.4. és
1971. 1-4. szamai elkésziltek. Egy-egy szam a bevezet6 tanulmanyon
kivul atlag 200 referatumot tartalmaz.

A Gyogyszerészeti és Gvogyszerterapiés Dokumentacids Szemle
1970.4. &s 1971.1-3. szamai késziltek el, a szemle egy évfolyama
mintegy 8 000 bibliografiai cimleirast tartalmaz.

Elkészilt az "Orvostudomanyi folydiratok lel6hely- és rovidltés-
.legyzéke''c. kiadvany.

Elkészitettik a hazai orvostudomanyi dokumentacié elsd targy-
szOgyldjteményét . amely mintegy 4000 osztalyozd targyszot tartalmaz.
A targyszogyujteményt standardként alkalmazzuk kiadvanyaink targy-
sz6 mutatdinak szerkesztéséhez.

Megkezdtik két témabibliografia Osszeallitasat /a szamitdgépek
alkalmazasa az orvostudomanyban; az orvostudomanyi informatika
aktualis kérdései/ és forditdink, referenseink, stb. szadmara 0ssze-
Allitottuk az angol orvosi nyelvben haszndlatos roviditések valo-
gatott anyaganak felolddsat és magyarra forditasat. A témabiblio-
grafiak tekintetében egyébként elmaradtunk a tervinktél, amely 3
ilyen bibliografia megjelentetését iranyozta el§; a két emlitett
bibliografia munkalatai nem fejezddtek be, a harmadikat - igény
hianydban - toértoltuk munkatervinkbol.

Tajékoztatas t

A Gyorstajékoztatd Szolgalat keretében 63 témat figyeltunk; 53
témakdrbdl hetenként katalogus kartonon kildjik az adatokat, 10
témakdrb6l - minthogy az el6fizet6k szama kevesebb 10-nél - az
adatokat havonta, cimjegyzék formgjaban kildjuk meg. Ezen kivul
egyéni megrendelésre 6t téma anyagat figyeljik, ugyancsak havonta
kildjuk szamukra a cimjegyzékeket. A 352 megrendel6é kozil 211 az
egyéni /ebb6l 14 kulfoldi/ és 141 az intézmény.

Az egyéni megrendeldk tobbsége kérhazi szakorvos vagy klinikai
tanarsegéd. Feltin6en kevés a korzeti orvos és a rendelfintézeti
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szakorvos megrendel6» Az el6fizet6k Osszesen 1266 tomat rendeltek
meg /az atlagos megrendelés tehat megkdzeliti a megrendeldnként

4 témat/. A legtobben /67/ az "uj laboratériumi diagnosztikai el-
jarasok™ c. témat rendelték meg. a legkevesebben /6/ az "extrepul-
monalis tbc” témat. Az eldfizetbk szama témanként atlag 20.

Az el6fizet6k /352 f6/ 56% budapesti, 44%-a vidéki.

Témanként ée évente atlag 246 adatot szolgaltattunk, az év fo-
lyaman adott Osszes adat .szdmat 15 516 volt. Az adatok tartalmi at-
tekintésébll kitlnt, hogy egyes témakhoz nem all elég forrasanyag
a rendelkezéslinkre; ez az oka annak, hogy pl. a gyermekpazichiatri-
abol az év folyaman csak 35 adatot tudtunk szolgaltatni, az atla-
gosnak kb 15%-ét. Javitanunk kell e szolgaltatds technikai eléal-
litdsénak gyorsasagat: a folydiratok beérkezésétél az anyag poeta-
zasalg eltelt id6 olykor elérte a 3 hetet.

A Témaflgyel6 Szolgalat keretében 24 témat figyeltink. A meg-
rendel6k szama 513, ebbdl budapesti 63%, vidéki 37%. Egyéni el6-
fizet6 334, intézményt 179. A megrendelések szama 1311, az atlagos
megrendelés egy-egy eléfizetbre tehat kb. 2.5 téma. A referatumokat
havonta kartonon kuldjiuk, az év sorén osszesen 3.090 referatumot
készitettink és sokszorositottunk.

A legtdbben a "sokk, reanimacidé" és az "anaestheeioldgia™ témat
rendelték meg /106 111. 105/. A tovabbi sorrend: szivbetegségekt §7;
diabetes mellitus: 94; eli.szervezést 64; Ujabb ther.és diagn.eljér
raeokt 84; autoimmun betegségekt 78; Ujszilottkor patoldgiaja: 72.
A tobbi téma megrendel6inek szama 30-60 kdzott van. Ami a szolgal-
tatas gyorsasagat illetit a folydirat megjelenésétdl a referatum
pastéra adasaig 4-6 honap telik el /ebbél europai folyodiratok ese-
tében egy, tengerentuliak esetében legaldbb két honapot kell leeza-
mitani, ennyi id6 telik el a folydirat beérkezéséig/.

Irodalomkutatasi tevékenységlnk keretében 655 kérésnek tettink
eleget, tovabbi 7 kérésre nemleges valaszt adtunkt a rendelkezésre
all6 forrasokban adatot nem talaltunk, Altaldban 3 évre visszame-
néleg allitjuk O6ssze az irodalmat, a targytol figg6en 20-40 tételt
szolgaltatunk. Ilyen volt a folyo évben készitett bibliografiak
45%Ta. A szolgaltatas elemzésekor kiderult, hogy azon megrendelék
Jelent6s része, akik a magyar szakirodalombol kérnék irodalomkuta-
tast, 5 évrdl vagy ennél ie régebbrdl kér adatokat /35%/, 15%-uk
pedig 20 évr6l, 10%-uk valamennyi Tfellelhet6 adat kozlését kéri.
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A legtoébb irodalomkutatast sebészeti targykorokbdl 7142/ ren-
delték, ebbbl is e hasi sebészet ée a helyreallitd sebészet targy-
korei dominadltak. Belgyogyaszati témat 91, gyermekgyogyaszatit 57,
gyogyszertanit 62, endokrinologiait 29 esetben kértek. Aranylag
magas az el.szervezési kérések szama is: 21. A megrendel6k 65%-a
kérhazi f6orvos és klinikai orvos. A paramedikalis szakmékbdl
pszicholdgusok, gyoégytornaszok, bioldogusok, vegyészek fordultak
hozzank. A folyd évben 20 koézapkader és 8 gyodgyszerész is kért iro-
dalomkutatast. Az igényldk 65%-a budapesti, 35%-a vidéki.

A megrendelések teljesitése az 1. félévben atlag 2 hetet, a
masodikban 2-3 hetet vett igénybe; ez azzal is osszefiigg, hogy Kki-
Iéndsen a 1V. évnegyedben halmozédtak a megrendelések. December-
ben pl. 82 irodalomkutatis iranti kérés érkezett. 12 esetben siur-
g6sen, 24 6ran belul tettink eleget az igénynek. Az OTKI ebben az
évben is az elsd helyen all a megrendel8k kozott 49 igénnyel. A
vidéki korhazak koézul a ceglédi, salgotarjani, debreceni korhaz
gyakori megrendeld. A Semmelweis Orvosi Egyetem intézetei 37 bib-
liografiat rendeltek. A szolgaltatott tételek szama Osszesen
19 200 volt.

Forditoszolgalatunk keretében 273 bér-forditast készitettink,
ebbdl magyarrol idegen nyelvre 110-et. A bérforditasok oldalterje-
delme oOsszesen 2.000 volt. Az Eu.M_Nemzetkdzi Kapcsolatok F6osz-
talya kb 20 000 Ft értékben rendelt forditasokat. Nagytételld for-
ditast végeztink a Gyogyaruértékesité Vallalatnak is.

Az altalunk kijelolt forditasok szama 464 volt, terjedelme 5 493
oldal. A forditasok atfutasi ideje a folydirat megjelenésétbl sza-
mitva a forditdejegyzék megjelenéséig a Gyogyszereink c. folydirat-
ban 6-12 honap koézott mozog /itt is figyelembe kell venni a folyo-
iratok beérkezésének idejét valamint a Gyogyszereink nyomdai at-
futdsat, ami kb. 3 honap/. A meghirdetett forditasok koézul 107 B
targyévben megjelent kdzleményrél készilt.

A forditasok szakok szerinti megoszlasa: belgydgyaszati: 169,-
gyermekgyogyaszati: 45; sebészeti: 44; gyogyszertani: 43; szilé-
szeti: 39; ideg-elmegybégyaszati: 37; a tobbi megoszlik a tobbi
szakterillet kozott.a téma aktualitisa miatt 9 forditast készitet-
tink az elektronikus adatfeldolgozasrdl az orvostudomany &as az
egészségigy teruletén témakorb6l is. A nyelvek szerinti megoszlasa:
németb6l 50%, angolbol 35%, franciabol 10%, oroszbol 5% készilt.
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A forditasokbol atlag 5 példanyt /masolatot/ igényeltek. Osszesen
24 olyan forditas is készilt, amire nem mutatkozott Igény. Targyukt
immunologia, korélettan, radioldgia. Az utolad évnegyedben az 1969-
1970-ben koéezult forditasokbol is meghirdettink /valogatva az
anyagbol/ havonta 20-20-at, valamennyibdl igényeltek, atlag 3 pél-
danyt. A megrendeldk 70%-a vidéki, 30%-a pesti. A vidéki megrende-
16k fele egyéni, fele intézmény. A megrendelések teljesitésének
dtlagos id6tartama 2-3 hét. Megemlitésre édemes, hogy elég gyakran
igényelnek olyan forditasokrdl masolatot, amelyek régebben jelentek
meg a Gyogyszereinkben. Az év folyaman 6sszesen 2764 forditasmaso-
latot rendeltek 33 800 oldal terjedelemben. Ezen kivul 645 irodalom-
kutatasi bibliografia masolatot le rendeltek.

A szébeli tajékoztatast az osztaly a konyvtari osztaly dol-
gozoival egyutt végzi. Telefonon 1.350 kérdésre adtunk valaszt.
Tartalmi megoszlasuk! bibliografiai adatok, kulfoldi orvosok munka-
helyének elme, intézmények elme, adatok Nobel-dljaeokrél, stb.
Szakirodalmi forradsmunka irant 400-an kértek téjékoztatast. 157
esetben kértek olyan t4jékoztatist, amelyre a valasz megadasa tdbb
mint 5 percet vett igénybe, ezekrdl referensz lapot vettink fel.
EzekbSl kitlnik, hogy szakdolgozat, disszertaci6, palyamunka Iraséa-
hoz, tovabbképzd tanfolyam vizsgahoz, etb. kértek adatokat. A
referensz keretében hozzank fordulok 45%-a orvostanhallgatd, 15%-a
egészségugyi szakiskolds vagy paramedikdlis palyan m(ikédé szakember
/pszicholégus, egészségugyi mérnok, gydégyszerész, konyvtaros, Uj-
sagiro/ volt. Ami az igényl6k felkésziltségét illeti! nagy részik
nem ismerte sem a MOB-ot, sem az Index Medicuat vagy az Excsrpta
Medicat. Nem ismerik a vonatkozd szakterulet Ujabb monogréafiainak,
szerz@inek a cimét, nevét sem. Pozitiv jelenségnek tartjuk, hogy
az informacioért hozzank forduld kozépkaderek szama 1971-ben Js-
lenet6sen novekedett.

A Medicinszki.l Referativnldl Zaurnal sz&mira 567 referatumot ké-
szitettink és kuldtik meg orosz forditasban a moszkvai szerkeszt6-
ségnek.

5. Reprogréafiai munka

A reprografiai osztaly 1971-ben 1 791 630 oldal sokszorositast
készitett és ezzel a tervét tilteljesitette. Harom kiadvany sokszo-
rositdsa a kézirat késedelme miatt ugyan elmaradt, egyéb kiadvanyok
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terjedelme és példényszama azonban ugy alakult, hogy végil la a
teljesités 117,4% lett. igy pl. a Hung.Med.Bibi. a tervezett 300
helyett 383 pld-ban készilt, a MOB 1971. 1-4 ezéaai 220 helyett
275 pld-ban etb. A TémaTfigyel§ Szolgalat ezéaara le a tervezettnek
tobb mint a kétszeresét sokszorositottuk.

Az osztaly munkaja tovabb fejlédott a kiadvanyok atfutasi ide-
jének roviditdee tekintetében ie, ezzel lehet6vé valt ez el6zd évi
elmaradas potlasa. A kotést ae a vagéét azonban nem ni végezzik,
ae ez jelent6sen! noveli ez atfutadsi id6t valamint az eléallitoééi
kol tségeket ie.

Kiadvanyainkra folyamatosan megszereztik a Kiadéi F&igazgatdsag
engedélyét; eleget tettink a kotelespéldany szolgaltatéasnak az
0SzK szémara. Gondoskodtunk kiadvanyaink pdstdzasarol, ami - egyltt-
mikddve a gazdasagi hivatallal - altaldban egy héten belul megtor-
ténik. A munkaval kapcsolatos nyilvantartasokat folyamatosan vezet-
juk.

Az osztaly gépallomanya egy Rominor A/4 formatumd korszeri
sokszorositd géppel gyarapodott az év legvégén, Uzenbshelyszasare
1972 elején keril sor.

A reprografiai osztaly részletezett teljesitményét a tablazat
tartalmazza.

6. Gazdasagi munka

Gazdasagi részlegink egyittmikédve az El.Szakiskolak Gazdasagi
Hivatalaval lebonyolitotta a koltségvetésben biztositott felada-
tokat. Az Egészségigyi Minisztérium szokasos évi revizidja soran
nem meriltek fel lényeges hidnyossagok.

Folytattuk az Intazet bltorzatanak felUjitasat. Az év folyaman
egy gyorsmasol6 &s egy sokszorositd gépet szereztink be.
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Reprografiai osztaly
1971, évi teljeeitéae

Evi Evi 1 pld 1 pld Tanylegee

ezé* Me 9 "*vezée Pld. gggj . pld. oldal évi lehuzaa

azda old.ez. A/4. ma
1. MOB.1969 383 1 383 362 362 158.000i B/b
> 10B.1970/6.6 246 5 493 179 358  92.000 B/5
3 MOB.1971/1.2.3.4 276 4 1100 181 724 213.900 B/6
4. Gyogyszer 1970/4. o3 3 816 242 728 226.000  A/4
5. TBC. %8;8;%’3 205 4 902 151 604 152.800 B/5
6. Az Oryoel Kt-oe 051 3 754 165 496  137.600 B/5
7. T&j-kdlf.orv._kony-
vekrol 1071/1.2.3.4 135 4 539 16 64 10.120  A/4
8. Anaeethaaloldgia 997 1 227 50 50  13.000 B/5
9. MOB.név- ée targya.1970. 238 1 238 184 184 48.800 B/5
10. A tezaurusz aa gyak.alk. 483 1 483 36 36 20.120 A/4
11. Az OOKDK és halézata 4757 1 4757 78 78  208.000 B/4
12. Révid.angol orv.tara. 440 1 440 30 30 15.040 A4
13. Forditas boritolap 10300 1 10300 4 4 45.300 A/4
14. LelGhely-jegyzék 395 1 3% 226 226 94.000 B/6
16. Orv.tera.teszt kardaeei 150 1 150 40 40 6.800 As4
16. MOB.1970/2 utanhuzaz 40 1 40 176 176 8.800 B/5
17. Szaktant.tajékoztato 294 1 294 34 34 7.200 A/5
18. Kényvtartani tanaegadl. 240 1 240 66 66 17.200 A/4
19. Orvoetud.targyez6gyOjt. 120 1 120 104 104 13.000 A4
20. OOKDK.1972.évi szbig. 2360 1 2360 24 24 24.600 B/5
21. Tartaloajegyzék eokez. 240 6.230 A4
22: Taaafigyel6 12 673 79.600 A/4
23. Gyorstajékoztato 50 1561 59.480 A4
24. Boritélapok 15.690 A/3
26. Egyéb nyomés 437  119.250 A/4
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I11. Az OOKDK Munkatarsainak képzése, oktat6é, tudomanyos

éa szakirodalmi tevékenysége

Az Intézet munkatarsul kozul esti egyetemre jart 3f§, konyv-
tarosképz6 ezektanfolyamra 3 6, tovabbképzé szaktanfolyamra 1 16,
intenziv nyelvtanfolyamon résztvett 1 6. ldeoldgiai képzésben ré-
szesult 12 16, propagandistaként midkodott 2 6.

A konyvtaroaképzd szaktanfolyamon el8addként mikodott: Ipolyi-
Keller Tamdené, Oantsits Gabriella, Kozadk Irén, Kominka Laszld,
Miklos Rébertné, Pollak Zsuzsanna, Székely Sandor és Szepesi Zoltan-
na.

Az alabbi publikaciok jelentek meg;
Aratd Laszléné: Miben tud egy szakkonyvtar a kutatd segitségére

sietni.- A nyelvi nehézségek és a forditasigy.
Orv.Kvtaros,1971,11,2-3,150-161.

Godény Eszter: Az Orszagos Orvostudomanyi Konyvtar as Dokumentaciods
Kozpont Konyvtarosképz6é Szaktanfolyamanak Tajékoztatdja.
Bp.1971,00KDK.33 p.

Godény Eszter - Kominka Laszl6: Nemzetkozi egylttmikodés a szerze-
ményezés és a katalogizalas teriletén.
Orv.Kvtaros,1971,U ,1,21-39.

Tajékoztatastudomanyi ankét a KGM-ben. lem. Goédény Eszter.
Orv.Kvtaros.1971,11,1,21-39.

Audiovizualis moédszerek a konyvtarosképzésben. lem. Godény Eszter.
Orv._Kvtéros,1971.0M, 4,427-431.

Oantsits Gabriella: Miért van sziksége az orvosoknak dokumentacios
ismeretekre?
Orv.Kvtéaros,1971,11,2-3,221-232.

Sardy Péter A tudomanyos és szakkonyvtarak 1968.évi statisztikai
adatainak elemzése” c. mi ismertetése. Ism. Oantsits Gabriella.
Orv.Kvtaros,1971,11,2-3,280-285.

Molnar Imre 'Peremlyukkartyas tajékoztato_ rendszerek szervezési
problémai” c, mi ismertetése. Ism. Oantsits Gabriella.
Orv.Kvtaros ,1971 , 11,2-3,431-433.

Oantsits Gabriella: Latogatds a Laszl6 KOrhaz konyvtaraban.
Orv .Kvtaros, 1971, U ,2-3,286-289 .

Kulfoldi konyvek kumuldlt gyarapodasi Jegyzéke, 1970. Orvostudomany.
Bp. 1971, OOKDK. Soksz.: Osszeall: Oantsits Gabriella. 170 p.

Poll4k Zsuzsanna: A gammaglobulinrol.
Orv.Kvtéros,1971.11,1,16-20.

Pollak Zsuzsanna: A konyvtar mint a modern dokumentacié mihelye.
Orv.Kvtaros,1971,11.2-3,150-161.
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Polldk Zsuzsannat Eponyradk az orvosi szakirodaloaban.
Orv.Kvtaros,1971,11,4,333-342.

Pollédk Zsuzsannst Az orvosi terminolégia tesztkardései.
Bp.1971,00KDK, 43 p-

Orvostudomanyi targyszo6 gyljtemény. Osszeall, t Barné dr Pollak Zsuzsan-
na - Szepesina dr Benda Maria.
Bp.1971,00KDK, 99 p.

Székely Sandort A magyarorszagi orvosok szskmsi tajékozodasi for-
rasal a XIX.szazad els6 felében.
Orvostort.Kozi .

Székely Sandort Az IFLA.
Tud.és Musz.Tajék.1971,18.2,85-98.

Székely Sandort Az Orszagos Orvostudomanyi Koényvtar és Dokumentacios,
Kézpont és tajékoztatd tevekenysége.
Tud.és Musz.Tajék.1971,18,6,419-430.

Székely Sandort Mary Baker-Eddy ée a Christian Scisns.
Orv.Hetil.1971,112,26.1529-1531.

Székely Sandort A betegek konyvtarairol.
Orv.Hetil .1971,112.2.89-91.

Székely Sandort Orvostudoméngi Dokumentacié a miiben as ma.
Orv.Kvtaros,1971,11,2-3,138-149.

ngnégzi Lorand "Forditékelauz” c. mivének ismertetése. Ism. Székely
andor.
Orv.Kvtaros,1971.11.1.53-66.

Egy gyogyszerterapias periodikue kiadvanyrol. lem. Székely Sandor.
Orv.Kvtaros.1971,11,2-3,290-291.

Szepeeiné Benda Mariat Uj mddszerek az orvosi konyvtarosok kozép-
foka tanfolyaman.
Kényvtaros,1971,21,5,283-284.

Szepeeiné Benda Mariat Fiatal orvosoknak és medikusoknak a szakiro-
dalmi dokumentaciorol.
Orv.Kvtaros,1971,n,2-3,233-249.

Szepeeiné Benda Mariat A magyar orvosi kodnyvtarak versenye.
Kényviaros,1971,21,9,536.

Szepesi Zoltanna: Gyljtokori egylttmikodés az orvostudomanyi_szak-
irodalom beszerzésében. A gyljtékori egyittmikodés kérdései.
/Szerk. Kondor Imréné/

Kiad.0SzK-KMK/ 8p.1971, Népmliv.Prop.irod, 1.Tanulmanyok 41-48.

Roviditések az angol orvosi terminoléEia kurrens anyagabol. Osszeallt
Szepeeiné Benda Maria - Barné Polldk Zsuzsanna.
Bp-1971,00KDK. 29 p.

Az Orszdgos Orvostudomanyi Konyvtar as Dokumentédcids Kozpont &s az
orvosi konyvtarak haldzata Magyarorszagon. Osszeall. Szepesina
Benda Maria.

Bp.1971,00KDK.18 p.

Az Orszagos Orvostudomanyi Konyvtar és_Dokumentacios Kozpont és
konyvtari hal6zata. Osszeall. Szepesina Benda Maria.
Bp.1971,00KDK. 75 p-

Szepeeiné Benda Maria: Standardok, iranyszamok, normak a kulfoldi
kényvtarakban.
Orv.Kvtéros,1971,11,1,40-52.
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Szepeeiné Benda Maria - Borné Pollék Zsuzsanna: A tezaurusz as
gyakorlati alkalmazésa.
Bp.1971,00KO0K.Sokaz. 36 p.

Szepeeina Benda Maria: Tansegédlet a koényvtartan tantargyahoz.
Az OOKDK koényvtarosi ezektanfolyama.
Bp.1971,00KDK.Sokaz. 64 p.

Szilagyiné Csace Maria: Tajékoztatd szolgalat a magyar tudomanyos
da szakkonyvtarakban.
Orv.Kvtaroe,1971,11,1,67-82.

Nem publikdlt, a KMK-nak &s a F10-nek bejelentett tanulményok:

Godény Eszter: Az OOKDK forditasmaeolat szolgalaténak 1969. avi
mutat6észamai. Statisztikai elemzés
Bp-1971,12 p. 9 t. 3 é.

Kominké Laszl6 - Szepesi Zoltanna: A peremlyukkartyakrol. Kiaérlat
programozott oktatéasra.
Bp.1971,40 p.
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Az OOKDK munkajanak mutatdszémai 1971-ben

Dokumentacidés osztaly tervezam tenyszam

1. lIrodalomkutatas! bibliografiak szama 670 655
2. lIrodalomkutatas! bibliografiak tatslszama 20.000 19.200
3. lrodalomkutatas! bibliografiai masolatok 800 645
4. Forditdsok darabszama 550 737
5. Forditasok oldalezéme 6.500 7.493
6. Fordltasmasolat szolgaltatas /db/ 3.200 2.784
7. Referatumkészités magyar irodalombdl 1.500 946
8. Referdtumkéezitée kulfoldi irodalombdl 3.400 3.090
9. Témafigyelésben figyelt témak szama 24 24
10. Témafigyelést megrendel8k széma 480 513
11. Témafigyelés megrendelések szama 1.200 1.311
12. TémaFigyelésben adott referatumok széama 3.100 3.090
13. Gyorstdjékoztetisban figyelt témak széama 55 63
14. Gyorstdjékoztatast megrendel6k szama 260 352
15. Gyorstajékoztatés megrendelések szama 950 1.266
16. Gyorstajékoztatasban adott adatok szama 15.700 15.516
Dokumentéacidés osztaly-koényvtari osztaly
17. Szobeli tajékoztatasok szama 4.800 1.907
Konyvtari osztolv
18. Kolcsbdnz6k széama 2.900 1.900
19. Kolcsonzott dokumentumok szama 8.000 3.594
20. Helyben olvasok szama 750 1.750
21. Helyben olvasott dokumentumok szama 2.800 3.273
22. Fotd és gyoramasolat megrendelések széna 550 725
23. Elkészitett mikrofilm kockdék szama 12.000 11.113
24. Elkeszitett fotokopiak és gyorsmasolo-
tok 6zé&ma 2.500 16.907
fceprogréfiai osztaly
25. Sokszorositott oldalszém 1.526.000 1.791.630
Osszintézet
26. Kiadvanyok félesége 10 19
27. Kiadvanyok példényszama 5.500 14.730
28. Kiadvanyok oldalszama 4.000 4.384
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A mérészamokkal kapcsolatban

Tulteljesités mutatkozik a forditasok darabszaradban /és azzal
Osszefiiggésben az oldalazamban is/, a témafigyeld és a gyorstajé-
koztatdé szolgalat teljesitményeival kapcsolatban, a kiadvanyok és a
sokszorositas terén. A tulteljesités nagymérték(i a helyben olvasok
ezdaadt as az altaluk olvasott dokumentumok szamat illetfen, a fotd
éa gyorsmasolat megrendelések tekintetében, ez utdbbi szolgaltatas da-
rabszdma a tervezettnek tobb mint hatszorosa volt.

A talteljesités okait

A forditd szolgalat teljeeitmanyét a bér-forditasok emelték meg.
A bér-forditas viszont e szolgaltatas koltségvetését eléggé igénybe-
vette, Ugy, hogy az altalunk Kkijeldlt és forditasmasolat rendelése
céljabol meghirdetett forditasokra jéval kevesebb pénz &allt rendel-
kezésre mint az eldz6 években, ennek megfelelden csokkent a kijelolt
forditasok szama /1d. a jelentést/ és természetesen a megrendelt
forditas masolatok széma is.

A témafigyelés ée a gyorstdjékoztatas teljesitménye az érdek-
16dést6l fugg, ez utdbbi irant 1971-ben nagyobb volt az ardekldédés
novekedése. A fejlddés részben a propagandanak, részben pedig annak
koszénhetd, hogy ezeknek a szolgaltatdsoknak mar van bizonyos milt-
Juk, megismerésik, igénybevételik terjed.

A helyben olvasdk szamat illet6en tavalyi jelentésinkben jelez-
tik, hogy 1971.t6i csak az Intézeten kivili olvasdkat szémitjuk a
forgalomba, az QOKDK dolgozoéit - akik dokumentaciés célbdl olvassak
és feldolgozzdk a folydiratokat és konyveket - nem. igy a tervsza-
mot csaknem egyhatodara csokkentettik. A csokkentés mértéke tulzott
volt, masfel6l a konyvtar irant az érdeklddés valdban érezhetden
novekszik évrél évre. A helyben olvasék egy része az attanulmanyozott
kdézleményr6l mindjart gyorsmasolatot is készittet, ez a korszer(
kdnyvtarhasznalati moddszer mind a helyben olvasas adataira mind a
gyorsmaeolatok szolgalatasanak adatara erGteljesen hatott.

A gyorsmasol6 szolgalatot az 1971. évi terv készitésekor még
nem vettik szamitasba, a gép a Il. negyedévben kezdett mikédni, az
elért teljesitmény a gép beszerzésekor kialakitott varakozasainkat
joval meghaladta ée ez - mellesleg - anyagellatasi problémakat ie
okozott.

A kiadvanyok terén mutatkozo tilteljesités a féleségre és a
példanyszamra vonatkozik. Szamos egyedi kiadvanyt és néhany
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propaganda kiadvanyt készitettink, az utdbbiakat nagy példényszam-
ban /1d. Jelentést/.

Nem.értik el a forditéeméaolat szolgaltatasban kitlizott ter-
vet, okairol fentebb irtunk. Delentds lemaradas van a magyar iro-
dalomb6l készitett referatumok szaméban; az oka az, hogy a Hungarian
Medical Bibliography 1970.évfolyama a szokasosnal joval kevesebb
referatumot tartalmaz. Valamelyest elmaradt a tervtdl a kulfoldi
irodalombdél készitett referatumok szama ie, mert ez a mennyiség
elegend6 volt e témafigyeld szolgaiét munkajahoz. /A referaltatée
csokkenésében a szigorubb kivalasztason kivul kétségtelenul sze-
repet Jétezottak takarékossagi torekvések ie./

A szébeli tijékoztatasok szama tulajdonképpen nem lathatd el6-
re, az érdekldd6k egy része helyben olvasdoként kapott tédjékoztatast.
A kolcsonzott dokumentumok szaménak jelentds csokkenését a gyorsma-
sol6é szolgalat magyarazzat a folydiratok koélcadnzését ezaltal je-
lentd8sen cetkkenthettiuk éa ez célkitlizésunk volt. A mikrofilm iran-
ti érdekl6dés valamelyest csokkent /inkabb gyoraméeolatot kérnek/,
tovébbi csodkkenése varhato
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Az Orszagos Orvostudomanyi Koényvtar és Dokumentacios

Kbzpont 1972. évi munkaterve

1972-ben lényegében ez el6z6 évivel azonos koltségvetési
és létszam keretek kozott gazdalkodunk, mikddink. Szolgaltata-
saink fejlddésének figyelembevételével azonban 100 000 Ft-tal
tobb bevételt iranyozunk el6.

Sulyponti feladataink a kdvetkezdkt

- Mint a tobbi dokumentacios és konyvtari kozpont, bekapcso-
I6dunk az UNESCO altal propagalt "A konyv és az olvasas éve" hazai
programjéba.

- Szolgaltatasaink és propagandank fokozasaval a koézvetlen
célon, a szakirodalmi tajékoztatason kiv(il két hosszabb lejaratu
program megvaldsitasara torekszink

a/ a felhasznald6k képzésére az informatikai alapismeretek
tekintetében;

b/ a korszerd médszerek - els8sorban a feldolgozas és a
reprografia terén - elterjesztésére a haldzatban.

- A szakirodalommal valé ellatottsag tovabbi javitasara torek-
szink a gyljtékori /koordinald/ tevékenység napirenden tartasa-
val, a konyvtarak egyittmikédésének fejlesztésével, a rendelkezésre
allé szakirodalom feltarasat el6segit6 kiadvanyok /lelShely-jegyzé-

kek, kumulativ indexek/ kiadasaval.
Az egyes munkateriletek célkitlizései és feladatai
1. Vezetés, igazgatas
1.1 Altalaban kéthetenként osztalyvezet6i értekezleteket tartunk,
amelyen megtargyal juk az OOKDK és az egyes osztalyok munkjjat,
problémait. Félévenként intézeti munkaértekezletet tartunk,

amelyen a munkaterv alapjan értékeljik a végzett munkat és
megbeszéljuk a tovabbi feladatokat.
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1.2 Az Orszagos Orvostudomanyi Konyvtari Tanacsot az év folyaman

szlikség szerint, tobb izben Osszehivjuk és napirendre tlizzik,
a konyvtari halézat legfontosabb problémait.

1.3 Az utolsé évnegyedben megrendezzilkk az Orvosi Konyvtarosok és

1.4

1.5

1.6
1.7
1.8

2.1

Orvostanacsadok VI. Orszagos konferenciajat, amelynek fétémaja

- az UNESCO program jegyében - "A szakirodalom olvasasanak és

feldolgozasanak tovabbfejlesztése” lesz.

Egyéb részvétel az UNESCO program keretébens

- résztveszink a Konyvtaros Egyesiletek Nemzetkdzi Szovetsége
/IFLA/ Budapesten rendezendd nemzetk®dzi kongresszusanak ren-
dezésében és lebonyolitasaban

- segitséget nyujtunk “A magyar konyv 500 éve" c. kozponti Ki-
allitdas megrendezéséhez az igények szerint

- a Muv.Min. altal rendezend6 tudomanyos Ulésszakon két koényv-
torténeti témardl vallalunk elBadast.

Részt veszink a szakteriletinkdon folyé nemzetkdzi tevékenység-

ben /kapcsolatok &polasa, tanulmanyutak, tapasztalatcserék le-

het6évé tétele, részvétel tanacskozasokon, stb./.

Filmtarunkbdl dijtalanul kélcsondzzuk a filmeket.

Folyamatosan foglalkozunk a koényvtari halozat kaderproblémaival.

Szerkesztjik az Orvosi Hetilapban kéthetenként megjelend Horus

c. rovatot, amelyet egyuttal szolgaltatasaink propagalasara is

felhaszndlunk.

2» Halozati és modszertani munka

Instruktor tevékenység

a/ Minden alkdzpontot kétszer meglatogatunk az év folyaman,
kilonds sulyt helyezink a févarosban mikédé konyvtarakra,
minden a f6évarosban mikddé tagkonyvtarat az év folyaman
legaldbb egyszer megléatogatunk,

b/ A gyljtékori koordinalas keretében arra toreksziink, hogy
a szakirodalom beszerzése legalabb az eddigi keretek kozott
megtérténjen. Az egylttmikddés fokozasaval a szakirodalom
felhasznalasa fejleszthet6. Sulyt helyezink gyorsmasolé
berendezések beszerzésének propagalaséra.
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2.2

2.3

c/ Az 1971~-ben a konyvtarak kozétt meginditott verseny részt»
vevGit folyamatosan tamogatjuk. Tobbszor latogatjuk ezeket
a konyvtarakat, meghatarozzuk a versenyben pontozhatd egyéb
vallalasokat.

Képzés, tovabbképzés

a/ Folytatjuk masodéves levelez6 tanfolyamainkon a hallgatok
kiképzését, lebonyolitjuk a vizsgakat,

b/ Szeptemberben uj levelezd tanfolyamot inditunk,

c/ Az otodféléves hallgatok vizsgait és allamvizsgait lebonyo-
Iitjuk.

d/ Fél éves kiegészité tanfolyamot rendezink a haldézatunkban
mikéd6 azon konyvtarosok szamara, akik nem a mi tanfolyamain-
kon szerezték meg okleveliket. A tanfolyam targya els8sorban
orvosi terminolégia és szakirodalmi tajékoztatés,

e/ Az OTKI-val egyuttmikédve egy hetes tanfolyamot tartunk az
orvostanacsaddknak a konyvtari és dokumentacids alapiemeretek
targykorb6l. A tematikat kidolgozzuk, az elBaddkat biztosit-
Juk.

f/ Négy tovabbképz6 értekezletet tartunk, ebbdl kettét vidéken,

g/ Megrendezzik az Orvosi Konyvtarosok és Orvos tanacsadok VI.
Orszagos konferencigjat az utolsd évnegyedben,

h/ Megjelentetjik "Az Orvosi Konyvtaros'" o. médszertani folyo-
irat f.évi négy szamat.

1/ Négy médszertani Utmutatét adunk Ki:

1. Francia és orosz orvosi terminolégiai roviditések
2. Akronimak és betljelek a magyar orvosi nyelvben
3. Osztalykonyvtarak kialakitasa kérhazakban

4. Kisérleti médszertani Utmutatd

Jj/ Harom tovabbképz6 flzetet adunk ki konyvtarosok szamara:
1. A haematologia id6szerld kérdései
2. Uj belgyogyaszati fogalmak
3. Uj fogalmak az ideg- és elmegydgyaszatban.

K/ Az OOKDK munkatarsai szamara és a munkatarsak bevonisaval
rendszeresen, az év folyaman nyolcszor referald ulést tartunk.

1/ Részt veszink a KMK és mas halézatok médszertani megbeszé-
lésein.

Nyilvantartasok, kataldgusok

a/ Folyamatosan szerkesztjik kiulfoldi folydirat és konyv kata-
légusunkat. A kdnyv KC masodpéldanyat szakozva atadjuk az 0SZK
gyarapodasjegyzéke szamara.
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b/ Folyamatosan vezetjik torzslapjainkat és napra készen
tartjuk lyukkartyas nyilvantartasunkat.

c/ A folydiratok toérzslapjaira ravezetjiuk az 1972. évi meg-
rendeléseket.

2.4 Egyéb munkak

a/ Folyamatosan propagaljuk az OOKQK kiadvanyait és szolgal-
tatasait .

b/ Tajékozédunk szolgaltatasaink hasznossagarol, felhasznalha-
tosagardol és felhasznalasukrol a halézat konyvtaraiban. Ez-
iranyu tapasztalatainkat felhasznaljuk B VI. Orszagos Kon-
ferencia referatumaiban és publikaljuk Az Orvosi Kényvtaros-
ban.

c/ Elkészitjiuk az 0SZK koényv gyarapodas jegyzéke alapjan a halo-
zatunkban talalhatd kilfoldi orvosi konyvek lel6hely-jegy-
zékét az 1971-ben beszerzett konyvekrél.

3. A kdnyvtar munkaja

3.1 A konyvtar allomanyat az eddigi keretek kozott és szempontok
szerint gyarapitjuk vétel, ajandék, nemzetkdzi csere és az
0SZK kotelepéldany szolgaltatasa révén. Folydirat valasztékunk
tovabbi blvitésére torekszink szolgaltatasaink igényeinek meg-
felelden.

3.2 A feldolgoz6 munkat valamint a nyilvantartasokat a kialakult
modszerek szerint folytatjuk.

3.3 Ellatjuk a konyvtari referensz szolgalatot a dokumentéacids
osztallyal kozésen; az intézeten belili folydirat korozést,
biztositjuk a Téinafigyel6 és a Gyorstajékoztatd szolgalat
szamara a szikséges folyoiratokat.

3.4 A konyvkodlcsbnzést az eddigi gyakorlat szerint végezzik.
Folydéiratokat csak kivételesen kdlcsonzink, e szolgaltatasrol
attérink csaknem teljes mértékben a gyorsmasolatok adasara.

A gyorsmasolat szolgaltatas évi volumenét 20 000 oldalra
tervezzik.

3.5 Folytatjuk tartalomjegyzék sokszorosité szolgaltatasunkat, a
megrendel8knek folyamatosan kildjik a gyorsméasolatokat.

3.6 Az év folyaman 200 évfolyam folydiratot kottetink be. A kur-
rens folydirat évfolyamok tobbségét ot évig nem kottetjik be,
mert ez megkonnyiti a gyorsmasolat szolgaltatéast.
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3.7 A fotoszolgalat elbiranyzott tervszémaii
megrendelések szama 200
mikrofilm kocka 4000
fotdkopia 800
3.8 A halézati konyvtaraktol beérkezd folospéldany jegyzékeket
korozzik a halézatban. Elintézzik a visszamaradt anyag érté-
kesitését és a selejtezési engedélyeket.
Sajat folospéldanyainkbol egy folydirat és egy koényv duplum-
jegyzéket készitink és kodrozink a haldzatban.
3.9 Egyéb munkak
a/ Folyamatosan végezzik az 0SZK-ban a kotelespéldany valogatast
és az ebb6l eredd6 folospéldanyokat is elosztjuk a haldzatban,
b/ Vezetjik az el@irt statisztikakat, elkészitjuk a jelentéseket
c/ Az év folyaman négyszer kiadjuk a “Tajékoztatdo a kulfoldi
orvosi konyvekr6l” c. ajanlo bibliografiat. Kézirat leadas:
1., V., VII1. és XI. hé 15.

4, A dokumentacios-informacidés tevékenység

4.1 Kiadvanyok
a/ Folyamatosan megjelentetjuk a Magyar Orvosi Bibliografiat.
Az egyes szamok nyomdaba adasanak hatarideje:
l.sz. - febr.5

2.sz. - 4pr.5.
3.sz. - jun.5.
4_ez. - aug.5.
5.sz. - okt.5.
6.8z. - dec.5.

1972-t61 a MOB-ot évi név- és targymutatoéval adjuk Ki.

b. Elkészitjiuk a MOB 1971.évf. Osszesitett név- és targymutatd-
Jat. Kézirat leadasa: mjus 1,

c/ Az 6v els6 felében megjelentetjik az el6z8 év végén nyomdaba
adott MOB 1965-69 évf. Osszesitett név- és targymutatot,

d/ A Hungarian Medical Bibliography 1970.évf. kotetei az Ov
els6é negyedében jelennek meg.
A HMB 1971. évf. kotetei az év masodik felében jelennek meg.
A kézirat leadasi hatéarideje: julius.
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4,2

5.1

5.2
5.3
5.4
5.5

5.6

e/ Evente négyszer két referald szemlét adunk Kkis
- a TBC Referald Szemle 17. évfolyamat és
- a Gyobgyszerészeti és Gydgyszerterapias Dok.Szle 10. év-

folyamat.

f/ Részt veszink a Semmelweis Orvostudomanyi Egyetem Konyvtara
altal kiadott "Vilagnézeti Referalo Szemle" 0Osszeallitasaban.

Tajékoztatd tevékenyaég

a/ A Gyorstajékoztatd.szolgalatot az eddigi keretekben /mintegy
55 témakdr/ mikodtetjik. Amennyiben egy témara tiznél keve-
sebb el6fizetd jelentkezik, az el6z6 évben megkezdett méd-
szer szerint egyéni bibliografiai tajékoztatd szolgalat ke-
retében havonta szolgaltatjuk az adatokat,

b/ A TémaFfigyel6 szolgdlatot az eddigi keretekben /24 témakor/
mikodtetjuk.

c/ Forditasaink cimjegyzékét a '"Gydgyszereink™ c. folydiratban
tesszik kozzé, a jegyzék alapjan a megrendel6knek masolato-
kat készitunk. Forditdsaink mindségének tovabbi javitasa
céljabdl lektoradljuk a forditasokat.

Folytatjuk a bér-fordltd szolgaltatasunkat idegen nyelvrél
magyarra és magyarrél idegen nyelvre,

d/ A Medicinszkij Referativnij Zsurnal részére referaljuk a
hazai szakirodalom valogatott anyagat oroszul,

e/ Folytatjuk irodalomkutatasi bibliografidk készitését egyéni
megrende l6knek.

5. A reprografiai munka

A mellékelt tablazat alapjan végezzik intézeti kiadvanyaink
eléallitasat /gépelés, sokszorositas, kottetés/. Gondoskodunk
a Kiaddéi F6igazgatésag engedélyének megszerzésérél, valamint a
kotelespéldanyok O0SZK részére torténd leadasarol.

Végezzik kiadvanyaink postazdaat a megrendel6k részére.

A Témafigyeld szolgalat anyagat havonta sokszorositjuk.

A Gyorstajékoztatd szolgalat anyagat hetente sokszorositjuk és
gondoskodunk az anyag vagatasarol.

Az allomanyunkban 1évd tudomanyos oktatofilmek kolcsonzését
ellatjuk.

Végezzik az egyéb sokazorositasi munkdkat &s vezetjik a szik-
séges nyilvantartasokat és elszamolasokat.
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1972, évi kiadvany és egyéb szolgaltatads reprografiai terve
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* Megnevezés PId. Megj. Evi 1 pld Kiadv. Nyom&s- For- Szabvéany
ez. évi pld. oldal- oldal , gépiras!
K azéma széama ezam 78 oldal
évi
HMB.1971. 320 1 350 400 800 140.000 B/S 540
MOB, 1971/5-6. 250 1 250 400 400 100.000 B/5 540
MOB. 1972/1-4. 250 4 1000 200 800 200.000 B/5 1120
MOB.1971.kum._név-ée targyra. 270 1 270 200 200 54.000 B/5 280
MOB. 1965-69. - - 230 1 230 400 400 92.000 B/5 540
Gybgyszerészet 1971/4,
1972/1-3. 270 4 1080 250 1000 270.000 A/4 1800
Thc.Ref.Szle 1971/4,
1972/1-3. 200 4 800 150 600 120.000 B/5 800
Az Orvosi Koényvtaros
1972/1-4. 250 4 1000 130 520 110.000 B/5 760
Killf.Orv.Konyvek Lel6-
hely Jegyz. 1970-71. 180 2 360 250 500 90.000 A/4 500
Taj.kulf.orv._Kényvekrél
1972/1-4. 120 4 480 20 80 9,600 A/4 80
Francia-orosz term.rov. 450 1 450 30 30 13.500 A/4 40
Akronimdk éa betljelek 450 1 450 30 30 13.500 A/4 40
Osztaly kt-ak kialakitésa 200 1 200 30 30 6.000 A/4 40
Kisérleti médezert.utmut. 150 1 150 40 40 4.200 A/4 40
Haematolégia id6szerd
kérdései 150 1 150 20 20 3.000 B/5 30
Uj belgyogy.fogalmak 150 1 150 20 20 3.000 B/5 30
UJ fogalmak az ldeg-
olmegydégyaazatban 150 1 150 20 20 3.000 B/5 30
Duplumjegyzék 600 2 600 40 40 24.000 A/4
Témafigyeld szolgalat 1000 12 12000 125 - 100.000 A/4
Gyorstéajékoztaté szolgalat 1000 50 50000 - - 82.000 A/4 3980
El6fizetési felhivas 1000 1 1000 20 20 20.000 A/4 30
Boritélapok 13930 22.600 A/3
Cimjegyzékek 4.100 A/4 340
Egyéb sokszorositas 300 200 60.000 A/4 240
Folos példanyJegyzék 200 4 800 15 60 4.800 A/4
Kat.karton sokszorositas 60 2.700
1971 évrél athizo6do
HMB 1970.Vol._l1-11. 300 1 300 400 400 120.000 B/5 540
Szamitdégépek alkalmazésa
az orvostudomanyban 150 1 150 100 100 15,000 B/5 170
Osszesen 6370 1,687.000 12510
Nyom.béig. prébanyom 8% 136,000
MIndésgzgggnj_---- 6370 1.822.000 12510



6. A gazdasagi-munka

Gazdasagi részlegink elkésziti a koltségvetést az osztalyok
igényei as tervei alapjan, majd gondoskodik a koltségvetés végre-
hajtasarol és beszamolot készit a koltségvetés teljesitésérol.

7. Az OOKDK személyzete:

képzés, tovabbképzés

Az OOKDK létszama 1971-ben 33,5 6. A dolgozdk kozil esti egye-
temre jar 3 16, ideologiai tovabbképzésben részesul 12 f6, konyvtaros
tanfolyamra jar 3 6, gépesités! szervezdi tanfolyamra jar 1 16,
kozépiskolaba jar 1 f6, propagandistaként mikodik 2 6.

8. Tudomanyos és oktatdi

tevékenység

Székely Sandor szerkeszti az Orvosi Hetilap “Horus"™ rovatat,
orvostorténelmi munkassagot végez.

Szepesi Zoltanna szerkeszti "Az Orvosi Konyvtaros" c. folydiratot.

A konyvtarosképzd tanfolyamon oktatoként kozremikédik: lIpolyi-
Keller Tamasné, Oantsits Gabriella, Kozadk Irén, Kominké Laszlé,
Mikl6és Rébertné, Pollak Zsuzsanna, Székely Sandor, Szepesi Zoltanna
és Szilagyi Vilmosné.

Polldk Zsuzsanna részt vesz az OMKDK kiadasaban megjelen6 '‘Nem-
zetkdzi Szervezetek Anyagabdl™ c. referald szemle munkaiban.
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Az OOKDK munkdjéanak mutatdészéamai 1972-ben

1971
Dokumentéacidés osztaly tényszam
1. Irodalomkutataéi bibliografidk szama 655
2. Irodalonkutataei bibl.tatslszama 19.200
3. Irodalonkutatédei bibi. masolatok 645
>4, Forditasok darabszaraa 737
5. Forditasok oldalszama 7.493
6. Forditasmasolat szolgaltatas /db/ 2.784
7. Referatumkéezitas magyar irodalombol 946
8. Rsferatumkaszitas kulfoldi irodalombol 3.090
9. TamaTfigyelésben figyelt tamdk széma 24
10. Tarnafigyelést megrendel6k szama 513
11. Tamafigyelés megrendelések szama 1.311
12. Témafigyelésben adott referatumok ezama 3.090
13. Gyorstajékoztatasban figyelt témak széma 63
14. Gyorstajékoztatast megrendeldk szama 352
15. Gyorstajékoztatas megrendelések szama 1.266
16. Gyorstijékoztatisban adott adatok széma 15.516

Dokumentéacidés osztaly-Konyvtari osztaly

17. Szoébeli tajékoztatasok széma 1

Kényvtari osztéaly

18. Kolcsonzbk szama 1

19. Kolcsonzott dokumentumok szama 3
20. Helyben olvasok szama 1

21. Helyben olvasott dokumentumok szama 3

22. Foto- és gyorsmasolat megrendelések szama

23. Elkészitett mikrofilm kockdk szama 11

24. Elkészitett fotokopiak és gyorsmasola-

tok szama 16

Reprogréafiai osztaly

25. Sokszorositasi oldalszam 1.791.
Osszintézet

26. Kiadvanyok félesége

27. Kiadvanyok paldanyszama 14

28. Kiadvanyok oldalszama 4.
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1971, oktéber 21-22-én tartotta az orvosi

konyvtari halozat évi tajértekezletét,

MEGHTIVO

a Pécsi Orvostudomanyi Egyetem Koézponti Kdnyvtara
és az Orszagos Orvostudomanyi Konyvtar és Doku-

mentaciés Kozpont

1971
oktéber 21 - 22-én

a halézat orvosi kényvtarosai és orvostanacsadoi

szamara

Taj értekezletet

tart, amelyen minden érdekl8d6t szivesen lat

a rendez@ség
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Az el6adasok helye a Pécsi Orvostudomanyi
Egyetem hallgatéi olvasdterme /Sziget u. 12. Ill.em./

Program

Okt, 21. csutortok: 9 o6rakor

1. Megnyité. Tartja: dr Boros Béla
a Pécsi Orvostudomanyi
Egyetem rektora

2. A kdényv nemzetkdzi éve. El6ado:
dr Székely Sandor, az
Orvostudoméanyi Koényvtar
és Dokumentacios Kozpont
igazgatdja

3. A konyvtar hasznaléi beszamolnak
tajékozoddé szokasaikradl
tapasztalataikrol

4. Hozzaszdllasok, vita

SzUnet

11 o6rakor:

5. dr Ruzsas Lajosné, a POTE Kozponti
Konyvtaranak igazgatéja
beszamol a konyvtar munka-
jarol, majd bemutatja a kényv-

tarat
14 6rakor:
Ko6zos ebéd a kodzponti épuletben
15-18 ora:
Varosnézés
20 o6rakor:

Kdz6s vacsora /a la carte/ a Nador
Szall6 Vadasztermében/
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Okt. 22. péntek: 9 O6rakor;

1. Az irodalpmkutatas buktatéi. El6ado:
dr Pollak Zsuzsanna, az
OOKDK tudomanyos fémunkatarsa
2. Az orvosok egyéni dokumentaciojarol.
El6ad6; dr Gyarfas Agnes, a
Miskolci Egyésitett Kérhazak
orvosi konyvtaranak vezetéje
3. Alloméanygyarapitasi politika a POTE kodzponti
konyvtaraban. El6adé Foldvari
Ro6zsa, a POTE ko6zponti
konyvtaranak munkatéarsa
4. Hozzaszo6lasok, vita

11,30 - 14 6raig

5. Kis "kerekasztal" megbeszélés érdekl6dés sze-
rint a konyvtar kulonb6zé munkahelyein: szisz-
tematikus targyszokataldgus, allomanygyarapi-
tas , katalégushalozat, kélcsonz6-, konyvtarkozi
ko6lcsonz6 szolgalat, tajékoztatd részleg, a
konyvtar technikai berendezései /xerox, lyuk-
szalagos irogép/

14 o6rakor:
Kozods ebéd

15 o6rakor:
Mecseki kirandulas

Okt, 23. szombat:

Kirandulas Szigetvarra

Az értekezletet Ruzsas Lajosné, a POTE kozponti
konyvtaranak vezet6je nyitotta meg. Udvozolte a jelenlé-
vOéket, majd felkérte az egyetem rektorat, hogy megnyitd

szavait mondja el.
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BOROS Béla; M EGN Y I TO

Tisztelt Tajértekezlet, igen tisztelt kedves vendégeink!
Orémunket fejezem ki, megtiszteltetésnek vesszik, hogy egye-
teminkén olyan jellegl értekezletét fogadhatunk, amely min-
dennapi szellemi és gyakorlati tevékenységink forrasanak,

a konyvtarigynek szenteli tanidcskozasat. Engedjék meg,
hogy 'egyetemiink Tanacsa és oktatdkar..i nevében melegen
kdészéntsem a Tajértekezlet igen tisztelt résztvevdit.

Ismeretes, hogy tarsadalmunk szocialis kulturalis és az
utobbi évtizedek tudomanyos és technikai forradalma mind
jobban kiemeli a szakkdnyvtarak jelent6ségét. Az MSZMP
X. kongresszusa a kulturalis élet uj feladatait fogalmazta
meg és uj tavlatokat nyitott. Messze mogottink van az az
id6, amikor a szakkdnyvtarak szerepét, potencialis erejét
csak egyesek ismerték fel, mégis felidéz6dik bennink az a
korszak, amikor a felszabadulas el6tt még csak egy orvosi
kézkonyvtar mdkodott, a Budapesti Orvosegyesilet kényvtara.
Jol emlékszink az intézeti kezelésben l1év6 konyvtarak
nyomorusagos helyzetére és szegénységére. Lassu valto-
zast hoztak az oOtvenes évek, amikor megalakult az Egész-
ségugyi Minisztérium, o6nalléva valtak az orvosegyetemek,

s bar egyel6re szerény lehet6ségekkel, de létrehoztak az
Orvostudomanyi Dokumentaciés Kozpontot. A tovabbi lénye-
ges fejl6édést a konyvtari halézat megszervezésérdl szoélo
rendelet jelentette® az Orszagos Orvostudomanyi Kényvtar
és Dokumentacios Kozpont életrehivasa, amelynek egyik
feladata a szakkdnyvtari halozat kifejlesztése volt - de a
fejlédés szakaszai még egyenetlenek voltak. ,A halézati mun-
ka elismerést érdeml6 szerény munkasainak szervezd6i lelkese-
dése jelentfsen jarult hozza a tovabbi fejl6déshez és ahhoz,
hogy a kényvtarak megbecsiltek legyenek.
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Ahhoz, hogy a tudomanyos eredményeket - ame-
lyeknek 6z6nében élink - fel lehessen hasznalni mdavel§-
désterveink megvaldsitasdhoz, egyre tobb kimdGvelt fére,
magasképzettségl 'tudomanyos kutatéra van sziukség.

Ezt az igényt slrgeti az allami oktatas felllvizsgalatanak
a mar minden vonalon megkezd6détt folyamata annak ér-
dekében, hogy a tarsadalmi igények szerint el6re lépjunk
az intézményes képzés és az altalanos muveltség teri-
letén, Ismeretes, hogy milyen mértékben no a differencial6-
do tudoméanyszakok &ltal tamasztott igény is. Ugyanilyen
magas igényekkel Iép fel a népegészségugy szakosodéasa
is.

Az exponencialisan ndév6 aranyokkal lépést tartani,
olyan volumend kodnyvtar anyagot beszerezni, amilyen csak
megkozelitéen is Kkielégiti a szukségleteket, nem lehet, A
fels6oktatas dolgozdéit orommel tolti el a tudomanypolitikai
irdnyelvek hatarozata, amely szerint a tudomanyos kutatas
jelentds bazisainak az egyetemek tekintend6k, ahol a re-
form-tanitds uj funkcidjahoz a kutatads uj funkcidja tarsul.

Az egyetemnek, mint legf6bb szellemi kézpontnak fela-
data az is, hogy koényvtaraival tdmogatéja legyen a regio-
nalis korhazak és egyéb egészséglugyi intézmények igénye-
inek is. Mindez egyltt sok anyagi és szellemi gondot je-
lent. Az adott helyzet arra késztet benninket, hogy fel-
kutassuk azon kulsé és bels§ feltételeket, amelyek a
leghatékonyabban segitik el6 a nagyvolumenit és gyors
informacio-szukséglet lehet6ség szerinti kielégitését. En-
nek érdekében a kozeljov6ben teend8ink meghatarozasa-

nal. egyrészt vilagosan kell latni, hogy mire- szamithatunk,
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hogy milyen profilokat kell erdsiteni a korszerdi
oktaté* gyodgyité és tudomanyos munka érdekében. Ehhez

rugalmas kodnyvtartervezést kell biztositanunk, ndvelni kell
a személyzeti allomanyt és a gépi szamitdéeszkd6zok be-
szerzésére is iranyt kell venni. Mindezek mellett az is
vilagos, hogy a szakirodalmi aradatban a helyzethez va-
16 alkalmazkodas mddja a konyvtarak kozti kooperacié és
munkamegosztas kell legyen. Tisztelt Tajértekezlet! A.
magyar orvosi konyvtarugy, ha még nem is kielégitéen,
de fejlédik. A Pécsi Orvosegyetem is blszkélkedhet
olyan modern koényvtarral, amely orszagos viszonylatban
az els6. Mindenkor biuszkeséggel tarjuk fel ajtéit hazai
és kulfoldi latogatok el6tt és boldogok vagyunk, hogy
egyetemink tudésai, ifjusdga mind intenzivebben hasznalja
termeit. Ugy gondolom, hogy a mai alkalommal a koényvtar
megteremtése kapcsan elismer§ szavakat kell mondanunk
dr Ruzsas Lajosnénak, a konyvtar vezetjének, aki kitlng
szakértelemmel és lelkesedéssel végezte és végzi teremtd
munkdjat egyetemink javara. Most az a feladat, hogy a
konyvtarak tudomanyos egyuttmikodésének, tovabbi fejlesz-
tésének az duatjat keressik. Kivanom, hogy ezt szolgalja a
jelen tajértekezlet is,amelynek lefolytatasdhoz egyetemink
vezetése nevében kivanok sok sikert és eredményeket

hoz6 tanacskozast.

Ezutan kovetkezett dr Székely Sandornak, az

OOKDK igazgatdojanak az el6adasa.
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SZEKELY Sandor:
A konyv nemzetkdzi éve

Az UNESCO kob6zgyllése az 1972. évet a konyv
nemzetkdzi évévé nyilvanitotta. Err6l a sajtéo is besza-
molt, ez kodztudomasu. Kevésbé kozismert az, hogy az
akciot majd egy évig tarté vita el6zte meg. Miért kell
az UNESCO-nak kulon akcidkat szentelnie, kulén évet
meghirdetnie egy olyan program érdekében, amely egyéb-
ként is az UNESCO &llandé feladatai k6zé tartozik? Per-
sze nem egy olyan UNESCO program, UNESCO év volt a
multban is, amely hasonloképpen az UNESCO egyik f6-
feladatanak hangsulyosabb el6mozditasara iranyult. A
konyvek terjesztése, az olvasas propagalasa és ezzel
az iradsos kultara széles tomegekbe valdé behatolasanak -
el6segitése valéban az UNESCO egyik féfeladata, de oly
sok még a megoldasra varo kérdés, oly nagyok még a
fejlédés lehetéségei, hogy mindemképpen hasznos e moz-
galomnak "lI6kést" adni égy nemzetkdzi program, a kényv
és az olvaséas éve alkalmaval.

A cél tehat az, hogy 1972f-ben minden orszagban
még sokoldalibbal, még sokfélébb mdédon propagaljak a
kényvet és az olvasast. A konyv nemzetkdzi éve sza-
mara az UNESCO emblémat is készitett. A Michel
Ollyff belga grafikusmUvész altal tervezett embléma ketté-
nyitott kdnyvet abréazol, a kdonyv két lapjan egy-egy sti-
lizalt emberealak, egy felé néznek, egymas felé es6 kezuk
érintkezik, a masik karjukat kitarjak. A linoleummetszet
eszmei mondanivaldja kettés: egyfel6l a kényvek révén kia-

lakult nemzetké6zi egyuttmdkoddést, masfel6l a kényvek je~
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lent6ségét az egyes nemzeti kultdrdk fejl6désében fe-
jezi ki. Az UNESCO felkér mindenkit, hogy ezt az
emblémat terjesszék, hasznaljak fel kiadvanyok cimlapjan,
folyoiratokban, plakatokon, készitsenek emlékbélyeget,
diszitsék vele a levélboritékokat stb.

A koényv nemzetkdzi éve alkalmabdl szakértd
bizottsag meghatarozta azokat a f6§ témakat, amelyek
kéré a kiulonbozdé szervek és szervezetek tevékenysé-
ge csoportosithaté. A cél a kdnyvek terjesztésének
el6segitése és ezzel az olvasOmozgalom fejlesztése.

E témak a kovetkez6k:

1 a konyvkiaddé tevékenység fokozasa Kkilonés
tekintettel a forditasokra, figyelembe véve a
szerzG@i jogot;

2. a kdnyvek elosztdsdnak problematikaja, beleértve
a konyvtarak fejlesztését;

3. az olvasasi szokasok tanulmanyozasa és fejlesz-
tése;

4. a kdényv a nevelés, a nemzetek kozotti megértés
és a békés egyluttmikédés szolgalatdban.

A konyv nemzetkdzi éve alkalméabél szamos nemzet-
kdzi és nemzeti rendezvényt bonyolitanak le. Hazankban
is késziulink a kdényv nemzetkdzi évére, rendezvényekkel,
is. A Mdldvel6désigyi Minisztérium irdnyitasaval tébb, az
olvasdmozgalomban érdekelt szerv és intézmény kozremd-
kdodésével tudomanyos konferenciat szandékoznak rendez-
ni, Tobb nagykoényvtar koényvkiallitasolcat rendez és ké-
szl majd egy nemzeti kényvkiallitas is, amelynek id6§-
pontjat a Budapesten lezajlé konyvtarugyi és dokumen-
tacios kongresszusokkal hangoljdk egybe.
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Ami ezeket a kongresszusokat illeti: 1972-ben Bu-
dapesten rendezi meg az IFLA, a Koényvtaros Egyesuletek
Nemzetkdzi Szdévetsége évi nemzetkdzi konferenciajat
/sorrendben ez lesz a 38/és a FID, a Dokumentalistak
Nemzetkdzi Szdvetsége kétévenként esedékes kozgydleé-
sét. Ez a két nemzetkdzi rendezvény id6ben koéveti egy-
mast, igy augusztus 26-t6l szeptember kdzepéig Budapest
a konyvtarosok és dokumentalistdk nemzetkézi talalkozé-
helye lesz. A. magyar koényvtarosok és dokumentalistak
mindkét rendezvényre erdsen késziulnek. Nemrégen,

1971. augusztus végén szeptember elején zajlott le
Liverpoolban az IFLA 37. nemzetkdzi konferenciaja,
amelyen a Magyar Koényvtarosok Egyesuletének titkara-
ként magam is részt vettem. Az IFLA elndksége elé
terjesztettik az 1972. évi budapesti IFLA konferencia
tervét, a program-javaslatot. Az EIndkséggel és az
EIntkség egyes reszort-felel6seivel a részleteket is
megbeszéltik. A Magyar Koényvtarosok Egyesilete tobb
bizottsagot alakitott a nemzetkdzi rendezvény el6készitésé-
re és lebonyolitasanak el6segitésére. Megalakult a kdzos
IFLA-iIFID kongresszusi iroda is, amely az Orszagos
MUszaki Konyvtai" és Dokumentacidos Koézpontban mikodik.
Az iroda 1972. elejét6l egyre aktivabb részt vallal az
IFLA és a FD konferenciainak megrendezésében, amelyet
legfels6bb szinten egy "csucsbizottsag" iranyit Garamvol-
gyi Jozsef mivel6désiigyi miniszterhelyettes vezetésével,.

A konyv nemzetkdzi évének programjabél mi, or-
vosi konyvtarosok is kivessziik a résziinket, A koényv
és az olvasas propagéalasa a mi esetiunkben, az orvos-

tudomanyi szakirodalom olvasasanak és felhasznéalasanak
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propagalasat jelenti. Es természetesen nemcsak maganak
a szakirodalomnak, hanem a szakirodalommal kapcsola-
tos dokumentéacios szolgaltatdsok propagalasat, felhasz-
nalasuk terjesztését, hatasossaguk felmérését is. Ennek
jegyében az OOKDK is kidolgozta a maga programjat.

Természetesen részt veszink a méar emlitett nemze-
ti és' nemzetk6zi rendezvényeken - a kivanalmeknak meg-
feleléen, Részvételink "suUlypontja" az IFLA-ra esik, hi-
szen a Magyar Konyvtarosok Egyesuletének titkarsaga
az OOKDK-ban mikédik, és az IELA-ban két olyan szek-
cio van, amelyben bizonyos mértékig érdekelve vagyunk:
a korhazi betegkdnyvtarak szekciéja és a szakkonyvtari
szekcio.

Ugy tervezziik, hogy ,1972-ben hivjuk 6ssze az
Orvosi Konyvtarosok és Orvostanacsadék VI. Orszagos
Konferenciajat. E konferencia f6témaja "A szakirodalom
olvasadsanak és feldolgozasanak tovabbfejlesztése" lesz.
Ezzel kapcsolatban kérddives felmérés modszerével
megvizsgaljuk harom téjékoztatd szolgaltatasunk /témafi—
gyeld szolgalat, gyorstajékoztaté szolgéalat, irodalomkuta-
tas! bibliografiak/ hasznossagat. A konferencian foglalkoz-
ni fogunk az orvostudomany teriletén mdkoédd gyUjtékori
koordindlé rendszerrel, hatasfokaval, az orvosok egyéni
dokumentéaciojaval, a szakirodalom hazai volumenének vizs-
galataval, és mas olyan kérdésekkel, amelyek az orvosok
szakirodalmi tajékozodasat és tajékoztatasat érintik.

Versenyt inditottunk - ugyancsak e program je-
gyében - az orvosi szakkdnyvtari hal6zat kdnyvtarai
kozott, A versenyt harom kategoriaban irtuk ki: egy- e

egy kategoOridban versenyeznek a koényvtari alkézpontok,
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a tagkdnyvtarak és az orszagos intézetek konyvtarai.

A versenybe 39 konyvtar nevezett be, az értékelés
1973-ban lesz. Minden kategdéridban 3 dijat osztunk Ki.
A versenyfeltételeket ugy Aallitottuk 6ssze, hogy a ver-
seny célja a konyvév célkitlizéseinek feleljen meg, vagyis
az olvasémozgalom és a tajékoztatas elBsegitése, fellen-
ditése a f6 cél.

E cél érdekében néhany kiadvanyt is megjelentetiink
1972-faen, Az egyik konyvtarosaink régi 6hajanak tesz
eleget: kiadjuk a kulfoéldi orvostudomanyi koényvek orsza-
gos gyarapodasjegyzékét. Az 1972 elején megjelené ko-
tet az 1970-ben beérkezett monografidak bibliografiai ada-
tait és lel6helyét tartalmazza az ETO egyszer(lsitett szak-
rendje szerint osztalyozva. Az a szandékunk, hogy ezt
a kiadvanyt folyamatosan, minden évben megjelentetjik -
reméljuk, hogy lesz iranta megfelel6 érdekl6dés,

A Magyar Orvosi Bibliografia c. kiadvany soroza-
tunkat az orvosi kdnyvtarosok ismerik, A tajékozdédas és
tajékoztatas elBsegitése céljabol elhataroztuk, hogy évente
kumulativ név- és targymutatét adunk ki, amely tehat 6-6
szam anyagat foglalja magaban. Az évi kumuléaciékat
1970-t6l kezdjuk, visszamendéleg azonban elkészitjuk -
és reméljuk 1972-ben meg is jelentetjuk - az 1965-1969
évek kumulécidjat. Tapasztalataink szerint a retrospek-
tiv irodalomkutatas ennél régebbre csak ritkan nyulik,
igy ezzel a kiadvannyal 1965-t6l lehet6vé valik a gyors
visszakeresés.

Eddig az OOKDK terveir6l volt sz6. Ezeknek a
terveknek, elssorban a tajékoztatd szolgéaltatasokkal

kapcsolatos véleménykutatidsnak, valamint a gyUjtékori
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koordinalas tovabbfejlesztésének csak ugy tudunk eleget
tenni, ha a végrehajtasban a szakkényvtari halézatban
m{kodd orvostanacsadok és konyvtarosok is részt vesz-
nek. Erre ezuton'is felkérem az i.t. kollégakat.

De szamitunk arra is, hogy az orvosi szakkdnyvta-
rosok maguk is csatlakoznak az UNESCO programhoz és
1972-ben még nagyobb sulyt helyeznek arra, amit egysze-
rden olvasépropagandanak szoktak nevezni és ami a
szakteriletinkdén a szakirodalom megismertetésének,
terjesztésének propagalasat, fokozasat jelenti. Az elmudlt
évek alatt a konyvtari halézatban jelent6s fejl6désnek
lehettink tanui. Az intézmények vezetdi egyre nagyobb
mértékbem ismerik fel a szakirodalom tanulmanyozasanak
szUkségességét és hasznat, és e felismeréssel parhu-
zamosan teremtik meg e tevékenység anyagi alapjat; a
jol felszerelt és berendezett, kielégit6é mennyiségl és
min6éségl szakirodalommal ellatott kényvtarakat. Ma mar
alig van olyan koényvtar, amelyet az elmult évtized alatt ne
fejlesztettek volna és e fejlédés egyik hajtéereje maguk
a koényvtarosok voltak. A tovabbiakban is szikség van
erre a hajtéer8re. Ne érjuk be tehat az eddigi eredmé-
nyekkel, hanem a koényv és az olvasas nemzetkdzi éve

jegyében érjink el uj és Ujabb eredményeket.

Ezutan a Pécsi Orvostudomanyi Egyetem Kozponti
Konyvtaranak olvaséi: a gyoégyito, az oktaté és a kutatd
orvosok és az orvostanhallgatok egy-egy képviselgje
mondta el véleményét a konyvtar munkajardl és tolma-

csolta kivansagait.
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MESS Béla, az Anatdémiai Intézet docense o6romét fe-
jezte ki, hogy az értekezleten a "laikus olvasé is szo6t kap.

Szerinte az egyéni irodalomgyljtés és tarolas maodszei>-
tana még nem megoldott kérdés. A "kronoldgiai sorrend"
szerinti rendszerezést részesiti elényben. A konyvtarak
témafigyel6 szolgalatat nem tartja célszerlinek. Jobb, ha a
kutat6 maga kovet 5-10 folydiratot rendszeresen és az
azokban hivatkozott kozleményeket esetenként utana Kkeres-
heti a kutaté. Fiatal kutatoknak azt ajanlja, hogy valasz-
szanak ki 5-6 olyan folydiratot, amelyben 6ket érdekl6
cikkek megjelennek, ezeket nézzék &t kegyetlen kovetke-
zetességgel /ha méaskor nem lehet, éjjell/.

Nagyon orul, amiért olyan kitn6é konyvtar all a rendel-
kezésére, mint a POTE Kozponti Kdnyvtara. Leghasznosabb
szolgaltatidsainak a kovetkez6ket tartja; 1. a folydiratok a
megérkezés utani 10 napig hozzaférhetéek a kutatdolva-
s6ban, 2. a referalé folydiratok, a kutatéban kéznél vannak,
3. a konyvtarban katalégus van az egyetemi intézmények-
nek jaré konyvekrél és folyodiratokrdl, 4. a koényvtar a ku-
tatokat értesiti az Oket érdekld folydiratok frissen beérkezett
szamairodl, ha a kutatok ugy kivanjak.

Hianyossag viszont, hogy a kodnyvtarnak nincs xe-
roxautomataja vagy mas gyorsmasold berendezése. A
masik megjegyzése, hogy a konyvtarkozi kolcsbénzés kil-
foldrél tdl lassu, egyes esetekben 6-8 hoénapot is igénybe
vesz.

RACZ P éter, a Szemklinika tanarseaéde hozzaszdla-
saban Kkifejtette, hogy az egyetemnek jaré folydiratok bé-
sége kielégité olyannyira, hogy a szemészet hatarteruletei-

nek a feltarasa sem megoldhatatlan, s6t a szakterllet bi-
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zonyos részeinek mas szakterilet feldl torténé megkédze-
litése is kdnnylszerrel megvaldsithatd. Ilyenek példaul

a latasfizikai, latasfiziologiai, lataspszicholdgiai kézlemé-
nyek, az Ulrkutataslés a radioaktivitas szemészeti vo-
natkozasai. Megemliti, hogy az utobbi id6ben alig volt
sziksége konyvtarkozi kdlcsdnzésre, ami azt mutatja,
hogy ami a szakirodalombdl valéban fontos, az helyben

is hozzaférhet6. Amikor azonban a kodnyvtarkozi kélcson -
zés meégis szukségessé valt, az id6ben és mind6ségben
kifogastalan modon tortént.

SZEKELY Miklés tanarsegéd szerint a Kozponti
Kényvtar valésagos aldas. Amig a kutatdintézetek a va-
ros mas részein mulkddtek, a kutatéknak ritkdn akadt arra
ideje, hog/ a kozponti kényvtarba "kiranduljanak". Ma
nemcsak hogy jol megkozelithetd a kényvtar, hanem koz-
ponti szolgaltatdsai révén azt is lehet6vé teszi, hogy a
kiallitott folydiratok révén a kutatdok széleskdrd horizon-
talis tajékozoédasra is szert tegyenek. Hianyossagként em-
litette ugyanakkor, hogy a klinikai folydiratokat nem allit-
jak ki, holott a kutatékat olykor azok is érdeklik. Java-
solja, hogy a klinikak &altal rendelt folydiratokat is .illit-
sak ki, 10 napig a klinikadk is nélkilézni tudjak a legfris-
sebb folyodiratokat.

BELA GtYl Jbézsef egyetemi tanar a biofizika egyik
aktiv miuvel8jeként szél a témahoz. A fizikai folyodiratok
egyik sajatossaga a matematikai formulak nagy szama. E-
zeket csak egyéni dokumentaciéoban tudja nyilvantartani.
Kétkartyas egyszerl rendszert épitett ki /betlrendes és
targyszavas kartotékot/. Egyéni dokumentacidjanak forra-

sait, a szikséges folydiratokat a POTE Koézponti Kdnyv-
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tardban megtalalja 75 %-ban. Hianyossagként emliti, hogy
kevés a témakorébe vagoé koényv. Kivansagai: rendeljenek
meg fontos fizikai kdnyveket, f6képpen monografiakat, A
kényvtarkézi kolcsénzés segit valamit, a folyamat azon-
ban hosszadalmas, "a tiszta koélcsdnzési id6" pedig rovid.

Az egyetemnek szerinte feltétleniil sziksége vol-
na automata masolégépre. Jo volna olyan figyel6szolgalat
megszervezése, amely jelezné a kurrens folyoiratszamok
beérkezését.

WAGNER Imre, a Baranya megyei Korhaz orvosi
kényvtara nevében Udvozolte a POTE Kozponti Kényv-
taranak dolgozoit. Elmondta, milyen az egyuttmulcddéss
majd felvetette: hasznos lenne, ha a POTE Kob&zponti
Koényvtara kiadnéd uj szerzeményeinek a jegyzékét és
retrospektiv folydiratjegyzékét,

MESZAROS Kalman az orvostanhallgaték tapasz-
talatair6l szamolt be. Szd&mukra - mondta - els6sorban a
tankdnyvek, az alapvetdé ismereteket nyudjté irodalom a
lIényeges. Nem titok, hogy a tankodnyvellatds néha aka-
dozik. Vannak olyan tankdnyvek, amelyekhez csak a
kényvtarban tudnak hozzajutni. A tanulason Kkivil a
kényvtar nagyon tamogatja a medikusok, kulén érdekl6dé-
sét, ami a tudomanyos diakkdri munkaban - és az ahhoz
vald irodalom megszerzésében - jut kifejezésre. Ezt le-
szamitva meg kell allapitani, hogy a legtébb medikusnak
nincs kialakult témaja és ez teljesen érthet6. Jo6 volna
azonban, ha egy-egy diak valasztana maganak téméat
mar csak azért is, hogy megtanulja a kdényvtari katalo-
gus hasznélatat. igy is nagy jelent6sége van a konyv-

tari dolgozék segitségének, akar egy adott cikk vagy
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kényv megkeresésérdl, akar egy témaval kapcsolatos
irodalom 0OsszegyUjtésér6l van szé. Sokan vannak,
akik naponta csak néhany percet tudnak béngészéssel
a konyvtarban toélteni, de még ezzel a néhéany perccel

is sok informacidhoz lehet hozzajutni.

' JOBSZT Kazmér adjunktus szerint nem a kodnyvtarat,
hanem o6nmagukat kell biralni. Az orvosok nem képesek a
kényvtarat Gagy igénybeverni, ahogyan kellene. Szerinte
nagyon fontos az egyéni dokumentacio kialakitasa. A
klinikai targya cikkekrél elég egy-egy mondatot irni, eg-
zakt tudoméanyos tartalmu cikk esetében a legjobb utalot
késziteni és az eredeti méasolatdt megszerezni.

Tapasztalata szerint napi 1 Orai raforditassal 30
folydirat rendszeresen figyelemmel Kisértetd.

Kivansaga; adjon ki a kényvtar a beszerzett monog-
rafiakrél Osszesitett jegyzéket. Kérdése; miért nem nyit a
Kényvtar 8 oOrakor? Azonnal valaszt kap; barmikor johet
a konyvtarba a hivatalos "nyitas" el6tt is.

JEGE! Sarolta a Egészségligyi Szervezéstani
Intézetben foly6 irodalomkutatasrol, illetve az irodalom
kovetésének modszerérdl szamolt be. Eddig az Intézet-
ben dolgozd munkatarsak sajat, illetve részben egymas
tudomanyos témaihoz az irodalmat kis kartonokon régzi-
tették folyamatosan. A kartonokat aztan témak szerint
csoportositva gyUjtotték a konyvtarban. Az Intézet létsza-
manak megnovekedésével a kutatasi témak szdma is meg-
sokszorozddott. Sok esetben egy-egy irodalmat tobb tu-
domanyos terllethez is be lehet sorolni, ami a kartonok

tébb példanyban valé gépelését igényelte. Ha ugyanis a
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kartonok csak egy példdnyban vannak meg, igen hosszu
ideig tart az egyes témakhoz tart6z6 irodalom kikeresése

- a rokontémak kartonjait is mind végig kell lapozni. A.z
intézet konyvtarat gyakran veszik' igénybe tudoméanyos ku-
tatok, didkkori tagok és féleg az V. évfolyamos orvostan-
hallgatok is pélyamtﬁuﬁkék, illetve egészségligyi szervezés-
tani dolgozatok megirdsahoz, melyeknek témai altalaban kap-
csolddnak az Intézet kutatasi témaihoz.

Ezért célszerlnek lattdk, hogy az irodalmat peremlyuk-
kartyara vigyuk és ezzel a téma szerinti visszakeresést
meggyorsitsak* Az Intézetnek egyébként is tulajdonban
volt - oktatasi demonstracidos célra - egy szelektalé beren-
dezés, ami ugyan meglehetésen kezdetleges formaja az
adatfeldolgozéasnak, illetve nyilvantartdsanak, céljaikra azon-
ban remélhetéleg megfeleld.

Els6 feladat volt a témak felmérése, illetve megallapi-
tdsa, tovadbba a mar meglévé és varhaté irodalom mennyi-
ségének a becslése;. Ez eldontotte, hogy érdemes-e egyal-
talan peremlyukkartyat alkalmazni.

Ezutan Kkivalasztottak a legcélszerlbb kdédolasi format.
Lehet6leg minél egyszerlbb, Kkis jelhelyigényl, de nagy
kapacitdsu jelkulcsot igyekeztek Valasztani, amelynél a
valogatas egyértelm(, egyszerl és elég gyors. Ezeket
figyelembévévé az 1-2-4-7—es additiv jelkulcs mellett don-
tottek.

A téméak szerinti" kédolast ugy végeztek el, hogy bar-
mikor uj témat is fél lehessen venni - tovabba, hogy egy-
egy irodalom egyidejlleg tobb témahoz is besorolhatd le-
gyen. Ez ugyan Kkicsit megndveli mind a kodolas, mind a

visszakeresés idejét, viszont igen lényeges szempont ese-
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tkben. Kb. 20 f6 téméat valasztottak s egyel8re minden
f6 témahoz 4-5 altéma tartozik. A témakat megszamoztak
s egy-egy témanak egy haromjegyld szamot feleltettek
meg, A f6-témaknak a peremlyukkartya ABC helye felel
meg, ezenkivil még 3 haromjegyd szam van fenntartva az

altémak szamara. Tehat egy-egy mi harom kulénb6zé

tertlethez is tartozhat egyidejlleg.

F6 témak pl.: 1. Anya- csecsem6- és gyermekvédelem
2. Az orvostudomany és egészségugy
torténete
3. Egészségligyi statisztika stb.

Altéméak pl.: 1. Anya-, csecsem&- és gyermekvédelem
f6téméan belll

a. / Korasziulések kérdése

b. /A csecsemd8haland6sag alakula-
sanak kérdései

c. / Csaladtervezés

d. /Névédelemmel kapcsolatoskérdések

e. /Terhesgondozas stb.

vagy 2. Az orvostudomany ésegészségugy tor-
ténete fé6téman belul

a. / A feudalizmus egészséglugyének és
orvostudomanyanak torténete

b. /7 A kapitalizmus egészségugyének és
orvostudomanyéanak torténete

c./ A pécsi egyetem torténete

d./ Az orvosképzés torténete Magyaror-
szagon stb.

A peremlyukkartya tobbi helyét szerz§6 szerinti
kédolasra tartottak fenn. Egy—két kdddal jeldlik: a mia

megjelenésének id6pontjat, tovabbad a mi nyelvét. Ezeknek
a kodolasa is additiv.
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Az irodalom besorolasat a tanszék dolgozdéi kozds
er6vel végzik. Mindenkinél megvan az 0sszes téma jegy-
zéke, azonban kifejezetten csak két-harom témat kell
egy-egy embernek figyelni - s amennyiben érdekes té-
mat talal, - roviden kivonatolni s megjeldlni a témaszamot,
amit aztan a konyvtarosuk a peremlyukkartyara gépel,
illetve elvégzi a lyukasztast. A kodolas, illetve lyukasz-
tas pillanatok alatt megvan, ugyanis az 1-2-4-7-es addi-
tiv jelkulcsot rendkivual kénnyd megjegyezni.

A visszakeresés- amennyiben az altéma is érdekli
Oket, harom fézisu, azaz haromszor kell hat tut
behelyezni, és a szelektalé berendezés segitségével
kiejteni a kartyakat. Ha csak a f6témak szerint akarnak,
szelektalni, akkor 6 tl egyszeri bedugasa utan kil ullik
az 6sszes, ahhoz a témahoz tartoz6 irodalom. Szerzdék
szerint is bekddoljak a muveket, bar szamukra egyel6re
csat' a téma szerinti valogatds a lényeges.

A peremlyukkéartya alkalmazasanak tapasztalatairol
még nem tud beszamolni, mivel a régi kartonok atmaéa-
solasa, illetve lyukasztasa még nem készilt el, bar fo-
lyamatban van.

Remélhet6leg azonban ez az elképzelés meg fogja
konnyiteni a Tanszéken dolgozé munkatarsak és orvostan-
hallgaték munkajat. Természetesen a peremlyukkartyat csak
ilyen viszonylag sziik és specialis terlleten lehet alkalmaz-
ni, s ez nem fogja potolni a kdényvtari katalégusokat.

Ezutan KOVACS Zoltan, a veszprémi Vegyipari M-
szaki Egyetem Koényvtardanak igazgatéja szélalt fel. A
POTE Kozponti Konyvtaranak a sorsat mindig figyelem-
mel kisérte, mar csak azért is, mert a kémiai gyUGjtékoré-

be tartozé kooperaléo konyvtarrél van szoé.
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Majd beszamolt sajat tapasztalatairdl, gépesitési
munkajukrol, a kulfoldrél tomegesen beszerzett kémiai
informaciék hazai hasznositasarol.

RUZ5AS Lajosné, a POTE Ko6zponti Kényvtaranak
vezetfje roviden, beszamolt a kdnyvtar harom szakaszban
lefolyt életérdl, mar téobbszér vazolt fejlédésérdl, majd
sor keritlt a konyvtar megtekintésére. EI6sz6r a 4.
emeleti szolgélati helyiségeket és technikai részlege-
két, majd a 3. emeleti olvas6forgalommal kapcsolatos he-
lyiségeket nézték meg a résztvev6ék, végul a 250. 000

kotet befogadasara alkalmas alagsori raktarai.

Az értekezlet masodik napjain a kdnyvtari és ta-
jékoztatd munka tartalmi kérdéseinek a megvitatasara

kerdlt sor:

- 143



BARNE Pollak Zsuzsanna

Az_trodalomkutajt buktat 6+

Az orvostudomanyi dokumentacidé és a szakirodal-
mi kutatas eredményességének korlatjai minde-
nek elétt abbol a tényb6l adddnak, hogy az or-
vosi nyelv fogalomkészlete nem csak az uj kuta-
tasi eredmények, hanem a kulénb6z6 tudomanyagak
egymasrahatasa és integralddasa révén naproél
napra gyarapszik és a fogalomkészlet elemeinek
ertelmezése nem egységes.

Gordon, az amerikail orvostarsasag modern orvo-
si terminolégiaval foglalkoz6 szakosztalyanak
vezet6je szerint az orvosi nyelv jelenleg mint-
egy 24 000 terminust hasznal. Szikebb értelem-
ben ezek kozul 3000 - 3700 fogalmat a betegsé-
gek megnevezésére alkalmaz, tovabbi 10 000 szak-
kifejezés szinonimak és epinomak jeldlésére
szolgal. Ezen kivil ismeretes kb, 2000 olyan
deszkriptor, amely bizonyos tinetek, betegségi
manifeeztaciok vagy jelenségek jeldlésére szol-
gal a fennmaradd rész pedig a hatarteriletek
gyakran hasznalt szakkifejezéseinek sorabdl ke-
ral ki.

Figyelembe véve, hogy a nemzetkdzi orvosi szak-

irodalom terminus technicusainak 40-60%-a go-
rog-latin eredet(i, az a feltevés merilhet fel.
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hogy a vilag rvosai ée a paramedikalle szak-
mak mivel6i gorog-latin nemzetkoézi nyelvikon

- a toltelékszavak &s a magyarazé szovegkor-
nyezet anyanyelvi kulénbdzosegetél eltekintve -
egy nyelven beszélnek, koénnyen értik egymast.

A szakirodalom elemzése azonban ezt a feltevést
nem igazolja. Nem ritka az olyan jol ismert je-
lenség, tunet vagy kérkép, amelyre a szakiro-
dalom toébb szinonim vagy pszeudoszinonim jelo-
Iést hasznal, Ennek példaja lehet a hygroma
terminus technicue, az olyan nyirokér ciszta,
melynek falaban simaizomrostok is vannak s a
szervezet barmely részén el6fordulhat, Hygro-
man kivullymphangioma, congenitalis lymphangiec-
tasia, lymphatikus endothelium ciszta, hamar-
toma néven egyarant jelolik, és ha ezt az alap-
terminust a daganat helyének jeltlésére szol-
galo jelzbékkel latjak el, akkor egyetlen daga-
nattipus jeldlésére kb. hldszra tehetd a haszna-
latos szakkifejezosek szama.

Ez a példa annak igazolasara szolgal, hogy az
irodalomkutaté az igényfelvételkor jogosan Ki-
vanja a pontos igény-definiciot,

A fTelkutatanddé szakkérdés pontos meghatérozasa
mellett indokoltan kivan kiulonb6z6 kiegészitd
adatokat 1is, igy pl, a rendeltetési cél megje-

I61ését ie, hiszen mads fajta és mas mélyséql
irodalomkutatas szikséges példaul orvos vagy

145



gyogyszerész tovabbképz6 elbadas, aspirantura
tématervének készitése, kandidatusi értekezés
szerkesztéséhez vagy népszeril el6adas anyaga-
nak Osszeallitasahoz.

Az irodalomkutatas eredményességéenek tovabbi
feltétele a nyelvi igény-definicio. Kozismert
ugyanis» hogy egy-egy téma vagy egy-egy kérdés
teljes dokumentalasara a jelenlegi korulmények
kozott még az elektroniKus modszerek felhaszna-
lasaval 8incs mod. Az igényldnek ezért mérle-
gelnie kell elsGsorban az el6tanulmanyainak
tanlsaga szerint az egyes nyelvteriuleteken
folytatott szaktevékenység értékét, ezt és sa-
jJjat nyelvismeretét figyelembe véve meg kell
hatarozni a feltaranddé adatok fontossagi sor-
rendjét.

Tanacsoljuk mindenekeldtt - >s e tekintetben
teljességre torekvés is indokolt - a feldolgo-
zandO6 kérdés hazai Ilrodalmanak a megismerését.
Majd az idegen nyelviek kozul a felhasznalo al-
tal legjobban ismert nyelvek adatait.

Fontos a recherche igény id6beli korlatait is
meghatarozni és ez is a céltol fiugg. Az 1do-
hidny és a teljesitoképesség korlatjaira hivat-
kozva ajanlatos a legujabb adatoktdol kiindulva
visszafelé haladni az irodalmi adatok feltarasa-
ban, szikség szerint esetleg az els6 leiré pub-
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_____

hasznalé maga végzi, indokolt a sajat teljesi-
tokeépesseég és feldolgozasi lehetbségek figye-
lembe vételével az irodalomkutatassal feltaran-
do adatok hozzavetbleges szamat is kozolni.

Az irodalomkutatas tartalmi nehézségei az alab-
biakbol addodnak:

1*/ A fogalmak értelme valtozhat. Els6sorban

a régota ismert de ujabban tartalmukban valto-
z0 fogalmak értelmezésére kivanjuk a figyelmet
felhivni, A hagyomanyos patolégiai nomenklatu-
ra az alapfogalomhoz illesztett -itis képzovel
altaldban gyulladasokat jelol, az -osis képzét
pedig degenerativ elvaltozasok jelolésére il-
leszti a legtbbbszor gorog vagy latin alapfo-
galomhoz, mint pl.: dermatitis, dermatosis. A
mai orvosi nyelv azonban gyakran elhagyja ezt
az Iratlan szabalyt. Erre példa a splenosis. A
Iép latin elnevezése és anatomiai nomenklatura-
ban szerepl6é neve: lien, Kortani és klinikai
szerepének megismerése a 20. szazadban elsésor-
ban angolszédsz szerz6ktd6l szarmazik. Ez lehet
az oka annak, hogy a klinikai szakagak termino-
I6giajaban és a nagy orvostudomanyi indexek
targyszoégydjteményeiben az angol spleenbll szar-
maztatva nem lien, hanem spleen vagy splen sze-
repel. Ehhez a szokatlan téhoz illesztik pl. az
—osis képz6t a hagyomanyoktol eltérd értelemben,
A splenosis fogalmdn ui. a német Blchbinder és
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és Lipkoff ajanlatara 71939/ 1ép autotranszplan-
taciot értenek. A hazai szakirodalomban Skoda

ée Clemens 1956-ban, majd Rozsos és munkatarsai
1969-ben hasznaljék ezt a jeldlést. Az -oma
képz6t altalaban szintén latin vagy gordg

téhoz illesztve jéindulatu daganatok jelolésé-
re hasznaljdk. A 1ép esetében azonban nem
lienoma, hanem splenoma valt elfogadotta és erre
a hazai szakirodalomban is talalunk bizonyité-
kokat /Zimanyi és mtsai 1969/.

2. / Az egyes korfolyamatok korélettani lényegeée-
nek megismerése is nem ritkdn vezet el reégota
hasznalt terminus technicusok értelmezésének a
modositasahoz, amint ez a '"‘rheuma formakor''-be
tartoz6 korképek esetében lathato.

3. / Fogalmak tartalmanak kiterjesztése vagy be-
szukitése valhat szikségessé. A szazad elejé-
t6él a harmincas évek végéig a heveny és idult
progressziv sokizileti gyulladast minden kovet-
kezményével és rendkivil valtozatos manifeszta-
cioival kozos korcsoportba soroltak. Az 1940-
tél 1960-ig terjedd idészakban a kotészoveti el-
valtozasok megismerése alapjan, valamint a
streptococcusok toxinjainak pathogenetikal szere-
pét felismerve pontosodott ez a fogalomkdr, és
ki is terjedt olyan értelemben, hogy a strepto-
coccus toxinok-okozta u.n. masodik betegség is
rheumds eredetldnek mindsul és ebben az ortelme-
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zésben nem korlatozodik kizardlag az Tziletek-
re, hanem kiterjed az izmokra és a kotlészovet-
re is, minden olyan szervre, vagy szervrészlet-
re, amelyben p kollagénrostok jellegzetes gyul-
ladasos-degenerativ elvaltozasa észlelhetd,
collagenosis néven foglalva 0ssze a betegség-
csoportot,

4. / A szerologiai ismeretek fejlédése a rheuma
diagnézist a "rheuma-faktor** jelenlétéhez koti,
ugyancsak fuggetlenul a szervlokalizaciotoél.

Az angolszasz nyelvterileten viszont kuldnbseé-
get tesznek a febrie rheumatica és a masodik
betegség és a rheumatoid elvaltozasok kozott.
Az 1izuleti gyulladasok jelenlegi nomenklatura-
ja, amelyben kronikus, progressziv, primer, sze-
kunder, rheumatoid és idiopathias valtozatokat
kilonboztetnek meg, revizidra szorul, mindaddig
azonban, ameddig a szakemberek egységes allas-
foglaldsa nem all rendelkezésre, az igenyl6nek
kell pontosan korulirni akar toébb mondatban is
a kivant fogalomkort,

5. / A gyodgyszertan kértani és terapias ada-
tainak feltarasat gyakran az is neheziti, hogy
az igényl6é a kémiai nevet, a farmakologiai sza-
bad nevet és a védett nevet 0Osszetéveszti, A
klinikai farmakoldgia teruletén is gyakran ne-
hetiti ez az igénykutatast. Az eredményes kuta-
tds feltétele a pontos kémiai név, amelyben egy
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betld eltérés méreg és gyodgyszer kozott donthet.
A szakirodalmi kutatas védett nevek alapjan
altalaban eredménytelen» a nemzetkdzi szabad
név, a kémiai, név pontos ismerete» esetleg a
szerkezeti képlet vagy a tapasztalati képlet
eegithet a kutatasban.

A betegségi nomenklaturaban az alapfogalmak egy-
eégesitésére vald torekvés a WHO kétévenként
kiadott és elsfsorban a betegségi statisztika
céljait szolgald kiadvanyaiban ismételten fel»
meril, de nem terjed ki a részletkérdésekre.

6./ A betegségek eltérd csoportositiea. Pl. a
b6ér gombas megbetegedéseinek osztalyozasaban
uralkodé terminolégiai zlirzavarra jellemzd,
hogy a betegségek elnevezésére 1967-ben a CIBA
Foundation, 1968-ban pedig a New York-i1 Orvos-
tudomanyi Akadémia hozott lIétre szakbizottsagot
és azt ajanljak, hogy az eddigi gyakorlattol
eltéréen, - amelynek soran a gombas bérbetegsé-
geket a korokozé gombafajtak csaladneve, vagy
fajtaneve alapjan probaltdk csoportositani és
ez nagyon sok félreértésre adott alkalmat -
helyettesitsék a jellegzetes tinetcsoportokat
ismerteté leird elnevezéssel. igy pl.t labderma-
tophytosie, vagy a latin szinonima tinea pedis,
vagy a hazai gyakorlatban is szokvanyossa valt
kdonnyebben megjegyezhetd - bar a szakemberek
altal kissé kollokvialienak Ttélt - atléta lab
elnevezéssel.
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Ez a példa alkalmas annak a demonstralasara is»
hogy az irodalomkutatas targyaként célszerd nem
egyetlen terminus technicust, hanem legalabb két
szinonim vagy pszeudoszinonim megnevezést meg-
jelolni. Ez utébbi annal is inkdbb indokolt,
mert az orvostudomany gyakorlataban nem ritka,
hogy ugyanazt a betegséget szlav, angolszasz és
german nyelvtertleten egymastol figgetlendl le-
irtak, esetleg szerz6i névvel is illették. llyen
pl. a hyperthyreosie, amelyet a német nyelvteri-
leten Basedow-kornak, az angolszasz nyelvtertle-
ten Graves betegségnek ismernek.

7./ Sok problémat okoznak az irodalomkutatasnal
az orvosok altal @%szemétkosar** diagnozisnak neve-
zett gy(ijtéfogalmak az irodalomkutatas kér6lapja-
in. Legyen erre példa a neuropathia. Szobor sze-
rint /az 0.H.1971.évi februar 24.-i1 szamaban/
neuropathia fogalman érz6-, motoros és trophicue
zavarokkal jellemzett tlnetcsoportot értink és
degenerativ polyneuropathiat, primer veldtlenedé-
si-, interstitialis, vascularis /ischaemias/,
infectiosus /para- és postinfectio®s/, mechanikus,
toxikus, szerogenetikus, collagenosishoz téarsulé
és metacarcinomas tipusat kiulonbbozteti meg. A
polyneuropathia cimi irodalomkutatasi kéres te-
hat nyitvahagyja a lehetséges differencialas kér-
dését, és ezzel kizarja a célzott adatkozlés le-
het6ségéet. A feltart adatok kozott az esetleg

nem ideggydégyasz irodalomkutatd szamws,, a felhasz-
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nalé szempontjabol értéktelen, hasznalhatatlan
adatot kozoél, mig a felhasznalo szamara esetleg
sziikséges adatokat kihagyja*

8./ Ujonnan alkotott, még at nem vett elnevezé-
sek. A Dtsch.med.Wschr.1969. és 1970. évi szamai-
ban Werning a klinikai orvostudomany ujonnan fej-
16d6 againak az eddig mar létez6 szakagak termi-
nologiai elnevezésének analogidjara megalkotandd
egységes elnevezését surgeti. Azt irja, hogy ha
jogosult a nephrologia elnevezés a vesebetegso-
gekkel foglalkozé tudomanyagra, ugy a hypertono-
logia a magasvérnyomas betegséggel foglalkozé
szaktevékenység oOsszefoglald jeldlésére lenne
indokolt. Egyes szerz6k jogos kifogast emelnek

ez ellen, azzal az indokolassal, hogy a hyperto-
nia fogalom nem korlatozédik csupan a magas vér-
nyomas jeldlésére, hanem csak nyomasfokozodast
jelent és ugyanez ellenkez6 el6jellel a hypoto-
niara Is érvényes.

Terminologiai javaslatok lattak napvilagot a
diabetes mellitus egyes szoévodményeinek jelolé-
sére szolgalé kifejezések pontositasara is. Mind
a hazai, mind a kulfoldi szakirodalomban széles
korben elterjedt az anqiopathia diabetica termi-
nus technicus a cukorbetegség érrendszeri szoévdod-
ményeinek jelolésére. Vértes szerint célszeri
lenne az Osszefoglald terminus technicust rész-
fogalmakkal helyettesiteni az angiopathia loka-
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lizédeidja szerint. A periférias érlokalizacié
esetén anqgiosis diabetica, a veseerek betegségé-
nél nephropathia diabetica, a bérerek elvaltoza-
sainak észlelésekor necrobiosis lipoidica diabeb
ticorum, a belsofil lokalizacio esetén vasculo-
pathia striae diabetica, az izomzatnal capillaro-
pathia musculorum-és a placentanal placenta dia-
betica terminus technicusszal. Ezt a fejlesztést
azzal a klinikai érvvel indokolja, hogy a dia-
betesesek elhalalozasanak az esetek 75%-ban nap-
jainkban éppen a felsorolt érrendszeri szévédmé-
nyek az okozoi,

9. / A tobbféele nomenklatura keveredése miatt gon-
dot okoz a stomatolodqgiai megbetegedések elneve-
zése is, mert a hazar fogorvosi szaknyelv

a ma él6 kulonboz6é koru orvosgeneraciok anatomiai
tanulmanyainak alapjan a baseli, a jénai és a
parizsi anatomiai nomenklatura kifejezéseit keve-
ri, Ennek a zlirzavarnak az egységesitésére Lengyel
és mtsai a Fogorvosi Szemle 1970, évi kotetében
ismertetik a stomatoldgia nomenklaturat a Parizs-
ban elfogadott /1965/ és a New Yorkban felilvizs-
galt és jovahagyott elvek szerint,

10, / Szerz6i nevek és fantazianevek a tinetcso-
portok megjelolésére. Végul az eponymas elneve-
zések, a tunetcsoportok jeldlésére szolgald szer™
z6i nevek,illetve a leiro elnevezést helyettesi-
t6é fantazianevek zavar6é hatasara hivjuk fel a
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figyelmet* A szerzd6i neveket, illetve az epony-
makat az irodalomkutatonak pontosan kell ismerni*
A sokszor nagyon gyakori szerz6i csaladnév mel-
lett elkilonitd jelent6ségld az irodalomkutatas-
ban a keresztnév kezdbbetldjének a pontossaga.
Tovabba arra is gondolni kell* hogy nem minden
eponymas elnevezés vagy fantazianév egyuttal
szerz6i név ise Erre példa a carpal-tunnel
szindroma, amely a brachialgia paraesthetica noc-
turne kulonbdzé eredetli, de mindig a tenyér me-
dialis izomzatadnak sorvadasaval és a tenyér medi-
alis részének valyuszeri behorpadasaval, az ujjak
vogperconek kihegyeseddsével és oOrzészavarral jar.
A carpal-tunnel szindréma elnevezés a tenyér el-
valtozasé ra utal, nem pedig szerzoére.

Emlitésre méltd még, hogy a szerzOi neveken Ki-
viul szépirodalombol vett koltott alakok, regény-
hésok is lehetnek fantazianevek inspiraloi az
orvostudomanyban. Erre példa a Pickwick-szindré-
ma. A szindrdoma elnevezések, az eponymak és a
szerz6i nevek alapjan ismertté valt tinetek vagy
jelenségek az irodalomkutaté szempontjabol pon-
tositast kivannak, azaz feltétlenul szikséges
a rovidités jellegl /WPW szindroma/ és a fanta-
zianév feldoldasa, a leiro elnevezés, a kérkép
vagy a korfolyamat pontos klinikai vagy patologiai
megismerése, annal is inkabb, mert az irodalomku-
tatas forrasaiként hasznalt referalo folydiratok
és iIndexek targyszavai kozott a fantazianevek és
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a szerzO6i nevek csak nagy vilagirodalmi elterjedt-
ség esetén szerepelnek. Az adatokat els@sorban
leird elnevezésik alapjan lehet és kell megta-
lalni. 1gy pl. a vena hepatica trombdzisa altal
eldidézett tinetcsoport a lokalizaciotdl és a
szovdédményekt6l fluggben sokféle néven ismeretes:
Budd-féle sargasag, Budd-betegség, Budd-Chiari
szindroma, Rokitansky betegség, akut parenchymas
sargasag stb. A nagy indexekben azonban targy-
szOként vena hepatica thrombosis talalhato.

Felhivjuk a figyelmet a szévegkdrnyezet értelme-
28 szerepére is. Példa erre a mar emlitett hyper-
tonia. Legaltalanosabb értelme: magasvérnyomas,
pontos értelmezése azonban szdévegkdrnyezett6l
fligg. Hypertonia » magas vérnyomas mint tinet.
Hypertonia musculorum e izomténus fokozédas.
Portalis hypertonia a vena portae nyomasfokozé-
dasat, a pulmonaris hypertonia kisvérkori nyo-
masfokozodast jelent. Durva hiba a hypertonia
részfogalom értelmezésében, ha a vérnyomasemelke-
dés adatai kozé soroljak az intracranialis hyper-
tonia, azaz a liquor cerebrospinalis nyomasfoko-
zodasara vagy az intraocularis hypertonia, azaz

a cearnokviz nyomasfokozodasarol szélé informa-
ciokat.

A célzott irodalomkutatas a szakirodalmi adatok
tanlsaga szerint a kutatdé vagy a klinikus szama-

ra nemcsak idftakarékossagot jelent, hanem a
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felesleges Ujrafelfedezés kellemetlenségeitdl
is megkiméli. A korszerld adatfeldolgozas pedig
kilonos tekintettel ez elektronikus adatfeldol-
gozasra, koveteiden lIép fel a terminologia egy-
ségesitésének és pontossaganak igényeével.

GYARPAS Agnes:
Az orvosok egyéni dokumentéacidjarol

Mondanivalom négy témakort olel fel:
El6szor: az egyéni dokumentaciéo az informécié
megjelenésének jelenlegi formai alapjan
Masodszorra: az ismeretszerzés szempontjai.
Ezt kdvet6en a korhazunkban folyd gyakorlati munkéat
mutatom be.
Végul: hogyan és miért "hervad ei' sorban az

informaci6é, miutan a szakember dokumentaciéjaba bele-

kerul és ismertetem a megoldast célzé elgondolasaimat.
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Az orvosok egyéni dokumentéacioja

L

Amir6l beszélni szeretnék, nem uj dolog, nem is
eredeti. Hiszen mindnyajan tudjuk, hogy minden tudoméany-
ban jarta szakembernek van egyéni dokumentacidja. Le-
het, hogy nem igy nevezik, lehet, hogy egyszerlien csak
azt mondjak ra, van egy-két tudomanyos anyag az iro-
asztalomban. .. Mi teszi mégis indokolttd a vele val6é fog-
lalkozast? Eppen az a tendencia, hogy az irdasztalfiokba
rejtett irodalmat napfényre hozzuk, dokumentativ jellegét
kidomboritsuk, a feldolgozas és a visszakeresés munka-
jat megkdnnyitsik. Legf6képpen pedig, hogy a gyd(ljtés
fontossagara és moddszerességére felhivjuk a figyelmet,

A kérdést a konyvtaros és a kutatd szemszdgébdl
nézzik. Az orvosi kdonyvtar szerves része egy doku-
mentaciés halézatnak, mely a tudomany érdekében tevé-
kenykedik ugyan, de munkdja a kényv- és folydirat kia-
das koridl mozog gyakorlatilag. A dokumentaciéos koézpon-
tok és kiegészitéik: a nalunk orvosi kdnyvtarnak neve-
zett kis dokumentaciés mdhelyek a tudomanyos irodalom
csatorndai. Az orvos egyéni dokumentacidojat a koényvta-
rak és a dokumentacios intézetek segitségét igénybevéve
tulajdonképpen a konyv és folyoirat kiadasra alapozza.
Munkank akkor j6, ha ez a segitség minél nagyobb horde-
imji. Az orvos azt az irodalmat gydjti, ami 6t altalaban
érdekli, ez az érdekl6dés néha specialis témara iranytd,
Llye» iker mit tesz? Altalanos érdekldédését legtobbszor ké-
zikényvek és monografidk anyagabdl elégiti ki. Amikor

egy adott eséGire- vonatkozo kérdéseire keres feleletet, ak-
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kor kutatdé munkat végez. Segitségiul felhasznalja a konyv-
tar alloméanyat, az ebben eligazité katalégusokat, a vilagi
szakirodalmat feltaré bibliografiakat, referal6 lapokat, a
dokumentaciéos kodzpontok tajékoztatoit. A konyvtaros se-
git ebben a munkiban. /Tudom, hogy héalézatunk sok
kdényvtardban aktiv irodalomkutatas folyik, /7 igy ko6z6sen
szépen Osszeszedik az anyagot, az orvos haza viszi,
vagy a kodnyvtarban elolvassa, leforditja, vagy feljegyzé-
seket készit réluk, aztan vagy a gyogyitasban, vagy
cikkirasban felhasznalja. Egy-két honap elteltével udjra
visszajén, mert bizonyos dolgokra még kivancsi. Rosz-
szak az adatok, ki kell egésziteni az irodalomjegyzéke”
foljegyzései kozott nem tud pontosan eligazodni, ki kell
masolni egy j6 statisztikai tablazatot, egy-egy cikk iro-
dalomjegyzékére még kivancsi. Illyenkor eldlr6l kezdjuk

a keresgélést. Kitlinik, hogy egy csomoé cikket nem is a
konyvtarbdl ismer, mert az altala kért kulénlenyomatok va-
lamelyikében olvasta. El6fordul, hogy konyvtarkozi utéon ju-
tottunk egy-egy tanulmanyhoz, amit mar rég visszakuldtink.
Most mar mit csinaljunk? Az orvosok irodalom-feldolgoza-
sanak ilyenfajta esetlegességei elkerilhet6k alaposabb szer-
vezési munkéval.

Els6sorban az orvosi kényvtar dokumentaciés miuhely
jellegét kell kimunkalnunk, ami toébbek ko6zdtt kisgépesitési
jelent. Itt gyorsmasoldgépek segitségével minden érdekl§-
désre szamithat6é cikket lemasolva kellene az olvasé ke-
zébe adnunk, igy gyarapithatnank hasznosai* az orvo-
sok egyéni dokumentacioit, ovnank &allomanyunkat,- gyorsan
visszakiidhetnénk a konyvtarkdzi kolcsénzéseket és Aalta-

laban sok kellemetlen utomunkatél mentenénk meg mind az
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orvost, mind a konyvtarost. Természetszerlileg adédik a
masodik lépés: az orvosok birtokdban 1évé - akar a
konyvtarbol, akar méashonnan szerzett anyag - rendszerbe
foglaldsa, az egyéni dokumentaci6é Kkiépitése.

A. cimfelvételezés, a bibliografiai adatgyUjtés techni-
k4ajat napjainkban mar altaldban elsajatitjak a medikusok
egyetemi tanulmanyaik soran, kutatomunkajuk alkalmaval
legfeljebb kisebb kiegészitésre szorulnak. Az irodalom—
gyijtés és rendszerezés moddjaval azonban még a szak-
vizsgara vald felkésziléskor sem ismerkednek meg. Ezen
a hidnyossagon szerettiink volna segiteni Miskolcon, ami-
kor el6adéassorozatokon, tovabbképzd tanfolyamokon, ke-
rékasztal-konferencidkon ismertettiik a feldolgozas elméle-
tét és modszereit. Meggy6z6désink ugyanis, hogy a szer-
vezett informaciékozlésnek a jol szervezett egyéni doku-
mentacid6 nemcsak része, hanem eredményeis. Ez egyrészt
magaba foglalja a helyi kényvtarnak azt az anyagat, mely
egy orvost, vagy tudomanyos teamet érint, masrészt az
ott begyljtott és a kdonyvtarban meg nem lévd kulénlenyo-
matokkal kiszélesiti a kényvtar anyagat. Akkor igazan ér-
tékes azonban, ha az egyéni dokumentaciéo valéban rende-
zett, feldolgozott és a visszakeresés szempontjabél rugal-

masan kezelhet6 informaciéos anyag.

IL

Most vizsgaljuk meg a kérdést az ismeretszerzés
szempontjabol. A jol feldolgozott egyéni dokumentacionak
nagyobb hatéereje van, mint a csak 0sszegyljtdottnek. Egy-

szer(l dolog, mégis gyakran megfeledkeznek rola, hogy a
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rendszerezett ismeret - megsokszorozott ismeret. Gondol-
junk arra, hogy mar az &ltalanos iskolaban is rendsze-
resen Osszefoglalnak egy-jegy befejezett anyagrészt, mert
a tapasztalat azt bizonyitja, hogy a tanuldk igy sokkal job-
ban megértik és a képzettarsitasok révén, uj fogalmak
kapcsolasa révén sokkal toményebben értik meg a tanul-
takat. A szakember szdmara ezt az "Osszefoglalé vazla-
tot" jelentheti a szakrendszer, a tezaurusz, amelyet maga
alkot meg sajat igényei alapjan maganak.

A j6 tezaurusz lehetévé teszi, hogy az informacié
rugalmasan kezelhet6 legyen, vagyis hogy az ember barmi-
kor megtalélja azt, amit keres - éspedig azonnal és ott
alkalmazza, ahova val6. Az ilyen munkaeszkdz az isme-
reteket, de a képességeket is megsokszorozza. Hajnal
Andrds a Valdésag 1966. évi 12. kotetének 18, oldalan
azt fejtegeti, hogy az irodalom egyéni feldolgozasa a
képességeket erésiti az alkotashoz vezeté uton. Mint
ahogy az 6sember nem utasitotta vissza az egyszeri!
gép alkalmazasat mint képességer6sitét, amikor egy nagy
kovet tovabb kellett gorgetnie, ugy a modern ember sem
mentesitheti magat azoktdl a szellemi képességerfsitéktol,
amelyet a technika talcan kinal neki. Az irodalmi muvek
hatasa a rendszerezettség kovetkeztében megsokszorozo6-
dik, visszahat a konyvtarrél, hat a kollégadkra, befolyéasol-
ja az irodalom fejlédését, de ami a legfontosabb, el6ny6-
sen befolyasolja a gyogyitast.

A Miskolcon 1970, 6szén tartott 5 napos tovabbkép-
z6 tanfolyam utolsé el6adasa arrdl szo6lt, hogy van-e az
informéaciés dompingb6l kivezetdé at. Zsidai Jozsef kitlndg

el6adasanak az volt a kicsengése, hogy aki "sokat olvas,
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végulis keveset olvas”", mert nem ér rd a megszerzett
ismeretanyagot rendezni. A jol kivalasztott cikkek elolva-
sdsa és a tobbi el6zetes rendezése révén viszont az in-
formacidék jol el6készitett "szellemi melegagyba" kerilnek,
itt meggydkeresednek és kiviragzanak. A dokumentalé
szakember a frissen megszerzett informaciot rendszeré-
ben dgy tudja elhelyezni, hogy ezzel egyid6ben megtorté-
nik a tudat regisztral6-elemz6-biral6 megmozduladsa. A
tudatnak ezt a munkajat mozditja el6 - toébbek kozdtt -

a fénylyukkartyas feldolgozas.

HL

Az egyéni dokumentacié feldolgozasi moddja tébbfé-
le lehet. Minden kiuléndsebb szakmai el6képzés nélkul
kitaladlja az ember a sorszamozéas, cédulazas elényeit,
igy tartja példaul gazdag szakmai gyljteményét a borsod—
nadasi szivkdrhaz féorvosa dr. Bartha Géabor belgyégyasz.
1958-ban kezdte el az olvasott, hallott, kilonlenyomatokon
begyljtott anyag rendszerezését. 1965-ben selejtezett,
1970-ben Udjra selejtezett. Egy régi polcon 58 dosszié-
ban tarolja az anyagot, A doés sziékbdl kikandikal egy-
egy cédula, amelyen kot6jelekkel kapcsolt egyszerld sza-
mokat latunk. Az els6 szam 1-t6l 45-ig terjed, a kot6-
jellel hozzakapcsoltak mar 10~nél nem magasabbak. Ezek
a szamok a Bartha Gabor tezauruszanak gyujt6szamai.
Jellegzetesen belgydgyasz szempontok szerint tortént a
tudomanyos rendszerezés és kimondottan a gyakorlat ala-
kitotta ki. Ennél hasznavehet6bb és jobb szakrendszert

nehéz megalkotni, A konyvtarunkba befutdé minden kényvét,
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cikket el tudnék helyezni a rendszeren belal. Nalunk
csak azért nem alkalmazhatdé, mert mi altalanos gyGjt6ko-
rd konyvtarat rendeziink, nem specialisan belgyogyaszatit.
Tehat egyes szanta van minden munkanak, amely a sziv-
betegségekkel foglakozik. Kotéjellel kapcsolja az alosz-
talyozast. PI.

1 Sziv-vérkeringés, nyirokrendszer élettana

1-0-1 Ugyanezek betegségei. Ebbe a kategoéridba
nagyon sok tunetcsoport tartozik, melyeket
a szamok tovabbi kiterjesztésével alszakok-
ra bonthat barmikor.

1-0-2 Sziv ingerképzési és vezetési zavarok.

Pacemaker. Kardioverzié6. stb.
2- Légzbszervek
3- Emésztészervek stb.

A szamok ilyen fajta + jeltlési célokat szolgald
alkalmazaséara érdekes moédon talalt ra. Egyszer sok ide-

je volt és a Miunchener Medizinische Wochenschriftet ol-
vasta. Felfedezte, hogy minden cikk utdn olyan szamok
talalhatok, amelyek meghatarozott rendben pontokkal van-
nak egymastol elvalasztva. Helyenként, minden rendszertdél
eltér6 modon kettspont, zaréjel, plusz-jel, pontosvessz6
szerepel. Ha addig élek is, kitalalom, mit jelentenek ezek
a szamok! —mondta és ugy is tett. Rendszerez6 moddon
O0sszegyljtotte a szamok kozotti hasonlésagot és észre-
vette, hogy a hasonlé szamok a cikkek k&zotti bizonyos
otartalmi hasonlésagot fednek. Felfedezte az irasjelek ha-
sonlité, ala-, folé-, mellérendeld szerepét is. Ugy dontott,
hogy ezt a jo, de az 6 szamaéara tulsagosan komplikal
rendszert nem fog'la hasznalni a sajat dokumentacidja sza-

mara; a rendszer viszont megmutatta, hogy szamok és
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kotGjeles jeldlések /kapcsolasok/ jol hasznalhaték. Beve-
zette hat a szakok szadmmal és kot6jellel valdé egyszeri
jelolését az ald- és mellérendel6 fogalmak Kkifejezésére.

Konyvtarunk tovabbképz6 el6adasain az OOKDK és
az OSZK segitségével a fénylyukkartyds és a peremlyuk-
kartyads feldolgozasi modokat ismertettik. Az elhangzottak;
alapjan mintegy 50 orvos szedte rendbe otthoni "doku-
mentacidés anyagat". Ketté kivételével mindnyajan a fény-
lyukkartyas feldolgozast nvalasztottdk. Ennek az az oka,
hogy a fénylyukkartyas nyilvantartds egyszer(bb, mint a
peremlyukkartyas.

Az egyéni dokumentacion kivil a fénylyukkartyat
megyénkben az osztalyos beteganyag nyilvantartasara
is jol hasznaljak. Szerettik volna, ha tobb osztaly is
bevezeti ezeket a maddszereket, azonkivul tudni szerettuk
volna, hogyan &llnak orvosaink egyéni dokumentéacioval,
hogy a jov6ben tovabbképzési tematikankat ezekhez az
igényekhez igazitsuk. KérdG6iven kérdeztik meg az ér-
dekelteket kulonb6z6 problémakrél /a kérd@ivet bemutat-
juk kozleményunk végén/. A felmérés soran kitdint, hogy
az orvosok az egyéni dokumentacidéval valamennyire
megbirkéznak, az osztalyos betéganyag korszerd doku-
mentacidjaval azonban még sok helylitt baj vem, a korla-
pok és a leletek gyakran feldolgozatlanok. A kdérhazakban
egyre id6szerGbbé valik a betegdokumentéacio korszerdsi-
tése.

Néhéany osztaly egyéni feldolgozasi mddszereket ve-
zetett be. A feldolgozas mddja altalaban egyforma: a kor-
lapokat numerus currensben taroljak, a nevekr6l cédulas

névmutatét készitenek, a betegségek, a szocialis koérilmé-
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nyék és az egyéb adatok deszkriptorait tezauruszban
rogzitik és targyszoként lyukkartyakon dolgozzak fel.

Példanak elhoztam Szilvdsy Lajosné paedoaudiologus

betegnylvantartasat, amelyen B-A-Z megye nagyothallj
beszédhibas gyermekeinek az adatait rogzitette.

Szempontjai:

e - életkorok

H - a hallas foka

0 - koroktan

P - protézisek

M - értelmi allapot
S'3 - szocialis milig

1 - beiskolazas

A lyukkartya altal tobbdimenziéssa valt adatok uj
adat-kapcsolatokat bontakoztatnak ki, ezeket mindennapi
munkajaban éppen olyan jol fel tudja hasznéalni, mint
doktori disszertaci6janak az el6készitésében. Rendszere
éwégi statisztikai adatok Osszeallitasara, a felugyeleti

szervek eseti tdjékoztatasara is kitin6en alkalmas.

V.

Bevezetémban emlitettem, hogy mindnyajunk munkaja
értelemszerlGien, vagy mechanikusan a konyv- és folyodirat-
kiadas masodlagos terméke. Tulajdériképpen az orvosok
egyéni dokumentéacidoja is a mar megjelent nyomtatott ada-
tok tarhaza. A konyvkiadas, az irodalom nyomdai megje-
lenése forradalmi Gjitds volt a humanizmus koridban és ha-
tasosan szolgalta a szellem szabadsagat, a tudoméany e-

I6re haladasat és a nemzeti nyelvek meghonositasat. Ma

164



mar a hagyomanyos nyomdatechnika sok esetben héatranyo-
san befolyasolja a tudomany fejl6édését. Kiadodi gyakorlatunk
a konyvészét szempontjabol szép hagyomanyok koévetdje,

de a tudomany szempontjabdl elavult rendszert szolgal. A
kényvek nyomdai atfutasi ideje hosszu. Egy-egy folydi-
ratcikk 2 évig is var a megjelenésre. A bekuldott tanul-
manyok jelentés szazaléka kiadatlan marad. Az Iirassal
megtomott papirok szdma mindezek mellett nagy folosleggel
gyarapodik. Ezt a gyarapodast szolgaljak folyodiratcikkekrd§l
utdlag készilt referatumok is. Egy tanulmany Utja a szer-

z6t6l az olvasoig, majd a referatum utj. a referatum szer-

keszt8ségtdl az olvasodig, hosszdu és nehézkes folyamat
eredménye. Pontosan elég id6é ahhoz, hogy az informéacio

elhervadjon.

A megirt tanulmanyok tomegébdl csak egy par ke-
ril kiadasra, az atfutasi id6é szerz6t6l az olvasdig 2-4
év, ugyanennyi a referatumé is. A cikkek hosszlak, sok
papirt igényelnek, elhelyezésik mind a kényvtarban, mind
az olvasd egyéni dokumentacidjaban nehezen megy, mert,
mint tudjuk, urbanizaléd6é tarsadalmunk nem véllalta épit-
kezéseiben a nagyméretl lakotereket, de f6ként nem a
dokumentumok taroldsahoz szikséges rakodasi felllete-
ket, Szégezzik le, hogy ez a hagyoméanyos szerz6 —
szerkeszt6 —~ kiadé —» olvasé rendszer tonkreteszi az
informacio frissességét, ezzel rontja a dokumentum mi-
ndségét, a papirmennyiséget viszont nagymennyiségben
szaporitja. Toménytelen kézirat megjelenése - és ugyan-

akkor publikaciés hatdsa - ugyanakkor elmarad. Hasznuk
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minddssze annyi, hogy a szerz6 foglalkozott a témaval.

Ezeket a hatranyokat masféle szerkesztési és kiadasi

moédokon, egyszerlbb és gyorsabb nyomdatechnika alkal-

mazéasaval ki lehetne kuszdbdlni. A folydiratszerkeszt6-
ségeknek és a referaidlapok szerkeszt§ségének mindodssze
helyet kellene cserélnie. Els6dleges helyet kapna a do-
kumentaciés muahellyé kib6viulé referatum szerkesztlség,
amelynek a széles olvasoktzdonséggel kdzosen torténd

valogaté munkgja utdn kerul a cikkek csekély hanyada a

folydirat szerkeszt6ségbe. Ne tessék most azzal érvelni,

hogy eddig sem ko6zéltek minden cikket, mi hat itt az

Gjitas? Kérem, miel6tt itélkeznek, hallgassak meg a rész-

letesebb ismertetést.

Tehéat:

1, Minden megirt cikk, amely a szerkeszt6ségbe befut,
1-2 heti feldolgozasi id6 elteltével el6zetes referatum
form4jaban napvilagot latna, és a hosszadalmas nyom-
dai ut helyett hazi sokszorositasban roévid id§ alatt
keriilne az olvas6hoz.

2. Az az olvasé, akit valamelyik cikk bévebb tartalma
érdekel, megkérheti azt teljés terjedelmében a szer-
keszt6ségt6l. Itt gyorsmasolén a kéziratrdl készitenek
masolatot és postazzak az olvas6nak. Ebbdl kovetke-
zik, hogy a kéziratoknak ugyanolyan pontos lektori
munkan kell atesniuk, mintha nyomtatasban is megje-
lennének.

3. Eolyodiratban torténd, teljes terjedelmd megjelenésre
csak azokat a tanulmanyokat javasolja a szerkeszt6-

ség, melyek a tudomanyos haladast érdemben elfse-
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gitik és széleskdrl érdeklédésre tarthatnak szamot.
A.z érdekl6d6 szakemberek kéréseikkel akarva-aka-
ratlanul segitik a szerkeszt§ség valogaté munkajat.
4. Ugyancsak a kérések alapjan tdnne ki, melyek a
foloslegesen megirt cikkek, sét az is, hogy terjedel-
mes tanulmanyok helyett néha elég egy 15-20 soros

0sszefoglalé.

Megszinnének tehat a postreferaléo lapok, szereplket
kiterjesztett funkcioval a praereferalok vennék Aéat.

igy tobb adat gyorsabban jutna el az olvas6éhoz, meg-
kimélve 6t a tartalmi terjeng6sségtdl és a tarolasi
gondoktol. A szerkesztfség atvenné a dokumentéacios
mihely szerepkdrét, illetve beleolvad a jelenlegi doku-
mentaciés koézpontba, dokumentatoi ok, lektorok, mechani-
kai munkéat végz6 segéder6k, raktarosok, nyilvantartassal
foglalkozé konyvtarosok képeznék személyi allomanyuk
z6mét. A berendezés a kéziratok taroldsat és visszake-
resését szolgalé buatordarabokkal bévilne, melyet a gyors-
masoldo berendezések egészitenének ki. Mindez jelenlegi
gazdaséagi és iechnikai feltételeink mellett megvalésithato.
Ez a gyors és célszerl szerkesztési gyakorlat, a doku-
mentacié vérkeringését felfrissithetné, azzal pedig, hogy
a folyoiratot™ ezt az évszazadok 6ta annyira kedvelt kiad-
vanyformat néni szintetné meg, j6 atmenetet biztositana a
jové szazad mer6ben mas jellegld informacid-szervezésé-
hez.

Most id6szerl ez a kérdés? Mar most is idejét
multa talan. Ha hozzalatnank a megvaldsitashoz, talan
elérnénk, hogy a tudomany ne frazis legyen, hanem valé-
ban termel6erévé kristalyosulhasson.
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A hallgatésagnak kiosztott felmérd iv:

KOZPONTI ORVOSI KONYVTAR. Miskolc,Szentpéteri kapu
pf. : 188. Telefon: 13-291. MNB szamlaszarn: 290-90.
750-2112

Az orvosok dokumentaciojaraol

Az orvosainknal felgyulemlett szellemi termékek
rendezéséhez igyekeztink segitséget adni az év folya-
man ugy, hogy tovabbképz6 el6adasokon ismertettik a
feldolgozas moédszereit és a hozzajuk vezetd elméleti
utat.

E kérddivvel munkank hatékonysagat szeretnénk
felmérni, s azt, hogy vajjon a jov6ben is igénylik-e az
ilyen fajta tudomanyszervezési és technikai tajékoztatéast.

Munkank megkénnyitésére kérem, hogy a kérd@ivet
kitoltve, két napon belldl kdnyvtarunknak visszakuldeni
sziveskedjék.

Miskolc, 197i. 08. 16.

dr Gyarfas Agnes
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K ERDOIV

1, Az orvosok munkajat kétféle irdsos anyag felszaporo-
déasa kiséri: a sz.- kirodalmi dokumentumok, és az osz-
talyos beteganyag, vagyis kdrlapdokumentacio. E kettd
koézil melyik anyagot kivanta rendezni:

a. szakirodalmi b. osztalyos betegdokumen-
dokumentumokat: taciot

egyéni feljegyzése-
ket kulonbo6zd folydi-
ratokban, kényvekben
stb. taldlhatdé témak
anyagarol

forditasokat
szakmai levelezéseket

monografiak, kézikény-
vek, kongresszusi be-
szamolok kigydjtott fe-
jezeteit

konferencidkon, el6ada-
sokon készitett feljegy-
zéseit

2. .Szam szerint mennyi a
birtokaban 1évé
a. szakirodalmi dokumen- b. osztdlyos betegdo-
tum - kumentacioé .
ennek havonkénti
atlagos gyarapoda-

CF- ST
1. Rendezte mar b. az osztalyos bete-
a. egyéni dokumentaciojat dokumentéaciot
igei-\ igen
nem nem

R Ha Igen, milyen megoldast valasztott:

fizetben tartja nyilvan

féiiylyukkartyari

pereiiilyukkartyan

egyéb modon /kérem feltintetni, hogy ez
milyen/

1.69



10.

11.

12.

14.

a. egyéni dokumentaciojat b. az osztalyos betegdo-
.......................... kumentaciot .

Az orvosi konyvtar rendezésében meghallgatott el6ada-
sok vaitoztattak-e el6z6 moddszerein igen nem

K-érem, részletesen irja le a feldolgozassal kapcsola-
tos tapasztalatait

Foltétlentl ismertesse, hogy a dokumentumokat milyen

elhelyezésben tarolja, numerus kurrensben, szak szerint

vagy mas modon torténik-e a raktarozasuk. Készitett-e
tezauruszt.2 Ha modjaban all, a tezauruszabol egy ma-
sodpéldanyt csatoljon a kérd@ivhez.

A valasztott feldolgozasi mdédszer a gyakorlatban bevalt-e

a. egyéni dokumentacional b. osztalyos betegdoku-
igen mentacional
nem igen
nem

Ha nem, mi az oka

nem jO a valasztott mddszer

idé6hiannyal kizd

nincs segitsége a feldolgozasi rutinmunkahoz

egyéb

Hasznosnak tartanéa-e, ha lenne egy kdnnyen értheté,

egyszerl konyv, amelyben a feldolgozas moddszereit
orvosok szamara ismertetnék

igen nem

Az orvosi konyvtar rendezésében meghallgatott el§-
adasok nyujtottak-e segitséget a dokumentumok ren-
dezéséhez

igen nem
Az orvosi koényvtar rendezésében megtartott el6ada-
sok kozul melyek tetszettek a legjobban

Melyeket tartotta foéloslegesnek

A jov6ben milyen témarol szeretne el6adasokat
hallgatni

A modern feldolgozasi mdédszerek megismerésére
szivesen forditana-e id6t egy hosszabb tanfolyam
elvégzése utjan

két hetes egy hdénapos éves
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FOLDVARI Rézsa:

Allomanygyarapitasi politika a POTE

Ko zponti Kdonyvtaraban

Tegnap, koényvtarunk bemutatdsakor, tdjékoztatast
kaptak arrol, hogy koényvtarunk allomanya 60000 egység.

Beszamolomban azt kivanom elmondani Ondéknek,
hogy allomanyunk gyarapitasa, Sebestyén Gézat idézve:
: a konyvtari munkafolyamatok kozul az elsé
hogyan torténik nalunk.

Mivel konyvtarunk minddssze 10 éves multra tekint-
het vissza, sziukségesnek tartom, hogy roéviden ismertes-
sem a megalakulasa el6tti helyzetet.

Az orvostudomanyi egyetem 1961. eldtt 6nallo
koézponti kényvtarral nem rendelkezett, ennek kialakitasa-
ra az els6 lépéseket a Pécsi Egyetemi Konyvtar tette
meg 1949-ben: a koényvek kozponti feldolgozasaval és
nyilvantartasaval.

1951-ben, amikor az orvostudoméanyi egyetem az
Egészséglugyi Minisztérium feligyelete ala kerilt, az
Egyetemi Koényvtar kaldon leltarkényvben vezette az or-
vosegyetem és jogtudomanyi egyetem kdnyvbeszerzését,
1955-ben pedig megkezdte a folydiratrendelések admi-
nisztralasat, és kozponti nyilvantartasat, és ugyanettél
az id6t6l bolcs eldrelatassal a kozponti kataléoguskarto-
nokbél tartalékkatalogust készitett az orvosi egyetem
gyarapodasarél, a majdani onallé kényvtar részére,

1961-ben alakult meg a POTE Kozponti Kdnyvtara.
Alihoz, hogy a létrehozatalakor kitlzétt feladatokat megva-

I6sithassa, kovetkezetesen véghez kellett vinnie a centra-
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lizaLas elvét. Egyrészt folytatni az Egyetemi Kdnyvtar
altal mar megkezdett koézponti nyilvantartast és feldolgo-
zast, - masrészt létre kellett hoznia a gyors és pontos
tajékoztatast szolgaldé kozponti kataléogusokat, és meg

kellett valdsitani a tervszerl kozponti kényv- és folyo6-

iratbeszerzést.
Allomanygyarapitasi terviinket meghatarozza: - gyGjt6korink
és
- koltség-
vetésiunk.

KoJ-tségvetdsi keretiink megszabott, a pénzigyi fegye-
lem betartasa még akkor is kotelezd, ha gyUjt6kordnk sa-
jatossagaibdél adodoan sokszor indokolt lenne egy-egy
kényv vagy folydirat beszerzése - akar kereten felul is.

GyGjtékorunk tag, mert nemcsak a gyogyitd munkat
kell kézvetve segitentiink, de a jov6 gyogyitasat szolga-
16 kutatomunkat is, és hozzank fordulnak kotelez6 vagy
ajanlott irodalomért az egyetemi hallgaték és az egészi-
ségugyi kozépkaderek is.

Ezt a sokiranya és differencialt igényt csak kozpon-
tositott, az egyes tanszékek és intézmények kényv' és
folydirat igényét koordinalé beszerzéssel lehet kielégiteni.

Az allomanygyarapitas legnehezebb munkafazisa a
muvek Kkivalasztasa.

Miutdn gyakorlé orvosi koényvtadrosoknak mondom el,
hogyan torténik nalunk az allomany gyarapitasa, folosle-
ges elmondanom, hogy az orvostudomany milyen szertea-
gaz6, milyen sok olyan rokonterilete van, amelynek iro-

dalma nem elhanyagolhaté szamunkra.

172



A PQTE-n az egyes intézetek és klinikak nap-nap
utan jelentkeznek igényeikkel, kérik ennek vagy annak a
miinek beszerzését. Es az is természetes, hogy minden
igényl6 a maga munkateruletét szeretné a legfrissebb és
legjobb irodalommal ellatni.

Ha a kivansagoknak minden esetben eleget tennénk,
valészinlleg "kdnnyebb" lenne a munkank, mert - pénzui-
gyi keretlink véges, s igy csak az év egyik szakaszaban
kellene dolgoznunk. De biztosak vagyunk abban, hogy
munkank akkor kevésbé lenne eredményes. Lennének
olyan intézetek, amelyeket korszerl irodalommal ellatnank
- taldn a szukségesnél jobban is, mig masokat munkajuk-
ban hatraltatnank, mert igényeiket nem tudnank Kielégiteni.

Eppen ezért koényvtarunk megalakulasa 6ta a ha-
latlanabb feladatot vallalata:

Koltségvetésinkben a beszerzésre fordithatdé Ossze-
get a Kozponti Konyvtar egy Osszegben kapja meg, és
kdézpontilag vezetjuk a hitelnyilvantartasokat is.

A jelentkez6 igénvek sokszor hasonléak, vagy
éppenséggel azonosak. Ezért folosleges lenne, és ke-
vésbé gazdasagos, ha a beszerzésre fordithaté pénzt a
tanszékek kozott felosztanank.

A jelentkez6 igényeket, javaslatokat oOsszegydjtjuk,
majd 6sszehasonlitjuk azokat egymaéssal, a mar meglévd
allomannyal, és a folyamatban levé rendelésekkel. Alta-
lanos elvi szempont, hogy a tobbszdrds rendelés lehet6-
leg kizarjuk, - kuloénésen a valutaért vasarolhaté kony-
vek és folyodiratok esetében. /Kivéve az oktatashoz valoé

egyetemi tankonyveket/
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Az els6 "rostalas" utan fennmaradt igényeket azutan cso-

portositjuk aszerint, hogy az esetleg megvasarlasra keru-

I6 kdnyvvel - altalanos vagy toébbiranyd érdekl6dést tudunk-
e kielégiteni - vagy csak egy szukebb szakteruletnek

nyudjtunk segitséget. Amennyiben tobbiranyd érdekl6désre
szamottartdé mdrél van sz46, minden esetben a Kozponti
konyvtar részére javasoljuk megvételét, fuggetlentl attol,
hogy ki, vagy melyik intézet javasolta a beszerzését. /Ter-
mészetesen a kdnyv beérkezése utan a javaslattevdt érte-
sitjuk, és kérésére els6nek az 6 hasznalatara bocséatjuk./
Ha szukebb érdeklédési kort tudunk csak Kkielégiteni a
kdonyvvel vagy a folyodirattal, akkor vagy az intézet részé-
re vasaroljuk meg vagy a konyvtar részére, de utdébbi eset-
ben "tart6s letét" formajaban bocsatjuk az intézet rendelke-
zésére.

Célunk az, hogy konyvtarunk ne csak kozponti
"adminisztralé" hely legyen, szeretnénk, ha olvasdink
minél gyakrabban a helyszinen vennék igénybe szolgalta-
tasainkat, ezért az egyes szakteriletek alapvetd, és lega-
jabb irodalmat is a konyvtari kutatészobaban helyezzik el.

Figyelemfelkeltés céljat szolgaljak a folyosoi tarlokban
elhelyezett kényvboritélapok is,

A miuvek kivalasztisat természetesen nemcsak azok
hasznaldira bizzuk.

A rendelkezésiinkre all6 bibliografiakat, bel- és
kalfoldi kiadoéi jegyzékeket, prospektusokat rendszeresen
atnézziuk, és a gyljt6kordnkbe tartozdé irodalmat, amennyi-
ben kivanatosnak tartjuk, beszerezziik. Ezek elbiralasakor
szakemberek segitségét kérjuk, nehogy koényvtarosi buzgo—

sagunk az allomany tartalmi felhigitasat eredményezze.
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Sajat javaslatainkkal masrészt biztositani tudjuk, hogy
az allomany szakszerinti megoszlasa egyensulyban marad-
jon.

Hasonloképpen jarunk el akkor is, ha megtekintésre
kapott kdnyvek megvételérdl dontink.

Kuldon megemlitem még az intézetek és klinikak cél-

hitelébdl tortén6 kdnyvvasarlasokat. Ezzel a pénzzel nem

mi gazdalkodunk, igy a beszerzést kozvetlentl nem tudjuk ira-

nyitani, csupan javaslatot tehetink egy-egy szakmaba va-
g6 koényv megvételére, —vagy ha a mii az egyetem ko6z-
ponti vagy valamelyik intézeti kdnyvtaraban megvan, fel-
hivhatjuk erre a figyelmet, hogy a folosleges kiadastol
megmentsik azt a pénzt, amelyet masutt nagyobb eredmény-
nyel hasznosithatnak. Tapasztalatunk szerint az orvosok

és kutatok figyelembe veszik jelzéseinket. Az ilyen koz-
vetett kdnyvkivalasztassal célunk tovabba, hogy a specialis
igényeket ne a kodzponti keret, hanem az intézeti pénzkeret

terhére elégitsuk Kki.

Ahhoz, hogy allomanyunkat a szikségletnek megfe-
lel6en alakithassuk, és az érdekl6d6k rendelkezésére bo-
csathassuk, megbizhaté nyilvantartas sziukséges: ezt a
célt szolgaljak koézponti katalégusaink és az uj szerzemé-
nyek katalégusa.

A koényvek rendelésénél rendkivilien fontos segit6-
tars a rendelésekr@l vezetett nyilvantartas, kiléndsen a

tobbkodtetes muvek és a sorozatok nyilvantartasa.

A részletekben megjelen6é muvekrdl kalén nyilvan-

tartast vezetink, amelyet évenként ellen6rzink. Ezen a
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nyilvantartason kulon feltintetjik, hogy a muivek szallitasat
kontinuitassal kérjuk-e, vagy kotetenként rendeljuk, s igy
konnyld annak megallapitasa, hogy a hianyzé koétetet a
szallitonal reklamalni kell-e,\\agy a konyvtaros hanyagsaga,
/esetleg a szlikre szabott pénzigyi keret/ miatt nem érke-
zett meg a konyvtarba.

Mi az, amit gydjtink?

Els6sorban a konyvtari munkat is segité kiadvanyo-
kat és altalanos kézikonyveket emlitem, mert ezek nélkul
munkank nehezebb lenne, és nagyon sokszor megoldhatat-
lan; - nemzeti és szakbibliografidk, - referaldé lapok, - al-
taldnos és szaklexikonok, enciklopédiak, - szétarak, - év-
konyvek, lel6helyjegyzékek, cimtarak, - a hazai és kulfoldi
konyvtari eredményeket és gondokat prezentaldé szakiroda -
lom,

Az orvostudomany hazai irodalmat -
lehetSleg a teljességre torekedve, kulfoldi irodalmat - va-
logatva rendeljik meg, az olyan miveket, amelyek egyete-
mink, vagy a hazai gyogyité és kutaté munkdhoz - vala-
mint az oktatashoz szikségesek, az orvostud. segédtud.
irodalmat valogatva. Az egyetem &llami, oktatasi és gazda-
sagi igazgatasat szabalyozé vagy meghatarozé kiadvanyo-
kat, az egyetemrdl sz6l6 miveket™ vagy az egyetem sajat
kiadvanyait, egyetemiink dolgozdéinak munkait, a marxizmus-
leninizmus oktatasat szolgéldé irodalmat, az orvostanhallga-
tok szakmai és vildgnézeti neveléséhez szukséges kotelezd
és ajanlott tankodnyveket, jegyzeteket, valamint a tanulmanyaik-
hoz segitséget nyuljtdé egyéb irodalmat, az egészségiugyi Kko-
zépkaderek képzéséhez és tovabbképzéséhez szikséges

muiveket, az orvostodrténeti irodalmat valogatva.
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Allomanygyarapitasi politikankkal az anyagi lehetd-
ségeink altal megszabott kereten belll szeretnénk alloma-
nyunkat ugy alakitani, hogy a kodnyvtarunkat igénybevevék

és mi magunk is megelégedéssel hasznalhassuk.

Az el6adasokat kovetd vita soran ZALLAR Andor,

a SZOTE Kozponti Kényvtardnak vezet6je elmondta, hogy
a halézat els6 tiz évének az eredményei utan az Ujabb
fejl6dés periddusaba kell Iépni. Ez magatél értet6dben
ujabb problémékat vet majd fel. Ezek egyike a helyszike.
Megoldadsa a tomor raktdrozas és a selejtezés. Az el6bbi
anyagiaktol és az épulet statikai viszonyaitél flgg.

A masik gondolat: az egyetemi kdnyvtarak és a né-
hany nagyobb kdérhazi kdényvtar egy-egy tajegység kodzpont-
ja lehet. llyen prébalkozdsok mar voltak, az eredmények
nem alltak ardnyban a befektetett munkaval. Most, a POTE
Koézponti Kdonyvtaranak gyonyorld elhelyezése, felszereltsé-
ge és mukodése lattan Gjra felvet6dik a tajegységek ellata-
sanak kérdése. Tudjuk, hogy ennek akadalya a régi szer-
vezési forma, a régi mikodési szabalyzat. Ezért uj szabaly-
zatokat kellene létrehozni.

PALPY Gyula, a szegedi gydgyszerészeti tombkényv-
tar vezetdje uajra felvetettel, hogy az orvosi halézat kényv-
tarosait orvosi-biolégiai ismeretekre kellene oktatni, vélemé-
nye szerint a legjobb volna, ha az orvosegyetemen csendes
hallgatok lehetnének 1-2 félévig.

Az egyetemi konyvtaraknak azt ajanlja, hogy szerez-

zék be a régi kulfoldi bibliografidkat is, ne csak az Ujakat.
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A POTE Kobzponti Kényvtaranak minden munkatarséa-
nak szerencsét kivan. A konyvtar megszuletése, eddigi
fejl6dése mutatja, mennyi minden mulik a vezeté akaratan,
ratermettségén.

Szepesi Zoltanna véalaszolt Mess Béfa. docensnek
az egyéni dokumentacioval kapcsolatos kérdéseire. Mint
méar annyian és annyiszor, hangsulyozta, hogy fontos volna
az irodalomkutatas maodszereit az orvosegyetemeken is
- csak néhany o6radban - oktatni. Az egyéni dokumentaciok
ennek a hidnyossagnak az ellenére lassan fejl6édnek, mint
ahogyan fejlédnek a haldézat szolgaltatasai, s6t értekezletei
is. Nyoma sincs mar - és ennek bizonyitéka a jol sikerult
pécsi tajértekezlet is - a hajdani "panasznapoknak". Végul
a halézat nevében megkdszonte a POTE vezetdjének és
munkatarsainak a szervez6munkat, a rendezést, a szives

vendéglatast és tovabbi eredményes munkat kivant nekik.

Székely Sandor, az OOKDK igazgatdja zar6szavaiban
megallapitotta, hogy az értekezlet tulnétt egy tajértekezlet
keretein. Szervezési és szakmai szempontbdl egyarant ma-
gas szinvonalu volt.

A halézat az els6 10 évben szépen fejlédott, az ala-
pozas munkija tobbé-kevéshbé befejez6d6tt, most mar egyre
inkabb a tajékoztatds, az informacidk szétsugarzasat kell
biztosi tani és fejleszteni.
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Hozzaszolas a forditérol ée munkajardl c*
cikkhez

Bérczy Zoltan vitainditd cikke a fordito-
rol és munkdjarol kimeritéen foglalkozik a for-
ditas kérdésével* A téma minden szakkdnyvtaros
szamara érdekes, ezért csak udvozolni lehet a
szerkesztfség bevezetd sorait és azt, hogy a
kérdéssel kapcsolatban hozzaszélasra hivja fel
a konyvtarosokat* Nem minden kodnyvtaros foglal-
kozik forditassal, de kozvetve vagy kozvetlenul
a probléma mindegyikinket érint.

A forditasban is fennal bizonyos szakosi-
tads* Két nagy csoport van; a szeépirodalmi szove-
get forditdé miforditdok és a szakszoveg forditok*
Masok a kovetelmények és masok a mihelytitkok
az egyik, és masok a masik csoportnal* Bennin-
ket, orvosi konyvtarosokat, els6sorban a szak-
szoveg forditas érdekel.

Idegennyelvi szakszdveggel nagyon sokan
foglalkoznak, természetesen, elsOsorban szak-
emberek, akiknek ez munkajukhoz és megfeleld
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szakmai tajékozodasukhoz szorosan hozzatarto-
zik, Ok sokszor kénytelenek idegen nyelvrdl
magyarra forditani. Magyarrdél idegen nyelvre
mar ritkabban, ilyenkor a szakember gyakran
1Igénybe veszi az idegen nyelvet tokéletesen
ismerd forditd segitséget.

Idegen nyelvr6l magyarra a maga szakte-
riletén a szakember még akkor ie jobban for-
dit, illetve konnyebben megérti a szakszove-
get, ha hianyosabb a nyelvtudasa, mint a for-
ditéé, Ki nem ismeri kozulink a szakembernek
azt a tipusat, aki a maga szakteruletének ide-
gennyelvil irodalmat, esetleg két vagy tobb
nyelven, minden nehézség nelkul, szotarat
alig hasznalva olvassa és konnyebben eliga-
zodik benne, mint a kivaldé nyelvtudasu fordi-
td, Viszont szépirodalmi szdveget ugyanaz a
szakember csak nehézkesen, szétarazva olvas,
beszélni pedig alig tud azon a nyelven, amely-
nek szakirodalmat olyan kivaldéan megérti. SOt,
a nem szakember forditdé altal magyarrdél idegen
nyelvre leforditott szakszoveget igen jol tud-
ja ellendrizni, biztos érzékkel megtalédlja a
szOvegben a nem megfeleld Kifejezéseket, mert
a szaktertlet terminolégiajat a hosszu gyakor-
lat folytan Kkivaldan ismeri.

Ma azonban, a specializalddas korszaka-
ban a szakember mellett segitségil és munka-
tarsként, egyre nagyobb szerep jut a nem szak-
ember forditénak, aki &altalaban toébb nyelvet
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tud. Igen helyesen allapitja meg Bérczy Zoltan
/0rvosi Konyvtaros 1971.11.4.360.0 /: “Minél
tobb nyelvet tud * ha passziv fokon is - /a
forditd/, annal konnyebben mozog az idegen-
nyelv(i szbvegben: a targyalt szakterilet meg-
felel6 ismeretében koénnyebben megtalalja a
legmegfelel6bb szakkifejezést."

A megfeleldé nyelvtudas mellett a szaksz6-
veget forditoval szemben a masik kodvetelmény,
- ahogyan azt a vitaindité cikk szerzfje megjegyez-
te - hogy "bedolgozza™ magat a maga szakteri-
letébe. A forditonak ugyanis torekednie kell
arra, hogy az altala forditott szakterileten
legalabb az alapismereteket elsajatitsa és
kilonben i1s i1gyekeznie kell az adott szakteri-
letet minél jobban megismerni. Barmilyen ter-
mészettudomanyos szoveg forditasanal elenged-
hetetlen, hogy a forditd legalabb kozépiskolai
szinten a természettudomanyi szaktargyakat
ismerje. A legegyszer(ibbnek latsz0 szakszoveg
IS rengeteg buktatot tartalmaz a nem szakem-
ber szamara. Mindenki ismer a helytelenil ér-
telmezett Kifejezések vagy mondatok forditasa-
bél ereddé mulatsagos torténeteket, amelyek
altaldban a fordité hianyos szakismerete foly-
tan keletkeztek. Az ilyen forditdi bakldvések
sok bosszusagot okozhatnak. Nincs bosszantébb
a szakember szamara, mint a problémakat nem
laté, elbizakodott forditd, aki sz0 szerint
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leforditja a szoveget, anélkil, hogy megproébal-
na érteni azt, ami szamara érthetd lenne, anél-
kil, hogy megfelel6en tajékozdédna és igy olyan
forditast produkal, amelyb6l csak a legnagyobb
nehézségek éaran, vagy egyaltalan nem lehet kiha-
mozni az eredeti cikk mondanivaldjat. Magyarrol
idegen nyelvre torténd forditasnal pedig elen-
gedhetetlen a fordité és a szakember kozotti
szoros egyuttmikodés. Az egyik a szaktudodsaval,
a masik a nyelvtudosaval jarul hozza a munka
sikeréhez.

Végul még néhany szét a gazdasagossag
kérdéséhez. Nem lehet a forditasnal teljesit-
mény-normat feldllitani, véleményem szerint
els6sorban a forditandé szoveg kiuldonbdzbsége
miatt. Minden szakszdoveg mas és mas forditasi
problémat vet fel és a legegyszerilbbnek 1atszo
szOvegben is akadhat egy-két olyan rész, amely-
nek leforditasa, esetleges kétértelmiisége vagy
egyéb okok miatt, a forditdénak a szokasosnal
joval tobb idejébe Kerul. Vagy azért, mert
csak megfeleldé szakember segitségével tudja
a problémat tisztazni, vagy mert tobb szoétar-
ban, lexikonban vagy egyéb segédkonyvben kell
utdnanéznie, stb. A teljesitmény szerinti di-
jazas /gépelt oldalanként/, mar eleve meghata-
rozza a forditoval szemben tamasztott kovetel-
ményeket, mert aki nem tudja o megfeleld tel-
jesitményt produkalni /a mindséget a megrende-

16 elbiralja/, annak nem lehet kifizet6d6én
forditassal foglalkozni.
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A forditas i1db6béres dijazasakor a fordi-
tot allandéan vagy ldeiglenesen alkalmaz6é mun-
kaad6 szempontjabol dontd ezerepe van a fordi-
té kvalitasanak* Tobb nyelvet jol tuddé rutinos
forditéo* aki megfelelben jartas a kivant szak-
terileten, aki raadasul jol gépel, "vakon™, o-
lyan teljesitményt tud nydjtani, hogy az 6t
iIgénybevevd munkaadd szamara "kifizet6dbébb™,
mintha a forditasokat kilon oldalankéent kelle-
ne megfizetni* A fenti adottsagokkal nem ren-
delkezé forditot viszont, aki hianyos nyelv-
tudasa miatt kénytelen sokat szétarazni, az
adott szakteruleten csak nehezen tajékozodik,
gépelni nem tud és forditasait kialon gépiré-
nak kell letisztazni, kar foglalkoztatni* AKki
a forditdéi munkdhoz szikséges fenti szakmai
felkésziltséggel nem rendelkezik vagy annak
megszerzésére nem képes, annak nem érdemes
forditéként dolgoznia, mert a jé hatasfoku
munkdjahoz a feltételek hianyoznak*

Sok egyéb oldala van még a forditoi
munkanak* A mdvészet, a tudomany és a technika
haladasa az egész vilagon egyre fontosabba
teszi a kulonb6zé nyelvi publikaciok hozzafér-
hetdévé tételét az olvasé vagy a szakember sza-
mara* A forditd az egyes népek tudomanyos vagy
egyéb téren torténd egylttmikodését segiti eld
azaltal, hogy az egymas nyelvének nem ismeré-
séb6l addédd akadalyokat segit lekizdeni*
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Ha pedig beszéd vagy iras utjan egymassal
erintkezni tudunk, megismerjuk a masik népet,
szokasait, gondjait és oromeit, akkor rajovink,
hogy az idegennek as tavolinak véelt mennyire
hasonl6, milyen kozel all hozzank. Szerintem
ebben van a forditdéi munka kiUlon szépsége és
az a forditdk nemes feladata, hogy az egész
vilagon a kulénb6z6 népek egymashoz valo koze-
ledését ellbsegitsék.

Bekuld6: Dr Sz6nyi Ferencne
kdnyvtaros

Varosi Tanacs

Kérhaza
Szeged
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SZEPESINE BENDA Maria

A konyvtaros személyisége és
és tarsadalmi szerepe

"Olyan a kolostor konyveshaz nélkil, mint
a var fegyvertar nélkial™. Ez a 12. szazadi
mondads - mutatis mutandis - ma IS €rveényes.
Vonatkoztassuk els6sorban kérhazainkra. De
a konyvtar is - konyvtaros nelkul - olyan,
mint a fegyvertar tuzér nélkil.

Amiota ez a mondas megsziuletett, 8 év-
szadzad telt el. Mégse mondhatjuk, hogy ne
volna érvényes akar ma is. Es ezt tudjék is,
tudogatjak az illetékesek, mégsem intézkednek
mindig hatdsosan a jo pgy érdekében.

Minden valamirevald intézményben j6é allo-
manyu koényvtarnak kellene lennie jol mdkodé
kényvtarossal. Ez azonban elsdsorban nem ha-
tosagi intézkedés kérdése, hanem tarsadalmi
kérdés* egyrészt a fenntartd szervek belatasan,
modernségén, akaraton, masrészt a konyvtaros
ratermettségén,j lelkesedésén, bizonyitoé ere-
Jjén és eredményes munkajan mulik, hogy jo-e,
"iIgazi''-e a konyvtar és az irodalmi élet,
vagy nem.

Hol a helye a konyvtarosnak a tarsa-
dalomban?

ott, ahol a pedagogusé. A konyvtarosnak
kozvetitenie kell az ismereteket, a szépsé-
get, a jobésagot, a tudast, tudomanyt, mindazt.
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ami a konyvekben megvan. A tarsadalom sajatos
modon elismeri, s6t allandbéan hangoztatja az
ismeretek kozvetitéseének a szikségességet; ez

a maltban is igy volt és ma is Igy van. Koz-
hellyé valnak a sok emlegetést6l ilyen kifeje-
zések, mint '"szakirodalmi &radat”, a 'szakiroda-
lom Utveszt6je' = Mégsem becsulik meg sokszor
azt, aki "ment6ovet” jelent az aradatban, vagy
"franytdt” a rengetegben.

Nem hazai sajatossag ez, hanem vilagjelen-
Ség.

"El kell érni, hogy a koényvtaros ne le-
gyen a modern tarsadalom kulija™ - hangzott el
ez év mijusdban az NSZK egyik konyvtaros konfe-
renciajan /Dobos Piroska beszamoldja a Magyar
Konyvtarosok Egyesiletének, a Bibliothekarische
Ausiandsstalle altal rendezett konferenciarol/.

Egészen ellentmondasos megallapitasok ol-
vashatok Henry Miller Madden osztrak konyvtaros
amerikai tenulmanyuti beszamolojaban is /Bib-
liothekspraxie, Bibliophilie und Erziehungswe-
een in den Vereinigten Staaten. Wien,1955.
Vereinigung Oeterreichischer Bibliothekare/.

Az amerikai konyvtarosnak nincsen olyan
széleskord mlveltsége - irja Madden - mint a-
milyen kivanatos volna. Az amerikai konyvta-
roeegyeetilet mindent elkdvet, hogy ez ne igy
legyen. Az amerikail konyvtarost azonban tar-
sadalmi helyzete nem 6sztdnzi erre, konyvta-
rosokban nagy a kereslet. A szerz6 szamos veég-
z6é konyvtarossal talalkozott, aki nem volt
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hajlandé allast vallalni, mart a kinalkozo
hely kiimaja kellemetlen, mert a toli sportpa-
lyak messze vannak, vagy mert a heti munkaorak
szama toébb mint 40*

Mégis - furcsa ellentmondasként - mintha
allandoan defenzivaban volnanak. Allandéan
szikségesnek tartjak azt, hogy tarsadalmi fon-
tossagukat bizonyitsadk. Az orvos, a pedagogus,
a jogasz szamara természetes, hogy hivatasat
fontosnak tartjak, A konyvtarosnak azonban
permanensen bizonyitania kell. Kulondsen ak-
kor fontos ez, amikor fizetésemelést kor. Nincs
ui, olyan fizetése, mint akar egy tanarnak is.
S6t akkor is bizonygatnia kell, ha a konyvtar
szamara akar magasabb koltségvetést, holott a
konyvtar ritkadn olyan jol felszerelt, mint
egy egyetemi laboratorium, vagy egy-egy nyil-
vanos jatszotér. A konyvtarosnak tehat a pro-
pagandista népszeritlen szerepét kell magara
vennie, ami hivatasat megintcsak bizonytalanna
teszi.

Hogy itthon hogyan allunk, ahhoz nem kell
irodalom. Erdekes megallapitast tesz RoOzsa
Gyorgy és Szalai Sandor "Tarsadalmi szikség-
let és szakirodalmi tajékoztatas'" cimi cikké-
ben /Magyar Tudomany,1968,12.725-734.p,/.

A konyvtarosnak kétféle munkaja van -
irjak - aktiv és passziv. Mind a kettd fontos.
A passzivat azonban /azaz az allomanybeszer-
zést, az allomanygondozast, azt, ahogyan az
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allomanyt az onalldéan kutatni vagyok rendelke-
zésére bocsatja/ nagyon kevesen méltanyoljak,
legtbbbszor észre sem veszik, jO esetben csak
akkor veszik észre, ha nincs rendben.

Nem ismerték fel azonban még mindenitt
maganak a tajékozédasnak a sziksegesseget.
Ugyancsak Rozsa és Szalai Irjak emlitett
cikkikben:

Gond, hogy miképpen tudnank egy "tarsa-
dalmilag szikséges szakirodalmi rendszert" Ilé-
tesiteni. »= "kdzelebbrdl azt, hogy miként tud-
nék e "rendszert* a mai szikségleteknek megfe-
lel6en megreformalni, tovabba még azt is elér-
ni, hogy az allami és gazdasagi igazgatas appa-
ratusa valdoban fel is ismerje a "mai szukségle-
teket® 8 magaéva tegye a tarsadalmi informacio-
keletkezés és informaciokeringés megjavitott uj
rendszeret'.

Azaz jo6 volna, ha felismernék a modern
informacid szikségességét. Amig ez nincs meg,
hogyan ismernék fel az informator szikségessé-
gét?

Széval nem tartunk még ott, hogy széles
kérben mindenki, vagy sokan felismerték volna
hogy az informacié nemcsak szikséges, hanem
nélkiuldzhetetlen is.

Mi a konyvtarosok panasza?

1. Aranytalanul kicsi a bérik /sok esetben
a pedagogusokénal Kkisebb/.
2. Nem kapnak megbecstilést.
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Hazankban megvan a konyvtarosok techniku-
si szintli /igen ezinvonalae/ ezakkdnyvtaroe
képzése és diplomat add egyetemi képzése a
bolcsészkaron. De barmilyen Uzemet, gyarat
nézink meg, a konyvtaros csak masodosztalyu
ember, mert els6osztalyu a (mérnok /és a gaz-
dasagi i1gazgatdé vagy a fokonyvels, mert 'Ok
adjak a pénzt"/. Kérhazakban els6osztalyu szakem-
ber az orvos, a konyvtaros legjobb esetben
masodosztalylu. Korhazakban sok esetben igy
beszélnek roluk:"az adminisztrativok'e és
ebben az esetben nem a kifejezés a lebecsild,
hanem amit ezen a fogalmon korhazainkban ér-
tenek.

Hogy a gyarban a mornék, a kdérhazakban
az orvos az els6osztalyu szakember /ha errol
van sz0 és nem arrél, hogy els6osztalyu emberi/,
azt még meg lehet érteni, de azt mar sehogy-
sem, hogy a tanarképesitésu iskolai konyvtarost
sem tekintik teljesértéki tanarnak/ez viszont
ravilagit a szakma nem eléggé megbecsilt vol-
tara/* Az iskolai kodnyvtaros a tanarok szemé-
ben tanar ugyan, de Kkivil él a tantestileten,

a diakok szemében tanar is, nem is. Mindene-
setre nem flggnek ettél a tanartdol, nem ad
osztalyzatot. Nem érdekik tehat, hogy jo véle-
ménnyel legyen réluk.

Ez a "ma8'"-8ag pedig jo az iskolanak /de
nem a konyvtarosnak/, mert az iskolan kivil
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eok mas oldalat latja a szellemi életnek 0s
ez gazdagitja az iskola szikségszerlien kor»
latok kozé szoritott életet*

"AKi**, mint konyvtaros, képzettségénél,
szellemi képességeinél, kilonleges (igybuzgal»
manal és erkolcsi személyiségéenél fogva az
oktatas és nevelés céljat szolgalo konyvek
gyljtésére, feldolgozasara, Orzésére, kozve»
titésére alkalmas és hivatott, az mélté arra,
hogy az iskolai kollektiva egyenld értéki
tagjanak elismerjék; alapvetéen tudomasul
véve, hogy a konyvtaros masfajta szakember',

A kérhazi konyvtarosok panasza;

1. Munkajukat nem becsulik meg, nem veszik
tudomasul, hogy "masfajta szakemberek™,
de szakemberek*

2, Felajanlott segitségiket még igénybe sem
veszik, az ajanlkozast fontoskodasnak
tartjak.

3* Nincsenek meg a jo munkdhoz szikséges
feltételek. lde sorolhatunk a szikséges
felszerelés be nem szerzésétdl kezdve
mindent, ami a munkat hatraltatja, egészen
addig az extrém szokasig Zami némely helyen
ingg mindig megvan/, hogy mindennemli érte-
kezletet a konyvtarban tartanak és a konyv-
tarost kikuldik. Az meg sem fordul a fejuk-
ben, hogy még munkaideje is veszendGbe megy.
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4. Mindenfajta adminisztrativ /adminisztratori,
gondnoki, 1#rnoki, titkari, statisztikai/
munkara igénybe veszik.

5. Mog személyes szolgalatokra is igénybe ve-
szik /disszertacid és cikk gépelés/.

6. Sokszor kételkednek abban, hogy a konyvta-
ros munkaidejét munkaval tolti, mert nin-
csenek tisztaban a konyvtari aprémunka 1d6-
igényessegéevel . Azt hiszik, hogy a konyvta-
ros munkaidejében csak olvas.

7. Végul: a konyvtarosnak nemcsak hivatasanak
Iétjogosultsagat kell bizonyitania, hanem a
szakmajaét is: bizonygatnia kell, hogy a
tajékozdédas fontos.

Mi a konyvtaros vagyalma?

Hogy a munkaadd, a fenntartd intézmény
megfeleld helyiséget, berendezést, munkaidét
ad, az allomany megfeleld beszerzésére, gya-
rapitdsara elegendd pénzt, hogy az intézmény
potencialis olvas6i mind valdédi olvasok, hogy
minden szolgaltatast igénybe vesznek, hogy
elénk szellemi élet kialakitasahoz megfeleld
atmoszféra van és hogy elegendd a bére.

Es mi az igényes, modern munkado &alma?

Megfelel6 koltségvetés folott diszponal.
Es megfeleld konyvtarosa van. Milyen is az?

DOl ismeri a konyveket, a szakirodalmat.
Megvan a biliografiai tajékozottsaga. Ismeri a
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fenntartd intézmény problémdit, céljait, ter-
veit, ezekben a problémakban benne 6l. Kiva-
lI6ak a magatartasbeli kvalitasait az olvasdkat
megbecsuli, udvariasan, kedvesen Kkiszolgalja,
pontos, rendszeretd, van rendszerez6 képessége,
vannak konyvtari, t4jékoztatasi szakismeretei,
szoros kapcsolat flzi a kdnyvhoz is, az olva-
s6hoz is.

Ezt olvassuk a konyvtaros kézikdnyvében,
de az ideadlis konyvtaros képéhez még mas is
tartozik:

A konyvtaros legyen lelkes! Ma sem diva-
tos tulajdonsag, de a régmultban sem volt az.
Mar EeBury angol plspoknek sok témadast kellett
elviselnie konyvszeretete miatt /amor libro-
run/, ezekre valaszolt "Philobiblon” cimi hi-
res mivében.

A konyvtaros legyen ezen Kkiviul modern és
ugyes. Tartsa magat ahhoz, - ha jol akar tajé-
koztatni, - hogy a szakirodalmi informacié a
szakember szamara szukséges informacidknak
csak egy része. Illyeneket is tudni kell koz-
vetiteni. Erdekes mondatot olvashatunk Rézsa
és Szalai mar harmadszor idézett cikkében:

"a korszerd technikai fejlédés vivmanyainak
jelentékeny része bizonyos fajta “know-how®-ok-
ban testesul meg, vagyis abban, hogy e vivma-
nyok létrehozoi ismerik “csinjat-binjattannak,
hogy miként lehet bizonyos konkrét feladatokat
megoldani. Ezt a "know how"-t azonban altaléban
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nem akarjak, so6t részben nem is tudjak masok-
kal diezkurziven /elbadasezeru formaban/ ko-
zoIni - nem akarjak, mert ez nem érdekik, s
részben nem is tudjak, mert nem *konceptuali-
zadlva* /fogalmi alakba 6ntve/ van meg szamunk-
ra, hanem "lgyességeikben*, “termelési kultu-
rajukban®, *munkamédszereikben®stb. "A konyv-
taros legyen lgyes és kozvetitsen ilyen infor-
macidkat is.

Végul* legyen a konyvtaros jé pedagdgus.
Tanitsa meg olvasoit a konyvek kozotti tajeé-
kozodasra. DO példa erre az amerikai konyvta-
rosok,akik azon igyekeznek, s6t f6 feladatuk-
nak tartjak, hogy olvasdéik a konyvtarat olyan
onalldéan hasznaljak, amennyire csak lehet. A
tobbi, nem Onkiszolgald tevékenységet a konyv-
tarosok latjak el, ezt igyekeznek olyan gyor-
san és egyszerlien csinalni, amennyire csak le-
hetséges. A feldolgozas - olvasoOcentrikus. A
felvilagositids - készséges. De a f6 igyekezet:
megmutatjak az olvasénak, hogy mit hol talal
és talalja meg 6 maga.

A koényvtaros legyen jo pszicholdgus. Az a
feladata, hogy az uj ismereteket eljuttassa az
olvas6hoz. Hatast csak ugy tud elérni, ha be
tud illeszkedni az olvasOk gondolatvilagaba.

Az 1igaz, hogy ennyi jé tulajdonsaggal
rendelkezni lehetetlen* mégis, aki a felsorol-
taknak jo részével rendelkezik, azt biztosan
megbecsulik. Ha még ennek ellenére sem, akkor
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a hiba biztosan a fenntarté intézmény késziulé-
kében van. A gyakorlatban azonban azt latjuk,
hogy a produkald, jé konyvtarosokat megbecsi-
lik. A sokat panaszkodoknak altalaban sok hi-
bajuk 1is van.

Mik ezek a hibak?

1. / A konyvtaros nem szorgalmas. Nem tartja
be a munkaidét. Allandéan arra hivatkozik,
hogy a fenntartd intézményben nem értenek
a konyvtari munkahoz - és ezt kihasznalva
lehetetlentl lassan koszit leltarkonyvet,
vagy kataloégust.

2. / A konyvtaros igéenytelen onmagaval szemben.
Nem vezet be semmilyen szolgaltatast arra
valo hivatkozassal, hogy ugy sincs ra i-
gény.

3. / A koényvtaros tudatlan. 06l-rosszul elvég-
zi az elé6irt iskolat /tanfolyamot/
"mindegy, milyen a bizonyitvany, csak pa-
pir legyen" felkialtassal, de aztan allan-
doéan oklevelét, diplomajat lobogtatja.

4. / Nem képezi magat. Nem ismeri jol az orvo-
si terminologiat, nem tart lépést /nem or-
vosi, hanem tajékoztaté szinten/ az orvos-
tudomany haladasaval. Ezzel esetleg még
kérkedik is /"semmi ko6z6m hozza, ez az
orvos dolgal!”/. Lehet-e tekintélye az
ilyen konyvtarosnak?
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5. / De lehet-e tekintélye annak is, aki annyi-
ra nem tud nyelveket, hogy a konyvek, fo-
lydiratok 6imét sem tudja tisztességesen
kiejteni? Ennyit pedig igazdn meg lehet
tanulni! Nem kivanja senki a magyar or-
vosi  konyvtarostol, hogy oxfordi angol-
saggal, goethei németséggel, puekini orosz»
Saggal ejtse ki a cimeket. De azt igen,
hogy ne n a t u r e -nek ejtse a Nature-t,
vagy J o u r n a l-nak CJournal-t.

6. / A konyvtaros rendetlen. Szaladgal, keres-
gél - és nem talal - ha valamit kérnek t6-
le.

7. / A kényvtarosn6é primadonna. Azon a cimen,
hogy 6t nem értik meg, vilagfijdalmas,
ugyanakkor kiralynének kijard tiszteletet
kdvetel meg.

Az 1idealis allapot és a kozmegelé-
gedés forrasa,

hogy a munkaadd /a tarsadalom/ és a munka-
vallalé /azaz a konyvtaros, az egyén/ érde-
keit Osszeegyeztetjuk /és itt HérdekenH ko-
rantsem csak anyagi €érdeket értek:

1./ A munkaadé adjon meg minden lehetfséget a
Jj6 munkdhoz: helyiséget, berendezést, fel-
szerelést, pénzt az allomany beszerzésére,
méelté fizetést.
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2. / A munkavallalo tegyen meg mindent a meg-
feleld mikodtetés érdekében.

3. / A munkad6é nyujtson, de legyen igényes is.
Igényessége kezd6djék azzal, hogy megfele-
16 szakembert alkalmazzon kodnyvtarosnak,
ne feleségeket, vagy baratokat.

- "Amikor nyilvanvalova valt, hogy szikség
van aktiv tdjékoztatd szolgalatra - irja
Foskett /Tajékoztatd munka a konyvtarak-
ban. Bp.1962.0SZK.KMK.11.p./, talalni
kellett valakit, aki ezt a szolgalatot
megszervezi. Annak ellenére, hogy konyv-
tarak mar mikodtek, ennek a feladatnak
ellatasaval mégis majdnem kivétel nélkil
gyakorlatlan konyvtari alkalmazottat biz-
tak meg s az is eléfordult, hogy egyik
gépird vagy a kutatomunkat iranyitd veze-
t6é titkadrn6jének gondjaira biztak

hogy eeee= milyen helytelen volt ez a
felfogas, azt hamarosan észrevették azok,
akiknek az igy létrejott katalogusokkal és
mutatokkal volt dolguk™.

Aztan az volt a vélemény - irja ugyan-
csak Foskett angol szakember, hogy csak a
szak ezikebb értelemben vett szakembere tud
tajékoztatni. Némelyek odaig mentek, hogy
"azt a tarthatatlan érvet hangoztatjak, hogy
a konyvtarosok nem képesek a targyi tudas
megszerzéseére,- nyilvan valamily meg nem ha-
tarozott bioldgiai ok kdvetkeztében - még
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akkor eem, ha természettudomanyos diplomajuk
van eeee ez azért van, mert "konyvtarosoknak”
azokat a fiatal holgyeket tartjak, akik a
konyvtarban szikséges irodai munkdt latjak el,
de csakis ezt és semmi mast”.
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BERCZY Zoltan:

Kérhaz és Konyvtar

Az utobbi i1d6ben tdbbszér jelentek meg
cikkek, de szébeli vitak ie folytak arrodl a
kérdéskomplexumrél, hogy milyen legyen az
egészseégugyi intézményben mikddd konyvtar,
illetve konyvtarak.

Varga A.Maria és Kovacs Pal, valamint
Kellner Béla cikkeit olvasva, uagy €érzem, én
is kifejthetem sajat - sokévi gyakorlati meg-
figyelésen és tapasztalaton alapuldé - véleme-
nyemet err6l az igen fontos kérdésrdl.

A legfontosabb elvet elére le kell sz0o-
gezni. Konyvtarra feltétlenul szikség van az
egészségugyi intézményekben. A kérdés csak
az, hogy milyen koényvtarra, vagy konyvtarakra?

Ha tekintetbe vesszik azt a tényt, hogy
az orvosok és kozépkaderek tovabbképzését és
a korszer(i betegellatast koényvtar nélkil nem
lehet elképzelni, a tudomanyos munkat még
kevésbé, valamint azt a tényt, hogy a kdnyv
hasznalata a betegek lelki vilagara igen jé
kihatassal van, ami elfsegiti az idegrendsze-
rik megnyugvasat, s igy hozzajarul a gyorsabb
gyogyulasukhoz 1is, akkor a konyvtarak létjo-
gosultsidga maris igazoltnak latszik. A kérdés
itt inkabb ugy hangzik, hogy melyik intéz-
ményben milyen konyvtarra van szikség.
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Ebben a kérdésben kivanom sajat tapasz-
talaton alapuld nézetemet kodzzétenni.

Egy kdérhazban /nagysagrendjétél és funk-
ciojatél fuggben/ a kovetkezd konyvtarak szik-
ségesek:

1. / Orvosi szakkonyvtar, amely az orvosi
kar és a kozopkaderek szakmai igényeit a le-
het6 legjobban Kkielégiti. A koltséghelyen be-

101, kOlon koltségvetéssel rendelkezik. Kor-
szerld korhdz nélkile el nem képzelhet6. Az
emlitetteken kivil mas nem hasznalhatja az
allomanyt. Legyen otthonos, kulturalt /presz-
szogop nélkul!/ és lehetbéleg egész napon at
hozzaférhet6. Mas célra ne hasznaljak helyi-
ségeit !

2. / A dolgozdk konyvtara, amelyet a szak-
szervezet tart Uzemben. Lehet a kulturteremben,
egy vagy tobb szekrényben elhelyezve, a szak-
szervezet megbizottja kezeli és csak az intéz-
mény dolgozdinak kolcsonozhet. Allomanyat meg-
hatarozott i1d6kozokben a szakszervezet cseréli.

3. / Partkonyvtar, vagy megszokottabb kife-
jezéssel ideolodgiai konyvtar. Ennek fenntartoé-
ja a partszervezet, de ajanlatos, ha az orvo-
si szakkonyvtar helyiségében és kezelésében
van, mert igen sok dolgozé tanul esti egyete-
men, partiskolan, stb, és sziksége van az ide-
ologiai irodalomra. A partnak nem all modjaban
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kilon konyvtarost beallitani, ezért célsze-
rbb az orvosi szakkonyvtarban torténd elhelye-
zés. Nem jelent az orvosi konyvtarosnak tobb-
letmunkat sem.

4./ A betegek konyvtara. Ezt kétféle
megoldasban lehet elképzelni. Ha olyan intéz-
ményrél van ez6, ahol a betegek hosszabb 1dot
kénytelenek eltdlteni /tldd6észanatoriumok/,ott
ajanlatos egy kulon betegkonyvtar létesitése,
egy konyvtaros alkalmazasa; olvasdterem nem
szikséges. A betegek /tdbbségikben jarodbete-
gek/ elmennek a meghirdetett konyvtari oOrak
idején és kdlcsonzik a nekik megfeleld iro-
dalmat. Az agyhoz kotott betegeket a konyvta-
ros osztalyonként felkeresi és a magaval hor-
dott gépelt konyvlistabdél - a beteg kivalaszt-
ja, vagy a konyvtaros ajanlja az irodalmat.
Ezt kovetbéen a konyvtaros felviszi a betegnek
a korterembe a kért konyvet. llyen megoldas-
nal a konyvtaros munkaidejét ugy hasznalhatja
ki, hogy mellékesen kulturfelelfse is az in-
tézménynek, iranyitja a kozos radiokozvetitod-
seket, megszervezi a filmvetitéseket a jaroban
tegek szamara, kisebb rendezvényeket szervez,
8th.

Ha olyan korhazrél van sz6, ahol nagy a
betegek Tfluktuacidja, ott a legidealisabb
megoldasnak az osztalyos betegkonyvtar latszik.
Ez azt jelenti, hogy a korhadz meghatarozott
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O0sszeget ad az oeztalyoknak évente, hogy a
szikséges Irodalmat beszerezzék. A vasarlast
mindig orvos végezzél O tudja, hogy milyen
tartalmi irodalom felel meg az osztalyon ke-
zelt betegek lelki viladganak. Ezt a kis "osz-
talyos konyvtarat” a leltarkezel6 névér, vagy
az osztalyos f6nbvor kezeli és egy szekrény-
ben nyer elhelyezést. Az allomanyt az osztaly-
rol kivinni szigoruan tilos |1 Barmilyen osztaly-
rol lenne is sz6, az allomanyt /tobbnyire
csak 20 forinton aluli értéki( példanyok/ el-
rongyolddas, vagy elpiszkolodas esetén, jegy-
z6konyvileg selejtezni kell.

A Hajdu-Bihar megyei Tanacs Kdorhazéban
mind a négy felsorolt koényvtartipus létezik
és mikodik. Csak a betegkdonyvtar van osztalyok-
ra bontva megszervezve. Ez a mdédszer eddig is
bevalt és ezért merem ajanlani masoknak is.

Még megjegyzem, hogy a Kérhazi Konyvtarak-
nak nincs koézmivelddési feladatuk, vagy funk-
ciojuk. Kikapcsolédas és szorakoztatas a cel.
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Kézlemények - Hirek

OG0 000000000000 000000000000000000000000000eees
A "30-as szakrendszer'™ moédositasarol

Halozatunkban a kisebb kodnyvtarak raktarozasi
rendjeként és szakrendi katalogusaként igen jol
bevalt a Magyar Orvosi Bibliografia szakrendje-
ként is alkalmazott 30-aB szakrend. 10-12 év
azonban megvaltoztatja a szakirodalom - és ezzel
egyltt - az azt feltaro szakrendi fogalmak ter-
jedelmét 1is.

Az egyes fOszakokat - amelyek az 1dd soran
jol bevaltak és amelyeknek a terjedelme o©nmaga-
ban nem sokat valtozott - érintetlenil hagytuk.
Problémat okoztak azonban a szakagazatok, az
alosztalyok, A konnyebb t4jékozodas kedvéért a
MOB-ban Gjabb alosztalyokat létesitettink. igy
pl. kuldnvalasztottuk a biokémiat és a biofizi-
kat, a gyogyszertani agyag csoportositasaban
pedig figyelembe vettik a hazai egyetemi tan-
konyv hatastani csoportjait. A tobbi helyen ki-
zardolag arra torekedtink, hogy a magyar orvosi
irodalom mai cikkeinek megfelelden pontosabban
hatarozzuk meg az alosztalyt jelentd fogalmat.
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A tobb alcsoport a jeldolésre alkalmatlanna
tette a betljeleket. Az Gjabb jeldoléshez a gya-
korlati okokbol modernebbnek szamité szamjelze-
teket alkalmaztuk. Ez arra is médot ad, hogy
késO6bb a szakrendszer vazanak médositasa nélkul
Ujabb fogalmakat alkalmazzunk.

OOKDK
Dokumentacids Osztaly
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51,

5.2.

Altalanos orvostudomény

1.1
1.2
1.3

Gyljteményes nmunkak
Orvosi etika
Tudomanyelméleti kérdések

Alkalmazott természettudoméanyok

21
2.2
2.3

Alkalmazott matematika. Kibernetika /szamitégépek/
Fizika
Kémia

Anatoémia. Szovettan. Antropoldgia

3.1
3.2
3.3
3.4
3.5
3.6

Anatdmia. Sebészeti anatomia
Sz6vettan, hisztokémia, hisztoteohnika
Szovettenyésztés. Citologia
Embrioldgia

Genetika

Antropoldgia

Fiziol6gia

Biofizika

Biokémia

Gydgyszerészet. Gyogyszerészeti kémia. Gyogyszerkémia.
Gydgyszertechnolégia

Altalanos gyogyszertan. Farmakologia. Toxikologia

7.1
7.2
7.3
7.4
7.5
7.6
7.7
7.8
7.9

7.10

7.11

7.12

Antiallergikumok. Gyulladasgatlol. GyulladaskeltSk
Antibiotikumok

Antidiabetikumok

Antituberkulotikumok

Kardiotonikumok. Szivglikozidok. Antiarrhythmiés szerek
Citosztatikumok. Antimetabolltok. Tumorellenes szerek
Diuretikumok. Antidiuretikumok

Emésztérendszer gyogyszerei

Erzéstelenitok /heI_KL és altalanos/. Analgetikumok.
Szedativumok.hopnotikumok {periférias izomrelaxanaok

Homonok /thyroid, antithyroid anyagok, mellékvesekéreg,
trophormonok, nemi homonok/. Fogamzasgatlok

Vérnyomésra hato szerek. Ertagitok. Erszikitok. A

vegetativ idegrendszerre hatd szerek /ganglion-receptor
izgatok és bénitok/

Kemoterapias szerek. Fertétlenitészerek. Anthelminthikumok.

Baktékrlum—, virus-, protozoon- és gonbas fert6zés elleni
szere
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10.
11.
12.

~N NN N

~N o~

7.
7.

.13

.14

.15
.16
.17
.18

.19
.20
.21

22
23

L@Ezékézpontra éa legzési funkciora haté szerek /analep-
tikumok, kohogéscsillapitok, horgtagitok/

Pszichofarmakolégia /trankvillansok, neuroleptikumok,
pszichomimetikumok, pszichostimulansok/, Antikonvulsiv
szerek. Centralis tamadaspontu izomrelaxensok. Anti-
parkinson-szerek

Kontrasztanyagok. Radioaktiv izotépok. Sugérvédbanyagok
Tapszerek. Gyogyvizek. Gyogynovények

Vérsavok, oltoanyagok, immunanyagok

Vérképzésre hatd szerek. Véralvadast befolyasold szerek.
Vérpotlok

Vitaminok

lonok. Szervetlen anyagok

HOcsokkentok. Nem-kabitd fajdalomcsillapitok. Reuma és
kdszvényellenes szerek

Kils6leg alkalmazott gyodgyszerek
Novényvéd6é szerek. Peszticidek

Orvosi mikrobiolégia

8.
8.
8.
8.
8.

1
2
3
4
6

Bakterioldgia

Virologia

Parazitologia

Immunolégia. Szeroldgia. Allergolégia
Mikolégia

Kérélettan

9.1 Altalanos koérélettan

9.2 Szervek korélettana

9.3 Szabalyzas kérélettana

Kérbonctan

lgazsaglgyi orvoetan

Belgyogyaszati megbetegedések és terapidjuk

12.
12.
12.
12.
12.
12.
12.
12.
12.

1

© 0o ~NO O WN

Emésztészervek

Légzdszervek

Sziv-, ér- és, nyirokrendszer

iziletek és mozgasszervek. Reumatolégia. Kollagenosisok
Vesebetegségek

Vérképzbérendszer betegségei

Anyagcsere és raktarozasi betegségek

Endokrin rendszer betegségei

Allergias betegségek. Autoimmun betegségek
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13.

14.

15.

16.

12.10 Bakterialis virus-, parazitds-, metazoon betegségek

12.11 Idult rem foglalkozasi eredetl betegségek és meérgezések

12.12 Hidigrbetegségek

12.13 Belgyodgyéaszati diagnosztika

12.14 Belgyodgyészati intenziv terapia

12.15 Egyéb

Sebészet

13*1 Mitéti el6készités és utodkezelés. Parenteralis.tapla-
las. Tér- és vérpotlo folyadékok. Sterilizalas. Varro-
és ragasztéanyagok

13.2 Hasi sebészet

13.3 Sziv és érsebészet

13.4 Nyak-, tudé- és mellkassebészet

13.5 Agy- és idegsebészet

13.6 Uroldgia és nmphrologia

13,Z Traumatoldgia. Ortopédia

13.8 Plasztikai sebészet. Transzplantacio

13.9 Anesztezioldgia

13.10 Reanimalés. Intenziv terapia

13.11 A szervfunkciok eszkdzos helyredllitasa és fenntartasa

13.12 Egyéb

Szulészet. N6gyogyaszat

14.1 Prae- és perinatalis diagnosztika és terapia

14.2 Szulészet

14.3 NB&gyogyaszat

Osecsm3- és gyermekgyogyaszat

15.1 Koraszulott

15.2 Ujszulott

15.3 Belbetegségek, fert6z6 betegségek

15.4 Gyermrek kardiolégia

13,3 Gyermeksebészet

15.6 Qyermekneuroldgla és psyobiatria

13.7 Gyermekendokrinolégia

15.8 fejlédési rendellenességek

15.9 Egészséges csecsemd és gyermek

Elrpe- és ideggydgyaszat

16.1 Elmegydgyéaszat

16.2 Ideggydgyaszat ,

16.3 Orvosi lélektan. Gyogypedagoégia. /Véalogatott anyag./

16.4 Alkoholizmus. Narkoménia. Farmekoménla
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17.
18.
19.

21.

24.

26.
27.
28.

Fal-, orr-, gégegyogyaszat. Bronoholdgis
Szemészet

Bérgyodgyaszat. Veneroldgla

19.1 BObrgybgyaszat

19.2 Veneroldgla

Onkoldégia

20.1 Kisérletes onkoldgia

20.2 Klinikai onkoldégia

20.3 Daganatok rem sebészi kezelése

20.4 Ré&kellenes kiizdelem

Tuberkulézis

21.1 Tud6tuberkuldzis

21.2 Extrapulmonalis tbc.

21.3 Megelbzés

Sztomatoldgia

22.1 Szijsebészet

22.2 Gyermekfogéezat

22.3 Fogszabalyozéas

22.4 Konzervalé fogaszat

225 Protetika

Radioldgia

23.1 Sugarfizike. Technika. Dozimetria

23.2 Radioldgia. Sugarartalom, Sugarvédelem
23.3 Diagnosztika. lzotop vizsgalatok

23.4 Namonkoldgiai megbetegedések sugarkezelése
Laboratériumi diagnosztika

24.1 Kisérleti &allatok

24.2 Orvosi mszerek, eszkdzok és készulékek
Gerontoldgia. Geriatria

Katonai orvostan. RepulBorvostan, Sportorvostan
Klimatologia. Balneoldgia. Fizikoterapia. Orvosmeteorologia
Egészségtudomany

28.1 [Egészségiigyi szervezés. Egészségugyi iranyitas

28.2 Orvos, gyogyszerész és nmés egészségugyi dolgozd képzése
és tovabbképzése

28.3 Egészséglgyi statisztika. Altalanos sz(irGvizsgalat.
Csaladtervezés. Demografia

28.4 Telepllésegéezségugy

28.5 qukaegészsﬁg[]%y foglalkozéasi artalmak. Munkaképesség-
csokkeneés. Kartalanitas
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30.

31
32.

33

28.6 Megel6zés. Rehabilitacié. Gondosaé

28.7 Iskoleegéazeégugy

28.8 Elelmezésegészsaguigy. Taplalkozastudomany. Dietetika
28.9 Jarvanyugy )

28.10 Koérhazigy. Koérhaztervezda. Apolastan. latrogen artalmak
28.11 Mentéstgy

28.12 Rgészségnevelés

Jegyzetek. Kozépfoku tankonyvek. Kereakedelmi katalégusok

Orvostorténelem. életrajzok. Hekrologok. Uegemlakezasek.
Evforduldk

Dokumentécid. Permindiogia, Bibliograéf)u. Orvosi konyvtarlgy
Kongresszusok

32.1 Hazai orvoskongresszusok

32.2 Kulfoldi orvoskongresszusok

32.3 Tanulmanyutak

Varia

Szerz6i névimutatd
Targymutato

Feldolgozott folydiratok és roviditéseik

- 208 -



A qgyoéqgyszerkutatas haladasa*15,kotet,

/Progress in Drug Research.Fortschritte dér
Arzneimittelforechung. Progrée dee recherchee
pharroaceutiquee. Vol.15./
Basel-Stuttgart,Birkhauser Veri.1971.396.p.

A 12 év oOta évenkéent megjelend sorozat koteti-
ben az olvas6 elé kerilnek a gydégyszerkémia és
hatastan uj eredményei mellett a gyogyszeres
terapia elvei és mobdszerei is.

Az 1971.évi kotet az eddigi gyakorlattol el-
téréen az 6si és kultikus gyégymodok, a népi
gyogyszerek - kiulondsen az exotikus tajak no-
vényeinek kivonatai - és a modern klinikai
farmakoldgia kozotti oOsszefiggés szemlélteté-
sére az Ayurveda: "az élet tudomanyagnak is-
mertetésével kezdddik.

Az enciklopédia, az 6si indiai ismeretanyag
Osszefoglaléja mintegy 3500 éves. Benne a le-
iré tudomanyok, a filozéfia, a pszicholdgia és
a vallas szorosan oOsszefuggenek. Figyelemre
mélté és modernnek tlnik az élélény és az em-
ber szervezetérdl vallott elképzelés: az élo-
lény és foleg az ember fiziko-pszichologiai
egység. Az Ayurveda tudomanyrendszerében az
elettan és orvostudomany csak rész. Minden
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mas ismerethez hasonléan az emberre vonat-
koz6 ismereteknek is legfontosabb forrasa a
kdozvetlen folyamatos és ismételt megfigyelés,
valamint a logikai kovetkeztetés*

Formailag és bizonyos tekintetben tartalmilag
iIs hasonlithatd az Ayurveda a Corpus Hippok-
raticumhoz. Fontos szerep jut gyogyitd rend-
szerében a test kiulonb6zd szervei és az agy-
funkciok egymashoz vald kapcsolatanak.

Tobb mint szadz - az indiai kormany altal fenn-
tartott intézetben - ma is mivelik az Ayurveda
orvoslast. A sajatos novényi gyogyszerekkel
eredményesen kezelt korképek kozul figyelemre
méelté az asthma bronchiale, a bacterialis
endocarditis, a hemolytikus sargasag. A no-
vényi hatbéanyagok kombinacidjaval végzett
pszichomimetikus kezelés az a része az Osi
indiai orvoslasnak, amely jelenlegi ismerte-
tésének aktualitast kdlcsonoz.

A kovetkezd fejezetet a pszichomimetikus gyoégy-
szereknek szentelik. E gyogyszercsoport tagja-
It egyes hataskomponenseik alapjan szokas
phantasticumoknak, hallucinogén szereknek,
psychodyslepticumoknak és mysticomimeticumok-
nak Is nevezi. E gyogyszereket eredetileg

model Ipsychosis el6idézésére alkalmaztak.

A gyakorlat bizonyitotta, hogy értékes segit-
séget nyujtanak ezen kivul az agy mikodése kap-
csan lezajlé biokémiai folyamatok ellenfrzése-
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eeéhez ée a pszichiatriai korképek pathomecha-
nizmusanak feltarasahoz is hozzajarulnak.
Arnyoldaluk az élvezeti ezerként valo alkal-
mazhaédésag, ami  torvényszeéki orvostani és
tarsadalmi problémdk forrasava valt. A gyégy-
8zercsoport tagjai eredetileg novényi kivona-
tok, Ujabban egyre tobb szintetikus készitményt
allitanak eld, kozuluk fontosabbak» az indolal-
kilaminok, a phenylalkilaminok, a szubsztitualt
amphetamin szarmazékok az indiai novényi Kivo-
natok szerkezetét utanzé tetrahydrocannabinol
szarmazékok, az anticholinerg hallucinogének,

a phencyclidin és a lysergsav diaethylamid
szarmazékok keépezik.

A kotet jelentl6s része terjedelemben is a
klinikai gyakorlatban alkalmazhat6é gyogysze-
res receptor blokad. A béta-adrenerg recepto-
rok élettananak ismertetése utan részletesen
elemzik ezek gyodgyszeres befolyasoldasanak lehe-
téségeit. Meghatarozza az adrenerg receptor
fogalmat* "egyes periférias ganglionokban
fellelhet6 effektor sejtek, amelyek a mellok-
veeevel§ adrenerg neurotransmitter anyagaival
vagy a catecholaminnal reagalni képesek." Az
adrenalin mind az alfa, mind a béta recepto-
rokat aktivalja. Egyes catecholamin szarmazé-
kok szelektiv médon csak az alfa, vagy csak a
béta receptorokat képesek stimulalni. A béta
receptor stimulacié hatasa értagulat, a horgd
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bél és méhizomzat relaxacidsa, a szivén pozitiv
inothrop és chronothrop hatads. A legujabb ku-
tatasi eredményeknek kdszonhetdé az a felisme-
rés, hogy a béta-receptorok befolyasoljak a
glikogenolizist és a lipolizist az adenilcik-
14z enzim aktivaldsa révén. E hataskomponensek
képezik a klinikai alkalmazas javallatainak
alapjat.

Ismerteti a béta-receptor blokkoldk és izgatok
gyogyszertanat kulonds hangsullyal az Ujabb
készitményekre. Ezek kozil az N-isopropyl-
para-nitrophenylethanolamint /INPcA/, az 2-
sec-butylamin-1-/5"_ytS-tetrahydro-Z-naphthyl/
-ethamolt/Butidrin Recetan/ és a 4-/2-isopro-
pylamino-1-hydroxyaethyl/methan-sulfonanilid
/Sotalol/ érdemel kuloén emlitést.

A gyoégyszerek hataserfsséqgének tanulmanyozasa
a hatastani csoportra valdo tekintet nélkil
1d6észerld kérdése a gyogyszerkutatoénak. A
fejezet irdja a gydégyszerhatas néhany inodell-
vizsgalati modszerét ismerteti. Ezek célja a
gyogyszereknek az €él6 szervezeten beluli
transzportjat folyamatosan figyelemmel kisérni,
a kulonb6z6 gyogyszerek tamadaspontjait meg-
hatarozni és elemezni a gyogyszer-receptor
komplex reakcioit.

A kémiai szerkezet és a gyogyszerhatas oOesze-
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flggéseit két Ujszerd példan a nitroanilin
tipueu édesitd szereken és a pyrantel cso-
portba tartozé anthelminthicumokon szemlél-
teti™*

A gybégyszer metabolizmus és a hatas, mellékha-
tds és toxicitae Osszeflggéseit targyalo fe-
jezetben fontos szerep jut az oxidativ enzim-
rendszereknek a retikuloendothelialis rend-
szerek a biotranszformacioban betéltott he-
lyének* Felhivja a figyelmet a szervezetbe

jutdé nem gyogyszer jellegld u*n. idegen anya-
gok és a gyoégyszerek, valamint az egy id6ben
alkalmazott gyégyszerek kdlcsdnhatasaira. Rész-
letesen elemzi az életkornak és a nemnek a
farmakolégiai hatast befolyasold lehetfségét.
Az anyagcsere élettani folyamatainak gyégysze-
rekkel vald serkentéei és gatlasai lehet6sége-
it is targyalja, kulonos tekintettel a mar
ismert részjelenségekre.

Az ipari jellegl gydégyszerkutataet az Eszak-
Amerikai Egyesult Allamok példajan szemlélteti.
Ennek egyik iranya az u.n. célzott kutatas: a
kdozel jovbben forgalomba kerulé vagy mar forga-
lomban 1év6 készitmény hatasanak vizsgalata,
folyamatos hatasellen6rzés visszajelentés alap
jan és uj indikacidk keresése. A masik az alap
kutatas, amely a kémia, a matematika és fizika
Ismeretanyaganak és modszereinek igénybe véte-

I1ével uj gyogyszereket keres szintézissel vagy
extrakcioval.
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A hatastani és biologiai szempontbol érdekes
sokoldaluan alkalmazhatd és fejleszthet6 ve-
gyuletcsoportok koézul a cyclopropan gydrit
tartalmazé vegyluleteket emeli ki, A vegylulet-
csoport tagjai fb6leg a korszerd anaesthesiolo-
gia fegyvertardba tartoznak. Fontosabbak: az
arylcyclopropylamin, a kvaterner cyclopropy-
tammonium vegyuletek, a cyclopropan-aminosav
komplexek, cyclopropan gylrdt tartalmazé
steroidok és triterpenek, valamint cyclopropan-
zsireav komplexek, a novények novekedését
szabalyoz6 phenylcyclopropancarboxylsav-
szarmazékok és az insecticidiicumként alkalmaz-
hatd pyrethrinek,

A mikrobiologiai modszerek alkalmazasa a gyogy-
szerhataetanban az antibiotikumod a kemote-
rapeutikumok mindségi vizsgalata szempontja-
b6l fontos,

Oelentbségiknek megfelelben a kotet mintegy
3/3-at szenteli e kérdéscsoportnak, A mikro-
biologiai genetika uj szempontjait ismerteti,
majd sor keril a pH, a hémérséklet és a fizi-
kokémiai tulajdonsagok valtozasanak, a gyoégy-
szerrel kezelt mikroba generacidkra kifejtett
hatasanak elemzésére,

E kotetben is felmeril a kérdés, vajjon az an-
timikrobas gyogyszerek az él6 korokozokat mego-
lik-e vagy csak szaporodasi aranyukat gatoljak.
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érdekes rész a chloramphenicolnak és a tetra-
cyclineknek a "me8senger'-RNS-re kifejtett, kom-
petetiv gatld hatasanak ismertetése.

A mikrobiologiai kinetika metodikaja ujszerd(
az orvostudomanyban. Kuloéntsen figyelemre mél-
tdé a matematikai elvek, tételek és levezetések
biologiai alkalmazhatésaganak néhany megtar-
gyalt példaja.

A kotet mitegy 500 irodalmi hivatkozast tartal-
maz fejezetenkénti bontasban.

A fejezetbeosztas mellett targyszavas vissza-
keresési lehetdség is konnyiti a kotetben valod
tajékozodast.

Végul indexet kozol a kotet a sorozat eddig
megjelent Osszes koteteinek fejezeteirdl a
szerz6k nevének, cimének feltintetésével az
esetleges részletesebb informacidk irant ér-
dekl6d6k igényeinek kielégitésére.

Ref.* dr Pollak Zsuzsanna
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GELLEN Zoltan:

Konyvtari szolgaltatasok
nyilvantartasa

Az OOKDK altal meghirdetett orvosi kodnyvta-
rak versenye uj feladatokat r6 az abban résztve-
vOkre, valamint az eredményeket kiértékel6 bi-
ralébizottsagra, A verseny soran elért eredmé-
nyeket, azaz a végzett munkadt dokumentalni kell
s e célbol bizonyos adminisztraciora van szik-
ség, A kelld dokumentacié alapismérvei: atte-
kinthet6ség, megbizhatésag és - sajat magunk
tehermentesitése érdekében - az egyszer(iség, A
verseny beinditasanal oOsszehivott ankéton el-
hangzott néhany otlet a dokumentacioval kapcso-
latban, ezeket kivanom dsszefoglalni a koévetke-
zOkben - sajat javaslataimmal kiegészitve,
A benevezési feltételek kozott szerepel
az attekinthetd konyvtarkozi kolcsonzési
nyilvantartds. Ajanlatos a kimend és be-
Jov6e kolcsonzéseket kiulon fluzetekben sze-
repeltetni, A kildott dokumentumok nyilvan-
tarté fuzetének fejrovatai a kovetkezok:
1. Foly6szam /egyben a kérés jele is/

Kelt

Az igényl6 konyvtar kodjele

A kért konyv, folydirat, stb,

/roviditett elnevezés: év,ovf,,

szam/

el
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5. Az elkuldés adatai /ajanlasi ragszam,
csomagszallito szama - esetleges el-
veszés esetén hasznos lehet!/

6. A visszaérkezés kelte

7. Jegyzet

A konyvtarkozi kolcsonzés utjan kapott
egységek nyilvantartasa némileg médosul:

Folyészam /egyben a kérés jele is/
Kelt

Az i1gényl6 neve

. A kért konyv, folydirat, stb.

A megkeresett konyvtar koédjele

. Az érkezés kelte

Az atvétel elismerése /az igénylé
vagy megbizottja itt ismerje el az
atvételt, még helybenolvasas esetén
ib/

8. A visszakiuldés kelte

9* Jegyzet

\ICDU'IQ%!\)!—‘

A nyilvantartasok mellékletei az étkérd-
levelek 1.-1V. illetve VI. lapjai lehet-
nek /bér tapasztalatom szerint a 'vissza-
kaptuk” jelzéssel ellatott VI,lap vissza-
kiilldése tobbnyire elmarad/.
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Kell6éen dokumentalni kell a végzett refe-
rensz-munkat is, lgen gyakran fordul eld, hogy
az orvosi konyvtaros szoébeli tajékoztatast nydjt,
els6sorban tavbeszéeldn. A véalaszadason kivtll azon-
ban a tényt is maradand6an dokumentalni kell. A
rovatok a kovetkezOk*

Folybszam

Kelt

Az igényl6 neve )
A feltett kérdes /pl.* "unverdinnt” ezo
jelentese/ o

Az adott valasz /pl.* higitatlan,-ul/

A valaszadas forrasa /fenti példahoz -
Halasz* Német-magyar szotar/

. Jegyzet

Az irodalomkutatas nyilvantartasanal is
torekedni kell a tomorségre, egyszer(liségre. A
javasolt rovatok*

1. Folydszéam

2. Kelt

3. Az igényld neve

4. A téma megnevezese

5. A talalt 1rodalom a./ oldal )
b./ tétel /felhasznal**

haté a
Munkanapléhoz v/

N oo RwdE

6. Jegyzet
A végzett irodalomkutatasrol a jegyzékek

egy-egy masolati példanya legyen e nyilvantartas
melléklete. A masolaton az igényld kézjegyével
igazolja a jegyzék atvételét.

Hasonlé beosztassal készil a témafigyelés
nyilvantartasa is. Lényeges, hogy az igényld
alairasaval ismerje el a figyelés megtorténtét,
még abban az esetben is, ha a kikeresett cikkre
nem tart igényt. A rovatok a kovetkez6k*
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le Folydséén /ez keril a kartonokra, melyeket
melyeket témak szerint cso-
portosithatunk/
20 Kelt
3. Az igényld neve
4. Cimez6 /a vélasztolapok és kataldégus-
kartonok felirataval azonos/
5 Az Igényl6é kézjegye
6, Jegyzet
A konyvtar altal végzett forditasokat az
Irodalomkutatashoz hasonlo médon kell nyilvan-
tartani. A forditas egy masolati példanya a
konyvtarban marad, ezen ismertessuk el az ere-
deti forditas atvételét. Javasolt rovatok a
nyilvantartasbant

1. Folyodszéam

2. Kelt

3. Az igényld neve

4. A forditott cikk a./ lelbhely
b./ oldalszam

5. Jegyzet
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A tolmécsolasnal ugyancsak lényeges az
igényl6 kézjegye, a munka elvégzésének igazo-
lasara. A fejrovatok az alabbiak?

1. FolyoOszéam

2. Kelt

3. Az igényl6 neve

4. A tolmécsolt cikk leléhelye

5. Az igényl6 kézjegye

6. Jegyzet

Valamennyi nyilvantartiast MSz 5608 szamu
vonalas fuzetben készitettem el, igy évekre
mend dokumentédcid alapjait.vetettem meg. A
nyilvantartasok egyarant alkalmazhatok egy-
személyes konyvtarakban és ott, ahol nagyobb
Iétszammal veégzik a koényvtari munkat; itt meg-
oszthat6é a nyilvantartasok vezetése.

Tapasztalatom szerint egy-egy tevékenység
bejegyzése legfeljebb 1 percet vesz igénybe s
igy a raforditott csekély id6 egyaltalan nem
all aranyban azokkal a lehetdségekkel, amelyek-
re felhaszndlhatdé. A pontosan vezetett nyilvan-
tartasok tobbek kozott alapjaul szolgalhatnak a
statisztikai munkanapld helyes kitdoltésének is.
Sokszor hangzik el a panasz a konyvtarosi munka
iranti kozoémbosségrél. Mutassuk meg idénkint
ezeket a nyilvantartasokat a kételkedbknek,
akik ily modon kézjegyekkel, alairasokkal meg-
erositett teljes képet kaphatnak a konyvtari

- 220 -



munka alapossagarol, pontossagérol 0s sokré-
tlségérdl. 1973 6szén pedig a konyvtarosi
verseny biralobizottsaganak egységes Itél-
kezését segithetik eld a javasolt nyilvan-
tartasok.
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Az OOKOK Konyvtaroskoépz6 Szaktanfolyamanak

hirei

Az 1972 marcius 22- as 24. kozétt levelez6 ta-
gozaton tanuld végz6s hallgatdoink szamara képe-
sitd vizsgat tartottunk* A vizsgakon 23 f6 vett
részt*

Eredmények t

kitlnd 116

jeles 516

jo 11 6

kdzepes 516

eldgsdgee

elégtelen 116
yaassoiisal-. - - - .

Képesitd vizsga-targyak kozdi
dialektikus és torténelmi materializmusbél 3,57
atlagot ért el 19 hallgat6é /4 hallgaténak felmen
tése volt/,
szakirodalmi tajékoztatasbdél 23 hallgatdé 3,6 at-
lagot ért el és
konyvtartanb6él ugyancsak 23 hallgaté 4,0 atlag
eredménnyel vizsgazott*

/G*E./
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Az Orszagos Orvostudomanyi Konyvtar és
Dokumentacids Kozpont 1972 szeptemberében leve-
lez6 tagozaton uj évfolyamot indit.

Oulius végéig jelentkezhet minden olyan orvo-
si konyvtarban dolgozé személy, aki konyvtarosi
szakképesitéesel nem rendelkezik, kdzépiskolai
érettségit szerzett és munkahelyi hozzajarulasra
szamot tarthat.

Felvételi kovetelményt egy valasztott idegen
nyelv kozépiskolai érettségi szintl ismerete.

/G.E./
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JELEN SYAMMHK CIKKEINEK
REFERATUMA 1

),9,9.9.9,9,0,0.9.9.9,0,0,0.9.9,0,0,0.9.9,0,0,0.0.9.9,0,0,0,0.0.9.9.0,0,0,0,.0.0.9.9,0.0,0,0,0

The Central Library of the University
Medloal School of Paca and the National
Medical Library and Center for Documentation
organized at Pace in October 1971 a regional
Meeting, with the participation of about 100
medical librarians. After the opening address
by the Rector of the University Sandor SZEKELY,
the director of the National Medical Library,
outlined the international project and the
plans of the Hungariai libraries concerning
the "International Book-Year™ proclaimed by
the UNESCO with special reference to the plans
of the medical library network of Hungary,
Latter include the propagation of the medical
information services, a fact-finding investiga-
tion concerning requirement, wishes for, and
opinion of the selective abstracting service,
current bibliographic information, and referen-
ce work of the National Medical Library, a com-
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petition between the network libraries /from
Sept.l,, 1971 to Sept.l., 1973/* and the 5-years
cummulation of the author and subject indices of
the Hungarian Medical Bibliography.

Thereafter, the medical staff of the Univer-
sity Medical School of Pécs, i.e. the "users"™ of
the library, spoke about their wishes, commented
on the services for the most part in a positive
sense. They asked for the shortening of the loan
peroid, the 2 weeks display of the clinical
journals on the open shelves of the study room,
the acquisition of a larger number of border-
line periodicals, the purchase of a copygraph.

In the paper "The pitfalls of iInformation
retrieval” Mrs.Zsuzsanna BAH-POLLAK devided
the sources of error iInto several groups: 1.

The various interpretation of medical termino-
logy. 2. Changes of nomenclature. 3. The expan-
sion or restriction of the meaning of a concep-
tion. 4. New trends in medicine, /e.g. serologi-
cal nomenclature/, 5. The mixing up of the che-
mical, pharmacological and trade name of the
drug by the researcher, 6. The discrepancy in
grouping the diseases. 7. A so-called 'super-
ficial" diagnosis /e.g, hypertension without
any particulars/. 8. New and not yet adopted
terms, 9. The mixing up of different termino-
logies. 10, The use of author’s name or phan-
tasy names for designating syndromes. The only
solution: the exact definition of the request.
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In "The individual documentation of the
physician' Agnee GyArfAs reports on the local
experiences with special reference to the
accuracy of the bibliographical data, the used
classification system, the possibility of retri-
rieval. Punched card for visual selection is
advocated« Storage problems of the documents
/including the private propriety/ are discussed.
The conventional system of author-editor- pub-
lisher - reader ruins the novelty of the infor-
mation and i1s additionally complicated by
secondary information, 1,e, the abstracts
prolonging the course of events with at least
one more link in the chain. Therefore, the
introduction of pre-abstracting journals,
instead of postabstracts, 1s suggested.

On the methods of acquisition Rézsa
FOLDVARI reports in "The acquisition policy at
the Central Library of the University Medical
School of Paca,"™ before and after the separa-
tion from the University Library. Literature
requirements of the Chairs are fulfilled from
the Chairs* budget and central processing. At
the same time the Central Library acquires
within the frame of i1ts own budget works of
potential interest for all physiciene,

Anna SZO11Yl refers to the paper of Zoltan
Barczy on "The translator and his work"™ published
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hed In a previous issue. The translator "learns"
the speciality he translates, consults the
experts. The translator should be a good type-
writer, otherwise the work will be unprofitable
for him, as well as for the employer,

Maria SZEPESI BENDA defines in "The person-
ality and social part of the librarian™ the
situation of the librarian. It equals that of
the teacher, yet: he is accepted nowhere as
expert of full value. The librarians at the hos-
pitals complain that 1, their work is underva-
lued, 2, the offered help is considered as
self-1mportance and is being refused, 3, the
lack of objective conditions, 4, they are
claimed for all kinds of office-work /clerkship,
secretarial, statistical, etc, work/, 5, and
even for personal services /e,g, the typing of
dissertations/, 6, the general belief that the
librarian reads throughout the work-time and
disbelieve that library work involves meticul-
ous work, 7, the librarian has to prove the
necessity of his profession.

Faults of the librarians /the general
cause for not being appreciated/: 1. iInactivity
2, negligence, introduces services only 1f for-
ced to do so, 3, ignorance, 4, language i1ncom-
petence, 5, carelessness,

Zoltan BERCZI in "The hospital and the
library" considers i1t as advantageous if there are
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4 libraries at a hospital! a medical library
for the physicians and staff, a library for the
staff containing belletristic, a library with
1deological works /for the continuation of
studies/, and the hospital library. There has
to be a fulltime librarian at the medical lib-
rary. In the other libraries a part-time lib-
rarian will do, except in large hospitals
requiring a full-time hospital librarian.

Recommendations for the competition of the
medical libraries are presented iIn the paper ,
"The records of library services™ by Zoltan
GELLEN. The aim of the advocated records is to
permit retracing of the librarians work, to be
of help and simplify data supply. Simple methods
of recording easy to survey are presented on the
basis of personal experience.
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UeHTpanbHaa bubnnoTeka leubCKOro MeauuMHCKOro
MHCTUTYTa U LeHTpanbHaa Bubnmoteka un NHCTUTYT
NHpopmMaumm mMeauUMHCKMX HayK YCTPOuan 06/1aCTHYH
KOH(bepeHuuw B OKTs6pe 1971 r, B r. [leyb, Ha
KOTOpPOW npuHUMann ydactume npubn. 100 coTpyaHu-
KOB CeTU MeAMUUHCKMX 6ubnuortek. [locne BCTynu-
TenbHOro cnoea pektopa, llangop CEKEN, aupekTop
UBWIAM un3naran “mexgyHapofHbiii rof KHUru',
06bsiBNEeHHbIM IOHECKO, wmexayHapoAHyl noaroTOBKY

K Hemy, npeayCcMOTPEHHble BEHrepckumn 6mbnunorte-
Kamu nnaHbl, CBA3aHHble C HUM, 3aTeM noApobHO
paccmaTpuBan nnaHel BEHrepCKoOn ceTu MeAULUHCKUX
6MbNNoTEK, CBA3aHHble C FOAOM KHUMM, a WUMEHHO:
nponarauus MeguuMHCKOM creunanbHOn nutepaTypb
N OOKYMEHTaUMOHHbLIX OOCNyXMBaHU B cpefe Bpa-
yeil, OUEHKa TemaTu4ecKoro 6ubnunorpapnyeckoro
o6cnyxmuBaHmss U cnyxbel " recherche®*s 3HaKOM-
CTBO C TpeboBaHUSAMW, XeNaHUAMW, MHEHUAMW B OT-
HOWEHMW YKa3aHHbIX 06CNnyxuBaHuin. [osABUACA Npu-
3biB K copeBHoBaHuiw /1 ceHTsa6pa 1971 r. -

I ceHTAGpA 1973 r./ oGubnnotekamm ceTn AN W3-

[AaHNA S5-NeTHUX KyMY/MPOBaHHLIX TOMOB BEHIepPCKUX
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MeAULMHCKUX 6ubnunorpapui.

3aTtem Bpayn eybCKOro MeguuMHCKOro
MHCTUTYTa, T.e. 'nonb3ywume” 6ubNMoTEKON, Bbl-
CTYNUAN, pacckasann XenaHua uU MHeHWe, 4YTO B
O0NbWNHCTBE O6bIN0 NOMOXMUTESbHBIM. OHM MPOCK/IN
YMEHbWNTL BpPeMA MexobubnmoreyHoro aboHemeHTa,
NOCTaBUTb K/IMHUYECKUEe XypHasbl Ha '‘CBO6GOAHbIE
cTennaxu'" mnccrnenoBaTeflbCKOl KOMHaTh HEe MeHee
yeM B TeyeHue 2 Hefenb, KynuTb 60/blie XypHasioB
NOrpaHnyHLIX CcheunasibHOCTe, KynuTb CKOPOKOMU-
poBasibHbIA annapat Ans 6ubnnoTeKku.

XyxaHHa BEP MOJINAK: B pgoknage "Ownbkm
nccnefoBaHua nuTepaTypsl' pacnpegennna UCTOYHU-
Ku ownbok Ha 4 cnepywwmx rpynnsiz 1./ HeeguHoe
TO/IKOBaHME TEPMUHOB MeAULMHCKUX MNOHATUNA,

2./ VI3MEHeHue cTapbiX TepmuHoB, 3./ pacuwupeHue
WU CyXeHue cofepxaHuss NOHATWA, 4./ NPOHMKHO-
BEHME HOBbIX CBefEeHU B MeAUUMHCKYK HayKy
/Hanp. ceponoruvdyeckasd HomeHknartypa/, 5./ cme-
lWWeHVe XUMMYECKOro Has3BaHuA, (apMakosiormyeckoro
Ha3BaHUA M NaTEeHTUPOBAHHOIO (apmaleBTUYECKOro
Ha3BaHUA NpeTeHAYuW/MN Ha TemaTuUyeckyw 6mbnmo-

rpadui, 6./ HeeauHasi rpynnuMpoBKa 3ab6oneBaHwuii,
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7./ Tak Ha3. [guarHo3 [Ans ''COPHOM KOpP3MHbI™
/Hanp. runeptoHusa 6e3 nogpobHOro ykasaHus Ha
eé Tun/, 8,/ HOBOOOGpa3oBaHHbie, HO elle Hepac-
NPOCTPaHEHHble TepMUHbl, 9./ CMewnBaHWe pas3nny-
HbIX HOMeHKnaTyp, 10./ aBTOpCKME TepMWHbl U (aH-
Ta3upoBaHHble TEepPMUHbLI A1 00603HAYEHUA OTAE/bHbIX
rpynn CuUMNTOMOB. EAMHCTBEHHLIM peleHMem Bornpoca
ABMIAETCA TOYHOE onpefesieHne npeTeH3ui.

ArHew [bAPO®ALl: B goknage 06 wHamMBuAOy-
aNlbHOW [OOKYMEeHTauunm Bpaden™ manarana CBOA MECT-
Hbii OMbIT, B YaCTHOCTW B CBSI3M C BEPHOCTbI 6MO-
morpapuyecKkux faHHbiX, pPerucTpupoBaHHbIX Bpava-
MM, C MPUMEHEHHOWN Knaccupukaumein, noAbiCKMBae-
MOCTbI0 AaHHbIX. OHa peKoMmeHAyeT ONnTUYecKyw nep-
hopkapTy gna cneunmtepaTypbl U Ans McTopui 60-
ne3Hn. OHa TpakTyeT npobnembl XpaHeHUA OOKYMeH-
TOB /B TOM 4uCfie U VMEKWUXCA B JINYHOW COOCT-
BEHHOCTU/ W yCTaHaBnMBaeT, 4YTO TpaauuMOHHas
cuctema aBTOp - + pefakTop — n3pgatenb - 2
ynTaTeNb paspywaeT CBEXeCTb MHpopmaunin, 4To
Jasiblle yXxyawaeTcss BTOPUYHOW MH(popMaumen:

petepaTamu, KOTOpble YAUHAKNT 3apaHee [A/IMHHYH
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Lenb MpoueccoB He MeHee 4YeM OAHUM 3BEHOM™
MoaTOMy peKOoMeHAYeT BHefpeHue He MnocT-, a
npepegpepaTmnBHLIX XYPHaIOB.

Poxa OEJ/IbABAPN: B pgoknage 'Tonutuka
KOMMNNeKToBaHna B LleHTpanbHOW bubnuoteke [eyb-
OKOro MeAMUMHCKOro MHCTUTyTa' paccmatpuBaeT
MeToAbl YyBenuveHusa (poHpga 6ubnnoTekn [0 U nocne
BblAENIEHNA N3 YHMBEPCUTETCKOW 6mbnunotekn. Tpe-
60BaHMA Kagpenp BLINOMHAKNT U3 [EHEeXHOro goHaa
Kajegpsl, HO UEHTpasibHON agMUHUCTpauuein, B TO
Xe BpemMs LeHTpa/sibHaa 6ubnnoteka npuobpeTaeT
paboThl, MNOTEHUManNbHO WHTEpPEecHble A8 BCeX Bpa-
yer, M3 (oHOa 6GMOIMOTEKN.

AHHa CEHbM: B BbLICTYM/IEHUN K [OUCKYCCWUOH-
HOW cTaTbe 3osbTaHa bepum: O nepeBofunKe U
ero pab6ore”, ony6/MKoBaHHOW B npedbliayllem Ho-
Mepe Hallero XypHasia, onucasia CBOe MHeHue. Xo-
powwnii nepeBoAguMK ‘‘ycBamBaeT' cneuuasnibHOCTb,
KOTOPY MepeBOANT, MNPOKOHCY/IbTUPYET CropHbie
BOMPOCH CO crneyuaimctamm, 6e3yC/IoOBHO XOpPOWOo
neyataeT Ha MawuHe, WHa4ve ero paborta He O6ygeT
9KOHOMHOW AN Hero u Ana npegnpuHuvartens, nnbéo

Npu CUCTEME MOBPEMEHHOIN, NMBO cAenbHOW onnathl.
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Mapua CEMNEWW BEHOA: B cTatbe “/INYHOCTDL
N 06lWEeCTBEHHas! PoNnb OMGIMOTEKaps'™ onpedenseTr
MECTO 6MbnMoTekaps B 0OWECTBE: TO Xe camoe Kak
negarora. HecmoTps Ha 3TO, OH BO BCEM MMpe He
CUMTaeTCs MNOMHOLUEHHbM chneunanncTom. B 601bHM-
LUax, Hanpumep, MNepBooYepedHbiM CchneuManncTom
SIBNSIeTCA Bpa4y, Ha 3aBojax - WHXEHep, HO Jaxe
6ubnnoTekapu-npenogaBaTenn WKOMNbHLIX GUONMOTEK
HE CUMTaKTCs MOJIHOLEHHbLIMXU MNpenoaaBaTeNsMn .
BonbHUYHbIE GUOGNMOTEKAPU XanywTCcs Ha TO, 4TO
I. He UeHAT ux paboTy, 2. He NOMAb3YWTCS PeKo-
MEHAOBAHHOW MMM MOMOlbK, CYATANT BaXHWYaHbEM,
3. He UMeNTCs MaTepuasibHble YCNoBUS ANS ycneu-
HOV paboTbl, 4. AawT UM pa3/MyHble KOHTOPCKMe
paboThl /KaHUENsSPCKYK, CEKpeTapCcKyw, CTaTUCTu-
yeckyw, M T.n./, 3. CHM OKasbiBawT Aaxe Nun4Hble
ycnyru /Hanp. nepenucka gucceptauumin, un T1.n./,
6. He BepAT, uUTO AepxaHune OUOGNMOTEKU B MOpsiAKe
TpebyeT KponoTnueoh paboTsl, npegnonarawT, 4TO
6ubnmoTekapb B paboyem BpeMeHM TONbLKO uUTaeT,
7. / 6nbnnoTeKkapb BbIHYXAEH AOKa3aTb He TOMNbKO
NpaBO Ha CylleCTBOBaHME CBOElV npodeccum, a TaKke

N CBOEM cneunasbHoCTN, a UMEeHHO, 4TO 4YuUTaHue,
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OpueHTauMss UMeNT BaxHoe 3HayeHue*

Ownbkn 6ubNnoTeKkapss /3a 4TO B OO/MbUNH-
CTBE OH He MNoSb3yeTcsA yBaxeHuem/: X. He sABs-
eTcsa NpunexHsIM, 2. HeTpeboBaTeslbHbli K camoMy
cebsi, He BHegpseT ycCnyru, /vlb eCcim ux Tpe-
OywT, 3. HeobOpa30BaHHLIN, HE MOBbILAET KBauhpun-
Kauuw, 4. He BnajeeT sA3blkamn, 6. He gepxaeT
6161MoTEKY B NOpPsiKe.

3onbTaH BEP[O: bonbHuua n 6MbGNAMOTEKA.
LUenecoobpa3Ho umeTb B 60/bHULAX HECKOMbLKO,
no ero Hab6nwaeHuam 4 6ubnnNoTekn, a WMEHHO:
MeauUUHCKas 6mbnnoTeka Ans AOCTaBKU U OTKPbLITUSA
oneuMTepaTypsl Bpadyam U CpeaHuM MeauLMHCKUM
Kagpam, 6ubnmoTeka cryxawux: A1 BbiMOSHEHUS
NPETEH3UN Ha XY[OXECTBEHHYKW NnuTepaTtypy CcoTpya-
HUKOB 60NbHUUBI, naeonorndyeckas 6ubnvoTeka
/npexae Bcero Ansa vy NpoAo/xawwmMx yyeHus Ha,
BY3-ax/ n 6ubnunoteka 60/bHbLIX. B MeguLMHCKOWR
616mMoTeke 6e3yCnoBHO AO/MKEH paboTaTb WTATHbIN
onénmnoTekapb, B OCTa/IbHbIX Xe [AOCTaTO4YHO, €ecsu
NoBepeHHLI 6ubnnoTekapb. B 60/bLOM MeANLNHCKOM

yupexaeHun LenecoobpasHo MPUHATbL WTATHOrO
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onénmoTekapa n B 6MbNnMoTeke 60MbHLIX, B Hebonb-
WX MHCTUTYTax KHUIM MOTryT npuobpeTaTb Bpauu
OTAENeHnn N aboHEMEHTbH YCTPOUTb MeACecTpbl OT-
[EeNeHNi .

3onbTaH MENNEH: Pernctpauuna 6m6amno-
TeYHbIX 06CNyXMBaHUN. PekomeHpauun A1 cCopeB-
HOBaHUA MeAMUUHCKMX OMONMOTEeK, 3akKaH4dMBawwerocs
I ceHTAGpA 1973 r. Peructpauyuu, B [JasibHelwWeM,
npegHa3HayeHbl AN1A packpuiTusa AesaTenlbHOCTU 6u6-
MoTeKapsa B TeyeHue MHOrmMx neT, [ OKa3aHus
MOMOWM W YMNPOWEHMs COO0bWEeHNA CTaTUCTUYECKUX
[JaHHbIX. ABTOpP oOnucbiBaeT MNpPOCTbie, HarnsgHoe,
MCMbiITaHHbIE UM Croco6bl pervcTpauun mexomnoénno-
TeyHoro aboHemeHTa, YCTHOW U MUCbMEHHOW OpUeH-
Taunn /nuTtepaTtypoBefeHne, ObicTpas WHpopmauus,

pe(hepaTMBHOE O06CNyXMBaHWE, MNepeBoabl/ .
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