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Ao/ ALTALANQS RESZ

le Az ipénykutatis célija

A dokumenticld és a tudomdnyos tajékoztatds ma mér
annyira kdzismert, hogy i1d8szeriisége, szilkségessége és
jelent8sége nem szorul bizonyitdsra. Nyilvanvalé, hogy
minden kutatdmak, oktatdénak és gyakorlatl szakembernek
Ynapra készen' tdjékozva kell lennie tudomdnydga uj
eredményeir8ls Brre azonban sajét erejéb8l az ujabb

és ujabb lsmeretek és az ezek nyomidn napviligot 14t
6riédsi szému kozleminy dttekinthetetlensége miatt ma
mér egyetlen szakember sem képesy igénybe kell tehat
vennie a dokumenticids intézmények szolgédltatdsait,
mert nem kis mériskben ettél fligg a kutatds, a terve-
zés, a gyakorlati munka eredményessége.

A teljes irodalmat feldolgozni és megfelelen terjesz-
teni a dokumentdcids intézmények sem birjédk. Erre ma

még a legnagyobb, kellGen gépesiteltt és szakositott koz-
pontok sem vadllalkozhatnak, de mindegyikiik igyekszik le-
hetdségeihez mérten minédl t6bb dokumentumot Osszegyiij-
teni, feltdrni, rendezni &x kdzreadni, Azt, hogy egy
dokumentécidés intézmény mennyi és milyen dokumentumot
gyijt ©ssze és tér fel, és azokat milyen szolgdltatéd-
sok formijédban adjs kozre - elvben egyrészt a szikség-
leteknek vagy legzlabb is az igényeknek, masrészt a
hatékonysagnak kellene meghataroznia, a gyakorlatban
azonhan ezt els6sorban a dokumentdcidés intézmény min-
denkori lehet&ségel szabjdk meg, Hidba ismeri egy do-
kumentaciés kozpont a korszeril dokumentidcids és tajé=
koztatd médszereket, ha nincs meg a lehetlsége a szik-
séges dokumentumok beszerzésére, személyzete azok fel-
tdrédsiray gépl felszerelése azok rendezésére és visz-
szakeresésére, szervezete terjesziésiikre, az elvég~
zendd tajékoztatiml tevikenységnek csak egy részét
végezheti el., Ahhoz, hogy mindenkori lehetdségeit mégis
a lehetd legjobban kihaszndlja, azokat a folydiratokat,
‘kOnyveket és mds dokumentumokat kell kivédlogatnia, -

és néhiny olyan szolgdltatdsban kell kozreadnla, -
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amelyeket a legtObben igényelnekss amelyek hatékonysdga
2 legnagyobb,

Ennek a megédllapitdsa nagyon nehéz, Nem tekinthetd meg-
alapozottnak és nem ils lesz hatékony a,dokumentécié, s
ha a felhasznilod mpgkérdeZese nslkil 4 csupédn az ird-
asztal melldl és csupdn mésck tapasztalataiban bizva
hatarozzadk msg a szolgdltatdsi fagtakat, Ilyenkor tdbbe-
nyire a rﬁgoua bevaWt, de az egyéni igényeket figyelem—
be nem vevdy csak az Paltaldnos®.-tijékoztatdsi lgénye-
ket klelag&to szolgiltatdsok /blbliografia&, referald
lapok/ mellstt donienske Nem kivanjuk ezek Jelen+oseget,'
hasznossdgdt lebeCSulnl, de ezek egymagukban ma MmAr newm
segitik eléggsd a gyakorlati szakembert, nég kevéshé a
kutatét. A Zfelhasznidldknak maguknak kell meghatarozniuk,
hogy a lehetséges dokumentidclés szolgdltatdsok kiziil
melyeket veszik igénybe}j ez azonban csak akkpr lehet-
séges, ha a felhasznialék ismerik mind a szakirodalmat,
mind a lehetséges szolﬂalta+asokau, a dokumenticids in—
tézmény pedlg az igényeket.

Bz a cél vezette az Orszigos Orvostudomdnyi Kényvidr és
Dokumenticidés Kozpont /a tovabbiakban 00KDK/ munkatir-
sait, hogy az Egészségligyl Minisztériumnak javaslatot te
gyennk egy olyan igénykutatéds elvagZesere, amelynek ré-—
vén a magyar orvosok szakirodalmi és dokumentdcidés igé-
nyei megismerhetdk.

Adott lehetdségeink miatt az igényfelmérési médok ko-
ziil tudatosan a kérdéives vizsgdlatot vdlasztottuk,
mint ardnylag a legktnnyebben megvalésithatdt. Célul
tlizidk ki azondan, hogy késdbb mis médszerekkel /¢él~
zott beszélgetés, olvamisi napld, megfigyelés stb./ az
orvosok egyes csoportjainak szakirodalmi igényelt rep-
rezentativ felmérésekkel behatdbban megvizsgdljuk,

X X X

A magyar orvosok emlitett igényelinek megismerése és
felmérése, majd ennsk nyomén a legigényeltebb szolgdl=
tatdsok rendelkezésre bocsdtédsa végett az 00KDK az
egészsépligyl miniszbter 1025/1964, sz, engedalyn alap~
jan 1964-ben minden, akkor az "Orvosok orszidgos nyil-
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vAntartasa¥-ban szerepld orvosnak /Osszesen 18.162-nek/
kérd8ivet kiildott ki /l4sd az 1. mellékletet/. Megvi-
laszolt kérdSivet 4909 orvos kiildott vissza,-vagyis a
megkérdezettek 27,03 %-a vdlaszolt.

A felmérés nem tekinthet$ minden szemponthél reprezen—
tativnak, mert - amint gzt késbbb idézett tanulményaink-
ban /1,2,3,4/ mar kifejtettik, -~ egyes teriileti, beosz-
tédsi. és szakorvosi kategéridk orvesal egymistdl igen
eltérd %~ban kiildték vissza a kérdéivet.

A kitlUzott célt amonban lényegében mégis sikeriilt elér-
nlink, mert kialakult az a kép, amelybél msg lehei is-
merni az orvosck szakirodslmi 1gényeit, azt, hogy az
OOKDK mely szolgdliatésait ismerik, azokat mennyire
hasznositjidk, milyen szakirodalmat és szglgidltatédsokat
igényelnek sih.

Ilyen nagyméretii, egy szaktudomdny valamennyi miivel8jé-

re kiterjesziett, dokumentdcids igényeket vizsgdld fel-
mérés Magyarorszdgon ezideig még nem volt,

2e Az Igénykutatds megszervezése és lebonyolitdsa

Nem reprezentativ felmérésrdl 1évén szd, arra toreked-
tlink, hogy minél t0bb vélaszt kapjunk, ezért az kérddivet

a hatdésdgi orvosok /megyei f8orvosok/ kozvetitésével jut-
tattuk el az érdekeltekhezy a Budapest FévArosi Tanécs
Egészségligyl Osztldlya a kérdbivek szétkiildését azonban
munkserthidnyra hivatkozva nem vallalta, ezért az OOKDK

a kérdBiveket egyénenként postédzta a 7323 budapesti or—
vosnak. & kérd8iveket 1964, oktdéber 1-én kiildtiik szét.

A visszagrkezett 4909 kérdbivet kédolds utdn /Iésd a 2.
mellékletet/ a Gépi Adatfeldolgozd VAdllalatnak -adtuk &t
amely 7 egyszeri és 15 kombindlt tédblazatot készitett
ax Altalunk megedott szempontok szerint. A tSbbi tébla-
zatot az OOKDK dolgozdi-8llitottédk Ossze. A tulsédgosan
sz6r56dd, szamokkal nem kifejezhetd /nem kédolhaté/ szo~
veges valasgzokat kézZi valogatéssal kellett értékelniink,
FEzek a kovetkez8k: Melyek azok a folydiratok, amelyeket
fabétleniil tanulmanyoz? Mely folydirat nyujta a legtobb

-3 -



segitséget munkdjdhoz? Melyek azok a kiilfoldi folydéira-
tok, amelyekel szivesen olvasna, de nem jut hozzdjuk?
Melyik az a témakor, amelyeknek szakirodalmi ujdonséga~—
irél rendszeresen tédjékoztatdst igényelne?

Néhény kérdéscsoportrdl kiildn tanulményok késziiltek.,

J1,8,3.04 .

3, A kérddiv dltaldnos értékelése

A kérddiv szovegét az OOKDK munkatdrsai tobb megbeszé-
1és sordn alakitottdk ki. A végleges kérddivet az 1. mel-
lékletben mér bemutattuk.

A kérd8ivhez minden egyes orvos részére levelet is mellé-
keltiink, amelyben megjel&ltilk a felmérés céljat és a kérdb—
iv kitoltésének médjat.

1Egry Tamasné — Szepesi Zoltdnné: Milyen mértékben isme~
rik az orvosok az Orszédgos Orvostudoményi Konyvtar és
Dokumentécids Kozpont s zolgdltatdsait? Az Orvosi Konyv-—
téros, 1966,6,3,234-279. "

2Dufla Istvénné: Az orvasi szakfolyéiratok olvasottséga
1964—ben - a magyar orvosok vdlaszainak tikrében. Az
Orvosi Konyvtéros,1966,6, 3, 280-302.

3Néme’oh Béla — Szabd Agnes - Szepesi Zolténné: Az orvo-
sok nyelvismerete Magyarorszigon 1964~ben, Az Orvosi
Konyvtaros, 1966,6 4 ,349-364.
ZrSzepesi Zoltannés Az orvosok érdeklddése az orvostudo-
4nyi témdk irant 1964-ben. Az Orvosi Konyvtéaros, 1967,
+13 35-57.
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Mint mar emlitettilk, Osszesen 4909 kérdgivet kaptunk
vissza, vagyls a kikiildott kérd8ivek 27,03 %-at. Arrél
is volt mir sz6, hogy az egyes Teriiletil egységek Bla~
szoléinak szédma nem ardnyos az egyes egységekben miko-—
38 orvosok létszamaval .Kilondsen torzitja a képet, hogy
a budapesti orvosoknak csak 9,42 %-a valaszolt, de nenm
t5kéletesek az ardnyok az egyes beosztési és szakképe-
sitési kategdéridk védlaszal szempontjabél sem.

Ami a valaszok fontossdgdt illeti: elég sok a szemmel
1athatéan hevenyészve adott védlasz. Ennek ellenére azt ,
tapasztaltuk, hogy akik a védlaszaddsra gondot forditottak,
a feleslegesen feltett vagy nem jél megfogalmazott kér-
désekre is tudtak vélaszolni; aki egy kérdist vdlaszo-
latlanul hagyott, az tobb - kdztik teljesen egyértelmi -
kérdésre sem valaszolt, Az egyes kérdésekre valaszt nem
adottak szadma Altaldban 10-12 %. Tobben irtak valaszu-
kat a kédkockédba, holott kiilon felhiviuvk figyelmiket
arra, hogy azokat hagyjdk liresen. Ilyen hibdk azonban
minden kérddives felmérésnél kozismertek, Néhdnyan kii-
16n levelet is mellékeltek, amelyben részletesyn kifej-
tették a szakirodalommal és a konyvitdri szolgdltatdsok-
kal kapcsolatosvleményiiket. '

Nem volt kevés azoknak a szdma sem, akik a kérdiiv egyes
kérdéseit nem értették meg, vagy kitoltésére nem fordi-
tottak elég gondot, Ez abbél is kideriily hogy szémos
esetben egy-egy kérdéiven beliil ellentétesek a vala-
szoke Arra a kérdésre példaul, hogy figyelemmel ki-
séri-e a szakirodalmat egyesek nem-mel vdlaszoltaky.

mig arra a kérdésre, hogy melyek azok a folydiratok,
amelyeket feltétleniil tanulminyoznak,tdbb folydirat
felsorolasdval vélaszoltaks
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T. A kérd8iv egyes kérdéseinek ismertetése

és értékelése

1. kérdés: Diplomiia kelte,

E kérdéssel a védlaszoldk kordt kivédntuk megdllapitani,
Tudtuk ugyan, hogy a kapott vdlaszok a védlaszoldk ko-
rdra vonatkozéan nem adnak pontos felyildgositést, mert
tsbben nem kozvetleniil az érettségi utdn keriiltek az
egyetemre és nem is mindenki fejezte be 1d8ben tanul-
ményait. Az orvosok tekintetében azonban a diploma kel=-
te egy-kit éves eltolddéssal mégis meghatdrozza az élet—
kort, mert az orvostudominyl egyetemeken nincsen esti
vagy levelezd tagozat, /ldsd az 1, tédblézatot./

Az 1, tébldzatbél kitiinik, hogy ~a korcsoportonkénti
orszagos lLétsuzamhoz viszonyitva az 1964-ben LA 53 éye-
sek vélaszoltak a legtobben /36,99 %/, mig a legkevesebb
valasz /8,02 %/ a 74 évrnil idSsebbektdl érkezett.

Ha az egyes korcsoportok vdlaszait az Osszes valaszold-
hoz viszonyitjuk, akkor kitiinik, hogy a legfiatalabbik-
$61 érkezett a legtobb valasz /38,44 %/, mig a legkeve—
sebb vélaszt /1,16 %/ e vonatkozdsban is a 74 éyndl i~
d5sebbekt8l kaptuk., A vélaszolék szama a kor ndvekedé-
séyvel cstkkend tendenciidt mutat, ami ardnyaiban megfe-
lel az egyes korcsoportok orszigos létszdminak is. A
felmérés tehdt tulnyomdrészt a fiatalabb orvosok vé—
leményét tikrdzi,

2, kérdés: Férfi -~ nd? /vagyls a védlaszoldk nem sze-—
rinti megoszlédsa/.

A nemre vonatkozd kérdés feltevését az indokolja, hogy
meg skartuk dllapitani, hogy a ndk és férfiak szakirodal-
mi igénye kOzott van-e kiilonbség és, hogy a nagyszému
orvosndre is vonatkozik-—e a nék hivatédsbeli munkajén
kiviili tulterheltsége, ami szakirodalmi tdjékozddasu-
kat, tehdt szakmali tovabbképzésiket is akadalyozhat-

ja /ldsd a 2, tdblazatot/.
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