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I G É N Y K U T A T Á S 

B e v e z e t ő 
Az orvosok s z a k i r o d a l m i igényeinek és más, az o r v o s i könyv­

tárügy további fejlődése szempontjából f o n t o s kérdések vizsgá­
latának oéljából az OOKDK, az Egészségügyi Minisztérium támo­
gatásával és közreműködésével széleskörű felmérést végzett. 

A kérdőíveket 1964 őszén küldtük meg az ország valamennyi 
orvosának. A válaszok részben az egészségügyi hatóságokon ke­
resztül, részben egyéni utón érkeztek v i s s z a az év végén. A ha­
talmas anyagot a Gépi Adatfeldolgozó Vállalatnak adtuk át, a 
f e l d o l g o z o t t anyagot pedig az OOKDK belső munkatárai vették 
kézbe. Az OOKDK vezetősége meghatározta azokat a témákat, 
amelyek a legfontosabb kérdésekre adnak választ. Ezek a követ­
kezők! 

"M i l y e n mértékben i s m e r i k az orvosok az OOKDK szolgáltatásait?" 
"Az o r v o s i szakfolyóiratok olvasottsága 1964-ben - a magyar 
orvosok válaszainak tükrében" 
" Az orvosok n y e l v i s m e r e t e Magyarországon, 1964-ben" 
" Az orvosok u j szolgáltatások iránti igényei" és 
"Melyek azok a témakörök, amelyek s z a k i r o d a l m i újdonságairól 
rendszeres tájékoztatást igényelnek?" 

A vezetőség ezenkívül egy összefoglaló tanulmány elkészíté­
sét i s elhatározta, amely a f e l d o l g o z o t t témák, v a l a m i n t a 
munka során s z e r z e t t t a p a s z t a l a t o k alapján meghatározza az 
OOKDK munkájának fő irányvonalait az ötéves t e r v időszakában. 

J e l e n éa következő számainkban - a tanulmányok elkészülésének 
Borrendjében - tesszük közé az anyagot "Igénykutatás" oimü u j 
rovatunkban. 
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EGRY Tamásné - SZEPESI Zoltáimé 

MILYEN MÉRTÉKBEN ISMERIK AZ ORVOSOK AZ ORSZÁGOS 
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SZOLGÁLTATÁSAIT? 
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orvosok az OOKDK kiadványait? 
3 . Az OOKDK szolgáltatásainak rövid ismertetése 
4. M i l y e n mértékben i s m e r i k a kérdésre választ a d o t t 

orvosok az OOKDK egyéb szolgáltatásait? 
5. A kérdésre választ a d o t t orvosok véleménye az OOKDK 

szolgáltatásairól 

I I I . M i l y e n mértékben i s m e r i k az OOKDK kiadványait és szolgél­
tatásait az orvosok egyes c s o p o r t j a i ? 
1 . A kiadványok és szolgáltatások ismerete egyes szakor-

v o s i csoportok által. A feltételezhető okok 
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függően. A feltételezhető okok 
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területi megoszlása alapján 
IV. Következtetések 
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Az Országos Orvostudományi Könyvtár és Dokumentációs Központ 
- az orvostudományi könyvtéri hálózat vezető szerve - 1964 vé­
gén 18.162 kérdőivet bocsátott k i az ország orvosaihoz abból a 
óéiból, hogy választ kapjon a r r a a kérdésre, mennyiben f e l e l 
meg munkája az orvosok szakirodalommal való ellátása és,tájé­
koztatása terén a feltételezett vagy konkrét igényeknek. Annak 
az elvnek a szem előtt tartásával t e t t e f e l kérdéseit, hogy 
egy könyvtár vagy könyvtári hálózat fejlődése csak akkor l e h e t 
egyenes irányú, ha szolgáltatásait összeegyezteti szakterülete 
igényeinek fejlődésével. Útmutatást kivánt kapni a r r a nézve, 
m i l y e n u j f e l a d a t o k a t k e l l majd a jövőben megoldania s leszűrve 
a felmérés t a p a s z t a l a t a i t jobban és valóban a fennálló igénye­
k e t figyelembe véve végezze munkáját. 

A következőkben a c i k k végén be m u t a t o t t kérdőiv 1 5 . pontjára 
/ I s m e r i - e az Országos Orvostudományi Könyvtár és Dokumentációs 
Központ szolgáltatásait?/ érkezett yálaszokat f o g l a l j u k össze 
és értékeljük, összevetve a 4. /Beosztás/ és az 5« / M i l y e n 
s z a k o r v o s i képesítése van?/ kérdésekkel. A kérdéseket t e k i n t ­
ve ez sokaknak talán túlságosan részletesnek tűnik - különö­
sen kiadványaink és szolgáltatásaink felsorolása - de e z z e l i s , 
m i n t a propaganda e g y i k eszközével, f e l kivántuk h i v n i az o r ­
vostársadalom figyelmét a központ munkájára. 

1964-ben Magyarország orvosainak száma 18 162 v o l t . A kér­
dőivekre 4 909 válasz érkezett, tehát 27 %. A következő táb­
lázat az orvosok számának megoszlását mu t a t j a a 1 9 megye ós 
Budapest viszonylatában, v a l a m i n t a választ a d o t t orvosok 
számát, szintén megyénkénti bontásban. 
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1 « táblázat 

Megyék az orvosok száma a kérdőivet bekül­
dök száma 

1 . Bács-Kiskun 633 453 
2 . Baranya 952 174 
3. Békés 474 247 
4 . Borsod 959 572 

5 . Csongrád 1009 554 

6. Fejér 461 147 
7 . Győr-Sopron 557 283 
8. Hajdú-Bihar 942 408 
9. Heves 443 235 

10. Komárom 456 74 
11. Nógrád 298 50 

12. Pest 738 166 
13. Somogy 395 81 
14. Szabolcs 488 200 

15. Szolnok 505 265 
16. Tolna 310 102 

17. Vas 397 78 

18. Veszprém 579 197 

19. Zala 285 153 

20. Budapest 7523 690 

összesen: 18162 4909 

- 236 -



Ugyanezt %-ов nagyságrendben a következő táblázat 
m u t a t j a : 

Megyék a válaazt a d o t t orvosok szá­
ma a megyei orvoslétszám fo­

kban. 

Bács-Kiskun 71,6 

Zala 53,7 

Heves 53,1 
Csongrád 53,0 

Szolnok 52,7 

Győr-Sopron 52,6 

Békés 52,4 

Hajdú 43,3 
Szabolcs 41,0 

Borsod 39,0 

Tolna 33,0 

Veszprém 32,3 

Fejér 31,9 

Pest 22,5 

Somogy 20,6 

Vas 19,7 

Baranya 18,4 

Komárom 17,0 

Nógrád 17,0 

Budapest 9,5 

Látható, hogy p l . Bács-Kiskun megye, amelynek orvoslétszáma 
653 fő, 455 válasszal képviseltette magát, azaz az orvosok 
71,6 %-a válaszolt. Bzzel szemben Budapest 7323 orvosa közül 
csak 690, azaz 9,5 % válaszolt. Csongrád és Bajdu megyék a 4. 
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és 8 . helyen vannak, Baranya azonban osak a 17. h e l y e n . Logikus­
nak tűnne, ha a 3 egyetemi megye /Baranya, Csongrád, Hajdú/ és 
Budapest állnának a táblázat élén, h i s z e n nemcsak hogy nagyobb 
orvoslétszómmal rendelkeznek a többi megyével szemben, hanem 
szervezettség tekintetében i s - gondolunk i t t a tudományoa-
oktató-gyógyltó munka szoros összefonódására - előnyben vannak. 
Ezek az előnyösnek tűnő szempontok azonban nem m i n d i g érvénye-
sülnek. 

Ami az orvosok szakképesítés s z e r i n t i válaszait i l l e t i , az 
összes válaszhoz viszonyítva legnagyobb százalékban a szakképe­
sítés nélküliek válaszoltak / 3 6 , 9 %/, majd a belgyógyászok 
/10,1 %/, sebészek, szülészek, szájsebészek. A gyermekkel f o g ­
lalkozó szakok m i n d i g a r o s s z u l informálódott cso p o r t o k közé 
t a r t o z n a k . Az 1 % a l a t t i a k táblázatunkban /1 . alább/ kivétel 
nélkül a nagy szakokból önállósult származókszakok és az e l ­
méleti szakok képviselői. Mostani megállapításainkat a további­
akban i s alátámaszthatjuk még, csak a z t k e l l megjegyeznünk, 
hogy a k i s százalókban jelentkező szakok művelői országos v i ­
szonylatban i s kevesen vannak. 

2 . táblázat 
Az orvosok szakképesítés s z e r i n t i válaszainak %-a. 

az összes /4909/ válaszhoz viszonyítva 

I % fölött: 
1. Nincs szakképesítése 
2. Belgyógyász 
3. Sebész 
4. Szülész 
5. Szájsebés 
6. Gyermekgyógyász 
7 . TBC szakorvos 
8. Laboratóriumi orvos 
9 . Személy 
10 Bőrgyógyász 
I I Közeg.-járványügy h i g i ­

énikus 
12 Röntgenológus 
13 Pülész 
14 Ideggyógyász 
15 Kórboncnok 

36,9 % 16. 
10,1 17-
7,8 18. 
6,5 19. 
6,3 2 0 . 
5,8 21. 
5,3 22. 
5,7 23. 
2,3 
2,1 24. 

2 5 . 
2.1 26. 
1 ,9 27. 
1,8 28. 
1,4 29. 
1,1 

95,1 % 

1 % a l a t t : 
Egészségügyi szervező 0,8% 
jReumatológus 
Onkoradiológus 
Elmegyógyász 

0,8 
0 , 7 
0,6 
0 , 5 
0 , 2 
0 , 2 

Orthopéd szakorvos 
Traumatoiógus 
Közeg.-járványügy l a ­
boratóriumi orvos 
Sp o r t o r v o s 
Pertőzőgyógyász 
Aneszteziológus 
Gyermek-TBO szakorvos 0^1 
Tüdősebész 0,1 
Idegsebész 0 .1 

0 , 2 
0 , 2 
0 , 2 
0,1 

4,8% 

0,1 % a l a t t : 
30. Gyermekpszichiáter 
31. Gyermeksebész 
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A szakorvosok válaszainak az országos létszámhoz viszonyított 
arányát később tárgyaljuk. 

Beosztás s z e r i n t a körzeti orvosok képviselik az összes válasz 
nak több, mint egynegyedét. A kórházakban működő orvosok válaszai 
a 2,4,7. és a 8. he l y e n , a tudományos /egyetemi/ kategóriák vá­
l a s z a i v f s z o n t a 6, 10, 11, 13, 14. és a 13. helyeken vannak* 

Ha azonban a beosztások országos megoszlását vesszük a l a p u l , 
a sorrend bizonyos t e k i n t e t b e n megfordul. Az országos létszámhoz 
viszonyítva a tudományos munkatársak 46,2 %-a j e l e n t k e z e t t , azaz 
az ország összes tudományos munkatársi beosztásban működő o r v o ­
sának csaknem a f e l e . De 40 % fölött válaszoltak az egyetemi 
gyakornokok, az egyetemi orvosok i s és - meglepetésként - a 
szervező orvosok. 

3 . táblázat 
A kérdőívre a d o t t válaszok megoszlása beosztás s z e r i n t 

A kérdőívre beosztás "''' " A kérdöivre beosztás 
s z e r i n t a d o t t válaszok s z e r i n t a d o t t válaszok 
%-a a beérkezett összes %-a az országos beosztá-
válaszhoz viszony i t v a sonkénti létszámhoz v i -

rso.ry:.7nra 

2, 

5 . 
6. 
7. 
i 

9. 
10. 

11 . 
12. 

Körzeti orvos 26,12 
Főorvos 20,66 
Rendelőintézeti orvos 14,33 
Segédorvos 12,69 
Tanársegéd 5,6? 
Egyéb orvos 2,86 
A l o r v o s 2,79 
Kórházi adj u n k t u s 2,78 
Szervező orvos 2,78 
Egyetemi gyakornok 2,37 
Egyetemi a d j u n k t u s 2,10 
Beosztását nem jelölte 

Tudóin, munkatárs 46,2% 
Egyet, gyakornok 42,0 
Egyetemi tanár 40,8 
Szervező orvos 40,0 
Körzeti orvos 39,1 
Docens 39,0 
Főorvos kór- 1 
Alorvos há-
Segódorvos z i - 37,6 
Kórházi ad- ak. 

Eg y e t e i a d j u n k t u s *,5," 
Rendelőintézeti 

j u n k t u s 

13. 
14. 
15. 

meg 1,57 
Docens 1,37 
Tudományos munkatárs 0,99 
Egyetemi tanár 0,92 

orvos 22r? 

Tanársegéd 21,6 
Egyéb orvos 3,3 
Beosztását nem jelölte meg -

100,00 % 
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A kórházi orvosok csoportját csak együttesen t u d j u k értékelni 
/37,6 %/. A d a t a i n k a t u i . az Egészségügyi Minisztérium 1964. évi 
s t a t i s z t i k a i évkönyvéből vettük, a 4 kórházi beosztási c s o p o r t 
adatainak megszerzése céljából a minisztérium s t a t i s z t i k a i osz­
tályát megkerestük, i l y e n f a j t a adatcsoportositással azonban nem 
rendelkeznek. 

Az "egyéb" orvosokhoz az Egészségügyi Minisztérium nomenkla­
túrája s z e r i n t a gondozóintézeti, i s k o l a i , üzemi orvosok ós a 
közegészségügyi-járványügyi hálózatban működő orvosok t a r t o z ­
nak. Jelentkezési arányuk /3,3 %/ egészen alacsony. 

Mindkét táblázatban azonos, 1 1 . helye n állnak az egyetemi 
adjunktusok. Az ország összes egyetemi adjunktusának 35,1 %-a 
válaszolt és ez az összes válasz 2,1 % - k t t e s z i k i . 

A továbbiakban i s e z t a már be m u t a t o t t hármas csoportosítást 
alkalmazzuk elemzésünk során, va g y i s a kérdésre a d o t t válaszo­
kat megyénként, szakképesítés és beosztás s z e r i n t f o g l a l j u k 
össze. 

Az OOEDK kiadványainak és szolgaItatásainak ismerete 
általában 

1. Az Országos Orvostudományi Könyvtár és Dokumentációs Központ 
kiadványainak rövid ismertetése 
Az COKDK - a többi nagykönyvtár példájára - a r r a törekszik, 

hogy szakterületének irodalmát feltárja, publikálja és i g y az 
orvosoknak a magyar ós külföldi orvostudományi szakirodalomról 
tájékoztatást nyújtson. Kiadványaival egyrészt a már meglévő, 
másrészt a még lappangó igényeket kívánta kielégíteni. 

A kérdőiven azok a kiadványok s z e r e p e l t e k , amelyek 1964. dec. 
31 - i g j e l e n t e k meg az OOKDK kiadásában. 

A Magyar Orvosi Bibliográfia - 1957-től j e l e n i k meg, negyed­
évenként. Kurrens o r v o s i szakbibliográfia. Feldolgozza a Magyar­
országon megjelenő t e l j e s szakirodalmon kivül a magyar szerzők 
külföldön publikált orvostudományi müveit, v a l a m i n t a magyar 
orvostudománnyal és egészségüggyel foglalkozó közleményeket 
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akkor l e , ha azok nem magyar szerző munkái. Tehát hungarika Ъ1Ъ-. 
liográfia. Beosztását t e k i n t v e : anyagát az orvostudomány magyar­
országi tagozódásénak megfelelő szakrendbe s o r o l j a . A címleírá­
sok a szakokon belül ezerzői betűrendben következnek egymás után. 
Egy-egy clmleirási egység a közlemény szerzőjét, cimét és megje­
lenési a d a t a i t t a r t a l m a z z a . Minden számhoz készül név- és tárgy­
mutató, két évenként pedig összesített név- és tárgymutató j e ­
l e n i k meg. 

A S z o v j e t Orvostudományi 3ibliográfia - 1957-1960-ig j e l e n t 
meg negyedévenként. Ugyancsak cimbibliográfia v o l t . A l e g f o n t o ­
sabb, s z o v j e t folyóiratokban megjelenő c i k k e k cimeinek magyar 
fordítását közölte szakbeosztásban 

A Nemzetközi Orvosi Bibliográfia - 1957-1960-ig j e l e n t meg. 
Anyagát t e k i n t v e erősen válogatott, főleg a gyakorló o r v o s t ér­
deklő c i k k e k e t v e t t e f e l . A l e g f r i s s e b b külföldi s z a k i r o d a l m a t 
i s m e r t e t t e részben rövid annotációk, részben csak cimforditások 
utján. 

• A Horus - az Or v o s i H e t i l a p mellékleteként /rovataként/ j e ­
l e n i k meg kéthetenként. Főleg orvostörténeti, o r v o s p o l i t i k a i 
tárgyú c i k k e k e t , o r v o s i h i r e k e t közöl. Havonta m e g j e l e n t e t i a 
Központ legújabb fordításainak és irodalomkutatásainak /"téma­
bibliográfia"/ jegyzékét. A l e g o l v a s o t t a b b kiadványok közé t a r ­
t o z i k , amit tárgya s rövid időközökben történő megjelenése te s z 
érthetővé. 

Dávid J. - Deák I , - Döenyei S.: A magyar o r v o s i könyvek b i b ­
liográfiája. 1945-1957-ig t a r t a l m a z z a a felszabadulás után meg­
j e l e n t h a z a i önálló o r v o s i müveket, a különlenyomatok kivételé­
v e l . K i t e r j e d a magyar szerzők külföldön megjelent munkáira i s . 
Szakbeosztást használ, a szakokon belül a müvek időrendben sze­
re p e l n e k . 

Magyarországon találgató külföldi o r v o s i folyóiratok lelőhely­
jegyzéke. Ez az évente asgjelenő kiadvány tájékoztatott 1950-
1961-ig arról, hogy m i l y e n orvostudományi és határterületi folyó­
i r a t o k járnak az országba és mely könyvtárakban találhatók. 
A lelőhelyjegyzék fő része a betűrendes folyóiratjegyzék, amely 
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a folyóirat cimét, megjelenési helyét éa a lelőhelyre utaló szá­
mot t a r t a l m a z z a . A sorozat az u j országos lelőhelyjegyzék meg­
indulásakor szűnt meg. 

Tájékoztató a külföldön megjelenő könyvekről. - A Központ ez­
z e l a kiadványával tájékoztatni i g y e k s z i k az orvosokat és a 
könyvtárosokat a külföldön megjelenő l e g f r i s s e b b szakirodalomról. 
Kiadói katalógusok és kereskedelmi könyvjegyzékek alapján ké­
szül. Negyedévenként j e l e n i k meg. a ЫОВ-hoz hasonló szakbeosz­
tást alkalmaz. A könyvek szerzőjét, cimét, megjelenési a d a t a i t , 
v a l a m i n t az árát /devizában/ tünteti f e l . 

A továbbiakban i s m e r t e t e t t 16 kiadvány az OOKDK r e t r o s p e k t i v 
bibliográfiai sorozatában j e l e n t meg. Valamennyi oimbibliográ-
f i a . 1945-1960-ig az országban megjelent könyveken, könyvrész­
l e t e k e n , folyóiratközleményeken kivül a hazai szerzők külföldi 
publikációira i s k i t e r j e d n e k . A s o r o z a t e z z e l a 16 kötettel nem 
b e f e j e z e t t , további szakágazatok bibliográfiájának összeállí­
tása van folyamatba. 

1. Kelemen K. - Kelemen E.: Magyar gyógyszertani, gyógyszer-
terápiás és méregtani bibliográfia. 

2. Gergely J . t Az a t h e r o s c l e r o s i s patomechanizmusának válo­
g a t o t t bibliográfiája. 

/Ez a kiadvány eltér а r e t r o s p e k t i v s o r o z a t többi t a g ­
jától annyiban, hogy a világirodalomból válogat/ 

3. Duray A. - Rózsa I.« Magyar fül-orr-gégészeti bibliográfia. 

4 . Vályi E . i Magyar stömatológiai bibliográfia. 
-5. Újhelyi A . i Magyar radiológiai bibliográfia. 
6. Schweiger 0.t A tuberkulózis és tüdőbetegségek magyar 

bibliográfiája. 
7. Balázs A. - Burg M. - Füredi E . i Magyar gerontológiai b i b ­

liográfia. 
8. Dörnyei S.: Magyar orvostörténeti bibliográfia. 
9 . Sáfár I . t Magyar g a s t r o e n e t r o l o g i a i bibliográfia. 

10. Sándor R.t Magyar r h e u m a t o l o g i a i / b a l n e o l o g i a i , f i z i k o t e ­
rápiai, b i o k l i m a t o l o g i a i / bibliográfia. 
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11. Rónyi-Vámos P.: A magyar urológiai ir o d a l o m bibliográfi­
ája. 

/eltér a sorozat többi tagjától annyiban, hogy a l e g ­
régibb müvektől'/XVII. szd./ 1958-ig f o g l a l j a össze az 
urológiai i r o d a l m a t . / 

12. Bókay J . i Magyar szülészet-nőgyógyászati bibliográfia. 
13. Hárdi I.s Magyar i d e g - és elmegyógyászati bibliográfia. 
14. Nókám L. - Faragó L.: Magyar bőrgyógyászati és veneroló-

g l a i bibliográfia. 
15. Vary I . - Betkó J . t A magyar szemészet bibliográfiája. 
16. Harkányi I . t Magyar aneszteziológiai bibliográfia. 
Az OOKDK által m e g j e l e n t e t t következő kiadványtípus a r e f e ­

ráló szemle. A cimeken kivül a közlemények rövid t a r t a l m i f e l ­
tárását i s elvégzi. 

(Tuberkulózis és Tüdőgyógyászat Referáló Szemle 
1955-ben j e l e n t meg először /I960 óta az OOKDK kiadásában/. 

Íz az első magyar o r v o s i referáló szemle. Szerkesztését az Or­
szágos Korányi TBC Gyógyintézet munkatársai végzik. Segítséget 
k i v a n nyújtani a külföldi szakirodalomban való tájékozódáshoz, 
különösen azoknak, a k i k a külföldi folyóiratokhoz nehezebben 
j u t n a k hozzá. Évente négy száma j e l e n i k meg. Általában számon­
ként a k e l e t i és a n y u g a t i szakirodalom 20-30 legjelentősebb 
folyóiratának referátumait t a r t a l m a z z a . 

A n a e s t h e s l o l o g i a és Referáló Szemle 
Ez a negyedévenként megjelenő p e r i o d i k a 1962-ben i n d u l t meg. 

A magyar a n a e s t h e s i o l o g i a i i r o d a l o m szakfolyóirata, terjedelmé­
nek felében e r e d e t i magyar c i k k e k e t közöl, másik f e l e f o g l a l k o ­
z i k külföldi c i k k e k referálásával. 
Rheumatologiai és B a l n e o l o g i a l Referáló Szemle 

Első száma 1964-ben j e l e n t meg. Negyedéves p e r i o d i k a . Az Or­
szágos Rheuma és Pürdőügyi Intézet munkatársai s z e r k e s z t i k . 
A rheumatologia és balneológia területén megjelenő külföldi 
cikkekből válogatva állítja össze anyagát részben terjedelmesebb 
referátumok, részben csak címfordítások formájában. 
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Gyógyszerészeti és Gyógyszerterápiás Dokumentációs Szemle 
Első száma 1963-ban j e l e n t meg. S z e r k e s z t i az Országos Gyógy­

szerészeti Intézet. Negyedévenként megjelenő cimbibliográfia. 
A cimek magyar fordítását i s közli. A szakfolyóiratok témakörök 
s z e r i n t r e n d e z e t t * cimanyagának közreadásával - a gyógyszerrel 
foglalkozó szakemberek számára nyújt segitséget a szakirodalom 
áttekintésében. Már induláskor 127 folyóiratra t e r j e d t k i /ma­
gyar és külföldi/, ez a szám azóta jóval magasabb. Anyagát 
speciális szakrendbe r e n d e z i , amely i g e n részletes bontású. 

2. M i l y e n mértékben i s m e r i k a kérdésre választ a d o t t orvosok 
az OOKDK kiadványalt? 
A kérdőivek alapján meglepetéssel állapíthattuk meg, hogy ál­

talános tárgyú kiadványaink a legismertebbek a s z a k o r v o s i képesí­
téssel rendelkezők és a tudományos munkát folytatók körében i s . 

Az előzőekben részletesen i s m e r t e t e t t kiadványok ismeretségét 
szemlélteti következő táblázatunk: 

4. táblázat 
A választ a d o t t a k közül 

к kiadvány cime hányan i s m e r i k 

1. Horus 3330 
2. Magyar O r v o s i Bibliográfia 1838 
3. Tájékoztató a Külföldi Orvosi Könyvekről 1214 
4. Magyarországon található külföldi o r v o s i 

folyóiratok lelőhelyjegyzéke 520 
5 . Magyar Or v o s i Könyvek Bibliográfiája 345 
6. Tuberkulózis és tüdőgyógyászat referáló 

szemle 262 
7. Nemzetközi Orvosi Bibliográfia 257 
8. S z o v j e t Orvostudományi Bibliográfia 242 
9. A tuberkulózis ós tüdőbetegségek magyar 

bibliográfiája 220 
10. Magyar szülészeti-nőgyógyászati bibliográfia 189 
11. Gyógyszerészeti és gyógyszerterápiás doku­

mentációs szemle 165 
12. Magyar a n a e s t h e s i o l o g i a és referáló szemle 146 
15. Magyar radiológiai bibliográfia 139 
14. Magyar orvostörténeti bibliográfia 118 
15. Rheumatologie! és b a l n e o l o g i a i referáló 

szemle 110 
16. Magyar e t o m a t o l o g i a i bibliográfia • 109 
17. Magyar gyógyszertani, gyógyszerterápiás és 

méregtani bibliográfia 102 
18. Magyar gerontológiai bibliográfia 99 
19. Magyar i d e g - és elmegyógyászati bibliográfia 97 
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4. táblázat folytatása. 

A kiadvány elme A választ a d o t t a k közül 
hányan i s m e r i k 

2 0 . Magyar reumatológiai bibliográfia 91 
21. Magyar urológiai ir o d a l o m bibliográfiája 90 
2 2 . Magyar fül-orr-gégészeti bibliográfia 84 
2 3 . Magyar a n e s z t e z i o l o g i a i bibliográfia 82 
24. Magyar bőrgyógyászati és v e n e r o l o g i a l 

bibliográfia 80 
25.' Magyar g a s t r o e n t e r o l o g i a i bibliográfia 75 
26. Az a t h e r o s c l e r o s i s pathomechanizmusának 

válogatott bibliográfiája Б6 
27. A magyar szemészet bibliográfiája 66 

összesen 10 136 

A sorrendben első 5 l e g o l v a s o t t a b b kiadvány minden o r v o s t ér­
deke l h e t szűkebb szakképesítésétől függetlenül i s . 

A 6, 1 1 , 12. és 15« helye n állnak referáló szemléink. V i ­
szonylag nagy érdeklődésre t a r t a n a k számot egyrészt azért, mert 
külföldi anyagot i s ta r t a l m a z n a k , másrészt nemcsak cikkcimeket 
közölnek. Ismertségük a vártnál nagyobb. A Rheumatologie! és 
Balneológia! Referáló Szemle p l . a l i g néhány hónappal a kérdőív 
kiadása előtt i n d u l t , az ismertségi sorrendben mégis a 15. he­
l y e n áll. A már évekkel ezelőtt megszűnt Nemzetközi Orvosi B i b ­
liográfia és a S z o v j e t Orvostudományi Bibliográfia v i s z o n y l a g o ­
san nagyfokú ismertsége egyrészt a külföldi szakirodalom, más­
részt az általános tartalmú kiadványok iránti érdeklődésre mu­
t a t . ' 

A magyar r e t r o s p e k t i v bibliográfiák ismertsége csak részben 
m u t a t h a t j a az egyes szakágazatok iránti érdeklődés fokát, mert 
1964-ig nem minden szakágazatnak készítették még e l a r e t r o s ­
pektív bibliográfiáját. így nem t u d j u k p l . hogy а sebészek, a k i k 
i g e n a k t i v olvasók, hogyan viszonyulnának saját szakbibliográ­
fiájukhoz. Mégis feltűnő, hogy а belgyógyászat részeit képező 
g a s t r o e n t e r o l o g i a és a t h e r o s c l e r o s i s tárgyú bibliográfia iránt 
m i l y e n csekély az érdeklődés és a belgyógyászok által sem kü­
lönösebben i s m e r t / m i n t később látni f o g j u k / . A k i s szakmák 
kiadványai iránti érdeklődés s o r r e n d j e ismétlődően: fül-orr-
gégészet - bőrgyógyászat - urológiai - szemészet. 
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A bibliográfiai feltárásnál nagyobb igény m u t a t k o z i k a referá­
ló lapok iránt. Szt m u t a t j a a Tuberkulózis Beferáló Szemle 6 . 
h e l y e , a tuberkulózis bibliográfia 9 . helyével szemben ós az 
A n a e s t h e s i o l o g i a és Beferáló Szemle 12. h e l y e a Magyar Anaest-
h e s i o l o g i a i Bibliográfia 23. helyével szemben. Ugyanez a reuma 
tárgyú bibliográfia és referáló szemle esetében i s . Nem változ­
t a t ezen még az sem /sőt talán még inkább aláhúzza/, hogy az 
a n a e s t h e s i o l c g i a i tárgyú referáló szemle e r e d e t i , i n extenso 
c i k k e k e t i s közöl. Ebből a z t a következtetést v o n j u k l e , hogy 
Intézetünknek o l y a n kiadványok kiadására k e l l törekednie, ame­
l y e k c i k k e k t a r t a l m i feltárását i s elvégzik és főleg а külföldi 
szakirodalmat publikálják. A továbbiakban látni f o g j u k , de már 
i t t i s megemlítjük, hogy saját szakjuk anyagát feltáró kiadvá­
n y a i k a t a TBC szakorvosok i s m e r i k a legjobban. 

Eeltünő, hogy a könyveket ismertető kiadványok iránt /а 
Tájékoztató a 3 , h e l y e n ós a Magyar Orvosi Könyvek az 5« he­
l y e n / m i l y e n nagy az érdeklődés. Ez annál i s inkább meglepő, 
mert évről évre kevesebb külföldi szakkönyvet t u d hálózatunk 
bes z e r e z n i . I g a z , ahhoz a kevéshez i s i s m e r n i k e l l a könyvpia­
c o t . A prospektusok pedig nem minden vidéki o r v o s i könyvtárba 
j u t n a k e l . Ez a kiadvány a megrendelésekhez k i v a n segítséget 
nyújtani, főleg könyvtárosok számára készül, de amint a szá­
mok mutatják, az orvosok körében i s eléggé i s m e r t . 

örvendetes a MOB ismertsége, a második helyen áll. Oka ál­
tala"! ал tárgykörén és közismert teljességre törekvésén kivül 
valószínűleg az, hogy ezt a kiadványunkat propagálták l e g ­
inkább hálózati i n s t r u k t o r a i n k és könyvtárosaink valamennyien. 
Másképpen nem v o l n a lehetséges ez a v i s z o n y l a g nagy ismertségi 
szám, h i s z e n osak 500 példányban j e l e n i k meg. Valószínűleg i s m e r t -
tó t e s z i kurrens v o l t a i s , bár már megszűnt kiadványaink i s m e r t 
v o l t a e z t cáfolja. 

11. h e l y e n a Gyógyszerészeti és Gyógyszerterápiás Dokumentá­
ciós Szemle, а legnagyobb példány számban megjelenő kiadványunk 
áll. Ismertségének értékelése nem reália, h i s z e n a kérdőívre 
orvosok válaszoltak és nem gyógyszerészek, akiknek számára ez az 
összeállítás készül, és a k i k részére hasznos, sőt nélkülözhetet-
"en. 
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Külön meg k e l l említenünk a Horuet. A 4909 választ a d o t t 
közül 3330-an i s m e r i k , 67,8 %. Ennek a nagyfokú ismertségnek 
több oka van: k u r r e n s , kéthetenként megjelenő kiadvány, a 
legnagyobb, 11 000-ea példányszámban megjelenő általános ma­
gyar o r v o s i folyóirat, az Orv o s i H e t i l a p rovataként lát n a p v i ­
lágot, általános is m e r e t e k e t ad. T a r t a l m i l a g változatos és ér­
dekes. Orvostörténeti c i k k e k e t , a világ minden tájáról ±'ri3s 
o r v o s i és egészségügyi jellegű h i r e k e t ' hoz és nem utolsó sorban 
élénk, olvasmányos, könnyed a stílusa. Magától értetődően nem 
hasonlítható össze a munkaeszközként használt bibliográfiákkal, 
azonban éppőn i\% hívja f e l figyelmünket ismételten a r r a , hogy 
v a l a m i hasonló műfajú folyóiratot k e l l e n e a gyakorló orvosok 
számára szerkesztenünk és kiadnunk, o l y a t , amely nem tesz még 
további kutatást, lelőhelyjegyzék használatot, könyvtári köl­
csönzés igénybevételét szükségessé, hanem zsebben hordható, 
járművön olvasható, a kevés idejű és fárasztó munkát végző 
körzeti gyakorlóorvosoknak nyújt tájokoztatást. 

Kiadványaink propagandája tekintetében elmaradtunk a többi 
könyvtártól és hálózattól. Részben ez i s oka az eléggé a l a ­
csony ismertségi számoknak. Közrejátszik azonban a k i s pél­
dányszám l s : 400-500-as megjelenés még a legélénkebb könyvtár­
közi kölcsönzés és folyóirat-körözés m e l l e t t sem t e h e t i l e h e t ­
ségessé, hogy 17-18 000 orvosnak akár a f e l e i s is m e r j e k i a d ­
ványainkat. 

3. Az OOKDK szolgáltatásainak rövid ismertetése 
Az e m i i t e t t kiadványokon kivül, amelyek többségükben a ma­

gyar o r v o s i i r o d a l m a t tárták f e l retrospektív módon, az OOKDK 
a r r a i s törekedett, hogy az orvosok számára a k u r r e n s , f r i s s , 
külföldi sz a k i r o d a l m a t i s hozzáférhetővé tegye. Erősen v i t a t ­
ható, nem ez l e t t volna-e fő f e l a d a t a . 

a/ Folyóiratcikkek és egyes könyvek egyes f e j e z e t e i n e k l e ­
fordításával már az OOKDK elődje, az ODK i s f o g l a l k o z o t t . Cse­
kély pénzügyi k e r e t e m i a t t azonban az orvosoknak fordításra 
vonatkozó egyéni kéréseit még ma sem t u d j a teljesíteni. A f o r ­
dítási munka volumene havonta 2 5 - 3 0 c i k k , amelyet bolső munka-
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tára választ k i a l e g f r i s s e b b külföldi szakfolyóiratokból, éven­
t e mintegy 3 0 0 0 o l d a l terjedelemben. A külaő munkatársak által 
elkészitett forditások c i m e i t az OOKDK és elődje az ODK mindig 
publikálta. Az ODK egyes kiadványaiban esetenként t e l j e s t e r ­
jedelmű fordításokat i s közölt. Porditásjegyzéke évente 12-szer 
j e l e n t meg. Az OOKDK 1957-től f o l y t a t t a e z t a g y a k o r l a t o t , a 
kiadvány megjelentetésére azonban csak évente kétszer került 
sor . 1962-től a forditásjegyzék - bár igénytelen külsővel -
újra évente 12-szer j e l e n t meg. Válóban széleskörű nyilvános­
ságot j e l e n t e t t az, hogy 1963 óta forditásjegyzékünk havonta 
egyszer, a Kórusban j e l e n i k meg. A forditásjegyzék alapján meg­
rendelhető a fordításmásolat. 

Ъ/ Egyes témák f r i s s külföldi szakirodalmára vonatkozó ada­
t o k a t már 1955/56-ban i s kértek a Központtól az orvosok. I r o d a ­
lomkutatással s z e r v e z e t t e n azonban csak 1957-től f o g l a l k o z u n k . 
Az egyes c i k k e k t a r t a l m i feltárására mind a legutóbbi időkig nem 
került sor. Az OOKDK irodalomkutatási g y a k o r l a t a a következő: 
egy-egy témára vonatkozó i r o d a l m i a d a t o t az orvosok formanyom­
tatványon kérnek, amelyen nevük, beosztásuk és működési helyük 
feltüntetésén kivül körülhatároltan megjelölik a kért témát, a 
n y e l v e t , amelyen olvasnak és a jegyzék kérésének célját /ku­
tatáshoz, disszertációhoz, g y a k o r l a t i gyógyitómunkájukhoz ké­
r i k - e / . Az OOKDK Tájékoztató Osztálya általában az utolsó három 
évre vonatkozó a d a t o t k e r e s e t t . Kivételt képeztek a disszertáci­
ókhoz kért irodalomkutatások vagy azok a témák, amelyekre v o n a t ­
kozóan a régebbi időkben található inkább ad a t , mert a kérést 
megelőző időkben a z z a l a bizonyos kutatással nem vagy kevésbé 
f o g l a l k o z t a k és ennek folytán a szakirodalomban e r r e vonatkozóan 
nem. található utalás. I l y e n v o l t p l . a 6 3-as, 64-es években a 
hullavér átömlesztés. 

Az irodalomkutatást két esetenként három belső munkatárs vé­
gezte a rendelkezésre álló indexek és referáló folyóiratok 
alapján /Index Medieua, Excerpta Medica, Referativnüj Z s u r n a l , 
Z e n t r a l b l a t t o k , Z e i t s c h r i f t e k , P r e h l e d Svetové Zdravotnické 
L i t e r a t u r y , M e dizinische L i t e r a t u r n a c h w e i s , Medizinische Doku­
m e n t a t i o n s d i e n s t , Current Contents,-Abstractck s t b . és a magyar 
o r v o s i bibliográfiák/. Az orvosok által "tómabibliográfiának" 
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n e v e z e t t kész irodalomjegyzék egy példányét az igénylő megkapta. 
A jegyzékek c i m e i t az Orvosi H e t i l a p már e m i i t e t t "Horus" o. r o ­
vatában, sorrendben a forditásjegyzékek után közöltük, az igény­
lőknek másolatot küldtünk. 

с/ Az irodalomjegyzékek önmagukban nem nyújtanak elegendő tá­
jékoztatást. A legtöbb orvos a jegyzékből kiválasztott néhány 
c i k k e t e r e d e t i b e n i s e l kivánja o l v a s n i , akár az i r o d a l o m j e g y ­
zékek alapján, akár más forrásból s z e r z e t t tudomást róla. 
Ha ezt saját intézménye könyvtárában nem kaphatja meg, akkor 
könyvtárközi kölcsönzés utján bármely magyarországi könyvtárból 
b e s z e r e z h e t i . Az o r v o s i könyvtárak könyvtárközi kölcsönzését a 
hálózat második évében szerveztük meg. 

d/ Ha a kért mü a könyvtárakban nincs meg vagy más kölcsön­
zőnél van s a kölcsönzés e m i a t t vagy egyéb ok m i a t t meghiúsul, 
az OOKDK az állományában vagy a BOTE könyvtárában lévő cikkről 
önköltségi áron m i k r o f i l m e t vagy fotókópiát készit és a z t az 
génylökhöz e l j u t t a t j a . 

. M i l y e n mértékben i s m e r i k a kérdésre választ a d o t t orvosok az 
OOKDK.egyéb szolgáltatásait? 
Legnagyobb számban forditásjegyzékeinket i s m e r i k a választ 

a d o t t orvosok /76,0 %/'. Ennek több oka l e h e t . Egyrészt mindenki 
számára hozzáférhetővé t e s z i az idegen nyelvű i r o d a l m a t . Más­
részt a forditások jegyzéke a Horusban kerül közlésre, tehát 
11 000 példányszámban. Hogy a forditásjegyzékek mégis mintegy 
kétszer olyan i s m e r t e k , mint az irodalomjegyzékek, h o l o t t azok 
éppen ugy a Horusban kerülnek közlésre, csak a z z a l magyarázha­
tó, hogy a forditások népszerűbbek magyarny elvüségük következ­
tében, másrészt nem magyaráztuk meg kellőképpen, mi i s a téma-
bibliográfia /irodalomkutatás/. Gondolnunk k e l l a r r a i s , hogy 
az irodalomjegyzékek sokkal inkább munkaeszköz jellegűek és az 
igénylők számára még további kutatást tesznek szükségessé, n i n t 
a t e l j e s egészükben l e f o r d i t o t t közvetlenül hasznosítható 
forditások. 

A könyvtárközi kölcsönzést már i s m e r i a választ adottaknak 
mintegy egyharmada. 
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A m i k r o f i l m és fotókópia s z o l g a l a t o t azonban s o k k a l kevesebbet 
v e s z i k igénybe, mint ahogyan az várható lenne. I g a z , hogy i t t az 
a közismert tény i s szerepet játszik, hogy a m i k r o f i l m h e z l e o l ­
vasó k e l l , ez pedig kevés helyütt van meg, ezenkívül a vetített, 
vagy n a g y i t o t t szöveget, de még a fotókópiát i s s o k k a l kevésbé 
jó o l v a s n i , mint a nyomtatott szöveget. Azt i s megvizsgáltuk, 
mi az oka annak, ha nem v e s z i k igénybe szolgáltatásainkat. A vá­
la s z o k a t az alábbi két táblázat m u t a t j a a 251. és a 252. o l d a l o n . 

5. A kérdésre választ ado t u orvosok véleménye az OOKDK 
szolgáltatásairól 
A válaszokat eddig mennyiségi eszközökkel vizsgáltuk. A 15/f 

pont "Ha a c, d, e. pontokban f o g l a l t a k a t nem v e s z i igénybe, mi 
annak az oka?" szövegű kérdésre minőségre vonatkozó válaszokat 
i s akartunk k a p n i , összesen 99-en válaszolták, hogy szolgáltatásо1 
nem v o l t a k kielégítők /a kérdőiv névtelenségét t e k i n t v e ez a 
szám nem nagy/. 1569-en nem t u d t a k a szolgáitatások létéről /5. 
tábla/, ami a válaszok 31,9 % - a l Azok, a k i k a kérdőíveket v i s s z a 
sem küldték, valószínűleg még kevésbé tudnak szolgáltatásaink­
ról! A "nem kielégitő" válaszok паст többsége két egyetemi megyé­
ből /Csongrád, Hajdú/ ós Budapestről ered . Ezek után а legnagyobb 
újra Bács-Kiskun megyéé. 

A szolgáltatásainkat meg nem felelőknek itélt válaszok %-oa 
megoszlása a rendkívül k i s számok m i a t t t o r z képet ad. 

"Az OOKDK szolgáltatásairól nem t u d t a k " képe területi megosz­
lásban azért f o n t o s számunkra /6. tábla/, mert hálózati könyvta­
r a i n k munkájának mutatója. Szolgáltatasok a l a v t együtt v a l a ­
mennyit, de a válaszolók több helyen a kiadványokat i s beleér­
tették. Csongrád megye 18. helye а nagyságrendi táblázatban nem 
t e l j e s e n i n d o k o l t , h i s z e n a Szegedi Orvostudományi Egyetem könyv­
tárának magának i s van jól f e l s z e r e l t fotólaboratóriuma és a 
könyvtár végez nivós irodalomkutatást i s . Egyáltalán nem indo­
k o l t azonban Budapest 9. h e l y e . A budapestiek a Központ székhe­
lyén vannak, mégis a választ a d o t t a k 31,6 %-& a helyben levő 
lehetőségről nem i s h a l l o t t . Komarom és Nógrád megye, mint egyéb 
vonatkozásban i s , a legrosszabb helyeken áll. 
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5. táblázat 

Nem v e a z i igénybe az OOKDK szolgáltatásait. Oka: 

Beosztás 
"Nem kielégit6""Nem t u d o t t Egyéb 

abszo- a kérdő- r ó l a " 
l u t i v r e vá- abszo- a kér-
szám l a s z t l u t dőiv-

adók %- szám r e vá-
ában l a s z t 

adók 
%-ában 

Nem vá- A kórdőivre 
l a s z o l t választ 

a d o t t összet 
orvos 

egyetemi 
tanár 1 2,1 8 1 7 , 0 6 32 4 7 

docens 4 6 , 0 35 5 3 , 0 15 12 6 6 

egyetemi 
adj u n k t u s 5 4 , 8 22 2 1 , 3 16 60 103 

tanáraegéc 15 5 , 3 7 8 28 , 0 35 150 278 
egyetemi 
gyakornok 2 1 , 7 3 8 3 2 , 7 17 59 116 
főorvoa 32 3 , 1 261 26 , 4 142 5 7 9 1014 
a l o r v o s 3 2 , 2 32 2 3 , 3 23 79 137 

segéd­
orvos 3 0,4 224 3 5 , 9 101 2 5 9 623 

kórházi 
adjun k t u s 4 2 , 8 30 2 1 , 8 19 84 137 

körzeti 
orvos 18 1,4 458 35,7 228 518 1282 
tudományos 
munkatárs 2 4 , 0 14 28 , 5 10 23 49 
rendelő­
intézeti 
orvos 7 0 , 9 2 5 8 36,7 109 3 2 9 703 

szervező 
orvos 2 1,4 5 2 3 7 , 2 2 5 5 8 137 

egyéb 
orvos 0 mm 46 3 2 , 8 2 0 74 140 
beosztá­
sát nem 
jelölte 1 1 , 3 13 16,8 19 4 4 77 

Összesen: 9 9 1569 845 2 3 9 6 4909 
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6. táblázat 

Nem v e s z i igénybe az OOKDK szolgáltatásait. Oka: 

Terület 

"Nem kielégitő" "Nem t u d o t t ró- ^„AV, Nem vá- A kérdő-
. - .„ , l a " , . -ugyeo i v r e vá-abszo- a kérdő l a " 

abszo- a kerdo-l u t 
szám 

i v r e vá- l u t 
laszolók szám 

i v r e vá­
laszolók 

l a -
s z o l t 

i v r e vá­
laszolók 
összesen 

%-ában %-ában 

Bács-Kis­
kun 6 1,3 135 29,7 84 228 453 
Baranya 5' 2 ,9 55 31,6 27 87 174 
Békés 5 2,0 78 31,5 50 114 247 
Borsod 3 0,8 139 37,3 55 175 372 
Csongrád 12 2,2 151 28,2 95 276 534 
Fejér 1 0,5 46 31,3 29 71 147 
Győr-
Sopron 6 2,1 88 31,0 38 151 283 
Hajdú-
Bihar 15 3,6 124 30,3 4 1 228 408 
Heves 1 0,4 66 28,0 37 131 235 
Komárom 0 0,0 28 37,8 5 41 74 
líógrád 2 4,0 18 36,0 8 22 50 
Pest 1 0,5 62 37,3 38 65 166 
Somogy 1 1,2 35 43,2 11 34 81 
Szabolcs 2 1,0 67 33,5 38 93 200 
Szolnok 5 1,8 87 32,8 39 134 265 
Tolna 1 0,9 32 31,3 28 41 102 
Vas 2 2,5 19 24,3 17 40 78 
Veszprém 2 1,0 72 36,5 29 94 197 
Zala 2 1,3 48 31,3 29 74 153 
Budapest 27 3,9 219 31,7 , 147 297 690 

összesen 99 1569 845 2396 4909 
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Azt mindenképpen leszögezhetjük, nagyon sokan vannak még, a k i k 
nem tudnak szolgáltatásainkról. 

A szolgáltatások minőségére a d o t t válaszokat szakorvosi k a t e ­
góriák alapján nem vizsgáltak, mert azokat nem t a r t o t t u k j e l l e m ­
zőknek. 

Sokat mond azonban a beosztás alapján készített 6. táblázat. 
A kérdőívre választ adottaknak majdnem a f e l e e r r e a kérdésre 
nem i s ad választ. Oka a kérdőivek kitöltésekor mutatkozó köz­
i s m e r t sietségen és nemtörődömségen kivül az l e h e t , hogy első 
olvasásra nem tudták, miről van szó, ezért inkább válasz nél­
kül hagyták. A b a j tehát egyéb okok m e l l e t t : a kéx'dőiv nem v o l t 
egészen megfelelő. Széket a válaszokat majdnem ugy értékelhet­
jük, mint a "nem t u d o t t róla" rovatban közölteket. 

99-en nem tartják megfelelőnek azolgáltatásainkat. Ezek kö­
zül 32, tehát egyharmada főorvos, 18 körzeti orvos és 15 tanár­
segéd. 

A kérdőívre választ a d o t t a k beosztás s z e r i n t i bontásának 
%-ában a docensek a legelégedetlenebbek /6,0 %/. Az első négy 
helyen tudományos beosztásúak állnak. Ezután 3 kórházi kategó­
r i a következik és csak ezután az egyetemi tanárok /ami v i s z o n t 
megint torzitó, nem értékelhető k i s szám/. 

Ha azokat a beosztási c s o p o r t o k a t vizsgáljuk, amelyek nem 
t u d t a k szolgáltatásainkról, kimagaslóan nagy számban a docensek 
nem t u d t a k róluk, a legjobban informáltak az egyetemi tanárok 
v o l t a k . A docensek r o s s z u l informáltsága feltűnő, h i s z e n t u d o ­
mányos beosztásúak, akar az egyetemi tanárok és a hierarchiának 
i s a csúcsán vannak, tájékozódási v i s z o n y a i k i s azonosak. 
A szervező, rendelőintézeti, körzeti és egyéb orvosok 3 2 - 3 7 %-QE 
informáltsága nem meglepő, h i s z e n ezek szétszórtan működnek, 
munkahelyeiken a szakkönyvtárak nem elég erősek - sok helyen 
nincsenek i s -, informálódási v i s z o n y a i k az egyetemi és a kórhá­
z i orvosokéinál lényegesen rosszabbak. 

A eaolgáltatáaok igénybe nem vételének az "egyéb" pontban meg­
a d o t t válaszait külön értékeltük, öaazesen 845-en adtak különféle 
válaszokat. 
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Körzeti orvosok 288-an, főorvosok 142-en, rendelőintézeti o r ­
vosok 109-en, segédorvosok 101-en, tehát nem a tudományos k a t e ­
gória. Ami az "egyéb" válaszok területi megoszlását i l l e t i , 
o t t mégis az egyetemi megyék vannak túlsúlyban /nyilvánvalóan 
rem az egyetemen működő orvosok/. Budapest, Csongrád és Hajdú-
Bihar 2 1 9 , 1 5 1 i l l . 124 válasszal/, ezután Borsod megye /139/ 
és Bács-Kiskun / 1 3 5 / adta a legtöbb választ. 

M i l y e n c s o p o r t o k b a o s z t h a t ó k 

a h e t e r o g é n v á l a s z o k ? 

"Időhiány". Különös d o l o g , hogy az időhiány még a dokumentá­
ciós szolgáltatások igénybevételében i s j e l e n t k e z i k , h o l o t t a 
dokumentációnak magának egyik fő célja, létrejöttének inditó-
oka a szakemberek idejének megtakarítása. 

A 2 5 1 3 válaszoló - a k i k nem v e s z i k igénybe szolgáltatásain­
kat - 4 3 6 , tehát 1 / 6 , /17 , 3 %/ a z t válaszolta, hogy a szolgál­
tatásokat igénybe v e n n i nincs i d e j e . 

Ez a válasz különböző módon motiválódik. Idézünk néhányat. 
1923-ban végzett budapesti fogorvosnak fárasztó elfoglaltsága 
m i a t t sem i d e j e , sem kedve szakirodalommal f o g l a l k o z n i , "öreg 
vagyok már, lassan dolgozom" - i r j a egy 1922-ben végzett kör­
z e t i orvos. Csak az Orvosi H e t i l a p o t o lvassa, idegen nyelven 
nem t u d , a H e t i l a p t e l j e s e n kielégiti. Két orvosnő o t t h o n i e l ­
foglaltságára, gyermekeire h i v a t k o z i k . "Orvosnak, háziasszony­
nak és anyának l e n n i egyszemélyben a n n y i t j e l e n t , hogy a szak­
i r o d a l o m olvasására nem marad egy perc sem". Keserű panasz i s 
akad. "Amit mi végzünk i t t f a l u n , az nem o r v o s i munka többé, ha­
nem s z e l l e m i prostitúció!" 

"A szolgáltatások nem hozzáférhetők". A könyvtári hálózat 
létrehozásának e g y i k célja éppen az, hogy a szakemberek számára 
a szakirodalmat és a dokumentációs szolgáltatásokat hozzáfér-. * 
hetővé tegye. A "nem hozzáférhető" válaszok a hálózatban folyó 
könyvtári munka elégtelenségét mutatják. Igaz ugyan, hogy a 119 

nem nagy szám az összes válaszhoz képest /2,4 %/, a motivációk 
mégis a r r a i n t e n e k bennünket, hogy - különösen vidéken - az 
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alközpontok figyelmét még jobban felhívjuk a körzeti orvosok e l ­
látására. "Vidéki vagyok, nem j u t o k hozzá" - i r j a az e g y i k kör­
z e t i orvos kissé túlságosan i s természetesen. Többi válasza a l a p ­
ján az az érzésünk, nem i s törekszik a r r a , hogy ez másképp legyen 
és a meglévő lehetőségeket sem használja f e l . Az azonban e l g o n ­
dolkoztató, hogy más körzeti orvos olvasna, ugyan szivesen, de "ef 
könyvtárnak sem e s i k hatósugarába". Nemcsak arról van i t t szó, 
hogy vidéki alközpontjaink "hatósugara" nem t e r j e d némely e s e t ­
ben elég messzire, hanem újra és újra arról i s , hogy gyenge a 
propagandánk. Hiszen bármely körzeti orvos közvetlenül a háló­
z a t i központhoz i s f o r d u l h a t . 

"Nincs rá szüksége, nem érdekli". Az indokok egy része nem 
elfogadható. P l . "nem végez tudományos munkát". / 1 válasz /. 
Gyakorló, gyógyító orvosnak i s k e l l o l v a s n i a , hasznosíthatja a 
szolgáltatásokat. De vannak érthető, érdekes és e l g o n d o l k o z t a ­
tó indokok i s . P l . "Az e r e d e t i b e n való olvasást semmi sem pó­
t o l j a . Legjobb lenne, ha bármelyik külföldi szakkönyvet meg­
vásárolhatnám" / 1 válasz /. Vagy mások /6 válasz / maguk do­
kumentálnak, 10-40 szakfolyóiratot rendszeresen f e l d o l g o z n a k . 
A 48 többi válaszoló 1/4-e / 1 2 válasz/ k a t e g o r i k u s a n k i j e l e n ­
t i , hogy a szolgáltatások nem érdeklik. A többi ugy n y i l a t k o ­
z i k , hogy munkájához nincs dokumentációra szüksége, úgyis csak 
rutinmunkát végez /13 válasz/, vagy pedig 1 - 2 folyóiratot 
rendszeresen átnéz és ez számára elég / 2 3 válasz/. 

Érdeklődési köre az eddig dokumentált témakörökön kivül 
e s i k . Ezek a legnagyobb számban szervező orvosok /16/,majd 
sorrendben higiénikusok /8/, szemészek, gyermekgyógyászok, 
stomatológusok. Más szakorvos nem panaszkodott. A válaszok tö­
kéletesen tükrözik e d d i g i működésünket: hatósági, szervező o r ­
vosok nem, vagy csak i g e n Kis mórtékben nyújtottunk segít­
séget és a z t i s csak passzív módon. Ez természetesen csak k i a d ­
ványainkra és fordításaink tárgyára v o n a t k o z i k , h i s z e n irodalom­
kutatást kérésre bárkinek készítettünk. 

Különösen hatnak azok a válaszok, amelyek anyagi megterhe­
lésről panaszkodnak, 1964-ig a "témabibliográfiákat" ingyen 
adtuk kórházak, intézmények számára, magánkérés esetén téte­
lenként l . - P t - o t számítottunk. Egy-egy irodalomjegyzék ára 
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