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Bodrogi Tibor.
Tudomanytorténet, rokonsag, torzsi miivészet

Tisztelt Hallgatoim!" Ondk kozott jonéhanyan iilnek itt, akiknek személyes emlékei
vannak Bodrogi Tiborrdl, miként nekem is, legtdbbjiik azonban mar csak irasaibol
ismerheti, hiszen a mai atlagéletkorral mérve, roppant koran eltavozott. Tibor segitett
mar didkkoromtol kezdve, késobb osztalyvezetdém majd igazgatom volt, de kolléga-
ként, sot baratként kezelt, amikor nem hivatali ligyekrdl volt sz6. Most mégsem a
személyes emlékeimet kivanom megosztani Onokkel, hanem arrol a Bodrogi Tiborrol
beszélek, aki igazi, nagy formatumu tudos volt, akinek az intellektualis hagyatéka nem
csak iinnepnapokon érdemel figyelmet.

Bodrogi Tibor életkoranal fogva abba a generacioba tartozott, amelynek életében
dontd jelentéségli volt a I1. Vilaghabort. Ot még besoroztak, katonaként szolgalt. Ez az
idészak nem csak azért Iényeges, mert torést jelentett a tanulmanyok soraban, hanem
minden bizonnyal azért is, mert ez az élmény megedzette, mondhatni sziikségszeriien
egy felnodtt komolysagaval és a békés élet megbecsiilésével iratkozott be az egyetemre,
ahol nem csupan néprajz és Gsrégészet diplomat szerzett, de még hallgathatta Szalai
Sandor szociologiai eldadasait is. A kor viszonylagos nyitottsagahoz hozzatartozik,
hogy 1948-ban, még egyetemi hallgatoként, a Néprajzi Mizeum munkatarsa lett, ko-
vetve egy évvel iddsebb palyatarsa, Vajda Laszlo példajat.

A ,,megforgatjuk az egész vilagot” szandékaval teli évek voltak ezek, amikor a ma-
gyar néprajzban az 1930-as évek masodik felében felmeriilt szinergidk szerencsésen
talalkoztak a korszellemmel, legalabbis azon a modon, ahogyan Bodrogi Tibor a ten-
nivalokat értelmezte. Sajat kutatasi témajanak megvalasztasaval is kifejezésre juttatta
elkotelez6dését egy 0j vilagrend mellett. Ennek eredménye volt az az attekintése a
melanéziai vallasi mozgalmakrol a gyarmati korszakban, amely 1951-ben angolul je-
lent meg az Acta Ethnographica-ban? és amely egycsapasra vilaghiravé tette. Bodrogi
Tibor, a kor viszonyai kozott, nem végezhetett terepmunkat a térségben, de felismerve

' Konferencia-megnyit6 eldadas, amely elhangzott 2024. november 29-én a Néprajzi Muzeumban.
2 Bodrogi 1951: 259-292.
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szamos apro kozlés jelentdségét, képes volt ezt a témat a nemzetkdzi kutatas fokusza-
ba helyezni. Ez a terjedelmes kdzlemény egyben alkalmat adott arra, hogy kapcsolat-
ba keriiljon hasonlo érdeklddésii kutatokkal az angol nyelvii tudomanyossag korében,
mindenekeldtt Ausztralidban.

Tortént ez egy olyan idészakban, amikor a két, az 1940-es évek végére megszi-
lardult vilagrendszer mar farkasszemet nézett. Ez a szituacié nem kedvezett a szabad
mozgasnak a masik teriiletén, s6t a tarsadalom sokoldalti megismerésére iranyul6 szo-
ciologiai vizsgalatokat is lehetetlenné tette Magyarorszagon.

Ha nem lehet terepre menni, idealis munkahelynek bizonyult Bodrogi Tibor szama-
ra a Néprajzi Muzeum a tekintélyes és jorészt publikalatlan 6ceaniai gyijteményével.
Tibor belefogott annak feldolgozasaba. El6szor az Uj-Guinea északkeleti térségébél
szarmazoé targyakra koncentralt, amelyek Fenichel Samuel ¢és Biro Lajos gytijtésébol
szarmaztak. A relevans szakirodalom alapos feltarasa — megjegyzem, hogy Tibor a
német és az angol mellett hollandul is tudott —, a targyak technikai kivitelének, tar-
sadalmi funkcidjanak, s6t, ahol lehet kapcsolatrendszerének aprolékos taglalasa jel-
lemzi ezeket a tanulmanyokat. Osszegzésiik, a kandidatusi disszertacioként megvédett
és angolul megjelent, magyarul sajnos nem olvashatd Art in North-East New Gui-
nea (1961) osztatlan elismerést kapott recenzenseitdl, akik féként német etnologu-
sok voltak.? Ezeknek a publikacidknak koszonhetben figyelt fel a vilag a Néprajzi
Muizeum Oceéniai gylijteményére. Bodrogi Tibor a muzeumi kutatasok bazisan volt
képes bekapcsoldodni az ,etnologiai miivészet” felfogasarol folytatott diskurzusokba,
amelyek az 1960-as évektdl felerésodtek.* Felismerve azt, hogy az Europan kiviili
miivészet irant mennyire megnoétt az érdeklddés, kitling attekintésekben szemléltette a
maga latasmodjat. A Néprajzi Muzeumban 6rzott targyakra alapozva bemutatta Oce-
ania és Afrika miivészetét, mar sajat megfigyeléseire is tiamaszkodva irta le Indonézia
mivészetét, végiil egy széles szerzégarda bevonasaval adta ki a Torzsi miivészet két
kotetét.’ Ezek a munkak a magyar olvasok korében hianypotloak voltak, s6t kozvetlen
targyukon tulmutatva tudatositottak az altalanos etnologiai miiveltség jelentdségét a
sz€les olvasokozonség korében. A sikerhez elengedhetetlen volt, hogy Bodrogi Tibor
remekiil irt, logikusan fejtette ki gondolatait, miiveit nem terhelték folosleges elkalan-
dozasok, viszont, ami benniik van, az a helyén van.

A vizsgalt anyag természetébdl fakadoan céliranyosan megfogalmazott tanulma-
nyokat és a vaskos koteteket olyan szerzd irta, akinek vilagos elképzelése volt arrol is,
hogy hogyan helyezkedik el tudomanyunk a tudomanyok rendszerében, tekintettel a
jelenségekre, amelyeket vizsgal és ahogyan vizsgal. Kivilaglik ez abbol a vitacikkébol
is, amelyet Vajda Laszlonak az etnologiat a német Universalgeschichte-n beliili, az
etnikus specifikumok kutatasat kozéppontba helyez6 felfogasaval szemben fogalma-
zott meg 1954-ben.® Ebben a torténeti és tarsadalmi tudomanyok szembeallitasanak

Bodrogi Tibor valamennyi uj-guineai ¢s melanéziai targyakkal kapcsolatos miivének és itt hivat-
kozott konyvének bibliografiai adatai megtalalhatok Vargyas Gabor tanulméanyanak irodalomjegy-
z¢ékében. Vargyas 1998: 353-378.

4 Bodrogi 1968: 93—120.

> Bodrogi 1959., 1967., 1971., 1981.

¢ Bodrogi 1954: 581-592.
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meghaladasa mellett tor landzsat, nem a torténetiséget adva fel, hanem a torténetileg
valtozo tarsadalom és kultura atfogo tanulmanyozasa mellett érvelve. Jegyzeteiben —
a kor kdvetelményeinek megfelelden hivatkozva szovjet szerzokre is — sokat idéz a
brit strukturalis-funkcionalista szocidlantropoldgusok munkaibdl, amelyekrdél szamos
ismertetése olvashato az Ethnographia 1956 elétti koteteiben.”

Ha a tarsadalom megismerése fontos, tenni kell érte. Bodrogi Tibor munkassaga-
nak lényeges vonasa, hogy mindig kutatasi gyakorlatta formalta azt a teend6t, amelyet
sziikségesnek latott. Igy sziilettek meg tanulméanyai a rokonsagkutatast el6segit6 ter-
minoldgia tisztazasanak igényével (1957), illetve a magyar rokonsagi terminolédgia fa-
lusi és varosi tipusanak 6sszehasonlitasarol (1961), ami egyben sillabuszt is adott a ro-
konsagi terminologia gylijtéséhez és jo leirasahoz. Ezek az irdsai 1957 és 1962 kozott
megjelenve jo alapot képeztek egy kutatasi teriilet kimunkalasahoz.® A szaktudomany
miivel6inek irodtak, de egyidejlileg kozolte kis koteteit, a Mesterségek sziiletése® és a
Tarsadalmak sziiletése' cimen a Gondolat Kiadonal, amelyeket a nagykézonségnek
szant, és amelyek felépitésitkben megfelelnek a korabeli kulturalis antropologiai Be-
vezetéseknek. A kis kotetekben remekiil 6sszefoglalta az 1960 el6tti szociokulturalis
antropoldgiai ismereteket az anyagi kulturarol, a gazdasagrol és a tarsadalomrol, és
ezzel nagy 16kést adott a magyarorszagi néprajzi képzés kiszélesitéséhez, az antropo-
logiai problémakdr beépitéséhez is.

1969-ben, amikor az MTA Néprajzi Kutatocsoportban lett a Tarsadalomnéprajzi
Osztaly vezet6je, kezdeményezdje és megszervezdje volt egy 1) szemléletii, azaz a ko-
rabeli szociadlantropologiai és szociologiai szempontokat érvényesito falukutatasnak, a
varsanyi vizsgalatnak, amelynek azonban mar nem volt kivitelezéje.!! Ennek egyik oka
minden bizonnyal az volt, hogy azokban az években irta és szerkesztette a T6rzsi mii-
veészetet, tobbek kozott. Tovabb folytatta a Néprajzi Miizeum ocedniai anyaganak fel-
dolgozasat. Ujabb tarsadalomnéprajzi tanulmanyokat irt a rokonsag elemi egységének
problémajardl, az urali rokonsagi rendszerrdl, s6t nem sokkal halala el6tt atgondolta az
Osi magyar tarsadalom leszarmazasi rendjérdl kialakitott elképzeléseket. A legfonto-
sabb munkaja azonban ebben az idészakban Lewis Henry Morgan-rél irott monografia-
ja volt, amelynek egy részét tudomanyok doktori disszertacioként védte meg.

Bodrogi Tibor fontos tennivaloénak tekintette tudomanyunk klasszikusai gondola-
tainak megismertetését. Mikluho-Makl4j, Morgan, Frazer, Malinowski, Mead, Birket-
Smith!? miiveit ma neki készonhetéen olvashatjuk magyarul, szerkeszt6jiik és néme-
lyiknek forditoja is volt, sok mas altala forditott, szerkesztett mii mellett.

7 Bodrogi 1951b, 1953, 1954b, 1954c¢, 1954d, 1952.

8 Bodrogi Tibor valamennyi, a rokonsag témajaban irott tanulmanyanak bibliografiai adatai megta-
lalhatok Sarkany Mihdly tanulméanyanak irodalomjegyzékében. Sarkany 1998: 345-352.

 Bodrogi 1961a.

10 Bodrogi 1962a.

' Bodrogi (szerk.) 1978.

12 Bodrogi 1962: 425-444., 1961b: I-XXIV. Ezenfeliil a ml egy részének forditoja is volt. Bodrogi
1965: 5-12. Valogatta és részben forditotta Bodrogi Tibor. Bodrogi 1972: 441-662. Valogatta,
szerkesztette, a jegyzeteket irta Bodrogi Tibor. Bodrogi (szerk.) 1970. Szerkesztette, valogatta, a
jegyzeteket és az ut6szot irta Bodrogi Tibor. Bodrogi (ford.) 1969. Forditotta Bodrogi Tibor.
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A Morgan-monografia elsd latasra jol illik ebbe a sorba, valojaban messze tullé-
ahogyan a mi alcime szdl, végiggondolva mindazt, amit Morganrdl irtak, legyen szo
kortarsairol, az 6t kanonizalo szovjet tudomanyrol vagy jelentdségének ismételt wjra-
felfedezésérol a neoevolucionista gondolati aramlatban vagy a nyugati marxista antro-
pologiaban. Kar, hogy a széles olvasékdzonség még nem olvashatja.'

1961-t61 Bodrogi Tibor nyolc éven at a Néprajzi Muzeum féigazgatdja, 1978 és
1985 kozott az MTA Néprajzi Kutatd Csoport igazgatdja volt. 1980-ig, tobb mint hiisz
éven at szerkesztette az Acta Ethnographica-t fiiggetlenill attdl, hogy kinek a neve volt
szerkesztOként ranyomtatva. 1957-t61 halalaig az egyetemes néprajz miiveldinek elis-
mert doyenje volt, sok mas szerepkor mellett. Az 1950-es években, majd az 1970-es
években és élete utolséd éveiben oktatott az ELTE BTK Néprajzi Intézetében is.

Teljesitménye oOridsi energiat felemészto, elképesztd. Bodrogi Tiborrol valdban el-
mondhatd, hogy tudosként, tudomanyszervezoként, egyetemi oktatoként, utod kineve-
16jeként is — itt most Vargyas Gaborra gondolok — gazdagitotta tudomanyunkat. Bar
csak 62 évet kapott a sorstdl, 6 azon kevesek egyike, akirdl kijelenthetd, hogy teljes
¢letmiivet alkotott.
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Mihaly Sarkany
Tibor Bodrogi. History of science, kinship, tribal art

Tibor Bodrogi, born a hundred years ago, was a true scholar of great stature, whose intellectual
legacy deserves recognition beyond memorial days. He started his anthropological career in the
liberating Zeitgeist after World War II and in one of his first publications he surveyed the sporadic
information about anti-colonial religious movements in Melanesia, instantly making him world
famous. As conducting fieldwork on distant continents was impossible in a politically divided
world, he explored the Oceania Collection of the Museum of Etnography in Budapest in a series
of studies and in his book Art in Northeast New Guinea (1961). Moreover, he wrote overviews of
the art of Oceania, Africa, and Indonesia, and then edited the book 7ribal Art in accordance with
his understanding of ethnological art. Another area of interest for Bodrogi was research on kinship.
He discussed and conveyed the concepts and approaches of contemporary social anthropologists,
analysed rural and urban variants of Hungarian kinship terminologies in a comparative and wider
Eurasian context. He published educational books on material culture and society and lectured at
Hungarian universities. Bodrogi edited and translated into Hungarian works of great anthropologists
(Mikluho-Maklai, Morgan, Frazer, Malinowski, Mead, Birket-Smith). Drawing on his extensive
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knowledge and original source research, he wrote a monograph on Morgan which has not yet been
published. He was the director of the Museum of Ethnography in Budapest and the Ethnographic
Research Group of the Hungarian Academy of Sciences at various stages in his life, which sadly only
lasted 62 years. Nevertheless it can be said that Tibor Bodrogi left a complete oeuvre behind.
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Vargyas Gabor

A visszaforditott ,,gyarmatosito tekintet”.
Porosz iskolarendszer papua tiikorben

2021-ben a bécsi Bonartes Fotdintézet és az Albertina Muzeum egytittmitkodésében figye-
lemre mélto fotdoantropologiai konyv latott napvilagot, amelynek targya a neves osztrak
antropologus-etnologus-régész, Felix von Luschan (1854—1924) és felesége, Emma von
Luschan (1864—1941)—aBécsi Egyetem Evolticios Antropologiai Tanszékén 6rzott—mint-
egy 6000 darabra rigo magan fényképgytijteménye.! A, Képek dltal fennmaradni” sokféle
iranyba mutato elemzései koziil kiillonosen figyelemre mélté az a vonulat, amelynek célja,
hogy néhany tavoli-egzotikus helyszinrél szarmazo szereplonek —akit a fényképészek csak
mint valamilyen antropologiai ,tipus” (,,hamita”, ,,szefard”, ,,papua”, stb.) képvisel6jét
méltattak figyelemre és 6rokitettek meg fényképeiken—utolag visszaadjak anevétés szemé-
lyiségét, igy jutva el az antropologiai ,,tipusfotok’ anonimitasabol a behatéan dokumentalt,
zlil szamunkra a ,,Soli. Egy papua fiti Berlinben” cimii irasnak van kiilonos jelentésége.
,.Soli”? ugyanis egy Huon-félszigeti jabim fia volt,* akit Német Uj-Guinea csaszari
biztosa és egyben az Uj-Guinea Tarsasag megbizott foigazgatoja, Fritz Rose (1855-1922)
— harom éves uj-guineai szolgalatanak (1889—1892) letelte utan — 1892. szeptember 5-én
,»szolgaloként” [Diener] magaval vitt Németorszagba.® Solit Berlinben beiskolaztak és
megkeresztelték. Keresztsziilei Rose és személyesen I1. Vilmos német csaszar® lettek; a
keresztségben (valdszintileg Fritz Rose utan) a Fritz, (és vélhetéen Vilmos csaszar utan)
a Wilhelm keresztnevet kapta; a keresztelére Rosétdl egy képes Bibliat, a csaszartol egy
aranyo6rat kapott. Németorszagi tanul6éveirdl a neuendettelsau-i missziosallomas torté-
netét 6sszefoglaloan targyalo Pilhofer a kdvetkezdket irja: ,, ... Rose birodalmi komisszar
egy Soli nevii papua fiut Németorszagba vitt, és berlini elemi iskolakba jaratott. Két-
éves ott-tartozkodasa alatt egészen jol megtanult németiil beszélni, és amikor elhagyta
az iskolat, szinte minden tantargybol yelégséges« jegyet kapott, sot irasbol, rajzbol és
tornabol »jo« jegyet. Rose a keresztelore is felkészittette Solit. A papua fiut hitoktatasban
részesito berlini lelkész a kovetkezd bizonyitvanyt dllitotta ki rola: »Soli folyamatosan
kitiint kiemelkedd szorgalmaval, jelentds tehetségével és nagy valldsos érdeklodésével.
Tekintettel arra, hogy teljesen mas hatterbol szarmazik, tanitvanyaim koziil a legjobbak

kozé tartozott, tanulokedvben és vidamsagban a legtobbjiiket feliilmilta«”.”

Matiasek 2021a.

Matiasek 2021b.; Rohrbacher 2021.; Thode-Arora 2021a.; Varvaritis 2021.

A jabim név eredete és etimologiaja ismeretlen.

A sziil6helyeként megnevezett Bonga falu kiviil esik az ausztronéz nyelvet beszéld jabimok terii-

letén és a papua nyelvcsaladba tartozo katék lakoteriiletén talalhatd. Lasd az 1. és 2. térképet.

5 Rose késébb, 1895-1900 kozott német konzulként szolgalt Apian (Samoa), de oda mar nem vitte
magaval Solit, aki egy évvel korabban, 1894-ben hazatért Német Uj-Guineéba.

¢ TII. Vilmos (1859-1941): 18881918 kozott volt német csaszar.

7 Pilhofer 1961: 32.
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1. kép. A Huon-félsziget (Morobe tartomany) nyelvi térképe. (A SIL 2004 térképe [https://
hu.pinterest.com/pin/language-map-morobeprovincemap--124200902202613509, letoltés:
2024. 02. 08.] és Wurm — Hattori 1983 alapjan készitette Pjotr Vasziljev, 2023.)
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2. kép. A Huon-félsziget térképe. (Bodrogi 1961: 45. nyoman.)

Kicsivel késobb, 1893. majus 27-én, a ,,Berliner Gesellschaft fiir Anthropologie,
Ethnologie, und Urgeschichte” iilésén Felix von Luschan mar eldadasban mutatta be

az akkor koriilbeliil 9 évesre becsiilt kisfiurdl készitett fényképét/fényképeit.®

8 Jollehet a ZfE-ben megjelent beszamold minddssze egy fényképet kz61, az eléadas tobbesszamban
fogalmazott cime (,,Felix v. Luschan Gr bemutatja egy német-tij-guineai gyermek fényképeit”)
mar dnmagaban is jelzi, hogy Luschan tobb fényképet készitett Solirdl. Matiasek tanulmanyabol
(2021b: 146.) tudjuk, hogy a Bécsi Egyetem Evolucids Antropoldgiai Tanszékén 6rzott Luschan-

gylijteményben 6t darab felvétel talalhato a papua fiarol.

Ethnographia2.sz..indb 135 @

05/06/2025 18:50:38



136 Vargyas Gabor

3. kép. Soli portréja, szembdl és oldalrol, Felix és Emma von Luschan gytjteményébdl. (A
profilbol felvett képet kozolte Luschan a ZfE 1893: 274. oldalan. https://bibliothek.univie.
ac.at/sammlungen/objekt des monats/003938.html, letoltés: 2024.02.12.)

Az iilésrol késziilt rovid kozleménybdl megtudjuk, hogy ,,Rose kiiliigyminisztériumi
tanacsos ur nemrég hozta a fiat Berlinbe neveltetésre”, s mivel ,,valdsziniileg tobb évig
itt marad, lehetdségiink lesz figyelemmel kisérni, ahogyan novekszik. Egyeldre csak
egy profilképet adok kozre a fejérdl, valamint néhany [fizikai antropologiai] méretet”.’
Az idézetbdl kitetszik, hogy von Luschannak szandékaban allt Soli fizikai fejlo-
dését, és a novekedésével egyiittjaré valtozasokat fényképeken nyomon kisérni,
amit a Solir6l készitett tovabbi fotok — amelyek mas helyeken és ruhdkban mutat-
jék a papua fiat — is igazolni latszanak.!® A fényképeken tal a kor szokasanak meg-
feleléen gipsz ,,arcmaszk”™ is késziilt rola, illetve hajmintakat is vettek tdle. A ber-
lini tuddés korok a csoddjara jartak: ,, Nevezetes ember [...] lett beldle, belekeriilt a
vilagirodalomba, mert megmérték minden csontja hosszat-szélét antropologice,
megvizsgaltak minden szorszalat etnogrdfice, egész testét fiziologice, lelki tulaj-
donsdagait pszichologice; hogy semmiféle ice el ne maradjon, tanulmanyoztik
pedagogice. Kijarta Berlinben a négy elemi iskolat, nem is volt rossz tanulo, néme-
tiil is jol megtanult” — irja rola Bird, aki Solival néhany évvel késébb, 1898—99-es
Huon-6boli tartozkodasa soran talalkozott 6ssze, de kettejiik torténetét — Soli nevének

° Luschan 1893: 273. Ebben a korban nem volt szokatlan, hogy a tudos tarsasag havi iilésére ,,é16
példakat” hoztak be az egyes ,,tipusok™ dbrazolasara. Lasd Matiasek 2021b: 145. Soli esetében
err6l nincs tudomasunk, jollehet Luschan koz1ésébdl kideriil, hogy egyetemi eldadasaira bevitte
Solit, hogy a hallgatésdgnak bemutassa. Luschan 1893: 275. (Lasd alabb, az idézetben kiemelt
részt.) A német idézetek forditasai itt €s a kovetkezokben télem szarmaznak.

10 Matiasek 2021: 146.

Ethnographia2.sz..indb 136 @ 05/06/2025 18:50:39



A visszaforditott ,, gyarmatosito tekintet” 137

emlitése nélkiil — csak harom évtizedes
id6tavlatbol vetette papirra.'!

Von Luschan — mint az 1893-as kozle-
ményébdl kivilaglik — Solit nem pusztan
tudomanyos vizsgalodasa targyanak, ,,él0
példanak” tartotta. Berlini jelenlétébdl
tudomanyos hasznot probalt kovacsolni:
,,adatkozloként”, asszisztensként informa-
ciokat gyiijtott téle és tudomanyos kérdése-
ket vitatott meg vele: ,,4 fiu egyébként na-
gyon intelligens; néhdany honap alatt elég
jol megtanult németiil a maga kezdetleges
angolja mellé,”? és dltalaban véve nagyon
éles eszii. Sziikebb sziilofoldje jo ismerete-
bara tett igazsdagszeretetének koszénhetéen
sok felvilagositast koszonhetek neki gyiijte-
meényiink kiilonbozé targyairol; valosaggal
elképeszté tovabbd az a magabiztossag,
amellyel Soli tévedés nélkiil elkiiloniti egy-
mastol a neki megmutatott, négereket és
melanéziaiakat abrazolo fényképeket, mi-

A kozben o6t magat tapasztalt Afrika-utazok

Bilicherstrl3. . . ’ s S S

> s | 15, akik az én egyetemi eléadasaimon lattak

: Ot, ismételten tévesen négernek tartottak!

4. kép. Soli portréja. (Matiasek 2021b: 148. Szerény és kifejezetten udvarias viselkede-

nyoman.) se szintén nagyon dicséretes, és megkiilon-

bézteti 6t a legtobb idehozott néger fiutol.

Ez azonban vélhetden részint annak is kdszénhetd, hogy nagyon jozan és szigoru ba-
nasmodban és nevelésben részesiilt itt.”!

Az lstokosszerli kezdet utan azonban Solinak Berlinben furcsa modon nyoma
vész, a lelkesedés eliiltével elfelejtkeztek rola, a tovabbiakra nézve szinte semmi ra
vonatkoz6 tudoésitas vagy adat nem all rendelkezésiinkre. Annyit sejteni lehet, hogy
Felix von Luschannal és Fritz Roséval tavoli kapcsolatot tartottak.'* Két év berlini

; =P
v o %{% k.

5

?emm.s.w.c

1 Biro 1932: 171.

12 Luschan itt minden valésziniliség szerint az akkoriban ,,primitiv”’ nyelvnek tartott pidgin angolra
utal, amib6l nem egészen egy évszazad leforgasa alatt a ma Papua-Uj-Guinea allamnyelveként
szolgald neo-melanéz nyelv jott 1étre.

13 Luschan 1893: 275. kiemelés télem, Vargyas G.

14 Matiasek szerint Luschan bécsi magangyiijteményében fennmaradt Soli egy tivegfiolaban 6rzott haj-
mintaja, és mellette egy cédula, ami arrdl tanuskodik, hogy kapcsolatban alltak. A neuendettelsau-i
lutheranus missziostarsasag archivumaban ezen feliil fennmaradt Solinak Roséhoz Uj-Guinedba
val6 hazatérése alatt (1894 majusaban, Adenbdl) illetve utan (1894 decemberében, a Tami szige-
tekrol) irt két levele. Lasd Matiasek 2021b: 150-151.
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5. kép. Rudolf Virchow antropologiai méréseket
végez lappokon a berlini allatkertben. (https:/
www.alamy.com/virchows-body-measurements 6. kép. ,Ajaknégerek az Angol-Parkban”.
-on-the-rags-in-the-zoological-garden-in  (Képeslap, datum nélkiil, a szerz6 birtokaban.)
-berlin-image471175904.html?imageid

=CB19A14B-3BE9-4680-95DB-099514C070D

Cé&p=1901899&pn=1&searchld=2a436d310fa4

c03e17¢94af997872ae9&searchtype=0, letoltes:

2024.02 15.)

tartozkodas utdn azonban — egészségiigyi okokra vald hivatkozassal — hazatért (ha-
zakiildték?)"s Uj-Guineaba. Bird errél igy ir: ,, Végiil mégis visszakeriilt sziildfold-
jére, mert azalatt serdiilni kezdett, legényke lett, attol kellett tartani, hogy a berlini
nagyvarosi élet rossz hatassal lehet tovabbi nevelésére.”'® Soli tehat 1894 tavaszan
a Neuendettelsau-i Misszidstarsasag ij-guineai kiilszolgalatra indulé misszionariusa-
nak, Andreas Ruppertnek (1873—1894) a tarsasagaban hazaindult.!” 1894. julius 16-an,

5 A dontés okardl semmit nem lehet tudni, mint ahogy arrdl sem, hogy a dontést ki hozta meg: Soli
vagy — mint valészintibb — patrénusai.

1® Biro 1932: 171.

17 Soli 1894. majus 19-én Adenbdl keltezett levélben vett blicsit Rosétol, amelybdl megtudjuk, hogy
»szomorusaggal tolti el, hogy Berlint el kellett hagynia. Odahaza sokat szeretne Németorszagrol
mesélni jabim-felebaratainak; a német csaszarrol egy fényképet is visz magaval, amit meg kivan
mutatni nekik.” Roséhoz irt masodik levelét (1894. december 4.) mar a Tami szigetekrol keltezi.
Ebben beszamol hazafel¢, Uj-Guineaba vezeté utjukrol, arrol, hogy Ruppert a Sinai-hegyr6l meg-
mutatta neki a Voros-tengert, hogy Colomboban ,,sok hazat és balvanytemplomot latott, de csak
néhany kis templomot”, illetve, hogy ,,sokat gondol Berlinre”. Lasd Matiasek 2021:150-151.
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néhany nappal megérkezésiik utan azonban Ruppert tifuszban elhalalozott a sattelbergi
missziosallomason. Soli ekkor az 1887 6ta a Huon-6bdlben szolgalatot teljesité Ge-
org Bamler (1868—1928) misszionarius mellé szegddott és az 6 segédjeként szolgalt a
Tami szigeteken.'s

Uj-Guineaban Soli tobb korabeli forrasban is feltiinik. Johann Flier] egy vissza-
emlékezésében dicséri szolgalatkészségéért, amikor is teherhordoként segitette 6t a
Sattelbergre vezetd utja soran;'” név nélkil ugyan, de emlitést tesz réla egy korabbi
miivében is;*° Neuhauss 1911-ben csodalattal jegyzi meg réla, hogy még nem felejtett
el németill: ,, 4 papua fiui, akit Rose birodalmi komisszar hozott Berlinbe, révid idd
alatt megtanult németiil beszélni, és a mai napig beszéli a nyelvet, annak ellenére,
hogy mdsfél évtizede ,,vademberként” él hazajaban”.*' Keresztény neveltetése és az
europai kultiraban valé megmeritkezése dacara is azonban Soli a hazai kdrnyezetben
meglepd gyorsasaggal ,,visszavadult”, azaz a maga természetességével illeszkedett
vissza a papua tarsadalomba. A ,,pogany” kornyezetben €16 els6 keresztények nehéz
helyzetét ecsetelve a neuendettelsaui misszio torténetét részletesen targyald Pilhofer
igy emlékezik meg rola: ,, 4 Berlinben megkeresztelt Fritz Soli viselkedése iskolapél-
daja annak, hogy milyen lehetetlen helyzetben vannak az egyes keresztények pogdany
hiveik kozétt. A rola szolo beszamolok szerint »Soli nagyon jo keresztény lenne, ha egy
nagyobb keresztény tarsadalom kézepette élhetne. Kiilsoleg semmiben sem kiilonbo-
zik tarsaitol; még agyékkotoje sincs, mert azt mindig hamar elcseréli. Mivel 6 maga
nem hasznalja (keresztény) konyveit, nem sok aldast fog hozni Bongaban (sziiléfaluja-
ban)«”.?* Egy masik misszionarius szerint ,, Eddig a legcsekélyebb tidvis hatdst sem
gyakorolta torzstarsaira, sét még csak meg sem probalkozott vele.” %

Solinak a hagyomanyos papua értékrendhez valo visszafordulasat azonban minden-
nél jobban mutatja egy vérbosszii miatti gyilkossag, amelyben 6 maga is részt vett
,»az 1900-as év elején”.?* A gyilkossag aldozata egy Lemasum nevii, a missziosiskolat
kijart, de még meg nem keresztelt papua fiu volt, aki — 6nhibajan kiviil — halalos bal-
esetet okozott: templomépitéshez vagott ki fat, amely kid6lt és agyoniitott egy alatta
— a figyelmeztetése ellenére — elhalad6 n6t.>> A vérbosszat annak ellenére sem tudta
elkeriilni, hogy a résztvevok egy része korabbi iskolatarsa és baratja volt a missziorol,
koztiik Soli. Lemasum a vérbosszut elkovetdk 1andzsaszirasai altal hunyt el, Krisztus-

8 A Koloniales Jahrbuch 1895-re vonatkozo, de egy évvel késébb megjelent tudositasa szerint
(1896: 46.) ,,Tamin egy megkeresztelt fit1, Fritz Soli van, akit a csaszari birodalmi komisszar Rose
hozott Eurépaba, Berlinben megkeresztelték, és idén visszatért hazajaba.” Az ,,idén” azonban té-
ves, mint lattuk, Soli 1894-ben, tehat egy évvel korabban, Andreas Rupperttel egyiitt tért haza
Uj-Guineéba.

1 Flierl 1932: 24.

2 Flierl 1910: 121.

I Neuhauss 1911: I/112.

22 Pilhofer 1961: 121. Ez az idézet Vetter misszionarius 1900. augusztus 7-én kelt levelébdl
szarmazik.

2 Pilhofer 1961: 121. Ez az idézet Pfalzer misszionarius 1902. junius 23-an kelt leveléb6l szarmazik.

2 A gyilkossag idépontjat egyediil Bamler (1917: 26.) adja meg, az idézett forméaban.

% Egyes forrasok nem egy, hanem két, a balesetben meghal6 nét emlitenek.
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12

hoz fohaszkodva: ,,Uram Jézus, nézz ram!”, a lutheranus misszi6 els6é martirjaként.?
A tragikus esemény ékesszoldan bizonyitja a régi (papua) és az 0j (keresztény) érték-
rend egymas mellett élését, egyidejliségét. Feltiind modon a gyilkosok nevét egyetlen
korabeli forras sem emliti, valoszintileg elkeriilend6 a gyarmati igazsagszolgaltatas
kozbeavatkozasat, ami — tekintettel arra, hogy az elkdvetok nem kis része a simbangi
missziosiskolahoz kotodott — kellemetleniil érinthette volna magat a missziostarsasagot
is. Egyediil a 60 évvel az események utan, Solirdl ir6 Pilhofertdl tudjuk meg a tényt,
Soli részvételét a gyilkossaghoz vezetd vérbosszuban: ,, Hogy mennyire helyes volt
Zwanzger itélete, az néhany évvel késobb bebizonyosodott, amikor részt vett falustarsai
bosszuallo tamaddsaban, és & dobta az elsé landzsat a kiszemelt aldozatra. ™

Ezek utan azonban forrasaink Uj-Guinedban is elapadnak. Evekkel késébb a
Logaweng-i szeminariumban 1907-ben létrehozott misszids nyomda ,,nagyon {igyes
mivezetdjeként” emlitik meg utoljara Soli nevét.?® Ezen feliil annyit tudunk, hogy meg-
hazasodott, Elieser névre keresztelt fingyermeke sziiletett, aki a misszié Finschhafen-
melletti flirésziizemében acsként és asztalosként dolgozott és 1928-ban részt vett a
korhaz épitésében.?” Ez minden, amit Soli életérdl és sorsardl jelenleg tudni lehet.*

Térjiink at ezek utan Bironak Solira vonatkozo6 visszaemlékezésére!

A meglehetdsen hosszu irast kihagyasokkal idézem: az elején Bir6 beszamol egy
szamara kezdetben érthetetlen torténetrdl, nevezetesen arrdl, hogy az Astrolabe-6boli
missziésiskolaban tanult gyerekek egy hosszabb sziinet, tehat Bir6 szingapuri tartoz-
kodasa utani talalkozasuk soran nem voltak hajlandok tanulmanyaikrol, az iskolaban
tanultakrol beszélgetni vele. Ertetlenségében megharagudott rajuk, ,, ...szakitottam
veliik, falujuknak még felé se mentem, ugyis nemsokdara atkéltoztem Finschhafenbe,
a jabim nép kozé. Ott kaptam meg a kiilonés megfejtését a legvilaglatottabb jabimtol,
az egyetlen az ideig, aki Eurdpat is megjarta. Egyik volt kormanyzo hozott magaval
Berlinbe egy 9-10 évesnek becsiilt fiucskat, akinek csoddjara jart a tudosvilag. Ne-
vezetes ember is lett beldle [...] (az idézet folytatasat 1asd fentebb, a 136. oldalon)
Elére is nagy reményeket kétottem hozza, hogy majd lesz egy jo igazi bennsziilott
tolmdacsom. Odajovetelem elott vagy masfél esztendovel keriilt haza, a berlini leira-
sok szerint legfeliebb 14—15 éves lehetett volna. En pedig lattam magam eldtt egy
tagbaszakadt legényt, akinek mar erdsen iitkézott a bajusza-szakalla. Azt gondol-
tam, hogy a hittéritok angol szokds szerint teacher-nek, bennsziil6ttbol nevelt tani-
tonak fogjak felhaszndalni s elhelyezik valamelyik faluba, hogy ott egy vj allomdsnak
vesse meg az alapjat. E helyett ott talaltam a tudos férfiut a konyhaban, a szakacs
és mindenes hivatalat toltotte be. Eddig a falujaban élt jo jabim maodjara, de most

% A torténetet a korabbi forrasok alapjan (Bamler 1917: 20-25.; Flierl 1927: 54.; Flierl 1932: 20.)
Pilhofer foglalja 6ssze (1961: 121.). Erdekes modon a Soli életét részletesen targyalé Mathiasek
(2021b.) nem tud/szamol be errdl az eseményrol.

27 Pilhofer 1961: 121.

28 Flierl 1932: 24.; Matiasek 2021b: 152.

¥ Lasd Matiasek 2021b:153—154. (Elieser fényképével).

3 Emlitsiik meg, hogy — jelenlegi tudasunk szerint — német nyelvteriileten nem all rendelkezésiinkre
egy, az Arcanuméhoz hasonlé adatbazis, amelybdl Soli németorszagi életét a korabeli Gijsaghirek
tiikrében jobban nyomon lehetne kovetni.
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7. kép. Birdé Lajos kartonra kasirozott fényképe egy Graget-szigeti (Astrolabe-6bol)
bennsziilott iskolardl. (Néprajzi Muzeum, F3895.)

(Aixdien |

éppen hazasodni akart, kellett a lakodalomra valo, ideiglenes hivatalt vallalt. A nép-
tanitosaghoz pedig nagy hajlama volt, a szobam éppen a konyha mellett fekiidt, egy
deszkafal valasztotta el, behallatszott minden szo, apro nyildasokon be is lathattam,
szem- ¢és fiiltanuja lehettem azoknak a népszerii eléadasoknak, amikor gyakorlatilag
bemutatta a — német iskolat.

Csendes délutanokon, mig a szent atyak hosszas djtatossaguknak és a délutani szi-
esztanak tettek eleget, kivalt tinnepi szabad délutanokon, ott mellettem a konyhdaban
gyiilt dssze a telep legénysége, falubeli vendégekkel vegyesen s kezddédott az eloaddas.
Régtonzott deszkalocdakra, europaiasan, nem guggolva, mint ahogy honi szokas, sor-
ba iilt az iskolai ifjusdagot helyettesité hallgatosag, koztiik rendezkedett a Berlinben
jart tanito ur, kezében tekintélyes nadpdlcaval, amit nem volt nehéz beszerezni, mert
itt terem. Ugy kellett iilni német- katondsan, labakat egymas mellett, kezeket a térd-
re, torzset mereven, fel a fejet. Tanito ur elkezdett valamit iskolasan vontatott han-
gon diktalni, kozben fel s ald jarva, a nadpadlcaval jot sozott arra a tagra, mely nem
volt szabdlyszerii. A delikvens azt se tudta, sirjon-e vagy nevessen? Ugy ldtszik, az
volt a legmulatsagosabb, hogy mindenkinek komolyan kellett maradni, se nevetni, se
a glédat megbontani. Allottik is, ameddig birtdk, de aztin csak kitort az dltaldnos
tetszés zaja, a harsogo kacaj. Tetopontja lett a mulatsagnak, mikor dltalanos lett a
zsivaj, csak a tanito ur vontatott, parancsolo hangja uralta, s végzodott a kozonség
megnddpdlcdzasaval. Uj jelenet kovetkezett, mig vagy a tanité ir, vagy a kézonsége
meg nem unta. Ugy tetszett nekem, hogy rendesen a tanité ir hagyta félbe. — Azt hi-
szem, én lattam az elsé modern papua szindarabot. Ez lesz a mag, melybdl valaha a
papua nemzeti szinmii-irodalom terebélyes faja fog kicsirazni. Jo magam csak néz6ko-
zonség valék, a darab és kivitele teljesen papua talalmany.
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Azonban ez a szindarab, az eurdpai iskola parodidaja, csak mellékes, oda akartam
kilyukadni vele, hogy bemutassam, mire becsiili nemcsak a tanulatlan papua nép, ha-
nem még ez az Europaban iskoldazott ifju is a miiveltség redja szakado aldasdat s kozte
annak kiindulo pontjat, az iras-olvasds tudomanyat.

Ugy jartam az én emberemmel, hogy mindjdrt eleintén be kellett latnom, igazat kell
adnom az én hittérité hazigazdaimnak, amiért pedig magamban megrottam bket, hogy
a tudos ifjut csak a szakdacs munkajara érdemesitették. Hogy megnyerjem munkatdr-
samnak, azzal akartam felébreszteni kedvét és legyezgetni hiusdagat, hogy megmutat-
tam neki Bastiannak, a hires német antropologusnak azt a munkajat, melyet a hirneves
tudos éppen Ordla irt berlini tartdzkodasa alatt. Mintha meglepetés és kivancsisag nem
is volna a vildgon, elnézett folotte. Ujra figyelmeztettem, hisz ez a konyv terélad szol,
németiil van irva, te pedig tudsz németiil olvasni, azt még nem felejthetted el! Ajkpity-
tyesztés, kézlegyintés, a semmibe se vevés, a lekicsinylés nyilvan ismert jele. Ismételt
unszoldsra végre mintegy bosszankodva mondja, hogy 6 mar nem gyerek, elfelejtette
ezeket a gyerekségeket.

Egyszerre vilagosan lattam. Ezért voltak hat az én ifju bardataim megsértédve am-
ott Bogatéban, mikor tanulmdnyaikrél kérdezéskidtem. En Sket gyerekeknek néztem
vele, pedig 6k mar a rangos legénysorban vannak. Ez itt, az iskoldzott legény, messze
foldon toliik, szintén igy érez. Tehat ez nem elszigetelt felfogas, ez daltalanosan elterjedt
gondolkozas. Volt médom tapasztalni, hogy ez messze foldon igy van. !

Bir6 a torténetet lezaré eszmefuttatasaban ez utan kifejti, hogy az irast-olvasast
feln6tt korban ,,gyerekes” foglalkozasnak tartjdk még Eurdpaban is. Ugyanigy, moso-
lyogva nézik a lepkehaldval szaladgalo természettudost is, mert felndttkorban mar az
is szégyellnivalé tevékenység. ., En nem csiifolodni akarok, hanem etnogrdfiai vondst
Jelzek, altalanos emberit, ami megnyilatkozik abban, hogy a felndtt ember hogy[an]
tekinti gyermekjatékait. Gyonyorkodik benne a gyermeknél, de maganak lealdzonak
tekintené” — fejezi be a tanulsag summazasat Biro.*

Idaig a torténet, a ,,papua gorbe tiikkor”, vagy még inkabb a visszaforditott ,,gyar-
matositd tekintet” Bird szEépirdi erényeket csillogtatd elbeszélésében. A torténet uni-
kalis jellege nyilvanval6. Valodisagaban nincs okunk kételkedni, mar csak azért sem,
mert Bird mintegy mellékesen, a szamara fontos tanulsag — nevezetesen, hogy felnétt
korban a gyermekkor foglalatossagait, igy az iskolat is ,,gyermekes/gyermeteg dol-
gokként” a papuaknal (is) lenézik — alatimasztasara mondja el, ami erdsiti a hitelét.
Az eset szamunkra talan legfontosabb tanulsagara mindossze egyetlen félmondatot
szentel: ,,ez a szindarab, az eurdpai iskola parddiaja, csak mellékes”, majd rogton igy
folytatja: ,,0oda akartam kilyukadni vele, hogy”...

Két adata azonban helyesbitésre szorul. Legnyilvanvalobb tévedése a ,,Bastian
munkdjara” valo hivatkozas: ,,megmutattam neki Bastiannak, a hires német antropo-
logusnak azt a munkéjat, melyet a hirneves tudos éppen 6rola irt berlini tartozkodasa
alatt.” Ezt a cikket Solirdél, mint lattuk, nem Bastian, hanem Felix von Luschan irta és
1893-ban a Zeitschrift fiir Ethnologie-ban jelent meg. Bastiannak Solira vonatkozd

31U Bird 1932: 170-175. kiemelés t6lem, Vargyas G.
32 Bir6 1932: 176.
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publikacioja nincs: 0sszegyljtott miiveinek jegyzéke a szoba johetd iddintervallum-
ban (1892-1898 kozott) nem tartalmaz ilyen témaja kozleményt.** Hasonloképp, a
Néprajzi Mlizeum, illetve a Természettudomanyi Mizeum konyvtaraiban sem talaltam
egyetlen olyan, a témaba vago korabeli miivet, kiilonnyomatot sem, ami Bir6 hagya-
tékabol szarmazva megerdsithette volna Bastian szerzéségét. Marpedig Bird besza-
molojabol tudjuk, hogy a Solirél szo16 kézlemény Uj-Guinedban a kezében volt, amit
meg is mutatott Solinak! Még ezutan is meglévd kételyemet Markus Schindlbeck né-
met Oceanista-etnologus kollégam levele oldotta fel végleg, aki megerésitette, hogy
Bastian személye nagy valdszinliség szerint nem johet szamitasba: ,,Nem hiszem,
hogy maga Bastian méréseket végzett volna err6l az Uj-guineai emberrdl. A legtobb
esetben ezt Virchow vagy von Luschan tette.””** A fentiek alapjan bizonyosra vehetjiik,
hogy Birot — aki a visszaemlékezését harom évtized tavlatabol irta meg — megcsalta a
memoridja: az egy iddben, egy helyen, hasonlé téman dolgozo két német etnologust-
antropoldgust Osszekeverte és a nagykozonség szamara irt népszertsité mitvében nem
jart el az elvarhato tudomanyos alapossaggal.

A masik tévedés kevésbé Iényeges. Bird szerint Soli ,,odajovetelem el6tt vagy mas-
fél esztenddvel keriilt haza”. Mint lattuk, Soli 1894 nyaran érkezett vissza a Huon-
0bolbe, Roséhoz irt masodik levelét december 2-an mar a Tami-szigetekrdl keltezte.
Bir6 viszont a Huon-6bdlben 1898 junius kozepétdl 1899 szeptember kozepéig tartoz-
kodott, ami a ,,vagy masfél évhez” képest négy év! Elképzelhetd ugyanakkor, hogy
Bir6 az ,,odajovetelét” altalaban Uj-Guinedba (és konkréten az Astrolabe-6bolbe) valo
érkezésétol, 1896-t6] szamitotta — ebben az esetben a ,,vagy masfél év”’ nagyjabol
megegyezik a Soli hazaérkezésétdl Bird megérkezéséig eltelt idovel. A torténet 1énye-
gét a kérdés nem befolyasolja, de az el6z6 példaval egyiitt mégis arra int, hogy Bird
visszaemlékezéseit kelld ovatossaggal, kritikus szemmel kell olvasni.

seskeoskokok

Helyezziik ezt a torténetet most tagabb kultirtorténeti-antropoldgiai-filozofiai pers-
pektivaba! A felvilagosodas irodalman végightizodik a ,,nemes vademberek” szajaba
adott, az eurdpai civilizacio kiillonb6z6 aspektusaira vonatkozo6 kritika. A sort —kevésbé
ismert el6zmények utan® — Lahontan Nouveaux Voyages de M. le Baron de Lahontan
dans I’Amérique Septentrionale (1905[1703]) cimi miive nyitja, amelynek fliggeléké-
ben, a ,,Parbeszéd”-ben a szerzé Adario-val, ,,egy hirneves/kézismert vademberrel”*
folytat vitat az eurdpai civilizacio 1ényegét jelentd és jelképezd fogalmakrol: hierar-
chiarol, pénzrél, magantulajdonrol, kereszténységrol, tarsadalmi igazsagtalansagrol.

3 Fischer-Bolz—Kamel 2007: 300-322. Ennek a tévedésnek, a Bird altal emlitett ,,eredeti” forras
fellelhetetlenségének koszonhetd, hogy a torténet feldolgozasara négy évtizedet kellett varnom.

3 M. Schindlebeck Vargyas Gaborhoz irt emailje, 2024. oktober 23.

35 Lasd példaul az 1632-1673. kozott évente megjelentetett Relations des Jésuites de la Nouvelle-
France (teljes nevén: Relation de ce qui s est passé de plus remarquable aux missions des peres de
la compagnie de lesus en la Nouvelle France) koteteit.

3¢ Ez a jelzd (,,A noted man among the savages”) a beszédesebb angol forditis szohasznalata.
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Adario — aki a ,,nemes vadember” késobbi idealtipusanak elsé megfogalmazasa és
modellje — el6képéiil egy torténelmileg 1étezd alak szolgalt: Kondiaronk (,,pézsmapat-
kany/patkany”, 1625 koriil —1701) huron (wendat-wyandot) torzsfondk, aki — egybe-
hangzo korabeli forrasok szerint — kiemelkedd képesség, a franciak altal is csodalt és
nagyra becsiilt ,,allamférfi” és szonok volt, akivel Lahontan személyes ismeretségben,
st feltehet6leg fogadott testvéri viszonyban volt.>” Noha a vita valodi versus fiktiv
voltarol maig nincs egyetértés,®® kétségtelen, hogy a toposz — a ,,vadember”, a nem-
europai kiviilallo, idegen szajaba adott kritika a sajat tarsadalom biralata céljabol — a
felvilagosodas soran rendkiviil népszeriiségnek orvendett: gondoljunk Montesquieu
Perzsa levelekjére®, Francoise de Graffigny Lettres d 'une Péruvienne-jére®, Voltaire
Vademberére *'vagy — angol példakkal élve — Goldsmith Egy vilagpolgadr leveleire® és
Swift Gulliver utazasaira®.

Az 1j foldrészek felfedezésével és meghoditasaval szinte egy idoben megindult az
ott lako népek képviseldinek Europaba utazasa/,,utaztatasa”, amelynek — egykoru vagy
kés6bbi —filozofiai lecsapodasaként Montaigne az Esszékben megeldlegezi a kultura-
lis relativizmust* illetve Rousseau megirja az Ertekezés az emberek kozotti egyenldt-
lenség eredetérdl-t.¥ A legkorabbi utazok az amerikai indianok:*¢ Catherine de Brésil
(1528)*, Pocahontas (1617)*, Tisquantum vagy mas néven Squanto (1614-1619)*
csak néhany a legkorabban Europat jart, név szerint ismert indianok koziil. Az Eurépa-
val a Mediterraneumon keresztiil évezredek ota érintkezd Afrika akkortajt mar Europa
latokSrében van.*® A | bennsziilttek” Eurdpa-jarasaba a 18. szazadtél kezdve Oceania
és Ausztralia is bekapcsolodik:®' az ausztral bennsziil6tt Woollarawarre Bennelong/

37 Mann 2001.; Garrad et alii 2014.

3% Graeber — Wengrow 2021.; Bell 2021.; Feinman 2022. Bell szerint ,,barki, aki az eurdpai széppro-
zat ismeri, tudja, hogy e kor szerz6i szdmara a legkdzonségesebb fogds az volt, hogy egy kitalalt
miivet valdsagosan megtortént események elsé kézbdl szarmazo elbeszéléseként allitottak be”, il-
letve ,,a Parbeszéd a korai felvilagosodas klasszikus miive, amely az Europan kiviili tarsadalmakra
vonatkozd megfigyeléseket europai intellektualis hagyomanyokbol meritett érvekkel 6tvozi, hogy
a tarsadalomrol, a politikarol és a vallasrol 0j és radikalis gondolatokat fogalmazzon meg, megfii-
szerezve azt a bolcs "vadember’ alakjaval, aki egyik eurdpai szokast a masik utan leplezi le, mint
kérost és abszurdot.”

¥ Montesquieu 1981 [1721].

40 Graffigny 2014 [1747].

41 Voltaire 1951[1767].

42 Goldsmith 1872 [1762]. Ennek a magyar forditasbol elhagyott alcime ,,Egy Londonban €16 kinai
filozofus levelei, amelyeket keleti barataihoz irt”.

+ Swift é.n. [1726].

4 Montaigne 2013 [1580]. Lasd az ,,Az emberevokr6l” (1,31. fejezet) és ,,A kocsikrol” (I11,6. fejezet)
sz616 esszéket.

4 Rousseau 2017 [1754].

4 Dickason 1984.; Feest 1987.

47 Obry 1953.

4 Rountree 2005.

4 Carpenter 1994.; Salisbury 1981 és 1982.

50 Debrunner 1979.; Earle 2005.; Kaufman 2017.; Martone 2009.; Northrup 2014.; Otele 2020.;
Sertima 1985.; Spicer 2012

St Fullagar 2008.
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Baneelon (1792-1795)%, a polinéz Aoutourou/Aotourou/Ahutoru (1769-1770),
és Omai/Mai (1774-1776),* a melanéz Tapinowanne Torondoluan (1883)% ujfent
csak néhany példa az Europat jart 6todik vilagrészbeli és Csendes-6ceani ,,6slakosok™
koziil. Soli németorszagi ,,latogatasa” és a ,,civilizacios misszio” szellemében tortént
megkeresztelése és beiskolaztatasa ebbe a folyamatba illik bele, a kissé megkésett
oceaniai német gyarmatositas egyik elso aktusaként.

A 19. szazad elejét6l ugyanakkor megindulnak FEurdpa-szerte a németiil
Vélkerschaunak, angolul Ethnographic Showcases-nek/Ethnological expositions-
nak vagy Human Zoonak, francidul expositions d’ethnographie coloniale-nak vagy
villages indigénes-nek nevezett latvanyossagok.’® Az egyik legels6, név szerint ismert
személy a namaqua/khoiszan Sara/Sarah/Saartjie Baartman volt, akit steatopygiaja
kovetkeztében ,,Hottentotta Vénusz”’-nak kereszteltek el; 6t 1810-t61 1815-ben beko-
vetkezett halalaig Londonban és Parizsban torzsziilott-show-k keretében mutogattak.”’
Az ,,emberi allatkertek™ illetve az eurdpai tudomanyos tarsasagokban és az egyetemek
amfiteatrumaiban folytatott, a ,,tudomany érdekét szolgald™ nyilvanos anatomiai mé-
rések, portréfelvételek, hajminta vételek és gipszmaszk készitések kozott ugyanakkor
a hatar torékeny és vékony. Joszerével csak a ,,tudomanyos” szandék valasztja el a
kett6t egymastol. Hogy Soli vagy a ,.hottentotta Vénusz” hogyan érezték magukat és
mit gondoltak az 6ket egzotikus latvanyossagnak tekintd eurdpai tarsadalomrol, nem
tudjuk. Mint azt Dodds Pennock hangsulyozza: ,,Az dslakos utazok hangjahoz nehéz
hozzaférni. A forrasok altalaban eurodpaiak, akik elraboltak vagy rabszolgasorba ta-
szitottak Oket, vagy egyszeriien csak talalkoztak veliik valamikor. A fiiggé beszédben
visszaadott elbeszélések kivételt képeznek. Ismert [tovabba] néhany feljegyzett dsla-
kos szdbeli hagyomany, amely arrol szol, hogy ezeket az utazasokat hogyan fogadtak
az Oslakos kozosségek™. >

E helyiitt nem Iehet feladatom az europai-tengerentuli érintkezések és kolcson-
hatasok kulturtdrténetének tobb konyvtarnyit kitevd irodalmat akarcsak vazlatosan
is ismertetni.® A kutatas fokuszaban hosszu ideig az ,,europai tekintet” allt, azaz azt
vizsgaltak, hogy az europaiak milyennek lattak az egzotikus vilagrészeket, illetve az
onnan Eurdpaba latogatokat, és azok milyen hatast gyakoroltak rajuk és kultarajuk-

52 Fullagar 2009. és 2023.

53 Bougainville 2001.; Taillemite 2011.; Rochon 1801. Taillemite konyvébdl (2011: 254.) tudjuk, hogy
Bougainville két miivet is irt Ahutorurdl, amelyek mara elvesztek (Récit sur le séjour de Boutaveri
en France és Impressions de voyage de Aotoutou). Ezen feliil La Condamine, a nagy francia termé-
szettudds, matematikus és geografus is kiilon irasban foglalkozott vele (Observations sur I'insulaire
de la Polynésie ramené de ’ile de Tahiti par M. de Bougainville) (Taillemite 2011: 340.)

3% Alexander 1977.; Clark 1941.; Connaughton 2005.; McCormick 1977.; Hetherington-McCalman—
Cook 2001.

55 Matiasek 2021b.

% Ames 2008.; Bancel et alii 2011.; Blanchard et alii 2008.; Brindle 2013. és 2023.; Cariou 2016.;
Corbey 1993.; Dreesbach 2005.; Ludwig et alii 2023.; Thode-Arora 1989. és 2021b.; Klos 2000.;
Poignant 2004.; Qureshi 2011.; Schwarz 2001.

57 Crais 2009.; Willis 2010.

8 Wulf 2023.

59 Bitterli 1982.; Craciun — Terall 2019.; Denieuil 2007.; Pagden 1993.; Said 2000.
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ra. A fokuszt elséként a Hitler el6l Amerikaba menekiilt német antropoldgus, Julius
Lips forditotta meg. A The Savage hits back or the White Man through Natives Eyes
fokuszaban a fehérek ,,bennsziilottek™ altali abrazolasa all, amivel Lips gyakorlati-
lag a ,,massag” antropoldgidja eléfutaranak tekinthet6.®” Az elmult néhany évtized-
ben a ,,visszaforditott” tekintet hangstlyossa valt, ami kiilondsen az ttirajz irodalom
(travelogue) térhoditasaval er6sodott fel.®! Ezek az irasok tartalmazhatnak, mint ahogy
tartalmaznak is itt-ott elejtett megjegyzéseket, kritikakat az altaluk megismert idegen
(leginkabb europai) orszagokrol, népekrdl, kulturakrol. De a dolgok természetébdl ko-
vetkezik, hogy a leigazott, gyarmatositott, rabszolgava tett, kulturalisan, sét bioldgi-
ailag is lenézett és alavetett ,,bennsziilottek™ hiteles hangjat mégis elenyészden kevés
esetben ismerjiik/ismerhetjiik csak meg.

Ezért olyan egyediilallo Soli Bir6 altal elmesélt torténete. Kiilonos értékét az adja,
hogy ,,a valdban bennsziilott kritikak, amelyek olyan hagyomanyokbdl szarmaznak,
amelyeket a nyugati kdrnyezetben nevelkedett emberek nem ismernek, sokkal fur-
csabbnak és nehezebbnek [értsd: nehezebben érthetének, Vargyas G.] tlinhetnek™®?,
mint az Adario szajaba adott kritika. Marpedig a Bir¢ altal szemtanuként leirt papua
szinjaték a porosz iskolardl épp ilyen: nem szdéban, hanem szinjatékban megfogal-
mazott, kozvetett, metaforikus kritika. Ahogy a ,,primitiv’”’ papuak orakig elszorakoz-
tak azzal, hogy a szamukra elképzelhetetleniil idegen és nevetséges porosz tanitsi
modszereket, fegyelmezési technikéakat kifigurazzak, mindennél tobbet mond a né-
met (és az eurdpai) kultura papuak altali megitélésérél — még akkor is, ha a torténet
a dolgok természetébdl adoddan ,,csak” Bird elbeszélésében €s értelmezésében, nem
pedig a jabim papudkéban maradt rank! A papuak véleményén nincs mit csodalkoz-
ni. Visszatekintve immar e sorok irojanak is alig hihetd, hogy kisiskolas koraban, az
1960-as években, egy budai altalanos iskolaban, a rozsadombi ,,kaderdiilén” még
neki is a kezeit jol lathatéan, az iskolapadra egyenesen kinyujtva, vagy karjait a hata
mogott 6sszekulcsolva kellett tartania, s ha rendetlenkedett, nemegyszer ,,kokit”, sét
pofont is kapott!
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Gabor Vargyas
The Reversed Colonial Gaze. Prussian school system in Papuan mirror.

My paper focuses on the life story of a Papuan boy who was taken to Berlin at the end of the
19th century and returned to New Guinea after two years. According to Lajos Bird’s eyewitness
account, he entertained his peers in the mission school in Simbang (Huon Peninsula) by acting
out the Prussian elementary school in an improvised play. The performance was a parody of the
soul-crushing, monotonous teaching style and the harsh discipline of nail-picking. In discussing the
cultural and historical context of this particular case, I outline the main lines of European/European
cultural contact, the voluntary or unvoluntary travel of ’savages’ to Europe, the historical period of
scientific racism and of the human zoos’ when the indigenous perspective is not even considered
amids the dominant ’colonial gaze’. In this respect, Bir6’s account is one of the unique testimonies
in which the feelings and thoughts of those concerned, their critique of European civilisation, are
directly expressed.
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Uj-Guineai csiszolt kéeszkozok feldolgozasa: projektvazlat.
A Néprajzi Mizeum Fenichel- és Biro-gyiijteménye

Személyes ,,vallomassal” kezdem, mert valahol ez is a torténethez tartozik: egyetemi
éveim (1969-1975) abban a boldog tudatban teltek, hogy a lehetd legjobb helyen va-
gyok, a lehetd legjobbkor. Ez az elképzelés a kdvetkezd idokben igazolast is nyert.

A kezdeti nehézségeket, vagyis hogy akkoriban csak ,,A”, tehat tanarszakra lehetett
felvételizni — noha ez a foglalkozas sosem vonzott — egy-két év alatt lekiizdottem és a
masodik évtol mar felvehettem azt a két ,,B” szakot (régészet és néprajz), amire min-
dig vagytam. E két tudomanyagat csakis egyiittesen tudtam elképzelni. Régészetben az
ujkokor érdekelt, de Laszldo Gyula professzor magaval ragadé hatasanak nem tudvan
ellenallni, az 6skorhoz a népvandorlas kora is csatlakozott. A néprajzban pedig, ahol
szintén kitiind tanaraink voltak, az a furcsa helyzet allt eld, hogy azt a témat, amelyhez
leginkébb ragaszkodtam volna, az Oceania népeinek torténetével, kultirajaval kapcso-
latos tudnivaldkat csak ,,magantton” tanulhattam meg Bodrogi Tibortol, aki akkor még
nem tanitott az egyetemen. E sorsban jo baratom, Vargyas Gabor is osztozott velem.

A rendhagy6 oktatas gyakori, kotetlen beszélgetésekbdl allt, melyek soran széba
keriilt mindaz, amit Oceaniarél (is) tudni érdemes. Nagy szerepet jatszott a gyakor-
lat: minden héten legalabb egyszer a Néprajzi Muzeum raktaraban ismerkedhettem és
dolgozhattam az Oceénia-gyijteménnyel. Leiro kartonok készitésével, targyak beazo-
nositasaval, hasznalatuk modjaval foglalkozhattam Bodrogi Tibor itmutatasai és az
altala javasolt szakirodalom alapjan.

J6 tanarhoz illéen idénként ra is kérdezett a tanultakra és nemigen mertem megkoc-
kaztatni, hogy ne nézzek utana barminek, amit olvasasra ajanlott. Szigora volt, kdvet-
kezetes, de tiirelmes, hasonloan Laszlo Gyulahoz, aki a régészeti oktatasban képviselte
ugyanezt. Amikor sorra kertilt a kérdés, hogy milyen témat valasszak szakdolgozatom
targyaul, amely mindkét szakomhoz illik, mindketten a Fenichel Samuel és Bir6 Lajos
altal gylijtott uj-guineai csiszolt kdeszkozok feldolgozasat javasoltak, feltételezvén,
hogy mint Tibor mondta: ,,Ha te nem csindlod meg, mas sose fogja”.

Bar a dolgozat végiil nem errdl szolt, a kéeszkdzokhoz az évek soran tobbszor is
visszatértem, igy lett ez az anyag a disszertaciom alapja egy hazai ujkdkori kultura
kéeszkoz-anyaganak technologiai parhuzamaként.!

A részletes feldolgozast némileg hatraltatta a kdpengék mennyiségének elrettentd
volta, illetve mindazok a kutatasok, amelyek nélkiil hidnyosnak tiinhetett volna bar-
miféle 6sszegzés.

Koziiliik a legfontosabbakat, igy a nyersanyag-leléhelyek felderitését és a kdzetek
anyagvizsgalatanak problémait idokozben a kiilfoldi kutatok tobbé-kevésbé sikeresen
megoldottak, itthon pedig kialakult és elterjedt a kéeszkdzok roncsolas-mentes vizsga-
lata, ami jelent6s eldrelépést jelentett a munkaban.

I Antoni 1990.
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A kéeszkozok készitésének és hasznalatanak dokumentélasa is megtortént Uj-Gui-
nea azon teriiletein, ahol ez még megfigyelhetd volt, Bird Lajos adatai ezaltal kiegé-
szithetové valtak. Mindent 6sszevéve, mara sokkal inkabb megérett a helyzet arra,
hogy valdban érdemes legyen bemutatni az 0j-guineai kdeszkozoket. Jelen tanulmany
a teljes anyagkozlés modszereit, eldkészitésének fazisait mutatja be. A feladat két
alapvet6 részbdl all: a pengék felmérése régészeti €s néprajzi modszerekkel (ez jelen
munkam témaja), illetve a megfelelden csoportositott pengék roncsolasmentes vizsga-
lata, amelyre kiils6 munkatarsat szeretnénk felkérni. A tervezett feldolgozas csak a fa-
megmunkalo eszkozokre (balta, fejsze, szalukapa vagy vajobalta, véso) és a formailag
ezekhez hasonl6 presztizs-targyakra terjed ki, tehat példaul a fegyverként hasznalatos
buzoganyokat vagy a haztartasban szerepld darabokat (szagotord, tapaverd) nem fog-
lalja magaba. A képengéktdl elkiilonitve targyalom a kagylopengéket, illetve a fém-
pengés példanyokat, amelyek technikailag mas méodon késziiltek, de nyelezésiik és
hasznalatuk modja megegyezik a képengés szerszamokéval. Az anyagkdozlés elsddle-
ges célpontja a legnagyobb gylijtemény-egységre, az Astrolabe-6bdlbeli, Fenichel-féle
targyakra 0sszpontosit, melyet a két kisebb Biro-gytijtemény (Berlinhafen és Huon-
0bol) egészit ki.

A GYUJTOK ES A GYUJTES KORULMENYEI

A 19. szazad végén, 1891 és 1893 kozott egy magyar kutatonak is sikeriilt eljutnia az
akkoriban a Német Birodalomhoz tartozé Német Uj-Guineaba (Kaiser Wilhelmsland).
A fiatal régész, Fenichel Samuel (1863-1893) preparatorként keriilt a teriiletre, egy
német vallalkozo, Albert Grubauer altal szervezett és finanszirozott természetrajzi (or-
nitologiai) expedicio tagjaként.

Miutan Grubauer megbetegedett, majd visszafordult Europaba, s ezzel a gyljtés
anyagi lehetdségei is megszlntek, Fenichel felajanlotta szolgalatait a Nemzeti Muze-
umnak, amely a természetrajz mellett a néprajz felé iranyitotta a figyelmét.? Eletének
hatralévé 15 honapjaban az Astrolabe-6bolben Fenichel Janko Janos 1894. junius 27-
én késziilt atvételi listaja alapjan 3277 néprajzi targyat gytijtott.> Ugyanezen a listan a
kovetkezd tételeket sorolta fel:

- ko, vagy kébaltaba valo: 365 darab,

- tres, konélkiili baltatok: 15 darab,

- baltafej kével felszerelve: 6 darab,

- nagy ¢és ép baltak kével felszerelve: 5 darab,

- kis- és ép baltak kével felszerelve: 6 darab,

- {ires kobalta nyele és feje, ko nélkiil: 36 darab.

E targyakon kiviil két darab vassal felszerelt nyél és 21 darab kagylopengés nyél is
szerepelt a listan.

2 Bodrogi 1954.
3 NMI 11/1894.
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1. kép. Kaiser Wilhelmsland: Fenichel és Bir6 gytijtési teriiletei.

Fenichel tobb faluban szerezte be a targyakat: Erima, Bogadjim, Konstantinhafen,
Bongu és a kozeli Finisterre-hegység népeitdl. A gylijteménybe bekeriiltek olyan tar-
gyak, amelyek a kozeli szigetekrél, példaul az Admiralitas-szigetekrdl szarmaznak.
Nincs kizarva, hogy a kéeszkdzok kozott is talalhatok ilyenek.

Fenichel munkéja korai halala miatt félbeszakadt. A folytatast Biré Lajos (1856-
1931) vallalta magara, akit, bar itthon szintén természetrajzzal foglalkozott (mint
entomologus), Uj-Guinedba érkezve a helyi néprajzi gyiijtés lehetésége gyorsan ma-
gaval ragadott. Kutatasait 1896 és 1901 kozott elébb az Astrolabe-6bdlben, majd
Berlinhafen (ma: Aitape) kornyékén, késobb a Huon-6bolben, illetve mas kozeli te-

rrrrrr

tésében (mintegy 6000 targy) mar csak elenyészé szamban (30 db, ebbdl 21 nyele-
zett eszkoz) talalunk az idokozben eltiint kéeszkdzokbdl. Fenichellel ellentétben Bird
rendkiviil alaposan, részletesen dokumentalta a targyakat, igy az adatai jol kiegészitik

a Fenichel altal gytijtott anyagot is.

Fenichel és Bird kéeszkdz-gytijteménye tobb szempontbdl is kiemelkedd jelentd-

ségl:

1. Ezek koziil az elsé a gytijtés korai id6épontja, vagyis éppen az az idészak, amikor
Uj-Guineaban megkezd6dott a kdeszkozokrél a fémeszkozokre valo attérés. Fenichel
idejében még készitettek és hasznaltak is kdpengéket, de mar kezdtek megismerkedni
és kereskedni a fémszerszamokkal. Bir6, minddssze harom évvel kés6bb mar alig
talalt hasznalatban 1évo kdeszkozoket, készitésiik és hasznalatuk pedig mar egyre in-

kabb feledésbe meriilt.

4 Bird — Jank6 1899.; Bir6 — Semayer 1901.
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2. A masik szempont Bir6 érdeme, aki mindent feljegyzett a kéeszkozokkel kap-
csolatban, amit még lehetett, ezzel kiegészitve Fenichel anyagat, s egyben annak érté-
két is novelve.

3. Szintén fontos az a tény, hogy a kdeszk6zok hasznalatarol részletes adataink
vannak, Nyikolaj Nyikolajevics Mikluho-Makl4j orosz kutatonak kdszonhetden, aki
Fenichel el6tt husz évvel, 1871 és 1876 kozott az Astrolabe-6bdlben dolgozott és mdd-
jaban allt megfigyelni az akkoriban még mindennapos kéeszkoz-hasznalatot.> Otto
Finsch német zoologus ugyanitt, 1884—85-ben végzett munkaja képezi az atmenetet
Mikluho-Makl4j és a magyar kutatok munkassaga kozott, melyet kiegészitenek Hugo
Zoller, a Kolnischer Zeitung tudositojanak 1891-ben tett megfigyelései.t

4. A negyedik tényez6 az, hogy mindharom teriileten gyiijtott kdeszk6zok nyers-
anyaga nagy valosziniiséggel foleg a sziget belsejében talalhato kébanyakbol szarma-
zik. A sziget kozponti fennsikjainak kobanyai lattak el megfeleld kozetekkel a part
menti telepiilések és a kozeli szigetek népeit, féleg kész képengék formajaban: ez a
cserekereskedelem mar tobb évezreddel ezeldtt kezdddott és tartott az eurdpaiak meg-
jelenéséig.

5. Kiilon érdekessége e jol mikddd kereskedelemnek, hogy két, egymastdl eltérd
kultara: a belsd, hegyvidéki teriiletek papua torzsei és a partvidékeken, a papuaknal
joval késébb megtelepedett melanéz népesség kdzott zajlott.

A GYUITOTERULETEK ES OSSZEFUGGESUK
AZ ESETLEGES NYERSANYAGLELOHELYEKKEL

Az Astrolabe-6bolben és a partvidékén €16 emberek az eurdpaiakkal legkorabban kap-
csolatba keriilt népcsoportok kozé tartoznak Uj-Guinedban, igy nem meglepd, hogy
a fémeszk6zok megjelenésével feleslegessé valt kbeszkozok és a hozzajuk tartozod
technikai fogasok ismerete igen koran eltiint. A kéeszk6zok eredetérdl Fenichelhez
hasonldéan Birdé sem tudott pontos felvilagositassal szolgalni, mivel ekkorra mar az
Oslakosok ismeretei is eltiing félben voltak.

Az eszk6z0k nyersanyagardl Biré minddssze ennyit jegyez meg:

A baltakévet kevés helyen készitik valahol Uj-Guinea belsejében s az az egymdssal
kozlekedS bennsziilottek utjan jo tavoli vidékekre. A kévek kiilonbozé anyaga, alak-
Ja, kidolgozasi modja tobb gocpontot mutat. Sziikség esetén, kivalt félreesd vidékeken
igyekeznek potolni kiilonféle silanyabb anyaggal vagy kagylobaol formalt hasonlo ala-
kiakbol, amik mind csak potloanyagok”’

Bir6 megemliti azt is, hogy Bogagyiban csak az ott tolt6tt nyolc honapi tartozkoda-
sa alatt jutott kdbaltahoz, mely bizonyara nemrég keriilt valahonnan a bels6 részekbdl
az 6bol vidékére.

5 Bodrogi 1962: 169.
® Finsch 1888.; Zoller 1891: 257-258.
7 Bir6 1987: 267.
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40. dbra. Folszerelt és foglalatian
Fig. 40. Montierte und ungefasste

2. kép. Folszerelt és foglalatlan 3. kép. K6- és kagylobaltak Berlinhafenbdl és a Huon-
kobaltak: Astrolabe-6bol, Bird6  6bolbol: Bird Lajos gyijtése (Bird - Janko 1899: VIII. tabla)
Lajos gytjtése (Bir6 — Semayer

1901: 40. abra)

ANYERSANYAG BESZERZESE

A csiszolt kbeszkozok készitéséhez sziikséges nyersanyagot Melanézidban haromfé-
le modon lehetett beszerezni: kdzvetleniil banyaszat vagy begylijtés (patakmederben,
tengerparton) €s kozvetett modon, a kereskedelmi halozat segitségével.

Az Astrolabe-6boltdl a sziget tengelyét alkoté Kozponti-hegységrendszer felé ha-
ladva elsésorban vulkanikus eredetii (harmadidészak végi és negyediddszaki), vala-
mint iiledékes kozeteket talalunk. Nyugaton a Mount Hagen, keleten a Mount Michael,
illetve délen a Purari folyo, északon pedig a Ramu koz¢ esd teriileten tobb, igen fontos
nyersanyaglel6hely ismert. A geologus John Chappell altal 1963-64 kozott felkeresett
lel6helyek: Ganz-Tsenga, Dom, Abiamp, Kafetu és tobb kisebb nyersanyag-forras tar-
toznak ide, melyek nyersanyaggal, illetve kész eszkozokkel lattak el bizonyithatéan
az emlitett teriiletet, s amelyek termékei nagy valosziniiséggel eljutottak az Astrolabe-
obolbe is, illetve Berlinhafen és a Huon-6bol vidékére.® A kéeszk6zok elterjedését
vizsgald foldrajzkutatd Ian Hughes szerint is a K&zponti-hegységrendszer f6 lelhe-
lyeire jellemz6 tipusok fedezhet6k fel a korai gyiijteményekben.’

Az egyes leldhelyek fobb eszkoztipusai alapjan valdszintisithetd, hogy a Fenichel-
gylijteménybdl mintegy 60 db ered innen, elsésorban Abiamp és Ganz-Tsenga lel6he-
lyekrdl. Mivel a tipoldgia, mint alap, nem tekinthetd tul biztosnak, sziikséges lenne az
eszk6zok kbzettani vizsgalata. Ezt az is indokolja, hogy ismeriink néhany nyersanyag-

8 Chappell 1966.
° Hughes 1977: 63.
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lel6helyet a Kozponti hegység teriiletén kiviil is, ilyenek az Uj-Guinea északkeleti
részén, a Massim-térséget ellato Woodlark (Murua) szigetén talalhaté banyak. Ezek
egyike egy patakmeder és a kornyezo sziklak tombje, a masik a sziget déli részén, a
Suloga-hegy alatti Tabukuia-domb, ahol tobb nemzedéken at folyt a kémegmunkalas. '
Manus szigeten (Admiralitas-szigetek) a kopengéket egy nagy feliilet(i, szabadon
all6 augitandezit sziklabol termelik ki.!' A gylijteményben két k6zetminta is szerepel,
melyek a feljegyzések szerint képenge készitésé¢hez valok: a tény pusztan arra utal,
hogy a nyersanyag is eljuthatott az 6bdlben €16 népekhez, nem csak a kész termék.

A KOPENGEK FELMERESE

A néprajzi targyakként szamon tartott kdeszkozok felmérését ,,régészeti”/archeometriai
moddszerekkel érdemes elkezdeni, ugyanis a pengék mar alaposabb ranézésre is sok
hasznos dolgot arulnak el 6nmagukrol. A képengéket a vizsgalat alapjan lehet csopor-
tositani, ha rendelkezésre all ilyen adat, akkor a nyersanyaguk szerint, de a méretiik,
alakjuk és felhasznalasuk modja is meghatarozo lehet. E tényezok egyébként legtobb-
szOr kolcsonhatasban allnak egymassal.

A hasznalat modjainak felderitésében fontos szerepet jatszik a mikronyom-
vizsgalat. A pengék nagy részén akar szabad szemmel is felismerhetok a készités, a
hasznalat, illetve az élezés, fenés nyomai: ezek utalhatnak példaul arra, hogy fejsze,
balta, szalukapa/vajobalta, esetleg véso volt a rendeltetésiik. Sziikség esetén mikro-
szkopot is igénybe kell venni. Fontos szempont a kdpengék szine, amely a nyersanyag
meghatarozasaban segit: bizonyos kézetfajtakra megfeleld szinek jellemzoek, a szinek
pedig az adott kdzetben talalhatd asvanyokhoz kothetok.

A pengék alapanyaga szemrevételezés alapjan tobbnyire magmas kézet, mint a fi-
nomszemcsés bazalt, de a metamorf eredetii z6ldpala vagy az amfibolit sem zarhato
ki. A szin meghatarozasa szintén egyszer(i szemrevételezéssel torténik: a szakértd sze-
met segiti a kdpengén lathato eredeti- vagy torésfelszin, illetve a csiszolt feliilet. Az
eldzetes felmérés alapjan elmondhato, hogy az Astrolabe-6bdlben gytijtott kopengék
dontd tobbsége, mintegy 90 %-a a zold kiilonboz6 arnyalatait képviseli, ezen belill is
a s6tétzold a dominans. Ez a szin utalhat az olyan szilikatok jelenlétére, mint példaul a
z061dt6] a sargasbarnan at a barnaig terjedd szinskalaju olivin.

A sziirkés és a barnas arnyalatok joval ritkabbak, ezek anyagdsszetétele nyilvan
eltér a zold kovekétdl. Azt viszont, hogy a kdpengék — noha ranézésre igen hasonld
anyaguak — melyik kébanya termékei, mar csak pontos, miiszeres anyagvizsgalattal
lehet kideriteni.

A kdeszkozok bemutatasahoz sziikség van minden egyes darab pontos méretére, szi-
nére stlyara, illetve arra, hogy szabad szemmel és nagyit6 segitségével leirjuk, milyen
készitési és hasznalati nyomok vagy sériilések lathatok rajta és ezek hol helyezkednek el.

10°Seligmann — Strong 1906: 349-352.
' Nevermann 1934: 222.
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g 4B

A T Feon

4. kép. Egy példa a kdpengék kozlésének megfeleld modjardl (A szerzd rajza)

A fotdkon kiviil elengedhetetlen a rajzok készitése is: a képenge mindkét lapjarol, oldal-
és vago-¢lérdl valamint egy vagy tobb metszetérol.

Az eddig végzett munkam soran Fenichel Astrolabe-6bolbeli gyiijtésébol 280, Biro
anyagabol pedig 27 rajzot és fotot készitettem a mérési adataik feltiintetésével. A gyij-
tott pengék majdnem mindegyike teljesnek mondhaté példany, igy bizonyos kdvetkezte-
tések levonhatok bel6litk a méreteik alapjan. A méretek legtobbszor a hasznalat modjat
is meghatarozzak. A gyiijteményben talalhato legkisebb pengék (32 db) hossza 4-6 cm,
szélességiik 3,4-5,2 cm. Az ilyen kis méretli képengéket, noha a kopasuk is befolyasolta
a méretiiket, altalaban eleve olyan munkakra szantak, amelyhez felesleges volt ezeknél
nagyobbat késziteni, mert ez a hasznalhatosaguk karara ment volna. Ilyen feladat volt a
kiilonb6z6, aprolékos faragasok (hasznalati- €s disztargyak) kivitelezése. A faragas ritka
kivételtdl eltekintve elsdsorban puha-és kemény fa megmunkalasara vonatkozik.

A szinte mindenre alkalmas, kdzepes méretli pengék (258 darab) hossza 6-14 cm,
szélessége 3,6-7,2 cm, a 21 darab nagy méretli pengét elsdsorban fadontésre, faki-
vagasra szantak. Méreteik: hosszuk 14-22 cm, szélességiik 5,9-7,8 cm. (5. kép). A
legnagyobb példany hossza: 30 cm, szélessége 9,8 cm.

Ami a képengék vastagsagat illeti: ez 0,7 és 3,4 cm kozott valtozik. Am ez a két
sz€1s6 érték. A méretskalan valdo megoszlas szerint a 0,7-0,9 cm kozott 3 db (a legki-
sebbek csoportjaban), illetve 3,2-3,4 cm, szintén 3 db a nagyok kozott (12, 16 és 30
cm hosszuak). Az dsszes tobbi penge vastagsaga 1-2 cm, illetve 2-3 cm kozé esik,
fele-fele aranyban.

A koOpengék csoportositasa értelemszeriien nem kdvetheti a leltari szamok sor-
rendjét (amely az anyag beérkezésekor esetleges volt) tovabba sziikségesnek és lo-
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K&pengék a Fenichel gyiijteménybdl

5. kép. Gyakori, kozepes méretli kdpengék Fenichel gyiijtésébol, melyekhez hat illetve
harom duplum tartozik (A szerzd rajzai)

gikusnak latom azt, hogy a beleltarozaskor ,,duplum”-ként kezelt és a késébbiek
folyaman teljesen mas leltari szamot kapott példanyokat is ebbe a rendbe illesszem.
A pengék, alakjuk szerint legalabb kilenc vildgosan elkiilonithet6 tipusba s ezek
valtozataiba sorolhatok ugyan, de ezek koziil mintegy négy tipust csupan egy-egy
példany képvisel.

Kozel 60 penge sorolhatd alapvetéen 3—4 tipusba: a jellemzdjiik az, hogy teljes
feliiletiik finoman csiszolt, vagoéliik szintén, a hasznalat nyomai pedig csak néhany
darabon fedezhetdk fel. Feliileti egyenetlenségiiket teljesen kicsiszoltak. A tobbi pen-
ge zomének feliiletén elsésorban a vagoélt és a kozvetlen vagofeliiletet csiszoltak ki
gondosan. Megfigyelhetd ugyan, hogy kis mértékben — amennyire sziikséges volt — t6-
rekedtek az egyenetlenségek eltlintetésére, de ezt nem tartottak tul fontosnak. Az ere-
dendbéen homoru élt vagy a hasznalat soran letoredezett részek széleit kdrbecsiszoltak
¢és a penge sikjahoz igazitottak.

A pengék fokat nem tartottak feltétleniil sziikkségesnek ujra kicsiszolni ha letdrede-
zett, csak abban az esetben, ha a targy szépsége dontdé szempont volt. A gyiijteménybdl
szuroprobaszeriien kivalasztott 70 pengét nagyitoval megvizsgalva (harmincszoros
nagyitas alatt) megallapitottam, hogy koziilikk 32 darabon fedezhetdk fel vilagosbarna,
piros, és sargasbarna foldfesték maradvanyai a toredezett feliiletekben. Gyantaszerti
anyagot harom, rostszal-maradvanyokat pedig négy esetben talaltam: ezek egy kivé-
tellel egyiitt fordultak eld. Bird kétféle magyarazatot is ad e maradvanyok mibenlétére:
a voros festék-szerii anyagrol megjegyzi, hogy ,, kiilondsen fanemii eszkozeik, faragva-
nyaik, baltdik vannak ezzel bevonva, bizonyosan azért, hogy védje azokat rovarok és
osszerepedezés ellen.”? A masik megjegyzése a penge megerdsitéséhez kapcsolodik:

12 Bir6 — Janko 1899: 34.
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., Minthogy a balta hasznalhatosdga a ko szilard allasatol fiigg, e czélbol a foglalo
pantok belsejét tapaval bélelik ki, vagy a kovet folddel belétapasztidk. "

A KOPENGEK NYELEZESE

A kopengékhez hasonld felmérésre van
sziikség a fanyelek esetében is: ezt a fel-
adatot némileg megneheziti, hogy az ere-
detileg Osszetartozo, tehat nyéllel ellatott
képengék egy része a megvaltozott , klima-
tikus viszonyoknak™ kdszonhetden a sza-
raz raktarakban kiesett a nyelébdl, illetve
maga a nyé¢l is darabjaira hullott szét. Egy
nyelezett penge a legrosszabb esetben akar
6-10 darabra is széteshet (k6penge, nyél, a
nyélhez tartozo, a pengét rogzitd fatok két
fele, a pengét a tokhoz rogzité kotés vagy
fonatok, gytir(ik, tovabba a nyélhez erdsitd
hancsszalagok). Ezek a targyak tobb mint
100 év elteltével sok esetben leltari szam
nélkuli, ,.kallodo” darabokka valtak, me-
lyek dsszeillesztése nem egyszeri feladat.
A gyljtemény tovabbi részét képezi az
a 42 db eszkdz, mely a képengék nyelezé-
sének modjarol tajékoztat. Koziilik két pél-
6. kép. Egy nyelezett kdbalta, ép dllapotban danyban kagylopenge, kettében pedig gya-
(fotd) és darabjaira széthullva (rajz) (A szerz8 luvas van. Egy csupan a kovet tarto fafog-
rajza és fotoja) lalat-rész, 6t esetben pedig csak a fa nyél
all rendelkezésiinkre. Valamennyi a Crosby
altal ismertetett f6 nyelezési formak, ,,hagyomanyok™ 2. tipusat képviseli: az L-alakt
nyélhez erdsitik a kiilonallo, fafoglalatba szoritott, rostfonattal sszefogott kdpengét.'*
Lényeges szempont a képenge allasa, pontosabban az él irdnya a nyé¢lhez viszo-
nyitva: elvileg az eszkozt baltanak vagy fejszének nevezziik, amennyiben a penge éle
parhuzamos a nyél iranyaval, illetve ha a penge éle merdleges a nyélre, akkor szalu-
kapa vagy vajobalta a neve. Mint Bir6 is megallapitja: ,, 4 bennsziilottek a kébaltanak
tobbféle fajtajat kiilonboztetik meg, egyes részeinek is kiilon nevet adnak. A kiilonbozé
fajtak elnevezésére nem annyira a ké anyaga, még kevésbé a ké nagysaga, hanem el-
sosorban a ko élének iranya a fo. Bizonydra azért, mert ettol fiigg a baltanak kiilonféle
czélokra haszndlasa. "

W sves

13 Bird — Jankd 1899: 36.
14 Crosby 1977: 87.
15 Bird — Janko 1899: 34-35.
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Fenichel gyiijteményében a penge allasat 26 esetben lehetett biztosan megallapita-
ni. Ezek a példanyok még az eredeti allapotot Orizték meg, mig a tobbibdl vagy kiesett
a penge és elveszett, vagy pedig mar a muzeumban illesztették hozza Gtletszerien. A
pengék élének irdnya egyetlen esetben sem volt parhuzamos a nyél iranyaval (=balta,
fejsze, axe, hache), hanem 14 esetben merdleges volt ra (=szalukapa, vajobalta, ka-
pacs, adze, herminette), 12 esetben pedig ferdén allt.

A kOpengét tarto, kétrészes fatokot ugy illesztik a nyél fejrészéhez, hogy az konnyen
kivehetd és sziikség esetén a kivant iranyba elforgathato legyen, ezért tapasztalhatok
a kisebb-nagyobb eltérések. Ez nem a véletlen miive: ezt tanusitja Biré berlinhafeni
gyljtése, ahol mindharom allas eléfordul és ahol mindharmat kiilon névvel is illetik.
A tobbnyire keményfabol faragott nyelek fogorésze a foglalatot tartd fejrésszel 80-90
fokos szdget zar be. A nyél fogorészének hossza altalaban a fejrész hosszanak két-
szerese. A legkisebb szerszam méretei: nyél hossza: 25 cm, fejrész hossza: 15 cm, a
legnagyobb eszk6z méretei: nyél 87 cm, fejrész 32 cm. A nyelek atlagos hossza 55 cm,
a fejrészeké ennek a fele. A voros festés nyomai a nyeleken is felfedezhetdk.

A KOESZKOZOK HELYI ELNEVEZESE

A kodeszkozokkel kapcsolatos helyi elnevezések arrol tantiskodnak, hogy készitdik és
hasznaloik szamara egyértelmil volt a pengék egymastol valo eltérése (amely esetleg
hasznalatbeli kiilonbséget tiikroz) és a nyél részeinek pontos meghatarozasa (amely
talan a fa nyersanyagaval kapcsolatos). Ez utobbirol, vagyis a fafajrol, illetve a rogzito
szalagok, gytiriikk nyersanyaganak botanikai meghatarozasarol Bir6 nem irt: ilyen ada-
tok csak a joval késObbi ndvénytani kutatasok soran deriilhettek ki.

Bir6 az utolso percben érkezett, amikor az idésebbeket még kikérdezhette a ko-
eszkozok egyes részeinek neveirdl, bar ekkor mar ezek a nevek is mélyrehato valto-
zasokat tliikroztek. A tovabbiakban 6t idézem: Bogagyi faluban a képengék neve, ,, ha
szépen koszoriiltek, bie melmel, ha az oldalak koszoriiletlenek: bie gurd”. Ugyanitt
,,..az egész kébalta neve: bidrd, kopengéje = bie-gei, a kétarto fa: ngam-tang, rajta a
négy erds hancsgyuirii = tatal: a nyél neve. balla s ezt bu hancs kéti a kétarto fahoz. A
balta foka pogu.”'®

Fenichel gytijteményében ilyen bidra (tehat kobalta), mely azonos a Bir6 altal ko-
701t 16.069 leltari szamu példannyal, hat darab szerepel. Bir6 Bonguban gyiijtotte azt
a kdeszkozt (leltari szam: 27.904), melynek tipusa az el6zo6tol kissé eltér, amennyiben
a foglalatot tartd fejrész hosszabb és a két rész Osszeerdsitése is egyszeriibb. Tobb
ilyen példany van a Fenichel-gyiijteményben is, de sok esetben ezek koziil ma mar
nem lehet biztonsaggal eldonteni, milyen volt eredetileg a két rész illesztése, mert a
hancsszalagok leoldodtak, vagy elvesztek.

Bironak errdl a targyrol azt allitottak a helyiek, hogy neve ,,szejam-pat, vagy ké-
szitési helye utan rhaj-pat (Bongu), bie-rhaj (Bogagyi)- vagyis Rhajban késziilt balta.
(Rh4j = Maclay-part)

16 Biro — Semayer 1901: 81.
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A kébalta neve Bonguban pat - irja Biro, ,,..amirdl most igy hivnak minden vasbal-
tat és fejszét, akarha gyaluvassal is van ellatva.”’

A KOESZKOZOK KESZITESE

Bir6 mar nem figyelhette meg a kéeszk6zok készitésének munkafolyamatat, de a hely-
béliektdl még tudott erre vonatkozo adatokat gyiijteni. E témaval foglalkozo cikkében
igy ir errél: ,, A kobalta elkészitése, a hozzavalo részek megvalogatasa, ésszedllitdasa
nem olyan egyszerii dolog, mint ahogy képzeljiik. Naluk is vannak mesterek és konta-
rok. S6t naluk is kevés olyan mester akad, aki azt egészen elkésziteni tudnda, mert egyik
faluban csak egyik részét, masik faluban a masik részét tudjak igazan jol elkésziteni.
Igazi jo kébalta csak tobb elismert iigyes mester kezén dtmenve késziil, akik egymdst
ellendrzik: de pontosan szamon is tartjak a készitd mesterek nevét, mert josagukért
azok neve is kezeskedik. "'
donéziahoz tartozo teriiletén (Irian Jaya), az 1984 és 1993 k6zott dolgozé francia kutatok
rogzitették (foton, filmeken és rajzokon) és eredményeiket példamutato publikaci-
Oban tették kozre.' Az itt €16 népcsoportok 40-50 évvel ezel6tt viszonylagos elzartsag-
ban éltek, igy maradhatott fenn ez a masutt eltiint mesterségbeli tudas.

Mivel a készités folyamatanak kezdetét jelentd targyak alig talalhatoak Fenichel
és Bird gyiijteményeiben, a késziilé tanulmanyban ezért errdl csak rovid dsszefoglalas
sz0l, pusztan annak szemléltetéseként, hogy az elénk kertilt egyszertinek tiind kopen-
gék ,,életét” hogyan lehet feleleveniteni.

AZ ESZKOZOK HASZNALATA

A kobaltak, szalukapak hasznalatarol 1ényegesen tobb adatot ismeriink, mint készi-
tésiikrél, mivel a hasznalatukat egyszer(ibb volt megfigyelni. Bird az altala latott és
gyljtott kdeszkozokrdl a kovetkezoket irja:

., Kébalta nagyon sokféle van, aszerint, amint azok sokféle célra hasznalhatok.
Masféle balta kell a nagy fak ledontésére, mas a kemény fara, mas a puha fara. A fa
kivdjasa, teknd, csonak készitése, szoboralakok faragdsa, diszitések metszése mas-mas
modositasu kébaltat kivan. Mert ez mindenféle munkdara hasznalhato, iigyes ember
kezében még a zsebkést is helyettesiti, nem ritkasdag latni, hogy még a kormét is az-
zal vagdossa le. Egyik-masik jo kébaltat még egy jo acélbaltiért se cserél be az 6
hozzaszokott tulajdonosa.”””’ Mint irja, versenyt is rendezett annak érdekében, hogy
megtudja, mennyi id6 sziikséges acél, illetve kobaltaval egy fa kivagasahoz. A fa ki-

17 Bir6 — Semayer 1901: 83.
8 Bird 1923: 3.

19 Pétrequin — Pétrequin 1993.
2 Bir6 1923: 3.
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vagasa kébaltaval koriilbeliil haromszor annyi iddbe telt, mint acélbaltaval. A képen-
gérdl megjegyzi, hogy ,, Kiélesitve a balta kove nincs forgalomban, az élesitést maguk
végzik, ami folytonos munkat ad, mert az éle hamar kopik. De ehhez mar hozza vannak
szokva, még latogataskor is taskajaban van egy darab koszoriiké, unalmaban is sok-
szor eldveszi és koszoriilgeti, vizzel nedvesitve. !

Fenichel és Bird gyiijteményében éppen elegendd olyan targy van, amelyet fa-
bol, kdeszkozokkel faragtak: érdemesnek tartom ezeket alaposabban megvizsgalni és
dokumentalni a rajtuk lathato készitési nyomokat: a k- és a fémeszkoz hasznalata
viszonylag kénnyen felismerhet6 a targyakon. Ez a megkdzelités, barmennyire logi-
kusnak is tiinik, nem terjedt el a szakirodalomban, noha ez is része a kéeszkdzok hasz-
nalatarol szol6 tanulmanynak.

A KOPENGEK MASODLAGOS FELHASZNALASA

Tobb szerzé emliti, hogy az elhasznalddott, a sok Ujraélesitéstdl kisebb méretiivé
vagy alaktalanna, tehat kéeszkozként eredeti formajaban hasznalhatatlanna valt pen-
géket iit6koként, vagy ha erre alkalmas alakll és méretii, bovitd-furoként (reamer)
hasznaljak tovabb.?* Kittiné példa erre a Bird Lajos altal, a Tami-szigetekrdl gytjtott

©6.955

7. kép. Masodlagosan hasznalt kopott, torott kdpengék (Biro gytijtése, a szerzd rajza)

2l Bir6 1923: 3.
22 Blackwood 1950: 17.
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,»gyongykészitd késziilék” két darabja: az tilldnek hasznalt k6 (pa) és a kalapacsnak
szant kObalta-darab (teszali).

A pengék kozott olyan darabok is talalhatok, amelyeken csak a készités utolso fa-
zisanak, a polirozasnak a nyomai lathatok. Koziiliik kitinnek a tarsadalmi élet és a
hitvilag szempontjabdl igen fontos csere-vagy értékegységet jelentd, vagyon-€s presz-
tizs-targyak illetve az 6sok kultuszaval kapcsolatos darabok.

KAGYLO/CSIGA- ES VAS-PENGEVEL FELSZERELT BALTAK,
SZALUKAPAK

Fenichel anyagéaban 21 darab kagylopengével felszerelt eszkdz volt, Biro Berlinhafenbdl
négy darabot, az Astrolabe-6bolbdl és a Huon-6bolbol egyet sem gytijtott. A pengék
nyersanyaga a Tridacna gigas kagylo, illetve ritkabban a Terebra maculata csiga haza.
A fémpengék alapanyaga az eurdpai eredetil fémeszk6zok, fémtargyak koziil keril ki.
Fenichel anyagaban is szerepel két darab, vassal felszerelt nyelii eszk6z, mig Bironal
két gyaluvasas balta szerepel Tami szigetrél (Huon-6bol).

A kereskeddk, misszionariusok, felfedezdk, gyarmatositok és mindenféle tudo-
manyok képviseldinek megjelenése a régi kultira és a kdeszkozok fokozatos eltii-
nését eredményezte. Mint Bir6 megjegyzi: ,, 4 kékorszaki ember ezen legfontosabb
szerszama...az Astrolabe-6bél partvidékein ma mar nincs haszndlatban, szerezni is
ritkan lehet, mert kiilonésen erre vetették ra magukat a régiségkedvelok. A kérnyék-
beli falvakban sincs mar, mert mint kapos darut, mindentinnen osszehordtik a parti
bennsziilottek. ">

Papua Uj-Guineaban, ahol a korabbi gyarmatokbol 1étrejott az els6 fiiggetlen dllam
1975-ben, mar sehol sem lehet kékorszaki technoldgiat ismer6 és alkalmazo embere-
ket talalni. Manapsag az egykori kultura leginkabb turista-attrakcioként jelenik meg.
Uj-Guinea keleti felében Fenichel és Biro, a sziget nyugati részén pedig mas kutatok
munkassaga kozott eltelt idészakban tobb ezer csiszolt kéeszkdz hagyta el a teriiletet
és keriilt mizeumokba, illetve magangyiijtokhdz a vilag minden tajan.

Mar Bir¢ is keseriien jegyezte meg: ,, 4 targyakat muzeumokba szallitottak, de el-
vesztették lelkiiket, mely életet lehelt beléfiik. > A magangylijtkhoz keriilt targyak
esete még rosszabb: ezek nagy valdszinliséggel mindorokre koddé valtak a tovabbi
kutatasok szamara. A feldolgozast az a gyakorlat sem konnyiti meg, amelyet a hazai
és kiilfoldi mazeumok folytattak a 19. és a 20. szazad forduldjan. Ez a mizeumokba
bekeriilt régészeti vagy néprajzi targyak egymas kozotti cseréjét jelentette, amelyet a
»duplum” tagan értelmezett fogalma tett lehetové. A cseretargyakat az egykori, régé-
»eloveE” tételére hasznaltak. Masodpéldanynak nem csak azok a darabok szamitottak,
amelyek valoban hasonlitottak egymashoz tipusukban, szinlikben vagy mas egy¢éb tu-

2 Bir6 é.n. EA 4715: 625. jegyzet
2 Bir6 — Janko 1891: 81.
% Bodrogi 1987: 178.
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lajdonsagukban, hanem azok is, amelyekben csak az volt a kdzos, hogy kobdl késziil-
tek (a nyersanyaguk viszont nem volt feltétleniil azonos kdzet!). A gylijtemény beér-
kezésekor készitett leltarozas soran a ,,duplumok™ eleve azonos leltari szamot kaptak,
a-b-c sorrend szerinti megjeldlésekkel, az ,,a” betlit megtartva az eredeti szamnak,
illetve gyakran feltiinik a ,,d” mint duplum jele is, vagyis ezeket mar ekkor kivalasz-
tottak a cserék céljara, sziikség esetén. A Fenichel gytlijtemény képengéi kozott 76 té-
telszamon szerepelt duplum, ami 6sszesen 124 képengét jelent (az ,,eredetiek” nélkiil).
Leggyakrabban 1-2 dupluma volt a targyaknak, de volt olyan is, amelyhez 6, 9, vagy
10 darab is kapcsolodott. A ,,duplumokat” késdbb atszamoztak, igy a leltarkonyvben
ma ezeket jobbara a 73.100.181-73.100.310 tételek kozott (folyamatos szamozassal)
¢és 73.100.742-743-744 szamokon lelhetjiik fel. Raktarrendezéskor is el6keriilt néhany
penge, melyek ismét mas szamot kaptak.

Semayer Vilibald 1901-ben meg is emliti, hogy ,, Az azonossagi szamadatok és az
u.n. meghatarozo tablak tisztan a muzeologusnak szolnak. Utobbiak arra valok, hogy
ujabb szerzések alkalmaval a masodpéldanyokat gyorsan és kénnyii szerrel megal-
lapithassuk”.?

Fenichel és Bir6 gylijteményeit roviddel hazaérkezésiik utan, mar 1899-ben meg-
bontottak cserék céljabol, noha Bird felhivta a figyelmet a ,,duplum” fogalma ellen
sz016 tényezdkre. Kiilon gondot jelent, amikor kideriil, hogy az adott targy abban a
kotetben talalhatd, ahol eredetileg nem lett volna helye: ez tortént tobbek kdzott azzal a
néhany kdeszkozzel, amelyeket a berlinhafeni gytijtésnél irtak le, noha Huon-6b61hoz
tartoznak.?’” Ennek magyarazatat Bir6 Anna fedezte fel, Bird Lajos eredeti kézirasos
jegyzeteinek vizsgalata soran.?®

Bir6 Lajos tobb izben fordult azzal a kéréssel a hazaiakhoz, hogy a kotetek kiadasa
elbtt szeretné atnézni azokat: ,, Ugy értesiiltem volt, hogy a berlinhafeni gyiijtés publi-
kécié alatt van: ha legalabb részben ki van szedve, legyen kegyes Doktor Ur elkiildeni
a kefelevonatot: konnyen megfoghato okokbol engem is érdekel.” — irta Simbangbodl
1898 novemberében Janké Janosnak, aki a berlinhafeni Biro-jegyzeteket rendezte saj-
t6 ala Semayer Vilibald és Batky Zsigmond kozremitkodésével.”

Aggodalmait tiikrozi 1900 aprilisaban, Stephansortbol szintén Janké Janosnak
irott levele, a kovetkezd kotettel kapcsolatban: ,, Mennyire vannak Doktor Urék az
astrolabeiakkal? Nagyon kérem, hogy a munka egyontetiiségére valo tekintetbol
ne tessék veliik dsszefogva targyalni azokat, amik e vidékre teljesen idegenek, de a
Fenichel-gyiijteménybdl valok, milyenek az Admiralitas-szigeti obszidian nyilak, uj-
britanniai maszkok, Salamon szigeteki darddk stb.” 3

A jelek szerint Bird egyik kotet kefelevonatat sem kapta meg, tehat nem mond-
hatott roluk véleményt és nem is javithatta azokat. Ismerve az akkori muzeumi ve-
zetdség (Szalay Imre muzeumigazgatd és Horvath Géza osztalyigazgatod) Biroval

26 Bir6 —Semayer 1901: 5.
7 Bir6 —Janko 1899.

2 Biro 2025.

2 Bir6 1987: 290.

30 Biro 1987: 292.
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szemben tObb izben is tanusitott baratsagtalan magatartasat, mindez egyaltalan nem
tiinik meglepének.

Sok, eredetileg egységes gylijtemény forgacsolddott szét az évek soran és sok targy
tiint el nyomtalanul. A csereakciora jo példa a Néprajzi Mtizeumbdl 1898-ban a Szek-
szardi Mzeumba ajandékként bekeriilt 74 tételbdl allo, ,,az ausztraliai szigetcsoport-
bol” szarmazo gytijtemény, (féleg Fenichel anyaga) melyet 42 darab, Bird anyagabol
vasarolt targgyal egészitettek ki. A Wosinsky Mor kérésére atadott 74 targy kozott 5
képenge, 1 kagylopenge, 1 kdbuzogany és egy kobalta szerepelt. A két kiildeménybdl
(6sszesen 116 targy) csak 29 darab maradt fenn, (Fenicheltél 16 darab, Bir6tol 8 da-
rab) a tobbi elpusztult a habortiban vagy eltlint az id6k forgatagaban. A megmaradta-
kat is csak némi fantazia segitségével lehetett megtalalni, igy példaul azt a Giovanni
Bettanin kereskedotdl szarmazé fanyelet, amelyrdl eltiint minden egyéb rész, bele-
értve a kOpengét, a mizeum néprajzi raktaraban, a mezégazdasagi eszkdzok kozott
fedeztem fel, marokszed6 gamonak ,,alcazva”.’!

A gyljtemény létrejotte ota eltelt 133 év iddszeriivé teszi az anyag kozzétételét. A
publikacio jogosultsagat alahuizza az a tény is, hogy idékdzben szamos, a kdeszkozok
nyersanyaglel6helyeivel foglalkozé tanulmany is megjelent és immar kirajzolhatova
valtak a két népesség kozotti kereskedelmi kapcsolatok utvonalai. A feldolgozas egy-
ben lehetdséget nytjt arra is, hogy az eddig fel nem ismert 6sszefiiggéseket, az egyes,
jelenleg ,.kallodo” targyrészeket ujra egyesitsiik, visszaallitva az eredeti allapotot (itt
foleg a nyelezett pengékre gondolok). A szakirodalom alapjan feltiind, hogy mind-
harom teriilet kéeszkozei viszonylag csekély mértékben szerepelnek a nagy eurdpai
gyljteményekben, tehat a tervezett kozlés hianypotlé munka lehet.
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Judit Antoni
Study of polished stone tools from New Guinea: outlines of the project. The collections of
Fenichel and Bir¢ in the Museum of Ethnography

This article presents the outlines of the new project concerning the study of polished stone tools,
collected in Northeast New Guinea between 1891 and 1901 by Samuel Fenichel and Lajos Biro.
From the three area where they worked (Berlinhafen, Huon Gulf and Astrolabe Bay) this last one is
the most important with more than 300 stone tools (with or without handle) deposited in the museum.
The investigation of the stone tools with archaeological and/or archacometrical methods is a survey
on the tools including their origin and the problems of their production and utilisation, completed
with ethnographical data.
The survey and publication of this material is of great importance to filling a long-felt gap.
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Biro Lajos uj-guineai targyainak jegyzékei és hatteriik

A szegény sorbol szarmazd, tudomany irant elkdtelezett entomologus, Bird Lajos
(1856-1931)" hat évet (1896-1902) t5ltott Német Uj-Guinedban (Kaiser Wilhelmsland)
a docogodsen szervezddo, sok problémaval kiizd6 friss német gyarmaton. Fenichel Sa-
muel munkédjat folytatva, a Magyar Nemzeti Muzeumnak végzett természetrajzi €s
etnogréafiai gytijtéseket. 5257 néprajzi targya a Néprajzi Muzeum Oceénia-gy{ijtemé-
nyének (15 500 db targy) legnagyobb algyilijteménye, amely koraisaga mellett a termé-
szettudomanyi precizitassal kidolgozott jegyzetek és a korat meghaladd adatolas alap-
jan is kiemelkedd. Bir6 fotoi is elsérangtan 6rokitik meg a gyorsan valtozo életmodot.
A Magyar Természettudomanyi Muzeumban talalhatd természetrajzi gytjtése tobb
mint kétszazezer allatbol all, melyek koziil 2400 addig ismeretlen allatfaj, botanikai
gyljteménye tovabbi 130 0 fajt, és tizennégy alnemet tartalmaz. Kéziratai részben a
Néprajzi Muzeumban, részben pedig a Természettudomanyi Muzeumban talalhatoak.>

Mivel a helyi kultura gyorsan valtozott, sok esetben gyakorlatilag csak ezek a jegy-
zetek dokumentaljak az ekkori még viszonylag érintetlen allapotot. Jelen tanulmany
célja Bir6 néprajzi anyagabol kiadott Leiro jegyzékek vizsgalata, kontextusba helyezve.

AZ ELSO KATALOGUS

Biro a sajat — és a Néprajzi Tar munkatarsainak eldzetes tervei szerint minél tobb terii-
letre probalt eljutni, és mindeniitt minél atfogdbban felgyiijteni a helyi targyi kultarat.
Az anyagot folyamatosan kiildte haza a hozzajuk kapcsolddo jegyzetekkel egyiitt. Mi-
vel a ,, gyiijtemény tobb az irodalomban eddig még nem kézolt uj alakot és gazdag so-
rozatokat tartalmaz”,? ez alapjan késziiltek a leird jegyzékek. Eurdpa-szerte altalanos
volt ugyanis a torekvés, hogy kiilonboz6 targycsoportokat tegyenek hozzaférhetové az
un. ,,catalogue raisonné”-kban.*

Biré Lajos berlinhafeni gytijteményér6l 1899-ben megjelent® leird jegyzék volt A
Magyar Nemzeti Muzeum Néprajzi Gytijteményei sorozat elsé kotete. Az anyag feldol-

! Eletérél lasd bévebben Biro 1987., munkassagardl Bird 1987.; Vargyas 2000.; Bird 2006., a gyar-
maton elfoglalt helyérdl Vargyas 1986, 2017, Biré 2011. Térképet 1asd Antoni Judit cikkében eb-
ben a kotetben.

Néprajzi vonatkozasu jegyzetei a Néprajzi Muzeum Ethnoldgiai Archivumaban és online is elér-
hetéek a Néprajzi Mizeum honlapjan (https://biro.neprajz.hu/magyar.start.php), A Természettudo-
manyi Muzeum Tudomanytorténeti Tardban 22 doboznyi irat talalhato téle az 535-6s fondban

3 Jankoé 1899: X.

4 Sebestyén 1899: 314.

Bir6 Lajos Német-Uj-Guineai (Berlinhafeni) néprajzi gyijtéseinek leird jegyzéke (Beschreibender
Catalog Der Ethnographischen Sammlung Ludwig Bir6-s aus Deutsch-Neu-Guinea [Berlinhafen]).
Kiaddja a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Magyar Nemzeti Muzeum.

ETHNOGRAPHIA 136/2025. 2. sz.
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gozasat Janko Janos, Semayer Vilibald® valamint Batky Zsigmond’ végezték, egyenld
aranyban.® A sz6vegek magyar és német nyelven, egymas melletti hasabokba rendezve
targyaljak a targytipusokat, ,,szem eldtt tartott magas mérték” szerint.’

A szerkeszték a katalogusokat ,.elsésorban a miivelt magyar tarsadalomnak” és a
kézmiivelodési intézményeknek szantak. Céljat Janko az elészoban igy magyarazta:
~Magyarorszag, mint szarazfoldi allam nem alkalmas barmilyen gyarmatpolitika ki-
fejtésére, a miért is a fold- és néprajz tudomanyos torekvéseiben a sajat foldjének és
népének megismerésén tul csak annyiban vehet részt, a mennyiben egyes maganyosok
vagy olyan kériilmények kézé jutnak, hogy e tudomanynak a hazan kiviil is hasznos
szolgdlatot tehetnek, vagy dldozatkészségiikkel tudomanyos expediciot szerveznek. "'’

A katalogus bevezetdje rovid kutatastorténeti attekintést kinal, majd a teriilet nép-
rajzi leirasat adja. Elképzelésiik szerint a kotetek a ,, ma is kékorszakban él6 népesség-
nek egyeéni és tarsadalmi élete minden fontos mozzanatat teljes mértékben megismerte-
tik [...] Biro Lajosnak a magyar nemzet kincses hazaba keriilt ember- és néptani gytij-
teménytargyai sorozatos leirdasa révén."' Célként a gyljteményekrdl valo leltaradast
jelolték meg, mivel az sok, még nem kozolt targyat tartalmaz. Az ornamentika kutata-
sat pedig azzal kivantak elésegiteni, hogy irott és (hatul tablakban) rajzolt formaban, is
kozolték a targyakat, 0sszevethetd alapot adva a nemzetkozi gytijteményekhez.

Az egyes fejezetek tudomanyos igényli bevezet6it egyben kiallitasi vezetékony-
vecskének is szantak, hogy az olvasé érezze: ,,a magyar néprajzi tudomany az 6si
népek ethnologidja terén is t6bbé nemcsak elfogad, hanem a maga szerzeményeibdl a
miivelt nyugat népeinek is juttathat”."* A tovabbiakban bévebben kifejtem, hogy miért
érezték sziikségét annak, hogy mieldbb publikaljak az anyagot.

A katalogus szovegének alapjat Bird jegyzetei adjak, amik — ahogy Semayer irta:
Lreszlet-észlelései”-vel — sok esetben ,.felfedezésszamba mennek”."* Ez mintegy 57
AS5-0s oldalnyi, letisztazott, siirlin teleirt, jol értheté szoveg. Ezek az egyes targy-

¢ Semayer etnologiaval kapcsolatos nézeteit A nemzetkozi gyiijtemény cimii tanulmanyabol ismer-
hetjiik meg, mely szerint ez a gylijtemény magyar anyaghoz képest kevésbé fontos, de kovetel-
mény egy néprajzi muzeum szamara, mert elfogulatlan tikrét allit elénk.

7 Batky kés6bb a Néprajzi Osztaly vezet6jeként az etnologiai gylijteményekkel kapcsolatban ugy
vélekedett, hogy ,.gyarmatokkal rendelkezé vilagallamokkal nem versenyezhetiink”, bar az egész
foldrdl vannak gylijteményeink, (Batky 1902: 6.). Az ebben az idében miikddd (Iparcsarnok mel-
letti épiiletben 1€v6) allando kidllitas huszonhét szobdjabol tizenkét terem mutatta be a tengerentuli
gylijteményeket, koziiliik egy az Oceania-gyfijteményt.

8 Janko 1899: X.

% Sebestyén 1899: 317. Utalva a két nyelvii szovegre.

10 p¢ldaul Xantus Janos, Magyar Laszld, Teleky Samu (sic!), Papai Karoly Zichy Jend. In.: Janko
1899: V.

" Semayer 1901: 2.

12 Semayer 1901: 2.

13 Semayer 1901: 3. Semayer azt értékeli Bird munkajaban, hogy az el6tte ugyanott jaré kutatokat
kiegészitve mindig szolgal egy-egy finomabb adattal, s6t kiemeli néplélektani és nyelvészeti anya-
gat is. ,, A megfigyelések elismert mestere természetesen teljes mértékben bevaltotta a kutatdisaihoz
fiizott reményeket. ” Semayer 1901: 3. Targy ,, akad akarhany (pl. az iinnepi kétények, a kagylo-fiiro,
a jelzé dob ornamentikaja és a balvanyhdz berendezése stb.), a melyet elészor 6 vezet be a tudo-
mdnyba. A targyakat kisérd helyszini foljegyzései gyakran igen kitiinéek.” Sebestyén 1899: 317.
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1. CSOPORT.
Ruhazat és testékesités.

Német-Uj-Guinea benszalotteinél a ruhdzat kizdrélag
az ivarszervek cltakardsdra szoritkozik, minden egyéb

~ ruhdzat a tropusok alatt az embernek csak terhére van;

anndl nagyobb sdlyt helyez azonban a benszaldtt a test
ékesitésére, s teste minden részét a legkalonbozGbben
criczomdzza fel.

A) Ruhdzat.

A rubdzat szerfolott egyszerti; a férfiak e czélra
hinesszovetb6l (tapa) készlt dgyékkotdket, a nok fi-
kotényeket haszndlnak.

A férfi ruhdzat egyszerli hosszi ov, kékusz- vagy
szigépdlma levert hincsdbél (tapa), melyet olykor szinez-
nek is. A figyermekek egészen meztelenal jdrnak, mez-
telenl jir6 férfiakat csak az Adolphhafen, Humboldt-
Bai és Auguszta-foly6 vidékérdl emlitenek (Finsch: Ethn,
Exf, 85. 1, Ethn. At 15. 1, Samoaf. 44. 1).

1. (B. 43.— Inv. 9931) Tapa, hossza 190, szélessége
34 cm. Bird czt irja rola: <Ruhdzatszémba megy a ko,
Szeleoban mdl (e nevet Finsch is emliti a tapa jelzésére),
aférfiak csipdi kordl és libai kozt dthizott pubitott hancs.

1. GRUPPE.
Kleidung und Korperschmuck.
Die Ei Do -h-N
das Costume ausschliesslich auf solche Stacke, die zur
Bedeckung der Genitalien dienen, wird ja doch jede
anderweitige Kleidung in den Tropen nur zur Last.
Umso grosseres Gewicht legt der Eingeborne auf die

Leibesausschmackung, die sich in grosser Mannigfaltig-
keit auf alle Korpertheile erstreckt. 2

A) Kleidung.

Die Kleidung ist oberaus cinfach; die Manner be-
dienen sich der aus Baststoff (Tapa) bereiteten Lenden-
binden, die Weiber der Grasscharzen.

Das Manner-Costume besteht demnach aus einer
langen Binde, die aus dem Baste der Kokus- oder
Sagopalme zurechtgeklopft und manchmal auch gefirbt
wird. Die Knaben gehen splitternackt, wahrend ganz
nackt gehende Manner nur aus dem Adolphbafen, der
Humboldt-Bai und der Gegend um den Augusta-Fluss
erwihnt werden. (Finsch, Ethnol. Erf. Pag. 85, Ethn.
Atl. Pag. 15, Samoaf. Pag. 44.)

1. (B{ir6] 43. — Inv. 9931) Tapa, Lange 190, Breite
34 Cm. Bir6 schreibt darber: «Als Kleidungsstack kann
noch der weiche Bast angeschen werden (Kdw, auf Seleo
Malwelchletzteren Namen for Tapa auch Finsch erwahnt),
den die Manner um - die Hoften winden und zwischen
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 Végét vagy az ovkotésbe dugva, vagy cll lelogva hagy-  den Beinen durchschlagen. Das Ende wird entweder in
2

1. kép. Biro jegyzetei és kozlésiik a Leird jegyzékben.

csoportokhoz kapcsolddnak, és helyenként kiilfoldi szakirodalommal egésziilnek ki
Preuss, Parkinson, Meyer deClerque, Uhle és Finsch munkai alapjan.

A targyakat 6t csoportba osztva kozolték a kovetkezoképpen: ruhazat, hazi eszko-
70k és szerszamok, vallasi targyak, fegyverek és vegyes szerszamok, ami a ,, Miizeum
kitiind beosztasat” kovette.'* Ez a sorrend, valamint a leiras és a rajzok Herman Otto
és Janko Janos modszerét tikrozték.!” Bird masodik katalogusanal ez annyiban val-
tozott, hogy elsdként antropologiai targyakat (koponyakat) mutattak be. Ezt kovették
az épitkezés, ékszer és ruhdzat, majd a mindennapi élet targyai, amibe tartoznak az
Osfoglalkozasok, kiillonbdzo eszkozok, berendezési targyak, élvezeti cikkek és fegyve-
rek. Kiilon fejezetet szantak a jatékoknak, a tdncnak, a zenének, valamint a vallasnak.
A beosztas egyébként nagyjabol egyezik Finsch Ethnologischen Erfahrungen’s cimii
konyve besorolasaval is, ott azonban jatékokrdl nincs emlités.

Az egyes csoportokban és alcsoportokban a targyak egyenként ismertetik. ,,B.
megjeloléssel a Bird altal adott sajat szam, majd a leltari szam és a targyak leirasai ko-
vetkeznek. A szarmazasi helyeket is pontosan kdzolték, mivel ennek fontossagat Biro
sokszor hangsulyozta,'” -bar latni fogjuk, hogy akadtak félreértések is.

A katalogus — ahogy Jank6d 1900-ben irta, amikor mar latta, hogy a kovetkez6 anya-
gok még precizebben vannak 6sszeallitva és adatolva — ,.egész Europaban a legkedve-
zobb feltiinést keltette, pedig Bironak az csak elsé kisérletezése volt az ethnographia
terén.”'® A leiro jegyzékrol Sebestyén Gyula irt ismertetést az Ethnographia-ban 1899-
ben. Véleménye szerint a Nemzeti Muzeum legfiatalabb osztalyanak van a legkdnnyebb

’

14 Sebestyén 1899: 317.

15 Sebestyén 1899: 320. Janké muzeumi beosztasaban a magyar, magyarral rokon népek ¢és a kiilfoldi
alosztaly targyait is ezekbe a kategoriakba csoportositotta. Balassa 1968: 20.

16 Finsch 1899.

17 Ellenpéldaként Bird a Német-Uj-Guinea Tarsasag kozlonyét emliti, amelynek adatait ott a helyszi-
nen sem tudta tisztazni Bir6. Semayer 1901: 4.

18 Janko 1900.
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dolga, mert kevés anyaguk van, az 0 gytjtéseket pedig mar 6k szervezhetik, eldre
meghatarozott modszerek alapjan. A kotet ,, nem magyar és magyarorszagi, sét nem is
magyar vonatkozasu kiilfoldi targgyal, hanem félvad vj-guineai papudkkal hozakodik
el6” P A ,,...targyi ethnographia a rendelkezésiinkre dallo tudomdnyos eszkozéokkel egy
eldttiink teljesen ismeretlen nép vilagat is képes megeleveniteni”™, aminek fontossa-
gat az adja, hogy ,,az emberi szellem altalanos ismerete nélkiil nemzeti ethnographiat
miivelniink nekiink sem lehet. ! A katalogus szerkesztoi ,, kulturtorténeti okmanyokat”
kerestek és mutattak be. A bemutatast szerinte a ,, legprimitivebb miiveltségi fokon allo
népek egyikén kezdi meg, "> ami ,, lehetévé tette, hogy a késébbi kotetek genetikus sor-
rendet tarthassanak.”* Erre tamaszkodva az 6sszehasonlitd modszerrel jol kimutatha-
tok a kolcsonhatasok, és atvételek, felismerhetéek az analdgiak, amik segitségével meg-
vizsgalhatjuk az ,, alsobbrendii tarsadalmak kiilonféle kulturfokat s az emberi lélek kozos
sajatossagait”. Az ,,elszigetelten allo magyarokat el6szor az ethnographia egyetemes
birodalmdba kell bevezetniiik. ”** Sebestyén szerint a magyar tudomanynak nem a ,,kiil-
fold kiegészitésé’-re kellene torekednie, hanem sajat eredményeinek az ismertetésére.”

A katalogusrdl tobb ismertetés is megjelent a Foldrajzi Kozleményekben.?® Gyorgy
Aladar azt nehezményezte, hogy Janko ragaszkodott a catalogue raisonné keretihez,
holott Biré leveleibdl adatokat beemelve magasabb szintre lehetett volna emelni a ki-
advanyt. Kiemelte, hogy a katalégus pontos leirasa a gytijtésnek, de ennél joval tobb-
rol, a helyi népek viszonyairdl is tiizetes képet ad. A kétnyelvi kiadvany nagy mérete,
valamint a tablazatok nehéz hasznalata miatt azonban nem volt elragadtatva.?”’

A kotet elnyerte a nyugat-eurdpai tudomanyos kozvélemény elismerését is. A kiil-
foldi visszajelzések kdzott Max Bartels recenzidjat emlithetjiik, melyet a Zeitschrift
fiir Ethnologie-ban irt.?® A szerz6 kihangsulyozta, hogy a katalogus alapjait Biro tette
le. Dicsérte a targyakrol és az eldallitasi technikajukrol készitett pontos tanulmanyo-
kat, amelyek jo Osszehasonlitd anyagot adhatnak és kiemelte a helyi megnevezésekre
vonatkozo adatait is. Preuss® is elismerését fejezte ki a Zentralblatt fiir Antropologie,
Ethnologie und Urgeschichte-ben. Szerinte a Néprajzi Osztaly ezzel az els6 kiadva-
nyaval komolyan felhivta magara a kutatok figyelmét. Birdt szorgalmas zooldgusként
jellemezte, kidomboritva szamos 0j megfigyelésé, kiemelve a Karovarak leirasat®® és
egyéb még ismeretlen adatat, mint példaul a kagylofuras®! lejegyzését. Méltatta a sok,
a szakirodalomban még nem szerepld targy szisztematikus leirasat, mint példaul az

19 Sebestyén 1899: 315-316.

20 Sebestyén 1899: 320.

21 Sebestyén 1899: 316.

22 Sebestyén 1899: 314.

2 Sebestyén 1899: 316.

2+ Sebestyén 1899.

25 Sebestyén 1899: 318.

¢ Berecz 1899:125-126.; Gyorgy 1899: 226-227.
27 Gyorgy 1899: 226-227.

28 Bartels 1899.

¥ Preuss 1899a.

30 Lasd Janko 1899: 45-46.

31 Lasd Janké 1899: 25-27, V tabla.
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ovek és a fadobok. Ezek alapjan elére koszontotte a kovetkezo kataldgust is. Masik,
a Globusban®? megjelent cikkében megjegyezte, hogy Bird néprajzi munkassaga ke-
vesebb mint ami harom évnyi tartézkodas utadn elvarhaté lenne. Ami nem egészen
érthetd. A vélt hianyt az alapvetden zoologiai célii megbizassal és a nyelvek isme-
retének szegényességével indokolja. Mikozben a kovetkezé mondatokban elismeri a
hasznalat és az eldallitas terén tett hiteles és részletes megfigyeléseit, néhany kultikus
cselekedetrdl szolo jegyzetét, amelyek ravilagitanak azok jelentésére is. Valamint a
targyak és részleteiknek felgytijtott helyi megnevezéseit, ami ,,az egyik legnagyobb hi-
dnyossag volt a Vilmos csdszar orszagabdl szarmazo gyiijteményekben” 3 Ez alapjan
is elmondhatjuk, hogy Biré nemcsak gytijteményt hozott 1étre, hanem kiegészitette és
pontositotta az el6tte Europaban rendelkezésre allé informacidkat. Ahogy latjuk nyelvi
adatokkal is, amiknek szegényes ismerete valosziniileg nem tette volna lehetdvé, hogy
kultikus cselekedetek jelentésére vilagitson rd. Ez a megjegyzésszemmel lathatdan
nemigen volt tekintettel Biré allandé pénzhianyara és folyton visszatéré malariajara
sem. Bir6 egyébként a Huon- és az Astrolabe-6bolbol szerezte be a legtobb etnografiai
anyagot, aminek mennyiséget az ott eltoltott id6 is befolyasolta. Ugy tiinik azonban,
hogy nem ez volt elsésorban a meghatarozo, ugyanis az Astrolabe-6bdlben 6sszesen
kb. 10 honapot, Berlinhafen kornyékén pedig 4 honapot toltott, €s az anyag minddssze
egyharmadat szerezte itt be, mig Uj-Mecklenburgbol, Uj-frorszagbol, a Salamon-szi-
getekrdl és Uj-Hannowerbdl megkozelitéleg ugyanennyi néprajzi targyat szerzett, pe-
dig csak két hetet szant ezekre a teriiletekre. Itt személyes gytijtésre nem is volt ideje,
kereskedSktSl volt kénytelen targyakat vésarolni, és az adatolast késébb potolta. Igy
feltételezhetd, hogy ha Birdé mindeniitt a legkevesebb utanajarassal megvette volna,
amit kinaltak neki, sokkal nagyobb gytijteményt kiildhetett volna haza. Erre azonban
sosem lett volna anyagi kerete, szerzédése ugyanis Ugy szolt, hogy a targyakért utolag
kap fizetséget, mert a hazakiildott anyagot eldszor felbecsiilik, majd csak ezutan kiildik
ki neki az ellenértékét, mindezt akar tobb honapnyi atfutasi idovel. Egy késébbi for-
rasbol kidertil, hogy a muzeum munkatarsai sem a gyors és sok helyen végzett gytijtést
tamogattak, hanem a kevesebb teriilet alaposabb feltarasat és adatolasat.**

A katalogus hatterének, céljanak, a mogotte alldé munkamoédszernek, valamint
visszhangjanak bemutatasa utan azt vizsgaljuk miben lett volna mas a végeredmény,
ha maga a gyiijt6 is részt vett volna a feldolgozasban.

Az elso katalogus tehat Bird elsé gytijtéhelyén, a Berlinhafenben szerzett néprajzi
anyagat adta kozre, az 6 1896 augusztus 1-én lezart jegyzeteire alapozva, csoporton-
ként sorba rendezve targyalta az anyagot. Bir6 sajat szamaival, amely mellé késobb,
a beleltarozas utan szurtak be pirossal a muzeumba kapott leltari szamokat. Janko,
Semayer és Batky irasképével Osszevetve ezeket a szamokat, erésen feltételezhetjiik,
hogy az utobbi irta be dket késébb a jegyzetekbe.

32 Preuss 1899b: 127.

33 Preuss 1899b.

3% Janko 1902-es Bironak irt levelében irja a Festetics-gy(ijtemény kapcsan: ,,nem akarom én Festeti-
cset kicsinyiteni, nekiink ér az, de hat expeditioja oly rohamosan haladt, hogy alapos gyiijtést sehol
sem végezhetett, hanem dsszeszedte a legkialtobb (s igy sokszor a legkivalobb) dolgokat” MTM
Tudtort. Gytjt. 535/387.
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2 kép. A jegyzetekbe utolag beirt szamok, Batky, Janko és Semayer kézirasa.

A szamokat koveti egy targynév, (tobb) helyi megnevezés (ez segitette, ha kés6bb
mas terlileten akart adatokat gytijteni ugyanahhoz a targyhoz kapcsolododan), a targy
alapanyaga, hasznalata, esetenként adatok a készitésérol, készitdjérol. A targyakhoz te-
hat gyakorlatilag egyértelmiien voltak hozzarendelve a letisztazott jegyzetek, amelyek
részletességiikben messze meghaladtak a korabeli szokasokat. Bir6 nagy energiat fek-
tetett abba, hogy egy-egy adatnak utdnajarjon: ,, ... nem is volt célom puszta etnografiai
targyak gyujtése, nekem néprajzi megfigyelések a fontosabbak, név és adat, és minden,
amit roluk, tamolokrol elmondani tudnak. *’ Bird a tudomanyos koroktol tavol, egye-
diil alakitotta ki ezt a preciz munkamodszert.’® A levelezésb6l egyértelmiien kitiinik,
hogy a sajto ald rendezett kéziratot nem kiildték el Bironak, hidba kérte tobbszor is.
., Ugy értesiiltem volt, hogy a berlinhafeni gyiijtés publikdcié alatt van: ha legaldbb
részben ki van szedve, legyen kegyes Doktor Ur elkiildeni a kefelevonatot: konnyen
megfoghato okokbdl engem is érdekel.”” Erre a levélre Jankd marcius 20-an valaszolt,
mar harom darab katalogust mellékelve, és igen kategorikusan levezette, hogy Bironak
semmi ,,elokésziiltsége és tudomanyos iskolaja nem volt” amikor a berlinhafeni anya-
got gyljtotte. Itthon az anyagot feldolgoztak, kiadasra el6készitették, mikdzben Janko:
.. En tudtam legjobban, hogy az anyag kevesebbet ér, mint amennyinek taldn feltiintet-
tem, de biztam abban, hogy amit én itthon elmulasztott, ki fogja potolni ott az élet adta
gyakorlattal: de ezt nem mondtam senkinek meg. % Egyuttal megmagyarazza, hogy 6
maga 15 honapot utazassal toltott, az osztaly tigyeirdl nem tudott, kozben érkezett be
az astrolabe-0boli anyag, Bir6 pedig egy évre ,.eltiint” azaz, Singapurba utazott gyogy-
ulni. Ezt a hosszl hallgatast szemére veti: ,,Ezt rosszul tette, itt félremagyaraztak, tudja
Jol, hogy a magyar mindig kishitii natio volt ¥ és ezzel indokolja, hogy Szalai a tovab-
bi anyag feldolgozasara is utasitast adott.

Majd 1899 szeptember végi levelében fogadkozik, hogy a masodik kotet anyagat el
fogjak kiildeni Bironak korrektirara. Ez sem tortént meg-, érdekes azonban amit utana

% Bird 1932: 81.

3¢ A gyiijtéssel kapcsolatban konkrét tanacsot nem kapott, Jankd remélte [hidnyait] ,.ki fogja potolni
ott az élet adta gyakorlattal” MTM Tudtort. Gytjt. 535/387.

37 frja Simbangbol 1898 november 10-én, In.: EA4712: 2.

3% MTM Tudtort. Gyijt. 535/387.

3 MTM Tudtért. Gyijt. 535/387.
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ir ,.de az I. kétetnél nem lehetett. [elkiildeni korrektarara] En ugyanis sziberiai utam
eldtt sajto ala rendeztem az egészet, s hogy elmentem, senki se nyult hozza, igy 1 2/2
évig keésett a dolog, ezt [olvashatatlan] lett tenni s igy még /> évet-amivel a korektura
oda és visszakiildése jart volna- nem késleltethettiik a dolgot.”* Ez ellentmond a fél-
évvel korabbi levélnek, mely szerint utazasa utan rendezték az anyagot, valamint an-
nak is, hogy harman egyiitt, egyenlé mértékben dolgoztak rajta. Mindenesetre Bird
az észrevételeit csak utolag, a kész kataldgus alapjan tudta megirni. Megjegyzések a
német-ujguineai (berlinhafeni) néprajzi gyiijtés leiro jegyzékéhez cimil jegyzete a tob-
bi berlinhafeni anyaghoz van kapcsolva az Ethnologiai Adattarban, ahogyan ennek
egy elsietett, rovidebb valtozata is. Feltételezhetd, hogy ez utobbi volt az eredeti, ami-

A pontosité jegyzetben rogton felhivta a figyelmet egy foldrajzi tévedésre, mely
szerint egy falut, és ez altal az ott gytijtott targyakat hibasan vontak be a berlinhafeni
anyagba, és adtak kozre a katalogusban. Ez azért fontos, mert bar Bir6 ez id6 alatt csak
Berlinhafenben gytijtott, egy kereskedotdl vasarolt targyakat egy masik foldrajzi terii-
letrél, a Huon-6bolbol, aminek anyagat a harmadik katalogusban publikaltak volna.
A hibasan megjelent helynév Mantog,*' amir6l hosszan és udvariasan irta, hogy miért
nem ide tartozik, illetve, hogy mindez azért fontos, mert az eltér6 foldrajzi teriileteken
jelentésen eltérhet a targyi kultara. A tévesen beemelt foldrajzi hely okan harom targy
keriilt be nem odaill6ként a kataldgusba. Példaul egy képengés balta 9811-es leltari
szammal. Azonban egyéb hibakra is felhivta a figyelmet Bird. A 9809- es targy ,.kagy-
lopengés kobalta” néven szerepel.

Ha osszevetjiik a kozolt adatokat Bird jegyzeteivel,* kideriil, hogy Biré maga azt
irta: ,,gorogor kébalta”,* és a két sz6 kozé beékelve olvashatjuk azt a megjegyzés,
hogy ,.kagylos Batky”. Azaz a kagylos megjegyzést Batky flizte hozza. A szovegbdl
pedig alabb kideriil, hogy ,,Gorogor tulajdonképpen a balta élét képezd vastag kagylo-
darab, ez adja a nevet az egésznek”. Logikusnak tlinik, hogy amikor Batky dolgozott
az anyaggal a késébbi munka megkdnnyitése érdekében beillesztette a megnevezéshez
a kagylos szot, pontositasként. A leltarkonyvben azonban kébalta hardntos pengével
megnevezéssel szerepel a targy, és egyértelmiien k6 hegye van. Ha tovabb olvassuk
a szoveget, az is egyértelmien kideriil, hogy ez a latszolagos ellentmondas (kagy-
16s kébalta) Bironak is feltint és utana ment a kérdésnek, le is irta egyértelmien: ,,4
mantogiaik nyelvén a kébalta neve gorogor, akdr ké akadr csiga van benne”*. Batky a
szoveget tovabb olvasva mar nem huzta ki a beszart ,,kagylos” szot, igy tévesen keriilt
publikalésra a targy anyaga.

A 9810-es targy tovabb fokozza a zavart. Ennek a targynak a megnevezése kérdo-
jelesen van feltiintetve: véso (?). A leltarkonyvben ,.tokba foglalt kagylo vésé ”-ként, a

40 MTM Tudtort. Gydijt. 535/387.

41 Mantog a helyick ejtés szerint, németesen Mantok, a szakirodalomban is igy maradt fenn. Telepii-
1és a Siassi-szigeteken.

2 EA4713: 62.

“EA4713: 35.

“ EA4713: 36.
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21 darab baltink kozil 17 képengés, 4 kagylds.

A} példdnyok a leltéri szdmok
alatt vannak: 9791—99.; 9803—808.; 9810—813 ; még
pedig a 9791. szdmi Morik falubél szérmazik (6. 4);a
9811. Méntogrdl (1. 4); a 9812, és 9813 ismét Morik-
bél (3. és 5. 4.); a tobbiek mind Taravdjbél.

3. kép. 9811-es leltari szamu targy a katalogus vonatkozo részletével, a kiigazitd
jegyzetekkel és a katalogusban szerepld rajzzal.

A kagylépengés példdnyok kzé a k valok :
9800—802.; 9809. és pedig a hirom elsé Taravdj-
bél, az utolsé Méntogrél. A taravdjiak kozil egyet a
4-ik dbra mutat be.

4. kép. 9809- es leltari szamu targy a kataldgus vonatkozo részével, a kiigazito jegyzetekkel
és a leltarkonyvi bejegyzéssel.

katalogusban ,,vésd (?) kagylobdl ”-ként®, a szovegben azonban ,,baltapenge tokostul”’
a leirasa. Ehhez ugyanazt a Biro-jegyzetet kapcsoltak utolag (a pirossal beillesztett
leltari szammal), amihez a kagylos kiegészitést tette Batky. Ennek tényleges megne-
vezése azonban Gorogor kobalta, tehat nem vésé. Bird az utdlagos megjegyzéseiben

4 Janko 1899: 38.
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Zi WWW” !

203. (B. 91. — Inv. 9810.) Vés6 (?) kagylébol
Mintog falubél. (VIIL t. 7. 4.) A vés8 pengéjét hengeres
Tridacna kagyléd; rab képezi, mely élesre van
koszoriilve. Nem egyéb, mint egy baltapenge tokostul.
Lehet, hogy a szerepe is az.

fokd (==

5. kép. Kagylo véso a leltarkonyvi bejegyzéssel, a katalogus vonatkozo részével, rajzzal és
Bir¢ kiigazito jegyzeteivel.

| Al er [Borliefondt aliluds tartr argyatin
JMQ Wy 44/9744« 2 AR 4Zmnu4 w{l—: NS

,ZJV/W/ 2/5 (ebminsed) btelie Jil; P57 Ma//

222 ~ 22“[,(4441‘/2)} zz;W 4870 .
i

R %’fam bmeRectsyeimer eqy ta,&f/off mesened,

6. kép. Biro feljegyzése a ,,hibasan Berlinhafenbdl valonak tartott targyakhoz”.

ki is emeli, hogy ez biztosan egy balta része, hiszen ezen a teriileten nem hasznalnak
vésbt, amire egy masik targgyal titnek ra.*

Bir6 jegyzetében taladlunk egy listat ,,hibdsan Berlinhafenbdl valonak tartott tar-
gyakhoz” cimen.*’ Itt az el6bb elemzett 9809-9811-es targyakat sorolja fel, valamint
»wszamot nem adtam 204 baltaké 215 alvozsamoly; 222-226 fatilak; 227 dobverdfa,
255 dob”. Ezek a katalogus szerz6i altal adott sorszamok, hiszen amikor Bir6 sajat
szamait idézik, akkor ,,B.” jeloléssel teszik. Bird a mar kézhez kapott katalogus alap-

4 EA4713: 66.
TEA4713: 82.
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215. (B.? — Inv. 11.738.) Talpas alvé-
zsdmoly, 125 cm. magas, 14 cm. széles. Alakja

h 1 1h 1olt Toal

a y e
vidékrol kozoltek, Fels6 lapja, melyre a nyak-
szirt timaszkodik, kissé homort, als6 és felsG
feliletén egyarant sima. A talp alul-felill sima,
két oldaldt faragott fogazatsor disziti. A fels§
lapjat a talppal két félhold alaka iv koti
ossze, melyek convexitdsuk csiicspontjdban
érintkeznek. A fels§ lap, a talp s az ezeket
Osszekoté részek mind egy darab fibél van-
nak kifaragva. A két félhold faragott diszi-
tésli s négy kigy6- vagy gyik-félét dbrdzol.
A gyikok feje a talpdeszkdba harap, ‘mig
farkuk — a két félhold cstcspontjdban ke-
resztez6dvén — a fels6 deszkit tartja. A
fejléds pikkelyek, az orrlyukak, a két oldalt
mereven eldll6 szemek, a gerinczet jelz8 s a
fark vége felé keskenyedd zeg-zug vonal —

. kép. Alvozsamoly a kataldgus vonatkozo részletével, rajzzal és Bird kiigazitasaval.

G) Faedények.

A Bir6-féle gyiijteményben levd ot darab faedény
killon csomagolva zoologiai tdrgyak kozott érkezett s

Biré egy pontos jeg: ih i fclv:l’t !

gositdst nem taldlunk réluk.

222. (B.2 — Inv. 11.743) Ovilalaki, mély fekete
fatdl, kemény fabél, sotétre szinezve (Finsch szerint
mangénnal vagy graphittal (). Ethn. Atl. IIL t. 3. 4 —

Schmeltz: Internat. Archiv f. Ethn. VIII. 242. 1). Hossza

35 cm., szélessége 24 cm. Mindkét végén a XXII tibla
5. dbrdjan bemutatott faragds van, egy hosszi, lapos
testii s kiemelkedS zomok fejii dllatalak. A relief korili

csipkés disz vorss festékkel van odapingdlva. A kép |

egy vizben uszé dllatot juttat esziinkbe. A mdsik pél-

ddnyndl a fej 4t van torve s ful gyanant szolgdl a fel-
|

akasztdsndl. Mds diszités nincs.

223—226. (B.? — Inv. 11.739—742) Négy darab |
lapos, kerek, feketére fényezett fatdnyér. Atmérsjik |

19-19.lo. Bty ). ickpe o tlobie e mom

onlibvsus, ek ey fisonged, fogy Himbroktod
ﬁW‘ &t v gf%/yﬂm Nearth %f»/afmw

ﬂfw MMWW%M&'

8. kép. A faedényekre vonatkozod katalogus részlet és Biro kiigazitd jegyzeteinek mindkét

valtozata.

jéan hivatkozott ezekre a szdmokra, az itt felsorolt targyak tobbségének eredetileg nem
adott sajat szamot. Ezt a hidnyt a szerkesztok a ,,B” utan irt kérddjellel jelezték.

Lassuk ezeket a tévedéseket részletesebben. A ,,204 baltaké” a katalogusban 9796
leltari szamon szerepel, ,,vilagos apro szemii vulkanikus kozetbol, ismeretlen lelohely-
ré’*. A targy azonban valojaban szinti zoldes vulkani k6zetb6l késziilt.

»215 alvozsamoly”-t. Bird nem emlitette az els6 hazakiildott jegyzetben, ezért nem
is adott nekik sajat szamot. A helyesbitd megjegyzésekben irta, hogy egészen mashon-
nan val6, mégpedig a Tami-szigetr6l, aminek specialis faragd kozpontjaval és annak

4 Janko6 1899: 38
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227. (B.2 — Inv. 9956, Ismerctlen rendeltetési
faeszkdz. Rajzdt 1. a X. t. 1. 4. Alakja szerint leginkdbb
mozsdrtor6hoz hasonlit, de sem hengeralakd alsé tes-
tén, sem torlapjdn zizoddsi vagy egyéb haszndlati nyo-
mok nem lithaték. Hasonlithatjuk még a tapaver6khoz
(lasd A. B. Meyer i. m. VIL t. Zeugschlagel), de fels§
vége fogdsra alkalmatlan s hidnyzik réla a korkoros
rovitkolds. Hossza 53 cm.,, dtmérGje 4—7 cm. All egy
alsé festetlen hengeres részbél, e folstt nyujiott csonka

kipalaki kozéptagbél és a felsé faragott részb6l. A ) i 7 7
8 5 7 tetel ).~ e (2%

kozéptagot alulrél folfelé egy fekete, egy festetlen, egy 7 /‘7’ [21/7 ’_]' =i % = =
:(csll‘(Tn{:'cb‘b éwros és is:]né:l cg: fekete koérsdvkdiszki; L e D Dty o e W“ v, /’m
egfelsd részén egymassal derékszogesen négy kurtitva v 4 £ 3 £
dbrdzolt emberfej lathaté; ezeken a homlok és az orr '22/7 : 2 Lol uint » Comercelin g/ e
fehérre, ezek mellett két oldalt egy-egy kétszogli sav O His e yan samesierse, < o Xt 1ok fommitarin.
vorosre van festve s az egész fekete hdromszog(i lappal 7 S > 2 “

R ke HKoirton TanArdfsl, muit a et foriszo Herils

bekeritve. (Az emberi arczot e példdanyon a Fenichel- %
i Asban., vanyi zser Aisiget o dotorid eqpise.

Hagy 5 175 g 2ilsdledi’ wagy eqped Aevsnellet’

”‘7”’"‘ nem Lardaro R s mon %d@'m%/kau.

9. kép. A dobver a ra vonatkozo katalogus részlettel, rajzzal és Bir6 kiigazitasaval.

jelentéségével késobb ismerkedett meg. Azt is jelezte, hogy pont azért nem szamozta
meg, nehogy belekeveredjen(ek) a berlinhafeni anyagba.*

A ,,222-226 fatalak”, azaz faedények szintén nem voltak megszamozva Biré altal,
és nem is szerepeltek az eredeti kéziratban. Ahogy a katalogusban is olvashatjuk, ,,Biro
egyébként pontos jegyzeteiben semminemii felvilagositast nem taldlunk roluk’’. Uto-
lagos megjegyzéseiben Biro6 itt is az hangsulyozta, hogy biztosan nem berlinhafeniek,
hanem a Huon-6bolbdl szarmazhatnak, és Kearnbach keresked6tol’! vette 6ket. 32

A 9956-0s leltari szamu targy a katalogusban 227-es szamot viseli a kovetkezé szo-
veggel: ,.Ismeretlen rendeltetésii faeszkoz (...) Alakja szerint leginkabb mozsartorohoz
hasonlit, de sem hengeralakii also testén, sem toérdlapjan zuzodasi vagy egyéb hasz-
nalati nyomokon nem lathato. > Ezzel kapcsolatban Bir6 azt irta, hogy az otthon 1év6
dobhoz tartoz6 dobverd, amit ezek szerint hibasan ismertettek. Azt is megmagyarazta,
hogy azért nem szamozta meg, mert a hajo érkezése el6tti napon kapta, ezért kapkodva
inditotta utnak.

A dob a 255-6s szamon keriilt be a katalogusba, Bird sajat szamot nem adott neki,
a szerzOk azt is feltiintették, hogy a gy(ijté semmit sem irt err6l, mégis biztosra vették,
hogy Berlinhafen kdrnyékérdl valo. Ezt Biro az utolagos jegyzeteiben meg is erdsitet-
te, (Tamara szigetrdl vald). Szintén a hajo érkezése eldtt kapta, nem volt ideje jegyzetet

¥ EA4713: 67-68.

50 Janko 1899: 44.

ST A kutatas téméja egy kiilfoldi kutatonak, Ludwig Kearnbachnak esetlegesen a Néprajzi Muze-
umban 1évo targyai iranti érdeklédése kapcsan meriilt fel. Koszondm Antoni Juditnak és Vargyas
Gabornak, hogy biztattak, vigyem tovabb a kérdést.

52 EA4713: 66-67.

53 Jankoé 1899: 44.

S+ EA4713: 67.
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182 Biré Anna
7 % 7 Jbos % ” G|
D) Felsis dob. I lopp (255 vebed). loled dob,— Jerloniefor it vimer.
5 : ! 07 s 7 A 5
255. (B. ? — Inv. 11.395.) Nagy dob pélmafbol. ”‘f“"’!/ Lol o o= logd sttescie ; v
Vit 4t4 | Avntakl ai Solesta Wfﬂ««l'—y/%éwé o teodly
2 rsliak orsan peititi, Ao 4
Biré jegyzeteiben semmiféle felvildgositdst sem tald- “ i £ s
lunk réla, még lel6helyét sem emliti. Annyi bizonyos, AWW elnarai, 1
hogy Berlinhafen kornyékérsl vals, /M&/ «4/ Meﬂ’{&m%ﬂ”_ﬁ |
A dob egy 185 cm. hosszii, vastag, faragott, beliil MWWM"W v Herve 7 r/ 4 ”/“A‘# 4
kivdjt, igen silyos, hengeralaki fatorzs, Ker e K o ait erdven u vate goelohep sborriv -
7
clliptikus. Az ellipszis vertikdlis tengelye 45 cm, a  f, o o ntuk. « Nom tudpn, Eol tevdzess vernierf |

@ magpmraratst, de e 'ﬂM/é{é/ﬂ? « Wdf'ﬂmf, —4

10. kép. Jelzddob a vonatkozo publikalt szoveggel és rajza, valamint a kiigazitd szovegrész.

késziteni, késObbre tervezte, de elmaradt. Ezzel kapcsolatban még azt is megjegyezte,
hogy hibasan jelent meg a hasznalatara vonatkozo leiras, ,,a valu széléhez szoritva ide-
oda rangatjak” a dobver6t, amely teljesen hibas feltételezés, Bird egyenesen azt irta,
nem is tudja ,,honnan vették”> ezt.

Visszakanyarodva a hibdsan Berlinhafenbdl valonak tartott targyak listdjahoz,
azon a dob és dobverd fa, amikrdl egyértelmtien kideriilt, hogy mégis Berlinhafenbdl
szarmaznak, egylitt szerepel olyan, az eldbb felsorolt targyakkal, mint a baltakd, az
alvozsamoly és a fatalak, amelyek viszont nem onnan szarmaznak. Ugyanezt erdsiti
meg egy masik gyiijtéi szoveg, mely szerint. ,,4 jelz6 dobon és a dobverd fan kiviil a
berlinhafenben gyiijtott targyak koziil egy sem maradt szamozatlan”.*® igy tehat el-
mondhatjuk, hogy bar Bir6 preciz és letisztazott szovegeket kiildott haza, a veliik valo
munka mégis nagy figyelmet igényel, hiszen ebben az esetben ugyanarrdl a targyrol
ellentmond6 informacidkat irt le.””

55 EA 4713: 67-68. Ezért Batky elnézést kért ,, Még egyszer bocsdsa meg a [olvashatatlan] dobot. En
vétkeztem benne, ha ugyan vétkeztem. Hogy a doboldst honnan vettem nem tudom most hirtelen
megmondani, de altalanos hiedelem volt itt nalunk ugy dobolnak amint irtam.” MTM Tudtort.
Gyiijt. 535/387.

% EA4713:79.

51,4 szamozatlanok mind a teriilet ellenkezd végérdl, innen a Huon-Golfbol valok a jabim vidékrdl,
ahol éppen most gyiijtok. Eppen innen volt hazatérében Kéirnbach, és a gyiijtott targyakbél dtenge-
dett nekem némelyeket. Végtelen kar, hogy ezek is idevegyiiltek, mert nem tartoznak ide. Siettemben
nem irtam ezekrdl, vagy talan késébbre halasztottam, s aztan elfeledtem, hogy elmaradt. Ezt a
hibat is elenyésztette volna egy kérdezé levél. De most is jobb, ha a hibat mi magunk javitjuk ki,
nem varva, hogy a németek rank rontanak érte” EA 4713: 79.
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A gyiijté egyéb kiigazitasai kapcsan csak a tévedések tipusait ismertetem. Van, ami-
kor hibasan kozoltek hasznalati adatokat, 6 pedig el sem tudta képzelni, honnan szar-
mazott az informacio (pl ,,4 hajat mészpéppel kenik”,*® ami ezen a teriileten egyaltalan
nem volt jellemz6). A fésiiknek nevezett hajdiszekkel kapcsolatban®® azt k6zo61ték, hogy
villanak szoktak Oket hasznalni, ami egyszertien nem igaz.%° Idéztek olyat is, (pl Otto
Finscht61¢") ami pusztan feltételezésnek bizonyult, hiszen Bird szerint ,,ez csak az euro-
pai gondolkodas szerint valo kovetkeztetés” > Hasonld alapallasbol irtak azt is, hogy a
megnyult fillcimpa visszataszito, mikozben ott kifejezetten szépnek tartottak.®

Voltak egyéb aprobb tévedések is: példaul allatnevet kozoltek tévesen® illetve sz-
szetartozoként publikaltak egy csonthoz ko6tott madartollat is,% amit Biro csak a biz-
tonsagos hazajuttatas érdekében kotozott Ossze, a tollat valdjaban a csontba szoktak
tizni.% Igaz, err6l el6zetesen 6 maga is csak annyit irt, hogy toll, a hozza valo6 csonttal.®

Biro6 tobbszor felemlitette az altalanositas veszélyét is, ,,mert itt igazan ahdany haz
annyi szokas” Példaul a dobokkal kapcsolatban emliti a katalogusban azt a Hollrungtol
vett idézetet, amiben egy falu adatai alapjan altalanosit az egész Astrolabe-6bdlre, ,,de
ez nem mértékado, mint a hogy a szupercsardas utan itéljiik meg a budapesti balo-
kat.”® Ennél a szovegrésznél nemcsak az altalanositassal volt gondja, hanem a szoveg
félreforditasaval is.” Bir6 a kiigazitasait mindvégig udvariasan, tiirelmesen, béven ko-
riilirva fogalmazta meg. Mindossze egy-egy megjegyzésre szoritkozott: ,.ezt is tisztaba
hozta volna egy kérdd szo™' |, ezt a hibadt is elenyésztette volna egy kérdezd levél. De
most is jobb, ha a hibakat magunk javitjuk ki, nem varva, mig a németek rank ronta-
nak érte”.”* Az itt javasolt kiigazitasok azonban nem valdsultak meg, bar tervezték a
~Megjegyzések” kozzétételét.”

58 Janko 1899: 2.

59 Janko 1899: 13.

0 EA4713: 61.

o1 Janko 1899: 7.

2 EA 4713: 60.

6 Janko 1899: 17.

4 EA4713: 61-62.

5 Janko 1899: 3. Phalangista azonban nem denevér hanem erszényes Marsupalia.

6 Janko 1899: 9.

7 EA 4713: 60.

% EA 4713: 54.

© EA4713: 74.

0 EA 4713: 74. Bar ezzel Janko vitatkozik, szerinte Hollrung irta le rosszul (1899 szept 27, MTM
Tudtort. Gytijt. 535/387.)

TEA 4713: 66.

2 EA4713:79.

3 Janko 1899 szeptemberi levelében irta, hogy valtozatlan formaban k6z6lni fogjak ,,daczdara hogy
minket iit. De hat mi nem vagyunk Uj-Guinedban, sem Zoologia-orszagban s ez a mi mentségiink.”
mikozben ,,Egyébként konstatalom, hogy a hibak nem ,,nagyok”: errare humanum est. Készénom,
hogy figyelmeztetett rajuk.” MTM Tudtort. Gyjt. 535/387.
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A MASODIK LEIRO KATALOGUS

Bir6 masodik munkadllomésa az Astrolabe-6bolben volt. Az itt gytijtott 840 darabos
targyi és jegyzetanyag 1897-ben érkezett haza, de a beleltarozasra csak 1899 végén
keriilt sor.”* A mar idézett (1899 marcius) Janké levélbdl kideriil, hogy Bir6 leirasait
Hklasszikus értékii”-nek tartja, sajat megérzetét, mely szerint ,,az élet tényleg meg-
tanitotta ont igen sokra, s igy ma mar kétségteleniil érdemes és értékes munkat tud
végezni az ethnographidra nézve is”’° beigazolodni latja, és tovabbi gytjtésre kéri fel.
Elégedettségét 1900-as cikkében is kifejezi, de utal a németekkel valo versengésre
is: ,,az egyes targyakhoz adott leirasok mar klasszikus értékiiek, paratlanul becsesek
s altaluk M. N. Muzeumunk ujguineai gytjteménye egész Europdaban utolérhetetlen
marad. Lehet a nyugati mizeumoknak t6bb anyaguk Német-Uj-Guinedbél, de ily pon-
tosan, szépen leirt anyagra mar a jovoben sem tehetnek szert. A M. N. Muzeum Nép-
rajzi Osztalya ezt a tudomadnyos anyagot most rendezi sajto ala s reméljiik, hogy Biro
leiré-jegyzékének ezen masodik kotete még ezen év folyaman megjelenik.””” Levelé-
ben a targygytjtéssel kapcsolatban nem ,, ad utasitdst”, hiszen a teriilet ,, hemzseg az
ethnographiai ujsagok millioitol: nem a targy maga az uj, mert hiszen ilyen targyakkal
tele vannak muzeumok, hanem vj az, amit én roluk elmond, s igy arra kérem, hogy csak
olyan dolgot kiildjon, amirdl pontos és részletes leirast tud kiildeni, mert a targyak ér-
tékét kizarolag az adja meg. Hiszen az olyan adatok, mikor on 69 féle tanczot figyelhet
meg, s feljegyzi nevét s bar réviden lényegét is, a legfontosabb felfedezések egyike!
Mindossze arra torekedjék, hogy ne sok vidékrdl keveset, hanem egyrdl, de mindent
gyiijtson fel "7 S6t a versenyben szerezhet6 elényt egyértelmiien a kiegészitd jegyze-
tekben latja.” Amiket mint lattuk, Biro sajat belatasa alapjan kezdett ilyen mindségben
kidolgozni és csatolni a targyi anyaghoz.

Semayer az astrolabe-6boli anyagrol irt cikkében azt emelte ki, hogy Bir6 az
Lornamentdaciot” magyardzni is tudja...bennsziilott miivészek adatai szerint, mely a
muzeologusoknak az iroasztalndl kieszelt magyardzataival csak a legritkabb esetek-
ben egyeznek”.® Tudjuk, hogy a hazakiildott anyag feldolgozasa 1900 tavaszan mar
zajlott, err6l Semayer szamolt be a Néprajzi Tarsasag iilésén,® 120 db targyat mutatva
be.® Hangstlyozta, hogy a gyiijtemény stlypontjat azon targyak adjak, amelyek pél-
dazzak, hogy ezen a teriileten még ma is kékorszakban élnek az emberek tehat a sajat
,;osmultunkra” lehet altaluk kovetkeztetni.®

™ Gyarmati 2014: 438.

> MTM Tudtért. Gyijt. 535/387.

7 MTM Tudtort. Gyijt. 535/387.

" Janko 1900: 31.

® MTM Tudtért. Gyiijt. 535/387.

" nekiink egyéb ambicidink is vannak, hiszen on ldatja legjobban, a német beéri a magyardzat nél-
kiili anyaggal, nekiink azonban csak magyarazott anyag kell” MTM Tudtort. Gyujt. 535/387.

80 Wosinszky 1900a: 77.

81 NN 1900: 240.

8 NN 1900: 240.

83 Wosinszky 1900a: 77.
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A masodik, Uin. astrolabe-6bdli leird jegyzék megjelenését eredetileg a teljes gyij-
tés végére tervezték, Fenichel anyagaval egyben publikalva. Jank6 azonban megbizta
Semayert a feldolgozassal, aki a targyak fényképeivel és a feljegyzésekkel egyiitt ha-
rom hétig a berlini Museum fiir Volkerkunde-ban tanulmanyozta Otto Finsch gyiijte-
ményét,** Luschan és Preuss segitségével.®* Igy jelent meg az anyag 1901-ben a Ma-
gyar Nemzeti Mzeum néprajzi gytijteményei sorozat harmadik koteteként,®® Fenichel
anyaga nélkiil.

Ehhez a kiindulasi pontot szintén Bir6 jegyzetei adtak, amelyek mintegy 750 —
néha ismétlédo — szelldsen teleirt A5-6s oldalt tettek ki. A tudomanyos nyelven meg-
irt és draga német konyvekkel szemben a miivelt magyar kzonség szamara elérhetd
kiadvanyt akartak kdzrebocsatani, és kiemelték, hogy ,,a magyar néprajztudomany az
0si népek ethnologidja terén tobbé nem csak elfogad, hanem a maga szerzeményeibdl
a miivelt nyugat népeinek is juttathat. %’ A szerz6(k) emellett fontosnak tartottak, hogy
a ,,kiilfoldi szakkorok™® szamara is hozzaférhetévé tegyék az anyagot. A bevezetobol
ugyanis kideriil, hogy az Uj-Guinea iranti altalanos érdeklddés egyre nétt, a Németor-
szagban 4 terjedelmes konyv és képgytijtemény® jelent meg a berlinhafeni katalogus
ota, tehat valoban versenyhelyzet volt. Fontossagat kiemeli az is, hogy Bir6 a tobbi
kutaté adatait vagy megerdsiti, vagy a ,,fudomdnyos bizonyossagig viszi”,” ,részlet-
észleléser” pedig , felfedezés szamba mennek™".

A kiadvannyal kapcsolatos visszajelzések koziil a Magyar Nemzet név nélkiili mél-
tatasa azt emelte ki, hogy a kiallitott Bir6 anyag olyan gazdag, hogy kizarolag a berlini
muzeum vetekedhet vele. A ,,nép egész kulturvagyonat targyalja” sorozatokat, tipu-
sokat is gylijtve, készitdi bar a ,,legtisztabb kékorszakban” élnek, ,,minden tekintetben
bamulatra mélté speczidalis kulturat fejlesztettek ki.”** Megemlitették, hogy Biro a tar-
gyak eredetét, hasznalatat és készitését is targyalta, majd kiemeltek néhany targycso-
portot. Valoszintsitették, hogy ,,nagy becsiiletet vall” itthon és kiilfoldon egyarant.”

A kotetet Janko 1902 tavaszan mutatta be a Magyar Foldrajzi Tarsasag tilésén,*
érdekes és meglepd azonban, hogy ugy tlinik, a Néprajzi Tarsasagban erre nem keriilt

8 Fejés 2000: 180.; Gyarmati 2014: 48.

8 Semayer 1901: 4.

8 Tlletve Jankonak egy 1902. apr. 24-¢i levele alapjan aznap (MTM Tudtort. Gyjt. 535/387.) Bird
Lajos német-uj-guineai (Astrolabe-6bdl) néprajzi gytijtéseinek leird jegyzéke, Beschreibender
Catalog der ethnographischen sammlung Ludwig Bird’s aus Deutsch-Neu-Guinea (Astrolabe-bai)
cimmel.

8 MTM Tudtort. Gyiijt. 535/387: 2.

8 Semayer 1901: 2.

8 Joachim Graf Pfeil: Studien und Beobachtungen aus der Siidsee, Braunschweig, 1899.; Dr
Maximilian Krieger: Neu-Berlin, 1899.; Dr B. Hagen: Unter den Papuas, Wiesbaden, 1899.; Hans
Blum: Neu-Guinea und der Bismarcks-archipel. Berlin, 1900.; Meyer-Parkinson: Papua-Album II.
Dresden, 1901.

% Semayer 1901: 3.

ol Semayer 1901: 3.

%2 N.N. 1902d: 20.

% N.N. 1902d: 20.; Egy masik, szinte semmitmondé emlités Erdddi Bélatol szarmazik, és a Foldrajzi
kozleményekben jelent meg.

% N.N. 1902c¢, ill. Janké 1902.
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WyRenbLbCT ouS bec Gpenb bes PuoNgolTes:

Bicfe Namen yon Dbftjorten deuten anf die Krcugaiige hin;
& jei wup an die - Gyprijhe Gierpflavme, die  grofe

; €t i i b Tietifche
Rflaume evinvert. Goenfo wirden“bie Blumengirten durd
bie Damaseéner-Roje, weldje im Laufe der Jeit viele fdydne
Barictliten erseugt Hat, durd) die Roje von Jeridho und
burdy die Ramumtel, die Fiichengivten und andere durdy die
Ghalottengwicbel wud den Wirfinglohl beveidhert, Auch die
Gultur bes Buderrohres und der Gebraud) des, Juders,
fowie ‘die eibeninduftrie wuxben” bireey ~bie  Sreuggiige
wejentlid) gefordert.

Die Forjdungen Ludivig Biros
: in en-Guinea.

(Wit 4 Yfrationen,)

(Radbrud vecboten)
G\ vo fieken Saleen tach Rew-Guinea gereiste unga-
A./ tijhe Forfcher Ludiwig Bir 6 ift nady Hochit erfolg-
weidgen Fotidungen Hirglicy wicder nacy Budapeft surids
aetelyet,

Gr Dat wihreud diefer langen Frift die Naturwelt dber
pou  Aujtralien ‘nady - Norden - liegenden Jujel New=Guinea
b bag Qeben der nody eutsutage in der Steingeit lebenden
$apuas durdforicit und fehr viele etnographifdhe wd naturs
wiffenjdaftlice Seige gefammelt,

WBir6 macjte Dejonders bie brei Punfte der jeht

Lubdiwig Bird ik feinen
Die Foridungen Lubwig Viros in RewGuinea.

Foridungen. Gr brang audy Ofters fu die
Mitte ~ bes  Lambes und  unternalm
merere Ofusfliige u ben Menichenfreffern
auf die Benacybarien Bismard-Jujeln b
aud) nady Yuftratien.

Dabet fammelte er alles, was in
bas Qeben der Papuas Liht s bringen
geciguet it Bu jedem eingehien ‘@tid
fenbete ergauze Pejdreibungen, und macte
fetbft - Yfuahmen von antropologijder: Topeit.
Aus diefen geigt: eines unjerer Bilber “rine
Sindergruppe von ber Jnfel Graget. Hinter ihnen
find  bie auf Bfoften. gebauten wnd mit
Palmenbldttern bedectten Hiltten ficjtbar.

Das wichtigfte unb auch bas eingige Rleis
bungsftiid ber Bapuas it bei den Didnern bie
aus diimnem Poly gefertigte, aber weidy ges
priigelte  Qendenfdiicse, bei den Frauen die
furgen Grase ober Dolgrdddien, von welden
cine rau audy mefrere auf fidy minmt. Biel
idtiger aber al bdie Kleibung ift, wie bei
jebem ~ primitiven Bolt, ber Sdynud. Gine
Gorle beffen, ber Dalss und Bruftjmud
ift aud) bei den Stimbern ju fehen. Gine
anbere Gorte ift ber Paarfriusler, ber audy
sum Bejeftigen der Federbujde dient.

Die Gerdthe der Papuas fiud fehr
verfdicden.  Sie Gaben allerlei, von der gang

“FerunbeR i fetmon Qae 1n Sew-Puinca.

besitfdjes Gebiet bilbenden Jufel Berlinfafen, Ajtrolabe-Bai  primitiven  Harke angefangen bis u  ben
b bie Gegend des Huongolfes gum Gegenftande feiner  wunbervoll gefdymigten Pfeifen und Signals

Die Lubdvig Bir6s in Nen-Gui olslarven gum Tange

e Semohner her

11. kép. Ismertetés részlete az Osterreichische Illustrierte Zeitungbol.

sor. Janké szerint ,,az egész miivelt Nyugat elismerését viviak ki (...), s muzeumunkat
egyszerre felemelték Eurépa elsérangi mizeumai sordba...”. *° Bar Bironak megirja,
hogy ,,azért ebben is van néminemii hiany, én tudtam legjobban azt, de semmi sem
tokéletes az ég alatt s megtettiink minden telhetot”, valamint azt is, hogy ,,4A harmadik
kotet ha onnel csinaljuk, feltétleniil jobb lesz.”*

Ami a nemzetk6zi visszajelzéseket illeti, Bouchal irt ismertetést a Globusban.”” Bird
kannibalizmusrol tett megjegyzéseit, valamint a mérgezéhalaszathoz flizott észrevételeit
emelte ki, amit addig csak Holland-Uj-Guinearol és Uj-Britannia teriiletérol jegyeztek
le. Elismerte Bir6 magyarazatait az ornamentikarél, ami szerinte sok addigi félreértést
tisztaz: kiemelte példaul a kerek pajzsok jellemz6 diszében, az X-ben a ndalak felisme-
rését. Az Osterreichische Illustrierte Zeitung-ban is megjelent egy rovid méltatas.”

Biro jegyzetébdl kidertil, hogy az elézetes publikalasi tervek megvaltoztatasarol, a
munka haladasarodl és eredményérol is csak kozvetett modon értesiilt.”

Kiindulva a korabbi tapasztalataibol, tobbszor is kérte, hogy legyenek 6sszekot-
tetésben, hogy ,.adhassunk hii képet az ottani néprél. Legyen szabad mindjart azt a
figyelmeztetést megkockaztatnom, hogy a papudkrol szolo irodalmi adatok felhasznd-
lasaban a lehetd legnagyobb ovatossagra van sziikség”.'®° Egy masik levelében tgy
fogalmazott, hogy ,,Ha az Astrolabe-obdliek feldolgozds alatt vannak szeretnék hirt

% Janko 2002: 139.

% Janko levele Birohoz 1902. aprilis 24. MTM Tudtort. Gyiijt. 535/387.

7 Bouchal 1902: 190.

% N.n. 1902a: 885.

9 Semayer ur megjegyzésébdl latom, hogy...feldolgozdsa munka alatt van.” EA 4712: 13.
1001899 szept 21., EA 4712: 13.
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5=  Karkst
9 Gt <
122, (Lelt. sz. 27.807) Hazdja:
Bogigyi. Fekete fauri-féle csigik,
melyek a nyildsuk tdjdn firt lyu-
kakon dt, két sorban, eurépai (?)
biirszijacsra vannak fiizve. (16 &.3.)
122125, (Lelt. sz 14.464,,
14473, 14.474)) Trochus-karpere-
czek. Hazdjok: Vilmos-Csdszdr- y
Foldje. Tulajdonképeni hazdjok a
Huon-6bol vidéke. Azonban tel-
Jjesség okdbdl ¢s miutdn Fivscu
(Ethn. Eff. und Belegst. aus der F::-. gn&hc:g;
Stdsee (348. (134.] lap és a Taf. a

[Taf. XVII]) tanusdgtétele szerint ezen a vidéken is el6for-
dulnak, itt emlitjok meg. (14.464. 1, 16, 4.1,, 14473. 16.4 2))

12. kép. Trochus karperecek leltarkonyvi adatai, ismertetése, rajza a kataldgusban, valamint
Bird kiegészito jegyzete.

hallani réla”.'*' Majd Gjra: ,,Mennyire van Semayer az Astrolabebeliekkel?'*? KésOb-
bi levelében ujra érdeklddott a munka haladasarol, és nyomatékosan kérte, hogy ne
targyaljak az anyagot Fenichel gyiijteményével egylitt, ne keveredjenek mashonnan
szarmazo6 targyak a katalogusba.!®

Az igy megsziiletett masodik leirdjegyzékrél nem ismerjitk Bird véleményét, de
ha elmélyediink benne, egyértelmiien kideriil, hogy a siet6s publikalas egyfajta fe-
lilletességet eredményezett. Bar a bevezetében idéznek Birotol a stilusprovinciakra
vonatkozdan, illetve arrol, hogy mekkora energiabefektetésébe kertilt kideritenie egy-
egy targy szarmazasi helyét — ami nem azonos a gyijtési hellyel — mégis szerepeltet-
nek olyan targyakat, amik nem arrdl a foldrajzi teriiletrél szarmaznak. Kozzétettek pl.
harom darab trochus karperecet (14464, 14473, 14474, leltarkonyvi megnevezése vé-
kony karperecek csigahazbdl), egyértelmiien feltiintetve, hogy ,,hazdajuk a Huon-6bol
vidéke”,'"* mégpedig ugyanaz a Mantog falu, amivel kapcsolatban az els6 kiadvany-
ban Bird kiigazitasokat tett. Itteni publikalasukat a szerkesztok a teljesség igényével
indokoltak, és azzal, hogy Finsch egyik miive szerint'® ezen a vidéken is el6fordult.
Tekn6spancél karperecekbdl is harom darabot (14461-14463) publikaltak.

1011899 november 15., EA4712: 17.

121900 marc 6., EA 4712: 20.

131900 apr 23. Stephansort. EA4712: 23 azonos Biro, 1987: 292. A kérdéssel foglalkozik Antoni is,
ebben a kotetben megjelent cikkében

104Semayer 1901: 44.

1%Finsch 1899: 134.
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2
17 dbra. TeknSsbékahéj-karpereczak. %, . — Fig. 17. Schildpatt-Armbinder. 2, Gr.

13. kép. Teknbspancél karperecek leltarkonyvi adatai, ismertetése és rajza a katalogusban.

Ezekr6l ugyan megirtak, hogy ,.,hiuongolfi termék”-ek, mivel azonban ,,egybehangzo
régebbi adatok szerint — ezek nem Bir6 adatai — azeldtt Astrolabe-obdlben is gyakoriak
voltak™'% k6z61ték Oket.

Joggal meriilhet fel a kérdés, hogy az alapvetéen magyar anyaggal foglalkozo
Néprajzi Osztaly miért Europan kiviili gytijteményt dolgozott fel elsé és harmadik
kotetében. Erre a bevezet6kbol és az ismertetésekbdl idézett részek nagyjabol magya-
razatot adnak, de a kérdést bévebben elemezte Gyarmati Janos egy 2014-es cikkében,
és arra hivta fel a figyelmet, hogy az anyag a gytijt6 sajat feldolgozasaban még ennél
is kiilonlegesebb lett volna. Ugyanakkor bemutatta Jankd szempontjat, mely szerint
a targy értékét a kiilfoldi néprajzi piaci ar hatarozta meg, ez pedig a targyak gyako-
risdga szerint dinamikusan valtozott. Tehat az arak akkor kiemelkedéen magasak, ha
elészor Magyarorszagon publikaljak 6ket, ezzel ugymond ,.typussa tessziik ”.'7 A Biro
anyagban sok erre alkalmas targy volt, igy kell6 gyorsasaggal publikalva még jobban
megnéhetett a targycsoport értéke.!”® A szerz6 kiemelte, hogy ebben a fajta presztizs
harcban ,,nem a szellemi teljesitmény szamitott sikernek, sokkal inkdabb a birtokolt kul-
turadlis javak ritkasdagértéke és mennyisége”.'" Ez fontos szempont a kiadas hatterének
megértéséhez, de tovabbra sem vilagos, hogy ezeket az elképzeléseket és indokokat
miért nem lehetett Biroval megosztani, vagy levelezés utjan egyiitt dolgozni vele.

1%Finsch 1899:134.

NMI 21/1897: 2.; A jegyzékek egyébként azota is hivatkozasi alapul szolgdlnak. A Zemanek-
Miinster német aukcios haz példaul 2025 aprilisi kataldgusaban az astrolabe-6boli katalogusra
hivatkozik egy dob esetében (55p).

1% Jankd 1897.; Bir6 elsé gylijteménye; EA4711 Becslési jegyzék.

1¥Gyarmati 2014: 49.
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Ahogy lattuk, Bir6 indirekt modon értesiilt a kataldgusok publikalasrol, a munkaba
nem vontak be, a kefelevonat alapjan sem tudott véleményt alkotni, sem az esetleges
hibakat még nyomdaba keriilés eldtt javitani.

Mindemellett a korabeli magyar etnografusok sok munkat fektettek abba, hogy
nemzetkozi szintli katalogusokat szerkesszenek, amik aztan talan til is szarnyaltak
elézetes reményeiket. Erzékelhettiik, hogy a Néprajzi Tar munkatérsai elismerték Bir6
eredményeit, mind a targyi anyagot, amely nemcsak a ,,szépet” hanem az ¢let minden
teriiletét lefedte; mind a kapcsolodo jegyzeteket, amelyek természettudomanyos ala-
possaguknal fogva joval részletesebben dokumentaltak az anyagi kultarat, mint ahogy
akkoriban szokas volt.!"° Ez utobbi azért is fontos, mert kultarajukon ekkoriban kez-
dett az europai befolyas nyomot hagyni, Bird pedig olykor ezt a folyamatot is rog-
zitette.!'' Mindezzel egyiitt mégis gy tinik, hogy Birot — talan azért, mert nem volt
egyetemi végzettsége — nem tartottak egyenrangu partnernek, akkor sem, ha 6 volt
a hiteles informaciok birtokaban, illetve ezek megszerzésére, ellendrzésére alkalmas
helyen, és 6 kockaztatta az életét is a gylijteményért. A munka sanyart koriilményeit,
a visszatéré malariat és a folyamatos pénzsziikét, nélkiilozést figyelembe véve, Bird
emberi nagysagat dicséri, hogy végig csak szolid megjegyzéseket tett, és udvariasan
egylittmiikodést kért.

A HUON-OBOLI ANYAG ES A HARMADIK KATALOGUS TERVE

A sorozat harmadik koteteként egy tjabb foldrajzi helyrdl, a Huon-6bolbdl szarmazo
anyagot tervezték publikaltatni Bird Lajossal, akar annak aran is, hogy egy-két évre
hazautazik feldolgozni a gytjteményét.!’> |4 Biro-katalogusokkal muzeumunk a kiil-
foldon oly becsiiletet szerzett, hogy alig varjuk, hogy a harmadikat a Huon-golfit most
mar on készitse el! (...) noha képzelem, hogy a zoologusok idehaza hogy lesnek dnre, de
mi is részt fogunk kérni Onbdl, ha haza jon.” tervezte 1902 aprilisdban Janko.' Azt is
javasolta, hogy Bir6 legalabb par napot a berlini Museum fiir Volkerkunde 0j-guineaia
anyaganak tanulmanyozasaval t6ltson majd, ami bar nem olyan kiemelked6 mint a sa-
jatja, de ,,az on tovabbi irodalmi néprajzi miikodésére oridasi hatassal lesz az ott felgyiilt
anyag megtekintése” ''* — amely tanulmanyutra Janké maga is szivesen elkisérné. Ez a
térség remek terep volt, a helyiek még alig érintkeztek eurdpaiakkal, szinte érintetlen
kultura anyagat tudta megszerezni a gyijto. Targy eldallité kozpontokat azonositott,
vizsgalta a motivumok tipusait és valtozatait is. Targysorozatokat allitott dssze, és kis-
monografiakat irt hozzajuk. Maga is tisztaban volt munkaja értékével, azt irta, hogy
itt a f6 sulyt az etnoldgiara helyezte, ,,0tnegyed év alatt” a ,,legszebb és legteljesebb

"Mely elvarast Bir6 allitotta fel onmaga szamara.

11Tp¢ldaul dokumentalta, hogy a hagyomanyosan bambusznyélbe foglalt allatfog vésé kés6bb vas
szegre, majd késre cserélddott.

12Biro 1987: 23.

B Masik fontos megjegyzése ,,boldog volnék, ha az on jové munkdssaganak egy részét a néprajzi
osztalynak biztosithatnam”. MTM Tudtort. Gytjt. 535/387.

*MTM Tudtort. Gytijt. 535/387.
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ethnologiai gyiijteményt”'? allitotta 6ssze, amelynek jegyzetekkel ellatott publikalasa
esetén ,,Uj-Guinea akdrmelyik teriiletérdl nem lesz olyan kimerit anyag”."' , De leg-
jobban oriilék mégis a Huon Golfndl gyijtétt anyagnak, a jegyzeteknek. Ha kézélve
lesz, elmondhatjuk, hogy mi magyarok fedeztiik fel Uj-Guinedt.”"? Az innen szdrmaz6
1500 darabos gytijtemény 1900 februarjaban érkezett Magyarorszagra.''®

Janko6 1902 tavaszan ismertette Bir6 legujabb kutatasait a Magyar Foldrajzi Tar-
sasagban,!'® ami az ottani utolsd megjelenése volt halala elstt: ,,Német-Uj-Guinea
parti vének ethnographidja ki is van meritve, s e teriiletrél ma muzeumunknak oly
gyiijteménye van, amind még Németorszagban sincs. A németek ezen a teriileten egy-
szeriien elkéstek, pedig a sajat gyarmatukrol volt sz6”.'*° Tovabba kiemeli, hogy tel
van ,,bamulatosan gazdag ornamentalis sorozatokkal és kultusztargyakkal. A kiséro-
il kiildott jegyzetek orokbecsii tanulmanyok, melyek Birot ma Europa legelsérendii
ethnographusai kozé helyezik. ”?! Semayer pedig 1902-ben azt irja, hogy ,,Bird Lajos,
az élesszemii megfigyeld, néptani kutatonak, etnologusnak is bevalt, elannyira, hogy a
Magyar Nemzeti Muzeum néprajzi osztalyanak uj-guineai gyiijteménye, europai gyiij-
temeények kozott a legelso helyek egyikeét foglalja el...Gyijtott mindent, ami a papudk
életébe is bevilagitott. Mi tobb, minden egyes targyhoz meg is kiildte az elnevezéseket;
kikutatta, hogy az egyes diszito elemek mit jelentenek, s ezzel a németek egyik szorgal-
mas szobaetnogrdfusanak mdarmadr az egekig emelkedd légvarait halomra dontétte.”'*
Nagysaga miatt csak ideiglenesen allitottak ki az anyagot 1900 tavaszan,'?® és nyaron
terveztek végleges kiallitast rendezni beldle.!*

A tervezett harmadik huon-6boli kiadvany azonban nem késziilt el. A fentiek tiik-
rében furcsa, hogy az osztaly munkatarsai — Janko halala utdn, ami komoly kihivast
jelenthetett szamukra — mar nem hajszoltak a nemzetkozi dics6séget. A kiadvany meg
nem jelenése Bodrogi szerint nem magyarazhato szakmai féltékenységgel, mivel meg-
latasa szerint a szerkeszték rengeteg munkajuk ellenére a két megjelent kotet esetében
sem toltak magukat el6térbe.!?* Feltételezhetjiik, hogy tamogattak volna Biro sajat, itt-
honi feldolgozo munkajat, aki kdzben, 1902 augusztusaban hazaérkezett Budapestre,
ahol nagy tisztelettel koszontotték.'® A Magyar Néprajzi Tarsasag “pdratlan népraj-

5Bir6 1923: 10.

1eBiro 1923: 157.

1171899 nov 15. EA4712: 17. Ezzel azonos Bir6 1900: 17.

118 Janko 1900: 31.

19Jank6 1900: 31.

120Janko 1900: 31.

121Janko 1900: 31.

12Semayer 1902a: 136.

1Z3Batky kalotaszegi irdsos himzési rajzaival és Zichy Jend grof kinai anyagaval egyiitt. Lasd
Wosinszky 1900.

12NN 1902b; Semayer 1903.

125Bir6 1987: 23.

126 Tiszteletére a mizeumok és konyvtarak orszagos feliigyel6je, Fraknoi Vilmos piispok adott foga-
dast, a Magyar Nemzeti Mizeum tanacstermében. Megjelent a Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszté-
rium allamtitkara, jelen voltak a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Nemzeti Mizeum osztalyai-
nak, valamint a Magyar Kiralyi Természettudomanyi Tarsulat és a Foldrajzi Tarsasag képviseldi.
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qatan. cgymasutanodlt Karaie ¢

amin e sorok irdja, mint a
Magyar Nemzeti Muzeum nép-
rajzi osztdlydnak tisztviselGje
még jobban megoriilt, a szin-
tén ezerszamra mend nép-
rajzi tudomdnyos Kincset.

Uj-Guineat, ezt az Ausztra-
liatdl északra fekvd szigetet,
t. i. mindmdig a kékorszak-
ban €16, azaz a fémek hasz-
nélatdt egyaltaldn nem ismerd
papudk lakjak. Aftéle Gsi, Ki-
veszésre itélt néptorzs ez, ami-
lyen évezredek eldtt az egész
foldet lakhatta s amelynek ta-
nulmanyozdsa az emberiség
megiratlan torténetébe, fajunk
emberré fejlédésének folyama-
taba mélyen belepillantanunk
enged.

S Biré Lajos, az élesszemii
megfigyeld, néptanikutaténak,
etnolégusnak is bevdlt, elany-
nyira, hogy a Magyar Nemzeti
Muzeum néprajzi osztlydnak
tij-guineai gyiijteménye, eurd-
pai gyiijtemények kozott a leg-
els6 helyek egyikét foglalja el.

Programja egyszerii volt.
Gytjtott mindent, ami a pd-
pudk életébe is bevildgitott.
Mi tobb, minden egyes tdrgy-

SOR EZeTTIyT arator, es

guineai gylijteményo
Osi szobrocskik a Huon-8bdl kdrnyékérsl

T Tgy TIVOUUOTa TeTVelT (€2 BerTITTareT  KoTTyes

kérdl .vald), meg Kell jegyez-
nem, hogy belseje iires és
hogy ezt is kébaltdval farag-
tdk. A fogd részek stilizalt
dllatok, a mellsé és hatso
oldalon ldthaté rajzok valé-
sziniileg emberi alakok. A
kisebb, gondosan bekeritett
tobbi diszité elem is emberi
s dllati motivumokat, eset-
leg ezek egy-egy részét, szem-,
szdjmotivumot mutatnak.

A nagy hivédobot a mel-
lette 4ll6 verével szolaltat-
jak meg. Ezzel hivjak a hdz-
népet az étkezéshez, a falu
férfiait a gyiilés- vagy a szent-
hdz (assza-haz) elé, és ezzel
a szomszédos falvakba is el-
hallatsz6 eszkozzel jelzik a
barhonnan fenyegets veszélyt.

Folotte a Huonobol vidé-
kérél szdrmazd kis kézi tanc-
dob ldthaté. Ez is rendkiviil
tigyesen van kifaragva. Fogo-
jandl tartva, Kkézzel itik. A
dobbdrt a legtobbszor gyik
vagy kigyé béanja. Hatralévo
képeinken a Huonobolbdl
keriilt Gsi szobrocskdkat mu-
tatunk be.

A pdpudk tudniillik azt

hoz meg is kiildte az elnevezéseket; kikutatta, hogy hiszik, hogy minden, ami Kkoriilttik van, él és hogy

14. kép. Részlet Semayer Vilibald cikkébél a kiallitas egy fotdjaval. (Uj 1dék, 1902)

zi gytijtéseit méltanyolando™ ' tiszteletbeli tagjava valasztotta.'”® A Magyar Nemzeti
Miizeum Allattaranak tiszteletbeli 6révé nevezték ki, egyetemi végzettség hianyaban
nem lehetett rendes muzeumi 6r, bar Bodrogi szerint lehetett volna kivételt tenni.!?
Ennek hatasara visszatért alaptudomanyahoz, a zooldgidhoz, amit a néprajzi szakiro-
dalom potolhatatlan veszteségnek tart azota is.!** Egy Birotol 1907-b6l szarmazo levél
alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy katalogizalta és rendezte néprajzi gyiijtését, és a
néprajzi jegyzeteket dsszeallitotta. Itt azt igéri, hogy 1908-ra ,,a kézirattal” is el fog ké-
szililni."®! A levél arrol igyekezett meggy6zni Szalay Imrét, hogy feladataival végzett,
és készen all egy masodik uj-guineai utra. Az emlitett kéziratrol tobbet nem tudunk
meg, mert sem a Néprajzi sem a Természettudomanyi Muzeumban nincs olyan jelen-
tdsebb Bird kézirat, amely néprajzi targyakrol szol, és késobb keletkezett volna, mint
a hazakiildott jegyzetek. Német forrasokbol!*? kovetkeztethetiink arra, hogy Bird egy
monografia megirasara késziilt, ami valosziniileg nem lett volna azonos a megjelent
leveleit tartalmazo kotetekkel.!*? Bodrogi feltevését, miszerint a harmadik katalogus
azért nem jelent meg, mert Biré minden idejét természetrajzi gyiijtései rendezésének

127Bir6 1923: 26.

128 Jank6 nem sokkal Biro megérkezése el6tt hunyt el, igy vele mar nem tudott talalkozni. Herman
Ott6 cikkben koszontdtte. Herman 1902.

12Bir6 1987: 27.

130Vargyas 2000: 559.

B Természettudomanyi Muzeum Bird-hagyaték 535/223.

2Hagen 1899: 141.; Wichmann 1909-1912: 642.

13Biro 1923. és 1932.
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szentelte,'** azzal arnyalnam, hogy talan az el6z6 évek fesziiltségeinek is szerepet tu-
lajdonithatunk ebben.'?

A huon-6boli anyag késébbi feldolgozasa a magyar Oceania-kutatas legnagyobb
alakjanak, Bodrogi Tibornak a nevéhez flizodik, aki elsé cikkét is a huon-6bdli jabim
dobokrol irta,'*® visszahozva ezzel a Bird-gyiijteményt a nemzetkozi koztudatba. A
téma végigkisérte munkassagat,'”” kandidatusi disszertacioja ennek dsszegzése volt,
és ez alapjan jelent meg az Art in North-East New Guinea cimi angol nyelvi kotet is
1961-ben,'*® amely szintén komoly nemzetkdzi elismerést vivott ki.'*

Megvizsgaltuk tehat a két leirokatalogus kiadasanak hatterét a felderithetd tech-
nikai és az emberi szempontokat figyelembe véve. Bar Biro gyiijtési modszerére és
annak fejlodésére nem volt lehetdség kitérni, kirajzolodott, hogy szakavatatlan nép-
rajzosként sajat dontései alapjan kiildott anyaga a vartnal nagyobb nemzetkozi sikert
aratott az els6 leirokataldgusban. Valamint az is, hogy a hitelesebb publikalashoz elen-
gedhetetlen lett volna a vele folytatott kommunikacio és szoros egyiittmitkodés. Hogy
ez 1d6 vagy akarat hijan nem valosult meg, nem derithetd fel minden kétséget kiza-
réan, de a masodik katalogus kiadasanal is hasonloképpen alakult a helyzet, amikorra
pedig a hazai szakemberek mar egyértelmiien elismerték Bir6 eredményeit. A tervezett
harmadik, legnagyobb anyagot feldleld katalogus a nagy lendiilet és nemzetkozi elis-
mertség vagya ellenére sem késziilt el, pedig a gy(ijté addigra mar hazatért és a Nem-
zeti Mzeum alkalmazasaban allt. Azt kell feltételezniink, hogy az évekig akadozo
kommunikacié okozta fesziiltségek és bizalomvesztés szerepet jatszhatott ebben.

OSSZEGZES

A cikk célja a Biro Lajoshoz kothetd két leird katalogus (1899, 1901) részletes vizs-
galata, tekintettel szerkesztésiik és kiadasuk koriilményeire, hazai és nemzetkozi
visszhangjukra. A két kiadvany 4 Magyar Nemzeti Muzeum Néprajzi Gytijteményei
sorozat 1 és 3. koteteként jelent meg, a gyiijtd tavollétében, az 6 jegyzeteire alapozva,
de vele nem egyeztetve, Janko Janos és Semayer Vilibald szerkesztésében, magyar
és német nyelven. A kotetek osztatlan elismerésben részesiiltek, beemelték a magyar
néprajztudomanyt a nemzetkozi koztudatba, maig is hivatkozasi alapul szolgalnak. A
koteteket részletesen megvizsgalva azonban, kideriil, hogy hitelesebb lehetett volna,
ha szerkesztés kozben egylitt dolgoztak volna Biroval, aki korat megel6z6 természet-

134Biro 1987: 23.

135Bird egy ideig tartott ismeretterjesztd eléadasokat, és Eurdpaban természetrajzi gytijtéseket vég-
zett. Ezek érdekében, hogy ne kdsse le magat, nem fogadta el a debreceni reformatus kollégium
természetrajz tanari allasat. Mivel tiszteletbeli Ori fizetése 17 év alatt nem valtozott, a Tanacskoz-
tarsasag ideje alatt kérelmezte rendes 6rré valo kinevezését, majd annak bukasa utan ujbdl tiszte-
letbeli Or lett. 1926-ban a szegedi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem diszdoktorava avatta.

B36Bodrogi 1949., 1asd bévebben Vargyas 1998: 358.

37Lasd részletesen Bodrogi 1949: 365.

13¥Bodrogi 1949: 365.

13914sd bévebben Bodrogi 1949: 365-366. és Vargyas 2000: 579.
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tudomanyos precizitassal adatolt és gytijtott. A félreértéseket attekintve, a szerkesztok
véleményét elemezve arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a nemzetkdzi versengés
miatti versenyfutas eredményezhette a feliiletességet. Hogy a tervezett harmadik kotet,
amit a kozben hazatért gyijté irt volna meg, miért nem jelent meg, mindezen tal valo-
sziniileg a folyamatos ki nem mondott fesziiltséggel is magyarazhato.
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marcius 3.

- NMI 116/1899. Jelentés az év I11. negyedérdl, 1899. oktdber 14.
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- NMI 11/1900. Felterjesztés Bird Lajos masodik gylijteménye (Astrolabe 6bol)
becslési leltaranak, 1900. januar 27
- NMI 32/1900. Jelentés az osztaly 1899-iki allapotarol, 1900. aprilis 20

Biré Anna
Muzeologus, Néprajzi Muzeum, Budapest
E-mail: biro.anna@neprajz.hu

Anna Bir6
Lists of Lajos Biré’s New Guinea objects and their background

The aim of the article is to examine the two descriptive catalogues (1899, 1901) associated with
Lajos Bir6 in detail, with regard to the circumstances of their editing and publication, and their
domestic and international feedback. The two publications were published as Volumes 1 and 3 of
the Ethnographic Collections of the Hungarian National Museum series, based on the collector’s
notes in his absence, but not in consultation with him, edited by Janos Janké and Vilibald Semayer in
Hungarian and German. The volumes were highly appreciated unanimously and brought Hungarian
ethnography into international consciousness and they serve as a reference to this day. However,
examining its layers it comes to light that it might have been more credible if they had been edited in
collaboration with Bird, who, even in difficult circumstances (malaria, financial problems), collected
and recorded data with a natural scientific precision that was ahead of his time. After reviewing the
misunderstandings and analysing the editors” own respective opinions we come to the conclusion that
racing against time, due to international competition, may have resulted in the sloppiness that led to
the occurance of faulty data in the volumes. The reason why the planned third volume, which was
meant to be written by the homecomig collector, was not published can probably be explained by the
continuing unresolved tension.
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Borsos Baladzs

Mit tudhattak meg a rokonsagrol
a kelet-afrikai népek korében az elsé europai utazok?
Tudomanytorténet és rokonsagkutatas a maszaik példajan

Az eurdpai behatolas és ezzel parhuzamosan a tudomanyos megismerés az dsszes lakott
kontinens koziil Afrikaban, és annak is keleti és kozépso részén indult meg legkésobb.
Az 1860-as évekre mar a tavoli Ausztraliat is tobbé-kevésbé feltartak,! am ekkoriban eu-
ropai utazok még csak az elsd 1épéseket tették meg Afrika belsejében. Bar az europaiak
altal leginkabb lakhato Dél-Afrika feldl az orvos-misszionarius David Livingstone mar
az 1850-es években bejarta a mai Angola, Zimbabwe, Mozambik vidékeit és a Zambézi
folyot végigkovetve nyugat-kelet irdnyban at is szelte a kontinenst, Afrika Egyenlitd
kornyéki teriiletének tudomanyos megismerése (elsdsorban a Nilus forrasvidékének és
futdsanak feltarasa céljabol) 1857 nyaran kezdédott, amikor Richard Burton és John
Hanning Speke egy karavanutat kovetve a keleti partrol elindult a foldrész belsejébe.
A kovetkez6 év februarjaban megpillantottak a Tanganyika-tavat, sét Speke a keskeny
Mwanza-6bolben a Viktoria-tavat is lathatta. Speke a kovetkez6 utjan (1860-63) James
Augustus Grant tarsasagaban a kelet-afrikai partvidéktdl eljutott egészen Egyiptomig,
¢és bar hires siirgonyében (,,7he Nile is settled”) a Nilus futasat tisztazottnak jelentette
ki, a nagy folyam forrasvidéket valdjaban csak a 20. szazad elejére térképezték fel.?

A cimben is emlitett Kelet-Afrika tudomanyos megismerése ugyan egy évtizeddel
korabban, de sokkal kisebb 1éptékii utakkal kezd6dott. Német misszionariusok (Johann
Ludwig Krapf, Johannes Rebmann és Johann Jakob Erhardt) ismertették meg el6szor
a nagyvilaggal az itt é16 népeket, s koztiik Kelet-Afrikanak abban a korban (s6t talan
késobb is) leghiresebb (hogy ne mondjuk leghirhedtebb) népét, a maszaikat.® E nilota
nyelvet beszél6 (egyes forrasokban az Gn. nilo-hamita csoportba tartozonak nevezett)*
pasztornép tagjai a 19. masodik felében Kelet-Afrika ,,celebjeinek’ nevezheték. Ekkor
alltak hatalmuk tetdpontjan, a Kelet-afrikai-fennsik nagy részét uralmuk ala hajtottak,
mélyen benyomultak dél felé a bantu népek kdz¢, marharablo vallalkozasaikon (gyalo-
gosan!) még a tengerparti Mombasaig, illetve a Viktoria-t6 keleti partjaig is eljutottak.

I Az 1860-as években észak-déli (illetve dél-észak) iranyban mar atszelték a kontinenst, az évtized
végére pedig nyugat-kelet iranyban is. Mozes 2006: 36-38.

2 Borsos 1988: 14-18.

Bar a magyar kiejtés inkdbb a maszaj, maszaj hangalak szerinti irast preferalna (emellett érvel

Fejes Laszlo is (https://m.nyest.hu/hirek/a-maszaj-kerdes, Letoltés 2025. 03.02.)), és a sz6 an-

gol kiejtése is inkabb a masz4j irdsformara utalna (https://www.collinsdictionary.com/dictionary/

english/maasai, Let6ltés 2025. 03. 02.), amig a magyar nyelvészet hivatalosan a maszai irasmodot

irja el6 (Fodor 2017 (2003): 242), néprajzi szovegben ezt célszerti alkalmazni.

4 A Nilus és a keleti partvidék k6z¢ es6 teriilet nem bantu és nem kusita népeit sem nyelvi, sem ant-
ropologiai szempontbo6l nem kdnnyii egyértelmiien csoportokhoz kotni. A kutatok egy része ezeket
a népeket nilotaként tartja szamon, akik kozott vannak olyan csoportok, akiknek eredetileg szu-
dani nyelvében erds kusita hatas van. Murdock 1959: 328-331.; Fedders—Salvadori 1979: 45—47.
Murdock a Huntingford (1953., 1968.) és Gulliver-Gulliver (1953.) altal e csoportok 6sszefoglald
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1. kép. Kelet-Afrika térképe a cikkben emlitett foldrajzi nevekkel (Szerkesztette: DOmotor
Gabor — Borsos Balazs).

Az eurdpai behatolassal parhuzamosan eldbb véres testvérhaborik, majd marhapestis
és tifuszjarvany kovetkeztében hatalmuk megrendiilt,’ de még a szazad végén is a leg-

nevéiil hasznalt nilo-hamita kifejezést “nyelvészeti szornysziilottnek” (linguistic monstrosity)
tartja Murdock 1959: 328. V6. még Murdock 1959: 328-331.; Fedders—Salvadori 1979: 45-95.;
Kohler 1975: 260-262. A nilo-hamita elnevezés okaként az szolgal, hogy az ide tartozd népek
nyelvében hamita pontosabban kusita Fiissi-Nagy 1982: 22., antropologiai jellegzetességeikben
pedig erds etiopid hatas mutathato ki Huntingford 1968: 9. Fleischhacker 1975: 114. von Eickstedt
felosztasat kovetve a maszaikat a déli etiopid formacsoporthoz tartozoként irja le.

° Huntingford 1953: 15.
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jelentésebb népcsoportnak szamitottak. Hirlik mindentitt megeldzte dket és az dsszes
Kelet-Afrikaban jart utazd, még az is, aki csak egy-két képviseldjiikkel talalkozott,
kotelességének érezte, hogy irjon roluk. S6t, az is irt réluk, aki csak a hiriiket hallotta.

Az elso 1épéseket egy idegen foldrészen altalaban a keresztény hit terjesztoi tették
meg. Nem volt ez masként Kelet-Afrikaban sem. 1846-ban a partvidéken, egy Rabbai
Mpia nevezetii nyika® faluban a német Johann Ludwig Krapf (1810-1881) vezetésével
protestans misszio 1étesiilt.” Krapf korabban mar Etiopiaban is dolgozott, ahol a térité-
sen kiviil tudomanyos munkat is végzett: ismeretlen etiopiai kéziratokat tanulmanyo-
zott és a galla népek korében nyelvészeti kutatasokat folytatott.® 1848 és 1855 kozott
Krapf és misszios tarsa, Johannes Rebmann (1820—1876) tobb utat vezetett a foldrész
belsejébe. Igy latta meg Rebmann 1848-ban elsé eurdpaiként a Kilimandzsarot, majd
egy évvel késdbb Krapf (nagyon tavolrél) a Kenyat is megpillantotta.’ Utjai soran
szerzett tapasztalatai alapjan Krapf a maszai-kvafi'® nép els6 leiroja lett, a késobbi
utazok gyakran ra alapozzak beszamolojukat, pedig Krapf — a parti bantu térzseken ki-
viil — csak az ugyancsak bantu nyelvet beszéld kambakkal érintkezett. Am az afrikaiak
gondos kikérdezése révén nemcsak alapos népleirast adott a maszaikrél, de kvafi és
(egy masik misszionarius, Erhardt segitségével) maszai szotart is dsszeallitott.!! Krapf
munkdjat megkonnyitette nagyon jo nyelvkészsége: féltucat afrikai nyelvet tanult
meg, és értékes nyelvészeti dolgozatokat is irt.'> A német misszionariusok nyomaban

A nyika (bozotemberek) terminus ma mar lenéz0 jellege miatt nem hasznalatos, Kenya partk6zelben
¢16 népeit midzsikenda néven foglaljak dssze. Rabbai Mpia (mai irasmoddal Rabai Mpya) kornyékén
a rabai csoportjuk ¢l. Baumann 1979: 12. Megjegyzés: mivel a Heinrich Baumann altal szerkesztett
mil masodik koétete XIV. Das Aequatoriale Ostafrika. cimii fejezete alapszovege ismeretlen szerzd
miive, melyet a nevesitett szerzétarsak (G. Liesegand, S. Seitz és J. C. Winter) csak kiegészitettek
(Baumann 1979: 1. 1. labjegyzet), célszertinek tint itt a szerkesztd nevével valo hivatkozas.

Krapf 1860: 153.

Krapf 1860: 34-43., 72-84.; Scurla 1973: 280.

Scurla 1973: 281-282. Noha Krapf 1851-ben még egyszer jart ugyanazon a helyen, a Kenyat a
felh6k miatt tobbé nem latta meg Gjra, de valamennyi kamba és kikuju, akivel taldlkozott, megerd-
sitette a hegyorias létét. Krapf 1860: 545.

A korai utazok a maszaikat két alapvetd csoportra osztottak: maszaira és kvafira. Az utdbbit egyes ku-
tatok a foldmiivelésre attért maszaikkal azonositottak (Johnston 1886: 397.), mig masok szerint e két
csoport identitastudata mindig is erés volt és nyelvjarasuk is kiilonbozik. Baumann 1894: 157. A mai
kutatds a maszaikat hét altdrzsre osztja, amelyek mindegyike pasztornép, de a hét altdrzs egyes cso-
portjai allataikat és 6nallosagukat vesztve foldmivelésre kényszeriiltek. A kvafi (wa-kwafi) név nem
jelent feltétlentil foldmiivel6t. Ezt a kifejezést mind a szuahélik, mind az egyes kdrnyezd bantu torzsek
az egész maszai népre hasznaltdk Huntingford 1953: 11-12. Murdock 1959: 331. a maszai csoportot
harom alapvetd agra arusa, maszai és szamburu bontja, €s a maszain beliil kiiloniti el a kvafi népet.
Krapf 1860: 298. Krapf szotara: Vocabulary of the Enguluk Eliokob, Tiibingen 1854. Erhardt mun-
kaja: Vocabulary of the Enguduk lloigob, Ludwigsburg 1857. Cimiik hasonldésaga ellenére a két
szotar tulajdonképpen két kiillonbozé maszai nyelvjaras szavait tartalmazza. Rebmann a maszai
szotarba nem dolgozott be.

12 Nyelvészeti munkajaért 1842-ben doktori fokozatot kapott. Scurla 1973: 280. Elete méasodik felé-
ben, megromlott egészsége miatt hazatért Europaba és itt tobb nyelvészeti kdnyvet is megjelentetett
(Vocabulary of Six East African Languages (1860), Dictionary of the Swahili Language (1862)).
Scurla 1973: 283-284. Nyika, kvafi, kamba, maszai és galla szotart ¢s bibliaforditasokat (alkalman-
ként mas szerzokkel egyiitt) még afrikai tartozkodasa alatt kiadott. Krapf 1860: 561-568.
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Az 1880-as években megszaporodtak a
2. kép. A maszai nép altal lakott teriilet az europai  Kelet-Afrikaba vezetett expediciok. Meg-
behatolés el8tt (Forras: Huntingford 1953: 102.) kezdddott az addig — veszedelmes hirii la-

13 Kersten 1869: 236.; Kersten 1871: 23. Carl Claus von der Decken hannoveri bard, 1860 és 65
kozott tobb expediciot vezetett a Nyasza, a Tana-folyo, illetve a Kilimandzsaré kdrnyékére. Utolsd
utja azonban tragikus véget ért, harom eurdpai tarsaval és szamos kiséréjével egyiitt egy szomali
tamadasnak esett aldozatul. Decken 1866.; Kersten 1871: 336-337. és Kersten 1871: 402.
Denhardt 1881: 141. Clemens Denhardt (1852—-1928) az 1870-80-as években jart testvérével Gus-
tavval (1856-1917) a Tana-folyd mentén, gyarmatokat keresve Németorszag szamara. Hassert
1943: 134, 154.; Flint 1963: 371. Beszamoldjaban a foldrész belsejébe igyekvok szamara az akkori
iddket jol jellemzd “bédekkert” is Osszedllitott, amely nem sajat tapasztalatain, hanem a kereske-
dok és karavankisérék elbeszélésein alapult. Néhany nép esetében a leggyakoribb kifejezésekbdl
rovid szoszedetet is kozolt, melyek koziil a maszaiké a legrészletesebb Denhardt 1881: 130-143.
Charles New (1841-1875) Krapf metodista misszijdnak munkatarsa volt. Maszai leirasanak ér-
dekessége, hogy bar 6 talalkozott e nép képviseldivel (New 1971: 1-10.), mégis a német misszio-
narius munkajara alapoz, olyannyira, hogy még egyes kommentarjait is Krapf-t6l veszi — példaul
azt, hogy szerencse, hogy a maszai ¢s kvafi ellenség, mert 6sszefogva mindenkit képesek lennének
legy6zni. Krapf 1860: 361.; New 1971: 470.
Theodor Hildebrandt festé és rovarkutatdé zoologus fiaként Hildebrandt alapvetden botanikai
¢és zoologiai gytjtéseirdl lett ismert, szamos afrikai faj elsd leirdja volt. (https://plants.jstor.org/
stable/10.5555/al.ap.person.bm000056132) Letdltés 2025.03.02.
17 Hildebrandt 1878: 399.; v6. Fedders-Salvadori 1979: 118., akik a kikujuknal kimutathatd nilota
kulturalis hatasokat egyrészt az 0si nilota, kusita népek és a kikujuk elddei kapcsolatanak, masrészt
a 19. szazadi maszai-kikuju kapcsolatoknak, népkeveredésnek tulajdonitjak.
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koi miatt — athatolhatatlannak tartott Maszaif6ld bejarasa is. El9szor 1882—83-ban,
majd rovid zanzibari tartozkodas utan 1885-86-ban a német orvos, Gustav Adolf Fi-
scher (1848—1886) jart a maszaik orszagaban, illetve Ugandaban, a Viktoria-td kor-
nyékén.'® Sajnos kozvetleniil masodik utja utan meghalt, ezért tapasztalatait csak rész-
ben tudta kozkincesé tenni. Els6 Utjarol ugyanis szerencsére jelent meg kozlemény,
amely a szaraz és tagolatlan utleirasba szove a maszaikrdl is hosszabb beszamolot
tartalmaz.!” Ennek érdeme, hogy a kézenfekvo kiilsé leirasok mellett féleg a maszaik
életmodbeli sajatossagaira figyel (pl. a korcsoportrendszer,? a fiatal harcosok hadja-
ratai2). Erdekesség a 321 sz6t, 19 mondatot és a szamneveket tartalmazé zsebszotar
mellett a maszai ujjszamolas leirasa is.”

A maszaik leghiresebb korabeli leirdja, Joseph Thomson (1858—1895) beszamolo-
janak nagy elénye és értéke, hogy Fischerhez hasonloan 6 is bent jart Maszaifold szi-
vében, s raadasul konyvet is tudott az Gtrol irni. 1883—84-ben a német utazoval szinte
egyidoben kelt at Maszaif6ldon, hogy révidebb utat keressen a tengerparttol Uganda
felé.?* Hires utibeszamolojat (Through Masai Land, 1885) az olvasok szenzacioéhsé-
gét kielégiteni torekvo Ujsagird irodalmias modoraban irta meg. Bar stilusa a mai ol-
vasot 6hatatlanul eltavolitja a szerz6tol, am a maszaik elsd széles korben elterjedt be-
mutatasa révén mégis ez a kdnyv lett a maszaikrdl alkotott ismeretek egyik alapmiive.

Teleki és Hohnel utja eldtt jart a Kilimandzsaronal Harry Hamilton Johnston
rajzi, hanem foldrajzi szempontbo6l is.*® Néprajzi leirasai soran hangsulyozottan sajat
élményeit és véleményét veti papirra,”® am ezenkdzben — Thomsonhoz hasonldéan —
igencsak elragadja szépiroi fantaziaja.”’” Konyve végén kiilon antropoldgiai fejezetet

18 Hassert 1943: 194.

19 Fischer 1885: 25-41.

2 Fischer 1885: 27.

2! Fischer 1885: 34-36.

22 Fischer 1885: 101-110.

2 Fischer 1885: 111-112.

2 Westermann 1970a: 581. Thomsont azért biztdk meg ezzel a feladattal, mert addigra mar — fiatal
kora ellenére — tapasztalt utazé volt. 1879-80-ban a Royal Geographical Society megbizasabdl a
Nyasza (Malawi)- és a Tanganyika-tohoz szervezett expediciot Keith Johnston és ebben az ifji
skot geologus, Thomson is részt vett. Az expedicidvezetd korai halala miatt 21 évesen 6 vette at az
irdnyitast, sikeresen be is fejezte az utat és beszdmolot is irt rola. Thomson 1881.

Hohnel 1890: 31.; Hans Meyer, a Kilimandzsar6 elsé megmaszdja kritikajat ismerteti Hassert
(1943: 163.).

Hohnelnek Johnston néprajzi leirasait illetd kritikaja éppen erre vonatkozik: szerinte kevés joggal
ecsetelheti tiizetesen Johnston a maszaikat, hiszen csak arushai kvafiakat latott. (“...am wenigsten
Berechtigung, eine eingehende Schilderung dieses Volkes zu bieten, hatte entschieden H. H.
Johnston, da er kaum einen wirklichen Masai, sondern nur Wakuafi von Aruscha a dschu zu sehen
bekommen hat.””) Hohnel 1890: 31.

A maszai harcos azon fejlodés eredménye, amely az Emberbdl gyonyori allatot csinal (...) Ha el
tudjuk képzelni Apollét hatalmas fiilekkel, agyarszerii fogakkal, kiugré pofacsontokkal és gyapjas
frizuraval, akkor kivaloan 6ssze lehet hasonlitani idealis megjelenését egy é16 maszaival. “The Ma-
sai warrior is the result of the development of Man into a beautiful animal... (...) If you could find
Apollo represent with huge-cobed ears, fang-like teeth, high cheek bones and a wooly crop than you
might aptly compare his ideal representation with the living Masai.” Johnston 1886: 408—409.
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szant a teriilet népeinek bemutatasara: am leirdsai inkabb otletesek, mint szabatosak
és rendszeresek. Az antropologiai részbe kevert nyelvészeti adatok mellett konyvében
van egy kiilon nyelvészeti fejezet is, amely a legsokoldalubb része munkéjanak.*® Eb-
ben t6bb mas kutaté (Krapf, Erhardt) anyagaval veti Ossze sajat gyiijtését,” de teljes
maszai nyelvtant igy sem tudott 6sszeallitani.

E két olvasmanyos stilusti és az els6ésorban az érdekességek szambavételére to-
rekvé szerzo Utja utan kovetkezett 1887—88-ban a Teleki-expedicio és annak kroni-
kaja Ludwig von Hohnel (1857-1942) tollabdl. Hohnel eredetileg németiil készitett
utleirasat magyarul és angolul is kiadtak,* de a konyvekben a népismertetések csak
kevésbé részletgazdagon és elsésorban az utazas koriilményeinek érzékeltetésére sze-
repelnek. Ugyanis, ha egy szerz6 afrikai utazasanak tudomanyos eredményeit kony-
vekben publikalja, akkor azt kockaztatja, hogy az olvasmanyossag oltaran fel kell al-
doznia a tudomanyos precizitast (Iasd az elobb emlitett Thomson és Johnston esete).
Azok az utazok, akik ezt el kivantak kertilni, két modszert valaszthattak a tudomanyos
eredmények Osszefoglalasara. 1. A konyviikben a kalandos utazas leirasatol elkiilo-
nitve, gyakran kiils6 szakérték részvételével mutattak be ezeket’! vagy 2. Egy kiilon,
nagyobb I¢legzetli publikacidban foglaltak Gssze a témat. Az utobbira példa a Tele-
ki-expedicié tudomanyos beszamoldja Ludwig von Hohnel tollabol (Hohnel 1890),
amely a maszaikrol ir a leghosszabban: 6sszesen 5 oldalon 10 hasabon at, mintegy
25000 karakter terjedelemben. Az el6bbire pedig a kdvetkezé bekezdésben ismerte-
tett, kivald képességii, fiatalon elhunyt Oscar Baumann (1864—1899) konyveit lehet
felhozni példaként.

Baumann egy nyugat-afrikai’? és két, az Eszakkelet-Tanganyika teriiletén levé
a Nilus forrasvidékére vezetett, atkelt a Maszaifold déli részén. Az els6 usambarai
és a maszaifoldi utrdl szolo konyvében az események ismertetése mellett rendszeres
attekintést nyujtott a bejart teriilet természetfoldrajzarol (foldtan, felszinrajz, vizrajz,
éghajlat és novényzet), az ott él6 népekrdl, valamint gazdasagi életiik kibontakozta-

28 Johnston 1886: 446—500. Alapfelvetése azonban problematikus, két f6 csoportot kiilonboztet meg,
bantut és maszait, holott az el6zdvel a nildta a nagyjabol azonos szintii nyelvészeti kategoria, ame-
lyet késobbi fejtegetésében hasznal is.

» Johnston 1886: 446-450.

39 Hohnel 1892a, 1892b, 1894.

31 Plankensteiner 2002: 277.

32 Nyugat-Afrikaban az Oskar Lenz vezette Osztrak Kongo-expedicio keretében jart, és bar magarol
az utrél a masik harommal ellentétben nem adott ki kdnyvet, de egy ,,részkutatas” eredménye, a
Fernando Pbo szigete és az ott ¢16 bube nép monografiaja elkészitésével a Lipcsei Egyetemen a
hires antropogeografus Friedrich Ratzel tanitvanyaként PhD fokozatot szerzett. A professzor nagy-
ra értékelte a munkat, amelyet kiilonlegesen nehéz terepi koriilmények kozt végzett Baumann,
¢és els6sorban néprajzi megfigyelései kivalosagat dicsérte Kofler-Tockner 2003: 69—70. A doktori
dolgozat publikalt valtozata kdnyv formajaban Baumann 1888. Tudomasom szerint 6 az egyetlen
19. szazadi utazd, aki terepmunka alapjan készitett néprajzi-foldrajzi PhD birtokaban jart Kelet-
Afrika korabban ismeretlen vidékein.
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tasarol.*® Tudomanyos alapossagahoz aligha férhet kétség, maszaifoldi atjardl sz6lo
konyve csaknem kétharmad része az ut eredményeinek feldolgozasa.** B6 illusztracios
anyaganak nagy része néprajzi jellegii, a sajat utkdzben exponalt fényképeit, vala-
mint a vazlatai alapjan késziilt rajzokat a hazahozott targyak képei egészitik ki.> A
lefolyastalan teriiletek (a Kelet-afrikai-magasfold) és a Nilus-vidék torzsei néprajzi
leirasat egyarant meghatarozott rendszer szerint készitette el.*® Nagy Osszehasonlito
anyag alapjan megprobalta a hamita és bantu népek vandorlasat is nyomon kovetni.*
Munkéjanak nagy elénye, hogy ismeretlen vagy kevésbé ismert népek néprajzi leirasat
nagy teriiletek bejarasaval és az ottani foldrajzi viszonyok tisztasaval is Ossze tudta
kapcsolni. Noha a maszaik akkor mar nem voltak ismeretlen népnek tekinthetok, Bau-
mann roluk is alapos leirast kozolt, sajat meglatasai szerint két okbdl is. Egyrészt, mert
a tobbi kutatd (Krapf, Fischer, Thomson, Hohnel) fénykorukban latta 6ket, Baumann
pedig mar ,,legmélyebb nyomorasagban”, masrészt, mert 6 honapokat t61tott kozottiik,
s ritka kivalé tolmacs is rendelkezésére allt, ezért sok mindenben ki tudja egésziteni a
fenti utazok beszamoloit.*®

Kérdés, ezek a beszamolok mennyiben alljak ki a kés6bbi kutatas altal rogzitett
adatokkal valé 0sszehasonlitas probajat. A maszaik torténetét és kultirajat szélesebb
vizsgalodasi korbe illeszté 0sszefoglaldé munkak egyike az Ethnographic Survey of
Africa konyvsorozat szamara készitett: The Southern Nilo-Hamites cimii konyv. Szer-
z6je, G.W.B. Huntingford négy kivételével valamennyi fentebb felsorolt utazé miivét
beledolgozta, s6t az irodalomjegyzékben e tételekhez rovid megjegyzéseket is flizott.
E megjegyzésekben szinte monoton médon ismétlédik a ,,useful” (hasznalhato) kifeje-

33 Foldrajz (Baumann 1890: 149—-158.); néprajz (159-177.); és kiilon fejezetben Usambara gazdasa-
gi életének kibontakozasa (178-217.), illetve foldrajz (Baumann 1894: 133—155.), néprajz (156—
239.) és gazdasag (240-261.). Baumann 1891 nem utibeszamolo6, hanem az Usambara-hegység és
a szomszédos vidékek természetfoldrajzi és néprajzi monografiaja, amely nem tematikus, hanem
foldrajzi rendben ismerteti a teriiletet és népeit, am itt is k6zolt egy, a gazdasagi potenciallal fog-
lalkozo fejezetet. Baumann 1891: 279-311.

3 Baumann 1894: 133-377.

35 Az alig 400 lapnyi kotet 27 egészoldalas képet és 140 rajzot tartalmaz. Mivel az illusztraciok je-
lentds része fénykép alapjan késziilt, érdemes megjegyezni, hogy nagy valdszinliséggel a fotok
elkészitését egy magyar sportvaddsz, bizonyos von Inkey (Inkey Laszl6 (1861-1952), Inkey Béla
geologus akadémikus Gccse) tr ajandéka tette lehetdvé, aki az elsé utitervek szerint a Kilimandzsa-
roig elkisérte volna Baumannt (Baumann 1894: 3). Azonban nagyjabol kétharmad uton el kellett
valniuk, mert Inkey ur megbetegedett, am ,,elutazsa elétt megtette azt jotéteményt, hogy rendelke-
zésemre bocsatotta fotografikus Kodak késziilékét, amely ezentll nekem jo szolgalatot tett.” (Vor
seinem Abreise hatte er die Giite, mir seinem photographischen Kodak-Apparat zur Verfiigung zu
stellen der mir fernerhin gute Dienste erwies.) (Baumann 1894:15.) Ezt Baumann életrajziréja,
Barbara Kofler is megerdsiti, szerinte igy jutott Baumann fényképezégéphez. Kofler 1994: 152.

3 Baumann 1894: 156-195., illetve 196-239. Ez a rendszer a kovetkez6 témakoroket tartalmazza:
lakohely, torténelem, fizikai antropoldgia, ékszerek, ruhak, fegyverek, eszkdzok, karakter, telepii-
1¢és, gazdasag, az élet forduloi, ételek, hazassag, vallasi szokasok.

37 Baumann 1894: 237-239.

3% (...) sowie durch einen selten vorziiglichen Dolmetsch in der Lage war, manches zu Ergénzung
der Berichet obergenannter Reisenden zu erfahren.” Baumann 1894: 157.
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z¢s.% A kortars utazok azonban nem voltak mindenben elragadtatva az el6ttiik arra jar-
tak irasaitol. Bar Baumann megbecsiiléssel ir az elddokrél (Krapf, Fischer, Thomson,
Hohnel) az osztrak tengerésztiszt még publikalt miiveiben is erdsen kritizalja Thom-
sont (és Johnstont). Teleki pedig maganlevelezésben még kevésbé fogja vissza magat,
¢és konkrétan hazugnak nevezi az angol geologust.*® Thomsonrdl Hohnel az utinapld
magyar valtozataban igy ir: ,,Thomson ugyan a maszaikat az elefantcsontkereskedok
modjara irta le; erre azonban olyan események, amelyeket maga élt meg, fol nem
Jjogositotta; téle csakis a masoktol eredd rémhireket vagy pedig olyan aggodalmakat
tudunk meg, a melyek egyediil a nagyon is felizgatott képzelemnek lehettek sziilemé-
nyei...”*! A maszaikra vonatkoz6 maig tarté képzelgések 6sforrasaként Andrew Fedders
¢és Cynthia Salvadori is Thomsont nevezi meg, folsorolva tobb, a képzelet vilagaba
tartozo kozhelyet (szabad szerelem, vérivas, ,,nemes vadember” stb.).*> Johnston le-
irasainak megbizhatatlansagara Hohnel nemcsak azt hozza fel, hogy az arusai kvafiak
alapjan ir a maszaikrél, hanem konkrétan nevetségesnek is nevezi némely allitasat,
példaul a maszaik kozt €16 kovacs elkonono csoport alkatarol.*

Mindezek alapjan folvethetd, hogy ha az olyan jol észlelhet6 jellemzdket illetGen,
mint a kiils6 megjelenés, ilyen markans egyet nem értés mutatkozik a korabeli utazok
kozott, vajon mennyire tudtak egybevagd megallapitasokat tenni olyan, csak gondos
kikérdezés utan megtudhato kulturalis jelenségekrdl, mint a rokonsagi viszonyok. Ez
utobbiak egyébként sem alltak az utazok vizsgaldodasainak kozéppontjaban, hiszen a
téma kutatasahoz joval tobb 1d6t kellett volna e népek korében tolteniiik és joval rend-
szeresebb felméréseket kellett volna végrehajtaniuk. Ez pedig nem allt moédjukban. A
korabban felsoroltak koziil csak Hohnel és Baumann (illetve kevesebb népet illetden
Hildebrandt) kovetett a népleirasok soran egy jo definialt struktarat, a tobbieké sokkal
esetlegesebbnek tekinthetd. Es a rokonsagi viszonyok még a leggondosabban felépitett

¥ Huntingford 1953: 140-146. Krapf 1854.: ,,Apart from its historical value the vocabulary is still
useful.” Erhardt 1857.: ,,A useful vocabulary (bearing in mind its age and the way it was collected)
with a short account on the people.” Krapf 1860.: ,,Was the first European to travel through any
part of the Masai sphere of influence.” Fischer 1885.: ,,A few useful observations on the Masai,
their material culture and country; mainly geographical.” Thomson 1885.: ,,His book has an his-
torical value. Besides many details of great interest on the Masai he has a little to say about the
Ndorobo (...) Indispensable in the study of the Masai.” Johnston 1886.: ,,A useful account of the
Masai before the coming of the European administration.” Hohnel 1894.: ,,Very useful for details
of tribal distributions and other items of ethnographical interest” (Nota bene, Hohnel 1890-t nem
vonta be a bibliografidjaba). Baumann 1894.: ,,Useful in parts for early observations on the Ma-
sai.” Kersten, Denhardt, New ¢és Hildebrandt a bibliografidban nem szerepel.

,»Mind az mit Thomson a maszaikrol ir, merd hazugsag, a Maszai egy békességes, okos és tisztes-
séges nép faj, 4-5 ember biztonsaggal jarhat...” Teleki levele Rudolf tronéroknek. Csibi 2022: 139.
Hohnel 1892a/1: 186.

Fedders — Salvadori 1979: 79.

,Die Elkonono als einen eignen Stamm aufzustellen und von ihnen als einer hasslichen Ge-
sellschaft mit hiufig ,.krummen Beinen” zu sprechen, wie es H. H. Johnston thut, ist einfach
lacherlich.” (Hohnel 1890: 31.) Johnston valdban ezt irta: ,,The Endorobo and Elkonono (...) were
living near Masai encampments as a helot race of hunters and smiths. (...) They were an ugly lot,
very different in appearence from the Masai, short in stature, black and with their legs often bowed
and exhibiting a negro’s skin.” Johnston 1886: 402.
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rendszerben (Hohnel) sem szerepelnek.* A maszaik raadasul részeben kivételek: az 6
leirasukat Hohnel (ebben Thomsont kdvetve) a maszaiknal oly jellemz6 korcsoport-
rendszer egyes korosztalyai alapjan végzi el, csak Baumann kdveti a maszaik leirasa
esetében is sajat kidolgozott rendszerét.

A maszai rokonsagi viszonyok tanulmanyozasanak nehézségeit jelzi, hogy az elsé
utazok még abban sem értettek egyet, hogy az egyes gylijtott elnevezések maszai
klanokat, teriileteket, keriileteket vagy altdrzseket jelentenek-e? Hohnel szerint tar-
sadalmi szempontbol az orszag tobb keriiletbdl all: ezek hatarait az ott lakok lege-
16t keres6 vandorlasaik ellenére altalaban nem hagyjak el.** Thomson és Baumann
szerint az egyes keriiletekben a legtobb maszai klan (rokonsagon alapulé nagyobb
egység) képvisel6i megtalalhatok. Ennek ellenére az egyes keriiletek nyelvjarasa kii-
16nbdz6, és a lakok Osszetartozas-tudatat jelzi az is, hogy az egyes keriiletekben a
pajzsok mintaja eltérd.* Hohnel tagadja, hogy az északi és déli csoportok kozt nyelv-
jarasi kiilonbség lenne. Szerinte a keriiletek (Bezirke) kisebb egységek, ¢ hét terii-
letrél (Gebiet) és két alteriiletrdl ir, de ezek Thomson keriileteivel korrelalhatok. A
teriiletek neve Hohnelnél Doglan, Kapotéi, Kibaia, Kinangdp, Leikipia, Matumbato és
Sigirari (mely két altertiletre oszlik: Leitokitok és Njiri),*” mig Thomson 10 keriiletr6l
ir, de csak hetet nevez meg: Dogilani, Guas Ngishu, Kapté, Lykipia, Matumbato, Njiri
és Sigirari.*® Johnston 10 klant sorol fel, ezek azonban Gsszevethetdk a kertiletekkel:
Dogilani, En-guaso, En-gisu, Kaputei, Kinangop, Kisongo, Laitokitok, Matumbato,
Sigirari és Sogonoi.* Thomson a szerinte 12 nagy és szamtalan kisebb klan koziil csak
a négy ,,legarisztokratikusabb” nevét sorolja f61 (Leteyo, Lyseré, Molilian, Ngajé).*
Baumann a keriileteket nem nevezi meg, csak 8 klant nevét irja le: ezek kozott Ngajé

“ Hohnel 1890 a kovetkez6 struktiraban késziilt, noha természetesen nem minden nép esetében
tudott minden ,,rubrikét” kitdlteni: lakohely és annak foldrajzi kornyezete; népességszam; viszony
a szomszéd népekkel; torzsi karakter (batrak, harciasok, békések, stb.); gazdasag: foldmiivelés
(termesztett novények és elkészitésiik ételekké, dohanyzas (ragas, szivas, tubakolas)); allattartas
(tartott allatok, tartasmodjuk, felhasznalasuk); kézmiipar (ipar leirasa, készitett targyak); kereske-
delem ¢és piac (szomszéd torzsekkel és karavanokkal); teherhordas; telepiilés, hazak; fizikai fel-
épités, ruhazat, ékszer- €és hajviselet, tetovalas; fegyverek; tarsadalmi berendezkedés (fénokok,
varazslok (azaz politikai és szellemi vezetdk) helyzete és feladatai); tdrsadalmi szokasok (koszon-
tés, targyalasok, ének-tanc, viselkedés egymas kozott és idegenekkel); rabszolgasag; koriilmetélés
¢s a hozza kapcsolodo ritusok és képzetek; vallasi képzetek; hazassag; halal-temetés. Baumann
1894 rendszerét a 33. jegyzet tartalmazza. Hildebrandt pedig az alabbi strukttrat koveti: lakohely
¢és annak f6ldrajzi kdrnyezete; a név és a nép eredete; fizikai antropoldgia; kiilso (tetovalas, borot-
valas, hajviselet, fiillyukasztas stb.), ruhazat; testfestés; ¢kszerek; fegyverek; eszkdzok; ugyanez
a noknél; telepiilés; hazak; lakberendezés; raktarozas; foldmiivelés; étel-ital; allattartas; vadaszat;
husételek; szokasok; kereskedelem; baratsag ¢s szovetségkotés; vallasi képzetek; linnepek-tancok;
hangszerek; népi jatékok; életforduldkhoz tartozo szokasok; koriilmetélés; hazassag; nemi kapcso-
latok; halal-temetés. Lathato, hogy Hohnel és Hildebrandt rendszere hasonld, még az egyes tételek
sorendjében is.

4 Hohnel 1890: 26.

4 Thomson 1887: 240.; Baumann 1894: 158.

47 Hohnel 1890: 26.

“ Thomson 1887: 240.

4 Johnston 1887: 397.

50 Thomson 1887: 240.
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kivételével Thomson klannevei is szerepelnek: Leisseri, Leitoyo, Lugumai, Magesen,
Mageweria, Mamasita, Marumwai, Muleilyan, valamint az Elkonono kovacsok.’!

A konnyebb attekinthetség érdekében az egyes szerzok altal hasznalt klan (keriilet,
teriilet, altdrzs) elnevezések parhuzamba allitva az 1. és 2. tablazatban is olvashatok.*

Thomson Thomson Johnston Héhnel Baumann Huntingford
(1885: 240) (1885: 240) (1886:397) (1890: 26) (1894: 158) | (1953:11)
klan keriilet klan teriilet klan keriilet=altdrzs
Leteyo, Leisseri,
Lyser¢, Leitoyo,
Molilian, Lugumai,
Ngajé Magesen,
Mageweria,
Mamasita,
Marumwai,
Muleilyan
Dogilani Dogilani, Doglan I1-Lotai
Kapté Kaputei Kapotéi 11-Kaputei
o ndorobbo
Kibaia horda
Kinangop Kinangop I1-Kinopop
Lykipia Leikipia I1-Aikipiak
Matumbato Matumbato Matumbato
Sigirari Sigirari Sigirari
... Sigirari:
Njiri I§Iiiri
o igirari: .
Laitokitok Leitokitok 11-Oikop
Guas Neishu En-guaso, II-Wuashin-
& En-gisu Kishu
1l-Tiamus
burkenedzsi I-Sampur,
samburu
Kisongo
Sogonoi

1. tablazat. Maszai klanok vagy keriiletek vagy teriiletek vagy altdrzsek a 19. szdzad végi utazok.
illetve a 20. szazad kozepi kutatas szerint.

1 Baumann 1894: 158.
52 Huntingford (1953: 119-120) forrasként itt 3 szerz6 (Fosbrooke, Hollis és Merker) miiveire tamasz-
kodik: Hollis, A. C. (Sir Claud) 1905: The Masai, their Language and Folklore. Oxford: Clarendon
Press. Hollis, A. C. (Sir Claud) 1943: The Masai. Journal of the Royal Anthropological Society XLII.
119-126. (ebben a konyve megjelenése oOta tortént valtozasokat irja le) Merker, M. 1904: Die Ma-
sai: ethnographische Monographie eines ostafrikanischen Semitenvokkes, Berlin. Fosbrooke, H. A.
1948: An administrative survey of the Masai social sytem. Tanganyika Notes and Records 26. 1-50.
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Ha a korabeli utazok altal megadott keriilet-neveket a 20. szazad kdzepén megalla-
pitott felosztassal 6sszevetjiik, megallapithato, hogy az egyes kertiiletek tulajdonképpen
az egyes altorzseknek felelnek meg: [-Sampur (sambur, Hohnelnél burkenedzsi (i-loo-
ibor-keneji: “a fehér kecske népe”)), IlI-Tiamus, Il-Aikipiak (Hohnelnél Leikipia),
[1-Wuashin-Kishu (Thomsonnal Guas Ngishu), II-Kinopop (Hohnelnél Kinangop),
II-Lotai (Hohnelnél Doglan), Il-Kaputei (Hohnelnél Kapotéi), I11-Oikop (Hohnelnél
Leitokitok) és I1-Kisonko. A Hohnel altal legdélibb maszai teriiletként leirt Kibaia ne-
vet a 20. szazad kozepén egy ndorobo horda viselte.>

Ki kell emelniink, hogy a 20. szazad kdzepéig végzett gondos kutatasok sem tudtak
teljes rendet vagni a maszai klan-, teriilet-, altorzsnevek vadonaban, aminek elsédleges
oka, hogy ezeket illetéen még a maszaik kozott is nagy a bizonytalansag...>*

A maszai rokonsagi rendszerrdl részletes elemzések hijan még a 20. szazad ko-
zepén is csak ellentmondasos adatok alltak rendelkezésre, ezért az errél Huntingford
altal alkotott 6sszefoglalot 6 maga is provizérikus elemzésnek nevezte. Ennek alapja
Sir Claud Hollis munkaja volt, amelyet azonban Huntingford helyi munkatarsa, John
Tombo Ole Mbaei t6bb vonatkozasban cafolt.”> Huntingford harom generacioig fol-
menden (dédsziilok szintjéig) és 2 generacidig lefele (unokak szintjéig) adta meg a
terminusokat, de hozzatette: ezek a terminusok nincsenek igazan hasznalatban, mert
a maszaik egymast un. marha-neveken (cattle-names) szolitjak, a marha neve elé egy
pa’ prefixum keriil, amely egyszerre jelenti az ajandékozot és az ajandékozott sze-
mélyt. Példat is hoz: az apa fianak bikat ad. Apa (papa) és fiam (li-ayioni) helyett
mindketten ezt mondjak: ,pa-oinoni’ (aki a bikat adja, aki a bikat kapja).’® Nemigen
csodalkozhatunk azon, hogy ez a rendszer az elsé utazok figyelmét nem keltette fel.

Thomson (1885: Baumann (1894: Huntingford (1953: Huntingford (1953:
240) klanok 158) klanok 119-120) klanok 119-120) alklanok
Lyseré Leisseri I1-Aiser
Lugumai I-Lukumai
Molilian Muleilyan I1-Molelian
Mamasita Mamasita
Magesen 11-Mokesen
[l-Tarosero
11-Menana

53 Huntingford 1953: 11. és 102.

% Huntingford 1953: 119.

55 The Masai kinship system (...) has not yet been studied in detail, the following analysis is mainly
based on Hollis’s account, the fullest that we have. Certain alterations and additions have been made
after discussion with John Tombo ole Mbaei: but there are considerable discrepancies between him
and Hollis, and this analysis must be regarded as purely provisional.” Amire utal: Hollis, A. C.
1910. A note on the Masai system of relationship and other matters connected therewith. Journal
of the Royal Anthropological Institute XL. 473-482.

56 Huntingford 1953: 113.
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Thomson (1885: Baumann (1894: Huntingford (1953: Huntingford (1953:
240) klanok 158) klanok 119-120) klanok 119-120) alklanok
Leteyo Leitoyo [1-Aitayok
Mageweria Makuperia
Marumwai [1-Marumae
Ngajé

2. tablazat. Maszai klanok és alklanok Thomson, Baumann és a 20. szazad kozepi kutatas szerint.

Hozza kell tenni, hogy bar Thomson, Hohnel és masok is a mindennapokban markansan
megjelend és megfigyelhetd korcsoportrendszer leirasara alapoztak a maszaik ismer-
tetését, az altaluk adott beszamolot ebben a vonatkozasban sem lehet maradéktalanul
pontosnak tekinteni. A korcsoportrendszer Iényege, hogy minden maszai sziiletésekor
bekertil egy korcsoportba, amelybe az egymas utani 7-8 év alatt sziiletettek tartoznak,
Az egy korcsoportot alkotok egyszerre 1épnek kiilonbozé beavatasi szertartdsok nyo-
man az egyes korosztalyokba (gyermek, fiatal fiu, fiatal harcos, idds harcos, fiatal dreg,
idos oreg). Altalaban minden korosztalyt 2 korcsoport alkot, kivéve az idés Gregekét,
hiszen az csak a halallal zarul le.>” A korai utazok azonban a korosztalyt (age-group,
age-division, generation) és a korcsoportot (age-set) altalaban nem kiilonboztették meg.
Példaul Huntingford szerint a Krapf altal megadott korosztalyterminusok koziil csak ha-
rom jelent valoban korosztalyt (mai leirasban en-kerai (gyermek), il-aiyok (fiatal fit),
il-murran (harcos)), a tobbi (amelyet Krapf hdzas harcosnak, idds harcosnak, és 6reg em-
bernek fordit), nem kiilon korosztalyokat jelentenek, hanem kiilonb6z6 korcsoportokat.>

Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy az elsé utazok a maszai rokonsagi rend-
szerrdl és az ehhez kapcsolhatd korcsoportrendszerrdl igen kevés ismeretet szerez-
hettek, de ez inkabb e jelenségegyiittesek bizonytalan és nehezen felderithetd voltara
utal, hiszen 50 évnyi gyarmati uralom utan és kiépitett adminisztracié mellett még a
20. szazad kozepére sem tudta a néprajzi kutatas ezeket teljes mértékben tisztazni.”
Kérdésként felmeriilhet, ennek nem az-e az oka, hogy maguk a rokonsagi, politikai
rendszerek s az azokat leird terminusok is valtoztak az idovel. Az utazok ,,pillanatfel-
vételei” és a gyarmati adminisztracioban tevékenykedd antropologusok akar hosszabb
terepmunkai is elsdsorban a bizonytalan és nem mindig egyértelmiien értelmezhetd
szajhagyomany feltarasaval kisérelhették meg a diakron vizsgalatokat, és a rendszerek
és terminusok valtozasai sokkal kevésbé kovethetk nyomon mint pl. az épitkezés
vagy a targyi kultara esetében, amely kulturalis aspektusok a legtobb utazo esetében a
népleirasok nagyobbik részét adtak.

7 Huntingford 1953: 116-119.

8 Krapf 1854: 14, 15, illetve Krapf 1860: 295. Huntingford az 1854-ben megjelent szotarban kozolt
terminusokra utal (Huntingford 1953: 112.), amelyek azonban nem betii szerint ismétlédnek Krapf
1860-ban megjelent dsszefoglald konyvében.

% Bar Huntingford annotacidja (1953: 141.) szerint pl. Fosbrooke idézett 1948-as tanulmanya, az
addig késziilt legjobb beszamold a maszaik politikai szervezetérdl és korcsoportrendszerérdl, meg
kell allapitania ,,The actual working of the Masai system is still not absolutely clear.” Huntingford
1953: 117.
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Balazs Borsos
What did the first European travelers learn about kinship among East African peoples?
History of science and Kinship research using the example of the Masai

Tibor Bodrogi’s main research topics included the history of ethnological research and kinship. In
tribute to his body of work, this article analyzes the travelogues and scientific reports of several key
travelers who significantly contributed to the ethnographic study of East Africa in the second half
of the 19th century. These travelers include Johann Krapf, Johann Maria Hildebrandt, Gustav Adolf
Fischer, Harry Hamilton Johnston, Joseph Thomson, Ludwig von Héhnel, and Oscar Baumann. The
analysis focuses on the reliability, quantity, and quality of the data they provided about the Maasai
people,

Although the Maasai were widely known and overrepresented in anthropological scholarship,
particularly in relation to kinship and age-group relationships, there were no meticuluos descriptions
on their kinship system and territrial groups. This article continually compares the descriptions made
by 19th-century travelers with data compiled in later, comprehensive studies.

The author concludes that the early travelers had only a limited understanding of the interconnected
kinship and age-group systems of the Maasai due to their complexity and fluidity. Even after 50
years of colonial rule and an established administration, ethnographic research still struggled to fully
comprehend these systems well into the mid-20th century.
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Matyas Lara—Csak Szilard (szerk.): Tokaj-hegyvidék kébanyaszata. Kulturalis orokségiink
nyomaban. Coffein Média Kft. Tarcal, é. n. 159 p.
Viga Gyula
Aligha kétséges, hogy Tokaj-Hegyalja a Karpat-medence legjobban kutatott tajai koz¢ tartozik, és
mara joszerével attekinthetetleniil gazdag irodalom tanusitja a térség irant évszazadok ota kiapadha-
tatlan érdeklddést. Az mas kérdés azonban, hogy ennek a figyelemnek dontd része a sz6l6termesztés
¢és bortermelés multjara €s mindenkori allapotara iranyult, és a torténeti, miivelddéstorténeti, néprajzi
és egyeb kutatasok is elsdsorban a boraszat bonyolultan dsszetett problematikajahoz kapcsolodtak.
A tudomanyos diszkusszié mindenkori eredményei azonban csak sziik korben valtak ismertté, ezzel
is magyarazhat6 példaul, hogy a torténeti taj telepiiléseinek tajhasznalatat, mezogazdalkodasat ma
is sokan sz616-bor monokultaranak gondoljak. Kétségtelen, hogy a relative kis teriileten miivelt,
legnagyobb munkaraforditast igényld sz616 és bor (jo esetben) a legnagyobb gazdasagi hasznot biz-
tositotta, azonban a hegyaljai mezdvarosok és falvak lakossaganak megélhetésében mellette a szan-
tofoldi gazdalkodas, a legeltetd joszagtartas, az erdd és a folyok vize is meghatarozo tényezo volt. A
mezdvarosok differencialt tarsadalmaban jelentds volt a kézmiivesek szerepe, akik — gyakran maguk
is rendelkeztek sz6l6birtokkal — javaikat a térség szinte folyamatos piacain, vasarain tudtak értéke-
siteni. A 18-19. szazadban nagy a munkaerékoncentraciot igénylé sz6lémunka és a bor értékesitése
idegenajku csoportokat — gdrognek mondott ortodox balkaniak, ruszinok, németek, zsidok — vonzott
erre a vidékre, hasonloan jelentGs volt a bebirtokld extraneus népesség szerepe, jelentdsége. Ha a
mai turista végig sétal a térség névadodja, Tokaj sziik belvarosaban, négy (egykori) vallasfelekezet
templomat lathatja, amelyek 6nmagukban is reprezentaljak a torténeti taj Osszetett etnikai-kulturalis
folyamatait. Kiilonosen a 18. szazadtol érte sokféle hatas Tokaj-Hegyalja tarsadalmat, miveltségét,
de hasonldan kitett volt maga a sz6lémivelés és a borkultura is. Mind ezekért tartom fontosnak az
olyan munkékat, amelyek hozzajarulnak a Tokaj-Hegyaljarol kialakult kép arnyalasahoz. Ezek kozé
tartozik a Tokaj-hegyvidék kébanyaszatarol most megjelent kotet is, amelyik vallaltan a nagykdzon-
ség szamara mutat fel olyan problematikat, amelyet els6sorban a téma szakemberei szamara ismert.
A konyv alapja az Eurdpai Unio kulturalis alapjabol finanszirozott, tobb orszag egyiittmiikodé-
sével megvaldsult kutatasi program (Historic Quarries) volt, amelyik jelen munka tartalmi gerincét
is képezi. Célkitiizése: ,,4 k6banydk kulturalis orékségiink meghatdrozo részet képezik. Maguk a ba-
nydk, és a kdszerszamok valamint épitékovek készitése mogott rejlé szakmaisag az eurdpai miivészet
és épitett orokség kiindulopontjanak tekinthetok”. A banyak leltarba vételét és azok rovid bemuta-
tasat hazankban a Magyar Nemzeti Mizeum munkatarsai koordinaltak, a konyv szoveg anyaganak
szerzbje pedig Cseh Zoltdan, Danko Jozsef, Izso Istvan és Kertész Botond volt. A kotet fiiggelékében
kozreadott banyalajstrom Tokaj-Hegyalja tertiletérdl — korabban mivelt Erdébénye, Erdéhorvati,
Sarospatak és Satoraljaujhely mellett — 24 kobanya adatait tartalmazza, s jelzi, hogy torténeti taj 27
telepiilése koziil 14 rendelkezik kéfejtovel. (A 20. szazad elején a torténeti Magyarorszag teriiletén
2515 miikodé kébanya volt. Schafarzik Ferenc: A magyar korona orszagai teriiletén létezé kébanyak
részletes ismertetése. Magyar Kir. Foldtani Intézet. Budapest, 1904.)
A kotet arra hivja fel a figyelmet, hogy a 2004-ben a Vilagorokség listajara felkertilt térségben
a kébanyaszat és a kdmunka torténeti jelentdsége a sz6lomiiveléshez és a borkultirdhoz foghato.
Amint a cime is jelzi, a kdbanyaszatot ¢és a kiilonféle kdanyagok hasznositasat a kulturalis 6rokség ré-
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szeként, a foldrajzi kdrnyezet s a kulturaban €16 embercsoportok szimbidzisaban értelmezi. A tagolt
geologiai felépitésii, asvanyi nyersanyagokban gazdag Tokaj-Hegyalja természeti javait a kiillonb6z6
torténeti korszakokban eltér6 modon hasznositotta az ember, €s torténeti folyamatként irhato le az
asvanyi nyersanyagok banyaszatanak célja, technikaja és annak szerszamai valamint hasznositasuk
formativ id6évonallal is abrazold, kozérthetd fejezetek dsszegzden mutatnak ra a kiilonbozo torténeti
érak banyaszatanak nyersanyagaira ¢s az egyes korszakok fo gazdasagi torekvéseire is. A térségben
az Oskor Ota jelen volt a banyaszati tevékenység (Kr. e. 10.000-2.000), amely kezdetben a kézi-
szerszamok majd dekorativ fénytizési cikkek anyagat ad6 obszidian, valamint az erésen kovasodott
kozetek és a festékfoldek kinyerését célozta. A kozépkor folyaman — a meghatarozo nemesfémba-
nydszat mellett — az andezit (varépitészet), a kvarcit (malomkd) és a riolittufa (épitoko) fejtése és
feldolgozasa volt a legjelentdsebb tevékenység. Késobb az agyag- és nemesagyag banydszat, az
arra épild keramia- és porcelangyartas, a perlit, a kaolinos, bentonitos, zeolitos riolittufa banyaszat,
kébanyaszat kertilt el6térbe.

Gazdag anyagot vonultat fel a kotet a kdbanyaszat technikajanak torténetérdl, a banyamiivelés
rendszereirdl és a kébanyaszok munkajarol, mindennapi életér6l. A Zemplén megyei varak és kas-
télyok, vilagi és egyhazi épitészet igényeit kielégitd kdbanyaszat Tokaj-Hegyalja mezévarosaiban a
paraszt-polgarsag karakteres, sajatos telepiilésképbe illeszkedd lakohazainak épitdéanyagigényével
tarsult. Sarospatakon a Megyer-hegy kébanyajabol évszazadokon at évi 350-400 db, kézi erdvel
kifejtett és megmunkalt malomkdvet szallitottak el az orszag kiilonbozé vidékeire. Hasonldan a ko-
banyaszas korai technikdja jelenik meg a térség jellegadd gazdasagi tevékenysége, a boraszat vulkani
tufaba vajt lyukpincéinek vilagaban. Jellegadd volt a koéhasitd ritzerek tevékenysége, akiknek — a
bazalt, dacit és andezit volt alkalmas a kockakdvek hasitasara — a kvesutak épitése emelte meg a
szakmai azsiojat a 19. szazad végétol.

A kotet egészén végig vonul a gondolat, hogy a természeti eréforrasokat valtozo tarsadalmi
igények hasznositjak, s annak torténeti folyamatéban jelentésen megvaltozik az egyes asvanyok és
kézetek szerepe, jelentdsége is. Mindez 0sszefiiggott a tarsadalom szerkezetével és gazdasagi tevé-
kenységével, mivel a kdmunka az Gjkor évszazadaitol komplementer moédon kapcesolddott a mez6-
gazdasagi munkak, féleg a sz6lémiivelés munkaigényének éves rendjével. A 19. szazad derekatol
mas vidékekrdl is jelentds munkaerdt akkumulalt a hegyaljai kébanyaszat, ugyanakkor ebbdl a tér-
ségbdl is szamosan vallaltak munkat tavolabbi tajakon. (Id6s bodrogkereszturi adatk6zldm szerint a
férfi lakossag fele komiivesként kereste a kenyerét mas vidékeken még a két haboru kozott is.) Amint
Eurdpa mas orszagaiban, a kébanyak kozott idegenajku banyaszok és csoportok (olasz, gordg, né-
met) is vandoroltak, kozvetitve a kémunka innovacioit is. A modern banyamiivelés alapvetden atirta
az emberi tevékenység korabbi szerepét: alapvetden lecsokkent a kézimunka szerepe, ami jelentdsen
befolyasolva a lokalis tarsadalom szerkezetét is.

A koényv mind tudomanyos megfigyelések, mind az ott él6k személye vallomasai alapjan, megy-
gy6zben igazolja, hogy Tokaj-Hegyalja sz016- és borkulturaja ,,egy térdl fakad” a térség kdmunkaja-
val. A tj és a talaj adottsagai mellett, ennek kapcsan érdemes utalni arra is, hogy a szdl6iiltetvények
arculatat évszazadokon at formaltak a felszinre keriil6 kddarabok kiszedésével, amelyek aztan a kii-
l6nféle teraszok, garadok, vizlevezet6 arkok és vizgyiijté medencék alapanyagat jelentették. De erd-
siti ezt a gondolatot a kdnyv nemzetkozi kitekintése is: a Vilagorokség europai borvidékein (Olasz-
orszag, Portugalia, Ausztria, Franciaorszag, Németorszag, Svajc) éppen ugy egyiitt ¢l a banyaszat és
a boraszat, mint Tokaj-Hegyaljan.
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Nincs itt lehetdségem a kotet részletez6 ismertetésére — a munka szerkezete, a sokféle szaktertile-
tet érintd, egymast atfed6 informaciok sem teszik azt lehetévé —, de dsszességében tigy vélem, hogy
az igényes, gazdagon illusztralt konyv egyarant igényt tarthat a torténeti borvidék jellegado sz616- és

rek és az érdekl6do olvasok figyelmére is.

Magyar Zoltan: Torténetmondas és okologiai tudas. Egy mesélé ember Farkasokpatakan.
Magyar Népkoltészet Tara XX. Balassi Kiado. Budapest, 2022. 424 p.

Szalai Fatima Eszter
A gyimesi csangok epikus hagyomanyvilaga az 1970-es évektdl keriilt a néprajzi érdeklédés kozép-
pontjaba, és bar a felfedezés viszonylag kései, e teriilet a hagyomanyos paraszti életmdd viszonylag
nagymértékl fennmaradasanak kévetkeztében napjainkig folyamatosan gytijtendé és feldolgozando
ismeretanyagot biztosit a néprajzkutatas szamara. A Gyimesekben, bar mar csak elvétve, de manap-
sag is talalhatunk egy-egy kiemelked6 folklorrepertoarral bird adatk6z16t. A gyimesi prozaepika ku-
tatasanak eredményeként tobb monografikus igényli gyljtemény is 1étrejott, melyeknek szamottevo
része e konyv szerzéje, Magyar Zoltan gyijtési, kutatdi munkassaganak eredménye.

A gyimesi folklor kutatasa a tudomanyos népzenekutatas keretein beliil indult meg, a 20. szazad
elsé éveiben Vikar Béla, majd az 1910-es években Lajtha Laszlo készitett fonograffelvételeket és
helyszini lejegyzéseket, s a gyimesi népzenegyijtés napjainkig folyik. Az elsé gyimesi monografia
(Két csiki hangszer. Mozsika és gardon.) 1943-ban jelent meg Dincsér Oszkar népzenekutaté mun-
kajanak eredményeként, emellett az 1950-es évektdl a gyimesi csangok tancéletének illetve vokalis
dallamanyagéanak kiemelkedd kutatoi és kozreadoi tobbek kozott Kallos Zoltan és Martin Gyorgy
voltak. A gyimesvolgyi epikus hagyomanyok részletes kutatasa az 1970-es években kezdddott, el-
sOként a szakralis folklorszovegek kiadasai jelentek meg, tobbek kdzt Bosnyak Sandor, Salamon
Aniko, Tanczos Vilmos és Takacs Gyorgy kutatasainak eredményeként, és két gyimesi tanarember
Tanké Gyula és Antal Maria kotetei is gazdagitjak a korpuszt.

Magyar Zoltan néprajzkutatdé 1995 ota a gyimesi prozaepika egyik elsészamu gytijtdje, majd
kozreadodja. Jelen kotete korabbi munkainak szerves folytatdsa, mely a budapesti iskoldhoz hiven
az egyéniségkutatas eszkdzével mély betekintést enged a gyimesi prozaepika kiilonbdz6 miifajaiba,
s emellett a folklorszovegek mitkodése, illetve az adatk6zlo és az 6t koriilvevé mikorkozmosz kol-
csOnhatasai kapcsan is felvet ujszerti szempontokat.

A kotet f0szerepldje Tanko Fiilop Gyugyu gyimesfelsdloki torténetmondo, aki a szerzd egyik
legfontosabb gyimesi adatkdzldje, és a korabbi vonatkozo gyiijteményekben rendszeresen szerepld,
kiemelkedd kollektiv tudast hordozé egyénisége, s akit alaposan megismerhetiink e kiadvany olva-
sasa soran. Tanko Fiilop 1946-ban sziiletett Gyimesfels6lokon, egy nyolcgyermekes csalad negyedik
gyermekeként. Agglegényként ¢élt egész életében, azonban Farkasokpataka falukdzosségének koz-
ponti és szeretett alakja. Népi polihisztor; torténetmondo, notafa, emellett faragvanyokat készit fabol
¢és kobdl. Kimerithetetlen érdeklddése, a vilaggal kapcsolatos tajékozottsaga €s igényessége egyarant
alakitotta adatkoz161 attitiidjét. Az adatkozlo és gytjté kozotti évtizedeken ativeld személyes kapeso-
lat miatt a gytijtési szituaciok felszabadult kdzlésére adtak alkalmat.

A kotet a Magyar Népkoltészet Tara XX. koteteként jelent meg, mely a kategorikusan rendezett
folklorszovegek eldtt egy majd 100 oldalas bevezetével is el van latva, mely két rovidebb és két hosz-
szabb fejezetet tartalmaz. Az els6 fejezet Egy hagyomdnydrzé egyéniség Farkasokpatakan (17-31.
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old.) bemutatja Tanko Fiilop Gyugyu személyét, tobb esetben az adatko6z16 €letrajzahoz kapcsolodo
idézett onreflexioival illusztralva. Emellett attekinti az magyar egyéniségkutatas eddigi fontosabb
allomasait, és kitér a gyiijtd és az adatk6z16 kozotti kapesolat torténetére is.

A Tanko Fiilop Gyugyu torténetei cimi fejezetben (31-44. old.) a szerzd részletesen elemzi e ki-
emelkedd népi egyéniség folklorszovegeit, tipusonként ismertetve azokat. A gyimesi folklérban mé-
lyen beagyazodott torténelmi mondahdsok alakjai koziil a legjelentdsebb Szent Laszlo kiraly alakja
(34-36. old.), akihez gazdag és virulens torténeti mondaanyag kapcsolodik Tanko Fiilop reperto-
arjaban is: ,,A mondakort ért irodalmi hagyomanyelemeknek a szajhagyomanyra gyakorolt hatasa
ugyanakkor erésebben van jelen Tankd Fiilop ismeretei kozott és torténetmonddi repertoarjaban,
mint ahogyan azt gyimesvolgyi gylijtéseim soran altalaban megfigyelhettem.” (35. old.) A fejezet-
ben részletesen sz6 esik az adatkozl6 repertoarjaban nagy szamban eléforduld kincsmondakrol, ki-
valtképp Guntram-monda altala elmondott valtozatar6l, melyet Magyar Zoltan részletesen elemez.
Tanko Fiilop szovege részletgazdagsagaban kifejezetten sok egyezést mutat a longobard kronikas
(Paulus Diaconus) mintegy 1500 éve lejegyzett szovegével, melynek strukturalista (42. old. tablazat)
elemzése is izgalmas részét képzi a fejezetnek.

A Képzelet és természetismeret Tanko Fiilop Gyugyu repertodrjaban (45-70. old.) cimii fejezet
részletesen kifejti a kotet alcimét, és egyben a konyv talan leglijszerlibb aspektusat tarja elénk. Az
okologiai szemléletmdd ritka az egyéniségkutatasban, Tanko Fiilop személye azonban ravilagit, hogy
milyen mértékig gazdagithatja a folklorszévegek mitkodésének megértését e latasmod. Az adatkozlé
természeti kornyezettel kapcsolatos folklorrepertoarjan keresztiil egy kivalo, és az 6t koriilvevé f16-
raval és faunaval szervesen egylittmiikodo egyéniség képe rajzolodik ki. Tanko Fiilop érzékenyen,
¢les meglatasaival, az anyagi, tapasztalati vilag és a hiedelemvilag hataran mozgd 6sszefiiggésekkel
tarkitva mesél. Magyar Zoltan idézetekkel és példakkal gazdagon illusztralva mutatja be a szévegek
kornyezettani aspektusait. ,,A farkasokpataki mesemond6 6kologiai tudasanak meghatarozo részét
azonban nem is elsdsorban a természeti jelenségek és a kdrnyezd taj, hanem a tajegység élovilaganak
mély és részletekbemend ismerete adja.” (54. old.)

A negyedik tanulmany Egy széphavasi kirandulas folklorisztikai elemzése (70-97. old.) alkotja
a Bevezetés utolso fejezetét. A fejezet egy 2007-es nyari kirandulast, s az ott elhangzé folklorszove-
geket dolgozza fel. A szerzé altal alkalmazott mdodszer 1ényege, hogy a teljes gytijtési szituaciot és
beszédaktust elemzi, igy az olvasé nem csak az adatot, hanem annak recens folklorban valo ,,termé-
szetes” 1étmodjat is megismeri. Ehhez hozzasegit, hogy a gytijtok, csak mint hallgatosag vettek rész
a kirandulason, és a beszélok Tanko Fiilop és egy masik gyimesfelséloki adatk6zlo, Pora Barnabas
voltak. A két adatkozI6 a kirandulason rogzitett beszélgetése soran mintegy 73 folklorszoveg hangzik
el (84-86. old.), a szovegek az egymas szavaira adott reflexiokként, illetve az 6ket koriilvevé kor-
nyezettel kapcsolatos asszociaciokként fonodnak egymasba. Magyar Zoltan ramutat a két gyimesi
litikaval kapcsolatos fajtikra. (83. old.) gy példaul a széphavasi Szent Laszl6 mondakdr a kirandulas
adott momentumaiban, helyhez k6tddden rajzolodik ki (88-95. old.). A tanulmany a dokumentacio
mellett gazdag nyelvészeti, szocioldgiai, torténeti kontextusba helyezi a kirandulason elhangzo6 nar-
rativumokat, majd rendszerezi azokat.

A kotet gerincét Tanko Fiilsp Gyugyu folklérszovegeinek kozreadasa képzi. Osszesen mintegy
félezer narrativum alkotja a korpuszt, melynek a felét kiilonb6zo tipusii népmondak (eredetmagya-
razé mondak, torténeti mondak, helyi mondak, betyarmondak és rablotorténetek, kincsmondak, hi-
edelemtorténetek) alkotjak, amelyek kozott fellelheté az 6sszes Gyimes-szerte ismert szovegtipus.
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Emellett a korpusznak részét képezi 35 mese, melyek kozt nincs varazsmese, azonban talalhatunk
allatmesét, legendamesét, novellamesét, formulamesét, tréfas mesét, falucstfolot és hazugsagmesét.
A repertoar tovabbi narrativumait 100 koriili adoma, tréfas elbeszélés és vice, és mintegy 25 prover-
bium, illetve (allatokrdl és emberekrol sz010) igaz torténetek alkotjak.

Az irodalomjegyzék (412-421. old.) is tanusitja a szerzé rendkivill gazdag ismeretanyagat. A
kotet 73 szines fotoval zarul, melyeken Tanko Fiilop Gyugyut lathatjuk kiilonb6z6 idépontokban és
¢élethelyzetekben, tobb esetben a kotet szerzdjének tarsasagaban.

Magyar Zoltan jovoltabol Tanké Fiilop Gyugyu személyében egy sokoldaltl, a kollektiv paraszti
tudast hordozé embert ismerhet meg a konyv olvasoja. A szerzé ismét rendkiviil tanulsagos és tar-
talmas, a témahoz sokoldaltian kozelit6 kotetet irt mind a szakma, mind az érdekl6d6 nagykdzonség
szamara.

Lantos Andrea (szerk.): Gyongyok — Tanulmanyok a 60 esztendés Romsics Imre tiszteletére.
Kalocsai Muzeumbaratok Kore. Kalocsa, 2023. 324 p.

Schill Tamas Péter
A Gyongyok kotetcimet kapta az a bé haromszaz oldalas tanulmanykétet, amellyel a 60 esztendds
Romsics Imre etnografust, kalocsai muzeumigazgatot kdszontik az irasok szerz6i. Lantos Andrea, a
Viski Karoly Muzeum régésze altal szerkesztett kotetben olyan irasokkal talalkozhatunk, amelyek az
tinnepelthez, vagy annak kutatasi teriileteihez kotédnek témajukban vagy teriiletileg. A kétet cimébol
a kalocsai viselet jellegzetes, gyongyokkel diszitett darabjara, a fityulara gondolhatnank, azonban itt
a cim utalas Rosty Kalmanra, a Kalocsan elhunyt szabadsagharcos jezsuita kolt6 tanarra, aki mar a
19. szazadban felfedezte e vidék értékeit és 1878-ban igy irt ezekrdl: ,,Sartengere gyongygyel telve”.
Ezekrol a gyongyokrol, a Kalocsai Sarkoz értékeirdl és kutatasarol, bemutatasarol szol Romsics Imre
¢lete is. Ehhez kapunk egy komoly adalékot az iinnepelt hatodik évtizedes sziiletésnapja alkalmabol.

A ,,Gyongyok”-ben 19 szerz6 vallalkozott arra, hogy a tudomanyos életben bevett gyakorlatnak
megfeleléen tanulmannyal koszontse az tinnepeltet. A szerzok foleg palyatarsak, kollégak, a néprajz,
illetve rokon tudomanyok miivel6i — egyuttal baratok, jo ismerdsok is. A tanulmanykétet koszon-
tojében Kalocsa varos polgarmestere Romsics Imre a varos népmiivészetéért, hungarikumaiért tett
faradozasat emeli ki. E feladat kiemelked6 mestere Romsics Imre — irja, s valoban, kozel négy évti-
zedes kutatoi/szakiroi, konyvkiadoi és muzeologusi tevékenysége utan méltan nevezhetjiik szakmaja
clhivatott mesterének a kalocsai muzeumigazgatot.

Osszefoglalva azt mondhatjuk: a kétet tanulmanyai sokszintiek témédjukban és tartalmukban —
hiien a néprajztudomanyhoz, valamint az tinnepelt feljebb mar emlitett kutatasi teriileteihez és jelen
kotet szerzihez. Ha valamilyen tematikus besorolast probalunk alkalmazni a tanulmanyok kozott, a
kovetkezo, valtozatos kép tarul elénk. A vallas kultirtdrténetét két tanulmany érinti: Szent Imre éle-
tét, valamint Joseph Kessler Jézus szive oltarképét bemutato irasok. Sorsokat, egyes személyek élet-
utjat is lathatjuk: a faluszociologus Markus Istvanét, a kalocsai Gyongyosbokréta jeles alakjat, Csoti
Juliannat, és a svab naploiré hadifoglyot, Szeitz Jozsefet. Természetszeriileg etnografiai vagy ahhoz
szorosan kapcsolodd tanulmanyok képviselik a kotet dontd részét: a népmiivészet és hungarikum
viszonyat, a bodrogkozi textiliak kutatastorténeti vonatkozasait, az Obornyak—Ubornyak—Zubornyak
pasztordinasztia csaladtorténeti adatait, a csanadi reformatusok papjanak és tanitdjanak jarandosaga-
it, a jasz noi viselet részleteit, a dunapataji faragott kelengyés ladakat, a Duna-Tisza k6zi napsugaras
deszkaoromzatokat, egy mezéberényi svab polgarcsalad ételeit, a nagycsaladban nevelkedd kisgyer-
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meket mutatjak be az irasok. A foldrajztudomanyt a tajhasznalati struktirak kialakulasanak (10—14.
szazadban) bemutatasa képviseli, a régészetet pedig Homokmégy hataranak kozépkori telepiilés-
és templomkutatasainak ismertetése. Mig a gulyashus, mint a hatarokon tuli legismertebb magyar
étel, valamint egy morva keménycserépgyar markajegy-hasznalatanak bemutatasa a kultartorténet
mezsgy¢jét érintik, addig az ipari munka tarsadalmat bemutato, 20. szazad masodik felére érvényes
tanulmany tarsadalomtorténeti vonatkozasu. Ezek a kiilonb6z6 tudomanyteriiletrdl érkezo, de mégis
egy iranyba, a magyar vidék, témajaban javarészt a magyar parasztsag felé mutato irasok mindegyike
ugyanigy részei szakmanknak. Ilyen szempontbol hamisitatlan néprajzi kétet sziiletett.

Szakmank miveldi tilnyomorészt intézményekhez kotddnek, amelyeknek mas-mas adottsaguk
van. Eppen ezért jo azt is latni, hogy egy cél hogyan tud egymas mellé, egy kotetbe szerkeszteni leg-
kiilonb6z6bb intézményekbdl érkezoket, hogy aztan ezt a szerz6-egylittest olyan emberek egészitsék
ki, akik mar nyugdijas, de nem nyugalomban 1év6 éveiket toltik. Utdbbiak voltak eldttiink az intéz-
ményrendszerben, s nem kevés tudasukat nemcsak mi élvezhetjiik, hasznosithatjuk, hanem a teljes
magyar tarsadalom, ezért is fontosak irasaik.

Esetiinkben ez a kotet szamvetés is, hiszen kozli az tinnepelt szakirodalmi munkassaganak gyij-
teményét. Romsics Imre bibliografidjaban lathatjuk a muzeologus valosagos kutatési terrénumait: a
tagabb patria a Kalocsai Sarkdz, annak kézpontja az érseki székhely, valamint annak falvai — benne
a szeretett sziil6folddel, és mélységében az egyik legjobban kutatott faluval, a szitkkebb patriaval Ho-
mokméggyel. Utobbival kapcsolatban jegyzi meg baratsagosan a kotet egyik szerzdje, hogy Romsics
a ,,maga altal kitalalt sziil6fold-felfedez0 utat valasztotta”. Es valoban. A Sarkdz melletti Kiskunsag
¢és az Alfold tavolabbi néprajzi tajai, a Kiskunsag és a Nagykunsag is érdeklik: igy Kiskunhalas és
foleg Kisujszallas keriilt a képzeletbeli kutatasi térképre, majd hogy onnan egy sokkal tavolabbi
vidéket Székelyvarsagot is jegyezze etnografiai munkaiban. Témajaban Kalocsa és kdrnyéke vonat-
kozasaban minden érdekli: a juhaszoktol a népviseleten, az ételkészitésen és a helytorténeten at a mii-
zeumszervezésig. Mindent leirt, lefotozott, publikalt. Ennek kézzelfoghato, szamszeri eredményeit
is lathatjuk a kotetben. A 2023 novemberében lezart bibliografia tobb mint félezer tételt tartalmaz. A
bibliografiai tételek csoportositasai maguk is vallanak Romsics Imre munkajardl: 19 6nallo kotet, 89
tanulmany, 45 konyvszerkesztés, 2 konyvismertetd, 39 lexikon cimszo, 54 egyéb, ismeretterjesztd
iras, interju stb., 2 kutatasi beszamolo, 19 konyvlektoralas, 23 térképtervezés és 261 fotd publikalas.
Jegyezziik meg, hogy ezek csak a nyomtatasban megjelent munkak. Hol marad a sok eléadas, kialli-
tas és mas munkak, amelyek szakmanknak ugyanugy velejaroi? Err6l némileg alabb.

A kotet kiilonleges része a tobb mint szaz képet felvonultatd képanyag, ami az tinnepelt 35
éves muzeologiai munkassagat fogja at. A rendszervaltas eldestéjétdl a mai napig szinte filmsze-
riien lathatjuk Romsics Imre muzeologiai, mizeumpedagogiai €s miazeumhoz kothetd tarsadalmi
munkajat. A képeken, legtobb esetben, a sziikebben és tagabban vett kollégakkal, a tarsadalmi élet
megannyi szerepldjével lathatd Romsics Imre. Azokat a munkas pillanatokat is bemutatja néhany
kép, amikor a muzeoldgus a sziikebben vett szakmajat gyakorolja: leltaroz, szakmai eléadast tart,
csoportot vezet, gyermekeket foglalkozason tanit stb. Romsics Imre munkassagat tiikkrozik vissza
azok a képek is, amelyekbdl kikacsint a mindig viccelddésre kész, faradhatatlanul tarsasagi életet
€16 mizeumigazgato.

Csak azok a fotok maradtak ki — természetiiknél fogva — a képek sorabdl, amelyen egyediil
végzi a munkat: leltaroz, szamol, jegyzetel és kutat, és legf6képpen azok, amelyeken konyvet vagy
tanulmanyt ir. De a homokmégyi haz konyvtarszobajaban, vagy a Viski Karoly Muzeum igazgatoi
szobajaban elmélyiilten dolgozd igazgatorol aligha késziiltek ilyenkor képek.
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Romsics Imre népi kulttra iranti elkotelezédése olyan fotokon is tetten érhetd, amelyek latszolag
csak lazan kapcsolodnak egy szakmai munkét felvonultaté kétethez. fgy lathatjuk 6t halaszlét fozni
a restaurator mithelyben, vofélyként Kalocsan menyasszonyt kikérni, éjszakai sétan Homokmeégyen
stb. S erre mintegy rimel a kotetben szerepld, Szent Imréhez intézett intelem: LOseink kovetése a
kovetkezo regula.”

Csaladi fotok, természetszertien, csak sziiken kdszonnek vissza a képek kozott. A legtobbet az
utolso fénykép mondja nekiink Romsics Imrérdl a néprajzkutatorol, muzeumigazgatorol: teljes csa-
ladja, felesége és feln6tt gyermekei korében a Sziil6fold vezetésének elismerését tartja kezében, a
Kalocsa Varosért Csaky Imre dijat. Ett6l nagyobb sikerre aligha szomjazhat az ember: szakmai dijat
kapni a csalad korében, akinek nevelése, fenntartasa is részint az 6 vallat nyomja, és természetesen,
akik tamogatasa nélkiil az eddigi életmi aligha johetett volna Iétre.

Romsics Imre: Miske. Miske torténete a kezdetektél 1961-ig. Miske Kozség Onkormanyzata.
Miske, 2023. 1032 p.

Schill Tamas Péter
Miske masfélezer fos Bacs-Kiskun varmegyei telepiilés Kalocsa jarasaban és vonzaskorzetében,
tobb nemzetiséggel, tot gyokerekkel, f6leg katolikus lakosokkal. A néprajztudomany szamara, ter-
mészetesen Kalocsa mellett, mar nagyobb ismeretségnek drvenddé kozvetlen szomszéd telepiilései:
Homokmégy és Hajos.

A Kalocsai Sarkoz kisebb telepiilései koziil mar tobbnek van sajat monografidja: Homokmégy, Ha-
j6s, Szakmar, Dusnok stb., s6t, ezek torténetileg és néprajzilag is alaposan kutatott helyek. Most ezek
sorat gyarapitja a Miske cimii monografia, amit 2023-ban adott ki a kozség onkormanyzata. Figyelemre
mélto torténeti, illetve torténeti néprajzi kotet, amely terjedelmével, részletgazdagsagaval példat jelent-
het a magukat helytorténetirasra, egy falu monografikus feldolgozasara ado kutatoknak. Az 9sszesen
1032 oldalas munkanak &skortol a kozépkorig tartd atfogd, harminc oldalas régészeti részét Lantos
Andrea jegyzi, az 6sszes tobbit Romsics Imre, a Kalocsai Viski Karoly Muzeum etnografus igazgatoja.
Miske és torténete természetesen nem 6nmagaban keriil targyalasra, hanem a Kalocsai Sarkoz telepiilé-
seinek szovétnekében helyezkedik el, mely szemlélet végig kitapinthat6. A hagyomanyos, kronologikus
szerkezetet koveté munka a kdzépkori és torok kori résszel indul, amelyeknek legnagyobb erénye, hogy
bemutatja az ujkori Miske hataraban volt kdzépkori és torok kori falvakat, majd késdbb pusztakat. Ez a
téma Osszecseng a Viski Karoly Muzeum régészeti torekvésével, amellyel a Kalocsai Sarkoz kozépkori
telepiiléshalozatat kivanjak feltarni, és amellyel a szerz6é korabbi konyvében mar foglalkozott. A tovab-
biakban Miske torténetének kovetkezd harom nagy periddusa tarul elénk a konyvbol: a feudalizmus kori
Miske az 1718-as ujratelepitéstol az 1848/49-es szabadsagharcig, a polgari kori Miske az urbériség fel-
szamolasatol a masodik vilaghaboru végéig, valamint a kiépiil6 szocializmus kori Miske 1945-t61 1961-
ig. Mindharom nagyobb fejezetet tobb olyan részletre bontott a szerz6, amelyekkel megragadhatok az
adott korszak nagy folyamatai, az itt él6k jellemz6 tevékenységei, mindennapjai. A kétetben a legvas-
kosabb kor a polgari idészak: dnmagéaban akkora, mint a masik kettd egyiitt. A szerz6 sajat bevallasa
szerint az 1961-es befejezé datum abbol fakad, hogy onnan mar a tényleges szocialista korszakrol lehet
beszélni, és amelynek részletes megirasa mar jogi aggalyokat is felvet. A 20. szazad kozepén tortént
zaras masik, hétkoznapi oka az, hogy a jelenkorig valo feldolgozas tovabbi éveket vett volna igénybe.

Kovetkezzen alabb egy szubjektiv valogatas a kotet mar emlitett oriasi torténelmi adatmennyisé-
gébdl. A feudalis korszak bemutatasa elején A miskei dsszeirasok népesedéstorténeti adattara cimi
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kis alfejezet vonja magara a figyelmet. A szerz6 ide Osszesitette azokat az Osszeirasokat, amelyek
a telepiilés fejlodését, valtozasat mutatjak be. A tarsadalomtudomanyok miveldi el6tt ismert, hogy
ezek kiilonbozo terjedelmiiek és mindségtliek. Itt sincs ez masként, azonban nem hianyozhatnak egy
alapmunkabol. A feudalizmus kori id6szakbdl meglepé részletességgel olvashatunk a belteriiletrol:
a kiillonbozo falurészektél a 18. szazadi zsidé bolton keresztiil az uradalmi épiiletekig. Abrazolasok
hianyaban ezeken keresztiil képzelheti maga elé az olvaso a régi Miskét, és az épiiletek kozott folyod
¢letet. E korszak végén talalhato a magyar torténelem egyik legfontosabb idészakanak komolyabb
telepiilési lenyomata: az 1848/49-es szabadsagharcban kiizd6 miskeiek katasztere, amelybdél megtud-
hatjuk, milyen egyszer(i, hétkdznapi emberek alkottak a szabadsag hadseregének gerincét. A kovet-
kez6 nagy fejezetben részletesen olvashatunk a kdzség tot nemzetiségi nyelvhasznalatarol, és annak
problémairdl is. A miskei hatar részletezésénél szembetiind, hogy hany kisebb-nagyobb birtoktest,
magantulajdona major foglalt helyet az aranylag kicsi miskei hatarban. E birtokokrol térképekkel
dokumentalt képet kaphatunk. Igazi érdekességként bukkan fel eléttiink a kiilonboz6 fajta malmok
kozott a homorddi patakmalom, amely 1740-t61 1872-ig szolgalta a miskeieket, végzetét a 19. szazad
masodik felének vizrendezései hoztak el. A kotetben a 20. szazad mindkét vilagégésének hdsi halot-
tai, tovabba az elpusztitott zsidok is szerepelnek ugyantgy, ahogy a kommunista foldreform veszte-
sei is: a kulakok. Ugyancsak érdekes adatokat talalunk a cséplégépekrol és tulajdonosaikrol mar a
kiépiil6 szocializmus idészakabol. Ezeknek Osszeirasa eldszele annak, hogy a hagyomanyos paraszti
vilag termelési modjat a termeldszovetkezeti gazdalkodas kezdi felvaltani. A masodik vilaghabort
¢s a totalis kommunista diktattira kiépiilése kozott a mai szemmel nézve is élénk tarsadalmi, poli-
tikai élet zajlott a kozségben. Mig a legerdsebb hazai szervezet miskei csoportjat a KALOT-ot mar
1946-ban megsziintették, addig tovabbi kilenc tarsadalmi-politikai szervez6dés alakult 1945 utan és
mitkodott rovidebb-hosszabb ideig. Szerepiik és tdmogatottsaguk is igen kiilonb6z6 volt, ugy, ahogy
a roluk elbkeriil6 dokumentumok mennyisége is nagy szorast mutat. A kotet idékeretén beliil az
utols6 nagyobb horderejii térténelmi esemény az 1956-os forradalom és szabadsagharc kozségi torté-
néseinek targyalasa egy kisebb alfejezetben, amelybdl lathato, hogy a forradalmi események hasonld
képet mutattak Miskén is, mint a magyar falun altalaban. A konyv olvasasat és megértését kiillonbozo
mutatok, az olvaso térbeli tajékozodasat pedig térképek segitik. Utdobbiaknal az altalanosan ismert és
konnyen elérhet6 térképek mellett egyedi, 18—19. szdzadi mérnoki térképek is talalhatok. A konyv
szovegteste utan a fototarban 162 fénykép talalhatd, tovabbi 69 abra pedig a szévegben helyezkedik
el — a szerz gyakorlatanak megfeleléen — informacidhordozoként.

A jegyzetekben szerepld intézmények, mint irattulajdonosok roviditéseit egy oldalon keresztiil
oldja fel a szerzd, ami szembesit benniinket azzal, hogy a konyv forrasanyagat szamos intézménybol,
levéltarbol stb. kellett 6sszeszedni. Ez oriasi levéltari, iratkezelési munkat jelent. A kozel 3500 (1)
hivatkozas dont része levéltari anyagra, vagy ritka folydiratra mutat. Az adatok kozott segit tajeé-
kozddni és keresni a 143 kisebb-nagyobb tablazat, tovabba 8 grafikon szemléltet egyes témakat. A
szerz6 konyvével jol példazza, hogyan lehet aprolékos részletességgel megrajzolni a torténelmét egy
kozepes méretii falunak. Ehhez azonban meg kellett talalni, rendszerezni kellett és vallomasra kellett
birni az eddig feltaratlan adatok tomegét. Az adatgazdagsag olyan mértékii, mar-mar almanach-sze-
rli, hogy a kotetbdl bizonyara még szamos tanulmanyra valé anyagot lehet , kinyerni”, s foltételezhe-
t0, hogy ez volt a szerz6 egyik célja is.

A Miske monografia hagyomanyos szemléletii helytdrténeti konyv, Romsics Imre munkéssaga-
nak mindenképpen egyik kiilonleges, ,,csucs” darabja, fél évtizedes alkototevékenység eredménye.
A szerz0 jol ismeri a kdrnyéket, jol tudja, hogy milyen folyamatok zajlottak itt és fel is hasznalta
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sokrétii tudasat ehhez. Nagyon szerencsés, hogy a kotetet a taj masik kivalo ismer6je, Barth Janos
torténész-néprajzkutatd, korabbi kalocsai és megyei muzeumigazgato lektoralta.

Ez a konyv torténeti, illetve jelentékeny részében torténeti néprajzi munka, amelynek folytatasa
kivanatos lenne. Ugyanis aligha lehet teljes egy falu tarsadalomtudomanyi feldolgozasa a hallatlanul
izgalmas népi kulturajanak és népmiivészetének leirasa nélkiil. Ez a Kalocsai Sarkoz kdzepén meg-
keriilhetetlen, de egy ilyen nagy volumenii munka utan nem is egyszeri feladat. Ezt a szerz6 is jol
tudja, de megbizasa most nem errdl szolt.

Végiil feltehetjiik a kérdést, hogy mit tud a néprajztudomanynak, a kutatétarsadalomnak adni egy
masfélezer fos telepiilés ezer oldalas torténete? Legfoképpen példat, hogy alapos levéltari kutatassal
hogyan lehet egy falu elmult évszazadainak képét megrajzolni, egy olyan kdnyvet, ami az ott él6k
biiszkeségére valik, a kutatoknak pedig rengeteg adatot, amib6l merithetnek. Miske példajan lathato,
hogy a torténelem mennyire ,,mély kut” és ebbol milyen sokat lehet meriteni.

Ron Schlesinger (Hrsg.): Mérchen-Dia-Rollfilm in der DDR. Die DEFA-Color Bildbiinder im
Uberblick. Books on Demand. Berlin, 2024. 241 p.

Domokos Mariann
Bar Stith Thompson mar 1946-ban felvetette, hogy a mozi- és a rajzfilm a leghatékonyabb médi-
um a mesék bemutatasara, a mesefilmek folklorisztikai aspektust vizsgalata csak az elmult hisz
évben vett érzékelhetd lendiiletet. Ahogyan maga a mese miifaja is sokaig, gy a mesefilmek is az
intellektualisan és esztétikailag egyarant érdektelen miivek statuszaba sorolddtak, késleltetve ezzel
a tudomanyos igényl kutatasok megindulasat. Mara cikkek, tanulmanykdotetek és monografiak sora
jelent meg a mesefilmekrol, amelyek nem csupan a tagabb értelemben vett miivelédéstorténet, illetve
a film- és médiakutatas, de a folklorisztika és az irodalomtudomany szempontjabol is relevanciaval
birnak. Jack Zipes amerikai germanista és a mesék tarsadalomtorténetére érzékeny folklorista The
Enchanted Screen. The Unknown History of Fairy-tale Films (2011) cimi konyvének megjelené-
se mérfoldkd volt a mesék filmes adaptacidinak kutatastorténetében, amellyel a szerzé nem csak
azt bizonyitotta, hogy a folklorisztika szdt kérhet a filmes alkotasok elemzésekor, de arra is fel-
hivta a figyelmet, hogy a tiindérmesék kdzponti szerepet jatszottak a filmmiivészet sziiletésében.
Dijnyertes konyve folytatasanak tekinthetd a Fairy-Tale Films Beyond Disney. International Pesrpe-
ctives (2015) cimii tanulmanygyijtemény, amelyben Zipes és szerkesztotarsai (Pauline Greenhill és
Kendra Magnus-Johnston) a mesefilmek multinacionalis és multidiszciplinaris feltarasahoz kinalnak
szempontokat, hangsulyt fektetve a kozép-eurdpai mesefilmekre is.

A most ismertetendd kdnyv szerzdje-szerkeszt6je, Ron Schlesinger német médiakutatd a mesére
mint a popularis kultura sajatos kifejez6dési formajara tekint, érdeklédése a német meseadaptaci-
ok valtozatos formaira terjed ki. Schlesinger a babelsbergi, Konrad Wolfrdl elnevezett filmegyete-
leginkabb az a kérdés foglalkoztatta, hogy milyen filmes eszkozokkel jellemzik a valtozo tarsadal-
mi-politikai rendszerek a kiraly karakterét és hogyan irhatdak le ezeknek az ideologiai kontextusai
(megjelent a ,, Fiihrer*, Verrdter, entwertete Viiter: Der Konig im deutschen Mdrchenspielfilm, Eine
figurenanalytische Betrachtung des Genres im ,, Dritten Reich* und im Nachkriegsdeutschland ci-
men 2022-ben). A mesei vizualitas mellett Schlesinger az auditiv feldolgozasokat is kutatasi targy-
ként kezeli, ennek eredményeként 6nallo attekintést publikalt az NDK-ban kiadott meselemezekrol
(Mdirchenhdérspiel in der DDR. Die 7”-Schallplattenbearbeitungen der Labels Eterna und Litera,
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2023.). A szerz6 a kilencvennél is tobb hangfelvételrdl tételesen szamolt be, a mese szinopszisa
és a kiadvanyra vonatkozd elemz6 kommentar kiséretében. Hasonlo felfogasban késziilt, szintén
unikalis, am teljesen mas jellegli forrasanyagot mutat be Schlesinger most megjelent kézikonyve. A
kotet az NDK-ban gyartott mesei tematikaju diafilmeket ismerteti egy jol lehatarolt, a DEFA (Deut-
sche Film-AG) altal kiadott korpusz alapjan. Az 1946-ban alapitott filmstadio a kelet-német allami
filmgyartas fellegvara volt egészen Németorszag Gjraegyesitéséig. Kevésbé ismert, hogy a filmstu-
dio a szovjet befolyas alatt allo keleti blokk orszagaiban is népszerti jatékfilmek, animacios filmek,
valamint dokumentumfilmek és filmhiradok mellett diafilmgyartassal is foglalkozott. Az NDK-ban
gyartott mesefilmek kultartorténete nem kertilte el teljesen a kutatok figyelmét (lasd pl. Qinna Shen:
The Politics of Magic: DEFA Fairy-Tale Films, 2015), a DEFA mesediafilmjeir6l azonban a Mdrc-
hen-Dia-Rollfilm in der DDR az els6 6nallo kiadvany. Az allami diafilmgyartas az NDK-ban (Ma-
gyarorszaghoz hasonloan) az 1950-es években kezdddott, a DEFA berkein beliil, annak négy évtize-
des fennallasa alatt hozzavet6leg négyszaz diafilm késziilt. A mesediafilmek e korpusznak mintegy
az egynegyedét teszik ki. A korszak diafilmjei a szocialista pedagogia és propaganda jegyében és a
német lakossag atnevelése érdekében késziiltek, ily modon — a tényleges politikai hatoerejiiktdl flig-
getlenill — szamottevéen hozzajarultak a tarsadalmi értékrend és identitas formalasahoz. Schlesinger
munkaja ezen hatas felméréséhez nyujt elsé szamu kiindulopontot. Ugyanakkor meg kell jegyezni,
hogy a kézikonyvben a DEFA altal gyartott mesefilmeknek csak egy része, a tindérmesei (Marchen)
tematikaju diafilmek szerepelnek: tobbnyire a meseirodalom mara kanonikusnak szamito, a gyerek-
¢s ifjusagi irodalmi alkotasok kozé sorolt alapmiivek (mint pl. a Grimm testvérek, Hans Christian
Andersen, Ludwig Bechstein, Wilhelm Hauff, August Biirger meséinek) adaptacioi. Ugyanakkor
a mifaji sziikités miatt a szerkeszt szandékosan nem vette figyelembe sem a DEFA-diafilmeken
megjelent klasszikus allatmeséket, sem példaul a népszerii, nalunk No, megdllj csak! cimen ismert
szovjet rajzfilmsorozat epizodjainak német diafilmvaltozatait, de eltekintett az ifjusagi regények (pl.
Jonathan Swift Gulliver utazdsai cimii szatirikus regénye alapjan késziilt) diafilm-feldolgozasok is-
mertetésétd] is. Osszesen nyolcvanharom mese. olykor tobb részben, tobb filmtekercsen megjelent
diafilm-adaptaciojardl szamol be a szerz6, amelyek egylitt szaznyolc, az 1950-es és 1970-es évek
kozott késziilt DEFA-diafilmtekercset képviselnek (koziiliik tizenkét diafilm nem kertilt eld, ezekrél
szekunder forrasok alapjan tajékozodhatunk). E diafilmek cimiik szerinti ABC-rendben kdvetkeznek
az Ezeregyéjszakabol ismert Aladdin und die Wunderlampe cimi diafilmtdl egészen Hauff Zwerg
Nase cimii meséjéig. Minden tétel a fobb bibliografiai adatok ismertetésével kezdddik (a diafilm
cime, alcime, a szoveg ¢€s a kép alkotdja, a kockaszam, a formatum, a kiadas éve stb.), ezt kdveti a
megjelenitett cselekmény szinopszisa, amely alapjan a tobbnyire jol ismert cselekménysor egyéni
jellegzetességeirdl is képet alkothatunk, majd egy foként a diafilm a keletkezésre és a fogadtatasra,
illetve az adott mese vizudlis sajatossagaira koncentrald, a filmes- és a meseikonografiai hagyo-
manyokra is tdmaszkodd kommentar kdvetkezik. Bar a szemlézett DEFA-diafilmek nagy részét a
Grimm testvérek meseadaptacioi képviselik, szamos diafilm jeleniti meg mas népek mesekincsét
is (pl. ir, norvég, bolgar és szamos orosz mesét is talalunk a kelet-német diafeldolgozasok kozott).
Magyar vonatkozasu diafilm is szerepel a jegyzékben: 1965 koriil, alcime szerint magyar nép-
meseként jelent meg a grafikus és konyvillusztrator Heinz Voélkel (1912—-1976) rajzaival a Mattje,
der Gdnsehirt cimii 25 képkockas diafilm, amely Fazekas Mihaly Ludas Matyi cimii kolteménye
alapjan késziilt. A szerzé megjegyzése szerint Volkel bizonyara ismerte az Ifjisagi Lapkiado Vallalat

Marianne forditasaban), bar az sem kizart, hogy a Magyar Diafilmgyarté Vallalat altal Szilagyi Fe-
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renc szerkesztésében eldszor 1956-ban kiadott, rendkiviil népszerii és ugyancsak Friedrich-rajzokat
felhasznaldo magyar diafilmvaltozat (is) hatott a DEFA feldolgozasara. Az egyes mesediafilmek kom-
mentalt leirasat koveti egy zard, tendenciakat és altalanossagokat megfogalmazo, rovid, 6sszegz6
rész. Ennek témaiban egy késobbi monografia fejezetei sejlenek fel a mifaj konyv- és filmkultra
kozti hatarhelyzetérdl és multimedialis sajatossagairdl, a meseillusztraciok, a nyugati képregény-
stilus, a szovjet animacio és a Disney filmstudioé diafilmekre gyakorolt vizualis hatasair6l, a forras-
szovegek esztétikai, erkdlesi €s vilagnézeti alapon formalt modositasairdl, a szocialista oktatas és
nevelés kérdéseirdl, illetve a gyarmati gondolkodasi mintakrol.

A konyv végén, annak hasznos kiegészitéseként kozel negyven, a diafilmek alkotasaban kozre-
mik6do jol vagy kevésbé ismert miivész és szerz (illusztrator, szerkesztd, fotografus) rovid élet-
rajza is olvashatd. Ron Schlesinger a DEFA altal kiadott mesediafilmeket el6térbe allito, uttord kotet
részosszegzésnek kivald, azonban semmiképpen sem poétolja a téma monografikus feldolgozasat.
Levéltari forrasok bevonasaval pl. az allami iranyitas torténetére és a filmgyartas folyamatara, va-
lamint a keleti blokk orszagait érint6 filmipar klcsonhatasaira is nagyobb fény vetiilhet. Ez utobbi
tagabb horizontjat az jelenthetné, ha a posztszocialista orszagok altalaban is a kulturalis 6rokségiik
részeként értékelnék a sajat allami diafilmgyartasuk torténetét, lehetové téve a nemzetkdzi, kompa-
rativ diafilm-vizsgalatok megvaldosulasat.

Szoke Anna: Kishegyes temetéinek néprajza. Kiss Lajos Néprajzi Tarsasag. Kishegyes, 2024. 84 p.

Meészaros Zoltan
Az elmult évek trendje, hogy a temetdkkel egyre tobben, egyre tobbet foglalkoznak, ugyanis a te-
met6k tobbek annal, minthogy eltemetett emberek helye lenne. A sirok kialakitasa, gondozottsaga,
jellegzetessége, valamint az életmii, amit egy siremlék megjelenit, mind-mind beszélnek, azaz {ize-
netet tovabbitanak, a multbdl a jelenbe. Ezzel egyben a kultirank folytonossagat is megjelenitik. A
Budapesti Fiume 1ti temetdben példaul temetdlatogatasokat szerveznek, hogy az érdekl6dd kozon-
ség megtekinthesse a hirességek, miivészek, egykori kozéleti személyiségek sirhelyét. Molnar Tibor
a katonasirhelyekkel foglalkozott a legutobbi konyvében, Czékus Géza pedig a temet6k botanikajat
tanulmanyozva fordult a sirhelyek feltérképezése felé. Kishegyes szellemi élete jelentds, igy akar azt
is mondhatnank, hogy varhato volt az, hogy a kishegyesi temetdkkel is foglalkozzon valaki. Széke
Anna a magyar tudomany napjan mutatta be kotetét 2024-ben.

A szerz6 azzal kezdi a munkajat, hogy a kishegyesi temeték multjat mutatja be. K6zben néhany
szot szol ugy altalaban a temetdkrol. A torténetet a Csokahegyi temetdvel kezdi, és emlitést tesz a
Nyugati temetdr6l, majd foleg a kishegyesi lakosok szamara k6zol érdekes adatokat. A konyvben sok
akép és a hatodik oldaltol a legrégebbi fennmaradt fejfakrol kozol képeket. Ez utan a temetdk {izene-
tének kibontasat kezdi meg, megjegyezvén, hogy egy temetd adatokat tartalmaz az eltemetett egyé-
nek tarsadalmi statuszarél, arrol, hogy milyen volt az atlag életkor, hogy mikor haltak meg tébben. A
Nyugati- és a Keleti temetdben a temetkezési hely az elhunyt tarsadalmi statusat is mutatta, 1950-t61
az un. soros temetkezés lett az altalanos, amelynél a halottakat az elhalalozasuk sorrendjében temetik
el. Azonban még igy is latszik, hogy ki a mdédosabb, hiszen a sirhelyen elhelyezett emlékjelek ezt
megmutatjak. igy a temeték, még igy is lizennek a maltbol. A temetd egyben a kultira része is. Az
embereket altalaban egy kiemelked6 részen, a falun/telepiilésen kiviil helyezték 6rok nyugalomra,
¢és igy jottek 1étre a temetdk, az is szokas volt, hogy kapolnat emeltek, és a régebben a gazdagokat
temették a kapolna kozelébe. A pravoszlav, és a roma temetkezési szokasokrol is ejt néhany szot a
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szerz6, minthogy az 1990-es évektdl kezdett eltiinni a falu homogén magyar volta. Egyben a kis-
hegyesi ¢s feketicsi szokasokat is dsszehasonlitja, ugyanis a feketicsiek esetében hagyomanyosan
jellemzd volt, hogy a falu nem volt homogén.

Ez utan a kishegyesi temetdket hasonlitja dssze. A Nyugati temetd volt az elékelébb, ezen kiviil
a siremlékekre csak ritkan irtak ki, hogy az elhunytnak mi volt a foglalkozasa. Megallapitja, hogy a
siremlékekbdl nem vonhatunk le az esztétikumra vonatkoz6 észrevételeket, hiszen a kdobeliszkok
altalaban hasonlok 250 cm magassaguak, és talapzatra vannak elhelyezve, az elhunyt adatait kézépen
irjak ki. Egyes sirokon nyitott konyvet abrazolo készobor van, és ujabban a siremlékek hatuljara is
irnak, altalaban vallasi, bolcseleti vagy irodalmi idézeteket irnak ki rajuk, megjelent a sziv alakl em-
lektabla, és az egyes sirokon az 1900-as évekt6l megjelent a porcelanfeliileten rogzitett fotok hagyo-
manya is, ezek hatranya, hogy kifakulnak, ill. dsszetdredeznek, ezért a sirhelyet jelz6 lapba graviro-
zas elterjedtebbé valik. A sirjelek alaptipusa a fejfa, amely sziikszavian jelzi, hogy ki van eltemetve.
Vannak kébél kifaragott sirjelek, vas sirjelek, majd megjelentek a betonbol kiontott siremlékek is.
Noha a katolikus temetdben immar muzulmanok is kaptak helyet, a legelterjedtebb szimbolum a ke-
reszt, ez azt jelzi, hogy Isten fia megvaltotta az embert, és utal az drok élet igéretére. Az utobbi iddben
megjelentek a jellegtelen tablak is, amelyekrol illusztraciok is vannak a konyvben, de a gondosan
elkészitett szép siremlékekrol is vannak képek. Volt egy id6szak, amikor vaskereszteket allitottak.

A szerz0 a szocialista korszakrol is sz6l, annak hatasarél a kozizlésre. A konyvben rendhagyd
siremlékekrdl is vannak képek. Kiilon fejezetet szentel a szerzo a sirverseknek, €s jo néhanyat kzol
is, amelyekbdl latszik, hogy a sirkdveket allitok értékvalasztasa, €s a szerz6 azt allapitja meg, hogy
viszonylag kevés az egyhazi, vallasi jellegli szoveg, amibdl azt a kdvetkeztetést vonja le, hogy a pa-
raszti tarsadalom a polgari, kispolgari életmod felé mozdult el. A sirfeliratok altalaban harom részbol
allnak, az els6 harmad az elhunyt adatait tartalmazza, a kdzéps6 rész maga a sirvers, a végén pedig
utalas lehet a felallité személyére, vagy az elhunyt Istenbe vetett hitére. A kishegyesi temetében is
vannak katonasirok még egy 1848-as siremléket is talalt a szerzd. A kdnyvét a szerz6 azzal zarja,
hogy a mas, azaz nem magyar nemzetiségii sirokrol ir, és megallapitja, hogy valtozik a falu nemze-
tiségi Osszetétele.

A konyv rendhagy6 alakban keriilt kinyomtatasra, ugyanis, bizonyara a sok kép miatt, hossza-
ban nyilnak a lapok, ami megneheziti a konyv olvasasat. A szerz6 nem torekedett arra, hogy nagy
tudomanyos apparatust hasznaljon, lathatéan az volt a célja, hogy rogzitse meglatasait Kishegyes
temetdirdl.
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