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Szemere Bertalan és leanya, Szemere Madria
csaladtagjaikrdl szol6 irasai*

GyuLAl Eva

The writings of Bertalan Szemere
and his daughter: Maria Szemere
on their family members

Szemere Bertalan szépirdi munkai 150 évvel ezelStt jelentek meg el6szor és utoljara leanya, Szemere
Maria szerkesztésében és hathatds kozrem(ikodésével, és az utolséd irodalomkritika is tobb mint 110
évvel ezel6tt foglalkozott vellik. Azéta szinte feledésbe meriiltek, vagy, ami még rosszabb, k6zénybe
fulladtak. Az utdkor Szemere irdsainak csak harom, mdfajaban is elki{ilonil6 csoportjaval foglalkozik:
reformkori Utinapldjaval, beszédeivel és emigracidban sziletett napldival, ezekkel is inkdbb mint tor-
téneti forrasokkal, semmint irodalmi alkotdsokkal. A politika cstcsara jutott Szemere Bertalant keve-
sen, koztiik Kiss Erng (1868-1931), a piarista szerzetes tanarbdl lett irodalomtorténész tekintette szép-
ironak az Erdélyi Mizeumban 1908-ban megjelent tanulmanyaban,® illetve Csorba Zoltdn Miskolc és
Borsod irodalmi multjarél irt tanulmanykotetében elemzi szépirodalmi tevékenységét, igaz, csaladtag-
jaira valo emlékezéseivel alig foglalkozik. 2

hRe;
|
1
1.
SOMOGYI LdszI6: = TN
Szemere Bertalan borsodi kévet, 1836 ozemere Lertalan 18756,
Ceruzarajzrol késziilt iivegnegativ Somoevi Liszlé ecvkoru
(HOM FN Ltsz. 10235) Borsod om. a.lispin
raiza.dr. Somogvi DNazs

*A tanulmdny és a kutatds az EFOP-3.6.1-16-00011 jelii Fiatalodo és Megujulé Egyetem — Innovativ Tuddsvdros — a Miskolci
Egyetem intelligens szakosoddst szolgdld intézményi fejlesztése cimii projekt részeként — a Széchenyi 2020 keretében — az Eurdpai Unid
tdmogatdsdval, az Eurdpai Szocidlis Alap tdrsfinanszirozdsdval valdsul meg.

1 Kiss 1908; Kiss 1912. 218.; 224.

2 CsorBA 1961, Ujrakdzlése: CsorBa 1994. Porkolab Tibornak kdszé6ném, hogy Csorba Zoltan tanulményara felhivta a
figyelmemet. Csorba Zoltan a Maria emlékezete c. irds alapjan Szemere Maria haladlanak és sirjanak helyszineként Csobaj
helyett, tévesen, Tokajt nevezi meg.
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Pedig Szemere Bertalan palyaja elején még muivésznek, irdnak és koltének tartotta magat, és tervei
kozott az irdi hivatas versenyzett a politikai palyaval, errdl igy vall Parizsban irt naplo-feljegyzésében:

Midén egykor, még mint ifju, a pdlyavdlasztds belsé aggodalmai kézt tépelédtem, s annak, amit
Ohajtottam, legnagyobb része szegénységem miatt elérhetetlen, vdlaszthatlan volt, kett6 utdn
nyujtdm kezemet. Az irodalom felé hajlamom vonzott. A politika felé a hazai kériilmények. Ez utob-
bin kiviil mdsra késziilni sem lehetett a magyar ifjunak, sem eszkéz, sem hely, sem vezeték; és ha a
haza dolgat a magyar nemes nem vette szivére, a tébbi osztdly ki volt zdrva legszentebb kételes-
sége teljesitésébél. En akkor igy okoskodtam, kilépve a collegium falai kéziil, — valahol ott van
Naplémban, — irodalmi késziilet nélkiil a politikus tékéletlen nagyon, elég volt szerepléd férfiaink
kézétt kériiltekintenem, és viszont gyakorlati tapasztalds nélkiil a politikus iré a tévelygés gyer-
meke. Es még azt mondtam ismerdseimnek: e két pdlya kiegésziti egymdst, mint pdlya és mint az
életnek utja nem enged megszorulnom.

Ha bdrmi sors leszorit a politikai térrél, ott van az irodalmi, nagy tér az. Ha pedig az irodalmin nem
lehet, vagy nem tudok hatni, a politikai pdlydn mozgok. (SzEMERE Bertalan, 1850).3

Szemere szépirdi dolgozatai nem sokkal 1869 januarjaban bekovetkezett haldla utan jelentek meg, po-
litikai beszédeivel és emigracids napléival, Utleirdsaval és levelezésével egyiitt.* A hatkdtetes életmdi
szerkesztési munkdjanak nagy részét életm(ive és kultusza gondozdja és fenntartéja: lednya, Szemere
Maria végezte el, aki utdszét is irt a szépirodalmi dolgozatokat és beszédeket tartalmazo utolsé, 6.
kotet végére.> Nem véletleniil ide, hiszen a szépirodalmi dolgozatoknak min&sitett Szemere-irdsok, egy
kivétellel, csaladtagjairdl szélnak, elhalt szeretteirél, akiknek irdsaival mint egyfajta portrékkal és sze-
mélyes, ,csaladi emlékbeszédekkel” allitott emléket. Az egyetlen csalddi kivili személy, akirél csalad-
tagjai mellett megemlékezett, politikusi és irodalmi idedlja, Kolcsey volt. Szemere az emlékezéseket
maga is egyltt kivanta sajté ald rendezni, Parizsban rendezgette, javitgatta is 6ket, végill azonban kéz-
iratban maradtak.®

Szemerének a Kélcsey emlékezete, illetve fiatalon elhunyt névérérél szol6 emlékirasa és iro-
dalmi portréja® mar a reformkorban megjelent, az E6tvos Jézsef altal szerkesztett és Heckenast Gusz-
tavnal megjelent Budapesti Arvizkényv IV., ill. V. kdtetében. A Mdria emlékezetében az ifju reformpo-
litikus és ird, akit az Utazds kiilféldén c. munkajaért® a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd tagjava
valasztottak, imadott hlgardl, a 24 évesen meghalt Jakabfalvay Sdmuelné Szemere Mariarél (1816—
1840) k6zdl szivszoritd és mélyen érzelmes visszaemlékezést.!® A fiatalasszony Szemere Mdria férje,
Jakabfalvay Samuel (1812-1846) birtokan, a Tokajhoz kdzeli Csobajon halt meg 1840. junius 8-an, a
helyi reformatus lelkész junius 10-én temette el.! Jakabfalvai Jakabfalvay Sdmuel és szemerei Szemere
Maria 1836. augusztus 18-an esklidtek Vattan a reformatus templomban, kislanyuk, az 1838. novem-
ber 30-ikdn Csobajon sziiletett Jolan'? gydmja Szemere Bertalan lett, miutdn 1846. méarcius 14-én édes-
apja, Jakabfalvay Sdmuel is meghalt Csobajon.

3 SzeMERE 1869. |. 91. (1850. marcius 1-15.)

4 Szemere Bertalan Gsszegytijtétt munkdi |I-V1. Rath Mér, Budapest, 1869-18701.

5 Utéhang Szemere Bertalan miiveihez. Szemere Mdridtdl. Pesten, 1870. szept. 15. In: Szemere 1870. 300-307.

6 Az ,Emlékezetek" egy részét (Atydm emlékezete, Terésia emlékezete, Irénke emlékezete) szamlizetésében, mdsik
részét a forradalom elétt irta szerz8. — Ez utdbbiak szépirodalmi folydiratokban jelentek meg 48 el6tt; azonban Szemere maga
tervezte Pdrisban, hogy Gsszes ,,Emlékezeteit" egy kétetbe Gsszegylijtve kinyomatja, s e czélbdl javitgatott is a régiebbeken.
[El6szd]. Szemere 1870. 1.

7 SzeMeRE Bertalan: Kolcsey emlékezete. In: Budapesti Arvizkényv V. (1840) 205-224.

8 SzEMERE Bertalan: Maria emlékezete. In: Budapesti Arvizknyv V. (1841) 1-31.

9 SzEMERE Bertalan: Utazds kiilféldén 1-2. Magyar Kirdlyi Egyetem, Pest, 1840. 2. bdvitett kiaddsa: Geibel Karoly,
Pest, 1845

10 Kélcsey emlékezete... Mdria emlékezete... Mari testvére, édes anyjdnak szemfénye, 1840-ben meghalt. Ot siratja
el e miiben a szeretd testvér, kinek vigasztalds, hogy panaszaival a siratottnak emlékezetét megérokiti. E két miiben igazi
miivész Szemere, aki gonddal fiizi mondatait, pazarul alkalmazza a képeket, hasonlatokat. Kiilbnésen a Mdria emlékezete
olyan, mintha prozaban irt kéltemény lenne: az érzés oly kdzvetleniil jut benne kifejezésre, az egész oly gyéngéd és finom,
mintha halvdny szinben szétt selyem gobelin lenne. Kiss 1912. 2018.

11 Tiszaninneni Ref. Egyhazkerilet, Csobaj Ref. Egyhaz anyakényvei 1805-1851. p. 83/113.

12 Tiszaninneni Ref. Egyhazkerilet, Csobaj Ref. Egyhaz anyakonyvei 1805-1851. p. 43/71.
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A Kolcseyt és hagat, Mariat gyaszold ifju Szemere az irodalomtorténész szerint a kor érzelmes felfoga-
sanak megfelel6 és szépirodalmi igényd, koltbi ihletésl prozaval jelent meg a reformkor nivés alma-

nachjaban, az Arvizkényvben.®
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2. A Budapesti Arvizkényv IV. és V. kétetének cimlapja (1840-1841)

MARIA® EMLEKEZETE.
KOLCSEY
TRTA

EMLEKETZETE SZEMERE BERTALAN.

IRTA

f— > Je [t uffrir aussi: mais si jo;myo ne la pa.
SZEMERE BERTALAN. reveir dans Faatro vie, ma follo imaginaton so refoaerot

a l'idée du bonheur parfait que je m'y promets.

Rousseau.

K Tokajnak ‘ hegyét irdl kékelleni latja,
akar a’ hazaszerzés' magy iinnepe ragyogjon vissza lel-
kére, akar a’ hires szblivesszi' gerézdes lugosaira em-
lékezzék, kedv és Orim gyul annak kebléhen. Csak ne-
kem emelkedik az egy bus pyramisként, melly halott’
foléhe épiilt, és benne, mérfoldek’ tavolahul is, egy sir-

Me‘lyen ‘s csendesen fekszik a' halott a’' fild alatt. De
vajjon mint mélyen 's mint csendesen, olly érzékteleniil is?
Nincs neki téhhé tudisa sem arrol mi a’sic’ éjjelén til tan,

sem arrol mi ide fen az élet’ forrd zajahan tirténik ? Nem nak magas és Orokis emlékét csak én pillantom meg.
eped kebele a’ mult’ emlékezete utan? Sem jivendot nem Mert mellette szenvedett 's most alatta nyugszik Maria.
var nyugtalan lélekkel? Nem hallja azoknak dobogasat Lélekben gyakran megszallom sirhalmat. 'S rajta, €' ha-
kik folitte keseregve jardalnak, ’s azon fajdalmakrol mi- tardombon fild és menny kizitt, kibeszélhetetlen kinok’
ket halila okozott, azon kinnyekrol mik érette ontatnak, oOrdit élem. Nem porait jarok én Orzeni, mellyek a’ siréi-

val nem sokara elvalaszthatlanul Ssszevegyiilnek, mert
hideg hamvak’ illetésinél érezhetné-e a’' maradék, hogy
azok egykor emésztd tiizhen langoltanak? Inkabh ohajta-
nam rdvid élete’ szomori emlékezetét hiven altadni a’
foldnek és a’ joknak, nem annyira & érette ki a’' rényt
dicsdsége nélkiil szereté, mint magamért, mert szenvedd-
nek nincs nagyobb vigasztalas annak tudasanal, hogy faj-
dalmai altal a’ siratottnak emlékezete meglrikittetik,

3-4. Szemere Bertalan irdsai az /-(rvizkb'nyvben, 1840-1841
(Budapesti Arvizkényv IV. 1840. 206-207. és V. 1841. 1-2. alapjdn

13 Az Arvizkényv 6tédik kétetében jelent meg: Mdria emlékezete. Mari testvére, édes anyjdnak szemefénye 1840-
ben meghalt, 6t siratja el a szeretd testvér; vigasztalds neki az a tudat, hogy panaszaival a siratdinak emlékezetét megdorokiti...
miivében Szemere mdr nem az egyszerdi, értekezd stilust haszndlja, bennék mdr inkdbb szépiré. Nagy gondot fordit minden
szavdra, pazarabbil alkalmazza a képeket és hasonlatokat. Kiiléndsen szép a Mdria emlékezete, mintha prézdban irt kélte-
mény lenne; az érzés oly kbzvetleniil jut kifejezésre, az egész oly gyéngéd és finom, mintha halvdny szinben szétt selyem gobe-
lin lenne. Kiss 1908. 88.
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Erdekes, hogy az Arvizkényvben Szemere egy Rousseau-idézettel vezeti be a Mdria emlékezetét, ezt
azonban az 1870. évi kiadasbdl kihagytak.

Szemere az Arvizkényv kdteteiben megjelent emlékirasaira olyannyira biiszke volt, hogy udva-
rolt is vellik, mindkett6t odaadta az 1844-ben megismert és rogton megszeretett Jurkovics Leopoldi-
nanak (1824-1865), kés6bbi feleségének. Els6 levelébdl kideriil, hogy Szemere olyan draga levélpapirra
irta szerelmes levelét, amelyen megjelent Napéleon dbrazoldsa, feltehet6en dombornyomassal. llyen,
Németorszagbdl szarmazd, neves személyiségek arcképével diszitett, porcelanhatdsd nyomott levél-
papirt mar 1841-ben arultak Ausztridban.?®

Bécs, 19/IX. 1844. Leopoldine! Ha Napoleon irt volna arra [a] lapokra (ajdndékom Napoleon
levélpapirjaibul), a vildg el6tt még becsesbek volndnak, ellenben ha az ide zdrt knyv (Arvizkényv
V-ik kétet) 1-31-ik lapjat én nem irtam volna be, ez ivek akkor érnének tébbet. De mind e mellett is
kiildém készénetiil; emlékezem arra [a] koldusra, aki tiszta forrdsvizet nydjtott a kirdlyiért, s emlé-
kezem, hogy gondolat s munka bdrmi hitvdn legyen, Iévén az ész és sziv egy része, ki ezt kiildi, az,
ha nem becsessel ir, de minden esetre lelkének, életének egy részével, és igy némileg 6nmagdval
dldozik. Kegyeibe ajdnlva, vagyok hive.

Bécs, 20/IX. 1844. Leopoldine! Ma mdr siikeriilt megkapnom az elsé négy kétetet is (Arvizkényv I—
IV.) A megjelélteket ajanlom figyelmébe. Nem azért, mintha gyényért vélnék dltalok nyujthatni, azt
képzelni nem merem, sem nem azért, mintha édes fajdalmat kélthetnék szivében, szivhez kézel jutni
nekem nemigen adatott: hanem egyediil azért ajanlom figyelmébe, hogy olvasvadn, legalabb addig

is emlékezik — hivére. Szemere Bertalan levelei Jurkovics Leopoldindhoz.®
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5. Szemere Bertalan levelei Jurkovics Leopoldindhoz, 1844. nov. 20-21.
(MTA KIK Kt. M. Ir. Lev. 4-r. f. 1.)

14 Je cesserai de souffrir aussi: mais si je croyois ne la pas revoir dans I'autre vie, ma foible imagination se refuseroit
a l'idée du bonheur parfait que je m’y promets. Rousseau [Hamarosan megsziinék szenvedni én is, de ha nem hinném, hogy
viszontlatom a mdsik vilagban, nem tudndm tékéletesnek képzelni a boldogsdgot, amiben odadt reménykedem. BENEDEK Mar-
cell forditasa.] J.-). Rousseau az idézetben édesanyja elvesztésén érzett fajdalmardl ir (Mdsodik veszteségem, még érzéke-
nyebb és sokkal potolhatatlanabb, a legjobb asszony és anya elvesztése volt, aki immdr évekkel terhelten, betegséggel és
nyomorusdggal tulterhelten elhagyta e siralomnak vélgyét, hogy a jok hondba kélt6zzék, ahol a kedves emlékezés lesz a f6ldi
jotétemények 6rokés jutalma... megsziint segiteni a szenveddékén, s megsziint szenvedni 6 maga is. Hamarosan megsziinék
szenvedni én is... Rousseau 2001. 11. 366.)

15 Innerésterreichisches Industrie- und Gewerbe-Blatt: zur Verbreitung gemeinndiitziger Kenntnisse fiir alle Stéinde, 3.
(1841) 192.

16 Szemere Bertalan leveleskonyve. MTA KIK Kt. M. Ir. Lev. 4-r. f. 1r. A kutatasban nyujtott segitséget megkdsz6ném
Babus Antal és Mazi Béla uraknak. Szemere leveleskonyvébél — a forras megjeldlése nélkiil — néhanyat kdzolt: MESZOLY
(szerk.) 1941. Szemere Bertalan leveles konyvének forraskiadasa megjelenés alatt!
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Szemere egyik Bécsben irt levelében kiilon is felhivja a figyelmet a Mdria emlékezete c. portréjanak
egyik részletére, amelyben a ,,szerelem az elsG latasra” érzését irja le, nem tudvan, hogy par év mulva
vele is megtorténik, amikor késébbi feleségét, Jurkovics Leopoldinat el6szor megpillantja:

Bécs, 25/XI. 1844. Kedves Leopoldindm! Visszakiildém az V-ik kétetet, hogy legyen ugyan azon
kényv, mel[llyel el6szér hddoltam, s melyet télem el8szér olvasott. Benne még egy-két helyet
megjegyzék, — de mennyit kellene megjegyeznem! Tennap este az egészet (Mdria emlékezetét)
dltolvasam én is, s ujra éreztem, miket irdsakor éreztem, 6rémet és mély fajdalmat. Néha-néha,
middén mdr itt nem leszek, majd tekintgessen be e lapokba, s ha a szomoru gondolatok meghatjdk,
emlékezzék ram, kinek élete a tdavolban Gszi kerthez lesz hasonlo, ,nem megujuld, de elhervado
virdgokkal”. Sok veszteségnek vagyok néma emlékkéve én is. Sok remény vdlt bennem szomoru
emlékezéssé. S ha bdr most az tértént is velem, mi a 7-ik lapon dll [Tortént-e veletek, hogy egy
holgyet meglatvan, mintegy megvirrada lelketekben, s mintha nem kerestétek, de megtalaltatok
volna, 6rvendve hangzék fel szivetekbil: 6 az, 6 az?,], hogy Leopoldindmat megldtvdn, mintegy
megvirrada lelkemben, s mintha nem kerestem, de megtaldltam volna, 6rvendve hangzék fél szi-
vembél, 6 az, 6 az...

Szemere Bertalan levele Jurkovics Leopoldindhoz, Bécs, 1844. nov. 25. ¥/

Fivérét, ifj. Szemere Laszlot (1809—1836) négy évvel higa halala el6tt veszitette el. A Palatinus-huszar-
ezred fiatal tisztje beteg volt, ezért sziileihez és még otthon él6 két testvéréhez, Eugénhez és az eskii-
vGje el6tt allé Maridhoz vonult vissza a Borsod varmegyei Vattara, a Szemere csaldd apro birtokdra és
nyugat-eurdpai utazasa el6tt allt, Szemere LaszI6é pedig sziileihez indult hajon Pestre, s onnan Vattara.
Afiatal tisztet 1836. november 27-én érte a halal Vattan, két nap mulva el is temette a helyi reformatus
lelkész, mégpedig linnepélyes formaban, ,tanitassal”, azaz prédikacidval. Az 1850 el&tti vattai refor-
matus anyakodnyvek elvesztek, a varmegyéhez kotelez6en bekiildott masolatai viszont megvannak a
Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltardban, a masolat szerint 1836. nov-
emberében két reformatus temetés volt Vattan, az egyik a 26 éves tekintetes Szemere Laszl6é.8
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6. Ifj. Szemere LdszIo temetésének bejegyzése a Vattai Ref. Egyhdz halotti anyakényvének
madsolatdban, 1836. K6mives Tibor felv. (MNL BAZML V. 830. Vatta ref. egyhdz 1836)

17 MESZOLY (szerk.) 1941. 267.; MTA KIK Kt. M. Ir. Lev. 4-r. f. flv

18 Szemere Laszlo haldlozasanak napja: Vatta, 1836. november 27. Temetése: Vatta, 1836. november 29.
Tekintetes Szemere LdszI6 a palatinus Ezredébél valé Hadnagy. 26 [éves]. [Haldldnak oka]: Sinl6dé betegség. [Temetése]:
tanitdssal. A Vattai Ref. Gyiilekezet halotti anykényvének masolata, 1836. MNL BAZML IV. 830. Vatta ref. egyhdz 1836.
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Szemere Bertalan éppen Németorszdgban, Frankfurt kornyékén jart, amikor fivére Vattan meghalt, de
testvére halalhire csak 1837. januar elején, parizsi tartézkoddsa alatt ért el hozza. Egy meg nem neve-
zett baratja levelébdl értesilt a gyaszhirrél, akinek id. Szemere Laszlo, az apa irta meg, és a barat ezt
az értesitést is mellékelte Parizsba kiildott leveléhez. A levélben a halal napjaként 1836. november 26.
szerepel, a halotti bejegyzés szerint viszont Szemere Laszlé 1836. november 27-én halt meg Vattdn,
azaz: vagy a reformatus anyakényv, vagy id. Szemere Laszl6 tévedett.’ Szemere Bertalan batyjardl,
Laszlordl szold emlékezése tulajdonképpen naplérészlet,?® abbdl a naplébdl, amelyet a 1836/37. évi
utazasan vezetett, ezért, a Mdria emlékezetével ellentétben, irasat nem kiadasra szdnta, hanem sajat
maganak dokumentalta testvére halalan érzett pillanatnyi fajdalmat és elkeseredését. Lednya, Sze-
mere Mdria azonban 1869-ben Pesten ugy vélte, ez a kéziratban megtalalt napldrészlet is beleillik az
emlékezések sordba. Taldn mar maga Szemere is a kiadasra szdnt emlékezések kozé sorolta parizsi

A Ldszl6 emlékezete Szemere Laszlo haldlanak idején készilt, n6vérére, Szemere Maridra is
nem sokkal a fiatalasszony haldla utan emlékezett prézai arcképében a szerz8. Szemere Bertalan tobbi
emlékezése viszont pdrizsi emigracidja idején sziiletett, néhdny év tdvolabdl idézve fel szerettei alakjat.
Torok- és gorogorszagi tartdzkoddasa utdn alig érkezik meg 1849 oktdber végén Pdrizsba, hotelszobaja-
ban (Hotel National, rue Notre Dame des Victoires) mar irasmdveit tervezi, koztik a szabadsagharc
alatt Magyarorszagon meghalt anydsara valé emlékezést, amelyet el is készit. Szemere felesége kisla-
nyaval, Mimivel (Szemere Maria) még Magyarorszagon van, és csak egy év mulva, 1850. szeptemberé-
ben érkezik meg Parizsba, igy a tervezett emlékezések az elveszett hazat és tdvollévs csaladot is potol-
tdk az emigrans miniszterelnoknek.

[Pdrizs, 1849.] Novemb. 10—30. [...] Kiilbnben olvasdssal, tervezéssel foglalkozom. Megirom na-
pam, a pdratlan Theresia emlékezetét. Lett a forradalom dldozatja. [...] Decemb. 10—25. En ren-
dezvén magamat, hdrom munkdt akarnék bevégezni. 1. Therésia (napam) emlékezete. A forrada-
lom dldozata lett. N6mmel 6 tett boldoggd. Ritka asszony volt. Banatim kifejezésével német vigasz-
talom. 2. A szam(izétt emlékezetei. Bujdoklasimat alakba éntve tgy irnék, hogy a hon maradiakban
ébresztessék a bdtorsdg s a nemzetiséqg és szabadsdg érzete. 3. A magyar térténetet irnadm meg,
1527-t6l kezdve mdig, azaz a Habsburg-austriai hdz alatt, egész terjedelemben. Erre pdr év kellend.
Felhaszndlom a francia s angol kutféket. Az els6t elvégeztem. A mdsodikrul gondolkodom. A har-
madikra munkdba vettem az el6késziileteket. (SZEMERE Bertalan, 1849)2*

19 pgris, janudr 9. 1837.Testvérem meghalt. Bardatom, ki megird a keserves hirt, ezt egy el6készits szohalomban rejté
el. Kegyetlen gyéngédség! Mint midén puha tollak kéziil meriil szivedbe az éles tér. Levelét drommel bontom fel s olvasom, s
csaknem utolsé sordban mondja: ,,A gydszesetet atydd nekem is megirta.” Mi gydszesetet? A postaudvaron lévén, a mellék-
levélkét nem mertem elolvasni. Bizonyosan testvérem halt meg, elutazdsomkor & volt beteg. Siettem szdlldsom felé. [...] ,A
gydszesetet atydd nekem is megirta.” Mi gydszesetet? A postaudvaron lévén, a melléklevélkét nem mertem elolvasni. Bizo-
nyosan testvérem halt meg, elutazdsomkor & volt beteg. [...] Csak este nyolc érakor léptem szobdmba. Lefekiivém, s a levelet
magam elébe tettem. Mellem elszorult, nem volt erém, sem bdtorsdgom beléle kiereszteni a fdjdalom kigydjat. Végre bele
kezdtem olvasni. Sejtelmem valdsult. Kénnyeim zdaporkint omldnak. Nem birtam magammal, mint beteg, nyégve hanykddtam
dgyamban. [...] Mely napon testvérem meghalt, mult év november 26-dn, az napon Frankfurt kéril utazvdn, igen rosszul let-
tem. Igy taldlom ezt foljegyezve naplémban. Térténetes volt-e e szenvedés, haldlénak napjdn, vagy a symphathia titokteljes
folyamdnak miivelete? Tébb volna ennek alapja, mint a puszta véletlen? Szemere Bertalan Laszlo emlékezete. In: Szemere 1870.
35.

20 SzeMERE Bertalan: LdszIé emlékezete (1837). In: SzemerRe 1870. 45—-65.

21 SzemMEeRE 1869. I. 73., 79.
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Szemere anydsa, Therese von Comper (1796 k.—1849),% Jurkovics Matyds udvari agens 6zvegye, aki a
magyar forradalom és szabadsagharc alatt leanyahoz, Szemere Bertalanné Jurkovics Leopoldindhoz
(1829-1865)% koltozdtt Magyarorszagra, 53 évesen halt meg Egerben, kolerajarvany kdvetkeztében,
és az egri székesegyhdz kriptdjaba temették 1849. aprilis 17-én.
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7. Comper Teréz haldldnak bejegyzése az egrir. k. egyhdz halotti anyakényvében, 1849.
Kéves-Kdrai Petra felv. (Eger Belvdros R. k. Féplébdnia, Halotti anyakényv 1846-1851. f. 132.)

Jurkovics Matyasné Comper Teréz veje és lednya, illetve ennek két dccse: ifj. Jurkovics Laszl6 és Fe-
renc partecéduldt is nyomtattak a temetésrdél:

22 Therese von Comperrdl bévebben: Gyuiai 2018. 62-71.
23 Jurkovics Leopoldinardl bévebben: Gyurai 2018.
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Szomoru svivvel jelenlik Szemere Bertalanné, sziletell Jurkovies Lipolda, Jurkovices
Laszlé és Ferencz, lovibbi Szemere Bertalan és leinya Maria forron szeretelt anyjok,

illetdleg napdja és nagy anyja

Jurkovies Matyisne, soee Comper{ Teréznek
a halolti szeniségek djlatos felvétele ulin — April 15-én reggeli 9 érakor Egerben 53 évében tirlént
kimuldsat,
Aldott tetemei f. e. April 17-kén reggeli 10 orakor fognak a szckes Egyhdz sirbolljdba letétetni.
s ugyan akkor engeszteld dldozatok az egek urdnak bemulatatni.
Veszleségink véglelenségél esak azok tudhatjik, kik Ot csalddja niv korében kozelebbrol tanultik
smerni.
/8Y5

7. Szemere Bertalan anydsdnak gydszjelentése, Eger, 1849. dpr. 15.
OSZK KNyT Gydszjelentések gylijtemény (Forrds: PANDeA)

8.Jod Janos: Egri F6 Templom c. metszetének (megjelent: Valldsi és Egyhdzi Tar, IlI-dik fiizet.
Beimel Jozsef, Buda, 1833. belsé cimoldaldn) szinezett vdltozata.
Féegyhdzmegyei Levéltdr, Eger, Tervtdr Num. 135. (dig. felv.)**

24 A kutatdsban nyujtott segitségért Koves-Karai Petranak és Mlakar Zséfianak tartozom halaval.
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A Teresia emlékezete c. emlékirat, amelyet Szemere még Franciaorszagba érkezésekor, Marseille-ben
kezdett el irni, ahol 1849. oktdber 25-én |épett a szarazfoldre, Szemere legszemélyesebb portréja,
amelyben nemcsak kivételesen szeretett anydsat, hanem feleségét, Leopoldinat, s6t kettejlk egyediil-
allé anya-lanya kapcsolatat, szimbidzisat is piedesztalra allitja. A mi{ szentimentalis hangneme a ro-
mantika tulzasait is magan viseli, de ,hésnGjének” tularadod érzelmekkel megrajzolt alakjaban nemcsak
a divatos romantikus [atdsmadd, hanem a szerz6 anydsa irdnti hihetetleniil mély és elkotelezett érzései
is megjelennek. Kérdés, hogy a magyar irodalomban van-e masik olyan md, amely egy (magyar) férfi
(idegen szarmazdsu) anydsa iranti emocionalis viszonyat hasonld odaadassal fejezi ki, mint Szemere
emlékezése.

~ 9-10. Ismeretlen mlfl’Vé;Z.’ Jurkovics Mdtyds és felesége portréja, Bécs, 1830 k.
Vdszon, olaj. Dr. Magyar Bdlint tulajdona (fKulcsdar Géza felv.)

Szemere csalddtagjairdl sz6l6, lirai ihletésl emlékezet-irdsai kozott a legfajdalmasabb portrét a mar
Parizsban sziiletett és alig két éves kordban meghalt kis Irénke ihlette.”® Lehet-e gyermekiink halélakor,
halalarél, haldlara emlékezve emlékezést irni? Ezt a kérdést a magyar irodalom egyik leghiresebb,
Arany Janos altal 1866-ben leirt Iabjegyzete: ,Nagyon faj! nem megy!” Ugy vdlaszolja meg: nem lehet.
Amikor Arany fiatal élete virdgjaban elvesztett |anya emlékére vershez fogott , Juliska emlékezete” cim-
mel, csak az elsG versszakig jutott, és a fajdalom megbénitotta koltGi vénajat. Masfél évtizeddel korab-
ban egy iré és emigrans politikus Parizsban meg sem prébalt rogton irdsban reflektdlni kislanya hala-
lara. Szemere kislanya 1852. junius 18-an sziiletett Parizsban és az Iréne Hedvig nevet kapta a katolikus
keresztségben, keresztsziilei: Batthyany Kazmér groéf, Szemere baratja és tarsa a parizsi emigracidban,
illetve Batthyany Lajos kivégzett miniszterelnok 6zvegye volt, ez utébbit Batthyany Kazmérné képvi-
selte a rue de Calais-n 1év6é Szentharomsag-kapolnaban tartott keresztel6n. Az Gjszilottet a polgari
anyakodnyvezésben is lajstromba vették Parizsban.?®

25 Irénke emlékezete. In: SZEMERE 1870. |. 236-267.
26 SzEMERE 1869. I. 161.
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11.

Léon LEYMONNERYE: A pdrizsi
Szenthdromsdg-kdpolna, 1870
(Chapelle de la Trinité rue de Ca-
lais Ne 21)

Papir. ceruza, 9,8x8 cm.

Musée Carnavalet, Paris

(Forrds:
http://parismuseescollections.pa

ris.fr/fr)

< wul (8%
D.g091 (12h) ey

Cy/uy)c//e de la Trinite’ rde Calais NC 2.

¥ 1Pel7 (1242) D

Irénke volt a masodik él6 gyermekiik az 1847-ben Bécsben els6ként sziiletett Szemere Maria (Mimi)
mellett. Az 1848. marcius 26-an Bécsben jott a vilagra masodik kislanyuk, akinek még nevet sem adtak
a katolikus anyakdnyvekben, de a csaladban Chlotildként?” emlékeztek ra. A sziikségkeresztségben ré-
szeslilt csecsemd rogton sziiletése utan meghalt, mikézben Szemere a forradalom Gj kormanyat szer-
vezte Pesten, igy apja sem szlletésénél, sem a sziiletést gyorsan kovet6 temetésnél nem volt jelen. Az
1850. marcius 21-én, Szemere parizsi emigraciéjanak kezdeti id6szakdban Pesten sziiletett és a Pest-
belvarosi plébaniatemplomban Teréz llona Leopoldina keresztelt csecsemd&t szintén nem ismerhette
meg apja, hiszen a kislanyt, anélkiil, hogy Szemere lathatta volna, 1850. m3ajus 11-én temették el a
Kerepesi temetében.?®

27 SzeMERE 1869. I. 250.
28 GyuLal 2018. 81-82., 86—87.
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A gyonyord, finom és életvidam Irénke szilileinek szemefénye lett parizsi életliikben, a zarkdzott és sze-
mérmes Szemere senkirél nem irt olyan felhGtlen boldogsaggal és megelégedéssel napléjaban, mint
kislanyarol:

Midén folébredtem els6 6rémem volt szavdt hallani, mid6én Pdrisba mentem és onnét megérkez-
tem, elsé pillanatom &t kereste, ha a vasutndl nem vdrakozott ram, bizonyosan az ablakbdl tekin-
tett ki, s fejlogatdsaival ijesztett és kdszéntétt. Dajkdjat minden pillanatban kész volt ott hagyni,
6lembe meghunydszkodott, mint egy galambka, vdllamra fekiidt, arcdt arcomra fektette, s
kicsinyded kezével képemet simogatta, mondvdn édesen csengé hangjdval: ,aj aj papa”, — 6 mi
édes hang, s mi puha kéz volt az, soha nem okozott szivemben a szerelem édesb és boldogitobb
érzést.
Reggel egy ordat ndlam az dgyban télte. Hasamra, mint egy trdnra, lltetém, s elébe terjesztém a
bddog katondkat, miket & dada (soldat)-nak nevezett, s k6ziilék mindig a dobost (planplant), és a
sipost kereste ki. Aztdn az imddsdgos kényvet kérte, mely tele volt szent képekkel, legjobban sze-
rette a sainte Vierget, egy kis képet, melyben Madria 6lében a kisded Jézust tartd, és egy fekete
Madriat, mit 6 dabel (diable)-nek nevezett. De ismerte valamennyit, kikiist (Francisciis-t), és a tébbit,
és mindeniket nevén hivta, és nem nyugodott, mig azt, amelyet kért, el6 nem kerestiik neki. Aztdn,
midén kimulattuk magunkat az dgyban, ment mosdani és 6ltézni; mi gyényéri volt mezteleniil,
mint egy tékéletes viaszbaba, testén egy folt nem volt, s bére finom, mint a legpuhdbb bdrsony,
szerelmes lett bele minden, ki megtapintotta.
Mint alakdban kicsiny, finom, gyéngéd volt, ugy akaratdban szelid, vagyaiban csendes.

(SzEMERE Bertalan, 1854)%°

A kislany azonban 21 hénapos kordban, hosszu betegséget kovetben, amelyben szinte elsorvadt a ki-
csiny test, 1854. aprilis 1-jén Parizsban meghalt, és a Parizs melletti Meudon temetdjében temették el.
Bar a meudoni temetésen tobb emigrans részt vett, igy Dembinszky és Vetter Antal is, a mélyen lesuj-
tott szil6k nem voltak jelen, csak a temetés utan egy héttel latogattdk meg el6sz6r imadott kislanyuk
sirjat.3° Szemere par hénappal a temetés utan hozzakezdett Irénke emlékezetének megirdsdhoz, de
»hagyon fajt, nem ment”, ehelyett verses jellemrajzokba kezdett politikustarsairdl, amelyeket 1855-
ben k8nyomatos forméban, Podhorszky Lajos (1815—-1891) nyelvész kézirdsaval®! jelentetett meg.32 A
szamos nyelvet biréd Podhorszky a Szemere csaldd jo baratja volt, 6 vitte ki a kis Irénke koporséjat a
meudoni temet6be, Szemerének forditott is.

1854. September [...] Végre el kezdtem [Irénke] emlékét irni... De a seb még uj... Ha sokdig gondol-
kodom rdla, elfojtodom. Eszem s lelkem, mint az akaratos 16, nem akar menni e pdlydn, irtozva,
félve minduntalan mellékésvényre tér... Nem birom eszemet rakényszeriteni, hogy Irénkémrdl ir-
jon... Néha-néha, f6kép, midén Irénkém sirjat megldatogattam, rdla is irtam verseket, fajdalmamnak
ezek megannyi szdlai, a férfi ir, nem merem magamrdl mondani, hogy a kélIté ir, mint a né sir, s
kinai megkénnyiilnek. [...] Néhdny napig higban jdrtam ki, az emlékirdsban nem haladtam. Mind-
untalan versek jéttek eszembe, minduntalan mdsok emlékét kivintam megirni, ez dltal keriilve el
Irénkémnek nem sirjdt, de a fdjdalmat, mit sziilt bennem az, hogy szépségein, szenvedésein, haldldn
végig jdrtattam gondolataimat. (SZEMERE Bertalan) 33

29 SzeEMERE 1869. . 230-231.

30 SzemERE 1869. . 254-255.

31 1855, julius. [...] Elvégre elhatdroztam magamat, k6nyomatni azon epigramm-féle verseket, miket a magyar
forradalom egyéneire irtam. Cimék: ,,Lombok és Téviskék, forradalmi jellemképek.” Pdris 1854. 1—75 lap. Podhorszky mad-
solta le, de nem nagyon szépen és nem elég vastagon, ugy, hogy némely szok és betiik homdlyosan nyomddvadn ki, sok igazi-
tds és kifestés sziikséges. SzEmeRe 1869. |. 329-330.

32 Llombok és Téviskék. Forradalmi jelképek, irta Szemere Bertalan. Pdris 1854. Hely nélkil. k6nyomatos fiizet, 75
lap. Példanya: RMFLib jelzet: 920 Sz 57; OSZK jelzet: 179.744

33 SzEmeRE 1869. I. 285-287.



12 Torténelem és Muzeoldgia — Internetes Folydirat Miskolcon 5. (2018-2019)/1-2.
History & Museology: Online Journal in Miskolc, Hungary, 5 (2018-2019)/1-2.

A Lombok és téviskék c. kotet palyatdrsairdl sz616 versei kozott Szemere 6nmagardl is irt egy kolte-
ményt, amely politikai ars poeticdjanak és személyes dnvallomasanak is beillik.
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SzEMERE Bertalan:
Szemere Bertalan (1854)

En mi valék, nem mondhatom, és nem mondhatom azt sem,
Mit tettem, de igen, mondhatom azt, mi hitem.
*
A népet szeretem, mint eszmét, rongyiban egykép;
A fejedelmi tyrant gyliléli szivem s eszem.
Vallok egyenldséget, teljest, mind a személyek,
Mind a népek k6z6tt, szam nem az, dd mi jogot, s
Ami viszony kézték létez, legyen annak alapja
Jognak az érzete s a tiszta szabad akarat.

| Ho'sls loh A, TRy A DRk sl e Al
regvatin, o A gn i Kedvelem a hont, jobban a fajt, legjobban az embert.

Nem szabad ahol ez, ott minden egyéb hivsdg.

Hédolok érdemnek, meg az észnek mindentitt, hol van,
Megvetem, aki eseng hir koszoruja utdn.

A meggyd6zbdést becsiilom, ha tudom, hogy Gszinte az vald az,
Bdrha bardatom az csak, akinek elve enyém.

Nagy nekem az mind, aki betélti helyét, hova dllok.

Mint kicsi mindaz, aki tul erején igyekez.

A jog, igazsdg mértékem csak, szoktam amellyel

Mérni az embereket, s mérni a nemzeteket.

Azt tedd mdssal, amit te akarsz, hogy tenne veled mds.

Isteni mérték ez, s az, minek hodolok én.

Vdgyam az volt eqykor, Magyarhont respublicaképen
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Vdgyam most kisebb, ahitom csak lenni szabadnak,
Hogy ha nem élve, utébb halva nyugodjam élén.3*

12. Szemere Bertalan verse 6nmagdrol a Lombok és téviskék c. kétetben, 1854

Az Irénkére valo emlékezés megirdsa egyre csak halasztdédott, de Irénke haldlanak 1 éves évforduléjdra
Szemere verset irt kislanyardl Irénke sirjan. April 3-dn, eltemettetésének elsé évnapjdn cimmel, ame-
lyet napldjdba is bemdsolt.?> Masfél évvel Irénke halala utan, 1856 februarjdban Szemere Gjra hozza-
fogott az emlékezés megirasahoz, s jollehet az alkotds fajé sebeket szakitott fel benne, majusra készen
lett a md, errdl igy ir napléjaban:

1856. Februdr. Bele is fogtam megirni Irénkénk emlékezetét. Oly rég 6hajtam ezt megirni, de mindig
féltem sebeimet felszakgatni. Vdrtam, hogy azok behegedjenek. Aztdn az olvaséknak nem az igaz,
vérzé, de a szép fdajdalom kell, — az ird olyan, mint a festé, ki a hajotérést bizonyos szabdlyok szerint
kénytelen felmutatni, hogy hatdsa legyen. En ugyan csak azt akarom megirni, amit éreztem, de jo!
tudvdn, hogy a nagy szenvedések fdtyolozva kedvesebbek. Hiszen most, két év mulva, én is mdskép
érzem a fajdalmat, mint akkor érzettem, — akkor bel6le csurgott a vér, langolt, égett, — most befor-
rott, de fdj, ha illetem. Széval, én magam azon szenvedésnek most tdavolbdl szemléldje vagyok, s ez
dllapot alkalmasabb arra, az idegen olvasoval érzetiinket k6zéini. Ennek egy részét végeztem be.

[..]

34 SzEMERE Bertalan: Lombok és téviskék. Forradalmi jellemképek. Parizs, 1854. 57. Kézolve: Szemere 1990. 5.
35 SzemeRe 1869. 1. 316-317.
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1856. Mdjus. [...] Elvégre Irénke emlékezetét is megirtam. Februdrban kezdtem meg, de ama vesz-
teség félbeszakittatta velem, — végre nyugalmamat visszanyervén, e hdban bevégeztem. Fdjo sziv-
vel dolgoztam rajta. Sebeimet djra fel kelle szakgatnom. Sirtam, mint mikor meghalt. Nagy teher
esék le szivemrél, tartoztam neki ez dldozattal. Messze van mdr t6liink az 6 képe, olyan, mint egy
testetlen gondolat, — mint egy pillangd, mely a tdvolban végkép eltiint. Néziink utdna, de nem
ldtjuk, csak emléke maradt lelkiinkben. Kedves gyermekem, nyugodjdl békével. Porod szent és
tiszta, mint a hervadt virdgé. (SZEMERE Bertalan)3®

13. Ismeretlen fotogrdfus: Szemere Bertalan, Pdrizs,
1860 k. Albumin
Dr. Magyar Bdlint tulajdona

o Az Irénke emlékezete cim(i emlékezés tulajdon-
4 képpen két, Szemere altal is 6nalldnak tekintett
iras (I. A hontalan, Il. Irénke) 6sszekapcsolasa.

Az els6 a ,hontalan” iré személyes, napldszerd

Rl . vallomasa az emigracios 1étrél, honvagyrél, poli-
; ' tikai pdlyajarél azokbdl a honapokbdl, amikor
4 végre megirta a kislanyarél szolé emlékiratot

(1856. februar 13—majus 14.), igy az Irénke emlé-
kezete egyben az emigracidéban éI6, és két éve
maghalt imadott kislanyat gydszold ird sajat sze-
mélyérdl, emigrans létérél sz6l6 emlékirata is.
» Hontalansagaban egyedildlléan szép sorokkal
emlékezik meg a vattai szlil6hazrdl, csaladjarol:

Jol esik elmémben félidézni gyermeknapjaimat kertiink z6ld szilvdsaban, hol a ndlam magasb fliben
sdrga kikiricsbél lancokat kéték, oh, nem oly keményeket, mint a zsarnokéi; hol gyakran békén
alvam nydri napokon terepély didfdk illatos hiisében; hol szomjazva tekintgeték az almafdk piros
gylimdlcseire, s Oriiltem, ha nagy vész és zapor jott, mely nekiink, gyermekeknek almdkat razott le;
hol méhesiink elétt, melyben néha szdz kdpli szép sorban dllott, ordkig dllék ért, meglesni, hova
szdllottak a rajok, s apro jutalmdt elvenni hiven teljesitett kételességemnek atyamtol, — ki nincs
tébbé, s anyamtol, ki még él, de magdnosan, gyermektelentil, liresen, mint Gsszel dll a megszedett
gylimélcsfa. Lattam szebb hdztdjat, Idttam kiesebb vidéket anndl ahol sziilettem és felnévekedtem,
és mégis ha egy szép reggelt vagy egy kedves estét akarok magamnak képzelni, az csak az, mit ott
Idttam, mert azok voltak életem elsé reggelei és elsé estéi, a késébbiek mind csak vdltozdsai azok-
nak, mint minden egyhdzak kézt is az eredetileg, az egyediil szent ama szegény egyhdzka fatornyad-
val falunkban, ahol elészér hallék zengni éneket, hol el6szér imadkoztam, hol elészér lattam papot,
hol elészér volt szamomra megteritve az uri szent vacsora, s melyrél el6sz6r mondtdk nekem, kii-
sz6bén belépve: im ez az isten hdza. Még ha temetére gondolok is, mint az igazi temetd, falunknak
temetdje kel fol lelkemben, siillyedezett halmaival, feketére rovdtkolt fejfdival, gérbére déit veres
keresztével, s itt-ott mohos k6koporsokkal, melyek alatt elédeim nyugosznak, s most is vélem hal-
lani egyik dombon dllva, ama becsiiletes iskolamesternek bucsuztatd énekét, ki a betliket velem
elsé[ként] ismertette meg. Kitériilhetlenek a gyermeklélek els6 benyomdsai, érzem e pillanatban is;
mi mds nagyobb és sokfélébb viszontagsdgokat éltem dt, s ha rdjok emlékezni akarok, faradsd-
gomba keriil a mult fatyoldnak redéibél 6ket kibontanom: de gyermekkori vildgom képe mindig
eléttem van, mindig jelen, s nemcsak Idtom azt, de tjra élem és érzem. (SzEMERE Bertalan, 1856)%’

36 Szemere 1869. I1. 8-9., 30.
37 Szemere 1870. 100-102.
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Szemere emlékezésének ,, A hontalan” c. fejezete politikai emlékiratnak is tekinthetd, a szam{(izott, el-
itélt, csalddi tragédiakkal terhelt politikus rezignaltan tekint végig ifjusdgan és politikai életpalydjan, az

< sz

« sy

sokkal inkdbb azonosul, legalabbis emlékirataban, az utébbi, a hazajat elvesztett ember érzéseivel. Ke-
serlség hatja at az emlékezést, csak a gyermekkor és a tanuléévek der(je oldja az emigrdns politikus
csalddottsagat. Az irdasbél ugyanakkor atsiit a politikusnak a nemzeti torténelem irdnti olthatatlan ér-
dekl6dése, s6t szeretete:

Kezdem Munkdcs vdrdndl, hol bekdltézk6dé el6deink el6szér pihentek meg, s melynek elszigetelten
allo hegye kies sik kézepén, mintegy letett turban emelkedik; innen megyek Diésgydr regényes he-
gyei-, rengetegei- s vélgyeibe, miket szépségében a vildg semmi vidéke nem mul feliil, s hol szdza-
dos fdk zugdsandl, egykor mint halott aludni 6hajtnék; nem messze van téle a hires Eger, ormdn a
kis var, s benne Dobd nagy emléke, ki bebizonyitd, miképp erejét a hés nem védelmi eszkdzeinek
sokasdgdbdl, hanem sajat lelkének erejébdl meriti; a rohand s dradozo Vdg vélgyének dult romai a
sotét Csak Mdté s a szabad Thurzék hés kordra emlékeztetnek; Pozsonyban, a pompds hulldmu
Duna partjan képzeletem a nemzeti gylilések hol kis-, hol nagyszer jeleneteit Idttatja velem és az
omladozott vdrat, mely mint egy térétt korona fodi a hegycstics homlokdt; a magas Visegrdad most
ép oly vad, puszta, sétét, mint hajdan szép, gazdag és fényes volt, szomoru képe a kirdlyi pompa s
hatalom mulanddsdgdnak is; Csaktornya Gs erdeiben a legbélcsebb magyart, a kéité Zrinyit haldo-
kolni szemlélém; Szigetnél, e magyar Thermopylaeknél, a mdsik Zrinyit, e magyar Leoniddst, kinek
csak dicsGsége kisebb a hellénénél, de tette nem; Mohdcs szomoru terén a nemzeti élet napjat ld-
tom csaknem érékre ledldozni; Vajda-Hunyadndl a keresztyénség s a k6zépkor legnagyobb bajno-
kdnak s legnemesb emberének, Hunyadi Janosnak idedl-alakjdval taldlkozom; a Tisza mellékén
Bocskai, Bethlen s a Rdkdczyak viszontagsdgteljes szazaddnak szelleme leng felém, kiilbnbéz4 idé-
szakaiknak hatdrdt egy-egy sirdomb tévén. (SZEMERE Bertalan, 1856)38

Az Irénke emlékezete c. irdsnak csak a masodik része (/. Irénke) szdl a két éves kordban meghalt kis-
lanyrdl, a fajdalmas emlékezés egyben az apa hosszu, két évig tartd gydszmunkdjanak valamiféle leza-
rasais. Szemere végre ,kiirta magabol” a gyaszt, amelynek elsé fajdalmas megnyilvanuldsait a gyermek
halalaval egy id6ben mar napldjaban is rogzitette. Az Irénke c. emlékirat az apai szeretet szentimenta-
lisan tularado, de az olvaso altal is atélheté megnyilvanulasa, kevés apa irt igy a korban gyermeke irdnti
érzéseirdl.

A vigasztalhatatlan sziil6ket csak egy Ujabb gyermekaldas vigasztalhatta meg, s a kis Irénke
halala utdn majdnem pontosan 3 évvel, 1857. marcius 20-an megsziletett Szemere Gizella Lipolda
Berta Klara (1857—-1914), majd 1859. junius elsején Szemere Huba Attila (1859-1905), akik majd visz-
szatérnek abba az orszagba, ahol apjuk az elsé felel6s minisztérium tagja, s6t 1849-ben miniszterelndk
volt.

14-15.

Ismeretlen fotogrdfus:

Szemere Bertalanné

a 11 honapos Gizella leanyd-
val, Pdrizs, 1858. febr. 8.
Fénykép keretben.

Dr. Magyar Bdlint tulajdona

38 SzeMERE 1870. 100-102.



15 Torténelem és Muzeoldgia — Internetes Folydirat Miskolcon 5. (2018-2019)/1-2.
History & Museology: Online Journal in Miskolc, Hungary, 5 (2018-2019)/1-2.

Szemere Bertalan csaladtagjairdl irt kisprézainak — véleményink szerint — messze legkiemelked&bb
darabja az Atydm emlékezete,* amelyet munkainak szerkeszt8je, Szemere Maria is az elsé helyre so-
rolt a szépirdi mlveket és beszédeket tartalmazé kotetben. Ezt a portrét Szemere 1856-ban irta, par-
huzamosan az Irénke emlékezetével.

1856. Aprilis. Sok szomoru tdrggyal foglalkozék lelkem e szomoru napokban, hetekben. Kedve ab-
ban télt, hajlama arra volt. Apdm képe is gyakran megjelent, ki 13 év el6tt halt meg, és sirhalmdn
ké bizonyosan most sincs. Anydmmal 6 az utobbi években, s6t midta én emlékezem, folyvdst habo-
rogva élt. Ellenkez6 természetiiek valdnak csaknem mindenben. Minden jo tulajdon meg vala
apdmban, csak egy nem, az apai, a csaladféi, takarékos gondossdgi; anydmban sok nem kedves
tulajdon volt, de egy nagy érdeme van, a csalddot a végszegénységtbl 6 menté meg. Megszallt a
vdgy: apdm emlékezetét megirni, mint mdr té6bbekét megirtam, kik nekem kedvesek valdnak. Mint
emberrél, férfirdl, jellemrél csak jot s szépet mondhattam, tehdt miért ne irtam volna meg? Hdld-
mat irdnta ugy fejezem ki, amint tehetségemben dll, — kévet nem dllithatok sirjan, virdgot sem
hinthetek. [...]

1856. Junius. Bevégezém Iréne és Atydm emlékezetét még a mult héban. (SZEMERE Bertalan)*©

Id. Szemere Laszl6 (1772—1843) csaszari és kiralyi kapitany a szemerei Szemere Gsi reformatus nemesi
csalad Vattara (Borsod megye) kertlt dgaban ifj. Szemere Gyorgy (t1787) és Bernath Zsofia (11815)
fiaként sziletett. 1806. aprilis 20-an a tolcsvai reformatus templomban vette néil az evangélikus
Karove Andrds (1729-1807) és a reformatus néhai Boronkay Erzsébet (71793) masodszllott, evangéli-
kus vallasu lanyat: Karove (Carove) Erzsébetet (1783-1865). A hegyaljai nemes Karove csalad a neves,
olasz eredet( kassai kereskedd, Carove Jakab (11708, Kassa) leszarmazdja, Carove Jakab 1690-ben ka-
pott cimeres nemességet; kérdés, mikor lettek a katolikus Carovékbdl evangélikus Karovék. Karove
Erzsébet batyjat, Karove Laszlot (Ladislaus von Karove, 1780-1809), a bécsi Magyar TestGrgarda tagjat,
majd a Splényi-gyalogezred 6rnagyat a Katonai Maria Terézia-renddel is kitlintették, az asperni csata-
ban halt meg 1709-ben.

Id. Szemere Laszl6 apro vattai birtokdn és a kozeli borsodgeszti sz6lején gazdalkodott, karrier-
jét azonban a csaszari-kiralyi hadseregben épitette. 17 évig, 1805-ig szolgalt tisztként, a f6hadnagysa-
gig vitte, részt vett a napdleoni haborukban; majd tagja lett a Borsod varmegye nemesi felkelésének,
1805-ben az inszurgensek kapitanya, 1809-ban 6rnagya volt. Gyermekei: ifj. Laszl6 (1809-1836), illetve
Eugén (1807-1859), a csalad fekete baranya szintén a katonai palyan m(ikodtek. Szemere Eugén, aki
20 éves koraban katonanak allt, 1845-ben a 32. magyar gyalogezred kadétja. Tagja lett a szabadsagharc
hadseregének is, 1848. november 18-an a 44. honvédezrednél f6hadnagynak nevezték ki, majd 1849-
ben besoroztdk a csaszari hadseregbe. Késébb elziillétt, a csalad kitagadta, 1859. szeptember 12-én
halt meg a csalad vattai hazaban. Szemere Bertalan (1812—-1869) huga, id. Szemere Laszlé és Karove
Erzsébet egyetlen feln6tt kort megért, de 24 éves kordban elhunyt lednya: Jakabfalvay Samuelné Sze-
mere Maria (1816—1840) volt a legfiatalabb a testvérek kozott. 1811-ben a csaladnak volt még egy
kislanya, a vattai nemesi 6sszeirdsnal ugyanis Eugén és LaszIé mellett egy lanyt is emlitenek Szemere
Laszl6 csaladjaban®! (Bertalan ekkor még nem sziiletett meg), aki feltehet6en gyermekként meghalt.

39 SzEmERE Bertalan: Atydm emlékezete. In: SzeMere 1870. 1-29.
40 Szemere 1869. Il. 27., 37.
41 TakAcs—KovAcs 2000. 126.
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Szemere Bertalan sziild-hiza Vattin, Borsodmegyében. — (Benedek Aladar eredeti rajza utdn.)

16. A Szemere csaldd hdza Vattdn. Vasdrnapi Ujsdg, 1872/47. alapjdn

Szemere Bertalan atyjardél sz6lé portréja a tulmutat a tobbi emlékezésen, a novellisztikus irds a ma-
gyarorszagi késé rendiség jellegzetes figurdjat, a par jobbagy- vagy zsellértelekkel bird, maga is a job-
bagyai, béresei, cselédei kozott é16, patriarchdlis gazdalkodast és életvitelt folytatd kisbirtokos varme-
gyei nemest irja le valtozatos stiluseszkdzokkel, adomakkal, a korai realizmus modoraban. Szemere
kisprdzaja a torténeti antropoldgia forrasa is lehet, hiszen plasztikus képet ad a 19. szazadi eleji falusi
udvarhazak mindennapjairdl, a kisnemesek és jobbagyaik, béreseik egyittélésérél, a magyar rendiség
tarsadalmi viszonyairdl. Az atyai portré ugyanakkor egy szeretd fiu fajdalmas, sokszor lirai hangot meg-
Ut6 visszaemlékezése egy olyan apara és olyan vilagra, akihez és amelyhez maga is tartozott és mély
érzelmekkel viszonyult, de akit és amelyet éppen politikusi, reformeri és emberi, férfidi attitlidjével
haladt meg, egy mas, szabadabb, modernebb vilag teremtésének vizidjaval. Nemcsak atyjatdl vesz bu-
csut az emlékezésben, hanem a patriarchalis, személyes viszonyaiban szamos szerethetd és kedves
vonast magdban hordott magyar multtdl is nosztalgidval bucsuzik.

Szemere Bertalan kéziratos hagyatékat 1869. januar 6-an Buddan, a Schwartzer-szanatérium-
ban bekovetkezett haldla utan lednya, Szemere Maria szerkesztette és rendezte sajtd alda. Szemere
Madria (1847-1905 utan) Bécsben sziiletett 1847. janudr 25-én, és a korabeli szokas szerint masnap
megkeresztelték édesanyja, Jurkovics Leopoldina katolikus valldsaban a Maria Antonia Theresia ne-
vekre. A keresztséget a Collalto-palotdval egybeépilt Am Hof-plébanian, a szll6k hazassdgkotésének
helyszinén vezetik be az anyakdnyvbe, a csaldd lakéhelyeként a Collalto-palotat (Am Hof 420.) nevezik
meg. Ebben a palotdban bérelt lakdst a Jurkovics csaldd.*? A kis Mimi gyakran szerepel apja emigracios
napldjaban, és a magyarorszagi kozvélemény is értesil réla, hogy virdgzo ifju tarsasagi holggyé valt
Parizsban. A Hélgyfutdr parizsi levelez6je 1863-ben sziileivel egyiitt 6t is megemliti, mint a pdrizsi far-
sangi szezon elegdns baljainak résztvevdjét:

42 GyuLal 2018. 75.



17 Torténelem és Muzeoldgia — Internetes Folydirat Miskolcon 5. (2018-2019)/1-2.
History & Museology: Online Journal in Miskolc, Hungary, 5 (2018-2019)/1-2.

Szemere Bertalan Pdrisban nejével és kellemdus lednydval, Mdridval egyiitt mind a Hotel de la Ville-
ben,mind a Tuillerick termeiben, amott Paris vdrosa, emitt a csdszdr dltal a jelen farsangi idény
alatt adott bdlokra hivatalos I6n. Az el6bbiekre b. Hausmann Szajna melletti f6nék, az utobbiakra
a csdszdrné féudvarmesterndje, s a csdszdr f6kamardsa, Bassano herceg és hercegnd dltal hivatott
meg — mely rendkiviili kitlintetés kétségkiviil Szemerénknek nagy tekintélyét tandusitja a csdszari
udvar elétt s magasb francia kérékben. — Orvendetes volt hallanunk, hogy Szemere Mdria kisasz-
szony, a haza keblérél leszakasztva is, valodi magyar hélggyé nevelt s fejlédétt lelkes honledny,
mind vonzo kiilseje s nemes magatartdsa, mind az 6ltézékében nyilvanult finom izlés dltal; — az
emlitett bdlokban dltaldnos figyelmet s megkiilonbéztetést vont magdra. (H.-K.)

Hélgyfutdr 14. (1863)/3. (1863. febr. 21.) 182., 191.

A sulyos elmebaj tlineteit mutaté Szemere Bertalant 1864. december 24-én vitték be az egyik parizsi
elmegydgyintézetbe, majd 1865. januar 21-én hagyta el Parizst, hogy kiralyi engedéllyel visszatérhes-
sen hazajaba, egy Magyarorszagrol érkezett orvos és a csalad egyik baratja kiséretében 1865. januar
24-én ért haza. EI6bb egy szallodaban, majd Batizfalvy Samu Kiraly utcai vizgydgyité maganintézetében
helyezték el.** Felesége, Jurkovics Leopoldina gyermekeivel Parizsban maradt, de férje tdvozasa utan
3 hénappal, 1865. mércius 21-én* Parizsban meghalt, igy gyermekei: a 12 éves Gizella, a 10 éves Attila
Moéric Huba és a 22 éves Mdria 1869-ben teljesen arvan maradtak 1869-ben.

17-18. A Schwartzer-szanatérium férfi kaszindja (Vasdrnapi Ujsdg, 1904. okt. 30.) és
a kaszind nagyterme 1900 kériil (Forrds: lokdl, 2015.aug. 6.%)

Szemere Bertalant mar mint 6zvegyet vitték 4t 1865. majus 8-an*® a pesti f6kapitany hivatal utasitdsara
a pesti Batizfalvy-intézetbdl Schwartzer Ferenc (1818-1889) elmeorvos budai, Kékgolyd utcai magan-
szanatériumaba (éplletei ma az Orszagos Onkoldgiai Intézet részei). Szemere Maria el6szér masfél év
mulva, 1866-ban érkezett Magyarorszagra, hogy apjdval taldlkozzon, majd az elmegydgyintézetben
rendszeresen latogatta, errél a Vasdrnapi Ujsdg is beszamolt 1867-ben:

43 ALBERT 2004

44 Anyam, atydm eltdvolitdsa dltal egészen Gsszetért, néhdny nap mulva betegdgydra fekiidt, s hdrom hénapos
szenvedés utdn, épen azon napon, melyen Atydm az idegen féldet elhagyta, [1865.] Marcius 21-kén megsziint élni! SZEMERE
Maria visszaemlékezése apjara 1870-ben. RONAY 1885—-1888. IV. (1885) 307.

45 www.lokal.hu/2015-08-korszerusitettek-az-onkologiai-intezetet/ (2020.02.16.)

46 Schwartzer Ferenc ,,6riilde igazgatdonak” cimzett hivatalos levél Szemere Bertalan atszallitdsarol. Pest, 1864.
(helyesen: 1865.) majus 8. SOM SOA 362. doboz. A Schwartzer csalad iratai. Kérlapok, mas orvosok kérlapjai. Kérlapok Ba-
lassa Janostdl. A kutatasban nyujtott segitségért dr. Karpati Attila Istvannak és dr. Horanszky Nandornak tartozom kdszénet-
tel.


http://www.lokal.hu/2015-08-korszerusitettek-az-onkologiai-intezetet/
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A Schwartzer-féle budai elmebeteg-gydgyintézetben jelenleg kériilbeliil 80 beteg van. Ezeknek
mintegy felét az dllam tartja, mdsik fele jobbmodu csalddokbdl vald. Itt van Szemere Bertalan is.
Mint az ,,1848" irja, egészen megtdritt, nem tehet két Iépést sem, egész napon dt mozdulatlanul
il. Lednya természetesen sokszor megldtogatja, s vele drdkon dt elbeszél. Idegenek nem ldatogat-
hatjak. Az orvosok dltal hozzd intézett kérdésekre akadozva, szotagonkint felel. A politikai esemé-
nyekrél nincs semmi tudomdsa. (Vasdrnapi Ujsdg 1867/16. 1867. apr. 21.)
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Szemere Bertalanrdl szold
bejegyzés a Schwartzer-intézet
betegnapldjdban, 1865/1869
(SOM SOA,

dr. Karpati Attila Istvan felv.)

Az elmegydgyintézetben 1861-1866 kdzott vezetett betegnapld lll. kbtetének (Kranken Protocoll von
12. August 1861 bis 23. October 1866. lll. Band)¥ bejegyzése szerint Schwartzer ,,orvostudor igazgat6”
,Oruldéjében” Szemere még négy évet élt, vagy inkabb vegetalt, és 1869. januar 18-an hajnalban halt
meg. A betegnapldban szerepel szegényes hagyatéka is:

Sorszdm 165 — 433. Név: Szemere Bertalan. Kora: 63. Valldsa: R. C. (= Religio Calviniana/Religionis
Calviniae = reformdtus). Allapot: 6zvegy. Foglalkozdsa: volt miniszter elnék. Elldtdsi osztdly: I. Fel-
vétetett: 1865. mdjus 8-dn. Orvosi bizonyit(vany): a Pesti f6-kapitdny hivatal dltal. Betegsége: Hi-
déses butasdg (dementia paralytica progressiva). Elbocsdttatott: Meghalt 1869 Januar 18-dn reg.
% 4-kor agyldgyuldsban. [Ingdsdgai]: 1 matrac, 2 16sz6r vdnkos, 4 vdnkos ciha, 2 replar(?) lepedé,
2 also lepedd, 8 ing, 5 gatya, 7 zsebkendd, 6 p. harisnya, 6 gallér, 1 nadrdg, 1 mellény, 2 atilla, 1
angoling, 2 hdzisapka, 1 comot (= hdzi) cip6.*®

Szemere Bertalan temetése 1 nappal késébb, 1869. januar 19-én volt, ravataldt a Schwartzer-intézet-
ben allitottak fel és koporsdjat onnan vitték a kdzeli Krisztinavarosi (Tabani) temetébe.* A ’48-as bel-
Ugyminiszter és az MTA tagja halala napjan kelt gyaszjelentését gyermekei adtak ki:

47 A betegnapoldrdl és Szemere Bertalan halalardl vo.: HorANszky 1987.

48 SOM SOA 370. doboz. A Schwartzer csaldd iratai. Kranken Protocoll von 12. August 1861 bis 23. October 1866.
Ill. Band. 165. tétel.

49 Szemere Bertalan temetése jan. 19-én d. u. 3 érakor a legnagyobb egyszeriiséggel ment végbe a Schwartzer-féle
intézetbdl. A nagy halott koporsojdat csak gyér kézdnség vette kortil, koztiik a notabilitdsok alig voltak képviselve; a ministerek
kéziil csak Eétvés volt ott; tovdbbd Perczel Mor; az akadémia részérél Arany J. és Hunfalvy Janos; jelen volt Gérgey Arthur is.
Beszédet felette Térék Pal mondott, — ecsetelvén az elhaltnak viszontagsdgos életét s nem érdemlett sorsdt, s ennek
bevégeztével tébbek dltal kisérve, a végnyugalom helyére szdllittatott. In: Budapesti Kézlény 1869/16. (1869. jan. 21.)
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s:-crr Mirin Gizeln & Attiln saworodott szived Jelentik tisatelve seeretett attyjuk

Szemere Bertalan

1848-ki beliigyminister s a m. t. Akadémia r. tagjdnal

élte H-dik Cvében, hoss TNV utin £ i 18-kdw reggeli 4 orakor tirtéut Kimnltit.
Fildi Janudr 19-kin détutin 3 drakor Baddn, a Krisatin viros kik golyd utezai 243 swAmu
hiznil fogmak a Tely 2 ugyan amn vivosrésdhes tartosd sirkerthen

Grok nyugaloimra fétet

 egylin wrertartisa szerint beszenteltetni, x o

Béke hamvaira!

Pest, 1869. Jinuir 18-4n.

Nyomalitt Hoce Janossl* -

20. Szemere Bertalan parte-céduldja, 1869. OSZK KNYT Gydszjelentések (Forrds: PANDeA)

Szemere Bertalan halotti bejegyzését a Pesti—Kalvin téri Reformatus Egyhdzkodzség anyakényvébe irtak
be, hiszen Budan csak 1892-ben alapitjak meg az els6 reformatus gylilekezetet és templomot. A Tabani
temetSben Torok Pal, a leend6 reformdtus plspok bucsuztatta Szemerét.
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21/1-2. Szemere Bertalan temetésének bejegyzése a Pesti (Kdlvin téri) ref. egyhdz halotti anyakényvében.
Pesti Ref. Egyhdz Kereszteltek, hdzasultak, halottak anyakényve 1866—1870. 103. (Forrds: FamilySearch)
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Szemere Maria apja és dltala a Szemere csalad tragédiajardl a Szemere-kotetek szerkesztése idején
mesélt csaladja régi baratjanak, Rénay Jacintnak, illetve le is irta apjardl sz616 bensGséges visszaemlé-
kezését. Ronay Jacint (1814—1889) bencés tanar, természettudds, a szabadsagharc udvari papja és ha-
lalra itélt '48-as emigrans bardti viszonyt apolt Szemerével az emigraciéban. 1851 Gszén személyesen
is talalkoztak, amikor Szemere feleségével és kislanyaval, Szemere Mariaval, illetve a pesti Balassa Emi-
lidval Londonban jart a vilagkiallitdst megtekinteni. Rdnay ekkor ugyanis Londonban élt, 1866-ban tért
haza Magyarorszagra, igy Szemere haladlakor mar Ujra hazdjaban élt. Mivel 1851-ben Londonban sze-
mélyesen is talalkozott a kislany Mdridval, Szemere halala utdn is jé viszonyt apoltak Pesten, amikor
Szemere Maria hazatért Parizsbdl apja hagyatékat gondozni, igy Rénay Jacintnak irta le apjara vonat-
kozé emlékeit, az irdst Rdnay az 1885 és 1888 kozott 8 kotetben kiadott napldjegyzetei IV. kotetében
kozélte,*® vagyis majdnem tiz évvel azutdn, hogy Szemere Maria megfogalmazta emlékeit. Rénay Jacint
az alabbi bevezetéssel kozolte a visszaemlékezést, amelyben Szemere Mariat apja nagysagahoz mélté
tehetséges, mdvelt fiatal n6ként mutatja be:

Szemere Bertalan. A szerencsétlenek legszerencsétlenebbike, mdr évek éta itt van a hazdban, oly
kézel hozzam, s még nem lattam. — Egykoron slir(i megbizdsaival, nehezitette a kenyérkereset ré-
g0s dsvényén gondjaimat, s keserliségemben tdn kelleténél szigorubb is voltam irdnydban, de nem
szakitottunk soha, s én nem sziintem meg soha nagy tehetségeit tisztelni. — Ki ne feledné a mult
kesertiséget a megrendité szerencsétlenségben? Ki gondolna a szenvedések nehéz érdjaban mdsra,
mint a szenvedd emberre? — Ohajtottam volna még egyszer kezet fogni azon férfiuval, kinek lelké-
ben a megfoghatlan végzet eloltotta az ész vildgat, s csak a testet engedte élni, tenyészni. Tébbszér
Ohajtottam volna a szenvedét felkeresni, de nem tandcsoltdk a viszonldtdst. Ez év [1869] kezdete
véget vetett a szerencsétlen életnek, ha életnek nevezhets. — Szemere Bertalan [1869.] Januarius
18-kdn meghalt azon sirban, melynek zordon falai kézt, mdr szomoru négy éven dt haldoklott! —
Haldla utdn lednya, Szemere Mdria, atyja emlékiratai kiaddsdaval foglalkozott, s igen szivélyes so-
rokban felkért, ha nem volndnak-e k6zélhetd leveleim atyjdtdl? Kiszedtem a gondosan 6rzétt cso-
magbdl néhdnyat, s el vittem személyesen, Iatni dhajtvdn azon hajadont, kivel, mint gyermekkel,
oly sokszor taldlkozam Londonban, s kinek annyi 6rémét szereztem a londoni dllatkertben és Mu-
zeumban,! hova az élénk és vidor kedélyii gyermeket, atyja vagy anyja tdrsasdgdban, el-elkisér-
tem. Szemere Mdria meglepett, s mdr a tdrsalgds elsé percein meggydézédtem: hogy apja hatalmas
szellemét 6réklé, de arrdl is, mennyire sziiksége volna e ritka tehetségli és kit(inG képzettséqli hélgy-
nek a sziil6k vezetésére, 6rkédésére. — Beszélt, irt francia, angol, német és magyar nyelven. Neve-
Iése francia volt, a magyar irdshoz csak ujabb idében fogott, s mind szép haladdst tén. Az apai
emlékiratok rendezése egész valdjdt elfoglald, csak ennek élt, szabad pillanatai alig valdnak; s még
is taldlt id6t arra, hogy egykori szives szolgdlatomat a kévetkezé irattal elismerje. Az eredetit hiven
8rzém, a mdsolatot hiven adom. (RONAY Jacint)>?

50 RONAY 1885-1888 IV. 298—-308.

51 Az 1851. évi londoni vilagkiallitas alatt. Szemere nem emliti napldjaban, hogy amikor 1852. szeptember 28. és
oktober 10. kozott feleségével és kislanyaval, Mimivel, illetve felesége pesti baratngjével, Balassa Emilidval Londonban id6z-
tek a vilagkiallitdas miatt, taldlkozott volna Rénayval: 1852. September 28 dn délutdn értiink Londonba. Mayerhez mentiink.
Még csak ezutdn kerestiink szdlldst, messze a Regentpark kériil. 4 szobdt kivettiink 30 shillingért, hetenkint. October. 1—10-
ig voltunk Londonban. Kellemetlen napok voltak ezek. Nem azért, mivel folyvdst esett az es6, hanem mivel Dindm alig ldtta
kétszer a roppant Exhibitiot, a tavalyi fejfdjdalom elékapta, és kénytelen volt fekiidni és szenvedni folyvdst. Mit sem Idtott,
mit sem élvezett, s6t még szenvednie kellett. S miatta mi sem jdrhatdnk ki, taldn 2—3-szor mentem ki Emiliaval, hogy mégis
elmondhassa, miképpen jart London utcdin. Szemere 1869. I. 135—-136. Rénay viszont egy késGbb levelében utal ra, hogy 1851-
ben a kis Mimit és Balassa Emiliat is elvitte a British Museumba: On, miként Mayertdl halldm, egészséges, kedves neje javu-
Idsnak 6rvend, mindketté kellemesen hatott ream. Hdt a kisasszonyok? Nem feledék még a B[ritish] Museum 67 sarga-fekete
madarait? Udvézlém Sket, s szivembdl mindnydjoknak a legjobbat kivdnom. Rénay Jacint levele Szemere Bertalanhoz. Lon-
don, 1852. szept. 11. HERNADY 2015. 637.

52 RONAY 1885-1888 IV. 297.
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Ferenc Jozsef kiraly, aki 1864 decemberében a csa-
|ad kérésére engedélyezte az elborult elméji Sze-
merének, hogy hazatérjen, és magyarorszagi szana-
tériumban kezeltesse magat, lednyanak, Szemere
Maridnak férjhez meneteléig évi 6000 Ft kegydijat
engedélyezett 1868-ban.>® Az uralkodé tovabbi elis-
merésben is részesitette Szemere Mariat, felvette
ugyanis a brinni Maria-Schul hélgyalapitvany disz-
holgyei k6zé,>* és 1870 szeptemberében a pesti jo-
gaszgy(lési balon Szemere Maria mar a briinni ala-
pitvanyi holgyek kék szalagos jelvényével jelent
meg.>®> Szemere Mdria apja hagyatékdnak gondo-
zasa idején, 1869-1871 kozott a pesti tarsasagi élet
ismert személyisége lett, 1870. decemberében részt
vett Liszt Ferenc pesti Belvarosi plébanian rendezett
matinésorozatanak egyik hangversenyén.®® Liszt Fe-
renc bejdratos volt Bécsben Szemere Maria nagy-
szlilei, a Jurkovics hazaspdr szalonjaba, ahol a hazi-
asszonyt, a szép hangld mikedvel6 szoprént,
Jurkovicsné Comper Terézt is kisérte zongordn. ‘
Szemeréék és Liszt kapcsolata Périzsban is folytato- | SRR
dott, Jurkovics Leopoldina gyakran felkereste Pa-
rizsban él6 baratngjét, Liszt Ferenc anyjat, Anna
Langert, akit Attila fia keresztsziil8jének is felkért.>’

22. Borsos Jozsef fotogrdfus: Szemere Mdria a
briinni alapitvanyi hélgyek vdllszalagjaval, Pest,
1877 k. Fénykép. Magdntulajdon

Szemere Maria Pesten feltlint a képvisel6hdzban is, egy évvel apja haldla utan a vendégeknek fenntar-
tott karzaton jelent meg, gydszviseletben. Lonyay Menyhért miniszterelndk észrevette, hozza sietett
és bemutatta neki az orszaggy(ilési képvisel6ket.>® Szemere Mdria a miniszterelnok fényes estélyére is
hivatalos volt 1870 marciusaban.>® Magyarorszagon masodik hazajat, Franciaorszagot is képviselte,
1871-ben a lyoni nék kérésére Pesten népszerUsitette a , sebzett s éhez6 francidk” javara kiadott sors-
jatékot.%% A Szemere-kotetek kiaddsaval egy id6ben Borsod varmegye és Miskolc is ,,rehabilitélta” nagy
fiat, Szemere Bertalant, és 1871-ben hamvait a budai Tabani (Krisztinavarosi) sirkertbdl Miskolcra vit-
ték, ahol diszsirhelyen temették el Gjra.®?

53 Budapesti K6zI6ny 1868/101. (1868. maj. 1.); Nyir (Nyirvidék) 2. (1868)/19. (1868. mdj. 9.)

54 Budapesti K6zI6ny 1869/65. (1869. marc. 20.); Févdrosi Lapok 1869/63. (1869. marc. 18.)

55 A jogdszgydilési bdl. [...] jelen [volt] b. Gablenz hadparancsnok is, ki azonban csak révid ideig maradhatott, s id-
vézblve a rendezbket s nehdny szot vdltva Szemere Mdria kisasszonnyal (ki az alapitvdnyi hélgyek kék vallszalagjdval, igen
érdekes jelenség volt), csakhamar eltdvozék, In: Févdrosi Lapok 1870/213. 925. (1870. szept. 28.)

56 Liszt Ferencz mdsodik matinéeje vasdrnap reggel volt. A plébdnia hdrom terme alig volt elég tdgas a nagyszamu
vendégek befogaddsdra, kik a mestert vdagyottak Iatni és hallani. [...] A hélgyek, kéztiik Pauliné, Kvassayné asszony, Szemere
Madria k. a. [= kisasszony], b. Auguszné, Vadnayné asszony, s a tébbiek hdldjokat fejezék ki a szerencseért, melyben Gket
részesité, mig ebben mdsok mdr 20 év éta nem részesiilnek. In: Nefelejts 1870/50. 596. (1870. dec. 11.)

57 KORTHY 1911

58 Szemere Bertalan lednya, Mdria szerddn a képvisel6hdz ,,hblgyek karzatdn” volt jelen. Lényay minister, ki észre-
vette, rogton hozzdsietett és megmutatd neki a hdz egyes tagjait. Szemere urhélgy gydszba volt 6ltézve. In: Magyarorszdg
és a Nagyvildg, 1870/10. (1870. marc. 13.)

59 Févdrosi Lapok 1870/57. (1870. marc. 19.)

60 Szemere Mdridt a lyoni nék folkérték a sebzett s éhezd francidk javdra dltaluk rendezendd sorsjaték elémozditd-
sdra, jegyeket kiildve neki, melyek 50 krajcdrjaval Kugler cukrdszatdban s a Medetz-féle dohdnykereskedésben kaphatok. In:
Févdrosi Lapok 1871/28. 126. (1871. febr. 4.)

61 Szemere Mdria, Szemere Bertalan volt 1848/diki magyar miniszter lednya levelet intézett Borsodmegye kézénsé-
géhez, melyben meleg szavakban kdszénetét fejezi ki a megyének azon kegyeletért, melyet édes atyja emléke irant azdltal
tanusitottak, hogy annak foldi maradvdnyait elszdllitottdk s elhelyezték sziil6foldébe, hol 6rék dimdt alhatni életének legfor-
rébb 6hajtdsa volt. In: A Hon 1870/121. (1871. maj. 26.)
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Bar Szemere Maria neve szerkeszt6ként nem szerepel Szemere Bertalan dsszegylijtétt munkdinak ko-
teteiben, a szépirodalmi munkdakat tartalmazd utolsd, VI. kotet végén Szemere Mdria bensdséges
hangl Utéhangot irt,%> amelyet a korabeli sajtéban kiilon is megdicsértek, mint egy tehetséges iréné
munkajat:

[az] ,Utéhang” Szemere Bertalan miveinek 6-dik kétetét fogja befejezni. Ezt Szemere Madria, az
elhunytnak kitiin6 mdveltségl Idnya irta, mintegy kulcsot adva atyja életének és jellemének némely
zdrtabb oldaldhoz. ElImondja, [Szemere] mennyit dolgozott Parisban, s mennyire a haza volt legfébb
gondolata. Hogy neje és gyermekei vagyondt Pdrisban egy mdr gyanus életii férfira bizta, aki aztan
meg is sz6kétt, Szemere k. a. [=kisasszony] onnan magyardzza, hogy benne tulnyomé volt az
idealistikus irdny, s tulsdgosan hivén ez emberi természet magasztossagdban: hitte azt is, hogy aki
siillyedt is egyszer, 6nmaga erejébdl ismét visszaszerezheti tisztult Iényét. De midbn csalddott s ez
ember megfosztd a vagyon nagy részétél: Szemerébdl mds ember lett, s egyediili gondjat az ké-
pezte, hogy visszaszerezze csalddjdnak azt, a mit elvesztettek. Dolgozott, faradt s midén mindennek
eredménye nem lett: az 6 erds lelke is megtdrt. A londoni kidllitdson mdr roppant fejfdjdsok gyétrék,
stb. E kézlemény nem csak azért érdekes, mert egy kitling férfi életrajzahoz ad fontos adatokat,
hanem azért is, mert mélyelm(i rajzandl, meghato hangjdndl és csaknem férfias styljénél fogva
meggyézhet mindenkit: hogy Szemere Mdridnak csak akarnia kellene, hogy kitiiné ironé legyen.

*
[a] ,,Szépirodalmi dolgozatok és szonoklatok” Szemere Bertalantdl, e valddi ékesszdlé munkdk:
emlékezetek atyjdra, nejére, fivérére, Mdria névérére... s a kétet végén az elhunyt Idnydnak: Sze-
mere Mdridnak kegyeletes utdhangja, melyben a kitiin6 ember bensé képébdl sok szép vondst
kapunk. (Févdrosi Lapok 1870. 212. és 280. sz. 1870. szept. 27. és dec. 17.)

Az Utohang nem szerkeszt6i utdszd, hanem egy kivételes fiatal holgy érzelmekt6l sem mentes vissza-
emlékezése apjara, akit apaként is ugyanazok a jellemvonasok definidlnak, mint politikusként. Szemere
Maria az 1870-es elején a Pester Lloydban német nyelv( tarcdkat is megjelentetett, 1871-ben a néi
gyorsirokrdl irt,%® 1873-ban a bonapartizmusrdl értekezett.®* SzerkesztSi munkdjat is folytatni kivanta,
apjanak tovabbi leveleit, politikai dokumentumait is szdndékaban volt Gjabb kdtetben kiadni, erre vo-
natkozdan kérvényezte, hogy a bécsi csaszari és kirdlyi udvari levéltarban, illetve a hadigyminisztérium
archivumaban fellelhets, Szemerével kapcsolatos iratokat megkaphassa, de kérését Bécsben elutasi-
tottak.

Szemere Bertalan elkobzott iromdnyai. Szemere Bertalan lednya: Mdria atyjdnak 6sszes munkdit s
azok kézt ennek levelezéseit kiadni szandékozvan, (a ndla lev6k mdr megjelentek Rath Mdrndl), a
magyar kormdny kézbenjdrdsdt kérte ki arra nézve, hogy atyjanak az 1848—-49-diki események foly-
tdn elkobzott iromdnyainak visszaadatdsdt kieszk6zélje. Bécsben az illetd irattarakban, jelesiil a cs.
kir. udv. és dllamlevéltarban, s6t a hadiigyminisztériumndl is térténtek kutatdsok, anélkiil azonban,
hogy a kivdnt eredményre vezettek volna. E levéltarakban csak oly felhivdsok és iratok taldltattak,
melyek kizdrdlag hivatalos tartalmukndl fogva a folyamodé nének ki nem adhatok. Ez sajnos kériil-
mény, mert a nevezett iratok kézt voltak Szemerének 1848-49-iki dllapotokra vonatkozo legérde-
kesebb levelezései, hirlapi glossdk, napldtéredékek, s mds fontos okmdnyok.

Melléklet a Vasdrnapi Ujsdg 27-ik szamdahoz, 1870. jul 3.

62 SzeMERE Maria: Utéhang Szemere Bertalan miiveihez (1870). In: Szemere 1870. 300-307.

63 SzEMERE Maria: Weibliche Stenographen = Pester Lloyd, 18. (1871)/8. (1871. jan. 22.)

64 Szemere Bertalan lednya A ,,Pester Lloyd"-ba egy a bonapartismustdl dradozo levelet irt. Napdleon haldlhirét —
ugymond — Pdrisban nem vették k6zényGsen, miutdn a nép nagy része szerette a csdszdrt, kinek két féerénye volt: josdg és
szolidsdg. Senkinek som voltak jobb szandokai, minélfogva oly id6kben, midén az uralkoddéknak melléknevet adtak, ,Napoleon
le Bien-intentionné“ nevet kapott volna. A Napoleonismus — mondja tovdbb — azért vert mély gydkeret a népben, mert senki
sem taldlta dgy el a témeg Ohajtdsait. Thierst vén hiti embernek, a kéztdrsasdgot 6nkénynek nevezi a tisztelt hélgy. In:
Nefelejts 1873/4. 47. (1873. jan. 26.)
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A Szemere-kotetek kiaddsa utdan Szemere Maria elhagyta Magyarorszagot, egyébként 1871 majusaban
Rémdban, és nem Parizsban, lakott, itt latta vendégil baratngjét, Olga Janina , kozak gréfn6t”, Liszt
Ferenc zongoram(ivész tanitvanyat.®> Szemere Maria ezutdn sem szakitotta meg hazajaval a kapcsola-
tot, 1877-ben Magyarorszagon is bemutatta férjét, az angol szdrmazasu kelet-indiai liltetvényest, John
Freemant, akit Egyiptomban ismert meg, ahova egészségét helyredllitandé utazott, leendé férje pedig,
mint Uzletember és gazdasagi szakember, a gyapottermelés szakértGjeként az egyiptomi alkiraly ven-
dége volt.®® A Freeman hazaspar 1883-ban a Hampshire-i Farnborough-ban élt, a Forest Lodge nevii
udvarhazat bérelték, kdzel lakott hozzdjuk a Farnborough Hall nev( kastélyban Eugénia 6zvegy csa-
szarné, a néhai lll. Napbleon csaszar felesége.®” Szemere Mdria unokdja, Freeman Lujza Mdria (sziil.
Temesvar, 1914. nov. 1.) 1944-ben férjhez ment a Porcia hercegi csalad grofi 4gabol szarmazé Porcia
Ferdindnd Ottéhoz (1915-1982), aki Aradrdl Rhodésiaban keriilt.®® Fiuk, az 1954-ben sziiletett Porcia
Sebestyén neve 1992-ben a magyar sajtdban is feltiint.®®

23. Barabds Miklés
fotogrdfiai mihelye:
Szemere Madria, 1870 k.
Fénykép (Magdntulajdon) BARARLY

85 Mme. Janina seit mehr als vierzehn Tagen in Rom bei ihrer Freundin Szeméré wohnt. Liszt Ferenc levele Sayn-
Wittgenstein hercegn6hoz, 1871. maj. 10. Heum 1972. 119.

66 Szemere Bertalan lednya: Mdria nem rég kiilféldrél haza érkezett, borsodi rokonainak megldtogatdsa s férjének
bemutatdsa végett. Férje: Freeman, angol szarmazdsu keletindiai telepitvényes, ki a mult évben Kairéban tartézkodott,
meghiva az egyptomi alkiraly dltal, a gyapot-termelés célszerii berendezése végett. Orvosi tandcs kévetkeztében Szemere
Madria urhélgy is ott tartézkodott s megismervén egymdst, csakhamar dsszekeltek. Most Kelet-Indidba utaznak s csak a pdrisi
vilagtdrlat alkalmdval fogjdk megint megldtogatni Eurdpdt. In: Févdrosi Lapok 1877/39. 198. (1877. febr. 18.)

7 A gydszos kastély. Farnborough-Hallrdl, Eugénia volt-csdszdrné kastélydrol borus képet rajzol egy ldtogato. A kas-
tély igen szép, de komor épliilet s minden a gydszra emlékeztet benne. [...] A volt csdszdrné legkézelebbi szomszédja egy ma-
gyar hélgy: Szemere Mdria, Freeman angol birtokos neje, kinek kastélyabdl, Forest-Lodgebdl egészen beldthatni Farnborough-
Hallba. In: Févdrosi Lapok 1883/140. 909-910. (1883. jun. 17.)

68 A Porcia csalddrol bévebben: MezGHEGYI 2019

69 KURTHY Katalin: Tiltakozd ikunokdk. In: Kurir 1992. maj. 22.
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Szemere Maria Utdhangjdval kozel egy id6ben
egy masik emlékezés is megjelent Szemere Ber-
talanrdl a Budapesti Szemle hasabjain Csengery
Antaltél (1822-1880),° aki Szemerét még jura-
tus koraban a pozsonyi orszaggyt(ilésekrdl is-
merte, majd a debreceni kormanyban, Szemere
miniszterelnoksége alatt miniszteri tandacsos
volt. Csengery irdsa az 1851-ben Heckenast
Gusztdv nyomdajaban kiadott, Csengery altal
szerkesztett politikai jellemrajzokban kozolt
Szemere-portré’! dtdolgozott és kib8vitett val-
tozata, amelyet 1870-ben Ujra megjelentet. 72
Csengery irasa(i) végigkoveti(k) Szemere politi-
kai palyajat, de Szemere Bertalan személyisége,
privat jellemzéi is megjelennek:

Coe g ’7"/'”"4;’( : 24. Csengery Antal fényképen, 1870.
CSENGERY 1870 Il. belsé cimlap alapjan

Szemere [...] Eber figyelme a codificatio legkisebb részleteire kiterjedt. S ha szdszékre Iépett: 6 volt
a hdznak legragyogdbb szonoka. Mdsok beszéde alatt rendesen kényékére délve, papir darabokra
jegyzéseket tett. S midén a rend sordn szdlittatott, lassan, emelt fével, gondolkozdlag, kelt fol elét-
tiink. Nem azon tekintet, melyt6l Caesar félt, de eszméktél dtsugdrzo. Kozép termetii alak. Eles in-
kdabb, mint ragyogo szemek, mosolyra kész ajkak, s mindezekhez dtlatszo tiszta arc. Rendkiviil de-
riilt kinézés, ha gazdag fekete hajfiirtei nem drnyazdk vala szoborszeriien domboru homlokdt, s ha
bajusza kissé nem leplezi az eleven ajkak mosolydt és az eliil borotvdlt dllat s teljes arcot szintén
dis névésii szakdl barna szdlai nem veszik kériil. Igy a tiszta té vizéhez volt ez arc hasonld, terepély
fdk drnyékdban, melyeknek s(rli lombjain keresztiil tér a holdsugdr, dtragyog egy-egy nagyobb
csillag. E csillag, ama sugdr, a mosoly, a szemragyogds elé olykor felh6k vonultak. S midén széno-
kolt, egész komolysdgdban dllott el6ttiink a térvényhozo. Ritkdn hagyd el arcat a vér, ritkdn lett
sdpadtabb, mely szinben oly gyakran Idttuk Kossuthot, és ismét nem gyul[ljadt fél arca, mint aman-
nak, a lelkesedés perceiben, hogy Idngolonak lehetne mondani. A szenvedélyek vdltozdsait a ko-
molysdg és deriiltség tiintették fol arcan. A lélek derengése és borongdsa inkabb, mint azon indu-
latok visszatiikrézése, melyek szivbdl fakadnak. llyen volt szonoklata is. T6bbszér félvildgositotta a
tdrgyat, mint elragadott. Beszédében legtobb kép csak drdga ékkéve, foglalvdnya volt eszméinek,
gondolatainak. Tébbszér csillogott, mint melegitett. Hangja nem csengd, de tisztdn érthetd, férfias
s eléggé terjedelmes. S magassdga, ereje és gyorsasdga névekedett a szenvedélyesb helyeken.
Egyéb drnyalatok, féleg az érzés szavalds szinei csak ritkdn mutatkoztak. Rendelkezett ugyan Sze-
mere az érzelem fegyvereivel. irdsdban minduntalan fél-fél bugyog a kéltéi ér. Az keriilt neki
erétetésbe, jobban nem szinezni beszédeit. De biiszkesége volt, az értelmiségre hatni inkabb, mint
a sokasdgra. A magyar tandcskozds kiilénben is hasonlitott oly zenekarhoz, amelyben igen erés a
buzdité harsonahang. (CSENGERY Antal)”3

70 CSENGERY 1869

71 CS
dalom korabo

ENGERY 1851. Csengery Antal 1851. évi megjelenése el6tt a , Torténeti és Szépirodalmi K6zlony az utolsé forra-
I” alcim(i, elkobzott és tobbé meg nem jelent folydiratban is kozblte a Szemere-arcképet: CsENGERY Antal: SZE-

MERE BERTALAN. (Jellemrajz — Mutatvény egy sajté alatti munkabdl) = Magyar Emléklapok Uj folyam 1. (1850)/1. 38-55.
72 CSENGERY 1870
73 CSENGERY 1869. 251-252.
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Politikusok ritkan irnak csaladtagjaikrél belletrisztikat, még ritkabban irtak a reformkorban. Szemere
Bertalan az altala emlékezeteknek nevezett kisprézai munkait még a reformkorban kezdte irni, és h(
maradt ehhez a m(ifajhoz egészen kislanya Parizsban bekovetkezett haldldig. Az irasok elhunyt szeret-
teirdl szélnak egyfajta rokoni emlékbeszédként, de a hivatalos emlékbeszédekkel és a népszer(, Sze-
mere altal is mdvelt politikai portrékkal ellentétben, ezekben az emlékezésekben jéval nagyobb sulyt
kap a személyes hang, a legtobb irds nem nélkiilozi a Szemere lelki alkatdra egyébként is jellemzé szen-
timentalizmust,” ez aldl talan csak atyjarél sz616 kis remekmd a kivétel. Ezek a bet(ivel rajzolt arcképek
legaldabb annyit mondanak el szerzgjik emdcidirdl, attitlidjérél, mint héseinek jellemérél, érzelmeirél,
ha nem tobbet.

Ezek a kisprdzai mifajhoz sorolhatd emlékiratok Szemere irdi corpusanak részei, bar prézairo-
ként sokkal inkdbb az Utazds kiilféldén c. Gtleirdsa miatt” dicséri és emeli szerz6jét a reformkori pré-
zairodalom jelent@s alkotdi, a magyar esszé elsé képvisel8i kozé a modern irodalmi kritika:

A reformkor utirajzai k6ziil madig élvezetes, valoban €l alkotds Szemere Bertalan Utazds kiilféldén
cimi mive [...] jelentGs irdi teljesitmény, a reformkor egyik legszebben megalkotott prozdja. Ez a
proza feliilmulja az E6tvdsét, a Szalay LdszIoét. Egyszerre modern és a romantika szivdrvdnyszinei-
ben pompdzd, ugyanakkor annak a numerdzus, klasszikus magyar prozdnak folytatdsa, mely Ka-
zinczy Ferencnél szdlal meg el6szér, s zeneivé vdlik majd Vajda Péternél. Szemere Bertalan kényve
nemcsak a magyar reformkornak tanulsdgos dokumentuma, hanem a magyar romantikdnak is
mélto alkotdsa. [...]

Az elmegydgyintézetben elhunyt Szemerével a kor politikai életének egyik meghasonlott és ku-
darcba jutott személyisége, a magyar irodalomnak, és kiilbnésen a magyar prozanak pedig egy
jelentds, és taldn az utikényvénél is tébbet igérd tehetsége tiint le. A tragikum bizonyos vondsait
mégsem lehet téle egészen megtagadnunk. [...]

Valéjaban a magyar esszé elsé igazi miivészére ismerhetiink benne, aki magdnak a mdifajnak for-
mdiban tébbre lehetett volna képes Ebtvésnél, Keménynél. Képessége a tomdritésre, az aforisztikus
fogalmazdsra, az anatitézisek és a pointe-ok bravurjdra, valamint kézlésmaodjdnak elegancidja és
fegyelme: szépprdzai stilusunk egyik mesterévé emelhették volna 6t. (SGTER Istvan)’®

Bar Szemere reformkori naploi egy tlizesetben pusztultak el, és a szabadsagharc alatt irt, rokonai altal
foldbe rejtett napldja szintén megsemmisiilt, emigracids napldja fennmaradt, sé6t lanydnak készénhe-
t6en nyomtatdsban is megjelent. Szemerének emigracids napldja okan is ott van a helye a 19. szazadi
jelent8s magyar prézairdi kozott.””

74 VVan Szemerében a sentimentalismusnak egy forrdsa, az id6bél vald, midén Siegwartot, Werthert és Kélcsey bd-
natra hajlé kélteményeit olvasta. De az eredeti természet, a derliltség, nem siillyedt el benne; az maradt a feliileten; a mély
homdly alatta borong. CSENGERY 1869. 45.

7> Modern kiaddsa: SzEMeRe 1983.

76 SGTER 1983.73., 77., 79.

77 Szemere napldja emberi sorsdokumentum. A magdnélet és a nagypolitika eseményei, az elmélkedések és a lirai
betétek a naploban nem vdlnak el egymdstdl, a személyesség dllandd jelenléte 6tvézi eggyé a természetét tekintve heterogén
anyagot. Az emberi sors minden 6réme és nyomorusdga helyet kap benne, de még a legbizakoddbb, legdertisebb napokat is
befelhézi a Iét szomordsdga, az elkeriilhetetlen katasztrofa, a személyiség 6sszeomldsdnak elGérzete. A kiizdé ember bukdsad-
nak sejtelme. Erzelmi és intellektudlis gazdagsdga mellett ez a titkos vagy inkdbb titkolt és rejtett Gramlat az, amely egyedi-
ségében irodalmi és esztétikai rangot ad Szemere Bertalan eddig észrevétlen maradt napléjanak. ALBerT 2004.
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Szemere Bertalannak azonban még nincs kijeldlve a végleges helye a 19. szazadi magyar szépirdk ko-
z06tt, annak ellenére, hogy Utinapldja, politikai portréi, emigracids napldja, levelei modern kiadasokban
is olvashatok. Emlékezéseivel pedig eddig joszerével csak egyetlen kritikus foglalkozott, annak is t6bb,
mint szaz éve (ezért Szemere csaladi arcképeinek Ujrakozlése taldn nem haszon nélkiil vald):

Szdmlzetésében irta napdnak, anyjdnak és lednykdjdnak emlékezetét. Az emlékezet szinte sajdtos
miifaja: prézdban irt elégia, mely a hozzdja kézeldllo, tébbszér csak szlik kérben ismeretes kedvesei
elvesztén fakad. Mlivészete abban dll, hogy irdntuk az olvasdk szélesebb rétegében is érdeklédést
tud kelteni. Mert nem életiik elmonddsdval, hanem nagy gondolataival, érzelmeinek bensGségével
és el6addsdnak emelkedettségével szol bennék. A kristdlyos tisztasdggal kifejezett nagy gondola-
toknak egész gyljteményét lehetne Gsszedllitani beléliik. Irénke emlékezetében a szamdiizétt gon-
dolatait és érzelmeit rajzold elsé rész kiilénésen szép. Mindegyikbdl kiérezziik a szeretet nagysdgat
és Gszinteségét, mely nagyitja a jot és nem ldtja a fogyatkozdst, de a szeretet tulzdsat szivesen
megbocsdjtjuk, mert j6l esik az iréval egyiitt megszeretniink azokat, kiket & is szeretett. Finom lel-
kének legszebb bizonyitéka az a gyéngédség, ahogyan roluk ir. Csillogé hasonlatok, képek, fordu-
latok teszik élénkké el6addsdt s ez fokozza szépségiiket, ugy hogy e dolgozatok a szép prézanak
valésdgos mintdi. (Kiss Erng)’®

25.

Erwin HANFSTAENGL
ml(iterme (Pdrizs):

Szemere Bertalan, 1863
Papir, albumin.

OSZK KT Fol. Germ. 1575/67

78 Kiss 1908. 96.
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Laszlé emlékezete (1837)!
SZEMERE BERTALAN

In Memory of Laszlo (1837)

Paris, januar 9. 1837.
Testvérem? meghalt.

Baratom, ki megira a keserves hirt, ezt egy el6készit6 sz6halomban rejté el. Kegyetlen gyon-
gédség! Mint mid6n puha tollak kéziil meril szivedbe az éles tér. Levelét 6rommel bontom fel s olva-
som, s csaknem utolsd sordban mondja: , A gyaszesetet atydd nekem is megirta®. Mi gyaszesetet? A
postaudvaron lévén, a melléklevélkét nem mertem elolvasni. Bizonyosan testvérem halt meg, eluta-
zasomkor G volt beteg. Siettem szallasom felé, a belsé hGségben izzadtam. A Pont au change hidnal®
szemembdl kiesett az elsé konny. Mit csinaljak? Haza menjek? Nem, mert Ugy a szerencsétlen levelet
elolvasom, mig ezt nem cselekszem, addig nekem él 6. Hatha mas halt meg és nem 6? Még az egész
nap elGttem volt és az egész éj, rettegtem. Elfordultam hirtelen s mentem az uj hidra, hol IV. Henrik
lovagszobra all. A dagadt Szajna hideg hulldmaira bamultam, de eszemben untalanul testvérem for-
gott. Végre a sirds ram jott, zokogtam s konnyeim omlottak. Istenem, mint nem hittem, hogy testvé-
rem haldlat Henrik emlékénél sirassam. De mihamar atfaztam, a hideg és fajdalom miatt el kezdtem
reszketni, s oddbb rohantam. De hova menjek? Szallasomra? Nem, mert féltem egyediil lenni. Menék
a torvényszék palotdjaba, s elvegyiiltem a hallgatdk sokasagaban. Az tilésnek vége szakadvan, mind-
nydjan kitakarodtak; de én eldamulva folyvast ott (iltem. JOtt egy szolga s emlékeztetett a tdvozasra.
De én még ekkor sem mentem szallasomra.

1. Charles MEervon: Le Pont-au-Change. Rézmetszet, 1854.
BnF département Estampes et photographie, FOL-EF-397 (2) (Forrds: https.//gallica.bnf.fr)

1 Megjelent: SzEMERE Bertalan: Szépirodalmi dolgozatok és szonoklatok (A forradalom elétt és utdan). Rath Mor,
Budapest, 1870 (Szemere Bertalan ésszegydijtétt munkdi V1.) 45-65.

2|fj. Szemere LaszI6 (1809-1836) id. Szemere Laszld (1772—1843) csaszari-kiralyi tiszt, vattai birtokos és Karove
Erzsébet (1783-1865) elsGsziilott fia, apja nyomdokait kdvetve, katonai palyat valasztott, a Palatinus-ezred ifju tisztjeként
azonban megbetegedett, és 1836 majusaban visszatért sziileihez Vattdra, ahol 1837. november 27-én meghalt. A helyi re-
formatus lelkész két nap mulva, 1836. november 29-én temette el Vattan prédikacids temetéssel.

3 A Szajna-hid neve helyesen: Pont au Change. A k6zépkori eredet(, tobbszor dtépitett hidat a pénzvaltdkrol és
0tvosokrél nevezték el, 1860-ban teljesen Ujjaépiilt, igy Szemere pdrizsi Utjan még a régi hidat latta.
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Mind hidban! A levél ndlam volt; mint a vérzg szarvas, keblemben hordam a nyilat.

Csak este nyolc 6rakor |éptem szobdmba. Lefekiivém, s a levelet magam elébe tettem. Mellem
elszorult, nem volt er6m, sem batorsagom beldle kiereszteni a fajdalom kigydjat. Végre bele kezdtem
olvasni. Sejtelmem valdsult. Kénnyeim zaporkint omlanak. Nem birtam magammal, mint beteg, nyogve
hanykddtam dgyamban. Mi s6tét karpitként fordul a banat a lélek tikrére! Enyim is besotétedék, s a
legbusabb, a legvadabb, a legrémesb képek allottak kordl: haldl, temetd, kor, gyilkossag, 6sszezavaro-
dasa a reménynek, bus jévend6, mély undor az élettél. Elliztem bel6le a legparanyibb vidam fényt is,
lelkem csak pokol kivant lenni. S deriilt napjaim vajjon lehetnek-e még nekem? Oriilhetek-e még én
valaha? Tudja isten; de egy bels6 érzés nekem azt mondta, mintha minden jé kedv az 6 megsértése
leendene. Es ismét elboritott kdnnyeim hulldma. Hol veszi magét az emberben a tdmérdek viz, mely
omlik habkint? A fajdalom hasonlé a tlizh6z, mely idénkint kiolvasztja az emberbdl, mi belSle 6t illeti.

Sokat, sokat kértem én Istentdl az este. JOt és gonoszt, okost és bolondot egyiitt. A fajdalomnak
tobb szabad, mint az 6romnek, szenvedésében keres és talal mentséget.

Miért hervadt el oly koran e j6, e szép ifju?! Es ami ezzel egy kérdés: ama jambor, miért tolti
életének felét dgyanak fenekén, kinok seregében; és emez itt, miért bir 6rok egészséggel, bolcsdjétdl
kezdve 6sz koraig? Sorsuk egészen végz4dik a sirnal, folytatas nélkiil ezen tul? Nem fognak 6k tobbé
sem kérdezhetni, sem kérdeztetni? Elethossz és életsors, 6rém és szenvedés, mindez csak egy vak sors-
huzas kovetkezménye? Az ember élete csak egy tiinedékeny lang, mely az élet mezején hosszabban
vagy rovidebben kerget6zik, s az az élet ellobbanasanak, mi egy mécs kialvdsanak vége, t. i. hogy magat
folemésztve elparologvan, tobbé meg nem gyul? Nem; lehetetlen, hogy az élet a sirnal és igy végzdd-
jék, vagy ha a sirndl és igy végz6dik, nincs igazsag; s ha igazsag nincs, isten sincs. De van isten, okat
mastdl senki ne kérdje, s igy van igazsag is; tehat ha kezd6dott is az ember palyaja a foldon, az a fejfa-
nal, mely soknak mindjart bolcs6je mellett all, nem végzddik. Vagy nincs igazsag és nincs isten.

Valdban a foldi sorsoknak nagy kiilonbsége, mi emberi erén s akaraton felil all, s mindenkire
nézve mintegy a vilag s élet viszonyaiba vald behelyeztetéstdl fliigg, rdm nézve a legfontosb ok, mi a
halalontuli jovendé élet sziikségére vezet, s azt a hit 4gazatdva teszi. De ha van, mibdl all az? Nem lesz
az egyéb, mint a téli koporsdbdl kifejt6z6tt s folserkent pillangd alakcserélése? Vagy kiegyenlité szam-
vetésnél fogva 6sszefliggend az elmult foldi élet emlékével, avagy ettél figgetlendl nyilik ott Uj palya?
Kezd6dik mindjart a sirbatétel utan, vagy csak egy utolsd egyetemi napon, és melyikén a sotét és ra-
gyogo vilagoknak? Lehetd, testvérem, ki oly koran a sirban nyugszik, ezt mind tudja; mi, kik éllnk, el-
taldlhatjuk, de meg nem ismerhetjiik a valét.

Es ha csakugyan mindennek vége van a sirnal? Akkor nem egyéb az ember, mint darab géréngy,
melynek at- és eltavozasban all6 palyaja kezd6dik az anyaméhben, s tart a sir godréig, hol a tobbi fold-
del 6sszevegyil. Akkor ne csinalj egyebet, mint kidltozd Jéb siralmait, nem vévén ki ll. kdnyve 9-ik ver-
sét sem: ,Atkozd meg az istent és halj meg!” De senkit ne verjen meg a teremté e szegény hittel!

Sokadig tépel6dém igy magamban, fajdalmas elbéddulasomban feledve fajdalmam okat. De is-
mét eszembe jott 6. Oh! Mi nyomoru teremtmény az ember, midén érzi, hogy egy csapas nagy szen-
vedés, és nem valtoztathat rajta.

Képzelem 6t fehér lepedSkben kiteritve, szaradtan, kiaszva, halvdnyan, mint viaszképet. Udva-
runk gyepét ellepé a sok nép, s jajgatd énekléssel megindult a halotti gylilekezet. Anydm ott megy a
halotti jelekkel ékesitett koporsd utan, két férfiu alig birja rogyadoztaban. Szegény anyam, mit nem
szenvedsz te e koporsé latdsan! Nemde sokdig virrasztal beteg fiad agya mellett? Azon néhany héna-
pok alatt im e kint gydjtéd magadnak... A gyllekezet felhuzddik a parton a sirhoz, a boldogtalan anya
fajdalmai is most érnek tetSt. Mert nincs irtézatosb érzés annal, mint midén a kdtelek tompdan horzso-
I6dnak a koporso oldaldn, s rea az elsé kapafdldek lekopognak. Mintha a féld kebele szélna a sir hasa-
dékan. E hang elhervasztja az érz6 szivet, s a kisértetes almu éjeken, mik el nem maradnak, kinos em-
Iékezetet hordva, zendll meg a fiilben.

S ki vigasztal téged, j6 anyam, ki Olel fel a lelket s elmét elboritd sotét képek s alakok hatalma-
bol? Most egyediil s gyermektelen vagy, mint puszta 6sszel a megszedett gylimolcsfa. Egy része a gyi-
molcsnek széthullt, egy része megrohadt. Szent isten, leirhatlan 6rémét az anya mi’ leirhatlan fajdal-
makkal szerzi meg!
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Januar 10-kén.
Kinos éjszakam volt, kegyetlenil jatszottak velem az dlmok.

Almodam, hogy utaztunk: atydm, testvérem és én. Folébredék, és az dlombeli esemény, mint
valdsdg maradvan velem, oriltem, hogy testvérem nem halt meg. De kiinn a piacon égé nagy lampa
szobamba bevildgitott, s asztalomon, mely fejemnél volt, megpillantdm a szerencsétlen levelet. Eltlint
az 4lom s vele boldog csalédasom... Ujra elszunnyadtam. Almom ekkor a halotti szertartasokat abra-
zolta el6émbe. Mar vége volt a gyasziinnepnek, s a halotti gylilekezet elszélengett; még csak azon
alkotvany, melyen a koporsd fekidt, s a sorba rakott székek s padok allottanak az udvaron. Bisan men-
tem be a hazba, hol sirast és zokogast hallék. Es itt félébredtem. Istenem, oh, mi jo, hiszen ez csak
alom, mind ez csak dlom, gondolam egészen megvigasztalddva. De azonnal eltlint e j6tevd csaléddsom,
mihelyt eszmélni kezdtem. Oh, kegyetlen jatéka volt ez az dlmoknak!

Reggel csiiggedve, faradtan s kimeriilve érzém magamat, tehat agyamban maradtam. Kalapo-
mat lekildém red fatyolt boritani, s akaratomat alig biram a szolganak kifejezni. Kbnnyem ujra megin-
dult. Mint tegnap, ma is sotét képzeletekkel kiizdék. Csak egyszer derilt fel elmémben a gondolat,
hogy 6 most talan fonn van valamelyik csillagban, mely oly szépnek, tisztanak, oly tliindeklének Iatszik
a foldrél, s midén bennem e gondolat felderlilt, szinte vig lettem, fénye lelkemet megvilagita, mint a
halotti mécs megvildgitja a kripta (iregét. Oh, valdban draga kincs a hit a jovenddé életrél, nem annyira
magunkat tekintve, kik éliink, mint tekintve azokat, kiket szerettiink és elvesztettiink! Ha én tudnam,
hogy 6 boldogabb most, mint vala a f6ldon, hogy nem kivankozik vissza, s6t minket is iidvébe magahoz
dhaijt, hogy nem mult el, mint a szemnek egy rovid pillantdsa: hisz akkor 6rémem nagyobb lenne, mint
volt fajdalmam. De itt a gondolat folydsa megszakad, és az ész, mint egy leforditott szovétnek, kialszik.

Délutan a fajdalom rajtam ismét hatalmat vén. Sirtam zaporkint s reszketni kezdtem minden
tagjaimban. Laz rohant meg. Iszonyu forrésagom volt, szam keserd lett, fejem lobogott, elmém kdpra-
zott, leirhatlanul szenvedtem. Felriadozasban s eszméletlendl t6ltém el a hosszu éjet.

Virrasztottak mellettem.

Janudr 13-kan.

Az ember gyengébb, mint maga képzeli, de terhet nagyobbat elbir, mint hiszi. Egy véletlen hir dgyba
veti a bizakodét, betegségében kétségbe esik és megszabadul. EImém megvan, de belGle kiveszett min-
den eré. Erzem, hogy e test sar. Mint darab nehézség (ilok székemben, nmagam érzem, mi nehéz
vagyok. Szomoru dolog, midén az ember sajat sulya alatt megfarad!

A szomszéd szobaban szakadatlanul egy zeneszeren jatszanak. Ah, miiszonyldan sz6v6dott ama
nyers, ropogd trombitahang kinaim éjjelén beteg almaimbal! Tlrjem-e e lazitdé hangokat, vagy csendet
kérjek? Nem, nem; hadd reszkettessék e pancélos hangok a haz falait, hadd omoljék mennél tobb teher
és kellemetlenség e nyomorult életre.

En valaha elhitettem magammal, hogy er&s lélekkel birok. ime, azon csapasnak, mely egyet, ki
szivemhez kozel dlla, levert, puszta szele is foldre sujt és kétségbe ejt. Igaz, ez az els6 halal, mely szive-
met is érinté. Kiilonos az ember! Minden szakadasra orditozik és mégis untalan szovetkezni 6hajt! De
lehet-e masképpen? Nem ez adja az élet bajoromeit is? Banat és 6rom egy forrasnak két aga.

Mely napon testvérem meghalt, muilt év november 26-3an, az napon Frankfurt koriil utazvan,
igen rosszul lettem. Igy taldlom ezt foljegyezve napldmban. Torténetes volt-e e szenvedés, halalanak
napjan, vagy a symphathia titokteljes folyamanak mivelete? Tobb volna ennek alapja, mint a puszta
véletlen? A lelkek szovetségét az organumok munkatlansagukkor sem vagja ketté a hely tdvolsaga? Mi
az, mi nekem egy rokon kebel 6romét és fajdalmat megjelenti 6rom és fajdalom altal, mely szivemben
magatdl és megfoghatlanul tdmad? Lelkem, mely 6t érzékein 4d magardl és vesz masrdl hirt, mi hatodik
uton kapja e titkos jelentést, mely szélkint el6re hirdeti a forgeteget, mely bekovetkezik? A test egy
var, mely kilatdsdra a rabléleknek csak o6t ablakot nyita magan, s miképpen van az, hogy ezek
bezaratnak, s a léleknek mégis tudasa van arrél, ami kiinn térténik? Legkdnnyebb lenne ezt is, mint sok
egyebet, a véletlen vagy a babona nyakdba vetni, de a példa sok, az eset gyakori s az ész azon két
phantom ellen langfegyvert von. Es vizsgalddik. Kapaszkodik a levegébe, de az meg nem tartja, leszall
a lélekbe, de finom és szévevényes szalain eltéved.
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frja hugom®*: ,vigasztald magad azzal, hogy inkabb halva lassuk kinait, mint élve kiizdjék nyomortan a
lassu halallal.” A vigasztalas t6led Mari, ki magad is vigasztalhatlan vagy, még kordn érkezik, egyiitt a
sebet [...]°, pedig a betegség mindig el6bb jon a gydgycseppnél; szép lehet az, de bizony nem hasznal,
magatdl eljon, de csak akkor, ha kiszenvedtik a kint. Egész életlinkben tapasztaljuk, bar még sem szo-
kunk hozz3, hogy a haldl nem vélogat, a jot és ifjat nem kiméli, a rosszat s korost nem (ldozi, virag és
dudva, konkoly és kaldsz egytt hull kaszaja alatt. Mi végre e nagy aratas? Csak a sirt megtolteni? Csak
helyet csindlni Uj vetésnek?!

Januar 17-kén.

De miért zigolédom a szenvedések ellen? Hisz a szenvedés rokona az erénynek, s6t tobb, anyja, leg-
gyakrabban kebele hevében fogamzik az. A kabito és sotét flistbdl igy sziiletik a vilagos lang. Fajda-
lomban a lélek szinte emelkedik, de gondolata legmagasb roptében is hasonlé a halottat siraté ha-
rang zengéséhez, és képei, mint az éjben felnyulé omladékok, miket a kétségbeesés fekete alakokkal
népesit meg. Az enyhiilés, ha j6, j6, mint nap, s elménkbdl eltlinik a boszorkanyvilag.

Mid&n este a varosra sotétség szall, az imadsagra hivé harangocskak érzékenyen megszélalnak
s az emberek a homalyban haza felé takarodnak, s belépvén hdazaikba, a kapuk rajok csukédnak: ugy
tetszik nekem, mintha az emberek ilyenkor kriptdkba mennének, kényszeritve egy szorny( isten altal,
melynek foldre leszallott képe a sététség. Nemde Uires térek a piacok, hol nappal az élet és mozgas
fészke s gyllpontja volt? Nemde némdk a kdzhelyek, honnét a sokasdg lassankint, egymasutan, paro-
saval, sorban, mint egy titkos hatalom altal er6tetvén, latszik elpusztulni? Az éjben feketévé valt haz-
falak nem kriptafalak-e? E csend nem a siré-e? E susogo hideg szél nem a temetd hangja-e? Az itt-ott
szliken ég6 mécsek nem kriptai, nem catacombai fények-e...? Végre éjfél koril elenyészik az utolsé
hang, kihal az utolsé fény és ezzel — a fold élete.

Mondjdk, e pillanatban a temet&k sirhalmai megnyilnanak, s az emberek, aluvdk a mi napja-
inkra, kiket a fold és sir méhében bir a szorny isten, kikelnének, élnének, |éteznének és munkalkod-
nanak. A sir e szerint szinte lakhely, mint hazaink, az éjszaka szinte életidd, mint nappalunk, s az egész
egy mas, de szintén él6 vilag. Reggel folkel a ragyogd nap, mint szabaditd, s az este bekényszeritett
vilag él, és élek benne én is. De mikor én élek, testvérem holt, nem taldlom 6t, mikor 6 él, én fekszem
holtan, azaz aludva, nem talal engemet. A haldl orszaga, mint az éjszakaé, millidkat foglal magdban, de
senkit nem latsz, tele van, s benne az irtdzatos (rt6l s pusztasagtdl borzadsz, ez altat a f6ldon, az altat
a foldben.

Ejfélkor oltdm el gyertyamat. A hold, a banatnak ez anyja, megvilagita a féldet. Eszembe jut a
temetd Vattdn, a katholikusok roskadt keresztével, s korilte a fejfakat mind latom. A szél hidegen és
sohajtva fu a sirhalmok kozt. Itt fekszik 6 a halottak kdzt. Néhany honap el6tt, a szil6foldi 1ég gydgy-
ereje ajanltatvan neki, reménnyel jott haza, Utja e temetd mellett vitte el, s taldn nem is képzelte, hogy
halni jon. Azonban, bar § nem 1ata, a sirhely benne ki volt jegyezve szdmdra. A mult évnek tavaszan
még taposta itt a zsenge flivet, mi mar csak két hé mulva folotte fog ujra kizoldilni.

A foldi palya téged is megcsalt, mashova vitt, mint a hova igyekeztél. Hadba indultal, s azt
hivéd, harci tdrogatdk riaddsai kozben a borostydnkoszorut vagy homlokodra flizd6d, vagy az kopor-
sodra fliggesztetik, melyet utolsé helyére nyerit6 méned busan fog kdvetni, mint hiv tarsad a haldlos
veszedelmekben; és ime elhunytal a béke csendes 6lében, a sors visszahozott 6seid telkére, hogy meg-
halj ott, hol sziilettél, sirhalmod ott emelkedik, hol gyermekéveidet eljatszottad, egy erdének két szom-
széd faja volt az, melybdl reng6 bolcsd és melybdl koporsdd haza késziilt.....

Tegnap vészes éjszaka volt. Képzeltem, mi forgeteges, hdfuvatos id6 van a szabad mezén. Es
igy a temetdkon is. Lattam, mint hizddik a faluban mindenki a maga vityill6jaba s ajtajat gondosan
becsukja. Anyam is bezarta az ajtokat, mintha minden otthon volna. Anyam! Miért csukod ki gyerme-
kedet, hisz otthon van 6, alig néhany Iépésnyire a haztol! Fodél nélkil van, szél s hd s es6 szabadon
kavarog folotte a sotét hatarban. Igen, midén a szilék éjjel bezarkdznak, s a gyermek kiinn a temet6-
ben fekszik, nekem ugy tetszik, mintha & ki volna zarva a szilei hazbal.

4 Jakabfalvay Sdmuelné Szemere Maria (1815-1840)
5 A szOvegbdl itt hidanyzik néhany szo.
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Honnan van, hogy a dermedt allatot megnézziik, s a holt ember latasatdl borzadunk? Taldan onnét,
mivel benne, mint a bazilisk a tiikdrben®, mind magunkra ismerink.

Er6tlen, lomha, faradt vagyok, lelkem miikédése rendetlen, mint a bomlott 6ram(, mely most
megakad, majd megfutamodik. Ma koran ébren voltam, mar harom érakor. Agyamban fekve marad-
tam, szobam s6tét volt, szemeim az ablakon flggtek. Az atellenben |év6 haz megvilagitott falan, abla-
kom széles kozépfai fekete keresztkint latszottak fliggeni. Mintha a kereszt agyam felett emelkednék.
Igen, szenvedé léleknek keresztté valik minden, mi, mint a szenvedésnek e megszentelt jele, a fajdal-
mat felkolti, — ha ugyan a pokol parancsanak ellenére egy pillanatra elszunnyadt volna. Szegény lélek,
mely gyonyort lel ily idétlen és vad képzeletekben, s melynek fényét az elsé6 szelecske elfutta. Igazsa-
gotok van, nem is ilyenrél mondja a szentiras, hogy isten teremté a maga hasonlatossagara.

Januar 21-kén

,Orok létre atkoltdzott”, szoktdk mondani. Kiildnds az ember az & hitével. Ott il a fekete posztéval
behuzott koporsé mellett, mi magdban zdrja, a miért éIni kivant, és mid6n ajka az 6roklétet er6mutatva
emlegeti, szemeibél a konny az elveszettért buzog. llyen az éj. A sotét és vad borulatok kozt egyetlen
egy kis tiszta téren egy csillag néz ki, mintha tiszta volna az ég, azonban koroskoril szakadatlan omlik
a zapor és nyogve zug a szél.

A sir, ha két labnyi is, feneketlen mélység, sz(ik bejards egy végtelen barlangba. A sirfa hasonlé
egy tort arbochoz a zajlo tengernek szinén; csak azt jelenti, hogy kit jegyez, meghalt, azt, hogy éppen
alatta van, nem bizonyitja. Ezutan a fatyolt a kalapokon mas szemmel nézem. Fogom gondolni: kénnyd
szer ott, a sziven kG&.

Ismerdseim, kik betegségem okat nem tudtdk, eljovének meglatogatni. Leliltek dgyam szélére
s kérdezték fajdalmam okat. Oh, emberek! Ti, kik szenvedtek, kérlek, idegennek soha se mondjatok,
mi ére, fdjdalmatokat mintha az kincs volna, gondosan rejtsétek el kebletokben. Mi hideg, mi értel-
metlen vigasztalas, mi jeges tekintetek, mi Ures szavak! Fajdalmam csak kiélesiilt, szent hevét a nyu-
godt arcok megfert6zteték. Jartam szegény rézsaként. Szaradd, égé keblét friss harmatnak nyitja meg
és jég csoppen bele.

S miket nem szenved az anyai sziv! ,,Magzataim feln6ttek, gondolja magaban, miért temeti el
az id8s anya ifju gyermekét? O kozelebb volt az élethez, én a sirhoz.” Mikor ldtom meg testvéremet?
Soha. Mikor latom meg csak sirjat is? Ezt is sokd. Mid6n haza jutok, az els6é gyop is, mi sirjan nétt, rég
el fog ott hervadni, mint 6 elhervadt. Haldl a siron, halal a sirban.

Az ember kénnyen oda van. Egy darab fa jegyzi, hogy volt, az is nem sok id6 mulva elkorhad, a
vész elhajigdlja darabjait. Meghalni, feklinni a temet6ben, egyediil, mélyen, a s6tét és hideg foldben
fekiinni, mégis van ebben valami kétségbeejt6. Az igaz, az ember mind elvész. De egyik csondben s
észrevétlenidl mulik el, mint a lefutd csillag, masik, mint az Gstokos, mely a fold rabamultaban szikrazva
s dordgve pattan szét. S az ember 6rékre oda van. Elete mulandd, mint a lagy felh6képek. Egy pillanat-
ban alakodnak, mdsban eloszolnak, harmadikban mar helyoket sem ismered.

De még sincs, aki az ifju haldlan meg nem t6dnék. Igen természetes, ha a hdz, mely rogyo
félben volt, hirtelen 6sszeddl, rajta senki nem csodalkozik, de ha az 4j torony dél le, mely a napfényben
oly szépen ragyogott, omladékanal minden megddbben.

Es kiilonds, midén a sirt, melyben egy ifju fekszik, hé fodi. Mintha a természet igy akarna meg-
véniteni, megdsziteni a kora halottat. Végorajat a haldoklénak megkeseriti annak tuddasa, hogy kiket
szeret s elhagyni kénytelen, azok szanni fogjak és szenvedni fognak. Oh, haldoklé ember, ne gyotord
ezzel is magadat végsé kinaid kozt. A fold nem oly hi. Egy év nem mulik el, hogy neved a vig lakoman
el6fordul, és senkit el nem szomorit j6 kedvében. Oh! Mi undoritélag mulékony minden az emberben.
Igen, mint maga az ember, mulékony az érzemény, s6t mulékonyabb: meghal az élet halala el6tt.

6 A baziliszkusz nevli mesebeli |ényt, a kakas, a sarkany és gyik keverékét a tiindérmesékben csak lgy lehet meg-
0Olni, ha tiikrot tartanak elé, hogy sajat magatdl megijedvén, kévé meredjen és elpusztuljon.
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A fejfa nem a megholtnak, de banatunknak jegye. Banatunk a fejfanal tovabb soha sem él, a fejfa ba-
natunknal tovdbb ritkan all, legtobbszor, midén banatunk elmulik, a fejfa is kid6l. Hol nincs banat, ott
nincs emlék sem, ki emelje azt, ha a bdnat nem emeli? S emelte legyen bar, de ha nem tartja fenn, a
banat sorsat fogja kovetni az emléké is, és igazitatlanul hagyatvan, 6sszeddl.

Gyertydm ég folyvast, egész éjjel ébren vagyok, de nem csinalok semmit, csak nézek a falra.
Szamldlom rajta a festett viragokat, s ha elvégeztem, haza szall gondolatom, s a temetSben testvérem
sirja felett megadllapodik, Mid6n aztan érezem, hogy szivem ellagyul, és szemem csendesen égni kezd,
elfutok onnan s a mit talalok, vetem magam az elsé eszmének 6lébe. igy gondolatban sokszor talalko-
zom atydmmal, anydammal, atyafiakkal, ismer&sokkel, s amint képzelem magamnak, hogy amaz a halott
folott, az a haldoklé mellett, ez a temetésnél, emez a koporso leeresztésénél sirt, velok sorban sirok. S
igy leend ez hazatértemkor is? Nem kétlem, enyhitse bar az id6 a sebet, hogy a velok tarsalgas kozepett
sokszor keblemre nehezkedik a fajdalom, s a konnyet vissza kell er6tetnem, mi szivemben felfakad.

Szobamat ma hagytam el el6szér s mentem a Louvre-museumba, megnézni a gorog s romai
antikszobor-gylijteményt. Nekem most mindenben az kedves, mi az omladék, az enyészet szagat viseli
magan. Kiilonosen tetszék egy magas Melpomene, mely valdban folséges md. Bekeriti magat egy redbs
b6 lepelbe, s banattal, mint most én vagyok, d&l egy darab szikldra.” Mélan néz messze, — hova? vissza,
lelkének sajat fajdalmadba. Alig tudtam elszakadni t6le, mely bar k&, latszik tudni s velem érezni azt, mit
a koriilem tolongott nép kozil senki nem vett észre.

925" 174 S v Mor P Lomll ™
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MELPOMENE.

2. Melpomené-szobor rézmetszeten, 1814
Galerie du Musee de France, 3. (Filhol, Paris, 1814.) Ne 174

7Szemere leirasa szerint az altala csodalt marvanyszobor azonos lehet a Il. szazadbdl szarmazd Melpomené-szobor-
ral (Vatikani Mizeum Roma), amelyet az 1770-es években taldltak a Roma melletti Tivoliban az Un. Cassius-villa régészeti
feltarasa soran, tobb muzsaszoborral egyltt. Ezeket VI. Pius pdpa vdsarolta meg a Vatikani Mdzeumnak, de 1797-ben Napd-
leonnak ajandékozta, sok egyéb értékes festménnyel egyiitt, és a m(itargyakat a Musée Napoléon névre atkeresztelt Louvre-
ban allitottak ki, a Mlzsak termében (Salle des Muses). A napdleoni haboruk utan a képek és szobrok visszakeriltek Rémaba,
egy résziiket azonban egy ideig Parizsban még lathatta a kbzonség. A Louvre antik gy(jteményének 1830. évi katalégusaban
(M. de CLARAC: Description du Musée royal des antiques du Louvre. Vionchon, paris, 1830) nem szerepel, kérdés, hogy Szemere
hogyan lathatta 1836-ban.



37 Torténelem és Muzeoldgia — Internetes Folydirat Miskolcon 5. (2018-2019)/1-2.
History & Museology: Online Journal in Miskolc, Hungary, 5 (2018-2019)/1-2.

S volna, ki fajdalmam nagysagan csodalkozhatnék? Oh! Ne gyaldzd meg kedélyeddel az emberi lelket.
Hiszen, ha egy fatérzsnek két aga van, s az egyik kozile elszarad, a masik vagy utana vész, vagy leg-
alabb megsargulnak lombjai banatanak jelédl.

Januar 25-én.

Ismét az életbe léptem, ismét forgasba jottem én is, mint a pénz, mely a forré tlizkemencébdl kikeril-
vén, hidegen jelen meg. Testemnek nincs baja, bum is szelidil, legalabb jelének tartom, hogy ma f6l-
ébredésemkor nem volt 6 elsé gondolatom, mint eddiglen az volt mindig. Minden hlisége mellett is
kiilonos az emlékezés. A siron névé moh, mintha a halottat is elfodné. Remény, szenvedély, tervek, az
élet viszontagsagai a lelket elfoglalvan, a szegény halottnak mindinkabb kevesb id6 jut, s évek mulva
sirjaval egyltt neve is eltlin, az a mezGvel, ez a semmivel lesz egyenlévé. Senki nem kérdi, ki sirja ez?
Ki gy6zné kérdeni; hiszen alig van hely a f6ldon, mely sir nem volt. S végre a sirdomb szép lapallya
slillyed, a pazsiton a pasztor vigan fltyorészve jardal nydja utan, s méla énekével nem haborgatja, kik
ldaba alatt csendesen nyugosznak. ,S egykor temetd volt volna e szép mez8? Kérdi 6reg apjatél, mar
kisérté arnyékok s lidércek sem jelentik, hogy egykor az volt.”

S haisten éveket ad érnem, mint most, mindig oly melegen érzé kebellel emlékezendem-e red?
Oh! Nekem folotte utdlatos az emberek meghidegiilése. Igaz, a fdjdalomnak enyhiilése édesen kinos
kép, de ép a fdjdalom ez elmulasa az, mi mulanddsdgunkra szomoruan emlékeztet. Mid6n szerettem
és boldogtalanul, midén halottért keservesen szenvedek, éhajtok ugyan kinaimtdl megszabadulni, de
egyszersmind megborzaszt az, hogy a szerelem s banat emlékezete belGlem kiparolog, mint illat,
mintha az sohasem létezett volna. Midén a virdgbdl az illat elmulik, az el6jele annak, hogy utana maga
a virag is el fog hervadni.

Istenem! Miért nem adal te nekem langelmét, vagy miért nem tettél dissa, hogy emlékét meg-
orokithetném! Mert 6 ritka tisztasagu ifju volt; szajaban igazsagot hordott, s a polgari szelid erkdlcsoket
a katonai életben is megtartotta; minden tulajdonnal birt, mi katonanak sziikséges, egy hibdval sem,
mi ez osztalyban sajatsdgos. FOl merek szélitani mindent, ki ismerte: tud-e embert, ki rd haragudt
volna? Hol van, ki sirjara kovet vethetne, mely redja sulyosan nehezkednék? Mint az ezred, melyben
szolgalt, disze volt a hadseregnek, Ugy viszont & az ezrednek disze volt. Eszre, szorgalomra, pontos-
sagra, ligyességre tulhaladta minden tiszttdrsait; még kilsé deliségre és szépségre is tulhaladta Gket.
Miként egy tiszta tukor allittaték pajtasai elébe; azonban ragyogdsa olyan természet(i volt, mely ro-
konszenvet, baratsagot, szeretetet és nem irigységet gerjeszte. Szelid volt s a mellett bator, vitéz s a
mellett szerény, szép, deli, magas, de hiusag nélkiil, a becsiilethez h(i, de ment minden katonai alérzé-
kenységtél, érdemben elsé volt, de azt viseletével nem éreztette, széval: azon szerencsés és valasztott
egyéniségek kozé tartozék, melyek minden tokélyt s érdemet magokban egyesitenek, azonban az irigy-
ség, a vetélkedés, a ragalom Gket békén hagyja. Baratai voltak, ellenségei nem, mivel nem igényelte,
minden atengedte neki az els6 helyet; tényei egy férfitéi voltak, modora a nék kedvességének vara-
zsaval birt. Tehat nem csak testvért siratok benne, hanem egy tiszta, mUvelt s ritka tulajdonokkal jeles
ifjat is, kinek nem volt ideje kivivni, de volt ideje megérdemelni a halhatlansagot.

Mar két honap ota fekvék a sirban, s nekem, ki azt nem tudam, 6 még mindig él6 volt. A hir,
mint a hang, bar a csapds utan tlstént megindul, a tavollév6hoz csak késé jut el. Azon kdzben én itt
Paris szellemi gyonyoreiben kéjtelve Usztam, mint Uszik az aranyhal az atlatszo té ragyogd vizében,
keblem naponkint dagadozék az emberi ész csodamdvei szemlélésében, életem vig és flirge volt, ha-
sonld a szorgalmas méhéhez, mely zengedezve viragroél virdgra szall s édes mézzel és draga illattal rakja
meg labait, mi kincseket 6véinek haza vinni szandékozik... Most lelki furdaldasokat érzek, e boldog s
munkas napokra emlékezvén. O mar nem volt az él6k kozt, és én még tudtam élvezni és 6riilni! Mintha
a viragok, mikbél édet szivtam, az & sirdombjan néttek és teremtek volna. Ugy tiinok fel magamnak,
mint egy gonosz testvér, ki testvére sirdombjan tombolva vigadoz.
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S vajjon e szerencsétlenséghez hozzdszokom-e, ha el6le mindig futok? Bizonyosan nem; midén tobbek
kozt vagyok, réla gondolkodom, hogy a vilag zaja el ne kapjon; midén egyediil vagyok, gondolataimat
mas targyra er6tetem, hogy szivem a keser(iségben el ne merljén. Amit tén vagy monda valaha, most
mind eszembe jut. Mintha emlékezetemrdl egy sotét karpit esett volna le, mindent Iatok a multban.
Jovendémre anndl rosszabb, mert ki sokra emlékezik, az nehezen felejt.

Gyermekek valank. Anydm mondd, mennénk a temetére s nagyanyank mohos sirkdvének be-
tdit festensk be. O, mint gyermek is tgyes festd volt, s az egyszer(i bet(iket kdnnyen megujita. Ez
mintha csak tegnap tortént volna. S ime, mar az 6 voltat is csak betlk hirdetik. Ama vén sir mellett egy
Uj emelkedik, az az 6vé.

Szinte mint gyermekek utazank, a sziinnapok elmulvan, Miskolcra az iskoldba. A varos elébe
érvén, monddm neki: én leszallok s te mondd tarsainknak, hogy én meghaltam. Nem jé igy tréfalni,
felelé, mivel be szokott teljesedni. Nem tettem. S most visszaemlékezem jdslatara, midén é mar nincs.

Egy Oszi este anyam minket, gyermekeket éttaraba vezetett. Benne vessz6kosarakban felhal-
mozva illatoztak egy gazdag 6sz mindenféle gylimolcsei: a kék hamvas szilvak, a sarga korték, a piros
almak, az aranyszin({ sz6l6gerézdek, a zold pelyhes barackok. Anyam mindenikbél vett s tele rakvan
egy kosarkat, azt nekiink ada, mondvan: azon, ami benne van, osztoznank. Mint eleven gyermek, én
ragadtam magamhoz a kosarat és kezdtem tartalmat elosztani. Anyam ekkor igy szélott: de vigydzzatok
ra, meg ne csaljon! Es 8, testvérem, azt felelte ra: ,nem sziikség, B. soha nem csal.” MidSn ez igy tor-
tént, alig voltam hét évesnél tébb, de e mondata, mint a nap képe véste magat lelkembe. Még most is
ott ragyog benne, megvildgitotta egész életpalydmat. Ez elismerést, vagy, ha ugy tetszik, magasztaldst
azota soha nem felejtettem el, s ha hid maradtam az igazsaghoz éltem folyamaban, az 6 érdeme is. E
néhany szavaiban 6, mint gyermek |6n a f6pap, ki engem az igazsdgnak 6rokre eljegyzett.

Mi négyen vagyunk testvérek.® A legidGsbet a sors szele kordn leszakasztd a csaladfardl s azéta
mez6rél mezbre, tajékrol tajékra folyvast (izi, mint a szaraz korot (izi a téli szél.” A legifjabb egy leany,
ki mint egy kecsteljes bimbd szépen, de egyedil virdgzik hazunk kertében. A négy kozil mi ketten foly-
vast egyltt tolték el gyermek- és ifjuéveinket kilonboz6 iskolakban. EIGbb Miskolcon,'” a kies vidéku
varosban, melyet az Avas hegye, oldalaban a vén gét templommal, s6téten arnyékoz be. Utdbb Kés-
markon, honnét a magas Karpdatokba kiranduldsokat tevénk; egyltt néztiik meg a sziklai kozé szorult
z6ld, fekete, veres és kék tengerszemet, egyiitt masztuk meg a karbunkulus tornyot, egyitt hagtunk
fel a Lomnici legmagasb csucsra egy szép hajnalban, midén a szelid sdpadt hold, mint egy csendes hajé,
kozel Uszott fejlink felett, — melynek 6 most talan egyik boldog utasa. Végre egyiitt zartuk be tanuléi
palyankat Patak kolostorszer( collegiumaban, a sz6ke Bodrog kidradozd partjain, hol Rakdczy véra tisz-
teletes omladékaival emelkedik. Sokszor felkapaszkodank ennek barna tornyaiba, felriasztva a benndk
fészkel6 vércséket, s ahitatos kegyelettel hallgattuk a hazafiti hagyomanyokat és regéket, miket id6sb
tdrsaink a var torténetének multjabdl elbeszéltek. Emlékezetemben mind visszahivan a gyermekkor e
viddm napjait, s ama bajvidékeket mind sorba latogatvan, az 6 arnyékalakat mindenitt ott latom; ott
[dtom, midén a megdagadt Sajé hulldmain erds karral attort; midén egy éjjel a Karpat volgyében egy
t6 partjan pattogd feny6hasdbokbdl roppant tiizet rakott, koriltiink a magas sziklaormok, mint a csil-
lagos égboltozat 6rids oszlopai emelkedvén a s6tétben; midén egyszer a pataki var leomlott negyedik
tornyanak helyére kiterjesztett karokkal oda alla, s batran tekinte le az alatta taitongd mélységbe. Ar-
nyékat mindenitt ott [dtom a jelenetek képében, de az nem szél hozzam, nem hall engemet, lebeg
szabadon, mint egy szellem, melyet tér és id6 tobbé nem korlatoz, mellettem érzem 6t, de ha keresem,
nem taldlom sehol, csak gondolatban van velem, testben nincs t6bbé.

8 Ifj. Laszl6 (1809-1836), Eugén (1807—1859), Szemere Bertalan (1812—-1869), Jakabfalvay Sdmuelné Szemere Ma-
ria (1815—1840)

9 Szemere Eugén (Jend)

10 \Miskolcon az evangélikus iskolaba jartak, ahova Pulszky Ferenc és a Podmaniczky-gyerekek is.
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LASZLO EMLEKEZETE.

(1837.)

Pdris, januir 9. 1837,

Testvérem meghalt.

Baritom, ki megird a keserves hirt, ezt egy eloké-
8zit3 széhalomban rejté el. Kegyetlen gyongédség! Mint
midén puha tollak koziil merdl szivedbe az éles tor.

Levelét 6rommel bontom fel s olvasom, s esaknem
utolsé sordban mondja: ,A gydszesetet atydd nekem is
megirta.“ Mi gyiszesetet ? A postaudvaron 1évén, a mel-
1éklevélkét nem mertem elolvasni. Bizonyosan testvérem
halt meg, elutazisomkor 6 volt beteg. Siettem szillisom
felé, a belsd héségben izzadtam. A Pont au change hid-
ndl szemembd] kiesett az elsé konny. Mit csiniljak ? Haza
menjek ? Nem, mert Ggy a szerencsétlen levelet elolva-
som, mig ezt nem cselekszem, addig nekem él §. Hitha
mds halt meg és nem 6°? Még az egész nap elGttem
volt és az egész &j, rettegtem.

Elfordiltam hirtelen s mentem az @j hidra, hol
IV. Henrik lovagszobra 4ll. A dagadt Szajna hideg hul-
limaira bimdltam, de eszemben untalandl testvérem for-
gott. Végre a sirds rdm jott, zokogtam 8 konnyeim om-
lottak. Istenem, mint nem hittem, hogy testvérem haldlét
Henrik emlékénél sirassam. De mihamar dtfiztam, a

3. Szemere Bertalan: LdszI6 emlékezete c. irdsdnak kezdete a Szépirodalmi dolgozatokban, 1870

Igaz, az utolsd hdonapokban 6 igen elfonnyadt, és sokszor gondolgatdm magamban, nehezen épiilend
fel; de 6t, mint halottat, soha nem képzeltem. E sorsot férfikorunk tavol végére toltam ki, hol az ter-
mészetesen megjelen. Gyakorta abrdndozdm, vajjon ha ismét husz év elfoly, s koztlink a legifjabb is
elérte a negyvenet, mivé vélik a gyermeki viszony? Allapotban mindenik, mit még egyikiink sem ismer,
itt-ott fehérlS hajjal s emlékezettel az elmult mindenféle, deriilt és borus eseményekre, —ez rdm nézve
oly kedves vardzzsal birt. S ime, 6 kozullink kidélt. Ha majd mi hdrman egyiitt [évén, az elmult napokrdl
beszélgetiink, 6 hidnyozni fog valahanyszor a sor rd keril, és mi elszomorodunk. Valéban, hogy 6 nincs,
nekem e gondolat még most is oly idegen, oly megfoghatlan, hogy ha eszembe jut, a hideg és hdség
megcsap, s fejem lecsiigged, mint egy virdg, mely halni készl.

Utdszor 6t Bécsben, a mult majusban lattam. Még kérdém: kék kontdseidet miért nem hagytad
az ezrednél, miért viszed haza? ,Miért ne vinném, felelé, jobb, ha velem vannak.” Vagy taldan 6 mar
sejdité, hogy tobbé vissza nem fog térni? Néhany perc mulva indult a hajo, sokaig néztem utana. O a
hajé orrdban dlla hosszu fehér huszarkopenyében, marvanyszoborkint, csak gondor haja lebegett sa-
padt arca kordl, s kopenyének széleit fel-felkapdozta a szél, mint egy vitorla szarnyait. Visszatértemben
a partrél, oh, mint nem gondoltam, hogy 6t akkor utdszor lattam légyen!

Janudr 30-kan.
Eljdvetelem 6ta 8si hdzunkban mennyegz8! is és tor is volt. Kétségkiviil mindkettének meglatom ma-
radvanyait, a piros rdzsat és a fekete fatyolt. Egyik nem hagy busulni, masik nem hagy orilni. S mit
gondoltok, e csodalatos lélekallapot miben végzédik? Sirdsban! Ez oly patak, mely 6rombél s fajdalom-
bol egyképpen ered.

Es ki tudja: a halal talan végre is mindenben hasonlit az éjszakahoz. Mit remél az ember, midén
éjjeli agyaba lefekszik? Egy Uj hajnalt és utana egy Uj napot.

Boldogok, kik a virraddst bizonyosnak hiszik; oh, azok végtelenil boldogok!

11 Jakabfalvai Jakabfalvay Sdmuel és szemerei Szemere Maria 1836. augusztus 18-an eskiidtek Vattan a reformatus
templomban.
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3/1-2. Szemere Ldszlé temetésének bejegyzése a Vattai Ref. Egyhdz halotti anyakényvének mdsolatdban,
1836 Kémives Tibor felv. (MNL BAZML IV. 830. Vatta ref. egyhdz 1836)
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Madria emlékezete (1840)!
SZEMERE BERTALAN

In Memory of Maria (1840)

Je cesserai de souffrir aussi: mais si je croyois ne la pas revoir dans I’autre vie,
ma foible imagination se refuseroit a I'idée du bonheur parfait que je m’y promets.
ROUSSEAUE

[Hamarosan megsziinék szenvedni én is, de ha nem hinném, hogy
viszontlatom a mdsik vildgban, nem tudndm tékéletesnek képzelni
a boldogsdgot, amiben odadt reménykedem. ROUSSEAUE

BENEDEK Marcell forditasa)?

Ki Tokajnak maganos hegyét messzir6l kékelleni latja, akar a hazaszerzés nagy Gnnepe ragyogjon fol
lelkében, akar a hires sz6l6vessz gerézdes lugosaira emlékezzék: kedv és 6rom gyul annak keblében.
Csak nekem emelkedik e hegy bus pyramisként, mely halott félébe épiilt, és benne, mérfoldek tavola-
bdl is, egy alacsony sirnak magas és 6rokos emlékét csak én pillantom meg. Mert mellette szenvedett,
s most alatta nyugoszik Maria.? Lélekben gyakran megldtogatom sirhalmat. S rajta, e hatdrdombon,
fold és menny kozt, kibeszélhetlen kinok orait élem. Nem porait jarok én Grizni, azok a siréival nem
sokara elvdlaszthatlanul 6sszevegyilnek, hanem elmegyek sirjara, azt hivén, hogy ott vagyok hozza
legkdzelebb. Oh, bar csak atadhatnam rovid élete szomoru emlékezetét a joknak; nem annyira 6 érette
Ohajtom ezt, ki az erényt dicsGsége nélkil szereté, mint magameért, mert bankédénak nincs nagyobb
vigasztalds annak tuddsanal, hogy panaszai altal a siratottnak emlékezete megorokittetik.

1 Megjelent: Budapesti Arvizkényv 1-V. Szerk.: Szerk.: B. E6TvOs Jézsef. Heckenast Gusztav—Magyar Kirdlyi Egyetem,
Pest, 1839-1841. V. (1841) 1-31. és SzemeRe Bertalan: Szépirodalmi dolgozatok és szénoklatok (A forradalom el6tt és utdn).
Rath Maér, Budapest, 1870 (Szemere Bertalan Gsszegytijtétt munkdi V1.) 66—95.

2 A Vallomdsokbél valé Rousseau-idézet (Les Confessions Livre XII.) csak az Arvizkényvben olvashaté, az 1870. évi
kiadasbdl kihagyta szerkeszt8, Szemere Maria. J.-). Rousseau az idézetben édesanyja elvesztésén érzett fajdalmardl ir (Mdso-
dik veszteségem, még érzékenyebb és sokkal pétolhatatlanabb, a legjobb asszony és anya elvesztése volt, aki immdr évekkel
terhelten, betegséggel és nyomortsdggal tulterhelten elhagyta e siralomnak vélgyét, hogy a jok hondba kéltézzék, ahol a
kedves emlékezés lesz a féldi jotétemények drékés jutalma.... megsziint segiteni a szenvedbkdn, s megsziint szenvedni 6 maga
is. Hamarosan megsziinék szenvedni én is... Jean-Jacques Rousseau: Vallomdsok I-11. Forditotta: BENEDEK Istvan és BENEDEK Mar-
cell, Magyar Kényvklub, Budapest, 2001. II. 366.)

3 Szemere Mdria (Vatta, 1815. julius—Csobaj, 1840. junius 7.) Szemere Laszl6 (1772—1843) és Karove Erzsébet (1783—
1765) legkisebb gyermeke volt. 1836. augusztus 14-én Vattdn ment férjhez a nemesi szdrmazasu, szintén reformatus
Jakabfalvay Sdmuelhez (1813—1846), aki a Tokajhoz kozeli Csobajon (Szabolcs varmegye) volt birtokos. 1838. november 30-
kan Csobajon szuletett meg kislanyuk, Jakabfalvay Jolan (1836—1894). Szemere Maria 24 éves és 38 hetes koraban, 1840.
junius 7-én Csobajon meghalt, junius 10-én temették el prédikacidval és konyorgéssel a Jakabfalvay csalad csobaji reformatus
templom kertjében alapitott kriptdjaban. Lanyanak, Jakabfalvay Jolannak (1838—-1902), aki 1846-ban apjat is elveszitette, Sze-
mere Bertalan lett a gyamja. Az arva Jakabfalvay Jolant Magyarorszagon Szemere Bertalan anyja, Karove Erzsébet nevelte
Vattan, de sok id6t toltott Szemerééknél Parizsban is. Itt, Szemere parizsi napldjanak tanusaga szerint Dembinszky Henrik fia,
Jan Dembinski (1822—-1861) feleségll kérte, de a hazassaghdl nem lett semmi. 1857-ben férjhez ment almasi Balogh Zoltan
(1833-1878) kolt6hoz, aki fiatalon meghalt, masodik férje: Baranyi Addm rendérfeliigyeld, aki 1902-ben emlékserleget ado-
manyozott felesége emlékezetére a Csobaji Reformatus Egyhazkozségnek.
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1. A tokaji hegy a Vasdrnapi Ujsdgban, 1857/26. (1857. jun. 28.)

De a sirtdl, hozza ugyis mihamar vissza kell térni, tavozzunk el s |épjink kézelebb a bdlcs6hoz.

A bolcs6nél megkodnnyebbedik a kebel, mert az élet kezdete 6romnek és reménynek kutfeje,
melybél hosszu és szerencsés napok igéretét meritgeti a halandd, és mert még onnan végtelennek s
orokké szépnek latszik az élettér, mely fekszik kozte és a sir kozott. S bar midén egy tehetetlen gyer-
meket eleve egy nagy jovendé fényes hirébe latunk 6ltdztetni; esziinkbe a testetlen szivarvany jut is,
mely a semmibdl lobogd szinekkel vonul fel az ég boltozatdn; de masrészrél, ha bokraiban a fllemile
fészkét meglelvén, 6rommel pillantunk apré fiai kozé, melyek zengé erdéket édes énekkel fognak el-
télteni, ha nyari hajnalon gyonyorkddve szemléljiik zéld lombok koziil a rézsdk gyongédke bimbait ki-
piroslani, ha a tavasz viranyain reménnyel s varakozdassal teljes szivvel tekintlink koril, s a mez6knek
z6lde utan arany kaldszok hulldmzasat, a fak virdgainak elhulldsa utan gazdag gyimolcsok termését
varjuk, s lelkiinkben egy dus 6sznek kincsei tlinnek fel: mi jovendének roppant vildaga nem tdmadhat
képzeletlinkben bolcséjénél egy gyermeknek, melynek kicsinységeib6l a megvaltd isteni nagysdgat 1at-
tuk kifejleni?

Sziilék és rokonok ily reménnyel allanak a boélcsé koriil, s ha a gyermek fiu, féld nem terem
koronat, nem vilagol nap alatt szerencse és dicséség, melyet az Ujdon sziiletett gyermek feje koril
lebegni nem latndnak, s fejl6dé életét oly szikracskanak nézik, mi néttében birodalmakat boritandhat
el langjaival; ellenben a lednyt szelidebb alakban, a liliom tisztasagdban, a barany artatlansagaban, a
kikelet virdgzé szendeségében képzelik, mert a n6 nem fellengé magassagban, sem nem bamulatra
ragadd tulajdonokkal, hanem a mindennapi életben mindennap sziikséges erényekért és meleg kozel-
ségben szerettetik, mint a fold minden virdga, mit legdromestebb egyenesen kebliinkre tizilink fel,
szeretd sziviink dobogdasanak korébe.
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2. Szemere Mdria temetésének bejegyzése a Csobaji Reformdtus Egyhdz halotti anyakényvében,
1840. jun. 10. Csobaji Ref. Egyhdzkézség halotti anyakényve 1805-1852. 113/83. (Forrds: FamilySearch)

Maria szlleinek, kik enyéim is, almai s reményei teljesedni latszanak. S anyja boldogsdganak s gyonyo-
rének csak hatarai tagultak, midén Maria névekedvén s a tavasznak pillangdjakint megszarnyasodvan,
6t kdnnyedén latta lengeni a kertnek Utain, — mid6n egy szelid galamb és gerliceként blgvan, koérilte,
benne a szerelem s artatlansag geniusat hivé labaindl jatszadozni, — mid6én pirosan vagy kéken, vagy
sargan 6ltozkodve, a rétek s szilvdsok magas flvében egy mozgd viragkint szemlélte 6t jonni és menni,
ugy, hogy messzirél 6 egynek latszott lenni az illatozé virdgszalak kozil. Kilonben Marianak gyermeki
élete nem kiilonbozott mas gyermekek életétél. Tavolban kéklé hegyeknél végzGdni hitte a vildgot 6
is; ha a lepke csilldamld pora ujjai kozt letorlédék, sirt 6 is, keservesen, bar fajdalom nélkil; nappal meg-
elégedve nézgelte a fellegek alakodasait a magasban, mig lenn arnyékaikkal versenyt futott, s esténkint
j6 kedvvel valogata ki magdnak a csillagok legfényesbjeit; s ha egy szép gylimdlcs, miért esengett, egy
mulattatd jaték, mit kért, egy hiu igéret, mit mar ekkor gyakran vald helyett kellett elfogadnia, nem
elégité ki vagyait, lecsillapitd mindazokat egy hosszu, egy konnyl dlom, mi gyermekeknél oly vastag
karpit, mely a multbél semmi gondot s banatot nem enged a jov6be athatni. De ndla e kor drtatlansagat
ritka baj és kellem sugarza korl, s kik 6t ez id6ben nem ismerék, alakat ne az életben, hanem a képze-
letben, vagy a m(ivészek gyonyord képei kozt keressék, vagy azon kolt6knél, kik a pasztori idealvildgot
éneklik meg. Avagy azon j6 anyak dlmaiban, hol, mig a szerelem melegen hullamzik szivok koérdl, a
legszebb gyermekarcok szoktak megjelenni. Széval, anyja Maridban alomképeinek legkedvesbikét latta
megvaldsodva, és ha olykor félni kezdett, hogy & is eltlinhetik, mint az alom elt(inni szokott: mintegy
sajat megnyugtatdsara féltékeny 6rommel ragada keblére, mondogatvan maganak ismételve: ,Oh,
nem, ez valo és nem dlomkép, ez nem fog elmulni.”
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Barmit mondjon a vilag, az anyai szeretet nem vak, de h(i. Mert, ha nyomorék s ferde magzatat
az anya teljes lelkébdl latszik is kedvelni, e vonzalmanak nem inkabb részvét-e forrasa, mint szerelem,
nem inkabb szdnat-e mint gyonyor, s 4pold gondja korilte nem oly fénypajzs és kiils6 boriték-e, mellyel
az artatlant a gunyolék nyilaitdl akarja megévni, s az anyai bliszkeség kozepette a szerencsétlen nem
oly ellenmondélag jelen-e meg, mint a lepke rut teste a csillogé szarnyakon, mint az esti s6tét bogar a
fényben, mely azt kortlomli? Az ilyen anyanak lelkében bizonyosan 6rokké ott lebeg azon tiindéralak,
melyet nagy fajdalmaiért reménylett, szive koril ott borong a homalyos banat, melyet sziilt a keser(
csalddas, mit lehet masok elél elrejteni, de elfelejteni soha nem lehet. De Mariaban boldog anyja az
Ohajtott alakot kapta meg; mint midén a kéltének megjon a ragyogd gondolat, melyet épen kivant.
Még titokban sem maradt kivanni valdja. Mindent birt a jelenben. S6t még a jovend6 sem haborgatta.
Mert hiszen ha rézsak szinében hasad ki a hajnal, utana nem egy hosszan és szépen fényl6 napot va-
runk-e, melyt6l még a fellegek is, ha jonnek, arany szint fognanak nyerni?

Rendkivili dolgokat Mariarél nem fogtok t6lem hallani, ilyenek az 6 gyermekségét nem tevék
emlékezetessé. Mert ha voltak is tehetségei, mik egy langelme sugdraihoz hasonlitanak, ha lelkében,
mint az Ocedn mélyében, draga kincsek dusan fekvének is: § nem tartozék azon csodagyermekek kozé,
kik a hir s tokély delére reg* nélkiil emelkednek, az élet egy vagy mas palyajan ennek valasztottai s
tindérei gyanant tlinnek fel.

Egyet bira azon magas kegyek koziil, mikkel az ég kedveltei a sokasagbdl kitiinddkolnek: a szép-
séget. S mindent taldlunk a gyermekben, ha szépnek taladljuk, mert a szépségen beliil csak jét és jeleset
képzeliink, s azt ugy tekintjiik, mint a még kicsinyke rézsabimbdt, mely sok édes illattal van tele, bar
abbdl még keveset vagy semmit nem érezni. Valdban, ha egy ékes edényt megpillantunk, nem azt hisz-
sziik-e fel6le, hogy benne ritka és kedves dolgok tartatnak? A csillagokban nem azért képzeljik-e a
tuléletet, mivel szépen ragyognak felénk? Minden kellemes viragnak kelyhét nem gondoljuk-e mézzel
és jo illattal megtelve? Ki szépnek teremtetett, az az életben a szerencsének és boldogsagnak nagy
eszkozét birja! S nem toértént volna veletek, hogy egy kies vidékbe jutvan, elbajolva érzétek magatokat
s felkidltottatok: ez, ez az én lelkem hazdja! s raismertetek anélkil, hogy valaha lattatok volna? Nem
tortént veletek, hogy egy kolteményt olvasvan, benne minden helyén s idején kifakadt gondolatot,
képet és érzeményt ugy fogadtatok, mintha 6ket mar rég hallottatok, lattatok és éreztétek volna? Nem
tortént veletek, hogy egy holgyet megpillantvdn, mintegy megvirrada lelketekben, s mintha nem épen
kerestétek, de megtalaltatok volna, 6rvendve hangzék fol szivetekbdl: & az, 6 az! igy érzett, igy volt
meglepve, igy szerette 6t meg minden, ki egyszer meglatd, mert 6t meglatni és megszeretni egy vala.
S mi, testvérei is, még szinte gyermekek, némi bamulattal fliggénk nemesb alakan, s hajlanddk valank
6t ugy tekinteni, mint ki nem tartozik hozzdnk, hanem kdzénk csak jatszani jott s téliink ismét el fog
tlnni, s kiilondsen, hozza a szomszéd ag, teljes hasonlatossagot vévén észre kozotte és azon gyermek
kozt, ki hazi képeink egyik madonndjanak 6lében mosolygott, s ez 6sszehasonlitds altal arcara és egész
Iényére szemeimbe Uj vardzs 6molvén, a legragaszkoddbb és legartatlanabb vonzalmat kezdém irdnta
érezni... Rég elmulanak gyermekéveim, de ez érzemény és e koriilallas szelid sugarkint él emlékeze-
temben a multbdl most is. Azdta soha nem [dthattam az oltartdblak és szentképek szdrnyas angyalait
anélkul, hogy egyszersmind 6 red nem emlékeztem volna.

Képzeljetek egy szép viragbokrot egy zold halmon, ilyen volt § a foldon; képzeljétek e halom
felett kéken boltozni az eget, ilyen volt gyermeki élete. Orvendd s kedves megddbbenéssel legeltek
rajta szemei rokonoknak s idegeneknek, s minthogy az emberek hajlandék azt hinni, a szépnek az élet-
ben parja: 6rém és szerencse jésolva mondogatak: e szép gyermekre szép jovendd var!

4 Régies sz0: reggel
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3. A Jakabfalvay csaldd és Szemere Mdria régi sirkéve a csobaji templomkertben,
Szemere Mdria (t1840) téves haldlozdsi évével (1848). Bodor Mdria felv.
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Oh, mi bajlé a tavasz azon szakaban, midén bimbai viragokka feselvén, a szépnek s pompdsnak legfébb
s egyszersmind legmulékonyabb pontjat éri el, midén minden z6ld fa egy bokrétakint terjeszti ki agait
a tet6kon, midén rét és mezd eleven szinek tengerekint hulldamzik, s az egész nagy természet egyetlen
egy viragkehely, tele kellemes illattal; — mi gyonyor( a reg’ felderilésének azon pillanataban, midén a
hajnal piruldasa a nap arany fényével 6sszeolvadvan, a légkor rézsafényben Usz, midén a reszketd
harmatcsoppek sz6nyege szivarvanylepelt von a féld arcara, midén egy szeliden kideril6 idedlvilagitas
vardzsa lobog az Ujélag mozgdasnak s pezsgésnek indult vidéken. De mind ennél mennyivel szebb tiine-
mény a szép ledny, ifjisaganak azon elsé napjaiban, midén gyermek lenni megsz(invén, mar az életbe
[épett ugyan, de még kozeli Alomképeinek kdnnyl seregétdl kisértetik, midén szemeinek 6rvendé mo-
solya a vildgban egy nagy, egy Uj kertet |at, benne a boldogsdg fajaval, midén annyi homalyos remé-
nyekkel s titokteljes vagyakkal a valé orszagdnak kapuihoz jutvan, el6tte nyugtalan szivvel, de bizoda-
lommal dllapodik meg. A szépség, tisztasag, artatlansag e koraban minden ledany egy magasb Iényhez,
valéban egy istenn6hez hasonlit.

De e szent fényben a féld lednyai rovid ideig maradnak. Csak addig, mig gyermekkoruk almait
elfelejtik, s a vilag hiusagaitdl koril nem vétetnek, csak addig, mig labaik alatt meghaijlik a fliszal, melyre
el6szor |éptek az élet mezején, mert az egy hirtelen dtmenetel gyermekségbdl az ifjukorba, az idealok
egébdl a vald foldére, hol sokféle utaival az élet rdjok mar varakozik, melyek kozil egyet valasztani
sziikségképen kell. Ok is, mint a kertek viragai, tobbnyire ttszélre allanak, hogy ott ldtassanak minden
elmen6tdl, s ott taldlja 6ket sorban a pillangdk hizelg6 serege, avagy magasb helyre tolakodnak, hogy
folyton ragyoghassanak a napfényben, bar igy kordbban fognak meghervadni és elhullani is. Kevés vo-
nul csendbe és arnyékba, hol nem fog ugyan ugy bamultatni, de tébb 6romet ad annak, ki folkeresi;
hol nem fog annyira mulattatni, de inkabb boldogitani, mert bar szinei kevésbé tiindékolnek, de széltél,
méhektél és fénytdl megbrzott keblében illat és balzsam is dusabban taldltatik.

S Maria is e jobb részt vdlaszta magdnak, a hazi csendes életet, mely a remény hiteget6 jaté-
kanak sz(ik kort enged az igaz, de a gyakori csalatkozas keserveitdl is megdv, mely pusztan azok hona,
kik ragyogni sehol nem vagynak, ellenben mindentd| kivdnnak szerettetni. O a foldi fényt nem veté
meg; de azt nem is kereste, a tarsasag larmas életét nem gy(il6lé, de nem is kedvelte; hajlanddsaga 6t
egyedil atyafiak s ismer&sok kérébe vonzda, mely a szivé is. Olyan volt, mint némely virdg, mely a nap
Iangjai el6l bagyadtan lehaijtja, s arra hajtja le fejét, merre az arnyék jotevé hlisét érezi, és csak este kél
fol, mid6n a vakito fény és béditd zaj mar elmult.

Oh, ha Iattatok volna 6t sétalni a faktol bearnyéklott sz(ik udvaron, egy vaggyal sem lelkében,
mely annak keritvényén tul tévelygett volna; ha lattatok volna téle oly gonddal és szorgalommal ala-
kittatni s mdveltetni kertének viragos agyat, mintha e kis telek hatarain belll esnék egész vilaga, s tul
azon semmi nem volna, mi 6t érdekelné; ha Iattatok volna, mi tokéletes boldogsag sugdrzék ki szemé-
bél, midén hol egy fehér galambot, hol egy artatlan bardnyt szoktathatott eledelt venni kezébdl,
mintha ezzel életének minden céljat elérte volna; és ha lattatok volna a falu 6sszegydijtott partds
hajadonai kozott tlve, mi gyermekded kedvvel halla t616k most egy dalt, majd egy éneket zengeni, s
mi figyeld arccal s mi élvez6 odaadassal kiséré a mesélé beszédének egyszer( folydsat: a megelégedés-
rél egy szép képet nyertetek volna, ha még azzal nem birtatok. Természetes, hogy e szerint réla sokan
hallanak, de 6t csak kevesen ismerék; hasonld volt a mezei pacsirtdhoz, melynek hozzank szép hangja
és éneke eljut, de magat ritkan lathatjuk figgeni felettiink a magasban, honnan szava lehallatszik.

De masrészrél azt ne gondoljatok, mintha a korlatolt életmdd benne meggatolt volna minden
lélekemelkedést, mintha a falusi csaladélet paranyi kérének mindennapi kedvein s gondjain kivil mas-
féléket s magasbakat nem érzett volna; elméje nem volt kotve egy helyhez, mint voltak vagyai, mint
volt élete, s tudjuk barmi kis térke elég arra, hogy az ember szellemével a csillagok kozé emelkedjék.
Lelke nem hasonlitott azon tiikérhoz, melyre egyetlen egy tajkép vagy alak van festve, s azon kiviil rajta
vagy benne mast nem lathatni, hanem ahhoz, mely ragyogé felilettel tisztan tinddkolvén, minden

5 reggel
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napsugart felfog, s melyben minden kiilsé targy, mi elébe keriil, hiven visszatlikr6z6dik. Ha nem fény-
lett is rendkivili ismeretekkel, sem olyanokkal, miket valamely targy feltl mély gondolkodds altal sajat
magunkbdl meritlink, s ez talan nem is néket illeté hivatas; de hatalmas képességgel volt megajandé-
kozva, mert lelkében a legmerészebb gondolatok s legmagasb eszmék megfértek, s kebele a legna-
gyobb érzeményeket megbirta, és néknek csak ez sziikséges, minthogy nélkile batrabb utait a férfiak-
nak, kikkel pedig mint apdval, mint testvérrel vagy mint férjjel élniok kell, nem fogndk érthetni. O az
emberi nem azon tokéletesb és szeretetre legméltdbb Iényeihez tartozék, kik, midén egyrészrél az ér-
telmet mivelik, masrészrdl a szivet artatlansagdban s gyermekdedségében megérzik, ekképen hason-
litanak a folyamhoz, mely egyfel6l a végtelen tengerbe nyulik, masfel6l egy szeliden fakadé forraskaba,
mi koril a csendes 6romek s remények gyongéd viragai viddman tenyésznek.

S boldogsagara valt, hogy szellemének sugdrai nem aradozanak kifelé haszontalanul, mert an-
nal tobb ereje maradt belsé életének s erkdlcsi tulajdonainak kifejtésére. Nem nagyobbodott 6 mindig,
mint az Ures buborék, de magaban mindig teljesedett, mint az agakon fligg6é gyliimdlcs beldl folyvast
édesedik. S ha nem diszlett is a n6nem minden fényeivel, ment vala annak minden gydngéitdl. A fény-
(izés kedvét csak mdasokban ismerte; nyelvérél soha nem folyt a hizelgés dlméze; ha tarsasagban ma-
sokat megszéltak, a rdgalmazé 6 benne egy hallgatag képhez széla, melynek nincs fiile a helytelen szét
meghallgatni, nincs nyelve azt tovébb terjeszteni. Abrdzatén a szinlelés mestersége soha nem vonta fel
lepleit, ajkain hazudsag még dévajsagbdl sem roppent ki, ugy, hogy e tekintetben hozza senkit nem
hasonlithatok mindazok koziil, kiket az életben ismerek, lelke olyan volt, mint az erdei té, mely tiszta-
saga altal mélységét latszik veszteni, s feneke a partok szinéig félemelkedik. S nénél vajmi ritka tiine-
mény az 6 batorsaga, mely nem kilsé viseletében nyilatkozék, mert 6 itt kedvesen félénk volt, hanem
belsé elhatarozottsagaban, mi akaratainknak k&szala; ezért, réla gondolkodvdn, ne Zrinyi llondra s
Egmond kedvesére emlékezzetek, kikkel szenvedély ragadtata zaszldt, se nem az orleansi sz(zre, kit
abrandos magasztaltsaga vezete csatakba: h6sisége Maridnak asszonyibb, kisszer(ibb, mindenesetre
szerényebb volt, allt az azon szelid és mégis rendithetlen Iéleknyugalombdl, mellyel tlirte a szenvedést,
mellyel hallgatott fajdalmairdl, s mellyel kiadllotta életének szdmos veszedelemteljes napjait. Paranyi-
sagok nem mindig talaltak készen, de mindig nagy esetek; tiiredelme oroszlanhoz volt hasonlé, melyet
aproé zorrenések korilte megrezzentenek, de nagy veszedelmek elébe mindig nagy batorsaggal szall, s
batorsaga mellében az ellenség nagysagaval novekedik. Azonban halantékainak legdragabb koszorja,
lelkének legszebb disze volt az, mi nélkil nincs valddi asszonyisag, a szemérem; ennek sugaraibdl sz6tt-
nek Iatszék az 6 egész lénye, ki minden merészebb tekintésre dsszerezzent, mint némely virdg minden
illetésre, még a szelld leglagyabb fuvalmaira is 6sszehuzdédik. Mid6n maga volt is, ugy érezé 6 magat,
mint ki templomban van egyediil, — szent helyen tiszta gondolatokkal. Képzeleteitekben azon rézsa-
bimbdk gyanant tlinjék fel, melyek lombjaik homalyaba rejtezvén, még onnét is pirulva tekintenek ki.

De vajon gy6zném-e szdéval el6tokbe rajzolni mindazon vonasokat, mikbél egész alakat hiven
Osszedllithatnatok? Egy sz6 jellemzi 6t, ez: nemes, még kiilsejében is e szénak szép értelme volt kife-
jezve. igy latom 6t feltinni én, ki minden szellemi s testi fontosb tulajdonnak személyesits képét hor-
dom lelkemben, Ugy, hogy mihelyt elmémben valamelyiknek fogalma elévillan, képvisel6 szobra, véve
vagy az életbdl vagy a képzeletbdl; mellette azonnal megjelen. Olyan vagyok, mint a régiek, kik istent
teremtvén, annak kiilon szobrot is adanak; bosszu, szeretet, kellem és a tobbi erkolcsi tulajdonok avagy
istenek nem mind oly sajat és jelleges képalakkal biranak-e nalok, mikrél 6ket jeleik nélkil is meg lehete
ismerni? igy én Socratesben a bélcsességet szemlélem, Brutusban a szabadsdg 1ép elémbe, Hercules-
ben az erét bamulom, Codrusban a hazaszeretet all el6ttem, Abrahamban a hitre pillantok, a megval-
téban az emberszeretetet latom: de a nemes mindig csak Maria képében jelen meg lelkem el6tt. Vala-
hanyszor e sz6t pusztan csak emlittetni is hallom, mellettem alaka ellebben. Hinni kezdem, hogy ez
eszme, mint egykor az emberszereteté a Jézusban, megtestesiilt, s testvérem arcat és alakat olté ma-
gara.
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S oh! Vajmi jol tortént, hogy az erkolcs foldében mély gyokeret vert maganak, mert kordn feltamadtak
ellene az élet vészei. Ordmei, vagyai, reményei egymasutan hullongani kezdének, mint a fa viragai,
midén bekovetkezik az 6sz, — ifju keblében a szenvedés titkon terjedezett, mint a fold alatti tliz némely
vidéknek zold mezeje alatt észrevétlen dul, anélkil, hogy azt avagy csak sejtenék is azok, kik folotte
jarnak.

Avagy azt hiszitek, mi bu masok tudta nélkil szallja meg a kebelt, az koltott vagy ok nélkil valé?
Azt hiszitek, a kin nem lehet mélyebb, mint a seb, melyben az langol, vagy, hogy kis korben nem lehet
sokat és nevezetesen szenvedni? Oh! Vajha ez igy volna! De a banat nem kivan nagy helyet és neveze-
tes torténetet, csak szivet, mely minden mellben van. S ritkan jar a valé fajdalom dicséséggel és zajjal,
mint a csorgd kigyd; tobbnyire, mint aspis és skorpid, lappangva jon az, s masok, nem latvan a csipést,
a szenveddn kivil mindennek megfoghatlan a hervaszté kin. But a sors mindennek ad; de oly koran,
mint neki, keveseknek szivébe cséppent gydtrelmet. Hasonlitott § a virdghoz, mely alig n6tt fel, s mar
Utban van feléje a rat féreg, mely, ha végig ment tiindoklé levelein, nyomai utan meg fog hervadni.

S ha meggondoljatok, hogy még ezen kiviil minden reményei, miket mennél kevesb szdmmal,
annal tébb hévvel dpola lelkében, nyom nélkil dlomkint multak el; hogy mindazon vagyakat, mik nélkal
nincs ize s kelleme az életnek, csak tdvolbdl s Ugy pillanthatd meg, mint a szegény vandor a szép liget-
kertet, melybe nem visz Uta, hanem ez csak mellette visz el; hogy ifjusagardl az élet kolt6i szine és
fénye hamar eltlinvén, a szomoru valdban egy Gszi kertet taldlt, nem megujuld, de elhervadé viragok-
kal: csodalkozhatni-e, ha arcanak dllandé nyugalma mellett kedvére és lelkére némi drnyék borula? Ki
reményeit s vagyait veszti el, az egy életet veszt el, s bar azok csak képzeltek valanak, de miattok vald
fajdalmakat szenved. Az 6 dlmai ugyan nem voltak felleng6k, mert 6 keveset vart, és igy csaléddsai sem
lehettek rendkiviil kinosak, de mentek sem minden banattél. Benne egy szerény fliszlat nézzetek,
mely nem esét kér, csak egy harmatcsoppért esd, és ezért is hidban. Lélekdllapota hasonld vala azéhoz,
ki tengerparton Ulve, a messze hulldmokon feltling hajokban mindig valami Ujat, szépet és jot var, de
a hajék egymasutan elsillyednek, miel6tt kincseikkel a parthoz érnének. Hogy ne kietlenednék el a
kebel, ha a remény fehér vérai 6sszeomolnak a lélekben, s benne azok a boldogsag sotét romaiként
hevernek?

Azonban Maria, kevés pillanatokat kivéve, ily korilalldsokban is megtartd nyugodtan vidam
elméjét. A veszteségeknek 6 néma emlékkove volt, min azok nagysagat nem latni foljegyezve. Lelkében
a kod aldszallt, mint a természetben a volgyekbe ald szokott szallani, és arcardl, mely, mint a hegyek
magas arca, napfényben tlindoklott, vajmi kevesen sejték a lenn borongé homalyt. Hasonlatos volt 6
a csillaghoz, mely a terhes felh6k kdz6l szomordan mosolyogva tekint ki.

Oh de szép volt 6 ez életkordban is, s boldogsagra nem kevésbé mélté ekkor kifejlett szabad
akarataval, mint hajdan gyermekévei artatlansagaban. De ég és fold valtozék korilte! Annak
gyllongtek fellegei, ennek fogytak viragai. Reményei lassankint eltiinedeztek és lires emlékezetekké
valtak.
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Lattatok-e a nydri vidéket gylimolcseiben s virdgaiban, még dus zoldében, még szép tekintetével, mi-
dén mezdi, ligetei és erdGi a legnydjasb s legviritdbb szinek pompajdban mosolyognak az arany nap
sugaraitdl gyonyorlien megvilagittatvan? S lattatok-e, csak kevés idé mulva, ugyanazon vidék kies ar-
cat, fénytdl és szint6l megfosztva, sdtéten és szomorudan elborulni, félébe a hegyek koril terhes felle-
gek vonulvan, mikbél dorgés hangzik ala s fekete oldalain a villamok langjai cikdznak? E kép hiven ab-
razolja Mdria életének szomoru elvaltozasat akkor, mikor hajadoni koszorujat fejérél letévén, a szilGi
hazat elhagyta, hogy ennek békés csendén kiviil a szenvedés koronajat viselje. Tavozasaban Eva &s-
anyank torténetének azon részét lattam megujulni, midén & férjével a paradicsombdl kimene. Es mint
ez nem, § sem térhetett tobbé vissza 6romeibe multjdnak. Mert az elveszett paradicsom nem egyéb,
mint az elmult boldogsag kerte, melyb&l kimenni akarmikor lehet, de bele visszatérni soha tébbé,
el6tte ég6 pallos képében az istenség tilalma all 6rt. Egyediil a sdhajoknak engedtetett meg
visszareplilniok, hogy belGle mint fajdalmak térjenek meg.

S ha valaki, hogy mindent megnyerjen, mindenét folteszi és elvesziti mindenét; ha 6rokoés bol-
dogsdgért véli egész élete szabadsagat feldldozni, s érette csak kifogyhatatlan kinokat nyer; ha a sze-
relem rdzsaleveleit gondtalan bizalommal szoritja kebléhez és helyettok szivébe éles tovisek meriilnek:
vajjon ismertek-e hasonlithatdt e szenvedéshez? S e szenvedés villdmcsapaskint rohana meg az 6 lel-
két. Labaindl a t6 szeliden zengvén, a nyugalmas révbdl félelem nélkil bocsatkozék hatara, s midén
réla késé vala visszatérnie, alatta akkor indult a té haborgasnak; a sziklatet6 magassaga alulrél csalo-
gato lévén és szomszédsagban latszvan az éggel, aggodalom nélkil hagott fol red; csak oda fen borzadt
el, [atvan, mi szornyd mélység folott all, s mint jutott a veszedelem szélére a nélkil, hogy az 6rokké
tdvol mennyhez kozelebb ért volna; a zoldell6 berekbe, mit mulatéul valaszta maganak, 6rommel Ié-
pett be, s csak midén a lombdus bokrokban éneklé madarakat keresett és szomoru fejfakat lelt, mid6n
a pazsit flvei kozé virdgért hajolt és sirokat pillantott meg, akkor vette szérnyedve észre, hogy egy
elfedett temet6ben van, hol pihenni nincs mas hely, mint a sir.

Oh, bar ne Iéptél volna az igéret foldére, hanem akarvdn messzirél bele pillantanod, hatarhal-
mainal inkdbb meghaltal s eltemettettél volna, sem minthogy ily keservesen megcsalattatdl! Hiszen, ki
bus jévendbnek elején all, az, ha borulatos tavolan keresztilvitte szemeit, mar némileg érzé kinait is, s
nem tobbet, csak hosszabban szenved, ha a palya tulvégén tétetik foldbe. lly sejtelmek fogadtdk sze-
gény Mdriat Uj életének hatdrain. Ot a ragyogd és banatos holdhoz hasonlitom, mely esti pélyajan
megindulva, latja feléje kdzeledni a s6tét éjszakat.

Ne varjatok t6lem szenvedéseinek egyenkinti el6szamlalasat; sem azt, hogy mély léleksebeit,
a gyotrelmeknek e feneketlen katait, egymas utan feltakarjam és megnevezzem; nem mintha irtéznam
azoktdl, mert ki a szenved6t szereti, annak fajdalmait is szereti; sem nem mintha félnék sajat banatom
folelevenedésétdl, kinos napjainak hosszu soran végig menvén, mert ki hallgat, az még nem felejt: de
ha megmutatnam nektek a kezet, mely 61d6kl8 nyilait artatlan mellébe eresztgeti, s ti azt kérdeznétek
t6lem, ki az? s én egy rémes kod vagy langalakot el6tokbe rajzolnék személyesség nélkil, s azt monda-
nam: & az, vajjon ezzel megelégednétek-e? Es én még nem mondhatok tébbet. Erzem, kik kozé sirt
helyhezett a sors, ott Isten itélt, kiket e paranyi domb valaszt el, azok kbz6tt a mindenség fekszik. En-
gedem mulni az id6t, anyjat a lelkismeretnek, mi a maganyban s gondolkoddasban nyeri fullankjat, s
hallgatok. Mariam megbocsaté arnyékara, mely mondani latszik: hagyd 6t, maradjon névteleniil, mint
a szegény ember sirfdja; maradjon névteleniil, mint a borulat, mely szakaddsdval egy virdgzo tarto-
mdnyt pusztitott el. De van is a szenvedésben valami szent, mi elvész bel6le, ha izrél izre fejtegettetik.
Ezért szenvedéseit boritsa az emlékezet sotét fatyola akkint, mint elfodi a halott tetemeit a sir viruld
hantja, rajta csak a banat hasson keresztdil.

Ki is gyonyorkddnék lassu kinain a szorgalmas méhnek, midén haléba tévedvén, az undok pdk
sok labai koézt hosszan vonaglik? Ki lelné kedvét egy kertben, mid6n szelével, jegével és villamaival az
égi haboru folébe vonulvan, fainak agait egyenkint hasogatja meg s a rézsaknak és viragoknak ékes
leveleit egyenkint tépdesi le, elszdrja ket szerteszét, mint az Utnak hitvany porat? Kinek volna kivana-
tos latnia a langot Istennek egy szép temploman addig diihongeni, miglen oltaraival az 6sszeddl, s mi
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a szemnek 6rome, a szivnek vigasztaldsa volt, valik alacsony omladékka? De ezek mind hideg és homa-
lyos képek; vildgosbakat és érthet6bbeket azonban nem valaszthatok, mert nem akarom, hogy az
erény mellett a bldnnek is emlék épiiljon. Oh! e nélkil lelketek elébe tudnam én idézni az igaz képet,
hogy t6le mint egy kisértettdl ijedve |épnétek hatra, és szivetek dobogna félelmében és fajdalmaban.
Azonban magam sem 6hajtom, hogy Maria élete Ugy tlnjék fol, mint mez6 a csata alatt, mid6n azt
még sebzettek nyogése s holtak vére tolti be, hanem mint mezd a csata utan, midén a vész rajta mar
atmenvén, a vér rdla felparologvan, csendes testhalmok domborai néman jelentik az elmult szomoru
idét.

De azért, mivel 6 asszony volt, s mivel virdghoz hasonlitgatom, benne ne egy erétlen blzaszalat
képzeljetek, mely a pusztitdé szélnek terhe alatt hamar letorik és megdél, hanem egy sziklapartot, me-
lyet a sotét hullamok vivnak ugyan, de valahanyszor megrohanjak, mind annyiszor visszaesnek réla és
I[dabaihoz borulnak. Bator és erds lelke a szenvedésekben csak megtisztult, mint a lég megtisztul, ha
fergeteg vonult rajta keresztiil; s az is bizonyos, a szerencse szelid sugdrai kozt oly magas fenséggel
soha nem jelenhetett volna meg, mint megjelent a veszély iszonyu villdmlasai kézt. Emlékezvén rea,
benne egy marvanyszobrot latok, mely egy égésben borzaszté-gydnyorien vilagittatik meg a piros lan-
goktdl, és a mely kozepette a langtengernek folyvast nemesen és hidegen all. Ily szomoru, de felséges
dics6ségben ragyognak mindazok, kik artatlanul szenvednek és nemesen tlirnek, mint 6. De mit hasznal
ez nekink? Megtanulhatjuk bar a hideg igazsagokat, gyonyorkédhetiink bar a szép hasonlatokban, de
vajon sziviink megvigasztaltatik-e altalok? Mit ért nekem szemlélni, hogy 6 hasonlitott a jo foldhoz,
mely anndl dusabb kaldszokat s illatozo virdgokat nyujt, mennél jobban felhasogattatik; mit ért tud-
nom, hogy lelkének szenvedései mindenik egy-egy Uj erényt sziilvén, hasonlitottak a csiga sebeihez,
melyek gyongyoket teremnek?

Ki 6t a keserv napjaiban nem ismerte s nem volt tanuja lelke nemességének, az 6t s az emberi
szivet egyik legszebb, bar csendes diadalmaban nem ismerte. Nem latta béket(irését kifogyhatlannak,
mint a gazdag kutf6t, mely annal tébbet ad, mennél gyakrabban merittetik, nem latta erés kebelét,
mint drbocos hajét a leng6 vizben annal egyenesbre emelkedni vitorldival, mennél tobb teher rakatik
rea, nem latta elméjét hasonlitani a kiterjesztett égboltozathoz, mely annal t6bb csillaggal ragyog,
mennél nagyobb rajta a sotétség. Egyszerld maga megaddsa, mellyel nehéz sorsat viselé, s a derilt
komolysag, mellyel helyzetének veszélyeiben feltlint, azon ingatlan hitnek s bizalomnak valdnak
sugarai, melyet Isten csak az asszonyoknak ada, s nalok észnek, batorsagnak, er6nek s mindazon te-
hetségnek gazdag pdtléka, mit palydjok viszontagsagaiban tdmaszul, segedelmiil s vigasztaléul viszont
a férfiak nyertek. Nem hidegen, de tiszteletre méltdé nyugalommal szenvedett 6, s ha eszembe jutnak
szorongasaink miatta és 6 a maga biztos lelki csendében: az erds tolgy tlinik fel képzeletemben, mely
meg sem mozdul, mig koriilte a csemeték reszketnek. Onkénytes lemonddasa az élet sokféle 6romeirdl,
mik nélkill az egy szintelen képpé valt, részérdl a legszivesb dldozat volt, miket viszonyainak hozott,
hasonlé volt e viseletében ama nagylelk(i fejedelemhez, ki birodalmanak szebb felét engedi oda, csak
hogy alattvaldinak a békét megérizze. De hasztalan volt mind ez dldozat, mert nemtelen volt az ellen-
ség. O nem sz(int meg szenvedni. Sebe természetesen nem volt nagy, sem hires, de mély és drokos.
Némely élet oly gazdag szenvedésekben, mint vizben némely féld, minden vagas rajta egy-egy forrast
nyit. Valéban 6 a léleknagysag sok jeleivel ékeskedett. Mar rég nem bizott, nem remélt, de azért két-
ségbe sem esett. Csillogdbb s ligyesb viselettel taldlkozdm az életben, de erényesb és nemesb viselettel
soha sem. Azonban jellemében leginkdbb csoddltam azon vonast, miszerint banatat és szerencsétlen-
ségét kedvesei el6l mindig igyekezett eltitkolni, — csakhogy ne lassuk a tért, mélyebben (ité azt szivébe.
A fajdalmak, mik keblére hulltak, abban elsillyedének, mint az agyugolydk elsillyednek a puha fold-
ben, mely ezeknek elmerilése utan folottok Ujra dsszeforr, s helyeiken mosolygd zoéld teril el. Oh!
Valdban nalunknal magasb Iény valdl te, ki megvetvén a dicsGséget, mi a szenvedésekkel jar, azoknak
nagy részét titokkint birtad vinni a sirba. T(irtél és hallgattal! Mert nem akaral minket megszomoritani.
Pedig jol esett volna panaszkoddsod, mert ez a szenvedés természete.

De e hallgatas nala nem a béanat tavollétét, hanem annak nagysagat jelenté, mert ember volt
G is, ki lehet ugyan elég erds a legnagyobb fajdalmat eltlirni, de nem képes magat a legcsekélyebb bu
irdant érzéketlenné tenni. Maganydban valanak pillanatai, melyekben remegett, mint az él6fa, mikor az,
kevéssel kidSlése el6tt, az utolsé csapasok alatt megrendiil. Es midSn a kozel enyészet fuvalma
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megilleté szivét, sirt. Hogyan is ne sirt volna, kinek mindig azt kellett kivannia életében, mi nem telje-
sedett: boldogsagot, mikor egészséges volt, egészséget, mikor boldog lehetett volna, — s kétszer sze-
rencsétlen az, kire akkor stitnek ki a boldogsdg sugarai, mid6n mar a haldl veté ra darnyékat, mint kétszer
kegyetlen az, ki akkor javul meg, midén késé megtérése egy haldokléban gerjeszti fol az élet vagyait.
Hogy is ne sirt volna, oly szép, oly ifju s oly boldogtalan, borongé multjaban alig latvan egy gyonyor-
pontot, s |évén jovendd nélkiil, kivévén azt, mely a siron tul van! Szegény szerencsétlen Mariam! Az ég
maga gyujta meg az erény vilagat kebledben s fénytoronykint beallitott egy haborgd tenger kdzepébe.
Es az ég gyonyorkddék mivének erejében. De midén latta, hogy a diihds hulldmok veszedelmesen
meg-megalltak, dndicsGségét akarvan benned megérizni, sajat villdmat sujtotta read a halalban, s igy
leomlal anélkiil, hogy meggySzettél volna. Eg és fold read rohant, de a féld megtdmadt, hogy elveszit-
sen, az ég lerontott, hogy megmentsen.

Oh! Ne kivanjatok t6lem, hogy a haldoklé Maridhoz vezesselek! Bar én is tudnam e latvanyt
felejteni. Mert mégis legrettenetesb a meghalas pillanata. Nem a kin miatt, mellyel az jar, mert annal
nagyobb kint lathattatok, hanem vdltozhatlansdga miatt. A szeretett Iény szemeink el6tt ragadtatik a
haboktdl kozelebb-kdzelebb a borzasztd 6rvény sotét 6lébe, s imaddkozvan érette haszontalanul, ment-
ségére nem tehetlink mast, mint sirva nézni vég elmertilését; a szeretett Iényt [atjuk egy meredek szik-
laoldalon hullani lejjebb és lejjebb a feneketlen mélységbe, s csak folsikolthatunk, de rajta nem segit-
hetiink. Megszédiilvén a szornyl latvanyon, elménket Grilés kornyezi. Lelkiink félzendil az isteni
gondviselés ellen. De az ég ellen, melyre foltekinteni is alig birunk, s melynek napszemeit a mienk ki
nem dallhatja, mit tehetlink mi halanddok? Mit kezdhetiink a bérc ellen, mely egy mértféldnyire fel-
nyulva, magasbdl legordilt egy kovével megsértett? Ki a valtozhatlan ellen kizd, isten arra a
legirtdzatosb bilintetést kiildi; tehetetlensége érzését. S amely fajdalom a szivet ez 6ntudatban megro-
hanja, gydgyithatlan az, hasonlé a kioltathatlan tiizéhez; nem fuja el rélad, ha beléd kapott, a legsebe-
sebb szél, hasztalan merilsz a tenger hullamaiba, hidban veted magad a hideg ész véraba, rajta diadal-
mat csak Ugy veszesz, ha foldet hanysz rea s alatta fekszel —a sirban. Oh! Ilyenkor érezziik, hogy vannak
pillanatok, mikben nehezebb élni és konnyebb volna meghalni, ilyenkor érezziik, hogy az indek® szo-
kasa kimulni egyiitt kedveseikkel, nem oly természetelleni, mint vélik az 6rém és szerencse kedveltei.
Mert bar az ésszel ellenkezzék, nem egyezik-e érzeményeink allapotdval? A fajdalom és banat els6
napjaiban nem gyotrelmesb-e élni kedveseink nélkiil, s nem lenne-e édesb nyugodalomra menni lel-
kiink parjaval? S ha az ég meghallgatna a sirok koriil szenved6k éhajait, vajjon nem bocsattatnék-e csak
kevésbé a halott egyediil? Mert az embernek ott van hazaja, hol kedvesei vannak, s ha 6ket nem |atjuk
koriltink a foldon, s nem hihetjlk, hogy az égben vannak, utanok s hozzajok 6rémmel leszallunk a sir
barlangjaba is.

Inkabb elkisérlek titeket a terit6hdz, hogy mar feldltoztetve lassatok meg a sir fehér, de szép
menyasszonyat, bar mellette én azon szent borzaddst érzem, mellyel egy szorny( alpcsucs el6tt allok,
mi holepelbe 61tozkddve hideg kisértetkint a felh6kbe emelkedik, s azoknak keblében titokteljesen el-
meril. Miként fejedelmek kriptaiban s ravatalain a marvanyszobrokat lattam, ugy fekiidt 6 ott, valami
mennyei méltdsaggal, de kevélység nélkiil, nyugodtan, nemesen, néman és fehéren, mint azok. Még
ajkai is fehérek voltak, semmi szin nem talaltatnék rajta, mi szoborhozi hasonlésagat megzavarta volna,
kivéve feje koril az apré rézsdkat, mikkel, mint egy szentkép s mint egy remeknek itélt md, felkoszo-
raztatott. S arca egész nemességében kitlint. Az a gyonyord szabasu orr, mi kdzépet tart a rémai s
gorog kozt, az a nemes alaku fej és tojasdad metszetl szem két szivarvannyal folotte, mik ott, mint
arnyékok lebegtek. Es semmi indulat arcan, de a legtisztabb nyugalom, 6rém, mint banat, kedv, mint
ba nélkal, mint képe egy angyalnak, ki isten szine el6tt mély és szelid alazattal jelen meg az artatlansag
liliomat tartva kezében. O birt ritka és fénylS kellemekkel, mig élt, de azok most mind elenyésztek,
hanem valami Ujak és masfélék tlintek fel rajta, mint midén a szin- és virdgdus nyar elmulvan, a vidék
szépsége a tél havaban fehérre atvaltozik. Képzelni sem tudtam, hogy a szép halalban igy megdicséiil-
hessen. Mert a fajdalom és kinszenvedés a haldokld abrdzatan, az nem a haldl, az élet az, a kiizdés s a
feloszlas pillanataban; a halal ezen Gnnepi csend, ezen kietlen szépség, ezen isteni nyugalom, mi altal
a holt mintegy megszenteltnek latszik. S ha soha nem lattam halottat ily bajlén, azonban épen nem az

6 A hindu vallasu indiaiak.
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élet kecseivel, most I6n vilagossa lelkemben az is, hogy a haldlnak is megvan sajat szépsége, s ki a
halottat féldileg szépnek faragja, az csak botrankoztat. Kell lenni valami sirontuli fénynek, mely a ha-
lottra titkos Utakon veti sugarait, és annak hajnalat [atjuk mi a halottak homlokan tiindékleni.

Vajjon értitek-e mar, mit akarok mondani? Tudtok-e képzelni egy kiralyi fenségl n6t, sem de-
ralten, sem borultan, aludva szépen, de nem dlmodva semmit, nem élve, de meg sem halva, hanem
gyonyorlien nyugodva marvanyképkint, mely nem undorit, mert hiszen meg nem halhatott; azonban
hidegségében is Ugy latszik feklidni, mintha az élet utan csak pihenne. Szerelmiinket még birja, mintha
élne; de egyszersmind vallasos érzéssel allunk mellette, mintha mar egy volna az angyalok koézil. Oh
nem, kik 6t nem lattatok, e csodalatos érzést ti nem fogjatok ismerni, lassankint mar lelkembdl is kipa-
rolog, mint a jo illat, sem nem fogjatok 6t képzeleteikben igy elévarazsolhatni: nekem magamnak is
nem mindig jelen az meg képzeletemben.

igy valank el téle mi, én és szeretd anyja, ki most masodszor érzi vérzé szivvel, miirgalmatlanul
forgattatik f6l a rend, mi szerint intézte az életben reményeit. Mert azt reményli az anya, és oka van
nem reményleni masképpen, hogy halalagya koriil fognak gyermekei allani, hogy koporséjat 6k kove-
tik, hogy sirjat 6k ultetik be virdggal; azonban Ugy hozta magdaval a sors, szdradt karjain 6 emelgeti ifjan
eler6tlenedett beteges magzatait, s ami helyet és koporsdt maganak néze ki, azokat szilotteinek kény-
telen atengedni. ,Tamaszaim lesztek!“, igy szolt hozzajok, ,Halottaid lesznek!“ igy végzett a sors. S
[attam benne, az asszony buja mint kiilonbozik a férfiétdl, és csodaltam a nagy er6t. Az asszony tud
sirni és jajgatni, de tud szdlani, zokogdsaban még fuldoklik és mar hlsége egyr6l-masrél kezd gondos-
kodni anélkil, hogy szenvedni és sirni megsziinne. Ellenben bujaval a férfi, mint a marvanylap, mely
Onsulya alatt a vizben elsiillyed; de az asszony sajkakint fenn lebeg a hab szinén, hidban hanyja-veti a
vész, mindig fenntartja magat. Erejok az asszonyoknak gyéngeségokben all. Szegény anya, bamultalak
én téged, de borzadoztam is fajdalmad nagysagan, eszembe jutvan, hogy most is itt a teriténél emlé-
kezel, mi nem valdt szélal, mid6n a szép gyermeket e monddssal nyomad kebledhez: nem, ez vald, és
nem dlomkép, s ez nem fog elmuini. ime, dlom volt & csakugyan, s az dlomnak vége van!

De nem vala kisebb az én fajdalmam sem, mert nem szenved tobbet, ki két feln6tt magzatat
temette el, mint ki két szeretett testvérét élte tul.” S vajjon sziiléimet tul élendem-e? Oh, rettenetes
gondolat, csak azért maradni életben, hogy kiket szerettiink, azokat mind mi temessiik el. Ti ketten
mar bizonyosan nem fogjatok velem siratni Gket, én itt egyedil kisérem Gket kdnnyezve a sir tajahoz,
s ti a tulparton, a mennynek hatdarainal vartok redjok. Mi kilonb6z6 sors! S a hosszabb szenvedés mivel
fog nekem megjutalmaztatni, mert igazsagnak kell lenni az égben? Taldn hosszabb élettel? De hiszen,
ez a szenvedésnek lenne meghosszabbitasa? Oh! Mert higgyétek el nekem, egy nagy hazugsag a vilag,
az élet csak maza a haldlnak, az 6rom csak szine a banatnak, a remény csak fénye a csaléddsnak, egy
fa, mely vilagol, mivel rohadt. Kedveseink, mint kod s délibab, elmulnak, az 6rom is ellebben, keresed
nyomat és mint a szell6nek és sugdrnak nincs nyoma; ellenben a sirhalom sokdig nem siillyed el, a
fajdalom sebét, mig éliink, mindig viseljik, csak tapintsuk meg, ott van az 6rokké. Ha a sirok 6sszehor-
datndnak, akkor bamulnatok el, miképp a foldnek egy kis része élékert, a tobbi egy roppant temet6.
De most élet és haldl benne 0ssze van keverve, s kevesen latjak, mivel mélyen kevesen éreznek és
tekintenek, hogy korhadt fa az, mit zoldével beféd a borostydn, hogy a viragzé fliben egymast éri a sok
apro haldl, hogy még az a szép fény is, mely este a mezén szaladoz, a holtak kigézolgése. Boldogtalan,
aki hosszan él, a tobbieknek csak sirasdja az. S hol van oly iszonyd mag, mint a holt ember? Foldbe
takarittatvan, a leglangoldbb fajdalmat, a legtartésb but, a legbdnatteljesb emlékezetet nem ez termi-
e? Oh, szérny(d magvetd vagy te, sirasé! Ordmeket rejtesz a féldbe, s oly dus bu kél bel6le, mely munkat
egész életedre ad. S ime, e szomoru hivatas var mar énredm ezentul. Jarok-kelek, mint egy sotét ar-
nyék. Rajtam nem fénylik egyéb, mint két emlékgyirl két halott testvért6l. Kezem ékességeit szivem
fajdalmai teszik. Lesz talan, ki irigylendi a szép kdveket. Szerencsétlen, nem tudja, hogy ez két ragyogd
szeme azon lathatlan lancnak, mellyel a banathoz vagyok kétozve. Valéban még most is megfoghatlan
nekem, miként birtam t6le megvalni, tudvan, hogy 6t tobbé soha nem latom; és miért nem néztem
meg Ujra és ismét és végteleniil, hogy ne én jottem volna el, de érette jott volna a sir, s 6 ragadta volna

7 Szemere Bertalan batyja, Szemere Laszl6 (1809-1836), a Palatinus-huszarezred tisztje 1836. november 27-én halt
meg Vattan, mikozben fivére Nyugat-Eurépaban utazott.
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magaval zsdkmanyat. De oh, nincs oly kegyetlen s hatalmas csodaszorny a fold hatan, mint a sir: meg
sem mozdul fektébdl s legkedvesbeinket mi magunk visszik telhetetlen méhébe.

De fodje hallgatas, mit én akkor szenvedtem. Mert jol tudom én, hogy a vilag a csiganak kinait
csak gyongyeiben, az embernek fdjdalmait csak hasonlatokban szereti; j6l tudom én, hogy a leirt szen-
vedés hasonld a lefestett hajotoréshez s gyulladashoz a tengeren, mely mennél rettenetesb képet ad,
a szemlél6ket annal jobban gyonyorkodteti. Meleg konnyeink idegen keblekre hullva, kévekké krista-
lyosodnak, s mi benndk égetd lang volt, ott jatszoé szinekké valtozik. Oh! Hogy a léleknek is nincs tiikore,
mint van a testnek, hogy megmutathatnam: ime, nézzétek, ez az én 6romem, ime, nézzétek, ez az én
banatom.

S megsirattdk 6t mindenek, akik ismerték. A falu® jambor népe is todulva jétt, nem hives kdny-
nyeket, de melegeket sirt; dics6séget ezek nem adnak, de mint az esd, aldast hoznak a porra, melyre
hullanak. Mert 6 a néptdl altaldban szerettetett, nem mivel taldn békezlien oszta javakat, mert ily gaz-
dagsaggal nem birt: hanem mivel létele hasonld volt a j6 nemtGéhez, mely ritkan jelen meg, de midén
megjelen, mindig jot tesz. Nem sziikség nagyokat mivelni, hogy konnyezetleniil ne szalljunk sirba, elég
érezni nemesen, elég banni masokkal igazsdgosan. Ki jot is tén, ki drtatlanul is szenvedett, mint Maria,
az feledtetni sem fog oly hamar. S a nép naponkint tanudja volt szenvedéseinek, s latta 6t, a batdl
emésztetvén, hasonlitani a fahoz, melynek levelei nyar elején mind megsargulnak. S lehullnak az sz
megjotte el6tt s a fa kid6l szélvész nélkdl.

S most érzem, mi bolcs vala a régiek szokdsa: temetkezni az egyhdaz koril. A kegyesnek és ahi-
tatosnak végodrajdban vigasztaldsul szolgal tudnia, hogy egykor a szent hely arnyékdban nyugodhatik,
mintha itt az imadsag forrdsdnal, s a zeng6 énekek szent csérgedezésénél bantatlanabbul fogna fek-
hetni; de az él6knek is édes, bar banatos élvet nyujt kedveseik és ismerdseik sirhalmai kozt jarhatni az
dhitat hazaba. Mdria egy domboru kriptaban fekszik, szinte kdzel az egyhaz ajtajanak kiiszébéhez.® Kik
ide bejarnak, sokaig fognak rea emlékezni. Ha rossz voltal volna, sok atok hullana hamvaidra; minthogy
j6 valdl, sirod halma az aldasoktdl magasra fog félemelkedni.

S kivdnsz-e mas emléket? Oh, nem, én jol tudom. Legféllebb azt 6hajtod, hogy néha dombjan
érezd gyermekedet, miutan 6t melleden nem érezheted. Te, mint gyokér, benn nyugszol a féldben, 6,
mint viragod fog ide fenn a napfényben diszleni.

Mi pedig, kik itt maradank, igyekezziink magunkat a viszonttaldlkozds homalyos képeivel vi-
gasztalni. Mert ha soha nem gondolkodtunk volna is a jovendd életrél, esziinkbe jut az kedveseink
koporséjanal. S keresem én is a bolcset, ki tokéletesen meggy6zzon arrdl, hogy feltdmadunk, hogy mi
tdmadunk fel és Ugy, miként azt a szenvedd Jéb hivé. Mert vizsgaldddsomban én gyakran borukba me-
ralok, mikbdl kiszabadulni nincs mds mdéd, mint nem vizsgalddni tovabb. Tehat a vizsgalatot a hit nem
alland ki? EIménk benne tobb jeleit taldlja a kételynek semmint a bizonyossagnak? S miért engedtetik
tobbet [atnunk az arnyékbdl, ha tobb a fény? Talan utoljara is a test hasonlé az érdhoz; midén minden
részecskéje megkésziilt s 6sszeallittatott, elkezdi jarasat; igy a test is, mikor teljesen kifejlett, elkezdi
organicus életét. E szerint nem mas az élet enyészete, mint az éra mozgdsdnak megszlinése; mindkett6
szlikségkép bekdvetkezik, midén alkrészei megromlottak. De hol keresed akkor a halhatlansagot? Ha a
test bizonyos alakban és szerkezetben maga az élet, Ggy ne hidd a testtél kiilonvalhatdnak az életet,
mely az 6sszeomlott testhalomtdl pdra vagy illat, vagy fénykint elroppenhet; igy az, ki meghalt, végkép
megsz(int élni, s épen azzal se toébbé sehol, sem égben, sem f6ldén nem talalkozol, hacsak hamvaibdl
ugyanazon test nem all el6, mi képzelhetetlen, mert azok eledelei lesznek a féld férgeinek, a mezék
viragainak, az ég felhGinek, s milliényi eldgazassal a természet mindharom orszagaiba szétszivarognak.
Két ember sorsanak képe két virdgszal sorsa. Magot terem mindenik, s abbdl ismét virdg tamad; de
ugyanazon két viragszal soha sem jon vissza, sem egymassal soha nem taldlkozik. S ha a test ismert
alaka elvész a sirban, kedveseinkre miként ismerhetiink a jové életben? Kit fogok én ott testvéremnek
szélitani, s ha nevét kidltozom, ki ért réla, ki felel red, ki jelen meg nekem?

8 Csobaj
9 Jakabfalvay Sdmuelné Szemere Maria Csobajon (Szabolcs varmegye) halt meg a Jakabfalvay csalad kuriajaban
1840-ben, és mint a birtokos feleségét, a csobaji reformatus templom kertjében lévé csalddi sirboltban temették el.
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Azonban, ha a foldet s alakait a tulvilagba is attessziik, nem maradtunk-e a f6ldon; ha ellenben az ala-
koktdl eltdvozunk, nem taldljuk-e magunkat végtelen (irben? Ha pedig az élet nem egy a testtel, hanem
ett6l kiilonboz6 valami, s mint ilyen a testtdl elvalva, valamely fénydcednba visszafoly, azon alak nélkiil,
melyben itt nekliink megjelent, nem valik-e ismeretlenné az ismeretlenben, és ki valaszthatja el a fény
egyes sugdrait egymastol, ki kiilonboztetheti meg egymastdl az 6cean cséppeit? E szerint, Ugy latszik,
a jovendé kapujat, melyet a hit rajzol elénkbe, bln nélkiil tarthatjuk csalékony képnek. Ujjainknak
tapinthatlan lévén, Ggy lehet az 4brdnd, mint valésag. Mert a messze tavolbdl itélhetiink-e réla? Es ha
az utébbit hisszik, nem onnét van-e, mivel éhajtjuk, mivel elveszt6k kedveseinket, kiket szeretnénk
viszont meglatni? De oh, vajjon lettem-e vagy bdlcsebb vagy boldogabb, a kétely sotét partjara ekkép
kidllvan? Kevélységemben feldldoztam a hitet az észnek. S vele azt nyertem, hogy annak megnyugtaté
vigasztaldsat elvesztém anélkil, hogy a hivéknél tébbet tudnék. S ha azt mondvan nekik: a ti hitetek
Ures alom, nem allhat meg az ész el6tt, 6k viszont azt kérdik t6lem: ,,S mit tudsz te?” Mit fogok felelni?
Igaz, 6k sem tudnak semmit, de legaldbb hisznek, nekem pedig nincs sem tudasom, mi nem mindig
nyugtat meg, sem hitem, mi mindig megvigasztal. Akarmint legyen, az emberiségnek az vala legna-
gyobb jéltevéje, ki a halhatatlansagra megtanitd. Ha mese volna is, ez a mese az, mi legkdzelebb all a
valéhoz, ha hazugsag volna is, ez egyetlen hazugsdg az, mi nem sziil Uj b(int, s6t anyja az erénynek, ha
alom és csalddas volna is, ezen dlom az, minek 6lében batran renghetiink, mert soha nem sziin meg
lenni alom és csaldédas. Azonban ha a remény elhagyna is, veliink marad az emlékezet. Mert a szeret6
sziv nehezen engedi magat szerelmének targydatdl elvalasztatni; ha nem birhat, remél, s ha mar nem is
remélhet, legalabb emlékezik. Ezért bar szenved, de még boldog, ki hamar nem vigasztalddik, boldog
azért is, mivel csak az becsiilheti magat, ki tartésan emlékezik. Kiben h(iség nincs, abban szeretet sem
volt, kiben szeretet van, az még ismer6sét sem fogja konnyen felejteni, kiben az nincs, az
legkedvesbjeire sem fog sokd emlékezni. En részemrél soha sem tudtam azokat érteni, kik az ily banat
feledésében nagy és erds lelket keresnek; kinek banata nem kedves, az nem is vesztett, mert ki ked-
veltet veszte, az bizonyosan fog ragaszkodni emlékezéséhez — mi nincs banat nélkdl. Bujaval a legerésb
lélek is miért nem hasonlithatna a szomoru flizh6z, melynek térzsoke égnek emelkedik, mig dgai cslig-
gedve hullanak le a tovénél fekvé sirdombra? Hiszen kétszer halt meg, ki elfelejtetett.

Oh, Mariam, én soha nem szlinok meg redd emlékezni, sirdombod siillyedése csak kozelebb
fog juttatni hamvaidhoz engemet. Bar a fl, mely folotted n6tt, egyszer mar elhervadott is, emlékezeted
még nem sértém meg hideg sdhajtassal, s képeddel lelkemben soha sem taldlkozam fajdalom nélkdl,
mint szoktunk egy régi ismeréssel, ki mellett hidegen elsietlink. Az én keblemben a banat egy nehéz
készal, mi oly kdnnyen helyéb8l nem mozdul. Az élet kellemei és gydnyorei most havak mulva sem
birtdk még lelkemet visszafoglalni. Oh, még gyakran hasonlit az én szomoru bels6m egy csendes haz-
hoz, melyb6l minden, minden ki van Uritve, csak kbzepén all egy koporsd. Benne semmi egyéb nincs.

De ha a vildg s az emberek rélad elfeledkeznének is, a fold megjegyze mar tégedet. Annak em-
Iékéiil, hogy sokat szenvedtél, kelle neked oly nagy jel mellé temettetned. Alacsony sirodnak Tokaj szép
hegye I6n pyramisa. Neved ugyan nincs ra vésve, de magas teteje messzirél a kinek szemébe fog kék-
elleni, mind az, ha ismert tégedet, ha halla szenvedéseidrdl, s keblében résztvevé szivet hordoz, altala
emlékeztetve érezi magat felsdhajtani: ott nyugszik Mdria!
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4. Szemere Mdria (11840) férje, Jakabfalvy Sdmuel haldldnak és temetésének bejegyzése a
Csobaji Reformdtus Egyhdz halotti anyakényvében, 1846. mdrcius 14/1. Csobaji Ref. Egyhdzkézség halotti anyakényve
1805-1852. 119/189.a csobaji ref. egyhdz halotti anyakényvében, 1846. mdrc. 14/17. (Forrds: FamilySearch)
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7. Szemere Mdria ldnya, Jakabfalvay Jolén emlékserlege, mdsodik férje, Baranyi Adém adomdnya
a Csobaji Reformdtus Egyhdznak (1902). A Sdrospataki Reformdtus Kollégium Gylijteményei
Muizeum Ltsz. F.1980.25. Asztalos Jozsef felv. 1©

10 serleg Eziist, aranyozott, éntétt, dombort, vésett diszitéssel. Karéjos szélii talpa sima, tagolt peremd, felette dom-
borodd. A révid szdron kis kicsucsosodds. A kuppd alja kidomborodd, behtzds utdn erésen kiszélesedd, majd ujbdl behuzott.
Fedele domboru, kupos tetejii, kipos fogéval. Diszités: a talpon barokkos kagylok, a szdron borddk, a kuppdn ugyanezek is-
métlédnek, kdzottiik sima medalion. A fedélen hasonlé inddk, kagylok, medalion. Feliratok: a fedélen , 1902 husvét”, a kuppadn:
,Baranyi Adém a Csobaji Ev. Ref. Egyhdznak elhunyt neje Jakabfalvy Joldn emlékezetére”, a talpdn: ,A Jézus Krisztusnak vére
tisztit meg minket minden biiniinkbél 1 Jn 1,7”. Jelzés osztrdk hitelesitGjegy és két mesterjegy Késziilt: 1854. Méretek: talp
atm.: 10 cm szdj atm.: 11 cm m.: 30 cm Képszdam: 3471 52. kép Letét Tiszdninneni Ref. Egyhdzkeriilet Muzeuma, leltdri szam:
F. 1980.27. A kutatasban nyujtott segitséget Egeresi Gabornak és Kusnyir Evanak kell megkészonnom. (A szerk. Gy. E.)
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Atyam emlékezete!
SZEMERE BERTALAN

In Memory of My Father

Atydmra emlékezem, és szivesen, szeretettel, haladval emlékezem red.2 E napokban mult épen tizenha-
rom éve,® hogy elkdltézétt az él8k sordbdl, s innen a tavolbdl is ldtom az egykori mezei sirhalmot,
melybe 6rék dlomra betettlk; s mintha szemlélném 6t belGle e pillanatban kikelni, orman feldllani s
néma koszontést inteni felém a tdvolba. Ha boldog gyermek az, kit tiszteletet érdeml6 apa nemzett,
ugy én az vagyok, nemcsak pirulni nincs okom az 6 nevét hallvdn emliteni, s6t méltan biszkélkedhe-
tem, hogy egy oly igazmondo, jotevé, becsiiletes, nemes jellem( és észdus férfiitél szarmaztam.

reformiatas ‘egyhazban az 19

4k évben-

JEGYZET

1. Id. Szemere Ldszl6 temetésének bejegyzése a Vattai Ref. Egyhdz halotti anyakényvének
madsolatdban, 1836. MNL BAZML IV. 830. Vatta ref. egyhdz 1843 (Kémives Tibor felv.)

S red emlékezvén, elmém nemzedékrdl nemzedékre, szazadrul szdzadra, s6t egy ezredre a homalyos
multba visszaszall, s Hubanal, a bekolt6z6 magyar nép hét vezérek egyikénél, mint nemzetségem &s
alapitéjanal dllapodik meg. Ezt nem idétlen g6g mondatja velem, mert hiszen jél tudom én, hogy élet-
eré nem abban van, ami vén, hanem abban, ami ifjd, s azt is tudom, hogy nincs oly régi csalad, mely
eredetét Adamon tul birna vinni, mint nincs pér, ki mas elsé embertél szarmaznék; hanem ezt mondom
azért, hogy igy kézzelfoghatdlag indokoljam ég6 s minden aldozatra kész szerelmemet azon honért,
melynek egyik szerzdje egyenes 6som volt. Ha nem rég honosult polgaroknak kotelessége a hazajokka
valt orszagért vivni, szenvedni, s6t meghalni, e kotelesség az els6 foglaldk ivadékaira kétszeresen Aall.

I Megjelent: Szemere Bertalan: Szépirodalmi dolgozatok és szénoklatok (A forradalom elétt és utdn). Rath Mor,
Budapest, 1870 (Szemere Bertalan ésszegydjtdtt munkdi V1.) 1-29.

2 Szemere Bertalan apja: id. Szemere LaszI6 (1772—-1843) csaszari és kiralyi kapitany a szemerei Szemere Gsi refor-
matus nemesi csaldd Vattara (Borsod megye) kerilt agaban ifj. Szemere Gyorgy (¥1787) és Bernath Zsofia (11815) fiaként
szliletett. 1806. aprilis 20-an a tolcsvai reformatus templomban vette néil az evangélikus Karove Andras (1729-1807) és a
reformatus néhai Boronkay Erzsébet (11793) masodszilott, evangélikus vallasu lanyat: Karove (Carove) Erzsébetet (1783—
1865). 1843-ban, 71 éves koraban hunyt el Vattan, ,vizibetegségben”, azaz szivelégtelenség kovetkeztében. Id. Szemere
LaszI6 aprd vattai birtokan és a kozeli borsodgeszti sz6lején gazdalkodott, karrierjét azonban a csaszari-kiralyi hadseregben
épitette. 17 évig, 1805-ig szolgalt tisztként, a f6hadnagysagig vitte, részt vett a napdleoni haborukban; majd tagja lett a Borsod
varmegye nemesi felkelésének, 1805-ben az inszurgensek kapitanya, 1809-ban 6rnagya volt. Gyermekei kozul: ifj. Laszlo
(1809-1836), illetve Eugén (1807—-1859), szintén a katonai palyan m(kodtek. Szemere Eugén, aki 20 éves koraban szintén
katona lett, 1845-ben a 32. magyar gyalogezred kadétja. FelnGtt kort megért ledanya, Jakabfalvay Sdmuelné Szemere Mdria
(1816-1840) fiatalon meghalt Csobajon (Szatmar m.), lednyat, id. Szemere Laszl6 unokajat, Jakabfalvay Jolant apja 1846. évi
haldla utan Vattan nevelték.

3 Szemere Bertalan 1856-ban, parizsi emigracidjaban irta az emlékezést, napldja tanusaga szerint irdsat 1856. juni-
usaban fejezte be, 13 évvel azutdn, hogy apja 1843. Tavaszel6 (azaz marcius) ho 12-én Vattan elhunyt.
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Mit a jAmbor Dugonics, a magyar regényirodalom apja, Arpadrdl ir, tudniillik, hogy ez Vildgosvartt, Hu-
banak lednyat vette volna néiil, az lehet kolt6i taldlmany; de Béla névtelen jegyz6jének legrégibb év-
kényve szerint bizonyos, mikép Hubanak fia mar Zemere nevet viselt. Es e térténetird a fiut igy jellemzi:
»Hubdnak eszes fia Zemere.” llletlen volna arrél sz6lnom, vajjon e jellemzés a nemzetség kés6bbi tor-
ténetében folyvast mutatkozik-e, de annyi igaz, hogy eszélyességgel nem diszelgett.*

Azon kiviil, hogy Huba, mint hadvezér, Szvatopluk Nagy-Morva Birodalmanak f6 elrontdja volt,
s a Nyitrat urald oly termékeny, mint regényes tartomanyokkal 6regbité Magyarorszagot, és azon tar-
nokon kivil, ki nemzetséglinkbél Nagy Lajos kordaban Ule az orszag zaszldsai kozt: szazadok folytaban
alig latunk bel6le itt ott egyet a féranguak kézott tiinddkalni. Ugy latszik, hogy mindenkor és mindenhol
azon nagy nemzeti szabad elveknek valanak bajnokai, melyek megbuktak, vagy mivel mar késén, vagy
mivel még kordn jottének. Isteni végzettsl kimért sorsuk az I6n a nemzet csalddai kozt, ami 16n a ma-
gyar nemzeté a vildg népeié kozt: kiizdeni folyvast, de siker nélkiil; veszélyben s dldozatokban osztozni,
de hirben s jutalomban nem; szolgdlni villamharitéul a kéziigy megmentésében; langolni s Gnmagat
emészteni masoknak vilagolva; elvérezni a feledett martyrok s nem ragyogni a szerencsésb h6sok kozt.

Hitelesen nem tudndm bebizonyitani, de teljesen hiszem és Ggy van, miképen e szerencsétlen
nemzetség Kupa véres ldzadasaban az s vallas mellett buzgd részt vén. Kés6bb a félelmes emlékezetl
Csak Maté partjdban kizde, s ez megbukvan, fels6vidéki tobb varait 6rokosen elveszté. Mid6én a
reformatio vészteljes korszaka bekdvetkezék, egy tagja sem maradt a romai anyaegyhaz keblében, s e
[épése altal a koronkint megujult folkel6k felekezetének sorsahoz kdté 6rokdsen a magaét. Véradojat
a hires eperjesi mészarlashoz is oda ada,® mint mindenhova, hol a magyar faj szenvedett és meglakolt.
Széval mig mas nemzetségek mind a kiilonféle kirdlyi hazak, mind az egyes fejedelmek valtozasait,
mind a szegény haza torok iga alatti szenvedéseit, mind a vallasi Gld6zések sanyargatasait sajat fényok
emelésére és javaik dregbitésére zsakmdnyoltak ki, s latjuk vala 6ket a haza omlé vérébdl gyarapodni,
miként a d6ledez6 varak hasadékaibdl, mint megannyi sebekbdl, lombos fakat kinéni s zoldelni latunk:
azon kdzben a hazaval egykord nemzetségiink nem nétt, nem gyarapodott, nem terjedt, h a- nem id6-
rél id6re fogyott, mint e részben is hi képmasa a nemzeti élet sorsanak. s6t sorsa még azénal is sza-
nandébb vala, amennyiben minden Uj kornak, minden 4 elvnek, minden Uj tannak addig szolgal
hldvebben, mig bajnokai rendesen dldozataikka is I6nek, és akkor kevésbé, mid6n rajok mar jutalom és
dicsGség varakozék.

Még a htibéri rendszer elveinek sem vette hasznat folemelkedni altalok. Miglen csaknem min-
den régi s Ujabb torzs fidagra rendezé jészagait, ez altal annak tartdsb s fényesb létet dhajtvan biztosi-
tani: nemzetségiink, a szll6i szeretet egyenlGségének szent elvébdl indulva ki, javaiban a leanyag iva-
dékait is egyenlGen részeltetd, s ezen népies elv az oka, hogy a térzs gazdagsaga szamos mas torzsdkbe
szivarga at, s a mienk hasonld I6n ama forrashoz, mely azon folyamot gazdagitja meg, mely mar nem
az 6 nevét viseli. Mig egy védnok, mint az alladalom polgdra minden 0] hitnek apostolava, minden
reformnak hivévé, minden nemzeti Gigynek bajnokava I6n, masrészrél mint nemzetség sem az idegen
eredetd hiu cimekre nem ahitozott, sem fényét s fennmaradasat a szabadsag s egyenl8ség elveivel
ellenkez6 hitbizottmdanyokkal nem biztositotta.

4 Anonymus 1200 koril keletkezett krénikajaban igy ir a hét vezérrdl, koztik Hubardl, ill. Huba Szemere nev(i fia-
rol, aki a Szemere nemzetséget megalapitotta: [a] hét fejedelmi személy, akit mind a mai napig hétmagyarnak hivnak, a
helysziikét tovabb nem tiirhetvén, tandcsot tartott, és késedelem nélkiil fegyverrel, haddal igyekezett maddjat ejteni, hogy
sziiléféldjét elhagyja, s olyan féldet foglaljon el magdnak, amelyen laknia lehet... az a hét fejedelmi személy nem dolgdban
el6keld, hadban hatalmas, hiiségben dllhatatos férfiu volt. Akkor kézakarattal Almos vezérnek ezt mondtdk: ,A mai naptdl
kezdve téged vezériinkké és parancsolonkkad vdlasztunk, s ahova a szerencséd visz, oda kévetiink téged." Majd a fent emli-
tett férfiak mindegyike Almos vezérért — pogdny szokds szerint — sajdt vérét egy edénybe csorgatta, s eskiijét ezzel szentesi-
tette... Ennek a hét férfiuinak a neve volt: Almos, Arpdd apja; EI&d, Szabolcs apja, kitél a Csdk-nemzetség szdrmazik; Kend,
Korcdn apja; Ond, Ete apja, akitél a Kaldn- és Kélcse-nemzetség szarmazik; Tas, Lél apja; Huba, akitél a Szemere-nemzetség
szdrmazik; a hetedik Tétény, Horka apja, s Horkdnak a fiai voltak Gyula és Zombor, akiktél a Maglod-nemzetség szarmazik
[...] Huba, akinek leszarmazottja az okos Szemere [Huba a quo prudens Zemera descendit]... In: ANONYMUS: Gesta Hungaro-
rum. Forditotta: PAis Dezs6

5 A Caraffa eperjesi vésztorvényszéke elé dllitott Szemere Palt (a szintén perbe fogott Szemere Laszld zempléni
alispan fiat) 1687-ben elengedték, nem kertlt a hdhér kezére.
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Miként latjuk, hogy az emberiség nagy torténetében minden egyes népfajnak sajat szerepe, hivatasa
megvan, s hogy ez eszmét tovabb vive az egyének kdzt minden személynek a végzet altal bizonyos
feladas ki van jel6lve: ugy latjuk viszont, hogy az egyes nemzetek torténetében a kilén nemzetségek
sorsa kiilon jellemmel bir. Mindeniknek a maga rendeltetése, typusa, képe, hogy gy mondjam: dramai
alaka megvan. E nemzetség itt bajnokokat és hGsoket sziilt; az ott martyrt nevelt sokat; némely hirtelen
el6tlint dicséen ragyogva, de mint jott rogton, el is lobbant hamar; viszont némelyik ligyes volt a haza
minden szerencsétlenségeit sajat fénye s gazdagsaga szaporitasara hasznalni fel, és n6tt, gyarapodott
a szerint, amint a kozlgy hanyatlott; soknak tagjait, mintegy felvaltva egymast, az udvarban latjuk disz-
leni, vagy az egyhdz méltdsagaiban, vagy a hasereg vezérei kozt, vagy a forradalmak élén, vagy az irok
s kolt6k koszorus seregében, széval, ugy latszik, mintha a gondviselés minden nemzetségnek kilonos
képességet, hivatdst s pdlyat jelolt volna ki, melyet tagjainak nagyobb része dntudatlanul is kdvetni
kénytelen, és ez egyképen all, nagy, mint kis, hires, mint névtelen térzsekre nézve, csakhogy azok tet-
teit s életét a torténet foljegyzi, mig ezekéi feledékenységbe meriilnek.

Nemzetséglink sorsat mihez hasonlitsam? Valdban, sorsa hasonlé a faéhoz, mely feln6tt egy
hegytorok arkaban, mi mind a felh8szakaddsok rohand arjanak, mind a diihoskddd viharoknak 6rokos
és nyilt utja. Minden zapor zajlasa, minden forgeteg szele amint jott és amint ment, dgaibdl egyet le-
hasitvan; nem azon kell csodalkoznunk, hogy nem lombdus, nem terepély, s nem ép ma is, hanem hogy
annyi idg, annyi szdzad, annyi rongaltatas utdn is még fennall. Kétségkiviil tiszteletet érdemel egy torzs,
mely mindig a koznek él — maganak soha; de szerencsésnek, boldognak nem mondhatni, s6t eszélyes-
nek sem. Nézzlink végig ama hosszu id6soron, Hubatdl kezdve, ki a hon szerz6i s alapitoi kozt tiinik fel,
e sorok irdjaig, ki végkép megszlnni lattam ugyanazon hon fliggetlenségét talan, és azon itéletet kell
réla hozni, hogy bar régéta él és all, soha sem fénylett és viragzott ugy, mint sok mas, mert mindig a
hazanak, maganak soha sem élt.

Az ekkép jellemzett nemzetségnek volt apam egyik méltd szarmazéka. Tehat félosleges volna
elsorolnom, hogy ifjan, mint katona, a hazanak, mint férfit a megyének élt, széval minden masnak
javdra élt, csak sajat csaladjanak gyarapitasara nem. Szemrehdnyaskép mondom ezt? O nem. Eletemet
atvizsgalvan: hiszen gyermekeim nekem is ugyanazon szemrehdnyast fognak majd tehetni. A végzet,
mint minden embernek, Ugy minden térzsnek homlokara Gti sorsat, hidban rugdaldznank ellene: ami
végezve van, annak teljesednie kell, a palya él6nkbe kiszabatik, nem vélaszthatjuk azt, hanem csak be
kell futnunk, és pedig kezdettél végig, bolcs6tél a sirig.

A gyermeki ldgy elmébe rendesen az anydk képe s jelleme szokott el§sz6r benyomddni. Ndlam
nem ez volt az eset. Ambar egy szeretd, apold, gondos anyaval dlda meg az ég, gyermekkorom idedlja
apam 16n, mind szép kiilseje, mind nemes tulajdonai miatt. O nem volt magas, de kicsinynek sem
mondhatdé; kovér sem volt, de izmos, és testének egyes részei egymdshoz a legszebb idomzatban al-
lottak. Melle domboru volt, mint egy pajzs, s hozza ill§ a csengd hang, melyet az adott. Kép- s fejalaka
tokéletes, mint egy imperatoré, haja fekete, mint hollé szdrnya, finom, mint selyem, duds, mint lomb;
homloka magas, széles és szabdlyos, mint barmely gorog szoboré; gazdag szemoldje alatt két éles, de
egyszersmind mosolygd szem, mint két sotét bogar fénylett; orra a legszebb sasorr volt, mit életemben
emberi arcon lattam, bajusza erGs és csavarodott, mint azt a magyar 6sképek legszebbjein latni; alla
gyonyor(, szaja kicsiny és édes, melybdl beszéd és sz6 csorogve folyt mint az erdei patak, s édesen
mint a szinméz. Ugy, de [a] szép kiils6, kecses mozdulatok, nemes magatartas, erét lehell§ termet,
csengb hang, édes beszédfolyam, mindez elég arra, hogy a gyermek (s meg a nép, ez 6rokds, e nagy
gyermek) altala megigéztessék, mely ott, hol a kiillszépet maga el6tt latja, a belsé jot és jelest is ott
képzeli, mint altalaban egy tiszta, ékes, kellemes mezei lakban a boldog csaladot, a pompas szind vi-
ragban a jé illatot, a piros gylimolcsben a j6 izt, — bar gyakran hidban, — ott képzeljiik.
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Es ez eszembe juttat ifju kordbdl egy-két vonast. Mint késSbbén, & is a sarospataki anyaiskolaban ta-
nult, mely mint egy szorgalmas méhkopd a virdgkertben all, agy alla egykor a ,, Rdkdczyak” fejedelmi
udvaraban, 6 itt tanulvan, tortént, hogy harom jo baratja, talan béven aldozvan a Hegyalja aranyszin(
borabdl, a szomszéd Satoralja-Ujhely varosdaba ment, s ott a hajdan annyira divatos toborzdénal kato-
nanak felcsapott. O sajndlvan t6liik megvalni, mert csak az ifju a h(i barat, kéré a kapitanyt, ki a régi s
hozza rokon Bernath csaladbdl volt,® fogadnd 6t is be, ki neki azt felelé: ,0csém, az nem lehet, hiszen
alig vagy 16 éves és a mértéket sem tdéd meg.” Igaz, valaszold apam, de mind a haromnal erGsebb
vagyok, s az embert nem réffel, mint a fonalat, de er6é utan mérik. ,J6l van, monda a kapitany, bevesz-
lek, de csak azon féltétel alatt, ha mind a hdrommal megbirkézol és mind legy&z6d.“ Es gy tortént. igy
I6n 6 katondva, s mint urfi (cadet) tizedes a toborzasnal maradvan, modora, tanca, beszéde, banas-
madjdnak csabja altal csodakat tén, dgy, hogy a foldbirtokosok panaszai miatt a kapitany zavarba jott,
mivel Szabolcsban a kaszasok, aratdk, cselédek orege s ifja ndla seregestdl felcsapott, s Tokaj vidékén
a sziretel6k csoportosan hagytak el a hegyet, vigan hangoztatvan e jellemz6 dalt:

A Szemere szeme, szdja,
Tobbet ér, mint Tokaj tdja,

mely dalt kés6bb — 1809-ben —, mid6n &6 a borsodi folkelt nemes seregnek f6parancsnokdava 16n, a
nemes sereg Ujra folelevenitett, az Uj tabor helyére alkalmazva azt e mddositdssal:

A Szemere szeme, szdja
Tobbet ér, mint Eger taja.

Az 6 nevének e j6 emlékezete volt els6 alapja azon népszerliségnek, mire én késGbb, 35 év mdlva a
megyében szert tevék; 6 miatta szerettek, miel6tt magamnak érdemeim voltak volna. Mert nemcsak
az igaz, mit az irds mond, hogy az atydknak bilinei meglatogattatnak a fidkban harmad- és negyedizig-
len, hanem annak ellenkezdje is, tudniillik az atyaknak érdemei a fiakban megjutalmaztatnak. Es ez a
gyermekeknek valddi s legtartdsb 6roksége, mert ezt sem a lang meg nem emészti, sem az arviz el nem
hordja, sem a tolvaj el nem orozhatja soha.

De ha kiilsejének szépsége megnyeréleg hatott ram, elmebeli kellemeinek s erkdlcsi tulajdo-
nainak fensége daltal még inkdbb meghdditott. Nem mintha neki szokdsa lett volna feddeni, tanitgatni,
s magyarazgatni, mi jo s mi rossz, s6t e tekintetben sz6fésvény volt; de mindig igazat mondott, mindig
nemesen cselekedett, mindig becsiiletesnek mutatkozott: ez volt a gyakorlati lecke, mit 6 nekem adott,
s bar kés6bb, koromban haladvan, gyongeségeket benne is vettem észre, soha nem tapasztaltam, hogy
azokat 6nmagaban vagy mentette, vagy szépitgette, avagy masokban jobban megrévta volna; szavai
és tettei még e sikamlds téren sem ellenkeztek egymadssal. Pedig isten s a lelkiismeret utdn, a gyermek
legcsalhatlanabb s legélesb szem( birdja a szlilék tanainak és cselekedeteinek. Bar a gyermekész még
keveset okoskodik, de az 6szton biztossagaval itél némely dolgokban, s ezek kozé tartozik a sziilék er-
kolcsi értékének megbiralasa, akik életének a gyermek, bar hallgatd, de folytonos szemlélGje. Ezért ha
valaki igazan érdemel tiszteletet, érdemli az a sziile, kinek élete gyermekei el6tt bizvast nyitva marad-
hat, mint a jo konyv, melyben rosszat nem olvashatni; és ha valaki boldog, boldog a gyermek, ki apjanak
és anyjanak titkos, mint nyilvanos, hazi, mint hazon kivili magaviseletét ismerni kénytelen lévén,
benndk semmit nem talal, mi szeretetét s becsilését irantok kevesbithetné.

Kisgyermek koromban, a mi engem hozza leginkdbb vonza, az volt f6kép azon elmés s mégis
természetes, egyszer( és mégis mulattatd, valtozatos és mégis hliven kévetkezetes modor, mellyel 6
ifjusagdnak s hadi életének kalandjait szerette elregélgetni. Es 6 azokat ismét és ismét egyenld kedvvel
el-elbeszélte. Miért nem? Hisz emlékezni mindig kedves, akar joéra, akar rosszra emlékezziink; mert ha
j6, élvezzik Ujra, ha pedig rossz, elmultanak orilink. Foglalkozni a jovendGvel kevésbé kedves, mert
az bizonytalan, ismeretlen, és igy nyugtalanitd; de a multban mar minden megtortént, s red békés el-
mével pillantunk vissza, mint a tetén nyugvd vandor hatrahagyott Utjara vissza-visszanéz; latja ugyan

6 |d. Szemere Laszl6 anyja ifj. Szemere Gyorgy (11787) felesége: Bernath Zsdéfia (11815) volt.
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még az egész utat, de terheit mar nem érezi. O, bizony jél cselekesznek a vének, hogy a multnak isme-
rés vidékein szeretnek bolyongani, hiszen a jové6t setét kod fedi, és benne az egyetlen bizonyos ama
nagy ismeretlen: a sir. O birt e bdlcsességgel, a jov6rél soha sem beszélt, arccal a mult felé fordult,
mert ez az 6regek birodalma. Mid6n atyafiak, vendégek, szomszédok, utasok meglatogatanak, hany-
szor maradank Ulve éjfélig a vacsoranal, s nagyok, mint kicsinyek ott fliggénk édes ajkan mint dgon a
gylimolcs, hallgatva regéit, adomait, torténeteit, kalandjait, harcait, s éjfélkor nem azért menénk szét,
mivel vagy mi kifaradank hallgatni, vagy 6 beszélni, hanem mivel faluhelyen éjfél mar botranyosan késé
id6, s a gondos éj6r néha aggodalmasan kopogtata be, gondolvdn, a haznal baj van. Bér alig valék hét
éves, én is langold szemekkel fogytig ott ilék az asztalndl, anyam a lefekvésre hidban 6sztonozott, s
masnap mindig azon jara eszem: mikor lesz (innep ismét, mikor jon vendég Ujra, mikor fogok Uj torté-
neteket viszont hallhatni, mert magunknak gyermekeknek & ilyeneket ritkan mondott; kedve beszélni
akkor volt, midén hallgatdi voltak.

Még most is, annyi évek utdn, elevenen emlékezem, mi sok fejtorést okozott nekem egy ur, ki
torténeteiben mindentt el6fordula. Egyszer beszélte iskolai viszontagsagait, s a tanar ,Denique” be-
jon; masszor Olaszorszagban a sereggel taborozott, s ,,Denique”, a f6 vezér kiadja a napi parancsot;
késGbb Belgiumban (Jozsef alatt) volt ezredével, s ,,Denique”, a lazaddk feje lizenetet kiild; egykor Né-
metorszdgban egy udvarnal ebédelt, s ,Denique”, a herceg belép. Az a ,,Denique”, ki mindenitt ott
van, ki itt tanar, ott tdbornok, amott herceg, nekem megfoghatatlan személy vala, aludnom sem
engede, azonban irdnta kérdést tenni atallék; csak kés6bb, évek utan, midén a latin nyelvet kezdém
tanulni, akkor tudtam meg, mi az: »denique«.” Ekkép érdekesen elbeszélvén amit latott, hallott, ahol
utazott, s eleven szinekkel lefestvén a kilféldet, népeit, a kilonféle szokdsokat és erkdlcsdket, azon
gyonyor, mit ezek nekem nydjtanak, 16n azon langcsoppé, mi elmémben a tudas kiolthatlan vagyat
el6sz6r meggyujta, mely bennem azéta folyvast ég, de folyvast is gyotor; s Ggy érzem, ha révid percekre
szérakozast s élvet nyujt is, de vigaszt ritkan, s kielégitést innét a siron nem fog nyujtani. De mindegy,
legaldbb arra emlékeztet, hogy atyamnak nemcsak testi életemet kosz6ném, hanem szellemem mun-
kassaganak is 6 volt meginditdja, s igy halaval tekintek red vissza, mint forrasara, melybél eredt, a hegyi
patak.

De 6t nemcsak uri vendégeink, tehat a muveltebbek, hallgatak szivesen, hanem a mezG6k egy-
szer(i népe is 6rommel hallgatd, s6t ha azok benne az elmét, valtozatos, kellemes, de puszta regélét
szerették: a kbznép benne egyszersmind a tapasztalt embert s a sokat utazott bélcset is csodalta. Volt
6 benne, mint elbeszélében valami, mit bajnak kell neveznem, a dolgot magat értelmezni nem tudnam.
Istennek egy kiilonds ajandéka e baj vagy csdb, melyet valasztottainak jo kedvében, hol egy, hol mas
dologban, hol kiil-, hol beltulajdonokban ad, de melynek gyonyorhatasat ép oly sziikségképen érzi a
természet egyszer( embere, mint érzi a mUveit, ki midén azt boncolni, annak okat érteni hidban igyek-
szik, csak sajat élvezetét rontja meg. S én 6t még jobban szerettem, csoddltam, midén igy a jdmbor
foldmivel6k bamuld kdrében hallam beszélni; hiszen mint gyermek inkabb kozéjok illem, s az 6 romuk,
tetszéslik, 6szinte kivancsisaguk, mesterkétlen bamulasuk az enyémet csak nevelte.

Gyermekségembdl az évnek akarmely szakdra emlékezem, az 6 képét, amint a falu népétdl
korilvéve Ul és beszél, mindeniitt ott latom. Ott [atom az illatos réten egy csoport fliz hls drnyékdban,
hol a kifaradt kaszasok a reggebéd utan korilte a friss f(ibe leheveredének, s a helyett, hogy szokas
szerint aludndnak, varjak, hogy nekik valami szépet beszéljen, mit talan mar hallanak, de hiszen sz4ja-
ban semmi nem vala 9, igy az alomnak elébe tették a szellemi élvet; annyira igaz az, hogy az embernek,
a legmliveletlenebbnek is, lelki eledel is kell. Vagy ott latom 6t zold gyeppel benétt udvarunk kozepé-
ben, mid6n az aratdkat az dldomaslakomaval megvendégeli, kik négy heti faradsagos munka utan,
szakmdjok végezvén, a kalaszokbdl s virdgokbdl font koronat neki atnyujtak, s most széles talak és 6blos
borkancsok koriil tilve, egy toronydad galambduc hosszu arnyékaban az aldomast vigan koltik el.

7 Denique (latin) jelentése: (és) végul
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S a hiis este mar rég leszallt, a hold mint egy folfliggesztett éji lampa szép vilagot hint az dhitatosan
hallgaté s pihend munkasok csoportozatara, a kancsdk még nem lresek s mégsem nyul utanuk senki,
az estcsillag is mar messze elhaladt, s még egy sem mozdul kozilék, hogy nyugodni menjen, mert mind
csupa szem és ful, mind hallgat, mind figyel, s torténet utan még Ujabbat, szép utdn még szebbet var,
és midén végre folkelnek s elmennek a kazlak tévére lefekidni, halldm, mint magasztalak 6t maguk
kozott, elvégezék, hogy a jové évre aratdkul ismét fel fognak ajanlkozni. Ami 6ket megnyerte s lekote-
lezte, nem annyira a haszon s a jo élelmezés volt, mint inkdbb apam emberséges banasmaddja,
erGtetlen leereszkedése hozzijok, szives tarsalgasa velok, s az, hogy érezték, miképen velok mint ha-
sonldkkal beszél és mulat, mint egy 6reg patriarcha, ki gyermekeivel s gyermekeinek sziilotteivel a mult
id6k tanusagait kozli.

De mivel gyakoriabbak, ép azért kivanatosbak valanak nekem a nyari hosszu esték, midén hat
heti sziinid6re az iskoldbdl hazatértiink, és gombolyl boglyakkal a mezei munka is megsz(inik, a nagy
tér, mint egy szobafdld, tisztara sepertetik, s a munkdasok a kazlak ereszének hosszaban ul6helyeiket
szép csendesen elfoglaljak. S ilyenkor valamennyi néz a falu felé, honnan asszonyaik és lednyaik szoktak
jonni, kender-kantarokba f(izott talakban és szélkékben az ételeket hozvan, s mi utdn ezek tisztességes,
szemérmes hangon ,szerencsés jé estét” kivantak volna, mindenik a maga férje, vagy apja, vagy test-
vére mellé, mint egy megrakodott méh, letelepedik. A munkds megeléged6 mosolygdssal fogadja az
érkez6t. A szélkét ldba kozé vévén, a fodelet rdéla kivancsian emeli le, s arca kideriil vagy beborul, de
csak futélag, a szerint, amint benne mit taldl. Aztan az 6sszegdngyolt fehér kenddét bontja ki, melybe
rendesen a lagy cipd van takarva, és még valami csemege: f6tt kukorica, kék hamvas szilva, sarga korte
vagy habzé turé. Mid6n igy mindent atvizsgalt a munkds, kalapjat levéve, omlé hajat hatrasimogatva,
egy mély séhajtas utdn, mit a jo Isten bizvast imadsagul veendhet, hozza fog halkan, mértékes lassu-
saggal elkolteni az eledelt, miért egész napon dolgozott és izzadott. Ah! Egy leirhatatlan gyonyor a
foldmivest nézni, midén étkezik. Tavolrdl sem oly izletes a gazdagok fényes asztala. Mi csinosan
szeldesi kenyerérél a kanyarokat, mi gondosan hamozza meg gyimoélcseit, mi igazan és huzamosan
élvez minden harapast, minden kortyot, mi szabalyosan s illedelmesen fogyasztja ételét; a vizet oly
jéizlin issza, mintha az nectar volna, s ha néha bort is hoz hii gazdasszonya, ahhoz oly tisztelettel nyul,
mintha az az Urvacsordjanak bora volna. Bar mi jél lakva valék, mindig étvagyat éreztem, midén mun-
kasainkat ily joiz(ien enni s inni lattam. Néha-néha a gyimolcsok legszebbikének egyikével megkinal-
tak, mit gyermeki szeméremmel fogadtam el. S apam mar ekkor mindig ott volt velok, széke egy véka
volt, mire a szérl-gazda a csapoéfat keresztbe tevé, s én ilyenkor a vildg minden kincséért sem marad-
tam volna t6le el, mint anyjatdl a barany el nem marad. Mig a munkasok egész kényelmesen vacsoral-
tak, 6 hol mulattatd, hol tanusagos, de mindig zamatos s egyszer elbeszéléseivel valéban boldogita
Gket, s bar életem késébbi folyamaban lattam fejedelmi lakomakat nagyszer(i zenekar hangjai altal
viditva, de soha nem lattam ily boldog evéket s ily megelégedett hallgatdkat.

Késébb pedig, midén az alkony harmatja a léget megh(ivosité, s a kétes esthajnalt sotétség
valta fol, munkdsok az asztagos kerten kiviil a szabadban nagy tiizet raktak szalmabdl, és mindnydjan
odamentiink ki, s ott, isten szabad ege alatt, az elméskedés, beszélgetés, tarsalkodas még soka folyt.
Mert a sz6 szabad volt; mindenki elmondhatta s elmondotta, amit tudott, hallott avagy gondolt, és
valdban sok mély észrevételt, sok igaz érzést, sok elmés valaszt és sok talpraesett szét hallottam én a
parasztok szajabadl, s mar akkor kezdtem hinni, hogy bar az emberek pér s Uri ruhaba vannak 6lt6z-
kodve, benndk egy lélek s egy isten lakozik. De apamnak felettik egy nagy elénye volt, t. i., hogy barmi
szépet s érdekest beszélt kdziilok valaki, mindeniknek parjat tudta mondani. Es azutdn dohanyzacskdja
is nagy volt, hisz munkas kétszer is tolthetett belGle; hiszen ép azért volt oly nagy, s ez minden este
legalabb egyszer koriiljart a tliz koril, s tudjuk, a magyar nem feledi el azt, ki dohannyal egyszer meg-
kinalta, mint az arab nem azt, ki 6t kavéval kinalta meg.

De legnagyobb kéjjel a sziireti napokra s estékre emlékezem, midén hideg lehelletével az sz
megjott, mid6n a sz6l6gerezdek megérvén, z6rg6 lombjai arany és piros szint kezdének magokra élteni,
s borhazakban a dolgozé bodnarok kalapacsai, hegyek ormain a mozsarak hangjai dérdiltek meg. Az-
Ota én mar sok orszagot bejartam, s igy volt alkalmam meggy6z6dni, hogy a sziiret sehol nem viseli
magan azon vendégiinnepi jellemet, melyet az Magyarorszdgban magdn visel. Déli s m(iveletlenebb
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tartomanyokban, milyen Gérogorszag, a sz616t6 ugyszélvan munka nélkiil magaban né fel s termi bo-
rat, s a birtokos vagyonnak alig azt tekintvén, rd nem nagy becset helyez; északi iparos hazakban, mi-
lyen Franciaorszag, a sz6l6m’ivelés egy neme az iparnak és pénzkeresésnek, igy az csak annyiban fon-
tos, amennyiben hasznot hajt. Amott a szliret nem tartatik mélténak arra, hogy vigabban megiinne-
peltessék, emitt minden gerézd egy-egy pénzdarabot képviselvén, a gazda minden sz6l6szemben egy
fillért, minden gerézdben egy pénzdarabot lat, s aki ezekbdl eszik, azt Ggy nézi, mintha pénzét enné;
ezért a sz6l6skertek kapui az utasok, vendégek, latogatdk, s6t atyafiak el6tt is zarva maradnak, még a
szedd@nek is tiltva van a rd mosolygd szemekbdl ennie. Nalunk ellenben a sziiret az adakozd természet
kozos Unnepe és a hegyek megannyi teritett asztalok, mikhez szegény és gazdag, barat és idegen, bol-
dog és boldogtalan egyképen hivatalos. Ama riadé zaj, ama vigadd zene, ama visszhangozd dalok, ama
tlzi jatékok, ama puska- és mozsarl6dozések mind megannyi hiradé hangok, melyek a josdgos isten
alddsdhoz a vendégeket, t. i. a fold Osszes lakosait meghivjak. FAradsdagos munkajaért borat a gazda
maganak igényli, de a sz6l6vel, mint az ég vdlasztott gylimolcsével, mindenkinek kinalkozik. Ez azon
szellem, mi nalunk a szlreti (innepet atlengi, s mely azt nép és gyermekek el6tt, kikben az 6szténszerd
b6kezliség romlatlanul él, oly becsessé, kedvessé és kivanatossa teszi.

Az nekiink gyermekeknek epedve éhajtott idészak volt. ElGszoér, mi siksagon lakvan, oriiltlink
hegyek kozé mehetni, s ott, 6zek modjara leszallni a volgyekbe, felszokellni az ormokra; aztan ott a
szabadban, mint az isten madarainak, mindent szabad volt tenniink; a sz616t sem tdnyéron kimérve
adtak élénkbe, a harmatos gerezdekbdl azt, s annyit evénk, amelyik s amennyi tetszett; rakétat is
ereszgetheténk, kulcs-puskakbdl is I6dozheténk, széval meheténk, joheténk, kidltozhatank, mint a ma-
darka, mely megunt kalitkajabdl a zo6ld erd6be kiszabadult.

Es a mi nekiink testvéreknek f6képen tetszett, az vala, hogy ilyenkor egy ékes katonasator alatt
lakank, mely egykor anyank testvéréé volt, ki mint kapitany s Mdria Terézia rendének vitéze, Aspernnél
ifjan esett el .2

8 Szemere Bertalan anyai nagybatyjat, Karove Laszlot (1780-1809), az evangélikus Karove Andras és Boronkay Er-
zsébet fiat 1780. aprilis 20-an keresztelték a tolcsvai r. k. plébanian, keresztszilei: J6sa Andras és Mikovec(?) Julianna szintén
evangélikusok voltak. Karove LaszI6 fiatalon katona lett, el6bb a bécsi test6rgérda tagja, majd 1799-t6l az 51. Splényi-gyalog-
ezred tisztje, a csaszdri sereg hése, aki az asperni csatdban esett el 1809-ben. Katonai hdstetteiért 1805-ben megkapta a
Katonai Maria Terézia-rend lovagkeresztjét. A rend torténetében az aldbbi életrajzot kozlik réla: KAROVE, Ladislaus von,
Hauptmann, einer adeligen Familie des Zipser Comitates angehérig, war zu Toltschau geboren. Dieser tapfere Officier fand in
der Schlacht bei Aspern im noch nicht erreichten 30. Lebensjahre den Heldentod, nach dem er sich im Feldzuge 1805 bei Cal-
diero das Ritterkreuz auf héchst ausgezeichnete und ruhmvolle Weise erworben hatte. Karove wurde im Februar 1799 Cadet
bei Splényi-Infanterie Nr. 51, kam bald darnach zur ungarischen Garde, und war bereits im September 1804 Hauptmann im
Regimente. Am zweiten Schlachttage von Caldiero (30. October 1805; stand Karove’s Regiment in der Division des Feldmar-
schall-Lieutenants Baron Simbschen, der die Position bei Colognola zu vertheidlgen hatte. Die Franzosen waren bereits auf die
wichtigste Anhéhe unserer Stellung stlirmend vorgedrungen und hatten sich dieser bemdchtiget. Gelang ihnen der Verschan-
zung auf der Anhéhe bei Colognola Meister zu werden, so war der Schliissel unserer Position, wie Erzherzog Karl in der Relation
bemerkt, in Feindes Hdnden, der grésste Theil des Geschlitzes verloren, und unsere Niederlage wdre nicht unwahrscheinlich
gewesen. Hier galt es nun sich dem Feinde nicht nur entgegenzustellen, sondern auch von der bereits gewonnenen Anhéhe zu
werfen. Hauptmann Karove, obschon der jiingste im Range, bot sich freiwillig mit einer Division zu dieser gewagten Unterneh-
mung an. Mit seiner Compagnie eilte er links vor die Kirche; wdhrend er die zweite rechts von derselben dem Feinde entge-
genstellte. In der Ndhe des Gotteshauses angekommen, und seine Braven zur standhaften Ausdauer aneifernd, stiirzte er sich
an ihrer Spitze mit gefélltem Bajonete auf den 600 Mann starken Gegner. Wéhrend Karove in der rechten Flanke und im
Riicken mit Gliick vordrang, operirte die zweite Compagnie auf seine Anordnung in der linken Flanke. Der Angriff war so gut
geleitet und rasch ausgefiihrt, dass die Franzosen, durch diese Kiihnheit tiberrascht, die bereits gewonnene vortheilhafte Stel-
lung mit grossem Verluste verlassen mussten und sieh gegen Colognola bassa zu retten suchten. Aber Karove’s tapfere Division
stiirzte sich in das tiefe Thal nach und schnitt ihnen den Riickzug auf Colognola bassa ab, denn sie hatte diesen Ort noch vor
der Ankunft der Fliehenden besetzt und sich im Blicken des betdubten Feindes vereinigt 800 Franzosen bedeckten die Wahl-
statt, 1 Fahne und 2 Trommeln wurden erbeutet und 7 Officiere und 130 Mann durch Karove’s Truppe allein zu Gefangenen
gemacht Seine Division zéhlte nur 13 Todte und 19 Verwundete. Diese entschlossene und einsichtsvolle That des heldenmiithi-
gen Hauptmanns hatte fiir das Allgemeine sehr wesentliche Folgen, da der feindliche linke Fliigel, welcher sich Colognola‘s
bemeistern wollte, von weiteren Versuchen abzustehen bemdissigt war. In: ). HIRTENFELD: Der Militdr-Maria-Theresia-Orden
und seine Mitglieder. Nach authentischen Quellen bearbeitet zur ersten Séicularfeier 1857, 1-11. K. k. Hof- u. Staatsbuchdruck,
Wien, 1857. 1. 817-818.
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2. Szemere LdszI6 nagybdtyja, Karove LdszIo sziiletési bejegyzése a tolcsvai rk. plébdnia
1750-1804 kéz6tt vezetett keresztelési anyakényvében, 1780. dpr. 20. (Forrds: FamilySearch)

E satra felvonasa a geszti hegyen minden évben egy-egy esemény volt az egész vidék lakdira nézve. Az
él6 nemzedék haborut is alig latott, hadi satort épen nem. E sator, melyet hdrom tarka faoszlop tartott
fenn, koroskoril révidebb s hosszabb kotelek altal feszittetvén ki, bel6l virdgos fliggonyokkel elvalasz-
tott két szobat képezett, kivil pedig egészen fehér volt, mint egy friss hotdl beboritott kunyhd; csak
teteje, szegélye s az egészet atmetsz6 csikok valanak vildgos kékek. De ami diszét az egésznek megadta,
az volt azon aranyos két gomb, mely tetejének két végén, mint két arany alma allt, s a hegyen a napban
messze szét ragyogott.

Rendesen e sator elStt rakatott meg esténkint a roppant tiiz, mely koril a cselédek s munkasok
Osszegylilekeztek, és velok miis. Mid6n a természet b6kez(, a gazda sem maradhat fukar, még az sem,
ki fosvény, és 6 nem volt az. Nagy hasabfdkat vesztegetve halmoztak a tlizre, nem hogy melegitsen,
mert néha hideg nem volt, hanem hogy a s6tétben messze elvilagitson; mellette kereszthorgason 6blos
két vasbogracs fliggott, egyikben lirlihds és kasa, masikban gulydshus illatozva és rotyogva g6z6lgott;
oldalt pedig nyitott fedéllel dllott az 6si edény: egy hatalmas sarga pincetok, soros rovatkai tele négy-
szeg( palackokkal, mik felé a meleged6k néha-néha sévar szemekkel pillantgattak.

Alig ismerek egy-egy szebb, festGibb és kedélyesebb képet a szabadban lobogo éjjeli tliznél,
melyet emberek vesznek korl. Rég id6, sok szép, sok nehéz, igen nehéz idé mult el e kedves esték 6ta,
és még mindig elevenen élnek ez esték bajképei emlékezetemben. Apam tdbbnyire egy falécan ult, —
én [dbahoz sompolyogtam; a hallgatdk koziil némelyik guggolva lle, tenyerével ernyét tartvan maga-
nak a Iang heve ellen, mas keresztbe vetett |dbakkal telepedék le, mint egy torok, hiszen két szazad
folytaban sok torok vér vegyiilhetett a magyarba, — mas meg oldaldra heveredék le, sok egy felfordi-
tott puttonon vagy csébron vagy horddn foglala helyet; itt a pasztor alla harsogd kelepjére tamasz-
kodva, a hegykerilé egycsovi silany puskdjara déle, mellyel, szegény, rendesen hidban célozgatta a
pusztitd seregélyeket, — a mogletben emelkedd fak pedig a langtdl megvilagitva néha feltlintek, mint
valami kisértetes jelenetek; nem egyszer fordulék, elijedve t616k, néha ismét elhomalyosultak, mig a
masik oldalon a fehér sator ragyogott, lebeg6 ajtdszarnyai két oldalra felhajolva Iévén s hasonlitvan
egy alakhoz, mely ruhajanak széleit félemelinti. Koroskoriil az éj sététen és mély csenddel teriilt el, a
volgyek még hallgatagabban vonultak magokba, a hegyormok fejei a magasban néman latszottak fi-
gyelni, csak néha-néha torte meg a végetlen és feneketlen csendet itt egy éles fltty, ott egy 6romkial-
tds vagy egy puskaszo, sokszorosan Gtédve vissza az erd6kben és bércekben.
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lly sziireti 6szi estéken halldm én tSle a legérdekesebb, legmulatsagosb és legtobb torténeteket. Es
ilyenkor leginkabb a hadi életbelieket szerette elmondogatni. Miért? Okat adni nem tudnam; talan
mivel ama katonai sator tekintete hallgatva is a harcokra emlékeztette. Személyesen ismerte 6 a hds
Laudont, az 6reg Lascyt még a torok haborubdl, s Hadikot, Mészarost, Krayt, Kinmayert, Barkdt a hires
huszarezredest, a derék Alvinczyt,® kik alatt Buonaparte s a francidk ellen harcolt; Suvarovot, az orosz
tdbornagyot, e csodaembert is latta, ismerte, beszélt is vele, és mindenikrél tudott egy és mas
jellemzetest mondani.

Példdul: miként kiildeték egy csata alatt levéllel Suvarovhoz,° kit hajadon fével, egy ingben,
széken kéjelmesen Ulve taldlt, kezében egy kancsukaval, s a vdlaszra 6t ott vdrakoztatta egy egész éraig,
mig azonk6zben az agyugolyék mindenfeldl sivitva hulltak kérile, ginyosan nézve red, az ifju tisztre,
ha batorsagat nem veszti-e el? Miként ment egy lizenettel a hirtelen haragu Barkéhoz, ki monda neki:
,JOl van kapitany ur.“ Nem vagyok kapitany. ,Hat jol van, f6hadnagy ur.” Nem vagyok f6hadnagy.
»Mindegy, hat hadnagy ur!“ folytata tirelmét vesztve. ,Nem vagyok alhadnagy sem.” Tehat mi 6rdog
6n?“ tort ki mérgesen a tdbornok. Mire megzavarodva felelé: ,Zaszlotartd Ur vagyok “ Erre Barko elka-
cagva magat, kezét megszorita, a kapuig kikisérte, hol épen egy mas tabornok lépett be, ki csodalkoz-
van Barkd e nagy udvariassagan, ez monda: , Tudnia kell, hogy akit, ime, kikisérek, zaszlétartd Ur, maga
monda.”

3.

Ismeretlen mivész:

General Field Marshal Count Suwarrow
(Szuvorov altabornagy Itdliaban),
Anglia, 1799

Papir, mezzotinta.

British Museum Prints & Drawings.
Reg. Ne 2010,7081.753

(Forrds:
https.//research.britishmuseum.org
/research/collection_online
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9 Ernst Gideon von Laudon béaré (1716-1790) osztrak csdszari tabornagy, sikeres hadvezér; Franz Moritz von Lacy
grof (1725-1801) osztrak tabornagy, hadvezér; futaki gréf Hadik Andras (1710-1790) magyar huszartabornok, csaszari tabor-
nagy; szoboszlai Mészaros Janos baré (1737-1801) vezérérnagy, az 1. ulanusezred tulajdonosa; Kray Pal baré (1735-1804) az
osztrak csaszari hadsereg tabornoka, hadvezér; Michael von Kinmayer (Kienmayer) (1756— 1828) osztrak tabornok, hadvezér;
Barcd (Barkd) Vince bard (1709-1797), olasz szarmazasu lovassagi tabornok, altabornagy, a 10. huszérezred tulajdonosa; bor-
bereki Alvinczi (Alvinczy) Jézsef (1735-1710) magyar csaszari tdbornok, az Udvari Haditanacs tagja.

10 Alekszandr Vasziljevics Szuvorov (1729-1800) orosz hadvezér, tdbornok, generalisszimusz, a modern hadtudo-
many kiemelkedd képviselGje.
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Miként volt Olaszorszagban, Alexandria ostromanal, 6rségével egy kdpolnaba rendelve, s 6 épen egy
padon (it a falhoz tdmaszkodva, midén egy bomba a boltozaton attorve a padozat kzepére hullt, s ott
sustorogva forgott, mint egy orsoé, s 6 sem lelapulni, sem felkelni, sem kifutni nem merészelt; végre a
bomba elpattant, s két darabja épen feje mellett jobbra és balra a kéfalba furddott, de 6, mivel meg
nem moccant, szerencsésen sértetlentil maradt... De ezekbe messzebb nem bocsatkozom, f6leg mivel
ez sem nem ideje, sem nem helye, de azért sem, mivel én az 6 kellemes el6addasat tavolrél sem birnam
sem utdnozni, sem visszaadni. Elég az hozza, hogy 6 valtva beszélt masokrdl és magardél, komoly és
dévaj targyakrdl; most olyanokrdl, mik rémilést, majd olyanokrél, mik nevetést vagy bamulast idéztek
el6. Mint katona harcolva jarvan be Olasz-, Németorszagot, Belgiumot, Havasalféldet, s ép oly hii em-
Iékez6, mint gazdag képzelGtehetséggel birvan, tere nagy, targya sok és valtozatos volt, s mindehhez
az alkalmas sz6 neki soha sem hianyzott.

igy minden évben nyolc-tiz napig dllott a hegyen satorunk felvonva és elétte minden este meg-
rakatott a nagy t(iz, mely koriil nemcsak sajat munkasaink gy(ilongtek 6ssze, de a hegyen sziiretel6 nép
koziil sok mads is oda tédult s a torténtek, miket 6 ilyenkor elbeszélt, szajrél szdjra mentek nem csak az
egész hegyen, hanem middén a gazddk faluikba visszatértének, azokat 6k ott Ujra elmondak; ekkép az 6
elbeszéléseit ismerte s ismételte az egész kornyék, mint a hangot a viszhang ismétli, midén azt hegy
hegynek, volgy volgynek adja at.

Nem mondom, hogy e tulajdon nem volt egyik oka nimbusdnak a nép el6tt, de 6t a nép kilon-
ben is mar 6 magaért szerette. O nem volt democrata, hanem humanus, és ez volt, nem mivel igy
tanulta, hanem mivel igy érezett. Emberszeretete nem volt leereszkedés, adakozasa nem volt partfo-
gas, jésaga nem volt nagylelklség. Mindenhez, mi korében élt, szives, j6, nemes volt; ép ugy kivanta,
hogy barmai jol taplaltassanak és kellSleg pihentessenek, mint orilt, ha cselédei jol éltek és gyarapod-
tak. Mindenkin tettleg segitett, ha tehette; j6 tanacsat senkit6l sem vonta meg.

Mint régi katona rend-re s pontossagra sokat tartott, ezért 6 nem tartézkodott a kihagdt meg-
blntetni, de fenyitéseiben nem volt harag, sem lld6zés, sem bosszui, mi a biintet6 ellen a szenved6t
fel szokta ingerelni. J6l tudtak, érezték és belattak a lakosok mindezt, s azon bizodalom és tisztelet,
mellyel irdnta viseltettek, leirhatatlan; de viszont & is bizott bennok és bar 6roket nem tartott, sem
tolvajtdl, sem rablotél, sem gyujtogatotdl soha nem kellett félnie. A gazda birtokanak kétféle 6re van,
ki-ki azt valaszthatja, amelyik tetszik. Ki maganak ellenségeket szerez, az fogadjon fegyveres éji 6rt s
tartson ugatd ebeket; de ki igazsagos, méltanyos, emberszeretd, annak nyitott kapuja el6tt egy szel-
lemi &r all 6rokké, neve: hala s jéakarat. Mar gyermekkoromban felt(int nekem, de masoknak is, azon
kilonbség, mellyel a nép réla és mas foldesurakrdl szélt. Ugyanazon helységben tobb nemes csalddok
voltak birtokosok: egy grof, egy bard s egy excellentias, ki az orszag zaszldsai kozott Ult, s mind ezeket
a nép, midén egymas kozt beszélt, vagy csak kereszt- vagy épen glnynevén nevezte (mint ez a magyar
paraszt kozonséges szokasa); de midén apamrdl széltak, mindig nemzetségi nevén emlitették s mell6le
az »Ur« mellékszé soha el nem maradt.

Mindezek s eféle benyomasok életem hajnalan elhatarozoé befolyassal I6nek gondolataim ira-
nyara. Egyrészrél [atvan, hogy apam a néppel mint egyenlGivel banik, ket én is ugy tekintém; a ron-
gyos gyermeket magamhoz hasonldnak, s apjat, mint az enyimét, valami magasb l1énynek nézém, ki
mar koranal fogva tiszteletemet érdemli; masrészrél tapasztalvan, hogy apamnak, kihez én annyira
ragaszkodtam, jeles tulajdonait a nép tokéletesen tudja felfogni s méltanyolni, annak belatasa s itélete
irant lelkemben teljes bizodalom tdmadt, mely abbdl mind ez ideig sem halt ki. Ez 16n csirdja az én
democrata hitemnek, mely sok masokétdl, minden esetre a tuddsokétdl kiilonbozik, kik a népet csak
elvben, elvontan, pusztdn mint eszmét szeretik. En ellenben a népet Ugy, amint az valdsaggal az élet-
ben van, egyes embereiben s csling6 rongyaiban is szeretem.
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Nekiink, gyermekeinek, soha sem tartott 6 hosszu erkdlcsi s int6 beszédeket, mik a gyermekekre nézve
oly medddék és oly unalmasok, tette mi jo, tisztességes és nemes; és mi azt latvan, kovettiik, mert a
gyermek mindent, jot és nem jot, utdnozni szeret. De ha aztdn néha mégis kellett szdlnia, intenie, ok-
tatnia, az anndl jobban hatott rednk. Mely sz(l6 mindig Ures szdkkal tanitja gyermekeit, annak beszédei
olyanok, mint a futé homokba tett irds, mit elhord a szél; de ki tetteivel s példajaval oktat, az hasonld
a kéfaragéhoz, ki a betlket marvanyba metszvén be, a sz6 igy mintegy testté is valik.

Ha van bennem j6, s a mi bennem jé van, azt t6le 6réklém, nem mivel ra tanitott, hanem mivel 6t Ggy
cselekedni szemléltem.

A vallas iranti kegyeletet az 6 példaja olta belém, mely egészen akkor sem tlint el keblembdl,
mid6én kés6bb az ész szovétnekével a lathatlant is |atni, az ismerhetlent is ismerni akartam. Amint el-
lenemre volt, ha anyam este és reggel imadkozni s énekelni kényszerite, ugy mélyen hatott rdm az,
midén apamat magdban elvonulva, egyediil imadkozni [attam, midén Oltézkddését minden vasarnap
hangos és oly kedvteljes énekléssel végzé be, mid6n az Urvacsordhoz soha sem jarult, ha azon vagy
el6z6 napon valami eset haragra gerjeszté; ilyenkor aztan gyermekelmémmel azt gondoltam magam-
ban: aki el6tt apam maga igy meghajol, annak mégis csak hatalmasnak, folségesnek, jésdgosnak kell
lennie, s mig 6 semmi vallasos gyakorlasra széval soha nem 6sztonzott, néma példajaval ream annal
nagyobb befolyast gyakorolt.

A batorsagra is 6 szoktatott. Még most is emlékezem, mid6n egyszer kiinn a mezdén a falutdl
igen messze jartunk, s a tavolban két feketének latszé embert [attam felénk jonni. Komor Gszi id6 volt,
alakaikat a kod még megnagyobbitotta. S én kezdtem félni, mondvan, hogy azok ott talan rossz embe-
rek. ,Latod, monda 6, azok alkalmasint ép azt gondoljak, amit te, hogy mi vagyunk rossz emberek és
taldn szinte félnek, pedig 6k is, mi is jo jaratbeliek vagyunk.” Ha ugy vessziik, az ilyen események jelen-
téktelenek, de a gyermekeknek egész életiikre kihatnak.

A megszolastdl is 6 szoktatott el. Egykor a hazbeliektél valami szébeszédet hallvan, mi egy ro-
konunknak jé nevét kozelr6l érdeklette, én, mint szajkd, mely amit hall, azt tovdbb mondja, kezdem
neki elbeszélni. Bar alig valék nyolc éves, most is latom a helyet, ahol ez tértént. ,,Hallgass, — monda 6
igen komolyan s nyersen, de harag, indulat nélkil, — hallgass, masokat megszdlani illetlen dolog.” El-
hallgattam, pirulva magamban, és ez intését soha el nem felejtettem.

Az igazmondast is 6 kedvelteté meg velem. Nem mintha e tulajdont magasztalta volna, hanem
mivel soha nem tapasztaltam, hogy mi a hazban s a haz kordl, s igy tudtommal tortént, masoknak azt
valaha mdsképen adta volna el6, s ez nekem annyival inkabb feltlint, mivel ez igazmondast ennek épen
ellenkezGjével ugyancsak hazunkban naponkint 6sszehasonlithattam. S e kettd kdzil anndl konnyebb
vala a jobbat kiismernem és valasztanom, mivel [attam, hogy a hazugsag is igaznak akart latszani.

A szemérmet is mind viseletben, mind beszédben velem és vellink 6 kedveltette meg. Akar nép, akdr
uri rend képezett korilte tarsasagot, ahol § adta a hangot, mind a targy tiszta, mind az el6adas illedel-
mes volt. Pedig § szerette a tréfat, évédést, dévajsagot, humort, de mind ez nala nemes s tartalékos
volt, és szajaban fuldnktalan vala az elmésség is, mint a jatszoé allat korme, mely szorit, de nem vérez.
Soha nem monda olyant, mit szdjaba barmely szende ledny nem vehetett volna. Lelke 6rokké ifju és
sz(iz maradt; egy vén fa volt 6, oly vén, és amely mégis oly friss és gyongéd viragokat termett.

A megbocsatas kellemes érzetét is 6 gerjeszté fel bennem. Tortént, hogy id&sb két testvéreim pajkos-
sagbdl egy parasztnak apré barmai kozil egyet lesujtottak, s a tulajdonos az urfiak ellen ndla panaszt
tén. O a szegény népnek csaknem részrehajlélag szokott partjara kelni. Emlékezem, mi indulatba jott
ekkor, s anélkiil, hogy a dolognak jol végére jart volna, mind harmunkat keményen megblintetett, tehat
engem is, ki ott jelen nem lévén, hibas sem lehettem. Ez igazsagtalansag nekem kimondhatlanul fajt,
csaknem gyliloltem 6t, de mihelyt megtudta tévedését, hozzam jott, és 6, az apa, télem, fiatol, bocsa-
natot kért. Ekkor érzettem el&szor, hogy hibajat megismerni mindenkinek kotelessége, s viszont: hogy
mi édes érzés felejthetni s megbocsat- hatni. Valéban, feledés s megbocsatas nélkil kebliinket nem
csak sajat hibaink, nem csak min[t] blneink nyomnak, de a masokéi is; a magunkéi azért, mivel elko-
vettiik, a masokéi azért, mivel meg nem bocsathatjuk, mi kettds és igy elviheselhetlen gyotrelem lenne.
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De szellemi életem e szalait nem f(izom tovabb, hogy azt ne gondoljatok, mintha én magamat akarnam
dicsérni; célom nem e volt, tavolrdl sem, én ezeket elbeszélvén, csak apamra akartam emlékezni, ki-
mutatvan, mint hinté 6 némely tulajdonok csirdit lelkembe, melyek egyébirant bennem, miért ne val-
lanam meg, az altalam kivant tokélyre soha sem fejl6dtek. S 6 rea emlékeznem anndl kedvesb, mivel
én csak jo tulajdonaibdl oroklék egyet és mast, hibdibdl egyet sem; mi hibdk bennem vannak, mind
olyanok, mik 6benne nem taldltattak. Es pedig én ez emlékezeteket még végteleniil tudnam szapori-
tani, mert aligha van bennem tulajdon, eszme, érzemény, mit kdzvetve vagy kozvetlenil téle nem tud-
nék leszarmaztatni; most is tudom, melyik szava vagy tette volt azon szikra, milelkemben ez vagy ama
gondolatot, e vagy ama eltokélést langra lobbanta.

Boldog gyermek, ki sziiléihez magdt csak ily becses erkolcsi kotelékek altal érzi kapcsoltatni,
mint boldog szilék, kik gyermekeik nemcsak testi, hanem szellemi életének is alkotdi I6nek. Oh! De
sok szlilék nem is sejtik, hogy mar gydongekoru gyermekeikben magok koril a legszigoribb birdkat, a
legélesebb szem(i kémeket tartjak, kiknek figyelmét semmi tettok el nem keriili, s hogy gyermekeiket
Gk erre és arra, jova vagy rossza nem az altal képezik, amit nekik mondanak, hanem az dltal, amint
el6ttik cselekesznek. A sziiléket én mint magvet6ket nézem, a gyermekek lelke pedig a bevetendé
termékeny fold tér; mely szilék csak jél szélnak és beszélnek, azoknak szavai olyanok, mint az tres
magvak, melyek hidban szératnak el, mivel belSlok kevés fog kikelni; de akik nemesen, jol és szépen
cselekesznek, azoknak tettei gyermekeik elméjében bizonyosan megfogamzanak, kizoldilnek és gyi-
molcsozni fognak. Szé s intés tetté ritkan valik, de tett s példa azza csaknem mindig.

Miket eddigelé felmutaték, képének fényoldalai valanak. Es hibai nem voltanak? Mint minden
jo képben, arnyéknak is kell lenni, kétségkiviil benne is voltak némely homalyok észrevehetsk. O is
ember volt s ki ember, az gyarlé is. De nem minden hiba olyan, melyrél a vilagnak szamolnunk kellene,
megrovas ala csak az esik, mely masoknak artalmas, s 6 az 6véivel masoknak nem artott. Mint a gonosz
gondolat, mely lelkiinkben bennmarad, s tetté nem valik, még nem bdn, legaldbb nem olyan, mely
blntetést érdemelne; Ugy nem érdemli; a hiba s gyongeség, melyért nem felebarataink lakolnak, ha-
nem mi magunk szenvediink, hogy az kbzszemlélésre kiallittassak. S az 6véi ilyen természetliek voltak.
Kovetkezményeit 6 maga hordozta, és még legfolebb gyermekei, de ép azért, amint a mi jogunk volna
azokrél szélani, ugy a mi jogunk réluk hallgatni is, s édes kotelességilink azokat megbocsatani. Ha
szerz@, takarékos, s6t fosvény volt volna is, bel6le most mi hasznunk volna? A vész, mely minket elzu-
zott, mindazt elszérandotta. Mi t6bbi gyengeségeit illeti, azok csak javamra valtak; mert épen mivel
annyi szamos, szép s vonzo tulajdonok kdzé helyezve jobban feltlintek, anndl inkabb megbotrankozam
benndk, s annal inkabb iparkodam azoktdl ment maradni. T. i. ha a gyermek az erényt s hibat valakiben
észreveszi, szlileiben veszi azokat leghizonyosabban észre, s a mint a jét, mit benndk talal, kétszeresen
szereti, Ugy kétszeresen gyil6li a rosszat, melyet benndk lat és ott fajdalommal lat. Ugy rendelte bol-
csen a gondviselés, hogy mid6én a gyermek az élet nagy tengerére bocsatkozik, ennek mindjart elsé
magas partfokdn a sziiléket mint vilagitdtornyokat emelkedni szemlélje, kiknek mind jé, mind rossz
tulajdonaik neki haszndra vannak, amennyiben erényeik az utat jelolik ki, mit a gyermeknek kovetnie,
hibdik pedig az 6svényt, mit kerilnie kell. Csalddunkat is meglatogatvan a baj, z(irzavar és szenvedés
napjai, ezekbdl osztalyrésze neki is béven kijutott Ha nincs sem kunyhd, sem palota, melyben 6rém és
élv nem volna, paranyi s mulékony bar, mint a reggeli harmatcsdpp; nincs olyan sem, melynek a maga
terhe s banata meg nem volna. Mint minden haz felett van csillag, Ugy mindenik felett is ott fligg az ég
szomordu fellege, mely ra homalyt és arnyékot vet.

De a csaladi bajok, szenvedések és keservek mindenik haznak titkai kozé tartoznak; a magaéit
ismeri mindenik, a maséit nem. Emlékezvén a mieinkre, valahanyszor utazom s kivalt este elGttem el-
vonulni latom a megyvilagitott ablaku lakokat, engem mindig egy rejtelmes sévar tudvagy kap meg, s
mindig azt kérdem magamtal, vajjon mi csalad lakik azon hazban ott, és mi titkos bu és banat az, mi
életét keserlivé teszi, s melyet csak a csaldd maga és isten ismer ... Kilénben ha a szenvedés mértéke
nem csak a fajdalom nagysagatdl, hanem azon tirelemtél is fiigg, mellyel azt hordottuk, Ugy 6 taldn
kevesbet szenvedett, mint mas. Példds magamegadassal s néman tlirte, mit a végzet red mért. Hosszu
évek folytaban alig hallék szajabdl parszor panaszt, az is csak kevés székban nyilatkozott. Mint az orosz-
Ian, ha sebet kap, azzal az erdd sotétébe rejtezik, ugy 6 szenvedésével a hallgatds csendes leplébe
boritkozott.
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S6t bekovetkezék egy id6, midén megszlint a haz oszlopa lenni, midén a hazi tronbdl 6nkényt kiszallt,
mid&n a csaladi dolgok vitelétdl kezét visszavonta. Ebben mindkettének volt része, a gyongeségnek és
a nagylelk(iségnek s 6nfelaldozdsnak is. Latvan, hogy javunkra vdlik, ha 6 oldalt all, ez dldozatot is meg-
hozta. Ritkan vétette észre, mi 5nmegtagaddsaba keriilt, a helyet, mi 6t illette, masnak atengednie, de
azért azt lehetetlen volt észre nem vennem. S megvallom, bar sziikségét magam is beldttam, nekem
mindig fajt, midén rd gondoltam. E helyzetében hasonlitott 6 az elszdradt fahoz az Ut szélén, mely mar
nem z6ld, nem lombos, nem tenyész vigan, mely mdr elszigetelve van az élettdl, de azonban szdraz
gyokereinél fogva még egyenesen fennall, — varva, hogy az elsé szél kidontse vagy az elsé utas kivagja.

Ugy emlékezem, 1770—1772 kozt sziiletett Vattdn, Borsodmegyében. 1788 ban mar katona
volt, s miutdn folyvast kilféldon taborozott s harcokban élt volna, 1803-ban mint kapitany tért haza.
1805-ben a nemesi felkelés hadi rendezésében vén részt, s 1809-ben a borsodi nemes sereg féparancs-
nokava 16n nevezve. Mire legnagyobb kedvvel emlékezett, az a katonai palya volt, s 6romest emle-
gette, bar minden kérkedés nélkiil, a kitiintetéseket, mikben e palyan részesiilt. A hadjaratokat késébb
is, a hirlapokban, mindig lazas kivancsisaggal kisérte, mint a hadseregbeli valtozasokat is, — a hadi
névtart valéban kényv nélkil tudta. Még sok régi baratai szolgaltak, de azok mar a tdbornokok soraban
is magasan allottanak. Mint minden 6reg katona, a kirdlyi haznak 6 is igaz s buzgd hive volt, nem hala-
bdl, sem nem reménybdl, hanem szokdsbdl és meggy6z6désbdl. Hiszen a politikdban ép ugy, mint a
valldsban minden hitet tisztelnlink s becslilnlink kell, erkolcsi értéke mindkettének, arra nézve, ki vallja,
nem az elv milyenségétél, hanem a meggy6z6dés dsszességétdl és tisztasagatdl figg.

Mint csendesen élt, Ggy csendesen is mult ki. Eletében nem lattam betegnek, halala el6tt is
csak rovid ideig fekidt. Végérajaban mellette nem lehettem, de meg vagyok gy6z6dve, hogy batran s
nyugodt lélekkel nézett a kbzelgs halal szemébe, mert aki jol él, az jol is hal. S haldla annal kénnyebb
lehetett, mivel ekkor mar nem volt épen sok oka az élethez ragaszkodni, mint viszont nem volt oka a
halaltdl félnie. S kit, mint 6t, belsé vad nem kisér oda, miért rettegne az ama hosszu, bar homalyos
uttél? S kinek oly egyszer(, gyermeki, dllandd hite van, milyen neki volt, miért nem |épne az bizoda-
lommal a sir ajtajanak kiiszobére?

Most mar G is békén alszik a sirban, még kevesbet gondolva az élet s vilag hiusagaival s gond-
jaival, mint gondolt valaha. Ugyanazon temet6ben alszik, melyben atyja, ennek sirkdve mar rég elpor-
lott s az 6vé még fel sem emeltetett. Ki emelne azt neki? Gyermekei koziil tdl csak én éltem. S elmu-
lasztvan tenni kotelességemet, mig azt tehettem volna, most nem fligg t6lem azt teljesithetni.
Hidban! A sors ugy akarta,
hogy fiad ne is fekiidhessék
melletted a foldben, mint te
fekiliszol atydd, s mint ez fek-
szik az 6 atyja mellett. Egyetlen
vigasztaldsom read emlékezni.
S a hi emlékezet az, minek ne-
mes alakod némely vonasait,
ime, atadom, hogy szolgalna
emlékkoved gyanant. Hisz az
érc- s marvanyemlék el6bb-
utdébb ugyis 6sszeddl, de az
igaz és meleg sz6 6rok, az élék
figyelnek ra, a halottak altala
folelevenednék, — mert az ige
feltdmaszt és idvozit.

Szemcre Bertalan szil8-haza Vattin, Borsodmegycben. — (Benedek Aladar eredeti rajza utdn.)

4.A Szemere csaldd hdza Vattdn. Vasdrnapi Ujsdg, 1872/47. alapjén
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Teresia emlékezete!
SZEMERE BERTALAN

In Memory of Teresia

Ohajtanam illetni kezeimmel csendes sirodat.? Ohajtandm keblemhez szoritani a hideg kovet, mely &l-
maidban betakar. Ohajtandm lehajtani fejemet a foldre, melyben &ldva nyugszol. Sirva éhajtanék bo-
rulni folédbe, mint az 6sz, mely az elhervadt virdgokra esGjét mar késén 6ntozi. Oh! De a zarandok
messze foldon méri kinos Utjait. A szamUzottnek nem szabad 6romei, még fajdalmai kutfejéhez sem
szabad kozeliteni. Emlékezetre van szoritva egész létele!

Ott van Eger, a gyonyor volgye, torténeti hirl hegyeinek és halmainak kdzepette, s ott fekszik
6, a szeretett halott, a szentegyhdaz s6tét kéalapjai kozt. A harangok zengése megindul folotte méla
larmaval. Az dhitatos nép tolakodva gy(il be az isteni hajlékba, imadkozvan és énekelvén. Az oltar szent-
sége el6tt leborul a kegyes sokasag. Az arany keresztnek hegye a déli torony tetején, mint egy égé lang
gyul ki a nap fényében az ég felé, jelélil annak, hogy Isten e sugdrban megjelent a konyorgdk kozott.
Ott nyugszik 6, az imadsag és ének e hondban. Es én a banatos emlékezet szarnyain sirjdhoz telepedem
le az dhitatoskoddk kozé. Es élem az érzékeny szenvedésnek boldogitd és 61dokls pillanatait.

Ferencz, lovibbi Szemere Bertalam és leinya Maria forron szereleit anyjok ,

pija és nagy anyja

Jurkovies Matyiasné, e Compery Teréznek

a halotti szentségek djlatos felvétele utin — April 15-¢én reggeli 9 orakor Egerben 53 évében lirlént

kimuldsdt
Aldott tetemei f. e April 17-kén reggeli 10 orakor fognak a székes Egyhdz sirbolijaba letétetni.
dozatok az k urdnak bemulatatni

lenségél esak azok tudhatjak, kik ot csalidja hiv korében kozelebbrol tanultik

1. Jurkovics Mdtydsné sziil. Comper Teréz gydszjelentése, Eger, 1849. dpr. 15.
Orszdgos Széchényi Kényvtdar KNyT Gydszjelentések gylijteménye (Forrds: PANDeA)

1 Megjelent: Szemere Bertalan: Szépirodalmi dolgozatok és szénoklatok (A forradalom elétt és utdn). Rath Mér,
Budapest, 1870 (Szemere Bertalan 6sszegylijtétt munkdi V1.) 30-44.

2Szemere Bertalan anydsa, a bécsi katolikus hivatalnoki-katonatiszti csaladban szlletett Therese von Comper vagy
Komper (1796 k.—1849) Bécsben kivételesen szép szopran hangjardl ismeretes, az 1820-as és '30-as években tobbszor fellép
mint mikedvel6 énekm(ivész templomokban, zenei esteken. 1822-ben lesz a Sopron varmegyei Vulkaporddnyban (ma:
Woulkaprodersdorf, Ausztria) szlletett katolikus Jurkovics (Jurkovich) Matyas (1777—-1847), a Magyar Udvari Kancelldria udvari
agense, hites magyarorszagi koziigyvéd, 1817 és 1821 kdzott a Theresianum magyarhoni jogot oktatd professzora felesége.
A Bécsben élnek, harom gyermekk szuletik, Jurkovics Leopoldina (1829-1865), 1846-tél a reformatus Szemere Bertalan fe-
lesége, illetve a Lepoldinaval kozel egykoru LaszId, és az 1840-es években sziiletett Ferenc. A Jurkovics csalad a csaszarvaros-
ban tobb helyen bérel lakast, 1843-ban mar az Am Hof nevd téren, a neves Collalto-palotaban laknak, ,ide udvarol” Szemere
Bertalan. Jurkovics Leopoldina els6 gyermeke, Szemere Mdria is Bécsben sziiletik 1847-ben. Comper Terézia 1847-ben 6zvegy
lesz, férjét a magyarorszagi csaladi birtokon, Pilisszanton temetik el. Nem sokkal késébb lanyahoz koltozik Magyarorszagra,
és a szabadsdagharc alatt Egerben hal meg kolerdban, az egri bazilikdba temetik. Comper Teréziardl és csaladjardl bévebben:
GvuLal Eva: Egy bécsi kisasszony mint politikusfeleség: Szemere Bertalanné Jurkovics Leopoldina = Publicationes Universitatis
Miskolciensis Sectio Philosophica Tomus XXII. (2018) Fasciculus 1. 52-98., 64-72.
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Osei egykor a szép Franciaorszagbdl szarmaztak ki.> Laktdk a magyar foldet is. Utdbb a német nép kdzt
telepedtek le.* S Teresia mind a harom nemzetnek 6rékélte erényeit, hibéit egynek sem. Szelleme oly
élénk, szikrazo, s tdrsalgasa oly bdjos, lenge volt, mint egy francia n6é; haziassagat s kedélyességét
tekintve, német n6t bamultal volna benne; és szives, vendégszeretd, tevékeny asszony volt 6, milyent
Isten csak a baratsagos magyar sikon teremt, hol kedves az idegen, ki sokd mulat, mint kedves a nyari
felleg, mely ha aldott es6t nem hoz, his arnyékot tart a munkas s a zoldel6 vetés hullamai felett.

Nemde, ti mdr gyakran szemléltétek a réteken a nefelejcset, melynek vilagos kék szine 6rokké
viddmon tekint a néz6re? Egy kép, mely az 6 hajadonkorat abrazolja. Hasonlitott az 6 arculata s tekin-
tete a piros rézsahoz, melynek kézepébe a nefelejcs két szeme cséppent.

Nemde, ti mar Iattatok arva ledanyzot gydszba 6ltdzve, ki néhany nap el6tt kisérvén sirba sze-
retett sziiléit, szent buzgalommal imadkozik térdein a szent kereszt el6tt, s ha nem mondana is hangos
konyorgést, minden pillanata egy dhitat, minden lehellete egy imddsag! Hiv képe az 6 kegyességének,
mely, mint eredeti meleg forras fakad fel a szivbdl; eltanulni azt nem lehet.

Nemde, ti mar voltatok nék kolostordnak templomaban, s a sirln font rdcsozattal gondosan
elfedett orgona koril hallottatok az ifju szliz apaca mi vardzshangon s mi szent hevilettel zengi a ma-
gasztald s istendics6ité éneket, Ugy hogy len a templom hajéjdban elnémul a népnek halk zugdssal
folyé imadkozasa, s e némasag csodalatta és imadsagga valik? Sokszor vilagitott igy az 6 bdjos éneke a
magas karzaton, s vezette, mint egy égi sugar menny felé a hivék és kénydérgdk roppant taborait.

Nemde, ti mar gyonyorkodtetek a mezék rézsajaban, mely az erdék és ligetek maganyabdl ki-
vétetvén, pompas kertbe Ultettetett, hol csak szine lett szebb, illata 16n teljesebb; egyébirant eredeti
egyszerliségében tekint ki bokrainak zoldjébél? A f6varosi lakds, neveltetés, élet nem tett benne mas
valtoztatast, mint hogy megtompultak tiskéi, mikre védelmil a vad életben van sziikség; kiilonben
megtartotta a rdzsa azon édes természetét, a mint az a paradicsombdl a viragok kirdlynéjaul a féldre
kilépett.

A |élek banata ide len elkerilhetlen, mint a parolgd kod; ki a foldon lakik, ezek altal néha-néha
korilborittatik. De 6 a csillag természetével birt, mely magaban is ragyog, ha masoknak nem fénylhetik.
O mindenitt mint a vilagossag jelent meg, der(it s kedvet terjesztett maga koriil. Leanytarsai 6t a me-
z6k pacsirtajanak nevezték, ki most vig daldval, majd szent énekével bajolta el a kdrt, melyben jelen
volt; s ugy gyllokeztek koriilte 6ssze, mint a berekben a zeng6 koriil az énektelen madarak serege,
hallgat mind, hallgat f(, fa, virdg, elhallgat a szell6 is, mid6n az az 4g hegyén folytatja édes csattogdsait.

3 A Bretagne-i Comper faluban ma is all a Comper-kastély (Chateau de Comper), amelyet el6szor a 9. szazadban
emlitenek, mint Salamon kiraly allitélagos varat.

4 A Comper csaldd a 18. szazadban mar Ausztridban él, Therese von Comper (Komper) dédapja, a Padudban jogot
hallgatott Paul Melchior Comper Bécs varos velencei kdvete, grof Johann von Colloredo csdszari titkos tandcsos titkara, majd
az udvari hadiigyi szamvevdség tisztviselGje, 1723—1752 kdzott tanacsosa. Fia: Franz Emanuel von Comper, az Udvari Kamara
tisztvisel6je, 1746-ban kap cimeres nemességet Maria Terézidtdl. Az 6 fia, Mathias Karl von Komper, 1804-t6| udvari szdllas-
mester (Hoffourier), 1816-t6l a Cseh Gyalogezred szazadosa lesz Therese von Komper apja. 1794 korul veszi feleségil Anna
Maria Baumgartnert (1774 k.—1852), harom lanyt nevelnek Bécsben, Barbara von Comper (1795-1845) egy arisztokrata, Hugo
Maria Josef Johann Hayek von Waldstatten bard (1775-1856) felesége lesz, de elvalnak, gyermekik nem sziletik. NGvére,
Josepha is nemes férjet kap, rdadasul magyart, a reformatus vallasi magyar dobfeneki Sipos (Syposs) Lajost (1800—-1841),
fiukat, Sypos Matyast 1829. november 14-én keresztelték a pomazi reformatus egyhazban, keresztsziilei Josepha Komper
névére: Therese von Komper (1796 k.—1749) és férje, Jurkovics Matyas (1777-1746), Szemere Bertalan leend6 apdsa és
anyosa.

5 Therese von Komper az 1820-as és '30-as években gyakran énekelt Bécs templomaiban, de a Museikverein altal
rendezett hangversenyeken és egyéb hazi koncerteken is. Bar 1822 elején férjhez ment, Jurkovics Matyas feleségeként is
énekelt még néha. A csalddi hagyomany szerint Jurkovics Matyas Collalto-palotaban bérelt lakasanak nevezetes szalonjaban,
az itt rendezett hazi hangversenyeken Liszt Ferenc kisérte zongoran a haz asszonyat, Therese von Kompert. Leanya, Jurkovics
Leopoldina jé bardtndje volt Liszt Parizsban él6 anyjanak, Anna Lager-Lisztnek, akit kisfia, Szemere Attila (1859—-1905) kereszt-
anyjanak is felkért. KURTHY Emil: Liszt Ferenc és Szemere Bertalan = Magyar Figyel6 1. (1911)/4. 269-271.
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Ki nem kedvelte volna tehat Teresiat a mlvészet s miiveltség ez egyszerliségében? Ki nem sze-
rette volna benne azon szép rézsat, mely arcanak képében viddman nyilatkozott? Ki nem csodalta
volna benne azon vallasos emelkedettséget, mely hangjanak sugdraiban minduntalan a menny csillagai
koril repdesett? Ki nem imadta volna benne azon szent lelket, mely telve volt a kegyesség és erkdlcs
Udvozit6 érzelmeivel?

De ezek mind csak egyes virdgzo 4gai voltak azon boldog fanak, melynek gyokerei taplalékot
nyertek jo, nemes és érzékeny szivébdl.

Kit lelkének hajlamai idealvilag felé vonzanak, az nem szokta magat feltalalni e féldén. Annak fajnak az
élet bajai, még 6romei is fajnak. A menny boltozatdnak csillagtaborat hasonlitvan a hazak ablakainak
nyomorult vildgahoz, az égi phantasia s a valddi élet kozti kiilonbség felett keble mélyen elborul. S az
6 szive annyira el volt telve a malasztos ahitat szent tiizével, hogy kolostori életen kivil mashol nem
remélt boldogsdgot, melyben 6 nem nélkiil6zést, nem kinos 6nmegtagadast, nem szenvedést latott,
hanem valami isteni gydnydrnek folytonos élvezését vérta. O oly titkolhatlanul s annyira kedvet érze
Iépni a mlvészet palydjara, melynek pedig fényes Utja a hazi boldogsag csendes korébdl kivezet, hogy
mindig egy magas szirtormon vélte magat lebegé szarnyakkal, honnan az 6svény az ég tajékai felé visz,
a foldre vissza egy sem vezet. Egyik vagy, mi érz6, mi nemes szivre mutat; masik, mi eleven léleknek,
mi ragyogo képzeletnek jele!

Azonban oltdr eleibe vezette egy boldog férj.® Es a ledny magasztos dbrandjai eltiinedeztek. Az
al-ahitatbdl megmaradt a szivbeli vallasossag, mely az ég felé a hitnek, a fold felé a jétékonysagnak
virdgdban fejezi ki magat. A m(ivészi szenvedélyb6l megmaradt ama néi bajtapintat, mely a férjnek
minden eseménybél egy 6romet, minden napbdl egy Gnnepet csindl, s a haz szlk kérében egy egész
vilagat teremti a boldogsagnak. E szerint a kolostor elvesztett benne egy zeng6 virdgszalat, kinek éneke
sokaig uralkodott volna a templom szent oszlopai kozt, hitet idézvén el6 a kétkedbk szivében, s konnyet
szemében azoknak is, akik szenvednek, és azoknak is, akik boldogok. E szerint 6t elvesztette a mlivészet
is, mert vele nem jart azon Uton, hol a dics6séget szerzik, csak annyiban hasznalta, a mennyiben altala
a hazi élet kellemeit ndvelhette. Megnyerte 6t a csalddi élet, hogy mint n6 és anya szolgalna példany-
képpen mindazoknak, kik 6t kbzelrél ismerték.

6 Jurkovics (Jurkovich/Jurkovits/Gyurkovits) Matyas (1777-1847) a Magyar Kiralysag lakosaként, az Esterhazy her-
cegek kismartoni uradalmanak falujaban, a Sopron varmegyei, f6ként katolikus horvatok altal lakott (ezért Krabatisch
Prodersdorff, azaz Horvat-Prodersdorf néven is ismert) Vulka-Pordanyban (ma: Wulkaprodersdorf, Ausztria) sziiletett, ahol
az 1767. évi Urbéri 6sszeirds szerint tobb Jurkowitsch nevi jobbagy is élt. Kérdés, a csaldd hogyan emelkedett fel az udvari
szolgalatig. A 18. szdzad elsé harmadaban tobb vulkapordanyi Jurkovics is lateinerként épiti karrierjét a Magyar Kiralysagban.
Jurkovics Matyas un. udvari dgens vagy ugyvivé (Hofagent) volt a bécsi Magyar Udvari Kancellarianal, azaz egyfajta ligyvéd,
aki az udvarndl gazdag, f6ként arisztokrata lgyfeleket képviselt, megbizasat maga a csaszar hagyta jova; egyben a
Theresianum Kiralyi Akadémia jogdszprofesszora, 1817-1821 kdzétt ,magyarhoni jogot (Jus Patrium)” adott el8. igy az udvar
hliséges szolgajaként fivérével, Martonnal éppen 1824-ben lesz magyarorszagi foldbirtokos, egyben magyar cimeres nemes
pilisszantdi prédikatummal. 1824. november 12-én Gyurkovics vagy masként Jurkovics Matyas és fivére, Marton ugyanis bir-
tokadomanyt kap I. Ferenc kiralytél a magyarorszagi Pilisszanté falura, amelyet 37 111 Ft és 50 + 1/8 krajcéarért vasaroltak.
Pest varmegye Uj birtokosat és ,donatarius” nemesét, Jurkovics Matyast az 1825. november 18-an Pesten tartott kozgyUilésén
iktatta be, a beiktatasrdl sz6l6 igazolast a nemeslevélre is felvezették. A tablabirésagot azonban mar fél évvel korabban el-
nyerte, igaz nem Pest, hanem Temes varmegye torvényszéki tilndke lett. Pilisszanton 1825. julius 12-én végbement beiktata-
sara a kor ismert alkalmi kolt6je, Vitkovics Janos jelentetett meg idvozl6 verset. 1822. februdr 19-én veszi feleségiil a bécsi
osztrak Therese von Compert, hdrom gyermekik sziletik: Leopoldina, LaszI6 és Ferenc. A Jurkovics-fivérek Pilisszanté foldes-
uraiként falujukban kastélyt is épitenek (az éplilet ma 6voda), s6t birtokuk temet&jében épitett kriptajukat szanjak csaladi
temetkez6helynek. Jurkovics Matyast ide is temetik 1847-ben, miutan egy évvel lednya, Jurkovics Lepoldina és férje, Szemere
Bertalan Sandor bécsi esklvéje (1846. aprilis 20.) és alig fél évvel unokdja, Szemere Maria szintén bécsi sziiletése (1847. januar
25.) utan, badeni (Baden bei Wien, Ausztria) nyari palotdjaban hunyt el 1847. junius 17-én, az elhalalozast a badeni Szent
Istvan-plébania anyakdnyvébe jegyezték be. Temetése azonban, feltehetSen végrendeletének megfelel6en, nem itt, hanem
pilisszantoi birtokan ment végbe 1847. junius 22-én.
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Az élet hasonlé a nappalhoz; mint ez, hol fénnyel, hol borongva jar fejiink felett. O boldog volt, azonban
sorsa e részben nem kilonb6zott mds halanddkétdl, banat és kéj, kéj és banat nala is valtogattak egy-
mast. De 6 a szerencsében is érzékeny, a szenvedésben is deriilt maradt. Olyan volt 6, mint a nyari
rozsafelleg, teljes, de konnylided, melybél a szél minden gydonge nyomdsa kdonnyet hullat, s melyet a
nap legkisebb sugara tlstént ismét atvilagit. Szive hamar megnyilt a banak, s hamar az 6rémnek is. S
oly Gszinte volt fajdalmaban, mint 6romeiben, — a temetSben csdkolta a hamvakkal vegyilt foldet, a
menyegzbben vig koszoruval ékesitette fel halantékait.

Viseletében férje Gszinte, érzéseiben tiszta, akaratdban nemes volt, de a zord jellemek kozé
tartozott. En mindig Ugy képzeltem 6t a févarosi életben, mintha egy agg, izmos, terepélyes, szabadon
ndtt tolgyet 1atnék piaca kézepén; meglepve és csoddlattal tekint fel az ember a hatalmas erdei fara a
metszett, a torpe aguak kozt.” Es ha lombijai koziil néha szél kerekedék, Teresia nyajas, okos tiirelem-
mel engedett annak szabad utat, mint a buzatenger, midén a vész terhe alatt siillyedve és emelkedve
hulldmozik, — mig végre a n6i engedékeny hatalom felegyenesedett, s [abainal a szél szelid nydgés kozt
borult le, kimulvan.

Sokan vannak, kik 6t hazi korében ismerték, és még évek mulva is sokan lesznek kozilok. Mert
6 minket még nem régen hagyott itten, s réla, viddm arcardl, mosolygd szemérdl, élénk kedvérdsl em-
Iékezvén, alig tudjuk elhinni, hogy 6 kozottiink nincs tobbé. Azok jél tudjak, kik 6t ismerték, hogy 6
kiralynéja és nemtdje volt hazi innepeinek. Mid6én vendégeit koriljarta, egy bilbajos halézattal latszott
azokat 6sszef(izni a kedv és kéj koszorujaba. Orémében, kedvében osztozott mindeniknek, s boldogsa-
gat mindenikkel megosztotta. Mint egy hiv kertészné iltetgette kdroskoril keblokbe az élv névényeit.
Hasonld volt az 6 lelke azon szép bokrétahoz, mely fején viragozvan, nem neki maganak, hanem azok-
nak illatozott, kik tarsasagaban éltek. O csak hordozdja, aruldja volt az Srdmnek, sajat szivébsl kime-
ritgette, hogy masoknak kinalhassa.

Azok jol tudjak, kik 6t ismerték, hogy hazaban helyet nem talalt, mi vagy kiils6leg szép vagy
erkolcsileg j6 nem volt, s ez korilte egy sajatsagos harmoniat képezett; hogy 6, mint az anyaméh ke-
délyes csenddel s példas rendtartdssal kormanyozta hazasszonyi vildgat; minden dolognak megvolt a
maga neve s a maga helye, s minden dolog mindig a maga helyén volt, és a rendnek nala nemcsak
jénak kellett lennie, hanem szépséggel is kellett birnia. Laka mint méhkas nézett ki, a rend és sor benne
gyonyor( vala, a méznek édessége pedig allott ama vallasos erkdlcsiségbdl, mvészi izlésbél és szives
vendégszeretetbdl, mely benne mint a hdznak levegdje megtelepedve volt. Azok jol tudjak, kik 6t is-
merték, mi gondosan bant azon béséggel, mellyel a gondviselés megaldotta. Mint az okos mezG&6r, ki
az illeté csatornabdl nem ereszt ki tobb vizet, mint amennyi arra megkivantatik, hogy a fiivon kiviil
szépségképen itt-ott virdgok is teremjenek rétein. Ismerte a kéjelmet, a szépet kedvelte, a fénylizés
soha nem tdntoritotta el. S mid6n korilte 6sszeroskadtak az er6kédé csaladok, neki a segedelmezés
szomoru kotelessége maradt fenn, de ez nem azon morzsakbdl telt ki, melyek asztalardl lehullottak,
ott nem volt felesleg, hanem azon részbél, mit szive aggddo érzéssel azért takaritott meg, hogy masok-
kal jot tehessen.

7 Szemere Bertalan 1851. janudrjaban ezt irja Parizsban apdsardl, aki egykor fiat, a Szemere szerint érdemtelen
Jurkovics Laszlot szeretetben és megbecsiilésben lednya, Leopoldina, Szemere felesége elé helyezte. A napldbejegyzés szerint
Jurkovics LaszI6 1849/50-ben Pesten sem tamogatta nvérét, amikor Szemeréné egyedil maradt Magyarorszagon kislanyaval
és sziiletend6 gyermekével (igaz, az apja tavollétében sziiletett és 1850. marcius 21-én a pesti belvarosi plébaniatemplomban
Teréz llona Leopoldina névre keresztelt, majd 1850. majus 11-én a kerepesi temet6ben eltemetett kislany egyik keresztszilGje
Jurkovics Laszlé volt, a keresztanyasagot Barkassy sziletett Tikoéry Hermine, azaz Barkassy Imre (1805—-1872) egykori udvari
ligyvivs, Szemere baratja felesége vallalta): Es a testvér, Laczi, mint hdldtlan, szivtelen, rossz volt pdratlan jésdgu anyja irdnt,
— Girdnta, az elhagyott né [Leopoldina] irdnt is az. Es szegény jé ipam, aristocratikus nézetbdl, kinek kiilsnben sem neve, sem
neveltetése, sem lelke nem volt az, csak térvénytudomdnya, e fiut lednya, e tékéletes gyermek, e ritka teremtés felett
boldogitd vildgilag. Ez bantott engem egykor. A rosszat jutalmazni a jo felett, ezzel soha sem tudok kibékiilni. S6t azzal is
nehezen, jutalmazni a jot, ha kiilénbséget a gyermekek kézt kell tenni. In: Naplom szémdizetésében irta Szemere Bertalan I-II.
Rath Moér, Budapest, 1869 (Szemere Bertalan Gsszegytijtétt munkdi 1-11.) 1. 87.
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Azonban bar 6 nagyvarosban novekedett fel, bar tudta élvezni egy birodalmi székhelynek tiszta, pom-
pas, néha szédits kéjeit, teljesen boldognak magat csak a mezei élet csendes nyugalmaban érezte.®
Ott, hol egy virdgcsészéhez hasonlitott udvara, melyet jatékos tarkasagban folyt koril az illatozé violak,
rozsak, folyokak, ibolydk szivarvanyos tengere. Ott, hol kies telkét él6 zold sévény keritette be, mely
nem taszit vissza, mint a magas, hideg kéfal, hanem baratsagosan inti kbzelebb a szives latogatot. Ott,
hol gazdagon gyimolcs6z6 kertén hangos csorgéssel futott végig a mély patak, s orgonak, rézsa- és
szomoruflizfak lombos agai kozt egy kicsinyke tavat képeze, mely csaladjanak fird6helyil szolgalt. Ott,
hol lakara, a szelid hegyoldalban, banatos sotétséggel délt a feny6erdd, s estenkint lassi morajjal
bocsata el illattal tolt egészséges szellGjét a hiis alkony és hajnal szarnyain.

8 A nevezetes Bécs melletti fird6hely, Baden (Baden bei Wien, Ausztria) észak-keleti részén, a Bécs felé vezet6 uthoz
vezet§ utcaban fekvé Antonsgasse (1835 elGtt: Wienergasse) 173. sz. hazat, a szomszédos Antonsgasse 172. sz. hazzal egyiitt
(ma: Baden bei Wien, Antonsgasse 13—15) 1836-ban vasarolta Jurkovics Matyds 4400 konvencids forintért és 100 Ft-ért, hogy
bécsi lakasuk mellett a Wienerwaldban nyaralét 1étesitsenek. A két szomszédos ingatlant 1843-ban kototték ossze, ekkor
épult fel a helyiek altal Jurkovics-palotanak (Palais Jurkovits) nevezett emeletes badeni kertes nyarald, amely a Jurkovics csa-
1ad, s féként Jurkovics Matydsné kedvelt nyari tartézkodasi helye lett, ugyanakkor magyarorszagi tartézkodasuk alatt a Po-
zsonyhoz kozeli Pilisszanton felépitett Jurkovics-udvarhdzat hasznaltak. Szemere Bertalan mind a badeni, mind a pilisszantoi
vidéki hazat meglatogatta 1844/45-ben, amikor Jurkovics Leopoldindnak udvarolt.
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Ott, hol egy alacsony kapolnanak, melyet egy harsfa arnyékai kozé rejt el, mindig nyitva talalta ajtajat,
hogy fohaszkodhassék azon szegény oltar el6tt, mit a véletlen kiilondsségeinél fogva a nagy Correggio
m(ive ékesit.’
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4. Az egykori dgostonos, majd csdszadri udvari 5. Correggio képének mdsolata a badeni
templom, a Frauenkirche Baden bei Wienben Frauenkirchében. Claudia GLAMMER felv. (2019)
(Forrds: wikipedia) (Forrds: www.google.com/maps)

Ott, hol minden szegényt ismert, kit segiteni kellett, s kit felsegiteni oly paranyisaggal lehetett; hol
minden beteget felkereshetett, meglatogathatott, vigasztalhatott, s maga nyujthatta kézi gyogytarabdl
azon szert, mi elég volt a természet mlikodését Gjra meginditani s visszatériteni a tavozd egészséget;
hol 6 minden gyermeket ismert, s 6t minden gyermek ismerte, ki t6le, ha éhezék, ételt, ha szomjuzék,
italt, ha fazék, oltonyt kapott, s virdgot néha Ginnepnapokon, konyvet olykor tele szent képekkel és
aladzatos imdadsagokkal. Akik aztan artatlan elméjokkel, és a sok jok utan, miket réla hallottak, miket

téle élveztek, s azon szelid, nydjas szépség szerint, melyben koz6ttok megjelent, azt hitték: az 6 képe
azon szent asszonyé, ki az oltaron abrazolva imadtatik.

° A badeni Frauenkirche Maria die Glorreiche (Dics6séges Boldogasszony-templom) kdzépkori eredet(, eredetileg
az dgostonos remeték kolostortemploma volt. Bécs torok ostroma, majd egy 1714-ben bekovetkezett tlizvész silyosan meg-
rongalta, és az 1740-es években barokk stilusban Gjjaépitették. Az dgostonos kolostort, utanpétlas hianyaban, az utolsé per-
jel, Joseph Legerer zarta be 1812. februar 4-ben, par hdnappal késébb a kolostor és temploma leégett, és a romos éplileteket
I. Ferenc csaszar szerezte meg, majd 1827-re a templomromot udvari templomként (Hofkirche) ujjaépittette. Az egykori ko-
lostor déli részén Joseph Friedrich von Haan bard (1777-1834) felépitette a ma is allé Floravilla nev( klasszicista éplletet,
amelyben Ferenc csdszar ldnya, Maria Lujza egykori francia csaszarné lakott. A reichstadti hercegnek 1828-ban a badeni
Frauenkirchében volt az elsé dldozasa. A kolostoréplilet egyik részét a badeni fGtéren all6 csaszari hazhoz csatoltdk, a masik
rész 1866-tdl a helyi redlgimnaziumnak adott helyt. Az egykori csdszari udvari templom 1919-t6l a badeni Szent Istvan-pléba-
niatemplomhoz tartozik, mint filidlé. A Madonna Szent Gyérggyel c. festményt eredetileg Antonio da Correggio (1489-1534)
festette 1530 korul a modenai Szent Péter-templomnak, a képet ma a drezdai Régi Képtar (Gemdldegalerie Alte Meister)
gyljteménye 6rzi. A Correggio-kép badeni masolatat valdszinileg Girolamo da Carpi (1501-1556) készitette, és a 18. szazad
végén mar az egyik bécsi gyljteményben tlint fel, majd 1825-ben a Badenben sziletett von Haan baré vasarolta meg az
Ujjaépitett badeni Frauenkirche szamara, ahol 1830-t6l a féoltar képeként szolgalt. A kép ma az oldalkdpolna falan figg, a
jelenlegi féoltarképet (Maria in der Herrlichkeit) Anton Pretter alkotta 1830-ban.
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6. L. J. PAssiNI: Baden latképe, 1839. Rézmetszet
(Die Umgebungen Wien's. Historisch-malerisch geschildert. Wien: C. A. Armbruster, 1839. alapjan)

Csak itt volt 6 teljesen boldog, hol a vilag nem volt nagyobb, semhogy azt egészen ne ismerhesse, hol
a szerencsétlenek nem voltak tébben, semhogy mindazokon ne segithessen. Csak itt volt 6 teljesen
boldog, ha békés laka koéril minden fan egy fészek, minden fészekben szabad madar (lt, s magasztalta
azt, ki zengeni megtanitotta; hol érzékeny lelke parologni latta illatat a viragoknak az ég felé, honnan
szell6 és harmat képében titkos utakon szdrmaztak; hol naponkint szemlélte este a sotétbdl, mint 1ép
ki a csillagok ragyogd serege a teremtének hirndkeiképen s hajnalban mint mulik el mindez, mint dlom-
kép, buzgd érzésbe meritvén el a lelket folséges tdmaddsaval s halotti lehulldsaval. Sehol masutt, csak
itt volt 6 teljesen boldog, hol haboritatlanul imddkozhatott az égben Istenéhez, hol szakadatlanul 6lel-
hette s dpolhatta azt, mit a foldon legjobban szeretett, — gyermekeit.

Nem mondom én, hogy e f6ldon nincs oly hiv és szeret6 anya, mint § volt. Az anyak természete
szeretni, mint a viragoké illatozni. S ki tud a virdgok kozt sorozatot csinalni? Ki tud elsGséget adni az
illatoknak egymas kozt? En csak azt mondom, oly hiv és szeretd anyét az életben én nem ismertem.

0, miéta anya volt, magdnak mintegy megsz(int lenni, csak gyermekeiben élt. Gondolkodott
csak érettok, érzett csak irdntok, a jovendében csak az 6 jovenddjok érdekelte. Mindenét nekik adta,
de az nem aldozat volt, hanem szeretet. Egyénisége tokéletesen feloszlott az anydban. Mid6n este
lefekiidt, szemei ébren maradtak, mint a csillag, mely 6rt all s virraszt a gondviselés altal aldjegyzett
haz felett, mid6n reggel agyabdl folkelt, mint felhG kélt ki, mely a volgybdl azért emelkedik fel, hogy
termékeny esGjével aldast arasszon vidékére.

S6t tébb hiség volt benne, mint mennyit maga a természet kovetel. S6t langolébb s magat
felejt6bb szeretet, semmint mennyit a bolcs javallhatna. De ki kdrhoztatja ama vallasos buzgdt, ki
orokké a fesziilet el6tt térdel, s 1abai aldl a fold mintegy elfordulvan, ég és menny kozt lebegve, csak
imadkozik, csak konyorog, csak jot kér s jot akar? Végre is hajlanddk vagyunk hinni, hogy az ilyen az
istenséghez kozelebb all, mint mi, masok. De ki karhoztatja a hazafit, ki magasztos lélekkel, de talan
szlikség, minden esetre haszon nélkiil feldldozza magat a haza szent nevében? A nemzet mégis emléket
allit neki, s a szent hiliségnek hddolatara borul. De ki kdrhoztathatja a jotevéségben pazart, ki mindenét
elosztvan, kozel jar ahhoz, hogy maga jusson az inségnek koldusbotjara?
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A vilag csodalattal szemléli a nagy lelket, mely mindenrél megemlékezvén, csak magardl feledkezett
meg. Az 6 anyai szeretete csak a végtelenségben lelt hatart, ott, hol az er6 mar gyéngeséggé valik, hol
vétkezni csak az erényben lehet, hol a szeretet mar hibazni kezd.

Oh, mily fajdalmat szenvedhet ilyen anyai sziv, ha nem halatlansaggal, az nem szdmol hélara,
hanem hidegséggel taldlkozik. Oh, mi mondhatlan kinok altal marcangoltatik, ha gyermekei kézil kiva-
logat a haldl, avagy 6ket betegség latogatja meg! Es 6 e mondhatlan kinokat sokszor szenvedte. Hosszu
hénapokat sokszor t6ltott gyermekeinek betegagya koril. S mintha egy szellemi nemt6nek tulajdonait
Oltotte volna magara, mintha a természetnek testi sziikségeit6l felmentette volna valami lathatlan eré,
az dlom helyét ndla pdtolta egy rovid szendergés, mely futélag alig illette szemeit, az étel és ital helyett
az anyai hiv gond 6rome és banata altal taplaltatott. Ha nem latja vala szenvedni szilotteit, gyonyorrel
toltotte volna be szivét a farasztd apolds, mert dltala azokhoz kottetett, akiket mindenek felett szere-
tett. Azt érezte, hogy a léleknek vannak szenvedései; de hogy 6romei is vannak, azt ilyenkor elfelej-
tette, nem vardzsoltak 6t ki sem a tarsasag kecsei, sem a ragyogd nap, sem a viragzo természet, sem a
zene és ének, még a templomi ahitat sem, mert a temetd is megjelent a természet e képei kdzt s ko-
rilotte a halotti ének sotét buja. Beteg gyermekeivel bezarkdzott mintegy a koporsdba, s a feltdmadast
Unnepelte, midén veldk Ujra megjelent.

Hanyszor nem hallottam az életben a hiv anyat azon maddarhoz hasonlittatni, mely felszagga-
tott mellébél taplalja kicsinyeit! De én e képhez hasonldnak csak 6t ismertem. Ordmeivel éltette gyer-
mekeit, a but, bdnatot maganak tartotta meg. S mintha mindig nyitva akarta volna szivének dagadozdé
erét tartani, hogy vére bel6le szakadatlanul folyhasson gyermekei szdmdra. Oh, ezt, e kegyetlen szere-
tetet latnom nekem kibeszélhetlendil fajt. Oh! Az természetes, hogy az ilyen folyvast vérz6 és taplald
szivnek el kell hervadnia. S az elhervadt szivnek edénye a sir. Es annak Uj életét s viragait nem lattuk
mi, kik itt maradunk a foldén, mert azok a mennybe hajolnak at.

Gyermekeit 6 egyenl6en szerette. Az anyai szeretet sajat 6sztone és langolasa altal hatarozta-
tik meg, épen nem fligg annak érdemeitél, akit imad. Az igaz anya csak egyenlGen szerethet, mint Isten,
kinek érdek nélkuli josagat és szeretetét képviseli a fo6ldon. De 6 lednyaban volt legboldogabb. E két
ndalak ugy allt egymas mellett az életben, mint két rdzsa, az egyik mar kinyilt, a masik még bimbd.
Sziilotte ez amannak avagy testvére? Szinok hasonlg, illatjok ugyanaz, s bar mas gydkéren néttek, egy
bokor agai koziil néznek ki, s hasonld levelek z6ld lombjai 6vezik Gket kdroskordl.

Anya és leany kozt ilyen gyongéd, ilyen nemes, ilyen egymast boldogitd viszonyt én soha nem
[attam. Képzeletem sem volt réla, mig 6ket nem ismertem. Az anya mindig mint baratné szélt, s leanya
az anya tanacsait hallgatta benne. A ledny pedig vele, mint id6sb testvérével bant, ki egyszersmind
bardtnéja, s6t szivének szerelmese. EIméjokben tdmadhatott két kiilonb6z6 gondolat, de az mindig egy
akarattd olvadt O0ssze. Csak az volt kdzottok titok, mit egyike sem tudott, kiildnben koz6s volt 6romiik,
de k6z0s banatjok is; minden szenvedésen, minden reményen lelkiismeretesen megosztoztak, ha az
még oly paranyi volt is. Itt két alakban csak egy gondolat, csak egy érzelem, csak egy lélek lakott, s én
nem tudom ket masként képzelni, mint az isteni 6rom( gracidkat, kik 6rokos lelkezésben jelennek
meg el6ttiink. Hidnyzott a harmadik. Igen, az Clotilde® volt, ki a halhatatlansag fényes Gtjan elére
menve, testvéri szerelmokben mar csak az égbdl gyonyorkodott.

10 Chlotild halva sziiletett. In: Naplom szam(izetésében irta SzeMere Bertalan |-Il. Rath Mér, Budapest, 1869 (Szemere
Bertalan 6sszegyiijtétt munkdi 1-11.) I. 250. Szemere Bertalan és Jurkovics Leopoldina masodik kislanya 1848. marcius 26-an
szliletett Bécsben, korasziilott volt, rogton sziletése utan meghalt, és marcius 1848. marcius 28-an a bécsi matzleinsdorfi
temetében temettek el. A bécsi Am Hof-plébania szliletési, illetve halotti anyakényvébe nem irtak be a keresztnevét, de a
Szemere csaladban Klotildként emlékeztek ra.



77 Torténelem és Muzeoldgia — Internetes Folydirat Miskolcon 5. (2018-2019)/1-2.
History & Museology: Online Journal in Miskolc, Hungary, 5 (2018-2019)/1-2.

7. Ismeretlen miivész: Therese von Comper, Bécs, 1830. 8. Kozina Sandor: Jurkovics Leopoldina, 1846.
k. Vdszon, olaj. Dr. Magyar Bdlint tulajdona Magyar Nemzeti Galéria, Itsz. 61.34-T
(TKulcsar Géza felv.) (TKulcsar Géza felv.)

Bar tobbnyire kettecskén voltak, nem éreztek hidnyt magok koéril, mert azért nem hagytdk 6k el a vi-
l[dgot sem, magdnyukban is az élet mintegy melléjok telepedett le. Egymasban mindent birtak: az élve-
zetnek kimerithetlen katfejét birtak. Oly mohd gydnyort éreztek egymds tarsasagaban, mintha csak
rovid id6 6ta tartana ismeretségik, s oly szlikséges lett egyik a masiknak, mintha soha sem fognanak
elvalni. Lelkok mindkettejoknek egyképpen érzékeny s folotte fogékony volt az 6romre és a banatra is,
s masrészrél 6k oly vidam, oly nyajas, s6t dévaj életnézettel birtak, hogy szemiiknek azon sugara, mely-
lyel a targyakat felfogtak, ugyanazokat egyszersmind némi viddm varazsszinbe oltoztette. Egy fliszal,
mely ablakukban télen kizéldellt, a tavasz egész gyonyorét éreztette velok; egy lomb, mely ott lehullt,
egy virag, mely elhervadt, az 6sz minden szomorusagaival elboritotta; egy levél, mely friss hirt hozott
nekik, bevezette 6ket eleven képzeletoknél fogva a kiilsé életbe anélkiil, hogy vele érintkezésbe jottek
volna, Ugy, hogy 6k ketten mint szogletbe allitott két tiikor, a vilagtdl tavol is benne is, de csak egymas
altal gyonyorkodhettek. Szobdikban, melyet ritkan hagytak el, ugy éltek 6k, mint két méhecske, mely
egy virag szlk kelyhében is hosszu id6re taldl munkat és élvet. Vannak testvérek, kik test altal levén
osszenbve, ennek fajdalmait is, kéjeit is egyszerre érezik; 6k lelkileg voltak ekképen 6sszeforrva, egylitt
éreztek, egylitt képzelddtek, egylitt akartak; —a szellemi rokonszenv volt ez legmagasabb mértékében,
a szerelem volt ez legteljesebb és legtisztabb 6sszeolvaddsaban.

Egyltt taldlta 6ket az élet minden pillanata, a hazon beliil és a hazon kiviil, a kedv Ugy, mint a
banat, a nap ugy, mint az éjjel. Egyltt mentek részt venni az élet minden 6réomeiben és linnepeiben.
Egylitt mentek sirni kedveseik sirdombja felett. Egyiltt virrasztottak betegeik koril, mint két mécs,
melynek egyike meggyul, midén a masik el-elfogy. Egylitt osztoztak a haz gondjaiban, egyiitt készitet-
ték azon ezer apré csalddi terveket, mikbSl naponkint annyi teljesil, annyi elmulik. Egyltt jartak a
templomba imdadkozni, konyorogni. Egyitt keltek, egyltt fekiidtek, egyltt voltak hibasak, egyitt eré-
nyesek, mert mindig egyiitt gondolkodtak, egylitt éreztek, egyltt és egyet cselekedtek.

Oket az élet soha sem valasztotta el, csak a halal; de feltdmadni ismét egyiitt fognak.
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Oh! Kedvesem, midGn te anyadat elvesztéd, a gondviselés altal a legkeservesebb kinnak proé-
bajara tétetél. Benne szellemed egy részét vonta vissza magahoz a teremtd; szived megvan, de az ketté
repesztve dobog kebledben; az 6rémnek, a blnak, életed forrasanak fele kiapadt s azon irtdzatos alla-
potban érzed magadat, mint aki 6rokos és elvalhatlannak hitt arnyékat hirtelen eltlinve latja maga
mell6l. Borulj le mély fajdalmadban s mondj halat Istennek azért, hogy ily anyatdél szlletned, neveltet-
ned s vele élned engede! Hivd 6ssze testvéreidet is, s mind boruljatok le sirjanal, s ha nappal lesz,
emlékezzetek, hogy mint a nap a foldért, ugy 6 csak érettetek langolt; s ha éjjel lesz: fejetek felett
reszketve lattok ragyogni egy csillagot, emlékezzetek, hogy az 6; mert bar nem segithet rajtatok magas
tehetlenségében, 6rkédve 6 tekint le ratok belSle s 6sszetett kezekkel aldzatosan imadkozik boldog-
sagtokért az ur szine el6tt.

B:\é‘ﬁ,'as ‘ ; e _ '/é)
K Covte e ﬁmamgﬁ;f

9. Barabds Miklés fényképész miiterme: Szemere Bertalanné,
Pest, 1864. Fénykép, magdntulajdon
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1.
O a békét szerette s a hazi élet csendes folyasu boldogsagat. De a haboru irtdzatosan jott el, s vesze-
delmeinek I6n dldozata. Katonak érckarjai emelték sirboltba. Hadi zene tarogaté hanggal kisérte oda.
A polgdrok a had és nyavalya el6l félrevonultak. Mint midén egy csapat utolsé bajnokaig elhullvan, a
zaszlot idegenek veszik el s tlzik emlékédl a nagy sirdomb félébe, 6 benne a béke fehér zaszléjat a
katondk dldozatul a halottaknak nyujtottdk.!* Azdta ott nyugszik a sirboltban az egri f6egyhdz alatt.
Néman nyugszik ott. A szent mise naponkint mondatik a templomban f6l6tte, mintha mindenik lelkéért
is mondatnék; az ének és imadsag folyasa pedig soha sem szlinik meg az 6rokké égé lampa koril; — 6
nem vehet részt benne, de a zengés kozben itt 6 édesen, taldn gyonyorkddve is aluszik.

E
O engemet nem sziilt. De sziilte azt, ki engem boldogga tett. igy sorsom csillagaként tiint & fel fejem
folétt. Midta nem ragyog folottem, életem keser(i bujdoklas lett haza és szerencse nélkil. S azéta
bujdokldm keleten, megjartam Azsiat, kdzel voltam Afrika partjaihoz, a tengeren hanyt vetett a vész, s
most itt, a Marseille-i szép 6bdlben, egy szirttetdn Ulok egyes-egyediil. Edes hazam ott van keleten,
honnét a nap indulni szokott, imadé tekintetem felé fordul. De nem szabad meglatnom sem, szamki-
vetett vagyok. Bevarom, mig elj6 a szél, mely keletnek veszi Utjat, annak a fejedelmek nem szabnak
sem Osvényt, sem irdnyt, az elviszi készontésemet boldogtalan hazdmnak, és séhajtasomat, imadsa-
gom s aldozatomképen leteendi a sirhalomra, melyben nyugszik: a legjobb anya.

Albertina, Bécs (Forrds: Bildarchiv Austria. www.bildarchivaustria.at)

I Jurkovics Leopoldina harcok el menekils anyja, Comper Terézia — akinek egyébként 1849. aprilis 4-én Jaszbe-
rénybdl azt tandcsolja Szemere, hogy a Pest megyei Bugyi felé menjen, hiszen az Vay-birtok, és valdszin(ileg Vayné, azaz
Geymiiller baroné (a kis Szemere Mimi keresztanyja!) is éppen ott tartdzkodik (VO.: ALBERT Gabor: Szemere Bertalan és Dina.
Lednykérés, hazassag és csalad egyesités (1845—1850) = Somogy 26. [1998]/2. 157-168.) Ozvegy Jurkovics Matyasné Therese
von Comper 1849. aprilis 15-én a koleranak esett aldozatul Egerben, és mint kivételes presztizs(i elhunytat, hiszen veje Fels6-
Magyarorszag teljhatalmu kormanybiztosa volt, a fészékesegyhaz kriptajaba temették. Koporsdjat katonak vitték katonazene
kiséretében a bazilika sirboltjaba



80 Torténelem és Muzeoldgia — Internetes Folydirat Miskolcon 5. (2018-2019)/1-2.
History & Museology: Online Journal in Miskolc, Hungary, 5 (2018-2019)/1-2.

Irénke emlékezete?
SZEMERE BERTALAN

In Memory of Irénke

l.
A hontalan

Ki nem szanna a hontalant! Sorsnak nagyobb csapasa embert nem érhet. Egyszerre a leveg6ben fliggve
érzi magat, puszta lresség mi korilveszi, melyben mind olyant Iat mit nem ismer, amit ismert egykor,
olyant semmit nem lat, feje feliil a menny, labai alél a f6ld mintegy eltlintenek, ott hidban keresi iste-
nét, kihez fohaszkodni megszokott, itt hiaban a szeretett rokonokat, kik szenvedésében részt vegye-
nek. Allapota hasonlé azéhoz, ki egy mély dlom béj-vildganak kellemes képei koziil folébredvén, sok
id6 telik be, mig tiszta dntudatra verg6dvén a valdsagban magat képes f6ltalalni. Csak midén napok,
hetek, havak és végre évek mulnak el, a szam(izott lelkében akkor esteledik el sététen, s mint megannyi
fényes csillagok, tlinnek fol [athatdran a mult kedves alakai, mindaz, amit birt, és tébbé nem bir,
mindaz, ami volt s van, de red nézve nincs tobbé.

Szerencsétlensége els6 idejében inkdbb almélkodik, mint busul, inkabb fel van izgatva, mint
leverve, s lelkének erejét, ha egyéb nem, életben tartja a remény, melyrdl a sziv nem oly kénnyen
mond le, s a bosszuvagy, mely a letiportak allandd vigasztaldja. Midén a szam(izott, dllva a hatardom-
bon, bucsut mond honanak, még nem az ember, pusztan a hazafi az, ki annak bucsut mond. Blcsut
ekkor az orszagtdl vesz, melynek fliggetlenségéért vivott, és nem a sziil6f6ldtél, hol boldog volt; amiket
sirat, az elvek azok, miknek diadalt dhajtott szerezni, amit elvesztett, az egy politikai idedl, mely hén
Olel6 karjaibdl elréppent, széval: mindez lelkét és nem szivét, értelmét és nem érzeményeit foglalkod-
tatja; keser( a csalatkozas, ami bantja, de az sem nem buja, sem nem szenvedése a szivnek. Ugy valik
meg honatdl, mint megvalik a csatatértSl a bajnok, ellenének az 6vével sszevegyiilt vére fegyverérdl
még csurog ala, még visszatekintve bajtarsait latja temetetleniil a sikon heverni, és mar Uj csatardl s 4j
diadalrél dlmadozik. igy érez, igy gondolkodik a szam(izétt, midén hondnak hatérait elhagyja. Leverve
bar, de megtorve nincs. Egy jovs, egy Uj vilagért kiizdvén, kell, hogy a jov6ben hite is legyen, vagy abban
soha nem volt igaz hite; elveit szenteknek s halhatlanoknak tartvan, hinnie kell, hogy bar bajnokai el-
hullhatnak, de az elvek magok 6rokké élni s fennmaradni fognak. Es aztan még végiggondolja, hogy az
orszdgok sorsat nem évek, de idészakok szerint kell mérni; hogy a népek élete nem egyének, de nem-
zedékek szerint szamittatvan, egy kor elbukasa nem vonja maga utan valamennyi kor bukasat. S a sze-
rencsésebb nemzedék akkor halaval fog rélunk majd megemlékezni. Mindenik sirdomb egy lépcsé lesz
a szabadsag templomaba, s ha sirjaink most jelenben kicsinyek is, a kovetkez szdzadok azokat, mint
ugyanannyi hegyeket, 1atjak égig folemelkedni. Mert mint a tengerek mélysége s magassdga egy, ugy
a martyrok sirjainak nagysagat teszi mind az a mélység, melybe siillyednek, mind az a magassag, melyre
kidomborodnak az id6k folyamdanak végén.

1 Megjelent: SzEMERE Bertalan: Szépirodalmi dolgozatok és szonoklatok (A forradalom elétt és utdn). Rath Mar,
Budapest, 1870 (Szemere Bertalan ésszegydijtdtt munkdi V1.) 96-131. A szbveg egyes részei, tobb helyen sz6 szerint meg-
egyeznek Szemere Bertalan 1854-ben irt napldbejegyzéseivel: Napldm szamlizetésében irta Szemere Bertalan I-Il. Rath Mér,
Budapest, 1869 (Szemere Bertalan 6sszegydijtétt munkdi 1-11.) 1. 236-267.
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[Parizs, 1856.] Februar 13.

Ugyének egykori bizonyos gy6zelmében az erds hazafi éppugy bizik, mint az igazi bélcs bizik az erények
diadaldban, s bar amaz alljon feldudlt honanak romjain, s emez a romlasnak indult vilag kbzepette: hom-
lokaik borongasa soha nincs deri nélkil, annak s6tétén mindig keresztil vonul egy fénysugar, s egy
messze tavolban, hova a kdzonséges szemek nem hatnak el, 1atjak folpiroslani egy szebb, egy szaba-
dabb, egy nemesebb, egy erényekben duisabb kor hajnalat.

Oh, tehat, higgyétek el nekem, a szam{(izott életében nem azon pillanatok a legszenvedéstel-
jesebbek, miket a hazafi él; a legszenvedésteljesebbek azok, mik benne az embert gyotrik. A hazafiunak
csak eszméi, elvei, gondolatai vannak, szive az embernek van. Amannak szemei mint a saséi, gondola-
tainak vilaga mint egy t6, melynek kertiletét s hatdrait s mindazt, ami ott torténik s torténhetik, egy
tekintettel beldthatja; de a kebel érzeményeinek 6svénye hasonld a folyamnak utjahoz, mely kezdet-
ben kicsiny forrds, aztan patakkd valik, s hol illatos viragok, hol kopasz bércek koézt (zi habjait
feltartézhatlanul, vive magaval sok szép 6rom és sok édes banat emlékeit mind addig, mig végnyugal-
mat a tengerben nem taldlja; —ime a sziv ezen forras, e folyam az élet, mely violdkbdl s tovisekbdl, zold
lombokbdl s szaraz levelekbdl vegyitve kotott koszorukkal ékesittetik, és a tenger: az a sirdomb. Amint
az id6 halad s a tavolsag né, mely honunktél elvdlaszt, gy né szamkivetésiinkben a szenvedés, mely a
szivbdl ered. Alig létezett, kicsiny volt, midén hazdnkat elhagytuk, és naprél napra jobban elboritja
keservével bankodd kedélyiinket. Hidban zarjuk be szemeinket, beldlrdl, lelkiinkbdl sugdrzik felénk a
mult szazféle édesbus képe. Szlil6féldiinkt6l mennél messzebb bujdosunk, mennélinkdbb véljik havak
és évek mulva elfeledhetni mind azt, amit megszoktunk, szerettlink, imadtunk, 6romeinket, miknek ott
sajat bdja, banatinkat, miknek ott sajat kéje volt; a visszaemlékezet mint egy sdpadt szovétnek annal
jobban megvilagitja a honi multat, és szenvediink végteleniil, kimondhatatlanul; gyotrelmink né és
folyvast n6; mint egy vész dulja, pusztitja, emészti létlinket, mignem még ifju tagjaink reszketni, ra-
gyogoé szemeink elborulni, barna hajaink, mint a tél, megdsziilni kezdenek, s vagyunk a sir (irébe mint
egy biztos barlangba, hol vész el6l menhelyet reményliink.

Februar 15.

Ily lélekdllapotban érzem én magamat szam(izetésemben. Jél tudom, hogy eszméim-, elveim- s értel-
memnél fogva a vildgnak polgdra, az emberiségnek tagja vagyok, s mint ilyen mindeniitt és minden
nemzetnél a szabadsdgot (idvozlom, a haladasnak orvendek, a jéllétet méltanylom, a dicséségnek s
annak, ami nagy és rendkivili, hddolok; ah, de szivem pusztan hazam tulajdona, azért az mindig s
orokké ebbe visszavagy. Hidban, a sziv csak hondban él s boldog, mint a virag csak azon féldben tenyész
s virul, melyben felnétt, ha bel6le gydkerei erészakkal kitépettek, s finom inszalai megszakittatnak,
azok képtelenek Uj foldben megfoganzani, s szirmai, melyek szép szine még a multbdl valg,
aprédonkint elhervadnak. Sziviink egy kisded, mely a bélcs6be, mibél kivétetett, sirdnkozva kivankozik
vissza. Visszasdhajtozik az &si hazba, hol érezni kezdett, a csalddi kérbe, hol szeretni tanult, az iskola
falai kozé, hol gyermek- s ifju éveit elt6lté, barataihoz, kiknek rokonszenve boldogita, a temetSkbe,
hova egyik-masik ismerdsét szanva elkiséré, ama jol ismert kedves vidékbe, hol minden fliszal, minden
fa, minden domb életében egy-egy 6romnek, egy-egy bunak emlékjele, ama kies ég ald, hol ismeri 6 a
fellegeket is, bar sziintelen valtoznak; ama lathatarba, hol a nap s hold s a csillagok jarasait oly jol
ismeré, s tuda, melyik szél hoz der(it és melyik borut, széval: azon ismert targyak és emberek kozé,
melyeket vagyaival, hajlamaival, érzeményeivel koril- meg koruldlelt, mint a borostyan
elvalaszthatlanul korilfutja a fat, minek aljaban nétt. E fajdalmas visszaemlékezet foglalkoztatja lelke-
met 6rokké, s ha néha nappal egy és mas esemény elszérakoztat, dilmaimban Ujra a hazai emlékezetek
gyotornek, bar elalvasom percében azokrdl nem gondolkodtam; s reggel kifaradva, elcstiggedve éb-
redvén fol, kérdem magamtdl: hogy van ez? De hat hol veszi a virag az illatot, melyet kelyhébél kilehel?
Bizonyosan a foldbdl meriti, melybe gydkerei benyulnak, — és a haza az a féld, melyben vannak s mely-
bél az életet, az 6romet és a szenvedést is szivjak a sziv gyokerei.
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Februar 16.

Azonban, ha fajdalmas is a visszaemlékezés, jol esik az nekem. Bar mindig szomoru, de nem mindig
kinos is.

J6l esik képzeletemben visszaszallni az &si hdzba, mely szdzadok 6ta all, de még sem kész, s
melyet én reméltem egykor bevégezni. J6l esik elmémben folidézni gyermeknapjaimat kertilink zéld
szilvasaban, hol a ndlam magasb fliben sarga kikiricsbdl lancokat koték, oh, nem oly keményeket, mint
a zsarnokéi; hol gyakran békén alvam nyari napokon terepély diéfak illatos hlisében; hol szomjazva
tekintgeték az almafak piros gylimolcseire, s 6riltem, ha nagy vész és zapor jott, mely nekink, gyer-
mekeknek almakat razott le; hol méhesiink elétt, melyben néha szaz kopl szép sorban allott, 6rdkig
allék 6rt, meglesni, hova szallottak a rajok, s apré jutalmat elvenni hiven teljesitett kotelességemnek
atyamtol, — ki nincs tobbé, s anyamtdl, ki még él, de magdnosan, gyermekteleniil, Gresen, mint dsszel
all a megszedett gyimolcsfa. Lattam szebb haztajat, l[attam kiesebb vidéket annal ahol sziilettem és
felnovekedtem, és mégis ha egy szép reggelt vagy egy kedves estét akarok magamnak képzelni, az csak
az, mit ott [attam, mert azok voltak életem elsé reggelei és elsé estéi, a kés6bbiek mind csak valtozasai
azoknak, mint minden egyhazak kozt is az eredetileg, az egyedil szent ama szegény egyhazka fator-
nydval falunkban, ahol el6szor hallék zengni éneket, hol el6sz6r imadkoztam, hol el6szor lattam papot,
hol el6szor volt szdamomra megteritve az Uri szent vacsora, s melyrél el6szor mondtak nekem, kiiszobén
belépve: im ez az isten hdza. Még ha temetGre gondolok is, mint az igazi temetd, falunknak temetGje
kel fol lelkemben, siillyedezett halmaival, feketére rovatkolt fejfaival, gérbére délt veres keresztével, s
itt-ott mohos kékoporsékkal, melyek alatt el6deim nyugosznak, s most is vélem hallani egyik dombon
allva, ama becsiiletes iskolamesternek bucsuztatd énekét, ki a betliket velem elsG[ként] ismertette
meg. Kitorllhetlenek a gyermeklélek els6 benyomasai, érzem e pillanatban is; mi mdas nagyobb és sok-
félébb viszontagsagokat éltem at, s ha rajok emlékezni akarok, faradsagomba keril a mult fatyolanak
reddibdl ket kibontanom: de gyermekkori vildgom képe mindig el6ttem van, mindig jelen, s nemcsak
l[atom azt, de Ujra élem és érzem.

J6l esik tovabba meglatogatnom iskoldimat, melyekben tanultam, kivalt Patakot, mely kolos-
torszer(i tanodajaval kozel all a Rakdczyak emlékezetekben gazdag Gsvardhoz, a romairdl lengé szells
az ifjusagot mintegy intvén, mit var t6lok a haza. Keletre van a sz6ke Bodrog, mogotte teril a végetlen
alféld, mint egy zo6ld 6cean, északra Ujhely kékl6 hegysatorai Gseink bekdltozésére emlékeztetnek,
nyugotra sotét erdékkel boritott hegylanc nyulik a legtiindéribb napnyugvassal, mit valaha [attam,
délre Tokaj hires hegye, mint egy pyramis biiszkén emelkedik égnek. Mi bajos vidék s mi nagy emléke-
zetek! Valahdnyszor ezt elhagytam, sziinnapokra menve, mindig busultam, s lelkem 6romében repde-
sett, valahdnyszor visszatértem belé, és keservesen sirtam, midén végkép el kelle hagynom, és nem
el6érzet nélkil sirtam, mivel soha kés6bb oly megelégedett, oly boldog nem voltam. Hiszen csendes
tanulmanyaimban itt ismerkedtem meg az 6- és Ujkor legnagyobb szellemeivel, itt kezdtem felfogni
minden csodalatossagaival a vildgot, itt tanultam meg imddni s szolgdlni az emberiséget, itt gyulladtam
szerelmére a szabadsagnak, itt szegédtem papjdva a hazanak, mint oltarnak, s elmém mind ezekkel
foglalkozvdn maganyos, sz(k és szegény kamaramban, mit egy ablak vilagita meg, istenek tarsasagaban
érzém magamat. S ha magaban nem volt volna szép életem s bdjteljes a vidék, megnépesitém erddit,
ligeteit, halmait, volgyeit, ormait azon képekkel, miket kedvelt kolt6imben taldltam; reggelenkint a
Pancél-hegyen én el6bb zengtem Kélcsey hymnusat, mint dalat a koran kel6 pacsirta, s késé éjjel, mi-
dén a madarak mind aludtak, én a hold fényénél még ott andalogtam a zigé folyam partjan, kezemben
hordva Ossian busongd s borongd énekeit; s télben, a hdboritotta hideg mezén, mint rézsas kertben
sétdltam, konyv nélkil tanulva Horacz és Bersenyi erdt s nyugalmat lehel6 folséges 6dait. Oh, boldog!
kimondhatlanul boldog az ifju, idedlai tlindérseregének kozepette, s ime, még most is, midén az élet
orokre elhervadt koriiltem, s hajaim gondban és szenvedésben majdan Gszbe borulnak, jol esik ifjuko-
rom abrandjaira visszaemlékeznem. Mar akkor kotelességérzetemnek rabja lévén, els6ben is iskolai
dolgaimat végzém el, ezért tanaraim kedveltek, s6t tiszteltek, magasztaltak; tanuldtarsaim és ismerd-
seim egyszersmind barataim voltak mindnyajan, a szokatlan iskolai dics6ség nekem nem csinalt irigye-
ket, mert lattak, hogy célom tanulni volt és nem ragyogni, igy tarsaim is, s az 6sszes iskolai egyetem is
ugy nézett, mint zaszlot, mely elél leng, hirem, dics6ségem nem magamé, az 6véké is volt. Ha néha a
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messze tavolba vetém pillanatomat, s nevemet egyszer szobam egyik gerendajara, masszor ama szik-
labarlangba folmetszém, hol éveken at, elvonulva mint remete, legéromestebb tanultam, az azért volt,
hogy ha majd gyermekem lesz, s feln6vén ide jovend, és itt nyomomat netaldn megtaldlja, azt kdvetni
is fogja; de kilonben is 6sztonszer(lileg vagy az ember megorokiteni emlékét ott, s 6sszekdtni azon
helyekkel nevét, hol legboldogabb napjait élte.

Mindez most, mint egy elmult alom, mint egy bajvidék, de anndl vonzdbb, mivel a tdvolsag
szépité kodén at tekintem. Még all a vén tanoda, de egyen kiviil tandaraim mind elhaltak, alkalmasint
gyermekem sem fogja apjanak nevét ama sziklabarlangban folkereshetni; ifjikorom e szép napjaibdl
minden kincsem a szomoru visszaemlékezet; vajmi nem hittem volna akkor, hogy engem is Rakdczynak
nehéz sorsa érend; s ti, kik ott most tanultok, mint egykor tanultam én, és az ifju kebel tiszta kegyele-
tével meglatogatjatok varomladékanak ama csonkatornyat kelet felé, s ottan éjjelenkint egy szell6t
nyogelni halltok, tudjatok meg, hogy az egy visszavagyo szam(zéttnek panaszhangja.

Februar 17.

Politikai padlyamra, bar életembdl az tizenot egész évet von el, kevésb 6rommel, s6t 6rom nélkil emlé-
kezem. Sok munkdval jart s kevés eredménnyel, roppant faradsdgba kerilt s haladt nem arattam érte,
s6t elleneim jobban méltanyoltak, mint elvbarataim, kik a jot akartak, de nem ismerték, kik keveset
gondolkodtak és sokat szoltak, kik koziil a legtébbet a nagy nap kicsinynek, a vész gyongének, az dldo-
zat oltdra félénknek taldlt, kik a hazat s kdzjot gyakran csak partjokban szerették, s gyanakodva, irigy-
kedve nézték masnak magasb roptét, mint az apré madarak larmazva kovetik a sasét. Bar kevesb fényt
arasztott nevemre, sokkal tobb kéjt nydjt nekem a hivatalok emléke, melyeket megyémben viseltem,
annyival inkdbb, mivel nalunk kézpontositas nem levén, a hivatalok kutfeje a szabad valasztas volt, s a
valasztott maradvan szil6féldén, rokonai, baratai, ismerései kozt, a hivatal e szerint a nemzetségi, csa-
Iadi, hazi élet csendes és boldogitd jellegét (typusat) megtartotta. Nagy megtisztelés és sok édes érzés
van abban: ismerGseink, hozzank tartozdink szabad bizodalma altal dolgaik, javaik, életeik kormanyzé-
java s birdjavd megvalasztatni, és ha igazgatdsunk belaténak, itéletliink igazsagosnak taldltatott, harom
év mulva Ujra megvalasztatni, s elvégre, ha miis kifaradtunk s kdtelességiinket a kdzjo irdnyaban hiven
teljesit6k, magasztalds és aldas kozt vonulni vissza csalddunk csendes korébe. Nem vadol lelkiismere-
tem, hogy tisztemet becsiiletesen nem teljesittetem volna, s6t azon kivil, hogy a gyongének tdmasza,
a hatalmasnak mérséklgje, a tévedtnek Utbaigazitdja, a gonosztevének nemesbitéje, a szegénynek fel-
segit6je, a népnek igaz bardtja voltam: gy a polgari, mint a tarsas élet minden viszonyaiban a haladas
s j6lét magvait igyekeztem elhinteni, fekete ragalmak, szenvedélyes ellenkezések s szazados elGitéletek
dacdra is batran torve el6re. A tisztvisel6 okos és becsliletes eljarasanak legnagyobb erkdlcsi biztosi-
téka, hogy magok az itéltetendd s kormdanyzandd polgdrok altal vdlasztatvan, munkdlkodjék ott, hol
szliletett s lakik, s ahol gyermekei is élni fognak utana. Ha nemteleniil s gonoszul safarkodott, napon-
kint fogja hallani az atkot, mit fejére szérnak, s kihat az maradékdra negyed és 6t6d iziglen; ha ellenben
bolcs volt és igazsagos, szerettetni, becsiiltetni, tiszteltetni fog hazaban és hazan kivil, s még folyvast
maga koril szemlélendvén mindazon jot, mit tén, ez lesz az utolso vigasztalds, mely koporséjaba is el
fogja kisérni... Oh, de engem nem latnak tébbé polgartarsaim, nem taldlnak sem Uton, sem hazamban,
hogy kdszontsenek, egy melegebb kézszoritas, egy nydjasabb mosoly, egy szivesb pillantas altal nem
tudathatjak velem halajokat tetteimért, gyermekeimre nem szall az dldas, mit taldn megérdemeltem,
sem az elismerés, mit 6rokségiil véltem reajok hagyhatni, sem én nem lathatom zéldellni, virdgzani és
megérni az erkolcsi aratast, melynek magvait tébb év folytdban elhintegettem, — minderre innen a
tavolbdl, bum korébdl, csak emlékezem. Talan vannak otthon is, kik redam emlékeznek.



84 Térténelem és Muzeoldgia — Internetes Folydirat Miskolcon 5. (2018-2019)/1-2.
History & Museology: Online Journal in Miskolc, Hungary, 5 (2018-2019)/1-2.

Gondolataimban ugyan leggyakrabban s leghosszabban mulatok azon helyeken, hol legtébbet
éreztem s miket legjobban ismerek, de miutan beutazdm hazam minden részeit, és igy azok nekem
mind nem idegenek, elmémben gyakran meglatogatom azokat, valamennyit. Kezdem Munkacs vara-
nal, hol bekoltozkods el6deink elészor pihentek meg, s melynek elszigetelten allé hegye kies sik koze-
pén, mintegy letett turban emelkedik; innen megyek Didsgy6r regényes hegyei-, rengetegei- s volgye-
ibe, miket szépségében a vildag semmi vidéke nem mul felll, s hol szazados fak zagasanal, egykor mint
halott aludni 6hajtnék; nem messze van téle a hires Eger, orman a kis var, s benne Dobd nagy emléke,
ki bebizonyitd, miképp erejét a hGs nem védelmi eszkdzeinek sokasdgabdl, hanem sajat lelkének ere-
jéb6l meriti; a rohand s aradozé Vag volgyének dult romai a sotét Csak Maté s a szabad Thurzék hds
kordra emlékeztetnek; Pozsonyban, a pompds hulldmu Duna partjan képzeletem a nemzeti gy(lések
hol kis-, hol nagyszer( jeleneteit [attatja velem és az omladozott varat, mely mint egy térétt korona
fodi a hegycsucs homlokat; a magas Visegrad most ép oly vad, puszta, sotét, mint hajdan szép, gazdag
és fényes volt, szomoru képe a kiralyi pompa s hatalom mulanddsaganak is; Csaktornya s erdeiben a
legbdlcsebb magyart, a kolté Zrinyit haldokolni szemlélém; Szigetnél, e magyar Thermopylaeknél, a
masik Zrinyit, e magyar Leonidast, kinek csak dics6sége kisebb a hellénénél, de tette nem; Mohacs
szomoru terén a nemzeti élet napjat latom csaknem 6rokre ledldozni; Vajda-Hunyadnal a keresztyén-
ség s a kozépkor legnagyobb bajnokanak s legnemesb emberének, Hunyadi Janosnak ideal-alakjaval
talalkozom; a Tisza mellékén Bocskai, Bethlen s a Rdkdczyak viszontagsagteljes szdzadanak szelleme
leng felém, kiilonbo6z6 idGszakaiknak hatarat egy-egy sirdomb tévén. Széval, emlékezetemben befut-
van hazdmnak mind természeti kiességben s nagyszerlségben, mind eseményekben legnevezetesebb
helyeit, e szerint mintegy kortl-koérilutazom, s helyenkint meg-megaéllapodva, Ujra 6rvendek ott, hol
nemzetemmel szép és j6 tortént, s fénykoranak dicséségét érzem homlokomra is hullani; s hol balsors
és veszély sujta, Ujra szenvedek, borongok, kesergek vele, s mikor igy boru és derl, 6rom és banat,
emelkedés és csiiggedés valtvan lelkemben fel egymdst, — keblemet kifaradni érezem, kirantom maga-
mat érzeményim e lazas zajdbodl; de midén foleszmélek és magam kordl tekintvén, latom, hogy szdm-
Gzott vagyok. Oh, mint irigylem sorsat azoknak, kik hajdan vagy nem rég, csatdinkban elhulltanak, és
sem jora, sem rosszra nem emlékeznek tobbé.

Februar 19-kén.

Azonban legtobbszor vagyok a szegény faluban, hol sziilettem s hol si hazunk all. Mint az 6szi zivatar
szelével kiizd6é madarka kifaradvan, nyugtot s csendet meleg fészkében keres, igy a képzelet szarnyain
hanyatott lelkem kipihenni az 6si lakba vissza-visszatér. Kevés nyomot hagyék én ott magam utdn, mert
22 éves koromig tanulvan, 15 évet kdzpdlyan toltvén el, gy gondolkodam, ha lerovandottam, amivel
a nemzetnek s hazdnak tartozom, 40-ik évemben majd visszavonulhatok, s nemzetségemnek s hdzam-
nak s csalddomnak fogok élhetni. Csak az utolsé két évben kezdtem sajat gazdasdagommal is foglalkozni.
Latvan, hogy az apdim altal Ultetett fak sem gyimolcsot, sem arnyékot nem nyujtvan tébbé, egymas-
utdn elszaradnak és kidiledeznek, kezdtem Uj csemetéket ultetni én is, hogy midén benndk gyerme-
keim gyonyorkodni fognak, rélam 6k is megemlékezzenek s engem aldjanak, mint el6deimet én aldot-
tam. De aligha allanak most e fak, mindenesetre nem enyémek t6bbé, Gsi hazunk épitését sem végez-
hettem be, a csaladi kriptat sem készithettem el; — minek is, én abban ugy sem fogok fekiinni. Elhagyom
tehat e szomoru képet, s mint az tildoz6tt szarvas, megyek, futok, s emlékezetemben sorra meglato-
gatom ismerd@s vidékeimet és ismert barataimat. A csapongo Tiszat, melyen annyiszor csolnakaztam, a
Blikk volgyeiben ragyogd hiivos tdkat, mikben aranyos halakat fogdostam, miknek zigdé arnyékaban
vadasztam, a buzdban gazdag siksagot, hol az aratok és kaszasok, viragokkal koszoruzottan, dalolva
dolgoztak, s a mosolygd hegytetSket a vigado sziiretelGkkel, mely évszak nalunk egy nemzeti s orszagos
Unnep, hol minden sz6lGhegy az Urnak egy megteritett asztala, s annal vendég az egész nép, a dus,
ugymint a szegény.
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Azutdn elmegyek, s szellemileg, mint egy latatlan vendég, sorba latogatom ismer&seimet, ro-
konaimat, barataimat, széval mindazokat, akiket vagy szivokért vagy eszokért vagy elveikért kedvel-
tem, és most is ugy latom magam el6tt Sket s haztajékaikat, mint amint 6ket elhagytam, mert a vélto-
zasokat, mik bennok s koriiltok azdta térténtek, én nem ismerem, régi képok él bennem, s fog bennem
élni a sirig, mint a névény, moh, s a kis bogdr 6rokké egyenlS alakban s helyzetben Iathatd a kristaly
kében. Es homlokom elborul, szivem elfogddik és sirok. Ok taldn mar el is felejtettek, de én emlékezem
rajok folyvast. Ha az 6rom és szerencse elbizakodottd teszi az embereket, a fajdalom és szenvedés
alazatossa és kegyeletessé teszi. Ezért itt maganos merengéseim alkonyabdl nemcsak baratim felé ta-
rom bé karjaimat, de elleneim felé is; bocsanatot kérek azoktdl, kiket talan megsértettem, banom
nemcsak a rosszat, mit netalan tettem, de a jét is, mit tenni elmulasztottam. A honvagyd, szam(izétt
nem ismer sem szenvedélyt, sem bosszut, sem haragot, én legalabb nem ismerek, s képes volnék nem-
csak személyes ellenségeimnek, de hazdm ellenségének is megbocsétani. Erzem, hogy egészen levet-
keztem az 6 embert, és feloltém az Gjat. Mert a fajdalom, bu keserv fellil emeli a kebelt az emberi
dolgok apré zajgasain, s altala nagylelklivé lesz az is, ki az soha nem volt. A megvalté is nem kinszenve-
désének tet6pontjan, a haldl pillanataban, bocsatott-e meg ild6z8inek? Ki szam(iz6tt, az, mint egy ma-
sik, mintegy a tulvilagbdl tekint mar vissza honaba. A foldi szenvedések legnagyobbikdn menvén ke-
resztiil, hibaibdl, el6itéleteibdl, szenvedélyeibdl kitisztult. Mint egy Uj ember, Uj polgar, mint egy toké-
letes Iény all ott; — ami hidnyzik neki, hol ez Uj alakdban s tokéletességében jelenjen meg, az hazdja.

Igen, ha mindene van is a szam(izottnek, hazdja nincs, és ami keservesebb, taldn soha nem is
lesz. llyen szam{(izott vagyok én. Lelkemnek semmi munkdja, csak borong, — szivemnek semmi 6rome,
csak emlékezik, — ajkam, ha megnyil, panaszkodik, szemem, ha sir, az nem 6rom-, de bukdnnyet sir.

[Parizs, 1856.] Majus 14.

De azt a tomérdek but s banatot, mit e nehany lapon 6sszegy(ijtve elmondék, egyszerre s egyetemben
nem érzém; hiszen nincs kebel, mely annak terhét megbirna! E fénylS s borus emlékezetek egyenkint
jonnek és mennek lelkemen at, mint az es6s égen a fellegek egymas utan elvonulnak, ez édes és keser
gondolatok valtva hol félemelnek, hol levernek, mint a zajlé hulldmok a téredékeny sajkat hol foleme-
lik, hol lesillyesztik.

Végre sorsom is jobbra valtozott. Szeretett n6mnek és kedves gyermekemnek megengedte-
tett, hogy utdnam, hogy hozzam jéhessenek.? Oh, mily boldog, mily megelégedett lettem egyszerre!
Hisz ez volt minden, amit még reménylhettem. Szivem az 6rémnek megnyilt, mint harmatnak a virag.
Ereztem, hogy bar sokat veszték, de nem mindent, s az élet féldult pusztain még mindig maradt a vén-
dornak egy-egy viragszal, egy-egy 6romcsepp. Minden kiderult, megvilagosodott, minden megszépiilt,
minden elvaltozott koriiltem: kicsiny csalddomban a nemzetemet lattam magam koriil, s a hazban,
melyben az velem lakott, hazamat véltem birni.

S mid6én nem is reményltik volna, kis csalddunk egy Uj taggal szaporodott. Lipolddm beteges
[évén, sajat élete ellebbenében volt, s ki hitte volna, hogy ily allapotdban 6 j életet adhasson? De mint
a beteges csiga termi a legtisztdbb gyongyot, ugy a szenvedd asszony keblében fogamzik a leghajosb
gyermek. Mint a hét kdznapjai kozt az linnep megjelen, ugy jelent meg csalddunkban Hedvig-Irénke, s
vele nem csak szamunk névekedett, de boldogsagunk egy Uj kéjjel, 6romiink egy Uj érzeménnyel, re-
ményiink egy Uj kildtassal, s életiinknek pusztulni indult kerte egy illatozd virdg altal szaporodott.®

21849 G6szén Szemere Bertalanné Jurkovics Leopoldina (1865) Pesten maradt kislanyaval, a Miminek nevezett Ma-
ridval, és 1850 augusztusaban kérvényezte Bécsben Alexander von Bach beligyminiszternél (aki egyébként az 1840-es évek-
ben Jurkovicsék gyakori vendége volt bécsi szalonjukban), hogy utlevéllel férjéhez mehessen Parizsba. 1850. szeptember 12-
én érkezett meg Parizsba férjéhez, hogy megkezdjék kozos életiiket az emigracidban.

3 Szemere Bertalan és Jurkovics Leopoldina kislanya 1852. junius 18-an szlletett Parizsban és az Iréne Hedvig ne-
vet kapta a katolikus keresztségben, keresztsziilei: Batthyany Kazmér grof, Szemere baratja és tarsa a parizsi emigracidban,
illetve Batthyany Lajos kivégzett miniszterelndk 6zvegye volt, ez utdbbit Batthyany Kazmérné képviselte a rue de Calais-n
|évé Szentharomsag-kapolnaban tartott keresztelén. Az Gjszilottet a polgari anyakonyvezésben is lajstromba vették Parizs-
ban.
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1.
Irénke?

Nincs boldogsag hasonlithaté a szlilékéhez, kiknek jé és szép gyermekei vannak.

S ilyen boldogsagban részesite az ég minket, advan nekiink a mi kedves Iréniinket. Sz6ke haja
mi szép s lagy firtokben hullott mar véllaira! Nagy, kék, j6sagteljes szemei, a hosszu selyem pilldk mi
bajosan arnyékoztdk be! Gyényord metszetli piciny ajkairdl az elsé szavak mi édesen hangzottak! Fi-
nom s puha teste miként hasonlitott a fehér rédzsabimbdé egymasra borult barsonylevelkéihez! De az 6
fékecse s kedvessége azon természeti 6szténben alla, mellyel vonzédott mindenhez, kiknél szerelmet
s joakaratot érzett feléje sugarozni, minden baratsdgos tekintet, jott legyen az idegentdl, magahoz
vonzotta 6t, s minden legkevésbé sotét tekintet elijesztette ismer8&sok karjaibdl is, a kikelet ama gyon-
géd viragainak természetével birvan, melyek a melegnek s fénynek dnként megnyilnak, s az arnyék és
hideg el6l viszont magukban elzarédnak. Egy ily gyermek, ki emberi testben angyali lelket hozott,
hogyne boldogitotta volna szegény hdzat a szam(zottnek, ki ennek szlik kdrére vagyon szoritva, egy ily
gyermek képes a legg6gosb fejedelemmel elfelejtetni trénjat.

Oh, idvoz légy te csendes hazi élet, az emberi kebel legbékésb s legboldogitébb érzeményei-
nek szentséges helye! Bar a vildg egyébditt is nyujt mulékony 6romet és gyonyort, de valdsagos bol-
dogsdg és megelégedés csak csendes korodben terem. Mi tudjuk azt legjobban, kik a kozélet zajos
tengerén keservesen meghanyatvan, révedben elvégre enyhe nyughelyet taldltunk. De valddi élet
nincs gyermek nélkil, ezek nélkil az egy templom oltar nélkil. Gyermekben, mellyel az ég egy csaladot
megajandékoz, az istenség maga jelenik meg, s a bolcsG, melyben az artatlan teremtés aluszik, a hazi
oltar, mely a hozza tartozdkat egy Uj cultusra vezérli. Kincseit a fosvény, borostyanait a kolt6, babérijait
a hés, szerelmét az ifju, koronajat a kiraly, labaihoz 6nkényt rakja le. A gyermekek e végtelen hatalma-
nak legszebb és legh(ibb képét dbrazolja a gyermek Jézus torténete, mid6n egyszer(i pasztori jaszolban
feklidvén, el6tte a fejedelmek megjelentek, dldozatul hozvan neki a foldi nagysag legdragabb kincseit.
E kép nem csak a Jézus-gyermek torténete, ez altaldban az emberi szivé, mely a gyermekek artatlan
korében gyermekké valik maga is, s a szereteten s jéakaraton kivil mast semmit nem érez.

Emlékezem, hogy valahanyszor én egy mezei tiszta lakot laték rdzsak és lombok zold haléjaval
befutva, terebély 6sfak hlivos arnyékaban, és korilte szép fehérbe 6lt6z6tt gyermekeket Iaték szallon-
gani, nekem mindig ugy tetszék, mintha azok a haz angyalkai volnanak, miket az ég a csaldd védelmére
s vigasztaldsdra kiildott le. llyenkor magamban mindig vagyat érzék az élet vandorbotjat kezembdl le-
tenni, bekopogtatni s lakéitdl engedelmet kérni, hogy kdzéjok én is letelepedhessem. Képzelhetitek
tehat szivem mi boldogsagban Uszott, midén nekiink is gyermekeink I6nek, midén a mi angyalaink is
eljovének, mint ugyanannyifehér galambkak, —valdban annyira Uj volt nekem e vildg, annyira szokatlan
e boldogsdg, hogy sokaig féltem, hogy ez csak egy szép alom, mely egyszerre el fog tlinni. Aggddtam,
mint egy gyermek, ki remegve koveti kis madara repkedéseit, attdl tartvan, hogy rogtdn szarnyra kel,
és 6t elhagyja. Igaz, miel6tt e boldogsag osztalyunkul jutott, a sors minket rettenetesen megproébalt.
Mindent elveszténk, mindent, ami az életet széppé és kivanatossa teszi. Hatra pillantvan a multba, ott
csak romokkal s sirdombokkal taldlkozunk. Ekkor jelent meg nekiink Irénke, szépen, szeliden s vigasz-
talélag, mint zivatar utdn a borulatos égen a szivarvany megjelen.

Sokaig fogok-e még élni vagy sem, azt nem tudom; de azt igen, hogy azon két év, melyet Irén-
kével tolték, életemben a legboldogabb id6 volt. E rovid, de szép két év életemben Ugy tiinik fel, mint
egy egyetlen hosszu nap, s ezen hosszu napnak ugy reggelén, mint delén, mint alkonyan, 6rokké az 6
szende képét [atom ott. A napnak kiilonboz6 részei azon kiilonbozé és valtozatos 6romek s mulatsagok
altal voltak kedvesek, miket 6, az artatlan, neklink szerzett.

4 Szemere Irene Hedvig (Parizs, 1852. junius 18—Parizs, 1854. aprilis 1.)
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Reggel 6 volt azon kis madarka, mely szavaval almombdl folébresztett, néha szobamba hozat-
van magat, néha pedig ablakom alatt a bokrok lombjai kézé elbivan, honnan fejecskéje, mint egy ré-
zsabimbé nydlt ki, s addig kiabalt, mig az ablakon ki nem néztem s nem kezdtem vele jatszadozni. Ha
kés6bb a kerti lugasban dolgoztam és irtam, & volt az ismét, ki reggelire hivni jott; s Glvén dajkdja kar-
jain, mar messzirél, fehér ruhajaban, mint egy bolyongé csillag ragyogott a fak zold s(r(jén keresztdl,
élesen kidltozott, mint egy pacsirta, s néha hatul megkeriilt, s vallaimra tétetvén, kezeivel Gtogélt, mint
egy galambka szarnyaival csapkodni szokott. Néha viragot hozott, s arra nekem tiisszenteni kellett,
mire & oly joizlien nevetett, hogy 6romében konnyei megindultak, és az enyéim is.

De néha mar az 4gyba hozzam kivankozott, s itt magamra Ultetvén, badog katonait allitam fol
neki, melyek kozll 6 mindig a dobost s sipost vdlaszta ki. Azutan az imadsagos konyvet kérte, mely
szent képekkel volt tele, ezek kozil azon képet szerette legjobban, mely a szlizanyat dbrdzold, 6lében
a Jézussal, s egy fekete Maridt, de aminek 6 egy sajat nevet ada. De valamennyit ismerte, mindeniket
nevén hivta, és nem nyugodott, mig azt, melyet kért, el6 nem kerestem neki.

Mid6n igy magunkat kimulattuk, 6 mosdani és 6ltozkddni vitetett. Oh, nincs szépség, mi a le-
vetkezett szép gyermekhez hasonlithatd volna. Es az a pajzén s artatlan jokedv, melyet a gyermek ilyen-
kor érez, els6 érzete ez a szabadsagnak, ruhdi kotelékeibdl kiszabadittatvan. S mint szokell, mint nevet,
mint sikoltoz, mint remeg artatlan friss teste, miként a harmatos rézsalevél, mint 6rvendez sajat képé-
nek, de melyet 6 idegen gyermeknek tart a tiikérben, mint megy azt megolelni és megcsdkolni. Egy
ilyen pillanat adhatd az eszmét azon festének s koltének, ki el6szoér abrazola gyermekalakban az an-
gyalokat. A csaladi élet titkaibdl egy ilyen d6ranak 6rome egy egész élettel folér, és ez 6romben mi
hanyszor részesiiltink!

Napkozben és délutan vagy a kertben vagy a szomszéd arnyékos erd6ben sétdltunk vele. — S
mig 6 a magas fliben s a szdlas viragok kozt aludt, dlomba ringatva a fak again répkedé madarak éne-
keitdl, miket 6 nem hallott, mi szemléletében gydnydrkddve meriilénk el. Ebren, mint alva, a gyermek
orom kutfeje sziileinek. Dajkaja gyakran elvitte szomszédunkhoz is, egy nyolcvanét éves agghoz, kinek
fehér szakalla hosszan lengedezék le mellére. De Irénke az 6regtdl éppen nem félt. S6t mar eleve rep-
kedett 6romében, mid6n laka felé kozeledének, s 6 oly boldog volt, mint az 6reg, ki 6rdkon at jatszék
vele, énekelt, tancolt neki, — a bdlcsd és sir 6sszedlelkeztek. Irénke mar két év ota fekszik a sirban s
ama tisztes 6reg még él, és Gsz szakallat, mint egy fehér zaszlot, lengeti a tavaszi szellG.

Mint alakara paranyi, finom, gyongéd volt, Ugy akaratdban szelid, vagyaiban csendes. Keveset
evék, ételt mit sem, még huszadik havadban is eml6n élt. Durvabb étel utdn nem esengvén, hagytuk
szeretett emlGjén, mint a gylimolcs hagyatik fajan, mig meg nem érik. Ha elébe kaldcsot, kenyeret,
rizst, hust rakank, a nagy darabokhoz nem nyult, mindig a legparanyibb morzsdkat valaszta ki; mint a
sarga kanari madarka kisded orraval a legkisebb magokat szedegeti fol, kicsinyded ujjaival 6 is azokat
szedegeté fol, mint megannyi atomokat; mas gyermek ujjai nem voltak volna képesek azon paranyokat
megfogni sem.

Haja aranyossz6ke volt. Fejének alaka tokéletes. Homloka sima és nyilt, mint a legszebb gyer-
mekszoboré. Szeme nagy és szelid, mint a nyari ég, melyet szokatlanul hosszu és dus pilldk selyemszalai
arnyékoztak be. Szaja csopp, mint egy oda csoppentett piros pont, melybél, ha megnyilt, tizenkét ala-
bastrom fog fehéren ragyogott ki. Teste finom, mint az artatlan lehelet; b6re fehér és tiszta, mint a
harmatban megflirosztott liliom. Termete gyongéd, kicsiny, de aranylag elég kovér s teljes, tagjainak,
mint kezeinek és labainak és azok ujjainak paranyisaga s tokéletes gombolylisége mindenkit bamulatra
ragadott. Sokszor csoddlkozva kérdez6k magunktél: e babualakbdl egy ember fogja magat kinéni? E
piciny labakbdl s kezekbdl 1ab és kéz lesz, mint a mienk? S nagyban azok oly szépek lesznek, mint ki-
csinyben szépek? Senki sem latta 6t, hogy egyszersmind meg nem allt és nem bamulta volna. Mi boldog
volt jo anyja, és mi biszke; vallasos |évén, néha szintén szemrehanydst csindla maganak, hogy e gyer-
mekében szive felfuvalkodott, mi Istennek kedves nem lehet.
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Ismerdseink s barataink koziil sok 6 miatta, Irénke miatt, jéve gyakrabban hozzank. Odaadod s
engedelmes |évén, mint viragszalat lehete adni kézrél kézre, akinek tetszett, az tlizheté 6lére, mint egy
bokrétat. Bizalommal engedé at magat mindenkinek, mint egy szelid galamb, mely tartalék és félelem
nélkul vallrdl vallra repiil. Karjait, melyek kdvérek s puhak voltak, mintha fel voltak volna fuva, engedte,
s6t nydjta csoékolni. Ha kértiik, ujjacskaival fittyet hanyt, de melynek természetesen hangja nem volt;
midén azt mondtuk neki, jatszd a negédest, szemeit be-behunyta és fel-felnyitotta, pillangatva leirha-
tatlan andalitd keccsel; mikor azt kivantuk, mutasd oklocskédet, azt fenyegetve 6sszeszoritotta, hogy
abrazata bele szinte elvorosodott. Mar ismert mindent, mar kimondott minden szdt, de a szoknak csak
végét mondta ki, igy mondogatta utanunk az egész Miatyankat. Széval, lehetetlen engedelmesb, mi-
mel6bb, kecsesebb, derliiltebb gyermeket képzelni. Azt hinném, a sziilei vak szeretet amita benniinket,
ha bele nem szerelmesedett volna minden, aki [atta és ismerte.

Maskor ellenemre vala, ha tanulmanyaimba merilve valaki barki altal haborittatdm. Irén johe-
tett akarmikor, mindig mosolyogva mentem elébe. Dajkdja, egy tapintatos személy, [atszék azt észre-
venni, s minduntalan jott és ismét jott, akdr voltam legyen szobamban, akdr a kertben. De nem is lehete
Irénkét szives mosoly nélkil fogadni, 6t minden sotét tekintet sértette volna. Mind testileg, mind lel-
kileg oly gyongéd s érzékeny volt. Keményen vagy sebesen sem szdlni hozza, sem illetni 6t nem lehete.
Illatbdl és fénybdl latszott egész lénye szovet lenni, melyhez csak barsonypuha ujjakkal vala szabad
nyulni. Nemcsak mi haziak bantunk igy, mindenki igy bant vele. Hogy ennek sziikségét érezze barki,
elég volt rea pillantani. Hangja oly szelid, mddja oly finom, teste oly gyongéd, pillantasa oly édes, moz-
dulata oly kecses, jatéka oly bajos volt; s tiszta, mint egy tiszta harmatcsopp, s oly szerény, finom, mint
egy viragzatos ibolydcska, melyet mindenki 6vakodva érint. Ot mar Isten igy teremté, s 6sztonileg ked-
velte a csint, amennyiben kezén vagy képén a legcsekélyebb nedvet vagy morzsat meg nem szenvedte,
mintha egy tokéletesb anyagbdl volt volna teremtve; testén semmi idegenszer(it nem t(rt. Oliinkben,
mint egy himes tojast, kimélve tartottuk, szerelmes kezilinkben sem mertiik forrébban szoritani, mint
szemeinkbdl is minden indulatot és borut el kelle tavolitanunk, ha rea pillantank. Ot Iatvan, mindig ama
kis kolibrik jutanak eszembe, melyeknek taplaléka viragpor, melyeknek vész minden erGsb szellg, s ha-
I3l minden illetés. Keveset evén, Ugy latszék, 6t f6leg a jo Isten artatlan levegdje taplalta. Nem is gyer-
mekiinknek néztiik 6t, hanem egy angyalnak, kit az ég nekink lekildott, hogy szaml(izetésliinkben vi-
gasztaldnk legyen.

Ebédre 6 hivogatott 6ssze sorban, s ezzel nem sok dolga volt, hiszen mi kevesen vagyunk, a
hontalannak sem baratai, sem rokonai nincsenek. Asztalndl természetesen ismét 6 volt a f6személy, 6
volt az ebéd fliszere, 6 volt az asztal ékessége s viraga, hisz mulattatvan 6t, magunknak csinaltuk a
legtobb 6romet. Ebéd végével fejemre tevém 6t, s koriilhorddm mint egy virdgkosarat, mint egy cse-
megetalat, melyhez mindenki hozza nyult, mi neki leirhatatlan 6rémet csinalt. Ennek soha sem volt
szabad elmaradni, s neki mindig Uj 6romet okozott, kovetkez6leg nekiink is, mert a valédi 6romnek,
mint bunak természete, hogy az szivbdl szivbe kozli magat. Azutan jé anyja zongorazott neki, de 6 nem
kedvelt minden darabot, csak azon par melodian tancolt, mely neki tetszék, s nem sz(int meg siirgetni,
mig az nem jatszaték. Ezutan a képeket nézte at. Az ebédIé falpapirjara volt festve egy var, el6tte egy
hid, alatta egy folyam, s egy asszony, ki gyalog, egy férfi, ki I6haton megy, ez alakokat minden este
sorba meg kelle neki mutogatnom, s mindeniket az 6 nyelvén megneveznem. Végre aludni menendvén,
aproé kedves csokjaival mindnydajunktdl bucsut vén, de mindig el kellett az ablakhoz is vinni, s utoljara
bucsuzott el a holdtdl és csillagoktdl, miket 6 ,,j6 isteneknek” nevezett, — miért? En nem tudom, —taldn
a gyermekek, az artatlanok, tobbet tudnak, mint az ugynevezett bolcsek, az emberek.

Ily boldogsagban multak el a napok, és multak el az évnek kiilonb6z6 szakai, a tavasz, a nyar,
az 6sz, a tél; de bar ezek folyvast valtoztak, 6réomeink nem fogytak, azok is csak valtoztak és megujultak
az év szakaival. Ha a sziv boldog, a kiils6 vilaggal keveset gondol. Es a szerencsétlennek szivét egyetlen
egy 6romke is betolti. Amire szlikséglink van, az egy életcél, de ezzel bir mindaz, kinek gyermeke van.
A jo szlilék, kiknek kedves gyermekeik vannak, olyanok, mint a jo kertészek, kiknek szép viragaik van-
nak. A jo kertészek mi h(i gonddal dpolgatnak egy virdgbokort, mint fosztjak rdla lagy kézzel le a hervadt
leveleket, mint szedik le az artalmas bogarakat, mint dntdzgetik meg friss vizzel gyokereit és lombijait,
mint takarjak be az éget6 déli nap hé sugaraitdl, és ha elszaradt végre, mi szomoru szivvel veszik
kezokbe asdjukat s mi banattal valnak meg téle, melynek bimbdiban annyi éven at gydnyorkodtek.
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S azon kelljen aztdn csodalkoznunk, ha a sziilék gyermekeiket imadjak? Ok, kik évrél évre, naprél napra,
s6t Ordrdl drara tanui folytonos fejlédéseiknek, kik 1atjak, mint j6 egyenkint nyelveikre a sz, mint szall
ajkaikra egymasutan a hang, mint sugarzik ki szemeikbdl egy-egy érzés, 6rom és bu, mint mutatkozik
arcaikon egy Uj akarat, egy Uj meg Uj eszme, széval mint lesz a magbdl névény, a névény mint kap
agakat s leveleket, s a levelek mint fejl6dnek bimbdkka és viragokka? Oh, ezt soha nem fogja érezni az,
kinek gyermeke nincs, vagy ha van is, de azt nem szerette. Volt id6, midén a kézgondok a gyermekvi-
lagtdl engem is tavol tartanak. Most érzem, mi kimondhatlan bdaj van a gyermek artatlan kérében, s
nincs ehhez hasonlithato tiszta és csendes 6rém, nincs ehhez mérhet6 békés kéj és boldogsag. S6t, ki
ezt egyszer teljes mértékben élvezte, az annak rabjava lesz, csak azok nem vagynak red, kik nem isme-
rik.

S mi nemcsak a jelen boldogsagat élveztiik, a jovendGét is elGizleltlik. A képzelet egy csalfa
tiindér, biztat jékkal, mik nem teljesednek. Mari lednyunk® barna, piros, élénk volt, hasonlé a rézsdhoz;
Irén sz6ke, fehér, szelid, 6 hasonld volt a nefelejcskéhez; 6sszekotve a kett6, szép virdgpar, s e bokréta
volt a mi hazi kertlink disze és 6rome. Sokszor képzeltiik magunknak, hogy e két gyermek nemsokara
mar egymadssal kézfogva fog el6ttiink jardalni, s 6k lesznek, mint két angyal, melyek sotét életlink tovi-
ses s rogos utjan el6bbre s el6bbre vezérelnek minket, mint két befatyolozott alakot, ném a szenve-
dést, én a hontalant képviselvén; és mi 6ket magunk el6tt szemlélve, szivesen, 6rommel s bizalommal
kovettiik volna egész az utnak végéig, — mely e f6ldon a sir.

[Parizs, 1856.] Majus 20.

Mint minden foldi boldogsdg mulandd, a mienk is elmult, és hamar mult el. A hideg szél eljg, szarnyaival
a virdgszalat megilleti, és szegényke lankadni kezd. igy elj6 a betegség, a legszebbet és legifjabbat ma-
ganak kivalasztja, s miutdn megérinté hideg ujjaival, eltavozik, és akit kijelelt, utdana elmegy.

Irénke a haznak, az egész haznak még mindig gyonyore volt; 6 volt azon tengely, mely koérdl
valamennyien forogtunk; ha kimenénk, t6le bucsuzank el utolszor, megjéve, el6sz6r hozza futank, hi-
szen naprol-napra kedvesb, érdekesb s mulatsdgosb I6n, mindent ismert, mindent megnevezett; nem
volt dolog, ami szemét s figyelmét kikerulte, — nem volt hang, mit meg nem hallott és nem utanzott
volna, mint egy csacska pajzan visszhang, mindent, mit halla, ismételt. De bar még mindig aproé jatékait
Gzte vellink, tancolt, ha zongoraztak, kedvelte, ha ijesztgettiik, hitt, ha elbuvtunk, felelt, ha kérdeztiik,
énekelt, ha mi énekeltiink, az imadsagot utanunk mondta, a badogkatondakkal és a szentképekkel jat-
szddott, este a holdnak s csillagoknak, az 6 istenkéinek, csokot kildott, széval: bar § még mindig a szép,
szelid, engedelmes, kedves Irénke volt; lehetetlen volt rajta némi valtozast észre nem venni. Enni
vonakodék, még ama morzsak sem kellének tobbé neki, mikkel addig, mint egy madarka, élt; élénksé-
gébdl veszte, nem szerete jarni, 6romestebb ilt, s még dromestebb fekvék az 6lben; testecskéje
meglagyula; arca halvanyabb |6n; megszokott mulatsagait tette ugyan engedelmesen, mint azel6tt, de
szomoruan, mélan, bar mosolyogva, mintha mondta volna: teszem, nem mivel engem, de mivel titeket
mulattat. De mindenikbe hamar beleunt, s ha valtoztattuk, abba is. Kezdetben alig volt e halvanysag,
e lankadas, e kiilsG és bels6 valtozas észrevehetd, de az anyai hii szeretet azt azonnal észrevette. Az
anyak szivei el6re megértik a dolgokat, mik torténni fognak; hasonldk a vészmadarakhoz, melyeket a
kozelg6 vihar mar elére nyugtalanit és gy6tér, midén masok még a lathatér deriltségében gyonyor-
kodnek.

Hidban volt mind az orvosok tudomanya, mind a sziiléi dpolds, mind az imadsag; virrasztank
mellette, mint az 6r virraszt a vége felé lobogd mécs mellett. Nem almainkat dldozdk fel neki, napja-
inkbdl valank készek elengedni, s éveinkbdl, hogy azok az 6 kedves életéhez toldassanak. Dajkaja kérte
a teremt6t, venné el az 6§ gyermekét inkabb, — borzasztd kivanat! De e szeretet a mi sziveinknek jol
esett.

5 Szemere Maria (1847—-1904 u.) Szemere Bertalan és Jurkovics Leopoldina elsGszilott lednya, Szemere Bertalan
szépirodalmi irdsainak szerkesztdje.
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Az utolsé napokban egészen elerGtlenedett. Hidban tartdm szemeimet szemeibe, azokat télem
elfordita; nem vala tobbé kedve jatszani, nem érze tébbé irdntam semmit, nem szerete tobbé, ki az-
el6tt annyira szerete, kezde megszlinni gyermekem lenni, kezdtem megsz(inni apja lenni. Szemeivel
néze, de azokkal mar egy mas vildgba tekinte. Erzékenysége s élete mind inkdbb magéba vonult, mint
azon virag, mely, ha az este eljon, 6lét bezarja. Hasztalan mosolygank felé, hasztalan 6lelék, hasztalan
apoldk, hasztalan szereték; lelkileg 6 mar nincs veliink, szerelmiinket nem viszonozza, banatunkat nem
osztja. En féltem halalosan, és mégis reményltem; folyvast filleimben zengett amaz anyénak vigaszta-
lasa, ki monda: én gyermekemre haromszor rdvetém mar a halotti lepelt, és hdromszor jott az életre
vissza.

Az utolsdé napon egy délre nyild szobaba vittik. Szép, enyhe tavaszi nap volt. A nap melege neki
ott mintegy furd&il fog szolgdlni. A nap maga isten lehellete, ez er6t fog bele dnteni, minden mas elem
durva volt neki. Amint a dajka 6lében a napfény meleg zdporaban ott fekvék, ujjacskait mozgatni kezdé,
mintegy jeléll annak, hogy e mennyei meleg neki kedves. Kezdtem ismét reményleni; oly édes
reményleni, azért reményl fogytig az ember. Taldn e tiszta meleg fény az életet neki visszaadja? lly szép
napban nem lehet meghalni. De tekintete egyszerre mintegy megkovesedni, maga mintegy szoborodni
Iatszék. Percrdl percre nétt félelmiink, s a haldl is a szerint |atszék kdzeledni. Jégcsoppeket izzadtam,
mint &, a haldokld. Es minden batorsdgomat 6sszevévén, szemeimet szemeire meresztém, meg akar-
van mintegy gatolni, hogy azok kialudjanak, s l[attam, hogy mindkett6 egyszerre kigyult, mint egy csil-
lag, leirhatlan fénnyel, s anélkiil, hogy vele pillantott vagy azt forditotta volna, latszék valamennylinket
latni. Es aztan e fény kialudt. Ez volt az élet utolsé ellobbanasa.

Ekkor lattam elsG izben embert meghalni, és ez sajat gyermekem volt.

Ahanyan voltunk, annyifelé déltiink. Kdnnyeink omlanak, mintha egy-egy vizoszlop voltunk
volna... Oh, kivalt te, szerencsétlen anya! Te mar megszenvedted vele el6re a halal minden kinait, és
most meghalvan, mindazon kinokat ujra kidllod. Ebben szenved tébbet masoknal az anyai sziv. Mar a
csapas el6tt szenvedi mindazon kinokat, miket utdna viszont fog szenvedni.

Tolgyfa koporsdban fekiszik. Szépen ki volt az bélelve, feje ala egy fehér selyemparnacska té-
tetett. Orokos agya ez. Benne legaldbb puhdn fog fekiidni. Fel van 6ltdztetve 6rokds ruhajaba s azon
szép csipkefejkdtébe, mely neki oly jol allt, de melyet oly ritkdn viselt. Ujévre vettiik neki, az 4j életbe
Iép vele be. Réla csak a rézsabimbét fejték le emlékil. Kezeit az 6ltoztetSk keresztbe tevék, ujjai, a
gyonyor(ik, kozt fehér olvasot tart. Fejét fehér koszoru ékesiti, mint mellét s oldalait is, — egy viragagy-
ban latszik fekiidni. igy fekszik folékesitve a halott mennyasszony. Ndszagy helyett koporsdba tétetik.
Koszoru, jegygydrd, fatyol, fehér bokréta mind az meg van, a v6legény is ott all, vdrja mennyasszonyat,
mint mi gyermekiinket, de az f6l nem ébred.

Es mint megndtt. Majd egészen végig éri a szomoru dgyat. Igen, 6 megnétt, de nem nekiink, az
égnek nétt meg.

Bar soha nem néztem halottat, 6t borzadas nélkiil szemléltem; oly szép, oly fehér, oly szelid
nincs egy fehér marvanybdl kifaragott gyermek. Teste fonnyaddsat a lepel, mint egy kod, elfodi, arca
eléggé megtarta teljességét, a szenvedésnek busito kifejezése, miutan az elmult, képérdl is elréppent,
helyét eredeti jelleme, egy kimondhatlan szelidség, szendeség és josag foglald vissza, azon jellem,
melyben at fog a jov6 életbe menni. Mint szenvedt még néhany d6ra el6tt, és most mi mas alak ! Mint
amilyen egészséges s viruld koraban volt, csakhogy az az él6nek, ez a holtnak szelidsége. Oh, mint fog-
nak az elfogadd angyalok neki 6rvendeni! Ha van ezek kozott is kiilonbség, j6sagban hozza kevesen
hasonlitanak. Nem az 6 érdeme, azé, aki ilyennek teremté; a r6zsdnak sem sajat érdeme azon szépség
és j6 illat, mellyel mas viragokat feltimul.
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Majus 22.

Az 6rom és boldogsag egy csalddban hasonlé a mécshez, mely meggyujtatvdn, egy szobat megvilagit,
s mid6n az kialszik, s a szoba elsotétiil, szomoru, fekete lesz, — ez a veszteség és banat képe. llyen
szomoru s kietlen |6n régtdén a mi hazi életiink. S a banat és bl nem csak gyotrott, igazsagtalanna is
tén. Mari lednyunk szinte szép és kedves gyermek, s midén Irénke nincs, nemhogy jobban szeretndk,
s6t irdnta meghidegillénk. Nem latszunk méltanylani, hogy éppen, mivel egyedil van, becsesb 6 ne-
kiink. Valahanyszor ratekintiink, esziinkbe nem 6 jut, ki megvan, de Irén, ki hidnyzik; 6t [atvan mindig
még valakit kereslink; 6 nekiink egy emlékks, mely arra emlékeztet, aki nincs. Vele Ugy vagyunk, mint
egy rézsat6vel, melyen két bimbd nyilt, s egyik letorvén, nem arra gondolunk, amely megmaradt, ha-
nem azt sajndljuk, amely letort. Elfeledjlik, ez egy magaban is mi szép; arra emlékeziink untalan, mi
szép vala a par egyitt.

Mind ezen at kelle esni szlikségképen? Sorsa az embernek meglakolni a boldogsagért, amely-
ben pillanatokra részesilt? S nem csak az, mit kedvel, elenyész, de a fajdalom is, mit miatta szenve-
dett? Oh, nincs dllanddsag az embernek sem 6romében, sem banatdban. A bolcsé kordl sir, a sirdomb
koril végre nevet. Epits aztdn valamit azok kegyeletére, kiket az él6k kozott magad utdn hagysz.

Oh, Isten, végzet, haldl, vagy minek nevezzelek, miért kelle e csapdst rdnk mérned? Te lathat-
tad, e gyermek mindnyajunkat mi boldoggd tén, s ime, a foldben fekve, senkinek, de senkinek sem
hasznal. Sirja, e szlik tér, barmi kicsiny, mind az embereknek, mind az ég madarainak tobbet hasznalna,
ha, mint szantoéfold, buzat, ha, mint kert, gyiimolcsot teremne.

Anyja és én, mi nem vagyunk képesek egymast vigasztalni. O ép oly vigasztalhatlan, mint én, s
én oly vigasztalhatlan vagyok, mint &. Epen a kellemes s viddm tavasz kezd a természeten uralkodni,
ennek minden mas 6rvend, csak mi nem; virdgai azon viragokra emlékeztetnek, melyekkel tavaly ilyen-
kor Irénke jatszott, s melyek most csak arra szolgdlnak, hogy sirjara ultessiik. Az embernek évszaka a
kiils6 természetével nem jar egyltt; aki szerencsés, megelégedett, boldog, annak zordon télben is b3j
tavasza van; s ime, mi a banat sotét kodén at, mint szomoru szt nézzik a kikeletet. Ha esé kiinn nem
hull, hullnak kénnyeink. Annyit vesztvén mar, elménkben soha sem fordult meg 6t is elveszteni. Mint
az ég aldasat néztiik kietlen életiinkben, 6 volt a szaml(izottek egén a csillag, talan az utolsé. Miért
adatott 6 nekink, ha el kellett veszteni? Miért ismertik, ha tovabb nem birhattuk? Sok volt az 6rom
és kéj, mit 6 neklnk adott, az igaz; de az ennyi fajdalommal dragdn van vasarolva.

Oh, csodalatos mez6 az élet. Néha 6romet vetsz és but aratsz, néha but vetsz és 6romet aratsz;
innen van, hogy gyakran a jotol féliink, masszor a rossznak 6rvendiink, tekintvén nem azt, mit a jelen
nyujt, de azt, a mit a jové hozni fog.

Bizony nincs igazsag a foldon s az emberi élet rendében. Barmit vétettiink s hibaztunk valaha,
e blntetést mi ketten nem érdemlettiik. Kivalt j6 anyja nem, e pdratlan lény, mint ledny, né és anya.
fme hidban sziilted, hidban szenvedtél érte, hidban apoltad éjjel és nappal, virrasztvan, mint a hii 6ra
azidé felett, a haldl elvitte, neked minden volt, a féldben s a féldnek semmi, egy marok por. Alig birtam
6t t6le elszakitani, de kellett, —a holt a foldé, a fajdalom az él6ké.

S &, ha tobbet nem is, de tobbfélét szenved, mint én. En halalat siratom, azt, hogy nincs, s
[dtom, mint egy szarnyas angyalt [dtom, mely kiilénben viddm arccal repiil fel; de anyja nem csak ha-
lalat, hanem kiallott szenvedéseit is siratja, 6 képzeletében még most is sorban megy betegségének
kiilonb6z6 véltozasain, s vele egyltt szenved, kinlédik naprdl napra, orarél érara, bar mindannak a
halal véget vetett. A nék, kivalt a jo s érzékeny anydk, minden fajdalmat meg tudnak finomitani és
sokasitani; egybdl kettSt csindlnak, s a halalon tul annak nemével kinozzak lelkdket. Ok a szenvedés
szorgalmas méhei, melyek e szomoru, e sotét, e banatdus virag kelyhét utolsé cséppig kiszivjak.
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A meudoni temetGbe vitettik ki. Ott egész nyaron hozza kozel lesziink, s 6 kozel lesz mi hoz-
zank.® Mely vidékben kevés szép napjait s éveit leélte, ott fog nyugodni is. En a parisi roppant teme-
t6kt6l borzadok. Az, mint egy nagy écean, aki belemeril, benne félismerhetlenil elveszett. Mid6n a
gyaszoldé ember a halottak ama tdg birodalmaba belép, megretten, egy idegen gylilekezetben érzi ma-
gat. De a kis sirkertekben a halott inkdbb mienk marad, itt a holtak kevesen vannak, s nem haborgat
sem a sokasdg, sem a draga emlékek fénye, sem a hideg bamuldk serege, itt a szeretettnek sirhalman
sziviink magat csendesen kisirhatja. Holt és él6 itt mintegy otthon s magdnosan taldlkozik, nyelvok a
hallgatds, a holttal tarsalkodik az é16 buja, s beszél vele konnyei altal.

E temet8be mi sokszor el fogunk jonni.” Mint a nemzeteknek s felekezeteknek megvan banat-
hely6k, a magyarnak Mohdcs, a csehnek Fejérhegy, a keresztyénségnek a Calvaria, a mohamedannak
Mekka; ily banathelye kicsinyben minden csaladnak van. A csaldd halottainak néma sirjai azon szent
helyek. Mi gyermekiink sirjahoz fogunk bucsuképp jarogatni. Hazatlanok levén, e nagyvilagon csak e
négyszegoblnyi tér az, mely a mienk mindenképen, de f6leg mienk azon boldogsag altal, melyet bele
temettiink el.

3. MEUDON — L'Eglise ¢
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A meudoni Szent Mdrton-plébdaniatemplom 1900 kériil késziilt képeslapon
(Forrds: www.annuaire-mairie.fr/photo-meudon.html)

6 Szemere Bertalan és csaladja par hénappal Irénke sziiletése utan, 1852. augusztusaban kikolt6z6tt a Parizs melletti
Bellevue-be, hogy az ottani gyogyintézetben kezeltessék felesége kronikus betegségét. A csalad november 17-ig maradt
Bellevue-ben, ekkor visszatért Parizsba, majd 1853. 4prilisdban Szemeréék ismét kihurcolkodtak Bellevue-be, ahol egészen
1854. januar 22-ig maradtak, majd Ujra bekoltoztek Périzsba. igy a kis Irénke Bellevueben toltotte rovid életének nagy részét,
ezért temetésének helyszinének a Bellevue melletti Meudont vélasztottak, Szemere errdl igy ir napléjaban: 1852. Augustus.
Elvégre e ho 3-dn kijéttiink Bellevuebe, mely van a Szajna balpartjdn, Sévres és Meudon kézt. Lakunk 25. rue Grande, egy
Pavillonban, mely Combe tulajdona. Pdris kérnyékén ez alkalmasint a legszebb vidék, s innen van Pdris felé a legkellemesb
kilatds. Mi ide azért is j6ttiink ki, mivel itt egy hidegvizgydgyintézet van, s lakunkkal épen dtellenben. [...] 1853. April. E ho 13-
dn elhagytuk Pdrisban a szdllast (12. rue Boursault, 3-ik emelet, utcdra), hol 1851. sept. dta laktunk, és kihurcolkodtunk
Bellevuebe, 22. rue des Gardes, hol Dina a hidegvizkurdt ismét haszndlni fogja. [...] 1854. Janudr 22-kén csakugyan bejéttiink
Pdrisba, a Reybaudné szdlldsdra, ugyanazon hazba, hol majd két évig laktunk, s hol Iréné sziiletett. [...] 1854. April. [...] Azutdn
intézkedtiink a sziikségesek irdnt. Meudonba vitetjiik ki, ott leend az isteni tisztelet is. Ott egész nydron kézel lesziink hozzd,
hetenkint megldtogatjuk, virdgait a siron dpolni fogjuk, mi hozza kézel lesziink, & kézel lesz hozzank, ahol legtobb idejét élte,
ott fog nyugodni. En borzadok a pdrisi temetéktél. Az, mint egy ocedn, aki belemeriil, érokre elveszett. Megretten a sziv, midén
ama halottak vdrosdba belép; egy idegen gyiilekezetben érzi magdt. De a kis temetSkben mienk marad a halott, kevesen
vannak ott, nem hdborgat sem a sokasdg, sem a drdga emlékek fénye, sem a sétdlok serege, a sziv csendesen kisirhatja magat
a szeretett sirhalmdn, valoban, kis temetében a halott is, az él6 is jobban érezheti magdt. In: Naplom szamlizetésében irta
SzeMere Bertalan |-Il. Rath Moér, Budapest, 1869 (Szemere Bertalan ésszegydijtott munkdi 1-11.) |. 164., 188., 252.

7 Szemere Irénkét a meudoni Szent Marton-plébaniatemplom kordl létesilt régi temetSben temették el, a teme-
t6t azonban 1856-ban megsziintették, igy sirjat minden bizonnyal athelyezték a Longs Réages nevi Uj meudoni temetGbe.
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[1856.] M3jus 23.

Havak mulanak el Irénke haldla 6ta, s mi Ujra Bellevue-ben lakunk, hol vele oly boldogok valank, s mely
szép hely most nélkiile oly szomoru.® Mihelyt megjévénk, siettem ama boldog kertet messzirél meg-
[atni, melyben vele t6ltém az elmult nyarat. Este volt. Epedve s banatos szivvel néztem ama csoportos
fak kozé, melyeknek arnyékdban vele annyiszor lltem s jatszottam. E fak tet6i az esti szélben szeliden
remegtek, — talan a szell6ben az 6 lelke van; a lombok kdzt egy-egy csalogany zengett, —talan & az, ki
bel6le hozzam szél. Miért nem lehetne? Ha szabad, miért nem kivdnhatna a lélek megldtogatni azon
kedves helyet, hol boldog volt? En boldog és szerencsétlen voltam, e kertet viszont meglatvan. S a mint
bele képzeltem magamat, és a multba, s Iélekben egyenkint végig mentem azon szép érakon, melyeket
vele ott éltem, szivem elérzékenyiilt s konnyeim elkezdtek csendesen folyni, hasonléan a langy es6hoz,
mely, middén a zivatar elrohant, akkor indul meg.

Csak énekelj tovabb is kedves filmile ama kertnek fai kdzt, nekem jél esik azt hinnem, hogy
benned az 6 tiszta lelke él, s mint, ime, én eljottem, Ugy 6 is eljott a helyet meglatogatni, hol egymast
szeretvén, boldogok voltunk.

Pavillon de levue, 26, rue des Gardes. = BELLf
Vue magnifique sur Paris et la’ Vallée de la Seine
Déjeuners et Diners. — Af ternoon Tea, 1 [r. 25. - Téléphone 237

Nyarald Bellevue-ben a rue des Gardes-on 1900 kériil késziilt képeslapon.
Les Archives départementales des Hauts-de-Seine, Nanterre, Cartes postales 9FI/MEU_20.
Forrds: https.//cartorum.fr/meudon-pavillon-bellevue-rue-des-gardes-une-cure-air-vue-magnifique-sur-paris-
vallee-seine-4449.html)

8 Par héttel Irénke 1854. aprilis 1-jén Parizsban bekovetkezett haldla utdn Szemere Bertalan és csaladja majus 8-an
ismét kikoltozott Bellevuebe: 1854. Mdjus 8-dn, bus, szomordu, esds idében, — Irénke nélkiil, — Bellevuebe kikéltéztiink. In:
Naplom szamdizetésében irta Szemere Bertalan I-Il. Rath Mér, Budapest, 1869 (Szemere Bertalan Gsszegydijtétt munkdi 1-11.)
. 260.
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Ide j6vén, fajdalmaink Ujra folelevenedtek. Akar kimegyilnk, akar a hazban maradunk, minden rdem-
Iékeztet. Ott a vasutnal reank varakozék, midén a varosbdl jottiink; amott a sétdny fainak arnyékaban
mi sokszor jatszadozott; itt a padon ama vén aggastydn olében hanyszor tildogélt, simogatva ennek 6sz
szakallat, — szegény 6reg, mint egy apa sir most utana, s kertének legszebb viragait kiildozgeti; minden
hely, minden 6svény, minden fa, minden pazsitpad, minden sétany az 6 életébdl egy vagy mds kedves
esetre emlékeztet, ha nem masra, arra, hogy itt egy lagy fliszal megszurta, ott egy vessz6ben megbot-
lott, amott egy pillangétdl megijedt, vagy piros foldiepret szedett, vagy gyonge viragszalakkal birkdzott.
Mindezek bar kedves, édes, de egyszersmind kinos visszaemlékezések, melyek, mint megannyi aranyos
nyilak l6védnek sziveinkbe. Igaz, a szeretetnek megvan a maga jutalma, a szeretet valhatik banatt3,
naggya, 6rokossé, de a banatban is mindig van valami édesség és gydnyor.

Szobainkat is hidban rendezgetjik maskép, a butorokat is egyikb8l masikba hidban hordozgat-
juk at, hogy a visszaemlékezés oly keserves s 6ldoklé ne legyen; ahova pillantunk, 6t mindenitt ott
latjuk, képe lelkiinkben él s szemiink sugaraival egyiitt jar. Valaha lattam egy képet, mely egy gyerme-
ket abrazol, ki egy félrehajtott fliggdny mogil leselg ki; ilyen az én lelkem, annak egyik szogletében
mindig ott latom Irénke arcat. Mintha elbujt volna az ajté mogé, és onnét kikukucskalna, —ilyes abran-
dimban el-elmosolyodom, s aztan, ha eszmélek, sirhatndm. De ha elfelejthetn6k, nem emlékeztet-e
raja untalan dajkdja? Mid6n hozzam belép, elGszor is karjaira tekintek, — tGresek azok. Kezdetben azt
gondoltam, kiinn hagyd, hanyszor gondoltam mar ezt, és hanyszor nyilallt szivembe a csalatkozas faj-
dalma! Valéban, e j6 asszonyt kezdem gy(il6Ini. Jelenléte kinoz és gyotor. Ha csak latom, arcom sotéten
elborul; valahdnyszor jon, mintha mindig azt mondana: vagy talan elfelejtéd, hogy gyermeked meg-
halt?

Oh, nem, bizony nem felejtettem el, és soha nem fogom elfelejteni. Mi szép, mi fehér, miszelid,
mi josagteljes volt, egy valésagos galambarc. S 6§ most a nedves, hideg foldben fekszik. Oh, te neklink
kedves lény, most nem vagy fodél alatt sem, az es6 hull redd, a hils szél szabadon zlg feletted, pusztan
néhany maroknyi por takar és véd, a csillagok éjjel hidegen tekintenek rad, a sotétben kiinn egyedil
vagy, — szileid nincsenek veled, s nem aggédnak, vajon nem fogsz-e félébredni és megijedni. Ah ez
borzasztd! Akit ugy apolank, azt maganosan otthagyva tudni a szeles mez6ben; — aki koril ugy
6rkodénk, azt bizni a temetGGrre, ki éjjel a kaput bezdrvan, sajat hazaba tér; — a kit selyembe s biborba
Oltozteténk, s szalaggal és virdgokkal folékesiténk, s 6lben, meleg 6lben hordank, azt most ott tudni a
hideg, nedves s piszkos féldben. Ah, ez borzasztd!

Mind a mellett is sirjat gyakran meglatogatjuk. F3j ott sirni, de jol is esik. Szenvediink az igaz,
de konnyiilést is éreziink, mint érez a beteg, ha meggy(lott sebje folfakad. Hiszen a fajdalom félfaka-
dasa a kdnnyhullatas. Ott innepel6k meg szliletésnapjat is. Méltdbban hol linnepelhettiik volna meg?
Ha a gyermek sirhalma szép, az akkor szép, midén z6ld, midén tele van viruld rézsakkal és eleven vira-
gokkal; ilyenkor e kis tér ugy néz ki, mint egy kertecske, melyben a kis teremtés jol lakozik. Néha szinte
varom, hogy a virdgok s lombok koziil el6lép és koszonteni fog. A sir mi egyéb, mint a kegyelet oltara;
a tied legaldbb nekiink egy oltar, melyen neked virdgokkal, koszorukkal és meleg konnyekkel dldozunk.
Ha nincs élet tul a siron, hanem végenyészet, természetes, hogy ez mind hidbavaldsag; de ha van, oh
akkor téged bizonyosan 6rvendeztet a mi gondunk és figyelmiink, s ekkép mi neked 6romet szerziink
a sirban is. Szerelmiink igy kovet téged az életen tul is, kiterjed az a sirba is; de te vajjon tudsz-e errdl,
vajjon emlékezel-e mi rednk? Szereted-e, ha hozzad joviink? Erted-e, ha hozzad kozelediink, és midén
t6led tadvozunk? Avagy varsz-e minket magadhoz?

Hiszen én, apad, alkalmasint veled fogok a féldben egyitt fekiidni. Nem hidban szerettél te
engemet annyira, legel8bb fogunk mi talalkozni is. En szdm(izetésben halva meg, igy természetesen
melléd tétetem, mert a tobbiek miért ne térnének haza? Elég, hogy velem s értem szenvedének s éle-
temet megszépiték; a holtnak ugysem haszndlhatnanak, s igy minek szenvednének hideg idegenek
kdzt, hol szaz év mulva is jovevények lesznek? Ok majd haza fognak menni, s menjenek haza, magam
is azt 6hajtom, én magam itt maradok Irénkémnél; 6 tudta, hogy apja soha sem fog hazatérhetni, mint
j6 gyermek vele akart maradni, s az idegen féldben fekvés kinjait enyhiteni az altal, hogy ott megeld-
z6tt. De e szerint mar nem sokdra fognam kovetni? Mert ha nem, miért nem maradt vellink tovabb?
En nem kivantam ez 4ldozatot, s6t én inkabb fekiidtem volna a sirban egyediil, csak mig élek, vele
élhettem volna.
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[Szemere Bertalan], 18691
SzEMERE Maria?

Bertalan Szemere (Barthelémy de Szemere), 1869

Ha atyam csalddi s bensd életérdl merek itten szélni, onnan jon, hogy ez leginkabb kilféldon, s honfi
tarsaitél nem ismerve tolt el; azért is szeretnék réla némely dolgokat tudatni, mert 6 azon szellemek
kozé tartozott, kiknek hivatasuk a foldon a félreismertetés latszik lenni. Politikai élete s torekvései is-
meretesek, én azokhoz, mint n§, nem szélok; keveset is tudok, s értek réluk; de mint lednya, tudom,
hogy szdndéka tiszta, s jelleme vesztegethetlen volt mindig. De f6kép a politikai pdlyan, melynek életét,
csalddat s oromeit aldoza, fékép itt érte Otet a ragalom, a félreismertetés. Egyik legszebb emlékezete-
imhez tartozik az, hogy atyam ajkairdl nem hallottam panaszt soha; a viddmsagot arcan ritkan lattam,
mosolyt még ritkabban: volt homlokan s szaja koril az a vonal, mely szenvedésekrél szdl, mely egy
lélek kimondhatlan fajdalmait elarulja; de atyam tlrt s hallgatott; én még kevésbé szdlhatok fel azok
ellen, kik Ot ragalmaztak vagy vadoltak. Csaladi kdriinkben sokat tartott a finom modorra, de nem akart
benne kényszert latni; azt akarta, hogy mindenki elsajatitsa maganak, mondvan, hogy a nemes lélek s
a rendben tartott jellem, kilsénkre is béfolyassal van. Csendes volt, keveset szdlt, sokat dolgozott.
Estenkint egy-két 6rat szentelt csalddjanak, s tébbet tanultunk akkor, ha érdekes modoraval, élénk
eszével nekiink valamit elbeszélt és magyarazott, mint mindenféle kényvek olvasasabdl. Igazsagos volt,
szigoru csak a hazugsag s tettetés ellen; de az volt akarhol, s akarkinél talalta. Ambdr nagyon sokat
dolgozott, megtorhetlen szorgalommal mindent szeretett folytatni s végezni, mit egyszer megkezdett;
mégis a legparanyibb dolog, ami életlinkbél 6tet érdekelte, mint altaldban minden dologban vagy kér-
désben, a fontosabb vagy komolyabb oldalat fellelte. Nem emlékszem, hogy valaha mondtam volna
valamit atydmnak, anélkil, hogy ne figyelmeztetett volna a dolog mélyebb vagy nemesebb irdnyara. S
pedig miéta emlékeznitudok, azéta is atyam képe magasan s szenten all el6ttem. J6n egy kor, melyben,
anélkil, hogy a gyermeki kegyeletr6l megfeledkeznénk, sziil8inkrél it6l6leg meriink gondolkodni. Az,
azon kor, mid6én sajat individualitdsunk dntudata felébred, s becsét érezziik, midén hogy 6tet apolni,
tokéletesiteni kell, hogy van neki is célja, vannak torekvései s vagyai; s midén sajat kebliinkben latunk,
csak is akkor foghatjuk fel, mi az emberiség? Akkor kezdjik érteni miért mikédnek, vesz6dnek, vivnak
a tobbi emberek is. EIGttiink egészen mds alakot 6lt az élet magdra, s mi az életet egészen mas szem-
pontbdl tekintjik; s mid6n azon kort elérjiik, sziil6inket is maskép tekintjlk. Egy részr6l megfontoljuk
szandékjukat, céljukat; mas részrél torekvéseik eredményeit: s ebbdl lehet kozelitéleg kdvetkeztetni,
mennyiben volt az, a jé vagy a tévut, melyen haladtak a kit(izott cél elérése irant.

1 Megjelent: RONAY Jacint: Naplo-téredék: hetven év reményei és csaléddsai: nyomatott kéziratul tiz példanyban |-
VIII. Stampfel, Eder és tarsai, Pozsony, 1885—-1888. IV. 297-308. Szemere Maria apjara vald visszaemlékezését Rdnay Jacint
kozolte. Rdnay Jacint (1814-1889) bencés tanar, természettudds, a szabadsagharc udvari papja és halalra itélt '48-as emigrans
barati viszonyt apolt Szemerével az emigracidban. 1851 Gszén személyesen is taldlkoztak, amikor Szemere feleségével és
kislanyaval, Szemere Mariaval, illetve a pesti Balassa Emilidval Londonban jart a vilagkiallitast megtekinteni. Rdnay ekkor
ugyanis Londonban élt, 1866-ban tért haza Magyarorszagra, igy Szemere haldlakor mar Gjra hazajaban élt. Mivel 1851-ben
Londonban személyesen is taldlkozott a kislany Mdriaval, Szemere halala utan is j6 viszonyt apoltak Pesten, amikor Szemere
Mdria hazatért Parizsbdl apja hagyatékat gondozni, igy Rdnay Jacintnak irta le apjara vonatkozé emlékeit, az irdst Ronay az
1885 és 1888 kozott 8 kotetben kiadott naplojegyzetei IV. kotetében kozolte, vagyis majdnem tiz évvel azutdn, hogy Szemere
Maria megfogalmazta emlékeit.

2 Szemere Mdria (1847-1905 u.) Szemere Bertalan és Jurkovics Leopoldina elsGszilétt lednya, Szemere Bertalan
szépirodalmi irdsainak szerkesztdje.
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Atyam tagadhatlanul azon természetek kdzé sorozhatd, melyeket a német olyan helyesen elne-
vez: ,eine strebende Natur”, melyrél a francia olyan taldléan mondja: ,,une &me voulante”.? Szenve-
dett sokat, kimondhatlanul sokat; nem tudja azt senki, s ha mondanam is, nem értenék meg, mert
tobbnyire az ember csak sajat szenvedéseit érti, habar a maséban részt is vesz, vagy enyhiteni akar.
Nem hiszem, hogy csalédom, ha allitom, hogy két hibat kovetett el azon uton, melyen bensé élete
fejl6dését s tokéletesitését kereste. Atyam, ifjukori illusioival ment at az érett korba, s azokhoz ragasz-
kodott. Nem, mint a tévedt utas azon reménnyel, hogy az oasist, hus forrasaval még eléri, nem, mint
a faradt hajds, ki vigaszt s er6t talal a sok szépségek s tiinemények emlékezeteiben; 6 ragaszkodott
hozzajuk, mint egy bizonysaghoz, s a mindennapi élet leckéi s belviszonyai nem tudtak hitét6l meg-
fosztani. O hitt és remélt a jéban, hitte, hogy az gyézni fog, feledvén némelykor, hogy itt lent csak a
kiizdelem helye, honnan a gy6ztes kivivott diadala utan elszallittatik, s hogy a csatatér a két parté: a
gonoszé és a j6é; s a csatatér az élet, vagy a vilag, vagy az ember maga: mindegyikben kiizd két ellen-
ség, két elv. S ebbdl konny( kdvetkeztetni, hogy minden jésag és igazsag mellett, atydm sokat kovetelt
az emberekt6l — aminél nagyobb tokélyben alma s reménye minél el6bbi elérését vélvén latni. Miné
csalddasokat tapasztalt, gondolhatd! Mennyit szenvedhetett, nem mondhatjuk, mert ismétlem: 6 tdirt
s hallgatott. Keveset szélt 6 mindig, f6kép ilyen magasabb targyakrdl: én ezeket csak egy itt-ott ritkan
ejtett vagy irt sz6bul gyanitom, én sajat tettei, bensé élete irdnyabdl kbvetkeztetem. Hogy ezen két
kedvenc nézete vagyis inkdbb reménye meghilsuldsa betegségét, ha nem is okozta, de minden bi-
zonnyal el6mozditotta, elGttem kétségtelen. Err6l nem szdélok, mit mondanék? Csak legbens6bb meg-
gy6z6désemet, s az emberek kinevetnének. Ki merné dllitani, hogy tudja mi az 6riiltség? Az, amit mi
ugy neveziink: physikai okok, az dllapotot megsulyosbithatjdk, s az egész egy testi betegség alakot olt
magdra: de mondjak meg nekem: mi torténik, mi kiizd, mi él, mi térekszik ama lélekben, mely el6ttiink
elzarkézik, s életét elrejti gyermeteg egyligyli szavak mogé? Mondjatok egy miveletlen embernek,
vagyis olyannak, ki a mindennapi mdveltségben részesilt: hogy alakult a fold, mi a foldink, milyen
viszonyban all az egek-, csillagok- s napokhoz? Ki fog nevetni; mert § azt hiszi, amit a puszta bet(i a
szent kdnyvekben mond; &8 azt hiszi, a féldet az Ur Isten minden kezdettd| Ugy teremtette, ahogy je-
lenleg all, hogy a geographusok csak kényelmesen lepingalhassak kartyajukra. S mi ugy allunk ezen
lelki allapot el6tt, mint a tudatlan az s vilag atalakulasai el6tt. Az emberi lelket s m(kodését legke-
vésbé ismerjiik, s mégis az a legremekebb m! De hogy’ kutatjuk meg 6rvényeit s magassagait? Miné
mértékhez nyuljunk, egy lélek megbiralasara, mely a f6ldon mar olyan stadiumba Iépett, mely nem a
foldé? — De ilyen gondolatban jarni nem jo, mert a magassag roppant, s elfog a szédiilés, mert irdnyt
még nem ismeriink, tdmasszal még nem birunk.

3 eine strebende Natur = (német) térekvé természet(), une ame voulante = (francia)



97 Térténelem és Muzeoldgia — Internetes Folydirat Miskolcon 5. (2018-2019)/1-2.
History & Museology: Online Journal in Miskolc, Hungary, 5 (2018-2019)/1-2.

1. B ]

Erwin HANFSTAENGL
miiterme (Pdrizs):
Szemere Bertalan, 1863.
Papir, albumin.

Magyar Nemzeti Muzeum
Torténeti Fényképtdra
(MNM TF) Itsz. 78.805/1.
(MNM dig. felv.)

Nagyon tiszta lélek volt atydm, gondolom, tiszta szandék csak tiszta lélekbél eredhet. Utolsd éveiben
lattam s hallottam hol jarnak gondolatai: mindig a régi gyermek- s ifjukoraban lelte gyonyorlségét. Az
egyetlen emlékezet ezenkiviil a ‘48-ki harcok voltak. Mindig rendezett, s gondoskodott; sokszor nagy
hévbe is jott, s négy nap halala el6tt még hozzam fordult, s kénnyezd szemekkel monda: ,,Marie, Ma-
rie, hiszen én mentettem meg a zaszIlot!” Talan a korondra gondolt? Nem tudom. Még két- vagy ha-
romszor hallottam csendesen a zaszldrdl széllani, s azutan csendes lett, nagyon csendes... halalig csen-
des! Egy kedvenc alakja volt, az Istvan f6hercegé. Sokszor mondta ,,Jon Istvan fh., jon s hivat, mert jo
baratja vagyok.”* Magasok a tronusok, de vajjon miné magassagban allhat az ember, hogy nélkiiléz-
hesse az eféle embert, a baratot? Sok lenne jobb, magasabb, ha a trénosukon il6k baratokat birnanak.
De a hidny font is van, lent is van. Fenn van a feszesség, a mindig megsértve vélt magasabb allas;
hidnyzik a bizodalom, az egyszer(i emberi érzés, taldn a j6zan nevelés is. Lent gyakran hidnyzik a szilard
bizodalom a tiszta emberi sajat 6nérzetben, hidnyzik gyakran a tiszta szandék, az erés jellem, mely
nem tantorog a foldi magassagban, nem veszti el az egyensulyt.

4 Szemere Bertalan mar a ’48-as forradalom el6tt személyesen ismerte Habsburg—Lotaringiai Istvan Ferenc Viktor
féherceget (1817-1867), aki 1847. november 12-1848. szeptember 25. kozott a Magyar Kiralysag nadora volt. 1847. szept-
ember 4-én Istvan f6herceg, a kés6bbi nador orszagjarasa soran Miskolcot is felkereste, ahonnan a kézeli Hamorba (ma:
Lillafuired) is ellatogatott. Mdsnap reggel a f6herceg Miskolcon Ginnepélyesen elhelyezte az éplil6 szinhaz alapkovét, majd
Abalj felé hagyta el Borsod varmegyét, s a megyehatdron Szemere Bertalan, Borsod varmegye masod-alispanja bucsuztatta
innepi beszédével.
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Mar masfél év 6ta szenvedett Atyam roppant fejfajasban, jott aztan egy hosszu id6, melyben
buskomorsagba esett; az embereket keriilte, gyllolte, félt t6llk; ez csak rovid idGig tartott. Kovetke-
zett mas id6. O, ki mindig szerényen visszahulzta a magat a legnevezetesebb kérokben, melyeket sok
genialis emberrel latogatott, de mindig maga magat elrejtvén, (nem emlékszem, hogy atyamat valaha
hallottam volna egy tarsasagban vagy kérdésben dominalni vagy hangja vagy véleménye altal). Kis
gyermek voltam, de beszélhetek errél, mert édes Anyam gyengélkedése miatt, mindig atydmnal vol-
tam, s [dbaihoz lelilvén, 1-2 déra éjszakdig hallgattam a beszédet folyni. Paris legjelesebb s kit(iné férfiai
szerettek hozzd j6ni, s eszmecserébe bocsatkozni); betegsége 6ta mindig megsértve taldlta magat, 6
mindig csak ministerrél fantdsialt, kinek cimét eddig nem is volt nekiink szabad a haznal kimondani.
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2. Az elzdszi Bad Niederbronn tidiil6hely nevezetességei képeslapon, 1899 (Forrds: www.ebay.fr)

Atyam betegsége sok phasison ment keresztiil, mindegyikhez taldltak az orvosok nevet, de
gyogyitast nem. Az 1864-ki nyarat részint Niederbronnban (Alsaci fiird8),° részint Heidenben
tolténk egy kis helységben: Appenzellben, egy magasabb hegytetdn a constanci t6 fél6tt.

5 Az elzaszi Bad Niederbronn (Niederbronn-les-Bains, Franciaorszag)
6 A svajci kantonnak (Appenzell Ausserrhoden) is nevet adott Appenzell-dombsagban fekvé tiduiléhely, Heiden 400
méterre a tengerszint felett fekszik a Bodeni-té (mas néven: Konstanzi té) kozelében.
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3. A svdjci Heiden (idiil6falu képeslapon, 1899, részlet (Forrds: www.sf-nahues.de)

Parisba Octoberben térvén vissza, a betegség még mindig, csaknem mindennapias valtozatai
altal gydgyitdsra reményt nyujtott nekiink. Decemberben sok nehéz napok kovetkeztek be,
melyek elbeszélésével inkabb nem szomoritom dndket; a leirds is nehéz nekem, mert komoly
és gyaszos emlékezeteket ébreszt bennem fel. Kardcson napjan, szokottabbnal sapadt volt, s
ugy, mint dtsugdrozva magasb ihlettdl, tlint arca fel.

Anydm s én egymasra néztiink, mint nem foldi |ény, gy allott atyam koztlink. Halal
sapadt volt, s fekete szakdala, de még feketébb haja az egész arcot olyan kiilén6sen korilovez-
ték; legfeltlinGbbek voltak szemei, olyan tiszta, szelid s mosolygé tekintettel, mint nem em-
|ékszem, hogy valaha lattam volna. — Anyamhoz monda: ,,jojjon el velem a templomba, al-
dozni akarok.” Ezt minden évben szokta karacsonkor tenni. Anyam nyakamba borult, s monda:

I”

»Meglatod gyermekem, 6§ meggydgyul.” Anydm mondta, s én féltem, reszkedtem, fiatal vol-
tam még, de reményleni nem tudtam mar. — Anyam kés6bben mondta, hogy a templomban
modora percrél-percre ahitatosabb, nyugodtabb, csendesebb lett. Nem sirt (ami sokszor tor-
tént betegsége 6ta), nem szdlt semmit, mindig csak csendesen imadkozott, mig anyamnak
mondta: menjink. Masnap atyam roppant izgatott volt. Szemei vérrel voltak elboritva, haja
igazan borzasztdan dult folfelé. Nem akart semmit magahoz venni; csak mindig egyik szobakul
a masikba jart. A tél oly szigoru volt, milyent Parisban még nem éltiink, mar hetek 6ta tartott
a fagy; mi Paris egyik legmagasb pontjan lakvan, még inkdbb ki voltunk az idének téve. Anyam
bement szobajaba kérdezni: nem tehetne-e neki valamit? Atyam nyilt ablaknal, nyitott inggal-
lérral allt, haldlsapadtan, visszafordult s Anyamra kialtott: hogy menjen, menjen, mert egy
perc mulva nem tudja mar, mit tesz! Akkor iszonylan szenvedhetett, érezte a crisist j6ni,
érezte, hogy nem uralkodhatik azon... s kovetkezett egy hosszu, hosszu nap...! S mikor este
lett, Atydm ama szomoru hazban volt, mely el6ttiink a sirndl setétebben all.”

Az osztrak kdvetséghez fordultunk. [1865.] Januarius 5-kén kiildték O Felségéhez be-
jovetel-engedély kérvényiinket, s 8-kdn reggel jott az engedély tavsiirgény utjan. O Felségé-
nek ez oly humanus, szép és részvevd tette, mely sok mast tud elfelejtetni; neki legyen 6rok
koszonet! S minden ember, ki itt szenvedély nélkil érez, s igazsagosan gondolkozik, fogja
mondani: aldas nevére! Magyarorszagbdl jott valaki, Atydmat haza vezetni.

7 Szemere Bertalant 1864. december 25-én vitték el parizsi otthondbdl az egyik parizsi elmegydgyintézetbe.
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0 1865. Januarius 21-kén indult el Parisbul, hol 15 esztendeig élt. Ott sokat miikodétt, gon-
dolt, sokat akart s tapasztalt; de az egy gondolat, melyben mind ez 6sszpontosult: hazdja volt!
Ezt nem mondom, mint lednya, mint részrehajlé szeret6 gyermeke; ezt mondom, mint valét,
mint egyetlen igazat! Mi tértént kés6bb naprdl napra, ez nem all olyan tisztdn mar elSttem;
még mindig értek Uj és sulyosabb csapasok; de az ur, ki ilyeneket kiild, er6t is kild tdrni.

Anydm, atyam eltdvolitasa altal egészen 6sszetort, néhany nap mulva betegdgyara fe-
kiidt, s harom hdnapos szenvedés utan, épen azon napon, melyen Atydm az idegen féldet
elhagyta, Marcius 21-kén megsz(int élni! Nem szdlok itt & réla! En azt hiszem, egy szentrdl,
egy martyrrol nem szabad a nagy kdzonség el6tt szélani; mert a nG, szeretete altal martyr, s
az az 6 titka, s mihelyt szeretete meghal, G is sirba szall. A férfi martyr egy eszméért, egy or-
szagért, s ezek idéznek elé revolutiokat a vildgban, s mi a vilagban torténik, az a torténet tu-
lajdona; azért feljegyzi ez a harcosok kiizdelmét, szenvedéseit. De a né orszaga, a haza, csa-
ladja, bensd vilaga; s ez csak addig marad szent, s tiszta, mig a nyilvanossag éles lehellete nem
érinti meg.

Itt Magyarorszagban atydm még négy hosszu évig szenvedett. Oriilt, ha gyermekét,
latta, s vele beszélt rég-rég elmult id6krdl, s dldasként, ha elblcsuzott ezt monda: ,,Mari, sze-
retlek!” S csendesen, csendesen jott a nagy nap, melyen egy nemes és nagy sziv megallt; egy
sziv, mely utolsd percig szeretett volna mlkodni a hazaért, mely utolsé cseppig akarta annak
vérét s erejét szentelni! O meghalt, s mi dllunk egy nagy rejtély elStt: miért lett e szellem ere-
jében, legszebb napjaiban megtorve? Miért kellett, még annyi éven at szenvednie egy foldon,
— melynek 6 halva volt, s melyért faradni, j6t s nagyot teremteni, egyetlen hé 6hajtasa volt?

Pesten, 1869. October 18-kan
Szemere Maria

4.

Barabds Miklos miiterme:
Szemere Mdria és bardtndje,
Barkassy Hermin, 1565 k.
= e Vizitkartya, papir, albumin.
BARABAS o Magdngytjtemény,

| SEME . ) Grégdsz Miklés jovoltabol
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Utéhang Szemere Bertalan miiveihez (1870)!
SzeMeRE Maria

An Epilogue on Bertalan Szemere’s works (1870)

Szemere Mariatol
Pesten, 1870. szept. 15.

Szabad legyen nekem egy rovid zarszét fliznom e n(ihoz. Csak csekély kiegészit6 részéil szolgdljon ez
azon életrajznak, ama perctdl fogva, mid6n a ,Napld" félbeszakittatik s Szemere Bertalan utolso szo-
moru évei emlékezetének legyen szentelve.

A sorok irdja nem részrehajlatlan, nem is lehet az. Ezt el6re bocsatvan, legyen egyszersmind
kimondva az is, hogy Szemerét sem mint embert, sem mint irét megitélni nem akarjuk; felette, tettei
s torekvései felett egy magasb s igazsagosb Bird itél. Elete a torténeté. En csak egynéhany széval sze-
retném még egy szer szamd(zotti életét érinteni, és némelyeket magyardzni, melyek talan az olvasé
el6tt nem egészen érthet6k, mert csak tényleg adattak el6, mig az indokok, az az psychologiai magya-
razatuk, hidnyzik.

Szam(izottsége els6 éveiben Atyam — legyen szabad e kedvesebb és bizalmasabb nevet hasz-
nalnom! — gy szélvan kdzpontja volt annak a szétszort tarsasagnak, melynek a hazaban maradasa ‘48
utan nem volt. Voltak comiték, commissidk, gy(lések s tobb efféle, mint szokds, ha tobb ember egy
koz0s célt tlizott ki munkassaganak. De mihamar szétpusztultak az emberek. Mert a szam(izottnél két
elv, két érdek kizd egymas ellen: sajat érdeke s a kozérdek; s ott, ahol a mindennapi kenyér gondja
uralkodik, e két érdek ellenséggé valik, mert az 6nfenntartas a szam(izott els6 s legtermészetesb tor-
vénye. Ez volt egyik oka, hogy csakhamar szétoszlott ama kor, ki jobbra, ki balra munkat keresvén, a
gyongék kozil — hogy szelid kifejezést haszndljak —emez szérakozast, amaz kényelmesb ellatasi médot
keresvén, mint az, melyet sajat kézi- vagy észbeli munkdajanak készonhetett volna. Ama csekély tarsa-
sag szétoszlasanak masodik oka az volt, hogy mihamar valtoztak, kiilonboztek a vélemények, sét nyilt
egyenetlenséggé valtak; mert tény az, hogy ha rendes id6kben, s benn az édes hazaban 10 ember ta-
lalkozvan, azonnal két part is van; minden bizonnyal tiz part lesz e tiz ember k6z6tt, ha szam(iz6ttség-
ben vannak.

Hogy is mondta az a hires francia moralista — vagy szophista? ,C’est plus souvent par orgueil
que par défaut de lumiéres qu’on s’oppose aux opinions les plus suivis. On trouve les premiéres places
prises dans le bon parti, et on ne veut pas des derniéres.”? (Sokkal tdbb esetben a hilsag és nem a
belatds hidnya az, amiért a legelismertebb véleményeket ellenezziik. A helyes részen elfoglalva taldljuk
az elsé rendi helyeket, utolsok lenni pedig nem akarunk.) Mennyi partvezérség histdriaja, vagyis ma-
gyardzata ez a mondat!

1 Kozolve: In: SzEMERE Bertalan: Szépirodalmi dolgozatok és szénoklatok (A forradalom elétt és utdn). Rath Mér,
Budapest, 1870 (Szemere Bertalan sszegydijtétt munkdi V1.) 300—307. Bar Szemere Maria neve szerkeszt6ként nem szere-
pel Szemere Bertalan 6sszegyiijtétt munkdinak koteteiben, a szépirodalmi munkdkat tartalmazé utolsé, VI. kotet végén Sze-
mere Mdria bensdséges hangl Utdhangot irt apja 6 kotetben megjelent munkdihoz, amelyeket 6 szerkesztett.

2 Az idézet a francia gondolkodd, La Rochefoucauld (1613—-1680) maximai (aforizmai) kézil vald. (LA ROCHEFOUCAULD:
Maximes, CCXXXIV.)



102 Térténelem és Muzeoldgia — Internetes Folydirat Miskolcon 5. (2018-2019)/1-2.
History & Museology: Online Journal in Miskolc, Hungary, 5 (2018-2019)/1-2.

De visszakerilok atyamra. O csakhamar egyediil élt a szam(izottségben: sokan elhaltak, néme-
lyek hazatértek, tobbek pedig mas vilagrészekben keresték szerencséjiket. Mit apam akkor érzett,
szenvedett s tapasztalt, azt sajat keblébe zarta; én csak arra emlékszem, hogy szorgalmas tevékeny-
sége egyenlGen faradhatatlan maradt, Ugy, mint a célt, melyért kiizd6tt s dolgozott, mindig az az egy
sz6 fejezé ki: Hazdm! , Naplé"-jabdl ideje beosztasat korilbelll 1atni lehet. Fél napot tobbnyire a kil-
foldi lapok s ropiratok atnézésére szentelt. Parisban hamar szerzett maganak egy rokonszellemu kort;
s ugy latogatast tévén, fogadvan is, a nap legnagyobb része elmult anélkil, hogy mi lattuk volna. Este
a nehezebb munkara kerilt a sor; 6 is, mint sokan, csak az éj csendjében tudott leggyorsabban s leg-
jobban dolgozni. Hogy mennyi Uj s kiilonféle tudomanyt tett magaéva azon években, csak az tudja, ki
naponta latta kifaradhatlanul s kovetkezetesen dolgozni.

Ha elmondom is, hogy nem emlékszem red, hogy lattam volna atyamat nagyon vigan, habar
kedélye mindig egyenl6 csondes s nyajas volt; hogy mennyire szigoru volt mindnydjunk irant, ha elke-
seredéssel széltunk némelykor a magyarokrdl, kikt6él, ha némi jot is, de szam(zottséglink alatt, sok,
nagyon sok keserveset tapasztaltunk: ezek s tobb ilyen jellemi vonasok csupdn részletek volnanak, me-
lyek el6ttem sok beccsel birnak, de talan a nagy k6zénség elé nem is valok.

Az id6 nem all meg szenvedéseinknél, — s ez j6téteménye a gondviselésnek, de 6romiink rovid
percei sem birjak lebilincselni e gyors repil6t. Eljott tehdt azon éra, mely hazunkba a tébb gondhoz s
szenvedéshez a megélés gondjat is hozta. Sajndlom, hogy ezen pillanat durvén s kiméletlendl keriilt a
k6zonség elé a, Napld"-ban, de ez nem volt az én hibdm; ha megtortént, torekvéseim céljaul azt tliztem
ki, hogy atydm emlékezetérdl azon vadat elharitsam, mintha konnyelmden, gondatlanul, vagyis mas
érdekek altal vezetve bant volna egy vagyonnal, mely ha rea volt is bizva, tényleg az 6vé nem volt.

Remélem, hogy érhetek némely eredményt, ha csak kozelitGleg is, azaltal, hogy a tények ma-
gyarazataul folkeresem a psychologiai okot, mert: sans causes il n’y a pas d’effets, et tout effet a sa
cause.? Ha atydm nem tiizte is maganak célul a philosophiat mint egy kiilénés tudomanyt, természe-
tesen magaban annyi speculativ s észlel6 hajlam volt, hogy nagy vonzalommal birt red minden kérdés,
mely felvildgositasul szolgdlt, vagy 6sszefliggésben volt az emberi fejl6dés torténetével, akdr mint in-
dividuumot, akar mint egészet tekintve az embert.

Ha szabad gyermeknek sziilGje felett véleménnyel lenni, Ugy azt gondolom, hogy atydm termé-
szetében egy bizonyos tulnyomo idealisticus irany volt, mely sok szenvedéseit okozta. — Folyton tore-
kedvén magaban azt az eszményi dbrandjat elérni, azt kereste is, kovetelte is masoknal. — A kovetkezés
az volt, ami szokott lenni, midén magunkon kivil keressiik azt, mit csak sajat magunktdl van jogunk
kovetelni. Minden Iépten-nyomon a valddi vilaggal, gy, mint a kozonséges emberi természettel s gyar-
I6sadggal, surléddsba jott atydm; csalddast csalddas utdn szenvedett, eltemette egyik eszményképét a
masik utdn. Az okozta-e, hogy lelke, képzel6dési tehetsége nagyon sokdig ifjon maradtak, s hogy tulél-
ték azokat a csapasokat, melyek red sulyosodtak? Ezt alig értem, de magyarazni épen nem merészlem,
s csakis, mint személyes véleményt, — mely talan téves is — merem kimondani azon hitemet: hogy a
léleknek vannak sajat rejtett térvényei, melyek egymasnak kifolydsai, s van benne egy rejtély — az 6ro-
kés Sphynx! — hol az akarat s a k6znapi okoskodd ész hatart érnek! Masképen nem tudom atyamnak
azon tettét magyardzni, hogy minden intés és tudds dacdra, csekély vagyonat olyan emberre bizta,
kinek elGélete annyira becstelenitve volt;* minthogy épen annak az idealisztikus hajlamnak engedett,
melynél fogva hitt az emberi magasztosb torekvésekben, s hitte, erésen hitte, hogy aki sillyedt is egy-
szer, az 6Gnmaga erejébdl ismét visszanyerheti tisztult |ényét. De gondolt-e arra, hogy ki ezt birja, az
kivétel, egy hési lélek, vagy csakis rendkivili elszantsag ritka példaja?

3 Francia: ok nélkil nincs okozat, és minden okozatnak megvan az oka.

4 Egy Szabo Pal nevl szélhamos, aki 1846-ban a Magyar Kereskedelmi Tarsasag igazgatdjaként nagy Gsszeget sik-
kasztott, majd Pdrizsban Boldini néven élt, 1854-ben kicsalta Szemerétdl felesége 100 ezer frankos vagyonat, hogy a t6zsdén
nyerészkedjen, majd a részvényeket ellopta és Amerikdba szokott, ahol Szemeréék beperelték. Szemere élete végéig sem
tudta feldolgozni ezt a veszteséget. A Boldini-tigyr6l bévebben: Kiss ErnG: Szemere Bertalan. Stief J. és tarsa, Kolozsvar, 1912.
239-240.
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Visszaemlékezem egy estvére — azon id6b6l, — mid6n csaknem haragosan szdlt nekiink azon
igazsagtalansagrol, melyet a vildg azokon elkdvet, kiket egyszer elért az emberi vagy a tarsadalmi tor-
vény; s hogy miné borzaszté gondolat az, hogy azon emberek nem képesek a vilag el6tt becsliiletiiket
kitisztultan helyredllitani, mert nem birjak tobbé a vilag bizodalmat. Tulsagos hitét az emberi természet
magasztossagaban, vagy csak erejében is, nagy csapas érte, midén vagyonunk legnagyobb részét el-
veszt6k azon ember altal, kire Atyam nagylelkl bizodalommal rabizta. Azéta Atydm mas ember lett.
Azon pillanattdl fogva egyediili gondja az volt: nekiink visszaszerezni, mit altala veszitettiink.

Praktikus — a pénz- s érdekkérdésekben — praktikus a sz6 mindennapi értelmében, soha nem
volt. De milyen lélekerével, feldldozdssal dolgozott, mindent félretevén, mi ez U] targyhoz: a kereske-
déshez nem tartozott, azt csakis mi tudtuk, kikkel élt s kikért faradozott. Azon sok éjjeli munkanak, testi
s szellemi faradsagnak eredménye nem lett, s midén csapds csapds utan, veszteség veszteség utan s
csendes hazi életiinkben betegség betegség s gond gond utan reatort, az 6 er6s lelke is megtort. S ezen
komoly, borzasztd pillanat, 1862-re, az angol vildgkidllitidshoz vezet vissza.” Ez utolsé éveket szabad
legyen csak futdlag érintenem. Fajdalmas a visszaemlékezés, s némelykor ugy tetszik el6ttem, mintha
csak az én sajat szomoru kincsem lenne ez emlék!

ZEONY VIEW CIN THK CROMWELL ROAD.

1. A londoni vildgkidllitds épiilete az Illustrated London News c. lap 1862. mdjus 26-iki mellékletében

5 Szemere Bertalant 1862-ben meghivtak a londoni vilagkiallitas bordszati szakértGjének. A kiallitasrél szamos tu-
dositast irt Magyarorszagra, mint a Gazdasdgi Lapok levelezéje, ezeket 6sszegyijtott munkainak V. kotetében adtak ki Lon-
doni kidllitds 1862 cimmel. In: Levelek (1849-1862) szaml(izetésében irta SzeMERE Bertalan. Rath Mér, Pest, 1870 (Szemere
Bertalan Gsszegytijtétt munkadi V.) 150-310.
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Egyedil én maradtam élve, hogy arra visszaemlékezzem; testvéreim kicsinyek, s azon nagy csaladi
tragoedia aligha él vildgosan emlékiikben. Anydmat szintén elhordta a vész,® sok, nagyon sok fajdalmak
utan! 1862-ben 9 hdnapot t6ltott atydm Anglidban. A londoni kiallitdsnal kineveztetvén a magyaror-
szagi osztalyhoz, igazadn kinzd lelkiismeretességgel s tulzé szorgalommal ragadta meg feladatdt, s
ugyanugy folytatta is. Roppant fejfajasok kezdték gyotorni s gyakran olyan fokra novekedtek, hogy a
krizisnek vége igazan borzasztd volt. Az a — nydjas ugyan, — de kils6leg hideg, nyugodt s oly egészen
férfias férfi, sirasra fakadt, mint egy gyermek, s tartott ezen allapot érakig is, mig a természet maga
egészen kimerilve, 6sszetort.

Parisba visszajévén, a fejfdjdsok maradtak, de azon nervozus sirds helyett egy roppant izgatott
allapot mutatkozott: félt mindentél s mindenkitdl, futott minden ember s sajat csaladja el6tt. Valtoztak
e krizisek sokszor ez irtdztaté betegség folytan. Anyam és én a valét még mindig nem akartuk hinni, s
klizdottlink minden Uj s szorny(ibb kifakadas ellen, de mindig borzadtunk az utolsd |épést tenni, melyet
végre az § sajat biztonsaga is kovetelt.

De elvégre eljott az az éra is! Mint a sors maga, irgalmatlanul kopogtatott sziviinkén. Egy téli
napon volt, midén koran reggel beteg gyermekekkel futottunk a haztdl, melyet estve kiholtan, iresen
mint a sirt, mint a tomlocot lattunk viszont! Egy hdnap mulva a kirdly jé s nemesszivi parancsa folytan,
visszavezették atydmat hazdjaba 14 és egy félévi szam(izottség utdn! Reménykedtek az orvosok a hazai
levegl hatdsaban! Reménykedtek a régi képek s a régi emberek befolydsaban. Reménykedtek 6k, mig
csak Isten nem végzett.

Hogy toltotte atyam azon évet 1865-1866-ig, azt halldsbdl tudom, mert mig atydm hazatért,
anyam Parisban haldoklott, s ott is temettik el azt a felaldozd, gyotrott s megtodrt néi s anyai szivet!
Atyam, ki nem latott volt engem masfél évig, mindjart rdm ismert, midén 1866-ban ismét lattam. Elt
még 3 évig; ha élet az! Ezek az évek enyémek, bar csak ritkan s mindig csak révid idére lattuk egymast.
Abrandjai akkor is csak a régi idére s életének egyediili céljara kalandoztak. Beszélt nekem sokat '48—
'49-r6l; az utolsé sz6, melyet téle halottam, az volt: ,Elvettem a zaszlot!" Aztdn nem beszélt tobbé...
Aztan nem is ismert tobbé... s aztdn meghalt!... Béke hamvaira itten, s anyaméra kiint! Isten, érkodjél
e két lélek folott!

2.

Ismeretlen fotogrdfus:
Szemere Bertalanné

a 11 hénapos Gizella lednydval,
Pdrizs, 1858. febr. 8.

Fénykeép.

Dr. Magyar Bdlint tulajdona

6 Szemere Bertlanné Jurkovics Leopoldina (1829-1865) 1865. marcius 21-én halt meg Périzsban, harom hénappal
azutan, hogy megbomlott elmé;j(i férjét 1865. januarjaban Magyarorszagra szallitottak.
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*

Sz6ljak-e még e borzasztd betegségrdl? Haldl-e mar, vagy élet-e? Ki tudja, s ki fogja valaha tudni? Sokan
vizsgaltak s forgattdk e kérdést, s fogjak is még sokan tenni; de vannak kérdések, melyek mindig ujra
vonzzak az emberi észt és mégis 6rokké fejthetetlenil maradnak.

Hogy ezen kérdés is azok kozé tartozik, azt csak az tudhatja, ki évekig jart olyan hazhoz, hol
emberek tengédnek, kik csak anyagi szlikségliknél fogva tartoznak még a mi féldiinkh6z. Az 6 vildguk
egy mas, egy el6ttiink rejtett vilag. Magasb-e, csekélyebb-e a mienknél? Mi a célja, a haszna, s mi oka,
hogy csak kevesek, csak néhanyan lesznek ez utolsé nagy prébara karhoztatva?

,Csak azon mag érik meg s gyiimdlcsdzik, mely foldbe vettetett s meghalt”, mondja a szentirds.” Atydm
meghalt, de amit kezdett s akart, annak élni kell: s amit tervezett s inditott, abbdl sok él mar s virul. S
ilyen eredményt kell étrehozni mindennek, mit szilard akarat s tiszta indok alakitott.

Ald4s minden igaz, minden 6nzetlen ember hazafiti mikodésén s torekvésén! Az ember el-
hal, de mdve 6rokkévald!

3.

Borsos Jozsef miiterme:

Szemere Mdria

(a Maria Schul-hélgyalapitvany jelvényével),
Pest, 1870 BORSOE

Magdntulajdon

7 Ha a foldbe hullott gabonaszem meg nem hal, egymaga marad, de ha meghal, sok termést hoz. (Jn 12,24).
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A Szemere-6rokség Vattan a 19. szazadban®
KOMmivES TIBOR

The Szemere Heritage in Vatta in the 19" century

,Vizsgdlni mindenditt azt kell mi ott, s mindent ott,
hol az legjelesebb; sajat hondban s féldében mindent.”
(Szemere Bertalan, Vatta, december 20-dn, 1838.)

Az Gsi Szemere-csalad, amely a honfoglald Huba nemzetségtél szarmaztatja magat és az Abauj megyei
Szemere kozségbdl szarmazik, de voltak birtokaik Komarom megyében (Komaromszemere, ma
Semerovo, Szlovékia), Kiirtén, Nyéken (Jaszfalu), Tajdon, Hobdn és Léton is.! Borovszky Samu a Mezé-
koévesdtsl délnyugatra esé Mez8szemerét tartja a csalad egyik 6si székhelyének.? A Szemere-nemzet-
ségtbl és a borsodi Szemere kozséghdl szarmazd csaldd leszarmazdasa igencsak szertedgazd, Nagy Ivan
genealdgiai mlvének 10. kdtetében? részletes, bar a teljesség igénye nélkiili leszarmazési tablakat alli-
tott 6ssze, amelyek alapjan képet kapunk a csalad tagjainak szarmazdasarol és rokoni kapcsolatairdl.
Szemere Bertalanrdl Nagy Ivan csak érint6legesen foglalkozik, sziileivel pedig egyaltalan nem. Nagy
Ivan genealdgiai kutatdsainak tovabbvitelét és bévitését Kempelen Béla végezte el. A Magyar nemes
csalddok X. kétetében jorészt Nagy kutatasait kozli, de a Szemere-genealdgiat kibGvitve adja kozre.* A
csalad szdmos aga kihalt az évszazadok folyaman, ilyen sorsra jutott a leghiresebb vattai szilott, Sze-
mere Bertalan férfidgon torténé leszdrmazasa is.

1-2. A Szemere-Pallavicini kastély és a Szemere csaldd cimere (1647) a kastélyudvaron taldlhaté miéromon.
(K6mives Mariann és Kémives Tibor felv.)

*A kutatdst tdmogatta az EFOP-3.6.1-16-2016-00011 jelii , Fiatalodo és Megujulé Egyetem — Innovativ Tuddsvdros — a Miskolci
Egyetem intelligens szakosoddst szolgdlé intézményi fejlesztése” c. projekt — a Széchenyi 2020 keretében — az Eurdpai Unid
tamogatdsaval, az Eurdpai Szocidlis Alap tdrsfinanszirozdsdval.

1 MAwyusz 1951. 232-233., 409., 471.

2 Borovszky 1909. 64.

3 NAGY 1863. 595-603.

4 KEMPELEN 1931. 110-119.
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Vatta kdzségben nem a Szemere volt az egyetlen nemesi csaldd, amely birtokot szerzett vagy
foldesurként volt jelen. A vattai nemesek kozll a 19. szdzad elsé felében a legnagyobb birtokos,
Szepessy Antal baro (Eger, 1783—Eperjes, 1855) Vatta bel- és kiilterliletén 14 hazhelyet birtokolt,> és
egy 1837-es 8sszeirds szerint Vattan lakott.® Edesanyja vattai Battha Antdnia, bétyja, Szepessy Ignac
pedig a 19. szazad elsé felének neves személyisége: a teoldgia doktora, a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia tagja, el6bb erdélyi, majd pécsi plispok. Sajat jovedelmeibdl jelentls 6sszegeket adomanyozott a
vattai katolikus egyhdznak. Szepessy Antal lanya Szepessy Maria (1806—Eger, 1886), aki gréf Dessewffy
Egyedhez (Eperjes, 1808—Krivany, 1835) ment feleségiil, fidval, Victor Egyeddel (Kassa, 1832—Z4agrab,
1899) egy ideig szintén Vattan élt,” valdszinlleg apjanak birtokan,® és ésszesen 5 jobbaggyal rendelke-
zett.’

A masik, kisebb birtokkal, de ismertebb névvel rendelkez6 birtokos a kozeli Salyban sziletett
és nagy ivl politikai palyat befutott baré E6tvos Ignac (Saly, 1786—Velence, 1851) birtokolt nagyobb
teriiletet a faluban. Harom telken dsszesen hat jobbdgya munkalkodott, dsszesen 12 hazhelyen.™ Fia,
EGtvos Jozsef, aki a korszak hires regényirdja lett, szintén Vattan élt egy ideig, s6t talan itt irta egyik
leghiresebb regényét, a Falu jegyzdjét.}! Valdszinli azonban, hogy a kézeli Sdlyban,'? édesapja kasté-
lydban irta regényét, bar az 1840-es években, mikor Salyban lakott, sokat utazott a kérnyéken, és ilyen-
kor szdmtalanszor megszallt a kornyezd falvakban. irasaihoz ezekbdl az utazasokbdl, a Saly kérnyékén
lakd emberektdl gydjtott otleteket, mintakat. Gyakran csak a birtokdnak ligyeit intézte a kozeli Tisza-
tarjanban, Sajéladon,*® de el6fordult, hogy tavolabbi rokoni, barati latogatdsra ment Eperjesre, vagy
Dessewffy Emilhez Szentmihdlyra.!* Salyi birtokdn tdbbszor fogadott vendéget. Visszaemlékezések
alapjan tudjuk, hogy Szemere Bertalan is jart a salyi kastélyban,’® 1839-ben Szemere Berecz Kéroly
joghallgatét kiildte 4t Vattardl, hogy latogassa meg Edtvost Salyban.t®

Szemere Bertalan Gseinek Vattara kerilésérél kevés adat all rendelkezésiinkre. Sajnos a Sze-
mere-csaldd tagjainak kutatasat Vattan igencsak neheziti, hogy a vattai reformatus egyhazi anyakony-
vek csak 1859-t6l maradtak fenn, a korabbiak, igencsak hianyosan, 1827-t6l masolatban kutathaték az
MNL Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar Alsdzsolcai Fidklevéltaraban.'” A csaldd dllandd megtele-
pedése a faluban valdszindleg a 18. szdzad els6 harmadara nydlik vissza, de neviikkel mar a 16. szazad
végén is talalkozhatunk, igaz ekkor még nincs réla feljegyzés, hogy a faluban éltek volna. 1591-ben
Dobszai Anna, Wattay Péter 6zvegye idézte birdsag elé Pelbart Tamast és Pelbart Erzsébetet, 6zvegy
Szemere Gyorgynét, mert azok egy évvel kordbban erészakkal elfoglaltak a csecsemé Wattay Pal Fel-
sGvattan lévé birtokrészeit, haszonvételeit, sz818it és elhajtottak joszagait.’® A szertedgazd csaladfaval

5 MNL BAZML VII. 1/c. 1842. marcius 16-an kelt 6sszeiras.; 1840. majus 18-an kelt 6sszeiras.

6 MNL BAZML VII. 1/c. 1837. marc. 8-an kelt Gsszeirds.

7 Naay Ill. 1858, 305.

8 MNL BAZML VII. 1/c. Tekintetes Ns. Borsod vdrmegyében fekvd Vatta helysége hatdrdnak urbéri telekkényve az
Osszesités elGtt. 1846. augusztus 6-an kelt Osszeiras.

9 MNL BAZML VII. 1/c. Tekintetes Borsod varmegyében fekvd Vatta helység hataraban talalhaté urbériség 6sszesités
utdni Telekkdnyve, 1-3.

10 MINL BAZML VII. 1/c. 1842. marcius 16-an kelt 6sszeiras.

11 CsikvARI 1939. 167.; BENEDEK (szerk.) 1963 I. 295-300., TAkAcs—KovAcs 2000. 232.

12 A regény egyik szereplje, Tengelyi Ezsaids reformatus lelkész falujardl, Bard kdzségrél ir a 2. részben, amelyet a
neves néprajzkutatd, Barsi Erng Sallyal azonosit. BARsI 1967. 65—66.; BARsI 1991. 551. Hasonldan vélekedik DomMotor Sandor
is, amikor arrél ir, hogy E6tvos A falu jegyzdje alakjait itteni szerepl8irél mintdzta. DOMOTOR 1979. 64. |dézi: RuszoLy 1992. 47.

13 Devescovi 2009. 246-258.; Beszéld, 2009. 133-140.

14 Szentmihaly = a mai Tiszavasvari (Szabolcs megye) egy része, kordbban Tiszab(id és Szentmihaly egyesiilésével
Bldszentmihalyként is szerepelt.

15 BARsI Lajos: Sdly nagykézség monogrdfidja. Miskolc, 1930. HOM HTD. A visszaemlékezéseket idézi: BArsI 1991.
563-564. 1843 aprilis 4-5-én Szemere biztosan jart Salyban, amit egy egyhdazmegyei jegyz6konyv is bizonyit. TiREL Kgg. Ill. 2.
138-139. p. (Egyhazmegyei kozgy. jkv. Saly, 1843. aprilis 4-5. 6. pont.) A Salyban felvett jegyz6konyvben az Alsé-Borsodi
Helvét Egyhazmegye papsdga ajandékkal koszoni meg Szemerének a megyei ,,papi 6zvegy-arva tar” megalapitasa irant tett
eréfeszitéseiért, amelyet Szemere felesége, Jurkovich Leopoldina sajat jovedelmeib&l 100 ezist forinttal tdmogatott. Részle-
tesen: PALy| 2013. 36-66

16 BARsI 1991. 561.

17 |tt szeretném megkdszonni a segitségét Bodnar Tamas és Kiss Lajos levéltarosoknak.

18 MINL BAZML IV. A. 501/c. XVIII. V. 13/1591. Kozli: TakAcs—KovAcs 2000. 40.
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és nagy vagyoni kilonbségekkel rendelkezé Szemerék a 18. szdzad folyaman tébbszor is hazassagot
kotottek vattai nemes csaldadokkal, tobbek kozt a vattai Wattay (vagy mashol Vattay) csalad tagjaival.
A 18. szazadban gyakrabban taldlkozunk a Szemere csaladdal a falu fennmaradt irataiban. A fellelt do-
kumentumok szerint a 18. szazadi birtokszerzése a csalddnak mégsem hazassaggal, hanem vasarlassal
tértént, Szemere Gydrgy ugyanis 1734-ben Alsévattan®® 60 forintért vasarolt Szepessy Sandortdl bizo-
nyos javakat.?°

3. Vatta (a kézépkorban: Fels6-Vatta) és a ,,régi templom” helyének megjelélése az egykori Alsovattdn
Magyarorszdg elsé katonai felmérésén 1763—1787. Forrds: Hungaricana

19 Alsé- és FelsGvatta kilonallé egységet képzett egészen a torok korig, s6t bizonyos tekintetben még ezt kdvetben
is. Alsovattat altalaban pusztanak jel6lték a 17-18. szazadi Gsszeirasok, miutan 1600 korul a torokok felgyujtottdk, és lakosait
kivégezték, mert megtagadtak az adofizetést. Alsdvatta ezutan lassu pusztulasnak indult, nem népesiilt be Gjra. A szantofol-
deket, réteket viszont tovdbbra is hasznaltak, mivelték. A 18. szazadi térképek még jelolték az egykori Alsévatta reformatus
templomanak romjait.

20 MINL BAZML IV. A. 501/c. XIII. 14. 1. d. fasc. VI. 18. K6zli: TAkAcs—KovAcs 2000. 41.
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A birtokszerz6 Szemere Gyorgy egyenes agi leszarmazottja (dédunokdja) a falu hires szllotte,
Szemere Bertalan is. Szemere Gyorgynél és testvérénél, Ferencnél a csalad leszarmazasa kettéagazik
(borsodi és pesti agra). Gyorgy testvére, Ferenc utddai a szintén Vattan birtokos Szemere Pal és Abra-

ham.?
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4-5. Felsé- és Also-Vatta Johann Glitska (Glitschka) térképén; a kzépkori templom jelélése a térkép részletén
MNL BAZML BmU 6. fiék VI/1-b. (K6mives Tibor felv.)

21 KEMPELEN 1931. 117.
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Szemere P4l és Abrahdm Vattan tehetdsebb birtokosoknak szamitottak Szemere Laszlénal,
Szemere Bertalan apjanal. ,,Szemere Ferenc 6rokosei” egy 1840-es Osszeiras alapjan 4 hazhellyel ren-
delkeztek, mig Laszl6 csak harommal.?2 Szemere Palnak (Pécel, 1785—Pécel, 1861), Abrahamnak (1776—
1863) és Laszlénak sem voltak jobbagyaik, ellenben Palnak és Abrahamnak 1842-ben 3 szerzédéses
zsellére volt,®> mig Laszlénak egy sem, ezért az 6 neve és birtokainak jegyzéke hidnyzik az dsszeirdsok-
bdl.2* Szemere Pal és Abrahdm nem a faluban, hanem a ma mar nem létezd, a reformkorban viszont
gazdag tarsadalmi életet é16,%° a Heves megyei Atanyhoz kozeli Szarazbén lakott (egy 1840-be késziilt
jegyzék szerint),?® ahol tébb nemesi csalddnak volt majorsaga, kuridja, kastélya.?”” Szemere Bertalan is
tobbszor jart a szarazbSi majorsagban, 1835-ben itt értesiilt Szemere Abrahdmmal egyiitt ,Abris
batyja” vattai tanyajanak leégésérél, amely sordn elpusztult Szemere Bertalan l1adaja, pénzével, kdny-
veivel, ruhdival és haromkoétetnyi napléjdval egylitt, Szemere az utdbbit sajndlta a leginkdbb.
Nagybatjya, Szemere Abraham kéri Bertalant, hogy kérdezze meg Kolcseytdl, aki korabban olvasta a
naplét, mire emlékszik bel8le.? Kdlcseyhez cimzett levelében Bertalan megemliti, hogy ,,Pal batyja”
(Szemere Pal) is szivesen olvasgatta egykor az elégett napld IV. kotetét.

Szemere P4l kolt6, az MTA és a Kisfaludy Tarsasdag tagja, tobb folydirat kiaddja, szerkesztGje,
alapitdja felesége, a Szemerék zempléni d4gédbdl szdrmazo, szintén kolté és meseird Szemere Krisztina®
(Lasztéc, 1792—Pest, 1828) volt. Férje és baratai adtak ki mdveit haldla utan Képlaki Vilma alnéven. A
fiatal Szemere Bertalan 1833-ban gyakran levelezett Pallal, tobbszor kérte, hogy Pal tdmogassa tobbek
kozt kulfoldi utjat, vagy azt, hogy Koélcsey , diurnistaja” (dijnoka) lehessen. Pal nem tamogatja Bertalan
kilfoldi utjat, és Kolcsey helyett felajanlja neki, elintézi, hogy Teleki Jozsef, az akadémia konyvtaranak
megalapitdja mellé keriilhessen titkdrnak. Bertalan ezt nem fogadja el.?° Bertalan felesége, Jurkovics
(Jurkovich) Leopoldina 1849-t6l Szemere Paltdl bérelt bizonyos vattai foldeket, amelyeket 1857-ben
végiil meg is vasdarolt.3! Szemere Bertalan vattai 6rokségét a szabadsdgharc utan elkobozzék, a birtok-
vagyont felesége, kapcsolatai révén, csak hosszu évekig tarté pereskedések aran tudja visszaszerezni
1864-ben.3? Az elkobzott, majd visszaszerzett birtokokat a Szemere Paltdl megvdsarolt foldterilettel
még bévitette is.

22 MINL BAZML VII. 1/c. 1840. maj. 18.

23 Bzv. Szilvasy Matyds, Samu és Hersli nev( zsidé személyek.

24 MINL BAZML VII. 1/c. 1842. marc. 16.

25 A Szent Anna-kdpolndtdl nem messze, faktol védve teriil el Szarazbd. Ki hinné, hogy kétszdz éve gazdagon beren-
dezett kastélyok, virdgokkal felfuttatott filagoridk dlltak itt?...Jdart e féld6n Lavotta Janos, a magyar verbunkos megteremtdje,
irt innen levelet Szemere Bertalan, sét mézesheteiben Blaha Lujza is kocsikdzott az &si fak alatt. In: Elfeledett mult az auté-
utakon tul = Heves Megyei Hirlap 2009/198.

26 MINL BAZML VII. 1/c. 1840. maj. 18. Pécelen is volt birtokuk, Szemere Bertalan levelezéseibdl kidertl, hogy Sze-
mere Pal gyakrabban tartézkodott Pécelen, mint Szarazb6n. Szemere Bertalan tébbszor is jart nala. Valdszintbb, hogy Abra-
ham lakhelye volt Szarazbd.

27 Alsé- és Felsé- Szdrazbd, két igen szép és termékeny puszta, Heves vdmegyében, kbvér szdantdféldekkel, rétekkel,
s nevezetes juhtenyésztéssel. Fekszenek K6mlé és Besenyd kézt, 250 kath., 157 ref. lak. Mindenik féldesur birtoka kiilén van
szakitva, egy kis pusztdt képez. F. u. Recsky Istvdnné, Szemere Abrahdm, Lipcsey Kdroly, Kés Anna, Szathmdry Kirdly Pdiné,
Puky Istvdn, Papszdsz Jozsef és Lajos, Fdy Samuel, Elek Menyhért, Kallay Péter drvdi, Dapsy Raphael, Barkasy Gyérgy, Bdathy
Erzsébet, Harsanyi Julidnna. FEnYes 1851. V. 66.

28 CsorBA 1984. 80-81.

29 Szemere LaszId, Ung varmegye kovete és Vattay Krisztina lanya, a szintén koltd, tigyvéd és politikus Szemere
Miklds n6vére.

30 CsorBA 1984. 62-65

31 SzEmeRE 2005. 312.

32 GyuLAl 2018. 89.
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6. A Szemere-6r6késék birtoka a falutdl déinyugatra a Kézép-Cserje és a Testhalom diil6 kézétt a Tisza vidé-
kérdl késziilt térképen, Boros Friedrich, 1857. MNL OL S 101 No. 896. A Tisza folyd Tiszafiiredtél Kesznyétenig.
(Forrds: Hungaricana)

7. A Kbézép-Cserje és a Testhalom dil6 kézotti féldteriilet 2020 februdrjaban (Ké6mives Tibor felv.)
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Szemere Bertalan édesapja, LaszI6 (Vatta, 1772—Vatta, 1843) fiatalon jelentkezett katonanak
Satoraljaujhelyen. Katonai szolgélata soran f6hadnagyi rangig vitte, harcolt a Napdleon elleni haboruk-
ban, majd az 1809-es borsodi nemesi felkelés egyik parancsnoka lett.3 Sajat jellemzésében, amelyet
azispannak kildott, mikor stabdlis tisztnek jelentkezett, irja, hogy 17 éven keresztiil volt katona, tobb-
sz6r megsebesiilt a harcokban és 5 nyelven beszélt.3* 1806 aprilisdban vette feleségiil a tolcsvai sziile-
tés(i Karove Erzsébetet (Tolcsva, 1780—Vatta, 1865),% majd feleségével vattai birtokdn élt és dolgozott,
nagyon szerény kériilmények kézt. Szemere LészI6 csalddjaval a ,szegényebb” Szemerék3® életét élte
abban a megyében, ahol a legnagyobb volt a nemesek ardnya.?” Borsod varmegyében ezeknek a ne-
meseknek a tobbsége birtoktalan volt, s6t jobbagytelkekkel is csak kevesen rendelkeztek. A vattai Sze-
mere-csalddra vonatkozé adatokat éppen ezért nem taldlunk a Maria Terézia 1767-es rendelete alap-
jan elkészitett Urbéri Tabelldkban.?® Az 1828. évi orszagos Osszeirds Vattara vonatkozd iratai kozott
sem taldlunk Szemerét.>® A birtok nélkiili nemesek kézil sokan féld- és sz6l6mivelésbél, esetleg bizo-
nyos mesterségeket (iztek.*® Ugyanigy élhetett Szemere LaszI6 csaladja is, tébb hold féldet mivelt Vat-
tan, sz6l6je is volt a szomszédos Borsodgeszt telepiilésen, a kornyék hires sz6l6termeszté falujdban,
ahol jelenleg tobb pince taladlhatd, mint ahdny lakos. Szemere Bertalan idésebb koraban is szivesen
emlékezett vissza a geszti szliretekre: én mdr sok orszdgot bejdrtam, s igy volt alkalmam meggy6z6dni,
hogy a sziiret sehol nem viseli magdn azon vendégiinnepi jellemet, melyet az Magyarorszdagban magdn
visel.** A sziiret idejét Geszten az édesanyja testvérétdl, a Splényi-ezred tisztjeként, Aspernnél fiatalon
elhunyt Karove Laszl6tdl (1779-1809)* 6rokélt katonai satorban téltdtték, amely altaldban 8-10 napig
tartott és a gyermek Bertalan szdmara hatalmas élményt jelentett.*?

8. A borsodgeszti sz616. (Magyar Gyula felv.)*

33 St Szemere LaszI6 a varmegye altal létrehozott nemesi felkelést el6mozdito és szervez8d6 bizottsagnak is tagja
lett, majd 6t valasztottak meg az egyik f6strazsamesternek. ToTH 2010. 170-171.

34ToTH 2010. 172-173.

35 GyuLal 2018. 74.

36 CsorBA 1984. 3.

37 DANYI-DAvID 1960. 50-53.

38 Az MNL OL Maria Terézia-kori Urbéri Tabellai alapjan. Forras: Hungaricana

39 MINL OL N 26 B 58 (623006). Vatta helységre vonatkoz6 adatok.

40 TOoTH Péter tanulmanydban leirja, hogy mez6varosokban laké nemesek aranya is atlagon feldli volt a megyében,
tobbek kozt a Vattahoz kdzeli Mez6keresztest és Mez6csatot is megemliti: Felt(ind tovdbbd, hogy milyen nagy szamban laktak
ezek a kisnemesek a megye mezévdrosaiban: Mezdcsdton a lakossdg 40%-a, Miskolcon, Sajoszentpéteren és Mez6keresztesen
pedig kériilbeliil a 30%-a volt. nemes. Ez a tény egyébként sajdatos igazgatdsi-dnkormdnyzati viszonyokat is eredményezett
ezekben az oppidumokban. TéTH 2010. 163.

41 SZEMERE 1870. 15.

42 GyuLAl (szerk.) 2015. 3.

43 A geszti sziiretek miligjérél részletesen: SZEMERE 1870. 15-19.

44 Koszonet a fotokért Magyar Gyulanak, a ,,geszti fotdsnak”.
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9. A borsodgeszti pincesor. (Magyar Gyula felv.)

Szemere Laszlét 1806-t6l tobb éven keresztiil is megvalasztottak a falu birtokosai foldesuri ,, direktor-
nak”.* Az igazgatdt a 18. szazad 70-es éveitdl évrdl évre az an. urasagi tléseken valasztottdk meg a ,jé
rend és a tilalmak megtartasara”?. A falu nemesei ezeken az tléseken meghataroztak a gazdalkodas
kereteit (melyik erd6ben vagy réten tilos legeltetni, fat vagni, milyen feltételekkel lehet kendert aztatni
a Csincse-patakban, a hatarkeriil6k mekkora fizetést kapjanak, stb.).*” A féldesuri igazgatd tisztsége a
helyi nemesi 6nkormanyzatisag megnyilvanulasa, amellett, hogy a varmegye tisztvisel6i (jegyz6, szol-
gabird) is jelen voltak a faluban. Szemere LaszI6 idGsebb kordban is részt vett a gy(iléseken, bar ekkor
mar nem & toltdtte be a direktori funkcidt,* késébb a telekrendezésekkel kapcsolatos pereknél szere-
pel a neve. Kitliné meséld volt, gyakran szérakoztatta torténeteivel a haz vendégeit, de szivesen mesélt
az egyszer( embereknek is a faluban, a sajat béreseinek, aratéinak, akik figyelmesen hallgattak habo-
rds és egyéb térténeteit.*

Szemere Bertalan anyjardl, Karove Erzsébetr8I°° fia mindig pozitivan irt: ,,szeretd, dpold és gon-
doskodd” anyaként aposztrofdlja, ugyanakkor széva teszi, hogy sziilei kozott ellentét fesziilt. Gyakran
vitatkoztak, mivel a haborgd természet( Karove Erzsébetnek éppen az ellentettje volt apja, aki koze-
lebb allt a gyermek Bertalan szivéhez és inkdbb tekintette idedljanak, mint anyjat.>! Azt azonban elvi-
tathatatlanul anyja érdemének tekinti, hogy a csalddot — az apjaval ellentétben, aki nagyvonali ember
hirében allt — megmentette az anyagi cs6dtél. Anyja takarékos természetével kapcsolatban irja parizsi
napldjaban, hogy bar apja 13 éve halt meg, valdszin(ileg még mindig nincs sirké a sirjan.>?

4> TakAcs—KovAcs 2000. 177.

46 MINL BAZML IV. A. 501/b XIII. 14. 1. d. fasc. VII. 1774.

47 TakAcs—KovAcs 2000. 176.

48 MNL BAZML VII. 1/c. Vatta. 1837. marc. 8.

49 SzemeRre 1870. 11.

50 Az Olaszorszaghbol szarmazé csaladba sziletett Karove (Carove) Erzsébetet, Nemzetes Karove Andras és Boronkay
Erzsébet lanyat, 1780. november 21-én keresztelték Tolcsvan az evangélikus egyhaz szertartasa szerint, keresztszilei: Szirmay
Adam és felesége, Podmaniczky Terézia. 1806. apr. 20-4n szemerei Szemere LaszI6 csaszari-kirdlyi kapitany, és a nagytolcsvai
illet&ségli Karove Andras és néhai Boronkay Erzsébet masodszUlott lanyat, Erzsébetet a nagytolcsvai reformatus lelkész es-
kette. (Nyiregyhdazi Evangélikus Egyhazkozség Levéltara, Nyiregyhdza, Tokaji ev. egyhaz vegyes anyakonyve 1783-1837). Gyu-
LA 2018. 74.

51 SzemERE 1870. 6.

52 SzemeRE 200. 272. Szemere Bertalan apjardl irt meghato visszaemlékezésében sajat magat is hibaztatja, hiszen 6
maga is allithatott volna méltd sirjelet apjanak, ezt a périzsi emigraciobdl mar nem tudja potolni. Apjat a nagyapa mellé te-
mették, de utddjuk, Szemere Bertalan érzi, hogy 6 mar nem fog apja mellett pihenni, egyetlen vigasza az emigraciéban, hogy
emlékezhet ra: S a hii emlékezet az, minek nemes alakod némely vondsait ime atadom, hogy szolgdlna emlékkéved gyandnt.
Hisz az érc s mdrvdnyemlék elébb-utobb gy is 6sszeddl, de az igaz és meleg sz6 érék, az él6k figyelnek rd, a halottak dltala
félelevenednek, — mert az ige feltdmaszt és lidvézit. (SZEMERE 1870. 28-29.) A vattai temetGben jelenleg talalhatok ugyan
19. szdzadbdl szarmazé sirok, de egyetlen Szemere-csaladtagé sincs kozottik.
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Karove Erzsébet erésen kézben tartotta a csalad pénziigyeit, gyarapitotta a vattai birtokokat, bizonyos
részeit id6sebb kordban bérbe adta a kozeli Harsanyban él6 zsidé bérlének, Weisz Jakabnak, akivel az
idés Karove Erzsébet 1861-ben részletekbe mend szerz8dést kdtdtt,>® ezt zvegy Szemere LaszIoné
halala utdn is megujitottak.>* 1865-ben bekodvetkezett haldlakor javainak 6sszértékét 6607 forintra be-
csiilték,>® volt 4 hdza (1 felerészben®®), szant6féldje, rétje,”” kaposztas kertje®® és regaléjoga a faluban,*
ugyanakkor 6rokosének, fianak addssagai ekkor mar sokkal magasabbak voltak ezek értékénél, miutan
a Szemere-hazaspar Parizsban egy csalé miatt elvesztette vagyonat.®°

Szemere Laszldnak és feleségének 4 gyermeke szlletett, Laszl6 (1809-Vatta, 1836), Jend
(Vatta, 1807—-Vatta, 1859), Mdria (Vatta, 1816—Csobaj, 1840) és Bertalan (1812—-1869). Laszl6 és Jené
katonai palyat futott be. Laszld, a Palatinus ezred hadnagya viszonylag fiatalon, 26 évesen, 1836-ban
hunyt el Vattan.®! Jend harcolt az 1848-49-es szabadsagharcban, szézadossa léptették el 1849 elején.
1850 februarjaban ismét besorozzék, majd ez év decemberében végleg leszerelik.?? Jend ezutan Vattan
él, eléggé rossz életet. Nem nésil meg, viszont gyakran néz a pohar fenekére, amitél agressziven visel-
kedett. Szemere Bertalan leveleskényvében® olvashatjuk egy vattai barat, bizonyos B. Erzsi® levelét,
amelyet Jurkovics Leopoldinanak cimzett. Levelében sz6 esik Jen6rél (Eugén), azaz ,Génirdl”, aki ma-
moros allapotban majdnem megkéselte édesanyjat, majd szitkozédva azzal fenyeget6zott, hogy ra-
gyujtja a hazat. Karove Erzsébet bezarkdzott a hazba, csak reggel engedte be fiat, akit végiil a fenyege-
t6zések miatt a falu szolgabirdja, Vadnai Bertalan a mez&kdvesdi bérténbe zératta.’®> Géni 1859-ben
hunyt el Vattan,® errél Bertalan is megemlékezik napléjaban néhany sor erejéig.?” Ertheten neki nem
allit olyan szép emléket, mint apjanak, illetve LaszI6 és Méria testvéreinek,® bar dicséri is, mivel élete
utolsé évében jo Utra tért.*

53 A szerzGdés 7. pontjaban a bérbeadd példaul kikoti, hogy a bérlet targyat képezd foldekhez vezetd, fakkal betil-
tetett utat is rendben kell tartania a bérl6nek, ugyanakkor semmiképpen ne engedje meg a faluban éI6 hires koltének, Téth
Endrének (Petri, 1824—Vatta, 1885), hogy ezen az Uton végighajtson szekerével, kiilonben a bérlé 5 forint blintetést koteles
fizetni a bérbeaddnak. BFL IV. 1411 b. Ugyszam: 05565 Szemere (45. dob.), Vatta, 1861. dec. 17.

S4BFLIV. 1411 b. 05565 Szemere (45. dob.), Vatta, 1867. szept. 21.

55 BFL IV. 1411 b. 05565 Szemere (45. dob.), Vatta, 1865. szept. 22.

56 Hosszufalussy Ferdinanddal.

57 Szantofoldjei és rétjei a Pastrét, Testhalom, K6zép-Geszti volgy és a Kozép-Cserje diilékben. BFL IV. 1411 b. 05565
Szemere (45. dob.), Vatta, 1865. szept. 22.

58 Kaposztas-kertnek — ahol tobb Vattainak is volt kisebb-nagyobb kertecskéje — a mai Vatta-hidtél a patak mindkét
oldalan néhany 10 méterre (a falu kbzpontja felé esd) levé terlletet hivtak, amely a mai Szemere utcdtdl nem egészen a a
jelenlegi Toth Endre utcdig hizddott. Ez a terllet mar a falu hatara volt, déirél a vatta-em&di orszagut hatérolta.

59 Kocsmajovedelemrdl van szo, amit tobb kozbirtokossal egyltt birtokolt. Kordbban boltot is Gizemeltetett, halala-
kor mar ezt a jogat bérbe adta. BFL IV. 1411 b. 05565 Szemere (45. dob.), Vatta, 1865. szept. 22.; 1881. dpr. 25.

60 GyuLal 2018. 88.

61 MNL BAZML IV. 830. Vattai halotti anyakényvek, 1836/6.

62 Bona 2009. 403.

63 ALBERT 1999. 57-59.

64 MNL BAZML 1V.830. Vattai halotti anyakdnyvek 1879/6

65 ALBERT 1999. 58.

66 MNL BAZML 1V.830. Vattai halotti anyakonyvek, 1859/2.

67 1859. Otthonrdl haldl hirét vettem. September 14-én egyetlen élG testvérem, Eugen, meghalt. Sziiletett 1807-ben,
kéztiink legiddsb volt. Elveszett régi napléim folyamdaban sokszor szolék rdla. Pdlydja szomord volt mind magdra, mind csa-
lddjdra nézve. Magdnak szerencsétlensége, nekiink gyaldzatunk volt, ezer meg ezer csinyt, kihdgdst kévetett el. 16 éves kord-
tdl fogva katona volt, majd cadet, majd 6rmester, majd kézember, majd egy majd mds ezredben, 1848-ban a honvédek kézé
lépett, hol kapitany I6n, — azdta ismét sok csinyt kévetett el j anydmnak 6rékds aggodalma, kinja volt vele, fogsdgban is (ilt,
— csak egy év dta viselte magdt jol (néha-néha voltak neki ily j6 iddi), s ime akkor halt meg! Sajndlatos mondani, de igaz, ki,
mint 6, magdnak is, mdsnak is szerencsétlensége, annak legjobb fekiidni a sirban. Azonban, — legyen kénnyii a hant rajta, az
ilyen sorsu embereket nem vddolnunk, de szdnnunk kell. Szemere 1869. 11. 183.

68 Atydm emlékezete: SzemerRe 1870. 1-29.; Ldszlo emlékezete: Szemere 1870. 45—65.; Mdria emlékezete: SZEMERE
1870. 66-95.

69 SzemeRe 2005. 372.
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Jurkovics Leopoldina baratngje és vattai bizalmasa, B. Erzsi valdjaban Hosszufalussy Ferdi-
nandné sziil. Bekény Erzsébet (1811-Vatta, 1879). Hosszufalussy Ferdinand (Hosszufalusy Janos és Sze-
mere Laszld n6vére, a Vattan sziletett Szemere Erzsébet fia) Szemere Bertalan unokatestvére volt,
Szemere napléjaban egyszer szerepel a neve.”” HosszUfalussy Ferdindnd szintén Vattidn lakott,
Jakabfalvay Sdmuel és Szemere Maria (Bertalan huga) eskivéjén harom Hosszufalussy is szerepelt ta-
nuként: Janos, Ignac és Ferdinand.”* Ignac is unokatestvére volt Bertalannak, mivel napldjaban emliti,
hogy Ignéc anyja (azaz Szemere Erzsébet) id. Szemere Laszlénak volt testvére.”? A Karove Erzsébet ha-
lala utani hagyatéki 6sszeirasbdl kideril, hogy 6zvegy Szemeréné és Hosszufalussy Ferdinand kézosen
birtokoltak egy hazat Vattan.”® Szemere Bertalan kiadott napldjadban nem tul szivélyesen emliti Ferdi-
nandot, mivel korabban, 1830-tél 1848-ig vezetett napléit (6sszesen 13 kotetet) Vattan a szabadsag-
harc utdn ,Hosszufalusy Ferdiék eldsvan, nagy része elrohadt”’*. , Ferdiék” valdsziniileg azért rejtették
el a fold ala a koteteket, mert tartottak attél, hogy a megtorlas id6szakaban a Szemere csaladra nézve
terhel6 informacidk deriilhetnek ki bel6liik.

Ifj. Szemere LdaszI9, Palatinus-ezredbeli hadnagy, akit 26 évesen Vattan ért a halal, ahova csak
néhany hdnappal azel6tt érkezett meg, nagybetegen.”® Occse igy emlékezett meg rdla: ,,6 ritka tiszta-
sagu ifju volt; szajdban igazsdgot hordott, s a polgari szelid erkdlcsoket a katonai életben is megtar-
totta; minden tulajdonnal birt, mi katonanak sziikséges, egy hibdval sem, mely ez osztdlyban sajatsa-
gos.””® Visszaemlékezéseiben, mely a kdzds, vattai gyermekkorukat is atoleli, Laszldban egy szeretd,
gondoskodd ember képét rajzolja meg, ki szerénységével, baratsagaval, megnyer6 megjelenésével le-
nyligozte a korulotte lévGket. Szemere irja, hogy a testvérei koziil Laszlé allt hozza a legkdzelebb, mivel
harom testvére kozil vele toltotte a legtobb id6t, egyitt jartak iskolaba, el6bb Miskolcra, majd Kés-
markra, végul Sarospatakra.”’

Szemere Bertalan hugardl, az 1846-ban elhunyt Jakabfalvay Sdmuelné Szemere Mariarol”® is
hasonlé szeretettel emlékezett meg, mint batyjardl. Csendes, sz6fogadd, mégis vidam és hazias fiatal
nének irja le vattai éveiben, majd hazassaga révén elkerilt Csobajra. Egy lanya sziletett, Jakabfalvay
Jolan, akinek Szemere Bertalan lett a gydmja, hdga, majd férje, Jakabfalvay Sdmuel 1846-ban bekovet-
kezett halala utdn a Szemere-csalad nevelte az drvat. Altaldban nagyanyjanal, Vattan tolttte gyermek-
koréat, de 6t évig élt gydmja csaladjaval Parizsban is.”®

70 SzeMERE 2005. 276.
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79 GyuLal 2018. 58. 88., SzeMEeRE 2005. 260. Szemere napldja szerint Jolan 1851 szeptemberét8l 1856 janudrjaig élt
velik, amikor is felesége Leopoldina hazakisérte Vattéra. A vattai rokonokkal nem j6tt ki tul jél (Szemere, 2005, 287.), ahogyan
a nagyanyjaval sem, mint ez késGbb Karove Erzsébet végrendeletébdl is kiderilt. Karove akarata ellenére ment hozza Almasi
Balogh Zoltanhoz 1857-ben, ezért Karove a végrendeletében csupan 3000 valtéforintot, vagy 1200 eziist forintot hagy r3,
Lespedig azért csak ennyit, azért tagadom ki egyebekblil, mivel bdar én Gtet egy éves kordtul fogva annya helyett neveltem,
vele bajoskodtam..., irantam magdt a leg hdldatlanabbul viselte, tandcsimra, kérésimre nem hallgatott, megvetett, el hagyott,
ellenemre ment férjhez is, és azota tébb izben megsértett. (BFL IV. 1411 b. 05565 Szemere (45. dob.), Vatta, 1863. marc. 12.)
Karove Erzsébet nem bizott abban, hogy Jolan megelégszik a hozomdanyaval, és tartott attdl, hogy torvényesen tobb jarna
neki, ezért még a végrendelet kiadasanak évében kibdvitette testamentumat azzal, hogy Jolan, amennyiben kevesellené a
3000 forintot, tudja be a hozomanyaba a fehérnem(it és ezust targyakat, amelyeket eskivéjére ajandékozott neki. (BFL IV.
1411 b. 05565 Szemere (45. dob.), Vatta, 1863. dec. 20.) Jolan nem is elégedett meg az 6rokségével, gyamja, Szemere Bertalan
és Jurkovich Leopoldina halala utan 6sszesen 7000 forint kbvetelést tamasztott. BFL IV. 1411 b. 05565 Szemere (45. dob.),
1879. dec. 9. 5p.
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Szemere Bertalan Vattan toltott éveit szdmos tanulmany és visszaemlékezés targyalja, ezek
altaldban a napldjabdl, kilonféle mlveibdl, a kortarsak, palyatarsak és baratok visszaemlékezésébdl,
esetleg Szemere napldjabdl, apjardl és testvéreirdl irott megemlékezéseibél keriilt elS. Bertalan szive-
sen és pozitivan emlékszik vissza a vattai gyermekévekre, a szUl6i hazra, a csaladi légkorre. Szegényes
korilmények jellemezték a gyermekkorat, bar Szemere igy is szeretettel emlékezett vissza ezekre az
idGkre.

Iskolai tanulmanyait a faluban kezdte. Viszonylag koran, fiatalon ,feljart” a vattai iskolaba a
falusi gyerekekkel egyiltt. Egy évig jart Vattara, majd elkerilt a miskolci evangélikus iskolaba, majd
Késmarkra és Sdrospatakra. Az 1825-1826-o0s tanévben 8 hdnapot ismét Vattan jart iskolaba, majd
innen kerilt Késmarkra és Sarospatakra.® Iskolai tanulményait f6leg a nélkiil6zés és az igyekezet jelle-
mezte. Csengery Antal igy irt ezekrdl az évekrdl: ,Volt eset, mar 18 éves kordban, hogy alig mehetett
ki ruhahiany miatt, hogy alig ehetett eleget éhség ellen. Négy évig (1829-1832) nem volt téli fel6ltdje,
s egy kis kaputban (lt 3 6raig a hideg hallgatoteremben. A kolt6k verseit, a szotarakat, a studiumokat,
a jeges szantéfoldeken, vagy a szénas padokon tanulta, bele buva a széndba. 'Es mégis — monda gya-
korta — mi boldog napjaim voltak ezek!’[...] Mivel ismerte a csaladi életben a sziikség rettenetességeit,
soha semmit sem kért szileitdl... Kbnyvet nem vehetett; masok vették, § olvasa, s elmonda nekik tar-
talmat, hogy szuleiknek azok is mondhassanak valamit.”®! 1834-ben, miutan sikeres ligyvédi vizsgat
tett, hazatért Vattara. EIGbb a megye tiszteletbeli aljegyzGje lett, majd 1835-ben kiilféldre ment, hogy
beutazza Eurdpat.®? Hazatérve Vattdra, 1836-ban a csaladi kuridban irja meg az Utazds kiilféldén cimi
kétkotetes m(ivét.®

Utinapldja a reformellenzék egyik legkedveltebb munkaja lett, megjelenése utan (1840) Sze-
mere a reformokat tdmogato fiatal értelmiség egyik legnépszer(ibb alakjava valt. Mar tavollétében,
1836-ban kinevezik a megye tablabirajava, 1841-t6l az egri jaras fészolgabiraja lett.®* 1843-ban meg-
valasztjak Borsod egyik orszaggy(ilési kovetévé, 1846-ban mar a megye masodispanja. Ebben az id6-
szakban Vattai dlnéven ir verseket, uti élményeket. Sokat tartdézkodik Vattan, Miskolcra tobbnyire koz-
gylilések vagy torvényszéki tlések idején utazik. 1840-ben a Magyar Tudds Tarsasag levelezé tagjava
vélasztotta.®> 1846 tavaszan veszi feleségiil Jurkovics (Jurkovich) Leopoldindt. Harom gyermekiik élte
meg a feln6ttkort, a Bécsben sziiletett Maria (1847-1905 u.), Gizella (Parizs, 1957-Budapest, 1914) és
Attila (Parizs, 1859—Budapest, 1905). A szabadsagharc leverése utan Szemere emigracidba kényszeriilt,
Parizsban telepedett le, de 6 és felesége gyakran levelezett az itthon maradt rokonokkal, baratokkal.
Felesége tobbszor utazott Magyarorszagra, de férje 1865-ig nem |éphetett be az orszagba, és a csalad
otthon maradt javait ez id6 alatt a feleség intézte, prébalta visszaszerezni az elkobzott birtokokat. Sze-
mere amnesztia birtokdban, sulyos betegen tért vissza sziil6hazajaba, ahol par hét mulva értesilt Pa-
rizsban maradt felesége halalardl. Jurkovics Leopoldina végrendeletében az 1864-ben neki visszaszar-
maztatott, korabban Szemerétdl konfiskalt vattai foldeket, férjére testdlta, amennyiben felgydgyul.
Szemerét sulyos elmebajjal 1865 majusdban ismét intézetbe szallitjak, végiil a ,,budai tébolydaban” hal
meg 1869 szeptemberében 8

Budapesten temetik el, majd Borsod varmegye kdzonsége 1871-ben linnepélyes keretek ko-
z06tt szervezi meg Ujratemetését Miskolcon az Avasi temetd diszsirhelyén. A vattai ingatlanokat végl
a harom gyermek 6rokolte Jurkovics Leopoldina és Karove Erzsébet végakaratanak megfelel&en.
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Szemere Bertalan sirja Miskolczon.

10. Szemere Bertalan eredeti sirkéve Miskolcon
Magyarorszdg és a Nagyvildg XI. (1874)/44. (1874. nov. 1)
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A vattai egykori szUl6i haz helyét nem konny( megtaldlni. A Magyar Néprajzi MUzeum munkatarsai a
1967-ben épitészeti gyljtéseket végeztek Vattan, kutatdsuk eredményeként megallapitottak, hogy a
helyi nemesi csalddok &ltaldban a ,Felvégen” laktak.?” A vattai ,Felvég” és , Alvég” valdjaban a falu két
féutcaja volt, amelyek a Csincse-patakkal parhuzamosan haladtak. A pataktél nyugatra esé rész volt az
Alvég (a mostani Szemere utca), a keleten elterilé pedig a Felvég (a mai Téth Endre utca). Ez a felosztas
kiilonbozott a FelsS- és Alsévatta kora Gjkori megkilonboztetésétél, amely az eleinte két kilonallé fa-
lut a patak fels6 és alsé folyasa mentén lévé teriletként értelmezte. A két utcat kisebb kozok, zugok
kototték dssze,®® a legnagyobb és legismertebb a Pallé-kdz, amely merélegesen, hiddal kététte 6ssze
a két véget. Az Alvégen helyezkedik el a késé barokk stilusban épilt Odeschalchi-kastély is, és itt dllt a
mara elpusztult Szemere-kuria is.

Szemere Bertalan szillohaza Vattan, (Boscd mezyében)

11. A Szemere-hdz a Magyarorszdg és a Nagyvildg c. hetilapban (1874/44.)

87 BALASSA M. Ivan: Népi épitészeti gylijtés, 1967. Magyar Néprajzi MUzeum Etnoldgiai Adattar 8446. Idézi: TAKAcs—
KovAcs 2000. 76.
88 CsorBA 1987. 11.
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1872-ben a mar romos, elhanyagolt hazat latogatta meg és rajzolta le a Vasdrnapi Ujsdg sza-
mara Benedek Aladar. A cikk szerzGje szerint a vattai haz Kazinczy Ferenc széphalmi kuriajara emlékez-
teti, amelyet végiil sikeriilt megmenteni a j6v6 nemzedékei szamaéra.® A sziil6hazrél sz616 cikk valdszi-
nlleg a nem sokkal kordbban, 1871-ben Miskolcra hozott és itt diszsirhelyen Ujratemetett Szemerének
allit emléket.*® 1874-ben egy Ujabb cikk jelent meg a kuria rajzaval, amelyben a cikk iréja fontosnak
tartja a nemzet nagyjainak szil6hazat megmenteni, ahogy 6 fogalmaz: ,A nemzeti kegyelet bizonyita-
sanak azon mdédja, melyet mas nemzetek oly hiven apolnak, hogy elhunyt jeleseik szlil6hazat gondosan
fenntartjak, emlékkével jelolik késé unokdk szamara is, ezt mi még nem ismerjik.” Ugyanakkor Sze-
mere Bertalan egyik versének (Szdm(izétt emlékei) soraival prébalja felhivni a figyelmet az omladozé
haz megmentésére:*!

Az Gsi lak is all még, melyben sziiletett,
Sugar nyarfdk jelélik az utat

Hozzd, sorai kézt mennyiszer székellett,
Mint kis gyermek, ki mindenhol mulat.

Szemere Bertalan irasaiban viszonylag keveset ir a hazrél, de mindig nagy tisztelettel és szeretettel
beszél az gyermekkori otthonardél.®? A sz(ik, drnyékos udvar dvezte vattai haz gyakran volt vendégségek
kozpontja. Szemere Laszlo dltaldban az udvaron vendégelte meg heteken keresztil dolgozé munkasait,
béreseit, aratdit, akik a munkdjuk végeztével az dldomast itt kdltotték el.® A haz évszazadok 6ta a
csaladja tulajdonaban van, de, mint irja, még mindig nincs készen. Szemere tervezte befejezni a hazat,
ha otthon maradhatott volna. Ugy tervezte, hogy negyvenévesen nyugdijba vonul, visszatér birtokara
és folytatja, illetve befejezi 8sei megkezdett munkajat.>* A népies barokk stilusi, manzard tetés, zsin-
delyes, egyszer(i csalddi kuria Vattdn nem sokban kiildnboézétt némelyik tehetésebb jobbagy hazatél.>

= ! A= Py SN : I WE' |33 .'l 2 /
11-12. A vattai Szemere-hdzak a Il. (1819-1869) és Ill. (1869-1887) katonai felmérés térképén
(Forrds: Hungaricana)

89 Hdza a Kazinczyéra emlékeztet, a Satorhegy aljdban, amint azt Petdfi 1847-ben leirta, s a mint 1859-ben a nemzeti
kegyelet taldlta. Felfogja-e keresni az a Szemere elhagyott sziil6-hdzadt is valaha? In: Vasdrnapi Ujsdg, 1872. nov. 24. 584.
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reggelt vagy egy kedves estét akarok magam nak képzelni, az csak az, mit ott Iattam, mert azok voltak életem elsé reggelei
és elsé estéi...” SZEMERE 1870. 101.
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94 SzEmMERE 1870. 108.
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A nemzeti kegyelet sajnos nem lett kegyes a Szemere-kuriaval, nem tudjuk az idGpontjat a végsé pusz-
tuldsanak vagy bontasanak, de a haz ma mar nincs meg. Az emléktablanak, amely egykor a hazon allt,
szintén nyoma veszett,* a haz lebontéséval egyiitt megsemmisiilt.”’

Szemere édesanyja egészen halalaig, 1865. szeptember 20-ig él a vattai hazban, majd 6rékosei
ezt is bérbe adjak Weisz Jakabnak. Szemere Bertalan halala utdn tébbszor is meghirdetik a vattai bir-
tokok bérbeadasat, el6szér 1869. augusztus 7-én,% majd 1877 szeptemberében.*® Végiil 1881 marciu-
saban keriilnek kalapacs ald, ekkor mar eladasi szdndékkal Szemere Bertalanné vattai birtokai.'®
Jurkovics Leopoldina férje emigracidja alatt tobbszor is jart Magyarorszdgon, és megvasarolta a férjétél
konfiskalt vattai birtokokat, s6t 1857-ben Szemere Paltdl is megvette a kordbban mar téle bérelt vattai
javakat.’®! Az 1857-ben keletkezett kataszteri térképen a ,Szemere 6rokdsok” neve alatt feltiintetett
foldterilet birtokosai kozé tartozott, valészinlileg, a még él6 Szemere Pal is, illetve testvére, Szemere
Abraham.

Birtokeladas.

Néhai Szemere Bertalanué orokosei tulajdondhoz tartozd,
Borsodmegyében kebelezett Vatta kozség hatdriban fekvd
378 holdra s 1159 [ | dire terjedd nemesi foldbirtok, mely

a magy. &llamvasittol ®/, 6ranyira fekszik, — a vele jaro
regale illetménynyel egyiitt — szabadkezbdl elado.
Blvebb értesitést ad Mérd Jinos tigyvéd, (lakdsa Buda-
pesten, viczi-korat 3, sz.)
Budapest, 1881. évi mérezius hé 11-én.

13. Néhai Szemere Bertalanné gyermekei eladdsra hirdetik néhai édesanyjuk vattai birtokdt.
Borsod-Miskolczi Ertesité XV. (1881)/11. (1881. mdrc. 17.)

A szUl6i haz, mivel nem laktak, valdszinileg gyors pusztuldsnak indult. A szakirodalomban csak a haz
pusztuldsardl, lebontasardl irnak,'° a pontos helyérdl és idejérél azonban nem. Szemere Laszloné ha-
rom ingatlana sajat tulajdondban volt, egy pedig felerészben volt az 6vé. Az 1865-ben felvett hagyatéki
leltdr Karove Erzsébet sajat tulajdonaban lévé mindharom lakéhazat (a 18-as, 20-as és 24-es hazsza-
mut) egységesen a 25-6s helyrajzi szamon tlnteti fel, viszont Karove Erzsébet és fia, Szemere Jen6
halotti anyakdnyvi bejegyzésében a 18-as szam szerepel lakhelyként. A lakéhazak értékét is megbe-
csiilték a leltarban, a 18-as hazszdmu 280 forintot, a 20-as hazszamu 90 forintot, a 24-es hazszamu 10
forintot ért, és az ingatlanok ,mindegyike valyogbdl épiilt és a legrosszabb &llapotban taldltatott.”%

9% PorkoLAB 1997, 81.

97 KLUGER 1969. 103.

98 Borsod—Miskolczi Ertesitd I11. (1869)/35. (1869. szept. 2., szept. 9., szept. 16.)

9 Borsod—-Miskolczi Ertesits XI. (1877)/37. (1877. szept. 13.)

100 Borsod—Miskolczi Ertesitd XV. (1881)/11. (1881. mérc. 17.)

101 Szemere 2005. 312. Valdszin(ileg ezért volt sokkal nagyobb Szemere Bertalanné eladdsorba kerult vattai birtoka,
mint Karove Erzsébet hagyatéka, akinek haldla utani vagyonleltardban csak 113 hold és 269 négysz6gol birtoknagysag szere-
pel. BFLIV. 1411 b. 05565 Szemere (45. dob.), Vatta, 1865. szept. 22.

102 TakAcs—KovAcs 2000. 227.; KLUGER 1969. 103.

103 BFL IV. 1411 b. 05565 Szemere (45. dob.), Vatta, 1865. szept. 22.
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A legtdbbet ér6 18-as hazszamu lakas volt valdszinlsithetéen a Szemere-csalad kuriaja a legutolso re-
formkori szamozas alapjan, mivel mindkét halotti anyakényvben ugyanez szerepel. A vattai tagositas
elBttil™ és utdnil® kataszteri térkép® is megtaldlhaté a Borsod-Abauj-Zemlén Megyei Levéltdrban. A
18-as hazszam mindkét térképen ugyanazt a teriletet jeldli, jelezve, hogy a belsé telkek/hazak szamo-
zasa nem valtozott a 19. szazad 30-as és 40-es éveiben zajlo tagositdsok soran.

14. Vatta helység beltelkeinek térképe, 1837, részlet. MNL BAZML BmU 730

15. Vatta helység beltelkeinek ésszesités utdni térképe, 1846, részlet. MNL BAZML BmU 732.

104 \/atta helység beltelkeinek térképe, 1837. Készitette: HoLecz Andras. MNL BAZML BmU 730.

105 Vatta helység beltelkeinek Gsszesités utdni térképe, 1846. Készitette: Lamos Jézsef, DoBAk Janos. MNL BAZML
BmU 732.

106 A foldek nyilvantartasanak célja a foldek megaddztatasa volt. Magyarorszagon a foldeket kezdetben hozadék
alapjan addztattak meg és a tertletet is kezdetben becsléssel, késébb egyszeriibb méréssel, majd pontos felméréssel. A foldek
nyilvantartasanak egyszer(bb formajat — az Un. ideiglenes katasztert — 1850-ben vezették be. A kozségenként készult katasz-
ter alapja az ,,adételekkényv” volt. A mai foldnyilvantartds alapjat képez6 ,allando kataszter” elkészitését az 1875. évi VII. tc.
rendelte el. A munkalatok 10 évig tartottak és 1885-ben fejez6dtek be. Az ideiglenes és allandd kataszterek torténetérdl
b&vebben Iasd: LIGETVARI 1998. 204-205.
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Kérdés, hogy a reformkori térképeken 1évé szamok a helyrajzi szdmokat jel6lték vagy a hdzszamot. A
19. szazad végéig a hdzszdm megegyezett a telekszdmozassal, ehhez a kert is hozzatartozott, és csak a
szdzad végén kezdték a két fogalmat elkiiloniteni. A helyrajzi szdm egy nagyobb egység szamozdasat
jelenthette. Elképzelhet8, hogy az 6sszes Szemere-birtok egy helyrajzi szamon volt nyilvantartva (ez
lehet a Karove haldla utdni dsszeirasban szerepl6 25-6s helyrajzi szam), de, sajnos, Vatta belsé telkei-
nek reformkori telekkdnyve hianyzik. A Szemere-6rokdsok beltelkének pontos helyére egy 1841-es fel-
mérés alapjan készilt térkép alapjan kovetkeztethetiink, a térkép a Vatta kiltelki birtokait dokumen-
talja.’%” Ezen a térképen lathatd egy foldteriilet Tekintetes Szemere 6rékésék beltelke megjelbléssel,
amely egészen a lakott terilet hataraig huzédik ki, tobb egykor még 6sszefliggs, hosszu telket maga-
ban foglalva. Ennek a foldterlletnek az Alvég utcaja felé esé6 részén azonosithatjuk a Karove Erzsébet
hagyatéki leltdrdban és a reformkori térképeken szereplé Szemere-hazakat. Ha dsszehasonlitjuk az
1846. évi beltelki térképpel, 1athatd, hogy az 1841-es Szemere-beltelek egyik sdvja éppen a 18-as haz-
/telekszamban végzédik a falu kozpontjaban.

107 Térképe tn. Borsod V[drme]gyében fekvd Vatta helysége hatdrdnak, 1841. MNL BAZML BmU 731. Készitette:
HoLecz Andras.
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17. A Szemere-6r6k6sék birtokai (Ts. Szemere 6r6k6sék beltelke) Vatta belteriiletén az 1841-es térképen
MNL BAZML BmU 731

18. A Szemere-6r6k6s6k birtokai Vatta belteriiletén Vatta 1846. évi térképén. MNL BAZML BmU 732
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Az els8 olyan térkép, amely Vattan a lakdhazak elhelyezkedését is jel6li, 1889-ben késziilt,®
és még itt sem jelolik kilén a haz-, illetve a telekszdmot. 1889-ben mar sokkal tobb felparcellazott
terilet lathato, és a helyrajzi szamok sem egyeznek a reformkori kataszteri térképeken szerepld sza-
mokkal. A telekhatarok azonban kivehet6k és jol latszik, hogy mely teriiletek tartoztak a Szemere-csa-
Iad tulajdondba a 19. szazadban. A térképen szerepl6 23-as, és az Ut (zug) masik oldalan lévé 53-as
szamokkal jelolt terlletek, amelyek megegyeznek a reformkori 20-as telek-/hazszammal, a 48, 39, 40-
es szamu terilet pedig a reformkori 24-esnek felel meg. Az Alvégen |évG, vagyis a falu egyik f6utcajara
nyilé 43-as és 44-es szamokon allhatott valamikor Szemere Bertalan sziil6haza. Nem valdszind, hogy
még 17 évig allt a Vasdrnapi Ujsdg tuddsitdja altal 1872-ben elhagyott hazként emlitett ingatlan, ha
tovabbra sem laktak és nem gondoztak, ezért nem lehet biztosan kijelenteni, hogy az 1889-es katasz-
teri térképen szerepld, 43-as telekszdmon lathatd hdz lenne a Szemere-csalad Gsi kuridja. Karove Er-
zsébet és fia Szemere Jend halotti anyakonyvi bejegyzése viszont bizonyitja, hogy a lakhely a mai Sze-
mere-park'® kdzvetlen szomszédsagaban 1évé telken allt.
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19. Vatta helység kataszeri térképe a felparcelldzott Szemere birtokokkal, 1889 (Forrds: mapire.eu).

108 \/atta kataszeri térképe, 1889. Habsburg Birodalom - Kataszteri térképek (XIX. szdzad 1850-), Mapire- Torténelmi
térképek online (mapire.eu)

109 A Szemere-park terlletén kordbban két haz is allt, az egyik a helyi zsinagdga volt, amelyet az Ujabb kutatasok
imaszobaként tartanak nyilvan. Gazpa 1991. 21.
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20. Az Alvég utcdhoz kézel esé Szemere-birtokok. 21. Miiholdfelvétel Vattardl a térkével boritott Sze-
Vatta kataszteri térképén, 1889 (forrds: mapire.eu) mere-parkkal (Forrds: Google maps)

A faluban Szemere-parknak (a kdznyelv Szemere-kertnek is hivja) elnevezett kdztéren a Gati
Gabor tervezte és Zahorzik Nandor szobraszm(ivész altal faragott, 1974. majus 24-én'' leleplezett,
Szemere Bertalant abrazold, kébdl késziilt dombormd all, a kovetkezd felirattal: Szemere Bertalan
(1812-1869) (eldl), Az elsé felel6s minisztérium beliigyminisztere, a Honvédelmi Bizottmdny tagja, az
elsé magyar kéztdrsasdgi kormdny miniszterelnéke emlékére (hdatul). A falu lakosai tudni vélik, hogy a
park mogotti telken allt a régi Szemere hdz, amely még allt a 20. szazad nyolcvanas éveinek elsé felé-

ben.

22-23. A Szemere-hdznak nevezett éplilet
az 1970-es években késziilt amatdr fényképeken
Magdntulajdon**!

110 porkoLAB 1997. 81. A Déli Hirlap szerint az avaté Gnnepség majus 23-an 16 ératdl volt. Déli Hirlap. VI. évf. 119.

szam, 1974. maj. 23. 1.
111 Farkas Laszlonénak k6szonom, hogy a fényképeket a rendelkezésemre bocsatotta.
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A helyiek ugy tartjak, hogy a fotékon a Szemere-emlékm(i mogott lathatd zsupfedeles haz le-
hetett a csalad Gsi kuriaja. Valdban, ez a telek is a Szemere csaladé volt, amelyen haz is allt a 19. sza-
zadban, mivel Karove Erzsébet hagyatékaban lévs ingatlanok koziil a 24-es haz-/telekszamu, 10 forint
becsértéki haz a reformkori kataszteri térképek szerint éppen ezen a telken helyezkedett el. Az 1889-
es kataszteri térképen is jol kivehet6 ez a haz, és ha tulajdonosvaltas utan gondos kezekbe kertilt, el-
képzelhetd, hogy a Szemere csalad harom hdza kozlil ez maradt fenn a legtovabb, amit a helyiek meg-
Griztek emlékezetiikben. A szalmaval boritott paraszthaz Szemeréék egyik egykori telkén allt, de nem
I6né 1969-ben megjelent tanulmanydaban irja, hogy a szlil6i haz lebontdsdval a hazon lévé emléktabla
is elpusztult,'!2 bar a bontas évét 6 sem kozli, valdsziniileg azért, mert az mar joval kordbban megtér-
tént.

A Szemere-park létrehozasat és gyakorlati megvaldsitdsanak megoldasat Balla Janos, a Vattai
Kbzségi Tandcs Végrehajto Bizottsaganak elndke javasolta 1970 marciusdban.''® Ebben az évben ter-
vezték a Szemere Bertalan utca (a régi Alvég) teljes felujitasat, ezért javasolta a park létrehozasat. A
felterjesztésben nem esik szé rdla, hogy miért pont erre a teriiletre tették a parkot. A Kézségi Tandacs
tanacsilési jegyz6konyveiben taldlhatd 1970. évre sz6l6 népmidvelési munkatervében is csak az olvas-
hatd, hogy a falu illetékesei és tanacsa ,a falu kozpontjdban Szemere kertet létesit, ahol emléktdblat
allit tisztelete jeléil.” 14

24. A Szemere-park, k6zépen Szemere Bertalan emlékmiivével (Kémives Tibor felv.)

112 KluGer 1969. 103.

113 MINL BAZML XXI11. 1006 a) A Vattai K6zségi Tandcs iratai. VB tanacsilési jegyz6konyvek. 1970. marcius 16.

114 MINL BAZML XXI1I. 1006 a) Tandcstlési jegyz6konyvek. Vatta kbzség népmdivelési munkaterve. A jelentés készi-
t6je: SzaLAy LaszId kult. ig.



127 Térténelem és Muzeoldgia — Internetes Folydirat Miskolcon 5. (2018-2019)/1-2.
History & Museology: Online Journal in Miskolc, Hungary, 5 (2018-2019)/1-2.

A Szemerekert koz (utca) zegzugos nyulvanyai a Szemere-szobornal kezd6dnek, és elnevezésiik
torténetérdl a faluban a 20. szdzad 60-as, 70-es éveinek néprajzi gyljtései adnak magyarazatot. 1979-
ben Vattan a megkérdezettek elmondtak, hogy a hdz- és kerthelyekkel teli, Szemere-kertnek nevezett
lankas terilet azért kapta ezt az elnevezést, mert korabban a teljes teriilet a Szemere csaldd tulajdo-
naban volt. Ezeket kés6bb felparcellaztak és hazhelyekként eladtdk, de az Uj épitkez6k gyakran talaltak
ingatlanukon betemetett pincéket, vermeket, kutakat,!*> ami valdszindsiti, hogy korabban komoly gaz-
dalkodas folyhatott ezen a terlleten. Szemere egyik kilféldi utazdsa alatt irt levelében a szil6i hazhoz
tartozo (gylimdlcsos) kertet és szériiskertet emliti.}'® 1836 novemberében Frankfurtbdl irt a sziileinek
haza Vattara, és levelének végén utal az otthoni 6szi betakaritds és a szliret termelvényeire: , A felhaz
[vagyis a padlas] tele van fiillengekkel''” s didval s ha Miczi (ti. Szemere Maria) gyakran nem jon lato-
gatni, az eltart.”!1®

Szemere Bertalan csaladjanak, 6seinek vattai birtokairdl kevés adat all rendelkezésiinkre, hi-
szen nem maradtak fenn vagy lappanganak a csaldd sajat iratai. A forrasokat kiegészithetik Szemere
emigracios napldbejegyzései és a Szépirodalmi dolgozataiban kozolt visszaemlékezései, valamint leve-
lezése, illetve a csalddra vonatkozd levéltari hagyatéki iratok. Egy elpusztult hazhely pontos beazono-
sitdshoz azonban mindez kevés, és a masodlagos forrdsok, igy a helyiek emlékezete sem segit a pontos
azonositasban. A kutatds eredményei azonban arra mutatnak, hogy a vattai Szemere-kert és az egy-
szer( és kifejez6 Szemere Bertalan-emlékm(i valdban a vattai Szemerék, kdztiik Szemere Bertalan egy-
kori nemesi telkének, karidjanak helyszinén létesiilt.

FORRASOK, GYUJTEMENYEK ROVIDITESE

BFL = Budapest Févaros Levéltara
IV. 1411 b. = Budapest Székesfévaros Arvaszéke; Altalanos iratok
HOM = Herman Otté Muzeum, Miskolc
HTD = Torténeti Dokumentacié (Adattar)
NA = Néprajzi Adattar
MNL BAZML = Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltara, Miskolc
BmU = Kéziratos Urbéri Térképek
IV. 830 = Borsod varmegye felekezeti anyakdnyvi masodpéldanyainak levéltari gyljteménye
VII. 1/c. = Miskolci Kirdlyi Torvényszék iratai. Urbéri torvényszéki iratok. Tagositasi iratok,
Vatta 1832-1878
XXIIl. 1006 = Tanacsok iratai. A Vattai Kdzségi Tanacs iratai
MNL OL = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Budapest
N 26 = Mikrofilmtar, 1828. évi orszagos 6sszeiras (Conscriptio regnicolaris art. VII. 1827
ordinata)
S 101 = Kormanyhatdsagi fondokbdl kiemelt térképek — Abszolutizmuskori térképek (1849-
TiREL = Sdrospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gydjteményei, Levéltar, Tiszaninneni Refor
matus Egyhazkerileti Levéltara

INTERNETEN ELERHETO DIGITALIS ADATBAZISOK ES GYUJTEMENYEK

Hungaricana = kozgydjteményi digitalis portal (https://hungaricana.hu)
Mapire = Torténelmi Térképek Online (https://mapire.eu)

115 HOM NA Féldrajzi nevek gyljteménye, Vatta, 1979/2. sz.

116 Szemere Bertalan levele. London, 1836. majus 28. Kozli: Leszit 1906/2. 63.

117 Kisebb szél6furt.

118 Szemere Bertalan levele sziileihez Frankfurtbdl. 1836. nov. 27. Kézli: LesziH 1906/1. 52. Szemere Bertalan levelé-
ben aggddva érdeklddik batyja Laszl6 egészségi allapota irant, aki azel6tt betegedett meg, miel6tt § elutazott. Sajnos ekkor
még nem tudhatta, hogy szeretett testvére épp levele megirdsanak napjan hunyt el. MNL BAZML 1V.830. Vattai halotti anya-
konyvek, 1836/6.
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A Pelsdci Bebek csalad temetkezési helyei és siremlékei
IMONIKA TIHANYIOVA

Pohrebné miesta a nahrobné pamiatky Bubekovcov z PleSivca

Slachticky rod Bubekovcov z Plesivca je zndmy predovsetkym svojou majetkovou doménou v Gemerskej
Zupe a svojim pésobenim na krdlovskom dvore. Jednotlivych prislusnikov rodu tu zaznamendvame od
zaciatku viady krdla Ludovita I. Vdaka zdsluhdm v bojoch o neapolské dedicstvo i vdaka kapitdlu z
hospoddrsky vynosnych majetkov v Gemeri sa im podarilo dostat k roznym déleZitym hodnostiam.
Predstavitelia rodu zasiahli do mnohych vyznamnych udalosti Uhorského krdlovstva, vrdatane nesldvne
zndmeho povstania proti krdlovi Zigmundovi Luxemburskému. Pocas svojho pdsobenia v sluzbdch krdla
sa postupne dostali aj k majetkom mimo Gemerskej Zupy. Premyslene si vybudovali majetkovi doménu
presahujucu z Gemera do susednej Borsodskej a Turnianskej Zupy. Do dejin Gemerskej Zupy sa zapisali
predovsetkym ako funddtori umelecky vysoko hodnotnej vymalby rodového kostola v Plesivci, ako aj
dalsich vyznamnejsich kostolov (Kameriany, Rdkos). Vyskumom tychto vymalieb sa zistilo, Ze na ich
realizdciu povolali Bubekovci majstrov priamo z dnesného Talianska. Autorka si vsima okolnosti umrtia
a miesta posledného odpocinku viacerych vyznamnych predstavitefov rodu, vrdtane dvoch
zachovanych ndahrobnych pamiatok. Strucne sa zaoberd aj vyvojom rodového erbu.

A Bebekek a 13. szdzadtdl egészen a 16. szazad kozepéig kiemelked6 szerepet toltottek be a kiralyi
udvarban, jelent8sek voltak a Magyar Kirdlysag és kivaltképpen Gomor varmegye torténelmében. A
varmegye betelepitése és a banyaszat megszervezése mellett hozzajarultak a kornyék néhany vilagi és
szakralis jellegli épitményének Iétrejottéhez és sorsuk alakuldasdhoz. Mecénasi és alapitd tevékenysé-
gik kutatdsat e mlvészeti értéket képvisel6, a mai Szlovakia egyedildlld kulturalis 6rokségéhez tartozd
éplletek létrejotte motivalta. A Bebek csaldad sorsanak ismertetését a csaladalapité Domokos nagyap-
javal, Detrével kell kezdenlink, aki mar a 13. szazadban megalapozta a Bebek-nemzetség gomori ura-
dalmat.

IV. Béla kiraly 1243-ban adomanyozott Maté fia Flilopnek és Detrének egy hatalmas teriiletet,
az eredeti pelséci (ma: PleSivec, Szlovéakia) uradalmat.! Detrét fia, Benedek kdvette a birtokldsban, majd
unokai, akiknek a nagy szama miatt sziikségessé valt a birtokok felosztasa, amelyeken az 1243. évi
adomanyozas Ota, Detre és utddai betelepitéseinek kdszonhetden, egy sor Uj telepilés jott létre. A
Turéc, a Csetnek és a Sajo folyok fels6 folydsdhoz az dsvanyi nyersanyagok kitermelésére német
soltészok érkeztek a szomszédos Szepes varmegyébdl. A teriiletek kétszeri, 1318. és 1320. évi felosztasa
kévetkeztében az eredeti birtoktest két részre szakadt.? FeltinS, hogy Domokos jelent8s részt kapott a
kiterjedt uradalombdl (a Pels6c melletti Paskahazat, Zavozaljat és az ardéi urbura felét egy ottani
6lombanydval), valamint Lice és Deresk (ma: Licince, Drzkovce, Szlovakia) falvakat. Domokosnak a Sajé
folyd mentén jutott birtok (Veszverés, ma: Gemerska Poloma, Szlovakia).

Az eredeti pelséci uradalom fels6 részét a tobbi testvér kozott osztottdk szét, ahogyan
Csetneket (ma: étitnik) is. A birtokosztaly véglegesen két részre szakitotta Detre utédait, ezzel pedig
két kiilonallé csalad alakult ki: a PelsGci Bebebek és a Csetnekiek. A Bebek vezetéknévvel elGszo6r 1320-
ban taldlkozhatunk (Domokosnak a Maridssy csalddhoz kapcsolddé elhlizodé birtokpere kapcsan).® Ezt

1 CDES I1. 80.
2 RDES II. 146. 244,
3RDESII. 324.
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a nevet késébb Bebek Domokos utddai is hasznalni kezdték, igy kiloniltek el rokonaiktdl, a
Csetnekiektdl.

A kovet6 id6szakban a Bebek csalad folyamatosan, atgondoltan bévitette a gdmori birtokokat:
hozzajutottak Krasznahorka varbirtokhoz, megszerezték Kovi teriiletét, amelyhez Rakos vara is hozza-
tartozott, ezzel egyiitt hozzajutottak az un. Vas-hegyhez, a Magyar Kirdlysag egyik legnagyobb vasérc-
lel6helyéhez is, de megszerezték a Csetnek patak vizgydjtGteriletén fekvé falvakat: Berzétét, Gomor
varosat és a jolsvai uradalmat is (ma: Brzotin, Gemer, JelSava, Szlovékia), valamint részbirtokokat a
Csetneken és Dobsina varosaban.* Gomér varmegye 1549-es portadsszeirdsa szerint a Bebekek voltak
a varmegye leggazdagabb foldesurai, 41 telepllésen dsszesen 242,5 portat birtokoltak.> Gémor var-
megyén kiviil a Bebek csalad tagjai Borsod (Vamos, Szendr6, Csorbakd, Sajészentpéter, Edelény), Torna
(Szadvar) és Nograd (Fulek, ma: Filakovo, Szlovakia) varmegyében is jelentGs birtokvagyonnal rendel-
keztek. A Bebek névvel a Sdros varmegyei varakkal dsszefliggésben is taldlkozhatunk, igy Szokoly és
Palocsa varai, valamint Abauj (Szikszd, Gonc) és Bars varmegye (Hrusso vara, ma: hrad Hrusov, Szlova-
kia) is 6sszefliggésbe hozhatd a csaldd nevével. Kiilonésen érdekes a hatalmas erdélyi teriletek birtok-
lasa (Almads varuradalma, ma: Almasu, Romania).® Varaik és varbirtokaik kiilon fejezetet alkotnak a csa-
Iad torténetében, ezeket az egyes csaladtagok rangjuk és cimiik alapjan birtokoltdk.

A csaldd kapcsolata az egyhazzal és az egyhazi emlékekkel mar fenndllasuk korai id6szakatdl
nyomon kévethetd Gomor kiemelt jelentGségli szakrélis éplileteinek esetében (PelsGc, Kovi, Rakos,
Gombaszog, ma: Plesivec, Kamenany, Rakos, Gombasek, Szlovakia). A nemzetség emellett fontos sze-
repet jatszott a (sajé)vamosi templom, valamint a sajnalatos mddon elenyészett vamosi ferences ko-
lostor alapitasanal.” A csalad kdzremdkédésével szdmolhatunk a génci palos kolostor épitésénél is,
ugyanakkor a tapolcai bencés apatsag és a gombaszogi palos kolostor megsziinéséhez is kozik volt a
Bebekeknek.® Az utdbbiak esetében a csaldd neve nem az épités, hanem a rombolds fogalmaval paro-
sul. Kilon fejezetet érdemelnek a kiemelked6 m(ivészi kvalitasu templomi falképek, amelyek leginkabb
Gomorre jellemz6k (Pels6e, Kovi, Rakos, valdszin(ileg Dobsina, Hencké /Dobsind, Henckovce/, Gomba-
szog és Torna varmegyében Tornaszentandras). Birtokaikon a 14. szazadban és a 15. szazad elsé felé-
ben emelték a legtobb egyhazi épiiletet, ez az id6szak szorosan Osszefligg a csalad fénykoraval. Nem
elhanyagolhatd az a tény sem, hogy a csaldd legjelent&sebb képviselGit a kirdlyhoz kdzel 4llé6 nemesek
kozott taldljuk, s igy, amellett, hogy a késé kozépkor jelentés politikai személyiségeivel napi kapcsolatot
apoltak, taldlkozhattak a kiralyi udvar miliGjében megjelend és kibontakozé leguijabb kulturalis vivma-
nyokkal, hatdsokkal is. A Bebek-birtokokon allé templomok magas szinvonalu freskdmi(ivészete iga-
zolja, hogy a csaldd elSkel6i kozel keriiltek a nyugat-eurdpai kultirahoz. Nyugati utazdsaik soran min-
den bizonnyal jelentds egyhazi éplletekbe is elldtogattak, ami arra 6sztdndzhette a csaldd képviseldit,
hogy sajat templomaikat is hasonléan diszitsék.’

4 TIHANYIOVA 2019. 79-84.

5GOmMor varmegye masodik leggazdagabb féldesura Basé Matyas volt, akihez 30 falu (177,5 porta) tartozott, vala-
mint az esztergomi érsek, akinek 110,5 portdja volt 5 helységben. Maksay 1990. 1. 323.

6 SkALSKA 2010. 36—44.

7 Bebek Ferenc kilizte a ferenceseket Vdmosrdl 1556-ban. RomHANYI 2000a. 103.; KARACSONYI 1923. 203.

80l4dh Miklés esztergomi kanonok (Maria kiralyné titkara, kés6bb esztergomi érsek) 1533-ban irt levele a csaszari
kovethez. Ebb8l megtudjuk, hogy Bebek Imre megtamadta az Olah Mikldshoz tartozé tapolcai (Borsod m.) bencés kolostort.
A levélben Olah Miklds felhdborodik Bebek Imre tettén, aki kikergette a szerzeteseket a kolostorbdl, és annak egész teriiletét
a kornyezd térség tdmadasara kezdte hasznalni. Kétségtelenl jél jott neki az épliletegylttes alkalmas elhelyezkedése és féleg
annak erd@s erdditménye, amit levelében Olah is kiemel. Olah szerint ugyanakkor ez sem segitett Bebek Ferenc kegyetlen
betdrései ellen, akit késGbbi visszaemlékezéseiben megnevez az elészor megvadolt Imrével szemben. Ezért kérdéses, hogy
melyik Bebek rombolta le ezt az &si kolostort. Ismerve Ferencnek addigi és féleg utdbbi viselkedését az egyhazzal szemben,
sokkal valésziniibb, hogy a tapolcai kolostor pusztuldasa mogott 6 allt és nem testvére, Imre. A kolostor sorsa, melynek torté-
nete a 13. szdzad kezdetéig nyulik vissza, a rajtalités utan megpecsétel6dott: miutan Bebek kellképpen felhasznalta az épu-
leteket, azok kdzponti részét felgyujtatta és leromboltatta. ETE Il. 234.; ETE IV. 403.

9 A Bebekek utazasai a Luxemburgi Zsigmond uralkodasa idején b6vebben: TiIHANYIOVA 2019. 36—42.
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A Bebek csaldd temetkezési helyei

1333-ban Csetneki Laszl6 a gomori alesperes elé jarult, és panaszt tett az ellen, hogy Bebek Domokos
fiai nem tartottak tiszteletben a csaladi megegyezést a pelsGci Szent Gyorgy-templomban kijelolt kozos
csaladi nyughelyet illetéen.1® A Csetneki csalad tagjait a pelséci templom fél6tti kegyuri jogokbdl foko-
zatosan kizartak, igy a templom egyediil a Bebek csalad temetkezési helye lett. Kérdés, hogy a Csetneki
csaladnak milyen szerepe volt a kézeli Gombaszogon alapitott pdlos kolostor kegyurasagdban, amely a
15. szézad elejét6l mar bizonyosan a Bebekek birtokaban volt.!* A Bebek csaladbdl mara csak két sirkd
maradt fenn, az egyik Bebek Laszléé PelsGcon, a masik pedig Bebek Gyorgyé a tornai falucska, Gorgd
(ma: Hrhov, Szlovékia) templomaban.

A csalad alapitéjanak fia, ifj. Domokos varadi plspok, a varadi székesegyhazban kapolnat épit-
tetett Szent Domokos tiszteletére, amelyet sajat végsé nyughelyéiil szant.'> Domokos kiilénbdz6 egy-
hazi tisztségeket viselt, Esztergomban szolgalt a Becket Tamas-kapolna prépostjaként és az érseki hely-
noki cimet is megkapta (1353—1356), majd a szepesi kdptalan prépostja lett (1357-1360), ezutan hosz-
szabb ideig a csanadi egyhazmegye élén allt (1360-1373), végiil egyhazi karrierje csucsat varadi pus-
pokként érte el (1373-1374).® Domokos testvére, Gydrgy Pelsécodt vagy a gombaszdgi palos kolostort
valasztotta temetkezési helyéiil, ahonnan a 16. szazadban az oszman terjeszkedés veszélye miatt szal-
lithattak at sirkovét Gorgé telepuiilés templomaba.

Gyorgy unokaja, Imre vrdnai perjel valdszinlleg Bosznidban lelt végs6 nyughelyet, ott veszett
nyoma sorsa tovabbi alakuldsédnak. Imre a johannita rend magyarorszagi vezet6je volt (1392-1404),%
és mint johannita perjel Vrana vardban székelt. Imre és apja, Bebek Detre nador (1396-1402) 1401 és
1403 kozott a Zsigmond kiraly elleni 6sszeeskiivdk kozott volt, igy a pozsonyi orszaggylilés szervezésé-
nek elékésziiletei idején (1402-ben) is,*> amely végiil sorsddntd jelentdségli volt Bebek Detre szamara,
hiszen minden bizonnyal éppen az orszaggy(ilés alatt fosztottdk meg nddori cimétdl. A harag, amelyet
e fontos tisztség elvesztése okdn érzett, minden bizonnyal csak n6tt benne azt kovetéen, hogy fia, Imre
elvesztette a horvat bani cimet, amelyhez éppen Zsigmond kiradly fogsaga alatt jutott. Imre részt vett a
pozsonyiorszaggyllésen, amelyen Zsigmond megfosztotta magas tisztségétdl. Ez komoly impulzus volt
egy Ujabb kiralyellenes felkelés szervezésére. A dihos Imre elhagyta Pozsonyt, és 1402 oktéberében
atadta székhelyét, Vrana varat Napolyi Laszlé 1402. augusztus vége 6ta Dalmacidban adllomasozd ha-
dainak.'® A felkelés utdn Zsigmond annak ellenére kegyelmet adott a Bebekeknek,'” hogy Imre még
akkor is kirdly ellen volt, amikor a felkel6k nagy tobbsége mar letette a fegyvert. Felhivast intézett a
johannitakhoz, és Ujra nyiltan Zsigmond ellen uszitott. Zsigmond Mardti Janos macsdi ban hadait kildte
Imre ellen, a csata a felkelSk cstfos vereségével ért véget, Imre elmenekiilt Bosznia felé.®®

0A0II. 7.

11 Az els6 irasos feljegyzés a kolostorrdl 1371-bél egy nagylelkli adomanyhoz kapcsolédik, mivel Csetneki LaszId,
annak fiai, Csetneki Péter 6zvegye és Laszld testvérének, Mikldsnak a fiai gazdag adomanyat emliti a szerzetesek szamara,
akiknek Gombaszog egy részét adomanyoztdk. A Bebek csaldd tagjai a Csetnekiek tiltakozasa ellenére (1405) kisajatitottak a
kolostort és biztositottdk annak teljes fenntartdsat. A Bebek csaladtdl els6ként 1396—ban kapott adomanyt a kolostor, a
Borsod varmegyei Szentpéterhez tartozd nagy kiterjedésti sz616birtokot préshazzal. MNL OL DL 5934.; DAP I. 160.

12 BUNYITAY 1883. 198-199.; CHD XI/4. 596.

BTIHANYIOVA 2019. 21.

14 CDH IX/1. 467.; ENGEL 2001. Johannita (vranai) perjel.

157s011/1. 229.

16 ReIszic 1911. 338.

17Zs0 11/1. 311. 315.

18 Reiszic 1911. 339.
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A Pelséci csaldad harom képviselje csatamezdn esett el, ketten az 1448. évi rigdmezei csataban (Imre
és Laszld), Istvan pedig 1451-ben Losonc (Lucenec, Szlovakia) mellett a Giskra Janos seregeivel folyta-
tott harcban. 1443-ban Istvant és Laszldt azok kozott a nemesek kozott talaljuk, akik pecsétjiikkel meg-
er8sitették az . Ulaszlé és Giskra kozotti békekotést.?® 1445-ben Bebek Imre Rozgonyi Gyérggyel és
Giskraval a Kassa kérnyéki kiterjedt vidék védelmezéje lett,?® egy évvel késébb erdélyi vajdanak nevez-
ték ki,2! mig Bebek Istvan 1447-ben macséi ban lett.22 Amikor 1448-ban Hunyadi Jdnos kormanyzé és
hadvezér elkezdte szervezni az oszmanok elleni hadjaratot, az erdélyi vajda és a Macsoi Bansdag csapa-
tai mellett mar a kezdetektél a rendelkezésére alltak a Bebekek bandériumaiis. A harc két napig tartott
Rigdmez6n (1448. oktdber 16—18.). Ahogyan a kortars krdnikas, Thurdczi Janos az események résztve-
vGjeként leirja, egyik oldalon sem volt olyan, akit ne fogott volna el haldlfélelem a rengeteg ellenfelet
l[atva. Hunyadi sajat csapatait 38 zaszldaljba rendezte, kozépiitt csodas aranyozott felségjelvényeket
vagy zaszldkat vittek. A zaszldaljak arcvonaldt csillogé fegyveresek alkottdk, vezet6ik hangos, buzditd
rigmusokkal biztattdk katonaikat. Amikor a katonak teljes er6vel tamaddsra indultak, az egész csatate-
ret kidltasok hangja toltotte be. Megkezd6dott a vérontds, amely a Hunyadi csapataiban szolgdlé ka-
tondk nagy részének halaldval végz&dott, akik tulélték, azok elmenekiiltek a csatatérrél. Thurdczi sze-
rint majdnem a teljes lovagsag megsemmisilt. Az els6k kdzott emliti pelséci Bebek Imrét és Laszlét,
valamint Losonci Benedeket és Szécsi Tamast, két masik jelent8s nemesi csalad képvisel8jét.?

Harom évvel késSbb Ujabb tragédia arnyéka vetil a nemzetségre. 1449 végén és 1450 elején
Hunyadi Janos ideiglenes békét kotott Giskra Jdnossal, az eseményen tobb nemes kozott Bebek Istvan
is részt vett.* Az egyezség azonban nem tartott sokdig, Giskra seregei nem sokkal késébb megtdmad-
tak és kifosztottdk Hunyadi csatldsainak birtokait, igy maga Hunyadi Jdnos kezdett 1451 nyaran hadja-
ratot szervezni Giskra seregei ellen. A hadjaratban jelentds tisztségvisel6k és nemesek bandériumai is
részt vettek, tobbek k6zott Bebek Istvan vezetése alatt. 1451. szeptember 7-én Losonc mellett kerilt
sor a dontd Utkozetre Giskra és Hunyadi kozott, miutdn Hunyadi katonai majdnem egy hénapon ke-
resztil ostromoltak a kolostort, amelyben Giskra kézel 500 f6s csapata tartdzkodott. Akkor kerdlt sor
a csatdra, amikor megérkezett Giskra felment6 serege. Thurdczi Janos az (tkozet leirasaban emliti
Bebek Istvan haldlanak kérilményeit is. Minden bizonnyal egy véletlenil kilGtt toltet sebezte meg, és
késGbb ez okozta a halalat. Még érdekesebb és tobb korabeli krénikas is lejegyzi, hogy Istvan haldla
el6tt bevallotta, hogy Hunyadi csapatainak egy része a donté pillanatban el akarta hagyni vezet§jét.?
Ezért torténhetett az, amire senki sem szamitott: Hunyadi szambeli folényben Iévé serege sulyos vere-
séget szenvedett a Losonc melletti Gitkdzetben.

A csalad egyetlen tagjardl tudjuk, hogy gyilkossag aldozata lett Gyulafehérvaron (Ferenc,
1558). Hogy visszaszerezze Filek vérat, Bebek Ferenc el6szor Budara utazott,?® ezt kévetSen Konstan-
tindpolyba, ahol 1557. marcius végén tlnik fel, koszonetét fejezve ki a szultdnnak azért, hogy szan-
dzsakbég rangra emelte 6t (a forrasban nincs kozelebbrdl meghatdrozva az emlitett rang). Végezetiil
megkérte a szultant, hogy nevezze ki 6t Janos Zsigmond gyamjanak.?” Ferenc néhany nap utan elhagyta
Konstantinapolyt, bar f6 céljat — Flilek visszaszerzését — nem érte el, ezért Ujra elutazott Buddra, majd
Erdélybe ment.2® A Mégocsy Géaspar tornai kapitdnyhoz 1557 majusdban irott levelébdl megtudijuk,
hogy Ferencet a szultdn megbizta Erdély igazgatasaval.?®

19 TeLeki 1853. 135.

20 Yo. 342-343.

21 MINL OL DL 107540.

22 ENGEL 2001. I. Bardk, Macsdi ban.

23 Kronika Jdna, 558.

24 Istvanon kivil jelen volt Hédervari Laszlo egri plspok, Paldci LaszI6 orszégbird, Perényi Janos tarnokmester,
Paldci Simon lovaszmester, Tornai Szilveszter és (serkei) Lorantffy Gyorgy. TOTH—SzaB6 1917. 245. BARTL 2001. 73.

25 TOTH—-SzABO 1917. 253. Kronika Jdna, 561-562.

26 VERess 1938. 261. Az oszman hadak elfoglaltak a Bebekek flleki varat 1544 évben .

27 OvAry 1894. 150.

28 SARUSI Kiss 2008. 86.

29 VVeress 1938. 270.
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1. A Bebek csaldd leszarmazdsi tabldja

1558 nyaranak végén lzabella kiralyné elvesztette tiirelmét Ferencet illetéen. Nem tetszett neki, hogy
a hata mogott szovetkezik az oszmanokkal, Bebek pedig sértve érezte magat amiatt, hogy az 6zvegy
nem adta neki az erdélyi fejedelmi cimet, amiért 6 nagy er6feszitéseket tett. A kirdlyné Balassa Meny-
hért altal hamis Girliggyel meghivatta Ferencet vendégségbe gyulafehérvari palotdjaba, ahol Balassa
katondi 1558. augusztus 31-én megolték.3°

Tiz évvel kés6bb Erdélyben nyoma veszett Ferenc fidnak, Gyérgynek is. 1562-ben oszman csap-
daba esett, ahelyett ugyanis, hogy konnyen bejutottak volna a fiileki vérba, 6t és tarsait az oszman
sereg foglyul ejtette. Néhany napig Flileken voltak beborténozve, ezt kovetben elvitték Gket egészen
Konstantinapolyig.>! A Konstantindpolyban tartézkodo velencei kévet, Daniel Barbarigo levelébél kide-
ril, hogy Bebek Gyorgyot 1562 szeptemberében vitték az Oszmdn Birodalom févarosaba. Bebek hely-
zetében csak 1565 tavaszan allt be fordulat, amikor a szultani tandcs elengedése mellett dontott azzal
a kikotéssel, hogy varai Janos Zsigmondéi lesznek, amiért |. Miksa csaszarnak kellett kezességet vallalni.
Ezt kdvetSen lehetett csak Bebek Gydrgyot szabadon engedni.?? Konstantindpolybdl valé visszatérése
utan Gyorgy élete utolsé dramai szakaszdhoz ért, ami 6sszefliggott a csdszarnak az druldsa miatt bosz-
szujaval. Ez egyben pontot is tett az 6si Bebek nemzetség mozgalmas sorsanak végére, amelynek kez-
detei egészen a 13. szazadig nyulnak vissza. 1566-ben Schwendi Lazar csdszari hadvezér seregei elfog-
laltdk a Bebekek varat, Szendr6t, 1567 elején pedig Szadvart. A varak megmentéséhez nem volt elég
az 0szman sereg segitsége sem, amelyet Gydrgy Filekrsl vezényelt at Borsodba.>® A borsodi varak el-
foglaldsa utan a csaszari sereg Gomor varmegyét célozta meg, ahol sikerilt kezikre keriteni tovabbi
Bebek-birtokokat, Krasznahorka varaval (ma: Hrad Krasna Horka, Szlovakia) egyiitt. Gyorgy ebben az
id6ben mar Erdélyben volt, ahol nemsokara meghalt.

30 AcsApy 1897. 338.

31 IsTVANFFY 2003. 325-326.

32 KAL 2014. Gyula varanak kapitanya egy levelek kiildott Ferdinandnak, amelybdl megtudjuk, hogy a t6rokok Ja-
nos Zsigmond kdzbenjarasara 1564 tavaszan elengedték Bebek Gyorgyot. VERess 1938. 381.

33 DETSCHY 1969. 145.
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Erdélyben élte le élete hatralevd részét Gyorgy felesége, Patdcsy Zséfia (t1583), akit a kiikullGvari (ma:
Cetatea de Balta, Romania) reformatus templomban helyeztek 6rék nyugalomra. Temetkezési helyérdl
egy szarkofag tanuskodik, amelyet a templomban taldltak és kés6bb a kolozsvari, majd a bukaresti
muzeumba szallitottak. A rajta 1évé feliratbdl kideriil, hogy Eperjesi Zséfia, Ferenc lanya és az elhunyt
Bebek Gyorgy felesége 50 évesen halt meg, 1583. szeptember 1-én. A sirkdvon megemlitik vejét, Ba-
thory Istvant is, aki a siremléket készittette:

GENEROSAE ET MAGNIFICAE DOMINAE SOPHIAE PATHOCI DE EPERIES FRANCISCI FILIAE
SPECTABILIS MAGNIFICI QUONDAM GEORGII BEBEK DE PELSOCH CONSORTI STEPHANUS
BATHORI DE SOMLO PERPETVVS COMES COMITATVS CRAZNA SOCRVI PIENTISSIME
PERPETVI AMORIS ATQUE OBSERVANCIAE MONUMENTUM POSVIT OBIT ANNO AETATIS
L PRIMA DIE SEPTEMBRIS ANNO CHRISTI M D LXXXII134

Patdcsy Zséfia Szadvar bator és erGs védelmezGjeként irta be magat a Bebek csaldd torténetébe, ami-
kor ugyanis 1567-ben Schwendi Lazar fels6-magyarorszagi kapitany csapatai megostromoltdk a varat,
Zso6fia a védelem élére allt, és csapataival Ot teljes napig allta az dgyutizet, mig végil megegyezett a
tabornokkal, és megmaradt embereivel elhagyta a vérat.>®

A Bebek csalad kornyezetébdl kizardlag egy végrendelet maradt rank, amelyet Bebek Imre szé-
kesfehérvari prépost fogalmazott meg 1541. aprilis 25-én. A Borsod varmegyei Ujhdz nev(i palos kolos-
torban irédott, amelyet Imre végsé nyughelyéil valasztott. Végakarataban nagylelkiien gondolt a ko-
lostorra, a helyi palosoknak 25 aranyat, egy levagdsra szant marhat, egy hordo bort és birkavasarlasra
tovabbi 25 aranyat adomanyozott. Imre végrendeletében megkérte testvérét, Ferencet, hogy kartala-
nitsa Perényi Pétert, akitSl Csorbakd varat szerezte.?® Imre a csaldd egyetlen képvisel§je volt, akirdl
tudjuk, hogy egyetemi végzettséggel rendelkezett (a krakkdi egyetemen szerezte). 1524-t6l Budan md-
kodott kiralyi titkarként, 1525-t6l székesfehérvari prépost volt. Imre 0j reformalt vallasra valé attéré-
sérél hazassagkotése gy6z meg, illetve szoros kapcsolata a ,,magyar Lutherrel”, Dévai Biré Matyassal.?’

A Bebek csaldd cimere és Bebek Gyérgy sirkéve

A mai Szlovakia teriiletén nagyon kevés temetkezési emléket, siremléket ismerilink a 14. szdzadbodl. A
fennmaradtak kozott kiemelked&en fontos helyet foglal el pelséci Bebek Gyorgy kirdlynéi tdrnokmes-
ter (1359-1390) sirkdve, amelyet a 19. szazad végén fedeztek fel a gérg6i (Torna m.) templom hajoja-
nak faldban. A sirké voros marvanybdl késziilt, magassaga 217 cm, szélessége 110 cm. A feliraton kivdl
megtalalhatd rajta a Bebek csaldd cimere is, amellyel els6ként a 14. szdzad elsé felében talalkozhatunk
a nemzetség alapitéjanak, Bebek Domokos Gyorgy és Istvan nevd fiainak pecsétjén. A legrégebbi pe-
csétnyomatok (amikor hevesi ispanok voltak, 1346—1350) sajnos csak nagyon rossz allapotban marad-
tak rank. Felismerhet6 azonban rajtuk a Bebek-cimerre jellemzé részlet, a szajaban két halat tarté ko-
ronds ndi fej.3® A kiilénds abrazolds magyarazata homalyos, mivel a halabrazolas a kdzépkori magyar
heraldikdban nem tul gyakori. A szakirodalomban azzal a véleménnyel is taldlkozhatunk, hogy a néalak
szelet szimbolizalé sell§ lehet, amely gyakori a nyugat-eurdpai lovagi motivumkincsben. Sell6abrazo-
Iassal talalkozhatunk a gélnicbanyai Szliz Maria-templom oldalhajéjanak 13. szdzadi dombormdivén is.

34 BALOGH 1980. 227.

35 DETscHY 1969. 45. Egyik lanyuk Kendy Ferenc, a masik pedig Bathory Istvan felesége lett. Fiuk, Bathory Gabor
(1608-1613) késbbbi erdélyi fejedelem lett. WERTNER 1900. 26.

36 SZORENYI 2004. 221.

37 ReévEsz 1905. 177-178.; ETE II. 321.; CsepreGl 2011. 1-9.; TIHANYIOVA 2019. 65-68.

38 MNL OL DL 4059; RAcz 1995. 29. A nGalak, két felfelé mutato hallal, orszagbiréva valo kinevezése utén jelenik meg
Bebek Istvan pecsétjén. MNL OL DL 5181.
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A kiloénlegesen ritka motivumnak a cimeren valdé megjelenése Gsszefligghet azzal, hogy Bebek Detre
és utddai birtokai Goélnicbanya (ma: Gelnica, Szlovékia) kozelében fekiidtek, és kozvetlen kapcsolatban
alltak a Szepességgel és magaval Gélnicbanyaval is.>* A gélnicbanyai sellének azonban az alséteste hal
alakq, s ez az elterjedtebb abrazoldsmdd. Ez a motivum olyan hatassal Detrére és utédaira lehetett,
hogy sajat csaladi cimerikre is ratették.

Erdekes megfigyelni, hogy a Bebekek a sellének olyan jelentSséget tulajdonitottak, hogy gyak-
ran magat a sisakdiszt és a kett6skereszt-cimerképet is helyettesitette. A csaldd cimerén egyébként az
1450-es évektdl jelenik meg a kettGskereszt. Els6ként Domokos szepesi prépost 1357-es pecsétjén ti-
nik fel. Szepeshelyi mikddésére tekintettel valtoztatott a csaladi pecséten Ugy, hogy kozépre Szent
Martonnak, a szepesi kdptalan véd&szentjének lovas alakja kerilt, a pecsét alsé részén pedig 6nmagat
abrazoltatta imadkozas kozben. A pecsét jobb oldaldra helyeztette a csaladi cimert (kett&skereszt), a
bal oldaldra a harmas tolldiszitést, jelen esetben egy pajzsban megjelenitve. Domokos pecsétje szép
példaja, hogyan alakultak a csalddi cimerek egyhazi jelvénnyé a 15. szdzadban.*® A Bebek-cimerben
taldlhato kettGskereszt-abrazolassal egyre gyakrabban taldlkozhatunk az 1480-as évektdl, de a tollas
sisakdisz tovabbra is dominal.*! A kettSskereszt dbrazolasa a cimeren a Bebekek Arpad-hazhoz fliz6dé
kozeli kapcsolatat jelzi, amely a kettGskeresztet orszagcimerében haszndlta. A motivumot az Anjou-
dinasztia is atvette, azzal a kiilonbséggel, hogy az altaluk dbrazolt kettéskereszt harmas halmon all.

2/1-2-3.

Bebek Istvan

(1366, MNL OL DL 5501);
Detre nador

(1399, MNL OL DL 5522) és
Imre vajda

(1446, MNL OL DL 13965)
pecsétje (MNL OL dig. felv.)

39 Homza 2009. 288.
40 VRTEL 1999. 89.
41 MNL OL DL 39667, 60462
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A kettGskereszt motivummal diszitett pajzs hattérbe szorul Detre nador pecsétjén. Detre pecsétjének
kozepén két félkorives mezében ujfent nem cimerpajzs lathatd, hanem tollas sisakdisz és a szajdban
két halat tartd koronas ndalak. A kirdlynd ruhaja paldstként lefelé omlik, 6sszefolyik a keretdisszel,
amely f6ként oldalt és a sisak mogott lathatd. A két kisméretd pajzs a kettGskereszt-motivummal csu-
pan kiséri a tollas sisakdiszt, amely a cimer f§ motivumanak szamit.*?

3.

Bebek Gyérgy siremléke (14. szdzad)
a tornagdrgdi plébdniatemplomban
(a szerzé felv.)

A kett6skereszt, amelybdl pdlmalevelek bukkannak el6, Bebek Gyoérgynek a gorg6i KeresztelS Szent
Janos-templom faldban fellelt sirkbvén is megjelenik. Gyorgy és Istvan testvére, kihasznalva Nagy Lajos
kilpolitikai torekvéseit, amelyekben aktivan kdzrem(ikédtek, fontos tisztségeket kaptak a kirdlyi ud-
varban, elsésorban a kiralynéi tarnokmester-cimet. A Bebek csaldd torténetét illetéen 1360-ban kez-
dédik egy olyan 36 évig tarté periddus, amelynek soran a kirdlynéi tarnokmester-cimet,*® s ezzel a ki-
ralyné melletti els6 embernek kijaro tisztséget kizardlag a Bebek csalad képviselGi toltik be.

42 MINL OL DL 5522.; VRTEL 1999. 88.
43 ENGEL 2001. Kirdlynéi tarnokmeseterek
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Gyorgy és Istvan részt vettek tobb Nagy Lajos kiraly altal szervezett hadjaratban, elsGsorban
Napolyi Kiralysagba (az események kdzvetlen kivaltd oka az volt, hogy Lajos testvérét, Andrast meg-
gyilkoltak). Figyelmet érdemel Gyorgynek a franciaorszagi Avignonba sz616 kiildetése, ahol a Nagy La-
jos kirdly Napolyt érint6 terveirdl sz616 targyalas mellett, felhasznalva a kilonleges alkalmat, bucsuen-
gedélyt kért a birtokai kozpontjdban all6 pels6ci Szent Gyorgy-templomnak. Kézbenjart testvére, Do-
mokos tigyében is, neki az egri préposti cimet kérte.**

1373-ben Bebek Gyorgy a magyar-velencei haboruban a csatatéren is feltlnik. Eredetileg Ve-
lence és Padova kozt dult a habord, dm Nagy Lajos a kordbbi padovai tdmogatasért cserébe Carrarai
Ferenc csapatainak oldalara allt, és Bebek Gyorgy vezetésével hadsereget kiildott Padova tdmogata-
sara. Harcra azonban nem kerlt sor, mivel Carrarai Ferenc ekkorra behddolt Velencének. A béke végiil
Velencében koéttetett meg, és valdszinlleg Gyorgy is jelen volt az aktusndl.*® Bebek Gyorgy az irott
forrasokbdl 1390 utan tlinik el. Ez az elsé a sok kérdés koziil, amely a sirké kapcsan felmeril. A sirk&rél
hidnyzik Gyorgy halalanak id6pontja, amely alapjan a sirkdvet biztonsaggal 1390 utanra datalhatnank.
Fellletén kizarolag egy minuszkuldval irt szoveg olvashaté arrél, hogy Bebek Gyorgy tdrnokmester
1371-ben Szliz Mdria tiszteletének szentelt pdlos kolostort alapitott:

Hic iacet Georgius Bubek magister tavernicorum regalium qui fecit extruere ecclesiam
beate virginis fratribus heremitis ordinis sancti Pauli primi heremite anno domini
MCCCLXXI.

Tekintettel arra, hogy a Bebekek a 15. szdzadban a pels6ci nemzetségi kbzpontjukkal szomszédos gom-
baszdgi pélos kolostor patrénusai voltak,* a felirat esetében felmeriil, hogy a gombaszdgi kolostort
emliti. A kolostor elsé irdsos emlitését, Gombaszog torténetét, valamint a Bebekek és a Csetneki csalad
kapcsolatat figyelembe véve joggal feltételezhetjik, hogy a palosok meghivasa a Csetneki csalad kép-
viselGihez kothetd. Ismeretes, a Csetnekiek mar a 15. szazad elején azzal vadoltadk a Bebekeket, hogy
megprobaljdk atvenni a kolostor feletti kegyurasagot.*’ Ez a tény felkelti a kutatd gyanujat. Elképzel-
het6, hogy Bebek Gyorgy kézrem(kodott egy masik palos kolostor alapitasaban is? A Bebekekkel kap-
csolatban széba johet a szintén Sz(iz Maridnak szentelt gdnci palos kolostor is. Igaz, a kolostor alapito-
levele nem maradt fenn, de mas tények alapjan feltételezhetd, hogy szintén 1371-ben alapithattak. Az
alapité neve nem ismert, a legtdbb forras I. Lajos kirdlyhoz kéti.*® Erdekes tény, hogy a kiraly kolostor-
nak juttatott els6 adomanyainak intéz6je (relator) éppen maga Bebek Gyérgy volt.* Ez az egyetlen
kapocs, amely segithet valaszt adni a Bebek Gyorgy sirkdvén olvashaté feliratra, azon kiviil, hogy Bebek
csalad 1391-t6l a gonci teriletek birtokosa lett.

Kérdést vet fel Bebek Gyorgy sirkbvének jelenlegi helyszine is, mivel a Torna varmegyei Gorgé
a koézépkorban nem tartozott a Bebekek birtokai kbzé. A Bebek csalad a telepiilést csak az 1540-es
években szerezte meg, igy feltehetd, hogy a sirk6nek az eredeti helyszinrél Gorglre tortént atszallitasa
Bebek Ferenchez és Imréhez kothetd, vélhet6en azért, mert nemzetségi kozpontjukat és kdrnyékét
oszman csapatok veszélyeztették.*®

44 TIHANYIOVA 2019. 20-21.

45 TIHANYIOVA 2019. 18-24.

46 TIHANYIOVA 2019. 113-119.

477s011/1.512.

48 ROMHANYI 2000. 145.

49 MNL OL DL 5973

50 Ezt a magyarazatot tdmasztja ala: ENGEL—LEVE-VARGA 1981. 256.
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Bebek LaszIo sirkéve

Bebek Laszld sirkovét a 19. szazad végén a pelsGci reformatus templomban taldltdk meg. A helyszin
egyaltalan nem meglepd, s6t varhatd volt, inkabb az nem vildgos, hogy miért csak ez az egy sirké kerult
el6 Pels6con.

Gyorgy esetéhez hasonldan, Laszlo sirkovén sem az elhaldlozas éve lathatd (Bebek Laszlo 1403-
ban hunyt el, mig a sirkdvon az 1401-es évszam olvashatd). Maria kiralyné halala utan Laszl6 gyanusan
eltlinik a kozéletbdl. Az egyik utolso forrasbdl (1393-ban, még tarnokmestersége idején) megtudhat-
juk, hogy miutan egy tolvajtdl elvett 200 aranyat, a pénzt sok id§ elteltével sem adta vissza jogos tulaj-
donosédnak.>! Laszlé nevével 1397-ben talalkozhatunk egy oklevélben, ahol cimeit nem jelélik ugyan,
de még mindig a kiradly szolgalatdban all, mivel Pasztdi Janos orszagbirdval és Istvan egri plispokkel
egyltt szolitja fel Kassa lakosait a kiraly hiségére, tekintve, hogy Prokop morva 6rgrof csapatainak
folyamatos betorései veszélyeztették az orszag északi részét, Prokop ugyanis tobb varat elfoglalva
kényszeritette Zsigmondot, adja meg régi addssagait.>?

Ugyanebben az évben kivanja Bebek Laszl6 megvdasarolni a GOmor varmegyei Lekenye (ma:
Bohuriovo, Szlovékia) Forgach csalddot illet6 kdthetd birtokrészét.>® Az 1401. évben, amely sirkévén
halalanak éveként szerepel, egy per kapcsan meril fel neve, amelyben a Csetneki csaladdal pereskedik
az elhunyt Mihaly fia Akos birtokaiért.* 1402 juniusaban testvérével, Ferenccel és mas rokonaival
egyUtt részt vesz a csaldd tornai birtokait érintd targyaldson.> Bebek Laszlé még 1403 majusdban is él,
mivel egy forrds emliti, hogy az ellene és rokonai ellen folyd pert az adott hdnapban elhalasztottak.>®
1404 szeptemberében mar mint néhai csalddtagot emlitik.>” Ezért figyelemre méltd, hogy sirkévén mi-
ért az 1401-es évszam szerepel haldlanak éveként. A magyarorszagi nemesek sirkoveivel foglalkozé
kutatok véleménye szerint Laszld, érezve korai halalat és félve attdl, hogy nem taldlnak majd megfelel6
kéfaragdt, hamarabb, mar 1401-ben elkészittette sirkdvét.>® Egyedill ezzel magyarazhaté a fent tar-
gyalt bizonytalansag, mivel Laszl6 nemhogy 1401-ben, de 1402-ben és 1403-ban is aktivan részt vett
az egyes birtokpereken, igy egyaltalan nem keltette beteg ember benyomdasat.>®

Bebek Laszlo sirkdve téglalap alaku, a kozépsé része finoman mélyitett levagott szélekkel, belil
domborm disziti: cimerpajzs, heraldikailag jobbra dontve, benne kett&skereszt hosszabb alsé szarral,
a kereszt fels6 részébdl tollak alinak ki (palmalevelekként, strucctollként, kakastollként interpretélva).
A heraldikai bal oldalon, a pajzs felsé sarkdn parbajsisak lathatd, jobbra forditva. Rajta sisakdisz: koro-
nas néalak, szajaban két felfelé allé hallal. A sirkd szélén, a mélyitett kozépsé rész koril gotikus minusz-
kuldval irt felirat fut végig. A felirat egy kereszttel kezd6dik a bal fels6 sarokban:

hic iac(et) ladislaus filius st(ep)h(a)ni bubek de pelseuch [ma]g(iste)r taua(r)nicoru(m) regaliu(m)
cu(m) suis he(re)di[bus q[u]i obiit i(n) anno d(omi)ni mcccc p(ri)mo

(Itt nyugszik Laszl, pelséci Bebek Istvan fia, kiralyi tirnokmester 6rokoseivel egyiitt, aki az Ur
1401. évében halt meg).

51Zs0 1. 352.

527s0 1. 509.

537s01.528.

547s0 11/1. 142.

55750 11/1. 198.

56 7s0 11/1. 288.

577s0 11/1. 401.

58 ENGEL—LOVEI-VARGA 1984. 45.

59 Csak 1398-ban, az egyik per elhalasztasat kovetéen emlitik, hogy az egyik ok Laszl6 betegsége volt. ZsO 1. 617.
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4. Bebek LdszI6 sirkéve a pelséci reformdtus templomban (a szerzé felv.)

Bebek Laszl6 sirkove a templom 1939. évi feludjitdsakor keriilt jelenlegi helyére, a kdpolna gdtikus ab-
laka ald. El6tte a templom szentélyének északi falaban helyezték el, széltében befalazva, sajnélatos
maodon azonban nem sikerilt megallapitani, hogy ott volt-e az eredeti helye. 1807-ben, amikor még a
szentélyben volt, eltorték és megrongaltak. 1861-ben el6szor a Rojcsek testvérek restauraltak. Kizard-
lag régészeti feltaras adhat majd vdlaszt arra, hogy hol volt eredetileg Laszl6 és az emlitett ,6rokdsok”
sirja a templomon beliil. Feltételezés csupdn, hogy a sirok a szentély északi falanak kornyékén lehettek,
ahol a templom padléja megvaltozik.®® Egy nemrég megtalalt sirkétdoredék — amely minden bizonnyal
a csalad egy tagjanak siremléke lehetett, mivel felismerhet6ek rajta a tollak és a pajzstakard részlete is
— bizonyitja a sirok templombeli elhelyezkedését. Ez a véletlen felfedezés is azt tdmasztja ala, hogy a
gomori Bebek csaldd torténetének és csalddtagjai életutjanak kutatdsa messze nem ért véget, a jovo-
ben pedig Ujabb és ujabb eredményekkel gazdagodhat.

60 GoJpIE—PAULUSOVA—TIHANYI 2013. 50.
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MNL OL = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Budapest
DL = Diplomatikai gyljtemény (Mohacs el6tti gylijtemény)
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Abatiji birtokosok a 19. szazadban*
Csiki TAMAS

Landowners of Abauj County in the 19th century

Abauj vdrmegye birtokos csaladjai a 19. szazadban szociokulturdlisan és torténetileg is jél megkiilon-
boztethet6 csoportokat alkottak, melyek gazdasagi, tdrsadalmi és politikai befolydsa is folytonosan val-
tozott. Nincs lehetdségem ennek részletes vizsgalatara, csupan — a régié tdrsadalomtorténeti kutata-
sanak egyik lehetGségére irdnyitva a figyelmet — néhany csalddot mutatok be réviden.

Ha valamiféle tipoldgiat probalok kovetni, akkor elsGként az Gsi abauji nemzetségeket érdemes
emliteni. Az egyik legismertebb képvisel6jik a Fayak, akik a 18—19. szazadra szamos agra (illetve fami-
lidra) bomlottak. Talan csak a predikatum, azaz az si birtokkozpont nevébél képzett el6név hasznalata
jelentett laza azonossagtudatot, bar ez sem volt teljesen egységes, mivel a grofi cimet szerzett csalad
a faji mellett a hernadkércsi jelz6vel igyekezett magat megkilonboztetni az egyszerd atyafiaktdl. A ko-
z0s eredet mitoszat is dpoltdk, azt mindegyik 19. szdzadi leszarmazott jol tudta (taldn az el6doknél is
jobban), hogy a legrégebbi 6siik a Dzsingisz kan el6l menekiild kiralynét fehér lovon kiséré és hGsiesen
védelmez6 Rugacs lovag volt (és ezért keriilhetett a Fayak cimerébe az dgaskodo fehér 16).!

Nemcsak a nemzetség bomlott szamos agra, hanem ezzel egyiitt a birtokok is folyamatosan
aprozodtak. Ez egy hosszu, tobb évszazados folyamat volt, amit szinte lehetetlen adatszerlden nyomon
kovetni, a tendencidt azonban, és altaldban az Abauj megyei birtokviszonyokat szemléletesen jelzi a
Maria Terézia-féle Urbérrendezéskor késziilt 6sszeirds (igaz, ez csak az Urbéres foldre vonatkozik, tehat
a sajat kezelésu foldekrél nem ad tajékoztatast). Eszerint az 1770-es években Abalj megyében 23 te-
leplilésen 6sszesen 11 Fay nevli birtokost irtak 6ssze. (Csak a legnagyobb és a legkisebb birtokost em-
litem: Fdy Laszldnak a Borsod és Pest megyei joszagokkal egyiitt, 14 telepiilésen 6sszesen 3143 hold
urbéres foldje, valamint 157 jobbagya és 74 zsellére volt, ezzel szemben ifj. Fay Mihaly, akirél a késéb-
biekben szé lesz, két abauji telepiilésen, Devecserben és Fuldkércsen 25 holddal és két jobbaggyal ren-
delkezett.) Az is jellemz6 volt, hogy egy-egy telepllésen (mas nemzetségekbdl szarmazo birtokosok
mellett) tobb Fay birtokolt. Devecserben példaul ifj. FAy Mihaly, Fay Pal és Fay Zsigmond vagy Fajon
Fay Andrds, Fdy LaszI6 és Fay Mihaly, ami egy archaikusabb 6roklési rendre utal, vagyis az egyes rész-
joszdgokat is felosztottak az drokdsdk kdzott.2 Ennek az lett a kovetkezménye, hogy a 19. szdzadban a
széttagolt birtokok egyre kevésbé tudtak megfelelni a piacosodas feltételeinek, autarkidjuk er6sodott,
ami a gazddalkodast, illetve a jovedelemszerzés lehetdségeit is meghatarozta.

Mindezt egyetlen példaval illusztrdlom. Abaljszemerén az 1773-as Urbéri 6sszeirds szerint 6
egész hatnyolcad jobbagytelek volt, az 1830-as években viszont, amikor Fay Mihaly unokaja, Nagyréthi
Darvas Jézsef kezdeményezte a hatarrendezést, és a foldesuri és a jobbagyfoldek elkllonitését, mar 24
egész haromnyolcad telek. Vagyis, mivel a majorsagi termelés szdmara nem volt meg az optimalis
Uzemmeéret (rdaddsul ezek a falvak sztikhatardak voltak, és alacsony volt a szantdk aranya), az egymast
kovetd birtokosok nemcsak arenddba adtak a foldjiket a parasztoknak, hanem az allodialis birtokon
jobbagytelkeket Iétesitettek, és ilyen mddon a foldesuri jaradékokbdl igyekeztek a jovedelmiket no-
velni. Ennek az lett a kévetkezménye, hogy a jobbagyfelszabaditas utdn ezek a féldek a volt jobbagyok

*A tanulmdny a Csoma Jozsef tiszteletére 2018. oktdober 8-dn Abaujdevecserben rendezett konferencidan elhangzott eléadds szer
kesztett vdltozata. A kutatds és a tanulmdny a ME FIKP Creative Region: Tdrsadalmi és kulturdlis innovdciok a regiondlis gazda
sdgfejlesztés és felzdrkdzds szolgdlatdban c. program keretében késziilt.

1 Berzeviczy 1936. 9.; a csaladrdl: Csoma 1897. (A Szendrén birtokos Berzeviczy Gydrgy anyja Fay Konstancia volt.)

2 FoNAGY 2013. 213-230.
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tulajdonaba keriiltek, az allami karpdtlashoz azonban a volt foldesurak legfeljebb évtizedekkel késébb
juthattak hozza.?

A birtokviszonyok valtozasa a polgari korszakban ugyancsak nehezen nyomon kévethetd.
1895-ben késziilt orszagos Osszeirds a 100 szaz holdnal nagyobb birtokosokrél. Eszerint Abaudj-Torna
megyében 11 telepllésen 4 Fay nev(i birtokolt,* Fdy Andornak Bodollén 1690 holdja, Fay Jézsefnek
Fulékércsen 550, Fay Gydrgynek Janosdon® 490 és Fay Mihalynénak Tomoron 128 holdja volt.®

Az emlitett 6rokosodés, a birtokok felosztasa a csalddtagok kdzott nemritkdn hosszu pereske-
déshez vagy legaldbbis viszdlykodashoz vezetett. Ezt is egyetlen példdval szemléltetem. A Devecserben
lakd ifj. Fay Mihaly 1816-ban meghalt, és sem az elsd, sem a masodik hazassagabdl nem sziiletett gyer-
meke. A birtokot az 6zvegye, Incsics Horvath Anna vitte tovdbb, Mihdly névéreinek a leszarmazottjai
viszont tlirelmetlenil vartak, hogy végre az 6rokséglikhdz jussanak, és tobbszor kifogdsoltdk, hogy az
asszony tetemes kolcsondket vett fel a birtokra. Kapcsolatukat jél jellemzi, hogy miutan Horvath Anna
1830-ban meghalt, a forrdi plébanos, aki egyébként Anna 6ccse volt, beperelte az 6rokoseket, mivel
azok az asszony eltemetéséért neki jard 120 rénes forintot, valamint az 6t font viaszgyertya arat nem
voltak hajlandék kifizetni. Ezt kdvetSen a nyolc 6rokds nyomozasba kezdett az utolsé években szerin-
tik eltlint csaladi ezlist és egyéb ingdsagok utan, majd egészen akkurdtusan osztottak fel a még fellel-
het6 javakat. (A Gibarton birtokos Gabriel Istvannak példaul néhany hold szanté és rét mellett, 2 eziist
evBkanal, 5 kavéskanal és egy eziist sotartd jutott.)’

A Fayak grofi agat is fontos megemliteniink. Fay Agoston az abadji birtokosok masik csoport-
jaba, az ugynevezett hivatalnok arisztokracidba sorolhatd, aki a hivatali pdlyan eltoltott évtizedek és a
Habsburgok iranti lojalitas jutalmaként kapott 1809-ben gréfi cimet.® (1787-t8| Abadj varmegye alis-
panja, majd Bereg adminisztratora, végil Ugocsa féispanja volt.) Ez a birtokat nem novelte meg, az Uj
rang reprezentaldsa viszont nemcsak ra, hanem az utédjaira is komoly anyagi terheket rétt. Legismer-
tebb kozllik az unoka, gréf Fay Istvan volt, aki az 1830-as évek elején Fels6 Magyar Orszagi Muzsikai
Egyesiletet alapitott, és faji birtokan évente haromszor négynapos Muzsikai Akadémiat szervezett,
melyeken — korabeli sz6hasznalattal — dilettdnsok és rendes hangaszok léptek fel. Az el6bbiek kozé
tartozott Selyeb foldesura, Tiszta Karoly (aki kitlin6 tenor hirében allt), Bertzik Imre, jaszéi tablabird (6
gitaron jatszott), Leeb Eduard, kassai violinista, Steinhiibel Lajos, eperjesi flotds, valamint Liszt, szat-
mari seborvos és heged(is (a neves zeneszerzé atyafia). A grof altal fizetett hivatdsos zenészeket
Heerfurth Karoly, eperjesi oboista, Zomb Jdzsef, kassai zeneszerzb és zenetudds, a cseh Beetlack Ka-
roly, a palatindlis ezred hangdszati igazgatdja, a szintén cseh Bortzdga Janos, a gréf udvari csellistdja,
valamint Hiller, eperjesi klarinétista képviselte.® A repertoarban Haydn, Mozart, Beethoven, Riess,
Weber és Hummel mivei mellett, sajat szerzemények is szerepeltek, és az Akadémia programja egyéb
l[atvanyossagokkal egésziilt ki. Esténként tlzijatékot, valamint ,vig nemzeti tancos mulatsagokat” ren-
deztek, és a tancoldkat ,jeles tzigdny hangasz Tarsasag ligyes muzsikdja szokta lelkesbiteni.” Fay a job-
bagyairdl sem feledkezett meg, szamukra ldversenyt tartott, azért, hogy ,a jutalmak altal a
I6tenyésztetésre és a gondosabb nevelésre serkentse” 6ket.10

A ml(izene terjesztésének, valamint a m(ikedvel6 zenélés 6sszhangjat megteremtd faji Akadé-
miat tehat kulturalis sokszinlség jellemezte. A rezidencidlis zene f6uri mintdjat kovette, ami a vidéki
tdrsasélet inkdbb a kéznemesség korében népszerl eseményeibe illeszkedett, ugyanakkor a zenei m-
veltség intézményesilését jelz6 muzsikai egyesiilet alapitdsa vérosi hatast mutat. Aligha véletlen, hogy
a zenészek, illetve az egyesiilet tagjai kozott kassai és eperjesi polgarok is voltak.

3 MINL BAZML VII. 1.c 2. dob. Urbéri térvényszéki iratok. Abatjszemere.

4 A nGagi 6rokosodés bonyodalmairdl nem szélok.

5 A teleplilést 1906-ban csatoltak Alsévadaszhoz.

6 A Magyar Korona Orszdgainak Mez6gazdasdgi Statisztikdja. 1. kbtet Gazdaczimtdr. Budapest, 1897. alapjan.

7MNL OL P 1311. A Fay-csaldd levéltéra (1564-1840).

8 Apja az emlitett Fay LaszId volt, aki a Fayak kozott a legnagyobb birtokkal rendelkezett. FoNaGgy 2013. 213-230;
NAGY 1858: 131.

9 Fdy maga is zeneszerz6 volt és fortepianon jatszott.

10 Tudomdnyos Gylijtemény 1832. 122-124.; Honm{ivész 1834. 112.
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Fay Istvan nemcsak a zenei életet, hanem a nemzeti szinjatszast, s6t ugyancsak a hazafias lel-
kesedés jegyében, a szinésznGket is partfogolta. Tetemes sszeggel segitette Wildt Jenny, a boroszIéi,
majd a brinni szinpad énekesnéjének bécsi kiképzését, és sajat koltségén Pdrizsba kiildte Sary Fanny
tdncosn6t (akit a Bdléj cim(i operdban fedezett fel), hogy a magasabb tancm(ivészet elemeit elsaja-
titsa.!?

Ez az életmdd azonban, a gazddszat szlikségszer( elhanyagolasaval, az 1840-es években cséd-
hoz vezetett. A grof jelentds addssdgokat halmozott fel, 1845 koril a festményeit, majd az értékesebb
szikszdi és tallyai sz6l6ket arverezték el, megmaradt javait cs6dgondnok felligyelte, és perben allt a
neki szintén kélcsonzs testvérével, Maridval, aki egy csereszerz6dést kovetben a faji joszagokhoz ju-
tott.™?

A reformkori szinészet és f6ként a kassai tarsulat b6kez(i tdmogatdsa mas abauji birtokosokra
is jellemzd volt. Az emlitett Nagyréthi Darvas Jozsef, aki nemcsak a téli szezont, hanem az év nagy
részét Kassan toltotte, és ,igen fényes hazat vitt”, miutan a magndsok egy szinhazi botrany utan a pa-
holyaikrdl lemondtak, valamennyit kifizette, ezdltal biztositva a tovabbi el6adasokat. A régi fancsali
csaladbodl szarmazo Jobb testvérek, Gusztav és Zsigmond az 1838—39-es évadban a szinhaz igazgatdsa-
val is megprdbalkoztak, és nyomban csédbe juttattak. (A varosban jatszo Déryné szerint a szinészeket
és a ,tdmérdek” hitelezjiiket, kdztiik a varmegyét sem tudték kifizetni.)™

Az abalji hivatalnok arisztokracia még egy képvisel6jét emlitem, az 1813-ban sziiletett grof
Péchy Emanuelt,* aki szoros csalddi kapcsolatban allt a Fay grofokkal. Fay Istvan unokatestvére volt,
és masik unokatestvére, Fay Mdria lanyat, bard Meskd Zenaidét vette feleségiil. Zenaidének egyetlen
lanytestvére volt, igy Péchy a hazassaggal a boldogk&varaljai birtok mellé az enyiczkei, a széplaki és a
perényi Meskd, valamint a faji és a dormandi Fay javakat is megszerezte. (A 19. szdzad els6 felében
tehat az abadiji arisztokrata csalddokban endogamia érvényesiilt, ami a korabban latott birtokaprézé-
dassal szemben, kimondva- kimondatlan, a birtok egyben tartasat, valamint a tarsadalmi presztizs és
befolyas gyarapitasat szolgdlta.)

Péchy hivatali-politikai palyaja a reformkori varmegyébdl a dualizmus kori kormanyzati tisztsé-
gig ivelt, bar nem volt toretlen. El6szor aljegyz6, azutdn f6jegyz6, 1839—40-ben Abalj varmegye or-
szaggy(lési kovete, 1841-t6l 1848-ig Zemplén adminisztratora, majd a szabadsagharcot kévet6 évatos
passzivitas utan, 1860 és 1867 kozott, megszakitasokkal, Abauj f6ispanja és Kassa kiralyi biztosa volt.
(1865-ben a sikkasztdssal vadolt Lanczy Jézsef fGispant valtotta, és a megyei adminisztracio és a pénz-
Ugyek csaknem minden teriletén — ahogy fogalmazott — ,szabalyellenes, hanyag, rendetlen és
mulasztasteljes” allapotot taldlt.) A kiegyezés évében Erdély kiralyi biztosava nevezték ki, vagyis az
egyeslilés irdnyitasat biztak ra, végiil az 1870-es, 1880-as években Kolozsvar, majd Kassa orszaggy(ilési
képvisel6jeként zérta politikai palyajat.t

Péchyrél egy szlovak nyelv(i monografia késziilt, amely nem tulsdgosan tehetséges, a minden-
kori hatalomhoz viszont anndl inkdbb lojalis, elvi kompromisszumot kdnnyen vallalé konzervativ bi-
rokratanak dbrazolta.’® Taldn ez is hozzéjarult ahhoz, hogy a dualizmus kori élclapok népszer( figura-
java vélhatott. A Borsszem Janko példaul 1873-ban a kovetkez6ket irta réla: , Egykor Erdélyt korma-
nyozta és e kisebbik hazank apré fejedelmei nem tlrhették, hogy 6ket, kiknek egyenkint Apaffy-, Beth-
len-, Bocskay-, Bornemisza- és egyéb fejedelmi vér csorgedez eriilkben, nem a nyakukra sziletett, ha-
nem oda kinevezett gubernator igazgatja. Nem is hittdk meg sem vacsorara, sem vaddszatra, sem pa-
szitdra. Mit tesz ilyenkor az Ugyes gubernator? Maga f6zet vacsorat, és mert az erdélyi
fejedelemkéknek derogalt kisebb urakkal enni egy talbdl tokanyt, meghitta asztaldhoz a tisztes polgar-
sagot. llyen alkalombul keletkezett szonoki hire, mert a halas gyomor erGsebb a szivnél. S nem hittak

11 Kenyeres (fészerk.) 1982: 576.

12 MINL BAZML VII. 1.c 12. dob. Urbéri térvényszéki iratok. F4j.

13 Jobb Zsigmond 1838-tdl a Pesti Magyar Szinhaz tenoristdja volt, és a bécsi operaban is fellépett. BAYER (szerk.)
1920. II. 154., 179., 395.; lll. 404-207., 411., 416-418., 462.

14 Utébb Mandra magyarositott.

15 PAL 2007. 33-61.

16 HoLEc—PAL 2006.
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meg vadaszatra sem. Mit tesz ilyenkor az élelmes gubernator? A maga emberségébdl, mondjuk, férfi-
assagabol megy el vaddszni. S 6 vadaszott is; de sem nem medvére, sem nem farkasra. Vadaszvagyanak
elég volt egy-egy vadmacska, s kozbe egy-egy szelid galamb. Nem hittak meg uri paszitara? A tapintatos
gubernator ilyen esetben is segit magdan. Leszallt a néphez s azok szerény hajloka alatt komazott és
tartotta keresztvizre az apré subalternusokat. Mert Erdély kormdnyzéja valdsagos yvetot-i kis kiraly
volt... F6f6 csaladok lanyinak // Szépen tudott udvarlani, // Jobbdagyinak szaz oka volt // Otet atyjoknak
mondani.”*’

Az abauji birtokosok kdvetkez6 csoportjat az indigenak, a honositott idegenek és a leszarma-
zottjaik alkottak, akiknek a vizsgdlata azt a tarsadalomtorténeti kérdést veti fel, vajon integralddtak-e
a lokalis tdrsadalmakba, ennek miféle stratégiai lehettek a késé rendi és a polgari korszakban, tovabba
hogyan alakitottak azt a kdrnyezetek, ahova keriltek. Az indigenatus szerzésének utolsé periédusa a
reformkor volt, az orszaggy(ilés 1836-ban honfiusitotta az italiai eredet(i Sardagna Janos szazadost (és
az ezzel jard taksatdl is mentesitette), aki még ezt megel6z6en hazasodott 6ssze Wirkner Istvan abauiji
orvos lanydval, Franciskaval. A jdmddu kassai ligyvéd, Dorner Ferenc lanyat is feltehet6en a csdszari
tisztek magas tarsadalmi presztizse (és lovagias eleganciaja) vonzotta, 6 ugyanis az 6rnaggya el6lépte-
tett Sardagna lovaskapitany fidhoz ment feleségiil, aki igy a Dorner altal az 1850-es években vdsarolt
tobb szaz holdas hernadvécsei és sz6lledi birtokbdl részesiilhetett. (A katonatiszti csoport intézményi
zartsagat, ugyanakkor a lokadlis kapcsolatok er6sodését jelzi, hogy az ifjabb Sardagna Margit nev( 13-
nyat bard Vécsey Béla huszarf6hadnagy vette feleségiil.)®

Orgroéf Pallavicini Edét ugyancsak a csalad katonai érdemei juttattak honossaghoz 1827-ben,
ahogy a torvény indokolta, atyja ,,az utolsé torok haboruban Karansebesnél haldlos sebet kapvan, a
hazaért dicsé halélt halt.”*® Fiai folytattdk apjuk magyarorszagi birtokszerzését. Roger, aki szintén ka-
tonatiszt volt, a Csaky Zsigmondnak nyujtott kdlcsonok fejében, mar az 1840-es években zdlogjogon
birta a szendr6i uradalom nagy részét, és mivel az addssag kiegyenlitetlen maradt, tébb mint 6000
kataszteri hold keriilt a tulajdondba. (Roger egyébként, talan hogy a honfili érdemeket tovabb gyara-
pitsa, Csaky Zsigmondnét is elcsdbitotta, majd feleségiil vette.)®

A masik fid, Pallavicini Alfréd Darvas Jozsef szemerei birtokat vasarolta meg 1850-ben, és egy
jél mikods erdészetet alakitott ki. (Kozben megtiltotta a volt jobbagyok erd&élését, és lezarta a két
évtizede zajlo birtokelkiilonitési pert.) Fontos volt szamdara a megye gazdaszatanak fejlesztése és bir-
tokostarsai aktivizalasa, egyik kezdeményezGje és szervezdje volt ugyanis az Abauj és Torna Varmegyei
Gazdasagi Egyletnek. Az 1860 novemberében tartott alakuld kozgy(ilés 6t valasztotta meg ideiglenes
elndknek, majd a 25 f6s valasztmany tagja lett, ami a lokalis kapcsolatainak tovabbi bévitését segi-
tette.”! (1860-ban a megyei bizottmany tagjanak és tiszteletbeli eskiidtnek is megvalasztottdk, ami az
egykori nemesi varmegye reprezentativ tisztsége volt.) Haldla utan fia, Adolf vette at a birtokot, aki a
régi abauji csaladbdl szarmazd Barczay Annaval hdzasodott dssze.??

A Pallavicinieket talan vonzottak az abauji tajak, az indigendtust nyert 6rgrof unokaja, az 1848-
ban sziiletett JAnos ugyanis Szemerét8l néhdny kilométerre, Pusztaradvanyon vasarolt birtokot, és
hosszu diplomdciai szolgalat utdn, a faluban telepedett le. Szolgalatdanak fontosabb allomasai Berlin,
Parizs, London, Szentpétervar, végil 1906-t6l 1918-ig Konstantinapoly, ahol a Monarchia nagykdvete
volt. Kozben meghazasodott, ami majdnem a karrierébe keriilt. Londonban vette feleségiil ugyanis a
nem tul vagyonos és nem tul elGkel6 Georgina Crowe-t, marpedig a rangon aluli és az anyagi biztonsa-

17 Az utolsé sorok Béranger szatirajabol, az Yvetot-i kirdlybdl szarmaznak, amit a szemérmes krokiird francidul idé-
zett. En Arany Janos forditasat hasznaltam. B. J.: Gr. Péchy Mané = Borsszem Janké 1873. dec. 28. 2.

18 pALMANY 2017: 181; A Magyar Korona Orszdgainak Mezégazdasdgi Statisztikdja. |l. kotet Gazdaczimtdr. Budapest,
1897. alapjan.

191827: 43. tc.

20 Csik1 2002: 293-294.

21 Az egylet vezetGi kozott az ,,Gsi” abauji csaldadok fellilreprezentéltak voltak. Az alelndk Barczay Jozsef, a vélaszt-
many tagja Barczay Albert és Barczay Odén, Semsey Jend, Szentimrey Andrés és Szentimrey Bertalan, Vendéghy J6zsef és
Onmagat az Aba nemzetségbdl szarmaztato Vendéghy Gabor. KorroNAY 1866. |. 397—-406.

22 MINL BAZML VII. 1.c 2. dob. Urbéri torvényszéki iratok. Abatjszemere.
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got esetleg fenyeget6 hazassag nem volt megengedett az allami alkalmazottak és kiilondsen a diplo-
matdk szamdra. Végil hét évre rendelkezési allomanyba helyezték, am Pallavicini élete nagy részét
nemcsak abauiji birtokatdl, hanem az orszagtdl is tavolt toltotte (azt maga Ferenc Jozsef kifogdsolta,
hogy nem tud megfelel6en magyarul).?

Végliil az abauiji foldbirtokosok még egy, a dualizmus id&szakdban egyre népesebb csoportjat
emlitem: azokat az iparosokat, kereskeddket és mas véllalkozdkat, akik a gazdalkodast egyéb gazdasagi
tevékenységgel kapcsoltak 6ssze. Szamukra az ingatlanszerzésnek valtozatos motivacioi és funkcidi le-
hettek. Nemritkdn a véllalkozé csaladok masodik vagy harmadik generdcidi vasaroltak vagy béreltek
foldet. A kassai Fiedler Karoly kereskedd az 1840-es években alapitotta a Kassai Takarékpénztart (1842-
ben a didsgydri papirmalmot is megvette), majd az egyik fia 6nallé kereskedést nyitott, a masik (az
ifjabb Karoly) a Magyarévari Gazdasagi Akadémia elvégzése utan foldbirtokabdl élt, és korszer( szar-
vasmarha-tenyészetet alapitott.?* A szintén kassai keresked8csaladbol szarmazé Widder Jozsef Barczay
Odén bércai birtokat, Widder Ignacz Péchy Mané egykori boldogk&varaljai uradalmat bérelte, és kozel
5000 kataszteri holdas mintagazdasagot rendezett be (140 szarvasmarhat, 28 lovat és 2400 juhot tar-
tott, illet6leg 43 cselédet alkalmazott). Masok a 6 profil, a kereskedelem kiegészitése vagy a gazdasagi
vertikum kiszélesitése céljabdl vasaroltak vagy béreltek foldet. Blittoson Fuksz Bertalan kereskedének
153 hold, Goncruszkan Grész Igndc szeszgyarosnak 700 hold féldje volt. A 100 holdat alig meghaladdé
birtokkal vagy bérlettel rendelkez6k kdzott kocsmarosokat is taldlunk — példaul Komldson Weisz Sa-
muelnét, a Kassa melletti Hilyén Klein Adolfot —, ami azt jelzi, hogy a falusi kistGke-befektetések sza-
mdra ugyancsak a féldvasarlas kindlkozott.2> A miskolci ifjabb Lichtenstein J6zsefet pedig minden bi-
zonnyal a mobil vagyon biztonsagos megé6rzése, valamint a csaladi presztizs emelése, vagyis a gazda-
sagi mellett a kulturdlis és a tarsadalmi t6ke gyarapitasa 6sztondzte a foldszerzésre: Homrogdon vasa-
rolt ugyanis kdzel 1000 holdas birtokot, és 1902-ben nemesi cimet, predikdtumot és cimerhasznalatot
szerzett. (A cimerben két kalapdacs és harom buzakaldsz szerepelt, ami bizonyosan az apa altal alapitott
vasaru-kereskedésre, illetve sajat foldbirtokosi ethoszara utalt.) Hazassagai szintén ebbe a stratégiaba
illeszkedtek. ElsG felesége a polgarcsaladbdl szarmazé Hornbrachner Maria, a masodik az Ongan birto-
kos Abauj-Torna megyei f6ispan lanya, Nagyréti Darvas Malvin volt.?®

Ezek a példak a dualizmus kori birtokforgalom tendencidit illusztraltdk, am a régi abauji nemes-
ség foldjeib6l masok is részesiiltek. A Kisbirtokosok Orszagos Foldhitelintézete 1909-ben parcellazta
Péchy Tamas 6rokodseinek 920 holdas alsékazsmarki uradalmat, és juttatta tébb mint 120 féldmdvel6
tulajdondba, amit a kozség eldljarésaga igy értékelt: , A lakossag altaldban véve nagyon szépen gyara-
podott, és amig azel6tt a 80%-a napszamos és kapas emberekbdl allott, ma alig 10%-a nem 6nallé
gazda. A napszamosoknak is van 1-2 ezer négyszogél féldje, és a megélhetés tiirhetének mondhatd.”?’

Csoma Jézsef 1897-ben megjelent munkdjat a Millennium és Abauj varmegye ezeréves mult-
janak Gnneplése 6szténdzte — mi sem lehetett erre méltdbb, mint az 6si (olykor az Aba nemzetséghbdl
szdrmazo) nemesi csalddok torténetének megirdsa.”® A neves torténész és heraldikus sajat (kevésbé
dicsGséges) koranak kevés figyelmet szentelt, az utddokon a sor, hogy ezt a hianyossagot potoljak.

23 SomoaGYl 2017. 101-104., 120-121., 163-164.

24 (§ is tagja volt az Abauj és Torna Varmegyei Gazdasagi Egylet valasztmanyénak.

25 A Magyar Korona Orszdgainak Mez8gazdasdgi Statisztikdja. Il. kotet Gazdaczimtdr. Budapest, 1897. alapjan.
26 A fidt Miskolcon csak Lichtenstein hercegként emlegették. TovARI 1997. 47-51.

27 HuNYADY (szerk.) 1930. 139-142.

28 Csoma 1897.
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FORRASOK

MNL OL = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
P 1311 = A Fay-csalad levéltara
MNL BAZML = Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltara, Miskolc
VII. 1.c = A Miskolci (Kiralyi) Térvényszék iratai (1727) 1856-1949 — Urbéri térvényszéki iratok
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Miskolci varosrajzolatok 1872-1876*
KAPusI KRISZTIAN

City Sketches on Miskolc, 1872-1876

A varosi valdsag és annak tapasztalata (amennyiben e két rendszer elvélaszthaté egymastdl), nem tel-
jesen azonos. Egyfeldl |étezik a térbeli varos, masrészt a fejekben él6 kognitiv valtozata, amely a fény-
képek, tervrajzok, térképek dokumentalt valdsagatdl is kiilonbozik. Lélektani adottsdgainkbdl fakaddn
gondoljuk a ténylegesnél rovidebbnek a naponta megjart tdvolsagot, hosszabbnak a régen latott helyre
vezet6 utunkat. Magyardzataink soran egységnek érzett kérnyékekre és negyedekre hivatkozunk, ame-
lyek nagyon gyakran eltérnek a kodifikalt foldrajzi-kdzigazgatasi kiterjedésektSl. Az emlegetett, de a
hivatalos nyilvantartasokbdl hianyzé helyek (példaul a miskolci ,Villanyrendér”, ,,Centrum”, ,,Ady-hid”,
vagy korabban a ,Forint”) vonasai, tdjékozddasi pontjai tobbnyire kézismertebbek a keruletek, szava-
z6korok, orvosi korzetek deklaralt behataroltsaganal. A lakossagot ezért is faggatjak urbanistak, akik a
fejekben é16 térképek megnyilatkozasai révén jutnak a gyakorlatban hasznosithaté informacidkhoz
(CSEFALVAY 1994. 287-298.; LETENYEI 2001. 11-15).

Torténésznek ritkan nyilik alkalma megkérdezni a kutatott korok szerepléit, holott nagyon ér-
dekes volna ismerni el§deink mentalis térképeit.! Gydni Gabor vonatkozé megallapitdsa szerint a , kér-
dés tébbé nem az, hogy mi tértént, mi a valésdg, hanem elsésorban az: hogyan élt ez a valdsdg (az
egyeéni élet, az emberi és tdrgyi kérnyezet) az akkori emberek fejében, tudatos és éntudatlan minden-
napi gyakorlatdban” (GYANI 1996). Tanulsagos forrasok a napldk és igen nagy kar, hogy ritkan élnek tul
évszdzadokat a hétkoznapi halanddk didriumai. Szerencsésebbek vagyunk a sajté hirdetéseivel és a
levéltarakat megtolté panaszos kérvényekkel, melyek impozans terjedelmiikkel elérheték, kutathatok.
Mentdlis térképeknek nevezni taldn tulzas lenne a korabeli Ujsagcikkek és iratok alapjan megismert
vélekedéseket, afféle rajzolatokv iszont 6sszedllni latszanak jelen témankrél: Miskolc rendezett tana-
csu véros elsd éveinek? tapasztalattérténetérdl.

*Jelen tanulmdny Miskolc vdros tdmogatdsdval késziilt: a szerz8 ,,Hétk6znapok a modern Miskolcon” mottdval végzett kutatdsait 2010 md-
sodik félévében alkotdi 6sztondijjal segitette Miskolc Megyei Jogu Vdros Onkormdnyzata.

1 Informdcidkat konzervédlunk a megismert térbeli vildgrél. A szakirodalom kognitiv térképezésnek nevezi e folya-
matot, holott annak soran — képi elemek helyett — inkabb érzelmek és itéletek (pl. a kevéssé biztonsagos helyek listai) rogzil-
nek az emlékezetlinkben. Az egyén altal ritkan tudatositott és megfogalmazott rendszerek rejtett strukturdjat firtatjak a raj-
zoltatassal egybekotott interjuk. A megkérdezettek valaszai és alkotdsai a mentdlis térképek, melyek lényegében—az eljaras
sikeressége esetén—manifesztalédd kognitiv térképek.

2 A varosrajzolat” kifejezés nem szerepel szakkonyvekben. Nagyon megtetszett mégis, és mar a jelen irds el6zmé-
nyének tekinthetd dolgozat (Kapusi 2006) ciméhez is kblcson vettem — egy tévémdisortdl. Restanciaként pdtlom a vonatkozé
tudnivaldkat: 2005 nyaran késziilt el a 8 részbdl allé ismeretterjeszt6 sorozat ,Varosrajzolatok—Budapest” cimmel. Forgato-
konyvét Sikldsi Szilveszter irta, Téth Szoll6s Andras fotografalta; a ,varosrajzolatok” kifejezést a szakért6-narrator
Niedermiiller Péter etnoldgus professzornak illendé megk&szonni.

3 Hasonlo érdekl6déssel szliletett meg az 18671871 kozotti id6szakra vonatkozd dolgozat (Kapusi 2006). Szamos —
akkor elemzett, de a most targyalt években is — valtozatlanul meglévd adottsagra (kdbor kutydk, saros utcak, még mindig
légszesz nélkali kozvilagitas) nem tértem ki részletez6n. Az igazgatasi kereteket megadd kozségi torvény az 1871. évi XVIII.
volt, a vonatkozo atszervezésekre csak a kovetkez6 évben kerilt sor; igy mondhatd, hogy ezuttal a rendezett tanacsu varos
tapasztalattorténetének az elsé fél évtizedét vizsgaltam.



150 Térténelem és Muzeoldgia — Internetes Folydirat Miskolcon 5. (2018-2019)/1-2.
History & Museology: Online Journal in Miskolc, Hungary, 5 (2018-2019)/1-2.

Mit vizsgalunk valéjdban? A hazai urbanisztika egyik jeles szakembere szerint ,,mind a mai napig hidny-
zik az olyan kézmegegyezéssel elfogadott mddszer, amelynek segitségével (...) el6hivhatdk a kognitiv
térképek” (CSEFALVAY 1994. 287). Kevin Lynch neve rendszerint felmeril a témaval osszefliggésben,
ezért tesszik fel kérdéseinket az amerikai professzor alapvetései nyoman. Lynch ugy véli, hogy a kog-
nitiv térképeink a varost 6tféle vizudlis eleme alapjan jelenitik meg a fejlinkben. A tajékozdédast és ér-
zékelést alapvetéen meghatarozzak:

— az utvonalak (0sszekot6, kozlekedést elGsegit6 funkcidval);

— acsomdpontok, tehat a tevékenység-koncentraciét vonzo terek, keresztez6dések;

— ajelz6pontok, vagyis a fizikai értelemben talan nem is hasznalt, de példaul a helymeghatdrozas-
ban hivatkozott természeti elemek, épiiletek, kirakatok, bejarati ajtok stb.;

— azelvalasztd hatasunak érzett peremek, szélek (Utvonalak, folyévizek, a ,toltésen tul”);

— valamint a jellegzetes karakterrel bird varosrészek, korzetek (CSONTOS—LUKOVICH 1999. 47-51.;
LUKOVICH 2001. 64-65.).*

A Lynch altal meghatdrozott vizudlis elemek tlikroz6dését, lényegében a telepiilési taj percepcidjat
vizsgdljuk az 1872-1876 kozotti varos lakossagi tudatara utald forrdsokban.

Miskolcon és Didsgy6rben sajatosan, a kortarsakra elvalaszté szélként-peremként hatott a didsgyéri
vasgyarat a Tiszai févonallal 6sszekots vasuti szakasz, melyet 1873. oktéber 16-an adtak at a forgalom-
nak. A lakossag utvonalnak is hasznalhatta volna az iparvaganyt, kisérleteztek személyszallitassal, majd
egy hénapon belil megbukott a kezdeményezés (,utasok nem jelentkeztek, besziintettetett”).”> Ezek
utan mar csak a sin latvanya foglalkoztatta a miskolciakat. Sz(ics Sdmuel napldja szerint:

october 23, 24, 25. napjain a Ruzsinban sziireteltem, a gyonyéri helyen fekvd sz6l6nek érdekessé-
gét neveli, a diésgydri vasutvonalnak derekdn dt menetele. A természet gyonyériiségének szemlé-
lete kézben, tébbszor ldttuk, az emberi ész egyik legszebb taldimdnydt, a mozdonyt a tavirati osz-
lopok mellett itt keresztiil robogni” (SzUcs 2003. 70).

A napjainkig fennmaradt vagany varosszél-karakterét kornyezetének beépitetlensége erdsitette. Vo-
nalat nehézkesen tudta meghatdrozni a sajto, elézetesen irta az Uj palyardl, hogy az a ,k6zép ruzsin
oldalon fekvd sz616kén fog vezettetni, egész a Bdrczi ur majorjdig, innen Csaba felett vonul el s a veres
rdki vendégfogadé irdnydban szakad be az dllami vaspdlydba” . A hivatkozott kocsma (a mai Csabai
kapu 11. szdm helyén dllott Veresrdk) és a sinek kozott valdjaban kilométernyi volt a tdvolsag.

4 Kevin LYNCH a bostoni egyetem professzoraként a viselkedéstudomanyokra alapozott varosépitészet UttérGje volt.
Los Angelesben, New Jerseyben és Bostonban végzett esettanulmanyai soran azonositotta a mentalis térképeket tartalommal
megtolts (fent részletezett) percepcids elemeket. Klasszikus mve: ,The Image of the City” (The M.I.T. Press, 1960).

5 Borsod-Miskolczi Ertesité 1873. november 20.

6 Borsod-Miskolczi Ertesité 1872. marcius 28.
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1. A vasgyadri vasutdllomds és mozdony 1900 kériil késziilt fényképen. HOM HTD 79.441.1.

A déli virosszélként feltlind vaspélyat keresztezte az orszag szivébél érkez6 kozat.” Hejbcsaba kdzsé-
gen athaladva jott Miskolcra, ezért mondtdak csabai téltésnek az akacfa sorok kozott vezet6 orszagutat.
A fak lombozata — korabeli sajtéhir szerint — ,,az utasnak vagy sétalé kézénségnek drnyékot nyujtott”,
az 1875 tavaszan megjelent cikk els6sorban ezért sérelmezte, hogy a varosi hatdsag alaposan megmet-
szette az akdcokat.® K6zottik elsé jelz8pontként az emlegetett Veresrdk tiint fel. Miskolc e kétes kiil-
sejli épllettel mutatkozott be az idegennek, aki persze éjjel is bekopoghatott, mert a kocsmdhoz csa-
tolt lakrészben élt a bérl6, ahogyan ezt dokumentalta a korabeli hirdetés: ,,a Veresrdkhoz cimzett mu-
latdkert a hozzd tartozo lakhelyiséggel bérbe vagy italmérésre kiadd. Ertekezni lehet a bent lakd Laufer
Ddviddal” ° A kdrnyékbéli lumpok fegyverrel jartak a kocsmaba, ezért a joérzés(i utazd inkabb tovabb-
haladt, hiszen a Veresrdktdl mar biztatdn latszottak a baloldali akdcfasor felé magasld mindszenti
templomtornyok és a Kalvaria.

Az Avas domb északkeleti [dbara telepilt Mindszent kozség 1880-ig megérizte kdzigazgatasi
kiilonallasat, addig tehat valds hatar volt az orszagut: a falu mindossze két utcdja balra esett a toltéstdl,
ellentétes oldalan, a Veresrakon tul mar miskolci foldek fekidtek. Ennek ellenére a kdzut nem hatott
varosszélként, Mindszent és Miskolc kozott rutinszerd volt az atjaras. Egybeértek a kdzség és a varos
parkjai. A mindszenti oldalon 1864-ben épiilt fol a stacid dombormdivek kdzétti kapaszkoddn megko-
zelithetd Kalvaria-kapolna. Parkositott lejt6jén mindszentiek és miskolciak egyarant szivesen pihentek.
Alatta a csabai toltés keskeny, kisforgalmu ut volt a korban, ezért a varosi tuloldalon szervesen folyta-
tédott a szabadidds teriilet.

7 Az egykori, utdbb varosrészeknek nevet add kapuknal (csabai, szentpéteri, gy6ri, zsolcai) 6rbddék és sorompdk
fogadtdk az idegent: 1873-ban kezdték szedni a kovezetvdmot, hirdették, hogy , Miskolcz vdarosdba csak azon utvonalokon
szabad bemenni, ahol sorompdk vannak feldllitva” és ,,a vamdij megfizetésérdl szolo céduldt mindenki megdrizni tartozik”. A
szantéfoldek, sz6l6dombok foldatjain jardk tehat illegalisan érkeztek (kivéve a helybélieket, hiszen a miskolci polgaroknak
nem kellett kbvezetvamot fizetnilik), de 6k is szembesiiltek a varos szélével: mesterséges halmok, hatdrdombok jelezték. Az
1872. szeptemberi kozgy(ilést figyelmeztették: ,,a vdros hatdrdombjai helyre igazittassanak. E hatdr dombok ugyanis némely
helyiitt tokéletesen széthdnyattak és megsemmisittettek”. Ld. MNL BAZML IV. 1902/c. 124/1872. és IV. 1902/a. 66/1873.

8 Borsod-Miskolczi Ertesits 1875. aprilis 1.

9 Borsod-Miskolczi Ertesits 1875. januar 14.
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A miskolci sajté 1874 tavaszan kozolte, hogy szemben a mindszenti Kalvariaval, ha a , tagositds életet
nyer, a I6vélde kert és az amellett kihasitandd mintegy 10 holdnyi népkert leend legszebb kirdnduldsi
helye vdrosunk lakossdagdnak” ° Az emlitett I6vdlde — vendéglével, zenés-tancos 6sszejévetelekkel ér-
dekesitett sportpalyaként — 1871 Gszét6l mikodott a mai Népkert teriletén. A szemkozti dombra
emelt Kalvdridval kulturalt szérakozasnak, csaladi promenadoknak adott helyszint. S6tétedés utan vi-
szont megvaltozott a kornyék hangulata: déli irdnybdl a Veresrak, a varos fel6l pedig a Gordon és a
temetd (lasd aldbb), valamint az Avas pincéinek csavargdi fenyegették a konszolidalt polgarokat. Valédi
kirandulasnak mindgsiilt felkeresni a mai Népkert el6djét, melynek tavolisagat a kornyezé kocsmak
rosszhire miatt a ténylegesnél jelent6sebbnek érzékelte a belvaros lakossaga.

Mindszent és a mai Szemere utca el6dje békés hely volt a nappali érakban. Plébaniatemploma
szomszédos éplileteivel (a Kalvaria fel6li barokk ispotallyal, masrészt a plébaniaval) szenthdromsag-
ként szolgdlta a hivek lelki életét és a raszoruldk testi bajait. Miskolc a korban kilén készénettel tarto-
zott, a varosi hetilap 1874 tavaszan idézte fel, hogy a mindszenti , Beller Jozsef apdt a mult évi rednk
neheziilt cholera jarvdny alkalmdval, a kdlvdria alatti helyiséget szives volt kérhdzképpen dijtalanul
felajanlani” ** A templom elétti csomdpont pihenére szténzott, egyszersmind a tovabbhaladés va-
lasztdsa elé allitotta a csabai toltésen érkezdt. Keletre fordulva (és atverg6dve a Zoldfa fogaddn tuli
szegényes Gordon varosrészen) a Tiszai vasut indohazahoz lehetett jutni. A csabai toltés irdnyvonalan
haladva tovabb, a Szinva patak feletti Forgd-hidon (a mai ,,Villanyrend6r”elédjén) keresztil a belva-
rosba ért az utazé. Harmadik valasztasként nyugatra fordulhatott az Avas alatt, felkanyarodhatott a
domboldal pincéihez, 6si templomahoz; vagy északra tartva az Alpapszer (mai Rakdczi) utcan a Szinva-
hoz ért és a vagémalom hidjan atkelve, a Sotétkapun keresztil jutott a belvarosba. Morfondirozhatott
Mindszenten, de szerencsés volt, ha tudott a nappali és az esti utcakép kozotti disszonanciardl. A temp-
lom és a parkok fényes idilljét éjjeli fegyverropogds véltotta. Lakossagi panaszt kdzolt 1872 februdrja-
ban a miskolci hetilap:

tanum a Mindszent utcdnak minden lakdja, hogy ezen utcdban ablakaink alatt minden éjjel I6vél-
déznek a Veresrdkrol s az avasrdl hazatérd korhelyek, s kivdlt vasdrnaprdl hétfére virrado éjjel
majdnem folytonos a I6véld6zés tgy, hogy nem csak éjfélkori s utdni, de hajnali szendergésiink is
nem egykor szakittatik félbe egy-egy ablakunk elétt eldérdiilé I6véstél.*?

Mindszenten a gyanutlan idegenre nem csak betyarkodd duhajok leselkedtek. A munkacsi gorog kato-
likus plispokség javaihoz tartozé mindszenti sérhazban faradt el 1872. marciusi éjjelén Szendré kozség
reformatus lelkésze. Balszerencséjére betoppant egy miskolci rendér-6rmester meg az 6t kisérd koz-
hajdu. Hollner Lajos korcsmaros ugy emlékezett a fejleményekre, hogy , bdr Geider Jozsef pincér sajat
dgydba szdndékozott a tehetetlen dllapotban Iévé V. J. urat lefektetni, ennek dacdra, a senkit meg nem
sért6, drtatlan egyént bekisértetni parancsolta” az 6rmester. Amikor a Sotétkapuhoz érve magyardz-
kodni prébalt az eszméld lelkész, a hajdu karddal durvan dsszekaszabolta 6t.23 E szerencsétlen torténés
dokumentacidja megorokitette, hogy a (mai Foldes Ferenc utca bejdratdval szemkozti) mindszenti sor-
haz folyamatosan m(ikodott; a kocsmaros mellett még a pincér is helyben lakott. Miskolc rendérei
Mindszent kdzségben is cirkaltak. Az 6rmester Ugy mondta visszaemlékezén, hogy ,,néhdny utcat 6sz-
szejartam, a Gordonbdl Mindszent felé j6ttem, a mindszenti sérhdzban vildgot Iatvdn bementem a sér-
hdzba egy pohdr bor megivdsa végett”. Sok jéval nem kecsegtetett, hogy korhely és rend6r éjjel-nappal
bort és sort egyarant fogyaszthatott a kocsmaban. Komoly szakember, Zurik Janos miskolci serf6z6
vette at a bérleményt 1875 elején,’* de a nyitvatartasi rend és a fogyasztési szokasok valtozatlanok
maradtak.

10 Borsod-Miskolczi Ertesits 1874. aprilis 23.
11 Borsod-Miskolczi Ertesits 1874. majus 21.
12 Borsod-Miskolczi Ertesits 1872. februér 29.
13 MNL BAZML IV. 1905/b. 227/1872.

14 Borsod-Miskolczi Ertesit6 1875. januar 14.
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Fokozta a helyi lakdk elkeseredettségét, hogy a sorhaztol néhany méterre keleti irdanyban (a mai Mind-
szent tér és a Szemere utca sarkan) a ,kézséghez tartozé Nagy bdrdny korcsma”?® is otthont adott a
tivornyazéknak. Rudy Janos kavés raadasul bejelentette 1874 elején, hogy a ,,Mindszent utcdban, Hilo
Madrton ur hdzdban uj kdvéhdzat a miskolczi polgdri és honvéd lévéldéhez” megnyitotta.l® A korabeli
vendéglatas altalanos kondicidit 1873 szeptemberében szabdlyrendelettel kérvonalazta Miskolc varos
képvisel6testiilete. A dokumentum deklaralta, hogy egyhazak, iskolak és kdzintézmények , kézvetlen
kézelében korcsmdt vagy pdlinkamérést nyitni nem szabad”, persze ehhez képest az imént lattuk mi-
csoda tobzédas volt a Mindszenti templom kdrnyékén. ElSiras szerint kellett a helyiség jol |athato falara
kifiiggeszteni az iparengedélyt és az arlistat. A nyitvatartasra vonatkozd passzus kifejez6 érveléssel ke-

rilt a szabdlyrendeletbe:

a pdlinka mérsékelt ivdsdra az alsobb néposztdlynak leginkabb munkdra menés elétt lévén sziik-
sége, a tisztdn pdlinkamérd lizletnek nyitvatartdsi ideje nydron, vagyis dprilis 1-t6/ oktober elejéig
reggeli 3 oratdl esteli 10 drdig, a tébbi honapokon pedig reggeli 5 ératdl esteli 9 drdig engedtetik
meg.Y’

A mindszenti ispotdllyal szemben allt a Z6ldfa vendéglé (a mai Mindszent tér 3. szam helyén). Fényko-
rat a 19. szdzad derekan élte, jelz6pontként viszont a korszakunkban is hivatkoztak éplletére, el6tte
petréleumlampa vilagitott. Egyébként a latasi viszonyokat befolydsold kozvilagitasi hadldzat nagyon las-
san fejl6dott Miskolcon. Rengetegen panaszkodtak, az egyszer( utcai lampak langjat kénnyen elfdjta
a szél, két [dmpagyujtogatd nem tudott mind a 94 lampa folyamatos m(ikodésére, megfelels allapotdra
feligyelni (1875 elejétdl némi javulast eredményezett, hogy haromra emelték a rendGrségi szervezet
kebelén belil alkalmazott ldmpagyujtogatdk szamat).'® Visszatérve az emlitett jelz6ponthoz, Gjsaghir-
detés lokalizalt ekképpen 1876 februdrjaban: a ,,Gordon utcdban, a Zéldfa vendéglé hdta megett lévé
344. sz. alatti hdz”.*° Akkoriban még nem a mai szokds szerint (utcanként Ujra kezdve) szdmoztak a
hazakat. Miskolc egészét a Szinva déli oldalan indulva a Tiszai palyaudvartél Didsgyér felé, majd a patak
északi partjan visszakanyarodva a GyGri kaputdl a Gomori indohazig egyetlen sorozattal (1-t6l 2915-ig)
szamoztak végig. (E rendszer alapjat az 1817-es Domby-féle térkép jelentette, de a kés6bb beépitett
terliletek és a megosztott portak hozzaadasaval elcsuszott az eredeti szamozas.) Az éplleteken kote-
lezd volt feltlintetni ezt az Ugynevezett népsorszamot. Nagy Boldizsar rend6rkapitany 1872 februarja-
ban jelentette, hogy a ,,vdros utcdiban tébb hdzakrdl a népsor szamok, részint épitkezések, részint pe-
dig bemeszelések dltal megsemmisitve, hianyzanak”. A tandcs ezért rendelkezett Ugy, hogy az ,eltiint
népsor szamok 30 nap alatti helyredllitésdra az illeté hdztulajdonosokat kételezzék” 2°

Mindszenttél keletre, a |6voldétél északra feklidt a szegényes Gordon varosrész, melyet te-
met6 valasztott el a kedélyes Népkerttél. Kelet felé a vasutig futé parhuzamos utcait (az Alsé/Nagy és
a FelsG/Kis Gordont, melyek kozil a déli Fels6 a mai Dankd Pista, az Alsé pedig a Vorosmarty utca
szakaszaval azonosithatd) sikatorok kototték ossze. Egy ilyen ,,mdsfél éles kbz, mindenféle gazsdggal s
bozottal bendve” volt a targya az 1872 tavaszan kelt panaszos levélnek. Ahogyan irtak az érintett lako-
sok:

15 Borsod-Miskolczi Ertesitd 1876. november 23.

16 Borsod-Miskolczi Ertesits 1874. januar 1.

17 MNL BAZML IV. 1902/c. 257/1873.

18 MNL BAZML IV. 1902/a, c. 325/1874.

19 Borsod-Miskolczi Ertesits 1876. februér 17.

20 MNL BAZML IV. 1905/b. 147/1872. Egyes belvérosi épuleteken (példdul a Varoshaz tér 5. szdmu hazon a 2465-6s)
maig fennmaradt a faragott népsorszam. Korszakunkban nem volt orszagosan egységes gyakorlata a varosi ingatlanok sza-
mozasanak. Pécsett a portakat 1864-ig varosrészenként, késébb mar utcanként szamoztak, de 1885-ig Ugy, hogy az azonos
oldalban folyamatosan haladd sorozat az utca végén fordult vissza, igy az egyessel szemkozti haz kapta a legmagasabb szamot
(PILKHOFFER 2006. 44.).
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ezen sétét kdzben télen nydron egyarant szallds nélkiili éjjeli s nappali csavargdk meghuzvdan ma-
gukat minden vagyonunk védtelendiil ki van téve orzdsaiknak, de az utcabeliek is minden d6gét éj-
jelenként ezen érékés kotuba csempészvén, nekiink szegény ott lakdknak 6rékésen az ily romlott
hulldktol megvesztegetett levegét kell szivnunk.

A beadvany nyomdn megtartott hatdsagi szemle tisztazta az ijeszt6 zugok keletkezési koriilményeit:
,az itteni telkek egyes szantofold daraboknak keresztiil szaggatdsa dltal alakulvdn, régente a k6zbensé
darabokhoz hozzd juthatds céljgbol ugyan azon szantoféld darabbdl hagyathattak ki a nevezett k6z6k” .
Biztonsagi és egészségligyi okokbdl engedélyezte a tandcs, hogy a panaszos lakosok portaikhoz csatol-
jak a terlletet és megsziinjon a kdz, az ,,drtalmas zsivdnyfészek” .** A Gordon utcdinak alig voltak jelzé-
pontként szolgalé épliletei, hiszen a kordbbi szant6féldon teleplilt varosrészben zommel szegénysoru
lakosok éltek. Kivételesnek szamitott 6zv. Kis Gyuldné sziiletett L6csey Karolina hdza a Zéldfa kozelé-
ben, a Gordon utca 360. népsorszam alatt. Kilenc szobajaval laktanydnak bérelte a varos, de a Stecher
féhadnagy parancsnoksagahoz tartozé katondk ottléte sem emelt a kornyék nivéjan, sét a fegyelme-
zetlen legénység altal okozott kdrok, kitort ablakok bossziusagot és koltségeket jelentettek Miskolc-
nak.2? A kaszarnyan tul jelz6pontként lehetett még hivatkozni a Messzeldtd kocsmara (az Alsé Gordon
utcan, a mai Vorosmarty és Kiraly utcak sarkan), amely kornyéke szalmafedeles viskéindl stabilabb
épitmény volt. A Gordonban m(ikodé két iskola is komolyabb hazakat sejtetett, masrészt folyamatos
panaszkodasra adott okot, hogy a gyerekek saros id6ben képtelenek voltak azokat megkozeliteni. Az
emlitett sikatorokon szaraz id6ben sem fért el jarmd, esé és havazas idején teljesen megbénult a va-
rosrész, keleti végében ,,gyalog ember is csak a tiszavidéki vaspdlya f6nékség dltal napszamosai részére
készitett gyalog uton” jarhatott.?

A Gordontdl északra a Szinva patakig terjedd varosrészen a Szirma utcak osztoztak. Urbanus,
valtozékonyabb kornyék volt, mégis alvégként emlegették, és helyzetének periférikus voltat mutatta,
hogy a viszonylag egyszer(i utcarendszerén nem minden esetben tudott kiigazodni a rendelkezé haté-
sag. A patakkal parhuzamos Fels6 Szirma utcabdl (mai Arany Janos utca) arra merdlegesen, délre nyi-
lott a Gordonba vezetd Alsé Szirma utca (megkozelitGleg a mai Kirdly utca elédjeként). Tamds Jozsef
térképrajzolassal bizonyitotta a tandcsnak, hogy haza az Alsd, nem pedig a Fels6 Szirma utcan allt, az
utobbi burkolatadért igy jogtalanul kértek t6le anyagi hozzajarulast. Kozlekedési szokdsairdl irta, hogy a
kovezett Fels6 Szirma utcat nem is hasznalta, mert a ,,malomhozi felsé kis kéz6n kénnyebben kijutok a
f6 utcdra, s a f6 utca is ki van burkolva, s leginkdbb ott is jarok” **

Kozigazgatasi tekintetben eleddig Miskolc elsé szakaszardl beszéltiink. Eredetileg (a 18. sza-
zadtél) négy negyede-fertalya és tizenkét szakasza volt a varosnak, azaz minden negyed harom szakaszt
foglalt magaba. A neoabszolutizmus idején cserélték fel a nagysagrendet, a négy egységet az 1850-es
évektdl szakaszoknak, illetve az azokon beliili utcacsoportokat negyedeknek nevezték egészen a sza-
zadforduldig. Két tengely — a nyugat-keleti Szinvaval parhuzamos Serhaz, Nagyhunyad és Széchenyi
utcdk; valamint az ezekre meréleges Varoshaz tér—Avasi templom képzeletbeli vonala — osztotta Mis-
kolcot négy szakaszra (KApusi 2005. 633-634). Korszakunkban négy kozigazgatasi tanacsnokot valasz-
tott egyszerre a varos, minden szakasznak kilon tanacsnoka volt, aki az 6sszeirasokat, az addszedést
és az egyéb operativ lUgyeket koordinalta, jelentett a varoshdzan utcdinak altalanos viszonyairdl. A la-
kossag hétkdznapi rutinjaban mégsem volt kilénésebb szerepe a szakaszoknak, azok létét alig emle-
gették a beadvanyok és az Ujsagcikkek.

21 MINL BAZML IV. 1905/b. 399/1872.

22 Nem éppen veszélytelen bevételi forrasa volt a haztulajdonosoknak, ha katonai célokra adtdk bérbe ingatlanaikat.
Sugar David megbecsiilt, jdmaodu polgart és fiat bajonettel szurkaltak 6ssze a zsidd csalad hazédban elhelyezett honvédek. MNL
BAZML IV. 1902/c. 46/1873.

23 MINL BAZML IV. 1905/b. 138/1873.

24 MINL BAZML IV. 1601/b. 170/1871. A Szinvéra épult Kismalomrdl esett sz6, melynek tulajdonosa s(r(in cserélé-
dott. Nagy Ignac malmaként emlegették 1871-ben; négy évvel késébb a Miskolci Takarékpénztar adta bérbe; 1876-ban pedig
mar a didsgydri Javorszky Ferenc volt a Kismalom tulajdonosa. Ld. Borsod-Miskolczi Ertesité 1875. augusztus 26. és 1876.
februar 17.
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Az els6 szakasz példaul nagyobb fellileten érintkezett a féutcan tuli — a Gomori indéhaztdl a Varoshaz
térig terjed6 — negyedikkel, mint a Szinva azonos partjan fekvé, de az Avas tuloldaldra esé Gyongyvi-
rag—Meggyesalja utcak—Danyi volgy—téglagydrak kérnyékbéli masodik szakasszal. Jelen irds az egykori
mentalis terekkel foglalkozik, a tovabbiakban azért nem koveti a kozigazgatds rendszerét, mert a kora-
beli fejekben él6 kognitiv térképeket sem befolyasolta a négy szakasz léte.
Miskolc keleti alvégének a Zsolcai kapu volt az északi része. Vasut hatarolta az ipari negyeddé

fejl6d6 teriletet, ahol a Gomori inddéhaz fogadta a keletrdl utazét. Nagy forgalmu csomdpont volt a
Zsolcai kapu, jelz6pontjai gazdasagi és igazgatasi épiletek, melyek koziil a Borsod-Miskolci G6zmalom
(Zsolcai kapu 46. szdm) és a s6haz (a mai megyei rend6r-fékapitanysag helyén, Zsolcai kapu 32. szam)
vontak leginkabb magukra a figyelmet. A helymeghatdrozdsokban hivatkoztak az indéhaz akkor még
jelentéktelen épliletére is (az impozans palyaudvart — Pfaff Ferenc tervei alapjan — kés6bb, 1898-ban
emelték). A Zsolcai toltésnek nevezett orszagut oldalain parhuzamos jardak vezettek a belvarosba. A
toltéstdl északra és a sinek utan Engel Sdmuel fakereskedése és 6zvegy Kubacska Istvanné telke el6tt
haladt nyugatra a 10-12 Idbnyi gyalogjard. Az ut tuloldaldn, a g6zmalom bejaratandl 1évé jarda kdvezett
volt, a sétdlok kdzlekedését mégis gyakorta sartenger akadalyozta. A pest-duklainak mondott orszagut
magas toltésérdl esbviz, hd és sar hompolygott a jardakra. A szakasztandcsnok 1873 telén igy értékelte
a helyzetet:

a gyalog jarék valosdgos habarékban kénytelenek uszni. Leginkdbb igy van ez a 4. sorszamu ézv.

Kubacska Istvdnné tulajdondt képez6 kertnél, hol is — személyes meggybzédésem, illetéleg

habuckoldsom szerint — jarni anélkiil, hogy bokdig ne gdzoljon az ember, nem lehetett. A Borsod-

miskolczi gézmalom igazgatdja — a kapitdnyi hivatalndl eredmény nélkiil tett megkeresés utdn —,

hogy hivatalnokai naponta ne legyenek kénytelenek habarékban uszni, a jarda kévezetére kGszén-

salakbdl csindltatott gyalogutat.?

Az allami kezelés( Zsolcai toltést utdbb kélapokkal boritottak, de az arra sétdldkat nem csak a sar bosz-
szantotta. A helybéli hetilap szerkesztGje 1872 szeptemberén zsortolédott ekképpen:

alkotmdnyossdgunk hatodik évét éljiik, s mégis Miskolcon, amint a vastiti indéhdzaktol*bejéviink,
egy sdrga-fekete kapuval kell el6szér is taldlkoznunk, mely kapu a séhdz, a magyar kirdlyi séhdz
kapuja. Ugyan tisztelt sétdrnok ur, nem juthatna ott egy pdr forint e rossz emlékeket kelts (csdszari
—K. K.) szin bemdzoldsdra.”’

A Buza térre érve Ujbdl a kozlekedés borzolta a varosi polgar kedélyét, valdsagos forgalmi dugot okoz-
tak az utat el6z6nl6 vasarozdk. Tehetetlen volt a varos, mert a helypénzszedés joga akkoriban még a
didsgydri koronauradalmat illette és az nem tor6dott a lakossag hétkdéznapjaival. A Buza térrél a kor-
zéra vivé Kiraly utcan rdaddasul egy keskeny hid fokozta a torlédast. Csomdpont volt a Szinva és a Pece
patak talalkozasanal fekvd Kiraly utca. Kocsmak (a Dvorszky-hazban Weisz Adolfé, azzal szemben Fried-
man szeszkereskedése), a didsgy6ri koronauradalom mészarszéke, fogadok (Laczainé haza, 2715.
szam), Gzletek (Rott-haz — 2706. sz.; Kovats Gyorgy haza — 2708 sz.; a korai Berzi bolt a Szikorani hazban
—2709. sz.; Schvarcz Ferenc lzlete — 2729. sz.) szolgaltak a vasarozodk igényeit. Novelte a kdrnyék ér-
dekességét, hogy a Kirdly és a Szirma utcaktdl keletre a Szinva agai szigetet képeztek, az volt az un.
Belegrad. Varosiassaga, altaldnos helyzete vitatémat jelentett. Dvorszky Janos helyi lakos szerint a kiil-
varoshoz tartozott a sziget, ott f6zte a palinkat és szerette volna a melléktermék ,moslékot haszonra,
vagyis sertések hizlaldsdra” forditani.?® A hatésag szomszédos érdekekre, egy katonai kaszarnya kozel-
ségére és a belvarosban (tehat a Belegradot is odasorolta) 12-nél tobb diszndt tartani tilté szabalyren-
deletre hivatkozva huzta keresztiil Dvorszky szamitasait.

25 MINL BAZML IV. 1905/b. 217/1873.

26 A Tiszai palyaudvar fel6li forgalom is a Zsolcai kapun haladt keresztiil. Az emlitett burkolasi munka idején a sz(ikos
Gordon utcara kényszeriltek a bérkocsisok, mivel a Széchenyi utca keleti meghosszabbitasa, a mai Bajcsy-Zsilinszky utca a
korban még nem létezett: a Zsolcai kapubdl nyilé portak a Szinvaig terjedtek.

27 Borsod-Miskolczi Ertesits 1872. szeptember 26.

28 MINL BAZML IV. 1905/b. 200/1872.
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2. Miskolc vdros Adler-féle térképe, 1885. HOM HTD IlI. 30.

A BUza tértdl északra fekvd Szeles utca kevésbé nylizsgott, mert a GOmorbdl érkez6 kozati forgalmat
mar az északi varoshatdr csomdpontja, a Szentpéteri kapu—Tetemvar térsége felfogta, lassitotta. Mis-
kolc minden iranyban terjeszkedett; egy szomszédok kdzotti hatarvita 1872 majusdban a Domby-tér-
képre hivatkozva megadllapitotta, hogy a Szentpéteri kapuban Iévé 2261. és 2262. népsorszamu telkek
koz6tti vizelvezetd drok 1817-ben azon a ,helyen a vdros legkiils6 északi szélit” képezte.”® Az emlitett
ingatlanok kozelében |évé Forty-hazat laktanydnak bérelte Miskolc varosa. Jelz6pont volt a kaszarnya,
9 szobdjaval és melléképiileteivel szazadraktarnak haszndltak.>° A kdzeli Tetemvaron Batd Istvan hazat
is laktanyanak bérelte a varos, szomszédjaban pedig katonai kérhazat mikodtetett Borsod varmegye.
Az utazok és a bakdk folyamatos jelenléte, a tetemvdri pincék bora vigalmi negyeddé formalta a kor-
nyéket. Kozponti |étesitménye volt a Szarvas vendéglG, melynek vonzaskorzetérél panaszolta a sajto,
hogy a ,tetemvdri pincze sorokon megint elszaporodtak a hegyi nimphdk, nem drtana, ha egy kis haj-
tévaddszat tartatnék redjuk” 3! Jottek-mentek a vasarozé kuncsaftok, a tetemvari (mai Petéfi) téren
piacoztak; egy névtelen felvidéki atyafi éppen a Szentpéteri kapu valamelyik fogaddjaban szembesiilt
a legendasan pislogdé miskolci kocsonyaval.

29 MINL BAZML IV. 1905/b. 344/1872
30 MNL BAZML IV. 1905/b. 45/1873.
31 Borsod-Miskolczi Ertesitd 1875. augusztus 5.
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A Tetemvar, a Babonyibérc és a Boddtet6 kozotti volgyekben érték el a belvarost a Pece patak agai.
Falusias arculatat a 20. szazad kozepéig viselte e vizfolydsokkal szabdalt északi periféria. Korszakunk
kezdetén koztéri vilagitas még a belvdroshoz legkdzelebb esé Fazekas utcan sem volt. Az ottani lakosok
imponald aldozatvallaldssal értek el valtozast: a sajat koltségilikon allitott négy lampat a varosnak ajan-
dékoztak, s ugy a petréleumrdl mar koteles volt gondoskodni a hatdsag.3? Hasonlé agilitassal gy(ijtdttek
pénzt 1872 farsangjan a — Toth és Kismajor (mai Vologda és Matyds kirdly utcak kornyékén létezett)
utcakat a Pece felett 6sszek6t6 — Fecske hid helyreallitasara. A tancvigalom bevétele nem fedezte a
koltségeket, de a lakosok elérték, hogy a varos atengedje a Szinva vagémalmanak elbontott hidjabdl
kikerilt gerenddkat. Pénzt nem kaptak, hidba hangoztattak, hogy Miskolc ,minden részébél erre jartak
a birtokosok, ezen vonalon tul esé sz616 s féldbirtokukhoz”, masrészt , tlizvész esetén a vdros vizes hor-
dodi s tlzolto szerek szdllithatdsa miatt, ezen kiilbnben is 6sszeépitett s kbnnyen égheté vdrosrész” hid
nélkiil bajba keriil.>® Sajat er6bél 1873 tavaszara csak egy kisebb — szekérforgalomhoz alkalmatlan, de
gyalogjarast legalabb biztositd — Fecske hidat emelhettek az 6ntudatos helybéliek.

Miskolc északi hatdraban sz6l6dombok, borospincék és szantéfoldek biztositottak lakossagi
megélhetést. Léteztek oly hatalmas belvarosi portak, melyek egészen a lankakig terjedtek. Kohn Sala-
mon szeszgyaros, malomtulajdonos kertje a Kishunyad utcdrdl elért a NagylanytemetGig. Kategoriza-
ldsa éppen emiatt adott lehetGséget eltérs értelmezésekre. Az izraelita Kohn sertéseket akart hizlalni,
de a képvisel6testilet belvarosinak mindsitette a portdjat, ahol ezért 12 diszndnal tobbet nem tartha-
tott. Hidba protestalt, hogy a kert vége periférikus teriileten fekidt.3*Alapvet8en mezégazdasdgi dve-
zet volt tehdt az északi varosperem, de a temet6ktSl nyugatra esé K6poros pincéit ipari raktarozasra is
haszndltdk. A Groak testvérek tervezett petréleum-lerakata ellen hevesen tiltakoztak a szomszédok. A
vallalkozék raktara alig tiz méterre esett a patinas Kiralypincétél, melyet a Mindszent kapcsdn emlege-
tett Zurik Janos sorf6z6 bérelt a didsgybri koronauradalomtél. A K6poroson tehat bort, sort és petro-
leumot taroltak, hiszen Groakéktdl sem lehetett megvonni a jogot, mivel Koos Marton mar évek 6ta
engedéllyel raktdrozott petréleumot kdzeli pincéjében.® A nyugalmas borozgatdkat idénkénti puska-
durrogas is bosszantotta. Lovolde mikodott a K6poroson, 1874 tavaszan 4000 darab tégla felhaszna-
Idsdval Gjitottak fel a varosban dllomdasozd katonasdag altal hasznalt 16tér épitményeit.3®

A Képoros alatt, Miskolc Gydri kapuja varosias |étesitményeivel fogadta a Blkk és Didsgy6r
fel6l érkezéket. A Zoldkert utcdban (a mai Aba u. kornyékén) 1874-t61 mikodott Martin Karoly és Schak
Martin Maria uszoddja. A modern id6ket reprezentald épitményrdl feljegyezte a sajtd, hogy az uszo-
danak ,,minden nap meg vannak a maga ldtogatdi. Tagadhatatlan, hogy az rég érzett hidnyt potol vd-
rosunkban. Akként van berendezve, hogy a vizet belble egy 24 dra alatt tékéletesen le lehessen eresz-
teni és frissel megtélteni” 3’ Mindezzel egyiitt, a Szinva parti létesitmény latvanya jocskan killénbdzhe-
tett az uszoda fogalomhoz tarsitott mai elképzelésektél. Ratermett cseh filmeseket ihletett volna egyes
rendezvényeivel, mint példaul az 1875 augusztusdban a sajté altal ekképpen megorokitettel:

[az] amerikai humbug Miskolcon sem ismeretlen madr. Az uszoda helyiségében mult vasdrnapra pla-
katok dltal kutya verseny hirdettetett, 50 kr bemeneti dij mellett. Vdrtdk a vendégek a kutya
comédidt, azonban sem comédia, sem kutya, sem komédids Iathato nem volt, hogy azonban komé-
dia nélkiil a nap még se muljék el, estve 7 % ora felé, a katondk szivességébdl négy kutya még is
el6kertiilt, hogy a zsinegre felf(izétt 10 pdr virslit megegyék; mint halljuk egy éreg vizsla tudott leg-
jobb étvdggyal enni. — Prosit” 38

32 MINL BAZML IV. 1905/a. 763/1872. A kozvilagitas fejlédésérdl lasd KAPUSI 2006, 219-221.
33 MINL BAZML IV. 1905/b. 211/1872.

34 MNL BAZML IV. 1601/b. 132/1871.

35 MNL BAZML IV. 1601/b. 157/1871.

36 MNL BAZML IV. 1902/c. 63/1874.

37 Borsod-Miskolczi Ertesits 1876. jalius 27.

38 Borsod-Miskolczi Ertesits 1875. augusztus 5.
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A kozosség altal fenntartott szegényapolda is varosokra jellemz8 intézmény volt. A miskolci éppen a
Gydri kapuban (a mai 27. szam helyén) latta el a raszoruldkat. Korszakunkban a szocidlis gondoskodas-
nak sajatos nevelG6-reguldzé célzata volt, a szegényeket a kilatastalan helyzet és a hatdsdagi kényszer
egyarant az dpoldaba hajtotta. Nemes szandék és megbélyegz6 folényeskedés elegyedett patronadla-
sukban, e kettdsségnek adott hangot a sajtd hiradasa: a ,vdrosi dpolddban berendezett meleg helyisé-
get és népkonyhdt — eddigelé mintegy 30-40 hajlék és alamizsndra szorult egyén veszi igénybe. Reggel
egy kis kenyeret, kevés pdlinkdt és délbe levest kapnak, de vannak kéztiik olyanok is, kiket erével kellett
oda bevitetni, s mindent elkévetnek a kiszabaduldsra, ezek azon dologtalan csavargok, kik kénny kol-
duldssal tartjdk fel életiiket, és a tdrsadalom testén, mint férgek él6skédnek” 3*Néhany honappal ko-
rabban a varosi kozgylilés ugyancsak az dpolda kihasznaltsagardl targyalt. Rogzitett jegyz6konyve ha-
sonld stilussal utalt az intézmény falain kivil boldogulni prébalé szegényekre, mint potencialis veszély-
forrasra:

»,dacdra annak, hogy Miskolc vdrosa szegényeinek elldtdsa céljabdl dpolddt igen nagy dldozattal
tart fenn, a hdzanként jaro koldusok szama aggasztdlag szaporodik, s ezek kéz6tt a dolog nélkiili
munkaképes csavargok tolvajldsai, merész kbveteléseik dltal a kézbiztonsdgra is veszélyesekké val-
hatnak, utasittatik rendérségiink, hogy a koldulds lehet6 besziintetésére nézve, kiilénésen pedig a
munkaképes dologtalan csavargok befogatdsa, eltoloncoltatdsa irdnt erélyesen, s teljes szigorral
intézkedjék” .4

A Didsgy6rbél érkezé at elhaladt a Szent Anna (masképpen Veres) templom és a tulsé — az dpoldaéval
azonos — oldalba épllt koronauradalmi serhaz el6tt. Mindkét épllet megélte a jelent és mar a targyalt
korszakunkban jelz6pontként hivatkoztak azokra. A katolikus Szent Anna templom 1816 és 1823 kozott
épllt, Fels6-Miskolc egészének a lelki kbzpontja volt. Profan a foldrajzi kozelség, de a serhdzat is any-
nyira jelent&snek érezték a kortarsak, hogy arrél nevezték el a Tizeshonvéd utca elédjét.

Miskolcz

Fels6varosi Szent Anna-templom és plébénia

- D <
| — ¥ ¢

3. A Szent Anna-templom és plébdnia képeslapon, 1910 kériil. HOM HTD 73.472.1.13.

39 Borsod-Miskolczi Ertesité 1875. marcius 11.
40 MINL BAZML IV. 1902/a. 6/1875.
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Magat a serhdazat (a mai Tizeshonvéd u. 21. szam Szent Istvan ut felé esé6 oldalan) 1871-ben a nagyhiri
Zurik Janos bérelte a didsgy6ri koronauradalomtél. Készletének egy részét a kdzeli K6poros Kiralypin-
céjében tarolta, sorét a Gydri kapun tul, Mindszenten is mérte. Az apolda, katolikus templom és a sor-
haz kornyéke varosias arculattal birt, ellenben a Szinva patak tulsé oldalan téglagyarak (Furman Janosé;
Engelman B. Jdnosé) m(ikodtek, és az Avas labdig terjedd ipari 6vezetet csakis a legszegényebb miskol-
ciak valasztottak lakdhelyll. Az 4j fogdsnak nevezett Danyi volgyben e korban alakult ki a 20. szazad
derekaig élt szomoru jelenség, hogy a nyomorgok ,féldhéz ragadt szegénységtdl indittatva, az elha-
gyott s beomlott pincelyukakat fogtdk fel lakdsul, vagy pedig a szikldban vdjtak kisded szobdkat, hogy
hdzbért ne kelljen fizetni”

A GyGri kapubdl két jelent6sebb utvonal vezetett a belvarosba: a Szinva agai kozott és azoktol
északra haladé Nagyhunyad utca, valamint a patakon tuli Urak utcdja (a mai Peté6fi utca). Utdbbi kilo-
ndsen megsinylette a folydviz kdzelségét. Igen forgalmas volt, hiszen a délebbre parhuzamosan haladé
Meggyesalja és Gyongyvirag (mai Avasalja) utcak kdvezetlenek és szlikdsek voltak, 1872 decemberé-
ben ezért is irta a Szinva szabdlyozasat sirgets lakos az Urak utcajarél, hogy az ,,eqgy egész vdrosrész
egyediili kézlekedési vonala”. Zsufoltsagat fokozta a hadsereg jelenléte: ott allt a Szepessy-féle lakta-
nya, melyet Borsod varmegyétdl bérelt Miskolc varosa. Kozelében m(ikoédott a ,,Honvédhez” cimzett
kavéhaz. A didsgylbri vasgyar, a faraktdrak és a téglagyarak aruforgalma szintén oda esett, igy az ere-
detileg j6 minGségl és kovezett Urak utcajan katyuk és godrok keletkeztek. Miskolc varos moderniza-
I6inak egyidejlileg kellett Ujabb szakaszok burkolatardl gondoskodni és a mar kovezett, ezért frekven-
talt, gyorsan romld utcdkat karbantartani.

A belvaros nyugati felvégét képez6é Nagyhunyad utca felemds karakterrel birt a korban. Egy-
részt rendezetlen volt, éplletei nem illeszkedtek egységes frontvonalra; az utca déli vonulatat ketté-
szelte a Szinva patak fels6 malomarka;*? északi részét pedig szamtalan apré — a parhuzamosan haladé
Kishunyad utcara nyilé — sikator tagolta. Mindezzel egyitt tekintélyes polgarok és nemes familiak lak-
tadk, emeletes hazak, varosias |étesitmények ovezték. A korabeli forrasokban szerepelt ,,Kun Janos fir-
déhaza”,*® ami valdszin(ileg azonos volt a mai Hunyadi u. 21. sz. helyén allott sarga fiird6vel. Jelz6pont
funkciojat erdsitette, hogy el6tte egy éppen 1873-ban Ujjaépitett szekérhid kdtotte 6ssze a Szinva altal
elvalasztott Nagyhunyad és Urak utcakat. Szaz méterrel kelet, vagyis a belvaros felé, Ovary Laszl6 telke
(megkozelit6leg a mai Hunyadi u. 5. sz.) mellett 1872-ben épiilt vassal erGsitett szekérhid a Szinva
anyadrkdra. Ovary féutca fel6li szomszédja Sassy Istvan tigyvéd volt; a Nagyhunyad szemkézti (mai pa-
ros) oldalaban szintén megbecsiilt polgarok laktak. Klein Ede épitémester (aki 1870-1871-ben az Uj
varoshaza épitkezését iranyitotta) és szomszédja, Kobek Jozsef k6m(ives (a Kalvaria kapolna egyik kivi-
telezéje) a mai Hunyadi u. 14. szdm alatti telken osztoztak.** Otthonaik kézelében mar allt a korban és
fennmaradt napjainkig az emeletes Peszkar haz (Hunyadi u. 10. sz. DOBROSSY 1997. 131). Eggyel odébb
(a korabeli 1660, mai 8. sz. helyén) Furman Janos téglagyaros lakott. Az utca legszebb haza volt a szom-
szédos Szathmary Kiraly ,magna curia” (Hunyadi u. 6. sz.), mely a jelent is megélte. Féldszintjén Szath-
mary Kiraly Palné szlletett Platthy Ida, a haz urndje boltot tartott fenn: felsézsolcai birtokan nevelt
oltvanyait, virdgait, gylimolcseit és egerlévéi borait drulta. Racz Adam kényvnyomdaja sajat hazaban,
a kozelmultban lebontott Hunyadi u. 2. (korabeli 1665.) szam alatt m(ikodott. Végil, a Nagyhunyad
utca — Varoshaz tér sarkan allt Miskolc varos leromlott dllagu kocsmdja (a mai Varoshaz tér 12. helyén,
korabeli 1666 szam). Rozoga épliletével sokat rontott a kornyék nivéjan, de jelz6pont volt: forgalmahoz
ill6n pertéleumlampa vilagitott a bejaratanal. A korcsmat id6k6zonkénti arveréssel kiadtak, és azt 1857
— 1875 kozott egyetlen bérld, Schlesinger Izrael miikodtette. Az éplletnek a varos volt a gazdaja, igy az

41 MINL BAZML IV. 1905/b. 218/1873.

42 A Szinva f6 medrébdl malomérok dgazott északra a Gydri kapuban, megkozelit6leg a szegényapolda magassaga-
ban. Kettéosztva haladt a patak, ezaltal szigetre kényszeritve a Nagyhunyad és az Urak utcajanak egy-egy részét. A mai Bartok
téren a malomarok is kettévalt: egyfelSl délre fordulva visszatért a Szinva anyamedrébe, mdsrészt a Nagyhunyad és Széchenyi
utcak kertjeiben folytatta 6nallé Gtjat a mai Erzsébet térig és csak az ottani papmalom alatt torkollott végleg a Szinva féagaba.
Onnantdl egészen a Kiraly utcaig folyt osztatlanul a patak, keleti szigetér6l, a Belegradrél pedig mar széltunk.

43 MNL BAZML IV. 1905/b. 138/1873.

44 MINL BAZML IV. 1905/b. 380/1872.
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egyik fél sem aldozott a fejlesztésre; Schlesinger viszont j6 szakemberként gondoskodott torzsvendé-
gekrél. Kocsmaja a ,kébdnyai els6 magyar részvényes sorfézde sér-raktdra” volt, ahol a korban
népszerlisodd ital ,,ugy nagyban, mint kicsinyben, mindenkor valédi minéségben, eredeti dron kap-
hatd” volt.** Tulajdonos és bérl6 1875-ben mar nem tudott egyezségre jutni: Schlesinger sorraktara
atkoltozott a Varoshaz tér szemkozti (2460. szamu) hazaba, ahol , diszes nydri mulatot” is berendezett.
A varosnak még egy évvel késGbb sem akadt Uj bérlGje, hiszen Schlesinger szomszédos és nivés sérrak-
tdra mellett nehezen élt volna meg a sz(kos és leromlott épitmény mikddtetSje. Nyari idészakban
legaldbb az udvarat hasznositani lehetett, 1876 juniusdban példaul ,Kreutzberg dllatsereglete” szere-
pelt a vérosi kocsma kertjében, ahol végig lehetett nézni az allatok etetését és az el6adast ,,é/6 bardny-
nyal farkasok és hiéndk kézott” 46 Vasari mutatvény volt az, hiszen a Véroshéz téren és a féutcan akko-
riban még piacokat tartottak. Maradva a Nagyhunyad utcandl elmondhato, hogy az elején allé csufos
kocsmaval, 6sszhang nélkiil beépitett telkeivel, a sz(ikds kozokkel és a Szinva malomarkaval is az egyik
legjobb kornyéke volt a korabeli Miskolcnak. Diszitette a tornyos evangélikus templom, lzlet volt
Ottvos Ferenc (1635. szam), Kis Janos (1636. szam), Groszman Jozsef (1649. szam), Téth Janos (1655.
szam), Furman Janos emlegetett hazaban és a Bodolai hazban (1688. szam) is, Pazman Mihaly portajan
meg kavéhaz m(ikodott (1653. szam). A Nagyhunyad érdekes bemutatdnak adott teret 1874 nyaran,
ott tették mustrara a varos utcdinak kovezéséhez haszndlandd anyagokat, hogy a kozonség ,,maga
hozhasson itéletet a tett kisérletek minGsége és dra felett”. Proba jardaszakaszokat épitettek:

[a] vdros korcsmadja szegletétél a nyomda éplilet szegletéig eperjesi cement készitmény, készitette
Csdthi Szabd Istvdn illetéleg a mogyordskai gydr -, a nyomda épiilet alsé szégletétdl a Szathmdry
K. Pdl ur hdza kapujdig késziilt olaszorszdgi betonirozds szerint, aldl kufsteini, feliil portlandi ce-
mentbdl, készittették Klein és Kobek olasz munkdsok dltal; a harmadik rész Furman Janos készitmé-
nye egészen sajat hdzdig, feliil ugyancsak portlandi cementbél.*”

E nagyon érdekes préba utan, 1876 nyarara a Nagyhunyad utca egészét kikovezték.

Miskolcnak és Borsod varmegyének is kdzigazgatdsi centruma volt a Varoshaz tér. A farkassze-
met nézé székhdzak kdrnyezete csomdpontnak mindsiilt, kiilénféle szolgaltatdknak biztositott megél-
hetést. Szinay Istvan fényképész 1875 nyaran tudatta a kozonséggel, hogy ,10 év ota fenndllo
fényirdamat (Nosztitius hdz, megyehdz dtellenében) alakitottam dt a legtékéletesebb fényképek elal-
litdsdra, mely a régieket sok tekintetben feliilmulja” .*®¢ Az Ggynevezett Kaptalan hazban (1670. szam)
mikodott az Elsé Magyar Altalanos Biztositd Tarsasag helyi fidkja. A varoshazi és megyehazi tgyfelek,
a téren vasarozo polgarok koltekezési kedvére kevésbé nivos létesitmények is utaztak. Fézy Karoly ha-
zdban, a megyehdaza melletti koznél az un. , halal kocsma” vérta a betéréket. Forsziroztak a bezaratdsat,
de Nagy Boldizsar rendGrkapitany ugy itélte meg, hogy ,ezen korcsma sem botrdnyosabb a vdrosban
létez8 mds korcsma helyiségeknél” *° Egy évvel kés6bb mar éppen Fézy Karoly kifogasolta a szomszé-
dos vallalkozast. Breuer Adolf megvasarolta a 2461. népsorszamu ,,megyehdz mellett hattal a megye-
kézre” épllt hazat. F6zy szomszéd szot emelt az Uj tulajdonos ablak- és ajtonyitast célzé terve ellen,
mondvan, hogy ,,Breuer Adolf miskdlczi lakos, s kéjhélgylaktanya tulajdonos” miatt nagyot zuhanna az
6 becsliletes hazdnak értéke. A hatdsag azzal hagyta jova az atépitést, hogy amennyiben Breuer haza
»hemtelen és kézbotrdnyt elidézé célokra jelenleg vagy a jévében haszndltatnék, szdz forintig terjedé
s jotékony célra forditandd” pénzbiintetést, az Uj ajté és ablakok befalaztatdsat vonja maga utan.

45 Borsod-Miskolczi Ertesits 1872. marcius 14.

46 Borsod-Miskolczi Ertesité 1876. junius 22.

47 Borsod-Miskolczi Ertesitd 1874. junius 4.

48 Borsod-Miskolczi Ertesitd 1875. julius 8.

49 MNL BAZML IV. 1905/b. 199/1872.

50 MINL BAZML IV. 1905/b. 424/1873. Ezuttal nem jartunk utdna, hogy Breuer valdban , kéjhélgylaktanya” Gzemel-
tetésére vetemedett-e. Erdekes mindenesetre, hogy az emlegetett ,megyekoz”, késGbbi nevén a Rozmaring koz (a Véroshaz
teret a Kossuth utcdval 6sszekotve) a szazadforduldn mar csakugyan vigalmi negyed volt, szinte minden hazaban kupleraj
mikodott. Elképzelhetd, hogy éppen a korszakunkban, az emlegetett Breuer Adolf alapozta meg a kdrnyék késébbi ,,imazsat”.
1873-bdl fennmaradt egy renddri szabalyrendelet-javaslat, amely deklaralta az aldbbiakat: bordélyhazat csak 30 év feletti,
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A tér valddi jelz6pontjairdl eleddig hallgattunk. Az Gjabb megyehdaza 1811 és 1837 kozott éplilt, jelen-
t6s karokat szenvedett az 1843. évi tlizvész soran. Helyredllitdsa utan |ényegében nem valtozott kor-
szakunkban, elGtte petréleumlampak vildgitottak. A szemkozi varoshaza éppen 1871-ben épiilt és az
elkdvetkezendd években is téma volt a fejlesztése, korrigdlasa. A lakossag 6vé figyelemmel 6vezte Mis-
kolc uj diszét, melynek homlokzatat 1876 szeptemberében ,vakolat” szinnel festették at. A helybéli
hetilapnak ez ellen nem is volt kifogdsa, de azt szova tette, hogy , természetellenes azonban az alkal-
mazdsa, mert az alapszinnek és nem a kidllo részeknek kellett volna s6tétebbel festve lenni, miutdn
nagyon természetes, hogy a kiemelkedd részek vannak mindenben jobban megvildgitva” >*A tér maga
ugyanazon évben odaliltetett akdcfakkal valt hangulatosabbd. Sajnalatos, hogy akadt b6ven rossz szan-
dék, a kozérdeket védé sajté 1876 nyardn mutatott rd a ,,nyomorult gaztettre”, hogy egy vandal kéz ,8
fat késsel szdndékosan bevagdalt” >

4. A Vdroshaztér képeslapon, 1910 kériil. HOM HTD 53.2031.1.

A miskolci belvaros féutcaja 1861. aprilis 9-t6l hivatalosan gréf Széchenyi Istvan nevét viselte.>® Ennek
ellenére a sajtd és a koznyelv a hagyomdanyos mddon, Alsé- és Felsé Piacként emlegette. A kozigazga-
tasi népsorszamok helyett a tulajdonos nevével azonositottak az épuleteket: Fraenkel Bernat haza (a
mai Széchenyi u. 13. sz. helyén); Schweitzer cukraszdaja (a mai Széchenyi u. 23. sz. helyén); Debreczeny
Daniel haza (ma is all: Széchenyi u. 38. sz.); Répaszky-féle haz (a mai Széchenyi u. 54. sz. DOBROSSY 1995.
165—-167. DOBROSSY 2001. 291.; DOBROSSY 2006. 450—452). A tovabbél§ szokasok problémasabb meg-
nyilvanulasaként naponta kétszer, tébb szaz marhabdl 6sszegydilt csorda bdklaszta végig a féutcat. A
diszndcslirhét az 1860-as években kitiltottak, a csorda felvert porat azonban még tlirnilik kellett a bel-
varosiaknak, holott kézottik akkoriban mar csak 20-25 tehéntarté gazda akadt. Alairasgydijtéssel sike-

biintetlen elGéletl nd nyithat; Miskolcon 10 bordélyhaz miikodhet, egyenként maximum 10-10 (17 évnél idGsebb) nét foglal-
koztatva; az utcdra nyil6 ablakokat egész nap befliggonyozve kell tartani...

51 Borsod-Miskolczi Ertesits 1876. szeptember 14.

52 Borsod-Miskolczi Ertesitd 1876. jalius 27.

53 MNL BAZML IV. 1601/a. 73/1861.
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ralt valtozast elérniik, kezdeményezésik eredményeként tlintek el a marhak 1874 tavaszan a Széche-
nyi utcardl.> Folytatédott a kébor kutydk és a Szinva partjan dagonyazé malacok ellen viselt harc, és
persze az emberek kozott is akadtak béven utcaképet ronditdk. Szemeteltek, torléddst okoztak a pia-
cozd kereskeddk. Lelketlen lakosok engedtek szabad folyast a tet6rél érkezé csapadéknak és a haztar-
tdsban keletkez6 szennyviznek. Jarékel6 latrok randaliroztak, a féutcan gyakran tartottak ,reuniét”,
azaz zenés-tancos Osszejovetelt.

Van Miskolcon hdrom jomaddr egyiket Kubinyinak, mdsikat Kohnnak, harmadikat Hochemnak hiv-
jak; ezen uraknak egyéb dolguk nincs a csatangoldsndl, éjszakdzdsndl, hamis kdrtydzdsndl, és a
szegény falusi egyligyli ember megzsebelésénél, - felhivjuk redjuk a rendérség figyelmét, - anndl is
inkabb, mert ugy ldatszik azon okndl fogva, hogy egyik-mdsik szakaszvezetével, rendGrrel te tu cim-
bordl, biztonsdgba érzik magukat, a legkevésbé sem tartanak téliik —

irta 1875 nyaran a helybéli hetilap.>® Sok helyen &rultak szeszes italt. A kocsmak és kavéhazak (pl. a
,Nemzeti kdvéhaz”, a ,Széchenyi”, ,A gordonkashoz”, az ,,Ujvildaghoz”, ,,Rosenberg Lenczi kdvéhaza”)
mellett még az artatlanabb |étesitmények is ekképpen hirdették magukat: , valddi francia pezsgé és
francia italok 6zveqy Schweitzerné és Fia cukrdszatdban kaphatdk” >® Nehéz helyzetben volt hat a rend-
Grség, melynek legénysége 1873-tdl az alabbi egyenruhat viselte: magyar kalap fekete kakastollal, ko-
penyeg, szlirke zubbony, sziirke nadrag veres zsindrzattal, fekete derékszorité tolténytartéval és vago-
szuronnyal.”’

A fSutca nyugati csomdpontja a Sotétkapu kdrnyéke volt. Utkeresztez6désként onnan indult
északra a Czikd (mai Kossuth) utca, a Szinvahoz pedig a Sotétkapubdl nyild Plspdk (mai Rakdczi) utca
vezetett. Mashol részleteztik, hogy a varga és a timar céh, meg a munkdcsi gorog katolikus plspokség
mészarszéke miikodott a Sotétkapu emeletes éplletében (Kapusi 2006. 217). Korszakunkban zsufol-
tabbad valt a csomdpont, Krausz Jozsef 1874 mdjusaban jelentette: a ,,setét kapu alatt a timdr céh had-
zéban Pdrizs vdrosdhoz cimzett kdvéhdzamat megnyitottam”.>®A Piispdk utca végén, a Szinvan m(-
kod6 vagdémalom a munkacsi gorog katolikus plispokség tapolcai uradalmahoz tartozott. Temérdek
vita, a kornyezG lakossag és egyéb érintettek (Csati Szabd Istvan, mint az Un. Grabovszki haz — a mai
Rakdczi u. 14. sz. —tulajdonosa és szomszédja, Varga Istvan a Plispok utcardl; NadpatakiJanos és Szent-
gyorgyi Ede a malmot bird plispokség képviseletében; a Szinva szemkozti oldalardl pedig Barsony Janos
és a reformatus ispotaly) kulonféle érdekeinek 6sszehangoldsa utan épiilhetett fel 1871 &szén — gya-
loghid helyére - az Uj szekérhid. Megorokitette az egyeztetés dokumentacidja a hid és tartozékainak
kiilonleges szerepét: , tliz esetén a Kismalomtél fogva csak ezen Vagémalom melletti lejaras szolgdlvan
vizlejard helyiil”.>® Hidba volt a hosszas el6késziilet, a megépilt dtkelére régvest razadult a kritizaldk
kereszttlize. Kettds (part — malom — part) szerkezete kapcsan elhangzott, hogy , kézepén a hidépités
szégyenére halastd van”; és az Uj atkeld ,ahelyett, hogy a konnyl koézlekedést s a varos csinosbitdsat
céloznd, az ott tdmadt parton a szekerek felvontatdsa a leghagyobb allatkinzas”.®® A nehézkes miskolci
korszer(isodés epizddjaként, 1874 tavaszan le is bontottak az alig harom éves hidat. Becsliletére valt
persze a varosnak, hogy a hibas konstrukcié helyére egy hdnapon belll immaron vasszerkezet(, csak-
ugyan megfeleld szekérhidat emelt.®! Déli f6jén 1874. december 22-én nyitotta meg tgyvédi irodajat
a j6 emlékezet( Barsony Janos.5?

54 Borsod-Miskolczi Ertesitd, 1873. julius—augusztus.
55 Borsod-Miskolczi Ertesitd 1875. julius 29.

56 Borsod-Miskolczi Ertesits 1872. augusztus 1.

57 Borsod-Miskolczi Ertesit 1872. november 14.

58 Borsod-Miskolczi Ertesits 1874. majus 7.

59 MINLBAZML IV. 1601/b. 118/1871.

60 MINL BAZML IV. 1905/b. 207/1872.

61 Borsod-Miskolczi Ertesitd 1874. jinius 25.

62 Borsod-Miskolczi Ertesits 1874. december 24.
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A Sotétkaputdl északra nyild Czikdé (mai Kossuth) utca egészen sokszin( arculattal birt, eltérd
matusok templomat, amit évtizedekkel késébb is ,,Uj templomként” emlegettek, nem alaptalanul. Egy-
fel6l Miskolc tobbi templomahoz képest valdban Uj volt, masrészt a megjelenésére nézve is, hiszen a
tornya csak 1865-ben épiilt, 6t évvel kés6bb pedig a templom egészét renovaltak. Hitéleti jelentéség-
gel birt tehat a Cikd utca, de a vildgi hatalom szempontjabdl is fontos hely volt. Varosi tulajdonu, 11
szobds és tobb konyhaval biré emeletes kaszarnydja katonai fogdaként funkcionalt. Kdzelében székelt
az addhivatal, azzal szemkozt pedig Dr. Ixel Soma varosi féorvos haza allt. Otthonat az atlagos polgar
is ldtogatta, 1873. aprilis elsején a doktor ur példaul az aldbbi hirdetményt tette kozzé: ,a
védhimlGoltast az idén mar folyd hd 12-én kezdendem meg és azt minden szombaton délutani 2 6ratél
4-ig sajat lakdsomon (Czikd utca az addhivatallal szemkdzt) folytatni fogom”.%® Az intézmények komoly-
sagahoz méltdén 1874-ben teljes hosszaban kikdvezték a Cikd utcat. Lakdkornyezetnek Ugy sem volt
eléggé biztonsdgos. Templom, kaszarnya, adéhivatal, orvosi ,rendel6” egylittes jelenléte is kevés volt
a rendszeresen tivornyazék duhaj kedvének fékezéséhez. Weinberger Mér Cikd utcai kdvéhdaza hamis-
kartyasok biinbarlangja volt, ahol éjjeli két drakor is ,folyt a hazard jaték”.5*A |étesitményt talan ,Julcsa
tanydjaként” is emlegették, valdszinlibb viszont, hogy két rosszhirl vendéglé mikodott a Cikd utcaban.
Utébbirdl irta a helyi sajtd, hogy a , kocsis urak mult szombaton este Julcsédnal, az 6 kedves Czikd utcai
talalkozé helylikon nagy s véres verekedést csaptak. Csakannyal, fejszével, késsel rohantak egymasra.
Julcsa tanyaja egy olyan hely, mely minden éjjel tomve van dorbézold kocsisokkal, itt tartanak balokat
és pedig minden hétben egy napon”.°Karomkodas, részegeskedék botranya mételyezte a kérnyék
hangulatat, a Cziko utca elejét pedig pontosan a belvarosra nyild igénytelen mészarszékek csufitottak.
A jardat torlaszold standjaikrél és a lebzsel6 kutyak kartékonysagardl mashol megemlékeztiink.®®
Balczer Gyorgy mészarszéke — a Lengyel-féle (ma mar nem |étezG, a Széchenyi u. 9. sz. helyén allott)
hazban — életveszélyessé valt korszakunk végére. Faldnak repedezettsége miatt korlatozta a
kocsikozlekedést a rend6rség, mondvdan, hogy a mészarszék ,,nagyobb razkddas esetén kbnnyen 6sz-
szeomolhat”.®’

A Lengyel-haz emlitésével visszajutottunk a féutcara, melynek jelz6pontjai koziil a Koronardl
(Széchenyi u. 1. sz.), a szinhazrdl (Déryné u. 1. sz.) és a Harom Rdzsardl (Széchenyi u. 33. sz.) mashol
sz6ltunk.%® Az emlitett épitmények sorsa és szerepe nem véltozott az éppen targyalt évek alatt. llletve,
a szinhaz kérnyezete csomopontta valt, |étrejott ott egy Utkeresztez6dés és a szemkozti Pest szallodara
(Széchenyi u. 24. sz.), valamint a Miskolci Takarékpénztar Gj épiletére (Széchenyi u. 26. sz.) gyakorta
hivatkoztak a magyarazatok. E valtozdsok f6 mozgatdja az emlitett pénziigyi szerv volt. A varos hosszas
huzavona utdn, a takarékpénztar anyagi hozzajaruldsaval szabadulhatott meg a fertelmes Luci kocsma-
tél. Annak helyén, a takarékpénztar keleti szomszédjaban igy létesilhetett egy Uj kéz, mely a varos
malmahoz, a Szinva patakhoz vezetett.®® Déli végpontjéra tekintettel Malom utcanak nevezték a kor-
ban. A takarékpénztar nagyvonallsaga ennél is tovabb terjedt. Sajat koltségén, 1875 tavaszan hidat
emelt a vdros malma mellé és a Szinva Uj atkelGje kivivta a kortarsak elismerését. Megirta a helyi sajto,

,,,,,,

kivitel a szemlél&t bamulatra kelti”.”®

63 MINLBAZML IV. 1905/b. 311/1873.

64 MINL BAZML IV. 1905/b. 40/1873.

65 Borsod-Miskolczi Ertesitd 1876. marcius 2.
6 Kapusi K. 2006. 217-218.

67 Borsod-Miskolczi Ertesits 1876. aprilis 13.
68 KapusI 2006. 222-225.

69 Kapusl 2006. 223-224.

70 Borsod-Miskolczi Ertesit6 1875. julius 1.
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5. A Boldogasszony (mai Déryné) utca a szinhdz keleti oldaldban képeslapon, 1900 kériil.
HOM HTD 74.147.1-2a.

A takarékpénztar el6tti keresztez6dés északra vezetd eleme az Gsrégi Boldogasszony (mai Déryné) utca
volt, amit akkoriban Szinhaz utcaként is emlegettek. Eszaki végében — az Ujonnan (1863-ban) épiilt
zsinagdga és a Dominkovics haz (mai Déryné u. 11. sz.) kozo6tt — talalkozott a Pece patak két aga, egye-
stlésiik felett gyaloghidon lehetett dtjutni.”* A Czikd és a Szinhaz utca is 1ényegében szakasza volt a
Miskolcon atvezetd, Budapestet a felvidékkel 6sszekotd orszagutnak. Tavolél6 keresked6k ismerték az
emlegetett varosrészt, példaul Hartmann Mér kassai lakos 1873 janudrjan Larsovszky Rusz Maria hazat
vasarolta meg a Szinhaz utcdban, hogy , kdvéhazat és betérd vendégek részére szdllasadasi lGzletet”
nyisson.”? Oktdberben meg is nyilt a fogadd, melyet a kassai tulajdonos helyett a miskolci bérls,
Maybaum Mor lzemeltetett. Harom évvel késébb mar Baumgarten Jakab tudatta a nagyérdemdvel,
hogy a ,Hartmann-féle vendégl6t kavéhazzal egyiitt” atvette.”® A szomszédos konkurencia sem tétlen-
kedett, mert a Radvany Istvan Szinhaz utca 2418. szam alatti hazdban miikod6 kavéhaz is megujult
1876 oktéberében, amikor Feierlicht Rdza vette bérbe.”* Jelz6pontként persze nem csupan vendég-
I6kre lehetett hivatkozni a Boldogasszony utcan. Miskolc elsé polgdri iskoldja 1875. szeptember 12-én
nyilt meg, sokdig nem volt sajat épulete és 1875 — 1876 forduldjan a Szinhaz utcai Tallidan féle hazban
folyt az oktatas.”>Ott volt tovabba a késé klasszicista stilusi emeletes katonai létesitmény, az Un. ezre-
desi lak (a mai Déryné u. 3. sz.), amely 1845-ben épiilt a két évvel kordbban leégett készinhaz helyére.”®
Thalia szentélye a tlizvész utdn tehdat ingatlancserével kerilt a szomszédos f6utcai frontra.

71 A Pece koérnyékbéli atvonalardl részletesebben: Kapusi 2006. 216.

72 MINL BAZML IV. 1905/b. 486/1873.

73 Borsod-Miskolczi Ertesité 1876. marcius 9.

74 Borsod-Miskolczi Ertesité 1876. okt. 5. Feierlicht tapasztalt vendégl8s volt, korabban a T(izolté kavéhazat bérelte.
75 Szendrei J. 1911. IV. két. 505.

76 DoBROSSY 2002. 176.
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A Miskolci Nemzeti Szinhaz 1857-ben emelt éplilete a belvarosnak olyan disze volt, melyet kényelem
nélkil viselt a korban. Latogatdi sok egyéb mellett a szigetelés kezdetlegessége miatt panaszkodtak. A
sajtd még 1872 marciusaban is sajnalkozott, irvan, hogy ,léghuzam a neve a gonosz szellemnek, melyet
a paholy bérl6k tetszésiik szerint rogtondzhetnek a szinhaz féldszinti k6zonségének a paholy ajtd nyitva
tartasaval”.”” A f8utca jarékel8i csatorndkat hidnyoltak, mert a tet6rél ,,esés idében vagy tavaszkor,
midén a hé enged, a viz az ott &tmendék nyakaba” csorgott.”® Fokozta a forgalmat, hogy az épiilet fold-
szinti részén bolthelyiségeket alakitottak ki, azokat keresked6k bérelték a tulajdonos részvénytarsa-
sagtél. A szinhdzban m(ikodott példaul Altmann Rozélia divataru (izlete, melyet 1872 marciusatdl az
alapité fia és véje vezetett , Altmann és Stark” cégelnevezéssel. Ujsaghirdetésekben ugy lokalizaltak
boltjukat, hogy azt ,Miskolcon, a szinhaz épliletben, a Pest varos szalloda atellenében” lehetett meg-
talalni.”® Demonstralta mindez, hogy a szemkézti [étesitmény legaldbb annyira felt(ing és ismert jelz8-
pontja volt a f6utcanak, mint Talia magasztos szentélye.

Fehér Jézsef nagyhirl vendéglds vezette a kavéhazzal bévitett, Pest varosardl nevezett szallo-
dat. A f6utca talan legzsufoltabb csomdpontja volt a szinhdz, a takarékpénztar és a szalloda kozé es6
keresztez6dés. Rengetegen kivancsiskodtak és vdasaroltak, tobb bolt bérelte a szdlloda foldszintjét:
Homer Jézsef okleveles kertész viragmagvakat és csokrokat; Neu Leondra ,,Zarandok kalaphoz” cimzett
Uzletében divatcikkeket (igaz, csak 1874 végéig, mert akkor Dalnoki Nagy Barna hazaba, a mai Déryné
u. 2. sz. ala koltozott), Groak David szivarkiilonlegességeket arusitott. A k6porosi petréleumraktar kap-
csan mar széltunk Grodkrdl, aki a lobbanékony horddktdl szerencsére nagy tavolsagra tartotta szivar-
jait. Uzlete egyébként nevezetessége volt a belvarosnak, még a sajté is racsodalt: a ,kildnleges sziva-
rok arudajdban nem csak kitlin6 szivarok, de egyszersmind inycsiklanddztaté besavanyitott zoldségek,
finom kiilfoéldi olajos halak és masnemd eredeti inyencségek kaphatdk, s oly bamulatos szép kiallitas-
ban, mely mar magédban étvagygerjeszts” .8 Bamészkodtak is elegen, a torlddést pedig fokozta, hogy
Markovics Mér és Davidsohn Abraham bérkocsi-tulajdonosok nyaranta éppen a Pest szalloda elél indi-
tottak jaratukat a didsgydri furdéhoz. Jegyeket a kdvéhazi kasszanal lehetett valtani.®! A sajté tehat
nem alaptalanul hivta fel a ,,Pest varosa szalloda derék tulajdonosdnak, Fehér Jézsef Urnak a figyelmét
a kavéhaza el6tt dcsorgdkra, kik a jardat annyira elfoglaljak, hogy férfinak is alig, nének pedig éppen
lehetetlen ott a nélkiil elmenni, hogy arrdl le ne kellessen térnie”.8?

A Pest szalloda keleti szomszédjaként, Uj és emeletes épliletébe 1872. oktdber 21-én koltdzott
be a Miskolci Takarékpénztar.2® Az impozans létesitménynek a Szinva patak fel6li frontjan is lehetett
kozlekedni, a pénzintézet bérbe adott ottani helyiségeket: 1876 mdrciusaban egy 3 szobas, faskamra-
val, pincével, éléstarral, el6szobdval kiado lakrészt hirdetett.®*A tekintélyes épiilet az 1878. évi arviz
soran szinte egészen elpusztult s a helyén ma is lathatd utddjat jéval késébb, 1909-ben emelték.

A takarékpénztdr altal épittetett malomhidtol keletre, alig szaz méterrel lentebb a hires Forgd
hid (a mai ,Villanyrendér” elédje a Széchenyi és Szemere utcak keresztez6désénél) vezetett at a Szin-
van. Déli oldalan érte el a belvarost az emlegetett csabai toltés, tulso felén pedig északra nyilt a Ciko
és Szinhaz utcadkkal parhuzamos Kazinczy utca. Csomdpont volt a Forgd hidi Utkeresztez6dés, megle-
het6sen zsufolt, kifejezetten rossz levegdjl hely. No, nem a szekerek miatt, hanem a kornyék illetlen
épitményei folytan: ,,a forgd hidon feliil, a Szinvara szolgald, a légben fliggd arnyékszékek az utrdl —
varosunknak bizony nem dicséségére —minden idegen utas &ltal beldthatok” .86 Szemet és orrot irritald
csomoépont volt, Miskolc tavolabbi részeirél gyepmesterek hordtak a kilritett arnyékszékek tartalmat

77 Borsod-Miskolczi Ertesit§ 1872. marcius 7.

78 Borsod-Miskolczi Ertesitd, 1872. februdr 22.

79 Borsod-Miskolczi Ertesit 1872. marcius 14.

80 Homer JOzsef, Neu Leondra és Groak David—a szallodaban m(ik6dé - tzleteire vonatkozén, lasd: Borsod-Miskolczi
Ertesit6 1874. november 19; 1875. janudr 7; 1875. junius 24; 1875. oktdber 14.

81 Borsod-Miskolczi Ertesitd 1872. majus 23.

82 Borsod-Miskolczi Ertesitd 1873. julius 31.

83 Sz(jcs 2003. I. 61.

84 Borsod-Miskolczi Ertesité 1876. marcius 9.

85 DoBROSSY 2006. 85.

86 Borsod-Miskolczi Ertesitd 1872. junius 13.
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a Szinvaba, a patak mentén pedig id6rél-idére tragyadombokat halmoztak a renitens allattartok. A va-
rosi kozgy(ilés sokat foglalkozott a kérdéskorrel, 1874 szeptemberében ismét megallapitotta, hogy a
»Szinva patak vize kiilénb6z6 okok miatt blizh6dt s artalmas szagot terjeszt”. Ezuttal lajstromba foglal-
tak a karos tényezGket: ,az arnyékszékek tisztitdsdra vallalkozott egyének az trilékeket nagyobb rész-
ben a Szinva drkaba ontik, s a jelenlegi es6tlen id6ben a molndarok altal killonben is felfogott Szinvaban
le nem folyhatik, s igy megtilepszik, a palinkaf6z6k a moslékokat a varos hosszaban mindeniitt a Szin-
vaba 6ntozik, a sertések a megb(izhddt iszapot a Szinva medrében, partjain naponként felturjak, az

elddglétt dllatok hulldi a Szinvdba dobatnak”.®”

"

6. A Szemere utca, hdttérben a Mindszenti plébdniatemplommal képeslapon, 1900 kériil.
HOM HTD 73.476.1.5.

Kazinczy Ferenc nevét hivatalosan 1861. aprilis 9-t6l viselte a — Pece patak feletti atjaro utan keresztelt
— Vereshid utca,®azonban még korszakunkban is a hagyomanyos nevén emlegették. Leghiresebb jel-
z8pontja az 1843. évi tlizvész eredményeként romokban hever§ Harom Rdzsa fogadod volt, de a neve-
zetes boltjaira, vendéglGire, lakdhdazaira és zsinagdgdjara is gyakran hivatkoztak. Pfliegler Ferenc meg-
becsiilt Giveg- és porcelankereskedése 1866 és 1875 kozétt a Vereshid utcédban allt.8 Dorbézolasbél
sem volt hidny, panaszolta a sajtd, hogy a , Kazinczy utcai polgari kavéhazban igen gyakran torténik
nyilt ajtd és ablak mellett botranyos larma, dana és zene vildgos virradatig”.” Vélogathattak is a tivor-
nyazék, mert 1876 majusaban Griunwald Lipét megnyitotta az ,,Amerikdhoz cimzett kavéhazat a
Vereshid utcan, doktor H8ke Lajos Ur hazdban”.%! A Forgd-hid és a — mai Batthyany és Kazinczy utcak
sarkan allott — posta kdzotti utcaszakaszt 1874-ben kikdvezték,*? centrumaban impozédnsan magaslott,
a kozeli minorita templommal békésen megfért az Uj zsinagdga.

87 MNL BAZML IV. 1902/a. 227/1874.

88 MINL BAZML IV. 1601/a. 73/1861.

89 PFLIEGLER 1996. 19.

9 Borsod-Miskolczi Ertesité 1876. december 28.
91 Borsod-Miskolczi Ertesits 1876. majus 4.

92 Sz(jcs 2003. I. 84.
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A zsinagdga elGtt, az eredeti névado Vereshidtél keletre nyilt a Pecekdz (mai Régiposta) utca. Kozleke-
dését nehézkessé tette a szeszélyes vizfolyds. Hidjardl (nem a ,veresrél”, hanem a keletebbirél) olya-
nokat irtak, hogy aki ralép ,életével kénytelen jatszani”; ezért gyakran ,félholt 6reget vagy gyereket
kell kihtdzni a majd szeméttel, majd sebes vizzel telt Pecébél”; elhanyagoltsaga ,tlizrendéri szempont-
bél sem helyeselhets, mert sehonnan sem lehet szekérrel férni az egész hazsorhoz” %3

A Pecekoz keleti végét a Kisujvaros (mai Szentpali) utca hozta 6sszefliggésbe a f6utca also ré-
szével. Hetipiacok alkalmaval ruhafest6k, gyolcsosok satrai alltak a Széchenyi és a Kisujvaros utca sar-
kan. Az ottani porta tulajdonosa, Zahorszky Mihaly sikertelenil tiltakozott a kdzlekedést akadalyozo
vasarozok ellen, ezért kénytelen volt elkoltdzni. Hazat éppen a bosszlsagat okozd fest6mesterek
egyike, Katona Jozsef vasarolta meg, aki Ujdonsiilt tulajdonosként immaron maga kérvényezte a , fest6
sadtrak mds helyre rendelését”.% A kapcsolddé dokumentédcié megdrokitette, hogy a sarokhdaztdl
északra fuvaros szekerek allasa és egy tlizbiztonsagi szempontbdl rendszeresitett ,viztartd szin” volt.
Nyugati végében, a Kisujvaros utcdval parhuzamos ,sar és masnem(i rondasagok” miatt gusztustalan
koz nyilott a Pece feldl a fGutcara.

Nagyjabdl-egészében  koérbejartuk
Miskolcot, leginkdbb a varos koz-
ponti dombjat. Korabbi dolgozatun-
kat az Avas targyaldsaval inditot-
tuk,®® most végezetiil lyukadtunk ki a
domb északi oldalanal. Miskolc emb-
lematikus jelz6pontja, az Avasi refor-
matus templom 1874 &szén ,kivil
belll kiigazittatott”.%® Kérnyezetét
rendezték, a harangtornyot beme-
szelték, a temetbkert gondozasa so-
ran 16. szazadi sirkdvekre bukkantak.
A szentet és profant Gsidék ota [épé-
sek valasztottak el az Avason, hiszen
a mindszenti katolikus éplletegyit-
test, az emlitett reformatus templo-
mot és temetdjét, magasabban a Zsi-
débdnat korzetét tobb iranybdl pin-
cesorok szegélyezték. A csalddiasan
meghitt borozgatdssal sosem volt
baj, de egyes pincék nyilvanos kocs-
maként mikodtek: a kuglizék kurjon-
gatdsa és a nehezen felligyelhet6 te-
riletet preferdld 6romlanyok rame-
néssége zavarta az évszazados har-
moniat

7.

Az Avasi torony képeslapon,
1910 kériil

HOM HTD 53.472.1.1

93 Borsod-Miskolczi Ertesitd 1872. marcius 14. és junius 13.
94 MINL BAZML IV. 1905/b. 362/1873.

95 Kapusi 2006. 214.

9% Sz(jcs 2003. 1. kot, 85.
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A kozeli reformatus f6gimnazium (a mai Papszer u. 1.) férfiasodd didkjai élénken hegyezték fiileiket az
avasi ,szirének daldra”, amelyet a razzidk csak ideig-éraig csendesitettek, a hatdsag Osszességében
eredménytelendl ,klldott fel egy-egy 6rt az ottani szirének eltavolitasara, kik az ifjusag megrontdsara
s a kdz megbotrankozésara egész seregestdl tanyaznak az elhagyott pincelyukakban”.®’

Hétkoznapi életkeretekre kivancsian, adottsagok és szokasok feltarasaval probaltunk kdzelebb
kerilni a korban tapasztalt miskolci valdsaghoz. Osztvan a véleményt (a ,tényleges varos és az elkép-
zelt varos kozotti kapcsolatokat, 6sszefliggéseket és fesziiltségeket nem lehet statisztikailag megra-
gadni, vagy ha lehet is, az eredménybdl éppen az fog hidnyozni, amit az adott tdblazat dbrazolni szere-
tett volna”®®), minden tekintetben mell8ztiik a szdmszersitést. Osszehasonlitdsokat sem végeztiink,
taldn csak a hazak szdmozasa kapcsan utaltunk tavolibb varosok gyakorlatara. Elképzelhetd, hogy ér-
demes lett volna az Utvonalak, jelz6pontok és peremek tipusait, a csomdpontok szamat tdblazatba
foglaltan 6sszevetni mas telepiilések adataival. Mell6ztiik ezt, mert helyi szinten sem lehettiink bizto-
sak abban, hogy az Ujsagok, kdzigazgatasi iratok és személyes feljegyzések altalanosithato vélekedése-
ket rogzitettek. A telepiilési monografiak céduldzasatol, parhuzamok firtatasatél végsésoron azért te-
kintettlink el, mert ,,minden varos egyedi univerzum”, melyet a ,maga egyedi min6ségének ismereté-
ben érthetiink meg”, és ,torténetiik igazan csak az egyes varosoknak van”.%®

Forrdsaink jellege miatt a teljesség igénye mellett is csak afféle rajzolatokat vazolhatunk. Meg-
nyugtat a gondolat és elnéz6vé tesz, hogy taldn a ,varos nem is all masbdl, csak utcasarkokbdl, az
ablakunk alatt felhangzé dudaszébdl, alkonyatokbdl, hangulatokbdl, néha felvilland képekbdl, egy arc-
bdl” .10 A magyarazatok rendszerint vasutra, markans épiiletekre, hidakra és keresztezdésekre hivat-
koznak, de a hétkdznapok élményét legaldbb annyira formaljak a ,csendes, elkanyarodd utcak, fold-
szintes hazak sorai, hajdani és mai élet tiikr6z6dései”.1%? Felt(ing és kdzismertnek vélt jelzEpontokat
emlegetlink, ugyanakkor a nehezen megfogalmazhaté benyomadsok (fények és szinek, malladozo sar-
gas vakolat, ablakkeretrél pattogzé zold festék, pusztuld kornyezet) keltik az otthonossag nyugalmat.
Kozelinek, ismerdsnek latjuk az olyan képet, melyen ,a természet altal nyldjtott harmdnia egészil ki —
valami szerencsés véletlen folytan — esztétikussa az ember alkotta konstrukcidkkal”; amikor a , kevésbé
tervezett hatsé udvarok, fészerek, a vizre jards lehet&ségét biztositd palldk vildga valik ihlet8vé” 102

FORRASOK

HOM = Herman Otté Muzeum, Miskolc
HTD = Torténeti Dokumentdcid
MNL BAZML = Magyar Nemzeti Levéltar Borsod—Abauj—Zemplén Megyei Levéltara, Miskolc
IV. 1601/a. = Miskolc varos levéltara. Miskolc Varos Képvisel6 Kozgy(ilésének iratai, kozgy-
Iési jegyz8konyvek
IV. 1601/b. = Miskolc véros levéltara. Miskolc Varos Képvisel6 Kozgy(ilésének iratai, kozgy -

|ési iratok
IV. 1902/a. = Miskolc varos levéltara. Miskolc Véros KépviselStestiletének iratai, kozgy(ilési
jegyz6konyvek

IV. 1902/c. = Miskolc Véros KépviselGtestiletének iratai, kozgy(ilési iratok
IV. 1905/a. = Miskolc Varos Tanacsanak iratai, tanacstilési jegyz6konyvek
IV. 1905/b. =Miskolc varos levéltara. Miskolc Varos Tanacsanak iratai, tanacsilési iratok

Borsod-Miskolczi Ertesits = 1866. december 13-an indult ,, Tarsadalmi érdekeket képvisel& és vegyes
tartalmu heti kozldnyként” Racz Adam, modern hirlapirds képviselSje nyomtatdsaban és ki-
adasaban. A miskolci hetilap 1903-ig 37 évfolyamot ért meg.

97 Borsod-Miskolczi Ertesits 1875. majus 6.
98 NIEDERMULLER 1994. 6.

99 BAcskal 2006. 255-257.

100 NiEDERMULLER 1994. 17.

101 GRANASZTOI 1976. 43.

102 Gopa 2006. 262.
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Két 16. szazadi egyhazi szlav kodex
a miskolci Herman Otté6 Muzeum gy(ijteményében

KARPATI LASzLO

Two 16th century Church Slavic codices
in the collection of the Herman Otto Museum, Miskolc (Hungary)

A miskolci Herman Otté Muzeum Torténeti Tara (HOM TT) 1982-ben létrehozott ,Orthodox és Unitus
Kilongyljtemény — Cirillikak, kéziratok, nyomtatvanyok” cimd kiilongyUjteménye két kéziratos egyhazi
szlav nyelv nyelv( liturgikus kéziratot 6riz az 1580-as évekbdl, amelyek 1981-ben vasarlassal keriltek
a Herman Otté Muzeum gy(jteményébe (gyarapodasi napld szamuk: 64/81 és 69/1). A kddexeket a
torténeti Abauj varmegye Cserehat nev kistdjan, a Baktakéki Gorogkatolikus Egyhazban hasznaltak
utoljara, de az 1780 kordil alapitott baktakéki (akkor: szarazkéki) gorogkatolikusok ,6rokolték”, el6ttik
kétszaz évig mas, el6bb ortodox, majd gorogkatolikus kozosségek tulajdonaban voltak, az egyik kode-
xet kordbban a Baktakékhez kozeli Abaujszolnok gorégkatolikus templom liturgidin hasznaltak. A litur-
gikus konyvek kotéstablaja és kis részben lapjaik megsériltek, a m(itargyakat B. Balsai Jolan papirres-
taurator m(ivész ujitotta meg.

A kodexek, régiségiik és kivételesen szép kézirassal készilt és minialt szoveglik miatt nemcsak
az észak- vagy északkelet-magyarorszagi egyhaztorténet kivételesen értékes emlékei, hanem az egye-
temes egyhdzmdvészet kiemelkedd darabijai is.

1. Apostol, 1581

Ortodox liturgikus kodex Baktakékrél

Papir, fatablds bérkotés

Fed6lapjanak mérete: 283x188 mm

Terjedelem: 325 lap

Oegyhazi szlav kényviras

Alexander(?) pap kézirdsa

Készitésnek ideje: 1581

Restauralt (B. Balsai Jolan)

Gydjt6hely: Baktakék, Gorogkatolikus egyhaz

Orzési helye: Herman Otté Mdzeum, Miskolc,
Torténeti Tar, Helytorténeti Adattar,

; ) Lo ; 1. A kddex restaurdlt kétéstabldja
Orthodox és Unitus Kulénydjtemény HOM TT Orthodox és Unitus Gytijtemény
Ltsz.: HOM HTD UOK 82.1.1. (Mészdros Viktdria felv.)
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2-3. A baktakéki Apostol (1581) cimoldala és egyik lapja (Mészdros Viktdria felv.)

Aliturgikus kédex az egyhazi év Ginnepeinek megfelels sorrendben —vagyis nem a teljes Biblia szokasos
felépitése szerint — veszi sorra az Apostoli Leveleket és az Apostolok Cselekedeteit, valamint az olvas-
manyokat megel6z6 elverseket, az Ugynevezett prokimeneket, ezen kiviil az evangéliumi perikdpakat
megel6z6 harom Alleluja elGverseit.

A konyv hosszu lapszéli bejegyzése elmondja, hogy Isten szolgaja, Miszko és felesége vette ezt
az Apostolt kilenc aranyért (zloti) a sztebniki (1699-t8l Esztebnek, ma: Stebnik, Szlovakia)' Szent
Paraszkéva Nagyvértanunének szentelt templomanak. Egyuttal kéri a konyv hasznaldit, hogy konyo-
rogjenek a donatorok lelki nyugalmaért és tidvosségéért. Az emlitett kozség nagyon kozel fekszik az
ortodox vallasu lemkdk lakta lengyel hatar menti telepiilésekhez, igy ez a kddex vandorldsanak utjat is
sejteti.

Az orosz kdnyvnyomtatas, mint Gzemszer( tevékenység 1563-ban Moszkvaban Ivan Fjodorov
és Pjotr Tyimofejev tevékenységével kezd6dott. Megvadolasuk és ellizéslik utan Lembergben taldlkoz-
tak atjaik, ahol kinyomtattak az Apostolok Cselekedeteit és az Apostoli Leveleket, majd Osztrogban
(Osztroh, ma: Ukrajna) Fjodorov monumentdlis m(ive, a teljes Biblia is elkészilt 1591-ben (Osztrogi
Biblia). Az egyhazi szlav nyelvl nyomtatott liturgikus konyvek a breszti, majd az ungvari unio sikerét
nagyban segitették. A 18. szazadban f6leg Kijev, Lemberg, Pocsajev nyomdatermékei egyhamar felval-
tottak a régi féliansokat. A régi ortodox kéziratos kddexek kiszorultak a liturgikus haszndlatbdl, tébb-
séglikben elenyésztek. A kevés megmaradt példany rendkiviili egyhdztorténeti értéket képvisel.

1 Sztebnik a hatalmas Saros varmegyei makovicai uradalom Zboré (ma: Zborov, Szlovékia) melletti faluja, az Gjkor-
ban nagyrészt ruszin népességgel. A makovicai uradalom 1601-t6l a Rakdczi csalad birtokaban volt.
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4.

A baktakéki Apostol leirdsa
a Herman Otté Muzeum
leltdrkényvében

(Gyulai Eva felv.)
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5. Fametszet a baktakéki Apostol kétéstabldjanak belsé oldaldn (Mészdros Viktéria felv.)
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2. Evangélium, 1585

Ortodox liturgikus kodex Baktakékrél

Papir, fatablds bérkotés

Fed6lapjanak mérete: 308x198 mm

Terjedelem: 294 lap

Oegyhazi szlav koényviras

Janos pap kézirasa

Készitésnek ideje: 1585. majus 14.

Restauralt (B. Balsai Jolan)

Gydjt6hely: Baktakék, Gorogkatolikus
Egyhdz, kordbban: Abaujszolnok

Orzési helye: Herman Otté Muzeum,
Miskolc, Torténeti Tar, Helytorté-
neti Adattar, Orthodox és Unitus

{

Kilonydjtemény 6. A kédex restaurdlt kétéstdbldja
Ltsz.: HOM HTD UOK 82.1.2. HOM TT Orthodox és Unitus Gylijtemény

(Mészdros Viktoria felv.)

Az Evangéliumos konyv két nagy részre tagozddik. Az elsé a mindennapi perikdpakat tartalmazza, hus-
vét vasarnapjatdl pinkosdig: Janos evangéliumat, plinkdsdtSl a Szent Kereszt Felmagasztaldsanak tin-
nepéig: Maté evangéliumat. Tovabba: a nagybdjt kezdetéig tartd idészakban: Lukacs evangéliumat,
majd az egész nagybojtben: Mark evangéliumat. A masodik nagy egység az egyhazi év kezdetétdl
(Indiktion, szeptember 1.) augusztus végéig az egyhazi év innepeinek, valamint az alkalmanként vég-
zett kilonféle szertartdsoknak a perikdpait tartalmazza. Mindehhez részletes mutaté tablazat tartozik.
Az evangéliumos konyveket altalanosan Bolgar Theofilaktosz érsek innepélyes el6szava vezeti be. Az
Evangélium liturgikus targy, helye mindenkor az oltarasztalon van, az antimenzionon fekszik, Krisztus

ikonjanak kijaré tisztelet illeti.

4

7' m 3 mr;‘h..mn..‘ luuln;‘ A epy Kars
A baktakéki Evangélium e TrE-rT/ \5}1 CMars/
leltarkényvi bejegyzése, SR B B ) o !
. s 4

leltdrkényve e %"‘ié’.‘"‘,?““g ’ T};"Z: f’a,,'ﬂ
(Gyulai Eva felv.) /WJ..:J% ‘%,CV;I,.,.@'W,,’ orete MJW%_,
vva,oévm & ’}/ ..4'(,-4,-!.4_-’(. S 61,/4. ,—n‘f(%a“?q‘ 'w}

i L SR
AR

ey :
CUR RHHTA /TAR.T0. L€ -ua/m‘
Y Tene meuo%&m
Tperopna Covtalicare/ neyrpovn fo/

A baktakéki Evangélium a kés6kozépkori, bolgdr hagyomanyu kédexmdsold m(ivészet jeles emléke. A
scriptor egységes, hibatlan irdsképe mellett egyéni stilusban disziti a cimoldalak fejléceit, keretdiszeit,
inicialéit, a lapszéli utaldsokat. Voros-fekete, vagy tisztan voros, vékony, esetenként fogazott vonalpa-
rokbdl rajzolt, olykor fonddd korokbe komponalt ékitmények (az egyes evangéliumok cimoldalai és
azok inicialéi) a konyv legszebb diszitményei.
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8-9. A baktakéki Evangélium (1585) cimoldala és egyik lapja (Mészdros Viktdria felv.)

A kényv marginalidi arrdl tuddsitanak, hogy a Szent Evangélium egykor Zsuhrovics Gergely abaujszol-
noki pap tulajdona volt. A Baktakékhez igen kozeli, szintén a Cserehaton fekvé Abaujszolnokon 1874-
ben még allt a gorogkatolikus ruszinok 18. szazadban éplilt fatemploma, amelynek liturgidin egykor a
baktakéki Evangéliumot hasznaltak.2

10.

KARPATI LdszIo:

Az abaujszolnoki

Kereszteld Szent Jdnos-templom
rekonstrukcids témegvdzlata.
Papir, tus (1998)

KARPATI LdszIlo: Az egykori abaujszolnoki gé-
rég katolikus fatemplom Myskovszky Viktor
rajzain és az egyhdzIlatogatdsi jegyzékényv
alapjén (1876,1877)

A Herman Otté Muzeum Evkényve 37.
(1999) 680. alapjén

2 Az abaujszolnoki fatemplomrél bévebben: KARPATI LaszI: Az egykori abaujszolnoki gorég katolikus fatemplom
Myskovszky Viktor rajzain és az egyhazlatogatasi jegyzékonyv alapjan (1876,1877) = A Herman Otté Muzeum Evkényve 37.
(1999) 677-695.
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CINEFEST 2019
,;JJOBB, MINT A FILM!”
A HERMAN OTTO MUzZEUM TORTENETI TARANAK IDOSZAKI KIALLITASA
MiskoLc, MUVESZETEK HAzA, 2019. SZEPTEMBER 13-23.
SZAKMAI KONCEPCIO

SPONER PETER

CINEFEST 2019
Curator’s conception (Exhibition draft):
‘Better than the movie!’
Temporary exhibition of the HOM'’s Historical Collection.
Miskolc, Arts’ House, September 13-23, 2019

|—l \\1‘\\ UI 0

MUZEUM

BEVEZETO

Egy-egy szakmai program megtervezése és gyakorlati végrehajtasa elStt — legyen szo kidllitasrol, pa-
lydzatrdl vagy barmilyen mds tipusd, a muzeum tébb osztdlyanak munkatarsai egylttmukodésével
megvaldsuld szakmai feladatrdl — indokolt és célszer(i egy 6sszefoglald elkészitése, még akkor is, ha ez
nem bevett gyakorlat, nem része a muzeumi rutinnak. Ezt hagyomanyosan koncepcidnak hivjuk, de
jelen esetben ett6l tobbrdl, pontosabban inkdbb masrdl van szd. ElsGsorban azért, mert egy olyan szak-
mai feladat megtervezésérél és megvaldsulasardl lesz sz6, mely eddig még példanélkili a mizeum tor-
ténetében, de minden bizonnyal a jov6ben egyre gyakrabban keril majd sor ilyen és ehhez hasonld
tipusu feladatok végrehajtasra.

A sikeres kivitelezés megkivanja, hogy roviden attekintsiik a TORTENETI TAR, illetve tdgabban az
intézmény szakmai mlkodésének jelenlegi feltételrendszerét. Az elmult években mind a muzeum
belsé szakmai mikddése, mind annak feltételrendszere jelent6sen atalakult és megvaltozott. Az egyes
tdrakban a tényleges, napi és hosszabb tavu szakmai feladatokat ellato, felkésziilt szakalkalmazotti lét-
szam lecsdkkent. A komplex szakmai munka végrehajtasaban kozrem{kodd kollégdk — kiallitasrendezd,
grafikus, fotds, informatikus, de sok esetben még a résztvevs szakalkalmazottak is — tobb 6nalld tar,
osztaly vagy szervezeti egység személyi dllomdanyahoz tartoznak, értelemszerlien sajat vezetével. Emel-
lett a szakmai feladatok végrehajtasaval jaré adminisztracids terhek — palyazati és gyljteményi doku-
mentacio, illetve gazdasagi elszdmolas — nagysdga ugrdsszer(ien megnétt, még ugy is, hogy utdbbiak
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elvégzésében az intézmény gazdasagi osztalya maximalisan segit6kész partner. Onmagaban mar a fel-
sorolt valtozasok is jelent6sen atalakitottak egy-egy szakmai feladat megvaldsitasanak kereteit. Ezen-
tul azonban a PAPSZERI KIALLITASI EPULET aprilisi bezarasa gydkeresen Uj helyzetet eredményezett. A don-
tés kovetkeztében tulajdonképpen a TORTENETI TAR kiallitas-rendezési lehet6ségei gyakorlatilag a mu-
zeumi intézményrendszeren belll megszlintek. A bezaras lehet6sége mar évek éta varhatd volt, igy
természetesen nem okozott kiilondsebb meglepetést, bizonyos értelemben késziltink is ra. Az elmult
id6szakban igyekeztiink kiilsé helyszineken megjelenni, melyekkel azonban a varos jelenleg csak na-
gyon korlatozottan rendelkezik. Kiiléndsen olyanokkal nem, melyek kidllitasrendezésre is alkalmasak.
Valds probléma ugyanakkor, hogy ezek a helyszinek a kdztudatban nem kiallitasi térként élnek, altala-
ban a mindennapokban teljesen eltérd funkcioét toltenek be, igy nagyon nehéz a kozénség érdekl6dé-
sének a felkeltése. (Ez jelenleg még a legtobb muzeumi kidllitdhely esetében is jelentds, gyakran meg-
oldhatatlan kihivast jelent!) A leggyakrabban a VAROSHAZA auldjat vettik igénybe. Tény azonban, hogy
az itt rendezett tarlatok is csak akkor mikodtek hatasosan, illetve kaptak megfelelé publicitast, ha az
e térben megvaldsult kidllitdsok a nagykozonség el6tt valamilyen rendezvény-, illetve programsorozat
részeként jelentek meg.

A felvazolt megvaltozott helyzet talan legnagyobb problémaja, hogy a TORTENETI TAR szdmdra
jelenleg a komplex szakmai programok megvaldsitasa egyrészt nagyban fiigg a kils6 partnereinktél —
sokkal nehezebben, tobb szervezést igényelve tervezhetbek, a résziinkrél nagyfoku rugalmassagot, al-
kalmazkoddképességet igényel —, masrészt nyilvanvaléan kompromisszumkésznek kell lenniink, hiszen
adott esetben az altalunk tervezett szakmai programok megvalésitdasa szamunkra Iényegesen fonto-
sabbak, mint partnereink szamara.

A helyzetelemzésben eddig megfogalmazottak inkabb az el6ttiink allo kihivasokrél, a kozel-
multban felmeriilé nehézségekrél széltak, ugyanakkor kétségtelen tény, hogy szamos elényds oldala is
van. Utdbbiak kozil feltétlen elsé helyen kell kiemelni a TORTENTI TAR, tdgabban az intézmény kordli
tdrsadalmi haldénak a szikségességét, annak bGvitését, a tdrsadalmi kapcsolatok er@sitését. Sokszor
leirt tény, hogy az orszagos muzeumi hdlézat 2010-ben bekovetkezett dtszervezésével a HERMAN OTTO
MUzEUM egy teljesen U] helyzetbe kerilt. A megyei intézményi struktira felbomlasat kvetéen a mu-
zeum ismét varosi tulajdonba kertlt. A megyei irdnyitasban elt6ltott hat évtized azonban jelentGsen
atalakitotta, megvaltoztatta a mizeum helyzetét MiskoLc kulturalis térképén/piacan. Ezt talan ugy le-
hetne réviden jellemezni: intézménylink miskolci jelenléte elhalvanyult, megkopott, mind a kdztudat-
bdl, mind a kdzbeszédbdbl egyardnt kikerdlt. E folyamat sulyos kdvetkezményeivel az elmult években
szamos alkalommal szembesiilhettiink. A tdrsadalmi hdléval, mint fogalommal, illetve annak fontossa-
gdaval napjainkban az irott és verbdlis kommunikdaciéban egyarant gyakran taldlkozhatunk, ugyanakkor
valds tartalom ritkan parosul hozza. Leginkabb, mint valamilyen —ambar nehezen kériilirhato, megha-
tdrozhato — célként jelenik meg és az is altaldban meglehetdsen felszines és kdzhelyes formaban. Az
azonban megkérddjelezhetetlen tény, hogy sziikségessége vitathatatlan. Abban az esetben azonban,
ha tényleges tartalommal szeretnénk megtélteni sok id6t és még tobb munkat —annak is a tudatos és
atgondolt formajat — igényli.

Az elmult években a TORTENETI TARBAN a lehet&ségekhez rugalmasan alkalmazkodva arra tore-
kedtiink/torekszlink, hogy az emlitett fogalmat sikeriiljon valds tartalommal megtéltendink. Ezt igyek-
szlink mind a szakmai szervezetek, intézmények — MiskOLCI EGYETEM, MNL B.-A.-Z. MEGYEI LEVELTARA,
MiskoLCl TORVENYSZEK —, mind a civilek (lasd: a ,,MIskOLCIHET”, a ,,LENGYEL HET”, a ,, MARCIUSI EMLEKNAPOK”,
a ,,MISKOLC ANNO” és a tobb alkalommal megrendezett ,10-ES HONVED HETEK” szakmai beszamoléi),
illetve a hétkéznapi miskolci polgarok irdnydban megtenni. Jelen koncepcid is bizonyos értelemben e
torekvés eredményeként irédik, helyesebben taldn irédhat. Erdemes és tanulsagos végig tekinteni
azon a folyamaton — illetve e folyamat egyes allomasain —, hogy hogyan is néz ki ez a gyakorlatban,
hogyan valhat valdra egy altalunk elképzelt szakmai program. E visszapillantds meggy6z6désiink szerint
nem hidbavald és még kevésbé oncélu! Tekintettel arra, hogy folyamataban csak kevésbé észrevehet6,
hogy — bar kétségtelen tény, hogy véletlenszer(i események is kbzrejatszottak, segitségiinkre voltak —
alapvet6en egy tudatos épitkezésrdl van szé!
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1. A kidllitds plakdtja. Grafikus: DoMBOVARI Agnes
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LEPESROL LEPESRE - A CINEFEST KIALLITAS MEGVALOSULASA:

1. ATARBAN felkésziilt szakemberként dolgozik (Kapusi Krisztian), aki egyrészt megfelel§ tudassal
rendelkezik az Avas torténetével, multjaval kapcsolatban, masrészt évtizedek éta részt vesz
avasi civil szervezetek — AvAsI BORUT EGYESULET, AVASI PINCZEK ASZTALTARSASAGA — munkajaban.
Utdbbi kilondsen fontos, hiszen személyét nemcsak tudasa, hanem kozéleti tevékenysége te-
szi hitelessé, egyuttal altala megfelel6 kapcsolatrendszerrel rendelkezik!

2. Erkezik egy civil megkeresés. Egy maganszemély jelentkezik, hogy pincéje feltjitasahoz, illetve
annak torténelmi hatteréhez sziiksége lenne informacidkra.

3. A pincérél kideril, hogy az nemcsak az Avas legreprezentativabb pincéje, de az egyben az un.
polgdrmesteri pince is. Az egykori tulajdonosa a két vildaghaboru koz6tt dr. Halmay Béla polgar-
mester volt. (Kapusi Krisztian kutatdsa)

4. ATAR avarosnap kapcsan megrendezett programsorozatdban — ,, MiskoLCI HET” — éppen a va-
rostorténetnek e korszakat mutatta be, melyben kiemelt helyen szerepelt az emlitett polgar-
mester tevékenységének ismertetése.

5. Akét szdl — muizeum és civil kezdeményezés — itt 6sszeért és az informalis kapcsolat valdésagos
szakmai kapcsolatta alakult. (lasd. majusi programfiizet és meghivé: Emléktabla-avatas a pol-
garmesteri pince falan)

6. A szakmai kapcsolat sordn kidertlt, hogy a pincetulajdonos civil foglalkozasa a nagyhir(i Mis-
kolci CINEFEST Nemzetkozi Filmfesztival szervezése.

7. ATORTENETITAR gazdag plakatgyljteménnyel rendelkezik, melynek filmes plakatjait mar hosszu
évek oOta szerettik volna bemutatni a fesztivalon, de ennek nem talaltuk a formai kereteit.
FONTOS: a plakatgy(ljtemény ugyan muzeoldgiai szempontbdl még nem feldolgozott, de ren-
dezett allapotban van. Ezt a nagy munkat évekkel ezel6tt Marozsan Zsolt egykori kollégank
végezte ell KOSZONET ERTE!

8. A tavaszi szakmai egylittm{kodésiink — mely mind tartalmaban, mind grafikus megjelenésé-
ben, kiadvanyaiban elérte egy 120 éves muzeumtdl elvdrhatd szintet — azt eredményezte, hogy
idén nyaron a CINEFEST szervez6i szamara intézményiink komoly, megbizhatd, megfelel6 tu-
dassal rendelkezd és hiteles partnerként tudott megjelennil

9. JELEN: rovid, de hatékony egyeztetéseket kovetGen szeptember 13-22. k6z6tt zajlo filmfeszti-
valon a TORTENETI TAR plakatkidllitast rendezhet az eseménynek otthont adé MUVESZETEK HAzA
reprezentativ tereiben (aula, galéria).

(Amirél nem szabad megfeledkezniink — bdr most nem tartozik szorosan a tdrgyhoz, de muzeumunk
hosszu tavu miikédése vonatkozdsdban rendkiviil fontos -, hogy e szakmai egylittm(kddésnek lett to-
vdbbi kévetkezménye, hogy Halmay Béla érékdsei intézményiinknek adomdnyozta a polgdrmester ha-
gyatékat. Ennek gyarapoddsba vétele, illetve beleltdrozdsa mdr meg is tértént! A miuzeumunk sikeres
jévdje kizardlag gylijteményeink megdrzésére, fejlesztésére alapozhatd!)

A kozelmultban a TORTENETI TAR szervezésében megvaldsult szakmai programok kapcsan egy dologrél
feltétlen és hangsulyosan is szélnunk kell. Nevezetesen, hogy a legtobb esetben révid hataridével va-
I6sultak meg, egy adott lehetdségre — a ,,10-ES HONVED HET” centendriuma, a szabadsagharcos lengyel
kiallitas bemutatdsanak lehetésége, idén a ,, MARCIUS EMLEKNAPOK”, illetve a ,,MIskoLCI HET” — gyorsan
kellett reagdlni, nem kis rugalmassagot, esetenként jelent6s tobbletmunkat kovetelve a kollégaktol.
Fontos aldhuzni és kiemelni, hogy ez nemcsak a szakalkalmazottakra igaz, hanem mindenekel6tt az
intézmény gazdasagi osztalydra vonatkozdan is. Kezdve onnan, hogy a gazdasagi osztalyunk vezetéjé-
nek gyors mérlegelése és dontése elengedhetetlenil sziikséges e programok megvaldsitasahoz. Is-
merve az intézmény jelenlegi gazdadlkodasat, annak szlikre szabott mozgdsterét, adott esetben rendki-
vili er6feszitéseket is igényelhet a megvaldsitas, a sziikséges forrasok el6teremtése. Ugyanakkor arrdl
sem feledkezhetiink meg, hogy éppen a szoros hataridék miatt, a pontos és preciz elszamolas a gazda-
sagi osztalyon dolgozé kollégaktdl is feszitett munkavégzést igényel.
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A fentebb felsorolt, az elmult hénapokban, években megvaldsitott szakmai, kézmUvel6dési program-
jaink szamos tapasztalattal gazdagitottak. Ezek kozll minden bizonnyal a legfontosabb, hogy a beve-
zet6ben is emlitett megvaltozott belsé szakmai keretek és feltételrendszer mellett, hogyan lehet révid
hatarid6vel, sikeresen, a lehetGségekhez maximalisan alkalmazkodva végrehajtani egy szakmai felada-
tot. Kiderult, hogy kik azok a kollégdk, akik egy ilyen feladat soran — természetesen kell§ és atgondolt
szervezés mellett — képesek megfeleld teljesitményt nyujtani. Kik azok, akik nemcsak elvarhaté tudas-
sal, de kell6 motivacidval is rendelkeznek, hajlanddak plusz terheket is vallalni, esetenként a szabad-
idejlket is felaldozni. Ugyanakkor legalabb ilyen fontos, hogy az emlitett feladatok soran a legfonto-
sabb szerepl6k kozott létrejott egy olyan bizalmi t6éke— gazdasagi osztdly, szakalkalmazottak,
kiallitdsrendez6k vonatkozasaban —, mely elengedhetetlenil sziikséges a hatékony egylittmUikodéshez.
Ez utdbbi latszélag természetes elvards is lehetne, de a jelenlegi szervezeti rendszer keretei k6zott
egyaltaldn nem magatdl értet6d6.

E gondolatsor zardsaként érdemes megemliteni egy sajatos szempontot: nevezetesen e kialli-
tds megvaldsulasanak id6pontjat. A nyar intézményilinkben a holtszezon. Ennek részben a szokasos évi
szabadsdgolds az oka, mely indokolhatd és elfogadhatd, részben azonban egyéb okokra vezethetd visz-
sza. (Ennek kifejtése jelen irdsnak nem feladata, de hosszabb tdvon érdemes lenne azon a helyzeten
elgondolkozni, hogy a turista szezont miért tekintjik holtszezonnak.) A szeptemberre tervezett plakat-
kiallitdsunk megrendezésére — az otlettdl, illetve a lehet6ségtél egészen a megvaldsitasig — minddssze
alig két hdnap allt/all rendelkezésiinkre. Ez egy ilyen komplex feladat esetében — mely magaban fog-
lalja a szikséges targyalasokat, egyeztetéseket a kiilsé partnerekkel, a gyljteményi munkat, a kutatast,
a digitalizalast, a kidllitdsrendezést és nem utolsd sorban a grafikai tervezést, mindezt 6sszhangban
tartva a gazdasagi lehet6ségekkel — rendkiviil révid hataridS. Ez esetben csak ismételni tudjuk 6nma-
gunkat: a hatékony munkavégzéshez nagyfoku felkésziltség, rugalmassag, tolerancia, egymas id6be-
osztasanak figyelembevétele és mindenekel6tt bizalom sziikséges. Mindemellett a muzeumi gyakor-
lattél némiképp eltéré munkaszervezés is elengedhetetlen, kihagyva a nem tul hatékony kozépvezet6i
szintet. Ez els6sorban a szakalkalmazottak és az anyagi feltételrendszer biztositasaért felel6s gazdasagi
igazgatd kozvetlen egylttmUiikodésében jelenik meg, de bizonyos értelemben igaz a feladat végrehaj-
tdsdban résztvevd, de nem a TORTENETI TAR dllomdnyaba tartozé kollégak esetében is.
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A kidllitas megvaldsitasaban résztvevd kollégak kivalasztasaban a mar emlitett szempontokon tul — tu-
das, felkésziiltség, motivacié — két tovabbi szempont jatszott szerepet:

1.

Minden egyes feladatnak sajat felelGse legyen, nyilvanvaldan olyan, aki megfelelS és vilagos
feltételrendszerben képes éndllé munkavégzésre.

LehetGséget biztositsunk fiatal kollégdink szamara, hogy elGsegitsiik szakmai fejlédésiiket.
Nyilvanvaldan intézménylink megtartd ereje jelenleg nem az altalunk kindlt versenyképes fi-
zetésekben rejlik. A fiatalok szdmara napjainkban taldn az lehet a legvonzébb, ha olyan szakmai
feladatoknak lehetnek az aktiv részesei, melyek adott esetben segithetik szakmai fejlédésiiket.
A hangsuly ez esetben az aktiv szon van! LehetGség szerint az egész rendezési folyamat minden
Iépésében tevékenyen mikodjenek kozre, ne csak végrehajtdkként — egy-egy kiadott feladat
megvaldsitdi —, hanem teljes értékd kollégakként vegyenek részt a munkdban. Adott esetben
lehet6ség szerint munkakorikon tuli feladatokban is kiprébalhassak magukat!

Jakab Madtyds kapcsan feltétlen meg kell jegyezniink néhany gondolatot. Jelen sorok irdja sza-
mdra Mdtyds statusza nem pontosan vildgos: mely osztalyhoz tartozik, pontosan milyen fel-
adatokkal. Jelenlegi felettesével, Pirint Andredval egyeztetve, az 6 beleegyezésével vesz részt
a programban. Személyes tapasztalat alapjan Mdtyds hozzaallasa, mentalitdsa megfeleld, vég-
zettsége alapjan a jov6ben hasznos tagja lehetne a TORTENETI TARNAK. Szamos akkut problé-
mankra megfelel6 megoldast jelenthetne!

JOBB, MINT A FILM
MozipLAKATOK A 120 EVES HERMAN OTTO MUzEUM GYUIJTEMENYEBOL

Természetesen 0sszefoglald, attekint6 irasunkbdl nem maradhat ki magdnak a kiallitdsnak az ismerte-
tése. A TORTENETI TAR dokumentacids gyljteménye mintegy 300 darab moziplakatot és 600 darab mo-
zimdsort tartalmaz. (Tekintettel arra, hogy a plakatok jelenleg tobb gyljteményi egység részét képezik,
illetve jelentds részben még leltarozatlanok, pontos adatokkal csak a teljes kord muzeoldgiai feldolgo-
zas utan fogunk rendelkezni.)

A szeptemberben megnyild kiallitasunkba kizaré-
lag a moziplakatok kozil valogattunk. Ennek egy-
szer( és kézenfekvd indoka: megitélésiink szerint
ez a gylijteményi egység szamithat a legnagyobb

0 4/
figyelemre és érdeklédésre. A bemutatdsra kerilé aﬂ 01

darabok kivalogatdsa azonban mar 6nmagdban is
jelent@s feladatot jelentett, hiszen tobb valogatasi
szempont is szamba johetett. A szakmai szempon-
tokon tulmendéen azonban figyelembe kellett ven-
nink a partner, a CINEFEST szervezGinek az elva-
rasait is. A végs6 dontés szerint az idei kiallitasba a
plakatok grafikai értékik alapjan keriltek kivalo-
gatasra. A dontést Dombovdri Agnes grafikus kol-
|légandnk készitette el6 — akinek az egyik szakterii-
lete a plakattervezés — és a TAR szakalkalmazottai-
nak bevondsdval allt 6ssze a kiallitasba kerilé pla-
katanyag végleges listaja. A munka soran sikerdlt
olyan kompromisszumra jutni, mely mind a mi
szakmai, mind a fesztival szervezGinek egyéb elva-
rasaival egybeesett!

(Zex

- .. S 7 .
TOBBIBRISEN KITINTEETT MVESTI 0

2. F. Fellini filmjének (1954) moziplakdtja.
HOM HTD Plakdtgyiijtemény 2019.10.1.
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A ”Jobb, mint a film” c. kiadllitdsunk a MUVESZETEK HAZA két reprezentativ terében, egyrészt a foldszinti
auldban — mely altaldban a sajtétdjékoztatdknak, illetve a sajtonyilvanos eseményeknek is teret ad —
és az emeleti galérian keril bemutatasra. A rendezés sordn a hagyomanyos, a latogaté szamara kony-
nyen és logikusan kdvethet6 kronologikus szempont volt az irdnyadd. Ennek megfelelSen a foldszinten
az 1930-40-es évek, mig az emeleti galéridan az 1950-70-es évek moziplakatjai kerllnek majd kiallitasra.

3. Hamza D. Akos filmjének (1943)
moziplakdtja. HOM HTD 67.65. 32.

TERVEZETT KOLTSEGVETES:

Egy ilyen jellegl irdsnak altaldban nem része, mégis es-
sék néhany sz6 magardl a plakatrdl, mint kortérténeti
dokumentumrdl, illetve annak muzeolégiai és egyéb,
elsGsorban miivészeti, iparm(ivészeti és kiallitasren-
dezési értékeirdl. Kovdcs Ddniel szakért6 a kdvetkez6-
képpen jellemzi e dokumentumtipust:

»Van egy mostohasorsu miifaj, amely rendre kimarad a
reprezentativ miivészeti 6sszefoglalokbdl és sajtoter-
mékekbdl, dacdra annak, hogy Magyarorszdgon tébb
mint szdzéves, fényes toérténelemmel és szadmos nem-
zetkozi hirli alkotoval biiszkélkedhet. Ez a plakdt, és a
plakdtgrafika. Reneszdnszdrdl ugyan még nem beszél-
hetiink, de tény: az elmult években az igen szlikds kind-
lat ellenére megnétt a gydijtéi — illetve a mi, muzeolé-
gusi megitélésiink szerint a nagyk6zonségé is — érdek-
16dés a plakdtok irant, és a mlifaj, igényes, érdekes pél-
ddnyai lassan a hétkéznapi lakdskultura részévé val-
nak.”

Muzeoldgiai szempontbdl azonban ettél Iényegesen
tobbrél van szé: a plakdt forrdsértéke felbecsiilhetet-
len! A plakatok egy-egy korszak fontos gazdasag-, mu-
vel6dés-, politika-, kultur- és tarsadalomtorténeti for-
rasai. A muzeoldgus egyarant haszndlhatja kiallitasok il-
lusztracidjaként, illetve azok grafikai értéke miatt 6n-
allé tarlatok megrendezése esetén is. Szamunkra a pla-
katok azért is kiilondsen nagy jelent6séggel birnak,
mert jelen helyzetlinkben taldn a legkdnnyebben mo-
bilizalhaté dokumentumtipus, melyeket kiilsé helyszi-
neken is be tudunk mutatni. Ugyanakkor jellegébdl fa-
kaddan a plakat valdszinlsithet8en mindig nagy kézon-
ségérdekl6désre tarthat szamot. Arrdl sem szabad
azonban megfeledkezniink, hogy a jévében az elkésziilt
kidllitdsainkat konnyen, koltséghatékonyan mobilizal-
hatjuk, vandoroltathatjuk.

Feladat
A plakatok keretezése

Megnyité:

Kiadvanyok (meghivd, leporello): e 70.000 Ft

Kéltség
e 400/500.000 Ft

e 50.000 Ft
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A kidllitds megvaldsitasanak tervezett 6sszege mindenképpen megkoveteli a tételes indoklast. Két dol-
got azonban eldljardban is hangsulyozni szeretnénk: megitélésiink szerint intézménylink szdmdra nagy
lehet&séget jelent — mind szakmai, mind médiamegjelenés, nem utolsdsorban presztizs tekintetében
—, hogy megjelenhetiink egy ilyen rangos esemény helyszinén, programjanak szerves részeként. Ugyan-
akkor a targyalasok alapjan bizonyosra vehet6, hogy megfeleld szinvonalu kiallitas esetén a két fél ko-
zO6tt hosszu tavu egyittmiikodés johet |étre. Meg kell jegyeznilink, hogy az elmult években mar tobb
alkalommal is sikerilt csatlakoznunk a fesztival programjahoz — els6sorban a SziNnEsz MUzEUM és Mikita
Gdbor kollégank dltal, akinek elismerés illeti torekvését és munkdjat — de elsé alkalommal lenne arra
lehet&séglink, hogy az eseménynek otthont adé MUVESZETEK HAZABAN mutatkozhassunk be.

1. A koltségvetés legnagyobb tétele a keretezés (maguk a keretek, az livegezés és a hatlap). Ah-
hoz, hogy az egyedi plakatok megfelel6en jelenjenek meg a térben, elengedhetetleniil sziiksé-
ges a kivalé minGségl keretezés. Ezen a tételen azért sem lenne indokolt spérolni, mert terve-
ink szerint hosszu tavu egylttmakodésrdl lesz szo, igy a most megvasarolandé kereteket az
elkdvetkezd években rendszeresen felhasznalhatjuk.

2. Akiadvanyok esetében nagyon fontos, hogy ne csak a grafikai tervezés, hanem a nyomdai el6-
allitas is megfeleljen egy nemzetkdzi filmfesztival kapcsan elvarhaté mindségnek. Fontos ala-
huzni, hogy kiadvanyaink magat a 120 éves HERMAN OTTO MUZEUMOT reprezentdljak!

3. A megnyitd koltségében a legnagyobb részt a szakmai megnyitd személye jelenti. Jelenleg még
nem biztos, hogy ez megvaldsul.

A KIALLITAS HASZNA, HASZNOSULASA:

Annak ellenére, hogy egy ilyen irdsnak (lasd: koncepcid) sok szempontbdl talan a legfontosabb eleme
a szakmai program, jelen esetben a kidllitas hasznossaganak, illetve a hasznosulasanak a bemutatasa,
mégis az 6sszefoglalds végére keriilt. Nem véletlenll! Hiszen ennek megitélése egy ilyen munkanak
taldn a legszubjektivebb része. Azt, hogy ki, mit tekint haszonnak és hasznosuldsnak, nagyban fligg a
szerz6/biradld személyétdl, latasmaddjatdl, munkahelyi statuszardl, érdekeitdl és prioritasaitdl. A ma-
gunk részérél mindenekel6tt a TORTENETI TAR szempontjait helyeztik el6térbe, illetve maganak a 120
éves HERMAN OTTO MUZEUMNAK a jovGbeli lehetGségeit. EbbGl a nézGpontbdl készilt el az alabbi felso-
rolds, melynek alapja a logikai szambavétel és nem a fontossagi sorrend.

MUZEOLOGIAI SZEMPONTOK:

e Ez esetben nem kiallitasrél, hanem komplex szakmai programrél van sz, melyben egyensuly-
ban van a hagyomanyos muzeoldgusi munka a kézm(ivel6dési — jelen esetben kidllitasi — tevé-
kenységgel. A rendelkezésre all6 id6ben ugyanis megtorténik a kidllitasba keril6 plakatok mu-
zeoldgiai feldolgozasa (digitalizalasa, beleltarozasa, alapszintl kutatdsa). Itt kell megjegyezni,
hogy a kidllitasba kerll6 plakatok digitalizaldsat Mészdros Viktoria kolléganGnk mar el is vé-
gezte!l

e Tagabban: nem is egyszerilen egy kiallitasba keriil6 dokumentum-egytttes feldolgozasa torté-
nik meg, hanem megkezd&dott/megkezdddik a TORTENETI TAR TORTENETI DOKUMENTACIOS GYUITE-
MENYE (HOM HTD) egyik értékes anyaga, a plakatgyljtemény tudomanyos, muzeoldgiai feldol-
gozasa. Ez egy hosszu tavd munka, mely tobb szakalkalmazott szdmdra biztosithat a jov6ben
jol tervezhetd feladatot, egyuttal a dokumentumok jellege lehet&séget kinal szdmunkra arra,
hogy folyamatosan kiallitdsok formajaban is bemutathassuk a nagykdzénség szamara.

e Onmagéban is nagy értéknek tartjuk, hogy egy ilyen volumen( feladatot, ilyen révid hataridé-
vel képesek lehetlink megoldani. Ez elsGsorban amint emlitettiik, az elmult hdnapok munkaja-
nak készénhetd, ekkor teremtettik meg, raktuk le az alapjat.
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Nagyon fontosnak itéljik meg a folyamatossagot! Azt, hogy a TORTENETI TARBAN folyd szakmai

munka valamilyen formdban mindig jelen legyen varosunkban! A folyamatossag a tekintetben

is értékes, hogy az emlitett kollégak — egyéb munkahelyi feladataik mellett — valamilyen na-
gyobb munkdn kézésen dolgozzanak, amely jelent&sen erGsiti a kozosséget, a jov6beni k6zos
munkak sikerét.

E feladatot, ha perspektivikusan gondolkodunk, tulajdonképpen tekinthetjiik Ggy is, mint be-

fektetést a jévébe!

1. A remélt sikeres kiallitdsrendezés megalapozhatja egy hosszu tava gyiimdlcsdzé egyitt-
mUikodést a CINEFEST szervezbivel, lehet6séget teremtve, hogy folyamatosan kiallitasok-
kal legytink jelen a filmfesztivalon.

2. Az el6z6 ponthoz kapcsoléoddéan meg kell jegyezniink, hogy egy olyan kidllitast készitlink,
melyet a jov6ben vandoroltatni tudunk, hiszen tartalmaban nem koézvetlenil kétédik Mis-
kolchoz. A mozi, illetve a filmplakdt minden bizonnyal mashol is nagy érdekl6désre szamit-
hat. Lehetséges partnereink kdnnyen 6tvozhetik a sajat telepilésiik mozitorténetével.
Ezentul, éppen a plakatok grafikai értéke miatt, a kidllitds mlivészeti galériakban is bemu-
tathato, akar hataron tul is! (lasd. a MAGYAR KERESKEDELMI ES VENDEGLATOIPARI MUZEUM sike-
res vandorkiallitas-stratégiajat!)

3. Akiallitds megrendezése egyuttal jov6beni sikeres palydzatoknak is alapjat képezheti, hi-
szen referencidul szolgalhat. Ez esetben tobb fajta palyazati lehetGség is szdba johet: a di-
gitalizalastél egészen a kiallitasrendezésig, illetve kozmivel6désig. Ennek kapcsan példa-
ként lebeghet a szemiink el6tt ez elmult évek elsé vildghdborus centenariumi megemléke-
zéseink. Annak els6 programsorozata még kizardlag sajat finanszirozasban valdsult meg. A
tavalyi és az idei rendezvényeinket, kiallitasainkat — s6t még eszkdzbeszerzéseinket is —
azonban mar palyazati forrasokbdl valdsithatjuk meg, midzeumi eréforrasok felhasznalasa
nélkil.

Eredményként tekinthetlink arra a tényre is, hogy intézményiink egy — bar papiron dnkor-

manyzati tulajdonu — piaci alapon m{kodaé vallalkozasnak is mélto és egyenrangu partnere tud

lenni. Képes figyelembe venni annak elvarasait, mindezt Ugy, hogy a muzeumunk érdekei is
maximalisan megjelennek és a muzeoldgiai, szakmai szempontjaink sem sérilnek.

ES HASZNOSULAS A 120 EVES HERMAN OTTO MUZEUM VONATKOZASABAN:

Nem kétséges, hogy ez esetben azt tekinthetjik a legnagyobb értéknek, hogy intézményiink
egy komoly kidllitassal vehet részt egy nagy kozonség- és médiaérdekl6dés mellett megrende-
zésre keriil6 nemzetkdzi hirli eseményen. Ez megkérd8jelezhetetleniil jelentésen hozzajarul
egy 120 éves muzeum presztizséhez! A HERMAN OTTO MUZEUM nevet, atvitt értelemben
»brandet”, mind a varoson belil, mind orszagosan, de még nemzetkdzi viszonylatban is jelen-
t6sen erdsiti.

Az, hogy egy-egy oldalas kreativval lehetlink jelen a filmfesztival 30 ezer példanyban megjelené
programflizetében és kataldgusaban szintén felbecsiilhetetlen értékd. Ellentétben az el6z6
pontban leirtakkal, ennek forintban is pontosan kifejezhet6 értéke van! Szintén jelent6s rek-
[dm és marketing értékkel bir, hogy mar augusztus elejétdl jelen lehetiink a filmfesztival hiva-
talos Facebook oldaldn. A hdonap kézepén sajat gondozdsban — a miuzeumi gyakorlattal eltéré
maddon a kidllitas 6nallé fb oldallal rendelkezik, dacdra annak, hogy ,csak” id6szaki tarlatrdl
van sz6 — elinduld kdzosségi oldallal tulajdonképpen mar egy hdnappal a kiallitds megnyitasa
el6tt megkezdédik a tarlat promotalasa!
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OSSZEGZES

Osszefoglalé koncepcidnkban, attekintésiinkben sok mindent szdmba vettiink a jelen helyzettsl egé-
szen a jov6beli lehetGségeinkig, elvdrasainkig. Szamos pozitiv elem mellet néhany kritikai észrevétel is
papirra kerilt. Negativumként jelent meg a bizonytalan jelen, a szakmai feladatok esetlegessége,
ugyanakkor értékként emlitettiik a rugalmassagot, a lehet6ségekhez vald gyors alkalmazkoddst. Azon-
ban le kell szégezniink, hogy egy 120 éves muzeum szakmai tevékenysége hosszu tdvon nem épilhet
az esetlegességre, az aktualis kdrilményekhez valé igazoddsra. Eppen ezért minden esetben arra t6-
rekszlink, hogy a jelen szakmai programjai a jov6ben is stabil alapjat képezzék munkdknak. Ennek van-
nak mar mikodd elemei — pl. az emlitett elsé vilaghaborus kutatds —, vannak részeredményei — MiskoLC
ANNO, MiskoLCl HET kézm(ivel 6dési rendezvénysorozatok — és reményeink szerint egy Ujabb ilyen fontos
pillér lesz a plakatgyljtemény feldolgozasa, annak kidllitdsokon valé bemutatasa.

ATKELES PARIZSON

4. Az , Atkelés Pdrizson” (La traversée de Paris, 1956, rendezte: Claude Autant-Lara) c. film
moziplakdtja. HOM HTD Plakdtgyljtemény 2019.18.1.



