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A kozmlivel6dés helyzete Miskolcon az I. vilaghaboru alatt, 1914-1918
MLAKAR Zsofia
Culture, education and civil life in Miskolc during the World War |, 1914-1918

Miskolc preserved its own cultural character from the end of the 19"century more or less in the
period of the I. World War too. The civil life was active with many cultural, social, educational and
charitable foundations and associations, which worked during the war also. However the city’s
financial background became weaker because of the growing war expenses, the public supply was
organized properly due to the city’s excellent mayor, Ferenc Nagy. In such an economical
environment cultural associations, artists, writers and the state-organizations got less financial
support. In spite of that fact such associations, like the Borsod-Miskolci K6zmdiivel6dési Egyesiilet,
Fels6-Magyarorszdgi Zenemiivészeti Szévetség or National Theatre of Miskolc organized many
scientific talks, presentations, music and theatre performances during the big war. The growing
population of the city required more educational institution, so despite of the war situation, many
state and ecclesiastical school were built in this time. The exhibitions continuity didn't brake also,
just its' theme changed. The so called soldiers of Miskolc, the '10-es honvédek' drew their
impressions, experiences of the war and the collection of their drawings were exhibited in a large
'war exhibition'. The orchestra of the army also gave performances many times in the city and plays
taken place on the battle-field was presented also. While the theatre's popularity decreased, the
movies flourished

Az orszagszerte jellemz§, altalanos lelkesilt-
ség, amely a haboru kitorését linnepelte
atragadt a miskolci polgérokra is.! Ahogyan
Nagy Ferenc polgarmesteri beszamoléjaban
fogalmazta:

Mindnydjan, akik itt vagyunk, kézvetlen
szemtanui voltunk azon példdtlan lelkese-
désnek, mely dokumentdlta, hogy az id6k
térténelmi jelentéségét felismertiik. Hazafi-
as, dldozatkész polgdraink méltdan foglaltak
el azon helyet, mely vdrosunkat sulydndl s
tekintélyénél fogva megilleti. A vdros polgad-
rai legelsé felhivdsra sajdt egyéni dolgaikat
félretéve, versenyezve siettek a zdszIo ald,
hovd a vdrosi tisztvisel6, segéd és kezeld
személyzet s alkalmazottak sordbol 104
egyén vonult be.?
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Azonban nem telt egy év, és a varost komoly prébatétel elé allitottak a megvaltozott haborus viszo-
nyok. Miskolc az I. vildaghdboru éveit sok tekintetben az orszag nagy vidéki varosaihoz igen hasonléan
élte meg, ugyanakkor a torvényhatdsagi jogu vdros adminisztracidja mintaszer(ien szervezte meg a
haborus évek viharai kozepette a lakossag élelmiszer-, egészségligyi és egyéb kozellatdsat. A vdros
haborus évekbeli polgdrmestere, dr. Nagy Ferenc allami megbizatasai is jelezték: az altala kidolgozott
miskolci modell orszagos szinten is kévetendd példava vélt.> Mindez olyan hétteret jelentett Miskolc
haboru alatti kulturdlis és mvel&dési életében, amely lehetévé tette — a nehéz viszonyok ellenére,
ill. a lehet6ségekhez képest is — az oktatasi, mivészeti és kulturalis élet megfelel§ szinvonalu fenntar-
tdsat, s6t bizonyos terilleteken annak fejlesztését is (1. kép). A térvényhatdsagi bizottsag 1914. évi
egyik Ulésén elhangzott megallapitds is ezt vetitette eld: ,,Midén a varos egymillié kétszdzezer koro-
nas koltségvetésének majdnem egy tizedét kdzel 125.000 koronat teszik ki a kulturalis kiadasok, ezzel
anyagi erejét meghaladd mértékii oly aldozatot hozott, melyet tovabb fokozni nem lehet.”* A habo-
rds helyzet azonban nem csekély anyagi terhet rott a varosra a kulturalis-oktatasi szervezetek mu-
kodtetésében, igy a varos alapvet6 kulturdlis intézménye, a midzeum, nem is volt nyitva az I. vildgha-
boru 4 esztendeje alatt, s6t az ismeretterjesztés is a minimalis szintre csokkent. Ezért, amikor vi-
szonylagosan konszolidalt varosm(kodést emlegetiink kozmdvel6dési, tarsadalmi-mdvészeti téren,
hozzd kell tenniink, hogy a varos egyik 6 , kulturalis fogyasztd” rétegét, a keresked6-iparos polgarsa-
got, illetve a vendéglatdst, azaz alapvetden a szolgaltatd szektort anyagilag nagyon megterhelte a
haboru, a gazdasagi pangas jelei mutatkoztak: az éttermek egy részének bezart, a hdboru kirobbana-
sanak évében cs6dhulldm séport a vendéglés és szallodatulajdonosok, keresked&k kérében.®

Kézoktatds

A véros kozml(ivel6désének fundamentuma egyértelm(ien a polgdri korszak allami szerepvallalasanak
térnyerését mutatd kozoktatas terilete volt. A ma hagyomanyosan a 3—16 éves korig tartd, a szerve-
zett oktatds-nevelés kereteit adé rendszer az 1868. évi E6tvos Jozsef-féle kbzoktatdsi torvény beveze-
tésével nyerte el alapjait. Ekkor a korabban az egyhaz altal mikodtetett intézményrendszer véltoza-
tos arculatuva, fenntartasuva valt. Az allam, a kbzség vagy varos, az egyhaz és a vegyesen egyhaz és
allami tdmogatas altal mikodtetett oktatasi intézmények éppugy jelen voltak Miskolcon, mint az
alapitvanyok altal mdkodtetett intézmények. Az dvodai ellatast a szazadfordulétdl kezdve —lassan
elhagyva a hagyomanyosan a szocialis ellatas tertletének tekintett feladat-értelmezést — a kdzoktatas
alapjaként kezdték tekinteni. A Miskolcon 1842 6ta létez6 elsé dvodat hamarosan Ujabbak kovették,
az |. vildghdboru idején Miskolcon nyolc évoda mikodott, ebbdl egyet a korszak végére meg is szlin-
tettek.® Noha a véros tébbszor kérte az allamtdl a nagy anyagi terheket jelentd, egyébként is tulzsu-
folt és emiatt b&vitends dvodak atvételét, ez a teriilet megmaradt varosi feladatnak.’

Az also foku oktatds mara legelterjedtebb formaja, a nyolcosztalyos elemi iskola hazdnkban
el6szor Miskolcon jott |étre a didsgySri munkasok tomeges képzésre alakult hat osztalyos elemi iskola
tovabbfejlesztésével.® Az elemi iskoldk szakmai felligyeletét a megyei térvényhatdsagok keretében
mikodé tanfellgyel6k lattak el, biztositva a rendszer egységességét és a miikodésének alapjait (az
elegendd szdmu tantermek, iskolaépliletek és felszerelés biztositasat, korszerUsitését). A kozliggyé
valo népoktatds élénken foglalkoztatta a sajtot is, és id6rél-id6re az Ujabb iskolak nyitdsdnak igénye,
illetve a varosi fenntartasu intézmények allami miikodtetés ala vonasa adott témat a helyi lapoknak.

3 SomMORJAI 2003. 186.

4 MNL BAZML IV-1903/a 6. két. 266/kgy. 1914.
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8 Keresztes Vencel gyari f6tanito és Pittroff Karoly iskolagondnok terjesztette fel tervezetét ezzel kapcsolatban a
Vallas-és Kozoktatastigyi Minisztériumba 1913-ban, jévahagydsara csak 1921-ben keriilt sor. DEAK é. n. 23.
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A megfelel6 szamu és korszer(, Uj igényeknek megfelel§ ismereteket nyujto iskoldk miikodtetése a
dinamikusan fejl6d6 varos szamara létkérdés, s mondhatni a varos szellemi nyitottsdganak, k6zm(ve-
I6dési arculatanak zaloga volt. Mig a szazadforduld el6tt tobbségben az egyhdazak tartottak fenn az
iskolakat, amelyek szerepe a haboru alatt is meghatdarozé maradt, addig a hdboru elétti évtizedben
megkezd&dott az Uj polgari jellegli és fenntartdsu oktatdsi intézmények létrejotte. Az els6é varosi
fenntartasu, 1885-ben |étrejott elemi iskola utdn az 1890-es évek alapitasi hulldma koévetkezett. Az
egyes esetekben az egyhazaktél megvasarolt varosi iskoldk alacsonyabb tandija nagy vonzerét jelen-
tett a szegényebb polgdrok gyermekeinek. Ugyanakkor a varos kdzoktatasanak képét szinesitette az
1901-ben megnyitott Erzsébet Izraelita Népiskola is. A Miskolccal lassan 6sszenové Didsgy6rben ter-
mészetesen mikodtek korszer(, a gyar és az allam altal k6zosen fenntartott fid- lanyiskolak. A lakos-
sagszam novekedése miatt azonban hamarosan DidsgyGrben és az 6nallé telepilésnek szamitd
Majlathon, valamint Ujdiésgy&rben is tjabb allami iskolakat kellett nyitni, erre Hidvégi Bend tanfelii-
gyel6 — Ujabb és Ujabb kimutatdsok tanusaga alapjan — Miskolcot is 6sztonozte. Hamarosan lezajlot-
tak Miskolc varos és az allam kozott az iskolak allami tulajdonba adasardl sz616 targyalasok, amelyek
eredményeképpen 1909-ben megnyilhattak a Szent Istvan uti és Kun Jézsef utcai modern 12 tanter-
mes allami elemi iskoldk. A tovdbbi népességndvekedés azonban hamar tulzsufoltsagot eredménye-
zett, és ennek okan tovabbi dllami elemi iskola alapitdsat igényelte, amelyrdl dontés sziletett ugyan,
megnyitdsat azonban egy id6re a haboru megakadalyozta, és a haborus kortilmények csupan ideigle-
nes megolddsoknak engedetek teret.’ Ennek ellenére a hdboru alatt tovabb m(ikddtek az allami elemi
iskoldk, korszakunkban az 1917-ben sziiletett polgdrmesteri jelentés alapjan kilenc elemi iskola mu-
kodott, amelybdl harom allami, négy a rémai katolikusok, egy a reformatusok és egy az izraelitdk
fenntartasaban m(ikodott, 6sszesen 5444 beiratkozott tanuldval.l®

A kozoktatas alapjat jelent6 kotelezé elemi iskoldk
rendszerére épliltek a fels6bb népiskolak, illetve a
nagyobb kozségekben a polgari korszak 4] igényeivel
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Ezek 6sszevont irdnyitasat és az iparostanonc-képzés befogaddasat az intézmény falai kozé, a tehetsé-
ges Galffy Ignac végezte 1881-t6l, megteremtve a késSbbi kereskedelmi iskola alapjait, ugyanakkor
1889-ben el6bb a két polgarit, majd 1894-ben a kereskedelmi iskolat is az allam teljes korlen fenn-
tartdsa ald vonta, és lassan szétvélasztva ezek miikddését, kiilén épiiletekbe helyezte el.!® Itt érde-
mes megjegyezni, hogy az 1908-ra elkésziilt modern iskolaépiilet — a mai Berzeviczy Szakkdzépiskola
épllete —, amelybe a fil kereskedelmi iskola kerilt, a hdboru alatt szinte végig katonai korhazként
mikodott.™

Szakkképzés

Az 1870-es évek végén kezdték el megszervezni a szakképzés alapjat jelentd ipari tanonciskolakat a
varosban. Az erre épliil6 ipartanodak és kozépfoku szakiskolak, illetve felséfoku (ma kozépfoku) leany
és fiu kereskedelmi iskolak csak lassan alakultak ki és rendez6dtek egységes strukturava. A tanonc-
képzés harom éves volt és vasarnaponként, illetve hetente harom este zajlott. Felligyeleti szerve
pedig az Orszagos Iparegyesiilet volt.’> A vdros néi ipariskoldja a kezdetekben egyesiileti kezdemé-
nyezésre indult, majd varosi fenntartasba kerilt és egészen 1917-ig a Papszeri muzeumépliilet négy
helyiségében mikodott, amikor is at kellett adnia helyét a leany fels6kereskedelmi iskolanak és létjo-
gosultsaga is megkérdGjelez6dott a haboru idején folytonosan csokkend tanuldlétszdam mellett,
amely 1917-ben mar csak 23 f& volt,'® illetve az igények atalakuldsaval, Uj iskolatipusok megjelenésé-
vel.Y” Az 1912-ben megnyilt fémipari szakiskola megnyitdsat a Csabai kapuban egyértelm(ien a kozeli
vasipari zemek indokoltak, azonban a hdboru megakaddlyozta az 6nallé iskolaépliilet felépitését,
mely csak 1927-re készilt el a Soltész Nagy Kalman utcan. Itt mar Ujabb szakokkal kibGvilve a varos
jelent6s kozépiskoldjaként miikodott tovabb. Az 1917-ben ide beiratkozott tanuldk létszama 88 f6
volt.

Kézépiskoldk

A véros kozépfoku oktatasanak térténelmi gydkerei nagyon messzire nyulnak vissza. A kozépkori ere-
detd, a varos kdzpontjaban taldlhato iskolaépiilet, a mai Papszeri mizeumi kidllitéhely a 16. szazadi
kis kollégiumbdl rangos gimnaziumma nétte ki magat, és egészen 1898-ig a reformdtus gimnazium-
nak adott teret.!® A fokozatosan b6vilé tanuldi és tanari létszam jellemezte gimnédzium allami tdmo-
gatas és maganszemélyek adomanyai mellett modern, Uj épiletbe koltozhetett 1898-ra (ma: Lévay
Jozsef Reformatus Gimndazium). Ekkortdl 1916-ig évente atlagosan 400 tanuldt oktattak falai kozott,
1917-ben ez a létszam mar 510 tanuld volt.'® Kés6bb ez a tanul6-létszam tovabb névekedett. A va-
rosban nem csupan reformatusok altal kedvelt intézmény varosszerte és orszagosan is elismert ta-
naregyéniségek egész sorat tudhatta magdénak, mint Porcs Kalman, Kiss Lajos, Mdrczy Béla, Vértesy
LaszI6 vagy dr. Kosztolanyi Zoltan.

Hasonldan szinvonalas, a varos életében meghatdroz6 szerepet jatszé intézmény volt a 18.
szdzadtol adatolhatod, minoritdk iskolajabdl allami tulajdonba keriilé Miskolczi Kiralyi Katholikus Fra-
ter Gyorgy Gimnazium. A minoritdk altal épittetett templom és rendhaz mellett 1730-ra a kezdetle-
ges iskolaéplilet is felépilt, amely azonban csakhamar fejlesztésre szorult. Mai jogutddja az 1911 6ta
az iskolanak helyet add, Orczy Gyula épitész tervezte, H6sok terén all6 épiiletben mikodik. A vilag-
habord nem kimélte az intézményt, hiszen nem sokkal az atkoltézés utan katonai kdrhaz céljaira fog-
laltdk le.?® A sulyosabb sériilteket elldtd kdrhdz magas miikddési kdltségei miatt 1915 oktéberében
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17 DoBrossy 2003/b. 917.

18 1829-t61 lyceumként m(ikodott, tehat filozéfiai képzést is adhatott, 1839-t6l pedig magyar tanitdsi nyelviivé valt
és az alapfoku oktatds elvalt a 6 évfolyamos gimnaziumi képzéstél. 1859-ben alapitott Kazinczy dnképz6kore jelezte a nem-
zeti elkotelezettségét. HALMAY—LESzIH 1929. 216.
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20 THURZO NAGY 1968. 15.; MNL BAZML IV-1903/a 6. kot. 271/kgy. 32490/ki. 1914.
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tértént megsziintetése utdn térténhetett a visszarendez8dés a gimndzium életében.?! Népszerisé-
gének toretlen voltat mutatja, hogy az 1917-re beiratkozott tanulék szama d6sszesen 749 tanuld
volt.?2 Csakugy, mint a reformatus gimnazium életében, itt is taldlkozhatunk kiemelkedd tanaregyéni-
ségekkel, mint példaul dr. Bajay Armand, akit 1917-ben Ferenc Jézsef renddel tiintettek ki nyugdijba
vonuldsa alkalméaval.?

A varosban szintén a haboru idején kerilt sor a néi fels6kereskedelmi iskola megalapitasara
1917-ben, melynek elsé igazgatdja a reformétus fégimnaziumi tandar, Vértessy Sandor lett.?* Az in-
tézmény egészen a Walder Gyula altal tervezett, mai zeneiskolai épliletbe valé 1925-6s atkoltozéséig
igen zsufolt, sz(ikds kérilmények kézétt a mai Papszeri mizeumépiiletben miikédétt.> A varosban
egyébként is tomegjelenséggé vald magasabb néi iskolaztatas egyértelmlen a haboru altal megval-
toztatott foglalkozdsszerkezet hatdsat mutatta, amelyet jol jeleztek a megalakulé Uj tipusu, gyakorla-
tiasabb, kenyérkeresé foglalkozasra felkészitG, érettségit is add iskoldk. A varosi torvényhatdsagi
bizottsag jegyz6kdnyveiben ezzel kapcsolatban a kovetkezé megdllapitast olvashatjuk: ,, Az immar
negyedik éve tartd haboru naprdél napra tobb és tobb n6t foszt meg attél a reménytél, hogy férjhez
menetel altal biztositjak létlket, s igy mar most gondoskodni kell a hatdsagoknak arrdl, hogy a nék
6nall6 keres palyadkra el6késziilhessenek.”?® A varos oktatdsan mas okokbdl is rajta hagyta a nyomat
a haboru. Az ungvéri allami fels6kereskedelmi iskola is a habord miatt kényszeril atkéltozni?” Mis-
kolcra és itt folytatni tovabb mikodését Dr. Péch Aladar igazgatd vezetésével eleinte a katolikus gim-
nazium éplletében, majd a Dedk Ferenc utca 9. szam alatt. Sikerét mutatta, hogy a rengeteg jelent-
kezd hatdsara parhuzamos osztalyokat kellett inditani és nyolcosztélyossa fejleszteni az intézményt.?®

. = A hédboru alatt a Felvidéki Zeneszovetség,?® a Zeneis-
FEEVIDEKT ZENESZOVETSEG R .
. HANGVERSENYKORUT 1014, FEBRUAR kola, a Kézml(ivel6dési Egylet, de az egyes oktatasi
intézmények és a katonazenekarok is rendszeresen
i tartottak hangversenyeket, fellépéseket, hol a Koro-
HANGVERSENYT na Szallé nagytermében, hol a szinhdzban vagy oly-
: ‘ 2% kor a Varoshaza disztermében, illetve szabadtéren is.
A legtobbet, természetesen ebben az id&szakban
jotékony céllal.Az 1901-ben megalakult Miskolci Va-
ZALANFFY ALADAR DIENZL OSZKAR rosi Zeneiskola elsé vezet6je az orszdgosan is jo hir-
névnek orvendd Lanyi Ernd, egykori egri székesegy-
hazi karnagy lett.3° A kezdetekben nyolcéves tanterv-
vel dolgozd intézmény fokozatosan tizévesre valto-
zott és kovetve a févarosi Zeneakadémia tantervét
megindult a fels6fokuva szervezédés utjan. Tanuloi
Iétszama a haborus viszonyok, a tandrok frontszolga-
latra vonulasa ellenére sem csokkent. 1917-ben 407
beiratkozott tanuldja volt.3* Tanéri kara olyan kivald
mdvész-pedagdgus egyéniségekkel biszkélkedhetett,
mint Szentgdly Gyula, Losdorfer Nandor, Rakos Ar-
nold, Koller Ferenc vagy Hajdu Gabor (3. kép)

Az Eger, Eperjes, Miskolcz és Sétoraljaujhely kulturegyesiileteibdl alakult
Felvidéki Zenesz czon, februdr 10-én este 8 6ral orona disztermében

Kozremiikodnek

KERN AUREL HAYDU ISTVAN

2. kép: A Felvidéki Zeneszévetség meghivdja,
2014. februdr. HOM HTD 74.660.2.

21 MNL BAZML 1IV-1903/a 7. kot. 133/kgy. 24417/ki.1915.

22 MNL BAZML 1IV-1903/a 9. két. 301.kgy. 1917.

23 MINL BAZML 1V-1903/a 9. kot. 40.kgy. 1917.

24 MINL BAZML 1V-1903/a 9. két. 271.kgy. 25922/ki.1917.

25 BErecz 1999. 40.

26 MNL BAZML 1917. IV-1903/a 9. kot. 301.kgy. 1917

27 THURZO NAGY 1968. 75.

28 HALMAY—LESzIH 1929. 217.

29 A Felvidéki ZeneszOvetség hangversenyei a zenei élet tartdsan magas szinvonalat tették lehet6vé a haboru évei
alatt Balogh Bertalan szervez6munkajanak készénhetSen. THURZO NAGY 1968. 23.

30 THURZO NAGY 1968.

31 MINL BAZML 1917. IV-1903/a 9. két. 301/kgy. 1917



6 Térténelem és Muzeoldgia — Internetes Folydirat Miskolcon 1. (2014)/2.
History & Museology: Online Journal in Miskolc, Hungary, 1 (2014)/2

Egyesiiletek

A szazadforduldt kévetGen kialakult Uj tipusu mivel6dési igényeket részben a mar |étrejott orszdgos
struktura igyekezetett kielégiteni a minisztériumi fellgyelet mellett mikodoé oktatasi és mivelSdési,
kozgyljteményi intézmények hdaldzatdval, illetve a specialis, helyi igények kialakitottak a maguk ko-
rok, egyletek formajaban mikods szervezeteit, illetve kevésbé formalis mivel6dési alkalmaknak te-
ret engedd csoportosulasait.

A szakmai-foglalkozasi alapon létrejott és a megszdlitott rétegek igényeihez alkalmazkodd
mivel6dési egyletek mar jérészt az 1870-1890 kozotti évtizedekben megalakultak Miskolcon, a Mis-
kolczi Polgar Egylet mar 1837-ben, majd a szintén korai Borsodi Orvos-Gydgyszerész Egylet 1865-ben,
vagy a Reformatus Fillér Egylet 1867-ben. A szdzadforduld utdn is szépen szaporodtak azok a tarsas
szérakozdst, szakmai tdjékozddast, érdekvédelmet és mUivel6dést szolgdld egyesiiletek, amelyek mar
székhazzal is rendelkeztek a varosban, segélyezték tagjaikat, és kilon szakosztdlyokat alakitottak.
Ilyen volt az 1904-ben alakult Miskolci Iparoskor, vagy az alapszabalyat megalkotd Felsémiskolci M-
kedvel8k Onképz6 és Dalkére.>? A gazdasagi és szakmai alapon megszervez8d6 egyletek egész sorat
l[athatjuk m(ikodni a vildghdboru elGestéjén a kilonb6z6 felekezetek kihazasitd egyleteitél kezdve a
szakmai alapon szervez8d6 Miskolci Tisztvisel6k Kére3® vagy a Miskolc-DidsgySri Mérnok Egyesiile-
tig3* bezardlag.

Specialisnak tekinthet6k ugyanakkor a dontéen a n6k tevékenységéhez kot6dd egyesiiletek.
A korszakban a n6k szamara a csalddi életen kiviil a kdzélet egyetlen terepe a hdboru el6tt a joté-
konykodas volt, amelyet f6ként valldsi keretekbél kinévé, vagy azon belil miikodé egyletekben gya-
koroltak.?® Ezt a helyzetet valtoztatta meg a hdboru, amely nagyobb szerepvallaldst engedett, s6t vart
el a n6kt6l, mind a munka, mind a csaladi élet terlletén, és megnyitotta a kozélet egyéb tereit is
szamukra. A haboru kezdetén az egyleti munka még megmaradt a hagyomanyos jétékonykodas és
betegdpolas keretei koz6tt, amelyet a polgarmester ilyen szavakkal méltatott 1914-ben: ,A tarsadal-
mi aldozatkészségrdl szélva meg kell emlékezniink a Veres Kereszt Egylet odaadd, buzgd mikodései-
rél. A varos holgyei-neveiket kés6bb fogjuk nyilvanossdgra hozni-versenyezve siettek a sebesiltek
odaadd gondozasdra és dpoldsara.”*® A frontokon harcold férfiak eltlinése az otthonokbdl és a mun-
kahelyekrdl azonban fokozatosan Uj teriileteken engedte feltlinni a néket. Erre a megvaltozott hely-
zetre a korabeli sajté is élénken reagdlt, és igyekezett Uj mederbe terelni a n6k szerepvallaldsat, elis-
merve, hogy egyre fokozottabb felel8sséget kell vallalniuk a kézéletben és a munkédban egyarant.?’

Kilonlegesek voltak még a patrondldk iranyitasa alatt mikodd ifjusagi egyesiiletek, amelyek
féként a segélyezésre, 5nmlivelésre, szérakozasi, testedzési célokra alakultak. Az egyhazi egyesiiletek
féként a karitativ, szocialis munka tdmogatasara jottek Iétre, de ezek kordntsem tettek olyan népsze-
rlségre szert a varosban, mint a tarsasagi el6kel6 holgyeknek a segélyezésre, kdzhasznu jétékonyko-
dasra lehetGséget kinald alternativ egyletek. llyenként m(ikodott 1903-tél a hires Miskolci Vizesopp
Térsasag, vagy az 1887-t6l Miskolcon is fi6kegyletet alakité Magyar Vords Kereszt Egylet.3 A sport-
egyesiiletek a szazadfordulé nagyon jelentds intézményei voltak, eleinte sportdgakra koncentralva
jottek Iétre, de kés6bb erds tarsadalmi rétegz6dést és szakmankénti elkiiloniilést mutattak.

Néhany egylet szorosan a kézmdvel6dés ligyét szolgdld rétegek szamadra jott Iétre, mint a
Miskolczi Taniigyi Kér 1881-ben, vagy a Borsodmegyei Altaldnos Tanité Egylet 1890-ben.*® Témank
szempontjabdl azonban a legjelentésebb mégis a Miskolczi KozmUvelSdési Egylet, mely 1893/94 fo-

32 DoBRroSSY 2003/b. 728.

33 DoBROSSY 2003/b. 735.

34 DoBROSSY 2003/b. 736.

35 |lyen volt a miskolci Izraelita Leanyegylet 1908-t6l, a Miskolci reformatus NGi Filléregylet mar 1867-t6l, az Evan-
gélikus NGegylet 1899-t61 és a Miskolci romai katolikus NGegylet 1890-t6l. Az 1917-ben létrejott Katolikus Tisztvisel6nSk
Miskolci Egyestilete mar erésen kivul allt az egyhazi befolyason. DoBrossy 2003/b. 738.

36 MNL BAZML 1V-1903/a 6. kot. 266/kgy. 1914,

37 Miskolczi Naplé 1914. jul. 23.

38 DoBRroSSY 2003 /b. 761.

39 DoBRrossY 2003/b. 764.

40 | ENART 1994.169.
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lyaman jott létre és barmely férfi és ng, vallasi vagy szakmai hovatartozastodl fliggetleniil, tagja lehe-
tett. 1899-ben Miskolczi Kézml(ivel6dési és Muzeum Egyesiiletté alakulva megindult a szakmai
professzionalizacid utjan, és hamarosan a megyei szinten megalakuld szervezett gyljteménnyé valva,
kilépett a laikus tarsadalmi szintl m(ikodés teriletérdl. Ezek mellett természetesen a kozmdivel6dést
szolgdlta a legtobb szakmanként szervez6d6 egylet is, amennyiben szinte mindegyiknek alapszaba-
lydban foglalt céljai kozé tartozott a tagjainak igényes, magas szinvonall szérakozasat, mlvel6dését
el6segiteni. Ezt mutattdk az egyletek székhazaiban miikéds konyvtarak és az altaluk szervezett iro-
dalmi és zenei estek, kulturdlis célu, olykor jotékonysdggal 6sszekapcsolddod dsszejovetelek szervezé-
se.

A Miskolci Dal- és Onképz&kdr vagy a MAV Miskolczi Dal-és Onképzd Kére mar nevében is
hordozta a mds esetekben csak az alapszabdlyokban rogzitett nmdvelésre és igényes kikapcsolddas-
ra vonatkozé szandékot.*! Ez egészen széles spektrumon mozoghatott, hiszen a felolvasé estek és
ismeretterjeszt6 el6addsok vagy az amatdr sziniel6adasok éppugy részét képezték tevékenységik-
nek, mint az éves, rendszeresen megtartott kozgy(lések, a nyari kiranduldsok vagy a balok, estélyek
és jotékonysagi célu vagy varosi és orszagos szintli kezdeményezéshez kapcsolddd Osszejovetelek,
el6adasok.”? Mar ezekbdl is kirajzolodik Miskolc kézmiivel6désének azon jellegzetessége, amely
nagyvarosainkat altaldnosan jellemz6 sajatossag volt: az egyleti és kozmUivel6dési tevékenység sok-
szinlisége, ugyanakkor erGs rétegzédése: a kispolgari rétegek alacsonyabb igényeihez igazodd szinvo-
nalu el6adasoktdl a magas kultura kdzvetitésére szant, a leginkabb a Kézmdvel6dési Egylet, illetve a
Miskolci Taniigyi Kér, majd a Borsodmegyei Altalanos Tanitdegylet altal képviselt, orszagos szinten
elismert mi(ivészek, kolték, irdk, szakemberek kézremiikédésével megvaldsuld rendezvényekig.*®
Tekintettel arra, hogy ezek az intézmények mind szervezetiiket, mind mikddésiiket tekintve teljes
onallosagot élveztek, tagjaik pedig erGsen tamogattdk egymast szocidlisan is, illetve érdekl6désiiknek
megfelel6 szinten elégitették ki kulturdlis igényeiket, meghatarozd szerepet vittek a korszak varosi
kézmdvel6désének szervezésében. Mindehhez hozzdajarult, hogy az egyre névekvé kereskedelmi-ipari
koézpontnak szamitd Miskolc a vildghaboru éveiben lakossdgszamat tekintve is 6ridsi ndvekedésen
ment keresztiil,** amit a szervezett, intézményesitett kézm(vel6dés, f6ként a kbzoktatds, nem tudott
kovetni.*

A vilaghaboru kitoérése elStt, 1913-ban a miskolci egyesiiletek szdamdnak csokkenésérdl érte-
suliink: mindéssze 17 m(ikdds szervezetrdl tesznek emlitést.*® Ennek hatterében az 4llt, hogy 1912.
évi XLIII. sz. torvény lehet6vé tette a Bellgyminisztériumnak, hogy megtiltsa Uj egyesiiletek létreho-
zasat, haboru esetén pedig feloszlathassa a korabban bejegyzett 6nkéntes szervezeteket is. Ez emel-
kedett térvényerdre az 1914. évi 5735. szamu rendelet kibocsatasaval.”” Tehat a vildghaboru kitorése
sok tekintetben megvaltoztatta a kozmuivel8dés nem intézményesitett rendszerét, az egyletek alapi-
tdsdnak 1914. augusztus 31-én torténd betiltasaval, illetve a mar meglévé egyletek szigoru ellenbrzé-
sével. A polgari forradalom ismét lehet6vé tette ezek szabad megalapitdsat egy rovid idére az 1919.
évi lll. torvénnyel, de a polgarhdborus viszonyok, a Tandcskoztarsasag idészaka nem hagytak id6t a
visszarendez6désre, bukdsa utdn pedig egy gyokeresen mas, Uj korszaknak teret nyitd struktura ki-
épllését hoztak magukkal az események, de ez mar tulmutat kutatasunk id6hatarain.

41 L ENART 1994.172.

42 | ENART 1994. 174.

43 LENART 1994. 175.

44 MNL BAZML 1V-1903/a 6. két. 266/kgy. 1914,

45 Ezt latszanak alatamasztani a bizottsagi jegyz6konyvek, a sajtd és a pedagdgusok civil szervezetei, de a varos
Unnepelt tankerileti vezetdje is, akinek tevékenységét a korszakban féleg annak tekintetében értékelték, hogy Ujabb és
Ujabb allami iskolak és évodak épitését tdmogatva és szervezve igyekezett a zsufoltsdgon, terem és tanitéhidnyon urra
lenni. Részletesen Gsszegzi a helyzetet az a polgarmesteri jelentés, mely az 1917-es évben hangzott el. MNL BAZML IV-
1903/a 9. kot 301/kgy. 1917.

46 Ellenzék Naptdra az 1913-as évre. Szelényi és Tarsa, Miskolc, 1912. Egyletek és kérok. 218-225.

47 PASKANDY 1941. 9., illetve LEHOTAY 2011. 72., illetve Igazsdgiigyi K6zI6ny XXIIl. (1914)/8. 469. (1914. aug. 14.)
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Muzeum

A fent vazolt élénk egyesiileti élet a kézm(ivel6dés és muzeum ligyében kiilonds jelentGséggel birt
Miskolcon is, hiszen az 1893-ban megalakult Miskolczi Kézm(velS8dési Egyesiilet®® azt — a késébb az
elnevezésébe is felvett — kettGs feladatot latta el, amely egyszerre igyekezett az intézményesiilt
szakmai muzeumi munkat és értékérzést, valamint a kozml(ivel6dést szolgadlé tarsas rendezvények
szervezését végezni. Soltész Nagy Kalman polgarmester és Szendrei Janos, a varos torténetének mo-
nografusa olyan modellt alkottak meg az egyesiilet keretei kdz6tt, amely mind a finanszirozasban,
mind a mlkodés szervezeti kereteiben maig inspirdld egységet teremtettek az emlitett célok kdzott.
Az egyesllet nevében is jelezte az atalakuldst 1899-ben, amikor Borsod-Miskolczi K6zmUvel6dési és
Muzeum Egylet néven alkotta Ujja alapszabalyat.*® 1902-ben megnyilt az els6 muzeumi kidllitas és
megjelent a muzeum elsd kataldgusa is. Az egyesiilet egyes szakosztdly-vezet6inek kinevezése pedig
olyan, a vdros szempontjabdl kiemelked6 tuddsu és tehetséges szakemberek csoportjat helyezte az
egyesiilet elndkségébe, akikre maig tisztelettel emlékezik a véros.*® Kéziiliik csak néhdnyat megemlit-
ve idérendben elséként Petrd Jozsef ligyvéd vezette az egyesiileti mizeumi szakosztalyt 1907-ig. Ot
valtotta Galffy Igndc fels6kereskedelmi iskolaigazgatd, aki egyben a mizeum specializdlddé tevé-
kenységét is jelz6 régészeti szakosztalyt is vezette. Budai Jézsef a novénytan, dsvanytan és foldtan
szakosztalyi vezetGje az egyesiilet bizottsaganak is elndke volt, ebben a szerepében Molnar Jozsef
tanar valtotta.>!

A vezet6k — mizeumd6r minéségben — évtizedeken at képviselték a muzeum (ligyét a varos-
ban, kiilondsen igaz ez az 1907-t6l egészen haldlaig a muzeumért tevékenykedd Galffy Ignacra. Céljuk
egyértelmien Borsod megye és Miskolc torténetének és multjanak, novény-és allatvilaganak, geolo-
giai és egyéb sajatossagainak, altaldban a helyi értékeknek a széles korl gyljtése és bemutatasa
volt.>?2 A mizeum gy(jteménye egyre gyarapodott a sajtéban is megjelend adomanyozék egymast
buzditd nemes felajanldsai révén. Az els6 kiallitasban bemutatott kbnyvtar, érem-és oklevéltar mel-
lett impozans, a mai latogatdt is vonzd biikki és a kornyék flérajat és faunajat felvonultato, foldrajzi
mikrokornyezetet is imitalé részleteket lathatott a nagykozénség a mai Papszeri kiallitd-épilet hat
helyiségében.”® Az emeleten bemutatott, folyamatosan béviilg és atrendez8d6 régészeti és torténeti
gyljtemény mint allando kiallitas egészen a vilaghaboru kezdetéig megtekinthetd volt, ekkor azon-
ban bezartdk a mizeumot, amely 1918-ig, korszakunk végéig zdrva maradt.>* A haboru alatt az éplilet
foldszintjén berendezett ,Katona Otthon” 1915-t6l a tisztek pihenését, rekreacidjat, szérakoztatasat
szolgdlta olvasasi és mivel6dési lehetGségekkel. Felolvaséestek, irodalmi rendezvények, kdnyvtar
szolgéltdk a sebesiilt vagy szabadsagat tolt6 tisztek pihenését.>> A habora alatt jelentds valtozést
jelentett, hogy a K6zm(vel6dési Egyesiilet még 1913-ban atadta a Muzeumot Borsod varmegyének,
illetve Miskolc varosanak. Tevékenysége megmaradt kdzmlivel6dési, tudomanyos ismeretterjeszté
céljainak megvaldsitasanal, a muzeum ugyanakkor a varos felligyelete ald keriilt, és éplilete szdmos, a
kényszerhelyzet sziilte funkcidval béviilve, mar-mar ellehetetleniilt a mizeumi hasznalat tekinteté-
ben.%®

48 TOVARI 2003. 769.

49 DoBRrOSSY 2003/b. 932.

50 A Borsod-Miskolci k6zmiivelGdési és miuzeum egyestilet 1901. évi évkdnyve. Forster-Klein-Ludvig Ny., Miskolc,
1902. 14. Az itt taldlhaté egyesiileti tagnévsor és Miskolc varos torvényhatdsagi bizottsdganak taniigyi és kozmdvelSdési,
valamint zenedei szakbizottsaganak tagjai évrél évre ismétlédéen a vilaghaboru idején is megegyeznek, ami az egyesiilet
magas szinvonalon mikddésén tul varosi tamogatottsagat szavatolta, elismertségét is mutatta lasd: MNL BAZML 1V-1903/a
7. kot. 5/kgy. 1915.

S1LENART 2003.933.

52 | ENART 2003. 933.

53 SzABADFALVI 1987.91.

54 LENART 2003. 934.

55 DEAk 2003. 836.

56 SzABADFALVI 1987. 94.
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Kényvtar

Az 1899-ben létrejott Kozmivel6dési és Muzeum Egyesilet tovabbi jelentds tevékenysége a varosi
kozkonyvtar mikodtetése, amely alapvetGen meghatdrozta a teleptlés kulturalis életét. A kdzkonyv-
tar elédjének az Evangélikus Egyhazkozség 1878-ban atadott konyvtdra tekinthetd, amely 1901-es
katalégusa szerint kozel tizenegyezer kotetet szamlalt. A két kdnyvtdr kapcsolata szoros volt, de a
Muzeumi Egyesiilet sajat gylijteménye, Brdsz Karoly konyvtaros vezetése alatt, egyelére csak tudo-
manyos segédkonyvtar volt,>” ezért, érthetd mddon, egyre tébb alkalommal jelent meg a sajtéban is
a nyilvanos kézkonyvtdr Ggye. Horvath Lajos férendihazi tag, Miskolc diszpolgdra konyvhagyatékanak
atvétele, majd a Muzeum és Kozkonyvtdr 1914-t6l torténd varosi atvétele Ujabb fordulatot hozott az
Ugyben. A konyvtar gyljteménye folyamatosan bévilt, az 1920-as évek els6 felében tizezer kotet
kordl jart az dllomany, de még 1927-ben sem volt allandé éplilete, tovabbra is a sz(ikds Papszeri épi-
letben m(ikédodtt mint az egyediili kdzkdnyvtar a varosban.®

Ismertterjesztés

Az orszadgban egyediilalld6 mddon a févaroson
kivil csak Miskolc biiszkélkedhetett egy olyan
tudomdnyos-ismeretterjeszté el6addssorozattal,
amely a Kézml(ivel6dési Egyesiilet rendezésében
rendszeresen nyujtott lehetGséget a varosi tu-
domadnyos intelligencia munkdjanak megmutata-
sdra és a meghivott el6addkon®® keresztil az
orszagos tudomanyos munka spektrumanak be-
mutatdsara.’’A Miskolci Szabadegyetem rendez-

BORSOD-MISKOLCZI KOZMUVELODESI ES MUZEUM-EGYESULET
KOZMOVELODESI OSZTALYA.

SZABAD EGYETEM.

(UNIVERSITY EXTENSION)

IV. TANFOLYAM.

1913, februar 3. — mdrcius K"

1. Prohaszka Ottokar dr, székestehérvari megyés-

plispok: A filozofia jelen allasfoglaldsa a valésag f6l-
ismerése koriil. Februdr 3. (héti6)

2. Istvanffy Gyula, dll. polgiri lednyiskolai igazgaté:
A paléc és matyé néprél. (Vetitett képekkel) Februdr 4.
(kedd), 10. 24. (hétio).

3. Porcs Kalman, ref {6gimndziumi tanir: A Balkén
maltja. (Vetitett térképekkel.) Februdr 6. 13. 20. 27. (csiitortok).

4. Csorba Gyorgy, ref. fogimndziumi igazgaté: A csil-
lagos ég tiineményei. (Vetitett képekkel) Februir 7. 14.
21, 28. (péntek)

5. Szerényi Nandor dr, kir. kath, fégimndziumi tanir:
Szervezetiink &rszemei. (Vetitett képekkel, bemutatisokkal.)
Februdr 8. 15. 22, mdrcius 1. (szombat)

6. Cholnoky Jené dr., kolozsviri egyetemi tanir: Khina.
(Vetitett képekkel.) Februdr 16. 17. 18. 19. (vasirnap, hétf6,
kedd, szerda’

7. Sz&nthé Bertalan dr, kérhdzi osztily-féorvos meg-
igért eladdsinak megtartdsirél betegség miatt janudr 21-én
lemondott.

Az eléadasok a megy gyt éb este fél 6.161
fél 7-1g fognak tartatnl.

Belépli dijak: a négy hét dsszes cldaddsira fagoknak 5 korona, nem
tagoknak 10 korona. Egy ecléado négy cléaddsdra tagjainknak személyenként
1 korona 50 fillér, nem tagoknak személyenként 3 korona. Egy eladds meg-
hallgatdsira tajoknak személyenként 5) fillér, nem tagoknak személyenként
I korona. Tanuldjegy az egész ciklusra 2 korona, egy eldaddsra 20 fillér,

4. kép A Borsod-Miskolci KézmdiivelGdési és Muzeum
Egyesiilet Szabadegyetemének programja, 1913.

HOM HTD 69.5.168.1.68.

57 BERECZ 1999. 41.
58 BERECZ 1999, 61.

vénysorozata a sajtdban is rendszeresen megje-
lent az elhangzott el6addsok értékelésével, 6sz-
szefoglaldival. Nagy Ferenc 1913. november 3-an
elhangzott el6adasa utdn a kovetkezd lelkes sza-
vakkal értékelték az el6adas-sorozat sikerét. ,Mi
jo miskolczi polgdrok természetes és érthets én-
érzettel hangoztatjuk. Mi vagyunk az orszdgban
a mdsodik és utolsé vdros, ahol ilynemii intéz-
mény van. Az elsé Budapest, utdna mi... A Bor-
sod-Miskolczi K6zmdvelddési és Muzeum Egyesii-
let Kézmdivel6dési Osztdlya a tegnapi linnepélyes
megnyitdsdval az 6tédik évfolyamdt kezdte meg
(ti. a Szabad Egyetemei el6addsoknak) [...]

Unnepe ez a megnyité vdrosnak, az azt alkotd
polgdrsdgnak is. Olyan polgdrsdg, amely a maga
erejébdl tartja fonn 6tédizben a szabadoktatdsi
intézmények korondjadt, a Szabadegyetemet-
6rémmel tehetem kézzé-folyton névekvé hallga-
tésdg teljes érdeklédése mellett” (4. kép).**

59 Olyan orszagosan jelentds véleményformald el6addk is megfordultak itt, mint Prohdszka Ottokar plspok vagy

Giesswein Sandor kanonok. Dosrossy 2003/b. 841.

60 Az eladok kozott voltak dr.Nagy Ferenc polgarmester, dr. Gencsi Samu ligyvéd vagy Zabratzky Gyorgy esperes-

plébanos, dr. Fieber Henrik, Ldng Gyula vagy Rézler Gyula is.

61 Miskolczi Naplé 1913. nov. 5.
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Erdemes megemliteni, hogy a haboru elStt ugyan nem tul széles, de fontos értelmiségi réteget vonzé
el6adasokat szervezett Miskolcon a Tarsadalomtudomanyi Tdrsasdg is, amelynek el6adéja volt t6b-
bek kézdtt a varos egykori taniténgjétél, Kaffka Margit ko1t6tSl kezdve®? Vértessy Sandor helyi gim-
naziumi tandrig szamos jeles el6add.5 Az ismeretterjeszt6 el6adasok sordba illeszkedtek a Miskolczi
Katholikus Kér vagy a Miskolci Kereskedelmi és Iparkamara, az Izraelita NSegylet® és a miskolci Jo-
gaszkor el6adasai is. Noha a haboru egy id6re megakadalyozta a mizeum altal békeid6kben folyta-
tott tevékenységet, a Kézmlivel6dési Egyesiilet lelkes és szinvonalas munkat végz6 tagjai révén az
irodalmi és tudomanyos el6adésok, felolvasd estek nem maradtak teljesen el,®® ahogyan az iskolak-
nak nyujtott pdratlan szemléltetd, szakdrdk megtartasat segité kornyezet is folyamatosan rendelke-
zésre allt. Az oktatds és kozmUvelSdés szolgdlata mellett varosunk torténész, régész, néprajzos kuta-
téi a haboru el6tt a Borsod-Miskolci Kézm(ivelédési és Muzeumegyesiilet Evkonyveiben rendszere-
sen publikalhattak legujabb kutatasi eredményeiket. Dr. Kadics Ottokar példaul a haboru alatt is to-
retlenil folytatta kutatdsait a Szeleta barlangban.®®

5. kép: Vesztroczy Mand: Balogh Bertalan portréja (1912) Vdszon, olaj, 70X70 cm.
HOM Miskolc Galéria, Ltsz. 2011.79. (GyuLAI 2000. 26.)

Az ismeretterjesztés haboru alatti visszaszoruldsa, s6t idénkénti szlineteltetése a kdzvéleménynek is
feltlint, ezt igazolja a sajtéban 1916 aprilisdban megjelent rovid hiraddas a Galffy Ignac altal alapitandd
U] tarsadalmi korrdl, mely szerint Galffy célja ,Miskolcz varosanak, valamint nagy vidékének szétfor-
gacsolt intelligens kozéposztalyat olyan egyesiiletbe témoritse, ahol a sokfelé tagozddott kzéposz-
tadly minden rétege feltaldlja a maga érdekeltségét, a maga kilonleges tarsadalmi és kulturalis sziik-
ségleteit”.®” Az (j intézmény létrehozasdnak eréfeszitései azt jelzik, hogy egy id6re megsz(int a Kéz-
mvel6dési Egyesiilet korabbi intenziv m(ikodése, és ezt a kiadltd hianyt igyekeztek egy Uj szervezet
Iétrehozdsdval orvosolni.

62 Miskolczi Naplé 1913. nov. 27.

63 Miskolczi Naplé 1913.dec. 3.

64 THURZO NAGY 1968. 22. A NGegylet miivészestélyén 1914 janudrjdban Karinthy Frigyes iré Legenda a kéitérél cimi
novelldjat olvasta fel.

65 THURZO NAGY 1968. 42.

66 THURZO NAGY 1968. 42.

87 Miskolczi Naplé 1916. apr. 26.
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Képzémlivészet

6o0.419.4. T
NG Vile Muzeum)/
Téransti Adetidra

MEGHIVO.

R ,MAGYRR KEPZOMAVESZEK EGYES(LETE« »Az orszdgos magyar képz6-
mivészeti tdrsulat¢ vandor - kidllitdsai els6 cyklusdnak befejezése alkalmabol

BALOGH BERTALAN
a Borsod-Miskolczi Kozmivel6dési és Miizeum-Egyesiilet f6titkdra és a vandor-
kidllitdsok fdradhatatlan rendezjének tiszteletére foly6 évi marczius hé I-én,
pénteken este 8 6rakor

LAKOMAT

rendez a Kass-féle (volt Drechsler) vendégls félemeleti kiilon-termében,
(az operdval szemben) melyre Urasdgodat tisztelettel meghivja a ,Magyar
Répzomiivészek Egyesiilete megbizdsabol

Teriték dra 4.korona. — Feszty F\rpéd

Oltozet egyszerii sotét ruha, elndk.

raar. wankovine € aamar, wusareat.

6. kép:

A Magyar Képzémiivészek Egyesiilet
Balogh Bertalan tiszteletére szervezett
vacsordjanak meghivdja.

HOM HTD 60.119.1.2.

A haboru kitorése el6tt a Muzeum volt a varos egyetlen rendszeres képzémidivészeti kiallitdhelye,
ahol Balogh Bertalan (5. kép)% szervezémunkdjanak készénhetéen az 1905-t8l Miskolcon is megjele-
nd un. felvidéki vandorkiallitasok is szerepeltek (6. kép). A kbzonség igy lathatta tobbek kozott Fényes
Adolf, Szinyei Merse Pél, Benczur Gyula, Rippl-Rénai Jézsef vagy Tornyai Janos alkotésait.®®

A varoshaza diszterme is helyszinil szolgalt
egyes eseti kidllitasoknak, és a Felvidéki Md-
baratok kore is tartott rendszeres aukciokat,
és a régiséggyljtSk kincseinek seregszemléje
is szinesitette a varosi kulturalis életet, amint
ezt a Miskolczi Napld altal 1913-ban inditott
tematikus melléklap, az Otthon megjelente-
tése is jelzi (7. kép).”° Sokat tettek ugyanak-
kor a varosi polgar izlésének, a kdzOnség
mUivészeti-szellemi nyitottsaganak formala-
saért azok a kissé didaktikus, ugyanakkor
nagyon hatasos kiallitasok is, amelyek a friss
muvészeti torekvéseket hoztak kdzel, mint az
Iparmivészeti Kiallitds 1904-ben, vagy a szin-
tén 1904-t6l rendszeresen megrendezett
nyomdaipari bemutatok.

7. kép:

Az Otthon

elsé szamdanak cimlapja,
HOM HTD 53.3140.1

68 DOBROSSY—ESZENYI—ZAHUCZKY 2008. 21.
69 SzABADFALVI 1987.93.
70 HOM HTD 53.3140.1. Otthon I. (1913)/1. (jdnius)
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Az Iparmlivészeti Kidllitas kapcsan maga Lyka Kéroly, a neves mivészettorténész is kiemelte a miskol-
ci polgarok orszdgosan is egyediilallé vallalkozdsanak jelentGségét. Az art nouveau nemzeti vonulata-
nak kiteljesedését a kiilonféle nyomdaipari termékek igényes Uj megjelenése (8—-9. kép), vagy az
egyedi alkotasokként is értelmezhetS ex librisek’* mellett az Gj mivészeti célkitlzések széles kord
megismertetését célzé elGaddsok is segitették. Ilyen volt az ismét csak Balogh Bertalannak kdszonhe-
téen a Varoshaza nagytermében Koérdsfi-Kriesch Aladar eléadasa is 1904 majusaban.”

A DIOSGYOR-VASGYARI REFORMATUS
ES EVANGELIKUS EGYHAZAK ALTAL

A REFORMACIO 400-ADOS EVFORDULOJAN, U I TANCZVIGALMAT

A VASGYARI LEANYISKOLA EMELET! IMATERMEBEN
1917 OKTOBER HO 31-EN D. E. Y210 ORAKOR RENDEZETT

EMLEKUNNEPELY

SORRENDJE:

. ORGONA SZOLO. (Praeludium.) Jatsza Puky Laszlé f6-
mérndk-presbite

2. GYULEKEZETI ENEK: 3

ARG SN

8. kép A Vas-és FEmmunkdsok tdncvigalomra sz6l6
meghivdja, 1918. dprilis. HOM HTD 82.24.1

. OLTARI EMLEK-| E
ZWINGL! HALALA, Csengey Gus
Joézsef VI, o. tan

6. XC. ZSOLTAR

@ benned bizt

Karoly ev. lelkész

l. Szavalja Juhasz

9. kép A Diésgyér-Vasgyari Reformdtus és Evangélikus
egyhdzkézségek k6zés linnepségének miisorlapja,

sy 1917. oktober.
HOM HTD 87.26.1.16.

n
PE
&
«

Py

Az elsé vilaghaborut megel6z6 évtizedben tehat a varos megjelenésén a megjelené Uj izmusok rajta-
hagytak nyomukat a kdzterek megjelenésén, de a polgarok 6nkifejezési eszkdzein is. A historizmus és
a szecesszio kettGssége az épliletek homlokzatain a hivatalos, linnepélyes, olykor 6lomsulyu birodal-
mi kozizlést, ugyanakkor a fejl6d6, atalakulé polgarsag onkifejezési formainak atalakulasat is jél mu-
tatta. Elég, ha csak a Raksanyi Dezs6ének a Megyehdza szdmara készilt alkotdsaira gondolunk: egy-
részt az 1913-ra elkésziilg, a régid torténelmi tajait és jeleneteit abrazold falképekre,masrészt a Zsol-
nay Gyar altal kivitelezett két monumentdlis kdlyhdra,”® vagy a varmegyei portrégalériara, illetve a
haboru alatt elkészilt, de csak azt kdvetSen feldllitott Dedk Ferenc-szoborra.”* Mindezek akkor ké-
szlilnek, amikor, Nagybanya szellemében, miskolci sziletésli mivészek — koztlik Gross Béla, Koris
Kalman, Ruff Ferenc, Kun Jozsef vagy a Ferenczy Karoly festGiskoldjaban nevelkedd Sassy Attila — Uj
mvészeti kért formalnak a varosban.”

71 Sassy Attila a korszak neves miskolci k6ItGjének fivére, miivésznevén Aiglon szamos ilyen szecesszids ex librise
ismert a korszakbol. KARPATI-KOSTYAL-VERES 2005. 19.

72 DoBRrOSSY 2003. 1028.

73 THURZO NAGY 1968. 24.

74 MNL BAZML 1IV-1903/a 9. kot 168/kgy.14524/ki. 1917.

75 KARPATI—KOSTYAL—VERES 2005. 19.; GyuLal 2000. 29.
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A héboru kitorését kozvetlenlil megel6z6en, 1914 marcius—aprilisdban a helyi mivészeti élet hirei
kozott még szerepelt, hogy a miskolci mivészek csoportja kidllitdson mutatja be Gj mdveit, illetve,
hogy megnyilt Abonyi Erné festém(ivész Széchenyi utcai fest6iskola, de ezek a békeévek vonulatdba
illeszkedd utolsé momentumok voltak.”® Az Gj miskolci mivészek 1914-ben mér a miskolci M(vész
Klub tagsagaval egy mUivésztelep megalakitdasanak gondolatat is megfogalmaztak, mely elképzelést a
Felvidéki Miibaratok Kore is tamogatta.”” A hdbord azonban a kiallitdsok és (j tervek sorat egy id6re
megakasztotta (10. kép).

Lednykérés. {

S a férfi szbit:

— Ne jgjj velem!
Gloaktiolt a szerelem.
S amif to lAlsz, a rézsds fdiyol
Oroényt fakar, mélyet, sstétol,
Mely elnyel majdan mindketibnkef
Velem a kdrhozal, a bdnat!
His szivednek ha vdgya tdmad,
Edes szerelmi dima lebben,
Mg elmerengek onfeledten —
Valéra vdini sohse fognak . . .

Minek a vdgy, ha blrni foglak? I

Ghezni fogsz és dzva-fdzva,
Elnyatt vékony ruhdba jdrva
Egyitt fogsz kilzdeni velom

A pdlydn, mely fovist terem.
S ha lesuhan a méla éjjel,
Hideg szobdban nyugoszunk el
Hifdradt lestlel, kedvlelen . . .

,»— Boldog leszek, csak légy velem!

Lesz-e szived, mely azl kidllja?
Lesz-¢ szemednek kbnyedrja,

Hogy azt a bicstt elsirassa?! Majd
Qromielen, biis emlékekbl élve,
Joobdtsl mindig rosszabbat remélve
Eled le gydszos szvegységedet

fa éGtkozol majd engem — ugy lehef —

De én nyugodfan alszom off alanf . . .

,«Hettbnknok is dd enyhet az a hant

S a férfi szbit:

— Jevel tehdt!
Am ez a hdz tobbet se 61,
fdas anyéd aggédé gondja
DLépésidet {5bbet nem buja,
S a csskof, melylyel elbocsdt
Oroksdgképen adja dt;
S mely unnepelf, a biszke kor,
Holnap bizony veszledre for:
Senki se tarl majd mivelank . . .
8 szblott a liny:

)] — . Gyerink !
&z hogyha majd agyongystsrve,
A sorskeréktsl ssszetorve Bdrs Poredth &.
Eldobndm ezf az élefel;
Mi lesz, mi lesz akkor veled? w
T

i antik mikidllitdseol Bama Hugo felv. ‘

idl

i ;
10. kép Az Otthon cim( lap felvételei a Felvidéki Miibardtok Kére Antik Kidllitdsdarol 1913-bél.
HOM HTD 53.31.40.

Mozi
A Kozmvel6dési Egyesiilet rendkivili, egész varosi kézm(ivel6dést behaldzé szerepe tlinik ki abbdl is,
hogy a Miskolcon a szazadforduld el6tt megjelen6 vandor-mozgdkép szinhdzak rendszeres megjele-
nését felkarolta. A szazadforduldra uri korokben is kedvelt szérakozassd valé mozi-latogatas Miskol-
con is hamar népszer( lett, azonban sokaig nem kapott allandé épiiletet, ezzel lemaradva a vidéki
nagyvarosok soraban, ahol 6nallé moziépitészet volt kibontakozéban a szazadfordulé elsé évtizedé-
ben.”®

A févarosi Urdnia Tudomanyos Szinhaz és a Kozm{(ivel6dési Egyesiilet 1900-ban mar arrdl al-
lapodott meg, hogy az Urania vidéki el6adasainak halézatdban Miskolc az egyik helyszinként szerepel
majd.”® A kés6bbiekben az Egyesiletnek lehetdsége volt az el6adasok témdjara javaslatot tenni, abba
beleszdlni, cserébe viszont a szinhaz épiletében allandd helyet, illetve kezel§személyzetet kellett
biztositaniuk. Mindekozben a Buza téren miikéd6 vandor mozgdk, ahogyan a korszakban nevezték
(Lifka Jozsef, Klein Ignac, Ernszt Soma vandorszinhazai), egymas mellett m(ikodtek alkalmi satrakban,

76 THURZO NAGY 1968. 23.

77 THURZO NAGY 1968. 23.

78 http://bfl.archivportal.hu/id-314-fabo_beata moziepiteszet es varos.html#jegyz11 ( 2014. 09 06.)
79 BERES 2009. 26.
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a nézéknek csupdn alldhelyet biztositva.®® A Buza téren id8szakosan csupédn a Kirdly Bioszkdp film-
szinhaza mUikodott a haboru alatt. A legjelent6sebb, allandé filmszinhaz az Urania lett az I. vildghabo-
ra éveiben, amint azt a napilapok musorhirdetései tanusitjak, 1913-ban ugyanis megkapta a mai Szé-
chenyi utca 84. szam alatti foldszintes polgdrhazban m(ikodési engedélyét. Vetélytarsa, az Apolld
Nagy Mozgdszinhaza mar 1911-t6l |étezett a Széchenyi utca 19. szam alatti Weidlich-palota pincehe-
lyiségében®! Az Gjra és Gjra miikddési szabdlyzat kérésére kotelezett mozik helyzetét végiil egy 1914-
ben létrehozott tervezet rendezte, amelyet 1916-ban elfogadva kimondtak, hogy a vallalkozdk torvé-
nyesen mkodtethetik mozgdszinhazaikat. Ennek a helyzetnek azonban a hdboru utolsé évében az
vetett véget, hogy a mozikat allami Gizemeltetés ala vontak.82 A haboru éveiben vetélkedd két miskol-
ci mozi, az Urdnia és az Apolld egyarant kilfoldi kapcsolatokkal birt, mig a Schweitzer Albert és Ker-
tész Zsigmond altal mdkodtetett Urdnia svajci kapcsolatokkal rendelkezett, addig az Apollé tulajdo-
nosai, Sandor Alfréd orvos és Fazekas Imre Franciaorszag felé orientalédtak. Mivel azonban a haboru
idején Sandor Alfréd Amerikdba tavozott, Fazekas Imrét pedig besoroztdk, az Apollé6 hamarosan be-
olvadt az Urdnidba.®® A filmeket kiilonb6z6 nemzetkozi filmgyartd cégektsl kdlcsondzték, mint a dan
Nordisk, a Deutsche Bioscop és a Meitzer, kés6bb a hdboru idejébdl pedig a francia és bécsi kdlcson-
26-cégek nevét ismerjik.8

A hdboru vége azutan minden tekintetben egy Uj korszakot nyitott a miskolci mozik torténe-
tében, hiszen nem csupdn a moziigazgatdk: Kertész Imre, illetve Veres Jdnos 1920-ban bekovetkezett
haldla, de a filmkészités és kblcsonzés tematikaja, mogottes gondolatvildga is atalakult a Trianon
utdni évtizedekben.®> A meglehet8sen széles kor(i, olcsd szérakozdst nyujté moziktdl ezutdn mar
elvartak a nemzeti célok szolgdlatat, ami tullép a haboru alatti, a napi gondok, a frontrél érkez6 rossz
hirek enyhitését célzé igényeken,?® illetve — tudomanyos és oktatd filmek esetében — a kézmdivel5dé-
si célu elképzeléseken. A sajtd élénk érdeklGdése dltal is kisért mozi-laz vegyes visszhangot valtott ki a
kiildnbdz6 szakmai-tarsadalmi kdrokben. Ertheté médon a nézékozdnséget elvoné mozikkal szemben
az Orszagos Szinészegyesiilet levélben tiltakozott a varosi tandcsndl. Erezhetd volt a szinhaz valsaga
is, hiszen a haboru kitdrését megel6z6 évben a varos atvéve a szinhaz Gzemeltetését pdlyazatot irt ki
a szinigazgatdi posztra és a szinhdz bérbeadasara. Ezt Palagyi direktor a személyét és mikodését ért
kritikaként értékelte, és a tandcsi Ulésen, illetve a sajtéban is megjelend valaszaban emlitette, hogy a
kozonség elégedetlen a szinhdazi tematikdval, ami mérhetévé valt a néz6k6zonség szamanak csokke-
nésében. Megjegyzi azonban, hogy mindenitt mashol is a Miskolcon jatszott darabokat adjak a szin-
hazak, ezek a darabok gyengék ugyan, de a szerz6k nem irnak jobbakat. Mindezek mellett a mozi
vonzereje altaldban is feler6s6dott, ami a haboru alatt csak novelte a mozgdképek nézettségét a
szinhaz népszer(iségének rovasara.®’

Szinhdz

A varos ugyanakkor méltan volt bliszke szinhdzdra, amelyet a szdzadforduldn, 1902-ben nagyobb
Iépték felujitds révén tettek alkalmassa a megvaltozott igények kielégitésére. Az éplilet nyugati ol-
dalara ekkor késziilt harom nagy méretl ablak a természetes fény beengedésére, Uj 6ltoz6ket alaki-
tottak ki, illetve az igazgatdnak is létrehoztak egy szobat. A szinhaz helyzete azonban a haboru kezde-
tétdl egyre nehezebbé valt. 1916-ban a varos atvette a Miskolci Nemzeti Szinhaz ingatlanvagyonat és
tartozasait is, az igazgatd, Paldgyi Lajos,®® aki tizenharom éven &t volt a szinhaz direktora, majd Sze-
geden folytatta palyajat, a haboru kezdeti évei alatt bekdvetkezett sulyos anyagi helyzetben kényte-

80 BERES 2009. 22.

81 DoBRrOSSY 2003.

82 DoBRrOSSY 2003.

83 DoBRrOSSY 2003. 1005.

84 A parizsi Pathé Fréres, a Léon Gaumont vagy a bécsi Projectograph véltak ismertté.

85 DoBROSSY 2003/b. 1004.

86 [a] mozgdszinhdz oktat is, megnevettet és megrikat — fogalmaz az Ellenzék cimii lap 1907. november 27-ikén
megjelent szamaban.

87 Miskolczi Naplé 1913. nov. 11.

88 SANDOR 2003. 316-17.
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len volt a jegyarakat leszallitani, de ez sem tette miikodtethetévé a szinhazat, igy hamarosan tobb
alkalommal is arrdél értesiliink a varosi jegyz6konyvekbdl, hogy a szinhaz az arak emelésére kér en-
gedélyt.®

A haboru, érdekes mdédon, a mozik esetében az egymassal rivalizald két mozgdkép-szinhaz
harcat hozta, a zenei életben pedig a nehéz viszonyok ellenére is egy hatdrozott fejlédést, addig a
szinhaz iranti érdekl6dés, ugy tlinik, csokkent. A korabeli sajtéban is érzékenyen reagaltak a megval-
tozott helyzetre: ,,reményiink lehet arra, hogy kdzonséglink eddigi letargidjabdl feleszmél, s Gjbdl
szeretetébe veszi a szinhazat, s az Unnepek letelte utdn is mélté tdmogatdja lesz a magyar
szinészetnek... A szinészet nevel6 hatasa kozonségiinkre most is ép oly szlikséges, s6t talan inkabb
mint maskor!” —irja Keresztessy Sandor 1914-ben, mivel a karacsonyi Ginnepek alatt tovabb csékkent
a szinhazba ldtogatdk szdma.*® A szakirdnak szamitd Keresztessy nagyon jol latta, hogy milyen lehet6-
ség és eszkoz a szinhdz a korabeli kozm{(ivel6désben, amikor a kovetkezSket tette hozza: ,Hisz’ a ma-
gyar irodalom, ének és zene sz6l mifelénk arrdl a deszkakrol, melyekrél 57 év 6ta élvezziitk a magyar
szinészet népmiveld hatdsat”.%!

A varos, az anyagi biztonsag és hattér megteremtésével, lehet6vé tette, hogy a hdboru ideje
alatt kiszamithatéan tovabb m(ikodjon az intézmény. A szinhazi el6adasokat és a napilapok m(isoron
lév8 darabjait tanulmanyozva, arra juthatunk, hogy az igazgaté elsGsorban operettek® m(sorra tiizé-
sével igyekezett a haboruban kozonyossé és megtortté valt kozonséggel elfeledtetni a hétkéznapok
gondjait. A haboru elsé évében Paldgyi direktor olyan szinvonalas el6adasokkal prébalta az érdekld-
dést fenntartani, mint a berlini Deutsches Theater el6adasaban bemutatott Hans Heinz Ewers-darab,
A prégai didk.*® A tematika olykor nagyon is aktudlis hdborus témat érintett, mint Pdsztor Arpad 1914
decemberében bemutatott ,,Ferenc Jozsef azt izente...” c. harctéri énekes jatéka, amelyet dr. Marffy
Karoly tarsulatanak orszagos korutja hozott el Miskolcra. A darabot az itt dllomdasozd hely6rség kato-
nasaganak kiilon is bemutattak.®* Ugy t(inik azonban, a késébbiekben ezek az eréfeszitések megha-
ladtak a vdros anyagi erejét, és a polgarok érdeklédése inkdbb az arak hirtelen gyors emelkedése, az
élelmiszerellatas biztositdsa, a fronton szolgalatot teljesit6k tdmogatasa és a kozigazgatas mikodé-
sének fenntartasa felé fordult. A Miskolcrdl elszarmazd és kés6bb hiressé valt szinészek, énekesek
palyajat azonban a véros és a helyi sajtd tovdbbra is figyelemmel kovette, tobben tanultak ugyanis
Miskolcrdl Rakosy Szidi neves sziniiskoldjaban és az orszdgos Sziniakadémién is.*®

Miskolc mivészeti életét az els6 vildghaboru id6szakdban nem szakithatjuk ki abbdl az értel-
mezési keretbdl, amit a szazadforduld, majd a szazadel§ jelent.”® A kiegyezés, a millenniumi Ginnep-
ségek, majd a szdzadel6 Uj mlivészeti iranyzatai mind-mind rajta hagytak nyomukat a varos mdvészeti
életén. Itt természetesen a koztéri szobraszat alkotasai, f6ként hivatalos megrendelésre késziilt port-
rék és az alkalmazott mdvészet, iparmlvészet, a varos képét alakitd, a homlokzatokon megjelené
mivészeti alkotdsok sorat tekintjik a varos kulturalis élete szempontjabdl meghatarozénak (11. kép).

89 MINL BAZML 1V-1903/a 10. kot. 262/kgy. 26961 /ki.1918.

9 Miskolczi Naplé 1914. dec. 30.

91 Miskolczi Naplé 1914. dec. 30.

92 A Tokéletes asszony, a Mozitiindér vagy a Madardsz c. operettek mellett f6ként olyan szinm(ivek jelentek meg a
repertoaron, mint a Tdncosnd vagy a Biboros.

93 Miskolczi Estilap 1914. jan. 15.

94 Miskolczi Estilap 1914. dec. 31.

95 Miskolczi Estilap 1914. jan. 18. Kisshazy Sari, Fenyd llonka, Szabady Vilma, Alexy Olga, Sasi Nagy Katd, Réz Mar-
csa, Szekrényessy Anna, Farkas Jozsef, Kallay Jolan, Garamszeghy Sandor, valamint Sztankdczy Pista és Czeglédi Janos neveit
emliti a cikk. Ell6bbek koziil kiemelkedik Szekrényessy Anna, aki nemzetkozi hir(i operaénekesnd lett.

%6 Miskolc kulturalis 19-20. szazadi kulturalis életérdl bévebben: Gyutal 2013
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11. kép: Erzsébet kirdlyné szobrdnak felavatdsa a Népkertben. HOM HTD 74.641.1

A kiegyezés és a szdzadforduld kétarcu megjelenése f6ként annak a kettésségnek kdszonhetd, hogy a
hivatalos bécsi neobarokk historizmusa egyszerre volt jelen kormanyzati részrél is tdmogatottan az
Ujonnan megjelend, népi motivumokat felhasznald szecesszidval. Az Uj izlés felkarolasa tarsadalmi
réteghez is kotédott, hiszen azt a vagyonos nagypolgdrsag tdmogatta féként, amely a gazdasagi élet
motorja is volt egyben. A kozizlést formaltdk ugyanakkor a hivatalos megrendelésre késziilt koztéri
szobrok, vagy a megyehdza szamdra készitett egész alakos festmények, illetve a varos képét megha-
tdrozé bérpalotak homlokzatai, amelyek nagy része még a historizmus jegyében sziiletett.

Irodalmi élet

Végiil nem hagyhatjuk figyelmen kivil a varos miuvészeti-irodalmi életének reflektalasat a haboru
eseményeire. Az eddigiekben nagy korszakhatarok kozott attekintett szdzadfordulds majd haborus
id6szak muvészeti, kulturalis életét arnyalja az a kép, amely az itt emlitend6 néhany momentum altal
megrajzolhatd. Miskolc irodalmi centrumként lényegében a hdboru el6tt nem volt tekinthetd, az
irodalmi életet elGsegit, inspirald sajtdja is csak joval a hdboru utan az 1920-as években indult fejl6-
désnek igazan. Ennek ellenére fontos hagyomanyai, gyokerei voltak a varos irodalmi életének. llyen
madon kell szdmba venniink Lévay Jozsef liceumi tandr, varmegyei fGjegyz6, alispan koltGi életmdvét,
aki éppen 1918-as halalaig szlintelen alkotott. Hozza hasonldan (bar tiszteletbeli) tagja volt a Magyar
Tudomanyos Akadémianak a miskolci sziiletés(i Dayka Gabor és Tarkanyi Béla is. Itt irta memoarjat
Déryné, és ide kot6dott 1886—1891 kozott Kozma Andor, valamint 1903 és 1906 kozott itt tanitott, a
mar ekkor is févarosi irodalmi lapokban publikdlé Kaffka Margit iréné. Az 1900-as évek elsé felében
pedig itt tevékenykedett a szdmos megzenésitett verse révén ismertté valt Sassy Csaba kélté is.” A
haborura reflektald irodalmarok kozott 6t emeljik ki, mint miskolci, fronton szolgalatat teljesité kol-

97 HALMAY—LESZIH 1929. 241.
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t6t.%8 Egyhazi iréként Apostol Bertalan, illetve a kdltéként is ismertté valt Baldzs Gy6z6 neve mellett
Vadnay Karoly, Borsodi Laszld, Brody Zsigmond, Dominkovich Maria, Kovécs Lajos, Toth Pal feltétle-
ndl emlitend6k. Emellett a varos jelentds tudomanyos intelligencidval birt, ha csak a térténetirdként
ismert Szendrey Janosra, dr. Bruckner Gy6z6re, Brosz Karolyra, dr. Révész Kdlmanra, Marjalaki Kiss
Lajosra, Leszih Andorra, Nyiry Dénielre vagy dr. Kovacs Gaborra gondolunk.*®

Hdboru és miivészet

A képz6mlivészet reakcidjat a vilaghaborld eseményeire legteljesebben talan Meilinger Dezsé miivei
prezentaljak. Az egri szlletés(i, a Képz6miuvészeti FSiskolan és Szolnokon tanult mivész 1910-ben
allitott ki el6szor Miskolcon és 1919-ben mar a harmadik kiallitasat rendezte a varosban, ekkor indi-
totta el Nyitray Daniel szobraszm(ivésszel kdzdsen a miskolci Szabadiskolat, a M(ivésztelep el8djét.*®
A fiatal mivész célja pedig éppen nem csupan a md-
vészképzés, de a varos kozizlésének formaldsa, képzd-
muvészeti életének fellenditése is volt, hiszen a haboru
egy id6re megallitotta ezt a folyamatot.

A nagybanyai hagyomanyokat koveté mdlvésztelep na-
gyon fontos szellemi-m(ivészeti kdzpontta valt a kor-
szakban. A vilaghaboru kitorése Szolnokon érte, ahon-
nan a miskolci 10. gyalogezredhez vonult be szolgdlatra,
a hdboru utan pedig a varosban telepedett le.®* Habo-
ras élményeit, a 10-es honvédezred fronton téltott min-
dennapjait megorokité rajzait (12. kép), festményeit, a
szintén vele szolgalatot teljesitd hadifest6 tiszttel, Kovér
Gyulaval kozos kidllitasan, a vdrmegyehaza nagytermé-
ben tartott ,Hadi kiallitason” mutatta be 1917 decem-
berében.1%?

Ezen tul azonban csupan elvétve taldlkozunk képzémda-
vészeti kiallitdsokkal a haborua alatt Miskolcon. A buda-
pesti Képzémlivészeti Fdiskolan tanult, majd Eperjesen
rajztanarként dolgozé miskolci Bartus Odén, aki szintén
részt vett a vildghdboruban, kényszerlségbél, nem |é-
vén mas alkalmas helyszin 1918 novemberében, kényte-
len volt az Ujsagterjesztd helyiségében kiallitani. Késébb

a Meilinger és Nyiry altal alapitott Szabadiskoldban ak-
12. kép: Meilinger Dezs6: Hadnagy. Képeslap,  \5re||-festést tanitott,103

1915. Zempléni Muzeum, Szerencs

Direktebb volt talan a mivészet és a haboru kdlcsdonhatdasa a hdboruban elesett hésék emlékére
megnyitott temet6 szobraszati elemeinek elkészitésénél és a haboru alatt tobbszor tervezett hési
emlékmdivek feldllitdsanal. A szintén felmeril6 gondolat: a haborus eseményeknek és héseiknek em-
léket allitd muzeum és emlékmd terve is csak papiron maradt a hadikiadasokkal megterhelt varos-
ban,’* ahogyan példaul egyéb m(ivészeti kollekcié6 megvésarlasara sem maradt a vérosnak kapacita-

98 THURZO NAGY 1968. 41. A Levél a San partjardl, vagy a Szentgaly Gyula altal megzenésitett Strypa partjan kez-
det(i kolteményei kifejezetten a harctérrél irddtak.

99 HALMAY—LESzIH 1929. 242.

100 KjsHONTY 1986. 2.

101 DoBROSSY—ESZENYI-ZAHUCZKY 2008. 164.

102 HaLmAY—LESzIH 1929. 266. A sorsa meglehetdsen mostoha volt abban a tekintetben, hogy annak lezérulta utan a
kollekcid az egri Lyceum pincéjébe kerilt, majd jé része elkallédott, illetve féleg Meilinger és Kovér rajzai a Hadtorténeti
Muzeum gy(ijteményébe keriltek.

103 HaLMAY—-LESZIH 1929. 261.

104 Dr, Németh Imre bizottséagi inditvanya az Avas hegyére képzelte el az Uj emlékm(ivet és mizeumot is alapitott
volna, de a torvényhatdsagi tandcs elhalasztotta a nemesnek itélt kezdeményezést. MNL BAZML IV.-1903/a 7. két. 30/kgy.
4450/ki. 1915.
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sa.1% Tény viszont, hogy 1918-ban a térvényhatdségi tandcs el6terjesztésére megbiztdk a vérosi ko-
z06s temet6 keleti oldalan, ma a Deszka-temet6 melletti terlleten kialakitott H6sok temet6jének vég-
leges rendezésével és szobrdszati elemeinek elkészitésével Gardos Aladdr szobraszt és Kaszab Miklds
m(iépitészt.1® A haboruban elesett hdsok tiszteletére késziil6 emlékm(i késébbi feldllitasardl pedig
két nemes adomanyozd is igyekezett gondoskodni: Schrecker Lipdt, a Borsod-Miskolczi G6zmalom Rt.
igazgatodja és Gydry Odon. térvényhatdsagi bizottsagi tag.’” A vildghdboru héseinek emlékére a véros
kiilonboz6 kerileteiben és intézményeiben elhelyezett emlékmUivek mar szorosabban a két vilagha-
boru kdzotti miskolci mivészet reprezentansai.’®® Melotai Nyilas Sdmuel marvany emlékmdive a mai
Berzeviczy Gergely Szakkozépiskola épliletében az iskola elesett tandrainak és didkjainak allit emlé-
ket. Hej6csaba hési halottainak a teleplilés 1921-ben allitott szobrot a katonak nevével a talapzatan,
amely egy a harcokbdl megtérd katonat abrazol karjan gyermekével. Erdekes torténete lett a maso-
dik vildghaboriban megrongaldédott, majd késSbb szovjet emlékmiként Ujraértelmezett, szintén
Gabay Sandor mlveként eredetileg 1928-ban felallitott, majd 1948-ban megujitott, katonat és csa-
l[adjat megmintazé bronzszobornak.

Az eredetileg 1927-ben feldllitott Vass Viktor
altal alkotott Tizeshonvéd emlékmi(ivet a Rudolf
laktanya el6tt Jozsef f6herceg avatta fel. 1976-
ban lebontottdk és a H6s6k temetGjében allitot-
tak fel, majd az egykori Jézsef laktanyaval szem-
ben, mai helyén 1991-ben helyezték el djra. A

w i’fc szobor dltal mintazott honvéd jobb kezében
}& ", 1 foldre tamasztott puskat, bal kezében zaszlét
w L tart. A szobor talapzatat az adomanyozo telepi-
! 7 lések neveivel vésett bronzkoszorik és Sassy
;" ':T Csaba verse diszitik (13. kép). Végil pedig nem

feledkezhetlink meg a miskolci vasutas h&sok
emlékmvérél sem a Mindszent téren. A foldre
hajtott zaszIot tarté bronz katona szobor a hési
halottak neveivel vésett marvanytablara tekint-
ve all a MAV miskolci Kézponti épiiletének sar-
kén, alkotdja Aszalay Gyula volt 1936-ban.1%
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13. kép: 10-es honvéd-emlékm(i. Képeslap, 1927.

Il. Rdkdczi Ferenc Vrosi és Megyei Kényvtdr, Miskolc
gylijteménye

105 15.000 koronaért Dr. Szendrei Janos m(igyljteményét szerette volna a varos megvasarolni, de erre végil nem
kerdilt sor a pénzhidny miatt. MNL BAZML 1V-1903/a 8. két. 131/kgy.18825/ki.1916.

106 MNL BAZML IV-1903/a 10. két. 105/kgy. 1918.

107 MNL BAZML 1V-1903/a 7. k6t. 47/kgy. 9409/ki. 1915.

108 Gopa 2003. 502.

109 Az emlékm(ivekhez lasd: http://www.kozterkep.hu; CsorBA1975. 36.
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A haboru évei alatt a felolvaséestek, el6adasok eltlinni latszanak a sajtot szemlézve. Helyilket a Vo-
roskereszt-hét hangversenyei, katonai zenekarok muivészestélyei és iskolak jotékonysagi rendezvé-
nyeinek kulturdlis kinalata veszi at.}1% A Kézm(vel8dési Egyesiilet tevékenysége is részben sziinetel és
csak a hdboru utan, 1923-tél szervezddik ujja Lévay Jozsef Egyesiilet néven. Sajatos jelensége volt a
haborunak, hogy hasonld névvel (Lévay-kor) mar Bottlik Jézsef megyei f6ispan igyekezett kordbban,
1917 folyamdan a megyei kulturdlis életet fliggetleniteni Miskolc varostél, de kezdeményezése ku-
darcba fulladt.*!
*

Hogy a varos kulturpolitikdja milyen nehézségekkel nézett szembe a hdboru végéhez kdzeledve, jol
jellemzi dr. Valentényi Gaspar Miskolc kulturpolitikai helyzetét 6sszegzé cikkének néhany sora:
»olyan id6ket élink, mikor kulturdnk abban a veszélyben forog, hogy a kultira eszkdzein megy tonk-
re... Bizonyara terhes munka var a jové nemzedékre, hogy felépitse, Ujjaalkossa azt, amit e vérozon
lerombolt.” Megjegyzi, hogy a varos oktatdsi halézatanak extenziv névekedésével egyiitt szamos
olyan rendezetlen terilet van, amely kézponti irdnyitasra szorul. Ennek eszkdze pedig egy — mas vi-
déki varosokban mar m(ikodé — kulturpolitikai osztaly lehetne. A kdzoktatds és a fels6oktatas lgye
mellett kiemeli a kozm(ivel6dés egyéb teriileteit is. ,,A modern varospolitika ma mar az iskolan kivdili,
un. szabadoktatas ligyét is tevékenységi korébe vonja. Aligha nagyitas, mikor azt allitjuk, hogy ebben
a tekintetben varosunk még irdatlan rengeteg... Itt kell sz6bahozni a K6zm{(ivel6dési Egyesiilet Ujjate-
remtésének dolgat, amivel kapcsolatba lehetne hozni a népszer( f6iskolai tanfolyamokat is. Végil
nem sokaig varathat mar magdra a kulturpalotaval egyetemben napirendre keril6 varosi kozkonyvtar
tgye sem.”'2 Teendd tehat volt elég azon a teriileten, amelyet a hdboru viharai altal lerombolt ltha-
tatlan hald, a miiveltség teriletén elszenvedett a varos.

GYUJTEMENYEK ROVIDITESE

HOM = Herman Otté Muzeum, Miskolc
F = Fotétar
HTD = Torténeti Dokumentacid

MNL BAZML = Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar, Miskolc—Alsdzsolca
IV-1903/a = Miskolc thjf. varos torvényhatdsagi bizottsdganak jegyz6konyve
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Haynik Géza hadifogoly-napléja (1916)
a rimaszombati Gomor-Kishonti Muzeum gylijteményében

KERENYI Eva

Diary of World War | prisoner of war Géza Haynik (1916)
from he collection of the
Gemer—Malohont Museum in Rimavska Sobota (Slovakia)

It was available between 16 May 2014 and 30 April 2015 a temporary exhibition entitled "The Great
War: Rimavskd Sobota at the time of the First World War", which focused on events and sights of
WWI in county Gemer (Gomor). Most of the exposed materials came from the museum collections.
There is in the approximately 260-piece collection on the WWI an unique manuscript: a diary from
captivity. This diary owned by Géza Haynik from Rimavska Sobota, a lieutenant of the 16th Infantry
Regiment documents the daily routine of the prisoners of war in Galicia. As a journalist Haynik
informed regularly the readers of the regional news "Gomoér—Kishont" about storylines on the
battlefield, and later he reported his Russian captivity in Nisnij—-Nowgorod. This 145-pages diary
describes Haynik’s feelings connected to his beloved lady, his homeland, but the diary also reports
the everyday life of the prisoners and the Russian population. Haynik made also future plans in teh
camp for his afterwar life. After the peace of Brest—Litovsk Haynik as an invalid got to Moscow, and
returned to Hungarian Kingdom, and was taken to a military hospital in Zilina. In the interwar period
he became a curator in Rimavskd Sobota at the Gemer-Malohont Museum, which he propably
donated his WWI diary to.

*
V priestoroch Gemersko-malohontského muzea v Rimavskej Sobote bolo spristupnené v ¢ase od 16.
maja 2014 do 30. aprila 2015 vystava nazvom ,Velkd vojna. Rimavskd Sobota v case I. svetovej
vojny”, ktord sa zameriavala na udalosti a pamiatky svetovej vojny z hladiska Gemera. Vacsina
vystavenych materidlov pochdadzalo s vlastnych zbierok muzea. Z priblizne 260 kusovej zbierky na
tému |. svetovej vojny predmetom nasho vyskumu bola jedinec¢nd rukopisna pamiatka: dennik zo
zajatia. Vlastnil ho Géza Haynik z Rimavskej Soboty, ktory ako podporucik 16. honvédskeho pesieho
pluku dokumentoval svojimi fotkami kaZzdodenny Zivot na fronte na Haliéi. Ako pracovnik regionalnej
tlace ,,Gomor-Kishont” pravidelne informoval Citatelov o dejoch na bojisku, neskér referoval aj o
svojom ruskom zajati v Nisnij-Nowgorode. Tento 145 stranovy diar opisuje Haynikove vnutorné
pocity, vyjadruje v nich lasku k milej, tizbu po vlasti, vSedny Zivot zajatcov, ale takisto referuje aj o
ruskom prostredi a o buducich planoch po navrate domov. Po mieri v Brest-Litovsku sa dostal do
Moskvy, odkial ho vymenili ako vojnového invalida a odviezli do vojenskej nemocnice do Ziliny. V
medzivojnovom obdobi sa stal pracovnikom-kustédom vtedajSieho Gemerského muzea v Rimavskej
Sobote, kde svoje zabery z |. svetovej vojny — ako pravdepodobne i dennik — daroval.

*
A rimaszombati Gomor-Kishonti Mldzeumban (Gemersko-malohontské muzeum v Rimavskej Sobote,
Szlovékia) 2014. majus 16. és szeptember 30. kdzott rendezték meg a ,,A Nagy Haboru. Rimaszombat
az l. vildghaboruban” c. id6szakos kiallitast, amely az I. vilaghabord Gémor varmegyei vonatkozasu
eseményeit és emlékeit idézi fel. A kidllitott haborus propagandatermékek, hadi relikviak, harcaszati
eszkozok, korabeli fényképek és dokumentumok kozott feltlinik egy vékony, elsé pillantasra alig par
oldalas, kdnnyen zsebre vaghato szirke flizetecske. ,Szerz6je” Cs6sz Géza néven vetette gondolatait
és élményeit napldszerlien vezetett jegyzettdmbjébe, orosz hadifogsaga alatt. Kutatdsunk soran ha-
mar kiderdlt: a frontnaplé valddi szerzGje Haynik Géza rimaszombati lapszerkeszt6.
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Ki volt Haynik Géza?
Haynik Géza losonci sziiletési (1885), kés6bb évekig Rimaszombatban tevékenykedé kozéleti szemé-
lyiség, aki tanulmanyait a Debreceni Magyar Kirdlyi Gazdasagi Tanintézetben végezte 1901-1905
kozott. A Nagy Haboru el6tti utolsé békeévekben, az 1910-es évek elején a Rimaszombatban megje-
len6é megyei tarsadalmi lap, a ,Gomor-Kishont” szerkeszt6-munkatarsa lett, a két vildghaboru kozotti
években pedig a Gomor-Kishonti Muzeum fellgyel6jeként dolgozott (nagy valdszinliséggel ezért is
maradt fenn hdborus napldja az utékornak).

Az |. vildghaboru idején a besztercebdnyai székhelyld Ma-
gyar Kiralyi 16. honvédgyalogezred kotelékébe rukkolt be,
melyben 1914. jadlius 10-t6l 1918. november 1-ig teljesitett
frontszolgalatot. 1917. augusztus 1-én, 32 évesen f6had-
naggya léptették eld. Haynik hivatasat a fronton is el6sze-
retettel (izte — a 16-os honvédhadnagy sajat készitési fo-
téival dokumentalta a galiciai hadszintér mindennapjait:
Krakowiecz, Kalnikow, Piscsac, Staskowka, Brest-Litowsk,
Radimno, Zborovice, Rejowiec, Biezna, Lemberg, Strypa,
Horozsanka, és sorolhatnank tovabb. A ,Gomor-Kishont” c.
lap munkatdrsaként folyamatosan tudodsitott a harctéri
eseményekrdl, majd 1916-os orosz hadifogsagba keriilését
kovetéen Nyizsnij-Novgorodbdl. A breszt-litovszki békeko-
tés utan Moszkvaba kerult, ahonnan hadirokkantként ki-
cserélték, majd a zsolnai (ma: Zilina, Szlovakia) tartalék-
kdérhazba szallitottak. A nyizsnij-novgorodi hadifogolyta-
borban irt feljegyzései amellett, hogy hiteles kordokumen-
tumként és forrasként szolgalnak az I. vildghdborurdl, egy
korabeli magyar katona mindennapi életébe, gondolatvila-
gaba és jovGbeli terveibe is betekintést engednek.

Arocs o #9
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Haynik Géza

Csak mellékesen megjegyzend6, hogy ,f6hdsink” a Il. vildghdbord alatt tartalékos féhad-
nagyként szolgdlt a szécsényi magy. kir. 61. honvéd bevetési kozpontnal, azonban az 1945. évi cseh-
szlovak garnitdravaltds utdn tovabbi sorsardl és életérdl nincsenek adataink. Mivel sirja nem taldlhaté
meg a rimaszombati koztemetbben, s a helyi anyakdonyvezet6 hivatal elhaldlozasi konyveiben sem
szerepel Haynik Géza neve, igy feltételezhet6en Magyarorszagra telepiilhetett at csaladjaval. Magan-
életét illeten nés volt (felesége Gasko Helén, sziil. 1896-ban Rimaszombatban), 3 gyermek édesapja.

A naplé

A 145 oldalas sziirke flizetecskét — Gomor-Kishonti Mizeum levéltari gyljteménye, Ltsz. 13361.,
proveniencidja ismeretlen — hirlapird tulajdonosa gondosan megszerkesztette. A gondos szerkesztés
arra enged kovetkeztetni, hogy Haynik mint Ujsagiré gondolhatott haborus jegyzeteinek esetleges
késGbbi publikalasan, igy mar eleve az utdkornak szanta feljegyzéseit, emellett azonban valdszind,
hogy a frontra kerdlt hirlapird ,irdsvagyat” is igyekezett csillapitani a haborus kérilmények kozott.
Mar a legelsé oldalon szembeétlik a felirat: I. FUZET, ebbdl kdvetkeztethetiink, hogy Haynik a féljegy-
zéseket mar a kezdetektdl folytatni kivanta, ezt erGsiti a fennmaradt flizet legutolsé oldalanak utolsé
bejegyzése is: , Folytatds a ll-ik fiizetben!”. A folytatas azonban mind a ma napig nem kerilt el —
némi reményt kelt azonban az a tény, hogy a jov6ben még elGbukkanhat a muzeum feldolgozatlan
levéltari anyagaban. A napldhoz fényképek is tartoznak, amelyek Haynik Géza készitett a galiciai fron-
ton.
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A kéziratot olvasva feltlnik az iré rapszodikus gondolatmenete, amint — néha minden ésszer(i
magyarazat nélkil — egyik témadrdl a masikba csap at, ezt természetesen a kivételes, nem egyszer
veszélyekkel teli korilmények is magyardzhatjak. Ennek ellenére a notesz feljegyzéseibdl jél koriilha-
tdrolhatok azok a témak, amelyek a leginkdbb foglalkoztattdk tulajdonosat: szerelem, vallas, termé-
szeti kornyezet, hadifogsdg, belsé gondolatvilag, jov6beli tervek, sziil6fold, kozélet—mUvel6dés.

Haynik Géza napléjanak elsé lapja. G6mér-Kishonti Muzeum, Rimaszombat, Szlovdkia

FeltlinG, hogy a kézirat azon részei, amelyeket a fogsagbdl vald hazatértét kovetSen vetett papirra, és
jovébeli terveire vonatkoznak, kivétel nélkil at vannak hizva, mintha kés6bb ezeket a terveket
Haynik sorsa — és a torténelem — nem engedte volna megvaldsulni.

Az egyes bejegyzések tobbnyire datum nélkiliek, igy nem tudjuk pontosan, mikortél vezette
szerz6nk a flizetét, a jegyzetfiizetbe bejegyzett legelsé datum: 1916. szeptember 10, a legutolsé 1916
december 6. azaz legalabb 3 hdnapot atfog Haynik Géza haborus jegyzetfiizete.
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Fénykép a galiciai frontrdl, Haynik Géza felv. GGmér-Kishonti Muzeum, Rimaszombat, Szlovdkia
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Szerelem, szerelem!
Este van. A lampdk még nem égnek. Egyik sohaj a mdsik utdn réppen el a hadifoglyok ajkardl. Lé-
lekben és gondolatban mind otthon vannak. Kés6bb megtérik a csénd és egy széphangu bajtdrs
szomoruan énekli: ,,Valahol egy kis faluban szomorusdg jdrja. Valahol egy barna Idnynak kénnyes
a pdrndja...” Szépen cseng a hang, bdnatosan(?) gydnyérkédnek a szép ndtdn a tébbi bajtdrsak is,
taldn azért is vannak oly cséndesen. ,,Valahol egy barna ldnynak...” Elr6ppen messze a gondolat...
egy kis vdrosba... egy barna lanyhoz...

Ez a barna ledny, akit ugyan burkoltan, de név szerint is megemlit (Mdria), tobbszor felbukkan a jegy-

zetekben, sévargd, epekeddé mondatokba sz6ve. Nem tudjuk, ki lehetett Haynik titokzatos szerelme,

csupan annyit, hogy bizonyosan nem a leendé feleség, akit Helénnek hivtak; Haynik ugyanis a bevo-

nulds el6tt még nétlen volt.
Most, nemrég ota egy bdjos teremtés képe lopdzott lelkembe, egy bdjos teremtésé, akinek szive-
sen adtam volna oda nevem, egész szivem, egész szerelmem... de a haza irdnti szeretetem eré-
sebb volt a szerelemnél. Kimenni a frontra szivem arcképével, s a szivem és arcképem dtl6tt musz-
kagolydval — ez volt a sétét elhatdrozds.

A sorokbdl kiolvashatd, hogy a két szerelmes még a berukkolds el6tt szakitott, pontosabban az elva-

Ias oka maga a hadlizenet volt.
Oly rettenetes biint kévettem el, hogy nem lehet megbocsdtani? Igaz, knnyelm(i vagyok... de
csak azért, mert olyan végteleniil boldog vagyok, mert olyan rettenetesen szeretem az életet,
amidta téged szeretlek... Fiatal vagyok, tele kedvvel és szerelemmel, tele valami nagy ujjongdssal,
amit bele kell orditanom a vildgba, hogy a tébbiek is halljdk boldogsdgomat... ez a biiném, ezért
nem szabad rdm haragudnod... Megigértiik, hogy tisztelni fogjuk egymdst, mert valamikor na-
gyon szerettiik egymdst... és szeretjiik egy kicsit most is nemesebb, magasabb mddon.

Maria irdnti szerelmét, szinte gyermeki rajongdsat még imaba is foglalta:
Aldott jé atydm, édes Istenem, hdldt adok neked, hogy felkeltetted szivemben a szeretet boldogité
érzését az én kedves M. irant, akinek boldogitdsa lelkem legfébb vdgya, életem térekvése. Milyen
nehéz most téle tdvol, epekedni a boldogsdg utdn. Elszdll a szivem vdgya, elrepiil az ajkam sohaj-
tdsa az én szerelmem utdn. Vajha magam is elmehetnék hozza és elmondhatndm neki, mennyire
szeretem. De csak lelkem replilhet el hozzd a gondolat szdrnyain. Téged kérlek, oh én Istenem, te-
kintsd meg, keresd fel 6t atyai j6sdgod dlddsaival és vigasztaldsdval. Ovd meg 6t minden bajtdl,
szabaditsd meg minden veszedelemtél, sét dld meg 6t tiszta 6romékkel, megelégedéssel. — Apold
szivében a hozzém huzo szivetek melegét s bennem azt a kedves szép reményt, hogy vele nemso-
kdra igaz boldogsdgom egyesiilhetek. Szerelemmel dald meg reménységemet vdltsd valdra, édes
Istenem! Hallgass meg engem dldott, j6 Atyém! Amen.”

Ellenség kezébe adtal, Uram!

Az evangélikus vallasu Haynik Géza mély valldsossdga nem csupan ezen imdban nyilvanul meg. Mar

egész jegyzettombijét igy inditja: ,ISTENNEL!”. Jegyzeteiben igen részletesen beszamol az evangélikus

hadifoglyok tabori életérdl:
A Nisnij-Novgorodi evangélikusoknak van egy imahdzuk, amely nagyon hasonlit kiils6 alakjaban a
besztercebdnyai evangélikus templomhoz. — Ma tudtam meg, hogy az istentisztelet, miutdn a lel-
késznek t6bb filigja van, s igy kéruton van, csak esetleg minden hdnapban egyszer van, amikor a
lelkész Nisnij-Novgorodba jén. A lelkész nevét mindeddig nem sikeriilt megtudnom, annyit azon-
ban megtudtam, hogy a lelkész egy frankfurthi német evangélikus misszioi lelkész. Az itteni har-
cok borongds érdiban az imahdzban Gsszejénnek, énekelnek egy kéziilok imdt mond s aztdn szét
oszlanak. — Illyenkor a lelkész nincs jelen. Miutdn egy bizonyos érdban gyiilekeznek, az oroszok
»Student”-eknek hivjdk Gket és sokokat kéziilék drtatlanul Szibéridba vittek kényszermunkdra je-
lenleg is és hdaboru elétt is rdjuk olvasva [olvashatatlan szd] dsszeeskiivéseket, melyeket ilyen Gsz-
szejovetelkor beszéltek meg. 1916. X. 20. W.
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Olyannyira, hogy még az istentisztelet rendjét is feljegyzi:
Antonowkdn [Galicia] az ott Iévé evangélikus valldsu legénység szamvételével vasdrnapi istentisz-
telet tartatott, amelynek sorrendje a kévetkezd volt: 1. Enek: Tiindékl§ hajnali csillag. 2. Ima:
Bodiczky Mihdly ev. lelkész ,Az én imakényvem” cimii imakényvébél ,A tdborban”. 3. Enek:
»Templomunkbdl — harcmezérél, égbe szdrnyal énekiink” Kovdcs Andor ev. lelkésztél. 4. Seqélyké-
rés (Ima). 5. ,Imddsdg a hazdért” Kovdcs Andor ev. lelkésztél. 6. Ima a békességért Kovacs Andor-
tél. 7. Uriima. 8. Aldds. 9. Himnusz. — Az éneket Koszka Jdnos hadaprod és Koszka Emil hadapréd-
jelélt vezette. — imadkat Chriastély Gyula hdpj. [= hadaprddjel6lt] mondotta, az antonowkai teme-
té északi részén levd siksagon az Isten szabad ege alatt. 1916.

Minden apré mozzanatot igyekszik megorokiteni, mely egyértelm(en arrdl arulkodik, hogy az evan-

gélikus vallas fontos szerepet t6ltott be életében:
A Nisnij-Novgorodi fogolytdborban kevés magyar kényv kézétt megvolt Raffay Sdandor dedktéri
ev. lelkész ,,Az én imakényvem” cimd, hdborusdgot szenvedbk vigasztaldsdra szolgdld imakényve.
Hadifogsdgban mindéssze egy biblia akadt, amely kézrél kézre jar, benne t6bb helyen a muszka
censor pecsétje latszik. Eleitél végéig elolvasva minden sordt — melynek minden betijébdl az Isteni
igazsdg sugdarzik ki. — 1916. X. 21. [...] A nisnij-novgorodi evang. templomban csak vasdrnap dél-
el6tt van istentisztelet. Erre az istentiszteletre a tabornok nem engedi meg az elmeneteliinket, igy
hdt — sajnos — a templom berendezését meg nem dsmerhetem.

Meghatdan szép azon ima, melyben az Istenhez valé ragaszkodas és a szll6fold irdnti honvagy keve-

redését lelhetjik fel:
Ellenség kezébe adtal uram, fogoly vagyok. Eleped az én lelkem énbennem, mert szabadsdg nélkiil
oly nehéz az élet. Eleped az én lelkem kedveseim, bajtdrsaim, édes hazdm, nemzetem, sziil6fél-
dem utdn. — Szomortian séhajtoz az én lelkem: En Istenem, én Istenem, miért hagytdl el engemet!
Meddig fordulsz el télem Uram, mikor nyujtasz nékem szabaduldst? Ne feledkezzél meg rélam, Is-
tenem, j6jj el hamar, vezess vissza enyéim kézé, mutasd meq nékem a te keqgyelmedet és a te sza-
baditdsodat add meq énnékem! Tudom, hogy gondviseld josdgod az egész fold kerekségére kiter-
jed, tudom, hogy itt is a te oltalmad alatt dllok, tudom, hogy az én ellenségeim kézt is bdtorsdaggal
élek, amig a te kezed meg nem vonod télem: de mégis vdgyddik a lelkem otthonom és enyéim
utdn, ne hagyj itt elvesznem, vigyél ismét haza, add meg nékem a szabadulds 6rémét! Uram, Is-
tenem! Kelj fel, ne vesztegelj, ne hallgass és ne nyugodjdl, hanem vezess haza engem! Amen.
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Lélekben otthon
A haza utani vagyddas a legtdobb bejegyzésében megjelenik, ami természetes egy hadifogolynal, de
Hayniknak a sziil6fold és a kedves mellett a munka, a rimaszombati hetilap szerkeszt6ségének miliGje
is hianyzik:
Gondolataim haza szdllnak. Ott érzem magam, ama kedves kis helyen a szerkeszt6ségi szobdban,
ahol megsziiletik a ,,G.K.” [= Gomor—Kishont] legujabb szdma. Magam elétt Idtom a szerkesztd-
ség lelkes tagjait akik ez estén pontosan, kételességszerlien megjelennek, hogy a vasdrnapi szd-
mot dsszedllitsak. — Fdj a szivem, hogy én most csak gondolatban lehetek ott.
A hirlapiré dolgozott benne akkor is, amikor a hazatérte utdni munkahelyi feladatokat, jov6beli elin-
tézendd dolgait jegyezte sorra: ebbél és ebbdl a lapbdl mennyit utanrendelni, ezt és ezt a lapszamot
kinek kézbesiteni. S6t, lélekben még a fogsagban is ,dolgozott”, hiszen kritikai szemmel biralta a
Gomor—Kishont akkori kivitelezését és rovatait. Gondolatban az iroddjat rendezgeti, lapokat rendel
meg, egyesiletekbe |ép be, Uj lakast bérel, figyeli az otthoni sajté munkatdrsainak cikkeit, bekapcso-
I6dik a rimaszombati kozéletbe, fizetésemelést kér, havi bevételeit és kiaddsait elemzi. S6t, a hétkoz-
napok mellett az idiilésre is gondol. B6ven voltak tervei:
Hdboru utdn édes Anyammal lehetbleg a Csdszarfiirdébe kurdltatni magunkat. Kintlakds, étkezés
esetleg a fiird6ben. Azonkiviil Krepuskdhoz is elmenni. Prospektust kérni.
Az otthont a hadifogolytaborban a levelezGlap képviselte, egyediili kapocsként szolgalva a hadifogoly
és csaladja kozott. Haynik egy izben leirja, amint egyik bajtarsuknak, egy bizonyos B.G. balogivanyi
(ma: Ivanice, Szlovakia, Rimaszombattél 20 km-re) taniténak levelet hozott az orosz posta:
i Ez az els6 lap, ami egy féléven beliil ideérkezett. —
Nagy az 6rém a gémdriek kézott, akik mar méltan azt
gondolhattak, hogy réluk az otthoniak teljesen megfe-
ledkeztek. — Vagy legaldbb is azt, hogy a muszkdk
elfoglaltak Gémért! Kézrél kézre jar a lap a keziikén s
éltetik amaz leleményes kiildjét. — A sorok k6zé6tt ez
olvashato: Az olaszok az orszdgbdl majdnem kiszorit-
va, kardcsonyra békét josolnak, éhinség fenyeget,
dllapot tiirhetetlen.

7o Haynik Géza napldja. G6mér-Kishonti Mizeum, Rima-
— 0 ~ 2 /
:L ¢ . szombat, Szlovdkia

,Nagy igazsag az, hogy a hdsi halal utan legborzasztébb a hadifogsag”
Haynik Géza 3. oldalan vetette papirra ezt a keser( megallapitdsat, s tény, hogy beszamoldja igazolja
ezt az dllitast. Noteszaban fogsagba esett tarsait név, rang és foglalkozas szerint is megemliti:
GOomér varmeqyébdl itt vannak még: Bdn Géza balogivanyi ref. tanitd, tart. hadnagy, Zeman Gyu-
la (Dernd) gazdatiszt, tart. zdszIos, Madarassy Jozsef (Beje) tart. hadapréd, Markus Laci (Rima-
szombat), Litkey Gyérqy (Tornalja) miskolci ref. tanito.
A legtobb gondolat jegyzetei kozott a hadifoglyok mindennapjait dokumentalja, melyben a sivar egy-
hanglsag és kilatastalansag keveredik a bakahumorral. A 79. oldalon megjegyzi, miszerint ,rossz a
posta és élelmezés”. Nos, a posta kézbesitési szokasairdl fentebb mar olvashattunk. De mi volt a hely-
zet az étkezéssel? Miel6tt még azt gondolnank, hogy foglyainkat kenyéren és vizen tartottak, vessiink
egy pillantast az aldbbi menire, melyet szemfiiles 16-os honvédiink a taborban lejegyzett:
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Ebéd Vacsora
Vasdrnap: Gersli leves

P . Grizes tészta
Diszndhus kdposztaval

Hétfé: Burgonya leves . , .
Fel tt k b
Marhahus kdsdval és mdrtdssal elvagott kenyer gombocz
Kedd: Halleves . B} e il s .
- Grizes tészta Sdrga répa fézelék zsiroskenyérrel
Szerda: Gersli leves . o s
Krumpli nudii Kelkaposzta fézelék

Csiitortok: Galuska leves

o Kenyér gombocz
Turds tészta yerg
Péntek: Gersli leves . ,
o . s Grénadir mars
Rdachal mdrtdssal
Szombat: Gulyads leves és rizskdsa Krumpli nudli

Meglepé a tisztek étkezésének valtozatossaga (ne feledjiik, ez egy orosz hadifogoly-tabor tisztjeinek

konyhdjal), vélhetSen inkdbb az elkészités mddja, az adagolas és a talalds hagyhatott némi kivanniva-

6t maga utan, amiért Haynik panasszal élt. Ugyanakkor, ha tovdbb olvassuk a hadinapldét, a bakak

élelmezése mar korantsem ilyen véltozatos:
A kiszolgdlo legénységiinket vdltottdk fel. Iszonyatosan lerongyolddott és sok szenvedésen dtesett
embereket kaptunk, akik maguk is elmondtdk, hogy naprdl-napra csak kdsdat adtak nekik enni.
Hust nem ldttak, s6t ruhdt vagy pénzt nem is kaptak. — Az egyik legény példdul téli id6ben, hoban,
fagyban, vékony gyékény papuccsal a Iabadn jétt el. — Felsegitettiik valamennyit.

Kilonosen érdemesek a figyelemre a német és a zsido tisztekkel mint hadifoglyokkal szembeni orosz

bandsmaodroél sz616 fejezetek:
A zsido valldsu bajtdrsainkat 6sszegydijtve Vigaznikiba(?) vitték, ahol nagyon rossz sorsra jutottak,
éspedig: lakdsuk azelétt egy magtdrféle volt, most dt lett alakitva tiszti fogolytaborrd. — Tiszti
szolgdt nem kaptak, lehettek vagy 100-an. — A lakdst naponta a hadaprodjeléltek takaritottdk fel-
vdltva. — Fekvéhelyiik a féldén gyékény vagy szalma, mdr amelyiknek volt. — Konyhdt sajat maguk
dllitottak fel s a zdszlésok féztek. — A hadnagyok krumplit pucoltak. — Széval étkezésiik is nagyon
hidnyos volt. — Egy praporcsik (alhadnagy) volt a parancsnokuk és naponként 3szor vizsgadlta meg
Oket. — A szemlére el6zetesen sorakozva készen kellett dliniok s mikor a parancsnok j6tt a sztarsi
(altiszt) ,szmirna” (vigydzz!) vezényszora vigyaz[z]ba kellett dliniok. — Legelél a németek, azutdn a
magyarok, osztrakok és zsidok dllottak. — Amikor mdr szinte kibirhatatlannd vadlt helyzetiik, egy
,bumdgadt” (irdst) adtak be a muszka parancsnoksdaghoz s kérték helyzetiik javitdsdt, mert ellen-
kezb esetben kénytelenek lesznek jelentést tenni az amerikai konzuldtusnak. — Erre a muszkdk
biintetésbdl elvitték 6ket a legészakibb szibériai fogolytdborba, tbb mint 7000 mérféldnyire, ahol
ujabb és ujabb szenvedés vdr bizonydra szerencsétlen bajtdrsainkra. [...]
Gyors intézkedésre a veliink egyiitt itt levé németeket dtvitték a ,,Gyurmadba” (mdsik fogolytdbor).
Mielétt eltavoztak volna Wetter 6rnagy beszédet intézett hozzdjuk, elbucsuztatta Gket, akikre az
eddigieknél sokkal nehezebb napok vdrnak, mert németek. — Dicséitette Németorszdgot s Isten
segitségét kérte a tavozokra... Cséndben hallgattuk végig s miutdn jelen volt a muszka hadnagy is,
csak egy erds kézszoritds volt a készénet. — Eredmény: az 6rnagyot még aznap elvitték a gyurmd-
ba, ott egy kiilén celldba bezdrtdk, dllanddan fegyveres 6r jar az ajtaja elétt, legénységi koszton
él, kimennie nem szabad s minden valdszinliség szerint egy legkézelebbi transzporttal Szibérigba
viszik. Az érnagytdl cédula utjan megtudtuk, hogy a legénységiink is rettenetes dllapotban van,
sokat éheznek és szenvednek. Az érnagy téle telhetbleg segiti szerencsétlen bajtdrsainkat. —
Kiilbnben ez mdr nem az elsé eset. — llyen Szibériaba vald kiildés mar el6fordult akkor is, amidén
T. Z.-ék megszoktek. — Akkor biintetésb4l mintegy 70 tisztet kiildtek innen Szibéridba. — Eqgyik baj-
tarsunk mondott el részleteket azon szerencsétlen bajtdrsaink szomoru sorsdrdl, akik Finnorszdg
felé a vasutépitésnél dolgoznak. — Ezek mélyen ledsva a mélységben dolgoznak, a talajviz félcsap,
néha térdig ér, mdsutt pedig fulladdst okozo gdzok miatt ajkuk féldagad, megkékiil, ugyszintén
kezlik is s ezt ottan ,,cink” betegségnek nevezik. — A pdlyatest mentén az drkon keresztiil vannak a
fekvéhelyeik, a szabad ég alatt, esének, hidegnek kitéve.
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Haynik és magyar tiszttarsai, fogolytarsai nem tapasztaltak ilyen embertelen banasmaddot, sét: flird6-

be, istentiszteletre jarhattak, sétat tehettek a varosban, amint ezt az alabbi sorok is megerésitik:
Egypdr bajtdrsunk templomba megy. Nemsokd fegyveres 6rék veszik éket kéril. — Megjegyzem,
hogy fiirdébe példdul fegyver nélkiil kisérnek benniinket. — Elindul a kis csapat. — A templom (ires,
ma nincs mise. Mise helyett egy sétdt tesznek a vdrosban.- A merre csak mennek bamdulja 6ket a
lakossdg. — Akad olyan, aki rokonszenvezik veliink, kiilénésen a hélgyek, mdsok ellenben szidnak
benniinket. — Példdul egy didk kinézésii egyén utcdk hosszat szidja Greinket, hogy miért engedik
meg nekiink utcan a dohdnyzdst? Mint késébb kidertilt, félnek a tiztél, mert legnagyobbrészt fa-
hdzbol dll az egész vdros. — KésGbb egy fekete ruhdba 61tézétt jobb kinézésli muszka ér utol ben-
niinket. — Szivesen beszélget veliink — ugyldtszik lengyel — cigarettdval kindl benniinket, majd elvd-
Idskor kalapjdt levéve minden jot kivdn és sokdig integet utdnunk.

A katondkkal szimpatizalé n6k motivuma a kés6bbiekben is felbukkan a naplé hasdbjain:
Az orosz n6k nem is viseltetnek olyan nagy ellenszenvvel a hadifoglyok irdnt, sét épen ellenkezé-
leg. Volt néhdny — természetesen csak ablakon keresztiili — nGi ismerdsiink, akikrél mégis tudtuk,
hogy ez tanitd né, ez irodista né, didk kisasszony stb. — Sajnos egymds utdn tiintek el eme kedves
ismerdseink s mdig sem tudjuk megmagyardzni magunknak, hogy hova lettek? Csak nem kiildték
taldn Gket is Szibériaba? Egy kitarté ésmerdsiink s bardtunk maradt csak s ez volt a rigai né. — Ne-
vét nem tudtuk s csak annyit sikeriilt megtudni fel6le, hogy német és Rigdba valo s itt a szomszé-
dunkban irodistané. Mindennap pontosan fél tiz drakor a lagerrel szemben levé utca végén Iatha-
to lett magas alakja. — Csinosan, izlésesen éltézkédve jart s megjelenésekor a Idger ésszes ablakai
megteltek nézékézénséggel. — Szép, magas alakja méltdsdgteljesen kézeledett, semmi kifogds el-
lene, hacsak az nem, hogy nagy labon élt, mint minden német. Kedvesen, mosolyogva fogadta ké-
szénésiinket sokszor azonban félve, mert a muszka szurony 6r eme drtatlan udvarldsunkat is egy-
szer mdr félremagyaradzta. S akkor egy csep hija volt, hogy kedves bardtunkat nem vitték el Szibé-
rigba.

= % (R i R : i SR : “;\V.‘ :
Fénykép a galiciai frontrol, Haynik Géza felv. Gc'jmdr—Kishonti Mdzeum, i?imaszombat, Szlovdkia
Haynik esetében — napldja alapjan — a hadifogoly-allapot rettenete inkdbb a monotonsdgban, az al-
lando drizetben, a honvagyban és a kiszamithatatlansagban meriilt ki. Legaldbbis 1916-ban még ilyen
volt a mindennapi élete egy magyar hadifogolynak muszkafoldon, igaz, a haldl nemcsak a harctéren
aratott.
Orosz hadifogsdgom alatt Iattam egy katondnk szomoru temetését. — A halott egy strdfszekéren

szalmadn fekiidt, letakarva egy lepedével. Se koporso, se virdg rajta. Csak két mdsik bajtdrsa dso-
val a vdllan kisérte s mellettiik lépdeltek a szuronyos 6rék. — Szivet facsard Iatvdny volt!
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A kiraly halala

Haynik napldja irdsakor halt meg az osztrdk csdszar és magyar kirdly, |. Ferenc Jozsef. Az esemény
aktualitdsa miatt Haynik részletesen beszamol: hogyan értesiiltek katonai kirdlyuk halalhirérél a ta-
borban, és az oroszok hogyan vélekedtek az ellenséges uralkodé haldlardl:

Bakahumor

Meélyen meghatva vettiik a szomort hirt, hogy Ofelsége ma (november 21-én este 8 érakor) meg-
halt. A fogolytdbor tisztikara mély csendben hallgatta meg a bejelentést s a szolo inditvanydra a
jelenlévék mindegyike egy révid imdt mondott, majd elhatdroztatott, hogy nagy gydszunk jeléiil
fekete gydszkarszalagot fogunk viselni... 1916.X1.28-an ma vettiik dltaldnos megbotrankozdssal a
hirt, hogy az orosz tdbornok Ofelsége haldla alkalmdbdl a fekete karszalag viselését betiltotta.
Miutdn kiilén gydsz istentisztelet tartdsdt kértiik, ezt nem engedte meg a tdabornok, hanem egyik
napon mindhdrom fogoly tdborbdl két-két tisztnek a templomba valé menetelt engedélyezte.
Pénteken lesz a gydszmise. 1916. XII. 1-én. [...] Ofelségeért a gydszmise a (rekviem) Niznij Novgo-
rodi rém. kath. templomban 1916 évi December hé 1-én (pénteken) délelStt tartatott meg. —
Mindhdrom fogolytdbor képviselve volt két-két tag dital. — Ott volt Kuzulanek altabornagy, a
przemysli hds — volt varparancsnok! — Mitéliink részt vett ezen gydszistentiszteleten: Léffler Emil
honvédezredes és Bereg Sulkowszky Edgdr 9. huszdralezredes.

Fénykép a galiciai frontrdl, Haynik Géza felv. Gémé

Az osztrak-magyar hadseregek sikeres el6retérésének hire a roman fronton a hadifoglyokhoz is elju-
tott, a bakahurmor igy kommentalta az eseményt:

Cséndben iiliink egyiitt. Telegrammot hoznak. — Rdnk nézve kiilénféle jo hirek vannak benne. —
Tobbek kézott, hogy csapataink kézvetlen Bukarest elétt allanak. Egyik vicces bajtdrsunk hogy kis
viddmsdgot éntsén belénk, azonnal leadja a kévetkezéket: Sarail generdlis a maceddn fronton
névjegyeket csindltat. A névjegyen ez dll: Sarail Alfonz Generdlis. B.u.é.k. A generdlis hozzdatarto-
z0i méltan meglitk6znek ezen s kérdik miért csindltat ily kordn névjegyeket s hozzd még sziiletett
francia létére hogy kivanhat B.u.é.k.-t. Magyarul? Sarail nem sokd késik a vdlasszal. Az idé na-
gyon siirgett — mondja — sietnem kell a névjegyekkel s hogy a rajta levé B.u.é.k. — Mit jelent? —
Azt, hogy , Bukarest” utdn én kévetkezem! — Mondanom sem kell, hogy nagy elhagyatottsagunk-
ban jot nevettiink bajtdrsunk kitiing viccén.
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Ezt olvashatjuk hdslink napléjaban, de ez a bejegyzés az egyetlen kedélyes hangvételli iras a hadifog-
sagrol szold kesergd és sévargd sorok mellett.

Haynik, hogy valamivel mulassa az id6t, Ujsagirdi énjét felszinre hozva, elGszeretettel masol le
kilfoldi lapokban publikalt cikkeket, anekdotakat napldjaba. Ez is bizonyitja, hogy a foglyok (tisztek?)
hozzajutottak a napi sajtdhoz. Szérél széra lejegyzi a ,Volgdr” cim(i orosz lapban megjelent, Amerika-
rél és Wilson elnokrél szélé gunyoros anekdotdt, illetve a német ,Dahein” nevd képes csaladi folyo-
iratban lek6zolt cikket Melanchtonrdl és a wittenbergi Luther-hazrdl (4jbdl a vallas fontossagat érhet-
juk tetten pszichikumaban!); de Czuczor Gergely és Fay Andras rovid allatmeséivel is taldlkozhatunk a
flizetben. Mosolyoghatunk a Szent Antalrdl és az ezreddobosrél sz616 elbeszélésen, de kilonféle ma-
gyar szélasok, kdzmondasok csokraval is megajandékozta szerzénk napldjat, és kései olvasdjat.
Haynik megszallottan olvas és ir, a naplé fennmaradt részében még azt a hadnagyot ismerhetjik
meg, aki sajat belsé gondolatvilagaval ismerkedik, szemléli kbrnyezetét, az orosz falut és lakait, lesi
szokasaikat, napi rutinjukat, s kozben tépelddik, szerelmére gondol:

Nem volt egy nyugodt hénapom, nincs egy szép emlékem, nem volt semmi, semmi... Gondolt
rém? Nem. Eszembe se jutott soha... Nem, mondom néha... hét néha gondoltam Magdra.”

1914, |
2014

RIMAVSKA SOBOTA V. €ASE % SVETOVE] VOJNY
RIMASZOMBAT AZ [: VIEAGHABORUBAN

16. maj - 30. september 2014
2014. majus 16. - szeptember 30.
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Papirra vetett katasztréfa —
A katasztrofa konstrukciéjanak vizsgalata két magyarorszagi arviz esetében”

BobovicsEva

Penned disaster: Examining disasters’ construction for two floods in Hungary

This paper examines the press coverage of two great floods of 19th century Hungary, the flood of
Miskolc in 1878 and that of Szeged in 1879, in order to point out the similarities in the discourses on
the two natural disasters.

The research is based on the hypothesis that when people are trying to cope with and talk of such a
physical, economical and mental trauma like a destructing flood, they resort to culturally bequeathed
scenarios that include metaphors, phrases, analogies, and myths. The latter that have been recently
examined by mainly sociologist and anthropologist, can be found almost in every disaster narratives
made by reporters, journalists and even common men. Disaster myths or disaster images, for exam-
ple in disaster situation people are evacuated, there are great damages in goods and buildings and
many people have injured and/or died, the number of criminal cases (thieving, burgle) has increased,
there is two or threefold increase in the price of goods etc., so these commonplaces often form part
of the discourse without any reliable evidence on their existence has been provide. In this paper we
describe the topics (the myths) that are part of both disaster discourses and are trying to verify their
water tightness when it is possible.

We conclude in that the examined journal articles, reminiscences, drawings and photographs reflect
people’s common mental picture on catastrophic situation in general characterized by typical actions
and behaviours. This picture is based on the thought that when disaster strikes, the normal way of
life is disrupting, turning upside down and a transitional (might say a liminal) period has came about
when things which are unnatural in normal times, could happen, e.g. military intervention, declara-
tion of martial law, infringement of norms etc.

A katasztrofak szociokulturdlis konstrukcidk — allitjak a katasztrofakutatdk, hiszen a természet csak
természeti jelenségeket ismer, az emberi percepcid teszi ket katasztrofakka.! A rendkiviili természe-
ti jelenség kozvetlen vagy kozvetett észlelése folytan a katasztréfakroél alkotott elképzelésiink olyan
viszonylag jol meghatdrozhatd, visszatérd elemekbdl épil fel, melyek a katasztrofahelyzetekben el6-
forduld szitudacidkrél és emberi viselkedésmddokrol szélnak. Azonban a katasztréfakrdl kialakult véle-
kedéslink nemcsak empirikus alapon nyugszik, hanem a szocializacié révén olyan szocidlis reprezen-
tacidk? is befolydsoljak, melyek nem feltétleniil felelnek meg a valésdgnak. Vagyis az esemény észle-
lése soran megfigyelt jellegzetességek — sztereotipidk formajaban — a katasztrofak tarsadalmi repre-
zentacidjanak részévé valnak, hogy aztan visszahatvan befolydsoljdk az adott esemény tapasztalatat,

* A tanulmdny az MTA-ELTE Vdlsdgtérténeti Kutatdcsoport munkdjénak keretében késziilt

1 RoHR 2005. 72. Rohr szerint ahhoz, hogy egy eseményt katasztréfaként érzékeljiink az szlikséges, hogy az embe-
rek kilatastalannak érezzék mind a karokkal, mind pedig a magyarazataddassal valé6 megbirkdzast, tovabba szikséges a koz-
vetve vagy kozvetleniil elszenvedett csapas, valamint az, hogy az esemény varatlanul kbvetkezzen be.

2 Moscovicl 2002. 210-289. Moscovici szerint az altalunk megismerhet6 vildg teljes egészében szocialis, mivel
»minden hozzank eljuté informaciot eltorzit a targyakra és az emberekre »eréltetett« reprezentacidk sora, ami miatt kissé
homadlyossd, nehezen meghatarozhatéva, részlegesen hozzaférhetetlenné valnak. Amikor ezekrél az emberekrdl és targyak-
rol gondolkodunk, 6roklott genetikus diszpozicionk, tanult képzeteink és szokasaink, a réluk 6rzott emlékeink és kulturalis
kategoridink mind 6sszeadddnak, és ezek egylttese teszi olyanna &ket, amilyennek latjuk.” Ezek a kommunikacié soran
kialakult reprezentaciok, melyek ,egy konvencionadlis jelet vonatkoztatnak a valdsagra”, illetve a ,hagyomany és a régi
strukturak segitségével elGirjak, hogy mit érzékeljink, és mit képzeljink”, karakterlket igazan valsagos helyzetekben mutat-
jak meg, amikor egy csoport vagy annak képzetei valtozasokon megy keresztiil. Moscovici 2002. 214., 220., 270-271.
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vagyis az objektivnek vélt valdsdgot.> Mindezek kdvetkeztében azt feltételezziik, hogy a vizsgalt mis-
kolci (1878) és szegedi arviz (1879) esetében a publikumnak szél6 irdsokban nem kifejezetten az arvi-
zek valds képe keril bemutatdsra, hanem egy olyan katasztréfahelyzet, amely tobbé-kevésbé megfe-
tarsadalmilag — katasztréfa konstrualédik.

Ezek a sztereotipidk és sémak, melyeket a szakirodalom katasztréfamitoszok (disaster myths,
disaster images) névvel illet, makacsul benniink élnek, Ujra és Ujra termel6dnek, még akkor is, ha a
valdsag éppen ellentmond nekik. Ilyen allanddsult tartalmi elemnek tekintheték a (1) panikrél és
menekdilésrél, az ennek kovetkeztében kihirdetett sziikségdllapotrdl, (2) a fosztogatasrdl, (3) a felara-
kat felszamitd lelkiismeretlen keresked6krél, (4) a lakossag evakualasardl, (5) a kitelepitettek mene-
dékhelyen torténd letelepitésérdl, (6) a nagyszamu haldlesetrdl, (7) a jelent6s anyagi karrél széld
hirek.> Mint minden mitosznak, ezeknek is van valamennyi igazsagtartalmuk, de a legtjabb szociol4-
giai-antropoldgiai kutatdsok szerint tébbnyire nem &llandé , kellékei” a katasztrofaknak.® Ennek elle-
nére katasztrofaképiinket mind a mai napig erésen meghatérozzak.”

Ez a tanulmdny arra tesz kisérletet, hogy két eltér6 lefolyasu, de egyforman jelent6s pusztitassal
jaré arviz® esetében megvizsgdlja, hogy a publikumnak szant irdsok milyen képet kivantak kialakitani
a természeti csapasokrol és az azt kdvetS helyzetrdl.® Taldlhatdk-e napjaink katasztréfamitoszaihoz
hasonlé sztereotipidk a magyar tarsadalom gondolkodasaban a 19. szdzad utolsé harmadaban, s
mennyiben felelnek meg a valdsagnak, illetve mennyire térnek el a katasztréfakkal kapcsolatos mai
toposzoktdl? Miutdn a kutatds kdzéppontjaban a miskolci arviz all,*° és mivel a szegedi arvizzel kap-
csolatos irdsok csupan az 6sszehasonlitas kedvéért keriltek bevonasra, igy ez utébbiak bar alulrepre-
zentdlt mennyiségben, ugyanakkor lehetéleg reprezentativ valogatdsban keriilnek bemutatasra.?

A forrasok tobbsége sajtotermék, hiszen a médidnak majdhogynem kizarélagos szerep jut a ka-
tasztrofa szocidlis konstrukcidjanak folyamatdban,*? de azok a dokumentumok is felhasznalasra kertl-
tek, melyek a tajékoztatason tulmenben emléket kivantak allitani az arviznek (pl. emlékalbumok,
polgarmesteri jelentés). A két forrascsoport keletkezési ideje eltérd: mig a sajtécikkek kdzvetlenil az

3 Amennyiben ,egy narrativ értelmezés hosszu id6n keresztil megkérdéjelezetlen marad, mindenki elfogadja, és a
hétkdznapi nyelv részévé valik (elveszitve ezzel torténetirasbdl szarmazoé természetét), egy (adott tipusu) dolog gondolatava
alakulhat. Egy narrativ dolog [...] egy valdsagban létez6 dologga alakul at, igy sziletnek a fogalmaink a (kilonb6z6 tipusu)
dolgokrol.” ANkersmiT 2000. 116-117.

4 Kreps amerikai szocioldgus szerint a katasztréfak egy olyan definicids konszenzus eredményei, amely az emberek
katasztrofakrol alkotott vélekedését tikrozi. KrRers 1995. 255-284.

5 Henry FISCHER: Response to Disaster. University Press of America Lanham, 1994. |dézi CsAszi 2002. 178.

6 A katasztréfamitoszok cafolatara iranyuld kutatdsok célja nem csupdn az, hogy bizonyitsak azok konstrualt jelle-
gét, vagy hogy bemutassak a ,katasztréfagyartas” folyamatat. A kutatdk arra kivanjak felhivni a déntéshozdk figyelmét,
hogy ha intézkedéseiket olyan elképzelés alapjan tervezik meg, melyek valéjaban nem jellemzik a katasztréfakat, akkor a
katasztrofakezelés hatékonysaga csokkenni fog, s6t akar veszélyessé is valhat. Aur DErR HEIDE 2004. 340-380.; TIERNEY—BEVC—
KuLicowski 2006.

7 A katasztréfamitoszok szivds tovabbélése azzal (is) magyarazhatd, hogy katasztréfahelyzetben atveszik a sérilt
normarendszer feladatat, vagyis ,forgatékonyvet” kinalnak arra vonatkozdan, hogy kell viselkedni a katasztrofa el6tt, alatt
és utan. CsAszl 2002. 194. TurNEeR: Types of Solidarity in the Reconstitution of Groups = Pacific Sociological Review 10. (1967)
60—-68. Idézi CsAszi 2002. 179.; Houm 2012. 23.

8 A tanulmany kozéppontjdban az 1878-as miskolci és az 1879-es szegedi arviz vizsgélata all. Ez a két arviz tekint-
hetd a 19. szazadi Magyarorszag két legsulyosabb arvizének, de ugyancsak jelent6snek mondhaté az 1838-as pest-budai, az
1875-0s és 1876-0s budapesti arviz is.

9 Meg kell emlitentink, hogy a szegedi arviz visszhangja tobbszorésen felilmulta a miskolciét, mind a megjelent
szovegek szamat, mind pedig az eseményre iranyulo figyelem idejét illetéen, melynek okait az arvizek eltéré lefolydsaban, a
két varos megitélésének kilonbségeiben, valamint a torténelmi kériilményekben kereshetjik.

10 Az 1878-as miskolci arviz gazdasag- és tarsadalomtorténeti szempontu vizsgalata képezi késziil6 doktori disszer-
tacidom targyat. Ehhez Iasd Bobovics 2013; Bopovics 2014a; Bopovics 2014b

11 A szegedi arviz esetében a forrasok kivalasztasakor arra torekedtiink, hogy a sajtétermékek kozott egyarant le-
gyen orszagos és helyi heti- és napilap (kormanyparti és ellenzéki egyarant), valamint egy visszaemlékezd, 6sszefoglald
jellegli narrativ dokumentum is elemzésre kerdlt.

12 Egyesek egyenesen média dltal teremtett (media-borne) katasztréfakrél beszélnek. Hotm 2012; TIERNEY—BEVC—
KuLicowski 2006
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esemény utan, s a torténésekkel parhuzamosan jelentek meg, addig az emlitett emlékalbumok, visz-
szaemlékezések hetekkel, hénapokkal kés6bb, mintegy a torténtek lezarasaként keletkeztek.

Az elemzett sz6vegek formailag és céljukat tekintve is két kiilén csoportra bonthatdk. A naponta
megjelend hosszabb-révidebb hirek elsGsorban a tdjékoztatast tekintették feladatuknak, ezzel szem-
ben a narrativak atfogd maddon, elbeszélSi keretbe foglaltan, az egyes kapcsolat nélkili elemeket
dsszekdtve igyekeztek elmondani a térténteket.’® Ezeknek a szévegeknek a funkcidja, miutan idében
tobbé-kevéshé kés6bb keletkeztek, mint a lapokban megjelent hirek, sokkal inkdbb a szérakoztatas,
mintsem a tajékoztatas volt, ugyanis altaluk az olvasék maguk is atélhették a borzalmakat, a leirdsok
alapjan elképzelhették az arvizek altal hatrahagyott pusztitast. Tovabba az események 6sszefoglala-
saval megteremtették azt a kontextust is, amely a kordbbi, de legf6képpen a késébbi cikkeknek meg-
adta a sziikséges hatteret. Habdr ezeket a torténeteket a kortdrsak olvastdk els6ként, megfogalmaza-
sukkor fontos szempont lehetett, hogy elsésorban az utdkornak szantdk Sket.

Az Ujsagcikkek alkotdi koziil kevés személy kiléte ismert, a tébbi dokumentum esetében azonban
jobb a helyzet: szinte valamennyi aldirdssal jelent meg. Az ismert szerz6krél elmondhatd, hogy tébb-
nyire hasonlé miveltségi hattérrel rendelkezhettek, jartasak voltak a tollforgatdsban, s rendszeresen
publikdltak ujsdgokban vagy mas kiadvanyokban.'* Képzettségiik és szakmai jartassaguk alapjan tehat
viszonylag homogén csoportot alkottak, ami a szévegek stilusan egyértelmien érzédik. Természete-
sen nem feledkezhetlink meg arrél, hogy ezek a szovegek sajtotermékek, melyek esetében olyan
konszenzuson alapuld szabalyok és szempontok hatarozzak meg, hogy mibél és milyen formdban lesz
hir, amiket szerz8ink minden bizonnyal jél ismertek.®

Végezetiil széInunk kell a szerz6k motivacidirdl is, amelyek szintén jelentds hatast gyakorolhattak
a szovegek szintaktikai és szerkezeti megformaltsagara. A magyarazatkeresés (és értelmezés), a tra-
umakezelés, a szorakoztatds, az emlékallitas, de még a tajékoztatas motivacidja is az irdsokban el6-
forduld szavak és kifejezések, illetve az egyes alkalmazott analdgiak szemantikai szintjébe kddoltan
jelennek meg. Ezért fontos, hogy a katasztréfa-diskurzus ezen elemeire nagy figyelmet forditsunk. Az
elbeszélések tartalmi és formai elemei k6zott mutatkozd hasonldsdg néhany esetben arra utal, hogy
a szerz6 mas mbdl kolcsonzott. Ezek az atvételek azonban egyértelmdek, konnyen nyomon kovet-
het6ek. Esetleges torzité hatdsukat azzal prébdltuk kivédeni, hogy csak egyszer, legelsé el6fordula-
sukkor vettik figyelembe 6ket.

Még miel6tt ratérnénk a szovegek részletes elemzésére, sziikséges a két arviz torténetét néhany
mondatban felvazolni. Mint 1atni fogjuk, a két esemény, azt leszamitva, hogy mindkét esetben arviz-
rél van szo, kevés hasonld vondst mutat, s éppen e nagyfoku eltérés miatt értékel6dnek fel a széve-
gekben el6forduld hasonldsagok. Kezdjlik el6szor a kordbbival!

1878. augusztus 30-anak éjjelén heves vihar vonult at Miskolc felett. A rovid id6 alatt lehullott
nagy mennyiségli csapadék kovetkeztében a varost atszel6 két patak dradni kezdett. A szabdlytalan
épitkezés és a Szinva patakra épilt malmok és hidak miatt a viz nem tudott lefolyni, torlaszok kép-
z6dtek, s a felduzzadt viz olyan helyeket is elontott, ahova egyébként nem jutott volna el. A szokatlan
méret(i pusztitasban erésen kozrejatszott egyrészt az, hogy az ar éjszaka, almukban lepte meg az
embereket, igy a sotétség akaddlyozta a mentést. Masrészt sok ember nem vizbefult, hanem a pa-
ticsbdl, valyogbdl éplilt hazaik temették 6ket maguk ald. Az dradds hajnalra le is vonult, ekkor meg-
alakitottak az arvizbizottsagot, mely megkezdte a helyreallitast, a halottak eltemetését, a kdrosultak
segélyezését stb.

13 A narrativak értelmezéséhez lasd példaul Mieke Bal, Gérard Genette, Paul Ricoeur, Roland Barthes, Arthur C.
Danto vagy Hayden White irasait.

14 Bakay Nandor (1833-1902) szegedi kotélgyaros, kdozgazdasagi szakird, E6tvos Kéroly (1842—-1916) politikus, Ugy-
véd, publicista, Gyongyossy Samuel (1833-1886) reformatus lelkész, Gyulai Pal (1826—-1909), irodalomtdrténész, ird, egye-
temi tandr, Herman Ott6 (1835—-1914) természettudds, orszaggydlési képvisels, Mikszath Kalman (1847-1910) ird, Gjsagiro,
orszaggy(ilési képviselS, Soltész Nagy Kalman (1844-1905) tgyvéd, Miskolc polgarmestere 1878-1901 k&zott, Szendrei
(Wagner) Janos (1857-1927) régész, torténész, Tors Kalman (1843-1892) hirlapird, orszaggy(ilési képvisel6

15 A hirek szelekcios elveirél lasd LUHMANN 2008. 38—46. és VAN Duk 1988. 119-123., sematikus egységeirdl pedig
VAN Duk 1988. 49.
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Szegednél a Tisza dradasa marcius elején érte el azt a magassagot, amely mar fenyegetést jelen-
tett a varosra. Ekkortél megindultak a munkalatok a védelmi gatak meger@sitésére, a vészhelyzet
esetén szikséges élelmiszerellatas és mentési munkalatok el6készitésére. A Szegedet védé két tol-
tésvonal koziil az elsé (a percsorai) 1879. marcius 5-én Petresnél szakadt at. Ekkor még nem volt koz-
vetlen veszélyben a varos, de megindult a lakossag kikoltoztetése. A varttal szemben a Tisza vize ha-
marabb elérte a masodik, az Alféld-vasuti toltést is, ami mdrcius 12-én éjjel szakadt at. A viz néhany
Ora alatt elontotte az egész varost. Miskolccal ellentétben az ar nem hagyta el Szegedet, hanem tobb
mint két hénapon keresztiil boritotta annak utcait.

A katasztréfa konstrukcidja

Az arvizek kilonboz6 lefolyasabdl kovetkez6en az els6 hirek is mas-mds idépontban jelentek meg az
Ujsagok lapjain. A miskolci csapasrél masnap kozolt egy rovid taviratot az orszag egyik legjelentésebb
német nyelv( lapja, a Pester Lloyd. A szegedi arviz esete egészen mas volt: mar a Tisza egyik gatjanak
atszakadasatol kezdve (marc. 5.) naprdl-napra jelentek meg a vészjoslo rovid cikkek. A sajtéd folyama-
tosan figyelemmel kisérte a vizszint emelkedését, a védekez6 munkdlatok alakuldsat, az itt-ott meg-
induld evakuacidt, a Tisza kiontését és a teleplilések elarasztdsat az északi vonal mentén. lly médon a
szegedi katasztréfa némiképp el6 lett készitve: az olvasék figyelmét mar jé néhdny nappal a végzetes
gatszakadds el6tt a teleplilésre terelték és szinte Iélegzetvisszafojtva vartdk a katasztrofa bekovetkez-
tének hirét. Ez az elGzetes felvezetés nem csupan a figyelem és az izgalmak fokozasahoz jarult hozz3,
hanem azt is eredményezte, hogy az emberek, miutan folyamatosan kovették a fejleményeket, nem
szorultak ra az el6zmények elmesélésére, nem volt szlikséges az arviz torténetté szerkesztése, a nar-
rativa megalkotdsa. Ez lehet az oka annak, hogy ellentétben a miskolci esettel, a szegedi arvizrél vi-
szonylag kevés elbeszélés latott napvilagot az Ujsagokban.

A szegedi arviznél tehat a kontextus mar adott volt; az olvasok tobbé-kevésbé tisztaban voltak az
el6zményekkel. Miskolc kapcsdan azonban nem ez volt a helyzet, a katasztréfa hire derilt égbdl vil-
ldmcsapasként érte a publikumot, igy az elsé révid hirek utdn sorra jelentek meg a szemtanui és a
masodkézbél szarmazé elbeszélések, melyek Gsszefoglaltak, hogy mi is tértént. Ezek a narrativak az

arvizet megel6z6 este kitort viharral veszik kezdetiiket, vagyis az arviz kdzvetlen el6zményeként és
egyben egyediili okaként a vihart és az azt kovet6 felhGszakadast jelolik ki. Ez a szerkezeti megoldas
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elsé ranézésre nem tlinik kiilondsnek, de tudvan azt, hogy az arviz el6tti két hétben folyamatosan
esett az esd,® igazan érdekes, hogy valamennyi szerz6 megfeledkezik errél, az arvizre minden bizony-
nyal hatdssal bird tényez6rél.

S ha mar a kiildndsen nagy pusztitdssal jard arvizet egyetlen éjszakai heves felhdszakadasra vezet-
ték vissza, ez a vihar nem lehet mindennapi jelenség, hiszen egy atlagos vihar sohasem lenne képes
hasonlé rombolds véghezvitelére.” Miskolcon valami rendkiviilinek kellett térténnie, olyannak, amit
évtizedek, évszazadok 6ta ember még nem tapasztalt. S valdban:

L#Alig értiink haza s nyugodtunk le, tizenegy dra utdn szérnyd vihar vert fel aimunkbdl. Ily dérgést

soha sem hallottam ily siird villdmldst soha sem Idttam. Egy negyeddrdig majdnem folyvdst rém-

letes villamfény vildgitotta meg a vdrost s felhGszakadds omlott utcdira. [...] Emberi emlékezet 6ta

nem volt Miskolcon nagyobb drviz, s igy a menté eszkéz6k teljesen hidnyoztak.”*®
Magyarorszagon az arvizek nem rendkiviili események, s nem voltak azok sem Szegeden sem Miskol-
con a 19. szazadban. Mindkét teleptilés lakossaga tisztdban volt vele, hogy mikor és milyen méretl
arvizre szamithatnak.’® Am 1878 augusztusaban és 1879 marciusaban a jél ismert vizfolyasok valami
olyan méret(i pusztitast vittek végbe, amelyre magyarazatot kellett talalni. A magyardzatkeresés els6
Iépcséfoka annak kijelentése, hogy ami tortént, az atlagon fellli, nem mindennapos. A rendkiviiliség
bizonygatdsa a magyardzatkeresés mellett tovabbi értelmezésbeli kbvetkeztetésekhez vezet. ElGszor
is, ami rendkivili, az nem mindennapos jelenség, tehat viszonylag kevés tapasztalattal, informaciéval
rendelkezhetlink réla, emiatt nem lehetett tudni, hogyan kell védekezni ellene. Masodszor a rendki-
viliség azt is jelenti, hogy olyan jelenséggel van dolgunk, amelynek ereje tébbszérésen fellilmulja a
miénket, igy hasztalannak bizonyult volna barminemd ellenallas. S végiil az évszazados jelleg implikal-
ja azt a ki nem mondott reményt, hogy hasonld viharra a kézeljov6ben valdszintleg nem kell szami-
tani.

Ez a fatalista megkozelités csak részben menti fel a varosok lakossagat az elmulasztott vagy rosz-
szul kivitelezett védelmi- és/vagy mentési intézkedések terhe aldl, hiszen a torténtekhez hasonld
sorsszer(i pusztulds ritkdn torténik ok nélkil. Ezt az értelmezési keretet erGsitik azok az utaldsok, me-
lyek az 6z0nviz, az apokalipszis vagy éppen Atlantisz elsiillyedésének képét hivjak el6. A minden ka-
tasztréfa prototipusdnak szamitd, tobb kultura kollektiv emlékezetében elGforduld 6zonviz-torténet
szinte megkerilhetetlen analdgiat kindl a torténtek elbeszéléséhez. Azon tul, hogy a keresztény kul-
turaban nevelkedett olvasdk szamara konnyen felidézhetd vizudlis emlékeket hivnak el6 az 6zonvizzel
kapcsolatos kifejezések, moralis értelmezési sémat is kinalnak. A blnbakkeresés tematikus egysége
ugyanis egy-két kivételtdl eltekintve szinte teljesen hidnyzik a narrativakbdl, s helyette inkabb a dis-
kurzusnak teret adé rovidebb-hosszabb hirek sikjara helyez6dik at. De mivel az értelmezéshez elen-
gedhetetlen az okok ,feltardsa”, a narrativak sem kerilhetik meg a témat: az egész k6zosség ,vétke-
ként” értelmezik a torténteket.

A sorsszer(, vagyis elkeriilhetetlen esemény képét erdsitik a mindkét arviz esetében felbukkand
jéslatok. Hasonldéan napjaink katasztréfaihoz, a miskolci és a szegedi arviz kapcsan is akadt egy-egy
ember, nevezetesen Herman Ott6?° és Paleocapa Péter (Pietro Paleocapa?!), akik évekkel a bekovet-
kezett szerencsétlenségek elétt felhivtak a figyelmet a fenyegetd veszélyre.?? De miként az az ilyen

16 Ismeretlen szerz§ levele a Nemzeti Hirlaphoz, Nemzeti Hirlap, 1878. szept. 2.; Ismeretlen szerz8, Borsod, 1878.
aug. 28.

17 Korabeli vélekedés szerint a vihart két nagy ereji ciklon szerencsétlen 6sszetaldlkozasa eredményezte. Hoitsy
1878.

18 Gyulai Pal levele a Nemzeti Hirlaphoz, Nemzeti Hirlap, 1878. szept. 2.

19 Borsod, 1873. jan. 28.

20 Természettudos, polihisztor (1835-1914); a Miskolcon végezte alapfoku iskoldit, egyik testvére neves miskolci
Ugyvéd felesége volt, akit gyakorta latogatott, tovabba 1893—-1896 koz6tt a varos orszaggy(ilési képviselje (korabban Sze-
ged orszaggytilési képviselGje is volt). Herman — sajat allitasa szerint — még 1874-ben megjosolta, ,,hogy egy rendkivili fel-
h&szakadas kettérepeszti Miskolcz varosat.” HERMAN 1878

21 Olasz mérnok, 1789-1867. 1845-ben érkezett Magyarorszagra, hogy a Tisza-szabalyozés terveit megvizsgalja.

2 Epen harminczhdrom éve annak, a mikor Eurépa egyik vizmiiépitészeti tekintélye Paleocapa Péter
velenczei mérnok grof Széchenyi Istvan kértére a Tisza-szabalyozasi terveket és mUiveleteket megtekintG, szakért6 gon-
dos szemével megvizsgala s a tudomany meggy6z6désével kimondda, hogy a Tisza-szabdlyozas elfogadott rendszere
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Kasszandrdk esetében szokas, senki sem hallgatott rajuk. A végzetszer(iség és elharithatatlansag mel-
lett az egykori joslat felemlitésével a szerz6k az események hatterében allé — valédi, vagy legalabbis
annak gondolt — okokra kivantak ramutatni, s egyuttal az errdl sz616 diskurzust meginditani.

A katasztréfak masik Iényeges jellemvonasa a rendkiviiliség mellett a vdratlansag. Az Ujsagok lap-
jain olvashaté beszamolék, valamint a kés6bbi visszaemlékezések és egyéb dokumentumok is arrdl
akartak meggydzni az olvasét, hogy barmennyire is relative gyakori jelenségek voltak az arvizek a két
varos életében, s barmennyire is képesek voltak elére |atni a jovét (pl. ,joslatok”, a vizszint figyelése,
folyamatos esGzés), mégis felkésziletleniil érte a lakossdgot az dradas. Kilonosen a szegedi arviz
esetében szembet(in6 az az igyekezet, amellyel a vératlan csapas képét prébdltak megteremteni.
Habdr a Tisza vizszintjének rohamos emelkedésérSl naponta tobb jelentés is késziilt, s a mentési és
védekezési munkdlatok mar jo ideje tartottak, az esemény lefolydsaban mégis szamos olyan részlet
akadt, amelyre nem szdmitottak. Példdul a gat nem akkor és nem ott szakadt at, ahol vartak, vagy
éppen a Tisza sokkal gyorsabban eldrasztotta a varost, mint azt el6re kiszamitottdk, illetve a mentés-
hez felhalmozott csdnakok is véglil — meglepé mddon — kevésnek bizonyultak.

LAz dr képzelhetetlen gyorsasdggal 6mlétt a vdrosba. Egy ora alatt mdr a vdroshdztéren volt, ho-
vd csak 5-6 ordval késGbb vartak. Az dr oly hirtelen jétt, hogy teljesen késziiletlen taldlta a lakos-
sdgot. Az orkdnszerii szél, mely egész éjjel fujt, mind beljebb korbdcsolta a feldiih6détt hulldmo-
kat. Szdmosan nem érkeztek rd, kimenekiilni hdzaikbdl.”*
JA lakossdgot nem lepte meg a gdtszakadds, mégsem volt senki elkésziilve ily vészre, mely
pusztitébb mint a 38-diki drviz.”**
A rendkiviliség és varatlansag mint a katasztréfak allanddsult jelz6i nem csupan arra szolgaltak, hogy
jelent6s mértékben csokkentsék a csapast elszenvedett kdzosségek felelGsségét az arviz kialakuldsa-
ban, hanem a varoslakdk tehetetlenségének és az arviz elkeriilhetetlenségének kiemelésével a nem
egészen vétlen helyieket adomanyokra, megsegitésre érdemes karosultakként mutattak be.

Az arvizekrél sz6lék irdasokban a szerz6k arra torekedtek, hogy a lehets leghitelesebb és legrészle-
tesebb képet nyujtsdk a torténtekrdl. Ennek érdekében versenyre kelve a korszak leghitelesebbnek
tartott valdsdgdbrdzold eljardsaval, a fotografidval, szavakkal prébdltdk meg visszaadni a szemtanui
beszamolodk latvanyvilagat. A szovegekben rendszeresen el6forduld vizualitassal 6sszefliggé kifejezé-
sek (rajz, kép, szin, rajzolni, festeni) arra utalnak, hogy elsGsorban a latvany valdsaghd visszaadasaban
vélték megragadhaténak a katasztréfa bemutatdsat, s az egyéb érzékszervi benyomasokra és érzel-
mekre kisebb hangsuly esett. Ebbdl kifolydlag kiilondsen nagy figyelmet szenteltek az arviz nyoman
keletkezett karok ismertetésének, mig az arvizet kivaltd okok hattérbe szorultak. A hihetetlennek
tlné leirdsok ellensulyozasara a szerz6k a szovegek hitelességének aldtamasztasaként figyeltek az
adatbdségre, illetve annak kiemelésére, hogy informacidik szakértGktsl, szemtanuktél szarmaznak,
tovabba szévegeikben szdmos olyan apré ,tény” szerepel, melyek csak fokozték a valdsag-hatast.?

»Nincs egyetlen hdz, a melynek élve maradt lakdi egész regénynyel, de jol megértsiik, valoban
megtortént regénynyel ne tudndnak szolgdlini a rémes éjrél.”*®
»Szakértéktdl tudom, hogy a vdros épiileteiben kézel 3 millio a kdr, a vdros maga szdzezer forintig
kdrosult.”?
A képeket ebbdl kifolydlag még a legrészletesebb, legfestSibb leirds sem volt képes poétolni, ezért
azon ujsagok, melyek anyagilag megengedhették, hogy grafikakat is kozreadjanak, mindenek el6tt
azon voltak, hogy kielégitsék az olvasdk ez irdnyu igényeit. Hamarosan megjelentek az arviz sujtotta
varosokban a szakképzett és szakképzetlen rajzolok és fényképészek. Azonban a technika csak az
1880-as évek kozepétdl tette lehet6vé, hogy a lapok fotografidkat kozéljenek, ezért ekkor még a

el6bb-utdbb Szegednek, a legnagyobb magyar varosnak, az alfoldi magyarsag anyafészkének végveszedelmét idézendi
el6.” E6TvOs 1879

23 Nemzeti Hirlap, 1879. marc. 12. esti, 1.

24 Nemzeti Hirlap, 1879. marc. 13. esti, 1.

25 BARTHES 1975

26 |smeretlen szerz8: Miskolcz veszedelme, Debreczeni Ellenér, 1878. szept. 03.

27 WAGNER 1878
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helyszini felvételek alapjan készitett grafikak voltak hivatottak bemutatni a ,valdsagot”.® (2-3. kép) A
fényképészek szivesen készitettek arvizi riportazsokat, hiszen a megbizasi dijon felll ezek a fotégrafi-
ak kés6bb emlékalbumokba vagy éppen m(itermi kirakatba kertlve tovabbi pénzt hoztak részben az
arvizkarosultak, részben a fotografus szamara.

—

/ »e e, o s L e e ~ i

2-3. Fofbgrdﬁa ésa fto’ alapjdn késziilt rajz. DOBROSSY-VERES 1978. 71.; VU 1878. szept. 29. 616.

Annak ellenére, hogy a kozvélemény a fotografiat tartotta az els6szamu valésagabrazold eljardsnak,
,mely nem hazudik, mert az 6rék vildgossagot, a napsugart kéri fel mesteréiil”,?® a fénykép utan ké-
szllt rajzok mellett szamos helyszinen rajzolt kép, illetve a beszdmoldk dramai eseményeit képzelet
utdn megjelenitd fantaziakép is helyet kapott a lapokban.?® Ez utébbiak kiildnésen érdekesek sza-
munkra, hiszen arrél tanuskodnak, hogy miképpen képzelték el a helyszinen el64allé allapotokat. A
képeket nagyfoku dramaisdg és patosz hatja at, dbrazoldsmaddjukra pedig gazdag érzelem- és moz-
gasvilag jellemzd, mely arra utal, hogy a képek szerz6i a romantika koranak hagyomanyait folytattak
az arvizek képi megjelenitésében.3! Az egy-két menekils alakot abrazolé kép mellett eléfordulnak
olyan abrazolasok is, melyek egyetlen képbe prdobaljak slriteni valamennyi ilyen helyzetben eléfordu-
16 eseményt. (1. és 4. kép) Ezek a montazsszer(i grafikak felsorakoztatjak mindazokat a jeleneteket,
melyeket — toposzként — az arvizek jellemzé elemeiként gondolnak el az emberek: halott gyermekét/
hazastarsat siratdé né/férfi, segitségért kialté bajbajutottak, néket vagy gyermekeket menté kato-
nak/férfiak, arral kiizdé hazidllatok, a vizen a bizonytalansagba imbolygd bolcsé benne a még él§
gyermekkel, halottak fellelése és 6sszegydjtése stb. hattérben az elpusztult varos romjaival.

28 Az arvizekrdl készitett fényképek sosem az egyedi, hanem az altalanos megorokitését céloztak. Nem azt mutat-
tak, hogy mi tortént egy bizonyos csaldddal, vagy egy adott épiilettel, hanem a mindenhol jelenlevs, mindenkit ért puszti-
tast igyekezett megmutatni: nem az egyes individuum az, akit a csapas ért, hanem a kdzosséget, a varost.

29 Herman 1878b 618. Kiemelés t6lem — B. E.

30 Annak ellenére, hogy az 1860-as évektdl egy technikai Ujitdsnak — a kollodiumos nedveslemez hasznélatanak —
koszénhetéen a fotografia mivelése és a fotdkhoz valé hozzaférés mind tobbek és tobbek szamara megfizethet6vé és
ezdltal elérhetévé vilt, a fénykép altal nyujtott objektiv hitelesség még hosszu ideig nem jelent meg kivanalomként a sajté-
ban kozolt képek esetében. Stemlerné Balog llona: Térténelem és fotogrdfia. Osiris — Magyar Nemzeti Muzeum, Budapest,
2009. 35. p.

31 Erdemes 6sszevetni a két arviz soran keletkezett képeket az 1838-as arvizrdl késziilt grafikdkkal és festmények-
kel. Az eltelt negyven év ellenére kevés kulonbség fedezhetd fel az abrazolas tekintetében. Ehhez Iasd KaJAN (szErk.) 1988
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4. Arvizi jelenet — Szeged. Vasdrnapi Ujsdg, 1879. dpr. 13.

A pusztulds bemutatasara a szoveges beszamolok is nagy gondot forditottak. A helyenként tudlontul
részletezd leiras terjedelmében jécskan meghaladta a varosok eléntésének, a tulajdonképpeni dra-
manak az elbeszélését, hiszen mig a karok szambavétele tébb bekezdésen vagy akar oldalon keresztil
is tartott, addig az arviz tomboldsara minddssze néhany mondatot szantak, de el6fordult, hogy teljes
egészében kimaradt az elbeszélésbdl. Ennek okat egyrészt a szerz6 rendelkezésére allo informacié
hidnyaban kereshetjik, ugyanis a visszaemlékezést nehezithette, hogy a szemtanuk sokként, trauma-
ként élték meg a viz betdrését a varosba, s minden figyelmiket és erejiket a menekiilésre 6sszpon-
tositottdk ahelyett, hogy az 8ket koriilvevd tdrténésekre figyeltek volna.3? Tovabba sz6 szerint gatol-
hatta a tisztanlatdst az a korlilmény is, hogy a varosok elontése éjszaka, teljes sotétségben kovetke-
zett be. A rovidre fogott eseményleirds magyarazataként az is felmeriilhet — némileg az el6z6ekhez
kapcsoldéddan — hogy egy ilyen sokkold, traumatikus eseménynél nem is olyan egyszer( elmondani,
hogy mi is tortént valdjaban. S ebbdl a szempontbdl nincs kiilonbség akdzott, hogy a beszélé6 maga
élte at az eseményt, vagy éppen masodkézbdl szarmazéd informacidbdl dolgozott. Ugyanis a kvazi-
szemtanu is pontosan azzal a nehézséggel taldlja szembe magat, mint a valddi szemtanu: hogyan
lehet szavakkal visszaadni a térténtek borzalmat? 33 Példaul agy, hogy analégidkat sorakoztatunk fel,

32 Traumatikus eseményeknél nem ritka, hogy a traumat elszenvedett emberek csak egy bizonyos idé elteltével
tudnak beszélni a torténtekrdl. Raadasul a traumatikus emlékezet az emlékezet normal miikodésmadjatol eltér6en nem
torténetszerd, hanem fragmentalt, nem kontrolldlhatd, hanem varatlan emlékbetorések jellemzik, masokkal nem megoszt-
hatd, hanem magdnyos. MeNYHERT 2008. 5, 25-26. .,,Ez az éridsi romlas halvany, pardny rajza; nincs képzel&dési er6, mely azt
leirni birja; s nincs elég er6s emberi izom, nincs toll, mely az egészet higgadtan, hidegen felsorolni merje, ezért tirelemre
kérjik olvasdinkat, mig mindent lelkiismeretes pontossaggal jelenthetiink lapunk jové szdmaban.”— irja a Miskolcz szept-
ember 5-én, hat nappal az arviz utan. Ismeretlen szerz8, Miskolcz, 1878. szeptember 5.

33 Elgfordul, hogy a szavak mar nem képesek kifejezni azt a borzalmat és megrazkodtatdst, amelyet az esemény
kivalt. A holokauszt elbeszéléséhez tobben példaul a megszokottdl eltérd, Gj nyelvi megoldasok alkalmazasat tartjak sziksé-
gesnek. Kisantal 2004. A holokauszt-narrativak kapcsan felvetett gondolatok taldn a mi esetiinkben is érvényesek: , Az dbra-
zolhatdsag kérdése dltaldban 6sszefligg az egyediség hangoztatdsaval, vagyis azzal, hogy a holokauszt olyan esemény, mely
mintegy »kilog« a térténelembdl, semmiféle mas torténelmi esettel nem hasonlithatd 6ssze, tul van minden egyéb emberi
tapasztalaton, s mint ilyen, tulajdonképpen reprezentdlhatatlan. A torténelmen kiviiliség e néz6pont szerint 0sszefligg a
megmagyarazhatatlansaggal és az értelmen kiviiliséggel is, a kett6 egymast tdmasztja ald: a torténelmi események raciona-
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s az olvaso ismereteire és fantazidjara bizzuk az esemény elképzelését. Erre szolgalnak az 6z6nvizre
vagy éppen Atlantiszra tett utaldsok, széképek, illetve a kordbban megesett valddi katasztréfak emli-
tése Pompeit6l kezdve egészen az 1876-os budapesti arvizig. A romok képeinek felidézése is egy jo
eszkoz arra, hogy elmondjuk azt, amit nem tudunk, vagy nem akarunk elmondani; az el6zmények
felvazoldsa utan a kovetkezmények részletes kifejtésével lényegében elgondolhatd a koztes szakasz,
vagyis maga az arviz. Az elbeszélések tulajdonképpen nem tesznek mast, minthogy egy kiinduld alla-
pot és egy végkifejlet bemutatdsa altal valamiféle valtozast dbrazolnak, s ehhez nincs sziikség arra,
hogy a véltozas folyamata is szerepeljen a szévegben.3*

Az ,egykor és most” szerkezeti elgondolas eltér6 mértékben ugyan, de mindkét arviz diskurzusa-
ban helyet kapott; a természeti csapast megel6z6en olyan virdgzé, fejl6dé és jelentbs varosok képét
tarjak elénk a szovegek és képek, amelyeknek lakossaga , derék”, ,zamatosan magyar”, szorgos, be-
csiletes stb., egyszéval olyan emberek, akik a legkevésbé sem érdemelték meg, hogy ilyen szenve-
dést éljenek at. A természeti csapas el6tti varosi élet a harmdnia és a rend megtestesiiléseként jele-
nik meg az olvasé szemei el6tt, amelyet a pusztitd arviz elsodort, nem hagyva maga utdn mast, mint
kdoszt és nyomort.

A rend és kaosz kett6s képe elvalaszthatatlan a katasztrofa fogalmatdl. Maga a szo is fordulatot,
felforduldst jelent, olyan sorsfordulatot, amely végiil negativ végkimenetellel zarul.3> Ugyanakkor
minden bizonnyal hasznalatos volt korszakunkban a katasztrdfa kifejezés a forradalom szinonimdja-
ként vagy éppen forditva. Herman Otté maga is alkalmazza a forradalom szét az arviz elbeszélésé-
ben.% A forradalom (revolutio) szé viszont eredend8en egy olyan valtozast jeldl, miként arra Reinhart
Koselleck ismételten felhivta a figyelmet, mely egy korkoros palyan halad, vagyis bizonyos id6 utan
ugyanoda tér vissza azzal a kilénbséggel, hogy az ismételten el6allé helyzet minGségileg fejlettebb,
mint a kordbbi éllapot.?” Szévegeinkben mindkét értelmezésmadddal taldlkozhatunk: egyarant megje-
lenik a katasztrdfa torésként, sorsfordulatként, Ujrakezdésként vald értelmezése, melynek kévetkez-
tében a révidebb-hosszabb idére megtorpand fejlédés U] irdnyban, de mindenképpen magasabb
szinten halad majd. S latunk példat arra is, hogy a katasztréfa utdn minden visszaall majd a régi ke-
rékvagasba, de ebben az esetben is egy, a korabbitél min&ségileg magasabb rend( formaban.

A katasztrofaképekre utald analdgiak mellett a szerz6k egyéb olyan ismeretekre és tapasztalatok-
ra prébdltak épitkezni, melyekkel korszakunkban a lakossag nagyobb része bizonydra rendelkezett.
Ilyen volt példaul a haboru képe. A haboru és a katasztrofahelyzet kozotti vélt vagy valds hasonldsa-
gok miatt a katonai kifejezések gyakori kellékek a kiilonféle szerencsétlenségekrél sz6l6 elbeszélé-
sekben. A miskolci és a szegedi arviz kapcsan is szép szammal taldlkozhatunk ilyen kifejezésekkel.

lisan megmagyarazhatdak, am a holokauszt esetében minden okozati érvelés elégtelen, igy nem illeszthet6 bele a torténe-
lem menetébe és a hagyomanyos, logikus gondolkodasba.” Kisantal 2009. 45.

34 A narracio egyik legfontosabb feladata szinpadot allitani ahhoz a cselekményhez, ami majd a végkifejlethez ve-
zet, s leirdsa annak a valtozasnak a magyardzata, amelynek a kezdet és a befejezés a két végpontjat alkotja.” DAnTO 2003.
75.

35 ToLcsval NAGY 2007. 532. Katasztrofa és katasztrophé szocikkek.

36 Ez elemi forradalmak hatalma irtéztatd. A gondolkozd embernek fogalmat adnak kettérél: azokrdl a
kataklizmakrdl [...], a melyek a foldkéreg felliletét atalakitva, oly rétegeket alkotnak meg, a melyeket a tudomany »féldtani
rétegeknek« nevez, a melyek azonban, igazaban, egész életkorszakok temetkezé helyei —e és fogalmat nyujtanak arrél a
gyongeségrél, tehetetlenségrél, mely az embernek az elemi forradalmakkal szemkozt osztalyrésze, egyszersmind végzete
is.” HERMAN 1878

37 Barthélemy Hauréau volt az, aki 1842-ben rdmutatott a sz6 elsGdleges jelentésére. KoseLLEck 2003. 78. Az idegen
szavak és kifejezések szétara (Bakos 1978. 734.) a kovetkez6képpen bontja ki a sz jelentését: Revolucid: 1. a fejlédésnek
ugrasszer(i, minGségi valtozast jelentd szakasza 2. forradalom 3. bolygé keringése, egyszeri korilforduldsa a kdzponti égitest
koral. Az evolucié fogalmaval szemben, mely a természetben és a tarsadalomban sziinteleniil, fokozatosan, tehat ugras
nélkiil bekdvetkezé mennyiségi valtozas, a forradalom relative gyorsan megy végbe. Uo. 237.
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Az aradas és az arviz mindkét esetben két fél egyenléGtlen kiizdelmeként jelenik meg a sz6vegek-
ben, olyan haboruként, amelyben a ,tdmadé fél”, a viz, sokszoros tuler6ben van a ,megtdmadott”
varoslakdkkal szemben. Hidba dolgoznak erejiket megfeszitve, éjt nappalld téve a Szegedet védé
gatakon, az alattomos ellenség kénnyedén attéri a védmdveket, s megallithatatlanul ront ra a varos-
ra. (5. kép)

,...0z éj orvleple alatt rohant meg a minden ellenségnél borzasztébb gyilkos dradat. Es hozzd még
sok tekintetben vdratlanul is!

Hiszen mdr remélni kezdtiik, hogy a fenyegetd csapds el lesz hdrithatd. Mit emberi eréfeszités ily
ardnytalan tusdban elkévethet, a mit a hdsi elszdntsdg, lankadatlan kitartds néhdny nap alatt
eredményiil felmutathat: mindaz megtértént Szeged védelmére.”>®

TR

5. Arvizi jelenet — Szeged. Vasdrnapi Ujsdg, 1879. mdrc. 30.

Miskolcon nem volt id6 a védelem megszervezésére, a helyieket orvul, éjszaka rohanta le a ,b&sz
aradat”. Harc nélkil szenvedtek vereséget.
»A vizdr nem csak a folyam medrébél fenyegetett veszélylyel, hanem mindenfel6l; semmi
szdmitdst, semmi okoskoddst nem engedett meg a rettenetes ellenség; a ki az utczardl vdarta a vi-
zet, miel6tt észrevehette volna, bejott a kert fel6l, betérte az ajtokat, betodult a szobdkba, egyet
kavarodott a falak kézétt, ledontétte, rakdsra hdnyta a butorokat, a kénnyebbeket s a nehezeb-
beket egyardnt, s melyekkel az ajton kiférhetett, rohant vel6k tovdbb,; ha ki nem férhetett: kitérte
a falakat s elvitt mindent, az anya keblérdl leszakitotta a gyermeket, oda vetette egy mdsik hul-
ldmnak, maga tovadbb futott a jajgato anydval, betémte a siré anydnak is, a siré gyermeknek is a
szajat siird iszapos vizzel... azutdn tébbé nem jajgattak; a miket ott hagyott a szobdban, szétrom-
bolta, 6sszetérte, behdnyta iszappal.”®
Az arvizeket leird narrativdkban a torténet aktiv szerepl6je maga az vizar, mely mint 6nallé gondolat-
tal és akarattal rendelkez6 Iény a varosok utcdin rombolva, zlGzva ront végig, hogy végiil elnyelje az
el6le menekil6 — a csapast passzivan elszenvedd — embereket. A pusztité erd ily médon torténé per-
szonifikacidja egyaltalan nem ritka; napjaink sajtdja is szivesen ruhazza fel az elmondottakhoz hason-
|6 médon emberi, allati, esetleg démoni tulajdonsagokkal a természeti jelenségeket.*

38 Nemzeti Hirlap, 1879. marc. 13. reggeli
39 GYONGYOssy 1879. 11-12.
40 TRckovA 2012
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A haboruaval vont parhuzam azonban sokkal komolyabb kévetkezményekhez vezethet annél, mint
hogy a kialakult helyzetet két fél hadakozasaként gondoljuk el. EI6fordulhat ugyanis, hogy az iranyitas
kikeril a helyi vezet6k kezébdl, s azt a katonasag vagy egy magasabb szint(, tébbnyire allami szerv
veszi 4t.*! Rdadasul az olyan, hétkdznapi helyzetben nem megszokott intézkedések is elfogadhatéva
valhatnak, mint amilyen a teljhatalommal vald felruhdzas, vagy a statdrium felallitasa.

»Szeged vdros tandcsa tegnap hirdette ki a régténbirdskoddst (statdriumot), s mi a kormdny ezen
intézkedését épen nem tartjuk helytelennek, mivel értesiiléstink szerint még Algyén is, melyet a viz
tékéletesen tonkretett, taldlkoztak oly nyomorultak, kik a menekiilé gazddk dltal elhagyott hd-
zakba betérvén, nemcsak raboltak, hanem a megmaradt butor ugy mds tdrgyakat s élelmi szere-
ket megsemmisitették, ily eljdrds valdban kivdnatossd tette a statdriumot.”*?
Nehéz megmondani, hogy mindezekre valdéban sziikség van-e ilyen helyzetekben, de az bizonyos,
hogy az Ujsagok nagy szerepet jatszottak/jatszanak abban, hogy a katonai/allami kdzbelépés elkerl-
hetetlenségét (dl)hireikkel aldtdmasszak.*®

Végiil az ostromként elképzelt katasztréfahelyzet pozitiv kdvetkezménnyel is jarhat. Miutan mar
nem a varosallamok korat éljik, egy hazai telepillést ért tamadas annyit jelent, mintha maga az or-
szag (a nemzet) keriilt volna idegen ostrom ald. E parhuzam révén az elszigetelt, helyi eseménybdl
egy csapasra orszagos, nemzeti jelent&ségli katasztrofa valik, és a haborus helyzetben megnyilvanulé
Osszetartozas, szolidaritas és dldozatvallalas érzése altal hatékonyabbad valhat a helyreallitas folyama-
ta.*

Az eddigieket ugy foglalhatjuk 6ssze, hogy a katasztréfa egy olyan rendkivili, varatlanul és hirtelen
bekovetkezd, nagy pusztitdssal jaré esemény, mely erejénél fogva megtori a kozosség kordbbi fejl6-
désének ivét, s az élet folytatdsat, a helyreallitas utdn, egy, a korabbitdl kisebb-nagyobb mértékben
eltér, dm mindségileg magasabb szinten képzeli el. Miel6tt azonban ez bekovetkezne, a csapds ko-
vetkeztében egy olyan allapot alakul ki, amely a kdosz képét 6lti magara; a tdrsadalmi rend megbom-
lik, a normak érvényiiket vesztik erre az id6re. A katasztréfa egy olyan dtmeneti, egyfajta limindlis
allapotot teremt meg, mely a kdzdsséget atvezeti az egyik allapotbdl a masikba.*

A katasztréfa szereplGi

Az értelmezési keret megteremtésén tul, ugyancsak a diskurzus részét képezi a katasztréfa altal érin-
tett személyek bemutatasa, hiszen az ilyenkor szokdsos viselkedés ugyanugy a katasztréfakép részét
alkotja. Sz6 esik a mentésben/helyreallitasban irdnyitd szerepet betolt6krél, a varosukat védé lakos-
sagrol, a semmittev6krél és a munkalatokat hatraltatokrol, s természetesen a szerencsétlen aldoza-
tokrdl és a csoddas mdédon megmenekilSkrél.

Ez a szerepl6i garda — cselekedetiik kb6zOosségi megitélése alapjan — negativ és pozitiv csoportra
oszthaté fel. EgyértelmUen pozitiv kép alakul ki a varosvezetésrél, kilonosen a polgarmesterrél és a
rendbrség vezet6jérSl. Mindkét arviznél intézkedéseiket gyorsasag, megfontoltsdg, erélyesség és
hatékonysag jellemzi. A varos els6 emberei a vezéregyéniségek idedlis megtestesiilései: batrak, fa-
radhatatlanok, kivald szervez6k, akik a helyzetet uralva példat mutatnak a tobbieknek. Igazi h&sok.
Ma mar nem tudhatjuk meg, hogy a valdsdg mennyiben fedte az Ujsagban leirtakat, mindazonaltal
figyelemre mélté Mikszath Kalman kovetkez6 megjegyzése:

41 Kathleen Tierney és munkatarsai a Katrina hurrikan kapcsan ramutattak arra, hogy a haboruként értelmezett
szitudcio lehet6vé tette a hatdsag szamara, hogy a sziikségesnél tobb katonai egységet vessenek be a mentési és helyredlli-
tdsi munkak alkalmaval. TIERNEY — BEvC — KuLiGowskl 2006

42 Budapest, 1879. marc. 13., 3.

43 Vdrosunk tele volt alhirekkel, hogy a vizimalmokon lopott holmik rejtettek el. Alapos és szigoru rendéri
vizsgdlat utan kideriilt, hogy abbdl egy sz6 sem igaz. [...] Szeged népének az egész katastrofa alatt tanusitott példas
becsiiletességérdl e szenyfolt is lemosatott.” Szegedi Napld, 1879. marc.21., 1.

44 vo. KEmMPE 2007; PFISTER 2008

45 v6. VAN GENNEP 2007
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LA szérnyli veszedelemmel szemben, dacdra, hogy azt a kormdnybiztosi intézmény éppen nem
érintette, mintegy 6nkényt elveszett a sajtészabadsdg.

Azt példdul, hogy a vdros pénztdra kiliriilt, nem volt szabad megirni, mert ha a munkdsok meg-
tudjdk, hogy a vdrosnak pénze nincsen, kénnyen hdtrdnyukra magyardzzdk e kériilményt, s meg-

szbéknek a téltésekrél. Az eléljarosdg intézményei ellen irni szinte nem volt tandcsos (dacdra, hogy
746

a sajténak ezek birdldsa a féladata), mert a hatdsdg tekintélyét rontani ilyenkor bajt sziilhet.

[T T ST

6. Budapest, 1879. mdrc. 13

A vezetGség mellett a kozépkori lovag modern valtozataként jelennek meg a mentésben segit6 kato-
nasag tagjai, kik életiik kockaztatdsdval is batran és rendiletleniil menekitik a bajbajutottakat — leg-
inkabb néket, gyerekeket és id6seket (6—7. kép). Hozzajuk hasonld tisztelet illeti meg a helyi rend6ro-
ket, de kivaltképp az dnkéntes tlzoltokat. A torténetek e kitlintetett személyiségeinek népes tdborat
szaporitjak azok a — tébbnyire névtelen — hétkdznapi h6sok, akik erejiikon felll, magukkal nem to-
rédve mentették csalddtagjaikat, barataikat, szomszédjaikat, ismeretleneket.

Ezek az emberek fizikai erejiket vagy éppen tuddsukat ajanlottak fel a kdz szolgalatara, de
sz6t kell ejtenlink azokrdl a ,csendes megment6krél”, akik adomanyaikkal jarultak hozza a k6zosség
megsegitéséhez. Kozillk is kiemelkedik az uralkoddpar, Ferenc Jozsef és felesége, Erzsébet, akik az
els6k kozott kuldték el nagylelkl adomanyukat. S6t Ferenc Jézsef még Szegedre is ellatogatott (Mis-
kolcra csupan szarnysegédje kisérte el a beligyminisztert), s miutdn bejarta a romma lett egykori
viradgzo varost, szavat adta, hogy Szeged ujra felépil majd (8. kép).

46 MikszATH 1967a. 169.
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7. Vasdrnapi Ujsag, 1879. dpr. 6.

Mikdzben a kiralyt és a kirdlynét a legnagyobb megbecsiilés, szeretet és hdla 6vezte, addig a minisz-
terelnokot és kormanyat — elsGsorban Szeged esetében — elitéls és sért6 szavakkal illeték a lapok. A
szegedi katasztrofa hatterében 3allé Tisza-szabalyozdsért ugyanis a kormanyt tették felel6ssé, s a va-
ros megsegitésére tett intézkedéseket kevésnek és erétlennek értékelték.
,A sors nem biintetheti meg Magyarorszdgot annyira, hogy Szegedet ténkre tegye. — A sorsban
van annyi becsiilet, hogy egy rokdrdl ha két bért nyuz is, legaldbb nem nyuzatja két vargdval.
Két Tiszdt nem mér rdnk egyiptomi csapdsul: elég nagy kereszt nekiink az az egy is.”*
Az egyik gyakori katasztrofamitosz szerint, katasztréfahelyzetben mindig akadnak olyan emberek,
akik 6nz6 mdédon, emberiességiikrél megfeledkezve, masok karara mentik életiiket és vagyonukat.
~Tegnap éjjel 11 drakor a tiizoltok elfogtak egy embert, aki egy mdsiknak erdszakkal elvette a
csonakjat és bunddjat. Az 6t elfogni akardknak is er6szakosan ellendlit. Felakasztatdsa tébb mint
bizonyos. Holnap rendkiviili vdrosi kozgytilés lesz.”*®
De kozéjik sorolhatjuk azokat a kereskedGket is, akik az dtmeneti élelmiszer- és egyéb aruhidanyt
kihasznalva tobbszords arat kérnek portékajukért, illetve a naplopd, rdérésen acsorgd ,,cséceseléket”,
akik nem érzik at a fenyeget6 veszély és a rajuk nehezedd felelGsség sulyat.
,Lehetetlen itt fel nem emlitenem azon sajnos kériilményt, hogy akadtak Miskolczon lelketlen ku-
fdrok és napszdmosok, kik a kézszerencsétlenséget undok nyerészkedési vagyuk kielégitésére
haszndltdk fel. igy a vész utdni els6 két napon egy zsemle 4-6 krért, egy tojds 8-10 krért drultatott
vdros szerte, s a napszamos urak 8 frt napi béren aldl a fiilok botjat sem akartdk mozditani, in-
kdbb oda dllottak bdmulni, a hol a katonasdg verejtékben fiirédve dolgozott.”*
A nehéz helyzetben a toposzok mellett el6kerilnek a sulyosabb tarsadalmi konfliktusok is. Bar a szer-
26k igyekeztek meggybzni olvasdikat arrdl, hogy a katasztréfaban mindenki egyenld, ugyanugy meg-
hal a gazdag ,delnd”, mint a szegény koldus, mégis megjelentek a kétked6 hangok. lly médon a sike-
resen megmenekiilt, am a bajbajutottakon segiteni nem akard gazdagok igencsak kedvezétlen fény-
ben tlintek fel.*® A tarsadalmi rangsor masik végén elhelyezkeddk, a ,proletar nép”, a ,,csécseléknép”

47 Mikszath 1967b. 59.

48 Nemzeti Hirlap, 1879. marc. 17. esti, 2.

49 Debreczeni Ellenér, 1878. szept. 4.

50 ,A. J. éram(ivész, két haz tulajdonosa és varosi virilista, ki az arvizben semmi kart nem szenvedett, Temesvéaron
[ahova a menekiiltek egy részét vitték] tiz frtot vett fol a szegedi arvizkarosultaknak szant konyorilet filléreibél. E becstelen
eljarast, miutan a statariumbdl kiesik, kérem a tekintetes szerkeszt6 urat lapjaban vald nyilvanos félemlitéssel bélyegezni
meg.” Szegedi Napld, 1879. marc. 27., 1.
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viselkedése is nagy ellenszenvet valtott ki, akik ,az iparos, kereskedd s altaldban a birtokos polgar-
sag”-gal ellentétben dologtalanul nézték mésok kiszkbdését.”*

Ezek a személyek vétenek a kdzosség normai ellen, s ily médon — negativ példaként — annak a ma-
gatartdsformdanak a megtestesit6i, amit kerilni kell. A lelketlen, 6nz6 emberek bemutatasanak célja
nem meril ki a leleplezésben; a normasértés felmutatasaval a cikkek szerz6i magat a normat erési-
tették.*

S végezetil, ismételten toposzként él a koztudatban, hogy katasztrofahelyzetben, a rendet felval-
t6 kaotikus koriilmények kézott, megemelkedik a blincselekmények szama: az emberek fosztogatnak,
rabolnak, ok nélkil térnek-zuznak.

,Ejjel nagy tiiz volt; két gyujtogatét elfogtak; szémos lopdsrol és rabldsrél beszélnek. [..] A
csolnakosok zsarolnak, és nem lehet segiteni. A fejetlenség rendkiviili nagy; az élelmiszerek fogy-
nak, a drdgasdg né. A viz szakemberek véleménye szerint két hétig is itt maradhat, és akkor a leg-
erésebb épiiletek sem biztosak. Szeged egy 6ridsi romhalom.”>3
Hogy mennyi alapjat taldljuk a vizsgalt két arviz esetében ennek a mitosznak, azt nehéz megmondani.
Részletes statisztikai adatok hianyaban a blinesetek szamat 6sszefoglaldan kdzreadd polgarmesteri
jelentések alapjan azt mondhatjuk, hogy Miskolcon nem volt jelentds eltérés a kordbbi és a késébbi
évek adataihoz képest.>* Szeged esetében pedig a statarium feldllitdsa, Ggy tlnik, szikségtelennek
bizonyult.>® Felmerilhet a kérdés: az alacsony szamok a hatékony rendéri és katonai fellépés kévet-
kezménye, vagy e beavatkozas nélkil is hasonldan alakultak volna az eredmények? Ezt mar nem tud-
juk meg.

Valésag vagy konstrukcio? — a valdsag konstrukcidja
A vizsgalt szovegekben megjelené katasztrofaképrdl 6sszefoglaléan azt mondhatjuk, hogy a szerzék
mindkét esetben egy olyan el6fordulasaban és erejében is rendkivili, varatlanul bekovetkezé ese-
ményt mutattak be, amely eldl lehetetlen volt a menekiilés. Bar a természeti csapas emberi vétkek
miatt kdvetkezett be,*® a véroslakok mégsem érdemeltek ekkora biintetést. Az Ujsdgok a kialakult
helyzetet egy z(irzavaros allapotként irjak le, ahol csak kevesen cselekszenek jézanul és hatarozottan.
Sok a halott, tetemes a kar, az emberek menekiilnek, az élelmiszer kevés és draga. A tarsadalmi nor-
mak megbomlani latszanak: egyesek ahelyett, hogy segitséget nyujtananak, masok karara nyerész-
kednek. A betorések, lopdsok, cél nélkili rongdlasok szdmanak jelentés emelkedése miatt a hatalom
megnovelt erével 1ép fel, és az igy elGallt rend egyike azon fontos Iépéseknek, mely végil visszavezeti
a kozosséget a feje tetejére fordult abnormalis vilagbhdl a rovid id6re felfliggesztett normalis életbe.
Hogy mindez mennyiben tiikrozte a valdsdgos helyzetet, azt ma mdr nehéz kideriteni. Szinte va-
lamennyi, a tanulmany elején altaldnosan attekintett mitoszra taldltunk példat a szévegekben, de
nem mindegyik esetében bizonyultak forrasaink elegendének ahhoz, hogy meggy6z86en igazolni vagy
cafolni tudjuk azokat.

51 A dologtalan, proletar népség ma is, midén oly nagy a veszedelem, rdér acsorogni a kéztereken, kiiléndsen pe-
dig a tiszaparton, s ott torvénykeznek az urak folott. [...] keveredik kdzéjok sok jéravalé ember, a kiket galad nyelvokkel
megmételyeznek s igy ebben a veszélyes id6ben gonosz magvakat hintenek el a nép kozt.” Szegedi Hiradé 1879. marc.6., 2.

52 LUHMANN 2008. 40.

53 Nemzeti Hirlap 1879. marc. 14. reggeli, 2.

54 POLGARMESTERI JELENTESEK. A forrassal kapcsolatban meg kell jegyezniink, hogy csupan 1878-bdl, 1879-bél, 1882-
bél, 1884-bél, 1886-bdl, 1887-bél és 1888-bdl maradtak rank adatok a betdrések és lopdsok szamat illetGen, raadasul azt
sem tudjuk, hogy milyen kimutatds alapjan és milyen szempontok szerint allitottak dssze.

55 A statarium kihirdetése 6ta mindGssze egy statdrialis eset fordult el6, az sincs a vizveszélylyel semminemu 6sz-
szefliggésben. Koczd Janos folgyujtotta bosszubdl a tulajdon ipanak tanydajat. A gaz tettes rosz id6t valasztott bosszujara,
mely a szé szoros értelmében torkara forrt. Ma félakasztottak.” Szegedi Napld 1879. marc. 21. 1.

56 Egyik szovegben sem értelmezGdik a csapas a természet ellen elkévetett emberi vétkek miatti biintetésként,
miként az gyakorta el6fordul napjaink katasztréfanarrativaiban.
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Legmeggy6zG6bbnek a keletkezett karok mértékét tarthatjuk a valdszinli pontatlansag ellenére is,
hiszen a kb. 280 és 150 halott, illetve a millids érték( kar kétség kivil jelentésnek mondhaté. Szeged
esetében egyértelmden igazolhatdak az evakudlasrél és a menedékhelyen vald letelepitésrél sz6l6
hirek is; Miskolcon egyel6re nem tudjuk, hogy a lakhely nélkil maradottak elszéllasolasa szervezetten
folyt-e. Nehezebb helyzetben vagyunk a lelkiismeretlen kufarokrél sz616 hirekkel, mivel valdszindtlen,
hogy az ujsagokon kivil mas irott forrads rogzitette volna ténykedésiiket. Mindenesetre a vizsgalt sz6-
vegekben nem taldlkoztunk a réluk szélé hirek cafolataval.
Mig az el6bbi mitoszok kapcsdn viszonylag homogén képet kozvetitettek a szévegek, addig — mint
ahogyan arra kordbban mar utaltunk, s néhany példat is mutattunk ra, — tobb helyen is ellentmon-
dast véltiink felfedezni a forrasokban. llyen volt példaul a Szegeden ,varatlanul” bekovetkez6 arviz, a
lopasokrol szol6 alhirek, vagy a helyzet miatt 6nmagukat cenzurdzni kénytelen Ujsagirok esete. A
tanulmadny zdrasaként a diskurzus néhany tovabbi olyan pontjara térnénk ki, ahol gy tlnik, a ka-
tasztrofakrdl kialakitott altalanos kép csorbat szenved.
Az egyik ilyen pont a kétségbeesetten és rémilten menekiil6 emberekrdl sz616 hirek valdsagtar-
talma. Szinte nincs olyan szoveg, mely ne tenne emlitést a ,,pani félelem”-t6l atjart menekiilSkrél,
azonban viselkedésiik nem 6lt irracionalis jelleget, mint a panik esetében, sokkal inkdbb az altaldnos
»Zlrzavar” vagy ,fejetlenség” részét képezi, s a panik kifejezés sem haszndlatos. Rdaddsul a varakoza-
sokkal szemben
~lelgyetlen ijedt arccal sem taldlkoztunk, s a vdros kiilszine csak annyiban vdltozott, hogy a piac
valamivel néptelenebb volt, mint rendszerint. A férfi-népség — munkds-szerszamokkal elldtva —
mdr kora reggeltél kisebb-nagyobb csoportokban, nyugodtan vonult ki az alféldi vasuthoz [...]”*7 —
hangsulyoztdk a szegedi lapok, de orszdgos lapokban is olvashatjuk, hogy ,,[a] viz a vdroshdztérrél
az alsé vdrosba todult, s ellepte a vdros minden utczdit; a nép ezrenkint menekiilt s csoddlando
higgadtsdgot tanusitott. Csak fehér cselédek sirtak.”>®

Kérdés persze, hogy ez a lapok tobbségének ellentmondd kijelentés mennyiben célozta az altalanos

vélekedés cafolatat, s mennyiben volt hivatott a rendithetetlen szegedi nép képének megteremtését

szolgalni.

Miskolccal kapcsolatban nem talalkoztunk olyan esettel, amikor a helyi sajté cafolta volna az or-
szagos, ill. févarosi lapokban megjelenteket,> a szegediek viszont tobbszdr is emlitést tettek a ferdi-
tésekrdl. hiszen az alaptalan hireknek kdszonhet6en nemcsak rosszul informaltak lesznek az olvasok,
hanem kedvezétlen kép alakulhat ki a varos lakosairdl is. ,,Az arvizrél, a mentési miveletekrdl, s alta-
ldban e borzalmas katasztrofardl az id6szaki sajtdban annyi ferdités, annyi téves dolog lett megirva,
hogy az érdekl6dd, ki a lapokbdl olvasta a dolgok allasat, sokkal tobbet most sem tud, mint amikor
semmit sem tudott.”®°

Nem is csodalkozhatunk hat, ha mindezek utan ,[...] mélté bosszankodas fogja el afolott a kozon-
séget, hogy az egész arvizveszélyt és az azzal kapcsolatos dolgokat elferditve vagy éppen valdtlanul
olvassa a févarosi lapokban” %!

Elképzelhet6 tehat, hogy a sajtd bizonyos esetekben a valds helyzetnek nem megfelel6 kijelenté-
seket tett, de azt nem tudhatjuk, hogy ez mennyiben volt tudatos, illetve, amennyiben az volt, milyen
szandék vezérelte. Ett6l fliggetlenll a lapok altal kozvetitett arvizkép meghatdrozd szerepét a ka-

sz

57 Szegedi Hiradd, 1879. marc. 7. 1.

58 A Pesti Naplét idézi a Budapest, 1879. marc. 13. 2.

59 Altalaban véve kevés jelét lattuk annak, hogy a miskolci lapok barmilyen kérdésben is reagaltak volna az orsza-
gos lapok irdsaira az Gggyel kapcsolatban.

60 Mikszath 1967a. 144.

61 Szegedi Naplo, 1879. marc. 19. 1.
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9. A képeslap felirata: Mis-
kolci drviz 1878 augusztus
31-én.
DOBROSSY-STEHLIK 1997.
alapjan

gpT s
1 {Miskolei drotz 1578, ouguszius 31t

B

10. A képeslap felirata:
Sreged : Szeged. Arviz 1879

Arvie 1879 mirs, 02 (Rinseing festidnee ko) g madrczius 12 (Rausnitz

: festménye utdn)

Zempléni Muzeum, Sze-

rencs

Ugy véljiik, hogy a sajté altal érintett témdk részben a korabbi tapasztalatok és ismeretek eredmé-
nyeként, részben pedig az olvaséi elvdrasok szem el6tt tartdsa révén keriltek a fékuszba. Az egyes
témadkon beliili konkrétumokat pedig az az altaldnos vélekedésnek valé megfelelés formalta, misze-
rint a katasztréfahelyzet a megszokott, normalis életmeneten kiviil esik, olyan allapot, amelyben a
sulyos veszteségek egzisztencialis, gazdasagi, és szociokulturdlis valsagot eredményezve prébatétel
elé 3llitjdk az egyént és a kdzosséget egyarant. lly médon a publikumnak szant szévegek az értelme-
zési folyamat részeként egy kulturdlisan rogziilt tartalmi elemekbdl felépiilé konstrudlt , katasztrofat”
mutatnak be.
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Az Andrassyak politikai szerepe az orszaggyt(ilési almanachok tiikrében
NAGY Péter

The political role of the Andrassys in the light of the parliamentary almanacs

The publication is about the political activity of the Andrassy family from the Reform Era to the par-
liamentary elections of 1910, when Gyula Andrassy Jr. was the only member of the Andrassy dynasty
who got into the Parliament. To summarize, the members of the Andrassy family from the Betler
branch had a prominent role in the control of Hungary and Prime Minister Gyula Andrassy and his
son with the same name rose from the family. They took part in numerous positions of political life
from the control of particular counties, being MPs to the position of the Premier. They also had ac-
tive roles in several public and economic organizations. It is interesting how important the family ties
were in politics of this period. This can be noticed mainly in the changes of parties especially in 1898
as well as 1904. With the help of parliamentary almanacs, compared analysis can be made, paths of
life and the political roles of the Andrassy family may be presented. The analysis and the presenta-
tion definitely show the significance of the family — that may be different - in domestic politics.

Az Andrassyak hazank egyik legelsé féuri csalddja. A hagyomany szerint az Azsiabdl szarmazéd
6smagyar vezérek egyikét6l, Andordstdl erednek, aki 1000-ben, Szent Istvan korondzdsan,
Esztergomban tiintette ki magdat. Egy idegen bajnokkal mérk&zott meg az linnepi tornan, akit oridsi
erejével kettéhasitott. E tettéért elnyerte az Er6s melléknevet. Két év mulva pedig Gyula helyett 6t
nevezték ki Erdély kormanyzdjava. Nagy Ivan szerint ennek emlékezetére lett a csalddi cimeren egy
kardos férfi és két koronat tarté oroszlan.!

Az Andrassy csalad Gsi fészke az erdélyi Csikszentkirdly (ma: Sancraieni, Romania), itt lakott
Andrassy Mihaly, akitél a jelenkorig levezetik a csaladfat. A csaldd az 1700-as évek elején a betléri és
a monoki agra bomlott, Andrassy Miklds Istvan fiatdl a betléri, Gyorgy nevii gyermekétdl a monoki
agat szdrmaztatjak. Dolgozatomban a betléri ag politikai szerepével foglalkozom, az orszaggydilési
almanachok tiikrében. A monoki aghdl egyedil Andrdssy Dénesnek volt mandatuma a
férendihdzban, de a kéziigyekben nem vett részt.?

Az elsé generacid
Az emlitett Andrassy Istvdn kuruc generalis Gkunokdja Karoly, akinek harom fia volt: a legid6sebb
Andrdssy Emdanuel (Mand), aki 1821-ben sziiletett Kassan.® Tanulmdnyait Budapesten végezte, ahol
bélcsészdiplomat kapott.* A kdzépsS gyermek, Gyula 1823. maércius 8-an latta meg a napvilagot
Zemplénben, a kdzépiskola és az egyetem befejezésével kilfoldi tanulmanyutat tett. A legkisebb fig,
Aladar 1827. februdr 16-an, Budapesten szilletett, a kozépiskolat és a jogi tanfolyamot
maganhallgatoként végezte.®

Andrassy Mand 1845-ben Torna megye koveteként mar részt vett a pozsonyi orszaggylilés
munkdjaban, majd 1848 elején ugyanezen megye f8ispanja is lett.® Testvérét, Gyulat pedig Zemplén
megye kiildte a parlamentbe, majd az elsé fliggetlen magyar kormany ugyanezen megye f6ispanjava
nevezte ki 6t is 1848-ban. Occsiik, Aladdr a szabadsigharc el6tt még nem vett részt a politikai
életben.’

1 NaGy 1857. 34.

2 MIHALYFALUSI FORGON 1909. 44-49
3 Borovszky 1904. 680.

4 HalAsz (szerk.) 1886. 3.

5 HALAsz (szerk.) 1887. 13—-15.
6HalLAsz (szerk.) 1886. 3.

7 HalAsz (szerk.) 1887. 13-15.
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Andrdssy Mand: Onarckép. 1870 k. Vajda Zsigmond: Andrdssy Gyula. Mayer Gyérgy: Andrdssy Aladdr,
www.rovart.com/foto/orig/3327.jpg Betléri Kastélymuzeum (Muzeum Betliar), vizitkép, 1865 k. Magdngydjtemény
Szlovdkia (www.npg.hu) https://sparismus.wordpress.com

A szabadsagharcban azonban Andrassy Karoly mindhdarom gyermeke részt vett, kitorésekor Gyula
szervezte a zempléni népfelkelést. Padkozdnal mindannyian részt vettek Perczel Mér oldalan; Aladar,
mint Bem szarnysegédje tobb Utkozetben is részt vett, a legkisebb fiu a vilagosi fegyverletétel idején
8rnagyi beosztdsban szolgalt.® Gyula Schwechatndl harcolt, majd a Debrecenbe kéltdzott kormany
koveteként, Konstantindpolyban képviselte a kabinet érdekeit.’

A szabadsagharc leverésével mindhdrman emigraciéba kényszeriltek; Mand beutazta Indiat
és Kinat, tapasztalatait Utazds Indidgban cim{ munkdajaban irta meg az 1850-es években, amely utat
nyitott szdmdéra a Magyar Tudomanyos Akadémia tagjai k6zé.° Gyula Pdrizsba menekilt, ahol
feleségil vette Kendeffy Katinka gréfnét, s csak 1860-ban tért haza, miutdn kegyelmet nyert. Aladar
is csak az &ltaldnos amnesztia elrendelése utdn tért vissza Magyarorszagra.l® Andrassy Mand,
hazatérve, a Tisza-szabalyozasnak szentelte idejét, Karolyi Gyorgy gréffal egyitt 11 millié forintot
vettek fel a munkalatokra, rajtuk kiviil még Dessewffy Emil gréf és Pallavicini Alfonz lettek megbizva
az Osszeg szétosztasaval. Andrdssy Mand harcolta ki az osztrdk kormanynal a felszabadult arterek
tizenét évi addmentességét.'? Gyula is bekapcsolddott a szabélyozasi vallalkozasba. Aladar egy ideig
csak gazdasagi kérdésekkel foglalkozott, azon belll a Iétenyésztés terén ért el eredményeket.
Megvetette a homonnai kézkérhaz alapjait. 1862-ben Wenckheim Viktor lednyat, Leontint vette el
feleségiil, a févarosban telepedtek le.*®

A legidGsebb fiut f6ispani pozicidval kinaltak meg hazatérte utan, de nem fogadta el, azonban
kés6bb, Vay Miklés kancelldrsdga alatt, Gomor és Zemplén megye fGispanja is lett. Zempléni
tisztségérdl azonban, a karhatalommal szétkergetett népgy(ilés utdn, lemondott. A gémori f8ispani
hivatalt a megyerendezési torvény megalkotdsdig toltotte be. Andrdssy Mand a vasipar
fejlesztésének érdekében gyarakat és banyatarsulatokat hozott létre a Felvidéken.* A 19. szézad
masodik felében, jelentds félénnyel, & volt Gomdr varmegye legtdbb adét fizetd polgara.t®

8 BoNA 1987.91-92.

9 BoNA 1987. 345.

10 HaLAsz (szerk.) 1886. 3.

11 HALAsz (szerk.) 1887. 13-15.
12 HaLAsz (szerk.) 1886. 3.

13 HaLAsz (szerk.) 1887. 13—15.
14 HaLAsz (szerk.) 1886. 3.

15 B. KovAcs 1997. 75.
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Andrassy Gyula Satoraljaujhely képviselGjeként részt vett az 1861. évi orszaggylilésen, ahol Dedk
tdmogatdihoz csatlakozott. 1865-ben a képvisel6haz alelndkévé valasztottdk, majd pedig részt vett a
kiegyezés el6készitésében. 1867. februar 17-én miniszterelndokké valasztottdk, egyuttal a honvédelmi
tdrcat is atvette, az 1867. junius 8-i korondzaskor & helyettesitette a nadort. Keresztilvitte a
honvédség Ujjaszervezését, valamint a honvédmenhdz alapitdsat, amelyhez tizezer forinttal jarult
hozza. 1867 oktéberében a kiralyt elkisérte a pdrizsi vilagkiallitdsra, majd 1869-ben a Szuezi-csatorna
megnyitasara. 1871. november 14-én kiiliigy- és a csadszari haz minisztere lett, 1872-ben Bismarckkal
és Gorcsakovval jelen volt a harom csaszar egyezményének alairasanal Berlinben. 1874-ben Ferenc
Jozsefet elkisérte Pétervarra, 1875-ben Velencébe, ahol a kirdly Viktor Emdanuellel taldlkozott. 1876-
ban Reichstadtba ment az uralkoddval, ahol az orosz carral targyaltak. 1876. januar 31-én a boszniai
és hercegovinai felkelés alkalmdval atnyujtotta a Portanak hires jegyzékét. 1878-ban mint elsé
meghatalmazott képviselte a Monarchiat, s megszerezte a jogot Bosznia és Hercegovina
német-osztrak-magyar szovetséget. Andrassy Gyula lett a Tiszavolgyi Tarsulat kdzponti bizottsaganak
elndke Lonyay gréf halalat kovetGen. 1876-t6l a MTA igazgatdsagi, majd tiszteletbeli tagja. 1868-tdl
valésagos belsé titkos tanacsos, 1877-ben az aranygyapjas vitéz, els6é osztalyu spanyol grand és tobb
rendjel tulajdonosa. 1878 6ta altdbornagy.'®

Andrdssy Aladar Zemplén megye f8ispanja lett 1870-ig,’” majd a févarosban telepedett le, s
gazdasagi és pénziigyi életében nagy befolyassal rendelkezett. A Magyar Altaldnos Hitelbank, a
Budapest—Pécs Vasuttarsasdg és a Magyar Gacsorszdgi Vasuttdrsasag igazgatdsagi elnoke. Az
Orszagos Gazdasagi Egyesiletben is fontos szerepet jatszott, 1873-ban a Lipdt-rend
kozépkeresztjével tiintették ki.®

Andrassy Mand 1881-t6l 1891. aprilis 23-an bekovetkezett haldldig a rozsnydi kerilet
képvisel6je a Szabadelv( Part szineiben, 1881-1891 kozOtt a pénziigyi bizottsdg tagja, 1886-ban
elnyerte a valdsdgos belsd titkos tandcsosi méltdsagot.’® Andrdssy Gyula és Aladér, batyjukkal
ellentétben, a cenzus alapjan a f6érendihaz tagjai lettek. Gyula 1884 és 1887 kozott a kozjogi
bizottsdg,?® 1887 utdn kezd8d6 ciklusban a felirati és kézjogi bizottsag tagja, valamint delegatus.?
Aladar a delegatio egyik legrégebbi tagja, tdbb alkalommal elnéke is volt. A f8rendihdz pénziigyi,*
1892-t6l a kdzlekedési bizottsdgnak is tagja volt.2® Részt vett a legf6bb fegyelmi birdsdg munkajaban.
1896-t6l haldlaig kiralyi tarnokmester, igy ett6l kezdve a zaszldsurak kdzé tartozott. Id6kozben az
Orszagos Gazdasagi Egyesiilet elndke lett. 1886-ban lett valdsdgos belsé titkos tanacsos, 1896-ban
Aranygyapjas Renddel tiintette ki az uralkodé. O alapitotta a budapesti Onkéntes MentSegyesiiletet,
melynek halalaig elnoke is volt.?*

3. A masodik generacio

Andrassy Mané egyetlen fiugyermeke, Géza 1856-ban Budapesten sziiletett. A gimnazium elvégzése
utan jogot hallgatott Budapesten és a genfi jogakadémian. Tanulmdnyainak befejezésével a Zemplén
Megyei Gazdasagi Kor elndke lett. Egy évig mint huszardnkéntes szolgdlt, harom évig pedig tényleges
szolgalatl huszarhadnagy, s ebben a minGségében egy évet Bosznidban toltott. 1881-ben
Amerikaban nemzetgazdasagi tanulmdnyutat tett, dr. Meyer elismert nemzetgazdasz tanitvanyaként.
1882-ben feleséglil vette Kaunitz Eleondra gréfnGt. A Balaton-tavi G6zhajozasi Részvénytarsasag

16 HALASZ (szerk.) 1887. 13—15.
17 Borovszky 1904. 680.

18 HALASZ (szerk.) 1887. 13—15.
19 STURM (szerk.) 1892. 74-75.
20 HALAsz (szerk.) 1887. 13-15.
21STURM (szerk.) 1888. 67-68.
22 STURM (szerk.) 1892. 66—67.
23 STURM (szerk.) 1897. 50.

24 STURM (szerk.) 1901. 52.
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felligyel6 bizottsagi tagja, A FelsG-Bodrogi Vizszabalyozd Tarsulat elndke, a Ferenc Jozsef és Karoly
Istvan f6herceg védnoksége alatt alld Cs. és Kir. Vitorlazé Raj Contre-Commodore-ja volt.?
Andrassy Gyula volt miniszterelnok legid6sebb fia, Tivadar 1857-ben latta meg a napvildgot.
Iskoldit Budapesten és Bécsben végezte, utdbbi helyen a Magyar Ifjisdag Egyletének elntdke volt.
t.26 Occse, ifj. Andrassy Gyula
1860. junius 30-an sziiletett, tanulmanyai végeztével diplomaciai palydra lépett, s attaséként
m(ikddott a konstantindpolyi és berlini nagykovetségeknél. Onkéntesi évét kdzben leszolgélta, és
1881-ben a 4. szdmu huszérezred tartalékos hadnagydva nevezték ki.?’

Benczur Gyula: Andrdssy Géza. Andrdssy Tivadar. Ifj. Andrdssy Gyula. Andrdssy Sdndor. Orszdgos
Betléri Kastélymizeum, Vasdrnapi Ujsdg 52/21. Magyar Nemzeti Mizeum Széchényi Kényvtdr
Szlovdkia (www.npg.hu) (1905. mdj. 21.) Koller felv. Térténeti Fényképtadra) (http://keptar.oszk.hu)

Andrassy Aladar fia, Sdndor 1863. junius 19-én szliletett Pozsonyban. Budapesten allamtudomanyi
végzettséget szerzett, majd Zemplén megye tiszteletbeli fGjegyzGje lett. Kiilfoldon hosszabb
utazasokat tett. Zemplén megye virilistdja, valamint a kozigazgatdsi bizottsag vdlasztott tagja és a
Zemplén Megyei Gazdasagi Egyesiilet elndke lett. 1889-ben feleségiil vette Esterhdzy Marietta
grofnét.2®

A gyermekek kozil legel6szor, 1881-ben Andrassy Tivadar lett az orszaggyllés tagja a
terebesi koérzetben a Szabadelv(i Part jel6ltjeként. Az alakuld lésen korjegyz6ként mikodott kozre.
1884-ben ismét ugyanott vélasztottak parlamenti képvisel6nek, szintén szabadelv(i programmal. Az
1884-1887 kozotti ciklus vége felé megiresedett a csikszentmartoni keriilet mandatuma, ahol
testvérét, ifj. Andrassy Gyulat valasztottdak meg id6kozi valasztdson, szintén a Szabadelvl Part
képviselSjeldltjeként.?® 1887-ben szabadelviiként ismét megvalasztottdk mindkettéjiiket, Tivadar a
Zemplén megyei Terebesen, Gyula pedig a Csik megyei Csikszentmartonban lett Gjra képviseld.
Tivadar delegdtus és a kozgazdasagi bizottsag tagja, majd a képvisel6haz alelndke lett. Andrdssy
Gyula a ciklusban tagja lett a pénzigyi bizottsagnak. Andrassy Mand haldla utdn az id6kozi
valasztdson a rozsnydi keriiletben fiat, Gézat ellenjel6lt nélkil, egyhangulag megvalasztottdk a
Parlamentbe.?® Az 1892-es vélasztdsokon mar mindegyik fii bekerilt az Gj Orszaggylilésbe, a
Szabadelv{ Part frakcidjaba. Andrdssy Tivadart ismét a terebesi keriilet kiildte a Parlamentbe, ahol a
kozgazdasagi bizottsag tagja lett, s a ciklus végéig tovabbra is betoltotte a képvisel6haz alelnoki
pozicidjat. Kézben elnyerte a valdsigos belsé titkos tandcsos cimet. Occsét a valasztdsokon viszont
mar Budapest VI. keriiletében valasztottdk meg, s a mentelmi és a pénziigyi bizottsag tagja lett. A
Wekerle-kabinet megalakuldsa utan 1893-ban a Belligyminisztérium allamtitkdra lett. Tisza Lajos grof
haladla utan pedig 6 lett a kirdly személye korili miniszter. A kormany bukdsa utan az egyhdzpolitikai

25STURM (szerk.) 1892. 197-198.
26 HALAsz (szerk.) 1886. 4.

27 Basics 2005. 256—-261.

28 STURM (szerk.) 1892. 175.

29 HaLAsz (szerk.) 1886. 4.
30STURM (szerk.): 1888. 165-166.
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reformjavaslatok kidolgozasaban m(ikodott kozre. Andrassy Géza szintén a rozsnyadi keriletben nyert
mandatumot. 1894-ben azonban az ellenzék szdmos kormanyparti képvisel§ ellen felvetette az
Osszeférhetetlenséget, igy ellene is, mivel vasm(ivek tulajdonosaként szerz6déses viszonyban allt az
allammal. Ennek sordn lemondott képvisel6 helyérdl, azonban a kormanyvaltas utdn, mint a
nagymihalyi keriilet képvisel6je, Ujra tagja lett az Orszaggydlésnek. Ujbdli megvélasztasa utdn
Uzemeit eladta a Rimamurany-Salgdtarjani Vasmd Rt.-nek, a pénziigyi bizottsag tagja lett. Andrassy
Sandort a zempléni Homonna keriilete kiildte a Parlamentbe, ahol a véderd bizottsag tagja lett.3!

Az 1896. évi valasztasokon, Gyula kivételével, az Andrassyak mandatumot nyertek szabadelv(
jeloltként, Andrassy Tivadart ismét Terebesen vélasztottak meg. Az dsszeférhetetlenségi és a felirati
bizottsdg tagja, a kozgazdasagi bizottsag elndke lett. A millenniumi Gnnepségek sordn a junius 8-ai
felvonulast szervez6 bizottsdg elndoke volt. Kés6bb az oOsszeférhetetlenségi bizottsag elnokévé
valasztottak, s ebben a minéségében 1897-ben kiillonvéleményt nydjtott be négy képviselS ligyében,
de a tobbség ellene dontott, s tisztségérdl lemondott. Andrassy Gézat ismét Rozsnydn valasztottak
meg a Szabadelv(i Part szineiben, s a kozlekedési bizottsag tagja lett. 1898-t6l valdsagos belsé titkos
tandcsos lett. Mandatumardl azonban id6kézben lemondott, s helyette unokatestvérét, ifj. Andrassy
Gyulat kildték a Parlamentbe. A volt miniszterelnok kisebbik fia, 1898-t6l a MTA lelevelezd tagja,
1899-tdl valdsagos belsé titkos tandcsos, 1896-ban irta meg A kiegyezésrdl c. munkajat, amelyben
Deak Ferenc tevékenységének torténelmi és politikai jelentfségét taglalja. MUvéért a MTA Brody-
dijjal jutalmazta, azonban a 3000 Ft-os dijat Gyula felajanlotta az Akadémianak, hogy készitsék el
Deak Ferenc élet- és jellemrajzat. A magyar dllam fennmaraddsdnak és alkotmdnyos szabadsdgdnak
okai c. kétkotetes konyve még ennél is nagyobb elismertséget kapott. Andrdssy Sandort ismét
Homonna vélasztotta be a Parlamentbe, ahol a pénziigyi bizottsag tagja lett.?

A Banffy-éra alatt Andrassy Gyula és Tivadar voltak az inkompatibilitasi kérdés koril [étrejott
mozgalom élharcosai. Az 1898-ban kitort obstrukcid soran, az Ugynevezett Tisza-lex benyujtdsa utan
mindketten elhagytdk a Szabadelv( Partot, s a disszidensekhez csatlakoztak. Tivadar a Galszécsen
tartott beszédében a megujulas elsé feltételeként Banffy miniszterelnok tavozasat jeldlte meg. Gyula
pedig a partkozi megegyezés |étrehozasanal volt meghatarozé személyiség, Csaky Albin gréffal egyitt
meg volt bizva azzal, hogy Banffy barénak tudomasara hozzdk ennek feltételeit. Banffy lemondasat
kévetéen mindketten visszatértek a Szabadelv(i Partba.®

Az 1901. évi vdlasztasok alkalmdval mindannyian mandatumot szereztek valasztékorzetiikben
a Szabadelv( Part jel6ltjeként. Andrdssy Tivadar ismét Terebesen nyert, majd az 6sszeférhetetlenségi
bizottsdg elndke, az Erzsébet kirdlyné-szobor bizottsag, valamint a felirati és a kdzgazdasagi bizottsag
tagja lett. Az 1900-as évek elejétél részt vett a Nemzeti Mldzeum Tanacsdnak és a Févarosi Kozmdivek
Tanacsdanak munkajiban. Ifj. Andrdssy Gyuldt most Losonc vdros egyhangulag valasztotta be a
magyar parlamentbe, ahol a felirati és a pénzigyi bizottsdg tagja lett.3* 1902-1907 kdzott a
Térsadalomtudomdnyi Tarsasag elnéke volt.3®> A katonai javaslatok elleni obstrukcié alkalméval éles
beszédben kelt ki a hadsereg akkori szervezetének védelmére. Tagja volt az 1903-ban vesztegetési
Ugy felgdngyolitésére felallitott parlamenti bizottsdgnak és a Szabadelv(i Part kilences bizottsaganak.
Andrassy Géza ismét Rozsnydn szerzett mandatumot, s a kozlekedési bizottsadg tagja lett. Andrassy
Sandor pedig ismét Homonnan nyert, s a pénziigyi bizottsdgban folytatta tovabb munkajat.®

1904. november 18-a utdn mindannyian kiléptek a Szabadelv(i Partbdl, s a disszidensek kdzé
léptek. Andrassy Gyula nyilt levélben adta el6 kilépésének okait, s 1904. december 14-én
megtamadta Tisza Istvan kormanyf6t, akivel ezutan tobbszor is éles vitdi voltak. Az egykori
miniszterelnok legkisebb fia a disszidensek vezére lett, és partjaval egyitt csatlakozott az
ellenzékhez, amelynek soraiban is befolydsos szerep jutott neki.”

31STURM (szerk.) 1897. 186-187.

32 STURM (szerk.) 1901. 197-200.

33 STURM (szerk.) 1901. 198-200.

34 STURM (szerk.) 1901. 198-200.

35 VEGVARY—ZIMMER (szerk.) 1910. 214.
36 FABRO—UIJLAKY (szerk.) 1905. 199-203.
37 FABRO—UIJLAKY (szerk.) 1905. 199-203.
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Az 1905. évi vélasztasokon disszidens szinekben nyert a négy Andrassy mandatumot, Tivadar
ismét Terebesen, s az Osszeférhetetlenségi dllandd bizottsag tagja lett. Gyula két helyen is indult:
Budapest IV. kerilletében Tisza Istvdn gréffal, valamint Olaszliszkdn Balkanyi Gézaval szemben. Az
miniszterelnokkel szemben alulmaradt, de a zempléni korzetben megvélasztottdk. Andrassy Géza
megint Rozsnydn, Sdndor ismét Homonndn szerzett bizalmat.®

A disszidensek 1905-ben az Alkotmanypart nevet vették fel, az Andrdssyak kozil Gjra Gyula
élvezte a legnagyobb befolydst. 1905. junius 22-én a parlament ismételt elnapolasaval szemben 6
terjesztette el a szovetkezett ellenzéki partok tiltakozasat. 1905. szeptember 23-an egyike volt azon
Ot partvezérnek, akik a kirdly el6tt megjelentek. A Tisza-kormany lemondasa utan, 1906 februdrjaban
megbiztdk, hogy a valsag megoldasa érdekében kozvetitsen a targyaldsokban a kirdly és a koalicid
kozott. Ferenc Jozsef kivansagdra a megalakult Wekerle-kabinetben elvéllalta a belligyi tarcat,
tevékenységét elismerték, a nemzeti ellendllas kulcsfigurajaként tartottak nyilvan, szamos varos és
kozség valasztotta meg diszpolgdranak.®

Az 1906. évi vdlasztdsokon Tivadar kivételével mindannyian a Parlament tagjai lettek, immar
alkotmanyparti programmal. Gyula harom helyen: Kassan, Olaszliszkan és T6keterebesen szerzett
mandatumot, de csak a kassait tartotta meg. Géza ismét Rozsnydn nyert, s a kozlekedésligyi bizottsag
tagja lett. S4ndort Homonndn Gjravalasztottak, s a pénziigyi bizottsdgban dolgozhatott ezutdn.*

Az Andrassyak koziil a legmagasabb pozicidkra ismét Gyula tett szert belligyminiszterként.
Munkdssagahoz fliz6dik az alkotmdanybiztositékok néven ismert torvények megalkotdsa, amelyek a
kozigazgatdsi birdsagok hataskorét bdvitették ki. Eltorolte a korban lex-Szaparynak nevezett
torvényt. A kozegészségligy javitasara is nagy erGkifejtéseket tett, kiépitette az erkolcsi
gyermekvédelem rendszerét, végrehajtotta a kozségi kozegészségligyi szolgalat reformjat, az alkohol
elleni védekezésre iranyulé akcidkat intenziven tdmogatta. A f6varosi allamrendérség, a csenddrség
és a hatarrenddrség fejlesztésére is nagy gondot forditott, megvaltoztatta a kivandorlasi torvényt,
megprobalt gatat szabni a megnovekedett visszaéléseknek. Az igazsagligy-miniszterrel egyitt
megalkotta a rendéri kihagdsi biraskodasrdl sz6l6 rendeletet. 1908 Gszén benyujtotta a valasztdjog
reformjat a képvisel6hazban, amely a tobbes szavazatok elvét érvényesiti. 1910 januar 17-én ért
véget a megbizatdsa, mikor a kabinettel egyiitt az uralkodé 6t is felmentette allasabdl. Budapest a
févéros fejlesztésében elért érdemeiért 1910. februar 3-an diszpolgardva vélasztotta. 1910. februar
14-én az dltala vezetett Alkotmanypart is feloszlott, mert a kozelgé valasztdsokon nem akartdk
gyengiteni kilon ellenzéki 3llasfoglalasaikkal a 67-es partot. 1909-ben feleségiil vette testvére,
Andréassy Tivadar dzvegyét, Zichy Eleondra grofnét.*!

Sandor 1907-ben valdsagos belsé titkos tandcsos lett, majd cs. és kir. kamaras és a Felsé-
Bodrogi Vizszabalyozé Térsulat alelndke, az Orszdgos Filoxera Bizottsag munkajaban pedig mint tag
vett részt. A Magyar Kirdlyi Onkéntes Gépkocsizd Egyesiilet parancsnokdva vélasztotta, majd a
Magyar Automobilklub elnéke, a Pannonia Evez8sklub tiszteletbeli elnéke lett.*

38 FABRO—UJLAKY (szerk.) 1905. 199-203.

39 FABRO—UIJLAKY (szerk.) 1906. 38—42.

40 FABRO—UJLAKY (szerk.) 1906. 38—42.

41 VEGVARY-ZIMMER (szerk.) 1910. 214-216.
42 \VEGVARY—ZIMMER (szerk.) 1910. 216-217.
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Osszegzés

Az Andréssyak politikai tevékenységében az 1910-es orszaggylilési valasztas korszakhatdrnak tinik,
hiszen ekkor mar csak ifj. Andrassy Gyula kerilt be a Parlamentbe. Az orszdggyd(lési almanachok
adatai alapjan szembet(in6, hogy a vizsgalt id6szakban a rokoni kapcsolatok mennyire sokat
szamitottak a politikdban, ez leginkdbb a partvaltdsokban figyelhet6 meg, igy 1898-ban és 1904-ben
is. Osszegzésképpen elmondhatd, hogy az Andrassyak betléri dgénak tagjai prominens helyet
foglaltak el a politikai elitben, az orszag vezetésében, s kozilik is kiemelkedik Andrdssy Gyula
miniszterelndk és hasonnevdi fia.
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Nem szabad elfelejteni!
Emlékbeszéd az 2012-ben Miskolcon tartott GULAG-konferencian

Vladimir RoTT

It should not be forgotten!
Memorial speech held on International Gulag Conference
in Miskolc (Hungary), 2012

1918-ban a Magyar Kiralyi Honvédség egyik alegysége Miskolc kdzelében allomasozott. A front csén-
des volt. A katondk a szomszédos falvak lanyait latogattak, tancolni hivtak 6ket. Réth Ferenc, a ked-
ves kaplar Garadnan ismerte meg Reginat, a tizennyolc éves széplanyt. A fiatalok egymasba szeret-
tek, de lagzira csak kilenc év mulva kerlt sor. (Segiteni kellett a két, 6zvegyen maradt anyat, hogy
folneveljék a kisebb testvéreket.) A fiatal par Miskolcon kezdte meg boldog életét. Ferenc kitanulta a
fafeldolgozast. Megsziiletett Jozsef, a kisfiuk.

1-2. Réth Ferenc és felesége, Regina, 1930 koériil. (Mitermi fényképek a szerzé tulajdondban)

1931-ben, a gazdasagi valsag idején, Ferenc hitelt adott a hazug moszkvai propagandanak és rabe-
szélte a feleségét, hogy utazzanak a Szovjetunidba, ahol allast és lakast kapott a bobrujszki (Beloruszi-
ja) fafeldolgozé kombinatban. Ferenc Ugy tervezte, hogy a szerz6dése szerint hét évet dolgozik a
Szovjetuniéban, utana pedig Anglidba koltozik. Regina a haztartast vezette és nevelte két gyermeki-
ket. Otthon csak magyarul beszéltek.
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1938 juliusdban sok mas artatlan emberhez hasonldan az apat letartéztatta az NKVD. Ferencet két
hétig verték a bobrujszki bérténben, azt kdvetelték, irja ala a jegyz6kdnyvet, miszerint ,,a nép ellen-
sége”. Nem irta ald. Sokszor a hohérok ceruzat erészakoltak a jobb kezébe, a bal keze ujjat pedig az
ajtényilasba helyezték, majd racsuktdk az ajtot. Elérték vele, hogy alairta a jegyz6konyvet. A csaladja
soha tobbé nem latta.

Regina munkat kapott — évekig puszta kézzel rakodott deszkat a vagonokba -, dm a lakasbdl
gyermekestil kitették. Megfosztottak ket magyar dllampolgarsaguktél. Ferenc 1950-ben pusztult el
a magadani lagerben. Tizenegy id6z6na valasztotta el a csalddjatol. Ha hébe-hdba kapott levelet, az is
félévet utazott. A csalddunkra mért rengeteg szenvedéshez az is hozzatartozott, hogy Ferencnek
1947-ig (1) nem engedték meg, hogy magyarul irjon a csaladjanak. Regina viszont nem tudott oroszul
olvasni. A férjének ezért nagyon szépen kellett megirnia minden levelét, hogy J6zsef, az akkor kilenc
éves batydm el tudja olvasni, leforditsa, s aztan megirja a valaszt apanknak.

3—4. Risa (Regina) és Vladimir Rott a Szovjetunidban, 1948. (Mlitermi fénykép és rajz a Szerzé tulajdondban)

A mai Oroszorszag vezetGi és az NKVD mai napig zart irattarai még most is pimaszul tagadjak azokat a

tragikus eseményeket, amelyekre 1945-ben, mar Magyarorszag felszabaditasa utan kerlt sor, ami-

kor is sok szazezernyi polgdri személyt, koztlik tobb mint szazezer zsidot rabként szallitottak a Szov-

jetunidba. Apam a kovetkez6t irta 1946-ban, Magadanbdl:
,Mind tébb magyarral taldlkozni... az utobbi idében is érkeztek magyar fiik. Mindegyiknek meg-
prébdlok segiteni, szerintem csak tudok, mert nagyon megrémiiltek a nehéz kériilményektél. Erde-
kes, hogy szinte mindegyik kezdi elfelejteni az anyanyelvét és kezdenek ugy beszélni, mint , tét em-
ber Zélyom vdrmegyébdél”. Csoddlkoznak a kiejtésemen, amire azt mondjdk olyan az én kiegészité-
sem, mintha még tegnap is Budapesten lettem volna didk. A napokban érkezett meg Csolnakos
Gyuri Esztergombdl, aki kellemes fiatalember, szakmdja szerint fafeldolgozd, akdrcsak én.”

Az 1948-ban a Szovjetunidban késziilt fényképen és ceruzarajzon jél, 1atni, mit tett a GULAG-rendszer

Reginaval és Ferenccel.
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5-6. Titkos dokumentumok a Szovjetunio kéztdarsasdgainak letartoztatdsi és kivégzési , kvotdirdl”
(Mdsolatok a Szerzé tulajdondban)

A korabeli titkos szovjet kormanyzati dokumentumok az un. kvétakat soroljak fel, a kvéta azt a
,mennyiséget”, azaz létszamot jelzi, ahdny embert az egyes orszagrészekben, kdztarsasagokban le
kellett tartdztatni (,Masodik kategdria”), valamint azt, hogy ezek kozil hanyat kell haladéktalanul
agyonléni (6k voltak az ugynevezett ,Elsé kategdria”). Sztdlin és Molotov személyesen irta ala a pa-
rancsot, hogy novelni kell az ,,Elsé kategdriaba” keriiltek szamat.

8. Dokumentummadsolatok 1937-b6l muzeumi tdarléban (A Szerzé felv.)
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Néhany részlet a GULAG rendszer mai napig zarolt irataibol:
,Minél tébbet I6viink agyon a reakcids burzsodzia és a reakcios papsdg képviselSibél, anndl jobb.
Eppen most kell megtanitani ezt a népséget, hogy aztdn pdr évtizedig még csak gondolni se mer-
jenek ellendlldsra” — irta Lenin.
A vezérnek ez az Utmutatasa jelenti az eljovendd terror kezdetét Oroszorszdgban. Ez a rendszer Ujfaj-
ta embert teremtett: a kivégzések végrehajtéit, akiknek mindegyike harminc vagy még
tobb”blin6z6t” 16tt agyon naponta. A héhérok neve mindmaig titok. Nehéz szivvel olvassuk:
»A hohérok leghirhedtebb alakja, akinek kériilbeliil tizezer kivégzett volt a kontdjdan, Pjotr lvano-
vics Maggo volt. Két elemije volt, egy féldesurndl béreskedett, majd részt vett az elsé vildghdbo-
ruban, aztan 1917-ben belépett a bolsevik pdrtba és kis id6 mulva mdr munkatdrsa lett a kiilénle-
ges feladatokkal megbizott OGPU, vagyis hohér lett. Tiz év alatt Maggo érdemes csekista lett egy
sor kitiintetéssel és aranydrdval jutalmazva, a jellemzése szerint sajdtos, dm mégis szokvdnyos di-
cséretek sorakoztak: Komolyan viszonyul a munkdhoz. Sokat dolgozott kiilénleges feladaton.”
Az egyik hohér visszaemlékezésébdl:
»Mindig oda volt készitve egy védér vodka és egy védor kéini. Addig vodkdztunk persze, amig ki-
téttiik magunkat. Bdrki bdrmit mond, nem volt kénnyld munka. Annyira elfdradtunk, hogy néha
alig dlltunk a labunkon. Kélnivel mosakodtunk, derékig. Mdsként nem tudtunk megszabadulni a
I6por és a vér szagdtol. Még a kutyadk is meghdtrdltak eléliink, s ha megugattak is minket, csak
messzirél.”
Egy masik részlet: ,Maggo egyszer jo nagyot kapott a fejére a kbzvetlen parancsnokdtdl. Maggéra
hivatkozva ugyanis azt irta a jelentésében, hogy sok kivégzett azt mondta a halala el6tt, hogy: , Eljen
Sztalin!” A fels6bb parancsnoksdg hatarozata teljes egészében bolsevik volt: , Felvildgosito munkat
kell végezni a haldlra itéltek k6zétt, hogy alkalmatlan pillanatban ne szennyezzék be a vezér nevét.”
Es még egy:
~Jakov Petersz (a moszkvai résztorvényszék vezetdje) nagyon gyakran részt vett kivégzéseken.
Csoportos kivégzések voltak. A vérdskatondk mesélték, hogy mindig a fia, egy nyolc-kilenc éves
kisgyerek futott el Peterszért, s folyton nyaggatta az apjdt: ,Papa, engedd, hogy én is!”
(Revoljucionnaja Rosslija, 1920/4.)

A torténelem sok tragédiat ismer a tatarduldstdl az
inkvizicié tombolasaig. Am a bolsevikok altal Oroszor-
szdgban létrehozott GULAG, nagysagrendje és a kegyet-
lensége miatt, mindent fellilmul, amit valaha is megta-
pasztalt az emberiség. A mai Oroszorszagban tovabbra
is titkoljak az informaciét azokrdl a sulyos és égre kialtd
blntettekrdl, amelyeket a sztdlini rendszer kdvetett el a
Szovjetuniéban a sajat népe ellen. Ezért nem szabad
hallgatni a bolsevikok vadallati tetteirél. Folyton és
folyton beszélni kell a GULAGrdI. A vilagnak ra kell ven-
nie Oroszorszag vezetGit, hogy engedjenek betekintést
e tragédia minden iratdba. Nemcsak valamennyi aldo-
zat nevét kell foljegyezni emlékezetiinkbe, hanem né-
ven kell nevezni, akar élnek, akar meghaltak, e sz6rny(
blntettek kitervelGit és végrehajtdit is.

Vladimir Rott (2012)
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A gulag a magyar kézvéleményben

VARDY Béla
Duquesne University, Pittsburgh, Pennsylvania (USA)

The Gulag in Hungarian public opinion

A 20. szazad kétségtelenil az emberiség legvéresebb évszazada volt, az emberek tizmillidi szenvedtek
és haltak meg kilénb6z6 megvalté eszmék — a rasszizmusba torkolld szélsGséges nacionalizmus, a
bolsevizmus és kommunizmus, a fasizmus és ndcizmus, valamint a szdzad végén el6t6ré fundamenta-
lista iszldm — érdekében hirdetett ideoldgidk aldozataként. A huszadik szadzad nagy emberirtasai ko-
z0tt kétségtelenil a legismertebb a Hitler altal véghezvitt zsidé holokauszt, mely mintegy hat millié
zsiddnak nyilvanitott egyént — koztlik tobb szazezer magyart — irtott ki a ndci haldltaborokban. Ez a
megtervezett és nagy precizitdssal végrehajtott népirtas annyira kdézismert, hogy ma mar, szinte min-
denltt a nagyvildgban, része az atlagember kdztudatanak. ,,Sajnos ez nem vonatkozik a gulagként
ismert masik nagy emberirtdsra, melynek Iéte csak mostandban kezd részévé valni a kdztudatnak” —
irja néhany évvel ezel6tt megjelent tanulmanyaban a jeles gulag-kutato, Stark Tamds, miutdn részt
vett a ‘Gulag —Mitosz és valdsag’ cimi, 1999-ben Budapesten rendezett nemzetkozi konferencidn,
ahol akadtak olyan hozzdszéldk, akik még a guldg létezését is megkérdbjelezték, ami gyakorlatilag
ugyanaz, mint a holokauszt tagadasa. Ez utdbbit tizenhat orszagban — igy Magyarorszdgon is — tor-
vény rendeli blintetni. Magyarorszagon azonban 2010 juliusa 6ta a kommunista blndk tagadasat is a
blintetendd cselekmények kozé soroljak.

Hogy a guldg mennyire ismeretlen a kozvélemény el6tt, bizonyitja egyik sajat tapasztalatom a
pittsburghi Duquesne Egyetemen. Itt minden szemeszter kezdetén felteszem a kérdést a “Shaping of
the Modern World” [= Modern vilag kifejlédése] cimi kurzuson a didkoknak, hogy hanyan hallottak a
holocaustrdl, és hanyan tudndk jellemezni. llyenkor a negyven didk kozil mind a negyven jelentkezik.
Ezt kdvetben, ugyanezt a kérdést felteszem a gulaggal kapcsolatban, de a negyven kozil legfeljebb
két-harom kéz nyulik a magasba, igaz, 6k sem tudjak igazan megmagyarazni, hogy mi is az a gulag. Ezt
bizonyitja Susan Glasser washingtoni publicista esete is. Amikor 2004-ben Moszkvaba utazott, hogy
megtudja, hogy a mai orosz gimnazistak miként vélekednek a gulagrdl, illetve a guldg-rendszert létre-
hoz6 kegyetlen diktatorrol, Sztdlinrdl, csodalkozva kellett tapasztalnia, hogy az orosz didkok szinte
semmit sem tudnak kényszermunka-taborokrél, s megteremtgjiiket, Sztdlint idealizaljak, mivel szu-
perhatalomma tette a carok egykori birodalmat. A hivatalos tankdnyviikben a diktator tdmeggyilkos
tetteit meg sem emlitik, és a guldg szé sem jelenik meg benniik. Amikor emiatt kérdére vonta a tan-
konyviré “torténészt”, azt a valaszt kapta, hogy azért nem irt semmit a gulagrél, mert nem tudja,
hogy 15 vagy 50 milli6 ember pusztult-e el ezekben az emberirté rabszolgatdborokban, igy inkabb
kihagyta az egészet. Hasonléval Magyarorszagon is taldlkozhatunk, amikor a Gulagkutaték Nemzet-
kozi Tarsasaganak elndke anyagi segitséget kért bizonyos tehet6s emberektdl, azzal torkolltdk le,
hogy 6k semmiféle “Kuldk Egyesiiletet” nem tdmogatnak. Pedig A kommunizmus fekete kényve cim
alatt 1999-ben megjelent 6sszefoglald francia munka szerint a marxizmus kiteljesedése kdzel szazmil-
lid ember életébe kertlt. A kotet szerz6i ugy vélik, hogy 20 millié dldozat kozvetlenil Sztélinnak, 65
millié pedig Sztalin legkedvesebb tanitvanyanak, Mao Ce-tung-nak tulajdonithaté.

Hogy mi lehet a guldggal kapcsolatos tudatlansag oka? A harmincas évek folyaman Sztdlin
birodalma hermetikusan elzart orszag volt, ahonnan alig szivarogtak ki hirek, ugyanakkor jeles nyuga-
ti értelmiségiek Sztdlin-imadatban szenvedtek. Majd kozbejott a masodik vildghabord, az USA és a
Szovjetunid szovetségesek lettek, ezt kdvetben ,kitort” a hideghdborud, amelynek eseményei mellett
a gulag tavoli és kevésbé lényeges jelenségnek szamitott.
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A két vilaghaboru kozott igen kevés magyar kerilt a szovjet guldgra, s aki odakerilt, mind megtévesz-
tett kommunista volt, akik hitt abban, hogy Sztdlin egy Uj, jobb és szebb vilag felépitésén faradozik.
Ilyen volt az Gsbolsevik Kun Béla (1886—1939), aki kommunista multja ellenére dldozatul esett Sztalin
tisztogatasainak. Hasonld sorsra jutott a kevésbé ismert Réth Ferenc (?—1950), aki 1931-ben emigrélt
a Szovjetunidba, ahol mint mérnok dolgozott, 1938-ban azonban mint trockistat letartdztattdk, és a
tdvol-keleti Kolima tartomanyba vitték, ahol tizenkét éven at szenvedett, mielStt elhaldlozott. 1935-
ben mar a Szovjetuniéban sziiletett fia, Vladimir Rott, aki, mi nyugatra menekilt, megirta apja szen-
vedéseit, és publikalta leveleit.

A Szovjetunidba deportalt magyarok driasi tobbsége a masodik vildaghaboru utolsé hdnapjai-
ban kertlt fogolyként a gulagra, szamuk minimdlisan 600 ezerre tehet6. Nagy résziik mint hadifogoly
kerilt a Szovjetunidba, jelent8s résziket — az idevonatkozd nemzetkozi szerz6dések ellenére — habo-
rus blindsokké mindsitették, ezen az alapon éveken at dolgoztattak ket a gulag-taborok valamelyi-
kében. Aki életben maradt kozilik, csak tobb évi rabszolgamunka és szenvedés utdn kerilt vissza
hazajaba.

A civilek, azaz akik nem hadifogolyként jutottak hasonld sorsra, f6leg kitalalt politikai blndk
miatt elitélt rabokként, vagy az utcan o6sszeszedett “madlenkij robotos” minéségben keriilt ki a Szov-
jetunidba, ahol jelentds résziik elpusztult. A Fels6-Tisza-vidékén még olyanok is voltak, akiket azért
vittek rabszolgamunkara, mert csaladi nevik “r” bet(ivel végz6dott, mint Hitlernek, s igy kialtottak ki
Sket németeknek és naciknak. igy keriilt sok Molnar, Kadar, Pintér, Pasztor, Bognar, és hasonld nev(i
magyar a deportdltak soraiba. Amennyire megallapithatd, a szovjet fogsdgba keriiltek kozil legaldabb
200 ezer, de lehet, hogy 260 vagy 300 ezer magyar aldozat vesztette életét. Akik életben maradtak,
altaldban 3—-9 évig robotoltak a Szovjetunidban, koziliik legel6bb (altaldaban 3 év utan) a malenkij
robotosok, legkésébb (Sztdlin 1953-ban bekovetkezett haldla utan) a politikai elitéltek keriiltek vissza
hazajukba.

Felmerl a kérdés, hogy miért keriiltek ezek az artatlan magyarok, koéztik 16 éves leanyok és
allapotos anyak a szovjet taborokba? Ennek féleg két oka volt, egyrészt a haborus veszteségei kovet-
keztében Sztdlinnak ingyen rabszolgamunkdasokra volt sziiksége, hogy munkaerejik kihasznaldsaval
épitse fel a Szovjetuniot, és terjessze tovabb nagyhatalmi terveit. Ugyanakkor Sztalin bintetni is akar-
ta a magyarsagot a Hitlerrel kotott hdborus szovetségért, igy lett sok szazezer magyar sorsa a “kollek-
tiv blinh6dés”. A szovjet killgyminiszter, V. M. Molotov mar a haboru kdzepén tudtara adta a brit
nagykovetnek erre irdnyuld szandékukat: , A szovjet kormany ugy véli, hogy azért a fegyveres segitsé-
gért, amelyet Magyarorszag Németorszagnak nyujtott,. a felel6sséget nemcsak a magyar kormany-
nak kell viselni, hanem kisebb-nagyobb mértékben a magyar népnek is”. 1943 decemberében ezt a
szovjet allaspontot Molotov megismételte a kdzismerten magyarellenes Eduard Benesnek is, amikor
kijelentette: “A magyarokat meg kell biintetni”.

A guldggal kapcsolatos nemzetkozi kutatdmunka fontos része a magyarsag és a hdboru utani
szovjet kényszermunka-taborok viszonya. Tudomanyos munkank sordan szamos interju készilt tul-
él6kkel, legtobbjik magyar volt. A gulagra vonatkozé nyugati munkdkban a magyarok alig jelennek, a
magyar tudomanyos irodalom is viszonylag szegény kérdést illetéen, mivel csak néhany torténész
foglalkozik a témaval. A guldg-kutatas célja ugyanakkor, a tudomanyos kovetelmények teljesitésén
tul, hogy a tarsadalom megismerje a guldgra kerilt magyarok szazezreinek sorsat, szenvedéseit, és
mindez a kéztudat szerves részévé valjon. A kozel félévszazados szovjet—kommunista uralom ugyanis
teljesen kitorolte a munkataborok vilaganak emlékét a kdztudatbdl. A politikai tabu hatdsa még most
is, kozel negyedszazaddal a rendszervaltds utan, ott lappang sok atlagember, s6t néhany torténész
tudatdban is.
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A gulagrdl hazatértek visszaemlékezése mint torténeti forras

VARDY HuszAR Agnes
Duquesne University, Pittsburgh, Pennsylvania (USA)

The memoirs of Gulag survivors as historical sources

Az igen hidnyos és nehezen elérhetd hivatalos iratokon kiviil a gulag legfontosabb forrdsai kdzé tar-
toznak egyrészt a kisszamu magyar tudomanyos gulag-irodalom, masrészt az el6ttiink jardk altal és az
altalunk készitett interjuk, valamint a hazatértek kiadott vagy kiadatlan emlékiratai. Gulag-
kutatdsunkban, a magyar és nemzetk6zi tudomanyos irodalom tanulmanyozdasan kiviil, f6leg a haza-
tértek visszaemlékezéseire tdmaszkodhatunk, bar tudjuk, az ilyen érzelmekkel teli visszaemlékezések
nem lehetnek a guldg megismerésének kizardlagos forrasai, ezekbdl a kutatdknak ki kell szlirnitk a
szenvedések és borzalmas élmények okozta torzitasokat. Az igy nyert kép azonban, szubjektivizmusa
ellenére is, sokkal hliebben adja vissza a GULAG-taborok vilagat, mint akarmilyen tudomanyos iroda-
lom.

Ezek a visszaemlékezések tartalmilag nagyon hasonlitanak, szinte mindegyik ugyanazokat a
borzalmakat targyalja, természetesen az egyes szerz6 vagy interjdalany egyéni szemsz6gébdl. A leg-
gyakoribb témak a hodité Vords Hadsereg magyarorszagi garazdalkodasai, a guldgra szant egyének
begyl(ijtése, a politikai elitéltek vallatdsa és elitélése, a foglyok munkataborokba szallitasa, illetve a
szokési probdlkozasok és bintetésik, a GULAG-tdborok ,mindennapi” élete, a rabszolgamunka, a
tdborokban tapasztalt szovjet erkdlcsok és a tdbori prostiticid. Gyakran beszélnek a tulél6k a kdztor-
vényes rabok politikai foglyok felett gyakorolt uralmardl, a besugdkrol és ,janicsarokrdl”, az orvosi
kezelésrél, s6t a kannibalizmusrdl is. Allandé téma a guldg Sztélin halalat kovet6 felszamoldsa, a haza-
térés és a sokszor antihumanus fogadtatas a szovjet kommunizmus befolydsa ald kerilt Magyaror-
szagon.

Ma madr tdbb visszaemlékezés nyomtatasban is megjelent, sok interju var azonban még fel-
dolgozasra. Nagy Ferenc volt miniszterelnok magyar n6ék és férfiak tomeges meger6szakolasardl be-
szélt, s mindez hazdjukban tortént velik: ,A [szovjet] megszallds alapossaga teljesen megddbbentett.
A VOros Hadsereg egységei nemcsak a varosokat és az 6sszekot6 utakat, de még a kis gazdasdgokat
és termdfoldeket is megszalltak. A lakosok allandé rettegésben éltek. Varosokban és a falvakban a
nék allanddan bujdostak, hogy elkeriiljék tdmadasaikat. Kegyetlen voros katondk a nék és [leany]
gyermekek tizezreit raboltdk el és fert6zték meg nemi betegséggel. Orvos- és orvossaghiany, vala-
mint a parasztok természetes szemérmessége kovetkeztében a gydgykezelés lehetetlen volt. Kecs-
kemét mellett egy tdilGtabort hoztak létre a szovjet hadsereg és rend6rség tébb mint harmincezer
beteg és ldbadozd néi tagja részére, ebbdl a tdborbdl az orosz nék bandakba szervezédve rohantdk
meg éjszakanként a kérnyezé falvakat, és raboltak el a férfiakat, akiket olykor tébb napon at fogva-
tartottak.”

Leopold Jézsef, akit tarsaival egyltt a 4. Ukran Front és a 27. hadsereg katonai birésaga talalt
blndsnek, haldlra itélését, majd huszévi rabszolgamunkajat mesélte el. Nyolcunkat golyé altali halal-
ra, tizenegylinket pedig hlsz—huszévi kényszermunkara itélték. Amikor ,felolvastak a neveket egy
masodpercig nem is voltam magamnal, mikor allitanak minket a falhoz, mikor veszik el az életiinket,
mennyi idénk van még hatra, meddig kell élnlink ebben a szorongasban? Csak egymast néztiik, s nem
hittiik el, amit a biré kinyilvanitott. Hogy’ itélhet el minket, magyarokat egy idegen orszadg? [Negy-
venhét nap elteltével] a Szovjetunié legmagasabb katonai birdsdga mindenkit amnesztidban részesi-
tett, és a haldlblintetéseket 20-25 éves kényszermunkdra valtoztattak.
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Pasztor Piroska visszaemlékezéseiben a malenkij robotosok Osszeszedésének egyik mddjat mondta
el: ,1945. janudr havaban eljottek értem, hogy menjek a kdzséghazara segiteni, dolgozni. Egy féléra
mulva kozolték, hogy 2 hétre megylink cukorrépat dsni, lizenjlink haza, hozzanak 2 hétre ennivalét,
dunnat, pdrnat, ruhanemdt, meleg holmit, j6 lesz egy kis élelem az Utra. Hat erre teljes felhaborodas
volt. Fél 6ra mulva a szegény édesanyam 3 zsak holmival megjelent az ajté el6tt, de mar csak a vasra-
cson at tudtunk beszélgetni, egymashoz sem engedtek. Ugy bantak veliink, mintha valami biinézék
lettlink volna. Par 6éra mulva a tiszaluci iskoldhoz érkeztiink, 6sszefagyva, meggémberedve. Ott vol-
tunk néhany napig. Edesapam mindent megtett, hogy segitsen, mindent megprébalt. Eljott oda a
parancsnokhoz. Azt mondtdk, csak testvérrel lehet kicserélni, kimenteni, [de eredménytelenil]. A
vonat megindult, mar csak annyit lattam, hogy [Edesapamat] a kocsis hiizza a havon, de hogy él, vagy
hal, arrél semmit nem tudhattam. Szegény édesanyam annak kovetkeztében, hogy engem elhurcol-
tak, megbetegedett, kissé elborult az elméje. Edesapam is sulyos beteg volt, visszatérésem utan
egyetlen hénapig élt még, de legalabb mégis taldlkozhatott velem. Edesanydm 9 évet élt még elbo-
rult elmével, olykor-olykor kitisztulva, de soha el nem fogadott gyermekének. Azt mondta, hogy én
Oroszorszagban vagyok, engem csak egy joakardjanak hitt, aki segit rajta.”

Kolley Gyorgyot visszaemlékezései ismét Finn-Karélidba vitték: ,korilbellil 1900 embert 6sszekoto-
z0tt kézzel inditottak el marhavagonokban. Ez volt életem legborzalmasabb utazasa. A h6méré allan-
déan —10 fok koril mozgott, borzasztdan faztunk, és szinte teljesen védetlenek voltunk. Egy vagonba
180 személyt tereltek be, és amikor megérkeztiink utunk céljdhoz, Finn-Karélidba, atlagban 100-130-
an voltak még életben. A hulldk 6sszeszedése ugy tortént, hogy mikor a vonat megallt és beadtak az
élelmet, az 6r bekialtott, hogy “van-e halott?” Ha azt feleltiik “da”, bejott. A testet a drotba vagott kis
ajtohoz kellett tolnunk. O kihuzta és kidobta a héra. Medvezsegorszkba, Finn-Karélidba érkeztiink
meg, Leningradtdl kb. 120 kilométerre, utkdzben 800 ember halt meg, és a tobbiek is nagyon lerom-
lott allapotban voltak.”

Bien Gyorgy Vlagyivosztoktdl Magadanig a Félix Dzerzsinszkij nevd ,halalhajéon” érkezett Ko-
limara. ,Otds sorban egy falétran kellett lemaszni a hajo rakoddterébe, amelynek padlézata olajos
vaslemezekbdl allt. Minél tobb rabot zsufoltak be, annal melegebb és fiilledtebb lett a levegb. Mivel a
tenger vize jéghideg volt, a para azonnal lecsapddott a hajé vaslemez falain. Ez a fagyos |é elkezdett
folyni a padldn, ezért mindeniink nedves lett. A hajé belsejében kimondhatatlan héség uralkodott,
ugy hogy csak kis, rongyos, piszkos gatyaban gubbasztottunk nedves rongyainkon. Az étkezés fekete
kenyérbdl és sds halbdl allt. Viz nem volt. Néha leadtak egy vodorrel, de a rabldk azt azonnal elvették.
A szomjusag ériiletig gyotdr. Ossze kellett szednem minden megmaradt erémet, hogy felmdsszak a
falétran. Mivel lent a nagy h&ségtdl csak egy kis gatyaban voltam, ahogy felértem a fedélzetre, a sii-
volt6 hideg szél megcsapta izzadt testemet. A WC koril a jég csupa vizeletes és piszkos volt. Testem
mar nem birta ezt a megprobaltatast és elvesztettem eszméletemet. Nem tudom meddig feklidtem a
jeges, piszkos padldn, de amikor felocsudtam két géppisztolyos katona rugdalgatott. Megérkezvén,
egy hosszu fadeszkan kellett a partra menniink. Mindent hé boritott. Egyszerre az egész szallitmany
nekiesett a hdnak és ette, szlircsélte, habzsolta a piszkos hdlevet. Elfelejtettem, hogy milyen hideg
van és én is, mint az 6rilt ettem a havat.”

A Sz6regi Béldval késziilt interju a tabori viszonyokat tarta elénk. ,,Mikor mi kiérkeztiink, mar
volt ott egy csomé fogoly, akik a mi viszonyainkra akkor azt mondtak, hogy csak ne panaszkodjunk,
most mar pazar viszonyok vannak. Ha egyszer majd valaki dsatdsokat fog végezni ezen a vidéken,
csodalkozni fog a rengeteg csontvazon, amit itt taldlhat. 1942-ben a hires sztdlingradi csata utan ko-
ralbelll 30 ezer embert hoztak ide az oroszok, javarésziik ott pusztult el. Volt veliink a régiek kozott
90-92 magyarorszagi zsidd. Ezek a szerencsétlen emberek korilbelil ezren érkeztek ide, mint munka-
szolgdlatosok estek fogsagba, de nem tettek vellik semmi kivételt, még embertelenebb viszonyok
kozé keriiltek, mint el6z6leg voltak. Ketten lab nélkiil voltak, lefagyott labukat egyszeriien levagtak. A
tdbor korabban partizanokat kiképzé6 tabor volt, tulajdonképpen nem mas, mint egy erd6, melyben
elhagyatott vermeket taldltak. Ide hajtottak be a hadifoglyokat. Az erdei vagasokon alltak az 6rok. Aki
oda kilépett, azt egyszerdlen lelGtték. Drotkerités nem volt. Hozza kell venni a —30C°-os hideget.”
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Adorjan Sandor megddbbenté visszaemlékezései a szokevények korében megjelent kannibalizmust
tarta fel.

»Az egyik délutdnon, hirtelen az egész tabor felbolydult, futkoso fegy8rék zavartak mindenkit ki az
udvarra. A kapundl —idegen 6rék kézott — egy szakdlas képd, rongyos ruhds rab dcsorgott, aki a
parancsnok intésére a labdndl heverd zsdkbdl egy sz6rés emberfejet huzott ki s azt a hajandl fog-
va felemelte, hogy mindenki jol Idthassa. Lassan, faradt hangon elmondta, hogy’ széktek meg
egylitt a bardtjdval (a fej gazddjdval). A tajgaba vették be magukat, ahol rdajuk szakadt el6bb az
Osz, majd a tél. Tavasszal majd tovabbmennek, reménykedtek. Csindltak egy féldalatti kunyhot,
de elkévetkeztek az éhezés napjai. Mdr hdrom napja éheztiink, vagy lehet, hogy tébb volt, folytat-
ta, mikor éjjel vdaratlan felriadtam. A mard éhség nem hagyott nyugodni. Mind tébbszér és tobb-
szor villant az agyamba, hogy Miska talan meg akar éini, hogy t6lem megszabaduljon, vagy, hogy
meg is egyen. Taldn egyik6nk ugy ki tudnd huzni tavaszig. Miért ne én? Felugrottam, & is ébren
volt, felugrott, én a fejszét, § meg az dsét kapta fel és megindult kéztiink a harc életre-haldlra. En
gyorsabb voltam.» Végiil kijétt az erd6bdl és feladta magdt. Vallatni kezdték a bardtja feldl, azt
dllitotta, hogy Miska mds irdnyba ment. Orei kivitték a helyszinre, és ott taldltdk meg a fejet.
Most azutdn — biintetésbél — taborrol-taborra viszik, és mindenhol el kell mondania a térténetet.”

Szloboda Maridnak harom hdnapos volt a gyermeke, amikor 1945. oktéber 20-an tizenharom kisgye-
rekes asszonnyal egyitt elinditottdk a gulagra. ,Az Uton hideg volt. Ott mar leesett a hd. A pelenkazas
ugy ment, az egyik rongyot kivettiik aléluk, a masikat betettiik, mosas nélkil, ahogy megszaradt. Di-
deregtlnk, takargattuk 6ket. Se mosni, se flirdetni egyaltalan nem tudtunk. Téptik széjjel, amink
még volt, hogy a hideg vagonban ne legyenek nedves pelenkaban. Kézben hol ettiink, hol nem. Va-
lameddig tartott abbdl, amit az oroszok adtak, aztan az éhezéstdl elapadt az asszonyok teje. Egyre
kevesebb lett, sorvadtak a gyermekek. Egyik anya segitett a masiknak, egyedil nem tudott volna
senki boldogulni. . Az asszonyok teje végképp elapadt, a gyerekek egymas utan haltak éhen. Nekink
is majd megszakadt a sziviink, amikor egy-egy kis halottat kidobtak a hdra a sinek mellé. Volt anya,
aki lefektdt, mint egy darab fa, a masik mereven nézett maga elé egy sarokba huzddva, a harmadik
orditott, amikor kivette az 6r a karjaibdl a halott gyermeket. Utdna akart ugrani, de visszalokték. A
tizenharom gyerekbdl végiil ketté maradt élve.

Egy fiatal n6 Magyarorszagra valo visszatérését mesélte el.

JAlig szdlltunk ki a vagonokbdl Debrecenben, kézolték veliink, hogy tartsuk a szdnkat, semmirél
sem beszélhetiink, ami veliink tértént, mert kénnyen visszakeriilhetiink oda, ahonnan jéttiink. Igy
fogadott benniinket az oly sokszor megsiratott hazdnk, amely el6sz6r eladott, eldrult, majd meg-
bélyegzett minket. Negyven évig titkolni kellett multunkat, a karrierista, szolgalelkii honfitdrsaink
miatt. Az 6néletrajzomba sosem mertem beirni, hogy hol voltam. 1947. julius 26-dn a Donbasz
(Donyeci szénmedence) egyik banydjaban bdanyaszerencsétlenség ért. A csille térden feliil leszaki-
totta Iabamat. 1947 novemberében jéttem haza, a mankdimat még a kenyérfejadagombdl csinal-
tattam a tdborban. Megérkezésem utdn behivtak a Szerencsi Kézjegyzéi Hivatalba, a jdrdsi kéz-
jegyzd, bizonyos Csendes ur, és egy tisztiorvos volt jelen a rokkantsdgi fokom megdllapitdsandl. A
sziileimet kikiildték a helyiségbdl. Rokkantsdgi fokozatként 95 szdzalékot dllapitottak meg. Nem
értettem mit jelent ez, és megkérdeztem, miért nem szdz szdzalékot? Csendes ur kézélte velem,
hogy ha én szdz szdzalékot kapnék, hogyan mindsitenék azt, akinek egy laba sincs? Ezutdn havon-
ta 27, késébb 42, majd 62 Ft-ot kaptam, de ezt is megvontdk télem, mert a fizetésem meghaladta
a 300 forintot. Tébb kérvénnyel fordultam a Kdddr-titkdrsdghoz, elutasité vdlaszt kaptam. Az volt
az értelme, hogy Magyarorszdagnak nem volt néi katondja, tehdt engem nem illet meg semmiféle
segély.”
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A guldg tudomanyos feldolgozasa még kezdeti stadiumban van, s ez tobbszorésen vonatkozik a ma-
gyarok gulag-élményeire, hiszen a szovjet megszallas idején, 1945-1990 kozott errél a témardl senki
sem beszélhetett, és nem is irhatott. Legaldbb két nemzedék sziiletett és nétt fel Magyarorszagon
anélkiil, hogy barmit hallottak volna a kegyetlen szovjet intézményrél, amely sok tizmillié artatlan
embert meggyotort, és sok millié ember haldlat okozta. Még torténészek is vannak, akik alig hallottak
valamit a gulagrél, s még 20 évvel a rendszervaltas utan is kevesen foglalkoznak a témaval.

Tobben tagadjak a guldg mint terrorintézmény Iétét, van, aki szerint a gulag nem is volt olyan
rossz, és oda példdul magyar néket sohasem deportaltak. Masok, nemcsak hogy nem hallottak réla,
hanem még Ossze is tévesztik a “gulagot” a “kuldkkal”. Vannak olyanok is, akik rossz néven veszik, ha
valaki a guldgot kutatja, szerintlik ugyanis, Hitler blineivel ellentétben, a Sztalinéit egyszerien el kell
felejteni.

A guldg, mint terrorszervezet mibenlétét a gulagra deportalt, életben maradt és hazakeriilt
aldozatok visszaemlékezései alapjan tudjuk leghivebben dokumentalni, ezért a torténészként kote-
lességlink, hogy ezeket az dldozatokat megszdlitsuk, amig még megszdlaltathatdk.

AJANLOTT IRODALOM

SzeBeNl llona: “Merre van a Magyar Hazdm”. Kényszermunkdn a Szovjetunioban 1944—1949. Szépha-
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Sztalin 1944. december 16-i hatarozatanak végrehajtasa
a Karpat-medencében

BOGNAR Zalan

Implementing Stalin’s command No. 0060 (16 of December 1944)
in the Carpathian Basin

Immar taldn kéztudomasu, hogy a Voros Hadsereg, illetve a szovjet fegyveres szervek az altaluk elfog-
lalt Kelet—Kozép- és Délkelet-Eurépdbdl tobb szazezer artatlan polgéri lakost hurcoltak el szovjetuni-
Obeli kényszermunkara. Az mar sokkal kevésbé kozismert, hogy az elhurcolt polgari lakosok kétféle
fogoly statuszba, és ezzel egyiitt kétféle lagertipusba keriltek: hadifogoly- és internald tdborokba. Ez
utobbi esetben az elhurcoldsok mar a néi lakossagra is kiterjedtek. Az internaltakat — korabeli kifeje-
zéssel deportaltakat — kiilon gy(jtétaborokon keresztil, kiilon szerelvényekkel szallitottak a Szovjet-
uniéba, ahol tovabbra is a hadifoglyoktdl elkilénitve, interndlétaborokban lettek elhelyezve. Oket
majd csak a hazahozatalukkor keverték Ossze a hadifoglyokkal, és ugyanazokkal a szerelvényekkel
érkeztek haza, mint ,hadifoglyok”. A szovjetek altal megszallt Magyarorszdgon hivatalosan &ket is

csak, hadifoglyokként kezelték, s réluk is csak a hadifogoly-ligy keretében lehetett széini.

Sztalin mar 1943 novemberében, a teherani konferencian
kijelentette a szovetségeseknek, hogy néhany évig mint-
egy 4 milli6 német munkajat szandékozik felhasznalni az
Ujjdépitési munkalatokban, ami ellen az angolszdsz ha-
talmak nem emeltek kifogast. Az elfoglalt orszagokbdl
torténé tomeges munkaer6 beszerzésre az egykori kil-
Ugyi népbiztos, Litvinov vezetésével 1944 juliusaban elké-
szllt terv 5 milliéd fogoly (katona és civil) tizéves kény-
szermunkadjat iranyozta el6, amely 35-45 millidrd dollar
nyereséget termelne a szovjet népgazdasagnak. Sztalin az
angolszdsz hatalmak érdektelen viszonyuldsan felbato-
rodva 1944 novemberében parancsot adott a Belligyi
Népbiztosnak, Lavrentyij Berijanak a ,munkaer6-
beszerzés” el6készitésére, aki a 2., 3. és a 4. Ukran Front
altal elfoglalt teriileteken é16 német nemzetiségli szemé-
lyek szambavételére harom — az NKVD, az NKGB (Allam-
biztonsagi Népbiztossag) és a SZMERS (szovjet katonai
hirszerzés) operativ tisztjeibél allé6 — csoportot vezényelt.
Az akcid iranyitasat Arkagyij Apollonov vezérezredesre,
Berija helyettesére és Ivan Gorbatyjuk vezérérnagyra, a
front mogottes teriiletét biztositd NKVD Karhatalmi F6pa-
rancsnoksaganak a parancsnokdra bizta. Utdbbinak mar
volt gyakorlata népcsoportok (csecsenek, ingusok, kara-
csajok) tomeges deportalasaban. Az eredményrdl Berija
december 15-én tette le jelentését Sztalinnak, amely sze-
rint a kijelolt tertleten 6sszesen 551 049 16-50 éves koru
német nemzetiséglit vettek szdmba.
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PARANCSA
1944. december d’é

PARANCS: a német szarmazisit munkaképes személyek-
nek a kizvetlen migitesteriilleten végzen-
dé kdzmunkiara vald mozgésitiasarol.

A hadrakelt hadsereg 1944. december 22,
a kozvetlen mogottesteriileten végzendé kézmunkak
megszervezésérol és elvégzésérdl sz6l6, 0061 sz4-
m@ parancsa értelmében clrendelem az 0Osszes
némtet szdrmazdsi munkaképes személyek mozgési-

1 hadrakell hadsereq

1. Minden német szdrmazdsG munkaképes
személy mozg6sitandé ¢és jelentkezni tartozik:
férfiak 17-t6l 45, n6k 18-tol 30 éves korig.

2. A mozggsitoftal gyiilekezl helye

varosban
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Az Usszes mozgositottak 1944. decembcxﬁém,
./Z.érakor a gyiilekezd helyen kotelesek megje-
lenni.

3. A mozgésitottak vigyenek magukkal: meleg
fels6 ruhdt, 2 par hordhaté allapotban levé labbelit,
3 rend fehérnemiit, 4gynemiit ¢és takar6t, evée-
dényt és 15 napi élelmet. Az egész Ossz sulya ne
haladja meg a 200 kg.-ot fejenként.

4. A helyi polgiri hatésiagok kitelesek biz-
tositani azt, hogy minden egyes mozgoésitandé
személy a kitiizoit idében pontosan megjelenjen a
gylilekez6 helyen.

5. Mindazok, akik kivonjak magukat a moz-
glsités al6l, a hdborts torvények szerint felelés-
ségre vonatnak — Hadbirosag fog felettiik itéIni.
Ugyancsak szigor megtorlashpan  részesiilnek
csaladtagjaik és, piintirsai
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A 0060 szamu parancsnak a lakossdg szamdra
elére nyomtatott vdltozata, hirdetményen
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Masnap Sztdlin, mint az Allami Védelmi Bizottsag (AVB) elndke a 7161.sz hatarozataval elrendelte,
hogy 1944 decemberében és 1945 janudrjaban ,,a Szovjetunidba térténd munkdra irdnyitds céljabol
mozgdsitani és interndlni kell Romdnia, Jugoszldvia, Magyarorszdg, Bulgdria és Csehszlovdkia Vérés
Hadsereg dltal felszabaditott teriiletén tartozkodd valamennyi munkaképes német 17 és 45 év k6zotti
férfit és a 18 és 30 év kozétti nét.” A deportdlds irdnyitdsat az NKVD-re bizta. A parancs eldirta, hogy
,engedélyezni kell az elszdllitandé németek szamdra, hogy magukkal vihessenek meleg ruhdzatot,
tartalék fehérnemlit, dgynemdiit, edényeket személyes haszndlatra és élelmiszert, 6sszesen 200 kg
sulyig fejenként” és ,,valamennyi németet a Donyeci-szénmedence szénbdnydszatdnak és a Dél vas-
kohdszatdnak helyredllitdsi munkdlataira kell irdnyitani.” A németeknek a munkateriletre valé kiszal-
litdsat 1945. februar 15-ig be kellett fejezni. Az NKVD-s vezet6k Apollonov vezetésével részletes in-
tézkedési tervet dolgoztak ki németek ,,mozgdsitasara”. Az elhurcoldsok azonban, tovabb tartottak és
nagyobb tertletre terjedtek ki a tervezettnél, rdaddasul a hatarozatban megjeldlt célallomasokon kivdl
az Urdlba és a Kaukazusba is széllitottak a ,,mozgdsitottakat”.

A december 16-i hatdrozat végrehajtasi utasitasaként hozta meg a 2. és a 3. Ukrdn Front Katonai
Tanacsa 1944. december 22-én a hirhedtté valt 0060-as szamu (Szigorudan titkos!) parancsat. Az el-
hurcoldsokat a szovjetek altal megszallt legnyugatibb teriileten, a Dél-Dunantulon kezdték, a terve-
zettnél 5 nappal hamarabb. igy a Karpat-medence teriiletén a ,németek mozgdsitasa” 1944. decem-
ber 22-t6l januar 31-ig tartott, 3 hulldmban és tobb mint 25 terlleti operacids kdzponttal, a kozpon-
tokban feldllitott gydjt6taborok kdzbeiktatasaval.

A parancs a varosok katonai parancsnoksaganak 3. szamu parancsaként, falragaszokon jelent
meg, mig a falvakban a kisbirék doboltak ki, amely szerint ,,az ésszes német szarmazdsu munkaképes
személyek” — férfiak 17-45, n6k 18-30 éves kor kozott — kotelesek voltak jelentkezni ,a kézvetlen
mégéttes teriileten végzendd kézmunkdra” a kijelolt helyen és id6pontban. A végrehajtdsi parancs-
ban tehat a kdzponti hatarozatban szerepl6 ,,német” sz értelmezését is megadjak, amely szerint a
»,hémet szarmazastaknak” kell kényszermunkara menniiik. Azaz, nem az elkdvetett blindk és nemis a
valasztott sajat identitds, vagy anyanyelv volt az alapja a kényszermunkara hurcolasnak, hanem a
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demokratikus vilag, s6t a Szovjetunié altal is — legaldbbis szavakban — elitélt a naci Németorszag altal
is alkalmazott ,faji” alapu megkiilonboztetés. A ,faji” alapu megkilonboztetés kritériumait ugyanak-
kor nem hatdroztak meg kdzpontilag, igy az 6sszegy(jtést végrehajtd parancsnokok tag teret kaptak a
német szarmazas meghatarozasara.

Minderrdl igy ir Révai Jozsef, a kommunista part egyik vezetGje az akkor még Moszkvaban |évé Rako-
sinak:

»A munkabiré német lakossdg elszdllitdsdra vonatkozd akcid, sajnos, nem jart azzal a hatdssal,
amivel kellett volna jdrnia. Ugyanis a végrehajtdsban megint olyan szerencsétlen peregibek [=
tulhajtdsok] voltak, hogy az eredmény: panik a magyarok kézt is, még a tisztességes, hozzank ko-
zel dllo elemek is (mint pl. Sdntha alelnék, s6t maga Erdei is) [Santa Kdlmdn az Ideiglenes Nem-
zetgylilés alelnéke, Erdei Ferenc az Ideiglenes Nemzeti Kormdny beliigyminisztere — B. Z.] megva-
dultak, arrdl beszélnek, hogy ez ugyanaz, mint amit Hitler csindlt a zsidokkal stb. Az tértént
ugyanis, hogy a parancsnoksdgok a legtébb helyen gy hajtottdk végre a dolgot, hogy a csaldd-
nevekbdl indultak ki és fix kontingensekbdl. Ha nem volt elég német, vettek magyarokat. Vettek
olyanokat, akik egy szdt sem tudnak németiil, bebizonyitottan antifasisztdk, lltek, interndlva vol-
tak, mindegy: vitték Gket. ElGfordult, hogy kommunista pdrttitkdrokat, vezetdségi tagokat, sét
nemzetgqylilési képviselGket vittek, azért mert német neviiek, sét vittek tiszta magyar neviieket is.
Szoval, kissé sok volt az ilyen akciokndl természetesen elkertilhetetlen helyi tulkapds.”

&

Py

Donbasz

Kaukazus (

Céldllomdsok a Szovjetunioban

A parancs 5. pontjaban megfenyegették az érintet korosztalyu ,,németeket” és csaladtagjaikat arra az
esetre, ha nem tennének eleget a felhivasnak: ,Hadbirdsdg fog felettiik itélni. Ugyancsak szigoru
megtorldsban részesiilnek csalddtagjaik, blintdrsaik.” Sokan, bar elmenekilhettek volna az elhurcolas
elél, de mivel féltették szeretteiket, ezért inkdbb vallaltak a szenvedéseket. Rdaddsul a parancsban is
tudatos megtévesztés, hazugsag volt, hiszen nem a frontvonal kdzvetlen mogottes teriiletére, hanem
a szovjetunidbeli kényszermunkara gy(jtotték 6ket. A , kézmunkara” rendeltek listajat a telepilések-
re kivonult NKVD-s osztagok parancsnokainak utasitdsara, tobbnyire a helyi kozigazgatds emberei
allitottak 6ssze. Ugyanakkor a listdk készitésének szempontjai nem voltak egységesek, hanem a helyi
parancsnoktdl, illetve az adott teriiletre vonatkozd tervszamok és a ,, mozgdsitottak” szamdnak az
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egymashoz vald viszonyatdl fuggtek. Ha a tervszamokhoz képest tébben jelentek meg, akkor nagyobb
lehet6séget adtak a szovjetek a mentesitésekre, ha viszont kevesebben, akkor még a parancs szerinti
korhatdrokat is kib&vitették, akar 16-65 éves korig. A telepllések magyar vezetGi megprdbaltak minél
tébb embert mentesiteni, de a végsé dontés természetesen az NKVD-s parancsnokok kezében volt.
Ezért tobbszor is el6fordult, hogy egy-egy sikeres mentesitési akcié utdn, masodszor, sét volt, ahol
harmadszor is 6sszeszedtek embereket a ,,mozgdsitasi” parancs trlgyén, hogy a kdzpontilag terve-
zett lIétszdmot produkalni tudjak. A listdkon szereplSk dsszegydjtését legtobbszor az éppen csak meg-
alakult, s a szovjetek bizalmat élvez6 egykori partizanokbdl, szlav nemzetiségliekbdl, roman ,,gardis-
takbdl” vagy tébbnyire baloldaliakbdl all6 rendfenntartdk, az un. policok végezték. S, hogy ekkoriban
mennyire nem szamitott a trianoni hatar, jol jelzi, hogy a hatdr magyarorszagi oldalardl is vittek ,,né-
meteket” a szabadkai, vagy a nagykarolyi gy(jt6taborba. S6t még a Zemplén megyei Hercegkutrdl
sem a kozeli szerencsi, hanem az onnan 120 km-re levé, romaniai szaniszloi taborba vitték az elhur-
coltakat.

Mindennapi viselet a kényszermunkdn. Korabeli miitermi felvétel mdsolata

A szovjet szervek nemcsak az éppen felall6 magyar kormanyt, de magyar kommunista vezetGket sem
értesitették az akciordl. Ahogy Révai — részben mar idézett — levelében irja: ,mindenki sérelmezi,
vagy kimondva, vagy titokban, hogy az oroszok ezt a kormdny tudta nélkiil, el6zetes megdllapodds
nélkiil csindltak. (Mezsdu nadmi [= magunk kéz6tt mondva] még mi se tudtunk réla elére.)”
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A kormany és a magyarorszagi kommunistak kérésére és megnyugtatdsara a szovjetek — legalabbis
papiron — beleegyeztek abba, hogy a magyar kormany 10 tanacsadé megbizottat kiildjon a deportala-
sokat végz6 NKVD parancsnoksdgokhoz, hogy mentesitsék az igénybevétel alél a nem német nemze-
tiséglieket, amelyrél a beligyminiszter 1945. januar 5-i rendelete intézkedett. A kormany mentesitd
kisérlete azonban szinte semmilyen hatassal nem volt a deportadldsokra, s6t el6fordult, hogy az
NKVD-s parancsnok még a mentesitést megkisérl6ket — mint akadékoskoddkat — is elhurcoltatta. A
»mozgositottakat” el6szor a gyljtGhelyekre, majd a gydjt6tdborokba hajtottak, ahol egy-két hetet
toltottek el (IétszamellenGrzés, fellilvizsgdlat, mentesitések, az Ujabb csoportok bevarasa stb.), s mar
széllitottdk is tovabb &ket vasuti szerelvényeken, vagononként 35-45 fével. A Karpat-medencébdl
tébb mint 100 ezer f6t hurcoltak el németként szovjetunidbeli kényszermunkara.

LEVELTARI FORRASOK

Hadtorténelmi Levéltar (a kutatasok idején, 2005-t6l a Magyar Orszagos Lervéltarban), Kaligyminisz-
térium Hadifogoly Osztalydnak az iratai — 1945

Magyar Orszagos Levéltar (MNL OL), XIX-B-1-n, Bellgyminisztérium, Erdei Ferenc iratai
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Budapesti civilek elhurcolasa a Szovjetunidba (1945. januar 15-18.)
STARK Tamas

Deportation of civilians from Budapest to the Soviet Union
(15-18" of January 1945)

Az 1944. december 22-én megalakult Ideiglenes Nemzeti Kormany még Debrecenben volt, amikor
magyar teriletekrdl elhurcolt civilek hozzatartozéi a kormany kdzbenjardsat kéré levelek ezreit kild-
ték a Kiligyminisztériumba. A kézhangulat megnyugtatasa és a civil foglyok elengedését folyamato-
san kéré magyar kormany leszerelése érdekében 1945. marcius 18-an a Fegyversziineti Bizottsag
rendeletet adott ki a ,Voros Hadsereg altal elszallitott személyek Osszeirdsarél”. Ez a rendelet tette
lehetévé, hogy az orszdgban telepllésenként részletes adatfelvételre keriiljon sor. A Kuligyminiszté-
rium Hadifogoly Osztalydra érkez6 hatalmas anyag javat azok a 19 kérdést tartalmazé — kutatdlapul is
szolgdld — kérdGivek teszik ki, amelyeket a hozzatartozok toltottek ki és kildtek a minisztériumba,
abban a reményben, hogy elGsegithetik Szovjetunidba vitt csalddtagjuk hazahozataldt. A Budapesten
kitoltott kutatdlapokbdl egyértelm(ien kiderdl, hogy mely utcakbdl, mikor vittek el civileket. A forras
alapjan tehat az elhurcolds id6beli és térbeli keretei jél koriilhatarolhatéak.

1944 végén és 1945 elején a budai oldalon megindult fogolygydijt6 akcio, a frontvonalat ko-
vetve, a csak tdmpontszerlen megszallt Il. és XIl. keriletekben, illetve a Xl keriilet déli peremén és
Obudéan bontakozott ki. A budai arcvonal megszildrduldsa utan a févarosért vivott harc sulypontja
attev6dott a pesti oldalra, ezért a tdAmadds f6 vonaldba es6 Zuglé és K6banya férfilakossagat szinte
megtizedelték a harcos alakulatokat kdvet6 fogolygy(jték. Janudr 12. utan, a belvarosi harcok fellan-
goldsdaval egyidejlileg, az elhurcoldsok sulypontja Zuglérél és K6banyardl a belsé keriletekre helyez6-
dott at, majd januar 15-ikét kovetGen, a budai harcok soran, a munkaképes civilek 0sszegy(jtése
ugyanugy zajlott, mint néhany héttel korabban. Obuda elfoglaldsat kdvetSen Budan a Il. keriilet lett
az elhurcolasok legfébb szintere.

1945. februar 5-én a XII. keriletben is Ujrakezd6dtek az elhurcoladsok, a fogolygylijt6k els6-
sorban a féutvonalakat, a Gombds Gyula (ma Alkotds) utat, a Boszérményi, a Németvolgyi és az Is-
tenhegyi utat jartak be, de elhurcoldsokra keriilt sor a f8 ellenallasi vonal peremén fekvé Varosmajor
ut kornyékén is. A Gellért-hegy és Lagymanyos elfoglaldsa utan a Vizivaros és a Varnegyed utcai val-
tak az elhurcolasok elsédleges szintereivé, de a harcok eliiltével sem szlintek meg az elhurcoldsok,
hanem Uj lendlletet vettek. Az el6varosi teleplilések elfoglaldsakor a févarosban megvivott, haz-
tombrdél haztombre zajldé ostrom kdzepette rendszerteleniil végrehajtott fogolygy(jtéseket atgondolt,
szisztematikusan végrehajtott elhurcoldsok valtottak fel. A fogolygydjtés fegyvernyugvas utani hulla-
ma a févaros koriili teleptilésekrdl indult 1945. januar elején, és a hdnap masodik felére mar Pest
belvarosat is elérte. A févaros akkori kozigazgatasi hataran kivil fekvé telepiiléseken a harci esemé-
nyek befejezése utan gyakran hetekkel késGbb keriltek sorra a fogolygyijté kampanyok, ezek végre-
hajtasaban a szovjet egységeket a helyi lakossag korébél verbuvalt “Policaj”-feliratos fehér karszala-
got viseld rend6rok segitették.

A Budapest kdrnyéki telepiilések kozil a legtobb embert, mintegy 4 ezer f6t, Erdrél és kor-
nyékérdl vitték el. Az 1944. december 24-én megszallt Pesthidegkuton és Mdriaremetén 1945. januar
15-én kellett munkara jelentkeznie a 18—45 év kozotti férfilakossagnak, majd az 6sszegydilt férfiakat
az Ercsiben lévé gydjt6taborba meneteltették. A december utolsé napjaiban elfoglalt Rakosszentmi-
halyrdl és Pestszentimérdl 1945. januar 6-t6l kezdve vittek el civileket. Tobb Pest szélén 1évé telepi-
[ésr6l nem a munkaképes férfilakossagot, hanem ,csak” a német nemzetiségd, illetve német nev(
személyeket hurcoltak el, s ennek a kampanynak a biintetdjellegét kiemelte, hogy az elhurcoldsok a
néket is érintették.
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Mivel az elhurcolds megtorld jellege nyilvanvald volt, a szovjetek rendszerint nem is titkoltak az 6sz-
szegy(jtott foglyok elStt, hogy ha nem is feltétlentl szovjetunidbeli, de mindenképpen hosszabb ta-
vollétre kell felkészilnilik, ezért 6k magukkal vihettek hdrom valtas fehérnemdit, 2 6ltony ruhat, 2 par
cipbt, agynemdit, evGeszkozt és élelmet.

Pest keleti peremén a ,németek” Osszegy(ijtése Rakoskeresztiron kezd6dott meg 1945. ja-
nuar 6-an, innen néhdany tucat, de harom nappal késébb Soroksarrél mar mintegy 700 férfit és né6t
vittek el. A januar elsé felében kibontakozd elhurcoldsi hulldm érintette Pestszenterzsébetet, Sas-
halmot, Rékospalotat, Rakoscsabat, Csepelt és Ujpestet is. A pesti polgarok kérében &ltaldnos volt a
meggy6z6dés, hogy ha a fegyverek elhallgatnak, és a szovjetek mdr biztonsagban érzik magukat az
elfoglalt varosrészekben, akkor a fogolygyUjtéseknek is vége szakad, és el lehet hagyni a pincéket. A
szovjet parancsnoksagok is a hétkdznapi élet megkezdésére, a munka felvételére sarkalltdk a lakos-
sagot, tobb korabeli beszamold utal egy 1945. januar 22-én mar plakatokon is terjesztett szovjet fel-
hivasra, amely a polgarokat a munka felvételére utasitotta. A pincékbdl el6bujé pesti polgarok azon-
ban gyorsan megtapasztaltak, hogy sem a bunkerben, sem az utcdn nincsenek biztonsagban. Ahogy
egyre tobb ember hagyta el az dvéhelyeket, gy valt lassan és fokozatosan az utca az elhurcolds leg-
fébb szinterévé. A civileket 6sszegylijté szovjet jar6rok nemcsak féutvonalak mentén, hanem a for-
galmasabb tereken is gyakran lesben dlltak, hogy az arra jaroknak — korabeli széhasznalattal élve —
csapdat allitsanak, igy ,,csapda” volt tobbek kdz6tt az Orczy, a Baross, a Berlini (ma Nyugati), illetve az
Endresz Gyorgy téren (ma Magyar Jakobinusok tere), a Széll Kdlman, a Széna, a Lenke (ma Kosztola-
nyi Dezs@) téren, a Horthy Miklds (ma Moéricz Zsigmond) kortéren és a Gellért téren. Sok civil ember
kerilt ,hadifogsagba” a palyaudvarokon vagy azok kézelében, valamint hidféknél, illetve magukon a
colopokkel ideiglenesen megeréGsitett, Ujra megnyitott hidakon. A fontosabb csomdépontoknal végre-
hajtott fogolygy(jtések mellett marcius végén a lakdsokbdl valé elhurcolds is Uj lendiletet vett. Az
elhurcoldsnak ez az Uj és egyben utolsé nagy hulldma a XI. a VIII. keriilet és az Ujlipétvaros egyes hdz-
tombjeire terjedt ki.

Hadtorténészek szerint az elhurcolasok legf6bb oka az ostrom elhdzéddsa volt, mivel
Malinovszkij marsallnak nem sikeriilt a ,,Budapesti Er6dot” id6ben elfoglalnia, azzal védekezett Szta-
lin el6tt: 180 ezer katonabdl allt a véddsereg! Valdjaban azonban 70 ezer magyar és német katona
maradt Budapesten az ostromgyl(rliben, és ebbdl maximum 35 ezer ember esett fogsagba.
Malinovszkij gy6zelmi jelentésében viszont tobb mint 100 ezer fogolyrdl beszélt. Mivel a szovjet ille-
tékes szervek a marsallt elszdmoltattak a foglyokrdl, Malinovszkij ugy segitett magdan, hogy civilekkel
toltotte fel a hadifogolylétszamot. Hadtorténészek arra a kovetkeztetésre jutottak a marsallnak a
Szovjet Tuddsitd Iroda altal is kozolt, a foglyok szdmadra vonatkozé adatabdl, hogy a szovjetek 50-100
ezer polgari személyt hurcoltak el Budapestrdl és kornyékérdl. A meglévé részadatok, a Killigyminisz-
térium Hadifogoly Osztalyara bekildott kutatdlapokon feltlintetett helyszinek nagy szdma alapjan
csupan annyi mondhatd, hogy a févarosbdl és kozvetlen kornyékérdl elhurcolt civil személyek szama
tobb tizezer lehetett.

Az elhurcoldsok kiterjedését, intenzitasat valéban befolydsolta a hadmdUveletek irdnya, a harc
hevessége és elhlizddasa. Az elhurcoldsoknak kdzvetleniil a harcokhoz kétédé, elsé hulldama zommel
a Voros Hadsereg f6 tamadasi vonaldba esd varosrészeket — Torokvész, Kelenfold, Obuda, Zuglé, Ké-
banya és a belsé keriilet — érintette. Ugyanakkor csak szdrvanyosan vittek el civileket a szovjet kato-
nak Angyalféldrél, Ujpestrél, a Ferencvaros peremérdl, illetve Lagymanyosrdl, vagyis azokbdl a keri-
letekbdl, amelyeket gyorsan, viszonylag kevés aldozat dran foglaltak el. A kiizdelem elhizédasa azon-
ban nem jart mindenhol témeges elhurcolasokkal; Kispest elfoglalasaért példaul ugyancsak kemény
harcok folytak, mégis viszonylag kevés polgart vittek el onnan. A polgéri lakossag jelentds részének
elhurcoldsaban biztonsagi szempontok is fontos szerepet jatszhattak, a szovjet hadvezetés Budapes-
ten is szamolt a front mogott kibontakozd partizanharc lehetGségével. A szovjetek minden fegyver-
forgatasra alkalmas férfiban potencialis ellenséget lattak, ezért igyekeztek 0sszegydjteni Gket. A biz-
tonsagi szempont azonban nem ad elégséges magyarazatot mindarra, ami Budapesten és kornyékén
1944 decemberétdl 1945 tavaszaig tortént. Ha csak biztonsagi meggondolasok vezérelték volna a
hadvezetést, akkor hetekkel a fegyvernyugvds utdan nem kerilt volna sor Ujabb elhurcoldsokra az
el6varosokbdl, de az utcakrdl és a csomdpontokrdl sem szedték volna 6ssze a munkdaba igyekvéket.
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Nem a hatorszag biztositasa, nem a harc elhizéddsa, és még csak nem is a téves frontstatisztika kor-
rigalasa volt az alapvets oka a fogolygy(jtésnek, ezen belil pedig a civilek elszallitdsanak. A foglyokra
ugyanis — fliggetlendl attdl, hogy katondk vagy civilek voltak-e — a Szovjetunié Ujjaépitése miatt volt
szlikség, mert a szovjet vezetés a haboru kezdetét6l fogva torekedett arra, hogy a fogsagba esett
katonakbdl és az elfoglalt teriletek civil lakossdgdbdl nagyszamu kényszermunkas-seregre tegyen
szert. A kilfoldi foglyok kényszermunkdjaval is szamold részletes szovjet jovatételi tervek, valamint a
magyar terileteken lezajlott elhurcolasokrdl fennmaradt beszamolék alapjan feltételezhetd, hogy az
Osszegy(jtend6 hadifoglyok és civil foglyok |étszamara vonatkozdan léteztek terlletekre lebontott
altalanos iranyelvek. FeltételezhetGen elsGsorban ezektdl fliggott, hogy egy-egy adott telepiilésen a
hadifogolylétszdmot hany civil fogollyal kellett kiegésziteni. Végeredményben tehat bizonyos, hogy
eleve meghatdrozott tervszamoktdl figghetett, honnan hany embert visznek el. A tervszamok létezé-
se lehetett az oka a harc elmultdval meginduld masodik fogolygy(jté hullamnak, amikor a kdzlekedé-
si csomopontok, palyaudvarok valtak a civilek elfogasanak f6 szintereivé. A megfelel6 szdmu munka-
er6 begydjtését szolgaltak az elhurcolasok harmadik hulldmanak tekinthet6 marcius végi, aprilisi el-
hurcolasok is, amelyek nyilvanvald célja a dunantuli harcokbdl elmenekiils, egységiiktdl leszakadd,
hazatérd katondk 0sszegydjtése volt.

A Budapest teriletén és kornyékén elfogottak tulnyomaé részét, mintegy 70%-at keleti irany-
ba meneteltették. A két leggyakrabban hasznalt Utvonal: Budapest-Ull&-Albertirsa—Cegléd, valamint
a Budapest—Kerepestarcsa—-Godollé volt. A menetoszlopok célallomasai — Baja, Cegléd, Kiskunfélegy-
haza, G6dollg, Kecskemét — mind olyan varosok voltak, amelyek jé vasuti 6sszekottetéssel rendelkez-
tek kelet felé, ez volt a legfGbb oka annak, hogy teriletiikon gydjt6taborokat alakitottak ki. A foglyok
Utja innen a romaniai tranzittaborok érintésével a Szovjetuniéba vezetett.

Nem a koalicids id6szak rgyzRosiaker TORCOTASA
magyar kormanyain mulott, hogy a 19%?-1'@!!.-.1921?‘2
szovjet kényszermunkatdborok %
tulél6inek zome csak 1947-ben és
1948-ban térhetett vissza. Hazaér- <
ve, a debreceni hadifogoly-atvevé J e e
taborbdl vald elbocsatdsuk sordn a | i N TETS
volt foglyokat megfenyegették, My ==
hogy visszaszallitjak 6ket, ha be-
szélnek a Szovjetunidban atélt
eseményekrdl, ezért csak nagyon e Ea—r a .
kevés visszaemlékezés maradt : : i
fenn a budapesti elhurcoldsokrél.
A Kiligyminisztérium Hadifogoly
Osztdlyara érkez6 kutatdlapok, és
szemtanu-beszamoldk alapjan az
elfelejtésre itélt mualt mégis re-
konstrualhato.
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Karpataljai magyarok a donbdszi munkaszolgalaton
MOLNAR D. Erzsébet

Hungarians from Subcarpathia as forced laborers in Donbas

A karpataljai magyarsag 20. szazadi torténetében Ujabb sorsforduld vette kezdetét, amikor — a Ma-
gyarorszagtol torténd elszakitds és a kozel két évtizeden at tartd csehszlovak kisebbségi korszak utdn,
majd az anyaorszaghoz vald visszatérést kdvetéen — 1944 Gszén a Voros Hadsereg megjelenésével
megkezd&dott a szovjet rendszer mddszeres, aldozatokat nem kiméld kiépitése a térségben. Karpat-
alja szovjetizalasanak szamos vonatkozasa kozll — a tandcsok létrejotte, a foldkérdés rendezése, az
erGszakos kolhozositas és a kotelez6 terménybeszolgdltatds, az allamositds, a torténelmi egyhdzak
elleni kozil stb. — kétségtelen, hogy a legtragikusabb kovetkezménnyel a helyi magyarsdg szamara a
malenkij robotként hirhedté valt 1944-es deportalasok jartak.

A malenkij robot utan kevés id6 kellett ahhoz, hogy az itthon maradt fiatal nemzedék is aldo-
zatava valjon a szocializmus épitésének. A hatalom képviselGi 1947-ben talaltak elérkezettnek az id6t
annak a generdcionak az eltavolitdsara, amelynek tagjai az 1944-es elhurcolasok idején fiatal koruk
miatt még megmenekiiltek a ldgerektél. A kdrpataljai magyar katonakoteles koru fiatalokat megbiz-
hatatlannak nyilvanitottak, igy nem teljesithettek katonai szolgdlatot, hanem bdanyalizemi munkara
iranyitottak 6ket a Donyeci szénmedencébe, masképpen Donbaszra (az orosz Donyetszkij basszein =
Donyeci medence roviditése), banyalizemi munkara, ahol kotelesek voltak letélteni a harom év szol-
galati idejuket. 1947 tavaszan Utnak inditottak az els6 csoportokat: a ‘26, ‘27, ‘28-as korosztélyt. A
toborzas — amelyet a hadkiegészit6 parancsnoksag iranyitott — szabdlyos katonai behivé Gtjan tor-
tént, azzal a kiilonbséggel, hogy ezeknek a behivottaknak lapattal, csdkdnnyal a fold mélyén kellet
védelmeznilk a hazat. A hatdsagok hivatalosan nem indokoltdk, hogy a munkaszolgalatnak miért ezt
a formdjat kényszeritették a karpataljai magyarsag fiataljaira. Elegend6nek bizonyult szdamukra, hogy
egyszerlien kiklldték a katonai behivot és az illetének jelentkeznie kellett a megadott id6ben a meg-
adott helyen. A behivottaknak eleget kellett tennilik a parancsnak, tudomasul kellett vennitk, hogy
szolgdlati idejuket a szokvanyostdl eltér6 modon fogjak letdlteni. Aki megprébalt kibdjni ez irdnyd
kotelezettségének teljesitése aldl, arra tovabbi, még keményebb megprdbaltatdsok vartak és vég-
eredményben nem kerilhette el a donyeci szénbanydkat. Fegyveres 6rok kiséretében szallitottdk a
fiatalokat Donbaszra.

A munkaszolgdlat okaként mindenképp kiemelend6 a Szovjetunidé munkaer§-sziikséglete:
1945 utan ugyanis Karpataljat is bekapcsoltak az 0ssz-szovjet népgazdasagi gépezetbe, az otéves
tervbe, vagyis a teriletnek is kis kellett vennie a részét az orszag iparositasabdl, ami a kéztudottan a
masodik vilaghaboru utani szovjet gazdasagpolitika f6 célja volt, szakképzett munkaerére (szakkép-
zett kaderekre) pedig kiemelten sziikség volt a donbaszi széniparban. A Szovjetunié Minisztertanacsa
elfogadta a rendeletet, megszabta a kvotat, amelyet a megyei és jarasi szerveknek kellett teljesiteni.

A donbdszi munkaszolgdlatot teljesitett adatkozl6k szerint a hatdsagok, a munkaerd-
toborzas mellett, ezt az intézkedést is felhasznaltak a karpataljai magyarsag Ujboli megtizedelésére. A
kényszermunkara elhurcoltak emlékezetében ezek az események tobb szempontbdl is tragédiaként
jelennek meg: egyrészt, miutan édesapjuk és rosszabbik esetben még id&sebb batyjuk is a malenkij
robot dldozatava valt, ket — arra kényszeritve, hogy otthon hagyjak édesanyjukat és fiatalabb testvé-
reiket — mint csalddfenntartoét, szintén elhurcoltdk. A megkérdezetteket a Donyec-medence alabbi
banyavarosaiba vitték: mint Makijevka, Jenakijev, Sztalino (Donyeck 1943-1961 k6z6tt hasznalt neve),
Horlivka, Krasznodon, Krasznoarmijszk.
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A donbdszi munkaszolgdlat leggyakoribb helyszinei (A szerz6)

Az elhurcoltak el6szor az ugynevezett FZO-iskoldba (fabricsno-zavodszkoje obucsenyije = szakmai-
gyari oktatas) kerlltek, ahol felkészitették 6ket a rajuk vard feladatokra. A szakmai felkészités idGtar-
tama részlegenként valtozoé volt: egyes helyeken harom, mashol négy, de az is el6fordult, hogy hat
hénapig tartott, 1946-1947 folyaman 1350 FZO-iskola létesiilt a teriileten. A tanuldst, mint a
donbadszi munkaszolgalat egyik el6nyét, egyébként, valamint a szakmai képesités megszerzésének a
fontossagat harsogja a partvezetés iranyitdsa alatt 1év6 korabeli sajtd, igy prébalva kevésbé rémiszts-
vé, mar-mar vonzéva tenni a harom év banyailizemi munkat a fiatalok szamara. Errél tanidskodnak a
beregszaszi kerileti partbizottsdg és néptandcs sajtdszervének lapjaban, a Voros ZaszIé szamaiban
megjelent cikkek tomkelege, a Hazdnk f6 (itéere — a szénipar cim(i irds példaul a kovetkez6ket taglal-
ja:
Meég nem is olyan régen teriiletiink fiatalsdga teljes bizonytalansdgban élt jévendé életét illetGen.
Az iskola elhagydsa utdn csak a szerencsésebbek tudtak kéziiliink valamilyen szakmai képesitésre
szert tenni, de még azt a néhdnyat is, akinek ez sikertilt, a munkanélkiiliség dllandé veszélye fe-
nyegette. A szovjet kormdny korunk fiatalsdga el6tt a fejlédés lehetéségeinek olyan utjait nyitotta
meg, amilyenre mi azelétt gondolni sem mertiink volna. Szakiskoldk egész sora nyilt meg és dll a
szovjet fiatalsdg rendelkezésére. Mi megértettiik hazdnk hivo szavdt, tudjuk, hogy nekiink kéte-
lességlink ezekbe az iskoldkba menni és tanulni, hogy mint szakmunkdsok, értékes tényezgjévé
vdlhassunk a fasiszta hardcsolok dltal szétrombolt népgazdasdgunk ujjaépitésének. Szovjethazdank
vérkeringésének f6 (itéere a Don-medence. Ahhoz, hogy gyors litemben épithessiik fel gydrainkat,
falvainkat, kulturdlis és egészségiigyi intézményeinket, sziikséges, hogy els6sorban szenet, miinél
tébb szenet termeljiink. (V6rds ZdszIo. Beregszasz, 3. évf. 85. szam. 1947. X. 23.)
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Azokrdl a munkasokroél pedig, akik panaszkodni mertek a munkaszolgalatra valé kényszerités miatt, a
kovetkez6ket olvashatjuk:

De vannak itt olyanok is, akik itt is az otthoni kuldkfiu életét szeretnék élni — munka nélkiil. Ezek ir-

jak haza a kétségbeesett hangu leveleket, ezek szitjdk az ellenséges propaganddt. Mi, akik boldo-

gan jottiink ide, mert segiteni akarjuk Hazdnk nagy ujjdépitési munkdjat, sulyt helyeziink arra,

hogy ezeknek a kuldkelemeknek a hazugsdgait megcdfoljuk és felvilagositsuk az otthoniakat a va-

I6sdgos helyzetrdl. (V6rds ZdszIo. Beregszdsz, 4. évf. 25. szam, 1948. 1ll. 21.)
A kiilonb6z6 munkafolyamatokat tekintve, a legtobb megkérdezett természetesen a banyakban dol-
gozott vajarként, furdsként, vagy éppen szenet lapatolt, de dcsokat is képeztek az FZO-iskolakban, és
sokan dolgoztak asztalosként vagy vasontéként is. A munkdsok tobbségének mindennap biztositva
volt a tisztdlkodasi lehet&ség, ami elengedhetetlen volt, f6leg a banyakban és a vasgyarakban dolgo-
z6k tekintetében.

Az otthonuktdl tavol 1évé banyalizemi munkdsok szamara azonban a legnagyobb veszélyt

azok a munkakoérilmények jelentették, amelyek kozt, életiiket kockaztatva, dolgozni kényszeriiltek. A
vajatok magassaga miatt mind a furast, mind a robbantast és a kitermelést a legtébb helyen hason
csUszva, vizben kellett végezni, és igy ledolgozni a nyolcéras mUszakot (hasuk alatt folyt, fejik felett
csepegett a viz). A banyamentG6k allandd jelenséggé valtak a kiilonb6z6 részlegeken a gyakori omla-
sok vagy a banyak kigyulladdsa miatt. Nyilvanvaldan ez volt az oka sorozatossa valt szokéseknek, ami-
vel a munkaszolgalatot teljesit6k tobbsége megprobdlkozott. A sz6kevények egy részét még utkdzben
elfogtdk, a hazaérkezés utdn a csalddtagjaik hdnapokig rejtegették 6ket a padlason, a cslirben, az
udvaron foldbe vajt godrokben, de sokan még igy is a hatdsagok kezére keriiltek, a rajtatitésszer(
razziaknak, vagy a rosszakaratu szomszédoknak készénhet6en. Hadiszokevénynek, dezert6rnek kialt-
va ki 6ket, birdsag elé kertltek.

A szovjet rendszer helyi kiépitésének vizsgalatat kordbban toébb dolog is akadalyozta, s ezek

kozlil néhany még jelenleg sem harult el. A szovjet hatalom sajatos nemzetiségpolitikajat jellemzé
bizalmatlansdg 1952-ben szlinik meg, amikor a Donbdsz helyett mar katonai szolgalatra viszik a ma-
gyar fiatalokat is. 1952-ben mindjart négy korosztalyt — az 1930-1933-ban sziletetteket — soroztak
be katonanak. El6fordult olyan eset is, hogy harom év banyailizemi munka utan az illet6t — mintha
misem tortént volna — harom év katonai szolgdlat letoltésére is kotelezték.
Arrél, hogy Osszességében hany embert hurcoltak el, és lett aldozata a régio fiatalsagat megcélzd
szovjet intézkedésnek, Osszesité adatok sajnos nem allnak a rendelkezésiinkre, 1947-1949 kozott
azonban 12-14 ezer karpataljai magyar esett aldozataul. Az mindenesetre biztos, hogy az embert
probaléd donbaszi évek valamennyi tulélé és hazatért életében maradandd nyomot hagytak, élet-
szemléletikre mai napig kihatdssal vannak. Azon tul, hogy a donbdaszi munkaszolgalat a karpataljai
magyarsaggal szemben tanusitott bizalmatlansag legkézenfekvébb megnyilvanuldsa volt, taldn meg-
fontolandd az vélemény, mely szerint— a malenkij robot utan — ez volt a masodik deportalasi kisérlet.
Az Ugynevezett ,,donbdszi Ggy” ugyanis szerves részét képezte annak az el6re megfontolt és tudato-
san kitervelt intézkedéssorozatnak, amelynek célja a kdrpataljai magyarsag beolvasztdsa, meggyengi-
tése és megfélemlitése volt.
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Malenkij robot — Kolozsvariak szovjet fogsagban,
1944-1948

MURADIN Janos Kristof

Malenkiy Robot: Inhabitants of Cluj (Klausenburg) in Soviet captivity,
1944-1948

Az 1944. augusztus 23-i roman atdllds utdn a keleti front déli szakaszan a Vords Hadsereg megallitha-
tatlanul tort el6re nyugati irdanyba, Magyarorszag felé. A tobbszoros tuler6ben levé szovjet haderét
nem lehetett megallitani, legfeljebb ideig-6raig feltartéztatni. igy a német—magyar csapatok Tordanal
valé tobb mint egy hdnapos ellenallasa is csak késleltethette a minddssze 30 km-re fekvé Kolozsvar
elfoglalasat. A front oktdber 8-i attorése utan, a Rogyion Jakovlevics Malinovszkij marsall altal veze-
tett 2. Ukrdn Fronthoz tartozd 27. szovjet hadsereg és 18. 16vész hadosztaly végil harc nélkil vonul-
hatott be 1944. oktéber 11-én, hajnalban, a mar kiliritett Szamos-parti varosba.

A megszallas egyik azonnali kovetkezménye volt, hogy oktéber 12—-15 k6z6tt a szovjet jarérok
Otezer 17-55 éves kor kdzotti civil magyar fiut és férfit ejtettek foglyul, majd hurcoltak el a varosbdl.
A sorozatos razziaszer(i fogolyszedések soran el6bb az utcardl, vagy a munkahelylikrél szedték 6ssze
a magyar férfiakat. Szemtanuk elbeszélése szerint, gyakran roman szomszédok vezetésével, ottho-
nukbdl terelték 6ssze Gket. A feljelent6k kdzott emlegették Gheorghe Onisoru kolozsvari roman kon-
zult és Aurel Milea helyi Ggyvédet, kozrem(ikddésiikre azonban minden kétséget kizard bizonyiték
nem kerilt elS. Tény, hogy az elfogottak kozott olyan ismert személyiségek is voltak, akikre a helyi
romansag ellenérzéssel tekintett, igy Miké Imre jogasz, magyar parlamenti képvisel6, az Erdélyi Part
orszagos politikai f6titkara, Kiss Jené ird, vagy Mikecs LaszI6 torténész, a moldvai csdangdk multjanak
kivald kutatdja. Tény, hogy csak igen kevés romdn nemzetiségl(i civil kertlt fogsagba, de 6ket is rovid
kihallgatds utan elengedték. Az eddigi kutatasok soran feltart 710 név alapjan az elfogottak 24%-a
munkas, 18%-a kisiparos, 16%-a értelmiségi, 14%-a szabadfoglalkozasu, ugyancsak 14%-a mez6gaz-
dasz, 8%-a kereskedd volt, sokan koziilik egészen fiatalok voltak, a gimnaziumi didkok aranya 6 %.

A szokatlanul nagyméret(i elhurcoldsoknak tobb oka volt, ezek kozott talan els6é helyen em-
lithet6 Malinovszkij marsall félelme Sztalin megtorld haragjatdl, Sztalin ugyanis november 7-ikére, a
Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom 27-ik évforduldjara szerette volna Budapestet bevenni, ezt
azonban a német—magyar csapatok Torda korili ellenalldsa meghidsitotta. A kisszamu foglyul ejtett
honvéd nem indokolhatta a 2. Ukran Front erGinek feltartdztatdsat, ezért kellett a hianyzé hadifo-
golylétszamot magyar katondknak feltlintetett civilekkel pétolni. Ezt a feltevést tdmasztja ald az a
tény is, hogy, Kolozsvarhoz hasonldan, Tordardl is 700 magyar fiatalt és kozépkoru férfit hurcoltak el.
Mindez nem volt szokatlan, hiszen a deportaldsok jellemz6k voltak a Vords Hadsereg altal Magyaror-
szdgon és egész Kelet-Eurdpdaban végrehajtott akcidira, Kolozsvar és Torda esete mégis kirivd, hiszen
egész Eszak-Erdélyben itt ejtették a legtobb civil foglyot. Mindezeken tul, a szovjeteket a bosszu és a
kollektiv felelGsségre vonas elve vezérelte, ugyanakkor a bevonuld Voros Hadsereg parancsnoka igy
akarta elejét venni egy a frontvonal mogott kialakuld partizantevékenységnek. Mindezek mellett, a
szovjetek szemszogébdl a Szovjetunid dridsi hdboris embervesztesége, az elszenvedett hatalmas
anyagi karok, az orszag Ujjaépitésének igénye és az égeté munkaer6-hidny 6nmagaban is indokolhat-
ta a tomeges fogolyszedést.
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1. Bitay LdszIo egykori fogoly orosz nyelvii szabadsdglevele (kidllitva Buzduban, 1945. szept. 5-én)

Az embereket el6bb a kolozsvari torvényszék fogdajaba kisérték, majd onnan tobb szaz f6s csoporto-
kat inditottak utnak gyalogosan Tordara. Az elsé ilyen csoport 1944. oktéber 13-an, még a délutani
Ordkban, az utolsé oktdber 18-an hajnalban hagyta el a vérost. Tordan altaldaban 50-60, de volt ugy,
hogy 70 embert is betuszkoltak egy-egy marhavagonba, Utnak inditva 6ket Brassé felé, ahol az els6
transzportok foglyait egy kiilvarosi lagerben helyezték el. A kés6bb érkez6knek azonban mar nem
jutott hely, ezért Gket egyenesen Délkelet-Eurépa legnagyobb gy(ijt6tabordba, a Focsani melletti
lagerbe szallitottak. Mintegy két-harom hét utan a kolozsvari deportaltakat bevagoniroztak, és tobb-
ségliket Csernovicon, Kijeven, Moszkvan, Kujbiseven és Cseljabinszkon at az Urdl hegység déli labai-
nal elteril6é erdei munkataborokba vitték. A lagerek altaldban egymashoz kozel estek, az alabbi na-
gyobb varosok korzetében: Cseljabinszk, Magnyitogorszk, Asa, Salasova, Beloreck, Karpacsova,
Minjar, Kistim, Karabas, Nyizsnyij Tagil, Ufa, Ufalej, Kopejszk, és Tvardja Platyina. A sors furcsa fintora,
hogy ezek a helységek Baskiridban, a magyar 6shazaban voltak. Néhany foglyot, kivételesen, az Azovi-
tenger melletti Taganrogba iranyitottak, masokat ukrajnai munkataborokba, elsGsorban
Nyikolajevbe, vagy a Krim-félszigetre, Szevasztopol, Szimferopol és Feodoszija lagereibe szallitottak,
vagy a Donyeck-medence szénbdnyaiba vittek.

Amig a hdboru tartott, a foglyok nem irhattak és nem kaphattak levelet. A tdbori posta még a haboru
befejezése utan sem indult meg rogton, csak 1946 elejétdl miikodott rendszeresen. Az elkiildott leve-
lez6lapokat — amelyek a Nemzetkozi Voroskereszt formanyomtatvanyai voltak — a cenzdra moszkvai
kozpontjaban ellendrizték, cimzettként a foglyoknak a moszkvai Voroskeresztet kellett megjeldlnitik,
a lager sz6 nem szerepelhetett a levelez6lapokon, helyette mindig , postafidkot” irtak, melynek sza-
ma a valésagban a fogolytabor szama volt.
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A foglyok koziil, f6leg az els6, 1944-1945-6s év telén, nagyon sokan elpusztultak. Bar a halalozasi
arany altaldban magas volt, mégis erésen fliggott a taborok jellegétdl, igy példdul az Asa melletti
130/5-6s lagerben az eredetileg 900 fogolybdl 1945 februar kézepére mar csak 160-an maradtak
életben, vagyis az elhaldlozasi ardny itt elérte a 82,2%-ot. Ugyanakkor mas taborokban, ahol kissé
jobbak voltak a korilmények, ez az ardny is alacsonyabb volt, erre j6 példa a Magnyitogorszk melletti
257. szamu fogolytabor, ahol az 1944 novemberében odakeriilt 5500 deportaltbdl 1945 végén még
2700-an életben voltak, tehat a foglyoknak ,,csak” 47%-a pusztult el. A halal okat elsGsorban a rossz
munkakaorilményekben, a folyamatos tulhajszolasban, a lehetetlen ,,normak” teljesitésében kell ke-
resniink, de ugyanilyen végzetesnek bizonyultak a szélséségesen zord klimatikus viszonyok, az elégte-
len taplalkozas, a kegyetlen biintetések és a megfeleld orvosi ellatds hidnya, illetve az ebbdl eredd
haladlos betegségek: a gyomorsikulas, a fert6z6 hasmenés, a vérhas kronikus gyomorhuruttal, a flekk-
tifusz. Szamitdsaink szerint az elhurcolt 5000 kolozsvari civil mintegy harmada, hozzavetélegesen
1600-1800 f6 pusztulhatott el a deportdlaskor, illetve a Szovjetunié munkataboraiban.

2. Gschwendtner Géza és Magyarosi Jend a taborban késziilt miitermi fényképen

A munkaképtelen betegek nagy részét 1945 nyaran hazaengedték, az életben maradt foglyok tébb-
sége azonban csak 1947 végén vagy 1948 nyardn tért haza. Az utolsé nagyobb fogolytranszport 1949
oktdberében érkezett Kolozsvarra, de szérvanyosan még 1951-1953 kozott is kertltek vissza foglyok
a Szovjetunidbdl. A hazaérkezSket a szovjet 6roktSl a roman katonasag vette at, majd a maramaros-
szigeti, a bakdi, a buzdui és a Ramnicu Sarat-i elosztdélagerekben a Nemzetkozi Voroskereszt [atta el
Gket. A hazatért foglyok kozll tébben hamarosan meghaltak a fizikai és lelki szenvedések miatt. A
tuléléket az Uj kommunista hatalom mint blindsoket bélyegezte meg, ezért toébbségik tarsadalmi
kirekesztettségben élt, a veliik szembeni elSitéletek folytdn munkavallaldsi és igy Iétfenntartdsi ne-
hézségekbe Utkoztek. A volt foglyok allandd rettegésben éltek, hiszen visszaérkezésiikkor a roman
titkosszolgalat megfenyegette, a fogsaggal kapcsolatban hallgatasra kényszeritette Gket. A jogtalan
elhurcolasrol, az atélt szenvedésekrdl nyilvanosan szdlni, azokra emlékezni, vagy azokrél irni nem
lehetett, de a tulélSk kozotti kapcsolat ennek ellenére megmaradt, és még ma is szamon tartjak egy-
mast.



84 Toérténelem és Muzeoldgia — Internetes Folydirat Miskolcon 1. (2014)/2.
History & Museology: Online Journal in Miskolc, Hungary, 1 (2014)/2

Mivel a napldk zomét még a fogsag idején elkoboztdk, visszaemlékezéseket pedig 1989-ig k6zolni
nem lehetett, az emlékirodalom forrdsai viszonylag szegényesek. A magyarorszagi helyzettel ellen-
tétben, Romaniaban a szovjet deportdldasok tudomanyos feltdrasa még gyerekcipSben jar, hidnyoz-
nak az atfogd tudomanyos munkak, a kutatashoz elsésorban a rendszervaltas utdn megsziilets lager-
irodalom szolgdltat adatokat. Emellett a szérvanyos levéltari forrdsok, a korabeli sajté toredékes,
kozvetett hiraddsai, keresd rovatai, valamint a még él6, de igen fogyatkozé szamu egykori elhurcol-
takkal készitett interjuk segithetnek abban, hogy a tobb évtizedes kotelezé hallgatas utan lassanként
megallitsuk a feledés folyamatat.

m——“M
RS WS AP NP AN Y

3. Mile Jozsef tabori fémtdla 1945-b6l (magnyitogorszki ldger)
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»Malenkij robot” Ausztriaban
Géza WIEDEMANN

Malenkiy robot in Austria

Az osztrak kortars torténelem egy elfelejtett fejezete a nagyitd alatt — A civil lakossag deportaldsa
az orosz Gulag-taborokba

Mikézben Magyarorszagon, valamint mas Kelet-K6zép-Eurdpai orszagban mar szdmos kutatasban és
kiadvanyban megtortént a téma torténettudomanyi igényl feldolgozasa, addig Ausztridban a
»malenkij robot”, azaz a civil lakossag szovjet munkataborokba valé elhurcoldsa idaig nem kapott
megfelel6 figyelmet, s6t mindmaig feldolgozatlan maradt, pedig a ,,malenkij robot” tragédidja, sajna-
latos mddon, Ausztria szamos részén bekovetkezett, ez a téma osztrak téma is, az elhurcoltak torté-
nete része Ausztria jelenkori torténelmének.

A masodik vilaghaborut kovetben, Ausztria 1945—-1955 kozott azoknak a szovetséges hatal-
maknak a megszéllasa alatt allt, amelyek az orszagot felszabaditottdk a naci diktatura aldl. Ausztria
teriletét, a naci birodalom részeként, 1942-t6l, illetve 1943-t6l a Nagynémet Birodalom
(Grofsdeutsches Reich) Alpok—Duna Birodalmi Tartomanyanak (Alpen-Donau—Reichsgaue) nevezték és
tekintették, a Il. vilaghdboru utan azonban a gy6ztes hatalmak a tartomanyt és teriiletét visszaallitot-
tdk az 1938-as Anschluss el6tti hataroknak megfelelen, Ausztriat pedig négy megszallasi zondra osz-
tottak. Fels6-Ausztria egyes részei (a Miihlviertel, vagyis a Dunatol északra és az Enns folyétdl keletre
es6 terulet), valamint Alsé-Ausztria és Burgenland a szovjet megszallasi zonaba tartozott. Az orszag
févarosat, Bécset is négy részre osztottak, és a 2., 4., 10., 20., 21., 22, kerlilet szovjet fennhatdsag ald
kerlilt. Mas orszagokhoz hasonldan, amelyek szintén szovjet megszallds alatt alltak, 1945-t6l Ausztri-
aban is megkezd6dott a civil lakossag Osszeszedése, majd oroszorszagi kényszermunka-tdborokba
valé elhurcolasa.

Hany embert hajtottak el Ausztridbdl, kozllik hanyan tértek haza, és hanyan haltak meg a
tdborokban, erre mind a mai napig nem tudunk valaszt adni. Ennek tobb oka is van, egyrészt a
Gulagrodl hazatértek egy része rovid idén beliil elhagyta Ausztridt, és mas orszagokba emigralt. Mas-
részt, a visszaérkez6k kozll sokan soha sem beszéltek az atélt szérnylségekrél, egyfel6l, mert nem
tudtak vagy nem akartak beszélni rdla, masfel6l azonban nem kaptak lehet6séget, nem kaptak sem
politikai, sem tudomanyos platformot, hogy az atélt éiményekrdl beszamolhassanak, tudassak ezeket
a tarsadalommal. Ezért a témaval foglalkozé kutaték napjainkban versenyfutasban vannak az idGvel,
hiszen a szemtanuk kozll mar sokan meghaltak, és a kevés életben maradt személy is id6skoru.
Mindezek ellenére, a korszak kutatdinak munkai alapjan, ismeriink bizonyos alapveté torténeti fo-
lyamatokat ebbdl a korszakbdl. Térténelmi tény, hogy a rettegett Vords Hadsereg rendkiviil gyorsan
eljatszotta az osztrdk civil lakossag korében a felszabaditokat megillet6 elismerést a civilekkel szem-
beni erészak, a polgarok zaklatasa, fosztogatdsa, valamint dnkényes elhurcolasa miatt. Mindezek az
emberekkel szemben elkdvetett bilintettek osztrdk emberekkel torténtek meg a Szovjetunid, valamint
Ausztria terlletén, és a mai torténeti kutatds targyat kell, hogy képezzék. Az utolsé éraban vagyunk,
hogy kutassuk, feltdrjuk és dokumentaljuk az osztrak torténelemnek ezt a szomord, elfelejtett fejeze-
tét.
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A malenkij robot aldozatai — bevandorlas Ausztriaba

Az Ausztridbdl elhurcolt osztrak allampolgdrok mellett a torténeti kutatds szempontjabdl van egy
masik relevans csoport is, amelyet sajat orszagukbdl hurcoltak el Szovjetunidba, de tulélték a
malenkij robot megprébaltatasait, és a Gulagrél visszatérve, 1948 utan elhagytdk hazajukat, és be-
vandoroltak Ausztridba. llyen Ausztridban él6 kozosségek azok, amelyek egykor a Romanidban él6
német népcsoport részét képezték, tagjaik ugyanis, miutan megjartak a Gulagot, és hazatértek sziil6-
foldjukre, Romaniaba, nem sokkal késGbb ismét Utra keltek, ezlttal 6nszantukbdl, hogy megtegyék a
megprobaltatasokkal teli utat Ausztridig, ahol végre biztonsagban élhetnek. llyen kis k6zosség tele-
pedett le egy Linz melletti kisvarosban, a fels6-ausztriai Traunban, miutan eljott Romaniabdl, a Brassé
kornyéki Barcasagbdl, amelyet 6k Burzenlandnak neveznek. Ma tobbségiik mar osztrak allampolgar-
saggal rendelkezik.

A Guldgot megjart egykori barcasagi szaszokkal készitett interjuk tragikus emberi sorsokat
tarnak fel. Wolf Ur 1927. augusztus 29-én szilletett Weidenbachban (magyarul Vidombak, mai roman
neve Ghimbav). Fiatalemberként részt kellett vennie a masodik vilaghaboruban, majd roviddel haza
érkezése utan 1945. januar 13-an Parkomundba (ma: Perevalszk) hurcoltdk el kényszermunkara to-
vabbi 1800 emberrel egylitt. Nem 6 volt az egyeddli a csaladbdl, akit elvittek, édesanyjat, fiu- és lany-
testvérét, valamint ségorngjét is deportaltak. ,Németek vagytok, ezért jévatételi munkat kell végez-
netek!“— ezzel magyaraztak szovjet oldalrél elhurcolasukat.

»Mindenkit elvittek, akiknek valami kozik volt a németekhez” — emlékeznek az egykor Ro-
maniabdl deportalt német nemzetiségliek. A deportdlas elStt az embereknek fel kellett jegyeztetnilik
magukat a helyi adminisztracidval a kérnyék éttermeiben, ezzel prébaltak legitimalni elhurcolasukat.
A regisztralas a szovjet megszallok ers nyomdsdara tortént. Marhavagonokban 6sszepréselve szalli-
tottdk az embereket a Szovjetuniéba, pontosabba Ukrajndba, Nikanor (Nikanor-Novaja szénbanya,
Luganszk-rajon), Parkomuna és Maikefka (Makijevka, Doneck Kérzet, Donyeci medence) munkatabo-
raiba, ahol az elkbvetkezd éveket embertelen korilmények kozott toltotték el. Wolf Ur elbeszélése
szerint, a tdbor, ahova 6t helyezték, két focipalya-nagysagu volt. Kis barakkokban éltek, és a minden-
napi kdposzta- vagy uborkaleves mellett idénként legfeljebb két almat kaptak naponta fejenként. Az
egészségligyi viszonyok katasztrofalisak voltak, az arnyékszéknek egy foldbe vajt lyuk szolgalt, ame-
lyet idénként bortonként is hasznaltak. Banyaban dolgoztak, Wolf ur két évet hdzott le ott. Télen a
hémérséklet tartésan és mélyen fagypont alatt volt. Az 6rok szlintelendl zaklattdk a tabor lakéit, ke-
gyetlenkedtek veliik.

»Nap mint nap haltak meg emberek, volt olyan nap is, amikor 30 halott volt” — emlékszik visz-
sza Wolf dr. A téli hdnapokban még a halottakat sem lehetett eltemetni, mert a talaj meg volt fagyva.
Ilyenkor csak havat lapatoltak a holttestekre. Az 6rok kdrnyez6 falvak parasztjaival is rosszul bantak,
gyakran kiraboltak 6ket. Kiilondsen sokat szenvedtek a n6k, a gyerekek és a fiatalok. Parkomuna vagy
ahogyan az erdélyi németek mondtak: Parkamun) helységben a taborlakdk tobbsége a Barcasaghdl
jott, de Wolf ur gyakran emlegette a magyar foglyokat is. Emlékszik, hogy egyszer egy 20 f4s csapat
érkezett Miskolcrol, velik épittettek fel egy ringlispilt a taborban, amelyet Wolf ar le is rajzolt.

Hogy hany ember pusztult el ezekben a taborokban, mindmaig nem tudjuk pontosan. Az em-
berek egy része éhen halt, masokat halalra dolgoztattak, voltak, akik az 6rok keze altal haltak meg.
Sokan megfagytak a téli hénapokban. ,Oltézetiink eredetileg fehér pamutbdl késziilt, de a munka
soran koromfekete lett” — emlékszik Wolf ur. Nagyon kevés kapcsolatuk volt a hazajukkal, csak egy-
szer kapott képeslapot otthonrdl. Az emberek, akik tulélték a kegyetlen allapotokat, és visszatérhet-
tek hazdjukba, prébaltak fényképeket, halotti bizonyitvanyokat kicsempészni, hogy dokumentalni
tudjak a Gulagban eltoltott éveket. A hazatérésiiket kbvet6 években azonban térténetik, sorsuk el-
beszélését senki nem hallgatta meg.
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Hogy milyen munkat kell végezniiik, és hol, és hogy ez a munka meddig tart, arrdl nem adtak felvila-
gositast nekik. Bizonytalansagban maradt a legtobb Barcasagbdl deportalt német személy egészen
1949. oktéber 18-ig, amikor a Nemzetkozi Voroskeresztnek sikerilt hazahozatni Sket. A masodik vi-
laghdboru utani években a Gulagokrdl a legtobb talélé visszatért a hazdjdba, Romanidba, de amit
otthon taldltak, elkeseritette 6ket. Hazdjuk romokban hevert, a telepiiléseket atnevezték, hazukat
idegeneknek adtdk. Ott alltak ujra Ures kézzel, lres zsebbel, kisemmizve. Ezek utdn Wolf urat még
katonai szolgalat teljesitésére is kotelezték Romaniaban. Az emberek tobbsége lUgy dontott, hogy

utazas kezd6dott. ,Pontosan emlékszem arra a napra, amikor a hazdmat Ujra elhagytam, ez a nap
1959 marcius 22. volt “ — meséli az interju alanya. A malenkij robot tulél&i, uj otthonukba megérkez-
ve, egyesileteket hoztak létrehoztak (PIl. Szaszok Egyesilete) és Ujsagot alapitottak, barcasagi falujuk
nevével (Weidenbacher Zeitung).

Bar tobben, Gjsagirdk, érdekl6d6k évtizedek o6ta foglalkoznak a téma feldolgozdsaval, és igy
ma mar tobb forrassal, szamos szemtanu beszdmoléjaval rendelkezlink, a témaval kapcsolatos tudo-
manyos publikaciék még hidnyoznak Ausztridban. A kérdés még nem keriilt a jelenkori torténelem
tudomadnyos vizsgalatainak fokuszaba, és nem taldlta meg az utat az osztrdkok kollektiv emlékezeté-
be sem. A tudomanyos kutatds lehet6ségei adottak, interjukra azonban csak addig lesz lehetGség,
amig a szemtanuk élnek. A ,,malenkij robot” az osztrak torténelem része, tizezrek sorsat érinti, és ez

elegendé ok a tovabbi kutatémunkara.
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Nyiregyhazi civilek szovjet fogsagban —
A polgari lakossag 1944. november 2-i elhurcolasa

SimoN Gabor

Inhabitants of Nyiregyhdaza in Soviet captivity:
Deportation of the civilian population on 2" November 1944

1944. oktéber 6-an kezdetét vette az alfoldi pancéloscsata, a Malinovszkij marsall altal iranyitott 2.
Ukran Front f6 célkit(izése az volt, hogy a kettészakitsa a német Dél-Hadsereg-csoportot, majd észak-
északkelet felé fordulva a Debrecen—Nyiregyhdza—Csap vonal elfoglaldsdval, a 4. Ukran Fronttal k6zo-
sen bekeritse és megsemmisitse az Eszak-Erdélyben harcolé magyar 2. és német 8. hadsereget, va-
lamint a Karpatokban elhelyezked6 1. magyar hadsereget. A szovjet Vorés Hadsereg er6i 1944. okté-
ber 19-én elfoglaltak Debrecent, 21-én pedig birtokba vették Nyiregyhdzat. A varostdl mar csak 60
km-re északkeletre fekiidt Csap, az utolsé komolyabb vasuti és kozuti csomdpont, tiszai atkel6vel.
Amennyiben Csap a szovjet csapatok kezére keril, akkor a kordbban emlitett német—magyar eréket
is bekeritik, ennek megakadalyozasdra bontakozott ki 1944. oktdber 22-én a német—magyar egysé-
gek ellentamadasa, ennek keretében a németek oktdber 26-an visszafoglaltak Nyiregyhazat. A 2.
Ukran Front f6 céljat ezaltal nem tudta elérni, a varos pedig végérvényesen csak 1944. oktdber 31-én
keriilt a szovjet csapatok kezére.

Ugyanezen a napon a szovjet varosparancsnok utasitdsdra Nyiregyhaza varosanak ideiglenes
tanacsa kidltvany formajaban szdlt a varos civil lakossagahoz. Ebben tobbek kozott felszdlitottak a
lakosokat, hogy haladéktalanul térjenek vissza a Nyiregyhazan lévé lakéhelyiikre, és minél tevéke-
nyebben vegyenek részt a békés varosi élet Ujbdli beinditasaban. A kidltvany megtette hatasat, és
egyre tobben tértek vissza a vdrosba, hogy kivegyék résziiket az ujjdépitésbél. Az embereknek kiilo-
ndsen megnyugtatdan hatott, hogy a kidltvany szerint a szovjet varosparancsnok garantdlja mindenki
személyi és vagyoni biztonsagat, illetve, hogy a szovjet fél nem kivan beleszélni tovabbiakban a varosi
élet mikodésének mikéntjébe.

1944. november 2-an azonban a szovjet Voros Hadsereg erdi megkezdték a civil lakossag —
azon belil is a férfiak — 0sszegydjtését, hasonlé események torténtek egyébként 1944-1945 folya-
man az egész orszag teriletén. A polgari személyek tomeges elhurcoldsanak hatterében tobb inditék
allhatott, a hadifogoly-létszam kiegészitése, etnikai tisztogatds, illetve a német nemzetiségl — vagy
annak nyilvanitott — személyek internalasa. Nyiregyhdza és térsége esetében a tragikus 1944. nov-
ember 2-i események indokaként a hadifogoly-létszam kiegészitését jeldlhetjik meg, melynek alap-
vetéen — ahogy a téma olyan kiemelked6 hazai kutatdi, mint Stark Tamas és Bognar Zalan is ramutat-
tak — két inditéka lehetett, egyrészt a legfels6bb szintrdl jové utasitds, amely elGirta, hogy az egész
orszag teriiletén Ossze kell gyljteni mindazokat a férfiakat, akik 1941-6ta katonai szolgdlatot teljesi-
tettek. Nyiregyhdza esetében a masik inditék a valdszinUsithet6bb, amely a magasabb szovjet katonai
egységek parancsnokainak helyi szint{, 6ndallé dontéseihez kapcsolédott. Mivel a 2. Ukrdn Front eréi-
nek nem sikeriilt elérniiik f6 hadm(iveleti céljukat, az Eszak-Erdélybdl és a Karpatokbdl visszavonuld
német—magyar egységek bekeritését és megsemmisitését, a hadmlveletek sikertelenségét és ko-
moly veszteségeit a szovjet fél az ellenséges erdk valésagosnal nagyobb |étszamaval magyarazta,
amit késébb a hadifoglyok szamaval is ald kellett tdmasztani. A nyiregyhazi és kornyékbeli lakossag
1944. november 2-an éppen ennek esett aldozataul.
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Nyiregyhdza népéhez!

A szovjethadsereg vérosparancsnoka rendelkezésére a varos
lok 4ga maga kdteles gondoskodni @ rend és a fiszlasag helyre-
slyi biztonsdég megdrzésérsl.

cllitésarol, a vogy es
A varosparancsnok rendelkezésére

minden fegyver és I8szer beszolgaltatand:
és akar a sajat, akar a pémet hadsereg altal visszahagyott vagy harc
kozben elhanyt fegyver ¢s minden hadfelszerelési targy o0sszegyiijtendo
és a varosparancsnoknak beszolgaltatandé.

A varosparnneanok rendelkezése®e, hogy:

x
poian i magialikin serpoun, meptitin ndok 1 rendbehoradok

y v\nru\hkubl magansz
stetes nelkal fegyvert b,
paros ayomban ko

lyeknek 2 2 behatolas szigoruan tiles, mert a szoviethad
In.

lete. muhelye es uzeme rendbehozasshor fogmi. hogy
rap h k legyenck

A varos lakossaga haladekialanul térje., vissza hajlékaba

A varos parancsnok denki szemelyi és vagy biztositja sajal.
tarto kozegeink is az uccakon lesznek s akit egyéni kezdeményezésbdl seérelem érne elsésor-
?in a szoviethadsereg rendienntarto jardreihez, ilyennek hijan sajatnrendienntarto kozegeinkhez
rduljon.

dl

A jelen kialtvany! a szoviethadsereg varosparancsnoka altal kinevezetl és bevezelelt
ideiglenes varosi tanacs bocsdtia ki azzal, hogy a gydzedeimes szoviethadsereg varosparancs-
noka megnyugfalo igeretel fefl arra, hogy sajat élefink és bumnsagunk miként rendezesebe
beavatkozni nem kivan, s egyetlen, de szigoru ! az, hogy hadviselésuk érdeke ellen
senki ne vois»n

Nyiregyhdzdn az foglyok 0Osszefogdosasa
tobbféleképpen tortént, a civil lakossag egy
részét egyszerlien az utcakrdl szedték ossze,
masokat munkahelylkrél, munkavégzés
kozben vittek el a szovjet katondk. Ki kell
emelnink a 250-300 f6 vasutast, akiket a
vasuti pdlyaudvar térségébdl hurcoltak el,
illetve a 24 {6 nyiregyhazi postast, akik az 1-
es posta épliletének helyreallitasakor keril-
tek szovjet fogsdgba. A begyd(jtésnél az ott-
honok sem nyujtottak menedéket, mivel
szamos nyiregyhazi lakost lakdasabol hurcol-
tak el, helyenként néhany helybeli lakos
tevékeny részvételével. Masok onként je-
lentkeztek, mivel a szovjetek folyamatosan
azt hangoztattdk, hogy pusztan csak néhany
napos munkdardl lesz szd, amely utdn min-
denki hivatalos dokumentumokat fog kapni.

Nyiregyhdza esetében az egyik ilyen igért
munka a Soéstéi-erdd teriletét érintd faki-
termelés volt, hogy a szovjet mUiszaki egysé-
gek helyre allithassdk a németek altal fel-
robbantott tokaji Tisza-hidat.

e gous
N Sriaacil g, gy el
s e énkentes tuzoltokat, hogy

lan surgosseggel iclentkerzenck 3
vantartisba veteldk vegett ugyan
w'enthezzenck 4 azan.
Felhounk minden ferbi. aki 3 in:hn:loni( stolgilataban reszt
2¢k 4 varoshazan. Ha kello szgmu énkentes selentkezs nem voina, berendeles
a0l pondotkodn

A kesdbbiekben minden teenddrdl vagy falragasz utjan, vagy a meg inditando ujsag
és dobszo utjan fogjuk varosunk népél lajekoztatni.

Kelt Nyiregyhazan, 1944, okiober 31

IDEIGLENES UAROSI TRNACS

Nyiregyhéza végleges felszabaditasanak elsd napjan késziilt ez a plakat a helyi nyom- 1
daban, amit Murczké Karoly készitett.

kivan. hogy haladekial
ogunk 2 szukseges

Nyiregyhdza vdros ideiglenes tandcsdnak
1944. okt.r 31-i felhivdsa (Kopka 1969. alapjdn)

A foglyok gylilekeztetése a varos tobb pontjan egymassal parhuzamosan tortént: a varoshaza épilete
el6tt, a mai kozak lovas-szobornal, a reformatus templomban, illetve a Friedmann-telepen (ma: Kert-
varos) talalhato fliszeriizlet elkeritett udvaraban. A foglyokat a varos tobb pontjan feldllitott gydjt6-
helyekrél a nap végén a megyei birdsag bortonébe kisérték at. Masnap, 1944. november 3-an a haj-
nali érakban kb. 2300 civil foglyot a borton Bujtos utcai kijaratanal felsorakoztatva, fegyveres kisére-
tukkel egyiitt, gyalogmenetben inditottak el Debrecenbe. A menet 1944. november 3-an este 8 dra
koril érkezett meg a hajdusagi megyeszékhelyre, majd november 4-én reggel a nyiregyhdzi elhurcol-
takat a debreceni Pavilon Laktanyaban szalldsoltdk el. 1944. november 19-én a foglyokat bevagoni-
roztak, és utnak inditottak a Szovjetunio felé. A vasuti szallitmany el&szor a foksanyi (Focsani, Roma-
nia) elosztétabornal allt meg, az embereket azonban a tabor zsufoltsdga miatt nem szallitottak le a
szerelvényrél. Egy napos vérakozast kdvet6en, a szerelvény ismételten elindult, és 1944. december 6-
én érkezett meg a moldvai Balti (Moldovai Koztarsasag, mas néven Moldavia) varosban feldllitott
tdborba. A nyiregyhazi foglyok egy része, a kilénb6z6 jarvanyos megbetegedések miatt, mar 1944-
1945 folyaman mar Baltiban meghalt. Az életben maradtak szdmara azonban nem az itteni tabor
jelentette a végss allomast, mivel mar 1945-1946-t6l a Szovjetunid kilonbo6zd terileteire szallitottak
Sket, hogy az ott végezzenek fizikai munkat. igy keriiltek nyiregyhazi foglyok tobbek kdzott a mai
Molddvia févarosa, Chisinau (mas néven Kisinyov), illetve az ukrajnai Donyec-medence legfontosabb
varosa, akkori nevén Sztalino (Doneck), terlletén felallitott tdborokba, de tébbeket kozilik az urdli
Nyizsnij Tagil, vagy a Gruzidban fekvé Szuhumi teriletén mikods tdborokba szallitottak.
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Szabolcs és Ung ke.c.e.vormegyék féispinjae
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2. Szabolcs és Ung k. e. e. vairmegyék fGispdnjdnak hirdetménye
(Sz5zBML Polgdrmesteri iratok (V. B. 77.) 1.51/1945, 4274/1945.)

A deportalasokat kdvetéen, a megye és a varos vezetGsége minden kévet megmozgatott azért, hogy
mielSbb lépések torténjenek a ,,malenkij robotra” elvittek tgyében. Egyrészt a foglyok hazahozatala-
nak, és hatramaradt csaladtagjaik segélyezésének érdekében, folyamatosan kapcsolatban alltak az
orszagos szervekkel, masrészt pedig megkezdték a Nyiregyhazardl elhurcoltak 6sszeirasat. Kozvetle-
ndl az 1944. november 2-i eseményeket kovetGen, november elsé felében készilt el az els6 — még
kézzel irt — névjegyzék, amely 105 elhurcolt nevét és foglalkozasat tartalmazta. 1944 végétdl, 1945
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elejétél pedig — a hozzatartozok jelentkezésével, illetve a helybéli partok kdzrem(ikbdésével —ljabb
és Ujabb nevek keriltek fel a ,malenkij robotra” vittek listajara. Az elhurcoltak 6sszeirdsdban a leg-
komolyabb |épést a Fegyversziineti Ellen6rz6 Bizottsag 1945. marcius 18-an kelt 26. szdmu rendelete
jelentette, amely a , Voros Hadsereg altal elszallitott” személyek regisztralasardl hatarozott. Az 6ssze-
irdshoz sziikséges kérdGiveket minden egyes érintett telepllésnek megkildték, ezekre a kérdGivekre
kellett felvezetnilk a teriletlikrél ,elszallitott” személyek adatait. A Nyiregyhaza szdmara kikiildott
kérddivekre 1088 személy — koztik 12 né! — adatait vették fel.

A Fegyversziineti Ellendrz6 Bizottsag rendelete alapjan elkészilt és kitoltott kérdGiveket, va-
lamint a politikai megbizhatdsag igazolasara vonatkozé iratokat, az 1945. december 18-22. kozott
készllt 6sszeirdsokkal egyiitt, amely az 1945. november 25-ig haza nem tért katonai- és polgari fog-
lyokat regisztralta, Fazekas Janos polgarmester végil 1946. marcius elején terjesztette fel Szabolcs
varmegye fGispanjanak. A szovjetek allitasaival szemben azonban az adatlapok kitoltésének semmi
kéze nem volt a tovabbra is fogsdgban 1évé foglyok elengedéséhez, azok szabadon bocsatasat a do-
kumentumok semmilyen mértékben sem befolyasoltak.

A kenyérkeres6k hidnya komoly megprobaltatast jelentett a csonkdn maradt csalddok szama-
ra, ezért 1944 decemberétdl, vagy 1945 januarjatdl megindult a csalddok kisebb mérték(i segélyezé-
se. A megitélt tdmogatdsok folydsitdsa azonban rendszerint csak komoly késéssel tortént meg, mivel
maga a megye és a varos is csak késve jutott hozza az orszagos szervek altal kiutalt 6sszegekhez.
Ezért a legkiilonb6z6bb forrasokbdl prébaltak az elhurcoltak hozzatartozéit segiteni, gydjtést rende-
zett példdul a helyi Ujsdg, a Szabad Nép, melynek felhivdsara 1945 szeptemberére kozel 79 ezer pen-
g6 gylilt 6ssze a jotékony cél érdekében. 1945. oktdber 31-én és november 1-jén gydjtést rendeztek a
varos Eszaki és Déli Temet&jének bejaratanal, melynek soran tébb mint 213 ezer pengét sikeriilt 6sz-
szegyd(jteni. Hasonlod céllal vetettek ki kiilonaddt minden nyiregyhazi szérakozéhelyre 1945. decem-
ber 13—-23. koz6tt, ezzel Ujabb 350 ezer peng6t lehetett segélyezésre forditani. 1946-tdl valamelyest
javult az elhurcoltak hozzatartozdinak helyzete, mivel a nekik szdnt juttatasokat a korabbiakhoz ké-
pest zavartalanabbul tudtak kézhez kapni. Bar a pénzosszegek nélkiilozhetetlen segitséget jelentettek
a csalddoknak, de nem pétolhattak tavol [évé szeretteiket, akik kdziil dr. Fazekas Arpad szamitdsai
alapjan 6sszesen csak 120-an, azaz a teljes létszamnak minddssze 5%-a térhetett haza.

FORRASOK

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar (SzSzBML), Nyiregyhaza, FGispani iratok (IV. B. 401.)
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar (SzSzBML), Nyiregyhaza, Polgarmesteri iratok (V. B. 77.)
Szabad Nép c. napilap 1945-1946. évfolyama

Dr. Fazekas Arpad interjdja Benke Laszléval (http://www.mzsk.hu:8123/?docld=106025)

Dr. Fazekas Arpéd szives szébeli kozlése
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Holczinger Ferenc SJ |gazgat6 Ur - Fényi Gyula Jezsuita Gimnazium és Kollégium, Miskolc
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11.20-11.40 Bognar Zalan: Sztalin 1944. december 16-ikai 16.00-16.20 Kunt Gergely: ,A kommunistak azért
hatarozatanak végrehajtasa a Karpat-medencében. nehezteltek ram, mert Hitler idején

11.40-12.00 Tatjana Guszarova: Egy csalad utazasa nemzeti szocialistanak vallottam magam” — avagy egy
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években. 16.20-16.40 Simon Gabor: Nyiregyhaza és a Gulag
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»,Malenkij robot” -
Ondiak kényszermunkan a Szovjetuniéban (1945-1947)

MaAJORszkl Andras

Malenkiy robot: Inhabitants of Ond on forced labour in the Soviet Union
(1945-1947)

Borsod-Abauj-Zemplén megyében, Tokaj-hegyalja déli részén a Szerencs-patak volgyében huzddik
meg a hét vezér egyikérél elnevezett teleplilés, a ma Szerencshez tartozé Ond. A torténelmi borvidék
hajdan nagyhir(i mez6varosainak arnyékaban a kis falu multja és jelene elhalvanyul. Ezért csak, na-
gyon kevesen tudjak, hogy a Il. vildghdboru utolsé szakaszaban, milyen tragikus események zajlottak
le itt, ebben a csendes és félreess telepiilésen.

Ond a 20. szazad els6 felében a szerencsi jaras részeként korjegyzGségi székhely volt, ide tar-
tozott a szomszédos Ratka és Golop is. A hdrom teleplilés jol tlikrozte Tokaj-hegyalja gazdasagi, tar-
sadalmi, etnikai és kulturalis sokszinliségét. Az 1940-ben 766 lakosu Ondon az er6sen magyar identi-
tdsu, Reformatus valldsu, kisnemesi szarmazasu, kis és kdzépparaszti réteg volt a dominans. Nagy
szdmban éltek azonban a teleplilésen szlovak és ruszin szarmazdsu Romai és Gorog Katolikus vallasu
bérl6k, uradalmi cselédek, napszamosok és gyari munkasok is. A falu legvagyonosabb iparral és ke-
reskedelemmel foglalkozd rétegét az ekkor 49 f6t szamldalé zsidé kdzosség alkotta. A 900 lakosu Go-
lop helyi tarsadalma Ondhoz hasonld képet mutatott azzal a kiilonbséggel, hogy a felekezeti ardnyok
valamivel kiegyensulyozottabbak voltak. Az 1160 f6t szamlalé Ratka tarsadalma a két szomszédos
telepiléssel ellentétben egységes és homogén, lakdi magyar identitasu, svab szarmazdsd, Romai
Katolikus, mez6gazdasaghbdl élS kis és kbzépparasztok voltak.

A tavolinak tlin6 haborud 1944-ben Ondot is elérte. A német megszallas utan elhurcoltak a fa-
lu zsidd lakossagat, akiknek nagy része elpusztult a német koncentrdaciés tdborokban. Majd nem sok-
kal kés6bb a hdboru 6rvénye magdval ragadta a levente fiatalokat is, akiket a Felvidékre vittek erédi-
tési munkalatokra.

1. Ezred-harcdllds Ondon 1944 novemberében. Fénykép, magdntulajdon
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A Voros Hadsereg (2. Ukran Front) 1944 novemberében érte el Szerencs elGterét, a kérnyék ekkortdl
valt kemény harcok szinterévé. Ondon, a kdzséghazan utolsé magyar alakulatként a hires 32. hatar-
vaddsz zaszldalj Erdélybsl a Gyimesi szorosbdl visszavonulé megfaradt csapatai létesitettek ezred
harcallaspontot. A magyar egységek 1944. december elején hagyjak el a falut, 6ket a Szerencs-Mad
vonaldban harcolé roman alakulatok kovették. A levéltari feljegyzések szerint Ond 1944. december
14. ,szabadul fel”. Ez a felszabadulds azonban Ujabb megszéllast jelentett és minden eddiginél na-
gyobb szenvedést hozott a kdzség lakadira.

8zerencs — Kir. jardsbir6sig -

2. A szerencsi jardsbirosdg régi képeslapon (Zempléni Muzeum, Szerencs)

1945. januar elején a Voros Hadsereg tisztjei fels§ utasitasra a helyi bird, a jegyz6, a falubdl szarmazé
rendfenntartdk ,policok” és néhany tolmacs kdzrem(ikodésével hozzalattak a munkaképes lakossag
Osszeirdsdhoz. A visszaemlékezések szerint a Voros Hadsereg munkajat tolmdacsként, volt munkaszol-
galatos ondi zsidok is segitették. Mivel a fegyverforgatd férfiak tobbsége még a fronton harcolt és a
leventék is valahol a Felvidék tertiletén tartdzkodtak, ezért elsésorban fiatal lanyokat és id6sebb gaz-
dakat tudtak 6sszeirni. Az oroszok a ,policok” kdzrem(ikodésével 1945. janudr 20-an kezdték meg az
Osszegylijtését. Az el6re 6sszeadllitott lista alapjan a kdzséghazara harom nap alatt 45 embert szedtek
Ossze, 28 lanyt és asszonyt, akik kozott tobben még csak alig multak 16 évesek, és 17 idGsebb, csala-
dos férfit. Az embereknek azt mondtak, hogy ne féljenek, csak harom napra mennek dolgozni, kis
munka lesz ,malenkij robot”. Ezt sokan el is hitték mivel kordbban, 1944 decemberében és 1945 ja-
nuarjaban a faluban maradt lakossaggal végeztettek kisebb nagyobb szallitdsi és romeltakaritasi
munkakat. Akkor még senki sem sejtette, hogy a harom napbdl 33 hénap lesz. 1945. januar 23. Ond
Ujkori torténetének legtragikusabb napja.
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A Vords Hadsereg tisztjei altal irdnyitott akcid soran a kivalasztott nGket és férfiakat szoros katonai
kisérettel vitték a szerencsi Jarasi Birdsag éplletébe. Az itt mikods gy(ijtétaborba kb. 3000 embert
szedtek Ossze a kornyék telepiiléseir6l. Az ondi korjegyz6séghez tartozé svabok lakta Ratkardl 211
f6t, Goloprdl 18 f6t hurcoltak el. Ratka lakossaga szarmazdsa miatt, kiilondsen sokat szenvedett a
haboru utolsé hdnapjaiban. Az 6sszeirdsok, begyltjtések alkalmaval a szovjet tisztek minden telepi-
Iésen keményen |éptek fel a helyi vezetGkkel szemben, akik altaldban rogton meg is tortek. Voltak
azonban olyan esetek is ahol a talpraesett vezet6 meg tudta menteni a falut a csapdstdl. A Szerencs
mellett taldlhaté Mez6zombor birdja miutdan tudomast szerzett arrdl, hogy a fiatal munkaképes la-
kossagot osszegylijtik, kihirdette a faluban, hogy mindenki, aki csak tud, bujjon el a kornyék pincéi-
ben, préshazaiban. A bird az elsé vilaghaboruban, Oroszorszagban volt hadifogoly, ezért jol beszélt
oroszul. A kozségbe érkezé tisztek fegyverrel fenyegették meg a falu els6 emberét, aki ennek ellenére
sem adta ki a telepllés lakadit, inkabb borral kindlta az oroszokat. A biré nem sajndlta a bort, tobb
alkalommal is leitatta a tiszteket, igy Mez6zomboron meghilsult a lakossag megtizedelése.

B Szerencs Vashtdllomas

L T e A R S T A Sk i UG5 X
3. A szerencsi vasutadllomads régi képeslapon (Zempléni Muzeum, Szerencs)

A szerencsi gyUjtGtabort 1945. januar 25-én hagytdk el a foglyok, szovjet katonak kiséretében gyalog
vonultak at a nagykozség féutcajan a vasutallomasra. Itt kb. 1600 embert zsufoltak be marhavago-
nokba, (kb. 30f6/vagon) a kocsik igénytelenek és koszosak voltak, nem volt WC, fekvési lehetGség és
fliteni sem lehetett. Az utazds elsé szakaszdban néhany fogoly a vagonok korhadt padlézatat felsza-
kitva megszokott. Az ondiak koziil egy férfi a bedeszkazott ablakot kitdrve hajtott végre sikeres sz6-
kést. A tobbség azonban tartva az oroszok fenyegetéseitl, nem mert szokéssel kisérletezni. Az inter-
naltakat Miskolc, Flizesabony, Karcag, Plspokladany és Biharkeresztes érintésével vitték ki az orszag-
bdl, ezt kovetéen Nagyvaradon (Oradea, Romania), Kolozsvaron (Cluj-Napoca, Romania) és Brasson
(Brasov, Romania) keresztil érték el Foksanyt (Focsani, Romania). Itt atraktak Gket a széles nyomta-
vl vagonokba, amelyek még rosszabb allapotban voltak, mint a magyar szerelvények. Az utazas utol-
so egyben legnehezebb szakaszaban az elhurcoltak mar nem nagyon tudtak beazonositani a pontos
Utvonalat, Moldavidn keresztil jutottak el Ukrajnaba, amely megrazé képet festett. A marhavago-
nokbdl kidobott penészes kenyeret, romlott ételt is 6sszeszedték az allomasok szélén kolduld ndk,
gyerekek és férfiak. Hosszas és kimerit6 utazds utdn 1945. februdr 18-an érkeztek meg a Donyec-
medencében talalhatd Vorosilovkaba (Sachta Vorosilova, Ukrajna).
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Fogsagukat az internaltak egy igen megaldzd proceduraval kezdték, amelyet az 6rok fert6tlenitésnek
neveztek. A dermeszt6é hidegben meztelenre vetkdzve kellet, egy kis kunyhdban leflirédnitk, mikoz-
ben ruhdikat egy kemenceszeri épitményben fert6tlenitették. Mindekdzben sokukat megszabaditot-
tak utolsd vagyontargyaiktdl is. A fert6tlenités utan a térdig ér6 hdban 10 f6s csoportokban kozelitet-
ték meg a 4-5 kilométerre 1évé tdbort. A lager nevét senki sem tudta, csak a fogsag harmadik évében
adtdk meg a tadbor pontos nevét és cimét a fogvatartdok. Vorosilovgradi oblaszt, Uszpenszkij rajon,
Sachta Vorosilova, 7144/1223 szamu lager (Sachta Vorosilova, Ukrajna). A tabor kdzepén két lapos
tetejld kétemeletes barakk allt, amelyekrdl hidnyoztak az ajték és az ablakok, ezen kivil volt még a
kapuhoz kozel egy barakk az 6rok szamara és egy kis pince a keritéshez kozel. A |étesitmény szoges-
dréttal volt korbekeritve, amelyet a tabor négy sarkdn tornyokkal erésitettek meg, ezekben fegyveres
katonak teljesitettek szolgdlatot. Az elsé hetekben a tdbor rendjét alakitottak ki, amely soran hamar
kiderilt, hogy a magyar tolmacsok sok esetben keményebbek, mint a szovjet parancsnokok, kapcso-
lataik révén kihasznaltak és megfélemlitették a foglyokat.

A Mdlehku robotra elhurcolt ondialg cébb}tképe, magdntu/djdon '

A munkavégzésnek 6t fontosabb helyszine volt: a banya, a fatelep, a kolhoz a 110. szamu allomas és a
tdbor. Viszonylag elfogadhatd korllmények kozott dolgozhattak a szakmunkasok a kémdvesek és az
acsok, 6ket az oroszok megbecsiilték. Az ondiak tobbsége azonban a banydakba keriilt, ezek szamitot-
tak a legkeményebb munkahelyeknek. A 16-17 éves lanyok embertelen korilmények kozott kézi eré-
vel hdrom mszakban banydsztak a szenet, rakodtak a csilléket. A banydszok normaja 25 mazsa volt
egy napra! Az elvégzett munka utdn kuponokat kaptak, amelyekért a lagerben megvdasarolhattak
élelmiszer fejadagjukat. A banydszok és a 110-es dllomdson dolgozdk 120 dkg, a kolhozban tevékeny-
keddék 80 dkg, a taborban munkdlkoddk 60 dkg kenyeret kaptak. Reggelire cukor nélkili orosz tea
vagy kavé jart, ebédre csaldnlevest, gerslilevest, kdposztalevest, paradicsomlevest, uborkalevest és

s sre

ritkan bablevest kaptak, a masodik a leves s(rdje volt. Id6nként 16 és marhafejet is f6ztek. A vacsora
az ebédhez hasonld silany mindségl étel és a napi kenyéradag volt. A nagy hideg mellett az élelmi-
szerhidny volt a legnagyobb gond, ezzel a helyi lakossagnak is komoly problémai voltak. A kornyék
lakdi a kezdeti ellenszenv utan megbaratkoztak a kényszermunkara itélt magyarokkal, sorsuk sok

esetben azonos volt, csupan egy szogesdroét valasztotta el 6ket.
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A rossz kortilmények miatt sokan életiiket vesztették a taborokban, az elhalalozas legfébb okai a ko-
vetkez6ek voltak: banyabaleset, verési sériilés, krdnikus gyomor-bél hurut, fagyasi sériilés, tidégyul-
ladas, végelgyengiilés, skorbut és tifusz. Példamutatd volt Szerednyei Janos tarcali kdplan magatarta-
sa, aki 6nként vallalta az interndlast, hogy hivei mellet lehessen a nehéz id6kben. Tragikus korilmé-
nyek kozott banyabalesetben hunyt el. A tabor életkérilményei hénaprél hdnapra valtoztak, idén-
ként kicsit tobb élelmiszer jutott a fogvatartottaknak, de aztdn ismét inséges id6k kovetkeztek. A
azonban senki sem hitt az orosz katondknak, munkavezet6knek. 1946 6szén azonban mindenki meg-
lepetésére, elinditottak hazafelé az els6 gyengélkedGket és betegeket szallitd szerelvényeket. Egy
évvel kés6bb 1947 oktéberében, aztan elérkezett a varva vart pillanat, tébb csoportban indulhattak
el a foglyok a Vorosilovka-i dllomdasra. (Sachta Vorosilova, Ukrajna). Sirva, zokogva szalltak fel a vo-
natra a kényszermunkatdbor tulélGi. A hazafelé vezet6 Ut nem mindenki szdmara volt azonban
orommel teli, a kegyetlenkedd tolmacsok most mar védtelendl alltak szembe a volt rabokkal. Ukraj-
nan, Moldavian és Romanian keresztiil érkeztek Maramarosszigetre (Sighetu Marmatiei, Romania),
ahol egy utolsé nagyobb ellenérzés utan indulhattak el Magyarorszagra. A hazatéréket Debrecenbe
szallitottdk, itt mindenkit ellattak élelmiszerrel, igazolvannyal és igazoldsokkal, majd bucsuzéul min-
denkinek felhivtak a figyelmét, hogy ha nem akarnak visszakeriilni a Szovjetunidba, ne beszéljenek az
ott eltoltott évekrdl. Az ondiak két iranybdl, Tokaj és Flizesabony, Miskolc fel6l vonaton érkeztek
Szerencsre. Lefogyva, lerongyolddva 33 hdnap kényszermunka utdn 1947. oktéber végén érkeztek
haza Ondra. A hazatéréket a Reformatus és Rdmai Katolikus templomok harangjaival kdszontotték.
A fogsagban szerzett betegségek maradandé sériilések egy életre megkeseritették a tulél6k hétkoz-
napjait, ennél azonban jéval nagyobb terhet jelent a lelkekben okozott torés.
Varady Edomérné (Hédos Jolanka) aki egy banya balesetben sulyos sérilést szenvedett, igy emlékszik
vissza a hazatérést kdvetd idGszakra.
LAz igazsdgot nem lehet elfojtani. Néha nem tudok parancsolni magamnak. Kitér bel6lem min-
den. Miért kellet minket eladni? Igy didoztak fel a ,haza oltdrdn.” Vdrtam a tdmogatdst, mert
annyit hangoztattdk, hogy testvérdllam vagyunk a Szovjetunidval. De rajtam nem segitett senki...
Fél labbal éltem le az életemet, fiatal ldny korom 6ta. Hogy mit jelentett és jelent ez egy né szd-
mdra, meg sem probdlom szavakba énteni.”

4. Ond kézség fé utcdja az 1950-es években késziilt fényképen, magdntulajodon
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Lagerek képe — Két magyar irodalmi alkotas
a szovjet kommunista diktatura lagereirdl

MATHE Aron

Pictures of Soviet Lagers: Two Hungarian literary works on
the Soviet camps of the communist dictatorship

A szovjet fogsag kérdése, a fogsag korilményei egészen a rendszervaltoztatdsig tabunak szamitottak,
nemcsak a kommunista térténetirdsban, de a kézbeszédben is. A hadifogsag letagadhatatlan ténye
mellett a ,,mélenkij robot” és a Gulag szinte emlitést sem érdemelt. Az utébbi, egyes esetekben, mint
a szovjet birésag jogos itélete jelent meg, maskor, egyszer(ien az ,,interndlas” fogalma ala soroltak be
annak ellenére, hogy ezt a szovjet rendelkezések név szerint is elvalasztottdk a Gulag tdborok szerve-
zetétdl. A Gulag mint jelenség, kiesett a magyar torténettudomany latdmezejébdl, a ,malenkij robot”
pedig a tarsadalom kollektiv emlékezetének mély, elfedett rétegeiben maradt fent.

A rendszervaltoztatast kozvetlenll megel6z6en, majd azt kbvet6en, a visszaemlékez6k, do-
kumentumfilmesek illetve a kutatdk egy latszdlag légiires térbe léptek be. Erdekes médon azonban a
diktatira nem a teljes tagadast valasztotta. A szovjet taborvilagot — a Gulag és a GUPVI vilagat is —
bemutatta egy-egy irodalmi alkotas. Orkény Istvan ,Ldgerek népe” cim{i munkaja, amelyben a szerz6
a hadifogsagot mutatta be, mar 1947-ben napvilagot latott, mig Lengyel Jozsef beszamoldja (, Elejétsl
végig”) 1962-ben keriilt a kozonség elé. A két munkat a Kadar-korszakban kés6bb tobbszor is kiadtak.
A két md jol példazza, hogy milyen képet prébalt a nyilvdnossdg elé tarni a kommunista rezsim a val-
lalhatatlanrdl.

Lengyel J6zsef nevét ma mar kevesen ismerik. 1896-ban sziiletett, fiatal koratél kezdve részt
vett a kilénb6z6 forradalmi csoportok tevékenységében, Szabd Ervin eszmei kéréhez kapcsolddva.
Az elsé vilaghaborud utan a Kommunistdk Magyarorszagi Partjdnak alapitd tagja lett, és a Voros Ujsag
munkatdarsaként dolgozott, majd a kommiin idején Korvin Otté mellett politikai nyomozéi szerepet is
vallalt, ahol sajat visszaemlékezései szerint bantalmazta az Grizeteseket. A Tanacskoztarsasag bukdsa
utan emigralt, és a nemzetkdzi kommunista mozgalomban dolgozott, 1930-tél a Szovjetunidban élt
Ujsagiroként. Erdemes a Munkdsmozgalom-térténeti Lexikon ra vonatkozé szécikkét idézni: ,1938-
ban koholt vdadak alapjdan interndltdk, majd szamdizték. 1955-ben rehabilitdltdk. Ezt kbvetéen haza-
tért és bekapcsolddott a hazai irodalmi életbe.” A szécikkben elfelejtették megemliteni, hogy nem
internaltak, hanem a Gulagra kildték, méghozzd a sarkkorhoz. Norilszk és Vorkuta lagereiben végzett
kényszermunkat, 1947-ben szabadult, és a Moszkva melletti Alekszandrovban telepedett le. 1949-
ben Szibériaba szaml(izték, és csak ez utan térhetett haza, Magyarorszagra. Lengyel meggy6z6déses
kommunista maradt a fogsagban és azt kovetGen is. 1962. aprilis 9-én a kovetkezGket jegyezte fel
napldjaban:

,Szadmomra a kommunizmus nem hit kérdése, tehdt ha valamiben csalédtam, akkor nem hiszek.
Szamomra a kommunistasdg létkérdés — pontosabban a létezésé. Ha nem vagyok kommunista,
akkor nem vagyok, létem megsziint. Es igy, ha valami rossz volt, akkor az nem a kommunizmus
tévedése, hanem nem-kommunizmus; és igy ugy hatdrolom el magam, hogy kiizdék ellene mint
ellenséggel.”
Ebben a szellemben irédott 6néletrajzi novellagyljteménye is. Egyik guldagos tematikaju irdsat hosszu
huzavona utén az Uj irds cim(i folydirat kdzélte 1963 janudrjdban. Fontos kérdés, hogy miért jelent
meg ekkor a m{? A parton és az apparatuson belili kiizdelmekben, amelyet Kadar vivott az ,,ultrak”
ellen, a kdnyv meghatarozott szerepet kapott, hiszen a ,személyi kultusz” visszassagait leplezte le.
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Kadar a mi megjelentetésével nem sokat kockaztatott: a Szovjetunidban ekkor mar, szintén hasonlo
hatalmi konstellacidban, megjelent Szolzsenyicin Ivan Gyenyiszovics egy napja ciml mdve. Raadasul,
Kaddr a szovjet rezsim ,nagy terrorjanak” felidézésével a kirakds egy darabjaval bévitette a sajat ma-
gardl alkotott képet, amely arrdl biztositotta az ‘56 utani magyar tarsadalmat, hogy a Kadar nevével
fémjelzett rendszer garancia arra, hogy Rakosi-kor eszel6s vildga nem tér vissza. Lengyel emlitett
onéletrajzi osszefoglald munkaja, a gulag-élményekkel kiteljesedve, kés6bb 1975-ben, majd 1984-
ben jelent meg.

De mirdl széltak a novellak? A Norilszk — kettd c. elbeszélés a sarkkori természet szépségét
emeli ki. Nefelejcs cim( novellajadban az emberi jéindulat van megirva, egy csokor virdggal 6rvendez-
tetik meg a haldokldt. Mégis, az abrazolt iszonyat mellett eltérpil ez a jéakarat. Az Igézé cim kisre-
gény adja a legteljesebb képét a Gulag vildganak. Itt domborodik ki legjobban a kommunizmus hit-
potlékként vald értelmezése is. Sziirredlis parhuzam bontakozik kereszténység és kommunizmus ko-
z0tt:

»Harmincét rokkant, husangokkal felfegyverkezve, mint valami szentséget vagy koporsét fogja
kériil a tartérudas ladadt és viszik a hetven kenyérporciot. A menet, mint papok a kérmenetben,
lassan megy a tdbor udvardn a barakk felé. Legel6l Ivan Tyimofejevics. Szakdllas 6regember,
kommunista... kenyérosztd és igazsdgtevd.”
A koztorvényesek megtamadjak a menetet, a kenyerek kiesnek a 1adabdl a foldre, és ezeket kell szét-
osztani. ,Sdrral, vérrel, félddel beszennyezett, piszkos, undorité, megbecstelenitett kenyereket.”. A
parhuzam egyértelmi: mintha az Ur testének a meggyaldzasat irna le. De valami furcsa fintor is keve-
redik csattandként a végére. A kenyérért vivott harc leirdsa utan ezzel fejezi be: ,Otezer kilométer
tdvolsdgban nagy hdboru folyik”. Ugyanitt a poklot is megfesti:
Az 6rtoronybdl nyolc lobogd mdglya fényénél mindent Idtni. Ami nem ldtszik, azt a farkaskutydk
jelentik. A kutydk hosszu lanca gylriiben végzédik. A gylirli az értornyok kézt kifeszitett drotra
van rdfiizve, ugy futkosnak értoronytdl Grtoronyig. A drothoz surlodo vas sivit, a ldnc z6rég, a
nyolc farkaskutya ugat, (ivélt, vinnyog. Gyantds feny6hasabok ropognak, siistérégnek, nyolc mdg-
lya lobog.”
Ez az inferndlis kép a kommunista totalitdson belll egyértelm(ien a bibliai ,kilsé sotétség”, a kive-
tettség helyszinét mutatja. A furcsa, alig értelmezheté fintorok mashol is feltlinnek a mlben. A vilag-
haborura valé emlitett utaldshoz kapcsolédik egy hasonlé megjegyzés, amellyel a taborbeli éhséget
ugy ellenpontozza, hogy Leningradban is éheznek, ahol éppen akkor folyt az ostrom.

Egy pénzgylijtogets fogoly alakja is felbukkan, aki a lagerben gyakorlatilag az élete aran, a ko-
rabeli szovjet viszonyok kozott is tekintélyes vagyont gy(ijtott 6ssze a zsdkjaban. Halalat igy kommen-
tdlja: nem ugy élt, mint Morgan, Rotschild vagy Rockefeller, de ugyanigy meghalt. Megjelenik a
kommunista paradoxon is:

»Volt egyszer egy druldé a pdrtban, még a réqi, illegdlis vildgban. Sok embert hohérkézre
juttatott. Ordla beszélt egy Lenin: Hohérmunkdt végzett, de hogy ezt folytathassa, szdza-
kat kellett beszerveznie a pdrtba.” Profanabbul megfogalmazva a fejlédés eredményeit:
»De az megvan, hogy a kommunizmusra kell hivatkozni és a népre, mikor ellentink kell
beszélniiik.”
Olvashatunk egyfajta eleve elrendelésrél is: Lengyel Jézsef kommunista marad a lagerben is. A vele
egyltt szabadulé 6reg doni kozdak (azaz a javithatatlan ellenforradalmar) viszont a koztorvényesekkel
bardtkozik — vajon paranoia felfedezni ebben 1956 Kadar-féle parafrazisat, miszerint a kdztorvénye-
sek fognak Ossze a fasisztakkal? A mU egészét taldn Lengyel Jézsefnek azzal az 1961-es naplébejegy-
zésével lehetne Osszefoglalni, hogy a szocializmus erejét mi sem mutatja jobban, minthogy kibirta
Sztdlint és Rakosit.
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A masik m(, Orkény Istvan ,Ldgerek népe” cim(i szociografidja, szerzéje a Don-kanyarban, 1943 janu-
arjdban lett hadifogoly, munkaszolgalatosként. 1945-t6l a Kozponti Antifasiszta Iskolan lett tanar,
Rékosi Matyas, Révai Jozsef és Lukacs Gyorgy mellett. Orkény ekkor meggy&z6déses kommunista
volt, akit ugyan annyibdl nem kellett ,Ujrakovacsolni” a szovjet lagerekben, hogy nem egy ellenséges
rendszer kegyeltjeként, hanem épp ellenkezbleg, megvetettjeként kerilt szovjet fogsagba, rdadasul,
feltehet6en édesapjahoz f(iz6d6 ellentmonddsos viszonya miatt, elutasitotta a polgdri berendezke-
dést. Szlletésének 100. évforduléjan fia beszélt errél egy interjuban az index.hu internetes magazin-
nak: ,,A dénté a hadifogsdg volt. Ott megkapta, amit mindig is akart, megszabadulhatott a polgdri
stdtuszdtdl. Nem szerette, hogy a stdtusza hatdrozza meg, hogy kicsoda. Ott egy senki volt.” Orkény
egészen 1956-ig elkotelezett volt a part hivatalos irdnyvonala mellett, a forradalom idején azonban
mintha halyog hullott volna le a szemér6l, a Szabad Kossuth Radidnadl vallalt szerepet. A megtorlas
idején komolyabb retorzié ugyan nem érte, de sokaig hallgatdsra kényszeriilt. A konszolidalt Kadar-
rendszerben azutan lassan ismét a nagykozonség elé kerilhettek Uj mivei, tobbek kozott a ,,Ldgerek
népe” is Ujabb kiadasokat megért.
A mii 1947-ben jelent meg el6szor az Uj Magyarorszdg ciml hetilapban, amelyet Boldizsar
Ivan szerkesztett, aki hadituddsito volt a doni fronton, és koézel sem szovjetbarat hangnemben irt. A
kés6bbi kiaddsokba bekerllt egy olvaséi levél azok kozil, amelyeket a Ldgerek népe-sorozat miatt az
Uj Magyarorszdghoz kiildtek be, e szerint nem volt olyan, hogy a szovjetek a magukat megadni kiva-
nokra |Gttek, a szovjet fiatalok dnként jelentkeztek, hogy dpolhassdk a sebesiilt foglyokat, s6t, egyes
blinds foglyok még abban a megtiszteltetésben is részesiilhettek, hogy orosz vért kaptak! Ehezni
természetesen nem éheztek a foglyok. ValdszinG, hogy a levél partutasitasra kerilt a laphoz, hogy
riasztd ellensulyként hasson a tényeket egyébként rugalmasan kezel6 6rkényi antifasiszta propagan-
damd esetében. A konyv megjelent 1973-ben és 1981-ben is, az utdbbi kiadasba bekeriilt egy interju
Orkény Istvannal:
»Foglyai voltunk egy olyan orszdgnak, amelyre fegyverrel tdmadtunk, holott az soha
semmiben nem vétett elleniink. Mégis emberségesen bdntak veliink, legfeljebb kdarom-
kodni hallottam az éreinket, de négy és fél év alatt nem Idttam azt, hogy valaki megiit6tt
volna egy foglyot.”
A konyv meghatarozott dramaturgiaval épitkezik, az els6 1épés az éhség, amelyet megrenditéen ir le
Orkény. A mésodik a munka, pontosabban a kezdeti munkakeriilés, kés6bb pedig a magyarok lesznek
a legjobb munkasok. Fontos szinfolt a , dolgozé tisztek” jelensége, akiknek mar semmi kozik a ,tiszti
kaszthoz, a masodik Magyarorszaghoz”. Utana szdl a kereskedésrél, és itt emlékezik meg réviden a
zsidokérdésrdl is: dvatosan, egyensulyozgatva, beszél az antiszemitizmusrdl, a zsidé bosszivagyrol,
arrél, hogy nem csak a zsidok ,feketéztek” a tdborban, és hogy a zsidéknak is dontenilk kell. Jellem-
26, hogy a Magyar Légié megalakuldsakor a ,horthysta” tiszteket teszi felel6ssé a kudarcért, hogy
nem vehetett részt a harcokban, valéjdban Sztdlinnak esze dgdban sem volt barmit is a magyarokra
bizni. Szé esik a lagerszinhazrol és a kulturdlis életrél is. A klerikalis reakcié elleni hangon ir Mind-
szentyrdl, aki ellenzi a foldreformot. A konyv nagy részét egyéni élettortének alkotjak, akik leleplezik
a haboru elétti rendszert. Orkény sejtetni engedi, hogy a magyar embernek javara valt a fogsag: ,A
honvdgy volt az, ami a vildgnézeti fejlé6dést is meginditotta... Ez inditotta meg a nagy Ontisztuldst, a
leszamoldst a multtal, 6nmagunkkal.” Az Gj ember kikovacsolta a perekovka jelenségét egyik szerep-
|6je szajaba adja: ,En itt a fogsdgban megvdltoztam. Uj emberként indulok egy merében uj vildgba.”
Van-e kllénbség a két lagerekrdl szo6lé irodalmi mi kozott? Lengyel igazi kommunista volt,
Orkény pedig inkdbb a tarsutas antifasizmus képvisel6je lett, és nem szakadt el a nemzeti k6z&sség-
t6l: a magyar sors miatt aggddas megrenditéen jelenik meg m(ive egy pontjan:
,Fél6, hogy e viharos évek megbontottdk a magyar k6zésségérzést... E kor magyarja taldn végér-
vényesen és jovdtehetetleniil letépte fényes nemzeti bélyegét, egyarasznyi kért hiz maga kéré, szii-
leit és ivadékait ebbe a krétakérbe belehelyezi, és hallani sem akar dtfogobb felelGsségérzetrdl”.
Lengyel mlveibdl viszont az a kommunista ember rajzolddik ki, amelynek igymond megsziletésérdl
Orkény is irt, de Orkény kényve inkdbb emberi attit(idot sugall, Lengyelé pedig inkdbb embertelenét,
mert a teremtésbél kiszakadd, a sajat maga altal |étrehozott, kietlen, lélektelen valésagban elveszett
kommunista ,,Uj ember” tanusagtétele.
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Kozelitések a barokkhoz -
Barokk festménymasolatok
a Herman Otté Muzeum Képzémlivészeti Gylijteményében

PIRINT Andrea

Approaches to Baroque — Copies of Baroque paintings
in the Fine Arts Collection of Herman Otté Museum

Depending on prevailing ideologies and artistic tendencies the opinion about Baroque art was
changing continuously during the centuries. For a long time this was not appreciated by the
succeeding generations. Sporadic examples for its new revelation can be found already at the
beginning of the 19" century, but it aroused the interest within wider limits since the middle of the
century, collaterally with the developing of the tendencies of Realism. The effective revelation
occurred at the end of the century, when the heritage of the past came into fashion in the art.
Although the revived Baroque cannot be defined as the authentic style (as it was not the same) the
intention of the “transposition” aroused interest in the original works of art. The profound studies of
the Baroque heritage became part of the education at the fine arts academies.

Making artistic copies and the copies themselves could play various kinds of roles at the time of
making. According to the most characteristic function it was a method of self-education as well as
academic education. Copies could be substitutes for the original masterpieces, articles of
merchandise, objects in art collections and manifestations of the admiration for great masters or
exceptional masterpieces. These roles give reasons for estimating the copies not only as concrete
things, but also as symptoms in the history of art-reception. The answers given to the questions
who?, what/who? and when? can tinge the history of the changing tastes, moreover perhaps can
give surprises in respect of the newest artistic tendencies in the time of the copy making.

This catalogue is publishing the copies of Baroque paintings owned by the museum of Miskolc as
sources of the history of art-reception in order to assist the research dealing with the history of the
Baroque art. The respective copies are presented in this discourse.

Az a sokrétl és sokarcu mdvészeti stilus, amely a kései reneszansz mivészet alapjain a 16. szdzad
végi Itdlidban szliletett meg, s amely szétterjedve Eurdpdban és a gyarmatokon mintegy 150 éven &t
korstilusként hatarozta meg a legkiilonfélébb miivészeti dgak szellemi tartalmat és formai megjele-
nését, a 18. szazad végén, utdlagosan kapta barokk elnevezését. A sz6 eredete vitatott. Valdszin(
forrasanak a portugdl, ill. spanyol barruca (barrueco) szot tartjak, amellyel a szabalytalan formaju,
nem tokéletes formaju igazgydngyot jelolték, s amelynek az olasz nyelvben meghonosult, tartalmilag
modosult alakja szolgdlhatott el6szor egy stilus megnevezésére. Az olasz barocco nyakatekert kovet-
keztetést, kicsavart gondolkodast jelent, amibdl kitetszik, hogy az elnevezés pejorativ jelentéssel birt,
s a klasszicizmus b(ivoletében éI6 utdkor lesujté véleményét fejezte ki a megel6z6 id6szak miivésze-
térél.

A barokk korszak hagyatékanak megitélése az évszazadok soran — a mindenkori uralkodé ide-
oldgiak és miuivészeti torekvések fliggvényében — tobbszor is valtozott, Ujraértékel6dott. Ledldozasat
kovetd ujboli ,felértékelésére” szérvanyosan mar a 19. szazad elejétél példakat talalunk (igy Gérica-
ult, Delacroix munkassagaban), de szélesebb korben csak a szdzad kozepétdl, a realista tendenciak
térnyerésével kapott megtisztel6 figyelmet. A mUivészek koziil egyre tobben fordultak érdeklédéssel
a barokk nagymesterek felé, el6futart latva bennik. Az ért6 odafigyelésre tehat elGszor a mlivészeti
gyakorlat mutatott példat, a mlvészettorténet-irds csak a szazad végére rehabilitalta a lenézett kor-
szakot, egyuttal torténetileg is rendezte azt. Heinrich Wolfflin (1864—1945) 1888-ban megjelend,
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Renaissance und Barock cimi tanulmanyaban els6k kozott hasznalta az addig alig leplezetten becs-
mérlé barokk terminust mellékiz nélkil, s ugyancsak pionirként alkalmazta egy korstilus megjelolésé-
re. Gyakorlati sikon a historizmus hozta meg az igazi revelaciét. A hivatalos mlvészetben a térténelmi
stilusok utdnzdsa dominalt, amely a kilonféle korok stilusjegyeinek olykor tiszta felelevenitésében,
gyakrabban azok kevert alkalmazasaban, eklektikajdban mutatkozott meg. A historizmus altal életre
hivott neobarokk elsGsorban az épitészetben és az iparmdvészetben kapott kitlintetett szerepet, de a
képzémlvészetre is erés hatast gyakorolt. Noha a régi korstilust feléleszt6 neobarokk nem definial-
hatd a torténelmi barokk par excellence megujuldsaként, a transzponalas szandéka érdeklédést kel-
tett az autentikus alkotasok irdnt. A barokk emlékek elmélyilt tanulmanyozdsa a hivatalos mUvésze-
tet tdmogatd akadémiai oktatdsnak is szerves részévé valt.

Letlint korok mivészeti eredményeinek tanulmdnyozasa, ezen belll is a masolas utjan vald
»birtokbavétel” a festémdivészek intézményes oktatasanak, egyuttal az 6nképzésnek mar nagy multra
visszatekinté hagyomanyos médszerének szamitott a 19. szdzad végére. Nagymesterek remekm/ivei-
nek pontos lemasolasa, vagy éppen csak vazlatos rogzitése segitséget nyujt az alkotds megértésében,
a fest6technika, szinkezelés, kompoziciés sémak alapos elsajatitasaban. Az egyetemes képzémdivé-
szet muzeumok altal 6rzott remekm(iveinek masolds Utjan valé megismerése a masold fejl6dését, a
tapasztalatok integrdlasaval sajat mdlvészi gyakorlatanak tokéletesedését szolgdlta. A kovetkezetesen
alkalmazott oktatdsi modszer egyik leggazdagabb targyiasult magyarorszagi eredménye az I. Festé-
szeti Mesteriskola masolatgyljteménye volt. A Mesteriskola az 1871-ben alapitott Mintarajztanoda
és Rajztanarképz6 (a késGbbi Képzémivészeti Fiskola, a mai Képzémlivészeti Egyetem) mellett, attdl
fliggetlenll 1882-ben kezdte meg miikodését, s a mlvészképzés céljait szolgalta. Irdnyitasaval Ben-
czUr Gyulat (1844-1920) biztak meg, aki a felkérésre a miincheni akadémia katedrajarol tért haza.
Benczur azt az oktatdsi mdédszertant hozta magdval, amelynek eredményességét egyéni fejlédésében
is visszaigazolni latta, s amelyben a tanulmdnyutak, a mizeumlatogatdsok és a masolatkészitések
gyakorlata fontos szerepet kapott. A Mesteriskola masolatgyljteménye a kdzvetlenil tanulmanyoz-
haté remekmivek hidnyat igyekezett pétolni.! A masolatkészités gyakorlatat, egyuttal a kollekcié
gyarapodasat a Vallds- és Kozoktatdstigyi Minisztérium 1871 és 1893 kozott Eurdpa nagy miuzeumai-
ba sz6l6 utazasi és masolasi 6sztondijakkal tAmogatta. Az allami szubvencidkbdl sziiletett masolato-
kat a Mesteriskola és a Szépmivészeti Mlzeum kdzott osztottak szét.?

Sajatos helylk van a masolatkészités torténetében Ballé Ede (1859-1936) kdpidinak. A port-
réfestéként is sikeres, am leginkdbb masolatairdl hires mester a fentiekkel szoros 6sszefliggésben
kezdte el mdsoldi tevékenységét, de amit késébb 6nallé Uton folytatott. Balld Ede olyan iskoldkba
jart, s olyan mesterektél tanult, ahol és akik a remekm(ivek masoldsat — az ez id6ben mar egyre eré-
teljesebben megfogalmazddo kritika ellenére is — a mlivészképzés alapvetd pedagdgiai gyakorlatanak
tartottdk. A budapesti Mintarajztanodaban Székely Bertalan tanitvanya, ezt kbvet6en a bécsi és miin-
cheni akadémidk Osztondijasa, 1883-1884-ben a Benczur-mesteriskola novendéke volt. Egyik legko-
rabbi masolatat a Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztérium 6sztondijaval 1885-ben festette. A pdrizsi
Louvre remekm(ivérsl készitett kdpia a Mesteriskola masolatgydjteményébe keriilt.> 1891-ben
ugyancsak minisztériumi osztondijjal utazott Madridba, hogy Veldazquez mdveit tanulmanyozza. Az
itt, és kés6bb Romaban, majd Bécsben készitett Veldzquez-mdasolatokkal 1899-ben, a spanyol nagy-
mester sziiletésének 300. évforduldja alkalmabdl rendezett emlékkiallitdsokon nemcsak itthon, de
kilfoldon is szép sikereket aratott, amibél minden bizonnyal batoritast nyert. Ballé6 masoldtevékeny-
sége azonban erre az id6ére mdr tulngStt a puszta 6nképzés keretein. Mig az induldskor az olajfestés
mesterségének alapos elsajatitasa, valamint a nagymesterek iranti hodolata motivalta, a késGbbiek-
ben mar tudatosan gyarapitotta masolatgyljteményét. 1894-t6l kezdve 1922-es nyugdijazasaig a

1 Eredeti m(ivek tanulményozasara itthon 1865-t6l az Esterhazy-képtar, majd az 1872-ben alapitott, az Esterha-
zyak gyUjteményét is magaba foglald Orszdgos Képtar nyujtott lehet&séget. Ennek utddintézménye a Szépmlivészeti Muze-
um, melynek alapitdsat az 1896-o0s millenniumi térvény mondta ki.

2 REVESZ (szerk.) 2004. 30.

3 Krisztus sirbatétele. Masolat Jusepe Ribera festménye utén, 1885. (olaj, vaszon 125,5x182 cm) A festményt a
Mesteriskolatdl Balld utébb visszakérte. 1934-t8l a Szépmiivészeti Mizeum gy(jteményében (Ltsz: B48). REVESZ (szerk.)
2004. Ball6 Ede m(vészi mdasolatainak katalégusa: kat. sz. 5., 8. kép
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Mintarajztanoda, illetve a Képzémlivészeti FGiskola alakrajztanara volt, masolatait pedagdgusi elfog-
laltsaga mellett, f6képp a nyari id6szakokban tett rendszeres kiilfoldi tanulmanyutak soran készitette.
Egyre hatdrozottabban kdrvonalazédé szandéka az volt, hogy hiteles rekonstrukcidra térekvé maso-
latain keresztil a szélesebb hazai k6z6nség is taldlkozhasson az eurdpai festészet kilfoldi gyljtemé-
nyekben 6rzétt remekmiveivel.

Ballé Ede klasszikus mesterek utan készilt masolataibdl elsé alkalommal 1908-ban, az Ernst
Muzeumban nyilt 6nallé kiallitas. A tarlatok sora nyugdijba vonuldsat kdvetéen folytatédott. 1924-
ben ismét az Ernst Muzeum, 1928-ban — és ezt kovet6en még kétszer — a Szépmlivészeti Mlzeum,
1932-ben a Mdcsarnok adott helyet a Ball6-féle kdpiak id6szaki tarlatainak. 1934-ben a mar idds
mester szdz masolatot ajandékozott a Szépmdivészeti Mdzeumnak,* melyek ettsl kezdve — egészen a
vilaghaboru kitoréséig — allandd kidllitason voltak megtekintheték.

Ballé Ede Eurdpa legrangosabb képtaraiba nyert bebocsatast, s mdsoldi tevékenységének fél
évszazada alatt — a legutdbbi kimutatasok szerint — 6sszesen 170 képiat készitett, tulnyomadrészt kil-
foldi mesterek remekmlivei utan.® Tekintve, hogy kéznevelési célra szant munkain keresztil az olaj-
festészet fejlédését kivanta reprezentdlni (az olajfestés mesterségének tobb évszazados tradicidit
szakért6ként is kutatta),® legjobbnak tartott — s ekként a Szépmiivészeti MlUzeumnak ajandékozott —
masolatai a Jan van Eycktdl induld és Goyaig tartd torténeti ivet rajzoljdk meg. Ezen belil azonban —
mivel a masolandd alkotdsokat jellemz6en 6 maga vélasztotta ki, s csak alig néhany esetben dolgo-
zott megrendelésre — masolatgyljteménye egyéni izlését és szubjektiv értékitéletét tiikrozi. Munkai-
nak listdja azt mutatja, hogy nagy hatassal volt ra az olasz reneszansz, de leginkdbb a barokk hagyaté-
ka érintette meg. A szivéhez kodzel allé remekm(ivek tobbsége a 17. szazadban, spanyolfoldon és Hol-
landidban sziletett. Az 1934-ben megnyilt allandé kiallitas legnagyobb hangsullyal prezentalt meste-
rei Veldzquez, Rembrandt és Vermeer voltak.”

A Herman Otté Muzeumban 6rzott klasszikus festménymadsolatok tobbsége (hét darab) a
Képzémlivészeti F6iskola gyljteményébdl szarmazik. Iratok hidnyaban nem ismerjiik az atadas idejét,
sem korlalményeit, proveniencidjukrél a mivek hatoldalan fellelhet6 nyilvantartasi blankettak tuddsi-
tanak. A Képzémlivészeti FGiskolatdl atvett festmények koziil csak kettSt szignalt masoldjuk, a tobbi
jelzetlen, készit6ikre vonatkozdan a hatoldalak sem nydjtanak informaciokat. Két m{ reneszdnsz ma-
solat, 6t festmény barokk kori alkotasok utdn késziilt. Beleltdrozasuk az 1990-es években, harom
Utemben tortént meg. A jelzetlen darabok — a masolatkészités hazai torténetébdl otletet meritve —
Ballé Ede masolataiként keriltek rogzitésre.

A miskolci masolatok szerzeményezésének tisztazatlansaga, kurta-furcsa torténete kivaldan
tikrozi a mifaj megitélésében id6kdzben tortént valtozdst. A mdsolatkészités gyakorlatarél mar Ballo
koraban megoszlottak a vélemények, ellenz8inek allaspontja szerint a kopirozas elfolytja az egyéni
invenciot, s mint oktatasi modszer tévutra vezet. Az ellenérzés ugyanakkor a kéznevelési céli maso-
val kapcsolatban a pétlékjelleget, az individudlis alkotderd, valamint a torténeti hitelesség hianyat
hangsulyoztak. Balld zsenialitdsdanak, bamulatos technikai tuddsanak és a m(fajhoz valé aldzatos,
tiszteletet parancsold hozzaallasdnak is szerepe volt abban — természetesen tobb mas, a szorosan
vett festdi szakmatdl fliggetlen, egyéb tényezé mellett —, hogy masolatainak bemutatasat a legjelen-
t6sebb kiallitasi intézmények vallaltak fel. Képidinak csillaga azonban késébb menthetetlenil ledldo-
zott. A Ballé-féle masolatok allandd tarlatat a masodik vildghaboru idején az allagmegdvas okan bon-
tottak le, de kés6bb mar nem rendezték vissza. A gylijtemény sorsa megpecsétel6dott, néhany vidéki
bemutatotdl eltekintve tobbé nem kapott nyilvdnossagot.

4 A Szépmlivészeti Muzeum egykori nyilvantartasaban 6sszesen 108 Ballé-masolat szerepel.

5 Masolatainak kataldgusa: REVESZ (szerk.) 2004. 113-132.

6 BALLO 1917. Németiil: Technik der Olmalerei, mit einem Anhang tiber Kopieren und Restaurieren der Olgemdlde.
K.W. Hiersemann, Leipzig, 1924.

7 BALLO 1934. A Velazquez utdn készitett masolatok szdma 21, Rembrandt utan 19, Vermeer utan 10 képiat sorol
fel a kidllitas katalogusa. (A ranglista negyedik helyezettje — 9 masolattal — Tiziano volt.)
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A mfaj kedvez6tlen megitélése a masolatok nyilvantartasara, kozgylijteményi kezelésére is
ranyomta bélyegét. A Szépml(ivészeti Muzeum altal 6rzott Ballé-kdpiak revizidja, adatoldsa és feldol-
gozasa épplgy az évtizedeken at gorgetett megoldandé feladatok kdzé tartozott,® mint a Képzémii-
vészeti F8iskola Benczur-féle masolatgy(ijteményének rekonstrukcidja.® A mésolatokat a kézintézmé-
nyek hanyagul, mostohagyermekekként kezelték, gondozasuk teher volt, mozgatasuk (letéti kihelye-
zésik, atadasuk) rogzitése pontatlan. Eszmei megitélésiket, s ezzel egyitt a vellk valé bandsmddot a
bizonytalansag jellemezte. Az akut probléma rendezése érdekében 2004-ben az ligyben kiemelten
érdekelt Képzémlivészeti Egyetem tett jelentds lépéseket. A hazai kdzgyljteményekben 6rzétt maso-
latokbdl kidllitast,'® a tarlathoz kapcsolddéan tudomdnyos konferenciat rendezett,'! valamint tanul-
manyokkal kisért és adattdrral b8vitett kataldgust jelentetett meg.'? Kiilénésen ez utdbbival — ugy
hisszlik — tartdés eredményeket ért el a masolatok méltanyos értékelése érdekében. A Révész Emese
altal szerkesztett kotetet jelen kataldgus 6sszeallitdsakor magunk is mint legfontosabb forrasanyagot
és szakirodalmat hasznaltuk fel.

A mivészi masolas, s az ennek eredményeként létrejott mdasolat tobbféle szerepet betolthe-
tett a maga idején. Legjellemz6bb funkcidja szerint az dnképzés és a muivészeti oktatds mddszere
volt, lehetett pétlasa az eredeti alkotasnak, de lehetett tdrgya a miikereskedelemnek és a m(igy(j-
tésnek, illetve kifejez6dése egy nagymester, vagy egy remekm irdnti csodalatnak. Ez utébbi inditta-
tdsok adnak okot arra, hogy a masolatot ne csak konkrét szerepe szerint értékeljiik, de mint recepcio-
torténeti jelenséget is értelmezziik. A ki, kit, mit és mikor kérdésekre adott vdlaszok nemcsak az izlé-
sek és kdnonok dialektikus valtozasanak torténetét teszik differencialhatébba, de a masolatkészités
idejének muvészeti ndvumai tekintetében is meglepetésekkel szolgalhatnak.

Jelen kataldgus a Herman Otté Muzeum altal 6rzott, a barokk festészet remekmfivei utan ké-
szitett, eddig publikalatlan masolatokat mint recepciotorténeti forrdsokat, a barokk megitélésének
torténetével foglalkozd kutatds tdmogatdsara adja kozre. A kataldgus Gsszeallitasanak aktualitasat a
targycsoport ,gyakorlati hasznositdsara” vonatkozd elképzeléseink adjak. A csodalt remekmivek
masolatai a magangydjtemények természetesnek tartott részét képezték. E kitapinthatd jelenség
alatdmasztdast ad ahhoz, hogy kdpiaink elhagyhassak a raktari helyiségeket, s — terveink szerint — 2015
Gszét6l a pacini Magocsy—Alaghy—Sennyey kastély allandé kiallitasat gazdagithassak.

8 REVESZ (szerk.) 2004. 42., 113.

9 A rekonstrukciét 2004-ben Révész Emese készitette el. REVESZ (szerk.) 2004. 137.

10 Eredeti masolat”. Ballé Ede és XIX. szazadi magyar kortarsainak m(ivészi masolatai a reneszansz és barokk fes-
tészet remekmdvei utan. Magyar Képzémd(vészeti Egyetem Barcsay Terme, 2004. szeptember 30—november 20.

11 Imitacio és kreacid. Masolat, replika, parafrazis a képzémlvészetben a kbzépkortdl napjainkig. Tudomanyos
konferencia. Magyar Képz&m{(ivészeti Egyetem, 2004. oktdber 28—-30.

12 REVESZ (szerk.) 2004.
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KATALOGUS

1. BALLO EDE (1859-1936)

Masolat Jan Vermeer utan, 1913
olaj, vaszon 144x130 cm

Jelzet nélkil

Szarmazas: Képzémdlvészeti F6iskola
Ltsz: HOM KGY 94.47.

Eredeti m(:

Jan Vermeer van Delft (1632-1675)

A keritond, 1656.

olaj, vaszon 143x130 cm

Drezda, Staatliche Kunstsammlungen,
Gemaldegalerie Alte Meister (Ltsz: 1335)

Noha Vermeer kordnak méltanyolt mesterei kozé tartozott, neve késébb a teljes feledés homalyaba
merilt. M(ivészetét a 19. szazad kozepén fedezte fel a kutatas, s ekkor indult meg életmivének fel-
térképezése, feldolgozdsa. Nemcsak a muivészettorténet-kutatas, de a parhuzamos m(ivészeti moz-
galmak (az impresszionizmus, majd az avantgard) is az eurdpai festészet forradalmarai, egyuttal a
modern mdvészet el6futarai kozott jelolték ki helyét. 1913-ban, a mdsolat készitésének idején mar
mint a holland aranykor egyik legnagyobb festGje élt a kbztudatban, s felmagasztosuldsa az 1920-as
években csak Ujabb lendiletet vett.

A Képzémlivészeti FGiskolardl szarmazd, szignalatlan és a nyilvantartasba Ballé6 Ede munkai-
ként bejegyzett masolatok koziil ez az egyetlen, amit ma is hatarozottan neki tulajdonitunk. A Ballé-
féle mésolatokbdl rendezett dllandé térlat 6sszesen tiz Vermeer-mésolatot tart a kdzonség elé.® A
kiallitasi kataldgus Vermeer-csoportjanak elsé6ként bejegyzett tételei a drezdai gydjtemény két kin-
csét nevezik meg: a Levelet olvasé Idny nyitott ablakndl cim(i jelenetet,* valamint a miskolci mésolat
alapjaul szolgald kompozicidt, amely a hagyomanyos elnevezésével ellentétben Holland életkép ci-
men szerepel.® Az dllandd kidllitdson bemutatott mésolatot azonban ma is a Szépm(vészeti Mizeum
8rzi,'® igy a miskolci kép azzal nem lehet azonos.

Hogy mégis Ballé szerzésége mellett foglalunk allast, azt a vaszon hatoldalan olvashato felira-
tok indokoljak, ugy mint balra fent ecsetirassal: ,Vermeer van Delft / Dresden / 1913 Jun-Jul.”, és
kozép tajt sablonirassal: ,Copie nach / N° 1335 / der Kénigl: / Gemdlde Galerie / zu Dresden / 1913”.

13 BALLO 1934. kat. sz. 41-50.

14 Kat. 42. Brieflesendes Mddchen am offenen Fenster. Dresden
15 Kat. 41. Holldndisches Lebensbild. Dresden

16 | tsz: B97 (olaj, vaszon 145x130 cm)
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Ballé Ede napléjabdl tudni lehet, hogy a festményrél pontosan a felirat altal jelzett idGben készitett
masolatot. 1913. junius végén sziletett az a napldbejegyzés, amelyben azt irja: ,...hozzdfogtam a
képtdrban Iévé nagy Vermeer-kép mdsoldsdhoz. A kép cime: A bordélyhdzban. Vermeer egy korai
mestermdive. A vdsznat egy év el6tti tanulmdnyaim alapjan otthon készitettem els, a képet gondosan
aldfestettem, igy a munka simdn és igen gyorsan haladt. Nagy kedvvel készitettem el az annyira fes-
téi alkotds mdsolatdt. Bar Vermeernek e korai képe még nem képviseli teljes t6kélyében festési mo-
dordt, rendkiviil pitoreszk elgondolds és zamatos szinhatdsok irdnti érzéke mdr benne rejlik. Elejétél
végig nagy érdeklédéssel dolgoztam a mdsolaton és nagyon 6riilék, hogy e képet t6bbi kdpidmhoz
csatolhatom.”*” Tekintetbe véve a miskolci masolat kimagaslé kvalitasat, a Szépmi(ivészeti Mdzeum-
ban 1évé kdpiaval megegyez6 méretét, tovabba azt a tényt, hogy Balld gyakorlatatél nem volt idegen
a tobb példanyban térténé madsolds, igazoltnak latjuk azt a kijelentést, hogy a miskolci példany
ugyancsak Ballé Ede munkaja.

Vermeer a Ball6 altal legnagyobbra tartott mesterek kozé tartozott. Személyét és munkassa-
gat a kovetkez6képpen itélte meg: ,,Vermeerre, mint igen boldog emberre kellett gondolnom, aki [...]
gybnyériinek ldtta a vildgot és [...] szeretettel, egyszertiséggel tudta természetadta festéi benyomdsa-
it vdszonra vinni.”*®

2. ISMERETLEN MESTER

TORNAI GYULA (1861-1928)?
Masolat Diego Velazquez utan

olaj, vaszon 200x173 cm

Jelzet nélkil

Szarmazas: Képzémdlvészeti FGiskola
Ltsz: HOM KGY 91.53.

Eredeti m(:

Diego Velazquez (1599-1660)

Baltasar Carlos infans I6haton, 1635-1636.
olaj, vaszon 209x173 cm

Madrid, Museo del Prado

Veldazquez ujrafelfedezése a szdzadforduld ndvuma volt. Mlvészettorténeti felértékelésében, sét
szélesebb korli népszerlsitésében is fontos szerepet jatszott Carl Justi 1888-ban megjelentett m-
vészmonografidja,’® amely a spanyol fest6 egyik legnagyobb magyar rajongdjara, Ball Edére is hatds-
sal volt.?° Veldzquez kanonizélasanak folyamata 1899-ben, sziiletésének 300. évforduldjan ért a tets-
pontra. Eurdpa-szerte kidllitasokat rendeztek, Gnnepségeket tartottak tiszteletére, mlvészek és m-
ért6k egyarant rajongassal fordultak életm(ive felé.

1899 decemberében Budapesten is kiallitas nyilt a spanyol festé emlékére. Az Orszagos Kép-
tarban megrendezett tarlat — eredeti mivek hidanydban — magyar fest6k altal készitett masolatokbdl
allt. A Veldzquez utadn készitett képiak alkotdi Aranyossy Akos, Ballé Ede, Heged(is Laszl, Kardos
Gyula, Kovacs Mihaly, Thorma Janos, Tornai Gyula, Wagner Sandor, valamint Zemlényi Tivadar voltak.

17 Ballé Ede napldja és levelei. Szerkesztette, bevezetéssel, jegyzetekkel és munkainak kataléguséval elltta YBL
Ervin. h.n., é.n. [1950] Gépirat. Fellelhet6 a Magyar Képzém{(ivészeti Egyetem és a Szépm(vészeti Mldzeum konyvtaraiban.
Idézi: REVESZ (szerk.) 2004. 124-125.

18 Ball6 Ede napldja és levelei. Lasd 16. jegyzet. Idézi: REVESZ (szerk.) 2004. 60.

19 JUSTI 1888.

20 REVESZ (szerk.) 2004. 23.
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A Herman Otté Muzeumbeli masolat mestere utdn kutatva a Velazquez-imadd Ballo neve teljességgel
kizarhatd, hiszen a széban forgd festményrél 6 nem készitett kopiat. A budapesti Veldzquez-kiallitas
katalégusa szerint Tornai Gyula volt az, aki Baltasar Carlos lovasképe cimmel masolatot allitott ki. Az
eredeti m{ 6rzése helyéiil a Pradot nevezik meg.?!

Tornai Gyula az 1880-as években — Balldt is megel&zve — szeg8dott a spanyol fests hivéiil.?
1889-1890-ben a Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztérium 6sztondijaval Madridban jart tanulmanyi
uton. Ekkor készitette el Veldzquez két mlvének masolatat, Baltasar Carlos infans portréja mellett a
Sz6véndk képiajat. Révész Emese rekonstrukcidja szerint mindkét alkotds a Benczur-féle Mesteriskola
gyljteményébe keriilt, de mig az utdbbi ma is fellelhet6 a Képzémdivészeti Egyetem gy(lijteményében,
a IV. Filép spanyol kirdly fidt dbrazold festmény helye ismeretlen.?® Figyelembe véve a miskolci ma-
solat proveniencidjat, kdpiankat az elkallédott Tornai-féle képpel azonosnak véljik.

3. ISMERETLEN MESTER

BALLO EDE (1859-1936)?

Masolat Diego Velazquez utan

olaj, vdszon 98x122 cm

Jelzet nélkil

Szédrmazas: Képzémlvészeti Fiskola
Ltsz: HOM KGY 94.49.

Eredeti m(:

Diego Veldzquez (1599-1660)
Sz6v6ndk (Las Hilanderas),
1657 koril

olaj, vaszon 169x250 cm

Madrid, Museo del Prado (Ltsz: 1173)

Veldzquez eme festményérél 1867-ben Kovacs Mihaly, 1890-ben Tornai Gyula és 1911-ben Ballé Ede
is készitett masolatot, ami a barokk remekm(inek a korra jellemzé altaldnos és lelkes recepcidjara
enged kovetkeztetni. Tornai képe, amely a Baltasar Carlos-portré masolatahoz hasonldéan ugyancsak
szerepelt az 1899-es emlékkidllitdson, az eredetinél Iényegesen nagyobb méretben késziilt.?* Kova-
csé? és Ball6é?® ezzel szemben az eredetihez képest kisebbek, megkézelitéen 50%-os kicsinyités
eredményei. Az eltér6 kezek altal készitett mdasolatok pontos méreteinek 6sszevetésébdl tlnik ki
igazan, mennyire valdszin(tlen, hogy két kiilonboz6 festd szinte pontosan megegyezd méretben ké-
szitse el képidjat. A miskolci példanynak a Ballo-féle masolattal valé méretbeli azonossaga ennél fog-
va a kopirozé személyét illet6en is azonossdgot sejtet. Nem kizart tehat, hogy a Vermeer-
masolatunkhoz hasonldan ebben az esetben is Ballé Ede mdsolat-duplumardl van szé.

A, barokk-kép” folytonos médosuldsat, gazdagodasat példazzak azok az informacidk, melyek
az eredeti alkotassal kapcsolatosak, s melyeknek a fent emlitett mesterek még nem lehettek birtoka-
ban. A barokk korszak az eurdpai mlvészet torténetének kiilonés méd tobbrétegli és nehezen kiis-
merhetd periddusa, amely minden bizonnyal a jov6re nézve is meglepetéseket tartogat. Veldazquez
eme festményét a 20. szazad kozepéig hétkdznapi életképként értelmezték, a jelenet szinhelyét a
Santa Isabel-i karpitszov6 manufaktirahoz kapcsoltdk. Diego Angula ikonografiai vizsgdlddasainak

21 Velazquez-kidllitas. A mester sziiletésének haromszazados évforduldja alkalmabdl. Kiallitasi katalégus. Buda-
pest, 1899. A kataldgus tartalmat ismerteti REVESZ (szerk.) 2004. 23-24., 49. (119. jegyzet)

22 REVESZ (szerk.) 2004. 23.

23 REVESZ (szerk.) 2004. 137.

24 Magyar Képz6m(ivészeti Egyetem (olaj, vaszon 226x291,5 cm)

25 Magyar Nemzeti Galéria (olaj, vdszon 84x106 cm)

26 Szépmlivészeti Mizeum Ltsz: B9 (olaj, vaszon 97x122 cm)
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eredményeként 1948-ban valt ismertté, hogy a festmény valdjaban Arachné mitoszat, az Ovidius altal
rogzitett mitoldgiai torténetet dolgozza fel. A kéznapinak tartott jelenet tehat egy klasszikus téma
demisztifikalt feldolgozasa.

Ball6 Ede naplébejegyzései arrdl vallanak, hogy a mult emlékeihez nem annyira tartalmi
szempontbdl, mint inkdbb a technikai megvaldsulas (képépités, szinkezelés) kérdése felSl kozelitett.
Nincs rd adat, vajon tudta-e, hogy az a kép, amit Velazquez miveként minden egyes paraméterét
illetéen precizen mdsol, valdjaban nem azonos az eredeti kompoziciéval. A festmény a 18. szazadban
jelent6sen megsériilt, s az ezt kovetd restaurdlds alkalmaval — a megvaltozott izlésnek megfeleléen —
egyuttal ki is egészitették, harom oldalrél megtoldottak és ,tovabbfestették”. A maig igy ismert alko-
tds az eredetinél 37 cm-rel szélesebb és 50 cm-rel magasabb, ami a kép szerkezete szempontjabdl is
jelentGséggel bir. A Sz6v6ndbk tehat, noha Velazquez munkdja, egy kicsit az egészen mds ideakat kove-
t6 utdkoré is.?’

4. ISMERETLEN MESTER

Masolat Frans Hals utan

olaj, vdszon 114x98 cm

Jelzet nélkil

Szdrmazas: Képzémdlvészeti Fiskola
Ltsz: HOM KGY 92.194.

Eredeti m(:

Frans Hals (1580 k.—1666)

Stephanus Geraerdts portréja, 1650-1652.
olaj, vaszon 115x87 cm

Antwerpen, Koninklijk Museum voor Schone
Kunsten

Mivel a készit6 személye anonim, a holland aranykor eme mesterét illet6en is a kdzlékeny Ballé Ede
vallomasahoz folyamodunk: ,,Hals igen sokban rokon Veldzquezzel. Ha nem is olyan el6kel6 és nemes,
félfogdsdnak mégis ugyanaz a frissessége, kézvetlensége és festésének kénnyedsége, mint az utolér-
hetetlen spanyolnak.”?®

Ballé Frans Hals 6sszesen hat festményérdl készitett teljes, illetve részletmdasolatot, melyek
kozil harmat valasztott a legjobbak kozé, vagyis allandé kiallitdsanak anyagdba: az Amszterdamban
Orzott Tdrsasdgi jelenet zaszldtartdjanak részletmasolata 1895-ben, a berlini Dajka kisldnnyal cimd
kép — masodik, fennmaradt — képidja, tovabba a kasseli képtar Férfi nemezkalapban cim{ portré ma-
solata 1927-ben sziiletett. Az antwerpeni Hals-m{vekrél nem készitett kopiat.

27 Az eredeti alkotédsra vonatkozé ismeretek forrasa:
http://en.wikipedia.org/wiki/Las Hilanderas (Vel%C3%Alzquez) (2014. julius 4.)
28 Ball6 Ede napldja és levelei. Lasd 16. jegyzet. Idézi: REVESZ (szerk.) 2004. 60.
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5. KOMAROMI-KACZ ENDRE (1880-1969)

Masolat Abraham de Vries utdn

olaj, vaszon 121x92,5 cm

Jelzet jobbra lent: Copia S. de Vos utan / Komaromy
Kacz E.

Szarmazas: Képzémdlvészeti Fbiskola

Ltsz: HOM KGY 94.50.

Eredeti m(:

Abraham de Vries (1590 koriil-1650)
Simon de Vos portréja, 1635.
Antwerpen, Museum Maagdenhuis

Komaromi-Kacz Endre a Mintarajztanoddban Ballé Edénél kezdte tanulmanyait, Miinchen és Nagy-
banya utan, 1903-1907 k6z6tt Benczur Gyula mellett, a Mesteriskoldban képezte magdt. Nagytekin-
tély( tandrai a masolatkészités onképzési mddszerének, ugyanakkor a barokk hagyomanyok tisztele-
tének is elkotelezett hivei voltak. Allami 6sztdndijjal hosszabb tanulmanyutat tett Hollandidban és
Belgiumban. A Miskolcon 6rzott festménymasolat ekkor sziiletett.

Komaromi-Kacz Simon de Vos (1603—-1676), Antwerpenben m{kddé fest6 utan készilt kdpia-
ként jegyzi munkdjat, ami a korban helytallénak vélt attriblcién alapul. Szignatura hidnyaban, a fent
olvashato felirat félreértheté megfogalmazasa alapjan,® s mert a portré modora, fest8i minésége
ennek nem mondott ellent, Vos 6narcképeként élt a koztudatban. Csak 1909-ben, a kép restaurala-
sanak kdszénhetSen — az ekkor feltart szignatira nyoman — valt ismertté, hogy Simon de Vos portré-
jat Abraham de Vries készitette. Komaromi-Kacz masolatdnak tehat mindenképpen 1909 el6tt kellett
sziiletnie.

Az eredeti festmény felsd sarkaiba az abrazolt haldla utan kerdiilt fel a rimekbe szedett, nekro-
I6gnak hatd versike, amely a fest6r6l mint a szegények patrédnusardl emlékezik meg. A portré az ab-
razoltat példaképként allitja a kozosség elé, aki vagyondnak felét a szegények javara hagyta hatra. A
festmény az antwerpeni segélyegylet altal fenntartott arvahaz tulajdona volt.

A festmény nem tartozik az eurdpai festészet kdzismert remekmdvei kdzé, Komaromy-Kacz
valasztdsdban tehdat er6sen emociondlis indittatas gyanithatd. Nem kizart, hogy tudomasa volt a port-
ré altal kozvetitett eszmérdl, de valdszinlibb, hogy elsGsorban a fest6i értékek gyakoroltak ra hatdst.
Az Antwerpenben csak rovid ideig mikodé Abraham de Vries Hollandidban szlletett, festészete
Rembrandt és Frans Hals hatdsa alatt bontakozott ki. Simon de Vos portréjanak altalunk ismert mél-
tatasa a jelenkor recepcidjat tiikrézi. Daniel Christiaens, a Maagdenhuis mizeum kurdtora mint leg-
kedvesebb festményét értékeli, kiemelve bajat, a nézbére gyakorolt hatdsanak erejét, mérsékelt szin-
skélajat, az dbrazolt elegdns és baratsiagos jellemének &bradzoldsat.’® Lehetséges, hogy Komaromi-
Kacz figyelmét is ezek az erények ragadtak meg, mikor a kép masolatanak elkészitése mellett dontott.

23 SIMON DE VOS HEEFT NAER DE CONST / HEM SELFS HIER VYTGEBEELT.” Angol forditasa: Simon de Vos
presents himself in art.
30 Az eredeti alkotdsra vonatkozd ismeretek forrasa: http://www.codart.nl/495 (2014. julius 1.)
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6. BALLO EDE (1859-1936)

Masolat Rembrandt 6narcképe utan

olaj, papirlemez 47x33 cm

Jelzet jobbra lent: Ballé Ede

Szadrmazas: Petrd Sandor magangy(ijteménye (1977)
Ltsz: HOM KGY P.77.10.

A 17. szazadi holland mesterek kozil Ballét mindenekel6tt Rembrandt mivei nylgozték le. M(ivészi
masolatainak kataldgusa szerint Rembrandt utdn 23 képidt készitett,3! s e szdmadat azt jelzi, hogy
Veldzquez mellett t6le kapta a legerésebb inspiraciot.

A festmény 1977-ben, dr. Petré Sandor miskolci m(igy(jt6é szinvonaldban szélsGségesen ve-
gyes Osszetétell gyljteményével érkezett a Herman Ottd Muzeumba. A Ballé m(iveire vonatkozé
forrasok errél a munkardl nem tesznek emlitést. Konkrét el6képe egyelSre ismeretlen, de igy is meg-
allapithatd, hogy nem tartozik az un. , eredeti masolatok” csoportjaba, csupan vazlatrdl, képi feljegy-
zésr6l van szé.

7. ISMERETLEN MESTER

Masolat Mattia Preti utan

olaj, vaszon 97x73 cm

Jelzet nélkdl

Szarmazas: vétel 1983-ban (miskolci maganszemélytél)
Ltsz: HOM KGY 83.199.

Eredeti m(:

Mattia Preti (1613-1699)

Szent Veronika a kenddvel, 1655-1660 koriil
olaj, vaszon 100,3x74,9 cm

e Los Angeles County Museum of Art M.84.20.

31 Masolatainak katalégusa: REVESZ (szerk.) 2004. 113-132.
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8. ISMERETLEN MESTER

Masolat José de Ribera utan

olaj, vaszon 97x63 cm

Jelzet nélkil

Szarmazas: vétel 1983-ban (miskolci maganszemélytél)
Ltsz: HOM KGY 83.200.

Eredeti m(:

Jusepe de Ribera (1591-1652)
Egyiptomi Maria, 1651.

e olaj, vaszon 88x71 cm

Ndpoly, Museo Civico Gaetano Filangieri

Preti és Ribera alkotasainak masolatai azonos idében, ugyanazon maganszemélytdl keriiltek megva-
sarlasra. A képiadk feltételezhet6en azonos kézt6l szarmaznak.

9. ISMERETLEN MESTER

Masolat Nicolas Fouché utan

olaj, vdszon 104x79 cm

Jelzet nélkil

Szarmazas: vétel 1999-ben, miskolci maganszemélytdl
Ltsz: HOM KGY 99.137.

Eredeti m(:

Nicolas Fouché (1653-1733)

Pomona, 1700.

olaj, vaszon 147,4x114,5 cm

Budapest, Szépmdvészeti Muzeum (Ltsz: 488)

E képia nem az allamilag tdmogatott professziondlis masoldsi mozgalom keretében sziiletett, hanem
az azzal parhuzamosan, s azutan is m(ikodé, szétszért masolasi tevékenység emléke. Mivel az eredeti
miinek igen gyenge koépidjarol van sz, készitjét aligha kereshetjiik a képzett fest6k kozott. Elképzel-
het6, hogy tanulmanyi céllal jott Iétre, de még valdszinlibb, hogy hatterében kereskedelmi szandékok
hazédtak meg.

Az eredeti kép 1871-ben Esterhazy Miklds herceg ajandékaként kerilt az Orszagos Képtdrba,
majd innen a Szépml(ivészeti Mizeum gy(jteményébe.3? Alkotdjanak sokdig az olasz Giovanni Fran-
cesco Romanellit (1610-1662) tartottak, s mint Madame de Montespan (1640-1707) portréja valt

32 A m(i nyilvéntartasi adatait és a provenienciara vonatkozé informdcidkat Lengyel LaszI6 bocséatotta rendelkezé-
semre.
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ismertté. A m(i reprodukcidja 1926-ban ezekkel az adatok jelent meg.?® Recepcidjdban minden bi-
zonnyal fontos szerepet jatszott az dbrazolt feltételezett személye, aki XIV. Lajos francia kiraly szere-
t6jeként rendhagyd, az utdkor szemszogébdl nézve is érdekes életet élt.

Az anyagvizsgalat alapjan a miskolci masolatnak 1926 el6tt kellett szilletnie, tehat a kopirozo
személy Ugy tudta, hogy Montespan marking jelmezes portréjardl késziti masolatat. Mai ismereteink
szerint a Nicolas Fouché, francia festd altal készitett alkotds Pomondt, a gyimolcsfak és gylimolcsos-
kertek mitolégiai istenngjét abrazolja.

Reprodukcié: Kulcsar Géza

GYUJTEMENY
HOM = Herman Otté Muzeum, Miskolc
KGY = Képzémdvészeti Gyljtemény
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Herman Otto a Belvarosba koltozott
Kiallitasi megnyité beszéd

VIGA Gyula

Otté Herman moves to the City
An exhibition opening speech

e - B st o Beloironber hislisaik

HERMAN OTTO

MUZEUM

2014. december 4. 14.00

Herman Ott6 Muzeum papszeri oreg éptlete,
Miskolc 3530, Papszer 1.
Herman Ott6 a Belvarosba koltozik
Emlékszoba megnyitasa a lillafiiredi Pelehaz

kiallitasabél
A kiallitast megnyitja:
Dr. Viga Gyula etnogréfus
A megnyitot kovetéen koszorazast tartunk
Herman Ott6 szobranal.
Unnepi beszédet mond:
Dr. Bodé Sandor,

a 125 éves Magyar Néprajzi Tarsasag elnoke.

A Herman Otté Emlékiilésen (2014. december 4. MTA MAB Székhaz, Miskolc) tébb 4j informacid,
szamos okossag hangzott mar el Herman Ottérdl, akinek az életmdvét a kilonb6z6 tudomanyszakok
m{velGi jol ismerik, de szdmon tartja Miskolc varos kozonsége is, amihez nem kénnyl barmit hozza-
tenni. Ezért csupdn — f6ként az életm( utééletére, a kimagasld személyiség emlékezetére koncentral-
va — néhany megjegyzést teszek a centenariumi Ginnepség és a kiallitas kapcsan.

Az utékor egymdst valtd generacidi sokféle médon igyekeznek felhasznalni Herman Ottd
életm(ivét, kiilondsen az olyan torténelmi idészakokban, amikor a tarsadalmi-politikai szituacié ka-
rakteresen megvaltozott, a tarsadalmi elit jelent&sen atalakult, és olyan személyiségeket kellett kiva-
lasztani az Uj tarsadalmi kanon szdmara, akik nem csupdn eredményeikkel mutattak példat, de hitele-
sek is lehettek. Herman személyét és munkdassagat mar a kortarsak részérél is jelentds figyelem kisér-
te idehaza és kiilféldon egyardnt. Rendkivili tudomanyos és tudomanyszervezé munkassaga mellett
erdsitette mindezt kiterjedt kozéleti szerepvallalasa, politikai palydja, s nyitott személyisége. Felhajtd
erdt jelentett a magyarsag melletti, minden koriilmények kozott vallalt elkdtelezettsége, hogy toret-
len hive volt Kossuthnak és a nemzeti fliggetlenség eszményének, s hogy az Uj baloldali mozgalmak-
kal valé ambivalens viszonya ellenére is, egyfajta tarsadalmi igazsagossagot vizionalt. Halalakor jelen-
t6s szamu hirlapi cikkben tudattdk a veszteségiiket a politikai lapok, s természetesen mindazon szak-
teriiletek, kilonféle tudomanyos tarsasagok, egyesiiletek méltattak folydirataikban, bulcsuztattak
szerkesztGségi cikkben, amely teriileteken érdemeket szerzett.
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Haldla utan — f6ként a tanitvanyok részérél
— nagyon hamar elkezd6dott a sztereotipi-
aktdél sem mentes kultuszanak a megterem-
tése, ami azonban kuléndsen az 1950-es
évek elején, haldla 40. évforduldja tdjan
csucsosodott ki: a régészett6l, néprajztdl az
él6vilag kutatasanak kilonféle szakagaiig, a
tudomanyos ismeretterjesztéstél a kézm-
velés/koznevelés kilonboz6 szintjeiig pél-
daként jelent meg az életm(ive, egy olyan
korszakban, amikor komoly igény mutatko-
zott az ujfajta héroszok teremtésére.

(Emlegették 6t a természettudomany Pet6-
fijeként is.) Herman persze raszolgalt erre a
figyelemre, s szamunkra azonban az Ujfajta
torténeti-tarsadalmi irany megformaléda-
sanak a folyamata okdn érdekes utdéleté-
nek ez a szakasza. Segitette emlékének
elevenen maraddsat, hogy generacidonként
akar tobb életrajzi feldolgozas, ill. egy-egy
szakterlleten végzett tevékenységének
Ujszerli  Osszefoglaldsa  jelent  meg:
Lambrecht Kdlman, Beretzk Péter, Székely
Sandor, Varga Domokos, Vasarhelyi Istvan,
Herman Otté dolgozészobdja a Herman Otté Emlékhdzban, — Kosa Laszlé — Keve Andras — Farkas Gyula,

Miskolc-Lillfiired (Szujé Imre felv., 2013) Erd6dy Gabor és masok tollabadl.

Megszamlalni is nehéz lenne az emlékezd konferenciakat, rendezvényeket. Meghatdrozd, hogy Her-
man — legaldbb a Madarak és fak napja okan — generdcidk 6ta jelen van az iskolai oktaté-nevel6 mun-
kaban, s persze nem hagyhaté figyelmen kiviil az sem, hogy pl. A madarak haszndrdl és kdrdrol cim(
konyve még életében 20 ezer példdnyban latott napvilagot, ami szinte példatlan a korabeli kbnyvki-
adas histdriajaban.

Az el6bb sztereotipidkat emlitettem az életm( kapcsan, ezek kozott kiilondsen figyelmet
érdemel a polihisztor Herman Otté allandé jelz6. A fogalom minden bizonnyal a tanitvany, Lambrecht
Kalman 1920-ban megjelent Herman életrajza hatasara kerilt a kdzbeszédbe. (A Herman tanitvany
Lambrechtre is raillik a polihisztor jelz6.) Rendkiviil népszerl konyvében részletez6en foglalkozott a
polihisztorokkal, s arra jutott, hogy azokat a 19. szdzad tudomdnyossdga hozta meg a magyarsag
szdmara Brassai Sdmuel, Pulszky Ferenc és Herman Ottd személyében. A kés6bbi kutatasok alapjan
meg kell jegyezniink, hogy Herman autodidakta volt, nem volt szaktudds, s abban az értelemben
bizonyosan polihisztor sem, mint Brassai Sdmuel, aki teoldgus, bioldgus, geografus, statisztikus, filo-
z6fus, kritikus volt, foglalkozott zeneelmélettel, esztétikaval és kozgazdasdggal, mellette szanszkrit
nyelvet tanitott az egyetemen. Ahogyan Kdsa Laszlé fogalmazott: ha Herman a 19. szazad elsé felé-
ben tevékenykedik, polihisztor lett volna, de a 19. szdzad utolsé harmadaban kiformalédd szaktudo-
manyok ezt mar nem tették lehet6vé. Herman egész életében ugyanazt az utat jarta a tudomanyban:
a pozitivizmus jegyében az empirizmust, ill. a természettudomanyi mddszert tartotta kovetendének,
és az evolucionista szemléletébe vont be mindent nagyon tudatos épitkezéssel, felhasznalva a hazai
és a nemzetkozi szakirodalom sokféle impulzusat is.
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Taldan nem is egyszerlien a természettudosi érdeklédésébdl vezethetd le a néprajzi gondolkodasa
sem, inkabb az él6vilag és az ember tobb évezredes egymdsra hatdsanak, a természetben él6 ember
megfigyelésén, tapasztalatan nyugvd eszkdzhasznald tuddsanak a felismerésébdél. Nem lényegtelen,
hogy az eszkbzhasznald ember torténeti korszakainak szerszdmait a 19-20. szdzad forduléjan még
sorozatokba prébaltak illeszteni a kutatds, s majd két emberdltének kellett még eltelni az evolucié
multi-linedris értelmezéséig is. Mondhatni, benne volt a korszak leveg6jében a Wérter und Sachen
idedja, vagy az — amit 1903-ban Posta Béla irt le nalunk el6szor —, hogy a régészet asatag néprajz, a
néprajz pedig recens régészet. Példdul éppen Posta révén Kolozsvarrél hamar magukkal vihették ezt
a tuddst akar a vidéki muzeumok Grei is.
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Az dllando kidllitds részlete a Herman Otté Emlékhdzban, Miskolc-Lillfiired (Szujé Imre felv., 2013)

Herman az archaikus technikdk és eszkdzok eltlinését nagyon jol felismerte, pontosan tudta, hogy a
19. szdzad madsodik felének tajatalakitasaval, a folydszabdlyozdsokkal és a vizrendezéssel miként val-
nak reliktumma elzart teriletek és hagyomdnyos foglalkozasok. Szdmdra azonban a tradicié feltarasa
és tudomanyos leirdsa nem volt ellentétes a polgarosodassal és a modernizacidval. Hadd idézzek egy
néhdany sort napléjanak abbdl a fejezetébdl, amit az 1900-ban megtartott parizsi vilagkiallitas magyar
néprajzi pavilonjanak altala iranyitott berendezésérdl, ill. annak megnyitéjardl irt. ,En Rejté Sandor
bardtommal mentem zart kocsiban. O diszmagyarban, én szalonéltozetben. A magyarsag a kir(alyi)
biztos helyiségében gylilekezett; nagy fényt fejtett ki... A nép inkdbb csoddlkozott, mint csodalt. Benn
a teremben igen sok gunyos mosolyt vettem észre, mi nem is csoda, mert ma mar csak a kinaiak, a
ciamiak, beduinok és hasonlék jelennek meg nemzeti viseletben — a civilizalt népek mar nem. Tapasz-
talni lehetett, hogy a mvelt kilfoldiek sem birtdk a huszart a magnastdl és a ciganytdl, ki itt ,nemze-
ti diszt” viselt, megkiilonboztetni.” Az idézet azt is jelzi, hogy Hermannak markans, 6nallé véleménye
volt a dolgokrél, életét nem csupan a szakmai vitak, de a politikai s6t személyes villongasok is végig
kisérték, hangsulyozva kiilénds, olykor kiilénc emberi habitusat.
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Megkiilonboztetett figyelmet érdemel résziinkrél Herman Ottd miskolci 6roksége és emléke, aminek
tényei a jelenlevSk szamara tobbnyire ismertek. Herman szilei 1847-ben telepiiltek Alséhamorba, s a
felfoldi német filcska magyarra valdsa és a magyarsagért vallalt kdzéleti szerepe az idegen ajku, de
Hungarus-tudatu értelmiségiek magyar 6rokosei kozé sorolja 6t. Kozillk ketten, a szepességi cipszer
Hunfalvy Pal és Hunfalvy Janos elGdjei voltak az 1808-t6l mikddd miskolci evangélikus gimndzium
padjaiban is.

A miskolci kortarsak és az 6ket kdvet6 generacidk nem voltak halatlanok Herman életmivé-
hez. Taldn nem kozismert, hogy személye kapcsan az intézményi névadas gondolata mar 1922-ben
felmerdlt: a Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium felszdlitotta a kozépfoku oktatdsi intézményeket,
tegyenek harmas elGterjesztést, hogy nemzetiink nagyjai kozil kinek a nevét viselje a tovabbiakban
az iskolajuk, azzal a megszoritassal, hogy legutobbi 25 évben elhunytak nem valaszthatdk névadéul.
Az iskola tantestiilete — kérve a negyedszazados megkotés elengedését — egyhanguan ajanlotta, hogy
a kovetkezd tanévtél az intézmény Herman Ottd nevét viselje. Az indoklasukat idézem: ,Herman Otté
nagy tudomanya és magyarsaga annyira evidens, hogy nemcsak ezért, de azért is az 6 neve a legmeg-
felel6bb a miskolczi m. kir. all. Féredl Iskola elnevezésére, mert a borsodi Biikk hegység volt az 6 tidi-
I6 helye, Lillafliredet 6 alapitotta, a borsodi 6sember nyomokat & fedezte fel, varosunk, valamint
kornyékének és Borsod vmegyének geoldgiai, paleontologiai, madartani feltardsaval Miskolcz varosat
orok halara kotelezte. Blszkén viselné iskolank ennek a nagy magyar tuddsnak a nevét.” Megjegy-
zem, hogy masodik helyen Paldczy LaszIé, harmadikon pedig Hunfalvy Janost ajanlottdk, de széba
hoztdk lehetdségként Bercsényi Miklds, Mikes Kelemen és Tompa Mihdly nevét is. Nos, a dolog mas-
ként alakult: az intézmény 1922 Gszét6l Hunfalvy Janos Gimnaziumként folytatta a mikodését.
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Az dllando kidllitds részlete a Herman Otté Emlékhdzban, Miskolc-Lillfired (Szujo Imre felv., 2013)
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A 20. szazad masodik felében bomlott ki Herman miskolci emlékezete: a mizeum és az emlékhaz,
gimnazium, altalanos iskola, tudomanyos dij, utca, emlékpark és turistahaz, lakasszovetkezet, 6kold-
giai egyesiilet viselte/viseli a nevét, s két szobor 8rzi az emlékét: Medgyessy Ferenc és Varga Eva al-
kotasai. A Medgyessy szobor érdekes, izgalmas id6szakban sziletett: 1957. junius 30-an avatta fel
Mihalyfi Erné akkori muvel6désligyi miniszter-helyettes egy ,szoborbizottsag” altal generdlt lelkes
mozgalom eredményeként készilt mlalkotast. Azt kbvetGen szinte folyamatos volt a térekvés Her-
man foldi maradvanyainak hazahozataldra és a hamori temet6ben Ujra temetésére, aminek az egyik
legf6bb hivatkozasi alapja a nagy Oregnek 1914. majusdban Zorger Ignac biréhoz cimzett levele, ami
szerint nem szakad el Hdmortdl, mert oda fog majd temetkezni. Hosszu elGkészité munka utan 1965.
szeptember 11-én emlékkiallitds valamint az allattenyészté zooldgus Anghy Csabdt, a régész Korek
Jézsefet, a folklértudds Ortutay Gyulat valamint az épitész, két évig Miskolcon mizeumigazgatd Var-
gha Laszlét felvonultatd konferencia idézte meg a 130 éve szliletett sokoldalu tudds alakjat. A prog-
ram betetGzése volt az Ujratemetés, aminek soran H. Szabd Béla mondott Ginnepi beszédet.

-
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Emléktabla a lillafiiredi Pelehdz, ma Herman Otté Emlékhdz k[ch’;’ faldn, Miskolc-Lillfiired (Szujé Imre felv., 2013)

Az utébbi név kapcsan néhany személyiséget kilon is emlitenem kell, akik jelent6s szerepet vallaltak
Herman Otté miskolci 6rokségének apolasaban, mert egyre kevesebben emlékeznek mar rajuk. igy a
miskolci sziletés(, sokoldald muzeumi ember Leszih Andort (1880-1963), aki 1901-t6l gyakornoka,
majd 1905-t6l 1950-ig kinevezett Gre, ill. vezetSje volt a Borsod-Miskolci Mldzeumnak. A jaszberényi
szliletésl zooldgus, természetkutatd és -védd Vdsdrhelyi Istvant (1889-1968), aki még Herman 0Osz-
tonzésére kezdett foglalkozni az allattannal, f6ként a halak természetrajzaval, s aki 1933-tél a
garadnai pisztrang-telep vezetGje volt. Kiilonosen Herman haldlanak 40., és 50. évforduldja, a lillafi-
redi Herman Otté haz muizeumi kiallitdhelyként valé hasznositdsa, majd a nagy 6reg hamori Ujrate-
metése kapcsan is szamon kell tartanunk a Kassdan sziiletett, az 1950-es évekt6l Miskolcon és Borsod-
ban kezdetben f6ként agrartorténetet kutatd H. Szabd Bélat (1919-1999), aki késGbb miemléki, va-
ros- és varépitészeti kérdésekkel is foglalkozott és publikalt példaul az altala 1956-ban alapitott Bor-
sodi Szemlében. 1974-ben 6nallé kdtetben dolgozta fel Herman Ottd és Lillafiired kapcsolatat.
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Ugyanebben az 0sszefliggésben emlitem a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen természetrajz — kémia
szakon diplomat szerzé, Maramarosszigetrsl szarmazé Arokszdlldsy Zoltént (1912-1981), aki biols-
gusként, a Foldes Ferenc Gimndzium tanaraként és ismeretterjesztéként is sokat tett Herman 6rok-
ségének népszerlsitéséért. Tevékenységik azt is korvonalazza, hogy Herman Ottd kultuszardl talan
Miskolcon sem beszélhetiink, sokkal inkdbb néhany értelmiségi folyamatosan megnyilvanulé emlé-
keztet6, kommemorativ tevékenységének hatasardl.

Tisztelt Megnyitd K6zonség!

Nincs kétségem, hogy Herman Ottd emléke jol megfér ebben az éplletben is, de természete-
sen mas része hangsulyozddik az életm(inek itt, az 6reg skola épiletében, mint a Bikk labanal, a Pe-
le-lakban. Ebben a torténelmi térben a régészeti tevékenysége keriil az életml homlokterébe: a
szomszédban a Barsony-hdz, az els6 6skorinak meghatdrozott régészeti lelet egylttes lelGhelye, a
kozelben az Avas kovabanyaszatdnak és -feldolgozdsanak helyszine, s természetesen maga ez az épu-
let, ami 1952-t6l viseli Herman Ottd nevét. Ismerve a nagy Oreg életében rendkiviili szervezdi aktivi-
tdsat, hatékonysagat, ugy remélem, jelenléte talan ma is hathat: segithet, hogy ezt a jobb sorsra ér-
demes épliletet végre kegyeikbe fogadjak a mai dontéshozok, s feldjitasaval a varos masodik legré-
gebbi kozépilete valdban egy 21. szdzadi mUzeum arculatat mutathatja majd!

2014. december 4.
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Az ,,Egy miskolci nemes az orszagos politikaban —
Szemere Bertalan palyaképe és palyatarsai”
c. kiallitas (2013) tablészovegei

SPONER Péter—GyuLal Eva—BEKEsI Gabor
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Exhibition entitled
’A Miskolc noble in national politics —
Premier Barthélemy de Szemere's career and political colleagues’:
Interpretive panels and texts (2013)
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»Egy miskolci nemes az orszagos politikaban -
Szemere Bertalan palyaképe és palyatarsai”

A kiallitas megtekinthetd:
2013. majus 11-t6l
a Herman Otté Muzeum kiallitasi épiuletében
(Miskole, Papszer 1.)
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»--.SZELLEMEM MUNKASSAGANAK
ATYAM VOLT MEGINDITOJ

(Szemere Bertalan)

)
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Szemere Bertalan az Abatij megyei Szemerérdl szairmaz6, majd tobb i 9:_;};;-6; zi(?f:e rimere
dgra szakadt 6si nemesi nemzetség szegény borsodi dganak csaldd- ¢
jiba sziiletett, didkkori verseiben (pl. Tapolca, Lednyvir), prozai
munkdiban t6bbszor megjelenik a Borsod megyei téj, a vattai sziil6i
hdz, a borsodgeszti sziiret. Fivéreivel ellentétben, nem kovette ap-
jat a katonai palydn, bar Szemere Lészl6r6l mint kivételes erkélesd,
szocidlis érzékenységti, jovidlis, mesél6 kedvi, jobbagyai dltal is
szeretett csalddférsl emlékezik meg az atyjdrdl szolo visszaemlé-
kezésében. Csalddi kornyezete, neveltetése hasonl6 volt a korabeli
északkelet-magyarorszagi protestins birtokos ifjakéhoz, tehetsége,
ambici6i azonban kordn kiemelték kortdrsai koziil. s
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. Szemere B.

Ugyanez a torekvés mutatkozott meg hizassagi stratégidjaban, bar
sok kortédrsihoz, pilyatdrsihoz hasonl6an, szerelmi hizassigot ko-
Pulszky F. tott, feleségét a korabeli bécsi elkels, mivelt un. ,,masodik tar-

\ sasdgbol” vélasztotta, st reformdtusként, katolikus linyt vett el.
Apésa, Jurkovich Mityds jomoda udvari tisztviseld, tn. dgens volt,
aki 1826-ban szerzett cimeres nemességet és Pilisszdnt6n birtokot.
Any6sa, a francia eredet, 18. szizadban nemességet szerzett oszt-
rik csalddbol valé Therese von Comper a bécsi zenei élet egyik el-
ismert, mikedvel6 szoprinja, akit veje kivételes szeretettel és tisz-
telettel vett koriil. Szemere Bertalan borsodi alispin 1846. majus
7-ikén érkezik meg Bécsbol feleségével Miskolcra, ahol a helyi ifja-
sag éjjeli zenével koszonti az ifja part.
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Szemere elsd lanya, Maria Miskolcon sziiletett 1847-ben, a kereszt-
apasdgot a reformatus Vay Mikl6s baré, borsodi f6ispani helytart6
villalta, aki ugyancsak a bécsi paloték és szalonok viligibél valasz-
tott magdnak feleséget (Katharina von Geymiiller birénét, Johann
Heinrich Geymiiller bankdr liny4t) 1828-ban, akit magdval hozott
zempléni birtokdra, Golopra. Az evangélikus Pulszky Ferenc, naplé-
ja tanisdga szerint, Jurkovich Mityds bécsi hazibaljin szeretett bele
Jurkovich Leopoldina baritngjébe, Theresia Walterbe, a disgaz-
dag August Walter bécsi bankir lanyba, akit a hires Razumovsky-
palota melletti villdjukban kért meg, és 1844-ben feleségiil vett, a
széesényi kastélyban rendezkedtek be. Pulszky Terézia kozvetitette
1849-ben a menekiil Szemerének Pesten maradt felesége levelét. A
német anyanyelvii bécsi kisasszonyok kivalé tirsai lettek a magyar
politikusoknak.

A népies barokk stilust, egyszeri vattai kuridbol érkezett fiatal re-
formpolitikus, akinek elhagyott sziilshdzat csak 1872-bl ismer-
jiik a Vasdrnapi Ujsdg rajzirol, hdzassiga révén megismerte a bécsi
palotik, szalonok elegins, nagypolgiri vildgat. A vattai kiria be-
rendezése, targykultirdja hasonlé lehetett a korabeli klasszicista,
biedermeier izlésti magyar nemesi otthonokéhoz, csak taldn szegé-
nyesebb. Hasonl6 kérnyezetbdl indult sok borsodi, zempléni palya-
tarsa, koztiik Kossuth Lajos, de az els6 felel6s magyar minisztérium
olyan tovibbi tagjai is, mint Dedk Ferenc, Lizir Vilmos és Klauzil
Gibor.
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JTT KEZDTEM FELFOGNI MINDEN
CSODALATOSSAGAVAL A VILAGOT,
I'TT TANULTAM MEG SZOLGALNI AZ EMBERISEGET,
ITT GYULTAM SZERELMERE A SZABADSAGNAK.”

Csengery J. professzor

Kolcsey F.

Egy miskolci nemes az orszdgos politikdban
Siemgve‘ Bertalan palyakepe és pélyatarsai

=

(Szemere Bertalan)
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A vattai szegény nemes fiti — apja nyomdokain — bétyjival, Lasz-
I6val 1822-t6l a sirospataki reformitus kollégiumban tanult, de
megfordult a miskolci, majd a késmérki evangélikus iskoldban is.
Sérospatakon alapozta meg késdbbi irodalmi és politikai palyajat
egyrészt tanulményaival, masként a didkélet szervezésével. Irodal-
mi és nyelvmiivel 6nképzokoroket alapitott, ahol a didkok, koztiik
Szemere, verseit és forditdsait adtdk el6, biraltik. Didkkoraban irt
versgy(jteménye fennmaradt a kollégium gytjteményében. A sze-
gény nemes fii rengeteget tanult és olvasott, sok kiilfoldi szerzo
konyvét kolesonozte ki a kollégium kényvtirabol, didktirsaindl
ugyanis jobban elmélyedt a nyugati nyelvekben, mir ekkor meg-
nyilvanult a kiilf6ld irdnti masoknal erésebb érdeklédése. A miskol-
ci evangélikus iskoldban, illetve a német nyelvteriileten, Késmdr-
kon végzett tanulményai mind lit6korét és ismereteit, mind német
nyelvtuddsit elmélyitették.

A kollégiumban ugyanakkor élére illt a magyar nyelv elfogadtatd-
saért kiizd6 mozgalomnak, az dllami és virmegyei adminisztraci-
6ban tudniillik még a latin uralkodott, s6t a kollégiumi didkok is
ezt hasznaltik. Szemere joghallgatoként (egyik tandra a neves Kovy
Séndor professzor volt) a Nindor Virmegye nevi didkegyesiilet
szervez6i kozé tartozott, akik, késébbi megyei és orszagos jogi—po-
litikai palydjukra késziilve, peres és egyéb jogi aktusokat gyakorol-
tak. Szemere jogi tanulmanyaival felsorakozott kora nemességéhez,
érdeklédése és tehetsége azonban mar ekkor tilmutatott a szokdsos
korabeli karrier, a megyei hivatalok szférdjin.

Kollégiumi didktirsai kozott taliljuk elsé palyatdrsait, akik koziil
tobben majd politikai karrierjében is partnerei lesznek, igy a Vay, a
Szathmdry Kirély csaldd tagjait, a miskolci Kun Miklést, Kazinczy
Ferenc fidt, Emilt, a sdrospataki csicseri Ormés Liszlot. Amikor
elvégezte tanulmanyait, Patakon maradt didk- és harcostdrsai nyo-
mon kovették palyafutdsit, és Szemere sem feledkezett meg a kora-
beli Magyarorszig egyik legszinvonalasabb jogi és torténeti képzé-
sét nyjto fGiskoldjarol.

Mir a kollégium hallgat6jaként megjelennek nyomtatdsban versei,
igy a Napoleonrdl sz6l6 koltemény is, amelybdl kitiinik, hogy sok
reformkori ifji palyatrsival egyiitt 6t is elragadja a szabadsdg esz-
méje, mig apdik, igy a 18. szazadi dinasztikus, majd a napéleoni hd-
bortkban harcolt Szemere Lészl6 is, a rendiség fennmaraddsa érde-
kében szolgiltik az uralkodét. Szemere Bertalan még didkkoraban
kezdett el rajongani Kolcsey Ferencért, akit nemcsak a legfonto-
sabb kor- és pilyatdrsaként, hanem koltéi és politikusi példaképként
tisztelt. Csalddjabol tobb kortdrsa egyben pélyatirsa is lett, igy a
Pécelen laké Szemere Pal ir6 és koltd, vagy a zempléni Lasztoc (ma
Lastovce, Szlovikia) birtokosa, Szemere Miklés tigyvéd, politikus,
miikedvel§ festd, illetve a zempléni Lasztoméren (ma: Lastomir,
Szlovikia) birtokos: Szemere Gyérgy tablabiro.
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En Nemetalfoldenku 6ndsen a népis-
koldkat, ranclaorsmgb@(a nyilvinos %
életeu —Bnmnn bar¥' a foghdza-
kat s népj et Helvecf ban a ter-~
mészetet valasz!ﬁfn azon fénypontul,

mi koriil egyéb tar ak csoportozatai
osszegytilnek. Mert nem csak amaz
elvnek, hanem még egy mds csillagnak
befolyasa -alatt is irék, s ez a
ha ezt tudtam volna feledni, ha a p
gart az fronak, a hazaszerelmet az iréi
dicséségnek feldldozni birtam volna,
sokat maskeppen s még tokbet éppen
nem fogtam frni.

Ajanlat s tirs nélkiil indultam a nagy
vilignak mint csolnak, mely a hazai
partoktul eloldédva, vitorla és lapit
nélkiil bocsitkozik tengerre s dtadja
magit a habok kényének. Egy kérdés
lebege lelkem elétt, mikor elmdultam
bertdl s higyjek
benne?” Most, midén megtértem, szi-
vem unnepl(’i éroffimel adja a feleletet:
»lgen.”

S e szent hit gyumolcse uta

aranygyapji helyett magam
hoztam.

UTAZAS

EOLEOLDON

EOLEOLDON

SZEMERE BERTALAN.

wvomer.
T T ), AT, S, AT

-y
"

A reformkorban a magyar politikai élet sajitos miifaja az Gtlefrds.
Az utazokat nem elsGsorban a topografiai érdekességek inditot-
tik kiilfoldre. Uqalk legfébb célja a politikai, tirsadalmi refor-
mok meglsmerese es megorokltese volt; litni, felszivni, toltekezni
s nem utolsésorban hazal , és idehaza megval6sitani mindazt,
amit a nyugat-eurépai kultira, a polgirosodis folyamata felhal-
mozott. A hazai kézénséggel is meg akartik ismertetni a nyugati
alkotmdnyossagot, a liberilis és demokratikus eszmék gyakorlati
megvalorsulasat altalaban a polmkan Eletet. Emellett besza k

ig, az érél, a kultidra fejlé:
iskoldkrdl és a bortonugyrol szinhazakrol és kozlekedésrdl, a Vi
lasztdsi rendszerekrdl és olvasétermekrdl, mindarrdl, amit tthon
megvalésithaténak hittek.

Az 1820-as években 1ittdr6 szerepet wltottek be e téren Sv:chenyl
és Wesselényi utazisai; az 6 példdjukat a ’30-as években szimosan
kovették, szinte kivétel nélkiil nemesek, koztiik a fiatal, mindosz-
sze 24 éves Szemere Bertalan. Miive gyakorlatilag egész életpalydjit
meghatdrozta. Szemere azonban kiemelkedett az utazok sorabol, hi-
szen uyelvmdasama]lc1 nem utolsésorban éleslitdsanak koszonhetGen
6 nem csak nézte, de latta és meg is ertette a kiilonbségeket, kivilo
ir6i stilusinak készo tudta megdroki-
teni a ldtottakat, nagyfoku szﬂl\efyesseggel is dtitatva. Arra toreke-
dett, hogy mrgyllagosan 1r]a le, amit laton s azt nezze es lassa meg,
amit érdemes, elvilasztvaa b 1 al a
lenyegtelentol

Szemere a tekintetben is kortirsai elott Jjare, hogy nemesak kitling
megfigyeld volt, de rendkiviil alaposan és médszeresen mélyiilt el a
lntottzk tanulmanyozasaban Az utazék kdziil 6 vlzsgzlédott aleg-
bben, igyekezett lejegyezni minden
taprasztalatot a mindennapi €let szintjén is, Gsszegyfijteni és
rendszerezni a feﬁlalmozot( tuddst. Miivét az a tény is az dtlag folé
helyezn, hogy nem csak lejegyezte a latortakar, de arrais torekedett,
0gy a hazai it napl6 forma-
jaban irta meg, hiszen ebben volt a legjaratosabb, a legtapasztal-
tabb, nem utolsésorban a naplé, mint irodalmi miifaj szabad kezet
adott {r6janak. Vezérelve volt, hogy ,inkdbb akarok kissé unalmas
lenni, mint éppen nem lenni tanulsigos”.

ycg!

Elészor 1840-ben jelent meg a kétkotetes munka, bar ekkor még
cencirazva. Miive mr a kortarsak kozott is szokatlanul nagy vissz-
hangot viltott ki. A maga teljességében 1845-ben adtik ki a teljes
anyagot. Utinapldja a korban hallatlan népszerfiségnek 6rvendett,
els6 kiaddsa tobb mint 2400 példanyban fogyott el. A mii a kor
halad6 ertelmlsegenek egyik ,,tankonyvevé” vilt. A hivatalos elis-
merés sem viratott sokat magira, hiszen a Magyar Tudominyos
Akadémia levelez6 tagjiva valasztottik. Miivének nagy tanulsiga,
hogy felismerte, hogy ,,mely nép torténetét s nagy embereit elfele-
di elvesz — s vesszen el!”

WL{M%Y ﬁ“‘/ & “,’J‘m‘ e ,,;wé’

Szemere Bertalan a magyar g;

4g reformkori 4llapotir6l

,» Termékeinket, minthogy benne a mesterségnek kevés része van, oleson adogatjuk el, mint a cserék
idejében, s a kézmiiveket drigan vessziik. Egy kecskét olesébban adunk el, mint vesziink egy cipSt; egy
ridvasért kis olléeskat cseréliink, s mi rajtunk van, ruhdnk posztéjaért tobbet fizetiink, mint amennyiért
egész nyajunk gyapjat eladhatdk. Ki ennek az oka? Mi magunk. Gyarak felallitisit senki nem tilthatja el,
s a harmincadon beldli 14-16 millié fogyasztisa nagy sereg gyarat tartana szakadatlan munkaban. A ma-
gyar nemes egy nevezetes kiviltsigat kiilf6ldon ismertem meg, tudniillik: ad6zni az egész vilignak kell.”
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»,AHOL NINCS KOZTEHERVISELES, OTT NEM KOZOS A
HAZA SZERETETE, A NEMZET NAGYSAGA, SOT ANNAK
DICSOSEGE SEM KOZO0S.”

Szemere Bertalan

Kiilfoldi tjarél hazatérve egyre inkibb T - = ] Az 1847. évi borsodi vilaszti-
allami tisztségek betoltésén gondolkodott, 3 | son Szemerét Biiky Zsigmonddal
hogy nyugat-eurépai tapasztalatait hasz- egyiitt kozfelkidltdssal valasztottak
nositani tudja. Erre az a tény is osztokélte, kovetté, s ez alkalommal a helyi li-
hogynemrendelkezettsajitcsaladivagyon- berilis fiatalok fiklyas felvonulds-
nal. 1841-ben biré Vay Mikl6s helyére egri sal tisztelegtek elGtte. Szemere leg-
jardsi foszolgabir6nak nevezték ki. Még fontosabb tervei kozott szerepelt a
ebben az évben E6tvos Jozseffel kinevez- kormanyzattal val6 kiegyezés, az
ték a megyei kovetutasitasi bizottsig tag- évenkénti orszaggy(ilés sszehivi-
javd. 1843 dprilisaban Paléczy Laszloval a sa és a szabad kozteherviselés, az
megye kovetévé vilasztottik az 1843/44-es adéiigy. Emellett 6 volt a sajtétor-
orszaggyfilésre, melyen tobbek kozott a di- vény egyik kidolgozéja, kiilon hir-
étajegyzdjeként tevékenykedett; 6 hozta be lapot is inditottak az orsziggy(ilés
azta kiilfoldi gyakorlatot, hogya benytjtott munkdjinak tudésitasirol. Folya-
torvényjavaslatokatindokl6 jelentéssel kel- matosan felszolalt a koztehervi-
lett ellatni. Ez volt orszaggytilési palyafuta- selés érdekében, mert szerinte ,e
sanak legszebb, legtermékenyebb fejezete. nélkiil nincs sem szabadsig, sem
‘Tébb mint 70 beszédet mondott, tobbek egység!” Kossuthtal szemben Szé-
kozott részt vett a biinteté torvénykonyv chenyit timogatva a Pest-Fiume
kidolgozasiban, felszolalt a magyar nyelv vasitvonal kiépitése mellett foglalt
iigye mellett. A Kisfaludy Térsasig meg- allast. Felszolalt a virosok rende-
bizisira torvényjavaslatot dolgozott ki az zése ligyében, hogy a kozségi és az
ir6i és miivészi tulajdonjogok védelmérsl. orszigos vilasztoi cenzust kiilon-
Ez az orszaggyiilés alapozta meg orszigos boztessék meg, eldbbit szélesitve,
ismertségét és népszertiségét. Ugyanak- alacsonyabb szinten meghatiroz-
kor a legfontosabb kérdésekben a reform- va.

ellenzék kudarcot vallott, ahogy Szemere

fogalmazott: ,Sokba kezdtiink, keveset vé-
geztiink”. Legfontosabb eredménye a Véd-
egylet létrehozsa volt.

»MINDEN MEGYENEK LEGYEN,
UGY SZOLVAN EGY KIS PESTJE”

Szemere Bertalan

Nyugat-eur6pai utazasai sorin felismerte, nem szabad, hogy
Magyarorszig egykozponti legyen. Ahogy ttinapléjiban irja:
»minden megyei székviros napja legyen korének, itt taldltasson
iskola, piac, munka, ipar, egyesiiletek s eszkozok gy a gyakorlati
ismeretek, mint a kozértelmesség’ terjesztésére... mint Pesten,
gy a megyék székvirosaiban is az anyagi s erkélesi miveltség
megindittassék, hogy minden megyének legyen, agy sz6lvin egy
kis Pestje. .. most székvarosok” hianyiban sok megye élete elszort
falu 6lében tespedez. Mi most a megye? Egy nagy puszta”.

Virmegyei tisztviseloként e gondolat szellemében nagy hangsilyt fektetett mind a virmegye, mind Miskolc
mint megyeszékhely gazdasagi és kulturilis életének fejlesztésére. Tobbek kozott felkarolta Karacs Teréz to-
rekvését egy ,kisdedovo példany intézet” feldllitasara és anyagi hitterének megteremtésére. Tamogatta az 1846.
szeptember 8-in megnyilt miskolci reformdtus nénevel6 intézetet, elséként az ilyen intézetek koziil hazdnk-
ban, ahol nemcsak nemesi, de polgdri szirmazisi linyok is tanulhattak, és évente hat szegényebb sorsi didkot
ingyen képeztek. Jogaszként és egykori tablabiroként kiilonosen nagy figyelmet szentelt a megyei igazsigszol-
7 giltatdsnak. Az 6 felszolitisira 1846 szeptemberében hirom hénapig tart6 rendkiviili torvényszéket tartottak
a helyi tiblabirck, amelynek kovetkeztében 500-nal is tébb, hosszi évek 6ta hiz6do6 biinpert zirtak le, sok éves

elmaradast pétolva.

v SRR e

MISKOLCZI STINHAZ EPCLET' SZAZ e, flos RESIVENYE.

it péssoérges aomp.

Béssrény’ sorssima.

Igen aktiv volt a miskolci egyesuleti élet teriiletén kifejtett tevékenysége. O dolgozta ki a , Tiszamelléki Kol-
csonos Tlizkartérit Tarsasag” alapszabalyét, melynek els6 elnskévé is megvilasztottak. Szintén fontos szere-
pet jatszott a takarékpénztirak népszertisitésében. 1842-ben elnokletével megalakult a Borsodi Olvasokér, és
6 volt az elnoke a virosban létrehozott Casinénak is. 1845-ben létrehozta a Védegylet Borsod Vidéki Oszti-
lyat. 1846-ban a virmegye hivatalos lapjdvi tette a Miskolczi Ertesit6t. Nyugat-eurcpai tapasztalataik alapjan
Eotvos Jozseffel kidolgoztak egy 6j bortén- és tomlocrendszert, az 1j, hat-hat toml6cbdl 4116 ,javité foghdzat”,
azonban ilyet csak Mezokovesden és Mezokeresztesen sikertilt feldllitaniuk.

(Q 5. R ivals

AR Bianks i A magyar iparfejlédés egyik legnagyobb akadalyit a hazai thalozat fejletlenségében litta. Nem véletlen, hogy

szintén az 6 kezdeményezésére kovezték le Miskolc egyik legfontosabb észak-déli kereskedelmi dtjat. A Mind-

&‘ & szent varosrészt6l a Buzapiacig terjedd szakasz mind a mai napig az 6 nevét viseli. Hasonl6 torekvései voltak

am— — 35S oo — —;—m i borsodi thal6zat javitasa iigyében is. Emellett vidéken tobb helyen takarékmagtarak felillitisit eszkozolte
e 1

Taldn a koztudatban a legismertebb tevékenysége az 1843-ban leégett szinhdz wjjaépitésével kapcsolatos.
= Az 6 hathatés kozremiikodésével részvénytarsasagi formaban sikeriilt Gjjiépiteni a teitrumot. Emlékét
n(a ma is mdrvany emléktabla 6rokiti meg a szinhdz elécsarnokaban.
Do, RA"MAN 0\';3‘ “:.m I

Egy miskolci nemes az orszdgos politikdban
szere Bertalan palyaképe és palyatarsai
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» VAN SZABADSAG, DE RENDNEK IS LENNI KELL.
A RENDETLENSEG SIRJA A SZABADSAGNAK!”

Szemere dprilis 20-4n tette le a miniszteri eskiit. Beliigyminiszterként leg-
fontosabb teendéje az tn. 4prilisi torvények életbeléptetése, és a veliik kap-
csolatos vitds kérdések rendezése volt. Megsziintette az adminisztritori
rendszert, emellett 6 rendelte el a virosi és megyei tisztujitasokat, terjesz-
tette el6 a kinevezendd féispanokat. A legtébb irat az 6 sajat kezii fogalmaz-
vanya, ami egyértelmiien arra utal, hogy az egyik legaktivabb minisztere
volt kormanyanak. A beliigyminisztérium, a had- és pénziigyminisztérium
mellett egyike volt a legnagyobb tigykorrel rendelkezd minisztériumoknak,
amely négy osztilyt foglalt magaban. Az orsziglati osztilyt, a kozigazgatasi
osztalyt, a Perczel Mor irdnyitotta rendéri osztilyt. A negyedik osztily a
nemzetdrségi lett volna, de ezt csak 1849 majusaban szervezték meg. A mi-
nisztériumhoz tartozott tovibba az Gjonnan felllitott Orszagos Levéltar, a
Statisztikai Hivatal — melynek vezet6jévé Fényes Eleket jelolték ki, illetve a
kormény hivatalos lapja, a Kozlony.

e, et 0. 1840,

TRKOZLONY.

‘hivatalos lap.

Emellett Szemere villalta magdra a minisztérium sajtokapcsolatainak inté-
zését. Feladatai koz€ tartozott még az orsziggy(ilés elokészitése is. Szemere
tevékenysége a tekintetben is kiilonleges volt, hogy a korabeli antiszemi-
ta kozhangulattal szembemenve elészor alkalmazott zsidé szarmazdsd
tisztvisel6t, nevezetesen Heilprin Mihilyt, akihez régi baritsig flizte még
Miskolerdl. Igy 6t nevezte ki a minisztérium irodalmi bizottsaganak tit-
karavd. Mindemellett mint kiilféldet jart személyiség igen aktiv szerepet
villalt a kormdny kiilpolitikdjinak alakitdsiban. Ahogy 6 litta, a kiilféldiek
Magyarorszagot ,,nagy tartomanynak tekintenék, de fiiggetlen nemzetnek
nem ismertek el.” Szeptemberre Batthyiny és Dedk sikertelen bécsi titja
mdr el6revetitette a kormdny val6szinti lemondasat, amire szeptember 11-
én keriilt sor. Szemere azonban egyetlenként megtartotta tarcdjit, bizto-
sitva ezzel a kormény folytonossagat, mert ahogy fogalmazott ,,amig nem
alakul egy 1j térvényes minisztérium, mivel félek, hogy ha ez lemond, soha
nem neveztetik ki egy mésodik.”
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orszagos politikaban
er

e Bertalan palyakepe és palyatarsai

Szemere Bertalan

Szeptember 30-dn az addigi ,,képvisel6hdz honvédelmi bi-
zottmdnya” nevet viseld testiilet Orszagos Honvédelmi Bi-
zottminyként(OHB)folytattamiikodését. Vezet6jévé Kos-
suthot valasztottik meg, melynek oktober 1-jét6l Szemere
is tagja lett. A testiilet sikeresen végezte munkdjit, mert
ahogy Szemere is megjegyezte: ,,Kezd terrorizmus ural-
kodni. Sikere van mindenfelé. A népek ezrenkint kelnek
tigyiink mellé”, mert mint fogalmazott ,a nép tarthatja
meg az orszigot csak, tehdt e tengert, kiilondsen azon vi-
déken, bésziilt hullimzasba kell hozni!” Ekézben folyama-
tosan zajlottak a targyaldsok, els6sorban Kossuth elképze-
lései szerint, egy j kormédny megalakitdsirél. Uj kormany
ugyan nem alakult, de formalisan az OHB litta el ennek
feladatdt, melyben Szemere november 20-4n az igazsig-
tigyi tarcit kapta meg, amit december 13-dn vett at.

Azonban a gyorsan viltozé viszonyok kozétt még aznap kinevezték Fels6-Magyarorszig
teljhatalmi orszdgos biztosavd. Legf6bb feladatdnak a haza védelmét litta, mondvin: ,,mig
meg nem mentettiik, sem aludnunk, sem jéllaknunk, sem pihenniink, sem reformalnunk,
sem meghasonlanunk nem szabad.” Szemerét 6nmaga dltal megfogalmazott megbizolevele
felhatalmazta arra, hogy ,,mindent tehessen, rendelhessen, parancsolhasson, amit az ellenség
meggybzésére, megsemmisitésére sziikségesnek és kivanatosnak tart.” A haza képviseljének
tekintette magdt, akinek hatalma ,csak a lehetetlenség és a haza szent érdeke iltal korla-
toztatik.” Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy a hadvezetSséggel egyenrangi politikai
tényezdként viselkedett. Féhadiszallisit Miskolcon rendezte be, melyet mindendron tartani
akart. Szeme el6tt a francia konventbiztosainak példija lebegett, ahogy irta: ,,mintha kivé-
geztetéscket fognék megrendelni, oly el6érzetem van.” Legfbb célja Fels6-Magyarorszig
mindendron valé megtartisa volt. Véleménye szerint: ,vannak kérdések, mikben politikai
tekintet f6bb, ez olyan. Ez 6t virmegye elvesztése koriilbeliil oly szenzici6t okoz, mint Pest-
Budaé.” Nem véletlen, hogy folyamatos konfliktusa volt a hadvezetéssel. A kinevezett pa-
rancsnokok koziil mindéssze Dembinski mellett allt ki a végs6kig, akit leveleiben a ,csatik
8sz galambjinak” nevezett. Ettd] fiiggetleniil a legnagyobb kériiltekintéssel gondoskodott a
pénziigyekrdl, gabonit szerzett, ruhazatot varratott a hadsereg szimdra, egysz6éval mindent
megtett, hogy ,Fels6-Magyarorszig a hadsereg élelmezésének és felszerelésének kutfeje”

legyen.

Sttt i Ly i Zovriilf Sl o 20 L 12,

Aprilis 14-én kimondtik a Habsburg-hdz tronfosztisit. Szemere részvétele egy majdan
megalakul6 kormanyban egy percig sem lehetett kétséges. A végleges miniszteri névsor
osszedllitdsara dprilis végén keriilt sor, azonban ahogy Szemere fogalmazott ,hazafi van
elég, bator ember kevesebb, munkds és belito férfit ritka. A forradalom nem hozott €lé
4j embereket, a régiek legkittinébbjei elnémultak vagy elporladtak.” Két lényeges kérdés
fogalmazédott meg: az egyik a tarcak elosztdsa, a masik Kossuth és a kormany viszonya.
Miniszterelndknek a legnagyobb gyakorlati és adminisztrativ tapasztalatokkal rendelkezd
Szemerét vilasztottik meg mdjus 2-dn. Ugyanakkor mdr a kezdetektdl jelent6s fesziiltség
volt a kormdnyz6 Kossuth és Szemere kézott, mind politikai tekintetben, mind a kompe-
tencidk kérdésében. Szemere magdnak kovetelte a legfébb végrehajté hatalmat, bar a val6-
sagban inkdbb kibovitett jogkort beliigyminiszterként miikodott. A kormany mikodését
jelentGsen megnehezitette az dllandé koltozés, elobb Pestrdl Debrecenbe, majd késébb Sze-
gedre. Szemere 6n4ll6 politikai arculatinak kialakitdsit szolgilta egy 1j, sajit lap alapitdsa
Respublica cimen. Szemere torvényalkot6 tevékenységének két kiemelkedd alkotdsa volt: a
nemzetiségi — amely engedélyezte a szabad nyelvhasznalatot a helyi kozigazgatasban és is-
kolikban — illetve a zsidok emancipici6jira vonatkozé térvény. Utébbi sorsat kiiléndsen a
szivén viselte, mert mint irta, van egy ,,néposztaly”, a zsid6 nép, amely ,,szinte ott van a csa-
tatéren €s vérét ontja egy oly haziért, melynek 6k még nem kijelentett polgdra ... a zsidék
is a hazdnak polgirai”. A nyir folyamin a kormédny Szemerét és Batthyiny Kdzmért bizta
meg az oroszokkal val6 tirgyaldssal. Szemere végig hitt abban, hogy sikeriil egy elfogad-
haté megillapodast kétni, de ennek mdr nem volt realitdsa. Augusztus végén Szemere az
utolllsék kozott hagyta el Magyarorszagot a Szent Korondval egyiitt, amit & rejtett el Orsova
mellett.
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A HAZAT ELVESZTVEN,

A HAZI KORBEN

VIRULHAT NEKUNK CSAK OROM?”

|

HUNGARIAN WINES

BARTHELEMY DE SZEMERE,

Moy,
PARIS
panTao ay & mitne,

¢ FEReT—

Szemere Méria SzemereBertalanné

Egy miskolci nemes az orszdgos politikdban
Szem alan palyaképe és palyatarsai
HERMAN OTTO

MUZEUM

(Szemere Bertalan)

Szemere részt vesz a kormdny utolsé aradi iilésén 1848 augusztus
10-ikén, ugyanekkor az utols6 orsziggyiilést, ugyancsak Aradon,
a mdsik miskolci 48-as kovet, Paloczy Liszlo korelnok zirja be.
Az 6sszeomldskor Magyarorszag miniszterelnoke politikustdrsaival
egyiitt menekiilni és emigrdlni kényszeriil, Paléczyt haldlra itélik,
majd kegyelmet kap. Szemere menekiilése elején Orsovin eldssa a
Szent Koronit, Magyarorszdg dllamisagdnak jelképét, amelyet csak
1853-ban taldlnak meg. A kalandregénybe ill6 torténetet Horvith
Lajos 1848-as miskolci képviseld, Szemere titkdra és kisérje mesé-
li el Jokai novelldjaban, 1880-ban.

Horvith Lajos visszatér Miskolcra, Szemere azonban, hosszi hd-
ny6dds utdn, amelyet kés6bb 1ti naploként tesz kozzé, Pirizsban
telepedik le, ahova nemsokdra felesége is koveti Pestr6l, miutdn
naponta kellett megjelennie Haynaundl, hogy férjéhez tivozhas-
son. Szemere a *48-as parizsi emigricio vezéralakja lesz. Gyorsan
cserél6dé parizsi bérlakdsain rengeteg sors- és pélyatdrsaval talal-
kozik és miikodik egyiitt, igy egy ideig a miskolci kényvesboltos,
egykori minisztériumi beosztottja, Heilprin Mihaly is fordit neki.
Kossuthtal, az emigrici6 vezéralakjival azonban véglegesen meg-
romlik a viszonya. Pdrizsban sziiletett gyermekeinek minisztertarsa,
akivel egytitt menekiilt Aradrél, Batthydnyi Kdzmér grof és felesé-
ge, valamint a svijci szdmiizetésben €16 Batthyanyi Lajosné, illetve
1j périzsi ismerdsei és borsodi rokonai lesznek a keresztsziilei. Dem-
binszkyvel sokdig egy hizban lakik. Rengeteg publikal, f6ként poli-
tikai lapokban, élénk levelezést folytat, naplot és verseket, meséket
ir. Prizsi otthondban rokon ldnyokat nevelnek feleségével, zvegy
anyja, Karove Erzsébet szomort, fijdalommal teljes, s6t szemrehd-
ny6 leveleket kiild neki Vattdrol. A reformkorban felhagy irodalmi
ambiciéival, hogy teljesen a politikdnak szentelje magat, kényszert
szamizetésében azonban ujra irévd és koltévé lesz, igaz, magyar és
nem magyar kortdrsai mint politikai szakirot ismerik.

A nemzetkozi politika fontos személyiségnek tartja, hazatérését vi-
szont az osztrak-magyar kormanyzat nem timogatja. A Szemere-
hizaspar parizsi lakdsin mivészek, igy Wagner és neje is megfor-
dulnak, a miivelt magyar emigrans csaldd koncertre, operiba jar, az
emigrans politikust a vildgkidllitasok (1851: London, 1855: Pirizs,
1862: London) is igen érdeklik. Szemerét Pirizsban a Respublica c.,
egykor iltala inditott *48-as napilappal festi le a csaldd régi baritja,
Kozina Sindor, akinek alig egy évtizeddel kordbban még Jurkovich
Leopoldina 4ll mint igéretes fiatal n6 modellt. Az 1847-ben festett
portrét a csaldd Parizsba hozatja, és a két festmény egymds mel-
1é keriil lakdsukban. Az emigriciéban hii tdrsa beteges felesége,
egy ideig vagyonos polgiri életnivon élnek, de egy szélhdmos mi-
att anyagi biztonsdguk megrendiil, igy az élet végiil arra kényszeri-
ti Magyarorszdg egykori miniszterelnokét, hogy borkereskedelem-
mel is foglalkozzon. Tébbek kozott régi palyatarsatol, Vay Miklés
bar6tol importal tokaji borokat Pirizsba és Londonba. Az 1862-es
londoni viligkidllitdson borszakértSként is részt vesz, angol nyelven
szakkonyvet jelentet meg a magyar borrol.

A pirizsi évek Szemerét szeretd apava €s csaladfové teszik, csalad-
ja irdnti mély szeretete, elfogédottsiga, kislinya elvesztésén érzett
mély gydsza, szerettei irdnti szentimentalis viszonyuldsa dtsiit rend-
szeresen vezetett napl6jan.

Szemere, Parizs

- Ozv. Batthyany Lajosné

i

&
Vay M. P
Z Szemere Laszléné
levele




134

Térténelem és Muzeoldgia —

Internetes Folydirat Miskolcon 1. (2014)/2.

History & Museology: Online Journal in Miskolc, Hungary, 1 (2014)/2

,MI A TUKOR A TESTNEK,

AZ A HU NAPLO A LELEKNEK. [...]
ALIG HISZEM HOGY E NELKUL
EMBER TELJES ONISMERETRE
JU’I"N 2

Baronin

Johanna von Vay,

ebwene forin won Addairim,

NAPLOM.

SLEMELE DERTALAN

(Szemere Bertalan)

A 18-19. szdzad a napléiras fénykora volt, valésiggal di-
vatnak szdmitott a naplovezetés, szimos politikai, kéz-
életi személyiség szokisa, tnbecsiilésének egyik maodja
volt, hogy esténként — mintegy 6nmagdval pirbeszédet
folytatva — papirra vetette gondolatait. A naprél-napra
vagy hétrél hétre vezetert naplék mellett elfogadott miifaj
volt a memoir, azaz a visszaemlékezéseket tartalmazo,
naplészert {rdsis, de a lehet6 legszabadabb éslegszubjek-
tivebb foljegyzésforma mégis a naplé volt, nyitott, mint
maga az élet. A naplé az egyes dolgok tomegét kompo-
nilatlanul, jegyzetszertien tartalmazza, ez magyarizza,
miért oly népszerti a napléirds a mai napig, illetve meny-
nyire szorosan kapesolédik a 19. szdzadi napléirashoz a
21. szdzadi internetes blogirds.

Szemere Bertalan mentora, tivoli rokona, Kazinczy Fe-
renc hatdsira kezdett el még sarospataki didkként nap-
16t vezetni, de fiatalkori napléi egyik rokona tanyijin
elégtek, kés6bbi napléit pedig az emigrans miniszterel-
nok borsodi rokonai elastik, és a nedves foldben ténkre-
mentek. Igy csak az emigriciéban irt napi-heti feljegy-
zései maradtak rink. Szemere egyébként utinaplét is irt,
amely a reformkor egyik legtébbet olvasott kiadvinya
volt. Utaz6i és politikai palydjit kovetd fia, Szemere At-
tila is irt egy r6vid Gtinaplét Japanban tett utazdsarol.

Szemere kortirsai, bardtai k6zott szimos napléirét ta-
lilunk, igy a Vay hazaspirt, Johanna von Adelsheim
biaréndt, aki a golopi kastélybol németiil irt leveleit adat-
ta ki visszaemlékezésként, illetve férjét, b. Vay Mikl6st,
Vay Béla apjit. Vay Mikl6s napléjit Lévay Jozsef rendez-
te sajt6 ald 1899-ben, aki maga is Miskolc legismertebb
napléiréinak egyike, napléja azonban csak 2001-ben je-
lent meg hidnytalanul. A reformkori és a szabadsdghar-
cot kovet6 id6kben Miskolcon tébben is vezettek nap-
16t, igy Sziics Simuel és 6eese, Sztics Miklés — Szemere
sarospataki bardtja és iskolatirsa. Szlics Simuel nyom-
tatdsban megjelent napléjinak els6 bejegyzése Szemere
Bertalan 1865. évi Pestre érkezésérdl szol ,lelkidllapo-
ta nem kevesebb aggillyal s részvéttel t6lt el, minden el
nem fogult és jélelkdi magyart”.

A napléiris a mivelt n6k kézott szintén népszert volt.
Szemeréné Jurkovich Leopoldinaisvezetett naplot hazas-
siga els6 éveiben ,,Dinamnak is volt napléja, tobb évekrdl.
En nem olvastam, mint 6 nem az enyimet, de azt hiszem,
oly Gszinte, oly ritka dsztén-genie asszonynak napléja,
psychologiai tekintetben érdekes lehetett. 1849-ben az
osztrikok Budin lévén, azt is elprédaltik tobb egyébbel.
Ime mindketténket hasonl6 veszteség ért. Szemere: Nap-
16”. Herman Otténé Borosnyay Kamilla napl6ja maigkéz-
iratban maradt, Déryné Széppataki Réza viszont nyuga-
lomba vonuldsa utin éppen Miskolcon irja meg nevezetes
memodrjit, amelyben miskolci életérdl és fellépéseirdl is
megemlékezik ,A Korona el6tt, de csak az utcin, a nok,
kik sétaltak, mind megillottak. Ez igy tartott egy kis ide-
ig, és gondoldm, hiszen itt urak vannak, ez vig viros, itt
j6 lesz nekiink. Déryné napléja”. A miivet 1900-ban ad-
tak ki.

Egy miskolci nemes az orszagos politikaban
Szemere Bertalan palyakepe es palyatarsal
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»,MINDEN FOLDI BOLDOGSAG MULANDO,
A MIENK IS ELMULT, ES HAMAR MULT EL.”

(Szemere: Irénke)

Szemere Bertalan egészségi dllapota a londoni viligkidllitds utdn ro-
hamosan romlik, elméje elborul, és a kirdly végiil 1865 janudrjiban
hazaengedi a Habsburg-korminyzat nagy ellenfelét, a nagybeteg
emigrdns miniszterelnokot. Par héttel hazatérése utin az Gjsighol
értesiil Pirizsban maradt felesége haldlarol, aki testamentumédban
komoly vagyont hagyott férje gyogykezelésére. Szemere Bertalan
utolsé éveit a budai Schwartzer-féle magin-elmegyégyintézetben
tolti, 1869 janudrjiban hal meg, Torok Pél reformatus piispok te-
meti. A budai tabini temetSben régi palyatdrsai koziil megjelenik
Eo6tvos Jozsef, ekkor mar mint vallds- és kozoktatdsi miniszter, a Ma-
gyar Tudomdnyos Akadémidt Arany Jinos mellett Hunfalvy Janos
képviseli, aki a reformkorban Miskolcon tanult magyarul, ugyanis
1834-1838 kozott, 14 éves koritdl volt a miskolei evangélikus isko-

la tanulGja, ahové kordabban Szemere is jart. A sirnl ott ill Gorgey
HEILPRIN ES FRENKEL (Gorgei) Artur, Szemere politikai ellenfele és Perczel Mor, illetve
Szemere egykori minisztériumi osztilyigazgatéja, Buda viros elsé
polgarmestere, Hizman Ferenc. De ott van Borsod virmegye és
Miskolc viros kiildottsége is, ezzel megkezd6dik Szemere miskolci
és borsodi kultusza, bir mércius 15-ikét el6szor 1872-ben tinneplik
meg Miskolcon a reformdtus gimnazium didkjai.

Szemere B.

MISKOLCZI KONYVARUSOK

KOLCSON-

REBYITARABAR

JEGYZEKE.

—c—

o . Sziil6foldjén, politikai karrierje kezdetének szinhelyén Szemere
Biicher-Verseichnif emigraciéja és magyarorszagiutolsé évei alatt 6ridsi valtozdsok dlltak
= be. Heilprin Mihily az 1850-es években, egy rovid idére, visszatér

Miskolcra, kényvesboltjat Fraenkel Bernttal egyiitt kdlesonkonyv- .. Szemere M. Torok Pal
tarrd boviti, ahol Petsfi, Szemere, Lévay Jozsef, Eotvos és Tom- — 5
pa miiveit is kolesonozhetik a miskolciak az tn. Bach-korszakban.

m. Ileiprin§ B. Fraenkel

N W5 kol Lévay Jozsef, kisebb pesti hirlapiréi kitérs utén, Miskolcon folytat- Szemere ép oly nagy ember volt, Szemere a
[‘A‘g’ggﬁ/ Hellprin M ja tandri miikodését, és 1855-ig Karacs Teréz is — miutdn sogorét a szonvedett, Lelke megturt, a szenvedér vitte

a sirba, Ez az elszalt faj6 lélek kéri Onbket, ko-
vetoli ontkt6l, valasszak meg képviselsul fial
Szem ere Attil at (Wiliaros éljenzés.)
|adjanak: neki mélté: helyet, Logy a: ezélt; IIMN

vidéken bujtatta a szabadsigharc utdn — folytatja nénevel6i és ir6i
tevékenységét Miskolcon, szinmiivét jitsszik a miskolci szinhdzban.
1859-ben vastit a is eléri a virost.

A forradalom 6sszeomldsa utin meghurcolt Pal6czy, Szemere

egykori principdlisa és mentora is visszatér a politika szinpad- \apia Kittizdtt) mely’ a: tavolbel

dra, ahogyan 1849 augusztusiban Aradon, az 1861. évi els6 pes- Mm“' nekiink: 8" mindnyajunkuuic kivivei m
ti orszaggyilésen is § a korelnok, de az iilés alatt Pesten meghal. son; (66 n Swe e o)

Holttestét 6ridsi pompdval hozzik Miskolcra, az eseményt Szemere

Pirizsbol a kultuszt elutasité rosszallssal figyeli. A Vay csaldd is T D

folytatja Borsod virmegyei politikai karrierjét a polgari korszak-
ban. A miskolci értelmiség, amelynek nem egy tagja Szemere pé-
lya- és harcostérsa volt 1848-49-ben, a dualizmus kezdeti éveiben a
gomori Hanvén (ma: Chanava, Szlovékia) €16 Tompa Mihaly tisz-
teletére asztaltirsasigot szervez, a viros és a megye elindul a mo-
dern jogrendszer és adminisztracié utjan. Horvith Lajos, aki nem
kovette a miniszterelnokot az emigracioba, a dualizmusban fényes
karriert fut be, Miskolc orsziggy(ilési képvisel6je, majd diszpolga-
ra, s6t forendihdzi tag lesz, kora egyik nagytekintélyt orszigos po-
litikusaként hal meg 1911-ben.

Szemere gyermekei, a Miskolcon sziiletett Szemere Maria, illetve
a Périzsban sziiletett és felndtt Gizella, illetve fia: Attila Huba ko-
Szemere A. ziil az ut6bb részben apja nyomdokalt kovette, Gjsagiré és politikus,
JETELLET illetve ismert utazo lesz. 1887. évi oroshdzi kortes-korutjan Jokai
Mor agitil mellette, aki kordbban apjit ,csdszari és kirdlyi emig-
rdnsnak” nevezte, mert Szemere Bertalan 1861-ben elfogadhaténak
tartotta az oktéberi diplomdt. Apja nyomdokain, 1896-ban Mis-
kolc déli valasztokeriiletében képvisel6vé vilasztjik. Szemere Attila
ugyancsak Bécsben taldlt feleséget, 1891-ben ugyanis elvette Hen-
rietta Moravitzot, aki talélvén férjét, az 1920-as években a miskolci
muzeumnak juttatja a Szemere csalid gazdag hagyatékit, koztiik
férje és sajat portréit.
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... MELY NEP TORTENETET
S NAGY EMBEREIT
ELFELEDI ELVESZ -
S VESSZEN EL!”

(Szemere Bertalan)

SZEMERE BERTALAN ' |
SZOBRANAL ’

MISKOLCZ, 1906, NOVEMBER 11,

Még reszket az romt6l a magyar fold,

Oromre gyujték a kizel napok;

Két szizados lfojtott vigya bétdl,
Diilt keble uj életforrdst kapott:

Dicsd fejdelmét nem hidba virta,
Szent hamvait most mdr keblébe zirta;
E hamvakbdl 0ok tiz ébredend

S a mult emléke szebb jovét teremt

Mert a multban szenderg jovonk reménye,
Nekiink 2 mult nem halt meg, most is €,
Rink tiindokdl még tilviligi- fénye

S fénye mellett, mely benninket kisér,
Sirjaikbol kikelnek a nagy Gsok,

A régen porl6 vértanik, a hosok

S buzditanak szeretni czt a hont . .
Nyissunk nekik sziviinkben panthicont!

Sziviinkben annak is, ki itt eldttiink
Nyugalmas érezalakban m;
Haboki6l vert hajofa messae tink,
Most itt a révben mér veszélytelen. |

Lévay J6zsel.

= o A

A torténelmi milt személyiségeire mindig is sziiksége volt a tar-
sadalomnak, hogy példaképiil, dtmutatéul illitsa a mindenko-
ri fiatalsig szamdra. Kiilondsen jellemzd egy id@szakra, hogy
milyen példaképeket dllit az emberek elé. A dualizmus idején,
amikor ujra kellett értelmezni a ,,birodalom” misik feléhez valé
viszonyt, Szemere szervezd és torvényalkoté munkassiga j6 pél-
ddnak bizonyult. Ebben a korszakban a helyi énkorményzatok
sok gondot forditottak arra, hogy kimagaslé személyiségeiknek
megfelel6 emléket éllitsanak, fenntartsik a kapcsolatot a hozza-
tartozéikkal, seikkel, hangsilyozzak, hogy ebbdl a vairmegyébol
vagy virosbol szarmaztak. Ez kiemelked6 jelent6séggel birt a
korszakban. Borsod virmegye és Miskolc virosa mindig nagy
gondot forditott kiemelkedd sziilotteinek az emlékére. Paléezy
Laszl6 és Kossuth Lajos kultuszanak 6rzése is ezt igazolja. De a
miniszterelnokségig feljuté Szemere Bertalan a virmegyének, ak-
kori sz6hasznilattal élve, a ,legnagyobb fia” volt. Horvith Lajos,
a vdros orszaggyiilési képvisel6je igy fogalmazott, hogy ,neve
és személyisége Gsszeforrt az 1848. év torténelmével azzal van
elvilaszthatatlanul egybefonédva.” Sokdig csak a virmegyehd-
zan elhelyezett egészalakos festmény Grizte emlékét, ami szobré-
nak felavatisiig a Szemere-kultusz dpoldsinak legf6bb helyszine
volt.

Sokdigazonban nem tortént Gjabb lépésa Szemere-kultuszdpoldsa
teriiletén. Egészen az 1880-as évekig kellett varni, amikor Mis-
kolc virosa sorra nevezte el az utcikat a reformkor és a szabadsig-
harc héseir6l, Kossuthrél, Dedkrol és természetesen Szemerérsl
is. A véros egyik legforgalmasabb keresztutcdjit Mindszenti ut-
carol keresztelték 4t Szemere Bertalan utcdra. A kovetkezd 1épés
Szemere siremlékének felavatdsa volt, melyre az Avasi temet6ben
1893-ban keriilt sor.

A végs6 cél egy szobor felillitasa volt, melyrdl az 1890-es évek-
ben hosszas vita zajlott, kiiléndsen a hely meghatdrozasa osztotta
meg a kozvéleményt. A megval6sitdst azonban anyagi nehézségek
is gatoltak. Iamarabb vet6dott fel ugyan egy Szemere-szobor
felallitisinak igénye, mégis j6val megelézte 1898-ban Kossuth
Lajos szobranak felllitisa. A Réna Jozsef altal készitett alkotds
Magyarorszig elsé teljes alakos koztéri Kossuth-szobra volt.

Végiil 1903-ban déntdttek a Szemere-szobor felllitasanak végle-
ges helyszinérél. Eszerint a szobrot, melyet szintén Réna Jozsef
készitett, az Gn. ,Bagolyvar” helyén kell feldllitani. ,,Bagolyvar”-
nak ekkor a vairmegyehdza melletti telken 4ll6 épiileteket nevez-
ték, melyek lebontdsival Miskolc egyik leghangulatosabb kézte-
re jott létre. A szobor avatdsira 1906. november 11-én keriilt sor.
Az tinnepségen szavalta el Lévay Jézsef az erre az alkalomra irt
6dajit, melyet kozvetleniil az esemény utan irasban is kiadtak.

Amint halalhire 1869. januar 18-én délelétt elterjedt Miskol-
con, azonnal megfogalmazédott az igény, hogy a varmegye

a vérossal karéltve gondoskodjék

Kkiegyezés utén fellendiilt a megyei élet. Ebben yelenl6s sze-
repet jatszott bar6 Vay La]os fmspan, Mocsary La)os alispan,
a késobbi nagy jel fii i parti politikus, és
Lévay Jozsef kolts, megyei f6jegyz6. Elsésorban 6k szorgal-
maztak, hogy megfeleld méltésiggal érizzék meg az elédok,
koztiik Szemere Bertalan szellemét és emlékét. Szemerét
1869-ben a budai sirkertben temették el, de két évnek kel-
lett eltelnie, hogy megfelelé médon és ill kirnyezetben he-

lyezzék 6rok ! a szamara legkedvesebb helyen,
»Borsod virmegye szivében, Miskolcon”. Szemerének is ez
volt a kivinsiga, hiszen énai naplobejegyzésében, me-
lyet egyfajta végak nak s felfogh k, tigy fogal

hogy ,,birhol éljek, nyugodnia haza foldjéb k. Ott

van a diésgydri volgyben egy magas domb, ott vigytam pi-
henni az élet utdn.” A messénai volgy litvanya ihlette ben-
ne a gondolatot, amely Szemere szerint hasonlitott Miskolc
fekvéséhez

Ava mdr egy honappal Szemere haldla
utan Jegyzﬂkonyvbe vétette, illetve elrendelte Maytllényl
Dezs6 javasl agu i

ésa tanécsteremben valo elhelyezését.

A kép avatdsara az 1870. november 7-ei unnepl kozgyﬁlésen
Keriilt sor A hires pestl kadémi
Ferenc készitette el az élet y melynek tel-
jes koltségét kozadakozisbol gyﬂ;tolték dssze. A gylilésen
felszolalt Lévay Jozsef f6jegyz6, Szemere egykori tanitvinya,
aki kolt6i pa 1 atitatott beszédében leszo hogy a
lékénekil é gye »szent
kotelessége mert ,Szemere Bertalan élete a haza javara
irdnyzott soha nem sziiné munkdssag volt.” Bemutatta élet-
pélya;énak fobb csoméponl;an, kulonosen méltatta megyei
yeit. Szemere
jellemérdl azt mondta, hogy wvolt kiilséjében és modordban
némi fesz és ridegség”. Nem volt népszerii, kozvetlen ember,
de a politikdban az embernek gyakran erésnek kell lenni,
hogy lekiizdje ellenfeleit. Gyonyorii kolti képben fogalmaz-
ta meg Lévay: miként a festmények tévolrél élvezheték, a
nagy torténelmi lyiségek is csak bi: Isagbol
szemlélhet6ek.

Aot fe s

Egy miskolci nemes az orszagos politikaban
emere Bertalan palyakepe és palyatarsai
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