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Acs Tibor

A hadtudomaényi alkotasokért
(Tanarky-dij alapitasa)

A szerz6 a Magyar Hadtudomdnyi Tirsasdg 1992. februdr 29-i kiildottgyiilésén javas-
latot terjesztett el6 dij alapitdsdira. A kiildottgyiilés a hadtudomdnyi dij alapitisinak gon-
dolatit egyhangiilag elfogadta, és az elndkséget felhatalmazta a dij odaitélése kovetelmé-
nyeinek és alapszabdlyainak kidolgozdsdra. Az elnékség 1992. mdjus 7-én a szerzd levelét
(Hadtudomdny 1992/2. szim) is figyelembe véve, megvitatta a Tandrky-dij alapitdsinak
elvi kérdéseit, és hatdrozatot hozott annak alapitdsdrol. A tanulmdny és az akaddamiai
székfoglalo kézreaddsdval hozzd kivanunk jarulni Tandrky Sindor 6rnagy életiitjanak és
tudomanyos munkdssdgdnak megismeréséhez.

,Szokatlan hirt penditek meg! A hadtudomdnyok hasznairdl akarok értekezni. Ugy akarom
a hadtudomdnyokat elddllitani mint a nemzeti élet fenntartisinak leghatalmasabb eszkozét;
elhanyaglisukat, mint politicai haldlra vezetd legegyenesebb iitat.” Ezek voltak Tandrky
Sdndor A hadtudomdnyoknak az dlladalmak, s kiilonésen magyar hazink fentartisira életbe
hato fontossigdrdl cimii székfoglalo értekezésének els6 mondatai. Grof Teleki Jozsef
elnok és grof Széchenyi Istvin alelndk jelenlétében a Magyar Tudoméanyos Akadémia
(MTA) 1838. november 19-i kisgy(ilésében mondta el Tanarky Sandor 6rnagy ere-
deti tudomanyos értékeket megfogalmazoé székfoglaldjat.

Neve hallatin az olvaséban mégis joggal meriilhet fel az a kérdés, hogy ki is volt
Tanarky Sandor, és miért érdemelte ki ezt a megtisztel$ bizalmat? Még az el6tt is, aki
jdratos a magyar hadtorténelemben és a tudomanytorténetben, szinte teljesen ismeret-
len a neve, katonai palyafutdsa és tudomanyos munkassaga. Ha masért nem is, de a
Magyar Tudomanyos Akadémia els6 hadtudomanyi rendes tagjaként és a magyar tu-
domanyossag torténetében fontos mérfoldkovet jelentd székfoglald értekezéséért min-
denképpen megérdemli, hogy neve és munkassiaga ne meriiljon a feledés homalyaba.

Tudomany-torténetirasunk eddig adés maradt alakjanak megrajzoldsaval és
szerepének bemutatdsaval. Sziikségtelen bizonygatni, hogy a hadtudomany jelene
és jovGje elvalaszthatatlan a multtél. A feldolgozatlan Tandrky-életmii két, ma is hasz-
nosithato tanulsigra figyelmeztet: I. a tudomadny és a torténelem 6rok osszefiiggésére; 2. a
tudominyt el6bbre mozdito, fejleszté emberre, a tudominy miivelésének egyetlen lehetséges,
jovét igérd egyetlen kivetkezetes emberkdzpontii iitjara. Ezért indokolt a magyar hadtudo-
madny e jeles alakja katonai és tudomdnyos pidlyafutisinak révid bemutatisa és a korunk szd-
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ACS TIBOR: A hadtudomadnyi alkotdsokért (Tanérky-Dij)

mdra is fontos tanulsigokat nyujto, nehezen hozziférhetd értekezésének kézreaddsa a Had-
tudomdny cimil folyéirat hasabjain.

Tandrky Mihdly Sindor 1784-ben a Pest megyei Bidn sziiletett, ahol apja reformétus
lelkész volt. Gondos csaladi nevelés és iskolai tanulmanyai utan lett katona, 1806. ja-
nudr 25-t6] 1838. januér 17-ig, 32 éven 4t szolgélt a cs. és kir. hadseregben. Zaszl6s 1809.
janudr 10-én lett. Kival6 teljesitményei alapjan harom izben soron kiviil lépett el6.

Minésitései szerint a kivdloan képzett Tanarky kiillonbozé torzsek vezérkari tisztje-
ként vitéziil és hésiesen vett részt az 1809., az 1812., az 1813., az 1814. és az 1815. évi
hadjaratokban. Kiilonosen kittint a nemesi felkelés f6szallasmesteri torzs tisztjeként
1809 aprilisatol juliusig a gyo6ri sanctabor épitésében, a gyori csatdban és a Mesk6-had-
test hires portyajaban; a bels6-ausztriai hadsereg vezérkara tisztjeként 1813 augusztu-
satol oktdberig a dél-karintiai hadmiiveletekben, Krainburg bevételénél és egy veszé-
lyes bécsi futarkiildetéssel; Ferdinand f6herceg két — a II. és a tartalék hadtestbol allo
csoportja vezérkari tisztjeként 1815 janiusdban és juliusidban a franciaorszagi hadmii-
veletekben, amikor az 6 terve alapjan foglaltdk el Auxonne varat.

Tanérky ifjakoratol elmélyiilten foglalkozott a hadtudoménnyal, és mar 1804-ben a
Neue Bellona 1803. évfolyama 2. és 4. fiizetébSl németbsl magyarra forditotta a francia
forradalmi habortirél sz616 tanulményt, 1808-ban pedig megjelent els6 irdsa. Kadétként
elvégezte a bécsi bombaszkari kétéves tiizérségi és mérnoki tanfolyamot, és 1809 tavaszan
elkésziti a nemesi felkelés harom gyalogséagi szabalyzatat. 1810 és 1812 kozott az erdélyi
féhadparancsnoksag megbizisabdl elvégezte Erdély és Bukovina hatarainak katonafcld-
rajzi leirasat és a Bansag katonai felderitését. 1815-ben kinevezik a bécstjhelyi katonai
akadémia tanardnak, és még abban az évben részt vett Franciaorszag elfoglalt részeinek
katonaf6ldrajzi felmérésben. 1821—22-ben terjedelmes erdszabalyzast végzett el az 5.
varasd-korosi hatarérezred teriiletén, amiért az Udvari Haditanidcs megjutalmazta.
1833—35-ben elismerték 6nallé zaszl6aljparancsnoki miikddését Romagnéban.

Utolsé, 1837. szeptember 31-i minGsitése szerint j6l beszél magyarul, németiil,
latinul, olaszul,franciaul, roménul és horvatul, kittin6 az irds- és fogalmazasi kész-
sége. Kiemelked6 elméleti és gyakorlati ismeretekkel rendelkezik a tdbori erédités-
tanbol, katonai felmérésbdl, trigonometridbdl, tiizérségi tudomanyokbdl, fold-
rajzbol és torténelembdl. J6 erkdlesti, de kissé visszahtiz6dé magatartasa. Viselke-
dése tisztelettudo, beosztottaival szigori és igazsagos, amiért igen becsiilik. A szolga-
latban megbizhat6 és szorgalmas, jol elvezet egy csapatot. Megvan minden ismerete,
képessége és tulajdonsaga a magasabb beosztasra, de roml6 egészségi dllapota miatt,
sajat kérésére orvosi feliilvizsgalat elé allitottdk. Az Udvari Haditanacs 1837 G 5/430.
szamu rendeletével félrokkantként keriilt nyugallomédnyba 1838. januar 17-én.

Katonai szolgdlata alatt tudésként miivelte a hadtudoményt, magyar és német
nyelven irta munkait. Noha sok éven at szolgalt kiilf6ldon, tollaval mégis megtisz-
tel6 helyet vivott ki a hazai tudoményos életben. 1837 nyardn nyugdijaztatasira
véarva, Széchenyi biztatasara elhatarozta, hogy bekapcsolodik az MTA keretében fo-
ly6 hadtudomanyi tevékenységbe. A Magyar Tudés Tarsasdgnak Budan, 1837. ja-
nius 26-an kelt levelében bejelentette, hogy Festetics Laszlo grof alapitvanyara pa-
lydzva magyarra forditja Kdroly féherceg Stratégia alapelvei cim{i munkdjat, amihez
keéri bidro Lakos Jinos tabornok, tiszteleti tagnak — kivel szerencséje volt a vezérka-
ban egyiitt szolgdlnia — észrevételeit. A forditds ligyében Bécsben személyesen ke-
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reste fel az alapité Festetics LdszIot, aki melegen egyetértett elgondolasaval és Dob-
rentei Gabor rendes tagnak irt, Tanarkyt partfogol6 1837. jalius 4-i levelében kijelen-
tette: ,Egyéb irdnt a Féherczeg Kiroly tudja: hogy az 6 munkdjdval kezdédik a fundatio,
és mdr most megbintédna, ha az nem ugy térténne.” Az alapité grof kivansédga és Ta-
narky munkdssédga alapjan az MTA VIII. nagygytilésének — Ddbrentei Giabor meg-
fogalmazasaban — 13 jeles magyar tudés a kévetkez6 javaslatot nyujtotta be:

.Levelezd tagnak ajinltatik: Tandrky Sindor Szent Gyorgyi hatirérzi ezredbeli f5 stri-
zsamester, kovetkezd okoknil fogva: 1. Ezen hadi munkdt: A felkelt magyar nemesség gya-
logsdgdnak hadi requlamentumai 1809. O dolgozta ki az Orszig Nidora rendelésébél, ki mellett
akkor szolgdlt. 2. Késébb a Németujhelyi katonai akadémidban két esztendeig professzor volt, s
1gy bizonyos lehet a magyar akadémia el6tt, hogy a katonai tudomanyokhoz alaposan ért. 3. Az
akadémidnak kevés tagja lévén még, eleibe keriilé hadi munkdkrol hivatalos véleményadishoz,
sziikséges azok szimit nevelni. 4. Tanult magyar katona tisztek irint mutatott figyelem, tobb
katona tisztet serkentene arra, hogy hadi tudomdnyos munkdk t6bb nemében dolgozzanak s igy
a Ludovicedhoz kivintaté magyar irasok sziikében ne legyenek.”

A nagygytilés 1837. szeptember 7-i iilése ez alapjan megvalasztotta levelez$ tagnak,
amit szeptember 14-i levelében koszént meg. Tanarky akadémiai miikodésében el6térben
allt forditéi tevékenysége és a hadi miiszotar ligye. Szontagh 1838. méjus 29-i véleményé-
ben nagy nyelvi és tudoményos haladasnak értékelte ennek a hadtudoményi miinek ma-
gyarra forditasat, és némi javitas utan a forditast kiadhaténak tartotta. Ezzel megegyezik
Kiss 1838. julius 25-i birdlata, megjegyezve, hogy , Kiroly féherceg — korunk egyik legdicsobb
hadvezérének — német és franczia nyelven minden hadtudos el6tt ismeretes Grundsitze der Stra-
tegie czimezetti munkdjinak magyar nyelvre forditasat Tandrky 6rnagy, és m.t. tarsasdagi levelezdtag
szorgalma dltal nemzetiink is olvashatja, és beldle a foi:-dvezér tudomdnyait kitanulhatja.”

Az MTA 1838. augusztus 30. és szeptember 9. k6z6tt megtartott IX. nagygytilésén
a grof Festetics Laszlo alapitotta, s 1830-t6l iires Mathematikai osztdly hadtudomaényi
rendes tagsédgot el6szor Tandrky Sdindor rnaggyal toltotték be. A nagygytilés 1838. szep-
tember 7-i {ilésén grof Teleki Jozsef elndk az igazgatésag nevében — ha az alapité azzal
egyetért — Tandrky Sindort javasolta hadtudomanyi rendes tagnak, akit aztan 24 sza-
vazattal megvalasztottak. Tanarky nagy aktivitassal folytatta tevékenységét a hadi mii-
nyelvért. Az akadémiai kozgytilés 1839. januar 7-i {ilésén Tanarky el6adta a hadi mii-
nyelv fejlesztése, a miiszavak gyftijtése, valogatasa, elfogadasa, a miiszotar szerkesztése,
kiadasa érdekében 9 pontos programjat, amelynek alapjan az tilés elhatarozta: a) Ta-
nérky végezze el a kozéletben és kiadvanyokban eléfordulé hadi miiszavak Osszeiré-
sit. b) Az Osszeirt miiszavakat egymastol fliggetleniil Lakos Jinos, Baricz Gyorgy, Kiss
Kiroly és Szontagh Gusztiv katonaakadémikusok magyarositsak, szem el6tt tartva a
francia hadtudomanyi mtinyelvet és a magyar nyelvtant. c) A beérkezett 5t munkat a
Tandrky vezetése alatt all6 bizottsag hasonlitsa Ossze, és a leghelyesebb kifejezésekbdl
szerkesszen egy betiirendes hadtudomanyi szétart. d) A szétart a kisgytilés hagyja j6-
V4, és az Akadémia sajat munkdjaként kiadasra ajanlja a naggyfilésnek.

Eletének utols6 esztendejében Tanérky szorgalmas folytatéja a hadi mfiszavak ma-
gyarositasanak és 1839 jaliusdban az Gsszegyijtott szokészletet bekiildi az akadémiai sz6-
tar szamara. Az MTA 1839. augusztus 5-én megbizta Virig Jozsef! A katonai tiszti nyelv
cimii kéziratos munkdja biralataval, de abban és a hadi mfiszotar munkalataiban mar st-
lyos betegsége megakaddlyozta. 1839. december 29-én Budan hunyt el, amit a december
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31-i kigytilésen jelentettek be, és felkérték Szontagh Gusztiavot az elhunyt elsé had-
tudomanyi rendes tag feletti emlékbeszéd megirasara. Az MTA Pest varmegye nagyter-
mében megtartott IX. nagygytilése 1840. szeptember 8-an délel6tt 10 érakor megtartott tilé-
sén, a korabeli tudésitas szerint: ,Szamos és fényes hallgatésag, nemzeti kontdsben, s anél-
kiil, s asszonysagok a karzaton... A titoknok el6adta Szontagh Gusztav rt. emlékbeszédét
Tanérky Sandor rt. felett.”

A kutatdsaim alapjan igen vazlatosan megrajzolt Tandrky-kép megerésiti élete és
tudomdanyos munkésséaga részletes feldolgozasanak sziikségességét. Nem ismerjiik arc-
képét, csak aldirasat. Kéziratos miiveinek tobbsége még valahol lappang, ha el nem
tiint. Az eddigi feltdrdsok szerint munkdi a kévetkezok: Megjelent: 1.) Jeles vitézek tettei. 1808.
2.) A szolgalati regulamentuma a magyar felkel6 nemesség gyalogsidganak szdmara.
Pest, 1809. 3.) A tanitdsok regulamentuma a magyar folkel6 nemesség gyalogsaganak
szamadra. Pest, 1809. 4.) A gyakorlds regulamentuma a magyar felkel6 nemesség gya-
logsdganak szamara. A hadi forgasoknak kiilonbozé vidékekhez val6 alkalmaztatasa.
Pest, 1809. 5.) F6 Hertzeg Ferdindind Magyar Huszéar Ezredének Torténetei a Frantzia
Héboru kezdetétél fogva a Lunevillei Békességig. Tudoményos Gyfijtemény, 1822. V.k.
5—55.0. 6.) A hadtudoményoknak az alladalmak, s kiilonosen magyar hazank fentar-
tasara életbe hat6 fontossagar6l. Magyar Tudés Tarsasag Evkonyvei. Vk. 1838—1840
Buda, 1842. 226—240 o. Kéziratban: 1.) A frantzidk sok hadi szerentséjének okai a re-
volutié haboruban, az Uj Bellona koétetjeibél 6sszeszedte és magyar nyelvre forditot-
ta... 1804. 2.) Munkacsy obester és keresztes vitéz. Eletiras, 1808. 3.) Altiszteket illets
oktatas az elévigyazati szolgdlatra. 4.) Topographisch-militarische Beschreibung der
stidlichen Grinze Siebenbiirgens. 1809. (Katonaftldrajzi lefrdsa Erdély déli hatdranak.)
5.) Gedanken {iiber die moralische Bildung des Soldaten. 1810. (Elgondolas a katonak
erkolesi képzésére.) 6.) Betrachtungen iiber die militirische Ehre und Subordination.
(Elmélkedés a katonai becsiiletrél és fliggelemr6l.) 7.) Der Rhein von Fort Mortier bis
Hamburg. (A Rajna a Mortier erédtél Hamburgig.) 8.) Enwurf eines Unterricht-Plans
fiir das in Kezdi-Vasérhely begriindeten Militar-Institut. (Egy tanitdsi terv vazlata a
Kézdivasarhelyen alapitand6 katonai intézet szamara.) 9.) Vitéz székelyek! Bucsulevel
székely hatarérszazadahoz. 1819. 10.) Grundlinien eines Vorschalgs bezweckend die
Anempfehlung einiger Modificationen in der bestehenden Verfassung der Militar-
Grinze. 1831. (Fels6bb helyre — valészinii az Udvari Hadi Tandcsnak — beadott; Alap-
vonalai egy inditvanynak abbodl a célbol, hogy egy varatlan megtamadas esetén a ka-
tonai hatéaréség helytalljon.)

Meg kell még jegyezni, hogy a székfoglal6, amelyet némi roviditéssel ezen irds utan
kozliink, régies nyelvezete miatt nem konnyti olvasmany, de ezzel vilagosan dokumen-
talhatjuk a korabeli magyar hadtudoméany szinvonalat és a bekovetkezett véltozasokat.

Fontosabb forrasok

1. Hadtorténeti Levéltar. A magyar nemesi felkelés iratai 1809—1810. 2 Kriegsarchiv, Wien. Hofkriegs-
rath. 1837 G 5/430; Warasdiner St. Georger Regiment Nr. 6. Individual Beschreibung pro Anno 1837.
Quall. Fasc. 2951. 69/837,

3. MTA Koényvtar Kézirattar, a Régi Akadémiai Levéltar 1837—1840. évi iratai
4. OSZK Kézirattar, OCT. Hung. 649.
5. A Magyar Tud6s Tarsasag Evkonyvei., 1838—1840. Vk. Buda, 1842. 204—213., 221—222., 226—240. old.
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A’ HADTUDOMANYOKNAK AZ ALLODALMAK’,
’S KULONOSEN MAGYAR HAZANK’ FENTARTASARA
ELETBE HATO FONTOSSAGAROL

ERTEKEZETT

MIDON HADTUDOMANY-ALOSZTALYI RENDESTAGI SZEKET
ELFOGLALA, A’ KIS GYULESEN, NOV. 19. 1838.

TANARKY SANDOR.

Szokatlan hurt penditek meg! A’ hadtudomanyok’ hasznairdl akarok értekezni. Ugy akarom a’
hadtudomdnyokat eléallitani mint a’ nemzeti élet’ fentartasanak leghatalmasabb eszkozét; elha-
nyagldsukat, mint politicai haldlra vezetd legegyenesebb utat.

Nem czélom a’ hadak’ dicséretét hirdetni, nem czélom a’ Bellona’ véres szekerét koriil-
lebeg6 rémképeket kellemes szinekbe Gltoztetni: borzasztok a’ habori’ tiineményei: feldult vi-
dékek, kirablott varosok, vég inségre jutott csaladok, népségek, egész tartomanyok — illy szo-
mori nyomokat hagy maga utin még a’ legigazsigosabb ligy” legszebb gyézodelme is.

De ki viltoztat a’ dolgon? Ki alkot rendszert, mellynek.boldogité eredménye a’ hadak’
vég kiirtdsa vilagunkbdl, ’s az aldott béke’ 6rok viragzasa legyen? Nem! illy rendszert emberi
ész nem teremt: szétreccsen ezen sziklan a’ bélcsesség’ hajdja, mint mar ezt Saint-Pierre,
Rousseau, Kant ’s masok tapasztalak, kik az 6rok békérdl épen olly szivrehatolag, mint minden
foganat nélkiil elmélkedtek ’s irtak.

A’ had vilagunk’ rendszeréhez ragasztott sziikségesség, mi nélkiil egészen mds valamivé
kellene vadlnia, mint a’ mivé ’s millyenné akara azt a’ teremté alkotni. Ki a” hadakozast szamiizni
akarna, annak az emberi természetet kellene megvaltoztatnia, vagy a’ foldet nalunk tokéletesebb
lényekkel tolteni be. Miota foldtekénket ember lakja, foldtekénk hadszin vala; valamig azt ember
lakandja, foldtekénk hadszin marad. Itt miiveltség és durvasag, felvilagosodottsag és lelki vak-
sag, erkolesi simasag és dllati butasag kiilonbséget nem tesz: mert latjuk, hogy Australia® vad né-
pe, mellyen, nem mondom a’ polgarosodasnak, de mégesak az emberiilésnek is alig latszik nyoma,
szintugy hadakat folytat, mint a’ csinosodottsag’ legfelsobb fokdra hagott angol és franczia.

A’ min valtoztatni nem lehet, abban meg kell nyugodni. A’ habori’ iszonyain sopankodni,
mennykdvekkel terhelt fellegeit kaba remegések kozt bevarni, a” haldlos csapast ellenmunkalat,
onvédelem nélkiil elfogadni, nemzeti gyavasag; ellenben viadalra mindig készen dllani, a’ béke’
fentartasaért ugyan mindent elkévetni, de haboritol soha sem rettegni, viselésére a’ leghathatésb
tamado és védszereket készen tartani, mindent felaldozni inkabb mint idegen jarom ala simulni:
ez illik férfithoz, ez illik nemzethez.
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Tanarky székfoglalé beszéde (kissé roviditve)

De honnan veszi a’ nemzet azon biiszke 6nbizodalmat, melly 6tet, joga megsértetvén, a’ bi-
torloval batran szemkozé vezeti? Mi sziili azon nemes elszantsagot, mellyel, alkotmanya ’s hazdja’
fentartasaért haromszorta erdsebb ellenséggel is kész szembe szdllani, s utolsé csepp vérig harczolni?

,Nem egyéb, mint a’ hadmesterségbeni gyakorlottsag, ’s a’ hadtudomanyokbani jartassag.’

Mert csak az merhet nagy vallalatba ereszkedni, ki a’ vallalat® szellemét felfogta, ’s ki-
vitelére a’ sziikséges ismereteket megszerzette. Csak az nyilhat okosan fegyverhez, ki a’ fegy-
verforgatas’ mesterségét érti; a’ tudatlan vivo® kezébdl a’ vasat kipenderiti az iigyesebb bajnok,
’s legy6zott ellensége’ életének urava lesz.

A’ had, két ellenséges statuserének haldlra kiizdése valamelly orszagos érdekii ligy felett,
mindenik fél torekedvén eréhatalommal birtokaba 1épni annak, mit alkudozasok’ utjan megnyer-
nie nem sikeriilt. Itt tehdt a’ tarsas élet’ leggyongédebb kérdései: fiiggetlenség, orszagos élet és
halal, forogvan fenn, illy imddott javak’ megovasara kétségkiviil a’ tarsasdg” minden erejének
kozpontosulnia kell.

Valamint az egyes emberben, ugy az egyesekbdl Gsszealakult polgari allodalomban is ha-
rom alaperét kiilonboztetiink meg: testi, értelmi, és erkdlcesi erét.

Mint kelljen mar ezen alaperéket az egyes emberben, az orszagos hatalom’ képviseldjé-
ben, az armadaban, sét egy egész nemzetben kifejteni, munkdssagba tenni, legfelsébb fokra
emelni? Mint kelljen nekiek olly hés szellemii iranyt adni, hogy valahdnyszor a’ sziikség ki-
vanja, a’ harom erd egyesiilve, 6nkényt, 6rommel, de nem vak buzgalommal, hanem a’ miivelt-
ségi fontebbség” érzésin alapult hiedelemmel repiiljén a’ haza’ védelmére?

,Ez a’ feladat, mellyel a’ hadtudomanyok foglalkodnak, ez a’ f6 eszme, mellyet a’ nemzeti
életbe atplantalni, ’s ott meggyokereztetni torekednek.’

Midon tehdt a® hadtudomanyok az orszag’ testét keménynyé, edzetté, értelmét tisztan la-
téva, a’ hadviselés” minden agaiban jartassa, akaratjat daliassa, buzgdva képezik; midén ekképen
a’ nemzetet sajat erejének, még pedig az er6k’ mind a’ harom nemének, érzésére felébresztik,
az altal batorra, vallalkozdva, sértést bitorlast nem szenved6vé teszik: valdban! olly kincsesel
gazdagitjak a’ polgari tarsasigot, minél becsesebbet a’ tudomédnyok’ egy neme sem nyujthat.
Mert mit hasznalnak a’ tudoméanyok, mit hasznal a” miivészet, ipar, kereskedés’ utjan megnyert
jOlét, fény, és gazdagsdg? ha szamokra batorsagot szerezni nem tudunk, ha védelmokre felallani
nem meriink, vagy megovasok’ mesterségét nem értjiik. Eljé a’ merész, tanult, hés szellemdi el-
lenség, elboritja orszagunkat, lekoti a’ tudomanyok’ nyelvét, elrabolja miivészeti remekeinket,
elzirja kereskedési ttainkat, a’ lealazott népcsoportot nemzetiségébdl kivetkozteti, kényszeriti
azt idegen nyelven szdlani, idegen szokasokat kévetni, idegen balvanyokat imadni.

Minden tudomanynak megvan a’ maga becse; de a” Musik fegyvertelen félénk lednykak,
csak ugy munkalnak szabadon, ha koriiltok csend uralkodik; zaj, haborgas’ latasain megszeppen-
nek, munkajokat felfiiggesztik, rejtek helyekbe vonulnak. Kell tehat Minervanak lenni, ki, ha-
talmas paizsat a’ gyamoltalan Musak felett kiterjeszsze, miikodéseik’ szabadsagat fedezze, békés
hajlékaiktdl a’ zivatart tavol tartsa.

Ez a’ f6tdl talpig érczezel boritott hatalmas Minerva nem mas mint — a’ hadtudomany,
’s vele testvér hadmesterség. — Hol ezek testi, értelmi, erkolcsi erével felkésziilve, a’ széleken
6rt allnak, ott az orszag’ belsejében batorsag uralkodik, tudomany, miivészet, ipar, kereskedés
szabadon viragzanak, 's a’ koz jolét’ haladdsat semmi sem gatolja: ugy levén miikédésok” kore
a’ természet’ uratdl szabdlyozva, hogy midén az emberi ész és szorgalom’ minden egyéb moz-
galmai a’ habori’ véres képe el6tt meredten megallnak, vagy iszonyodva elrejteznek; ezek, épen
a’ habori’ dulongésai kozt gyarapodnak, tokéletesednek.

Milly végvalaszto befolyasa legyen a’ hadi miiveltségen épiilt hésszellemnek a’ nemzeti
onallosag’ fentartasara, vagy az elvesztett fliggetlenség’ visszaszerzésére; legtisztabban kitiinik
a” minden id6korbeli héditok altal gyakorlott politicabol. Semmitél inkabb nem retteg a’ hodito
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zsarnok, mint az elnyomott nép’ hadi erényeitSl. Ezek ellen intézi tehdt legravaszabb cselszo-
vényeit, jol tudvan hogy, mihelyt ezeket megvesztegette, ’s a’ szivekbdl kioltotta, a’ hoditas’
munkdja azonnal be lesz végezve.

Illy czébodl legelobb is a’ testi erd’ képviselgjét, a’ néptomeget, édesiti magahoz, ugy je-
lenvén meg el6Stte, mint nyomorult sorsin szanakozoé védangyal. Igajat sok részben kénnyebbiti
is, még tobb javitasokat igér, mind addig mig az elamitott népség’ erejét a’ magaéhoz csatolvan,
tovabbi héditdsainak miiszerévé tette azt.

Elvilasztvin ekképen a’ testi er6t a’ nemzeti koz érdektdl, az értelmi erét képvisel osz-
taly ellen forditja a” cselszovényt. Itt, nem mervén egyszerre elfojtani a’ dalids szellemet, kabité
szerekhez folyamodik. A’ csendes élet’ gyonyoreit tarja fel el6tte, fényiizésre, pazarlasra szok-
tatja, miiveltebb nemzetek’ nyelvével, erkdleseivel, életmodjaval ismerkedtetvén meg, a” magaéit
vele megutaltatja: masfeliil a’ hadtudomanyos kimiivelédés’ ttjait vagy tovisekkel megrakja,
vagy egészen is elzdrja, azutdn a’ bardolatlan népet hadi f& hivatalok’ viselésére alkalmatlannak
lenni kikialtvan, t6lok elrekeszti.

Ekképen a’ két munkds erének egyike idegen érdekek’ szolgdjava, masika elaltatva levén;
az erkolesi eré, mi nem mads, mint a’ hazaszeretetben egyesiilt koz akarat, sehol kézéppontra,
sehol gyamolra nem talalvan, magatdl elenyészik, vagy egyes polgarok’ keblébe rejtezik, sirat-
van ott az elamitott balga nép’ vaksagat.

Ha az illyen boldogtalan népcsoport — mert nemzetnek mondani t6bbé nem lehet —
hosszas almabdl felébredvén, elaljasoddsat szégyenleni kezdi; térjen vissza oda, hol élete’ 1itjat
elvesztette, vegye el az elhanyaglott hadi erényeket, fogadja vissza keblébe a’ hés szellemet,
gyakorolja a’ hadtudomanyok’ minden agait, ébreszsze, egyesitse altalok az elalélt, elszort erd-
ket; igy valaha vissza léphet a’ nemzetek’ sordba: kiilonben soha sem.

Minden elnyomott nép erétlen, kovetkezéskép félénk levén, ritkan képes csiiggedt lelkét
egyszerre olly magasra emelni, hogy az épen érintett bator lépésre el merné magat hatarozni. A’
kevesebb veszélylyel jaro, még is disabb nyereséggel jutalmazé polgari mozgalmakban keres
tehat szabadulast. A’ béke’ tudomanyait kezdi gyakorolni, miivészetre, kereskedésre adja magat,
az ipar’ minden dgdban serénykedik; gondolvan, ezen kényelmes tton szintugy eljuthatni a’
nemzetiség’ templomahoz, mint a” hadi erények’ véres palyajan, a’ hadtudomanyok’ darabos 6s-
vényén. Az eszme magaban igen helyes, de a” valasztott 1t felette hosszu, kénnyen elzarhato,
igy a’ czélra jutds bizonytalan.

A’ polgiri szorgalom kétségkiviil hatalmasan emeli a’ nemzeti erét, neveli a’ koz értel-
mességet, taplalja a’ sziil6fold” szeretetét. De ha elérkezik a’ sanyart id6, midén az orszagos élet’
fenmaradasat a’ legdragabb aron, az életen, sziikség megvasarolni; ekkor csakugyan a’ hadi eré-
nyeknek kell a’ sikra kidllani, csakugyan a’ hadtudomanyoknak kell a” nagy munka’ végrehaj-
tasat vezérelni. Ha a’ felzudult viharban nem ezek tartjak a’ kormanyt, a’ nemzetiség’ hajéja
orokre elsiilyed; polgari ligyesség soha azt biztos révpartra nem vezeti.

Egyébirant a” hadtudomany 6romest kezet fog a’ polgari miiveltséggel. Nyisson ez forrasokat
a’ szunyadd batorsag’ felélesztésére; szolgaltasson taplalmanyt, készitményeket, miiszereket a’ ke-
mény harcz’ megbirasara; toltse be a’ vivok™ megritkult sorait; igazitsa a’ szenvedélyeket olly iranyba,
hogy minden sziv, minden akarat a’ koz tigyet forron 6lelje, a’ koz érdeket hiven partolja; igy a’ nagy
vallalat® veszélyes Osvénye szépen ki lesz egyengetve. De magat a’ nemes harczot megharczolni,
6nallo orszagok’ politicai életét fentartani, elnyomott népcsoportokat nemzeti méltosagra felemelni
’s igy az emberiségnek épen azon f6 jot szerezni meg, mi nélkiil a’ tarsas élet hasztalan tengés, gyava
tespedés: ezen nagyszerii mitkodésre a’ hoserényeket, a’ hadtudomanyokat hivta meg a’ gondviselés.
Es épen ezen elGjogban all tulajdon becsdk, s kitiing méltésagok.

(Ezt kovetden a szerzd torténelmi példakon keresztiil bemutatja és kiemeli, hogy a miiveltség
egyéb dgaihoz hasonléan a hadtudomdny is sok vdltozdson ment keresztiil. Majd igy folytatja.)

Hiisz évi tapasztalasbol meggyézddének végre Europa® korményai, hogy szerencsés ha-
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boruit csupan a’ hdrom alaperd’ szoros egyesiiltével lehet folytatni; hogy a’ hadmesterség csak
akkor tokéletes, ha mind a’ harmat egyirant €s czélszeriien tudja haszndlni: nem késtek tehdt a’
hadtudomanyok’ hataskorét kitagitani, azt tiizvén ki miikodéseik’ f6 czéljaul, hogy ezentil a” tes-
ti és értelmi erd’ kifejtésével meg ne elégedjenek, hanem az erkolcsi erd’ életre hozasara, s mun-
kassagba tételére is hasonlod figyelmet forditsanak.

E tekintetben jelen korunk’ hadtudomanyos rendszerének {6 problemadi:

1-szor. A’ nemzeti nevelésre olly mélyen behatni, mint csak ezt masnemii érdekek’ sért-
hetetlensége megengedi, s igy a’ hazaszeretet, hds szellem, hadi erények’ magvait mindenfelé
hintegetni.

2-szor. Terjeszteni azon, gyakran elnyomott, még gyakrabban elcsavart, de még is igaz-
nak megmaradt elvet: minél fogva hazavédelmezésre a’ tarsasag’ minden tagja egyirant koteles.

3-szor. A’ polgari testtdl kiilon szakadt all6 armaddkat lasanként a’ nemzet’ keblébe vissza
vezetni, a’ polgdri és katonai érdekeket egybe olvasztani, a’ kélesénos sympathiat taplalni, vagy
mas szokkal: az armaddkat nemzetesiteni, és a’ nemzeteket harczositani.

Ezen {idvos czélok” megkozelitésére Europa’ tobb kormanyai mar eddig is nagy lépéseket
tettek, masok az adott példat kovetik gy, hogy az emlitett feladatok’ megfejtése koz ligygyé,
’s altalanos torekvéssé kezd valni.

Ide czéloznak tobbek kozt Francziaorszagban a’ katonai Oszeiras, s a’ nemzeti 6rség’
nagy kiterjesztése; Austridban a’ hatdr6r katonai rendszer’ mély meggyokereztetésére forditott
kiilonos figyelem; ugyan ott, de féleg Poroszorszagban a’ néphad’ (Landwehr) nagy kovetkezésii
intézete; Oroszorszagban, bar mds czélzattal, de ugyan azon irdnnyal, a’ katonai telepek’ életre
hozasa. Tovabbad a’ szolgdlat® idejének rovid capitulatiokra szoritasa, hogy igy az ifjisdg’ na-
gyobb része vehessen részt fegyvergyakorlatban. Végre a’ fotiszti palya’ megnyitasa akarmi sor-
su sziiletésii hazafi elétt, a” kemény fenyiték™ szeliditése, az embertelen banasmod” szoros meg-
tiltasa, az alsé tactica’ olly egyszeriisitése, hogy azt a’ legparlagabb fej is konnyen felfoghassa:
melly utolsd, s tobb efféle intézmények csekélységeknek ldatszanak ugyan, de valdban nagy be-
folydst gyakorolnak a” hadi élet’ megkedveltetésére, ’s igy az erkolesi eré’ emelésére.

Ez alatt, és mind e’ melett, a’ szoros értelemben vett, 's mathematicai elveken alapuld
hadtudomanyok’ szorgalmas mivelése, vagy a’ hadi értelmesség’ 6regbitése nem csak soha meg
nem csoékkent; sét inkdabb az emlitett tudomanyok” némelly agai 1j taldilmanyokkal gazdagitattak,
masok, mint a’ strategia, szilardabb alapokra allitattak, masok ismét, mint a’ tactica, egyszeriibb,
még is jozanabb elvek szerint gyakoroltatnak: 1igy, hogy bizvast reménylhetni, mi szerint Euro-
pa’ jovend6 hadai a’ teljesen kifejlett harom alaperd’ szoros egyesiiltével fognak viseltetni.

Ime! ezen a’ ponton dllnak jelenleg a” hadtudomanyok; igy kezd a’ hadmesterség kozel
két ezer évi tévelygés utan, bar kiilonb6zé formakban, oda visszatérni, hol a’ romai uralkodas’
legdicsébb idészakaban volt.

Mind ezekbél nyilvan kdvetkezik hogy, mint a’ dolgok most allanak, Europaban nemzeti
fiiggetlenséget hadi erd, hadi erét hadtudomdnyos miiveltség, ebbeli tokélyt a* harom alaperd’
egyenld kifejtése 's munkdssagba tétele nélkiil még csak képzelni sem lehet. Ezen igazsagot bi-
zonyitvanyokkal tamogatni sziikségtelen, szemébe tiinik ez mindenkinek akaratja ellen is, mi-
helyt vilagrésziinkben kériiltekintett. Hodol ennek még a’ térok’apathia is; mert eléttiink 4ll a’
torténeti factum, miképen ezen, elavultsagokhoz vakon ragaszkodé nép, roskadasnak indult al-
kotmanya’ tamogatasara, politicai életének tengetésére, masban iidvét, menekvést nem tudott ta-
ldlni, mint az europai hadmesterség’ elfogadasdban, ’s a” hadtudominyok’ europai mod szerinti
miivelésében.

Ha lakja még vilagrésziinket nép, melly a’ hadi miiveltség’ végvalaszto hatasdt fel nem
foghatvan, vagy felfogni nem akarvan, a’ dalias szellemtdl, ’s héserényektdl orczajat elforditja; a’
folebbi széles értelemben vett hadtudomanyokat sem nem kedveli, sem nem miiveli, sem bennok el-
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6menetelt tenni nem kivan; az csak mondjon le 6rokre a’ nemzeti méltésagrol, 6 azt sem meg
nem érdemli, sem ra fel nem emelkedik, valamig fonak gondolkozasmddjat meg nem valtoztatja.

Ekképen bebizonyul, mit jelen értekezésem” kezdetén allitottam: t.i., hogy a’ hadtudoma-
nyos miiveltség a’ nemzeti élet’ fenntartdsanak leghatalmasabb eszkoze; elhagyagldsa, politicai
halalra vezet6 legegyenesebb tt.’

Nem ismerek Europaban nemzetet, mellynek a® hadtudomanyok’ miivelésére siirgetosb
oka lehetne, mint épen nekiink magyaroknak. Orszagunkat fegyverrel szerzettiik, polgari alkot-
manyunk, szabadsagunk, mindeniink, mit legszentebbnek tartunk, hadi szolgalatra kételeztetésen
alapul. Ezen koteleztetés alol akarmi iriigy alatt menekedni akarni, vagy magunkat annyira el-
aljasodni engedni, mi szerint teljesitésére alkalmatlanoknak talaltassunk, annyi, mint térvényes
kivaltsagainkrol forma szerint lemondani, mert: ,sublata conditione tollitur effectus.” Mds nem-
zetek, kiknek stitusalkotmanyok a’ mienktdl egészen kiilonbdzé talpkdveken all, e’ tekintetben
kiilonbozé elveket kdvethetnek: de nalunk, a” hadi erények’ félretaszitasa, a’ hésszellem’ kivet-
kezése, a’ hadtudomanyok’ elhanyagldsa valdsigos 6ngyilkossag.

Ha talan azt hiszsziik, hogy a’ hadmesterség’ miiveléséhez f6l6ttébbi ragaszkodas, a’ pol-
gari szorgalom szabad’ kifejlédését hatraltatvan, a’ nemzeti jollét’ forrasait apasztja: tekintsiink
Francziaorszagra! Ott a’ hadi erények eleitl fogva legfébb becsben tartattak, a’ lovagszellem
mintegy nemzeti bélyeggé valt, a’ mozgékony nép sziinet nélkiil egy haboribdl masikba vezet-
tetett. Ott van a’ tudomdnyos hadi miiveltség’ bolesGje és {6 iskoldja, ott hdagott az a’ tokély’ leg-
felsébb fokara, onnan terjedt ki Europara. De azért, valljon hatra maradt-e valaha ezen orszdg
a’ béke’ tudomadnyaiban, a’ miivészet, ipar, kereskedés’ valamelly nemében csak egy lépéssel is!
nem szolgilt-e inkdbb mds nemzeteknek mintaul mind a” hadmesterségben, mind az élet’ kelle-
meit nevel6 csinosodottsagaban?

A’ tudomanyok igen szépen megférnek egymas mellett. Hasson mindenik a’ maga koré-
ben, adja meg mindenik a’ tarsasdgnak mivel neki tartozik, ne igényeljen egyik is felsébbséget, .
ne képzelje magat egyediili népboldogitonak. Mert nemzeti boldogsdagot csak a’ minden nemii
tudomanyok, miivészet, és anyagi szorgalom’ munkalatainak 6sszes summaja hozhat létre; akar-
mellyik is koziilok kiilén valva, illy nagyszerii czél” eszkozlésére elégtelen.

Igen hibaznank tehat, ha, hazank’ boldogitdsaban faradozvan, a” miikédés’ egy vagy mas
nemét a’ tudomanyok’ hierarchidjabol kirekesztendk; de megbocsathatatlan vétket kovetnénk el,
ha a’ dolgot tigy intézndk, mi szerint a’ kirekesztés épen a’ hadtudomanyokat talalja. Ez annyit
tenne, mint pompas kertet allitani, a’ legritkdbb, legbecsesebb névényeket benne kdzpontositani;
de a’ gyonyorii Edent védfalak, git, vagy érizet nélkiil kéz bitorlasra hagyni.

Nemzetiink’ szamos bal esetei k6zé tartozik az is, hogy, mig az europai hatalmassagok’
soraban allottunk, addig az értelmi erd hadviselésben f6 factor nem volt; midén azza kezde lenni,
akkor régi allasunk megviltozott, e’ szerint ujabb helyzetiinkbe a’ testi erénél egyebet magunk-
kal nem hozhattunk. Ezzel ugyan térvényes koteleztetésiinket mindenkor hiven teljesitettiik; ké-
s6bben, erkolesi erénk” hatalmat is kormanyunk’ ellenségeivel tobb izben éreztettiik: de a’ hadi
értelmességben mindegyre rendkiviil hatra maradtunk. Ezzel nem azt akarom mondani, mintha
nem keletkeztek volna kéziiliink minden idékorban férfiak, kik a’ hadtudomanyokban kitiiné el6-
menetelt tettek, ’s ennél fogva fényes, néha legmagosabb hadi méltosagokra is emelkedtek; de
ezeknek szama aranylag igen csekély: és valljon termékenynek tartjuk-e azt a’ gyiimolesfat,
melly minden évtizedben legféllebb két harom gyiimdolesét érlel meg!

Nemzetiinknek kétségkiviil igen sok tenni valdja van; de minthogy harom szazad’ elmu-
lasztasait egy két évtized alatt helyre hozni lehetetlen; a’ tenni valok® czélirdnyos osztilyozdsa
altal sziikség a’ dolgon segiteniink, a” legsiirgetésbeket elsé osztalyokba sorozvan. Ide tartozik
mar véleményen szerint a” hadtudomdnyok’ honositdsa; azért is, mivel e’ részben tan leghatrabb
vagyunk, de féleg azért, mert polgari alkotmanyunk hadi szolgalatra kételeztetésen alapulvan,
ennek mai id6ben, hadtudomanyos miiveltség nélkiil, nemzethez ill6leg megfelelni akarni kép-
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telenség. Ezentil nem Botond, nem Kinizsy a’ mintdk, kik utin magunkat képezniink kell; ha-
nem azon régi és ijabb idébeli hés férfiak, kik a’ személyes vitézséget hideg megfontolassal,
a’ gyors eltokélést tudomdnyos belatassal parositottak.

Ha eddig hires huszarok, jeles granatosok voltunk, megdrizvén ezen sajatsagokat, le-
gyiink ezutan tanilt agyuzok, ’s tabori mémokok, ligyes tacticusok €s stretegok is. Mert mindig
csak az arméda’ testéhez, soha sem lelkéhez szdamitani, valéban nem nagy dicsdség!

Hogy pedig e’ részben sikeres elémenetelt tehessiink, mindenek felett hadtudomanyos in-
tézetekre van sziikségiink, mi nélkiil 6rokre ott maradnank, hol eddig voltunk.

Erezték ezt hazdnk’ nagyai mér ez elétt harmincz évvel, midén gréf Festetics Gyorgy’
példaja altal lelkesitetve, olly aldozatokat tettek, mellyek egy hadi academia’ felallitasat lehetové te-
vék. Erezte ezt az emlitett dicsé atya’ hazafi kebld, lelkes fia, gréf Festetics Laszl6, midén e’ nagy
érdemi tudds tdrsasdg’ hatdskorét egy hadtudomanyi alapitvannyal bviteni nagylelkii volt. Ez utolsé
intézetnek mar latszik is némi zsengéje, de az elsd harmincz év Sta életbe nem léphetett. Bizzunk
azonban, hogy hazank’ forr6 ohajtdsa e’ részben is nem sokdra meg fog hallgattatni.

Addig is, Tekintetes Tudds Tarsasag! fogadd be kebledbe az eddig nalunk hontalan had-
tudomanyokat, apold ¢ket azon gyongédséggel, mellyel a’ tudomanyok’ mas agait dpolni szok-
tad! Milly boldogité lesz érzelmed, ha id8’ jartaval igy szolhatsz: ,Ezt a’ csemetét én iiltettem,
sarjazasat €én 6ntdztem, novekedését én apoltam. Ime most egy pompas €léfa terjed ki felettem,
mellynek védarnyékaban batorsaggal nyugszom.’

Jaruljon hozza folyédiratunk
1993. évi f6bb célkitiizéseinek kialakitisdhoz

Téjékoztatjuk olvaséinkat, hogy a szerkeszt&bizottsdg 1992. szeptember 15-én
iilést tartott, amelyen megyvitatta és j6vahagyta:

1. a soron levé szam (3—4.sz.) tartalmat és

2. a szerkeszt6ség Miikodési szabélyzatat.

A szerkeszt6bizottsag éllast foglalt abban is, hogy a kovetkez6 iilésén
(december els6 felében) az eddig megjelent szimok alapjan értékeli a folydirat
helyzetét (helyét, szerepét a tarsasag életében, terjesztését és felhasznaldsat
stb) és kialakitja a kovetkezé évre vonatkozo tervét.

1993-ban, tullépve a kezdeti gondokon, nehézségeken, szeretnénk, ha e folyo-
iratban a hadtudominy dtfogé témakoreirdl, az MK biztonsdgpolitikai és honvédelmi
alapelveirdl aktudlis, tudomdnyos igényii irdsok jelennének meg.

A szerkeszt6bizottsag és a szerkesztéség kéri a tarsasdg tagjait és mind-
azokat, akikhez a folyéirat eljut, hogy mondjanak véleményt a HADTUDOMANY-
rol, fogalmazzik meg igényeiket, elvarasaikat a tirsasag forumaval szemben.

Véleményiiket, javaslataikat a tarsasag titkdrsdgahoz vagy a szakosz-
talyokhoz juttassék el.

Szerkesztobizottsag
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Hajma Lajos

A Magyar Koztarsasag
biztonsagpolitikajarol

A Magyar Koztirsasag biztonsagpolitikdjanak f6 célja, hogy a kézvetlen kornyezet bizton-
sigi kockizatainak és veszélyeinek kezelését, illetve az eurdpai struktiirdba valé fokozatos in-
tegrildddst dsszehangoltan és egymidssal szoros dsszefiiggésben valdsitsa meg. A szerzé a
hazink helyzetével dsszefiiggd regiondlis kérdésck elemzése utdin biztonsdgpolitikai céljaink
megfogalmazdsdra villalkozik, érinti a katonai tényezé szerepét és az orszag védelmére vo-
natkozo honvédelmi alapelveket.

Napjainkban olyan torténelmi valtozasok korat éljiik, amelyek athatjadk a nemzet-
kozi viszonyok egész rendszerét. A Parizsi Charta bevezet6jében a kdvetkezSkép-
pen fogalmaz: ,Eurépa megszabadul a mult 6rokségétsl. A férfiak és a n6k bator-
sdga, a népek akaratinak ereje és a helsinki zar6okmany eszméinek hatalma a de-
mokrdcia, a béke és az egység 1j idészakat nyitotta meg Eurépaban.

Korunkban a népeink altal évtizedeken &t taplalt remények és varakozasok be-
teljesiilnek: szilard elkotelezettség az emberi jogokon és az alapvet§ szabad-
sagjogokon alapul6é demokracia mellett; a gazdasagi szabadsagon és tarsadalmi
igazsagossagon keresztiill megval6suld felviragzés; és egyenlé biztonsag vala-
mennyi orszdg szdmara.”

A biztonsagpolitika kialakitidsanak, s6t az egész vildgot feldlelé biztonsagi
rendszer kiépitésének gondolata a torténelemben mar jéval korabban felvet&dott.
Az 6kori kelet allamaiban is sziilettek szovetséges békekotések, dllamférfiak és ural-
kodok keresték a lehetSségeket arra, hogy erGs szovetségesekkel , elrettentsék” a ta-
madot, ugyanakkor tdimogatast, , biztonsagot” igyekeztek szovetségeseik ttjan ke-
resni a sajat timado céljaik megvaldsitasahoz.

A magyar torténelemben is megtaldlhaté az allami biztonsagpolitika kialakita-
séra irdnyul6 sikeres vagy kevésbé sikeres kisérletek egész sora. Sajnos torténel-
miink utébbi 40—50 évében az 6ndll6 magyar biztonsagpolitika kidolgozédsédnak
sziikségessége nemigen meriilt fel, mivel haziank nem volt szuverén allam. Magyar-
orszag ,biztonsagat” a Német Birodalom, majd a Szovjetunio, illetve a Vars6i Szer-
z6dés ,garantélta” a j6l ismert kovetkezményekkel.

A biztonsédgpolitika a politika tjszerii 4gazataként nem egyszerii névvaltozta-
tasbol sziiletett, nem is a korabban hasznalt katonapolitika, védelmi-honvédelmi
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politika stb. elnevezések dtkeresztelésér¢l van csupdn sz6. A biztonsagpolitika ezek-
nél joval szélesebb korti fogalmat takar, dllami vagy akar szovetségi szintii is lehet.

A biztonsagpolitikat 6ndllé dgazatként a XX. szazad szorny(i haboras puszti-
tasaibol levont tanulsagok, f6képpen a felhalmozott tomegpusztité fegyverek oridsi
— az egész foldi létet kockaztaté — pusztitéképessége, illetve az a felismerés ala-
kitotta ki, hogy a katonai er6 alkalmazasa nem véltotta be a hozza f(iz6tt reménye-
ket a biztonsag kialakitdsaban, ellenkez6leg: az erészakra, az er6szak alkalmazdsa-
nak képességére alapuléd biztonsagpolitikai rendszerek cs6d6t mondtak.

Korabban az orszagok biztonsagpolitikdjanak alapvet és els6rendii eleme al-
taldban a katonai tényez6 volt — az adott dllam megvédése, az esetleges tdimadas
vagy mas fenyegetés elharitasara alkalmas fegyveres er6vel —, az dllamok igy a mi-
nél nagyobb katonai eré fenntartasaban lattak biztonsaguk legf&bb garanciajat. A
torténelmi tapasztalatok ugyanakkor azt mutatjdk, hogy ma mar pusztdn a katonai
erével egyetlen dllam sem képes teljes biztonsagot kialakitani.

Osszegezésként megallapithaté: a biztonsagpolitika lehetséges fogalméat azon
elvek, célok és gyakorlati tevékenységek Osszessége teszi ki, amelyek arra iranyul-
nak, hogy egy eurdpai egyiittmiikddési és biztonsagi rendszer keretében — els6-
sorban politikai eszkézokkel — biztositsak az orszag szamara a békés, fesziiltség-
mentes kiils6 kornyezetet, tavoltartsik a fenyegetést, a fegyveres konfliktust és a
héaborat. Ugyanakkor az orszagot és fegyveres erdit egy esetleges agresszié esetén
megoldandé katonai védelmi feladatok eredményes végrehajtasara is felkészitsék.

A biztonsdgpolitika tehat komplex médon, a politikai, diploméciai, gazdasagi,
okolégiai, jogi, humanitarius, kulturélis és katonai tényez6k Osszessége titjan torek-
szik a biztonsag elérésére, garantdldsara. Mindennek az orszag politikai és nemzet-
kozi jogi kotelezettségein, nemzetkozi kapcsolatrendszerén és egyiittmiikodésén,
kolesonos bizalmon, az alapvetd érdekek egybeesésén s a haderSknek a biztonsagi
rendszer keretében kozosen meghatarozott — a lehetd legalacsonyabb szinten meg-
szabott — mennyiségi és minGségi mutatéin kell alapulniuk. Ezért a katonai erének
ma mar nincs meg a korabbi prioritdsa, pontosabban a biztonsag fenntartasdban
mas tényez6k keriilnek el6térbe. Ami nem jelentheti azonban azt, hogy a katonai
tényez6 jelenleg (és valészintileg még sokadig) bizonyos helyzetekben massal nem
potolhaté szerepet ne toltene be a biztonsag garantdlasdban.

Az, hogy a katonai tényezd a fenti prioritasokban az utols6é helyen szerepel
nemcsak a tobbi tényez6 kozotti viszonylagos stlyara utal, hanem egyuttal azt is
jelenti, hogy alkalmazasara csak végs6 reakcidként keriilhet sor, vagyis kifejezetten
passziv biztositékként szerepel.

A Magyar Koztarsasag biztonsagpolitikdjanak kidolgozasat a kiilsé és a bels6
valtozasok egyarant sziikségessé tették. 1989-t6l torténelmileg példatlan atalakulas ko-
vetkezett be a nemzetkozi viszonyokban. Ugyanakkor azt is 1atni kell: az eurépai hely-
zet atalakulasa még nem fejez6dott be, s6t végss kimenetele sem ldtszik minden szem-
pontbél biztosnak, bar az leszogezhets, hogy a mai Eurépdban a konfrontéciét mar és
a jov6ben minden bizonnyal még inkabb a sokoldalt egyiittmiikddés valtja fel.

A magyar biztonsagpolitikanak tehat egyidejtileg kell tiikroznie a lehetséges rea-
galasunkat a végbement valtozéasokra, tartalmaznia kell elképzeléseinket és elgondo-
lasainkat arr6l, hogy milyen iranyokban szeretnénk — korlatozott lehetéségeinket fel-
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hasznalva — befolyésolni a valtozédsokat, de egyben elég rugalmasnak is kell lennie ah-
hoz, hogy megfeleléen és id6ben reagdlni tudjunk az esetleges tovabbi valtozdsokra.

A Magyar Koztarsasag biztonsagpolitikdjanak kidolgozasét a Kiilligyminisztérium
illetékes szervei végezték el mintegy 1—1,5 éves el6készité munka utan. A kidolgozashoz
hattéranyagokkal szolgaltak a Magyar Tudomanyos Akadémia gazdasagi és mas elem-
zései, politikai szakértk, tudésok tanulményai és a kiilonb6z6 érintett kormanyszervek
(pl. a HM) véleményei, a kiilonboz6 partok éltal nyujtott szakvéleményezések, éllasfog-
lalasok, tovabba az orszdg kozvetlen és tavolabbi kornyezete és annak varhato alakulasa,
az orszag partnerei rovid és hossz tavi érdekeinek sokoldalii elemzése és megértése. A
kidolgozék szdmoltak azzal is, hogy kozvetelen kornyezetiinkben kialakulhatnak — akar
tartésan is — kiilonb6zd konfliktusok, amelyek fegyveres harcokba, polgarhdborakba is
torkolhatnak. A fentiek alapjan viszonylag pontosan meghatarozhat6, hogy milyen mér-
tékben garantilhat6 az orszag biztonsaga, milyen médon és eszkézokkel semlegesithetk
konfliktusok karos kihatasai, hogyan el6zhet6k meg a hatarokon tiili fegyveres Osszecsa-
pasok hazank tertiletére torténd , begyfirtizései”, illetve besodrédasunk a konfliktusokba.

A tokéletes és teljes biztonsag illiziéjaban még akkor sem élhetiink, ha mind-
ezek a szempontok és mdsok is megval6sultak, mivel olyan koncepcié nem dolgoz-
hat6 ki, amely alkalmas az ezredfordulén talmutatni. igy a Magyar Koztirsasig biz-
tonsdagpolitikai iranyelvei az 1990-es évekre vonatkoznak.

A teljes vagy valodi biztonsag csak ugy képzelhet6 el, ha a hazankkal partneri
kapcsolatban 4116 szomszédos és més orszdgok a maguk jol felfogott érdekébdl, jo-
gos nemzeti 6nzésbdl is érdekeltek a mi biztonsagunk fenntartdsaban. Ezek alapjan
lehet meghatédrozni, azokat a f6 kérdéseket, amelyek a biztonsagpolitikank vezérel-
vei lehetnek: milyen jellegii regionalis egyiittmiikodést célszerii szorgalmazni és me-
lyeket nem; hogyan csatlakozzunk a fejlett eurépai integraci6hoz; milyen médon ve-
gylink részt az eurépai politikai, gazdasagi, kulturdlis, jogi, kornyezetvédelmi és ka-
tonai bizalomépitd és leszerelési egyiittmiikddések munkdjiban; valamint hogy mi-
lyen kapcsolatok kiépitésére kell torekedni a kozvetlen szomszédokkal, abszolut
egyértelm(i allaspont megfogalmazéaséaval a hatarok kérdését illetGen.

A kilencvenes évek magyar biztonsagpolitikdjanak f6 feladata, hogy a kozvet-
len biztonsagi kornyezet kockazatainak és veszélyeinek kezelését, illetve a nyugat-
eurépai biztonsagi strukttraba torténé fokozatos integralédast parhuzamosan,
Oszehangoltan és egymassal szoros Osszefliggésben valésitsa meg.

Biztonsagpolitikdnk regionalis kérdései

A hazdnkban végbement rendszervdltozds egybeesett azokkal a valtozasokkal,
amelyek egy torténelmi id6szak végét is jelentették Eurépaban. A korabbi hatalmi
viszonyok gyokeresen atalakulnak, ezzel egyiitt a biztonsagi koncepcidk, valamint
az ezeket garantélo szervezetek — mint a NATO, az EK, vagy az EBEE — is 4tala-
kuléban vannak és a még teljesen elére nem lathaté helyzethez akarnak mindjob-
ban igazodni. Az ugyanis mar vildgossa valt, hogy a kontinens problémainak meg-
olddsdra 6nmagéban egyetlen szervezet sem alkalmas.
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A kozép- és kelet-eurépai rendszerek belsé 6sszeomlasa nagy térségekre kiter-
jedd Gj minbségili és nehezen kiszamithaté biztonsagi kockazatokat hordoz maga-
ban. A szomszédos orszagok gazdasagi-politikai rendszerének atalakulasaval
egylitt jaré fesziiltségek és zavarok hatéssal vannak az ottani kisebbségekre — az
ottani magyarsagra —, ami folyamatos fesziiltségek forrasa és jelentésen hozzaja-
rulhat a nacionalizmus, a nemzeti tiirelmetlenség er6sodéséhez. A korabbi id6kbél
szarmaz6 kilonbozs, erével elfojtott ellentétek, koztiik is els6sorban a nemzeti-
nemzetiségi problémak most feltérében vannak, és jelentésen hozzajarulnak a tér-
ség destabilizalasahoz. Ezt csak fokozzdk az allami politika rangjara emelt azon na-
cionalista torekvések, amelyek a kisebbségek asszimilacidjat akarjdk elérni.

Egyes szomszédos allamokkal valé kapcsolatainkban nehézségeket okoz, hogy
bels6 vagy mads iranyt problémaik miatt gyakran ,ellenségképre”, a fenyegetettség
latszatara van sziikségiik a sajat kozvéleményiik el6tt. Ez az ,ellenségkép” fligget-
len a konrét magyar magatartastél és politikatdl, nehezen lekiizdhetd, cafolhato,
mivel nagy a propagandisztikus és dezinformacios hatasa. Mindezeket igen alapo-
san kell elemezni és figyelembe venni a biztonsagpolitikaban.

A kordbban szemben 4ll6 két katonai tomb megsziinésével jelentés hangstlyelto-
16das ment végbe. Csokkent az atom-vilaghabort veszélye és vele egyiitt a korlatozott
héboruk valoszintisége is, ugyanakkor megnovekedtek a korlatozott, kbzvetett, nem
allami szint(i fegyveres konfliktusok lehetségei. A szomszédos orszagok teriiletén le-
jatsz6do dtalakulasi folyamatok soran kialakulé polgarhabortis 0sszecsapasok hazank
szamara komoly katonai veszélyeket j-lentenek. A polgarhabortis harccselekmények
atcsaphatnak hatarainkon. Ezek kialakulhatnak spontin médon, vagy tervezetten is.

Veszélyforrasként jelentkezhet az is, hogy kornyezetiinkben nem tekintheté
biztositottnak mindentitt a haderék szoros politikai ellenérzése, kézben tartasa. A ren-
dezetlen belsé helyzetbdl kifolyélag a haderSk 6nallé hatalmi tényezéként léphetnek
fel, nem zarva ki lépéseik koziil a hazank elleni kozvetlen taimadas veszélyét sem.

Szamolni kell tovabba a haborts kiiszob alatti, nem &allami szint(i erészakos
cselekmények mds formadival is. Ilyenek lehetnek a félkatonai szervezetek akcidi, a
nemzetkozi terrorizmus, a nemzetkozi bénozés, a fegyverkereskedelem, a kabito-
szer-akciok, az esetleges menekiiltaradattal egyiittjaré nehézségek stb.

Biztonsagpolitikdnk alakitasa szempontjabdl fontos tényezs, hogy — a Szovjet-
unioénak a vilagot is meglepd, hirtelen 6sszeomlasa kovetkeztében — a bipolaritast
felvalt6 Eur6pa-képben un. lépcsézetes struktiira bontakozik ki. Ennek a magjat a
nyugat-eurépai integracio, az EK, a NYEU és a NATO-tagallamok képezik. A ko-
vetkezd lépes6t vagy réteget a semleges EFTA-allamok, mig az azt kovetét a viseg-
radi harmak (a cikk irdsakor még egyértelmiien ,harmak”) — Magyarorszag, Len-
gyelorszdg, valamint Cseh és Szlovékia (egylitt vagy kiilon-kiilén?) — alkotjak.

A térséghez északon a balti dllamok, délen pedig Szlovénia és Horvatorszag
csatlakozik. Ezek az orszagok, ha er6sen eltéré mértékben is, de potencialis lehets-
ségekkel rendelkeznek az integralédésra.

A Magyar Koztarsasaggal kozvetlen hataros allamok szdma napjainkra 6trél
hatra emelkedett. (A szdm tovabbi emelkedése nincs kizarva.) A szomszédok hely-
zetét — Ausztria kivételével — bels6 allapotuk vagy mas szomszédokhoz ftiz6dé
viszonyuk miatt eltéré mértékben, de instabilitas jellemzi.
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Geostratégiai helyzetiinket és biztonsdgpolitikai valasztasi lehetSségeinket
érint6en donté véltozasnak tekinthetd, hogy a Szovjetuni6 szétesése kovetkeztében
Ukrajna mint kézéphatalom megjelent kézvetlen szomszédunknak. Fiiggetlen nyu-
gati orientaci6ji allami fejlédésre valéd torekvései soran még elére pontosan nem
lathat6é konfliktusai akadhatnak Oroszorszédggal és esetleg mas allamokkal is, ame-
lyeknek komoly kihatésai lehetnek hazank biztonsagara.

Oroszorszagot még hosszabb ideig belsé nehézségei és a Szovjetunié utédallama-
ival val6 vitéi kotik le, ugyanakkor globélis atomhatalom marad. Az utédéllamok ira-
nyaban folytatott nyugati politika els6sorban a dezintegraciéboél ered6 biztonségi koc-
kézatok csokkentésére térekszik. Nyugatnak is érdeke, hogy az orosz dezintegracié ne
jusson el a kritikus pontig. Ebben a kérdésben lényegében érdekazonossagon alapul6
egylittmiikodés alakult ki a Nyugat és az utédkoztarsasagok kozott. Ezen kooperativ
nemzetkozi kornyezet kedvezd feltételeket teremt a bels stabilizaciéhoz, és a magyar
biztonsagpolitikai érdekekkel is 6sszhangban van.

A Magyar Koztarsasag Eurépanak abban a térségében fekszik, ahol a volt kom-
munista rendszerek bukésa utdn a tarsadalmi, valamint a nemzeti, az etnikai ellentétek
robbanasszertien jelentkeznek. Ezek kovetkeztében ebben a térségben vérhatéan az el-
kovetkez6 évek soran is konfliktusokkal kell szamolni. Ezért biztonsagpolitikank leg-
fontosabb feladata az orszdg bels6 stabilitisanak megvédése a lehetséges konfliktusok
hatésaitol.

Kiilonosen veszélyesek lehetnek az olyan helyzetek, amikor a gazdaségi-szocidlis
problémak nemzeti-etnikai ellentétek kiélez6dését is okozzak. Ez azért érintheti kiilo-
nosen hazank biztonsagpolitikdjat, mert a szomszédos allamok teriiletén jelents sza-
mu magyar Kisebbség él, amelynek a helyzetét a fesziiltségek jelent&sen befolyasolhat-
jdk. Ez igen fontos elem a szomszédos orszagokkal folytatott kisebbségpolitikdban.

Ugyanezen szempontbdl jelenthet komoly veszélyt hazdnk szaméra barmely
olyan fegyveres konfliktus is, amely a szomszédos orszagok tertiletén zajlik. Stilyosbitja
a helyzetet az, hogy az ilyen konfliktusok atterjedhetnek hazank teriiletére is, az Gsszes
lehetséges kovetkezményiikkel egyiitt. Biztonsagpolitikanknak ilyen helyzetben min-
den nemzetkozi er6t mozgositani kell a veszély elharitasara, mik6zben honvédségiink-
nek is készen kell allni arra, hogy sajit eszkozeivel védje meg az orszag szuverenitasit.
Egyértelm{ien ki kell azt is nyilvanitanunk, hogy a kiilfoldi magyar kisebbség védelme
nem képezi szorosan a biztonsagpolitikank részét, de annak fontos kiils6 tényezéje.

Hazank fontos érdeke, hogy a hatarainkon til é16 magyarok kozosségei fenn-
maradjanak, ne kezeljék ket masodrangu dllampolgarokként, szabadon élhessenek
sziil6f6ldjiikon és ne keriiljon sor sem , beolvasztasukra”, sem pedig kényszer( ki-
vandorlasukra. Mindezeket politikai és gazdasagi eszkozokkel kell elérniink.

A hatarok kérdésében hazanknak az érvényes nemzetkozi szerzédések és ko-
telezettségek szigorti betartdsara, az dllamkozi kapcsolatok helsinki alapelveinek,
kiilonosképpen a hatdrok sérthetetlenségének, erészakos megvéltoztatasuk tilalma-
nak érvényességére kell alapoznia a magatartasat.

Nyugat-Eurépit szintén jelent&sen befolyésoljdk a kontinensen tortént valtozasok,
mindenekel6tt abban a vonatkozasban, hogy a mar szinte hagyoményos ellenségkép
— a Szovjetuni6 és a Varséi Szerz6dés, kommunista fenyegetés — szertefoszlott, meg-
szfint. Nyugat ma két, iszonyt nagy kérdéssel taldlja magat szemben. Az egyik: mi-
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képpen lehetne biztonsdgosan megszabadulni a felhalmozott atomarzenaltél, amely
még mindig képes felrobbantani a vildgot. Amig ezt el nem tudjak érni, a vilag csak
latszolag biztonsagosabb, mint volt a hideghabora idején. A masik: hogyan lehetne si-
ma atmenetet és gazdasagi stabilitdst elérni a térség orszdgaiban. Mert ha ez nem si-
keriil, ha a gazdasagi helyzet tovabb rosszabbodik és a hit meg a remény végleg meg-
inog a Nyugat segit6készségében, akkor végképp nem garantdlhat6, hogy az esemé-
nyek milyen fordulatot vesznek.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok — a nagy gy6ztes, amely nagy ellenfél nélkiil
maradt — egyrészt maga is gazdasagi problémakkal kiizd, amelynek kovetkezté-
ben nehéz a kormanyzatnak olyan politikat folytatni, amely a sajat gondok megol-
désa helyett Kozép- és Kelet-Eurépara koncentralna eszkozeit. A kordbbi, egyetlen
ellenség ezerarcu ellenség lett: az atomfegyverek elterjedésének veszélye, az etnikai
problémadk, a széls6séges nacionalizmus, a menekiiltprobléma, a demogréfiai rob-
banas, éhségkatasztrofak, a kornyezeti artalmak stb. Mindezek — és még masok —
jelentSs gondot okoznak az amerikaiaknak és a nyugat-eurépaiaknak.

Hazénk biztonsagpolitikdjaban altalanos magatartési szabalyként kell érvényesiteni:
a szomszédos dllamokat folyamatosan és hitelesen biztositani kell arrél, hogy nincsenek
ellenséges, agressziv szandékaink. Toreksziink a valsagok és a konfliktusok megel6zésére,
a jészomszédi kooperativ viszonyra, és az esetleg felmeriil§ allamkozi vitds kérdéseket
az erészak és a fenyegetés kizardsaval, békés targyaldsok titjan kivanjuk megoldani.

A Vars6i Szerz6dés felszamolasaval parhozamosan megkezd&dott Magyaror-
szag és mas allamok kozotti kétoldali kapcsolatok Gj rendszerének kialakitdsa.
Ezek allamkozi és a katonai kapcsolatokat szabdlyozé alapszerzédések és megalla-
podasok keretében torténnek.

A hagyomanyos fegyveres erék csokkentésérél szolé bécsi megallapodas élet-
belépését és végrehajtasat kovetden a korabbiaknal kedvezébb aranyok kialakula-
sara lehet szamitani Magyarorszag és a kornyezé allamok fegyveres ersi kozott.

A hagyomanyos fegyveres er6k csokentésérdl és a bizalomerd&sité megallapo-
dasok, tovibba a Nyitott Egboltra vonatkozé szerzédés minden eddigit feliilmtlo
meértéki nyiltsdgot tesz lehetévé Eurdpaban.

Biztonsagpolitikank céljai

A magyar biztonsagpolitika csak akkor lehet eredményes, ha erés hazai alapokra épiil,
hatterét fejl6do, fellendiils gazdasag képezi, a tarsadalom szilard demokratikus alapo-
kon nyugszik, és a biztonsdgpolitikai kérdésekben nemzeti konszenzus 4ll fenn.
Ugyanakkor egy orszagnak sziiksége van kiils¢ garancidkra is. A Magyar Koztar-
sasag kiilsé garancidit a jelenleg Eurépaban létez6 szervezetek koziil elvileg a kovet-
kez6kre lehetne épiteni: a NATO, az Eszak-atlanti Egyiittm{ikodési Tandcs (EAET), az
Eurépai Kozosség (EK) és annak biztonsdgi-védelmi szervezete, a Nyugat-eur6pai
(N'YEU), valamint az Eurépai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Ertekezlet (EBEE). Ezek
a szervezetek a kialakul6 0 eurépai biztonsagi rendszer alapveté intézményei, ame-
lyekbe az egyre er6sebb magyar integral6das biztonsagpolitikank fontos célja lehet.

18 HADTUDOMANY  1992/3—4



HAJMA LAJOS: Az MK biztonségpolitikajardl

Ugyanakkor a térségbeli szerepvallalasunkat neheziti az integralt szervezetek
bels6 megosztottsidga, egymas kozotti rivalizalasa és a vezetS tagillamok (de nem-
csak a vezet$ tagallamoké, mint az év kdzepén lezajlott daniai népszavazas ered-
ményei is mutattdk) konszenzusdnak hidnya.

A NATO létrehozdsanak azon politikai és katonai okai, amelyek a hideghabora
kialakuldsdban rejlettek, a Szovjetuni6 és a Varséi Szerz6dés szétesésével megsziin-
tek ugyan, de az Eszak-atlanti Szévetség még jelenleg is hatékony szervezet. Ma a
szervezet f6 dilemmaja, hogy kidolgozza katonai doktrindjat és megtaldlja helyét és
szerepét az 1j eurépai biztonsagi struktaraban.

Ebben a helyzetben az mér vildgos, hogy lényeges valtozasok kovetkeznek be a
katonai potencidlban, csokkeni fog a szervezet katonai ereje és szerepe anélkiil azon-
ban, hogy ne torekedne megoérizni a tagallamainak biztonsdgat garantdlé védelmi fel-
adatat. A malt év végén kidolgozott 1j stratégiai koncepcid szerint: ,egyik allam sem
képes nyomast gyakorolni, megfélemliteni vagy hegemoéniat rdkényszeriteni barmely
eurépai allamra az erszak alkalmazasaval, vagy az ezzel jar6 fenyegetéssel”.

A masik f6 kérdés az, hogy hogyan jitszhat a szervezet fontos szerepet Kézép-
és Kelet-Eurépa biztonsdganak erésitésében anélkiil, hogy kozvetlen biztonsagi ga-
rancidk nytjtasira kényszeriilne, hogy formalisan és differencialt viszonyban fejez-
né ki a kozép- és kelet-eurépai dllamok demokratikus dtalakuldsiban ténylegesen
meglévé kiilonbségeket, és hogyan tudna bekapcsolédni olyan konfliktusok keze-
lésébe, amelyek messze esnek a NATO alapfunkcitjatol. Az dsszeurdpai valsagke-
zel6 és a védelmi reformokat 6sztonzé feladat véllalasa bizonyos nézeteltérések mi-
att konkrétan még nem alakult ki.

A megoldéskeresés egyik formdja a létrehozott Eszak-atlanti Egyiittmtikodési
Tanacs, amely azonban sem a NATO szandékai szerint, sem Osszetétele szerint
(minden kozép- és kelet-eurépai allam és a Szovjetunié utédéllamai is tagjai) nem
alkalmas arra, hogy dont6 sze.epet jatsszon az esetleges konfliktusok kezelésében.
Az EAET nem jelenti automatikusan a NATO-tagségot és a valsagkezelést sem haj-
landé magara vallalni, arra az EBEE-t tartjak alkalmasnak.

A NATO és az EAET mindezek mellett fontos sszetevéi lesznek Magyarorszag
biztonsdgédnak, az eurépai biztonsagi rendszerbe valé betagozédas tekintetében. Igaz,
rovid tavon kiilsé garancidkat ezek a szervezetek sem nyujtanak. Elképzelhet6 és ki-
vanatos is, hogy hazdnk el6szor , kiilonleges” stitust nyerjen el a NATO-ban (tarsult
tagsag), majd késébb teljes jogu taggd is vdljon. De ez sem jelent megoldast.

Az EBEE ugyancsak alkalmas lehetne a kdzép- és kelet-eurépai allamok biz-
tonsaganak garantdlasdra, hiszen szinte valamennyi eurépai orszagot magaban fog-
lalja és a katonai biztonsag sziikebben vett teriiletein tallépve a biztonsagi koncep-
ciéja kiterjed a politikai, a gazdasagi és az emberi jogok teriiletére is. Ezen tul a jo-
vében napirendre keriil az integracié tovabbi kiterjesztése mas allamokra (pl. a
szovjet és jugoszlav utédallamokra) is, amelyek képesek lesznek megfelelni az e
szervezet miikodési rendjébdl fakado kovetelményeknek. Igaz, hogy ezzel az 6tven
folé emelkedik a tagallamok szama, és ez nagyon megneheziti a dontéshozatalt, a
konszenzus elérését. Mésik probléma, hogy az EBEE nem rendelkezik politikai és
jogi vagy katonai kényszerité eszkozokkel, békefenntarté erékkel és igy sziikség
esetén szorosan egyiitt kell miikodnie azokkal a szervezetekkel (pl. a NATO, az EK,
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vagy a NYEU), amelyeknek vannak ilyen eszkozeik. Hazénk tehat ,kemény” garan-
cidkat ett6l a szervezett&l sem kaphat a kozeljovSben.

Az Eurbpai Kozosség (EK) biztonsagpolitikai szempontbdl is az egyik megha-
tarozé tényezévé valik a kontinensen. A Maastrichtban alairt szerzédések alapjan
a szervezet kompetencidja kiterjed a biztonsdgpolitikai és védelmi egyiittm{ikodés-
re is. A biztonsdgi kérdésekben az egyiittmi(ikdés szervezete a Nyugat-Eurépai
Uni6 (NYEU) varhatéan szoros egyiittmtikodést alakit ki a NATO-val (ezzel is er6-
siti az eurépai védelem és biztonsag transzatlanti dimenzi6jat).

Az EK-ban a visegrddi harmak tarsuldsi szerz6dése alapjan (ha valami kozbe nem
jon) a kilencvenes évek masodik felét6l keriilhet napirendre a teljes jogt tagsig. Ez
azonban nem jelentené azt, hogy Eurépa mas térségeit figyelmen kiviil fogjak hagyni.

A NYEU alkalmasabbnak latszik arra, hogy az eurépai konfliktusok kérdésé-
ben komolyabb katonai erét tudjon felsorakoztatni. Ez azokra a problémakra is
megoldast jelenthet, amelyekkel hazénk biztonsagpolitikdja jelenleg kiizd.

Ami az Egyesiilt Allamok jelenlegi és varhat6 szerepét illeti a kontinensen, feltétlenil
figyelembe kell venni, hogy ott most vélasztési év van, amelyben nehéz lenne katonai
kockézattal jar6 1épést elvarni téliik. Ugyanakkor azt is nehéz lenne elfogadniuk, hogy a
gyengeség vadjaval illessék Sket. Redlis félelmek is vannak abban a tekintetben, hogy fo-
kozatosan kivonulnak Eurépéabél. Az USA-ban ismét erésodnek az izolacionista torek-
vések és nagyhatalmi szerepének 1j megfogalmazasa is sok vitat valt ki.

Nyugat-Eur6pa és Eszak-Amerika maga is gazdasagi problémakkal kiizd, ami
nemcsak a pénziigypolitika nagy dilemmaiban (kiegyensiilyozatlan koltségvetések,
fizetési mérlegek), hanem a termelési szféraban is jelentkezik. Ilyen helyzetben ne-
héz a korméanyoknak olyan politika folytatdsa, amely a sajat problémaik megoldédsa
helyett Kozép- és Kelet-Eurépéara koncentralja anyagi eszkozeit.

A fentiek alapjan a magyar biztonsdgpolitikinak a kévetkezd idészakban az aldbbi fel-
adatok megolddsit kell szem el6tt tartani.

— Legfontosabb torekvésiinknek kell lenni az j eurépai biztonsagi rend-
szerbe, annak alapvetd intézményeibe (EK, NYEU, NATO, EBEE, Eurépa Tanacs)
valo egyre erésebb integralodds, mivel csak ilyen alapon valésulhat meg hazank
realis biztonsaga.

— Az Eurépai K6z6sséggel kotott tarsulasi szerz&déssel az integralédasi folya-
mat megkezd6dott, ez fontos 1épés a teljes jogii tagsag elnyeréséhez. A tarsuldsi
szerzBdeéssel létrejott a gazdasagi biztonsagnak az a foka, amelyre épitve a bizton-
sagpolitikink mas teriiletén is lehetséges az elérelépés. A politikai egyiittmiikodést
tehat ki kell terjeszteni a biztonsagpolitikai kérdésekre is.

— Mivel az EK-ba integralodott allamok a sokoldalu gazdaséagi kotédés folytan
biztonsagi szempontbdl is szorosan Gsszefonddnak, az EK-tagsag tehat igy lehetd-
ségeket nytjt a NYEU-tagsagra is, ami pedig — azon dllamokon keresztiil, amelyek
mind a NYEU-nak, mind a NATO-nak tagjai —a NATO garancidk érvényességét
is eredményezheti, masrészt 6sztondzniink kell azon célok elérését, hogy a NYEU,
illetve a NATO eurdpai tagéllamai nytjtsanak segitséget a harom (négy?) tarsult al-
lam védelmi reformjanak megvalésitdsahoz.

— A NATO-val is arra kell torekedni, hogy a mar kialakulé kapcsolatok szé-
lesedjenek, kiilonosképpen a honvédelmi reform szempontjabél fontos teriileteken.
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A honvédelem kérdései

A Magyar Koztarsasag a biztonséag kiilsé feltételeit politikai, diplomaéciai, gazdasagi
és mas, nem katonai eszkézokkel teremti meg. Sziikséges azonban, hogy a bizton-
sag belso feltételeként és végsd eszkozként az orszag megfelelé fegyveres védelmi
er6kkel — honvédséggel — rendelkezzék. A Magyar Koztarsasag fegyveres védel-
mi erdinek a rendeltetése (a biztonsagpolitikai alapelvekbél kiindulva) az orszag
szuverenitdsanak, hatarai sérthetetlenségének fegyveres védelme egy kiviilrél jové
agresszio esetén, lehetéséget teremtve a konfliktus rendezésére iranyulé politikai és
diplomaiciai tevékenység folytatasahoz.

A fegyveres er6k alaprendeltetése kiegésziil az esetleges nukleéris katasztrofak
kovetkezményeinek, tovabba azon veszélyforrdsok felszamoldsaban val6 részvétel-
lel is, amelyek valamely félkatonai szervezetek, terrorista csoportok fegyveres ak-
ci6ibél vagy a nagyardnyt menekiilthullimbol erednek és a problémék megoldédsa
katonai er6k bevonasat is sziikségessé teszi. Ugyancsak idetartoznak az olyan fel-
adatok is, mint a jovébeli kozremiikddés az ENSZ vagy az 1j eurdpai biztonsagi
strukttra keretében folytatott békefenntart6 tevékenységekben.

A Honvédelmi Minisztérium osszehangolta a Kiilligyminisztérium altal készitett
dokumentummal az orszag katonai védelmére vonatkoz6 honvédelmi alapelveket.

Az alapelvek figyelembe veszik, hogy hazanknak a beldthaté idén beliil még
szamolnia kell a biztonsagunkat fenyegetd potencialis veszélyekkel. Ez abbdl ered,
hogy jelenleg és a kozeli jov6ben még léteznek az orszag kiilsé veszélyeztetettsé-
gének feltételezhetd forrdsai, amelyekrol a biztonsagpolitika kérdéseinek taglalasa-
kor az el6z&ekben mar volt sz6. Az eurépai hagyomanyos fegyveres erékrél sz6l6
targyaldsok sem eredményezhetik még véglegesen a nemzeti haderék timadokép-
telenségének elérését, potencidlisan tehat tovabbra is fennallnak a katonai fenyege-
tés lehet&ségei. Ugyancsak léteznek a térségilinkben a magyar haderét szamottevs-
en meghalad6 fegyveres erok is.

A magyar fegyveres er6k nagysagat, struktirajat, fegyverzetét és felszerelését,
valamint harckésziiltségiik fokat — az orszdg teherbiré képességével 6sszhangban
— ugy kell megallapitani, hogy a hader6 ésszerfien feleljen meg biztonsagpolitikai
alaprendeltetésének, valamint a redlisan szamitasba vehet6 katonai veszélyeztetett-
ség jellegének és mértékének. Ezekbdl kiindulva a magyar fegyveres eréknek ké-
peseknek kell lenni:

— bérmely iranyban, barmely orszdghatir mentén az id6beni harcba lépésre;

— tobblépcesés védelmi rendszer létrehozdséra és aktiv védelmi hadmiiveletek
folytatasara;

— az orszag fontosabb objektumainak légi és foldi védelmére;

— a tdmado erdk feltartéztatdsdra az orszaghatar mentén, vagy tdmadésuk lassi-
tasdra, szamottevs veszteségek okozaséra, végss soron az idényerésre, a poli-
tikai megoldas, illetve az agresszi6 el6tti helyzet visszaallitasa érdekében.

A fegyveres erék felkészitése tegye nyilvanvaléva az orszag védelmi elszantsagat és
azt, hogy a tdimadé mar az agresszi6é kezdetén olyan fegyveres ellendllasra és veszte-
ségekre szamithat, amely az altala kit{izott célok elérését eleve kétségessé teszi.
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Ezen feladatok teljesitése érdekében az évtized végére a maindl kisebb —
koénnyebben fejleszthets és vezetheté —, de iit6képesebb, korszertien felszerelt had-
er6 lesz a honvédség, amelynek sziikséges békedllomdnya 90 ezer f6, tarta-
lékosokkal feltltve a hadidllomanya pedig kb. 350 ezer f6 lesz.

Az évtized kozepéig a hadsereg szervezete korszerfisitésre keriil, a létszdm
ugyancsak csokken, de a hivatdsos dllomany alkotja a tobbséget. Ez képezi azt a
bézist, amire a korszerti hadviselésnek megfelel kiképzettséget, valamint a korsze-
ri harci-technikai eszk6zok kezelését alapozni lehet.

A honvédség alapvetSen szdrazfoldi és légvédelmi csapatokbdl 4ll. A hadsereg
érezhetd korszer(isitését — a pénziigyi lehetdségektdl fliggéen — legkésébb a kilenc-
venes évek kozepén meg kell kezdeni. A fejlesztéseknek alapvetSen iit6képesebb had-
erd létrehozasat kell célozni, amely a szervezetét, felszerelését és felkészitését is tekint-
ve fokozatosan megkdzeliti a Magyar Koztarsasag védelméhez sziikséges szintet.

*

A Magyar Koztérsasag biztonsagpolitikdjanak kidolgozasat a kiils6 és a bels6 val-
tozdsok tették sziikségessé. Ugyanakkor azt is latni kell, hogy az eurépai helyzet
atalakulasa még nem fejez6dott be, a kimenetele sem latszik biztosan. A bizton-
sagpolitikdnknak ezért egyszerre kell tiikréznie a reagélasunkat arrél, hogy milyen
fejlédési iranyban szeretnénk korlatozott lehet6ségeinkkel befolyésolni a valtozaso-
kat, ugyanakkor elég rugalmasnak is kell lennie ahhoz, hogy megfelel6en és id6ben
reagalni tudjunk a tovabbi valtozasokra. Kornyezetiinkben egyszerre érvényesiil-
nek stabilizal6 és destabilizalé hatdsok. Biztonsagi torekvéseinknek egyarant kell
iranyulniuk a multilateralis szervezetek és mechanizmusok hatékonysiganak és ko-
zép-eurdpai jelenlétének fokozasara, valamint sajat védelmi képességiink novelésére.

A hazank kiil- és biztonsagpolitikajaban a 90-es években arra kell torekedni,
hogy Magyarorszag integralodjon Nyugat-Eurépa politikai, gazdasagi és védelmi
rendszereibe. Stratégiai cél, hogy teljes jogu tagja legyiink az euro-atlanti politikai,
gazdasagi, jogi, biztonsagi és védelmi intézményeknek. Mind a NYEU-val, mind a
NATO-val a lehet6 legszorosabb viszony kialakitdsa a célszerti, arra ligyelve azon-
ban, hogy az egyik kapcsolatot ne a masik rovaséra erésitsiik. Mindezekhez azon-
ban meg kell teremteni a sziikséges belsé és kiils6 feltételeket.

Irodalom

— A Magyar Koztarsasag biztonsagpolitikdja; a Magyar Koztdrsasag Kiilligyminisztériuma, 1992.

— Honvédelmi alapelvek; HM, 1992.

— A szdvetség stratégiai koncepciéja; NATO, 1991. nov.

— Biztonsagunk kiils6é garancidi; Népszabadsag, 1991. mdjus 4.

— A NATO qj stratégiai koncepciéja; Uj Honvédségi Szemle, 1992/4. sz.

— Uj honvédelmi koncepci6; HVG, 1991. december 7.

— Biztonsagpolitika Gj megkdzelitésben; Népszabadsag, 1992. junius 2.

— A Magyar Koztarsasag biztonsagpolitikdja; dr. Kérmendy Istvan KUM-fSosztalyvezets elsadésa (jegyzet)
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Biztonsagpolitikai megfontolasok

Az 1ij biztonsdgi modell és az erre épiilé védelmi elgondoldsok kialakitisa folyamatban van.
A szerz6 az dltalinos, ezen beliil az eurdpai politikai folyamatokbdl kiindulva bizton-
sigpolitikai megfontoldsokat, gondolatokat vet fel. Az orszig gazdasdgi, tarsadalmi és geo-
politikai helyzetét figyelembe véve vizsgdlja a biztonsdgpolitikai hatisokat és veszélyforrdi-
sokat. Erinti a Magyar Koztdrsasdg katonapolitikdjdt, a fegyveres erdk feladatait és fejlesz-
tésének fobb irdnyait. A szerz6 sokat vdllalt magdra. A tanulmdny terjedelme nem teszi
lehetévé, hogy nézeteit értelmezze. Véleményének egy része — bir tobb kérdésben iijsze-
rilen foglal allist — nem tekinthetd kelléen kimunkaltnak. Ezek ellenére 1igy itéltiik meg,
hogy a tanulmdnyban kifejtett nézetek egy része hasznosithaté. A tanulmdnyt vitaalapként
adjuk kozre. Virjuk olvaséink véleményét és észrevételeit!

Nem célom biztonsagpolitikai céljaink feltarasa, csupan arra vallalkozom, hogy 0sz-
szefoglaljak bizonyos folyamatokat, szamba vegyem azok hatasait, gondolatokat
ébresszek az e hatdsokat felerésits, csokkentd vagy megsziintets intézkedéseket, re-
agaldsokat illetGen.

Biztonsdgpolitikink markans meghatarozéja a kiilpolitika, amely hazédnknak a nem-
zet érdekeibdl ered6, mas nemzetek, nemzetkdzi szervezetek, orszagok irdnyaban kiala-
kitott vagy kialakitandé kapcsolatrendszerének, magatartdsformdjanak megvalositdja.

A kiilpolitikai iranyelvek kialakitasanal jelentSs szerepet kapnak a vildgpoliti-
kéban, az eurépai régiéban és a kdzvetlen kérnyezetiinkben lejatsz6dé f6bb politi-
kai események és folyamatok.

A biztonsagpolitika feldleli mindazon eszkozoket, amelyeket az dllam a de-
mokratikus 4llamrendet, az allam miikod&képességét, szuverenitasat fenyegets ve-
szélyek, hatasok elkeriilése és megsziintetése érdekében alkalmaz. A célok elérése
érdekében az allam politikai, gazdasagi, humanitarius, jogi és katonai eszkozoket
vesz igénybe. A politika eszkézeinek alkalmazédsa ma az elsédleges ttja a habora
elkeriilhet6ségének, melynek realitisa — a f6 konfliktusforrast képez6 katonai
tomb felbomldsa utdn — létrejétt az eurdpai régidban.

A biztonsagpolitika elemei a kiilpolitikai, a belpolitikai, a gazdasagpolitikai, a
katonai és mas, a nemzetkozi kornyezetben biztonsagpolitikai tényezéként haté fo-
lyamatokat foglaljak magukba, amelyek az adott orszag tagabb és sziikebb értelem-
ben vett geopolitikai helyzetének, tarsadalmi, gazdasagi viszonyainak analiziséb6l
és a katonai elemnek elébbiekben felsoroltakhoz igazitott helyes aranyabdl és cél-
jaibél alakulnak ki.
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Globélis és regionalis politikai folyamatok

A kommunizmus ideolégiailag vereséget szenvedett, a Szovjetunié mint vildghata-
lom megsziint létezni. A kelet-eurépai szocializmus, valamint alappillére, a Szov-
jetuni6 gazdasagi, tarsadalmi csédje vilagosan ramutatott az ideolégiai monizmus
tarthatatlansagédra ezekben az orszagokban.

A Vars6i Szerz6dés megsziint és vele egyiitt elt{int a katonai tombdk szemben-
allasa. A nyugat-eurépai és kelet-eurépai orszdgok kozott a korabbi konfrontacié
helyét a kooperacié vette 4t.

A nukledris haboru veszélye minimadlisra csokkent, megsziint a hideghabort. Eu-
répa népei el6tt Gj korszak nyilott meg, amely prespektivdiban az egész Eurépara ki-
terjeds biztonsagi rendszert, a gazdasagi és tarsadalmi prosperitast, a békét ajanlja fel.

A kialakult Gj helyzet egyben oriasi kihivds is Eurépa népei szamadra, amellyel
élni vilagtorténelmi jelentSségii tett. A vilagpolitikai folyamatokra a kelet-kézép-eu-
répai valtozasok mellett a méasodik orosz forradalom gyakorolja a legnagyobb ha-
tast, amelynek kisugdrzasa és végsé kimenetele ma még pontosan nem mérhetd fel.

A felbomlott Szovjetunié utédallamai gazdasagi nehézségekkel, alapvetd meg-
élhetési gondokkal kiizdenek. A déli koztarsasagokban nacionalista, etnikai fegyve-
res Osszetlizések vannak soron. Az atomeszkozok feletti rendelkezés és a fegyveres
er8k elosztasa vonatkozdsdban nincs megegyezés. Az Egyesiilt Allamok és az Eu-
ropai Kozosség hatarozottan 4llast foglalt a segitségnyjtast illetéen, ennek haté-
kony ,megtériilésével” kapcsolatosan azonban vannak bizonyos fenntartasok. A
Fiiggetlen Allamok K6zdsségének helyzete = felsoroltak kévetkeztében tovébbra is
destabilizél6 lehet. A rendkiviil kedvezé6tlen helyzet ellenére az USA és mads nyugati
nagyhatalmak Oroszorszagot regiondlis hatalmi tényeztként kezelik. Nem hagyha-
t6 figyelmen kiviil, hogy a volt Szovjetuniéban létezik olyan, a jelenlegi pluralista
valtozasokkal szemben 4ll6, a Kelet-K6zép-Eurépa feletti dominiumrél lemondani
nem akaro er6 is, amely az atalakulds nehézségeit a sajat maga szamara kivanja ki-
hasznalni.

Az eur6pai folyamatokra igen komoly hatdssal van a német Gjraegyesiilés. Egy
politikai és gazdasagi értelemben vett 1 tipust nagyhatalom jelent meg, az Eurépai
Koz6sség, amely egyiittmiikodéssel, kezdeményezéssel és jelents gazdasagi stlya-
val képes befolyasolni az eurépai folyamatokat. Biztonsagi szempontb6l nem hagy-
hat6 figyelmen kiviil a NATO, amely egyetlen katonai szovetség kontinensiinkon.
Szerepe véarhatéan néni fog az eurépai régiéban.

Az USA a Szovjetunié megsziinése utan ellenldbas nélkiili katonai vildghata-
lomma vélt, amely gazdasagi, politikai, morélis tekintélyével dontéen befolyasolja
a vilagpolitika eseményeit. Az eurépai régiéban bizonyos szerepcsokkenéssel sza-
mol ugyan és erésebb hangstlyt ad , az Eurépa az eurépaiaké” elgondoldsnak, a
NATO és mds multinaciondlis szervezeteken keresztiil azonban tovabbra is aktiv
egylittm(ikodé részvevdje az eurdpai folyamatok alakitdsanak.

A NATO, mely a térség f6 katonai biztonsagi tényezdje, Gjraformalta szerepét,
feladatait; bizonyos értelemben elktelezvén magat az eurdpai biztonsag és stabi-
litas fenntartdsdra, a kelet-eur6pai dllamokkal valé egyiittmiikdésre. A kelet-euro-
pai allamokban — az 1j tdrsadalmi berendezkedésnek megfeleléen — segiti a had-
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seregek helyének és szerepének kialakitasat. Oktatasi, nevelési, képzési programok-
kal el6segiti a szellemi atalakuldst és a hadseregen beliil a parlamenti kontroll mel-
lett a pluralista tdrsadalomra jellemz6 viszonyok kialakitasat. Megkiilonboztetett fi-
gyelemmel kiséri a visegradi harmak kiil- és belpolitikai folyamatainak alakuldsat
és tdimogatja a térség stabilitasara iranyul6 torekvéseit.

Nem kivan el6nyben részesiteni egyetlen orszagot sem a térségben, hiszen az
val6szintileg tovdbbi instabilitast eredményezne és névelné a katonai konfrontals-
dés veszélyét. A NATO-tagsag a kelet-eurépai dllamok részére jelenleg nem aktu-
alis, de a kétoldaltt — a NATO-tagallamokkal kotott — megéllapoddsokkal torténé
kozelités mind szélesebb kibontakoztatdsat a NATO segiti és kezdeményezi.

A NATO nem kivan beleavatkozni sem politikai, sem katonai vonatkozasban
a kelet-kbzép-eur6pai folyamatokba. Els6sorban az integraciés szervezeteken, igy
az Eszak-atlanti Egyiittm{ikodési Tanacson, a WEU-n, az EC-n keresztiil kivan ked-
vezd hatast gyakorolni az események menetére.

A fenyegetettség megsziinése a NATO-tagallamok szamdra a hader6 reformjit
is jelenti. Kisebb, korszer(ibb, nagy mozgékonysagu, tobbnemzetiségti hader fel-
allitasét tervezik, amit hatasosan lehet alkalmazni a kiilonb6z6 vélsaghelyzetekben.

Eurépa az integracio6s folyamatok kordt ¢li, a Nyugat-eur6pai Uni6, az Eurépai
Kozdsség, az Eurdpai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Ertekezlet, az Eszak-atlanti
Egyiittmi{ikodési Tanacs integraciés szervezetei jelzik azokat a folyamatokat, ame-
lyek jelenleg az eur6pai nemzetek jelent6s részének torekvéseit jellemzik.

A Nyugat-Eurépdban és bizonyos mértékben Kelet-Eurépdban tapasztalhato
integraciés folyamatokkal szemben a volt Szovjetunié teriiletén és Délkelet-Euré-
pdban dezintegracios folyamatok zajlanak. Allamok esnek szét és tjak keletkeznek.
Az évtizedeken 4t mesterségesen elfojtott nemzeti érzések feltarulnak, a , blokktag-
sdgbol” a nemzeti fiiggetlenségbe torténd atmenet a tobbnemzetiségii orszdgoknal
komoly problémadkkal jar, melyek etnikai és hatarkérdésekkel kapcsolédnak dssze.

A kelet-kozép-eurépai régié politikai folyamatai

A térségben, a tarsadalmi atalakuldsok részeként folyamatban van a pluralista de-
mokracidk 4llami intézményrendszereinek megteremtése és mind teljesebbé tétele.
A kelet-eur6pai dtalakuldsok jellemzéje az is, hogy a létrejétt demokraciak a pluralista
modern berendezkedéstél és felfogastol a neopaternalista, neomonista, Gjtekinté-
lyelviiig terjednek. Ezen rezsimek a rendszerviltassal jelentkez6 tarsadalmi, gaz-
dasédgi és — néhol polgarhabortba torkoll6 — etnikai, nemzetiségi fesziiltségekkel
koézdenek.

A térség masik nagy kihivasa a tervgazdasig orientalt piacanak és az allami,
»0ssznépi” tulajdonformadnak mind teljesebb elmozdulasa a piacgazdasag, a privatiza-
ci6 irdnyaba. Ez valtozé hatdsfokkal és mélységben torténik az érintett allamokban,
amit az magyardz, hogy ezek a tarsadalmi, gazdasagi véltozasok egy nacionalista
villongédsokkal, bels6 tarsadalmi fesziiltségekkel terhelt régiéban mennek végbe.

Kelet-K6zép-Eurépaban a Cseh és Szlovak Koztarsasag, Lengyelorszag és Ma-
gyarorszag dtalakulasi folyamatait elemezve, megédllapithat6, hogy bar a demokra-
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tizal6d4s és a piacgazdasig megteremtése eltérs médon és mélységben bontakozott
ki a harom orszagban, el6rehaladottsaguk azonban a régi6 tobbi orszagdhoz viszo-
nyitottan kétségbevonhatatlan.

Biztonsagpolitikank egyik f6 kérdése a hatdrainkon tal éI6 jelent6s szdmi ma-
gyar kisebbség helyzete. Ez meghatarozéja az adott orszag hozzank fiiz6d6 kiilpo-
litikai kapcsolatainak is. A problémak egyik része, hogy a Romanidban, a Szlova-
kidban és a Szerbidban é16 magyar kisebbség az eurépai normaknak megfelel$ 6n-
rendelkezési jogaért, autonémiajaért kiizd. Torekvéseiket timogatjuk, Helsinki szel-
lemében minden politikai férumon sikra széllunk jogaikért. A probléma masik ol-
dala, hogy ez a kisebbségi torekvés az adott orszdgokban nem taldlkozik a korma-
nyok és a tébbségi nemzetek tdimogatdsdval. Az autonémiat kovetels kisebbségi to-
rekvéseket gyanakvassal, elszakadasi kisérletként vagy a Magyar Koztarsasag éltal
tdimogatott szeparatista mozgalomként kezelik. A helyzetet stlyosbitja, hogy na-
lunk, de a hatdrainkon kiviil él6k korében is jelentkeznek nacionalista felhangok,
amelyek igen komoly hatéssal vannak a térség biztonsagdra.

Véleményem szerint folytatnunk kell azt az igen aktiv kiilpolitikat, melynek cél-
ja a nyugat-eurépai integraciokon keresztiil az orszag felzarkéztatdsa a modern
nyugat-eurépai demokracidkhoz. Kiilpolitikai térekvéseink masik f6 irdnydban biz-
tonsagunk bilateralis szerzédésekkel torténd erésitésére, a hazank ellen iranyulhato
fenyegetések elharitasara, megel6z6 biztonsdgi garancidk létrehozédséara kell tore-
kedniink.

Csatlakoznunk kell a térség biztonsagdt ersits, valamint a kollektiv eurépai
biztonsagi rendszer létrehozasara iranyulé minden politikai irdnyhoz. Széles korti
kapcsolatrendszert épitiink ki a transzatlanti gondolatot képvisel6 allamokkal és
erésitjiik a hagyomdnyosan j6 magyar—német kapcsolatokat. Apoljuk és fejlesztjiik
a kelet-kozép-eurbpai térség orszagaival kialakitott kapcsolatrendszert, kiemelt figyel-
met forditva a Lengyelorsziggal, a Cseh és Szlovak Koztarsasaggal kotott megallapo-
désainkra. A lehet6 legkedvez6bb megoldast kell taldlni a Cseh és Szlovak Koztér-
sasaggal a dunai vizlépesS kapesan 1étrejott konfliktushelyzet felszdmolasara.

Kiilpolitikank szerves része az a gyakorlat, mellyel el kivanjuk oszlatni a nem-
zetiségeinkkel kapcsolatos alldsfoglalasunk iranti kételyeket. Vilagosan kifejezésre
juttattuk, hogy teriileti igényeink nincsenek, de a kisebbségek jogaiért minden po-
litikai forumon szot emeliink. Ugyanakkor vérrokonainknak meg kell érteni, hogy
az eurdpai hatarok térségiinkben hol hiizédnak és nincs realitdsa azon torekvések-
nek, melyek a Magyar Koztarsasdg és a hatdros allamok szembeallitasat célozzak.

Gazdasagi, tarsadalmi helyzetiink biztonsagpolitikai hatasai

Gazdasagi helyzetiink alakuldsa enyhe optimizmusra ad lehetéséget. A kdzos piaci
tarsult tagsag a Vilagbank megitélése, az Expo megrendezése is szerény bizakodas-
sal tolthet el benniinket.

A gazdasag privatizacidjanak elémozditdsa, a miikod6képes piacgazdasag
megteremtése {6 stratégiai célkittizésiink. Az orszdg adottsagainak, a nemzetkozi
gazdasagi, ipari trendeknek, az eurépai munkamegosztasban betoltendd vérhaté
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szerepiinknek megfelel6 gazdasagpolitika kialakitdsa folyamatban van, amely hosz-
szt tadvon meghatarozza az iparfejlesztés f6 iranyait. Az eurépai gazdasagi folya-
matokba val6, mind erételjesebb bekapcsolédésra toreksziink. Sokoldali, nyitott
politikaval fokozzuk exportunk dinamizmusat.

A biztat6 jelek mellett fel kell késziilniink a nehézségekre is. A gazdasag at-
struktaralédasa, az ezzel kapcsolatos gazdasagi, tarsadalmi mozgas nemkivénatos
kisér&jelenségekkel jar egytitt. Novekszik a munkanélkiiliség, az elszegényedés és
né a szocialis létbizonytalansag. A szocialis védshalo létrehozasaval novelni kell a
biztonsagérzetet, csillapitani kell a tarsadalmi fesziiltségeket. Hosszabb tavon el kell
érniink, hogy tartésan egyetlen tarsadalmi réteg se keriiljon a létminimum ala. Ezért
fejleszteniink kell pluralista, demokratikus intézményrendszeriinket. El kell érniink,
hogy a politikailag fontos beosztasokat hitelt érdemlé j emberek toltsék be.

Nem elhanyagolhaté tényezéként meg kell emliteni, hogy a hazai és a nem-
zetkozi politikai és tarsadalmi életben vannak olyan elemek, amelyek a létrejott plu-
ralista demokrécidkat dtmeneti megoldasnak tartjdk. A gazdaséagi élet és bizonyos
politikai funkciék keziikben tartasaval, meglévé kapcsolataik, 6sszefonédésaik fel-
hasznalasaval gatoljak a monista vonasoktol valé eltavolodast.

A rendszervaltasnak természetesen vannak , vesztesei”, ezeknek az els¢sorban
politikai értelemben vett veszteseknek be kell latniuk, hogy az 1j tarsadalom, a mo-
dern Magyarorszag megteremtéséhez a régi rendszer koncepcidja, politikai eszme-
rendszere nem elegendd. Nem lehet sz6 boszorkanyiildozésrél, az Gj nem kovetheti
el a régi rendszer hibdjat, amely emberek ezreinek okozott szenvedést és megalaz-
tatast.

Azokra a szakmai teriiletekre kell ezeket a rétegeket orientalni, amelyeken fel-
késziiltségiiknél fogva képesek szinvonalas tevékenységet folytatni és meg kell ad-
ni a lehetéséget, hogy az 1j, pluralista demokracia részeseivé valjanak. Nagyon lé-
nyeges, hogy az 1j rendszer ,vesztesei” ne azok legyenek, akik a szocializmusban
is hatranyos helyzetben voltak, vagy éppen a vegetélds engedélyével rendelkeztek.

A téarsadalmi atalakulas és a gazdasag atallitasa nagy feladata a nemzetnek.
Igen lényeges, hogy ezek a folyamatok kezelhet6 szinten, intézményes 6sszeomlas
nélkiil menjenek végbe. A demokratikus, modern partoknak ebben hatalmas fele-
16sségiik van.

Szamithatunk idegengyfilolet, tilzott nacionalizmus és ujfasiszta csoportok
megjelenésére is. A partoknak, a médidknak hatdrozottan és kovetkezetesen fel kell
lépni ezek képvisel6i és eszmerendszeriik ellen. Nem hagyatkozhatunk csupdn a
felszinre bukkant, a rendszer alapjait veszélyeztet6 dramlatok elleni fellépésre, ezek
idébeni felfedésére is gondolnunk kell. Ezt a tevékenységet az emberi jogok és a
demokratikus tobbpértrendszer alapjan berendezkedett modern &llam magas alta-
lanos miiveltséggel és szakmai felkésziiltséggel rendelkezd, torvényileg szabalyo-
zott biztonsagi szolgélata végezheti.
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Katonapolitikdnk és a honvédség feladatai,
fejlesztésének iranyai

A VSZ-bél tortént kilépésiink és fiiggetlenné véilasunk utdn lehetévé vélt az 6nallé
magyar katonapolitika és a nemzeti hader6 megteremtése. Katonapolitikinknak és
hadseregiinknek a nemzeti érdekeink szem el6tt tartdsaval hatdsosan tamogatni
kell a biztonsagpolitikdban feltétleniil prioritast élvezé politikai megolddsok békés
kivitelezését.

A NATO kiilonboz6 szervezeteivel és a tagallamaival kotend6 katonai egyiitt-
miikodési egyezményekkel, a kérnyezé orszagok katonai vezets szerveivel kialaki-
tott j6 kapcsolatokkal és szerzédésekkel jelentésen novelheté az orszag és a térség
biztonsdga. Belépésiink a NATO szervezetébe sem politikailag sem katonatechni-
kailag nem id&szer(. Ez vonatkozik a térség tobbi allamara is.

A megoldas a kelet-k6zép-eurdpai régiéban az 6néllé nemzeti haderé létreho-
zdsa. Az 6nallé nemzeti érdekeket képvisel6 haderé megteremtésének utja a tarsa-
dalom mads szférdihoz viszonyitva azonban nagyon bonyolult. Az 4talakitasnak az
,,0roklott” tertiletekre kell kiterjedni, a szellemi szférara, a szervezeti és a diszloka-
cios tertiletekre, a fegyverzetre és a technikara. Az dtalakitasnal gazdasagi, politikai
megfontolasokat kell figyelembe venniink. Sem gazdaséagi helyzetiink, sem politi-
kai céljaink nem teszik lehet6vé 1j, modern fegyverrendszerek azonnali rend-
szeresitését és az ennek megfelels, gyors szervezeti valtozasokat.

Kiilpolitikai t6rekvéseinkre — amelyek a hatdros orszagokkal torténé legtelje-
sebb egyiittmiikddésre és harmonikus egyiittélésre iranyulnak — irritdlé hatassal
lenne egy tulzott katonai erd képzése és fenntartdsa. Ebben az idészakban a had-
sereg 1j szellemi szférdjanak, bazisainak kialakitdsara kell torekedniink. Adaptélni
kell a modern biztonsagpolitikai, katonai elméleteket.

Ki kell alakitani azokat a hadseregbeli szellemi bazisokat, szervezeteket, amelyek
a modern, pluralista rendszerekben &ltaldnossa valtak. Ezek: az oktatdsi, szocidlis ér-
dekvédelmi, tajékoztatdsi, informdciés teriiletek, valamint a harc és a habortit megvi-
vésdra vonatkozé elméleteink koncepciondlis atalakitasat és tijak bevezetését olelik fel.

Er6siteni kell a hadseregben azokat a hatasokat, melyek az Gj szellemii magyar
tisztikar kialakitdsara, a tiszt tirsadalomban, hadseregben elfoglalt helyének, sze-
repének tjragondolasara és kialakitasdra irdnyulnak.

El kell érni, hogy a tisztjeloltek a tisztképzés sordn olyan, a polgari életben is
konvertalhat6 tudést szerezzenek, amelyek palyamoédositas esetén biztositjak az eg-
zisztencidlis folyamatossagot. A tisztképzést az egyetemi oktatas-képzés szinvona-
lara kell emelni. A modern eurdpai biztonsdgpolitikai elméleteket a tisztképzés, a
felkészités és a tovabbképzés rendszerébe is be kell illeszteni. Vilagossa kell tenni
az eurdpai integrici6 sziikségességét, fontossdgit — amely az egész eurdpai és vi-
lagpolitikai helyzetet taglal6, aspektusait szamba vevs, modern, az orszag sajatos-
sdgaihoz igazod6 biztonsdgpolitikai koncepcio széles korti vitajan, feldolgozasan és
elfogadtatdsan alapul. Tisztjeinket fel kell késziteni ezen gondolatoknak és az éllo-
many el6tti hatdsos képviseletére.

Az Gsszfegyvernemi és szakharcaszati elvekben, térzsmunkaban rovid idén beliil,
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els6sorban az oktatasi fazisokban, fel kell hasznalni a hazai kutatasok eredményeit, figye-
lembe véve a hadtudomany nemzetko6zi vonatkozast elméleti és gyakorlati tételeit is.

Geopolitikai helyzetiinket mérlegre téve, ismételten megallapithatjuk, hogy
sziikséges egy 6nallé visszatarté védelmi erd, mely a mindenkori agresszort meg-
gondolasra készteti és visszatartja timadé szdndékatél. A katonai erd visszatarto
jellegébdl adéddan hatékonyan demonstralni kell 6néllésdgunkat; a nemzet minden
katonajat, kiilonosen a tiszti dllomanyat athat6 elkotelezettségét a magyar nemzet
jogainak és a koztarsasagnak végsskig kitarté megvédésére.

A hader6 védelmi jellegét, f6bb elgondolasdnak, védelmi csoportositasdanak,
biztonsagpolitikai célkitiizéseiben elfoglalt helyének bizonyitasat nyilt publicitds-
sal, annak sokoldali bemutatasdval érjiik el. Védelmi elképzeléseink olyan elgon-
dolast tiikroznek, mely szerint a hader6 a f6 erdkifejtést az orszag kozponti része-
ihez torténd kijutds megakadalyozaséra forditja és olyan veszteséget okoz a tdma-
dénak, mely nem all ardnyban az elért sikerrel.

Megjeloltiik azokat az irdnyokat, melyekbdl a veszélyeztetettség valészintibb.
Igy vilagosan latjuk, hogy a haderé jelenlegi diszlokaciéja nem felel meg az wj vé-
delmi kovetelményeknek. Az azonnali készenlét(i, ,gyors reagalasa” erSket az or-
szag keleti részében a Dunatol Keletre, els6sorban a nyilt teriileteken — ahol a sza-
bad, gyors manéverezés lehetséges — kell diszlokaltatnunk és az itt folytatott te-
vékenységre kell els6sorban felkésziteniink.

A kisebb mozgékonysdggal, de erés pancélelharité képességgel rendelkezé ter-
ritoridlis (helyi) eréket, kisebb gépesitett alegységekkel kiegészitve, fedett, erdds, at-
szegdelt tertileteken, elsGsorban az orszdg, a Dunantil déli részén és az Eszaki-Ko-
zéphegységben célszerti diszlokaltatni és alkalmazni.

Véleményem szerint, ebb6l az elgondolasbél adédéan egy nagyobb mértékben
hivatasos és tovdbbszolgal6 allomannyal feltoltott nagy mozgékonysagin — gépesitett
— er6 képzésérol kellene gondoskodnunk, valamint békében csak torzsekkel rendel-
kez6 tartalékos (territoridlis) ezredek, alakulatok felallitasét kellene megoldanunk.

A torzsezredek békében kisebb létszamii hivatasos dlloménnyal a tartalékosok
képzését, a tényleges szolgalati idejiiket toltSk felkészitését végeznék. A mozgodsitds
utdn feltoltésre keriil6 ezredek egy kis része gépesitett, donté tbbsége a kornyék-
bdl behivottak helyismeretére és békében el6készitett, készenlétben tartott véd&kor-
letekre tdimaszkodva alacsonyabb mozgékonysaggal, de erés pancélelharité képes-
séggel rendelkezve oldandk meg feladataikat.

Sziikség van a sorkatonai szolgélat idejét, a kiképzési rendszer tartamat atala-
kité koncepcié kidolgozdsdra. A tartalékos tisztek helyét és szerepét a hivatdsos
tiszti dllomannyal egy fazisban kell helyére allitani. Képzési rendszeriiket és felké-
szitésiiket kiemelt figyelemmel, 1j tartalommal kell megtolteni. Hosszabb tdvon
meg kell alapozni a professziondlis hadsereg alapjait.

Figyelemmel kell lenniink arra a tényre, hogy technikai eszkdzeink tilnyomé
részben a volt Szovjetuniébél szdrmaznak, ezt az aranyt csokkenteni, masrészt az
alkatrész-utanpotlast biztositani kell.

Az 1j fegyverrendszerek bevezetésénél messzemenden az 1j védelmi koncep-
ciénak megfelels eszkozoket kell elényben részesiteni. Kevesebb, de min&ségileg el-
s6 osztalyn fegyverzetet kell vasarolni. Az elsé iitemben korszerti kézi légvédelmi
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rakétdk, pancélelhdrité fegyverek és egy tobbcéla harci repiilégép anyagi fedezetét
kellene megteremteni.

A hadsereg atalakitisanal természetesen figyelembe kell venni a tarsada-
lomban jelentkezé més veszélyforrasokat is, amelynek varhaté hatasai érezhetéek,
besziir6dnek a hadseregbe is. Jelent6s szamti munkanélkiili, szocialis gonddal, fe-
sziiltséggel terhes fiatal vonul be. Novekszik a devidns magatartasu (drog, ital) fia-
talok szama. A problémék kezelésére létre kell hozni a hadseregben a megfelelel6
pszichikai, egészségiligyi szaktisztekb6l 4ll6 csoportokat, melyek a parancsnoki vo-
nalhoz csatlakozva hatdsosan kezelik ezeket a problémadkat.

Nagyon lényeges és kihangstulyozott szerepet kell kapnia az egyhazi-lelkészi
szolgalat bevezetésének, mely régi alapértéket allit helyre. A tisztikarban tdmogat-
nunk kell a keresztény alapértékek wjboli kihajtdsat és mélto jellemformalo, erkolesi
értékrendjeinek kivanatos érvényestilését.

Besziir6dhetnek faji, nacionalista ellentétek, amelyek elleni fellépés parancsno-
ki és publicisztikai irdinyvonalait erésiteni kell. JelentSs ciganyetnikum keriil a had-
seregbe szocialis hidnyossagokkal és faji el6itélettel terhelten. Hivatasos dlloma-
nyunkat fel kell késziteni gondjaik emberi médon torténd kezelésére. El kell érni,
hogy a hadseregbeni felkészitésiik segitse leszerelés utani elhelyezkedési lehet&sé-
geiket, névelje esélyegyenléségiiket.

Befejezésiil még egy problémara utalnék. Jelent6s szamban érkeznek hazankba
menekiiltek, melyek elldtdasa, elszdllisolasa emberi kotelességiink, de felmérjiik a
migracié nemkivanatos hatésait is.

Amerikdban és Eur6pa nyugati és most mar keleti felében is novekvé kabitoszer-
fogyaszt6i hullam tapasztalhat6, amely moralisan és gazdasagilag sulyos kdrokat okoz
a fejlett demokracidknak. Az ,drudramlas” irdnyai Dél-Amerikabol Eszak-Amerika és
Eurépa, Dél-Délkelet-Azsiabol a Balkdnon 4t Kelet- és Nyugat-Eurépa. Meg kell terem-
teniink a megel6zés eszkozrendszerét és csatlakoznunk kell a nemzetkozi kébitészer-
ellenes szervezetekhez. Nem valészinti, hogy célpontorszagként szamolhatunk terror-
cselekmények végrehajtasaval, de természetesen az nem zarhato teljesen ki.

A felsorolt nemkivédnatos hatdsok ellen nemzetbiztonséagi szolgédlatunk magas
foku felkészitésével, a tomegtajékoztatas eszkézeinek felhasznaldsdval, a nemzeti és
a nemzetkozi szervezetek osszefogasaval 1éphetiink fel.

Vilagméretekben jelentkezik napjainkban a koérnyezetszennyezés problémaja.
Veszélyezteti vizeinket, a levegét, egészségiinket. Ez a probléma feldleli az atom-
erémiivek altal okozott balesetek kornyezeti artalmait, a foldiinket védé 6zonréteg
kérosoddsat, a gépjarmiivek, a motorizacio6 altal okozott leveg6szennyezSdést.

Atfogé kornyezetvédelmi tervekkel és a megvaldsitasukra tett konkrét intéz-
kedésekkel, a nemzetkozi szervezetekkel torténé osszefogassal meg kell el6zniink
kornyezetiink tovabbi stulyosabb karosodasit.

*

Az éltalam felsorolt biztonsagpolitikai megfontolasok és gondolatok természetesen
vitara adhatnak okot, de ennek elkeriilése nem lehet cél. Csak a széles korben meg-
vitatott és megyvilagitott elméletek alapozhatjik meg az egész nemzetet érint6 biz-
tonsagpolitikai elgondolasokat.

30 HADTUDOMANY  1992/3—4



Pirityi Sandor
Hiisz év tavlatabol: a SALT—I.

Alig 30 évvel ezel6tt tette meg a nemzetkozi koz0sség az elsé lépéseket az atomleszerelés,
az atomfegyverzet ellenérzésének irdnydba. A hatvanas években megkétott atomcsend- és
az atomsorompd-szerzédéscket 1971-ben a , tengerfenck-szerzédés,” majd a két vildglm’tu-
lom kozeledése, az atomhaborii kirobbandsdinak veszélyét csokkentd Iépések kovettek. Igy
sziilettek meg 1972-ben az elsé SALT-megdllapodisok. A szerzé a hiiszéves folyamat kez-
deti, bizonytalan lépéseit, majd az egyre bizakodobbd vdlo tirgyalissorozat szerzddésekbe
foglalt eredményeit tekinti dt. A SALT-folyamat ismerete, tanulsigainak megértése koze-
lebb hozhatja a két évtized alatt kévetett gondolatvildgot a mai haddszati realitdsokhoz.

Ez év (1992) szeptemberében lesz 6tven éve annak, hogy elindult a megval6sulas
Gtjan az amerikai Manhattan-terv, amelyet Albert Einstein kezdeményezett Roose-
velt eln6khoz intézett 1939. augusztusi hires levelében, s amely a New Yorkban mii-
kod6 Manhattan District katonai csoporttél kapta nevét. Valamikor 1942 janiusdban
Georgij N. Flerov szovjet atomfizikus azt irta az Allami Honvédelmi Bizottsdgnak,
hogy , parancsolé sziikség egy uriniumbomba haladéktalan eléillitdsa”, mégis Truman el-
nok kozolhette 1945. julius 24-én Sztdlinnal, hogy Amerika minden eddiginél rombolobb
bombit fejlesztett ki, és annak alkalmazdsdt tervezi.

A Manhattan-terv amerikai atombombaterv volt, de aligha kétséges, hogy a
nukledris és termonukledris fegyverek megjelenését szazadunk derekdn tudo-
manyos-technikai sziikségszertiségnek tekintették, s egy kétpélusa vilag valéjaban
sohasem mondta ki egyértelmtien az atomfegyver értelmetlenségét.

Az elmul fél évszdzad ezért is az atomfegyver, az atomstratégia, az atomhatal-
mak ki- és tovabbfejlédésének korszaka volt és alig harminc évvel ezel6tt tette meg
a nemzetkozi kozosség az elsé tétova lépéseket az atomleszerelés, a nukleéris fegy-
verzet-ellen6érzés irdnyaban.

Husz esztend® telt el azéta, hogy a moszkvai Brezsnyev—Nixon csticstalalko-
z6n 1972. méjus 26-an megjelentek a legmagasabb vezetSk aldirasai az els6 szov-
jet—amerikai SALT-megdéllapoddsokon, amelyek mai szemmel nézve meglepSen
rovid, két és fél éves, hétfordulds targyaldsokra tették fel a koronat.

1962-ben — amikor nemcsak karibi vilsdg volt, hanem virdgkorukat élték az dltalinos
és teljes leszerelésrdl szolo vilagmeguilté terveck —, a szovjet koncepci6é az volt, hogy
minél hamarabb szamoljak fel az atomfegyverek célba juttaté eszkozeit, annél ha-
marabb érhet6 el egyenl6ség, kovetkezésképpen az egyensuly. Az amerikai ellen-
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tervben a hasaddéanyagok katonai célokra val6 el¢allitdsdnak besziintetése szerepelt
els6 helyen. Washington 1964-ben a hadészati fegyverek , befagyasztasat” szorgal-
mazta, amire Moszkva valasza el6re varhaté volt: ez ellenérzés leszerelés nélkiil.

Az Egyesiilt Allamok vezetését 1966 végén aggodalommal toltstte el a szovjet
rakétaelharité rendszer kiépiilése, ami az amerikai timadé eszk6zok hatékonysa-
ganak csokkenését vetitette el6re. Erthets, hogy szovjet részrél nem honoraltak egy
olyan amerikai moratérium-javaslatot, amely kizdrélag a rakétaelharité rend-
szerekre korlatozédott volna.

Az atomsorompio-szerzddés 1968. jiilius 1-jei aldirdsra bocsatasa alkalmat adott olyan
szovjet—amerikai megnyilatkozasokra, amelyekbél kitiint, hogy készek a legkoze-
lebbi jovében kétoldalti megbeszéléseket kezdeni a hadészati fegyverrendszerek
korlatozasarél. Ma mar nehéz megallapitani, hogy a Varséi Szerzédés csehszlova-
kiai akci6ja hitsitotta-e meg akkor a SALT-parbeszédet, vagy az amerikai Safeguard-
terv, hiszen Laird hadiigyminiszter azzal is indokolta az amerikai rakétaelharité
rendszer siirgésségét, hogy ez ,tovabbi 6sztonzést ad a Szovjetuniénak a fegyver-
zetkorlatozdsi megbeszélések felvételére”.

Helsinkiben 1969. november 17-én végiil mégiscsak megkezdédtek a SALT-targyaldsok
(SALT=Strategic Arms Limitation Talks), amelyeket a Neue Ziircher Zeitung tigy
jellemzett, mint , kisérletet az egyensuly stabilizalasdra, miel6tt technikai tjdonsa-
gok azt felboritanak”.

A potencidlis szerz6dé feleknek mindenekel6tt meg kellett allapodniok abban,
hogy mit értenek hadaszati, tehdt korlatozandé fegyverrendszerek alatt. A haddszati
tamado fegyverekhez soroltak az interkontinentalis ballisztikus rakétdkat, amelyek ha-
tétavolsaga meghaladja a Szovjetunié kontinentalis teriiletének északnyugati hatéra és
az Egyesiilt Allamok teriiletének északkeleti hatara kozotti legkisebb tavolsagot, vagyis
amelyek hatétdvolsaga nem nagyobb, mint 5500 kilométer. Ugyancsak hadaszati tima-
doé fegyvernek mindsiiltek az atomhajtémiives tengeralattjarékrél indithaté atom-rob-
banotoltett ballisztikus rakétdk, nagyjabdl fiiggetleniil a hatétavolsaguktol.

,Korlatozott korlatozassal” indult tehat — és folytatédott is — a SALT, ami tér-
gyalastechnikai, ellenérzés-technikai és leszereléstechnikai problémaékkal fiiggott
Ossze, de természetesen visszavezethet6 volt arra is, hogy amit a felek biztonsagi
értelemben a fegyverkezéssel elértek, és tartésan lényegesnek itéltek, azt nem akar-
tak egyhamar a fegyverzetkorliatozas oltdran feldldozni. Magyaran: a tdrgyaldsok
hdtterében mindig ott lebegett ey sokrétil erdviszony-problematika, a tényleges vagy vélt
er6viszonyok megitélésének, az eréviszony-tényezékben végrehajtandé kiegyensi-
lyozott valtoztatasok kimunkaldsinak szamtalan nehézsége.

A konfronticiés idészakokban, a ,kozvetlen szembendllds” periédusaiban a
hadészati gondolkodas els6sorban a hadaszati atomhébora koriil forgott, amelyben
a felek a leghatarozottabb politikai és katonai célokat t{izik maguk elé, s korlatlanul
alkalmazzak a rendelkezésiikre dll6 Osszes eréket és eszkozoket. A katonai ideolo-
gusok meggy6zédéssel vallottak mindkét oldalon, hogy a hadészati atomhébor te-
riileti kiterjedését tekintve globilis, tehat viligméretii lesz, az alkalmazésra keriil6
{6 eszkozok a két fél hadaszati timado fegyverrendszerei lesznek, amelyeket tehat
végstkig kell tokéletesiteni és szaporitani.

Az a lehet6ség, hogy a haddszati atomhabori sziikségletei ésszertien elégséges
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szinten behatarolhaték, hogy az eréviszonyok a hadaszati timadé és védelmi po-
tencidl kolcsonhatdsdban alakulnak, hogy a hadaszati eréegyensily alacsonyabb
szinten is megval6sithat6, és akar hatékonyabb is lehet, végiil az a lehet6ség, hogy
a hadaszati er6viszonyok a tirgyaléasztalnal is megvaltoztathatok, kiilon fontossa-
got adott a SALT-folyamatnak. A 60-as évektdl a haddszati er6viszonyokat Gssze-
tettebben kezdték vizsgédlni mind egy esetleges habort, mind a politika, mind pedig
a fegyverzetkorlitozas szempontjabol.

A SALT-targyalasokat kisér6é elemzémunka kezdettdl kiterjedt a hadaszati eré-
viszonyok és a sebezhet6ségi viszonyok korreldcidjara, az ,elrettentési” formuldkra,
az ugynevezett ,masodikcsapas-mérési képességre”, vagyis a hadaszati tamadé
fegyverrendszerek minél nagyobb hanyadanak arra a képességére, hogy , tilél” egy
meglepetésszer(i tomeges atomcsapast, és felhasznalhaté megtorlasra.

Mindebbdl kovetkezik, hogy amikor a SALT-targyalasok elkezdédtek, a felek-
nek eléggé megbizhat6 adatokkal kellett rendelkezniok egymads hadaszati er6ir6l, ami
természetesen nem jelentette azt, hogy ezeket az adatokat targyilagosan vagy mara-
déktalanul kozolték akar sajit szovetségeseikkel is. A targyaldsok a ,legzartabb” ajtok
mogott folytak, s a vilag kénytelen volt beérni a nyitottabb fél publikdciéival, majd a
nyilvanossagra hozott megallapodésokkal, illetve harmadik orszagok, kutatointézetek
és kutatok ellendrizhetetlen megbizhatéségi foku kozléseivel és talalgatasaival.

Az Egyesiilt Allamok haddszati erdiben az interkontinentalis ballisztikus rakétdk
(IBR) szama 1967-ben lett 1054, és ugyanennyi volt 1972 derekan is. Ebbdl a
mennyiségbdl 1000 volt szilard hajtéanyagit Minuteman-rakéta, 54 pedig folyékony
hajtéanyagu Titan. A Minuteman szintet a 60-as évek elején tervezték meg és 1967-
ben érték el. A Minuteman—I-est 1962-ben kezdték rendszerbe allitani, de 1970-t61
Minuteman—III-asokkal véltottak fel Sket. Az els6 Minuteman—II-esek 1966-ban
keriiltek hadrendbe, 1—2 megatonndas robbanoéfejekkel. A Minuteman—III-asokbol
— amelyeket harom, egyenként 200—200 kilotonnas robbanodfejekkel lattak el —,
550 keriilt az ezer megerdsitett Minuteman-siléba. A SALT—I aldirasakor még 54
darab ,élt” az 1962—63-t6l telepitett Titan—2-esekb6l, amelyek mindegyikéhez egy,
hozzavetéleg 6t megatonnas robbanéfejet rendszeresitettek.

A szovjet IBR-potencidl a 60-as évek elsé felében csak lassan nétt. Az Egyesiilt Alla-
mok tgy vélte, hogy folénye tartés marad, a szovjetek nem fognak kell6 eréforra-
sokkal rendelkezni az amerikai szint eléréséhez. Am Moszkva 1969-ben maga mogé
utasitotta az amerikaiakat és 1972-ben IBR-dllomdnya meghaladta a masfél ezret.
Ebbél 210 volt 6t megatonnas SS—7-es és SS—8-as (USA-NATO koéd szerint) tipu-
su, folyékony hajtéanyagt rakéta, 288 SS—9-es, amely vagy egy 25 megatonnds
vagy hiarom 6t megatonnas robbanoéfejet volt képes célba juttatni. Ezt a tipust or-
bitdlis rakétaként is alkalmaztdk. 1970 kozepén a szovjet hadaszati erében volt to-
vabba 970 SS—11-es, amelyet tobb, de 6nalléan nem iranyithat6é robbanétoltettel is
kiprébaltak, végiil 60 darab SS—13-as szilard hajtéanyagt rakéta, egy robbanéfejjel,
egy megatonnds hatéerével.!

Ami a tengeralattjiro-fedélzeti ballisztikus rakétikat (TFBR) illeti, valamint hordo-
z6hajoikat, az Egyesiilt Allamokban 1960-ban jelentek meg az elsé olyan Polaris-
tengeralattjorok, amelyekrél atom-robbandéfejes ballisztikus rakétikat lehetett indi-
tani. Amerikdnak 1967-re 41 ilyen tengeralattjaréja volt, mindegyik 16—26 rakéta-
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indit6 dllassal. Tamaszpontjaik Skéciaban, Spanyolorszagban és Guam szigetén he-
lyezkedtek el. Az els6, A—1-es TFBR-ek hatétdavolsaga 2000 kilométer koriil moz-
gott, az A—2-esek és A—3-asok hatétévolséga valamivel nagyobb volt, hasznos ter-
helésiik ugyszintén. 1972-ben az Egyesiilt Allamok madr tiz tengeralattjarét szerelt
fel a kozel 4000 kilométeres hatétavolsagii C—3 Poseidon ballisztikus rakétakkal,
amelyek tiz darab, 6nalléan kiilon-kiilon célra vezérelhets, 50 kilotonnas robbané-
fejet voltak képesek célba juttatni. Washington célja egyrészt a szovjet rakétavéde-
lem ,telitése”, méasrészt a TFBR-ek pusztité kapacitidsanak novelése volt. A SALT—I
targyaldsok alatt fejlesztették ki a C—4-es rakétat, mintegy 6000 kilométeres hat6-
tavolsaggal, hogy a szovijet célok az Indiai-6cednrol is taimadhaték legyenek, majd 1972-
ben kezdték meg a Trident tipusii hadaszati tengeralattjar6 munkdlatait. Ez a haj6 24
darab C—4, késé6bb D—?5 tipusitt TFBR inditdsdra volt alkalmas, mely utébbiak haté-
tavolsdga immadr a Los Angeles—Moszkva kozotti tavolsdgnak felelt meg.

Az els6 szovjet gydrtmanyu rakétas tengeralattjaré (Y osztdly) a 60-as évek ko-
zepén jelent meg. A SALT—I aladirasakor 29 ilyen tengeralattjaré volt hadrendben.
Akkoriban évente nyolc egységet bocsatottak vizre. Rendszerben allt tovabba tiz,
ugyancsak atomhajtémiives H osztdlyt és néhany dizelhajtémiives G osztaly ra-
kétas tengeralattjaro, de 1972 elején bemutatkozott az els6, Delta osztdlya hadaszati
tengeralattjar6 is, 12 inditoalldssal, valéban interkontinentdlis hatétavolsaga bal-
lisztikus fedélzeti rakétak szamara.

A szovjet hadaszati tengeralattjarok — nyugati vélemény szerint — min&ség-
ben elmaradtak az amerikaiak mogott, raadasul joval nagyobb tavolsagot kellett
megtenniok ahhoz, hogy példaul az Atlanti-6cedan kozepére eljussanak, ahonnan ra-
kétaik elérték volna az Egyesiilt Allamok kontinentlis teriiletét. Az utobbi sarkallta
a szovijeteket tengeralattjaro-fedélzeti ballisztikus rakétaik hatotavolsaganak latva-
nyos novelésére.

Bir a SALT—I nem korlditozta a haddszati bombdzokat, és bar az utébbiak megité-
lése sokban fiigg a légvédelmi adottsagoktol, annyi elmondhat6, hogy 1972 tajan
az Egyesiilt Allamok mintegy négyszaz darab B—52G és B—52H tipust géppel
rendelkezett (rendszerben 1959 6ta), a Szovjetunié pedig kozel szaz darab Tu—95-
Ossel, amelyek 1956-t6] alltak hadrendben. 1972-ben az amerikaiak mar foglalkoz-
tak a B—1-essel, a szovjetek pedig a ,Backfire”-ral (Tu—22M), amelyek késébb
meglehetdsen sok gondot okoztak a SALT-targyalasoknak!?

Mindkét nagyhatalom az 50-es évck kozepén kezdett foglalkozni a rakétaelhdrito rake-
tarendszerek gondolatdval. Az Egyestilt Allamokban a Nike-Zeus, a Nike X, a Sentinel
rendszer, a Safeguard-rendszer voltak a fejlédés allomasai. A Szovjetunié a 60-as
évek elején Leningrad koriil létesitett rakétavédelmi rendszert, de ezt — valoszinii-
leg miiszaki nehézségek miatt — hamar lebontottdk. A 60-as évek kdzepén Moszk-
va kapott rakétavédelmet 64 ellenrakétaval és négy miiveleti kozponttal. Ekkorra
mindkét oldalon megkisérelték differencidlni az IBR-timaszpontok és a nagyobb te-
lepiilések rakétavédelmének kévetelmény- és eszkézrendszerét.

A szovjet—amerikai SALT—I tirgyaldsokon 1971. mdjus 20-dn jelezték a nyilvinos-
sdg szamidra, hogy az erdfeszitéseket a rakétaelharitd rendszerek kiépitésének korla-
tozasat célz6 megallapodasra 6sszpontositjak, emellett a hadaszati taimadoéfegyver-
zet korlatozasa terén is megallapoddsra jutnak ,bizonyos intézkedések tekinteté-
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ben”. Feliilkerekedett tehét az a felfogas, hogy a rakétavédelmi rendszerek elséd-
leges korlatozdsdval ,nagyobb fékhatas” érhet6 el a hadaszati fegyverek vonalan
kialakult fegyverkezési hajszdban, ami azutin nem teljesen igazolédott. Az 1972—
1992 kozotti idSszak azt mutatta, hogy a hadészati tamadé fegyverrendszereknek
meglehetdsen nagyfoku fejlédési onallésaguk, s6t automatizmusuk van.

A SALT—I keretében a hadaszati védelmi fegyverrendszerek korldtozasa lé-
nyegében négy amerikai—szovjet megéllapodéasban, valamint allasfoglals-cso-
magban Oltott testet, amelyek 1972-ben, illetve 1974-ben keltek.® Ezek a kovetkezbk:

1) amerikai—szovjet szerz&dés a hadaszati fegyverek felsé hatararél és a ra-

kétaelhérité védelmi rendszerek korlatozasarél (1972);
2) kozosen elfogadott értelmezések, kozos megallapodasok és egyoldala nyi-
latkozatok (1972);
3) jegyz8kdnyv a Szovjetuni6 és az Egyesiilt Allamok k&zott a rakétaelharité
védelmi rendszerek korlatozasarol kotott szerzédéshez (1974);
4) a rakétaelharité rendszerek és Gsszetevéik cseréjét, leszerelését vagy meg-
semmisitését szabalyoz6 eljarasok és az azokrdl sz6l6 tdjékoztatas (1974).
Mig a védelmi kategoridban a két nagyhatalom 1972-ben ,0rok érvényti” szerzé-
dést kotott, addig a hadészati tamadoé fegyverrendszerek vonalan csak 6t évre sz616
ideiglenes egyezményben szabalyozta ezek kolesonds korlatozasat.

A Leonyid Brezsnyev és Richard Nixon éltal 1972. mdjus 26-an alairt ideiglenes
egyezmény bevezet6bdl és nyolc cikkbdl allt. A felek mindenekel&tt kotelezettséget
véllaltak arra, hogy 1972. julius 1. utdn (tehét a hatalybalépés idSpontjatdl fiigget-
leniil) nem kezdenek hozza szarazfoldi telepitésii interkontinentalis ballisztikus ra-
kétak (IBR) tjabb helyhez kotott inditééllasainak épitéséhez, a konnyti IBR-ek in-
ditééllasait és dltalaban az 1964 el6tt rendszerbe allitott IBR-ek inditédlldsait nem
épitik at 1964 utani nehéz IBR-ek inditéallasaiva.

Ami a tengeri hadaszati potencidlokat illeti, a , korszerti” hadéaszati tengeralatt-
jarék és rajtuk a fedélzeti ballisztikus rakétik (TFBR) inditasara kiképzett berende-
zések szamat az 1972. majus 26-i allapotnak megfelel6en , befagyasztottak”.

Az ideiglenes egyezmény is kinalt lehet&séget (tal az épités alatt allé rakétak
és inditéberendezések befejezésén) a rakétak korszertisitésére és cseréjére, egyéb-
irant augyanazokat az ellenérzési médozatokat tartalmazta, mint a szovjet—ame-
rikai szerzédés.

A felek ugy rendelkeztek, hogy az egyezmény 6t évig marad érvényben,
amennyiben ez id¢ alatt nem valtja fel egy masik megallapodas, amely a hadéaszati
tamadofegyver-rendszerek korlatozdsaval kapcsolatos teljesebb intézkedéseket fog-
lal magaban. (Nem valtotta fel.)

Az ideiglenes egyezmény nem korldtozta az egyik leglényegesebb amerikai fejlesztési
programot, a rakétik MIRV-esitését (MIRV=Multiple Independently Targetabla Re-
entry Vehicle), vagyis tobb, 6nalléan kiilon-kiilon célra vezérelheté robbandfejjel
val6 szerelését. Nem korlatozta az Egyesiilt Allamoknak Eurépéban és a vildgten-
gereken elhelyezett, igynevezett elSretolt nukledris rendszerét. Mint erre masutt
mar utaltunk, nem korlatozta a hadaszati bombézékat, amelyek vonalan az Egye-
siilt Allamok nyomaszté mennyiségi és minéségi félénnyel rendelkezett, nem be-
szélve az amerikai bombdzékon 1972-t6l elhelyezett leveg&—fold rakétdkrol
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(SRAM = Short Range Armed Missile). Az egyezmény nem érintette a rakétak pon-
tossagat, hatétavolsagat, hasznos terhét és a toltetek hatéerejét, altalaban inkabb az
inditédllasokkal foglalkozott, mint magukkal a bonyolult ellenérzési problémakat
jelentd rakétikkal.

Viszont az ideiglenes egyezményhez csatoltak a felek egy jegyz&konyvet,
amely eléirta, hogy amig az egyezmény hatdlyban marad, az Egyesiilt Allamok
nem rendelkezhet hadaszati tengeralattjaréin 710-nél tobb TFBR-inditéélldssal,
egyaltalan 44-nél tobb korszerii rakétas tengeralattjaréval. B6keziibb volt az egyez-
mény a Szovjetuniéval szemben, amelynek 62 modern hadaszati tengeralattjarét és
950, fedélzeti ballisztikus rakéta inditasara szolgalé berendezést engedélyezett. UJ
inditéallasokat csak a régiek kiiktatdsa esetén és feltételével lehetett létesiteni. (Az
ideiglenes egyezmény és a jegyzékonyv aldirasanak idSpontjdban az Egyesiilt Al-
lamok 656, a Szovjetunié pedig 740 kész rakétaindité berendezéssel rendelkezett
atomhajtémiives tengeralattjaréin.)

A szovijet fél 1972-ben nem ment bele a helyvaltoztat6 inditédllast IBR-ek kor-
latozaséaba, abban reménykedve, hogy a SALT—II szentesiteni fogja ezeket. Ugyan-
akkor az amerikai targyalokiildottség 1972. majus 20-an ,egyoldalt nyilatkozta-
ban” szogezte le: az Egyesiilt Allamok , miikddsképes helyvaltoztaté IBR-inditédl-
lasok rendszerbe allitdsat az ideiglenes egyezmény érvényességi ideje alatt, az
egyezmény céljaival Gsszeegyeztethetetlennek fogja tartani”.4

A szovjet SALT-kiildottség vezetdje, Vlagyimir Szemjonov kiiliigyminiszter-he-
lyettes 1972. méjus 17-én egyoldalti nyilatkozatot tett, azzal az igénnyel, hogy a
Szovjetuniét a tengerek fel6l veszélyezteté NATO-fenyegetés hadaszati szinten
kapjon kollektiv korlatozé keretet. Moszkva eszerint hozzajarult ahhoz, hogy az
egyezmény érvényessége alatt az Egyesiilt Allamok, Nagy-Britannia és Franciaor-
szag Osszesen maximum 50 hadéaszati tengeralattjaréval és 800 TFBR-inditéallassal
rendelkezzen, am ha tallépik ezt a két keretszamot, akkor szovjet részrél is parhu-
zamos novelést hajtanak végre. Az amerikai kiildottség vezetdje elutasitotta a szov-
jet fenntartast.

Amikor Andrej Gromiko szovjet kiilligyminiszter 1977 szeptemberében Wa-
shingtomban jart, Carter elndkkel és Vance kiiliigyminiszterrel folytatott targyalasai
soran a SALT—II el6készitése mellett felvet6dott a lejart, 1972-es ideiglenes egyezmény
sorsanak kérdése is. Ugy dontéttek, hogy mindegyik fél egyoldalii nyilatkozatban ers-
siti meg: semmi olyant nem tesz, ami Osszeegyeztethetetlen az ideiglenes egyezmény
rendelkezéseivel, feltéve, ha a masik fél is ugyanilyen 6nmérsékletet tanusit.?

Ismeretes, hogy a haddszati tdamado fegyverrendszerck tovdbbi szovjet—amerikai
szerzddéses korldtozisdra, illetve csokkentésére 1979. jiinius 18-in, majd 1991. julius 31-én
keriilt sor. Bar a SALT—I-nek ,a novelés megallitasa”, az 1979-es SALT—II-nek ,a
paritas rogzitése” funkciét tulajdonitottak, becslések szerint 1972-t61 1990-ig a Szov-
jetuni6 atomfegyver-kapacitisa négyszeresére, az Egyesiilt Allamoké is legaldbb
kétszeresére nétt, nem beszélve a minéségi mutaték rohamos tokéletesedésérsl, ami
egyiitt kényszeritette ki 1991-ben a mennyiségi csokkentést és mindségi korlatozast
6tv6z6 monumentalis Gj (START) szerzédést az Egyesiilt Allamok és az akkor még
meglévs Szovjetunié kozott.
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Hasz év alatt a SALT—I részesei legalabb annyit vadaskodtak a szerzédés és az
egyezmény megsértése miatt, mint ahdnyszor nyugtaztik rendelkezéseik kielégits
teljesitését. A SALT—I valamiféle mérlegének megvondsa tehit nem egyszerii, de néhdiny
mozzanat kizelebb hozhatja az 1972-es gondolatviligot a mai haddszati realitdsokhoz.

% Sajatos jelenség, hogy a SALT—START rendszer érdemi birdlata 1992-re el-
sésorban az Egyesiilt Allamok atomstratégidjanak biralatava valt, és csak
masodsorban jelentette a k6z6s amerikai—szovjet er6feszitések elégtelensé-
gének, hatarozatlansaganak, olykor szemfényveszté voltanak biralatat.

* Kétségkiviil sok szo esik a volt szovjet atomfegyverek koriili kaotikus élla-
potokrél — minden vadat cafolat kévet —, de ma a nukledris szempontboél
bizonytalan és megbizhatatlan vilagkornyezet legfébb okat az amerikai
atomelrettentési koncepciéhoz valé makacs ragaszkodasban, egyfajta nuk-
ledris megszéllottsagban latjak. Washington soha nem volt hajlandé lemon-
dani az atomfegyverek tokéletesitésérél, az atomtechnolégiai folényrél, s
ehhez — a masik vagy tobbi félt6] eltéréen — minden anyagi és személyi
feltétele is megvolt. Ennek folyoménya, hogy nem volt kész lemondani az
atomfegyver-kisérletek folytatdsarél, a nuklearis er6k magas foku és széles
harckésziiltségének fenntartdsarol, timogatta nukleéris szovetségeseit, nem
hajlandé megfontolni a , minimélis elrettentés” eszkozsziikségletét.

* Szembedtls és bizonyos szempontbol érthet6, hogy ma mar a hadéaszati
atomfegyverekkel kapcsolatos amerikai politikat nem elsésorban orosz, uk-
ran vagy kazah, hanem mindenekel6tt kinai részrél birdljak. Olyan straté-
giai orientacidju testiiletek, mint a Kinai Miiszaki Fizikai Akadémia, a Kinai
Védelemtudomanyi és Védelemtechnologiai Informaciés Kozpont, az Al-
kalmazott Fizikai és Szamitégépes Matematikai Intézet, elégelennek tartjak
Bush elnok 1991—92-es egyoldalt bejelentését, amelyek hatterében folyta-
tédnak az amerikai korszertisitési programok, hogy az Egyesiilt Allamok
parhuzamosan és egyszerre keriiljon f6lénybe mind a tdimad6, mind a vé-
delmi hadaszati fegyverrendszerek és kiilonGsen a tengerre telepitett hada-
szati er6k vonalan. Az amerikai ajanlatok ilyen értelmt egyoldaltasiaga el-
lentmonddsban van az atomfegyverek stabilizalé hataséat reklamozoé vagy
szorgalmazé megnyilatkozasokkal.

Peking persze lat és lattat bizonyos amerikai—orosz cinkossagot abban,
hogy eddig gyakorlatilag nem konkretizdlédott az atom-robbanétoltetek fi-
zikai és ellendrzott megsemmisitése és még sok idének kell eltelnie, amig
aranyos és parhuzamos lesz példaul orosz—amerikai relaciéban a hadaszati
célba juttaté eszkozok és a nukledris robbanétoltetek felszamolasa, amelyet
a kinaiak csak visszafordithatatlan és dlland6 folyamatban tudnak elképzel-
ni. Az atomleszerelés enélkiil nem atomleszerelés, mint ahogy nélkiil6zhe-
tetlen az atomfegyverek els6kénti alkalmazasarél val6 hatarozott lemondas
nemcsak Kina és a Szovjetunis, illetve Oroszorszag és a Fiiggetlen Allamok
Kozossége, hanem az Egyesiilt Allamok és a NATO részér6l is. Enélkiil nem
akadalyozhaté meg 1Gj atomhatalmak megjelenése a ,harmadik vilagban”,
nem gétolhaté meg az atomfegyverek, atomtechnolégidk, atomtudésok
, proliferdciéja”.
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% Kina természetesen nem hallgat arrél, hogy a nukledris szuperhatalom

Szovjetunié helyén négy atomhatalom jelent meg, mikézben a 27 000 atom-
robbané-toltetet birtoklé Oroszorszag megmaradt atom-szuperhatalomnak.
A Fiiggetlen Allamok Ko6zosségének atomarzendljiban veszélyesen magas
a nehezebben ellenérizheté harcaszati atomfegyverek ardnya, ami labilitast
visz a hadaszati fegyverek helyzetébe is. A szovjet utédallamoknak és az
Egyesiilt Allamoknak radikalis 1épéseket kell tennitk a katonai célokra szol-
galé hasadéanyagok elGéllitasanak besziintetésére, a harckésziiltségben és
raktirakban levs atomfegyverek, a kikisérletezés és gyartds staidiumaban le-
v6 atomfegyferek felszamolasa, az atomfegyverkezést szolgdlé kutatéds-fej-
lesztés ledllitisa érdekében. Csak igy lehet redlisan szdmitani arra, hogy
Nagy-Britannia, Franciaorszag és a Kinai Népkoztarsasag is belép a nem-
zetkozi atomleszerelési folyamatba.

Ha ezek utan végiil mégis megkisérelnénk érinteni 1972 és a SALT-folyamat
legf6bb pozitiv tanulsagait, hasznosithaté eredményeité, elsének is azt kel-
lene kiemelni, hogy az Egyesiilt Allamok és a Szovjetunié megtanult tar-
gyalni egymassal a hadészati fegyverrendszerek korldtozasar6l. Mar a
SALT—I gazdag lehetSségeket kindlt: a fegyverekre vonatkozo vélemények
kolcsonos megismerésére; az adatok azonos kozlékenységi szintli cseréjére
és egyeztetésére; annak kideritésére, hogyan sziiletnek a stratégiai dontések
a masik félnél; az egyensiilyképletek kimunkalasara, eltéré fegyverrendsze-
rek tekintetbevételével; a folényt elveszt6 és a hatranyt behozé nagyhata-
lom viselkedési normainak tanulméanyozasara.

Nem maés ugyanis, mint az Egyesiilt Allamok volt hadiigyminisztere, Ro-

bert McNamara jelentette ki a hatvanas évek elején: , Allaspontom a leszerelés
vagy a fegyverzet-ellenérzés kérdésében rendkiviil egyszerti: igy gondolom,
hogy ezekben a kérdésekben csak olyan feltételek kozott kell belemenniink
megallapodasokba , amikor azok nem csorbitjak er6félényiinket.””
A SALT—I vitte bele a nemzetkozi katonapolitikai-katonadiplomaciai tér-
gyaldasokba a targyszeriiség fogalmat és kovetelményét, nevezetesen azt,
hogy a feleknek maximalisan tartézkodniuk kell egymas negativ mindsité-
sétSl, hogy nem vélt vagy vonatkoztatott szandékokbél, hanem a felek is-
mert és elismert leht&ségeibdl kell kiindulni.

Ha két nagyhatalom, két katonai-politikai csoportosulds vezet6 hatalma
targyal egymassal, 6hatatlanul felvetédik az egész szovetségi rendszer és az
egyes szovetségesek érdekeinek képviselete, és az azoktél valé fliggetlenii-
lés kérdése is. A szovjet félnek nem kevés problémat okozott nemcsak az,
hogy az Egyesiilt Allamok szovetségesei kozott két atomhatalom is volt, ha-
nem az is, hogy Washington a 40-es évektdl segitette Nagy-Britannia hada-
szati fegyverrendszereinek kiépitését, ugyanakkor ellenezte bevondsat a tar-
gyaldasokba.

A SALT—I, még inkabb a SALT—II és a START-targyaldsok megtanitottdk
a feleket az id6tényez6 szerepének értékelésére. Mig a hosszu targyaldsok,
az (j targyaldsokra val6 felkésziilés, az elnyujtott ratifikalasi folyamat az
Osszes ebbdl ered6 nehézségekkel sokszor végiil is merében mas helyzetet
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produkalt, mint amilyen a folyamatok kezdetekor volt, addig a szerzédések
elkészitésének folyamatos egymdsutinja, a megdllapodisok , hosszii lejaratiisign”
nem lebecsiilhetd stabilitist vitt a stratégiai helyzetbe, biztositotta a felek kozott a
szinte dllando érintkezést, a parbeszéd lehetéségét, ami 6nmagiban is biztonsdig- és
bizalomerdsité tényezo.

A fegyverzetkorlatozason faradoz6 felek rajottek, hogy egy-egy leszere-
lési folyamat idGtartaméanak kérdése nem szubjektiv 6haj targya, hogy a le-
szerelésnek vannak technikai feltételei, ahhoz kiilon ,leszerelési ipar” kell,
szakemberekkel, technolégiaval, biztonsagi ellenérzéssel. Radobbentek,
hogy a leszereléshez rengeteg pénz kell, hogy a hadiigyi koltségvetéseket
fegyverzetkorlatozasi koltségvetésekkel kell kiegésziteni.

Elééallhat olyan helyzet, amikor a kordbban egyenl6k mar nem egyen-
16k, nem is azok, akik korabban voltak, mégis végre kell hajtani a megdlla-
podasokat, at kell 6rokiteni a kotelezettségeket, targyalni kell j helyzetben,
1j célokrol, nem elszakadva a multtél, nem szem eldl tévesztve az elért mér-
foldkoveket. S ha a targyalasok nem tudnak lépést tartani a fegyvertéarak te-
rebélyesedésével, tudni kell egyoldalt lépéseket tenni, ahogy ezt Washing-
ton és Moszkva tette az utébbi idében ismételten, a kdlcsénosség és a nem
csokkend biztonsag reményében.

*

Alig széradt fel a tinta az 1991. jalius 31-én aldirt START-szerz6dés példanyain — szov-
jet részrél idegenkedtek a START betiisz6tél, mert nem utalt arra, hogy a tdmadé ha-
daszati fegyverrendszerekr6l volt sz6 —, az amerikai és a szovjet elndk, a két aldiré 1991
szeptember —oktoberében egyoldalii fegyverkezési onkorlitozdsokat jelentett be, majd George
Bush 1992. januar 28-i kongresszusi iizenetében és Borisz Jelcin 1992. januar 29-i nyi-
latkozatdban — elézetesen egyeztetve egymadssal — tovabbvitte ezt a gyakorlatot.

Az Egyesiilt Allamok elndke felajinlotta, hogy ha a Fiiggetlen Allamok Kozossége
(a volt Szovjetunid) felszamolja 6sszes MIRV-esitett szarazfoldi interkontinentalis
ballisztikus rakétajat — ez orosz kozlés szerint 744 IBR-t jelentett 5958 robbanoétol-
tettel —, akkor az Egyesiilt Allamok felszimolja 6sszes MX (Peacekeeper) rakétajat,
egy-robanotoltetivé teszi a Minutemaneket, kortilbeliil egyharmadéaval csokkenti
tengeralattjaro-fedélzeti ballisztikus rakétdinak robbanéfejeit és a hadédszati nehéz-
bombazok jelentés részét ,atomfegyvermentesiti”.

Az amerikai ajanlatot egyoldala intézkedések egész soranak bejelentése kisérte:
a hadészati légi- és rakétaerd fejlesztésének visszafogasatol a korszerti nukleéris ro-
bannéfejek és mandverezé robotrepiilégépek gyartasanak ledllitasaig, illetve be-
szerzésének korlatozasaig.

Borisz Jelcin a haddszati bombizok és a mandverezd robotrepiilégépek gydrtdsanak ledlli-
tasdt, a rakétaindité allasok felszamoldsit, a fejlesztési és korszertisitési programok tor-
lését, a hadgyakorlatok korlatozasat jelentette be az orosz leszerelési politika minden
teriiletét atfogd nyilatkozataban. Bushtdl eltéréen, érintette a hadaszati védelmi fegy-
verrendszerek kérdését is és kozolte: ,Készek vagyunk egyiitt kidolgozni, majd létre-
hozni és egyiitt miikodtetni egy globalis védelmi rendszert, az SDI helyett.”

Miutan az Egyesiilt Allamokban felismerték, hogy az 1983-ban meghirdetett
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,hadaszati védelmi kezdeményezés” (SDI) nem biztosithat teljes védelmet ballisz-
tikus rakétik tomeges tdmadasaval szemben, s ilyen tdmadas reélis val6szinfisége
immar elenyész6, kezdtek atéllni ,a korldtozott rakétacsapdsok elleni globalis vé-
delem” (GPALS — Global Protection Against Limited Strikes) koncepciéjara, amely
bizonyos mértékig taldlkozott az orosz biztonsagi érdekekkel, tekintettel az atom-
és rakétahatalmak szdma novekedésének fokozodé veszélyére. A ,kezdeményezés”
nem kertilt le teljesen a napirendrdl, ezért fogalmazédott meg az az orosz fenntartas,
hogy a , kozmikus pajzs” létrehozasaban valé kozremiikodés feltétele az SDI amerikai
részrol valo elutasitdsa. A Pentagon abban is reménykedik, hogy a GPALS-terv moédo-
sithatova, fellazithatova teszi a rakétavédelmi rendszerekrdl sz6élé 1972-es szerz&dést
és igy végiil is keresztiilvihet6vé vilik az Gjragondolt SDI-program.

Oroszorszag janudrban egyébként hajlandénak nyilatkozott kdlcsonos alapon
felszamolni a meglévé miiholdelharité rendszereket és megallapodast kidolgozni a
miiholdak elpusztitisara szerkesztett fegyverek teljes tilalmarél.

1992 tavaszan a START-megdllapodaskoteg ratifikdldsanak el6késziiletei pér-
huzamosan folytak amerikai és orosz egyoldalti fegyverzetkorlatozasi intézkedé-
sekkkel és el6rejelzésekkel, a START csokkentési rendelkezéseit messze meghaladé
elképzelések parbeszédszerii Osszevetésével. Amerikai részrél immar 4500, orosz
részrél 2000—2500 hadaszati robbanétoltetrdl beszélnek, mint felsé ,,nemzeti” ha-
tarrél, ami a leszereléstechnolégiai lehetéségeket szamitasba véve is az ezredfordu-
16n tialnyulé program. Katonai szinten ugyanakkor olyan paritasképleteket kérnek
szamon a politikusoktol, amelyeket a politikai fejlemények és a gazdaséagi kény-
szerhelyzetek mindkét oldalon j6 ideje tilhaladotta tettek, kozben persze hol ame-
rikai hadészati tengeralattjarok bukkannak fel orosz tengerészeti tamaszpontok
el6tt, hol orosz hadaszati bombazok tiinnek fel az amerikai légtér szélén...

A SALT-partner Szovjetunid szétesése nyoman elSallt helyzet, a végelathatatlan
targyalasi folyamatok népszertitlensége, a ratifikdldsi eljardsok ttjaban tornyosul6
akadalyok, végiil a végrehajtas és ellen6rzés nehézségei (tbb szdz oldalas megél-
lapodaskotegek mellett) a dolgok tjragondoldsét teszik sziikségessé a harmadik
SALT-évtized kezdetén, nem beszélve a ,kétoldaltsag” idejétmilt voltardl egy
olyan vilagban, ahol maris tucatnyi 4llam rendelkezik ,hadédszati” — szinte kiza-
rélag tamadé — fegyverrendszerekkel.
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104.0.
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A katonai doktrindkkal kapcsolatos
masodik bécsi szeminarium (L rész)

Az eurdpai orszdgok, valamint az USA ¢és Kanada kiildéttei immdron két izben vitattik
meg katonai doktrindjuk idészerii kérdéseit. Az Eurépa Biztonsigi és EQyiittmiikodési Er-
tekezlet keretében megtartott taldlkozokon mindenekel6tt a bizalom erdsitése, egymads szin-
dékainak megértése volt a cél. Az elhangzott eléaddsok alkalmat adtak arra is, hogy a je-
lenlevék kévetkeztetéseket vonhassanak le sajit doktrindlis nézeteik formdlisihoz, gazda-
gitasdhoz. Folydiratunk el6z6 két szamdban publikdiltuk a magyar kiildottség és a szom-
szédos orszigok, tovdbbd néhiny fontosabb NATO-tagdllam kiildottségének felszolaldsdt.
Jelen szimunkban a semleges orszdgok koziil Svdjc, Svédorszdg és Finnorszig delegdcio-
vezetdjének felszolaldsdt ismertetjiik.

Svéjc biztonsagpolitikdjarol és védelmi koncepciéjarol
Heinz Haissler altidbornagy, a svéjci haderé vezérkari féndke adott tdjékoztatast.

Svajc biztonsagpolitikajat és annak hozzajirulasat elemezve az eur6pai biztonsagi
rendhez, az el6adé abbdl indult ki, hogy a katonai fenyegetés lényeges csokkenése
Eurépaban, s a biztonsagi kapcsolatok atalakitasdara ebbdl adodo lehet&ségek és a
svéjci bels6 fejlemények miatt ajra kell értékelni Svajc biztonsagpolitikajat. A Szo-
vetségi Tanacs az 1990-es jelentésében rogzitette, hogy az orszag védelmének biz-
tositasa a lakossdg alapsziikségletei kozé tartozik. Ugyanakkor azt is megallapitot-
ta, hogy a nemzetkozi stabilitdis — kiilonGsen az eurdpai biztonsdg — elGsegitése
éppugy beletartozik Svéjc biztonsagpolitikai céljaiba, mint a béke, a szabadsag és
a fliggetlenség, valamint a cselekvési szabadsag fenntartdsa és a teriileti integritds
védelme.

Egy esetleges természeti vagy technikai katasztréfa, tovabba az eurépai alla-
mok szorosabb kooperacidjanak lehet&ségét figyelembe véve Svdjcban az a nézet
alakult ki, hogy a mai biztonsagpolitika valamennyi orszag egyiittmiikodésétél
fligg. Svijc megbizhaté és aktiv partnerként szeretne hozzdjarulni az eurépai béke-
folyamat konszolidalasahoz.

Hassler altdbornagy ramutatott: ,Mi nem egyszertien kényelembd&l akarjuk
fenntartani semlegességiinket, hanem azért, mert nem akarunk letérni egy iranyrél,
amelyhez a miltban elkételeztiik magunkat. Ugy értékeljiik ezt, hogy orszagunk
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fegyveres semlegességének a nemzetkozi kozosséget kell szolgalni a békefolyamat
tamogatdsaval, igy hozzdjirulva Eurépa stabilitaisdhoz. Szamunkra a semlegesség
nem dogma, hanem az eurépai békerendhez valé hozzajarulasunk alapja.”

A hadsereg stratégiai feladatairdl szélva megallapitotta, hogy ,a kockazatok és
nemzetkozi kornyezet lehet6ségeinek a nemzeti politikai céljainkkal val6 6sszeve-
tése lehet6vé tette a Szovetségi Tandcs részére, hogy a "90-es jelentésében tjra de-
finialja a hadsereg stratégiai feladatait. Ezek a kbvetkezok.

A hadsereg hozzajarulasa a béke elGsegitéséhez azon célunkon alapszik, hogy
foglalkozzunk a problémak és fesziiltségek forrasaival is, és ne csak azok hatasaira
reagéljunk. Nyilvanvalo, hogy ez csak szorosabb biztonsagpolitikai kooperacioval
valésithaté meg.

A politikai-katonai helyzet pozitiv valtozasai és az egész Eurépara kiterjed6
koopericié ellenére a Swijcot befolydsolo katonai konfliktusok lehetésége nem zdrhato ki.
Ilyen esetekben hadseregiinkre hirul az orszdg légterének és teriiletének védelme. Ezen stra-
tégiai védelmi feladaton beliil a hadsereg kizar6lagosan a sajat teriileten foly6 vé-
delmi harcra késziil fel. Felismertiik, hogy ez nem konnyt feladat. Egy olyan kis
orszag, mint Svijc még békeidében is — a forrasok korlatozott volta miatt — ne-
hezen taldlja meg a megfelel6 megoldast.

Nem feledkeziink meg az el6ttiink 4ll6 problémadkrol a kiképzés és a korszerti
fegyverek és felszerelések beszerzése terén. Hadseregiinket illetGen jelenleg kritikus
periédusban vagyunk, fegyveres erdinket a Hadsereg 95 elnevezésti terv szerint
fogjuk atszervezni. Ez a terv a (haborus) létszamot 400 000 f&ére csokkenti agy, hogy
a szolgalat fels6 korhatarat 40 évre szillitjuk le. Egy ilyen csokkentés hozzavetéle-
gesen a jelenlegi (hdborts) létszam egyharmadat jelenti.

A hadsereg stratégiailag hozzajarul ahhoz az altalanos politikdhoz, amelynek
célja Iétiink forrisainak védelme, s ez a szerepe a jovSben egyre inkdbb novekedik. Az
ilyen természetii feladatok példai a természeti katasztrofdk felszamolasaban valo
kozremiikodések.

Sviéjc katonai doktrindjadban lényeges valtozast jelent a zart, merev teriilet-
védelem elvének feladdsa és a dinamikus teriiletvédelem koncepcidjanak beik-
tatdsa.

Korébbi doktrindnk arra épiilt, hogy egy esetleges timadéaskor — kihasznalva
tertiletiink teljes mélységét — az ellenséget felmorzsolé habortiban kell megsemmi-
siteni. A hatért lezar6 éllando telepitésii alegységek, er6ddandarok azonban gya-
korlatilag nem tették lehet6vé a valtozoé helyzetekhez valé alkalmazkodast. Az 1j
koncepciénak , dinamikus teriiletvédelem” a neve. Ennek alapjan az orszagunk te-
riiletére behatolt ellenséges erét a hatarhoz lehet6 legkozelebb kell megtamadni, s
arra kényszeriteni, hogy az orszag teriiletét elhagyja, vagy megakadalyozni tovabbi
tamadasat. Végezetiil a timadderSket meg kell semmisiteni. Az erék gyors koncent-
racidja lehet6vé teszi szamunkra a kezdeti szakaszban elvesztett teriiletek vissza-
szerzését.

A dinamikus teriiletvédelem a korabbi eljairasaink modositasat igényli. A hang-
suly a vezetésre; a szabadon csoportosithaté foldi erSkre; a légierd és a légvédelem
csapataira; az dlland6 helyen dllomdsoz6 csapatokra tevédik at.

Hogyan képzeljiik el az er6k és eszkozok alkalmazasat? Az 1j szervezeteknek
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és eszkozoknek bizonyos szintii késziiltséget kell biztositaniuk, amely az adott
helyzethez alakithaté, fokozatos és idébeni vélaszlehet&séget biztosit. Jelenlegi ké-
sziiltségi er6ink — mint az erédcsapatok, a ziirichi és genfi repiilSteret biztosité
alegységek, a készenléti ezredek, melyek részére a tovabbképzés egész éven at tart,
a felderitSrepiil6 és mas kiképzéssel foglalkozé csapatok — az (j riasztdsi rend-
szernek megfelelGen keriilnek dtformalasra. Létrehozunk Bern f&véaros és a szom-
szédos repiil6tér védelmére egy egységet. A kiilonleges szervezet és kiképzés ered-
ményeként az dlland6 készenlétii csapatok rovid idé alatt riaszthatok, feladatuk el-
sésorban 6rzés és biztositas.

A hadsereget a jov6ben nem fogjuk egy elére megtervezett harci csoportositas
alapjéan éllasokba vonultatni, mint a maltban, hanem a f6parancsnok — adott hely-
zetnek megfelel6 — tervei alapjan bontakoztatjuk szét.

Tudataban vagyunk annak és elfogadjuk azt a tényt, hogy a létszamcsokkentés
tires zonak kialakitdsaval jar egyiitt, ahol alig vagy egydltalan nem lesz harcos eré.
A hadtestek feladata a donté iitkézet megvivasa, kiilonésen a védelem szempont-
jabol kedvezé tertileteken. Ezen feladat érdekében mindegyik hadtest két hadosz-
talybol és egy pancélos dandarbdl dll, mig a hegyi hadtestet harom hegyi hadosz-
taly alkotja. A szabad mozgas és a tlizmentes zéndk létrehozasaval ezek az erék
hadmiiveleti szabadsagot élveznek.

A milicrendszer és az dltalanos hadkotelezettség egysége a svajci védelmi dokt-
rina sajatos vondsa, amelyet Hassler altibornagy kissé részletesebben is megvilagitott.

Torténelmileg, valamint nemzeti és tarsadalmi-politikai okok miatt mi a mi-
licrendszer fenntartasa mellett voksolunk. Tisztdban vagyunk annak erds és gyen-
ge oldalaival.

A milicrendszer az altalanos hadkotelezettségre épiil. Ezt a tovabbiakban is
fenntartjuk. Az alternativ polgari szolgalat vagy a kotelez6 altalanos szolgélat be-
vezetésének lehet6ségét szintén megvizsgaljuk.

Egy milichadseregben, amely a polgari igények és az allampolgar-katonak hi-
vatdsos igényeire timaszkodik, a motivacié fontos szerepet jatszik. Az alapvetd po-
litikai gondolatok, a tarsadalom befolyasa, a hivatasos hadsereg iranti novekvd
igény, a gazdasag és a kozszolgalat helyzete, a katonai kiadasok és mas tényezdék
befolyasoljak az allampolgdrok motivacidjat a szolgalathoz. Jelent&s 1épéseket tet-
tiink, hogy a katonai és polgari élet koriilményeit azonos szinvonalra hozzuk.

Svdjc konstruktiv médon és nyiltan vesz részt a leszerelési, a bizalom- és biz-
tonsagépits targyaldsokon és minden téle telhetSt megtesz az eurdpai stabil, békés
rend létrehozasa érdekében.

A CFE- és EBEE-targyaldasok — melyek a hagyoményos szarazfcldi ersket érin-
tik — sikeres befejezése utdn is tovabbi lépéseket kell tenni az eurépai stabilitas
megszilarditasa érdekében. Meggy6zSdésiink az, hogy lényegesen tobbet lehet ten-
ni az eurépai védelmi katonai struktirak megvaloésitasa terén. Ennek a folyamatnak
minden EBEE-tagallam biztonsdgi érdekeit garantalni kell — ez olyan elv, amit az
EBEI:I-folyamat kezdete Ota tiszteletben tartunk, s amelyet az 0j eurépai bizton-
sagpolitikai dimenzidk tiikrében ismét el6térbe kell allitanunk” — fejezte be felszo6-
lalasat a svédjci haderd vezérkari fénoke.
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Svédorszag biztonsagpolitikdjat és katonai doktringjat
Bengt Gustafsson vezérezredes, a svéd fegyveres erék féparancsnoka vazolta.

Az eur6pai valtozasokrél szélva abbdl indult ki, hogy ,az 1990. novemberben alairt
Parizsi Charta megsziinteti a katonai tombok kozotti szembenallast és jelzi az EBEE-
orszagok eltokéltségét, hogy egy igazi demokrécia, a béke és az egység Gj korszakat
kezdik el Eurépaban. A legutébbi hénapokban négy j dllam — Albénia, Esztorszag,
Lettorszag és Litvania — csatlakozott az értekezlethez, az EBEE iidvozolte Gket.

A kozép-eurépai orszagok szdmara a korabbi keleti—nyugati elvélasztévonal
mentén a konfrontdcié véget ért. A hadersk létszama, a csapatok készenléti foka je-
lent6sen cstkkent, a nagyméretii tamado tevékenységekhez békeid6ben meglévs
lehetSségek gyorsan mérséklédtek. A bizonytalansdg azonban még nem sz{int meg.

Az elvetélt szovjet puccs emlékeztet arra, hogy ma még a demokracia nem szi-
lardult meg és a szovjet belsé fejleményekben lehetséges vératlan fordulatok stlyos
visszalépéseket jelenthetnek a nemzetkozi kapcsolatokban.

A jugoszldviai események ugyantgy azon tény tragikus emlékeztet6i, hogy be-
lathato id6n beliil egy nagymeéret(i eurépai katonai konfliktus kockazata ugyan ki-
csi, de a helyi haboruk veszélye nem muiilt el, s6t novekedett.

Szamos etnikai és mds bels6 konfliktus folott elnéztiink a keleti-nyugati szem-
benillds és a totalitarius rendszerek ,uralkodédsa” idején. A haboruk eszkalaciéja-
nak csokkentett kockazata, az eurépai valtozasok 1j és veszélyes potencidlis hatte-
ret biztositottak az ilyen konfliktusokhoz. Ezek a jelenségek nagy és azonnali kihi-
vast jelentenek egy 1j eurépai biztonsagi rendszer kutatasira és megteremtésére.

Nézetiink szerint a tartés eurépai biztonséagi rendszernek képesnek kell lennie
arra, hogy a Szovjetuniot — fiiggetleniil annak jovébeni politikai arculatatél — Eu-
ropaval Osszekosse és arra is, hogy megfelelGen kezelje az elnyomott nemzetiségek
gondjait és megoldja az esetleges konfliktusokat Eurépa kiilonbozé részein.

Svédorszag biztonsagi helyzetét tugy itélte meg, hogy ,az eur6pai dramai po-
litikai és katonai valtozasok egyértelmtien kedvezé kovetkezményekkel jarnak az
északi régi6é szamara is.

Katonai értelemben a hideghabort befejezése kisebb hatast fejtett ki az északi
régioban, mint Kozép-Eurdpaban. Ez vonatkozik mind a kérzet valtozatlan értékii
geostratégiai helyzetére, mind arra a tényre, hogy északon a katonai helyzet nagy-
mértékben olyan iranyt kdvet, mint amilyen most van Koézép-Europaban kialaku-
l6ban. A hagyomanyos fegyverek csokkentésérél szol6 targyaldsok megkezdése
el6tt északon a katonai helyzetet a regularis erék kis létszama jellemezte. A kiilon-
boz6 katonai szovetségekhez tartozé orszagok rovid hatdarok mentén érintkeztek.
Az erdkre jellemzé volt a mozgodsitastol valé nagyfoka filiggeés.

Eur6pa legészakibb részén a hadészati helyzet tovabbra is a nuklearis-stratégiai
és altalanos haditengerészeti-stratégiai kapcsolatok fliggvénye. A térség stratégiai sze-
repérdl meglévs ismereteink szerint erSsen hissziik, hogy a hadaszati érdekkereszte-
z6dés teriilete marad tovabbra is. Ma még kevés jel mutat arra, hogy a Kola-félsziget
és az azt koriilvevé tengeri teriiletek stratégiai értéke csokkenne. Ugy értékeljiik, hogy
a korzetben a globdlis stabilités sziikséges a regionalis biztonsaghoz.

Szeretném hangstlyozni azonban, hogy a jelenlegi valtozasoknak jelentés ka-

44 HADTUDOMANY ~ 1992/3—4



Bécsi szemindrium a katonai doktrinakrél

tonai hatdsuk van Eszak-Eurépara is. Az eurépai véltozasok hosszii tavon el6segit-
hetik, hogy egy Kozép-Eurépabdl kiindulé konfliktusnak nem lesz sziikségszerii
velejaréja az északi teriilet katonai konfliktusba sodrédasa.

A hagyomanyos fegyverekrél szol6 szerzédés jelentSségét értékelve elGszor is
egyértelmiien kijelentem, hogy a nehézfegyverrendszerek nagymérvii csokkentését
olyan jelent&s fejleménynek tekintjiik, amely befolyasolja az atfogé katonai helyze-
tet Eur6pa egész teriiletén. Reméljiik, hogy a szerz6dést minél hamarabb ratifikalni
fogjak és megval6sitasdra is sor keriil.

Az északi korzet részére el6irt alacsony szinteket — a mads teriileteken tortént
csapatmozgés korlatozasaval egyiitt — igen pozitiv 1épésnek tekintjiik az igazi bi-
zalomépités katonai vetiiletének tovabbi fejlédése szempontjabol.

Vannak a CFE-szerzédésnek és a szovjet csapatok Kelet-K6zép-Eurépabdl torténd
teljes kivonasanak olyan velejaréi is, amelyek mas szempontbél érdemelnek figyelmet. A
kozép-eurdpai kivonulas kovetkezményeként a légi- és helikopteres er6k mennyiségi és
minéségi novekedését figyelhetjiik meg szomszédsagunkban, ahol a katonai képességek
— legalabbis r6vid tivon — a kordbbihoz hasonl6 erés szinten vagy attél jobb helyzetben
lesznek. Ugyanakkor a CFE-szerz6dés a NATO-erck képességét az északi korzetben igen
kis mértékben befolyasolta. Ez annak a nyilvanvalé ténynek tudhaté be, hogy a NATO
elsésorban a haditengerészeti és légierékre tamaszkodik az északi hadszintéren.

Ugy értékeljiik, hogy jelentss katonai torekvéssel tamogatott bizton-
sagpolitikdra a jovében is sziikség lesz. A jelenlegi képlékeny helyzetben tovabbra
is hozzéjarulunk korzetiinkben egy magas szintii katonai, politikai stabilitashoz,
amely a sajat érdekeinken til az egész régio érdekeit is szolgalja.

El nem kotelezett politikank lényege az, hogy a semlegességet habortban is
fenntartjuk. Béke idején teljes mértékben kizarhaté mindenfajta elkésziilet vagy
hadmiiveleti tervezés, melynek célja habora esetén a katonai egytittmiikodés mds,
korzetiinkben 1év6 orszéggal.

Egy olyan fiiggetlen kis orszdgnak, mint Svédorszag, egy er6s orszag lehets-
ségeire kell felkésziiltnek lennie ugyanugy, ahogyan azt nagyon hosszi ideje
tessziik. Nem vagyunk olyan helyzetben, hogy gazdasagi elényoket szerezhetnénk
az altalanos eurépai katonai helyzet fejleményeibél.

A jov6beni biztonsagnoveld eljarasnak katonai teriileten stabil és megbizhat6 biz-
tonsagi feltételeket kell kialakitani és fenntartani az el nem kételezett kis orszagok sza-
mara nemcsak eurépai értelemben, hanem regiondlis viszonyok kozepette is.

Az eur6pai valtozasok egésze tehat pozitivan jarul hozza a biztonsag feltéte-
leihez északon is, ezeknek azonban a svéd védelmi tervezésre hatd kozvetlen és
azonnali hatasa kisebb, mint az eurépai orszagok zoménél.

A svéd katonai doktrina f6 elemei nem valtoztak és az elkovetkezé években
sem valtoznak. Ezek a kovetkezSk:

— az egész tarsadalom bevonasa teriiletiink védelmére, vagyis a totélis véde-

lem koncepcidja;

— a kotelezd és altalanos katonai szolgalat elve;

— a gyors és biztonsagos mozgdsitasi rendszer;

— a rugalmas készenléti rendszer, amelyben a csapatok koziil néhany békében

is magas késziiltségben van;
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— a mozgékony és a territoridlis er6k koordinalt alkalmazasa;

— a szervezés, a felszerelés, a harcaszat és a kiképzés adaptildsa a svédorszagi

véltozé foldrajzi és klimatikai feltételeknek megfelelSen;

— tamaszkodas a polgari infrastruktara szervezett timogatdsara;

— nemzeti védelmi ipar.

Védelmiink felépitése, késziiltsége és ereje igy van kialakitva, hogy az agresszort
meggondoldsra kényszeritse: a veszteségek és dldozatok nagyobbak lesznek a vart
,nyereségnél”, ha orszagunkat megtamadjik. Svédorszdg védelmi helyzete olyan,
amit egyetlen mas orszag sem tekinthet szimadra veszélyesnek.

Célunk: fegyveres eréink 6sszehangolt akcidival az esetleges agresszor megal-
litdsa és visszaverése a parti és hatar menti teriileteken. Haddszati védelmi koncep-
ciénk nem zdrja ki annak lehetdségét, hogy az elleniink inditott timadas utdn a
hadmiiveleti vagy a harcészati kezdeményezést megragadjuk. Ez a védelmi kon-
cepcié azon szdndékunkat is jelzi, hogy védelmet szerveziink a mélységben is.

A katonai doktrindkkal kapcsolatos legutébbi tanacskozasunkon egyéb kérdések
mellett, megbeszéltiik a szandék és a lehetéségek, a védelmi elegendGség és a védelmi
struktardk problémait. Ezt folytatva felvet6dik, hogy lehet-e az orszagvédelemben a
védelmi hadviselés idedira timaszkodni. Ugy véljiik, hogy Svédorszag ilyen — védel-
mi jellegii — orszagvédelemmel rendelkezik. Mint hivatisos katondk mindannyian
tudjuk, hogy a teljesen statikus védelem nem elegends. A mozgékonység és a tdma-
doéképesség még egy hatékony védelmi jellegii orszagvédelemnél is feltétel.”

Befejezésiil a svéd f6parancsnok kifejezte azt a reményét, hogy a szeminarium
értékesen hozzajarulhat az EBEE keretében foly6 tovabbi tandcskozasok sikeréhez.

A finn katonai doktrinat
Jan Klenberg admirilis, a finn fegyveres er6k vezérkari féncke ismertette.

Az els6 témakor, amelyet a vezérkari f6nok érintett, aZ eurépai biztonsag és stabi-
litds problémdja volt. Ezzel kapcsolatban kiemelte, hogy ,Finnorszag tidvozli a
gyors valtozasokat, a biztonsagi kapcsolatok ij médjanak épitését Eurépaban, amit
a katonai nyiltsag és egyiittmiikodés jellemez. Ennek az atalakuldsnak legfontosabb
eleme a tamadoképesség csokkentése, a késébbiekben pedig megsziintetése, vala-
mint a stabilizal6 intézkedések bevezetése. Ezek eltiintetik az ellentéteket és aggo-
dalmakat, ami a megosztott Eurépat jellemezte. E téren az utébbi idében jelentds
lépéseket tettiink.

Az Eurépaban foly6 markans politikai, katonai és gazdasagi valtozasok egy-
beesnek a népek akaratdval és kormanyaik eltokéltségével, hogy teljesen betartjak
a kozosen villalt elveket és szabalyokat. A valtozasok ugyanakkor 1j kihivasokat
jelentenek az eurépai allamok szimara. Meghatarozé fontossagi, hogy hatékony és
megbizhat6 valsagkezels képességgel rendelkezzen az EBEE. Készeknek kell len-
niink tovabbi mechanizmusok kidolgozasara a vitak békés rendezésére.

A Périzsi Charta, a CFE-szerz6dés és az 1990-es bécsi dokumentum, tovabba
az EBEE-tanécs berlini taldlkozéjan hozott déntések fontos eredmények az eurépai
stabilitas és biztonsag feltételeinek megteremtéséhez.
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A reménykelts jelekkel parhuzamosan az EBEE-cstcstalalkozé 6ta aggaszté
eseményekre is sor keriilt. Konfliktusok, még teljes skdlan mozgo fegyveres ellen-
ségeskedések is tényekké vdltak a mai Eurépdban. Finnorszag teljes mértékben ta-
mogatja az EGK és az EBEE torekvéseit a jugoszlav valsagban egy tartos tiizsziinet
és a békés megoldas érdekében. Az 1992-es helsinki utétaldlkozon kezd6dé bizton-
sagi targyaldsokat névekvé stabilitast eredményezé torekvéseknek kell jellemezni-
tik. A Helsinkit kévet6 férumra olyan széles skélaji, rugalmas napirend var, amely
csokkentéseket, tovabba a nyiltsag és az atvilagithatosag elérése érdekében beveze-
tend6 intézkedéseket tartalmazza. Rendezni kell az alrégiok biztonségi elveit. Eb-
ben a vonatkozésban az EBEE erejét az jelenti, hogy annak részese az eurépai biz-
tonsagért felel6s valamennyi orszag.

A gyors litemii eurépai valtozasok a rendszeres péarbeszéd értékét mutatjak, to-
véabba a konfliktusmegel6zés, -levezetés és -rendezés névelésének fontossagat htizzak
ala. E téren a bécsi Konfliktusmegel6z6 Kozpont pontencidlisan értékes szervezet.”

Finnorszag biztonsagi helyzetével kapcsolatban az aldabbiakat emelte ki.

A semlegesség elvét kdvetve Finnorszag aktiv részvevéje az EBEE-folyamat-
nak. Az orszag legf6bb semlegességi elve, hogy nem kivéan egyetlen szervezetnek
sem tagja lenni. Ezen nemzeti biztonsagi rendszeren keresztiil tudjuk sajat érde-
keinket legjobban védeni, s hozza tudunk jarulni a regiondlis és a nemzetkdzi sta-
bilitashoz.

A finn kormany 1990 szeptemberéi>en deklardlta, hogy az 1947-es parizsi bé-
keszerz6dés Németorszagra vonatkozo része, tovibba a szerzédés Finnorszag szu-
verenitasat korlatozo rendelkezései értelmiiket vesztették.

Az eurbpai megosztottsig megsziinése eredményeként Finnorszag 4j alapt
kapcsolatokrél fog targyalni keleti szomszédaival. Célunk az, hogy ezek az egyez-
mények az egyetértés alapjan miikodo elveknek megfelelGen a felek érdekeit szol-
géljak Eurépédban és er6sitsék a jészomszédi kapcsolatok folytatasat.

Finnorszdg geostratégiai helyzetének alapelemei nem véltoztak, biztonsagi rend-
szeriinkben ugyanakkor 1j lehetéségek és kihivasok adodtak, illetve jottek létre.

A CFE-szerz6dés torténelmileg hozzdjarult a meglepetésszer(i taimadas veszé-
lyének felszamolasahoz és az eurépai habort veszélyének csokkentéséhez. A CFE-
szerzédés Kozép-Europa biztonsagi problémaira tette a hangstlyt. Erdekiink, hogy
a szerz6dést teljesen betartsdk az északi szarnyon is. Bizunk benne, hogy északi al-
régionk teljes mértékben haszonélvezgje lesz a jovébeni fegyverzetkorlatozasi szer-
z6déseknek.

Az északi korzet megtartotta hagyomaényos stabilitdsit. Minden lehet6séget
meg kell ragadni a Balti-tenger orszagai biztonsdganak novelésére.

A finn védelmi er6k feladatai altalinossagban két csoportba oszthaték: Finn-
orszag teriileti integritisinak védelme és agresszi6é esetén az orszag védelme. A
nem katonai veszélyek — mint pl. természeti katasztr6fak vagy nagy tomegii mig-
raci6 — esetén a fegyveres erck feladata behatédrolt, els6sorban més hatésagok ta-
mogatasdban realizdlodik.

A tengerészet és a légvédelem jelent&sége a teriilet ellenérzése és a teriileti in-
tegritds védelme terén nagy. A foldi er6k meghatarozoé szerepet toltenek be az or-
szag védelmében, az agresszié visszaverésében.”
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A vezérkari f6nok hangstilyozta, hogy ,a finn katonai doktrina nem tdmadé
jellegti. Finnorszag védelme a hatdroknal kezdédik.

A territorialis védelem képezi Finnorszag katonai doktrindjanak alapjat. Célja
a stratégiai fontossdgu teriiletek megtartasa. Az orszdg mélységébsl ad6dé elényok
kihasznéldsaval késleltetjiik és felmorzsoljuk az agresszort 1igy, hogy visszaverésé-
hez és megsemmisitéséhez megteremtSdjenek a feltételek. Az ellenség ellen — megte-
remtve a védelmi célok eléréséhez sziikséges feltételeket is — a harctertileten harccal,
a mogottes teriileteken pedig teljes skaldja gerilla-harctevékenységgel harcolunk.

A légvédelem — a légierd és a légvédelmi egységek — feladata, célja, hogy
megakadalyozza az ellenséget a légi folény elérésében, oltalmazza csapatainkat és
a nemzet szamara fontos objektumokat.

A tengeri védelem terén a cél a sajatos finn szigetcsoportok adta védelmi le-
het6ségek kihasznaldasa. A haditengerészet szamara a tevékenység f6 korzete a
Finn-6bol és bejarata, s az Aland-szigetek teriilete.

A védelmi terveket haromféle timadasra dolgoztuk ki: (1) meglepetésszerti ta-
madas az allam megdontésére; (2) timadas egy harmadik orszag ellen finn teriile-
ten és (3) nagyszabdsti tamadds az orszag elfoglalasa céljabol.

Finnorszag a maga részérdl nem tartja sziikségesnek a stratégiai gondolkodés
megvdltoztatasit. Doktrinank katonai biztonsiagunk kovetelményeit elégiti ki, és
ugy tiinik, megfelel a szomszédos orszagok elvarasainak is. Egyértelmtien ugy itél-
jitk meg, hogy képesek vagyunk a finn teriilet integritdsanak megvédésére.

Finnorszagban jelenleg folyik a katonai védelem parancsnoki és vezetési rend-
szerének racionalizadldsa. 1993 elejét6l az orszdgot harom regiondlis parancsnoksag-
ra osztjuk, amelyek alarendeltségében 12 katonai teriilet lesz.

A nemzeti katonai szolgalat képezi a finn védelem alapjat. Teriiletvédelmiink
nem felelne meg a kdvetelményeknek a nagyszamu tartalékos nélkiil, akik a kote-
lez& katonai szolgdlat és az orszag megvédése irant kifejtett erés akarat alapjan val-
nak alkalmassa Finnorszag megvédésére.

A finn katondk a jovében is részt vesznek a békefenntartas feladataiban, 1957-
t6l tobb, mint 27 000 finn vett részt ilyen akciéban. Békefenntarté eréket més or-
szagokkal kozosen is kiképeztiink. Meg vagyunk gy6z&dve arrél, hogy ez a tapasz-
talat hasznos lehet az EBEE teriiletén is.”

Befejezésiil a vezérkari f6nck ramutatott, hogy a biztonsagot nemzetkdzi torek-
vésekkel és szerzédésekkel lehet novelni, de a kis orszagoknak is érkodniok kell
hazajuk biztonsaga felett ugy, hogy megbizhaté védelmet tartanak fenn.
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Kiss Lajos

A Magyar Koztarsasag
honvédelmi elveirsl®

Az iij honvédelmi alapelveknek megfeleléen a felkészités keretében szimos olyan rendsza-
bdlyt kell kidolgozni és eldkésziteni, amelyek sziikség- vagy rendkiviili dllapot, illetve egy
esetleges agresszio esetén biztositjak az orszdg haboriira torténd (gyors és zavartalan, szer-
vezett) dtalldsat, illetve a fegyveres erék funkcioba 1épését. A szerzd az orszig erdforrdsai,
kiilonboz6 intézményei (eii., kozlekedés stb.) dtdlldasdanak lehetdségeivel, a személyi tarta-
Iékok Iétrehozdsdval és karbantartdsdval, valamint az anyagi-technikai és mds készletek
igénybevételével kapcsolatos kérdésekkel (elvekkel, feladatokkal, megolddsokkal) foglalkozik.

A tanulmany megirasara az késztetett, hogy az utobbi 1—2 évben a honvédelem fejlesz-
tésének — amennyire azt a kiviilall6 altal megszerezhetd informaciok alapjan meg tud-
tam itélni — nincsenek olyan alapjai (elvei, komplex elgondoldsai, megvaldsitasi prog-
ramja stb.), amelyek sziikségesek a legcélszertibb megolddsokhoz és a legmagasabb szin-
tii eredmények eléréséhez. A honvédelmi alapelvek kidolgozisa, a honvédség struktirdjanak,
szervezeteinek dtalakitdsa a politikai és a katonai legfelsébb vezetés dltal szabalyozott tartalommal
és titemben folyik. Az orszagvédelem komplex rendszerének elgondolasa, az ahhoz valo
felkésziilés programja, a megvaldsitas terve azonban — megitélhetéen — lépéshatrany-
ban van (ha egyaltalin folyik ilyen iranyti elmaradhatatlannak minésitheté munka).

Az altalam hidnyoltak a szakirodalomban az orszdgmozgositas fogalomkéorébe
tartoznak, az orszag szellemi, személyi, anyagi-technikai és mas eréforrasainak a
haza védelme érdekében torténé Gsszefogasaval és igénybevételével kapcesolatosak.
A problémakor megolddsa — a jelent6sen megvaltozott nemzetkozi koriilmények
kozott — tjszer(, tobbek kozott gazdasdgosabb megoldasokat kovetel.

Egy allam létének, szuverenitasianak és teriileti integritidsdnak biztositdsa, illet-
ve politikai céljainak elérése érdekében fegyveres konfliktusok esetén, a felek
hosszt évszazadokon at tomeghadseregeket alkalmaztak. A helyzeteknek és a ko-
riilményeknek megfelelen az sem volt egyedi eset, hogy a hadvisel6 felek hator-
szdgdban — a termelésben foganatositott rendszabalyokon tal — szinte véltozatlan
élet folyt, a lakossag nem érezte a habort kozvetlen hatasat (ez volt jellemzé még
az els6 vilaghabora id6szakara is).

* Az MHTT 1991. évben kiirt palyazatira beérkezett tanulmany, kissé réviditve.
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A harci repiil6gépek megjelenése, hatétavolsaguk és pusztitéképességiik megnove-
kedése, valamint a haditengerészet korszert(i eszkozeinek kialakuldsa kibévitette a hadi-
tevékenységek hatérait, és magaval vonta az 1j eszkozdk elleni védelem rendszerének
(eszkdzeinek, szervezeteinek stb.) kialakitdsat. Létrejott a 1égvédelem és a légoltalom stb.

A tomegpusztité eszkozok megjelenése megsziintette a korlatokat a harcteriilet
és a hétorszag, a hadviselé felek és a haditevékenységben részt nem vevék, valamint
a kontinensek kozott. A hadviselés lehetségei egyre jobban kiterjednek az firre is.

Az 1ij koriilmények 1ij megolddsokat kovetelnek, nevezetesen: a komplex védelem erdi,
eszkozei, szervezetei, eljdrdsai megviltozott viszonyoknak megfeleld kimunkaldsdt.

A nukledris energia békés célia alkalmazasanak elterjedése, a természet erGivel
és adottsagaival esetenkénti, illetve folyamatosan végzett rablégazdalkodas, vala-
mint az ilyen teriileteket érintheté provokéciék ugyancsak veszélyhelyzetek kiala-
kulasat eredményezhetik.

A fentiekben elmondottak miatt keriilt bevezetésre az atom-, a vegyi- és a bak-
teriol6giai védelmi rendszer, fejlédott tovabb a légvédelem és kertiltek kialakitdsra
a rakétaelharit6 rendszerek, nyert 0 tartalmat a pusztité kovetkezmények felsza-
molédsanak (az élet feltételei helyredllitisanak) rendszere. A kialakulds stadiumaban
van a kozmikus védelem rendszere.

Az adott orszdgon beliil egyes korzetekben, kontinens-, illetve viligméretben
is az emberi létfeltételek veszélyeztetettek. Ezért az dllamok és a felel6s vildagszer-
vezetek részérdl halaszthatatlan feladat a megel6zéshez, illetve a védelemhez sziik-
séges koriilmények megteremtése, a rendszabélyok bevezetéséhez val6 készenlét
biztositdsa. Ennek elmulasztdsa beldthatatlan kovetkezményekhez vezethet egy
adott orszag, kontinens allampolgarain tal az emberiség egésze vonatkozéasaban is.

Az allam sziikségallapot-beli léte, valamint a rendkiviili dllapot k6zotti tevé-
kenységének biztositdsa az orszédg eréforrasainak (békés koriilményekhez viszonyi-
tottan) més csoportositasat igényli, rendkiviil nagy eréfeszitést kovetel minden te-
riilleten. Nevezetesen:

— folyamatosan szinten kell tartani a készenlétet a vezetd allami szerveknél
és a fegyveres er6knél; létre kell hozni és fel kell késziteni a hadrafoghaté
személyi tartalékokat, felhalmozni az orszag anyagi-technikai és mas tarta-
lékait, azokat idékozonként tjraképezni; kidolgozni és készenlétben tartani a
sziikség-, valamint a rendkiviili allapotra attéréssel osszefiigg® rendszabalyo-
kat (intézkedéseket, terveket);

— a valtoztatasokat el6idéz6 eseményekkel parhuzamosan, illetve preventiv
jelleggel rendszabalyokat kell bevezetni az édllami szerveknél, valamint a
fegyveres er6knél a védelmi potencidl ndvelése, a szemben all6 fél meggon-
dolatlan cselekedetekt6l valé visszatartdsa céljabol;

— nem zarhat6 ki azonban annak a lehetésége sem, hogy adott koriilmények ko-
zOtt az orszag erdforrdsainak wjszerti csoportositasat kell létrehozni és fenntar-
tani, mik6zben minden mas kérdés csak a védelem els6dlegességének érvénye-
sitésével nyerhet megoldast. Ekkor kovetkezhet be a sziikség-, a rendkiviili, il-
letve a hadiallapot kinyilvéanitasa, és azok kapcsan az alapvets jogok gyakor-
lasanak felfiiggesztése, illetve korlatozasa (a kiilon meghatarozottak kivételé-
vel) az alkotmany rendelkezésének (8. paragrafus 4. pont) megfelelGen.
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A témakor kifejtése sordn — kiinduldhelyzetként és bazisként — feltételezem az al-
lami szerveknek a honvédelem érdekében kifejtett diplomaciai, gazdasédgi és mas
vonatkozast tevékenységét, melyek a katonai intézkedésekkel 6sszehangolt elgon-
dolasok alapjan torténnek. Mindvégig az a gondolat vezérel, hogy az orszig védelme ér-
dekében torténd erdfeszitések kozott a honvédség igénybevétele végsé eszkoz.

Az elmult évtizedekben az orszagvédelem katonai vonatkozasban a szovjet
hadsreg és a Varsoi Szerzédés egyesitett fegyveres erdi altal is ,elfogadott” hada-
szati alapokon épiilt fel. A polgari vonatkozéasu el6feltételek megteremtése pedig a
szovjet dllami megoldasok kierészakolt véltozatai voltak.

Sziikségmegolddsként egyes kérdéseknél Osszehasonlitdst alkalmazok az el-
mult évtizedek viszonylag azonosithaté koriilményeivel. Bar tudom, hogy abban az
idében olyan ,, védelmi” koncepcidk voltak hatalyosak, amelyek a honvédség részére,
az orszaghataron tali hadszintéren is konkrét célokat és feladatokat (haditechnikai esz-
kozok, katonai csoportositasok, vezetési pontok, polgari objektumok stb. megsemmi-
sitését, illetve bénitdsit) szabtak meg. A ,megel6z6 csapdsok” elvei és f6 médszerei
(er6s harckocsizé csoportositdsok alkalmazdsdval) az Gtvenes évek kezdetétsl Rot-
misztrov marsall nevéhez kapcsolédtak. A hatvanas években pedig Grecsko marsall 4l-
tal kertiltek tovdbbfejlesztésre, miszerint az ellenséget akkor kell megsemmisiteni, ami-
kor annak legalacsonyabb a harckésziiltsége (sz6 szerint a laktanyakban alszik). A
megsemmisités f6 eszkozei a tomegpusztité eszkozok voltak, kozottiik is meghatarozo
jelleggel a hadaszati rakétdk nukledris és termonukledris harci fejekkel.

Mindezek a politikai és katonai elvek alapvet&en ellentétesek a Magyar Koz-
tarsasagban alakulé védelmi koncepciéval, egyes esetekben mégis sziikségesnek
tartom az Gsszevetést: egyrészt a kontrasztok megallapithatésaga, masrészt javas-
lataim és észrevételeim egyértelmiibbé tétele céljabol.

Koztudott, hogy sziikség- vagy rendkiviili allapot esetén szamos olyan rend-
szabalyt kell kidolgozni és elSkésziteni, amely egy esetleges agresszié esetén bizto-
sitja az orszdg habortra torténé gyors és szervezett atallasat, illetve a fegyveres
er6k funkcidba lépését. A tovdbbiakban négy f6 kérdés koré csoportositva fejtem ki véle-
ményemet az ezzel kapcsolatos teenddkrol.

1) Elgondolds a Magyar Koztdrsasdg erdforrdsai igénybevételére sziik-
ség-, valamint rendkiviili dllapot kozott. A hadidllapotban folytatott te-
vékenység irdnyitdsa és ezzel Gsszefiiggésben a Honvédelmi Tandcs
megitélése. Legsziikségesebb el6késziiletek békés koriilmények kozott.

A Magyar Koztirsasig védi a nép szabadsigit és hatalmat, az orszdg fiiggetlenségét és
teriileti épségét, valamint a nemzetkozi szerzédesekben rogzitett hatarait.

A Magyar Kozldrsasdg elutasitja a hiboriit, mint a nemzelek kozétti vilik megolddsd-
nak eszkozét, és tartozkodik a mas dllamok fiiggetlensége vagy teriileti épsége ellen irinyulo
erészak alkalmazdsdtol, illetéleg az erdszakkal valo fenyegetéstdl.”

(Alkotmdny 5., 6. paragrafus)

A Magyar Koztarsasig vezetése (mindenekel6tt az Orszaggytilés, a koztar-
sasagi elnok, a kormany, a kormdnyzati és az onkormanyzati szervek) alkotmanyos
kotelezettsége alapjan intézkedéseket foganatosit az allampolgarok, a termeld-,
szolgaltato-, biztositd- és mds szervek veszélyhelyzetek kozotti tevékenységéhez,
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feltételezve a személyek és a szervek orszagvédelem irdnti (személyiikre és tulajdona-
ikra alkotmanyban és torvényekben el6irt) kotelezettségeinek teljesitését. Megtervezi,
el6késziti és id6ben aktivizalja azokat a rendszabalyokat, amelyek altal a koztarsasag
szellemi, személyi, anyagi-technikai és mas eréforrasai a valtoztatdsokat megkovetels
koriilményekhez alkalmazkodva, azok fliggvényében 1 csoportositasokra térnek at.

A Magyar Koztarsasag létének, dllampolgérai szabad életének, a személyek és
a szervek tulajdonainak védelme, valamint a koztarsasag fiiggetlenségének és te-
riileti épségének megovasa érdekében a vezetés mar béke idején (a lehet6 legkisebb
rdforditasokkal) megtervezi és el6késziti a sziikség-, valamint a rendkiviili allapot:

— vezetd szervezeteit;

— a termel6-, szolgaltato-, biztosito- és mas dgazatok struktarajaban és csopor-

tositasaban sziikséges valtoztatdsokat, valamint

— a fegyveres erék, a rendérség, valamint a biintetés-végrehajtasi szervek 0 kortiil-

ményeknek megfelel6 attérését, és az 0j viszonyoknak megfelel6 miikodtetését.

A tervezett rendszabdlyok egyarant vonatkoznak a sziikségéllapotra val6 attérésre
(az alkotményos rend megdontésére, a hatalom kizdrélagos megszerzésére, vala-
mint az allampolgarok élet- és vagyonbiztonsdgat tomeges méretekben veszélyez-
tet$ fegyveres vagy felfegyverkezve elkovetett sulyos, erészakos cselekmények ki-
sérleteire, illetve elemi csapas vagy ipari szerencsétlenség esetére), valamint a rend-
kiviili allapot (idegen hatalom fegyveres tamadasanak kozvetlen veszélye, illetve
hadiéllapot) bekovetkezése folytan sziikséges teenddkre.

Az utébbi valtozatokkal Osszefiiggésben meg kell jegyezni, hogy a két allapot
esetén azonos és eltérd rendszabdlyokra van sziikség.

Az orszagvezetés struktardjat (szervezeteit, rendszerét) idegen hatalom tdma-
dasédnak kozvetlen veszélye esetére, valamint hadiallapotba 1épést kovetSen asze-
rint célszerti kialakitani, hogy abban legyenek:

— a meghatarozo jelleg(i dontéseket hozo, esetenként tanacskozé vezets szer-

vek, valamint

— az operativ (a vezetés folyamatos feltételeit biztositd és megvalosito) iranyi-

to6 szervek.
Meghatdrozo jellegii dontéseket hozo vezetd szervek kozé sorolandonak tartom: az Orszag-
gyfilést, a kormanyt, a Honvédelmi Tanacsot, a kiilon meghatdrozott minisztériu-
mokat és orszagos hataskori szerveket, az onkorméanyzatokat, valamint a néhany
kiilon kijelolt gazdalkodoé szervet.

Polgiri operativ irinyité szervezetek lehetnek: a koztdrsasagi elnok, mint a fegyve-
res erék féparancsnoka (a rendelkezésére allo operativ torzsre alapozva), az orsza-
gos szakszolgalatok parancsnoksdgai, valamint a polgdrmesteri hivatalok.

Meggondolasra ajanlom és javaslom a korménybiztosi halézat miikodtetését
teriileti jellegli operativ szervként, mely egyben a teriiletileg illetékes magasabb
szint(i katonai parancsnoksagok partnereként is megjelenhetne. A fegyveres erék és
a rend6rség operativ iranyité szervezeteivel a tanulmanyban nem foglalkozom.

A rendszervaltas el6tt érvényben volt vezetési struktirdhoz viszonyitva feles-
legesnek tartom a megyei, a jardsi, a varosi honvédelmi, illetve védelmi bizottsagok
miikodtetését. Operativ jellegii feladatoktol célszeriinek tartom mentesiteni a Hon-
védelmi Tanacsot, a kormanyt, a minisztériumokat és az orszagos hataskorti szer-
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veket (a kiilon kijeloltek és elébb jelzettek kivételével) és dltalaban a gazdalkodo
szerveket. Véleményem szerint a polgéri védelem orszagos és helyi szervezeteinek
jelent6s adtalakitasa is sziikséges (a késébbi részletezéseknek megfelelGen).

A meghatarozé dontéseket hozo szerveknél és intézményeknél a tdjékozottsa-
got a folyamatos ligyeleti szolgalatok hél6zata biztositana. Az operativ iranyit6
szerveknél a folyamatos vezetés a valtasos rendszerti vezetdi csoportokon alapulna.
A polgéarmesteri hivatalok iranyit6 szerveiben sziikségesnek tartom a teriiletileg il-
letékes katonai és renddri igazgatasi szervek megbizottainak jelenlétét.

Megitéléseim szerint az elmult évtizedekhez viszonyitva:

— a konkrét el6késziiletekre (a tervezésre, a rendszabalyok el6készitésére, va-
lamint a bevezetés feltételeinek biztositdsdra) kotelezett szervek mennyisé-
gét mintegy kétharmadaval lehetne csokkenteni;

— az elSkészit6 tevékenység konkrét tartalmat (a munka részletessége, az adatok
el6készitettsége, Osszesitettség, teriileti bontasok, a biztositds naprakészségé-
nek tartalma stb.) még az el6zénél is nagyobb mértékben at kell alakitani.

Mindez hazéank bel- és kiilpolitikdjabol, az Gij honvédelmi alapelvekbél (annak gya- -
korlatilag timado6bol védelmivé véaldasabol), a lehetséges események el6relathatosa-
gabol, a hadiallapotra valo attéréshez realisan rendelkezésre allo id6szak megno-
vekedésébsl adodik. Mindez éllami szinten feltételezi azonban a rendkiviili, vala-
mint a hadiallapotra valé attérés elgondolasanak, valamint keretjellegii tervének ki-
dolgozasat és alkalmazashoz valé megfelel6 készenlétét.

2) A rendkiviili dllapotra valé dttérés, illetve a Magyar Koztdrsasdg védel-
me iddészakdban, a Magyar Honvédség rendeltetésszerti feladataival 6ssz-
hangban, a polgdri védelmi, a kozlekedési, a hirkozlési, valamint az egész-
ségligyi szervezetek (azok békehilszatdnak) dtrendezése sziikséges.

A koztirsasiag védelmének komplex rendszere, melyben éppen tigy megtaldlhatok
a rendkiviili, mint a sziikségallapotra vonatkozé rendszabélyok, a dolog természete
miatt még nem alakulhattak ki. Ennek okai a kévetkezsk:

— a védelmi koncepcié kidolgozasa, és az illetékes szervek dltal valo elfoga-
dasanak idéigénye (a kidolgozas jelenlegi stadiumabdl kiindulva);

— a rendszerben 1év6 haditechnikai eszk6zok szinvonala, a sziikség-, valamint a
rendkiviili allapot kialakuldsanak koriilményei és azok elképzelt kbvetkezményei;

— az 1j koriilményeknek megfelel6 kell6 tapasztalatok hidnya (korlatozottsaga).

— Kozismert, hogy a magyar honvédséget az elsé és a méasodik vilaghaboru-
ban (leszamitva a masodik vilaghdbort befejezésének utols6 hét honapjat)
az orszag teriiletén kiviil alkalmaztak:

— az elsé vildghabortban valé részvétel (az akkori dllamszervezetbe tartozis
miatt) nem tekinthet6 az 6sszehasonlito jellegti vizsgdlat targyanak;

— a masodik vildghdbortban valé részvétel nyijtott ugyan bizonyos tapasz-
talatokat (példaul a légvédelem és a légoltalom terén, a pusztité hatasok fel-
szamoldsdhoz sziikséges el6készité teenddket illetéen), de a legjelentGsebb te-
riileteken, mint példaul: az orszéag fliggetlenségének, teriileti épségének, hata-
rainak védelme, a haditevékenységek vezetése, a fegyveres és a hatorszagi
szervek egyilittes ertfeszitéseinek biztositdsa stb. kérdéseiben azonban nem.
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A honvédségnek a teriileti visszacsatolasok idején folytatott tevékenysége, tigyszin-
tén a Szovjetuni6 elleni hadviselés — a német katonai vezetéshez valé kotottségek
stb. miatt — sem alkalmas az Gsszevetésre.

A rendszervéltas el6tti id6ben, az orszdgvédelem alapgondolata szerint, a Ma-
gyar Néphadsereg haborts hadrendjének tilnyomo tobbsége (a harcol6 és a harc-
biztosité szervezetek szinte teljes egésze) az egyesitett fegyveres erék kotelékében,
gyakorlatilag a szovjet Déli Hadseregcsoport, mint frontparancsnoksag alarendelt-
ségébe tartozott. Hadmtiveletekben val6 részvétele az orszag teriiletének elhagya-
saval volt tervezve. A néphadsereg hatorszagi rendeltetésii szervezetei pedig a sze-
mélyi tartalékok felkészitésével, Gijabb katonai szervezetek megalakitasaval, a hadi-
technikai tartalékok el6készitésével és biztositasi feladatokkal foglalkoztak volna.

Rendkiviili koriilmények kozotti tevékenységek esetére, a néphadsereg részére
is elGiranyoztak feladatokat, azonban annak feltételezésével, hogy a hader6 minde-
nekel6tti feladata a hadmtiveletek szinterének miel6bbi attétele a szomszédos or-
szag(-ok) teriiletére.

A hadsereg szerepe a sziikségallapot kozotti tevékenységekben tehdt nagyon
korlatozott és feltételes volt.

Az orszag teriiletén a polgdri vonatkozasii vezetés feltételeinek biztositasa, va-
lamint az ABV-tevékenység (a riasztas, értesités, jelentés, mentesités, helyredllitas,
a folyamatos és mindenoldala felderités) végrehajtasira a polgari védelem késziilt
fel. A polgari védelem orszagos parancsnokdnak alarendeltsége, ezéltal feladata is,
az évtizedek alatt tobb esetben is modosult (a parancsnoksag kozvetlentil a Miniszter-
tandacs, majd a Honvédelmi Minisztérium kotelékébe tartozott, de arrdl is voltak elkép-
zelések, hogy beltigyi alarendeltségii legyen, mint az napjainkra jellemzé). Ebb6l ere-
dden a polgdri védelemnek olyan szervezetek, eszk6zok és rendszerek élltak — és 4ll-
nak — rendelkezésre, amelyek kozel azonosan megtaldlhatok voltak a néphadseregben
is. (Ennek oka a hadsereg orszaghataron kiviili elsédleges alkalmazasanak elgondoldsa
volt, tovabbad az alarendeltségre iranyulé ondllésitasi torekvések, valamint a koltség-
vetés dltal tobb dgazat altal biztositott pénziigyi lehetéségek kimeritése).

A sziikség-, a rendkiviili és a hadidllapotoknak megfelelé hirkézlési, szallito-, épits- és
helyreidllito tevékenységek szervezésében és biztositdsiban tovdbbi magyar , sajitossigok”
érvényesiiltek. Ennek legfébb oka az volt, hogy az eszkozok és a rendszerek nem vol-
tak kompatibilisak: a hiradas, a szallitds és mas vonatkozdsokban. Hidnyos volt az
Osszehangoltsag, valamint az egytittes tevékenységre torekveés is.

A fegyveres ertk, valamint a polgari hiradd rendszerek, rejtjelz6 rendszerek
annyira eltértek egymastol, hogy emiatt (eszkézok vonatkozasiban) alapvetéen nem
volt biztosithaté az egyiittes tevékenység. A postai tdvkozlési szervek héil6zata (csak-
ugy, mint jelenleg) minden mads teriileti rendszertdl eltért (a postai igazgatésagok ille-
tékességi teriiletei). A hadsereg jelentés mennyiségii vezetékes kapacitast vont el rovi-
debb-hosszabb idére a polgéri hirrendszerbdl, tovabb csokkentve ezzel az amugy is
korldtozott lehetSségeket. Két egymashoz kozel es6 telepiilés kozotti tavbeszéls-kap-
csolathoz nemritkan megyék, jarasok kozpontjain keresztiil lehetett csak ,eljutni”,
a zommel munkaidében miikodtetett, kézi kapesoldst kozpontok ttjan.

A kozlekedés wvasiiti szervezete az orszag egyetlen mads szervezeti felépitéséhez
sem csatlakoztathat6, nehezen dthidalhaté problémakat okoz. A hadsereg elvonu-
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lasra tervezett igényeinek kielégitése jelentés erSket és eszkozoket (vasutépits
anyagokat stb.) vont el az amugy is csak korldtozottan rendelkezésre allobol. A koz-
uti kozlekedés eszkozeinek jelentSs része (a legkorszertibb eszk6zok zome) a tervek
szerint ugyancsak elvondsra keriilt a haborts feladatok végrehajtasahoz, kozottitk
a Déli Hadseregcsoport részére torténé utanszallitashoz.

Az dllami egészségiigyi biztositds rendszerében (melynek keretein beliil a legjobban fel-
késziilt , kivételes” allami egészségiigyi intézetek mellett) a hadsereg haborts szerve-
zetli egészségligyi szolgalata volt a leger6sebb, és mobil miikddtetésre kész. Ez a szer-
vezet a tervek szerint fel volt készitve arra, hogy rovid idén beliil kitelepiiljon az or-
szdghataron tiilra, a hadmiiveleti tertiletre. Ilyen prioritasok mellett jottek létre a tovabbi
egészségligyi szervezetek, igy a polgari védelmi, a kiiirité kérhazak rendszere, arra ala-
pozva, ami az el6zéekben jelzetteken tl az orszagban megmaradt.

A személyi, technikai és az objektumigények a kovetelményekhez viszonyitva
(mér a hadsereg vonatkozasdban is) csak részben voltak kielégitve. A rendelkezésre
all6 lehet6ségek korlatozottak voltak. Az orszagvédelem hatorszagi szervezeteinek
biztositottsdga a legalacsonyabb szint{i volt.

Osszegezve az el6z6 évtizedekben végzett orszigmozgdsitisi, honvédelmi elékészits,
biztosito tevékenység hidnyossdgai: a sajatosan értelmezett védelem — gyakorlatilag
»tdmadé” — koncepciébdl; a Varséi Szerz8déshez tartozasbol, és annak kapcséan az
egyesitett fegyveres er6k keretében a Magyar Néphadseregre héritott feladatokbdl;
a kozel azonos szervezetek dublirozottsagabdl, a végzett munka megalapozatlan-
sagabdl, a ,fetisizmusbodl”, a tervez&munka kezdetlegességeibdl; valamint az orsza-
gos lehet6ségek korlatozottsdgaibol eredtek. Mindezek alapjan a megszerzett ta-
pasztalatok az orszagvédelem komplex rendszerének 1j viszonyok kozotti kiépité-
séhez nem, illetve csak kismértékben alkalmazhatdok. Arra azonban alkalmasak,
hogy figyelmeztessenek, mit és hogyan nem szabad, illetve nem célszer(i tenni.

A célszerii megolddsok kialakitdsdt ezért a meglévd és hasznosithato tapasztalatok (ko-
zOttik kiilfoldi) alapjin, az iijszerii koriilményekbdl eredéen, alkoté modon kimunkdlva a ké-
vetkez6k figyelembevételével ajinlom.

a) A koztéarsasag létét, népilink szabadsagat, az orszag fliggetlenségét és teriileti
épségét, hatdrainak biztositasat, az dllampolgarok személyes biztonsagat, a magan-
és a vegyes tulajdon védelmét biztosité rendszabédlyok az orszag védelmi koncep-
ciéjdnak komplex rendszerében, a katonai és a polgari eréforrasok igénybevételé-
nek legjobb Gsszhangjaval, ugyanakkor kett6s jellegti kotelezettségek érvényesité-
sével kertiljenek kidolgozasra. A rendszabalyok egyardnt biztositsak a mitikodés fel-
tételeit a sziikség-, valamint a rendkiviili allapot esetén.

b) A honvédelmi alapelvekbdl ered6en sziinjon meg annak feltételezése, hogy
a honvédség tevékenysége az orszaghatdron kiviilre irdnyulhat. Ennek megfelel6en
a katonai és a polgari er6kkel szamoljunk racionalisabban. A fegyveres erék vonat-
kozédsaban is a teriilethez kotottség elvének elsédlegességét kell érvényesiteni. A
sziikség-, valamint a rendkiviili dllapot rendszabdlyai k6zott sok lesz a hasonlésag
(példaul a vezetési rendszer, a feladatokban részt vevék f6 erdi és eszkozei, az egyiittes
tevékenység a kozponti rendeltetésti, valamint a tertiletileg illetékes szervezet kozott
stb.), de a feladatok kiillonboz&sége miatt jellemz&ek lesznek (lehetnek) az eltérések is.
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Példaul: a hadidllapot kozotti feladatok, valamint az ipari szerencsétlenség vagy
termonukledris katasztrofa (veszélyének) viszonyai kozotti tevékenység esetében.

A veszélyhelyzet két csoportja (a sziikség-, valamint a rendkiviili allapot) ér-
telmezésében feltételezziik, hogy azok egymastdl fiiggetleniil is kialakulhatnak,
vagy egymds utin (esetleg egymadssal Osszefiiggésben). Ebbdl jellemz&en kovetke-
zik, hogy a rendszabalyokat szinte majdnem minden esetben azonos erék és esz-
kozok megkdzelitéen azonos teriileten hajtjik végre. Ez lehetéséget ad arra, hogy
megsziinjenek az atfedések, a dublirozdsok, és az egymast keresztez6 intézkedések.
Ennek eredményeként kevesebb erével és eszkozzel, nagyobb hatékonysaggal és
tobb feladat lesz végrehajthato.

Javaslom, hogy a honvédség védelmi f6 feladatai fiigguényében a polgiri védelem a le-
hetséges mértekben szervesen épiiljon be a Magyar Honvédségbe. Az ily médon szervezett
polgari védelem (tal a polgari viszonylatokon) a honvédségre is kiterjedSen irdnyit-
sa az ABV-védelem felderits, riasztod és értesité rendszerét. A honvédség vegyivé-
delmi és a polgari védelem azonosithat6 szervezeteibdl egységes szervezet alakul-
jon. A honvédségen beliil ez a szervezet irdnyitsa, illetve végezze, az el6z6leg jelzett
tevékenységeken til, a mentesits, helyreallité feladatokat is. A kdzponti rendelte-
tésli szervezetek felett kozvetlen iranyitd hataskorrel rendelkezzen. A teriileti jelle-
gl szervezeteket a teriileti onkormanyzatok ttjan koordinalja, és nytjtson segitséget.

A polgari védelem teriileti alakulatai, a kozponti rendeltetéstiek kivételével, ke-
riiljenek a teriileti 5Gnkorményzatok aldrendeltségébe (a kormanybiztosi hdlézat ke-
reteiben). Oket a minisztériumok és az orszdgos hataskorii szervek veszélyhelyze-
tekben se utasithassak.

A honveédség erdi és eszkozei fokozottabban vegyenek részt a sziikségallapot
esetére tervezett feladatok ellatisaban, koziiliik tobbet maguk lassanak el. Sz{inje-
nek meg a dublirozé jellegii szervezetek. A honvédség és a polgari védelem er&ibsl
és eszkozeibdl (a polgari kiegészitést feltételezve) egységes, a veszélyhelyzetek bar-
melyikében alkalmazhaté szervezetek jojjenek létre.

A wveszélyhelyzetekben orszigos szakszolgdlati parancsnoksigok alakuljanak a szalli-
tas (valamennyi agazatira vonatkozoéan Osszevontan), valamint az egészségiigyi
biztositas terliletén. Az orszagos szakszolgalatok f& feladatait és azok végrehajtasa
sordn az egyiittmiikédés rendjét a honvédséggel, valamint a kertileti alakulatokkal
— a koztarsasagi elnoktdl kapott felhatalmazas alapjan — a polgari védelem pa-
rancsnoka hatarozza meg. Ezzel Osszefiiggésben valésuljon meg a honvédség terti-
leti rendeltetés(i szervei és az alakulatok kozotti egytittes tevékenység. Mindezek
el6feltétele az orszag honvédelmi alapvelveibdl ered (het). Létrehozédsa eredményez-
heti az elézéen (hozzavetélegesen) jelzett munkaerd és raforditds csokkentést.

Az orszag hirk6zl6 szerveib6l, valamint a meglévé (barmely szervezet aldren-
deltségében 1év6) hiraddeszkdzokbsl nem tartom indokoltnak orszdgos szakszolga-
lat kialakitasat, mivel a hirkozl6 szervek a kiilonb6z6 vezetd szervezeteket szolgal-
jak ki és biztositjak azok tevékenységét. A kozszolgalati radi6 és a televizié igény-
bevételének kérdésére kiilon tanulmanyban célszerti kitérni.

3) A koztdrsasdg védelméhez megfelel6en képzett személyi tartalékok
létrehozdsa és ,karbantartdsa” sziikséges.
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Az orszagvédelem kereteiben, a sziikség-, illetve a rendkiviili allapot esetén meg-
teendd intézkedések torvényszeriien felboritjak a békés viszonyokra jellemzé élet-
moédot a polgéri életben éppen tigy, mint a fegyveres er6knél. Tekintettel arra, hogy
az ilyen koriilményeket az alapvetd torvények (igy az alkotmdny is) pontosan ko-
riilhatérolja és megfogalmazza, az illetékes szervek részére adottak a feladatok ah-
hoz, hogy a lehetséges koriilmények kozotti cselekvés koriilirhaté legyen. Ennek
alapjan meghatarozhatéak a feladatok végrehajtasahoz sziikséges erék és eszkdzok.

Az ilyen iranyi munkdnak j6l kialakult gyakorlata van. A békés viszonyok ko-
zotti életfeltételek alapjan, figyelemmel az allam miikddését biztosité jogrendre, a
lehetséges (a kiilonboz6 allapotok esetén bekovetkezs) koriilményeknek megfele-
16en, tobb valtozatot feltételezve kertilnek kidolgozasra a sziikséges (a magyar ter-
minolégidban ez ideig hadinak nevezett) szervezetek, és az azok miikodtetésére va-
16 attérés szamvetései, tervei.

Azt, hogy békeid6szakban a honvédség (a fegyveres erd) milyen szervezetben és fel-
toltottséggel rendelkezik, az altaldnos katonapolitikai helyzet, az allam politikdja, a gaz-
dasag lehet6ségei, valamint tovabbi koriilmények (a lélekszam, az orszdg tertiletének sa-
jdtossdgai stb.), illetve az ezek alapjan hozott legfelsébb szintii dontések hatarozzak meg.

A békés koriilményeknek megfelel6en készenlétben tartott had-(fegyveres) erd,
valamint a veszélyhelyzetekben lehetséges feladatok ellatasihoz elengedhetetlen
erék (figyelemmel a sziikséges tartalékokra is) 6sszevetése alapjan viszonylag egy-
szer(ien megallapithaték azok az igények (személyi tartalékok, azok mennyiségi és
szakmai Osszetétele stb.), amelyek biztositjdk a kovetelmények kielégitését. Ezek a
szamvetések képezik, tobbek kozott annak a munkanak az alapjat, melyek révén a vé-
delemhez sziikséges személyi tartalékok idében képezhetdk, illetve karbantarthatok.

Nemzetkozi tapasztalatok is igazoljak, hogy a kiilonb6zé veszélyhelyzetekben
sziikséges erdk (azok létrehozasaval Gsszefiiggd személyi sziikségletek), valamint a bé-
keid¢szakban fenntartott hader6 belsé struktardja (a fegyvernemek és a szakszolgala-
tok, a tisztek, tiszthelyettesek, tisztesek, honvédek ardnyai stb.) kozott ellentmondas 1é-
tezik. Ezeket ismerve és ,elfogadva” alakithato6 ki az ellentmondas feloldéasa.

Altalanos tapasztalatok szerint, ha a békehaders, valamint a haborts (hadi)
hadrend létszama kozott:

— az arany 1:2-h6z, akkor annak biztositasihoz, hogy a hdboras hadrend
megalakithaté legyen és a meghatarozott korzetekben rendelkezésre éllja-
nak a sziikséges személyi tartalékok, a békehadrend létszaimanak mintegy
1,5—2 %-at (létszamkeretet) arra kell felhasznalni, hogy az egyébként cél-
iranyosan képzett személyi tartalékok (melyek a sorkatonai kiképzés altal
jonnek létre) kiegésziiljenek, a sziikséges szakmai Osszetételnek megfelels-
en. E sziikségletek ereddje a békés koriilmények, valamint a veszélyhelyze-
tekben lehetséges feladatok kozotti kiilonbozéség;

— az arany 1:3-hoz, akkor ahhoz, hogy a mozgésitasi személyi tartalékok ren-
delkezésre alljanak, folyamatosan fel kell haszndlni a békelétszamkeret
mintegy 3—4 %-at. Nemzetkozi tapasztalatok szerint ugyanis a békelét-
szam-sziikséglet nem aranyosan, hanem a hadrend bels6 GsszetevSibél ere-
déen no ilyen vonatkozdasban;
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— az arany nagyobb az 1:3-ndl, akkor a békelétszamkeret-sziikséglet elérheti
a 6, vagy ennél is nagyobb %-os mértéket.
Ezek az éves békelétszamkeretek a tartalékosok atképzésével realizaljak a sorkato-
nai kiképzéssel létre nem hozhaté személyi tartalékok kialakitdsat, valamint a sze-
mélyi tartalékok karbantartasat (a tovdbbképzést, a sziikséges feladatismeretet, il-
letve a begyakorlottsag fenntartasat).

Az altalanos tapasztalatok alapjan kiszamithat6 adatok a tényleges kortilmé-
nyeknek megfelel6éen pontositandék, mert a létszamkeret-sziikségletek egyes vi-
szonylatokban tovabb néhetnek. Ezek fiigghetnek: a haditechnikai eszk6zoktsl, az
eszkozoket kiszolgalo személyzet felkészitéséhez sziikséges id6tél, a beosztdsokkal
Osszefiiggd kovetelményrendszertsl és masoktol.

Az orszagvédelemmel Osszefiiggésben a honvédség a kiilonbézé veszélyhelyze-
tekben sziikséges személyi tartalékokat, a békeid6szakban végzett sorkatonai (tarta-
lékos tiszti és tiszthelyettesi) kiképzéssel nem képes maradéktalanul létrehozni. A sze-
mélyi tartalékok felkésziiltségének , karbantartdsa” és a sziikséges dtképzések, vala-
mint a hadi hadrend felvételével Osszefiiggésben elengedhetetleniil sziikséges ismere-
tek és a felkésziiltség megszerzésével kapcesolatos teenddk biztositdsdhoz tovéabbi ra-
forditasok (éves létszamkeret, anyagi-technikai eszk6zok, pénzkeret stb.) kellenek.

A sziikségletekkel kapcsolatos adatok, szamvetések tobb évtizedes szakmai
munka tapasztalatai alapjan fogalmazoédtak meg, amelyek tGjra értelmezenddk és
vitathatok, illetve megkérddjelezhetSk. A tanulmanyban minddssze arra kivantam
valaszt adni, hogy mi az, amire feltétleniil fel kell késziilni és e felkésziilés mibe
keriil. Hogy sziikség van-e erre, illetve masként kell-e értékelni a koriilményeket,
ennek megitélése katonapolitikai kérdés és felelGsség.

A kovetelményrendszerben elképzelhet6 a szigoritas, illetve a feltételezett ko-
riitlmények masként értékelése, melynek folytan a sziikségletek esetleg csokkenthe-
téek. Mindezekre azonban a politikai vezetés koteles meghozni a dontéseket. Ezek
alapjan csak a katonai vezetés biztosithatja a meghatarozott feladatok magas szintii
végrehajtasinak, valamint az elrendelt készenlét fenntartdsanak feltételeit. Figye-
lemmel a jugoszlav polgéarhabortra, valamint mas kiilpolitikai koriilményekre, tigy
gondolom: felesleges e kérdés fontossaganak tovabbi bizonyitdsa.

4) A Magyar Koztdrsasdg anyagi-technikai és mds készleteinek (tarta-
lékainak) igénybevétele sziikség-, valamint rendkiviili dllapot esetén,
illetve az orszdgvédelem sordn.

A kiilonbozé veszélyhelyzetek kivédése, illetve az orszag védelme szempontjabdl je-
lentSs, egyik alapvetéen meghatdrozo tényezé a meglévé anyagi-technikai készletek
nagysaga és Osszetétele, a gazdasag struktiraja, a kommunikéciés viszonyok és tovab-
bi (mas) feltételek megléte, allapota, igénybevételének lehetSségei és nem kismértékben
az igénybevétel elGkészitettsége (dtgondoltsdga, tervezettsége stb.).

Az orszagvédelem a sz6 teljes értelmében tarsadalmi {igy, emberi, anyagi-technikai
és minden vonatkozasban. Az élet és a javak védelme veszélyhelyzetekben és a véde-
lem soran csak tarsadalmi dsszefogdssal oldhat6 meg. Ebben meghatarozé jelent6ségti:

— az orszagos hataskor( szervek szerepe a sziikséges torvényes rendelkezé-

sek meghozataldban, az dllampolgarok és szervek felkészitésében, az anya-
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gi-technikai készletek (szervezetek, rendszerek) megalakitdsaban és igénybe
vehet6ségiik el6készitésében;

— valamennyi dllampolgér személyes részvétele a védelemben, amely kiterjed

a személyiiket, valamint a javaikat illet6 korlatozasokra, a térvényes rendel-

kezésekben pontosan szabalyozott kotelezettségek teljesitésére.
Elengedhetetlen azon toérvények és rendelkezések kidolgozdsa, melyek (adott ese-
tekben) az orszag teriiletén lévé magyar és nem magyar (vegyes vagy kiilfoldi) al-
lami, tarsasagi és magantulajdont eszkozok igénybevételét lehetévé teszik. Tekin-
tettel arra, hogy az igénybevéte] ez esetben nem a tarsadalmi viszonyok valtozédsat
feltételezi, e teriileten is Gjszer(i rendszabalyokat sziikséges kidolgozni. Ezzel
Osszefliggésben hasznosithatéak az osztrak, valamint a német 4llamban honos
igénybevételi elvek és rendszabalyok, melyek megfeleléen adaptalhatok.

A tanulmdanyban nem tértem ki a gazdasigmozgositds veszélyhelyzeti, illetve
a koztarsasag védelme sordn sziikséges megvalésitasara. Az ezzel kapcsolatos elvek
és rendszabdlyok kimunkalasat 6nall6 tanulmédny keretében célszer(i kidolgozni,
feltételezve mindazon kérdéseket, amelyekkel jelen irdsban foglalkoztam, valamint
tovabbi — vonatkozé — megitéléseket és kdvetelményeket.

A honvédelmi alapelveknek megfeleléen a szervezeti és a strukturdlis viltoztatdsok fel-
tételezésével még a jelenlegi korlitozott lchetéségek (eszkozok, anyagok) kozott is megnyug-
tato eldfeltételek dllnak rendelkezésre.

1) Megsziintek az orszaghatdron kiviili hadmitiveletekre vonatkozo6 kotelezett-
ségek, amelyeknek kihatdsai az dllamot terhelték (pl. a polgari gépjarmi- és mii-
szaki munkagép-igénybevétel terén e csokkenés mértéke tobb tizezer darab lehet. A
felhalmozott anyagi készletek nagysaga pedig tobb szdzezer tonnaval lehet kisebb).

2) Csokkenthetéek és nem kis mértékben meg is sziintethetSk azok a tartalékok,
amelyek a védelem folytan az adott korzetekhez kotottséget feltételeznek. Ez eredhet
még a jelenleg is meglévé duplirozottsag és felesleges 6nalléskodds megsziintetésébsl.

3) Kialakithatéak az orszdg polgari lakossagat, valamint a fegyveres erék adott
vonatkozasu biztositdsat egyardnt ellatni képes 6sszevont, komplex szervezetek és
rendszerek. Ezek alkalmazasa soran jol megoszthaté az orszagos hataskor(, valamint
a teriileti nkormanyzati szervek hatas- és jogkore, felel6ssége stb., ami a hatékonyasg
novelését eredményezheti.

*

A tanulmany megirdsira végsé inditékot az adott, hogy a rendszervaltas folyama-
taban torvényszerfien, illetve 6hatatlanul kiesnek (egyrészt életkoruk, masrészt a rend-
szervaltas kovetkeztében) a munkateriiletrél azok a szakértok, akik tapasztalataik at-
adésdval segithettek volna az tjszerti feladatok kimunkaldsiban. Hazank az elmult év-
szazadban mar nem egy rendszervaltast megélt, és felhalmozoédtak az aggalyaimmal
kapcsolatos tapasztalatok. Végre az volna j6, ha nemcsak szavakban, de tettekben is
érvényesiilne az az elv és akards, amely lehet6vé tenné a magyar ,sziirkeidllomany”
alkotni képes részének Osszefogdsat és az ligy érdekében torténé felhaszndldsat.
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Gaspar Tibor

A fegyverzeti, a technikai és az anyagi
szolgalatok integraciojarol

A fegyverzeti és a technikai, majd az 1in. anyagi-technikai szolgdlatok integricidja napja-
inkban is tarté folyamat. A szerz6 — a tdrsasdg 1991. évi palydzatdn harmadik dijat nyert
tanulmdnydban, amelyet roviditve kézliink — a technikai és az anyagi szolgdlatok egysc-
gesitésének gyakorlati lépéseit, majd a szervezeti viltozdsok keretében a vezetés, az irinyi-
tds és a szakmai hozzdértés; a kiképzés és a felkészités; a kiszolgilds ¢és a javitds; a gazdil-
kodids és az anyagelldtds kérdéseit, problémdit érinti, sz6l tovdbbd a rendszer hatékonyabb
miikodését biztosito feltételekrdl, lehetdségekrdl, a megoldando feladatokrol.

A harci technikai eszkdzok tipusskaldja allandoan béviil. Ujabb és tjabb fegyverek, esz-
kozrendszerek, biztositasi szakfeladatokat szolgal6 specidlis eszk6zok jelennek meg.

Az els6 vilaghabort idején a szarazfoldi és a légi tevékenységekben 6t alkal-
maz6 fegyvernemet tartottak szamon: a gyalogsagot, a lovassagot, a tlizérséget, a
miiszakiakat és az akkor sziileté repiil6ket. A hadseregek — kiilonosen a tiizers és
a mozgas-szallitds vonatkozasiban — csak részben és kezd6 fokon voltak gépesit-
ve. Egyéni fegyverrel és kéziszerszammal felszerelt katondk ezrei kellettek a harc-
hoz és a mindenoldalt biztositishoz. Ma a hadtudomény — a haditengerészettel
egylitt — ugyanennyi (5) haderénemet és tobbszor ennyi fegyvernemet kiilonboztet
meg. A szarazfoldi és a 1égi haderénem napjainkban legaldbb 15 altalanos vagy sza-
kosodott rendeltetésti csapat- és szakcsapatfajtat fog 6ssze. Ugyanakkor ezek a szer-
vezetek — feladataikkal és a tobbrendeltetésii eszkdzeikkel, anyagaikkal egyiitt —
belséleg is joval szakosodottabbak és tobbrétiiek, mint kordbban.

Az integracio els6 1épései és eredményei

A hetvenes években szamos 1j haditechnikai eszkoz, eszkozrendszer, technoloégia
kertilt rendszeresitésre és bevezetésre a hadseregben. Az eszkdzok lizemeltetése, ke-
zelése és alkalmazasa, illetve lizemben tartasa a parancsnokokat és a beosztottakat
egyarant nehéz feladat elé allitotta. A felmeriilt gondok és problémdk vildgosan
mutattdk, hogy a haditechnikai eszk6zok fejlettségében, bonyolultsdgaban bekovet-
kezett valtozasokat nem koveti a rendszerben tartdst biztosité miiszaki-technikai
agazatok szervezeti struktaraja.

Az 1980-as évek kozepén a csapatok jelentSs részénél létrejott a fegyverzeti és

60 HADTUDOMANY  1992/3—4



GASPAR TIBOR: A technikai, anyagi integraciorél

technikai szolgélat. A fegyverzeti és technikai f6nok (a parancsnok fegyverzeti és tech-
nikai helyettese) alarendeltségében Gsszevontdk az agazati-technikai szolgalatokat.

A dontésnek megfelelen az integracié alkotéelemei a fegyverzeti és technikai
biztositas feladatait végzd haditechnikai dgazatok csapatszervei lettek: a fegyverzeti, a
pancélos és gépjarmii-technikai, a miiszaki-technikai és a vegyivédelmi-technikai
szolgdlatok. Ezek egyesités el6tti helyzete és fels6 szintii vezetésének modja azon-
ban eltéré volt (a hiradé-technikai szolgalat példaul csak a csapatjavitd szerveivel
kapcsolédott az integrilt szolgalathoz).

Az integraci6 lényegét tekintve nem egyszeri aktus, hanem folyamat. Elsé lé-
pésként, az egyesitéssel kialakult a szervezeti alap, a szervezeti integracié. Ebben
kiemelkedd jelent&ségii az egységes vezetés (vezetési integracid), amelynek sajat fe-
lelGsségérzetii és érdekeltségii kotelme a rendszer tovabbi feladatainak ,6ntanulo-
Onfejleszté” elvii-moéda vezérlése. Ennek hatdsdra 1épésrél lépésre megvaltozott a
funkcionilis és az egységes szakmai munkamoédszerek ardnya, és ezzel novekedett az
ugynevezett integraltsagi fok, és a miikodési integracié mint ,felépitmény” fokozato-
san tért nyer. Az ut6bbi fejlédése természetesen az alap, a vezets és végrehajté szervek,
azaz a szervezeti integracié megfelel6 szakaszos tovabbfejlesztésével jar egyiitt.

A csapatszint(i fegyverzeti és technikai szolgalatok vezetésének alapelve a ko-
vetkezd lett: a szolgalat (f6nokség) élén egyszemélyi vezeté — mint a parancsnok
fegyverzeti és technikai helyettese — all, aki (parancsnokhelyettesek kivételével)
szolgalati eloljaréja a katonai szervezet teljes személyi allomanyanak. A fénokség
(szolgdlat) a fegyverzeti és technikai biztositasért viselt felel6sségébdl eredéen, a
technikai biztositds feladatainak szervezése, iranyitasa és végrehajtasa terén koor-
dinal6 hataskorrel rendelkezik az alarendeltségébe nem tartozoé technikai szolgalati
agak irdnyaban, az anyagi biztositds feladatainak 6sszehangolt irdnyitisa érdeké-
ben pedig szakmailag irdnyitja az 4gazati raktarak tevékenységét is.

Az integrilt szervezet csapattagozatban a kovetkezo f6 tevékenységeket fogja dssze.

a.) A vezetés funkcioit illetéen:

— a harckésziiltség és mozgositds;

— a harcjarmii- és gépjarmiivezetdi, a szakszerel6i, a szaktechnikai, valamint
szakharcaszati kiképzés (tovabbképzés) feladatainak tervezését, szervezé-
sét, a dontés-elGkészitést és a végrehajtas ellenérzését;

— a hadmdiveleti és a fegyvernemi torzsekkel, valamint — az anyagszallitast
illetéen — a hadtapszolgdlattal valé egyiittmiikodést;

— békében és hibortiban az operativ tervezést, a helyzetnyilvantartas és az
osszefoglal6 jelentések, intézkedések kidolgozésat;

— az elemzé-értékel6 tevékenységet valamennyi dgazatnal;

— a szakkiképzés anyagi-technikai biztositasat és a gazdalkodast, valamint az
dgazatok szakmai irdnyitasat.

— a tevékenység integriciéjat valamennyi szinten az dgazati javitémiihelyek
Oszevonadsa, a javitoerok profiltisztitassal egybekotott bels6 dtcsoportosita-
sa, a kapacitas célszer(i, aranyos felhasznaldsa és a vezetés komplex tech-
nikai szemlélete révén;

— ajavitdanyag-ellatas integraciojat — az eddigi dgazati raktdarakban kiilon ta-
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rolt — javitéanyag-készleteknek az elldtd szervezetbdl kiemelt és kozvetle-
niil a javité szervekhez kapcsolt anyagellaté alegységekhez valé dtcsopor-
tositdsdval. Az anyagellaté alegységeknek igy kett6s funkciéjuk van: az
alegységek, illetve kozvetleniil a miihelyraktér ellatdsa.

c.) A harc- és szakanyag-biztositisi funkciot illetéen:

— a tevékenység tervezését, szervezését;

— a harc- és szakanyagok taroldsit, megorzését, kezelését, nyilvantartasat, a

készletek frissitését;

— a felhasznadlas ellen6rzését és felligyeletét.

1985 elején jottek létre az integralt fegyverzeti és technikai szolgalatok (féndkségek)
javité szervezetei is. Az integraciéval a szdrazfoldi csapatok fegyverzeti és technikai
szolgdlatainak hataskorébe kertiltek a fegyverzeti, a pancélos és a gépjarmii-, a mfi-
szaki, valamint a vegyivédelmi technikai eszk6zok, harc- és szakanyagok. Az integ-
ralt szolgalatok feladata lett a hiradé-, a hadtaptechnikai eszk6zok egység- és ettsl
magasabb szintii technikai kiszolgaldsa, javitdsa, tovabba a felderit6-, a zavar6-, a
repiil6-miiszaki és mas technikai eszkozok lizemfenntartdsanak koordinélasa is.
Csapatszinten a szolgalatok hataskorébe kertilt a harc- és a gépjarmiivezetsk (gép-
kezel6k), a szakjavito katonak kiképzése.

A szervezetek integracidja az eddigieknél magasabb szint(i és hatékonyabb
munka lehet&ségét teremtette meg. Az elSrelépés mellett a tapasztalatok azt mutat-
jak, hogy tobb teriileten nem jott Iétre az 6sszhang a cél, a feladat és a feltételrendszer
— ezen beliil a szervezetek — kozdtt. Ennek oka egyrészt az, hogy a szervezetek
kialakitisanal — a létszamfejlesztés korlatai miatt — nem volt és ma sincs méd az
el6z6 évek soran kialakult és ténylegesen meglévé kapacitashianyok feloldasara;
masrészt az, hogy a szolgdlati agak ragaszkodtak kordbbi poziciéikhoz, a 1étszdm-
hoz, a beosztasokhoz stb. Igy a szervezetek tobb helyen kevés strukturalis valtoz-
tatassal vagy anélkiil, lényegében , 6sszevonassal” hoztdk létre. Ennek kovetkezté-
ben a biztositasi feladatok és a szervezetek egy része kozott tovabbra is megma-
radtak az ellentmondasok. A végrehajté szervezeteknél szolgdlati dganként eltérd,
esetenként jelentSs fesziiltségek keletkeztek a kiszolgalasi és javitdsi feladatok
mennyisége és a rendelkezésre all6 létszam, illetve kapacitasok kozott.

A javitészervezetek integraciéjaval a csapatok rendelkezésre 4ll6 szakjavitoi
létszam nem emelkedett ugyan, azok 0sszevonasa, az egyszemélyi vezetés, az tgy-
nevezett profiltisztitas és struktaravaltozds azonban mind magéiban hordozta a
megfelel6 kapacitasok hatékonyabb kihaszndldsinak, az eszk6zok kiszolgalasanak
és javitasanak jobb lehet6ségét még akkor is, ha a szefvezetek nem keriiltek teljesen
szinkronba a tényleges sziikségletekkel.

Az integracioval egyidejiileg dllomanytablaval vagy kisérleti jelleggel létreho-
zott laktanyaszint{i 6sszevont technikai szolgalatok, javitészervezetek csak ott iga-
zoltdk létjogosultsagukat, ahol az elhelyezési és miikodési feltételek adottak, az
érintett csapatok parancsnokai, a szolgélatok vezetdi felismerték az 6sszevonas el6-
nyeit és megvolt benniik az egyiittmiikodési szandék.

Kozismert, hogy a fegyverzeti és a technikai szolgélatoknal még be sem feje-
z8dott a torzsek és az alegységek Osszekovacsoldsa, az id6 rovidsége miatt még
nem tapasztalhattdk az integralt szervezetek igazi el6nyeit, maris megkezd6dott a
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hadsereg dtszervezése. Az éppen kialakult kollektivakat, javitészervezeteket sok he-
lyen felszamoltdk, dtszervezték, hogy mashol vagy ugyanott 1j szervezeteket hoz-
zanak létre. Igy az indulds utan hidba telt el két-harom év, még mindig nem Kkeriilt
napirendre a miikddési integracié funkcionalis kiterjesztésének kérdése.

Rovid ,pihené” utan Gj iranyt vettek a valtozasok. Megkezd6dott a hadsereg
csokkentése, ami ismételten megakadalyozta a fegyverzeti és a technikai szolgala-
tok tovabbi egységesitését.

A fegyverzeti, a technikai és a hadtapszolgalat
egységesitésének iranyai, az iigynevezett anyagi-technikai integrécié

Ebben az allapotidban érte a fegyverzeti és a technikai szolgalatot az tjabb integra-
ci6. 1990-ben megkezd6dott és napjainkban valésul meg teljes egészében csapat-
szinten is a fegyverzeti és a technikai szolgalat, valamint a hadtapszolgalat integ-
raciéja — az anyagi-technikai integrdcio.

Az anyagi-technikai szervezetekben 1év6 haditechnikai fénokségek (szolgdlatok)
a fegyverzeti és a technikai fénokségek (szolgalatok) tevékenységének jogutédai,
folytatoi az alapvvetd szakmai kérdésekben. Az anyagi-technikai integracié sem
okozott elérelépést a miikodési rend Gsszevonasa teriiletén. A fegyverzeti és a tech-
nikai, valamint a hadtapszervezetek csak egymas mellé keriiltek az Gj szervezetben.
A funkciok Osszevondsara csak minimalis mértékben, a vezetés teriiletén (a harcké-
sziiltségi és mozgositasi feladatok tervezése, szervezése, a kiképzés elvi iranyitasa, az
értékelS-elemzé tevékenység) volt lehetSség. A fegyverzeti és technikai integraci6 kez-
detén, 1985-ben felvazolt miikodési integracio megval6sitasa most is elmaradt.

Az elmilt években végrehajtott atszervezések, Gsszevonasok hatasara a hadi-
technikai szolgéalatok nagyon sok megvalaszolatlan problémaval egytitt keriiltek az
anyagi-technikai szervezetekbe. A tovabbiakban vegyiik szamba azokat a kérdése-
ket, problémékat, amelyek megoldésa teljesebbé tenné az anyagi-technikai szolga-
latok integraciéjat, s hatékonyabba annak miikodését.

1.) Elséként a vezetés, az irdnyitds és a szakmai hozzdértés kérdése meriil fel.
A fegyverzeti és a technikai, majd az anyagi-technikai szervezetek Gsszevondsival
csokkentek a parancsnok informadciés csatornai, egyre tobb informaciot kap egy
kézbdl, az anyagi-technikai helyettesétél. Ez egyrészt j6, mert a parancsnok egy fe-
lel6s vezet6tsl rendszerezve, egyeztetve kapja az anyagi-technikai biztositéssal kap-
csolatos Osszes informaciot. Mdsrészt viszont nem mindig j6, mert az anyagi-tech-
nikai helyettes nem rendelkezhet minden teriiletrél olyan alapos, sokrét(i informa-
ciéval, ismerettel, mint a teriiletért felelSs szolgélati 4g féndke. Az informéciéaram-
las lelassul, mivel Gjabb vezetési szintek léptek a rendszerbe. Az integracio el6tt pél-
daul a fegyverzeti szolgilat f6noke kozvetleniil a parancsnoknak volt aldrendelve,
neki jelentett. Most a haditechnikai f6nok beosztottja, aki a parancsnok anyagi-tech-
nikai helyettesének van aldarendelve.

A vezetés 6sszpontositdsa mind nagyobb szakmai hozzaértést kvetel a veze-
toktol (fegyverzeti és technikai f6ndk, haditechnikai f6nok, anyagi-technikai f6nok).
Fliggetleniil a vezet6 szakmai ,el6életétsl”, elvarhatod szinten ismernie kell a tobbi
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szolgalati ag feladatdt, miikodési mechanizmusat, gondjait és problémait, az alta-
lanos érdekeket kell szolgalni az egyéni (egy szolgdlati 4g) érdek helyett. Ez az a
szempont, ami aldhtizza a hozzaértés fontossagat.

A haditechnikai eszk6zdk jelen helyzetét, a sziikségesnél kevesebb létszamot
és javitokapacitast figyelembe véve, a haditechnikai szolgalatoknak nagyon nagy
sziikségiik van a jol felkésziilt miiszaki szakemberekre.

A tObbszori integracié meg az at- és leszervezések hatasira a haditechnikai
szolgalatokon beliil nagyon nagy volt a személyi fluktuacié. Az alakulatok egy ré-
szénél, a vezeto kivdlasztasanadl a , kisebbik rossz” elv miatt, mas lehet6ség hianya-
ban, kevésbé felkésziilt személyek keriiltek fontos beosztasba. Nem mindig vezetett
eredményre az az elv sem, amely kimondta, hogy az egyenszilardsag érdekében a
fénoknek és helyettesének ellentétes szakmadjinak kell lenni. Igy esetenként egye-
sek csak a szakmai hovatartozas miatt jutottak felels beosztéasba.

A korszerti és kevésbé korszer(i — kiilondsen a huzamosabb ideje rendszerben
tartott — eszkozok izemben tartisihoz, a hadsereg mindségi fejlesztéséhez egyre
inkdbb sziikség van mérncki tudasra és gyakorlatra. A haditechnikai szolgélatoknal
az egyetemi, akadémiai beosztdsok egy részét alacsony képzettségti, jelenleg az at-
lagostol nagyobb gyakorlati,vezel6i tapasztalattal rendelkezé tisztek toltik be. Ez
kényszerhelyzet kbvetkezménye, ami nem tarthatd fenn hosszi ideig.

Osszefoglalva hangsiilyozom, hogy az integralt szolgdlatok miikédésének javita-
sahoz, a vezetdk kivalasztasanal feltétleniil mindenck folé kell helyezni a szakmai hoz-
zdértést és a ratermettséget. Ennek hianydban az egész szervezet miikodése kétségessé
véilhat, egy ideig még a szervezetet viszi az inercia, de hossz tavon a szolgélatot
belathatatlan veszteségek érik.

2.) A kiképzés, a szakmai felkészités javitdsa és a rendszerhez igazitdsa
a masik fontos kérdés
A felkészitési id6 vilagszerte nagyon lerovidiilt. Valaha az egyszerii hadiszersza-
mok (puska, kard) kordban a katonak 5—7 évet szolgaltak. Késébb az dllomanynak
csak kis részét, a tiizéreket kellett a I16vegek — mint akkori egyediili harci technikai
eszk6zok — kezelésére, alkalmazdsdra megtanitani, legkevesebb 3 év alatt. Ma pe-
dig a katondk jelents része a polgéri életben meglévktsl tobbségiikben eltérd
technikai eszkozoket kezl vagy szerel — és erre kell 6ket révid id6 alatt felkésziteni.

Az integréaci6 hatasara a szakagak 6nall6 kiképzési rendszerei médosultak, de
Osszességében nem alakult ki egységes elképzelés a korszerfisitett szervezethez iga-
zodo6 kiképzési kovetelményekre. A korszerii technikai eszkdzok iizemeltetésének
altalaban feltétele a kiilonleges szakjavitdsokra képes ember.

Koriilményeink kozott, amikor a sorkatonai szolgélati idé 12 hénap, a szakja-
vitoi kiképzés jelen formaja, a javitoszervekhez rendszeresitett sordllomanyu szak-
javitoé allomany léte er6sen vitathaté. Néhany, polgari életben is hasznélatos szak-
beosztas (lakatos, esztergalyos, hegeszts, gépkocsiszerels stb.) kivételével a kikép-
zésre forditott id6 és energia nincs aranyban a kiképzést kovetd idében végzett
szakjavitoi tevékenységgel. Ezért feltétlendil feliil kellene vizsgélni a szakjavitok, és
novelni a polgari alkalmazottak vagy a szerz6déses katonak szamat.

A hivatdsos tiszti és tiszthelyettesi allomany szakmai tovabbképzése szintén
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gondot jelent. Az el6z6ekben vazolt szervezeti valtozasok (sok tiszt és tiszthelyettes
Keriilt t6bbszor is mds munkakorbe, mas munkateriiletre) sokkal hatékonyabb to-
vabbképzési rendszert tennének sziikségessé. A szakmai el6rejutdsnal kovetelmény
a kiilonb6zé szintii szaktanfolyamok elvégzése.

A mérndki dllomany egyik f6 feladata a csapatokndl, hogy keresse, kutassa
azokat a lehet6ségeket és modszereket, amelyekkel racionélissé lehet tenni a révi-
ditett kiképzési id6 kihasznalasat, fokozva a hatékonysagot és az eszkozok gazda-
sdgos ilizemeltetését. A mérnoki dllomanynak a jovében fokozott intenzitassal kell
részt vennie a technikai kiképzésben, elsésorban a hivatasos alloméany technikai is-
meretszintjének fokozdsa érdekében.

3.) A technikai integricié a kiszolgadlds és javilds teriiletén is
jelentés viltozasokat idézett el6.
Csapatszinten létrejottek az integralt javitoszervezetek, ahol megteremtSdtek a
komplex javitas feltételei. Bevezetésre keriilt az 1j egységes technikai kiszolgalasi
rendszer, amely megfelel6 kereteket biztositott az 6sszes haditechnikai eszkoz egy-
séges elvek szerinti, egyenszilard rendszerben torténé kiszolgalasahoz. Ezen alapok
azonban nem mindenhol és minden szervezetnél egyforman érvényesiiltek.

Az integralt javitoszervek alapvetSen a meglévé szervezetek egymds mellé he-
lyezésével, minimalis létszam-dtcsoportositassal jottek létre. Az integraciéban részt
vevé szolgalati dgak igyekeztek megdrizni a sajdt javité létszamokat. A ko6zos szer-
vezeti elemeket altaliban a fegyverzeti, a pancélos- és gépjarmfitechnikai szolgala-
tok létszamabol hoztdk létre, mivel ez a két szolgalat rendelkezett a legnagyobb lét-
szamu szakjavité dllomannyal.

A javitoészervezetek felépitése nem mindig illeszkedik kell6képpen az adott
alakulat feladataihoz. Felépitésiiket és létszamukat nem mindig a feladat, hanem a
lehetéségek (altaldban a korldtozott 1étszam) hataroztak meg.

Az alakulatok jelentés részénél hianyoznak a korszerti javitds és technikai ki-
szolgdlas targyi feltételei. Nincsenek megfelel6 miihelyek és gépi felszerelések, a
meglévs létesitmények a laktanya kiilonb6z6 pontjain taldlhaték, nem a technolé-
giai rendnek megfeleléen helyezkednek el.

A pozitiv eredmény (Gsszevont javitészervezet) mellett negativumkeént jelent-
kezik a szolgalati Aganként megval6sul6 iranyitdsi rendszer. A térzsekben nem si-
keriilt megtaldlni a javitoszervek iranyitasanak hatékony, egyértelmii és attekinthe-
t6 modszerét. Az intézkedések és elvek szerint a fegyverzeti és technikai f6nok he-
lyettese vagy a fegyverzeti és technikai f6nok altal megbizott személy irdnyitja a
javitoészervezetet. Az anyagi-technikai integracié utdn ez a feladat a haditechnikai
fénokre vagy az dltala megbizott személyre harul. Véleményem szerint csapataink-
nal a technikai kiszolgalds és javitas teriiletén meglévé gondok jelentSs részének ez
a vezetési elégtelenség az oka.

Egy csapatszintii javitészervezetben legaldbb 6t szolgdalati ag szakjavitoi dol-
goznak egylitt. Az irdnyitas csak gy miikddhetne jol, ha a haditechnikai fé6nok kel-
I6képpen 6sszehangolna a szolgdlati agak technikai kiszolgélasi és javitasi felada-
tait, és azt szinte napi pontositdssal, parancsok és intézkedések formdjaban tovab-
bitana a javitészervezet parancsnokanak. A jelenlegi gyakorlat szerint a haditech-
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nikai fénok ezenkiviil még szamos fontos feladattal kénytelen foglalkozni, ezért al-
talaban a javitészervezet gyakorlati irdnyitisaval megbiz ,valakit”. Ez a ,valaki”
lehet szolgalatidg-fonok (fegyverzettechnikai vagy péancélos- és gépjarmii-techni-
kai) vagy valamelyik szolgélati 4g mérnok fGtisztje. Ezeknél a beosztdsoknal is
plusz feladatként jelentkezik a javitészervezetek szakmai iranyitdsa.

Tobb alakulatnal tapasztalhaté olyan kedvezétlen gyakorlat is, hogy mind-
egyik szolgélati 4g ondlldan iranyitja a szakméjahoz tartozé szakjavitokat. Bz a ja-
vitészervezet széteséséhez vezet.

Ebben a kérdésben megoldast csak a szakmai irdanyitasi feladatok egy felelSs
személyhez (szervezethez) valé kotése eredményezné. Ezt a feladatot felsébb szin-
ten javitasi osztaly (alosztaly), a végrehajtasi szinten pedig a dandar (ezred) hadi-
technikai fénokének kozvetlen alarendelt javitasi f6tiszt (aki egyben a haditechnikai
f6nok helyettese) lathatna el megfelel6 eredményességgel.

A javitészervezetek jelentSs részére jellemzs, hogy az alacsonyabb szintii ki-
szolgalasokat, sziikség szerinti javitasokat és nem a résziikre meghatdrozott terv-
szer(i megel6z6 kiszolgélasokat végzik. Hidnyoznak a jol felkésziilt szakemberek,
a miiveleti, technolégiai utasitidsok, alacsony szintii a szervezettség, az ellenérzés.

Tapasztalatok igazoljdk, hogy — a viszonylag rendben elvégzett technikai ki-
szolgélas mellett is — a tervezettnél hosszabb ideig rendszerben tartott eszk6zok
allapota 8—10 év utan erdsen leromlik. Amennyiben ezen eszk6zok ipari javitdsra
nem keriilnek, hadihaszndlhatésaguk, lizembiztonsaguk csak tigy tarthat6 fenn, ha
rajtuk egy sziikség szerinti javitast vagy miiszaki feliilvizsgalatot végeznek el. Eh-
hez viszont jol felkésziilt mérnckokre, technikusokra, szakemberekre, kidolgozott
technol6giai utasitasokra, a szervezésben és a végrehajtdsban megfelel6 tapasz-
talatokra, valamint elegend6 fenntartasi anyagi héttérre van sziikség.

4.) A technikai integricio keretében a gazdilkodds és az anyagellitds is
nagyon fontos kérdés.

A csapatgazdalkodas teriiletén a haditechnikai szolgalatok tevékenységét alapvetd-
en a viéltozdasokhoz val6 alkalmazkodas, az Gij moédszerek, eljardsok bevezetésére,
elterjesztésére valé torekvés jellemzi. El kell azonban ismerni, hogy ma még —
kényszerité koriilmények hatisara — a hadrafoghatésag, az lizemképesség helyre-
allitasa, az anyag- és koltségvetési elGiranyzat hianyanak pétlasa érdekében és nem
a tevékenységek folyamataban folyik a gazdalkodas. Igy a gazdalkodés helyett a
rendelkezésre all6 eszkozok és anyagok gazdasagos felhasznéaldsara valé torekvé-
sekrdl lehet inkdabb beszélni.

A parancsnokok, de a haditechnikai szolgélatok (fegyverzeti és technikai szol-
gélatok) sem mentesek attél a helytelen szemlélettsl, amelynek oncélii takarékossag
a kovetkezménye. Nem mindeniitt és mindenkor veszik figyelembe, hogy a harc-
és gépjarmiivezetSk, szakjavitok jelentSs részének el6képzettsége a minimélis ko-
vetelményeket sem elégiti ki. Takarékos gazdalkoddsra valé hivatkozassal hagynak
el kiképzési feladatokat, csokkentik a kovetelményeket, megtakaritanak bizonyos
mennyiségii lizemanyagot, és hianyos felkésziiltségti katondknak adjak &t lizemel-
tetésre, kiszolgalasra, javitidsra a nemegyszer tobb millié forintos haditechnikai esz-
kozoket, anyagokat.
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Nagyon neheziti a szolgalatok vezetéi és a gazdéalkodéssal, anyagellatissal fog-
lalkozok helyzetét az egyértelmii és egységes szabalyzo intézkedések és ellatasi,
biztositasi rendszerek hidnya. Egyes kérdések a gyors véltozdsok miatt teljesen ki-
munkalatlanok. A malt év elején a fels6 szintii gazdalkodas visszakeriilt a technikai
szolgdlati 4gakhoz.Az eldljaré szervek a csapathiteleket — a mar megszokott és el-
fogadott fegyverzeti és technikai csapathitel helyett — kiilon-kiilon, szolgalati
dgankeént biztositottdk. Igy most a csapatok szolgalati 4ganként kapték a hitelkere-
teket, de azt csak egyben (koltségvetési tételenként és nem szolgalati aganként) tud-
jak felhasznalni, mivel a javitoszervezet és a fenntartdsi anyagraktar 6sszevont, in-
tegralt,az eszk6zok jelentds része komplex, a feladatok dont6 része nemcsak egy
szolgalati agat érint. Ezért teljesen felesleges a hitelkeretek szolgalati agankénti
szétbontédsa. A felsé szintii gazdalkodasi funkciot e nélkiil is gyakorolhatjdk a szol-
galatiag-fénckségek, de véleményem szerint célszeriibb lenne a miikodési integra-
ci6 irdnydba elmozdulni, és a feladathoz — gazdalkodds, anyagellatas — igazitani
a szervezeteket, nem pedig forditva: a mar integralt feladatot tjra szétszedni szol-
galati dgakra.

A Kkorszer(i hadseregek anyagi sziikségleteinek teljes nomenklatiirdja barmely
polgéari agazat rendszerénél nagyobb, tobb szdazezernyi, s6t milliényi tételt tartal-
maz, amelyeknek 65—80 %-a a haditechnikai biztositas hataskorébe tartozik. Ez
utobbiaknal a technikai eszk6zok ardanya szerkezetileg mar most vagy alkotéelemeik
(alapanyagok, félkésztermékek, tartozékok, gépelemek, részegységek, késziilékek
és f6darabok) mennyisége a listiban 90—95 %-os. Ezek koziil legfeljebb 10—12 %
lehet annyira specialis, hogy csupan egyetlen fegyvernem eszkozeiben jelentkezik.
A beszerzésiikhoz, tarolasukhoz és megovasukhoz sziikséges szakértelem azonban
a hasonlé gépészeti, elektromos-elektronikai, vegyi cikkével jérészt konvertalhaté.

A négy pontban vazolt problémdk egyértelmiien bizonyitjak, hogy ezen a te-
riileten nagyon nagy sziikség van a kutato-elemzé munkdra. A felvizolt feladatok megol-
ddsa stirgds és hatékony munkit kévetel a csapatokndl dolgozo mérnckoktol, jol felkésziilt
szakemberektol.

Sajnos a feladatok megoldasat illetéen nem vagyunk konnyti helyzetben. Ma
az emberek figyelmét els6sorban a tarsadalmi-politikai fejlédésfolyamat, sajat sor-
suk alakuldsa koti le, ami érthets; ugyanakkor a sziikségesnél és lehetségesnél ke-
vesebbet foglalkoznak a kiképzés, az iizemben tartds, a gazdédlkodas feladataival.
Eléggé jellemzd, hogy a vezetSk eldljardi intézkedésre varnak, amelyek majd meg-
oldjak az el6ttiik allo feladatokat. A célokkal, a meghatarozott feladatokkal altala-
ban mindenki egyetért, amikor azonban azokat meg kell val6sitani és az fegyelme-
zettebb magatartast, ha nem is tobb, de pontosabb, hatékonyabb munkat kévetel,
gyakran hivatkoznak objektiv nehézségekre, nemegyszer elodazzak a legsziiksége-
sebb tennivalékat, kitérnek a feladatok el6l.

Vannak, akik jol latjak a gondokat, tudnak is megoldast a felmeriilt problémak
megolddsara, de mindenféle okra hivatkozva, nem veszik a faradsagot, hogy azt le-
irva, el6terjesztve valamit tegyenek a megoldas érdekében. Sok helyen a koriilmé-
nyek nem segitik az Gj gondolatok, javaslatok kialakulasét, a helyi vezet6k nem ta-
mogatjdk, s6t néha akadalyozzdk az j gondolatok felszinre keriilését.

Fontos lenne ezen a helyzeten siirgésen valtoztatni.
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Jelenlegi gondjaink egy részének megolddsat az elfekvd javaslatok biztositandk. Ezek
kozott nagyon fontos az iizemeltetési szinvonal javitisara iranyulé modszerek, el-
jarasok kimunkaldsa.

Az lizemeltetési szinvonal emelése a mérnoki, miiszaki dllomény feladata. Az
tizemeltetés szinvonala ugyanis az egyik biztositéka és fliggvénye az eszkoz terve-
zett vagy meghosszabbitott idejli rendszerben tartdsinak. Ez pedig egyértelmiien
az lizemeltetS és az lizemfenntart6 dllomany felkésziiltségének a fliggvénye, mely
utébbi a jovét illetéen egyre inkdbb a mérnoki dllomany munkajatol fligg, aminek
Oridsi gazdasagi jelentGsége van.

Hasonl6 értelemben gazdasagi kihatdsa van a javitaskozi és a rendszerben tar-
tasi id6 novelésének, az tizemfenntartasi koltségek csokkentésének. Az ilyen lehe-
t6ségek kutatasit a hadsereg els6sorban a mérndki allomanytol varja. Ugyanigy
mérndki feladat a jelenleg érvényben 1évé technikai kiszolgdlasok rendszerének
miiszakilag megalapozott korszerfisitése, komplex jellegének kialakitasa, az tizem-
biztonsdg és a folyamatos tizemkészség egyidejti fokozdsaval. Ehhez természetesen
elengedhetetlen az iizemeltetési tapasztalatok gyfijtése, kbzreaddsa, az Gj eszk6zok
rendszerbe allitasanal valo hasznositdsa, mas teriiletre valé adaptdldsa, felhaszna-
lasa. Ez viszont az elemz&-értékel6 munka tudomanyos megalapozottsigat és in-
tenzitisianak fokozasdt igényli minden szinten.

A fels6 vezetés tobb kisérletet tett, illetve tesz a tudomdnyos kutatomunka fellen-
ditése érdekében a csapatokndl. Az MH fegyverzeti és technikai f6csoportfénoke, majd
az MH anyagi-technikai féesoportfénoke évente pélyazati felhivassal fordult, illetve
fordul az intézetekben, csapatokndl dolgozé szakemberekhez a meglevé problémak
megoldasa érdekében. Az érdektelenségre jellemz6, hogy tavaly a szarazfoldi had-
sereg allomanyabdl egy f6 kapott jutalmat az értékelésnél. Sajnos, a palydzatokra
bekiildott vagy az intézetekben, csapatokndl kidolgozott j6 megolddsok, ajanldsok,
javaslatok jelentSs része nem jut el azokhoz, akik alkalmazhatndk, tovébbfejleszt-
hetnék, ezek a javaslatok kiilénbozé fickokban, polcokon elfekszenek.

A hadtudomanyi kutatomunka javitdsa érdekében nagyon jo kezdeményezésnek
tartom a Magyar Hadtudomanyi Tarsasag megalakuldsat és fejlédését. Jelenleg tigy tii-
nik, hogy ez a tarsasdg tilzottan Budapest-centrikus, bar mar alakulnak tertileti (vidé-
ki) tagozatok is. A haditechnikai szolgdlatok problémainak tudoményos megoldéasa ér-
dekében talan el6relépést jelentene bizonyos rétegzervezédések létrejotte. Ilyen lehetne
példaul a hadsereg, hadtest, dandér (ezred) haditechnikai szakembereibdl szervez6d6
tagozat, ahol a problémdk azonosan jelentkeznek, igy a megoldasok keresése k6zos ér-
dek lenne. Egy ilyen tagozat megszervezése (tagjai szinte az egész orszag teriiletérdl
jonnének Gssze) jelentGs szervezést és anyagi raforditast igényelne.

*

Osszegezve a haditechnikai szolgalatok teriiletén jelentkezé gondokat és probléma-
kat, az elérelépés érdekében az alabbi feladatokat latom:
— feliil kell vizsgalni a katonai szervezetek feladatait, szervezeti felépitésiiket és
létszamukat; feltétleniil meg kell teremteni az 6sszhangot ebben a kérdésben;
— lényeges kovetelménynek kell tekinteni a szakmai hozzaértést minden szin-
ten, fokozni kell a személyi allomany technikai felkésziiltségét;
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— a feladatok meghatdrozasa, megszervezése és végrehajtdsa teriiletén el&tér-
be kell helyezni a gazdasdgossagi szempontokat, a kinalkozé megoldasok
mérlegelését tudoményos alapon;

— népszerfisiteni kell a tudomanyos kutatémunkat, el kell érni, hogy a csapa-
toknal jelentkez6 jo és hasznos javaslatok ne sikkadjanak el.

Jol miikédé anyagi-technikai biztositas nélkiil minden katonai tevékenység eleve si-
kertelenségre van karhoztatva. Kérdés, hogy a mai anyagi-technikai szervezetek
(torzsek és csapatok) elegenddGek-e, helyesen illeszkednek-e az Osszstruktiraba,
szervezésiik megfelel6-e, és korszer(i technolégiaval lehetséges-e tokéletesitésiik.
Ezek azok a legfontosabb kérdések, amelyekre — tigy gondolom — csak kozos ers-
vel, a csapatok szakembereinek széles koriti bevonasaval lehet és kell valaszt adni.
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Légvédelem és/vagy légierd

A szerz6 a léguédelem és a légierd muiltjdt, jelenét és jovdjét elemz6 cikkében az Obél-hd-
borii dltaldnosithato 1égi-1éguédelmi tanulsdgait, a déli hatdraink mentén kialakult haboriis
veszélyeztetettségi helyzet léguédelmi konzekvencidit Gsszegezi. Ennck alapjin ériékeli az
MK légvédelménck, léguédelmi és repiilécsapatainak helyzetét, vdzolja feladataikat és le-
hetéségeiket; vilaszt keres az ésfvagy (Iégvédelem-légierd), a cimben is kifejezésre juttatott,
fejlesztés irdnyaira.

A légitamadds és a léguédelem — az elsé vildghaboriis megjelenésiik ota — egymadstol el-
vilaszthatatlan, ugyanakkor egymassal kibékithetetleniil szemben all6 tevékenység,
kategéria, ami tobb vonatkozasban is kifejezésre jut.

Az els6 és alapvets: a levegs, pontosabban a légtér, mely tevékenységiik, har-
cuk kozege, ,szintere” a maga kiilonleges, sajitos — semmi mas kozeggel Ossze
nem vethet6 vondasaival, jellemzgivel.

A masik: mindkett§ tevékenységi ,célobjektumédnak” azonos volta, termé-
szetesen mas és mds — ellentétes — megkozelitésben és rendeltetéssel. Az egyik ta-
madja, vagyis meg akarja semmisiteni, a masik pedig védelmezi, oltalmazza etté]
ugyanazon objektumot (objektumcsoportot).

A harmadik, 6sszekapcsol6 tényezs: a két tevékenység eszkdzrendszere egy ré-
szének azonossaga. Ismert, hogy a légitimadas alapvet6 eszkozrendszere a légierd,
a légvédelemé pedig a légvédelmi csapatok, melyeknek egyik fegyverneme a va-
daszrepiil6k (minden légvédelmi rendszer rendelkezik szervezetszerti repiil6csapa-
tokkal), mely akar azonos is lehet a légieré hacaszati vadészrepiilSivel.

A negyedik sszekapcsolé tényez6: a légvédelmi csapatok — a légier6hoz hason-
léan — kezdetben harcaszati szerepkorrel, jelentdséggel birtak. A légierének a két vi-
laghabort kozotti, majd a masodik vilaghabort alatti rohamos fejlédése és ennek ered-
ményeként tevékenységének kiterjesztése a hadmiiveleti mélységbe, valamint az ellen-
fél hatorszagdba, a légvédelmet, a légvédelmi csapatok tevékenységét — melynek f&
iit6erejét akkor vaddszerepiil6k alkottdk — hadmdtiveleti, s6t haddszati jellegtivé val-
toztatta. A masodik vildghabort utini évtizedekben — a rakétatirfegyverek kifejlesz-
tésével — a légvédelem komplex és globalis szerepet és jelentSséget kapott.

Az 6todik tényez6: a légier6 tevékenységének formai ondllo, illetve mas had-
er6nemekkel kozosen vivott hadmiiveleteiben 6ltGttek testet, melyek tébb napon at
tart6, egységes elgondolason alapulé és kozpontilag vezetett 1égi csapasok, titkoze-
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tek és harcok sorozatat foglaljdk magukba. Vagyis a légi timad6 tevékenység rendszert
alkot, melynek visszaverése, az objektumok sikeres oltalmazdsa hasonlo jellegii tevé-
kenységet, azaz a légvédelem rendszerjellegii felfogasat és szervezését koveteli meg
nemzeti, koalicids, illetve nemzetkozi (szOvetségi) vagy méas formacidkban.

A két, egymassal szemben dll6 — de néhany elemében hasonl6 vagy azonos —
rendszer rendszerparként, de bizonyos értelemben egy dinamikus rendszer két — el-
lentétes céld, egymas megsemmisitésére tor6 — alrendszereként is értelmezhetd.

A hatodik tényezé: a hadtorténet tantisaga szerint a hadmiivészet fejlédésének
motorja a haditechnika dinamikus valtozasa, néha forradalmasité fejlédése. Az
utobbi évtizedek, évek emellett azt is tantsithatjak, hogy a haditechnika a technikai
innovdcié élvonaldt, st a csticsét képezi. Ezen beliil is — a hdborua egyik, legaldbbis
eddigi torvényszeriisége szerint — mindig a timadé tevékenységet szolgalé hadi-
technika fejl6dott elsédlegesen.

Ennek megfeleléen a légitaimadas—légvédelem ellentétparosbol a légi tamado-
eszko6zok fejlédtek gyorsabban, mig a légvédelem eszkdzrendszere |, kovets” fejls-
dést mutat. (A légvédelem megszillottai mindmadig abban reménykednek, hogy ez a
tény egyszer megvaltozik legalabb annyira — s erre van némi realitis —, hogy a két
eszkozrendszer fejlesztése parhuzamos lesz.) Ugyanakkor tagadhatatlan, hogy a lég-
védelem 1ij technikdja és ennek sikerei visszahatnak a légitaimadas eszkdzeinek inno-
vécidjdra is, ami persze torvényszer(i, de a légvédelem sziméra nem nagy 6rom.

A hetedik &sszekapcsol6 tényezé: a légitimadas és a légvédelem kapcsolata szerve-
zeti-hadrendi vonatkozasban is kifejezésre jut, noha ez ugyanazon az oldalon (haders-
ben) jelentkezik. E kapcsolatnak a kovetkezé véltozatai taldlhatok a vilag hader6iben:

— a légvédelmi csapatok a légierének mint haderénemnek a részét képezik,

de ezen beliil 6ndll6 légvédelmi rendszert alkotnak (mint pl. a NATO-ban);

— a légvédelmi csapatok 6nallé haderénemet képeznek;

— a légvédelmi és a repiilécsapatok egységes szervezeti rendszert alkotnak,

egyiittesen képezve haderénemet.
Természetesen ezek az alapviltozatok, melyeket tobb tényez6 motival (mint pl.: a
torténeti hagyomany; a klasszikus haderénemi tridsz; a haderé nagyséaga és szere-
pe; a biztonsdgpolitika és a katonai doktrina; a geopolitikai és a geostratégiai hely-
zet; a gazdasagi-pénziigyi lehetSségek; a szovetségi rendszer ,jellege”).

A légitimadas és a légvédelem kapcsolatinak felvazolasa és rovid elemzése
nem ok nélkiil tortént. Célom az volt, hogy irdsom tovébbi részében eljussak a ma-
gyar légvédelem—Ilégier6 problémakorének redlis, prespektivikus megitéléséhez
természetesen elvi-elméleti sikon maradva.

Az Obél-habort néhany
altalanosithat6 légi-légvédelmi tanulsaga

Az 1991-es Obol-habortt — nem lebecsiilve a szarazfoldi, féként a befejez6 tevé-
kenység szerepét — elsésorban a csticstechnika teljes arzenaljat felvonultaté 1égi és
egyuttal rddidelektronikai hdbortként irta be nevét a hadmiivészet torténetébe. Az
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Obdl-habort légi-légvédelmi tanulsdgait — figyelembe véve a szdvetségesek mind-

ségi és mennyiségi eréfolényét — témam szempontjabdl az alabbiakban latom.

a) Az USA hadvezetése messzemenden érvényesitette harcaszati szabalyzatanak
azon passzusat, mely szerint sikeres harctevékenység, illetve a szarazfoldi csa-
patok eredményes timadé tevékenysége a 1égi folény kivivasa és hatékony légi
tdmogatds nélkiil nem folytathato.

b) A szovetségesek paratlan méretii, a legkorszeriibb eszkdzrendszert felvonultaté
légi tamado tevékenységének — légi hadmiivelet, légicsapasok sorozata, folya-
matos és rendszeres harctevékenység — ellenstilyozdsa hasonl6 légi tevékeny-
séget, de még inkdbb ennek megfelel6 légvédelmet, 1égvédelmi rendszert kove-
telt volna Irak részérél. Mint tudjuk, e rendszer nem ilyen volt, illetve meglévé
lehetGségeit sem haszndlta ki. Eredményt csupdn a légvédelem fogalméba tar-
tozé egyéb rendszabalyok — erdk, f6ként a repiil6k csapas aldli kivondsa, 6n-
védelmi rendszerek, megtévesztés, alcazas, mandverezés stb. — foganatositisa
hozott. Ez azonban nem pétolhatta a légvédelmi csapasmérés (légi harc, légveé-
delmi harc), a vezetés, a felderités, a zavarvédelem és radidelektronikai ellente-
vékenység hidnyat és stlyos fogyatékossagait.

¢) A harcolo6 felek — f6ként a szovetségesek — a légi timadoerdk és eszk6zok min-
den fajtijat bevetették, repiilégépek, helikopterek, robotrepiil6gépek és levegé-
fold rakétak, hadmdtiveleti-harcaszati ballisztikus rakétdk (hagyomanyos robba-
nofejjel) széles korii alkalmazasa volt tapasztalhaté a légi haboraban.

d) A légi timadoderdk alkalmazdsa soran maximalis mértékben hasznaltak ki a technika
és a terep nydjtotta lehetéségeket — kis és foldkozeli repiilési magassag, radidelekt-
ronikai komplex zavaras, bonyolult viszonyok létrehozasa a légvédelem szaméra —
és a felkésziiltség-kiképzettség biztositotta taktikai fogasokat és eljarasokat.

e) Az iraki légier erétlen csapasmérs képessége, kivonasa-kimentése a harcbol
(feként Iranba) egyrészt nem befolydsolta a szovetséges légier6 harcképességét
és a légi folény kivivdsat-megtartasat, masrészt jelentGsen tovdbb sulyosbitotta
az iraki légvédelem amugy is kritikus allapotat. (A légier6 hidanya vagy nem ha-
tékony tevékenysége ardnytalan terheket ré a légvédelemre, illetve felértékeli
annak szerepét és feladatait!)

f) Az iraki SCUD-rakétdk alkalmazdsa hagyomadnyos robbanofejjel, noha a PATRIOT-
légvédelmi komplexumok jelentés résziiket megsemmisitették, ramutatott e tima-
do6 fegyver veszélyességére — a rombolds mellett f6ként morélis, hangulati, pszi-
chikai tekintetben — a hdtorszagi objektumok és a lakossag ellen, valamint arra,
hogy a korszerti légvédelemnek ezen eszkoz kihivasaval is szembe kell néznie.

A déli hataraink mentén kialakult haborts
veszélyeztetettségi helyzet légvédelmi konzekvenciai

A déli hataraink mentén kialakult — sajnalatos — tuloldali belhaborus helyzet ép-
pen azon redlis és potencidlis veszélyforrasok egyike, mely hazénk biztonsigat, ka-
tonai eszkozokkel és tevékenységekkel kozvetlentil érinti, st fenyegeti. A haboris
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cselekmények édtcsapdsa hatarainkon — féként a légierd berepiiléseivel, netan cél-
iranyos vagy véletlen csapasméréseivel — olyan helyzetet teremthet (teremtett is!),
mely a légvédelmi rendszer kell6 és ardnyos, de jelents ellentevékenységét, illetve
rendszabélyok foganatositasat igényli-igényelte.

Ilyen rendszabalyok az alabbiak lehetnek:

— az egész léegvédelmi rendszer — egyébként is meglévé — dlland6 harckeé-
sziiltségének fokozdsa a teljes vezetési rendszer aktivizalasaval, a késziilt-
ségi (foként repiils- és radidtechnikai) er6k megerdsitésével és készenlétiik
fokozdsdval, a személyi allomdny nagyobb mérvii és a haborus helyzethez
hasonlé igénybevételével;

— a légvédelem struktirdjanak modositasa, az érintett és a veszélyeztetett ha-
tarszakasz, berepiilési irdny és sav megerdsitése az erék és eszkozok Ossz-
pontositdsaval és man&vereztetésével, valamint ideiglenes allaskorletek ki-
alakitasaval;

— a szarazfoldi hader6nem allomanyaba tartozo harci helikopterer6k atalaren-
delése a légvédelmi parancsnoksdg dlloméanydba légvédelmi feladat végre-
hajtasa céljabol;

— szoros kapcsolat kialakitdsa és folyamatos fenntartdsa nem a légvédelem al-
loményaba tartozé, de a légvédelem fogalmaba beleértendé erékkel és szer-
vekkel — hatarérérsok, polgari védelem stb.;

— kapcsolatfelvétel kezdeményezése és megvalOsitdsa az érintett orszag kato-
nai-szakmai (légi-légvédelmi) vezetd szerveivel a hatar menti repiilések sza-
balyozasa és a tovabbi konfliktusok (at- és berepiilés!) megel6zése, illetve
megakadalyozdsa céljabol.

Levonhatod kovetkeztetések.

Mindenekel6tt: sziikség van egy, a szomszédainkéval aranyos, kell6 visszatarto,
ugyanakkor hatékony és cselekvképes légvédelemre, légvédelmi rendszerre.
Olyan légvédelmi rendszerre, melynek er6i és eszkozei mindharom idészakban —
béke, veszélyeztetettség, haborti — a helyzettel ardnyos fok11 és mérvii harckésziilt-
ségben vannak (kell legyenek), gyors reagdloképességgel rendelkeznek és felké-
sziiltséglik, azaz harcképességiik nem ismer hullamvolgyet, kihagyasokat.

Tovéabbi kovetkeztetés, hogy a légvédelem er6i 6nallé tevékenységet is folytat-
hatnak, illetve ilyenre is sor keriilhet. Vagyis a légvédelmi csapatok harctevékeny-
sége olyan koriilmények kozott is bekovetkezhet, amikor a hader6 tobbi része még
az erre vonatkozo6 felkésziilést sem kezdte el. Ki lehet és ki is kell mondani, hogy
a légvédelmi csapatok harctevékenységet folytathatnak: a haderd tobbi részével, el-
s6sorban a szdrazfoldi csapatokkal kozosen; 6nédlléan valamely harctevékenységi
mod és forma alkalmazéasaval, kiilonosen az alacsony intenzitast, illetve az el6bbi-
ekhez hasonl6 konfliktusok esetén.

Harmadik kovetkeztetés, hogy a légvédelem fogalma és tartalma komplex
Osszdllami, 6sszhaderénemi kategéria, melynek értelmében — adott esetben — a
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légvédelem katonai rendszerébe kell valamilyen médon és formaban integralni az
e feladatra alkalmas, de mas hader6nemhez, szervekhez tartozé eréket és eszkozo-
ket. Ehhez azonban nélkiilozhetetlen, hogy a légvédelem kérdései és a vele kapcso-
latos intézkedések a legmagasabb dllami vezetdi testiilet elé keriiljenek, s ha sziik-
séges, dllami szint{i hadaszati dontések sziilessenek.

Fontos kovetkeztetés, hogy a korszerii légvédelmi rendszerrel szemben olyan
kovetelményeket kell (célszerti) tdimasztani mint: a rugalmassdg és a manéverezé-
készség, mely a felderitSerék és -eszkozok, valamint — és mindenekel6tt — a re-
piiléersk kell6 mennyiségét és mindségét feltételezi; gyors reagdloképesség, mely
a vezetési-informaciés rendszer lehet&ségeire és miikodSképességére utal; a
hosszan tarté és rendszeres tevékenység, mely mind a személyi dllomény, mind az
anyagi-technikai ellatas tekintetében szamottevé min6ségi és mennyiségi tényezs-
ket, kell6 utanpoétlasi lehetéséget igényel.

A légvédelem, a légvédelmi rendszer altal ma és a kozel-
jovében lekiizdendé légi tdmadodeszkozok (rendszerek)

1. Novekv6 harcképességii repiil6gépek, melyek jellemz6i: a nagy athatoloképes-
ség; a lopakodd technolégia és a csticstechnolégia vivményai; nagy pontossagu
és rombol6 erejti fegyverzet és pusztitbeszkozok, s emellett nagy manéverezs-
képesség és novekvo repiilési idé.

2. Javulé harci lehetSségekkel, novekvé manéverezéképességgel és védettséggel
biré harci helikopterek.

3. Tovédbb korszertisodd, kiilonféle inditast és hatotavolsiga robotrepiilégépek,
valamint leveg6—fold rakétik tomeges, illetve rendszeres alkalmazassal.

4. Hadmiiveleti-harcédszati ballisztikus rakétak korszer(isitett valtozatai nagy hata-
st és romboloképességii hagyomanyos robbanéfejekkel.

A légi tdimaddeszk6zok alkalmazasat — a konkrét helyzet, a haditevékenységek jel-

lege és az erdviszonyok fiiggvényében — a modok, a formdk és a harceljarasok val-

tozatossdga jellemezheti: a kisebb-nagyobb hatarsértésektsl a felderits- és megté-
veszts berepiilésektsl az egyedi és az Osszpontositott csapdsokon keresztiil azok so-
rozatdig, s6t nem zarhato ki tobbnapos timado, légi hadmfivelet végrehajtisa sem,
amelyet széles korii és intenziv radidelektronikai zavarasok és a légvédelem sza-
mara létrehozott komplex-bonyolult koriilmények fognak kisérni.

A fentiekben kifejtett tényezdk, levont tanulsigok és tapasztalatok a korszerii
léguédelemmel kapcsolatosan az alabbi kovetkeztetések levonasat kovetelik meg.

a) A légvédelem az orszagvédelem rendszerében novekvd, meghatarozé és egytttal
hadészati jelent&séggel bir. A légvédelem megnovekedett és felel6sségteljes felada-
tait — békében, veszélyeztetett helyzetben és habortiban egyarant — csak Gsszal-
lami komplex rendszerként, a védelem hadészati elgondoldsénak és tervének meg-
felelGen, az e célra alkalmas és rendelkezésre allé Gsszes erd, eszkoz és szerv egy-
séges elgondolas alapjan és kozponti vezetéssel torténd alkalmazasaval képes — a
sziikséges és lehetséges szinvonalon és eredményességgel — megoldani.
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b) Alégvédelem rendszerének az orszdg, a hatarok és a légtér egészét, illetve a bar-
mely lehetséges iranybdl torténé timadas vagy fenyegetés visszaverését, visz-
szatartdsat tekintve egyenértékiinek, egyenszilardsigunak kell lennie, mely kel-
16 rugalmassagot, gyors reakcioképességet és a harcrend, a telepiilés, a diszlo-
kaci6 lehet6 legkedvezsbb kialakitasat (id6beni létrehozasat) igényli.

c) Alégvédelem rendszere — Osszességében — alkalmas kell legyen a légi tama-
déersk és -eszkozok mindegyike elleni megbizhaté védelemre s ennek érdeké-
ben az id6beni felderités, harcba lépés, a légi és a légvédelmi harc (t(izcsapas)
eredményes megvivasara, a légitimadas visszaverésére.

d) A légvédelemnek korszerii, de legalabb a szomszédokéval ardanyos szinvonali
eszkdzrendszerrel, fegyvernemi csapatokkal kell rendelkeznie. Kiilondsen ki-
emelend6 a rendszer rugalmassagat alatamaszto harcaszati vadaszrepiilék sziik-
ségessége, mely lehetéséget ad a 1égvédelem erdkifejtésének kivant iranyt gyors
athelyezésére, illetve Gsszpontositisira és a foldi eszk6zokhoz képest nagyobb
teriiletek, térségek dtfogdsara és ellenérzésére.

e) A légvédelmi rendszer meglévé lehetSségeit, az erék és eszkozok hatékony al-
kalmazasiat — mintegy erésokszorozé tényezSként — csak j6l miikods, megfe-
lel6 felderit6 és informacios rendszerre tamaszkodo, eszkozrendszerét tekintve
minden aldrendelt eré tekintetében kompatibilis és operativ vezetés (vezetési
rendszer) képes kihasznalni és biztositani. A felderités és a vezetés a légvédelmi
rendszer — foként a légi és a légvédelmi tevékenységek hallatlan dinamikussa-
ga és bonyolultsiga miatt — meghatiroz6, donté eleme.

f) A légvédelem csapatainak felkésziiltnek és képesnek kell lenniiik oltalmazasi felada-
taikhoz, a légitdmadas véltozatos médjaihoz és formaihoz jol igazod6 és a mindenkori
helyzet lehetSségeit a legjobban kihasznal6 kiilonféle médok és formak (harctevé-
kenységi valtozatok) alkalmazasara, harckésziiltségiik folyamatos fenntartasara, harci
lehetSségeik és fegyvernemi sajatossagaik teljes mérvii kihasznélasara.

Az MK légvédelmének, légvédelmi és
replil6csapatainak helyzete, feladatai és lehetGségei

A magyar légvédelem, a légvédelmi és a repiilécsapatok — hasonléan az egész
hader6héz — 4tmeneti s egyttal bizonytalan dllapotban vannak. Hogy ennek el-
lenére képesek a déli hataraink mentén kialakult helyzet miatt rendeltetésiiknek, a
fokozott kovetelményti harckésziiltségnek megfelelni, és azt huzamosabb id6 6ta
azonos szinten fenntartani, mutatja és bizonyitja az dllomany kittin6 hozzaallasat,
dldozatkész magatartdsat, a csapatok, a légvédelmi rendszer szakmai értékét és a
benne rejlé lehetéségeket.

Az dtmeneti helyzetnek éppen az a jelentésége és egyben feladata, hogy ment-
se at, 6rizze meg ezeket a még meglévo értékekekt, mint a jovo lehetséges fejlodé-
sének, fejlesztésének zalogat és kiindulépontjat. Aligha kétséges, hogy a késziil6 )
biztonsagi stratégia és védelmi doktrina egy, a koriilményeinkkel és foldrajzi hely-
zetiinkkel, valamint gazdasagi-pénziigyi lehet6ségeinkkel aranyos, korszert, {it6-
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képes és a cikk el6z6 részében vazolt légi taimadoeszkozok elleni hatékony védel-

met megvalésitani képes légvédelmi rendszer sziikségességét fogja megfogalmazni.

A feladat tehédt elméletileg és gyakorlatilag az, hogy a jelenlegi allapotot, lehet&sé-

geket miként lehet megfeleltetni e kovetelménnyel, és melyek azok a tudomanyos-

elméleti megkozelitést is igénylé kérdések, vélemények-viltozatok, melyek — ha
kis lépésekben is — a kibontakozdst, a majdani tényleges technikai korszertisitést
szolgdljdk, de a jelenben is el6remutaté modon alkalmazhatok, bevezethet6k.

Az alapvetS kérdés és egytttal feladat az 6néllé nemzeti légvédelem kialaki-
tasa oly médon, hogy az feleljen meg minden tekintetben egy korszer(i légvédelmi
rendszer kovetelményeinek, valamint a légtér, a légi hatarok és a védendd objek-
tumok sziikséges és lehetséges oltalmazasi igényeinek.

A masik feladat a szdrazfoldi csapatok védelmi harca-hadmiivelete — vala-
mennyire is elfogadhaté mérvii és hatékonysiagii — légi taimogatasanak a megol-
dasa. Tekintettel a Magyar Honvédség muiltjabol 6rokolt (VSZ-struktira, elégtelen
fejlesztési forrasok) és az altalanos eurdpai haderénemi struktiratél eltéré hadrendi
realitasara (vagyis hogy nincs els6sorban csapasmérésre, mindkét feladat egyenér-
tékii és egyidejii megoldasara alkalmas légierd), igen nehezen és csak bizonyos
mértékig valosithaté meg.

Véleményem szerint a jelenlegi helyzetben — figyelembe véve a rendelkezésre
allo légvédelmi és repiilécsapatok helyzetét és lehetdségeit, veszélyeztetettségiink
joveképét — a légvédelmi rendszerépités feladatat teljesértékiien, a légi timogata-
sét pedig sziikségszertien, illetve perspektivikusan a tobbrendeltetésii repiiléersk
fejlesztése elsédlegességével kell és lehet megoldani.

Véleményemet nemcsak a sziikos és néhany évig még aligha véltoz6 gazdasa-
gi-pénziigyi realitdsok, hanem a légvédelemnek a nemzetkdzi szakirodalom és gya-
korlati tapasztalatok altal is alatimasztott felértékel6dése, a nemzeti szuverenitds,
légtér-szuverenitas tamasztotta magas és objektiv kovetelményei, valamint egy kor-
szerii légvédelmi rendszer alapjainak a megléte — mely madr a gyakorlatban is bi-
zonyitott — teszi realissd, és nem csak elméletileg. Ez természetesen nem jelenti azt,
hogy a légvédelem édllomanyaba tartozé repiiléer6k — amennyiben erre iranyul6 fel-
késziiltségiik és (személyi, anyagi-technikai stb.) feltételeik ezt lehet6vé teszik — ma-
sodik feladatként ne vegyenek részt a légi taimogatds megvalésitasaban.

A légvédelem és a légi timogatas feladatainak végrehajtasihoz rendelkezésre
allo légvédelmi és repiiléesapatok allapotat, szervezeti-hadrendi-harcrendi tagozo-
dasat, vezetési és informaciods rendszerét — a kozelmiltban lezajlott valtoztatdsokat
is figyelembe véve — elvileg az aldbbiak szerint lehet jellemezni.

a) A kordbbi honi légvédelmi magasabbegység bazisan, alarendelt csapataibdl, a
csapatlégvédelmi rakétaegységekbdl és a radidtechnikai alegységbol 1étrejott az
MH légvédelmi haderéneme, mely a nemzeti légvédelmi rendszer lényegét ké-
pezi, élén haderénemi parancsnoksdggal és annak kozponti harcalldaspontjaval.
A hader6nem rendelkezik az ismert fegyvernemekkel és szakcsapatokkal, vala-
mint anyagi-technikai erékkel és eszkozokkel.

b) A szdrazfoldi csapatok hadrendjébe légvédelmi rakétaalegységek, légvédelmi
tlizéregységek, radiotechnikai alegységek és a kordbban meglévs vezetési rend-
szer elemei tartoznak.
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c) A magyar csapatrepiilé-er6k — melyek korabban az MH légvédelmi és repiil6-
fécsoportfénokség irdnyitotta csapatrepiil6-parancsnoksdag alarendeltségébe tar-
toztak — a szarazfoldi hader6nem édllomdanydt, annak egyik fegyvernemét ké-
pezik. Szakiranyitdsukat a haderénem vezetési rendszerében a repiil6-fegyver-
nemi vezetési alrendszer valdsitja meg.

d) A kordabban a honi légvédelem dllomanydba tartozé légvédelmi zavardalegység
szervezeti integraciéval a szdrazfoldi haderd dllomanyaba kertilt.

e) Alégvédelmi és repiil6csapatok békediszlokdcidja — a volt csapatlégvédelmi ra-
diotechnikai alegység kivételével — nem valtozott.

A kialakult 4j helyzet, a bekdvetkezet valtozasok eredményeinek az aldbbiak

tekinthet&k.

— A Légvédelmi Parancsnoksag (LP) létrejottével egyrészt megsziint a légvé-
delmi rendszer iranyitasinak korabbi két — tekintettel az egy aldrendelt
harcaszati magasabbegységre, nagyrészt pairhuzamos — vezetési lépcséje,
masrészt kialakult a nemzeti légvédelmi rendszer felel6s, egységes, egyszin-
ti, s ezaltal operativabb (hadmiiveleti-harcaszati) vezetési szerve, mely ké-
pes sajat alarendeltjei, a hadmfiveletileg aldrendelt és a koordinaldsra (cél-
megjelolésre) keriil6 er6k vezetésére, irdnyitasara.

— A csapatlégvédelmi rakétaegységeknek az LP aldrendeltségébe rendelése
tobb vonatkozasban is elényokkel kecsegtet: a magyar foldi légvédelmi esz-
kozok f6 és alapveld tlizereje egységes alrendszert alkothat (lérak. oltalma-
zas alrendszere); n6 a légvédelmi rendszer rugalmassiga ezen erék na-
gyobb manéverezéképességével; némiképp csokkent a kordbbi csapatlégveé-
delem—honi légvédelem objektive létezé vezetési-egyiittmiikodési problé-
maja.

— Némi technikai korszerfisitést, eszkozracionalizdlast is feltételezve, javul-
hatnak a felderitési-informdcios alrendszer lehet&ségei, az egységes és
egyértelmii légihelyzet-tajékoztatds — centralizalt és decentralizalt — meg-
val6sitasa, a radidtechnikai rendszer orszagos egyenszilardsaganak vagy az
aktualis f6 irany (térség) ,kitlintetett” figyelembevételének a feltételei.

Emellett nem tekinthet6k kedvez6 hatastinak, de legalabbis gond és probléma hor-

dozéi lehetnek az alabbiak.

— Az egyiittesen sem ,nagy” harcértéket képvisel6 repiilécsapatok két had-
er6nemhez val6 tartozasa nemcsak biztonsagi-felel6sségi-szakmai problé-
mat vethet fel, hanem az el6z6ekben emlitett két — légvédelmi és légita-
mogatd — feladat sziikséges és lehetséges megvalositdsit is megneheziti. A
rendelkezésre 4ll6 — nem sok — repiil6- és helikoptererd szervezeti szét-
valasztasa ugyanis csak latszolagos és formalis megoldadsa e problémakor-
nek. Miutan nagy a valoszintisége annak — a jelenlegi gyakorlat ezt igazolja
is —, hogy a helikoptereréket légvédelmi, illetve légvédelmi repiilGeréket
légi tamogatdsi feladatra kell sziikségszer(ien alkalmazni, célszeriibb lenne
ezen kiilon-kiilon nem nagy repiiléer6 egységes vezetés ala rendelése, en-
nek eredményeként rugalmasabb, hatékonyabb és egyiittal gazdasagosabb
alkalmazdsuk biztositdsa.

— Alégvédelmi zavard alegység szdrazfoldi haderébe torténd szervezése egy-
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részt alkalmazési-vezetési problémaékat vethet fel, amit adott esetben had-
miiveleti atalarendeléssel kell majd feloldani, masrészt e ténnyel hidnyossa
valt a légvédelem rendszere, melynek tudvalevéen szerves részét képezi a
radidelektronikai zavarasi, lefogasi és védelmi alrendszer, egyiitt alkotnak
egységest és korszerfit.

— Nem szervezeti-hadrendi, hanem tovabbél6 technikai-médozati probléma a
volt honi légvédelmi vezetési rendszer, a rendszerbe integralt tdbori (mand-
verez) légvédelmi rakétaegységek, valamint a szarazfoldi csapatok légvé-
delmi és repiilécsapatai vezetési rendszerének kompatibilitashidnya, els6-
sorban ami a technikai (automatizalt) vonatkozésokat illeti. Ez a vezetést te-
kintve operativitasi, az alkalmazast tekintve pedig egyiittmiikodési problé-
makat és Osszességében hatékonysagesokkent6 tényezét jelenthet.

A kedvezd tényezSk kihaszndldsa, valamint a problematikusnak tetszé kérdések
kompenzaldsa célszer(i alkalmazasi — egyiittmiikodési —, vezetési médok és for-
mak kialakitasat, illetve kovetkezetes megvalésitasat igényli. Ezek koziil a legfon-
tosabbaknak és legstlirgésebbeknek az alabbiakat tekintem:

— a vezetés és az egyiittmiikddés feltételeinek, a vezetési és informaciés esz-
kozrendszernek a korszeriisitése egyrészt az operativitis, masrészt az
egyontet(i 1égihelyzet-dbrazolas tekintetében, kiilons hangstllyal a légvé-
delmi rakétaegységekre, valamint a szdrazfoldi csapatok légvédelmi veze-
tési pontjaira. E fejlesztés nem igényel , kibirhatatlan” anyagi-pénziigyi ra-
forditasokat;

— a sziik kiképzési (anyagi-pénziigyi) lehetSségek ellenére is meg kell szer-
vezni és rendszeresen megvaldsitani a teljes légvédelmi rendszer egyiittes
gyakoroltatasat, legalabb a csapatok parancsnokai, torzsei, valamint az
Osszes harcallaspont, vezetési pont bevonasaval;

— vissza kell allitani, illetve 1étre kell hozni a repiil6-(helikopter-) csapatok lé-
gitimogato6 tevékenységét — foldi célokra torténd ravezetését — biztositod
vezetési-iranyitdsi rendszert, mert enélkiil még a meglévé lehetéségek sem
realizdlhatok:

— a Magyar Honvédség légvédelmi és repiil6csapatait, tekintet nélkiil jelenle-
gi szervezeti hovatartozasukra, egységes elgondolas és terv alapjan, az arra
legalkalmasabb és legjobb feltételekkel rendelkezd parancsnok (vezets
szerv) kbzponti vezetésével kell alkalmazni — a helyzet és a prioritasok fi-
gyelembevételével — mind a légvédelmi, mind a légi timogatas megoldédsa
érdekében. A végleges és perspektivikus megoldds — szerintem — szerve-
zeti és harcrendi valtoztatast igényel.

A magyar légvédelem csapataira, a nemzeti légvédelmi rendszerre — a magyar lé-
gier6 hianya miatt — megnovekedett feladatok harulnak. A timado fél az altalanos
haditevékenység sikere, és a szarazfoldi csapatok tdimaddasénak lényeges tdmogata-
sa és megkonnyitése érdekében — lasd Obdl-hdbort! — a légi folény mielébbi ki-
vivasédra és megtartasara torekszik. Ez a siker egyik zaloga! A védé fél torekvése
természetesen ennek megakadalyozasa, csokkentése, gyengitése. Ebben a f6 erét a
légierd és a légvédelem csapatai egyiittesen alkotjak.

E feladat, vagyis a légi folény meghiusitasa, kovetkezményeinek, hatdsanak a
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csokkentése — légier$ hidnyadban — nemzeti légvédelmiink kizarélagos és sziikség-
szerfi feladata, melyet nem kiilén, hanem oltalmazasi feladataval egyiitt kell meg-
val6sitania. Mindezek biztositdsa érdekében, a jelen realitdsait és a kozeljovot figye-
lembe véve arra a kévetkeztetésre jutottam, hogy a célszeriiség, a meglevd lehetségek leg-
teljesebb kihaszndlasa, a gazdasigossag, valamint a biztonsdg és a szakszeriiség garantildsa
azt kivinja, hogy a Magyar Honvédség haderénemi struktirdjinak mdsik haderénemének
sziikségszeriien és kotelezben légvédelmi és repiilécsapatoknak kell lenniiik, melyeket bé-
kében és hdbortban a Légvédelmi és Repiil6parancsnoksag vezet, mely egyarant
felel6s a légvédelmi, mint alapvetd és a légitamogat6, mint mésodik feladat végre-
hajtasédért — a mindenkori helyzet, a kézponti hadé4szati vezetés dontései, valamint
csapatai harci lehetéségeinek messzemend figyelembevételével. A haderénem ilyen
kialakitdsa — véleményem szerint — nem jarna kiilonGsebb megrazkédtatassal, a
feltételek és koriilmények kedvezd irdnyu véltozésa esetén ugyanakkor alapul szol-
gédlhatna a légier6 6nall6 hader6nemkénti létrehozasidhoz, ezéltal az eurépai had-
er6nemi strukttrdhoz térténé igazodashoz, felzark6zéashoz.

A légvédelmi és repiilécsoportok szervezésével és vezetésével kapcsolatos kérdésekrdl az utob-
bi idében tobb hazai szerzd, szakember véleményét ismerhettiik meg.

Legutobb dr. Szabé Jozsef ny. vezérérnagy, a Hadtudomdiny 1991. évi 1. szamdban
Egy haderénem bukddcsoldsai cimii cikkét olvashattuk, amelyben a torténelmi dttekintést
nyijt a légierd ondllo haderdnemmé valdsdrol, majd a légvédelembe valo beolvaddsardl. Je-
lenleg is valos ellentmonddsokra utalva — a légierd szerepét, helyét vizsgilva — fogalmazza
meg ujszeri javaslatait.

A masik szerz6, dr. Kormos LdszI6 ny. ezredes a Magyar Hadtudomdnyi Tirsasig
1991. évi pilydzatin mdsodik dijat nyert tanulmdnyiban, amely megjelent az Uj Honvéd-
ségi Szemle mellékletében, ugyancsak a légvédelem és a légierd témakorében gondolkodva ir-
ja le tapasztalatait és fogalmazza meg a haderénem faladataira, szervezésére és vezetésére
vonatkozo ajanldsait.

A légvedelem jelentdségét, helyét, szerepét és jellegét, valamint tovdbbfejlesztésének
sziikségességét a kiilfoldi szakirodalom is gyakran értelmezi. Ezek koziil is az olvasok figyel-
mébe ajinljuk a NATO Sixteen Nations 1991. évi 1. szdmiban és az Europdische Sicherheit
1991. évi 1. szamaban megjelent cikkeket.

A harom hazai illusztris szerzo tollabol (Szabé — Kormos — Galovicz), akik kordbbi
beosztisaikndl fogva a haderénem (szakteriilet) legkompetensebb személyiségei, dttekinthetd
képet kaphatunk a haderénem muiltjirol, jelenérol és jovdjérol.

A szerkesztoség
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Az Obél-habort
légvédelmi és repiilStapasztalatai

Az Obél-hdborii helyi és nemzetkdzi hatdsit, méretét, a részvevd erék nagysigdt, az dlla-
mok szdamdl, a felek egyenlétlen erdviszonydt, az amerikaiak és a szévetségesek elsoprd
technikai folényét tekintve, az utobbi iddk egyik legsajdtosabb hdiboriija volt. A szerzé e sa-
jitos, alapvetden a légierével megvivott hiborii tapasztalatait irja le és néhdny tanulsigat
ajanlja az olvaso figyelmébe.

Az iraki hader6 — hosszabb és alig titkolt el6késziilet utan — 1990. augusztus 2-re
virrad6 éjjel megtimadta és egy nap alatt elfoglalta Kuvaitot. Ezzel Irak nem egy-
szerlien az ENSZ alapokmdnydban foglaltakat, hanem az USA és szovetségesei
alapvet6 vildggazdasagi érdekeit is megsértette. Ezt kovetéen — az ENSZ Bizton-
sagi Tandcs hatdrozataira timaszkodva — az USA és szbvetségesei azonnal meg-
kezdték, majd 6t és fél honapon keresztiil folytattdk a mindenoldalt felkésziilést
az eredeti helyzet visszaallitasara. A Biztonsagi Tandcs felhatalmazésa alapjin az
utobbi id6k leghatalmasabb légi, haditengerészeti és szarazfoldi er6k csoportosita-
sat vontak ossze Irak és Kuvait hatarai mentén, amelyek zome Szatad-Arébia terii-
letén, a Voros-tengeren és az Arab-6bol vizein helyezkedett el. A csapatok és a ha-
dianyagok szallitdsa tobb légihidon (koztiik az NSZK teriiletér6l Magyarorszag lég-
terén at), tovabba tengeri titon tortént.

1991. januér kozepére (a légi habora meginditasakor) az dltalinos eréviszonyok
a tabldazat szerint alakultak. Az adatokbdl kittinik, hogy: az él6er6 és a harckocsik vo-
natkozdasaban Irak folényben volt. A harci repiil6gépek és a harci (féleg pancélva-
dész) helikopterek terén viszont a szovetségeseknek volt donté folénytik, arrél nem
is sz6lva, hogy a technika szinvonala, valamint a katondk kiképzettsége — felké-
sziiltségi szintje (vagyis az igynevezett mindségi oldal) — egyértelmiivé tette a sz6-
vetségesek folényét. Az amerikai minGségi folény legszembetiin6bben a felderités,
a vezetés-iranyitas terén mutatkozott meg. Kozismert, hogy az iraki — egyébként
is korszerfitlen — vezetési-iranyitasi rendszert a radielektronikai harc eszkozeivel
teljesen megbénitottdk.

Az Obdl-hdboru lefolyédsa két {6 szakaszra bonthaté: 1.) a légi el6készités sza-
kaszara 1991. januar 17-t6l februar 23-ig (38 nap), 2.) légi és a f6ldi hadmifivelet sza-
kasza februdr 24-t6] februdr 28-ig (5 nap).
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A harccselekmények lefolyédsa az elsé szakaszban

A harcaszati és haditengerészeti légiers elhelyezkedésébsl adéddan a 1égi hadmii-
veleteknek két {6 irdnya volt: délkeleti iranybdl az Arab-6bdlben levé repiil6gép-
anyahajok fedélzetérdl, délnyugati irdnybol a szatd-ardbiai repiil6terekrél.

A légi csapasok sullyal Irak déli teriiletei ellen irdnyultak. Kuvait teriiletén az
iraki megszall6 csapatok és létesitményeik ellen az amerikaiak a Libidb6l mar is-
mert ,sebészeti beavatkozas” moédszerét alkalmaztik. A katonai célpontok ellen
csak a legsziikségesebb csapdsokat hajtottdk végre, de azokat olyan pontossaggal,
hogy Kuvaitban 1év6 objektumokban minél kisebb kart okozzanak. (A kuvaiti olaj-
kutakat nem az amerikai légier, hanem a viszavonul6 irakiak gyujtottdk fel.)

Az amerikai és a szovetséges légierd tevékenysége mindvégig az E-3A/C
AWACS és E-2C Hawkeye légi, valamint a foldi repiilésirdnyitds egyiittm{ikodésén
alapult, amire viszont az iraki légierének nem volt lehetGsége.

Eréviszonyok az Obdl-habori meginditasakor

USA és szovetségesei Irak
A haderd létszama 680 000 1000 000
Ebbdl; Ebbdl:
— amerikai 500000 | — Kuvaitban és Irak
déli részén kb. 540 000
— szbvetséges 180 000
Harckocsi kb. 1760 kb. 4 280
Ebbol: Ebbdl:
— amerikai 1000 | — a térségben 2000
— szovetséges 760
Harci repiilogép kb. 1 306 kb. 650
Ebbdl:
— amerikai harcaszati kb. 600
— haditengerészeti 400
— Nagy-Britannia 72
— Franciaorszag 36
— NSzZK 18
— arab 180
Harci helikopter kb. 1500 kb. 150
Ebbl:
— USA 120
— francia 120
— egyeéb szovetséges 1260
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Az clsé tomeges Iégicsapds janudr 17-én, magyar idé szerint 00.30—04.00 k6z6tt zaj-
lott le, f6leg amerikai, tovabba angol és francia repiil6gépek részvételével. A szo-
vetségeseknek ez az elsé tomeges légicsapdsa nem a Kuvaitban levé iraki erékre
iranyult, hanem Irak szinte egész teriiletén a repiil6terek, a légvédelmi rakétaalla-
sok, a vezetési pontok, valamint a SCUD-rakétak kiépitett 4lldsai ellen. Az iraki légvé-
delem részér6l sem vadaszrepiil6gép-felszéllas, sem légvédelmi rakétainditas nem tor-
tént, vagyis az amerikai és a szovetséges repiil6k zavartalanul tevékenykedtek.

Meég aznap, 17-én 10.00—12.00 kozott keriilt sor a masodik témeges légicsapdsra tobb
hulldmban, majd este a harmadik tomeges légicsapdst is végrehajtottik. A légicsapasok so-
ran harci koriilmények kézott el6szor alkalmaztak a Tomahawk szarnyas rakétakat.

Az els6 napon a szovetségesek Osszesen 1200 repiil6gép-bevetést hajtottak vég-
re és 18 ezer tonna robbanéanyagot juttattak célba. A légitimadas intenzitasa foko-
z6dott, napi atlag kb 2000 repiil6gép-bevetést hajtottak végre.

Januér 20-an este amerikai A-10 repiil6gépek érkeztek Szatid-Arédbiaba a késébbi
széarazfoldi harcokban, elsésorban a pancélelharitasban val6 részvétel céljabol.

Januar 22-én keriilt sor Baszra iraki kikotévaros szényegbombdazasara, ami
szornyli — katonai értelemben azonban kevésbé jelentés — pusztitast okozott.
Ezen a napon a légierd 58 iraki harckocsit semmisitett meg. Estig a szovetségesek
harcirepiil6gép-bevetéseinek szama Osszesen 10 ezerre nétt.

Januar 27-én kideriilt, hogy iraki repiil6gépek irani repiil&Sterekre telepiilnek at
nyilvdnvaléan azzal a céllal, hogy kivonjak 6ket az amerikai és szovetséges légicsa-
pésok aldl. Eddig Osszesen mintegy 30 kiilonbozé tipust iraki repiil6gép telepiilt
at irani repiil6terekre, amelyeknek a szima a hébora végéig Osszesen 137-re nétt.

Az amerikai B-52-es haddszati bombazék januar 30-dn Anglidbdl felszallva,
tobbszori légi utantoltéssel, megkezdték rendszeres bevetésiiket Irak ellen — egye-
nes utvonalon, tobbek kozott a fiiggetlen Magyarorszag légterén keresztiil.

A légi tevékenység tovabb fokozédott és februdr 2-4n a szovetségesek 24 éra
alatt mar 2300 repiil6gép-bevetést hajtottak végre. Februar 3-an féleg az iraki utan-
potlasi vonalakat romboltdk, tobbek kézott 25 nagy vastti és kozati hidat rombol-
tak le Irak déli teriiletén. Februar 11-re az amerikai és szévetséges légierd napi be-
vetéseinek szama elérte a 2900-at. Eddig Osszesen tobb mint 70 ezer harcirepiil6-
gép-bevetés tortént. Februar 18-an este nyolc 6rdtél masnap hajnalig érte a legsi-
lyosabb légitaimadas Irak f6varosat, Bagdadot és ez mar azt a célt szolgélta, hogy
teljes bénultsagot okozzon. Ez volt a feltétele az 1j szakasz meginditdsdnak.

A harccselekmények lefolydsa a masodik szakaszban

1991. februdr 24-én hajnalban megindult az amerikai és szdévetséges csapatok szdrazfoldi
hadmiivelete a Kuvaitban és Irak déli részén levé erék ellen. Ezzel egy idében nagy
erejii légideszantot dobtak le Irak déli teriiletére és Kuvait-City mellett. Ez volt az
eddigi hadtorténelem legnagyobb helikopter-tdmadasa: tobb mint 300 amerikai he-
likopter, hat folyosén, 2000 katonit tett foldre Irak teriiletén a hatartél 50—80 km-
re. Ugyancsak foldre tettek 50 db TOW péncélelharité rakétaharcjarmftivet és két
105 mm-es tarackos iiteget. A nap tovabbi részében a helikopterek még 2000 kato-
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nat tettek foldre. Mindezekkel szemben az iraki légvédelem csak minimalis tevé-
kenységet mutatott. A szillité helikopterek CH-47 Chinok és UH-60 Black Hawk
a kisér6-biztosité helikopterek pedig f6leg AH-64 Apache tipusiiak voltak.

A légiers részérél ebben a szakaszban a {6 szerepet a pancélvadasz A-10-esek és
a harci helikopterek jatszottak, amelyek kb. 4000 (ebb6l Kuvait teriiletén kb. 3000) iraki
harckocsit semmisitettek meg. Az amerikai és a szovetséges erdk februar 28-ig (4 nap
alatt) kifizték az iraki er6ket Kuvaitbol, elkeriilve az iraki nemzeti garda er6ivel valé
kozvetlen sszeiitkozést — és ezzel februdr 28-4n reggel az Obdl-habort befejez6dott.

Az amerikai és szovetséges légieré az Obol-hdboruban 6sszesen tobb mint 110
ezer repiil6gép-bevetést hajtott végre.

A szovetségesek veszteségei:
Emberveszteség 138 £6, ebbsl 79 amerikai (az utébbibél 42 {8 a szarazfoldi hadmiiveletek meg-
inditdsa el6tt elesett, valészintileg repiil6haj6z6 személyzet volt).
Repiilégép-veszteség 6sszesen 93 (iraki jelentés szerint tobb mint 180). Ebbél vadasz- és vadasz-
bombiézé repiilégép Osszesen 45 — de harci bevetés koézben csak 36, a tobbi baleset kovet-
keztében veszett el.

Az irakiak veszteségei:
Emberveszteség 85 000—100 000 katonahalott és kb. 50 000 polgéri személy, nagy tobbségiik-
ben a légitimadasok aldozatai.
Repiilégép-veszteség: 6sszesen 91. Ebbdl 35 légiharcban, 56 a f6ldon semmisiilt meg. (Mas ada-
tok szerint februar 2-ig tobb mint 100 iraki repiil6gép semmisiilt meg a repiil6tereken az
amerikai és szovetséges légicsapasok kovetkeztében.)
Harckocsiveszteség: 4000 db (ebbdl Kuvait teriiletén kb. 3000 db).

A repiilégépveszteség tipus szerinti sorrendje:
a szovetségesek oldalin: Tornad6 9, F-16-bol 7, AV-8-bdl 6, a tobbi egyéb tipus;
az irakiak oldaldn: Mirage F-1-b6l 9, MIG-23-b6l 9, a tobbi més tipus.

Jellemz6, hogy az amerikaiak és szovetségeseik fenti repiilévesztesége kizarélag az iraki fol-
di légvédelmi tlizeszkozok (f6leg a ZSZU-24 Silka gépagy) tiizétdl és baleset kovetkeztében ve-
szett el. Légi harcban az iraki vadaszrepiil6k egyetlen gépet sem 16ttek le. Vagyis: a viszonylag
elvétve sorra kertilt légi harcban kizdrélag amerikai és szovetséges légi gy6zelmek sziilettek.

A ballisztikus rakétdk alkalmazasa és
az ellentik val6 harc tapasztalatai

Irak mér korabban is alkalmazott hadmdiveleti (szovjet gyartméany) ballisztikus ra-
kétakat az iraki—irdni habora idején. 1988-ban tobb mint 120 ballisztikus rakétat
16tt ki irdni varosokra, ebb6l 103-at Teheranra. Hasonl6 volt az irdniak tevékenysége
az iraki varosok, elsésorban Bagdad ellen. Ezekb&l azonban akkor semmilyen lég-
védelmi és repiilGtapasztalatot nem lehetett lesz{irni, mert egyik félnek sem volt az
ilyen rakétdk elharitidsdhoz légvédelmi eszkoze és egyik fél légiereje sem tdmadta
ezen rakétdk inditéallasait.

Mis volt a helyzet az Obol-haboriban. A habora kitdrésekor Irak két hadmiive-
leti rakétadanddrral, dsszesen 36 db SCUD-B (NATO-elnevezés) tipusii rakétaszillito
harcjarmiivel rendelkezett (a rakétak pontos szama ismeretlen). Az egyik dandar Irak
nyugati részén Izrael ellen, a masik az orszag délnyugati részén Szatid-Arabia ellen
volt felkészitve (nem telepitve — mert ezek mozg6, manéverezé rendszerek). Ezen
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rakétaknak két alvaltozata van: a SCUD-B eredeti vialtozat hatotavolsaga 600 km,
a tovébbfejlesztett altipusé 900 km. Roppalyajuk csticsmagassaga (a 16tavolsagtol
fligg&en) kb. 100—150 km, végsebességiik kb. 3600 km/éra (M3), azaz kb. 1000
m/sec. Az iraki haderében csak hagyomanyos robbanofejjel voltak felszerelve.

Harci alkalmazdsuk 1991. janudr 18-dn (a habort masodik napjan) éjfél utin kez-
dédott, amikor is Irak (amire el6re szamolni lehetett, csak az id6pont nem volt is-
meretes) SCUD-rakétakkal csapasokat mért el6bb Izrael, majd Szatd-Arabia ellen.
Hajnalig 10—12 rakéta csapédott be zommel Tel-Aviv és Haifa korzetében.

Az amerikaiak azonnal hdrom Patriot léguédelmi rakétaiiteget (12 inditéallvany, 48
rakéta) ,dobtak at” légi uton az NSZK-bol Izrael legveszélyeztetettebb teriileteire,
melyek még aznap (19-én) estére — vagyis rekordidé alatt! — ttizkészek voltak. Ez
a gyorsasag fantasztikus teljesitmény volt, de megtehették volna mar napokkal az-
el6tt is. Az atszallitas folytatodott és 22-én mar hat Patriot {iteg volt Izrael és Sza-
ad-Ardbia teriiletén, természetesen amerikai személyzettel. Hangstlyozni kell,
hogy a Patriotok eredetileg nem ballisztikus rakétak, hanem repiil6gépek ellen ter-
vezték. Mégis sikeresen vették fel a harcot az iraki ballisztikus rakétakkal.

Repiilégépek ellen alkalmazva a Patriotok megsemmisitési lehet6sége magas-
sagban 60 m-t6l 25000 m-ig, tavolsiagban 110 km-ig terjed. A rakéta végsebessége
4750 km/6ra (M4) vagyis 1300 m/sec.

Januér 23-an este Irak Gjabb rakétacsapasokat mért Izrael és Szatd-Arabia te-
riiletére, majd a legnagyobb SCUD-rakétacsapds e két orszag ellen 25-én este ko-
vetkezett be, de ekkor mar a Patriotok csaknem mindegyik iraki ballisztikus rakétat
megsemmisitették a levegSben még azok becsapédasa elstt. Igy az anyagi és em-
beri sériilések zomét a rakétik foldrehull6 darabjai okoztak.

Janudr 28-an este az irakiak ajabb SCUD-rakétatamadast intéztek Izrael és Sza-
ad-Ardbia ellen, de mar teljesen sikerteleniil. Ezutan fél hénapos sziinet kovetke-
zett, majd februar 15-én az irakiak felgjitottdk a SCUD-kil6véseket Izraelre és Szaad-
Aréabiara, de mar teljesen tervszertitleniil és eredmény nélkiil.

A haboriiban alkalmazott rakétik eredményességét és elharitdsuk hatasfokat szem-
léltetik az alabbi adatok.

Szaud-Arabia Izrael ellen Osszesen
ellen
Inditott SCUD-rakétak szama 43 39 82
Ebbdl:
— megsemmisitve a Patriotok dltal 29 13 42
— célt tévesztett vagy iranyithatatlanna valt 1 10 21
— becsapddott a célteriiletre 3 16 19

Mindebbdl az alabbi kovetkeztetések vonhatok le.

Az irakiak a SCUD hadmiiveleti ballisztikus rakétikat teljesen tervszeriitleniil, idében
elaprozoa és nem az ilyen rakétaerd eredeti hadmiiveleti rendeltetése szerinti célpontok ellen
alkalmaztik. Az iraki rakétacsapasok madr csak ezért is értelmetlennek és katonai
eredményességiik szempontjabdl teljesen hatastalannak bizonyultak.
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BIMBO JOZSEF: Az Obdl-hdbort tapasztalatai

Az amerikai Patriot légvédelmi rakétik — eredeti rendeltetésiiket messze megha-
ladéan — eredményesen ,fogtik el” és semmisitették meg a levegbben az iraki ballisztikus
rakétikat. Hogy ez mennyire bonyolult feladat volt, annak érzékeltetésére csak egy
példa: az amerikai kezel6személyzetnek a kozeled6 iraki rakéta felderitésének pil-
lanatatol a Patriot inditasaig csak 2—5 masodperc id6 allt rendelkezésre!

Nem ennyire egyértelmii az amerikai 1égierd tevékenysége a SCUD-rakétak inditoal-
lasai ellen — ugyanis annak eredményessége elmarad attél, amire az ott bevelett amerikai lé-
gierd képes lett volna. Szakmai szempontb6l nem fogadhaték el azok a sajtémagyaraza-
tok, hogy az iraki rakétak ,manGvereztek” és ezért az amerikai repiilk ,nem talaltak
meg Sket”. Az amerikai felderité mesterséges holdak, az E-3A/C AWACS, az E-2C
Hawkeye és mads tipusii speciélis felderité-célrairanyité repiilégépek, valamint a foldi
radidelektronikai felderit6 rendszerek egyiittesen olyan lehetSségekkel rendelkeztek
(amelyek részletezésére itt most nincs méd) és az amerikai csapasméré repiil6gépek
olyan fedélzeti célravezets és megsemmisité fegyverzettel voltak ellatva, ami a tapasz-
taltaknal messze talmend lehetSséget biztositott volna az iraki rakétaszallité-indito
harcjarmtivek és rakéta-célrairanyité allomasok megsemmisitésére. Arrol mar nem is
beszélve, hogy ezeknek az inditéallasoknak kozvetlen légvédelmi biztositdsa gyakor-
latilag nem volt. Az amerikai harcaszati és haditengerészeti légieré kotelékei rend-
szeresen tamadtdk is ezeket a célpontokat, s6t a B-52-es haddszati bombdz6k néhany-
szor bombaztik is az iraki SCUD-dllasokat, azok egy jelents része a hdbort végéig
mégis megmaradt. Tovabbi kutatast és elemzést igényel e tény okainak tisztazasa.

A hédbort Osszegzett tanulsdagai

Ez a hdborii a felek egyenl6tlen hdboriija volt: az amerikaiak és szovetségeseik azt csi-
néltak, amit akartak, az iraki hadsereg és a nép pedig csak ,a vagoéhidra hajtott 4l-
dozat” szerepét toltotte be. Abbol a ténybdl, hogy az iraki halottak szima tébb mint
ezerszerese voll az amerikaink és szovetségesck emberveszteségének, hogy az irakink 4000
harckocsit vesztettek, mig a szévetségesek egyet sem — ez tulajdonképpen nem is hdbort
volt a sz6 klasszikus értelmében, hanem egyoldalu irtas. Az amerikaiak és szovet-
ségeseik elsopr6 technikai folényiikre taimaszkodva irtottak az iraki katondkat és a
polgéri lakossagot. Ez némi utélagos magyarazatot ad arra, hogy az Obél-hébori
els6, tigynevezett légi szakasza miért hizédott 38 napig. Ennek kettés oka lehetett:
egyrészt az amerikaiak és szovetségeseik igyekeztek olyan helyzetet teremteni (és
ezt el is érték), hogy a szdrazfcldi hadmiivelet meginditasakor mér ne titk6zzenek
ellendllasba, masrészt sziikségiik volt hosszabb idére ahhoz, hogy gyakorolhassa-
nak, kisérletezhessenek a legtijabb szuperfegyverek valés koriilmények kozotti al-
kalmazésara.

Az USA ¢és szovetségesei ,,¢l6 kisérleti I6térként” haszndltik fel ezt a konfliktust. Ezt
bizonyitja, hogy a legtjabb harci technikai eszk6zok koziil itt kertiltek els6 izben
harci koriilmények koézott (vagyis tényleges) kiprobaldsra az F-4GWild Weasel, az
F/A-18 Hornet, az F-117 Stealth, az Alpha Jet, a Jaguar, a Tornado, a Mirage-2000
tipusta harci repiilégépek, az A-10 pancélvadasz repiil6gép, az E-3A/C AWACS,
az SLCM Tomahawk széarnyas rakéta (hagyomanyos toltettel), az AGM-888 HARM
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lokator-elleni rakéta, a Paweway-II. 1ézervezérlésti bomba, a Hellfire 1ézervezérlésii
pancéltors rakéta és még ki tudja hanyféle legjabb haditechnikai eszkoz.

Ez volt az els6

— olyan habori, amikor az tirfelderités és az firtavkozlés eszkozeit és mod-
szereit, kozvetleniil hasznaltak fel;

— igazan elektronikai habora — de teljesen egyoldaltian, ezért nem ad realis
képet;

— olyan hdbort, amikor légiers , kiildott padléra” szarazfoldi erét: pl. a kb.
4000 iraki harckocsit csaknem kizdrélag a harci helikopterek és az A-10-es
péancélvadasz repiil6gépek semmisitették meg és a kb. 150 ezer f6s iraki em-
berveszteséget is csaknem kizarélagosan a légieré okozta. (Amerikai pilétak
beszdmoldja szerint pl. két A-10 repiil6géppel egyetlen napon 23 iraki harc-
kocsit semmisitettek meg.)

Ebben a hdboriiban fordult el6 eldszor, hogy amerikai repiilégépek (kotelékek) rendszeresen
dtrepiiltek oda és vissza olyan — semlegességiiket és szuverenitdsukat fennen hangoztaté
— dllamok légterén, mint pl. Magyarorszag, az illeté kormanyok elézetes hozzajaru-
lasaval anélkiil, hogy beleszolasi és ellenérzési lehetéségiik lett volna arra vonat-
kozédan, hogy az atrepiilé gépek (kotelékek) milyen veszélyes terheket szallitanak.
(Csak emlékeztet6iil: 1986-ban a Libidra mért amerikai légicsapas soran az Anglia-
bol felszall6 amerikai F-111 repiil6gépek azért kényszeriiltek Délnyugat-Eurépa
korberepiilésére, mert az egyébként NATO-tagallam Franciaorszag és Spanyolor-
szag nem engedélyezte az atrepiilésiiket!)

A B-52 haddszati bombazok Irak teriiletén els6sorban a repiil6tereket, hadiiize-
meket, raktarakat, vasuti és kozati hidakat, vezetési és hirkbzpontokat, valamint a
SCUD ballisztikus rakétaallasokat bombaztik.

Ami a nuklearis fegyvereket illeti: a térségben dsszevont és a haboriiban részt vevd
6 amerikai repiil6gép-anyahajon (ennyi még a vietnami haboru legfeszitettebb id6sza-
kaban sem volt 6sszevonva) t6bb mint 300 nukledris fegyver volt készenlétben és egyes
adatok szerint az amerikai harcdszati légieré szamara is szallitottak ilyeneket a sza-
ud-arabiai repiilSterekre, de ezek alkalmazdséra szerencsére nem kertilt sor (mert
nem is volt ra sziikség).

Az, hogy a totalis katonai gy6zelmet kihaszndlva egyuttal miért nem szamol-
tak fel Irakban Szaddam Huszein rendszerét, csak azzal magyarazhat6, hogy az
USA-nak és szovetségeseinek ez nem allt érdekében. Ezek szerint a hadaszati cél
csak a Kuvait megszallasit megel6z6 eredeti helyzet visszadllitdsa volt.
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oA bolcsesség legnagyobb mestere az élet;
azonban gyakran felkeresd a rég elhunytakat

is, kik tanuldsok, vizsgdlatok és tapasztalatok

dltal gyiijtott kincseket a maradék szdamdra
konyveikbe letették,”

Kolcsey Ferenc: Parainesis Kolcsey Kalmanhoz

Deak Mihaly
Kovessik elédeink katonai erényeit!

A Magyar Hadtudomdnyi Tirsasdg pdlydzatira benyiijtott dolgozat (a cikk ebbél kozél
részleteket) a magyar hadi dicséségek vezéralakjai vitézi tetteinek és katonai erényeinek ko-
vetésére szolit fel. A feltdrdst és a megismerést tizenetként, kdvetendd sziikségszeriiségként
fogalmazza meg a mai magyar nemzedék szimdra. A feledés homdlyibol kiragadott pédik-
kal bizonyitja, hogy elédeink katonai erényeinck kovetése nem egyszeriien politikai filozo-
fia, hanem a fiiggetlenné vdlt nemzet morilis kotelessége.

A nemzeti fiiggetlenségiinkért vivott évszazados kiizdelmekben olyan kovetésre ér-
demes torténelmi nagysagok sziilettek hazankban, amelyekre méltan lehet biiszke
a ma és a késobbi felnovekv6 nemzedék. Azokrodl a kiemelked6 tehetségii katondk-
rél és dllamférfiakrél van sz6, akiket jellemiik, orszagigazgatasi és hadvezéri tehet-
ségiik, valamint korfeltar6 éleslatasuk miatt nemzeti térténelmiink a legjelesebb
személyek kozé emelt. Katonai hadvezéreink nagy tobbségét a haza iranti mély fe-
lel6sségérzet, a megalkuvast nem t{ir6 emberség és a bolcs elbrelatas jellemezte.
Tiszta és gazdag életpalyajukbél mindmadig erét merithetiink. Helytallasuk, vitézsé-
giik és batorsaguk, kotelességtudatuk és felelGsségérzetiik, a beosztottjaik irdnti
tisztelet, megbecsiilés és szeretet — mind-mind olyan erény, melyek birtokaban a
maguk oldaléra allitottak a lelkes vagy éppen elkeseredett néptomegeket s a fegy-
vert hodozé katonakat. Kezeik alatt Gijabb torténelmi nagysagok emelkedtek ki,
akik mér egy kovetkezd korban szereztek feliilmuilhatatlan érdemeket hadvezéri te-
hetségiikkel. Masok paratlan vitézi tetteikkel hivtadk magukra koruk és a kés6bbi
évszazadok figyelmét.

A kitlin6en megszerkesztett hadtorténeti munkdkban, térténelmi targya érte-
kezésekben, monografidkban a szerzék plasztikusan az olvasok elé tarjak az ese-
ményi Osszefiiggéseket. Ez eddig rendjén is lenne. Ugyanakkor tobb munkaban saj-
nélatosan hidnyos az ,emberi oldal” értékelése. A hadtorténelem neves személyi-
ségeit — f6leg emberi értékeiket! — elnagyoltan mutatjak be. Nem a harccselekmé-
nyek irdnyitasaban szerzett érdemekre gondolunk elsésorban, ezt tobbé-kevésbé ki-
olvashatjuk az egyébként értékes munkakbol. Sajnos, a korfeltdrd tanulmdnyok egyné-
melyikébél a széban forgo hadvezérek emberi értékeinek, erkolcsi tisztasdgdanak teljesebb fel-
tarasa hidnyzik. Hogyan testesiilnek meg a ,védékben” vagy ,timadékban” a leg-
kivalébb katonai erények, melyek azok a példaértékii tulajdonsagok, amelyek ré-
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vén az olvasé lélekben is azonosul a megteendd cselekménnyel, miként ad erét a
vezér példas helytallasa, bolcsessége a csiigged6knek? Es milyen érzelmi tényezsk
motivaljik a harccselekmények alakulasat?

Napjainkban mind tébbet beszéliink a jellemformilds és a képességfejlesztés, a tisztesség
és a megbizhatosdag, a becsiiletesség és az Gszinteség és mds, kévetésre érdemes erény fejlesz-
tésének legiddszeriibb feladatairél. Gyakorta felmeriil az 1j elvéards, hogy rendezni kell
multunkhoz valé viszonyunkat. Megtortént a katonai alakulatok, intézetek névfel-
vétele, minek eredményeként katondink teljesebb tartalommal kot6dhetnek torté-
nelmi multunk kiemelked6 személyiségeihez. Jeleniinkben kiemelt helyet kell biztosi-
tani torténelmiink értékeinek tudatositisdara, a halado hagyomdinyok tovdbbi kutatdsdra.
Mualtunk katonai erényeinek tovabbi kutatdsa, feldolgozasa és adaptalasa eloddz-
hatatlan feladatunk egyike. Ennek a feladatnak kapcsolédnia kell a hadtudoményi
kutatdsokhoz, Gsszhangban kell lennie a jellemformalas, a képzés és az oktatds
gjonnan jelentkezd tennivaldival.

A katonai erények kutatisiban — a torténelmi események ismerete mellett —
meghatdrozo szerepe van a szépirodalomnak. A magyar irodalmat szamos kivdl6 kato-
nank miivelte, és mi is azt szeretnénk bizonyitani, amit Babits Mihdly tanitott: ,az
irodalmi nevelés az emberi szellem minden nevelésének tengelye”.

Pusztan megfontolasra, gondolatébresztének szantam a cikkben leirtakat. Attél a jo
szandéktol vezéreltetve, hogy kovessiik a mult jeles hadvezéreinek, kivalé katonainak
példas életutjat. Egytttal lassuk be azt is, hogy gondolataikra ma igen nagy sziikség van!

*

Kezdjiik legnagyobb magyar lovas fejedelmiinkkel, Arpiddal (889—907).* Langelméjérd],
vezéri bolesességérdl és vitézségérsl évszazadokon at mondak keringtek.l

A mai hazaba érkezd elédeink az dshazabol magukkal hoztik a szabadsdigszeretetet és a vi-
tézséget. Az Gsi nemzeti erényekrél és katonaeszményekrdl elébb mesék, majd hosi
mondék sziilettek.2 A honfoglalds kori epika (A csodaszarvas monda, Almos, A fehér
16, Lehel és Botond mondii stb.) kiemeli Arpad és a tobbi honfoglalé vezér hési tetteit.
(Kissé eléreugorva jegyezziik meg: a vitézi cselekedetek megéneklése — elsésorban re-
g0sok és lantosok révén — a késGbbiekben is jelen volt az irodalomban. Szent Laszl6
személyét tobbek kozott mar-mar a csodatételek sugaraival gloriazték. {gy példaul
Lészl6 kirdly imadsagara az ild6z6 kunok elétt megrepedt a fold; a kiraly bardjaval
a sziklabol forrast fakasztott szomjazo seregének; a menekiilé kunok pénzét kavics-
csa valtoztatta, elkeriilve, hogy a pénz utin kapkodé magyarok hadirendje felbo-
moljék; amikor doghaldl pusztitott az orszagban, Laszlé kirély kil6tt nyila megmu-
tatta a gyogyito fiivet stb. Mindezek a vezér jéindulatii cselekedeteire, mar-mar ki-
teljesed6 erényeire utalnak.)

Visszatérve Arpad fejedelemre, valé igaz: honalapité munkéjaért mindmaig
halas az utékor! Méltan énekelte a hazardl a kolts: |, Itt kiizdtenek honért a hés Ar-

* Figyelemre mélt6, hogy a M1gyar Kiralyi Honvédségnél a 2. honvéd huszarezred Arpad fejedelem nevét viselte. A ma-
gyar katonai hadvezérek élettja és katonai erényeik bemutatasira kiilén kiadvanyt adtak ki a csapatoknak. Az Arpad fe-
jedelemrél sz616 zarégondolat — egyben a huszarezredhez sz616 intelem — igy szélt: , Arpad vitézeiben élni kell az élénk
vallalkozészellemnek, a gyors elhatarozasnak és cselekvésnek, az énfelaldozokészségnek és a haza igaz ligye irant érzett
langol6 lelkesedésnek, mert ezek az erények tették Gseinket egykor a vilag elsé és legkivalobb harcosaiva.”

88 HADTUDOMANY  1992/3—4



DEAK MIHALY: Kévessiik elédeink katonai erényeit!

padnak hadai...” A honfoglalas kori magyar sereg minden bizonnyal nem pusztin harc-
modjdban volt egységes, de szellemében, Gsszetartozasaban és egymasrautaltsagiban
is. Ezek nem kozhely-megdllapitdsok! A legrégibb torténeti munkék feljegyzései vezé-
reink feltétleniil szigorii, de igazsigos biandsmodjdrol szélnak. Ez volt az alapja a honfoglal6
és késtbb a kalandozé magyarok harci fegyelmének. A X. szdzadi Eur6pa nem vélet-
leniil volt hangos a fohasztol: , A magyarok nyilaitol ments meg, Uram, minket!”

Hadmiivészetiink irasos dokumentumai kozott igen figyelemreméltok az I. Istvin
kirdlyunk (997—1038) katonai tevekenységérdl, illetve dllamalapitonk példis erényeirdl szo-
I6k. Istvan torvénykonyvében mar pontosan megfogalmazodik a ,, féemberek, orszig-
nagyok, ispanok, vitézek, nemesck hiisége, ereje, szerénysége, emberségtudidsa, bizodalma.”3
Kifejezetten pedagogiai ihletéstiek az emlitett torvénykdnyv tovabbi gondolatai,
amikor is kiemeli a vitézl6 rendek emberséges magatartiasanak sziikségességét. Ime
»-..Uralkodjal felettek mindnydjan harag és kevélység és gyiilolség nélkiil, békességesen, sze-
liden, emberségesen; megemlékezvén sziintelen, logy minden ember azon egy dllapotban va-
gyon, és semmi fel nem emel, hanem az aldzatossdg, az semmi meg nem aldz, hanem a ke-
vélység ¢s a gyiilolség.” Mennyire megkap6 és manak szol6 egy masik cikkely gon-
dolata: ,Ha békességtiird leszesz — igy sz6l az intelem —, kirdlynak mondatol és kirdly
fidnak, és szeretni fognak minden vitézeid; ha haragos, kevély, gyiilslkéds, békétlen, ispanok
és féembercek felett fenhélyazo, bizony a vitézek ereje kirdlysdgod romldsira vdllik és idegen
nemzetnek druljik ¢l a te orszigodat.”*

A pedagégiai irodalom minden bizonnyal még hosszu ideig fog hivatkozni Ist-
van kiraly ,erkolcstanito konyvecskéjére”, melyet Imre fia szamara fogalmazott meg. Itt
taldlkozhatunk el6szor olyan pontosan koriilhatérolt életbolcsességekkel, melyek
mar a katonai erények kibontakozasdra is utalnak. Példaul: legyen igazsdgos és tii-
relmes az itélethozatalokban, gydmolitsa orszagdban a mashonnan jovéket, kérje ki
tisztelettel a kirdlyi tandcs tagjainak véleményét stb. ,...Imddkozz azért is — szol az
Imre herceghez cimzett Intelem —, hogy a tétlenséget, tunyasigot Isten elkergesse téled,
megajindékozzon az erények dsszességének segedelmével, s igy legqydzhesd lithato és latha-
tatlan ellenségeidet.”>

A magyar hadtorténelem a legnagyobb elismeréssel méltatja I. (Szent) LiszIlé
(1077—1095) érdemeit. Rendkiviili adottsdgait és személyes batorsdagat hiteles forras-
munkdk méltatjik. Laszl6 kirdly a kor lovagi felfogasanak megfelel6en mindig csa-
patai élén lovagolt és magabiztos kidlldsival magaval ragadta még az ingadozé
harcosait is.® Kittin6 hadvezérnek bizonyult.*

Torténelmiink nagyséagai kozott a katonai erények tekintetében megkiilonboz-
tetett szerepe van Hunyadi Jinosnak(1407—1456), akit a térok elleni haboruk legki-
emelked6bb hadvezéréiil tartottak szamon. Egyetlen férfi volt koraban, aki felis-
merte a torok veszélyt, és képes volt tenni is ellene. Kortérsai a ,, torokok egyetlen fé-
lelmének”, az oszmanok pedig a , hadak villimdnak” nevezték. Hunyadi Janos nagy mii-
veltségii hadvezér volt, vitézségérdl és katonai felkésziiltségérdl legendik keringtek. Csak-
nem minden ingésiagat a haza védelmének szentelte: 6ridsi birtokainak jovedelmét,

* Itt tériink ki a keresztény egyhaz egyik 6si énekére, mely a magyaroknak tiszta lelkét és érdemét hozsannazza: ,Ist-
van kiralynak szive gazdagsagat, /Szent Imre herceg kemény tisztasagat, / Laszlo kiralynak vitéz lovassagat...”
Ugyanitt megfogalmazddik a szivbéli fohasz és 6szinte kivanalom is: ,Hadd legyiink mink is tisztak, hésdk, szentek: / Ha-
zankat igy mentsd meg!”
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magénhadseregét — és eseményekben gazdag életatjat is. Emberségérdl és vitézségé-
76l messze foldon hires volt. Nevéhez szimos iitkézet és diadal fiiz6dik. Mar neve hallatan
felébredt katondinak harci kedve. Olyan bator vitézei voltak, mint Kemény (Kamo-
nyai) Simon és Dugovics Titusz (?—1456), akik életiiket dldoztdk urukért és hazéju-
kért. ,, Hunyadi Janos, az melyet az én penndm soha elegenddiil nem dicsérhet — irta réla
kés6bb Zrinyi Mikl6s a Vitéz hadnagy cim(i munkdjaban. — Toréké nem volndl-é
most, Magyarorszdg, ha Jinos vajda nem lett volna, és el is volna immdr az te neved felejtve,
ha Hunyadi szorgalmatossiga nem serénkedett volna.”” Masutt Hunyadi Janos felké-
sziiltségét és talalékonyséagat dicséri: ,Mennyiszer talilta Gtet a véletlen szerencse,
mennyi veszedelem forgott az 6 feje felett, de soha késziiletlen nem taldlta; mikor valami sze-
rencsétlenség jott, nem tébolyodott meg az 6 szive: azt tudtad volna, hogy mindenkor ta-
nulta és régen tudta, miképpen kelljen ellentillani neki.”® Nos, nem véletlen, hogy né-
piink évszizadokon dt hési példinak tekintette Hunyadi Janos életét, kiizdelmeit. A 16. sz4-
zadi histérias énekek, a mar idézett Zrinyi Miklés, majd Kolcsey Ferenc, késébb a
reformkor és 1848—49 koltéi allitottak maradandé emléket Hunyadi hési alakjanak.
De emlékét megérizték Délkelet-Eurépa népeinek mondai és hazafias koltészete is.
Leguajabb korunkban Darvas Jozsef konyvét (A torokverd, 1960) ajanlhatjuk Hunyadi
Janos nagyszerii katonai erényeinek bemutatédséra.

A Hunyadiaknal maradva az ,igazsigos” Mityds kirdlyt (1443—1490) méltassuk!
Ebben az irdsban azonban csak érinteni tudjuk a magyarok kirdlyanak nagysagat.
A kozelmultban (1990 aprilisaban) emlékeztiink meg haldlanak 500. évforduléjarol.
Ez alkalommal a tanulmanyok ismét alahtiztik: Métyas kiraly egy személyben tes-
tesitette meg a nemzeti kiraly és a reneszansz fejedelem; a tdrsadalmi reformer és
az egyetemes kulturmecénas; a hadseregszervez6 és a népboldogité jogalkotd esz-
ményét. Uralkodasanak éveiben fejldott a kiralytél fiiggd, allandé zsoldos haders,
amelybdl késébb kinétt Matyas hires fekete serege.

Matyas kirdlyt a nép joggal ruhazta fel az ,igazsagos” jelzével. Az uralkodé
koztudottan a szildrd hatalom megteremtésére torekedett. Ebbéli torekvéseit a hadsereg-
ben is megvalositotta. Matyds nem kegyelmezett a rablo, a szokevény és a lazongo
katonaknak! Es mégis — vagy taldn éppen ezért — Mityds seregei a korabeli harci fe-
gyelem és kiképzettség mutatéiban feliilmiiltik a szomszédos hadseregeket. A hajdani for-
rasmunkdk kiemelik hadvezéri tulajdonsagait csaktagy, mint az irdnta megnyilva-
nul6 észinte tiszteletet. Nézziik meg, hogyan ir errél egy korabeli tudésitas. , Mikor
Mtyds a csapatok elé [épett, eldszor is csendet parancsolt. Tisztelettel megtartottak azt nem-
csak az emberek, de még a lovak is (...) Oly nagy fegyelem, félelem és tisztelet uralkodott
s a vezért annyira szerették, hogy parancsait mindenki nyomban végrehajtotta, életét is sem-
mibe wvette, csakhogy vezérét kielégitse.”® »...Inkdbb szolgdltak Mitydsnak ingyen, mint
mdsnak pénzért”'% —olvashatjuk egy masik kortdrsi feljegyzésben.

A magyar katonai erényeket kutatva figyelemre mélté forrisokkal talilkozunk a
véguidrrendszer kordbol. Ismeretes, hogy a végvarak katonasaga a torok el6l menekiils
vagy a harcok sordn otthondbdl kivetett lakossag kiilonbozé rétegeibdl kertilt ki.
Masrészt a koz- és a bocskoros nemesekbdl, féleg pedig a jobbagyokbdl toborzé-
dott. A vitézi élet egyebek mellett a hirnév lehet6ségét is biztositotta szamukra.
Ezért is 6rzi mélt6 médon a magyar hadtorténelem a hds virkapitinyok és vitézek bi-
tor helytdllisat, a hazdhoz valé rendithetetlen hiiségiiket.
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A 16. szazadban é16 Tinodi (Lantos) Sebestyén (1505-10—1556) vindor énckes for-
rasértékii histérids énekeiben igen taldléan 6rokitette meg a torok elleni harcok ese-
ményeit és erkolcsi tanulsagait.!! Figyelemre méltoak és 1ényegében katonapedago-
giai értékiiek a varkapitidnyokroél (hadnagyokrol) irott strofai.

Nehéz lenne valamiféle sorrendiséget felallitani a h&s varkapitdnyok kozott,
mert a nemes katonai erények vonatkozasiaban kinél-kinél szép szammal taldlha-
tunk kovetendd példat. Dobo Istvinnak (kb 1500—1572) példiul elérelitasit és szerve-
z6készségét emeli ki a hadtérténeti irodalom. A véarkapitany tudatidban volt a veszély
nagysaganak, de nem rettent vissza. Nemcsak vitézeinek, de a kornyék lakossaga-
nak a bizalmat is megnyerte és az adott helyzetben mozgésitani tudta Sket a vér
védelmére. A varvédo kapitdny nagyra értékelte a kival6é katonai erényekkel ren-
delkezé vitézeket, de konyortelentil lesijtott az druldkra és megalkuvokra. ,, Dobo Istvin
katonai! Tegyetek ti is taniibizonysigot arrol, hogy él még bennetek is az a rettenthetetlen
magyar bitorsig, amely a sokszorosan hatalmasabb ellenséggel is dacolni tudott. — Ezeket
a sorokat abban a korabeli kiadvanyban olvashatjuk, melyek a Dob6 nevét visel6
14. honvéd gyalogezred katondihoz irédtak mintegy 60—80 évvel ezel6tt. — De azt
is bizonyitsdtok be, ti 14-es honvédek — folytatédik a kérés —, hogy a jo magyar katona
legszebb erényei — a torhetetlen fegyelem és a kitelességtudis — hasonloképpen élnek lel-
ketekben.”12 Ezeket a gondolatokat a Dob6 Istvan nevét visel6 mai katonai szerve-
zeteknek is ajanlhatjuk!

Es itt van Zrinyi Miklés (1508—1566) horvith bin, dunantuli f6kapitany, Sziget-
var hés védgje. Katonai erényeirdl a forraismunkak szama igen jelent6s. De mi ez-
attal Zrinyi Mikl6s (1620—1664), a kolts és hadvezérunoka munkajahoz fordulunk
méltat6é szavakért. A Szigeti veszedelem cimii h6skolteményr6l, azaz Szigetvar 1566.
évi ostromardl van sz6. (Csak zardjelben jegyezziik meg: mennyi szép példat tala-
lunk a h&skdlteményben a katonai erények bemutataséra! Es 6szintén sajnalhatjuk,
hogy eleddig nem akadt véllalkoz6 szerz6 vagy kutat6, aki a h6skolteményt feldol-
gozta volna az érdekl6dé olvasokozonség szamara!) Az események ismertetése he-
lyett alljon itt a varvéds Zrinyi gyermekéhez kiildott utolsé iizenete:

o Tanulj én tilem is nehéz vitézséget

Tanulj faradsigot A hazddhoz hiiséget,

Tanulj tilem josdagos cselekedetet,

Miastol pedig szerencsét s annak gyiimolcsét.”3

Es ha mar a kolté és hadvezér eposzérél beszéliink, széljunk magdrdl Zrinyi Miklésrol
is. Koztudott, hogy Zrinyi nemcsak hadtudomanyi iréként és koltéként volt ismert,
de kordnak kimagaslé politikai és katonai személyisége is volt. A katonai erények
tanulmanyozéasaban téle valéban tanulhatunk. Jelleme és hadvezéri tehetsége, nemkii-
16nben politikai élesldtdsa Zrinyit térténelmiink legnagyobbjai k6zé emelte. , Athaté és gyors
felfogoképessége oly messzire terjedt, mint hatalma, legalabb annyi kiilonbozé nemzetet ve-
zérel a harcmezdkon, mint amennyi kivalé gondolata tamadt kényvtdrszobajaban.”1* A Lon-
donban 1664-ben megjelent angol Zrinyi-életrajz egyebek mellett kiemeli batorsagat és
tiirelmét, igazsdgossagat és szigori fegyelmét, hiiségét és mértéktartasat.

A korabeli dokumentumok méltatdssal irnak a kélté-hadvezér pedngogiai képességeirdl
is. Mindannyiunk okuldsdra nézziink két tanulsagos idézetet a mar emlitett Zrinyi-
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életrajzbol. , Oly nagyon leereszkedd, hogy osztozik a kozonséges katondkkal a nélkiilozé-
sekben és a veszélyes helyzetekben, gydtrelmeikben és firadozdsaikban, jo- és balszerencsé-
jiikben egyarint. Ki ne pusztulna inkdbb ezzel a tdbornokkal, mintsem, hogy gydzedelmes-
kedjen masokkal? Kinck az dgya oly kemény, étrendje oly kézénséges, szolgdlata oly rend-
szeres, szorgalma oly firadhatatlan, dlma oly révid, mint a legkézonségesebb gyalogosé; a
bator ember ily modon szentesiti a megprobdltatdsokat, megkedvelteti a sziikséget, megszen-
teli a nyomoriisagot és szerelmessé teszi az embereket a gyotrelmekbe.”1>

A katonapedagoégiai irodalomban aligha taldlkozunk megkapdbb idézettel,
mint amely a leghtibben kifejezi Zrinyi Mikl6s viszonyat az egyes emberhez, vité-
zeihez. ,Igen elényos sajil maga és a k6zosség javira, hogy pontosan szimon tartja minden
egyes ember érdemeit és szolgdlatait; a gazda szeme neveli a jo lovat, a tibornoké pedig a
jo katondt. 16 jutalomnak taldltatott eqykor az atlétdk olimpiai erdfeszitéseit azzal tisztelni
meg, hogy a gydztes a kirdly szine el6tt kiizdhetett; most az itéltetik kell6 bitoritdsnak a
komoly szolgilatokra, hogy az arra érdemes katona életét kockiztathatja Zrinyi szeme lit-
tara, aki soha meg nem tagadja az érdemet, tudvin, hogy az elhanyagolds jobban pusztit,
mint a kard; ahol egy megéletik az egyik dltal, szizak pusztulnak el a mdsiktol. EQyszoval
soha nem volt még olyan tabornok, ki ennyire szerette volna katondit, és akit katondi ennyire
szerettek volna.”10

Zrinyi Mikl6s munkdssdganak egészét természetesen a szilikre szabott oldala-
kon nehéz lenne méltatni. Ez kiiloén tanulmédnyt érdemelne. Egyébként a legfontosabb
Zrinyi-munkik ma mdr a széles olvasokozonség rendelkezésére dllnak.* Valamennyiben
felismerjiik a nemes katonai erényeket. Miiveinek népszer(iségét mi sem bizonyitja
jobban, mint az, hogy mindmaig szivesen idéziink a Vitéz hadnagybol, a Torok Afi-
umbdl. De a Tabori Kis Traktiban és a Matyas-tanulmanyban is taldlunk szamos
id6szerti gondolatot.

A katonai nevelés torténetében egyébként figyelemmel kisérhetjiik, hogy mi-
ként fejlesztik tovabb Zrinyi Miklés tanitasait. A katonai erényekrél kialakitott né-
zeteket a torténelembdol meritett Gjabb tapasztalatokkal bovitik. Teszik ezt oly mo-
don, hogy az adott kor hibdit is igen targyilagosan az olvasék elé tarjak. Egy Zrinyi
korat kovets tanulmdanyban mar ezt olvashatjuk: , A vitézség el6mozditisira (azaz a
vitézi tettek folyamatos apoldsara — a szerzd) valo a kozterhek apasztisa, a vitézek jol-
tartdsa, a népesség oltalma, a bitorsig, a tobzédds elkeriilése, a fegyelem, gyorsasdg a csata
hevében, a predalas keriilése, a gyézelemmel élni tudds, jo hadnagyok, a véguirak megtar-
tasa, a fejedelemhez valo hiiség, a csatiban a helyvilogatds megsziintetése, az ellenség ki-
csinylésénck keriilése, igazsigszeretet, a virostromban vald rend és komoly eljdrds. (Es itt
jutunk el az egyik fontos erényhez, hogy tudniillik a katonai vezeté gondoskodjon
ismereteinek folyamatos bovitésérdl.) Tudos vitéz kell a hadnagysighoz, ki nem csak fél-
elemben tudja népét tartani, hanem egész hadat is tudjon igazgatni, takargatni, sereget bol-
csen rendelni és az ellenséggel okosan megiitkozni.”17 A katonai erények elemzésével
kapcsolatban megjelenik a habortban tantsitott bator magatartds fontossaga. ,A

* A legismertebbek: Klaniczay Tibor: Zrinyi Miklés, Bp. 1954, Masodik javitott kiadas; 1964; Zrinyi Miklés 6sszes miivei
I—II. (Szerk.: Csapodi Csaba és Klaniczay Tibor), 1958 (a koltsi és prozai miivek mellett kozli Zrinyi valamennyi eddig
ismert levelét); Perjés Géza: Zrinyi Miklés és kora, Bp. 1965; Perjés Géza: Zrinyi Miklés hadtudomanyi munkai, Bp.
1976; Zrinyi Miklos: Szigeti veszedelem, Szépirodalmi Konyvkiadé. Bp. 1974; Négyesy Laszlo, Zrinyi-filologus munkaja
(megjelenében a Zrinyi kiadonal).
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harciassag szuggesztiv ereje néveli az egyéni bitorsigot, a villalkozé szellemet (...) Az egy-
masrautaltsag nem csak a nemzeti érzést erdsiti, hanem fokozza az olyan dltalinos emberi
erényeket is, amindk a josziviiség, megértés, szianakozis. A kegyesség, konyoriileteség, a vi-
tézség, hiiség, engedelmesség és az ezekkel kapcsolatos erények meguvaldsitisinak, elismeré-
senek és méltanylasanak sehol sincs olyan gazdag tere, mint a hdboritban. Fokozottabb mér-
tékben megbecsiiljiik sajitos nemzeti vonisainkat. Odandobban ragaszkodunk a hazai fold-
héz. Az egymasra ismerés, kozos baj, kozos szenvedés kozelebb hozza benniink az embert
az emberhez. A hdbori folyamata, mint a vdlasztéviz megmutatja, mi benniink az igazi
arany és mi a haszontalan kiilsé csillogds.”18

A katonai erények formalasdban ez id6 tjt i) tartalmat kap a haza fogalma és a
hon védelme is. Emlékezziink vissza Bornemissza Péter Siralmas énnékom kezdetii
versére, aki az ,dldott Magyarorszigtol” bucstuzik. Balassi Balint pedig ,,édes hazdjiaba”
kivan visszatérni. A népkoltészetben érzelemre hatéan jelenik meg a haza iranti olt-
hatatlan ragaszkodas: , Elindultam szép hazimbul, / Hires kis Magyarorszigbul,/
Visszanéztem fél utambul, / Szemembdl a kénny kicsordul.” Ez idében a magyar nép-
koltészetben tucatjaval jelennek meg a haza védelmére 6szténzé katonadalok is. A
Katona vagyok én, orszag 6rizéje kezdet(i dalban a hazéit véds vitéz igy énekel:
~Megpendiil harangom, pallérozott kardom, / Aldozom életem az orszdg javira, / Forgatom
fegyverem vitézek modjiara.” Masutt a hazaért érzett tiszta ragaszkodds érezheté: , Fel-
kotém a kardot / Apamért s anyamért, / Megforgatom én a / Szép magyar hazdért.”

A hadtdrténelem Thokdly Imrét (1657—1705) a legendds , kuruc kirdlyként” tartja
sziamon. Thokdlynek valéban nem kevés érdeme volt az iitéképes hadsereg létreho-
zasaban. Figyelemre méltéak a katonai fegyelem megteremtésében tett intézkedései is. Az
1681-ben dltala kiadott katonai szabalyzatban a kor kovetelményeit is feliilmiilo szi-
gor és fegyelem tiikr6z6dott. Thokoly szabalyzata egyebek mellett haldlbiintetést
helyezett kildtasba, ha a katona fegyverrel timad parancsnokéra; ha az ellenséggel
szovetkezik; ha hamis hireket kolt vagy gyavan megfutamodik a csatiaban. De a
szabdlyzatban a bajtarsiassag, az alakulathoz val6 tartozas szelleme is kifejez6dott:
szigora biintetést kapott az a katona, aki masik zdszl6 ala allt; aki taborat elhagyta,
vagy aki tarsit megsebesitette. Lathatjuk tehat, hogy Thokoly Imre szabdlyzata —
bizonyos Osszefiiggésekben — mar megteremtette a késbbi, korszertisitett szabaly-
zatok alapjait.

Folytassuk a magyar katonai hadvezérek eredményeir6l sz6l6 tallozasunkat
torténelmiink egyik legtiszteletreméltébb alakjaval, II. Rdkéczi Ferenccel (1676—
1735). Itt nyomban esziinkbe jutnak hagyatékanak tizenetei: ,Bdrki légy, ne dicsérj,
ha megirod életem torténetét.” Pedig a tények tények maradnak: Rakoczi Ferenc nevét
nemcsak népe és katonai, de még ellenfelei is a legnagyobb tisztelet hangjan ejtették
ki. Ha katonai erényeit elemezziik, mindenckel6tt tiszta hazaszeretetét és példis koteles-
ségtudatat kell kiemelniink. ,,...Minden cselekedetem célja kizdirélag a szabadsdg szeretete
volt, és az a vigy, hogy hazdmat az idegen jarom aldl felszabaditsam” — irta 6nvalloma-
saban.1? A francia udvarnak kiildott utolsé emlékiratiban — rodostéi maganyaban
— igy tlizen az utokornak: ,En ma is lelkes fia vagyok hazimnak, ma is dllom eskiivése-
met, hogy fejedelemségem szabadsdgat és térvényeit meg fogom védeni.” 20

Rékéczi Ferenc dllamférfi, hadvezér, iré és gondolkodo6 volt egy személyben.
Halhatatlansdgat mindenekel6tt torténelmi tetteivel vivta ki. Emellett igen jelents-
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sek mordlis és allambolcseleti targyt elmélkedései, beszédei, szénoklatai. Kiilondsen
katondi el6tt mondott tibori beszédei (pl. az litkdzet el6t mondott beszéd, a gyomréi
beszéd) kelthetik fel a mai katonaolvaso érdeklddesét. Aligha férhet kétség ahhoz, hogy
a legfontosabb katonai erények egyikét Rakoczinal figyelhetjiik meg. Nevezetesen
azt, hogy a fejedelem rendkiviil gondosan késziilt beszédeire, azokat irdsban készitette
el és szovegiiket is megdrizte. A tomegeket magaval ragadé beszédek Osszeallita-
sanak egyébként maga a kor is kedvezett. A teatralitast, szertartdsossagot kedvel6
barokk korban a szénoklat kiilséségeinek, formdjanak és hatasossaganak igen nagy
fontossaga volt.

Rékoczirdl feljegyezték, hogy szivesen meritett torténelmi és irodalmi példkbol.
Szénoki szenvedélye, fejedelmi patosza és elszantsdga tiizet lobbantott hallgatéi lel-
kében. Katondit képes volt az érzelmek minden fokozatan keresztiilvezetni, hogy
elérje akaratdt. Beszédei kozben szamos alkalommal hivatkozott 6nmagéra, szen-
vedéseire és a harcokban elesett dldozatokra. Ilyenkor — mint kortasai irtdk réla
— konnyekig meghatotta egyiittérzésre hajlamos hallgatéit. A korabeli feljegyzések
szerint Rakoczinak pdratlan érzéke volt a szinpadias el6addsmodra, a hangdrnya-
latokkal val6 ,szuggeréldsra”. Eles kérdésfeltevésekkel, dramai valaszokkal, szen-
vedélytdl atitatott gesztusokkal gy6zte meg hallgatoit. (Csak zéréjelben jegyezziik
meg: kortarsai azt irtdk rola, hogy az 6nodi orszaggytilés sorsdont6é perceiben a
szenvedélyes vallomastétel leny(igdz6 erejével, konnyeivel dontétte el a gytilés ki-
menetelét.)

Idézziink ezuttal II. Rakoczi Ferenc 1705. julius 3-i hires gyomr6i beszédébdl.
Ez volt az a beszéd, amellyel a sok dicséséget szerzett, elcsiiggedt tiszantuli csapa-
tok harci kedvét igyekezett feltimasztani. Ime egy rovid izelité: , Engedjétek, keres-
sem ellenségem fegyuvereit inkdbb, mintsem veletek egyiitt haldoklo gyalizatos életet éljek!
Vagy ha bennetek vagyon az magyar vér, hozzam, nem uratokhoz, de atydtokhoz, tirsatok-
hoz, véretekhez valo szeretet, bosszuljitok gyaldzatunkat azon hazink druléi biintetésével,
az kik nemzetiinknek s mindnydjunknak becsiiletit gydszban oltoztették! (...) Nem kivinok
bizodalmat, nem kincset titletek, s nem egyebet: az igaz bitor magyar szivet, hogy az ma-
gaméval Gsszekapesolvin, veletek éljek és haljak”?!

A vezeérl6 fejedelemrdl feljegyezték: igen tisztelte a jo csapattiszteket, a megbizhaté
ezredparancsnokokat, akik a kuruc sereg legiitéképesebb egységeit vezették. Kozéjlik tarto-
zott Bottydn Jinos (1643—1709) kuruc tdbornok is, aki a csaszari hadseregt6l meg-
vélva a fejedelem seregéhez csatlakozott. Bottydn Janost nem csak hires torokver6
hésként tartotta szamon kora. Vak Bottyan rendelkezett az egyik legfontosabb ka-
tonai erénnyel: példds fegyelmet tartott. De emellett nagyon szerették katondi! Szamara
legfontosabb volt a csapatok helybéli szemléje. Lovon vagy a gyalogsdg soraiban
mindig eldl ,emberkedvén”, j6 szavakkal biztatta a ,vitézl6 népet”. Kedvenc rig-
musa volt: ,Rajta édes fiam! Léjjed, vagjad — apdd, anydd, nemzeted nyomoritéjit!”??

Bejegyezte nevét torténelmiinkbe Bercsényi Miklos grof (1665—1725), a Rakoczi
szabadsagharc masik f6tdbornoka is. Bercsényi még 1686-ban, Buda visszafoglala-
sanal hallatta nevét, harcolva vitéziil. Késébb Riakéczi oldaldn végig szervezte a
szabadsdgharcot, a kor fliggetlenségi mozgalmat. A kuruc katona irdnta érzett tisz-
teletét jol kifejezi a korabeli katonadal:
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. Nagy Bercsényi Miklos, nemzetiink oszlopa,
Sok vitéz legénynek te vagy édesapja,
Szabadsdgkeresd szegény magyarokat
Te vezérled éket, az & tiborokat.”

Hasonl6 tisztelet és megbecsiilés 6vezte a kuruc vilag tobbi vezérét is. Béri Balogh
Addmrél (7—1710) a kuruc vildg egyik legkivalobb lovasvezérérsl tudjuk, hogy hu-
szdrai 6rokos rettegésben tartottdk a csdszari csapatokat. Balogh Adim vitézének lenni
megtiszteltetés volt. A ma is felhangz6 toborzénéta nem véletleniil hangzott igy: ,, Ba-
logh Addm a nevem, / Ha vitéz vagy, gyer velem.”

A kuruc katonakéltészet egyik legszebb vonasa a fejedelem és a vezérek irdnti oda-
ado rajongds. A szabadsdgharc leverése utani Rdkéczi-nétakbél mér a bus katona-
ember igen megrazo férfipanasza érezhet6. Lehanyatlottak a kurucok csillagai. A re-
ményt vesztett nép kitoré fajdalommal emlegette szeretett vitézeit:

~Hej, Rakoczi, Bercsényi,
Vitéz magyarok vezéri,
Bezerédy!

Houv lettek magyar népnek
El6 tiikori,

Nemzetiink hirszerzoi,
Fényes csillagi?

Korban és idében kissé el6rehaladva Hadik Andris (1710—1790) nevével taldlkozunk.
O furfangos huszargenerdlis jelz6vel keriilt be torténelmiinkbe. Hadik Andrastél
(akinek emlékét egyébként ma is lovasszobor 6rzi a Budai Varban) feljegyezték,
hogy a kor szinte valamennyi haborajaban hadakozott. Mintegy huszonegy csatiban
és titkozetben adta tamijelét paratlan vitézségének. Csakhamar kidertilt réla: képes na-
gyobb egységek és seregek vezetésére, volt érzéke a hadiszat problémdinak megolddsi-
hoz is. Nevét ismertté tette Hollandidban, Szilézidban, harcolt a poroszok ellen. Gya-
korta kezdett merész vallalkozasokba, szivesen és sikerrel alkalmazta a hadicsele-
ket. Emberszereté és tapintatos modordval megkedveltette magit huszdrai és a lakossig ko-
zott. Hadik Andras — késébb — Erdély katonai kormanyzéjaként is rendkiviil szi-
vén viselte a lakossag sorsit. Kiilondsen a hazdjuktol elszakadt székely telepesek
emlékeztek rd j6 szivvel és nem miulé halaval.*

Széchenyi Istvdn gréf (1791—1860), katonai erényeit szimos tanulméanyban mél-
tattuk az elmult esztendében, hiszen 1991-ben tinnepeltiik sziiletésének kétszazadik
évforduldjat. Nem kétséges, hogy Széchenyi alakja valamennyi rakévetkezs kor ko-
zéppontjaban allt, hiszen 6 volt az els6 politikai gondolkodé, aki a gazdaséagi kér-
déseket a nemzet fejlédésének kozéppontjaba allitotta. A miivel6désrél vallott né-
zeteit is a gazdasagpolitikai reformkoncepcié talajardl fejtette ki.

Benniinket most elsésorban Széchenyi mint katona érdekel. Korabeli doku-
mentumokbdl ismerjiik, hogy igen hamar kitiint parancsnoki képességeivel és bitorsa-

*A magyar huszarokrdl ez idé tajt mar legendak keringtek. Példaul Simonyi ébester (Simonyi Jozsef bard) neve is tobb-
nyire ismert az olvasdok el6tt. A mészaros legénybdl lett huszir a napéleoni habortkban tiint ki rendkiviili személyes
batorsagaval. Tetteit messze foldon ismerték. Szamos kitiintetést kapott, 1804-ben baréi rangra emelték.

HADTUDOMANY  1992/3—4 95



HADTUDOMANY—HADUGY

gdval. Megjarta a katonai beosztasok olyan fokozatait, ahol kézvetlen érintkezésben
lehetett alarendeltjeivel. Bator tetteire itthon és kiilfoldén egyarant felfigyelnek. So-
ron kiviil el6léptetésekben részesiil, szamos kiilfoldi kitiintetést kap. Sokatmondo
az utolsé tiszti mindsitése, melybdl szamos katonai erényét megismerhetjiik. Szive-
sen idéziink bel6le: ,...egészsége jo; jo, vidiam és deriis kedélyii; természetes tehetsége na-
gyon sok; németiil, magyarul, latinul, francidaul, angolul és olaszul beszél; magatartdasa el-
lenség eldtt kivdléan vitéz, hatdrozott beldtassal, civilekkel szerény és nagyon udvarias; az
ezredben elézékeny és kedvelt, aldrendeltjeivel méltésiggal bardtsigos és méltanyos; szorgal-
ma és igyckezte sok; jo gazda; nem italozik; adossagot nem csindl; nem kotekedd; a szolgd-
latban pontos és szorgalmas, az eldléptetést kivaloan megérdemli.”?

Széchenyi gondolkodo katona tipus, a ,kimivelt emberf6” képviselje. Tudo-
manyos alapossaggal foglalkozik a haboruval, a hadiiggyel és honvédelemmel. Fi-
gyelemre mélték a katonai kiképzéssel és neveléssel kapcsolatos nézetei és tanita-
sai. KiilonGsen a kozkatona irinti tisztelet és gondoskodds valthat ki nagyobb érdekls-
dést az olvasobol. A Hitel és a Vilag cimii munkdiban szamos katonai erény ereddjcre ka-
punk vilaszt. Es mennyire idészerti egyik mottoként is felhasznalhaté gondolata!
,Elsé rendii feladatunk: csinositsuk értelmiinket, terjessziik tapasztalatainkat, keressiik fel
a tudost, tarsalkodjunk az elmetehetdssel, nagyobbitsuk konyvtarainkat, jutalmazzuk a tu-
domdnyokban, miivészetekben firadozét, haladdt, iiljiink kocsira, szdlljunk hajora, nézziik
a viligot, s emeljiik hazinkat a dicsé nemzetek sordba.”?

Torténelmiinkben tall6zva Kossuth Lajoshoz (1802—1894) az 1848-as forradalom
és szabadsagharc vezet6 politikusdhoz érkeztiink. Kossuth a hadsereg szervezésé-
ben kiemelkedd feladatokat hajtott végre. Hajdani toborzébeszédeinek bizonyos
elemeit ma is példaként idézik a retorika tudoméanyaban. A tomegeket magaval ra-
gado egyéniségét meleg szivvel emlegették a kortarsak és az utédok. , Igaz, ami igaz,
s ezért meg kell vallani — irta réla Mésziros Ladzir, az 1848 —1849-es szabadsagharc
hadiigyminisztere —, hogy széles e vilagon nem Ichetett, nem lehet, s talin sok ideig nem
is lehetend taldlni egyéniséget, ki a magyar szivhez, érzelemhez 1igy tudjon beszélni; ki ma-
gdt azzal 1igy tudja azonositani; ki a sokasig gondolatit minden tirgyndl 1igy ki tudja fe-
jezni; ki e nemzet erejét és gyengéit 1igy ismerje; aki szonoklata hatalmaval a hallgatosagot
annyira meghdditsa, anélkiil, hogy leszilljon s porias szavakat haszndljon (...) aki tet6tél
talpig olyan magyar szénok legyen.”?

Kossuthnak ugyanakkor nemcsak szépveretii szavai voltak, de mondanivaloja mogott
mély tartalom hiizodott. Tucatjaval lehetne idézni toborzébeszédeib6l, képvisel6hazi
felszolalasaibol. Most egyetlen — tettekre sarkall6 és manak is sz6l6 — beszédrészt
adunk kozre. Gondolkozzunk el rajta, rélunk van szé! ,,...Az emberben érzelem, aka-
rat, szo és tett kozott nagy mélyséq titong; és e nemzetben sokaknak adott a pillanatnyi lel-
kesedés, de keveseknek a tettre mindig kész vasakarat.”26

S ha mar a szénoklds tudomanydanal id6éziink, Kiss Kdrolyra (1793—1866), a ma-
gyar hadtudomdnyi irodalom egyik jeles képviseldjére hivjuk fel az olvasdi figyelmet. A hadi
szonoklatokrol cimii székfoglal6 értekezésében Kiss Karoly sokoldala vizsgalat tar-
gyava tette ,milly dicsé tettekre buzdithatja ckesszolassal harcosait a csatatéren a vezeér”.
Kiss Kéroly szerint e tulajdonsdagot nem konny(i megszerezni, am szorgalommal, gya-
korlattal, remekmunkik olvasasdaval ez kialakithaté. Erre torekedni is kell! ,,...Hasznit
veheti a hadi tiszt a szonoklatnak, s azzal mint legjelesebb s nemesebb eszkozzel meggydzheti
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a katondt” .27 A szénoklattal 6sszefiiggésben Kiss Karoly is utal a korat megel6z6 ha-
ditapasztalatokra: ,Mennyi részt vén az ékesszolds a régi romaink és gorégok gydzedel-
mében, a torténet taniibizonysdig.”?8

Meésziros Lizirrol (1796—1858), az 1848—1849-es szabadsagharc hadiigyminiszteré-
r6l sokat hallottunk a kozelmiiltban. Az 1848-as, els6 felel6s magyar kormany honvé-
delmi miniszterének hamvait nemrégiben hoztak haza és sziilévarosaban, Bajan he-
lyezték végsé nyugalomra.

Meészaros Lazar nevéhez egy olyan dokumentum f{iz6dik, amely mindmaig fi-
gyelmet felkelt6 okmény a katonai erények tanulmanyozasaban. Ez a ,Iuszarok ké-
zikényve,” amely annak idején a 7. huszarezred altisztjei és kbzhuszérai szamara ir6-
dott, de tartalma messze talmutat a helyi hasznositason. Kiiléndsen figyelemreméltoak a
katonai kételességekrdl irott akkori gondolatok. A fejezetekben helye van minden nemes ka-
tonai erénynek: a hazaszeretetnek, a hazaért hozandé dldozatnak, az engedelmesség-
nek és becstiletességnek (becsiiletszeretetnek), a j6 hirnévnek és a bajtarsiassagnak, a
példas katonai magatartdsnak, az egyetértésnek és az Osszetartozasnak. Figyelmet érde-
mel az ezredhez vald kotddés érzésének kifejlesztése. Arra a kérdésre, hogy , mind tulajdonosok
(tulajdonsagok) kivintatnak azon katondktol, ki igaz szivvel van ezrede irint” a Mészéros
Lazar altal osszedllitott szabélyzat igy vélaszol: ,Mindenck el6tt megkivantatik, hogy ez-
rede fékarbeli vagy torzs- és tobbi fotisztjeit minél elobb jol és helyesen ismerni tanulja a vé-
gett, hogy kit-kit kozolok rangjihoz képest tisztelhessen; tovdbbd iparkodjék ismerni és tudni
mindazon hires és nevezetes hadi tetteket, mellyek dltal ezrede kivalt haboriik alkalmaval ki-
tiintette s jelesitette magat; mert ezek ismeretének kovetkeztében azon szerencséjét, hogy &
mily hires ezrednek Ichet tagja, anndl nagyobbra fogja becsiilni.”?®

Végezetiil emlitést érdemel, hogy a Huszirok kézikényvében mély pedagégiai ihle-
tésti gondolatok is megfogalmazodtak. Példaul: Miként jarjon el a huszartiszt, ha csiig-
ged6 beosztottakkal kell foglalkoznia? ,Ha a legénységével bizalmasan fog banni, csiig-
gedt és levert kebliicket lelkesiteni és veldk el fogja tudni hitetni, miszerint nem az az igazi
vitéz katona, ki csak boldog idékben az tigynevezett gyongynapokban tudja teljesiteni kite-
lességeit, hanem az, ki minden szenvedésck, viszontagsdigok kozt, inség- és nyomorban dll-
hatatosan végrehajtja szolgdlatdt. Hol azonban a biztatds és lelkesité sz6 haszontalan volna
—hangstlyozza a Huszarok kézikonyve —, ott az az eliiljaronak tudni kell keményen
is banni, f6kép egyes kotelességmelldzbkkel és kotekeddkkel.”30

Elédeink kévetésre mélto katonai erényeire tovdbbi szép példikat taldlunk Lenkey Jinos
(1810—1849) Bem Jozsef (1794—1850), Damjanich Jinos (1804—1849) tibornokok eseteé-
ben is. Ki-ki személyes batorsaggal, katondikat magukkal ragadé igazsdgos és be-
csiiletes jellemmel, kit{in6 emberismerettel és mas kival6 erényével vivta ki a kato-
natomegek tiszteletét.

Es még nem is széltunk azokrél a névtelen harcosokroél, akik bator cselekede-
teikkel, vitézi tetteikkel 6rokbecsii hirnevet szereztek a magyar névnek, a magyar
katona becsiiletének! Azokrol, akik az els¢ vonalakban tisztként vagy honvédként
aldoztak életiiket a hazdért. Katonai erényeiket kovetve 6rizziik meg emlékeiket.

*

Ma jogal lehetiink biiszkék arra, hogy van Zrinyi Miklésrél elnevezett akadémidnk,
Kossuth Lajos és Bolyai Janos Katonai Miiszaki Féiskolank. K6z6s 6romiinkre mar
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van Béri Balogh Adam, Lenkey Janos és Damjanich Janos katonai gimnaziumunk
Gy6rott, Egerben, illetve Szegeden. Alakulataink olyan elédeink nevét vették fel,
mint: Bocskai Istvan, Bathory Istvan, Bercsényi Miklés, Hunyadi Janos, Klapka
Gyorgy és Mészaros Lazar. De méltan viselik Bem Jézsef, Bottyan Janos, Dob6 Ist-
van, Esze Tamas, Jurisics Mikl6s, Kinizsi Pdl, II. Rakoczi Ferenc és Thury Gyorgy
nevét is. A felsorolas ezzel még nem teljes, hiszen taldlkozhatunk Aulich Alajos,
Bornemissza Gergely, Perczel Mér, Téth Agoston és mas hirességek nevével is.
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Csabai Gyorgy

A volt szovjet védelmi (hadi-)ipar
és a konverzio
(A kozelmdlt, a jelen és a lehetséges jovo)

A volt Szovjetunié védelmi (hadi-)ipardban — a szovjet dllam megalakuldsa ota — négy
alkalommal tortént kisérlet az dtalakitisra. Az els6 hdrom dtalakitdsi kisérlet nem jart
egyiitt az akkori hivatalos szovjet politika f6 célkitiizéseinek meguvdltoztatisdval (feladdsd-
val), s6t azt szolgdlta. A negyedik dtalakitdsi kisérlet — a meguvdltozott térténelmi hely-
zetben — abbol a politikai felismerésbél indult ki, hogy ,a szovjet népgazdasigot iijra-
élessze”. Az események felgyorsuldsa miatt a konverzio megvaldsitasira mdr nem nyilt
méd. A szovjet dllam 1991 végére megsziint, a hadiipar megbénult, Iétesitményei az utéd-
dllamok tulajdondba keriiltek. A szerzd a konverzioval kapcsolatos alaphelyzetet, a célt és
filozofidt vizolja fel. Vilaszt keres a volt szovjet védelmi (hadi-)ipari komplexumnak, a tdir-
sadalmi dtalakulds bonyolult viszonyai kézotti konverzios lehetdségeire.

A korébbi katonai vildghatalom, Szovjetunié, 1991 decemberében szétesett. A volt
szovjet dllam fenndlldsa 6ta a széthulldsig mindent megtett a katonai potenciédljanak
és az azt szolgdl6 ipari szektor kapacitisinak a noveléséért.

A gorbacsovi vezetés a nyolcvanas évek vége felé a peresztrojka és a glasznoszty
hazédjédban, els6sorban gazdasagi kényszertiségb6l, hozzélatott a biztonsagi sziikségle-
teknél nagyobbra méretezett fegyveres erk csdkkentéséhez, a katonai kiadasok lefa-
ragasahoz. A talméretezés felismerése és mds egyéb szorito tényezok késztették az ak-
kori vezetést az éridsi védelmi ipari komplexumban a konverzié megkezdésére. Az el-
képzelések kialakitisa és a kezdeti lépések megtétele utin az uni6 szétesett.

Felvetédik a kérdés: hogyan tovibb a konverzioval. A vélaszt csak a jové adhatja
meg. A konverziéval kapcsolatos kiindulé alaphelyzetet, tételeket, a konverzié cél-
jat, filozofiajat és kezdetét ez az iras igyekszik vazolni.

A masodik vilaghaborti utan a volt Szovjetunié vezetése hosszt évtizedeken
at — egy adott idészakban — igyekezett fenntartani a katonai egyensilyt az Ame-
rikai Egyestilt Allamokkal, Japannal, Nyugat-Eurépaval és Kinaval szemben.

Ennek az atgondolatlan politikai szandéknak a kinyilvanitdsa és a megval6si-
tasara valo torekvések értelmében az Osszkoltségvetésben a katonai kiaddsok a
brutté nemzeti 6ssztermék igen magas részaranyat képviselték. Csak emlékeztetek
arra, hogy a szovjet védelmi kiaddsok 1989-ben a brutté nemzeti 6ssztermék mint-
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egy 8,5 szazalékat, 1990-ben pedig a 7,6 szazalékat tették ki. Ezek a mutaték a ha-
sonld id6szakban Nyugat-Eurépa vonatkozasaban harom szazalék koriil mozogtak,
Japéan esetében egy-, az Amerikai Egyesiilt Allamok esetében hétszazalékos értéket
tettek ki. A szovjet védelmi koltségvetések mintegy 70 szazalékat a haditechnika be-
szerzésére, a kutatdsra és a fejlesztésre hasznaltdk fel. Osszehasonlitdsul érdemes
megemliteni, hogy ez a mutat6 az Egyesiilt Allamokban alig érte el a 40 sz4zalékot.

Az el6z6eken til felhivom az olvasoé figyelmét arra is hogy a volt Szovjetunié
védelmi ipara altal el6allitott termékek exportja — kozismerten haditechnikai ex-
portja — a teljes exportban 1970-ben 12, 1975-ben 34, 1980-ban 73 és 1983-ban 40
szazalékot tett ki.

Ezek a szamadatok a volt szovjet védelmi iparnak a népgazdasagban elfoglalt
helyét, a kiilkereskedelemben betdltott szerepét érzékeltetik. Ehhez még hozza kell
adni a szovjet fegyveres erék részére gyartott haditechnikai termékek értékosszegét.
A politika altal a védelmi iparra kirétt feladat és szerep tehat kiilsé és belsé vonat-
kozasban is igen jelentékeny volt. Hiszen a fegyveres er6k mogott, a népgazdasig-
ban elkiilonitve és 6ndlloan, ott allt a nagy , békeidészaki” termel6i kapacitassal bi-
16 és a mozgositas utan tovabbi kapacitasnoveléssel rendelkezé védelmi ipari
komplexum vagy szektor.

Ezért is indokolt tobbek kozott az a megallapitas, hogy a Szovjetuni6é az Egye-
siilt Allamoknak csak katonai rivélisa volt. A két nagy vetélytars kozotti kiilonbsé-
get az a nemzetkozileg elfogadott mutaté is igazolja, mely szerint 1983-ban az egy
fore es6 GNP az Egyesiilt Allamokban 14 120 dollart tett ki, amig a Szovjetuni6 ese-
tében csak a 6765 dollart érte el. Az eltelt évek folyamén e tekintetben kozeledés
nem kovetkezett be, st a kiilonbség nagyobb lett.

A volt Szovjetunié védelmi iparanak torténetében a peresztrojka id6szakdban
elinditott konverzié ebben az évszazadban mar a negyedik kisérlet volt.

Az els6 kisérletre a hiszas évek elején, a masodikra a negyvenes évek kézepén,
a harmadik kisérletre a hatvanas évek elején keriilt sor. Valamennyi folyamat rész-
letes értékelése helyett most csak annyit jegyzek meg, hogy a konverziés folyama-
tok mar a kezdetben vagy a féltton lefékezédtek és késébb kifulladtak. Ezek els6-
sorban a politikai szandékokat tiikrozték és a nagyhatalmi almokat szolgaltak.

A negyedik konverzié (kisérlet?) alapeszméje a gorbacsovi érdban keriilt ki-
munkdlasra, elinditisra és részleges megvalésitdsra. A gorbacsovi vezetés elképze-
lése szerint a konverzio 6 céljat az képezte, miként lehetne a védelmi ipari komp-
lexumot (szektort), és annak Osszes lehetSségeit hatékonyan felhasznélni a szovijet
népgazdasag tjraélesztésére.

Az atalakitas alapvet6 filozofidjaban a f6 hangstlyt a vilag gazdasagi vérke-
ringésébe be nem kapcsolt, az bnnon zartsdgaban vergédd, a vilag élvonalatol le-
maradt, a piacgazdasag jegyeivel nem rendelkezé szovjet népgazdasdg feléleszté-
sére helyezték. Ismert, hogy az ellatis minden teriileten visszaesett: (ij problémak
keletkeztek; megjelentek a sztrajkok.

Az akkori szovjet part- és dllami vezetés tigy vélte, hogy a konverzié megkez-
dése el6tt a fogyasztasi javakat termel6 agazatok technolégiai szinvonalat oly mo-
don tudjik megemelni és javitani, hogy kapacitasokat irdnyitanak 4t a polgari szek-
torbol a védelmi ipari komplexumot (szektort) képezé és iranyité minisztériumok-
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hoz. A célok elérése érdekében mar 1988 tavaszan a korabbi kénny- és élelmiszer-
ipari gépeket gyart6 minisztériumtol 250 véllalatot irdnyitottak at a védelmi ipari
szektorba. Ez a 1épés csaknem teljes monopdliumot biztositott a védelmi ipari szek-
tornak a fogyasztéi javakat el6éllité gépgyartasban, valamint a haztartési elektro-
mos és elektronikai termékek el6allitasa terén.

Az ily médon végrehajtott lépés utdan varatlanul bekovetkezett az ellatas érez-
het6 javuldsa. Megitélésem szerint az ellatds javuldasa nem a konverzi6 elsé 1épése-
inek hatdsara, hanem a kapacitdsok jobb kihasznaldsa és a bizonyos mérvii moder-
nizéalas eredményeként allt eld.

Késébb ez az un. ,transzferpolitika” folytatédott. Ennek keretében az orvos-
egészségiigyi berendezéseket gyarté iparagat is atiranyitottdk a védelmi ipari
komplexumhoz. Ebben a vezetd szerepet a rakétagyartast feliigyel6 altalanos gép-
gyarté minisztérium jatszotta.

Az ,dllami konverzids program” (a tovabbiakban AKP) végrehajtasanak megkez-
dése mér a kezdet kezdetén egy sor nehézséggel és ellentmondassal jart egytitt. A
valésdgban az tértént ugyanis, hogy az AKP-t csak 1991 elején hagytik jova. Egy
évvel késébb a tervezettnél, s igy eleve egyéves késéssel kezdték el a végrehajtast.

Az AKP-t a GOSZPLAN védelmi ipari osztalyai a katonai-ipari bizottsaggal
kozosen dolgoztak ki. A sajtéban errdl el6szor 1990 februarjaban jelentek meg in-
formaciok. Az els6 valtozat az tjboli pontositasok elvégzése utan a Legfelsé Tanacs
Elnoksége elé keriilt. Ez a testiilet a minisztertanacsnak adta vissza feliilvizsgalatra.
A minisztertandcs a feliilvizsgalat és a korrekcidk elvégzése utin elfogadta. A ki-
dolgozas, az egyeztetés és az elfogadtatas adminisztrativ és mas zokkendkkel jart
egyiitt. ‘

Az AKP egyik specifikija abban rejlik, hogy — a mar korabban emlitettek szerint
— a védelmi ipari komplexum 4altal dtvett polgari teriileteken prioritdsokat és cél-
irdnyos feladatokat hatdrozott meg.

Ma tgy tinik, hogy az AKP nem tett kiilonbséget a mar kordbban is létezé pol-
gdri termelés és azon kiegészit6 polgari termelés kozott, amelyet gy értek volna
el, hogy a katonai programokhoz kapcsolt ipari kapacitasokat atalakitjak.

Az AKP a védelmi ipari komplexum termelésének polgari részesedését 1988-
ban 43, 1990-ben 50 és 1995-ben 65 szdzalékban hatdrozta meg. A polgéri termelést
1988 és 1995 kozott tobb mint kétszeresére tervezte novelni.

Ezek alapjin elsédlegességet élvezett a fogyasztasi javak termelése. Igy az élelmi-
szereket el¢allité berendezések gydrtasa, a konnyftiipar, a kiskereskedelmi és a szol-
galtato szektor, valamint az egészségiigy. De ide soroltdk még az elektronikat, a sza-
mitdstechnikat, a hirkozlést, a polgari repiilést és hajéépitést, valamint a kérnyezet-
védelmi berendezések gydratasat is.

Az AKP egyebek kozott megcélozta a védelmi ipari komplexum kutatésfejlesztés
(K+F) részbeni reorientacicjit is. Ugy tervezték, hogy 1995-ben a K+F osszértékének
46 szazalékat tette volna ki a polgari K+F az 1988-as 28,5 szazalékkal szemben.
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Az AKP 1991 szeptemberi valtozatinak néhany célkitiizését az alabbi tablazat
szemlélteti.

AZ ALLAMI KONVERZIOS PROGRAM CELKITUZESEI
(1995 viszonyitva 1990-hez: 1990=100)

Fogyasztasi javak 180
Elelmiszer-ipari berendezések 260
Konnytiipari berendezések 190
Kereskedelmi és vendéglato-ipari berendezések 190
Egészségiigyi berendezések 240
Szamitégépes berendezések 210
Hirkozlési berendezések 200
Polgari repiilési berendezések 200
Polgari hajéépités 150

A polgari kutatdsok teriiletén a nagy elmaradds miatt elsé helyre az informécios
technolégiat helyezték. E teriiletek kiadasaira az 1990-es szinvonal 3,7-szeresét ter-
vezték. Ez kb. 36 milliard rubelt tesz ki. Ma még nem tudni, hogy kik lesznek e gaz-
dasdgi terhek visel6i. Valészint, hogy az utédallamok, éliikon Oroszorszaggal.

Az AKP egyik! sajitos dsszetevSje a katonai K+F. Hiszen e teriileten a pénziigyi kolt-
ségvetési elSiranyzat csokkentése és a kutatasi létesitmények reorientdciéja varhato.

Az AKP katonai természetii alapfilozdfidjit az képezte, hogy egyrészt kiegyenlitsék a
katonai kéltséguetési csokkentéseket, mdsrészt a konverziot 1igy hajtsik végre, hogy abban
sok wvillalat vegyen részt, illetve ilyen vagy olyan mértékben keriiljenek bevondsra. Ez pedig
a gazdasigi vonatkozdson til politikai megfontoldsokat sejtet. SOt az alabbiak is ezt a hipo-
tézist erdsitik meg.

A konverziét a védelmi ipari komplexum 420 vallalatinal és méas minisztériu-
mok 100 vallalatanal tervezték végrehajtani. A védelmi ipari komplexum 242 val-
lalatandl 20 szazalékkal,vagy kevesebbel tervezték csokkenteni a katonai termelést.
Minddssze hat atallitdsat tervezték teljes mértékben a polgari termelésre.

A védelmi ipari komplexumon kiviili vallalatok koziil csupan 34-et terveztek
atallitani polgari termelésre.

A volt szovjet védelmi (hadi-)ipari komplexumon beliil jelentéségénél fogva privile-
gizdlt helyet foglalt el a legfelsé partvezetés altal feliigyelt, a Kurcsatov és Szaharov
tuddsok kutatasainak eredményeire épiil6, zart varosokban és Gvezetekben telepi-
tett nukledris ipar.

Ezeken a zart kutatéhelyeken, az tizemekben, fold feletti és fold alatti kisérleti
bézisokon, 16tereken végezték a kutatést, a fejlesztést, a kisérleteket, a hataspréba-
kat, az Osszeszerelést és a rendszerbe allitast el6készité munkalatokat. Ezeknek az
objektumoknak a zome Oroszorszag, Ukrajna, Kazahsztan és Fehér-Oroszorszag te-
riiletén taldlhato.

A nuklearis ipar a védelmi ipari komplexum kiemelt és élenjar6 kutat6-kisér-
leti-fejleszt6 alrendszerét képezte. A nukledris technolégia néhany teriiletén vilag-
els6séget vivtak ki, amely teriileteken megel6zték az amerikaiakat is.
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A korszerti atomiitéeré megteremtése utin a csernobili atombaleset, az atommeg-
hajtast tengeralattjaron bekovetkezett miikodési rendellenességek miatti kényszerti el-
siillyesztés és mas tények a vildgot radcbbentették a létez6 nukledris veszélyek lehet-
séges kovetkezményeire, borzalmaira. fgy a felhalmozott nuklearis arzenal felhasznal-
hatatlansagara is. Ezutdn katonai teriileten az atomeszkozok csokkentése, megsemmi-
sitése, a meglévok megbizhat6 taroldsa és 6rzése, polgdri teriileten pedig az atomer6-
miivek biztonsidgos iizemeltetése és az ,atomhulladékok” taroldsa keriilt el6térbe.

A nukledris ipar multbeli kapacitdsat az a mutaté is érzékelteti, amely az ut6d-
allamok teriiletén 16v6, an. haddszati szint alatti atomlGszerek szamat ismerteti:

— a szdrazfoldi haderénemnél — 4800 darab harcészati és hadmftiveleti robbanéfej

és tlizérségi atomldszer;

— a légierénél — 4000 darab bomba és robbanofej;

— a légvédelemnél a hadmiiveleti és hadaszati légvédelmi komplexumoknal —

2500 darab robbandfej;

— a haditengerészetnél — 3400 darab robbandfej a manéverezd rakétakon.
Természetesen a redlis termelési kapacitdsbecsléssel megillapitott fenti adatokhoz
hozza kell adni a haddaszati rendeltetésti rakétacsapatoknal és a kozponti bazisokon
tarolt atomlészereket is. Az utédallamokban mintegy 150 tonna nuklearis fegyver
gyartasara kész pluténiumot és kb. 800 tonna dusitott uraniumot halmoztak fel.

A nuklearis ipar kiemelt jelentéségének csokkenésével és a megrendelések egy
részének visszaesésével valsigba kertilt.

Megkezdddott a kutatok exodusa. Elvesztették a kiemelt fizetés(i és jol dotalt alla-
saikat. Az exodus veszélye abban is rejlik, hogy a kutat6k magukkal viszik az atom-
titkaikat, sét eladjak azokat az j atomhatalom-jelolteknek. Ennek kovetkeztében az
atomhatalmak szdma névekedhet, igy az atomsorompé-egyezményt megszeghetik.

A feleslegessé valt atomtudoésokat az egzisztencialis jolét biztositasaval alkal-
mazni kellene és lehetne az atomarzendl megsemmisitésében, a m(ikods békés célu
atomerémiivek biztonsdganak megteremtésében, valamint a nuklearis és mas ener-
gidk békés célu felhasznalasaban.

Az AKP-vel kapcsolatban azonban szamos kritikai észrevétel meriilt fel. A ka-
tonai és védelmi ipari lobby a mozgésitdsi képesség megdrzésére tett erdfeszitéseket. A volt
szovjet katonai vezetés (az 1991. évi augusztusi puccs utdn levaltasra keriilt) hiva-
talbél nem értett egyet a teljes, tin. irreverzibilis, vagyis visszafordithatatlan kon-
verziéval egyetlenegy teriileten sem.

Ez a felemas elképzelés felemas eredményeket hozhat. Ez ugyanis nem mas,
mint részleges konverzi6. A tervezett konverzié kb. félmilli6 embert tehet feles-
legessé. Jelenleg az 1ij munkahelyek teremtése meghaladja az utédallamok képes-
ségeit. Ezért a jovedelemkiesés kompenzalasdra jelent6s Osszeget fognak forditani.
Es koltségraforditas nélkiil az Gn. ,human konverzié” sem megy marél holnapra.

A védelmi ipari komplexum keretében a konverzié végrehajtasara 1991—1995
kozott 49 milliard rubel felhasznalasat tervezték. Az lizemek atszerszamozasa, a
termel6kapacitéas atallitdsa igen koltséges dolog. A jov6ben felmeriilhet a privatiza-
ci6 kérdése, s6t a nemzetkozi t6ke bevonasa is a konverziéba.

Az AKP ellenében a tudomdnyos akadémia néhdany akadémikusa (mint példaul A. Iz-
jumov, V. Ardujevszkij, ].A. Jarescsenko) a konverzié alternativ stratégidjit dolgozta ki.
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Ok tgy vélték, hogy a hivatalos stratégia nem felel meg a piacgazdaségra valé
attérés kovetelményeinek, a gazdasag dllapotanak és lehetdségeinek.

Javasoltak: el6szor kiséreljék meg annak felmérését, hogy a jové gazdasagaban
mekkora lehet a védelmi ipari termelés aranya, és az milyen szerepet jatsszon. Sze-
rintiik a gazdasag wjraélesztéséhez a tervezettnél sokkal erételjesebb demilitariza-
ciora lesz sziikség. Ezért a védelmi ipari komplexumot a sziikséges, de a lehet6 leg-
alacsonyabb szintre kell csokkenteni.

Véleményem szerint a Szovjetunié szétesése, az utédallamok 11j geopolitikai és
biztonsagi kornyezete feleslegessé teszi majd a védelmi iparhoz tartozo, de tulajdon-
képpen nem létfontossagti haditermékeket el6allité véllalatokat. Ezekb6l talan 6néllé
részvénytarsasagokat lehet majd létrehozni — a nemzetkozi t6ke bevonasaval. Ezaltal
megindulhat a gazdasag szerkezetdtalakitasa és ez elGsegitheti az iparnak a védelmi
iparral torténé és jovébeni természetes titon megvaldésuld integracidjat.

Kozismert tény, hogy a védelmi ipari komplexum vallalatainak tobbsége az Ural-
ban, a leningradi korzetben, a tulai korzetben, Szverdlovszk kornyékén, Frunzében, a
Tavol-Keleten és masutt talalhatok. Ezekben az egymastél tavol esé térségekben a kon-
verzi6 megkezdése, illetve folytatdsa felerésitheti a szocidlis konfliktusokat is. Fokoz-
hatja a konzervativ és a progressziv er6k kozti fesziiltségek kiélez6dését, felszinre ke-
rilését. Az utédallamok koziil, a konverzié érdekében 1992 januérjaban — elsGként —
Oroszorszagban alakitottdk meg az Orosz Iparosok és Vallalkozok Szovetségét. A szo-
vetségben a konverzidval az édllandé bizottsag, a végrehajtassal pedig az igazgatésag
fog foglalkozni. A szbvetség elnckévé Arkagyij Volszkijt nevezték ki.

A tovabblépést, a konverziot illetéen is sok a kérdéjel. Az azonban biztos, hogy az
1991-es és az 1992-es Bush—Gorbacsov-megdllapodas, a NATO 1j hadészati koncepcidja,
az USA nagyaranyti leszerelési tervei, Nagy-Britannia és Németorszag csapatcsokkentése,
mind-mind a konverziét helyezi a vilag globdlis problémainak els6 soraba.

Ebbél a folyamatbol az utédallamok, ha Eurépdba akarnak jutni, ha népiiknek
jot akarnak, akkor nem maradhatanak ki. Ezért a mar megkezdett konverzios lépé-
sek nem tekintheték sem ma, sem holnap értéktelennek. A jelen kevésbé értékeli, a
jové azonban meg fogja becsiilni az elért sovanyka eredményeket is.

*

Befejezésiil, a peresztrojka érdaban elkezdett negyedik konverzioval kapcsolatosan
néhany sajatosan egyedi és néhdny éltalanos érvényti kbvetkeztetés vonhaté le.

ELOSZOR. A volt Szovjetunié 1991. decemberi szétesése kovetkeztében a vé-
delmi ipari komplexum vdllalatainak nagy tébbsége Oroszorszidg teriiletén taldlhato. Jelen-
t6s szamit hasonlé tizemmel rendelkezik Ukrajna is. Nem elenyész6 szamuak a tob-
bi utédédllamban taldlhaték sem. Ennek az tin. katonai hattérpotencidlnak a termel6i
kapacitasat megdllapitani ma meglehet6sen nehéz.

MASODSZOR. A védelmi iparban negyedik alkalommal elkezdett konverzié
a vilagtorténelmi véltozasok révén, a kezdeti elinduldsi nehézségek utan, a ,tulaj-
donosviltisok” révén az utédallamok 1j gazdasdgi struktirdjaba keriil. Ez a hely-
zet a megkezdett atalakitasra lassitolag, vagy késébb akar gyorsitélag is hathat.
Egyuttal kedvez6 hatast gyakorolhat a fogyasztéi javak termelésére és a feleslegessé
valéo munkaer6 , lekotésére”.
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HARMADSZOR. Az utédallamok, ha sajat nemzeti haderével fognak rendel-
kezni, akkor annak felszereléséhez feltehetéleg elsésorban a tertiletiikon 16vé |, sajat” vé-
delmi és polgdri iizemek haditermékeit hasznaljak majd fel. Az is val6szint, hogy a nem-
zetkozi fegyverkereskedelemben elfoglalt el6kels pozicidjukat megtartani igyekeznek.

Az utédallamok védelmi ipari vallalatai kozott vélhetSleg két- és tobboldalii
megdllapodasok sziiletnek a fennmaradds, vagy a kapacitasb6vités érdekében.

NEGYEDSZER. A peresztrojka alatt megkezdett konverzié mas, eltéré jegyek-
kel rendelkezik, mint példdul a brit, a svéd vagy az olasz konverzié. Ez megmu-
tatkozik a célkitiizésben, a konverziés filozéfidban és politikaban, valamint a vég-
rehajtds gyakorlatdban.

OTODSZOR. Ha az utédallamok a konverziét végre akarjik hajtani, akkor sza-
mukra ezen a teriileten is létfontossagu lesz a Nyugat segitsége: szakértelem és gaz-
dasagi segélyek formajaban. Ehhez még hozza kell adni az 6rids fegyverhegyek
megsemmisitésének problémakorét is. Nemcesak a leszerelés, hanem annak ellen6r-
zése is nemzetkozi feladatot képez. Ebben a folyamatban az ENSZ-en kiviil az
USA-ra is felel6sség harul. Az USA jov6beni biztonsaga nem a nukledris paritdson
nyugszik, hanem a volt szovjet atomarzenal esetleges szervezeti szétesésének ellen-
6rizhetetlenségébdl adodo veszélyek keletkezésének megakadalyozdsan.

HATODSZOR. A cikkben taglalt atalakitas kérdésének ilyen vagy olyan meg-
oldédsa Oroszorszag, Ukrajna és a tobbi utédédllam kompetencidja, és teljes korti fe-
lel6ssége. A védelmi ipar nagysaga és koncentracidja jelentds kihivds az utédalla-
mok politikai és gazdasagi vezetése szamara.

Szamukra a kihivdas megnyugtaté megoldasa létkérdés. Vizsga lesz 6nmaguk
és a vilag el6tt. Evtizediinkben a tavoli és kozeli teriileten 16v6 fegyvergyarakat mar
nem lehet tobbé elrejteni. A fegyverhegyek pedig nem a békét, hanem a hamis po-
litikai almokat szolgaljak.

VEGEZETUL Az utédéllamok csak akkor kapnak bebocsatast a demokratikus
nemzetek nagy kozosségébe, ha érvényesitik a demokraciat a gyakorlatban is, to-
vabba ha biztositjik az emberi jogokat és megoltalmazzik a kisebbségeket. Egytttal
a békés atalakulas tiszteletben tartasaval teljesitik a nemzetkozi kotelezettségeiket.
Ebben a konstellaciéban a békére valo torekvést a leszereléssel, a csapatcsokkentés-
sel, a fegyverzetmegsemmisitéssel és a konverziéval lehet hitelessé tenni.
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Bagoné Jehoda Rozdalia — Szternak Gyorgy Mihadly
Hazank gazdasagi biztonsagarol

A szerz6k az europai viltozasokbol kiindulva részletesen szolnak a gazdasigi biztonsag he-
lyérdl a biztonsdgi rendszerben, majd hazink helyzetét elemezve a gazdasigunkat befolyi-
solo veszélyforrdsokrél és a gazdasdgi biztonsdg megteremtésének leletdségeirdl.

Nagy jelent6ségii, az egész vilag jovébeni fejlédését meghatarozé valtozdsok korét él-
jiik, amelyek koziil talan a legfontosabb, hogy megsziint a vildg ideologiai kettéosztottsiga.
A 80-as évek végére bebizonyosodott, hogy ez a kétpolusil vildg eszmeileg, politikailag,
katonailag ¢és gazdasdgilag sem dllja meg a helyét. Az elmult két esztend6 eseményei és
valtozésai 1j fejezetet nyitottak a vilag, Eurépa, és kiemelten a kozép- és kelet-eu-
répai orszagok torténelmében. Az iij biztonsdgpolitikai felfogas elveti az ideologiai alapon
manipulalt, hideghaboriis, nagyrészt csak a katonai erdre alapozott biztonsagi elméletet. Ugyan-
akkor Iétsziikségletként tiizi ki célul a gnzdasdgi ndvekedés feltételeinck megteremtését, a tudo-
manyos-technikai meguijuldst, a szocidlis biztonsdigot és az emberi jogok egyetemességét.

Az elmult évtizedekben vildgossa valt az is, hogy az tigynevezett szocialista or-
szagok nem dru- és pénzviszonyokon alapulé gazdasagi fejlédése képtelen felsza-
molni a vilag iparilag fejlett orszagaihoz, régidéihoz viszonyitott m{iszaki-technolé-
giai, gazdasagi-tarsadalmi relativ elmaradottsagat. Ek6zben a magdntulajdon és a
piacgazdasig alapjain all6 térségekben a centrum olyan — elsésorban miiszaki-
technolégiai — impulzusok kibocsatasara volt képes, amelyek ezt a hosszu ideig
egy kozpontu tékés vilaggazdasdgot fokozatosan tébb-, hasonlé fejlettségi szintet
megtestesitd és egymassal versengd polusi viliggazdasagga alakitottak 4t. Ma mar
az USA-hoz hasonl6é gazdasdgi potencidllal rendelkezik, s Kiterjedt perifériarend-
szerrel manéverez az Eurépai Kozosség, illetve Japan is. Ugyanakkor egyre na-
gyobb jelentségre tesz szert a nemzetk6zi munkamegosztds nem nemzeti alapon
szervez6do vélfaja, a vallalatoknak a termelési és elosztasi folyamatok globalizélasa
irdnyaba hat6 multinacionalizaléddsa.l

Napjainkban a kézép- és kelet-europai orszigokban lezajlo valtozdsok vilaggazdasdgi je-
lentésége éppen abban dll, hogy miutin megsziinteti a vildg ideoldgiai kettéosztottsdgt,
megteremti a lehetdségét annak, hogy a régid orszigai — visszakeriilvén a magdntulajdon,
a piacgazdasdg és a verseny dltal szabdlyozott ,nyitott” rendszerbe — kézvetlen alanyai le-
hessenck a fentebb vizolt kapcsolatrendszernek, a vilag gazdasagi fejlédését egyre inkdbb jel-
lemz6 és meghatdrozo globalizicios folyamatoknak.
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Révid irdasunk célja, hogy hozzajaruljon hazank biztonsagi stratégiadjanak el-
méleti megalapozasihoz, bizonyitvan, hogy a gazdasag biztonsiga alakulasanak jo-
vénk szempontjabol kiemelked6 jelentSsége van.

Az 1j biztonsagpolitikai felfogas alapjan a biztonsdgot egyetemlegesnck, komplex-
nek, ugyanakkor rendszerjellegiinek kell tekinteni. Hazank biztonsdganak leghatéko-
nyabb bels6 és kiils6 garanciarendszerét az allam bel- és kiilpolitikdja, gazdasaga,
alkotmanyos rendje és védelmi ereje egyiittesen alkotja. A rendszerjelleg kifejezi az
Osszetevok (a politikai, a katonai, a gazdasagi, a kérnyezeti, a humanitarius bizton-
sag) kozotti viszonyt. A katonai er6 — mint e rendszer eleme — nem képezheti az dl-
lamok biztonsdginak elsédleges garancidjit. A biztonsag egymassal dinamikus viszony-
ban 4ll6 6sszetevéi koziil a katonai erének fokozatosan hattérbe kell szorulnia. Az
eurépai politikai és katonapolitikai helyzetet elemezve nyilvanvalé, hogy a katonai
er6 ma mar nem képes a biztonsdg szavatoldsara. Hangsulyozzuk tovabba, hogy a
biztonsag fogalmat és elemeinek Osszefiiggéseit nem lehet leegyszertisitve, egymas-
tol filiggetleniil kezelni.

Az eurépai térség és kozvetlen kornyezetiink biztonsiaggal Gsszefliggd kérdé-
seinek folyamatos elemzése mellett a biztonsdgpolitika 6ndllo alakitdsinak nemzeti igé-
nye csak az orszig gazdasdgi biztonsdgdanak megteremtése vagy annak bizonyos mérvii el-
érése utin lehetséges.

Az orszag biztonsagat fenyeget6 legstilyosabb és legkozvetlenebb veszély nap-
jainkban a nemzetgazdasdg Osszehangolatlansaga.? Ennek esetleges bekovetkezése
aldashatja a politikai rendszert, kiszolgdltatotta teheti az orszagot a kedvezétlen
kiils6 hatasokkal szemben.

Véleményiink szerint a gazdaséagi biztonsag szempontjabol az alabbi konkrét
veszélyforrasokkal lehet szamolni.

1.) Az dsszeomlott KGST-kapcsolatrendszer piaci alapokra helyezése vontatottan halad.
Csokkentek, bizonytalanna valtak a nyersanyag- és az energiaszallitisok, az ipar-
cikkeink, mez6gazdasagi termékeink irdnti kereslet mogott alig van fizetéképesség,
illetve ha lenne is, az dtalakuléban 1évé dontéshozo, engedélyezé hierarchia attekint-
hetetlenségébdl adéddan ez csak igen sok kockazati tényez6 mellett realizalhato.

Ezzel kapcsolatban Csaba Laszls, a KOPINT-DATORG Kutatéintézet f&osz-
talyvezet6je a kovetkezdket nyilatkozta:3 ,Nem valoszinii, hogy a volt Szovjetunié
utédéllamainak egytittes részesedése kiviteliinkbdél az 1991. évi 12 szazalékos szin-
ten marad. Mar a Szovjetunio is fizetésképtelen volt és a nyugaton szamitott arany-
készletének is csak jo ha a fele vagy harmada all a rendelkezésére. A korabban be-
nyujtott exportigényeket is feliil kell vizsgédlni, hiszen eddig sem az volt a gond,
hogy nem vasaroltak téliink, hanem hogy nem tudtak mivel fizetni.” Ez pedig —
Csaba Laszl6 szerint — a kozeljovében sem lesz masképp. A masik, ami aggoda-
lomra adhat okot, hogy exportunkbdl a Szovjetunié elmult évi 12 szazalékos része-
sedése a hazai koltségvetés komoly tamogatasaval valésulhatott meg. Ez pedig a
jovében mar nem tarthato.

2.) A kovetkezd veszélyforras, hogy a magyar ipar és mezégazdasag termékszerke-
zete még nem igazin alkalmas a fejlett dllamok kézott, 1ij tipusi munkamegosztasba torténd
bekapcsolodisra, a termelés alacsony hatékonysagti és nem tud megfelel6 iitemben
igazodni a vilaggazdasagban végbemend viéltozasokhoz. A kiilgazdaséagi orientacio-
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valtas hatdsai ugyanabban az idészakban érik az orszagot, amikor az egész gazda-
sagi rendszert 1j, piaci alapokra kell helyezniink.

Ezekre a problémdkra hivja fel a figyelmet a KOPINT-DATORG Kutatéintézet
elmult év végén kozreadott gazdasagi elemzése is. Kozép- és Kelet-Europa jelenleg
a vilaggazdasag legvalsagosabb régidja, ahol ma még egyetlen orszag gazdasiga
sem érte el teljesitménye mélypontjat. Hidba jobbak az elmult évben a makrogaz-
dasag pénziigyi mutatéi hazankban, a redlfolyamatok nem adnak okot a talzott bi-
zakodasra. Kedvezsbbek ugyan a kiilkereskedelmi eredmények, de a termelés csck-
ken, a munkanélkiiliség tal gyorsan n6, s a vallalatok likviditasi gondjai a mikrosz-
féra stilyosbodé zavarait jelzik. A magyar gazdasag kedvezé iranyt — féként pénz-
tigyi — folyamatai rendkiviil térékenyek. Nem kelléen erételjesek és meggy6z6ek azok
a realgazdasagi folyamatok, amelyek mar rovid tavon is fordulatot eredményezhetnek.
A szakemberek szerint az exportnovekedés fenntartisihoz szakitani kellene a realfel-
értékels arfolyampolitikéval. Ugy vélik, ez révidebb ideig eléfordulhat ugyan, de nem
valhat tartoés pénziigy-politikai stratégiava. A vilaggazdasag kilatasai szempontjabol
van remény, hogy a fejlett t6késorszagokban elkezdédik a fellendiilés. A kelet-kozép-
eurdpai régiéban mindebbdl azonban kevés lesz érzékelhets. Mindentiitt gyorsulé rom-
las varhaté. A volt Szovjetuniéban pedig a gazdasagi folyamatok kiszamithatatlanok,
ott mar nem sokk-, hanem egyenesen ,robbandsterapia” varhato.

Gidai Erzsébet, a Tarsadalomkutaté Intézet igazgatéja a gazdasagi biztonsag
vonatkozasaban a kovetkezdket allitja: az 4j politikai elit Magyarorszagon és mads
kozép- és kelet-eurépai orszdgban nem képes atfogé gazdasig- és tarsada-
lomatalakitasi, modernizaldsi programot kidolgozni. Ehelyett az 6sszetett és mélyii-
16 valsag tiineteit feliiletileg kezeld, a tulélésre szolgalo taktikai lépések sorozatat
lehet megfigyelni, amelyek kozott nincs 6sszhang. , A jelenlegi magyar gazdaséag-
politikat déntéen egy neoliberalisnak mondott monetarista szemlélet uralja, amely
nem a magyar gazdasag és tarsadalom jelenlegi dllapotabdl és sziikségleteibdl indul
ki, hanem a régi doktrinak tagadasabol és azok ellentétes végleteibsl.”

3.) Egy tovabbi veszélyforras az, hogy miiszaki-tudomdnyos téren stratégiai hitriny-
ban vagyunk a legfejlettebb, de az iijonnan iparosodott orszigokkal szemben is. A fejlédés fel-
gyorsuldsa novelte az allamok miiszaki-tudomanyos szinvonaldban meglévé kiilonb-
ségeket és gyors litemben elavulttd tette a hagyomdnyos gazdaséagi tevékenységet.

Hasonl6 probléméra mutat ra dolgozataban Donald M. Snow az Egyesiilt Al-
lamok Szarazfoldi Hader6é Kollégiuma nemzetbiztonsdgi és stratégiai osztalyanak
vendég professzora.* Véleménye szerint a csticstechnolégia forradalma, amelyet
harmadik ipari forradalomként is emlegetnek, dramai médon érinti a vildg orsza-
gait és elkeriilhetetlen hatassal lesz a biztonsaggal, a gazdasdgi biztonsaggal kap-
csolatos szemléletmédunkra. A probléma lényege abban van, hogy a csticstechno-
logia el6segiti az ismeretek igen gyors fejlédését és terjesztését, az adatkezelést és
terjesztést, a kapcsolodd és a szarmazéktechnolégidk létrejottét, amit a szamitds-
technika és a telekommunikéaci6 6sztondz. Ez a fejlédés minéségi attorésekben nyil-
vanult meg a szamitégépi és a kommunikdcios eszkdzok ipardnak teriiletén, ami
eddig soha nem tapasztalt {itemben tette lehetévé az informaci6 terjesztését és al-
kalmazaséit. Ez a forradalom els&sorban az Egyesiilt Allamokhoz, a nyugat-eurépai
allamokhoz és Japanhoz fiiz6dik, amelyhez szamos csendes-6cedni orszag kapcso-
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lédott a csticstechnolégidt alkalmazé gyarak létrehozéséval, illetve az azt reprezen-
tdlo termékek el6allitdsaban (alkatrészek, részegységek beszallitasa), tovabba a vég-
termékek Osszeszerelésében torténé kozremiikodésével.

A volt szocialista orszdgok nem szerepelnek a csticstechnologiat fejleszts és
gyarto nemzetek listdjan. A csticstechnolégidt fejlesztd és gyartéd folyamat névekvé
mértékben nemzetkoziestil. A fejlett orszdgok multinaciondlis tdrsasagai dtszarmaz-
tatjdk technolégidjukat egymas vallalataihoz, példatlan mértékben hozzajarultak a
nyugati gazdaségi fejlédéshez és a joléthez. A volt szocialista orszagok nincsenek
ezen technolégiai nemzetkdoziesiilés metszéspontjaban, pedig a szakemberek szerint
egy orszag gazdasagi sikerének, gazdasagi erejének ez a kulcsa.

A szerz§ szerint a gazdasdgi er6 mindig is fontos valamennyi orszag szamara,
mert katonai biztonsaganak ez az anyagi alapja, ugyanakkor anyagi alapja és megha-
tdrozéja az orszag biztonsdganak is. Napjainkban a csiicstechnologia, a gazdasdgi siker, a
gazdasagi erd elvilaszthatatlan meghatdrozo tényezd a gazdasagi biztonsag, egyaltalan a biz-
tonsdg fogalmatol. Ez a tény sziikségessé teszi az ideologiai alapon kettéosztott vilag volt
szocialista pélusan elhelyezked6 orszagok stratégiai helyzetének atértékelését.

Ennek két okat emlitenénk meg. El8szor: a nukledris és katonai erd mar nem elsé
szamu eszkoze a hatalomnak, mint kordbban volt. A katonai eszkdzok héttérbe szoru-
lasdaval egyidejtileg a gazdasdgi erd wvilik egyre fontosabb tényezévé. Masodszor: ez a
véltozéds olyan id6északban megy végbe, amikor megsziint a Varséi Szerzédés, s
osszeomlott a KGST, amely a maga specidlis formajaban ugyan, de bizonyos gaz-
daségi biztonsdgot garantalt tagallamai szamara.

Ahhoz, hogy az egymasrautaltsag , biztonsagabol” kiesve minél el6bb eljuthas-
sunk a vilaggazdasdgba integrdlodds biztonsigaig, hosszu és kiizdelmes utat kell
megtenniink. Kulcsfontossagt, hogy a cél felé igyekezvén milyen ,jarmitire” tu-
dunk felkapaszkodni, vagyis hogy a korszerti technika vivmanyait milyen mérték-
ben lesziink képesek megszerezni, alkalmazni, illetve alkalmazkodni az altaluk in-
dukalt kornyezetvaltozasokhoz. Ebben a vonatkozasban kiilondsen nagy jelent6sé-
gli a komputerizacio, a szamitogépek alkalmazdsa.

Ha egy orszadg hétranyba keriilt a szamitégépek és az ezekhez szorosan kap-
csol6d6 informacios és telekommunikaciés eszk6zok alkalmazdsa teriiletén, csak
nagy er6feszitések aran keriilheti el a tovdbbi hatranyt. Hazdnk messze elmaradt
a kulcsfontossdgn gyarté és alkalmazé technolégidk teriiletén, mint amilyenek a
szamitégépek és az ezekkel miikodtetett gépi eszkozok, tovdbba a kettss felhasz-
naldstt (katonai és polgari) rugalmas gydrtorendszerek. Az orszag problémaja
mégis inkabb strukturalis természet(i a gazdasagban, és ezt elég nehéz lesz orvo-
solni. A probléma ennélfogva hazank gyengesége az olyan technolégidk tertiletén,
amelyekre azért lenne sziikség, hogy korszerii rendszereket hozhassunk létre a
gazdasagi struktira megvaltozédsa érdekében.

4.) A kovetkezé veszélyforrds a volt szocialista orszigok katonai és gazdasigi rend-
szerének maradvinyaibol fakad. Err6l a problémaérél szo6l Ulrich Jacoby német gazda-
sagi szakember a volt szocialista orszagok helyzetét elemz6 cikkében.> A kozép- és
kelet-eurépai orszdgoknak a termelési, illetve a gyartmanystruktara, valamint az
emberi tényezd terén mutatkozé stlyos 6roksége miatt a rugalmas termelés és a
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gazdasagi biztonsag elérése nehéz lesz, nem is beszélve arrél, hogy az ehhez sziik-
séges technolégidk is hidnyoznak.

Reméljiik, ezzel a rovid attekintéssel sikertilt érzékeltetniink, hogy kiilondsen
kritikus helyzetekben prioritdsok megéllapitisdra van sziikség, s figyelembe véve
adottsagainkat és lehet&ségeinket, megallapithatjuk, hogy hazink szamdra is csak a
gazdasdgi biztonsig megteremtése utin nyilik lehetdség az eurdpai kooperativ biztonsigi
rendszernek és az orszidg redlis fenyegetettségének megfelel fegyveres erd kialakitdsdra.

A tovdbbiakban vizsgiljuk meg a gazdasdgi biztonsig megteremtésének lehetdségeit!
Ezzel kapcsolatban szamos pozitiv és negativ hangvételii elemzés latott napvildgot,
amelyek egy dologban azonban azonos véleményen vannak: valéjaban csakugyan
nincs méd arra, hogy hazank egymaga oldja meg a jelenlegi gazdasagi és addssag-
problémait. Szamos gazdasagi szakember azt j6solja, hogy a kozép- és kelet-eur6pai
kis orszdgok j6 ideig megmaradnak a vilaggazdasag periféridjan, és ezek az orsza-
gok gazdasagi szempontbdl legfeljebb masodrendii allamaiva valnak a fellendiils-
ben lév6é Eurdpanak.

Az Eurépai Kozosséggel 1991. december 16-an aldirt tdrsuldsi szerzédés ha-
zank szamara szamos elényt jelent. Az egyezmény jelentéségét mutatja, hogy a tér-
ség a magyar exportnak csaknem a felét veszi fel. Az Eurépai Kézosséghez tarsu-
lassal sikeriilt Magyarorszagot hozzakdtni Nyugat-Eurépahoz. A tarsulds kulcsfon-
tossagna eleme: Magyarorszag a masik két visegradi allammal egyiitt elérte azt,
hogy a szerzédésben a kdzdsséghez valo csatlakozas lehetSsége is benne foglaltatik,
nem keriiliink olyan mellékviganyra, amely kizarna a késébbi integraciét. Ellenke-
z6leg, a szerz6dés tartalmaz mindent, ami mintegy igéret arra, hogy kés6bb az unié
rendes tagjai lehessiink. A tarsuldsi szerz6dés elénye vitathatatlan, de ennek révid
tavon sajnos inkdbb a hatranyait, mint az elényeit érezziik. Mas nyugati szakemberek
véleménye szerint Kozép- és Kelet-Eurépanak tjabb valsidggal, mdsodik gazdasagi
sokkal kell szdmolnia, mert reformjai nem gazdasagi novekedést eredményeznek, ha-
nem a munkanélkiiliség baljés fokozédasdhoz vezetnek ebben az évben.

Az atalakuldsi folyamatban nehéz kihivast jelent az is, hogy a romlé gazdasagi
helyzetet sokan — jorészt tévesen — a jelenlegi véltozdsoknak, azaz a tervgazdasagbol
a vegyes piacgazdasagga valé atalakulasnak tulajdonitjak. Eppen ezért olyan program-
ra van sziikség, amely egyrészt megsziinteti a recessziot, beinditja, majd felgyorsitja a
gazdasagi novekedést, masrészt megérzi a tarsadalmi és politikai stabilitast. A szak-
emberek szerint az elkbvetkezends harom esztendében a hazank elétt 4ll6 kritikus fel-
adat tehat az, hogy gyorsabb iitemben létesiiljenek jobban fizets, (ij munkalehet&ségek,
mint ahogy az édllami szektorban az ott végbemend atalakuldsok, atszervezések folytan
munkahelyek sztinnek meg. Amennyiben az dtalakulasi folyamat soran a 1étszamesok-
kenés és a munkanélkiiliség nagyobb mértékii lesz, mint az ij munkahelyek kialaku-
ldsa, ezt a problémat a szocialis programoknak kell megoldaniuk.

Csak szocidlis megfontoldsbol, a munkanélkiiliség ndvekedésétél valo félelemtél vezérel-
ve azonban nem szabad halogatni a veszteségtermeld monstrumok bezdrdsdt, dtalakitdsdt!
A munkanélkiiliséget aktiv modon is lchet csokkenteni. Az aligha vegetald termelSegy-
ségek kozvetlen vagy kozvetett timogatasa helyett (ez utébbi alatt az allamkasz-
szaval, a tarsadalombiztositassal, illetve egymadssal és partnereikkel szembeni fize-
tési kotelezettségeik halogatdsdnak elnézését értjiik), a legutébbi idében bizonyos
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lobbik altal egyre erételjesebben kovetelt iparvédelem, vagyis protekcionista, im-
porthelyettesité gazdasagpolitikai intézkedések fenntartasa, illetve bevezetése he-
lyett — olyan korban, amikor kiilgazdasagi partnereinkt6l elvarjuk piacaik megnyi-
tdsdt — inkdbb azon kellene gondokodnia és munkdlkodnia gazdasdgi vezetésiinknek,
hogy az ily médon elherdal6dé pénzt infrastruktiira-fejleszté, kozmunkaalkalmat teremtd
projektek szervezésére forditsa. Azon tilmenden, hogy egydltalan csokkenthet6 lenne
a munkanélkiiliség, ilyen célra konnyebben kaphatnank kiilfoldi segitséget is.

A nemzetkozi gazdasagi és pénziigyi szervezetekben egyre er6sodik az az
iranyzat, miszerint a volt szocialista orszdagokat is a fejl6d6 orszagokhoz hasonl6an
kezelik. A harmadik vildg orszagainak nyujtott timogatésok sordban viszont mind
nagyobb szerepet kap a projektfinanszirozds, amely a potencialis maganbefektetSk,
vallalkozok bizalmat is novel6 kedvezé feltételek mellet folyésitandé hiteleken ki-
viil az esetek tobbségében az el6készitéshez, a tervezéshez és a megvalésitashoz
nyujtott szakért6i segitséget is magaba foglalja.

Ez a konstrukci6 azt is el6segiti, hogy végre kikeriiljiink abbdél az 6rdogi kor-
bél, hogy kiilfoldi hitelt elsésorban azért kényszeriiliink felvenni, hogy eleget tud-
junk tenni adéssagszolgalati kotelezettségeinknek.

Véleményiink szerint a tarsadalmi fesziiltségek novekedésének féken tartasa
ily médon Osszeegyeztethetd lenne a struktaravaltas s ezéltal a gazdasagi fejlédés
felgyorsitasaval. A gazdasagi szerkezet dtalakitdsa soran kulcsfontossagii motivum,
hogy termelémunkit végzd 1ij egységekre is nagy sziikség van. Jelenleg sajnos a magyar
nemzetgazdasdg egyre inkdbb csak eloszt és Gjraeloszt. Az 1j véllalatok zGme is a
szolgaltatasok szférdjaban tevékenykedik, a kiilfoldi téke is f6leg ide dramlik. Valod
igaz, hogy hosszu tavon a fejlett ipari orszagok, illetve a hozzajuk felzarké6zoé fej-
16d6 orszagok zomére is a tercier szektor stlyanak novekedése a jellemzs, s ha-
zankban ez a teriilet alaposan el van maradva. A szolgaltatdsok jelent6ségének no-
vekedése azonban csak akkor tekinthet6 pozitiv folyamatnak, ha n6 az a torta —
a nemzeti jovedelem —, amibdl egyre nagyobb szelet juthat ennek a szféranak.

Ugyancsak a tercier szektorral kapcsolatos az a probléma, hogy az imént vazolt
boom csupdn a fogyasztasi szolgéltatdsokra — a kereskedelemre, a vendéglatasra
és a turizmusra — terjed ki, felporgetve ezek (nyugaton is kétségtelentiil 1étezs, de
kozel sem a képzeletiinkben 616 méretii szerepet jatszo) vadhajtasait. (Ugy véljiik,
elég, ha csak a csempészet és feketekereskedelem, a szerencsejaték és a szexbiznisz
elburjdnzasara utalunk.) Masrészt az allampolgaroknak nytjtandé, mar az el6z6
rendszerben is csapnivaléan rossz egészségiigyi, kulturdlis, oktatasi, tehat nem
anyagi szolgaltatasok szinvonala tovabb romlik.

Biztonsigpolitikai szempontbdl is igen fontos, hogy végre megsziinjék az emberi ténye-
z6 elhanyagoldsa. A gazdasagi biztonsagra példaul el6szor csak kdzvetve lenne ha-
tassal, ha az idegen nyelvek elsajétitasa olyan szintre emelkedne, mint néhdny nyu-
gat-eurdpai orszag esetében. Nyilvanval6, hogy példaul Hollandiaban, Finnorszag-
ban vagy Svédorszagban, de még a harmadik vildg orszagaiban is nagy szerepe van
az angol, a német és a francia nyelv tuddsdnak abban, hogy ezek az orszdgok ha-
tékonyan vesznek részt a nemzetkézi munkamegosztasban. A jovében mindenké-
pen tamogatni kellene a konvertdlhaté tudds megszerzésére irdnyul6 képzést, to-
védbba a nyelvoktatdsi programokat, valamint azokat a tanfolyamokat, amelyek a sza-
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mitégépekkel kapcsolatos miiveltség terjesztését segitik els, igy a jovében megno-
vekedne a korszerti technolégia befogadasanak esélye a lakossag korében.

Sajnos a realitds az, hogy a jelenlegi magyar gazdasag ki sem latszik a gondok-
bol. A kiilfoldi adéssagoknak és kamatterheinek fizetése hazank konvertibilis devi-
zabevételének kozel 40 szazalékat emészti fel, melynek folytan nagyon kevés ma-
rad a jovét érintd beruhazasokra.

Akik ma nyugaton Magyarorszagrol gondolkodnak, pontosan tudjak, hogy ha-
zank el6tt — az 6 érdekeik szempontjabol — a kovetkezé alternativa all. Vagy bels6
viszonyainkat kiséreljiitk meg maximalis mértékben a nyugati vilag vallalkozéi elvara-
saihoz igazitani, s ez végiil is annyi t6két vonz, hogy segitségével beindul a fellendiilés
(erre nekiink még mindig van esélyiink, bar — akar tetszik, akdr nem — ma mar ke-
vesebb mint két évvel ezel6tt), vagy bekovetkezik az orszdgra leselked6 legnagyobb
veszély, a tartés leirdas, vagyis besorolnak minket abba a kategéridba, amelyet kimon-
datlanul is periférianak tart a vildg. Sajnos tulajdonképpen mér benne is vagyunk eb-
ben a csoportban, de egyelére még — jorészt szimpatidb6l — biznak benniink.
Amennyiben azonban ez az allapot akar csak még egy-két évig eltart, a tendencia akar
visszafordithatatlannd, de legaldbbis még nehezebben visszafordithatéva valhat.

Jegyzetek

1) E témardl igen érdekes elemzést olvashatunk Havasi Béldné ,Azsia, Afrika és Latin-Amerika helye a
vilag centrumperiféria-rendszerében, ennek hatisa az egyes régiok, orszagok mifiszaki-tudomanyos
fejlédésére, illetve a magyar ipar e térségekkel kialakitandé kdlesonds technol6gia-transzferen alapulé
kapcsolataira” cim(i tanulméanyaban (KOPINT-DATORG, Budapest, 1991. november, kézirat).

2) A Magyar-Amerikai Vallalkozasi Alap elndke, Alexander Thomlison kiméletlen kritikdval beszélt a
magyar gazdasagi allapotokrol. Szerinte ,a privatizdlds nagyon lasst, s leragadt a biirokratikus fo-
lyamatok ingovanyaban”. Kijelentette, hogy a minisztériumok tehetetlenek, s a kormanyhivatalok
képtelenek felelosséget vallalni. A neves gazdasagi szakért6 szerint nem kizart a gazdasdgi 6sszeomlas
sem, hiszen a magyar kormanyzat a véllalkozéi kapitalizmus helyett az allamkapitalista szerepet erésiti.
A magyar gazdasag teljesitményét kifejezd brutt6 hazai termék (GDP) értéke az elmult évben — foly6
aron szamolva — 2400—2500 millidrd forint volt, ami — &sszehasonlit6é dron — mintegy 7—8 szdza-
lékkal elmarad az elmult évitdl, s nagysagrendileg az 1980-as értéknek felel meg. A gazdasagi visz-
szaesés els6 helyen az ipari termelésben jelentkezett, e szektorban a csokkenés elérte a 19 szazalékot.
A legnagyobb mérték(i — 34,9 szazalékos — visszaesést a gépiparban regisztraltak, az aruszallitas
teljesitménye 34, az épitSiparé 17, a mezégazdasagé pedig 3—4 szazalékkal volt kisebb, mint ta-
valy (forras: A KSH jelentése az elmult évrél, Csokkent a gazdaség teljesitménye, 1992. februar 21-i
sajtékozlemény).

3) Csaba Laszl6: Félek, tulteng az optimizmus; Magyar Nemze_t, 1991. december 30.
4) Csucstechnolégia és a nemzetbiztonsag; Armed Forces and Society, Winter, 1991.

5) Ulrich Jacoby: Economic challenges for central and eastern-Europe; NATO’s sixteen nations, septem-
ber 1991.

MEGJEGYZES: Az ENSZ Eur6pai Gazdasagi Bizottsdga szerint Kézép-és Kelet-Eurépaban a nett6 anya-

gi termék (tehdt a szolgaltatasok figyelembevétele nélkiil az anyagi termelés hozzaadott netté értéke)
1991-ben 15 szazalékkal csokkent, miutan 1990-ben 10 szazalékos, 1989-ben pedig 1 szédzalékos volt
a cs6kkenés, tehdt 1988. évi értékének csaknem 3/4-ére esett vissza. A volt kommunista orszagokban
1991 végén a munkanélkiiliek szamat 7 milliéra becsiilték, s munkanélkiiliség ugrdsszertien noni fog:
1992-re 19,4 milli6, 1995-re pedig 25 milli6 munkanélkiilire szimithatunk.
A régi6 lehangol6 dsszképének Osszetevdi: a kiilkereskedelem Gsszeomlasa; a foly6 fizetési mérlegek
sulyosbod6 deficitje és az inflacio (forras: A gazdasagi helyzet kozelmaltbeli alakuldsa Eurépdban és
Eszak-Amerikdban, 1991. november 21-i sajtokozlemeény. ,Greater Europe 1992, The Year of Living
Dangerously”, EuroStrategy, 14. sz. 1992. januar 9., London).
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Bleszity Janos

A katasztrofavédelemraél

Az tigynevezett veszélyes anyagok emberéleteket kovetelhetnek, tragédidkhoz vezethetnek,
nagyméretii anyagi kdrokat okozhatnak, kdrosithatjik a kornyezetet, katasztréfik kialaku-
lasdt idézhetik eld. A szerzé az orszigos elgondoldsok tiilkrében elemzi a katasztrifavéde-
lemmel és a katasztrofa elhdritdsdval kapcsolatos kérdéseket; a jévdt illetéen hangsiilyozza,
hogy a katasztréfavédelem orszigos rendszerének a kialakitdsa — benne a tiizoltdsig he-
Lyének, szerepének és feladatinak a pontos megfogalmazisa — siirgetd igény!

A fejlédés kisérjelenségeként folyamatosan n6 az olyan termékek, félkésztermékek,
nyersanyagok szdma, amelyek — ha eléallitasukat, tarolasukat és felhasznalasukat
kellsképpen nem ellenérzik — fokozott veszélyt jelentenek az él16- és az anyagi vi-
lagra. Adott koriilmények kozott éridsi karok okozoi lehetnek emberéletben és anyagi
javakban. Ezek az tin. veszélyes anyagok sok ember életét kivetel$ és nagy anyagi
veszteségeket okozo, a kornyezetet jelent&sen karosit6 katasztrofak kialakulasahoz ve-
zethetnek. Hasonl6 veszélyt hordoznak magukban a természeti katasztrofék is.

A nemzetkozi tapasztalatok igazoljik, hogy jol szervezett megel&zés és haté-
kony mentéegységek hidnydban ezek az események beldthatatlan kovetkezmeé-
nyekkel jarhatnak. Miutén ilyen balesetek, katasztréfahelyzetek kialakuldsédnak fel-
tételei hazdankban is megvannak, a megel6zés és az elhdritas lehet&ségeinek vizs-
géalataval huzamosabb ideje — esetenként parhuzamosan — foglalkoznak a minisz-
tériumok, az orszagos hataskorii szervek és a kiilonféle kormanybizottsagok.

A katasztréfavédelem és a katasztrofaelhdritds problematikdjival orszdgos szinten 1984
ota foglalkozik a tiizoltosig, egységes nemzeti védelmi rendszerrdl, mint kialakult szisz-
témaérol azonban sajnos ma sem beszélhetiink.

A honvédelmi bizottsag 1985. majus 14-én hozott hatdrozata szerint az érintett
minisztériumok és orszagos hataskorii szervek (szam szerint 17) képvisel6ib6l ala-
kult munkabizottsag felmérte a hazdnkban el6fordulé veszélyes anyagok, hulladé-
kok mennyiségét, a veszélyes tevékenységek korét, az elhéritisba bevonhaté szer-
veket és eréket, a katasztréfaelhdritds jogi szabédlyozottsaganak helyzetét. A mun-
kabizottsag tevékenységét az akkori belligyminiszter megbizasabol a ttizoltésag or-
szagos parancsnoksaga koordinalta.

A vizsgélat eredményeit 6sszegezé jelentést és a problémak megoldésit szor-
galmazo javaslatot a Minisztertanacs elé terjesztettiik, amelyb6l mar akkor egyér-
telmtien megallapithaté volt, hogy a katasztrofaelharitasnak nincs altaldnos és egy-
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séges szabalyozasa, a megel6zés, illetSleg az operativ beavatkozas feladatai, szemé-
lyi és targyi feltételei rendezetlenek. A jelentés az alibbi f6bb javaslatokat tartalmazta.

. Ki kell alakitani a megel6zéssel és elhdritdassal kapcsolatos szervezeti és iranyi-
tasi rendszert oly médon, hogy ezen feladatok kormanyzati iranyitasat a Mi-
nisztertandcs elnGkhelyettese altal vezetett kormanybizottsdg végezné. A bal-
esetek, karesetek, illetve egyéb veszélyhelyzetek felszamoldsa soran — kivéve
azokat az eseteket, amelyeket a jogszabdlyok mas szervezetek tevékenységi
korébe utalnak — az operativ tevékenységet végzs szervezet a tlizoltésag,
ezért a koordindcios és titkdrsagi feladatok ellatasaval célszerti a BM Tiizolto-
s4g orszagos parancsnoksagat megbizni, réépiilve a meglévs, de tovébbfej-
lesztend® tigyeleti, hir- és szervezeti rendszerére.

2. Az érdekelt miniszterek és az orszagos hataskorti szervek vezetdinek meg kell
vizsgalniuk, hogy a katasztréfaelharitasi tevékenység megfelelé szinvonala
biztositasahoz révid, illetve hosszabb tivra szél6an milyen altalanos és speci-
alis szervezeti, személyi, anyagi feltételek biztositasa sziikséges.

3. A Kkatasztrofamegel6zést és -elhdritast az érdekelteknek a feladatkoriikben
végzett felvilagosité és propagandatevékenység szerves részévé kell tenni.

A honvédelmi bizottsig 1987. oktober 22-i iilésén meghozta az azota is tobbszor vitatott
3/383/1987. sz. hatirozatit, mely szerint az érdekelt minisztériumoknak fel kellett
mérnitik a katasztrofaelharitashoz sziikséges eréket, eszkdzoket és a beavatkozas
feltételeit. A hatarozat rendelkezett arrél is, hogy az allami t{izoltésagot — mint a
leginkabb mozgodsithaté szervezetet — fokozatosan alkalmassa kell tenni az ered-
ményes elsédleges beavatkozésra a vegyi és a kozlekedési baleseteknél, a meglévs
hir- és tigyeleti rendszerének fejlesztésével létre kell hozni a katasztréfaelharitds or-
szagos adatbankjat. A dontés szerint a katasztréfaelharitds a katasztrofa jellegének
megfeleld illetékes miniszter feladata. A feladatok végrehajtdsanak 6sszegzéseként
megallapithato6 volt, hogy tobb tarca teriiletén torténtek lépések egyes részfeladatok
rendezése érdekében, de a koordinacié és a sziikséges anyagi eszkdzok hianyaban
ez a munka nem hozta meg a kivant eredményt. A gyors, hatékony beavatkozas
feltételei csak nagyon kis mértékben javultak.

Mar a hatdrozat megjelenésekor érzékelhet6 volt, hogy a felel6sokként megje-
161t szervek a feladatot végrehajtani nem tudjak, hiszen tovabbra is hidnyzott a ka-
tasztrofavédelmet teljeskoriien rendezé jogszabalyi alap, illetve az annak megfele-
16en kialakitott koordinald, tervezé és végrehajté rendszer.

A téma rendezetlenségére tekintettel a Minisztertandcs kabinetje 1989. jiilius 3-i
javasolt korszeriisitését. A kabinet a kovetkezék szerint foglalt allast:

— a nem nukledris természetii katasztréfak elharitisara, a kovetkezmények
felszamolasara a beliigyminiszter vezetésével orszagos koordinalé szerve-
zetet sziikséges létrehozni, s a tovabbi intézkedések kimunkaldsat ennek fel-
adatava kell tenni;

— a katasztrofamegel6zés és -elhdritas dltalanos feladatait, szervezeti kereteit,
miikodési rendjét, a kapcsolédo hatas- és jogkoroket torvényben indokolt rog-
ziteni és szabalyozni oly médon, hogy az a nagyobb baleseti, illetéleg kataszt-
rofaveszéllyel Osszefiliggd valamennyi kérdést egységesen rendezze;
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— a katasztrofaelhdritds személyi és targyi feltételeit — a jelenlegi szervezetek-
re alapitva — oly médon kell fejleszteni, hogy annak anyagi eszkzei az or-
szdgos feladatok tekintetében zomében kozponti forrasokbél — azok pét-
l6lagos novelése nélkiil — folyamatosan és fokozatosan legyenek biztositva.
A felkésziilés gazdaséagi tervezése a biztonsagi szféran beliil, a korméany
programjaval 6sszhangban torténjen;

— a Honvédelmi Minisztérium édltal kezdeményezett feliilvizsgalat soran ki
kell térni a polgéri védelem helyzetére, szerepére, szervezeti és iranyitasi
rendjére, kiilonos tekintettel a tizoltésdggal azonos, illetve hasonlé tevé-
kenységi korokre.

A katasztréfamegel6zés és -elhdritds egységes rendjének kialakitasat egyarant stir-
getik az ugynevezett fehér foltok, az ellatatlan teriiletek, a parhuzamossagok, va-
lamint az esetenként egymdsnak ellentmondé hatalyos rendelkezések, kormanyzati
dontések. Ezek alapjan a milt év jiniusdban a kabinet tigy foglalt allast, hogy a PV
és a tlizoltésag altal végzett azonos vagy hasonl6 tevékenységi koroket feliil kell
vizsgélni, tovabba gondoskodni kell a miikodési feltételrendszer megteremtésérdsl.
Ez a dontés is az orszdgban végbemend valtozdsokat tiikrozte és figyelembe vette,
miszerint a kormdnyzati munka korszeriisitése soran egyre erételjesebb hangsulyt
kapjon az az elv, hogy a minisztériumokat, orszagos hataskorti szerveket mentesi-
teni kell az un. ,ragadvéanyfeladatoktol” (PV, tlizvédelem, munkavédelem, vagyon-
védelem). Egyébként a gazdédlkodé szervezetek és intézmények is egyre inkabb til-
takoznak az ilyen feladatok és f6ként azok anyagi kihatdsai ellen, s ez kiilonosen
igaz a kiilfoldi t6keérdekeltségii vallalatokra. Csak egy dontés lett végrehajtva, a PV
atkertilt a Beltigyminisztérium irdnyitasa ala.

Az egységes katasztréfavédelmi rendszer létrehozasa érdekében a dontések
most vannak folyamatban, ennek megfelel6en a jelenlegi eréfeszitések szinte mind
csak elhéritascentrikusak és el6készits jellegtiek.

Hazénkban kezd ugyan teret héditani a polgari biztonsagi szemlélet, a koztu-
datba azonban még nem sikeriilt beépiilnie. Sajnos sem az alkotmdny, sem az 6n-
kormanyzati torvénykezés, sem pedig a korményzati szabalyozéas nem biztosit meg-
felel6 feltételeket és kereteket a rendezéshez. Mindezek alapjan nem is csoda, hogy
nem tudunk valaszolni az olyan jogos kérdésekre, mint hogy:

— kormaényzati szinten milyen katasztréfavédelmi koordinéacié val6ésul meg,

hogyan és milyen szervezeteken keresztiil torténik az operativ irdnyités;

— milyen formdban és kinek a koordinaciéjaban valosul meg a megel6zési fel-
adatrendszer;

— mikor lesz nemzeti katasztréfavédelmi torvény;

— hogyan lehet megfelelni a tarsadalmi kontroll mind jobban eré6s6dé igényé-
nek, a kornyezeti veszélyeztetettség nyiltsdganak;

— milyen formaban és ki 4ltal valésul meg a nemzetk6zi koordinéci6, hiszen
a veszélyhelyzetek, katasztrofahelyzetek nem ismernek orszaghatarokat. Jo-
gos igény az is, hogy a kozos eurdpai szellemet prébaljuk irdnymutatasnak
tekinteni.

Sokdig sorolhatnank a felvet6dd kérdéseket. Ami a lényeg: rendszerrdl, pontosabban
a rendszer kiépitésének megkezdésérdl csak akkor beszélhetiink, ha létezik egységes szemlélet
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és torekvés, ha meguvaldsul a koordindcio és legaldbb az alapfeltételek tekintetében van ha-
talyos torvényi szabdlyozads.

Megillapithat6 az is, hogy egyes katasztrofatipusok elharitdséra, bizonyos vo-
natkozdsokban megel6zésére hazinkban jol miikods rendszerek funkcionalnak.
Sajnos, ezek egymastol fiiggetlenek. Megoldottnak tekinthet6 az arviz- és a belviz-
védelem, valamint a jarvanyvédelmi-kozegészségiigyi feladatrendszer. A nukledris
baleset-elharitdsi rendszer is j6 irdnyba fejl6dott, de talzottan elkiiloniilt.

A tiizvédelmi feladatok (tiizmegel6zés, tlizoltas, tlizvizsgalat, tovabba az ezekhez
kapcsol6dé funkcionalis tevékenységek) elldtasara, illetGleg az 6nkéntes- és a véllalati
ttizoltésag, valamint a tiizvédelmi szervezetek tevékenységének szakmai irdnyitasara
az allami és onkormanyzati tiizoltosag szervezete felkésziilt, azokhoz a sziikséges fel-
tételekkel rendelkezik és azokat az elvarasoknak megfelelGen teljesiti. Ugyanakkor —
mas szervezet hidnydban — a t{izoltésig egy sor olyan feladatot is ellat, amire jogsza-
baly nem kotelezi, ahhoz sem felszereltsége, sem kiképzett allomanya nincs. Ebbe a
korbe tartozik a miiszaki mentés, a katasztrofaelharitas, valamint a baleseteknél és a
kareseteknél valé kozremiikodés. Miutan a sziikos anyagi lehet6ségek az alapfeladatok
ellatasahoz is kevesek, a tlizoltésag a ,rdrakodott” tevékenységek végzéséhez nem
tudja a személyi és technikai feltételeket megteremteni. Ennek ellenére végzi ezt a te-
vékenységi kort; miutdn pedig a kozvélemény gy hiszi, hogy fel is késziilt, elvérja,
s6t koveteli téle azt. Ma az évi atlag 25 000—30 000 beavatkozasnak csaknem a felét
teszik ki a nem tiizesetekkel kapcsolatosak.

A tiizoltosig szdamdra a legnagyobb feladatot a veszélyes anyagok jelenlétében torténd
beavatkozdsok jelentik. Ilyen anyagok eldfordulhatnak: a gydrtds sordn a technologiai folya-
matokban; a tirolds, a raktirozds, a felhasznilis, a szillitds és a megsemmisités sordn.

A technolégiai folyamatokban a veszélyes anyagot felhasznalhatjak segédanyag-
ként valamely semleges termék el6allitasakor, de alapanyagként is egy mas, szintén ve-
szélyes tulajdonsagokkal rendelkez6 készitmény gydrtasahoz, illetve keletkezhet vég-
termékként is. Az els6 esetben a technolégidnak csak valamely része, a masodik eset-
ben legtobbszor a teljes technolégiai folyamat mindsiil veszélyesnek. Az utébbi eljards
veszélyességét noveli a felhaszndlt és el@dllitott anyagok nagy mennyisége.

A veszélyek elharitidsa szempontjabél a veszélyes technolégidkkal termeld
(vegyipari stb.) tizemeknek van els6dleges jelent6ségiik. A veszélyes anyagok elleni
védekezés — ezen beliil elsésorban a megel6zés, de az elhdritas — szemszogébdl
is nagy fontossiaga van egy folyamatosan miikods, megbizhaté adatszolgaltatasi
rendszernek, amely vélaszt tud adni olyan kérdésekre, hogy hol milyen és mennyi
veszélyes anyagot gydartanak. Ilyen jelenleg nincs. Az Ipari és Kereskedelmi Minisz-
térium minden évben végez egy felmérést, de nem minden vallalat szolgaltat ada-
tot, illetve a bevallott mennyiségek nem megbizhatéak.

Az ipari vallalatok dltal 1991-ben bejelentett veszélyes anyagok mennyisége or-
szagos szinten, 469-féle anyagra vonatkoztatva mintegy 442 ezer tonna volt. A fel-
sorolt anyagféleségek* koziil csaknem teljes mértékben hidnyoznak a mezégazda-

* Olfinek (etilén, propilén, butilén) 8003,3 t; benzin 137 001 t; olaj (kéolaj, fitdolaj,gazolaj, stb.) 214 949 t; savak (sosav,
kénsav, salétromsav, hangyasav, ecetsav, foszforsav) 44 060,3 t; ligok (ammoénium-hidroxid, natrium-hidroxid, kalium-
hidroxid) 12 867,3 t; I6porok, robbandanyagok 287,7 t; propan-butan gaz 1505 t; propan-butan gaz (cseppfolyos)
23 825 t; foszgén 147 t.
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sagban felhasznalt készitmények. A gyartas biztonsagat agazati szabvanyok, rende-
letek stb. hivatottak szavatolni. A legnagyobb gond ezek betartisival van, ami szub-
jektiv és objektiv okokra vezethets vissza. Szubjektiv okok kozé az emberi tényezét,
elavult, visszamaradt szemléletet, illetve a termelési kulturat sorolhatjuk. Objektiv
okok kozé tartozik a régi, elmaradott termékszerkezet, az eloregedett gyartasi és biz-
tonsagtechnika és mindezek kovetkezményeként az anyagi feltételek hianya.

A gyértasbol visszamaradt melléktermékek, illetve minéségi okokbol mar fel
nem hasznalhat6 készitmények (tovdbbiakban veszélyes hulladékok) taroldsa, meg-
semmisitése viszonylag 1ij problémaként jelentkezik. Ennek legaldbbis a formdja
még nincs elterjedve, kapacitdsa minimalis (pl: dorogi veszélyeshulladék-égetd, ce-
mentgydari cs6kemencék). Nagyobb gondot okoz a felhalmozédott hulladék keze-
lése. Ezt erésiti az elmult id6szak két jelentGsebb eseménye is, a sz6nyi 5000 m? gu-
mittiz, a Csongrad megyei, 10 000 m? teriileti mianyag hulladék tize, amelyek je-
lentés kérnyezetszennyezést és komoly anyagi veszteséget okoztak.

Potencidlis veszélyessége, az események gyakorisaga miatt kiemelkedik a szél-
litds is. A veszélyes anyagokat hazankban kozaton, vastton, vizen, levegsben és
csGvezetékeken szallitjak.

A modozatok koziil a szallitott anyagok sokfélesége és mennyisége miatt a
kozati és a vastti szallitas igen figyelemre mélto teriilet (a vizi szallitas jelenleg még
fehér folt).

A szallitast nalunk is elfogadott és teljeskortien érvényes nemzetkozi elirdsok
(ADR, RID, ADN) szabalyozzak. Az el6irasok betartdsa nagymértékben garantalja
a biztonsagot, illetve az el6re nem lathaté események bekovetkezésekor elGsegiti
azok kisebb karosodassal jaro, gyors felszamoldsat. A tapasztalatok azt mutatjak,
hogy az el6irasok betartdsanak és betartatasanak Osszességében hianyoznak a fel-
tételei (jogi, szervezeti, miikddés-technikai, anyagi). A kiemelked&en fontos hatar-,
illetve kozuti ellenérzések végrehajtdsanak elméletileg létezik szervezete, de annak
sem min&ségi, sem mennyiségi feltételei nincsenek biztositva. A széllitott anyagok
fajtaira, mennyiségére szintén nincs megbizhaté adatbazis.

Az Utinform adatai alapjan a jogszabalyok szerint az utvonalengedélyhez ko-
tott 167-féle veszélyes anyagbo6l (megyéken beliili szallitas nélkiil) orszagos koz-
aton 1990-ben 3728 tonnat, 1991-ben 6847 tonnat szallitottak.

A vastton szallitott veszélyes anyagok mennyisége igen jelentSs, az események
szama is igen magas. Veszélyességét bizonyitja a Szazhalombatta melletti, 1992. ja-
nius 13-i ammoéniadmlés.

A tizoltosagra vonatkozo jogszabalyok kdreseteknél, katasztrofahelyzeteknél csak kiz-
remiikddési, segitségnyiijtisi kotelezettségeket dllapitanak meg. Tekintettel azonban arra,
hogy az dllami tiizoltésdg az egyetlen olyan szervezet, amelyet iigyeleti rendszere alapjian
a nap bdarmely szakdban azonnal igénybe lehet venni, kénytelen ezt a veszélyes és felelGs-
ségteljes tevékenységet is végezni.

A bevetések hatékonysaganak novelésére, az allomény felkészitése és védelme érde-
kében atalakitottuk képzési és tovabbképzési rendszeriinket, nagyobb teret biztositva igy
a veszélyes anyagokkal kapcsolatos nélkiilozhetetlen ismeretek megszerzésének.

Teljes korti légzésvédelmi rekonstrukciét hajtottunk végre. Erésen korlatozott
mértékben ugyan, de ellattuk az alloméanyt az els6dleges beavatkozashoz teljes vé-
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delmet biztosité védsoltozettel. A még jobb ellatottsag érdekében ebben az évben
is tovébbi erdfeszitéseket tesziink.

Megkezdtiik a veszélyes anyagok adatbankjanak és az orszagos katasztréfa-infor-
maciés rendszer tlizoltosagi kozpontjanak kialakitasahoz sziikséges munkalatokat.

A honvédelmi bizottsag altal meghatarozott korabbi feladat (a t{izoltésagot alkal-
massa kell tenni az els6dleges beavatkozasra) eredményes végrehajtasa érdekében, a
veszélyes anyagok szallitasi titvonalait figyelembe véve, kijeloltiik azt a 15 t{izolt6-pa-
rancsnoksagot, amelyeket katasztrofajellegii eseményeknél bevethets, specialis jarmii-
vekkel, felszerelésekkel kivanunk elldtni. Meghataroztuk az ehhez sziikséges beruha-
zasi és létszamigényt is, s elképzeléseinket dontésre felterjesztettiik.

Szakmai irdnyitasi rendszeriink atalakitdsa sordn mentési-katasztréfaelhéritasi
szakagakat szerveziink, kézponti tigyeleti rendszeriinket rekonstrukcié ala vonjuk.
Riasztési-ligyeleti rendszeriinkben kidolgoztuk a kiilonb6z6 veszélyhelyzetekre vo-
natkozo specialis intézkedéseket, jelenleg is egy felmérés van folyamatban az els6d-
leges beavatkozashoz igénybe vehet6é nem tiizoltésagi erékrél, eszkozokrol.

Folyamatosan részt vesziink hazai rendezvényeken (képzés, tovabbképzés,
konferencia, szimp6zion), a szervezéshez probalunk szakmai segitséget nyujtani.

Az elmult két évben — a kozremiikdds szervek bevondsidval — négy sikeres
komplex katasztréfaelhdritasi gyakorlatot tartottunk.

Folyamatosan szakmai kapcsolatot tartunk az érintett tarcak és dgazatok, or-
szagos hataskorii szervek partner szakembereivel.

Felismerve a katasztrofak tudatos megel6zésében, elharitasiban a nemzetkozi
egytttmiikodés szerepét, a BM Tiizoltésag orszdagos parancsnoksdga évek 6ta nagy
stlyt fektet a kdrnyezé orszagok gyakorlatanak megismerésére. A tavalyi évtél kez-
dédéen rendszeresen meghivjuk az osztrak és a német szakértoket, illetve tanul-
manyutakat is szerveztiink az NSZK katasztréfavédelmi rendszereinek megtekin-
tésére. A Nemzetkozi Tiizolté Szovetség (CTIF) iilésén a Magyar Nemzeti Bizottsag
javasolta a veszélyes aruk szdllitdsa, tarolasa soran el6fordul6 balesetek, katasztro-
fék elharitasaval kapcsolatos témakor napirendre t{izését.

Elskészitettiink egy — katasztréfak vagy stlyos balesetek és szerencsétlensé-
gek esetére vonatkozé — magyar—osztrak kolcsonos segitségnyujtasi allamkozi
egyezményt. Az egyezmény az ipari havaridk hataron tali hatdsainak megel6zésére
és a masik orszag teriiletén keletkezett katasztréfak esetén megvaldsulé segitség-
nyujtasra terjedne ki. Az egyezmény keretén beliil lehet6vé valnanak a tudomanyos,
miiszaki jellegii informacidcserék, kozos kutatasok, tovabbképzések. A megoldas érde-
kében tanulményoztuk tSbb eurdpai orszag katasztréfa elleni védelmét.

Napjainkban a katasztréfavédelemhez kapcsolédé fogalmakban és megfogal-
mazéasokban sincs hazankban teljes korti szabalyozottsag.

Mi katasztrofa alatt — altaldaban — sok ember életét, egészségét, ellatasat, az anya-
gi javakat vagy a kornyezetet stilyosan befolyasol6 természeti csapést, ipari, kozleke-
dési, szdllitasi balesetet vagy mas hasonl6, a természetestd] eltéré kédros valtozasokat
eredményezd esemény bekovetkezését értjiik, mely csak kiilonleges helyi, illetve koz-
ponti intézkedésekkel harithat6 el. Ezek az események harom fokozatba sorolhat6k.

Az els6 fokozatiink a mikrokatasztroéfa nagysdgi események, melyeket a tiizoltésag
egységei adatbankjaikkal, tigyeleti rendszertikkel és koordinélé- szervezé munkajukkal

118 HADTUDOMANY  1992/3—4



BLESZITY JANOS: A katasztréfavédelemrd|

el tudnak haritani, illetve a kédros hatdsokat képesek jelentSsebb kiils6 erék és esz-
kozok igénybevétele nélkiil felszamolni, mivel megyei készenléti szolgdlatot ellato tiizol-
tasi és mentési csoport és ligyeleti rendszer miikddik, megyei nagysagunak itéljiik.

Masodik fokozattiak, mezokatasztréfa nagysaguak, azok a helyzetek, melyeknél
jelentSsebb kiils6 erdt, eszkozt kell felhasznalni az esemény kovetkezményeinek felsza-
molasanal, és a tervezd- szervezs- koordindl6 feladat régié szintii szervezést igényel.

A harmadik fokozat a makrokatasztréfa a rendkiviil ritka, a tobb régiéra kiter-
jed6 vagy orszagos katasztrofaelhdritast foglalja magaba. Ezen kategériaval nem
foglalkoztunk, hisz eréinket, eszkdzeinket ebben az esetben teljes mértékben a fel-
szamolds érdekében miikodtetjiik, ez tobb tirca gazdasagi erejének, eszkozeinek
igénybevételét feltételezi.

A katasztrofavédelem hiarom alapvetd szakaszit kiilonboztethetjiik meg.

1. A megeldzés
A megel6zés mindazon intézkedés, szabvany, miiszaki leirds, jogszabaly, szankci6,
ellendrzés, képzés, felvilagositds és egyéb tevékenység Osszessége, amely a kataszt-
réfa-veszélyhelyzet kialakuldsanak megakadalyozasat, az esemény bekovetkezésé-
nek elkertiilését és elhdritasat, illetve hatasainak csokkentését szolgélja. Minden ka-
tasztréfatipusnél optimadlis megel6zésre kell torekedni még akkor is, ha az esemény
nem el6zhet6 meg, de hatasa csokkenthetd. Torekedni kell a veszélyelemzés és az
ésszerli kockazatvadllalas figyelembevételével a gazdasagossag és a biztonsag meg-
felel6 ardnyanak kialakitaséra.

A megel6zés megszervezésénél figyelembe veends tényezdk:

— a varhato katasztrofa tipusa, jellege;

— a bekovetkezés helye, ideje;

— a kivalté okok;

— a varhat6 katasztréfa hatasai és azok mértéke;

— a varhaté masodlagos események és azok hatésai.

A minimélis biztonsagi el6irasok megéllapitasat és betartasat hat6sagi feladatta kell
tenni. A minimadlis biztonsdgi eléirasokat meghaladé védelmi- megel6z6 intézkedé-
seket megfelel6 ado6- és biztositasi rendszerrel dllamilag 6sztonozni kell.

A megel6zés (mint az egész katasztréfa elleni védelem) jogi garanciak nélkiil
miikddésképtelen, ezért elengedhetetlen feltétele a védelem minden teriiletét atfo-
g0, egységes, hézagmentes jogi szabélyozas.

2. Az elhdritas
Alapelv, hogy nem 1j szervezetek létrehozdsaval, hanem a mar meglévé erdk, esz-
kozok, szervezetek koordinaltabb és célszeriibb felhasznalasaval, illetve azok foko-
zatos személyi és technikai megerdsitésével kell a katasztréfaelharité rendszert
miikodtetni. A feladatorientélt szervezetek kialakitdsa azt jelenti, hogy a kiilénb6z6
szervezeti egységeket nem meghatarozott tipust katasztréfa felszamolasara kell fel-
késziteni, hanem a kiilonboz6 jellegii katasztrofak esetén adodo egyes részfeladatok
koordinalt végrehajtasra kell képessé tenni.

Az elharitési feladatok két f6 rendszere az alabbi:

— kivalté ok megsziintetésére iranyulé tevékenységek,

— a kovetkezmények felszdmolasdra iranyulé tevékenységek.

HADTUDOMANY  1992/3—4 1 1 9



RENDVEDELEM

Ezek éaltaldban a kovetkezsk: jelentés és riasztés; felderités; miiszaki elharités, felsza-
molas, mentés; egészségiigyi mentés és elhdritas; szocialis ellatas és biztositas; rend-
fenntartds, kozbiztonsagi, teriiletbiztositasi és atbiztositasi feladatok; teriileti nyilvan-
tartds és ldjékozlatas; szakért6i informaciok gyiijtése, prognosztizalas, utéelemzés.

Egy kés6bb meghatirozandé normarendszer alapjian az dnkormanyzatoknak a
lakossédgi és a masra at nem harithat6é kornyezetvédelemre kell felkésziilni, mig a
Katasztrofaveszélyes iizemeknél a vallalati profil figyelembevételével sajat kar- és
hibaelhérité egységek létrehozasara kell koncentralni.

3. A helyredllitis
Ez kevésbé a katasztrofaelhdritassal, az eredeti allapot visszadllitidsdhoz sziikséges fel-
tételek megteremtésével megbizott szakmai szervezetek, inkdbb az érdekeltek (6nkor-
manyzatok) feladata — a szakmai szervezetek, illetve hatésdgok részvételével.

A katasztréfavédelemmel kapcsolatos feladatok, kiilondsen az ipari, a vegyi és
a veszélyes anyagok kozuti szallitdsanak megoldasa érdekében harom alapvetd kér-
dés rendezése indokolt.

A.)Sziikség van egy olyan szervezetre, amely szakértéi dlloméanyaval alkalmas a
katasztrofamegel6zési feladatok ellatasara, szakmai és technikai felkésziiltsége
alapjan képes az els6dleges beavatkozdsra, hir- és ligyeleti rendszerén keresz-
tiil a kézremiikoddk riasztdsara; adatbankjaval onkorményzati szinten a pol-
garmester, regiondlis szinten a koztarsasdgi megbizott, orszagos szinten egy
ad hoc korménybizottsdg vezetSje rendelkezésére allni a dontéshozé munka
tdmogatdsara, az informatikai rendszer kialakitasara

B.) A felkésziilési id6szakban sziikség van a kiilonb6z6 szervezetek, intézmények
tevékenységének koordinaldsara, a parhuzamossagok kikiiszobolésére.

C.)Sziikség van a katasztrofaelhdritasi torvényre, mely meghatarozza a feladato-
kat és a megoldads médjat, utal a veszélyhelyzetet el6idézsk felelGsségére és
kotelezettségére.

A felsoroltak koziil az A.) pont végrehajtdsara a t{izolt6sag 6nalléan, orszagos, me-
gyei és telepiilési szinten alkalmassa tehetS. A végrehajtas 1991 és 1994 kozott iite-
mezhet6, ha a pénzeszkozoket a tlizoltésag rendelkezésére bocsatjak.

Kiilon regiondlis katasztrofavédelmi szervezetek létrehozasa sziikségtelen. Ez
a feladat 1991-es arszinten 309 mFt épitési, 2179 mFt jarm{- és hiradastechnikai be-
ruhazast igényelne, valamint a személyi dllomany novelését (200 f&).

A B.) pont megolddsa érdekében célszerti — hasonl6an a nuklearis baleset-el-
haritasi kormanybizottsagéhoz — 2-3 f6s katasztrofaelhdritdsi korméanybizottsagi
titkarsagot létrehozni, esetleg a két kormanybizottsdgot 6sszevonni. A titkarsag el-
képzelhets vagy a Beliigyminisztérium szervezetében, vagy — mint azt a honvé-
delmi bizottsaggal kozos beliigyi, 1987-ben elkészitett el6terjesztés is tartalmazta —
a megfelel6 informatikai héttérrel rendelkez6 orszdgos szakmai iranyit6é szervnél.

Mivel a Magyar Koztarsasag alkotmanya biztositja az dllampolgarok jogat az
élet- és a vagyonbiztonsagot veszélyezteté események elleni védelemhez, ezek ko-
vetkezményeinek elharitdsdhoz, valamint tartalmazza az épitett és természetes kor-
nyezet védelmének kotelezettségét, sziikséges a miel6bbi torvényi szabdlyozas.

A katasztrofa elleni védelem szabdlyozasara két lehetéség kinalkozik. Az egyik:
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kozos torvény késziiljon a katasztréfa elleni védelemrdl, a tiizoltésagrol és a polgari
védelemrdl. A masik: ezt a hdarom témakért kiilon-kiilon torvény szabalyozza.

A béarmelyik megoldas szerinti torvény alapelvei:

— a biztonsédg prioritésa,

— a kozérdek elsédlegessége és az alapvets emberi jogok védelme,

— a maganszemélyekre és a jogi személyekre haruld kotelezettségek célszerti

ardnyanak megteremtése,

— a katasztréfatipusoknak megfelel6 megel6zési tevékenység biztositasa,

— a megel6zés, az elhdritds sordn a lehet6 legkisebb jogi és anyagi hdtrany

okozasanak kotelezettsége,

— a sziikséges személyi, targyi, szervezeti feltételek optimadlis biztositasa.

A feladatok végrehajtdsdhoz sziikséges meghatarozni a hatosagi feladatokat: meg-
felel¢ biztositasi dijrendszert kell kidolgozni; pontosan rogziteni az egyes szaka-
szokndl a hatosagi feladatokat, a gazddlkodé szervek feladatait, az 6nkormanyza-
tok és az egyes minisztériumok feladatait; sziikséges szabalyozni a katasztréfavé-
delemhez az egyiittmiikodés formait. Meg kell hatarozni az irdnyitdsi, a koordina-
lasi feladat- és hatdskoroket oly médon, hogy a legfelsé iranyitds a beliigyminisz-
feladatokat a BM Ttizoltésag orszdgos parancsnoksdga végezze. Az elsédleges el-
héritds sordn — a kozremtikodé szervek szakértéinek javaslata alapjan — a ttizol-
tésdg szervezi, irdnyitja a munkalatokat.

A kozvetlen veszély megsziinését kdveté munkak irdnyitdsa, szervezése a te-
riiletileg illetékes 6nkormanyzat vezet&jének hataskorébe tartozik. E munkalatok a
katasztr6fa nagysdgatol fliggéen lehetnek a koztdrsasagi megbizottak feladatai is.
Az egész orszagot érint6 ligyekben, amennyiben sziikségallapot bevezetésére kertil
sor, az alkotmanyban erre feljogositottak dontenek, illetve az errél sz616 térvényben
foglaltakra tekintettel kell a szabdlyozast elvégezni. A nemzetkozi egytittmiikodést
a nemzetkozi jogban kialakult gyakorlatra tekintettel és a mar meglévé nemzetkozi
egyezményekre figyelemmel kell szabalyozni.

A gazdasagi alapok tekintetében célszer(i az alabbi elveket figyelembe venni.

a.) A vallalatoknal erre a célra egységeket kell 1étrehozni, melyek koltségeit a val-
lalatoknak kell fedezniiik. Ugyanakkor sziikséges a vallalati érdekeltség pénz-
igyi feltételeinek megteremtése (pl.: a biztonsagi célt beruhdzasok és egyéb
koltségek Osszegével a vallalkozdsi nyereségadé alapja csokkenthetd legyen,
kiils6 igénybevétel esetén koltségeiket meg kell tériteni).

b.) A katasztréfaelhdritasban végzett tevékenység 0 addkulcsos legyen. Létre kell
hozni egy katasztréfaalapot.

c.) A sziikséges anyagi, személyi, targyi feltételek biztositdsaval a t{izoltésagot al-
kalmassa kell tenni a feladatok végrehajtasara.

d.) E feladatok elvégzését segitendd, 6sztonzé biztositasi rendszert kell létrehozni.

e.) A katasztrofaelharitas feltételeinek javitisa érdekében létre kell hozni a veszé-
lyes anyagok tulajdonsdgait tartalmazo, valamint az elhdritasra igénybe vehe-
t6 erdket, eszkozoket, szakértéket nyilvantarté adatbankot.

f.) Rendelkezni kell a szabdlyozashoz a katasztréfavédelemmel Gsszefiiggé doku-
mentaldsi feladatokrol.
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RENDVEDELEM

Osszességében elmondhat6, hogy a katasztréfavédelem orszdgos rendszerének kiala-
kitasa rendkiviil siirgetd igény, hisz a t{izolt6sag dllomanya nap mint nap talélkozik
olyan eseményekkel, melyek kapcsan stilyos katasztréfék is kialakulhatnak. A ko-
rdabban vézolt hdrmas feladat végrehajtdsaval, valamint a Beliigyminisztériumban
a kozelmdltban hozott dontések alapjan biztositottnak latszik a garancia arra, hogy
ez a fontos kérdés miel6bb rendezédjon.

A hadtudomany hazai értelmezésérsl

A Magyar Hadtudomanyi Tarsasag hadmfivészeti szakosztalya és a
Zrinyi Miklés Katonai Akadémia, az MH egyik legfontosabb kutatési
bazisa A hadtudomdny hazai értelmezése cimmel 1992. 4prilis 28-an el-
méleti konferenciét rendezett.

A konferencian részt vettek a tarsasag tagjain kiviil a HM vezet6
szerveinek képvisel6i és a csapatok tudoményszervez6i. A tandcsko-
zésra meghivést kapott néhany polgari tudoés is.

A konferencia témdjanak megfeleléen a hadtudomany fogalma-
rol, targyarol és strukturdjarél, helyérél és szerepérdl tjszerti — val-
toz6 vilagunkhoz alkalmazkod6é — gondolatokat ismerhettiink meg
dr. Czékus Janos megnyit6jabél és dr. Acs Tibor, dr. Bognar Karoly ny.
ezredesek és dr. Kovacs Jen6 ny. altabornagy, valamint dr. Agh Attila
és dr. Farkas Janos tanszékvezets egyetemi tanarok el6adasaibol.

Az el6adast kovetd vitdban felszolalt: dr. Czékus Janos, dr. Ko-
vécs Attila, dr. Kozma Endre, dr. Peké J6zsef, Szabé Miklés, dr. Szenes
Zoltan és Szentes Laszl6.

A Magyar Hadtudoményi Tarsasag kiilon kiadvanyban kozread-
ja a konferencia teljes anyagdt — a megnyitén és a zarszén kiviil 6t
eléadést és nyolc hozzaszolast — azzal a céllal, hogy a hadtudomény
értelmezésével kapcsolatos gondolatok minél szélesebb korben is-
mertté valjanak.
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Néhédny gondolat a hadtudomanyi péalyazatokhoz

Hadseregiinkben gazdag hagyomdénya
van a hadtudomadnyi témaju pdlyaza-
toknak. A korabbi évtizedekben a volt
Honvédelem, a Honvédségi Szemle és
mas katonai folyoiratok szerkesztSbi-
zottsagai, valamint a HM-szervek egyes
fénokségei (ritkabb esetben a seregtest-
parancsnoksédgok is) adtak ki palydzati
felhivast bizonyos katonai témak, a had-
tudomany egészét vagy részteriileteit
érinté elméleti és gyakorlati kérdések
feldolgozédsara. A felhivasok évenként
sokakat Osztonoztek arra, kiilonosen a
hadtudomény irant leginkabb érdekls-
dé tisztek korébdl, hogy gondolataikkal,
tapasztalataik leirasaval hozzajaruljanak
a hadtudomény gazdagitasahoz, a had-
sereg el6tt allo feladatok megoldasahoz.
Ezt a hagyomanyt folytatva az
MHTT 1990 végén szinre Iépett az elsé pd-
lydzati felhivisival, amelyben a szakem-
berek és a hadiigy irdnt érdeklédok fi-
gyelmét olyan témdk megirasara hivta
fel ,,...amelyek a hadtudomany magyar-
orszagi miivelésének indokaival, tartal-
mi kérdéseivel, a nemzeti jelleg erdsité-
sének sziikségességével foglalkoznak”.
A felhivasra 50 tanulmany érkezett
be, amelyekbsl a birdlobizottsag kettot
megosztva I, kett6t I1., négyet III. dijban ré-
szesitett, 6t tanulmanyt pedig jutalmazott.
A bizottsag tgy értékelte, hogy ,,...a
kiirt pélyazat elérte a céljit. Sok értékes tar-
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talmi, médszertani gondolatot és tapasz-
talatot hozott felszinre, melyek jév6beni
hasznositdsa a tarsasag fontos teend&je.”

A palyazatok tartalmi kérdéseirdl,
feltételeirsl, az elbirdlas rendjérél, a bi-
ralobizottsagok munkéjarol és a pélya-
zatok eredményeir6l részletesen ir a
Hadtudomaény cimii folyoéirat 1991. évi
2. szamaban dr. Harcz Tibor alezredes A
Magyar Hadtudomdnyi Tirsasdig elsé padlyd-
zatdrol cimii cikkében. A szerz§ tajékoz-
tato jellegli irasaban az eredmények be-
mutatdsa mellett néhdny, negativ tartal-
mi értékelésre utalé megéllapitast is
tesz. Tobbek kozott: , A beérkezett mun-
kakrol megéllapithaté, hogy azokban
sok gondolati felismerés fogalmazédott
meg, am tobb helyiitt megfigyelhets a
valasztott téma nem Kkell§ ismeretébdl
adodo, azt leplez6 bébeszédiiség. Ennek
tudhaté be, hogy a munkak tébb mint
fele alacsony pontszamot kapott. Sok
esetben érzékelhetd volt az improviza-
ci6, az ismeretek ellenérzés nélkiili fel-
hasznéldsa, a nemzetkozi kitekintés hia-
nya...”, majd igy folytatja: ,...A legtcbb
anyagban kevés helyet kapott a konkre-
tizalas és a hasznéalhatésagra utalas. A jo
gondolatok indokladsa, illetve bizo-
nyitasa az esetek tobbségében elmarad.
Jegyzeteket, forraskritikai észrevételeket
a palyazatok nagy része nem is tartal-
mazott.”
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A jovére vonatkozoéan a kovetkezs-
ket irja: , Az Gjabb palyazatok kiirdsakor
sziikebb témakort kell meghatarozni és
tobboldaltian kérvonalazni a benyujtott
palyamtivekkel szembeni kovetelmé-
nyeket.” Igényként fogalmazza meg:
,...a szerz6k a bevezetSben indokoljak
meg a téma vélasztasiat, mutassak be
miivelésének jelenlegi allapotat, tehat
azt a bazist, amelyrél a palyamti kiindul
és azt az iranyt, amerre a szerzd tovabb
kivan lépni.”

A korabbi években elkészitett pa-
lyazatok tapasztalatai alapjan és kap-
csolédva a fentiekben hivatkozott irds
tartalmi utalasaihoz a pdlydzati tanul-
madnyok megirdsihoz, birdlatihoz szeret-
nék néhany, tandcsként megfogalmazott —
bizonyos vonatkozdsokban jobban ki-
bontott, mds iranyu Osszefiiggésekre is
utalé — gondolattal hozzdjdrulni.

1.) A pdalyamunkik egy részénél hosszit a
bevezetd, a szerzok feleslegesen koriilirjak
a témat, fejlédését messzire visszanytlva
részletezik. Kordbban felesleges politikai
fejtegetések hosszii sora, néha tébb oldal
vezette be a vélasztott szakkérdés részle-
tes targyalasat, indokolta a téma aktualita-
sat, megirasanak sziikségességét. Az ilyen
bevezets a témdk legtobbjénél felesleges
(kivétel lehet néhany eset, pl. ha a téma
fejlédését kivanjuk bemutatni, illetve a
torténetét feldolgozni).

A kimondottan szaktéma feldolgozdsindl
elegendd, ha a szerzd kérdést, kérdéscket tesz fel,
amelyekre vdlaszt kivdn adni, bizonyos problé-
mat, problémdkat vet fel, amelycket meg kivin
oldani, vagy bemutat bizonyos ellentmondiso-
kat, amelyek felolddsinak, , megtiirhetoségének,
eltiirhetdségének” esclyeit latolgatja.

Egy ilyen bevezetd segiti a szerz6t a
téma kibontdsdban, targyalasiban, a ki-
dolgozas soran mindig a bevezetGben
feltett kérdésre, problémara stb. keresi a
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vélaszt, s végiil javaslatait, kovetkezteté-
seit is ezek figyelembevételével fogal-
mazza meg. Nagyon Kkicsi az esélye an-
nak, hogy kitér a vélaszadas eldl és elka-
landozik az eredeti célkittizéstsl. Igy
lesz kerek a tanulmany, logikailag egy-
séges egész, Osszefliggd a mondanivalo.

Az olvas6 — és miutdn bizonyos ér-
telemben a biralo is olvasé, de forditva
is igaz — szempontjibdl is nagyon fontos a
jo bevezetd. A hosszi, elvont, a téméhoz
feleslegesen kapcsolt bevezetd a knnyfi
tovabblépés irdnydba siirgeti, vagy ma-
radandé els6 benyomadsként értékitéletét
befolyasol6 tényezdé marad. A rovid,
frappans, az érdekl6dést felkelt6 kérdés,
probléma stb. megkéti az olvasoét, arra 6sz-
tonzi, hogy végigolvassa a tanulmanyt. A
tanulmény els6 sorainak elolvasisa utan
eldél, hogy érdekli-e a téma, szdmara prob-
léma-e az, amit a szerzd felvet stb.

A szerzének, ha nyerni akar, tudnia
kell, hogy a tanulmanyat druként piacra
bocsatotta, és most annak értékét a vev
— a birdlé6 — hatdrozza meg, méghozza
az 6 tavollétében, alku nélkil. Az aru vi-
szont kiilonleges, absztrakt, nehezen mi-
nésithets, hasonlithatd, s6t a vevé a sa-
jat beldtasa szerint értékelheti. Az objek-
tivitisnak egyediili biztositéka a tobb bi-
ralé és a masod- vagy kiilonbizottsag.
Ilyen koriilmények kozott nagyon nehéz
a biral6 dolga is, kiilondsen akkor, ha a
szerzé ezzel nem szamol és a jo ,tdla-
last” elmulasztja.

Hogy jelentkezik ez a gyakorlat-
ban? Az elmiilt évben tobb pilydzo annak a
véleménynek adott hangot, hogy a birdlok
nem ismerték fel a téma iijszeriiségét, s igy
a munkat alulértékelték. Tegyiik fel, hogy
a szerzének igaza van, valéban tjszert
irasdnak mondanivaldja és a talalas is jo.
Ha ez igy van, akkor jogosként el kell
fogadni az észrevételt: alaposabb mun-
kara, szinvonalasabb birdlatokra van
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sziikség. Van tehat javitanivalé a birdla-

tok terén is.

Mas a helyzet, ha az dru bemutata-
saval van baj. Vagyis bizonyos értelem-
ben a tanulmany bevezet6jének, szerke-
zetének, a hangstlyok kiemelésének stb.
hidnyaira vezethet§ vissza az a latszélag
ellentmonddasos vélemény, hogy:

— az egyik szakért, a szerz6 — nem érti
azt, hogy miért nem értik 6t meg. Hi-
szen olyant mond, allit, indokol,
amelyet eddig mdsok nem tettek
meg. Régi, korabbi allitasokkal szem-
ben tjszertien fogalmaz, indokol stb.
Ami szamara 1j, az masok szamara
miért nem az?;

— a mdsik szakérté, a birdlo nem latja,
nem talédlja az allitott Gjat, nem veszi
észre a masféle, a korabbiaktdl eltérd
allaspontot, indokokat stb. Ennek
oka lehet a rossz inditas, a tanul-
many céljanak, a szerz6 torekvésé-
nek a hianyos, elnagyolt indoklasa, a
rossz befejezés; a tanulmany harom
{6 alkoté része — bevezetd, targyald
és befejez6 rész — harmonikus egy-
ségének, egymasra épitettségének hi-
dnyossaga... stb.

Ezzel a kivanalommal szemben, bizo-
nyéara vannak, akik allitjdk, hogy — mi-
utan senki sem proféta — ha a biralé ala-
posan tanulmanyozza a palyamunkat, a
kivant bevezetd, a hianyos bizonyitasok,
esetleg a révid zar6 befejezés nélkiil is
észre kell vennie a szerz6 altal vallott
Gjat, 6nallé véleményt stb. De nagy baj, ha
ezt keresni kell! Nem lehet tagadni, hogy
konnyebb a felismerés, az értékelés, ha a
szerzé torekvései vildgosak, allitasait
megindokolta és a lényeg nincs elmos-
va, a hangsulyok a kivant allitdsokra te-
v6dnek. Ezek érthetd igények, a tanulmdny
értekeét eldontd tényezok!

2.) A masik kérdéscsoport, amire
utalni szeretnék, az a régi és rossz, a lé-
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nyeget elmos6, megkertil6 gyakorlat, ami-
kor a szerz6k egy része 1igy ir a vdlasztott té-
marol, mintha elttiik arrol senki semmit nem
irt volna, visszanyilva az Gsmiiltba, elolrdl
kezdik a témat: a felismert felismerését! Ennek
negativ kovetkezménye, amire dr. Harcz
alezredes is utal ,,...a b6beszéd(iség, az is-
meretterjeszt6, magyarazo stilus, az elem-
zés nélkiili leir6 jelleg...” stb.

Az ilyen pélyazok erésen kifogdsolha-
téan elhiszik magukrél, hogy tuttorsk, pe-
dig 6sgyalogosok. A téma korabbi miive-
16ir6l nem szélva, a korabban megfogal-
mazott elméleti és gyakorlati kérdéseket el-
hanyagolva (eredményekre, allitasokra, né-
zetekre nem hivatkozva), sajat gondolat-
ként irjdk meg masok gondolatait.

Keriiljiik el most a plagium vadjat, az
etikdtlannak is nevezhet6 irdsformat —
mit is kifogasolhatunk a palyamii irojanal:
— a szerz0 leértékeli a birdalokat, az ol-

vasokat, feltételezi — rosszul —,
hogy masok palyamunkajabol szerzik
meg az adott témdahoz kapcsolédd is-
mereteket. Nem tudni, miért nem gon-
dol arra, hogy masok, akiknek most
ajanlja arujat, jéval kordbban széles
korii ismereteket szerezhettek a sajat-
ként el6adott mondanivaléjarél. Néha
az ember maga dllifa ki bizo-
nyitvinyat, amely arra vall, hogy a
szerzé most ismerte meg, vagy most
»szerezte meg” az adott témat;

— az iras ilyen formdjanak egyenes ko-
vetkezménye, hogy a szerzok egy ré-
sze, féltve ,0nallé” gondolatainak
alulértékelését, elhagyja a jegyzetet, a
felhasznélt irodalom felsorolasat, az
sem ritka, hogy az igazan ,felhasz-
nalt” irodalom kimarad a felsorolds-
bol (nem véletlendil).

A pilyamitvek tudomidnyos értékét noveli, ha

a bizonyitasok (legyen az pré vagy kontra) so-

ran igazoljuk dllitdsunkat, ha masok kordbban

vallott gondolatait, nézeteit hivjuk segitségiil
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mai mondanivalonk igazolisihoz. A palya-
mi értéke szempontjabdl formai kérdés-
nek tinik, de nagyon fontos az idézetek
mértéktartisa, a hosszabb hivatkozisok-
bél csak az adott allitasokhoz kapcsolodo
részek meghagyasa.

A felhasznalt irodalomnak gyakor-
latilag nincs hatara, a tanulmany szerzé-
jétdl fiigg, hogy a valasztott téma 6nallo
mondanivaléjdhoz mennyit hasznal fel.
Mas kérdés, hogy a targyalas soran al-
kalmazott idézeteknek, hivatkozasok-
nak van egy ésszerti hatara, kb. a tanul-
many terjedelmének 5—20 %-a. Nagyon
fontos, hogy az olvaso, a birdlé tudja, hogy
ki irja a cikket, ki¢ a gondolat. Az a jo, ha
erre nem is gondol olvasis kozben!

3.) A tanulméanyok legfontosabb ré-
szér6l, a bevezetdt kovetd tirgyaldsrdl rovi-
den egy gondolatot. A szerz6k egy része
kevésbé vitatkozik masokkal, bizo-
nyitésaik, érveik gyengék. Pedig az
egyéb torekvések mellett a szerz6nek
ekkor kell megnyernie az olvasoét, a bi-
ralét meggy6zni arrél, hogy allitasai
helytélléak, az adott témarol eddig fel-
halmozott ismereteket tovdbbfejleszti, (j
dimenziéba tereli a gondolatokat. Sok-
szor hallottam mar olvasoktol: az a jo ta-
nulmény, amelynek a gondolataval
egyet lehet érteni. Ennél igényesebb ki-
vanalom, s ez a tudomanyos jellegii ira-
sokkal szemben a kovetelmény: az a jo,
ha a tanulmdny olvaséja tovibbgondolja a
szerz6 mondanivalojit, vagyis a szerzo alli-
tasai, bizonyitdsi eljdrdsai 1j felismerésre
sarkalljak az olvasot, a felhasznilot. Ebbo] a
szempontbdl lényegtelen, hogy a szer-
z6t milyen irdnyba (pozitiv vagy nega-
tiv) befolydsolja, egyetért azzal, vagy
nem, lényeg, hogy az olvasénak az adott
kérdésrol szerzett eddigi ismeretei gaz-
dagodjanak, aktivizaljak 6t. Az adott té-
ma ilyen felfogdst kibontédsa esetén a bi-
ralo is konnyt helyzetben van, mert a
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szerz6 allitasai egyértelmiiek, tudo-

manyosan igazoltak stb.

4.) A tanulmdnyok befejezd részérdl is
néhany megjegyzést. Nem gyakran, de
el6fordul, hogy a palyazok egy része
Osszegezés, kovetkeztetés, javaslatok, al-
lasfoglalasok nélkiil fejezi be az irast.
Nem mentheté fel az a szerzé sem, aki
a befejez6 részt elnagyolja, megelégszik
néhdny altaldnos utaldssal. Az is el6for-
dul, hogy az e részben megfogalmazott
gondolatok nincsenek 6sszhangban a pa-
lyamii el6z6 részeivel, esetleg olyan meg-
allapitasokat tesz a szerzd, amelyek a ko-
rabbi okfejtésb6l nem kovetkezhetnek.

A kozmondads szerint: ,minden jo,
ha a vége j6”. Val6 igaz, hogy egy jo be-
fejezés sokat segithet, javithat a tanul-
many szinvonaldn. Ezért erre nagy fi-
gyelmét kell forditani. Itt deriil ki, hogy
az inditdsban megfogalmazott kérdések-
re, problémakra a szerz6 vilaszt ad-e, és
milyen vélaszt. Most dél el a tanulmany
értéke, hasznalhat6saga stb.

Nem szabad azonban a ,végét” elta-
lozni. Valéjaban a j6 bevezet&bdl, a targya-
las soran alkalmazott bizonyitasi eljarasok-
bol kovetkezhet egy jo befejezés, amelyben
a szerz6 summazva valaszt ad a palyazat
elején feltett kérdésekre, problémakra, ajan-
lasokat tesz azok megoldasara, vagy éllast
foglal bizonyos kérdésekben.

A jo befejezés a biralét is konnyii
helyzetbe hozhatja, hiszen kénnyen meg
tudja itélni, hogy mindazt, amit a szerzé
célul tiizot ki, elérte-e, annak mi az értéke,
haszna stb., hogyan itékezik a szerzé stb.

*

A szerzokre vonatkozo tandcsok utin néhdny,
a birdlokra, a tanulmdnyok értékelésére vonat-
kozo észrevételt szeretnék tenni. Az egyik ki-
zéarélag a birdlé személyére, a birdlatra vo-
natkozik, a masik arra a rendszerre, amely-
ben a tanulmanyok értékelésre keriilnek.

HADTUDOMANY  1992/3—4



A birdlatra (opponensi teendSkre) a
szervezok jol felkésziilt szakembereket kér-
nek fel, olyanokat, akik az adott téma isme-
retrendszerében jaratosak, ,otthon van-
nak” és beosztasuknal fogva, tapasztalataik
alapjan meg tudjak itélni a palyamt gya-
korlati értékét, felhasznalhatésagat.

Allithatjuk, hogy a palyazatok bira-
lata altalaban rendben megtortént, egy
tanulmanyt két, esetenként harom sze-
mély is birdlt. Az irasban foglalt vélemé-
nyek j6 alapul szolgdltak a palyamun-
kak értékeléséhez, a masodfokit bizott-
sag véleményének kialakitisahoz és a
tarsasag elnokségének allasfoglalasahoz.

A biralatokat atlapozva taldlunk
azonban kifogasolni valét, kiilondsen
akkor, ha a tanulmanyt fel akarjuk hasz-
nélni, kozdlni szeretnénk. Azt tapasz-
taljuk, hogy csak minden harmadik bi-
ralat konkrét, a tobbi (hdrombdl kettd)
altalanos. A tanulmanyok egy részében
kibogozhatatlan kérddjelek, kérdésekre
utal6 ,egyezményes jelek”, ala- és athua-
zasok, néhol indulé buzgalmat sejtetd
javitdsi szdandék, abbamaradt, teleirt
margd, egyéni megjegyzésekkel.

Ezzel kapcsolatban két megjegyzést
szeretnék tenni: Az egyik: az éltalanos
,mindenre j6” birdlat ajabb allasfogla-
lasra késztet valakit (valakiket), nem tud
vele mit kezdeni a szerz6 és a felhaszna-
16 (a szerkeszt6) sem. A lényeget elmo-
s6, az A&ltalanossiagokban mozgéd véle-
mény, a sablon nem adja vissza, nem ad-
hatja vissza a tanulmany igazi értékeét.

Kis rosszindulattal allithaté, hogy
egy valasztott téma és az azzal Gssze-
fligg6é ismeretek birtokaban tanulmany
nélkiil is megirhat6 az ilyen biralat és a
sablon a kozel azonos témakra rahtizhato.

A biralénak a konkrétan megadott
szempontok mellett arra is gondolnia
kell, hogy az altala leirtak fontosak a
szerz6 tovabbi munkdja szempontjabdl,
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a felhasznaléknak pedig irdnymutat6 le-
het a felhasznalast, a kozlést illetGen.

A masik, amirdl szoélni kell, hogy
etikatlannak, sértonek tartom, amikor a bird-
[0 a maga szamdra végigszintja a kéziratot,
kérdéjelezve, rejtjelezve mindsiti a ta-
nulmanyt, aldhtzza a mondatrészeket,
kihtizza a nem tetsz6 részeket stb.
Mindez helyettesitheté egy kiilon jegy-
zettel, amelynek lényegét — a tanul-
many értékének teljes birtokaban — kul-
turdlt, meggy6z6 formaban irdsban meg
lehet fogalmazni és tudoményosnak is
elfogadhaté véleményként ala lehet irni.
A komoly, szakszeri(i birdlat a biralot is
mindsiti. Arra is gondolni kell, hogy a
leirt véleményt széban aligha helyette-
sithetjiik, magyarazhatjuk. (Az ered-
ményhirdetés el6tt nem keriil nyilva-
nossdgra, utdna pedig a dijazds szem-
pontjabol mar lényegtelen, s6t azokat a
szerz6ket sem érdekli, akik ,nyerni”
szerettek volna.)

A misik észrevételem a birdlat rend-
szerére vonatkozik. A kiirds szerint a palya-
miivek elbirdlasa két fokozatban tortént.
Az els6 fokozatban minden tanulmanyt
két opponens véleményezett. Ha a véle-
ményiik pontokban kifejezett Gsszege ko-
zott nagy volt a kiilonbség (25 pont), har-
madik biralatra is sor kertilt. A két-harom,
illetve a masodfokt bizottsag véleménye
kell6 alapot nyuijtott egy viszonylag ob-
jektiv értékeléshez.

A birdloi vélemény négy teriilet megité-
lésére vonatkozott, amelyeket az aldbbiak
szerint lehetett pontozni:

a) a téma iddszertisége (adhatdé pont-
szam 10),

b) a tanulmdany szerkezeti felépitése,
katonai nyelvezete, stilusa (15 pont),

c) a tanulmény tartalma (50 pont),

d) a tanulmany felhasznalhatésaga (25
pont).
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A teriiletek pontokban kifejezett értéké-
nek a meghatarozasat nem tartom he-
lyesnek [pl. miért 50 pont a c) és miért
25 a d) pont, vagy forditva, miért nem
50 a felhasznalhatésag stb.] A pontozisos
modszer nagyon iskolds, nem tudja a bira-
16, hogy térben, az 6szehasonlitas tertii-
letén hol mozog, hol mozoghat, mihez
viszonyitva ad 50 vagy 80 pontot. El6-
fordult, hogy a két biralé koziil az egyik
100, a masik 40 pontot adott. Egy masik
példa, az egyik biralé6 90, a masik 65
pontot adott egyazon tanulmanyra. A
rendszer szerint mindkét esetben indo-
kolt a harmadik biralat. Csak amig az el-
s6nél 60, addig a masodiknal 25 pontos
kiilonbséggel 1ép be a harmadik biralé.
Miért j6 ez igy, a harmadik biralé min-
dent behozhat?

A birdloi rendszer hidnyossigaként kell
megemliteni a 70 pontos feld (also) hatar meg-
hiizasit is. Ez durvan azt jelenti, hogy a 70
pont alattiak nem keriiltek a mésodfokt
bizottsag elé, vagyis befejezés, zdras el6tt
ki lettek rekesztve a dijazas lehet&ségébol.

A fentieknek szinte bevezetdje, ko-
vetkezménye az alabbi példa. Volt olyan
birdlé, aki harom tanulmény értékelésé-
re kapott megbizast. A birdlatot elvégez-
ve a palyamunkak értéke és 6sszehason-

litdsa alapjan a legjobbnak 68, a koze-
pesnek 60, a leggyengébbnek 58 pontot
adott. Most jon a lényeg: mivel nem tu-
dott a 70 pontos felsé hatdrrol, az dltala leg-
jobb dijazdsra is alkalmasnak tartott tanul-
mdny szerzdjét kizirta a lehetséges dijasok
kéziil. (A paradoxon az, hogyha ezt a ta-
nulmanyt masik birdlé véleményezi és a
fels hatarérték feletti pontszamot ad ré,
a masodfoki bizottsag is értékeli, eset-
leg dijazza.)

Véleményem szerint pontozas he-
lyett célszer(ibb lenne a jelenleg meghata-
rozott (a, b, ¢, d) teriiletek konkrétabb
(szamok nélkiili) kibontdsa, bemutatasa
— az erre vonatkozé kdvetelmény, el6iras
szerint, ezek kozil is kiemelve a tanul-
many felhasznélhatésagéara utal6 d) részt.

*

A cimben igért néhdny gondolatot
befejezve, hangstilyozom, hogy a (sze-
rény, tobbek altal ismert és alkalmazott)
tanacsokat elsésorban a kezdé vagy a si-
kertelentil tjrakezd6 palydzoknak szan-
tam, hiszen 6k azok, akik a siker remé-
nyében lelkesedve, olykor bator és tjszerti
gondolataikkal sem jutnak révbe, a ,vé-
gek” kozott maradnak.

Horvdth Istvdn

A tudoményos fokozatosok értekezletérsl

A hadtudominy kandiddtusai és doktorai
1992. mdjus 29-én orszdgos értekezleten tir-
gyaltak meg helyzetiiket és feladataikat. Az
értekezletet a Hadtudoményi Szakbi-
zottsag (HSZB) a HM és a BM egyiitt-
miikodésével készitette eld.

A HSZB elnckének varatlan megbe-
tegedése miatt az értekezletet a titkar
nyitotta meg. Az elnok irdsban el6készi-
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tett bevezetd gondolatait ismertetve ki-
emelte, hogy a cél nem konkrét téma
megbeszélése , hanem a zilalédott sorok
rendezése, a fokozatosok hadtudomanyi
munkdba valé bevonasaval kapcsolatos
vélemények, javaslatok megismerése és
a jovét illeté bizonyos elképzelések ki-
alakitasa. Ezt az igényt az értekezlet ki-
tlizott célja is tiikrozte, nevezetesen:
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— megtaldlni helytlinket az ujjasziiletd
magyar tudomanyos életben;

— behatérolni szerepiinket, feladatain-
kat az Gj magyar biztonsagpolitika
kialakitasaban;

— tudatositani, hogy semmiképpen
sem szemlél6i, hanem hadtudoma-
nyi munkdnkkal dllandé részesei ki-
vanunk lenni a hazankban zajl6, kor-
szakvalté eseményeknek.

A tovéabbiakban hangstlyt kapott az a

gondolat, hogy a gyokeres politikai val-

tozasok nem keriilték el a hadtudo-
manyt, de az azt miivel6 szakembereket
sem. E viltozast meglehetésen hiien
mutatja a tandcskozdson részt vevok
szama és Osszetétele. Jelzi, hogy kikre
szamithatunk valéban. Fontos tapasz-
talat, hogy a hadtudomanyi kutatémun-
ka keretein beliil sem célszer(i mindent

Budapesten szervezni, sokkal jobban

kell tamaszkodni a vidéki lehet&ségekre.

A tudomanyos tovabbképzés terve-
zéséhez-szervezéséhez nagyon fontos a
HM, a BM és a HVK tamogatdsa, segit-
sége. Ebben a folyamatban a TMB
HM—BM tércaszintii képviselete gyii-
molcs6zé kapesolatot eredményez.

Az elndki bevezeté gondolatok
utdn Dedk Jinos altibornagy levelét dr.
Lanszky Jinos ezredes olvasta fel.

A vezérkar f6noke levelében hang-
salyozta, hogy valtozé viligunkban a
tudomanyos élet képviseldinek nagy-
mértékben hozza kell jarulniuk az or-
szag el6tt all6 feladatok megoldasahoz.
Nagy sziikség van azokra a kutatasi
eredményekre, amelyek alternativakat
ajanlanak az orszag védelme szempont-
jabol megvalaszoland6 kérdésekre. A
katonai fels¢ vezetés csak realis, szam-
vetésekkel alatdmasztott kutatdsi ered-
ményeket tud elfogadni.

Véleménye szerint a hadtudomanyi
kutatds alapvetSen:
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— az orszag katonai biztonsagét szava-
tol6 aktiv védelmi rendszer kidolgo-
zasahoz,

— az 6nalléva valé magyar honvédség
sajatos arculatinak megformaldsa-
hoz nytjtson segitséget a katonai ve-
zetés szamara.

Dr. Bokor Imre tajékoztatdjaban utalt ara,

hogy a jelenlévék rendkiviil sokat tehet-

nek a hadtudomany fejlesztéséért, a

képzés korszertisitéséért. A malt, a jelen,

a jov6 problematikus pontjainak vizsga-

latat jelentésnek itélve kiemelte, hogy a

tudomanyos munkavégzés lehetéségei

altalaban biztositva vannak. A mult hi-
bdja, hogy késén kapcsolédtunk be a tu-

domédnyos mindsités rendszerébe. Nem a

kivanatos igény szerint alaku]t a kandida-

tusok és a hadtudomény doktorainak ara-
nya (40—60 % lenne az idealis).

Jelent6s eredmény viszont, hogy a
disszertdaciok zomében ma is konvertal-
hatok. Kivanatos, hogy minél tobb tudo-
manyos fokozattal rendelkezs, polgari
szakember, akadémikus vegyen részt a
opponensi és birdlébizottsagi munkaban.

Dr. Moricz Lajos az értekezlet célja-
val egyetértve, a hasznossagot abban
latja, hogy segit tovabb pontositani a
hadtudoméany korszer(i értelmezését. A
jogi és a szervezési kérdésekhez is sok
otletet ad ez az eszmecsere, kiilonosen a
tudomanyos tovdbbképzés teriiletén,
amelynek atalakitidsa most van napiren-
den. A ZMKA egyetemi elismerése, ok-
tatdsa tudomdnyos szinvonaldnak meg-
itélése Osszefiigg a foglalkoztatott tudo-
manyos fokozatosok szamaval. Javasol-
ja, hogy a tudomanyos fokozatosok tar-
tozzanak a tanszékek szellemi alloma-
nydhoz, igy javulna a jelenlegi ardny.

A szakosztilyok vonjik be a foko-
zatosokat az alkotébmunkaba, ajanljanak
fel témadkat kutatdsra, ez egyben erdsit-
heti a ZMKA-val valé kapcsolatot is.
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Rendelkezésre all a fokozatosok szdma-
ra az MHTT férumaként a Kiss Karoly
Hadtudomanyi Klub is: jelent6s vitdival
kittin6 alkalmat nytjt a tudomanyos
igény(i informéci6szerzéshez. Befejezé-
siil kiemelte, hogy a tudomanyos igé-
ny(i informalds személyi része nagyon
fontos és minden fokozatosnak gondot
kell forditania sajat személyi imdzsdnak
karbantartdsara is.

Dr. Kozma Endre a HM oktatasi és
tudomanyos fGosztilya képviseletében
hangstilyozta a felsé szintii kapcsolatki-
épités sziikségességét nemzetkozi és ha-
zai vonatkozédsban. Méltatta a NATO tu-
domanyos tovdbbképzé intézetében va-
16 kutatémunka lehet6ségét a magyar
hadtudésok részére. Véleménye szerint
ez mar jelentds kilépés a nemzetkdzi po-
rondra. Sziikségesnek itélte, hogy a had-
tudésok és intézetvezeték minél na-
gyobb szdmban kapcsolédjanak be az
MTA szakbizottsagaiban foly¢ munka-
ba. Kiilonosen fontosnak itélte az alkotd
egylittmiikddést a technika terén.

Egyetértett egy  hadtudomanyi
egyetem kialakitasaval, de leszogezte:
ehhez fiatal hadtudésokra is sziikség
van. Csak igy lehet — az id6sebbek se-
gitségére tamaszkodva — a folyamatos-
sagot biztositani. Az utédok kinevelésé-
ben a tanacskozdason jelenlévé tapasztalt
személyeknek fontos szerepiik van.

Dr. Vasviri Vilmos — a HSZB titkara
— kijelentette, hogy a fokozatosok 42 %-
a kiildott visszajelzést a meghivasrol, az
értekezleten a valaszokat megkiildsk 66
%-a vett részt. A beérkezett 102 kérdoéiv
értékelése alapjan megallapithat6, hogy
12 {6 publikél rendszeresen. Az elmult
hat évben az opponensi, biral6bizottsagi
munkdban — kiils6 polgari személyeket
nem szamitva — 78 f6 tett eleget a fel-
kéréseknek. Ugyanekkor a vizsgalt id6-
szakban 50 f6 vett részt kiilfoldi konzul-
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tacién, tovabbképzésen, konferencian,

kongresszuson.

A jovére vonatkozd vélemények
tartalma kivonatosan az alabbi:

— a ZMKA és a Rendértiszti Féiskola
kozos doktori tanacsot hozzon létre;

— t6bb konkrét megbizast kellene adni
a tudomanyos fokozatosok részére a
nyugallomédnyba helyezést kévetden;

— a honvédelem irdnyitasiba kapcsolo-
do civilek részére intézményesiteni
kellene a hadtudomanyi képzést;

— a legtjabb eredményeket tartalmazé
szerzGi ismertetéseket szélesebb kor
részére kellene megkiildeni;

— a ZMKA doktori tandcsanak a HM-t4l,
a hatarérségtél, a PV-t6l, a BM mas
szerveitdl is legyenek tagjai. Célszerti
lenne katonatudésokat is delegélni a
kozgazdasagi és az orvosi egyetemek
doktori tandcsaiba (a rektorokkal tor-
tént megbeszélések alapjan);

— ujra meg kellene allapitani, melyek
azok a beosztasok, amelyek betoltésé-
hez tudomanyos fokozat sziikséges;

— az MHTT szakosztdlyai idénként ér-
tékeljék a hivatasos allomanytak tu-
domanyos tevékenységét, és az
elemzést juttassak el az allomanyille-
tékes parancsnoknak, vezetének;

— a hadtudomanyi fokozathoz rendfo-
kozat is tartozzon és ezt polgari sze-
mély tartalékosként, esetleg nyugdi-
jasként is megkaphassa;

— nemzeti katonai hagyomanyaink
apolaséat erkolesi tékeként kell érté-
kelni.

Dr. Tamasi Ferenc hozzasz6lasaban hang-
stilyozta, hogy a tudomanyos tovabb-
képzés meghatdrozza a tovabbi hadtu-
domanyi kutatémunka hatékonysagat.
A véltoztatas sziikségességével egyetért-
ve, ismertette a védések szamat, a védés
id6szakdban meglévé rendfokozatokat
(dominalt az ezredesi és alezredesi rend-
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fokozat). Jellemz6 a hosszi szolgalati
id6t kovetd védés. A nyugéllomanyba
helyezés utdn a tudomanyos foglalkoz-
tatas gyakorlatileg megsziinik. A felszo-
lal6 javasolta a képzési-felkészitési-szol-
galati  sajatossdgok  feliilvizsgalatat,
Oszehangoldasat a hadtudomanyi to-
vabbképzéssel és igy elérni, hogy az ar-
ra alkalmasak jéval fiatalabb korban be-
kapcsolédjanak a tudomédnyos munkd-
ba. Véleménye szerint a felkészités
nyugéllomdnyt fokozatosok bevondsa-
val is torténhet. Szolt arrél is, hogy amig
valaki a kandidatusi védésig eljut, vele
valamilyen formaban kozel ezer ember
foglalkozik.

Dr. Acs Tibor ugy vélekedett, hogy
nemcsak a tudomaényos fokozat tesz va-
lakit hadtudéssd, bar a rendszerezett és
szervezett felkészités értéke sokszor po-
tolhatatlan. Célszer(inek tartand a torté-
nelmi sorsforduldék és a hadtudomény
kapcsolatanak, kérdéseinek vizsgalatat
az MHTT keretében. A ZMKA hadtudo-
manyi specidlis kollégiumai vezetésébe
is be lehetne vonni a tudoméanyos foko-
zatosokat, ez egyben erésitené az intéz-
mény egyetemi jellegét. Véleménye sze-
rint ahhoz, hogy valaki bekeriiljon az
MTA bizottsdgaiba, nemzetkozileg elis-
mertnek kell lennie. A kordbbi hadtudo-
manyi munkdk tudomdnytorténeti értéke
vitathatatlan. Nem szabad csak a napi
kurzus igényei szerint vizsgalni a kérdést.

Dr. Opdl Sindor szerint a BM-ben
mar szép szammal dolgoznak kandida-
tusok, akik a Hadtudomanyi Szakbizott-
sagndl szereztek fokozatot. Az 1j bel-
ligyi vezetés is ugy értékeli, hogy hasz-
nos az a segitség, amit a HSZB nyjt a
fiatal kutatoknak. Szerinte is sziikséges
a kib&vitett doktori tanacsot létrehozni a
ZMKA-n, a j6 értelemben vett érdekvé-
delem miatt is. A minésit6testiiletek 1ét-
rehozésanal célszerti lenne minden tu-

HADTUDOMANY 1992/3—4

FORUM — TARSASAGI ELET

domanyos fokozatos véleményét figye-
lembe venni.

Dr. Szinté Imre hangstilyozta, hogy
a hadtudomany magyar sajatossagainak
tovébbfejlesztése a feladatunk. A multat
kritikusan kell értékelni, de a régebbi
munkdk tudomanytorténeti  értékiiek,
ahogy dr. Acs Tibor emlitette. Nagyon
fontos az MTA bizottsdgaiban végzett
munka, egyéni tapasztalata, hogy ott az
érdemi munkat értékelik elsGsorban.

Dr. Bognir Kiroly hidnyolta, hogy
nem lathat6 tisztdn a hadtudésok tevé-
kenységének orszagos helyzete. Elmara-
dasuk van-e, vagy eldl vagyunk? Ha a
fegyveres testiiletek létszamaranyat és a
brutté nemzeti jovedelembél valé része-
sedést vessziik alapul, akkor szerinte
nincs kell6 elismertsége a hadtudoma-
nyi kutatasokkal foglalkozoknak. Véle-
ménye szerint jobban kell keletre is fi-
gyelni az ukran és az orosz adottsagok-
ra, lehet6ségekre. Mar csak azért is, mert
az onnan szarmazoé harceszkézeink egy
ideig még rendszerben maradnak.

Dr. Szabo Jozsef hangstilyozta a fel-
s6oktatdsi torvénytervezetbsl adédé ko-
vetelményeket, az alap-, a k6zép- és a
fels6foku tisztképzést végzo szervezetek
problémait. Javasolta a fokozatosok be-
léptetését a tisztképzés, a tudomanyos
tovabbképzés szintjeibe. Részletesen is-
mertette a katonai lexikon készitésével
Osszefiiggd feladatokat.

- Dr. Szendi Jozsef a védki kutatok hely-
zetérdl, lehet6ségeirdl adott tajékoztatast,
kiemelve a csapatszolgélat tisztjeinek
hadtudoményi igényességii tevékenysé-
gét. Hangstilyozta a parancsnokok fele-
l6sségét a kutatéi adottsdgok felismerésé-
ben, kibontakoztatisiban. Véleménye
szerint a vidékiek tudomanyos munkéba
val6 bevondsa estenként tobb odafigyelést
igényelne.

Dr. Enzsél Gyula soknak itélte a mult-
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tal valé foglalkozast, véleménye szerint
nincs magyar hadtudomany, csak nem-
zetkozi. Kiemelten elemezte, hogy a
hadtudoményi képzés és a fokozatosok
helyzete, jovGje Osszefiigg az oktatasi
torvénnyel, de jelent6s hatdssal van ra-
juk a honvédelmi torvény is. Javasolta,
hogy a hadtudomanyi tudomanyos fo-
kozattal rendelkez6k 60 éves korig ma-
radhassanak szolgalatban és 65 éves ko-
rig vonjdk be ket a szervezett kutatas-
ba, oktatisba. Az anyag atdolgozdsira
utalé dllasfoglalas mellett célszertinek
itélte az elutasitott szamadra is a szakbi-
zottsag segitségét.

Az értekezlet menetében {innepé-
lyes pillanat volt, amikor Padanyi Jozsef
szédzados, tudomanyos Gszténdijas ko-
szOntotte azokat, akik a 60-as évek ele-
jén az els6k kozott fokozatot szereztek,
és tobbségiik még ma is tudomanyos
munkat végez. Eletutjukat példaértékii-
nek, kovetend6nek tekintette. Kozilik
az értekezleten is jelen voltak: Farkas
Rébert (81 év), Kovdcs Jozsef (77 év), Ol-
vedi Igndc (70 év), Moéricz Lajos (69 év),
Kovacs Zoltan (63 év),. A jelenlévék

tapssal jutalmaztak a fiatal kutatéjelolt
kedves megemlékezését.

*

A hozzaszolasokat kovetSen az értekezlet
elnoke valaszolt a kérdésekre, javaslatokra.
C")sszességében a javaslatokat és bi-
ralatokat harom nagyobb teriileten lehet
alkotoan felhasznalni:
— els@sorban a HSZB vonatkozasaban,
— masodsorban az MHTT tevékenysé-
gében,
— harmadsorban a ZMKA-n, mint ku-
tatébazison.
A tudomanyos tovabbképzés, a fokozat-
tal rendelkezé katonatudésok tevékeny-
ségének tovabbfejlesztése, tudasuk fel-
hasznéalasa szempontjabél azonban a
meghatarozo, a legfontosabb a ZMKA
,universitas” tartalmu-szinti formalasa.
Az elnok megkdszonte a vélemény-
nyilvanitasokat, az {irdsban bekiildott,
jobbitdé szdndéku észrevételeket, drom-
mel nyugtazta a mintegy 80 jelenlévé fo-
kozatos tenni akarasat, majd befejezte az
értekezletet.
Dr. Vasvdri Vilmos

HOZZASZOLAS

*
Az Agressziv terrorizmus—sériilékeny demokracia

cimi cikkéhez

Hozzaszoldsom elején leszogezem, hogy
egyetértek a cikkben leirtakkal. Kiilono-
sen értékes részének tartom A szuperter-
rorizmus megjelenése és a Hazdnkat fe-
nyegeté potencidlis veszély f6bb ténye-
2061 fejezetekben leirtakat.

* Megjelent a Hadtudomany 1992. évi 1. szaméaban
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Néhany gondolattal kiegészitem, il-
letve megerésitem a szerzé azon javasla-
tat, miszerint hasznos volna a terrorizmus
kérdéskorével foglalkozé kutatoknak egy
tandcskozason tapasz-
talataikat.

A terrorista tevékenység kiteljesedé-
se véleményem szerint folyamatban

Osszevetni
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van. A FAK orszdgaiban jelenleg tul sok
nukledris fegyvert (terroristak szamadra
elsésorban a tiizérségi 16vedékek az ér-
dekesek) tarolnak, viszonylag kénnyen
hozzaférhet6 helyen. Ezeknek az eszko-
zoknek nemcsak a nyilvantartasuk pon-
tatlan, hanem gyakran az 6rizetiik is ve-
szélyesen alacsony szinvonala. Csak id6
kérdése, hogy a terrorista szervezetek
mikor ismerik fel e lehet&séget.

A FAK orszagaiban és hazankban is
egyre er6sodik az orosz maffia. Ez a szer-
vezet ,bérmunkaban” kénnyen megsze-
rezheti a sziikséges eszkozoket. A terroris-
taknak az ilyen eszk6zok szinte felmérhe-
tetlen lehetGségeket tartogathatnak: kor-
mdanyokat donthetnek meg, szovetségi
rendszereket zsarolhatnak vele.

Egy ilyen lehet6ség megel6zésének
a médja, amikor jol felkészitett emberek-
kel prébalunk az elkGvetett merényle-
tekre reagdlni, illetve a jelenlétiinkkel el-
rettenteni a tdmadoét. A masik lehetGség
a felderitémunka javitasa. Ezt oly mo-
don kell megszervezni, hogy embereink
épiiljenek be a szervezet soraiba, minek
révén ne a bekovetkezett eseményre re-
agdljunk, hanem idében szerezziink tu-
domast a késziil6 akciokrél, merényle-
tekrél. Fokozott ellentrzéssel kell felde-
riteni a kialakitott buivéhelyeket, fegy-
verraktarakat, amelyeknek els6sorban
nem a felszamolasa, hanem figyelése le-
het a cél. Az eszkozokért az el6készitett
bavoéhelyeken mindenképp megjelen-
nek a terroristak.

Ugy gondolom, hogy ezen a teriile-
ten még sok kihasznalatlan lehet6ség all
rendelkezésiinkre. Példaul a kiilfoldi
terrorelharité szervezetekkel kialakitott
szoros kapcsolat segitheti a munkat, el-
sOsorban a megszerzett informaciok
gyors cseréjével.

Az eredményesség érdekében mar
most sziikséges az er6sod6é maffidk tag-
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jai sordba embereink , beiiltetése”, vagy
a mar dolgozé tagok alapos elemzés
utani ,visszaforditasa”. Kiilonos aktua-
litast nyerhet a kérdés, ha a terjeszked6
orosz, kinai, olasz és kolumbiai maffidk
tevékenységét  elemezziik.  Termé-
szetesen eurépai arcvondsainkkal nem
épiilhetiink be a japan vagy arab terror-
szervezetekbe, ugyanez azonban szd-
mukra is gond. Nekik is sziikségiik van
(felttinés nélkiil gyfijtott) informacidkra,
adatokra. Ezeket csak akkor tudjak meg-
szerezni, ha segitéket, szimpatizansokat
talalnak. Ezeket a személyeket azonban
,biztosithatndnk” mi is a résziikre, akéar
nemzetkozi egyiittmiikddéssel is.

Ha ez a tevékenységiink nem elég
eredményes — mint ahogyan ilyen terii-
leten 100 %-os eredményességgel még
egyetlen orszdg antiterrorista eréi sem
tevékenykedtek —, akkor kaphatnak
szerepet a nyilt, fegyveres erével végre-
hajtott akciok. Ugy tiinik, hogy az erre
szolgal6 szervezetek kiépitése még nem
fejez6dott be.

A hatarérség altal létrehozott akcié-
szdzadok a jelenleginél fontosabb sze-
repet is betolthetnek a k6zds cél, a ter-
rorizmus eredményességének csokken-
tése érdekében. Szazadonként 20—25
arra alkalmas hatarért (hivatasost és
sorkatonat) a kommandésokéhoz ha-
sonl6é kiképzésben kellene részesiteni,
hogy alkalmassa valjanak er&szakos
vagy terrorista jellegli cselekmények
felszamolasara.

A terrorizmus elvi kérdésein til
sziikségesnek litom a felszamolas, a
megel6zés témainak megvitatasat, Osz-
szevetését, ami feltehetéen jol szolgalna
a szakemberek tapasztalatcseréjén til a
konkrét, gyakorlati felkészités eredmé-
nyességeét is.

Dr. Székelyhidi Istvdn
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Dr. Bencze Laszlé: Koniggratz. A testvérhabort vége

Figyelemre mélté konyvvel gazdagitotta
a magyar hadtudomanyi szakirodalmat
tarsasagunk hadtorténelmi szakoszta-
lyanak tagja, dr. Bencze LiszIo ny. ezredes, a
torténettudomény kandidatusa. A szerzé
a Zrinyi Kiad6é gondozasiaban az év elején
megjelent Koniggritz. A testvérhabori vége
cimii alkotdsiaban a hadtorténelem egy je-
lent6s fejlodési szakaszanak fordulépont-
jat vizsgalja. Az 1866. évi porosz—osztrak
hébori — a szerzé véleménye szerint —
nem csupan a német hegemoniaért im-
mar Maria Terézia és Nagy Frigyes ota vi-
vott harc befejezé szakasza volt, amelynek
eredményeként a dinamikusan fejléds,
iparosodé Poroszorszag legyézte a Habs-
burg-birodalmat, és ezzel megnyitotta az
utat a kiemelked6 képességii porosz allam-
férfi, Bismarck szamara, hogy megteremtse
a német egységet. Az 1t vége: munkajanak
sikereként 1871. januar 18-an a versailles-i
palota tiikortermében kihirdették 1. Vil-
mos proklamaciéjat a Német Birodalom,
az egységes Németorszag megalakulasa-
rol. E lépéssel a Habsburg-birodalom ki-
szorult az eurdpai politikat elsérendtien
befolyasol6 nagyhatalmak sorabdl.

Bencze Léaszl6 felismerte és egyértel-
miien bebizonyitotta konyvében, hogy az
1866. évi haborai az eurdpai hadtorténe-
lemben is fordul6pontot jelent. A modern
értelemben vett habort, a ,haborik gépi
korszakanak” egyik els6 1épcséfoka volt
— a masik, a korabbi, az 1861—65. évi
amerikai polgarhdbori. A baj csupén az,
hogy az eurépai hatalmak annak idején
egyszertien nem figyeltek oda, mi is tor-
tént akkor Amerikaban.

Visszatérve a témara. A korabeli
korszerii technika Osszes vivmanyat —
mindenekel6tt: a hatultolté puskat, a
vastutat, a tavir6t — tudatosan felhasz-
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ndlé porosz hadvezetés gy6zott a tech-
nikat lebecsiils, s6t elutasité és az idejét-
mult hadészati, harcaszati elvekhez me-
reven ragaszkod6 osztrak politikai és
katonai vezetés folott. Az osztrak had-
vezérek a csatdkat eldont6 legfontosabb
tényezének a szuronyrohamot végrehaj-
t6, arc nélkiili, egyéniség nélkiili tomeget
tartottdk. Ennek megfeleléen vélemé-
nyiik szerint a hadsereg egyediil célra-
vezetS kiképzési modszere a rendkiviil
kemény és feszes drill volt. Ez adédott a
soknemzetiségli birodalom jellegébdl:
sokszor még egymas nyelvét sem ismer-
ték a katondk. A kiképzés soran szinte
mindent az alakisignak rendeltek ala:
fontosabb volt, hogy az egyenruha ra-
gyogo fehérre legyen surolva, a gom-
bok, csatok fényesre smirglizve, mint
hogy a katona I6ni tudjon. A kiképzés
koronajat pedig a paradék jelentették.
A poroszok mas utat jartak be. A
tiszta igazsag kedvéért meg kell monda-
ni, hogy a drill naluk is elsérendii — de
nem egyediili(!) — szerepet kapott. A
mult szazad kozepén, nagyrészt zsenia-
lis vezérkari fénokiik, Helmuth von
Moltke munkassagianak eredményekép-
pen, a napdleoni habortik tapasztalataira
éptil6 haderdreformot tovabbfejlesztve,
felismerték, hogy a hatultolté puska meg-
jelenésével megvaltozott a katona szere-
pe. Egyéniséggé valt. Nem a tomeg szu-
ronyrohama, hanem az egyén célzott tii-
ze valt a harcot eldonté tényezévé. Fel-
ismerték, hogy a pontos, célzott 16vések-
kel még a kézitusa kezdete el6tt meg le-
het semmisiteni a rohamozé tomeget,
vagy olyan hatalmas veszteségeket lehet
okozni, hogy kifullad rohamanak lendii-
lete. E felismeréssel forradalmasitottak
mind a harcészatot, mind a harckiképzést.
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A harcédszatban megjelentek a hatultolté
puskdk nagy tlizerejét jél kiaknazé raj-
lancok. E lépéssel megnétt az addig ki-
mondottan csak fegyelmezé szerepet
jatszé raj- és szakaszparancsnokok sze-
repe a harcban. Rajuk hdrult a tiiz és
mozgas megszervezése és vezetése.

Fészerepet kapott a 16- és harcdszati
kiképzés. Es a koronat minderre a rend-
szeresen megtartott, nagyméretii hadgya-
korlatok tették fel. Az alegységparancsno-
kok, a katondk megtanultak a kotelékben
vivott harc fogéasait és a fegyvernemek ko-
zOtti egytittmiikodést, a parancsnokok pe-
dig a kotelékek dinamikus vezetését, az
egylittmiikodés megszervezését.

A hadaszatban jelent6s elSrelépést
jelentett, hogy Moltke folismerte: a vas-
at és a taviré megjelenésével a bels6 vo-
nal elvesztette addigi vitathatatlan folé-
nyét. A vasut lehetové tette a hadkiegé-
szités korszer(isitését, a gyors mozgosi-
tast és a csapatok meglepetésszerii at-
csoportositasat a kivant iranyba. E nagy-
fokit mozgékonysaggal a poroszok
rendre megel6zték a vastittal bar rendel-
kez6, de attol lathatéan idegenkedd
osztrakokat. Varatlan tdmadasokkal ré-
szenként késztették harcra, és verték
meg a vasutvonalak mellett gyalogme-
netben felvonulé osztrak hadtesteket.

A taviré pedig hihetetleniil meg-
gyorsitotta az informaciéaramlast. Ak-
kor és ott sziilettek meg a korszerti
térzsmunkanak azok az alapvetd elvei
és modszerei, amelyek gyakorlatilag
egészen a szamitégépek megjelenéséig
meghatéroztdk a német, az osztrdk—
magyar (majd a magyar) és az orosz, il-
letve szovijet vezérkarok és kiilonboz6
szint(i torzsek szervezetét, munkéjat.
Akkor és ott szerezte meg évtizedekig
él6 dicsfényét a porosz nagyvezérkar.

Bencze Laszl6t megel6z&en hazank-
ban ilyen alapossaggal és atfogéan még
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senki nem foglalkozott az 1866. évi po-
rosz—osztrak habort és Koniggritz tor-
ténetével. Pedig jelent6sége Magyaror-
szag torténelme szempontjabol is kor-
szakos fontossagu. A julius 3-i katasztro-
falis vereség birta ra végs6 soron Ferenc
Jozsef csaszart és az osztrak birodalmi ve-
zetést, hogy targyaléasztalhoz iilve elfo-
gadjdk Deak Ferenc javaslatait, és ki-
egyezzenek Magyarorszaggal. Egy év
mulva, 1867. méjus 29-én a magyar or-
szaggylilés megszavazta a kiegyezést tar-
talmazé torvényt és létrejott az Osztrak—
Magyar Monarchia. E 1épéssel megnyilt
az ut hazank parjat ritkitéan gyors titemii
gazdasagi fejlédéséhez és tarsadalmi at-
alakulasahoz. Az ekkor mar Osztrak—
Magyar Monarchia nevet visels, vitatha-
tatlanul liberélis szellemii, bar rendkiviil
sok tehertételt — mindenekel6tt a megol-
datlan nemzetiségi kérdést — vallan cipe-
16 Habsburg-birodalom élete még egy fél
évszézaddal, a napjainkban oly sokak &l-
tal vagyakozva emlegetett ,boldog békei-
dokkel” meghosszabbodott. Egy vilagha-
borti és egy 6sszeomlas kellett az ébredés-
hez. Szerzénk egyértelmtien allitja, hogy
Koniggrdatz mér a bukds arnyékanak el-
brevetitése volt. Koniggratz egy olyan fo-
lyamat nyitanya volt, amelyik azutan
csticspontjat szazadunkban érte el: a
soknyelvii, feudalis alapti vilagbirodal-
mak bukdasanak kezdetét. Koniggratznél
az egynyelv{i, egynemzetiségii, polgari
ontudatra alapozott fegyelmti (nem vé-
letleniil mondta Bismarck, hogy a habo-
rat a porosz néptaniték nyerték meg),
tudatosan harcolé hadsereg gy6zott a bar
rendkiviil bétran harcol6, soknyelvd,
300 000 f6s — koztiik mintegy 100 000
magyar — hadsereg f6l6tt, amelyet csak
a fegyelem tartott 0ssze.

Mindent 6sszevetve: Bencze Laszlo
konyve nélkiilozhetetlen mindenki sza-
madra, aki hadtorténelemmel foglalko-
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zik, vagy érdekli a katonai gondolkodas
fejlédésének egy, mai napig meghataro-
z6 jelent6ségii szakasza. A hadtorténe-
lem eseményeit meghatdrozé tarsadal-
mi, gazdasdgi és katonai folyamatok ki-

tiinden kitapinthaték benne és szerkeze-
te is mintaszeri. Ugy gondolom, nem
talzok, amikor kijelentem, hire és sikere
rovidesen tul fog néni hatarainkon.

Dr. Pataky Ivin

Gosztonyi Péter:

A Magyar Honvédség a masodik vilaghaboraban

Gosztonyi Péternck, a Svajcban él6 ma-
gyar hadtorténésznek A Magyar Honvéd-
ség a masodik vilaghdboriiban cimii kony-
ve az 1992-es budapesti konyvhét egyik
legnagyobb sikere volt. Igazolja ezt az
is, hogy igen hamar elfogyott az ilinnepi
napokra el6készitett készlet, utinnyo-
madsra volt sziikség.

Ez a hadtorténelmi mii el6szor
1986-ban kiilfoldon jelent meg. A hazai
koényvpiacra most lényegében a maso-
dik kiadas kerilt, amely felépitésében
megegyezik az els6vel, szerkezetileg ab-
ban kiilonbozik téle, hogy az eredeti
jegyzetek — a folyamatos olvasds meg-
konnyitése érdekében — beépiiltek a
torzsszovegbe. Ami a tartalmat illeti, a
magyar kiadas bévebb az eredetinél, mi-
utan gazdagodott a szerz6 szamos tjabb
felderitésének eredményeivel, valamint
a hazai kutatds tijabb megallapitasaival.
Ez utébbi kapcsin — a szerzé egyetér-
tésével — lehetSvé valt a kordbbi anyag
helyesbitése néhany helyen.

Annak ellenére, hogy még az atdol-
gozott kiadas sem tiikrozi a hazai kuta-
tasok Osszes eredményét, Gosztonyi Pé-
ter munkdja partatlan szemléletmodja-
val, adatainak gazdagsdagaval, kozért-
hets eléadasmodjaval minden bizony-
nyal elnyeri mindazok tetszését, akik az
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elbeszélt eseményeket atélték, de jelen-
tés szamban azokét is, akik , csak” tor-
ténelmet latnak benne.

A Magyar Hadtudomanyi Tarsasag
tagjai kiilon6s orommel iidvozlik e mi
megjelenését. Oromiik kettss. A hadtu-
domaény torténelmi bazisat jelenté had-
torténelmi mii megjelenését kdszonhet-
jik a szerzének, aki munkaja révén e
tarsasag szinte minden szakosztalya
szamara dolgozott ki jol hasznélhato
forrasmiivet. Azért is Oriilnek Gszinte
szivvel e munkdnak, mert tarsasagunk
egyik, kiemelked&en tehetséges és nép-
szer(i tagjanak olyan munkadjat vehettiik
kézbe és olvashatjuk, amely a magyar
hadtudomény egészének tekintélyét is
noveli.

Tarsasagunk tagjai biznak abban,
hogy a kovetkezd kiadasok még gazda-
gabban fogjak bemutatni a hazai hadtor-

- ténelmi kutatasok eredményeit és az

id6kozben feltarasra kerilé tjabb té-
nyekkel a hazank teriiletén lezajlott ka-
tonai miiveletek, hadmiivészeti (hada-
szati, hadmiiveleti és harcaszati) elem-
zésével, értékelésével gazdagodni fo-
gunk. Ez utébbihoz szakosztalyaink
tobb gondolat felvetésével is készek se-
gitséget nyujtani a szerzének.

Dr. Moricz Lajos
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Beszdmol6 a Kiss Karoly Hadtudoméanyi Klub

életérsl, rendezvényeirol

A téli-tavaszi id6szakra egy bemutatéval
egybekotott ismertetést, harom témakdrben
vitaestet és egy kozgytilést allitottunk be.

Janudrban Gerlei Istvdn a Haditechnikai In-
tézet 1j lehetdségeit tirta elénk egy bemuta-
toval egybekdtott ismertetd keretében. Meg-
emlitette, hogy a nyitottsagot sokan té-
vesen értelmezik ndlunk. Az egyes kuta-
tasi témak felelései ma mar az Gtlettdl a
sorozatgyartasig menedzselnek, ami sok
4j és/vagy masszer(i ismeretet és mod-
szert kovetel a hadmérnckoktsl.

Amennyiben 1995 utan a hazai be-
szerzés is megkezdddik (er6sodik?), ak-
kor erre a lehetéségre mar ma kell ké-
szlilni, és célszeri a Hadiipari Hivatal-
nak ezt is érzékelnie. A fejlesztés az at-
menet idészakdban a haditechnikai esz-
kozrendszer elemeinek oldalarél is meg-
kozelithets. Kézi 16fegyverre 2000-ben is
sziikség lesz és a kiilonféle akndkra
ugyantgy. Tudunk tehat mit gyartani.
Ez egyben munkaers-lekotést is jelent a
tomeggyartasnal. Az 1j, kétoldala szak-
mai kapcsolatok mar ma egyitittmiiko-
dési dinamizmust — 1j eszkozoket —
eredményeztek. Sajndlatos, hogy jelen-
leg a polgari tizemi héttér még gyenge,
pedig a f6 cél annak bizonyitasa, hogy a
sorozatgyartott eszkéz a kovetelmé-
nyeknek megfelel.

A helyzetismertetést kovetéen bemu-
tattak (részleges tizemeltetéssel) a sajdt és a
ko6z0s szomszédsagi fejlesztésii eszkozoket.

Februdrban dr. Vasviri Vilmos A hadiigy
dllando és viltozo Osszetevdi vitaindito el-
Oaddsinak alapjat az adta, hogy a mai
felfogas szerint Magyarorszagon a kato-
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nai eré a honvédelem végsé eszkdze, igy

a ,,béke—konfliktus—habora—béke”

részéllapotok meghatarozott eseményei-

nek kezelése a honvédelmi kozigazgatas
feladata. A jogallamisag esetén kiemelt
szerepe van a kozigazgatisnak, hiszen
az egyetlen torvényes allapot a béke, igy

a hadiigy korabbi értelmezése vitathato.

Elsaddsaban kitért a hadiigy Osszetevé-

inek értékelésére, valtozasara és a tartalmi

meghatarozdsok fontossdgdra. Alacsony
és kozepes intenzitasu ‘konfliktusokkal
terhelt vildgunkban ezek jellemz&inek

pontos meghatdrozdsa alapozza meg a

nemzetkozi szint{i intézkedéseket.

A katonai elmélet tovabbmtivelésre
érdemes kérdéskorok véleménye szerint
a kovetkezok:

— a geopolitika és a (kis/nagy) koalicio
Osszefliggései;

— a tomeghadseregek leszerelésének és
atalakitasanak (konfliktusbefolyaso-
16, kozigazgatasi, szociolégiai, tech-
nikai-technolégiai, kornyezetvédel-
mi) hatésai;

— az egyesitett eurdpai fegyveres erd
(rendeltetésének, kialakitisanak, al-
kalmazasanak, a teherviselés aranya-
inak) vizsgalata.

Mirciusban dr. Pataky Ivan a Magyar Nép-
hadsereg Csehszlovakia 1968. évi megszilldsd-
ban wvalo kozremiikodésével foglalkozott. A
nemzetkozi Gsszefliggések keretében ele-
mezte a magyar politikai és katonai veze-
tés dontéseit. Sok ) — eddig nem kozolt
— részletet ismerhettiink meg a csapatok
el6revonasardl, a hatdratlépésrél, majd a
8. gépesitett Iovészhadosztaly tevékenysé-
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gérdl. A katonai tevékenység jol szerve-
zett, koordinélt és hatarozott volt. A ma-
gyar politikai és katonai vezetés egybe-
hangzéan allapitotta meg, hogy bar a
katonai feladatot szervezetten és kifo-
gastalanul oldottdk meg, a Kkit{izott poli-
tikai célt nem sikertilt elérni. A Varséi
Szerzédés csehszlovakiai beavatkozésa
csak felgyorsitotta a szocialista vilag-
rendszer felbomlasat. Katonailag szoro-
san vett szakmai kérdésekben azonban
nagyon sok hasznos tapasztalattal szol-

galt.

Aprilisban dr. Vasviri Ferenc a technikai
biztonsag fejlesztési feladatainak vazo-
lasa keretében érzékeltette a torvényi
szabdlyozas meghatarozé jelent6ségét és
az MH sokrét(i (lizemeltetési) tevékeny-
ségét. A terminolégiai és tartalmi egyez-
tetés kérdéseit is vizsgalé konzultacio a
német katonai szakértékkel hasznosit-
haté atmutatasokkal szolgdlt. A techni-
kai biztonsag altal megoldandé kérdé-
sek elvalaszthatatlanok a humantechno-
logia modszertanatol, a hadsereg sza-
mara is hasznos megdllapitésaitol.

A bemutatéval egybekotott ismertetd
és a vitaestek értékét az érdekl6dck nagy
szama is igazolta. A kérések sokasiga az
egymastol eltéré, a témat értelmezd és a
megoldis lehetSségeit keresé konstruktiv
vita bizonyitotta a téma aktualitasat.

Az évzaré kozgylilés elsé részében dr.
Vasuviri Vilmos javaslatot tett az 1992—93-
as évadra tervezett témdkra. Javasolta,
hogy a klub foglalkozzon a tudoméanyos
tovabbképzés kérdéseivel, illetve a fel-
sGoktatdsi torvénytervezettel, a tudo-
manyos mingGsitésrél szolo torvényter-
vezettel (ha lesz ilyen és nem olvad bele
a felséoktatasi torvénybe), tovabba az
innovdciés torvény tervezetével. A ter-
vek szerint a jovében az egyetemek
(Hadtudoményi Egyetem!) itélik oda a
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tudomanyos fokozatot, kijeldlik az oda-

itélésére szakmailag alkalmas egyetemi

fakultasokat, karokat, intézeteket, tanszé-
keket. Az egyetemeket az MTA javaslatara
létrehozott Athenaeum Bizottsdg segiti.

Az europai biztonsig kiemelt kérdés!
A feler6s6dé nacionalizmus és a gazda-
sagi szerkezetvaltasok jellemz&en kelet-
kozép-europai, balkani sajatossagok len-
nének, ha a FAK teriiletén ezzel szamol-
ni nem kellene. Hazank NATO-tagsaga
kérdéses, a NATO is atalakuléban van.
Kialakuléban van és korvonalazédik az
egyesitett Eurépa fegyveres ereje is.

A hallgatoi tudomanyos tevékenység a
ZMKA-n az elmilt két év soran a kevés-
bé kiegyenstulyozott helyzetbdl tjra sta-
bilizalédott. A hallgatok és a felkészitést,
a feltételeket biztositok munkajat dicsé-
ri, hogy magas pontszammal, j6 indulé
képességekkel vettek fel végzGsoket-
végzelteket tudomanyos tovabbképzésre.

A témabemutatét kovetSen az el-
nok kifejezte koszonetét az MHTT veze-
tésének, hogy a klub mint a tarsasag fo-
ruma folytathatja 10. munkaévét.

A kozgytilés értékelte a klub tevé-
kenységét. A hozzaszolasok sordn felve-
tett javaslatok:

— vizsgdljunk globalis—regiondlis—or-
szagos témdkat;

— az egyes szakosztilyok rendezvényei
nyitottak és ismertek, célszerf(i, ha a
klub tovabbra is a tarsasag alapvetd
tudomdnyos férumaként miikodik;

— versenyeztetni kell a tematikai 6tlete-
ket tigy, hogy tartalék témak is legye-
nek. Esetenként célszerti rendkiviili
Osszejovetelt is rendezni siirgds, ak-
tudlis kérdésekbsl, még témavaltoz-
tatas aran is;

— a klubrendezvény bevezetSjeként az
MHTT elnokségének tagjai rovid té-
maismertetést adjanak a jelenlévd
szakosztalyok elndkei részére.
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Az eredmények mellett el kell mondani,
hogy az eddigi legsikeresebb rendezvé-
nyeink a kézkedvelt tanulmanyi kiran-
duldsok ebben az évben elmaradtak.
Karpataljan a II. Rékéczi Ferenc tevé-
kenységéhez f{iz6d6 hadtorténelmi em-
lékhelyeket, majd Szlovakiat, a Vag vol-
gyét, az ottani egykori torténelmi vara-
inkat, vdrosainkat (Nyitra, Trencsén,
Zsolna, Arvavz’lralja, Selmec- és Kormoc-
banya) szerettiik volna meglatogatni.
Sajnos az utazas koltségei meghaladtdk
tagjaink anyagi lehetSségeit.

Terveinkrél roviden annyit, hogy a jovo
évre vezérl6 témacsokornak tekintjiik az
anyagi-technikai integracié helyzetét, a
szarazfoldi csapatok egyéves tapasz-
talatait az MH felkészitési rendjében,
valamint a katasztréfaelharitas koncep-
cionalis kérdéseit, kiillonos tekintettel a
vonatkoz6 jogszabalyokra.

Rendkiviili klubosszejévetelen 1993
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tavaszan — hazatérését kovetSen —
meg kivanjuk hallgatni a jelenleg NA-
TO-0sztondijas kutatotiszt kollégank ta-
pasztalatait.

1993 tavaszdn megemlékezést ter-
veziink a Kerepesi temet6 48-as parcel-
lajaban Kiss Kaéroly sirjanal, sziile-
tésének 200. évforduldja alkalmabol.

Onkoéltséges vacsordaval egybekot-
ve, bardti, tarsasagi megbeszélés kereté-
ben kivanunk megemlékezni a Kiss Ka-
roly Hadtudoményi Klub 10 éves tevé-
kenységérol.

A kozgytilés szavazassal megerdsi-
tette az eddigi vezetSséget: dr. Vasvari
Vilmos elndk, dr. Csabai Gyorgy alel-
nok, dr. Berek Lajos titkar.

(A klub rendezvényeinek helyeit,
idépontjait, témdit az MHTT Hirlevele
és az MHMH havi programja is tartal-
mazza.

Dr. Vasvdri Vilmos

A védelemgazdasagi szakosztaly rendezvénye

Majus 25-én — a Magyar Hadtudoma-
nyi Tarsasag védelemgazdasagi szak-
osztaly szervezésében — elSaddst tertott
dr. Cserepes Tibor ezredes, a Védelmi Ko-
ordinaciés Iroda vezetdje.

El6adasdt — amely a védelmi felké-
szités és a gazdasagmozgobsitds Gj rend-
szerével foglalkozott — alkot6 vita ko-
vette. Az elhangzott felszélalasok, véle-
mények és allaspontok a jelenleg kiala-
kult helyzetet, a gazdasagi lehetésége-
ket, valamint a védelem mindségi fej-
lesztését szolgdld kardinalis kérdése-
ket targyaltak. A vitaférumon nemcsak
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a szakosztaly tagjai vettek részt, ha-
nem megtisztelték jelenlétiikkel a té-
ma kidolgozdsaval foglalkozé gya-
korl6 szakemberek és az elméleti mii-
helyek vezetéi is.

Dr. Turdk Jinos ezredes zaré6gondolat-
ként ugy Osszegezte a tapasztalatokat,
hogy a rendezvény igen jol segitette a
kozgazdasagi gondolkodas és cselekvés,
a logisztikai tervezés valamint a human
téke hasznositdsdnak lehet6ségét egy
optimalis védelmi képesség kialakitdsa
érdekében.

Dr. Mdtyds Mihdly
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Megalakult a tarsasag kiképzési szakosztalya

1992. aprilis 30-an megalakult a Lirsasdig
kiképzési szakosztilya mintegy 30 alapitéd
taggal.

A szakoszlily alapitoi:

— a csapatok kiképzését kozvetlentil
irdnyito, illetve azt végzé parancsno-
kok, vezetsk, f6nokok, torzskari tisz-
tek;

— a katonai tanintézetek oktatéi, okta-
tast irdnyité szakemberei;

— a honvédség parancsnoksaga kiilon-
b6z6 szervezeteiben (elsésorban az
MH Szarazfoldi és Kiképzési Fo-
szemlélGségen) tevékenykeds, a csa-
patok és a tanintézetek kiképzése ira-
nyitasdban dolgozo, illetve a katonai
pedagoégiat miivels, az irant érdekls-
dé tisztek;

— a Honvédelmi Minisztérium szakem-
berei;

— olyan nyugdllomany tisztek és pol-
gari személyek, akik aktiv id&sza-
kukban a katonafiatalok képzésével,
nevelésével kapcsolatban alltak, és
tovdabbra is szeretnék szerzett tapasz-
talataikat hasznositani.

A szakosztaly alakulé tilésén részt vett

az MHTT elnoke, tanacsaival segitette a

tagsag 4ltal elfogadott Miikodési sza-

balyzat végs6 formdba 6ntését, valamint
az 1992. évi tevékenységi program

(munkaterv) Osszedllitasat.

Tekintettel a hatralevé id6 rovidsé-
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gére, 1992. évi munkaterviinkben sze-
rény célokat tiiztiink ki.

Legfontosabb teendénknek tartjuk
a szakosztaly miikodésének beinditasat,
a szakosztdlyi munka feltételeinek meg-
teremtését.

Tovabbi éves feladatunk a hadtudo-
manyi lexikon katonai kiképzés-nevelés
témajahoz kapcsol6dé cimszavak  ki-
gytijtése és szocikkeinek kidolgozdsa.

Emellett részt kivianunk venni a
csapatkiképzés és a katonai tanintézeti
(els6sorban  kozépiskolai és fésikolai)
felkészités kutatasi, fejlesztési és korsze-
riisitési feladataiban oly maédon, hogy
javaslatainkkal, publikdcioinkkal, észre-
vételeinkkel segithessiik a szakszerii
dontések el6készitését.

Kérjiik ezért a csapattiszteket, a ka-
tonai tanintézetekben dolgozé pedago-
gusokat, oktatékat, a kdzponti szervek-
ben tevékenyked6 kollégakat, hallgato-
kat, nyugalloményt tiszttarsainkat, ve-
gyenek részt ebben a munkaban. Lépje-
nek be a szakosztdly tagjai sordba! Je-

lentkezési ftrlap, tagdijfizetési csekk
kaphaté, valamint a tarsasag tudo-
manyos folyéirata a Hadtudomany

megrendelheté Dr. Bertalan Gyorgy
alezredesnél, a szakosztély titkaranal, a
folyéirat szerkesztSbizottsdganak tagja-
nal (HM 51—15 mellék).

Mészdros Tibor
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Hadéaszati alapkutatas
a Védelmi Akadémian”

A Védelmi Akadémia keretében miik6dé ha-
daszati kutatéintézetnek két miikodési terii-
lete van: az alapkutatds és a kézponti dokumen-
tdcié. Az intézetnek az a feladata, hogy kuta-
tasokat folytasson a modern , hdaborukép” ki-
alakitasa érdekében, ennek soran mindenek-
el6tt az USA, a Szovjetuni6, valamint az eur6-
pai szovetségesek biztonsagpolitikai, katonai
tevékenységét vegye figyelembe, de mas,
idészertiségét tekintve példaértékkel biré or-
szagokét is — és Ausztria szamdra az adott
vagy felismerhet6 tanulsagokat vonja le.

Ausztria megfelel6 helytallasra iranyu-
16 elékésziilete és katonai tevékenysége — a
hadaszati helyzet allandé és viltozé ténye-
z6it figyelembe véve — lényegében azt jelen-
ti, hogy a lehet6ségeknek megfeleléen rea-
galni kivan a kozelebbi és tavolabbi katonai
kornyezetében 16v6 fejlesztésekre és el6készii-
letekre.

A fegyveres er6k megjelenési formai, a
politikai és gazdasagi feltételek, a hadaszati
koncepciék és doktrindk, valamint az arra

* Megjelent az Osterreichische Militirische Zeitschrift
1987. 3. szamaban.

HADTUDOMANY 1992/3—4

A cikk az osztrik Védelmi Akadéma haddszati kutatéintézetének munkdjdt, az alapkutatdst és
a kozponti dokumentdcié feladatait tekinti dt. Az alapkutatisban kiemeli a kornyezeti té-
nyezék, a potencidlis fenyegetettség és a hdboriikép kutatdsdnak fontossigdt. Részleteiben vizs-
gdlja: a haddszat fogalomkorét; a politika és a fegyveres erd, valamint a politika és hdbori vi-
szonyit az atomkorban; a haddszat fogalmdinak keleti és nyugati értelmezését; a hdborii ideo-
[6giai indokldsdt; a tudomdny és a haddszat kapcsolatit; a haddszati elmélet és kutatds hatds-
korét. Bemutatja a Védelmi Akadémidn folyé alapkutatds metodikdjdt és teriileteit.

iranyulé politikai akarat minésége, hogy a
fegyveres eréket a tervezett moédon hasznal-
jak fel (vagyis ahogyan azokat Ausztria po-
litikai kdrnyezete meghatarozza), ezek azok
a valtozé tényezsk, amelyek mindenkori je-
lentésége és beillesztése a haddszati 6ssz-sé-
méba sziikségessé teszik a folyamatos elem-
zést és a lényeges Osszefiiggések rendszerezd
attekintését. Az allamok és szovetségek kor-
nyezetének politikai és katonai , rendelkezési
alloméanyaban” jelen 1évé hadaszati valtozék
jelentéskapcsolatdnak megfelelGen ezeket az
Osszefiiggéseket kiils6 eredetti, tervezést meg-
hatdrozé elemekként kell figyelembe venni az
el6zményeknek megfelelé sajat vilaszmaga-
tartas kialakitasanal.

A haddszati dllandék — igy példinak okdcért
Ausztrin geostratégiai helyzete — folyamatos
meglétiik, vagy hosszii tavia hatékonysiguk
alapjan azok a magatol értet6dé bazisténye-
z6k, amelyeket az osztrak valaszmechaniz-
mus kidolgozasaban els6dlegesen figyelem-
be vesznek. Egy Ausztria méretii semleges
allamnak, amely az eurépai szovetségi rend-
szerek kozott fekszik, az eleve meglévé hadi-
szati tényezék mellett el kell fogadnia azokat a
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viltoz6 tényezéket is, amelyek kiviilrél hatnak:
ilyenek a politikai és katonai tevékenységet

— aktivan vagy visszahatéan — bizonyos
mértékig feltételezé el6zmények, befolyasold
koriilmények.

Ezen el6irt kereten beliil az 6nallé kato-
nai intézkedések, ahogy azok a nemzetkozi
kapcsolatokban a kiilonos fliggéségre tekin-
tettel szokasosak, mindenképpen felhasznal-
haték. Az eréviszonyoknak a nemzetkozi
rendszer kozponti jellemzdjeként értelmezett
alakuldsa fogalmilag és politikailag pontatla-
nul definiélt, ami ismét bizonyos 6nallésagot
tesz lehet6vé, illetve sziikségessé.

Az emlitett tényez&k kovetkeztében a
sajat ,,visszatarté” koncepcié megvalodsitasa-
nak eredményessége érdekében mindenek-
elStt sziikség van a kdrnyezet politikai-hadaszati
elméleteinek és gyakorlatinak elemzésére. Osz-
szességében a kornyezet politikai céljainak
teljes Osszefiiggésébe beillesztett részeredmé-

nyek felismerhet6vé teszik a potenciilis fe-
nyegetések komplex spektrumat, amelyek
f6leg politikai, katonai, gazdasagi, tarsadal-
mi és szellemi-ideoldgiai teriiletek lehetnek.
Pontosabban a szdndékolt akcié- és valasz-
magatartasra leforditva: a haboraképben
megjelennek a fenyegetések.

A modern haborukép kutatiasa nemcsak
a katonai Osszecsapas gyakorlatat érinti, vagyis
azok politikai, gazdasagi, tarsadalmi, ideologiai
és szellemi Osszetevéit, hanem egy dllam egész
katonai konfliktussal Osszefiiggé eszkéztirdinak
clokeszitésével is foglalkozik. Ebben az atfogoé
szemléletben a modern habortakép kutatisa
a hadaszat fogalomkorébol indul ki és Ossz-
hadaszatilag van meghatarozva. Ilyen érte-
lemben az intézet neve is ,hadaszati alapkuta-
tasi” programot tiikréz. ,Strategic research”
(hadaszati kutatas) folyik a fogalom ténylege-
sen hasznalatos értelmezésének megfeleléen.

Haddszat: iddszerii fogalomkor és torténelmi jelenség

A modern ,hadaszat-vita” — a 18. és 19. sza-
zad forduléjan — sziikségszerlien egybeesett
a tomeghadseregek létrejottével a forradalmi
és napéleoni Franciaorszag haborai soran. A
18. szazad fegyveres erdihez viszonyitva a
nagy, témegméretii hadseregeknek dtfogo hadmii-
veleti tervekre volt sziikségiik ahhoz, hogy a
harctéren alkalmas idében megfelels erdt
vethessenek be. A logisztikai intézkedések nem-
csak a haboras harcképesség megtartasat
szolgaltdk, hanem mar békében is bizonyos
elSkésziiletekkel jartak egyiitt.

Az atfogo létszamnovekedések 1j meg-
vilagitasba helyezték a katonai kérdésekkel
kapcsolatos tarsadalmi és tdarsadalompoliti-
kai problémakort, katonai és ezen keresztiil
osszhadaszati teriileten is. Az eurdpai alla-
mok akkori politikai elitje megegyezett abban,
hogy a hiboriinak politikai problémdkat kell megol-
dania és célja az érdekkiegyenlités révén a lehetéség
szerinti tartos béke megteremtése.

Egy sor, katonai vezetésben gyakorlott
szerzé fejtette ki véleményét a hadaszatrol. Ko-
ziiliik Karoly osztrdk féherceg, Jomini és Clau-
sewitz neve érdemel emlitést. Kiilonésen Clau-
sewitz az, aki utébb az eurépai és amerikai el-
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lentétes allaspontokat kifejezésre juttatd vita
soran az érdeklédés kozéppontjaba kertilt. A
Szovjetuniéban és a volt szocialista orszagok-
ban Clausewitz vitathatatlan helyet foglalt el a
hédborti és a hadaszat alapfogalmanak meghata-
rozasiban, amihez dontéen hozzéjarultak En-
gels hadtudomanyi irasai, Marx Clausewitz je-
lentéségét méltaté megjegyzései és féleg Lenin
pozitiv megitélése.

A hadaszat fogalomkorében megkiilon-
boztetiink:

— hadmiiveleti;

— logisztikai-gazdasagi,

— tarsadalmi és szellemi, valamint

— technikai-technolégiai teriiletet.

1./ Clausewitz a hadaszatot gy hata-
rozza meg, mint ,harci sziikségletet a habora
célkitiizése érdekében”, ezailtal elismerte a ha-
daszatfogalom hadmitiveleti teriiletének egyér-
telmii prioritasat. Eszerint a clausewitzi ,iitk6-
zethadaszat” a szdzad végén alakult 4t ,habo-
ris hadaszatta”, amellyel kapcsolatosan jellem-
26 példaként emlitheté Alfred Schlieffen neve.

2./ Bar a legtobb teoretikus leértékelte,
de a katonai gyakorlatban is dont6 jelent&sé-
ge van a hadaszat logisztikai és gazdasagi te-
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riiletének. Az amerikai polgarhdabora pontos
elemzésének példaul az eurdpai gyakorlati
alkalmazds szdamara is felismerhet6vé kell
tennie, hogy nem az északi 4llamok katonai
vezetésének rendkiviili harcaszati-hadmiive-
leti ratermettsége vezetett végiil is az uni6é
gy6zelméhez, hanem sokkal inkabb: az erd-
sebb ipari potencidl kihaszndldsa; a meglévé nagy
személyi potencidl; a foldén és vizen rendelkezés-
re dll6 szdllitéberendezések alkalmazdsa; de fékép-
pen a vasiit katonai igénybevétele annak érdeké-
ben, hogy a csapatokat megfelel6 mértékben
és a kedvez6 id6pontban a donté helyen vet-
hessék be.

Ezéltal az északiak a déliek hadmiivele-
ti harcképességét hatastalanna tették. A hada-
szat logisztikai vonatkozasa ebben az esetben
dontébb volt, mint a hadmiiveleti oldal.

A szbvetségesek katonai gy6zelmét az
els6 és masodik vilaghdbortiban is, a szemben-
4ll6 fél hadmifiveleti-katonai részsikerei elle-
nére, a sziikséges nyersanyagok és gazdasagi
potencidl megléte, folénye biztositotta.

3./ A hadészat tarsadalmi és szellemi
vetiilete annal nagyobb jelentGségre tett
szert, minél szélesebbé valt a fegyveres
erék személyi bazisa. Ennek idében, elére-
laté médon torténd mindségi megolddsai-
tol fligg tovabbra is a hadaszat logisztikai-
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gazdasagi és hadmiiveleti hatékonysédga. A
jovében valészintileg a ,harc az agyakért”
lesz a siker donto feltétele.

A tarsadalmi-politikai konfliktusokban,
igy példaul a vietnami hdboraban, a valsag
megoldasinak lényegében tarsadalmi jelle-
glinek kellett lennie. Az amerikai katonai ve-
zetés, amikor azt 4llitja, hogy a vietnami ha-
bortt katonailag megnyerték, csak politikai-
lag vesztették el, nem veszi figyelembe a ha-
daszat hadmtiveleti és szocio-politikai olda-
lanak egymastél valé kocsonos fiiggbségét
ebben a konfliktusban.

4./ A hadaszat technikai-technolégiai
teriilete, a gyors fegyverzettechnikai fejlédés
kovetkeztében a habortukép fergeteges és fo-
lyamatos valtozasiahoz vezetett, mivel a nukle-
aris fegyverek rendszerbe éllitasaval alapvets-
en Gj mindséget kapott. A hadiszat lényege
azonban nem viéltozott. Az egyoldala katonai
sikerek a bevetés vagy a fegyverzettechnikai
haladés kovetkeztében mégis idében korldto-
zottak maradtak és legaldbbis részben a had-
miiveleti, logisztikai és szocialis oldalak altal
kiegyenlithetSk voltak. )

A haddszat teriiletei egymastol fiiggnek, min-
denkori helyzetiiket e teriiletek kozotti kapcsolat-
rendszerben az adott katonai konfliktus jellege és
mindsége hatirozza meg.

A politikai és a fegyveres er6k viszonya

A hadaszat politikai és katonai dsszetevéinek
egymadshoz val6 hierarchikus viszonya még
a 19. szdzadban is a politika elsédlegessége alap-
jan formdlodott. A haborut az ismert clause-
witzi formula szerint a politika eszkozének
tartottak:

— a katonai 6sszetevék lehetséges els6bb-
sége képtelenségnek tiint, mivel mindig a po-
litika az, amely haborthoz vezet;

— ezaltal azt is kovetelték, hogy a poli-
tika feladatat a haboru alatt is teljesitse és a
habort lefolyasat politikai értelemben befo-
lyasolja.

A 18. szazad habortit, utoljara az tigyneve-
zett , kabinethabortkat”, az dllam és feladatai ak-
kori értelmezése szerint, a politika eszkozeként
politikai célok elérése érdekében folytattik. Ez ki-
fejezésre jutott a habord hadmtiveleti és harcasza-
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ti lefolyasaban, melynek soran szinte termé-
szettudomanyos jellegti, ésszer(iségii semati-
kus médon jartak el. A napdleoni Franciaor-
szaggal valé katonai konfliktus alapja és célja
hasonléképpen az eurdpai politikai rendbél ko-
vetkezé ellentétek rendezésére iranyult. A ka-
tonai fellépés annak eszkéze volt, hogy a poli-
tikai és tarsadalmi, sét gazdasagi viszonyok j
politikai arculatinak elérését vagy az eddigi
megtartasat biztositsak.

A politika e tébbszérosen hatékony elsédle-
gessége a wilsdg eldidézésében és a vilsdg szabi-
lyozisdban megfelelt a vdlsdgbefejezésnek is. Er-
dekegyeztetéssel olyan békerendet kerestek,
amely vélhetéen nem adott ismételten okot
1j, katonailag eldontend6 konfliktusokra.

A politikai cél a hatalmi egyensiily megtar-
tdsa volt, ezért feladatait és céljait kiilonboz6-
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en értelmezték. A legy6zott hatalom kiesése
belathatatlan kévetkezményekkel megzavar-
hatta volna a megegyzést. A konfliktusban
érdekelt mindkét fél messzemenden egyen-
ranguan vett részt a béke létrejottéhez vezet6
folyamatban. Franciaorszag csak Napoleon
masodik veresége utan lett legy6zottként ke-
zelve — akkor sem azért, mert katonailag ve-
reséget szenvedett, hanem mert fenyegette a
békés politikai rendezést, amelyrél éppen
targyaltak.

A hdibort és hadaszat kérdéskorérdl szol-
va emlitsiik még meg Karoly féherceget, aki a
felvilagosodas hagyomanyat kovetve igy irt:
,,A hdbort a legnagyobb baj, amely egy allam-
mal, egy nemzettel megeshet. Az elényos béke
elérésének kell minden hdboru céljanak lennie,
mert csak az elény6s béke tartds és csak a tar-
tés béke teszi a nemzeteket boldoggd, kovetke-
zésképpen a kormanyok célja elérhets”.

Karoly f6herceg hadtudomanya szama-
ra a haddszat az, amely mar a habora el6tt
terveket készit, a ldboriiban pedig a katonai
vallalkozésok folytatasat jelenti. A haddszaton
eszerint a legf6bb hadvezérek specidlis  tudo-
madnyit értették, a harcdszat mint hadmiivészet,
minden csapatparancsnok alapveté tudomdinya
volt és a haddszati tervek végrejhajtdsdra szolgdlt.

Fordulat a politika és
a fegyveres erck viszonydban

Ha jellemz6 példakat akarunk felhozni a ha-
daszat politikai és katonai Gsszetevéinek el-
s6dlegességét érinté fordulatra, a német Alf-
red Schlieffen és bizonyos mértékben a fran-
cia Ferdinand Foch és kovet6i érdemelnek fi-
gyelmet. Szerintiik a politikanak kellett
ugyan tovdbbra is a hédbori céljat meghata-
rozni és céljai keresztiilvitele érdekében a ka-
tonai eré alkalmazasarél donteni, a habora
alatt azonban tartézkodnia kell a hadviselés
befolyasolasatol. Figyelemre méltd, hogy ez a
gondolkoddsmod logikusan kovetkezett az
elsédlegesen a hadaszat hadmiiveleti tertile-
tére iranyuld 19. szdzadbeli értelmezésbdl.
A habort radikalis-nacionalista jellege
kovetkeztében a békés rendezésre mar nem
mint politikai érdekegyeztetésre, hanem —
az ellenség katonai megsemmisitésének ko-
vetkezményeként — a késébbi , diktatumon
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alapul6 békére” gondoltak. Ez a felfogds oda
vezetett, hogy Schlieffen a , szokdsos” gyozelmet
clutasitotta és csak a megsemmisits iitkézetet, ,a
kettds Cannae”-t tekintette katonai célnak.

Az allam politikai vezetését az alapvetd
katonai tervekrdl csak korlatozottan infor-
maltik. A német birodalmi kormany az tgy-
nevezett ,Schlieffen-tervet” csak korvonalai-
ban ismerte. A habort melletti dontés esetére
a katonai oldal megszabta sajat koveteléseit,
ennek teljesitésérdl a politikanak kellett gon-
doskodnia, amely ezt meg is tette anélkiil,
hogy ercfeszitéseket tett volna egy politikai
megoldésra, legalabbis arra az esetre, ha a
gyors katonai gy6zelem illtziénak bizonyult
volna.

Féképpen a német legfelsé6 hadvezetés
hagyta figyelmen kiviil — hagyomanyosan a
megsemmisité haborara val6 feltétlen ira-
nyultsaga kovetkeztében —, hogy az ismételt
harcédszati szinten elért gyézelmek, tekintet-
tel az ellenség létszambeli és gazdasagi folé-
nyére, az er6k hadaszati méretii elkopdsihoz
vezethetnek.

A katonai vagy politikai Osszecsapas
célja azonban nem a harcaszati szintii gy&ze-
lem, hanem éppen a hadaszati szint{i politi-
kai célok elérése. George Clemenceau francia
miniszterelnok felismerte ezt a problemati-
kat, amikor kijelentette: a hdborii til komoly
dolog ahhoz, hogy egyediil a tdbornokokra lehes-
sen bizni.

A misodik vildghdborii radikdlis vdltozdst
hozott Németorszdg politikai-katonai helyzetében,
s a politika harcdszati szintig meghatirozo befo-
lyast gyakorolt. Az angolszdsz hatalmaknal, f6-
képpen az USA-ban, mindkét tényezé egymas
mellett volt megfigyelheté. A Szovjetunioban az
ideologiai kévetelmények és a sztdlini gyakorlat
alapjdn fennmaradt a politika elsédlegessége a hd-
boriiban is, és a pirtnak kellett a hdboriiban is a
,puskdkat” ellendriznie.

A politika és
a habori viszonya az atomkorban

Barmely fegyveres Osszecsapast kivalté konf-
liktus esetén lehetséges a nuklearis szintii
eszkalaci6, amennyiben a szuperhatalmak,
az USA és a Szovjetuni6 létfontossaga érde-
kei érintve vannak. Mivel azonban ilyen esz-
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koztdar mindkét fél rendelkezésére dll, lehetévé vi-
lik a haboriis dsszecsapds politikai ellendrzése. Az
USA és a Szovjetunié hadaszati fegyverzeté-
nek altalanos egyensilya kovetkeztében:
egyfel6l kolcsonds a tartézkodas érdekeik
hadaszati szintii érvényre juttatasatol; masfe-
161 ez a képesség csokkenti annak lehetségét
is, hogy a hagyomanyos fegyveres erék be-
vetésével akar regionalis, akdr lokalis tertile-
ten kozvetlen Gsszecsapésra kertiljon sor.

Az USA és a Szovjetuni6é szamara egy
regiondlis konfliktus esetében (amely 6Sket
kozvetleniil vagy kozvetve érintheti) jelent-
kezik az eszkaldcio kiviilrél térténd ellendr-
zésének problémaja. Felmeriil a kérdés, ho-
gyan és milyen mértékben alkalmazhatnak,
illetve kell alkalmazniuk intézkedéseket és
eszkozoket a konfliktus megfelel6 keretek
kozott tartasiara. A szuperhatalmak tal erd-
teljes, mondhatni donté beavatkozasa a helyi
katonai Osszecsapasokba, e hatalmak befo-
lyasolasi lehetSségeit sajat politikai , kliense-
iknél” ugyancsak csokkentené. Ez az USA-t
és a Szovjetuniét arra kényszeriti, hogy a re-
giondlis konfliktusokban csak korlatozottan
vegyenek részt mindaddig, amig az a regio-
nalis jelleget at nem lépi.

A politika katonai teriileten meglévé el-
s6dlegességének érvényre juttatisa a nuklea-
ris fegyverzet létezése 6ta politikai aktualitdsii
sziikségszeriiség annak érdekében, hogy meg-
akadalyozzak a tisztin katonai indok terve-
zett vagy nem tervezett eszkalaciot. Minden-
esetre a nuklearis fegyverzet és az abbdl ki-
indul6 lehet6ségek ismét a katonai és politi-
kai cselekvés egységéhez vezettek, és feltéte-
lezhet6, hogy a katonai eszkoztir kezelése min-
den idépontban a politikai megbizatds ellendrzése
alatt marad.

A haddszat fogalmdinak
iddszerii értelmezése

Az elsé vilaghabort tapasztalatai 6ta a habo-
rat katonai nézSpontbdl is komplex foga-
lomként értelmezik, amelynek sikeres befeje-
zéséhez atfogd, a habortra mar békében
megvalésitott felkésziilés és az allam minden
eszkozének adott idSpontban torténd ké-
szenlétbe helyezése sziikséges. Totdlis habo-
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rtrél akkor beszéliink, ha a gy6zelmet az el-
lenség teljes vereségével érik el.

A haboru ilyen altalanos értelmezésé-
nek megfelelen (mely szerint az allam egész
eszkoztarat igényli), a hadaszat egészét is at-
fogéan definialtidk. Bevezetésre kertilt az
~Osszhadaszat” (nemzeti hadaszat) fogalma.

Tekintettel arra, hogy masok a politikai
és ideolégiai folyamatok és feltételek Nyu-
gat-Eurépaban és az USA-ban, és megint
masok a Szovjetuniéban és a kelet-eurdpai
orszagokban, a hadaszathoz kapcsol6dé fo-
galomrendszert a 19. szazadi kozos forrasok
ellenére, mdsként épitik fel.

Az USA és Nyugat~Eurépa

Az ,0sszhadészatra” szamos fogalmi meg-
kozelitést ajanlottak. Ha csak a lényeges dol-
gokat vessziik figyelembe, akkor a haddszat
az dllam Osszes eszkozének eldkészitését és fel-
hasznadldsdt jelenti az dllam céljainak elérése érde-
kében.

Az ,0sszhadaszat” a részhadaszatok
eredménye politikai, katonai, gazdaségi, tar-
sadalmi és szellemi teriileten. Az ,, 6sszhada-
szat” alapjai a hadaszati teriiletek teljes tar-
talmi atvétele esetén a biztonsagi érdekek, a
biztonsagi célok, a biztonsagpolitika és a biz-
tonsagi feladatok. Ezekre az alapokra hatnak
a politikai, gazdasagi, tarsadalmi és techni-
kai tényezdk, valamint az anyagi hatasok az
dllam egész potencidlja részérdl.

Az, 0sszhaddszat” alapelvei a kovetkezék:

1./ Célkitiizés, amely a meglévs eszko-
zokkel elérhet6 és az allam osszérdekében 4ll.

2./ Stlypontképzés az er6k Gsszponto-
sitdsdval annak érdekében, hogy a donts
ponton erések legyenek. Ennek eléfeltétele a
sajat és az ellenséges helyzet ismerete.

3./ Az er6k gazdasagos és 6sszehangolt
bevetése az ebben az esetben is megkovetelt
stlypontképzéssel.

4./ Tamadas - mozgékonysag — megle-
pés.

A haddszat alapjaibol és alapelveibdl ko-
vetkezik:

— az eszkozok és a cél Osszhangjanak
sziikségessége, e vonatkozéisban els6dlege-
sen azoknak a tényezSknek a megfelels al-
kalmazasabdl kell kiindulni, amelyeket nem
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egyértelmiien és megvaltoztathatatlanul ter-
veztek meg el6re;

— a kit(iz6tt célhoz valé alkalmazkodas
ilyen rugalmassaga megkoveteli a cél eléré-
sére szolgalé hadaszati eljarasmédok megfe-
lel6 tervezését is;

— a sajat eljarasra val6 tamaszkodas a
meglepés vonatkozasédban;

— a legcsekélyebb ellendllds kihasz-
nalasa;

— a hadaszati eljaras megtervezése oly
moédon, hogy a vélasztas tobb részcél kozott
nyitva maradjon;

— a tervezés és a létszam rugalmassaga
annak érdekében, hogy a tényleges helyzet
valtozé kovetelményeivel azt folyamatosan
osszehangoljak.

Az ,06sszhaddszat” hatékonysdga azon
részhadéaszatok integralt cselekvéseinek ered-
ménye, amelyek mindenkori specifikus fel-
adattartomanyukban az ,6sszhadészati” célok
értelmében a részcélok elérését biztositjak.

Szovjetunié

Lenin a hiaborat Clausewitzre alapozva ugy
definidlta, mint az osztilyok vagy &llamok
politikdjanak folytatasat fegyveres eszkozok-
kel. Lenin azonban nem vette at kdzvetlentil
a clausewitzi tanokat; ndla a Clausewitz 4ltal
ismertetett elv olyan atvételérdl volt sz6 (He-
gel idealista filozofidjanak dialektikdjara ta-
maszkodva), hogy a haboru kiilonb6z6 meg-
jelenési formai kozott az altalanos létezés all,
nevezetesen a politika.

A haddszat — a Szovjetuniéban elfoga-
dott tudomanyos értelmezés szerint — egy
horizontdlis és vertikilis dsszefiiggésekben defini-
dlt, valamint megfeleléen rendezett fogalomrend-
szer, amely dualisztikus médon egy elméleti és
egy gyakorlati részre tagozodik. Az elméletet a
hadtudomdny képviseli, amely a tarsada-
lomtudoményok mértékado része.

A gyakorlati alkalmazas csucsan a kato-
nai doktrina 4ll. A hadtudomany a katonapo-
litikatol fligg, melyet a Szovjetunié politikdja
és a szovjet kormany hataroz meg. A katonai
doktrinat a Szovjetunié politikai vezetése
alakitja ki. A katonai doktrina kévetelménye-
ket szab a hadtudomannyal szemben, amely-
nek felismeréseit a doktrina hasznositja.
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Hadtudomdny alatt olyan rendszert értenek,
amely ismereteket tartalmaz a hiborii jellegérdl és
torvényszeriiségeirdl, a fegyveres erdk és az dllam
egésze hdboriira vald felkészitésérdl és a hadvise-
lés mddjairél. A hadtudoménnyal — egyiitt
mas tudomdanyokkal — szembeni kovetel-
mény a habortnak, mint bonyolult szocial-
politikai jelenségnek a kutatésa.

A modern szovijet katonai doktrina alatt
olyan rendszer értends, amely magaba fog-
lalja a Szovjetunié Kommunista Partja és a
szovjet kormany iranymutaté elveit és tudo-
manyosan alatimasztott nézeteit a hadvise-
lés lényegeérdl, jellegérdl és modjairdl, vala-
mint az orszag teljes fegyveres erejének egy
lehetséges habortira valé felkészitésérdl.

A szovjet hadtudomany és katonai
doktrina kozos volta a szovjet felfogds sze-
rint megnyilvanult (Hogy milyen mddon, ma
mdr ismert — szerk.):

— a szocialista termelési méd egységes
anyagi alapjaban;

— a szovjet tarsadalmi és allamrendszer
egységes tarsadalompolitikai alapjaban;

— a dialektikus és torténelmi materializ-
mus kozos filozéfiai-médszertani alapjaban;

— a kozos feladatokban és célokban, a
Szovjetunié védelmi készsége, a szovjet fegy-
veres erdk allandé harckésziiltsége novelésé-
nek biztositasa érdekében.

Szovjet nézetek szerint a hadtudomany
és a katonai doktrina vezet6 agazata a had-
mitvészet elmélete és gyakorlata, amely tovabb
tagozodik a haddszat, hadmiiveleti mitvészet és
a harcdszat elméleti és gyakorlati teriileteire.

A hadiszat elmélete ebben a fogalom-
rendszerben a hdborua térvényszeriiségeit és
hadaszati jellegét, a hadviselés médjait vizs-
galja, és kidolgozza a haboriit megtervezésé-
nek, el6készitésének és folytatisanak, valamint
a hadaszati miiveleteknek elméleti alapjait. A
hadaszat gyakorlatit a fegyveres erék hadaszati
feladatainak megdllapitdsa, az ehhez sziikséges
er6k és eszk6zok meghatdrozasa képezi a ha-
bort konkrét feltételei kozott.

A hadaszat feltételezett fligg6sége a po-
litikatol azzal a kovetelménnyel jar, hogy a
héaborut alapvetéen tugy tervezik, mint a po-
litika folytatasit erészakos eszkozokkel. A
politika elsédlegességének a hadaszattal
szemben a kovetkezs oka van: a politika dol-
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gozza ki a hdborts célokat, allapitja meg a
hadviselés médjait, hatirozza meg a hada-
szat feladatait és mozgositja a hadviseléshez
sziikséges személyi és anyagi kiegészitést. A
hadaszat viszont visszafelé befolyast gyako-
rol a politikara.

A szovjet meghatdrozasokbdl Kkitiinik,
hogy kézvetlen és kolcsonds viszony dll fenn a
haddszat és a katonai doktrina kozott. A gyakor-
lati alkalmazasban a hadédszat a Kkatonai
doktrina alapelveihez igazodik. A doktrina
kialakitdsidban a Szovjetuni6 legfels6 politi-
kai és katonai vezetése a hadéiszat és a had-
tudomaény ajanlasaira timaszkodik.

A haddszat, szovijet felfogas szerint, az dl-
lam és a pdrt védelmi politikdjit képviseli, amely-
nek alapjat a hdboriirdl szolé marxista-leninista
tanok képezik.

A haboru ideologiai indokoldsa

A nyugati irodalomban kiilonbozé , segité
konstrukcidkkal” kisérlik meg, hogy a habo-
ria mint jelenség fogalmat meghatarozzak.
Mivel a habora altalanos karakterisztikaja-
nak leirasara torekszenek, nem veszik figye-
lembe az olyan pragmatikus esetleirasokat,
amelyeknek példaszeriisége bizonyitott. igy
csak a hdbort fogalmanak masodlagos 6sz-
szetevéit irjak le.

A Nyugaton foly6 vita a habortrél min-
denekel6tt a katonai Gsszecsapds megjelenési
formadival, az elrettentés problémdjaval, egy
konfliktus behatarolasanak lehetéségével és
egy olyan, ténylegesen megvalésithaté konf-
liktus-kézbentartassal foglalkozik, amihez a
taléloképesség és a haboruban is kezelhetd
irdnyité és atvitel-technikdk tartoznak. Sza-
mos kisérlet ellenére még nem sikertilt a ha-
bora okait illetéen egy altalanosnak tarthaté
elméletet talalni.

Ezzel szemben a ,haborurél és a fegy-
veres er8krél sz616 marxista-leninista tanita-
sok” rendszerezett ismereteket tartalmaznak a
habort eredetérdl és tarsadalmi jellegérdl, s
meghatdrozzdk azokat a torvényeket, ame-
lyek egy habort keletkezésével, lefolyasaval
és befejezésével filiggnek Ossze. Mindenek-
el6tt leirjdk a hdabort okait és a lényegét,
amely nem mas, mint tarsadalompolitikai je-
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lenség és a politika folytatasa erészakos esz-
kozokkel.

Ebben az 6sszefiiggésben a hdboriik oka-
ként egyértelmiien a  kibékithetetlen osztdly-
ellentétet jelélik meg. A habora alapvet6 jel-
lemzGje, a szovjet meghatirozas szerint, a
szervezett fegyveres harc, ami a haboru ilyen
mindsitésének nem felel meg, az politikai
harc. A fegyveres harc relative onallo és sajit ob-
jektiv térvényei vannak.

A marxizmus-leninizmus a haborak
osztalyozasanak kritériumaként:

— a haboru lényegét és

— a habortnak, mint politikai célok el-
érése eszkozének a megengedhets, vagy
nem megengedhetS voltat hasznélja.

Mindazonéltal kinyilvanitjdk, hogy a
haborti lényege csak akkor felismerhets, ha
megyvizsgaljak azokat a politikai kapcsolatokat,
amelyek mar jéval a hibort el6tt 1étrejottek.

Tekintettel a nuklearis fegyverek puszti-
toképességére, Kelet és Nyugat szdmara azo-
nos mértékben vetédik fel az az igencsak jo-
gos kérdés, hogy a politika mas eszkdzokkel
valé folytatdsa az atomhabortit illetéen is ér-
vényben marad-e. A reakci6 (vélasz) spekt-
ruma a nuklearis fegyverek barmilyen alkal-
mazasanak teljes elutasitdsatél annak a poli-
tikai sziikségszerliségnek a hangstlyozasaig
terjed, hogy legalabbis a korlatozott nuklea-
ris haboraban a politika ésszeriien bevethetd
eszkozének tekintsék-e és ne az apokalipszis
ésszertitlen el6idézé&jének.

Ha elfogadjuk, hogy az elrettentés meg-
valésitasa, az amerikai SDI-program ellené-
re, még mindig a nuklearis fegyverkezés el-
s6dleges célja: az elrettentés ebben az érte-
lemben a fenyegeté karokat nem pedig a
,megel6zni tuddst” jelenti arra az esetre,
amikor a kooperativ, politikailag korrekt ma-
gatartdst mar nem lehet eredményesen gya-
korolni. A nukleéris fegyvereknek egy habo-
riban ténylegesen bevethetének kellene len-
niiik, mert a , politikai” fegyver mar nem hat
elrettentden.

Ezenkiviil a nukleéris fegyverek létezé-
se olyan nemzetkozi tendenciat eredményez,
amely a lehetséges haboruik lokaliz4lasaban,
korlatozasaban és mérséklésében nyilvanul
meg, ,legaldbbis az elvont médon elképzel-
heté erészak-maximum vonatkozéasaban”.
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Tudomdny és haddszat

Az USA és Nyugat-Eurépa

A masodik vilaghabora 6ta az egyik legfi-
gyelemreméltébb fejlemény az a szoros kap-
csolat volt, amely a tudomaény és a hadészat,
valamint a tudomany és a katonai gyakorlat
kozott altalaban keletkezett. Ezt mindenek-
el6tt az a gyors, katonailag hasznosithato
technikai haladds idézte els, amelynek sziik-
ségszeriien kolcsonos fliggéshez kellett ve-
zetnie a technika fejlédése, a hadaszat és a
hadaszati gondolkodas kozott az Ossztérsa-
dalmi, célorientalt eljaras érdekében, f6kép-
pen az USA-ban és Nyugat-Eurépaban. A
katonai tudomanyos teriilet szovjetuniébeli
szervezésére még késsbb kitérek.

Az USA-ban a méasodik vilaghaboru 6ta
felismerhetd, hogy a felmeriilt problémak j
modon torténé megkozelitését inkabb a kato-
nai fél, mint a politikai vezetés kezdemé-
nyezte. Urs Schwarz példaul ezt az qj jelen-
séget azzal magyarazza, hogy elsédlegesen az
USA katonai vezetése keriilt szembe azzal a kove-
telménnyel, hogy egy esetleges jovébeni hdboriit
lehetdség szerint eredményesen, tovdbbd iddben
kedvezéen és a nyugati védelmi kozésség érdeke-
inek megfeleléen befejezzen. E komplex problé-
makarrel Osszefliggésben kovetkezik annak
sziikségessége, hogy meggy6z&bben és ért-
hetSbb médon ismertessék, indokoljak és ha-
taroljak be azokat a katonai igényeket, ame-
lyekhez tudoményos érvek és szimokban kife-
jezésre juttatott bizonyitékok kellenek.

A hadaszat teriiletén megengedhetetlen
és nem differencialt tudoményos szemlélet-
mod lenne, ha a hagyoményos és a tudo-
manyosan indokolt hadaszat kozott érték-
rend szerint kiilonbséget akarnank tenni. Az
irodalomban ezzel az Gsszefiiggésben mégis
ismételten hangsulyozzdk, hogy példaul az
amerikai fegyveres erdk sohasem lehettek volna
képesek a ,civil”tudomdnyt az utébbi évtizedek-
ben szokdsos modon felhaszndlni, ha 6k maguk
nem folytattak volna dtfogo tudomdnyos kutatdst.

A tudoményos és a hadaszati teriiletek
kozotti egyiittmiikodés azonban nem poétol-
hatja a katonai vezetés dontését. A dontést a
katonai vezetésnek mindig a sajat felelGsségére
kell meghoznia; a tudomdnyos elemzés valdjiban
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csak eszkéz, hogy ezt az aktudlis dontést
ésszerlien és a tudomanyos illetékességre ta-
maszkodva hozzak meg. Mindenképpen vég-
zetes hiba lenne a haddszati elméletet a haddszat-
tal felcserélni.

A haddszati elmélet beillesztése
a tudomanyspektrumba

Mindjart az elején szogezziik le, hogy leg-
alabbis a nyugati tudoményértelmezésben a
tudomdnyok felosztdsdnak nincs szildrd rendje.
Korabban kiilonbséget tettek az empirikus és
a priori tudomanyok, valamint teleolégiai
nézépontbodl az elméleti és a gyakorlatban
hasznalt tudomanyok kozott. Igy latszélag a
redltudomaényok szerinti ismeretelméleti dif-
ferencialas — eszmei vagy formalis — min-
denképpen megfelel az id&szerti kovetelmé-
nyeknek és a hadaszati elmélet rendszerezése
érdekében kezelhetd lesz.

A valdédi targyak valéban léteznek, fiig-
getleniil attél, hogy észleljiik azokat vagy
sem. Az eszmei targyaknak nincs meg ez a
valésagos létezése, ezek csupan a képzelet-
ben vannak meg.

A tudomanyok rendszerezése szem-
pontjabol ez a meghatarozé kiilonbség a lét
és a tudat kozott: a redltudomdnyok redlis tir-
gyakkal foglalkoznak, igy példaul fizikdval, torte-
nelemmel, politikai tudomdnyokkal és tdrsada-
lomtudomdnyokkal, amelyek korébe tartozik a ha-
ddszati tudomdny is. A szellemi vagy formalis
tudomanyok mindenkel6tt a matematika és
a geometria.

Az UNESCO ajanlasa ,a tudomanyos
statisztika és technolégia nemzetkozi szab-
vanyositdsdra vonatkozéan” a tudomdnyokat
hat részre osztja:

— természettudomanyok;

— miiszaki tudomanyok;

— orvosi tudoményok;

— mezdbgazdaséagi tudomanyok;

— tarsadalomtudomanyok;

— szellemtudomanyok.

Ezt a hat teriiletet hdrom nagy
manycsoport fogja dssze:

tudo-
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— a természettudomanyok (Natural
Sciences);

— a tarsadalomtudomanyok (Social Sci-
ences);

— a szellemtudomanyok (Humanities).

A haddszati elmélet mint realtudomany
az UNESCO ajanlasanak megfeleléen nem
tartozik a politikai tudomanyokhoz, hanem
mint 6nallé agat, az interdiszciplinadris tirsada-
lomtudomdnyokhoz szimitjik. A hadészati el-
mélet az ,integraciétudomany” fogalmaival
jelolhets, mivel tiarsadalomtudomanyi jelle-
gli rendszerét a harom tudomanyteriilet ko-
zOtt a természet- és a szellemtudomanyos
OsszetevSk és kolesonos fliggésben 1évé té-
nyez6k egészitik ki.

A hadaszati elméletnek és az annak
megfelel6 médszereknek ez az , integracioti-
pikus” struktiirdja a hadédszat egyes Osszete-
véinek kolcsonos egymasra hatasahoz vezet.
Ahol az agazatok a hadaszattal foglalkoz-
nak, ezek a hadéaszati elmélethez tartoznak.

Eszerint a kutatds altal altalaban és a
hadaszati elmélettel kiilonésen megkovetelt
ésszeriiség nem jelenti azt, hogy olyan objek-
tivnek felfogott szabalyozé rendszert készitse-
nek, amely szerint ezt a kutatast végre kell haj-
tani. Ezzel szemben be kellene litni, hogy min-
den szabadly, ami egy cselekvési folyamatot ira-
nyit, maganak a cselekvési folyamatnak egy ré-
sze. Ez azt jelenti, hogy a kutatds meghataroz-
za sajat eljarasi mércéit, és képes azokat —
amennyiben sziikséges — megvaltoztatni.

Szovjetunio

A hadtudomany — katonai doktrina-hada-
szat-tudomanyi kategéria — sémadba tortén6
besorolasandl figyelembe kell venni, hogy az
idevagé gyakorlat a Szovjetuniéban egy spe-
cialis, ideolégiailag definialt tudomanyértel-
mezést vesz alapul. A tudomanyt komplex
tarsadalmi jelenségként és a tarsadalmi Gjra-
termelési folyamat lényeges részeként értel-
mezik. Mint vilagnézeti, ismeretelméleti és
médszertani képzédmény, a tudomanyos és
a torténelmi materializmus minden tudo-
mény meghatarozé alapja.

A tudomanyok osztilyozasa a dialekti-
kus materializmus révén a vilag anyagi egy-
ségét és az anyag mozgdsanak alapformait
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veszi alapul. A kévetkezmény az, hogy a tu-
domanyok megkiilonbozteté szétvalasztasat
példaul természet-, tarsadalom- és szellem-
tudomanyokra az ilyen integralt vilagnézeti
értelmezés alapjan elutasitjak, egytttal azon-
ban a tudoményok kozotti kolesonos fliggs-
ség kevésbé észlelhetd.

A tudomanyos szocializmus és kommu-
nizmus — a torténelmi és dialektikus mate-
rializmus, valamint a politikai gazdasagtan
mellett —, mint a marxizmus-leninizmus ha-
rom alkotérészének egyike, fontos alapja a
szocialista tarsadalomban a tudomany helye
és funkcidja meghatarozasanak. Egyidejtileg
elméleti és modszertani alapja a tarsada-
lomtudomanyi részagazatoknak is.

A Katonai doktrinat kiegészité hadtudo-
many, mint a tirsadalomtudomanyok lényeges
aga, ezaltal elméleti és modszertani aldtdmasztisra
szorul a tudomanyos szocializmus révén. A
marxista-leninista tarsadalomtudomanyok
alapvetd elve a szigorti tudomdnyos objektivi-
tas és a forradalmi partossag feltétlen egységét
feltételezi.

A hadtudomanyi kutatas médszertana-
rol a Szovjet Katonai Enciklopédia megalla-
pitja, hogy a szovjet hadtudomany a marxis-
ta-leninista  dialektika iranyitasa alatt
messzemenden felhasznalja azokat az 4ltala-
nos tudomanyos modszereket, amelyek al-
kalmazasa mas tudomanyokban is szokésos.
Ugyanakkor specifikus moédszereket is fel-
hasznalnak, ezek a hadtudomany targyéanak
és feladatainak sajdtossagait maximalisan
szamitisba veszik. Ide tartozénak tekintik
tobbek kozott a katonai kisérletet, a fegy-
verzet és felszerelés kiprobalasat, a csapat-
gyakorlatokat, valamint a parancsnoki és
torzsvezetési gyakorlatokat. Specifikusak
példaul a hadmiiveleti és hadmiiveleti-har-
caszati események vizsgdlatira iranyuld
moédszerek is.

A Szovjet Katonai Enciklopédia hangsu-
lyozza tovabba: a partossag elve kotelezte a
hadtudomanyt, hogy a marxizmus-leniniz-
mus alapveté moédszertani tételeinek figye-
lembevétele mellett feltétleniil megértse a
szovjet nép érdekeit, az internacionalizmus
elvét és az engesztelhetetlenséget a polgari
ideolégia minden megjelenési formajaval
szemben.
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A kutatasi tervek feldolgozasara az
adott kutatasi témak szakértsibsl
ahogy a Szovjet Katonai Enciklopédia ki-
fejti — specialis ,tudomanyos kollektiva-
kat” szerveztek. Az alapproblémadk feldol-
gozésara kiilondsen er6s munkacsoporto-
kat hoztak létre.

A hadtudomdnyi  kutatds alabbiakban
részletezett lefolydsa nagyjabol megfelel a
,,Szovjet Katonai Enciklopédia” adatainak:

1./ Annak az adott problémanak az at-
fog6 tanulmdnyozasa és elemzése, amelynek
alapjan a kutatési terv éltalanos és specidlis
céljait meghatarozzak.

2./ A ,projektum” (ajanlas) osszeallitasa.

3./ Anyaggyfijtés, tarolds, valamint az
adatok elemzése és rendszerezése.

4./ Sziikséges szamitasok.

5./ Meghatarozott elképzelések kidol-
gozasa és a legfontosabb témak, végkovet-
keztetések megfogalmazasa.

6. /A tudomanyos végkovetkeztetések és
hipotézisek feliilvizsgalata, valamint a kutatasi
eredmények leirasa és rendszerbe foglalasa.

A tudomanyos kutatas témait a katonai
elmélet és gyakorlat fejlédésének kovetelmé-
nyei hatirozzak meg. A szovjet fegyveres
er6knél egy téma id&szeriiségének kritériu-
mat a harcképesség er6sitését, a harckésziilt-
ség novelését célzo, valamint a katonak ki-
képzésére vonatkozoé kutatémunkak elméleti
és gyakorlati jelent&sége képezi. Az idésze-
riiség tovabbi kritériumai: a javasolt témak
Gjszeriisége, perspektivai és elérelathaté ha-
tékonysaga.

A haddszati elmélet
és a kutatds hatdskore
Ahogy mas tudomanyokban is termé-

szetszertileg szokasos, a hadaszati elmélet és
gyakorlat specialis jelentSsége is mindenek-

Haddszati alapkutatds

Hadaszati kutatas (Stratégic Research) alatt
itt a targyra vonatkozé és feladatorientalt
kutatast, valamint az ennek megfelel6 tu-
domanyos munkat értik. E tevékenység az
alapkutatisban az ,integraciétudomany”
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el6tt azokban a célkitiizésekben rejlik, ame-
lyet mindig az allam céljainak Gsszessége ha-
taroz meg. A szabalyozoként meghatarozott
igazsagra val6 torekvés a hadaszatban mint
tudomanyban, nem engedi meg azt az illiiziot,
hogy a kutatds minden létez6, vagy csak most ke-
letkezd problémidt megoldhat. A tudomanyosan
alatimasztott ismeretek lendiiletet és eszkozt
adhatnak a probléma megoldasihoz, ezek
képesek az ésszerfitlen politikai és katonai
cselekvést megakadalyozni.

A haddszati teriileten a sikeres problémameg-
oldds hdaromfokozatii lchetdsége ismerhetd fel.

— Elsé: a megbizhaté ismeretek meg-
szerzése a megoldashoz tartozé targyi tény-
allason keresztiil az alap- és a projektumku-
tatds révén, ami korlatlanul a tudomanyos
hataskorre és felel6sségre tartozik.

— Misodik: a tudomanyos felismerések
atalakitasa a katonai és hadaszati kovetelmé-
nyek szamara felhasznilhaté6 meghataroza-
sokka. Ezen a szinten helyezkedik el az ugy-
nevezett tudomanyos politikai tandcsadas. A
tudomanynak azonban nem szabad addig el-
mennie, hogy a dontéseket is maga akarja
meghozni.

— Harmadik: az allami jog- és szabalyo-
zérendszer alapjan illetékes politikai, hada-
szati vagy katonai dontéshozok sajat felelSs-
ségi koriikon beliil déntenek arrél, mennyi-
ben tdmaszkodhatnak a tudomany altal ren-
delkezésiikre bocsitott eszkozrendszerre, il-
letve milyen mértékben hagyhatjak ezt fi-
gyelmen kiviil.

Ezzel Osszefliggésben ra kell mutatni
arra a tényre, hogy a ,tudomany nyilvanos
tekintélye — és ezaltal a tudomanyba vetett
bizalom — ...kizarélag azon alapul, mennyi-
ben idéz el6 olyan megbizhaté tudast, amely
az elméleti érvelésnél és a gyakorlati cselek-
vésnél beigazolédik és ezért a problémameg-
oldasban felhasznélhaté.”

a Védelmi Akadémidn

értelmében, alapvetSen interdiszciplinaris
bedllitottsagn. Ebben az 6sszefiiggésben azt
sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a
kutatas és a kiilonleges tudomanyos tevé-
kenység kozott differencidlni kell: a kutatds
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kizdrolag 1ij ismeretek kidolgozdsit vagy ezeknek az
ismereteknek az 1ij felhaszndldsit jelenti. Minden
mds munka, igy az oktatds a tudomdnyos teriileten,
a technikai kisérletek és vizsgalatok, az dltalinos és
kiilonleges adatgyiijtés, a megfigyelés és hasonldk a
tudomdnyos tevékenységekhez tartoznak.

Az alapkutatasban annak érdekében,
hogy az alapmegbizatas tirgyszerii végre-
hajtasat — nevezetesen a modern hiaborukép
kutatasat — a kutatasi tervekkel és mas meg-
bizatasokkal teljesitsék, tartalmilag a hada-
szati besorolas alapjan konkrétan behatdrolt tu-
domdnyos teriiletek vannak, amelyeket a lényeges
részhaddszatok , lefedhetnek”. Alapkutatisban a
megbizatis az Ausztridn kiviili teriileteket érinté
kutatétevékenységekre is vonatkozik.

Az alapkutatds tudomdnyos teriiletei a ko-
vetkezsk:

— habori- és fenyegetéskép;

— a kornyezet politikai és hadaszati el-
méletei és gyakorlata;

— fegyveres erdk struktardja és alkal-
mazdsuk elvei;

— fegyveres er6 és fegyverzet;

— nemzetkozi jog és nemzetkozi kap-
csolatok;

— a jelenkor habori és konfliktusai.

1. Haborii- és fenyegetéskép

A hébortikép a habort megjelenési formai-
val, intenzitasaval, lehetéségeivel és eszkoze-
ivel foglalkozik. Az elemzés eredménye az
alabbiakbol kovetkezik:

— a politikai, katonai, gazdasagi és
szellemi adottsagokbdl és fejleményekbdl;

— a korabbi habortik tapasztalataibol;

— a technikai haladasbol.

A redlis haborakép kidolgozisa azért
sziikséges, hogy mindazokat a problémakat,
amelyeket az dllamban a politikaval, a had-
sereggel, a gazdasaggal és a tarsadalommal
szemben hdabora esetére megszabnak, idében
megoldjik és eziltal a sziikséges intézkedéseket
megtehessék. Ily moédon hozhaté létre a
megfelelé haderéstruktira, szerezheté be a
sziikséges fegyverzet és felszerelés, hajtha-
té6 végre a hadmiiveleti tervezés, tehat
mindaz, ami feltétele a fegyveres eré ered-
ményes alkalmazasanak.

Egy differencialt haborukép kialakitasa
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sziikségessé teszi azoknak a lehetséges fe-
nyegetéseknek a mélyrehaté elemzéseit,
amelyek mar a haborua el6tt felléphetnek.

2. A kornyezet politikai
¢s hadaszati elméletei és gyakorlata

Mind a politikai, mind a hadészati teriilet el-
méleteit és feltételezéseit el6szor integralni
kell a hadaszatba és a doktrinaba, és csak aztin
lehet tgy alakitani, hogy politikailag és kato-
nailag hatékonyak lehessenek. A doktrinanak
el6szor olyan anyagi alapokra és feltételekre
van sziiksége, amelyek a kit(izott cél elérése ér-
dekében léteznek vagy létrehozhatok.

A katonai szovetségek kozott 1évé sem-
leges 4llamok katonai orszagvédelmének
redlis koncepci6ja szamara a kornyezet poli-
tikai és hadaszati fejleményeinek ismerete
nagyon fontos el6feltétel.

Az allamhatalom kozvetlen alkalmaza-
sinak elmélete és gyakorlata mellett nem
szabad figyelmen kiviil hagyni a ,kozvetett
hadaszat” teriiletét sem. Ezek eszkoztaraval
és a katonai ellenhatds lehetésége 4ltal lehet
torekedni a politikai célok elérésére.

3. A fegyveres erd struktiirdja
és alkalmazasuk elvei

A fegyveres erék realitisokhoz alkalmazko-
dé struktardjat a politika és a hadaszat révén
kittizott célok és kovetelmények szabjak
meg. A szuperhatalmak fegyveres er6i ma-
guk sem mozdulatlan képzédmények, ha-
nem él6 szervezetek politikai vezetéssel és
katonai paranccsal, amelyeket lehetéség sze-
rint feladatorientaltan az el6relathat6é politi-
kai cél elérésére szerveznek meg.

Az ismételten felismerhet6 véltozasok-
nak mindenekel6tt a katonai szGvetségek és
a szuperhatalmak fegyveres er6inél kell be-
kovetkezniiik. A kérdés, hogy mi a véltozta-
tasoknak, tjitasoknak, az 1j fegyverzet-fel-
szerelés rendszeresitésének és az alkalmazasi
koncepciéban bekovetkezett valtozasoknak a
kiindulépontja. Mit kellett volna elérni és
mit nem értek el ezzel a folyamattal, tovabba
milyen kovetkeztetések vonhaték le a jovére
nézve ebbdl a haderdfejlesztésbsl.
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A hadmiiveleti tervek és az alkalmazasi
koncepciok valtozasai, a haddszati doktri-
nak, valamint a fegyverzet-felszerelés teriile-
teinek kovetelményei dontd jelentdségtiek a
fegyveres erék struktardja és annak valtoza-
sa szempontjabol.

A szovetséges fegyveres erék ,pak-
tumstruktarija”, a viszony a kiilféldrél athe-
lyezett katonai alakulatokhoz, ezek jelentésé-
ge az alkalmazasi doktrina keretében — Ié-
nyeges elemei a hadédszati elemzésnek és a
katonai lehet&ségek megitélésének.

4. A fegyveres erdk és a fegyverzet

A fegyveres erék tudomanyos kutatasiban
a hader6 fegyverzete és felszerelése a meg-
ismerés lényeges kritériuma. A fegyveres
erékrél igy nyert kép azonban csak stati-
kus benyomast ad; a fegyveres erék felada-
ta és célja érthetébb, ha a vizsgdlatokba
bevonjak a fejlesztési irdnyzatok idébeni
dsszetevdit.

A fegyveres er6k megjelenési formaja-
nak, alakitisanak és célkittizésének lénye-
ges kritériuma a fegyverzet Osszetétele. A
fegyveres erdk fegyverzetének és alkalmazdsi
koncepciojianak kélcsonos fiiggdsége nagyon vi-
ldgos dsszképet ad.

A tudomanyos vizsgalat lényeges te-
riiletei kozé tartozik a nukledris fegyver-
zet, annak fejlesztése mennyiségi és miné-
ségi vonatkozasban. A nukleéris-hadaszati
fegyverek funkciéjanak megitélésénél elen-
gedhetetlen tényezék a taléléképes vezeté-
si és iranyitasi rendszerek. A szarazfoldi
dimenzié érdekében fontosak a hagyoma-
nyos fegyveres erékbe integralt nukledris-
harcaszati fegyverrendszerek. Az 0j, nem
nuklearis fejlesztések ugyancsak bizonyos
erGegyenstly-eltolodast jelenthetnek a ha-
gyomanyos fegyveres er8knél.

A tudomanyos szakteriilet célkitizése
nem az aktualis allapot leirdsa, hanem az ed-
digi és jovSbeni fejlesztések elemzése. Lénye-
ges a fegyverzettechnika trendje és az ebbdl
ad6do lehetdségek a fegyveres erdk egész
rendszerében. Az ilyen iranya vizsgalatok
eredménye — Osszképe miatt — alapokat
nyujt a sajat katonai tervezés szamara is.
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5. Nemzetkozi jog és nemzetkozi
kapcsolatok

A nemzetkozi kapcsolatokkal foglalkozé tu-
domanyteriilet a nemzetkdzi jog tudo-
manyéval szoros Osszefliggésben van, ugy-
hogy a tudomanyos teriilet szamara két kii-
16nb6z6 megkozelités lehetséges, nevezete-
sen a tarsadalomtudomanyi-empirikus és a
jogtudomanyi-normativ.

A nemzetkozi kapcsolatok e két megkoze-
litése és specifikus szemléletmédja megfelel a
,redlis teriilet” és ,normativ teriilet” alapveté
megkiilonboztetésének, ezeket a tudomanyos
tertilet felosztasa miatt hoztak létre. E két terii-
let szétvalasztisa azonban szabalyos esetet je-
lent; sem a nemzetkozi jogi-normativ vizsgalat
nem képes a tényleges viszonyokat mell6zni,
amit mar 6nmagaban a tények normativ erejé-
nek elismerése is kizartta tenne, sem az allam-
kozi kapcesolatok ,redlis” viszonyainak vizsga-
lata nem mondhat le arrél, hogy a nemzetkozi
jog révén normativ felfogasat érvényre juttassa.

A tudomadnyos teriileten a tevékenység
lényeges meghatirozé mércéjének Ausztria
tartés semlegessége lekinthetd, amely mind jogi
nézépontbdl, mind az osztrdk bizton-
sagpolitika konkrét formalasiaban alapvetd
jelent&ségii.

A tudomanyos teriilet tevékenységéhez
sziikséges az interdiszciplindris médszer, ami
valészintileg az egyetlen gyakorlati lehetSséget
jelenti a ,nemzetkozi kapcsolatok” tertiletkeze-
léséhez. A szoros kapcsolat a gyakorlati-politi-
kai teriilettel véltozé kérdésfeltevésekhez ve-
zet, amelyek azonban a mindenkori id&szerii
okok kovetkeztében alapvet6 és hosszabb ideig
érvényes megoldast igényelnek.

A nemzetkozi kapcesolatok tudomaényos
tertiletének sem redlis, sem normativ Gsszete-
v6i nem értelmezhetdk elszigetelt és 6nélld
jelenségekkeént. Atfogo megértésiik és éssze-
rii tudomanyos feldolgozasuk érdekében
sziikséges beillesztésiik a hadaszati kutatas
egész rendszerébe.

6. A jelenkor hdboriii és konfliktusai

A tudoményos teriilet feladata napjaink
fegyveres konfliktusai célkitizéseinek és
megjelenési formadinak feldolgozasa, hogy
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azok lefolyasat, valamint az alapul szolgdlé ka-
tonai elképzeléseket és a harceszkozok alkal-
mazdsi médjait megmagyarazhassa. Ennek so-
ran egyfeldl az adott konfliktus konkrét ered-
ményeit, masfel6l a katonai jellegii tényeket és
azok részleteit kell vizsgalat targyava tenni.

A modern konfliktuskutatas régoéta fel-
ismerte, hogy a haborti fogalma talalé meg-
jelolésként az 1945 utani fegyveres Osszecsa-
péasokra bizonyos mértékben csak nagyon
korlatozottan érvényes. Ezért célszerti attérni
arra, hogy az Gsszes ad6dé Gsszeiitkozésre,
legyen sz6 polgarhaborirél, gerillahabora-
rél, felszabadit6 haborurdl, fegyveres felke-
lésrél, vagy az agynevezett ,lathatatlan” ha-
borardl, f& fogalomként a , fegyveres konfliktus”
megnevezést haszniljuk.

Eppen ezek a korlatozott eré alkalma-
zéasaval torténé Osszecsapdsok szamitanak
ahhoz a teriilethez, amelyet a hdborii ,eléteré-
nek” jelélnek. A konfliktuskezelés kiilonb6zé
jellegti formaibél nem szabad arra a téves
kovetkeztetésre jutni, hogy a habort segitsé-
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gével torténé hagyomadnyos eréalkalmazis
elttint a modern politika eszkoztarabol.

E tudoményos teriilet célkitlizéseinél
mindenekel6tt arrél van sz6, hogy megis-
merjék a katonai események konkrét vonat-
kozasait. A kérdések nagy részét ismételten
azoknak a nagyobb haborus 0sszecsapasok-
nak a kimenetelére vonatkozéan teszik fel,
amelyek a szemben all6 felek hadmitiveleti-
harcéaszati koncepcidira, szervezeti kérdései-
re, a résztveve fegyveres erék tagozédasara,
fegyverzetére és felszerelésére, valamint az
adott dllamok katonai eszkozkészletére vo-
natkoznak.

Ez a kérdésfeltevés azért fontos, mivel
egy katonai konfliktus befejez6dése utin
mindenkor révid idén beliil illetékes vagy
kevésbé illetékes intézmények a legkiilonbo-
z&6bb kisérletekre vallalkoznak annak érde-
kében, hogy az adott konfliktusbél gyakorla-
ti tanulsagokat vonjanak le, illetve mas élla-
mok vagy szovetségek részére a tapasz-
talatok hasznositisat lehetévé tegyék.

Végkovetkeztetések

A hadészat és elmélete nagyon terjedelmes és
komplex kutatdsi teriilet, ennek feldolgozdsa
csak interdiszciplindrisan vagy ,integraci6-
tudomdnyosan” teljesithet6 az adott megbi-
zatds értelmében. A hadaszati elméletnek
konkrét helye van a tudomanyok spektru-
maban, nevezetesen a tarsadalomtudoma-
nyok kozé sorolhaté.

Munkamegbizatisként a  hadaszati
alapkutatast végzé intézetnek a modern ha-
borukép kutatdsat, a katonai stratégidk
Osszehasonlitasat és a modern hadviselésnek
az osztrdk honvédelemre gyakorolt hatas-
vizsgalatat utaltak ki. Ez az eredeti megbiza-
tds nemcsak hogy ma is kotelezé, de tartalmi
kialakitasa révén semmit sem vesztett aktu-
alitasabol.

Eppen ellenkezéleg, egyre nagyobb fej-
16dés kovetkezett be nemesak a tulajdonkép-
peni katonai szakteriileteken, amelyek kol-
csonos fiiggésége egyre inkdbb fokozédik,
hanem hasonlé folyamatok olyan tertilete-
ken is megjelentek, amelyek a katonai terii-
letre ugyan bizonyos mértékig mindig, de
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egy j6 id6 6ta kiilondsen nagy befolyast gya-
korolnak. Ha csak azoknak a gazdasagi, po-
litikai, s mindenekel&tt hatalompolitikai fo-
lyamatoknak a visszahatasaira gondolunk,
amelyek kordbban tavol estek sajat viszonya-
inktol, akkor mar nem is sziikséges ehhez to-
vabbi részleteket hozzéftizni.

Az intézetnek feldolgozdsra meghatéro-
zott szakteriilet évek o6ta novekvs tudo-
manyos, politikai és katonai érdeklédést valt
ki nemzetkozileg, allamok kozotti és egyes
allamokra vonatkozo teriileten egyarant. Egy
Ausztria méreti és helyzet(i dllam arra kény-
szeriil, hogy kozeli és tavoli kornyezetét, an-
nak lehet6ségeit, politikai szandékait, céljait,
kolesonos fliggbségeit, befolydsat és annak
kovetkezményeit, azaz atfogé politikai, kato-
nai, gazdasagi és tarsadalmi ,képét” minden
megjelenési formdjdban elemezze és a sajit hely-
zetre gyakorolt hatdsait mindsitse, hacsak nem
akar sajat szandékai és célkitizései karara
olyan hibakat és mulasztasokat elkovetni,
amelyeket késébb minden val6sziniiség sze-
rint mar nem képes korrigalni. Ez a tény bi-
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zonyos mértékig a biztonsagpolitikai célkitii-
zések szempontjabdl is jelentss. A fegyveres
er8k maésrészr6l annak az eszkoztarnak ré-
szei, amelyekkel a célkittizések elérése kap-
csolatban van.

Az els6dleges feladatok egyikeként az
intézetnek mindenekel6tt azt az alapot kel-
lett megteremtenie, amely a legkiilonb6z&bb
jellegfi és eredetti szellemi termékek és anya-
gok gyors és célszerili megszerzését, tarolasat
és rendszerezését tette lehet6vé, s amelyekre
épitve lehet6vé valt az elemzések, tanul-
manyok feldolgozasa és Osszességében a té-
maknak megfelel6 kutatési tevékenység.

Az ehhez megtalélt megoldas az elekt-
ronikai adatfeldolgozéason alapulé kézponti
dokumentici6é formajaban a célnak nemcsak
megfelel6nek mutatkozott, hanem eziltal
olyan eszkozt is létrehoztak, amely ezen a
specidlis teriileten nemzetkozi elismerést ka-
pott és ebben a vonatkozésban vezet6 helyet
sikertilt elérnie.

Az alapkutatisra szintén érvényes az,
hogy a tudomanyos teriileteknek megfelels-
en rendszerszerti besorolést valésitott meg és
megteremtette a sziikséges munkamdédszere-
ket, szervezeteket és mas feltételeket, létre-
hozva eziltal itt is azt az eszkozt, amely egy-
részrél elég szilard a szisztematikus munka-
végzéshez, masrészrél azonban eléggé nyi-
tott ahhoz, hogy a tudomdnyos munkat ne
csak lehet6vé tegye, hanem meg is konnyit-
se, ami a feladat eredményes elvégzésének is
javara vialik. A haddészati kutatdst eszerint
agy kell végezni, hogy a tulajdonképpeni

targyra szoritkozé katonai teriilet legyen az
erre iranyulé tudomanyos tevékenység ko-
zéppontja.

A tudoményos kutatds a haddszati
spektrummal 6sszhangban 1évé tudoményos
tertiletek révén olyan mindenképpen jovo-
orientdlt struktiraval rendelkezik, amely a
sajét specifikus feladatorientélt kutatas és a ki-
viilr6l meghatérozott megbizatisok sziikség-
szeriien megnovelt intenzitasa esetén az adott
keretek kozotti feljesztést nemcsak lehetévé te-
szi, hanem éppenséggel megkoveteli.

Az alapkutatas a bizonyithaté tudo-
manyossag alapjan munk4jat illetéen felelSs-
séggel tartozik kutatdsi teriiletének, ami a
hazai és a nemzetk6zi tudoményos intéze-
tekkel val6é kolcsonos kapcsolatok és tudo-
manyos cserék révén minéségi gazdagodast
jelent; ezenkiviil az alapkutatds a hadaszati
teriilet id&szeri nemzetkdzi tudoményos
eseményeinél is jelen van.

Ezzel 0Osszefliggésben megjegyzendd,
hogy az alapkutatasban részt vevék nemcsak
a kutatdsban magédban, hanem a Honvédel-
mi Minisztérium keretében m{ik6dé oktatas-
ban, de az egyetemeken és mas tudoméanyos
intézetekben is fontos poziciékat toltenek be.
A hadaszati kutatas hatasat kifelé azonban
nemcsak az oktatds képviseli, hanem ezt a
feladatot szolgéljdk az alapkutatés kiadvany-
sorozatai is. Az alapkutatds keretei kozotti
tudomanyos tevékenység azonban nem On-
cél, hanem sziikségszeriiség a katonai or-
szdgvédelem eredményessége érdekében és
értelmében.

Tel./fax: 142-4428

Specidlis

szGrészemUveg 9 féle tipusban.
Kaphatd az orszag
250 optikai szaklzletében.
Drioptids valtozatban is.
KERESSE A MON-X EMBLEMAT!
Sorsjegyes termékcimkénkkel
nyugati utazéast nyerhet.
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in addition with the speeches of some of NATO-member states. In this issue we make
known from the neutral states the contributions of the heads of delegations of Switzerland,
Sweden and Finland.

MILITARY SCIENCE- MILITARY AFFAIRS

Col. R. Dr. Lajos Kiss, Candidate of Military Science

On the National Defence Preparations of the Hungarian Republic

The author is dealing with the possibilities of the conversion to the war situation of the
country’s sources of power and several institutions (health, transport etc.), wiht the setting
up and maintaining of personal reserves, as well as with the problems (principles, tasks, so-
lutions) of making use of material and technical and other resources.
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Lt-Col. Ing. Tibor Gaspar

On the Integration of the Armements, Technical and Material Services

The author refers to the issues and problems of the practical steps of the integration of the
Technical and Material Services, then in the framework of organizational changes is dealing with the
questions of the direction and management, the professional competence; the training and prepa-
ration; the serving and repairing and with thouse of managing and material supply, as well as with
the conditions ensuring a more effective fonctioning of the system, and with the tasks to be solved.

Col. R. Janos Galovicz, University Doctor

Air Defence and/or Air Force

The author assesses the situation of the Air Defence and that of the air defence and avi-
ation troopes of the Hungarian Republic, cutlines their tasks and possibilities; he seeks an
answer to the directions to be choosen for the development of the Air Defence and/or Air
Force, as it is mentioned in the title of the article.

Col. R. Dr. Jézsef Bimbo, Candidate of Military Science

Air Defence and Aviation Experiences of the Gulf-war

The Gulf-war has been concerning its local and international effects, size, the number of the par-
ticipating forces and states, the unequal relation of forces of the parties, and the dominating technical
superiority of the americans and their allies — one of the more specific wars of recent years. The
author describes the expriences of this specific, and mainly with air forces conducted war.

Col. R. Dr. Mihdly Dedk, Candidate of Military Science

Let us follow the Military Virtues of our Foregoers

The author calls upon to follow the heroic acts and military virtues of the leading fi-
gures of the Hungarian military glories. He formulates the research and acknowlidgement
as a message and a necessity to be followed for the Hungarian generation of today. He de-
monstrates by examples, that the following of the virtues of our foregoers is not simply a
political philosophy, but a moral duty of the nation becoming independent.

DEFENCE ECONOMY

Lt-Col. Dr. Gyorgy Csabai, Candidate of Military Science

The former Soviet Defence (Military) Industry and the Conversion

At the end of 1991 the Soviet State ceased to exist, the military industry became paraly-
sed, its establishments passed into the proprietorship of the successor states. The author out-
lines the basic situation concerning the conversion, the task and the philosophy. He is seeking
an answer to the possibilities of the conversion of the former Soviet defence (military) in-
dustrial-complex in the complicated conditions of the social transition.

Mrs. Bagé Rozdlia Jehoda and Lt-Col. Dr. Gyérgy Mihaly Szternak, Candidate of Mili-
tary Science

On the Economic Security of our Country

The authors starting from the changes in Europe are speaking in details from the place
of the economic security in the security system, then examining the situation of our country,
they deal with the sources of danger affecting our economy and with the possibilities of crea-
ting the economic security.

DEFENCE OF ORDER

Col. of Fire-Guard Dr. Janos Bleszity, Candidate of Technical Sciences

On the Catastrophe Defence

The author examines int the light of country-wide conceptions the problems concerning the
catastrophe defence and catastrophe prevention; as far as the future he underlines, that the sha-
ping up of the country-wide system of catastrophe defence — including the exact drawing up
of the place, role and mission of the Fire-Guard — is a requirement of pressing necessity.

*

In the column Forum-Social Life of the journal may be read informations about the ad-
vices concerning the writing and referee of military scientific applications, about the scientific
conferences and books with actual military historical themes. The column Survey tells the
instructive story of the article published in the Austrian military journal OMZ, under the title
Basic Strategic Research in the Defence Academy.
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INHALTSVERZEICHNIS

Oberst im Rubestand Dr. Tibor Acs, Kandidat der Militirwissenschaft.

Fiir die Militrawissenschaftlichen Werke

Der Vorstand der Gesellschaft fiir Militrawissenschaft hat einen militrawisseschaftlichen
Preis gegriindet, den man von Major Sandor Tanérky, den ersten ordentlichen militirwis-
senschaftlichen Mitglied der Ungarischen Akademie der Wissenschaften benannte. Der Ver-
fasser — der den Preis in Vorschlag brachte — iiberblickt den Lebensweg und Tatigkeit Ta-
narky’s. In Zusammenhang mit dessen und etwas gekiirzt wir darlegen die Antrittsvorle-
sung von Tanarky geschprochenen in 1838 in der er wissenschaftliche Werte formulierte.

SICHERHEITSPOLITIK

Oberst im Ruhestand Dr. Lajos Hajma, Kandidat der Militarwissenschaft.

Uber die Sicherheitspolitik der Ungarischen Republik

Der Verfasser, nach einer Analyse der regionalen Problemen in Zusammenhang mit der
Lage der Ungarischen Republik entschliesst sich zur Formulierung unserer sicherheitpoliti-
schen Ziele, streift die Rolle des militarischen Faktors und die auf die Verteidigung des Lan-
des beziiglichen Grundprinzipien der Nationalen Verteidigung.

Major Dezsé Nyari

Sichercheitspolitische Uberlegungen

Der Artikel ausgehend von allgemeinen, innerhalb deren von europaischen politischen
Vorginge erdrtert sicherheitspolitische Uberlegungen und Gedanken. Die wirtschaftliche, ge-
sellschaftliche und geopolitische Lage des Landes in Beachtung nehmend analysiert der Ar-
tikel die sicherheitspolitischen Effekte und Gefahrenquellen, schildert die Aufgabenkreise
und die hauptlinien der Entwicklung der Streitkrafte.

Dr. Sandor Pirityi, Kandidat der Militairwissenschaft.

Aus einer Perspektive von zwanzig Jahren: SALT-I

Der Verfasser tiberblickt die anfangs- und ungewissenen Schritte des zwanzigjahrigen
Vorganges, dann die in verschiedenen Vertrage eingefassten Ergebnisse der immer mehr zu-
versichtlich werdenden Verhandlungsserie. Die Kenntniss des SALT-Vorganges und das
Verstehen seiner Iehren kann die wihrend zwei Jahrzehnten gefolgte dedankenwelt zu heu-
tigen strategischen Realitdten niher bringen.

Das zweite Seminar in Wien iiber die militarischen Doktrinen

In einer fritheren Nummer unserer Zeitschrift haben wir aus dem Material des Wiener
Seminars den Beitrag der ungerischen Delegation und die der benachbarten Lander, weiter-
hin einiger NATO-Mitgliedstaten. In diesem Nummer wir machen von den neutralen Lan-
dern den Beitrag des Delegationsleiter der Schweiz, Schwedens und Finnlands bekannt.

MILITARWISSENSCHAFT-MILITARWESEN

Oberst im Ruhestand Dr. Lajos Kiss, Kandidat der Militdrwissenschaft.

Der Verfasser beschiftigt sich mit den Méglichkeiten des Ubertritts der Kraftquellen,
der verschiedenen Institutionen (Gesundheitswesen, Verkehr, usw.) des Landes auf Kriegs-
situation, mit der Herstellung und Instandhaltung von Personalreserven, weiterhin mit den
Problemen (Prinzipien, Aufgaben, Losungen) in der Zusammenhang mit der Inanspruchnah-
me von materiellen-technischen und anderen Vorraten.

Oberstleutnant Ing. Tibor Gaspar

Uber die Integrierung der Riistungs- und materiellen-technischen Dienste

Der Verfasser schildert die praktischen Schritte der Integrierung der Riistungs- und ma-
teriellen-technischen Dienste, dann im Rahmen der organisatorischen Veranderungen die
Fragen und Problemen der Fiithrung und Leitung; der professionellen Sachkenntnis; der Be-
dienung und Reparatur, der Wirtschaftsfiihrung und Materialversorgung; weiterhin er
spricht von den Bedingungen die eine bessere Wirkung des Systems sichern, und von den
zu lésenden Aufgaben.

HADTUDOMANY  1992/3—4 1 57



Oberst im Ruhestand Janos Galovicz, Universitatsdoktor

Fliegerabwehr und/oder Luftwaffe

Der Verfasser wertet die Lage des Fliegerabwehrs und der Fliegerabwehr und Flieger-
truppen, schildert deren Aufgaben und Méglichkeiten, er sucht eine Antwort auf die auch
in dem Titel des Artikels-Fliegerabwehr und/oder Luftwaffe — zum Ausdruck gebrachtes
Entwicklungsrichtungs-Dilemma.

Oberst im Ruhestand Dr. Jézsef Bimbé, Kandidat der Militarwissencshaft

Die Fliegerabwehr und Luftwaffen Erfahrungen des Golf-Krieges

Der Golf-Krieg war, hinsichtlich seines lokalen und internationalen Effekt, Seiner Gros-
se, der Dimension der teilnehmenden Krifte, der Zahl der Lander, des ungleichen Krifte-
verhiltnisses der gegeniiberstehenden Seiten, der dominierenden technischen Uberlegenheit
der Amerikanern und der Allierten- einer der eigenartigsten Kriege der letzten Jahren. Der
Verfasser beschreibt die Erfahrungen dieses eigenartigen grundlegend mit der Luftwaffe ge-
kampften Krieges.

Oberst im Ruhestand Dr. Mihély Deak, Kandidat der Militarwissenschaft

Folgen wir die militarischen Tugenden unserer Vorfahren

Der Verfasser ruft fiir das Folgen der tapfere Haltung und militarischen Tugenden der
hervorragenden Helden der Ungarischen siegreichen Waffentaten. Er formuliert das Entdecken
und das Erkennen eine nachahmenswerte Notwendigkeit und als eine Botschaft fiir die he-
utige ungarische Generation. Er beweist durch Beispiele, dass das Folgen der militarischen
Tugenden unserer Vorfahren nicht einfach eine politische Philosophie ist sondern eine mo-
ralische Pflicht der unabhangig gewordenen Nation.

VERTEIDIGUNGSWIRTSCHAFT

Oberstleutnant Dr. Gy6rgy Csabai, Kandidat der Militarwissenschaft

Die frithere sowjetische Verteidigungs(Militarische)industrie und die konversion

Der Sowijetstaat hat am Ende des Jahres 1991 aufgehort, die militdrische Industrie ist
lahmgelegt, ihre Anlagen Wiirden in das Figentum der Nachfolgerstaaten iibergegeben. Der
Verfasser umreisst die Grundsituation das Ziel und die Philosophie beziiglich der Konver-
sion. Er sucht eine Antwort auf die Moglichkeiten der Konversion der friiheren sowjetischen
Verteidigungs-(militarischen)industriellen Komplex unter den Komplizierten Verhaltnissen
der gesellschaftlichen Umwandlung.

Frau Bago, Rozidlia Jehoda und Oberstleutnant Dr. Gyérgy Mihaly Szterndk, Kandidat
der Militarwissenschaft

Uber die Wirtschaftliche Sicherheit unseren Vaterlandes

Die Verfasser ausgehend von den europaischen Anderungen sprechen ausfiihrlich iiber
den Platz der wirtschaftlichen Sicherheit in dem Sicherheitssystem, dann analysierend die
Lage unseren Vaterlandes sie sprechen von den Gefahrenquellen die auf unsere Wirtschaft
einen Einfluss haben, und weiterhin von den Mdoglichkeiten der Erschaffung der wirtschaft-
lichen Sicherheit.

ORDNUNGSSCHUTZ

Oberst der Feuerwehr Dr. Janos Bleszity, Kandidat der Technischen Wissenschaften

Uber die Katastrophenschutz

Im Rahmen der nationalen Konzepzionen der Verfasser analysiert die Fragen beziiglich der
Katastrophenschutz und Katastrophenabwehr beziiglich der Zukunft er betont, dass die Ausges-
taltung des nationalen Systems der Katastrophenschiitz — in dem die genaue Formulierung des
Platzes, der Rolle und der Aufgabe der Feuerwehr — ein dringender Anspruch ist.

*

In dem Rubrik Forum-Gesellschaftsleben man kann Informationen — tiber das Schrei-
ben und die Kritik der militarwissenschaftlichen Preisausschreibungen, iiber die wissens-
chaftlichen Konferenzen und iiber die Biicher mit aktuellen militarhistorischen Themen —
erhalten. Der Rubrik Revue teilt die Ideen des in der Gsterreichischen militdrischen Zeitschrift
OMZ unter dem Titel Die strategische Grundforschung in der Verteidigungsakademie pub-
lizierten Artikels mit.
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COIEPXAHUE

[IoONKOBHNK B OTCTaBKe, KaHAUZAT BOEHHHX Hayk Tu6op Avy:3a TBOp-
YyecTBO B o6GnacTu BOeHHHX Hayk. llpesmpmymom Benrepckoro O6mecTsa
Boennnx nHayk (BOBH) yupexjgen npus, HasBaHHHN uMeHeM mMaitopa llanzo-
pa TaHapku, mMepBOTro JAelCTBUTENBHOTO 4YJleHa BeHrepckoi. Akagzemum Ha-
YK B o6JlacTu BOEHHHX HayK. ABTOp - OH Xe MNpelJOXUJ yYPEeIUTHL Npus
— naeT 0603peHMEe XU3HEHHOTrO NMyTU M JeATeNbHOCTM Malopa TaHapku. B
HECKOJbKO COKpameHHOM BUJe O3HAKOMUM YUTATENA U C €ero BCTYNUTENb-
HO#t peubw u3 1838-ro rojxa.

[NOJUTUKA BE3ONACHOCTH

[loAnONKOBHUK B OTCTaBKe, KaHAUZAT BOEHHHX Hayk Jlattom Xattm:

O nmonururke GesonacHocTu BeHrepckoit Pecny6auku. ABTOpP JaeT aHANU3
PEervoHalbHHX BONPOCOB, OKa3HBaWMUX BJIUAHUE Ha OOGCTAHOBKY BeHrep-
ckot Pecny6nuku, coopMmynupyer uenu Hamel#t cTpaHH B o6nacTu 6e30-
nacHoCcTU, PpOJb BOeHHoro ¢QaxTopa ¥ 6a30BHE TNDPUHUUNH OGOPOHH
CTDaHH.

Ma#top Jloxe HpaApu: CyxneHus O NojduTuke 6e30NACHOCTHU. CraTesa
NOZHMMAET MHCJU, CYXZEHUA NO NOJAUTUKEe 6e30NMaCHOCTU,UCXOXA U3 TJO-
6aNpHHX, B TOM 4YuUCJNEe eBpoNeliCKUX NOJUTUYECKUX NPOLECCOB. YUYUTHBAA
DKOHOMUYECKoe, OO6meCTBEeHHOE U TeOoNoNUTUYECKOe NOJOXeHUe CTpaHH,
usyvaeT 3PHexTH M MCTOYHMKMN Yyrposn B ob6aacTu 6e30MacCHOCTHU, 3agayu
! OCHOBHHE HanpaBJleHUA DPa3BUTUA BOODYXEHHHX CHUI.

Kanaunar BoeHHHx Hayk llangop MNupuru: OCB-1 ¢ mansHOCTM ABaj—
yaTuM neT. ABTOp paccmMaTpuBaeT NepBHe, HeyBepeHHHEe mwaru JABajuaTu-
JeTHero npouecca, 3aTeM pe3yJbTaTH CepUM NEePEeroBOPOB, 3aKpeniNeH-
HHX B Jorosopax. 3HaHue npounecca OCB, noHumMaHue ero BHBOJOB MO-—
xeT npubiaum3uTh o6pa3 MHWJIEHUA BTUX ABYX JECATUIETUN K CEroAHAWHUM
CTpaTerumyeCcKuUM peaJbHOCTAM.

Bropo#t BeHCckui#t ceMmHap nNoO BOEHHHM JOKTDPUHAM.

B npexHux HOMepax Hawero xypHaja OHJM ONyGJIUKOBAHH U3 MaTepu-
aja BEHCKOT'O CeMuHapa BHCTYNJEeHUA BEHIepCKO#f Zeserauuu, a Takxe
nenerauut cocezHux cTpaH U HekoTopHx crtpaH HATO. B HacToAmem HO-
Mepe MH 3HAaKOMMM 4YUTaTeNA C BHCTYNJAeHUAMU rinaB penerauut ms lseyi—
uyapuu, lilBeuuu ¥ QUHAAHZIUU.

BOEHHHE HAYKW - BOEHHOE [EJO

[IoONKOBHUK B OTCTaBKe,KaHAUJAT BOEHHHX Hayk Jlatow Kuwm: 06 o060-
poHHO#t noaroToBke BeHrepckoi#t Pecny6iuku. ABTOpD 3aHUMAETCH BO3MOX-—
HOCTAMU NepeBOZa Ha BOEHHH] n1aj] MCTOYHUKOB, paA3JUYHHX MHCTUTYTOB
(MezMu¥Ha, TpaHCHNOPT ¥ T.A.) CTpaHH, BONpocaMy o6pa30BaHuA U CO-—
IepXxaHuUsa KaJIpDOBHX pEeCypCOB, UCNONL30BAHUSA MATEPUANBHO-TEXHUYECKUX
M Lpyrux 3anacos. )

WHuxeHep-noAnonkoBHUK Tucop Tammap: 06 MHTerpauuu Ciryx6 TeXHU-
yeckoit, MaTepuaiabHO# ¥ BOOpyxeHUs. ABTOD 3aTparuBaeT NpakKTUYeCcKUue
waruy o6beJMHEeHMA TeXHUYecKo#t u MaTepuanbHo#t ciayx6, BONDPOCH U
npo6énieMl CTPYKTYPHHX M3MeHeHu{, ynpaBieHusa, o6pa30BaHuA U NOATO-
TOBKM OOGCJHYXMBAHUA U DPEeMOHTa, MaTepUaJlbHOro o6ecnevyeHudA U BeJeHUA
DKOHOMMKM, a Takxe ycJaoBua, ob6ecneuyuBavmue O6osee ospdekTUBHOE
JeiicTBUe CUCTeMH, HaKOHel|, pemaeMHe 3azavu.
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llorxoBHUK B oTcTaBKe, AOkKTop fHow TanoBul: [lporuBOBO3AyWHAA
0o60pOHa U/MJU BOEHHO-BOBAYWHHE CHUJH. ABTOpD OIEHUBAET MNOJOXeHUe
NPpOTUBOBO3AYWHO® 060poHH BeHrepckoi#t Pecny6auku, Boick [IBO u aBua-
LU, yKkasHBaeT UX 3ajayyM U BOBMOXHOCTM, UmeT OTBeT Ha Bompoc "u/
nau" (IIBO-BBC), Ha npo6GieMy nyTeit pa3BUTUA.

IoNKOBHUK B OTCTaBKe, KaHAMIAT BOEHHHX Hayk Moxed Bumb60o: Onur
Bottun B 3anuBe no [[BO u aBuauuum. Bo#ina B 3anuBe 6una oxHo#t u3s ca-
MHX cneuudumyeckux BOUH NOCJEJHUX JEeT, yYUTHBaAA ee macmTalbH, MeCT-
HOe ¥ rao6ajbHOE BJIUAHMUE, Das3MepH U COOTHOWNEHUS y4yYacTBYOMUX CTO-
POH, nozaBifAKNI€ee TEeXHUYEeCKOe NPEeBOCXOJACTBO aMepUKAHIEeB U UX COWN3-—
HUKOB. ABTOp NPMBOJAUT ONHTH 9TO# BOWHH, OTBOEBAHHO! npexxe Bcero
cuJaMu aBualuu.

IOZNONKOBHUK B OTCTABKE, KaHAMUZAT BOEHHHX Hayk Muxain [[sak:
CnexoBaTh BOEHHHM JOCTOMHCTBaM Hauux npeiskoB! ABTOp NpusuHBaeT
cCnenoBaTh BOEHHHM JOCTOMHCTBAM ¥ TE€POUYECKUM NOCTYNKAM BHIAANMUXCA
npejacraBuTeselt BeHrepcko#l 6oeBoi#t cnaBu. [[pumMepaMu nokasHBaeT, YTO
BCe ©9TO He TINpocTo noautuyeckaa ¢unrocofua, HO MopasnrbHaAa Oo6A3aH—
HOCTh He3aBUCUMON HaLuUu.

OBOPOHHAA 3KOHOMUA

[loZNONKOBHUK, KaAaHAUAAT BOEHHHX Hayk Jlbepap Yabaum : BuBwasa co-
BeTckasd oO60poHHas (BOeHHas) NPOMHWIEHHOCTHL U KOHBepcusa. K KoHUY
1991-ro rojga COBEeTCKOe TOCyJapCTBO pacnajlo, BOEHHafA NPOMHUWJIEH-
HOCTH , NapaJu3oBaHa, ee O6BEKTH Nepewau B COGCTBEHHOCTH HaCleLHU-
KOB-rocylapcTB. ABTOp HavyepyuBaeT 6a30By0 CUTyalUUw, CBA3AHHYL C
KoHBepcuelt, uenr u dunrocodun. OH pa3HCKMBAET BO3IMOXHOCTU KOHBEp-—
cuy O6HBHErO0 COBETCKOI'O BOEHHO-NDPOMHUWJEHHOIO KOMIJEKCa B CJIOXHHX
yCJNOBUAX O6GWECTBEHHOTO nNpeo6pasoBaHUuA.

Posanua Baro [lexoza ¥ nNOANONKOBHUK, KAHAMIAAT BOEHHHX HAyK
Ivepns CrepHak: 06 skoHOMUYeCKON 6e3onacHocTu Hamei#t pOXUHH. ABTO-
PH noxpo6HO TOBOPAT O DpOJM DKOHOMMYecKkolft 6ezomacHocTu B obmelt
cucteMe GezonacHocTu (ucxoxAa u3 eBponeckux uU3MeHeHuit), s3aTem
aHaJU3UPYWT MUCTOYHUKMU "ONACHOCTU, rpo3Aumeit Hamell 3KOHOMKe, a Takxe
BO3MOXHOCTU OCYmMECTBJIEHUA DKOHOMUYeckolft 6e30macHOCTH.

OXPAHA TIOPAIKA

[IONKOBHUK TNPOTUBONMOXAPHON OXpaHH, KAHAMIAT TEeXHUUYECKUX HaAYK
flHow BanecuThb: YcTpaHeHMe KaTacTpod. B 3epkane o6mMEeBEHTrepCKUX 3a-
MHCJOB aBTOpD AaHaJU3UpyeT BONPOCH YCTPaHEeHUA NPUPOIHHX 6exACTBUi,
noayepkusaerT, yTo HeoTJOXHAsA HOTDGGHOCTB oépasoaa}wm no Bceit
cTpaHe o6me#t cuUcCTeMH ycTpaHeHus 6eACTBuU# u ux nocnexnctsuit ( B TOM
YyucJe TOYHOE yperyjiupoBaHue MecTa, DOJM U 3ajay NDPOTUBONMOXAPHOMH
OXpaHH).

B ormene xypHana "OOPYM - OBHNECTBEHHAA XWU3Hb" MoxHO HaytTu
uudopmauuu, CBASAHHHE C COBETAMU MO UBTOTOBJEHUW M- PEUEH3UM KOH-
KYPCHHX pa6oT B 06JacTu BOEHHHX Hayk, a TaKXe C Hay4YHHMU coBema-
HUAMUA ¥ aAKTyaJbHHMM BOEHHO-HAyuYHHMU usganuaMmu. Orxpen "O6o3penue"
coobmaeT O TOYUUTENLHOM coJepxaHuu crtaThu "BasoBoe uccureroBaHue
crpareruu B Axagemunm O6opoHH", ony6auxoBaHHO# B aBcTpuiickom BoeH-
HOM XypHaile.
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TAJEKOZTATO

A Magyar Hadtudomanyi Tarsasag 1992. oktéber
1-jei tagdijel6fizetésrél hozott hatdrozatardl

1. Az éves tagsagi dij 1993-tol:
a) a munkaviszonyban lévSknek (500 Ft helyett)
800 Ft,

b) nyugdijasoknak és didkoknak (250 Ft helyett)
600 Ft.

2. Az évi tagdijat befizetSk téritésmentesen kapjak
meg a Hadtudomany cimti folyéirat évi négy sza-
mat, amelynek ara konyvarusi forgalomban sza-
monként 100 Ft.

Az elnokség kéri a tagokat, hogy ijitsik meg tagsigu-
kat, legyenck a folyéirat olvasoi!

A tarsasag titkarsaga a tagdij befizetésére és a folyo-
irat megrendelésére vonatkozo tdjékoztatét a befizetési
csekkel egytitt az érintettek részére idében megkildi.




airtravel

Az AIRTRAVEL
Légifuvarozasi és Idegenforgalmi, Kereskedelmi Szolgaltaté Kft.

— a légifuvarozds,

— a kereskedelem,

— a nemzetkdzi utazdisszervezés és kdzvetités
terlletein.

INDONEZIA-BALI
18 napos Ut replldvel és autdbusszal.
Id&pontok: 1992, december 28-janudr 14-ig.
1993, februar 1-februdr 18-ig.
Részvételi dij: 215 500 Ft.
Jelentkezés: Budapest. VI., Bajcsy-Zs. Gt 5.
Tel.: 122-72-48. Tel/fax: 142-11-61

Véllaljuk replldgép- és helikoptervezetdk polgari atképzését;
_ csoportos jelentkezés esetén kedvezményt adunk.
Erdekl6dni lehet telefonon: 122-72-48, tel/fax: 142-11-61.

Szeretettel varunk minden kedves erdeklodét és jelentkezbt!
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