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Vorwort

Die vorliegende Ausgabe der Acta Ethnographica enthélt verschiedene
Aufsédtze uUber das Volksbauwesen in Karpateneuropa und auf der Balkan-
halbinsel. Die Herausgabe dieser Spezialnummer wurde durch den Umstand
veranlaft, dal die ungarischen Ethnographen in den letzten Jahrzehnten
zunehmendes Interesse fir die Volksarchitektur ihres Landes bezeugten. Es
wurden Erfolge in der ethnographischen Erforschung der Karpaten und des
Balkans erzielt ; nach manchen vorldufigen Pldnen nahm das Ethnographische
Freilichtmuseum in Szentendre seine Tatigkeit auf. Heute kénnen im Museum
bereits mehrere Baukomplexe besichtigt werden. Auch das Budapester Ethno-
graphische Museum hat mehrere Ausstellungen veranstaltet, die das Leben
innerhalb des Wohnhauses schildern.

Die Grundlagen zur modernen ungarischen Wohnhausforschung schuf
Zsigmond BATKY, ein weitblickender Ethnograph, der sich als erster mit dem
Ursprung des ungarischen Hauses, mit ungarischen Haustypen befaflte und
die zahllosen Probleme des Wohnhauses auch aus der Sicht der mittel- und
osteuropdischen Volksarchitektur erdrterte.1 Der Richtlinie seiner Methode
und Betrachtungsweise folgen auch heute die ungarischen Wohnhausforscher.

In den letzten Jahrzehnten wird in Ungarn die Wohnhausforschung viel-
seitig betrieben. Bezeichnend ist eine geographische Anschauung, die sich
allerdings nicht nur auf rdumliche Probleme, sondern auch auf die Beziehun-
gen zwischen der naturlichen Umwelt und der Architektur erstreckt. Ohne
die strukturellen Probleme zu vernachldssigen, untersuchen die Hausforscher
die formgestaltende Wirkung der wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Ver-
héltnisse, die Verbindung zwischen Mensch und Haus, das Leben innerhalb
des Hauses sowie das Verhéltnis der verschiedenen Nebengebdude zum Wohn-
haus und zur GroéRe der bebauten Bodenflache. Die Forscher betonen des
ofteren, daB der Hof mit seinen verschiedenen Bauten eine wirtschaftliche
und gesellschaftliche Einheit darstellt.

1 Eine Zusammenfassung der Forschungen von Zs. Batky s.: B. Gunda, Batky Zsigmond.
Budapest 1978.

1 * Acta Ethnographica Academiae Scientiarum Hungaricae 31, 1982



4 BELA GUNDA

Bei der Bestimmung der Entwicklungsrichtungen stitzen sich die ungari-
schen Hausforscher in erheblichem MaRe auf archdologische Forschungsergeb-
nisse und auf Archivmaterial. In zahlreichen einschldgigen Abhandlungen gilt
das Prinzip der W dérter und Sachen. Wir beginnen immer deutlicher zu erken-
nen, wie sich die historischen Stile auf das ungarische Wohnhaus ausgewirkt
haben, und wir untersuchen den asthetischen Wert des Bauernhauses.2

Es ist nun allméhlich an der Zeit, nach Zsigmond BATKY eine neue
Synthese zu schaffen. Ihre Vorladufer sind nicht nur die verschiedenen Detail-
studien, sondern auch die Monographien, die gerade in jungster Zeit erschie-
nen sind.

Zwei Monographien beschéftigen sich mit der Architektur der Paloczen
(ethnische Gruppe in Nordungarn).3 Darin behandelt der Verfasser, Ferenc
Bako, sowohl die Hohlenwohnungen als auch hdéher entwickelte Bauformen.
Er legt groBes Gewicht auf die Schilderung des Bauwesens der verschiedenen
sozio-0konomischen Schichten, auf die Hof- und Wohnhausformen der Grol3-
familien und Sippen. AufschluBreich ist die Rekonstruktion der Unterschiede
und Ahnlichkeiten in der Architektur der Bevdlkerung adeliger und béauer-
licher Abstammung. Friderika BIRO behandelt die Volksarchitektur einer west-
ungarischen Landschaft (Orség, Unterwarth).4Die Verfasserin setzt den Haupt-
akzent aufdas Leben innerhalb des Hauses und schildert die Verdnderungen, die
sich am Wohnhaus und im Hof der Fronbauern unter der Einwirkung birger-
licher Wohnungskultur vollzogen haben. Friderika BIRO betrachtet das Wohn-
haus als Rahmen der traditionellen b&uerlichen Lebensform. Die dlteste Schicht
der Wohnungskultur dieser Gegend steht mit der Rauchstube der Ostalpen in
Verbindung. Laszl6 Dam befallt sich hauptsachlich aufgrund der strukturellen
Elemente mit dem Volksbauwesen des Nagy-Sarrét-Gebietes (GroBe Ungarische
Tiefebene).5In den Eigenarten der Architektur dieser Gegend sind noch immer
die Einwirkungen des Moorlandes vom vergangenen Jahrhundert erkennbar.
Es ist auffallend, dal hier neben dem schoberfdrmigen Stubenofen (Hinter-
ladenofen) auch der siebenbirgische Lehmofen (Kamin) vorkommt. Attila

2Uber die Geschichte, die Methode und die Ergebnisse der ungarischen Volksbaufor-
schung s.: A. Yajkai, A magyar népi épitkezés és lakas kutatdsa (Ungarische Volkshau- und
-wohnungsforschung). Budapest 1940. — B. Gunda, A népi épitkezés kutatdsanak mddszere
(Methode der Yolksbauforschung). Mitteilungen der Abt. Sozialgeschichte der Ungarischen
Akademie der Wissenschaften, Bd. 1V. Budapest 1954. S. 74—93. — A. Filep, Népi épitkezé-
slink kutatdsa (Yolksbauforschung in Ungarn). Dissertationes Ethnographicae, Bd. Il. Buda-
pest 1976-1978. S. 262 -293.

3F. Bako, Bukki barlanglakdsok (Héhlenwohnungen im Biilkk Gebirge). Miskolc 1977.
— F. Bako, Paraszthazak és udvarok a Matra vidékén (Bauernhduser und -hofe in der Matra-
Gegend). Budapest 1978. .

4F. BIRO, Az Orség haz- és lakaskultiraja (Haus- und Wohnkultur des Gebietes Orség).
Szombathely 1975.

5L. DAM, A Nagy-Sarrét népi épitészete (Volksarchitektur des GroB-Sarrét). M(veltség és
Hagyomany, Bd. XVII. Debrecen 1975.
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VORWORT 5

Selmeczi Kovacs behandelt die verschiedenen Scheunentypen Nordungarnsé
und befalt sich nicht nur mit der wirtschaftlichen, sondern auch mit der
gesellschaftlichen Funktion dieses wichtigen Wirtschaftsgebdudes (z. B. die
Scheune als Schlafstitte). Eingehend untersucht er die von 4—5 Familien
benutzten Scheunen, die sog. Scheunengemeinschaften. Endre Fuzes widmete
seine Monographie den ungarischen Getreidekammern, Getreidegruben und
sonstigen Modalitdten der Getreidespeicherung.7 Aus der Sicht des Architek-
ten werden die Wohnhausformen der verschiedenen ungarischen Landschaften
von Janos Téth analysiert, der mit seinen Architektenkollegen mehrere Mono-
graphien verdffentlicht hat.8 Er befallt sich eingehend mit den &sthetischen
Aspekten des ungarischen Wohnhauses sowie mit der harmonischen Ordnung
der Dorfarchitektur. Vor allem wegen des vorziuglichen Fotomaterials sei hier
die Monographie von Janos Szasz und Janos Szigetvari erwahnt,9 die uns
ethnographische Auskiinfte nicht nur iber das Wohnhaus, sondern auch lber
Feuerstatten, Wirtschaftsgebdude, Kirchen, Feldkreuze erteilt. Eine Mono-
graphiel0 beschreibt die typischen Feldkreuze am Wegrand sowie den »Lei-
densweg des Herren«, eine anderellist den Grabhdlzern gewidmet. Die funk-
tioneile Untersuchung dieser kleinen Objekte steht heute im Vordergrund der
ungarischen Bauforschung. Im Gefolge der jungsten Forschungen sind wert-
volle Arbeiten Uber die ungarischen Einzelgehdéfte (ung. tanya) sowie Uber
ihre soziologischen und wirtschaftsgeschichtlichen Probleme erschienen.12

Ich mochte hier betonen, daB in Siebenbirgen in den letzten Jahren
mehrere Monographien erschienen sind, aus denen wir auch das Bauwesen der
verschiedenen ungarischen Gegenden und ethnischen Gruppen kennenlernen
kénnen. Den Kapitel liber Bauwesen hat in diesen Arbeiten Karoly Kos
geschrieben.13 Besonders wertvoll sind die Forschungen von Karoly Kds, die

6A. Selmeczi Kovacs, Cslirds épitkezés és gazdalkodas Eszak-Magyarorszagon (Scheunen-
bau und Scheunenwirtschaft in Nordungarn). Miveltség és Hagyoméany, Bd. XV 11l. Debrecen
1976. — Eine ausgezeichnete neue Monographie erschien von K. K Csilléry, A magyar népi
lakéaskultira kialakulasanak kezdetei (Anfange der ungarischen volkstimlichen Wohnkultur).
Budapest 1982.

7E. Fuzes, A gabona tarolasa a magyar parasztgazdasagokban (Getreideaufbewahrung in
der ungarischen Bauernwirtschaft). Budapest, 1984.

8J. Toth, Az Orségek népi épitészete (Volksarchitektur des Orség-Gebietes). Budapest
1971. — N. Gilyén—F. Meitoele—J. Toth, A Fels6-Tiszavidék népi épitészete (Volksarchitek-
tur der Oberen TheiRgegend). Budapest 1975.

9J). Szasz—J. Szigetvari, Népi épitészetiink nyomaban (Auf den Spuren der ungarischen
Volksarchitektur). Budapest 1976.

10F. Orasz, Minddrokké (In Ewigkeit). Budapest 1978. }

NF. Orasz—K. Kbos, Fejfak (Grabhdlzer). Budapest 1975. — Vgl. noch L. NovAK,
Fejfak a Duna-Tisza kdzén (Die Grabhdlzer zwischen Donau und Theil). Nagyk6ros 1980. —
E. Kunt, Temet6k népmiivészete (Volkskunst der Friedhofe). Budapest 1983.

12F. Poloskei—Gy. Szabad (Ed.), A magyar tanyarendszer maltja (Vergangenheit des
ungarischen Gehoftsystems). Budapest 1980. Eine weitere, hochbedeutende Arbeit: J .BARTH,
A kalocsai szallasok telepiilésnéprajza (Siedlungsethnographie der Weilergruppe von Kalocsa).
Kalocsa, 1975.

1BK. Kds, Népélet és néphagyomany (Volksleben und Volksiberlieferung). Bukarest 1972.
— K. Kés, Tajak, falvak, hagyomanyok (Landschaften, Dorfer, Traditionen). Bukarest 1976. —

Ada Ethnographica Acadeniiae Scientiarum Hungaricae 31,1982



6 BELA GUNDA

sich auf die Feuerstatten, die Scheunen- und Torformen sowie auf die dekorati-
ven Elemente des Wohnhauses beziehen. Er befalRte sich auch mit Doérfern,
deren Einwohner zu einem beachtlichen Teil als Hauszimmermadnner tatig
waren.

Ein ausgezeichneter Wegweiser, der die Feldarbeitsmethode der Sied-
lungs- und Hausforschung erldutert, bezeugt die zunehmende Grindlichkeit
der ungarischen Volksbauforschung.14 Die wissenschaftliche T&tigkeit des E th-
nographischen Freilichtmuseums wird im Jahrbuch des Museums dokumen-
tiert ; der bereits erschienene erste Band behandelt die Geschichte des Museums
und enthdlt eine wissenschaftliche Beschreibung der zu errichtenden Bau-
komplexe.15 Selbstverstdndlich widmet der ungarischen Volksarchitektur das
Ungarische Ethnographische Lexikon groRe Aufmerksamkeit,16 ebenso auch der
in Vorbereitung befindliche Ungarische Ethnographische Atlas. Auch die Hoch-
schullehre schlieBt den Unterricht des Volksbauwesens ein : an der Techni-
schen Universitadt, Budapest, wird die Volksarchitektur regelmédRig vorgelesen
(Laszl6 Vargha) und fiur die Ethnographie-Studenten wurde ein Lehrbuch
Uber dieses Fach herausgegeben.17

Ich habe hier nur Monographien und selbstdndige Arbeiten erwéhnt,
zumal die Aufzdhlung der einzelnen Abhandlungen und Studien ein Ding der
Unmoglichkeit wéare. Auch manche wertvolle archdologische Monographien
lieR ich unerwéhnt.18 Uberaus hilfreich fiir Hausforscher ist das ungarische
etymologische W 6rterbuch,19 in dem auch das terminologische Material des
Wohnhauses und der Nebengeb&ude aufgearbeitet wurde.

All diese Ergebnisse veranlafRten uns, auf den Arbeitstisch der Ethno-
graphen einen Sammelband zu legen, der uns mit verschiedenen Problemen

K. Kés, Eszkdz, munka, néphagyomany (Gerate, Arbeit, Volksiiberlieferung). Bukarest 1979. —
K. K6s—J. Szentimrei—J. Nagy, Kaszoni székely népm(ivészet (Szekler Volkskunstin Kaszon).
Bukarest 1972. — K. K6s—J. Szentimrei—J. Nagy, Szilagysagi magyar népmiivészet (Unga-
rische Volkskunst im Szilagysdg-Gebiet). Bukarest 1974. — K. KOS—J. Szentimrei—J. Nagy,
Kis-Kukullg vidéki magyar népmivészet (Ungarische Volkskunst in der Gegend des Kis-
Kikillg). Bukarest 1978. — K. Kés—J. Szentimrei—J. Nagy, Moldvai csangé népmivészet
(Volkskunst der Moldauer Tschangos). Bukarest 1981.

14J). Barabas—N. Gilyen, Vezérfonal népi épitészetiink kutatdsahoz (Leitfaden der unga-
rischen Volksbauforschung). Budapest 1979. — Ein hdchst aufschluBreicher Wegweiser aufler-
dem: F. Bako, Utmutaté Eszak-Magyarorszagfalusi telepilésformainak és népi épitészetének kuta-
tdsdhoz (Ein Wegweiser zur Erforschung der landlichen Siedlungsformen und der Volksarchitek-
tur Nordungarns). Eger 1972.

15H4az és ember (Haus und Mensch), Bd. I. Szentendre 1980.

l6Magyar Néprajzi Lexikon (Ungarisches Etnographisches Lexikon), Bd. |—V. Buda-
pest 1977 —1982.

17L. DAM, Magyar néprajz, |. Epitkezés (Ungarische Ethnographie, |. Bauwesen). Buda-
pest 1980.

181. BONA, V1. szazadi avar telepiilések és Arpad-kori magyarfalu Dunatjvarosban (\wn-
rische Siedlungen aus dem 7. Jahrhundert und ein ungarisches Dorf aus der Arpadenzeit, 11.-
13. Jh., in Dunadjvéaros). Budapest 1973. — J. Kovalovszki, Telepllésasatasok Tiszaeszlar-
Bashalmon, Bronzkor, Il —IV. és X |—X111. szdzad (Siedlungsausgrabungen in Tiszaeszlar-
Bashalom, Bronzezeit, 3.-4. und 11.-13. Jahrhundert). Budapest 1980.

19A magyar nyelv torténeti-etimolégiai szétara (Geschichtlich-etymologisches W drterbuch
der ungarischen Sprache) (Red.: L. Benks). Bd. | —IIl. Budapest 1967 —1976.

Acta Ethnographica Acade.miae Scientiarum Hungaricae 31,1982
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des Volksbauwesens in Mittel- und Osteuropa sowie auf der Balkanhalbinsel
bekannt macht. Freilich haben die verschiedenen Autoren ihre Aufsatze mit
einer jeweils anderen Anschauungsweise geschrieben, aber wir wissen ja, daR
im Bereich der Wohnhausforschung verschiedene Gesichtspunkte zur Geltung
kommen,20 die aber alle zum Kennenlernen des Menschen und seiner selbst-
entwickelten AuBenwelt beitragen. Die dem Menschen ndchststehende AuBen-
welt ist sein eigenes Wohnhaus, welches sowohl fir seine Kultur als auch fur
seine Kultiviertheit charakteristisch ist. Das Wohnhaus spiegelt nicht bloR
die gegenwadrtigen Lebensverh&ltnisse wider, sondern ist zugleich auch ein
bedeutungsvoller Wegweiser in Richtung der historischen Vergangenheit sowie
der wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Entwicklung der Volker.

Dieser Sammelband ist auch ein Ergebnis der Arbeit der Ungarischen
Sektion der Internationalen Kommission fir das Studium der Volkskultur in
den Karpaten und auf dem Balkan.

Mein Dank gehdért der Hauptabteilung fir Gesellschaftswissenschaft der
Ungarischen Akademie der Wissenschaften fur die Unterstitzung, die sie der
Verdffentlichung des Sammelbandes gewéhrte, ebenso auch meinen Kollegen
Endre Fuzes und Attila Selmeczi Kovacs fir ihre hilfreiche Mitwirkung an
der Schriftleitung.

Bélta Gunda
DEBRECEN

20 J. Schepers, Stand und Aufgaben der nordwesteuropéischen Hausforschung. In:

Jahrzehnte Hausforschung. Sennestadt 1973. S. 52—74.

Acta Ethnographica Academiae Scienliarum Hungaricae 31,1982

Vier






Acta Ethnographica Academiae Scientiarum Hungaricae, Tomus 31 (1- 4), pp. 9—25 (1982)

ZUSAMMENHANGE DER SIEDLUNG
UND DER GESELLSCHAFTSSTRUKTUR
IN NORDUNGARN

Von

Ferenc Bako

EGER

Eine kleine Regionalgruppe der nordungarischen Bevdlkerung der Palo-
czenmundart ist das Volk am FuR des Matra Gehirges. Die Bevdlkerung dieser
sechs Dorfer tragt spezifische kulturelle Merkmale und ist infolge ihrer zentra-
len Lage fir die ganze ethnische Gruppe der Paloczen von ausschlaggebender
Bedeutung. Im Rahmen der schon seit Jahren betriebenen Paloczenforschung
kam es zu der Erforschung und Aufarbeitung von Matraderecske, einer wichti-
gen Siedlung am Mé&trafull. Die Arbeit leisteten Mitarbeiter des Museums von
Eger sowie Studenten und Lehrkrafte des Instituts fur Volkerkunde an der
Lajos Kossuth Universitdt in Debrecen. Das Ergebnis der Arbeit war ein
Studienband,1wéhrend der vorliegende Aufsatz die umgearbeitete und abge-
kurzte Fassung eines der darin behandelten Themen ist.2

M atraderecske ist eine Gemeinde mit selbstandiger Verwaltung im Komi-
tat Heves und z&hlt 2550 Einwohner. Die Dorfflur ist eng begrenzt — nur ein
Viertel der Bevdlkerung lebt von der Landwirtschaft, der weitaus groRere
Teil arbeitet in Industriebetrieben und Bergwerken. Vor der Bodenreform 1945
besall mehr als die H&lfte der Bevdlkerung nur ein Viertel der Dorfflur.

Die Besitzverhdltnisse des Dorfes sind auf die Zustdnde vor der Auf-
hebung der Leibeigenschaft 1848 zurickzufihren, als die Dorfflur aus zwei
deutlich getrennten Teilen bestand. Der eine Teil gehdrte zum GroRgrund-
besitz der Grafen Karolyi, der andere setzte sich aus mehreren mittleren Adels-
gltern zusammen. W dhrend die Beziehungen des ersten Teiles in einer einzi-
gen Richtung, zur Herrschaftszentrale in Debro, fihrten, waren die des ande-
ren Teiles je nach der Zahl der Grundbesitzer mehr oder weniger weitver-
zweigt. Diese Verteilung des Flurbesitzes zwischen Herrschaft und Mitteladel
ist Ubrigens schon im 16. Jh. nachweisbar. Um 1850 gehdrte der Adelsteil acht
Familien, von denen die Familie Recsky die fihrende Rolle spielte. Die lbri-
gen sieben Familien hatten ihre Besitzteile von den Recskys geerbt oder
gekauft.

1Ferenc Bako (red.) 1978.
2Ferenc Bako 1978-b.

Acta Ethnographica Academiae Scientiarum Hungaricae 31, 1982



10 FERENC BAKO

Die Siedlungsstruktur von Matraderecske ist das Ergebnis einer jahr-
hundertealten Entwicklung, die seiht von der Tirkenherrschaft nicht unter-
brochen wurde. Der Form nach ist die Siedlung heute ein geschlossenes Dorf-
gefuge, doch lebt im geschichtlichen BewuRtsein der Bevdlkerung die Erinne-
rung an eine andere, spezifische Siedlungsform. Uberlieferungen zufolge lebte
ein Teil der Bevdlkerung vor Jahrhunderten in kleineren oder gréBeren Ein-
zelsiedlungen in verschiedenen Teilen der Dorfflur. Vier »nemzetség« (Sippen)
sind seinerzeit aus diesen verschiedenen Flurteilen in das Dorf eingezogen,
die auch heute nach den einst dort wohnhaften Sippen benannt werden. Dieser
Einzelsiedlungstyp ist in gewissen Teilen des Karpatenbeckens wohlbekannt,
war aber in diesen Teilen Ungarns bislang unerforscht.3

In der Dorfgeschichte sind Zusammensetzung und Zahl der Bevdlkerung
sowie die namentliche Aufzdhlung der Familien frihestens aus den Zehent-
registern und den tlrkischen Defter des 16. Jh. bekannt. Aus den Angaben
kann man auf die Form der Familienorganisation und auf die Stabilitdt der
Gesamtbevdlkerung schliefen. Die 1550 konskribierten 27 Familien wohnten
insgesamt in 13 H&usern,4 was sich durch die aus mehreren Generationen
bestehende GroRfamilienstruktur erkléart.

Die Angaben der Volkszdhlungen erschliefen jenen gesellschaftsgeschicht-
lichen ProzeB, innerhalb dessen die Bevdlkerung von Matraderecske infolge
der Vernichtungsfeldzige der Tirkenkriege eine erhebliche Verdnderung erfuhr.
Spurlos sind dabei Familien verschwunden, die einst malgebende Kréafte der
Dorfgemeinschaft waren; in manchen Féllen blieb allerdings ihr Andenken
in den Flurnamen noch lange erhalten. Trotzdem ist die groRe Masse der Bevdl-
kerung wéahrend der Tirkenherrschaft nicht ausgestorben, sondern konnte die
schweren Zeiten Uberleben und blieb an Ort und Stelle. In der conscnptio
portarum 1696 sind sieben Familiennamen angefihrt, von denen funf bereits
aus den Zehentregistern der Jahre 1549 und 1550 bekannt sind.5 Die Familien
Kis, Kovacs, Fonad und Gal, die heute das Gros der Bevdlkerung darstellen,
bilden die Kontinuitdt mit der mittelalterlichen Dorfbevdlkerung. Im Herr-
schaftsteil bedeuten die Familien Kis, auf den Adelsbesitzen die Familien
Kovacs die seit dem Miittelalter hier bodenstiandigen Volkskrafte.

Nach dem Zusammenbruch des Freiheitskampfes unter Fiirst Rakoczi
wurden dessen Giter konfisziert; Matraderecske ging in den Besitz zweier
deutscher Gutsherren tUber, die die frihere Besitzgemeinschaft aufhoben und
eine Flurbereinigung durchfiuhrten. Es ist anzunehmen, dal die in der Dorf-
flur zerstreut wohnhaften Familien um diese Zeit in das gegenwadrtige Dorf

3lstvan Szabo 1969. 129.
4L ajos Fekete 1968, 28.
5Landesarchiv Reg. decimarum; Lajos Fekete 1968, 28, Landesarchiv Conscr. porta-
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Fig. 1. Darstellung von Matraderecske im Jahre 1783. Josephinische Aufnahme Collo. XV I11.
Sectio 15

zusammenzogen und mit den schon dort ansdssigen Familien den gegenwdrtig
gen geschlossenen Dorftyp ausgestalteten.

Die erste Darstellung der Siedlungsordnung des Dorfes ist von der ersten
militarischen Kartenaufnahme, der sog. Josephinischen Aufnahme vom Ende
des 18. Jh., her bekannt. Auf der Karte sind entlang der Ost-W est-Strale
und des Baches Hauserreihen in zunehmender Dichte zu beobachten, mit
einer Kirche und dem Friedhofim &stlichen Teil. Die ausfiihrliche Vermessung
der Dorfflur und des Dorfinneren erfolgte im Jahre 1844; diese Karte stellt
mit groBter Ausflihrlichkeit und Genauigkeit das morphologische Bild der
Siedlung dar. Als grundlegende Quelle der vorliegenden Arbeit dienen diese
Karte und die gleichzeitig verfaBten Handschriften,6 die insgesamt geeignet
sind, eine Rekonstruktion der Struktur und der gesellschaftlichen Zusammen-
hdnge der Siedlung vorzunehmen.

Gegen Mitte des 19. Jh. war Matraderecske eine Kreuzstralensiedlung,
eine Konstruktionsform, die in ihren Wesenszligen bis heute unverdndert erhal-

6Archiv des Komitats Heves U 75; ibid.: Urbarial- und Flurbereinigungsakten, Matra-
derecske.
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Fig. 2. Karte des Dorfinneren, 1844

ten blieb. Das Weichbild ist heute viel umfangreicher und wurde praktisch in
allen Richtungen ausgeweitet. Die Hauptachse der Siedlung ist die sog. F6 utca
(= Hauptstralle), angelegt auf der LandstraBe (Richtung: O-W) und durch-
quert von einer Kreuzgasse (Richtung: N-S). Noérdlich eines Baches, der nord-
lich der F6 utca und mit dieser parallel flieRt, liegen Garten; auch an der
sudlichen Seite der Siedlung erstreckt sich eine &hnliche Gartenreihe.7
Innerhalb der Siedlung sind zwei grofere Blécke der Hausgrinde zu
unterscheiden: der Oberteil (Felsz6g) und der Unterteil (Alsz6g), denen sich
neuerdings noch das Seeufer (T0sz6g) gesellte. Es ist eine siedlungsethnographi-
sche Eigenart nicht nur von Matraderecske, sondern der ganzen Matra-Gegend
schlechthin, daB sich die Dorfstruktur aus solchen Dorfteilen (sz6g) integriert.
Innerhalb der Dorfteile erhielten die einzelnen Hofe oder Hofgruppen ihren
Namen von den dort wohnhaften Familien oder Geschlechtern (ung.:

7Dezs6 Dercsényi—Pal Voit 111, 419.
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»liod« = Geschlecht, Familien des gleichen Namens). Um diese Zeit wurden in
M atraderecske 200 Grundstiicke in Evidenz gefiihrt, davon 121 Hausgriinde,
d. h. Hofe.

Bis auf die Kirche ist uns Gber die Gebdude des Dorfes nur wenig bekannt.
Eine Registrierung der Bauten der Karolyi’schen Herrschaft erstreckt sich
allerdings auch auf das Wirtshaus. Abmessungen: 20x6 m; Fundament:
Stein ; Mauerwerk : Lehmziegel; Satteldach; Brandmauer. Das Gebdaude
bestand aus zwei Stuben, einer Kiiche und einer Kammer. In der Beschrei-
bung wird besonders hervorgehoben, dal der Rauchfang aus Stein gebaut
war, offenbar, weil die damaligen Rauchfdnge noch nicht aus Stein, sondern
aus verkleibtem Flechtwerk errichtet worden sind.8

Auler diesem W irtshaus gab es im Dorfnoch drei andere, jedes im Besitz
eines anderen Gutsherrn. In hundert Jahren hat sich nicht viel verandert, was
die Zahl, die Stelle und auch die Funktion der Wirtshduser anbelangt. lhre
Rolle beschrankte sich nicht nur auf den Ausschank von Getranken, sie waren
Treffpunkte der médnnlichen Dorfbevdlkerung. Hier wurden Erfahrungen,
Nachrichten sowie die Meinungen in Sachen des Dorfes und der Welt aus-
getauscht. Die Kundschaft setzte sich in den letzten hundert Jahren aus den
Einwohnern einer StralRe, d. h. eines Dorfteiles zusammen — im Jahre 1844
entsprach dies den Leibeigenen einer und derselben Herrschaft. In M atra-
derecske gehdrte der ganze Unterteil einem einzigen Grundbesitzer und so
stand hier nur ein Wirtshaus. Der Oberteil, in dem Ubrigens nur der kleinere
Teil der Bevdlkerung wohnte, befand sich hingegen im Besitz mehrerer Herr-
schaften, weshalb hier drei Wirtshduser betrieben wurden. Wir wissen, daB

Fig. 3. Strukturelle Aufteilung der Siedlung: I: alter Dorfkern, innere Wolinbldcke; 11: sud-
Ostliche Gartenreihe mit Grundsticken der Kleinhéausler; I11: sidwestliche Gartenreihe;
IV: Blocke der nérdlichen Gérten; ¥: norddstliche Gartengruppe

Landesarchiv, Archiv der Familie Karolyi. P. 414.
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Fig. 4. Innere Liegenschaften der Herrschaft von Debrd, als der bedeutendste feudale Distrikt

(gestrichelt). — Offentliche und gutsherrliche Bauten: 1. Kirche, 2. Friedhof, 3. Kantorwoh-

nung und Schule, 4. Schmiede, 5. Wirtshaus der Herrschaft, 6—8. Wirtshduser der kleineren
Gutsbesitzer

das Wirtshaus im Unterteil fir nicht hier Wohnhafte »off limits« war, es war
dies also ein »Manner-Club« der Karolyi’schen Leibeigenen und stellte auf seine
spezifische Art eine kohdsive Kraft in einem engeren Kreis innerhalb der Dorf-
gemeinschaft dar.

In den Quellenwerken sind die Bezirke innerhalb der Dorfstruktur an
Hand der Gutsverhéltnisse deutlich angegeben. Die westliche Halfte der
Gemeinde gehorte der Karolyi’schen Herrschaft. Eine Nord-Sid-Linie bildete
die Grenze zu denkleineren Adelsgutern, die allerdings nicht vollstdndig zusam-
menhingen, weshalb einige Grundsticke auch hier der graflichen Herrschaft
gehdrten.

Die meisten Leibeigenen bewirtschafteten nur ein halbes Bauerngut
(sessio) ; einer besaR zwei Grundsticke, zwei andere je Dreiviertel. Die Ubri-
gen Fronbauern, d. h. 54 Familienoberhdupter hatten kleinere Giuter. Es ist
bemerkenswert, da acht der neun vermdgendsten Fronbauern zur Karolyi’-
schen Herrschaft gehdrten und nur einer zum einen Adelsgut, ferner, daf
sieben der acht graflichen Leibeigenen der Sippe Kis angehdrten. Diese Anga-
ben bezeugen einerseits das hdhere W irtschaftsniveau der gréflichen Fron-
bauern und andrerseits die hervorragende wirtschaftliche Position der
Sippe Kis.

Mitte des 19. Jh. setzte sich die Gesellschaftsstruktur von Méatraderecske
aus Einheiten verschiedener GroRe zusammen, mit dem BewuRtsein einer enge-
ren oder lockereren Zusammengehdrigkeit. Die kleinste gesellschaftliche Ein-
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heit ist die aus zwei Generationen bestehende Familie, deren kohédsive Kraft
in der Konsanguinitdt oder in den Wirtschaftsinteressen liegt. Im Unter-
schied zur GrofRfamilie ist sie an keine Gesellschaftsschicht gebunden. Die
letztgenannte Familienform, bestehend aus drei-vier Generationen, beruht auf
Wirtschaftsinteressen und ist daher nur fur die wohlhabende Fronbauern-
schicht bezeichnend. Die alteingesdssenen Familien und GrofRfamilien gehdren
zu einer groferen Einheit, dem sog. »had«(s. S. 13.), die iber einen gemeinsamen
Namen und dem Bewulitsein gemeinsamer Abstammung verfiigt.9Die beacht-
liche kohésive Kraft des »had« war nicht nur in der Vergangenheit, sondern
ist auch heute noch wahrzunehmen. Seit der Jahrhundertwende setzt sich
das »had« nur aus Kleinfamilien zusammen, denn die GroRfamilie hdérte gerade
in der ersten Halfte dieses Jahrhunderts zu existieren auf. — Die umfang-
reichste, auf Konsanguinitdt beruhende Gesellschaftsformation ist in Maétra-
derecske die »nemzetség« (Sippe); sie ist als eine Einheit der verwandten
»hadak« aufzufassen und diesen insofern dhnlich als auch darin der gemeinsame
Familienname und das BewuBtsein gemeinsamer Abstammung aufzufin-
den sind.

Von den genannten Gesellschaftsformationen bezieht sich nur die enge
Familie auf die &rmsten Schichten der Dorfbevélkerung und auf die Immi-
granten. Diese gehdren weder zu einem »had« noch zu einer »nemzetség« — das
Bewulitsein dessen ist auch heute, selbst bei der jingsten Altersklasse stark
ausgepragt.

Abgesehen von der »nemzetség« werden die Mitglieder jeder Familien-
form gewdhnlich mit einem Beinamen versehen, falls der betreffende Familien-
namen im Dorf hdufig vorkommt. Diese Beinamen sind uUberaus zahlreich,
ihr Entstehen ist aber nur in den seltensten Féllen zeitlich zu bestimmen.
In den Matrikeln erscheint der erste Beiname im Jahre 1811 ; den Namen
Hadnagy (= Leutnant) vermag die Familientberlieferung bis Mitte des ver-
gangenen Jahrhunderts zurickfihren, als ein Mitglied der Familie Kis im
Dorfvorstand das Amt eines Leutnant innehatte.

Die Zusammenhédnge zwischen Siedlung und Gesellschaft sind am ehesten
durch Einzelfdlle zu erkennen. Unsere Quellen ermdglichen auch eine néhere
Untersuchung der Siedlungsverhéltnisse der in Matraderecske am ldngsten
wohnhaften Sippen und verdeutlichen, wie die einzelnen Familien das Dorf-
innere besetzt und diese Siedlungsform weiterentwickelt hatten.

Die »nemzetség« Kis ist die zahlreichste Familie des Dorfes : rund eine
Halfte der Dorfbevdlkerung heit Kis. Sie wird schon in der tirkischen Steuer-
aufnahme des Jahres 1550 angefihrt und ist eines der alteingesessenen »hadak,
die laut Volksuberlieferung in der Dorfflur in isolierten Einzelgehdften lebten
und sodann an der Ausgestaltung der geschlossenen Siedlungsform mitwirk-

9Judit Morvay 1956, 10.
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Fig. 5. Niederlassung der Sippe Kis innerhalb der Siedlung

ten. Bis Ende des 18. Jh. war die Sippe derart weitverzweigt, dall im Urbarium
neun Fronbauern und drei Kleinh&dusler namens Kis angefihrt sind, lauter
Untertanen der Herrschaft in Debro. 1828 betrug die Zahl der Familien schon
22, 1844 sogar 29, davon 9 Kleinh&usler.

1844 wohnen die meisten Familien der »nemzetség« Kis im herrschaft-
lichen Dorfteil, im Block T-b, im Volksmund Kis had genannt, doch sind
Familien namens Kis auch im kleinadeligen Teil zu finden. Die Rolle der
»nemzetség« Kis in der Entwicklung der heutigen Dorfbevélkerung ist von
erstrangiger Bedeutung, und zwar nicht nur wegen der hohen Zahl ihrer Mit-
glieder, sondern auch deshalb, weil die vermdgensten Familien der Dorfge-
meinschaft schon seit dem 17. Jh. nachweisbar ihr angehdrten. lhre Mitglieder
fihrten das Dorf und stellten von Zeit zu Zeit organisatorisch begabte, fiuh-
rende Personlichkeiten.

Fig. 6. Niederlassungen der Sippen Kovacs (K), Fénad (F), Horvath (H) und Bolyki (B)

Acta Ethnographica Academiae Scientiarum Hungaricae 31,1982



SIEDLUNG UND GESELLSCHAFTSSTRUKTUR IN NORDUNGARN 17

Auch die »nemzetség« Fonad spielte eine bedeutende Rolle in der Ent-
wicklung der gegenwartigen Gesellschaft von Matraderecske. Der Name
erscheint schon im Namensregister der Leibeigenen des Jahres 1550, die Tur-
ken schrieben 3 Méanner namens Fonagy zusammen. Abgeleitet aus dem Wort
»falu-nagy« (= Dorffiithrer), bedeutete das Wort fonagy in der altungarischen
Sprache den Dorfschulzen, eventuell auch den &rtlichen Beauftragten der
Herrschaft. Die Sippe FoOnad ist als alteingesessene leibeigene Familie der
Herrschaft in Debrd anzusehen. Die im Jahre 1771 bekannten vier Familien
dienten allesamt der Herrschaft; 1844 waren es sechs Fronbauern und zwei
Kleinh&usler.

Die leibeigenen Familien, die den Kern der »nemzetség« bildeten, wohn-
ten in der Dorfmitte, im Block I-b; ihre vier Hofe bildeten die Ostgrenze der
inneren Liegenschaften der Herrschaft. Die beiden Fronhdfe ndrdlich des
Baches scheinen sekunddre W ohnstétten zu sein, die von Ausschwarmungen
herrithren. Die Grundsticke der vier Familien Fénad, die im Dorfkerm im
Block I-b wohnen, erstrecken sich von der F6 utca bis zur Kertalja utca;
ihre Besitzer gehdrten jederzeit zu der Fihrungsschicht des Dorfes.

Die Nutzung der vier Grundsticke, die als angestammter Wohnsitz der
»nemzetség« Fonad zu betrachten sind, war im Jahre 1844 ungeordnet, der
Eingang zu dem einen flhrte durch einen anderen. Infolge der Zerstiickelung
war der eine Hof von den 6ffentlichen Wegen abgeschlossen. Die Vermehrung
der Familie und die zunehmende Zerteiltheit fihrten bis Mitte des 20. Jh.
soweit, daB man durch diese Grundstiicke, die grofRtenteils der »nemzetség«
Fonad gehdorten, in N-S-Richtung eine kleine Gasse — eine Sackgasse — &ffnen
mulite. Diese Formation der Dorfstruktur ist in Nordungarn vielfach bekannt,
ihre geschichtliche Entwicklung wurde erstmals von Ferenc Fodor in Nagy-
visny6 beschrieben.10

Fig. 7. Hausgruppe der Sippe Fénad im Jahre 1977

10 Ferenc Fodor 1930.
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Fig. 8. Hausgrund von Janos Kis dem Alten im Jahre 1844

Die »nemzetség« Kovacs ist schon in der ersten Konskription von M éatra-
derecske (1549) zu finden ; obgleich sie inzwischen in verschiedenen Namens-
registern der Leibeigenen fehlt, ist sie zu den Familien zu zé&hlen, die die
mittelalterliche Kontinuitdt aufrechterhalten. 1844 leben acht Fronbauern und
vier Kleinhdusler dieses Namens, alle im kleinadeligen Dorfteil. Auch die
»nemzetség« Kovacs spielte eine beachtliche Rolle in der Fuhrung der Dorf-
gesellschaft. Sie stellte nicht nur ab und zu einen »Leutnant«, der einst die
Funktion der bewaffneten Verteidigung ausiibte, sondern auch die Aufseher
(ung. : gazda) der Kéarolyi’schen Herrschaft und des Recsky’schen Adelsgutes ;
sie waren also die ortlichen Interessenvertreter der GrofRgrundbesitzer. Die
dltesten Grundstiicke der »nemzetség« liegen in Block I-b sowie weiter nérd-
lich und in Block I-d. Die letzteren waren eine Zeit lang die Meiereigebdude
der Adelsfamilie Recsky, wahrend der darin wohnende Kovéacs herrschaftlicher
Aufseher war. Wahrscheinlich war die »nemzetség« Kovacs die fihrende leib-
eigene Familie der Recskys seit dem Mittelalter.

Laut Uberlieferungen wohnte auch die »nemzetség« Gal in der Dorfflur,
im Gal-Tal, und zog von dort in das heutige Dorf. Der Familienname erscheint
bereits im Jahre 1549 und ist im 16. Jh. in allen Zusammenschreibungen ent-
halten. Laut Erhebung des Jahres 1844 lebten im Dorf damals sechs Fron-
bauern und sechs Kleinh&usler dieses Namens. Sdmtliche Fronbauern wohn-
ten im Besitzteil der Kleinadeligen. Ihre dltesten Grundstiicke liegen zwischen
dem nodrdlichen Eck der Blécke I-c und I-d und dem Bach.

Nach der Tirkenherrschaft, im Jahre 1696, erscheint das erste Mitglied
der »nemzetség« Horvath; im Jahre 1844 werden in unseren Quellen bereits
je vier Fronbauern und Kleinhdusler angefihrt. Das angestammte innere
Grundstick der Horvaths befindet sich im Dorfteil der Debréer Herrschaft,
doch die spdteren Abzweigungen der Familie standen im Dienst der adeligen
Gutsherren. Deshalb wird das »had« der Horvath auf unserer Karte im Adels-
teil durch mehr Grundstlicke vertreten als im herrschaftlichen.
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m

Fig. 9. Grundstiick der Viehzichter-Sippe Bolyki, 1844 bereits in zwei Teile geteilt

Die »nemzetség« Bolyki lieR sich im 18. Jh. in Méatraderecske nieder,
laut Uberlieferungen kam sie aus einem Dorf namens Bolyok. In den ersten
Jahrzehnten wohnten die Bolykis im Adelsteil, doch war die »nemzetség« im
19. Jh. in zwei Teile geteilt, die eine Halfte diente der Debroer Herrschaft.
Der im Dorfteil der Kleinadeligen lebende Zweig bestand aus zwei groRfami-
lien, die sich im norddstlichen Teil des Dorfes niederlieRen. Das eine Familien-
oberhaupt lebte in gemeinsamem Haushalt mit seinen zwei S6hnen, das andere
mit drei S6hnen und einem Bruder. Die Familie des letzteren durfte 25 Mit-
glieder gehabt haben. Beide Familien beschéftigten sich mit Schéferei und
Rinderzucht, weshalb in ihren Hofen verschiedene Stalle standen.

Die bisher erdrterten Verhé&ltnisse des mit dem Jahr 1844 bezeichneten
Zeitpunktes enthalten auch Uberbleibsel und Elemente fritherer Entwick-
lungsphasen. Die schriftlichen Informationen der geschichtlichen Quellen wer-
den oft erst dann verstdndlich und wahrheitsgemdB, wenn wir sie mit den
Erscheinungen der Gegenwart und der jingsten Vergangenheit ergdnzen, so
auch mit den Angaben der Volksuberlieferungen. Die Gesellschaftsformationen
Ubten jederzeit einen EinfluB auf die Artund die Entwicklung der Siedlung aus.

Angaben Uber den entferntesten Zeitabschnitt der Siedlungsgeschichte
des Dorfes erhalten wir aus drei Quellen verschiedener Natur. Die topographi-
sche Lage der Siedlung wird durch die Tatsache bestimmt, dafl im Dorf nach
der Tirkenherrschaft eine Steinkirche stand.1l Daraus ist einerseits auf die
mittelalterliche Bauzeit der Kirche zu schliefen, andrerseits darauf, dafl sich
der Dorfkern vor der Tiirkenherrschaft um die Kirche, d.h. innerhalb der heu-
tigen Siedlungsstruktur befand. Laut einer anderen Quelle, der miindlichen
Uberlieferungen, ging der heutigen geschlossenen Siedlungsform ein Einzel-
siedlungstyp voraus, die Sippen lebten getrennt in der Dorfflur. Wéahrend die

11 Dezs6 Dercsényi—Pal Voit |11, 415.
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dritte Quelle, die Namensregister der Leibeigenen aus der Mitte des 16. Jh.,
unproblematisch informiert, bedirfen die beiden ersten einer Abstimmung.

Die Kirche erhebt sich am Ostrand des Dorfes auf einem Hugel, weiter
sudlich erstrecken sich die Grundstiicke der ehemaligen Meiereien der Klein-
adeligen, vor allem der Familie Recsky. Hier steht das Wirtshaus des einen
Gutsherrn, hier wohnt der Beauftragte (»gazda«) der Herrschaft und hier
stand auch — laut einer 1977 aufgezeichneten Mitteilung — der Landsitz des
Gutsherrn.12 Weiter westlich wohnten die Fronbauern und Kleinh&usler des
Adelsgutes, gem&B dem organisatorischen Grundsatz, wonach der Gutsherr
seine Fronbauern in seiner N&he ansiedelt. Gegenilber der Kirche und diesen
Grundstiicken waren die Fronhofe der Karolyi’schen Herrschaft tiefer, d. h.
unginstiger gelegen, denn die Uberschwemmungen des Baches oder Gewitter
konnten ihnen Schaden zufliigen. Der adelige Dorfteil war also fir die Ansied-
lung besser geeignet als der herrschaftliche. Fir die im herrschaftlichen Dorf-
teil wohnhaften Fronbauern, so die Tradition, waren diese Grundstiicke groR-
tenteils sekundare W ohnstédtten, denn sie sind aus der Dorfflur ins Dorf einge-
zogen und sind groRtenteils mit den Leibeigenen der Herrschaft identisch.

Unsere Angaben ermdglichen folgende Feststellungen : Das erwdhnte
Siedlungsgefiige der Oberteiles (Felszdg), d. h. des Ostlichen Dorfteiles, war
einst der Dorfkern, woraus sich die heutige Siedlungsform entwickelt hat.
Zur Bauzeit der Kirche wohnten nur die Leibeigenen der Familie Recsky in
der Né&he des Herrenhofes, d. h. im Dorfinneren. Gleichzeitig wohnten die
Leibeigenen der Debroer Herrschaft im mehreren Gruppen verteilt in Einzel-
siedlungen in verschiedenen Teilen der Dorfflur und zogen in das Dorf erst
nach Beginn der Turkenherrschaft ein, wo sie ihre heutigen W ohnstatten
besetzten.

Einen engen Zusammenhang zwischen GesellschaftsStruktur und Sied-
lung 1&4Rt die Tatsache erkennen, dafl der Standort, die Form und die GroéRe
der in der Dorfflur befindlichen Einzelsiedlung durch die Verhdltnisse der
Sippe bestimmt wurden. Auch ihren Namen bezog sie von der Sippe, und
dieser Name bleibt Jahrhunderte hindurch als Flurname erhalten auch nach-
dem die Sippe in das Dorf eingezogen war und Teilhaber der geschlossenen
Dorfstruktur wurde. Auch hier gab die Sippe ihrem Dorfteil einen Namen,
wie auch ihre Abzweigungen, die »hadak« und Familien. Der mit der
Zahl | markierte Wohnblock war von Gédrten umgeben, doch sind daraus
allmahlich Hausgriinde geworden. An Hand der Josephinisclien Aufnahme
standen in der sidlichen Gartenreihe noch keine Ha&user, da die Karte in
O-W -Richtung nur eine Gasse angibt. 1844 war dieser Prozell schon wesentlich
fortgeschritten, obwohl in der norddstlichen Gartenreihe dies nur auf einem
Grundstiick zu beobachten ist. Der ProzeR vervollstdndigte sich bis zum Beginn

L Eigene Sammlung des Verfassers 1977.
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dieses Jahrhunderts, als die siidliche Gartenreihe ihren urspringlichen Charak-
ter schon vollig verloren hat und mit Wohnhdusern bebaut war.

Gegen Mitte dieses Jahrhunderts war der alte Dorfkern schon in allen
Richtungen von Neubauten umringt, doch sind die dltesten Sippenhéfe intakt
geblieben. An dieser groRangelegten Entwicklung der Siedlung war noch die
GroRfamilie mitbeteiligt, obwohl sie um die Jahrhundertwende schon in Auf-
I6sung begriffen war, endgultig aber erst gegen 1950 verschwand. Damals
hérte auch die im Familienrahmen betriebene Wirtschaft unter der Einwir-
kung verschiedener Faktoren und teils infolge der fortschreitenden Industriali-
sierung auf.

Die GrofRfamilie, als eine auf die Siedlungsweise erheblich einwirkende
Familienform wird zwar in unseren Quellen aus dem Jahre 1844 namentlich
nicht genannt, doch kénnen wir auf ihr Vorhandensein aus zahlreichen Anga-
ben schliefRen. Nach einschldgiger Analyse wird ersichtlich, da die GroR-
familie in Matraderecske gegen Mitte des vergangenen Jahrhunderts die
Familienform der wohlhabendsten Leibeigenen war.131hr Entstehen und ihren
Fortbestand forderten aber nicht nur die wirtschaftlichen Gegebenheiten, son-
dern auch die damit einhergehenden Traditionen der Sippen. Die zum GroR-
grundbesitz der Herrschaft von Debro gehdérenden Fronbauern und nament-
lich das »had« der Kis war jene Gesellschaftsschicht, fiir deren Lebensweise
die Formation der GroRfamilie bezeichnend war.

Die Frage der Volksarchitektur haben wir weiter oben bereits ange-
schnitten, als wir bemerkten, da die Quellen des Jahres 1844 nur spdrliche
Informationen liefern. Selbst wenn das Haus in den Aufnahmen erwahnt wird,
will man die Stiickzahl der Hauser als Steuergrundlagen ermitteln. Von den
Abmessungen sowie von der inneren oder dufBeren Form des Hauses wird
nichts gesagt. Im Laufe einer Feldarbeit 1959 fanden wir in Matraderecske
schon kein beachtenswertes Haus aus dem vergangenen Jahrhundert, denn
der alte Baubestand des Dorfes wurde durch mehrere GroBbrédnde der Jahr-
hundertwende zerstért. Das Bauernhaus der Mitte des vergangenen Jahr-
hunderts 1aRt sich also nur aus Volksiberlieferungen rekonstruieren, sowie an
Hand zweier Abbildungen, die um die Jahrhundertwende angefertigt wurden.

Das allgemeine Baumaterial der Matra-Gegend war im 18. Jh. das Holz.14
Obwohl im Jahre 1830 im Dorf ein GroRbrand tobte, waren 1844 noch gewil
mehrere Holzbauten vorhanden, nachdem laut Erinnerung unserer Gewdahrs-
leute der letzte erst 1900 abgerissen wurde. Es waren zwei Arten der Holz-
technik bekannt : der Stdnderbau und der Blockbau, die auf mé&chtigen Grund-
balken ruhten. Das Haus war mit einem Schopfdach bedeckt, welches vorne
eine Rauchéffnung hatte. Der Schopf der Fassade hieB in Matraderecske Hut-

13Judit Morvay 1966, 490.
14Dezs6 Dercsényi—Pal Voit |11, 416.
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Fig. 10a und 10b. Haus in Matraderecske vom Ende des 18. Jahrhunderts, Frontalansicht
und Ofen, gezeichnet um 1900. Ethnographisches Museum, Budapest, EA R 4415
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14 m-

Fig. 11. Grundri des Wohnhauses einer GroRfamilie, M atraderecske. Ethnographisches Muse
um, Budapest, EA R 2263. — 1. Inneres Haus, 2. Vorraum, 3. Vorratskammer, 4. Schlafkam
mer, 5. Ofen mit offenem Feuer und Schornstein

die ganze Form nannte man »Haus mit Hut« (ung.: kalapos-haz). Die Dach-
form stand mit der Heizvorrichtung und dem Rauchableitungssystem in Ver-
bindung. Wie in Nordungarn ganz allgemein, war auch hier der von innen
geheizte Ofen mit offenem Feuer und Schornstein Ublich ; der auf dem Dach-
boden befindliche Schornstein fihrte nicht den Rauch ab, sondern fing die
Funken auf, wahrend sich der Rauch durch die Ritzen des Daches entfernte.

Unser Grundril zeigt das Haus einer wohlhabenden Fronbauernfamilie
aus dem vergangenen Jahrhundert in der klassischen Dreieranordnung. Die
Wohnstube, das »Haus«, ist die einzige Ra&umlichkeit des Gebdudes, die mit
dem maéchtigen, von innen geheizten Ofen geheizt werden kann. Auf diesem
Ofen und seinen Béankchen schliefen die Alten, fallweise auch die Kinder.
Aus den Abmessungen des Hauses zu schliefen, war es von einer aus mehre-
ren Generationen bestehenden GroRRfamilie benitzt, in der die Frauen getrennt
schliefen. Der hintere Wohnraum, die kalte Kammer, war die Schlafstatte
der Frauen und Sduglinge, nur hier standen Betten und Mdbel: Schranke
und Truhen. Der Vorraum zwischen den beiden Wohnstuben (ung.: pitvar)
hatte schon eine hoherentwickelte Form; der hintere Teil wurde namlich
abgetrennt und als Speisekammer benitzt. Friher befand sich die Vorrats-
kammer entweder auf dem Dachboden oder in einer von der Wohnung getrenn-
ten Raumlichkeit.

Es ist bemerkenswert, daf im Grundril ein bauliches Spezifikum des
nordlichen Berglandes, des als paloczisch bezeichneten ethnographischen Re-
gion, fehlt : die Mittelsdule des Hauses, hier die »Muttergottes« (ung. : boldog-
anya) genannt.15 Die Mittelsaule ist ein Relikt der gabelformigen Saule und
h&lt nicht mehr die Dachpfette, sondern den Hauptbalken und ist mit ver-
schiedenen Vorstellungen verbunden. In Matraderecske ist diese Mittelsdule
selbst in den Uberlieferungen nicht vorhanden, doch gibt es statt dessen eine
andere Sdule, deren Notwendigkeit statisch begriindet ist. Der Hauptbalken
bestand ndmlich aus zwei Teilen und die S&ule hielt die beiden Balken an ihrem

15Ferenc Bako 1978-a, 57.
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Berihrungspunkt. Der Gebrauch dieser S&ule wird auch in einer Aufnahme
des Jahres 1838 erwdhnt, doch ohne ndhere Angaben.16

Die Karte des Dorfinneren aus dem Jahre 1844 schildert eher die Bebau-
ung der Grundsticke mit voller Authentizitdt, die Bestimmung und Verwen-
dung der einzelnen Geb&dude ist ihr aber nicht eindeutig zu entnehmen. In den
Hofen der GroRfamilien sind lange H&user zu beobachten, die den Brauch
bestatigen, daB oft mehrere Wohnungen unter das gleiche Dach gebaut wer-
den, bzw. der Stall an die Wohnung angebaut wird. Das Haus der Viehzichter-
Familien ist kleiner als der Durchschnitt, denn die Méanner schliefen hei den
Tieren und so waren im Wohnhaus weniger Schlafstidtten notwendig.

Zusammenfassend 4Rt sich nun sagen, dall sich gewisse Formen der
Gesellschaftsorganisation in Maéatraderecske unterschiedlich auf die Entwick-
lung des Siedlungstyps und auf die Volksarchitektur ausgewirkt haben.
An sich ist dieser Zusammenhang offenbar kein Einzelfall, da mehr oder
weniger in jeder Siedlung nachweisbar, doch im hier behandelten Fall zeigten
sich spezifische Formen desselben.

Unabhédngig von den inneren Gesellschaftsformationen war die Bevdlke-
rung von Matraderecske durch das System des feudalen Grundbesitzes geteilt.
Die Leibeigenen der Herrschaft von Debro lebten in einer Masse, getrennt von
der dem Kompossessorat unterstellten Population. Diese Separierung wurde
auch nach Aufhebung der Leibeigenschaft konserviert, beispielsweise durch
das Verbot fir gewisse Kreise, das Wirtshaus zu betreten, doch sind ihre
Spuren auch im relativen und fir die Leibeigenen der Herrschaft bezeichnen-
den Wohlstand erhalten geblieben. Auch die Zweiteilung des Dorfes in Ober-
und Unterteil sowie die Vorgeschichte : den friheren Einzelsiedlungstyp und
die geschlossene Dorfform kdénnen wir auf diese zweierlei Arten gutsherrlicher
Abhéngigkeit zurtckfuhren.

Die aus der biologischen Entwicklung der Gesellschaft folgende Abstam-
mung, das System der blutsmdBigen und verwandtschaftlichen Beziehungen,
tritt in vier fundamentalen Familienformen in Erscheinung. Die umfassendste
Form der Familienorganisation ist die »nemzetség« (Sippe), die heute nur mehr
durch den gemeinsamen Namen und dem BewuBtsein gemeinsamer Abstam-
mung zusammengehalten wird und deren Analogie innerhalb der Siedlung die
Sippenhausgruppe (ung.: sz6g) ist. Die Komponenten der Sippe sind die
»hadak« (Geschlechter), die einst mit der Kriegsfuhrung zusammenhéngende
Familienorganisationen; diese sind mit dem Hof dquivalent, da jedes »had«
einen eigenen Bauernhof bewohnte. Das »had« setzt sich aus Familien zusam-
men, und zwar je nach der Wirtschaftslage aus Klein- oder GroRfamilien,
deren Rahmen schon vor allem durch die GroRe des Grundbesitzes und die
innerhalb der Familie verflighare Arbeitskraft bestimmt wird. Es durfte als

16Archiv des Komtats Heves, Steueraufnahme der Gemeinden, 1837 —1838.
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ein Erfolg der vorliegenden Arbeit gelten, daB hier auch die Rolle der sippen-
bedingten Tradition in der Entwicklung der GrofRfamilien nachgewiesen wird,
eine Rolle, die gegebenenfalls starker sein kann als die materielle M otivation.
Die Wirkung der Familie, namentlich der GroRfamilie, zeigt sich schon an
den Abmessungen, an der Einteilung und dem Gebrauch des Wohnhauses.
So schuf die GroRfamilie das dreiteilige, gerdumige Wohnhaus, in dessen Hin-
terstube die Frauen und Kinder getrennt schliefen. Diese ungeheizte, kalte
Wohnkammer der Frauen ist — zusammen mit den beiden anderen Rdumlich-
keiten des Hauses — ein Charakteristikum der nordungarischen Volksarchitek-
tur und Gesellschaft, und ist in seiner reinsten Form gerade am FufRe der
M atra bis heute erhalten geblieben.
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KORRELATIONEN ZWISCHEN DEN FORMEN
DER FAMILIE UND IHRER BEHAUSUNG
IN DER SLOWAKEI

Von

Jan Botik

ETHNOGRAPHISCHES INSTITUT DER SLOWAKISCHEN AKADEMIE DER WISSENSCHAFTEN, BRATISLAVA

Es ist bestimmt kein Zufall, daR in vielen Sprachen das »Haus« und die
»Familie« synonyme Begriffe sind. Schon diese Tatsache ist ein ausreichender
Grund die mannigfaltigen Zusammenhdnge zwischen der Familie und ihrer
Behausung zu untersuchen. Dies umso mehr, als die Familie keine konstante
soziale Formation darstellt, weder in der diachronischen noch in der synchroni-
schen Ebene. Von verschiedenen Faktoren abhdngend pflegt ihre Wirtschafts-
tatigkeit, ihre Struktur, ihre Funktionen und die inneren Beziehungen zwi-
schen den einzelnen Familiengliedern sehr verschieden zu sein. All das muBte
sich in hoherem oder geringerem MaR auch in den Formen der Behausung und
in der Artihrer Benutzung widerspiegeln. Dies beweisen zahlreiche ethnographi-
sche Materialien aus verschiedenen ethnischen Gebieten und historischen Epo-
chen. Doch bisher gab es nur vereinzelte Versuche, diese Zusammenhénge zu
kldren und noch seltener sind die Versuche, eine synthetische Gesamtansicht
Uber dieses Problem auszuarbeiten. Die Bestimmung der allgemeinen Gesetze
auf diesem Gebiet bleibt also auch weiterhin eine aktuelle Aufgabe.

Das Ziel dieses Beitrags ist es, die Zusammenhénge zwischen den Attri-
buten der Familie und den Komponenten ihrer Behausung zu erldutern, die
den Zustand in der Slowakei im Zeitraum von der Mitte des 19. bis zum Beginn
des 20. Jh. reprédsentieren. Mit der territorialen und chronologischen Abgren-
zung des Beitrags hdngt auch seine Orientation auf das dorflich-bduerliche
Milieu zusammen, denn die soziale und 6konomische Struktur der Bevdlkerung
in der Slowakei war im Laufe des 19. und zu Beginn des 20. Jh. durch den
Uberwiegend agrarischen Charakter der Wirtschaft gekennzeichnet.

Der bauerlichen Umwelt mit einer nur schwach entwickelten Industrie,
einem kaum entfalteten Binnenmarkt und einer erheblichen Zerstiickelung des
Bodenbesitzes entsprach die Kleinproduktion und die halbnaturale bis naturale
Form der Wirtschaft. Diese Tatsachen bestimmten auch den Charakter der
Familie, die nicht nur eine soziale, sondern auch eine Wirtschafts- und Produk-
tionseinheit darstellte. Unter diesen Bedingungen war auch die Behausung
gewissermaBen eine Symbiose sozialer und ékonomischer Funktionen, weil sie
den Angehdrigen eines sozialen und Produktionskollektivs (der Familie) einer-
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seits Raum fir die mannigfaltigen biologischen, gesellschaftlichen und zere-
moniellen Aktivitdten bieten und andererseits auch die Ausfihrung der ver-
schiedenen wirtschaftlichen Té&tigkeiten und der Produktion ermdglichen
mufte. Infolge dieser Tatsachen stabilisierten sich im landwirtschaftlichen
Milieu solche Formen des bauerlichen Anwesens, zu denen auBer den Feldern,
Wiesen und Weiden auch der Hof mit den Wohn- und W irtschaftsgebduden
gehorte.

Die wirtschaftliche Betatigung der Familie ist ihr markantestes und
wesentlichstes Korrelat im agrarischen Milieu, was vor allem in den mannig-
faltigsten 6konomischen Funktionen der Familie zum Ausdruck kommt. In
dieser Beziehung unterscheidet sich die Wohnung der b&uerlichen Familie
von der Behausung der nichtb&uerlichen Schichten und in der ddrflichen
Umwelt auch von den Wohnungen der besitzlosen Bevdlkerung. Da der Charak-
ter der Wirtschafts- und Arbeitstatigkeit bei allen Formen der bduerlichen
Familie im wesentlichen gleich ist, sind auch die Erfordernisse fiir die Aus-
fihrung dieser Tatigkeiten in der Behausung die gleichen. Gewisse Unterschiede
gibt es im Umfang und in der Funktion des W irtschaftsteiles der Behausung,
sie sind jedoch keinesfalls eine Folge verschiedener Formen der Bauern-
familie, sondern eine Folge unterschiedlicher wirtschaftlicher Bedirfnisse der
Familie, ihrer differenzierten Mdglichkeiten, Bemihungen, Absichten und
Interessen.

Eine enge Verbundenheit der Wohn-, Wirtschafts- und Produktions-
funktion ist ein grundsdtzliches Merkmal der bduerlichen Behausung. Haus
und Hof stellten ein geschlossenes Ganzes dar, in dem die einzelnen Teile
voneinander abh&ngig waren, sich gegenseitig bedingten und ergénzten. Der
W irtschafts- und Produktionscharakter der Familie in der agrarischen Umwelt
und die mannigfaltigen dkonomischen Funktionen der b&uerlichen Behausung
hatten zur Folge, dall die zum Wohnen bestimmten R&ume nur einen unbe-
deutenden Teil der Behausung in der weitesten Bedeutung dieses Begriffes
bildeten. Der flir wirtschaftliche Zwecke vorgesehene Teil der verbauten Flache
Ubertraf die Wohnflache um eine Mehrfaches. Aber nicht nur die Flache, son-
dern auch die Anzahl der Bauobjekte bzw. der Rdume im W irtschaftsteil der
Behausung war um vieles groer und unvergleichlich mannigfaltiger war auch
ihre funktionelle Spezifikation als im Wohnteil. Ein wesentlicher Bestandteil
der Behausung waren — auller der eigentlichen Wohnung — auch die Rdume
zur Unterbringung von Haustieren (Vieh- und Schafstdlle, Schweinekoben,
Hihnerstdlle usw.), die Rd&ume zur Lagerung von Getreide, Futter und ande-
rer landwirtschaftlicher Produkte (Schuttbdden, Speicher, Scheunen, Heu-
stadel, Obstdarren, Keller usw.) sowie verschiedene Rdume zur Aufbewahrung
von landwirtschaftlichen Gerdten, Werkzeugen, Transportmitteln, Heizmaterial
und zu manchen weiteren Zwecken. Je grofer der Besitz der Familie, desto
umfangreicher und vielféltiger waren auch ihre Wirtschaftsgebdude. Wichtig
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ist in dieser Hinsicht aber der Umstand, daB mit der GroBe des Familienbe-
sitzes nur der Wirtschaftsteil der Behausung anwuchs. Daraus ergab sich,
daB sich mit der Zunahme des Besitzes auch das MilRverh&ltnis zwischen dem
W irtschafts- und dem Wohnteil der Behausung vergroéferte.

Ohne Rucksicht auf die Art der Verbauung des Hofes, die aus einem
kompakten oder mehreren separaten Bauobjekten bestehen konnte, in denen
die einzelnen R&aumlichkeiten auf verschiedenste Weise eingerichtet und
aneinander gereiht sein konnten, herrschte die Tendenz, die wirtschaftlich
wichtigsten Gebdude bzw. Rdume, wie die Getreidespeicher und die Viehstalle,
mdglichst nahe neben der Wohnung zu situieren. Dies erforderte nicht nur
der hdufige Kontakt des Besitzers mit diesen Objekten, sondern auch die
Notwendigkeit, sie vor Feuer und Diebstahl zu schiitzen. Bei den Stdllen befahl
dies auch die Notwendigkeit, das Vieh stdndig unter Aufsicht zu haben, um
in Situationen, die die Anwesenheit eines Menschen erforderten (bei einer
Erkrankung, beim Kalben oder Fohlen, wenn sich ein Tier losmachte usw.)
rasch eingreifen zu kdnnen.

Die sozial-dkonomische Funktion geh6rt in der landwirtschaftlichen
Umwelt zu den markantesten Wesenszigen der Behausung. Das Bauernhaus
dient nicht nur zum Wohnen, sondern ist gleichzeitig auch der Mittelpunkt
des Wirtschaftslebens der Familie und der Arbeitsplatz fir verschiedene Ver-
richtungen ihrer Angeho6rigen. Die Wohnfunktion und die Produktionsfunk-
tion waren in der bduerlichen Behausung derart eng miteinander verknipft
und verschlungen, dafl es in ihr praktisch kein Gebdude und keinen Raum
gab, der ausschlieflich nur zum Wohnen diente. Nicht nur, dal sich die Fami-
lienglieder tagstuber in allen Wirtschaftsgebduden (Kammern, Dachbdden,
Scheunen, Heuschuppen, Stéllen usw.) aufhielten, sondern sie Ubernachteten
im Sommer auch in ihnen. Andererseits waren die Wohnrdume zugleich auch
Arbeitsplatze, in denen man auBer der Zubereitung der Mahlzeiten auch die
verschiedensten Arten der hduslichen Produktion verrichtete, hauptsdchlich
solche Arbeiten, die mit der Herstellung und Verarbeitung von Textilien, mit
der Verfertigung und Ausbesserung verschiedener landwirtschaftlicher Geréte
fur die Wirtschaft und fir den Haushalt zusammenhingen. In den Wohnrdu-
men wurden die Milchprodukte verarbeitet, beim Schweineschlachten auch das
Fleisch und die Fleischprodukte. Auch noch viele andere Arbeiten wurden in
den Wohnrdumen verrichtet. AuBerdem benitzte man sie zur Aufbewahrung
mancher landwirtschaftlicher Produkte. So gab es in ihnen verschiedene
Behéalter fir Getreide und Hilsenfrichte, in manchen Ortschaften wurden
auch die Kartoffeln in den Wohnrdumen eingelagert. Man schiittete sie unter
die Bé&nke, unter das Bett und manchwo auch in eigens dafir eingerichtete
Gruben unter dem Tisch. Vorubergehend brachte man auch manche Haustiere
in die Wohnrdume. So britete das Geflliigel seine Jungen in der Stube aus, auf
eine bestimmte Zeit behielt man nicht nur die Kiken, Ganschen usw. in der
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Wohnung, sondern auch die Jungen anderer Haustiere, ja bei Erkrankungen
auch erwachsene Tiere.

Der Charakter der Familie als Produktionseinheit und die daraus ent-
springenden Funktionen der b&uerlichen Behausung beeinfluften in erheb-
lichem MaRe auch den gesamten Charakter der Kultur und der Hygiene des
Wohnens. In erster Linie muflte die Behausung der Arbeitsorganisation und
weiteren Erfordernissen der Wirtschaft angepalRt werden. Vom Gesichtspunkt
des Wohnens aus betrachtet war es vor allem wichtig, daB die Behausung den
Menschen vor Kédlte und N&sse schitzte. Der Bequemlichkeit, dem Komfort
und der Hygiene wurde in der b&uerlichen Behausung nur minimale oder fast
gar keine Aufmerksamkeit gewidmet. Die Wohnrdume waren nur mit den
notwendigsten und einfachsten Mdbeln eingerichtet, die mdéglichst auch noch
mehreren Zwecken dienen sollten. Viel mehr Aufmerksamkeit als der Bequem -
lichkeit, dem Komfort und der Hygiene widmete man in b&uerlichen Haus-
halten der Reprédsentation. Zu diesem Zweck wurden die Gebdude gréfer und
prunkvoller ausgefiihrt und mit verschiedenen dekorativen Elementen aus-
gestattet. Da es schwierig war, in einem b&uerlichen Haushalt stets Ordnung
zu halten und die ganze Wohnung aufgerdumt zu haben, wird dort, wo es die
Mittel erlauben, im Haus ein besonderer Raum abgeteilt und zur Représenta-
tion bestimmt. Dieser Raum wird mit neueren Mdbeln eingerichtet und auf
verschiedene Weise verziert. Obwohl die Familie auch diesen Raum bei fest-
lichen Anléssen benitzt, verdankt er seine Entstehung doch viel mehr dem
Bedurfnis zu représentieren, als dem Wunsch die Wohnverhdltnisse zu ver-
bessern.

Auler einigen gemeinsamen Merkmalen, die ihrem Wirtschafts- und
Produktionscharakter sowie ihren mannigfachen 6konomischen Funktionen
entspringen, zeichnet sich die bauerliche Familie auch durch die Besonderheit
einiger Attribute aus. Das wesentliche differenzierende Kennzeichen der Fami-
lie im bduerlichen Milieu ist die unterschiedliche Struktur und die verschiedene
Anzahl der Angehdrigen des gemeinsamen Haushalts. Im Hinblick auf die
untersuchte Problematik ist es deshalb notwendig, die Korrelationen zu
bestimmen, die zwischen der Zusammensetzung der Familie und den grund-
satzlichen Merkmalen der Art und Weise wie sie wohnt, bzw. den wesentlichen
Merkmalen ihrer Behausung bestehen.

Vom Blickpunkt der Struktur aus betrachtet gab es in der Slowakei im
Zeitraum vom Ende des 19. und zu Beginn des 20. Jh. zwei Grundformen der
Familie: die kleine Familie, bestehend aus einem Ehepaar und seinen ledi-
gen Kindern, und die erweiterte Familie, die aus mehreren Ehepaaren und
ihren Nachkommen bestand. Im Zusammenhang mit der studierten Proble-
matik erweckt vor allem die Art und Weise unsere Aufmerksamkeit, wie sich
die Besonderheiten der Struktur, der inneren Beziehungen und der anderen
Attribute der einzelnen Familienformen in den Besonderheiten der dispositi-
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ven und funktionellen Gestaltung der Behausung abzeichnete. Es scheint,
daB es bei der Analyse dieser Korrelationen zweckmdRig sein wird, von fol-
gender These auszugehen : wenn die kleine Familie die Basis ist, aus der die
erweiterte Familie hervorgeht, dann mufl die Grundlage, aus der die Formen
der Behausung der erweiterten Familie hervorgehen, ebenfalls in den Formen
der Behausung der kleinen Familie gesucht werden.

Die in der Slowakei im untersuchten Zeitraum am hé&ufigsten vorkom-
mende Form der Behausung der kleinen Familie war eine Residenzeinheit,
in der es nur einen Wohnraum gab; seine meistverbreiteten Bezeichnungen
sind izba oder chiza (Stube). AuBer dieser gehdrten auch weitere Raumlich-
keiten zur Behausung, vor allem der Hausflur (pitvor, sien), die Kammer
(komora) und weitere Raume fiur wirtschaftliche Zwecke. Aus zwei Griinden
kann von der Stube als dem einzigen Wohnraum der Behausung sprechen :
einerseits deshalb, weil es die primdre Funktion der Stube war biologische,
gesellschaftliche und zeremonielle Bedurfnisse aller Familienangehdrigen zu
befriedigen, und andererseits auch deshalb, weil nur diese eine Raumlichkeit
der Behausung ein stdndig, das ganze Jahr hindurch, bewohnter Raum war.
Alle anderen Rdume des Hauses haben in bezug auf den Wohnbedarf und die
Organisation des Wohnens der kleinen Familie nur eine sekunddre Bedeutung.
Dies gilt nicht nur von den Rdumen mit einem ausgesprochenen W irtschafts-
charakter, sondern auch vom Hausflur und von der Kammer, die in der ethno-
graphischen Literatur als ein Bestandteil des zum Wohnen bestimmten Teiles
der Behausung betrachtet werden. Es steht dabei auBer Zweifel, daB die
Kammer in erster Linie zur Aufbewahrung landwirtschaftlicher Produkte und
anderer Nahrungsmittel, zum Ablegen der Kleidung, zum Aufheben von
Textilien und mancher anderer Sachen verwendet wurde. Die primare Funk-
tion des Hausflurs bestand darin, die Stube vor den Unbilden der W itterung
zu schiutzen; er war zugleich auch ein Kommunikationsknotenpunkt im
Hause und versah auch die Funktion eines Lagerraumes, besonders in jenen
Behausungen, die keine Kammer hatten. In kleinen Familien wurde der Haus-
flur und die Kammer nur selten zum Wohnen benitzt, auch dann nur vor-
Ubergehend und gelegentlich, jedenfalls nicht hdufiger, als andere Rdume wirt-
schaftlichen Charakters (Stdlle, Dachbdden, Scheunen, Heuschuppen usw.).
Im Hausflur und in der Kammer schlief man meist nur im Sommer, in der
Kammer schlief meist nur die erwachsene Jugend, hauptsdchlich in der Zeit
vor der Heirat.

Es kann deshalb konstatiert werden, dafl die tblichste Form der Behau-
sung der kleinen Familien in der Slowakei eine Wohneinheit mit einem einzi-
gen stdndig bewohnten Raum war, der zugleich auch die dominante Rdum-
lichkeit des Hauses reprdsentierte. Die Art und Weise wie die Stube benitzt
wurde, war im wesentlichen auf dem gesamten Gebiet der Slowakei gleich.
Sie bildete sich noch in jenem Stadium der Entwicklung heraus, als dieser
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Raum noch der einzige Raum der Behausung war, was naturgem &R eine Kumu-
lierung der verschiedensten Funktionen erforderlich machte. Diesen Charak-
ter behielt die Stube auch in spédteren Epochen bei, als die rdumliche Disposi-
tion der Behausung um weitere Rdumlichkeiten vergréfert wurde. Noch wéah-
rend des 19. und in manchen Ortschaften auch noch zu Beginn des 20. Jh.
konzentrierte sich in der Stube der lberwiegende Teil der Aktivitdten aller
Angehdrigen des Haushalts. Der Grund, warum die Stube gewissermalen zu
einem M ittelpunkt des Lebens der ganzen Familie wurde, und weshalb sich
die Art und Weise ihrer Benlitzung im Laufe einer so langen Zeit nur minimal
verénderte, ist vor allem in der Tatsache zu suchen, daB es im ganzen Haus
nur in diesem Raum eine Einrichtung zum Feueranmachen gab.

Die Situierung der Heizeinrichtung in der Stube ist fiir eine Erlduterung
der Delimitation der Funktionen der einzelnen Radume in der Behausung von
grundlegender Bedeutung. Im untersuchten Zeitraum war ein Ofen mit einer
offenen Feuerstdtte im Uberwiegenden Teil der Slowakei die h&ufigste Form
der Heizanlage. Im Laufe des 19. Jh. wurde in mehreren Gegenden der Slo-
wakei der Herd und die Mindung des Ofens aus der Stube in den Hausflur
verlegt, der Ofenkdrper blieb auch weiterhin in der Stube. Das Vorhandensein
einer Heizeinrichtung (in den meisten Féllen ein Ofen mit einem offenen Herd)
waren der Grund, warum sich in der Stube die mannigfaltigen Té&tigkeiten
der Angehdrigen des Haushalts konzentrierten. Im Zusammenhang mit die-
sen Tatigkeiten erhielt die Stube zahlreiche Funktionen : hier wurde mit dem
Feuer manipuliert, die Speisen zubereitet, die Mahlzeiten eingenommen, abge-
ruht und geschlafen, G&ste empfangen, gesellschaftliche und brauchtimliche
Aktionen durchgefihrt, mehrere Arten der h&uslichen Erzeugung betrieben
usw. Die Formen der Heizanlagen sind ein wichtiger Anzeiger der Wohnweise,
weil sie nicht nur den Charakter der grundlegenden Funktionen des betref-
fenden Raumes determinierten, sondern auch den Charakter seines Interieurs.
Im Hinblick auf die Polyfunktionalitdt der Stube muRte ihre Einrichtung
maximal einfach, sparsam und moéglichst mehrzweckhaft sein.

Spezifische Merkmale des Stubeninterieurs in der Slowakei sind die Im -
mobilitdt der Grundelemente der Inneneinrichtung und die proportionale Ver-
teilung dieser Elemente auf die ganze Flache dieses Raumes. Determinieren-
des Prinzip der Verteilung der Mdbel in der Stube war die Situierung des
Ofens in der Ecke hinter der Tir, also an der Eintrittswand. Der Tisch stand
gewdhnlich in der entgegengesetzten Ecke, schrdg gegenuber zum Ofen. Am
Tisch sal man auf Bénken, die in der Regel an den W é&nden entlang des gan-
zen Umfangs der Stube standen. Ahnliche Binke befanden sich auch um den
Ofen herum. Eine stdndige Schlafstadtte hatte nur das Ehepaar, sie wurde in
manchen Gegenden durch Verbreiterung der Wandbank in einer freien Ecke
der Stube hergerichtet. Die anderen Familienangehdrigen schliefen auf schma-
len Banken oder auch auf dem Ofen. In der zweiten H&lfte des 19. Jh. waren

Acta Ethnographien Academiae Scientiarum Hungaricae 31, 1982



FAMILIE UND BEHAUSUNG IN DER SLOWAKEI 33

in der Slowakei auch schon von Tischlern verfertigte Betten allgemein ver-
breitet. Die Familie besall jedoch nur ein solches Bett, hdchstens hatte sie
deren zwei. Ein Teil der Inneneinrichtung bestand aus verschiedenen fest an
der Wand angebrachten Balken, Stangen, Keilen, R&hmchen und Gestellen.
AuBerdem standen in der Stube eine oder zwei Truhen, in denen wertvollere
Kleidungsstiicke und Textilien aufbewahrt wurden.

Die stabile Plazierung der einzelnen Komponenten des Interieurs der
Stube spiegelte sich auch in einer Spezifizierung der Funktionen der einzelnen
Teile dieses Raumes ab. In der Stube differenzierte sich in markanter Weise
der Platz zum Arbeiten, der Platz zum Einnehmen der Mahlzeiten, der Platz
zum Schlafen und ebenso auch der reprdsentative und zeremonielle Teil des
Raumes. Diese Spezifikation der einzelnen Stubenteile bedeutet jedoch nicht,
daf die einzelnen Teile nur zu dem einen Zweck benitzt wurden. Man kann
jedoch feststellen, daB in den einzelnen Teilen der Stube eine von mehreren
Aktivitdten stets oder doch bei bestimmten Anl&ssen so wichtig war, dal sie
Uber die anderen Té&tigkeiten dominierte. Yon diesem Aspekt aus betrachtet
gewann besonders jener Teil, in dem sich der Ofen befand, und der Teil, in
dem der Tisch stand, besondere Bedeutung. Der Raum um den Ofen herum
hatte vor allem einen arbeitsmdRigen Charakter und war eine Domdne der
Frauen. Im Gegensatz dazu hatte der Raum mit dem Tisch einen hauptsdch-
lich gesellschaftlichen, reprédsentativen und zeremoniellen Charakter, er stellte
eine Domane der Mé&nner dar.

AuRerhalb der alltdglichen Verrichtungen und der dblichen Familien-
und Jahresfeste hatte die Stube bei aufergewdhnlichen Anléssen, zu denen
vor allem die Geburt, die Heirat und der Tod eines Familiengliedes gehdrten,
eine besondere Funktion zu erfiillen. Bei solchen Ereignissen wurde nicht nur
der gewdhnliche Rhythmus des Alltagslebens in der Stube unterbrochen, son-
dern auch die Ubliche Verteilung und Aufmachung der Inneneinrichtung sowie
ihr Gesamtcharakter verédndert. In der Stube herrschte dann eine der betref-
fenden Situation entsprechende Atmosphére, verbunden mit den notwendigen
Verrichtungen.

Im landwirtschaftlichen Milieu der Slowakei war die Behausung mit
einem Wohnraum lange Jahrhunderte hindurch die bezeichnendste Form
der Residenz der kleinen Familie. Am Ende des feudalistischen Zeitalters und
in der Epoche des Kapitalismus tauchte infolge einer ausgepragteren Diffe-
rentiation des Besitzes sowie unter dem EinfluR einiger weiterer Faktoren die
Mdéglichkeit auf, hoher entwickelte und progressivere Formen der Behausung
zu erbauen. Dies duferte sich vor allem in einer VergréfRerung der rdumlichen
Disposition des Hauses um weitere Wohnrdume. Das wichtigste Ergebnis
dieser Entwicklung war die Entstehung einer zweiten Stube. Ein dominieren-
der Wesenzug dieses zweiten Wohnraums war sein reprdsentativer Charakter.
Davon zeugt die Dekorativitdt seiner Inneneinrichtung, das nur ausnahms-
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weise Vorhandensein einer Heizanlage und die sich daraus ergebende Beschrén-
kung der Mdglichkeit diesen Raum auf die Dauer zu bewohnen. Aufler der
Entstehung einer zweiten Stube tendierte die Entwicklung der Behausung
in der Slowakei in diesem Zeitraum auch zur Schaffung eines zweiten Raumes
im Hause, dessen Hauptzweck darin bestand, hei der Zubereitung der Spei-
sen benitzt zu werden. Es handelte sich also um die Entstehung der Kiche.
Sie entwickelte sich durch die Verdnderung der Funktion eines Teiles oder des
ganzen Hausflurs.

Die in den vorigen Absétzen beschriebenen Formen der Behausung ent-
wickelten sich als Folge der Bedirfnisse der kleinen Familie. In der Slowakei
gab es jedoch im untersuchten Zeitraum auch verschiedene Formen der erwei-
terten Familie, die aus mehreren Ehepaaren und deren Nachkommen bestand.
Da die erweiterten Familien &hnlich wie die kleinen Familien eine wirtschaft-
liche und gesellschaftliche Einheit darstellten und eine Produktions-, Ver-
brauchs- und Residenzgemeinschaft bildeten, muBte die Mdglichkeit geschaf-
fen werden, diesem verwandtschaftlich verzweigteren und in der Regel auch
zahlenmdRig gréReren Kollektiv in der Behausung ausreichenden Lebensraum
zu gewéhren. Es ist deshalb notwendig zu untersuchen wie sich die verschie-
denen Merkmale der Struktur der erweiterten Familie und ihre Art zu wohnen
in der Organisation des Wohnens und in den Merkmalen der Disposition und
Funktion der Behausung widerspiegclten.

Wenn die Struktur der erweiterten Familie weniger verzweigt war und
die Anzahl ihrer Angehdrigen die Hochstgrenze der Anzahl der Glieder der
kleinen Familie nicht allzu weit Uberschritt, wurde die Wohnungsfrage solcher
GrofRfamilien im allgemeinen mit einer solchen Form der Behausung geldst,
die gemd&B den Bedirfnissen der kleinen Familie entstanden war. Eine solche
Behausung konnte entweder in identischen oder in modifizierten Formen
erbaut werden.

Bei den identischen Formen der Behausung verdnderten die erweiterten
Familien weder die Dispositions- noch die Funktionsmerkmale der Behausung
der kleinen Familie. Der gréBere Raumbedarf in der Behausung, hauptsdch-
lich in der Stube, &uBerte sich in einigen Fé&llen in einer VergréfRerung der
AusmafRe dieses Raumes.

Wenn der Wohnungsbedarf der erweiterten Familie mittels modifizierter
Formen der Behausung befriedigt wurde, kam es zu einer Verédnderung der
Funktion mancher R&ume der von den Bedilrfnissen der kleinen Familie
geformten Behausung. Diese Modifikation betraf in erster Reihe die Stube,
die nicht mehr allen Familiengliedern als Schlafraum diente, und dann die
Kammer, die neben ihrer urspriunglichen Funktion als Lagerraum von man-
chen Gliedern der Familie (in der Regel von Jungvermé&hlten) zum Schlafen
und zur Aufbewahrung der Gegenstdnde ihres persénlichen Besitzes verwen-
det wurde. Bei einer solchen Art der Wohnweise erweiterter Familien spricht
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man absichtlich nur von einer Modifikation und nicht von einem Wechsel in
der Funktion der betreffenden R&ume des Hauses. Dies geschieht hauptsédch-
lich aus dem Grund, weil die Abgrenzung der Hauptfunktionen der einzelnen
Ré&ume einer solchen Rehausung unverdndert bleibt. Die Stube ist weiterhin
der zentrale Wohnraum der Familie und ebenso versieht auch die Kammer in
erster Reihe die Funktion eines Lagerraumes, trotz der Tatsache, daR ein Teil
der Angehdrigen der erweiterten Familie sie als Schlafraum benltzt. Deshalb
bleibt die Kammer eine ungeheizte Radumlichkeit.

Das hdufige Vorkommen solcher Félle, wo erweiterte Familien in identi-
schen oder funktionell modifizierten Formen der Rehausung der kleinen Fami-
lie wohnten, war durch den zyklischen Charakter der strukturellen Verdnde-
rung der kleinen Familie in eine erweiterte Familie und der Segmentierung
der erweiterten Familie in kleine Familien bedingt. Diese Verdnderungen fan-
den im allgemeinen in jeder Generation statt. Infolgedessen birgerten sich
solche Formen der Rehausung und der Organisation des Wohnens ein, die
sowohl den Bedurfnissen der kleinen Familie als auch den Anforderungen der
erweiterten Familie entsprachen.

Wenn die Segmentation der erweiterten Familie nicht in jeder Genera-
tion stattfand und wenn sich infolgedessen die Struktur der erweiterten Familie
sehr verzweigte und die Anzahl ihrer Angehdrigen nicht nur den Durchschnitt,
sondern auch die Héchstgrenze der Gliederzahl der kleinen Familie mehrfach
Ubertraf, entwickelten sich besondere Formen der Behausung, bedingt durch
die spezifischen Wohnbedurfnisse der erweiterten Familie. Diese Sonderfor-
men der GrofRfamilienbehausung Zeichen sich in erster Linie durch eine Erwei-
terung des Hauses und durch eine funktionelle Spezifizierung seiner Rdume
aus. Die rdumliche Entwicklung des Hauses wurde entweder im Rahmen eines
einzigen Bauobjektes realisiert, was man vom Gesichtspunkt der Konstruktion
und der Disposition des Hauses als Einblockverbauung bezeichnen kann, oder
die Raumdisposition der Behausung entfaltete sich in der Form von separaten
Pavillons. Die Behausung bestand also aus mehreren Bauobjekten, die im
Hof des betreffenden Anwesens standen. Dann sprechen wir von einer Pavillon-
verbauung.

Beispiele des Einblocksystems sind solche Formen der Behausung erwei-
terter Familien, wie sie in mehreren Gemeinden des ehemaligen Komitates
Hont, sidwestlich von der Stadt Krupina, vorgefunden wurden, z. B. in den
Ortschaften Litava, Trpin, Senohrad, Bzovik und in einigen weiteren.

In diesen Ddrfern wurde die fiir kleine Familien Gbliche Behausung nach
dem Anwachsen der kleinen Familie zu einer erweiterten Familie in vielen
Fé&llen durch eine andere Form der Behausung ersetzt. Bei beiden Formen
handelt es sich im wesentlichen um die gleiche rdumliche Lésung : die Behau-
sung bestand aus der Stube, dem Hausflur, der Kammer und weiteren W irt-
schaftréumen. Nach auflen hin scheint es, als ob keine Stdérung der Grund-
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merkmale der Kleinfamilienbehausung eingetreten sei. Was die besondere
Form der Behausung von der gewdhnlichen unterscheidet, ist der Unterschied
in der Funktion der einzelnen R&ume. Dementsprechend verdndern sich auch
die grundsétzlichen typologischen Kennzeichen dieser besonderen Form der
Behausung.

Das Wesentliche der Verédnderungen, die die Entstehung einer anderen
Art zu wohnen der erweiterten Familien in den genannten Ortschaften des
Hont-Gebietes bewirkten, beruht in den Unterschieden bei der Regelung der
Frage des Schlafraumes. W ahrend die kleine Familie nur die Stube als einzi-
gen Wohnraum des Hauses zum Schlafen benitzte, schliefen die erweiterten
Familien auch in einer Kammer, die sich neben dem Hausflur befand. Aus-
schlaggebend ist dabei die Tatsache, dal diese Kammer von den erweiterten

Abb. 1. Die Behausung einer erweiterten Familie. Einblockverbauung im horizontalen Plan.
Trpin, Bezirk Zvolen. 1. Stube, Il. Hausflur, I1l1. Schwarze Kiiche, IV. Schlafkammer, V.
Viehstall, VI. Ochsenstall, VII. Getreidekammer, VIIl. Schafstall, IX. Raum zur Aufbewah-
rung von landwirtschaftlichen Geréten, X. Schweinekoben, Huhnerstall, XI. Keller, XII.
Getreidekammer, X111. Kleiderkammer, XIV. Speisekammer, XV. Scheune, XVI. Alkohol-
brennerci. Die Rekonstruktion zum Jahre 1920. Die Forschung des Autors des Beitrages

Abb. 2. Die Einrichtung des Wohnteiles der Behausung der erweiterten Familie (siehe Abb. 1.)

Trpin, Bezirk Zvolen. I. Stube, Il. Hausflur, Il1l. Schwarze Kiche, IV. Schlafkammer;

1. Offener Herd, 2. Ofen, 3. Tisch, 4. Bénke. 5. Kleine Bénke, 6. Stiihle, 7. Betten. Die Rekon-
struktion zum Jahre 1920. Die Forschung des Autors des Beitrages
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Familien nicht nur als Behelfsraum zum Schlafen benitzt wurde, um die Gber-
belegte Stube zu entlasten, sondern als Hauptschlafraum. Zum Unterschied
von den friher geschilderten Formen der Organisation des Wohnens hatte
hier die Kammer eindeutig den Charakter eines Schlafraumes, denn der Uber-
wiegende Teil der Familienangehdrigen und hdufig auch alle Glieder der erwei-
terten Familie schliefen stdndig in der Kammer. In der Stube gab es in der
Regel kein Bett und als Schlafraum wurde sie nur von den Frauen bei der
Geburt eines Kindes und von den Sechswdchnerinnen benitzt. Sonst schlie-
fen in der Stube nur Schwerkranke und gebrechliche alte Leute. Es drangt
sich also die Frage auf, was die Ursache einer solchen abweichenden Art der
Benilitzung der einzelnen Rdume des Hauses war.

Es besteht kein Zweifel, daB die Griinde dieser Erscheinung in der Struk-
tur der Familien und in der Anzahl ihrer Glieder zu suchen sind. Die ethno-
graphische Erforschung der angefihrten Ddérfer im ehemaligen Komitat Hont
hat erwiesen, dall es hier am Ende des 19. und zu Beginn des 20. Jh. eine groRe
Anzahl erweiterter Familien gab, die aus funf bis zwdlf Ehepaaren und deren
Nachkommen bestanden, so daRB die Gesamtzahl der Angehdérigen dieser GroR-
familien vierzehn bis vierunddreiig Seelen betrug. Es ist klar, dal in einer
solchen Situation die Frage des Schlafraumes zu einem auferordentlich dring-
lichen Problem wurde. Selbst wenn wir in diesem Zusammenhdnge die Kinder
und ledigen Familienglieder auBer Acht lassen, deutet schon die Tatsache,
daB jedes Ehepaar eine eigene Schlafstdtte, also ein eigenes Bett haben mufte,
die unertrdgliche Raumknappheit in der Stube an. Man konnte doch in einer
Raumlichkeit, deren Flache in keinem der untersuchten Falle die AusmaBe
von 5x5 bis 6x6 Metern Gberschritt, also von einer GrofRe, wie sie auch in
den Behausungen der kleinen Familien dblich waren, unmdglich finf und
schon gar nicht acht oder zwolf Ehebetten aufstellen. Es muRte deshalb eine
andere Ldsung der Raumnot gefunden werden.

Vi vl . !
02462810 « tl

Abb. 3. Die Behausung einer erweiterten Familie. Einblockverbauung im horizontalen Plan.

Litava, Bezirk Zvolen. 1. Stube, Il. Hausflur, 11l. Schwarze Kiche, IV. Schlafkammer,
V. Pferdestall, VI. Ochsenstall, VII. Kuhstall, VII1. Schafstall, IX. Kleiderkammer, X. Keller.
X1. Speisekammer, XI1I. Werkstelle, XIIl. Kammer zur Aufbewahrung von Werkzeugen,

XI1V. Schweinekoben, Hihnerstall, XV. Scheune. Die Rekonstruktion zum Jahr 1912. Die
Forschung des Autors des Beitrages
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Abb. 4. Die Einrichtung des Wohnteiles der erweiterten Familie (siehe Abb. 3.). Litava.

Bezirk Zvolen. I. Stube, Il. Hausflur, Il1l. Schwarze Kiche, IV. Schlafkammer; 1. Offener

Herd, 2. Ofen, 3. Tisch, 4. Bénke, 5. Kleine Bénke, 6. Stiuhle, 7. Kleine Bank fir Wassereimer,

8.—9. Spllwassergefdsse, 10. Kleiderrechen, 11. Betten. Die Rekonstruktion zum Jahr 1912.
Die Forschung des Autors des Beitrages

Wie bereits oben angefihrt, wurde dieses Problem so geldst, daR man
die Kammer als Schlafraum benitzte. Die verdnderte Funktion dieser Raum-
lichkeit duRerte sich auch in einer VergréRerung ihrer AusmaBe. Wahrend die
Lange der Kammer in der Kleinfamilienbehausung bei einer Hausbreite von
funf bis sechs Metern etwa drei bis vier Meter betrug, war die zum Schlafen
benutzte Kammer in der Behausung erweiterter Familien um vieles langer,
etwa sechs bis zehn Meter. Solche gerdumigere Kammern waren deshalb
notwendig, weil der Uberwiegende Teil der Familienglieder in ihnen lbernach-
tete, ja hdufig schliefen alle Familienangehdrigen in der Kammer. In manchen
Féllen standen daher in der Kammer vier, ja sogar vierzehn Betten.

Aus den Angaben tUber die Struktur und die Anzahl der Familienglieder
der erweiterten Familien in den genannten Dd&rfern des Hont-Gebietes geht
hervor, daR eine Stube von ahnlichen AusmaRBen wie in der Kleinfamilienbe-
hausung neben ihren anderen Funktionen nicht auch noch zum Schlafen die-
nen konnte. Nicht nur deshalb, weil es praktisch unmdglich war, die not-
wendige Anzahl von Betten in ihr aufzustellen, sondern auch deswegen, weil
die vielen Betten bei der Ausfihrung der mannigfaltigen Tatigkeiten, die in
der Stube verrichtet wurden, verhindert hatten. Die erweiterte Familie mit
ihrer grofen Anzahl von Mitgliedern, die in einem gemeinsamen Haushalt
lebten, war nicht nur eine wirtschaftliche und gesellschaftliche Einheit, son-
dern auch eine Produktions- und Verbrauchsgemeinschaft. Sie brauchte eine
Stube, in der sich alle Angehdrigen zum gemeinsamen Tisch versammeln
konnten. Da die Stube der einzige heizbare Raum im Hause Avar, muBte sie
genug freien Platz fur die Ausfihrung verschiedener Hausarbeiten bieten,
die besonders zur Winterszeit in diesem Raum verrichtet wurden. AuBerdem
bendtigte die zahlreiche erweiterte Familie auch einen gerdumigeren Raum
fir gesellschaftliche und zeremonielle Aktionen, wie Jahres- und Familien-
feste, Kindstaufen, Hochzeiten, Begrdbnisse und &hnliche Anlésse. Und
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schlieRflich tauchte in Familien mit einer verzweigten Struktur und einer
groBen Anzahl von Angehdrigen verschiedenen Alters auch das Bedurfnis auf,
Uber einen abgesonderten Raum zu verfiigen, in dem man einzelne Familien-
glieder von den anderen Angehdrigen isolieren konnte, wie z. B. die Frauen
bei der Geburt der Kinder, Schwerkranke, gebrechliche Personen im Greisen-
alter usw. In diesen allen Tatsachen erblicken wir die Ursache, warum in den
aufgezahlten Gemeinden des Hont-Gebietes die Schlafstétten in den erweiter-
ten Familien allgemein aus der Stube in einen anderen Raum verlegt
wurden.

Da der Kammer in der Behausung erweiterter Familien im Hont-Gebiet
eine neue Funktion als Schlafraum zufiel, konnte sie nicht auch als Getreide-
magazin und als Aufbewahrungsraum fur Kleidungssticke, Nahrungsmittel
und anderen Hausbedarf dienen. Es war auf die Dauer unmdglich, diese bei-
den Funktionen miteinander zu vereinigen und deshalb mufite die Behausung
um eine weitere, in mehreren Féllen sogar um mehrere Kammern erweitert
werden, um den Ausfall an Lagerraum zu ersetzen. Die gréfRere Anzahl von
Kammern mit unterschiedlichen Funktionen wurde mit speziellen Bezeich-
nungen charakterisiert: es gab eine spavacia komora (Schlafkammer), also
einen Raum, der zum Schlafen diente, eine hdbova komora (Kleiderkammer),
also einen Raum mit Schrénken, in denen die Kleidung, Textilien und Gegen-
stdinde zum persdnlichen Gebrauch der einzelnen verheirateten Frauen auf-
bewahrt wurden, eine obilnd komora (Getreidekammer, die zur Lagerung von
Getreide und anderer landwirtschaftlicher Produkte diente, eine komora na
zivnost (Speisekammer), in der man die Nahrungsmittel aufbewahrte.

Diese Raumdisposition der Behausung stellt nicht nur deshalb eine beson-
dere Form der Behausung erweiterter Familien dar, weil eine solche Form der
Kleinfam ilienbehausung nicht verzeichnet wurde, sondern hauptsdchlich aus
dem Grund, weil es sich in diesem Fall nicht um eine Modifikation handelte,
sondern um eine grundsétzliche und konstante Verdnderung der Funktion
zweier Raumlichkeiten, der Stube und der Kiche, sowie um eine dispositive
Erweiterung der Behausung um weitere Rdume. Verglichen mit der Behausung
der kleinen Familie blieb in der Disposition der GroRfamilienbehausung nur
die Funktion des Eingangsraumes, des Hausflurs, unverdndert. Dieser Raum
diente so wie in der Behausung der kleinen Familien auch in der vorhin beschrie-
benen Sonderform der Behausung erweiterter Familien weiterhin als Verkehrs-
knotenpunkt des Hauses. Sein ruckwadrtiger Teil mit dem offenen Herd und
der Ofenmindung hieR cierna kuchyna oder hudiarna (schwarze Kiiche oder
Réaucherkammer) ; hier wurden die Mahlzeiten zubereitet und von hieraus
heizte man auch den Ofen in der Stube. Die Mahlzeiten wurden fiir die ganze
erweiterte Familie ohne Rucksicht auf ihre Zusammensetzung gemeinsam
zubereitet. AulRer dem Ofen in der Stube und dem offenen Herd in der schwar-
zen Kiche gab es auch bei dieser besonderen Form der GroRfamilienbehausung
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gewodhnlich keine weiteren Heizanlagen, also auch in der Schlafkammer nicht,
die demnach trotz ihrer verdnderten Funktion ein ungeheizter Raum blieb.

Eine andere Form der Behausung erweiterter Familien stellen jene H&u-
ser dar, in denen es auBer der Wohnstube mit einer Heizeinrichtung, dem Ein-
gangsraum (Hausflur) und dem Lagerraum (Kammer) noch weitere Wohn-
raume gibt, die komorky (Kdmmerchen) genannt werden. Diese Kdmmerchen
dienten den einzelnen Ehepaaren der erweiterten Familie als Schlafraume.
Die Anzahl der Kimmerchen wechselte von zwei bis fiinf, aber in keinem war
eine Einrichtung zum Heizen vorhanden. Man betrat die Kdmmerchen vom
Hausflur aus oder durch separate Eingdnge vom uberdachten Hausgang aus.
Diese Form der Behausung erweiterter Familien wurde in mehreren Lokali-
tdten des Horehronie-Gebietes (Mittelslowakei) sowie in einigen weiteren Regio-
nen der Slowakei festgestellt.

Diese beiden Formen der Behausung stellen eine r&umliche Erweiterung
der Behausung erweiterter Familien in der horizontalen Ebene dar. In der
Slowakei wurde jedoch auch eine Erweiterung der GrofRfamilienbehausung in
vertikaler Richtung festgestellt. Auch diese H&user kann man zur Einblock-
verbauung der Behausung erweiterter Familien z&hlen, denn auch in diesem
Falle wird die Kompaktheit der Disposition und Konstruktion der Behausung
nicht durchbrochen. Behausungen erweiterter Familien mit einer Raument-
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Abb. 5. Die Behausung einer erweiterten Familie. Einblockverbauung im horizontalen Plan.

HeTpa, Bezirk Bansk& Bystrica. I. Stube, Il. Hausflur, 11l. Kammer, IV. Hinterhof, V.

Scheune, VI. Stall, VII. Schuppen fiir landwirtschaftliche Gerate, VIII. Misthaufen. Uber-
nommen aus dem Beitrag von J. Mjartan im Jahre 1974

Acta Ethnographien Acadcmiae Scienliarum Hungaricae 31, 1982



FAMILIE UND BEHAUSUNG IN DER SLOWAKEI 41
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Abb. 6. Die Behausung einer erweiterten Familie. Einblockverbauung im horizontalen Plan.
Polomka, Bezirk Banska Bystrica. |. Stube. Il. Hausflur, 111. Kammer. Ubernommen aus
dem Beitrag von J. Mjartan im Jahre 1974

wicklung in vertikaler Richtung wurden in mehreren Lokalitdten im Bereich
der Berge Strazovské pohorie aufgefunden.

In bezug auf die vertikale Entwicklung der Behausung erweiterter Fami-
lien ist die Ortschaft Cicmany zweifellos die bemerkenswertes Lokalitdt. Die
Analyse der einzelnen Komponenten des Wohnhauses in Cicmany und die
Analyse der Struktur der Familien in diesem Dorf sowie ihrer Lebensweise
ermdglicht die SchluRfolgerung, daR das einstéckige Wohnhaus in Cicmany
infolge der Bediirfnisse der erweiterten Familie entstanden ist. Diese Familien-
form war hier in der zweiten Halfte des 19. und zu Beginn des 20. Jh. perzen-
tuell zahlreich vertreten.

Die Form des einstdckigen Hauses in Cicmany geht von der ebenerdi-
gen Behausung mit der ublichen Dreiraumdisposition aus (Stube, Hausflur,
Kammer). Am Ende des 19. und zu Beginn des 20. Jh. war das Verhdltnis
zwischen den stockhohen und den ebenerdigen H&usern in Cicmany ungefdhr
im GLichgewicht. Zweirdumige (Stube und Hausflur) oder dreirdumige (Stube,
Hausflur, Kammer) ebenerdige Hauser wurden von kleinen Familien bewohnt
und in den einstéckigen H&usern wohnten in diesem Zeitraum in der Regel
erweiterte Familien oder mehrere, miteinander verwandte Familien nach der
Teilung des Familienbesitzes. Zum Unterschied von den ebenerdigen Behau-
sungen kleiner Familien hatten die Hauser der erweiterten Familien in Cicmany
auBer der Ublichen Stube, dem Hausflur und der Kammer im Erdgeschol
noch weitere Kammern im DachgeschoR oder in einem erhdhten Stockwerk.
In diesen Kammern schliefen die einzelnen Ehepaare der erweiterten Familie.
Eine Feuerstétte, einen Ofen mit einem offenen Herd, gab es nur in der Stube
im Erdgeschof, in der neben der Zubereitung der Mahlzeiten und ihrer Kon-
sumation auch weitere gesellschaftliche, brauchtimliche und arbeitsmé&Rige
Aktivitdten der Mitglieder der erweiterten Familie abgewickelt wurden. Die
Kammern im DachgeschoRB oder im erhdhten Stockwerk waren ungeheizte
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Raumlichkeiten, sie dienten nur zum Schlafen und zum Aufheben der Sachen
zum persénlichen Gebrauch der einzelnen Ehepaare und ihrer Nachkommen.
Der grundsétzliche Unterschied zwischen der Kleinfamilienbehausung und den
Hausern erweiterter Familien in der Gemeinde Cicmany besteht also im Anbau
von Kammern im Dachboden oder im erhdhten Stockwerk, die separate Wohn-
rdume der einzelnen Ehepaare der erweiterten Familie darstellten. Das ein-
stockige Wohnhaus in Cicmany ist also eine rdumliche W eiterentwicklung der
Behausung erweiterter Familien betrachten.

Analogien zum Cicmaner einstéckigen Wohnhaus mit den beschriebenen
Attributen seiner Disposition, Konstruktion und der Funktion seiner Rdume
wurden auch in einigen anderen Dérfern im Bereich des Berglandes Strdzovské
pohorie festgestellt, wie z. B. in Valaska Bela, Cavoj, Rovné, Zliechov, Fackov
usw. Aus der Beschreibung der erhdhten und einstéckigen Gebdude in den
genannten Dd&rfern geht hervor, dal in diesen Behausungen zur Zeit ihrer
ethnographischen Erforschung (zwischen den beiden Weltkriegen) sowie in
friheren Zeiten erweiterte Familien wohnten. In allen diesen Behausungen
waren — &hnlich wie in Cicmany — auch die Funktionen der einzelnen Rdume
analogisch. Die Stube mit einem Ofen und einem offenen Herd diente allen
Mitgliedern der erweiterten Familie gemeinsam, die Kammern im ErdgeschoR
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Abb. 7. Die Behausung einer erweiterten Familie. Einblockverbauung im vertikalen Plan.

Cicmany, Bezirk Zilina. A. Grundri? des Erdgeschosses, B. GrundriB des Obergeschosses.

I. Stube, Il. Hausflur, I1l. Kammern zur Lagerung, IV. Dachboden mit Treppenhaus, V.

Schlafkammern, V1. Hangeboden. 1. Offener Herd, 2. Ofen, 3. Tisch, 4. Binke. Ubernommen
aus dem Beitrag von D. Stranské im Jahre 1966
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Abb. 8. Erhdhtes Haus mit Kammern im DachgeschoB, (nctaHy. Bezirk Zilina. Photo
von E. Malek 1906. Archiv der Volkskundlichen Abteilung des Nationalmuseums in Prag

waren hauptsédchlich Lagerrdume fur Lebensmittel, Gerdte und Werkzeuge,
die Dachkammern ohne Einrichtung zum Heizen oder Kochen waren Schlaf-
rdume der einzelnen Ehepaare, aus denen sich die erweiterte Familie zusam-
mensetzte.

Eine andere Art der besonderen Formen der Behausung erweiterter
Familien, die in mehreren Regionen der Slowakei festgestellt wurde, sind die
Behausungen mit einer sog. Pavillonverbauung. Zum Unterschied von den
bisher beschriebenen Beispielen der Blockverbauung, bei der die raumliche Ver-
gréBerung der GrofRfamilienbehausung im Rahmen eines Dispositions- und
Konstruktionskomplexes realisiert wird, entwickelt sich bei der Pavillonver-
bauung die Behausung erweiterter Familien in der Form mehrerer Wohnge-
baude, die innerhalb der Grenzen des Bauernhofes stehen. Diese Art der
GrolRfamilienbehausung besteht in der Regel aus einem zentralen, von der
gesamten erweiterten Familie gemeinschaftlich benutzten Haus, und aus meh-
reren separaten Wohnbauten, die nur fir die Bedurfnisse der einzelnen Ehe-
paare bzw. der einzelnen kleinen Familie nach der Aufteilung des Familien-
besitzes bestimmt sind.
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Abb. 9. Einstdéckiges Haus mit Kammern im erhdhten Stockwerk. Ciemany, Bezirk Zilina.
Photo von E. Mélek 1906. Archiv der volkskundlichen Abteilung des Nationalmuseums in Prag

Ahnlich wie bei den Formen der Behausung erweiterter Familien im
Rahmen der Blockverbauung gehen auch die Behausungen bei der pavillon-
artigen Verbauung von den Dispositionsformen der Kleinfamilienbehausung
aus. Dies beweist die Tatsache, dall das zentrale und gemeinsam benutzte
Wohnhaus in der Regel dieselbe Raumdisposition aufweist, wie die Behausun-
gen kleiner Familien in der betreffenden Gegend. Da in diesem Objekt ein
wesentlicher Teil der Aktivitaten der erweiterten Familie realisiert wurde,
war das zentrale Haus das gerdumigste Wohngebdude, es stand im frontalen
Teil des Hofes. Seinen dominanten Charakter drickt auch seine Benennung
dom oder chiza aus, die mit der allgemeinen Bezeichnung fir eine dauernde
Behausung identisch ist.

Das bestimmende Kennzeichen der rdumlichen VergréfRerung der Behau-
sung erweiterter Familien bei der Pavillonverbauung ist das Vorhandensein
mehrerer selbstdndiger Wohngeb&ude, mit denen die erweiterten Familien
manche spezifische Bedirfnisse ihres Wohnens befriedigen. In Anbetracht
dessen, daB das zentrale, gemeinsam beniutzte Objekt sich dispositionsméRig
und funktionell nicht von den Behausungsformen unterscheidet, die sich infolge
der Bedirfnisse der kleinen Familie entwickelten, besteht die Hauptfunktion
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der anderen, separaten Wohnobjekte der GroRfamilienbehausung darin, den
einzelnen Ehepaaren bzw. den einzelnen kleinen Familien, besondere Radum -
lichkeiten zum Schlafen und zur Aufbewahrung der Sachen fiur den persén-
lichen Gebrauch zu gewdhren, also der Gegenstdnde, die nicht zum gemein-
samen Besitz der erweiterten Familie gehdrten. Solche Formen der Behausung
erweiterten Familien mit einer pavillonartigen Verbauung wurden in vielen
Dorfern der West-, Mittel- und Ostslowakei festgestellt. In allen diesen Gegen-
den werden die Wohngebdude der einzelnen Ehepaare komdrky genannt. Diese
Ké&mmerchen, deren Anzahl von eins bis fiinf schwankte, waren ungeheizte
Raumlichkeiten, obwohl sie auch im Winter zum Schlafen dienten. Eine
Feuerstétte gab es nur im zentralen und von der ganzen erweiterten Familie
gemeinsam benitzten Raum, in der Stube.

Ohne Ricksicht darauf, ob sich die Behausungen erweiterter Familien
von den Behausungen kleiner Familien nur durch gréBere AusmaRe, durch
eine Modifikation bzw. durch eine Verdnderung der Funktion mancher Rdume
oder durch VergréBerung der Raumdisposition der Behausung um weitere
Wohnrdume voneinander unterschieden, war die Entstehung aller dieser ver-
schiedenen Formen der Behausung eine Folge der spezifischen Struktur der
erweiterten Familie und der grofen Anzahl ihrer Glieder.

Mit der differenzierten Struktur der erweiterten Familie hdngen unmit-
telbar auch einige Besonderheiten ihrer Beziehung zu den Produktionsmitteln
zusammen. Die Beziehung entsprach den Prinzipien der kollektiven Nutzung
des Familienbesitzes, der kollektiven Erzeugung und des kollektiven Ver-
brauchs. Diese Grundsatze dufRerten sich auch im kollektiven Charakter der
Residenzeinheit sowie in manchen weiteren Merkmalen der Organisation des
Wohnens. Am markantesten kam der kollektive Charakter der GroRfamilien-
behausung darin zum Ausdruck, auf welche Weise die gemeinsame Beniitzung
der Rd&ume des Hauses organisiert war. Ohne Ricksicht darauf, ob die ein-
zelnen Kleinfamilien nur in einem Raum wohnten, ob in mehreren Radumen
eines Geb&udes oder in mehreren separaten Objekten, verfugten alle Mitglie-
der der erweiterten Familie nur Gber eine einzige Feuerstatte, auf der die Mahl-
zeiten gemeinsam fir alle zubereitet wurden und ebenso besall die GroRfamilie
nur einen gemeinsamen Tisch, bei dem sich alle zum Essen versammelten.
Die gemeinsame Feuerstdtte, der gemeinsame Tisch und der gemeinsame Herd
waren die Symbole, die alle Angehdrigen der erweiterten Familie zu einem
Ganzen vereinigten und miteinander verbanden. Dies war umso mehr der
Fall, als die Heizeinrichtung und der Tisch sich in einem, fur alle gemeinsamen
Raum, eben in der Stube befand, die ja die einzige heizbare Raumlichkeit im
Hause war. Deshalb war sie auch der dominante Wohnraum und der Mittel-
punkt des Lebens der ganzen GroRfamilie sowohl im Alltag als auch bei fest-
lichen Anléssen. In dieser Radumlichkeit wurde gekocht, hier versammelten
sich alle zu den gemeinsamen Mahlzeiten, hier beriet man sich Gber das Tages-

Acta Ethnographica Academiae Scientiarum Hungaricae 31, 1982



46 JAN BOTIK

programm, von hier aus gingen die Familienangehdrigen zur Arbeit, hierher
kehrten sie abends zuriick, hier ruhten sie vor dem Schlafengehen ab, hier
erzdhlten und unterhielten sie sich miteinander. AuRerdem spielten sich in
der Stube auch die verschiedenen Arten der h&uslichen Erzeugung ab und
dieser Raum wurde auch bei den verschiedenen Jahresfeiertagen und Familien-
festen oder bei der Ausibung volkstimlicher Brduche benitzt.

Es ist also nur natiirlich, daR die Stube bei so vielen und mannigfaltigen
Funktionen nicht auch noch allen Mitgliedern der erweiterten Familie zum
Schlafen dienen konnte. Wenn es wegen der komplizierten Struktur der erwei-
terten Familie und wegen der grolen Anzahl ihrer Angehdrigen nicht mehr
mdglich war, die Wohneinheit in derselben Weise zu beniutzen, wie es bei der
kleinen Familie der Fall war, und wenn auch eine Modifizierung der Funktio-
nen mancher Rd&ume keinen Ausweg aus dieser Situation hot, dann wurde die
Wohnungsfrage durch VergréfRerung der Behausung um weitere Rdumlichkei-
ten geldst. Die Existenz separater Wohnrdume fur die einzelnen Ehepaare
storte den kollektiven Charakter der GrofRfamilienbehausung in keiner Weise,
weil die Funktion der separatenWohnrdume sehr begrenztwar. Die beschrankte
Artund Weise der Benlitzung dieser Rd&ume, das Fehlen einer Heizeinrichtung
die durftige, nur auf das Notwendigste reduzierte Inneneinrichtung und die
in der Regel nicht sehr grofen AusmaRe der separaten Rdume waren haupt-
sédchlich durch die Tatsache bedingt, dal die Ehepaare bzw. die Kleinfamilien
im Kollektiv der erweiterten Familie keine wirtschaftliche Einheit darstellten.

Die Einheit der Residenz und die kollektive Art der Benlitzung der
Familienbehausung sind — ohne Rucksicht auf die Unterschiede zwischen
den Attributen der kleinen und der erweiterten Familie — im Agrarmilieu
durch den gemeinschaftlichen Besitz der Familie, durch die kollektive Pro-
duktion und durch den kollektiven Verbrauch aller Produkte determiniert.
Doch das soziale Aquivalent dieser Besitz-, Produktions-, Vebrauchs- und
Residenzgemeinschaft bildet eine Gruppe von Menschen, die innerlich auf ver-
schiedene Weise differenziert sind. Ihre Mitglieder unterscheiden sich einer-
seits nach Geschlecht und Alter, andererseits auch nach der Position, die die
einzelnen Angehdrigen in den hierarchisch gegliederten und institutionalisier-
ten inneren Beziehungen in der Familie einnehmen. Unter diesen Umstédnden
ist es nicht verwunderlich, dall die gemeinsame Behausung, die eine bestimmte
Gruppe von Menschen miteinander vereinigt, sie zugleich auch untereinander
zerteilt.

In der bduerlichen Umwelt waren die Familienbeziehungen durch das
Prinzip der Autoritdt und durch den patriarchalischen Charakter gekennzeich-
net. Diese Grundsdtze kamen im Supremat des Mannes Uber die Frau und in
der Unterordnung der Kinder unter die Autoritat des Vaters als des Familien-
hauptes zum Ausdruck. Im System der zwischenmenschlichen Beziehungen
in der patriarchalischen Familie waren die Rangstufen nach Geschlecht und

Acta Ethnographica Academiae Scientiarum Hungaricae 31,1982



FAMILIE UND BEHAUSUNG IN DER SLOWAKEI 47

Alter geordnet. In der hierarchischen Leiter standen die Mdnner hdher als
die Frauen, die konkrete Position der einzelnen Manner, aber auch der Frauen,
war nach ihrem Alter abgestuft. Der Vater oder GrofRRvater stand an der Spitze
der Familienhierarchie. Es ist begreiflich, dafl sich dieser Charakter der inne-
ren Beziehungen in der patriarchalischen Familie am markantesten in der
Autoritdt, im Respekt, in der Machtbefugnis, beim Durchsetzen bestimmter
Interessen und auf &hnlichen Gebieten duferte; er wirkte sich jedoch auch
auf die Art und Weise der Organisation des Wohnens aus.

Die patriarchalisch-hierarchische Ordnung spiegelte sich in ihrer ganzen
Breite vor allem bei der Besetzung der Pl&dtze am Tisch wider, sowohl im All-
tagsleben als auch bei festlichen Gelegenheiten. Der Ehrenplatz beim Tisch
(za vrchstolom) gehdrte dem Haupt der Familie. Bei Tisch saBen in der Regel
nur die Manner, sie besetzten die Platze ihrem Alter nach. Die Frauen saflen
nur selten zusammen mit den M&nnern am Tisch. Gewdhnlich standen sie
beim Tisch oder sie aBen abseits auf den Béanken oder am Ofen sitzend, even-
tuell setzten sie sich erst dann zum Tisch, wenn die M&nner schon gegessen
hatten. Kinder und Jugendliche alen ebenfalls abseits vom Tisch oder zusam-
men mit ihren Mittern.

Im Zusammenhang mit der Abgrenzung der Funktionen der Stube und
mit der Gliederung dieser Rd&umlichkeit in einen Arbeits-, einen Ruhe-, einen
Reprédsentations- und einen Zeremonienteil kann festgestellt werden, dall sich
die Stube auf markante Weise auch in einen Frauen- und einen Ménnerteil
gliederte. Wéahrend der Raum um den Ofen herum in erster Linie eine Doméne
der Frauen war, galt der Raum, in dem der Tisch stand, als Doméane der Mdn-
ner. Am Tisch war Uberhaupt der ehrenvollste und der zeremonielle Ort in
der Stube, der Raum um den Tisch stellte ihren Repréasentationsteil dar. Und
da der Représentant der Familie der Mann, der Besitzer oder die Uber den
Familienbesitz verfligende und zugleich auch die Familienbrduche ausfiihrende
Person war, gehdrte ihm auch das Recht den ehrenvollsten Platz in der Stube
einzunehmen. Wenn die Familie Besuch hatte, salen nur die Manner am Tisch,
wo sie Uber Wirtschaftsprobleme redeten, die nachbarlichen Beziehungen
besprachen und tUber Politik oder Gemeindeangelegenheiten diskutierten. Im
Gegensatz zu den Méannern lieBen sich die Frauen beim Ofen nieder und behan-
delten dort ihre eigenen Probleme.

Der héchste Status des Mannes, des Reprdsentanten der Familie, dullerte
sich in den erweiterten Familien nicht nur in den bereits beschriebenen Berei-
chen und Formen, sondern auch darin, daB ihm der beste Platz im Hause zum
Schlafen Vorbehalten war. Wenn die gesamte erweiterte Familie in einem
Raum schlief, gehdrte ihm der Ehrenplatz in der Stube. Wenn man in einer
GrolRfamilienbehausung in mehreren R&umlichkeiten schlief, war dem Fami-
lienhaupt ein Schlafplatz in jenem Raum bzw. in jenem Gebdude Vorbehalten,
wo sich die gemeinsame Heizeinrichtung befand.
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Abb. 10. Doppelhaus »das Haus mit zwei Ecken« genannt. Senohrad. Bezirk Zvolen Photo
von S. Burlasovéa 1965. Archiv des Institutes fiir Volkskunde in Bratislava

Der einigende und zugleich trennende Charakter der Behausung mani-
festierte sich am ausgepragtesten in der Existenz separater Wohnrédume, uber
welche die einzelnen Ehepaare im Rahmen der Residenzeinheit der erweiter-
ten Familie verfiigten. Den integrierenden Faktor der Behausung bildete in
solchen Fallen die Tatsache, daB die Substruktureinheiten der erweiterten
Familie (das Ehepaar bzw. die kleine Familie) keine besonderen 6konomischen
Funktionen hatten; sie waren nur ein Teil des Produktions-, Verbrauchs- und
damit auch des Residenzkollektivs der GroRfamilie. Im Gegensatz dazu ist
der Umstand, daB dem Ehepaar bzw. der kleinen Familie manche nichtékono-
mischen Funktionen (die sexuale, emotive, reproduktive Funktion) zufielen,
ein desintegrierender Faktor der GrofRfamilienbehausung. Dies bedeutet, daf
man im Bedirfnis nach einem diskreten Eheleben eine der Ursachen fiir die
Entstehung separater Wohnrdume sehen mufl und damit auch einen der
Grinde des Strebens nach einer Aufteilung im Rahmen der gemeinsamen
Behausung.

Die Formen der Behausung, die sich teils nach den Bedirfnissen der
kleinen Familie entwickelten, teils als Folge der Bedirfnisse der erweiterten
Familie entstanden sind, erschopfen keinesfalls alle Residenzformen, die im
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Abb. 11. Die Fassade und der Eingang des sog. »Vierfachhauses«. Hubova, Bezirk Liptovsky
Mikulas. Photo von  Pisoii. Archiv des Slowakischen Institutes fiir Denkmalschutz und Natur-
schutz in Bratislava

b&uerlichen Milien festgestellt wurden. Die vorliegende Erlduterung der Korre-
lationen zwischen den einzelnen Formen der Familien und ihrer Behausungen
behandelt nur den wichtigsten Teil der studierten Problematik, sie beant-
wortet jedoch bei weitem nicht alle Fragen. In der agrarischen Umwelt ent-
standen nédmlich noch viele weitere Formen der Behausung, die sich in typo-
logischer Hinsicht sowohl von den Formen der Kleinfamilienbehausung als
auch von den Formen der Behausung erweiterter Familien unterscheiden. Die
Entstehung dieser besonderen Formen Avar durch die allgemeine soziale und
6konomische Entwicklung der bduerlichen Bevdlkerung bedingt. Da sich dieser
Prozef am markantesten bei der Aufteilung der Familie und des Besitzes
&uBerte und auch wegen der zunehmenden besitzmdédRigen Differenzierung im
agrarischen Milieu, wurden diese besonderen Behausungsformen auf einer
bestimmten Stufe der Entwicklung der Gesellschaft zu einer gesetzméfRigen
Erscheinung.

In der dorflichen Umwelt, gleichgiltig ob in den Grenzen bestimmter
Regionen oder in bestimmten Lokalitdten, konnte es nicht ausschlieflich nur
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Abb. 12. Die Fassade des sog. »Vierfachhauses«. Hubova, Bezirk Liptovsky Mikulas. Photo
von S. Pison. Archiv des Slowakischen Institutes fiir Denkmal- und Naturschutz in Bratislava

kleine Familien oder einzig und allein nur erweiterte Familien geben. Dies
war besonders deshalb unmdglich, weil sich die Familie im landwirtschaft-
lichen Milieu durch einen ununterbrochenen ProzelR der strukturellen Vermi-
schung der Formen kleiner und erweiterter Familien auszeichnete. Es fand
ein immerwé&hrender Kreislauf des Zerfalls der GroRfamilie in kleine Familien
und des Anwachsens der kleinen Familien zu einer erweiterten Familie statt.
Da die Dauer der wirtschaftlichen Koexistenz der erweiterten Familie zeit-
lich begrenzt war, mufte in bestimmten, sich periodisch wiederholenden Inter-
vallen eine Segmentation der Familie und des Besitzes eintreten. Das waren
natirliche Erscheinungen.

Nach der gewohnheitsrechtlichen Praxis erbten nur die mé&nnlichen Nach-
kommen des Erblassers, und zwar alle zu gleichen Teilen. Die Anzahl der
Erbteile wurde dabei weder von der Anzahl der Familienangehdrigen noch
von der Anzahl der kleinen Familien bestimmt, sondern nach der Anzahl der
Angehdrigen der d&ltesten nicht zerteilten Generation. Diese Prinzipien der
Teilung des Familienbesitzes spiegelten sich auch in der 6konomischen und
sozialen Sphdre wider. Dadurch, dall der Besitz ohne Ricksicht auf die Popula-
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Abb. 13. Vereinigte Behausung der zerteilten Familien. Doppelhaus mit dem gemeinsamen
Eingangsraum. Riecniea, Bezirk Cadca. |. Stube, Il Hausflur, Il1. Stube, IV. Stall, V.
Hinterhof, VI. Heustadel, VII. Speicher, VIII. Schweinekoben und Huhnerstall, IX. Holz-
schuppen, X. Misthaufen. Ubernommen aus der Publikation von R. Bednarik im Jahre 1967

tion der einzelnen Zweige der erweiterten Familie aufgeteilt wurde, entfiel
auf die einzelnen Erbteile eine ungleiche Anzahl von existenzmdaRig abhéangi-
gen Personen, was sich natlrlich in einer besitzméaRigen Differentiation der
Bevdlkerung duBerte. Auf der anderen Seite bildeten in jenen Féallen, wo die
am Erbe beteiligten Kollateralen zur Generation der GroRvater gehdrten oder
wo bei der Segmentation der Familie das Prinzip der Aufteilung in jeder
Generation nicht eingehalten wurde, die neuentstandenen Familien abermals
eine Form der erweiterten Familie. Alle diese Tatsachen beeinflufRten in erheb-
licher Weise den Charakter der kiinftigen Residenzeinheiten der geteilten
Familien, sowohl in bezug aufihre Bedilrfnisse als auch auf die Mdéglichkeiten
der einzelnen Familien.

Bei der Segmentation der erweiterten Familie hatten die einzelnen Teil-
haber auch ein Anrecht auf einen realen Teil vom Grundbesitz der Familie,
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und zwar nicht nur von den Grundstiicken auRerhalb des Ortes, sondern auch
innerhalb des Anwesens. Sie hatten also Anspruch auf einen Teil des Hofes
und der Behausung. Solange es mdglich war, die Grundstiicke in der Gemeinde
zu erweitern oder die groReren Hofe in kleinere, doch selbstdndige Parzellen
zu teilen, zogen die zerteilten Familien selbstverstdndlich eine selbstdndige
Residenz vor, also eine Behausung in einem separaten Anwesen mit allem
erforderlichen Zubehdr sowohl in der Feldmark als auch innerhalb der Ge-
meinde. In diesen Féllen wiesen die neuerbauten Wohnhd&user der zerteilten
Familien in der Regel alle typologischen Merkmale der gewdhnlichen Formen
der Behausung kleiner oder erweiterter Familien auf. Die konkrete Form der
Behausung hing von der Struktur und Von den dékonomischen Mdglichkeiten
der selbstdndig gewordenen Familien ab.

Bei der Aufteilung der GroRfamilie und ihres Besitzes ergaben sieb
manchmal auch solche Situationen, wo es den einzelnen, wirtschaftlich selb-
stdndig gewordenen Familien aus verschiedenen Grinden nicht mdglich war,
sich eine eigene, selbstdndige Behausung zu erbauen. In diesen Féallen entwik-
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Abb. 14. Vereinigte Behausung der zerteilten Familien. Doppelhaus mit dem gemeinsamen
Eingangsraum. Stola, Bezirk Poprad. 1. Stube, Il. Kammer, Ill. Hausflur. Ubernommen
aus dem Beitrag von S. Svecova im Jahre 1967
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Abb. 15. Vereinigte Behausung der zerteilten Familien. Doppelhaus mit selbstdndigen Eingangs-
rdumen. Jakubany, Bezirk Stard Lubovna. |. Stube, Il. Hausflur; 1. Offener Herd. 2. Ofen.
3. Sparherd, 4. Tisch, 5. Banke. Ubernommen aus dem Beitrag von S. Svecova im Jahre 1964
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Abb. 16. Vereinigte Behausung zerteilter Familien. Vierfachhaus mit gemeinsamen Eingangs-
raum. Stola, Bezirk Poprad. 1. Stube, Il. Hausflur. Ubernommen aus dem Beitrag von
S. Svecova im Jahre 1964
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Abb. 17. Vereinigte Behausung zerteilter Familien. Vierfachhaus mit selbstandigen Eingangs-
raumen. H(hova, Bezirk Liptovsky Mikulds. 1. Stube, II. Hausflur, 11l1. Kammer. Uber-

nommen aus dem Beitrag von P. Stano im Jahre 1957

kelten sich verschiedene Formen von Mehrresidenzbehausungen sowie mannig-
faltige Formen der Organisation des Wohnens zerteilter Familien in einer
gemeinsamen Residenzeinheit.

Vereinigte Formen der Behausung entstanden dann, wenn sich mehrere
zerteilte Familien ihre Behausungen in einem gemeinsamen Hof, in einem
Objekt und in der Regel auch unter einem gemeinsamen Dach erbauten. Die
hdufigste Form der vereinigten Behausung sind die sog. Doppelhduser, sie
entstanden entweder durch Verdoppelung der Ldnge oder der Breite des
tUblichen Wohngeb&udes. Die Disposition der Doppelhduser zeichnete sich
durch eine symmetrische Anordnung der Rdume in einem wie im anderen Teil
der Behausung aus. Die Verdoppelung konnte auf jede Weise und bei allen
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Abb. 18. Vereinigte Behausung zerteilter Familien. Urspringliches Vierfachhaus, aus dem 7

Kesidenzeinheiten adaptiert wurden. HlGh6va, Bezirk Liptovsky Mikulas. 1. Stube, Il. Haus-
flur, I11. Kammer. Ubernommen aus dem Beitrag von P. Stano im Jahre 1957

Abb. 19. Blick aus dem Hof auf das sog. »Langhaus«. Vajnory, Bezirk Bratislava. Photo
von J. Podolak 1963. Archiv des Institutes fir Volkskunde der Slowakischen Akademie der
Wissenschaften in Bratislava
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Abb. 20. Blick aus dem Hof auf das sog. »Langhaus«. Lovca, Bezirk Ziar nad Hronom. Photo
von A. Pranda 1967. Archiv des Institutes fir Volkskunde der Slowakischen Akademie der
Wissenschaften in Bratislava

Formen der Behausung angewendet werden, angefangen von den einfachsten
bis zu den kompliziertesten Dispositionen, zu denen sich die Kleinfamilien-
behausung in horizontaler wie in vertikaler Richtung entwickelt hatte. Die
Selbstdndigkeit beider neuentstandener Residenzeinheiten wurde durch sepa-
rate Heizeinrichtungen und in der Regel auch durch separate Eingdnge in
das Doppelhaus betont. Nach demselben Prinzip wie die Doppelhduser ent-
standen auch die sog. Vierfachhduser. Bei dieser Behausungsform wurde
sowohl die L&nge als auch die Breite des urspriunglichen Bauobjektes ver-
doppelt.

Die sog. Langhauser entstanden durch eine mehrfache Verlangerung des
Wohnhauses, wenn sich die zerteilten Familien ihre Residenzeinheiten hinter-
einander, der Ldnge des Hofes nach, erbauten. Auch bei dieser Form hatte
jede Wohneinheit ihre eigene Heizeinrichtung und einen separaten Eingang.
Die Raumdisposition der Langh&user unterschied sich nicht von den Ublichen
Formen der Kleinfamilienbehausung.

Zum Unterschied von den vereinigten Formen der Behausung entstan-
den die Teilhaberformen in jenen Féallen, wenn die zerteilten Familien keine
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M dglichkeit hatten, eine selbstdndige Residenz zu erlangen, und gezwungen
waren, auch weiterhin, nach der Teilung des Familienbesitzes, in der urspring-
lichen Behausung zu verbleiben. Ohne Rucksicht darauf, ob diese Familien
gemeinsam in einer Behausung wohnten, wie sie fur kleine Familien ublich
war, oder in einer Behausung fir erweiterte Familien, blieben in der urspring-
lichen Behausung alle Merkmale ihrer Disposition und Funktion so erhalten,
wie vor der Teilung. Doch die wirtschaftliche Unabhdngigkeit und Selbstdndig-
keit im Verbrauch der Produkte dieser zerteilten Familien duferte sich im
Vorhandensein mehrerer Heizeinrichtungen oder auch darin, daBR jede dieser
Familien ihre Mahlzeiten auf einem separaten Herd zubereitete.

Die Sonderformen der Behausung und der Organisation des Wohnens
der zerteilten Familien, gleichglltig ob es vereinigte oder Teilhaberformen waren,
entwickelten sich als Folgen der Segmentierung der GroRfamilien und der
Aufteilung ihres Besitzes sowie infolge der fortschreitenden besitzmé&Rigen
Differentiation der Dorfbewohner. Sie sind ein Symptom der beschrdnkten
6konomischen Mdglichkeiten eines Teiles der b&uerlichen Bevdlkerung, denn
die entscheidenden Grinde ihrer Entstehung waren einerseits das Fehlen eines
geeigneten Bauplatzes und andererseits der Mangel an Mitteln zur Errichtung
einer selbstdndigen Behausung.
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HIRTENBAUTEN IN DEN SLOWENISCHEN ALPEN
UND IM KARST-GEBIET

Von

Tone Cevc

INSTITUT FUR SLOWENISCHE VOLKSKUNDE AN DER SLOWENISCHEN AKADEMIE DER
WISSENSCHAFTEN UND KUNSTE, LJUBLJANA

Die Hirtenkultur bewahrt fir die Ethnographie solche Komponenten
und Formen des Lebens, die an die Lebensverhdltnisse der Sammler, Jager
und Viehhalter prahistorischer Zeiten erinnern. Die in entlegenen Télern und
im Hochgebirge errichteten W irtschaftsgebdude der Hirten kénnen gar manche
Uberraschungen bereiten, so etwa gewisse Formen der in den slowenischen
Alpen vorkommenden Hirtenhitten : Die Hitten mit ovalem GrundriR auf
der Velika Planina, in den Kamniker- oder Sovinja-Alpen sowie die auf Pfosten
stehenden Hirtenbauten im Bohinj-Gebirge (Julischen Alpen) lassen in der
Tat zahlreiche archaische Wesensziige erkennen.1 Uber die Hirtenwohnungen
zwischen den Felsen, unter vorbeugenden Felsenwénden oder in Felsengrot-
ten sowie Uber die Steinbauten mit kreisférmigem Grundrifl ist uns nur wenig
bekannt. Solche provisorische Bauten, die noch vor einigen Jahrzehnten
bewohnt waren, sind in den Kamniker oder Sovinja-Alpen zu finden, wéhrend
die aus Stein gebauten »H&uschen« mit kreisformigem Grundrif auf dem
Karst (z. B. um Sezana) und in Istrien Vorkommen. Diese provisorischen Bau-
ten sind fur die Ethnographie von gréfRter Wichtigkeit, denn sie sind ja Quel-
len der Arbeiten, die sich mit der Lebensart der Almhirten sowie mit der Erfor-
schung der Viehzichter-Kultur befassen. Allerdings mif3ten diese einfachen
Bauten nicht nur von der Ethnographie, sondern auch von der Archédologie
beachtet werden, zumal sich der Archdologe infolge der geringen Zahl seiner
Funde des oOfteren auch des ethnographischen Materials bedienen mufB, um
seine SchluBfolgerungen zu bekréaftigen. Sowohl die Ethnographie als auch die
Archéologie sind der Erforschung menschlicher Kultur gewidmet und ver-
mdgen einander nitzlich zu ergdnzen, wiewohl sie mit unterschiedlichen
Methoden arbeiten.2 In dieser Hinsicht ist die Abhandlung von F. Schlette
durchaus beachtenswert, der darin die verschiedenen Haus- und Siedlungstypen

1T. Cevc, Vorgeschichtliche Deutung der Sennhiitte in den Kamniker Alpen. Alpes Orien-
tales 5. Ljubljana 1969. 125 ff.; T. Cevc, Die Sennhutten auf Pfosten in den Julischen Alpen und
ihre Bedeutungfir die europdische Bauforschung. Alpes Orientales 6. Munchen 1972, 25. ff.

2A. Zippelius, Vormittelalterliche Zimmerungstechnik in Mitteleuropa. Rheinisches Jahr-
buch fir Volkskunde, 5. Jahrg. (1954). 7 ff.
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zu schildern versucht. AuBer dem arch&ologischen Material sind diese Typen
nur an Hand der rezenten ethnographischen Angaben zu erkennen.3 Schlettes
Leitgedanke ist auch der Ethnographie nicht fremd ; demnach sind die ver-
schiedenen Bautypen unter ungleichen gesellschaftlichen und wirtschaftlichen
Bedingungen entstanden.4Eine &hnliche Auffassung vertritt die Ethnographie
bei der Erforschung der materiellen Kultur, namentlich des Bauwesens.
Gerade dies ist das Hauptthema der vorliegenden Arbeit: Unter welchen
Umstédnden haben sich die verschiedenen Hirtenbauten in Slowenien ent-
wickelt und verbreitet?

Ein geschichtlicher und ethnographischer Uberblick der slowenischen
Viehzucht zeigt eindeutig, daB es sich hierbei um eine der wichtigsten T4tig-
keiten handelt.5 Es seien hier einige allgemein bekannte Tatsachen uber die
Viehzucht in den Kamniker Alpen zusammengefallt. Wie auch in anderen
Teilen Sloweniens war hier bis zum 19. Jh. die Zlichtung der Schafe und Ziegen
(hauptséchlich der Jezersko- und Solcava-Arten) vorherrschend. Im 16.—17.
Jh. wurden in Slowenien in einem Hof ungefdhr 20—25 Schafe gehalten,3
und noch im 19. Jh. weideten z. B. in der Kamniker Ecke (Velika-Planina)
mehr als 2000 Schafe und Ziegen.7 Wahrscheinlich waren ihrer auch auf den
Kamniker Almen nicht viel weniger.8 Die Schafe hielt man vor allem wegen
ihrer Wolle und ihres Fleisches, doch war auch die Késebereitung von groRer
Bedeutung. Bis Mitte des 18. Jh., zur Zeit der extensiven Viehhaltung,8
bedurfte es umfangreicher Weidepldtze, auch wurden alle hierzu geeigneten
Gebiete von den Bauern genutzt, insbesondere die Gebirgsalmen. Die Almen
befanden sich in Privateigentum oder wurden vom Gutsherrn fir einen be-
stimmten Betrag verpachtet.10 Aus dem »Neuen Reformierten Urbarium«
der Herrschaft Oberstein (1571) erfahren wir, dall die Bauern von dieser
Herrschaft mehrere Gebirgsalmen pachteten, die unter folgenden Namen ange-
fuhrt waren: Na jezerim bei Zavicinci oberhalb der St. Ambrosius-Kirche;
Gola dolina hinter Zablek ; Nasebeselim, mit der Gola dolina benachbart;
N akorenim in Richtung Bistrica, in der Hohe der Siedlung Ublek ; Ugniv,
von Kamnik recht weit entfernt in Richtung Bistrica ; Mokric oberhalb von

3F. Schiette, Die altesten Haus- und Siedlungsformen des Menschen aufGrund des stein-
zeitlichen Fundmaterials Europas und ethnologischer Vergleiche. Ethnographisch-Archéologische
Forschungen 5, Berlin 1958.

4F. Schlette op. cit. 12. ff.

5Vgl. V. Novak, Eivinoreja, Gospodarska in druzbena zgodovina Slovencev. Zgodovina
agrarnih panog 1. Ljubljana 1970. S. 343—394. R. Lozar, Eivinoreja. Narodopisje Slovencev I.
Ljubljana 1944. S. 144-179.

6V. Novak op. cit. S. 376.

7T. Cevc, Velika Planina. Zivljenje delo in izrocilo pastirjev. Ljubljana 1972. S. 25.

8Einen Uberblick tiber die slowenischen Almen s.: M. Vojvoda, Almgeographische Stu-
dien in den slowenischen Alpen. Minchner Studien zur Sozial- und Wirtschaftsgeographie, Band
5. Kallminz-Regensburg 1969

*V. Novak op. cit. S. 383.

10 Vgl. A. Kaspret, Die Obersteiner Almen und deren Bewirtschaftung im 16. Jahrhun-
derte. Beilage zur Nr. 51 der Sudsteirischen Presse, 26. Juni 1901.
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Bistrica ; Dolganiva. Von den genannten Almen mufRte jeder, der seine Tiere
hintreiben durfte, dem Gutsherrn jahrlich einen Ziegenbock und soviel skuta
(zZieger) abliefern wie aus der Melke eines Tages bereitet werden konnte.1l
Die Alm Dolga njiva wird im &alteren Urbarium der Obersteiner Herrschaft
bereits im Jahre 1448 erwédhnt.12 Ein anderes Quellenwerk z&hlt die Gebirgs-
almen des Kamniker Gebiets aus dem Jahre 1499 auf: Na Neschi, Na Mosse-
nik, Studenska Planava oder QOistriza, Vsedli na Brani, der berch Sa Branio
na rebri, die Alm Néakazich (Kalci), Porebernize oder Nakrizi, Medvedia
Dolina.13 In ihrer Mehrheit liegen diese Almen Gber 1600 m und sind nahezu
unzugdnglich. In eine solche Umwelt wird der Mensch nur durch Not gezwun-
gen, vor allem durch die Bemiihung, seinem Vieh gentigend Futter zu sichern
und jagen zu kénnen. Auf den Almen, die zu nichts anderem taugten, wurden
die Schafe und Ziegen von den Familienmitgliedern oder gedungenen Hirten
gehiitet. Die Herde blieb entweder auf einem stdndigen Weideplatz oder wurde
von einer Alm zur anderen getrieben. Anscheinend war es gerade diese W ande-
rung, die die Hirten zur Errichtung der provisorischen Bauten veranlafte.133

Bei der Untersuchung dieser Frage sind die Almen der Kamniker Alpen,
auch die verlassenen, Uberaus behilflich, zumal die Trimmer alter Hirten-
bauten auch heute zu finden sind.14Vom Heben der Hirten wissen wir nicht
viel, und auch dies nur durch miindliche Uberlieferungen. Von Gewdéhrsleuten
erhielten wir 1976 die Auskunft, die Hirten aus der Gegend von Fuce und
Podvolovljek hatten ihr Vieh auf den gepachteten Almen Sraj pesek und
Petkove njive pod Korosico (1600 m) gehtitet (Abb. 1). Da die Hirten die Almen
nur pachteten und von den niedrigeren zu den hoéher gelegenen wanderten,
suchten sie sich in der freien Natur eine provisorische Unterkunft, vor allem
unter Felsenwdnden und in Felsengrotten. Zusammengetragene Steine und
Scherben unter den Felsenwé&nden sowie vor dem Eingang und im Inneren der
Grotten zeugen von den schwierigen Febensverh&ltnissen der Hirten. Vor dem

11 Neue Reformierte Urbarium uber Herrschaft Oberstem, anno 1571, folio 123, S. 629 —
630. In Arhiv Slovenije.

12 Starireformirani urbar zgornjekamnidkega gospostva, 1448.Von A. K aspret erwahnt,
op. cit. Laut bisher bekannter Quellen weder in Ljubljana, noch in Graz oder Wien erreichbar.
Prof. B. Otorepec, Mitarbeiter des Geschichtswissenschaftlichen Instituts der Slowenischen
Akademie der Wissenschaften und Kinste, machte mich darauf aufmerksam.

13Vgl. B. Reisp, Leta 1499 omenjene krajevna imena v Kamniskih Alpah. Krénika 11, Nr.
2. Ljubljana 1963. S. 111-113.

13* Darauf kdnnen wir auch aus der Beschreibung des Weges schliefen, den der Hirt
Luka von Anfang Juni bis Ende September mit seiner Schafherde zuriickgelegt hat, als die
Schafe geschoren und verkauft, die fremden Schafe jedoch ihren Eigentimern zuriickgegeben
wurden. Der Hirt weidete seine Herde auf zehn kleineren Almen des Robanov kot. Die Néchte
verbrachte er in zwei Felsengrotten, in den Legari-Héhlen unterhalb von Tirnie und Device.
(Aus hinterlassenen Manuskripten von J. Vrsnik, die mir Sinja Zemeljic-Golob frdl. zurVer-
figung gestellt hat. Ich mdchte ihr daflir an dieser Stelle meinen Dank aussprechen.

14 Uber die Hirtenbauten des Berges Grintovec wurde ich miindlich von Vlasto K opac,
ehemaligem Alpinisten, Museologen und Verfasser mehrerer ethnographischer Artikel infor-
miert. Fur seine freundliche Hilfsbereitschaft und seine nitzlichen Ratschlage mdchte ich ihm
meinen aufrichtigen Dank aussprechen.
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Abb. 1. Almweide Pelkove njive (1600 m). Foto: T. Cevc (1968)

Wind schitzte sich der Hirt mit einer selbstgebauten Steinwand, als Lager-
statte dienten Heu und Zweige auf dem mit Steinen ausgelegten Boden. Die
ruBigen Wéande der Grotte sind ein Beweis dafir, daR die Hirten hier gekocht
und sich am Feuer erwarmt haben. Heute ist es nicht mehr leicht, diese Hir-
tenunterkinfte zu entdecken, da die Grotteneingdnge meist mit"B&umen oder
Strduchern verwachsen sind. In Begleitung des jungen Bosov Janez konnte
ich 1968 vier Hirtenunterkiinfte finden, eine unter einer Felsenwand (Abb. 2),
die drei anderen in einer Felsengrotte (Abb. 3). In &hnlichen, natiirlichen
Unterkinften lebten die Hirten auch auf der Alm Petkove njive (Abb. 4) sowie
in Kalce unterhalb von Kamniska Bistricalsund in Robanov kot, wo der Hirt
eine groRere Felsengrotte mit einem Bretterzaun in zwei Teile geteilt hat.
An der einen Seite der Wand war der Platz fiir den Hirten, an der anderen fir
die Tiere.16 Aus den Julischen Alpen haben wir keinerlei Angaben, wonach die
Hirten in Felsengrotten oder unter dem Schutz von Felsenwdnden gelebt

55Vgl. J. Frischauf, op. cit. S. 128.

16J. VriNik beschreibt die Felsengrotte unter T(irnie im Robanov kot. Sie war groB und
trocken und wurde vom Hirten Luka mit einem Bretterzaun in zwei Teile geteilt. Der vordere,
groBRere Teil diente den Schafen als Unterkunft wahrend der Nacht, in der hinteren Ecke schlief
der Hirt. (Aus dem handschriftlichen Nachla von J. VrSnik-Roban; die Xerox-Kopien werden
von S. Zemljic-Golob betreut.)
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Abb. 2. Hirtenherberge unter einer vorneigenden Felswand. Almweide éraj peski. Foto: T.
Cevc (1969)

hé&tten.I7 N. Kriznar zeichnete lediglich die Tatsache auf, dall die Hirten auf
der Alm Za belim potokom die tiberhdngende Felswand des Kacji jacek als
Unterkunft der Schafe beniitzten.18

17 Laut bisher bekannter Angaben bildet eine Ausnahme die in die Felsen der Bohinjer
Alpen gebaute Unterkunft, beschrieben von J. Mencinger. Vgl. R. Lozar, Zivinoreja. In:
Narodopisje Slovencev I. Ljubljana 1944. S. 171. Dortselbst erw&hnt R. Lozab, dall es »bei uns
(in Slowenien) in Felsennischen und &hnlichen Stellen errichtete einfache Hirtenbauten nicht
gibt«. Die nach dem Krieg unternommenen Forschungen haben diese voreilige Behauptung
widerlegt.

18N. Kriznab, Planisko naselje v porecju Zgornje Soce (Prispevek k zgodovini in tipolo-
giji). Goriski letnik 1974. S. 74.
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Abb. 3. Eingang einer Hirtenherberge in einer Grotte. Almweide éraj peski. Foto: T. Cevc
(1969)

Aus ethnographischem Gesichtspunkt sind die abris sous roche (wie die
Schweizer die Unterkinfte unter den Felsenwd&nden nennen)19 Uberaus viel-
sagend, ebenso wie die Unterkiunfte in den Felsengrotten. Nicht nur, weil
sie in denselben Gebieten Vorkommen, wo der Jager des Paldolithikum in
der berithmten Potocka zijalka2d und in der Mokriska jama2l unter ahnlichen
Verhaltnissen lebte, sondern auch weil sie einen Einblick in die Lebensweise
des Hdéhlenbewohners gewdédhren. Wir kénnen die Verhéltnisse untersuchen,
unter denen der Hirt in einer Felsengrotte (Dovje grice) der Velika-Planina

YL. RUtimeyer, Ur-Ethnographie der Schweiz. lhre Relikte bis zur Gegenwart mit pra-
historischen und ethnographischen Parallelen. Basel 1924. S. 315.

20 Arheoloska najdisca Slovenije. Ljubljana 1975. S. 270.
2l Dortselbst S. 184.
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Abb. 4. Felsengrotte auf der Alm Petkove njive. Foto: T. Cevc (1969)

(1496 m) oberhalb von Kamnik gelebt hat (Abb. 5). Hier entdeckten die
Archédologen im Jahre 1966 beim Eingang und im Inneren der Grotte mehrere
Funde. Der hintere Teil der Felsengrotte ist niedriger, biegt im rechten Winkel
ab und endet in einer schmalen Offnung. Schwarze und rote Scherben aus
dem Mittelalter wurden hier zu Dutzenden ausgegraben. Als man in den
Schichten noch tiefer eindrang, fand man Keramikstiicke, die vermutlich aus
préhistorischer Zeit stammten. Das Alter dieses Fundes wird in erster Stelle
durch die stratigraphische Lage eines in derselben Schicht gefundenen Kno-
chens bestimmt.2 Die Vermutung, die Felsengrotte sei in prahistorischen Zei-

2 A. Leben, Arheoloske jamske postaje na Gorenjskem. Nase jame 17. Ljubljana 1975.
S. 92.
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Abb. 5. Eingang der Felsengrotte Dovje grice. Velika-Planina. Foto: T. Cevc (1969)

ten bewohnt gewesen, wird auch dadurch bestatigt, daR man in der Ndhe
von Dovje grice zufallig eine bronzene Axt aus der Zeit der Urnenfelder-
kultur gefunden hat.22 Wenn es auch bisher mehr oder weniger zweifelhaft
war, wer in den prahistorischen Zeiten die Felsengrotte Dovje grice sowie
ahnliche, erschlossene Grotten auf der unweiten Velika-Planina bewohnt haben
mochte, so ist immerhin die Hypothese annehmbar, daB in der Felsengrotte
Hirten lebten, die zugleich auch Jdger waren. Offenbar hatte das Bergland
der Velika-Planina den Menschen schon frith herangelockt, der sich dort (wenn
auch nur vorlibergehend) niedergelassen und die Almen als Weide und zur
Jagd in Gebrauch genommen hatte. Mit dem Fortschritt der Viehzucht, als
die Felsengrotten den Hirten nicht mehr als Unterkunft entsprachen, began-
nen diese auf den Almen Hitten zu bauen. Die jahrhundertealte Bautradition
wurde erst in den Jahren nach dem zweiten Weltkrieg abgebrochen. Die
Bauern, die uber ein Weiderecht verfugten, begannen ihre Hitten mit ovalem
Grundrif den Bedurfnissen des Fremdenverkehrs entsprechend umzubauen.
Mit der verdnderten Funktion &nderte sich auch die dufere Form der einst
besonders harmonisch ausgestalteten Hirtenbauten.

Y. Kopac, Velika Planina. Yarstvo spomenikov 17—19/1. Ljubljana 1974. S. 186.
2T. Cevc, Nastanek in razvoj pastirskega stanu na Veliki planini nad Kamnikom. Kam-
niski zbornik 11. Ljubljana 1967.
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Abb. 6. Hirtenherberge zwischen zwei Felsen. Almweide Petkove njive. Foto: T. Cevc (1969)

Wollen wir nun in die entlegene Welt der verlassenen Schafweiden in
den Kamniker oder Savinja-Alpen zuriickkehren und auch andere provisorische
Hirtenbauten kennenlernen. Diese finden wir auf den Almen Petkove njive
pod Korosico (1600 m, Abb. 6) und Vsedli na Brani (1470 m). J. Frischauf
beschrieb die Hirtenherberge unterhalb der Brana im Jahre 1877 wie folgt :
Die Herberge war ein einfacher Bau, die Rickwand bestand aus einem groRen
Felsblock. Ein anderer Fels bildete die Ecke der Wand beim Eingang, daneben
war die Tur.5 Anscheinend dirfte das ungewdhnliche Bauwerk auch den
slowenischen Landschaftsmaler A. Karinger (1829—1870) inspiriert haben,

5J. Frischauf, op. cit. S. 69.
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Abb. 7. Hirtenherberge Vsedli za Brano

denn er stellte es auf einem Gemélde dar, welches heute in der Nationalgalerie
zu Ljubljana aufbewahrt wird.26 Das Bild ist &lter als die Beschreibung J.
Frischaufs und zeigt die Herberge in ihrer urspringlichen Form. Das Halb-
satteldach ruhte auf vier Pfosten und einer Pfette ; die Seiten6ffnungen waren
mit Holzschindeln bedeckt. Die Felsen schiitzten das Geb&dude vor den Stir-
men und dem Schnee (Abb. 7). In der N&dhe dieser Hitte ist auch heute noch
ein kreisformiger Steinpferch mit einem Durchmesser von mehr als 7 m zu
sehen, der fiir die Schafe errichtet wurde.

Zwischen den Felsen des Petkove njive-Gebietes konnten wir die Spuren
von mehreren &hnlichen, provisorischen Hitten entdecken. Ihre Form ist un-
moglich zu rekonstruieren, doch dirften sie den aufder Alm pod Brano beschrie-
benen Herbergen &hnlich gewesen sein.

Fir die Erforschung der alten Hirtenbauten in den Kamniker Alpen
ist die Alm Dolga njiva (1500 m) hochinteressant ; sie war schon im Mittelalter
bewohnt und liegt in der Nahe von Kalski greben, Krvavec und Zvoh. In einem
alten Urbarium wird sie bereits im Jahre 1448 erwéahnt. Laut A. Kaspret
muBten die Bauern fir die Weidenutzung dem Gutsherrn von Kamnik und
einige Jahrzehnte spéter der Herrschaft Preddvor in Geld und Naturalien

BY. Kopac lenkte meine Aufmerksamkeit auf das Bild, und nimmt an, es stelle die Alm
unter der Brana dar.
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Abb. 8. Uberreste einer Schaferhiitte in einem Talkessel unter einer senkrechten Felswand
Almweide Dolga njiva. Foto: T. Cevc (1968)

zahlen.2Z7 Auf dieser Alm, wo ubrigens auch eine Quelle fliet, sind bis heute
die Trimmer von mehr als zehn verlassenen Hirtenhiitten erhalten geblieben.
Angesichts ihrer Raumeinteilung sind fiir uns drei von besonderem Interesse.
Die eine Hutte ist halbkreisféormig und wurde an eine senkrechte Felswand
angebaut. Die Wdénde sind aus Stein, ohne Bindestoff, der Durchmesser des
Innenraumes betrdgt knapp 2m. Das Dach ist nicht erhalten geblieben,
dirfte aber ein Satteldach gewesen sein. Die andere Hutte ist ganz &hnlich,
wurde aber 1 m tief in den Boden gesenkt. Die Gruhenwand hatte der Hirt

ZA. Kaspret, 0p. cit.
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Abb. 9. Trimmer einer kreisformigen Hirtenhutte. Almweide Pod Skuto. Foto: T. Cevc (1968)

ohne Bindestoff mit Steinen ringsherum ausgelegt, so daR ein halbkreisformi-
ger Bau entstand (Abb. 8). Wie bei der ersten Hitte, war das Dach vermutlich
auch hier ein Satteldach auf der Wand. Auch die dritte Hitte wurde ohne
Bindestoff aus Stein gebaut. Sie war kreisfdrmig und stand im Freien, weder
an eine Felswand angebaut, noch in den Boden eingegraben. Diesem H ltten-
typ werden wir noch begegnen, weshalb wir uns hier noch kurz den an die
senkrechte Felswand angebauten Hitten widmen wollen.

Offenbar wollten die Hirten bei der Errichtung der vorlibergehend be-
wohnten Hitten die naturbedingten Mdglichkeiten tunlichst rationell aus-
nitzen, um fiur die Bauarbeit mdéglichst wenig Zeit und Baustoff aufwenden
zu miussen. Daher wé&hlte sich der Hirt zuweilen sogar eine Grube als Unter-

Acta Ethnographica Academiae Scientiarum Hungaricae 31, 1982
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Abb. 10. Trummer einer kreisformigen Sehéaferhiitte. Almweide Petkove njive. Foto: T. Cevc
(1969)

kunft, die er oft noch weiter vertiefte und dariiber — neben der senkrechten
Felswand — ein Satteldach errichtete. Freilich ist eine derartige Wohnung
gar keine neue Entdeckung : Auch der prdhistorische Jdger baute ein rundes
oder ovales Dach Uber die ausgegrabene Grube, da auch er mit dem Baustoff
sparsam umging und ebenfalls wufite, dal die vertiefte Grube zugleich auch
mehr Warme und Sicherheit bietet.28

Die runden Steinhitten auf den Almen Dolga njiva, Skuta und Mokrica
(Abb. 10) gehdren schon zu den hdher entwickelten Hirtenherbergen, die
bereits einem gewissen Anspruch auf selbstdndige Formgestaltung nachkom-
men. Im besten Zustand ist die sog. Mller-Hutte (Mlinarjev stan) erhalten
geblieben, die im Schutz der majestdtischen Berggipfel Skuta, Struca und
Kogel auf der felsigen Hochebene Veliki podi (1800 m) steht; von hier fuhrt
ein steiler Weg tUber den Gamsov skret in das Tal der Kamniska Bistrica (Abb.
9). Mitte des vergangenen Jahrhunderts wurden hier die Schafe des Bauers
Mlinar (Jezersko) vom Schéfer Jernik gehutet, der ein geschickter Raubschutz
und vorziuglicher Bergfiihrer war; in seiner letzteren Eigenschaft begleitete
er den Grazer Professor J. Frischauf, der etliche Jahre seines Lehens der

2B F. Schlette, Op. cit. 45. ff.
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touristischen ErschlieBung des Grintovec-Gebirges gewidmet hat.2 In seinen
Aufzeichnungen erwédhnte er auch des 6fteren die Hirtenherbergen ; auch der
Weg wurde beschrieben, auf dem der Schdfer Jernik seine Herde in dieses
entlegene Bergland trieb. Im Friuhjahr machte er sich auf den Weg und trieb
die Herde tUber das Kokra-Tal und den Suhi dol auf den Kokra-Sattel. Von
hier stieg er zum Full der Kamniska Bistrica hinab, um dann wieder auf die Alm
Zmavcarji pod Slemenom auf den Veliki podi zu steigen ; hier hatte er eine
runde Steinhiltte mit knapp 2 m Durchmesser. Der Weg bis zur Alm nahm
freilich mehrere Tage in Anspruch, was den Hirten und die Schafe gleicher-
mafen ermiudete.30 Die Nahrung brachte man dem Hirten auf einem kirzeren
Weg, entlang des Nordhanges des Grintovec Berges, Uber die steilen Wé&nde
des Mali Grintovec und des Mlinarjevo sedlo, bis zu den Almen Podi und
Emavcarji, wo ebenfalls die Schafe des Bauern Mlinar weideten.3L

Die Mlinar-Hutte unterhalb der Skuta habe ich im Jahre 1968 aufge-
sucht. Damals schon halb zerfallen, war die 1,5 m hohe, kreisformige Mauer
ein beredtes Zeugnis der Mihe und der Geschicklichkeit des Hirten, der sich
aus den rohen Steinen eine bescheidene Unterkunft bereitete. Die Trimmer
floRen Ehrfurcht ein; der Anblick ist ein erschitterndes Denkmal mensch-
lichen Willens, womit die unwirtliche Umwelt des Berglandes lberwunden
und die minimalen Lebensbhedingungen geschaffen wurden. Der Ethnograph
stellt sich zum einen die Frage, wie der Hirt in diesem unbequemen Quartier
Uberhaupt leben konnte, wo er kaum genligend Platz hatte um sich hinzu-
legen, und denkt zum anderen auch dariiber nach, warum der Hirt aus den
verfligbaren Steinen gerade eine runde und keine anders geformte Unterkunft
errichtet hat.

Vielleicht lieRe sich die Frage leichter beantworten, wenn wir die dhn-
lichen Hitten Uberblickten, die noch in den pré&historischen Zeiten errichtet
worden sind. Laut F. Schlette wohnte schon der Jadger der Steinzeit in einer
Hitte mit kreisféormigem Grundri. Diese errichtete er so, dalR er Uber die
Grube ein rundes Dach aufzog oder fur sein rundes Zelt aus Knochen oder
Asten ein Gerlst zusammenstellte, womit er im Notfall von einer Stelle zur
anderen wandern konnte. Die kreisformigen Hutten sind nicht nur fir die
Kultur der préhistorischen Jager und Viehziichter bezeichnend, sondern auch
bei den afrikanischen und anderen Vdélkern zu finden.® In der Gegend des
Agéischen Meeres wurden bereits vor 6000 Jahren runde Steinbauten mit
kuppelformigem Dach gebaut. Es wohnten darin Landarbeiter und Vieh-
zlchter.33

D Die Sannthaler Alpen (1877). Das Buch enth&lt verschiedene Artikel.

30J. Frischauf, op. cit. S. 99.

3L B. Rezek, Stene in grebeni. Ljubljana 1959. 342. ff.

R F. Schlette, op. cit. 37. ff.

BS. Sinos, Die vorklassischen Hausformen in der Agais. Mainz am Rhein 1971. 13. ff.
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H. Soeder stellte im Zusammenhang mit den italienischen Rundbauten
fest, daB sich die Bauten mit ovalem, apsidalem und viereckigem Grundrif
aus den kreisformigen Gebduden entwickelt haben.3%

An Hand des Gesagten kdnnen wir festlegen, dal die Rundbauten die
urspringliche Absicht der Formgestaltung, die Spezialbedurfnisse der Jagd
und Viehzucht, den niedrigen technischen Entwicklungsstand sowie spezifische
ideelle Vorstellungen zum Ausdruck brachten.3 Sobald die Voraussetzungen
gegeben waren, konnten sie wann und wo immer erscheinen, ohne dall wir auf
genetische Verbindung oder Kontinuitdt denken miRten.

Welche Bedirfnisse und Anspriche mochten den Hirten der Kamniker
Alpen bewegen, um sich auf den Almen Mokrica, Dolga njiva, Veliki podi
oder anderswo Rundhitten zu errichten? Vielleicht baute er auf spontane
Weise und verlieB sich auf sein angeborenes Gespir: Es war ja ein Gebot
der Notwendigkeit, ein Dach zu besorgen, um etwas Uber dem Kopf zu haben,
wéhrend die Tiere kein eigenes Gebdude brauchten. Zur Bauarbeit hatte er
keinerlei Werkzeuge, der Baustoff stand jedoch an Ort und Stelle zur Verfu-
gung. Vielleicht baute er zu Beginn Geb&ude mit viereckigem GrundriB, doch
bereiteten ihm die Ecken gewisse Schwierigkeiten. Spdter erkannte er, daf
er keinerlei derartige Schwierigkeiten haben wirde, falls er eine runde Htte
haute. Wie er das Dach zu machen habe, dirfte vermutlich die andere, eben-
falls wichtige Frage gewesen sein. Wie an den Uberresten der Hiitte unterhalb
der Skuta zu sehen ist, machte er wahrscheinlich ein Satteldach aus Holz-
schindeln. Vielleicht bezeugt gerade diese Improvisation, dafl der Hirt sein
Obdach ohne jegliches Modell errichtet hat.

Zur Untermauerung der anderen Mdglichkeit, wonach der Hirt aufgrund
althergebrachter Traditionen gebaut haben soll, bedurfte es mittelalterlicher
oder noch dlterer archdologischer Beweise. Da wir solche nicht haben, fehlen
uns auch die direkten Beweise fur jede Bautradition, die zur Errichtung der
Rundhiitten héatte als Modell dienen kdnnen. Aufindirekte Weise wird dennoch
dieser Gedanke durch die Entwicklung der ovalen Hirtenhitten (bajta) auf
der Velika-Planina oberhalb von Kamnik bekréaftigt (Abb. 11).

Urspringlich dirfte die Almhitte auf der Velika-Planina rund gewesen
sein, mit einem Pfosten in der Mitte. Infolge der verdnderten W irtschaftsver-
héltnisse und der kulturellen Entwicklung wurde mehr Raum beansprucht,
was zur Verldngerung des Geb&udes fihrte. Die verldngerte Pfette wurde mit
einem weiteren Pfosten unterstltzt, wodurch der kreisformige Grundrifl oval
wurde. Vermutlich wurde die Hiltte erst spater mit einer Wand in zwei Teile
geteilt ; innerhalb der ovalen Mauer befand sich nun die aus Holz angefertigte,

AH. Soeder, Urformen der abendlandischen Baukunst. Kéln 1964. 249. ff.
PHH. Soeder, op. cit. 18. ff. Siehe noch: L. Schmidt, H&user auf heiligem Grundrif3.
Antaios Bd. 2. Nr. 3. S. 212.
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Abb. 11. Ovale Sennhiitte (bajta). Velika-Planina. Foto: V. Kopac (1970)

mehr oder weniger viereckige Stube des Hirten und nebenan die Rdumlich-
keit fur die Tiere.3 Die Vermutung, wonach die Hirtenhiitte auf der Velika-
Planina aus einem Rundbau mit einem Pfosten in der Mitte entstanden ware,3'
kénnte als indirekter Beweis fur eine uralte Bautradition gelten, die allerdings
auf slowenischem Gebiet archdologisch noch nicht nachgewiesen ist.37

Die aus Stein gebauten, runden Hirtenhitten des slowenischen Karstge-
bietes (hiskaj zeugen von einer archdologisch nicht nachgewiesenen, doch an
Hand der komparativen Angaben zweifellos reichhaltigen Bautradition. Auch

PBVgl. T. Ceve, Vorgeschichtliche Deutung der Sennhitte in den Kamniker Alpen. Alpes
Orientales. Ljubljana 1969. 125. ff.

37 Zur hypothetischen Entwicklung der auf der Velika-Planina entdeckten H ltte ist auch
das rezente komparative Material zu beachten. So verweist etwa R. Findrik auf die ostserbi-
schen Sennhitten, die den ovalen Hirtenhitten der Velika-Planina dhnlich sein sollen. Vgl. R.
Findrik, Arhitektura stocarske kolibe na planini Rtanj. Glasnik etnografskog instituta, Bd. 19—
20 (1970 —1971) Beograd 1973. 109. ff. Wertvoll ist auch die Angabe aus der Gegend von Piva,
wo ein Rundbau mit einem Pfosten in der Mitte (savardak) bekannt ist. Der savardak hat ver-
schiedene Entwicklungsformen; die eine hat einen ovalen Grundrif, mit zwei Pfosten im Inne-
ren. Die Pfosten halten die Pfette. Die rekonstruierte Form erinnert stark an die Hitte der
Velika-Planina. Vgl. N. Pesic-Maksimovic, Oblici kuce v okolini manastira Pive. Glasnik etno-
grafskog instituta, 19-21 (1970-1971) Beograd 1973. 98. ff.

JlaTrotzdem sollte man in Slowenien die Gebdude, die nicht als Wohnung dienten, nicht
auBer acht lassen. Architektonisch betrachtet, sind sie echte Rundbauten, mit einem Pfosten
in der Mitte. Solche sind z. B. die Schafstélle in Poljana, ihre Rekonstruktion s. in M. Music,
Vizionarna rekonstrukcija in tipologija poljanskih ovcnjakov. EZN. 15 (1969) 391 ff.
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Abb. 12. »Hauschen« im Karstgebiet (hiska). Foto: Dusa Krnel (1973)

diese kleinen Bauten werden ebenso zusammengestellt wie die Almhitten :
aus flachen Steinen, ohne Bindestoff, auf kreisférmigem GrundriB. Hier
besteht das Dach allerdings aus Steinen : Auf die runde Mauer werden in
Schichten flache Steine gelegt, jede Schichte liegt etwas weiter nach innen,
wodurch ein kuppelférmiges Dach entsteht. Obzwar ein solcher Bau fast 3 m
hoch ist, ist der Innenraum so klein, da sich 2—3 Menschen gerade noch
setzen kdénnen (Abb. 12). Derartige Huttentypen sind in Slowenien an der
Kiste®Bund im Karstgebiet®dzu finden. Haufiger kommt diese hiska im Karst-

BM. Paola » ...+, La casa rurale nel carso Triestino. Atti del Museo civico di storia

naturale di Trieste. Bd. 25. 1966. 125. ff.

P M. Maticetov, 0 etnografiji infolklori zapadnih Slovencev. Slovenski etnograf 1. Lju-
bljana 1948. 19. ff.
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Abb. 13. Sennhitte auf Pfosten. Almweide Blato in den Julischen Alpen. Foto: T. Cevc (1967)

gebiet bei Kopriva vor, wo diese typische Bauweise in den letzten Jahren
intensiv erforscht wird.40 Ahnliche »Hauschen« finden sich nicht nur im slowe-
nischen Karst, sondern auch in Istrien und Dalmatien,4l ferner im Kistenge-
biet des Mittelmeers, in Griechenland, Italien, Spanien und Frankreich;
schlieBlich kommt dieser Rundbau im Norden auch in Irland sowie in den
Schweizerischen Alpen vor.&2

Aufgrund der Konstruktionsmerkmale, der Gebrauchsweise, der Termi-
nologie und der archdologischen Vergangenheit der bisher ermittelten Formen
ist festzustellen, dafl die Rundbauten mit kuppelfdrmigem Dach eine Bautradi-
tion von mehreren tausend Jahren konserviert haben.43 Diese Hutten sind
zwar nur an wenigen Stellen bewohnt (z. B. im italienischen Alberbello), sind
aber als Wirtschaftsgebdude erhalten geblieben, wo die Bauern ihre Geréte

40 Die Forschung wird vom Ethnographischen Institut der Slowenischen Akademie der
Wissenschaften und Kiinste durchgefihrt.

4Vgl. A. Freudenreich, Kako narod gradi na ogoljenom krasu. Zagreb —Beograd 1962:
M. GusiO, Napomene uz bunje n Dalmaciji. Narodno stvaralastvo, 41 —43. 1972. S. 11 —20.

L G. Rohifs, Primitive Kuppelbauten in Europa. Minchen 1957. Eine neuere Arbeit:
D. P. Branch, Folk Architecture of the East Mediterranean. New York —London 1966. 86 ff.

43 H. Soeder, op. cit. 254 ff.
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und die Hirten die Milch halten, oder sie dienen, z. B. hei den Slowenen, als
Zuflucht bei schlechtem W etter oder grolRer Hitze.

Diesen Uberblick (iber die steinernen Hirtenhiitten des slowenischen
Hochgebirges mochte ich mit den Hauschen (hiska) des Karstgebietes, diesen
typischen Bauten der mediterranen Kultur, abschlieBen. Sie veranschaulichen
die Beziehung des Menschen zur Umwelt im Bergland und verweisen auf die
Umstande, unter denen die Alpenhirten lebten; diese sind in mancher Hin-
sicht den Umstadnden dhnlich, unter denen der préhistorische Mensch gelebt
hat, der zwecks Jagd und Viehhaltung ins Hochgebirge zog. Dort fand der
Urmensch in den Felsennischen und Grotten eine sichere Zuflucht. In den
Bautraditionen der Hirtenhttten dirfen wir keine Werte der Baukunst suchen,
noch die Tatsache beanstanden, daR die Felsenkliifte und -grotten sowie die
runden Steinbauten keine Meisterwerke der Architektur sind. Es handelt sich
vornehmlich um die Denkméler der Entwicklung eines Bauwesens, welches
sich zu Beginn den naturbedingten Mdglichkeiten angepaRt und sich aus diesen
Mdglichkeiten fortentwickelt hat.

Die kulturgeschichtliche Bedeutung der slowenischen Hirtenhitten ist
noch nicht erschlossen. Dabei kdnnten diese ganz gewil einen wichtigen Beitrag
zur Erlduterung mancher grundlegender Fragen leisten. Es stellt sich z. B.
die Frage, warum wirnurin den Kamniker oder Sovinja-Alpen den im Bereich
der mediterranen Kultur bekannten, unmittelbar auf den Boden gebauten
Hirtenhitten44 begegnen kénnen, wéhrend in den Julischen Alpen derartige
Hutten nicht Vorkommen, sondern solche, die auf Pfosten stehen (Abb. 13).
Man fragt sich nun, ob dieser Unterschied zwischen den beiden benachbarten
Alpengebieten rein zuféllig ist oder die Fortsetzung bzw. die Uberreste zweier
Kulturstrémungen und Kulturschichten bedeuten mag. Solcher Kulturstro-
mungen namlich, die sowohl Europa als auch das slowenischen Gebiet bereits
in den Urzeiten geprégt hatten. Die verschiedenen Kulturschichten sind nicht
nur in der Hirtenkultur zu finden, wie dies V. Novak in einer strukturellen
Analyse der slowenischen Volkskultur betont hat,4% vielmehr sind die alpinen,
pannonischen und mediterranen kulturellen Elemente in sémtlichen Bereichen
der slowenischen Lebensform miteinander verflochten. Auch die slowenischen
Hirtenhitten beweisen, dall die Glut, die in préhistorischen Zeiten die Flamme
der europdischen Kulturen entfacht hatte, auch unter der Asche der Gegenwart
noch nicht erloschen ist.

44Vgl. Kaschnitz-Weinberg, Die mittelmeerischen Grundlagen der antiken Kunst.
Frankfurt am Main 1944,

&HBV. Novak, Der Aufbau der slowenischen Volkskultur. Zeitschrift fir Ethnologie, Bd. 77*
Braunschweig 1952, S. 227 —237. V. Novak, Struktdra slovenske ljudske kulture. Ljubljana 1956*
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UBER DIE HISTORISCHE ENTWICKLUNG
DER DORFLICHEN BAUWEISE IM SUDLICHEN
POLEN

von

Jerzy Czajkowski
MUZEUM BUDOWNICTWA LUDOWEGO, SANO K

Das stdliche Polen ist im gesamten Land das Gebiet der groften Unter-
schiede in der dérflichen Architektur. Das ist auf die verschiedenartigen histo-
rischen, morphologischen, wirtschaftlichen und ethnographischen Verhélt-
nisse zurickzufihren, aber auch die politische und ethnische Grenzlage war
nicht ohne EinfluR.

Alle Faktoren anzufuhren, die auf die Gestaltung der Volkskultur und
damit auch der Volksbauweise einen EinfluB hatten, wirde den Rahmen dieses
Artikels sprengen. Es erscheint aber notwendig, die wichtigsten Probleme anzu-
sprechen, denn ohne diese Kenntnisse sind die Entwicklungstendenzen der
Volksbauweise nicht zu verstehen.

Das Gebiet, das von zwei groRBen Flissen durchflossen wird (dem San im
Osten und der Wisla im Westen), kann in mehrere geographische Landschaf-
ten aufgeteilt werden: die Beskiden und die Tatra (Karpaten), das Vorkarpa-
tenland sowie das tief ins Innere des Landes hineinreichende Tiefland. Der
dieses Gebiet von Siuden nach Norden durchschneidende Flul Dunajec spielte
in der Wirtschaftsgeschichte eine groBe Rolle. Dadurch entstanden auch der
ostliche und der westliche Teil dieses Gebietes, die sich durch vieles unter-
scheiden (Abb. 1). Diese Einleitung wird auch zur geographischen Orientie-
rung dienen.

Im Tiefland bestand eine alte Ackerbaubesiedlung, im gebirgigen Teil
traf die aus dem Norden kommende Besiedlung erst im 13. (im Westen)lund
im 14. Jh. (im Osten) auf Besiedlungswellen von Hirten oder Ackerbau-Hirten
(14.—16. Jh.), welche sich aus sudlichen (balkanischen, ungarischen, rutheni-
schen, ruménischen) ethnischen Elementen2 zusammensetzten. Infolge von

1S. Zachorowski, Wcgierskie i polskie osadnietwo na Spizu do pol. X IV w., Rozprawy
Akademii Umiejctnosci, B. XXVII, Krakow 1909, S. 51, 234.

2A. Fastnacht, Osadnietwo ziemi sanockiej w latach 1340—1650. Wroclaw 1962, passim.
K. Pieradzka, Na szlakach Lemkowszczyzny. Krakow 1939, passim. D. Krandzalov, Znacze-
nie i charakter wplywéw rumunskich w Karpatach Zachodnich ze szczegélnym uwzglgdnieniem
Woloszczyzny Morawskiej. In: Pasterstwo Tatr Polskich i Podhala, B. V, Wroclaw —Warszawa —
Krakow 1963, S. 179, 209. K. Dobrowolski, Dwa studia nad powstaniem kultury ludowej w
Karpatach zachodnich. Krakow 1938, passim.
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Abb. 1. Die wichtigsten geographischen und ethnographischen Regionen in Sidpolen (die
waldlosen Gegenden durch Linien gekennzeichnet). Zeichn. J. Czajkowski

Vermischungen dieser Elemente mit der ethnisch polnischen Kolonisation ent-
stand im Gebirge ein spezifischer Typ der Ackerbau-Hirtenwirtschaft, manch-
mal nur Hirtenwirtschaft oder Ackerbau-Viehzuchtwirtschaft. Die Art der
W irtschaft sowie das Uberwiegen einiger ethnischer Elemente bedingten das
Entstehen ethnographischer Gruppen.3

In den besprochenen Gebieten gab es bislang sehr viele dieser Gruppen.
Aber nicht alle sind fur die Entwicklung der Volksbauweise gleich wichtig.
Es sollten vor allem genannt werden: die Goralenlemken im Osten (Beskid
Niski), die Podhalaner mit den Orawiakcn im Westen (Podhale der Tatra,
Orawa), die Ackerbau treibenden Pogo6rzanen, welche das Higelland um Kros-
no, Brzozow, Jaslo und Gorlice (im Osten) bewohnten, die Dolinianer im Gebiet
von Sanok und Lesko (im Osten), die Krakowiaken, welche den gesamten
Raum vom Einzugsgebiet des Dunajec im Osten bis an die schlesische Grenze

3 S. Bystron, Ugrupowania etniczne ludu polskiego. Krakow 1925. R. Reinfuss

Lemkowie jako grupa etnograficzna. Prace i materialy etnograficzne, B. V11, 1948/49. R. Rein-
fuss, Pogranicze krakowsko-goéralskie w swietle dawnych i najnowszych badan etnograficznych.
Lud 1946, B. 36. J. Czajkowski, Historyczne i etniczne podstaivy ksztaltowania si¢ grup etno-
graficznych iv poludniowej czgsci woj. rzeszowskiego. Materialy Muzeum Budownictwa Ludo-
wego w Sanoku, 1969, Nr. 9.
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Abb. 2. Die Verbreitung des Dreiraumhauses mit der Stube zwischen Flur und Kammer in
Polen und in den Nachbarldandern. Zeichn. J. Czajkowski

im Westen bewohnten, sowie die Rzeszowiaken und Lasowiaken im Nord-
osten.

Die Lage im Grenzgebiet bewirkte einen gegenseitigen Austausch der
Kulturelemente zwischen den einzelnen ethnischen oder ethnographischen
Gruppen, was auch in der dorflichen Architektur zum Ausdruck kam. So ist
z. B. das Eindringen des Haustyps Flur—Stube—Kammer aus Mittelpolen
Uber Podhale in die ndérdliche Slowakei zu erwé&hnen. Derselbe Typ drang ins
Ostliche Karpatengebiet und in das Transkarpatenland vor (Abb. 2).4 Aus der
Slowakei wiederum kam in die Gegend von Nowy Sqcz der Hé&lblingsblock-
speicher mit ovalem Blockgewdlbe.5Von den ndrdlichen Abh&ngen der Beski-
den, die von den Lemken bewohnt wurden, gelangten ganze Gebé&ude in die
Slowakei, weshalb man sie auch »polnische Hauser« genannt hat. In einigen
Regionen des Krakauer Gebietes vom sidlichen Weichselufer (spater bewal-
dete Gebiete) wurden Gebdude in den ndrdlich davon gelegenen Teil Gberfihrt,

4N. N. Gracjanskaja, Tipy krestjanskogo ziliszcza ukrainskich Karpat X1X- nacz.
XX ww. In: Tudévé staviteVstvo v karpatskej oblasti. Bratislava 1974, S. 143 stellt fest, daB es
im 18.—19. Jh. den verbreitetsten Haustyp darstellte, und erklart auf derselben Seite, dal die
dreirdumigen Bauernhduser in den ukrainischen Karpaten sich durch die innere Teilung zwei-
rdumiger Héauser entwickelten. Es gibt daflr aber keine Beweise.

5J). Czajkowski, Budownictwo wiejskie micdzy Biala a Popradem. Rocznik Muzeum
Etnograficznego w Krakowie, B. I, 1966, S. 159.
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wo es an dementsprechendem Baumaterial fehlte. Es muB noch hinzugefigt
werden, dalR Uber eine ldngere Zeitspanne (Ende des 18.—Anfang des 20. Jh.)
die Wisla in diesem Gebiet politische Grenze war und die Entwicklung der
Volkskultur von verschiedenen Faktoren der Verwaltung und Politik abhing.
Die dstlichen Regionen (von Krosno und Rzeszow d&stlich gelegen) bildeten
ein Gebiet, in dem die polnischen und ruthenischen Kultureinflisse aufeinan-
derprallten und sich vermischten, und wo auch die rémische und die griechisch-
katholische Kirche in einer Diaspora lebten.

Die Unterschiede traten besonders im Baustil der Sakralobjekte zu Tage.
Im Westen wiederum, im Grenzgebiet mit Sl*sk (Schlesien), holten sich die
Krakowiaken einige architektonische Formen von dorther6und auf der nérdli-
chen FluBseite der Wisla war die hochstehende Krakauer Kultur fur die
Bevdlkerung des stdlichen Kielcer Gebietes sehr attraktiv, die wiederum mit
Mittelpolen Verbindung hatte.

In Gebirgsgegenden hatten auch atmosphdrische Faktoren einen gewissen
EinfluR auf die Bauweise. Dabei handelt es sich z. B. um eine Planung der
Gehoftanlage, die den Wohngebduden einen mdglichst guten Schutz vor den
starken Westwinden gewdhrt, indem man die Wirtschaftsgebdude entspre-
chend aufstellte (Gebiet um Nowy S”cz, Podhale) oder eine Umzdunung des
ganzen Gebdudes oder eines Teils (hauptsdchlich des Wohnteils) durch eine
zusétzliche Bretterwand vornahm. Der auf diese Weise entstandene Zwischen-
raum von etwa 1 m wurde mit Isolationsmaterial (Blatter, Stroh, Heu) ange-
fullt oder diente auch teilweise als Lagerplatz fur Holz und Gerétschaften
(Abb. 13).

Eine wichtige Rolle in der Geschichte der Volksbauweise spielten auch die
GroRgrundbesitzer im Zeitalter des Feudalismus. Ddrfer, die der Krone oder
der Kirche gehdrten, hatten groRere Baufreiheit, die privaten Grundbesitzer
(Edelleute) dagegen diktierten oft Art und Weise des Gebdudes und des Bau-
planes, wobei die Wohn- und W irtschaftsrdume des Bauern auf ein Minimum
beschrénkt wurden.7

Bevor wir zu den wichtigsten Fragen in den Untersuchungen der dorfli-
chen Architektur kommen, d. h. zum Geb&dudeplan, sollen erst kurz einige
wichtige Details aus dem Bereich der Dach- und Wandkonstruktion, des Bau-

6J. Czajkowski, Ze studiow nad budoivnietwem ludowym w Krakowskiem. Lud, B. 61,
1977, S. 93.

7). Czajkowski, Budownictwo wiejskie w pélnocnej czgsci Krakoivskiego w XV 111
wieku. Rocznik Muzeum Etnograficznego w Krakowie, B. V, 1974, S. 76—78. Ein das Dorf
Kruszyna bei Radomsko beschreibende Autor bemerkte dies schon vor 100 Jahren, indem er
schrieb: »Die Wohnh&user sind groftenteils in einer Linie gebaut ... in der ganzen Einrichtung
und der Physiognomie des Dorfes sieht man die organisatorische Hand eines jener Gutsbesitzer,
die ... die Dorfer in Ordnung gebracht haben. Gegenwartig ... so wie die Déacher altern, ver-
kaufen die Dorfler die Dachziegel und decken die Dacher mit Schindeln oder Stroh, so wie es
die Erfordernisse mit sich bringen, teilen sie sich und bauen einzelne Wohnungen«' (Encyklom
pedia Rolnicza, 1874, B. 1l, S. 1087).
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Abb. 3. Viereck-Gehoft, 19. Jh. Iwanowice hei Olkuz. Foto J. Czajkowski 1967

m aterials, der Gehoftform und auch andere, mit dem Gebdude zusammen-
h&ngende Fragen besprochen werden.

Das Aussehen des Gehdftes und die Anzahl der das Gehtéft umgebenden
oder darauf stehenden Gebaude ist nur scheinbar klar, denn im Zeitraum zwi-
schen 18. und 20. Jh. entstanden viele Verdnderungen. Wir kénnen uns daher
nur auf einen kurzen Bericht des Zustandes um die Wende vom 19. zum 20. Jh.
beschranken. Fir den tberwiegenden Teil des Tieflandes war das aus mehreren
Gebé&uden in lockerer Struktur errichtete Gehdft malRgebend. Es bestand aus
dem Wohnhaus mit Kammer, der Scheune, dem Stall und manchmal auch
einem Speicher. Oft war der Stall mit dem Haus verbunden, und auch die Tenne
und der Wagenschuppen waren angeschlossen (Abb. 12).

In einigen Regionen waren Viereckgehtfte verbreitet, deren Hof von
allen vier Seiten durch Gebdude begrenzt war. In drei Regionen kam diese
Bauweise vor: um Krakow (in der Umgebung der Stddte Krakow, Olkusz,
Miechéw und Wloszczowa), Podhale und Rzeszéw.8Im Zusammenhang damiit,

8 J. Czajkowski, Z badan nad budownictwem wiejskim w powiecie olkuskim. Rocznik

Muzeum Etnograficznego w Krakowie, B. I, 1967, S. 78. J. Czajkowski, Budownictwo wiejskie
w Krakowskiem. Materialy Muzeum Budownictwa Ludowego w Sanoku, 1975, Nr. 21. F.
Kotula, Typy wiejskich drewnianych budynkéw na Pogérzu w wojewddztivie rzeszouskim.
Ochrona Zabytkéw, 1958, H. 1—2.
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Abb. 4. Zweitrakt-Lemkenhaus, 19. Jh. Gladyszéw in den Beskiden. Foto J. Czajkowski 1974

daB dieser Hoftyp in Mittel- und Ostpolen bekannt ist, kann nur soviel gesagt
werden, daB er sowohl bei Krakow als auch bei Rzeszéw auf guten Bdden vor-
kommt oder reicheren Bauern gehdrt. Es ist auch die traditionelle Bauweise,
die in Archivquellen aus dem 18. Jh. sehr oft bezeugt wurde.9In Podhale ist
sie aber eine jingere Form, auch weniger verbreitet; woher sie stammt, ist
bis jetzt noch nicht klar (Abb. 3).

Im gesamten Gebirgszug der Beskiden herrschte das Eingebdudegehoft
vor (Abb. 4, 5), wo als extra Gebdude noch ein kleiner Speicher, sehr oft auf
steinernem Kellerraum, errichtet wurde. In der gebirgigen Gegend von Nowy
Sqcz ist aber das Mehrgebdudegehdft der verbreitetste Hoftyp (Abb. 6). Diese
Region wurde sehr frih (vom 13. Jh. ab) durch polnische Volksgruppen aus
der Gegend von Krakow besiedelt. Einige Elemente aber, z. B. die Scheune mit
dem Stall, sind der Bauweise von Podhale sehr ahnlich.

Das Eingebdudegehdft der &rmeren Bauern kam auch sehr oft im Tief-
land vor.

Das Grundmaterial fur den Hausbau im 19. und zu Anfang des 20. Jh. war
Holz. Die aus Asten geflochtenen W édnde gehoren der Vergangenheit an, wenn

9 J. Czajkowski, Budownictwo wiejskie w podlnocnej czgsci Krakoivskiego v XV 111

wieku, op. cit.,, S. 35, 37—42.
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Abb. 5. Eintrakt-Bojkenhaus mit der Giebellaube, Anfang des 20. Jb. Soline bei Lesko. Foto
M. Lastéwka 1965 g

man sie auch an alten Scheunen noch heute beobachten kann. Es gibt zwei
Griunde fur diese Bauweise : der erste ist das Fehlen von Wéldern (z. B. §st-
lich von Lublin, nérdlich von Krakow), der zweite — das reiche Vorkommen
von Weidenbiischen an den FluRufern oder am Band der Weidenflache, deren
Aste ein gutes Material zum Flechten der Wéande ergeben. Die auf Feldern und
in Gebduden&he gepflanzten Weiden bilden bis heute das Charakterbild der
polnischen Dorflandschaft.

Abb. 6. Eintrakt-Vierraumhaus der Westlemken, 19. Jh. Wierehomla Wielka bei Nowy Sijcz.
Foto J. Czajkowski 1963
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Héauser mit Flechtwénden aus Zweigen waren friher keine Seltenheit,
weder im gesamten LandelOnoch in den Tieflandgebieten ndérdlich von Krakow.
Auf Grund von Archivmaterial aus dem 18. Jh. wissen wir, daB es in der Nahe
von Krakow viele Dd&rfer gab, wo nicht nur fast alle Hauser, sondern auch die
Dorfschenken und Wirtschaftsgebdude der Giter beidseitig mit Lehm beworfe-
ne Wénde aus Zweiggeflecht hatten. In einigen Regionen (z. B. in der Umge-
bung von Pinczédw und Proszowice im Nordosten von Krakow sowie bei Dgb-
rowa Tarnowska an der Wisla und dem Dunajec) standen viele dieser Objekte
noch zu Anfang des 20. Jh.11 Es waren dies die Uberbleibsel der feudalen Ge-
sellschaftsordnung, als es dem Besitzer des Dorfes nicht lohnend erschien, in
Bauerngehdfte zu investieren. DaR die Hdltten aus Flechtwénden bis in die
neueste Zeit hinein Uberdauerten, ist nur darauf zuriickzufihren, daB es tber-
haupt keine W dlder gab oder diese langst abgeholzt waren, was wiederum sehr
guten Boden bedeutet, der von alters her besiedelt war. Man kann aber mit
einem hohen Sicherheitsgrad das Bestehen solcher Flechtwéande-Hutten im
Gebirge und im geschlossenen Waldkomplex des ehemaligen Urwalds in der
FluBRgabel von Wisla und San ausschliefen (sogenannter Urwald von Sando-
mierz).

Ob in derVergangenheit Wohnhitten oder Wirtschaftsgebdude aus Lehm
gebaut wurden, ist schwer zu sagen. Es scheint aber, dafl in Gegenden, wo
Holzmangel herrschte und Flechtwdnde angewendet wurden, auch Hutten
entstehen konnten, deren Wéande aus Lehm gestampft wurden. Natlrlich unter
der Bedingung, dalR in der N&he Lager guten Lehms vorhanden waren.12 Das
berechtigt aber nicht zu weiteren Verallgemeinerungen, und tberhaupt konnte
dies lediglich eine lokale Erscheinung aus der Zeit der Leibeigenschaft sein.

In Sidpolen fanden Steine als Baumaterial keine breitere Anwendung.
Im Gebirge wurden sie fir den Bau von Fundamenten und Kellerspeichern
verwendet, in waldarmen Gegenden wurden wdhrend der Feudalherrschaft
manchmal ganze H&user aus Stein gebaut (in der Gegend von Proszowice,
Jedrzejow, Pinczdw). Meistens entstanden sie durch die Initiative der Guts-
herren, welche manchmal von Ambitionen geleitet wurden, das Aussehen ihrer

10 Ibidem, S. 59—62. K. Moszynski, Kultura ludowa Slowian. Krakow 1929, B. 1, S.
492. K. Liske, Cudzoziemcy w Polsce. Lwoéw 1876, S. 312, Bericht des deutschen Reisenden
Josef Kausch aus dem Jahre 1791. Inwentarze débr szlacheckich powiatu kaliskiego, Ausgabe
W. Rusinski, B. | (vom XVI. bis zur Mitte des XV 111. Jh.), Wroclaw 1956, passim. Materialy do

dziejow chlopa wielkopolskiego w drugiej polowie XV 111 wieku. Ausg. J. Deresiewicz, B. |
u. Il, Wroclaw 1956, passim. M. Pokropek, Budownictwo ludowe w Polsce. Warszawa 1976,
S. 90.

11 Die meisten Quellenangaben finden wir in der Arbeit von J. Czajkowski, Budow-
nictwo wiejskie w pélnocnej czgsci Krakowskiego w XV 111 wieku, op. cit.,, S. 56 —62, sowie
Anex, passim.

2S. Ciszewski, Bitka, Lepianka, Ziemianka, Murowanka. Wisla, B. 11, 1888, S. 366 —
368.
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Dorfer zu verbessern13 oder die einmalige groRere Ausgabe fir dauerhafte
Gebdude als lohnend einkalkulierten. Es muR gesagt werden, daf in den Dor-
fern, die Edelleuten gehorten, die G iter die Kosten von Bau und Unterhaltung
der H&user trugen

Mit Ausnahme der westlichen Randgebiete der Region Krakow (Umge-
bung von Oswi¢ccim und Wadowice), wo in der zweiten H&lfte des 19. Jh.
nach schlesischem Vorbild Ziegelh&user entstanden, wurden bis zum Ende des
19. Jh. gemauerte Hauser nirgendwo besonders geachtet und als Armenhitten
betrachtet. Nur in den nordwestlichen Teilgebieten des besprochenen Gebietes
treten oft alte, gemauerte Stallungen auf, was mit dem leicht zugdnglichen
Baumaterial (erratische Blocke auf den Feldern) und mit dem Fehlen gréRRerer
W aldungen zusammenhéngt

Die Wénde der Holzhduser wurden auf zweierlei Art und Weise kon-
struiert. Die Balken wurden an den Hausecken kreuzweise aufgelegt und
durch ein mehr oder minder kompliziertes System von Einschnitten verbun-
den, oder es wurden Eckpfeiler aufgestellt, in welche die Enden der Balken
eingelassen wurden. Beide Konstruktionsarten sind seit prahistorischen Zeiten
bekannt. In Sidpolen war die Blockhauskonstruktion sehr verbreitet, die

Abb. 7. Zweitrakt-Stdnderhaus mit Laube, 19. Jh. Fredropol hei Przemysl. Foto J. W. Szulc
1975

13 Der Pfarrer Sebastian Sierakowski berichtete mit Stolz in seinem 1812 herausgegebe-

nen Werk, daB er schon 18 gemauerte Héauser statt der Ublichen Stitzpfostenkonstruktion mit
Flechtwerk aufgestellt hat: Architektira obejmujaca wszelki gatunek murowania i budowania.
Warszawa 1812, B. 1, S. 255.
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Stédndertechnik wurde dagegen hauptsdchlich in den waldarmen Gebieten ndrd-
lich der Wisla und im Osten in der Gegend von Przemysl angewendet (Abb.
1, 7, 18).14 Es mull angedeutet werden, dall beim Bau von Wohnhdusern die
althergebrachte Weise des Eingrabens der Eckpfeiler bis zum Ende des 19.
Jh. andauerte und beim Scheunenbau sogar noch in der Zeit zwischen den
W eltkriegen angewendet wurde, und zwar dort, wo besondere Materialknapp-
heit die Anwendung des primitiven Flechtwerks aus Zweigen statt voller Holz-
wénde verlangte und gleichzeitig Konstruktionen mit Firstsdule und First-
balken verwendet wurden (Grenzgebiete éstlich von Lublin, Gebiete am linken
Ufer der Wisla).

Es kommen im besprochenen Gebiet folgende Dachkonstruktionen vor :
Sparrenddcher mit Kehlbalken, Sparrenddcher ohne Kehlbalken, D&cher mit
Firstsdulen und Firstbalken, Déacher mit einer von den Wénden unabh&ngigen
Tragkonstruktion.

Am verbreitesten waren diejenigen Dé&cher, bei denen die Sparren mit
einem Spannriegel, nach einer deutschen Bezeichnung »Bant« (Kehlbalken)
genannt, verbunden wurden. Im Beskid Niski und in Bieszczady, wo sehr hohe
Dé&cher gebaut wurden, kam dieser Kehlbalken nicht zur Anwendung. Das
wire also ein Uberbleibsel der fritheren primitiven Bauweise, die sich — im
Einklang mit den Entwicklungsgesetzen — in riickstdndigen Kulturgebieten
erhalten hat.15

Die Firstsdulen-Konstruktion dagegen, die friher mit groBer Wahrschein-
lichkeit in den meisten Gebieten Polens anzutreffen war, kam bis ins 20. Jh.
vor, und das vor allem (hauptséchlich bei Scheunen) in Slgsk und in den angren-
zenden Gebieten am linken Wisla-Ufer sowie in den waldarmen Teilen des
Ostlichen Grenzgebietes. Nicht angewendet wurde diese Konstruktion aber im
Tiefland zwischen Wisla und San (Urwald von Sandomierz), im Gebirge und
in den Yorbergen. Eine Ausnahme bilden hier bis zum Ende des 19. Jh. die
Sennhitten, von denen einige Ddcher besallen, die sich auf Firstsdulen stitz-
ten. Es kann sein, daB dies mit der Einwanderung einer fritheren Volksgrup-
pe von Hirtenim Zusammenhang steht, weil an den Stidabh&ngen der Karpaten
Sennhitten auf Firstsdulen sehr populdr waren. Diese Hypothese findet ihre
Bestdtigung darin, daf sich die Firstsdulen der Sennhiitten auBerhalb des
Gebdudes befanden, wie beim Wohnhduserbau in Ungarn und in der Slowakei
(im Siden), wogegen in Polen die Firstsdulen in ddrflichen Bauobjekten der
Tieflandgebiete immer innerhalb dieser Objekte aufgestellt wurden. Aus-
schlieBlich in einigen Do&rfern nérdlich von Krakow wurden Firstsdulen in
einigen Wohnbauten aus dem Ende des 19. Jh. gefunden.

14J). Czajkowski, Rozplanowanie chalup w rejonie przemyskim. Materialy Muzeum
Budownictwa Ludowego w Sanoku, 1974, Nr. 19, S. 14.

15J). Czajkowski, Wiejskie budownictwo mieszkalne w Beskidzie Niskim i na przyleglym
Pogérzu. Rocznik muzeéw wojewddztwa rzeszowskiego, B. 11, 1969, S. 158.
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Marian Prokopek gibt an, daB in Sudpolen beim Bau von Sennhiitten
und Wirtschaftsgebduden die Halb-Firstsdulenkonstruktion am typischsten
war.16 Ich muR aber zugeben, dal mir diese architektonische Abart, auller
durch einige wenige Beispiele beim Bau von W irtschaftsgeb&uden, in sudpol-
nischen Gebieten unbekannt ist. Es kann sein, da Prokopek einer Fehlinfor-
mation von Bruno Schier geglaubt hat.17

Regionen, in denen Konstruktionen mit Firstsdulen auftreten, sind weit-
gehend mit dem Auftreten von Polygonalscheunen kongruent.18Das ist wieder-
um meiner Meinung nach eine genetische Frage. Auf Grund der Theorie von
Kazimierz Moszynski und der Aussage von Emanuel Balas19 kann man fol-
gern, dall die Firstsdulenkonstruktion es ermdglichte, Gebdude mit leichten,
geflochtenen Wéanden zu errichten, die nicht im Stande wéren, das Gewicht
des Daches selbst zu tragen. Anders als bei Dachkonstruktionen mit Sparren
und Pfetten verteilen sich hier die Belastungen auf die W &nde, die dann auch
nicht auseinandergedriickt werden.20 Diese Hypothese findet ihre Bestatigung
auch in gewissen volkstimlichen Ausdricken, in denen der Ausdruck »kosz«
(Korb) fur Holzbalkenwdnde gilt (SI*sk). Die historische Richtigkeit dieses
Ausdrucks ist fir die Gegend um Krakow in bezug auf Scheunen aus dem 16.
Jh. bezeugt.2

Zur Dachkonstruktion muR auch die sogenannte Umgebindekonstruktion
gerechnet werden, bei deren Anwendung das Dach auf eine Reihe von Stédn-
dern gestutzt ist, die l&ngs der Wand aufgestellt sind, so daR das Dach also
die Wand nicht belastet. Man kann so praktisch die Wé&nde auseinanderneh-
men, ohne das Dach anzutasten.2 Diese Konstruktion ist vor allem in Siud-
polen verbreitet, angefangen in Dolny SI*sk und endend im 6&stlichen Grenz-
gebiet in der Ndhe von Przemysl. Weil diese Konstruktion auch hei unseren
Nachbarn im Westen und Sidwesten bekannt ist23trat Franciszek Kotula mit

16M. Pokropek, op. cit., S. 100.

17B. Schier, Hauslandschaften und Kulturbewegungen im 6stlichen Mitteleuropa. Reichen-
berg 1932, S. 49.

18J. Czajkowski, Konstrukcja sochowo-slemieniowa w budowniclwie wiejskim na terenie
Polski. Rocznik Muzeum Etnograficznego w Krakowie, B. 4, 1972, passim.

9 K. Moszynski, op. cit., S. 472. E. Balas, Vznik a vyvoj polygonalnych stodol. Cesko-
slovenska Etnografie, 1961, H. 3, S. 305—309.

20J. Czajkowski, Konstrukcja na sochy w budownietwie wiejskim w Polsce. In: Undoré
staviteVstvo. .., op. cit., S. 174—175.

21Z. Gloger, Budownictwo z drzewne i wyroby z drzewa w dawnej Polsce. Warszawa 1909,
B. 2, S. 123. Inventur des Gutes in Modlnica aus dem Jahre 1582: »die Scheune mit grofer
Tenne Uber drei Kérbe oder Barren«.

2 M. Pokropek, op. cit.,, S. 90 qualifiziert die genannte Konstruktion zum »Blockbau-
und Stdnderbausystem«, was im Widerspruch zur eigenen informierenden Beschreibung steht,
daR sich darauf das Dach stutzt. In Sachen der Herkunft beruft er sich auf die Konzeption von
F. Kotula (vgl. Anm. 24) und nicht auf die neuere Bearbeitung dieses Themas von S. Lew
(vgl. Anm. 25).

2B K. Moszynski, op. Cit., S. 498. B. Schier, op. cit.,, R. Richter, Formen und Entstehung
des Umgebindes. Schlesische Blatter fir Volkskunde, 1941, H. 2, S. 72—84. E. Deutschmann,
Lausitzer Holzbaukunst. Bautzen 1959.
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der Konzeption auf, dafl diese Konstruktion im 14. Jh. durch schlesisch-lau-
sitzer Ansiedler in die dstlichen Gebiete von Rzeszdw eingefliihrt wurde.4

Mit Recht kritisierte Stefan Lew diese Auffassung. Er selbst ist — frei-
lich etwas vorsichtig — der Uberzeugung, daR sich das Gebiet des Reiches der
Kroaten im 7.—8.Jh. mit der Ausbreitung der Umgebindekonstruktion deckt.5
Dieses Problem erfordert bestimmt noch weitere Forschungen, aber wer weiB,
ob die Herkunft nicht in der praktischen Notwendigkeit zu suchen ist, &hnlich
wie bei der Firstsdulenkonstruktion, das verhéltnism&Rig schwere Dach vom
leichten und schwachen Bau der Flechtwand aus Zweigen unabhdngig zu
machen.

Andere, interessante Einzelheiten beiseite lassend, kommen wir zum
Problem des Hausplanes.

Die einzelnen Radume im Gebaude haben verschiedene Funktionen, die
drei Hauptgebieten dienen : dem Wohnen, dem Speichern und der Viehhaltung.
Deshalb sind vom Hausplan grundsdtzlich das Aussehen und die Planung des
ganzen Gehdoftes abhédngig.

W ir unterscheiden einige Typen und sehr viele Arten von H&usern.
Generell kénnen wir 3 Grundgruppen erkennen, wobei :

A) alle Rdume in einer Reihe l&ngs des Dachfirstes verlaufen (in der
polnischen Fachliteratur als das »Eintrakthaus« bezeichnet),

B) auf beiden Seiten des Flurs wenigstens je zwei Rd&ume nebeneinander
liegen, die ldngs des Dachfirstes verlaufen (in der polnischen Fachliteratur als
»Zweitrakthaus« bezeichnet),

C) auf einer Seite des Flurs die R&ume (oder wenigstens einer) wie im
Punkt »A« angeordnet sind, und auf der anderen Seite wenigstens 2 Rdume
nebeneinander liegen, langs des Dachfirstes verlaufend (in der polnischen Fach-
literatur als »Anderthalbtrakthaus« bezeichnet).

In jeder dieser Gruppen finden sich zahlreiche Varianten, die Zahl der
R&ume (von drei bis neun) und ihre Bestimmung betreffend. Um ein klares
Bild zu bekommen, werden nur einige Grundtypen besprochen, die als Aus-
gangspunkt fur die vielen Arten dienen.

Gruppe >«

Hier geht es um den Grundtyp, in dem der Wohnraum zwischen Flur
und Kammer liegt (Abb. 8e—g, 17). Im Hinblick auf die Mittellage des Zim-
mers wird dieses Haus in der neueren Literatur als »Zentralhaus«, in der dlte-
ren als »schlesisch-zipser Typ« bezeichnet.

24F. Kotula, op. cit,, S. 40—42. F. Kotula, Pochodzenie doméw przyslupowych w
Rzeszowskiem. Kwartalnik Historii Kultury Materialnej, 1957, Nr. 3/4, S. 551 —562.

5S. Lew, Dom przyslupowy w gérnym i srodkowym dorzeczu Sanu. Lud 1966, B. 50. S.
473—479 u. 515.
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Abb. 8. Die Entwicklung des fur Siud- und Mittelpolen charakteristischen Hauses. Zeichn. J.
Czajkowski. Legenden: | = Stube, K = Kammer, S = Flur, St = Stall

Die Frage des Entstehens der Kammer hinter der Stube ist immer noch
offen. K. Moszynski lieferte eine Hypothese, wonach die Kammer durch eine
Querteilung der Stube entstanden sei.26 Er berief sich hierbei auf Beispiele aus
Finnland und von den Tscheremissen. Theoretisch kénnte diese Hypothese
angenommen werden, aber die Beispiele, deren sich Moszynski bediente, kann
man fir das polnische Bauernhaus nicht anwenden. Doch sind einige Tatsachen
bemerkenswert.

1. Im 18. und 19. Jh. treffen wir in Sid- und Mittelpolen kleine Hltten,
die aus Kiche und Kammer bestehen, mit einem Eingang zur Kammer von
der Stube oder von draufRen. Der Flur fehlte (Abb. 8c).

2. Bekannt ist eine Reihe von Fallen, wo in Hitten mit Flur und Stube

spdter eine Kammer hinzugebaut wurde. So entstand der Plan: Flur—Stube-
Kammer.

% K. Moszynski, op. cit.,, S. 548.
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3. In sehr verschiedenen und voneinander fernliegenden polnischen Regio-
nen kommen vielerorts Hauser vor, die an der schmalen Giebelseite eine ver-
kirzte Kammer besitzen, welche durch ein fiir das ganze Haus gemeinsames
Dach abgedeckt ist (Abb. 15).

4. In den Lemkenhitten im Gebiet des Beskid Niski befinden sich Kam -
mern sehr oft an der Giebelseite. GrofRtenteils sind diese Kammern nicht mit
dem Haus konstruktiv verbunden und mit einem besonderen Dach versehen.
Sehr oft sehen sie mehr einem primitiven Schuppen &hnlich, obwohl sie zeitlich
gesehen zusammen mit dem ganzen Objekt errichtet wurden.

Ich hin also geneigt zu behaupten, dal im Typ des Zentralhauses die
Entstehung der Kammer nicht in der Aufteilung der Stube zu suchen ist,
sondern im Anbau der Kammer. Die Kammer konnte sich auch aus dem primi-
tiven Schuppen entwickeln. Man muB auch die GréBe der mittelalterlichen
ein- bzw. zweirdumigen Hiitten in Augenschein nehmen, in denen die Kammer
eingebaut werden sollte. In einer Stube von 4x4 oder 4x5 m war dafur ein-
fach kein Platz. Uberdies mufBte ja — ob in der Mitte oder in der Ecke — noch
der Platz fiur das Feuer oder den Ofen ubrig bleiben.

Die Hypothese Moszynskis kann dadurch erhdrtet werden, daR sich in
einer Reihe alter Hduser der Eingang zur Kammer nur von der Stube aus
befindet. Das ist aber ein schwacher Beweis, denn es gibt keine &lteren Hitten
mehr als aus dem 18. Jh.27 Wir kdnnen aber feststellen, dal sich die Anzahl der
Varianten mit Eingang nur von der Stube, vom Hof und von der Stube, oder
nur von auBen die Waage halt.

Eine Tatsache ist hier nicht anzuzweifeln, da ndmlich diejenigen Zentral-
hduser, die historisch gesehen &lter sind, den Eingang zum Flur an der Giebel-
seite haben (Abb. 8e, 16). Aber das ist schon eine andere Frage, die — meiner
Meinung nach — auf die Typologie keinen Einflufl hat.

Das besprochene Zentralhaus ist in Polen weit verbreitet. Es reicht von
der Ostsee bis an die Tatra, hdlt sich aber hauptsdchlich westlich der Wisla.
Erst in Sudpolen uberschreitet es die Wisla und findet sich auf der dstlichen
Seite.28 Das Zcntralhaus mull als einer der charakteristischen Plantypen fir
Polen angesehen werden. Es wird zwar auch in der Slowakei (im Grenzgebiet

Z Zur Information wadre anzugeben, daB viele der erhaltenen dltesten Objekte (z. B.
aus den Jahren 1729, 1770, 1770, 1815, 1833 u. a.) 2 Eingénge in die Kammer besitzen, nur
manchmal kommen sehr alte Gebdude vor (z. B. aus den Jahren 1795, 1828), in denen der Ein-
gang nur von der Stube aus ist. Das Archivmaterial aus dem 18. Jh. zeigt, da der Groftei
der Geb&ude zwei Turen hat. Vgl. J. Czajkowski, Budownictwo wiejskie w okolicy Czg¢stochowy
w polowie XV 111 wieku. Polska Sztuka Ludowa, 1971, Nr. 2, S. 105 —106 sowie J. Czajkowski,
Budownictwo wsi Kotornia (pow. Wloclawek) w 1787 r. Polska Sztuka Ludowa, 1970, Nr. 2,
S. 110—111. S. Rosinski, Osadnictwo i budownictwo na obszarzepuszczy Kozienickiej. Rocznik
Muzeum Narodowego Rolnictwa w Szreniawie, 1976, B. I1X, S. 33—37. H. Kwiatkowski,
Lowickie chalupy X IX i pierwszej polowy X X wieku. Rocznik Muzeum Narodowego Rolnictwa
w Szreniawie, 1976, B. I1X, S. 57—59.

BR. Reinfuss, Z badan nad budowniclwem ludowym w wojewd6dztwie kieleckim. Polska
Sztuka Ludowa, 1971, Nr. 2, S. 73. J. Czajkowski, Budownictwo wiejskie w Krakowskiem. . .,
op. cit.
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mit Polen) angetroffen, weiter in den Ostkarpaten und in Transkarpaten, man
sollte es aber dort als eingefiihrtes Kulturelement aus ethnisch polnischen
Gebieten ansehen. Der Wegverlauf dieser Hausbauweise in Richtung Osten
kénnte im Karpatenvorland zu verfolgen sein, obwohl dort dieser Héusertyp
in seiner reinen Form ziemlich selten angetroffen wird. Die angegebene terri-
toriale Ausbreitung dieses Hauses zeugt davon, dafll es an der Zeit ist, die
Bezeichnung »schlesisch-zipser« Typ zu verwerfen, obwohl sie sogar noch in
neuesten Bearbeitungen lber das Bauwesen vorkommt.

Das aus Flur—Stube—Kammer bestehende Bauernhaus (Abb. 8e—g,
17) ist ohne Zweifel ein sehr alter Typ, ist aber bestimmt erst in geschichtlicher
Zeit entstanden, vielleicht zwischen dem 14. und 15. Jh., weil wir diesen Typ
zu Ende des 16. Jh. schon in den Karpaten vorfinden.2 Im Hinblick auf die
Spezifik dieser Form sowie die H&aufigkeit ihre Auftretens in Polen kann man
auf keinen Fall der Meinung zustimmen, dal dieser Hausertyp sich selbstidndig
in den Karpaten entwickelt habe.30 Wenn man berlcksichtigt, dal er weder
in Ungarn noch in Rumdénien anzutreffen ist, missen wir seine polnische Ab-
stammung in den Ostkarpaten anerkennen. Dieses Gebiet wurde 1341 ins
polnische Reich eingegliedert, wonach im 14. und 15. Jh. eine starke Koloni-
sierung ethnisch polnischer Ansiedler folgte. Man kann annehmen, dall die
Ansiedler die Kenntnis des Bauens bestimmter Haustypen mit sich brachten,
oder anders ausgedrickt, gewisse architektonische Vorbilder, wonach sich
schon an Ort und Stelle architektonische Details ergaben (z. B. spezifische
Laubengdnge mit HalbVerkleidung).

Unsere Hypothese lber die mittelalterliche Herkunft des Zentralhauses
findet ihre Bestatigung in Schlissen, die von D. Stranska gezogen wurden.
Sie war der Meinung, daB dieser Haustyp in das Gebiet der Zipser Magura
(Slowakei) an der Wende vom 16. zum 17. Jh. gelangte.31 Das wiederum stimmt
mit dem Uberein, was Witold Krassowski unterstreicht, daR in Nord-Orawa
(Polen), das durch polnische Bauern in derselben Zeit besiedelt wurde, das
Bauernhaus eine &hnliche Struktur aufweist, wie oben angegeben. Die Sug-
gestionen Krassowskis, das Zentralhaus sei an Kleinbauernwirtschaften gebun-
den, sind dagegen zweifelhaft. Dagegen spricht seine grofRe geographische Ver-
breitung.® Ich sehe seine lUber Jahrhunderte hinwegreichende Popularitdt in

2QH. |. Biedermann, Die ungarischen Ruthenen, ihr Wohngebiet, ihr Erwerb und ihre
Geschichte. Innsbruck 1862, S. 85—386.

Ygl. Anm. 4. Auch D. Stranska, Lidove Stavby na Spiske Magure. Praha 1936, S. 10
meinte, daB dieser Typ polnischer oder ruthenischer Abstammung sei. Die zweite Version
muf falsch sein, denn die ruthenisch-walachische Besiedlung zum Ende des Mittelalters konnte
noch keine voll ausgebildeten Typen von Wohngebduden hervorgebracht haben, vielmehr gab
es nur sehr primitive Formen.

3LD. Stranska, op. cit.

2W. Krassowski, Chalupa polska na przelomie XV 1 i XVII wieku. Polska Sztuka
Ludowa, 1953, Nr. 4-5, S. 285.
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funktionellen Kategorien. Dieses Haus erfillte das Minimum der Anspriiche,
war ein zusammenhdngender Wohn- und Speicherkomplex und konnte als
Geb&udetyp im Hinblick auf den verh&ltnism&Rig geringen Verbrauch von
Baumaterial auf administrativem Wege geférdert werden.

Dieselbe geographische Verbreitung wie das Zentralhaus hatte in Sid-
polen das Haus mit Stall—Flur—Stube und Kammer unter einem Dach,
wodurch es sich vom ersten unterscheidet33 (Abb. 8m). In Ostpolen kommt
dieses Haus selten vor, so wie auch der Zentraltyp. Wenn sich dieser Typ
Uberhaupt finden I4Rt, dann im Vorgebirge zwischen den Staddten Nowy Sqcz
und Lesko.

Gegenwartig wird dieser Plan als traditionelle Bauweise angesehen, aber
man kann auch annehmen, dall dieser Typ in der zweiten Halfte des 19. Jh.
unter den Mittelbauern grofRen Anklang fand. Der ProzeR der Haus—Stall-
Verbindung (der Stall muR friher extra gestanden haben) ist wahrscheinlich
das Ergebnis der Verdnderungen, die das Dorf nach der Aufhebung der feuda-
len Verhéaltnisse durchmachte. Friher waren die Kihe, Ochsen und Pferde
meist Eigentum des Gutes. Nach der Aufhebung der Leibeigenschaft dnderte
sich das Verhéltnis des Bauern zum Vieh, das jetzt sein Eigentum darstellte.
Das Schutz- und Pflegegefihl dem Vieh gegeniber wurde in grofem MaRe
verstdrkt. Ilhm konnte am leichtesten entsprochen werden, wenn die Tiere
sich mit den Menschen unter einem Dach befanden.

Infolge des Umbaus des Stalles zu einer zweiten Stube oder des Ausbaues
einer zweiten Stube an den Flur des Zentralhauses (Abb. 8e—g) — was keine
theoretische Folgerung ist, sondern eine vielfach an Ort und Stelle gepriifte
Tatsache — entstanden weitere Arten (Abb. 8n—o), die im Westteil des
besprochenen Gebietes wie auch in Mittelpolen bekannt sind. Das Haus mit
zwei Stuben und Kammer ist eine verhdltnismdaRig neue Erscheinung. Dieser
Typ ist zwar aus der ersten Hé&lfte des 18. Jh. durch die Kretschmars, Braue-
reien und die Gutsgebdude bekannt, aber unter den Bauern breitete sich dieser
Typ erst in der zweiten H&lfte des 19. Jh. aus. Ganz gewill war dies aber bei
den Gordaién im Tatragebiet, wofiir viele Beweise in Archivquellen vorliegen
(Abb. 6, 9Aa).

Ein zweiter Grundtyp der dorflichen Bauweise ist das Haus, in welchem
die Stube von der Kammer durch den Flur getrennt ist, also der symmetrisch-
dreirdumige Typ (Abb. 10b). Das ist ein echt slawischer Haustyp, der friiher
auch im groRten Teil Osterreichs angeblich vorkam.3 Auch den Ungarn ist
er bekannt.3%Sein Charakteristikum ist, da der Speicher mit der Stube zusam-

BJ. Czajkowski, Xe studiéw nad budownietwem ludowym w Krakowskiem. Lud 1977,
B. 61, S. 104.

3AH. H. Nnuctosa: KpectabHckoe xunuuie Fepmanumn, Asctpun ulll beiapum B X1X. B.
In: Tunbl cenbcKoro Xwunuuia B ctpaHax 3apybexHoin EBponbl. MockBa 1968, S. 212.

HJ. 151 Népi épitészetiink hagyomanyai. Budapest 1961, S. 174, Abb. 281.
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Abb. 9. Zwei Richtungen der Entwicklung des Hauses in Podhale. Zeichn. J. Czajkowski
Legenden: | = Stube, K = Kammer, l.cz. - schwarze Stube mit Ofen, I.b. - weilRe

Stube ohne Ofen

mengewachsen ist.36 In Polen fing dieser ProzeR schon im 14. Jh. an, wenn
nicht friher. Diese Meinung stiutzt sich auf der Tatsache, da schon vom 15.
Jh. ab in schriftlichen Quellen Uber diesen Haustyp berichtet wird, wo u. a.
unter einem Dach Stube, Flur und Kemenate, anderswo auch der Speicher

vereinigt sind. Das besagt z. B. ein Schriftstick : »... qoud habet sibi stubam
novam construare ... et granarium ... et palatium inter stubam et grana-
rium ... « (1408), ein zweites » .. dicto kmetho stubam in recedendo paruit

de caminata .. « (1436).37 Wenn man genauer die beiden zitierten Informatio-
nen betrachtet, so sieht man, daB sie zwar einen Typ des Bauernhauses betref-
fen (den symmetrisch-dreiteiligen Typ), aber auch zwei Arten hinsichtlich der
Funktion der Rd&ume un des Systems der Feuerungseinrichtungen.

Im Grunde genommen hat niemand etwas gegen die These des Zusam-
menwachsens von Stube und Speicher, worliber das erste Text berichtet. Die

P Der ausgezeichnete Historiker des Mittelalters Kazimierz Tymieniecki bringt viele
Beispiele aus den Jahren 1408 —1458, welche die Thesen der polnischen Ethnographen bestéa-
tigen. Vgl. K. Tymieniecki, Procesy twércze formowania si¢ spoleczenstwa polskiego w wiekach
srednich. Warszawa 1921, S. 237—239. Vgl. auch T. Lalik, Zagroda na Mazowszu tv XV w.
Kwartalnik Historii Kultury Materialnej, 1957, Nr. 3/4, S. 483—493. Als erster in Polen machte
Ludwik Puszet darauf aufmerksam, Studya nad polskiem budownictwem drewnianem, I,
Chata. Krakow 1903, S. 45— 47, und dieses bestatigte und stitzte durch Beweise K. MoszynSKI,
op. cit., und nach ihm viele andere Forscher.

37 K. Tymieniecki, op. cit., S. 239, Anm. 80 u. 85.
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Abb. 10. Die Entwicklung des vielrdumigen Hauses. An der rechten Seite wurden die Jahrhun-

derte angegeben, aus welchen die frihesten Informationen {ber die einzelnen Varianten

stammen. Zeichn. J. Czajkowski, Legenden: | = Stube, K = Kammer, S = Flur, St = Stall,
Sp = Speicher

zweite Notiz dagegen berichtet Uber eine Kemenate, in welcher sich aus der
N atur der Sache heraus eine Feuereinrichtung befand. Es ist schwer zu sagen,
ob wir es in diesem Falle mit einem Beispiel der Evolution des Gebdudes nur
in Richtung der Funktionsdnderungen zu tun haben (vom Speicher oder der
Kammer — zur Stube) oder mit zwei gleichlaufenden Varianten desselben
Typs. Weil die Inschrift aus dem Jahre 1436 einen reichen Bauern betrifft,
kénnte sie in gewisser Hinsicht nur die Hypothese Zygmunt Glogers be-
stiatigen.3

Es ist charakteristisch, dal im sudlichen Polen links von der Wisla
(Zentrum der Krakow-Region) der Haustyp Stube—Flur—Kammer seit lan-
gem bekannt war, aber nicht dominierte. Dagegen war der symmetrisch-drei-
réumige Typ 0Ostlich der Wisla und Dunajec sehr verbreitet, wo er die Aus-
gangsbasis flur zahlreiche Abarten bildete (Abb. 10d—f), die auch zahlreicher
im Osten vorkamen.

B Z. Gloger, op. cit.,, S. 173.
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Abb. 11. Zweitrakt-Wohnhaus, 1886. Michalowice hei Krakow. Foto J. Czajkowski 1967

Gruppe »B«

Es gibt hier eine Reihe von Arten, in denen Wohnrdume, Aufbewahrungs-
réume und Viehhaltungsrdume (Kuh- und Schweinestall, Tenne, Banse) unter
einem Dach vereint waren, oder die Viehhaltungsrdume auch extra bestanden.
Dann befinden sich in einem solchen Haus ausschlieRflich Stuben und Kam-
mern. Die chronologisch jingsten sind die Hauser, die z. B. vier Stuben besitzen
(Abb. 11). Der zeitlich dlteste Typ hatte auf einer Seite des Flurs Stube und
Kammer, auf der anderen Stall und Kammer (Abb. 10).

Die Hé&userart der Gruppe »B« ist in Sudpolen sehr verbreitet. Es lassen
sich aber 4 Regionen erkennen. Eine ist die Umgebung von Krakow, die
zweite Podhale (im Westen), die dritte die Gegend um Rzeszéw (im Osten)
und zur vierten Region gehdren Dodrfer in den Bergen des Beskid Niski (im
Osten). Die Einteilung in diese Regionen ist notwendig, denn die Hdusertypen
sind in jeder dieser Regionen etwas anders gestaltet.3

Die Ausbreitung dieses Typs bis hin nach Krakow ist sehr geschlossen,
und es ist deutlich zu erkennen, dafl diese Hauserart von Krakow aus expan-
dierend die Hauserart der Gruppe »A« abldste. Es ist anzunehmen, dal in der
Nachbarschaft dieser groBen Stadt unter ihrem EinfluR diese H&userart ent-
standen ist. Es ist aber schwer zu sagen, in welchem Zeitraum dies geschehen
ist. Jedenfalls existierten seit dem 17. Jh. in den Do&rfern Hauser mit zwei

K] Vgl. J. Czajkowski, Wiejskie budownictwo mieszkalne..., op. cit., passim. R. Rein-
fuss, Budownictwo ludowe na zachodniej Lemkowszczyznie. Lud, 1934, B. 33, passim.
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R&umen auf beiden Seiten des Flurs.40 Aber erst das Ende des 18. Jh. brachte
eine starke Verbreitung dieser Form, in einigen Dd&rfern sogar erst nach dem
ersten Weltkrieg. Um Podbale und in den Gebirgsddérfern in der Gegend von
Zywiec und Cieszyn entstanden die l&ngs der Stuben eingerichteten Kammern
durch Anbau an die Flauser, die vorher nur eine schwarze Stube mit Ofen,
einen Flur und eine weille Stube (friher Kammer) ohne Ofen besallen (Abb.
9c). Die Archivmaterialien beweisen, daB zu Anfang des 19. Jh. nur einige
wenige Goraién der Podhale-Region Hauser mit zwei Stuben und zwei Kam-
mern besalen.41 Erst nach der Liquidierung der feudalen Verhéltnisse um die
M itte des 19. Jh., vor allem aber nach der »Entdeckung« der Berge durch die
Bewohner grofler Stddte seit Mitte des vorigen Jahrhunderts wurde der ProzeR
des Ausbaus der Bauernhduser vorangetrieben. In den schlesischen Beskiden
verlief der ProzeRR &hnlich, aber um einige Jahrzehnte spéter.f

Es ist kaum anzunehmen, daB die Entwicklung der H&user in Podhale
unter dem EinfluR der Geb&ude aus der Krakow-Gegend stattgefunden hat,

Abb. 12. Zweitrakt-Wohnstallspeicherhaus, 19. Jh. Iwonicz bei Krosno. Foto J. Czajkowski
1963

40 Das beweisen Archivmaterialien, tvelche J. Bieniarzowna verdffentlicht: 0 chlopskie
praiva Krakow 1954, S. 231. Derselbe Typ hat noch &ltere Traditionen im Bau von Gutshéu-
sern, mindestens aus dem 16. Jh.

4 Reiches Archivmaterial Uber dieses Thema publiziert J. Czajkowski, Budownictwo
wiej skie w Krakowskiem, op. eit.

L M. Pokropek, op. eit.,, S. 62.
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Abb. 13. Zweitrakt-Wohnstallspeicherhaus, 19. Jh. Gladyszéw in den Beskiden. Foto J. Czaj-
kowski 1964

schon deshalb, weil im Programm des Goralenhauses die zur Viehzucht be-
stimmten R&ume sich aufRerhalb des Wohnkomplexes befanden. Auflerdem
war den Tieflandbewohnern die Erweiterung des Hauses durch den Anbau
eines Schuppens (der sich dann zur Kammer weiterentwickelte) eine unbe-
kannte oder vergessene Sache. Bekannt war sie allerdings allen ethnischen
Gruppen aus dem Gebirge, auch in der Slowakei.

Die dritte Region, als Umgebung von Rzeszdw bezeichnet, sind die
Gebiete des Vorkarpatenlandes um die Stadte Krosno, Sanok, Brzozdw,
Strzyzow sowie das fruchtbare Tiefland von Rzeszow, Lancit und Przeworsk.
Diese Gebiete wurden viel friher besiedelt (14. Jh.) als die nérdlich und sud-
lich davon liegenden Gegenden. An ihrer Kolonisierung nahmen aufler polni-
schen auch schlesisch-lausitzer und deutsche Ansiedler teil.

In diesen Gegenden unterscheiden sich die H&user mit je zwei Rdumen
auf beiden Seiten des Flurs durch einige architektonische Unterschiede von
dem Krakow-Typ (vgl. Abb 12, 18), sie bilden aber in typologischer Hinsicht
keine Varianten. Die Herausstellung der Hauser dieser Region ist aber begrin-
det, denn ihre Entwicklung hdngt mit jener der Gruppe »C« zusammen (.
unten), was in der Umgebung von Krakow bisher nicht festgestellt wurde.
Es ist Uberdies nicht ausgeschlossen, daR diese Entwicklung in Abhdngigkeit
vom Haustyp Stube—FIlur—Stall gestanden hat, der hier viel ¢fter auftritt
als westlich der Wisla. Der EinfluR des Ofens dagegen auf die Entstehung und
Entwicklung der Kammer ldngs der Stube konnte in beiden Regionen &hn-
lich sein.
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Abb. 14. Eintrakt-Wohnspeicherhaus mit zwei Stuben, 19. Jh. Rzepiennik bei Gorlice. Foto
J. Czajkowski 1963

Abb. 15. Bojken-Wohnstallspeicherhaus mit Ecklaube, Anfang des 20. Jh. Roztoki Dé&Ine bei
Lesko. Foto W. Szulc 1968

Acta Ethnographica Academiae Scienliarum Hungaricae 31, 1982



DIE ENTWICKLUNG DER DORFLICHEN BAUWEISE IN SUDPOLEN 101

Abb. 16. Haus mit Eingang an der Schmalwand, Ende des 19. Jh. Kro scienko bei Nowy Sijcz
Foto J. Czajkowski 1955

Abb. 17. Eintrakt-Dreiraumhaus mit der Stube zwischen Flur und Kammer, 1864. Sm¢gorzdw
bei Dgbrowa Tarnowska. Foto J. Czajkowski 1966

Acta Ethnographien Academiae Scientiarum Hungaricae 31, 1982



102 JERZY CZAJKOWSKI

Abb. 18. Zweitrakt-WohnstalUpeichcrliaus. 1914. Rokszyce bei Przemysl. Foto Archiv 1965

Eine vierte ausgegliederte Region sind die Gebirge Beskid Niski und
Bieszczady, die durch die ethnographischen Gruppen der Lemken und Bojken
bewohnt wurden. Auch hier entwickelte sich das Haus auf &hnlichen Grund-
lagen wie in der Umgebung von Rzeszéw, aber wirtschaftliche Notwendig-
keiten diktierten eine weitgehendere Entwicklung des Viehwirtschaftsteiies
als die des Wohnteiles. Die Lemkenhduser (Abb. 4, 13) unterscheiden sich
auch grundsétzlich in vielen Einzelheiten der Konstruktion (Dach, xAnbau).

In der Zeit, als sich die ruthenisch-walachischen Siedler in den Beskiden-
tdlern niederliefen, bestanden schon fast alle Bauernddrfer im Vorkarpaten-
land. Man kann folglich annehmen, daR die bisher ein Nomadenleben fiihren-
den Volkerschaften keine ausgearbeitete Form des H&userbaus hatten. Sie
Ubernahmen also von den Bauern zwei Grundtypen Stube—Flur—Kam-
mer/Stube—FIlur—Stall und glichen diese ihren Erfordernissen an. Die prak-
tisch unbegrenzten Materialmdéglichkeiten (Holz) erleichterten die Entwick-
lung der hiesigen Bauweise.

Die dritte Grundform dagegen, d. h. das Zentralhaus (Flur—Stube—
Kammer), kommt in seiner reinen Form sehr selten vor (jedenfalls gegen-
waértig). Ziemlich zahlreich sind aber die weiterentwickelten Hduser, indem
an die Kammer andere Wirtschaftsrdume angebaut wurden (z. B. Kuh- und
Schweinestdlle, Tenne, Banse — Abb. 8j). Man kann also sehen, dal auch die
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dritte Grundform, typisch fur den westlichen Teil des besprochenen Gebietes,
in den Ostlichen Teil Gbernommen wurde und hier die Entwicklung des W irt-
schaftsteiles dieses Haustyps vor sich ging.

Es muR darauf hingewiesen werden, dall in den Beskiden die Bezeich-
nungen, welche den Wohn- und W irtschaftsteil betreffen, Lehnwdrter von
den dort friher angesiedelten Bauern sind. Sogar bei solchen Einzelheiten wie
Ofen kénnen wir beobachten, dal nur die Feuerstelle selbst (wo das Feuer
brennt), den Namen »watra« behalten hat, der bei den Hirtenvdlkern ublich
ist, die ubrigen Ofenteile haben Bezeichnungen polnischer Abstammung.

Zur Gruppe der Objekte mit Dreiteilung gehdrt auch das Haus mit Stall
(Abb. 10g). Es wird in Mittelpolen schon im 15. Jh. bestdtigt und wurde wahr-
scheinlich auch schon in dem von uns besprochenen Gebiet gebaut.43 Wir
wissen aber nichts lGber die Frequenz des Auftretens. Es fehlen aber auch
Angaben darlber in den nédchsten Jahrhunderten. Die Verbreitung im 19.
und 20. Jh. war aber sehr stark. Dieser Haustyp wird im Nordwestteil der
behandelten Region in &rmlichen Dd&rfern (Sand- bzw. Steinbdden) sowie im
ganzen Karpatenvorland, vor allem &stlich des Dunajec angetroffen, wo die
Abart mit zwei Stuben in der Zimmerflucht (Abb. 10h, 14) geh&uft und mit
dem HA&usertyp Stube—Flur—Kammer gemeinsam auftritt.

Die bisherigen Untersuchungen fiir Polen lassen eine exakte Bestimmung
der Eigenstiandigkeit oder einer Ubernahme des Dreiteilungshauses mit Stall
aus anderen Gegenden nicht zu. Es kann mit der deutschen Kolonisierung
Zusammenhdngen, wie es deutsche und andere Forscher vorgeben.#4 Gegen-
wértig ist aber die Theorie der deutschen Abstammung des Hauses mit Stall,
des »Wohnstallhauses«, immer mehr kritisiert worden,45 wenn auch gesagt
werden muf, ohne starke Beweise.

Gruppe C

Gegenwartige ethnographische Bestandsaufnahmen zeigen, dall in H&u-
sern mit Stallen sehr oft die Teilung der Stube gleichlaufend mit dem Ofen
vorgenommen wurde. Vor allem dann, wenn der Ofen nicht bis zur Ecke ging
(Abb. 10g—j). Diese Entwicklung hatte ihren Ursprung in der Notwendigkeit,
eine Kammer zu besitzen, in der man Kartoffeln, Kraut, Sachen usw. aufbe-
wahren konnte.

BK. Tymieniecki, op. cit., S. 241. Die Gerichtsnotierung von 1471 bezeugt [geschlossene
Raume fir das Vieh unter der Bezeichnung »obora« (Kuhstall) in der Gegend von Krosno. Vide:
Ksicgi sadowe wiejskie, Ausg. B. Ulanowski, Krakow 1921, B. I, S. 255.

MB. Schier, op. cit.,, S. 177—178. ¥. Prazak, K problematice zdkladnich pudorysnych
typu lidovych staveb v Ceskoslovensku. Ceskoslovenska Etnografie, 1958, Nr. 4, S. 338—345.

&Y. Frolec, Pfispevek k moravsko-slovenskym vzt'ahom v lidovém stavitelstvi na tzemi
Bilych Karpat. Slovensky Narodopis, 1966, Nr. 2, S. 300. V. Frolec, Lidova architektira na
Moravé a ve Slezsku. Brno 1974, S. 34—35. J. Vareka, Kulturni vziahy v lidovém stavitelstvi
slovenskych Karpat se zfetelem k byvalé némecké diaspofe. In: Eudové staviteVstvo..., op. cit.,
S. 62. Der letzte Autor beruft sich in seinen Ausfiihrungen auf die Ergebnisse deutscher For-
schungen, durchgefihrt von H. Ried, G. Eitzen und K. Baumgarten.
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Man kdnnte meinen, dafl auf diese Weise auch die Entwicklung des
Héausertyps mit Stall vor sich ging, und deshalb entstand ein Mischtyp — ein
Haus mit Kammer und Stube auf einer Seite des Flurs und des Stalls auf der
anderen. Diese Abart entstand schon vor langer Zeit, weil uns Objekte aus
der ersten und zweiten Halfte des 18. Jh. bekannt sind, die auf diese Weise
erbaut wurden.46 Das wiederum muR uns in der Uberzeugung stirken, daR
der Hausertyp Stube—F lur—Stall schon seit langem bekannt war.

Im d&stlichen Teil des behandelten Gebietes sehen wir eine Langsteilung
im Wirtschaftsteil dieses Héausertyps (Abb. 10d—f). Das ist auch das Ergeb-
nis einer Entwicklung, aber der eines Kammerhaustyps (Abb. 10b). Es mul}
hierbei gesagt werden, dall in den Vorkarpaten (6stlich des Dunajec) in Drei-
teilungsh&usern mit Kammer (Abb. 10b) die Kihe in der Stube gehalten wur-
den. Dies war noch zu Anfang des 20. Jh. ganz allgemein, wenn auch im 19.
Jh. versucht wurde, die Funktion der Stube ausschlieBlich fiir Wohnzwecke
zu begrenzen (sehr selten im 18. Jh.). Wenn man kein besonderes Gebdude
fur das Vieh besall, wurde die frihere Kammer oder ein Teil von ihr zum
Stall bestimmt (Abb. IOd—e). Es erfolgte eine Riuckverwandlung des Kammer-
haustyps zum Stallhaustyp oder Stall-Kammerhaustyp. Das ist naturlich nur
ein Beispiel eines gegenwirtig gebauten Hauses mit Stall durch die Anderung
der Funktion einiger Rdume.

Aus dem Dreiteilungshaus mit Kammer stammt auch das Haus mit
Stube und Kammer auf einer Seite des Flurs sowie einer Stube auf der anderen
Seite (Abb. 10k). Sein Vorkommen ist das Karpatenvorland westlich des Duna-
jec, und in der ersten Héalfte des 18. Jh. wurde es auch in der Umgebung von
Krakow gebaut. Notierungen aus Archiven lassen die Behauptung aufstellen,
daB diese Abart schon im 17. Jh. bekannt w'ar, fir Hausbauten auf Gitern
um Krakow und in Mazowsze ist dieser Bautyp im 16. Jh. bezeugt.47

Im Gebiet 6stlich des Dunajec finden wir alte Bauernh&user der Gruppe
»B« und »C« in denselben Ddrfern meist nebeneinander, was ihre gegenseitige
Verbundenheit beweist. Allgemein gesagt, konnte man sie aber friher in der
FluBRgabel von Wisla und San auf dem Gebiet des Urwalds von Sandomierz
sowie in der Region zwischen Wisla und Bug (in der Gegend von Lublin)
nicht finden, wo in den 20er Jahren dieses Jahrhunderts der Hd&usertyp
Stube —Flur—Kammer der gewdhnlichste war.48

% Diese Art der Einteilung besitzt das Bauernhaus im Dorfe Dabréwka, dessen Wohn-
teil mit Kammer aus dem Jahre 1681 stammt (gegenwadrtig befindet es sich im Skansen in
Sanok). Auch das schon nicht mehr bestehende Haus aus der ersten Halfte des 17. Jh. aus
Pniéw bei Gliwice besaB einen solchen Wohnteil. DalR sich hinter der Stube eine Kammer befand,
wird durch eine Gerichtsnotiz von 1645 bezeugt (B. Ueanowski, op. cit., S. 60—61)

471n Archivquellen aus dem Jahre 1692 finden wir die Beschreibung eines solchen Hau-
ses aus Koniuszowa nei Nowy Sqcz, dagegen gibt Z. Gloger, op. cit., S. 62 u. 226 analoge Be-
schreibungen von Gutsarbeiterhdusern aus Holz aus dem 16. Jh.

48Wie es die Untersuchungen erbrachten, verbreitete sich das aus Stube—Flur—Kam-
mer bestehende Bauernhaus ziemlich spét, wohl erstim 18. Jh. Friher herrschten hier primitive
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Im Westen ist die Situation anders. Wir finden hier nur einige Abarten
der Gruppe »C«, vor allem auf dem rechten Ufer der Wisla (zwischen Oswigcim
und Krakow) sowie in den Dodrfern der Vorberge. Die geographische Ausbrei-
tung der Gruppe »C« deckt sich nicht mit derjenigen der Gruppe »B« auf dem
ganzen Gebiet, sondern nur am Sudrand. Man kann also annehmen, daB in
dieser Region »C« aus der Mischung des alten Typs »A« mit dem spdteren Typ
»B«entstanden ist. Es ist aber schwer zu sagen, wann es zu dieser Mischung kam.

AbschlieRend ist festzustellen, daB im Lichte des wissenschaftlichen M ate-
rials das Bauernhaus im Stdpolen einen vollen Entwicklungsweg durchgemacht
hat angefangen vom Einstubenhaus (vgl. die Entwicklungsschemas). Das Feh-
len reicher arch&ologischer Quellen fiir diesen Teil unseres Landes zwingt
dazu, sich arch&ologischer Materialien aus anderen Gegenden bedienen.

Von den archdologischen Ausgrabungen in Gdansk wissen wir, dal 10%
der Gebdude (13 Stiuck) zwei oder mehr Rdume besallen. Es kamen auch zwei-
stubige (oder zweirdumige) Héauser in Radom (8—9/10. Jh.), in Opole (12. Jh.),
in Santok (10.—11. Jh.), Wolin (12. Jh.) sowie vierrdumige in Cieszacin (12.
Jh.) vor.

Zweirdumige Bauernh&user gab es auch in Gitzkow westlich der Oder,
in RuBland im 11.—12. Jh. (Nowgorod, Stara Ladoga, Bielgorod, Bielooziero,
Berdyczéw),50in der Slowakei (Zablacany)5lund in anderen Regionen. In der-
selben Zeit bildete sich auch schon der Laubengang aus und zwar an der
Schmalseite, auf die Strale zu; unter diesem Laubengang kam man ins
Hausinnere (z. B. Wolin, Szczecin).52 Es besteht also kein Zweifel, dal die
Kunst, Mehrstubenhduser zu konstruieren, den Slawen schon lange bekannt
war. Mehr noch, Ausgrabungen in Levy Hradec bei Prag (9. Jh.) sowie Bielo-
oziero und Bielgorod in RuBland zeugen von H&usern, in denen der Flur zwei
Stuben oder eine Stube von der Kammer abteilt.53 Alles das bedeutet aber
nicht ein zahlenmd&Rig hohes Auftreten zweirdumiger Hauser. Im Gegenteil,
die einstubigen Hd&user waren bestimmt allgemein, aber von der Kenntnis
eines gewissen Kulturfaktums (d. h. des zweirdumigen Gebdudes) bis zu seiner

Formen. Vgl. Z. Staszczak, Budownictwo chlopskie w wojewd6dztwie lubelskim w X IX i X X
wieku. Prace i materialy etnograficzne, 1963, B. XX 1V, S. 152, sowie J. Furdyna, Plan budynku
mieszakalnego Lasowiakéw od polowy wieku X I X po czasy dzisiejsze. Lud 1975, B. 59, S. 116.

O R. Barnycz-Gupieniec, Drewniane budownictwo mieszkalne w Gdansku X —XI111
wieku. Gdansk 1974, S. 17, 25. A. Zaki, Archeolégia Malopolski wczesnosredniowiecznej. Wroc-
law-W arszawa—Krakow—Gdansk 1974, S. 94.

50J. Kostrzewski, Budynki mieszkalne. In: Slownik Starozytnosci slowianskich, Wroc-
law—W arszawa—Krakow 1961, B. 1, S. 184. M. . 3aTypues, XXuUnwHa apeBHero HoBropo-
na. Matepuansl nccnefoBaHusa no apxeonorun CCCP. 1963, Nr. 123, S. 61.

51J. Jancar, K vyvoji sidéi a bydleni v Bilych Karpatech. In: Eudové stavitel'stvo. . ., op.
cit., S. 213.

B Z. Radacki, Tradycyjne budownictwo wiejskie w wojewddztwie szczeciiiskim. Szczecin—
Monatsblatt von Pomorze Zachodnie, 1959, H. 8—9, S. 117.

53W. Hensel, Slowianszczyzna wczesnosredniowieczna, Ausgabe I, Warszawa 1956,
S. 363. J. Kostrzewski, 0p. cit.
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Verbreitung war nur ein Schritt. Dazu war ein Impuls notwendig, der fur die
Verdnderungen im Bereich der menschlichen Bedirfnisse Bedingung war. Es
ist klar, daB die Verdnderungen zuerst von den privilegierten Schichten und
in den alten Burgen (Wehrstddten) vorgenommen wurden. Die Grinde flr
die Einfohrung des Neuen waren verschieden. Ich meine, man kann hier die
Tatsache nicht leichtfertig abtun, dall z. B. ein Land internationales Interesse
erregt, daB sich in diesem Land spezielle regierende Gruppen herausbilden,
deren Hauser vom Rest der Gesellschaft vorteilhaft abstechen mufRten, oder
dal viele Kldoster entstanden, die in dieser Zeit die Quelle des wirtschaftlichen
Fortschritts waren. Dieser wiederum bedingte schon unmittelbar eine Verdnde-
rung der Bedirfnisse im Bereich des Bauens von Wohn- und W irtschaftsrdu-
men. Konkrete Spuren davon sehen wir in den Angaben lUber Kuh- und
Schweinestédlle in schriftlichen Quellen des 14. Jh.%4

Das fruhe M ittelalter brachte groBe Verdnderungen im Bereich der Vieh-
zucht und des Ackerbaus mit der allgemeinen Einfuhrung des Pflugs und der
Dreifelderwirtschaft. In der ersten Hé&lfte des 14. Jh. erstarkte bei uns die
Staatsgewalt und es kam zu intensiven Migrationsbhewegungen der polnischen
Bevdlkerung in die verschiedenen Staatsprovinzen, vor allem aus Mittel- und
Sudpolen in stiddstlicher Richtung. Es kam auch zu groBen Einwanderungen
fremder Kolonisten (auch Deutschen) auch in die Region der Vorkarpaten,
zur Entwicklung des Handwerks, vor allem aber zu einem starken Anstieg
der Getreideertrdge. Alles das diente der Ausbreitung gewisser architektonischer
Schablonen (um so mehr, als sich die grundlegende Konstruktionen nicht ver-
&nderten) und wirkte gleichzeitig auf die Verdnderungen im Bereich der Bedurf-
nisse fir Wohnung und W irtschaft.

Es ist charakteristisch, dal man keine unstreitig feststehenden Beweise
des Einflusses der mittelalterlichen deutschen Kolonisation auf das Bauwesen
im besprochenen Gebiet Polens finden kann. GréfRtenteils kamen die deutschen
Kolonisten aus dem Westen, aber die Zips, Podhale sowie einige Beskiden-
dérfer wurden durch Deutsche aus der sidlichen Zips kolonisiert. Uberall
war dort bis zum Anfang des 19. Jh. die dorfliche Bauweise primitiver als in
den béuerlichen Dd&rfern des Tieflandes.

Ich meine, daB bis zum Ende des Mittelalters im allgemeinen ein- und
zweirdumig Bauernhduser gebaut wurden, wobei die letzteren in grofRer Anzahl
bis in unsere Zeiten standen. Aber schon zu Ende des 14. Jh. (und bei den
Edelleuten bestimmt schon friher) mufRten auf dem Dorfe Bauernhduser, die
aus drei Rdumen bestanden, aufgetaucht sein. Ihr Funktionsprogramm war
vergroBert und in der spateren Phase des Mittelalters den menschlichen Bedirf-
nissen angepalit, die schon nicht mehr dieselben waren wie im Zeitraum vom
10.-13. Jh.

54 Zarys historii gospodarstwa wiejskiego iv Polsce, B. |, Warszawa 1964, S. 355.
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Das Fehlen einer groReren Anzahl von archdologischen Spuren in unserer
Region kann kein eindeutiger Beweis sein, dall es im 14. Jh. keine mehrrdumi-
gen H&user gab. Man mufl dagegen annehmen, daB die Tatsache der Ausbrei-
tung von dreirdumigen Bauernh&usern der schriftlichen Information uber
diese vom Anfang des 15. Jh. zeitlich vorausging.
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HISTORISCHE ENTWICKLUNG DES WOHNHAUSES
IN DER GROSSEN UNGARISCHEN TIEFEBENE

von
Lasz16 D am

ETHNOGRAPHISCHES INSTITUT DER UNIVERSITAT, DEBRECEN

Die Systematisierung der Haustypen im ungarischen Sprachgebiet des
Karpatenbeckens erfolgte vor knapp finfzig Jahren. Wie zahlreiche Représen-
tanten der damaligen Hausforschung betrachtete auch Zsigmond Batky die
Feuerungsanlage — Feuerstdtte und Ofen — als wichtigstes Element des
Wohnhauses. Er hielt die Typen der Feuerstdtten zugleich auch fir Haus-
typen und umrifl auch die geschichtliche Entwicklung der letzteren durch die
Evolution der Feuerungsanlagen. Wohl sind die Ergebnisse Zsigmond Batkys
durch die Forschungen des seither vergangenen halben Jahrhunderts in man-
cher Hinsicht modifiziert worden, doch dirften die Grundlagen seiner Theorie
und Typologie auch heute noch als stichhaltig gelten.

In bezug auf die geographische Verbreitung der ungarischen Haustypen
und ihre Auswirkung auf andere ungarische Hausregionen ist der sog. flach-
l&ndische oder mittelungarische Haustyp am bedeutendsten. Diese Hausform
ist nicht nur fiur die GroRe Ungarische Tiefebene bezeichnend, sondern auch
im Westen und Norden Transdanubiens sowie in der sidwestlichen Slowakei,
d. h. in der ganzen Kleinen Tiefebene allgemein verbreitet. In den genannten
Gebieten ist sie nicht nur bei den Ungarn, sondern auch bei den hier wohn-
haften Slowaken, Serben, Rumdénen, Kroaten und Deutschen gemeinhin
gebrduchlich.

Die Grundform des Haustyps hatte folgende Einteilung, die noch vor
einigen Jahrzehnten deutlich zu sehen war: mit schoberformigem Ofen ge-
heizte Stube (ung. szoba) -j- Kiiche (ung. konyha) mit offener Feuerstatte und
offenem Schornstein -f- Kammer (ung. kamra) (Abb. 1—3). Der einzige Ein-
gang des Hauses geht in die Klche, von hier aus sind die beiden anderen Rdum -
lichkeiten zugdnglich. Variationen des Grundrisses bewirken allenfalls in der
Zahl der R&umlichkeiten gewisse Abweichungen. Unter der armen Bauern-
schaft blieb z. B. lange das zweiteilige Haus (Stube -(- Kiche) erhalten,
wéahrend seit der zweiten H&lfte des vergangenen Jahrhunderts namentlich
bei den wohlhabenden Bauern das vierteilige Wohnhaus (Stube Kiche -f-
Stube -f- Kammer) immer allgemeiner wurde. In diesem Falle ist meist in
beiden Stuben je ein Ofen zu finden.
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Abb. 1. Grundrif und Schnittflichen des dreiteiligen Wohnhauses. Tiszaszentimre, Kom.
Szolnok. Nach Vargha, L.

Das vielleicht wichtigste Merkmal des Haustyps: Es hat sowohl eine
offene als auch eine geschlossene Feuerungsanlage, deren Rauch aus der Kiiche
durch einen einzigen groBen offenen Schornstein abgeflihrt wird. Der Gebrauch
der geschlossenen Feuerungsanlagen beschrédnkte sich hauptsdchlich auf die
Stube, der der offenen Feuerstdtten zumeist auf die Kiche. Die Feuerungs-
anlage der Stube ist der aus Lehm errichtete schoberférmige Backofen, der
aus der Kuche geheizt wird (Abb. 4). Der Ofen mindet also in die Kiche und
durchbricht die Scheidewand zwischen Stube und Kiche. Sein Fundament ist
eine 40—50 cm hohe Lehmbank. Die Konturwand der Ofenbank bestand aus
Weidegeflecht oder Lehm, der so gewonnene Zwischenraum wurde mit Erde
aufgefillt und diese festgestampft. Darauf wurde der heuschoberférmige Ofen
mit kreisformigem Grundril gebaut. In den Lehm des Heizraumes gab man
Glasscherben, Steine und Scherben oder errichtete das ganze aus Ziegelstei-
nen und verkleibte es sodann in mehreren Schichten. Der Ofen sollte dadurch
die Wéarme besser halten kénnen. Das Ofengerust bestand aus Schilfrohr, Ger-
ten, Sonnenblumen- und Hanfstengeln und Latten. Die in der kreisférmigen
Ofenbank fixierten pflanzlichen Baustoffe wurde am oberen Ende mit einem
Holz- oder Eisenreifen zusammengezogen und das so gewonnene Gerlst wurde
von innen und aulRen verkleibt. In der Sarrét-Gegend (Komitat Bihar) kannte
man auch die mit Spiralwulsttechnik angefertigten Lehmdfen. Aus dem griind-
lich durchkneteten Lehm wurden armdicke W llste gemacht, mit denen das
Ofengerust umwunden wurde. Auch in diesem Falle wurde die Innenwand des
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1 ibb. 2. GrundriB eines dreiteiligen Wohnhauses. Nyiradony, Kom. Szabolcs-Szatmar

Abb. 3. Wohnhaus. Nyiradony, Kom. Szabolcs-Szatmér. Foto: DAM, L.

Ofens wie auch die Lehmwiilste verkleibt, um etwaige kleine Offnungen zu
verdichten und das Bauwerk zu stabilisieren. In Hédmez6vasarhely und Umge-
bung (Kom. Csongrad) macht man die Ofen auch aus langlichen, ziegelférmi-
gen und an beiden Enden verjungten Lehmsticken; diese sind 30—80 cm
lang, 15—20 cm dick und 8—10 cm breit. Die Lehmsticke werden im Kreis
aufeinandergelegt. In letzter Zeit werden schoberformige Ofen auch aus Dach-
ziegeln gebaut, die in den Lehm gesetzt werden, oder aus eigens zu diesem
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Abb. 4. Schoberformiger Ofen in der Wohnstube. Beretty6ujfalu, Kom. Hajdu-Bihar. Foto:
DAM, L.

Zweck hergestellten, hérnchenférmigen Lehmziegeln bzw. Backsteinen. Aller-
dings haben diese Ofen kein Geriist mehr. Die Ofen wurden mit Dachziegeln
und Brettern Uberdeckt und ebenfalls dick verkleibt. Der Ofen des Flachland-
Hauses dientnichtnur zum Heizen, sondern auch zum Brotbacken und Kochen,
wéhrend die breite Ofenbank als Sitzmdbel oder Lagerstétte benltzt wird.
Ostlich der TheiR, vor allem in den Sarrét- und Nyirség-Gebieten, verbreitete
sich in der ersten Halfte des 18. Jh. auch der Gebrauch eines kleinen Kamins
(ung. kandalld), errichtet neben dem Backofen (Abb. 5). Es war dies eigentlich
die Fortsetzung der verbreiterten Ofenbank, mit einem Rauchfang dariber.
Dieser hatte die Form eines Pyramidenstumpfes oder eines halben Bienen-
korbes, am oberen Ende fiihrte ein etwa 10—15 cm breites Loch den Rauch
durch die Wand in den offenen Kiichenschornstein. In dieser Gegend funktio-
nierte der Kamin vor allem als zusatzliche Feuerstdtte, sein Gebrauch horte
in den ersten Jahrzehnten des 20. Jh. allmé&hlich auf.

Typisch fur die Kiuche des Flachland-Haustyps ist die Feuerungsanlage
bestehend aus mehreren offenen Feuerstatten, einschlieBlich auch des offenen
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AbbJ5. Kamine neben dem schoberférmigen Ofen in der Wohnstube. Séarrét, Kom. Hajdd-
Bihar. Nach Szfcs, S.

Schornsteins. Die offenen Feuerstidtten sind unmittelbar unter dem offenen
Schornstein angeordnet. In der Mitte steht eine tischférmige, 50—60 cm hohe
Feuerbank, die zumeist an die Hinterwand der Kiche gebaut wurde (Abb.
6). Ostlich der TheiR, im Sarrét-Gebiet und in GroRkumanien, waren auch
runde und umgehbare Formen dieser Feuerbank bekannt (Abb. 7), die aller-
dings in der GroBen Ungarischen Tiefebene nicht Uberall vorhanden ist. Im
stdlichen Teil der Tiefebene kommt sie vielmehr nur ganz selten vor und fehlt
gar vollstdndig im westlichen Teil. AuBer den genannten Feuerbdnken stehen
vor der Heizéffnung der Ofen in den Stuben unterhalb des Schornsteins auch
schmdlere Feuerbdnkchen, mit einem kleinen geschlossenen Kochherd (ung.
katlan) im Teil an der Hinterwand (Abb. 8).

Die Feurbdnke werden aus Lehm, mit derselben Technik gebaut wie die
Ofenbénke. Die wichtigste Feuerstdtte stand in der Mitte und wurde haupt-
sachlich zum Kochen benttzt, wahrend die seitwéarts errichteten Lehmbanke
eher nur die mit dem Backofen zusammenhdngenden Arbeiten erleichterten
bzw. den Mé&nnern als Lagerstdtte dienten. Im allgemeinen Ubernahmen sie
die Funktion der in der Mitte stehenden Lehmbank als einer Feuerstédtte erst
nachdem die letztere in den Hintergrund geraten ist. Primédre Funktion der
auf die Feuerbank gebauten kleinen geschlossenen Kochherde (katlan) war
die Speicherung der aus dem Backofen kommenden Asche, doch zum Kochen
wurden sie nur sehr selten benitzt.

Der offene Schornstein ist die héchstentwickelte Form der traditionellen
Rauchableitungen. Indem er den Rauch aufRerhalb des Geb&udes leitet, sichert
er gleichzeitig die Rauchlosigkeit mehrerer Rdumlichkeiten. Es gibt mehrere
Varianten, doch ist uns ihr Verbreitungsareal noch nicht hinreichend bekannt.
Der h&ufigste Typ hat ein Holzgerist und sieht einem Pyramidenstumpf &hn-
lich. Der Schornstein befindet sich tUber der hinteren Kiichenhalfte, der zum
Eingang gelegene Teil ist gewdhnlich senkrecht, wé&hrend der obere Teil in
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Abb. 6. Feuerungsanlage der Kiiche mit eckiger Feuerbank in der Mitte. Nadudvar, Kom
HajdG-Bihar. Foto: »iw . L.

Abb. 7. Feuerunganlage der Kiche mit runder Feuerbank in der Mitte. Bihartorda, Kom
HajdG-Bihar. Foto: Gyesrrry, I.
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Abb. 8. Feuerbank vor der Ofenéffnung mit geschlossenem Kochherd. Nadudvar, Kom. Hajdu-
Bihar. Foto: Dam, L.

einem Schlot endet, der das Dach durchbricht und den Rauch ins Freie leitet
(Abb. 1). Das Holzgerist des Schornsteins wird zumeist mit Gerten oder Schilf-
rohr beflochten und sodann dick verkleibt. Seit Ende des vergangenen Jahr-
hunderts verbreiteten sich allmé&hlich auch &hnliche offene Schornsteine aus
Lehmziegeln oder Backstein.1

2. Der geschichtliche Entwicklungsgang des Haustyps ist eine noch
keineswegs geklérte Frage in der Erforschung der Volksarchitektur, wie dies
auch durch die gegensétzlichen Ansichten und die einschldgigen Diskussionen
verdeutlicht wird.

2.1. Laut Zsigmond Batky war das &lteste Haus der Tiefebene ein ein-
teiliger Bau, mit einer offenen Feuerstdtte in der Mitte. Zu dieser Feuerstatte

1Aus der reichhaltigen Fachliteratur Giber den Haustyp sind in der vorliegenden Arbeit

nur Hinweise auf die wichtigsten, zusammenfassenden Werke maoglich. Vgl.:s i 1¢v 1941,177 —
189; s .04 1970, 265—275; r 1., 1970, 311—365; + 1., 1973, 311—359; » i v 1975;
¢y ooty 1908/1909; o a6 1979, 153—190; 0 + v v s 1977, 240—325; W sk o rciy - Vi

1943; v . res 1979, 191-234
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Abb. 9. GrundriR-Entwicklung des Flachland-Haustyps nach a)s « vy . Zs., b) CS. 5 v esvy in
K. — W = Wohnstube, K = Kiiche, Ka = Kammer, V1 = Vorlaube, L = Lehmofen, Ko =
Kachelofen, Ft = offene Feuerstatte

kam spdter ein prismatischer, liegender Ofen, der sich von Westungarn her
in der GroBen Ungarischen Tiefebene verbreitete. Die mit Ofen ergénzte
Feuerstdtte wurde von der Mitte in die eine Ecke des Raumes verlegt, wo die
offene Feuerstdtte vor der Heizdéffnung des Ofens stand. In der n&chsten
Entwicklungsphase kam zu diesem einteiligen, mit Ofen und offener Feuer-
statte versehenem Haus eine mit Kachelofen geheizte Stube westeuropdischer
Provenienz, und das urspringliche Haus wurde zur Kiche. Der Ofen der
Stube (ung. kdlyha) wurde von auBen, von der Kiiche her, geheizt, wahrend
die offene Feuerstdtte vor seine Heiz6ffnung gebaut wurde. Der urspringliche
Ofen verlor seine Funktion und es wurde daraus eine offene Feuerstétte in
der Mitte des Raumes. Als das Haus zweiteilig wurde, entwickelte sich aus
dem Rauchfang oberhalb der Ofenmindung bzw. der offenen Feuerstdtte der
offene Schornstein, der die Kiiche in zwei Teile aufteilte, einen Vorraum zum
Eintritt (ung. pitvar) und die eigentliche Kiche (ung. konyha), in der die
Feuerstdatten unterhalb des Schornsteins standen. Nachdem noch ein dritter
Raum, die Kammer, hinzugebaut wurde, entwickelte sich der dreiteilige Grund-
ri des flachldndischen Hauses.2 (Abb. 9/a.)
2.2. Karoly Cs. Sebestyén, ein Gegner dieser Hypothese, verwies darauf,

dall Batky eigentlich die Evolution des sog. oberdeutschen Hauses auf den
Haustyp der Ungarischen Tiefebene in Anwendung brachte. Er selbst leitet

1340y 1930, 115- 116.

Acla Ethnographica Academiae Scientiarum Hungaricae 31, 1982



WOHNHAUS IN DE1ll GROSSEN UNGARISCHEN TIEFEBENE 117

diesen Haustyp von einem einteiligen Haus mit offener Vorlaube ab, dessen
Feuerungsanlage aus einem Ofen und einer davorstehenden offenen Feuer-
statte bestand. Im Laufe der weiteren Entwicklung wurde die offene Vorlaube
allméhlich geschlossen, bekam also eine Wand, und so entwickelte sich die
zweite Raumlichkeit des Hauses, der sog. pitvar. Die offene Feuerstatte wurde
in diese neue Raumlichkeit verlegt, hier befand sich nunmehr auch die Mun-
dung des Stubenofens und so entstand das zweiteilige Wohnhaus bestehend
aus der Kiuche mit offener Feuerstatte. Das Erscheinen des offenen Schorn-
steins wird behdrdlichen Vorschriften zugeschrieben. All dies spielte sich unge-
fahr gleichzeitig mit dem Erscheinen der Decke und des Hauptbalkens ab,
wodurch die Kiche in zwei Teile aufgeteilt wurde : die eigentliche Kiiche mit
Schornstein und offener Feuerstatte, und die Vorlaube zum Eintritt3
(Abb. 9/b).

2.3. Obgleich die Ansichten der beiden Forscher in mancher Hinsicht
voneinander abweichen, haben sie doch das eine miteinander gemein, dall sie
ausschlieBlich auf ethnographisches und sprachgeschichtliches Material ge-
stiitzt SchluRfolgerungen zu ziehen versuchten. Allerdings war dieses M aterial
damals noch recht lickenhaft, auch stand ihnen kein entsprechend interpre-
tierbares geschichtliches und arch&ologisches Material zur Verfigung. Infolge-
dessen verfligen beide Theorien liber mechanische Wesensziige, enthalten sehr
viele hypothetische Elemente, aber keine authentische und konkrete Chro-
nologie.

Unsere Kenntnisse tUber den Haustyp wurden in den letzten Jahrzehn-
ten durch eine erhebliche Menge ethnographischer, geschichtlicher und archéo-
logischer Angaben vermehrt. Mit Hinblick auf unser Thema ist es Uberaus
erfreulich, daR wir unter allen ungarischen Haustypen gerade in bezug auf
den Flachland-Typ tUber das vollstdndigste, bisher erschlossene archdologische
und geschichtliche M aterial verfigen. Allerdings ist die Klarstellung der ge-
schichtlichen Vergangenheit auch heute nicht einfach, denn es fehlt noch immer
in vielen Fragen eine entsprechende Menge beweiskraftiger Angaben, weshalb
die Forschung in gar mancher Hinsicht bis heute auf Hypothesen ange-
wiesen ist.

3. Im allgemeinen waren fiir Ungarns Ddrfer im 10.—13. Jh. die vollig
oder teilweise in den Erdboden gesenkten, kleinen Wohnhduser bezeichnend,
die mit einem Rackofen, seltener mit einer offenen Feuerstdtte geheizt wur-
den.4 Diese Wohngruben boten nicht viele Mdéglichkeiten zur Weiterentwick-
lung der GrundriBgestaltung, obschon gewisse Ansdtze auch hier zu beobach-
ten sind. In der Wohngrube aus dem 12. Jh., freigelegt durch Istvdan MERI
in Kardoskdut (Kom. Rékés), war z. B. der Backofen und seine Umgebung

3Cs. sev sy en 1933, 56—59.
4Zur Zusammenfassung der Frage S.: « o v s 10 vy 1971, 22—30; 0 4w 1979, 87—91.
) o0 1981, 25—26; v i v 0 s 1 1981, 225—240.
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Abb. 10. Rekonstruktion einer Wohngrube aus dem 12. Jh. Oroshaza-Kardoskdt, Kom. Békés.
Nach Meri, I.

durch eine unverkleibte Flechtmauer vom eigentlichen Wohnraum getrennt
(Abb. 10). Dies betonte aber erst nur eine funktionelle Trennung des Innen-
raumes eines einteiligen Hauses und bedeutete noch nicht eine effektive, auch
architektonisch zum Ausdruck gebrachte GrundriBgliederung.5 Hierzu boten
vor allem die oberhalb der Erdfliche stehenden bzw. zum Teil in die Erde
eingegrabenen Gebdude mit kinstlichen Mauern eine Mdoglichkeit. Ein eben-
falls in Kardoskit entdecktes zweiteiliges Wohngeb&ude stellt den deutlichen
Beweis dafur, daR mehrteilige Bauten schon zu Beginn des 13. Jh. erscheinen
konnten. Es handelt sich um ein Wohnhaus mit Grund- und Mauerwerk aus
Ziegelsteinen, welches auf einer Grundflache von 7X3,8 m in die Erde einge-
graben war und dem sich noch eine weitere R&umlichkeit anschloB, dessen
Lehmmauern mit Pfosten verstarkt waren. Das Gebdude unterschied sich also
nicht nur in seinen Ausmafen und in der Bauweise von den Wohngruben des
10.—13. Jh., sondern es bestand aus zwei Teilen mit jeweils verschiedenem
Mauerwerk. Leider wurde die Feuerungsanlage zerstért und so konnte die
Raumeinteilung nicht genau bestimmt werden. Es ist aber anzunehmen, daf
die zweite R&umlichkeit die Funktion einer Kammer oder eines Stalles erfillt
haben dirfte6 (Abb. 11). Die mehrteiligen Wohnhduser dirften sich vor allem
in den fihrenden Schichten der Dorfbevdélkerung in gréRerem MaRe verbreitet

5Meri 1964, 9—17.
6Meri 1964, 19—27.
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Abb. 11. Zweiteiliges Wohnhaus aus dem 13. Jahrhundert. Oroshdza-Kardoskit, Kom. Békés.
Nach v ¢r1 L

Abb. 12. Einteiliges Wohnhaus aus dem 17. Jahrhundert. Nyé&rsapat, Kom. Pest. Nach
Boa1int A

haben, wie dies sowohl arch&ologische Einzelfunde wie auch geschichtliche
Quellen vermuten lassen.7

Den Werdegang und das Tempo der GrundriBentwicklung kennen wir
nicht genau, doch waren die Wohnhduser im 15.—16. Jh. bereits in ihrer Uber-
wiegenden Mehrheit zwei- bzw. dreiteilig. Bis zum 17. Jh. hat sich dann
eigentlich schon jene Grundform des flachldndischen Haustyps entwickelt, die
auch fur das rezente ethnographische Material bezeichnend ist.

Freilich blieben die einteiligen H&user vor allem in den &rmsten Schich-
ten der Leibeigenen noch lange erhalten. Diese Gebdude befanden sich stets
am Dorfrand, also in jenem Teil der Siedlung, der in den ungarischen Ddrfern
schon immer die Wohnstdtte der d&rmsten Bevdlkerungschichten war.8 Die
Feuerungsanlage der einteiligen Wohnh&user bestand aus einem Lehmofen
mit kreisformigem GrundriB, sowie aus einer offenen Feuerstdtte, die vor der
Heizoffnung des Ofens stand (Abb. 12). Der Rauch stromte aus den Feuer-
statten unmittelbar in den Wohnraum ohne Dachboden und entfernte sich
mangels Rauchableitung durch die verschiedenen Offnungen des Gebéaudes.

7Komaromy 1955, 19—21; Szab6 1979, 42 —A43.
$ 5200 1938, 81; 8 51100 1962, 60-61, 104.
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Abb. 13. Zweiteiliges Wohnhaus aus dem 17. Jahrhundert. Nyarsapat, Kom. Pest. Nach
Boalint A

Abb. 14. Dreiteiliges Wohnhaus aus dem 17. Jahrhundert. Tarkeve-Méric, Kom. Szolnok.
Nach Mmeri, I. — Ko = Kachelofen, Bo = Backofen, Ft = Feuerstétte

Sehr selten kommen die aus dem W ohnraum, der Stube, geheizten Ofen auch
in zweiteiligen Wohnh&usern vor. In der Zeit um das 15.—16. Jh. traten jedoch
hochbedeutende qualitative Verdnderungen in der Haus- und Wohnkultur der
GrolRen Tiefebene ein. Nachstehend einige der wichtigsten Merkmale :

3.1. Die Anwendung des zwei- und dreiteiligen Wohnhauses wird ganz
allgemein. Einteilung des zweiteiligen Hauses : Stube -j- Kiiche (Abb. 13),
bei dem dreiteiligen kommt gewdhnlich eine Kammer, seltener ein Stall hinzu,
mit eigenem Eingang vom Hof (Abb. 14).

3.2. Seit dem 15. Jh. war zur Heizung der Stube die Benitzung solcher
Lehmdfen allgemein verbreitet, in deren Wand mehr oder weniger Kachel-
augen eingebaut wurden und deren Heiz6ffnung schon in die Kiche mindet.
Somit entstand hier zuerst im ganzen Karpatenbecken der vdéllig rauchlose
Wohnraum.

Die geschichtlichen Umstdnde der Verbreitung des Kachelofens (ung.
kalyha) in Ungarn sind in ihren Einzelheiten heute noch ungeklart. Das
ungarische Wort kdlyha ist deutschen Ursprungs. In schriftlichen Quellen
kommt es erstmals gegen Ende des 14. Jh. vor, seine Einbilrgerung in die
ungarische Sprache kann unter Berlicksichtigung der gegenstandsgeschicht-
lichen Angaben nicht vor das 13. Jh. angesetzt werden. K&lyha bedeutete
urspringlich nicht die gesamte Feuerungsanlage, sondern lediglich aus Lehm
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gebrannte Ofenkacheln verschiedener Form. Diese wurden in die Lehmwand
der Ofen eingebaut bzw. wurden aus den eckigen Formen Kacheldfen errichtet.9

In Ungarn stammen die &ltesten, mit GewiBheit datierbaren Ofenkacheln
aus dem 14. Jh., die bei Ausgrabungen in kdniglichen Residenzen — Burg
von Buda, Kdnigspalast von Visegrad — freigelegt wurden. Laut schriftlichen
Quellen haben sich die Kacheldfen seit der ersten Halfte des 15. Jh. auch unter
dem st&dtischen Burgertum allgemein verbreitet. Der Ofen aus Topfkacheln
(ung. : bbdgreszemes kemence) durfte sich seit Mitte des 15. Jh. auch unter der
Dorfbevdlkerung in bedeutendem Male verbreitet haben und wurde vermut-
lich seit dem 16. Jh. auch in den Wohnh&usern der entlegensten D&rfer benitzt.
All dies bezieht sich in erster Stelle auf die GrofRe Ungarische Tiefebene, denn
die einschldgigen archdologischen Funde stammen fast ausschlieBlich aus die-
sem Gebiet, wéhrend in den gleichzeitigen transdanubischen Funde jegliche
Hinweise auf den Kachelofen fehlen.10

Die Verbreitung der Kacheltfen setzte freilich eine wachsende Zahl der
Toépfer- und Ofensetzer-Zentren voraus. Obgleich uns die kleineren ddérflichen
Topferzentren noch nicht genau bekannt sind, vermdégen wir an Hand der
Fertigungstechnik, der Verzierung und der Farbung der Ofenkacheln nicht
nur die fur den Bedarf des Hochadels und des Birgertums arbeitenden
Zentren, sondern auch die Dorfwerkstatten zu unterscheiden. So scheint es
nun, dafl sich die bedeutendsten volkstimlichen Tépferzentren im Sidosten
der GroRen Ungarischen Tiefebene, im Nordwesten Transdanubiens und in den
siidlichen Randgebieten des Ndrdlichen Mittelgebirges entwickelt haben.11

Das Heizen des Kachelofens von auBen ermdéglichte auch, die Stube mit
einem Plafond zu versehen. Allerdings hat sich dieses Bauelement erst relativ
spédt und sehr langsam in der GrolRen Tiefebene verbreitet. Laut Angaben der
Wort- und Gegenstandsgeschichte erscheint es erstmals im 16. Jh. vor allem
in den Wohnh&usern der Bauernbiirger in den dynamisch heranwachsenden
M arktflecken. Seine stadrkere Verbreitung ist jedoch erst auf das 18. Jh. anzu-
setzen. Dall es aber auch damals nicht bei allen Schichten der Tiefland-Bauern-
schaft allgemein gebrduchlich war, zeigt sich auch darin, dafl laut Beschrei-
bungen und ethnographischen Beobachtungen des vergangenen Jahrhunderts
die deckenlosen Wohnhduser noch sehr hdufig vorkamen.12 Zundchst wurde
also nicht das ganze Haus, sondern nur die Stube mit einem Plafond versehen,
wdahrend die Kiche und die Kammer noch lange Zeit ohne Decke blieben.
Die Verbreitung des Plafonds ist eine hochbedeutende Etappe der Haus- und
Wohnungskultur der GroRen Tiefebene. Es wird dadurch der Wohnraum vom

9Batky 1943, 199—200; MNyYTESZ I1I, 331—332; MNL Ill. 6-13.

10 Zur Zusammenfassung der Verbreitung der Ofen im Mittelalter s.: Méri 1957, 191 —
194; Horn 1958, 211—300; Horl 1971, 161-208.

1 S. ausfihrlich: Horr 1958, 279-300; Horr 1971, 193-207; Meri 1957, 192-193.

2Vgl. Barabas 1970, 281 —282.
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Dachraum getrennt, wodurch der letztere auch als Speicher benitzt wer-
den kann.

3.3. In der Kiiche stand eine offene Feuerstdatte vor der Heiz6ffnung des
in der Stube stehenden Ofens aus Kachelaugen. Das Feuer brannte entweder
unmittelbar auf dem Boden oder auf einer niedrigen, einige cm hohen Feuer-
bank. Im 15.—16. Jh. war es schon allgemein gebrduchlich, dal dem W ohn-
haus nicht nur der Kachelofen, sondern auch ein Backofen angehdrt. Diese
Backdfen standen entweder in der N&he des Wohnhauses im Freien oder
— und dies war der hdaufigere Fall — schlossen sich unmittelbar an das Wohn-
haus an so, dal sie Uber die Rickwand der Kiiche herausragten, jedoch unm it-
telbar aus der Kiche herausragten, jedoch unmittelbar aus der Kiche geheizt
wurden (Abb. 11). Vor ihrer Heizd6ffnung stand ebenfalls eine offene Feuer-
stdtte. Die Backdfen hatten einen kreis- oder ellipsenférmigen Grundrif, ihr
Gerlst bestand aus verkleibtem Flechtwerk und Schilfrohr. Ihre Form ent-
sprach vermutlich der eines Bienenkorbes. lhre Anwendung verweist darauf,
daR die Ofen in der Stube hauptsdchlich zum Heizen dienten, wéhrend die
Funktion des Kochens und Backens den an die Kiiche angeschlossenen Lehm -
6fen oblag. Da die Ofen aus Kachelaugen sowie die Lehmdéfen entweder auf
dem FufRboden oder auf einer sehr niedrigen Lehmbank standen, durfte ihr
Heizen recht unbequem gewesen sein ; vor ihrer Heizdéffnung sind denn auch
oft kleine Arbeitsgruben zu finden. Diese erfillten eine doppelte Funktion:
einerseits stellte man sich hinein, um den Ofen einzuheizen oder auf der offe-
nen Feuerstdtte zu kochen, andrerseits wurde voribergehend die Asche der
Feuerstatten hierher gesammelt.13

3.4. Wie bereits erwahnt, versammelte sich der Rauch samtlicher Feue-
rungsanlagen des Wohnhauses in einem einzigen Raum, ndmlich in der Kiiche,
und so muflite nur mehr ihr Abrauchen geldst werden. Da die Kiche anfangs
keine Decke hatte, stromte der Rauch unmittelbar in den Dachraum und ent-
fernte sich durch die Dachdffnungen. Gegen die aussprihenden Funken der
Feuerstatten verteidigte man sich auf zweierlei Art: zum einen wurde das
leicht entflammbare Rohr- oder Strohdach von innen mit einer dicken Lehm -
schicht verkleibt, zum anderen baute man Uber die Feuerstatten einen Rauch-
fang. Diese primitiven Methoden des Abrauchens sind auch im rezenten
M aterial deutlich zu beobachten,* vor allem in den Stdllen und W eingarten-
hitten, die mit einer Feuerstdtte versehen sind.14 Eine Weiterentwicklung
des Abrauchens bedeuteten die offenen Schornsteine.

In bezug auf Art und Zeit der Entwicklung von Form und Struktur
des offenen Schornsteins sind wir auf Vermutungen angewiesen. Die ersten
Hinweise auf den offenen Schornstein stammen aus dem 16. Jh. und beziehen

BYgl. » . 1931, 140-145; s..:5 1938, 81-87; t«:1040vivs 1937, 327—328; Méri
1954, 145-146; 5 : 11« 1962, 54—110.
BYglow s oncey - vargns 1943, XX —XXIV; 8 21000 1947, 78—81; Dam 1975, 99.
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sich auf die Wohnhduser der staddtischen Birger bzw. auf die Herrenhdfe-
Einstweilen haben wir keinerlei Beweise dafiir, daB der offene Schornstein
unter den Fronbauern schon vor dem 17. Jh. allgemein gebrduchlich gewesen
sein konnte. Seine Anwendung dirfte allerdings schon damals in den M arkt-
flecken der Tiefebene sowie auf der oberen Ebene der Bauernarchitektur be-
gonnen haben, doch ging seine Verbreitung sehr langsam vor sich. In Debre-
cen gab es beispielsweise noch im Jahre 1685 Wohnhduser ohne Schornsteine,
obwohl diese Stadt damals schon zu den bedeutendsten Siedlungen der
GrofRen Ungarischen Tiefebene gehdrte.l5 In den Quellen aus dem 18. Jh.
kommen jedoch die Angaben Uber den offenen Schornstein sehr h&ufig vor,
ja, seit der ersten Hé&lfte des 19. Jh. wird ihre Errichtung sogar verboten
und statt dessen die Errichtung geschlossener Schornsteine angeregt.161n bezug
auf die strukturelle Entwicklung des offenen Schornsteins kann sich die For-
schung vor allem auf ethnographische Angaben stiitzen. Unter den diesbezlig-
lichen Vorstellungen ist die von Istvdan Balogh am annehmbarsten. Demnach
ist der offene Schornstein durch die Weiterentwicklung des geschlossenen
Rauchfangs mit Holzgerlst entstanden, in dem dieser ein Rohr bekam, welches
das Dach durchbrach und den Rauch ins Freie fihrte. Rauchfdnge mit solchem
Rohr kommen auch heute in kleineren Bauten hé&ufig vor, die am Dorfrand
als provisorische Wohnungen dienen.17
3.5. Das vorangehend umrissene Bild der Architektur im 16.—17. Jh.

erfuhr im Laufe des 18. Jh. eine weitere, bedeutungsvolle Verédnderung. Es war
dies die groRBe Periode der demographischen, ethnischen und kulturellen
Umwandlung der GroRen Ungarischen Tiefebene. Im 16.—17. Jh. wurden
wéhrend der Tiurkenherrschaft zahlreiche Siedlungen zerstdért und die von
Grund und Boden verjagte Bevdlkerung zog sich in die gréBeren Stédte, die
sog. Marktflecken, zuriick, die ihr doch einige Sicherheit boten. Staddte wie
Debrecen, Szeged, Hédmez6vasarhely, Kecskemét usw. boten in der Tat nicht
nur einen relativen Schutz, sondern erfreuten sich dank ihrer Selbstdndigkeit
auch einer beachtlichen wirtschaftlichen Prosperitdt. Demgegeniber waren
die Dorfer stdndigen Angriffen ausgesetzt und erlitten besonders schwere
Schéden wadahrend der Befreiungskriege zur Verjagung der Turken sowie an-
schliefend wéhrend der K&mpfe zwischen den Kurutzen und den Kaiserlichen.
Seit der ersten Hé&lfte des 18. Jh. setzte aber eine lange, friedliche Periode ein.
Um die in friheren Zeiten umgekommene oder entflohene Bevdlkerung zu
ersetzen, wurden groBangelegte Ansiedelungen vorgenommen und auch die
spontane Immigration nahm erhebliche Ausmale an. Bis zur zweiten H4&lfte

15Zo1tai 1938, 159.

16Barabas 1970, 283.

17S. ausfiihrlich: Batogh 1947, 213—214; Barabas 1970, 282 —283; Barabas 1974,
96-97.
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des 18. Jh. haben sich also konsolidierte gesellschaftliche und wirtschaftliche
Verhdltnisse entwickelt.

Im weiteren Entwicklungsgang des Haustypes erfolgte zwar keine
wesentliche Verdnderung im Grundri, doch die Anwendung des Plafonds
sowie das Abrauchen durch den offenen Schornstein wurden damals allgemein
gebrduchlich. Die Feuerstdtten »erheben« sich vom Boden und es entsteht
das System der Ofenbdnke. Zu Lasten des Ofens aus Kachelaugen verbreitete
sich damals auch der auf ein Bénkchen gebaute schoberférmige Ofen. Die
bedeutendsten Verdnderungen erfolgten also hauptsédchlich in den Feuerungs-
anlagen des Hauses.

Der Verlauf und die Ursachen des allmé&hlichen Verschwindens der
Kachel6fen bzw. das Verbreitungstempo und die Entwicklungsumstdnde des
heutigen schoberférmigen Ofens stellen eine der unbeantworteten Probleme
der Erforschung ungarischer Volksarchitektur dar. Mit dem Verfall oder gar
der vollstdndigen Zerstdrung der Ofensetzer-W erkstdtten und -Zentren begann
die rickldufige Anwendung der Kacheléfen vermutlich schon in der ersten
Halfte des 17. Jh., doch auch die allgemeine Verarmung der Dorfbevdlkerung
dirfte dazu beigetragen haben. Mit dem wirtschaftlichen Aufschwung gegen
Ende des 18. Jh. entstanden jedoch neue Formen. Hierzu gehdrt auch der
schoberformige Ofen, der an die Stelle des Kachelofens trat. Die Entwicklung
seiner Form ist mehreren Faktoren zuzuschreiben. Zum einen benitzte man
in der GroBen Ungarischen Tiefebene mit groBen Flammen schnell brennende
Heizstoffe (Stroh, Schilf, Stengel), weshalb ein umfangreicher, hoher Innen-
raum erforderlich war. Zum anderen mussen wir auch die Eigenarten der ver-
wendeten Baustoffe, ihre Verwendungsweise sowie die Bautechnik vor Augen
halten. Das relativ schwache Ofengeriist aus Schilfrohr, Sonnenblumenstengel
und Flechtwerk muRte bei der Verkleibung ein erhebliches Gewicht halten
kénnen, da die feuchte Materie ziemlich schwer war. Die Errichtung des Ofen-
geriusts verlangte also eine Form, die dieser betrdchtlichen Inanspruchnahme
gerecht wird. Infolge seiner statischen Gegebenheiten ist aber hierzu das
schoberféormige Ofengeriist am besten geeignet, da es das darauf lastende
Gewicht auf den Mittelpunkt des kreisférmigen Grundrisses konzentriert,
wodurch sich dieses auf die Seitenwdnde gleichmé&Rig verteilt.18 Schlieflich
dirfte diese Form auch in friheren Zeiten nicht unbekannt gewesen sein,
zumal auch die im Freien stehenden oder aus der Kiiche geheizten und uber
die Hauswand hinausragenden Backdfen eine &hnliche Bauart aufwiesen. Die
letzteren gerieten freilich durch die allgemeine Verbreitung der schoberférmi-
gen Ofen immer mehr in den Hintergrund, denn die Funktion des Kochens
und Backens konnte nunmehr auch der Ofen in der Stube vollkommen erfullen.

18vgl. » .« 1975, 122-123.
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Abb. 15. GrundriB eines vierteiligen Wohnhauses. Tiszafured, Kom. Szolnok

Abb. 16. Wohnhaus im klassizistischen Stil. Tiszaflired, Kom. Szolnok. Foto: Dam, L.

Untersucht man die geschichtliche Entwicklung des Haustyps, fallt un-
weigerlich der Umstand auf, daR das Entwicklungstempo in den Marktflecken
und den mit verschiedenen Privilegien ausgestatteten Gebieten (Hajdusag,
GrofRR- und Klein-Kumanien, Jazygien) nahezu gleich war und daB die tra-
ditionelle Raumeinteilung und Feuerungsanlage — im Vergleich zu anderen
ungarischen Haustypen — in der GrofRen Tiefebene am spétesten zerfielen.
Das Erscheinen der vier- oder mehrteiligen Wohnh&user ist in erster Stelle
das Ergebnis einer funktionellen Entwicklung, ohne die typischsten Wesens-
ziige des Haustyps zu berthren (Abb. 15—16). Zweifellos wirkte daran auch der
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Umstand mit, dal auch die behdrdlich betriebene Anwendung des geschlosse-
nen Schornsteins (an Stelle des offenen) keine besondere Schwierigkeit bedeu-
tete und nicht zwangsldufig mit der vollstindigen Umgestaltung des Feue-
rungssystems einherging. Dem war beispielsweise zu verdanken, dall der
schoberférmige Ofen bis Ende der 1950er Jahre — solange die herkdmmlichen
Brennstoffe noch leicht zugdnglich waren und auch das Brotbacken ein allge-
meines Bedlrfnis darstellte — sowohl dem Heizen des Wohnhauses als auch
sonstigen Bedurfnissen des Haushalts einwandfrei gerecht werden konnte.
Zugleich konnten die freien Feuerstdtten mihelos durch die meist hausge-
machten Sparherde aus Lehmziegel oder durch fabrikmaRig hergestellte Spar-
herde ersetzt werden.

Die Lehren der geschichtlichen Evolution des Flachland-Haustyps kdn-
nen wir im folgenden zusammenfassen: Angesichts der Feuerungsanlage des
Wohnhauses sowie der Methode des Abrauchens ist der hdchstentwickelte
Haustyp des Karpatenbeckens in der GroBen Ungarischen Tiefebene entstan-
den. Diese Entwicklung hat bereits relativ frith, gegen Ende des 14. Jh. begon-
nen. Durch Anwendung des von aullen geheizten Kachelofens bzw. Lehmofens
ist die vollstdndig rauchfreie Wohnstube erstmals im Karpatenbecken hier
entstanden, hier entfaltete sich sodann die hdochstentwickelte Form der tra-
ditionellen Konstruktionen zur Rauchableitung, der offene Schornstein. In-
folgedessen begann auch die funktionelle Differenzierung der verschiedenen
Raumlichkeiten schon sehr bald. W ahrend sich im Falle anderer ungarischer
Haustypen fast alle Funktionen des Wohnhauses eigentlich auf die Stube
konzentrierten, dient die Stube in der GroBen Ungarischen Tiefebene haupt-
sédchlich als Wohnung, wé&hrend die mit dem Haushalt zusammenhdngenden
Arbeiten groBtenteils in die Kiiche mit eigener Feuerungsanlage verlegt wur-
den. Diese funktionelle Trennung wird durch die gleichzeitige Anwendung des
Ofens mit Kachelaugen in der Stube und des Backofens in der Kiche ver-
deutlicht. Es ist also nicht als Zufall anzusehen, dall die Expansion des Flach-
land-Haustyps im Laufe des 19. Jh. eine so starke Wirkung auf die Volks-
architektur des Karpatenbeckens ausgelibt hat.19 Das Verbreitungsareal des
Flachland-Haustyps hat sich in der Tat zu Lasten des dstlichen, nérdlichen und
westlichen ungarischen Haustyps gleichermafRen erweitert. Allerdings bedarf
die Klarstellung der diesbeziuglichen Fragen noch weiterer Forschungen.

19S. ausfihrlich s + 2.2« 1974, 97—100; » :» 1982. 101— 107.
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EINRICHTUNGEN UND GEBAUDE
ZUR HEUAUFBEWAHRUNG IN LETTLAND
(19. UND BEGINN DES 20. JH.)

Von

Linda D umpe

INSTITUT FUR GESCHICHTE, AKADEMIE DER WISSENSCHAFTEN DER LETTISCHEN SSR, RIGA

In der vorliegenden Arbeit werden die zur Heuaufbewahrung dienenden
Einrichtungen, Rdumlichkeiten und Holzbauten in den Bauernwirtschaften
Lettlands abgehandelt. Die Darstellung folgt der Typologie der betreffenden
Objekte im 19. Jh., einer Zeit, in der die unter den Bedingungen der feudalen
Gesellschaftsordnung und der Naturalwirtschaft entstandenen lokalen Formen
der Sachkultur ihre héchste Entwicklungsstufe erreicht hatten, sich unter dem
EinfluR der kapitalistischen Produktionsweise verdnderten und ein allgemeines
Nivellement zur vorherrschenden Tendenz wurde. Soweit wie madglich wird
versucht, die vorhergehende Entwicklung der Objekte und ihre weitere Evo-
lution zu Beginn des 20. Jh. unter den Bedingungen des Kapitalismus auf-
zuzeigen.1

Die Entwicklung der Futterbeschaffungs- und -aufbewahrungsmethoden
erfolgte im Rahmen der allgemeinen Evolution der Landwirtschaft. Die Hof-
wirtschaften der von den deutschen Gutsherren unterdrickten lettischen
Bauern entwickelten sich unter den Bedingungen des Feudalismus sehr lang-
sam, und auch die im Zuge der allgemeinen Evolution in die baltischen Guts-
wirtschaften aus Mitteleuropa eingefuhrten fortschrittlichen landwirtschaft-
lichen Gerdate, bauliche Verbesserungen u. dgl. hatten nur einen geringen Ein-
fluR auf die Wirtschaftsfilhrung der ausgebeuteten lettischen Fronbauern.
Besonders stagnierte in den Bauernhdfen die Viehzucht; fur das feudale Wirt-
schaftssystem in Lettland war es Uberhaupt kennzeichnend, dafl nicht nur in
den Bauernwirtschaften, sondern auch auf den Gutshdfen die Viehzucht ein
dem Ackerbau untergeordneter Wirtschaftszweig war, dessen Hauptaufgabe

1 Dem Artikel liegt Expeditionsmaterial zugrunde, das von der Autorin in den Jahren

1955—1962 wahrend ihrer Arbeit an der Monographie Die Entwicklung der Ernteeinbringungs-
weisen in Lettland (Riga, 1964) in verschiedenen Gebieten der Republik gesammelt wurde.
In den 70er Jahren wurde die Sammlung von Forschungsmaterial zum Thema »Heubeschaf-
fung« durch die Expeditionen der Akademie der Wissenschaften der Lettischen SSR im Rah-
men des Programms »Die Viehzucht in Lettland« fortgesetzt. Ein Teil der Abbildungen ist dem
Expeditionsmaterial des Historischen Museums der Lettischen SSR aus den 20er und 30er
Jahren entnommen. Bei der Darstellung der Entwicklung in alteren Perioden wurden landwirt-
schaftliche, historische und geographische Werke aus dem 17,—19. Jh. sowie alte Wodrter-
bicher ausgewertet.
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darin bestand, organischen Diinger fur die Felder zu produzieren. In dieser
Periode der sogenannten »Dungviehzucht« beschrédnkte sich die Sorge fur das
Vieh auf ein Minimum. Im Sommer graste es auf den Weiden, und wdhrend
der Stallhaltungsperiode erhielt es nur das Notwendigste an Futter, um Uber-
wintern zu kdénnen. Die althergebrachten Futterbeschaffungs- und -aufbe-
wahrungsmethoden blieben jahrhundertelang unverdndert, und das bei ihrer
Erforschung ausgewertete, grofRtenteils aus dem 19. und dem Beginn des 20.
Jh. stammende Feldmaterial 1aRt deutlich urtimliche Elemente erkennen,
obwohl die Sachkultur der Letten in dieser Periode durch die kapitalistische
Entwicklung bereits wesentlich transformiert war. In diesem Zusammenhang
ist zu erwéhnen, dall die Analyse der Entwicklung der Heugebdude auch vom
Standpunkt der Geschichte der Volksbaukunst von bedeutendem Interesse ist.

In Lettland wurde das Heu auf dem Wiesenboden getrocknet; bauliche
Einrichtungen gab es nur fur die Heuaufbewahrung.2 Letztere erfolgte auf
dreierlei Weise : in Schobern auf freier Wiese, im Geh6ft auf den Dachbdden
der Wirtschafts-, insbesondere der Stallgeb&dude sowie in eigens errichteten
Scheunen, die entweder an den Yiehstall angebaut oder auf der Wiese bzw. im
Gehoft freistehend errichtet wurden. Diese Arten der Heuaufbewahrung kamen
zu verschiedenen Zeiten auf und ihre Verbreitungsgebiete waren verschieden ;
aulRerdem bildeten sich bei jeder von ihnen lokale Varianten, die im folgenden
in der Reihenfolge ihrer wachsenden Kompliziertheit einer Betrachtung unter-
zogen werden.

In den mittelalterlichen schriftlichen Quellen werden, wo von Heuauf-
bewahrung die Rede ist, Heuschober erwé&hnt; hierbei beschrdnken sich die
Nachrichten meist auf die Nennung des Objekts. In deutschbaltischen Urkun-
den sind die aus dem Livischen stammenden Bezeichnungen kuija, koyen, kuje
(vgl. liv. ku4d, estn. kuhi) gebrauchlich. In Gerichts- und Handelsurkunden
des 15. und 16. Jh. wird oft auch die GrofRe des Schobers angegeben, die meist
10 bis 11 Fuhren betrdgt. So heillt es beispielsweise in den Urkunden der
Rigaer Landvogtei aus dem 16. Jh., im Jahre 1547 seien 6 Heuschober je 11
Fuhren, im Jahre 1548 — 7 Schober je 11,5 Fuhren, im Jahre 1549 — 5 Scho-
ber je 11 Fuhren, im Jahre 1550 — 7 Schober je 10 Fuhren und im Jahre
1551 — 6 Schober je 11,5 Fuhren Heu verkauft worden.3 DaR die Heuschober
schon damals mit einem Holzunterbau versehen wurden, geht mit gewisser
W ahrscheinlichkeit nur aus einer Eintragung in den Ausgabenlisten der Rigaer
Landvogtei fiir die Jahre 1547—1552 hervor, in der unter anderen eingekauften
Gegenstanden auch »trockene Balken, unter das Heu zu legen« genannt wer-

2Nur unter sehr unginstigen Witterungsverhaltnissen wurde das Heu auch auf Holzge-
risten getrocknet. In solchen Féllen benutzte man die Trocknungseinrichtungen der Getreide.
Da das nur in Ausnahmefallen geschah, wird das Trocknen des Heus auf Holzgeristen in der
vorliegenden Arbeit nicht behandelt.

3Bulmerincq, A., Vier Blicher der Landvogtei der Stadt Riga. |. Riga, 1923. S. 240.
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Abb. 1. Vorbereiteter Platz fir einen Heuschober (Rayon Krustpils, ehern. Gemeinde Vipe,
1927)

den. Im Jahre 1547 wurden 200 und in den nachfolgenden Jahre je 100 solcher
Balken eingekauft.4 Nicht weniger fragmentarisch sind die Nachrichten in den
Quellen des 17. und 18. Jahrhunderts. Die bestdtigen in der Hauptsache nur
daB bis zum Ende des 18. Jh. das Heu in Lettland vorwiegend in Schobern
aufbewahrt wurde. So schreibt der kurldndische Arzt und Lehrer Rosinus
Lentitius in seinen 1692 verdffentlichten Memoiren, man lasse das Heu
ebenso wie das Getreide den Winter tGber in groRen Schobern, die koyen ge-
nannt wirden, auf den Wiesen.5 In dem im Jahre 1802 erschienenen Werk
von J. Chr. Petri tber Estland und Livland wird ebenfalls festgestellt : »Das
Heu wird auf den Wiesen auf hélzernen Unterlagen und Geristen, welchen in
der Mitte ein Baum oder Pfahl zum Halter dient, in groRe Schober aufgetiirmt,
die ein kegelférmiges Ansehen haben und Kujen genannt werden.«6

Die nachstehende Beschreibung von Schobereinrichtungen stitzt sich
auf Expeditionsmaterial, das nach Bedarfund Mdglichkeit durch Angaben aus
&lteren Quellen ergdnzt wurde.

Jlbid., S. 241.
5Lentilius, R., Curlandiae quaedam notabilia. Latvijas Universitdtes raksti, XI.

Rig 1924. S. 46.
6Petri, J. Chr., Ehstland und die Ehsten. 1l. Gotha 1802. S. 202.
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Die in den mittelalterlichen Urkunden vorkommende livische Bezeich-
nung kuija fir Heuschober kam mit der Zeit auBer Gebrauch. Durch sprach-
wissenschaftliche Untersuchungen sind im grofiten Teil Lettlands die Benen-
nungen kaudze (vgl. lit. kaligé), guba (vom Verbum gubt — »haufen«, »schobern,
vgl. lit. guba) und im 6stlichen Teil Lettlands skaudze, stogs (vgl. russ., beloruss
ctor) belegt.

Fur die Aufschichtung des Schobers wahlte man auf der Wiese einen mdg-
lichst hochlegenen, trockenen Ort. Zundchst wurde der Schobergrund — pamats,
klasts, Ityva — vorbereitet (Abb. 1). In die Mitte rammte man einen hohen
Pfahl, der dem Schober einen besseren Halt gab und ein gerades Aufschichten
des Heus erleichterte. Der Pfahl wurde durch drei oder vier von verschiedenen
Seiten schridg in den Boden gerammte Streben gestitzt, deren Enden man
mit Weidenruten am Pfahl festband bzw. — in spéterer Zeit — festnagelte.
Als Streben wurden auch Aste benutzt, die am oberen Ende eine Gabelung
hatten ; man steckte das dicke Ende in den Boden und stitzte das gegabelte
Ende an den Pfahl. Solche mittels Pfahl und Streben vorbereitete Schober-
stellen sind deutlich auf den Zeichnungen von J. Chr. Brotze zu sehen, in
denen er historische Denkméler und Bilder aus dem Alltagsleben der Bevdlke-
rung Lettlands am Ausgang des 18. Jh. darstellte.7 Rings um den Pfahl tat
man am AuBenrand des Schobers, etwa 1—1,5 FuB voneinander entfernt,
Pflécke in den Boden, um ein Ausbreiten des Heus (ber den Schoberrand zu
verhindern; manchmal wurde auch die Innenflache des Schoberbodens mit
Pflocken versehen. Um zu verhindern, daB das Heu am Boden verschimmelte,
bedeckte man ihn knie- bis meterhoch mit Asten. Die H6he dieser Schicht
hing von den Feuchtigkeitsverhdltnissen ab; war die Stelle trocken, so legte
man weniger, war sie feucht, mehr Astwerk auf. Dickere Astenden stltzte
man an die am Aullenrand des Schobers befindlichen Pflécke. Um die Pflocke
in ihrer senkrechten Lage zu festigen, verband man sie durch ein Gertenge-
flecht. Ein solches Gerist wurde jedes Jahr, wenn das Heu geschobert wurde,
neu hergerichtet.

Ein rundes Schoberfundament von der oben beschriebenen Art war im
groRten Teil Lettlands verbreitet, mit Ausnahme seines westlichen historisch-
ethnographischen Gebiets — Kurlands. Beschreibungen und Zeichnungen sol-
cher Einrichtungen sind in Verdffentlichungen der Endperiode des Feudalis-
mus — des 18. und des beginnenden 19. Jahrhunderts enthalten (Abb. 2) ;8
es darf angenommen weiden, dall sie auch in friheren Zeitabschnitten der
feudalen Epoche uUblich waren. Fir diese Annahme spricht der Umstand, daR

7Brotze, J. Chr.,, Sammlung verschiedener Lieflandischer Monumente. .. etc. Bd. | —X
(Manuskript in der Fundamentalbibliothek der Akademie der Wissenschaften der Lettischen
SSR). S. beispielsweise Bd. VI, Bl. 177.

8Hupel, A., Topographische Nachrichten von Lief- und Ehstland. Il. Riga, 1777. S. 307;
Hueck, A. F., Darstellung der landwirtschaftlichen Verhaltnisse in Ehst-, Liv- und Kurland.
Leipzig, 1845. S. 85; Brotze, J. Chr.,, Monumente, V, Bl. 40.
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Abb. 2. Errichtung eines Heuschobers in Vidzeme am Ausgang des 18. Jh. (nach einer Zeich-
nung von J. Chr. Brotze)

solche Schobergeriste auch in anderen Gebieten des Baltikums und seiner
Umgebung von alters her tGblich waren.9

In Kurzeme, dem westlichen Teil Lettlands, ist als lokale Besonderheit
des Schoberfundaments seine viereckige Form zu verzeichnen (Abb. 3). Sein
Aufbau unterschied sich jedoch unter normalen Verhé&ltnissen — an trockenen
Stellen ® grundsétzlich nicht von dem oben beschriebenen kreisrunden
Fundament.

Konstruktionsmé&Rige Unterschiede im Aufbau des Schoberfundaments-
in Lettland hingen mit dem Waiesenrelief zusammen. An feuchten Stellen,
insbesondere auf Auenwiesen, die in der Hochwasserzeit tilberschwemmt wur-
den, erhdhte man das Fundament, wenn der Wiesenboden fest genug war,
durch einen Unterbau aus kreuzweise Ubereinandergelegten Pfosten oder Bal-
ken, auf die dann das Astwerk aufgeschichtet wurde. Ein noch héheres Funda,
ment wurde durch vertikal aufgestellte Eichenblécke gebildet.10 Eine Funda-
menthéhe von 0,5—1 m erreichte man durch folgendes Verfahren: Man
rammte paarweise Stangen — drei Reihen mit je vier Stangenpaaren — schrdg

9Manninen, |., Die Sachkultur Estlands. Il. Tartu, 1933. S. 127—128; MonuaHoBa,
N. A., MaTepuanbHaa KynbTypa 6enopycos. MuHck, 1968. S. 58.

tweicren e A, Die Holzbauten und Holzgerate der Letten. I. Teil. St. Petersburg,
1907. S. 104.
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Abb. 3. Unterbau eines viereckigen Heuschobers (Rayon Talsi, ehern. Gemeinde Nurmuiza,
1981)

zueinander in den Boden, so dall die Stangenenden eines jeden Paares sich
kreuzten. An den Kreuzungsstellen band man die Stangen mit Weidenruten
zusammen. Dann legte man in die Kreuzungsstellen jeder Stangenreihe je
einen dickeren Pfosten und kreuzweise (ber die letzteren, 30 bis 50 cm von-
einander entfernt, noch mehrere Pfosten. Das so entstandene viereckige Gerlst
bedeckte man mit Birkenzweigen.1l

Einen noch komplizierteren Aufbau hatten die Schoberfundamente auf
an Seen gelegenen Sumpfwiesen. Hier mufRte das Fundament nicht nur geni-
gend hoch, sondern auch grindlich im Erdboden verfestigt sein, damit der
Schober auf dem weichen Grund nicht absackte. Solche Schoberfundamente
wurden fiir mehrere Jahre gebaut und nétigenfalls repariert.

N ligers, Z., Latviesu tautas kultira. Riga, 1942. S. 83. Vgl. noch Ligers, Z., Die Heu-
ernte in Lettland. Schweizerisches Archiv fiir Volkskunde, Bd. 44. Basel, 1947. S. 186 —219.
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Ibb. 4. Auf Plattformen errichtete Heuschober (Rayon Liepaja, ehern. Gemeinde Rucava
1936)

Auf den ausgedehnten Sumpfwiesen am Engures-See in Nordwestlett-
land war folgendes Verfahren ublich. Acht Pfosten wurden einen Meter tief
senkrecht in den Boden gerammt, so dal sie ein Quadrat mit je drei Pfosten
aufjeder Seite bildeten. Die Pfosten waren im Durchmesser bis zu 20 cm stark
und ragten etwa 0,5 m uber dem Erdboden hervor. In ihre Enden schlug man
ldngsgerichtete Kehlen, in die ein Kranz von dinneren Balken eingelegt wurde.
Den Kranz bedeckte man mit Stangen und Astwerk. In die Mitte rammte man
den Schoberpfahl und stiitzte ihn durch drei oder vier Schragstreben, deren
Enden sich am Pfahl kreuzten und an ihm festgebunden wurden.

Auf den in Stdwestlettland bei Rucava gelegenen Sumpfwiesen pflegte
man das Schoberfundament auf vier Pfosten zu errichten (Abb. 4). In ihre
Enden stach man Offnungen, in die man von einem Pfosten zum anderen
waagerecht Holzstdmme legte, um durch daribergelegte Stangen einen erhéh-
ten Boden flr den Schober zu bilden.

Eine andere auf den Sumpfwiesen von Rucava anzutreffende Abart des
Schoberfundaments wurde durch einen viereckigen Stapel von Holzstimmen
oder dinnen Balken gebildet. Man legte zwei Balken parallel zueinander auf
den Erdboden und auf die Balkenenden zwei weitere Balken, so daB ein Quadrat
von der GroRe des Schoberfundaments entstand. Dariber legte man ein wei-
teres Balkenviereck usw., bis das Fundament hoch genug war, um eine Bedro-
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hung des Schobers durch Hochwasser unmdéglich zu machen. In die Mitte des
Stapels rammte man den Schoberpfahl, legte an ihn kreuzweise vier Stangen
Uber das Balkenviereck und bedeckte es mit einer Anzahl von kirzeren Stan-
gen, die eine Art von Diele fiir den Schober bildeten.

Gewisse Besonderheiten des Schoberaufbaus waren durch die klimato-
logischen Verhdltnisse bedingt. Wenn das Heu im Schober feucht wurde, ver-
schimmelte es. Deshalb schuf man, um eine bessere Durchliftung des Schobers
zu gewdéhrleisten, in seiner Mitte einen Leerraum, indem man rings um den
Pfahl 4 oder 5 etwas kirzere dstige Stdmme aufrichtete und erst dann zu
schobern begann. Solche Geriliste sind in Werken aus dem Ende des 18. Jh.
mehrfach beschrieben und skizziert worden.12 Unter den Bedingungen des
feuchten baltischen Klimas wurde dieses Verfahren hdufig angewandt. Aus
der Mitte des 19. Jh. stammt die Beschreibung eines anderen Verfahrens, mit
dem derselbe Zweck erreicht wurde. Man flllte einen Sack mit Heu und stellte
ihn senkrecht in die Mitte des Schoberbodens. Sobald das aufgeschoberte Heu
die Hohe des Sackes erreichte, zog man denselben héher hinauf und schoberte
weiter. Dieses Verfahren wurde fortgesetzt, bis der Schober fertig war. Hier-
bei Dblieb das Heu in der Mitte des Schobers locker, und er wurde gut
durchliftet.13

Es gab in Lettland keine charakteristische, durchgehend anzutreffende
lokale Schobervariante. Wie schon gesagt, wurden verschiedene Varianten je
nach den Verhéltnissen des Wiesenreliefs und dem Fertigkeitszustand des
Heus angewandt.

Das Schobern erforderte von den Bauern viel Erfahrung und Geschick-
lichkeit, denn in einem unsachgemdR aufgeschichteten Schober verregnete und
verschimmelte das Heu. Der Schober muRte in der Mitte etwas hdher sein
als an den Rédndern, um das Regenwasser nicht ins Heu, sondern seitlich auf
den Erdboden abflieRen zu lassen. Aus demselben Grunde mufite der Schober
eifdrmig gebaut sein, d. h. im unteren Teil mufite seine Breite sich verringern,
damit das abflieBende Regenwasser zur Erde abtropfte, ohne das Heu zu
durchnéssen. Um die richtige Form zu gewdhrleisten, maR man beim Schobern
stdndig mit der Harke nach allen Seiten hin die Entfernung von der Schober-
achse (dem Schoberpfahl) ab. Das aufgeschoberte Heu gléttete man mit der
Harke. Das uUberschiissige Heu am Boden um die Holzpflécke beseitigte man,
so dall die Pflocke sichtbar blieben; dadurch wurde vermieden, daR das Heu,
wenn der Schober sich setzte, den Erdboden berihrte und feucht wurde. Um zu
verhindern, daf der Wind den Schober zerzauste, bedeckte man ihn mit
mehreren groRen Asten oder jungen Birken und band diese fest aneinander.
Manchmal wurde der Schober mit Riedgras oder Stroh bzw. mit Birken- oder

2 Hupel, A., Oekonomisches Handbuch fiir Lief- und Ehstlandische Gutsherren. I. Riga,
1796. S. 133; Brotze, J. Chr., Monumente, VI, BI. 232.
B3 Leitans, A., Darbu rullis pa ménesiem. Riga, 1842. S. 23.
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Abb. 5. Dachschober (Rayon Gulbene, ehern. Gemeinde Vecgulbene, 1928)

Tannenrinde bedeckt, um ihn vor Feuchtigkeit zu schitzen. Damit das Vieh
auf der Weide den Schober nicht zerstérte, umgab man ihn mit einem kleinen
Gehege aus Holzstangen oder Astwerk. In einem kunstgerecht aufgeschichte-
ten Schober konnte das Heu bis zum W inter aufbewahrt werden ; dann wurde
es nach Bedarf zum Viehhof beférdert. Im Winter, wenn die Wege einfroren,
konnte man das Heu auch aus sumpfigen Wiesen einfahren.

Einen komplizierteren Aufbau hatten die in Lettland im 19.—20. Jh.
verwendeten Uberdachten Schober. Diese Schober hatten eine viereckige Form
(Abb. 5); die Uberdachung stiitzte sich auf vier in den Erdboden gerammte
dicke Pfédhle und konnte je nach der Hdhe des Schobers hdhergestellt oder
herabgelassen werden. Zu diesem Zweck wurden in die Pfdhle in verschiedener
Hohe Zapfenldcher gebohrt und nach Bedarf Zapfen hineingetan, auf die man
die Ecken des Dachrahmens stutzte. Um die Eckpféhle in ihrer senkrechten
Stellung zu festigen, verband man ihre Enden manchmal durch horizontal
festgenagelte Stangen (Abb. 6). Auch im unteren Teil des Schobers wurden
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Abb. 6. Aufbau eines Dachschobers (Rayon Césis, ehern. Gemeinde Ramuli, 1928)

an den Eckpfdhlen oft Stangen raufenformig oder kreuzweise festgenagelt;
sie gaben nicht nur dem Holzgerist, sondern auch dem Heu einen besseren Halt.

Der Uberdachte Heuschober ist in Lettland eine verhéltnismé&Rig neue
Erscheinung. Aus Mitteleuropa kommend, wo er im Mittelalter uberall, von
den Donauldndern bis nach England, zur Heu- und Getreideaufbewahrung
benutzt wurde,14blirgerte er sich in Lettland zun&chst in den Gutshdfen ein.
In Polen waren Uberdachte Getreideschober unter dem Namen brogi bereits
im 12. Jh. in Gebrauch.15Von der Herkunft des Dachschobers zeugt der Um-
stand, daR er vor allem in West- und Sudlettland aufkam, wo man ihn braga,
bragis, brokis u. & nannte (vgl. lit. bragas, beloruss. a6apor). Die alteste Be-
schreibung Uberdachter Heuschober in Lettland enthédlt das am Ausgang des
18. Jh. verdffentlichte landwirtschaftliche Traktat des landeskundigen Theo-
logen und Landwirtschaftstheoretikers A. Hupel, der sie als »englische Scho-
ber« bezeichnet.16 Der Gberdachte Schober ist eine der Neuerungen, die in den
baltischen Gitern unter dem EinfluB der Krise des feudalen Fronwirtschafts-
systems eingefihrt wurden. Einen Ausweg aus der Klise in der Verbesserung

U4BelEnyesy, M., Viehzucht und Hirtenwesen in Ungarn im 14. und 15. Jahrhundert. —
Viehzucht und Hirtenleben in Ostmitteleuropa. Budapest, 1961. S. 61—53; Paladi-Kovacs,
Attila, A magyar parasztsag rétgazdalkodasa. Budapest, 1979. S. 410—414.

5Hensel, W., Slowianszczyzna wczesnosredniowieczna. Warszawa, 1956. S. 64.

BHupel, A., Oeconomisches Handbuch. I, S. 134.
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der Viehzucht suchend, begannen die Gutsbesitzer, mehr Sorge fiir eine zweck-
maRige Futteraufbewahrung an den Tag zu legen. In den Bauernwirtschaften
wurden Dachschober erst in der zweiten H&lfte des 19. Jh. gebrduchlich, als
im Zuge der Entwicklung des Kapitalismus die Fron durch die Geldrente
abgelést wurde und die Bauern begannen, ihre Héfe von den Gutsbesitzern
loszukaufen. Dadurch wurden die Voraussetzungen fur eine Intensivierung
der b&uerlichen Produktion geschaffen. Unter dem EinfluR der internationa-
len Preiskonjunktur wandten sich die Bauern mehr und mehr der Milchvieh-
zucht zu. Das alles fihrte zu Verbesserungen der aus der Periode des Feudalis-
mus Uberkommenen, althergebrachten Futterbeschaffungs- und -aufbewah-
rungsmethoden.

Ein Teil des Heuvorrats wurde in Lettland von alters her im Gehoft
auf den Heubdden der Wirtschaftsgebdude und auch auf den Dachbdden der
Wohnhéduser aufbewahrt. Nachrichten darliber gibt es bereits seit dem 17. Jh.
Das dlteste, 1638 erschienene W drterbuch der lettischen Sprache von G.
Mancelius enthdlt als Sprachbeispiel folgenden Dialog : »Metis kaudzé vai
vedis uz kléti? — To zemes zdl un &bolinus vedis uz kléti, to es taupisu aviem.
To rupju z&l metis kaudzé.«17 Diesem Text nach zu urteilen, wurde vor allem
das wertvollere, feinere Heu unter Dach und Fach aufden Heuboden gebracht.
Die Heuaufbewahrung aufden Dachbdden war in Lettland allgemeiner Brauch.
Das gilt insbesondere fir die Heubdden der Viehstélle, da einerseits das Heu
von dort bequem durch eine Deckenluke in den Stall zu den Tieren befdrdert
werden konnte und andererseits durch das Heu eine bessere Warmeisolation
der Stalldecke gewdhrleistet wurde.

Je nach der Bauart des Stalles wurde das Heu auf verschiedene Weise
auf den Heuboden befdrdert. In bezug auf den Typus der Stallanlage kénnen
in Lettland, im ganzen gesehen, drei Areale unterschieden werden.18

In Nord- und Mittellettland — Vidzeme, wo in Blockbauweise errich-
tete einrdumige Stélle Ublich waren, wurde, wenn sie ein Walmdach hatten,
das Heu durch eine Luke hinaufgereicht, die sich in einem Uber die vordere
Stallwand vorspringenden Teil der Stalldecke unter dem Dachstuhl befand.
Der bis zu 2 m breite Vorsprung wurde folgendermaBen gebildet. Die End-
balken des oberen Balkenkranzes und die Deckenbalken waren um die Breite
des Vorsprungs verldngert. Auf ihnen ruhte der Vorderbalken des oberen
Balkenkranzes, der den Dachstuhl vorne stiitzte. Im vorspringenden Teil der
Decke unter dem Dachstuhl befand sich die Luke, durch die man auf den Heu-
boden gelangen und das Heu hinaufreichen konnte. Wenn das Stallgebdude

7Mancelius, G., Lettus. Riga, 1638. S. 240 (»Wird geschobert oder auf den Heuboden
gefahren? — Das feine Heu und der Klee kommt auf den Heuboden, das spare ich fir die
Schafe auf. Das grobe Heu wird geschobert.«)

18Dumpe, L., Par lopkoplbas éku galvenajiem tipologiskajiem aredliem Latvija X 1 X gs.
vidi. — Latvijas PSR Zinatriu Akadémijas Véstis. Riga, 1977. Nr. 7, S. 106 —120.
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Abb. 7. Viehstall mit Tur zum Heuboden am Giebel (Rayon Rézekne, ehern. Gemeinde Vids-
muiza, 1924)

ein Satteldach hatte, so wurde im Giebel eine kleine Tur eingerichtet, durch
die man das Heu auf den Heuboden beférderte (Abb. 7).

Im westlichen und sidlichen Teil Lettlands — Kurzeme und Zemgale —
waren komplizierte Stallgeb&dude mit winkeligem bzw. hufeisenférmigem Grund-
rif dblich, die aus einrdumigen Blockkammern und dazwischenliegenden
Schuppen bestanden. In den Blockkammern, die eine Decke hatten, hielt
man das Vieh, wéahrend die deckenlosen Schuppen zur Aufbewahrung der
W irtschaftsgerdte und des Viehfutters dienten. All diese Rdume befanden
sich unter einem gemeinsamen Dach, und von den Schuppen hatte man freien
Zutritt zu den Heubdéden. Deshalb fuhr man, um das Heu auf die Dachbdden
zu bringen, mit der Fuhre in die Schuppen. Mitunter hatten die winkelig
angelegten Stallbauten an den AuRengiebeln auch Tilren, die zum Heu-
boden fihrten.

In Ostlettland — Latgale — waren die Viehstdlle kleine, rechteckige
Blockbautcn ; zwischen ihnen bzw. an sie waren auch hier Schuppen angebaut,
in denen das Wirtschaftsinventar und das Futter aufbewahrt wurde. Zwischen
den Stdllen gelegene Schuppen wurden eingerichtet, indem man beide Stalle
durch eine Ruckwand verband; angebaute Schuppen wurden durch drei
Blockwédnde gebildet. Die Bauten hatten auch hier ein gemeinsames Dach,
deshalb konnte der Heuboden leicht von den Schuppen aus erreicht und das
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Abb. 8. Heuboden tiber dem Viehstall und Viehhof (Rayon Daugavpils, ehern. Gemeinde Auleja
Ende des 19. Jh.)

Heu hinaufbefdérdert werden. Ziemlich verbreitet waren in Latgale auch durch
russische Einwanderer eingebirgerte, in Nordrufland und Karelien beheima-
tete Stallbauten mit einem sehr breiten freien Raum unter den vorderen
Dachsparren (Abb. 8). Das Blockgertst des Stalles war schmal, und der freie
Raum unter den Sparren wurde fast durch die gesamte vordere, durch massive
Pfosten gestitzte Dachfldche gebildet. Dieser Uberdachte Raum zwischen
dem Stall und dem nahestehenden Wohnhaus diente als Yiehhof, und von
hier aus wurde auch das Heu auf den Heuboden befdrdert. Oft versah man
den Yiehhof mit einer Uberdeckung, wodurch die Fldche des Heubodens ver-
grofert wurde. Die Decke wurde durch freiliegende Holzstangen gebildet; um
das Heu hinaufzubeférdern, wurden die Stangen an irgendeiner Stelle zusam -
men- und beiseitegeschoben. In einem solchen Geb&dude war der Heuboden
groRer als der Stall. Beachtenswert ist die vom finnischen Ethnographen Asko
VIiLKUNA gedullerte Meinung, daB der Viehstall mit einem unter dem Dachstuhl
befindlichen Viehhof sich aus der auf Pfosten gestutzten Plattform entwickelt
hat, auf welcher vormals das Heu aufbewahrt und unter der in einer Umzau-
nung das Vieh gehalten wurde. Im Laufe der Zeit ging man dazu Uber, den
Viehstand unter der Plattform nicht durch ein Gehege, sondern durch Block-
wéande zu umschlieBen. Elemente eines solchen Stallbaus haben sich aus alter
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Zeit noch im 19. Jh. in den Viehstdllen NordruRlands und Kareliens erhalten;
hier wurde der Heuboden auf Pfosten und darunter in Blockbauweise der
Stall errichtet.19 Stélle mit einem nur auf Pfosten gestlitzten Heuboden wurden
in Latgale nicht festgestellt. Bei dem oben beschriebenen Stalltypus ruhte die
hintere Dachschrdge auf der Blockwand des Stalles, und nur der vordere Teil
des Dachbodens stutzte sich auf die Pfosten im Viehhof.

Schon verhdltnismé&Rig frih erwé&hnen die schriftlichen Quellen in Lett-
land besondere Heugebdude — Scheunen, doch beziehen sich diese Nachrich-
ten anfénglich nur auf die Gutswirtschaften. In den Urkunden der Giter-
revision, die in den 90er Jahren des 16. Jh. von den polnischen Behdrden in
Vidzeme und Latgale durchgefihrt wurde, ist von Heugebduden die Rede,
die als »obora dla sianai« oder »punia alies stodolka« bezeichnet werden.20
Johann Hermann (von Neidenburg), der mehrere baltische Giter verwaltete,
empfahl in seinem 1695 herausgegebenen Handbuch fir Landwirte den Bau
von Heu- und Getreidescheunen, da in ihnen des Heu und das Getreide sich
besser erhalte und vor Feuchtigkeit, Vdgeln und Dieben besser geschitzt sei;
die Scheunenwdnde kdénnten aus Balken, Stangen oder Gerten sein.2l Durch
die Privatgesetze der Guter Kurlands von 1791 wurden die Bauern angewie-
sen, das dem Gut gehdrige Heu »zu mdéahen, zusammenzuharken, wegzurdu-
men und entweder aufzuschobern oder in die ndchstgelegene Wiesenscheune
zu bringen.«2 Im allgemeinen jedoch wurde das Heu bis zum Ausgang des
18. Jh. hé&ufiger in Schobern als in Scheunen aufbewahrt.23 In den von J.
Brotze gezeichneten Landschaftsbildern von Livland sind Heuschober das
hdufigere Detail. 24 Eine grofere Verbreitung erhielten die Scheunen erst dann,
als die Viehzucht sich zu entwickeln und man der Futterbeschaffung und
-aufbewahrung mehr Aufmerksamkeit zu widmen begann. Um die Wende
des 19. Jh. wird in den Empfehlungen zur Wirtschaftsfihrung fir Gutsbesitzer
vielfach auf die Vorzige von Scheunen hingewiesen. So verweist beispiels-
weise der kurlandische Pastor und Landwirt Hermann Dullo im Jahre 1804,
den wirtschaftlichen Wert von Schobern und Scheunen vergleichend, auf
mehrere Umstdnde, die den Bau von Scheunen empfehlenswert erscheinen
lassen. In der Scheune, schreibt Dullo, sei das Heu vor Regen, weidendem
Vieh und Dieben gesichert. Man kénne in ihr das Heu nach und nach, in dem
MalRe wie es trockne, unterbringen, ohne wie beim Schobern abwarten zu
missen, bis eine groRere Menge trocken geworden sei. Bei Ausbruch eines
Regens verderbe ein halbfertiger Schober. Zwar bestehe in der Scheune infolge
der schlechteren Luftzirkulation die Gefahr, dal das Heu zu schimmeln be-

19Vilkuna, A., Suomalaisen karjasuojan vaiheita. Helsinki, 1960. S. 35—54.

20 Jakubowski, J., Kordzikowski, J., Polska w XV I wieku. Inflanty. Warszawa, 1915.
2LHermann, J. (von Neidenburg), Lieflandisclier Landmann. Riga, 1695. S. 38 —39.
2Svabeé, A., Kurzemes muizu tieslbas. Riga, 1931. S. 12.

2B Hupel, A., Topographische Nachrichten, Il. S. 306.

2Brotze, J. Chr,, Monumente, VI, Bl. 113; VII, Bl. 174; V111, BIl. 106, 202 u. a.
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Abb. 9. Wiesenscheune mit lubbengedecktem Satteldach (Rayon Talsi, ehcm. Gemeinde Upes-
gruva, 1931)

ginne, doch lasse sich das leicht durch Belassung von Ritzen in den Wé&nden
vermeiden.s5 Aufgrund all dieser Vorziige fanden die Scheunen mit der Zeit
auch in den Bauernwirtschaften immer mehr Verbreitung.

In ganz Lettland wurde ein Heugebdude groBtenteils skiinis genannt.
Dieses Wort ist ebenso wie das estnische kiln und das litauische skune eine
Entlehnung aus dem Mittelniederdeutschen, wo es schune heift. Stark ver-
breitet tvar in Lettland auch die bereits in den W drterbichern des 17. Jh.
verzeichnete Bezeichnung plne bzw. punis (vgl. russ. nyus). Urspringlich
scheint das Wort eine umfassendere Bedeutung gehabt zu haben. In einem
lettischen W drterbuch aus dem Jahre 1685 ist zu lesen: »plns, eine Bauer-
H utte; punits, ein Huttlein.«26 Dieses Wort diente auch als Bezeichnung fir
einen Anbau an die Getreidedarre, in dem man Stroh und Spreu aufzubewah-
ren pflegte. Auch im Litauischen bezeichnet plinis einen Raum, in dem Spreu
aufbewahrt wird. Die Bezeichnung gubenis hatte noch die Bedeutung eines
Raumes fir die Strohaufbewahrung an der Korndarre und eines Heuschobers ;
etymologisch hangt sie mit dem Substantiv guba (Schober) und dem Verbum

SDuallo, H., Die kurlandische Landwirtschaft. Mitau, 1804. S. 122.
XJédna Langija 1685. gada latviski-vaciska vérdnica. — Latvijas Universitdtes raksti.
Riga, 1936."S. 202.
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Abb. 10. Wiesenscheune mit aus drei Dachflaichen bestehendem Strohdach (Rayon Césis,
ehern. Gemeinde Vecpiebalga, 1928)

Abb. 11. Wiesenscheune mit offenem Giebel (Rayon Césis, ehern Gemeinde Ramuli, 1928)
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gubt (schobern) zusammen. Die Etymologie der Worter skinis, pline und
gubenis als Bezeichnung fir Heugebdude zeugt von ihrer sekundéaren Ver-
breitung.

Beim Bau einer freistehenden Wiesenscheune wdahlte man ebenso wie
beim Schobern einen mdglichst trockenen, hochgelegenen Platz. Die dltesten
Scheunen sind niedrige Blockgeb&ude mit einem lubbengedeckten Satteldach
bzw. einem aus drei, seltener vier Dachflachen bestehenden Strohdach (Abb.
9, 10 und 11). Im 20. Jh. sind die Scheunen héher und vorwiegend in Fach-
werkbauweise errichtet; ihr Balkengerippe ist mit Brettern verschalt, und
sie haben ein schindelgedecktes Satteldach.

Um die Luftzirkulation in den Scheunen zu verbessern, wurden sie auf
Ecksteinen gebaut. Die Scheunen waren etwa 5 bis 7 m breit, 7 bis 12 m lang,
ungefédhr zehn Balkenkrdnze hoch und hatten keine Decke (Abb. 12). Die
Diele war mit Holzstangen oder Balken ausgelegt, oder man begnugte sich
damit, den Erdboden mit Astwerk und Zweigen zu bedecken, um eine unmit-
telbare Berihrung des Heus mit dem Erdboden, die zu einer Befeuchtung
und Verschimmelung des Heus fuhren wirde, zu vermeiden. Da die Scheune
einen niedrigen Balkenkranz hatte, befand sich die Tur an der Giebelseite ;
oben hatte der Giebel eine groRe Luke, durch die man das Heu in die Scheune
beforderte, sobald sie so voll war, daB man durch die Tir nichts mehr hin-
durchgeben konnte. Deshalb hatten die Scheunen nur selten Walmdacher.

Abb. 12. Innenansicht einer Scheune (Rayon Talsi, ehern. Gemeinde Spare, 1928)
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Abb. 13. Scheune am Yiehstall (Rayon Césis, ehern. Gemeinde Raiskums, 1928)

Bei den &ltesten Scheunen war der Giebel offen. Die in Blockbauart errichte-
ten Scheunen aus spéterer Zeit hatten oft einen mit Brettern verschal-
ten Giebel.

Freistehende kleine Wiesen- und Gehdftscheunen waren hauptsédchlich
in Vidzeme verbreitet, wo man fir jeden Bedarf ein besonderes Gebdude zu
errichten pflegte ; deshalb gab es dort in den Gehdéften oft zehn bis finfzehn
Bauwerke. Wie aus den Verzeichnissen der bauerlichen Hofgeb&ude des 19.
Jh. hervorgeht, hatten die Bauernhédfe in Vidzeme mindestens je eine Scheune,
meist aber zwei bis vier, in Einzelféllen sogar sechs. Scheunen, die sich unter
einem Dach mit anderen W irtschaftsgebduden befanden, wurden hier im 19.
Jh. verhéltnismdRig selten gebaut. Noch im Jahre 1881 waren in den Bauern-
héfen des Gutes Rauna (Ronneburg) von insgesamt 799 Viehzuchtgebduden
307 freistehende und nur 105 mit Viehstdllen verbundene Scheunen. Die
Vereinigung von Scheune und Stall unter einem gemeinsamen Dach wurde
in Vidzeme erst gegen Ende des 19. und zu Beginn des 20. Jh. ublich, als
man aus Wirtschaftlichkeits- und Rationalisierungsgrinden dazu uberging,
anstelle von kleinen Einzelgebduden grdoBere, aus mehreren Rdaumlichkeiten
bestehende W irtschaftsgebdude zu errichten. Die Vereinigung von Scheune
und Stall erfolgte meist durch einen dreiwandigen Anbau an die Giebelseite
des Stalles (Abb. 13). Auf den Wiesen blieben die freistehenden Scheunen in
Vidzeme bis gegen Ende der dreiRBiger Jahre unserer Jahrhunderts bestehen.

Acta Ethnographica Academiae Scienliarum Hungaricae 31, 1982



HEUAUFBEWAHRUNG IN LETTLAND 147

In den Ubrigen Gebieten Lettlands wurde die Scheune im 19. Jh. meist
an den Stall, seltener an ein anderes W irtschaftsgeb&dude angebaut. Freiste-
hende Scheunen baute man nur auf entlegenen Wiesen. Die Heuaufbewahrung
in einem Gehdftschuppen oder in einem an den Stall angebauten besonderen
Raum (ebenso wie auf dem Heuboden) ist ein alter Wirtschaftsbrauch. Bei
den Ostslawen gehen die Nachrichten daruber auf das 10. Jh. zuriick.2Z7 Die
Heugebdude am Stall entwickelten sich gleichzeitig mit dem Stallgebdude
selbst. Als solches diente urspriinglich eine Uberdachung oder ein leichter
Schuppen. Je grindlicher man in der Folge die Stdlle baute, umso fester und
geschlossener wurden auch die Heugebdude.

Als &lteste Form dieser Bauten in Lettland treten uns im 19. Jh. die
in Latgale Ublichen leichten Heuschuppen an den Sté&llen entgegen. In einer
Beschreibung aus dem Jahre 1872 wird ihre Bauanlage folgendermalen
geschildert : »Gegenlber dem Wohnhaus befindet sich die Kornkammer,
rechts und links — Scheunen fir das Vieh und das Futter. Diese sind aus
dinnen Birkenstimmen errichtet und dienen gleichzeitig als Umz&unung, da
sie den ganzen Hofumgeben.«2ZMeist war in Latgale der an den Stall angebaute
Heuschuppen vorne offen — ohne Vorderwand und Tir, und auch die Hinter-
wand war mitunter so eingerichtet, daR man sie auseinandernehmen konnte ;
ihre Balken lagen ndmlich frei in den Kohlkehlen der Eckpfosten. Nahm man
die Balken heraus, so konnte eine Fuhre durch die Scheune hindurchfahren,
und man konnte das Heu, da die Scheune keine Decke hatte, leicht auf den
Heuboden des Stallen befdrdern. Nicht selten hatten in Latgale noch im 20.
Jh. die an den Stall angebauten Futterscheunen aus Gerten geflochtene W éande
(Abb. 14). An den Eckpfosten wurden horizontal vier oder finf Stdbe befestigt,
in die man die Gerten vertikal hineinflocht, oder die Stdbe wurden senkrecht
aufgestellt und die Gerten waagerecht bis zur Giebelspitze hineingeflochten.
Scheunen mit solchen Wé&nden werden im 19. Jh. in den Beschreibungen der
bduerlichen Bauten von Latgale hdufig erwdhnt.® Die Annahme liegt nahe,
daB diese Bauten eine Relikterscheinung sind, insbesondere wenn man berick-
sichtigt, daR die sozialokonomische Entwicklung sich in Latgale langsamer
vollzog als andernorts in Lettland und deshalb Resterscheinungen aus der
Periode des Feudalismus in der Lebens- und Wirtschaftsweise der Bauern hier
l&nger erhalten blieben. Es ist aber auch nicht ausgeschlossen, dall die Anbau-
schuppen mit Wéanden aus Flechtwerk in Latgale eine sekunddre, degenerative
Erscheinung waren, die mit der fortschreitenden Pauperisierung der Bauern
im Endstadium des Feudalismus zusammenhing.

27 PaspoHukac, B. |., Ctapada /lagora. CoseTckas apxeonorus, X|1. MockBa—J/leHUHrpag,
1949. S. 31-35.

2B Handschriftenabteilung der wissenschaftlichen Bibliothek der Staatlichen Kapsukas-
Universitdt in Vilnius, Nr. 10959 (Signatur der 70er Jahre).

2 Dumpe, L., Lopkopiba un lopkoplbas tehnika Latgale X I X gs. otraj& pusé un X X gs.
sakumd. — Arheologija un etnogréfija, X. Riga, 1973. S. 59.
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Abb. 14. Scheune mit Gertenwédnden (Rayon Daugavpils, ehern. Gemeinde Viski, 1926)

In den groBeren Bauernwirtschaften von Latgale baute man am Ausgang
des 19. und zu Beginn des 20. Jh. auch kleine freistehende Scheunen, die sich
meist aullerhalb des Hofes hinter dem Garten am Dorfrand befanden. Manch-
mal bildeten diese Scheunen eine Gebdudekette l&ngs den Géarten am Wiesen-
rand. Die Wahl des Bauplatzes fir die Scheunen hdngt damit zusammen,
dal in Latgale die Wiesennutzung (wie Uberhaupt die Bodennutzung) dem Flur-
zwang unterworfen war ; deshalb konnten die Bauern auf den Wiesen keine
Scheunen bauen. Andererseits gestattete die Art der Hofbebauung, nédmlich
die enge, geschlossene Anlage des Hofes keinen Scheunenbau im Hof. Die
freistehenden Scheunen in Latgale waren Blockbauten mit Turen an der vor-
deren L&ngsseite. Eine solche Turanlage ist damit zu erkldren, dal man diese
Scheunen auch zur Strohaufbewahrung benutzte ; das Heu wurde auf einer
Seite und das Stroh auf der anderen Seite des Raumes untergebracht.

In Kurzeme und Zemgale waren die Scheunen ein Bestandteil der hier
Ublichen komplexen winkeligen Viehzuchtgebdude. Im mittleren Teil und in
den Fliugeln des Geb&udes befanden sich die Stdlle, wédhrend, die Scheunen
— meist waren es mehrere — in den Eckrdaumen des Gebaudes, manchmal
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Abb. 15. Scheune im Fligel eines winkeligen Viehzuchtgebdudes (Rayon Ilikste, ehern. Ge-
meinde Prode, 1927)

auch an seinen Enden und in lUberdachten Schuppen zwischen den Block-
kammern der Stdlle gelegen waren (Abb. 15). An den Ecken der winkeligen
Stallgebdude befindliche Scheunen werden bereits im 17. Jh. in den Gebdude-
verzeichnissen der schwedischen Giterreduktion im Baltikum erwdhnt.30 Auch
in einer am Ausgang des 18. Jh. verfalRten Wirtschaftslehre fir Gutsbesitzer
ist die Empfehlung enthalten, das Yiehfutter in den kiuhlen Eckrdumen des
winkeligen Stallgebdudes aufbewahren zu lassen.3l Im 19. Jh. hatten die
Scheunen in solchen Geb&uden oft zwei Flugeltore. Das eine fihrte in den vom
Gebaude umschlossenen inneren Hof, das andere nach aufen. Durch diese
Tore konnten die Heufuhren ein- und ausfahren. Aus dem Innenraum der
Scheune fihrte eine kleinere Tir in den Stall, durch die man das Futter
hineintrug. Da die Scheune keine Decke hatte, konnte man von ihr das Futter
auf den nebenan befindlichen Heuboden des Stalles hinaufreichen. Je nach-
dem, welch ein Vieh sich im Stall nebenan befand, wurde das entsprechende
Futter gelagert. Neben einem Pferdestall hielt man in der »Pferdescheune«
ein feineres und in der »Rinderscheune« ein groberes Heu bzw. Stroh. Noch

30 Rank, Gustav, Die alteren baltischen Herrenhdfe in Estland. Uppsala, 1971. S. 165.
3lFriebe, W. Chr., Grundsatze zu einer theoretischen und praktischen Verbesserung der
Landwirtschaft in Liefland, 1. Riga, 1802. S. 101.
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im 20. Jh., als man in Kurzeme und Zemgale geradlinige Stdlle statt der
winkeligen zu bauen begann, errichtete man gewohnheitsmdaRig je eine Scheune
an den Giebelenden, und zwar war je nach der Art des anliegenden Stalles
die Scheune an einer Seite fur das Rinder- und auf der anderen fur das Pferde-
futter bestimmt. Aus beiden Scheunen fiihrte eine Tir in den Stall; auBer-
dem hatten sie je zwei Flugeltore zum Ein- und Ausfahren des Heuwagens.
Eine Uberdeckung gab es in den Scheunen nicht. Sie waren meist leichter
gebaut als die anliegenden Stalle. War der Stall aus Mauerwerk, so baute
man die Scheunen aus dinnen Balken ; war aber der Stall ein Blockbau, so
errichtete man die Scheune aus Fachwerk mit Bretterverschalung.

*

Die Intensivierung der Viehzucht und die Entwicklung der Milchwirt-
schaft rief im 20. Jh. das Bestreben hervor, das Futter mdoglichst nahe am
Vieh, d. h. unmittelbar am Viehstall aufzubewahren, um die Futterung der
Tiere zu erleichtern. Am besten entsprach diesem Zweck der Heuboden Uber
dem Stall, und das Bedrfnis nach einer intersiveren Nutzung desselben fihrte
zu Verénderungen im Stallbau. Um das Fassungsvermdgen des Heubodens
zu vergroBern, erhdhte man die Stallwédnde und hob den Dachstuhl entspre-

Abb. 16. Luke mit Tir in der vorderen Dachflache eines Viehstalls (Rayon Tukums, ehern.
Gemeinde Milzkains, 1930)
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Abb. 17. Aus Balken gezimmerte Auffahrt auf einen vergroBerten Heuboden (Rayon Kuldiiggi
ehern. Gemeinde Snépele, 1929)

ehern. Gemeinde Snépele, 1929)

chend hoéher. Der bequemeren Nutzung des Heubodens dienten auch folgende
Verbesserungen: Man richtete an der vorderen Dachfldche eine Uberdachte
Luke mit Tur als Einfulléffnung ein (Abb. 16) und baute eine Auffahrtbricke,
Uber die eine Heufuhre unmittelbar in den vergréRerten Dachboden einfahren
konnte. Die Bricke wurde aus Balken gezimmert (Abb. 17) oder aus Stein
gemauert (Abb. 18); sie befand sich meist an der Giebelseite des Stalles. Mit-
unter wurde fur die Auffahrt das Bodenrelief genutzt ; zu diesem Zweck baute
man den Stall auf dem Abhang einer Erhebung oder eines kleinen Higels
mit der Giebelseite zum Higelriicken ; hierbei wurde die Halfte des Higels
abgetragen und auf der anderen Halfte, die als Auffahrt diente, ein gepflaster-
ter Fahrweg eingerichtet. Es gab auch Stélle mit einer Auffahrtbricke an der
Vorderfront. In diesem Fall hatte der Heuboden an der Einfahrtstelle ein
entsprechend hohes und breites Fligeltor. Solche Stélle wurden mit einer
verstdrkten Uberdeckung versehen.

Stallbauten mit einem vergrdfBerten Heuboden und insbesondere mit
einer Auffahrtbriicke bilrgerten sich in Wirtschaften ein, die eine intensive
Milchproduktion anstrebten ; am meisten waren sie in Vidzeme und Zemgale
verbreitet, wo sich die Milchviehzucht besonders intensiv entwickelte. In Lat-
gale, wo Kleinwirtschaften Uberwogen, waren Stélle mit Auffahrtbriicke eine
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Abb. 18. Aus Stein gemauerte Auffahrt auf einen Heuboden (Rayon Césis, ehern. Gemeinde
Kosa, 1928)

Im Zuge der allgemeinen Tendenz zur Entwicklung der Milchwirtschaft
in den zwanziger und dreifiger Jahren unseres Jahrhunderts bemihten sich
auch mittelgroBe und kleinere Bauernhéfe um eine Rationalisierung der Fut-
teraufbewahrung. Deshalb fanden die mit den Sté&llen unter einem gemeinsa-
men Dach befindlichen Scheunen in ganz Lettland eine groRe Verbreitung.
Diese Tendenz wurde durch offiziell herausgegebene Musterbaupléne fiir Land-
wirtschaftsgebdude gefdrdert, in denen verschiedene Varianten vereinigter
Stall- und Scheunenbauten fir Kleinwirtschaften empfohlen wurden.

Im allgemeinen waren in Lettland im 20. Jh., unter den Bedingungen
einer intensiven Entwicklung der Viehzucht, fast ausschlieflich Heubdden und
neben den Stéllen befindliche Scheunen gebrduchlich. In Schobern wurde das
Heu nur noch in Einzelfdllen und auch dann nur zeitweilig aufbewahrt.
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KULTURGESCHICHTLICHE BEZIEHUNGEN
IN DER ENTWICKLUNG DES BAUERNHAUSES
IN MAHREN UND SCHLESIEN

von

Vaclav Frolec

LEHRSTUHL FUR ETHNOGRAPHIE DER UNIVERSITAT, BRNO

Beim ethnographischen Studium der Volksarchitektur handelt es sich
nicht nur um die Verfolgung des technischen, architektonischen und kinstleri-
schen Belangs der volkstimlichen Bauten, sondern insbesondere um die Fest-
stellung der historisch-genetischen und geographischen Beziehungen, die jahr-
hundertelang in diesem wichtigen Bereich der materiellen Volkskultur geformt
wurden ; ihre Kenntnis kann auch zur Enthillung allgemeinerer kulturge-
schichtlicher und interethnischer Zusammenhdnge fihren. Der Volkskundler
mufR alle beobachteten Kulturwerte im Detail und in der Gesamtheit in engem
Zusammenhang mit dem Menschen als ihrem Schépfer und Tréger sehen. Der
historisch orientierte Ethnograph ist bemiuht, in die Vergangenheit etwa so
einzudringen, »wie der Bergmann in die Erde steigt, indem er sich von hdéheren
in immer niedrigere Schichten, von neueren Formationen in &ltere eingrébt,
bis er die duBeren Schalen eine um die andere herausschélt«.1 Dieser bildliche
Ausdruck deutet die historische Einstellung zu den zu untersuchenden Erschei-
nungen der Volkskultur von bekannten zu unbekannten Erscheinungen, vom
gegenwartigen Zustand (von dem, »was noch existiert«) zur Rekonstruktion
der Vergangenheit an. Eine derart aufgefate historische Arbeitsmethode erfor-
dert die Konfrontierung rezenter, durch das Studium der Kulturphdnomene
in situ erworbener Materialien mit alteren archivalischen, literarischen, ikono-
graphischen Quellen und mit prahistorischen und mittelalterlichen archéologi-
schen Belegen.2 Einen unabdingbaren Bestandteil der historischen Methode
bildet das analytische und vergleichende Studium der Kulturph&nomene auf
einer grundlichen historischen Basis. Der bekannte Ausspruch »comparer c’est
comprendre« gilt hier in uneingeschranktem MafRe.

Wenn wir in unserem Beitrag uns zum Ziel das Studium der kulturge-
schichtlichen Beziehungen in der Entwicklung des Bauernhauses wé&hlten, ist

1T. Wojciechowski, Chrobacya. Rozhidr starozytnosci slowianskich. Krakow 1873, S. 44
(zit. nach J. Gajek, Metoda retrogresywna w etnografii polskiej. Lud XLI, 1954, Nr. 1, S. 250).

2J. Kramarik, Vom Begriffe der historischen Methode in der Ethnologie. Etimoldgia
Europaea 1, 1967, S. 92—93; V. Frotec, Sméry a metody v evropském badani o lidovém stavi-
telstvi. Narodopisny vestnik ceskoslovensky 5—6, 1970—1971, Nr. 2, S. 141—173.
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dann ganz natlrlich, dall wir gerade die historische Methode betonen und uns
nicht mit weiteren, fir die Ethnographie nicht minder wichtigen Methoden,
wie es die ethnokartographische, die soziologische Methode u. a. ist, befaBen.

Das Territorium Maéahrens und des tschechischen Schlesiens, wo wir die
Frage der kulturgeschichtlichen Beziehungen in der Entwicklung der Volks-
architektur verfolgen wollen, hat wegen seiner Lage zwischen Béhmen und der
Slowakei und wegen seiner Situierung im Herzen Europas SchliBelbedeutung
fur die Erkenntnis der Kulturentwicklung nicht nur im Rahmen der Tsche-
choslowakei, sondern auch im mitteleuropdischen MaRstab.3

Das Studium der Volksarchitektur zeigt, dal das gegenwértige Bild die-
ser Komponente der Volkskultur das Ergebnis einer mehrhundertjdhrigen Ent-
wicklung ist, die in Abh&ngigkeit von vielen Faktoren zu einer betrdchtlichen
Differenzierung in gesamteuropdischen und nationalen Grenzen fiihrte. Je wei-
ter wir in die Vergangenheit zurickgehen, desto mehr beobachten wir ein
Anwachsen gemeinsamer Merkmale in den Volksbauten. Am deutlichsten ist
diese Situation bei den Baumaterialien, Konstruktionen, bei der Grundrif3-
entwicklung des Hauses und bei anderen Bekundungen.

Der gegenwartige Stand der Volksarchitektur vermittelt bereits nur mehr
eine beildufige Vorstellung vom friheren Vorkommen traditioneller Bau-
materialien, die das eigenstdndige Aussehen der l&ndlichen Bauten in den ein-
zelnen Gebieten Mdhrens und des tschechischen Schlesiens ziemlich stark kenn-
zeichneten und bewirkten. Aufgrund der Archivbelege kénnen wir jedoch auf
kartographischem Wege die Verschiebungen enthillen, die in groBeren oder
kleineren Zeitabschnitten eintraten, und so die Dynamik erfaBen, die fur die
Entwicklung der Volksarchitektur bezeichnend ist.

AuBerster Zeitpunkt, in dem wir die Verbreitung der wichtigsten Bau-
materialien genauer festlegen kénnen, sind die ersten Dezennien des 19. Jahr-
hunderts. In dieser Periode waren wichtigste Baumaterialien Holz und Lehm,
in geringerem MaRe Stein und vereinzelt gebrannte Ziegel. Aus Holz baute
man in allen Gebirgsgegenden in Ostmé&hren, in Schlesien, in Nord- und ganz
Westmé&hren. Diese Zone umschlo Niederungsgebiete mit Lehmbauten im
Bereich Mittel-, Sud- und Sidostméahrens. Zwischen den Territorien mit Vor-
kommen von Holz und Lehmbauten entstanden gemischte Zwischenzonen,
in denen beide Baumaterialien nebeneinander verbreitet waren. Seit der Mitte
des 19. Jahrhunderts kommt es zu immer ausgepragteren Verschiebungen in
den Baumaterialien. Hier sind zwei grundlegende Tendenzen zu erkennen.
Einerseits ist dies der Rickgang von Holzbauten und andererseits die breitere
Anwendung verschiedenartig bearbeiteten Lehms (am hdufigsten in Form
ungebrannter Ziegel). Ungeahntes Ausmall nimmt der Bau der Hauswénde
aus Stein und gebrannten Ziegeln an. D6rfer mit vorwiegend gezimmerter

3K. Chotek, 0 ceské lidové kultufe. Eesky lid 1, 1946, S. 9.
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Architektur bilden schon nur mehr Inseln inmitten des bunten Baubildes des
Bohmisch-Mahrischen Hohenzuges und des Hochlandes Drahanska vrchovina.
Nicht ganz ein halbes Jahrhundert spdter verschwinden nicht nur diese Inseln,
sondern auch die gezimmerte Karpatenarchitektur in Ostmé&hren und in
Schlesien um Té&sin. Die letzten Denkmaéler hdlzerner Bauernhduser sind gegen-
wartig nur mehr die letzten Zeugen und Dokumente der einstmaligen hoch-
stehenden gezimmerten Architektur in M&hren und Schlesien.

Als eine der dltesten Bautechniken — wenn nicht als dlteste Uberhaupt —
wird im europdischen Bauwesen das Ausflechten der Wéande mit Rutenholz
zwischen senkrecht aufgestellten Sdulen und deren Verschmieren mit Lehm
angesehen. Archédologische Funde zeigen, dall diese Technik einst allen indo-
europdischen Vdlkern bekannt war. Am ldngsten erhielt sie sich in der Volks-
architektur im d&stlichen Teil Mitteleuropas, in Stdost- und Osteuropa. In der
ndchsten Nachbarschaft Mahrens und Schlesiens kommen geflochtene W énde
bei Wohn- und Wirtschaftsgeb&duden in der Siudwest- und Sudslowakei, in
Ungarn und in der Ukraine vor. In Mahren war das Ausflechten von Wéanden
mit Rutenholz im studdstlichen Teil bekannt, hat sich aber nur bei Wirtschafts-
gebduden erhalten. Das Vorkommen geflochtener Wédnde bei Wohnbehausun-
gen haben wir hier nicht ethnographisch belegt; nur einige H&user in Gemein-

Abb. ]. Bemalte Vorhalle (»zudro«) vor dem Eingang des Hauses, Tvrdonice, Bez. Breclav
Aufn. B. Vavrousek 1929.
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Abb. 2. Fassade eines Hauses mit ornamentalem Gemalde, Straznice, Bez. Hodonin. Aufn.
V. Frolec 1973

den des mittleren Marchtales hatten noch in der Mitte des 20. Jahrhunderts
mit Rutenholz ausgeflochtene Giebel.

Sehr alten Ursprungs ist auch der Bau der Wande aus Lehm (Abb. 2, 5).
Er wird bereits vom romischen Architekten Vitruvius in seinem Traktat
Uber die Architektur aus der zweiten Héalfte des 1. Jahrhunderts v. u. Z.
erwéhnt.4In Mdhren kennen wir drei grundlegende Arten des Baues von Lehm-
wénden : den Lehmstampfbau, das Wellerhaus und das Haus aus (ungebrann-
ten oder gebrannten) Ziegeln.5

Der Lehmstampfbau, der im etappenweisen Feststampfen von Lehm,
vermischt mit Stroh in einer in vertikaler Richtung nach oben bis zur Mauer-
hohe verschobenen Bretterverschalung besteht, verbreitete sich in Mittel-,
Sid- und Sudostméhren.® Diesbezlglich schlieBt sich dieses Territorium an

4Vitruvius, Deset knih o architelemre. Praha 1953, S. 37.

5Nicht nachgewiesen ist hier das sog. Auslegen der Wé&nde aus Lehm, das an das Zusam-
menkleben eines Schwalbennestes erinnert und aus der Sudslowakei, aus Ungarn und in gerin-
gerem MaRe auch aus der Wojwodina bekannt ist.

61n Sudostméhren wird diese Technik am h&ufigsten mit den Ausdricken : nabijanica,
tlucenica, péchovanica bezeichnet.
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3c. abra

Abb. 3. Gemauertes Haus Nr. 124, Javornik, Bez. Hodonin: a) Grundrif}, b) L&ngsschnitt,
¢) Querschnitt, Stand vom Jahre 1946

Niederdsterreich, die Stdslowakei, Ungarn, die Ukraine, Sidrumé&nien und
den pannonischen Teil Jugoslawiens an.

Der Wellerbau, dessen Wesen in der Gestaltung des Uehms in ldnglichen
Formen beruht, die dann in waagrechten Schichten oder in Schichten schrag
in einer Richtung (unter einem Winkel von 45°), gelegt werden, beziehungs-
weise die Richtungen in den Schichten abwechseln und so eine &hrenartige
Bindung (opus spicatum) entsteht, war in Mdhren in den Vorkommensberei-
chen des Uehmstampfbaues verbreitet. Ebenso verhielten sich die Dinge im
ganzen pannonischen Raum. In Sidosteuropa haben wir diese Technik bereits
in der Antike nachgewiesen.7

Vom Wellerbau ist in technischer Hinsicht dann nur mehr ein kleiner
Schritt zum Bau von Wé&nden aus ungebrannten Ziegeln, die in M&hren und
Schlesien eine ganze Reihe lokaler Bezeichnungen tragen.8 Dieses Baumaterial
begann sich auf unserem Territorium erst am Ende des 18. Jahrhunderts und

7V. Mencl, Pravéké tradice v stavebni tvorbé naseho lidu. Zpravy pamétkové péce 16,
1956, S. 83.

8 Vgl. S. UtESENY, K optimalni hustoté sité pro vyzkum terminologie hmotné kultury v ces-
kych zemich. Cesky lid 53, 1966, S. 206-208.
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\bb. 4. Hanakischer »zudr«, Lobotice, Bez. Pierov. Aufn. ¥. Frolec 1973

Abb. 5. Verbauung der Dorfstrale, Stitary, Bez. Znojmo. Aufn. V. Frolec 1965
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Abb. 6. Blockhaus Nr. 7, Pulcin, Bez. Gottwaldov. Aufn. J1. Frolec 1962

in groBem Ausmaf hauptsdchlich erst im 19. Jahrhundert einzubirgern.9 In
der zweiten Halfte des vorigen Jahrhunderts kam es zu einer merklicheren
Verwendung von gebrannten Ziegeln, die nach und nach die traditionellen
Baumaterialien verdrédngten. lhre Verbreitung war allerdings vom zeitlichen
Standpunkt aus ungleichméRig (im Karpatengebiet Mé&hrens und Schlesiens
birgerte sich dieses Baumaterial erst nach dem Ersten Weltkrieg ein). Die
allgemeine Anwendung von gebrannten Ziegeln trug in allen Regionen in
betrdchtlichem MaRe zur Entstehung einer Uniformitdt bei, die das gegen-
waértige landliche Bauwesen kennzeichnet.

Die Holzarchitektur in Mahren und Schlesien, die in ihrem Gesamtcharak-
ter an die geographischen Komplexe der Karpaten und der Nordalpenlander
anknipft, bestand bis auf unwesentliche Ausnahmen aus Blockbauten (Abb.
6, 7, 9, 11). Neben der alten Art der Verbindung der Balken in den Ecken mit
vorspringendem Vorkopf (im Karpatenteil Mdhrens und Schlesiens heiflt diese
Verbindung na Ghel, na zarnék, modlovani, stavba na vazbu), die nicht nur in

9 Zur gleichen Zeit kommt es zur Verbreitung ungebrannter Ziegel auch im polnischen
Oberschlesien und in der Sidwestslowakei (vgl. H. Paim, Haus und Hofin Oberschlesien. Danzig
1939, S. 9—10; P. Horvath, Obytné a hospodarske stavby poddanych na sastinskom panslve
v prvej polovici 19. slorocia. Zbornik Slovenského narodného muzea LXII, Etnografia 9, 1968.
S. 167-196.
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Abb. 7. Blockhaus Nr. 61, Navojna, Bez. Gottwaldov. Aufn. V. Frolec 1962

Abb. 8. Ofen mit offenem Herd und Sparherd in der Stube, Novy Hrozenkov, Bez. Vsetin.
Zeichnung von J. Hartinger
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Abb. 9. Blockhaus vom Béhmisch-Mahrischen Hohen, Kratka, Bez. Zd4r nad Sazavou. Aufn.
V. Frolec 1973

Abb. 10. Bauerngehdft vom Jeseniky-Gebiet, Stard Yes, Bez. Sumperk. Aufn. V. Frolec 1970
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Abb. 11. Verbauung des Dorfes, Hermanovice, Bez. Bruntal. Aufn. V. Frolec 1970

den Ubrigen westkarpatischen Terrains, sondern auch in den ruménischen Kar-
paten und bei den Huzulen in den Ostkarpaten haufig war (huzulisch wuhly,
polnisch na wicgiel), war in den letzten Entwicklungsphasen in allen mé&hri-
schen und schlesischen Regionen mit Vorkommen von Blockhdusern die Bin-
dung ohne Vorkopf mit gerader Verblattung oder mit der sog. Hakenverblat-
tung (auch »Tiroler Schnitt«) in Form der Schwalbenschwanzverblattung (na
rybinu, im Gebiet von Tesdn na rybi chvost) am meisten verbreitet; sie drang
dann in groRerem Ausmal in die Karpatenarchitektur erst im 19. Jahrhundert
aus den Alpenldndern ein.

Die weiteren Arten von Holzkonstruktionen — die Sdulen- und die Fach-
werkkonstruktion — hatten in der Volksarchitektur in M&hren und Schlesien
nur sporadische Verbreitung. Die Sdulenkonstruktion war nur bei untergeord-
neteren Wirtschaftsgebduden h&ufiger; bei Wohnbauten verwendete man sie
beim Anbau weiterer Rd&ume an ein bereits existierendes Geb&ude oder bei
der nachtréglichen inneren Gliederung der Behausung.10 Im Grenzgebiet in

10 Anhnlich lagen die Dinge auch in zahlreichen Karpatenlandern. Vgl. V. Frotec, Kal-
tarni vzlahy v lidovém stavitelstvi v Karpatech. Slovensky néarodopis 16, 1968, S. 169—200.
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Schlesien um Opava verwendete man diese Konstruktion gewdhnlich dort,
wo eine Holzwand mit einer Mauerwand zusammentraf.1l

Die fur die mitteleuropdischen deutschen Bereiche typische Fachwerk-
konstruktion kommt nur vereinzelt im ndérdlichen Teil Mé&hrens und in der
westlichen Halfte Schlesiens vor, und zwar bei Gebdudegiebeln. Eine merkliche
Verbreitung hat diese Konstruktion in Nordwest- und Nordbdhmen. Auf dem
Territorium der bohmischen Lander handelt es sich um einen Kultureinfluf},
der seit dem ausgehenden 15. Jahrhundert aus den mehr n6rdlich gelegenen
deutschen Regionen in die ndrdlichen Teile Béhmens, Mé&hrens und Schlesiens
eindrang.12 Wahrscheinlich kam es zu einer groeren Verbreitung des Fach-
werkbaues hier im 16. Jahrhundert bei der Wiederherstellung vernichteter
Dorfer, die mit deutscher Bevdlkerung besiedelt wurden.13 Bezeichnend ist
der Umstand, daf in Nordmahren und in Schlesien die Fachwerkbauten nie
eine exklusive Verwendung fanden. Sie kamen parallel neben Block- und
Mauerhdusern, oft auch in ihrer Kombination, vor. Im vorigen Jahrhundert
zeigte die Fachwerkkonstruktion eine rickldufige Tendenz, die in der ersten
Halfte des 20. Jahrhunderts noch intensiver wurde. Damals verwendete man
sie hier — &hnlich wie im Gebiet des polnischen Oberschlesiens — grdfRten-
teils nur bei Scheunen und beim Bau von H4usergiebeln, bei denen sie in Ver-
bindung mit gebrannten Ziegeln oft auch eine dekorative Funktion erfullte.

Ein relativ junges Baumaterial ist im volkstumlichen Bauwesen in Mdh-
ren und Schlesien der Stein. Aufgrund der erhaltenen Baudenkméler ziehen
wir den SchluB, da es — wenn wir von der ublichen Verwendung von Steinen
beim Bau der Hausfundamente absehen — hier offensichtlich erst im 18. Jahr-
hundert und insbesondere im 19. Jahrhundert zu seiner Verbreitung kam,
als die Holzarchitektur merklich rickldufig wurde. Keinesfalls darf man bei
den mdhrischen und schlesischen Steinhdusern einen direkten Zusammenhang
mit den Steinbauten im Mittelmeerbereich suchen, wo dieses Baum aterial Jahr-
hunderte hindurch in Verwendung steht. Der EinfluR der Steinbauten Sud-
und Westeuropas mochte im Mittelalter und in der frihen Neuzeit auf die
Entwicklung der Architektur des Adels, der Kirche und der Staddte eingewirkt
haben, die dann zweifelsohne diesbeziiglich wiederum das landliche Bauwesen
beeinfluBte.14

Y. Prazak, Vyzkum lidovych staveb v pohranicni oblasti Rychlebskych hér na Opavsku.
Slezsky sbornik 50, 1952, S. 75.

12E. Balas, Oblasti hrazdené konstrukce a palrovych dom@ s podvazkou na Mélnicku.
6esky lid 52, 1965, S. 343. ; J. Vareka—Y. Prazak, Chebsky statek ajeho vztahy k stredoevrop-
skému lidovému domu hrazdénému. Eesky lid 58, 1971, S. 95—102.

1BH. Weinelt, Forschungen zur Volkstumsgeographie des siidschlesischen Stammesgebie-
tes. Reichenberg—Leipzig 1940, S. 59, erwédhnt eine nicht ndher bestimmte Landkarte aus dem
J. 1579, die zeigt, daB in der Umgebung der Stadt Bruntal damals die Fachwerkkonstruktion
stark verbreitet war.

14Vgl. J. Schepers, Mittelmeerlandische Einflisse in der Bau- und Wohnkultur des ivest-
lichen Mitteleuropa. In : Europdische Kulturverflechtungen im Bereich der volkstimlichen
Uberlieferung. Géttingen 1967, S. 4—9.
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Im Rahmen des européischen Volksbauwesens gehdért Mdhren und Schle-
sien zu jenen mitteleuropdischen Gebieten, die die nordeuropdische Zone der
Holzbauten und die Steinbauten Siideuropas trennen. W ahrend in den Alpen-
landern vor allem Holz und Stein nebeneinander (und oft in Kombination)
Vorkommen,15 sind dies auf unserem Territorium vor allem Holz, Lehm und
in geringerem MaRe auch Stein. Eine Kombination der zwei Baumaterialien,
die wir aus rezenten Belegen in ausgeprédgtester Form aus dem ethnographi-
schen Gebiet der Hanad-Ebene in Zentralmahren kennen (Stube gezimmert,
Flur und Kammer aus Lehm; in den Ubrigen Gebieten war die Verbindung
von Stein und Lehm am dUblichsten), stellen die archdologischen Ausgrabun-
gen bereits bei den Kolonisationsddrfern fest.16

Bemerkenswerte Anregungen fiur die Erkenntnis der kulturhistorischen
Beziehungen in der Volksarchitektur zeitigt auch das Studium der Decke.
Ilhre Entwicklung ist eng mit dem System der Hausbeheizung verbunden.
Im Karpatenteil Mdhrens und Schlesiens, wo Bauwesen und Wohnen archai-
schen Charakter bewahrten, haben sich H&user mit primitiven Decken aus
unbehauenen, auf den Querbalken der Decke liegenden Holzknippeln erhal-
ten. Die Wandlung der primitiven Knippeldecken zu komplizierteren Bretter-
decken verlief langsam, etappenweise und kann weder chronologisch noch
geographisch genau definiert werden. Allgemein kann gesagt werden, daf
diese Entwicklung in den ebenen Regionen Méhrens und Schlesiens rascher
als in den entlegeneren Gebirgsterrains verlief, wo wir in den rezenten Belegen
im Rahmen ein und desselben Gebietes, bzw. ein und desselben Dorfes, ver-
schiedene Entwicklungsformen nebeneinander antreffen.

Ein archaisches Element, das sich in den &dltesten Bauten in der mahri-
schen Walachei und in Schlesien um Tésin erhalten hat, sind starkere unbe-
hauene Holzkntppel (polenice),k die in parallelem Paar durch den Raum
unterhalb der Decke in der Querachse der Stube (etwa in einer Entfernung
von einem halben Meter voneinander) in ndchster Ndhe des offenen Herdes
und des Ofens verlaufen. Man legte auf ihnen durchndBte Kleidungsstiicke
u. & ab. Diese sog. »polenice« haben ihre Analogien in anderen slawischen und
auch nichtslawischen Karpatengebieten, sind auch fir die Blockhduser in den
Alpen, in Skandinavien und anderswo charakteristisch, wo sie dieselbe Funk-

5 Vgl. R. Weiss, Hauser und Landschaften der Schweiz. Erlenbach—Zlrich—Stuttgart
1959, S. 35-41.
16V. Nekuda, Pfaffenschlag. Zanikla stredovéka ves u Slavonie. Brno 1975, S. 87.
17 Die Bezeichnung polenice verzeichnete V. Prazak in den walachischen Gemeinden
unter der Anhohe Makyta (V. Pragak, Valassky dim pod Makytou. Narodopisny sbornik 9,
1950, S. 86 —87). Der Ausdruck ist auch im Gebiet um Trencin, Orava u. a. bekannt. Aus Klein-
polen belegt ihn K. Moszynski (Kultura ludowa Slowian I, 2. Ausg. Warszawa 1967, S. 525).
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tion erfillen.18 Es geht augenscheinlich um ein &lteres Hauselement als es
die Decke ist.

Ein interessantes Konstruktionselement der Decke ist der Unterzug
(rost),19 ein starker kantiger Balken, der in der Langsachse mitten durch die
Stube unter der Decke verlduft. Das zentrale Yorkommensgebiet des Unter-
zugs liegt in Sidostmdhren ; in anderen Regionen hat er nur peripheren und
eher sekunddren Charakter. Anscheinend wirkten bei der Verbreitung des
Unterzugs im Bauernhaus in Mdhren und Schlesien vor allem &uBere Impulse
mit. Woher kamen diese jedoch? Das wichtigste Verbreitungsgebiet des Unter-
zugs beginnt 6stlich von Tirol und reicht weit ostwérts Uber dsterreichisches,
tschechoslowakisches, ungarisches und polnisches Gebiet bis nach Rumaénien.
Die betrachtliche geographische Verbreitung dieses Elementes, die Uber einige
Sprachengrenzen hinausreicht, ermdglicht vorderhand keine Einstufung dieses
Elements in bestimmte historische Perioden und keine Festlegung der Rich-
tung und des Verlaufs seiner Verbreitung. Leopold Schmidt sucht die Entste-
hung des Unterzugs im Zeitraum an der Wende von Mittelalter und Neuzeit.
Den grofRten Anteil hatte hier das 17. und 18. Jahrhundert, was offensichtlich
aus der Datierung und Ausschmickung der Unterziige im Alpenbereich her-
vorgeht.20 Die datierten Unterziige aus dem 16., 17. und 18. Jahrhundert aus
Oberdsterreich zeichnen sich durch dekorative Holzschnitzerei aus, die weder
in der damaligen noch in der spédteren Zeit auf dem heutigen tschechoslowaki-
schen Territorium ihresgleichen hat. Die Entwicklung der Decke im Alpen-
milieu wirkte offenbar diesbezuglich auch auf das niederdsterreichische Bau-
wesen ein und durch seine Vermittlung gelangte augenscheinlich sein Einflufl
auch in Stdostmé&hren, in der Sudwestslowakei und in anderen mitteleuropdi-
schen Bereichen zur Geltung. Auf mdégliche Zusammenhdnge mit dem mittel-
europdischen deutschen Milieu und sekund&r auch mit dem nordeuropdischen
Gebiet deutet auch die Bezeichnung rost (aus dem deutschen »Rost«) hin.2L

Eine sehr enge geographische Verbreitung hat der den Unterzug stitzende
Pfeiler inmitten der Stube. Die sudostmdhrischen Stutzpfeiler zeigen nahe
Konstruktions- und Formzusammenhdnge mit den Stutzpfeilern in den Stuben
in der Siudwestslowakei und in Slawonien. Die Herkunft des angefihrten
Details konnte vorderhand nicht festgestellt werden.

18 Aus der Steiermark haben wir Belege Uber die Existenz dieser Knlppel in gezimmerten
Rauchstuben aus dem 16. und 17. Jahrhundert. Vgl. M. Batjr-Heinho1d, Deutsche Bauern-
stuben. Stuttgart 1961, S. 22—23; V. V. Geramb, Die Rauchstube im Lande Salzburg. Salzburg.
1950, S. 11; N.Valonen, Zur Geschichte derfinnischen Wohnstuben. Helsinki 1963, S. 19, Abb. 6.

19Weitere Bezeichnungen bringt F. Bartos, Dialektologie moravska Il. Brno 1895, S.
435,

2 L. Schmidt, Volkskunst in Oberosterreich. Wien—Hannover 1966, S. 92 ; vgl. F. Lipp,
Stuben und Stubenlandschaften in Oberdsterreich. Osterreichische Zeitschrift fur Volkskunde 19,
1965, S. 236.

21 B. Schier, Hauslandschaften und Kulturbewegungen im 6stlichen Mitteleuropa, 2. Aufl.
Gottingen 1966, S. 132—133; V. Machek, Etymologicky slovnik jazyka ceského. Praha 1968,
S. 520.
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Die ungleichméRige Entwicklung des Volksbauwesens in den einzelnen
Bereichen Md&hrens und Schlesiens fand auch ihren Niederschlag in der Ver-
breitung der gemauerten gewdlbten Decken. Der bisherige Stand des Materials
zeigt, daR bis ins 18. Jahrhundert hinein im gesamten untersuchten Bereich
allgemein verschiedene Entwicklungsstufen von Holzdecken verbreitet waren.
Im 18. Jahrhundert gelangten nach und nach stellenweise gemauerte Decken
in Fluren, Kammern, Stdllen und anderen Rdumen zur Verwendung. Die Stu-
ben hatten groRtenteils hdlzerne Decken. Die Zahl der Decken mit Tonnen-
oder Kreuzgewdlbe vermehrte sich in den Bauernhdusern im 19. und zu Beginn
des 20. Jahrhunderts. In diesem Zeitpunkt stellen wir ihr Vorkommen in ganz
Schlesien um Opava, in Nord- und Westmdahren fest; ziemlich stark sind sie
auch in den sidmé&hrischen Grenzgebieten in der Umgebung von Znojmo und
Mikulov vertreten. Aus der geographischen Verbreitung dieses Phdnomens ist
die kulturelle Verbindung mit den benachbarten und entfernteren Bereichen
Bohmens, Osterreichs und Oberschlesiens erkennbar. Die Verbreitung gewdlb-
ter Decken hdngt eng mit dem Bau prunkvollerer gemauerter Gebdude zusam-
men, die im Laufe des 19. Jahrhunderts die friheren Blockh&user verdrédngten.
Eine nicht geringe Rolle hierbei spielten auch die FeuerschutzVerordnungen
und insbesondere sodann der EinfluR der hiesigen Stddte, in denen wir rusti-
kalisierte Gewdlbeformen kontinuierlich bis in die Mitte des 16. Jahrhunderts
zurlckverfolgen kénnen.2 Dieser Einflufl gelangte vor allem in den Kleinstad-
ten und bei den H&usern vermdgenderer Schichten der tschechischen und
deutschen Landbevdlkerung zur Geltung und "wurde durch lokale Hand-
werker vermittelt.

Die Entwicklung der Dachkonstruktion ging in Mdahren und Schlesien
so rasch vor sich, daR wir an der Wende des 19. und 20. Jahrhunderts auf dem
ganzen Territorium eine allgemeine Verbreitung der jungeren Dachstuhlkon-
struktion vorfinden. Nur in der kleinen schmalen Zone des sudméhrischen
Grenzlandes und auch in Schlesien um Opava dauerten damals auch die dlte-
ren Firstbaumkonstruktionen fort, deren Studium fur die Verfolgung weiter-
gehender kulturhistorischer Fragen eine nicht geringe Bedeutung hat. Aufgrund
der sparlichen Angaben, die sich durch Terrainuntersuchungen feststellen Hes-
sen, konnen wir vorderhand auf dem Territorium Mahrens und Schlesiens nicht
nédher das Vorkommen dieser Konstruktionen im Zeitraum vor dem 19. Jahr-
hundert abgrenzen.23 Unter Heranziehung der historisch-vergleichenden Me-
thode lassen sich jedoch wenigstens einige allgemeinere Probleme andeuten,
die beim Studium der Dachkonstruktion entstehen.

Die Forscher sind sich heute darin einig, daR &lteste Dachkonstruktion,
die vom Neolithikum bis ins Frihm ittelalter im gesamten européischen Raum

2V. Drazan, Goticky a renesancni méstsky diim zjiznich Cech a Moravy. Zpravy pamat-
kové péce 10, 1950, S. 129—156.
2BV. Frolec, Lidova architektira na Moravé a ve Slezsku. Brno 1974, S. 49.
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verbreitet war, die Firstsaulenkonstruktion war, bei der die Last des Daches
Uber den Firstbaum (slémé) auf hdlzerne, an der Spitze gabelférmig ver-
zweigte Firstsdulen (sochy, daher auch Socha-Konstruktion) tGbertragen wird.
Archéologisch haben wir diese Konstruktion aus dem Gebiet Mé&hrens am
Modell einer Hitte aus der neolithischen Zeit belegt, die bei der Gemeinde
Strelice gefunden wurde.24 Im rezenten volkstimlichen Bauwesen hat sich
diese Konstruktion in der Stdslowakei, in Ungarn, bei Erdhitten in Jugosla-
wien, Rumdnien und Bulgarien, bei H&usern und Wirtschaftsgebduden in
Bayern, Oberschlesien, Oberschwaben, in den sidlichen Teilen der Schweiz
erhalten ; sie wurde auch in Nordspanien, Ddnemark, in Sidschweden u. a.
festgestellt. Auf dem Territorium der béhmischen Lander hat sie sich in Uber-
resten bei Scheunen in Westbéhmen und in Schlesien um Opava erhalten, und
zwar nur in der Halbsocha-Form, fir die bezeichnend ist, daR die Last des
Daches durch Vermittlung kirzerer Gabelastbalken und des darauf aufliegen-
den Firstbaumes auf die Giebelwé&nde des Gebdudes Ubertragen wird. In Bdh-
men wird die Halbsocha-Konstruktion beim Haus im Bereich des Béhmer-
waldes und seiner Vorgebirge (vereinzelt auch anderswo in Bdhmen) unter
der Bezeichnung na vosla oder na kobylu (Eselsdach) festgestellt. Im Vergleich
mit den natlrlichen Halbsocha-Formen, die sich bis zur Gegenwart z. B. in
der Sudslowakei und in Ungarn behauptet haben, verfiugen die Firstbaum-
décher in den béhmischen Gebieten Uber zahlreiche technische Verbesserun-
gen, deren Analogien wir auch in den stdlich und westlich gelegenen benach-
barten ethnischen Gebieten vorfinden.2 Die Halbsocha-Dachstihle in Schle-
sien um Opava zeigen wiederum Ubereinstimmungen mit den Firstbaum-
déchern in den mehr nérdlich gelegenen polnischen Regionen

Zu den Firstbaumkonstruktionen gehdrt auch die sog. Zangenkonstruk-
tion, bei der der Firstbaum von zwei gekreuzten Balken getragen wird, die
unter dem Dachfirst eine Gabel bilden und sich unten auf einen die FuRpfette
verbindenden waagrechten Balken stiitzen. Die Last des Daches wird &hnlich
wie bei der Halbsocha-Konstruktion ber gekreuzte Balken auf die kirzere
Gebdudewand ubertragen. FiUr Mdhren ist das Vorkommen der Zangenkon-
struktion auf ein kleines Gebiet in der sudmé&hrischen Grenzzone in der Umge-
bung von Znojmo beschrédnkt ; sie war auch in Schlesien um Opava bekannt.
Der territoriale Umfang der Zangen- und auch der Halbsocha-Konstruktion
deckt sich also. Wenn auf dem Territorium der béhmischen L&nder das Vor-
kommen der Zangenkonstruktion nur peripheren Charakter hat, begegnen wir
ihr im europdischen MaRstab in betrdchtlichem Ausmaf. In nédchster Nach-
barschaft M&hrens und Schlesiens sind dies wiederum die Sudslowakei, Ungarn,

2.+ 11, Pravéké Ceskoslovensko. Praha 1949, S. 117 ; I.» . .« . - . N6vépoznatky o obyt-
nyeh stavbach na moravskyeh sidlistich doby rimské. Pamatky archeologické LU, 1961, Nr. 2, S.
421.

5Vgl. J. Kramarik, Krovy s hfebenovou vaznici na ceskych venkovskych stavbach. Cesky
lid 45, 1958, S. 22.
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Nieder- und Oberdsterreich, Bayern. An die angefuhrten Gebiete schliefen
sich dann die Ukraine, Kroatien, Slowenien, Bosnien, die oberdeutschen und
niederdeutschen Regionen, die franzésischen Pyrenden, Portugal, Italien und
auch die Ldnder Nordeuropas an.®

Aus der geographischen Verteilung der Dachkonstruktionen mit einem
Firstbaum im européischen Raum geht hervor, daR sie in allen die bdhmischen
Lander umgebenden Gebieten Vorkommen, wobei der Kern des gegenwaértigen
Vorkommens der Socha-, Halbsocha- und Zangenkonstruktionen in den Berei-
chen Sldost- und Stdwesteuropas und in der mitteleuropdischen Zone der
Alpen und der Pannonischen Tiefebene liegt. In diesem Milieu kann man den
urzeitlichen Ursprung dieser Konstruktionen annehmen27/ und darf auch den
Einflul romischer Bautraditionen nicht auller acht lassen, die aus dem M ittel-
meergebiet nordwérts in die Regionen der Alpen und Pannoniens vordrangen.28

Der Dachstuhl zeigt vom Ende des Mittelalters in vielen europdischen
Landern einen kontinuierlichen Ubergang von den Firstbaumkonstruktionen
zum Sparrendachsystem. Die Theorien vom niederdeutschen Ursprung der
Sparrendachkonstruktion2 und ihrer selbstdndigen Entstehung auf den ein-
zelnen Territorien30bleiben stdndig im Stadium wissenschaftlicher Hypothesen.
Sicher ist, daB es sich um eine fortschrittliche Konstruktion handelt, die nicht
nur die Uberdachung grdsserer Rdaume erméglicht, sondern auch die Mdglich-
keit weiterer réumlicher Entwicklung bringt, die fiir die entstehenden Mehr-
zweckbauten winschenswert ist.3l Aufgrund von Analogien in den benachbar-
ten ndrdlich und sidlich gelegenen Gebieten kdnnen wir annehmen, daR die
Entwicklung und Verbreitung dieser Konstruktion sowohl durch Umwandlung
des Zangendachstuhls zum Sparrendachsystem, als auch durch das Vordrin-
gen der gotischen Sparrendachkonstruktion aus den westlichen Bereichen
Europas, wo sie bald eine betrdchtliche Aufwértsentwicklung hinsichtlich der
Konstruktion erreichte, in der Richtung nach Osten verlaufen konnte. Bei
ihrer Anwendung im Il&ndlichen Milieu spielte zweifelsohne die st&dtische
Architektur aus der Zeit des Barocks eine wichtige vermittelnde Rolle. Das
Sparrendachsystem verdrédngte allerdings die &lteren Firstbaumdachstihle
nicht mit einem Schlag. Beide Konstruktionssysteme existierten lange Zeit
nebeneinander, oft in gegenseitiger Kombination.

2Vgl. S. Erixon, Svensk byggnads kultur. Stockholm 1947, S. 62, 66, 109; H. J. v. d.
Bretie, Haus und Hof in den franzésischen Zentralpyrenden. Hamburg 1937, S. 47—48; H.
Messerschmidt, Haus und Wirtschaft in der Serra da Estréla (Portugal). Hamburg 1931, S.
89—90 u. a.

27\ . Radig, Friuhformen der Hausentwicklung in Deutschland. Berlin, 1958, S. 78—79:
A. ZIPPELIUS, Vormittelalterliche Zimmerungstechnik in Mitteleuropa. Rheinisches Jahrbuch fir
Volkskunde 5, 1954, S. 11—13.

BVgl. V. Frotec, Kulturni spolecenstvi a interetnické vztahy v lidovém stavitelslvi v Podu-
naji. Praha 1970, S. 34—35.

2B. Schier, Hauslandschaften und Kulturbewegungen, S. 41.

30 K. Moszynski, Kultira ludowa Slowian I, S. 493—495.

3l R. Weiss, H&user und Landschaften der Schweiz, S. 38.
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In der mitteleuropdischen Volksarchitektur kommen zwei grundlegende
Dachformen vor — das Walmdach und das Satteldach. In der historischen
Entwicklung dnderte sich aber ihr Vorkommensbereich ; beide Formen Uber-
lagerten sich oft und gingen eine in die andere tGber. In M&hren und Schlesien
existierte noch am Ende des 19. und zu Beginn des 20. Jahrhunderts eine
ziemlich ausgeprdgte Grenze zwischen den Verbreitungsgebieten der Walm-
und der Satteldécher. Die erste Form war in Mittel- und Stdostmé&hren unbe-
dingt vorherrschend ; anderswo war das Satteldach allgemein verbreitet
(Abb. 10). Die geographische Verbreitung der Walmdé&cher in Mé&hren zeigt,
daB es sich um alte slawische Siedlungsgebiete in Niederungen mit landwirt-
schaftlicher Produktion handelt. Die Sattelddcher waren hauptsdchlich fur
die gebirgigen Kolonisationsregionen charakteristisch. Dieser Umstand deutet
darauf hin, daR das Viertraufendach auf dem Territorium der béhmischen
Lander eine altere Form darstellt, die einst mit den altertimlichen strohge-
deckten Firstbaumdéchern in offensichtlicher Verbindung stand. Auf diese
Entwicklung deutet auch die Entwicklung der Dachform in anderen mittel-
europdischen und sidosteuropdischen Regionen hin. So wie in anderen européi-
schen Lé&ndern ist auch in Mé&hren seit dem ausgehenden 19. Jahrhundert ein
allgemeiner Rickgang des Walmdaches zu bemerken. EinfluR auf diesen Pro-
zell haben die Verwendung harter Bedachung (und der damit verbundenen
technisch vollkommenen Dachstuhlsysteme) sowie die Tendenz zur kontinuier-
lichen Verbauung der Gasse mit Hausern in der Léngsorientierung. Eine Uber-
gangsform zwischen der Walm- und der Sattelform ist das HalbWalmdach,
das sowohl in Gebieten des urspringlichen Walmdaches, als auch des Sattel-
daches vorkommt und auch mit diesen beiden Formen genetische Zusammen-
hédnge aufweist. Die Mansardenddcher haben sich in groBerem AusmaR in keiner
méhrischen oder schlesischen Region verbreitet. Sie gelangten stdrker nur bei
Adels-, Pfarr- und Schulgebduden zur Anwendung.

Das Gesamtaussehen des Daches und somit auch des ganzen Gebdudes
wird wesentlich auch durch die Neigung des Daches beeinfluRt. In der européi-
schen Volksarchitektur waren D&cher mit einer Neigung um 45° am meisten
verbreitet. Dacher mit diesem Gefdlle sind im Grofteil des mé&hrischen und
des schlesischen Gebietes vorherrschend. Nur in Nordmé&hren und im nord-
westlichen Zipfel Schlesiens im Bereich des Gesenkes kommen bei &dlteren
Bauten Déacher mit einer Neigung um 60° vor, die auch im niederschlesischen
Gebiet in Polen Ublich sind; sie treten auch auf der béhmischen Seite des
Erzgebirges, stellenweise in Bayern, in den siiddstlichen Alpenlandern in Oster-
reich und in den dinarischen Regionen in Jugoslawien auf. In Mdhren und
Schlesien fanden niedrige Dd&cher mit einer Neigung zwischen 18° bis 27°
keine Verwendung, wie sie z. B. in einige Alpenregionen bekannt und beson-
ders fur die stdlichen und siidwestlichen Teile Europas typisch sind.
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Bis zum Beginn des 19. Jahrhunderts wurden die Dacher der ldndlichen
Bauten mit Stroh und Schindeln gedeckt. In einem Grof3teil des mé&hrischen
und schlesischen Gebietes haben sich beide Eindeckungsarten noch zu Beginn
unseres Jahrhunderts erhalten. Stroh verwendete man zur Eindeckung in
allen Getreideregionen. Die Schindeln fanden wiederum Verwendung in den
an Nadelwdldern reichen hdhergelegenen Regionen. Harte Dachhaut tauchte
auffallender aufden Bauernhdusern in Mé&hren und Schlesien erstin der zweiten
Halfte des 19. Jahrhunderts und in den spédteren Epochen auf.

Fur unsere Problematik ist auch die Frage der kulturgeschichtlichen
Beziehungen in der Entwicklung des Grundrisses des Bauernhauses von
Bedeutung.

In rezenten Belegen aus den letzten Jahrhunderten haben wir als grund-
legende GrundriBdispositionen zwei- und dreiteilige Hauser erfalt, die auch
den Ausgangspunkt fir mehrrdumige Gliederungen mit verschiedenen lokalen
Abweichungen und Besonderheiten bildeten. Die primitive einrdumige Behau-
sung, die die Volkskundler am Ende des 19. Jahrhunderts in entlegenen und
kulturell isolierten Gebirgsregionen an der mahrisch-slowakischen Grenze
verzeichneten, bildete damals in M&hren und Schlesien nirgendwo eine typi-
sche Form.

Das zweiteilige Haus besteht aus dem Eingangsflur und der Stube. Zu
Beginn unseres Jahrhunderts beschriankte sich das Vorkommen solcher Behau-
sungen auf den Karpatenteil Mdhrens und Schlesiens. Die Grundform des
dreiteiligen Grundrisses hat symmetrischen Charakter : der Eingangsflur nimmt
den Mittelteil des Hauses ein und an seinen Seiten liegt einerseits die Stube,
andererseits ein Raum mit Wirtschaftscharakter (Kammer oder Stall. Abb. 3).
Die weitere Entwicklung der Grundrifzusammensetzung des Hauses, gleich-
glltig ob sie vom grundlegenden zwei- oder dreiteiligen Grundri ihren Aus-
gang nimmt, beruht in Md&hren und Schlesien auf dem horizontalen Prinzip ;
die vertikale Reihung hat nur periphere, lokale Bedeutung und ist verhdlt-
nismaRig jungen Ursprungs. Bei den zweiteiligen Hdusern kommt es zu ihrer
weiteren Gliederung durch innere Teilung der urspringlichen Rdume, der drei-
teilige Grundri entwickelt sich weiter einerseits durch Gliederung der bisheri-
gen R&ume, andererseits durch Anfligung weiterer Rdume an die dreiteilige
Ausgangsdisposition, gegebenenfalls durch deren Kombination. Ublichste Art
der inneren Teilung des zwei- und des dreiteiligen Grundrisses war die Unter-
teilung des hinteren Flurteiles durch eine Wand, wodurch ein vorwiegend
als Kiiche, in Ostmahren auch als Kammer verwendeter Raum entstand.
In den Niederungsgebieten erfolgte diese Anderung in der Zusammensetzung
des Hauses seit dem 18. Jahrhundert, im Karpatenteil M&hrens und Schlesiens
war stellenweise diese Entwicklung noch zu Beginn dieses Jahrhunderts nicht
abgeschlossen. Kompliziertere GrundriBlésungen &ndern im wesentlichen
nichts an dem zwei- oder dreiteiligen Prinzip. Grundlegende R&umlichkeiten
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verbleiben Stube, Flur und W irtschaftsraum. Die Anderungen beruhen vor
allem in ihrer Vermehrung.

Wenn wir die Entwicklung der grundlegenden GrundriRtypen der zwei-
und der dreiteiligen H&user mit ihren Varianten in M&hren und Schlesien im
weitergefaBten européischen Kontext verfolgen, stellen wir fest, daB wir fur
sie ethnographische Parallelen nicht nur im Grofteil der mitteleuropdischen
ethnischen Gebiete, sondern auch anderswo in Europa vorfinden. Die Unter-
schiede, die wir hier beobachten, beruhen in einigen grundlegenden Aspekten,
die wir wenigstens in Kirze erwdhnen wollen.

Die GrundriBzusammensetzung des Bauernhauses in Mahren und Schle-
sien beruht auf der transversalen Gliederung, bei der der Eingang in der Trau-
fenseite (langeren Seite) der Behausung liegt. Diese Ldsung ist auch in anderen
européischen Landern gang und gédbe. Davon unterscheidet sich die Teilung
des Hauses in der Langsachse mit dem Eingang in der Giebelwand; markan-
ter Vertreter dieses Typs war das griechische Megaron und wir stoBen auf
ihn in rezenten Belegen bei den Erdhitten im bulgarischen Donaugebiet, bei
den oberirdischen Hausern in Strandscha, in Griechenland u. a. Die dreiteili-
gen Hauser mit transversaler Gliederung haben auf dem Territorium Mé&hrens
und Schlesiens symmetrischen Charakter. Es geht um dasselbe Prinzip, das
auch in Bohmen, im GroRteil der Slowakei, Polens, Ungarns, Osterreichs,
Bayerns, Mitteldeutschlands, der Schweiz Ublich ist und das auch in Nord-,
Sidwest- und Osteuropa vorkommt. Der asymmetrische Grundrif, bei dem
der Eingangsflur gegen den Rand des Hauses zu situiert ist und dahinter dann
(in der Quer- oder Langsachse) die Stube und die Kammer folgen, kann auf
dem Territorium Mahrens und Schlesiens nicht als allgemeinere und typische
Form festgestellt werden. In ndchster Nachbarschaft begegnen wir diesem
GrundriB im Gebiet jenseits der Magura in der Slowakei, wohin er offensicht-
lich aus dem polnischen Gebiet vorgedrungen war. Ebenso kam in Mdéhren
und Schlesien nicht jene GrundriRlésung vor, die wir z. B. aus der Umgebung
des Balaton und aus dem sidlichen Baranya in Ungarn, aus der Wojwo-
dina, aus Slawonien und Kosovo in Jugoslawien, aus Rumé&nien, Albanien und
Griechenland kennen; diese Form zeichnet sich dadurch aus, daR die einzel-
nen Hausrdume selbstdndige Eingdnge vom Hof aus hatten, die vor W itte-
rungsunbilden und Sonne durch eine ladngs der Traufenwand des Hauses
situierte Verdachung geschiitzt waren.

Die Feststellung des Vorkommens elementarer GrundriBformen des
Hauses in rezenten Belegen bewog die Forscher zu deren Vergleich mit archéo-
logischen Parallelen sowie zu Versuchen mit der Rekonstruktion der Grund-
riBentwicklung des Hauses. Wenn wir unter diesem Aspekt die bisherigen
Ergebnisse der archdologischen Ausgrabungen slawischer Behausungen auf
dem Territorium Mdahrens wirdigen, stellen wir fest, da die einrdumigen fast
quadratischen Erdhutten, die sich im l&ndlichen Milieu bis ins 15. Jahrhundert
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hinein behaupteten, die dlteste Form darstellen. Ein &hnliches Bild von den
einrdumigen Erdhittenbehausungen bieten auch die Funde aus Bdhmen, aus
der Slowakei und aus anderen mitteleuropdischen, osteuropdischen und sid-
osteuropdischen Gebieten.33 Zwei- und dreiteilige Hduser tauchten zwar von
der mittleren Burgwallperiode an auf, aber nur als Behausungen hdherer
Gesellschaftsschichten. Im mitteleuropdischen bduerlichen Milieu erweisen sie
sich, wie die bisherigen Ergebnisse archdologischer Ausgrabungen unterge-
gangener mittelalterlicher Siedlungen zeigen, als vorubergehender Zeitab-
schnitt, in dem es zum allmdhlichen Erléschen der einrdumigen Erdhitten
und zu ihrer Ablésung durch zwei-, dreiteilige Behausungen und ihre mehr-
réumige Varianten im Zeitraum vom 13. bis zum 15. Jahrhundert kam.3#

Im europdischen MaBRstab kam es zur Entstehung auch weiterer Merk-
male, die das Bauernhaus in groBeren geographischen Komplexen differenzie-
ren. Eines davon ist der historische Entwicklungscharakter des Eingangsrau-
mes, seine Bezeichnung und Funktion. Das traditionelle Bauernhaus in Mé&hren
und Schlesien zeichnet sich dadurch aus, daB der Haupteingang in den Flur
fuhrt (seine Bezeichnung sin ist im GroBteil der méahrischen und schlesischen
Region verbreitet; nur auf einem kleinen Territorium im Bereich der Weillen
Karpaten verwendet man die Bezeichnung pitvor) ;3 der Flur ist vom histo-
risch-entwicklungsméRigen Standpunkt aus eine sekunddre R&umlichkeit.
Er zeichnet sich dadurch aus, daR er urspringlich keine Feuerstelle hatte.
Es war dies also ein unbeheizter Raum, der vorwiegend zu W irtschaftszwecken
diente. Diese seine Funktion behauptete sich am ldngsten im Karpatenteil
Mé&hrens und Schlesiens. Wichtigster Raum des Hauses war die mit Herd
und Ofen ausgestattete Stube. Sie ist auch vom Standpunkt der Geschichte
und Entwicklung das Kernstiick des Hauses. Das Bauernhaus in Mdhren und
Schlesien gehort diesbezuglich zu Béhmen, zur Slowakei, zu Polen, Ungarn,
zum westlichen Rumaénien, zu den ostslawischen und nordeuropéischen Gebie-
ten. Einen anderen Charakter hat dann die Eingangsrdumlichkeit in einem
GrofRteil Sidosteuropas (Bulgarien, Serbien, Kosovo, Metochija, Makedonien
u. a.). Sie trdgt eine dem tschechischen Ausdruck »dim« (»Haus«) fir Haus

2C. Stana, Slovanské obylné objekty na hradisti Slaré Zamky u Lisné. Pamatky archeo-
logické LI, 1960, Nr. 2, S. 280 ; V. Hruiii, Pfispévek k poznani velkomoravského obydli. Pamat-
ky archeolégidké LII, 1961, Nr. 2, S. 488—495; V. Nekuda, Zmizely zivot. Brno 1967, S.
33 u. a.

33Vgl. J. Kudrnac, Die slawischen eingetieften Wohnstatten. In: Origine et débuts des
Slaves VI. Praha 1966, S. 197-221.

AV. Nekuda, Zmizely zivot, S. 33; A. Pitterova, Vyvoj sakladnich plidorysnych typu
iradicniho domu na Gzemi CSSR ve svétle archeologickych pramena. Cesky lid 52, 1965, S. 277 —
283 ; A. Balint, A kdzépkori Nyarsapéat lakéhazai. In: A Moéra Ferenc MuUzeum Evkényve
1960—62 (Szeged 1962), S. 114.

HDer Ausdruck sin (Flur) ist auch in der Siidwestslowakei, in Bdhmen, Polen und hei
den Ostslawen verbreitet. Die Bezeichnung pitvor ist in den Ubrigen Teilen der Slowakei (in der
Ostslowakei in der Variation priklet’; dort ist Ubrigens auch die Bezeichnung sin — sin, sini
u. 4 bekannt) und in Ungarn Ublich.
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entsprechende Bezeichnung ;3% sie reprdsentiert die Urzelle und auch den &lte-
sten Teil der dortigen Behausung. Es ist dies stets der mit einer Feuerstétte
ausgestattete Hauptraum. Nicht ganz klar bleibt die Frage nach dem Charak-
ter des Eingangsraumes auf dem Territorium Sudwesteuropas und stellen-
weise auch in den mitteleuropdischen Gebieten. In einigen Féllen deutet die
Bezeichnung »Haus«37 und die Situierung der Feuerstelle auf eine analoge
Situation hin wie in Sidosteuropa, anderswo ging anscheinend der Ausdruck
»Haus« auf den Eingangsflur erst sekunddr in spéteren Perioden Uber.38 Die
zweite Moglichkeit ist gleichfalls in tschechischen und anderen, von deutscher
Kolonisation betroffenen Bereichen erkennbar.

Beim bisherigen Studium der historischen und interethnischen (insbe-
sondere slawisch—deutschen) Beziehungen in der Yolksarchitektur konzen-
triert sich das groRte Augenmerk auf den Charakter der dritten Rdumlichkeit
des dreiteiligen Hauses — auf jenen des Wirtschaftsraumes. H&user mit einer
Kammer neben dem Flur werden als Wohnspeicherhduser bezeichnet, fur
Behausungen, bei denen der dritte Raum als Stall dient, verwendet man den
Termin Wohnstallhaus. Fur beide Typen, deren gemeinsames Merkmal in der
dreiteiligen Gliederung des Grundrisses und deren Unterscheidungskriterium
in der Funktion des dritten Raumes besteht, ist bezeichnend, dal der W irt-
schaftsraum durch eine Tir aus dem Flur (beim Wohnstalltyp oft zugleich
auch durch einen Eingang von auBen) zugénglich ist. In den letzten Dezen-
nien widmeten der deutsche Forscher Bruno Schier und der tschechische
Ethnograph Vilém Prazak dieser Problematik im Zusammenhang mit der
Beobachtung der slawisch—deutschen Kulturbeziehungen gréfte Aufmerk-
samkeit. Der erstgenannte Autor geht von der theoretischen Vorstellung der
Kulturkreise und der ethnischen Theorie aus; er betrachtet den Wohnstall-
typ als eines der bedeutendsten Merkmale fiur das deutsche mitteleuropdische
Haus. Unter dem EinfluR des fertigen dreiteiligen deutschen W ohnstallhauses,
das angeblich die deutschen Kolonisten in der Zeit der groBen Kolonisierung
im 13. und 14. Jahrhundert in ihre neuen Wohnsitze im slawischen Milieu mit-
brachten, soll das slawische dreiteilige W ohnspeicherhaus entstanden sein.3
Vilém Prazak geht im wesentlichen von der ethnischen Theorie aus, beriick-

PHBulg. kasta, iza, serbokroat. kuca, iza, slowen. hisa. Es ist nicht uninteressant, daR
diese Bezeichnung in Ungarn (haz), in der Ostslowakei (chyza), in der Ukraine (chata) vor-
kommt, wo sie sich jedoch auf den vom Flur aus zugénglichen Hauptraum bezieht.

37 Im oberdeutschen Gebiet Haus, in der Ostschweiz Hutte, in Frankreich maison, in
Norditalien casa usw.

BIn einigen Gebieten wird fir den Eingangsflur neben dem Ausdruck »Haus« auch eine
Reihe weiterer Ausdriicke verwendet (im deutschen Gebiet Fletz, Tenne, Laube, Obese, Saal,
Hof, Sessel, Gang, Flur u. a. ; beachtenswert ist der vom nordischen arinn = Herd abgeleitete
Ausdruck Ern). Vgl. B. Schier, Hauslandschaften und Kulturbewegungen, S. 160—161; E.
Kranzmeyer, Die sudostdeutschen Namen des Hausflurs. Bayerisch-Siidostdeutsche Hefte fir
Volkskunde 13, 1940, S. 65—75; V. Prazak, K problematic vzniku jizby a sine v cs. obydli a
jejich vztahu k staroslovanskému a franskému obydli. Eesky lid 52, 1965, S. 273 —274.

P B. Schier, Hauslandschaften und Kulturbewegungen, Kap. Il1I.
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sichtigt jedoch neue Aspekte, die bislang aufler acht gelassen wurden. Er ver-
bindet den GrundriRtyp des Hauses mit den drei grundlegenden Besiedlungs-
epochen des tschechoslowakischen Staatsgebietes und ist der Meinung, daf
jeder von ihnen »in dem von ihr betroffenen Gebiet der im Laufe ihrer Ent-
wicklung entstandene und fur sie bezeichnende, gerade nur ihr eigene Haus-
grundrifl angehdrt«.40 Ein grofer Vorzug Prazaks gegenilber der fritheren Auf-
fassung der deutschen Forscher beruht vor allem darin, dal er abgesehen von
ethnischen Faktoren auch die sozialen Bedingungen im Zeitpunkt der Besied-
lung in Betracht zieht. Mit diesen Fragen befalRten wir uns eingehend an ande-
rer Stelle4l und wollen uns daher hier auf die Feststellung beschrdnken, daf
das Wohnspeicherhaus fir landwirtschaftliche Tieflandsgebiete mit Getreide-
anbau typisch ist, wo der Bedarf eines Lagerungsraumes fir Getreide und
andere landwirtschaftliche Produkte aktuell wurde. Das Wohnstallhaus kommt
in Gebirgs- und Vorgebirgsregionen vor, wo die Viehzucht eine wichtige Rolle
spielte und die Landwirtschaft untergeordnete Bedeutung hatte. Die Wahl
des Wohnspeicher- oder Wohnstallhaustyps war in den Anfangsstadien ihrer
Anwendung in den Dorfern Mdahrens und Schlesiens nicht von der ethnischen
Zugehorigkeit der Bewohner, sondern vom Milieu, den Bedingungen und der
gesamten 6konomischen Tdatigkeit abh&ngig, in der die tschechische und die
deutsche Bevdlkerung lebte. Erst im Laufe der Zeit, nach dem Erwerb guter
praktischer Erfahrungen mit der betreffenden Ldsung, wurde die Ausniitzung
des dritten Hausraumes als Kammer oder Stall zum Bestandteil der lokalen
Tradition, die sich uns heute angesichts des grofRen Zeitabstandes und mit
Ricksicht auf das friher geformte ethnische Bild der einzelnen Teile Mé&hrens
und Schlesiens als »tschechisches« oder »deutsches« Haus erweist.

Kernstiick des Hauses, in dem sich das Leben der Familie konzentrierte,
war in Méahren und Schlesien die Stube (jizba). Ihr Zentrum war die Feuer-
stelle, die zur Zubereitung der Speisen diente und zugleich der Behausung
Waéarme, Licht und anheimelnden Charakter verlieh. Die mit der Grundrif3lo-
sung des Hauses und mit der Funktion der einzelnen Hausteile eng zusam-
menhdngende Entwicklung der Beheizungsanlage kénnen wir in einigen grund-
legenden Entwicklungsphasen und -stufen erfallen.

Grundlegende Teile der Feuerstelle sind in Md&hren und Schlesien der
Herd und der Ofen (Abb. 8). Uber ihre Genesis, Herkunft und Verbreitung
werden zwischen den Gelehrten bereits einige Jahrzehnte hindurch Diskussio-
nen gefihrt, die noch bei weitem nicht abgeschlossen sind.422 Wir wollen die
groBtenteils von der ethnischen Theorie gekennzeichneten Streitigkeiten bei-

40 Y. Prazak, K problematice zdkladnich pudorysnych typu lidovych staveb v Ceskoslo-
vensku. Ceskoslovenska etnografie 6, 1958, S. 331.

41V. Frotec, Lidova architektdra na Moravé a ve Slezsku, S. 33—35.

L Eine Zusammenfassung der bisherigen Ansichten gibt K. Kwasniewski, Paleniska
i piece tv polskim budownictwie ludowym. Wroclaw —Warszawa—Krakow 1963, S. 17—58.
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Seite lassen und versuchen, die bisherigen archédologischen und ethnographi-
schen Belege miteinander zu konfrontieren.

Die archéologischen Ausgrabungen weisen auf dem Gebiet der bohmi-
schen Ladnder schon seit der &lteren Burgwallzeit das Vorkommen sowohl des
Herdes als auch des Ofens nach. Bezeichnend ist, daB von der dlteren Burg-
wallzeit bis ins M ittelalter in der Behausung stets nur eine der angefihrten
Feuerstatten war; sie war in der Mitte, an den Wanden oder in einer Ecke
des Raumes situiert. Die archdologischen Funde deuten auch darauf hin,
dafl sich in der Ndhe der mit einem Herd ausgestatteten Hutten freistehende
Ofen befanden.43 Die bislang gewonnenen Belege ermdglichen es nicht, defini-
tive SchluBfolgerungen Uber die Verbreitung des Herdes und des Ofens in
der Burgwallzeit auf dem heutigen Territorium Méhrens und Schlesiens auszu-
sprechen. Es zeigt sich, dall hier keine wesentlicheren territorialen Unterschiede
existierten und daBR die slawische Bevdlkerung bei der W ahl der Art der Feuer-
stdtte vor allem von den durch ihr Lebens- und Arbeitsmilieu ausgeldsten
Erfordernissen ausging.

Bei der Verfolgung der weiteren Entwicklung der Feuerstelle haben die
durch die BloRlegung untergegangener mittelalterlicher Siedlungen gewonne-
nen Erkenntnisse der historischen Archdologie grundlegende Bedeutung. Sie
zeigen, daB neben den auRerhalb des Wohngebéudes situierten Ofen zum Brot-
backen im Mittelalter im bauerlichen Milieu der Bau eines Ofens im Hause,
und zwar in einer Ecke der Stube an der Wand zwischen Stube und Eingangs-
flur, Ublich war. Die GroBRe dieses Ofens ging wesentlich iber die Dimensionen
der slawischen Ofen aus der Burgwallze.it hinaus, die Form blieb im wesent-
lichen dieselbe.#4 Ein neues, in der Burgwallzeit noch unbekanntes Element
Avar der Vorofen, von dem wir mit groBer Wahrscheinlichkeit annehmen kdén-
nen, daB er die Funktion einer Feuerstatte erfiillte. Diese bedeutsame Ande-
rung in der Entwicklung der Beheizungsanlage erfolgte im ldndlichen Milieu
in Mé&hren und Schlesien offenbar im Zusammenhang mit der Formung der
mehrrdumigen Behausung, also in einem Zeitraum, der chronologisch mit dem
13. bis 15. Jahrhundert begrenzt werden kann. Einen &hnlichen Entwicklungs-
prozel machte auch die Feuerstelle in anderen mitteleuropdischen, insbeson-
dere danubischen L&ndern, durch. Diese Vervollkommnung der Beheizungs-
anlage nahm offenbar ihren Ausgang vom Streben nach Vereinfachung der
mit der Zubereitung der Speisen und dem Brotbacken verbundenen Arbeits-
verrichtungen in der Bauernbehausung und verwertete die bisherigen Erfah-
rungen mit dem Herd und dem Ofen. Eine gewisse Rolle spielten auch der
EinfluR der Adels- und Biirgerkultur, wo damals das Kochen auf einem erhth-

B3Vgl. L. SkruznV, Prispévek k tridéni a chronologii otopnych zafizeni na iizemi CSSR.
Pamétky archeologické LIV, 1963, Nr. 2, S. 234 —265.

44D. SAUROVA, Chlebova pec v zaniklé stredovéké osadé Konuvkach na Slavkovsku. Vlasti-
védny véstnik moravsky 22, 1970, S. 159—162; V. Nekuda, Zmizely zivot, S. 35—36 u. a.
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ten Herd ublich war, sowie allgemeinere Kulturstrémungen von gesamt-
européischer Bedeutung.

Und da stehen wir vor dem gewichtigen Problem der Beziehung zwischen
den Feuerstdtten aus der Burgwallzeit, dem Mittelalter und der Neuzeit. Schuf
jede dieser Epochen ihre eigene Form oder handelte es sich um eine Erschei-
nung kultureller Kontinuitdt? Im gesamteuropdischen Maflstab zeigt sich,
daB sich bereits im Mittelalter in Europa drei grundlegende Zonen mit spezi-
fischen Arten von Beheizungsanlagen ausbildeten,4 die zwar entfernt an die
vorherige Kulturentwicklung anknupfen, nicht jedoch ihre direkte Fortset-
zung bedeuten. Dies gilt von ganz Osteuropa, fiur das der Ofen zur typischen
Form der Feuerstdtte wurde, von West-, Sudwest- und Sidosteuropa, wo der
offene Herd vorherrschte, und auch vom nordeuropdischen und mitteleuropdi-
schen Gebiet, wo es zur Zusammenlegung von Herd und Ofen zu einem Gan-
zen kam. Im ausgedehnten Raum Europas ist zwar eine gewisse Anknlpfung
an elementare Formen von Beheizungsanlagen (Herd und Ofen) erkennbar,
die hier durch selbstdndige Entwicklung in den vormittelalterlichen Perioden
entstanden ; es sind aber auch Spezialisierungen in der Verwendung der Art
der Feuerstelle zu bemerken, die von den klimatischen Bedingungen, kultu-
rellen Erfordernissen ausgingen und von der jeweiligen Wohnart und Zuberei-
tung der Speisen bedingt waren. Der osteuropdische Ofen diente zum Kochen,
Backen und Erwarmen, auf dem Herd und offenen Herd in West-, Sudwest-
und Sudosteuropa wurde gekocht und das auf ihnen ladernde Feuer erwédrmte
die Behausung ; der mit dem Ofen in Verbindung stehende mitteleuropdische
und nordeuropédische Herd wurde zum Kochen verwendet, der Ofen erwédrmte
die Behausung und diente zum Backen. Wenn der offene Herd sich in elemen-
tarer Gestalt am ldngsten in Sidosteuropa behauptete und man im GrofRteil
W esteuropas zu entwickelten Formen offener Herde gelangte, nahm der ost-
europdische, der nordeuropdische und auch der mitteleuropdische Herd vor
allem an Dimension und Formvollkommenheit an. Hand in Hand mit dem
auch in der Entwicklung der Mobel wachsenden Kulturhorizont vergrdRerte
sich auch die Héhe und Gesamtflache von Herd und Ofen, was deren allseitige
Ausniutzung ermdglichte und zur Vermehrung ihrer Funktionen fihrte.

Mé&hren und Schlesien gehdren zur Zone der mit zwei Feuerstdtten aus-
gestatteten Hauser,46 die von Skandinavien tUber Finnland, Estland, Lettland,
Litauen, Polen, die Tschechoslowakei, Ungarn, Osterreich, Bayern, Siidbaden
bis zum norddstlichen Teil der Schweiz, Westsloweniens und des westlichen

% Vgl. J. Schepers, Ofen und Kamin. In: Festschriftfir Jost Trier. Meisenheim/Glan

1954, S. 361 —362 ; E. Meier-Oberist, Kulturgeschichte des Wohnens im abendléandischen Raum.
Hamburg 1956. S. 76; A. Fabeb, Entwicklungsstufen der h&uslichen Heizung. Minchen 1957,
S. 41-45.

4i Der offene Herd ohne Ofen kam in Mahren und Schlesien nur in den Hirten-Sennhutten
in den Karpaten vor, die als Saisonbehausung dienten.
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Teiles Rumaéniens reicht.47 Gemeinsames Merkmal der Feuerstdtte auf diesem
ausgedehnten Territorium ist die Verbindung von Herd und Ofen zu einem
Ganzen, deren Situierung in der wichtigsten Rdaumlichkeit des Hauses (der
Stube) und das Prinzip der Reheizung des Ofens vom Stubeninneren aus;
erst in der weiteren Entwicklung, die weder im Rahmen dieses Komplexes
noch im Rahmen der einzelnen ethnischen Gebiete gleichmé&Rig verlief, &ndern
sich vor allem die Situierung des Herdes (seine Verlagerung in die Stube hinein)
und das Prinzip der Beheizung des Ofens. Eigenheiten zeigen sich auch in
der Anfligung weiterer Beheizungsanlagen und in deren Kombination mit dem
Herd und dem Ofen. Nicht weniger bedeutsam sind auch die Unterschiede,
die in den einzelnen Gebieten in der Formgebung der Feuerstdtten entstan-
den, worin sich in betrdchtlichem MaRe die eigenen Traditionen der betreffen-
den Regionen widerspiegeln, die fast Gberall von alten elementaren Feuerstat-
ten ausgehen.

Fir die Erkenntnis weitergehender kulturhistorischer und geographischer
Zusammenhédnge kdnnte das Studium der zum Kochen auf dem offenen Herd
verwendeten Vorrichtungen und Geréte wertvolle Erkenntnisse zutage fordern.
Vor der ethnographischen Forschung steht die Aufgabe, eine ordnungsgemaéliie
Inventarisierung, Bewertung und Klassifizierung der erhaltenen Belege durch-
zufiithren und diese einem vergleichenden Studium zu unterziehen.48

Die Skala der Bekundungen, an denen sich die kulturhistorischen Bezie-
hungen in der Entwicklung der Volksarchitektur verfolgen lassen, ist sehr
weitgespannt und kann in einer derartigen Studie nicht erschopfend behandelt
werden. AbschlieBend wollen wir uns daher noch auf ein architektonisches
Element beschranken, und zwar auf die Vorlauben und Abseiten, die bei
gezimmerten und gemauerten Hdusern ihre Besonderheiten aufwiesen.

Holzernen Vorlauben von Blockh&usern begegnen wir im ganzen Ver-
breitungsgebiet der Holzarchitektur in Mahren und Schlesien. Ihre ndchsten
Analogien finden wir in den angrenzenden Teilen der Slowakei, Bédhmens und
Polens ; sie kommen in den verschiedensten Analogien in grofem Ausmal
im ganzen Karpatenbogen vor. In Ubereinstimmung mit anderen Forschern
sind wir der Meinung, daf die einfachen Formen hdélzerner Vorlauben ein
altes Element der Volksarchitektur sind, dessen Entstehung vor allem durch
praktische Momente ausgeldst wurde.

4&Vgl. B. schier, Hauslandschaften und Kulturbewegungen, S. 186; N. Valonen, ZUr
Geschichte derfinnischen Wohnstuben, S. 135; R. W eiss, H&user und Landschaften, S. 131 ; T.
Gebhardt, Wegweiser zur Bauernhausforschung in Bayern. Minchen-Pasing 1957, S. 101 ; F.
Sarf, Vrste ognjisc na Slovenskem in njih danasnje stanje. Slovenski etnograf 16—17, 1963 —
1964, S. 360—364 ; M. Gavazzi, Ognjistne peci slovensko-hrvatskoga granicnog podrucja. Casopis
za zgodovino in narodopisje 5 (XL), 1969, S. 479—486 ; T. Banateanu, Types d’atres dans les
villages roumain d'une des régions marécageuses du Danube. Ethnographica Il, Brno 1960, S.
82—104.

LBUber die Verwendung eines auf einem Holzhaken oder einer anderen Vorrichtung auf-
gehéangten Kessels beim Kochen auf dem offenen Herd siehe V. Froiec, Lidova architektdra na
Moravé a ve Slezsku, S. 158 —159.
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Eine Sonderform der hdlzernen Vorlaube stellt die in der Umgebung von
Boskovice in Nordwestmé&hren verbreitete eingeschofRige Traufseitlaube
(zondr) dar, von wo sie teilweise sidwestwarts in das Gebiet um Brno vor-
drang. Ihre &ltesten Belege stammen aus dem Beginn des 18. Jahrhunderts
und weisen einen deutlichen genetischen Zusammenhang mit &hnlichen Vor-
lauben in Nordostb6hmen und auf dem Territorium Polens auf. Auf welchen
Wegen es zur inselartigen Verbreitung dieser Vorlaubenform in Mdhren kam,
konnte vorderhand mangels &lterer Informationen nicht geklart werden.

Im Bereich der Lehmarchitektur war markanteste Vertreterin der Vor-
laube in der Hana-Ebene die Traufseitlaube, dort mit dem Namen (Abb. 4)
zudr.49 Es war dies ein méchtiger Risalit, der vor der Hausfassade bis tief in
die Gasse hineinreichte. Im ErdgeschoR dieser Traufseitlaube befand sich ein
gerdumiger Vorraum mit Sitzb&nken ldngs der Wand, im Gescholl ein Speicher
mit kleinen Fenstern. Der hannakische »zudr« war in den Tieflandsgemeinden
des Obermé&hrischen Talgrundes und auf den sich daran zu beiden Seiten
anschlieBenden Anhdhen verbreitet. Stdrkstes Vorkommen erreichte der
hannakische »zudr« in der zweiten Hé&lfte des 18. und in der ersten Hé&lfte des
19. Jahrhunderts. In diesem Zeitraum kamen &dhnlich geformte und ebenso
situierte Vorraume auch im Bereich des niederdsterreichischen Marchfeldes,
im Burgenland (hier sind Vorrdume bei Lehmh&usern bereits im 16. Jahr-
hundert nachgewiesen) und im angrenzenden westungarischen Gebiet vor.50

Im sidlichen Teil der Hana-Ebene, in ganz Sidostméhren und in den
ehemaligen kroatischen Ddérfern in Sidméahren wurde die Vorlaube durch eine
kleine Blockabseite abgeldst, die aus Pfeilern bestand, die zu beiden Seiten des
Hauseingangs standen und ein Flach- oder Segmentvordach trugen. Diese
Abseite ist unter der Bezeichnung zudro und anderen lokalen Namen bekannt
(Abb. 1). In der Formgestaltung der Abseite und ihrer Auffassung existierten
regionale Besonderheiten, die fur kleinere ethnographische Komplexe charak-
teristisch sind. Die ndchsten Analogien dieses architektonischen Elements fin-
den wir in der Sidwestslowakei, im 6sterreichischen Burgenland und in W est-
ungarn. An anderer Stelle warfen wir bereits die Frage auf,51 weshalb die
kontinuierliche Zone mit dem Vorkommen der gerdumigen Vorlaube (noT
hannakischen Typ) mit ihrem Verlauf von Zentralmédhren aus zwischen dem
Osterreichischen und ungarischen Territorium pldtzlich durch das Gebiet der
kleinen Abseite im mittleren und unteren Marchtal unterbrochen wird. Wir
erblicken die Hauptursache dieser Erscheinung in den historischen Ereignissen,
die diese Gebiete in der zweiten Halfte des 16. und zu Beginn des 17. Jahr-
hunderts betrafen, da die hiesige Region von Einféallen der Tirken und der

h

HOVgl. V. Machek, Etymologickij slovnik jazyka ceského. Praha 1968, S. 731.

SA. Habertandt, Probleme und Aufgaben der Hausforschung im Burgenland. In: Bur-
genldndische Beitrdge zur Volkskunde. Wien 1953, S. 31—39.

5lV. Frotec, Kullroni spolecenstvi ... Op. cit. S. 62—63.
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Bocskai-S6ldner heimgesucht wurde, die ganze Do&rfer niederbrannten und
vernichteten. Infolge der Brdnde entstanden Vorlauben auch in einigen Ge-
meinden in Westungarn.®

Die Beispiele, anhand derer wir die kulturhistorischen und kulturgeo-
graphischen Beziehungen in der Entwicklung des Bauernhauses illustrierten,
zeigen, dal die Entwicklung der Volksarchitektur in M&hren und Schlesien
im Gesamtkontext der mitteleuropdischen Kultur und in zahlreichen Bekun-
dungen auch in Ubereinstimmung mit den {brigen Teilen Europas verlief.
Das mitteleuropdische Milieu und die hier jahrhundertelang nebeneinander
lebenden Vdlker schufen Werte, die zu den grundlegenden Strukturen dieses
weitlaufigen geographischen Komplexes gehdren und in ihrer Gesamtheit eine
Kulturgemeinschaft bilden, die die europdischen Vdélker einander ndherbringt.

2J. R. BUNK.ER, Westungarische Vorhallenhauser. Mitteilungen der Anthropologischen
Gesellschaft in Wien 38, 1908, Beitrdge, S. 7—8.
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FREISTEHENDE SPEICHER IN WESTUNGARN

Von

Endre Fuzes

ETHNOGRAPHISCHES INSTITUT DER UNGARISCHEN AKADEMIE DER WISSENSCHAFTEN, BUDAPEST

In den Randgebieten des Karpatenbeckens lenkte ein spezieller und
charakteristischer Bau, der freistehende Speicher, die Aufmerksamkeit der
Ethnographen auf sich. Manchenorts bewunderte man die architektonische
Gestaltung und die Ornamentik, doch stellte es sich bald heraus, dall es sich
um ein Gebdude handelt, welches eigentlich mit dem Wohnhaus gleichwertig
ist und verschiedene wichtige Funktionen erfillt. Es wurde festgestellt, dal
dieser kleine Bau Jahrhunderte hindurch ein unausbleibliches Zugehdér der
Bauernhdfe war und seine wirtschaftliche und bauliche Bedeutung stellen-
weise bis zum 20. Jahrhundert behalten hat.

Im folgenden wollen wir die Funktion, die Konstruktion, die Verbrei-
tung, die weiteren Verbindung sowie die Vergangenheit des im westlich-sid-
westlichen Teil des ungarischen Sprachgebietes bekannten freistehenden Spei-
chers (ung. : kastu) unter die Lupe nehmen.1

Kastu (oder kasté, kastél, kasti) ist ein turmférmiger, kleiner Etagenbau
mit viereckigem Grundrifl, gewdhnlich auf einer dicken Balkenlage, mit Block-
bauwand sowie einem zeltférmigen Stroh- oder Schindeldach. Der untere Teil
wurde verkittet, zuweilen wurde dieser Teil aus Stein oder Ziegelstein gebaut.
Das Stockwerk wurde ebenfalls mit einer Blockbauwand gebaut, mit einem
schmalen Vorbau an der Fassade, wo eine hdlzerne Treppe oder Leiter hinauf-
fihrt. Das Erdgescholl ist ohne Fenster, das Stockwerk hat 1—2 schmale,
kleine Fenster. Manchmal war der untere Teil weilgetiincht. Neben das Erd-
geschoB baute man zuweilen unter die DachVerldngerung einen vorne offenen
Schuppen, wo der Wagen sowie groBere landwirtschaftliche Gerdte eingestellt
wurden (Abb. 1—5). Kastu ist eigentlich ein Speicher zur Aufbewahrung ver-
schiedener Guter, wo die Bauern ihre wichtigsten Feldfrichte, Lebensmittel

1Zur Analyse wurden Angaben aus dem Ungarischen Volkskundeatlas sowie folgende
Publikationen verwendet: Gonczi, F. 1905. 286 —289; Gonczi, F. 1914. 465—466; Kardos,
L. 1943. 219—224; Domotor, S. 1960. 76—77; Szentminhaltyi, |. 1971 —72, 265—277; Pais, S.
1964. 76; Toth, J. 1938-39; Toth, J. 1945. 49—50; Toth, J. 1961. 135, 138; Toth, J. 1961-62.
187—192, 198; Toth, J. 1965. 75-79; Teth, J. 1971. 80—82; Biros, F. 1969. 135; Biros, F. 1975.
69—72; Barabas, J. 1971. 68—69; Gunda, B. 1969. 146 —148; Gunda, B. 1970. 241; Gunda,

B. 1979. 325-326.
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Abb. 1. Etagenspeicher, Struktur. Szalaf6. (Nach Teéth, J.) Legenden: Foldszint = Erdge-
schoB, Emelet = Stockwerk, Pince = Keller, Szin = Schuppen, Prés = Presse, Kamra =
Kammer, Padlas = Dachboden

Abb. 2. Kornspeicher. Kustanszeg. (Nach Gonczi, F.)
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Abb. 3. Kornspeicher. Barabasszeg. (Nach Genczi, F.)

und sonstige Werte hielten. Im Erdgeschofl hielt man Wein, Schnaps, Kohl,
Ruben, Futterkurbis und Kartoffeln, gelegentlich richtete sich der Bauer hier
auch eine kleine W erkstdtte ein. Die Hauptfunktion des Stockwerkes bestand
in der Getreidespeicherung. Die verschiedenen Getreidesorten wurden in Holz-
fachern oder in Fassern und Kisten (ung. hombar) aufgespeichert, die Liftung
war durch die kleinen Fenster und die Liucken zwischen den Balken gesichert.
Auch Selchfleisch, Speck, Schinken und Fett wurden im Stockwerk unterge-

Abb. 4. Kornspeicher. Kustdnszeg. (Nach Genczi, F.)
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Abb. 5. Kornspeicher. Milej. (Nach Gonczi, F.)

bracht. Hier hielt man in kleineren GefédRen das Dd6rrobst und die verschiede-
nen Saatkdrner, wdhrend auf dem Dachboden Lein und Hanf getrocknet und
verschiedene kleinere Gegenstande aufbewahrt wurden. Die Funktion des kastu
als einer Bewahrstatte wird auch durch den Umstand angedeutet, dall der Bau
jederzeit vom feuergefédhrlichen Haus getrennt stand, seine TUr mit einem
Sicherheitsschlo versehen war und der Schlussel der zugesperrten Tur vom
Bauer oder von der B&uerin gehiitet wurde.

Wie bereits erwdhnt, waren die freistehenden stockhohen Speicher im
westlich-sidwestlichen Teil des ungarischen Sprachgebiets, namentlich in den
Gebieten Orség (Unterwarth) und Gécsej, bei wohlhabenden Bauern oder Fami-

Abb. 6. Ebenerdiger Speicher. Orség-Gebiet. (Nach Kardos, L.)
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Abb. 7. Ebenerdiger Speicher. Orség-Gebiet. (Nach Kardos, L.)

Abb. 8. Der einzige freistehende Speicher in Westungarn, heute Baudenkmal. (Denkmalschutz-
amt, Budapest, Foto-Archiv)
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Abb. 9. Verbreitung der freistehenden Speicher in Westungarn im 19. Jahrhundert (1. Szalaf6;

2. Ispank; 3. Oriszentpéter; 4. Nagyrakos; 5. Pankasz; 6. Cs6dé; 7. Hagyaroshdrond; 8. Szent-

erzsébethegy; 9. Csonkahegyhat; 10. Kustdnszeg; 11. Palfiszeg; 12. Milej; 13. Nagylengyel;
14. Becsvolgye; 15. Iborfia; 16. Szentgydrgyvolgy

lien kleinadeliger Abstammung. In derselben Gegend wurden auch ebenerdige
Kornspeicher benttzt, die gleichfalls kastu, kaste oder kastél hieBen. Auch
diese kleineren Bauten standen auf Grundbalken, hatten Blockbauwéande und
ein Dach aus Stroh oder Holzschindeln. Die AulRenwand war oft mit Lehm
verkittet und Ubertincht (Abb. 6—7). Auch diese Bauten dienten vornehm-
lich zur Aufbewahrung von Feldfrichten und Lebensmitteln; im einzigen
Raum stand das Getreide in Truhen oder Féassern, auf den Regalen sonstiges
Lebensmittel und an der Wand hingegen die Werkzeuge. Auch die ebenerdi-
gen Speicher standen weit vom Haus, doch stets im Blickfeld des Bauern und
waren immer sorgféltig zugesperrt.

In dieser Gegend ist heute nur mehr ein einziger freistehender Getreide-
speicher zu finden, im Dorf Szalaf6. Das Gebaude wurde renoviert und steht
unter Denkmalschutz (Abb. 8). Allerdings kénnen wir aus dem Denkmalgut
und den Publikationen ein recht genau umgrenztes Yerbreitungsareal rekon-
struieren (Abb. 9). Es ist festzustellen, daB die freistehenden Speicher an der
dstlichen Seite der ungarischen Grenze im 19. Jh. vor allem in den Streusied-
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lungen des Gocsej-Gebietes und der Unterwarth in den Wirtschaften wohl-
habender Bauern gebrduchlich waren. Ihre Zahl fiel nach dem ersten Welt-
krieg rasch zurick und in den letzten Jahrzehnten sind sie — bis auf die
erwéhnte, einzige Ausnahme — vdéllig verschwunden.

Den Angaben ist zu entnehmen, dall der freistehende Speicher vorwie-
gend Jcastu, kasté oder kastél genannt wurde, daR sich aber auch verschiedene
ortliche terminologische Varianten entwickelt haben (kusti, kastd, koste, kéaste,
kasten, kasti, kastil, kostéj, kostél). In etymologischer Hinsicht handelt es sich
um die Entlehnung des slowenischen Wortes kasta, welches aus dem mittel-
hochdeutschen kaste stammt. Nach den ungarischen Varianten zu schlieBen
haben sich im sudwestlichen Teil des ungarischen Sprachgebietes die Grund-
termini k&stu und kastély miteinander vermischt.2 Es sei bemerkt, daf das
Wort kastu (und seine FormVarianten) in dieser Gegend sekundar auch zur
Bezeichnung der in dieser Gegend mit dem Haus unter das gleiche Dach gebau-
ten Vorratskammer, eines anderen Raumes oder Gebaudeteiles oder des auf
dem Dachboden befindlichen, kleineren Getreidekastens diente. In jedem
Fall ist es aber nachweisbar, daB der Raum oder Kasten auch zur Aufbe-
wahrung von Getreide benutzt wurde.3

Die erste Nachricht iber den westungarischen Speicher ist aus dem Jahre
1818, als er von Gy. Nemesnépi Zakal ausfiuhrlich beschrieben wurde.4 Nicht
viel spdter (1838) verdffentlichte F. Praner eine diesbezigliche Angabe aus
dem Gocsej-Gebiet, der Bau wird hier kastyé genannt.5 Lange Zeit meinte
man, die Mitteilung von Gy. Nemesnépi Zakal sei die friheste konkrete
Angabe Uber den hiesigen Gebrauch des freistehenden Speichers, doch konnte
I. Szentmihalyi an Hand von Archivquellen nachweisen, dal diese Gebdaude
in den eigenartigen Streusiedlungen des Gdcsej-Gebietes (ung.: szeg, szer =
Weiler) bereits gegen Mitte des 18. Jh. in weiten Kreisen gebrduchlich waren ;
ihr Vorhandensein ist aufgrund der Quellen bis zur zweiten Hé&lfte des 19. Jh.
festzustellen.6 Ebenfalls aus Archivmaterial konnte ihr Gebrauch im 18. Jh.
in der Unterwarth bestatigt werden.7

In diesem Raum Mitteleuropas ist der freistehende Speicher kein isolier-
tes Bauph&nomen. Etymologische Analysen wie auch ethnographische Anga-
ben weisen darauf hin, dall die ndchsten Verwandten der ungarischen freiste-
henden Speicher im ndérdlichen Teil Slawoniens zu finden sind, wo man sie

2A magyar nyelv torténeti-etimolégiai szétara (Historisch-etymologisches W drterbuch der
ungarischen Sprache), Bd. 1. Budapest 1970. 399.

3Szentminatyi, . 1971 —72. 272 —273.

4Meészoty, G. 1917. 104; Kardos, L. 1943. 219.

5P1ander, F. 1970. 33.

6Szentminhatyi, I. 1971—72. 270. — Im Sldwesten Transdanubiens (Gdcsej, Hetes,
Unterwarth) finden wir die sog. szer-Siedlung. Das Dorf besteht aus mehreren — manchmal bis
zu 12 —voneinander entfernt gelegenen Hausergruppen (ung.: szer); ein szer besteht aus 5—25
Héausern, in denen verwandte Familien wohnen. (Gunda, B. 1979. 322).

7Bire, F. 1975. 10.
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kasta, kasca nennt.8 F. Ba§ analysierte eingehend die in der Umgegend di -
Dobrovlje-Gebirges (Slowenien) gebrduchlichen Speicher und stellte fest, dal}
der freistehende Etagenspeicher in der Streusiedlungen der Gegend ein typi-
sches Gebdude der Bauernhdfe war und zur Aufbewahrung von Obstmost,
Getreide, Feldfrichte, Selchfleisch und verschiedenen Geradten diente. In ihrer
Mehrheit wurden die datierten Gebdude zwischen Mitte des 18. und dem Beginn
des 19. Jahrhunderts errichtet. Bas meinte, daB ihre schwindende Zahl mit
der Modernisierung der Obstkultur und mit dem Umbau der ehemaligen Rauch-
stube zusammenhing, als die Funktion der im Hof zerstreuten, verschiedenen
Gebdude vom Bauernhaus ubernommen wurde, welches aus zeitgemé&Ren Bau-
stoffen und mit moderneren Konstruktionen errichtet wurde. SchlieBlich stellte
er fest, die freistehenden Speicher der Dobrovlje-Gegend bildeten eine geo-
graphische Einheit mit den Speichern in Sudkéarnten und stellten in bezug
auf ihre Funktion und Konstruktion einen Ubergang zwischen dem mittel-
alpinen Speicher und dem Weingartenstéckl der stiddstlich-subalpinen Wein-
gegend.9 Auch J. Toth erkannte den engen Zusammenhang zwischen dem
Speicher in der mittleren Krain, im Dobrovlje-Gebirge und im Logar-
Tal, einerseits, und dem kastu des GoOcsej-Gebietes und der Unterwarth,
andrerseits.10

Aus zahlreichen Publikationen sowie dem Osterreichischen Volkskunde-
atlas sind uns die verschiedenen Getreidespeicher in Osterreich wohl bekannt.11
In bezug auf die ungarischen Speicher halten wir den Umstand fur besonders
wichtig, daB die in den burgenldndischen, steierischen und kérntischen Anrai-
nergebieten des ungarischen Sprachgebietes gebrduchlichen Speicher — ge-
wdhnlich Kasten genannt — von verschiedener Form waren, jedoch die gleiche
Funktion und dhnliche Konstruktionen hatten wie die ungarischen Speicher.12
Verfolgen wir nun die Spuren dieses Gebdudes mit seiner spezifischen kom-
plexen Funktion, so zeigt es sich, daR die freistehenden und gewdhnlich stock-
hohen Speicher verschiedener Form, Ornamentik und Grofe in den Alpen-
ldéndern dberall gebrduchlich waren, sowohl im sudlichen wie auch im ndérd-

8 Csaplovics, J. 1820. 13; Téth,J. 1961—62. 187-192;T 6th, J. 1965. 78-82; Bas, F.
1952. 18-43; Bas, F. 1970; Bozic, J. 1956. 14-15; Novak, ¥. 1960. 122.

9Bas, F. 1952. 18-43.

10To6th, J. 1961 —62. 187-192, 198; Toth, J. 1965. 78—79.

N Bunker, J. R. 1895. 44, 99, 105; Bunker, J. R. 1897. 123; Bunker, J. R. 1902. 71;
Bancalari, G. 1894. 160; R hamm, K. 1900. 303—304; Grienberger,J. 1903. 22;Haberlandt,
A.—Dachler, A. 1906. 165—167; Habertandt, A. 1935, 16, 112—115; Haberlandt, A.
1953, I. 83, 89, 118—119; Habertandt, A. 1965. 9—26; Geramb, Y. 1926. 20; Schmidt, L.
1950. 97—116; Schmidt, L. 1966. 298 —301; Moser, O. 1942; Moser, O. 1965. 1—3; Simon, F.
1971. 140—143; Karte Nr. 19 im Osterreichischen Volkskundeatlas: Ganr, H. 1971. 153—156;
Haiding, K. 1973; Moser, O. 1974. 120—130; Dimt, G. 1975. 14—30; Biermann, G. 1977.
42—49; Pottler, B. 1984. 159—169.

2Vom Getreidespeicher, genannt Kitting, wollen wir an dieser Stelle absehen, denn seine
Analogien sind im gegenwadrtigen Ungarn nicht nachzuweisen. Siehe Schmidt, L. 1950. 97 —
116; Schier, B. 1966. 361; Gunda, B. 1979. 326; Barabas, J. 1971. 68.
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liehen Alpenraum, und in diesen Gebieten auf eine ganz groRe Vergangenheit
zurlickblicken kénnen. Das fradnkische, alemannische und bayerische Volks-
recht 1aBt erkennen, dall schon um die Mitte des ersten Jahrtausends freiste-
hende Geb&ude zur Aufspeicherung von Getreide und anderer Giter dienten ;
neben der lateinischen Terminologie (scuria, granaria, granica, cellaria, spica-
rium) trat auch der deutsche Name in Erscheinung (spyker).13In Sud-W est-
phalen ist der Gebrauch des Kornkastens in den Bauernwirtschaften seit dem
16. Jh. nachweisbar. Friher (9.—10. Jh.) diente der Kornkasten zur Erfas-
sung des Zehent und befand sich im Besitz der Kirche. Erst spédter wurden
sie auch in den Bauernhdfen zur Aufbewahrung von Getreide errichtet.14
In Hessen und Bayern ist ebenfalls seit dem 16.—17. Jh. die Verbreitung der
oft prdchtig geschmickten Vorratskammer nachzuweisen, in der die verschie-
denen Werte der Familie aufbewahrt wurden.15 Ahnliche kleine Bauten waren
auch in der Lausitz16 sowie in niedersdchsischen und nordrheinischen Gebie-
ten zu finden.17

Eines der intensivsten Gebiete der Anwendung von freistehenden Mehr-
zweckspeichern wurde von den Forschungen in der Schweiz erschlossen. Diese
kamen besonders in den westlichen Gebieten h&ufig vor, im Emmental, in
Wallis, im Berner Kanton, in der Gegend von Luzern, waren aber auch in
Graubinden und Tessin zu finden. Im deutschen Sprachgebiet hieBen sie
Spiicher, im franzésischen grenier. Gewdhnlich standen auf einem steinernen
Fundament, in Wallis auf einem Pfahlbau; sie wurden mit Blockbauwand,
einer Diele und zumeist mit zwei oder drei Etagen errichtet. Sie waren durch
fast alle Stilperioden der Architektur gepragt, im allgemeinen waren sie bunt
bemalt und mit Holzschnitzereien reich geschmiickt. Die bis erhalten geblie-
benen Bauten sind die schdonsten Denkméler der alpinen Architektur.18 Auch
die schweizerischen Getreidespeicher haben eine lange Vergangenheit; die
&lteste schriftliche Angabe aus dem Jahre 1236 handelt von einem Speicher
in der Luzerner Gegend. Im Jahre 1303 dirften diese Bauten schon recht weit-
verbreitet gewesen sein, da ihre Errichtung von den stddtischen Behdrden
geregelt werden mufte.19 Im Tessin und den umliegenden Tdlern wurden die
Speicher auf Pfosten gebaut, sie waren gewdhnlich einstdckig — unten der
Stall, oben das Getreide und die verschiedenen Lebensmittel; ihr Namen
lautete Torba.20 Nicht zu vernachlassigen ist die Feststellung der schweizeri-

13Dolling, H. 1958. 62; Moser, O. 1965, 1; Abel, W. 1967. 20.

11Sonnenschein, F. H. 1959. 21 —54.

L Martin, B. 1958. 120—132; Neu, W. 1953. 96 —107.

6Deutschmann, E. 1959. 65—66.

7Habertandt, A 1926. 11. 429,

1BStumpf, A. 1914; Rubi, C. 1942; Scheuermeier, P. 1943. Il. 18; Huber, K. 1944,
110—122; Felber, J. K. 1951. 5—7; Laedrach, W. 1954, 8—13; Weiss, R. 1959. 261—264.
Simonett, C. 1965. Il. 70.

OFetber, J. K. 1951. 5.

20Scheuermeier, P. 1943. 11, 18.
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sehen Forscher, wonach der Getreidespeicher ein typisches Gebdude der
selbstversorgenden W irtschaften sei, welches seine Bedeutung solange behalten
konnte bis der autarke Charakter der Wirtschaft dominierte. Der Baustoff,
die Form, die GréBe und die Verzierung der Speicher wurde durch die 6rt-
lichen Traditionen bzw. die 6kologischen Verhé&ltnisse der Gegend bestimmt.21

Es sei bemerkt, daB uns freistehende Vorratskammern aus der Iberischen
Halbinsel, den skandinavischen Landern, dem Baltikum sowie auch aus den
westlichen und d&stlichen slawischen Sprachgebieten bekannt sind.2 Diese
werden aber in der vorliegenden Arbeit nicht erdrtert, da sie in keinem direk-
ten Zusammenhang mit den westungarischen Getreidespeichern stehen.

Schon diesem kurzen Uberblick ist zu entnehmen, daB sich die freistehen-
den Etagenspeicher, die Uberall eine wertbewahrende Funktion ausiibten, in den
weiten R&umen West- und Osteuropas unter bestimmten geschichtlichen,
wirtschaftlichen, gesellschaftlichen und geographischen Verh&ltnissen verbrei-
tet und erhalten haben ; in bezug auf ihren Charakter und ihre Funktion bil-
den sie im Alpenraum eine spezifische bauliche Einheit. Am d&stlichsten Rand
dieser Bauzone befinden sich die westungarischen Getreidespeicher.

Es ist mit GewilRheit anzunehmen, dal am Entstehen des Mehrzweck-
speichers vor allem grundlegende wirtschaftliche und gesellschaftliche Ursa-
chen mitgewirkt haben, vor allem die Entwicklung der bduerlichen Betriebe
und somit das Bedurfnis, die Feldfrichte und sonstige Werte in Sicherheit
aufbewahren zu kénnen. Der Getreidespeicher wurde ein unentbehrliches
Gebdude der auf VorratsWirtschaft eingerichteten Bauernwirtschaften, wo die
Guter vom feuergeféhrlichen und zur Lagerung ungeeigneten Wohnhaus ent-
fernt, anderseits aber vor Schédlingen und R&ubern geschitzt aufbewahrt
werden konnten. Es ist kaum zu bestreiten, dal der Speicher am frihesten
in Westeuropa in der zweiten Halfte des ersten Jahrtausends entstanden ist,
vermutlich in der Gegend zwischen dem Rhein und der Seine. Gestutzt auf
antike Traditionen, sind hier am frihesten die feudalen Formen der Agrar-
und Industrieproduktion und damit auch das wirtschaftliche und gesellschaft-
liche System der Bauerngesellschaften entstanden, welches mit kirzerer oder
ldngerer zeitlichen Verschiebung spéter auch in Mittel- und Osteuropa vor-

2l Huber, K. 1944, 110; Weiss, R. 1959. 263-264.

2Die wichtigsten Publikationen: Schieb, B. 1932. 395—411; Ekixon, S. 1947. 576 —
609; Atlas dver svensk folkkultur. I. Materiell och social kultur. Erixon, S. Uddervalla, 1947,
Karte S. 42; Siretius, U. T. 1921, 235—254; Heininnen, J. 1961. 94—105; Manninen, I.
1931 —33. Il. 253 —257; Habicht, I.1959.124 —152; Peterson, A. 1969. 319—334; Niederle,
L. 1911 —13. 798—805; Hensel, W. 1965. 49; Rhamm, K. 1900; Frolec, V. 1974, 172—178;
Moszynski, K. 1929. 526 —529; Tilkowa, D. 1962. 338—347; Bohdanowicz, J. 1974. 199 —
216; Polski Atlas Etnograficzny, red. Gajek, J. Zeszt probny. Wroclaw, 1958. Mapa 14; Bieeen-
stein, A. 1907. 119—127; B/IOMKBWCT, E. 3. 1956. 308—314; B/IOMKBWCT, E. 3. —
Nanykasn, O. A. 1967. 114—118; Pycckue NcTtopuke — ETHorpadpuyeckuit ATnac, Mocksa,
1967. Karte Nr. 16. Frankowski, E. 1918; Kruger, F. 1927. 88; Martinez, R. J. 1960.
80-112.
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herrschte.Z3 Wie schon von mehreren Autoren festgestellt,24 waren die dlteste
Getreidespeicher die »Verkleinerungskopien« der Wart- und Wohntirme der
Stéddte und GroRgrundbesitze, weshalb sie zu Beginn aus Stein gebaut wurden
und nicht nur zur Aufspeicherung von Getreide und sonstigen Lebensmitteln,
sondern auch zur dauernden Aufbewahrung von Kleidern und sonstigen W ert-
gegenstdnden der Familie dienten. Der Baustoff der b&uerlichen Getreide-
speicher, die im 13.—16. Jh. in ganz Westeuropa und im Alpenraum ver-
breitet waren, Avar jedoch bereits das Holz, die erhalten gebliebenen Sticke
demonstrieren mittelalterliche Zimmermannstechnik und Zimmerkonstruk-
tionen.

Der jahrhundertelange Fortbestand der Speicher war durch das ver-
steifte und nur sehr langsam verédnderliche System der selbstversorgenden
Bauernwirtschaften gesichert. Als Mehrzweckzubehdr der aufVorratsWirtschaft
eingerichteten Bauernwirtschaft blieb er am l&dngsten in jenen Gebieten in
Gebrauch, wo diese Art von Wirtschaft am ldngsten dominierte, wie im mitt-
leren Alpenraum und in den &stlichen Alpenausldufern.5 Das Geb&ude hatte
einen defensiven Charakter, um die Lebensmittel und Wertgegenstdnde vor
Niederschlag und N&sse sowie vor den Nagetieren und Einbrechern zu schitzen.
Dieser defensive Charakter, der spater auch durch die geschichtlichen Verhalt-
nisse (Kriege, Raubiberfélle, innere Unruhen usw.) konserviert wurde und
durch die massive Konstruktion, der festen Tiur, die kleinen Fenster und
komplizierte Verschlisse gekennzeichnet war, blieb im Ostalpenraum und in
W estungarn bis zu den jungsten Zeiten erhalten.

Das Entstehen und der jahrhundertelange Fortbestand der freistehenden
Getreidespeicher dirften auch durch einige ethnographische begriindete Hypo-
thesen motoviert werden. Zum einen war das mittelalterliche Bauernhaus in-
folge seines Baustoffes und seiner Konstruktion sowie der daraus resultieren-
den Feuergefahr, ferner wegen der inneren Raumeinteilung zur dauerhaften
Aufbewahrung der Guter eigentlich ungeeignet. Die Bauern sahen sich daher
gezwungen, in der Ndhe des Hauses, aber doch in einer sicheren Entfernung,
einen freistehenden Speicher zu errichten. Diesen kausalen Zusammenhang
bestdtigt auch die Tatsache, daB die freistehenden Speicher in Slowenien, der
Steiermark, Kérnten, dem Burgenland und Westungarn zu einer Zeit Uber-
flissig wurden, als seit der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts im Wohnhaus,
welches infolge der Verwendung fester Baustoffe, belastungsféhiger Konstruk-
tionen und der Lésung der Rauchableitung weniger feuergefahrdet war, eine
Vorratskammer als vorherrschender Lagerraum der verschiedenen Giter

2 Zu diesem ProzeR s.: Sticher van Bath, B. H. 1963; Abel, W. 1967; Hoffmann, T.
1971. 305-310; Hoffmann, T. 1975. 59—84, 120-142.

24Sonnenschein, F. H. 1959. 21—54; Martin, B. 1958. 120—122; Schepers, J. 1960.
98; Schepers, J. 1965. 139—141; Moser, O. 1965. 2—3.

SHuber, K. 1944. 110; Weiss, R. 1959. 263—264; Moser, O. 1965. 1—3; Barabas,
J. 1971.71-72.
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errichtet wurde.? Eine weitere, erwédgenswerte Tatsache : Die freistehenden
Speicher haben sich im Ostalpenraum dort verbreitet, wo im Mittelalter Streu-
siedlungen entstanden sind, die ihre Eigenheiten aus verschiedenen Ursachen
bis zu den jingsten Zeiten behalten haben.27 Mangels geschlossener Gemein-
schaften sowie infolge der selbstdndigen Betriebsart und der in erhdhten MaRe
beanspruchten Verteidigungsfahigkeit spielten die freistehenden Getreidespei-
cher in den Bauernwirtschaften der Streusiedlungen eine bedeutende Rolle ;
selbst im Falle von Vierkanthdéfen defensiven Charakters standen sie einsam,
auBerhalb derselben.28

Die Forscher haben bereits des 6fteren auf die kulturellen Beziehungen
zwischen dem Ostalpenvorraum und dem Westrand des ungarischen Sprach-
gebietes (von Ethnographen »Pannonischer Raum« genannt) hingewiesen.2
Erst unldngst pradsentierte B. Gunda eine ausfihrliche Analyse des Systems
dieser Verbindungen und Wechselwirkungen durch die Nebeneinanderstellung
verschiedener ethnographischer Erscheinungen.30 Er stellte namentlich fest,
daB sich — ungeachtet der gegenwaértigen sprachlichen und staatlichen Gren-
zen — in diesem Raum, welcher das Burgenland, die 0&stliche Steiermark,
den nérdlichen Teil Sloweniens sowie die Unterwarth (ung.: Orség) und das
Gocsej-Gebiet einschlielt, im Laufe der Jahrhunderte eine spezifische kulturelle
Zone entwickelt hat. Die ethnographische Einheit dieser Zone wird durch die
Ubereinstimmung von ethnographischen Erscheinungen bewiesen, wie die szer-
Siedlung (Weiler), der Vierkanthof, die Rauchstube, die Anwendung von Ofen-
gabel, Ofenwagen und Brothdngel, ferner das Frichtebrot, die in der Volks-
ernahrung bedeutungsvolle Getreideart, der Buchweizen (ung. : hajdina), die
weitverbreitete Mehlspeise, der Sterz (ung.: sterc), der Klingenstock usw.
und schlieflich die einheitliche Anwendung der freistehenden Speicher dhn-
licher Form und Funktion. Ungeachtet des Ursprungs der verschiedenen
ethnographischen Erscheinungen, ihrer Wanderwege sowie des Prozesses von
Ubergabe-Ubernahme, von Rezeption und Neuschépfung, verweisen diese Er-
scheinungen auf eine enge Verbundenheit der slowenischen, deutschsprachigen
und ungarischen Bevdlkerung des Pannonischen Raumes. Die Art und die Inten-
sitdt der Beziehungen wurde auch durch zahlreiche historische Faktoren moti-
viert. Wie auch von B. Gunda dargelegt,3l lebte die Bevdlkerung dieses Rau-
mes bis zum Ende des ersten Weltkrieges in einer engen politischen und wirt-

% Bas, F. 1952. 42—43; Moser, O. 1965. 3; Barabas, J. 1970. 276-287; Hoffmann, T.
1972. 107-110.

2 Bas, F. 1952. 18—19; Moser, 0. 1965. 3; Geramb, V. 1926. 8-9; Gonczi, F. 1914.
58 —67; Prinz, Gy. 1922. 8; Gunda, B. 1969. 145-146; Gunda, B. 1979. 322-323; Téth, J.
1971. 15—109.

2B Siehe Literaturnachweis unter Anm. 1 und 11.

D Gonczi, F. 1914; Domotor, S. 1960; Habertandt, A. 1936; Haberlandt, A. 1937;
Habertlandt, A. 1938; Fé1, E. 1940; Barabas, J. 1971.

30 Gunda, B. 1969. 145-154; Gunda, B. 1979. 321-335.

3L Gunda, B. 1969. 153; Gunda, B. 1979. 334-335.
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schaftlichen Gemeinschaft im Rahmen der Osterreichisch—Ungarischen
Monarchie. Die Ubereinstimmung der kulturellen Erscheinungen wurde auch
durch Migrationsfaktoren geférdert wie die Tatigkeit der Marktgdnger und
W anderhdndler, die Beschaftigung der slowenischen Saisonarbeiter in den
ungarischen Dod&rfern, die Pferdekdufe ungarischer Bauern in der Steiermark,
die Anziehungskraft der W allfahrtsorte usw.

Die westungarischen freistehenden Speicher fiigen sich letzten Endes
organisch in die kulturelle Zone des Ostalpenvorraumes, des Pannonischen
Raumes ein und dokumentieren einerseits das durch wirtschaftliche und ge-
sellschaftliche Umstiande beeinfluBte zdhe Uberleben eines jahrtausendealten
Bauwerks, andererseits jene Faktoren der Lebensweise, die die Volksgruppen
verschiedener Sprache Jahrhunderte hindurch in eine spezifische Gemeinschaft
vereinigt hatten.

Bibliographie

Abel, W. 1967. Geschichte der deutschen Landwirtschaft vom frihen Mittelalter bis zum 19. Jahr-
hundert. In: Deutsche Agrargeschichte. Hrsg, von Guntheh Franz, Band Il. Stuttgart.
2. Auflage.

Bancalari, G. 1894. Forschungen und Studien uber das Haus, IV. MAGW.

Barabas, J. 1970. A lak6hazfisttelenitésérdl. (Uber das Abrauchen des Wohnhauses im ungari-
schen Sprachgebiet.) Ethnographia, Budapest.

Barabas, J. 1971. Wirtschaftsform und Haus im pannonischen Raum. Burgenldndische For-
schungen, Heft 61. »Ethnographia Pannonica«. Eisenstadt.

Bas, F. 1952. Kaste na Dobrovljak. Slovenski Etnograf. Ljubljana.

Bas, F. 1970. Gospodarska poslopja. In: Gospodarska in druzbena zgodovina Slovencev. I.
Ljubljana.

Bielenstein, A. 1907. Die Holzbauten und Holgerate der Letten | —I1. Petersburg.

Biermann, G. 1977. Ein Pfastenspeicher aus dem Gortschitztal (Karnten). Osterreichische
Zeitschrift fur Volkskunde. XXX 1/80. Wien.

Birs, F. 1969. Jobbagyparaszti haz- és lakaskultira az 6rségi Szalafén. (Béauerliche Haus- und
Wohnungskultur im Dorf Szalafé in Orség.) Néprajzi Ertesit6. Budapest.

BIRO, F. 1975. Az Orség haz- és lakéskultiraja a 18. szazad végétdl napjainkig. 1972. (Die Haus-
und Wohnungskultur von Orség vom Ende des 18. Jahrhunderts bis zur Gegenwart.
1972.) Szombathely.

BnomkBucTt, E. 3. 1956. KpecTbsAHCKME NOCTPONKM PYCCKUX, YyKpaumHLeB u 6Genopycos.

Mocksa.
Bnomkeuct, E. 3. — Nanuykasna, O. A. 1967. Tunbl pycCcKOro KPecTbAHCKOI0 >XWUauu,a cepe-
avun XIX. — Havana X X. B. Mocksa.

BoHDANowicz, J. 1974. Pomieszczenia koszowate o charakterze spichrzowym. Lud.

Bozic, J. 1956. Kmecke stavbe. Kotnikov zbornik. Celje.

Bunker, J. R. 1897. Das Bauernhaus in der stlichen Steiermark und in den benachbarten Gebie-
ten. MAGW.

Bunker, J. R. 1895. Das Bauernhaus in der Heanzerei ( Westungarn). MAGW.

Bunker, J. R. 1902. Das Bauernhaus am Millstadter See in Karnten. MAGW.

CsAPLOVICS, J. 1820. Kroaten und Venden in Ungern. PreRburg.

Deutschmann, E. 1959. Lausitzer Holzbaukunst. Bautzen.

Dimt, G. 1975. Die gemauerten Kastenspeicher im oberen Ibbstal. Waidhofener Heimatblatter 1.

DOLLING, H. 1958. Haus und Hof in westgermanischen Volksrechten. Miinster, Westfalen.

Domotor, S. 1960. Orség. (Das Gebiet »Orség«.) Budapest.

Erixon, S. 1947. Svensk buggnadskultur. Stockholm.

Fer, E. 1940. Kulturgeographische Aufgaben der Volksforschung im Pannonischen Raum. Nép-
rajzi Ertesit6. Budapest.

Fetber, J. K. 1951. Luzerner Speicher. Bern.

13 Acta Ethnographica Academiae Scicntiarum Hungaricae 31, 1982



194 ENDRE FUZES

Frankowski, E. 1918. Hérreos y palatitos de la peninsula ibérica. Museo naciénal de ciencias
naturales. Madrid.

Frolec, V. 1974. Lidova architektira na Moravé a ve Slezsku. Brno.

Gall, H. 1971. Uber Getrei despeicher. Alpenvereinsjahrbuch. Bd. 96. Innsbruch—Maiinchen.

Geramb, V. 1926. Volkskunde der Steiermark. Wien.

Grienberger, F. 1903. Die Lungauer Kornspeicher. Zeitschrift fiirr Osterreichische Volkskunde.
Wien.

Génczi, F. 1905. Ujabb adatok a Gdocsej targyi néprajzahoz. (Neuere Angaben zur Gegenstand-
volkskunde vom Gebiet »Gdcsej«.) Néprajzi Ertesitd. Budapest.

Gonczi, F. 1914. Gocsej s kapcsolatosan Hetes vidékének és népének dsszevontabb ismertetése. (Zu-
sammenfassende Darlegung der Gocsej- und Hetés-Gegend sowie iiber deren Bewohner.)
Kaposvar.

Gunda, B. 1969. KulturVerbindungen zwischen dem Vorraum der Ostalpen und dem ungarischen
Transdanubien. In: Kontakte und Grenze. Festschrift fur Gerhardt Heilfurt zum 60.
Geburtstag. Gottingen.

Gunda, B. 1970. Részletek a késziil6 Magyar Néprajzi Lexikonbdl. (Einzelheiten aus dem Unga-
rischen Lexikon fiir Volkskunde und Folklore.) Jahrbuch des Museum Déri 1968. Debre-
cen.

Gunda, B. 1979. Kulturverbindungen zwischen dem Ostalpenvorraum und dem ungarischen Trans-
danubien. In: Ethnographica Carpatho-Balcanica von B. GuNda. Budapest.

Haberlandt, A.—Dachler, A. 1906. Das Bauernhaus in Osterreich-Ungarn und seinen Grenz-
gebieten. Wien—Dresden.

Habertlandt, A. 1926. Die volkstimliche Kultur Europas in ihrer geschichtlichen Entwicklung.
— In: Illustrierte Volkerkunde I —Il. Red. Buschan, G. Stuttgart.

Habertlandt, A. 1935. Volkskunde des Burgenlandes. Hauskultur und Volkskunst. In: Oster-
reichische Kunsttopographie, Bd. XXVI. Baden bei Wien.

Haberlandt, A. 1936. Das Gefuge der deutschen und magyarischen Volkskultur im westungari-
schen Grenzraum. Neue Heimatblatter. Budapest.

Haberlandt, A. 1937. Gegenwartsaufgaben und Probleme der deutsch-ungarischen Volksfor-
schung. Neue Heimatblatter. Budapest.

Habertlandt, A. 1938. Kulturgeographische Aufgaben der Volksforschung im Pannonischen
Raum. Wiener Zeitschrift fur Volkskunde. Wien.

Haberlandt, A. 1953. Taschenwdrterbuch der Volkskunde Osterreich | —I1. Wien.

Haberlandt, A. 1965. Bauten und Einrichtungen zur Speicherung im einzelnen. In: Osterreichi-
scher Volkskundeatlas. Kommentar I. 2. Lief. Bl. 19—21. Wien.

Habicht, T. 1959. Taluouest ja monedest korvalhoonetest kagu-Eestis X I X sajandi teisel poolel.
In: Etnograafia Muuseumi Aastaraamat. Tallinn.

Haiding, K. 1973. Ein obersteierischer ,,Troadkasten”. In: Haus und Hof in Osterreichs Land-
schaft. Notring-Jahrbuch. Wien.

Heininnen, J. 1961. Ruoveden Kangaspeskan sittaitta V:Ita 1766. Satakunta. Helsinki.

HeNSEL, W. 1965. Die Slawen im frithen Mittelalter. Ihre materielle Kultur. Berlin.

Hoffmann, T. 1971. A kora-kézépkori agrarforradalom és az agraretnogréafia historizmusa. (Die
fruhmittelalterliche Agrarrevolution und der Historismus der Agrarethnographie.) Népi
Kultdra—Népi Tarsadalom. Budapest.

Hoffmann, T. 1972. A parasztsag cs6dje és kultiraja. (Die Pleite und die Kultur des Bauern-
tums.) Néprajzi Ertesité. Budapest.

Hoffmann, T. 1975. Néprajz ésfeudalizmus. (Volkskunde und Feudalismus.) Budapest.

Huber, K. 1944, Uber die Histen und Speichertypen des Zentralalpengebietes. Genéve und Erlen-

bach—Zirich. .
Kardos, L. 1943. Az Orség népi taplalkozasa. (Die Volksnahrung des Gebietes »Orség«.) Buda-
pest.

Kruger, F. 1927. Die nordwestiberische Volkskultur. Waorter und Sachen.

Laedrach, W. 1954. Der bernische Speicher. Bern.

Manninen, |. 1931 —33. Die Sachkultur Estlands | —II. Tartu.

Martin, B. 1958. Zur Speicherfrage im niederdeutsch-mitteldeutschen Grenzraum Waldecks. Hes-
sische Blatter fur Volkskunde.

Martinez, R. J. 1960. Clasificacion tipologica de los horreos. Acta do Coloquio de Est. Etnogra-
ficos Leite de Vasconcellos. Porto. .

Mészoly, G. 1917. Az Orség népe szaz évvel ezel6tt. (Das Volk von »Orség« vor 100 Jahren.)
Ethnographia. Budapest.

Moser, O. 1942. Die Pfostenspeicher K&rntens. In: Aus dem rédmischen und germanischen Karn-
ten. Festschrift fir Rud. Egger. Klagenfurt.

Moser, O. 1965. Bauten und Einrichtungen zur bauerlichen Vorratshaltung. Einfihrung. Freiste-

Acla Ethnographica Academiae Scientiarum Hungaricae 31, 1982



SPEICHER IN WESTUNGARN 195

kende Speicherbauten. In: &sterreichischer Volkskundeatlas. Kommentar I. 2. Lief. BI.
19—21. Wien.

Moser, O. 1974. Das Bauernhaus und seine landwirtschaftliche und und historische Entwicklung
in Kérnten. Klagenfurt.

Moszynski, K. 1929. Kult(ra ludova slowian. I. Kultura materjalna. Krakow.

Neu, W. 1953. Getreidek&sten zwischen Isar und Lech. Bayerisches Jahrbuch fur Volkskunde.

Niederite, L. 1911 —13. Slovenské starozitnosti. Oddil kulturni. Zivot starych slovanu. Praha.

Novak, V. 1960. Slovenska ljudska kultura. Ljubljana.

Pais, S. 1964. A becsvolgyi gazdalkodas. (Die Wirtschaft im Dorf Becsvdlgye.) Néprajzi Kozle-
mények. Budapest.

Peterson, A. 1969. Vepsa ait. In: Etnograafia Muuseumi Aastaraamat. Tallinn.

Prander, F. 1970. Gocsejr6l. (Uber das Gebiet »Gdcsej«.) Zalaegerszeg.

POttler, B. 1984. Ein oststeierischer Getreidekasten. In: Bauen—Wohnen—Gestalten. Fest-
schrift fir Oskar Moser. Trautenfels.

Princz, Gy. 1922. Magyarorszag telepilésformai. (Siedlungsformen Ungarns.) Budapest.

Rhamm, K. 1900. Zur Entivicklung des slawischen Speichers. Globus.

Rubi, C. 1942. Der Emmentaler Speicher. Bern.

Schepers, J. 1960. Haus und Hof deutscher Bauern: Westfalen-Lippe. Minster, Westfalen.

Schepers, J. 1965. Westfalen in der Geschichte des nordwestdeutschen Burger- und Bauernhauses.
Der Raum Westfalen. 1V/2. Munster, Westfalen.

Scheuermeier, P. 1943. Bauernwerk in ltalien, der italienischen und ratoromanischen Schweiz.
Zirich.

Schier, B. 1932. Hauslandschaften und Kulturbewegungen im 0Ostlichen Mitteleuropa. Reichen-
berg. (Neue Ausgabe: Gottingen, 1966.)

Schmidt, L. 1950. Die Kittinge. Probleme der burgenlandischen Blockhausspeicher. Burgenldndi-
sche Heimatblatter. Eisenstadt.

Schmidt, L. 1966. Volkskunde von NiederOsterreich | —I1. Horn.

Simon, F. 1971. B&uerliche Bauten im Siidburgenland. Oberschiitzen.

SimoNett, C. 1965. Die Bauernh&user des Kantons Graubtnden I —I1.

Sirelius, U. T. 1921. Suomen kansanomaista kultuuri I —II. Helsinki.
Slicher van Bath, B. H. 1963. The Agrarian History of Western Europe. A. B. 500—1850.
London.

Sonnenschein, F. H. 1959. Sonderformen b&uerlicher Speicherbauten des Mittelalters im marki-
schen Sauerland. Hagen.

Stumpf, A. 1914. Der bernische Speicher in 100 Bildern. Zirich.

Szentmihalyi, . 1971 —72. Egy gdcseji kasté. (Adatok a gdcseji és Grségi kastukrol.) (Beitrage zu
den »kasté«-s im Gocsej und in der Orség.) Savaria. A Vas Megyei Mlzeumok Ertesitdje
(Jahrbuch der Museen im Komitat Vas). Szombathely.

Tylkowa, D. 1962. Drewniane spichrze beczkovato sklopione w poludniowej Sadeczyznie. Etnogra-
fia Polska. Warszawa.

Toth, J. 1938—39. igy épit a vasi nép. (So baut das Volk im Komitat Vas.) Vasi Szemle. Szom-

bathely.

Toth, J. 1945. A magyarfalu épitém(ivészeié. (Die Baukunst des ungarischen Dorfes.) Szombat-
hely.

Toth, J. 1961. Népi épitészetiink hagyomanyai. (Traditionen unserer Volksarchitektur.) Buda-
pest.

Toth,J. 1961 —62. Népi épitészeti Utijegyzetek. Jugoszlavia. (Reisenotizen tiber Volksarchitektur.
Jugoslawien.) In: Magyar Miemlékvédelem. Budapest.

Toth, J. 1965. Gocsej népi épitészete. (Volksarchitektur in Gocsej.). Budapest.

Toth, J. 1971. Az Orségek népi épitészete. (Volksarchitektur des Orség-Gebietes.) Budapest.

W eiss, R. 1959. H&auser und Landschaften der Schweiz. Erlenbach —Zirich und Stuttgart.

Ada Ethnographica Academiae Scienliarum Hungaricae 31,1982






Acta Ethnographica Academiae Scientiarum Hungaricae, Tomus 31 (1- 4). pp. 197—230 (1982)

VOLKSBAUTEN IN DEN WEINGARTEN
DES VELENCER GEBIRGES IN UNGARN

von

Laszl16 Lukacs

KONIG STEPHAN MUSEUM, SZEKESFEHERVAR

Seit dem vorigen Jahrhundert ist in der ungarischen Volkskunde die
Feststellung bekannt, dall die Hausungen «— Einzelhdfe, Hirtengebauten, Wein-
bergkeller — die in den Ré&nden der Dorfer und Stddte zu finden sind, besser
die traditionellen Formen des Bauens erhalten haben, als die Wohnhauser.
Sie sind gleichzeitig auch Ausdricke der Wirtschaftsverhaltnisse der Vergan-
genheit. Auf die Wichtigkeit deren ethnographischen Untersuchung hat Zsig-
mond Batky die Aufmerksamkeit der ungarischen Forscher gelenkt.l Die
ersten volkskundlichen Beschreibungen der Weinbergbauten von Transdanu-
bien findet man in den klassischen Monographien von Janos Janké und Ferenc
Gonczi.2 Seit der Erscheinung der Daten von Janké Uber die Balatongegend
und der Daten von Goénczi Uber Gdcsej, haben sich die Ethnographen in
vielen Forschungsberichten mit den transdanubischen Kelterhdusern und Kel-
lern beschéftigt. Trotzdem gibt es noch viele weille Flecke, unbekannte Gebiete
(z. B. Mez6fold, Komitat Komarom, Somogy, Villanyer Berg) auf dem The-
mengebiet der Weinbergbautitigkeit. Uber diese Gebiete sind noch keine
Arbeiten verfallt worden, so bedeutet eine Zusammenfassung Uber das ganze
Transdanubien grofle Schwierigkeiten. Vilmos Seemayer beschrieb die Ofen
der Kelterhduser der Weinberge von Komitat Stid-Zala.3 Aurél Vajkai unter-
suchte in seinen Forschungen, Berichten die Hausungen der Weinberge vom
Balaton-Hochland.4 Béla Dornyai stellte die Holzkeller von Gyenesdias
(Komitat Veszprém), und Ferenc Mendele einige Kalterhduser der Weinberge
von Asz6fé-Udvari (Komitat Veszprém) vor.5Janos TOTH hatte in seinen For-
schungsberichten und Biichern die Keller von der Kdszeggegend, von Sagberg,
Gocsej und Orség untersucht.® Sandor Deémotor schrieb (iber den &ltesten,
datierten (1567) Weinkeller von Sagberg eine extra Abhandlung, Aniké Gazda
machte in den Weingarten von Petémihalyfa und Céak (Komitat Vas) Abmes-

1Batky 1941: 177—178.

2Janko 1902: 217—219; Janké 1904: 59-62; Gonczi 1914: 570-585.
3Seemayer 1933: 49—51.

4Vajkai 1939, Vajkai 1956, Vajkai 1958, Vajkai 1963, Vajkai 1966.
3Dornyai 1939: Mendele 1964.

6Toth 1940a, Toth 1940b, Toth 1942, Toth 1965, Toth 1971,
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sungen.7 Bertalan Andrasfalvy stellte den Kellerberg von Paty (Komitat
Pest) und Yolksbauten der Weinberge von Sarkéz vor.8 Man findet Daten
Uber Bauten der Weingdrten in den Kleinmonographien, die Uber die ethno-
graphischen Gruppen Transdanubiens gemacht worden sind, oder auch in eini-
gen Dorfmonographien.9 Zuletzt stellen die sich mit Weinbau beschdftigenden
ethnographischen Abhandlungen die Bauten der Weinaufbewahrung und Wein-
bearbeitung vor.10

Die Typologisierung der ungarischen Weinkeller hat Istvan Vincze ge-
macht.1l Istvan Vincze hat unsere Keller auf zwei Grundtypen zuriickgefihrt
(PreRhauskeller an Oberflaiche gebaut, unterirdische Lochkeller), von deren
Weiterentwicklung folgerte er die spdter entstandenen Varianten. Sein System
orientiert gut in den Fragen der historischen Gestaltung, der geographischen
Verbreitung der verschiedenen Kellertypen, aber die Teiluntersuchungen auf
einzelnen Gebieten miBRten dieses System verfeinern.

Die Volkskultur des Ostteiles von Transdanubien ist noch aus vielen
Gesichtspunkten unentdeckt. Das Fehlen unseres Themas wies Janos Téth
schon im Jahre 1940 nach,12 zwei Jahre spéter schrieb er dann folgendes:
»Es ist eigentimlich, dafl sich die ungarischen Ethnographen mit den Kellern
der Weinberge fast ausschlieBlich in dem westlichen Gebiet Transdanubiens
beschéftigten. Ein Teil der Weinberge von den Komitaten Somogy, Zala, Vas
und Veszprém ist schon behandelt worden, die anderen sind noch ganz unbe-
kannt.«13 Mit meinen Forschungen Uber Volksbauten, die ich seit 1972 in zwei
sehr wichtigen Weingebieten von Osttransdanubien, im Berg Vértes und
Velence durchgefliihrt habe, mdchte ich diese Lucken ergdnzen. Als Resultat
meiner Forschungen habe ich schon in beiden Gebieten (ber Hausungen der
Weinberge in ungarischer Sprache einige Abhandlungen vermittelt.11

Hier in der folgenden Zusammenfassung stelle ich die Kelterhduser und
Keller des Velencer Gebirges vor. Letztens weise ich das Gleiche und die Ver-
schiedenheiten der Weinbergbauten des Gebietes und der Nachbargegend nach.

Die Vergangenheit des Weinbaus im Velencer Gebirge

In dem Band der Wissenschaftlichen Sammlung Jahrgang 1817 gibt
Léaszl6 Boldogréti Vig eine ausgezeichnete Beschreibung Uber den siidlichen
Teil des Velencer Gebirges: »Wenn der Reisende auf dem Weg von Buda

7Domotob 1958; Gazda 1959, Gazda 1962.

8 Andrasfalvy 1954, Andrasfalvy 1964.

9Vajkai 1959a: 55—56; Katona 1962:73—74, 96-97, 152—157; Feé1 1941: 45-47,
58; Yajkai 1959b: 116, 216, Vajkai 1964: 100—110.

0Vajkai 1938: 21—35; Kodolanyi 1958: 147—168. Die Forschungen auf dem Gebiet
der tieflandischen Weinbaukultur wertet DAM 1972: 6—7 aus.

“ Vincze 1960.

12Toth 1940a: 1.

1Broon 1942: 97.

14 Lukacs 1976: 237—248; Lukacs 1978: 299-343.
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nach Székes-Fehérvar die Heidegegend von Nyék verlaft, fallt ihm der Velencei'
See in die Augen. Diese empfehlen sich mit préchtiger Sicht, und die machen
dem Reisenden zu den Weingdrten, zu dem auf dem Berggipfel liegenden Dorf
Sukor6, und zu den B&umen und fruchtbaren Boden bis zu dem Weinberg
von Fehérvar Lust.«15

Von dem Bericht von L4szl6 Boldogréti Vig haben wir auch frihere
Daten Uber den Weinbau des Velencer Gebirges. Eine neuere Arbeit, die die
ungarischen Weinbaugebiete vorstellt, zahlt das Velencer Gebirge in dem Mit-
telalter zu den berihmten Weinbaugebieten. Von VAl »nicht weit entfernt
liegt das Velencer Weingebiet, zu dem aufler dem Namen gebenden Velence
auch die Dorfer Pakozd-Nadap-Sukord gehorten. Die Keller an den Berghén-
gen waren schon wéahrend der berihmten Pakozder Schlacht reich voll von
Most und Wein ; das Lob des Nadaper Rotweins wird schon von den Schriften
aus dem 16. Jahrhundert erwéhnt.«16

Aus dem Register des Bistums von Veszprém in den Jahren 1753—54
Uber die Pfarramten des Komitates Fejér erfahren wir, daB ein Teil des
Einkommens der Kirche von Pazmand »aus dem vom Gutsherrn geschenkten
Weingarten« stammte. Das Register erwdhnt noch : »obwohl das Pfarramthaus
aus Lehm gebaut wurde, ist es genug bequem, aber es hat keinen Keller«.17
In der ProzeBschrift, die aus dem Urbarialpatent von Maria-Theresia stammt,
finden wir einen Hinweis auf den Velencer Weinbau : »Dieses Dorf hat geni-
gend Weinberge in seiner Umgebung, bringt viele gute Weinsorten, darum
darf dieses Dorf auch den halbjdhrigen Wein verkaufen.«13

Die Landkarten aus der Zeit von Josef Il. zeigen in der Abmarkung von
Pakozd, Sukoré, Velence, Nadap und Pazmand sechs Weingebiete. Auf diese
Weingarten stitzt sich Laszl6 Boldogréti Vig in der zitierten Beschreibung.
In den Aufarbeitungen der Statistiker des 19. Jahrhunderts finden wir auch
Daten Uber den Weinbau des Velencer Gebirges. Elek Fényes stellt im Jahre
1851 Velence in folgendem MaRe vor: »Es hat ein Postamt, ein Gasthaus,
reichen Acker, sehr guten Wein, Teichschilf, Fische, Wasservdgel in groem
MaRe.« Anderswo erwdhnt er, daR »der Berg guten weilen Wein bringt«.18
Kéaroly Galgéczi beschreibt im Jahre 1855, daB »Der am Velence See liegende
Sukoré Berg bringt guten Wein und Bausteine«.20

5B(oldogreéti) V(ig) 1817: 77 —81.

BbKatona—Domotor 1963: 63.

I7Karoly 1893: 222—263.

18Das Archiv im Komitat Fejér, Urbarialer streitender Schrift Velence 111. 1856/24. 14.
Nach der Frongabe, dem ’Urbarial’ zwischen dem Feudalherrn P&l Meszlényi und seinen Fron-
arbeitern stand das folgende: »Das Wirtshaus soll dem Gutsherrn von dem Tag des Sankt Geor-
ges an bis dem Tag des Sankt Michaels sein, vom Tag des Sankt Michaels an soll es bis an den
Tag des Sankt Georges ununterbrochen dem Dorfe sein.«

OFényes 1851: 289, Fényes 1865: 131.

20 Galgoczi 1855: 43.
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Auf dem sidlichen Teil des Berges — in den Ddrfern Pakozd, Sukord,
Velence, Nadap, Padzmand und Kapolnasnyék — war die GroRe der Wein-
fliche im Jahre 1865 insgesamt 1049, im Jahre 1935, 570 Katastraljoch.2l
Die Verminderung zeigt die Verwistung der Phyloxeraseuche in Europa in
der letzten Drittel des 19. Jahrhunderts. Infolge der Seuche starb der Velencer
Weinberg aus. Am besten hat diese Verwdiustung der Exterieur-Weingarten
von Pakozd tberstanden. Nach der Phyloxeraseuche wurden von hier in die
anderen Ddrfer zu Beginn der Weingartenrekonstruktion Reben genommen.
Nach der Phyloxera wurden wieder die WeiBweinsorten angesiedelt. Am
meisten waren die Sorten Riesling-Sylvaner, Welschriesling, Lindenbléattriger,
Weiler Gutedel verbreitet. WeiBwein aus diesen Sorten suchten die Wein-
h&ndler und Weinwirte der Gegend, die den Wein kauften und von den Kellern
der Weinbauern lieferten. Karoly Galgoéczi erwahnt, dal »Pest wird auler
dem Komitat Pest-Pilis hauptsadchlich von den Komitaten Nograd und Fejér
mit einfachem Tischwein versorgt«.2

Die auf der nackten Granitflaiche des Velencer Gebirges angesiedelten
Dorfer haben in ihrer Abmarkung wenig Acker. Die Getreideproduktion hat
den Bedirfnissen der Ddrfer nicht entsprochen. Den Mangel hat die entwickelte
Viehzucht — Rinder- und Schafzucht —, weiterhin Obstbau und Weinbau,
die von hohem Niveau waren, egalisiert. Die Sudh&nge des Gebirges sind des
Wein- und Obstbaus sehr fadhig. Nach der Meinung von Josef Heim, dem ehe-
maligen Winzer der Pakozder Domane des Székesfehérvarer Domkapitels,
werden in diesem Gebiet der Wein und das Obst schon zwei Wochen friiher
reif, als in den Dd&rfern dieser Gegend. Schon Ende April werden die Sukorder
SuBkirschen in den Weinbergen reif, die die Frauen in Biindel gebunden auf
die Maéarkte der Gegend trugen. Ende Juli, Anfang August meldeten sie sich
mit den frihen Tafeltrauben. Im Winter stellten die Mé&nner einige Fdasser
Wein auf den Wagen und fuhren sie in die Einédhofe, in die Dorfer von Mez6-
fold, wo sie ihn verkauften oder fiir Getreide tauschten.

In dem Zeitraum zwischen den beiden Weltkriegen — als die Umgebung
des Velencer Sees zum Erholungsgebiet geworden war — ist die Frage der

21 Magyarorszag muvelési agak szerinti terjedelme és féldjovedelme (Die GréRe und das
Feldeinkommen Ungarns nach den Arten des Anbaues). Buda 1865: 120—121; Magyarorszag
foldbirtokviszonyai az 1935. évben (Die Grundbesitzverhaltnisse Ungarns im Jahre 1935). Buda-
pest 1936: 27.

2 Galgéczi, op. cit., 293. — Nach den landwirtschaftlichen statistischen Angaben im
Jahre 1865 gab esim Komitat Fejér 87 Gemeinden mit Weinproduzenten, insgesamt mit 17 773
Katastraljoch Weingdrten. Dieses Gebiet brachte 233 060 Ohm Wein im Jahre 1865, dessen
fast 2/3 Teil in den Handelsverkehr kam. Von der'angebauten Menge waren 215 905 Ohm WeiB-
wein. Die drei wichtigsten Weingebieten des Komitats sind: der Stidteil von Vértes (Mér, Cséka-
k&, zamoly, Gant), das Velencer Gebirge und das Valer-Tal mit den die Donau begleitenden
Higeln (Val, Ercsi, Adony). Die Weinhandler aus Komarom, Nagyszombat und Pozsony (Pref-
burg) brachten den im Komitat gekauften Wein einheitlich als Morer Wein auf dem Markt, un-
abhé&ngig davon, von welchem Weinberg sie das Getrank kauften. — Fényes 1847: 38, Szil-
vagyi 1975: 11
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Entwicklung der Weinproduktion und des Obstbaus des Velencer Gebirges
aufgeworfen. Antal Votisky hat dartiber in seinem Entwurf A Velencei-té
problémai (Die Probleme des Velencer Sees) folgendes geschrieben : »Von der
nordwestlichen Ecke des Velencer Sees, an den Ufern von Velence und Sukoré
sind Berge von vulkanischer Herkunft. Im Lava- und Felsenboden reifen aus-
gezeichnete siiBe Weintrauben mit besonderem Geschmack und feinschmek-
kendes Obst. In den Weinbergen von Velence und Sukoré sind Jahre und
Pl&tze, wann und wo Ausbruchtrauben gepflickt werden und auch Ausbruch-
wein hergestellt wird. Auf den sidliegenden Berghdngen in dem Lavaboden
reifen besondere, nur bei denen schmeckende, feuerige starke Weinsorten, und
die dort lebende Bevdlkerung baut seit Jahrhunderten die ausgezeichneten
Weinsorten.«23

Auler den guten Bodenverhéltnissen tragen noch andere Faktoren zu
den ausgezeichneten Weinsorten des Velencer Gebirges bei. In Sonnenstrah-
len reiche Sudh&nge schauen direkt auf den Velencer See, so bekommen sie
durch den Wasserspiegel des Sees eine doppelte Einstrahlung.24 Der LehmI6R,
die die niedrigeren Fldche des Gebirges bedeckt und die hoheren Fldche reich
im Steine, ermdglichten die Entwicklung einer Kellerkultur. Zu dem tradi-
tionellen Mittelarsenal des Weinbaus, der Weingewinnung und Weinaufbe-
wahrung schloB sich noch die Sachkenntnis und Produktionskenntnis der
weinbearbeitenden Bauern.

Material, Struktur, Form und Funktion der Weinbergbauten
des Velencer Gebirges

1.

In den Do&rfern des Velencer Gebirges werden die Weinbergbauten vom
Volk mit den in der Umgangsprache gemeingultig gebrauchten W drtern
benannt : der Ort der Traubenverarbeitung ist das Kelterhaus oder Pref-
haus, der Wein wird im Weinkeller gelagert. Die &lteren Leute bezeichnen den
ganzen Baukomplex als Hausung oder Keller. Sie sprechen vom Schlissel der
Keller, aber sie verstehen darunter den Schlissel des Prefhauses oder Kel-
terhauses.

Zur einfachsten Kellerform des Gebietes gehdrt iberhaupt keine Hausung
(Abb. 1). Diese, in den lehmigen L6k gegrabenen, héhlendhnlichen Weinlage-
rungsstatten befinden sich unter der Erdoberflache und gehdren zur Gruppe

BVotisky 1934: 20.

24 Ahnliche Lage gibt es auch in der Weingegend neben Balaton: Bernat 1972: 319. —
Durch den Feuchtigkeitsgehalt, der auf dem Wasserspiegel der Flisse Bodrog—Theill und auf
deren feuchtigen Wiesen entsteht, wird die Gestaltung des Tokajer Weinausbruches erleich-
tert. — Katona—D omotor op. cit. 62.
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Abb. 1. Lochkeller in der Kellerreihe. Sukoré

Abb. 2. Kellereingang aus Schilf. Sukord, Géciberg
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Abb. 3. Kellereingang aus Schilf hergestellt. Velence, Benceberg (Foto Ferenc Gelencsér

der Lochkeller ohne Oberbau — nach Istvan Vincze.25 Vor dem Eingang des
Lochkellers ohne Oberbau wird auf der Oberflache oft ein kleiner ’pincesip’
Kellerhals aus Schilf gebaut. Dies ist ein kleiner Bau mit Satteldach und seine
einfachere Form hat keine Tire (Abb. 2). Oft wird jedoch der Yoderteil mit
Schilf oder Lehm eingebaut und mit einer Tur verschlossen (Abb. 3). Das
Vorkommen des aus Schilf gefertigten Kellerhalses bedeutet noch keine grund-
legende Anderung. Diese Keller sind auch weiterhin nur zur Lagerung des
Weines geeignet.

Eine qualitative Anderung der Weinbaugeb4ude beginnt mit dem Er-
scheinen des vor den Lochkeller gebauten Kelterhauses oder PreRBhauses.
Diese gehdren einem neuen Typ, dem der Lochkeller mit Kellerhausung an.
Das Kelterhaus ermdglicht den Gebrauch von Weinpressen. In diesen Pref3-
hdusern werden verschiedene Holzpressen gebraucht.20

In den Weinbergen des Velencer Gebirges begegnen wir drei Arten von
Prefhausern. Am verbreitetsten sind rohrbedeckte Bauten mit Lehm-, Pizee-
oder Wellerwand (Abb. 4). Eine h&ufig gebrauchte Lésung ist, wenn vor den
Lochkeller ein breiteres, steingewdlbtes, von auflen mit Erde bedecktes Prefl3-
haus, mit einer Vorderwand aus Rohstein oder Ziegel (Abb. 5, 7) errichtet wird.

25Vincze 1960: 119-145.

%Die Typologisierung der ungarischen Weinpressen knipft sich an den Namen von
Istvdn Vincze: v iv:.. 1958: 1—28.
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Abb. 4. Kelterhaus mit Eekflur von Jézsef Kovacs. Pdkozd, AuBer-Weingarten

Abb. 5. Kelterhaus von Gabor Csontos. Pakozd, AuRer-Weingarten
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Abb. 6. Kelterhduser in Borjavélgy. Sukoré

Abb. 7. Steinkeller des Kellertales. Velence
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Abb. 8. Kelterhduser und Keller im Velencer Gebirge. | = Grundrifzeichnung des Kelterhauses

und Keller mit Eckflur von Jézsef Kovacs. Pdkozd. A = Kelterhaus, 1 = Schraubenkeltern
aus Holz, 2 = Betontonne, 3—5 = Traberfésser, 6 = Traubenmihle, 7—14 = Weinfésser,
15 = Blindfenster, 16 = Herd, 17 = Ofen, 18 = Bett, 19 = Tisch, 20 = Bénke; B = Keller;

C = Zimmer. Il = GrundriBzeichnung des Kelterhauses und Keller von Gabor Csontos. Pakozd.
A = Kelterhaus, 1 = Kelter, 2 = Muhlbottich; B = Kellerhals; C = Keller, 3—6 = Fasser,
7, 8, 12 = Blindfenster; D = Zimmer, 9 = Tisch, 10—11 = Bank, 13 = Ofen. |l = Grund-

riBzeichnung des Kelterhauses und Keller von Jézsef Cséka. Sukor6. A = Kelterhaus, 1=
Holzpresse, 2 = Trdberfall, 3 = Bottich zur Weinlese, 4 = Maischfall; B = Keller, 5—6 =
Ballons, 7—11 = Weinfasser auf den Kalterhdlzern, 12 = Blindfenster. I\V= Grundrig-
zeichnung des Kelterhauses und Keller von Frau Bodola. Velence. A = Kelterhaus, 1 = Kessel,
2 = Werkzeuge zum Weinbau, 3 = Mihlbottich, Geschirre zur Weinaufarbeitung, 4 = Kelter,
5= Tisch, 6 = Bank, 7 = Wagenbottich, 8 = Treberfésser; B = Keller, 10—22 = Wein-
fasser, 23 = Blindfenster, 24 = Kanterhdlzer. V = Grundrifzeichnung des Kelterhauses und
Keller von Jézsef Domsddi. Velence. A = Kelterhaus, 1 = Tisch, Bank, 2 = Blindfenster,
3 = Hurte, 4 = Bottich, 5 = Kelter, 6 = Werkzeuge zum Weinbau; B = Keller, 7—10 =
Weinfésser, 11 = Kanterh6lzer, 12 = Blindfenster
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Abb. 9. Kelterhduser und Keller im Velencer Gebirge. | = GrundriBzeichnung eines eingestiirz-
ten Kelterhauses. Nadap. A = Kelterhaus, B = Kellerhals, C = Keller. 1l = GrundriB-

zeichnung des Kelterhauses und Keller von Janos Téth. Pazmand. A = Kelterhaus, B = Keller.

Il - Grundrifzeichnung eines Halbdachgebdudes aus Lehm und dazu gehdrenden Keller.

Pazmand. A = Halbdach, 1 = Lehmbank; B = Keller. IV = Grundrizeichnung eines Loch-

kellers mit Kellerhausung. Pazmand. A = Kelterhaus, B = Kellerhals, C = Keller. V =

Grundrifzeichnung eines ehemaligen Zehntekelterhauses auf dem Weinberg von Pazmand.
A = Kellerhals, B = Keller

Die topographische Verteilung der Weingebdude des Velencer Gebirges
hdngt von den natirlichen geographischen Verhéltnissen ab. Wir finden in
den Té&lern, in LORtiefwegen, in den steilen Uferwdnden schéne Kellerreihen
(Sukord, Velence, Abb. 6—7). Auf den niedrigen Hugelricken und auf den
dazwischenliegenden Fl&dchen befinden sich die PreBh&user und Keller am
Ende der einzelnen Weingérten.
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Die Lochkeller mit Hausung sind in ihrer heutigen Form gewdhnlich
zweiféltig (Keller -f- PreRhaus, Abb. 8. I1l, IV,Y ; Abb. 9. Il, V). Gelegentlich
findet man dreifdltige Beispiele (Keller -f- Prefhaus -f- Zimmer, Abb. 8. 1, I1).
Das kleine Zimmer wird immer in der Ecke neben dem Fenster des PreRhauses
abgetrennt. Den PrefBraum und den tiefen Keller verbindet ein langer, schma-
ler Kellerhals (Abb. 8. Il, Abb. 9. I, 1V). Bei den Bauten ist charakteristisch,
wenn die L&ngsachse des Prefhauses und des Kellers zusammenfallen, ist die
Eingangstir an der kurzen Stirnwand des Gebdudes (Abb. 8. I, II, IV, V,
Abb. 9. Il), wenn die Achsen senkrecht aufeinanderfallen, kommt sie an die
ldéngere Seitenwand (Abb. 8. Il, Abb. 9. I, IV). So fiihrt ein gerader Weg von
der Tur des Prefhauses bis zum Kellereingang.

Die PreRh&user feudaler Herkunft in Velence und die Zehntekeller der
anderen Dorfer steigern noch die reiche Formvariation, die fiir die Bauten
der Weinberge des Velencer Gebirges charakteristisch ist. Die feudalen Kelter-
h&user unterscheiden sich nicht nur in der dufReren Form und in den Abmessun-
gen, sondern auch in ihrer inneren Einteilung von den Bauernhausungen (Abb.
10—13). Sie haben laubenumrankte Dielen, kleine Kiichen mit offenem Kamin,
ein groBes Zimmer und einen gewaltigen, oft mehrere Holzpressen falRende
Traubenaufarbeitungsraum. Zu den feudalen PreRBh&usern gehéren die Baum-
pressen mit Hauptbaum und die Steinzugpressen.

Abb. 10. Ehemaliges Zehntekelterhaus auf dem Weinberg von Velence (1781)
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Abb. 11. Ehemaliges Kelterhaus des Gutsherrn Mér Meszlényi. Velence, Benceberg

Die gerdumigen Zehntekeller gelangten nach der Bauernbefreiung (1848)
in den Besitz der Bauern. Ilhre GroRe Ubersteigt bedeutend die Anspriiche der
Kleinglter, deshalb stehen sie oft unausgenitzt (Abb. 9. V).

Unter den Weinbergbauten befinden sich 6fters Gerdteschuppen ohne
Keller. Wer mehrere Weingérten hatte, baute nur auf einen Keller, auf den
anderen standen Gerdteschuppen fir die Gerdte und als Obdach gegen den
Regen. Die primitiven Bauten sind aus Schilf oder Reben gefertigte Hutten.

Die Abgetrenntheit, Geschlossenheit der einzelnen Weingdrten werden
durch den sie umgebenden Graben oder Hecke (Damm) markiert. Zwischen
den Parzellen zeigten nur die Furchen die Grenze. Ein Zaun war wegen der
sich immer dort aufhaltenden W dchter Uberflissig. Die W &chter duldeten
keinen Fremden auf dem Weinberg. In den letzten Jahrzehnten gelangten
viele Weingarten in den Besitz der Stadtler (Székesfehérvar, Budapest).
Seither wurde das gegen die Flurscheide gewandte Ende des Weingartens oft
mit einem dicken, an Holzpfdhle gekniipften Draht umz&unt.

In den Transdanubischen Weinbergen findet man auch sakrale Bauten :
Urban- und Donatus-Kapellen, Statuen und Kreuze.ZZ7Das Gebiet des Yelencer

27 Uber die sakralen Bauten auf den Transdanubischen Weinbergen: Vajkai 1938: 21—
23. Ich erwahne, dal wir eine Urban-Kapelle auf den Weinbergen in den Marktflecken Mér und
Adony, die in dem 18. Jahrhundert mit Deutschen neu angesiedelt waren, finden. Die Mérer
Urban-Kapelle wurde 1794, die Adonyer 1811 gebaut. Nach der bekannten handschriftlichen

14 Acta Ethnographica Academiae Scientiarum Hungaricae 31, 1982
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Abb. 12. Das kleinere Kelterhaus der Familie Meszlényi. Velence, Kellertal (Foto Ferenc
Gelencsér)

Gebirges ist aus dieser Sicht sehr arm, weil ihre Do&rfer (Pakozd, Sukord,
Velence) grundséatzlich reformatische Ureinwohnerschaft haben. Aufer den
Deutschen in Nadap und einem Teil ungarisierter Slowaken von Pazmaéand
sind die Katholiken nur spétere Einwanderer. Von den sakralen Bauten der
Weinberge binden sich die Natursteinkreuze der Pakozder und Velencer Wein-
berge auch zu den Landstralen. Vor dem 2. Weltkrieg standen auf dem Nada-
per und Pazmander Weinberg je ein Holzkreuz. In dem Orgeldamm des Csu-
csos-Berges von Nadap findet man eine kleine Wendelin-Kapelle. An einem

Chronik in Mér ist zu erwahnen: »1794 gab Graf Fiilop Lamberg dem Kapuziner P. Hospitius
Ziegel, und damit lieR er diese Kapelle auf dem Lerchenfeld (heute Ziegenberg — Kecskehegy
genannt) aufbauen.« In den Schriften des vergangenen Jahrhunderts in der Kirchengemeinde
Adony kann man das lesen: »Auf den Wunsch des Bischofs Milassin wurde in Promontorium die
Sankt Urban-Kapelle gebaut. Namlich geht eine belebte Prozession an dem Tag des Sanktes auf
den Weinberg, da wurde die heilige Messe nach altem Gebrauch in einem aus Holz zusammen-
gestellten Heiligtum gesagt.« Der Kirchtag der Urban-Kapellen h&lt man auch heute noch jedes
Jahr auf dem Weinberg in M6r und Adony.
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Abb. 13. Beschmiickter Eisenbeschlag der Tir des Kelterhauses Meszlényi (MP 1818). Velence,
Kellertal (Foto Ferenc Gelencsér)

Kreuzgangtag vor dem Himmelfahrtstag (Montag, Dienstag, Mittwoch) sind
die Nadaper und Pazmander Katholiken auch zu dem Kreuz gegangen.

Um die feudalen kirchlichen Geb&uden (Kirchen, Kapellen, Kelterh&user,
Kurien, Parochien) findet man von der Umgebung abweichende Pflanzen.
Die verpflanzten Fichten, Kastanien, Zierstrduche, alten Weinlauben zeigen
schon von Weite diese Gebdude. Die Platze der schon lange abgerissenen oder
eingestlirzten Gebauten enthdlt die Vegetation durch lange Jahrzehnte.

Uber die morphologischen Fragen untersuchen wir im Laufe des Bauens
die benutzten Baumaterialien. Das Bauen des Kellers und besonders des Pref3-
hauses war eine gemeinschaftliche Arbeit. Die Lochkeller wurden im W inter

14* Acta Ethnographica Academiae Scientiarum Hungaricae 31,1982
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ausgehohlt, weil die Leute im Sommer in der Arbeitskampagne keine Zeit
dazu hatten. In einer Tiefe von 1,5 bis 2 Meter hinderte die gefrorene Erde
nicht mehr die Arbeit. Immer war jemand von den Nachbarn, Gevattern,
Schwagern zur Hilfe bereit. Mehr als zwei Mé&nner konnten sich wegen Platz-
mangels nicht das Bohren machen, so kamen héchstens drei zusammen und
Iosten einander bei der Arbeit ab. Meistens wurden die Keller in die unbe-
nitzbaren, steilen, lehmig-16Rigen Uferwé&nde gegraben. Wer am Ende seines
W eingartens, neben seinem eigenen Keller ein solches Stick Erde hatte, Gber-
gab dem andern einen Kellerplatz fir einen Viertel (12 Liter) Wein. Auf der
Siudseite des Gebirges liegt eine zum Ausgraben der Lochkeller geeignete L6R-
decke. Das hat schon Aladar Vend1l bemerkt, der 1910 geologische Unter-
suchungen fuhrte : »Die Dickheit des L6Res ist sehr unterschiedlich : von der
Dickheit der Decke 1—2 Meter bis 10—12 Meter kann man es bemerken.
In dem Schutze des Windes ist die Dickheit in den Weingérten von dem Dorf
Velence groB, so daB die Keller in diese Steine hineingegraben sind.«28

Zu Beginn der Arbeit wurde die Hohe und Breite des Kellers bestimmt.
Die Lochkeller sind im allgemeinen 2 bis 2,5 Meter breit und 1,8 bis 2 Meter
hoch. Die schmalen (2 Meter) Keller sind sicherer, sie stiirzen seltener ein.
Nachdem die Abmessungen bestimmt waren, grub ein Mann mit Spaten und
Spitzhacke den lehmigen Gelbboden aus, wahrend der zweite die Erde aus
dem Loch schaufelte. Aus den langen Kellern schaffte man die Erde mit einem
Schiebkarren uUber den Kellerhals hinaus. Fir das Ausgraben eines Kellers
gebrauchte man kurzstielige Gerédte. Als die gewinschte L&nge des Kellers
erreicht war, schnitt man, von der GroRe des Kellers abhé&ngig, ein oder zwei
Luftungslécher mit dem Spaten ein. Dann wurden die Seitenwdnde mit einer
Schaufel geglattet und ans Ende Blindfenster eingeschnitten. Der neue Keller
wurde ausgebrannt, er wurde mit Stroh vollgestopft und das Stroh wurde
angeziindet. Als Ergebnis dieses Brandes formte sich an den Waé&nden eine 3
bis 4 Millimeter dicke, zum unglasierten Tontopf &hnliche Schicht. Endlich
wurde eine breite Einfligeltir angebracht, um auch die grofen F&Rer durch-
kommen zu kénnen.

Die Lange der Lochkeller hing immer von den Bedirfnissen des Inhabers,
von der GrolRe seines Weingartens ab. Die Keller der gewesenen GroRbesitzer
sind 10 bis 15 Meter lang. Dazu kann ein eventuell 4 bis 5 Meter langer Seiten-
arm gehdren (Abb. 8. 1V). Nur die Keller der einstigen, bloB 200—300 Quadrat-
klafter Weinland besitzenden Kleinbauern, Fischer oder Tageléhner berstei-
gen die 4 bis 6 Meter L&nge nicht. Wenn sie spdter noch Weingdrten kauften
oder erbten, vergréBerten sie den Keller : erwurde tiefer gegraben oder gebohrt.

Wo kein, fiir einen gegrabenen Keller geeigneter Boden zur Verfiigung
stand, baute man dort steingewdlbte, auBen mit Erde bedeckte Keller. Die

28Vendl 1914: 73.
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alte Bautechnik der steingewdlbten Keller kann noch in der Volkserinnerung
verfolgt werden. Am Ort des Kellers wurde die Erde, der Form des Gewdlbes
entsprechend, ausgeschnitten. Auf den gewdlbten Erdricken wurde dann das
Steingewdlbe aufgetragen und nachher die Erde unter dem fertigen Steinge-
wdolbe herausgeholt.

Die alte Technik wurde durch den Kellerbau mit Spant (’békony’) ver-
drangt. Die Dorfbaumeister besallen 3 bis 4 Stiick, aus dickem Brett gemachte,
unten 3 Meter breite und 1,5 Meter hohe Kellerspannte, Gewdlbeschablone.®
Es wurden zuerst die Kellergrube und das Fundament ausgegraben. An den
Seiten der Grube wurden die Seitenwande mit einem ca. 20 Zentimeter breiten
Fundament hochgezogen. Dann wurden neben die Seitenwdnde meterweise
Ziegelsdulen gestellt, ohne Malter, héchstens mit Sand befestigt, damit die
Ziegel nicht ins Wanken kommen. Auf die S&ulen wurde je ein Balken in einer
Entfernung von 70 bis 80 Zentimeter voneinander aufgestellt. Die Spanten
wurden mit Brettern verkleidet, worauf das Gewdlbematerial angebracht
wurde. Eine Woche spéter wurden die Ziegelsdulen, die Balken, die Spanten
und die Bretter herausgehoben. Der Vorderteil des Kellers war noch nicht
eingemauert und so konnte all das Material hinausgefdrdert werden. Hierauf
wurde der Voderteil des Kellers aus Steinen aufgebaut. Uber das Gewdlbe
wurde Erde gestreut, auf der dann Gras wuchs. Dieses Grasgewdlbe nannte
man Dach des Kellers. Den Kellerbau mit Spant aus Paty erwahnt Bertalan
Andrasfalvy. Hier wird dieses Gerat fir Bogen (’b6gni’) genannt und das
Gewdlbe wird fiir Spant genannt.30 Aurél Vajkai hat von der Balaton-Ober-
land (Als66rs, Komitat Veszprém) den Gewdlbeb'au mit Bogen (‘arkus’)
beschrieben.31 Der Bogen (’arkus’) entspricht dem Spant und die Technik ist
auch das Gleiche. Bei dem Bau der Steinkeller wird der Spanttechnik auch
auf dem Sidteil des Vértes Gebirges benutzt.

An den verfallenen, halb abgerissenen Kellern des Weinberges von Nadap
kann der Gewdlbebau gut verfolgt werden : der Kellerhals wurde aus kleinen,
runden Sternchen (15—20 Zentimeter), die Keller aus 25—30 Zentimeter
groBen flachen Steinen gebaut. Als Bindemittel gebrauchte man im vergange-
nen Jahrhundert noch Lehm, neuerdings gebraucht man Kalkmdrtel.

Die Hauptmasse des Velencer Gebirges besteht aus Granit und Quarzit,
so kann die fir den Bau bendtigten Steine in den hiesigen Steingruben, an

XHDas Wort »b6kony« stammt aus der deutschen Sprache. Seine Bedeutung ist: »Das
Spant (Inholz) eines Schiffes oder eines Leichtes, die aus Holz gefertigt sind.« Magyar Ertelmezé
Kéziszotar (Ungarisches Bedeutungsworterbuch), 144.

30 Andrasfatvy 1954: 115—116.

31Vajkai 1966: 186. Das Wort »arkus« stammt aus Lateinischem »arcus«, ’Bogen’.
BARCZ11941: 10; A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai sz6tara (Das historisch-etymologische W o6r-
terbuch der ungarischen Sprache) I, 177.
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Ort und Stelle gefunden werden.® Aus einer Beschreibung aus dem vorigen
Jahrhundert erfahren wir, daR am Stein armer Mez6féld von hier mit diesen
wichtigen Baumaterial versorgt wurde : der Velencer See »im Winter, wenn
er einfriert, was fast in jedem Jahr geschieht, kénnen die Einwohner vom ande-
ren Ufer mit groBer Leichtigkeit die Velenceer, Sukorder und Pakozder Steine
tragen, an denen sie an der hohen Ebene arm sind«.33

Am Bau der aus Steingefertigten Keller und PreBhduser nahmen bereits
mehr Leute teil und — auBer den Hilfsarbeitern — wurden beim Bau des
Gewdlbes, der Mauern und des Daches auch Meister beschéaftigt.

Bereits im vergangenen Jahrhundert wurden die PrefRhduser allgemein
mit Stein fundamentiert. Das 20 bis 30 Zentimeter tiefe Fundament wurde
mit Lehm gebunden. Die niedrigen, dickwé&ndigen Gebdude bendtigten kein
tieferes Fundament. Wenn die Lehmwand unten vom Regen zerweicht und
beschddigt war, wurde sie mit faustgroBen Steinen gewellert. Mit der Zeit
gelangte durch solche Zusédtze eine ganze Menge Steine in die Mauern der
PreRhduser.

Die Mauer der PrefRhauser sind Lehmmauer, seltener sind sie Weller-
mauer. Der Herstellung der Lehmmauer entspricht am besten die Tonerde.
In dieser wurde eingebettet, das heiRt, dal der lehmige Boden unweit vom
Bauort des PreBhauses tief aufgegraben wurde, sie ergiebig begossen wurde,
um gut durchndBt zu sein, dann wurde Ruttstroh darauf gestreut. Hiernach
lieR man den Boden mit Pferden zerstampfen, dann wurde die ganze Schichte
mit einer Hacke umgewendet und wieder zerstampft. Die derart zubereitete
Tonerde trugen zwei-drei Mé&nner mit Karren zum Fundament. Die Wand
wurde von Mauermeister mit einer vierzackigen Heugabel aus Eisen hochge-
zogen. Auf einmal konnte nur ein halber Meter hochgezogen werden, der 3
bis 4 Wochen lang trocknete. Dann wurde die Arbeit ebenso fortgesetzt, bis
die Mauer ihre gewinschte Hdhe erreichte. Die Mauer der Prelhduser ist
allgemein 1,5 bis 2 Meter hoch, es wird keine hdhere Mauer bendtigt, denn
kein Dachboden aufgesetzt wurde. Die Mauerdicke ist 60 bis 65 Zentimeter.
Beim Herstellen der Wellermauer wurde feuchte Erde zwischen Brettern ge-
stampft. Als Bindemittel wurden lange Strohhalme und an den Ecken Schilf
benitzt. Diese Wand konnte in einem Zuge hochgezogen werden, so wurde
die notige Hohe in ca. einer Woche erreicht. In den Dd&rfern des Velencer

PAmM Anfang unseres Jahrhunderts funktionierten auch mehrere Steingruben. Ein Teil
der Gruben gehodrte den Mitbesitzern, der andere Teil war Privateigentum. Zur Zeit der Phyloxe-
raseuche offneten mehrere in ihrem Weingarten einen Steinbruch (z. B. Josef Ernyeiund Istvan
Géj6 in Velence). Bei der Vorstellung der Landschaften des Komitats Fejér erwahnt L&szlé
Kadar auch die Steingruben im Velencer Gebirge: »Es ware das Bild der Landschaft nicht voll-
standig, wenn wir Uber die in den Berghang eingebohrten zahlreichen Steingruben nicht spré-
chen. Die Steinmauern der Gruben, die in Betrieb sind, kann man schon von weitem sehen,
aber die mit Pflanzen hineingewachsenen Narben bleiben ewig gdhnende Héhlen an dem Berg-
hang.« Kadar 1937: 42.

33 B(OLDOGRETI) V (iG) Op. cit. 79.
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Sees wurden die Tonziegel am Ufer gewellert. Dem Wasser nahe wurde der
Boden ebenso aufgegraben wie bei der Lehmmauer, und ebenso begossen.
Dann wurde Spelze darauf gestreut und mit den FiBen eingestampft. Diese
Mischung wurde dann in hdlzerne Mulden gepreBt. Zwei Tage spéter wurden
die Tonziegel auf die Kante gestellt, um rascher zu trocknen. Nach finf Tagen
wurden je 50 Stick in dreieckige Stapel gehduft. Das Ziegelschlagen schafften
nicht die Zigeuner, sondern die armen Bauern des Dorfes. Die Tonziegel dien-
ten hauptsédchlich zur Herstellung der Giebelmauer von Prefhdusern mit
Lehm- oder Wellermauer. Die Giebelmauer der alten PreBhduser war gewdhn-
lich aus lehmgedeckten Weidenruten, seltener aus Brettern gefertigt.

Der Fertigstellung der Mauern folgte das Auflegen des Daches. Das fur
den Dachstuhl bené6tigte Holzmaterial konnten die Bauern nicht mehr an
Ort und Stelle finden. Das Velencer Gebirge war im Mittelalter mit W é&ldern
bedeckt. Auf der zur Zeit von Josef Il. hergestellten Landkarte sind Waldun-
gen nur mehr an den Bergspitzen zu finden, der Rest wurde ausgerodet. Die
noch gebliebenen W alder waren im Besitz des Domkapitels von Székesfehér-
var und der Familie Czirdaky von Lovasberény. Dadurch erklért sich, daf die
Bewohner der Dorfer am Sidhang des Gebirges ebenso auf das Bauholz der
Nordwestkarpaten angewiesen waren, wie die Bewohner des unbewaldeten
Mez6fold. Das Holz von den nordwestlichen Karpaten wurde von den slowaki-
schen Fl6Rern auf der Donau bis Ercsi und Adony geschwemmt. In den bei-
den Marktflecken kam ein groBes Holzlager zustande. Das riesige Holzhandel
von Adony wurde auch in einem geographischen Werk aus dem 19. Jahrhundert
erwédhnt.34 Die zwei Donauhédfen wurden mit der Umgebung des Velencer Sees
durch drei Wege iber den Mez6fold verbunden. Auf diesen Wegen wurde das
vom Hochland stammende Tannenholz zu den Baustellen in diese Ddrfer mit
Leiterwagen befordert. Spater entstand im naheliegenden Kéapolnasnyék ein
groBer Holzhandel. Hierher wurde das Holzmaterial auch aus Ercsi befdrdert.

Am Weinberg von Pazméand habe ich noch PreBhauser mit scherenféormi-
ger Dachpfette gefunden (Abb. 14). Bei der Dachkonstruktion dieser Pref3-
hauser wurde in den rund um die W ande laufenden Sohlbaum, bei den Giebel-
mauern je eine Schere angebracht. Die mit Holzndgeln befestigten Scheren
stitzten die Pfette. Bei den langgestreckten Bauten wurde je eine Schere in 4
bis 5 Meter Entfernung aufgestellt. Heutzutage haben die meisten PreBh&user
eine Sparrendach-Konstruktion, die sich meistens mit einem Satteldach
(Abb. 15—17), seltener mit einem Walmdach (Abb. 18) paart.

Der Bau des Daches begann mit dem Aufsetzen der Dachschwelle. Die
Dachschwelle liegt auf der Mauermitte, ihr Ende ragt manchmal einige Zenti-
meter aus der Stirnwand (Abb. 16). Auch wenigstens drei Balken halten die
W éande zusammen, damit sie sich nicht verziehen und das Dach damit es

3lBallagi—Kiraly 1877: 76.
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Abb. 14. Kelterhaus von Janos Téth mit Pfettendachstuhl. Pazméand

Abb. 15. Kelterhaus mit Eckflur. Pdkozd, Inner-Weingarten
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Abb. 16. Kelterhaus mit vorspringender Seitenwand. Sukor6, Géciberg

Abb. 17. Kelterhaus von Lajos Séra Sziics (unter Denkmalschutz). Velence, Kellertal (Foto
Ferenc Gelencsér)
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Abb. 18. Kelterhaus mit Walmdach von Sandor Hegyi. PA4zmand

sich nicht verschiebt. Als zweiter Gang wurden die Sparren aufgelegt. Die
Entfernung der einzelnen Sparren-Paare ist nicht einheitlich ; an den alten
PreBh&usern bewegt sie sich zwischen 0,8 bis 1,5 Meter. Die Sparren-Paare
wurden an der Dachschwelle verzapft und angenagelt, im 19. Jahrhundert
geschah es noch mit Holzn&geln. Die Sparren-Paare wurden oben mit dem
Hahnenbalken zusammengefaBt. Auf die so aufgelegten Sparren wurden die
Latten in einer Entfernung von ca. 60 Zentimeter voneinander angebracht.
Im vorigen Jahrhundert wurden die Latten anstatt Ndgel noch mit 4 bis
5 Millimeter dicken Weidenruten an die Sparren gebunden. Auch zum Anbin-
den des Schilfes an die Latten wurden anstatt Draht Weidenruten benutzt.
Dem Aufsetzen des Dachstuhles folgte das Dachdecken. Die alten Wohn-
h&user, Nebengebdude, PrefRhduser wurden in den Dd&rfern immer mit Schilf
bedeckt, da es viel billiger als der Schaub war. Im sumpfigen Becken des
Velencer Sees gedeiht das Schilf recht gut. Ein groBer Teil des Sees ist mit
Schilf bewachsen: 9,9 Km2 bloR zwei Drittel (16 Km2 sind eine W asser-
flache. Teilweise deckt es zusammenh&ngende W assergebiete, wie zwischen
Dinnyés und Péakozd, teilweise bildet es Inseln oder wachst am Ufer. Dieses
groBe Schilfdistrikt gehorte territorialisch zum Gebiet von Pakozd, Sukord,
Velence und Gardony, eigentumsrechtlich zu den GroRgitern und zum Ge-
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meindeland.® Die Schilfernte brachte jeden Winter ein betrdchtliches Ein-
kommen den Einwohnern der vier Dorfer, deshalb ging das Wort in den ande-
ren Dorfern des Komitates Fejér, dal hier zweimal geerntet wird. Die Schilf-
ernte konnte begonnen werden, wenn der See stark einfror. Es wurde mit
zweierlei Handwerkzeugen gearbeitet : mit der Schiebsense und dem Hauer
(’gyalaszka’). Die Schiebsense besteht aus einer Stahlklinge, einem eisernen
Rahmen und zwei hélzernen Griffen. Hauer nannte man ein kleineres, ein-
facheres, aus einer alten Senseklinge hergestelltes Werkzeug. Bei der Ernte
gebrauchte man Eissporen, die Hufeisen wurden beim Benlitzen der Schieb-
sense und beim Hinausbefdrdern des Schilfes vom Eis, auf das Schuhzeug
gebunden. Das am Eisspiegel in Garben gebundene Schilf wurde mit Rodel-
schlitten ans Ufer gezogen und dort in kegelférmige Depots aufgestellt. Das
Schilf wurde fruher nicht nur zur Dachdeckung, sondern auch zum Heizen
benutzt. Das Urbarium von Velence aus 1768 hebt das Letztere hervor:
»Dieses Dorf benefiziert nichts vom Holz, weil es keinen Wald hat, es hat
bloR etwas Schilfgebiet, es kann jedoch nicht spezifisch deklariert werden,
wieviel Anteil eine Person haben soll, sondern wer sich bemdht, kann dreiBig,
vierzig oder funfzig Garben Heizmaterial ernten, auch (das) im Drittel, das
Beste wird jedoch vom Gutsherrn fur seinen eigenen Gebrauch benutzt.«3%
Vor dem Beginn der Schilfdeckung verfertigte der Meister ein der Lange
des Gebdudes entsprechendes Gestell aus Seitenstangen. Die Stangen verband
er mit Strdngen. An den beiden Enden des Daches befestigte er die Schilfgar-
ben (‘toromba’). Diese sind an die Dachsparren befestigte Schilfgarben, die
die Kante des Daches schiitzen. An die Schilfgarben band er als Zierde, stufen-
weise Schilfblschel (’gica’). Dann wurde die erste Schicht Schilf auf die Latten
ausgebreitet, mit einer Seitenstange fest hineingeprefft und mit dem Schlegel
aufgeschlagen. Die aufgeschlagene Schilfschicht band er mittels Abschnirer
aus Flieder, HaselnuRR oder Holunder an die Latten. Er schlug sie ab. Ebenso
wurden die ndchsten Schichten angebracht. Das Ende der letzten Schicht ragte
ungefdhr einen Meter Uber die Dachkante. Davon drehte er je eine Garbe
Schilf ineinander und bog sie auf die andere Seite des Daches. Hiernach be-
festigte er an den beiden Enden des Grates je eine kurze Schilfgarbe. Nachdem
dieser Saum fertig war, wurden auf dem Grat, an die oberen Latten, mit
Draht Schilfbindel befestigt. Den Draht zog der Meister mit dem Spiell
durch das Rohrdach. Beim Auflegen des Saumes gebrauchte er einen krum-
men Spiel. Der SpieB war friher aus Holz, neuerdings wird er aus Eisen ver-
fertigt. Beim S&umen stand der Meister nicht auf dem rutschigen Rohrdach,
sondern auf einem Gangbord. Das ist eine zweistufige Leiter, deren Eisenhaken

HBarabas 1950: 82—83.
PHDas Archiv im Komitat Fejér, Urbarialer prozeBfiihrender Schrift (Velence) 111.
1856/24, 14.
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in das Rohrdach gesteckt wurden. Die bei der Schilfdeckung gebrauchten W erk-
zeuge heiBen in den Dorfern beim Yelencer See (Pakozd, Sukord, Velence)
einheitlich wie : Schilfschlegel ('nddazé sulyok’), Schilfbirste ('nddaz6 kefe’),
SchilfspieB ('nadaz6 cuca’), Gangbord (’jaro6macska’). Mit der Biirste wird das
Rohrdach vor dem Sdumen geglattet. Schlegel (sulyok’) heiBt in Pa4zmand
Stopfer (’stoppold’). In der deutschen Terminologie von Nadap heiBen die
W erkzeuge: StoB, Pest, Spiel, Rohrkhatz.

An der Mauerung, am Dach und an der Dachdeckung nahm — auBer
den Hilfsarbeitern — ein in der Bauarbeit bewanderter, sehr getubter Meister
teil. In den um den See gelegenen Dd&rfern lebten spezialisierte Familien, deren
jungere Mé&nner immer die Arbeit der Véter lbernahmen. Es waren keine
Gewerbsméanner, sie hatten niemals ein Handwerk gelernt, verstanden jedoch
das Mauern, das Herstellen der Kellergewdlbe, das Zimmern und auch die
Schilfarbeit, deshalb nannte man sie allgemein Schilfdecker-Meister. Neben
dem Hé&userbau bearbeiteten sie auch — zusammen mit ihrer Familie — ihr
2—3 Joch grolRes Feld. Die Meister bekamen als Bezahlung einen doppelten
Tagelohn, friher wurden sie mit Naturerzeugnissen bezahlt, wie Weizen, Mais
usw. Die Aushilfsarbeiter — da es eine kollektive Arbeit war — erhielten keinen
Lohn, bloR die tdgliche Versorgung und Wein. H6chstens wurde ihnen spéter
bei ihrer eigenen Arbeit geholfen.

Die Prefhdauser bekamen nie einen Dachboden, aber die kleinen Stuben
der Hausungen hatten immer einen. Im mit Brettern verkleideten Dachraum
des Zimmers der dreifdltigen Kelterhduser wurden oft Werkzeuge fur die
Weinbearbeitung oder Heu aufbewahrt.

In der ersten Halfte unseres Jahrhunderts wurden in den Kelterh&usern
des beschriebenen Gebietes noch Kessel mit freiem Feuerraum beniutzt (Abb.
19). Der Kessel besteht aus zwei Teilen, aus einer in der Ecke eingemauerten
Ofenbank und einem sich dariber ausbreitenden, kegelférmigen oder abge-
stumpften, pyramide-dhnlichen Feuergdnger ist aus von auflen und innen
verkitteten Flieder- oder Weidenruten oder aus Lehm hergestellt. Béla Gunda
erwéahnt ahnliche, »tapasztott, sovény fistfogés, padkdas tlizhelyeket (ver-
kittete, heckerauchhaltende Ofenbé&nke)« aus den Kellern der Gegend von
Vértesdoboz.37 Ahnliche Kellerform haben Vilmos Sseemayer in den Kellern
der Dorfer von Sid-Zala, Janos Toth im Gebiet von Sagberg und Készeg,
Aurél vajkai im Komitat Veszprém gefunden.38 Der Kessel ist auch in den
Kelterhdusern der Zamolyer und Csakberényer Weinberge (Vértes Gebhirge)
zu finden.®

37 Gunda 1933: 89.

PBSeemayer 1933: 49—51; Toth 1940a: 7, Toth 1942: 93; Vajkai 1966: 209.

PLukacs 1976: 241. In Csékberény, auf dem Weinberg Orond maRen wir einen gleich-
stehenden Herd im 1980 im Kelterhaus von Janos Pataki. Das Kelterhaus wurde im Jahre
1840 gebaut.
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Abb. 19. Herd im Kelterhaus von Jézsef Kovéacs. Pakozd, AuBer-Weingarten (Foto Ferenc
Gelencsér)

In, in dem ersten Drittel des 19. Jahrhunderts erbauten PreRfhausern
des Pakozder Weinberges schlofl sich das Heizloch des Zimmerofens an den
offenen Feuerraum an. Neuerdings besteht die Heizeinrichtung in den Kelter-
hauszimmern aus einem kleinen Eisenofen. In P&kozd finden wir auch Heizni-
schen in die Steinwand eingebaut. Oft bemerken wir vor den Kelterhdusern
einen gelegentlichen Feuerherd (der ist am Rand einer 20—30 Zentimeter
tiefen Grube liegende grdfRere Steine). Manche von diesen, in die Uferwand
des Tiefweges gegraben, dienen als stdndige Feuerherde.

Die Feuerherde der PreBhduser werden besonders zum Falwaschen be-
notigten Wasser gebraucht. Friuher benltzte man die Herde auch bei der
Weinlese oder zum Kochen anldBlich sonstiger Arbeiten am Weinberg, im
Winter auch beim Gluhweinkochen. Auf der Ofenbank des offenen Feuerrau-
mes kochte man in dreififRigen eisernen oder irdenen Kesseln, oder in Tépfen,
die man auf Eisenbeine oder auf Ziegel gelegte Reifenstiicke stellte. Als Heiz-
material gebrauchte man die um das PreBhaus herumliegenden Abfélle, wie
Reben, Baumschur, trockene Rebenklotze, Pfahlstiicke.

Im vorigen Jahrhundert waren die Kellertiiren aus zwei breiten Hartholz-
brettern mit Blechgurten und Holzn&geln zusammengefigte Einfligeltiren.
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Die neueren Kellertiren sind zweifligelig. Eine recht h&ufige &ltere Form
von diesen sind die sog. blattrigen Tire. Es wurde gewdhnlich nur der eine
Flugel gedffnet, der andere wurde an einen in der Mitte angebrachten, heraus-
nehmbaren Mittelstock (’mitlistokk’) mittels zwei Schrauben befestigt. Dieser
Flugel konnte nur nach dem Abschrauben der Kopfschrauben und dem Her-
ausheben des Mittelstockes gedffnet werden. Er wurde gewdhnlich nur beim
Bewegen der groRen Féasser gedffnet. Der Mittelstock fixierte die Zweiflugel-
tire, die sonst leicht hdtten eingebrochen kdnnen.

Die PrefRhaustiuren dienten nicht nur der Sicherheit der Hausung, son-
dern auch der Verzierung des Gebdudes. Die schdnen jalousierten Tiren sind
zweischichtig : auf die fertige Brettertiir werden von auflen und innen kleine
Latten angenagelt. Das ziert und verstidrkt die Tlre. Die Jalousierung kann
waagerecht, oder oben waagerecht und unten senkrecht sein. Die Bretter-
tiren werden statt Jalousierung von auflen oft mit Eisenplatten bedeckt.

An den Turen der PreBhéauser finden wir Holzschlésser, Schraubenschlés-
ser aus Eisen, grofRe Eisenschlésser, Hangeschldsser. Die Holzschlésser an den
PreRhaustiren des Gebietes bilden nach der Typisierung von Karoly viski
einen Ubergang von Ferenc Genczi abgeschriebenen Schiebschlésser und M ast-
schldsser.40

Die Holzschlosser werden mit aus dickem Draht bestehenden Haken
(Krummschlissel) gedffnet. Dieser Typ ist auch in den Weinbergen im Siden
des Vértes Gebirges verbreitet. Die Tiren der alten PreRh&user und Keller
drehen sich um einen Holzzapfen.

AuRer den Eisenschléssern und Hangeschldssern der zweifligeligen Tiliren
sind noch Schraubenschlésser. Das ist ein von der Innenseite der Ture befind-
liches Kreuzeisen, das auf einer Seite der Tilren ein sogenanntes Winkelgelenk,
auf der anderen Seite mit Hilfe in dem Kreuzeisen geschnittene Gewinde dre-
hende Schraube (das eigentliche SchlofR) gefestigt wird. Mit Kreuzeisen ge-
festigte Tlre sind schwerer einzubrechen. Die Schraubenschlésser kann man
oft nur mit gleichzeitigem Benutzen der beiden Schliisse aufmachen. Dann
wird mit einem das Schlusselloch des Schlosses und mit dem anderen das
SchraubenschloBR gedffnet. Die Schlésser haben die Bdéttcher, Zimmerménner,
die Eisenschldsser die Schmiede des Dorfes hergestellt. Das SchraubenschloR
ist ein NachlaR des Mittelalters, das auch Sandor Takats erwahnt.41 Bertalan
Andrasfalvy schreibt, daf auf dem Weinberg von Paty die Tire der PreR3-
h&user mit Eisenplatten bedeckt waren und die Tir von Innen auch durch ein
Kreuzeisen geschiitzt war.422 Das SchraubenschloB ist an den PreRhdusern der
Zamolyer Weinberg auch zu finden.

4VYiski 1931: 41-55.
41 Takats 1915: 11, 35.
2 Andbasfalvy op. cit. 115—116.
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Die schénen Tilrbeschldge an den PreBh&usern der friuheren Gutsbe-
sitzer loben die Arbeit der Dorfschmiede. Zwei Typen von Katzenlécher
kénnen an den Kelterhaustiiren beobachtet werden. Der &ltere Typ ist das
neben dem Tilrpfosten in die Lehmwand geschnittene Loch. Neuerer wird
gewdhnlich ein viereckiges Katzenloch an der unteren Ecke ausgeschnitten.
Zur Zeit des 2. Weltkrieges wurden viele alte PreRhaustiren vernichtet. Nach
dem Krieg wurden nicht mehr die alten jalousierten, starken Tiren, sondern
einfache Brettertiiren an den Kelterhdusern angebracht. Viele alte PreBh&user
haben kein Fenster. Es ist auch nicht besonders ndtig, denn wenn man sich
dort aufhélt, werden die Turen immer offen gelassen. Eine offene Kelterhaustir
verkiindet bereits vom Weiten, daB der Besitzer sich dort aufhalt. An vielen
PrefRhdusern ist anstatt einem Fenster ein Luftloch ohne Kreuzeisen ange-
bracht. Haufig sind Luftlécher mit Kreuzeisen. Die richtigen Glasfenster mit
einem oder zwei Fligeln haben Quereisen und sie sind auch mit Fensterldden
versehen. Das kleine Fenster ist oft, um Einbrecher zu vermeiden, mit Bret-
tern zugenagelt oder eingemauert. Diese Fenster haben die Funktion der
Blindfenster Gbernommen, es werden darin Gartenscheren, Pfrapfe, Wein-
gléser, Schwefel oder Kerzen aufbewahrt.

Der Boden der Prefhduser und Keller ist immer gestampfte Erde. Nach
dem Bau wurde der Boden geglédttet, begossen und gestampft. Dieser Boden
wurde spéter oft gekehrt. Es ist interessant, aufzupassen auf den zeremoniel-
len Fortgang des Besitzers aus dem Keller. Er schaut an, ob die Fdsser im
Keller in Ordnung sind, dann kehrt den Boden von der Kellertiir bis zur Pref3-
haustir aufund auch vor der PreRhaustir. Danach schlieBt er mit groBer Sorge
die AuBenschldsser, aufgepalRt darauf, daR er auf den aufgekehrten Fléche
vor der Tur nicht mehr darauftritt. Oft lehnt er an die Tur zu einem Zeichen
einen Stock. Der Nichtangehdrige hat den Stock vom Zeichen berihrt. Genauso
hat der Bergwéchter ein Stdocklein an die Tir gelehnt, um es zu bemerken
lassen, da er in der Nacht dort war. Auf dem Pazmander Weinberg &Rt
der Bergwdéchter damit Zeichen, wenn er tagsiiber dort auf dem Berg ist,
6ffnet er die beiden Flugel des Spalettladens. Das sieht man schon vom
W eiten.

Die Wéande der Kelterhduser wurden von auBen und von innen mit
spelzigem Lehm verputzt und getincht. Friher wurden die Hausungen am
Weinberg vor der Weinlese jedes Jahr neu getiincht. Damit war das PreB3-
haus fertig, es blieb noch die Einrdumung zuriick.

Es ist charakteristisch, daR in der Mitte des PrefRhauses immer ein Weg
zur Kellertur freigelassen wird und die Gegenstdnde in die Ecken und neben
die Seitenwé&nde gerdumt werden. Hier stehen die fir die Weinlese ndtigen
Werkzeuge und Gefdle (die Kelterpresse, die Mihle, Kelterfdsser, Treber-
fasser), die Werkzeuge zum Weinbau (Pflanzgerdte z. B. Schaufel, Spaten,
Rechen, Hacken) und die einfachen PreBhausmdbel. Tisch, halber Eckenbank
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(Armbank), kleine Stihle oder Bdnke mit eingebohrten Fufen, Kasten, friher
die aus Maisblattern oder Schaub geflochtene Liegebank (lésza), jetzt ein
Bett — Modbel, die im Dorfwohnzimmer nicht mehr gebraucht werden.

Die Hausungen der Weinberge haben nicht als stdndiger Wohnsitz ge-
dient. Provisorisch haben nur von der ddrfischen Gesellschaft aus irgendwel-
chem Grund ausgestoRene Menschen hier gewohnt. Zu diesen haben die Alten
gehdrt, die fur ihre Familie, fiir die jingere Generation Last bedeuteten. Diese
alten Leute sind auch im Sommer in die PreRh&user gezogen, auf denen in
den dorfischen Wirtschaft keine Arbeit war, aber sie waren bei der grind-
lichen Bearbeitung des Weingartens fiir die Familie ein grofes Nutzen. Diese
Menschen haben fast mit dem Weingarten, mit den Obstbd&umen zusammen-
gelebt; sie haben den Weinberg, die Kelterhduser sehr gut gekannt. Sie haben
grindliche Naturerkenntnisse und ethnobotanisches Wissen gehabt. AuBer
der Bearbeitung des Weingartens haben sie auf dem Weinberg und in dem
Uber dessen liegenden Wald und auf der Schafweide fliir die Familie gesammelt.
Den ganzen Sommer durch haben sie fast jeden Tag den Berg und das fiur
Sammeln geeignete Gebiet bewandert. Sie haben die wild gewachsenen Sauer-
kirschen, Pflaumen in den Da&mmen der Weinberge gesammelt. Das haben
sie sehr oft zum Schnapsbrennen, fur Maische in dem Fall des Kelterhauses
gesammelt. Sie haben fur die Familie Pilze, Wildobst (zum Marmeladekochen
gebrauchten Hagebutten »Hetscherl«, Wildbirnen, Brombeeren, Erdbeeren)
nach Hause gebracht. Fir die Yiehe pflickten sie Gras, Yogelmiere, Heu auf
dem Weinberg. Im Herbst gab es eine wichtige Aufgabe fur sie, die schaden-
den Vogel zu schrecken. Das haben sie mit Knallen der Peitsche gemacht.

Der Weinberg und der tber ihn liegende Wald, die Schafweide zé&hlte
als gutes Jagdgebiet. Die Wilderei und Jagdfrevel war bis zu den Jahren 1950
im Gebiet des Velencer Gebirges betrachtlich. Viele haben ihre Waffen in den
PreBhdusern gehalten, von hier sind sie auf ihre né&chtliche Jagd gegangen.
Von dem Raubschitz wurde nicht einer ein richtiger Betyar (Strauchdieb).
Ein ahnlicher war in der ersten Haéalfte unseres Jahrhunderts Miska RO6kas,
der Gber Pakozd in den Sager-Tal und Bella-Tal in Lochkeller &hnlichen Hoh-
len gelebt hat. Der Sukoréer Csipke hat sich wochenlang in verlassenen Trim -
merkeller versteckt, er hat sich in seinem ganzen Leben mit Wilderei beschéf-
tigt. Das Andenken der Betyarén (Strauchdiebe) tragen die geographischen
Namen auch heute noch (Betydrosvény — Betyarensteig, Panddrké —
Pandurstein).

Die Betyaren waren natirlich auRerhalb der Bauerngesellschaft, in deren
Leben die Wirtschaft der Weinbau und Weinproduktion eine wichtige Rolle
spielte. In dieser Arbeit — die wirtschaftliche Funktion gesehen — war das
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PreBhaus der Platz der Traubenverarbeitimg, der Keller der Platz der Wein-
aufbewahrung und Weinbehandlung. Zu dieser Funktion gehdrt auch die
Lagerungsrolle des weinwirtschaftlichen Geb&udes. Vor allem wurden die
Gegenstdnde des Weinbaus und der Weingewinnung, aber in manchen Fdllen
wurden im Weingarten angebauten Riben, Kartoffeln, auf dem Weinberg
und um den Prefhaus geméhtes Heu im Keller und PreRhaus gelagert.

Man muB der Hausung des Weinberges auBer der wichtigen wirtschaft-
lichen Funktion eine wichtige gesellschaftliche Funktion widmen. Parallel mit
dem Weinbau und mit der Weinbehandlung war ein eigenartiges Prelhaus-
leben gelaufen. Im Sommer war das Prefhaus Ruheplatz zu Mittagszeit und
Schutzplatz gegen Regen. Vom Herbst bis Frithjahr war das Leben im Kelter-
haus und Keller belebt.

Die Weinlese — auBerdem, daf sie ein wichtiges Ereignis der Wirt-
schaftung der Bauernfamilie war — nimmt eine wichtige gesellschaftliche
Funktion ein. Es ist eine Gemeinschaftsarbeit, wozu auller den Verwandten,
Freunden, die Verehrer, Brautwérter eingeladen werden. Die Feier nach der
Weinlese ist gleichzeitig auch eine Gelegenheit fir Tanzen. Am Ende der
Weinlese war beim Kelterhaus immer ein groRes Essen. Die Zigeuner waren
drauflen auf dem Weinberg und haben den Bummlern gespielt. Die Jugend-
lichen haben im PrefRhaus oder vor dem Keller getanzt.

Die Kellerfeten waren nach der Wallung des neuen Weines im Herbst
und Winter, sams- und Sonntagsnachmittags wichtige Ereignisse im Leben
der Kelterhduser. Zu Kellerfeten sind meistens finf-sechs Méanner zusammen-
gekommen, die von Keller zu Keller gegangen sind. Erst kosten sie die schwa-
chere Weine, dann nach der Reihe die stdrkeren. Wenn sie jemanden sehr
verehren wollen, bringen sie demjenigen von dem Wein der jungen Frau, von
dem besten Getrdnk. Mit diesem Wein locken sie die untreuen jungen Frauen.
Die Weinbauer kennen die einheimischen Weinsorten gut. Nach einem Glas
sagen sie : »Ez a Kdrmodsbil valo rizling. Ez meg a Gécibil valé muskotéalyos.«
(Dieser Riesling ist aus Kérmds. Dieser Muskateller ist aus Géci.) Beim Trin-
ken kritisieren sie gegenseitig die Fechsung, den Wein voneinander: »Te
Jozsi! Hordéize van ennek a bornak!« (Du Josef! Dieser Wein hat FaBge-
schmack!) Worauf die Antwort: »Hat zsadkize nem lehet! (Es kann doch
kein Sackgeschmack haben )

Mit Worten und Lieder ermuntern sie sich gegenseitig zum Trinken, so
wie es im Keller Gberall auf den griinglasierten Weinkriige von Csakvar zu

lesen ist :
»lgyal jegyz6, igyal pap ! Trinke Notar, trinke Pfarrer!
Nem lesz mindig Janos nap ! Johannestag wird’s nicht immer Ik

Die Maéanner sind das ganze Jahr zu Kellerfeten gegangen. In Pakozd
gehodrte der Faschingsabschied den Frauen. Dann haben sie den Kellerschlis-
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sei bekommen, die Manner muflten zu Hause bleiben, um das Vieh zu besor-
gen. Die verheiratete Frauen haben am Fastensonntag den ganzen Tag im
Keller getrunken und gebummelt.43 Nach einer anderen Art lebt der Keller-
besuch zur Faschingszeit in Pazmand und Velence. Hier in den Keller hat der
W einbauer in den letzten Tagen der Faschingszeit die Nahverwandten der
Familie, seine Freunde sowohl die Manner als auch die Frauen, Madchen,
Jungen eingeladen. In den letzten drei Tagen der Faschingszeit waren die
Weinberge voll von Larm. Der Weinbauer und seine Frau in Pazmand brach-
ten in Korben »siska« (Faschingskrapfen), Wurst, Griebe, neulich paniertes
Fleisch in den Keller hinaus. Im PrefRhaus haben sie gegessen, getrunken,
gesungen. Ofters sind sie gegen Mitternacht oder am nichsten Tag nach Hause
gekommen. In dem von Deutschen bewohnten Nadap und in einem kleinen
Teil des mit ihm benachbarten deutschen Sukord haben die Faschingsballe
die Zeit der Weinbauer beansprucht, so lebte hier dieser Gebrauch nicht. Den
Pakozder Frauenfasching hat ein Bauerdichter des Dorfes in einem Gedicht
auch besungen.

Das Abziehen des Weines — wie die Weinlese — gehdrt zu der Gruppe
deren Gemeinschaftsarbeiten, welche gleich auch Vergnigung ist. Dem Wein-
bauer helfen seine Verwandten, Freunde bei dem Heben der Fasser und beim
Ausgiellen des Weinsatzes. Die Helfer geben gleichzeitig Ratschldge, wie sie
es rihren, wie sie die verschiedenen Weinsorten nach dem Abziehen des Weines
kupieren. Wahrend der Arbeit missen sie O6fters das Getrdnk kosten, so ist

43Den Brauch des Frauenfaschings kennen wir auch an anderen Orten von Transdanu-
bien. In Mernye, im Komitat Somogy haben die Frauen Einkellerung am letzten Sonntag des
Faschings, und die Madchen am Fastabend. In der Wissenschaftlichen Sammlung (Tudoma-
nyos Gy(ijtemény) 1834 kdonnen wir im Balatoner Bericht von Janos Oléah folgendes lesen:
»Wenn hier jemand durch den Weinberg geht, und einen gedffneten Keller nach dem
Spruch findet, und auch ohne Ruf nicht hineingeht, bekommt er dafiir Riige, Schelte und Vor-
wurf. Ein besonderer Brauch ist hier in der Mode, aber eher bei Lande von Koveskal, der als
Kellerfete genannt wird. Es besteht daraus: daB die Gevatterinnen (Schwippsschwagerinnen)
flustern, wer Wurst, wer Strudel, Schinken, wer Krapfen, wer gebratenes Geflugel in den Wein-
garten tragt, dort beginnen sie die Vergnigung am &uBeren Keller, von dort gehen sie weiter,
Uberall amusieren sie sich lustig, aber artig nur ein wenig, bis sie in alle freundliche Hausung
hineingehen. Es kommt auch vor, da die Manner unerwartet zu den Zechern gehen, danach
entstand eine gréRere Belustigung.« In Tordas (Komitat Fejér) hatten die Madchen und die
Burschen Fasching an den letzten drei Tagen der Faschingszeit auf dem Weinberg. Sie nahmen
Speck, Wurst, Fleisch, Krapfen, sie kochten Gulasch und Glihwein auf dem gedffneten Herd
des Kelterhauses. In Gruppen mit 10—15 Personen gingen sie von Keller zu Keller, an jedem
Ort alen und tranken, sangen und tanzten sie. Es kam auch vor, daB alle aufbrachen und ihre
Freunde und Bekannten, die auch eben Fasching hielten, auf dem Weinberg des Nachbarsdorf
Gyurd, besuchten. In Sarkeresztes (Komitat Fejér) unterhielten sich die Madchen und die jun-
gen Ehepaare und die Burschen am Fastabend in den Weinkellern des Weinberges. Die Madchen
brachten Krapfen, Brot und Wurst mit. Zwischen zwei Ziegeln zindeten sie eine Feuer an,
darauf kochten sie Glihwein. Als sie satt wurden, sangen, tanzten sie auf Singen, manchmal
nahm man auch die Zither hervor. Sich vergnigend blieben sie bis Mitternacht, bis ein Uhr im
Kelterhaus (Getencsér 1981). Der Brauch des Kellerbummelns der Frauen und Médchen lebt
in der Gemeinde lgar (Komitat Fejér) auch heute noch. Sie halten es am Aschermittwoch,
darum wird es Aschern genannt. Das Dorf ist im ganzen reformatischen Religion, so halten sie
das strenge Fasten am Aschermittwoch nicht.
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schnell eine Stimmung &hnlich dem Kellerfest entstanden. Um diese Zeit
beenden sie die Arbeit und Ubergeben sich ganz der Vergnigung, dem Bum-
meln. Am ndchsten Tag fangen sie das Ganze dann von vorne an.

Die Beziehungen des Gebietes zu anderen Gegenden

Eine wichtige Beobachtung einer slowakischen Forscherin, Emma
Kahounova ist, dal sich die Hausungen der Weinberge aus der Sicht der
Baumaterialien und Konstruktion allgemein auf die Baupraxis der Ddrfer
stiitzen, darum konservieren sich die archaischen Formen der Volksbauten
des Gegends in den Weinbergen.4 In der ungarischen Volkskunde stammt der
Gedanke von Otto Herman, dall die anfadnglichen, markischen Gebauten die
lange verschollenen Formen des Bauens enthalten.4

Die beschriebenen Keller gehdren zum Typ der in die Erde gegrabenen
Lochkeller. Beide Typen, Keller allein und Keller mit Kelterh&dusern verbun-
den, sind im Velencer Gebirge vorzufinden. Die erste Form ist der Urtyp
unserer Keller, und sie ist mit der ndérdlichen Weinkultur des Hochlandes ver-
bunden (Komitat Heves, Zemplén). Die letztere Form ist eine spétere, deren
verschiedene Entwicklungsstufen oft auf demselben Weinberg sichtbar sind.

Die Bauweisen finden ihre Fortsetzung in den mit dem Velencer Gebirge
benachbarten Gebieten. Im Westen, auf dem Oreghegy von Székesfehérvar
sind ebenfalls in L6R gegrabene Keller und Kelterhduser mit Lehmmauern
und Rohrdach zu sehen. Viele von diesen sind in unserem Jahrhundert bereits
Wohnh&user geworden. Auf stddtischem Weinberg sehen wir oft, neben Héu-
ser mit vorne oder hinten abgewalmten Dé&chern. Ostlich, auf dem Baranya
genannten Weinberg von Val (Valér Tal) befindet sich die Kellerreihe,
die dem Borjuvélgy von Sukord gleicht. Lehmwandige, schilfbedeckte PreR-
hduser, in den L6R gegrabene oder bepflasterte Keller reihen ineinander. Auf
dem Baranya Weinberg sind die schénen bogenférmigen, stirnbalkenirischen,
jalousierten Tiren. Die architektonische Analogie des Cslcsos Kelterhauses in
Velence fand ich im Valer Tal im Besitze eines Bauern. Auch sudodstlich, im
Ostgebiet von Mezéfdld finden wir an den LéRhangen der Donau lehmwaéandige,
schilfbedeckte PreBhduser, in den L6R gegrabene Keller (Adony). Im Norden,
am Sidhang des Vértes standen noch im vorigen Jahrhundert ganz aus Stein
gebaute Kelterhduser. Demgegentber war der Lehmbau fir die Architektur
der im Zamolyer Becken lebenden Bauern im vergangenen Jahrhundert cha-
rakteristisch. Am Weinberg vermischt sich also die das Gebiet Bakony-Bala-
ton charakterisierende Steinarchitektur mit dem fir die Tiefebene typischen
Lehmbau.

4 Kahounova 1969: 103.
HHerman 1899: 231 —262.

15+ Acta Ethnographica Academiae Scientiarum Hungaricae 31,1982



228 LASZLO LUKACS

Die Bauten der Ddrfer an der Sldseite des Velencer Gebirges sind uber
Mezofdld mit den Lehmbauten der GroBen Ungarischen Tiefebene verwandt.
Dies beweisen die genannten Kelterhduser und die in den Dd6rfern jetzt noch
bestehenden Wohnhduser aus dem vorigen Jahrhundert. In den letzten Jahr-
zehnten finden wir immer weniger derartige Wohnhé&user, jedoch gibt es unter
den Kelterhdusern noch altmodische Dachkonstruktionen mit scherenférmiger
Dachpfette. Es ist bekannt, dal die Dachstiihle im Mez6folder Gebiet mit
Dachpfetten gebaut sind: Istvdn Gysrffy erwahnt noch von Val, Karoly
KoGuTowITZ von Soponya Wohnhauser mit Dachpfette.46 In Pazmaéand lebt in
der Volkserinnerung noch das Andenken der alten H&user des Dorfes mit
scherenfdrmigen Dachpfetten, in unserem Jahrhundert verschwindet jedoch
diese Dachkonstruktion bereits auch von den Weinbergen. Die Ofenbank mit
offenem Feuerraum, welche eher die Mez6éfolder Kiichen charakterisierte, und
der von auflen geheizte Lehmofen der Stuben sind heute selbst in den PreR-
hdusern sehr selten.

Der ostliche Teil von Transdanubien ist die Fortsetzung der GroRen
Ungarischen Tiefebene nicht nur in geographischer, sondern auch in ethno-
graphischer Hinsicht. Der Lehmbau ist nicht nur fur Mezoféld charakteristisch,
sondern auch flir den Suden der Mezof6ld von Norden umsdumenden Berge
(Vértes, Velencer Gebirge) und fiur den dazwischen liegenden Zamolyer
Becken. Die Kultur strémt selbstredend nicht nur in einer Richtung. Ebenso
wie sich der Lehmbau an die Stidhdnge der Berge hinaufdrangt, sind die in
den Bergen heimischen Lochkeller auch im Mezofdld zu finden, weil die natlir-
lichen geographischen Gegebenheiten ihre Verbreitung ermdéglichen. Man kénnte
die Verbindung zwischen der GroRBen Ungarischen Tiefebene und dem umlie-
genden Hochland ahnliche kulturelle Beziehungen im Verhaltnis der Mez6-
fold und des Vértes—Velencer Gebirges mit schonen Beispielen illustrieren.
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BAUERNARCHITEKTUR DER ADRIATISCHEN
INSELN (AM BEISPIEL DER INSEL ZLARIN)

Von

Alexandra Mtjraj

ZAGREB

Die Insel Zlarin gehdrt zum Mittelteil des adriatischen Archipels und be-
findet sich unweit von der alten dalmatinischen Stadt Sibenik. Diese kleine
Insel (von nur 8,2 km2 Oberflache) ist durch ihre 6kologische Merkmale, wie
auch durch die Traditionskultur ihrer Bewohner in vielem auch mit anderen
adriatischen Inseln verwandt. Der Karstboden ist sehr arm an Pflanzen. Stel-
lenweise gibt es Kiefernwdlder, wahrend am bebauten Geldnde Oliven, Wein-
rebe, Feigen und Mandeln gedeihen. Die gleichnamige Ansiedlung Zlarin be-
findet sich beim tiefen Naturengtal (Abb. 1). Laut archeologische Befunde setzt
sich das Leben auf der Insel seit der romischen Zeit ununterbrochen fort.

Den groften Teil der Bewohner bildeten die Bauern, die als Oliven- und
W einziichter ihren wertvollen Wein und Ol gréRtenteils verkauften. Die Frauen
bauten in den Gérten Gemduse an, als Grundlage der Ern&dhrung. AuBer dem
Esel (Hauptzugtier und Transportkraft), einigen Schweinen und Ziegen, stellte
das Schaf den hochsten Wert im Haushalt dar. Seine Milch, Kase und Fell wur-
den als Nahrungsmittel verwendet, das Fell wurde zur Wollenkleidung verar-
beitet und die Haut zu den Opanken (Riemenschuhenart), die L&mmer wurden
verkauft. Die Zlariner sind schon sehr frih als gute Seeleute, wie auch als aus-
gezeichnete Fischer berihmt geworden, was sie auch bis zur heutigen Zeit ge-
blieben sind. Sie haben sich, aber, besonders als Korallenfischer einen Namen
gemacht, unter anderem Neapel und Sizilien beliefernd, wie auch als Schwamm-
fischer. Der GroRteil der Bevdlkerung bt heutzutage touristische Té&tigkeit aus.

Nachfolgend werden typische Architekturformen beschrieben, die von
den Bauern Zlarins in der Zeit vom Ende des 19. bis zur Mitte des 20. Jh. auf-
gebaut und genutz worden sind.

Um sich eine Unterkunft zu sichern griff der Insulaner zum Stoff, der ihm
von der umgebenden Natur angeboten wurde. Er hat sein Domizil dem Klima
unterordnet, trachtend dabei, sich der Naturumgebung anzupassen, sich aber
auch gegen ihre bdsen Launen abzuwehren. Die Natur ist auf Zlarin geizig und
reich zur gleichen Zeit. Was den Boden und das Wasser anbelangt, so ist sie
geizig, an der Sonne und am Stein ist sie, aber, reich. Dadurch ist der Stein zur
Naturquelle geworden und ist als Hauptstoff verwendet worden. Vom Insulaner
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wurde er auf verschiedene Weisen genutzt : Sogar als vollig unbearbeiteter
Stein — in seinem Naturzustand, wo er, in Reihen geordnet, zum Bauen der
Zaune um die Acker, der Wande der Haushaltsbauten, der Damme im Hafen
gedient hat. Dank bestimmter Fertigkeit konnte man ihn zu bestimmten regel-
méaRigen Formen meifeln, um mit dem durch Mdrtel zusammengefligten Stein,
Wéande und Gewdlben der Hauser aufzubauen, Fensterbdnke, Tlrstocke, Trep-
pen und dazugehdrige Geldnder zu formen. Den Schiefer hat man zu dinnen
Platten gespalten, mit denen das Dach bedeckt wurde, oder, die konsolenartig
in die Hauswand als Gestelle eingebaut wurden. Dem Bauholzmangel ist da-
durch vorgebeugt worden, indem man breitgelegte Giebelwdnde, sowie sanfte
Dachschiefen baute, womit die Dachholzkonstruktion auf das Minimale redu-
ziert wurde. Durch die Steinwédnde seines Wohnraumes wéahrte man sich gegen
die Sommerhitze. Die H&user wurden dicht aneinandergelehnt, in enge Gassen
zusammengepreflt, dadurch eine kompakte Zusammenballung bildend, zugleich
den Schutz gegen kalte Winterwinde.

Man leistete Widerstand gegen die Natur, benutzte ihre Quellen, dabei
wurde aber das dkologische Gleichgewicht nicht gestdrt.

Der Bauer hat sein Domizil so konstruiert, daB es durch seine Bauform
den Bedurfnissen des tdglichen Lebens entsprach. Es wurden Rdume gebaut,
die fur die Hausbewohner ausreichten. Da die Durchschnittsfamilie Zlarins
nicht besonders zahlreich war, so waren diese Rdume auch nicht grofR. Es wur-
den auch Unterkinfte fir das wenige Vieh, das man besall, errichtet. Man
brauchte auch Lagerplatz fur die Aufbewahrung seines groRten Schatzes: des
Weins und des Ols. Das sind die Grundrichtlinien, die die Architekturform der
Bauten Zlarins beeinfluf3ten.

Einige Bauten — Stélle, Feldhitten, Zdune — konnte der Bauer auch
selbst aufbauen. Zur Zeit, auf die sich diese Schilderung bezieht, haben immer-
hin den GroRteil der Bauarheiten die Handwerker verrichtet. Der Besitzer des
zukinftigen Hauses hat selbst den Baustein vorbereitet, wahrend die Stein-
metzen, Maurer, Tischler die Arbeiten beendigten. Das waren groéf3tenteils
Meister aus Zlariner Familien, wo ein bestimmtes Gewerbe vom Vater auf Sohn
Uberliefert wurde.

Die meist verbreitete Form des Wohnhauses ist das einstéckige Haus
(Abb. 2 und 3), durch seine Zusammensetzung drei Niveaus umfassend, jedes
verschiedene Funktion austibend. Der Raum im Erdgeschof ist als Aufbewah-
rungsraum vorgesehen, das Stockwerk als Schlafraum, das DachgeschoB als
Kichen- und Wohnraum. Die Wé&nde dieser Bauten (ihr GrundriB ist recht-
eckig) sind vom gemeilRelten, durch Mdrtel zusammengefiigten Stein gebaut,
von der AuBRenseite sind sie meistens nicht mit Mdrtel beworfen. Das Dach be-
steht aus zwei Vordachern, die sanfte Schiefen aufweisen. Es ist mit zylindri-
schen Dachziegeln bedeckt. In die StraRenschiefe des Daches ist ein Mansarden-
fenster eingebaut. Die Beweglichkeit der Dachfldchen wird besonders durch
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Abb. 2. Bauernhaus. Zlarin, Adriatisches Meer, Jugoslawien

Abb. 3. Bauernhaus. Zlarin, Adriatisches Meer, Jugoslawien.
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den Schornstein betont, sowie — mehr noch — durch seine Kronen, die sich
vom Objekt zum Objekt unterscheiden.

Man tritt in den Lagerplatz durch breite Turflugel ein, die sich im Erdge-
scholR der StralRenfront befinden. Der Zugang zum Stockwerk ist durch an der
StraBenfront gelehntem AuBentreppenwerk geldst. Stellenweise trifft man noch
die einfache Treppenform, die von Schieferplatten und nur teilweise vom bear-
beiteten durch Trockenmaurerwerk geordneten Stein aufgebaut ist. Solches
Treppenwerk hat kein Geldnder und endet mit einem minimalen Treppenpodest,
der so breit wie die Eingangstir ist. Haufiger findet man, immerhin, H&user
mit schén gemeilRelten Treppen, die auch umzdunt werden kdénnen, wobei der
Treppenpodest auf die umz&unte Terasse verbreitet wird. Sie ruht am Pfeiler-
gewdlbe, das vor dem Eingang zum Lagerplatz errichtet ist, sowie ihn zugleich
vor zu starker Einstrahlung schiitzt. Aufder Terasse wird oft die Weinreblaube
errichtet. Uber die Terasse kommt man in den Wohnraum am Stockwerk.
Im Tirstock von gemeiBelten Steinblécken wurde die Einfligeltir von waage-
recht gefugten, behauten Bréttern gemacht. An derselben Fassade befand sich
auch das Fenster, das andere war an der Giebelseite des Hauses. Die Fenster
wurden mit Holzfligeln geschlossen, die mit Haken ausgeriistet waren und so
auch beim windigen W etter die gedffneten Fligel festhielten. In manchen alten
Hé&usern wurde bei der Eingangstir konsolenférmig in die Wand eine Stein-
platte eingebaut, auf der meistens das Gefdl mit Trinkwasser abgelegt wurde.

Der Boden des Lagerplatzes ist hdufig vom Naturstein oder Erde, stellen-
weise wird er mit Steinplatten bedeckt. In den Wdanden findet man manchmal
kleine Luken (ca 20 X20 cm), mit Gittern versehen, oder kleine Nischen in der
Innenseite der Wand, die zum Ablegen kleiner Gegenstdnde dienten.

Im Keller wurde das 01 aufbewahrt, so wurden da groBe SteingefdfRe auf-
gestellt, vom weillen Stein wirfelférmig gemeiBelt, mit der Abmessung auch
bis zu 1 m, die auch mit Holzdeckeln versehen werden. Da befand sich regel-
mé&Rig auch der Vorrat an Weinféssern, wie auch das Ubrige Weinbauzube-
hor. Die F&sser sind auf Uber dem Boden eingebauten Balken aufgestellt. Im
Keller findet man immer auch ein besonderes, senkrecht gesetztes Fal3, wo das
beliebte Bauernnahrungsmittel — gesalzene Sardellen — aufbewahrt wurden.
Trockener Schafkdse, im Ol konserviert, ruhte in den gerdumigen TongefaBRen
oder in runden SteingefédBen mit Deckeln (Abb. 4). Im Lagerplatz des Bauern-
hauses befand sich regelmdRig auch die Handmihle, wo friher kleinere Mengen
des Getreides tdglich zum Brotmehl gemahlen wurden. An den Dachbalken hin-
gen die bekannten Fleischwaren der Insulaner — Schinken und Speck.

AuRer den wichtigsten Nahrungsmitteln wurden im Lagerplatz auch ver-
schiedene Werkzeuge und Zubehor abgelegt: im Hause geflochtene Kdrbe ver-
schiedener GrolRen, Werkzeuge zum Ackerbau, zur Lichtung der Gestrduche,
Herausnehmen der Steine, das Zubehdr zum Fischen usw.

Obwohl im Hause mit der Petroleumlampe geleuchtet wurde, trug man
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Abb. 4. SteingefaR fur den Kéase im Ol konserviert. Zlarin, Adriatisches Meer, Jugoslawien

sie nie in den Keller, wegen der Annahme, daB das Petroleum dem Wein scha-
det. Deswegen leuchtete man hier mit der uralten Ollampe, kleinem Metallge-
faR mit Handgriff, das mit Ol gefiillt wurde.

Das Zimmer am ersten Stockwerk diente in erster Linie zum Schlafen und
W édscheablegen. Zum Unterschied vom Kellerraum waren die Wéande von der
Innenseite mit Modrtel beworfen und getiincht, der Boden und die Decke waren
aus Holz. Neben einer Wand wurden die Holztreppen angebracht, die das Zim-
mer mit dem obersten Niveau des Hauses verbanden — d. h. mit der Kiiche.
Man findet da keine Ofen vor.

Armliche Familien besaRen einfache Lagerstitten, die von den Hausbe-
wohnern gemacht werden konnten. Sie bestanden aus zwei Holztrdgern, tUber
welche die Bretter fiir den Bettboden gelegt wurden. Auf diese Bretter stellte
man den Strohsack, der dann mit dem Bettuch (berzogen wurde. Die Polster
wurden mit der hausgemachten Wolle geflllt, die Decken ebenso aus hausge-
machtem Wollen- oder Wolle und Baumwolle-Gewebe. Dank der Aufbesserung
der Yermdgensverhéltnisse sind diese Lagerstdtten durch Betten ersetzt wor-
den, die von Tischlern gefertigt und manchmal verziert wurden. Anstatt der
Strohsacke stellte man Matrazzen hinein, die Frauen Zlarins von der Wolle
ihrer Schafe selbst anfertigten. Der Sdugling lag in der walzenformigen Wiege,
die von den M ittern auch auf die Felder getragen wurden. Fur die Aufbewah-
rung von Gewdndern und Kostbarkeiten wurden die Truhen verwendet — Holz-
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kisten groBerer Abmessungen mit geradem Deckel und niedrigen massiven Fi-
Ren, die oft als Lowenpfoten geformt waren. Die Truhenwdnde sind von auflen
mit der Olfarbe angestrichen, die Vorderwand ist immer durch Flach- und Tief-
stich mit pflanzlichen und geometrischen Motiven verziert. Im Inneren der
Truhe befand sich ein kleines Abteil mit eigenem Deckel, wo der Schmuck und
andere Kostbarkeiten aufbewahrt wurden. Die Truhe konnte auch als Sitzange-
legenheit oder als zeitweilige B ettstédtte verwendet werden, diente aber auch als
Totenbahre. Nur in wohlhabenden H&usern konnte man den massiven alter-
timlichen Schrank finden. Haufiger wurde die W interkleidung einfach zusam-
mengelegt und auf den Boden in der Zimmerecke abgestellt, sowie mit einem
Tuch Gberdeckt. Im Zimmer konnte man auch den Tisch vorfinden, die Reichen
besaBen auch eine Kommode, auf der das Waschbecken und der Wasserkrug
aufgestellt waren, so daB sie zugleich als Waschplatz funktionierte. Da es keinen
Ofen gab, so setzten die Bauern zur Winterzeit ins Bett die vorher am Herd auf-
gewérmten Ziegelsteine. Reichere Familien besallen einen besonderen Heizkdr-
per, der aus einem Kupfergefd® mit Léchern fir die Glut, sowie einem langen
Griff bestand. Mit ihm wurde mehrmals Gber das Bett gezogen, bevor man sich
zu Bett lag.

In der Kiche gibt es auch den Holzboden, das Dach wird von den Schie-
fen der Dachkonstruktion gebildet, von Brettern und Balken bestehend. Die

Abb. 11. Kiche. Zlarin. Adriatisches Meer, Jugoslawien
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Fig. 1. Kiche. Zlarin, Adriatisches Meer, Jugoslawien

W é&nde sind grob mit Mdrtel beworfen und getiincht. Das Zentrum der Kiiche
ist der offene Herd auf dem das Essen zubereitet wird (Fig. 1). Die Familie ver-
sammelte sich zur Winterzeit um den Herd, um sich zu warmen, auf ihm wurde
wéhrend der Mahlzeiten gegessen. Er befindet sich beider Giebelwand und ist da-
durch von drei Seiten zugédnglich. In &ltesten aufbewahrten H&usern war der
Herd nurca. 10 cm vom Boden gehoben, mit Holzrahmen umzdunt und mit Zie-
gelsteinen belegt. Immerhin war er in meisten Hausern héher (30—50 cm vom
Boden) mit dem AuBenrahmen von Ziegelsteinen. Uber dem Herd ist zwischen
den Dachbalken eine glockenformige Dunstabzugshaube gebaut, wodurch der
Rauch und Dampfdirekt zum Schornstein geleitet werden (so wurden hier Schin-
ken und Speck getrocknet). Um den unteren Rand der Dunstabzugshaube ist ein
Holzrahmen angebracht, der als Gestell zum Abstellen des verschiedenen Zu-
behdrs und des Geschirrs gebraucht wird. In der Dunstabzugshaube ist auch eine
waagerechte Leiste angebracht, aufdie eine Kette mit typisch mediterranischen
Kreisringen aufgehdngt ist, die mit einem Eisenhaken versehen ist — zum Ge-
schirraufhdngen. Am Herd befanden sich einige notwendige Gegenstadnde, die
vom Schmiedeisen gefertigt wurden : der Einsatz, auf den beim Kochen die
Schissel gesetzt wurde (als gleichseitiges Dreieck oder als Kreis mit drei Fi-
RBen), Grill in der Form des Rechtecks (es gab verschiedene GrofRen fur das Bra-
ten des Fisches oder des Fleisches), Schireisen fir das Feuer. Hier befinden sich
auch einige Pfannen zum Rd&sten verschiedener Gerichte, sowie der Rdster fur
den Kaffee oder fiir das Gerstenkorn. Vom Kochgeschirr war der Metallkessel
mit Deckel und dem Ring zum Aufhdngen auf die Kette notwendig, dann
Kochtépfe verschiedener GrdoRen, sowie Kupfertépfchen mit Griff zum Kaf-
feekochen. Es wurde auch das keramische Geschirr verwendet, das an der
Handtdopferscheibe hergestellt wurde und unglasiert war (aus den Topfereien
auf der norddalmatinischen Insel Iz stammend). Hier befand sich auch das
glockenformige Lehm- oder Blechgefdll peka, unter welchem, nachdem es gut
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aufgewdrmt war, das Brot am Herd gebacken wurde. Man fand noch eine Reihe
der fur das Vorbereiten des Essens notwendige Gegenstdnde, die meistens an
der Wand beim Herd hingen. An der Wand war auch das Gestell fir die Teller
und Schisseln aufgeh&ngt. Das war das glasierte keramische Geschirr, aber die
dltesten Bewohner erinnern sich, wie man friher auch Holzteller, Holzschiisseln
und Loffel benutze.

Beim Herd wurden einfache Holzbanke aufgestellt, die jetzt schon véllig
verschwunden sind. In einer Ecke fand man die Mehlkiste und trockene Feigen,
die ein wichtiger Bestandteil der tdglichen Nahrung waren. Aufder Kiste wurde
auch der Brotteig im hdlzernen ausgehdhlten Trog geknetet. In der anderen
Ecke stand am Boden das Brennholz. Aufden Treppen, die mit dem Holzgel&n-
der umrandet waren, wurde auf dem Brettereinsatz der Eimer mit dem Trink-
wasser, sowie das Zubehdr zum W asserschépfen und Trinken aufgestellt. Friher
wurden alle Bewohner mit dem Trinkwasser von einem Brunnen beliefert, der
sich vor der Pfarrkirche befindet. In der vierten Ecke wurde der Tisch mit eini-
gen Lehnstihlen aufgestellt, w&hrend sich beim Herd einige niedrige Dreifusse
befanden.

Diese schwarze und verrauchte Kiche war der tdgliche Wohn- und Sam -
melraum der Familien, wé&hrend das Feuer im Herd zum Haussymbol wurde.
Einst schliefen die Alten hier im Winter.

Die Grundstruktur des typischen Bauernhauses war ein Raum, der sich
senkrecht multiplizierte. Innerhalb dieses Types findet man auch einige Varian-
ten. In manchen Féllen wird noch ein Stockwerk dazugefiigt, wodurch zwischen
dem Lagerraum im ErdgeschofR und der Dachkiche zwei Zimmer erreicht wer-
den. Die Struktur wird auch in der horizontalen Linie verdndert: falls der
Lagerraum im ErdgescholR groBer als gewdhnlich war, so gewann man am ersten
Stock anstatt eines zwei Raume. Einer funktioniert entweder als Vorzimmer,
oder wurden da Tisch und Stihle aufgestellt, so daB er zu Festangelegenheiten
als Speisesaal diente. Aufeinigen Hausern befindet sich eine gerdumige Terasse,
wo auch der Uberirdische Teil der Zisterne untergebracht ist. In diesem Fall ist
das Dach mit der Steinrille versehen, womit das Regenwasser in die Zisterne
geleitet wurde. Die Zisternenkrone ist vom schén gemeiflelten Steinblécken
gebaut, manchmal ist da auch das Baujahr eingetragen.

Ein Sondertyp der Wohnhduser waren einrdumige Hltten, die als Domi-
zile schon ladngst verlassen wurden. Sie weichen vom geschilderten Typ des
Hauses nicht nur mit ihren ebenerdigen Formen ab, sondern auch mit der Bau-
form selbst. Die W dnde bestehen aus vollig unbearbeitetem Stein, der meistens
trocken zusammengefligt wird, und nur stellenweise (an manchen Teilen) mit
Ton bestrichen. Der Grundrifl der H ttte ist rechteckig, die Abmessungen betra-
gen 4—5,5 m Léange, 2,5—3,5 m Breite. Die Hohe der Fronfenster bis zum Vor-
dach schritt nie 2 m lber, wéhrend die Giebelfenster um ihren dreieckférmigen
Teil hoher waren. Die Hiitte hatte keine Fenster — einzige Offnung war die
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Tur —; inderInnenseite der Wand gab es einige Nischen. Da es kein Dach gab,
so war die Dachkonstruktion sichtbar. Die Dachbalken waren mit ihrem Unter-
teil in die Vertiefungen der ldngeren Wéande hineingesetzt, wé&hrend sie mit
ihren Oberteilen ohne Firstbalken aneinanderstiefen. Sie waren dazu noch mit
Querbalken befestigt. Die Latten oder dicke Stécke, Uberworfen und gebunden
um die Dachbalken, bildeten die Armatur der Bedachung. Die Hitten waren
mit Steinplatten bedacht, wobei eine Platte stdndig aufgehoben war, dabei die
Offnung fur den Rauchabzug bildend, da es keinen Schornstein gab. Innenseits
waren die Wande mit Mortel bestrichen. Der Estrich bestand teilweise aus Stein,
teilweise aus Steinplatten. Niedriger Herd wurde von festgestampfter Erde ge-
macht und mit Steinen umrandet, jedenfalls ohne Dunstabzugshaube. Man saR
auch wahrend der Mahlzeiten auf niedrigen Bédnken um den Herd, da es keinen
Tisch gab. Das Gestell fur die Topfe und die Teller war an der Wand aufgehdngt,
wéhrend der Wassereimer auf der in der AuBenseite der Wand eingebauten
Steinkonsole aufgestellt wurde. Man schlief auf niedrigen Strohsacklagern, die
W dsche wurde in bescheidenen Truhen aufbewahrt, die kleinere Abmessungen
von denen schon geschilderten, sowie keine Verzierungen aufweisen.

Daraus kommt sehr bescheidener Wohnstandard hervor. Wenn, man,
aber, kleine Anzahl solcher Hiutten im gesamten Baufond der Insel in der ersten
Halfte des 19. Jh. in Betracht zieht, so war die Anzahl der armsten Familien
auch nicht betrachtlich.

Abb. 5. Viehstall mit Wacholderdsten bedeckt, Zlarin, Adriatisches Meer, Jugoslawien
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Abb. 6. Gerstenmaérser aus Stein. Zlarin, Adriatisches Meer, Jugoslawien

Der das Wohnhaus umgebende Hof war ein bescheidener Raum zwischen
den Hausern in dem Ort, der weder umz&dunt noch besonders aufgeputzt war.
Im Hof werden Viehstdlle untergebracht. Sie weisen kleine Abmessungen auf:
ihr Grundrifl ist nicht groRBer als bis 2 m Lé&nge, 1,5 m Breite, die Héhe war
ebenso kleiner als 2 m. Die Wénde sind Trockenmaurerwerk gebaut, der Boden
besteht aus Naturstein, wdhrend das Dach von aufgeworfenen Kieferdsten
(Juniperus oxycedrus) gebildet wird, das jahrlich durchs neue ersetzt wird (Abb.
5). Sie wurden meistens vom Hausbesitzer selbst gebaut, ohne Hilfe der Hand-
werker. Gewdhnlich wurde jeder Tierart ein Stall im Hof zuteil. Der Stall wurde
auch als Abort genutzt, den esim Hause nicht gab. Einige Familien hatten auch
die Holzkammer zur Brennholzaufbewahrung, die als Stall gebaut wurde. Der
Dinger wurde in einer im Hof ausgegrabenen Grube abgestellt. In diesem
steinernen Boden hat man noch eine weitere Grube zum Gerstenkornschdlen
ausgegraben. Falls sie nicht im Boden selbst waren, so wurden solche Md&rser in
gréBReren Steinen ausgehdhlt, die den Weg zum Garten umranden (Abb. 6).

Sonst gab es am Grundstiick keine Haushaltsobjekte mehr. Immerhin
befanden sich bei meisten Hausern Gdarten neben den Héfen. Wegen der Natur
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des Karstgebiets mufRte der wenige fruchtbare Boden andauernd dem Gestein
entrissen werden, der dann neben den Rdnden aufeinandergelegt wurde. So war
jeder Garten mit Steinen umrandet.

Fur die Haushaltsarbeiten verfigten die Zlariner Bauernfamilien auch
Uber Objekte, die sich auler dem Orte befanden, zwischen den Weinbergen und
Olgarten zerstreut. Der Konstruktion nach unterscheidet man zwei Arten der
Feldbauten. Einerseits gibt es Hitten des rechteckigen Grundrisses, im Trok-
kenmauererwerk aufgebaut, mit dem Dach bestehend aus zwei Vordéachern, die
mit aufgeworfenen Zweigen bedeckt. Sie wurden in erster Linie als Unterkunft
der WeinrebWdchter zur Zeit des Weinheranreifens genutzt, sowie als Unter-
kunft anderer Hausbewohner, als sie verschiedene Arbeiten im Weinberg ver-
richteten. Andere Art ist die paldomediterranische Form eines kleinen runden
Kuppelbaus (Abb. 7, 8). Diese Hitte war ebenso vom unbearbeiteten oder
kaum bearbeiteten Stein im Trockenmaurerwerk gebaut, immerhin ohne jegli-
che Holzteile in ihrer Konstruktion. Der Rundgrundrifl schlieBt die niedrige
W and, die als Grundlage funktioniert, wo auch eine Offnung zum Eintreten ge-
lassen ist. Auf dieser Wand reihen sich spiralig Steinreihen an, die sich immer
mehr einengen. Durch das stufenhafte Verricken bildet sich innerlich falsches
Gewdlbe, wéhrend aullen zwei bis drei immer enger werdende Ringe gebildet
werden. Die letzte Reihe, die die obere Offnung bildet, wird mit Steinplatten

Abb. 7. Kuppelférmige Feldhitte aus Stein. Zlarin, Adriatisches Meer, Jugoslawien
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Abb. 8. Kuppelférmige Feldhitte aus Stein. Zlarin, Adriatisches Meer, Jugoslawien

bedeckt. Es sind auf Zlarin viele solcher Kleinbauten aufbewahrt worden, die
manchmal zwischen den Zdunen und uUblichen Steinhaufen im Raume zwischen
dem Weinreh und den Oliven kaum erkennbar sind.

Im Baufond der Ansiedlung befinden sich noch einige Objekte, die fur
das alltdgliche Leben der Bevdlkerung notwendig waren. So fand man einige
Bauten mit Ofen fiir Brot und Geback. Sie waren auch vom Stein gebaut, mit
Schieferplatten bedacht, sowie mit einem apisartigen Vorsprung, wo der Ofen-
koérper untergebracht wurde. In der winzigen Baut fand man auch das ndétige
Zubehor : die Holzschaufel zum Einlegen des Teiges in den Ofen, Hilfswerkzeug
am langen Stiel zum Verstellen der Glut, eine Art Besens vom Sackgewebe,
der zeitweilig ins Meerwasser eingetaucht wurde, usw.

Ein Gemeinschaftsobjekt war auch der Brunnen vor der Pfarrkirche.
Ganz einfach aussehend bestand er aus der Steingrundlage und der zylindri-
schen Krone, die aus einigen Steinteilen zusammengesetzt ist. Er weist keine
Verzierungen auf. Tiefe Furchen in seinem Inneren, die durch das Herausziehen
des Wassereimers verursacht wurden, sind stille Zeugen des jahrhundertealten
Gebrauchs dieses Brunnens.

Zu den Haushaltsobjekten zahlt auch die Baut, wo Oliven zu Ol verarbei-
tet wurden. In langer ebenerdigen Baut befindet sich die Muhle (Fig. 2), die
durch menschliche Kraft angetrieben wurde, weiterhin die Presse zum Pressen
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Fig. 3. Olpresse. Zlarin, Adriatisches Meer, Jugoslawien
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Abb. 9. Enge Gasse. Zlarin, Adriatisches Meer, Jugoslawien

der gemahlenen Oliven (Fig. 3), Steinbecken zum Olsammeln, sowie der Herd
mit einem grofRen Kessel.

Ahnlich wie der GroRteil der adriatischen Inselansiedlungen gehdrt auch
Zlarin dem geballten Typ an. Bescheidene Grundsticke rithren sich gegenseitig
an, die Hauser sind oft aneinandergelehnt, so daR die Stralen eng und meistens
mit Steinplatten bepflastert waren (Abb. 9). Diese engen Gassen waren kein
Hindernis dem durch den Esel oder menschliche Kraft ausgelibten Transport.
Trotz der Zusammenballung sind manche Teile der Ansiedlung voneinander
getrennt, was auf einige Kerne hinweist, auf Grundbesitze &ltester Familien,
um die allmé&hlich weitere Grundstiicke gebildet und erweitert wurden.

Der Kern der Ansiedlung ist der Ufer entlang des Engtals. In den Zeiten,
als auf Zlarin der Seehandel, Fischerei und Korallenfischerei blihten, als die
Wehre mit Segelschiffen, Fischerkdhnen und Booten gefillt war, war der Ufer
auch der Platz, wo sich die Leute tagsiiber meistens aufhielten. Dazu missen
noch alle Hausarbeiten hinzugefigt werden, die friher ausschlieBlich am Meer
ausgelibt wurden : Geschirrabspiilen nach den Mahlzeiten, Abspilen der Wein-
fasser, Eintauchen der Kleidung vom Gewebe, Wasserschopfen fiur das Brot
usw.

Die Schilderung der Wohnarten haben wir mit dem Haus begonnen, wo
der Zlariner Bauer auf die Welt kam ; so sei sie mit seiner letzten Ruhestéatte
beendet. Die Zlariner haben ihre Verstorbenen am Friedhof bei der sich am
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Abb. 10. Kirche und Friedhof. Zlarin, Adriatisches Meer, Jugoslawien

Ortsrand befindenden Barockkirche beerdigt. Wie auch in vielen anderen Insel-
ansiedlungen wird auch hier der Friedhof an der Reihe schlanker Zypressen
leicht bemerkbar. Sie umgeben ihn und verleihen spezifische Stimmung der
Stille und der Pietdt (Abb. 10). AuRer der Pfarrkirche, die auf den Resten der
&lteren (1735—1740) aufgebaut wurde, mit dem Glockenturm aus 1701, gibt es
im Ort noch einige Kapellen aus dem 17. Jhr.

Neben den bescheidenen Hausern der Bauern, Fischer und Matrosen fin-
den wir auf Zlarin auch einige Adelsommerhduser und Villen, die im 16. und 17.
Jh. entstanden. Dazu gehdren auch die H&auser reicher Kaufmanns, Reeder-
und Grundbesitzerfamilien mit auflerlichen Bau- und Zierelementen, die die
adriatische stddtische Architektur kennzeichnen, mit der Innenausstattung und
dem Bestand des stddtischen Stils. Obwohl sie andere Raumverhéltnisse auf-
weisen als geschilderte Bauernhduser, stéren sie trotzdem die geglickte Harmo-
nie des Ortes nicht. Mit ihrem steinernen Baustoff stechen sie dabei nicht vom
ganzen Stil des Ortes ab. Beim Bauen trugen die Zlariner Baumeister ihrer Um-
welt Rechnung. Sie waren darum besorgt, mit ihren Werken die Natur nicht zu
stéren, sondern sich ihr soviel wie mdéglich anzupassen.

Die Traditionskultur und die Wohnart, die man im geschilderten ge-
schichtlichen Zeitalter ausiibte, stellt einen Erscheinungskomplex vonverschie-
denen friheren Kulturen dar, die in einem lebendigen Mechanismus integriert
sind. Die Kulturguter, die diesen Komplex zusammensetzten, reflektieren ver-
schiedene Zeitrdume und kulturelle Einfllsse, die die Bevdlkerung dieser Insel
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n ihrer Geschichte durchmachte. Sogar noch in unserer Zeit leben Erscheinun-
gen, die paldomediterranischer Welt gemeinsam waren, wie z. B. Trocken-
maurerwerk, sowie das Bauen und Gebrauch von Rundhiitten. Die antike Welt
beeinfluRte die Kultur dieser dalmatinischen Insel aus zwei ihrer Brennpunkte :
aus Griechenland und Rom. Der griechische Einfluf offenbart sich in zahlrei-
chen sprachlichen Elementen : kamara Zimmer’ (vom griechischen kamara),
slar "Podest” (von griechischen solarium), konistrica *Korb” (vom griechischen
kanystron), katrida 'Stuhl’ (vom lateinischen cathedra) usw. Rom (berlieferte
die Form der Ollampe, den apsisformig gebauten Backofen usw. Das glocken-
formige GefadR zum Brotbacken, hierbei mit dem slavischen Namen peka, gehdort
ebenso einer altertimlichen Kultur, da sein Bestand am Balkan seit den Illyren-
zeiten festgestellt wurde. Die von Slaven lberlieferte Erbschaft, die sich am
Anfang des Mittelalters ansiedelten, ist in der Kultur dieser Insulaner mehr
z. B. am Weben und Spinnen erkennbar, und den Getreidearbeiten, manchen
Gerichten und Ahnlichen, bzw. unbestritten im Wohnkomplex an der Hand-
mihle (zrvanj), wie auch an vielen Benennungen, besonders fiir die Gegen-
stinde um den Herd.

Beinahe vier Jahrhunderte venezianischer Herrschaft (1412—1797) liel
auch ihre Spuren: den Herd mit der Dunstabzugshaube, die Rundform der
Kettenringe, Grill, Olgefiasse und W assergefisse, manche Mobelteile, besonders
Truhen, zylinderférmige Dachziegel usw. Das sind alles Folgen des romanischen
oder venezianischen kulturellen Einflusses. Wdahrend der Turkischen Kriege
(1511, 1570, 1647) wurde Zlarin von den Flichtlingen vom Binnenland angesie-
delt, die in dieses adriatische Gebiet auch einige Elemente der sogenannten
dinarischen Kultur mitbrachten. Ihrer Tradition geh6rt auch der sogenannte
niedrige Horizont der Wohnkultur, d. h. da nah am Boden geschlafen, geges-
sen und Uberhaupt gelebt wird. Solche Gewohnheiten und Einrichtungen im
Hause waren bei den Bewohnern der Zlariner d&rmsten Htten bemerkbar.
Schliellich, durch intensiven Seehandel im 19. Jh. wurden Zlariner Haushalte
auch um verschiedene »Uberseewaren« bereichert : chinesisches und japanisches
Porzellan, morgenlédndische Kaffeemihlen usw.

In der Zeit nach dem Il Weltkrieg ist das Leben auf Zlarin in vielem an-
ders geworden. Gesellschaftliche und wirtschaftliche Verhdltnisse sind von
Grund aus verdndert worden. Der Bauer im friheren Sinne existiert nicht mehr.
Diese Verdnderungen spiegeln sich auch in der Architektur ab. In alten H&usern
werden Raume umbaut, sowie mit neuen Inhalten versehen : der ebenerdige
Wohnraum wird zur modernen Kiche und Wohnzimmer, man baut sanitare
Einrichtungen hinzu usw. Haushaltsobjekte haben ihre Bestimmung vdéllig ver-
loren : die Reste der bescheidenen Hutten, die Langst von Anheimischen ver-
lassen wurden, werden jetzt von Touristen angekauft, die ihnen neues Leben
einhauchen, indem sie in Sommerhaduser verwandelt werden.
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EIN WIRTSCHAFTSGEBAUDE IM KARPATENBECKEN
ABARA (HEUBERG)

von

Attila Paladi-Kovacs

ETHNOGRAPHISCHES INSTITUT DER UNGARISCHEN AKADEMIE DER WISSENSCHAFTEN,
BUDAPEST

1. Durch seine geistvolle Konstruktion und sein bewegliches Dach hebt
sich der Heuberg (ung. abara) unter den Wirtschaftsgebauden der ungarischen
Bauernschaft hervor. Im Mittelalter bestand seine Funktion hauptsdchlich im
Schutz des Halmgetreides, in der Neuzeit eher des fir den Winter aufgespei-
cherten Futters. Infolge dieser Konstruktion konnte man in den verschiedenen
Phasen des W irtschaftsjahres den quantitativen Verdnderungen der Ladung
mit einem leichten Dach folgen.

In der ungarischen ethnographischen Literatur schrieb zuerstl. Gysrffy
mit Anspruch aufVerallgemeinerung tiber den ungarischen abara: »... in den
Karpaten wird der sog. abara (abora) gebaut, um das Heu trocken zu halten.
Es ist dies ein Schindeldach, welches an vier oder acht eingerammten Pfosten
auf- und abgeschoben werden kann. In gewissen Abstdnden sind in die Pfosten
Locher gebohrt, in die man Pflocke steckt — darauf ruht das Dach. Wie das
Heu im abara weniger wird, schiebt man das Dach immer weiter hinunter.«
Er fugt hinzu : »... der abara dient nicht nur im ungarischen Bergland zur
Heuspeicherung, sondern ist auch bei den ruthenischen, polnischen, béhmischen
und Osterreichischen Nachbarn zu finden. Es handelt sich wahrscheinlich um
eine alteuropéische Methode der Heulagerung. In der GrofRen Ungarischen Tief-
ebene ist der abara nicht bekannt, obgleich ein ahnlicher schuppenartiger Bau
— allerdings mit unbeweglichem Dach — vor allem in den 6stlichen Gebieten
auch hier benitzt wird.«11ln einer Studie Uber die Verbindungen zwischen der
b&uerlichen Kultur der Ungarn und Slawen vertritt B. Gunda die Meinung,
den Heuspeicher abara hatten die Ungarn der Komitate Bereg und Szatmar von
den Ukrainern bernommen.2 A. Vajkai bemerkt, dal der in der Karpato-
Ukraine gebrduchliche abara auch an den Nordhédngen der Karpaten und im
Alpenvorland zu finden ist.3

1Gyosrffy 1942.311: 124. Publiziert die Abbildung eines abara mit mobilem Dach aus
der Oberen TheiBgegend sowie eines mit standfestem Dach aus Gulacs (Komitat Bereg).

2 GuNda 1942: 217. Foto eines abara mit mobilem Dach aus Dercen (Komitat Bereg).

3Vajkai 1943: 155.
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Zu Beginn der 1950er Jahre ist am Theifriicken und im Palagysag-Gebiet
noch fast in jedem Bauernhof das an vier langen, starken Pfosten (ung. drugar)
auf- und abwaérts bewegbare, pyramidenférmige Dach, abora oder zabora ge-
nannt, zu sehen.4M. szabs berichtet von diesem zweckmdfigen Gebdude, wel-
ches Ferenc Pethe im vergangenen Jahrhundert in der GroRen Ungarischen
Tiefebene einfihren wollte, doch sei dies, nach seinen Kenntnissen, mit Aus-
nahme der Herrschaftsgiuter und einiger groBer Bauernwirtschaften nirgends
gelungen. In einer FuRnote erwdhnt er, der abara erscheine seit einigen Jahr-
zehnten entlang der Mittleren Theil}, er selbst habe ihn in der Gegend von
Zahony—Vasarosnamény in mehreren Dorfern beobachtet.5 Dem kdnnen wir
hinzufiigen, da Janos NagyvAthy im Jahre 1791 die Anwendung eines »zwi-
schen vier Tannenpfosten aufgestellten Daches« vorschlug und zu bedenken
gab, dal »in der Schweiz, der Krain und in Ruflland jeder Landwirt einen sol-
chen Schuppen hat, in den er sein Getreide und sein Heu unverziiglich unter-
bringt ...«

N. Ikvai betrachtet die in den Dorfern des Zempléner Berglandes unter
den Namen rakodé, allas, sopa bekannten, auf vier Pfosten stehenden Bauten
m it festem Dach als Varianten des abara und verweist darauf, dall »die abara-
artigen Heuspeicher &stlich der Alpen lber Mitteleuropa bis zum Baltikum zu
finden sind«.7Aus Hegykoz im Komitat Abadj schildert . Bartassa abara-artige
Heuspeicher mit beweglichem Dach, die dort alivany (Stdnder) genannt wer-
den.8 Heuspeicher mit mobilem Dach sind in Kovacsvagas (Hegyk6z-Gegend)
als kukucska9und in Nyirbator als kabala10 bekannt. Ein Beispiel fir sporadi-
sches Vorkommen ist die Ortschaft Bakonybél (Komitat Veszprém), wo das
Objekt in den 1940er Jahren von Holzarbeitern eingefuhrt wurde, die in der
M aramaros-Gegend gearbeitet hatten ; es wird latorca bzw. supella genannt.11
In Bénye und Kava bei Monor ist das sattel- oder pyramidenférmige Dach
unter dem Namen czjenya bekannt.12Vereinzelt kommen abara-férmige Bauten

4Gunda 1956: 114. Macht auf die Illustration in der b6hmischen Welislaw Bibel auf-
merksam und bemerkt, da die Ungarn der Komitate Szatmar und Bereg das Objekt und das
Wort abora von den benachbarten Ukrainern Gbernommen haben.

5Szabs 1957: 64 und 88. »Einen Heuhut nenne ich jenen Bau zur Heulagerung, unter
dem das Futter, wie des Menschen Kopf unter dem Hut, vor Regen und Schnee geschitzt ist.
Dies leichte Dach wird an den vier Ecken durch vier Korneihdlzer gehalten, eingesteckt in groRe
Ldécher, die in die Pfosten gebohrt wurden. Kommt mehr Heu hinzu, muRR das Dach aufwarts
geschoben werden, wird es weniger, so l&8t man es herunter.« Pethe 1805. I: 716.

6 NagyvAthy 1791. I.: 330—331.

71kvai 1967. 170.

8Balassa 1964: 163. Foto eines Heuspeichers mit mobilem Dach aus Flzér.

9Siehe Aufnahmen von Gyula Varga im Foto-Archiv des Ethnographischen Instituts,
Debrecen (DENIA); F. 243 und 1293-1294.

10 Gewéahrsmann: Sandor Angyalosi, 53, wohnhaft in Nyirbator.

41Vajkai 1959: 77.

12Borzsak 1936: 55.
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in verschiedenen Teilen des Landes vor, hauptsdchlich neben den Bahnwéchter-
h&usern.13

Ohne ndhere Ortsangabe berichtet K. KOS, in Siebenbiirgen unter ein an
vier eingerammten Pfosten auf- und abwérts bewegbares Dach eingelagertes
Heu gesehen zu haben.14 Im Komitat Als6-Fehér ist der Heuspeicher (fedela)
ein typischer Bau der ruménischen Bauernhtéfe.15 Die Form des Gebdudes ist
uns unbekannt, doch I4Rt der Name (ung. fedél = Dach) auf ein bewegbares
Dach schlieBen. In Gyergyéujfalu wird das Heu oft in einen mit Schindeln
(dranyica) bedeckten Bau namens landina eingespeichert, welcher auf vier
Pfosten steht. Das Dach des etwa 5 m hohen Gebdudes ist standfest.16 Auch im
Komitat Szilagy wird ein auf vier Pfosten ruhender Heuspeicher mit fixem
Dach benitzt. Der Bau heiflt in der Mundart der dortigen Ruménen sieny
(Schuppen), in den ungarischen Dorfern szénamagazin (Heumagasin) (Kraszna,
Szilagynagyfalu, Gyimdlcsénes).17

Uber die territoriale Verbreitung des auf vier Pfosten stehenden Heuspei-
chers (ung. szénarakod6, szénaszin) mit fixem Satteldach haben wir leider kein
genaues Bild, doch kommt der Bau laut unseren Kenntnissen im No&rdlichen
Mittelgebirge und am Ostrand der GroBen Tiefebene h&ufiger vor als in anderen
Landesteilen. In Transdanubien wirde der Bau namens szénakalap (Heuhut)
eine ausfuhrliche Dokumentation verdienen. Unter diesem Namen werden in
den 1890er Jahren die Heuspeicher der Herrschaft Csakvar (Komitat Fejér)
erwdhnt. In der ersten Halfte des 20. Jh. war der Bau auch in den Bauern-
wirtschaften von Kocs (Komitat Koméarom) bekannt.18 Allerdings dirften
mit dem schon von Pethe gebrauchten Terminus standfeste D&cher bezeichnet
worden sein.

2. Die angefiihrten Feststellungen der Fachliteratur lassen deutlich er-
kennen, daB der abara nicht im ganzen Karpatenbecken bekannt ist und mas-
senweise nur in den nordéstlichen Gebieten vorkommt. Allerdings bedarf diese
im wesentlichen richtige Ortsbestimmung einer weiteren Prézisierung. Eine ein-
gehende Dokumentierung der geographischen Verbreitung des abara wurde
— allenfalls in den von Ungarn bewohnten Gebieten — durch die kartographi-
sche Aufnahme der in ethnographischen Archiven verborgenen Aufzeichnungen
sowie der Angaben der linguistischen, ortsgeschichtlichen und ethnographischen
Literatur (Abb. 1) unternommen. Das kartographische Material schlieft auch

13Je ein abara im Besitz eines Eisenbahners wurde vor einigen Jahren von Béla Gunda
in der Gegend von Vac und von Jozsef Szabadfalvi bei Szerencs beobachtet. LaszI6 DAM sah
einen Heuspeicher mit mobilem Dach in Vanyarc (Komitat N6grad).

14Kos 1944: 404.

15Moldovan 1899: 854. B

16Sammlung und frdl. Mitteilung von Arpad Csiszar.

17Sammlung von Mihéaly v : . «. . Ethnolégiai Adattar (Ethnologische Datensammlung,
im folgenden: EA) 559. S. 1—4. Sammlung von Galimdsan Tagan, EA. 1829. S. 1.

BFur 1969: 136.; Fer 1941: 43.
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Abb. 1. Verbreitung des abara im norddstlichen Teil des Karpatenbeckens.
Die Namen der numerierten Lokalitaten sind in Paladi-Kovéacs 1969. gegeben.

414

SOYAOM-IAYIVvd VIILlV



EIN WIRTSCHAFTSGEBAUDE IN KARPATENBECKEN 253

Abb. 2. Abara mit mobilem Spitzdaeh. Fehérgyarmat, Komitat Szabolcs-Szatmar. Foto:
A. Paladi-Kovacs

Angaben aus eigener Sammlung bzw. die Beantwortung eigener Fragebdgen
ein.19Das Bild, das sich uns erschliet, bedarfin mancher Hinsicht einer Ergén-
zung und Erklédrung. Zunéchst sei auf die Heterogenitdt des Materials hinge-
wiesen. Auf der Karte sind grofRtenteils die seit der Jahrhundertwende aufge-
zeichneten Angaben zu sehen, doch habe ich auch einige aus der 2. Halfte des
vergangenen Jahrhunderts angefuhrt. Ein geringerer Teil der Aufzeichnungen
1aRt die Form nicht deutlich erkennen, doch 1aRt der Ausdruck abara mit einiger
W ahrscheinlichkeit den SchluB zu, dal im betreffenden Dorf auch die mobile
Variante des Gebdudes gebrduchlich war. Bei einem Teil der im Komitat Szat-
mar angefiithrten Stellen sind heute die Heuspeicher mit standfestem und mobi-
lem Dach nebeneinander zu finden, und beide heiRen abara (Abb. 2—3). Wie be-
reits erwahnt, ist das an vier Pfosten bewegbare Heuschutzdach im Zemplén
Gebirge unter anderen Benennungen bekannt — hier wurden nur die mit Be-
stimmtheit mobilen Varianten in Betracht gezogen. Von den Heuspeichern im
Hegykdz-Gebiet (Kom. Abalj-Zemplén) ist mit Recht anzunehmen, dal es sich

19 An dieser Stelle mochte ich dem Mittelschullehrer J6zsef Farkas meinen Dank aus-
sprechen, der mir mit seinen Schilern in der Feldarbeit behilflich war.
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Abb. 3. Abara mit standfestem Dach. Fehérgyarmat, Komitat Szabolcs-Szatmar. Foto
A. Paladi-Kovées

A. Paladi-Kovacs

nicht um gelegentliche Bauten der hier lebenden Bauernschaft handelt und daR
sie in friheren Zeiten intensiver benltzt worden sind als heute.

Auf der Karte wurden die aus Siedlungen mit ungarischer, ukrainischer
bzw. ruménischer Bevdlkerung stammenden Angaben durch jeweils andere
Zeichen voneinander unterschieden. Leider standen mir aus Gebieten mit sla-
wischer und ruménischer Bevdlkerung viel weniger kartierbare Angaben zur
Verfigung als aus der Gegend mit ungarischen Bewohnern, doch ist aus dem
Fehlen lokalisierbarer Angaben keineswegs darauf zu schlieBen, daR etwa die
slawische und rumanische Population der Nordost-Karpaten den abara in gerin-
gerem Male benitzt hdtte als die im Vorland des Gebirges lebenden Ungarn.
Gerade das Gegenteil ist wahr: Dieses praktische Bauwerk wurde von den
ersteren viel intensiver, in hoherer Anzahl gebraucht. In den ukrainischen Berg-
dorfern und auf den dortigen Weiden stehen die abara zu Hunderten.20 H 4tten
wir anstatt der dokumentativen Punkt-Karte eine illustrative Karte mit Linea-
tur gemacht, ware das ganze karpato-ukrainische Gebiet mit dichten Linien
Uberdeckt. Flr die Forschung ist aber die dokumentative Karte immer nitz-
licher.

20 GLSDA 1956: 114. Hier wird erwahnt, da der tschechische Schriftsteller I. Otbracht

n séictehiRomphica SceierjidescRitirber Hewaebmral 2982V ersteck der Stralenrduber darstellt.
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Zwecks Ubersichtlichkeit muRten wir darauf verzichten, die Haufigkeit
des Objektes anzugeben. Die heterogenen, aus verschiedenen Zeiten stammen-
den und die Haufigkeit meist auller acht lassenden Sammlungen hétten leider
eine kartographische Erfassung mit konsequenter Durchsetzung des Intensi-
tdtsprinzips gar nicht erst ermdéglicht. Unseren Angaben ist jedoch zu entneh-
men, daB die Zahl der afeara-Bauten im Flachland der Komitate Bereg und
Szatmadr in der ersten H&lfte unseres Jahrhunderts mit der wachsenden Entfer-
nung von den Karpaten proportionell zurickging. Am linken Ufer der Fllsse
TheiR und Szamos war der abara von wesentlich geringerer Bedeutung als in
der Gegend von Beregszasz und dem Szernye-Moor.

Es scheint, daR der abara in friheren Zeiten in der Gegend nordwestlich
von Ungvar starker verbreitet war. Besonders in den Dorfern der die Bojk-,
seltener die Lemak-Mundart sprechenden Ukrainern fand er Verwendung. Von
Szobranc bis zur polnischen Grenze, in der Umgegend von Mez6laborc und
Svidnik war er ein ganz gewd6hnliches weit und breit gebréduchliches Bauwerk,
auch in der Gegend von Homonna, Varanné und Sztropkd in den ukrainischen
Kolonisationen inmitten einer slowakischen Bevdlkerung bekannt. Hie und da
kommt der abara auch in slowakischen Dérfern im Norden des Komitats Zem-
plén vor. Die Westgrenze seiner klassischen Karpatenheimat dirften wir sicher-
lich entlang der Flisse Ondava undTapoly ziehen. Die ukrainische und slowaki-
sche Bauernschaft im Komitat Saros benitzt dieses Schutzdach heute nicht
mehr, hat es jedoch noch lebhaft in Erinnerung. Weiter westwéarts kommt nur
ab und zu ein vereinzeltes Stiick im Besitz von Waldarbeitern oder Eisenbah-
nern vor, z. B. in den Komitaten Liptau und Arva sowie in Telgart an der Obe-
ren Gran.2l Noch weiter westwarts, in mahrischen und schlesischen Gebieten,
taucht es ebenfalls nur sporadisch auf.2

In Ruménien, sidlich der Linie Szatmar-Nagybanya, ist der typische
abara nur sporadisch zu finden. B. Gunda konnte einige Stiicke auch im Hargita
Gebirge und in der Moldau beobachten.23Im ethnographischen Freilichtmusem
zu Klausenburg wird der abara als eine Spezialitat des Méaramaros-Gebietes dar-
gestellt. In ndérdlicher und 6stlicher Richtung finden wir seine Spuren in der
Ukraine und in Polen. Zunédchst wollen wir aber seine Formen, Funktionen und
Benennungen im Karpatenbecken untersuchen.

3. In den Zeiten, die dem Gedé&chtnis noch zugdnglich sind, diente der
abara vor allem zur Heuspeicherung. Unausgedroschenes Getreide wurde darin

21 Die Verbreitung des abara in der Ostslowakei schilderte ich an Hand der frdl. schriftli-
chen Mitteilung von Michal Markus. Siehe noch Chotek 1954: 245 und ff., Frolec 1974: 187.

2 Der abara mit Satteldach istim Marchtal bekannt (Sudemerice, okr. Hodonin), Frolec
1974: 264, Abb. 239.

2 1m Hargita-Gebirge bei Parajd in einer Hirtensiedlung namens Bogdan, in der Moldau
im Moldauer Teil des Békas Passes, im Transsylvanischen Erzgebirge bei Topéanfalva. Laut einer
frdl. mindlichen Mitteilung von Béla Gunda.
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Abb. 4. Ukrainischer abara mit Stall. Turjamez6, Komitat Ung. Foto: S. Gonyey

nicht gelagert. Wir missen uns dartiber gar nicht wundern, denn mit der Ver-
breitung der Dreschmaschine haben auch die Scheunen ihre Funktion als Ge-
treidespeicher allmé&hlich eingebtRt. Wir werden aber noch sehen, daB man im
16.—17. Jh. auch in Ungarn wie in anderen Teilen Europas unausgedroschene
Feldfrichte im abara speicherte.

Manche rezente Angaben stehen uns tGber den Baukomplex des abara als
Heuspeicher und des Stalles zur Verfligung. Bei den Ukrainern in Turjamez§
(Komitat Ung) photographierte S. Gonyey einen mit Stall zusammengebauten
abara2i (Abb. 4.), wahrend B. Gunda im Tal der Flisse Latorca und Vicsabeob-
achten konnte, daB man unter den abara einen Stall baut: »Die ndrdliche
Grenze der Verbreitung dieses Stalltyps liegt im Latorcatal bei Harsfaiva.«2%
Die ukrainischen abaraim Norden des Komitats Zemplén dienten einst teilweise
ebenfalls zur Uberwinterung vom Vieh. Unten, in einem mit Stroh umfaRten
Raum, hielten d&rmere Bauern im W inter ihre Schafe oder Kithe.26 Aus den Ko-
mitaten Maramaros und Szatmar ist uns der abara mit Stall nicht bekannt, kam
bei den Ungarn im allgemeinen nur selten vor. Unter den ungarischen Dd&rfern
des Komitats Bereg unterschieden sich die Ortschaften Fornos, Nagybereg und

24 Gonyey 1939. EA. F. 83041.
25 Gunda 1940: 230.
2% Frdl. schriftliche Mitteilung von Michal Markus.

Acta Ethnographica Academiae Scienliarum Hungaricae 31, 1982



EIN WIRTSCHAFTSGEBAUDE IN KARPATENBECKEN 257

Beregujfalu durch den abara, der Gber den Stall gebaut wurde.27 Aus Korlat-
helmec (Komitat Ung) ist uns eine &hnliche Ldsung mit Bestimmtheit bekannt,
doch diente hier derunter dem Heu eingefallte Teil eher zur Lagerung von Spreu
und Rittstroh. Das Dach uber dem Heu konnte ebenso bewegt werden wie bei
dem gewdhnlichen abara.2SLeider fehlen uns Angaben tber die frithere Vergan-
genheit des abara mit Stall.

In ungarischen Dorfern stand der abara stets auf dem Grundstiick des
Bauern, meist im Hof in der Nahe des Stalles, seltener im Garten unweit des
Strohschobers. Auf Wiesen und Weiden bauen die Ungarn keinen abara, doch
ist dieses Bauwerk im Hochgebirge auf den Heuwiesen der Ukrainer zu finden.
Laut meiner Erhebung haben die ungarischen GroRbauern in den letzten 70—80
Jahren nur selten einen abara gebaut. Dieser wurde eher von den kleineren
Grundbesitzern benttzt, die keine Scheune hatten. Vor der Jahrhundertwende
hatten viel mehr Bauern einen abara als in der Zwischenkriegszeit, wahrend bis
heute nur mehr ganz wenige Stiicke Ubriggeblieben sind. In den ungarischen
Dorfern der Oberen Theilgegend wurden zu Beginn der 1960er Jahre nur mehr
vereinzelt solche Bauten mit mobilem Dach errichtet.2 Seit der Jahrhundert-
wende wurden im Erd6hat-Gebiet (Kom itat Szatmar) die abara mit viereckigem
GrundriB und mobilem Dach fast vollstdindig von den Futterspeichern mit
standfestem Dach verdrangt, die gleichfalls abara genannt wurden.30

Die DurchschnittsmaBe und zahlenmd&Rigen Angaben des adara-Grund-
typs konnte ich nur aus einigen ungarischen Ddrfern innerhalb der gegenwaérti-
gen Landesgrenzen erfahren. Die Grundfldche betrdgt meistens 4x4 m (Tisza-
csécse, Sonkad, Fehérgyarmat) oder 3 X 3 m (Vasarosnamény, Vamosatya), sel-
tener 3x4 m (Jand, Porcsalma). Auch die Hohe ist unterschiedlich ; sie betragt
gewodhnlich 5,6 m, doch war friher auch ein 7—8 m hoher abara keine Selten-
heit. Je nach der Grundflache und der Hohe ist auch das Fassungsvermdgen
verschieden. Gewdhnlich kann man 4—5 Fuhren Heu, d. h. 40—50 dt, einla-
gern. Die neuerdings Ublichen Schuppen mit standfestem Dach, die aber eben-
falls abara genannt werden, haben meist einen langlichen Grundri. Die Bauten
mit 4x6 oder 6x8 m Grundfldche kénnen bis zu 7—8 Fuhren (70—80 dt) Heu
fassen.

Laut F. Pethe »kann man unter einem Hut (ung. kalap), dessen Pfeiler 4
Klafter voneinander stehen, die Dachtraufe 6 Klafter hochheben; darunter
haben Platz 4x4x6 = 96 »gestopfte« Klafter, 50 Tieflandfuhren, 100 Hoch-
landfuhren Heu.«3LAbara-Biixitcn von dieser GroBe waren aber aufungarischem
Gebiet auch zu Beginn des 19. Jh. nicht in Gebrauch.

2Z7Gonyey 1940. F. 85498 (Fornos), Tagan 1940. F. 85843 (Nagybereg), Tagan 1940. F.
85777, F. 85781 (Beregujfalu).

BMarkus 1941. EA. 403. S. 19.

2VGilyén—Mendele—To6th 1975: 84, 193.

30 Morvay 1968: 53.

3lPethe 1805. I: 716 —17.
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Im Karpatenbecken ist uns nur die 4-Pfosten-Variante des abara mit
mobilem Dach bekannt. (Die abara mit standfestem Dach haben hingegen nicht
selten sechs Pfosten.) Die vier Pfeiler sind gewdhnlich in dicke Grundsohlen aus
Eichenholz gezimmert, die mdglichst auf einem steinernen Fundament liegen.
Auf die Grundsohlen werden quertiber Stangen und Dielen gelegt und auf die-
sen Boden kommt das Heu, damit es vom Wasser nicht beschadigt wird.

Abara werden auch ohne Grundsohlen gebaut. In solchen Féallen werden
die Pfosten in die Erde eingegraben, um den Bau zieht man einen Graben und
unter das Heu legt man Unkraut. Die Pfosten werden gewdhnlich viereckig ge-
schnitzt (Querschnitt: ca. 15X 15 cm) und von 2 m H6he aufwérts in Abstén-
den von 40—45 cm durchbohrt. Fallweise sind die Bohrlécher nur 30—35 cm
voneinander entfernt. In die Lécher werden 40—45 cm lange Eisenstdbe von
2 cm Durchmesser eingefiihrt, die das Dach halten (ung. csap, in Sonkad : eme-
16szeg). In letzter Zeit werden vielfach Jochnédgel zu diesem Zweck verwendet.
Im Szamoshat-Gebiet heiBen die Pfosten aborain,®2ein Name, der uns auch aus
Porcsalma und Vasarosnamény bekannt ist. In Tiszacsécse und Fehérgyarmat
werden sie aboraszar genannt, in Tiszabecse drugar und im Komitat Bereg
meistens agas.33

Das abara-Dach ist gewohnlich pyramidenférmig, seltener halbkugelfor-
mig. Die oblonge Form ist eher mit einem Satteldach gelegentlich mit einem
Zeltdach verbunden.34 Allerdings kommt das Satteldach nicht nur beirechtecki-
gem, sondern auch bei quadratférmigem GrundriB vor (Abb. 5). Das Geriist des
pyramidenférmigen Daches wird aus vier, rahmenférmig verzapfte und zusam-
mengenaglete Latten zusammengestellt so, daB sich die einen ihrer Enden auf
den viereckigen Rahmen stitzen und die anderen in der Pyramidenspitze zu-
sammenlaufen. Die in der Dachspitze zusammentreffenden Stangen werden ge-
wdhnlich in einen senkrechten, an den vier Seiten abgestemmten kurzen Knit-
tel verzapft (Kaiserstiel, ung. csaszarfa). Die Pfosten stehen innerhalb der
Ecken des Dachrahmens. Das Geriist des Satteldaches besteht aus 2—3 Paar
dinnen Sparren, die auch durch einen Hahnenbalken (ung. kakasil6) verstarkt
werden.

Will man das Dach hoher heben oder abwarts rutschen, stellt sich ein
Mann auf die Leiter (ung. l4bt6), die an einen Pfosten gestltzt wird, wahrend
ein anderer auf das Heu unter dem Dach klettert ; mit vereinten Kraften rich-
ten sie jeweils eine Ecke des Daches. Das leichte Gewicht des Daches und die

2 Csury 1935: 22.

BS. Angaben aus dem Komitat Bereg im Neuen Ungarischen Dialektwdrterbuch
(UMTSZ). Auch in einigen Ddrfern des Komitats Szatméar (Géberjén, Magosliget) heifen die
Tragpfeiler adgas. Die Tragpfeiler der Scheunen im Erd6hat-Gebiet wurden in den Féllen 4gas
genannt, wenn sie nicht in die Grundsohle gezimmert, sondern in den Boden eingegraben waren
vgl. Gityén 1960: 53.).

ADie Zeltdachform s. Kwasniewski 1965: 115. Zu den Dachformen: Paladi-Kovacs
1973: 4—6, 10. und 1979: 454—459.
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Abb. 5. Abara mit mobilem Satteldach. Vamosatya, Komitat Bereg. Foto: A. Paladi-ICovacs

Elastizitdt seines Gerustes ermdglichen zwei Mé&nnern, diese Operation an den
vier Ecken des Daches der Reihe nach auszufiihren. Das abara-Dach wird mei-
stens mit Stroh Uberdeckt, seltener mit Rohr und Schilf. In einigen ungarischen
Doérfern des Komitats Bereg (Makkosjanosi, Baldzsér, Dercen) kommen auch
Holzschindeln vor (Abb. 6).383 Auf den neuerdings errichteten abara sind auch
Décher aus Teerpappe oder Blechabfdllen zu beobachten (Abb. 7).

Der abara der Ukrainer in der Dolha-Gegend (ukr. : oborih) ist strohbe-
deckt. Das Dach selbst heiBt schapka (ukr.). Dieser abara ist mit einer Héhe bis
zu 12—13 m wesentlich hoher als der der Ungarn in den Komitaten Szatmar
und Bereg.3%6 In der Talabor-Gegend bedecken die Ukrainer den abara ebenfalls
mit Schaubstroh, seltener mit Fichtenbrettern (ukr.: dranica). Das Objekt
heilt obora (ukr.), das Dach auch hier schapka (ung. : sapka = Haube,M (itze).37
Unter den ungarischen Namen das abara-Daches publiziert B. Csury aus der
Szamoshat-Gegend den Terminus sisak (Helm),38 den wir im Laufe unserer
Feldarbeit in Sonkad und Géberjén gefunden haben. Auch in ungarischem Ge-
biet wird das Dach sapka genannt (Porcsalma, Vasarosnamény).

35TagaN 1940. EA. 1857.; EA. F. 87410, F. 87449.
¥ Sztripszky—Bilak 1915: 135.

3 Nemes 1909: 226.

BCstirt 1935: 22.
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Abb. 6. Ungarischer abara mit Schindeldach. Baldzsér, Komitat Bereg. Foto: G. Tag

Abb. 7. Abara mit Blechdach. Komjati, Komitat Abadj. Foto: A. Paladi-Kovéacs
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In bezug auf die ungarische Terminologie kénnen wir feststellen, daB sich
zwischen den einzelnen Formvarianten gewisse territoriale Abweichungen zei-
gen. Die Variante abar, den Linguisten bislang unbekannt, wurde von B. Gunda
und G. Tagan in Dercen, Fornos und Beregujfalu aufgezeichnet.3d Die Form
ctbaraist vor allem im Komitat Bereg in den Doérfern am Szernye-Moor bekannt
und auch in den Ortschaften Korlathelmec, Lénya, Panyola, Komorg, Tisza-
csécse, Zsarolyan und Szinyérvaralja gebrauchlich. Die Variante zabora ist aus-
schlieflich im Szatmarer Tiefland bekannt und scheint in Verbreitung begriffen
zu sein.40 In anderen Gegenden wurde die Form abora aufgezeichnet — sie ist
als die haufigste Variante zu betrachten. Die Form aborha, aus dem Norden des
Komitats Bereg im Ungarischen Dialektwdrterbuch angefihrt,41 wurde weder
in ungarischen noch in ukrainischen Ortschaften gefunden und kann meines
Erachtens aus dem Wortschatz der norddstlichen ungarischen Mundart aus-
geschlossen werden, denn im Norden des Kom itats Bereg wurde sie ja sicherlich
von Ukrainern notiert.

4. Uber die Einbiirgerung und die geschichtliche Vergangenheit des
im Karpatenbecken besitzen wir nur wenige Angaben. Bestimmte Kenntnis
Uber den ersten Gebrauch des Wortes im Sinne von Heuspeicher haben wir aus
dem Jahre 1586 ; diese Angabe istin der Korrespondenz der Briuder Telegdy zu
finden, die in Zétény (Kom. Zemplén), Szentmiklés (Kom. Bereg) bzw. Kisvar-
da (Kom. Szabolcs) lebten : »Von diesen bleiben sechs abara Heu.«42 Ein Stich
von Hufnagel aus der 2. Hdalfte des 16. Jh. stellt die Stadt Tyrnau dar; in den
Schobergédrten am Stadtrand sieht man ganz deutlich diese auf Holzpfosten
stehenden Bauten mit pyramidenférmigen Déchern.43 Der lokale Wert der
ikonographischen Quellen ist aber in hohem MaRe bestreitbar.

Aus dem 17. Jh. stehen uns schon mehr Angaben zur Verfligung. Im In-
ventar der Herrschaft Makovica wird die Zahl der mit Getreide und Heu ange-
fullten bzw. leerstehenden abaraim Jahre 1634 aus Zbor6, Burg Makovica und
Alsd-Svidnik, im Jahre 1641 aus Gaboltd und Zbord angefiihrt. Demnach gab
es 1641 in Zbor6o »im Scheunengarten 4 abora Getreide, 2 Gerste, 5 Hafer, 1
Buchweizen, 3 leere abora«. Zugleich gab es in Gaboltdé »5 abora Heu und drei
Scheunen, in der einen Gerste mit Hafer, in der dritten 157 Garben Getreide.«4
Ein Hinweis auf die GroRe der hier gebrduchlichen abora istin folgender Eintra-

P Gunda EA. F. 86029-86038; Tagan 1940. EA. 1857; F 85777, F. 85781.

40 Die Quellen der Angaben s. Datensammlung von Abb. 1. Die Form zabora ist in den
Ortschaften Szatmarcseke, Szamoskdrod, Zsarolyan, Kolese, Magosliget, Géberjén, Herman-
szeg, Porcsalma, Fehérgyarmat und Gulacs bekannt.

41 SzZiNNYEI 1893. |. 4.

2 Deme 1956: 497.

43 Major 1960: 55. Ebendort wird das Urkunden-W drterbuch irrtimlich zitiert, da es
keine Angabe lber den abara aus dem Jahre 1334 enthalt.

M Makkai 1954: 111, 113-114, 124
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gung enthalten.: 1634 gab es in Alsé-Svidnik »im Scheunengarten 5 abora,
davon zwei zur H&lfte voll mit 18 Fuhren Heu. Dortselbst eine lange Futter-
krippe. In einem weiteren abora 1 Fuhre Heu.«4 Diese Bauten dirften groRer
gewesen sein als ihre vorangehend geschilderten Gegensticke aus dem Komi itat
Szatmar und Bereg, die nur 3—4 Heufuhren fassen kdnnen. Andrerseits mochte
auch eine Fuhre im 17. Jahrhundert kleiner gewesen sein.

Laut einer Angabe von S. Takacs »entrichteten die walachischen Hirten
den Popen eine Hafersteuer (ung. : atyus-zab), die in abora gemessen wurde«.46
Bestimmt handelte es sich auch in diesem Fall um unausgedroschenem Hafer
und der abara diente nicht als MaBeinheit der Kornfrucht. Hier sei bemerkt,
daB die zum Schutz des Getreideschobers und des Heues dienenden bewegbaren
Dacher aus der Gegend der Oberen Thei auch im Ungarischen Simplicissimus
beschrieben wurden. Scheunen wurden auch von den Adeligen nicht gebraucht,
sogar der Getreidedrusch fand unter abara-Dachern statt.47

Vor weiteren Uberlegungen wollen wir zunédchst die wichtigsten Lehren
des Gesagten kurz zusammenfassen : 1. Auch in Ungarn wurden Halmfriichte
in abara gespeichert. 2. Der abara galt auch in herrschaftlichen Schobergéarten
als ein wichtiges Geb&ude. 3. Im 16.—17. Jh. war er bei den Ungarn an der Obe-
ren TheiB und bei den Karpato-Ukrainern gleichermaBen bekannt. 4. Auch aus
Gebieten mit slawischer Bevdlkerung wird der Bau in den geschichtlichen Quel-
len als abara bzw. abora angefihrt.

Die Frage, ob der abara im untersuchten Karpatenraum schon vor dem
16. Jh. in Gebrauch stand, konnen wir nicht mit Bestimmtheit beantworten.
In die Untersuchung muf auch der Name einer Ortschaft im Komitat Zemplén
einbezogen werden, die seit dem Mittelalter unter dem Namen Abara bekannt
ist und auch heute existiert. Die ersten Erwdhnungen sind uns in der Form
Abra bzw. Abara aus den Jahren 1318 und 1326 bekannt. Auch im Verzeichnis
der pdpstlichen Zehent aus den Jahren 1332—1337 kommen diese beiden For-
men vor. In den Jahren 1453 und 1460 ist der Ort als Kysabara (Kleinberge)
und Naghabara (GroBRberge), 1468 als Abora registriert.48 In den Jahren 1773
und 1851 wohnen im Dorfan der Bodrog Ungarn, der Ortsname wird Abara ge-
schrieben.49 Vermutlich steht der Name dieses Dorfes mit dem untersuchten
Heu- und Getreidespeicher in Verbindung.

Im norddéstlichen, von Ungarn bewohnten Flachland des historischen
Ungarns wurden die spater hauptsachlich unter dem Namen abara bekannten
Speicher wahrscheinlich schon im 13.—14. Jh. gebraucht. Dem Wort abara,

H Makkai 1954: 111.

46T akats 1906: 24.

47 Magyar Simplicissimus, 1956: 204 —205, 207.

4 Csanki 1890. 1: 337.

49Lexicon Locorum Regni Hungariaé Populosorum Anno 1773 ... Budapest, 1920: 292;
Féenyes 1851. I: 4.
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abora — dem meistverbreiteten ungarischen Terminus — bescheinigen die
Sprach-Historiker ukrainischen Ursprung.50

5. Es ware verfehlt, die Geschichte von abara — als Objekt und Wort —
im Karpatenbecken isoliert, von weiteren Verbindungen zeitlich und rdumlich
getrennt zu untersuchen. Die ersten Angaben tUber den Gebrauch des Objektes
stammen aus Westeuropa. In frihmittelalterlichen deutschen Quellen kommt
es unter dem Namen Berge und Barg vor. In der Lex Bajuwariorum (8. Jh.)
wird der mit einem haubenférmigen Dach versehene Kornspeicher unter dem
Namen parc erwdhnt.51 In Westfalen benitzte man fir die runden Schober
Dé&cher mit sechs, fur die viereckigen solche mit vier Pfosten. Den ersteren Typ
fanden Archdologen in Form von Pfostenuberresten in einer Siedlung aus dem
8. Jh. bei Warendorf (Westfalen). J. Schepers nimmt an, dall der 4-Pfosten-
Speicher durch Erweiterung mit Mauer und festem Dach zur Scheune wurde
und somit auch zur Einrichtung eines Stalles geeignet, wie dies in Holland
(Marsh) und Norddeutschland (Gest) bis zur jiingsten Zeit zu beobachtenwar.52
Im Althochdeutsch bedeutete Barg oder Berge einen Getreideschober, der auf
vier Pfosten stand und mit einem pyramidenférmigen Dach uUberdeckt war.
Dieses Gerdist ist in Holland bis heute in weiten Kreisen bekannt und wird in
deutschen landwirtschaftlichen Fachbuchern als »holldndischer Schober« be-
schrieben.83 Im mittleren Teil der Niederlande wird das Bild der Gehdfte auch
heute noch vom Hoiberg (Heuspeicher) beherrscht, wéahrend der Kornberg
(Kornspeicher) schon ldngst verschwunden ist.541n England beniitzte man den
abara im 15. Jh. als Getreidespeicher,5%5um 1740 als Heuspeicher.56Zur Geschich-
te der einschldgigen deutschen Terminologie ist esnicht uninteressant zu wissen,
dafl im Kanton Graublinden die Heuscheune mit festem Dach und Blockwand
auch heute unter den Namen Baarge, Bargen, bargia bekannt ist.57 Auch in
Ostlichen Teilen des deutschen Sprachgebiets war der abara bekannt.3 In den
Ostalpen ist er sporadisch zu finden.® In der norditalienischen Ortschaft Caliz-
zano (Ligurien) wurde der abara mit mobilem Dach noch in den jiingsten Zeiten

5 Kniezsa 1955. 1/1: 56-57; Benk6 (red.) 1967: 90.

51 Schier 1966: 334; Schepers 1960: 27.

2 Schepers 1960: 27.

8 Schier 1966: 334, 337. Der holldndische und niederséchsische abara wird in der Arbeit
von W. Lindner reichlich illustriert (Lindner 1912. Abb. 279—285). Erwahnt in Manninen
1933. I1: 130. Das Objekt ist auch im hollandischen Skansen zu finden (s. Skaenikova 1959:
203).

S Schepers 1960: 27.

MVgl. M. Beeényesy, 1956: 48—49. Abb. 8; Belényesy 1961: 53. Abb. 12.

%Manninen 1933. I1: 130.

57Weiss 1959: 239-240.

58 MoszYNSKi 1929. |: 232; Schier 1966: 336. An der Elbe in der Gegend von Hamburg
ist der abara seit dem 14. Jh. bekannt; man speicherte darin Getreide und Heu. Die Scheune
verbreitete sich in dieser Gegend erst im 16. Jh. (Vgl. Uphoff 1941: 153 —155).

59Schier 1966: 336.
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benitzt,60 doch aus anderen Teilen Italiens sowie den Ubrigen Mittelmeerldn-
dern haben wir keine diesbezliglichen Angaben.

In einigen Dorfern Sloweniens und W estkroatiens ist der abara eine neue
Erscheinung, im Uberwiegenden Teil des sudslawischen Gebietes jedoch vdllig
unbekannt.61 Demgegentber lernten die westlichen Slawen den abara schon
frihzeitig kennen, wie darauf aus der Illustration der béhmischen Welislaw
Bibel (14. Jh.) zu schlieRen ist.&In Polen wird sein frihzeitiger Gebrauch durch
ein Siegel aus dem Jahre 1343 und eine ProzeBschrift aus dem Jahre 1401 be-
wiesen. Mehrere Aufzeichnungen aus dem 16.—17. Jh. bestdtigen die Verwen-
dung dieses Baues.63 In unserem Jahrhundert ist der abara in den westlichen
und nordwestlichen Bezirken Polens, in Schlesien und in den Westlichen Beski-
den unbekannt. In WeilRruRland wurde er vor der Jahrhundertwende nur in
den Herrschaftsgltern benitzt,4war aber unter der ukrainischen Bauernschaft
an den Nordhé&ngen der Karpaten, bei den Huzulen und Bojkos, in weiten Krei-
sen verbreitet.66 Ob der abara auch von den Ukrainern 6stlich vom Dnester
benitzt wurde, stehen uns keine Angaben zur Verfiigung.

Bei den Vdélkern des Baltikum kommt das Objekt sporadisch vor; es ist
bei den Letten und Litauern bekannt,66 und auch im sidlichen Teil Estlands,
hauptsdchlich in den Sumpfgebieten gebrduchlich. Die erste Angabe aus Est-
land stammt von einem gréfReren Gut aus dem Jahre 1777.67

In seinem synthetisierenden grofRen Werk tber die Volkskultur der Sla-
wen stellt K. Moszynski die Hypothese auf, die Bauten des abara-Typs seien
aus Westeuropa nach Osten gelangt. Er begrindet seine Stellungnahme mit
dem Verbreitungsareal des Objektes : Von den Ost- und Sudslawen kaum be-
kannt, hat es sich auf den lblichen Routen der Gegenstande westlicher Prove-
nienz in oOstlicher Richtung verbreitet.88 Auch Br. Schier Ubernimmt seine
These mit dem Zusatz, die westslawischen Benennungen des abara seien als
Ableitungen aus dem deutschen Barg, Berge zu betrachten. Seiner Ansicht nach
sei die Einfiihrung des abara bei den W cstslawen der erste Schritt zur Ubernah-
me der westeuropdischen Scheunenwirtschaft gewesen.® Die rezente tschechi-

60 Scheuermeier 1943. |. 222. Abb. 99.

6l Moszynski 1929. |. 232.

@Belényesi 1961: 53. und Abb. 11. Auch Hensel halt dies fiir die alteste slawische An-
gabe (Hensel 1965: 45).

63 Kwasniewski 1965: 105. Der Quelle ist leider nicht zu entnehmen, aus welchem Teil
Polens und aus einer Siedlung mit welchem Ethnikum die Angaben herriihren.

6l Moszynski 1929. I: 232; Kwainiewski 1965: 108. und Karte 1. Der letztgenannte
Autor schrieb seine Abhandlung an Hand des Materials des Polnischen Ethnographischen Atlas
und publiziert dessen Karten.

“ Kaindl 1896. Abb. 203—204; Kaind1l 1901: 151; Falkowski 1937: 72—74; Fal-
kowski 1938: 38, 44. AulRer von der Pyramidenform wird auch vom Satteldach und der Halb-
traufe berichtet.

66 Bielenstein 1907. I: 104; Liegers 1954: 280.

6/ Manninen 1933. Il: 129-130.

68Moszynski 1929. |: 233.

69 Schier 1966: 334—335.
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sehe und polnische Sprachwissenschaft betrachtet die westslawischen Namen
des abara als Ableitungen aus dem altslawischen borg, bergo, verwandt mit dem
deutschen bergan, bergen und bedeutet »schitzen«, »hliten«.70 Die deutsche
Sprachwissenschaft beharrt jedoch darauf, dall die westslawische abara-Termi-
nologie germanischen Ursprungs ist.71

Allerdings dirfte die indogermanische Stammverwandtschaft die Ur-
sprungsfrage des Objektes einer Losung kaum zufihren. Der abara ist ein viel
zu komplizierter Gegenstand, um seinen Ursprung von den Zeiten vor der Tren-
nung der Slawen und Germanen datieren zu kénnen. Auch ist er zu kompliziert,
um seine authochtone Entwicklung an verschiedenen Punkten Europas aufgrund
des Prinzips des »elementaren Gedankens« annehmen zu dirfen. Die geschichtli-
chen und archédologischen Angaben Uber das Erscheinen des Objektes sowie die
territorialen Abweichungen in der Wirtschaftsentwicklung des Kontinents las-
sen mit Wahrscheinlichkeit darauf schlieBen, daB der abara irgendwo in W est-
europa, vielleicht gerade an der niederschlagsreichen, sumpfigen atlantischen
Kiiste erstmals eingefiihrt wurde. Ubrigens wurde die westliche Herkunft des
abara auch von der jingsten polnischen Volkskunde nicht widerlegt, nur mit
der Feststellung ergénzt, der Bau sei von der polnischen Bauernschaft stellen-
weise verédndert und den eigenen Bedirfnissen angepalt worden.?2

Was die »Erfindung« des Bauwerks angeht, mdchte ich die gedankener-
regende Meinung von I. Manninen erwahnen. Seines Erachtens ist der abara
aus einer auf Pfadhlen ruhenden Ladefldche entstanden. Heu- und Getreidescho-
ber wurden in vielen Teilen Europas auf Pfahlbauten gestellt, besonders in
sumpfigen Gebieten. Vielerorts ist der Boden des abara in einiger Hohe Uber
der Erdfladche; im Zwischenraum werden Werkzeuge gehalten.73

6. Der abara hat sich also ungefahr zur gleichen Zeit — im 13.—14. Jh. —
in den verschiedenen westslawischen Gebieten verbreitet und wurde vermutlich
damals auch in den norddstlichen Teilen der GroRen Ungarischen Tiefebene ein-
gefiihrt. Um diese Zeit erschien die Scheune in den ndérdlichen und 6stlichen
Teilen des Karpatenbeckens.74Da keiner dieser Bauten eine mitteleuropéische
Erfindung ist und nachdem gerade in diesen Jahrhunderten die Kolonisation
des westlichen Bevdlkerungsiberschusses nicht nur in den Karpaten,’5sondern

70 Machek 1957: 40; Stawski 1952. |: 44. Die Ubrigen Bedeutungen des Wortes brdg
scheinen unsere Meinung zu bekraftigen: ’Kartoffelgrube’, "Haufen bestehend aus einigen
Ahren’.

TLFraenkel 1955. |: 34.

2Kwasniewski 1965: 119—120.

BManninen 1933. Il: 130. Vorangehend konnten wir sehen, daR sich in verschiedenen
Gebieten unter der Ladeflache ein Stall befand. Hier sei bemerkt, daB auch die Szekler dieHalm-
frichte auf eine auf vier Pfosten ruhende Plattform (ung. asztaglab) laden (vgl. Magyarsag Nép-
rajza [Ungarische Volkskunde], Il1. 181. Foto auf Tafel X11).

74Beuényesy 1956: 20, 49—50; Hoffmann 1959: 182 —186.

BFugedi 1953: 225—239; Szabs 1966: 114—115; Paladi-Kovacs 1969: 94-95.
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auch in Polen und Halicz7®in gewaltigen Dimensionen vor sich ging, ist ein Zu-
sammenhang zwischen dieser Siedlungswelle und der Verbreitungsmdéglichkeit
gewisser Kulturelemente nicht von der Hand zu weisen. Die Mdglichkeit allein
ist freilich noch kein Beweis, obwohl im Falle der Scheune (ung. csiir) der deut-
sche Ursprung des Wortes77ein recht gewichtiges Argument zu sein scheint.

Die Tatsache, daB Siedler vom W estrand des deutschen Sprachgebietes
ungeféhr gleichzeitig, im 12.—14. Jh., in Halicz, im Sidosten Polens, sowie im
Gebiet zwischen den Flissen Szamos und Ung erschienen sind, 48t mit grofRer
W ahrscheinlichkeit darauf schlieRen, daB der abara in diesen beiden Raumen
M itteleuropas gleichzeitig eingefihrt worden ist. Unsere Hypothese wird durch
den Umstand bekréaftigt, daB sich die Ukrainer erst seit dem 14. Jh. an den in-
neren Hangen der Norddstlichen Karpaten massenweise niederlieBen. Auch ist
der Unterschied zwischen der wirtschaftlichen Einrichtung der flandrischen und
niedersachsischen sowie der ukrainischen und ruménischen Siedler nicht auBer
acht zu lassen. Die ersteren waren hauptsédchlich Ackerbauer, die letzteren vor-
nehmlich Hirten. Das »walachische« Hirtenvolk konnte sich mit Ackerbau schon
infolge der geographischen Gegebenheiten seines Wohnortes nicht beschéftigen.
Es ist ein Zeichen des bescheidenen Ackerbaues der Karpato-Ukrainer, dafl die
Scheune sogar Ende des 19. Jh. nur in den mit Ungarn und Slowaken benach-
barten Gebieten benutzt wurde.” In Dolha nennen die Ukrainer die Scheune
cslrjm(spr. : tschurj), was eine deutsche oder ungarische Vermittlung vermuten
1aRt. Es bedarf keines besonderen Beweises, dall die Karpato-Ukrainer den
abara erst mit der Entwicklung ihrer Futter Wirtschaft intensiv zu gebrauchen
begannen. Ihre verschiedenen Gruppen konnten ihn an beiden H&ngen der
Karpaten ubernommen haben. Gewil} spielte auch das W irtschaften der einhei-
mischen Herrschaftsglter eine Rolle in seiner Verbreitung.

Einer weiteren Verbreitung des Bauwerkes stand in den Nordkarpaten
und in Siebenburgen die frihzeitige Prd&dominanz der hoherentwickelten Scheu-
nenwirtschaft, in der GroRen Ungarischen Tiefebene die Erstarrung des Scheuer-
tennensystems im Wege. Der abara ist als ein Relikt der frithmittelalterlichen
Ackerbauwirtschaft zu betrachten, welches sich in verschiedenen Teilen Euro-
pas in Wirtschaften mit bescheidenen Ansprichen bis zur letzten Zeit mit tber-
raschender Z&higkeit aufrechterhalten konnte. Die Entwicklung der Scheune
im Uberwiegenden Teil des deutschen Sprachgebiets beeintrdchtigte bzw. ver-
hinderte seine Verbreitung schon im Mittelalter — eine Erkl&rung dafur, daR
verschiedene deutsche Siedlergruppen, die sich im damaligen Nordungarn und
in Siebenbiirgen niederlieBen, nicht den abara, sondern die Scheune mitgebracht
haben.

7 Kaindl 1907. I: 3—95; Grekov 1956. |: 361—391. (Im letzteren Werk Uberaus reich-
haltige Literatur.)

77BeSké (red.) 1967: 582.

7 Zsatkovics 1895: 116 —117.

M Sztripszky—Bilak 1915: 135.
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Auch die Verbreitung des Bauwerks namens sop, sopa im Karpatenbecken
wirde eine grindliche Untersuchung verdienen. Wie bereits erw&hnt,werden im
Zemplén Gebirge die Heuspeicher des abara-Typs so genannt, wahrend den
meisten Ruménen des Mdaramaros-Gebietes der typische abara unter dem Na-
men sopru bekannt ist. Es scheint fiir die deutsche Herkunft das abara zu spre-
chen, daB diese W drter als Ableitungen aus dem deutschen Schuppen zu be-
trachten sind.8 Es sei heir erwéhnt, dal auch die Verbreitung anderer Objekte
in der Oberen Theifgegend mit den mittelalterlichen westlichen Siedlern in Ver-
bindung gebracht wurde. Das Kniippeltor, das in den Komitaten Szatmar,
Bereg und Méaramaros gebrauchlich ist (ung. : t6kés kapu, sorompés kapu), lei-
ten Batky und Gundan gleichermalen von deutschen Siedlern her.81 Das Ver-
breitungsareal in den Karpaten der in den Boden gesenkten Zwetschgenddrren
wird von den Dd&rrhdusern (mit Dorrofen) unterbrochen, die mit ihrem hohen
technischen Stand im Komitat Szatmar allgemein bekannt sind. Batky meint,
auch dieses Dorrhaus habe sich durch westliche Siedler zwischen die primitive-
ren Formen eingekeilt.8 Obwohl diese Hypothesen noch einer weiteren Doku-
mentation bedlrfen, kann ihre gegenseitig unterstiitzende Beweiskraft nicht in
Frage gestellt werden.
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DIE RIEGENWOHNUNG DER ESTEN

von

Aleksei Peterson

STAATSMUSEUM FUR ETHNOGRAPHIE DER ESTNISCHEN SSR, TARTU

Der traditionelle Wohnbau der Esten war die sog. Riegenwohnung, die
auBer aufestnischem Gebiet auch in Nordlettland verbreitet Avar (Abb. 1). Auch
die Landwirtschaft betreibenden Woten des Ishorischen Plateaus haben sie ge-
kannt. Bekanntlich bestand die Riegenwohnung um die letzte Jahrhundert-
wende im wesentlichen aus drei Raumlichkeiten : die Tenne, die Riegenstube
und die Kammer (Kammerngruppe). Langjadhrige ethnographische Forschun-
gen haben festgestellt, daB dieses Bauwerk urspringlich einen Raum enthalten
hatte und dafl erst im Lauf der Zeit die fir Tierhaltung und Korndrusch die-
nende Tenne hinzugekommen war.

Hauptsdchlich aus Bauernburgen und befestigten Siedlungen stammende
archéologische Funde haben bisher keine gesicherten Angaben Uber das Vor-
handensein der Riegenwohnung im |. Jahrtausend u. Z. geliefert. Solches ist
durchaus verstandlich, denn eine grofle Baufldche einnehmende Riegenwohnun-

Abb. 1. Verbreitung der Riegenwohnung in Estland und Nordlettland. Nach H. Moora. In:
Etnograafiamuuseumi aastaraamat 17, Tartu, 1960, S. 63. Abb. 10.
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Abb. 2. Die estnischen Landschaften irn 19. und 20. Jahrhundert

Abb. 3. Riegenwohnung des Gebiets Virumaa. Errichtet am Ende des 19. Jh. Fotosammlung
des Ethnographiemuseums
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gen durften wohl kaum in Bauernburgen errichtet werden. Sie fanden ihren
Standort stets in den D6rfern, wo es im Herbst um die Trocknung und den
Drusch der eingebrachten Ernte ging. Die erste schriftliche Nachricht Giber die
Riege bei den Esten findet sich im Wackenbuchldes Bischofs von Tallinn aus
den 30er Jahren des XIV. Jh.

Seit dem XY 1. Jh. gibt es verldRliche Angaben darliiber, dal die Riege von
den Esten als Wohnbau benutzt wurde.2

Kirzlich, vor wenigen Jahren, entdeckte Oberarchivar Dr. Y. Hetk im
Dénischen Staatsarchiv auf Bauernhdfe bezogene Revisionsakten. Eine vom
Statthalter auf Saaremaa, Fr. Rantzov, ernannte Kommission hatte sie in den
Jahren 1632 —1634 zusammengestellt. Von 44 gesichteten Wohnbauten verfig-
ten 40 Uber Riegen (Wohnriegen). Einige Bauernhdfe hatten eine Riege ohne
Tenne, in sechzehn Fé&llen schlof3 sich an die Riegenstube und Tenne eine Kam -
mer an. Fur die meisten Rdume sind Ldnge und Breite und somit GroBenver-
héaltnisse angegeben.3

Die Erforschung der estnischen Riegenwohnung wurde erst in der zweiten
Héalfte des vorigen Jahrhunderts auf wissenschaftliche Grundlage gestellt. 1874
veroffentlichte der bedeutende Linguist und Folkloreforscher Dr. M. Veske
eine lingere Ubersicht von den estnischen Bauernbauten.4Darin wurde erstma-
lig eine zusammenfassende Darstellung der Rdumlichkeiten in der Riegenwoh-
nung gegeben. Veske gliederte die Wohnbauten in zwei Gruppen : Riegenwoh-
nungen mit zwei Kammern und Schlot sowie von der Riege getrennt errichtete
Wohnbauten. Letztere gab es damals im Gebiet Viljandimaa je 100 Bauernhdéfe
etwa finf. Veske nahm an, daR die als Sommerkiiche verwendete konische
Kochhitte aus Holzlatten den urspriinglichen Wohnbautypus der Esten dar-
stellte.5

1885 weilte in Estland zwecks M aterialerhebung tuber die estnischen Dorf-
bauten der finnische Wissenschaftler A. O. Heiker. Auf den Inseln Saaremaa
und Hiiumaa sammelte er einen umfangreichen authentischen Stoff, den er in
der Arbeit »Die Gebaude der Ceremissen, Mordwinen, Esten und Finnen«6ver-
wendete. Heiketr nahm an, daB der Vorladufer der Riegenwohnung ein saunaar-
tiges Bauwerk gewesen sein mochte, das die Funktionen einer Sauna, einer

1Johansen, P., Beitrdge zur &lteren estnischen Agrargeschichte. In: Beitrdge zur Kunde
Estlands, X 111. Bd. Reval 1927-1928. S. 155.

2R ank, G.,Die Bauernhausformen im baltischen Raum. Wirzburg 1962. S. 110.

3Tiik, L., Lisandeid Saaremaa taluehitisle uurimise alalt. In: Etnograafiamuuseumiaasta-
raamat 29, Tallinn 1976, S. 170—188.

4Veske, M., Eesti elumajadest. In: Eesti Péllumees, 1874, Bd. 1, S. 2—7.

5Peterson, A., Taluelamu késitlus estikeelses periodikas aastail 1850—1917. In: Etno-
graafiamuuseumi aastaraamat 23, Tallinn 1968, S. 31.

6Heikel, A. O, Die Gebdude der Ceremissen, Mordwinen, Esten und Finnen. In: Suoma-
lais-Ugrilaiscn Seuran Aikakauskirja 4, Helsingfors 1888. S. 164.
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Korndarre und eines Wohnraums in sich vereinte.7Zu Beginn des 20. Jh. inter-
essierte sich auch U. T. sirerius fur die Entwicklungsgeschichte der estnischen
Riegenwohnung.8 Er duBerte den Gedanken, daR die Riege erst im 18. Jh., in
Verbindung mit der verschlechterten wirtschaftlichen Lage, hei den Esten als
Wohnraum Verwendung fand. Im folgenden lieR er diese Behauptung fallen
und anerkannte die Riegenwohnung als althergebrachte Kulturerscheinung auf
estnischem Gebiet.

1909 wurde das Estnische Nationalmuseum gegriindet. Es hatte als Sam-
melstelle fir die Erhebung ethnographischen und folkloristischen M aterials
Uber die Esten und die stammverwandten Vélker zu dienen. Sammlungen zur
Sachkultur wurden sehr intensiv bereits vor dem ersten Weltkrieg angelegt.
1922 wurde Dr. |. Manninen zum Direktor des Museums ernannt, der beson-
deres Augenmerk auf die Baukultur richtete. Solches war in erster Linie not-
wendig, um im Schlof Raadi, dem Standort des Museums, eine umfangreiche
Exposition aufzubauen. Die erste bei Terrainarbeiten verfallte wissenschaft-
liche Beschreibung lieferte dem Museum 1921 der Archdologe R. Indreko.
Im gleichen Jahr trafen vom Kinstler V. H aas aufgezeichnete Grundrisse ver-
schiedener Riegenwohnungen von der Insel Kihnu ein. 1923—1928 wurden
Studenten-Stipendiaten mit Terrainarbeiten betraut. Sie nahmen Bautengrund-
risse im Gebiet der Setukesen, auf den Inseln Saaremaa, Muhu, Hiiumaa und
in zahlreichen Kirchspielen des Festlands auf. 1925 verbreitete Dr. Manninen
unter den Dorfschullehrern einen Fragebogen Uber Volkskultur, der auch die
Riegenwohnung betraf. Seitdem wurde das Sammeln ethnographischer Anga-
ben (auch Gber Bauten) unter Mitwirkung von Schulen und Korrespondenten
zur Tradition. Die zusammengetragenen Daten gaben Manninen die Mdglich-
keit, Ubersichten der Bauernbauten, darunter der Riegenwohnung, zu verfas-
sen.9 Im Werk Die Sachkultur Estlands enthalt der Teil Uber Bauten reiches
faktisches Material und kihne Verallgemeinerungen. Nach Manninen entstand
die estnische Riegenwohnung bereits vor dem Eindringen der deutschen Erobe-
rer zu Beginn des 13. Jh. Detailliert wird die Entwicklung der Riegenwohnung
im 19. Jh. und das Aufkommen von Fenstern in der Riegenstubc untersucht.
Gleichlaufend hat Manninen Entwicklungsfragen der Kammern und der
Spreuschuppen beantwortet. Dennoch vermochte Manninen nicht alle Kern-
fragen zur Geschichte der Riegenwohnung umfassend darzustellen, da es an
Quellenmaterial mangelte. Die instabile wirtschaftliche Lage des Estnischen
Nationalmuseums hot zu groRBangelegten Expeditionen keine Mdglichkeiten.
Erneut setzte die Sammeltdtigkeit zu Bauernbauten in der zweiten Hé&lfte der

7Viires, A., Eesti taluehitiste uurimisest. In: Etnograafiamuuseumi aastaraamat 17.
Tartu 1960. S. 105.

8Siretius, U. T., Uber die primitiven Wohnungen derfinnischen und ob-ugrischen Volker.
In: Finnisch-ugrische Forschungen, VI—X1, 1906 —1911.

9Manninen, |., Die Sachkultur Estlands Bd. 2. In: Opetatud Eesti Seltsi Eritoimetused
Il. Tartu 1933. 337 S.
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30er Jahre ein. Besonders in Nordwestestland und auf der Insel Saaremaa
wurde neues authentisches Material erhoben. Auf dieser Grundlage verfaRte
G. Rank seine bekannte Monographie Uber die volkstimlichen Bauten auf
Saaremaa.l0 R&nk bewies unter anderem, dall die Riegenwohnung in ihrer
Eigenart dem damaligen Stand der Baukunst entsprach. Ré&nk stellte auch
mehrere Theorien Uber die Entstehung der Riegenwohnung, verschiedener Bau-
details, des Heizsystems usw. auf. GroBenteils ist seine wissenschaftliche Argu-
mentation auch heute von Giultigkeit.

1940 wurde in Estland die Sowjetmacht wiedererrichtet. Die Arbeit des
Estnischen Nationalmuseums unterlag in der Folge Umgestaltungen — auf sei-
ner Basis wurden das Staatliche Ethnographiemuseum der Estnischen SSR,
das Literaturmuseum aufgebaut, die Kunstsammlungen lieferten den Grund-
stock fur das Tartuer Kunstmuseum.

In den ersten Nachkriegsjahren befalRte sich das Kollektiv des Ethnogra-
phiemuseums mit der Umlagerung der Bestdnde in neue Raumlichkeiten, da der
bisherige Standort, das Schlof Raadi, 1944 durch Kampfhandlungen abge-
brannt war. In den 50er Jahren wurde Material iber Bauten von der Mitarbei-
terin des Ethnographieinstituts der Akademie der Wissenschaften der UdSSR
N. Schiygina und vom estnischen Architekten K. Tinase gesammelt. Beide
verteidigten 1953 ihre Kandidatendissertationen Uber estnischen Bauernbau-
ten. Zu Beginn der 60er Jahre wurden mehrere wertvolle Monographien lber
die estnischen Dorfbauten verdffentlicht. Es sei hier das 1962 erschienene Werk
Die Bauernhausformen im baltischen Raum von G. Rank genannt. Es befalt
sich mit den Wohnhaustypen im baltischen Raum Uberhaupt und prézisiert
deren Entwicklungsgeschichte. Neben anderen wird auch die estnische Riegen-
wohnung eingehend behandelt. Derartig komplexe Handhabung hat zu neuen
Ergebnissen gefihrt und zusétzliche Erkenntnisse Uber der Entwicklungsgang
der Raumeinteilung und verschiedener Baudetails der Riege erbracht. 1964 ver-
offentlichte K. Tihase eine Ubersicht der estnischen Volksarchitektur.1l Das
Werk wurde Uberarbeitet und ergédnzt, worauf es in estnischer Sprache publi-
ziert wurde.M2T inase teilt die estnische Riegenwohnung in drei Typen ein : der
nordestnische, der sidestnische und der westestnische Typ. Der Verfasser be-
richtigt ein dlteres Klassifizierungssystem, das zwei Typen kannte und noT
Verhdltnis der Héhe und Breite der Riegenstube und der Tenne ausging. Die
Riegenstube in Nordestland ist hdher und schméler (Abb. 4), die in Stdestland
von gleicher Héhe und Breite (Abb. 5) wie die Tenne. Tihase sieht ein Merkmal
des stidestnischen Typus in der Stellung des Riegenofens vorn neben der Tur.
Fir den nordestnischen Typus ist die Stellung an der Hinterwand kennzeich-
nend. Die Aussonderung eines eigenen Typus fir Westestland begriindet der

10 R ank, G., Saaremaa taluehitised. In: Opetatud Eesti Seltsi kirjad 5. Tartu 1939, 381 S.
NTwuxasE, K. N., HapogHoe 3044ecTBO ScTOHWUU. JleHWHrpag 1964. 164 S.
L2Tihase, K., Eesti talurahvaarhitektuur. Tallinn 1974. 379 S.
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Abb. 4. Grundri? und Schnitt einer Riegenwohnung des ndrdlichen Typus. Die Riegenstube
ist héher und schméler als die Tenne. Gebiet Yiljandimaa. Errichtet am Ende des 19. Jh.
Graphische Sammlung des Ethnographiemuseums. 1 — Riegenstube, 2— Tenne, 3— Kammer,

4 «— Vorhaus, 5 —Vorratskammer, 6 — Spreuschuppen, 7 — Stallung

Abb. 5. Grundri® und Schnitt einer Riegenwohnung des sudlichen Typus. Riegenstube und

Tenne sind von gleicher Hohe und Breite. Gebiet Vdrumaa. Errichtet in den 80er Jahren des

vorigen Jahrhunderts. Graphische Sammlung des Ethnographiemuseums. 1 — Riegenstube,
2 — Tenne, 3 — Stube, 4 — Kiiche

Verfasser damit, dafl in jenem Landesteil die Riegenstube Anbauten (Bei- oder
Nebenstuben) besaB, deren Hoéhe sich der Hoéhe der AulRenwand anpafte.
Dadurch erhielt die Decke eine charakteristische Treppenform.

1961 verdéffentlichte T. Habicht eine Ubersicht der siidostestnischen Rie-
genwohnung.13 Es war eine Kurzfassung ihrer Kandidatendissertation.

Die
13 Habicht, T., Rehielamu Kagu-Eestis 19. sajandi teisel poolel. Tartu 1961. 91 S.
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Eigenart der Natur in Sudostestland und der enge Kontakt mit den Nachbar-
vOlkern in Ost und Sud haben Besonderheiten im Riegenbau hervorgerufen, die
in den anderen Gegenden Estlands nicht anzutreffen sind. Wir verweisen auf
den geschlossenen Ofen in der Riegenstube, auf die eigenartigen Renennungen
der Rdume der sonst im sidestnischen Typus gehaltenen Riege. Diese (und
auch weitere Probleme) finden in der Untersuchung von T. Habicht eine Uber-
zeugende Kldrung.

Neben den monographischen Forschungsschriften Uber die Bauernbauten
gibt es eine Reihe von Beitrdgen anderer Autoren zu Detailproblemen der Ge-
schichte der Riegenwohnung (N. Schlygina, H. und A. Moora, A. Viiresu. a.).

Die umfangreiche Arbeit bei der Erforschung der Riegenwohnung konnte
jedoch nicht als erschopfend angesehen werden, da in den Nachkriegsjahren
ungenigend zusdtzliches Material gesammelt worden war. Wenig Angaben gab
es Uber die Riegenwohnung im Gebiet Jirvamaa. Die verschiedenen sozialen
Schichten zur Verfugung stehender Wohnbauten von einst waren unbefriedi-
gend gesichtet. Dem Museum ging Material dber den Umbau und die Vervoll-
kommnung der Riegenwohnungen ab. Es leuchtet ein, dall diese Liicken in den
Bestdnden Entsprechungen in den Forschungsergebnissen haben mufiten.
In dieser Lage sollte die Sammeltdtigkeit Uber Volksarchitektur nach einem
neuen System aufgenommen werden, um die wesentlichsten Fehlbestdnde im
Museum zu beseitigen. Ende der 50er Jahre belebten sich dementsprechend die
Terrainarbeiten des Ethnographiemuseums.14 In erster Linie wandte man sich
den Bauernbauten zu, da 1. durch die schnelle Entwicklung der Landwirtschaft,
die Kollektivierung und durch die Errichtung neuer Wohn- und Produktions-
bauten die Nebenbauten der ehemaligen Bauernhdfe und die veralteten Riegen-
wohnungen ihren Wert einbif3ten, 2. Fortschritte in der Erforschung der Bau-
ernbauten ohne neues Tatsachenmaterial nicht mdglich waren, 3. reichliche
Information (ber das Bauwesen nicht nur die Architekturforschung férdert,
sondern auch beinahe alle Erscheinungen im Dorfleben von einst und heute
berihrt. Die grindliche Kenntnis des Bauwesens ermdglicht die ethnographi-
schen Forschungen des Lebens auf dem Lande zu vertiefen.

Im Staatlichen Ethnographiemuseum der Estnischen SSR wurde fir die
Jahre 1959—1962 ein Plan zur Sammlung von Material iber die Volksarchitek-
tur zusammengestellt. Man zog in Betracht, daR Bauten fiir die Forscher in
methodischer und technischer Hinsicht schwierig zu untersuchen waren. Zeich-
ner und Architekten waren auszubilden, die bei Terrainarbeiten Grundrisse auf-
nehmen, Schnitt- und Detailzeichnungen u. a. anfertigen konnten. Gleichzeitig
waren Informationen Uber Bauzeit, Bauweise, Raumnutzung usw. einzuholen.

¥ «+o0 . A., Uber die Methodik der Sammeltatigkeit des Staatlichen Ethnographie-
museum des Estnlschen SSR in den Jahren 1958 —1963. In: 75 Jahre Museum fir Volkskunde zu
Berlin 1889 —1964. Festschrift. Berlin 1964. S. 49 —64.
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Nur bei Vorhandensein allumfassender Angaben Uber die Objekte konnten er-
schépfende Forschungsergebnisse erwartet werden.

Entsprechend dem Plan wurden 1959—1962 jeden Sommer etwa 20
Zeichner unter Anleitung von M itarbeitern des Museums bei Terrainarbeiten
eingesetzt. Es waren lUberwiegend Studenten des Kunstinstituts in Tallinn und
Schiler der Kunstschule in Tartu. Die aus je zwei Personen bestehenden Grup-
pen erhielten einen Arbeitsplan fiir einen Monat und eine Wanderroute auf
begrenztem Territorium (gewdhnlich 1—2 ehemalige Kirchspiele). Nach Ab-
schlufR der Terrainarbeiten wurde das gesammelte Material etwa in einem Monat
vorschriftsméaRig zu Papier gebracht. Die Sammeltatigkeit erfolgte 1959 in Sid-
ost- und M ittelestland, 1960 in Nordost- und Mittelestland, 1961 in Nord- und
M ittelestland, 1962 in Siud- und Sidwestestland. Gleichzeitig befanden sich auf
Expeditionsfahrten mit Autobussen gréRere Sammelkollektive, bestehend aus
einem Fotografen, einem Kameramann, einem Ingenieur zur Vermessung der
Bauernhdfe, zwei Zeichnern und einem W issenschaftler. 1960 erfolgte eine sol-
che Expedition nach Nordostestland, 1961 nach Nordestland, 1962 nach Sudest-
land, 1963 nach Hiiumaa und 1964 nach Saaremaa. Meist verliefen die Arbeiten
ohne Schwierigkeiten, da interessantere Objekte fir Zeichner und Fotografen
vorausgehend erkundet worden waren, wodurch die etwa zehnkdpfigen Expedi-
tionen pausenlos beschdaftigt waren.

Bei diesen Expeditionen wurden etwa 2000 Bauten, darunter rund 900
Riegenwohnungen vermessen. Die Terrainarbeiten lieferten beinahe 11000
Fotos von Dorfbauten. Die Eigenart der alten Volksarchitektur, verschiedene
Typen der Wohn- und Nebenbauten sowie bautechnische Details wurden auf
Film festgehalten.

In den folgenden Jahren wurden nicht mehr so teilnehmerreiche Expedi-
tionen zur Erforschung der Bauernbauten durchgefiihrt. Trotzdem liefen Zeich-
nungen und Fotos von Forschungsfahrten ein, besonders wenn Zeichner zu den
Expeditionsteilnehmern gehdrten.

Genannt werden muf auch die Information, dieim Laufvon Jahrzehnten
(seit 1921) von Korrespondenten und als Fragebogenantworten von Schulen
geliefert worden ist. Ohne die Einzelheiten der Materialfiulle darzulegen, soll
vermerkt sein, daB allein 1960—1970 uber die Volksarchitektur rund 26 000
B latt Beschreibungen einliefen. In den zwei letzten Jahrzehnten sind keine spe-
ziellen Fragebdgen Uber die Riegenwohnung ausgesandt worden, man be-
schrédnkte sich mit der Untersuchung wesentlicher Details und der Raumeintei-
lung. An das Museum sind mehrere monographische Schriften eingegangen, die
sich mit der Entwicklungsgeschichte der Riegenwohnung bestimmter Gebiete
von der Mitte des vorigen Jahrhunderts bis zur Gegenwart befaBen. Es sind
Beitrage zum alljdhrlichen Preisausschreiben ethnographischer Schilderungen.

Hinsichtlich der musealen Hortung in Estland Uberhaupt mufl vermerkt
werden, dall 1957 in Rocca al Mare bei Tallinn ein Freilichtmuseum gegrindet
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wurde, welches gegenwaértig etwa 60 Bauten der Volksarchitektur umfaf3t.15
Auf der Suche nach geeigneten Exponaten fir das Freilichtmuseum wurden
zahlreiche Fotos und Zeichnungen von Bauwerken angefertigt.

Somit stand Mitte der 60er Jahre den Erforschern der estnischen Dorfbau-
ten Uberaus reichliches Material zur Verfligung, dessen Sichtung in Ublicher
manueller Weise sehr viel Zeit erfordert hdtte. Daher erfolgte die Untersuchung
der Riegenwohnung mit Hilfe statistischer Methoden. Fetztere sind jedoch in
der Ethnographie spérlich angewandt worden. Die Daten Uber die estnische
Riegenwohnung wurden im Elektronenrechner »Ural-4« bearbeitet, wobei ein
Standardprogramm aus der Soziologie benutzt wurde. Dementsprechend waren
die Daten vorangehend zu systematisieren und den Mdéglichkeiten des Compu-
ters anzupassen. Ein derart kompliziertes Objekt wie die Riegenwohnung muf3-
te in Elemente gegliedert werden, die in Zahlen ausgedrickt werden konnten.
Der Kode enthielt 129 Positionen, die Administrativeinteilung umfaBte 165
Namen (Kirchspiele u. a.). Fur je ein Paar von Merkmalen stellte der Elektro-
nenrechner eine Frequenztabelle aufund lieferte die Ergebnisse auch in Prozen-
ten. Zusétzlich errechnete man den Korrelationsquotienten sowie die Mittel-
werte der Reihen und Spalten. Die Frequenztabellen geben eine Ubersicht von
den Einzelteilen und der Raumeinteilung der Riegenwohnung vom Beginn des
19. Jh. bis zu den 30er Jahren unseres Jahrhunderts, als die gesondert errichtete
Wohnung sich durchgesetzt hatte. Insgesamt bearbeitete der Computer die
Grundrisse von 2140 Riegenwohnungen (Abb. 6).16

Abb. 6. Anzahl der mit dem Elektronenrechner »Ural-4« bearbeiteten Riegengrundrisse nach
Kirchspielen

15K o550 0. O, CTOHCKME My3eit oTKpblTOM He6om. Tannmu 1970, 79 S.

¥ »eienson . AL, Rehielamu ruumijaotuse arengu pohijooni 19. ja 20. sajandil. In:

nograafiamuuseumi aastaraamat 22. Tallinn 1967. S. 10.
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Soviel Gber die Sammeltatigkeit und Erforschung der estnischen Riegen-
wohnung. Der Umfang des Beitrags erlaubt keine detaillierte Darlegung der
statistisch gewonnenen Ergebnisse, daher sollen lediglich einige Probleme der
wichtigsten Rdume — der Riegenstube, der Tenne und der Kammern — in
ihrer Entwicklung von Beginn des 19. Jh. bis 1940 zusammenfassend erldutert
werden.

Die Riegenstube tragt die Bezeichnung tuba, in Sidestland auch tare.
Da sie auch zur Trocknung und zum Drusch des Getreides benutzt wurde, gab
es ferner die Benennungen rehetuba, rehetare. Ende des 19. Jh. kannte man stel-
lenweise noch den sehr alten Namen rehi bzw. riihi.1I7 Obwohl die Bezeichnung
tare fur die Riegenstube gegenwadrtig nur in Sudestland bekannt ist, kann ange-
nommen werden, dall dieser Name friuher weiter verbreitet gewesen ist und
stellenweise fiir das ganze Wohngeb&ude gestanden hat.

Statistische Berechnungen erlaubten die GroRe der Riegenstube zu préazi-
sieren.1l81m 19. Jh. und zu Beginn des 20. Jh. betrug die durchschnittliche Fla-
che der Riegenstube im Gebiet Harjumaa 39 m2 in Jdrvamaa 33 m2 und in
Virumaa 30 m2. An der Kiuste von Lddnemaa betrug sie gleichfalls 30 m2 in den
Binnengebieten jedoch 40 m2. Grolle Riegenstuben gab es auf Saaremaa (41 m2),
auf Hiiumaa waren sie merklich kleiner (31 m2. Fir Sidestland bestehen fol-
gende Mittelwerte : Yalgamaa 45 m2 Yiljandi- und Pdrnumaa 40 m2, Vdérumaa
38 m2und Tartumaa 34 m2 Die GroRRe der Riegenstube wurde auch durch die
Anzahl der auf die Trockenstangen lagerbaren Garben charakterisiert. Nach
althergebrachter Weise wurden die Trockenstangen in Dreiergruppen zusam-
mengefalt, sie muflten je eine Fuhre Roggengarben aufnehmen kénnen. Meist
wurden diese Gruppen laugus genannt. Gewdhnlich wurden in der Riegenstube
gleichzeitig drei Fuhren Garben getrocknet, somit gab es drei Dreiergruppen
(laugus) von Trockenstangen — insgesamt 9 Trockenstangen zusatzlich einer
als Randbegrenzung, um das Herabfallen der Garben zu verhiten. In den Rie-
genstuben wohlhabender Bauernhéfe waren seit der zweiten Hé&lfte des vorigen
Jahrhunderts manchmal auch 16 Trockenstangen in Vierergruppen angebracht.

Die Gerdumigkeit der Riegenstube des vorigen Jahrhunderts ist eine feste
Tatsache. Von G. Rank publizierte Angaben aus dem 17. Jh. bezeugen, daB die
damaligen Riegenstuben auf Saaremaa gleichfalls betrdchtliche AusmaBe be-
saBen.19Daraus ist jedoch nicht zu schliefen, daB die Riegenstube der Esten zu
allen Zeiten groR gewesen ist. Der Ansicht von Manninen ist beizupflichten,
wonach die alte Riegenstube 4 X4 m im Geviert gemessen und eine Grundfldche

»eie s o0, AL, Rehetoa nimetusest 19. sajandi lopul ja 20. sajandi algul. In: Etnograa-
flamuuseuml aastaraamat 27. Tallinn 1973. S. 27.

tereierson, A., Rehielamu rehetoa suurusest. Etnograafiamuuseumi aastaraamat 28-
Tallinn 1975. S. 7-20.

wroeax, G, 1939. S, 171,
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von anndhernd 20 m2aufgewiesen habe.20 Auch die alten Riegenstuben auf let-
tischem Gebiet sind quadratisch gewesen. Die Seitenldngen betrugen 45—8 m.21

Fur die Entwicklungsgeschichte der Riegenstube als auch der Riegen-
wohnung Uberhaupt ist die Stellung der Tirdffnung bedeutungsvoll. Verschie-
dene Untersuchungen haben aus der Anordnung der Tur SchluBfolgerungen auf
die Gesamtentwicklung des Gebdudes gezogen.2 Die statistische Bearbeitung
der uns zur Verfiigung stehenden Grundrisse verschaffte einen guten Uberblick
zu diesen Fragen. Die Anordnung der Tdr wurde fir den Zeitraum 1800—1940
untersucht. Zwecks einer detaillierten Analyse wurde das M aterial in drei Peri-
oden aufgeteilt : 1850—1880, 1881 —1900 und 1901 —1920. Die Angaben uber
die erste Fl&lfte des 19. Jh. sind verallgemeinernd und mit Kurzkommentar
dargestellt. Gleiches gilt fir die Jahre 1920—1940. Die vorldufige Sichtung der
Grundrisse lieB neun moégliche Positionen der TlUrd6ffnung erkennen. Die Bezie-
hungen zwischen Riegenstube und den anliegenden Rdumen (Vorhaus, Kam-
mer, Kiche, Vorratskammer, Tenne) mufiten beachtet werden. Am einfachsten
war die Berechnung der Tlr zwischen Riegenstube und Tenne, da diese Rdume
stets miteinander in Verbindung standen. Die statistische Bearbeitung der An-
gaben von 2140 Grundrissen zeigt, daR am gebrduchlichsten (31,5%) eine Tir-
verbindung zwischen Riegenstube und Tenne, Kammer (Kiche) sowie Vorhaus
war. Eine historische und geographische Darstellung aller Varianten ist nicht
notwendig (Anordnung der Tiren der Riegenstube nach Landschaften s. Abb.
7). Kurz dargelegt sei die Korrelation der Tidrenvarianten in zwei Riegenbau-
typen. Berechnungen zeigen, dal die Riegenstube in Sidestland Uberwiegend
zwei Turen besaB — zur Tenne und in die Kammer. Die Riegenwohnungen des
nordlichen Typus weisen eine schwache Korrelation zu den Turenvarianten
auf — im Unterschied von dem sldestnischen Typus, wo der entsprechende
Korrelaticfnsquotient 0,9 betrdgt. Mit anderen Worten, dem sidestnischen
Typus ist eine festere Bindung an einen bestimmten Turenplan eigen. Fir den
noérdlichen Typus sind drei Tiren charakteristisch : zur Tenne, zur Kammer
und zum Vorhaus; letzteres befindet sich vor der Riegenstube.

Die Entwicklung der Wohnbauten wurde weitgehend durch die Feuer-
stellen mitbestimmt.23 Der vorliegende Beitrag kann nicht den gegenwértigen
Stand bei der Erforschung der Riegendfen sowie alle Ergebnisse der elektroni-
schen Datenverarbeitung auf diesem Gebiet darlegen. Die Entwicklungsge-
schichte des geschlossenen Ofens der Riegenstube hat der Verfasser bereits in
einem speziellen Beitrag erdrtert.241m folgenden behandeln wir lediglich Fragen

200 +0ai0eo, 1., 1933. S, 210—211.

2 cscvins . A, Zemnieku dzivojamés ékas Vidzemé. Riga 1959. S. 70.

2Rank, G., Das System der Raumeinteilung in den Behausungen der nordeurasischen
Volker, 1. Stockholm 1949. S. 136. Tuxase, K. 1., 1964, S. 72.

2Bi .0, G, 1939. S. 194,
2 ..., A, Uber den geschlossenen Ofen der estnischen Wohnriege. In: Congressus
secundus internationalis fennougristarum. Pars Il, Helsinki 1965. S. 298 —307.
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Abb. 7. Die meistverbreiteten Varianten der Entwicklung der Riegenstubentiiren nach Land-
schaften im 19. und 20. Jahrhundert

Abb. 8. Riegenstubenofen aus der zweiten Hélfte des 19. Jh. Gebiet L44nemaa. Fotosammlung
des Ethnographiemuseums
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des Standorts des Riegenofens. Der Ofen konnte sich befinden a) in der Ecke
neben der Kammerin Langsrichtung zum Gebdude, b) daselbst, jedoch in Quer-
richtung, c) in der Ecke neben der Kammer in Querrichtung zum Gebé&ude,
d) daselbst in L&ngsrichtung. Weitere Unterschiede : 1. die Hinter- und Seiten-
wdande des Ofens konnten die Wand der Riegenstube durchstofen, 2. Ofen-
mauer und Wand konnten in gewissem Abstand voneinander stehen, wodurch
ein Zwischenraum gebildet wurde, 3. die Ofenmauer konnte sich an die W and
lehnen. Die gesichteten Grundrisse wiesen Ofen auf, die Uberwiegend an der
Wand zur Kammer und in Langsrichtung zum Gebdude standen (86,3%). Wir
befaen uns nicht mit dem Standort dieses Ofens in landschaftlicher und histo-
rischer Sicht, wir bemerken kurz, dal auf West-Saaremaa, wo die Riegenwoh-
nung des sog. siidlichen Typus verbreitet war, der Ofen meist in der Ecke zur
Kammer und quer zur Léangsseite stand (68,7%). Es gab auch Ofen an der
W and zur Tenne und quer zur Léngsseite (12,9%) und schlieBlich Ofen an der
Wand zur Kammer in Langsrichtung des Geb&udes (10,1%). Die auf Saaremaa
vorkommenden Riegenwohnungen des ndrdlichen Typus hatten Uberwiegend
(90%) den Ofen in der Ecke zur Kammer und quer zur L&ngsseite stehen.

Meist durchstie® der Ofen die Wand der Riegenstube (66,9%). Seltener
wurde zwischen Wand und Ofen ein Zwischenraum belassen (28,0%), in ganz
wenigen Fdallen (6,0%) wurde der Ofen unm ittelbar an die Eckwénde der Rie-
genstube errichtet, was auch fur den Brandschutz am ungunstigsten war. Die
Analyse der Computerergebnisse zeugt davon, dall der Standort des Ofens an
der Wand zur Kammer im 19. Jh. an Verbreitung gewann und die anderen
Standortvarianten verdrdngte, die sich an der Peripherie Estlands behaupten
konnten. Diese Verdnderungen wurden durch die Notwendigkeit hervorgerufen,
die neben der Riegenstube liegenden Kammern zu beheizen. Deshalb wurde seit
der Mitte des vorigen Jahrhunderts der hintere Teil des Ofens durch die W and
der Riegenstube gefiihrt. Linguistisches und ethnographisches M aterial spricht
zuséatzlich davon, daR die dlteren Ofen in gewisser Entfernung von der Wand
der Riegenstube errichtet wurden, so daB ein kleiner Zwischenraum (ahjuta-
gune) entstand.

Ein wichtiger Raum in der Riegenwohnung war die Tenne (estn. rehea-
lune). Die Bezeichnung rehealune war allerorts bekannt, stellenweise gebrauchte
man den Namen koda, in Stdestland p6htja, in Stdostestland seenine.5Vorange-
hend wurde vermerkt, daB aufgrund langwé&hrender ethnographischer For-
schungen die Riegenwohnung als einrdumiges Geb&dude zur Getreidetrocknung
erkannt worden war und daR erst im folgenden die Tenne als Druschraum und
zur Unterstellung des Viehs hinzukam. Nach Manninen entstand die Tenne
durch Anbau eines weitldufigen Druschraums.26 Auch H. und A. Moora haben

v iees . AL, 1960, S. 176. Abb. 13.
0 a0 inea, 1., 1933, S. 304.
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sich dahingehend ge&ullert, dal urspringlich der Riegenstube ein von Pfosten
getragenes Schutzdach angebaut wurde.27 Ein Teil der Wissenschaftler schlieBt
sich der Vorstellung von A. 0. Heiker an, wonach die Tenne aus dem engen
Vorhaus der Riegenstube entstanden ist. I. Tarve hdlt den sidestnischen Rie-
gentypus fir historisch &lter, unterstiitzt somit die Vorstellung, da die Tenne
aus dem Vorhaus der Riegenstube hervorgegangen ist.28An dieser Stelle besteht
keine Mdglichkeit, alle Autoren zu zitieren, die sich zur Entwicklungsgeschichte
der Tenne geduBert haben. In der Mehrzahl besteht die Ansicht, die Tenne sei
entweder am Ende des ersten Jahrtausends oder zu Beginn unseres Jahrtau-
sends entstanden. Die Verwendung der Tenne als Druschraum istmehr erforscht
worden, als Unterkunft fiir das Vieh hat sie weniger Beachtung gefunden. Ob-
wohl die stidestnische Tenne in ihrer Konstruktion fir die Tierhaltung besser
geeignet war, wurde im vorigen Jahrhundert hauptsdchlich die nordestnische
Tenne zu diesem Zweck verwendet. Dabei wRr sie weniger widrmehaltend und
mulite als winterliche Stallung hergerichtet werden.

Statistische Berechnungen haben uns eine gute Ubersicht von den Tiiren
und Toren der Tenne geliefert. Letztere gab es gewdhnlich zwei — einander ge-
geniber in den Seitenwdnden, um geniigend Zugwind beim Kornworfeln zu
haben. Auch die GroRe des Raums entsprach dieser Arbeit. Das kann jedenfalls
Uber die Tennen des 19. und 20. Jh. behauptet werden, zu denen GrdBenanga-
ben vorhanden sind. Am kleinsten waren die Tennen auf Hiiumaa (34 m2).
In den anderen Landschaften betrug die Fldche der Tenne 70—85 m2 (Durch-
schnitt). Natirlich gab es auch kleinere und gréBRere Tennen, je nach der GrofRRe
des Bauernhofs, besonders um die Jahrhundertwende.

Die Tenne befand sich gewdhnlich zusammen mit dem Spreuschuppen an
der Schmalwand der Riegenstube (Abb. 4, 5). Dieses Schema war in ganz Est-
land verbreitet. Zu Beginn unseres Jahrhunderts begann man auf einem be-
grenzten Gebiet, besonders im Norden von Tartumaa, die Tenne zwischen der
Riegenstube und den Kammern zu errichten. Die drtlichen Einwohner erkldren
diese Bauweise damit, dafl zu Beginn des 20. Jh., als bereits die Kammern dem
Wohnaufenthalt dienten, der Rauch der Riegenstube von den Kammern auf
diese Weise ferngehalten wurde.

AnschlieBend behandeln wir die statistische Bearbeitung des M aterials
betrefflich der Kammern sowie die gewonnenen Ergebnisse und Folgerungen.
Bei der Bearbeitung wurde von folgenden Gesichtspunkten ausgegangen: 1)
Anzahl der Kammern (1—05), 2) Lage der Kammern a. an der Schmalseite, b.
hinter und c. vor der Riegenstube, 3) Vorhandensein eines Ofens oder Herds,
4) Zusammenhé&nge zwischen der Anzahl und der Lage der Kammern einerseits

o esrs, Ho—i o2 A., Baltimaade ajaloolis-kultuuriliste allvaldkondade ja vahemate
alljaotuste kujunemisest. In: Etnograafiamuuseumi aastaraamat 17. Tartu 1960. S. 59.
w1s00.. |, Den nordost-europeiska rian. In: Folklivsstudier 6, Helsingfors 1961. S. 259.
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Abb. 9. Durchschnittliche Anzahl der Kammern in der Riegenwohnung nach Landschaften
von 1800 bis 1920

und dem Riegentypus, der Lage der Kiiche, den Tiiren des Vorhauses und der
Riegenstube andererseits. Zeitlich wurde das Material folgendermaBen syste-
matisiert : 1) Grundrisse der in der ersten Halfte des 19. Jh. errichteten Riegen-
wohnungen, 2) fur die Jahre 1851 —1880, 3) fur die Jahre 1881 —1900, 4) fur die
Jahre 1901 —1920, fir die Jahre 1921 —1940. Undatierte Grundrisse wurden
dabei nicht herangezogen. Der gesamte Stoff unterlag jedoch der Bearbeitung,
wenn der zeitliche Faktor auRRer acht gelassen wurde. Die Berechnungen zeig-
ten, dall in der ersten H&lfte des vorigen Jahrhunderts die mittlere Zahl der
Kammern 1,8 betrug. Das war eine Uber Erwarten hohe Ziffer. Sie ermdglichte
den Schlul}, dal? diewohlhabenderen Pachter auBer der Riegenstube zwei weitere
Wohnrdume benutzten. Aus Abb. 9 wird ersichtlich, dal am wenigsten Kam -
mern in den Kirchspielen von Viru-, Harju-, Valga- und Vérumaa, am meisten
in den Gebieten Viljandi-, Tartu-, Pdrnu- und Jarvamaa vorzufinden waren.
Zur letzteren Gruppe gehdren auch die Inseln Saaremaa und Hiiumaa. Die An-
zahl der Kammern in der Riegenwohnung steht in Korrelation zur Wohlhaben-
heit der Hofe. Diese Regel gilt nicht fiir die Inseln Saaremaa und Hiiumaa, wo
trotz unergiebiger Ackerbdden die Wohnh&user mehrere Kammern hatten.
Offenbar hat man es hier mit sehr alten Traditionen zu tun, denn — wie voran-
gehend vermerkt — die Riegenwohnungen auf Saaremaa besalfen Kammern
bereits in der Mitte des 17. Jh.

Entsprechend den bearbeiteten Daten fiir 1851—1880 vergrdBerte sich
die Kammernzahl im Durchschnitt wdhrend jener Jahre (rund 40% der Riegen-
wohnungen besaBen zwei Kammern). Mehr Kammern wurden nach unseren
Angaben in den Gebieten Pdrnumaa (durchschnittlich 2,3), Tartumaa (2,3) und
Viljandimaa (2,2) errichtet. Zu Ende des Jahrhunderts Uberwogen im ganzen
Land Wohnungen mit zwei Kammern (44,4%), es folgten nicht Einkammer-,
sondern Dreikammerwohnungen (24,8%). Die zu Beginn unseres Jahrhunderts
errichteten Riegenwohnungen besalen im Schnitt 2,5 Kammern. Folglich be-
steht die alte Tendenz im neuen Jahrhundert weiter. Allerorts ging man zu von
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der Riege gesondert stehenden Wohnhdusern tUber, wodurch die Anzahl der
Kammern in der Riegenwohnung nicht vergréfert zu werden brauchte.

Zusammenfassend stellen wir fest, dal bei der Erforschung der Riegen-
wohnung der Esten eine grofle Arbeit geleistet worden ist. Hoch einzuschétzen
ist die Sammelarbeit ber die Bauernbauten, besonders zu Beginn der 60er
Jahre. Das ermdglicht die komplizierten Probleme der Geschichte der Riegen-
wohnung zukilnftig eingehender zu behandeln. Gegenwértig liegt der Schwer-
punkt auf der detaillierten Analyse der Entwicklung und Nutzung der Riegen-
rdume, dem die genauere Erforschung bautechnischer Fragen folgen soll. In al-
len Féllen sind komplexe Forschungsmethoden einzusetzen sowie Erkenntnisse
der historischen Wirtschaftswissenschaften, der Meteorologie und Bautechnik
in lokaler Anwendung zu berlcksichtigen.
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BAUERLICHER HAUSBAU IN DER NORDOSTLICHEN
WALACHEI

von

Paul Petrescu

INSTITUT FUR ETHNOLOGISCHE UND DIALEKTOLOGISCHE FORSCHUNG, BUCUREGTI

Verfolgt man das die rumdanische Volkskunst betreffende Schrifttum, so
1aRt sich eine gewisse Vorliebe der Forscher fiur gewisse Gebiete des Landes
feststellen. Was das anbelangt, bilden die Zonen Muscel, Gorj, obendrein die
Maramuresch, die Bukovina, beziehungsweise das Gebiet um Hunedoara den
Gegenstand zahlreicher Studien und Artikel. Andererseits gibt es mehrere
andere Landstriche, denen sich das Interesse der Forscher seltener zuwandte.
Zu dieser letztgenannten Gattung gehdrt auch eine, was ihre Volkskundeer-
scheinungen anbetrifft, durchaus interessante Zone, die, vor allem wenn es um
den Hausbau geht, beachtenswerte Leistungen aufzuweisen hat. Dabei handelt
es sich um ein Gebiet das die Geographen als Karpatenvorland des Buzdube-
reichs zu bezeichnen pflegen. Die es kennzeichnende geo-morphologische Struk-
tur forderte eine gewisse Isolierung seiner zahlreichen Untereinheiten, die haufig
nur schwer zugénglich sind.1

Die vom Lauf des Slénicul Buzdului und dem Oberbecken des Teleajen
begrenzte, dem Bereich des Karpatenbogens hingehdrige Landschaft, weist
eine, auf einer noch nicht gentigend geklarten Lokalgeschichte fuBende W irt-
schafts- und Sozialstruktur auf, was ihr eine eigene Note verleiht. Ein Haupt-
element dieser Geschichte ergibt sich aus der Lage des betreffenden Gebiets im
Kontaktbereich der drei ruménischen Ldnder: Muntenien, Transsylvanien und
Moldau. Diese Tatsache bewirkte nicht nur verschiedene Verquickungen auf
dem Gebiet der Volkskultur, sondern auch einen regen Personen- und W aren-
verkehr, der, vor allem was die zwischen der siid- und ndrdlich des Gebirgskam-
mes wohnenden Bevdlkerung bestehenden Beziehungen anbetrifft, Uber lange
Zeitrdume hinweg, nachwirkte. Was dabei besondere Beachtung verdientist die

1»Die Vorkarpaten des Buzédugebiets, zwischen Slanicul Buzaului und Teleajen gelegen,
weisen durch das schridge Vordringen des Flysches ins Innere der Vorkarpatenzone, eine beacht-
liche Komplexitat auf. Daraus ergeben sich mehrere Ketten labyrinthisch anmutender gekne-
belter Senken und verschieden verlaufender Riicken, eine Folge von Erweiterungen und
Verengungen, entlang der Quer- oder breiten Léangstéler, wie das des Nifcov ... Die schwieri-
gen Verbindungen zwischen den kleineren Depressionsabschnitten, in einigen Féllen sogar
durch zeitweise Isoherung gekennzeichnet, bewirkten eine betonte Trennung der Wirtschafts-
funktionen, in: Victor Tufescu, Subcarpatii, Editura stiintificd, Bukarest 1966 S. 118.
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Tatsache, daB sich in dieser Gegend einer der im Verlauf der letzten beiden
Jahrhunderte verschwundenen vier uralten rumédnischen Kreise befand. Es han-
delt sich um den Kreis Sécuieni, der bis um die Mitte des X 1X. Jh. (er wurde
am 1. Januar 1845 aufgeldst)2bestand und etwa die Hé&lfte der heutigen Kreise
Prahova und Buziu umfalte, dabei jedoch grdoRer war als jeder derselben fur
sich. Wie der Name des Kreises unterstreicht hatten sich hier zahlreiche aus
Transsylvanien stammende Bewohner niedergelassen, was auch eine Reihe von
Ortsnamen belegt, wie: Calvini, Cisldau, Chiojdurile usw. Die Ungureni und
Sacuieni waren aus Ost- und Sudtranssilvanien stammende Rumanen (daR das
Verhéltnis der ruméanischen Bevdlkerung in den sogenannten »Szekler Stiithlen,
bis in die erste Halfte des XX. Jh. ein Bedeutendes war, ist bekannt), die hier-
her mit ihren Schafherden, oder der politischen Beziehungen wegen gelangt
waren. Die Hauptverkehrstrale tber die Karpaten, aufgrund derer sich der
Kreis Sédcuieni mit seinen Stadt- und Landsiedlungen herausgebildet hat, war
das Teleajentai und nicht das des BuzduflulRes, entlang dessen bis in die erste
Halfte des X1X. Jh. gar keine befahrbaren Stralen bestanden. Die Zufahrt
nach Brasov geschah tUber den pasul Tatarului (Tatarenpal), der das Dorf Sion
mit Intorsura und Varna Buzédului verband. Entlang dieser Stralle bewegten
sich die in der Tara Roméneascd oder in Transsilvanien beladenen Wagenzige
und auf diesem Wege gelangten die Brasover Truhen, die schwarzen Filzhite,
die hdlzernen Bocksbeutelflaschen, die in der Walkmuihle verarbeiteten Woll-
kotzen und die mit Metallfaden durchwirkten Wickelschésse (fote) aus einem
Landesteil in den andern. Der intensive Handel bewirkte natirlich auch ein
Anwachsen der Bevdlkerung und der daselbst befindlichen Ortschaften, die
sich in der N&he dieses Weges herausbildeten und sich bis zu Marktflecken ent-
falteten, eine Entwicklung, der erst der im X 1X. Jh. erfolgende Durchstich des
zweiten, durch das Buzéutal verlaufenden Weges Einhalt gebietet. Ein Blick
auf die Karte gentigt, um die Lage der groBen »Ddrfer« Chiojdu Biscii, Star
Chiojdu, Batrini, Drajna, Vélenii de Munte in einem einzigen Teil dieses Gebiets
festzustellen, sehr zum Unterschied zum ubrigen Kreis Buz&u, der durch eine
Menge kleiner Ortschaften gekennzeichnet ist. Und gerade hier, in den erstge-
nannten Dd&rfern hat sich ein Hausbau herausgebildet, dessen Vertreter klar
zutageliegende monumentale Zige aufweisen, sodall es einem fast schwer fallt
diese als bduerlich zu bezeichnen, wenngleich sie heute in einer ausgesprochen
landlichen Umgebung auftreten. Tatsdchlich handelt es sich um die Architektur
einer, aus Kaufleuten und durch Handel bereicherter Freibauern zusammen-
gesetzten Klasse, die sich hier, in den vor anderthalb Jahrhunderten blihenden
M arktflecken niederlieB und deren Verstddterungsprozefl auf halbem Wege
unterbrochen wurde, wobei der Stillstand anhielt und sich zu einer Rickent-

2Constantin C. Giurescu, Principatele Romane la Tnceputul secolului X 1X, Editura
.stiintifica, Bukarest, 1957, S. 59.
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Abb. 1. Die Anlage der wichtigsten Ddrfer im Kreis Buzéu
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wicklung gestaltete. So erheben sich die alten Hduser der Kaufleute und Klein-
bojaren aus der Masse der Bauernh&user als archdologische Zeugen einer ver-
schollenen Gesellschaft.

Das gesamte Gebiet kannte einst eine intensive wirtschaftliche Tatigkeit,
was sich auch in der grofRen Bevdlkerungsdichte niederschldgt, gleichzeitig auch
ein Beweis ihres Alters. Wir mussen die Tatsache unterstreichen, daR es sich bei
dieser Dichte um eine der héchsten des Landes handelt: 120 Einwohner/km2
gegentber dem Landesmittel von 76 Einw./km2im Jahre 1958. Verfolgen wir
die Zahlen der letzten hundertfiinfzig Jahre, gelangt man zu dem Schluf3, daR
eine derart betonte Dichte auch fir die ersten Jahrzehnte des vorigen Jahrhun-
derts gilt, d. h.: 30—35 Einw./km2im Jahre 1830, gegenuber 31 Einw./km2um
1861.3 Wir haben es also mit einer von einer alten und kré&ftigen Bevdlkerung
bewohnten Zone zu tun, Zuge die umsomehr an Gewicht gewinnen, als dieses
Gebiet eine der wichtigsten Ballungen von Freibauernsiedlungen bildet.

Und tatséchlich, betrachtet man die aufgrund der Studie von Leonida
Colescu ausgearbeiteten drei Karten4 und die Statistiken Petru Ponis aus
1912,5s0 1aRt sich sofort die Tatsache feststellen, daf sich in den bergigen Teilen
des Buzéugebiets eine der bedeutenden Konzentrationen von Freibauernddrfern
findet, wobei mehr als die Halfte der Ddrfer eine hundertprozentige Freibauern-
bevdlkerung aufweist, die ausgedehnte Fldchen ihr Eigennennt. Was diese Be-
vOlkerung anbelangt, wies 1859 der damalige Kreis Buzdu fast 40% Freibauern
gegenlider ben 20% des Nachbarkreises Rimnicul S&rat aufund wird darin blof
durch bie Kreise Arges und Musccel in der GroRen Walachei (Muntenia) tUber-
troffen, die eine Fortsetzung des in der Kleinen Walachei (Oltenia) belegten
ausgedehnten Freibauerngebiets bildet. Dieses zahlreiche Auftreten von Frei-
bauernddrfern im Buzédugebiet veranlassen den besten Kenner des ruménischen
»sat devdlmas« (d. i. von der Dorfgemeinschaft einheitlich bewirtschaftetes
Dorf), Henri H. Stah1, zu der Frage »ob nicht etwa auch die »Bojaren von
Buzdu« einen ZusammenschlufR derartiger Bauerngemeinschaften darstellen,
»finden sich doch in gewissen Urkunden Beweise fir den Gemeinbesitz, im Falle
der Dorfer Péltineni, Nehoi, Nehoias, Chiojdu Biscei, Sibiciu, aus dem einstigen
Kreis »al Saacului« (Sdcuieni), was gewisse Bergricken anbelangt, wie Penteleu,
Césauca, Tih&rdu, derentwegen diese Dorfer 1652 und 1813 langwierige Prozesse
mit dortigen Bojaren und Kldstern fiihrten«6Solche vereinigte Besitzgemeinden,
wie wir sie auch in der Vrancea, in den Gebieten Cimpulung Moldovenesc,
Félciu, Tigheciu, Rdutu, Dragoslave usw., antreffen kénnen, sind der Heraus-

3V. TUFESCU, op. cit. S. 140 und V. TuFESCU und Mitarbeiter, Géographie de la popu-
lation de la Roumanie in Recueil d’études géographiques, Bukarest. 1960, S. 131.

4Henri H. Stah1, Contribuai la studiul satelor devalmase romanesti, Band |, Bukarest,
Edit. Academiei RPR, Karten 5, 18 a, 19.

5Petru Poni, Statistica Raze8ilor, Academia Romaéanad, Studii si Cercetari, V. 1921.

6H. H. Stah1, op. cit. S. 187.
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bildung der ruménischen Feudalstaaten vorausgegangene uralte Sozialforma-
tionen. die das hohe Alter der Organisation der einheimischen Bevdlkerung be-
weisen. Derartige Lokaltradition lieR sich tUberall im Buzdugebiet, anldflich
von hei Chiojdu Mic, westwarts und bis nach Goidesti, ostwarts, ausgefuhrten
Forschungen feststellen, eine Tatsache von erheblicher Bedeutung fir die Er-
haltung des Baukunstbestands im Besonderen, bzw. der Volkskunst im Allge-
meinen. Bis heute sind den Bewohnern von Chiojdu die uralte Einteilung der
Gemarkung sowie die sogenannten mosii und hotarele, in ihrer ganzen juridi-
schen Komplexitdt, bewul3t, wéhrend sich die Dorfgemeinschaft in fortgeschrit-
tener Auflésung befindet, selbst wenn der Gemeinbesitz noch gewisse Boden-
flaichen umfaBt. Das landwirtschaftliche Bodenmalsystem der Freibauern-
gemeinschaften des Buzdugebiets ist das alte: z. B. die Freibauern von Tirlesti
haben, bei einem der unzahligen Prozesse »Rechte«, die sich auf 349 stinjeni
(Klafter) 1palméa (Handbreit), 2 degete (Finger) und 8 linii (Linien) belaufen.
Diese Prozesse bringen einerseits die zwischen den Freibauern und den neuhin-
zugekommenen Hdorigen bestehenden Konflikte, andererseits die zwischen den
Freibauern und den Bojaren bestehenden an den Tag, deren Letztere sich be-
mihten die Rechte der Vorgenannten mit Gewalt zu beschneiden. Das Gleiche
gilt auch fir den Osten des Kreises, wo bei Goidesti der Boden in drei grofle
sfori (Faden): Goideasa, Bréatileasa und Popeasca, zu denen noch der von den
Bojaren durch widerrechtliche Aneignung erlangte Teil Carp und der der TA&r-
coveni hinzukommt. Diese Fluranteile wiesen eine Ldnge von je 25 km und eine
Breite auf, die zwischen 35 Klafter im Flurteil Bréatileasca und 500 Klafter in
Goideasca schwankt. Diesen Flurteilen gehdrten bekannte Bergriicken an, wie
der Penteleu, wo eine intensive Schafzucht betrieben wird. Bis heute blieb der
Flurteil Bratileasa vdlmasd, bezw. aufgeteilt und nicht gemeinschaftlich verwal-
tet (devalmasd), was sein an eine Flickarbeit gemahnendes Aussehen beweist,
das daraufberuht daR, seit einiger Zeit, jeder W irt so viel als mdglich an Acker-
land und Wald besetzte, ohne dall man dabei ans Vermessen dachte. Friuher
lieR man im Teile Bratilesti, von Weisen und Heuwiesen abgesehen, die Schafe
beliebig weiden, was auch fur die Ausbeutung des Baumbestands gilt. Das be-
deutet, daB nichts anderes als die drepturi (Rechte) berticksichtigt wurden, eine
eher juridische, als territoriale Einteilung, die, vor allem wé&hrend des letzten
Stadiums, der stdndig zunehmenden Bevdlkerungsdichte wegen, immer stren-
gere Anwendung fand. Vorher deckte jeder lediglich seine Bedurfnisse.
Hinweise auf das Alter der Freibauernordnung dieses Gebiets finden wir
auch in zahlreichen Sagen, die —auf der falschen These des Eponymhelden
fuBbend' — die Anfdnge der Dérfer in die legendédre Epoche der Griindung des
ruménischen Feudalstaats8 zurlickverlegen, andererseits liegt die Tatsache auf

7H. H. Stan1, op. cit. S. 54.
8 »Eine alte Sage berichtet, dal Negru Voda ausgedehnte Landstriche im Buzdugebirge
seinen drei Hauptleuten: Goidea, Lopdtarul und Besliu verliehen habe, die die eingedrungenen

19« Acta Ethnographica Acadcmiae Scientiarum Hungaricae 31,1982
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der Hand, dal die, an und flr sich alte territoriale Einteilung der Kreise, den
Territorialkomplexen der Freibauern gegenuber, als neuer bezeichnet werden
kann, was auch der Verlauf der zwischen den Kreisen Buzdu und Prahova
bestehenden Grenzen erhértet: »Die Grenzen des Kreises Buzdu sind gegen den
benachbarten Kreis Prahova hin bis heute nicht endglltig festgelegt, da, im
Bereich der Ortschaft Chiojdul Mic des Biscatals, die Einwohner mit denen der,
dem Kreis Prahova angehdrigen Gemeinden Chiojdul Mare und BAtrini, in Be-
sitzgemeinschaft leben (ein weiterer Hinweis auf eine Gemeindenkonfdderie-
rung, Anm. des Autors); die nichtendenwollenden Prozesse der Freibauern hat-
ten zur Folge, daB groRe Flurteile abwechselnd dieser oder jener Partei zuge-
sprochen wurden, was bewirkte dafl zahlreiche im Kreise Buzdu gelegene Be-
sitzanteile im Kreise Prahova besteuert wurden und umgekehrt.9

Von der Gruppe der erwahnten groBen »Ddrfer« abgesehen, ist das lbrige
Gebiet durch zahlreiche kleine Siedlungen gekennzeichnet. Es mag geniligen zu
erwédhnen, daB, in einer die Anzahl der in den Kreisen belegten Ddorfer betref-
fenden Aufstellung aus 1912 im gesamten altrumdénischen Gebiet den ersten
Platz der Kreis Buzau einnimmt, d. h.: Buzau 570 Dorfer, das benachbarte
Prahova 406, Rimnicul Séarat schlieflich blo 230 Dorfer. Ein GroBteil dieser
Dorfer ist sehr klein und entspricht an H&ngen und in Tdlern verstreuten W ei-
lern, sodaBR die anthropogeographische Landschaft hdufig an die Kleinsiedlun-
gen der Motzen (in den W estkarpaten) erinnert. So zum Beispiel die Gemeinde
Goidesti, bestehend aus den Ddrfern Brétilesti (154 Gehdfte), Fundata (89
Gehdofte), Goidesti (59 Gehofte), Ivdnet (174 Gehd6fte), Piaiul Nucului (159 Ge-
hofte), Vadu Oii (37 Gehofte), wobei jedes dieser »Ddrfer« aus Hausergruppen
oder Einzelgehdften besteht, die auf den Hdéhenzigen, zwischen Felsen und
Kiefern, umgeben von Heuschobern und umzogen von Z&dunen verstreut liegen
und zu denen die oddile (Heuzonengehofte) gehdren, wo die Alten fir das Vieh
sorgen. Ackerboden steht in diesen, in einer bergigen und zerklifteten Gegend
gelegenen Ddrfern nur wenig zur Verfligung: im Jahre 1948 —1949 wurden in
der gleichen Gemeinde 65 ha Mais, 22 ha Kartoffeln und 60 ha andere Kulturen
(Besenkraut, Ruhen, Sellerie, Hanf, Flachs, Kohl, Bohnen) angebaut, woraus
sich eine Gesamtackerfliche der Gemeinde von 145 ha ergibt. Selbstredend
stellt sich hier sofort die Frage: welches sind die Einnahmequellen derartiger
Siedlungen? Zuné&chst mufl unterstrichen werden, daB die Schafzucht eine wich-
tige Rolle spielt, obgleich sich nicht behaupten I14Rt, da die Anzahl der Schafe
(etwa 5500 im gleichen Jahre), bezogen auf die Weidemdglichkeiten, beachtlich
sei, verfugten die Bewohner dieses Gemeinwesens lber zahlreiche, von deren

Tataren aus diesen Gebieten vertrieben hatten. Auch heute noch st63t man auf Bezeichnungen
wie diese: das Flurstiick Goidesti, das Dorf Lopatari. . .« in: lon Petrescu, Monogréafia comu-
.nei Lopétari, 1936 (Handschrift), zitiert von H. H. Stanl1, 'ip. cit. S. 57.

8 Dictionarul geografic al Romé&niei, Band 11, S. 99.
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Vorfahren ererbte Berge (Seciu Mare und Mic, Ripa Galbend, Cernatu, Bélescu,
Picioru Caprei, Coraiu, Piscul Mérului, lzvorul Boului). Dazu kommen die
Weideflachen der Berge Golul Penteleului, Coltul Zanoagei und Pietrele Arse.

Die Loésung zu der die Einwohner dieser Siedlungen gegriffen haben, um
sich die Nahrungsbeschaffung zu sichern, ist eine landwirtschaftliche Pendelbe-
wegung, die saisongebunden zwischen Berg-Higelland und Ebene ausgefihrt
wurde. Es handelt sich dabei jedoch nicht bloR um Dienstarbeit in anderen
Gegenden, sondern um die Anlage eines zweiten Gehdfts mit betontem Acker-
baucharakter im Flachland. Auf diese Art besallen 698 Landwirte der Gemeinde
Goidesti (1949) —unter denen 554 Uber weniger als 1 ha verfiigten — Bodenan-
teile in 34 Gemeinden der Ebene in den Kreisen Buzau, Braila, und lalomita,
manchmal weiter als 150 km entfernt gelegen. Doch gilt diese Erscheinung der
Verdoppelung der Anwesen und des Vordringens der Bevdlkerung ins Flachland
nicht als lediglich auf Goidesti zutreffender Sonderfall, vielmehr 14Rt er sich als
allgemeingultig fur den gesamten Bereich des engeren Karpatenbogens anspre-
chen. Allein im Ostteil der Zone, auf die wir uns beziehen, d. h. zwischen dem
Slanicul Buzaului und dem Cricovul Sarat, besalBen 25 000 Familien Ackerbo-
den in der Ebene.10 Die Erscheinung trifft auch auf die Bedingungen der Verge-
nossenschaftung der Landwirtschaft zu, mit dem Unterschied dal es zu einer
Komassation der Bodenanteile in einer ndhergelegenen Zone kam, um die zu-
rickzulegende Entfernung zu verringern. So kommt es daR mehrere landwirt-
schaftlichen Produktionsgenossenschaften einen Obstbausektor im Hugel- und
einen Halmbausektor im Flachland besitzen.

Eine andere Erwerbsquelle stellt die Waldarbeit dar, wohin Tausende von
Forstarbeitern, vor allem aus den von uns untersuchten Gebieten, die am Ful
der ausgedehnten W adlder liegen: Lopétari, Goidesti usw. ziehen. Und schliel3-
lich gibt es in diesen Landstrichen zahlreiche in verschiedenen Gewerben spe-
zialisierte Ortschaften, angefangen von der mehr oder weniger kinstlerischen
Bearbeitung des Steins (Magura, Ciuta, Pietroasele), (iber die Holzbearbeitung
(Stellmacherei, Bottcherei, Zimmerwerk — Lopdtari, Tisdu, lzvoranu, Chiojdu
Mic), Schmiedehandwerk (Zeletin), Kirschnerei (Cé&tiasu), Ziegenhaarweberei
und -flechterei (Chiojdu Mic), Herstellung von Musikinstrumenten (Poenita,
Tirlesti) Topferei (Calvini, Toca), usw.

Mehrere dieser Gewerbe werden auch von Wanderhandwerkern ausgeibt,
die die Ortschaften durchziehen. Ubrigens bildet derrege Verkehr einen Wesens-
zug dieses Gebiets. Zieht man durch die Té&ler des Buz&u und seiner kleineren
Zubringerbédche, bezw. des Teleajen, so begegnen einem zu jeder Jahreszeit, vor
allem aber wéhrend des Herbstes, endlose Planwagenziige, von je 20—30 Fuhr-
werken, die talab oder bergauf ziehen. Streckenweise, vor allem aber in der Ndhe
der zahlreichen Herbergen gibt es »Ausspanne« wo viele Gespanne ausrasten.

10V. Tufescu, op. cit. S. 140.
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Es handelt Sich um Cojani, die Mais und Weizen aus dem Flachland ins Berg-
land, oder hintiber nach Transsilvanien beféordern um von dort Kartoffeln ein-
zuhandeln, oder Mocani, die Wolle, Schnittholz, Pflaumen oder Kalk in die
Ebene fuhren.

Das wirtschaftliche Antlitz dieses Gebiets wies vor einem, oder gar zwei-
drei Jahrhunderten, andere Zige auf, die durch andere, ebenso wichtige Aspekte
beherrscht wurden, die einer Erwdhnung wert sind und zwar. Vor allem han-
delte es sich um eine beachtliche Versorgungsbasis mitViehzuchtprodukten, die
in irgendeiner Form verarbeitet wurden, um ausgefihrt werden zu kdénnen,
wobei als vorrangiger Handelspartner jener Zeit vor allem der Nahe Osten, d. h.
die Turkei bezw. Konstantinopel fungierte. Im untersuchten Gebiet gab es
zahanale (Schafschlachtstellen) wo Ziegen und Schafe fiir den Export geschlach-
tet und Uber den Winter eingepdckelt wurden. Einige der Schafhalter schlach-
teten so im Herbst bis zu 1000 Stiick. Das geschah vom Tag des heiligen Deme-
trios (26. Oktober) an, rund zwei-drei Wochen hindurch. Die wahrend des Frih-
jahrs gemdsteten Schafe wurden geschlachtet, das Riickgrat entlang entzweige-
schnitten, eingesalzen und in groBen Kisten oder Mulden bis Ostern aufbewahrt,
wenn die in Ploiesti oder Brdila ans&dBigen Agenten der tirkischen Héndler aus
Konstantinopel eintrafen, um festzustellen ob das Fleisch »siiR« oder »gesalzen«
sei, um es weiterzubefdrdern. Starchiojdu, Chiojdu Mic, vor allem aber Drajnele
schlachteten zehntausende von Exemplaren. Da sich die Ziegen fur Pdckel- und
Dorrfleisch besser eigneten, ziichtete man Tausende davon, deren Weide jedoch
die Wélder buchstdblich verwistete. Dazu wurden zehnzwanzig Tannen so ge-
fallt dal sie zun&chst stehen blieben und erst hernach umgeschlagen wurden,
sodal sie hale bildeten. Ganze W éalder fielen so der Ziegenzucht zum Opfer
(fraRen die Tiere doch bloR das Laub und junge Astchen).

Ahnlich lagen die Verhéaltnisse auch was das Fillen von Bauholz oder fiir
Schiffsmasten bestimmter Stimme anbelangt, deren Ausfuhrziel ebenfalls der
Vordere Orient war. Henri Stah1 schreibt in diesem Sinne: »Das hochwértigste
Holz war fir die tirkischen Festungen und Istanbul, vor allem aber fir die
»kaiserliche Tarasana«, die tirkische Flotte bestimmt ... Aus der Muntenia
schickte man, wie bekannt ... Holz fir Masten der osmanischen Flotte. Doch
forderten die Tirken auch Bauholz.« »Die meisten Hauser um den Bosporus
wurden aus ruménischem Bauholz errichtet«, behauptet Bolliac.11 »Die Tilrken
schlugen ihrerseits Holz in den Wé&ldern des Landes«.12Es ist bekannt dall die
tirkischen Hé&ndler ihre Agenten auch in den gréferen Marktflecken des nord-
westlichen Buzédugebietes, d. h. in den von uns erwdhnten und es mag von In-
teresse sein zu erwédhnen, dal eine der bekannten Familien aus Chiojdul Mic,
mit Ablegern in anderen Ortschaften des Buzdugebiets (P&tirlagele), mit Namen

11 Cezar Bolliac, Mémoires pour servir a Vhistoire de la Roumanie; premier mémoire
Paris, 1856, S. 69, zitiert von H. H. Stah1 in op. cit. S. 251
2H. H. Stahl, op. cit. S. 251.
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Izb&soiu, von den einheimischen Freibauern als »Zugewanderte« bezeichnet
wird, die, wie auch die Sippe der Giurestii mit dem »Beutel« in der Hand ein-
getroffen seien und erst spdter zu Wohlstand gelangten, auf einen Isbascha
zurlickgehen. Belegt ist »die Vermehrung der Turken, die sich unter dem Vor-
wand des Handels hier (im Buzdugebiet) niedergelassen haben, ja sich bis an
den FuB der Gebirge ausbreiteten«. Darauf beruhen gewisse in der Frauentracht
belegte Uberreste, wie der bis zum Ende des XI1X. Jh. getragene rote Fes,
bezw. gewisse noch um 1951 in der Umgangssprache Ubliche Ausdriicke: maza
(fur Magazin), zahana (Fleischtranschierplatz), paralic, (Detailhandel), ginghir
(Leber, Lunge), ghiudin (geddrrtes Salzfleisch), tasmana (Schliemen als Fenster-
verschluB).

Die kraftigen Handelszentren Starchiojd, Chiojdul Mic, Drajnele, auf
dem besten Weg der Urbanisierung, blieben im Stadium l&ndlicher Produk-
tionszentren von Branntwein, Kédse, Wolle und Fleisch stehen, infolge neuer
W irtschaftsverhdltnisse, die im Zuge kapitalistischer Umwandlungen, mit der
Entwicklung des Holzschlags wéhrend des X1X. Jh. und der Schaffung neuer
Verkehrwege, zustandekamen. Der Stempel dieser zuriuckliegenden Entwick-
lungsepoche ist bis heute feststellbar, indem er diese Dorfsiedlungsgruppe von
den Ubrigen Ortschaften des Buzdugebiets, was den Hausbau anbetrifft, unter-
scheidet.

Es gelang mir diese Unterschiede, anldRlich von in vier getrennten Zonen
des Buzédugebiets ausgefuhrten Untersuchungen festzustellen. Eine derselben,
auf die das Hauptgewicht der Gesamtuntersuchung fiel, umfaRt die erwdhnten
Ortschaften und liegt auf halber Strecke zwischen dem Teleajen- und dem Bu-
zautal, indem sie tatsachlich das obere Becken eines der Nebenfliisse des Buzau
bedeckt, d. h. des Bisca Chiojdului. Die Erforschung der tbrigen drei Zonen
bestand aus entlang von drei Haupttédlern des Gebiets vorgenommenen Sondie-
rungen, und zwar in den Té&lern Niscov, Sdrédtel und Sldnic ausgefihrten Quer-
schnitten durch die lokale Bauernarchitektur. Ein derartiger Schnitt erfolgte
von Ostnach Westim Suden des Gebiets (Niscovtal); ein zweiter kreisbogenfor-
miger, von Nord-West nach Std-Ost verlaufender (Slénictal) beruhrt den O st-
teil des Gebiets; ein von Nord nach Sid ausgerichteter Schnitt schlieRlich (S&réa-
te Ital).

Das von der riesigen Felswand des zerklifteten IstritamaRivs geschitzte
Niscovtal liegt genau parallel zu Ersterem. Dank ihrer Lage gilt die Niscovsenke
als sicherer Zufluchtsort der rumdénischen Bevdlkerung, wéahrend des Mittelal-
ters, obgleich weder die Siedlungsstruktur, noch der Hausbau auf hohes Alter
hinweisen. So wirken die Ddrfer &rmlich und die H&user selbst weisen sozusagen
nichts Besonderes auf, weder was die GroBenverhaltnisse, noch was den Dekor
anbetrifft.'Im Gegenteil, der Letzterer fehlt vollkommen, eine in derrumdnischen
Bauernarchitektur seltene Tatsache. Zwar trifft es zu, dafl sich dieser Eindruck
bloR aufein Durchstreifen des Haupttals stutzt, ohne auf die Seitentdlen n&her
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einzugehen, die Ubrigens sehr kurz sind, wodurch sich die seitlichen Auslaufer
der Siedlungen als zum Haupttal zu gravitierend erweisen. Das Fehlen jeden
Zierats und die niedrigen Dé&cher lassen diese H&user als einfache quaderformi-
ge Zweckbauten erscheinen. Eine einzige Ausnahme: die hohen Torpfeiler be-
wachen die Einfahrt wie in den Boden gerammte Lanzen, wie in anderen ver-
einzelten Zonen unseres Landes: Husi, Drdgénesti-Olt, Ebene der Crisuri. Das
Oberende dieser Pfeiler von quadratischem Querschnitt weist eine Uberaus
zugespitzte Pyramidenform auf.

In der N&he gewisser, der Bearbeitung des in drtlichen Steinbrichen er-
langten Steinmaterials wegen, bekannter Zonen gelegen, ist das Niscovtal
keineswegs durch besondere Verwendung dieses Baustoffs gekennzeichnet.
Grundmauern. Treppen, Brunnenringe, vor allem aber Kreuze bilden dieHaupt-
verwendungsform des Steins. Die Hauswdnde selbst bestehen aus diinnem Holz
oder Lehmfachwerk, wobei man heute vor allem dem Backstein und dem Luft-

CsLAU
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Abb. 2d.
Abb. 2. Vier verschiedene Grundrisse aus Jitia de Jos, Cisldu, P&tarlagele. GuraTeghii; X1X Jh.

ziegel den Vorrang gibt, zur Dacheindeckung dagegen die Schindeln durch
Dachziegel ersetzt.

Was den Hausgrundrifl anbetrifft, IdRt sich ein betonter Hang feststellen,
zu den beiden getrennt zugdnglichen Rdumen, die auch durch einen Mittelflur
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verbunden sein konnen, aus dem der Zugang erfolgt, ein intrind, d. h. eine sym -
metrisch zur Fassadenachse angeordnete rudimentdre Loggia anzubringen, wie
sie bei den H&usern der Dobrudscha ublich ist. Desgleichen zeigt sich eine
Vorliebe fur friher in Fachwerkbau, heute in BetonguR ausgefiihrte Kielbo-
gen.

In diesem in Hinsicht der Bauernarchitektur so armen Tal befinden sich
zwei mittelalterliche Baukomplexe. Einer umfaRt die eindrucksvollen Uberreste
des heute bloR noch als romantische Ruine vorhandenen Klosters Bradu, der
andere, das Ciolanu-Kloster, ist noch durchaus lebendig und weist einige inte-
ressante Aspekte des Zivilhausbaus auf. Das Hauptkennzeichen bildet die Reihe
der, entlang der Sidfassade nach aullen gerichteten Lauben, denen zahlreiche
Bestimmungen zufallen: ndmlich als Aussichtwarte fir den auf das Tal freien
Rundblick, Zugang zu den im Ricken der Mdnchszellen gelegenen Gemisegar-
ten und zu den Kellereingdngen der Zellen. Tatsdchlich wurden diese Lauben
rickwérts an die Zellen angebaut, deren Fassaden gegen den Innenhofgerichtet
sind, in dessen Mitte die Kirche steht. Die Folge vier-finfzusammenhdngender,
rustisch wirkender Lauben, bestehend aus hdlzernen Saulen und Gelédndern, die
sich auf einem Mauersockel erheben, sind von auBerordentlich malerischer Wir-
kung. Die Fassaden der, als Zellen dienenden, entlang dreier Fronten des grof3-
angelegten Hauptbaus errichteten Hauschen bilden einen zweiten interessanten
Aspekt der Bauanlage. Diese Fassaden werden durch von Sédulen gestitzte Lau-
bengédnge oder Veranden unterstrichen. Weill gekalkt, die Holzteile gelb, braun,
grunlich und hellblau gehalten, zeigt die Anlage eine frische und reinliche Note,
in Harmonie mit der sattgrinen Grasfldche, inmitten derer sich die Kirche er-
hebt. Durch seine Bestimmung, AusmaRe und seinen Ursprung l&4Rt sich der
Baukomplex kaum dem b&uerlichen Hausbau zuordnen, wie andererseits auch
die Zuordnung zur mittelalterlichen Architektur nicht recht zutrifft. Daher ge-
ben wir der Gattung ruralen Hausbaus den Vorrang, wobei als Gesichtspunkt
die Umgebung dient in der er sich erhebt, der er sich zuwendet und von der er
einige seiner Komponenten entlehnte.

In seinem oberen Teil, zwischen Plostina und Vintila Voda richtet sich
das Slanictal ostwarts und weiter, bis zum ZusammenfluR mit dem Buzéau, siud-
wdrts, sodall der von uns erwdhnte Kreisbogen auch als rechter Winkel aufge-
falBt werden kann, dank der plétzlichen Richtungsédnderung. Die vor allem am
Unterlauf des FluRes fast ununterbrochene Kette von Dorfern ist, was die Bau-
ten anbetrifft, durch einen eher bescheidenen bduerlichen Hausbau gekenn-
zeichnet. Die Wohnhduser sind klein, die Gehdfte sind von niedrigen Z&unen
umgeben. Vor den Pfdrtchen, den Stegen und den vor den Zadunen aufgestellten
Béadnken finden sich eigenartige aus ineinandergreifenden Kugeln bestehende
Steingebilde: es handelt sich um riesige Steine, die sich in den Ablagerungen der
Hé&nge finden, von den Bauern, weillgekalkt, sichtbar aufgestellt wurden, um
die Strale zu bewachen.
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Die ziemlich selten gewordenen alten H&user weisen einen hohen Stein-
bzw. Erdsockel auf, den man Uber drei oder vier Steinstufen erreicht, die aus
groBen Fliesen bestehen. Die Traufe wird von drei sehr einfach, vierkantig be-
hauenen Holzsdulen getragen, von denen zwei n&dher stehende den Hauseingang
flankieren, die dritte dagegen etwas vereinsamt die Hausecke bildet. Der
Grundrif? ist einfach: zweirdumig, wobei einer der Rdume als Flur dient, der
manchmal durch eine Zwischenwand in zwei geteilt ist, woraus sich eine kleine
Kammer ergibt, der zweite dagegen wird als Wohnstube benutzt. Der Eingang
ist unsymmetrisch, gegen den rechten Teil des Hauses angebracht. Haufig fin-
det sich unter dem seitlich verldngerten Dach ein kleiner Raum mit niedrigerem
Sockel davor. Es handelt sich um einen neueren Anbau, die Kiiche, der den im
walachischen Béarégan, in der Dobrudscha und Moldau verbreiteten gleicharti-
gen Anbau (dolii, polate) gleicht. Das nicht allzu hohe Walmdach mit sehr kur-
zem First ist mit kleinen Schindeln gedeckt. Eine als Rauchabzug und dem
Lichteinfall dienende Offnung findet sich in der Mitte des vorderen Langseiten-
walms. Der Dekor fehlt bei diesen alten Hausern vollig.

Die Hauser mittleren Alters, d. h. die zwischen 1900 und 1930 erbauten,
sind groRer, wobei der vorherrschende Grundrifl einen Mittelflur und zwei seit-
lich gelegene Stuben aufweist, der Hauseingang dagegen symmetrisch angeord-
net ist.

Ein, bei gewissen Exemplaren Uppiger Dekor schmickt die Haupt- sowie
die der Stralle zugekehrte Fassade. Der haufig drei Seiten umlaufende Lauben-
gang wird durch ein vermittels Schweifsédgearbeit verziertes Gel&dnder begrenzt.
Die Sdulen selbst weisen ebenfalls in der gleichen Technik ausgefiihrte Kapitelle
auf. die untereinander durch einen Fries verbunden sind, der die tblichen dinti
(z&hne) aufweist.

Von noch hoherem Interesse ist der reiche Stuckdekor, der die Seitenkan-
ten schmickt und die Turrahmen flankiert, wobei er an seine urspriingliche
Bestimmung gemahnt, die hervorstehenden Balkenenden an gewissen Stellen
zu verdecken. Auch die Fenster wiesen ahnliche Umrahmungen auf, wobei diese
Reliefs in Weill oder mehreren Farben gehalten waren, die sich von den gelben,
rotbraunen oder ockerfarbenen Wé&nden abhoben. Die Motive selbst erweisen
sich als vorherrschend geometrischer oder phytomorpher Natur, letztere auch
als stark stilisiert. Als Gegenstliick zu dem, entlang der, mit Brettern ausgeschla-
genen Traufe, verlaufenden Frieses findet sich am Oberrand der Wandflachen
eine aus Mdrtel hergestellte Zahnleiste. Die kleinen Vorlauben der Eingdnge
kront ein Satteldach, dessen Giebelfeld ebenfalls durch Schweifsdgearbeit ver-
ziert ist, wobei in einigen Do&rfern (Besliu) zwei einander zugekehrte Pferde zu
sehen sind, wohl ein urspriinglich beliebtes und zur Mode gewordenes Motiv, das
eein Tischler von irgendwo mitgebracht hatte oder selbst, in dieser fir die Volks-
kunst kennzeichnenden Anordnung, symmetrisch entwarf.

Die, vor allem nach dem zweiten Weltkrieg errichteten, neuen Hé&user
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weisen Ziegeldacher, Kleeblattbogen und aus Beton gegossene Séulen auf und
sind in leuchtenden Farben gehalten.

W as den Bereich des landlichen Hausbaus anbetrifft, so erwahnen wir die
Turen eines Konaks, deren in Registern geschnitzte Pfosten je ein Motiv, d. h.
eine Schlange, eine Blume bezw. eine Blumenrosette zeigen. Ebenfalls im Mittel-
teil des Tals findet sich bei Yintild Yodd im Bereich des einstigen Klosters ein
einstiger Bischofssitz, der eine beachtliche architektonische Leistung bildet.
Es handelt sich um einen festen Bau, bestehend aus einem HalberdgeschoR,
Kuchen und Keller beherbergend, und einem Stockwerk mit um eine achteckige
Halle angeordneten Rd&umen. Die Fassade schmuckt eine groBe Laube mit Sat-
teldach, die leicht unsymmetrisch im linken Teil des Gebédudes auftritt. Laube
und Fassade weisen von Sdulen getragene Bogen auf.

Talaufwaérts, bei Plostina, wird das Bauernhaus durch die Haufigkeit der
kleingehaltenen Lauben, mit von zwei Sdulen getragenem Satteldach geprdagt.
Zahlreiche der an den Steilhdngen erbauten H&user weisen derartige Lauben
auf, zu denen hohe Holztreppen mit kleinen Pultddchern hinauffihren oder auf
die man von dem, aufeinem kré&ftigen Steinsockel ruhenden Laubengang gelan-
gen kann. Die aus Tannenbalken errichteten Wdénde sind wei gekalkt, das
Geldnder dagegen besteht aus einfachen Brettern. Verzierungen fehlen sozusa-

Abb. 3. Mit Lauben (Foisor) versehene Hé&user in Jitia-Plostina.
Alle Fotografien sind die Aufnahmen von P. Petrescu
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gen vollig und nur am Mittellauf des Slédnicbachs scheint es welche zu geben,
denn weder der Unter- noch der Oberlauf weist betontere Ornamentstendenzen
auf. Allgemein hdngen die Hauser von Plostina mit denen der nahegelegenen
Vrancea zusammen, d. h. die Laube scheint, wie eine mangelnde organische Be-
ziehung zum Ubrigen Hause beweist, ein spdter hinzugekommener Anbau zu
sein.

Das Séarételutal verlduft von Norden nach Siden und die am Oberlauf ge-
legenen Dorfer sind nur schwer zugédnglich, da die Zufahrt von Boziori weiter
durch das von FlufRsteinen besédte Bachbett erfolgt. Die gegen den Zusammen-
fluR mit dem Buzdu (im Suden) hin belegten Reihenddrfer verwandeln sich,
bei Brdesti und Goidesti, in Streusiedlungen, sodaR die Landschaft der die W est-
karpaten kennzeichnenden, mit hier und dort verstreuten Hausergruppen und
auf den Hdéhen abgelegenen odai (Heuhutten).

Die Héuser selbst sind klein und wenig verziert. IThr Grundri weist groR3-
tenteils zwei Raume auf, in deren einem, in den alten Bauten, ein aus lehmbe-
worfenem Rutengeflecht hergestellter hoher und prismenférmiger Rauchabzug
angebracht ist. Darunter findet sich ein aus Backsteinen errichteter Backofen.

Wie in Plostina, scheint auch hier die Laube angebaut. Sie ist klein, wird
von zwei S&ulen getragen und findet sich am linken Ende der Hausfront. Ja
manchmal handelt es sich bloR um eine Erweiterung des Laubenganges und der
Zugang erfolgt iber eine, am gegeniberliegenden Teil des Hauses zum Lauben-

Abb. 4. Haus mit Laube in Starchiojd

Acta Ethnographica Academiae Scienliarum Hungaricae 31, 1982



302 PAUL PETRESCU

gang emporfihrende Treppe. Die Giebelflachen dieser rudimentdren Lauben
weisen einfache Schweifsdgeverzierungen auf, deren bevorzugtes Motiv das
Vogelmotiv bildet. Es gelang mir im ganzen Tal eine gewisse Vorliebe fir dieses
Motiv festzustellen, das man auch auf Spinnrocken antrifft (ein in unserer
Volkskunst seltenerer Aspekt), aber auch als Wirkmotiv auf kleinen Polstern
oder als Spielzeug in Holz geschnitzt, bezw\ aus Késebruch modelliert und unter
dem Heiligenbild angebracht.

Kehren wir, wie es Gibrigens auch anldBlich der Forschungen geschah, wie-
der nach dem »Chiojduri«-Bereich zuriick, ist es ausgeschlossen vom so ver-
schiedenen Aussehen dieser, mehr oder weniger kompakte Ballungen bildenden
GrofBRsiedlungen des nordwestlichen Buz&ugebiets, verglichen mit den H&usern
der entlang der durchzogenen Té&ler: Niscov, Slanic und Sérételu, nicht tber-
rascht zu sein. Die Ausmafle der Gebédude, die Gliederung des Grundrisses und
die Auffassung der Verzierung lassen die Hduser von hier zu wahren monumen-
talen Leistungen werden. Es handelt sich dabei nicht mehr um die Wohnhduser
von Bauern, Handwerkern oder Forstarbeitern, sondern Hauser Wohlhaben-
der, die ihr Vermdgen durch Generationen anhduften.

Baustoffe und -technik. Der kraftige, bis zu zwei Meter hohe, aus runden
FluBsteinen gemauerte Sockel trdgt den etwa einen Viertelmeter von der M auer-
kante abgerickten Sohlbalken (»talpac— Sohle), der, vierkantig behauen, einen
Durchmesser von 30 cm aufweist. Daraufruht der trénul (Thron) casei, d. h. die

Abb. 5. Sdulen und Balken eines Lauben in Starchiojd
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Abb. 6. Alte Hauser in Chiojdu Mic

Abb. 7. Altes Haus mit gemauerte Sockel in Chiojdu Mic
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Abb. 8. Die Fassade eines alten Hauses, S4ulen und Lehmfachwerk geschaffene Bogen

W édnde, bestehend aus an den Enden inform gerader oder runder Holzverbin-
dungen geblattetem, 12—15 cm dickem Tannenrundholz. Dariber werden die
vierkantig behauenen 10—16 Dachbalken (grinzi) gelegt. Auf den die W ande
Uberragenden Balkenenden ruht die FuRpfette (corina, coruna). Bei den alten
Bauten befestigte diese den Dachstuhl und wie man es in dieser Gegend aus-
drickt, war solch ein Dachstuhl capriorit cosereste (caprior — Sparren), d. h.
der Sparren war vermittels groBer Holzné&gel an der FuBpfette angebracht. Bei
den neuen H&usern stehen die Sparren auf den Dachbalkenenden, was man als
capriorit pe singeac bezeichnet (auch hier muB der tiirkische Ausdruck in der
Fachsprache der Zimmerleute unterstrichen werden). Die Stubendecke bestand
aus kleinen tberfalzten Brettchen (scinduri »privistite«). Die Laubendecken
bestanden ebenfalls aus Brettern, die hier jedoch »Schwalbenschwanz«-férmig,
d. h. sich gegen die Mitte zu verjingend, zugeschnitten wurden.

Kennzeichnend fir das Buzdugebiet ist die, die oberen Sparrenenden ver-
bindende Firstpfette (iapd — Stute), ein Bauteil, dem wir in der ruménischen
Bauernarchitektur Ublicherweise kaum begegnen.

Der StubenfuRboden bezw. die Kellerdecke, die sich Giber einem nicht sehr
tiefen, von den dicken Mauern des Haussockels umschlossenen Raum erhebt,
ruht aufeinem oder mehreren ursi (Baren) genannten, 40—50 cm dicken Eichen-
balken.
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Die Dacheindeckung bestand aus lberaus kleinen Schindeln. Demzufolge
verbrauchte man zu einem Hausdach 80—100 000 sehr regelmé&Rig angeordnete
Schindeln. Die letzte, den First bildende Schindelreihe wurde halbomondfdérmig
oder schwalbenschwanzférmig zugeschnitten, worauf auch die Benennung die-
ser Firstschindelreihe rindunici — Schwalben, was dem Ausdruck ciocirlani
(m— von ciocirlie — Lerche) des Gorjgebiets entspricht, beruht. An den Firsten-
den und auf die Spitze des Laubendachs wird je ein grin, olivfarben oder gelb
glasierter irdener Firstknopf, basica (Blase), angebracht. Solche Knépfe werden
in den bei Calvini gelegenen Topferorten Olari und Toca hergestellt und weisen
eine einfache Form auf, d. h. sie sind zugespitzt, hezw. tragen ein Kreuz, drei
Spitzen oder einen Vogel.

GrundriB und Hausinneres. Ersterer weilt eine groRe Mannigfaltigkeit
auf und zwar, angefangen vom Zweiraumhaus, jedoch mit verschieden ange-
brachten Eingéngen (d. h. zwei Rdume mit je einem separaten Eingang — Caé-
tias —; und zwei Rdume mit einem einzigen Zugang durch den Flur (tinda)
— Poienitele de Sus —; bis zu Hausern mit vier, fiinf und sechs Raumen, die,
den Bedurfnissen reicherer Familien entsprechend, angeordnet sind. Bei den
groBen Hausern gewdhrleistet ein Mittelsaal den Zugang in die einzelnen Stu-
ben. Eine davon ist ein (5x6 m) groBer »Salon«k mit weiler Stuckdecke und dem
aus zahlreichen Sé&ulen bestehenden, in den rumdnischen Stuben des vorigen
Jahrhunderts Ublichen Ofen. Auf der gegenuberliegenden Seite gelangt man in
zwei kleinere Rdume (4x4 m), deren jeder einen eigenen Zugang und eine zwi-
schen ihnen bestehende Verbindungstir aufweist (Haus Giurescu-Franculescu,
etwa 200 Jahre alt). Bei anderen Héausern ist der Mittelraum nicht langgezogen,
sondern durch eine Trennwand in zwei Rdume geteilt, wobei der rickwartige
Raum als Kammer oder »iatac« dient. Kennzeichnend fir zahlreiche dieser
Héuser ist die in die Rickwand des Mittelsaals eingelassene Tir, die in den Hof
und Garten fuhrt und auch als Fluchtbehelfin fur den Besitzer unvorteilhaften
Situationen diente. Der umfassendste Grundrifl weist neben dem Mittelsaal und
je zwei links und rechts gelegenen Stuben, auch einen sacnasiu (in der Gegend
Ubliche Bezeichnung), auf der eine schéne Aussicht auf das Tal und die Obstgér-
ten erdffnet und dient als zum Empfang der Gaste bestimmter Salon. Was den
Hausplan anbetrifft, entspricht der Sacnasiu dem vorne gelegenen Foisor
(Laube), der beim Hause lIzbdsoiu (180—200 Jahre) mit einer Glaswand ver-
schlossen ist (Abb. 13). Der Salon zeigt einen sechseckigen GrundriB3, wie er bei
der Altarapsis der Holzkirchen angetroffen werden kann.

Die Kichen dieser groRen H&auser wiesen in einer Ecke einen aus Ruten-
geflecht angefertigten, pyramidenstutzférmigen Rauchabzug auf. In Hdhe sei-
ner Basis fand sich ein auf einem etwa einen Meter hohen Pflock angebrachtes
Brett privitd, das als Bord diente. Desgleichen benutzte man den zwischen
Abzug und Wand bestehenden freien Raum, den ebenfalls ein Brett abschlof,
zum Abstellen von Geschirr, das hier tGber dem Backofen trocknen konnte.
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Abb. 9. Kellereingang eines alten Hauses in Chiojdu Mic

Nicht fehlen durfte die cujbd, ein aus Holz oder Metall angefertigter Herdgal-
gen, der groBe KochgefédBe und den Wasserkessel ther dem Feuer hielt. Der
Bestand der Kichen war besonders reich an DaubengefdBen oder aus einem
Stuck hergestellten Behéltern, wie etwa die aus Ahornholz angefertigten, einen
Durchmesser von 70 cm aufweisenden und zum Entwéssern des Késebstichs
dienenden crinte.

Die ubrigen R&ume waren mit zahlreichen Geweben ausgestattet und
zwar mit fundare (vierschaftig mit Hilfe des W irkbretts speteazd gewebt) und
»scoarte« (zweischdftig, mit der Hand gewirkt). In senkrecht verlaufenden Strei-
fen angeordnete oder auf einem groRflachigen Ornamentfeld von schmalen
Zackenbordiren umgebene geometrische Motive wiesen warme Farbténe auf,
die sich vom tiefen Blau des Grundes abhoben. Den Boden bedeckten lange,
aus Ziegenhaar gewebte, zottige und karrierte Kotzen. Die Wadande entlang
standen die Mitgift der Frauen enthaltende Stollentruhen tronuri. Manche die-
ser Truhen sind zwei Meter lang und mit einem Falzeisen verziert, wobei die
vorherrschenden Motive die Rosette und die Tanne bilden.

Verzierung und Fassade. Bei den Hausern des Chiojdgebiets stoRen wir
auf Uberaus variierte Verzierungsarten, die bei der Holzschnitzerei beginnen,
die hei den &ltesten Hausern, und zwar sowohl bei Séulen, als auch bei den Bal-
kenenden, Anwendung findet. Von seltenem Reiz sind die Kellereingdnge, die

Acta Ethnographica Academiae Scienliarum Hungaricae 31, 1982



BAUERLICHER HAUSBAU IN DER NORDOST-WALACHEI

Abb. 10. Detail des Kellereinganges

11. Abb. Mit Gelander versehene Laube in Starchiojd
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Abb. 12. Bojarenhaus in Vintila Voda neben lJitia

Abb. 13. Mit Laube versehene Haus Izb&asoiu in Chiojdu Mic (vorner Blick)
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Abb. 14. Mit sacnasiu (tirkisch = rechteckigen Salon) versehene Haus lzbdsoiu in Chiojdu
Mic (hinter Blick)

Abb. 15. Schweifsdgeverzierung an der Laube Giebel in Cislau
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Abb. 16. Laube mit Schweifsdgeverzierung in Patarlagele

Abb. 17. Stuckdekor an einem Haus in Valea Deii neben Jitia
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in der klassischen ruméanischen Bauweise der aus zwei Seitenstreben angefertig-
ten Bogen ausgefihrt wurden. Das Eichenholz ist mit Rosetten verziert, die so-
wohl auf den Pfeilern, als auch an den Streben auftreten. Derartige Tiren fan-
den sich auch bei Stallungen, wie im Falle des durch Constantin Coneavon Brin-
zoi gekauften und in den Flurteil des Radulea verlegten Stalles, dessen mit der
Jahreszahl 1814 datierte Tidr von einem Wohnhaus stammen kdnnte, wie wir
esin Chiojdul Mic antrafen. Schweifsdgeverzierungen treten bereits bei vor 1900
errichteten Exemplaren aufund bilden bei Geldndern, Laubengiebeln und Holz-
friesen regelrechtes Spitzenwerk.

Doch kommt auch die Farbe, vor allem bei Holzteilen zur Sprache, sind
doch die erwdhnten Geldnder, aber auch S&ulen oder Turen nicht selten ziegelrot
oder blau gestrichen. SchlieRlich fehlt auch das Ublicherweise weille Stuckrelief
nicht, das den massiven Mauersockel ziert, meist Kreise oder Rosetten darstel-
lend. Einen Sonderfall bildet das Haus Izbdsoiu, wo (ber dem Kellereingang,
in einer rechteckigen Umrahmung, drei Medaillons zu sehen sind, deren eines
einen Doppeladler mit dariiber angebrachter Krone aufweist.

Die breiten Laubengédnge und gerdumigen Lauben werden durch in zwei
Registern angelegte Gelander eingefaBt: d. h. die senkrecht stehenden zabrele
und die schrdg angebrachten rezemétoare (Lehnen), letztere dazu bestimmt das
Sitzen auf den entlang des Geldnders angebrachten Bdnken zu erleichtern. Bei
&lteren H&ausern nimmt die H&lfte der Laube oder den riickwartigen Teil des

Abb. 18. Wirtschaftsgebdude — Stein und Flechtwerk — in Gura Teghii
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Abb. 19. Wirtschaftsgebdude — Blockbau — in Chiojdu Mic

Abb. 20. Gemauerte Tor in Chiojdu Mic
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Laubengangs eine aus Brettern errichtete feste Plattform ein, die, mit Teppichen
bedeckt, zum Ausruhen oder Schlafen dient. Aus diesem Grund ist blo das
Laubengangende mit einer Glaswand verschlossen.

Die Sé&ulen der Laubengdnge und Lauben weisen einfache Formen auf
und tragen aus Lehmfachwerk geschaffene Bogen, deren Form verschieden sein
kann, wobei es sich jedoch am h&ufigsten um zu Kielbogen umgewandelte Ellip-
senbogen handelt, was man durch einen im Scheitel gelegenen Einschnitt be-
werkstelligt. Zwei derartige Einschnitte, nahe des S&ulenendes, bewirken eine
Art Kapitell.

Die Schdnheit dieser Architektur besteht jedoch nicht in diesem Dekor,
der bloR einen anderen Wesenszug unterstreicht: und zwar diebewundernswerte
Proportionierung, die jedem Gebdude fir sich zu Monumentalitdt verhilft.
Naturlich 1a4Bt sich dieses in Worten nur schwer ausdriicken und es bedarf des
Auges eines Architekten, um das Geheimnis der Schdnheit dieser Hauser des
Chiojdgebiets in mathematischen Formeln zu veranschaulichen. Was jedoch fur
jeden Betrachter festzustellen maéglich ist, das ist die gekonnte Handhabung der
Voll- und Leerflachen, der durch eine gewisse Aufeinanderfolge der Sdulen, der
Fenster- und Turflachen, der fir die Treppen bestimmten R&ume, der vergit-
terten Kellereingdnge zustandekommende Rhythmus von Hell und Dunkel.
Dieser verbindet sich mit einer Verquickung harmonischer Volumina innerhalb
derer die Massigkeit des Sockels nie schwer wirkt und der tron (der Hauskdrper)
eine ausgewogene Verbindung mit dem luftigen Volumen des Daches eingeht,
das durch seinen schmalen First sichtbar in die Hohe strebt.

Das Gebiet der Chiojduri mufRte unserer Meinung nach zu einem Bau-
kunstreservat erkl&rt werden, bildet es doch ein groRartiges Beispiel ruméni-
scher ruraler Architektur, bezw. rumanischer Baumeister, die in diesem Falle
den alten Baukunstbestand mit Elementen verschmolz, die ndrdliche Aus-
strahlungen einer dem Mittelmeerraum und dem Orient angehdrenden Bau-
kunst darstellen, ein Vorgang der eine gelungene Synthese ruménischer Kunst
hervorbrachte. So wie sie sich bis heute erhielt, bildet der Hausbau des Chiojd-
Raumes den Ausdruck einer zurlickliegenden Epoche des spdten XV IIIl. und
frihen X 1X. Jh. und veranschaulicht eine der Richtungen, die unsere nationale
Architektur, konkretisiert auch in ahnlichen Denkmalern in Ploiesti, Bukarest
und Tirgoviste, hdtte einschlagen kénnen. Von Interesse ist diese fur uns durch
die Tatsache, dall sich dieser Herd heute in ausgesprochen ldndlichem Raum
findet. Dieses Zusammenspiel sollte nicht bloR Volkskunstforscher und Bau-
kunsthistoriker bezw. Volkskundler, sondern, d. h. vor allem Soziologen an-
locken.
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OFEN UND HERD IM VOLKSWOHNSITZ
DER UKRAINER IN DER OSTSLOWAKEI

von

Miroslav Sopoliga

MUSEUM DER UKRAINISCHEN”KULTUR IN SVIDNIK

Zum Gegenstand dieses kurzen Beitrages wurden traditionelle Formen
der Heizung in einem der interessantesten ethnographischen Gebieten der
Tschechoslowakei, im polnisch-slowakisch-ukrainischen Grenzgebiet, in der
nordostlichen Slowakei, wo die Ukrainer leben. Im untersuchten Gebiet sind
bis zur Gegenwart ausgezeichnete Denkméler der Volksbaukunst erhalten, fir
die sehr archaische Zuge charakteristisch sind. Sie dokumentieren nicht nur
grundlegende Entwicklungsphasen der Baukultur, sondern auch einen Integra-
tionsprozell der ost- und westeuropdischen Kultur.

Zu den Besonderheiten dieses Gebietes gehdrt, daB hier, auf relativ klei-
nem Gebiet fast alle bei Slawen bekannte Arten der Baukonstruktionen, Grund-
riftypen der Hdauser, Typen der Herdeinrichtungen, Mobelformen u. a. be-
wahrten.

Sehrinteressantes Material bietet uns in dieser Richtung gerade die ethno-
graphische Erforschung traditioneller Formen der Heizung im Volkswohnsitz.

Ofen, beziehungsweise Ofen mit angefligtem Herd, es war ja ein unum-
ganglicher Bestandteil aller Volkswohnsitze. Er zeichnete sich durch allseitige
Ausnutzung aus, die durch Funktion einzelner Rdume, durch den Charakter
der Beschéftigung und Kulturbedirfnisse der Einwohner bedingt war. Ofen
und Herd dienten vor allem zum Kochen und Backen und haben dem Wohn-
raum Wéarme und Licht gegeben. Sie besalen aulerdem eine Menge zweitrangi-
ger Funktionen, die auf einer anderen Stelle besprochen werden.

Die beste Aussage Uiber Bedeutung des Ofens im Volkswohnsitz geben uns
die zahlreichen Sprichwdrter, Spriiche, Lieder, Volksmérchen u. a. Der Ofen
(»pec«, ménnliches Geschlecht) erfullte im erforschten Gebiet seit der Urzeit
sogar verschiedene Funktionen der magischen Bedeutung, gleich wie bei ande-
ren Slawen.1So ist es kein Wunder, daR traditionelles System der Heizung oft
zum Gegenstand ethnographischer Erforschungen wurde und auch zum Gegen-
stand langfristiger Forscherdiskussionen. Jedoch hat die bisherige Forschung

1Dem christlichen Glaube nach siedeltunter dem Herd eine Hausschlange — Beschitze-
rin des Wohnsitzes. Siehe Bednarik, R.: Duchovna kultdra slovenského ludu. In : Slovenska
vlastiveda, Il. Bratislava 1943, S. 56.
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dieser Problematik im ostslowakischen karpatischen Gebiet noch grofe Zwi-
schenrdume, die wir mit Erkenntnissen aus unserer Forschung mindestens teil-
weise ausfullen wollen.2

Im Gebiet unserer Erforschung registrierten wir einige grundlegende Ent-
wicklungsphasen und Stufen des Heizungssystems, mit denen selbst die Gesamt-
entwicklung des slawischen Volkswohnsitzes eng verbunden ist.

Die archdologischen Forschungen im Gebiet der Ostslawen bezeugen, daf
in Wohnstelien der Urbewohner der westlichen ukrainischen und ostslowaki-
schen Karpaten sowohl Herde als auch Ofen vorgekommen sind.3Im iberwie-
genden Teil ukrainischer sowie anderer ostslowakischen Gebiete ist der offene
Herd bereits Ende des 18. und anfangs des 19. Jh. eingegangen.4Im untersuch-
ten Gebiet sind doch bis zur letzten Zeit Ofen und offene Herde parallelerhalten.

Aus der ethnographischen Literatur ist bekannt, in Europa prdgen sich
bereits wédhrend des Mittelalters drei Grundzonen mit spezifischen Formen aus :
1. Zone — osteuropdische — mit Ofen ohne offenen Herd
2. Zone —reichtin Nord- und Mitteleuropa — fir sie ist Ofen mit Herd charak-

teristisch
3. Zone — dehnt sich nach West-, Sid-west- und Sid-osteuropa aus — mit of-
fenem Herd und Kamin.5

Das erforschte Gebiet befindet sich an der Grenze 1. und 2. Zone, d. h.
zwischen osteuropéischer Zone und Zone, die sich durch Verbindung Ofens mit
Herd kennzeichnet und dehnt sich GUber das Geldande von Skandinavien, Fin-
land, Estland, Lettland, Litauen, Polen, der Tschechoslowakei, Ungarn, Oster-
reich, Bayern, siidlichem Badenland, norddstlicher Schweiz, westlicher und sid-
westlicher Slowenien und westlichem Rumadnien.6

Infolge der geographischen, sozial-6konomischen, kulturellen und anderen
Faktoren liegt Entwicklung der Heizungsformen im untersuchten Gebiet teil-

2Gewisse Erkenntnisse, die unmittelbar Heizungsformen in untersuchtem Gebiet betref-

fen, finden wir in den Arbeiten : 5., ., V.: Dfevéné slavby v kerpatské oblasti. Praha 1940,
S.72- 77, % «iviwvse, 2. Ze studiéom nad kultura Lemkowszczyzny po oboa slronach Karpat.
Polska sztuka ludova, 1, 1968, S. 12—13; 5., s, ;. V.: Dfevéné stavitelstvi na Makovici.

Praha 1939, S. 30—35; Vydra, J. : Lidové stavitelstvi na Slovensku. Praha 1925, S. 109 ; : ..
ZAK, V. : Vyvojové epochy a slupné topenist' v ceském a slovenském obydli —tesky lid, 53, 1966,

S. 330; o1:i0i«. J.: Prispevok k poznaniu Tudového stavitelstva v oblasli Spisskej Magury.
In: Zbornik Slovenského narodného muzea. Etnogréfia (weiter ZB. SNM), LIX, 6, 1965, S.
76; USAK,J. : Stavitelstvo a byvanie. In: Zamagurie, Kosice 1972, S. 137—138; ;. t: 1. J.

Stavitelstvo. In : Slovensko — Eud — II. Bratislava 1975, S. 919—923 u. & Im &stlichsten Tell

der untersuchten Region analysierte diese Problematik sehr ausfiuhrlich Surkatova, N. in der
Arbeit : Formy opalenna v pivnicno —schidnij castyni Snynscyny. In : Naukovy zbirnyk Muze-
ju ukrajinskoji kultury u Svydnyku (weiter NZ MUK), 4/1. Svidnik 1969, S. 413 —427.
3Niederle, L. : Zivot starych Slovand, |., Bd. 2. Praha 1913, S. 715—727.
4Krasovskyj, |.: Materialna Kultura lemkiv. In: NZ MUK, 10 (im Druck) ; vgl.
auch Hosko, Ju. H.: Naselenna Ukrajinskych Karpat XV —XVIII. Jh. Kyjiv 1976, S. 152.
5Frolec, Y. : Lidova architektira na Moravé a ve Slezsku. Brno 1974, S. 156, 223, Anm.
90.
6Dortselbst, S. 157.
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Abb. 1. Rauchofen. Nova Sedlica, Kreis Humenné

Abb. 2. Halbrauchofen ohne selbstdndigen Herd mit sog. babka — Bezeichnung der Einrich-
tung zur Rauchableitung. Nova Sedlica, Kreis Humenné
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Abb. 3. Halbrauchofen des ostslowakischenTyps mit dem Sparherd, der nachtraglich angebaut
war. Topol’a, Kreis Humenné

Abb. 4. Ofen mit angebautem eisernem Sparherd. Starina, Kreis Humenné
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Abb. 5. Halbrauchofen mit selbstdndigem Herd und Sparherd. Vysny Mirosov, Kreis Svidnik

weise aullerhalb der Rahmen ihrer allgemeinen Entwicklung in anderen slowa-
kischen und béhmischen Gegenden.7

Fir dstlichsten Teil des erforschten Gebietes (Zemplin) war im betreffen-
den Zeitabschnitt gerade der ostslawische Typ des Ofens kennzeichnend, der
sowohl zum Backen, als auch zum Kochen diente. Ofen war also die einzige
Stelle, worin man Feuer machte. Zum Kochen diente der Vorderteil des Ofens
gleich hinter der Offnung. Heizungseinrichtungen solcher Art kénnen wir in
einzelnen Fd&llen noch heute in &ltesten H&ausern in der Umgebung von Snina
finden (Abb. 1, 2). In diesem Gebiet iberlebten sie am ldngsten. Im Ofen kochte
man kurz nach erstem Weltkrieg auch noch in anderen Lokalitdten, die sich in
Richtung nach Westen ausdehnten (Umgebung von Medzilaborce, Stropkov
und zum Teil auch Svidnik).8

Davon zeugt selbst die Plazierungsweise der Einrichtung zur Rauchab-
fuhrung.

Im zentralen und westlichen Teil der erforschten Region erschien erst in
zweiter H&lfte des 19. Jh. der Typ des Ofens mit angefiuigtem erhdhtem recht-

7Prazak, V.: Vyvojové epochy a stupné topenist ..., S. 321—348.

8Vgl. Mjartan, J. : Stavitelstvo. In: Slovensko ..., S. 922; Surkala, N.: Z. W., S.
424; Markus, M. : Interetnické vztahy v ludovej strave na okoli Bardejova. In: N&vé obzory,
15. Presov—Kosice 1973, S. 395.
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Abb. 6. Ofen mit dem Rauchfanger, der mit den eisernen Stangen gestiitzt ist. Hutka, Kreis
Bardejov

eckigem Herd. In den Dd&rfern anderer Gebiete der Tschechoslowakei war er
unter dem EinfluB der herrschaftlichen und birgerlichen Kultur sowie infolge
breiterer Kulturstromungen von gesamteuropdischer Bedeutung bereits in der
Zeit des 13.—15. Jh. gebrduchlich.9

Aufoffenem Feuerherd (prypecok) wurde gekocht und im Ofen gebacken.
Aus praktischem Sichtspunkt pflegte man doch in Winterzeit im Ofen zu ko-
chen, wodurch sich gleichzeitig der Wohnraum erwarmte. Ahnliche offene
Feuerherde prypecok kamen auBerdem bei den polnischen Ukrainern (Lemko-
via), bei den Polen (nalepa), bei den Slowaken (ohnisko, kut, hjart) und in an-
deren ethnischen Gebieten vorl0 (Abb. 5, 6, 7).

Einige Forscher halten diesen Herdofen fiir Ubergangsform zwischen dem
klassischen ostslawischen Ofen ohne Herd, der auch zum Kochen diente (Kocho-
fen), und dem Herd ohne Ofen. Es ist also ein Mischtyp des Ofens, der infolge

9Frolec, V. : Lidova architektira ..., S. 156.

10Vgl. CzAjKOWSKi, J. : Wiejskie budovnictvo mieskalne tv Beskidzie Niskim i na przy-
leglym Pogorzu. In : Rocznik Muzeow Wojewo6dztva Rzeszowskiego, Bd. Il. Rzeszéw 1969, S.
132 ; Mjartan, J. : Stavitelstvo. In : Slovensko ..., S. 922,
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Abb. 7. Ofen mit Rauchfanger, der mit keramischen Kacheln verkleidet ist. Sobos, Kreis
Svidnik

der Zusammentreffung westeuropdischer und osteuropéischer Kultur entstan-
den ist. 11

Der Ofen hat in untersuchten Hutten eine einzige Stelle, und zwar in der
Zimmerecke zwischen den Ricken- und Eintrittswédnden. BloB in einem Falle
haben wir den Ofen gefunden, derin der Ecke zwischen Eintrittswand und l&ng-
licher Giebelwand stand, was in diesem Gegend fir atypische Erscheinung gilt.12

Was die Orientation des Ofens betrifft, bemerkte V. Sicynskyj, dall in
einigen Orten von Makovica, d. h. im Umgebung von Svidnik und Bardejov,
die Ofengicht in der Richtung der Giebelwand des Hauses ist.13Diese Erkennt-
nis von Y. Sicynskyj missen wir prdzisieren in dem Sinne, dal solche langliche
Orientation des Ofens fur das gesamte ostslowakische ukrainische Ethnikum
charakteristisch ist. Die Behauptung von Y. Prazak, laut der die Backe der

11 Schier, B. : Hauslandschaften und Kulturbewegungen im 6stlichen Mitteleuropa. Libé-
rée 1932, S. 203, 217. Svecova, S.: Vyvoj ohnisk v oblasti pod Vihorlatom. Oeskoslovenska
etnografie, Y, 1957, 2, S. 107.

2Es war im Jahr 1972 im Dorf Dabrava, Nr. 71, Kreis Humenné.

13Sicynskyj, V.: Dfevéné stavby .. ., S. 77.
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Abb. 8. Der geflochtene Kamin. Regetovka, Kreis Bardejov

Abb. 9. Schindeldachlein Gber den Kamin. Rovné, Kreis Svidnik
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Abb. 10. Der kuppelférmige Ofen im Wohnzimmer, seine Backe ist in die Diele gerichtet.
Baranie, Kreis Presov

Rauchdfen bei ostslowakischen Ukrainern sich bei der Tur befinde, entspricht
der Wirklichkeit nicht.14

Das Problem der Situierung der Ofengichtist genetisch bis jetzt zufolge an
mangelnden Vergleichsmaterialien ungentigend erklart. Erwédhnte ldngliche
Orientation der Ofengicht ist auch fir weitere Gebiete der Slowakei, M&hrens,
Schlesiens und Bdhmen typisch und sie hat merkwirdigerweise nicht mit den
ukrainischen, sondern mit den nordrussischen und mittelrussischen Grundrissen
Analogien.15

Ahnliche Orientation der Ofengicht dominierte auch bei polnischen Ukrai-
nern, Polen bauten dagegen die Ofen in Richtung der Auerachse des Hauses.
Gerade diesen Unterschied h&lt der ukrainische Ethnograph I. K rasovskij flr
»ein unbestreitbares Zeugnis, daB in Uemkovscina die &ltesten Formen ukraini-
scher Ofen erhalten sind.«16

Spezifische Uebensbedingungen ostslowakischer Ukrainer veranlaften,
dall die erwdhnte Orientation des Ofens bis zum letzten Zeitabschnitt gerade in

1 Prazak, V., Vyvojové epochy a stupné topenist ..., S. 330.
B5Frotec, V. : Lidova architektdra ..., S. 223, Anm. 99.
6Krasovskyj, I.: z. W. (Lemkovscina — das westlichste ukrainische ethnische Ge-

biet).

21 Acta Ethnographica Academiae Scientiarum Hungaricae 31,1982



324 MIROSLAV SOPOLIGA

Ibb. 11. Platz neben dem Ofen — sog. prypecok — in der Diele. Baranie, Kreis Presov

diesem Teil der tschechoslowakischen Karpaten am meisten kompakt und ein-
heitlich erhielt. In anderen, mehr westlichen Gebieten, begonnen mit ukraini-
schen Lokalitdten in Zips (im Teil Zamagurie genannt), wurde sie durch Orien-
tation der Ofengicht in der Richtung zur Diele ersetzt (Abb. 10, 11, 12, 13). Bei
den nérdlichen Lemken wurden Ende 19. und anfangs 20. Jh. in manchen F&l-
len wesentliche Verdnderungen in Situierung des Ofens infolge starker Auswir-
kung polnischer Kulturstromungen gleichfalls durchgefiihrt.17

In erwdhnter Entwicklungsstagnation der Heizungseinrichtungen spiel-
ten vorerst die sozial-6konomischen und Naturfaktore eine wichtige Rolle, die
der Bevdlkerung die Erbauung von gréBeren Wohnsitzen nicht erlaubt haben.
Diese Orientation der Ofengicht war also aus praktischen Grinden sehr vorteil-
haft, bei Manipulation mit Feuer, beim Kochen und Backen. Breite und Lénge
des Ofens war ja in manchen Fdllen grofRer als zwei Meter. Deswegen wdre die
Bedienung des Ofens in Wohnzimmern mit AusmaR 4x4; 4x5; 5x5 Meter
bei einer Querdisposition ungeeignet und unhéndig wegen der Tlr, die man in
manchen Féllen sowieso n&her zur l&nglichen Stirnwand des Hauses situieren
mulfite.

Die Tatsache, daB in gréReren H&usern in Zentral- und W estteilen des
untersuchten Gebietes keine Verédnderung in ldnglicher Orientation des Ofens

17Vgl. Czajkowski, J. : z. W. S. 129 —131.
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Abb. 12. Ofen mit Backe in Richtung in die Diele und mit nachtrdglich angebautem Sparherd
im Zimmer. Hanigovce, Kreis Poprad

Abb. 13. Herd in der Diele vor der Ofenbacke — pahrutka. Hanigovce, Kreis Presov
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verwirklicht wurde, halten wir fiir Folge von Auswirkung und Uberdauern
starker Kulturtraditionen.

Der Art des Rauchabzuges nach unterscheiden wir drei Grundtypen der
Heizungseinrichtungen :

1. die Rauchdfen

2. die Halbrauchdfen

3. die Ofen mit Vollrauchabzug

Die Rauchofen (kurni) stellen den édltesten Typ der Heizungsanlagen dar.
Der Rauch schmolz aus den Ofen frei ins Zimmer, und entwich zum Teil durch
gedffnete Tir in die Diele. Die Wohnzimmer mit solchen Ofen wurden deshalb
dymnanky, kurni, chyzy genannt (Abb. 1).

Weil es im W inter bei gedffneter Tur kalt war, wurde Uber die Tir eint
speziale Offnung (dymnyk) gemacht. Diese konnte versperrt werden. In der 2.
Hilfte des 19. Jh. wurden dhnliche Offnungen am meisten in der Zimmerdecke
an der Seite des Ofens gemacht. Durch sie schwob der Rauch (voznosyvsja) in
den Dachboden. Davon ist auch ihr Namen abgefuhrt (voznycja, vuznycja,
vyznycja). Es ist leicht zu verstehen, daR sich auf der Wand in Umgebung der
Offnung sowie auf der Zimmerdecke und auf den Zimmerwéanden dicke RuR-
schichten bildeten.

Wohnsitze mit Rauchdéfen Uberdauerten in unserem Gebiet in genug
grolRer Menge bis nach dem ersten Weltkrieg. |. Kopernicici schreibt im Jahr
1889, dal alle Hltten der Lemken in erwé&hnter Zeit mit Rauchofen ausgestat-
tet sind.18Diese sind aber nicht ganz genaue Angaben. Polnische Ethnographin
E. Kepa schreibt, dall in vielen Ddrfern an der Nordseite von Karpaten (Han-
cova, Grab, Olchovec, Krempna, Komanca, Carna, Ropky, Verchomla) bis zum
ersten Weltkrieg bloR 50—80% der Wohnsitze mit Rauchéfen versehen sind.19

Anfédnge des Untergangs der Rauchdéfenreichen fallen auf die Hé&lfte des
19. Jh. vorerstin den mit kulturell mehr entwickelter Umgebung benachbarten
Dorfern. In ihnen sind Ofen mit dem Rauchabzug versorgt. Es sind doch bloR
zaghafte Versuche. Zu ihrem Massenuntergang kommt erst nach dem ersten
W eltkrieg. R. Reinfuss schdtzt ihre Menge noch am Anfang 30er Jahre auf
10% in einigen Ortschaften der Lemken am Nordfall der Karpaten.20Im unter-
suchten Gebiet war die Situation d&hnlich, wo ihr Untergang in demselben Tem-
po durchgelaufen ist.

Nach dem ersten Weltkrieg ist der Untergang der Rauchdfen in den
W ohnsitzen an der sidlichen Seite der Karpaten viel schneller durchgelaufen.
Retrdgt auf polnischer Seite ihre Menge noch in den 60er Jahren ungefédhr 30,

18Sicynskyj, V. : Dfevénéstavby ..., S. 76 —77. Er zitiert aus der Arbeitvon Koltberg,
O.: Pokucie. Krakow 1882-1889, Bd. I, S. 55-61.

9¢ .,.. E.: Urzadzenie mieszkalnego na Lemkowszczynie v XIX. i XX. ivieku. In : Ma-
terialy Muzeum Budovnictwa ludowego Sanoku. 1971, S. 21.

DReinfuss, R.: Ze sludiow nad kultura ludotva Lemkowszczyzny ..., S. 12; Czaj-

KovvsKi, J.: z. W., S. 134,
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sind sie bereits in norddstlicher Slowakei schon untergegangen. Der letzte schon
unbewohnte Wohnsitz, sog. dymnanka stand bis zu dieser Zeit nur ira einzigen
Dorf ganz am Osten der Region in Nova Sedlica.21

Fir grundlegendes Baumaterial zum Ofenbau diente in dlterer Zeit der
Lehm. Um die Jahrhundertswende des 19. und 20. Jh. benutzte man auBerdem
Steinund in der Zwischenkriegszeit Lehmstein oder Backstein (murovanyj pec —
Mauerofen). Ausdricke bytyj pec, nabyvanyj pec bezeichnen die alteste Tech-
nik des Ofenbaus, die fast Gberall dieselbe war. Unterschiede finden wir nur bei
Ausfertigung der Verschalung (forma) und in weiteren kleinen Details.

Alteste Ausfertigungsart der Verschalung ist die, nach dem die Bewohner
einen Raum in der Zimmerecke zwischen zwei Wé&nden mit breiten bezimmer-
ten Balken abgegrenzt haben, die direkt im Blockbau verankert waren. Balken
begrenzten zwei zukinftige Wéande des Ofens. Manchmal haben sie den Grund
aus Steinen gelegt, um gewinschte Héhe des Herdes zu erreichen. Die hélzerne
Grundlage (zaruba) bestand aus mehreren, Ublicherweise 3—4 aufeinanderge-
legten schmaleren Balken. Zwischen sie wurde Lehm mit Holzschlager (kyjana,
kyjanka) gestoRt bis in die Hohe, von 10—15 cm. das Grundniveau Uberstieg.
Balken wurden in der Ecke mit Balkentechnik verbindet (d. h. na uhla). Auf
das vorspringende abgerundete Ende der Balken wurden Bé&nke rund um den
Ofen gelegt. Oberseite der Bdnke wurde mit Lehm beschmiert. Vordere Bank
nannte sich prypik oder prypecok.2 Aus dieser entwickelte sich vermutlich spa-
ter ein Platz neben dem Ofen. Langliche Bank nannte sich kut oder zapecok.
Diesen Ausdricken entspricht auch die Benennung der R&ume unter den Béan-
ken (pudkut, pudprypik, pidprypecok). Sie dienten zum Legen der Holzscheite,
der Asche u. & In neueren Halbrauchdfen war dieser Raum vergréfert und
diente zum Uberwintern kleiner Haustiere.

Der Grund der Rauchdéfen war wesentlich niedriger (50—60 cm) als bei
neueren Halbrauchéfen (100—120 cm).

Seit Ende des vorigen Jahrhunderts wurde der Grund aus Lehm mit Hilfe
der Holzverschalung verfertigt, was seine Verstdrkung und Erhdhung ermdg-
lichte. Manchmal wurden in den Lehm auch Steine hineingeworfen. Als der
Ofen fertig war, wurde die Verschalung beseitigt.

Auch bei Mauerdfen wurde Lehm in die Fugen geschmiert und der Ofen
geweilit.

Die Anbauweise des Ofens war &hnlich wie in anderen Karpatengebieten.23

21 Czajkowski, J. . z. W., S. 134. Erwahnter Qualmwohnsitz im Dorf Nova Sedlica war
lange Zeit unbewohnt und im Jahr 1974 ganz abgebrochen. Seine Rekonstruktion bereitet das
Slowakische Nationalmuseum vor.

2 Es ist erstaunlich, dall dieser Ausdruck ist blof in ukrainischen Gebieten verbreitet
(in Ukraine — prypicok).

23 Prazak, V.: Vyvoj a typy lidovych topenist v Cicmanech v radmci jejich obecniho vyvoje
V Ceskoslovensku. In : Zb. SNM, LXV, 1967, S. 47 ; Reinfuss, R.: Budoivnictwo ludoive . .. *
S. 22; Chotek, K.: Osidleni. In: feskoslovenska vlastivéda, Il. Praha 1936, S. 171.
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Sein inneres Ausmall wurde durch beabsichtigte Zahl der Brotlaibe festgestellt,
die man aufeinmal backen wollte. Auf den obererwé&hnten Grund an der Stelle
zuktnftiges Innenraums des Ofens legten sie lange Holzscheite (polinajsiaho-
vina), die mit Haselreis und spater auch mit eisernen Stadbchen (rjafy) ver-
starkten und zwar so, damit bei LehmstofRen eine 15—20 cm breite feuerbestan-
dige Isolierschicht zwischen Ofen und Dielenwand entstehe. Lehm mit Unkraut
vermischt haben sie wieder in erwiinschte Form gestoBen. Das Holz lieR man
entweder im Inneren ausbrennen, oder wurde nach dem Austrocknen des Ofens
wieder ausgezogen.24Innenraum des Ofens (bovt, sklepina) haben sie mit Lehm
geschmoren. Anfangs des 20. Jh. erscheinen schon die Ofengewdlben aus W al-
ken oder Ziegeln, die mit Hilfe halbwalzenféormiger Holzverschalung gemacht
wurde.

Ofengicht bezeichnet sich mit Ausdruck celusty, celisty, celustnyk und ist
gemeinsam fur die Polen, Slowaken und Tschechen und alle Ukrainer. In Umge-
bung von Stard Lubovna (z. B.in Litmanova) ist auch der Ausdruck garlo (der
Hals) bekannt. Breiteren slawischen Grund hat auch der Ausdruck vatra, der
die Unterflache des Ofeninnenraumes bezeichnet.

Dieser Ausdruck kommt interessanterweise in polnischen ethnischen Ge-
bieten auBer Lemkovia und Bojkovia nicht vor.5

Wie frither schon erwéhnt, die Ofen hatten prismatische Form (Abb. 1—
7). Ausschlieflich in einigen stdlicher gelegenen ukrainischen Orten (Baranie,
Hacava, Tichy Potok, Hanigovce) sind die kuppelformigen Ofen erhalten. Es er-
folgte unter sudlichen Einflussen der Ungaren und Sidslowaken (Abb. 10).
In der Nordrichtung (Nizné Répasé, Jakubany), erhalten die Ofen schon die
Form der abgestumpften Pyramide, die manchmal mehrstufig ist (Abb. 12).
Neuere Halbrauchéfen, besonders in Mitte und im Westen der Region hatten
Form der zweien so aufeinandergelegten Prismen, daR vor Ofengicht auf dem
niederen Grund ein selbstandiger achteckiger Herd entstand (Abb. 6). Uber den
Ofen befand sich ein Rauchfanger. Der Ofen nahm manchmal ein Viertel des
Wohnzimmers ein. Seine Ldnge war 160—220 cm, Breite = 160—200 cm und
Hohe ohne Rauchfanger = 150—160 cm.

Uber seine Riesenmasse zeugen auch mehrere Aberglaube mit magisch-
kontagiosem Charakter. So z. B. in Umgebung von Snina, wenn ein Kalb, Lamm
oder anderes Haustier zur Welt kam, wurde es ins Zimmer gebracht und zum
Ofen gelegt, wobeijemand sprach bys takdj byl6 tucndj,jak pec (damit du so dick
sei, wie der Ofen).2D

2LIm Falle, wenn man Holz ausziehen mufite, blieb in der Mitte ein langeres Holzscheit.
Als sie es ausgezogen haben, wurden Ubrige Holzscheite locker.

% Czajkowski, J. . z. W,, S. 132.

% Informationen sind von Méria Kerikanic (geb. 1902) aus Dorf Kalnd Roztoka, Kreis
Humenné. Die gleichen Informationen bekamen wir von Michal Samulko (geb. im Jahr 1898)
aus Dorf Ruské, Kreis Humenné, von Simko Urban (geb. im Jahr 1905) aus Dorf Stakcinska
roztoka, Kreis Humenné und auch aus anderen Ddrfern.
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Nach dem zweiten Weltkrieg wurden diese Ofen auf jene Weise umgebaut,
daB unter Erhaltung des urspriinglichen Charakters bloB ihre MaRe wurde ver-
kleinert.

Auf dem Wege zur Vervollkommnung der Umwelt kommt schon anfangs
20. Jh. im untersuchten Gebiet tendenzartig vor, Rauch aus dem Zimmer
madglichst zu beseitigen. Das Bemuhen fuhr zur Entstehung der Halbqualmdfen.

Halbrauchéfen unterscheiden sich von vorherigen Ofen hauptsachlich
durch eine primitive, aber sehr wirksame Einrichtung zur Rauchabfihrung in
die Diele oder in das Schutzdach. Der Rauchfanger reichte bis zum Dach und
wurde im untersuchten Gebiet verschieden genannt. Seine Benennung drickt
manchmal seine Form und Fertigungsweise aus : kus, kobylka, kobulka, kafli,
kafel, komyn, koch. Sein Vertikalteil hatte die Pyramide- oder Kegelform mit
gestumpfter Spitze und wurde aus Haselsgeflecht in Holzrahmen der Korbforme
aus Brettern und Lehmbausteinen aufgefertigt. Diese Konstruktion wurde von
innen und aufen mit Lehm beschmiert. RauchfangersmafRe sind ungefdhr diese :
Héhe = 70—100 cm; Breite = 60—80 cm (Abb. 5, 6, 7). Diese allgemeine
Form des Rauchfangers hatte auch einige lokale Unterschiede, die gewisse
&sthetische Kriterien und manchmal auch VermdégensVerhdltnisse der Bevdlke-
rung darstellte. So z. B. in Umgebung von Svidnik und Bardejov hat Oberteil
in vielen Hausern achtkantige Form. Oft rund um den Unterteil und manchmal
auch den Oberteil des Rauchfangers finden wir den Vorbau, der zum Legen der
Streichhdlzer diente (Abb. 6). In seltenen Féllen kamen auch Rauchfanger mit
keramischen Kacheln belegt vor.27 Solche Hduser trafen wir z. B. im Dorf Hu-
mensky Rokytov, Kreis Humenné, im Dorf Zbudsky Brestov, Kreis Humenné,
im Dorf Sobos, Kreis Svidnik usw. (Abb. 7).

Lokale Seltsamkeiten &nderten an den Gesamtcharakter der Heizungsein-
richtung grundsétzlich nicht, also hatten sie keine wesentliche Bedeutung.

GroBere Rolle spielen hier gewisse, wenn auch nicht auf dem ersten Blick
sichtbare Verdnderungen im Plazieren des Rauchfangers. Wenn wir ihn im
Osten des untersuchten Gebietes ordentlich betrachten, stellen wir fest, dal ein
wesentlicher Teil der Rauchfanger auf dem Ofen sitzt und nur in unerheblicher
Menge springt er bis zur vorderen Ofenwand vor (Ruské, Velka Polana, Rusky
Potok, Nova Sedlica, Klenova usw.).8 Ursache dessen war gerade es, dal der
Ofen der einzige Herd war, wo es gekocht und gebacken wurde. Weiter westens
(in Umgebung von Svidnik, Bardejov und Stard Lubovna) wurde Rauchfanger
vor der Ofengicht, d. h. iber den Herd, gefiihrt, wo man kochte. Deshalb sind

27 Solche Kacheln erzeugte z. B. kleine Fabrik von Géza Andrassy (siehe Homonna és
vidéke, Jg. Il, Nr. 3, 21. X 11. 1901, S. 3). Damit hdngt wahrscheinlich auch der Ausdruck kafli
zusammen, zur Bezeichnung des Rauchfangers. (Vgl. Svecova. S.: Vyvoj ohnisk pod Vihorla-
lom, S. 106.) auRKALA, N.: z. W., S. 422.

2B Mehrere Ethnographen meinen, der Ausdruck kobylka (kobulka) hé&ngt gerade damit
zusammen, der eine Form des Rauchfangers bezeichnet. Siehe Sveeova. S.: Vyvoj ohnisk pod
Viharlatom, S. 105—119. Surkata, N.: z. W., S. 422,
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Abb. 14. Ofen mit Sparherd im Wohnzimmer. Osturna, Kreis Poprad

solche Rauchfdnger im Vorderteil mit einer oder zweien Stangen unterstitzt
(Abb. 6, 7). In Umgebung von Svidnik war auch eine andere Stabilisierungsform
vom Rauchfanger bekannt, und zwar mit Hilfe einer oder zweien Holzstangen,
die den Oberteil seiner Konstruktion mit der Zimmerdecke verbanden (z. R. in
Vysny Mirosov, Abb. 5). In Umgebung von Rardejov schlugen in einigen Féllen
zweivorspringende Ende des Holzrahmens, der die Riickenwand Rauchfangers-
konstruktion bildete, zum Deckbalken zu (z. R. die H&user in Nizny Tvarozec,
in Cigelka u. &.).

Im westlichsten Teil der Region war Rauchfanger direkt in die Zimmer-
decke eingelassen (Abb. 14, 15). Die Offnung im Dachboden wird deshalb mit
Pflastersteinen zum Einfang der Funken begrenzt und bedeckt (Osturna, Ka-
mienka, Litmanova, Jarabina).

Im Uberwiegenden Teil vom untersuchten Gebiet war der Rauchfanger im
Oberteil gebrochen, was das Durchdringen der Funken in den Strohdachbodeu
fast vollkommen ausschlof3.

Der Vertikalteil des Rauchfangers wurde also auf ein Rohr (civka, rura)
angeknipft, das zum Rauchabzug in die Diele diente. Das Rohr warmte gleich-
zeitig den Raum. Es wurde aus Rutengeflecht, Pflastersteinen, Rrettern oder
Kombination von Holz, Stein und Lehm ausgefertigt. Merkwirdigerweise war
die Rohrausfertigung in Umgebung von Bardejov verbreitet (Cigelka, Petrova,
Fricka, Snakov, Nizny Tvarozec, Vysny Tvarozec). Das Rohr bestand hier aus
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Abb. 15. Teil des Wohnzimmers, das als Kiiche diente. Litmanova, Kreis Stard Kubovna

3 —4 kleineren Lehmrohren, die hintereinander verbunden waren. Einzelne
Teilsticke erzeugten selbst die Bewohner aus dem ausgezeichneten gelb-roten
Lehm (sog. cervenyca). Den Lehm hatten sie zuerst ordentlich ausgeknetet.
Dann 4—5 cm dicke Lehmschichten trugen sie auf 30—40 cm walzenférmige
Holzklotze (klocky) mit Durchschnitt von 20—30 cm. Nach dem Austrocknen
des Lehms lieBen sie die Holzkldtze ausbrennen und die primitiven keramischen
Rohre legten nebeneinander in erwinschter Hohe iber den Ofen auf zwei Holz-
klotze. Einzelne Rohre in Verbindungspunkten haben sie mit sog. objimka um -
gewickelt, die aus demselben Lehm ausgewalzt war. Nach dem Austrocknen
haben sie die ganzen Rohre mit verdinntem Lehm ausgeschmiert und Uber-
tincht.

In Umgebung von Snina benutzte man in 20. Jahren unseres Jahrhun-
derts auch eine andere Art der Rauchabfihrung. Diese Art verbreitete sich
nicht weiter nach Westen, weil sie den Rauch aus gedffnetem Herd einzufangen
nicht ermdglichte. Sie kommt also nur bei den Ofen vom ostslowakischen Typ
zur Geltung. Die Anderung besteht darin, daB im Vorderteil des Ofengewdlbes

und tber ihm sich eine Offnung (civka) befindet, die mit Steinen belegt ist. Die
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Abb 16. Sog. Zugofen cugova pec, der fiir vollkommenen Rauchabzug angepalt ist. Nizny
Tvarozec, Kreis Bardejov

Offnung miindete an der Dielenwand in einen niedrigen Kamin sog. babka oder
kocynok mit MaBRen : Lange = 40 cm ; Breite = 30—40 cm ; Héhe = 40—60
cm. Durch den Wandloch entstromte Rauch in die Diele. Solche Heizungsein-
richtungen wurden cugovy pecy (Zugdfen) genannt. Oft entstanden sie durch
Nachumbau der Rauchdéfen (Abb. 2, 3).

Interessant sind die Arten der Rauchabfihrung aus der Diele und dem
Dachboden. Die einfachste davon ist, wenn ein Teil der Diele ohne Dachboden
blieb. Der Rauch entstromte aus Dachboden durch kleine Offnungen in den
Giebel (dymnyk) hinaus. Auf diese Art und Weise war die ordentliche Impreg-
nierung vom Dachboden und auch seine Beheizung und sein Abtrocknen geldst.

Fast Uber die Hé&lfte der Diele finden wir in vielen Hausern Balkeneinrich-
tung in Form der hohlen Halbwalze oder Stumpfpyramide. Beide Seiten sind
mit Lehm beschmiert, von Seiten sind Offnungen gelassen. Diese Einrichtungen
dienten zur Erwé&rmung der Diele, d. h. sie fullten Funktion der Decke und
gleichzeitig besorgten Rauchabfihrung in Dachboden und Auffangen der Fun-
ken. Weil sie nicht Uber den Dach ausmiundeten (ihre Héhe war 50—80 cm)
wurden sie Blindkamine genannt (slipyj komyn, slipoj komynca). Am Ende
voriges Jahrhunderts erscheinen schon breite Kamine aus Haselreis geflechtet
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und mit Lehm von Innen beschmiert (Abb. 8). Sie standen auf dem Dachboden
und mindeten Uber das Dach. Von unten sind sie ge6ffnet und oben haben sie
ein doppelfédlliges oder rundes Ddchlein aus Brett oder Dachschindel (Abb. 9).
Sie waren hauptséchlich in Umgebung von Svidnik und Bardejov verbreitet.
Nach dem ersten Weltkrieg erscheinen in seltenen Fdllen sogar Mauerkamine,
besonders in den Stein- und Ziegelbauten. Allgemein kamen sie erst nach dem
zweiten Weltkrieg vor, besonders im Zusammenhang mit Verdnderung der
Dachhaut und Entstehung der Kiiche. Auch verschiedene amtliche Anordnun-
gen und Kontrollen der Staatsorgane haben dazu beigetragt.

GroBen Fortschritt in der Heizungsweise bedeutete der Sparherdanbau
zum Ofen, auf dem es gekocht wurde. Infolge dessen wurde gedffneter Herd zu-
gemacht, wodurch wesentlich stieg der Wohnensstandard. Im untersuchten Ge-
biet erscheinen Sparherde erst nach dem ersten Weltkrieg und zu ihrerallgemei-
nen Verbreitung kommt nach dem zweiten Weltkrieg.2 Der Sparherd (sparhet)
wurde auf der Stein- oder Ziegeluntermauerung eingerichtet. Sie war ungefahr
60—80 cm hoch und befand sich in meisten Féllen an der Ecke vor dem Ofen
(Abb. 3,5,6,7). Im Oberteil der Untermauerung war ein Loch fir den Herd mit
eiserner Fulltir. Herd war bedeckt mit Metallplatte. Unter ihm war ein Rost,
wodurch die Asche in den Aschkasten fiel. Vor dem Sparherd fuhrte ein kleiner
Kamin (muryk, kocynok, komynok, kaflynok), der im Rauchfanger ausmiindete.
W ir trafen uns oft mit gekauften eisernen Sparherden auf vier Beinchen, die
frei neben dem Ofen standen. Rauch wurde von ihnen durch Blechrohr in
Kamin oder direkt in die Diele abgefuhrt (Abb. 4). Bei den Zugo6fen (eugovyj
pec) fuhrte das Rohr durch die Ofenwand in sog. civka (Abb. 3, 16).

Im letzten Zeitabschnitt werden die Sparherde durch modernere Kachel-
sparherde, heute durch Email-, Elektro- oder Gasformen ersetzt.

Bis dahin haben wir uns mit Typen der Ofen ohne Herde beschiftigt, de-
ren Gicht im Zimmer aufgerichtet und von hier geheizt wurde. Das heiflt, das
Zimmer diente mit solcher Heizungseinrichtung gleichzeitig als Kiche.

Genetisch gesehen stellt der Ofen mit der Heizung aus dem Nachbarraum
eine viel mehr jungere Form dar. Charakteristisch fiir ihn ist, daB er im Zimmer
steht, und seine Gicht ist in dem Nachbarraum aufgerichtet, gewdhnlich in der
Diele. In der Diele wird in der Regel auch einen offenen Herd verlegt. Zu diesen
Verédnderungen kommt in manchen Gebieten der Tschechoslowakei bereits im
Laufe des 18. und 19. Jh. unter dem Einflul der birgerlichen Umwelt.30 Auf
unserem Gebiet kennen wir sie bloB in einigen Ortschaften im Westen von Re-
gion (Tichy Potok, Baranie, Drienica, Lipnik, Legnava, Litmanova, Kamienka
u. &, Abb. 10, 11, 12, 13). Im ibrigen Teil vom unteisuchten Gebiet sind Ofen

2 Ofen ohne Herde fanden wir noch vor 10 Jahren in Siedlungen, die ganz im Osten der
Region liegen : Nova Sedlica, Rusky Potok, Ulicské Krivé, Kolbasov, Ruska Bystra.
3 Frotec, V.: Lidova architektira ..., S. 158.
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in &lteren Hausern bis zur Gegenwart auf den niedrigeren Entwicklungsstufen
geblieben und werden nur noch durch modernste Heizungsformen ersetzt.

Im Zusammenhang mit der Umdrehung der Ofengicht in die Diele und
Verlegung des Herdes aus dem Zimmer &ndern sich wesentlich auch die Funk-
tionen einzelner Hausrdume. Zimmer dient Uberwiegend nur noch zum Essen
und Schlafen und in der Diele entsteht die sog. Schwarze Kiiche (carnyjpriklet/
corny sini). Ofen im Zimmer dient bloR zum Wéarmen. In der Diele auf offenem
Herd (sog. prypecok) wird es gekocht. In Dorfern Tichy Potok, Drienica, Bara-
nie, Hanigovce, L’utina, Milpos und in manchen weiteren Orten benutzte man
zur Bezeichnung sog. prypecok auch den Ausdruck pahrutka, der hierher vom
Zips gelangen ist.3L Meistens haben die Bewohner den Sparherd zum Ofen gelegt
und aufihm im W inter gekocht. Es war ginstig besonders wegen der Zimmer-
heizung.

Weitere Entwicklung fluhrte zur Stérung grundlegender traditioneller
Heizungsformen und zu ihrer Beseitigung auf die Wohnzimmer. Im Zimmer
bleibt gewdhnlich nur Kachelofen zum Warmen (kaplycka, kaflyk, kachli,
kachlovce). Ofen mit Herd stehen in der Diele, selten sogar in der Kammer. Man
soll konstatieren, eine Umwandlung der Diele in Kiche war in traditionellen
Volkswohnsitzen vor allem in erwdhnten W eststidtten der Kegion registriert.
In Gbrigen untersuchten Regionsteilen erscheint die Kiiche erstin 30.—40. Jah-
ren, und zwar lberwiegend in Neubauten.

Erst in letzten Jahren kommt es zum vollstdndigen Ausgleich der Hei-
zungsformen infolge des modernen Dorfaufbaus und Einfihrens der Standarten
Heizungseinrichtungen.

3 Vgl. Mjartan, J. : Stavitelstvo. In : Slovensko ..., S. 923.
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SALASCHENBAUTEN IN DEN WESTKARPATEN

von

Jaroslav Stika

VALASSKE FREILICHTMUSEUM, ROZNOV POD RADHOSTEM

Die Salaschenbauten bilden eine besondere Komponente der slowaki-
schen, mahrischen und schlesischen Volksarchitektur. Der besondere Charak-
ter der Salaschenbauten wurde durch mehrere Faktoren bedingt : durch spezi-
fische Produktionstdtigkeiten, ungewd6hnliche Lebensbedingungen der Hirten
in einem ausgeprégten geographischen Milieu (Berglandschaft mit rauhem
Klima), Nitzung der Mehrzahl von Salaschenbauten nur in den Sommermona-
ten, Abhdngigkeit vom vorhandenen Baumaterial (vom Holz und in den hdhe-
ren Lagen in gréRerem Ausmal auch vom Baustein), Entfernung und lIsolie-
rung der Salasche von stdndigen Siedlungen, meistens auch durch das niedrige
soziale Niveau der Hirten, und nicht zuletzt durch Anknupfung an traditionelle
Formen, die im Karpatengebiet von walachischen Kolonisten stammen. Auller
diesen integrierenden Faktoren wirkten auf die Entwicklung der Salaschen-
bauten im ganzen Karpatengebiet viele lokale Naturbedingungen und 6kono-
mische Eigenheiten, welche zur Bildung regionaler Typen beitrugen.

Das wichtigste Bauobjekt in dem karpatischen Salasch war die Hirten-
hutte (koliba), welche sowohl als Arbeitsstatte als auch als Wohnraum der
Hirten diente.

GroBere Bedeutung wurde der ersten der beiden Funktionen beigemes-
sen, besonders der Einrichtung zur Bearbeitung der Milch. Bequemlichkeit
und hygienische Bedurfnisse der Hirten wurden nicht so sehr berucksichtigt.

Bei der Festlegung der Grenze des untersuchten Gebietes bin ich von
der Auffassung Professors MACUREK ausgegangen, der auf Grund einiger histo-
rischer Zusammenhénge in den Begriff »westkarpatisch« die Mé&hrische W ala-
chei, das westslowakische Gebiet des W aagtales, das schlesische Teschengebiet
und die benachbarten Ddrfer der Oberen Kysuca in der Umgebung der Stadt
Cadca und schlieBlich auch Orava eingegliedert hat. Es handelt sich um ein
Gebiet, dal sowohl vom geographischen und nationalen, als auch vom ver-
waltungspolitischen und wirtschaftlichen Standpunkt differenziert ist.1

1 Macurek, J. . Valasi v zapadnich Karpatech. Ostrava 1959, 12.
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In meinem Beitrag beabsichtige ich zwei Ansichten auf Almhitten zur
Geltung zu bringen. Die erste (horizontale) erldutert das Vorkommen einzel-
ner uns aus dem letzten Zeitraum bekannter Bautypen durch geographische,
wirtschaftliche, soziale und andere Zusammenhédnge ; die anders (vertikale)
will wichtigere Entwicklungstendenzen darstellen. Einer entsprechenden Uber-
sichtlichkeit wegen wollen wir uns an der Gebietsgliederung halten und im
Rahmen einzelner Gebiete wollen wir den Versuch um eine historische Darstel-
lung unternehmen, wozu leider nicht immer notwendiges historisches Beleg-
material vorhanden ist. Einmal fehlen &ltere Belege, ein andermal ist nur
ein dlterer Belegeerhalten geblieben, wadhrend ndhere Angaben Uber spétere
Entwicklung fehlen.

Die Mahrische Walachei

Die Salaschenwirtschaftim westlichsten Teil des karpatischen Salaschen-
gebietes war in den Bergddrfern an der slowakischen Grenze konzentriert.
Bereits vom Ausgang des 18. Jahrhunderts wird sein stdndiger Verfall ver-
zeichnet. Infolge verschiedener geographischer und 6konomischer Bedingun-
gen entstanden hier etliche Formen der Salaschenwirtschaft. Dieser Einteilung
entsprechen im wesentlichen auch die Typen der Hirtenhitten.

Eine grundlegende Bedeutung zur Erkenntnis der Entwicklung der Hir-
tenhitte in der Walachei haben Literaturbeitrdge von N. Mitrowsky, D.
Vitim, D. Stoboda, J. H. A. Gar1ag und J. K. Jurende aus dem Ausgang
des 18. und aus der 1. H&lfte des 19. Jahrhunderts.2

Hirtenhitte mit Schleppdach auf der Dusnéa

Im Jahre 1808 hat der mé&hrische Heimatforscher J. K. Jurende sehr
glaubwiirdig eine primitive Hirtenhitte beschrieben, die er am sidlichen Ab-
hang des Berges Dusna (738 m Seehdhe) in Vsetinské vrchy gefunden hat.
Diese Hirtenhiitte hatte ein aus Brettern, Asten und Baumrinde errichtetes
Schleppdach. Das Dach stiitzte sich mit einem Ende auf die Erde, wédhrend
das andere auf drei auf der niedrigeren Seite in die Erde geschlagenen schwa-

2 Mitrowsky, N. : Reise zu den Salaschen aufdem Jawornik hinter Bistrschitz. Compen-
diose Bibliothek, Gotha und Halle 1794, 97—102 ; viiim, D. : Zapisky cestujiciho po Slovensku.
Poutnik 2, I. Teil, Praha 1847 ; Sioboda, D.: Néco ze zivota Valasského. Tydenik 1848, 81 ;
Galtas,J. H. A.: Kratky opis hory Radhoste, jeho salasi a bydlejicich na nem Valach(, pravych
Arkadd moravskych. Handschrift aus dem 1. Viertel des 19. Jhs., Nachdruck: Romanticke
povidky. Praha 1941, 203—216; Kadiec, K.: Jos. Herrn. Gallase ztraceny spis o Valasich
V kraji Pferovském. Oesky lid 15, 1906 ; Jurende, J. K. : Salaschen in Méahren. Mahrischer
Wanderer, 1811. Uber Glaubwiirdigkeit dieser Literatur siehe Stika, J. : Badani o karpatském
salasnictvi a valasské kolonizaci na Moravé. Slovensky narodopis 9, 1961, 517 —523.
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chen Pféhlen lag, die oben durch einen Querbalken verbunden waren. Die
Hirtenhitte schloR in sich eine Flache von 3,5 X 2 Klafter ein. Alle drei Wande
der Hirtenhitte sollten nur schitter mit dinnen Brettern beschlagen sein
und ferner war der innere Raum der Almhiutte durch eine Bretterwand ver-
schalt, wodurch ein besonderer Kammerraum entstand ; in dieser kleinen
Kammer, welche ein Drittel der Almhiitte einnahm, wurde Kase aufbewahrt.
In der Almhiutte verzeichnete Jurende noch eine drehbare hélzerne Konstruk-
tion zum Einhdngen des Kessels (kumhar)3 und einen mit Steinen belegten
Feuerherd, Uber dem sich ein Gerist befand, worauf Holz getrocknet wurde.
Aus der Ubrigen Austtattung hat erein dickes muldenférmig ausgehdhltes Brett
(podesar) angefiuhrt, worauf man Butter gelegt hat. In dieser primitiven
Hirtenhttte schlief der Oberhirt (baca), seine drei Hirten (valasi) und der
Melkentreiber (pohonik) und zugleich wurde hier auch die Milch von 200
Schafen verarbeitet. Die Hirtenhitte stand innerhalb einer gerdumigen Schaf-
hirde. AuBBer diesem vereinzelten Vermerk hat sich in der Mdahrischen W ala-
chei kein anderer Beleg von einer Hirtenhitte mit einem auf der Erde gestitz-
ten Schleppdach erhalten.

Hirtenhiitte chne Wande mit zweiseitiger Abdachung- Umgebung des Berges Hostyn
im 18. und 19. Jahrhundert

Uber einen weiteren primitiven Typ einer Hirtenhitte benachrichtigen
uns in ihren Vermerken von der Hostyner Salaschenwirtschaft (Hostyn —
736 m Seehdhe) 3 Autoren — N. Mitrowsky im Jahre 1794, D. Vilim 1846
und D. Si1oboda 1848.

Dem ersten Autor nach bildete die Hirtenhiitte ein Satteldach aus Bret-
tern und Schindeln, das direkt auf der Erde ruhte. Es war 3,5 Klafter lang
und 2 Klafter breit (dasselbe Ausmal wie in Dusnd), wobei die Héhe nicht-
einmal fir eine hochaufgerichtete Person langen sollte. Beide Giebelwénde
blieben unbedeckt, so dafl sie oft vom Wind und Regen heimgesucht war.
Inmitten des einzigen Raumes loderte das Feuer, woriuber auf einer besonde-
ren beweglichen Konstruktion ein Kupferkessel hing. Um mehr als ein halbes
Jahrhundert jingere Nachrichten von 2 anderen Autoren verzeichnen densel-
ben Typ der Hirtenhitte, ndmlich ein einfaches Satteldach aus Schwarten
(D. S1oboda), das mit groflen Steinen beschwert war (D. Vilim). Aus der
inneren Ausstattung verzeichnete D. Stoboda auller derbeweglichen Konstruk-
tion (kumhar) noch einen kleinen holzernen Keil, woran man das Tuch mit
frischem Kése zu h&dngen pflegte, und eine hdlzerne Waage fur Kése.

3 Kumhar — Hdlzerne Konstruktion zum Einhédngen des Kessels tiber der Feuerstelle
in der Almhitte ; siehe Stika, J. : Ohnisté v karpatskych salasnickych kolibach. Cesky lid 54,
1967, 267-284.
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D. Yilim bemerkte auch das Kémmerlein (komarnik) worauf man Kase-
wecken legte; man fand dafir eine vor dem Regen gut geschitzte Stelle.
Es soll noch erwdhnt werden, daB in der Umgebung von Hostyn zwei Schafs-
herden weideten, jede mit 200 Schafen und daR in einer Hirtenhitte ein Ober-
hirt, ein Salaschenwirt, zwei Hirten und bis zum hl. Johannestag (d. h. bis
24. V1.) auch der Melkentreiber GUbernachteten. Wéhrend einer Weidesaison
machten die Hirten von mehreren Hutten Gebrauch ; nach jeden 14 Tagen
zogen sie mit Schafen und allem Geréte auf einen neuen Ort — bis zur Mitte
des Sommers auf héher gelegene Weiden und nachher wieder zuriick. Und auch
hier, &hnlich wie auf der Dusnad, umgab die Hirtenhiitte eine gerdumige
Schafhurde.

Hirtenhitten auf dem Radhost'lim 19. und 20. Jahrhundert

Auf dem Berg Radhost’ (1130 m Seehthe) befanden sich angeblich auf
den Abhé&ngen zwischen 16 Bédchen noch zu Beginn des 19. Jahrhunderts 19
groBe Salaschen.

Der Autor dieses Berichtes, der Arzt J. H. A. Gallas aus der nord-
mdéhrischen Stadt Hranice, hinterlie® uns auch eine kurzgefallite Beschreibung
einer Hirtenhitte vom Radhost’. Es sollte eine aus Brettern zusammengeschla-
gene gerdumige Bude gewesen sein, worin Schafkdse erzeugt wurde und Hirte
Ubernachteten. Sie lie sich leicht zerlegen und auf einen anderen Ort Uber-
tragen. Etwas mehr verrdt seine Zeichnung einer Sennerei am Hintergrund
einer Abbildung eines walachischen Oberhirten. Hier ist ein rechteckiges
Geb&ude mit ldnglich beschlagerenen Bretterwdnden und aus dicken Brettern
errichtetem Satteldach zu sehen. Im Interieur der Hitte wird ein K&mmerlein
(komarnik) erwéhnt, ein drehbarer »galgendhnlicher kumhéar«, der an der
W and stand, und zwei dicke und breite Holzer, welche an den Seitenwanden
der Hutte lagen und worauf man verschiedenes Gerdt stellte.

Uber die weitere Entwicklung der Radhosfer Hiitte geben ein vollstindi-
ges Bild schriftliche und graphische Belege aus dem 19. und unserem Jahr-
hundert.

Es handelt sich um die Dokumentationszeichnung und technische Skiz-
zen von D. Jurkovic aus dem Jahre 1899,383 um SawickTs Angaben und eine
Photographie aus dem Jahre 1912, um die Aussage des alten Radhost’er Ober-
hirten Vincenc Blinka und schlieflich um persdnliche Erkenntnisse vom Besuch
der letzten Radhost’er Hirtenhitten in den 50-er Jahren. Den erwdhnten
Quellen nach gab es auf dem Radhost’ nur gezimmerte Hirtenhiitten, deren
Ausstattung in den Belegen genligend beschrieben ist.

3a Nejedty, Z.: Cesky dum. Cesky lid 8, 1898, 313, Zeichnungen von D. Jurkovic;
Sawicki, L.: Almenwirtschaft und Hirtenleben in der Mahrischen Walachei. Sonderdruck aus
der Zeitschrift fur dsterreichische Volkskunde 21, 1915, 25, 27.
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Die Hutte hat sich mit Hilfe der Hirten der Oberhirt selbst aufgebaut.
Er wirtschaftete in eigener Regie und 6fter wurde er sogar Pachter der Weide.
Wie es aus dem Pachtvertrag vom Jahre 1871 und aus Blinkas Aussage zu
entnehmen ist, hat der Oberhirt mit den Hirten das ndtige Bauholz kostenlos
im nahen Wald geféllt. Fir die Hitte wurde eine trockene Stelle am maé&Rigen
Abhang oder auf der Ebene, niemals am steilen Abhang ausgesucht. Der Bau
hat mit der Setzung der grob bearbeiteten Winkelsteine begonnen.

Falls man am Abhang baute, wurde nur eine Wand unterspreizt, wéhrend
die gegeniberliegende auf den Boden gestitzt wurde. Der GrundriB der aus
grob gezimmerten starken Balken zusammengestellten Hirtenhiltte bildete
ein Rechteck. Am Abhang war sie so situiert, dall die ldngeren Wéande mit der
Schichtenlinie meistens zusammenliefen.

Der Eingang in die Hirtenhiitte wurde in der meistens zum Sidden und
selten zum Osten gewendeten Giebelwand errichtet. Die starken Pfahle der
Turfutter waren in den obersten Balkonkranz eingelassen. Ahnlich war auch
das Leitsdulchen, der sich nach auflen 6ffnenden Brettertir angefestigt. Die
Turéffnung wurde immer etwas ndher zur oberen Seitenwand situiert, denn
an dieser Stelle lie sich die Turschwelle beim Eintritt in die Htte leicht tiber-
schreiten. Nach den vorliegenden Angaben wurden in dieser Zeit auf dem Rad-
host” nur zweirdumige Hirtenhltten gebaut (Abb. 16).

Die innere Ausstattung einer traditionellen Radhost’er Hirtenhitte hat.
sich seit der Beschreibung von Galtas nicht wesentlich verdndert. Die H Utte
hatte weder Decke noch Fenster und wurdenurvom Feuerbeleuchtet. Zundchst
diente als FuBboden der Rasen, worauf die Hitte aufgebaut war und welcher
spéter stellenweise in den Boden niedergetreben wurde. Falls die Hutte am
etwas steileren Abhang stand, wurde das Gel&dnde durch einige Reihen Rasen-
schollen gleichgemacht, die an die untere Seitenwand gelegt wurden. An einer
Seitenwand des vorderen Raumes wurde der Feuerherd errichtet, woriiber ein
Kessel eingeh&dngt wurde. Der Rauch des Feuers entwich durch das ganze
Dach, durch die Fugen des Blockbaus, bzw. durch die offene Tlr. In kurzer
Zeit ist der ganze Raum schwarz geworden ; der Qualm und der RuB waren
ein geeignetes Schutzmittel gegen den Brand. Aus der inneren Ausstattung
der Hutte soll noch die Bank zum Sitzen und Schlafen und im hinteren Raum
noch das Gestellbrett fir Kase (komarnik) erwéahnt werden.

Einrdumige Hirtenhitten mit niedrigem Blockbau

Auf den »Gennossenschaftssalaschen« unter dem Gebirge Javorniky und
auf anderen Salaschen in dem Higelland Vsetinské vrchy war in den letzten
Jahrzehnten des vorigen Jahrhunderts und in unserem Jahrhundert die Hirten-
hitte oft mit niedrigem Blockbau verbreitet. Durch ihren Grundriff, durch
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die Blockbau- und Dachkonstruktion und durch das Anlegen des Grundinven-
tars war sie der traditionellen Hirtenhitte vom Radhost” &hnlich. Es fehlte
aber der Hinterraum und der Blockbau war wesentlich niedriger.

Hirtenhiitten mit Pfeiler- oder Rahmenkonstruktion und Bretterivanden

Diese Hitten z&hlten zum h&ufigsten walachischen Hirtenhittentyp in
der 2. Halfte des 19. Jahrhunderts. Sie wurden meistens so aufgebaut, daf
sowohl in den Ecken als auch in der Mitte der Seitenwand und in der vorderen
Giebelwand an der Stelle des Einganges gewdhnlich Pfeiler in den Erdboden
geschlagen wurden.

So entstandenes Gerist wurde mit Brettern, 6fter aber nur mit minder-
wertigen Schwarten beschlagen. Das Satteldach war mit Schindeln oder auch
nur mit Schwarten bedeckt.

Im Vergleich mit den MaRen der Hirtenhiitte vom Radhost’ waren diese
Bauten wesentlich kleiner und ihre Ausstattung war noch primitiver. Die Zeit-
genossen erwédhnen neben dem Salaschengerdt nur das Feuer und das Regal
fir Ké&se. Das Feuer wurde aber ndher der Hlttenm itte angelegt, wo die Gefahr
der Entzindung der Schwartenwdnde und des Daches nicht bestand. Auch
das Gestell fur Ké&se konnte auf die Konstruktion der Hitte nicht gestitzt
werden, sondern stand selbstdndig. Und analogisch war es mit der Liegestétte
des Oberhirten (podhradka), die ein niedriges Gerist auf vier in den Erdboden
geschlagenen Pfosten bildete.

Die verlegbare gezimmerte Hirtenhitte in der Gegend
von Valasské Klobouky

Ein besonderer einrdumiger Typ einer gezimmerten Hirtenhitte wurde
in der Gegend von der Stadt Valasské Klobouky entwickelt. In den Dé&rfern
Nedasov und Nedasova Lhota fand er noch nach dem 2. Weltkrieg Anwen-
dung. Im Vergleich mit dem vorhergehenden Typ der einrdumigen Blockbau-
hitte war er enger und kurzer, aber sein Blockbau war hdher (5 bis 6 dicke,
gut behauene Balken). Die massive und grindlich zusammengestellte Kon-
struktion des Blockbaus beruhte auf 2 starken unter die Seitenwénde gelegten
Lerchen- oder Eichenholzbalken. Auf beiden Seiten griffen sie die L&nge des
Blockbaus um 60 bis 100 cm uber und ihr vorderes Ende war abgerundet wie
bei einem groBen Schlitten zur Ausfuhr des Mistes. Die ganze Konstruktion
der Hirtenhitte war so geeignet, dal man den Bau ohne grofRere Umgestal-
tung im ganzen Uberfihren konnte (Abb. 19). Das betrifft auch die Anlegung
und Anfestigung der einfachen inneren Ausstattung der Hutte, des Feuers,
des beweglichen Geriistes (kumhér), der Bank (lava), der Pritsche und des
Regals.
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Das Trenciner Waagtal

Diese slowakische Salaschengegend breitet sich auf den suddéstlichen Ab-
hdngen der Weillen Karpaten aus und wird begrenzt durch die slowakisch-
mahrische Landesgrenze, durch den FluR Waag und im Norden durch das
Plichover Tal. Da in der Zeit der walachischen Kolonisierung (16. Jahrhundert)
diese Gegend nahezu besiedelt war, besetzten die walachischen Kolonisten
meistens die Bergdorfer an der Landesgrenze, wo es geniigend Weiden gab
und wo gute Bedingungen fur die Entwicklung der'bis in die Gegenwart
bestehenden Salaschenwirtschaft vorhanden waren. Dies geschah infolge einer
besonderen Symbiose zwischen dem Salaschenwesen und der Feldwirtschaft.4

Hirtenhitte mit Rahmenkonstruktion

Die Grundlage dieser Hitte bildeten 4 Wénde, die einen Raum mit
viereckigem Grundrifl in sich einschlossen. Jede Wand bestand aus einem vier-
eckigen Rahmen, der aus 2 kirzeren und 2 ldngeren horizontalen Balken
zusammengeschlagen war. Dieses Holzgerist wurde mit Brettern beschlagen.
Die Wande wurden miteinander in unteren und oberen Ecken verbunden,
und zwar mit Draht, Ndgeln oder neuestens auch mit Eisenklammern. Der
Huttenraum war mit einem Satteldach, mit Schindeln, Brettern und neulich
auch mit Teerpapier bedeckt. Durch die auf der linken Seite der Giebelwand
sich befindenden Tir trat man in den einzigen Raum, in dem sich die Feuer-
statte, eine Bank und ein Gestellbrett fiir Kase befand. In diesem Raum uber-
nachteten gewdhnlich nur 2 Personen — Oberhirt und Hirt. Ahnlich wie in
der benachbarten Sidwalachei war die Konstruktion und die Ausstattung
der Hutte der h&dufigen Umsiedlung angepallit (Abb. 18, 20).

Hirtenhltte mit niedrigem Blockbau

Der zweite Hittentyp des Trenciner Waagtales ist die Hirtenhitte mit
dem niedrigen Blockbau. Ihr viereckiger Grundrifl bildet einen Blockbau von
3 auf den Erdboden gelegten Balkenkrdnzen. Auf diesem niedrigen Blockbau
ist ein von drei Sparrenpaaren getragenes Satteldach gesetzt. Als Bedachung
dienen hier horizontal gelegte dicke Bretter, die sowohl den vorderen als auch
den hinteren Giebel Ubergreifen. Die Brettertir der Hitte ist tber der Zim-
merung in den vorderen Brettergiebel eingebaut. Der Balken des oberen Bal-
kenkranzes bildet die Tirschwelle, so dal man beim Betreten der Hitte alle

4Stika, J. : Salasnictvi v povazské a kysucké oblasti. Slovensky narodopis 8, 1960, 224 —
333.
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Balken uUberschreiten mufl. Das Turfutter ist in den oberen Balken und in
beide Giebelsparren eingelassen (Abb. 11). Die innere Ausstattung ist auch
diesmal sehr bescheiden : Feuerstdatte an der linken Seitenwand, ein Gestell-
brett (podysiar) gebildet von einem breiten am oberen Balkenkranz langst
der ganzen hinteren Giebelwand angelegten Brett und schlieBlich in der rechten
Hittenecke eine breite Bank, worauf der Oberhirt schlief.

Teschenland

Die Salaschenwirtschaft gehdrte in der Vergangenheit zu den wichtigsten
Unterhaltsquellen der Teschner Gebirgler. Seit dem 16. Jahrhundert, als man
in der Teschner Kammer zum erstenmal der Salaschenwirtschaft begegnet
(auch mit Belegen lUber die Hirtenhutte), ist die Zahl der walachischen Schafe
und Ziegen bis in die 80-er Jahre des 18. Jahrhunderts stdndig gestiegen.
Damals wurden auf den Salaschen, deren Weideflache beinahe 2 Drittel des
gesamten Bergbodens einnahm, etwa 20.000 stiick walachisches Vieh gewei-
det. Und obwohl im folgenden Zeitraum diese Zahl allmé&hlich zurickging,
behielt die Sennwirtschaft noch wéahrend des ganzen 19. Jahrhunderts und
in Dorfern an der polnischen Grenzseite noch in unseren Jahrhundert eine
betrdchtliche Bedeutung.

Fir den Charakter der Sennwirtschaft hat in dieser Zeit erstrangige
Wichtigkeit die Grindung sennwirtschaftlicher Genossenschaften, deren Mit-
glieder wdhrend des 19. Jahrhunderts uneingeschréankte Eigentimer von Wei-
den- und Sennwirtschaftsanteilen geworden sind. In diesen neuen giterrecht-
lichen Beziehungen kam es zur Herausarbeitung beachtenswerter Regeln zur
Gewinnteilung und Ablésung der Hauptarbeiten in der Sennerei. Zu den Be-
sonderheiten der Teschner Salaschenwirtschaft gehdrt auch die gemeinsame
Zucht von Schafen, Ziegen und Melkkihen auf denselben Sennerei und die
gemeinsame Milch- und Kd&severarbeitung.

In den Literaturangaben lber die Teschner Sennwirtschaft bis zur Halfte
des 19. Jahrhunderts findet man nur spérlich konkrete Vermerke zur Hirten-
hitte. Nach den Angaben A. Heinrichs aus dem Jahre 1841 war die Hirten-
hitte aus unbehauenen Stammen oder nur aus einfachen Brettern erbaut;
in ihrer Mitte brannte das Feuer, dessen Qualm durch viele fast fingerbreite
Fugen entging.5 Auf dem Aquarell von H. Jastrzembski aus dem Jahre 1846
ist eine Hirtenhitte mit Satteldach zu sehen, die sich mit groRter Wahrschein-
lichkeit direkt auf den Boden stitzt.6Uber die Teschner Hirtenhiitten aus unse-

S5Heinrich, A. : Teschner Kreis. Handschrift aus dem J. 1846, Staatsarchiv Brno, G 11,
Nr. 100, Fol. 25.

eAquarell von H. Jastrzembski aus dem J. 1846, siehe K opczynska—Jaworska, B. :
Gospodarka pasterska iv Beskidzie élgskim. Prace i materjaly etnograficzne 8—9, 1950 —1951,
287.
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rem Jahrhundert benachrichtigt uns der Beitrag von L. Sawicki aus dem. Jahre
1919 und eine jingere Studie von B. Kopczynska-Jaworska aus dem Jahre
1950-1951.7

Hirtenhiitte ohne Wande mit Satteldach

Ihre primitivste Gestalt fand im Jahre 1913 L. Sawicki auf dem Salasch
Bukowy Gron bei Wisla. Die Grundlage ihrer Konstruktion bildeten 2 First-
sdulen, die in der Mitte des Vorder- und Hintergiebels in den Boden geschla-
gen und zusammen durch den Firstbalken (vyrlina) verbunden waren. Auf
diesen Balken und auf den Rasen der Weide stutzten sich von beiden Seiten
starke Bretter der Bedachung. Der Eingang in die Hutte ist durch das Aus-
lassen einiger Bretter in der vertikal gegliederten Giebelfillung; Tur gab
es keine.

Im Jahre 1958 habe ich in Wisla eine Hirtenhitte besucht, welche sich
eine ahnliche Form erhalten hatte, obwohl mit einer anderen Dachstuhlbin-
dung. In diesem Falle beruhte das Schindeldach auf 3 Sparrenpaaren.

Hirtenhitte mit Firstsaulenkonstruktion der Wande und des Daches

Diese Konstruktion ist &hnlich der vorigen Hirtenhiitte mit dem Dach
auf Firstsaulen, wie wir sie aus dem Vermerk von L. Sawicki kénnen. In die-
sem Falle beruht das untere Ende beider Dachhé&lften nicht direkt auf der
Erde, sondern auf den Seitenwanden der Firstsaulenkonstruktion. Die Grund-
lage beider Wéande bildeten 2 Firstsdulenpaare (60 cm), die in den 4 Htten-
ecken in den Boden geschlagen und horizontal durch 2 in Muldenform ausge-
stemmte Balken verbunden waren. Die das Schindeldach tragenden Sparren
stitzten sich oben auf den Firstbalken (vyvrlina), der auf einem Firstsdulen-
paar lag, und unten griffen sie in die Balkenrinne ein. Der leichteren Umsied-
lung wegen war in einigen F&llen das Dach aus 4 vertikal gegliederten Dach-
teilen, »kolibky« genannt (Abb. 1). Als Wé&ndefillung dienten Bretter oder man
rickte einenZaunteil (kraslo) der Schafhiirde heran. Von beiden Giebelnwar mit
Brettern nur der hintere grindlich bedeckt, der die Hltte von der W etter-
seite schitzte ; manchmal war er sogar mit Fichtenrinde (iberzogen. Der vor-
dere Giebel war nur schiutter mit Brettern verschlagen (mit Ausnahme der
Turoffnung) oder man riickte eine drei- bzw. viereckige Schindelwand heran,
die den Giebel oder nur seinen unteren Teil verdeckte.

7 Sawicki, L. : Szalasnictwo na élgsku Cieszynskim. Materjaly antropologiczno-archeolo-
giczne i etnograficzne 14, Krakow 1919, 137—183 ; K opczynska-Jaworska, B., o. c. 155—322.

Acta Ethnographica Academiae Scientiarum Hungaricae 31,1982



346 JAROSLAV S§TIKA

Abb. 1. Almhutte ohne Wéande mit vierteiligem Ubertragharem Satteldach — Polen, Teschner
Beskiden, Dorf Wisla, 1958

Abb. 2. Almhitte ohne Wande mit Ubertragbarem vierteiligem Satteldach (Seitenansicht) —
Slowakei, Kreis Cadca, Dorf Oscadnica, 1958
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Abb. 3. Dieselbe Almhiitte aus Oscadnica (Frontalansicht) — Oscadnica, 1958

Abb. -1 Almhitte mit niedriger Zimmerung und vierteiligem tUbertragbarem Dach; das Dach
in die Rinne eingesetzt — Polen, Teschner Beskiden, Dorf Wisla, 1958
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Abb. 5. Almhdtte mit niedriger Zimmerung und mit Bretterdach. Abbildung auf der Landkarte
des Flrstentums Teschen, herausg. von J. Nigrini 1721

Abb. 6. Almhitte mit niedriger Zimmerung — Slowakei, Kreis Zilina, Dorf Terehova, 1957
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Abb. 7. Einrdumige Almhitte mit niedriger Zimmerung — Slowakei, Orava, Dorf Oravska
Lesnd, 1962

Abb. 8. Einrdumige Almhutte mit niedriger Zimmerung, situiert im Abhang — Slowakei, Orava,
Dorf Habovka, 1962
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Abb. 9. Dieselbe Almhitte (Frontalansicht) — Habovka, 1962

Abb. 10. Einrdumige Almhitte mit Gbertragbarem, in vier Teile horizontal gegliedertem Dach
— Slowakei, Orava, Dorf Lomn4, 1958
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Abb. 11. Einrdumige Almhditte mit niedriger Zimmerung und mit Bretterdach — Slowakei*
Kreis Trencin, Dorf Horna Suca, 1958

mxi

Abb. 12. Almhitte mit hoher Zimmerung und einem aus Brettern zusammengenagelten Vor-
haus mit Umzdaunung — Slowakei, Orava, Dorf Hrustin, 1958
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Abb. 13. Einrdumige Blockhiutte — Polen, Hohe Tatra, Koscioliska bei Zakopane, 1958

Abb. 14. Eine Gruppe von Blockhiitten mit Bretterdach, Zakopane, 1958
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Abb. 15. Neuerer Typ einer Almhitte mit Vorgesetztem Giebel — Slowakei, Niedere Tatra,
Dort Vysna Boca, 1959

Abb. 16. Neuerer Typ einer zweirdumigen Almhitte mit Schornstein und Fenster — Méhren,
Berg Radhost’, Roznov p. R.
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Abb. 17. Almhitte mit Rahmenkonstruktion der Wande — Slowakei, Kreis Trencin, Dorf
Cerveny Kamen, 1958

Abb. 18. Almhitte aus 4 uUbertragbaren Bretterwdnden — Slowakei, Kreis Trencin, Dorf
Cerveny Kamen, 1958
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Abb. 19. Einrdumige Ubertragbare Blockhiutte — Mé&hren, Kreis Gottwaldov, Dorf Nedasov
1956

Abb. 20. Ubertragbare Hirtenhiitte fiir die Nachtbewachung der Schafe — Slowakei, Cerveny
Kamen, 1956
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Abb. 21. Steimtall fir Schafe und Rindvieh — Maéhren, Radhost’, D6Ini Becva, 1955

Abb. 22. Steinerne Almhitte — Rumdnien, Gebirge Parinc, Carpinis, 1959
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Abb. 23. Steinhitte (Schutzdach) im Hochgebirge fur Hirten gelter Schafe — Rumadnien,
Gebirge Paring

Abb. 24. Schweinestall auf dem Salasch — Slowakei, Orava, Dorf Mutné, 1963
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Abb. 25. Schweinestall auf dem Salasch — Slowakei, Orava, Oravsky Biely Potok, 1961

Abb. 26. Schweinestall auf der Salasch Mares Vasile — Rumdnien, Maramureg, 1959
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Abb. 27. Schweinestdlle — Rumdnien, Gebirge Paring, 1959

Abb. 28. Sennerei (stina) mit Almhitte, Schafshiurde und weiteren Bauten — Rumdnien,
Maramures, Dorf Borsa, 1959
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Abb. 29. Almhutte mit niedriger Zimmerung — Borsa, 1959

Abb. 30. Blockhitte der Sennerei*Prislop — Rumdnien, Maramure¢, Borsa, 1959
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Abb. 31. Blockhiitte der Sennerei Mares Vasile — Rumanien, Maramures, 1959

Hirtenhltte mit niedrigem Blockbau

Ilhre Grundlage bildete Blockbau 2 oder 3 Balkenkrdnze hoch, die auf
4 Winkelsteine gesetzt waren. Die oberen Seitenbalken hatten &hnliche Rin-
nen wie der vorhergehende Typ. Ahnlich war auch die Dachkonstruktion, nur
vielleicht mit dem Unterschied, dal man anstatt ganzer Firstensdulen nur
halbe verwendete, die in die oberen Giebelbalken eingelassen waren. Tire gab
es hier nicht und beim Eintritt in die Hltte mufte die Zimmerung der Giebel-
wand Uberschritten werden. Vor den Vordergiebel wurde eine Bretterwand in
der Form eines Giebels gestellt; manchmal blieb er auch unbedeckt (Abb. 4).
Die innere Ausstattung der Hitte war dhnlich wie beim vorigen Typ. Beide
Typen kamen noch im den 50-er Jahren unseres Jahrhunderts in Ddrfern auf
polnischem Gebiet vor. Derselbe in das slowakisch-teschner Grenzgebiet situ-
ierte Hittentyp ist abgebildet auf Nigrinis Landkarte vom Jahre 1724 (siehe
weiter).
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Teschner Hirtenhiitte mit hoherem Blockbau

Die meisten Teschner Hirtenhitten der tschechoslowakischen Staats-
grenze entlang représentierte ein hdlzerner Blockbau, der sich nicht sehr von
den walachischen Hirtenhutten auf den Bergsalaschen unterschied. Die W éande
des viereckigen Blockbaus wurden aus 6 bis 10 grob behauenen Stdmmen auf-
gestellt und auf den obersten Kranz des Blockbaus wurde ein symmetrisches
mit Dachschindeln oder nur mit Brettern gedecktes Satteldach aufgesetzt.
Und &hnlich wie bei den walachischen Hitten gebrauchte man auch hier zur
Ausgleichung den Gel&dndes groBe Steine. Durch die Giebelwandtiur betrat
man den Raum, wo es weder Decke noch Fenster gab, und FuRboden war
der Rasen.

Die innere Gliederung des Huttenraumes hat sich den Bedirfnissen der
Milcherzeugung angepaft. Bei den Hutten auf unserer Grenzseite war fir
die Aufbewahrung von Milchprodukten in den meisten Fé&llen noch ein selb-
standiger Raum (komarnik oder kumorka /Kammerlein/). Vom vorderen Raum,
in dem das Feuer brannte, war das Kammerlein durch eine schwache Zim-
merung mit freiem Seitendurchgang (ohne Tur) getrennt. Auf den Sennereien,
wo gleichzeitig Schaf-, Ziegen- und Kuhmilch verarbeitet wurde, befanden
sich in diesem Raum auller dem Regal fur Kése auch 2 Milchtrége.

Die besondere Technik der MilchVerarbeitung von 3 Vieharten erforderte
die Aufbewahrung der Milch in einem reinen und kihlen Raum, abseits der
Wé&rme und Flugasche der Feuerstelle. Da auf den Sennereien mit grofles
Milchproduktion dieser Forderung nicht einmal die zweirdumige Hiutte ent-
sprach, hat man ganz selbstdndig ein Kdmmerlein (kumorka) neben der H iitte
gebaut. Es war ein viereckiger Blockbau, dessen Dimensionen im Vergleich
mit der Hirtenhitte einigermallen kleiner waren. Um mit den Milcherzeug-
nissen nicht zu weit gehen zu missen, hatte man die Tur des Kédmmerleins
und dessen Giebel sehr oft nur einen Meter weit gleich gegenuber der Hitten-
tir errichtet. [Manchmal hat in das Ka&mmerlein ihr Bett die Kuhhirtin
(bacuvka) hineingepreRt, welche mit den Schafhirten gemeinsam nicht schla-
fen wollte.] Auf der Sennerei Polom wurde in den 30-er Jahren unseres Jahr-
hunderts der schmale Raum zwischen der Hutte und dem Kammerlein Uber-
dacht, so dall ein dreirdumiger Bau mit dem Vorhaus in der Mitte entstand.

Die Gegend von Kysuca und Cadca

In der N&he der siddstlichen Grenze des Teschenlandes liegt in der
Umgebung der slowakischen Stadt Cadca ein nicht groRes Sennwirtschaftsge-
biet, fur welches interessante Formen der Salaschewirtschaft bezeichnend sind,
die vielfach an die benachbarte Teschner Sennerei erinnern. Wéhrend auf
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dem Ubrigen Gebiet in der Umgebung von Kysuca und Cadca die Sennwirt-
schaft schon lange eingegangen ist, hat sie sich in den ndérdlich von Cadca
gelegenen D&rfern Oscadnica, Cierné, Skalité und Cadecka bis in die Gegenwart
erhalten. Die auf eineren gemeinsamen Weideland von einer gréBeren Zahl
von Teilhabern betriebene Sennerei hat hier vom 6konomischen Standpunkt
nur noch Zusatzcharakter. Ahnlich wie im Teschenland lésen sich hier bei
den Salaschenarbeiten alle Teilbesitzer ab ; als stdndige Arbeitskraft ist hier
nur der Hirte (paster). Jeder Teilhaber verarbeitetin einem bestimmten Zeit-
abschnitt (in einem, zwei, oder drei Tagen) die gemolkene Milch zum Kidse,
den er noch im frischen Zustand nach Hause schafft.

Hirtenhitte aus dem Grenzgebiet zwischen Kysuca und
Teschen vom Jahre 1724

Eine Speziallandkarte des Firstentums Teschen, die 1724 von J. Nigrini
herausgegeben wurde, ist mit der Abbildung einer Bergsennerei illustriert, in
deren Mitte eine Hirtenhitte steht.8 Nach der Lokalisierung der Bilder auf
der Landkarte (obere Kysuca an der méhrisch-slowakischen Grenze) und nach
dem lateinischen Begleittext (solche Salaschen sollen sich in den Bergen befin-
den, die das Teschenland und Md&hren von Ungarn und Polen scheiden) kann
man diese Sennerei in das Grenzgebiet zwischen Kysuca und Teschen lokalisie-
ren. Auf dem Bild ist eine Hirtenhitte mit einem nahezu viereckigen Grund-
riB zu sehen, deren niedriger Blockbau aus 4 ziemlich schwachen Balken be-
steht, die offensichtlich nicht besonders bearbeitet waren. Der oberste Balken
scheint &hnlich wie bei der benachbarten Teschner Hitte mit einer ausge-
stemmten Rinne versehen zu sein. Auf dem oberen Balkenkranz sitzt direkt
ein symmetrisches Satteldach aus Brettern. Beide Giebel blieben unbedeckt,
so daR man in die Hitte durch Uberschreiten der Zimmerung der vorderen
Giebelwand eintrat. Aus der inneren Einrichtung ist in der Mitte des Raumes
das Feuer und abseits ein kleines Gestell zu sehen (Abb. 5).

Hirtenhiutte aus Oscadnica mit Satteldach und ohne Wande

Diese Hiutte stand unter einigen Fichtenbdumen auf der Weide »Na
Beskydku«, ziemlich noch Gber dem Dorfe. Ihre Konstruktion entsprach der-
jenigen aus dem Teschenland. Es sind 3 Sparren- und 6 Dachlattenpaare mit
je 5 Dachschindelreihen auf beiden Seiten der Abdachung. Die obere Reihe
auf der linken Seite Ubergreift ein wenig den Dachkamm und vermeidet das

81. Nigrinis Speziallandkarte des Firstentums Teschen aus dem J. 1724, Universitéts-
bucherei Brno.
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Hineinrinnen des Regenwassers. Der Dachkamm war Uberdies mit Fichten-
rinde bekleidet. Die Hitte ist 3 m lang, 2,5 m breit (kommt einem Quadrat-
grundriB nahe) und 2 m hoch. Grindlich verkleidet war nur der Hintergiebel.
Auller den Brettern war er durch eine Schicht von Fichtendsten geschuitzt,
die bis zum Dachkamm von 2 Pfahlen angehalten waren (Abb. 2, 3).

Hirtenhitte mit Schleppdach aus Oscadnica

Die Ansiedler von Oscadnica haben diese Hitte auf gemeinsamen W ei-
den gleich tUber der Grenze der bebauten Felder und Wiesen errichtet. Es han-
delte sich um ein am Waldesrand zwischen Fichten verborgenes primitives
Vordach. Seine Grundlage bildeten 2 hohere Pfeiler (einer davon war ein griiner
Fichtenbaum) und 2 niedrigere etwa 1 m hohe Sténder, die durch starke
Fichtenstangen verbunden waren. Auf diese Konstruktion setzte man ein
Dach aus Abfallbrettern. Die Vorder- und Seitenwédnde dieses Vordaches waren
nur teilweise mit kleinen Fichtenbdaumen verdeckt, die in der Nahe der H {tte
abgeholzt und an die Wadande gestellt worden sind. Die innere Ausstattung
bestand nur aus dem am Draht inmitten der Giebelwand hdngenden Kessel.
Die Milch wurde hier nur selten verarbeitet ; meistens wurde sie von den Land-
wirten zur Verarbeitung ins Dorf gebracht. Auf einem H&ufchen Farnkraut
Ubernachtete hier der einzige Hirt (paster), der eine Herde von etwa 100
Schafen bewachte.

Orava

Die walachische Kolonisierung und Salaschenviezucht in der Gegend
von Orava hingen unmittelbar mit dem Besiedlungsvorgang und mit dem
Charakter der wirtschaftlichen Entwicklung dieses Gebietes zusammen. Ein
GroRteil dieses Gebietes wurde im 15.—17. Jahrhundert von Kolonisten nach
dem walachischen Recht besiedelt, auf dessen Grundlage sich das Verhdltnis
sowohl zwischen dem Feudalherrn und den Ansiedlern der walachischen Dor-
fer als auch zwischen den walachischen Viehzlchtern selbst. Der Charakter der
Untertanenleistungen (der Zwanzigste von Schafen, 4 Widder fir den gepach-
teten Acker, Kése, das Weiden des herrschaftlichen Viehs) und der geographi-
schen Bedingungen (grofRe Fld&chen von Weideland und unfruchtbarer Boden)
orientierten die Bevdlkerung auf die Sennwirtschaft. Und obwohl etwa seit
der Mitte des vorigen Jahrhunderts diese Viehzucht zahlenm&Rig allmé&hlich
zurlickging, behielt die Sennwirtschaft ziemlich groRe wirtschaftliche Bedeu-
tung bis in die Mitte unseres Jahrhunderts; erst in den letzten Jahren ver-
fallt das Interesse der Landwirte in den Bergddrfern um die Salaschenzucht
der Schafe.
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Fur den Charakter der Salaschenbauten scheint nicht ohne Bedeutung
zu sein, dall in der Mitte des 19. Jahrhunderts die ganze Verwaltung Salaschen-
angelegenheiten in die Hande der Gemeindevertretungen (gegenwartig narodni
vybory /Volksrate/) und Urbargenossenschaften Gberging, die auf ordentlichen
Betrieb der Sennwirtschaft und auf den Aufbau entsprechender Produktions-
einrichtungen bedacht waren. Gewissen EinfluB ubte hier auch das rauhe
Klima und Situierung der Hirtenhitten zwischen 800—1200 m Seehdhe aus.
Zu den wichtigsten Faktoren gehdrte aber der besondere Charakter der Sala-
schenproduktion. Das gilt insbesondere fur die Erzeugung besonderer Ké&se-
sorten (ostépky), die einerseits eine ziemlich komplizierte und langwierige
Verarbeitung mit vielem Spezialgerdt verlangen und anderseits ganz langsam
Uber dem Feuer gerduchert werden missen.

Fur die Rekonstruktion der Entwicklung der Salaschenbauten in der
Gegend von Orava fehlen leider Belege fir dltere Entwicklungsphasen.

Aus dem in den letzen Jahren (1957—1965) gesammelten Material kann
man einige interessanten GrundriB und Konstruktionsdnderungen feststellen.

In der Gegenwart kommen hier nur feste Blockhitten vor. Noch im
J. 1958 habe ich in Mutné eine aus Brettern errichtete einrdumige Almhitte
gefunden, die von der aus der Trenciren Gegend beschriebenen Hitte keinen
Unterschied ausgewiesen hat. Um einige Jahre spéter habe ich auch hier
eine Biockhirtenhitte gefunden.

Fir diese Hutte kam das Baumaterial aus den nahen Wéldern. In 2 F&l-
len konnte ich verzeichnen, daR sowohl die Almhitten als auch die uUbrigen
Salaschenobjekte auf neu abgeholzten Waldflachen gebaut wurden (Habovka,
Lomnda) (Abb. 8, 9). Nach der Abfuhr der gréften Stimme wurde die ausge-
holzte Flache ausgebrannt und aus den verbliebenen Bdumen mit Asten wurde
um die ganze Salaschenwirtschaft ein grofer Kreis gebildet. Ein Teil der
Stdamme diente zum Aufbau der Hirtenhitte, die noch vor dem Beginn der
Weidesaison von den Salaschenteilhabern errichtet wurde. In den letzten
Jahren bauen sich die Hitte die Hirten selbst, woflir ithnen die Volksréate
(nérodni vybory) eine bestimmte Belohnung auszahlen. Es ist klar, daR sie
sich in diesem Falle fir sich womdglichst die bequemste Hltte bauen.

Die Hbéhe der Zimmerung schwankte zwischen 3—6 Balken. In den
letzten Jahren werden vereinzelt auch Hirtenhitten mit einer hohen Zimme-
rung gebaut, deren Dimensionen sich einem Wohnhaus aus der Gegend von
Orava ndahern.

Aufden oberen Balkenkranz wurde das Satteldach (hrebeniarka) gesetzt,
dessen Dachstuhl von 3 oder 4 unbehauenen Sparrenpaaren von 15 cm Durch-
messer gebildet wurden. Von 10 Hirtenhitten aus denJahren 1957—1963 waren
9 mit Dachschindeln (gunty) gedeckt. Sie wurden auf Dachlatten aus Fichte-
oder Tannenholz angenagelt. Auf interessante Weise war dem oOfteren Verlegen
das Dach der Hirtenhiitte in Lomna angepalt. Es bestand aus 4 Padssen—
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aus 2 Pédssen mit je 3 und aus 2 Passen beim Dachkamm mit je 2 Dachschin-
delreihen. Am Ende der Passe, wo die Latten etwas die Dachbedeckung Uber-
griffen, waren sie durch einen kleinen Balken verbunden (sie waren in die in
den Balken eingeschnittenen Offnungen eingekeilt) ; dasselbe war auch inmit-
ten der L&nge vorhanden. Auf diese Weise verstarkte Pdasse liefen sich leicht
Uberfihren und zu einem neuen Dach zusammenstellen (Abb. 10).

Eine interessante und zugleich komplizierte Frage stellt die innere Glie-
derung des Huttenraumes dar. Nach den Aussagen der Hirten und entspre-
chend den Verhéaltnissen der letzten 10 Jahre 1aRt sich urteilen, dalR die tra-
ditionelle Hirtenhiitte aus Orava einrdumig war. Hutten mit dem hinteren
Raum sind in Einzelfdllen nur im Randgebiet zu finden.

Anderseits entsteht in dieser Gegend in den letzten Jahrzehnten vor
dem Eingang der Hirtenhltte ein bestimmter Vorraum (pitvorec, predsih).
AuBer der Wéarmeisolation dient dieser Raum zur Aufhebung von Gegenstén-
den, denen Wéarme, Rauch und Flugasche vom Feuer schaden. Hier trocknen
gewaschene Melkeimer (geleta), im FaR oder in der Butte (pulyra) sduert
Schafmolke, hier legen die Hirten ihr Oberkleid, ihre Gummistiefel und ver-
schiedene bei der Kaseverarbeitung unbrauchbare Gegenstande wie z. B. Axte,
Waage u. & Nach der AuBerung der Hirten gehért dieser Raum zur alten
»walachischen« Almhitte nicht und tatsdchlich ist er auch bei den meisten
Hltten nicht zu finden. Fur das Anzeichen zur Entstehung dieses Raumes
kann man das Vorstellen des Daches vor den Giebel halten, wie es in Oravska
Lesna zu begegnen ist. Unter diesem Vordach legte man auf eine Bank ge-
waschene Melkeimer. Vom Standpunkt der Baukonstruktion ist es bezeich-
nend, daB dieses Vorhaus in keinem Fall zum organischen Bestandteil der
Hirtenhiitte wurde, sondern nur ein kleiner Zubau blieb.

Die Grundeinrichtung einer traditionellen Almhitte von Orava war das
Feuer und das Gestell zur Aufbewahrung des Ké&ses. Die Feuerstelle befand
sich an der Seitenwand, gewdhnlich an deren Mitte. Das Kéaseregal stand im
hinteren Teil des Raumes und hieR komarnik oder komornik, anderorts auch
podysiar. In der heutigen Almhitte muB gentgend Platz fir 2—3 Schlafprit-
schen, fir Bé&nke und vieles fiur die Kdseproduktion notwendiges Gerdt sein.
Neuestens tauchte in einigen Hirtenhitten sog. Trog auf worin Kése aufbe-
wahrt wird. An bestimmten Tagen trdgt man den Trog n&her an die Strale,
bzw. zum Auto der Brimserei. In der Hirtenhutte schlafen 5 und mehr
Personen.
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Die Ursachen zum Bau unterschiedlicher Typen von Hinterhitten
Geographische Bedingungen

Bei der Auswertung des Klimaeinflusses, der Seehdhe und anderer geo-
graphischer Faktoren ist es notwendig aus der Lage der Salaschen in der zur
Bewohnung geeigneten mittleren Gebirgszone auszugehen. Und dartber hin-
aus sind die Hirtenhitten in Anwendung nur wdhrend Sommerzeit von Mai
bis September und werden meistens nur von erwachsenen Mannern bewohnt.
Nach L. Sawicki lagen die Teschner Salaschen gewdhnlich zwischen 700 bis
900 m Seehohe. In der Mé&hrischen Walachei lag der Durchschnitt noch etwas
niedriger, was auf den sudlichen Teil des Gebietes zuruckzufihren war, wo
die meisten Sennereien in der Hohe zwischen 400 bis 700 m, ahnlich wie im
benachbarten Trenciren Waaggebiet, lagen. Wesentlicher héher lagen die Wei-
den der Sennereien von Orava, aber auch hier Uberschritten sie nur in wenigen
Fallen 1000 m. Unterschiede kann man auch in klimatischen Bedingungen
finden, z. B. zwischen dem kiihlen und rauhen Klima der Teschner Beskiden
und den sudlichen Karpatenabhdngen mit mildem und warmem Klima. Davon
abgesehen haben sich diese Unterschiede in der Grundlichkeit der Hirtenhit-
tenbauten nicht geltend gemacht.

GrolRere Bedeutung hatte die Entfernung der Almhutte von stdndigen
W ohnsitzen, besonders vom stdndigen Wohnsitz der Angestellten oder der
Besitzer der Sennerei. Falls sich die Hitte in deren Nahe befand, war es itblich,
daB in der Hutte nur ein einziger Hirte Ubernachtete, der die Schafe bewachte ;
hier wurden keine Nahrungsmittel aufbewahrt und 6fter wurde frischer Kése
und Milch in die nahe W irtschaft gebracht. In diesem Falle reichte den Hirten
nur eine primitive Bedachung, die auf dem ganzen Gebiet der Méahrischen
W alachei in der N&dhe der Bergwirtschaften zu finden war.

W itterungeinflissen wurden bei der Orientierung des Hittengrundrisses
in Betracht genommen ; ihr vorderer Giebel wurde der w&rmeren Seite zuge-
wandt, die vor dem Wind geschitzt war. Keine wesentliche Rolle spielte die
Entfernung des Trinkwassers, denn jedes Gebirge ist reich an Niederschldgen,
so daB sich immer in erreichbarer Entfernung von der Hitte eine Quelle oder
ein Gebirgsbach findet. Die Hirten haben es sehr begrift, wenn sich das
W asser neben der Hitte befand.

Die soziale Lage der Hirten

Die allgemein niedrige soziale Lage der Hirten war eine der Ursachen,
weshalb die primitiven Hirtenhltten bis ins unseres Jahrhundert Gberdauern
konnten. In einigen Angelegenheiten wie z. B. in dem Eigentumsverhéltnis zu
der Salaschenwirtschaft bestanden zwischen den Hirten Unterschiede. So z. B.
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haben die Oberhirten vom Radhost’ und einige andere auf der Sennerei in
eigener Regie gewirtschaftet und beschéftigten dabei eigene Familienange-
horige. Es ist ganz klar, daR sie sich die AImhiitte am bequemsten ausgestattet
haben. Demgegeniber bauten die Teilhaber in der Gegend von Teschen, Orava
und auch in anderen Gebieten die Hitten fir Lohnkrafte, an deren Lebens-
verhdaltnissen sie nicht interessiert waren.

Umfang, wirtschaftliche Bedeutung und die Gesamtorientierung
der Salaschenwirtschaft

Die Grindlichkeit, Dimensionen und Konstruktion der Hirtenhutten war
sicherlich auch von der GrofRe der Salaschenwirtschaft beeinflult. Eine andere
H itte wurde auf einer Salasche errichtet, wo man viel Kase, Butter und
sauere Schafmolke verarbeitete und lagerte und wo 5, 6 und mehr Hirten
Ubernachteten und sich Verkdstigten, und eine andere auf einer Sennerei mit
40 Schafen und einem Hirten. In den letzten Jahren gehdrte zur ersten Gruppe
nur noch Orava, wo sich die Sennerei im gesamten Virtschaftsleben der Region
eine wichtige Stellung behielt w&hrend die »Feldsalaschen« aus den Weilen
Karpaten und die Salaschen aus anderen Gegenden, wo die Salaschenzucht der
Schafe heutzutage nur noch eine geringfiigige Bedeutung hat (die Gegend von
Kysuca—Cadca), zdhlen zu der zweiten Gruppe.

Abhangigkeit von der Tradition

Ein wichtiger Differenzierungsfaktor war besonders auf der letzten Ent-
wicklungsstufe der Hirtenhitten auf den Salaschen das AusmaR der Abhdngig-
keit von traditionellen Formen. Nach diesem Gesichtspunkt kann man Hirten-
hitten unterscheiden, die ihr altes traditionelles Aussehen beibehalten (die
Teschner Hitten um Wisla) weiter Hitten, die sich im Rahmen der Salaschen-
bauten entwickelt haben (z. B. die Hitten am Radhost) und schliellich die
Hltten, bei deren Errichtung die Gebundenheit auf traditionelle Formen
nicht mehr respektiert worden ist. Bei der letzten Gruppe kann man nicht
mehr von Typen sprechen, sondern vielmehr Uber individuelle Geschicklich-
keit und Findigkeit.

Die Organisation der Salaschenwirtschaft

In einigen Gebieten sind Konstruktion und innere Ausstattung der Hir-
tenhitte von der Organisation der Salaschenwirtschaft beeinfluft. Auf diese
Weise kénnen im gewissen Male den primitiven Zustand der Hirtenhitten
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aus der Gegend von Kysuca, Cadca und Teschen. Das Leben auf der Sennerei
richtet sich hier nach den Abldsungsregeln der Teilhaber in der Salaschen-
arbeit und bei der Teilung der Milchprodukte. Diese Regeln bewirken, daf
die Hirtenhitte nur von wenigen stdndigen Hirten bewohnt wird und daR
man in der Hitte nicht kocht, keine Nahrungsmittel lagert (die Verpflegung
bringen die Salaschenteilhaber), keinen Kése aufbewahrt u. &.

Die Herstellung von Milchprodukten

Die Sennhitte diente folgenden Zwecken : der Kédseproduktion und dem
Aufenthalt der Hiren. Die Erbauer der Hitte achteten mehr auf die erste
Funktion, d. h. auf die Sicherung der K&seerzeugung ; der persdnlichen Behag-
lichkeit der Hirten wurde besonders in der Vergangenheit nur geringe Auf-
merksamkeit zugewendet. Aus diesem Grund halte ich die Besonderheiten
der Kdseerzeugung fir eine der wichtigsten Ursachen fir das Aufkommen
von unterschiedlichen Sennhiittentypen. Nach diesem Standpunkt unterschei-
den wir auf unserem Gebiet 3 Gruppen von Salaschen.

Die groRte Gruppe bilden Salaschen, wo aus Schaf- bzw. Ziegenmilch
Frisch-Ké&se erzeugt wurde. Zu dieser Erzeugung brauchte man eine Feuer-
stelle, eine nicht zu groRe Zahl von Gefdlen und Gerét und ein Gestell, worauf
der Ké&se trocknete und reif wurde. Das Regal wurde auf einen vor der Flug-
asche und Feuerwdrme geschitzten Ort aufgestellt. Aus diesem Grund finden
wir schon in der 1. Hé&lfte des 19. Jhs. ein besonderes von dem Wohn- und
Arbeitsraum abgetrenntes Kadmmerlein.

Zu den Besonderheiten der zweiten Gruppe gehdrte die Erzeugung ge-
rducherter Kdasesorten (ostépky), wie wir sie aus Orava kennen. Zu dieser
ziemlich komplizierten und zeitraubenden Erzeugung war eine gréBere Zahl
von GefdlRen und Werkzeug, eine Stelle fiir Behdlter mit Salzlésung und Stan-
gen oder Gestelle unterm Vordach, worauf der Kése gerduchert wurde. Zum
Unterschied vom Reifen des Frisch-Ké&ses haben hier Rauch und Feuerwdrme
nicht nur geschadet, sondern man hat damit beim R&uchern des Ké&ses sogar
gerechnet. Diesen Forderungen entsprachen grofe einrdumige Sennhitten
fester Konstruktion, welche die Warme hielten und geniigend Platz fir die
Ké&seerzeugung bieten konnten.

Die dritte Art der Salaschenmilchproduktion war im Teschenland tblich.
Die Schaf-, Ziegen- und Kuhmilch wurde in groBe Trége gegossen und man
lieR sie den ganzen Tag und die Nacht Uber setzen. Dann wurde die Milch
abgerahmt, aus der Sahne wurde Butter geschlagen und aus der librigen Milch
wurde auf Ubliche Weise Kése erzeugt. Diese neue Technologie, die vor etwa
150 Jahren eingefihrt worden ist, erforderte fur die Milch eine bestdndige und
relativ niedrigere Temperatur mit einer reinen Atmosphédre ohne Rauch und
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Flugasche. Von der Leinwand, womit fruher die Trége in der einrdumigen
Hitte (Nydek) zugedeckt wurden, war Milch nur teilweise geschitzt. Da die-
sem Zweck nicht einmal die Errichtung des Hinterraumes entsprach, hat man
in einigen gréfReren Sennereien im Teschner Gebiet eine selbstdndige Kam-
mer erbaut.

Verlegung der Hirtenhiitte

Grundsétzlich handelte es sich wieder um Produktionsbedingungen, um
ausreichende Weideflaichen oderum das Pferchen (kosarovani), bzw. um die
Anpassung an klimatische Verhdltnisse. Die Verlegung der Hirtenhitten war
in der Vergangenheit sehr h&ufig. Die Archivmaterialien bezeugen, daB es in
den Anfdngen der walachischen Kolonisation fur die Hirten keine genau fest-
gelegten Weideflachen gab und daR sie sich mit ihren Herden in den Bergen
frei bewegen konnten. Noch im 17. Jahrhundert gibt es Berichte Uber die
Hirten aus der Umgebung von Teschen und Bytca, die sich mit ihrem Vieh
einige Wochen auf fremdem Weiden aufhielten.

In den meisten Gegenden Avar der Ubergang auf neue Weidenflachen
der wichtigste Grund zum Verlegen der Hirtenhitte. Der Verlauf der Uber-
tragung war sowohl der Vegetationszeit als auch den klimatischen Bedingun-
gen angepalit. Zu Beginn der Weidesaison, als es auf den Bergen noch nicht
geniigend Gras gab und kaltes regnerisches W etter mit Schnefall und Frost
herrschte, wurde die Hutte inmitten der niedergelegenen Weiden errichtet.
W é&hrend des Sommers, wenn man auf den Bergen geweidet hat, wurde die
Hitte nur dann verlegt, als die Herde auf neue Weiden getrieben wurde. Vor
dem Herbst bezog man wieder niedergelegene Weideflachen.

Es gab einen hygienischen Grund zur Umsiedlung der Hirtenhitte. Nach
der Aussage des 80-jahrigen Pavel Pezda aus Nydek bei Teschen wurde der
Rasen in der Hitte nach einiger Zeit zertreten und auf dem staubigen Fuf3-
boden hielt sich eine Menge Fléhe und anderen Ungeziefers. Deswegen wurde
die Hitte verlassen und auf einen anderen Ort (bertragen. Es scheint wahr-
scheinlich zu sein, daR besonders in der Vergangenheit dieser Grund sehr
ernsthaft sein konnte.

Der wichtigste Grund zur Verlegung der Hirtenhitte in den niederge-
legenen Salaschengebieten war das Pferchen (kosarovani). In der Trenciner
Gegend und in der Sidwalachei hat man dieser Nutzung sogar einen gréRBeren
W ert beigemessen als der Milcherzeugung. Man hat auf diese Weise Grund-
sticke, alte Wiesen vor dem Pfligen, Wiesen mit einer und zwei Heuernten,
neue Grundsticke nach dem Ausroden und Ausbrennen und neuerdings auch
W eiden gedilngt.

Die Errichtung einer neuen Sennerei Verlief auf dreierlei Weise :

a) auf dem neuen Standort wurde eine neue Hirtenhitte erbaut ;
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b) auf den Weiden stand eine Anzahl von Hirtenhitten, die man wéhrend
der Saison abgewechselt hat ;

c) die alte Almhitte wurde auf einen neuen Standort Ubertragen.

In den vergangenen Jahrhunderten haben sich die ersten zwei Verfah-
ren geltend gemacht; in den Anfédngen des Salaschenwesens das erste Verfah-
ren, daB sich aus der Unbestdndigkeit der Hirtensiedlungen ergab, aus dem
Mangel an verwendbarem Holz und aus der Primitivitdt damaliger Hitten.

Die Aufenthaltszeit der Sennerei aufeinem Ort war unterschiedlich sowohl
in einzelnen Salaschengebieten als auch in einzelnen Entwicklungsetappen.
Allgemein kann man sagen, das dort, wo man groBen Wert auf das Dilingen
der Grundstiicke legte, das Ubersiedeln der Hiitte sehr haufig war, wahrend
auf den Bergsalaschen mit einer bedeutenden Ké&seproduktion setzt sich in
unserem Jahrhundert die Tendenz durch, mdglichst am ldngsten auf einem Ort
zu bleiben. So erinnert z. B. Gar1as zu Beginn des vorigen Jahrhunderts die
oft wiederholte Ubersiedlung der Hirtenhiitte vom Radhost’, die sich angeblich
leicht verlegen und lbertragen lieR. Am Ende des vorigen Jahrhunderts hat
sich der Standort der Hirtenhitte am Schwarzen Berg (Radhost’) wenigstens
einmal im Jahr geédndert, spdter immer nach 2 bis 5 Jahren und zuletzt diente
die im Jahre 1939 errichtete Almhutte ihrem Zweck auf derselben Stelle bei-
nahe 20 Jahre. Und je seltener die Termine der Umsiedlung waren, desto
grindlicher war die Hutte — von einem leichten Bretterbau bis zu einer
Blockbaukonstruktion mit fester Untermauerung, mit BetonfuBboden, Stein-
herd und Steinkamin. Eine &hnliche und obwohl nur aus den Erinnerungen
alter Hirten belegte Tendenz ist in der Gegend von Orava zu beobachten,
wo fruher die Hitte auch wé&hrend des Sommers verlegt wurde, heutzutage
nur einmal im Jahr oder einmal in 2 bis 3 Jahren. In der Teschner Gegend
war die Umsiedlung der Hitte vom Ausmal und Charakter der Sennwirtschaft
abhé&ngig ; selten wurde eine Blockbauhitte mit einer selbstdndigen Kammer
verlegt. Auf solchen Sennereien wurde sogar ein Kuhstall erbaut, so daB die
Umsiedlung aller dieser Objekte sehr schwierig waére.

Die Almhitte wurde auf zweierlei Weise umgesiedelt; man hat sie
entweder zerlegt und auf einem neuen Ort wieder aufgebaut oder man hat die
ganze Konstruktion auf einmal Uberfihrt. Haufiger war die erste Art, welcher
am besten einige Hitten im Trenciner Gebiet angepalit waren.

Hitten, die man ohne Zerlegung Uberfuhrt hatte, waren dieser Anwen-
dung hierorts durch ihre Konstruktion angepalt. Sie waren fest gezimmert
und ihre niedrigsten Balken waren auf den L&ngenseiten wie Schlittenkufen
zugeschnitten. In Nedasov hat man die Hiitte vor der Ubertragung mit Ketten
und eisernen Klammern in den Ecken gefestigt. Beim Uberfiihren hat man
2 Paar Ochsen eingespannt. Ziemlich leicht ging es im Winter; im Sommer
wahlte man einen Tag nach dem Regen. In Mutné aus Orava wurde die Hitte
mit Hilfe von 2 Traktoren verschoben.
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Auf Grand des Archiv-, Literatur- und Bildmaterials und in einigen
Fragen auch nach den persénlichen Mitteilungen alter Zeugen kdnnen wir
uns eine Vorstellung von der Gestalt der Almhutten in vergangenen Jahr-
hunderten und von ihren Entwicklungstendenzen machen. Die erworbenen
Kenntnisse fassen wir in folgende Punkte zusammen :

a) Obwohl die Hirtenhutten von den Salaschen aus unserem Jahrhundert
altertimliches Aussehen aufweisen, ist ihre heutige Gestalt nur zum Teil ein
Ergebnis der vorhergehenden Entwicklung, in der auch wesentliche Konstruk-
tionsverdnderungen eingetreten sind. Das bezeugen am besten Beispiele aus
der Mé&hrischen Walachei. In der Umgebung des Berges Hostyn gab es im
Ausgang des 18. und in der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts Hirtenhditten,
die nur aus einem Satteldach bestanden. In der zweite Héalfte des 19. Jahr-
hunderts hat man auf denselben Stellen Hutten mit Bretterwdnden gebaut.
Auf dem Berg Dusna in Vsetinské vrchy stand im Jahre 1808 eine Almhiitte,
die aus einem einfachen Schleppdach bestand. In der zweiten Halfte des 19.
Jahrhunderts ist so ein Huttentyp in diesem Gebirge nicht mehr zu finden,
denn es wurden hier Hitten, mit einer niedrigen Zimmerung oder mit
Bretterwdnden gebaut. In den Bergen aus der Umgebung von Radhost’ sind
in der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts Almhitten mit Bretterwédnden ver-
zeichnet; in der zweiten H&lfte des vorigen Jahrhunderts wurden durch
Blockbauten abgeldst. Verdnderungen &hnlichen Charakters kdnnen wir in der
neueren Zeit auch in anderen Gebieten (Orava) vermerken. Es handelt sich
um die Entwicklungstendenz, die Dachhiitten ohne Wé&nde durch Hitten mit
Bretterwé&nden oder mit niedriger Zimmerung, Bretterhiitten durch Blockbau-
hitten und Hutten mit niedriger Zimmerung durch Hitten mit héherer Zim-
merung zu ersetzen, die sich den Dimensionen einem dd&rflichen Wohn-
haus néhern.

b) Es handelte sich nicht immer um eine geradlinige Entwicklung. So ist
z. B. auf Nigrinis Landkarte vom Jahre 1725 eine glaubwirdige Abbildung
einer Almhutte mit niedriger Zimmerung, mit Satteldach und nichtgeschutzten
Giebeln aus den Grenzgebiet zwischen Teschen und Kysuca. Der Vergleich
mit Hutten, welche man auf diesem Gebiet um mehr als 230 Jahre spéter
gebaut hat, fallt sehr interessant aus. Beide Huttentypen, die sich im Dorfe
Oscadnica (Kysuca) erhalten haben, sind im Hinblick auf die Konstruktion
primitiver (Dachhiitten ohne Wénde). Aus 3 oder 4 Konstruktionsformen der
Almhitten des Teschenlandes auf der polnischen Seite der Staatsgrenze stimmt
die eine fast gdnzlich mit der Abbildung aus dem Jahre 1724 Uberein, von
ihrer Vorgéngerin unterscheidet sich diese Hutte durch eine halbe Firstsdule
im Giebel und durch die Schindelbedachung. Die Konstruktion der ubrigen
Typen ist wieder primitiver im Vergleich mit der Hitte auf der Landkarte
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von Nigrini. Nur auf dem Teschner Gebiet von unserer Grenzseite wurden
Hutten von einem hdheren Konstruktionsniveau mit einer festen und hohen
Zimmerung gebaut. Die erwdhnten Vergleiche zeugen davon, daB sich die
Almhitten nicht immer in vollstindigere Bauten umwandeln muf3ten. Unter
dem Einfluf verschiedenster Umstdnde konnte sich in einigen Lokalitdten bis
zur Gegenwart ein alter Konstruktionstyp erhalten und es ist nicht ausge-
schlossen, daR auch ein Rickschlag eintreten konnte.

c) Ahnliches Material bezeugt die Tatsache, daR es in fritheren Jahr-
hunderten auf dem behandelten Gebiete mehrere Konstruktionstypen gegeben
hat; die Zahl war aber nicht so groB wie in unserem Jahrhundert. Zu den
Grundtypen zdhlen wir die Almhitte mit Satteldach und ohne Waénde, die
Hitte mit niedrigen Wanden und Firstsdulekonstruktion und schliefflich die
Hitte mit niedriger Zimmerung.

d) Der Vergleich dlterer und neuerer Almhitten ermdéglicht die Bestim-
mung, welche Bauelemeute man bei den Salaschenbauten fir &dltere und tra-
ditionelle Formen halten kann. Hierher gehdrt auch die Plazierung des Ein-
ganges in der Giebelseite ; eine andere Stelle war bei &lteren Typen nicht
madglich. Fir ein neues Bauelement kann man die Tidr halten. Nach &lteren
Vermerken war der Giebel der Almhitte entweder unbedeckt oder war gedeckt
und hatte nur eine Eingangsdéffnung.

Die niedrige Zimmerung der vorderen Giebelwand wurde leicht Uber-
schritten. Fir die Dachkonstruktion war bezeichnend, daB sie auf einer Bin-
dung aus Firstsaulen und Firstbalken (Dusna 1808) oder aus Sparren (Nigrini
1724) beruhte. Eindeutiger ist es mit der Bedachung ; als Bedachungsmaterial
wurden vor allem minderwertige Bretter verwendet (Dusna 1808, Hostyn 1794,
Radhoét’ nach Gatltas, Nigrini 1724), auBerdem auch Astwerk und Baum-
rinde (Dusna 1808). J. N. Mitrowsky (1794) erwdhnt auBer Brettern auch
Dachschindeln, die man in groBerem Ausmal erst in der zweiten Hé&lfte des
19. Jahrhunderts zu verwenden begann. Die Wdande der Hitte wurden aus
unbehauenen Balken oder nur aus Brettern (Heinrich 1841) gebaut. Es ist
nicht wahrscheinlich, da auf entfernte Sennereien geschnittene Bretter ge-
bracht wurden. Man kann voraussetzen, dall besonders auf Bergsalaschen sog.
Viertel (ctvrtky) gespaltet wurden (gespaltete Bretter), die auch J. L. K ramolis
(1854) erwdhnt.9 Im Interieur der Hitte hatte seinen stdndigen Platz die
Feuerstelle und das Regal fur Kédse. Bette fur Hirten gab es hier nicht.

e) Interessant war die Entwicklung der inneren Gliederung des Hitten-
raumes. Es scheint, daR traditionelle westkarpatische Almhitte in der Ver-
gangenheit einrdumig war. Die ersten Anzeichen zur Teilung dieses Raumes
kommen bei den Hltten aus der Mé&hrischen Walachei bereits in der 1. Halfte

vk ra0 0105, J. L. O, in der Handschriftensammlung von B. M.« » 1. aus dem J. 1854,
Archiv des Stadtmuseums in lvancice, K/I11/12.
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des 19. Jahrhunderts zum Vorschein ; durch die Bretterwand wurde der Raum
abgetrennt, wo man Schafkase aufbewahrt hat (Radhost’,Dusnd). In unserem
Jahrhundert waren die zweirdumigen Almhutten in der Umgebung von Rad-
host’ und im sudwestlichen Teil des Teschenlandes, wo die Teilung des H (it-
tenraumes etwas komplizierte war, hdufig. Dies stand in Zusammenhang
mit der Einfihrung einer besonderen Ké&severarbeitung.

Die Forschung auf dem Gebiete der Salaschenbauten in einzelnen Kar-
patengegenden ist bisher nicht auf einem solchen Niveau, um eine umfang-
reiche Vergleichung zu ermdglichen. Besonders fihlbar ist der Informations-
mangel von der Entwicklung dieser Bauten. Deswegen mdchte ich mich hier
auf eine ktirzgefalte Vergleichung mit den Angaben einer geringen Zahl von
Arbeiten, welche AuRerungen lber die Entwicklung der Almhitte enthalten.
So unterscheiden z. B. die rumanischen Forscher auf ihrem Gebiet folgende
Typen von Hittenkonstruktionen : Erstens die Hittenkonstruktion ohne
W é&nde mit Schlepp- oder Satteldach, dann die Hutte mit niedriger Zimmerung
und schlieBlich die Hitte mit hoher Zimmerung.10 (Auf dem Gebiet, welches
in diesem Artikel behandelt wird, fehlt aus dieser Aufzdhlung nur die aus
Stein gemauerte Almhutte, die gewdhnlich nur in héheren Lagen gebaut wurde
und die in unseren Landern nur in der Hohen Tatra zu finden ist.)

In der Arbeit Uber die Almenwirtschaft im Rodnaer Gebirge (Muntii
Rodnei) fuahrt T. Morariu an, dall diese nach dem Entwicklungsgrad der
Konstruktion geordneten Typen stellen im gewissen Sinn auch eine Entwick-
lungskategorie dar. Wéahrend seiner Forschung hat er die Bemihungen der
Hirten verfolgen kénnen, die Firstsdulenkonstruktionen durch bequemere
Blockhitten zu ersetzen.11 (Einer dhnlichen Tendenz begegnete auch J. Podo-
LAK im Gebiet der Hohen Tatra.)12 Im groRen und ganzen kann man sagen,
dal man in dieser rumdnischen Gegend dhnliche Almhuttentype gebaut hat
wie auf unserem Gebiet und daB sich auch hier analoge Entwicklungstenden-
zen geltend machten (Abb. 26—31).

Aus dem neuen und umfangreichen Werk tUber die Almenwirtschaft im
polnischen Teil der Hohen Tatra und Podhale interessieren uns einige Fest-
stellungen von T. P. Szafer, welcher bei der Entwicklung der Almhutte in
der Hohen Tatra zwei Richtungen unterscheidet.13 Die erste beginnt beim
Steinbau und berdhrt nicht ndher unsere Problematik (Abb. 21, 22, 23),
wéhrend die Grundlage des zweiten Typs, der in den westlichen Teilen des

tivre e e, Lo Kriterii klasifikacii elementov materialnej kultury skotovodov. Etudes
d’ethnographie et de folklér. Au VIl Congres International des Sciences Anthropologiques et
Ethnologiques, 1964, 44 —55.

itw s e, T Vieafa pastorala in Muntii Rodnei. Bucuresti 1937, 150, 158, 169.

rseorae, J.o Pastierstvo v oblasli Vysokych Tatier, Bratislava 1967.

13Szafer, T. P.: Tatrzanskie bacdwki pasterskie. Pasteistwo Tatr Polskich i Podhala 6,
Wroclaw—Warszawa —Krakow 1966, 109 —111.
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Gebietes verbreitet ist, in den Erdboden geschlagene Firstensdulen bilden.
Die Entwicklung soll dann Gber Halbfirstensdulen, die auf niedrige Zimme-
rung gestitzt sind, bis zu den neuzeitlichen Standarttypen mit hoher Zim -
merung weiterschreiten. Auch in diesem Falle sind merkwirdige Ent-
wicklungsanalogien besonders mit den Almhiitten des Teschenlandes zu
finden.14

14 Das Sparrendach hélts.. .. flr eine ziemlich junge Erscheinung, die erst in der 2.

Halfte des 19. Jhs. aus der Dorfarchitektur der Gegend in der Umgebung der Tatra ibernom-
men wurde, als sie die Firstsdulenkonstruktion des Daches abléste. Da wir Belege fur Sparren-
décher auch aus dem 18. Jh. besitzen (v ig v i 1724, v v o v <y 1794), widerspricht unser
Material dieser Theorie.
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UBER DIE GESCHICHTE DER FINNISCHEN
VOLKSARCHITEKTUR

von

Niilo Valoren

ETHNOLOGISCHES INSTITUT DER UNIVERSITAT, HELSINKI

Uber die Chronologie der Typen finnischer volkstimlicher Wohnge-
baude gewinnt man auf etymologischer Grundlage einen Uberblick. Die Be-
nennungen kota 'Kegelhitte’, maja "H itte, Quartier’, pirtti "Stube, Badestube’
und tupa ’Stube’ sind jeweils mit einem neuen Wohnungstyp in die Sprache
gekommen. Nach ihnen sind noch kamari ’Kammer, kleines Gastzimmer’
und sali 'Saal, groBes Gastzimmer’ als Ergdnzung des Bauernhauses hin-
zugekommen.

Das finnische Wort kota hat etymologische Entsprechungen fast in allen
finnisch-ugrischen Sprachen, z. B. lapp, goatte ’Kegelhitte’, ostj. yot '"Haus’,
ung. haz ’Haus, Gebdude’. Die Grundbedeutung des finnischen Wortes im
Gebiet der Bauten ist ’Kegelhiutte’. Es ist ein Zimmer mit Herd, das zuletzt
als Behelfswohnung auf den entfernten Schwenden oder als Kochraum im
Hof oder am Waschufer benutzt wurde. Aber auch die Schutzhitte mit einem
schragen Dach und die aus Balken gezimmerte Viehkiiche konnte man kota
nennen.1l

Die dltesten préhistorischen Wohnungsfundamente Finnlands waren
runde oder rundliche Kegelhittenbasen mit einem Herd in der Mitte, ent-
weder klein (Durchmesser 2—3 m) oder groR (Durchmesser 8 m). Sie haben
den Fangkulturen angehdért. In jenen fernen Zeiten war kota das einzige koti
'Heim’, d. h. die Wohnung der Familie.

Das finnische maja bedeutet 'Hutte, Herberge, Obdach, Logis, Unter-
kunft’, selten ’Bauernhaus’, und seine Entsprechungen in den ostseefinnischen
Sprachen haben dhnliche Bedeutungen. Z. B. estn. talumaja und rehemaja
bezeichnen das Hauptgeb&dude des Bauerngehdfts. Vielleicht kann das Wort
etymologisch mit dem Namen des Bibers (fi. majava) zusammengestellt wer-
den; der Name dieses baulich geschickten Tieres geht auf die finnisch-per-
mische Zeit zuriick. Das Wort wédre demnach genuin.

In den finnischen Mundarten bedeutet maja u. a. eine Behelfswohnung
mit einer S&ulenkonstruktion und einer quadratischen Grundlage, die ihre

1SKES. — Valonen 1975: 173-180.
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Abb. 1. Fundament eines Hauses aus der spaten Eisenzeit (ca. 600— 1000 n. Chr.) vom Norden

her gesehen; AuRenmale: 10 X 22 m. Im Vordergrund ein groRes Zimmer mit zwei Feuerstellen,

in der Mitte die Diele (Tur nach rechts) und hinten ein kleiner Kiuchenraum mit Herd. Die

Wénde waren an aufrechtstehenden Pfdhlen am Innenrand der Steine geflochten; die Flecht-

wand wurde durch einen Erdwall von auBen gestutzt. Storhagen, Kirchspiel Finstrem, Ahve-
nanmaa. — Kivikoski 1946

Feuerstdtte in der Mitte oder davor hatte. Wahrscheinlich nannte man ver-
schiedene prahistorische primitive Wohnungen mit Saulenkonstruktion maja,
deren Uberreste bei Ausgrabungen der spateren Steinzeit, Bronzezeit und
Eisenzeit zum Vorschein gekommen sind. Sie sind oft groRer als die Kegel-
hitten. So war z. B. das grofRe bronzezeitliche Wohnhaus (5x13 m) und der
sich daran anschlieBende Tierstall in Satakunta um eine Mittelsdule errichtet.
Das Hallenhaus mit zwei S&ulenreihen von Aland ca. aus dem Jahr 700 n.
Chr. hat eine GroBe von ca. 8x13 m (Abb. 1). Und das Wohnhaus mit zwei
Séulenreihen aus Alt-Ladoga, sudlich vom Ladogasee ca. aus dem Jahr 600—
900 n. Chr.,, mift 7,5 X 6,6 m (Abb. 2). Es scheint, daB die sich durchsetzende
Viehzucht und der um sich greifende Ackerbau gleichzeitig mit der Verbrei-
tung der entwickelten S&ulenkonstruktion geschah.2

1k vk sx1 19611 37—40,84-87,101, 125,218-221.w « v 20 ¢ . 1954:121-195, 208.
— Salo 1970: 15-17, 40—50, 147-152.
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Abb. 2. Fundament einer Blockhiitte aus der spiten Eisenzeit (ca. 600—900 n. Chr.); GroRe

7,5X6,6 m. In der Mitte eine lange Feuerstelle und ein von Saulenreihen begrenzter, festge-

tretener ErdfuBboden. In den Seitenteilen wird es HolzfuRbdden, Schlafstellen und Tierver-

schlédge gegeben haben. Die mehr am Rande befindlichen Balken haben eine Erdbank gestitzt.
Alt-Ladoga an der Mindung des Wolchow. — Raudonikas 1950

Neben der Saulenkonstruktion begegnete in der Eisenzeit im maja-Ge-
badude ein primitiver Blockbau, zu dem niedrige, mit Lehm gedichtete Wande
gehdrten. Reste eines solchen sind in Sudostbottnien ausgegraben worden (ca.
400—800n. Chr., GroRe 4,5—5x7 m). Am Ende des Wohnraumes befand sich
ein Yiehstall in Sdulenkonstruktion und in 13 m Entfernung vom Wohnge-
bdude ein kleines Zimmer mit Steinofen (2,5: 2,5 m), vermutlich eine Riege
und davor ein Schuppen fiir das Dreschen. Die Blockbau-mojra pafite sich auch
der Fangkultur der Lappen an; sie ist dort in ihren Grundformen erhalten
(Abb. 3).3

Das finnische pirtti, das etymologische Entsprechungen im Karelischen
und Wepsischen, nicht aber im Estnischen, Wotischen und Livischen hat, war
urspringlich ein aus Balken gezimmertes, durch Moos zwischen den Balken
gedichtetes, hohes und mit einem Steinofen (fi. kiuas, mit einer undichten
Steinsetzung oben) versehenes Gebdude, entweder als Wohnung oder Sauna

10 aten e 197780 5—41.
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Abb. 3. Skoltlappische Blockhitte. In der Mitte ein Erdherd und im Dach eine Rauchdffnung.
Das Geb&dude hat die Formen der eisenzeitlichen finnischen maja beibehalten. Lappisches
Freilichtmuseum, Inari. Foto Arvi Ruonaniemi. — Finnischer Museumsverein

Abb. 4. Kétnerhaus Lepo, Kirchspiel Urjala, Hdme. Links pirtti und Kuhstall, im Hintergrund
Brunnen und Riege, rechts AuBenofen und Erdsauna. Das Gebdude hat 4 Feuerstellen: einen
hohen Heizofen (fi. muuri) in der pirtti, einen Backofen (fi. mini) draufen, zwei offene Stein-
ofen (fi. kiuas) in der Sauna und in der Riege. Zeichnung Pentti Hammarberg. — Valonen 1959
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Abb. 5. Kétnerhaus Niemeld, Kirchspiel Konginkangas, Mittelfinnland, jetzt im Freilicht-
museum Seurasaari. An den Feuerstellen sind drei historische Phasen vertreten: der vorhisto-
rische Steinofen in der Sauna, der fruhmittelalterliche gemauerte Rauchofen in der Stube und
der in der Neuzeit volkstimlich gewordene Ofen mit Schornstein in der Milchkammer am Ende
der Diele. Zu beachten ist das auf das Mittelalter zuriickgehende unsymmetrische Gesamtbild
des Gebdudes, die auf einen alten Stand hindeutenden Schiebeluken als Fenster, das Glas-
fenster in Renaissanceform und in der Stube der hohe Ofen ostfinnischen Typs mit Herd. Die
Sauna weist im Hintergrund eine Pritsche auf, gegeniber befindet sich der Malztrockenboden,
beide an Lé&ngslatten. Die Vorderwand der Diele weist einen Stdnderbau mit waagerechten
Balken auf; zusétzlich zu den waagerechten Balken sehen wir eine dekorative senkrechte Bret-
terkonstruktion. Zeichnung Pentti Hammarberg. — Valonen 1963

oder als beides vertvendet. Es hatte ein flaches Satteldach uber einer Ans-
konstruktion.

Das neue Wort und die neue Art zu wohnen wurde von den Slawen
gelernt. Die Verwendung elastischer Moosdichtung anstelle der Lehmdichtung
verursachte, dal auch eine hohe Blockwand dicht und warm blieb, obwohl
sich das Heizmaterial natlrlicherweise bewegt. Die Moosdichtung hatte sich
nach den Funden von Alt-Ladoga und Nowgorod im 10. und 11. Jh. allgemein
durchgesetzt. Die Ingebrauchnahme der Blockbauwohnungen bedeutete eine
grofRe Verdnderung der Wohnkultur wie auch in der Entwicklung der Zimmer-
mannskunst. Im Nadelwaldgebiet wurde der Blockbau die fuhrende Technik
fir Uber tausend Jahre. Im Zusammenhang mit einem Zimmer mit Stein-
ofen gehdrte ein AuBenofen aus Ton fur das Backen von Brot. Der mundart-
liche finnische Name des AuBenofens patsi ist wahrscheinlich zur gleichen Zeit
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wie pirtti aus dem Altrussischen entlehnt worden, vermutlich in der spateren
Eisenzeit, d. h. nach dem Jahr 800 n. Chr., aber vor 1000 n. Chr.4

Im sudlichen Westfinnland konnte man noch am Anfang des 20. Jahr-
hunderts kleine Wohnungen relikthaft antreffen, deren Bausystem auf dem
Steinofen -f- AuBenofen-System basierte. In dem kleinen Ké&tnerhaus (Abb.
4) steht der Steinofen in der unterirdischen Sauna und in der Darre, wogegen
sich ihr spdterer Nachkomme, der hohe Heizofen, in der Stube und der Back-
ofen, patsi, drauBen befinden.5

In diesem Zusammenhang sollten wir beachten, dall das finnische Wort
sauna ’Sauna, Badestube’ dlter ist als pirtti. Es stammt aus dem Frihurfin-
nischen. Seine Bedeutung im Lappischen (lapp.suowdne ’im Schnee gegrabene
Grube zum Ubernachten’) gibt AnlaB zu der Annahme, daR die alte Sauna,
vielleicht die dlteste, eine warme Erdgrube war und also &lter ist als die auf-
gezimmerten H&user.6

Das Wort tupa, dessen fernes Original die althochdeutsche stuba ’heiz-
bares Gemach (besonders fir Frauen), Badezimmer’ ist, wurde aus der alten
skandinavischen Sprachform, nach lauthistorischen Kriterien ca. vor dem Jahr
1300 n. Chr., offensichtlich im frihen M ittelalter aus dem Altschwedischen
entlehnt. Es verbreitete sich bis an die finnische Ostgrenze. Das Kennzeichen
der tupa war in Finnland ein aus Stein gemauerter Rauchofen, der zum Brot-
backen benutzt wurde und einen Herd zum Kochen hatte (Abb. 5). Tupa hatte
also mehr Funktionen als pirtti. Auch die Benennung des Stubenofens, das
finnische uuni, ist ein skandinavisches Lehnwort. Die Kunst des Mauerns
kam Anfang des Mittelalters nach Finnland. Der aus Stein gemauerte Rauch-
ofen war der Pionier und die am weitesten verbreitete Form der gemauerten
Strukturen. Die Einrichtung der abendldndischen tupa hatte auch andere neue
Zuge, wie es z. B. das finnische Wort penkki 'Bank’ zeigt, eine Entlehnung
aus dem Schwedischen (vgl. schw. bank). Die Form der Rauchtupa mit dem Ans-
dach durfte mit der der Rauchpirtii Ubereingestimmt haben. Die Rauchtuper
verbreitete sich als Wohnform der Oberschicht, wie aus den historischen
Quellen bekannt ist.7

Rauchpiriti und Rauchtupa wurden in der finnischen Tradition in ver-
schiedener Art und Weise gekreuzt. In alten zentralen Gegenden konnten in
groBen Haushaltungen sowohl pirtti als auch tupa fir verschiedene Zwecke
im Gebrauch bleiben. Dies ist der Fall beim Gehoft Antti aus Satakunta
(Abb. 6), heute im Freilichtmuseum Seurasaari, wo der Hauptwohnraum eine
pirtti ist (Abb. 7). Dort wurde geschlafen, besonders im Winter, Handarbeiten.

4Vadonen 1963: 308—321, 489—492, 1977a: 29. — Raudonikas 1949-50: 16. —
3ACYPLIEB 1963: 19.

5Valonen 1959: 24.

6SKES. — Taeve 1960: 283-357 etc.

7Steensberg 1942: 64. — Valonen 1963: 510—512.
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Abb. 6. Bauernhaus Antti, Kirchspiel Sakyld, Satakunta, jetzt im Freilichtmuseum Seurasaari.

Das Haus ist i. J. 1811 erbaut und 1868—69 repariert worden. Rechts die Alltags-Veranda,

links die Géste-Veranda. Zu beachten sind die Fenster und die Pfeiler und Geldnder der Veran-

den im neoklassizistischen Stil. Im Vordergrund eine Ecke der Altenteilstube, wo der unver-
heiratete Bruder des Bauern wohnte.

Abb. 7. Sog. Alltagsteil des Hauptgebdudes vom Gehoft Antti. Links die pirtti mit einem hohen
Pfeilerofen (Pfeiler am Oberteil) fir das Heizen; man schlief in der pirtti, machte Hand-
arbeiten und speiste. An einer Langslatte befinden sich hinten zwei Querlatten, die eine Ablage
fur Holz und fiir am Abend verrichtete Arbeiten bilden. Rechts die Wirtschaftstupa, die einen
Ofen mit Platz fiir 60 Brote und mit einem Herd an beiden Seiten zu Kochzwecken hat. An
langslaufenden Sparren wurden Ringfladen zum Trocknen aufgehdngt. Am Ende der Diele
befinden sich die Kammer der Bauersleute und die Kammer der Tochter. Links in der Fort-
setzung — auf der Abbildung nicht sichtbar — liegt der Gésteteil (kamari und sali), vgl. Abb,
13. Zeichnung Pentti Hammarberg. — Valonen 1963
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Abb. 8. Stube auf dem Hof Rieska, Kirchspiel Pieksdmé&ki, Savo, jetzt im Freilichtmuseum

Seurasaari. Der Ofen hat einen Backofen und einen Kochherd. In der zweiten Stube befand

sich ein &hnlicher Ofen fir die Zubereitung der tdglichen Speisen. Der querlaufende Oberbalken

tragt durch kleine Pfeiler die Decke. Weiter unten die Kienspanlatten. Foto K. Osterberg. —
Seurasaarisaatio

gemacht und gespeist. Jedoch wurde das Essen in der gegenuberliegenden
lupa zubereitet, und hier machten auch die Frauen ihre Arbeiten.

Oft traf man die Wahl zugunsten von tupa; pirtti wurde ausgelassen.
Dies geschah bei den mittelalterlichen Neusiedlungen in einfachen Haushal-
ten sowohl im Landesinneren als auch an der Kiste. In Savo und im stdlichen
Ostbottnien, wohin sich die Siedlung im M ittelalter verbreitete, war tupa der
M ittelpunkt der Wohnung (Abb. 8). Dort schlief man, machte Handarbeiten,
bereitete das Essen und nahm die Mahlzeiten ein. Die Stellung von tupa wurde
durch die schwedischsprachige Ansiedlung gefestigt, die im 13. Jh. die Kisten
des Finnischen und des Bottnischen Meerbusens besiedelte und bei der die
Grundform der Wohnungen stuga war. Das Gehoft lvars im Freilichtmuseum
(Abb. 17) aus der Gemeinde Né&rpid ist ein Beispiel aus dem schwedischsprachi-
gen sudlichen Ostbottnien, das sich auf der stuga-Tradition entwickelt hat.
Es hat einen Hauptwohnraum stuga und ihm gegeniberframstuga 'Vorstube,
G aststube’ sowie stuga und ein stuga-Paar in anderen Gebduden, insgesamt
also 5 Stuben.8

8Valonen 1963: 553 —565.
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Abb. 9. Bauernhaus Pertinotsa, Kirchspiel Suojarvi, Nordkarelien, jetzt im Freilichtmuseum
Seurasaari. Das Haus isti. J. 1884 erbaut worden. Im Mittelstock befinden sich die Stube (pert-
ti) und das Gastezimmer (pienpertti od. gornitsa < russ.), dariber ein Bodenzimmer (tsardak-
ka < russ.) und der Balkon (kaldari < russ.), darunter der Keller (karzina) und ein Vorrats-
raum (podvoala < russ.). Am anderen Ende des Gebdudes befindet sich untender Kuhstall
(tanhut), darliiber der Vorratsraum fur Futter und Fahrzeuge (sarai < russ. < tirk.). Perti-
notsa gehdrt zum ostkarelisch-nordgroRrussischen Haustypus, der seine Grundform der byzan-
tinischen Architektur verdankt, vermittelt durch die Geb&ude der Birger, Adligen und der
Kirche im Mittelalter. Zu den Grundmerkmalen gehdren u. a. die Doppelstéckigkeit (Vorrats-
rdume unten), der Balkon, die Zinken (pulpukat) am Firstbalken, die einen Firstkamm nach-
ahmen, und das Balkendach, das die Formen eines Ziegeldaches nachahmt. Foto K. Osterberg.
— Seurasaarisdatio
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Abb. 10. Die pertti im Bauernhaus Pertinotsa. Rechts die Tur auf den Flur (sinlso), links eine
Doppeltir, die zum Gaéstezimmer fihrt. Die Ofenbank (kolpitsa) hat einen aufklappbaren
Deckel, durch den man auf die Treppe in den Keller (karzina) gelangt. Der Ofen (pattsi) weist
eine bohlenartige profilierte Saule auf, von deren Ende bohlenartige Latten nach der Seiten-
und Hinterwand verlaufen. Ein solcher Gestdngetyp ist ostfinnisch-nordrussisch, die Bohlen-
konstruktion aber ist ostkarelisch. Foto K. Osterberg. — Seurasaarisdétio

Auch o6stlich von Finnland, in Russisch-Karelien, verbreitete sich der
gemauerte Backofen mit Herd, aber er kam mit seinen besonderen Kennzei-
chen aus Richtung Nowgorod den Ostweg entlang. Die russisch-karelische
Stube behielt ihren alten Namen pertti bei. Das Wort gehorte auch der Mund-
art der auf der finnischen Seite wohnenden orthodoxen Bevdlkerung Grenz-
kareliens an. Als Beispiel daflir haben wir im Museum Seurasaari das Bauern-
haus Pertinotsa (Abb. 9, 10).9

Um die Wende vom Mittelalter zur Neuzeit nahmen (dberall im Lande
grofle Verdnderungen in der Wohnart ihren Anfang, zundchst bei der Herr-
schaft und bald danach in Bauernwohnungen von Westfinnland aus. Man
baute Ofen mit Rauchfang und Glasfenster. Die ersten Angaben dariiber bei

theitersson 19500 77—81. — Valonen 1977b: 186—233.
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Abb. 11. Die Verbreitung der Rauchstuben i. J. 1880. Die Zahlen zeigen, wieviel Prozent der
Gesamtmenge der Wohngeb&ude Rauchstuben waren. — Valonen 1963

den Bauern stammen aus dem 16. Jh. im stdlichen W estfinnland. Man begann
auch, Zimmer zu verschiedenen Zwecken bauen. Anfang des 17. Jhs. haben
schon die Bauern und sogar die K&atner vor allem in Westfinnland Kammern
und Gaststuben. Auf Abb. 11 sehen wir, da die Ofen mit Rauchableitung
sich doch nur ziemlich langsam durchsetzten. Noch im 19. Jh. gab es in Ost-
finnland Gebiete, wo mehr Rauchstuben als Stuben mit Rauchableitung anzu-
treffen waren. An die warme Rauchstube gewdhnte Menschen bezogen ungern
ein neues Zimmer, das wohl nicht so gut vor Kélte schitzte wie das alte.10
In der Neuzeit mauerte man aus Stein und Ziegel in der Kammer, in
der tupa flr die Gdaste und in der Hauptwohnraum-piriti zuerst Kamine,

10 J okipii 1961: 48 —57. — Valonen 1966: 113—121.
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Abb. 12. Haus Pilkkakangas, Kirchspiel Multia, Mittelfinnland. Aus Stangen erbaute Diele
vor der Tur zur Rauchstube. Foto E. Burméan 1930. — Museumsamt

spéiter hohe Ofen, denen die Kacheléfen als Vorbild dienten. Fir die tupa
wurden Backdfen unterschiedlicher Gestalt entwickelt. Erst im 19. Jh. bilr-
gerte sich der hohe Kachelofen in bduerlichen Gé&stekammern ein, und das
groBe Gdastezimmer wurde nun sali genannt. Herrschaftliche Geb&ude hatten
zumindest schon im 17. Jh. im ganzen Land Zimmer mit dem Namen sali.l1

Das bescheidene Wohngeb&ude der kleinen Leute und Neusiedler ent-
hielt nur eine Stube und eine kleine Diele in der Form eines Halbkreises
(pisteporstua, Abb. 12), eine Zusammenstellung, die eigentlich eine Kreuzung
von Wohnstube und Kegelhiitte, also recht alt ist. In Urkunden wird sie
erwéhnt, sobald die Quellen zahlreicher werden, d. h. im 17. Jh.

11Jokipii 1956: 266—276. — Valonen 1963: 308-410.
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y ETEUTUPA

NARPIO. IVARS KUORTANE, KURSIl

Abb. 13. Grundrisse von Wohngebduden. Meistens hatte das Haus ein Alltagszimmer (tupa).

In Satakunta und Westhdme fand das tdgliche Leben in zwei Alltagsrdumen statt (pirlti und

tupa). Das zweite Stubenpaar war selten eine Sauna, h&ufig ein Gé&stezimmer (tupa oder sali).
Aulerdem gab es Kammern (kamari) als Géste- und Schlafzimmer.

Der Doppelstubentypus (Mittelflurhaus) ist die am weitesten verbreitete
Form finnischer Hauser. Er mag sogar sehr alt sein, weil man Beispiele dafur
in Ausgrabungen aus dem 14. Jh. vom Pfarrhof Jomala auf Aland und zwei
Jahrhunderte friher in Mittelschweden (das sog. »Konigsgeb&dude« von Adelsd
am Madlarsee) und in den Kulturschichten von Nowgorod gefunden hat. Der
finnische unsymmetrische Doppelstubentypus diirfte die mittelalterliche Uber-
lieferung fortsetzen, wéhrend der Ublichere symmetrische Typ seine Form vor
allem durch die Baukunst der Renaissance und der spdteren Neuzeit erhalten
hat. Das finnische Wort porstua, 'Mittelflur’, ein Lehnwort aus dem Schwedi-
schen, ist ein Beweis fir den EinfluR der schwedischsprachigen herrschaft-
lichen Kultur Finnlands. Davon zeugt auch das finnische kuisti 'Treppe’,
dessen Original die alte Form des schwedischen Wortes kvist ist. Die Bauern-
hduser von Grenzkarelien hatten entsprechend einen sintso *Mittelflur’ russi-
scher Herkunft.12

Neben dem Doppelstubentypus kam offensichtlich schon im Mittelalter
zumindest bei Pfarrhéfen ein Grundrif in der Form eines Kleeblattes vor
(Abb. 13). Im 19. Jh. traf man ihn als eine seltene, altertimliche Form bei
Hé&usern und Kleinpachthéfen verschiedener finnischer Gegenden an. Die

22Lundberg 1935: 148, 238 etc. — Grantund 1968:120. — Valonen 1977b: 206—207.
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Abb. 14. Bauernhaus Mattila. Kirchspiel Suoniemi, Satakunta. Im Hintergrund das fur den

Alltagsgebrauch bestimmte Hauptgebdude (pirttirivi). Links ein zweites Hauptgebdude

(salirivi) fur Gé&ste und Festessen. Zu beachten sind die modernere Bretterverkleidung des
Géstehauses, die grofReren Fenster und die Empire-Verzierung der Treppe

Dielengrundstube hat sich allmdhlich ins Hauptgeb&ude hineingezcgen und
ihren Platz einer Kammer uberlassen. Seitdem die Kammern bekannt sind,
werden sie sowohl als Zusatz zur Diele als auch hinter der Stube am Ende
des Geb&udes angebaut. Thre Verwendung verldngerte das Gebdude. Das lange,
gleichméaRig breite Gebaude (finn. rivi 'Reihe’) wurde in der Neuzeit das allge-
meine ldeal des finnischen Bauernhofs.13

Pirtti oder tupa, durch das ganze Gebdude gehend, behauptete sich als
Hauptzimmer des Bauernhauses, aber am anderen Ende des Doppelstuben-
gebédudes begann man, besondere nebeneinander gebaute Zimmer, offensicht-
lich nach dem Vorbild der Gutshauser, anzubauen. Sie fehlen noch auf dem
Gehoft Korteniemi aus Pello in Tornionlaakso, das der Franzose Outhier i. J.
1736 aufzeichnete. Dort sehen wir an den Enden des Geb&dudes nur Zimmer
in der Breite des ganzen Geb&udes. Aber schon zumindest Anfang des 19. Jhs.
hat man Nebenzimmer in verschiedenen Gegenden des Landes gebaut. Die

13Vatonen 1963: 101-103. — Erixon 1947: 224—228, 735.
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Abb. 15. Bauernhof Paloméki, Kirchspiel Hirvensalmi, Savo. Der Streusiedlungshof ist am
besten aus den Gebieten der Schwendwirtschaft in der Provinz Savo bekannt. Das Wohnge-
b&ude steht in der Mitte, umgeben von den Wirtschaftsgebduden mit dem Hofgeldnde. Wenn
man aus dem Kirchdorf vom Suden kommt, gelangt man an der Riege vorbei Uber den Sand-
hof fhiekkapiha) zunédchst auf den Rasen- (nurmipiha) oder Viehhof (karjapiha). Rechts
die Viehgasse. — 1. Stubengebédude, 2, Ladenspeicher, 3. Kleiderspeicher, 4. Viehkiche, 5.
Sauna, 6. Brunnen, 7. Pferdestall, 8. Schweinestall, 9. Kuhstall, 10. Heuscheune, 11. Schafstall,
12. Abort, 13. Kompostschuppen, 14. Getreidespeicher, 15. Wagenschuppen, 16. Kleider-
speicher, 17. Warenspeicher, 18. Mehlspeicher, 19. Holzschuppen, 20. Kleiderspeicher, 21. EB-
warenspeicher, 22. Keller, 23. Windmiuhle, 24. Strohscheunen, 25. Riege, 26. Dreschraum,
27. Spreuscheune (ehern. Postscheune), 28. Wagenschuppen, 29. Keller, 30. Schmiede, 31.
Kohlenscheune, 32. Teergrube. Zeichnung Pentti Hammarberg. — Valonen 1959

Uberlieferung der Nebenzimmer rithrt von herrschaftlichen Gebduden aus der
Renaissance her.14

Die Wohnrdume der Bauernh&user wurden Ende des 18. Jhs. und im
19. Jh. als Folge des steigenden W ohlstands betrdchtlich grdsser, was mehrere
Grinde hatte. Schon lange hatte man getrennte kleine Géastezimmergebédude
gebaut. Jetzt begann man grofle Géastegeb&ude zu bauen (Abb. 14), die moder-
ner waren als das Hauptgebdude (Satakunta, Westhdme). Sie wurden meist
gar nicht benutzt, weshalb man sie ’kalte Reihe’ nannte. Andererseits konnte
man das Wohngebdude flir die Gdsterdume aufstocken, wie es das Gehoft

140uthier 1746: 107 —108, 120—121. — Nikander 1916: 33. —Valonen 1963: 34, 42,
103 —104.
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lvars auf Seurasaari zeigt. Die Vorbilder liegen in Stddten und auf Gutshdéfen.
Auller den Gdsterdumen begann man in Westfinnland besondere Stuben inner-
halb desselben Hofs fiir die Altenteiler zu bauen. In dieser Bauart spiegelt sich
der tiefgreifende Unterschied zwischen westfinnischem und ostfinnischem
Familienwesen wider.15

Eine Sonderentwicklung in Richtung eines zwei- und vielstockigen Hauses
geschah in Grenz-Karelien. Sie ist mit der russisch-karelischen Uberlieferung
verbunden. Dort hatte man die Wohn- und Viehrdume unter einem Dach.
Die Hauptwohnrdume lagen im oberen Stock. Schon im 16. Jh. bauten die
Hausbesitzer an einigen Orten von Russisch-Karelien zweistéckige Geb&ude in
der Art von Bojarenhdusern sowie Stddte- und Klostergebduden.16

Ein gewisses Bild Giber die Geb&udezahl eines finnischen Hofes im Mittel-
alter liefert uns ein erhaltenes Gebdudeverzeichnis des Pfarrhofs Kalanti in
Varsinais-Suomi, aus dem Jahre 1411. Zum Pfarrhof gehdrten ERzimmer,
Kiuche, Bischofstube, Kaplanstube, Teilungsstube (fur die Aufbewahrung des
Feldzehnten), Rauchzimmer (Sauna?), Malzstube, Séller-speicher und darunter
Steinkeller mit Wanne, Pferdestall, Bischofsstall, Kuhstall, Ochsenstall, Heu-
scheune, Strohscheune, GrofRspeicher, und zwei Darren. Im 16. Jh. hatten
die Pfarrhdfe in Sidhdme schon viel mehr Geb&ude. In groRen Bauernhdusern
dirfte die Situation etwa die gleiche sein, kleine H&user aber hatten nur eine
W ohnstube oder Stube, Sauna, Speicher und Viehstdlle. In der Wohnstube
konnte der Neusiedler sogar noch im 19. Jh. baden und sein Getreide trocknen.17

In weiten Gebieten Mittel- und Ostfinnlands, wo das Schwenden ein
wichtiger Erwerbszweig war, lagen die H&auser verstreut am Wasser oder auf
den Kuppen von Higeln und Anhtéhen. Dort trifft man auch eine verstreute
Anlage der Gebdude des Hauses, je nach dem praktischen Bedarf und dem
Geldnde (Ahb. 15). Eine dhnliche Streulage kommt auch in den sidwestlichen
Schéren Finnlands vor. Typisch fir dieses Geb&dudesystem ist der durch-
gehende Hausflur des Wohngebdudes, durch den man also auf beide Seiten
des Geb&udes kommt.18

Zumindest schon im 14. Jh. fing man in den westfinnischen Ddrfern
des alten Ackerbaugebietes an, eine Bodenaufteilung, die sog. Sonneneintei-
lung, durchzufihren, bei der jedem Hof ein viereckiges Grundstiick vom Gebiet
des Dorfes zugemessen wurde. Dies zwang den Bauern, die Gebdude auf einem
ziemlich kleinen Gebiet zu sammeln ; es entstanden geschlossene Hofformen.
Als zweite Ideenquelle dienten offensichtlich die Burgen, Pfarrhéfe und viel-

15 Viokela 1949: 49—65. - Valonen 1963: 70-72, 75-87, 104—105, 1966: 115-116.
— Luukko 1969: 61—67.
iePettersson 1950: 77—81. — Valonen 1977b: 187—232.
17Suotahti 1912: 101-109. - FMU II, 1915: 118-120. — Valonen 1968: 642-646.
18Suotahti 1912: 103—140. — H amatainen 1930: 281 —320. — Nikandeh 1953: 41 —
69.
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Abb. 16. Bauernhof Antti, Kirchspiel S&kyld, Satakunta, an seinem urspringlichen Ort;
jetzt im Freilichtmuseum Seurasaari. Rekonstruktionszeichnung. Von der LandstralBe fihren
zum Gehoft zwei Wege, der vordere zum Hof (piha), wo sich bei der Pforte der Pferdestall
befindet, und der hintere zum Viehhof (larha), wo Kuhstélle und Schuppen liegen. Zum
Wohngebdude gehdren von links eine Stube (tupa), zwei Kammern (kamari), eine pirtti,
eine kamari und ein sali, vgl. Abb. 13. Das Altenteilgebdude (Stube und Speicher) steht zwi-
schen Hof und Viehhof. Die Getreidespeicher stehen hinten am FluBufer, zwischen den Ein-
fahrtswegen und rechts an der Landstrale auf einer Anhdhe. Zeichnung Pentti Hammarberg.
— Valonen 1959

leicht auch die mittelalterlichen staddtischen H&user. Manchmal war die Form
der geschlossenen Hofe etwas unregelméfig. Der Bauernhof Antti auf Abb. 16
vertritt mit seinen zwei Héfen das Bestreben der neuen Zeit nach symmetri-
schen, rechteckigen Formen. Dort, wo die Sounen- oder Gewanneinteilung am
vollstdndigsten durchgefihrt wurde, hat man maéachtige Wurzelstock-Turpfor-
ten geschlossener Hofe angetroffen, an denen mittelalterliche Formen u. a.
in der Verzierung offensichtlich als direkte lokale Uberlieferung erhalten ge-
blieben sind.19

Das deutlichste Beispiel fir eine enge Berlihrung von Bauern- und Herr-
schaftskultur ist wohl das Gehodft lvars aus Na&rpié im Freilichtmuseum
Seurasaari. Es wurde i. J. 1747 vom Propst der Gemeinde gebaut, in deutli-
cher Abweichung von der lokalen Tradition zweistéckig (Abb. 17) und in
hohem Grade der Vorschrift folgend, die i. J. 1730 den Gouverneuren fir den
Bau von Amtshdusern gegeben worden war. Wenn wir dieses normative

19Hamarainen 1926: 190—205. — Vatonen 1980: 55—63.
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Abb. 17. Bauernhof lvars, Kirchspiel Narpié, Stdostbottnien, an seinem urspringlichen Ort;
jetzt im Freilichtmuseum Seurasaari. Die Hofform beruht auf den Stilidealen der Neuzeit, die
der Reprasentanz beim Hineinkommen auf den Hof und der symmetrischen und offenen
Anlage der Geb&ude groRe Aufmerksamkeit schenkten. Der GrundriRR gleicht weitgehend jener
Modellzeichnung aus dem Jahre 1730, die fiir die Amtswohnungen von Oberst und Major ange-
fertigt worden war.

Auf den Hof gelangte man vorn von der Landstrale her. Linkerhand der Kuhstall und
zwei Speicher, rechts eine Bierbrauerei und eine Windmduhle. Auf den Wohnhof fuhr man zur
Pforte durch das Pferdestallgebdude hinein, in dem sich oben der Heuboden und Schlafrdume
fur die Knechte und Mégde befanden. An den Seiten des Hofes waren Wohnh&user und Schup-
pen errichtet (der Hof fungierte u. a. als Gasthaus) und hinten stand das zweistockige Haupt-
gebdude. Unten, vgl. Abb. 13. befand sich links eine Stube (tupa, schwed. sluga) und rechts
ein grofRes Géstezimmer (eteistupa, schwed. framstuga), darunter lag der Steinkeller. Im Ober-
geschol3 gab es grofe und kleine Kammern. Im Hintergrund sind Getreidespeicher und Scheu-
nen zu sehen, links ein Riegengeb&ude.

Die Bdgen am Oberrand der Pforte im Pferdestall- und Oberlaubenspeichergebédude
und das Federpaneel an den Tiren sowie die Zweiteilung und die kleinen Fensterscheiben an
den Fenstern im ObergeschoR des Wohngebdudes gehdren zu den Modemerkmalen, die vom
Anfang des 18. Jh. an u. a. bei den Steinhdusern der Stddte und Herrenhdfe gern verwendet
wurden. Die Veranda dagegen und die Fensterscheiben im UntergeschoR sind neuklassizistisch.
Die Veranda wurde im Empirestil fur den Besuch von Zar Alexander I. i. J. 1819 erbaut. Bei
den Wirtschaftsgebduden fihren auf den Boden des Pferdestalls und in den Kuhstall Hoch-
einfahrten bzw. Rampen, welche Innovationen erst viel spater unter der bauerlichen Bevdlke-

rung allgemein ublich wurden. Zeichnung Raimo Puustinen. — Seurasaarisaatio

Grundrifschema mit der Verwirklichung des Propsthauses vergleichen, stel-
len wir fest, daR letzteres sich von ersterem nur darin unterscheidet, dall es
sich an das alte Doppelstuben-Grundschema des Wohnhauses, nicht aber an
das neue Zentralzimmer-Modell hdlt. Das Haus kam i. J. 1798 in den Besitz
von Bauern. Sein Mansardendach wurde abgerissen und anstatt dessen ein
Satteldach gelegt.20

20Heikel 1917: 11—19. — Suotahti 1912: 124—126.
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Die Geschichte der finnischen Bauerngebdude berichtet — wo ausfihr-
liche Angaben erhéltlich sind — von Beriuhrungspunkten mit der Geschichte
der allgemeinen européischen Baukunst und mit den grofen Kulturstilen.
Kenntnis davon vermittelten die herrschaftlichen Gebdude auf dem Lande
und in den Staddten Finnlands sowie die geschulten Baumeister, manchmal
auch eine zentral gesteuerte Verwaltung. Die Neuheiten aber muften der Land-
wirtschaft, der Holzbauteehnik des Nadelwaldgebietes und dem nordischen
Klima angepaBt werden. Sie wurden auch von der Uberlieferung bestimmt.
So entstanden bestimmte lokale Anwendungen eigener Art.21
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RECENSIONES

Barabas Jens—Gilyén Nandor: Vezérfonal népi épitészetiink kutatasahoz. (Kleines
Handbuch der Volksarchitektur.) Mszaki Verl., Budapest, 1979. 185 S., 174 Abb. Bibliogra-
phie, deutsche, englische, russische Resuméen.

Die ungarische Volksarchitekturforschungen verfiigten bis zur Gegenwart iiber keine von
Inhalt und Betrachtungsweise her grundlegende Fihrer, die einerseits den Forschern zufolge
der Kompliziertheit des Themas von den Anforderungen der Ethnographie, der Baukunstfor-
schung, der Siedlungsforschung oder Siedlungsmorphologie ausgegangen eine methodische Hilfe
gewdhrten, um ihre Aufgaben zu verschiedenartigen Zwecken und Ansprichen zu erledigen,
summierend gleichzeitig jene Kenntnisse, auf die die Forschungen basieren kénnen. Obzwar in
den letzten Jaherzehnten etliche Leitfaden fiir das Sammeln zustandegekommen sind, doch be-
sessen sie zum Teil einen regionalen Charakter, erzielten anderseits die Lésung spezieller Auf-
gaben (z.B. Anlegung der Freilichtmuseen). Zum weiteren Nachteil befriedigten diese Frage-
bégen meist die Anspriiche der ethnographischen Forschung, fur die Bewéltigung (der ethno-
graphischen, baukunsthistorischen, technischen) Untersuchungen von komplexem Aspekt bloR
eine partikulare Unterstitzung dargeboten.

Dem zweiten Weltkrieg folgend begannen in Ungarn weitladufige, seitens der Anspriiche
aber verschiedenartige Forschungstatigkeiten innerhalb der Volksarchitekturforschung und
diese Untersuchungen erschlossen mannigfaltig die historische Entwicklung des Wohnhauses,
seine Regionaltypen, sowie mit der traditionellen b&uerlichen Lebensweise eng verbundenen
Wirtschaftsgebdude und die Bauobjekte der Handwerke, der Dorfhandwerke. Im Themenkreis
der sakralen Baudenkmdéler fing ebenfalls eine ausgedehnte Forschung an. Diese Untersuchun-
gen befriedigten voneinander abweichende Anforderungen, demzufolge gestalteten die Ethno-
graphie, die Denkmalpflege und die Baukunsthistorie andersartig ihre eigenen Forschungs-
methoden aus. Die infolge der Urbanisation rapid verkommenen Baudenkmaler kénnen in un-
seren Tagen unter stdndig wachsenden Schwierigkeiten erforscht werden. Es wird mehr und
mehr klar, dall das sogar durch die landliche Lebensformé&nderung gelichtete Baudenkmalmate-
rial heute ausschlieBlich mit einer Methode von komplexem Aspekt freigelegt und analysiert
werden darf, obschon unter den Forschungszwecken Unterschiede bestdnden (z.B. Kataster der
Volkshaudenkmaler, Aufdeckung Baudenkmélerensemblen ; die Bestimmung der Bauobjekte
entweder zur Aufbewahrung an Ort und Stelle, oder zur Umsiedlung in das Freilichtmuseum,
Verfertigung von ethnographischen Regionalmonographien, historische Bearbeitung der einzel-
nen Bauelemente ; usw.). Im Buch der Autoren verflechten sich eigentlich ein Leitfaden, ein
methodischer Lehrbehelf und ein Handbuch ineinander, um eine aktive Hilfe fir Forschungen
zu jedweden Zwecken zu leisten.

Zu Beginn muB festgestellt werden, die vorliegende Arbeit ist eine vielmehr bedeutsame
Unternehmung, als es ihr Titel vermuten 14R8t. Ihre Wichtigkeit ergibt sich einerseits daraus,
dal sie ihre Feststellungen unter Ricksicht auf die rezenten Baudenkmaler der ungarischen
Volksarchitektur auf die speziellen historischen Probleme der ungarischen Volksarchitektur
grundet (demzufolge konnten auslédndische Beispiele, wie z.B. Bed AL, Konrad, Historische Haus-
forschung, nicht verwendet werden). Anderseits kann sowohl der ungarische Forscher, als auch
der auslédndische Interessent die Ergebnisse der ungarischen Volksbauforschung in einer hand-
buchartigen Summierung zur Hand nehmen, und auf diese Kenntnisse kdnnen neuere Unter-
suchungen aufgebaut werden. Die Verfasser engangieren sich die Aufgaben der an der ungari-
schen Volksbauforschung Beteiligten in Anschlag zu bringen. Die Schwierigkeiten werden auch
nicht vernachlafigt, denen man wahrend der Untersuchung des gegenwadrtigen ungarischen
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Dorfes begegnet. Die zu errichtenden Aufgaben bei den Forschungen von verschiedentlichem
Geprége werden detailliert aufgefuhrt. Der Leser erh&lt also vor allem praktische Direktivenr
zugleich aber in einem System gefalit die bisherigen, oft in diesem Buch beim erstenmal for-
mulierten Erkenntnisse und Ergebnisse der ungarischen Volksarchitekturforschungen. Diese
kénnen sogar dem fachgebildeten Forscher zum Nutzen gereichen, der Amateur vermag gerade
ohne sie in der Dorfarchitekturforschung keinen Schritt machen. Die Zusammenfassung der
Ergebnisse wird dem Leser auf allverstandlicher Weise, unter AufRerachtlassung der hier ent-
behrlichen wissenschaftlichen Analyse und des Beweisapparates dargeboten, das Buch erwdhnt
gleichzeitig jene Probleme, die von der Forschung bisher noch nicht endgultig geldst wurden.
Der eine unter den groBten Vorteilen des Buches erhellt sich aus seiner Betrachtungsweise.
Einerseits wird hier deutlich beweist, daB die noch vorhandenen Dorfbauten, oder ihre zuriick-
gebliebenen Teile sind Dokumente einer ehemaligen bauerlichen Lebensform, besitzen also hi-
storischen Wert, unabhdngig von ihren &sthetischen, oder in engerem Sinne genommenen archi-
tektonischen Bedeutung. Solcherart wird ja die Wichtigkeit dieser Bauten auch fir die Praxis
des Denkmalschutzes hervorgehoben. Anderseits nehmen die Verfasser fiir die ethnographi-
schen, baukunsthistorischen, technischen Standpunkte und Anforderungen legierenden ein-
heitlichen Betrachtungsweise und Methoden Stellung, mit Hilfe derer die Forschungen im
heutigen Ungarn ausschlielich verwirklicht werden sollen. Dadurch erhalten sowohl die Ethno-
graphen, als auch die Architekten ein Handbuch mit viel praktischem Gewinn.

Der handbuchartige Charakter und Inhalt bedlrfen einer Detaillierung.

I. Die Vorbereitungen zur Feldforschung (J. Barabas) summiert lapidar, was fir histori-
sche Quellen, architektonische und ethnographische Fachliteratur mull der Experte der Feld-
forschung vorangehend auswendig kennen, und wo er sie finden kann.

I1. Die Erforschung der Siedlung (J. Barabas) betont erstens die Wichtigkeit der Auf-
deckung der traditionellen Siedlungsteilen hinsichtilich der Aufzeichnung der ehemaligen Le-
bensform. Im weiteren werden die historischen, morphologischen, sozialen und anderen Ge-
sichtspunkte ausfuhrlich dargelegt, mit denen der Forscher an Ort und Stelle rechnen muR.
Im Interesse der einheitlichen Festsetzung falt der Autor — in der ungarischen Fachliteratur
zum erstenmal — die voraussichtlichen und festzusetzenden Kenntnisse zu einem System zu-
sammen : Die Dichte der Verbauung im Gehoft, die Grundstiickformen, die Typen der Gehoftein-
richtung, die Lage des Wohnhauses zur StralRe, die Morphologie der Art und Anlage der Straflen
in der Siedlung, und ihre historischen Lehren, die Flurformen. All das werden durch Skizzen in
leichtfaBlicher Form veranschaulicht. Das Kapitel deutet auf die umfassenden Charakteristika
der Siedlungsstruktur, auf die Eigentimlichkeiten und geschichtlichen Hintergrinde der
Streusiedlungen, der Zweithdfe und der geschlossenen Siedlungen hin.

I11. Kriterienfiir eine Auswahl der zu untersuchenden Geb&ude. (J. Barabas) z&hlen zu
praktischem Zweck jene Kenntnisse, Ansdtze zusammen, von denen ausgegangen die Denk-
madler der Volksarchitektur an Ort und Stelle auserwéhlt werden missen. Das Kapitel zeichnet
ein reales Bild tber die wahrscheinliche Lage und Schwierigkeiten im heutigen ungarischen Dorf,
daruber hinaus gewdhrt durch eine Unzahl von Beispielen Hilfe fur die Feststellung des Baual-
ters, fur die Aufdeckung der historischen und &sthetischen Werte, fur die unvermeidliche Aus-
lese, sowie Qualifizierung.

IV. Eingehende Untersuchung, Beschreibung des Geb&udes. In diesem Kapitel tritt der
Handbuchcharakter der Arbeit am schérfsten hervor. Durch Analyse des Baumaterials, der
Dachkonstruktionformen, der Grundrisse, des &sthetischen Erscheinens wird hier eigentlich die
historische Gestaltung der ungarischen Volksarchitektur umgerissen,—fir den Forscher unent-
behrliche Kenntnisse vermittelt, um das ausgewdhlte Geb&ude oder dessen Teile richtig zu beur-
teilen. Der Abschnitt Das Wohnhaus informiert mangelfrei iber das Material, und Uber die Aus-
fihrung der Wande, Gber die VerschlieBungsformen, tber Decke, Dachkonstruktion, Dachhaut,
Dachformen, bzw. tber ihre historischen und ortlichen Varianten, tuber die voraussichtlich an-
nehmbar vorkommenen Elemente. Der Abschnitt GrundriB, Wohnfunktion und Feuerstatte
(J. Barabas) summiert die historischen Wohnh&usertypen des ungarischen Sprachgebiets und
die Typen bestimmenden Details. Auf die heute noch auffindbaren Varianten und Partien der
Grundtypen wird ebenfalls verwiesen. Ein spezieller Abschnitt befalt sich mit der AuBenan-
sicht der Geb&ude (N. Gityen), beschreibt ausfihrlich die Eigentimlichkeiten und Varianten
des Erscheinens der historischen Baustilarten im Dorfe, die Verzierungen der Giebelflachen, die
Vergangenheit des Laubenganges, seine Zusammenhdnge mit der Entwicklung des Grundrisses
und der Giebelflache, systematisiert ihre Typen und die Ortsverbundenheit derer.

Der Abschnitt Spezielle Probleme der sonstigen Gebdude (J. Barabas) behandelt die spe-
ziell historischen, konstruktioneilen und &sthetischen Fragen der dem ddrflichen Architektur-
bild eng hingehdrigen Gebdude, zusammenfassend die bisheiigen Kenntnisse unter Hinweis auf
die wéhrend der Feldforschung zum Vorschein kommenden Varianten. Hierzu werden auch die
Hohlen- und Gesindewohnungen, sowie die Zigeunerhitten zugez&hlt, weil ihre Probleme anderns-
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artig sind wie die der Bauernhduser, und ihre Untersuchung kann der historischen Vertiefung
in den Forschungen behilflich sein. In diesem Abschnitt kdnnen wir auswendige Informationen
in Bezug auf die wichtigsten Wirtschaftsgebdude gewinnen : Uber Varianten der Scheunen, der
Stélle, der Kelterhduser, der Weinkeller, Uber die Getreide- und FutterSpeicher. EinigermafBen
kurzgefaBt erwdhnt das Buch die in der Dorfversorgung wichtigen Industriegebaude, die 6ffentli-
chen Dorfsgebdude, die Hirtenhitten, sowie die sakralen Bauobjekte (Kirche, Kapelle, Kreuz,
Kreuzweg usw.). Das Wesen der Kapitels unterstiitzen — gleich den anderen Abschnitten im
Buch — mit einfachen Linien gezeichnete, demzufolge leichtverstdndliche Skizzen.

V. Untersuchung der zum Abrif bestimmten H&auser (J. Barabas) Hier wird ein Erstlings-
versuch in dieser Form vorgefihrt, was fir neue Mdglichkeiten die Untersuchungen wéhrend
des Abrisses flr die Forschung eréffneten. Obwohl die Mdéglichkeit wohlbekannt, und z. B. in der
Praxis der Freilichtmuseen unentbehrlich ist, ihre Verbreitung in breiteren Schichten verhinder-
te bisher die Tatsache, daR die fortbestandenen Gebauten gediegene Anhaltspunkte gewé&hrten.
Mit dem Fortschreiten der Zeit und mit dem Verschwinden der traditionellen Bauobjekte sind
wir immer mehr dazu gezwungen, die Elemente der ehemaligen Architektur wéhrend des Abris-
ses der Gebdude aufzudecken. Dieses Kapitel zerlegt das Verfahren in diesem Falle, die Praxis
der Beobachtung und der Datenbefestigung eingehend, ferner deutet mit feinem Verstdndnis
auf die SchluRfolgerungen hin, die die zum Vorschein kommenden Partien, Elemente in ver-
schiedenen Gegenden erlauben.

VI. Das Kapitel Vermessung (N. Gityen) kann sich vor allem dem technisch unge-
bildeten Forscher unentbehrlich erweisen, und eine leicht aneignbare Praxis gewadahren. Das
mit Dutzenden von gezeichneten Beispielen illustrierte Kapitel stellt die Typen der Vermessung
zu verschiedenen Zwecken und ihre Versetzung in Praxis zur Schau, ergdnzt mit zahlreiche
Teilprobleme beriihrenden Ratschldgen. Beachtenswert ist selbst der SchluRabschnitt des
Buches, in dem das Photographieren beziuglich der Vermessung, der dokumentative Wert der
Photos behandelt wird.

An den Text knipft sich das Verzeichnis der empfohlenen Quellen, und der zu prakti-
schem Zweck gruppierten Fachliteratur, die zumal eine Auswahlbibliographie der ungarischen
Fachliteratur ist. Die Verfasser stellten auch ein Sachregister zusammen, um den innerhalb der
Fachliteratur und Forschung der ungarischen Volksarchitektur vorherrschenden terminologi-
schen Wirrwarr beseitigen, der das Zusammenwirken zwischen Ethnographen und Architekten
gar nicht beférderte. Die Autoren verfertigten an und fir sich ein neues Fachwdrterbuch, das
im ganzen Buche konsequent verwendet wurde (mit kursiv betont), in dem die Fachausdricke
der technischen Sprache, der ethnographischen Forschungen, die lokalen Benennungen, sogar
die von ihnen gebildeten neue Termini Vorkommen.

Den Gebrauch des kleinen Buches erleichtert fur ausldndischen Forscher ein Auszug in
deutscher, englischer und russischer Sprache.

Endre Fuzes

Maria Fiorian : Regional Units ofthe Open Air Museum I. Upper Tisza Region. Szent-
endre, 1980, 82 S.

Die erste Beschreibung von wissenschaftlichem Wert hat Maria Fisrian in ihrer Arbeit
Uber das Gebdudekomplex des ungarischen Museums im Freien in Szentendre gegeben. Die Ver-
fasserin macht uns die Bauten der oberen TheiRgegend (Bezirk Szaboles-Szatmar Nordostun-
garn) bekannt. Vorerst stellt sie aber die geographischen Verhéltnisse, das Wirtschaftsleben und
die gesellschaftlichen Schichten der Landschaft dar. Sie macht uns auf die eigenartigen Sied-
lungs- und Gehoftsformen aufmerksam. Auf die Siedlungsformen Ubten die Gewaésser einen
groBen EinfluR aus. Charakteristisch sind fur diese Landschaft die sogenannten Doppelhdofe,
wo der Hof zwei Teile hat : in der Ndhe der Stralle ist der Viehhof, und daneben liegt der Wohn-
haushof, vom anderen Teil durch einen Zaun abgegrenzt. Die Wohnhduser sind urspringlich
Flechtwerke, seltener Blockbauten. Das Wohnhaus selbst hat drei R&ume : eine Stube, eine
Kiche und eine Kammer ; die zwei letzteren sind ganz eng. In der Stube stand ein Kamin,
in der Kiche finden wir den Backofen. Kennzeichnend sind die Leitfossilien des Kamins mit
offenem Herd und der dreibeinige Feuerbock. Heute kommen in den Dd6rfern der oberen Theil3-
gegend auch die Backdfen oft im Hof vor. Die Dachkonstruktion ist ein Satteldach mit Sparren.
Das Dachgerist ist auf eine primitive Art und Weise mit Stroh bedeckt. Das Wohnhaus scheint
neben den groBen Scheunen ganz klein zu sein, die ihrer Form nach mit den Scheunen in Nord-
und Mitteltranssilvanien in Verwandtschaft sind. Es ist wahrscheinlich, daB die Dérréfen und
die Schrankentore von den deutschen Ansiedlern in Szatmar verbreitet wurden. Die Schranken-
tore haben eine dhnlich Form wie die in Niedersachsen (vgl. : W. Bomann : Bé&uerliches Haus-
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wesen und Tagewerk im alten Niedersachsen. Weimar, 1929, S. 63, Abb. 44. b.). Demgegeniber
sollen wir die kreisformig geflochtenen Schweine- und Gefligelstélle einer alten ungarischen
Bautradition folgen. Charakteristisch flr die obere Theilgegend ist der Heuberg mit bewegli-
chem Dach (ungarisch : abara), weiterhin das von vier Seiten her abgeschlossene Bienenhaus
mit geflochtenen Wéanden, an denen im Inneren des Bienenhauses die Bienenkdrbe aufgestellt
sind. Der Pferde- und Yiehstall steht separiert in sich — parallel zum Wohnhaus — im Hof.
Unter den Haushaltsgerdten sind mehrere ganz primitiv (Stuhl, Getreidekorb, usw.). Die Getrei-
despeicher im Hof sind beweglich. Friiher legte man Walzen unter diese Getreidekammern, und
darauf konnte man sie von einem Hof in den anderen hinuberschieben. M. Fisrian schlieit
ihren inhaltsreichen Museumsfihrer mit der Bekanntmachung einer Kirche, einer Pferdemuhle,
des Friedhofs und der Grabhdlzer ab. Dem Forscher werden nicht nur die Gebdude, sondern
ihm wird auch die Lebensform und -weise bekanntgemacht, wo die Geb&ude wurzeln. Schade,
dal die Terminologie im Englischen nicht immer genau ist; der ungarische »trockene Mihle«
lautet englisch horse-mill (deutsch : Pferdemuhle).

BELA GuNDA

Haz ES Ember (Haus und Mensch). Mitteilungen des Freilichtmuseums, Nr. 1
Szentendre, 1980

Die ungarische Ethnographie ist Ende des Jahres 1980 um die neue, periodisch erschei-
nende Verdffentlichung »Haz ¢s Ember«, um den ersten]Band des Jahrbuches des Ungari-
schen Freilichtmuseums, reicher geworden.

Die Vorbereitungen auf die Verwirklichung der Institution begannen um die Mitte der
1960er Jahre. Im Jahre 1965 wurde entschlossen, ein solches Museum zu organisieren, wo die
Baudenkmaler der ungarischen Volksarchitektur gesammelt werden. Zum Ort des neuen Mu-
seums hat man die Ndhe der Stadt Szentendre, etwa 20 km von Budapest entfernt, ausgewéhlt,
und zwar eine Fldche von etwa 50 Hektaren, auf einem abwechslungsreichen Geldnde. In den
néchsten Jahren wurde das Gebiet in Besitz genommen, vorbereitet, und parallel damit hat
man auch den wissenschaftlichen Entwurf des Museums erarbeitet. Bald begann die Umsiedlung
der ausgewéhlten Bauten. Dem wissenschaftlichen Entwurf nach mufte das Museum die cha-
rakteristischen Siedlungsformen, die Denkmadler der Volksarchitektur, die Wohnungstypen und
die wirtschaftlichen und industriellen Objekte der Dérfer Ungarns — den zehn gréferen Land-
schaften entsprechend gruppiert — vorzeigen, innerhalb dieser Gruppierung in einem Hof-
system, eingerichtet, wie die Objekte etwa im Zeitabschnitt des 19. Jahrhunderts waren ; durch
die ausgewdhlten Bauten wurden die wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Unterschiede und
die eigenartigen Lebensformen der verschiedenen Landschaften getreu représentiert. Im Jahre
1974 wurde die Ausstellung der Bauten der oberen TheilRgegend, der zuerst fertig gewordenen
Landschaft, eroffnet; auch die Bauten der anderen Landschaften wurden der Reihe nach, ohne
Unterbrechung, gebaut.

Wiéhrend das Museum projektiert und wissenschaftlich vorbereitet wurde, sammelten
die Mitarbeiter zahlreiche Erfahrungen. Die Zielsetzung des jetzt erschienenen ersten Bandes
des Jahrbuches, und die der weiteren Bénde ist die Summierung und die Veroffentlichung sdmt-
licher Erfahrungen, die die Teilnehmer dieser Arbeit im Laufe dieser Tatigkeit auf dem Gebiet
der Ethnographie, der Geschichte, der Architekturgeschichte und die Einrichtung und Funk-
tionen der Bauten betreffend gewonnen haben. Dadurch wirken die Arbeitskollegen bei der
wissenschaftlichen Deutung der Volksarchitektur und der Wohnungskultur in Ungarn mit und
bereiten gleichzeitig auch eine spatere Synthese vor. Wir mussen hinzufiigen, dall die modernen
Methoden und Mdglichkeiten, die hei der Organisierung und bei der wissenschaftlichen Vorbe-
reitung des Museums angewendet wurden, zur Lésung dieser Aufgaben eine vorteilhafte Lage
resultierten. Solche Methoden und Mdglichkeiten sind z. B. die Aufnahme der Angaben von
einem breiten Gebiet, wo auch die groRe Anzahl der Varianten in Betracht gezogen wurde, auf
diesem Grund die Mdglichkeit der genaueren Typisierung, die Verwirklichung einer Mikroana-
lyse bei gewissen Bauten, die Analyse der beobachteten Einzelheiten beim Abreilen der Bauten,
eine intensivere Einbeziehung der Archivalien bei der Feststellung der Werter, weiterhin die
Methoden, die beim modernen Dokumentieren innerhalb der Institution zur Verfigung stehen.

Im Vorwort des Bandes macht Direktor A. K urucz die Aufgaben des Freilichtmuseums
und die Zielsetzungen des Jahrbuches bekannt. Im weiteren 14Rt sich der Band in drei grofRere
Einheiten aufteilen.

Der erste Teil trégt den Titel Wissenschaftsgeschichte, und enthélt zwei Aufsétze. IC. Csil-
LERY macht die Bestrebungen in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts bekannt, denen fol-
gend auch die Bauten der Dorfer an den Weltausstellungen der europdischen Hauptstéddte er-
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schienen. Aufgrund zeitgendssischer Bekanntmachungen analysiert sie die Zielsetzungen, dei
Prinzipien und die Methoden, auf deren Grund ldndliche Wohnh&user an diesen Veranstaltun-
gen ausgestellt und eingerichtet wurden, und die letzten Endes zuerst in Skandinavien, spéter
auch in anderen Landern Europas zur Errichtung Freilichtmuseen fihrten. Der Aufsatz stellt
am Ende das »Ethnographische Dorf« an der Millenniumsausstellung 1896 in Budapest vor.
Die Vorbereitungen auf diese Ausstellung bedeuteten in Ungarn die ersten Schritte der syste-
matischen Forschungen der Volksarchitektur. Der Aufsatz von P. Kecskeés Uberblickt den Plan
der wissenschaftlichen Vorbereitung und der Ansiedlung des Freilichtmuseums in Szentendre,
und registriert wichtige Angaben zu einer spéteren, eingehenderen wissenschaftlichen Analyse.

Der mittlere Teil des Jahrbuches trdgt den Titel Studien und enth&lt drei Verdffentli-
chungen ; F. Biro macht den Ansiedlungsplan und die entscheidenden Zielsetzungen des Plans
bekannt, der Westlransdanubien anbetrifft, T. Zentai beschreibt die Plane der Landschaft
Sidtransdanubiens und I. M. Barassa die Pldne der mittleren Theifgegend. Alle drei Aufsétze
analysieren weiterhin die Siedlungsgeschichte der Landschaften, die charakteristische Siedlungs-
formen, die bé&uerliche Lebensform, die der entsprechenden Geb&ude, die Ordnung des Hofes,
die geschichtlichen Varianten der obigen, mit vielen wertvollen Beobachtungen und Feststel-
lungen. F. Birs hatte bei der Bekanntmachung der Bauten, die Westtransdanubien représen-
tieren, bedeutende Vorstudien zur Verfigung (von J. Barabas, |. Szentminaltyi, J. Téth und
eigene Aufsdtze) ; T. Zentai war in einer schwereren Lage, ihm standen ja Gber Studtransdanu-
bien nur Untersuchungen ortlichen Charakters und zerstreut vorfindbare Angaben zur Verfu-
gung, die sie durch eine bedeutende Arbeit auf dem Gelédnde ergénzte. Ihr Aufsatz ist die erste
anspruchsvolle Zusammenfassung der l&ndlichen Siedlungen und der Volksarchitektur dieses
Gebietes. Der Aufsatz von |I. M. Balassa beinhaltet weitergehend zahlreiche solche Analysen,
die eine viel genauere Darstellung der Siedlungsformen und der Wohnhaustypen der mittleren
TheiBgegend uUbermitteln, als unsere bisherigen, diesbeziglichen Kenntnisse waren. Alle drei
Aufsédtze lassen den Leser auch in die Methoden der wissenschaftlichen Vorbereitung des Frei-
lichtmuseums einblicken.

Im dritten Teil des Bandes, in den Mitteilungen, kénnen wir die hinzugefligten Meinungen
von L. Vargha Uber die bisher noch immer nicht abgeschlossenen Auseinandersetzungen uber
den Begriff der Volksarchitektur, Gber den Begriffskreis der volkstimlichen Baudenkmadler
lesen.

Dann macht |. Grafik das bauerlich-birgerliche Wohnhaus, das von der Stadt Maké ins
Museum geliefert wird, und die Pldne der Einrichtung des Hauses bekannt. AnschlieBend wr-
digt F. Birs den Lebensweg und die Tatigkeit des unlangst verstorbenen Architekten Janos
Toth, des ausgezeichneten Forschers der Volksarchitektur.

Die Aufsatze und die Mitteilungen des Jahrbuches werden durch Notizen, Literaturver-
zeichnissen, ausgezeichnete Fotos und Zeichnungen, weiterhin durch Zusammenfassungen in
russischer, deutscher und englischer Sprache und durch ein deutschsprachiges Inhaltsverzeich-
nis ergénzt.

Endre Fuzes

Jutia Kovalovszky : Telepilésasatdsok Tiszaeszlar-Bashalmon. Bronzkor, 111 —IV.
és X1 —X111. szazad. (Siedlungsausgrabungen in Tiszaeszlar-Bashalom. Bronzezeit, 3—4. und
11—13. Jahrhunderte.) Fontes Archaeologici Hungéaridé, Akademie Verlag, Budapest, 1980.
107 S., 36 Tafeln. Mit deutschen Zusammenfassung.

Diese archdologische Arbeit ist hinsichtlich der ungarischen Hausforschung von grofRer
Bedeutung. Die Verfasserin hat in Nordostungarn, in der Nahe der Theifl (in Tiszaeszlar-Bas-
halom) Vorratsgruben aus der Bronzezeit, einrAumige Wohnhduser mit Ofen aus dem 3. und 4.
Jahrhundert und eine ungarische Siedlung aus den 11—13. Jahrhunderten ausgegraben. Die
Wohnhéuser der ungarischen Siedlung sind einrdumige Grubenhduser, und haben folgende
MaRen : 360 X330 cm, 600 X370 cm, 270 X270 cm, 310 X270 cm und 300 X 320 cm. Auferhalb
der Grunbenhduser befinden sich im allgemeinen Kuppel6fen, manchmal in den Boden hinein-
getieft. Die Heizoffnung der Ofen ist vom Wohnraum zugénglich. In einem Haus fehlt der Ofen,
hier war ein offener Herd. Die Dachkonstruktion ist die eines Satteldaches mit Pfette. In den
Hausern finden wir Arbeitsgruben im Boden. Die unteren Flichen der Ofen sind mit Lehm
beschmiert, wo auch Bruchsticke von LehmgefaRen zu finden sind. Aus dem Boden zweier
Héuser hat der Spaten der Archdologen je einen Pferdeschadel herausgehoben. Der Meinung
der Verfasserin nach hatten die Schédel eine kultische Bedeutung. Auch der Rest einer kreisfor-
migen Mauer wurde aus dem Boden herausgegraben. Der Rezensent erwéhnt einige Probleme
mit der ausgezeichneten Arbeit im Zusammenlang. Die Ofen sind in wesentlichen - bis auf
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einen einzigen — auBerhalb der Mauern der Hauser zu finden. War die Wéarme, die im Winter
durch die Heizoffnungen der Ofen herausstromte, zur Heizung des Wohnraumes genug. Auf
diese Frage gibt die Verfasserin keine Antwort. Es ist nicht wahrscheinlich, dal der eine Ofen
ein Topferofen war, wie es von Julia Kovalovszky behauptet wird. Wie wurde im Fall eines
Topferofens das einrdumige Wohnhaus geheizt, wie hat man gekocht und gebacken. Das Haus
mit offenem Herd konnte keinesfalls irgendeine Art Arbeitshaus (Spinnhaus) sein. Die Pferde-
schéddel konnten auch als Sitzplatze angewendet werden. Man hétte den Boden der Arbeitsgru-
ben hinsichtlich ihres eventuellen Nitrogengehaltes chemisch untersuchen mussen ; vielleicht
dienten diese Gruben zum Sammeln von Abfillen und Mist. In einigen Hausern mit Ofen hat
man Reste von Tonkesseln gefunden. Es ist fraglich, ob man den Tonkessel beim Kochen im
Ofen aufstellen konnte. Bei der Anwendung des Kessels ist es wahrscheinlich, dall er vor der
Heizdffnung des Ofens mit Hilfe eines starken Stockes aufgehdngt wurde. In diesem Fall muRte
vor der Heiz6ffnung ein kleiner, offener Herd sein. All diese Fragen aber, die ich gestellt habe,
und meine Bemerkungen unterstreichen und betonen nur die groBe Bedeutung der Arbeit von
J. Kovalovszky hinsichtlich der ungarischen und mitteleuropdischen Hausforschung.

Béla Gunda

Kari1-Olov Arnstberg : Datering av knuttimrade hits i Sverige. Verlag Nordiska museet,
Stockholm, 1976, 314 S.

Ein charakteristischer Zug des Blockbaues ist es, dal die Balken aufeinander liegen und
dal diese Bauweise verschiedene Eckverbé&nde, d. h. Balkenfiigungen aufweist. Die Balken-
fugungen sind nicht nur landschaftlich unterschiedlich, sondern sie kennzeichnen auch verschie-
dene Zeitperioden und zeigen wesentliche Elemente verschiedener Kulturstrémungen. Der Ver-
fasser untersucht in seiner bahnbrechenden Arbeit die schwedischen Fligungstypen und stellt
fest, fur welche Bauten sie charakteristisch und in welcher Zeitperiode sie erschienen sind. Auf-
grund verschiedener schriftlicher Dokumente und an den Bauten sichtbarer Anschriften kann
man das Alter der Geb&ude festlegen. Bei der Bestimmung des Alters kann man auch die
Methode CM anwenden, aber eine andere Methode der Bestimmung des Alters kann auch die
Untersuchung der Fligungstechnik sein. Die einfachen Formen der Flgungstypen werden na-
tirlich —besonders bei Nebenbauten —jahrhundertelang angewendet. So war die Hakenblatt-
Uberkdmmung mit einseitigem Ausschlag schon in der Zeit der Wikinger bekannt. Karl-Olov
Arnstberg machtuns die Gerdte bei der Arbeit am schwedischen Blockbau und an den Fiugun-
gen bekannt, weiterhin die Auswahl der Balken und ihre Bearbeitung. Auch die komplizierten
Fugungen werden mit Beil gemacht. Die Handsdge ist erst vom 19. Jahrhundert an bekannt.
Im Buch stellt es sich heraus, aus welcher Zeit die verschiedenen schwedischen Bauten (Wohn-
haus, Speicher, Scheune, usw.) auf uns geblieben sind ; z. B. stammt eine Dreschscheune schon
aus dem 14. Jahrhundert. Der Verfasser legt der Bekanntmachung verschiedener Fligungen
klare Zeichnungen bei und stellt fest, wo sie gefunden wurden, und aus welcher Zeit die Figun-
gen stammen. Im Verhdltnis komplizierte Fligungen sind auch schon vom 13. Jahrhundert auf
uns geblieben. Die in Mitteleuropa erstim 19. Jahrhundert erschienene Hakenverblattung ohne
Waldkante war im schwedischen Dalarna schon im 16. Jahrhundert bekannt. In dieser Buch-
besprechung kann ich die verschiedenen Fligungen nicht eingehender behandeln, auch darum
nicht, weil es sehr schwierig ist, die schwedischen Fachtermini ins Deutsche, oder in jedwelche
Sprache zu Ubersetzen. Ohne Bilder kann man die verschiedenen Fugungen von technischer
Seite her sowieso nicht klar verstehen. Es ist interessant, dal die schwedische Lachsfliigung
(laxknut) in Mitteleuropa als Schwalbenschwanz-, oder Wolfzahnfiigung bekannt ist, und zwei-
fellos durch die deutsche Zimmermannstechnik verbreitet wurde. Neben den Fugungen stellt
der Verfasser dar, was fur Dielen, Tlren, Fensterrahmen, Schldsser, Schliissellécher aus Eisen,
Anschriften an Balken und Turen, usw. aus den verschiedenen Zeitperioden auf uns geblieben
sind. Die Arbeit von Karl-Olov Arnstberg ist fir alle Fachleute unentbehrlich, die die Holzbau-
technik und die kleineren strukturellen und zierenden Elemente der Bauten studieren. Von allen
Seiten dieser Arbeit strahlt der Geist des ausgezeichneten schwedischen Ethnographen, Sigurd
Erixon ; derVerfasser setzt eigentlich die von ihm begonnene Arbeit fort. Der Verlag, das Nor-
diska Museum, hat der europdischen Wissenschaft auf dem Gebiet der Ethnographie wieder
eine grundlegende Arbeit geschenkt.

Béla Gunda
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Baumgarten, Kart : Das deutsche Bauernhaus. Eine Einfiihrung in seine Geschichte
vom 9. bis zum 19. Jahrhundert. Akademie-Verlag. Berlin, 1980. 200 S. 83 Abb.

Viele ethnographische, bauhistorische Publikationen hatten wé&hrend der vergangenen
hundert Jahre die Volksarchitektur des deutschen Sprachgebiets zum Thema. Einige davon un-
ternahmen eine umfassende Beschreibung des deutschen Bauernhauses. Die Mehrheit dieser
Versuche ist doch in Kenntnis der neueren Forschungsergebnisse fir tiberholt anzusehen. Diese
Tatsache sollte bei den Bestrebungen in den letzteren Zeiten stark mitspielen, nach einer zeit-
méaRigen Bearbeitung der Geschichte einzelner Haustypen, der Bauernh&user gréfRerer Regio-
nen, sogar der ganzen Volksarchitektur des deutschen Sprachgebiets. Darum bemiht sich auch
das vorliegende Buch von Karl Baumgarten.

Der Verfasser nahm seine zum Ziel gesetzte Zusammenfassung auf die eigenen jahrzehn-
telangen Forschungen, sowie auf die Forschungsergebnisse der européischen Volksarchitektur.
Archéologie und Historie gestitzt in Angriff. Sein Buch ragt iber die gleichartigen Unterneh-
mungen durch den erstmaligen Versuch hervor, den Gestaltungs- und Entwicklungsgang des
deutschen Bauernhauses samt den jeweiligen gesellschaftlichen und ékonomischen Prozessen
in ihren sozialen und 6kologischen Relationen darzustellen, begonnen von dem fast ausschliel3-
lich durch archeologische Angaben erfalbaren 9. Jh bis auf die Mitte des 19. Jh. GemaR seiner
Absicht vermiflt er den Entwurf des abweichenden Gestaltungganges von verschiedentlichen
regionalen Wohnhaustypen, erst recht wegen der Bestdtigung, die in 19—20. Jahrhunderten
festgesetzten lokalen Varianten seien zum Teil bloR paar Jahrhunderte alt. In seinem Buch,
das wissenschaftliche Grindlichkeit und gemeinverstdndliche Fassung kennzeichnet, werden
vor allem die durch soziale und 6konomische Prozesse determinierten Hauptentwicklungstenden-
zen und durch qualitative Anderungen motivierbaren und separierbaren historischen Schichten
bezogen auf das ganze deutsche Sprachgebiet prasentiert.

Nach Baumgarten sei das deutsche Bauernhaus bloB eine ethnographische Fiktion, in der
W irklichkeit »de da gewesen, denn die divergierende ékonomische und soziale Entwicklung der
verschiedenen Regionen des deutschen Sprachgebiets sowie die abweichenden 6kologischen Be-
dingungen hatten bereits ab das frihe Mittelalter eine Unzahl von Typenvarianten zur Folge.
Darunter erwiesen sich einige in Grundzigen als dauerhaft dank ihrer von Lebensform bedingte
standigen Anpassungsfihigkeit, bis andere erlitten eine fundamentale Anderung bzw. véllig
verschwanden. Dermalen steckt hinter dem Buchtitel eine Art historische Abstraktion des
Begriffes, der vom Verfasser im Sinne der marxistischen Auffassung der Geschichte interpretiert
wird.

Das erste Kapitel bespricht die Architektur derfrihfeudalen Zeit (9—11 Jh.). Ausgegan-
gen von den frithen juristischen Regelungen der germanischen Stdimme und den archeologischen
Angaben werden die Systeme der frihen Siedlungen, die Bautypeil, ihre Funktion, das Wohn-
haus von Form, Material, Konstruktion, innerer Einteilung und Einrichtung her angendhert.
Darauf folgt eine Darstellung der sogar geographisch differenzierbaren Hauptentwicklungsten-
denzen, die selbst in spateren von ausschlaggebender Bedeutung verblieben. Aus dem Kapitel
Zur Zeit des entfalteten Feudalismus (12—13 Jh.) erhellt, in dieser Periode formten sich infolge
der in Aufschwung kommenden Agrar- Handwerk- und Handelsproduktion sowie der stadti-
schen Entwicklung alle der von der ethnographischen Forschung 19—20 Jh. fir selbstadndige
Typen bewerteten Bauernh&duser aus. Zu dieser Zeit ist eine starke Expansion des Hallenhauses
von dem ndérdlichen Kustenland in Richtung Siiden und Osten wahrzunehmen, nun erscheinen
die verschiedentlichen Stdnderbauweisen. Die sprunghafte Steigerung der Agrarproduktion
— unterstltzt von den klimatischen Verhéltnissen — bringt zwei charakteristische Bauten in
die deutsche Bauernhdfe mit: die Scheune und die Kornspeicher.

Im Kapitel In der Epoche der frihbirgerlichen Revolution (15—17 Jh.) wird der ProzeR
verfolgt, wie ab zweiter Halfte des 15. Jh. auf den Gebieten der Getreide — und textilindustriel-
len Rohstofflieferung auf die von der Agrarkrise ausgeldste Ubergangsstagnation zu Beginn der
Epoche folgend jene Bauernhaustypen entstanden, die durch ihre komplizierte Baukonstruk-
tionen, verzierte Bauformen selbst den auf Reprdsentation erhobenen Ansprichen der reich
werdenden Bauern Genlige tun konnten. Mit Recht nennt der Verfasser diesen Zeitabschnitt die
Blitezeit der w»traditionellen« Volksarchitektur. Das Kapitel Unter dem Feudalabsolutismus
(17 —18 Jh.) berichtet Gber Verbreitung und Verstdrkung von Bauernhausformen, unter poli-
tisch, 6konomisch und sozial verschiedenartigen Verhéltnissen der sich zu dieser Zeit verstér-
kenden deutschen Flrstentimer. Dank dieser historischen Eigenartigkeit konnte die Forschung
aus dieser Periode mehr als 100 Varianten verzeichnen. Im AufschluRreichen Gestaltungsgang
der meisterhaften und determinierenden Varianten spielten sowohl b&uerliche Innovationen,
als auch gutsherrliche und weitere behdrdliche Vorschriften, sowie zwingende 6konomische
Umstédnde gleich mit. Am Vorabend der industriellen Revolution (erste Héalfte des 19. Jh.) be-
spricht die Gestaltung der sich unter politischen und ékonomischen Rahmen des aufgehenden
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Kapitalismus differenzierenden b&uerlichen Architektur, eigentlich den Zerfall des »traditonel-
len« Bauernhauses, wéhrenddessen es an historischen und regionalen Charakter immer mehr
verliert, zufolge der Inanspruchnahme von festen Baumaterialien, neuen Konstruktionen, wei-
terhin zufolge des die burgerlichen Anspriche befriedigenden inneren und &uBeren Umbaus.

Aus dem Werk von Batjmgarten tun sich ziemlich klar die Hauptentwicklungstenden-
zen, die die qualitativen Spriunge deutenden historischen Fakten auf, dariber hinaus wird noch
der von den Haupttendenzen divergierende Entwicklungsgang der flr selbstdndige Regional-
typen angesehenen Wohnhduser dargeboten. Der grofRe Verdienst seines Buches bestehe an dem
Zusammenbringen der von der Forschung aufgedeckten und ziemlich schwierig Giberblickbaren
Bauernhaustypen in verschiedenen Zeitabschnitten, wodurch die wichtigsten Knotenpunkte
der tausendjdhrigen Entwicklung klar auszutasten sind.

Das Buch wurde noch mit Illustrationen, Literaturverzeichnis und Register erganzt.

Endre Fuzes

Bedal, Konrad : Historische Hausforschung. Eine Einfuhrung in Arbeitweise, Begriffe
und Literatur. Minster, 1978. 186 S. (Beitrdge zur Volkskultur in Norddeutschland herausgege-
ben von der Kommission fiir Westfalen Landschaftsverband. Westfalen-Lippe. Heft 8)

Fur die dorflichen und kleinstadtischen Wohnhauser, Wirtschaftsgebdude zeigten die
Baugeschichtsforscher jahrzehntelang sozusagen kein Interesse, begnugten sich fast ausschlief3-
lich mit Beschreibung représentativer Bauobjekte (Kirchen, Schldsser usw.) sowie mit kultur-
historischer Bewertung derer. Die Baugeschichte der b&uerlichen und handwerklichen Wohn-
hauser, Stélle, Werkstéatten fand auf den Bléattern der volkskundlichen Publikationen Platz.
Die meisten Werke sind in deutscher Sprache erschienen und bis heute behielten die deutschen
wissenschaftlichen Traditionen auf die Volksarchitekturforschung fast jeder europdischen Lén-
der eine bedeutsame Auswirkung bei.

Zu Beginn wurde vermutet, die nach Landschaften abgrenzbaren eigenartigen Typen
der verschiedenen Bauten, die Abweichungen unter den einzelnen Formen und GrundriRverord-
nungen kdnnten von Seite der Herkunft der Konstrukteuren und Einwohner erklart werden-
in der ersten Héalfte unser Jahrhunderts wurden zahlreiche Bicher und Fachartikel veroffent-
licht, deren Autoren sich nachzuweisen bestrebten, die »Hauslandschaften« (wie die Verbrei.
lungsregionen der auf Grund der abstechenden Merkmale und der ldentitat klassifizierten»
Typen benannt wurden) letzthin entsprdchen den zwei-drei Jahrtausende friheren ethnischen,
Stammessiedlungsregionen. Die formelle Beschreibung der Phdnomene ergénzten vor allem die
aus ihren Benennungen und sprachlichen Merkmalen entwickelten Konklusionen, zunéchst wur-
den ziemlich geringe, den Flug der Phantasie verhindernden Konkreta in die Untersuchungen
einbezogen. Diese Auffassung erwies sich freilich wéhrend des Bestandes des Dritten Reiches als
populdrste innerhalb der deutschsprachigen (hin und wieder sogar der anderssprachigen) Wis-
senschaftlichkeit.

Zum Teil begannen also aus politischen Griinden innerhalb der deutschen »Hausfor-
schung« wéhrend der letzten drei Jahrzehnte neue Konzeptionen Birgerrecht zu erlangen, fer-
ner wurden die die romantischen Gedankenketten ersetzenden kulturhistorischen Analysen
mit der Zeit ergdnzt, oder durch Beobachtungen mit Hilfe technischer und naturwissenschaft-
licher Methoden durchgefiihrten Untersuchungen abgeldst. AuBer der Typologie, den statisti-
schen Datenreihen, sowie dem UmreiBen geographischer Verbreitungskreisen der einzelnen
Typen kamen auch die kulturhistorischen Forschungen nach der Geschichte der Geb&ude, nach
den technischen, statistischen Funktionen der einzelnen Baukonstruktionen in die Mode, die
Verwendung der dendrochronologischen Untersuchungen gewann, (wenn auch nicht eine breit-
schweifende) Geltung, und es ist je weniger auszudenken, jedwede Forschungen ohne die Aus-
wertung von Aufzeichnungen aus friheren Jahrhunderten bezuglich der Gebdude und ihrer
Einrichtung auszufuhren.

In dieser Umwandlung spielten die Professoren von Minster eine hervorragende und
leitende Rolle, vorerst der Germanist Jost Trier und der Volkskundler Josef Schepers, die mit
ihren seit 1939 bzw. 1944 publizierten Konzeptionen die Wissenschaft in eine neue Bahn lenk-
ten. Seitdem ist eine neue Generation aufgewachsen. Beda1 ist einer von ihren Nachfolgern.
Seine Zusammenfassung wurde also von den wissenschaftlichen BedUlrfnissen eines Generations-
und Ansichtwechsels inspiriert.

Sein Buch gliedert sich in drei Hauptteilen. Der erste Teil bespricht die Wissenschaft der
»Hausforschung, gibt also einen wissenschaftorganisatorischen und -geschichtlichen Uberblick.
Der zweite Teil will uns hinsichtlich der Methoden und Quellen zurechtweisen. Vielleicht in die-
sem Punkt kann das Ausmal der Verdnderungen und die Vielfaltigkeit ihrer Richtungen am
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pregnantesten erfalt werden. Der dritte Teil durchspricht den Begriff der eigentlichen »Haus-
forschung«, konkret die Entstehungsgeschichte der Innenrdume der Gebdude, sowie die be-
zuglichen Forschungen, die Baukonstruktionen, Baumethoden und deren technische Geschich-
te. In Bezug auf die Typenverfassung der Hauser werden ebenfalls charakteristische Beispiele
angefuhrt : GrundriBentwicklung, die Beziehungen zwischen Wohn- und Wirtschaftsteilen und
die Uménderung derer, der Hof und dessen Baulichkeiten, ihre Entwicklung, die variabile Ver-
ordnung und wirtschaftliche Verwendung gemdl des Zeitgebrauchs. Zum Schluf wird dem Le-
ser ein Uberblick iiber die Herausformung des Hallenhauses und der Stube gegeben.

Zur Ergdnzung des Buches dienen etliche wissenschaftshistorische Dokumente, die die
Standpunktédnderungen versinnlichen.

Fir den Volkskundler bietet diese Zusammenfassung und der methodische Wegweiser
(Uber die bibliographischen Angabenreihen hinaus) noch eine Fille von bedeutsamen Schlufol-
gerungen. Es stellt sich heraus, daB die in Mitteleuropa traditionellen Bauten ihre urspriingliche
UmriBe eigentlich am Ende des Mittelalters gewannen, also die Haupttypen sind handbegreifli-
che Beweise flr die zu dieser Zeit verbreiteten Baukenntnisse. Die wichtigsten Neuerungen sind
der Tatigkeit der Handwerker zu bedanken, von denen die an Burgen, Schldssern, und stadti-
schen Burgerhdusern und Kirchen verwendeten Ldsungen auf dem Lande verbreitet wurden.
Die wirtschaftlichen Konjunkturen, die sozialen Bewegungen der grofzugigen gesellschaftlichen
Beriihrungen, sowie die Modeverdnderungen lieRen all ihre Spuren sowohl am Aussehen der
Bauobjekte, als auch an ihren funktionellen Beschaffenheiten. Denn fast alle der Gebédude dien-
ten fur die in Rahmen der Familienwirtschaften arbeitenden Bauern oder Handwerker zum
Heim, d. h. sie waren Wohn- und Arbeitsstatte zugleich, ihre Baugeschichte ist von den Lebens-
niveauproblemen der dorflichen und kleinstd dtischen Bewohnerschaft vor der industriellen
Revolution, von den jeweiligen Umgestaltung der Lebeweise und der sozialen Kultur nicht zu
trennen.

Die hervorgehobenen Fakten sind (und das kann vielleicht als am stirksten betonter
Satz einer Rezension klingen) nicht die vom Rezensenten auserwdhlten Momente fur die Gedan-
kenwelt dieses Buches oder der zur Schau gestellten Wissenschaft. Dieses Werk ist ein gutes
Beispiel dafiir, daB die neuen Ergebnisse immer an Randgebieten der wissenschaftlichen Beriih-
rungen entstehen. Die zu Regionen der Agrargeschichte und der Ethnographie so nahestehen-
den Gedanken waren in der friheren »Hausforschung« noch nicht vorhanden, mdglicherw eise
eben ihnen kann die erfolgreiche Erneuerung der alten, vielerorts bis heute noch mit romanti-
schen Nebentdnen gepflegten Wissenschaft zugeschrieben werden.

Tamas Hoffmann

Tamara Habicht: Rahvapérane arhitektuur. Eesti Rahvakunst Il (Volksarchitektur
Estnische Volkskunst Il). Verlag : Kunst, Tallinn, 1977, 301 S. Mit Zusammenfassung in rus-
sischer und deutscher Sprache.

Die Arbeit von Tamara H abicht berichtet uns ber die estnische Volksarchitektur ; sie
ragt unter den Arbeiten empor, die uns die reichen architektonischen Traditionen Mittel- und
Osteuropas bekanntmachen. Die Verfasserin betont, dal’ die estnische Volksarchitektur mit den
klimatischen und wirtschaftlichen Verhéltnissen eng verbunden ist und von verschiedenen Kul-
turstromungen beeinfluBt wird, aber sie spiegelt auch die eigenartigen estnischen Traditionen,
das Leben und die Denkweise der estnischen Bauern wider. Die Zierelemente sind mit der Kon-
struktion der Bauten in enger Verbindung. Es ist aber auffallend, da man auf die klnstlerische
Gestaltung des mit den Wohnfunktionen eng verbundenen Speichers mehr Gewicht legte.
T. Habicht achtet auch auf die Siedlungsformen (Streusiedlung, Haufen-, Reihen-, Ketten-
und Stralendorf). Eingehend macht sie die Gehodft- und Zaunformen bekannt. Sie betont, dall
das zentrale Gebdude der Gehdfte immer die Wohnriege ist. Beachtenswert sind die Doppelhdfe
(Westestland, Insel Saaremaa). Hier findet man neben dem sauberen Hofplatz auch noch einen
getrennten Wirtschaftshof. Vor dem Viehstall lag oft ein Weidehof. Zum Baumaterial dienten
Holz und Steine. Verschiedenartig sind die Balkenverbindungen. Der Dachstuhl wird mit Rog-
genstroh oder Rohr bedeckt, aber bei den Nebenbauten sind auch Fichtenrinden und Kalkstein-
platten zum Dachdecken verwendet. Eine urspriingliche Dachform ist das Walmdach mit Spar-
ren, denen aber die Rofe voranging. Ein charakteristisches Wohnhaus Estland ist die sogenann-
te Wohnriege, wo das Wohnzimmer, die Tenne, die Kammer und auch noch andere Radume
unter einem Dach zu finden sind. Das Wohnriegenhaus entwickelte sich wahrscheinlich um den
Beginn des 2. Jahrtausends nach unserer Zeitrechnung ; seine Entwicklung ist mit der Getreide-
kultur eng verbunden. Das Wohnriegenhaus hat mehrere Typen in den verschiedenen Gegen-
den. Charakteritisch ist fur die Wohnriegenstube der Hitzsteinofen (Nord- und Westestland)
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und der sogenannte geschlossene Ofen ohne Hitzsteine (Sid- und Ostestland). Vor der Ofen-
mindung steht eine offene Herdstelle. Den offenen Herd mit dem sich ihm unmittelbar an-
schlieRenden Hitzsteinofen mit offenen Hitzsteinen hélt man —schreibtT. Habicht —flr eine
Erscheinung finnougrischen Ursprungs. Vor der Entstehung der Wohnriege war das einrdumige
Wohnhaus fir die estnische Wohnungskultur charakteristisch. Als eine gewisse Abart des ein-
rdumigen Wohnhauses trat noch zu Beginn laufenden Jahrhunderts das Kdtnerwohnhaus auf.
Den Einfluf der russischen Wohnhauskultur findet man in Ostestland bei der setukesischen
ethnischen Gruppe vor.

Ein typisch estnisches Gebdude ist die konische Sommerkiiche mit offener Herdstelle.
Diese Sommerkiiche wird aus Holzstangen und Latten gebaut und z&hlt zu den gemeinsamen
Bautraditionen der finnougrischen Volker. Spéter entstanden die schornsteinlosen Sommer-
kichen mit vier Wé&nden aus Stein oder Balken. Die ersten schriftlichen Angaben tiber das Bade-
haus (Uber die Sauna) stammen aus dem 13. und 14. Jahrhundert, aber dieser Haustyp ist be-
stimmt viel alter ; die Ostseefinnen kannten die Sauna vielleicht schon im 3. Jahrtausend vor
unserer Zeitrechnung. T. Habicht betont, daB die uralte Form des Badehauses ein halb, oder
vollig unterirdisches Gebdude sein sollte. Ein uraltes Gebdude ist bei den Esten auch der Spei-
cher. Auf den Bauernhdfen stehen in der Regel zwei Speicher, der eine fur das Getreide, der an-
dere fur die Kleidung. Im Kleidungsspeicher konnte man im Sommer auch schlafen. Die jungen
Mé&dchen hatten oft einen spezifischen Schlafspeicher. Die Speicher haben mehrere Varianten,
die etliche Gemeinziige mit den entsprechenden Wirtschaftsgebduden der Nachbarvdlker, sowie
anderer ostseefinnischer und baltischer Volker aufweisen. Bei den Fischern sind an der Meeres-
kiste typische Netzspeicher zu sehen. Die Fischer selbst wohnen in gelegentlichen Hauschen.

Tamara Habicht beschdftigt sich im weiteren eingehend mit den verschiedenen Stall-
geb&uden, die wahrscheinlich spateren Ursprungs sind als die Sommerkichen, die Badeh&user
und die Speicher. Man kann annehmen, dal die ersten Stallungen nur sich auf Pfosten lehnen-
des Dach und undichte Wande hatten, mdglicherweise aber anstelle der vier Wé&nde nur Z&une
haben konnten. Aus dieser ausgezeichneten Monographie lernen wir noch die abgetrennten est-
nischen Riegen, die Keller, die Schmiedegebdude, die Brunnen und die Wasser- und Windm{h-
len kennen. Die Volksarchitektur der Esten ist natiirlicherweise mit dem Bauwesen der benach-
barten Vélker eng verbunden. Vor allem die Volksarchitektur Ost- und Nordestlands weist Ver-
wandtschaft mit dem Bauwesen der finnischen, wotischen und karelischen Gebieten auf.

Das Buch von Tamara Habicht schlieBt sich mit Recht und Wirde den fritheren Mono-
graphien finnischer und estnischer Ethnographen (U. T. Siretius, I. Mannim;EN, G. Rank,
T. Vuoreta, N. Valonen, A. Hamatainen) an. Die Betrachtungsweise der Verfasserin ist
modern und vielseitig. Sie zieht auch die Ergebnisse der Sprachwissenschaft und der Archdologie
in Betracht. Sie stellt uns nicht nur Bauten vor, sondern weist auch auf die Verbindungen zwi-
schen dem Menschen, der Gesellschaft und der Geb&ude hin. Das Estnische Ethnographische
Museum und die Verfasserin kdnnen auf diese Verdffentlichung stolz sein. Wir hoffen, dal der
Stoffund die Ergebnisse dieser Arbeit sobald wie mdglich in den Blutkreislauf der européischen
Ethnographie hineinstrémen. Es wadre von Nutzen, wenn das ganze Buch auch in deutscher
Sprache erscheinen kdnnte.

Béla Gunda

Jahrbuchfir Hausforschung, Band 29. Selbstverlag des Arbeitskreises fur Hausforschung
e. V. Detmold, 1979, 522 S.

Der 29. Tagungsort des Arbeitskreises fir Hausforschung (Detmold, BRD) war im Jahre
1978 Zagreb (Jugoslawien). Die Tagung wurde von verschiedenen kroatischen Institutionen
organisiert. Der Bericht (iber die Tagung erschien als der 29. Band des Jahrbuches fur Hausfor-
schung. In der Einleitung macht Josef Schepens, der in ganz Europa hochverehrter Hausfor-
scher, die Einzelheiten der Organisierung der Tagung bekannt. Die anderen Verfasser sind kroa-
tische Architekten. Einige Abhandlungen behandeln allgemeine Fragen (die Zukunft der volks-
timlichen Bauernarchitektur, die von Intellektuellen zum Wohnhaus ausgewdhlten alten
Bauernhduser, die Ursache der Krise kleiner Stadte, die soziale Degradierung alter Hauser, eine
semiologische Analyse alter Geb&ude, mit besonderer Hinsicht auf die Archetypen und neue
Elemente). Die meisten Studien des Bandes befassen sich aber mit Siedlungs- und Wohnungs-
problemen gewisser Landschaften Kroatiens. Einen wertvollen Aufsatz kénnen wir Uber die
Bauarbeiten von Turopolje (von Nada Duic und Z. Simunovic) lesen. Die Verfasser machen uns
auf drei ethnographische Hauptzonen Kroatiens aufmerksam, diese sind : die mittelmeerische,
die dinarische und die pannonische Zone. Die Volksarchitektur von Turopolje gehdrt zur pan-
nonischen Zone. In fritheren Zeiten war dieses Gebiet von groRen genossenschaftlichen Hausern
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gekennzeichnet, die durch ihre Ausmale hervorstaclisn, da die einzelnen Genossenschaften oft
hundert, oder beinahe hundert Mitglieder z&hlten. Die gesellschaftliche Organisation spiegelt
sich in der Struktur der Dorfer wider. Die Blockwénde gehdren zu zwei kulturgeschichtlichen
Schichten. Bei der &lteren Schicht nennt man die Eckenausbildung der Blockwénde »kroatische
Ecke«. Im 19. Jahrhundert heiRt die Uberblattung der Balken schon die sogenannte »deutsche
Elgung«. Beide Verfasser machen uns mit der Gestaltung, mit der Entwicklung des Wohn-
hauses vor allem aufgrund der Grundrisse bekannt. Olga Lastric schreibt Gber die Volksarchi-
tektur eines Dorfes an der Save. Sie erwédhnt die Schlafkammern (cardak) derJungverheirateten
Paare. Beata Gotthardi-Paviovsky macht uns die Volksbaukunst der Umgebung von Kotar
bekannt. Die Verfasserin achtet auch auf die Bekanntmachung der Herde und verschiedener
Ausristungen (Ofengabel, Backglocke). Mehrere Verfasser (Beata Gotthardi-Paviovsky,
A. Mohorovicic) beschéftigen sich mit der Architektur Istriens. Auf der Halbinsel sind uralte
Bauten auf uns geblieben wie z. B. die mit rundem Grundrifl gebauten Feldhitten (kazun) aus
Steinplatten. Diese Steinbauten sind Reste der altmediterranischen Kultur. Es ist auffallend,
daB in dem mittleren Teilen Istriens auch der Heuberg (tetoja) mit einem beweglichen, zeltfor-
migen Dach vorkommt. Aus einigen Aufsdtzen kdnnen wir die Besonderheiten der Architektur
von Zagreb kennenlernen. Im Band finden wir noch Berichte Gber die Exkursionen wéhrend der
Tagung und Uber die Tatigkeit des Arbeitskreises fiir Hausforschung. Der Band (und auch die
vorangehenden Bdande) sind Dokumente der hervorragenden wissenschaftlichen Bestrebungen
des Arbeitskreises fir Hausforschung.

BELA GUNDA

T omas JONSSON : Jordstugar i Sydsverige. Den ingravda bosladens utbredning, form, funk-
lion och konstruktion. Skrifter fran Folklivsarkivet i Lund nr 18. Verlag CWK Gleerup. Lund
1976, 82 S.

Uber die Grubenwohnungen des Karpatenbeckens und der Balkanhalbinsel schrieb V.
Frotlec VOr kurzem einen sehr griindlichen Aufsatz (Uzemnite zilista vjuznoslavjanskata Dunav-
ska oblast. Bulletin de I’Institut et Musée d’Ethnographie, tom XII. Sofia, 1969. S. 69—109.),
der die archéologische Arbeit von J. Kudrnac (Die slawischen eingetieften Wohnstétten. Origine
et débuts des Slaves, VII. Praha, 1966, S. 197 —221) erganzt. V. Frotec kommt unter anderem
zur SchluRfolgerung, daB die Ungarn und die Rumaé&nen diese primitiven Bauten, diese Bauweise
von den benachbarten, von uralten Zeiten an in ihrer Ndhe lebenden Slawen lbernommen ha-
ben. Ohne diese unannehmbare Meinung jetzt eingehender untersuchen zu wollen (zur Meinung
von V. Frotec siehe noch L. Dam, Wohngruben in Ungarn. Etnografski i folkloristicni izsledva-
nia. V cest na Christo Vakarelski po slucai 80-godisninata ot rozledenieto mi. Sofia, 1979. S.
100—106), kann ich darauf hinweisen, da neulich auch die skandinavischen Archédologen und
Ethnographen auf diese, in den Boden eingetieften Wohnungen aufmerksam wurden. In der hier
bekanntgemachten Arbeit, die aus der ausgezeichneten Schule des Professors Nils-Arvid
Bringeus stammt, gibt T. J snsson einen Uberblick iiber solche Wohnungen in Siidschweden.
In der Einleitung macht er uns darauf aufmerksam, dal die Forschung der Bauten bisher in
Schweden aufgrund zweier Gesichtspunkte geschehen ist : 1. Man untersuchte die Formelemen-
te, das Material, die Struktur und die Funktion der verschiedenen Haustypen, oder 2. einen
bestimmten Haustyp in allen Hinsichten. Der Verfasser zieht in seiner Arbeit die Artund Weise,
wie die Wohnungen in den Boden hineingebaut wurden, und weiterhin auch die soziale Lage der
Bewohner in Betracht. Die in den Boden hineingetieften Wohnungen wurden zuerst in der
ersten Halfte des 18. Jahrhunderts erwdhnt (nur bei einigen Typen kann man im Sinne Mittel-
europas oder des Balkans Gber Grubenwohnungen sprechen). Um die Mitte des 18. Jahrhunderts
begann die Zahl der Einwohner heranzuwachsen, und infolgedessen dehnte sich diese Bauweise
aus. Vom Ende des 19. Jahrhunderts an sind die Wohnungen infolge der Entwicklung der
Stédte, der Auswanderungen und der Wohnkultur im allgemeinen immer seltener zu finden.
Die Eigentimer arbeiteten oft auf gepachteten Feldern. In den Hdusern wohnten arme Fami-
lien mit vielen Kindern und allein lebende, kranke, alte Menschen. Im W inter wohnten auch das
Huhn und das Schwein im Zimmer. AulRerdem war es oft auch die W erkstatt eines Schneiders
oder eines Korbflechters. Es kam oft vor, daBR die Leute nur einige Jahre lang in diesen, in den
Boden hineingetieften Wohnungen lebten, dann zogen sie zu ihren Kindern, in die x4.rmenan-
stalt, oder — in den Friedhof um. Die in den Boden hineingetieften Wohnungen haben in Sid-
schweden mehrere Typen, die man voneinander am erfolgreichsten aufgrund jener Art und
Weise unterscheiden kann, wie sie in den Boden hineingebaut wurden. Stdndige W ohnstétten
sind jene Hauser, wo die hintere Mauer des Hauses und teilweise auch seine Mauern an beiden
Seiten in den Abhang des Hugels hineingebaut wurden. Solche konnte man auch noch unldngst
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in Skane finden. Das Haus hat ein gemeinsames Dach, mehrere Rdume und entspricht alle
Funktionen einer kleinen Wirtschaft (Wohnung, Scheune, Stall). Ein Raum konnte auch noch
eine Schmiede sein. Die Dachkonstruktion besteht aus Balken und ist oft mit Torf, oder Stroh
bedeckt. In Ské&ne, Blekinge und Sméland findet man solche, in den Boden hineingetieften Hau-
ser, wo nur der vordere Seite mit dem Eingang frei blieb, sonstist das Haus von drei Seiten hei
in den Boden hineingebaut. Beim zweirdumigen Grubenbaus im Westen Schwedens ist der Aus-
gang an einem Ende des Hauses. Das groRe Zimmer liegt im Boden, und vor dem Zimmer ist die
Diele mit einer Tur frei. Zerstreut kann man auch vdéllig in den Boden hineingebaute Wohnun-
gen mit einem Raum finden, wo der Eingang am kirzeren Ende zu finden ist. Bei einem von
diesen Typen (Skéane, Bohuslan, Ostergétland, Sédermanland) erreicht das Dach den Boden.
Wegen der grubenartigen Bauweise fihrt eine Treppe von der Tur in den Wohnraum hinein.
Dieser Typ entspricht am meisten den Grubenwohnungen in Mitteleuropa. Unter den Wohnun-
gen sind viele gemischten und Ubergangstyps, die oft schwer zu typisieren sind. Die fritheren
schwedischen Forscher behaupten, daR die Grubenwohnungen aus den prahistorischen Zeiten
stammen. Spétere Forscher (z. B. S. Ebixon) sahen darin eine Innovation, die der gesellschaft-
lichen und wirtschaftlichen Lage entstammte. Der Meinung des Verfassers nach stammen die
Eigentimlichkeiten der Bauweise, wie die Eintiefung des Hauses in den Boden oder die ein-
rdumige Einteilung, aus dem Mittelalter. Es ist anzunehmen, dalk diese Bauweise, wenn die Ein-
wohner von gewissen Notwendigkeiten gezwungen wurden, aufeine latente Art in der Form von
Traditionen weiterfunktionierte. Eine groRere Anzahl des Vorkommens dieser Bauweise er-
scheint parallel mit der Entwicklung des landwirtschaftlichen Proletariats. Diese Schicht der
Bevdlkerung wurde bis zur ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts umfangreich, die Kluft, die zwi-
schen den Grundbesitzeigentimern und denen entstand, die keine Ackerfelder hatten, wurde
immer tiefer. Die Preise der Baumaterialien wurden immer hoher, und die armen Leute konnten
sich nur solche billigen H&user bauen. Es ist wahrscheinlich, daR der &lteste Typ der Gruben-
h&user jener sei, wo der Eingang an einer der kiirzeren Seiten zu finden ist, und dadurch die
typische Form einer Grubenwohnung entsteht. Das Buch von Tomas JONSSON férdert auch die
Forschung ahnlicher Bauten in Mitteleuropa und auf der Balkanhalbinsel dadurch, daR er diese
Hauser beschreibt, ihre strukturellen Formen und ihre Funktionen aufmerksam analysiert und
die wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Zusammenhénge dieser Bauten erklart.

Béla Gunda

Lidova stavebni kultura v Ceskoslovenskych Karpatech a pfilehlych Gzemich. Lidova kul-
tira a soucasnost, svazek 7., ridi Vaclav Frolee. Nakladatelstvi Blok v Brné, 1981. 371 S. 183
Abb.

Die Vorgeschichte des voiliegenden Sammelbandes sich mit der Volksarchitektur und
Wohnungskultur der Karpaten und der angrenzenden Gebiete der Tschechoslowakei beschafti-
gend, geht auf das Ende 1978 zuriick, als von der tschechoslowakischen Sektion des Internatio-
nalen Karpat-Balkan Komitees und von der Purkyne Universitdt zu Brno in Straznice eine
Konferenz veranstaltet wurde, zu deren Teilnehmern sich selbst der Verfasser dieser Zeilen
hinzdhlen durfte. Die Zielsetzung der Konferenz war — zur Vorbereitung einer innerhalb den
Rahmen des Karpat-Balkan Komitees in internationaler Zusammenarbeit verfertigenden Volks-
architekturmonographie — die neuesten Forschungsergebnisse lber Volksarchitektur und
W ohnkultur der tschechoslowakischen Karpaten und der angrenzenden Gebiete (eigentlich der
Nordkarpaten samt den Ostméhrischen Gegenden und der ganzen Slowakei) zu uberblicken.
Dieses Buch enthdlt die Konferenzvortrage.

Es wurde bestrebt — wie es auch das Vorwort des Herausgebers Vaclav Frotec be-
tont — die Phdnomene der Volksarchitektur und Wohnkultur mdglichst am komplexesten
anzundhern, die rezenten ethnographischen Angaben von Seite der Archéologie, Historie,
Sprachwissenschaft, sogar durch praktische Erfahrungen des Denkmalschutzes zu ergénzen.
Im Band wurden 23V ortrage verdffentlicht, von denen an dieser Stelle vor allem die methodisch
lehrreichesten besprochen werden.

In erster Stelle wird die Studie von A. Ruttkay erwahnt, die auf das slowakische Haus,
auf die slowakischen Dorfsiedlungen bezliglichen archeologischen Angaben und die daraus zie-
henden Schlisse aus den 9—15 Jh. summiert. Obzwar diese Forschungen sind — gleich wie in
Ungarn —in Zeitund Raum ziemlich beschrénkt (z. B. unter den etwa 2800 slowakischen Dorf-
siedlungen des 15. Jh. wurden archeologisch blofR 48 untersucht), doch bestand die Mdglichkeit,
die Wohnhaustypen und ihre regionale Varianten des friihen Mittelalters festzusetzen. W&hrend
den 10—13 Jh. waren die einrdumigen Dorfhduser teils zu ihrer Héalfte in die Erde vertieft (auf
den siudlichen Flachldndern), teils besalen auf dem Boden emporragenden Wénde (auf den
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Bergldndern). Die Wé&nde wurden aus Holz verfertigt (Blockbau), ab das 14. Jh. ist die Verwen-
dung von Flechtwerk, gestampfter Lehmwand, spéater Lehmziegelwand zu beweisen. Zu gleicher
Zeit erscheinen die zwei- und dreirdumigen H&user (Diele, Kammer, Stube) in der Ecke des
einen Raumes stand ein Steinfeuerherd oder ein kegelartiger Lehmofen. Die Héauser wurden
mit aus Stroh, Unkraut oder Rohr verfertigten Satteldach bedeckt. Der Verfasser analysiert
in weiterem die archeologischen Angaben beziiglich der Einrichtung des Hauses, der Wirtschaft-
bauten, des Zaunes, des Tores.

Der Aufsatz von P. H orvath bespricht die firr die historische Bewertung der Volksarchi-
tektur anwendbaren Quellen, I. Ripka weist dann von der linguistischen Analyse einiger Fach-
ausdricke des Wohnhauses ausgegangen, aufihre Erlauterungsmaoglichkeiten hin. Héchst auf-
schluBreich ist fir uns die Zusammenfassung von S. K ovacevicova die mit Hilfe des Slowaki-
schen Ethnographischen Atlasses und anderer Quellen die Baumaterialien und -techniken des
slowakischen Wohnhauses in den 19—20. Jahrhunderten systematisiert. Im 19. Jahrhundert
waren drei Arten der Baustoffe und -techniken bekannt, die sich voneinander sogar geogra-
phisch trennten : Holz (Blockbau und Balkengerist) uberall in den Karpaten, Lehm (aufge-
zogen, gestampfte und Lehmziegel) in Stidwest-Slowakei und Stdslowakei, bzw. Stein (Schnitt-
stein und Bruchstein) in der Mittelslowakei. Darauf folgt eine Zerlegung der Dachform, der
Dachkonstruktionen und des Dachmaterials. Die Verfasserin schlieRtihre Arbeit mit der Konklu-
sion, die Gestaltung der slowakischen Volksarchitektur letzten zwei Jahrhunderte wurde von
zwei wichtigen Perioden bestimmt. Die eine ist der Ausgang des 18. Jh. wdahrend sich zufolge
der Theresianischen Malnahmen der Charakter der Volksarchitektur wesentlich veréndert.
Die andere féllt auf die zweite Halfte des 19. Jahrhunderts, als die dorflichen H&user gréRten-
teils von Fachleuten erbaut wurden und der EinfluB des stddtischen Geschmacks sichverstarkte.

Beachtenswert ist der umfangreiche Aufsatz von S. H orvath, der sich mit der vertikalen
Gliederung des Wohnhauses in der Slowakei befat. Er forscht der Herausgestaltung von zwei-
bzw. mehrstéckigen H&ausern tiichtig nach, beschreibt die geographischen Zonen der Typen,
sowie ihre Verbreitungsgrinde. Dasselbe Problem wurde mit regionalem Charakter von E.
Pansuhova und J. Langer untersucht.

Die Arbeit von J. Botik verdient sogar aus methodologischer Hinsicht unsere Aufmerk-
samkeit, indem er das zwischen Familie und Wohnhaus bestehende Verhéltnis analysiert, unter
besonderer Riicksicht auf die GroRe, Zusammensetzung, wirtschaftliche Téatigkeit der Familie,
auf die binnenfamilidren Verhdltnisse, in welchem MaRe sie das Wohnhaus (Lage, Einteilung,
Funktion) bestimmen. Aus seiner grindlichen, mit Diagrammen und Linearzeichnungen illu-
strierten Analyse schlieft er auf die Grundtypen der Relationen und aufihre verschiedenartig
determinierte Varianten zu. An diese Abhandlung knipft sich der kurze Berichtvon V. Valen-
tova an, Uber den zum Schlafen bestimmten Haus- oder Wirtschaftsgebdudeteil auf dem Ge-
biete der Karpaten.

J. Turzo systematisiert die Nordwest-slowakischen Feuerungsanlagen. Die wahrend der
Bauarbeiten des Freilichtmuseums in Martin gestiftete Dokumentation wird als Basis ange-
nommen bei der Bestimmung der Feuerstellen- und Rauchleitungstypen, ihrer Varianten, der
Materialien, Konstruktionsprinzipien, bestimmenden Faktoren und GesetzméRigkeiten der
Entwicklung. Die Aufmerksamkeit wird auf zahlreiche bisher in Hintergrund der Forschungen
geratene Zusammenhénge gelenkt.

SchlieRlich erwdhnen wir die mit vielen Bildern illustrierte ausfuhrliche Beschreibung
von M. Sopotiga Uber die traditionellen Wohnhéauser der ostslowakischen Ukrainer.

Den Band schlieBen zwei kurze Aufsidtze von N. Dunare (GeschloRene Bauernhéfe in
den ruménischen Karpaten; Vieleckige Scheunen in den ruménischen West-Karpaten), bzw. ein
Bericht von B. Georgieva Uber die Architektur des bulgarischen Denkmaldorfes Bozenci.

Fir auslandische Interressenten machen umfangreiche russische, deutsche und englische
Ausziuge das Buch zugénglich.

Endre Fuzes

Gustav Rank : Der Krug in Alt-Livland und im spéteren Estland Sonderdruck aus
Annales Societatis Litterarum Estonicae in Svecia VII. Stockholm, 1977, 88 S.

Der vielseitige und ausgezeichnete estnische Ethnograph, Gustav R ank, beschéftigt
sich in dieser Arbeit mit einem, bisher weniger erforschten Thema. Die Forscher der Volksarchi-
tektur lieRen die Dorf- und Landstralenkrige (Schenken), die Gasth&user auBer Acht. Der Ver-
fasser untersucht ihre Vergangenheit, ihre Funktion, ihre architektonischen Eigentiimlichkeiten
auf den baltischen Gebieten. Vor allem weist er darauf hin, dal die Gasthauser auf dem Lande
friher kaum ndétig waren, weil es ein Komponent des Benehmens und der guten Gewohnheiten
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der estnischen Bauern war, die Wanderer ins eigene Haus aufzunehmen, ihnen Nachtquartier
und Essen zu geben. Auch die Guter bildeten dabei keine Ausnahmen. Die ersten Kriige wurden
im Baltikum in Staddten gebaut. In Tallinn werden Kriige schon im Jahre 1280 erwé&hnt. Die er-
sten Eigentimer der stddtischen Krige waren die damaligen Oberherren des Landes, der Orden
und die Kirche mitihren Funktionédren. Die b&uerlichen Kriige wurden erst spéter eingerichtet.
Aufgrund der Denkmaéler des 17. Jahrhunderts kann man die damaligen estnischen Dorf- und
StralRenkrige rekonstruieren, die aus einer Krugstube, einer Kammer und einer gréReren Diele
(Tenne) bestanden. All diese Rdume waren unter einem Dach. In der Diele wurden die Fuhr-
werke und die Pferde untergebracht. Im wesentlichen waren keine Unterschieds zwischen den
Krugen des 17. Jahrhunderts und den Wirtsh&usern auf dem Lande, die auch noch in der Zeit
zwischen den beiden Weltkriegen funktionierten. Die LandstraBenkriige waren in der Regel
groBer und hatten mehrere Stuben als die Dorfkriige. Eine Aufzeichnung aus dem Jahre 1774
berichtet uns dartuber, daB in den Landstralenkrigen in Estland in der einen Stube die Bauern,
in der anderen aber die Deutschen untergebracht wurden. In der Krugstube war friher ein
Backofen, es kamen aber auch Kacheldéfen vor. G. R anks Meinung nach ist es anzunehmen, dal
der landschaftliche Krugsbau aus der estnischen Wohnriege hervorgegangen und in dieser
Gestalt auch in Lettland vorgedrungen ist. Auch bei den Litauern ist es wahrscheinlich, daR der
Krug genauso aus einem Riegentyp hervorging, aber die litauische Riege war nie eine stdndige
Wohnung. Der aus der Wohnriege entwickelte Krug hat alle denkbaren Frihformen verdrangt,
wo sie auch vorgekommen sind. Die Frihform des Kruges konnte wahrscheinlich das einfache
Flurherdhaus ohne Schornstein sein. Diese krugartigen Gasthauser mit Diele waren im balti-
schen Raum vor dem Beginn der deutschen Kolonisation unbekannt. Die Liven und Letten
haben den Namen des Kruges aus dem Deutschen abgeleitet. Bei den Esten stammt die Benen-
nung des Krugs (kdérts) aus dem Russischen (russisch korcma). Es ist sehr wahrscheinlich, dal
die russische Bezeichnung fur den Krug tuber die illegalen Trinkstuben oder Geheimkriige in die
estnische Sprache eingedrungen ist. Die russische Terminologie hat die fruhere, wahrscheinlich
aus dem Deutschen stammende Benennung des Krugs aus der estnischen Sprache hinaus-
gedréngt.

Diese einigen Gedanken und Ergebnisse hebe ich aus der Arbeit von G. Rank mit der
Absicht empor, da auch dadurch die Forschung der verschiedenen Krige, LandstraBen- und
Dorfwirtshduser in Mitteleuropa geférdert wird. Auch in der ungarischen Hausforschung ist
dieses Gebiet eines der am meisten vernachldssigten. G. Rank erwédhnt kurz auch die ungari-
schen Kruggebdude, die eigentlich Flurkiichenh&user sind, wo die Diele (der Stall) vom Krug-
haus isoliert gebaut wurde. Diesen Typ macht L. Nagy Czirok in seiner Monographie ber das
Leben der Hirten auf Kiskunsdg (Pasztorélet a Kiskunsagon. Budapest, 1959, 288 S.) bekannt

Béla Gunda
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