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Csiiry Bdlint élete és munkdssaga.
1886 februar 13—1941 februar 13.

Még mindig megrendiilve gondolunk vissza azokra a szo-
moru, sziirke februareleji napokra, amikor napjaban tobbszér
is megtettilkk az egyetem kozponti épiilete és a klinikak kozti
utat. Reménytelen reménykedéssel, aggddoé tekintettel néztiink
be a klinikai betegszoba ajtajan s ha az odabent életéért kiizdo
nagybeteg 4llapota megengedte, bementiink hozzd néhany
percre, megfogtuk a kezét, elmondtuk neki, milyen nagy
szeretettel érdeklédik iranta mindenki, aki csak ismeri s milyen
mélyrél, szivbol jovo rokonszenvvel kivan neki ismét jo egész-
séget és teljes testi erét. S amig mi el-elfulladé hangon, kénnye-
inkkel kiiszkédve biztattuk, batoritottuk és igy prébaltunk
belé er6t 6nteni, 6 megsimitotta a keziinket s akadozva, szomo-
rian csak ezt ismételte: ,,Nagyon hirtelen jott... nagyon
koran jott...

Ahogy teltek a napok, ugy fogytak reményeink. S mint
fajdalmas bucsuzaskor a hajékiirt szava, mely orékre elszélit
benniinket fiatal, szép Almaink szigetérl, gy csengett fel a
telefon, amely Csliry Balint sziiletésének 55. forduléjan a nagy
kutato és tiszta, becsiiletes férfi halalat jelentette.

A fiatal tanitvanyok hajéja ezzel kifutott a békés sziget
oblébol az ezer veszéllyel leskel6dd tengerre, de a tanitvanyok
szivében ott maradt a szigeten eltoltott élet sok-sok tanulsiga

és kedves emléke.
| %

Csiiry Balint 1886-ban sziletett egy kis szatmarmegyei
faluban, Egriben. Apja néhai Cstiry Miklds, anyja néhai Kadar
JuliAnna, mindketten nemesi eredetii, reformatus kisbirtokos
csalad sarjai. A kis Csliry Balint lelkében ez a kornyezet 6rokre
kitorolhetetlen nyomokat hagyott. Ebben az egyszerii, vilagos
¢és orok értékeken nyugvo, munkas és vallasos életben folyt le
egész gyermekkora. Itt tanult jatszani, tréfalni, nevetni, itt
tanult irni, olvasni, kiilonosképpen pedig itt tanulta meg
azt a magyar nyelvet, amelynek hi o6re, buzgé kincskeresoje
és tuddés buvara volt egész életében. Itt raktarozta el lelkébe
a gyermek- és ifjukor ezer benyomasat, a népi élet sok-sok pilla-
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natképét s a szamoshati magyar n?pi lélek szamtalan finom
megnyilatkozasanak emlékét. Ebben a kornyezetben szivéd-
tak fel ritkaéles emlékezetébe a szamoshati népi nyelv szavai,
szolasai, kozmondasai, ez a kornyezet formalta ki pompas
magyar nyelvérzékét, eredeti zamatid, izes magyar beszédét,
amely egyszerti, szerény, de hatarozott és munkés egyéniségé-
vel parosulva, Csiiry Balintot késébb mindenki szemében,
itthon és kiilfoldon egyarant, a magyar népnyelvkutato €16
és kovetendé fajképéve tette. Gyermekkoraban — mint késébb
emlegette — szivesen hallgatta édesapjanak, az egykori debre-
ceni huszarnak vidam elbeszéléseit, vagy egy-egy joizli mese-
mondé meséit és anekdotait. Tarsaitol kissé félrevonulva, nagy-
apja csendes méhesében, koran elmélyedt olvasményaiba, s a
fokozott olvasas mar gyermekkoridban kortarsai f6lé emelte.
Testileg is gyorsnovésti, fejlett gyermek volt, s talan ez és allando
félrevonultsaga az oka annak, hogy kortarsai ebbél az id6bdl
néha ugy emlegetik, mint zarkozott, kissé iigyetlen mozgasu fiut.

Kozépiskolai tanulmanyait a szatmari reformatus [6-
gimnaziumban végezte. A reformatus iskolak itt is érezhet6
tomor magyar leveg6jében még jobban megerdésodtek egyéni-
ségének orokolt vonasai. A szatmari gimnaziumban a kis szamos-
hati falu vilaga kiszélesedett : egy egész nagy vidék nagyjabol
azonos alkatu gyermek- és ifjuserege éltitt egyiitt, ugyanabban
az egyszerliségben, mozdulatlannak latszé allandésaghan, mint
Cstiry Balint sziil6faluja, egybeforrva a reformatus kollégiumo-
kat annyira jellemzé fejlett kozosségi szellemben. Talan a
csendes, egyszerti élet utani vagyakozasnak s a kozosségi
szellem vonzoéerejének tulajdonithaté, hogy a zajosabb, szine-
sebb, ismeretlen lehetdségeket nyujté fovarosi élet helyett a
- fiatal Csiiry a csendesebb, félrees6bb, de szamoshati sziil6faluja-
hoz is kozelebb 1év6 kolozsvari egyetemet valasztja, amelynek
bolesészeti karan f6leg Dézsi Lajost, Zolnai Gyulat és Bohm
Karolyt hallgatja. Kolozsvarott telt el Csiiry életének leghosz-
szabb, legnehezebb s talan legdént6bb korszaka. Itt veégezte
tanulmanyait, mint magyar-latin szakos bolcsészettanhallgato,
itt szerzett kozépiskolai tanari és bolcsészetdoktori oklevelet s
itt is maradt, mint kozépiskolai tanar a ma is megkapé hangu-
lati hiromszazados reformatus Kollégiumban 1910-t6l 1932-ig.
‘Tehat itt toltotte annak az id6nek legnagyobb részét is, amelyet
Kolozsvar a trianoni békekotés kovetkeztében Romaéaniahoz
csatoltan 4ateélt, amig csak 1932-ben a magasabb tudoméanyos
érdek Debrecenbe nem hivta, hogy itt a Papay Jézsef halala-
val megiiresedett magyar és finn-ugor Gsszehasonlité nyelvé-
szeti tanszéket elfoglalja. Szatmar sziilotte, Kolozsvar neveltje
igy keriilt Debrecenbe, ahol oly rovid idé, kilenc esztendo
leforgisa alatt annyira dsszeforrott ennek a nagy alféldi magyar
varosnak a vilagaval, hogy Debrecennek a magyar népnyelv-
kutatas terén kovetendé feladatait vilagosan kijelolhette s



megteremthette azokat az alapokat és kereteket is, amelyek
a munka gyakorlati megvalésitasahoz elengedhetetleniil sziik-
ségesek voltak.
E rovid életrajzi vazlat azonban silyos hlanyossagban
szenvedne, ha nem emlékeznénk meg Csiiry Balint egyéni,
csaladi életérél. A magyar kisebbségi sors egyik legnehezebb
1d6szakaban, 1920-ban vette feleségiil egri Magoss Erzsébetet,
egri Magoss Miklos egri reformatus lelkip4sztor leAnyat. Hazas-
sagukbdél egy fiugyermek sziiletett, Istvan. Csaladi életik
folyaman szamtalanszor kellett érezniitk a kisebbségi tanari
és kutatoi sors mostohasagait, a megszallo idegen hatalom hato-
sagainak kicsinyes ¢és rosszindulatu banasmddjat, amellyel
szemben Csiry Balint teljesen visszavonult taniri munkajaba,
foleg pedig a kolozsvari reformatus kollégium konyvtaranak
bizonyos védelmet és feledést nyujto csendjébe. Mennél nagyobb
volt a kiilsé nyomas, annal szivésabban, annal lobogébb hittel
dolgozott Csliry nagy életmiivének, a Szamoshati Szétarnak
befejezésén. Sokszor megtortént, hogy a hajnali derengés még
ott lelte Csiliryt a konyvtarszobaban, szotaranak munkéalatai
kozt. A kils6 tevékenységtol, gyakran az utazas lehetdségétol
is megfosztott alkoto ferfi igy épitett ki egy kiilén, csendes vila-
got a maga és tervei szamara, amelynek varazsa gyakran
tavoltartotta a szeretett és ohajtott csaladi kortél is. De éppen
ezért rendkiviil becses és értékes ez a csaladi élet Cstiry Balint
életmiivének kiteljesedése szempontjabol: a megérts, szeretd
hitves tamogatasa nélkiil talan szétszorodott s — Csiliry érzékeny
lelkét ismerve — gydgyithatatlan sebeket kapott volna ez a nagy
egyéniség s ido elott felérl6dve sohasem jutott volna el késébbi
nagy alkotasaiig. Hiszen igy is sokszor emlegette Csiliry Balint,
hogyha 6 a sors rendelkezése folytan 1932-ben ki nem lép a
kisebbségi életb6l, minden bizonnyal sokkal hamarabb fel-
- 6rlodik, mint a lényegesen tobb munkat, eréfeszitést kivand,
de viszonylag nyugodtabb légkort jelenté debreceni munka-
helyen. A lelki hattérnek, a szilard emberi életalapzatnak a bizto-
sitasaért az egész magyar nyelvtudoméany mély halaval gondol
a kutato egyéni életének formaldjara, Csiiry Balint hitvesére.
Amint mar emlitettiik, kolozsvari éveiben Csiliry szorgal-
mas kutatémunkat végzett. Gyermekkora ota kifejlodott egyéni
hajlamain kiviil, amelyek mar eleve is a kutatémunkara képe-
- sitették, a nepnyelvkutatasra kétségtelenitl Zolnai Gyula,
a kolozsvari egyetem magyar nyelvesztanara gsztonozte &s
inditotta el (v6. SzhSz. 16). Mar e gyetemi hallgaté koraban
és kezdotanarként tobb cikke jelent meg tudomanyos folyéiratok-
ban ;! ezekben a cikkeiben mar koran tamibizonysagot ad alapos

1 A nyelvjarastanulmanyozas moddszeréhez és egy-két adat a
magyar hangtanhoz. MNy. V, 214 kk. — Kédéznyelv és népnyelv. Nyr.
XXXVIII, 337. — A nvelwaraskutatas médszertanahoz. MNy. VIII,
421. — Ta]s70krol Nyr. XLV, 39.
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modszertani és targyi felkésziltségérdl, amelyeket egyetemi
hallgaté koraban szerzett, rendkiviil alapos nyelvtudomanyi
ismereteinek, valamint ezek birtokdban kés6bben végzett nép-
nyelvi elméleti és gyakorlati modszertan® tanulmanyainak
koszonhetett. Szarmazéasa, neveltetése, egész lelkivilaga foly-
tan kialakult benne a népi élet egészének ismerete, a népi lélek
osszes megnyilvanulasai irant vald érdeklédés s bizonyos
magaval ragoado, lelkes targyszeretet, amellyel Csiiry Bélint
a kutatott teriilet népi életének Osszes részleteit vizsgalat ala
vette. Ez az adottsag, amelynek tudatosuldsa és tudomanyos
programmaé véalasa Cslirynek az akkori legtijabb népnyelvkutatd
elvekkel és modszerekkel valé megismerkedése utan tortént
meg, természetesen elszakitotta 6t mesterének és altalaban a
mult szazad végének altalanosan elfogadott, egészen mas igényii
s»hyelvjarastanulmany* iranyatdl. Ennek tulajdonithatd, hogy
szinte mar fiatal hallgaté koraban olyan gyakorlati fogasok,
gyiijtési modszerbeli és rendezé elvek birtokaba jutott, amelyek
a jelenségek mélyére hatold, boncolé hajlamaval, elmélyeds,
aprolékos vizsgalokészségével és széles targyi ismereteivel
- péarosulva, Csiiry Bélintot méar kora ifjusidgaban kiemelik a
vele egyiddben buvarkod¢ népnyelvkutatok sorabdl. Igy ter-
mészetesnek tarthatjuk, hogy a kolozsvari egyetem akkoriban
kinevezett fiatal nyelvésztanara, Gombocz Zoltan,
aki — mint a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag akkori titkara —
mar kordbbrél ismerte, szoros baratsagot kotott vele, tudo-
manyos miikédését iranyitotta, latokorét bovitette, nyelvé-
szeti problémait vele megbeszélte. Ez a meleg és felemel6 barat-
sdg, amelyhez késébb Melich Janos barati érzelmei
csatlakoztak, nagyon termékenyit6 hatassal volt a fiatal
Cstiryre, de elkisérte 6t élete késébbi utjan is. Csiliry Balint
biiszke volt erre a baratsagra, amely hosszii éveken keresztiil
az egyetlen, felilrél jovo elismerés volt szdmara s sziikebb
barati korben tobbszor emlegette, milyen joleso elégtétel volt
neki, amikor Gombocz hangtani és mondattani el6adasai soran
teljes terjedelmiikben ismertette és elfogadta Csiirynek pl. a
szamoshati és székely mondathanglejtésre vonatkozé meg-
allapitasait.

Tudomanyos munkassaga soran eleinte nyelvelméleti,
nyelvlélektani és filozdfiai kérdésekkel foglalkozott.! Elsé na-
gyobb tanulmanya : ,,Teleki Jézsef gréf mint nyelvész.** Ebben
az attekint6 jellegli tanulmanydban a mult szazad elsé év-
tizedeinek nyelvi problémaival s kézelebbrél a nyelvijitassal
foglalkozik. Kimutatja, hogy a nyelvet e korszak iroi, s koztilk
Teleki is, nemcsak a gondolatkozlés eszkozének tekintik,

1 Nyelvtudomany és teleologia. Nyr. XLI, 161 kk. — A jelentés-
tanhoz. Emlék Szily Kalmannak. Bp., 1918. 10—1.
2 Nyr. XXXVIII, 11 kk. és kny. NyF. 55. sz. Bp., 1908. 38 L
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hanem wvalami kiilonleges, fels6bbrendi er6t és hatalmat is
tulajdonitanak neki, amelynek kovetkeztében a nyelv apolasat,
a nyelvmivelést elsérangtian fontos nemzeti kotelességnek
tartjak. Csliry vilagos tekintettel, élesen boncolja Teleki nyel-
vészeti felfogasat és megallapitasait, egyszersmind meghatarozza
helyét a korszak magyar és kiilf6ldi nyelvészeinek korében.
Bolcesészetdoktori értekezése : Az ige.! Rendkivill gazdag iro-
dalom adataira tamaszkodva, az ige keletkezésével foglalkozik.
Ebben részletesen ismerteti az eddig vallott f6bb felfogasokat,
majd pedig maga keresi a kérdés megoldasat. Az ige funkci6ja-
bél kiindulva, az ige keletkezését mondattani alaprél kisérli
megfejteni. Megallapitja, hogy az ige keletkezése egyidejii az
els6 mondat elhangzasaval s az ige tulajdonképpen nem mas,
mint metafora. A metafora igy nem puszta diszité forma, sem
pedig stilisztikai fogalom, hanem az emberi beszéd egyik leg-
nagyobb alkoto erdforrdsa, az embernek az a képessége, hogy
a kiils6 vilag jelenségeinek bizonyos jelentést ad sezt a jelentést
a meglelelonek talalt széban hang utjan is kifejezi. Ebben a
tanulmanyaban mar vildgosan megmutatkozik Cslry mélyen-
szanté boncolokészsége, vilagos logikaja és nyelvfilozofiai
tajékozottsaga. A nyelvtudomdny ismerelelméleli vizsgdlata?® c.
tanulmanyéban viszont a nyelvtudomanyt, koézelebbrdl pedig
magat a nyelvet vizsgalja a B6hm-féle ismeretelmélet fényében.
Ebben a nyelvfilozéfiai munkajaban is szé¢les attekintéképesség,
ergs kritikai érzék, folényes és higgadt allaspont jellemzi a
- fiatal tudést. Fejtegetései, bar szélesvonaliak, mindig a ténye-
ken alapulnak. Csiiry Balint azonban nem sokaig miivelte ezt
az iranyt. Gombocz Zoltan hatasara lassanként belatta, hogy a
magyar tudosnak elsésorban a magyar nyelv tényeibe s azok
vizsgalataba kell elmélyednie, s mindaddig, amig az alapvetd
nyelvi tények pontos nyelvészeti tisztazasa nem tortént meg,
barmily alapos felkésziiltséggel torténjék is, a nyelvfilozéfia és
lélektan modszereivel éppen a leglényegesebb kérdésekben nem
torténik dontés, vagy pedig eppenseggel téves eredményekre
jut a kutato. Azonban joval kés6bb még egyszer megkozelitette
ezt az iranyt, amennyiben az Erintkezésen alapuls névdtvitel® ¢

akadémiai székfoglalé értekezésében az érintkezésen alapulo,
{6leg pedig a Wundt jelentéstani rendszerébdl hianyzdé, egymas-
utani érintkezésen alapuld jelentésvaltozas jelenségeit s e téren
végzett sajat megfigyeléseit mutatjabe a képzettarsulas idevago
médjai szerint csoportositva. A nyelvemlékekbdl, az irodalmi
és népi nyelvb6 meritett gazdag példatara, valamint a legszé-
lesebbkorii filozoéfiai, nyelvlélektani és nyelvelméleti irodalom

1 NyF. 63. sz. Bp. 1910. 76 1.
: ? Bohm Karoly-Emlékalbum. III. 209—239 1. és kny. Beszterce-
banya, 1913. 32 L

3 Ertekezések a Nyelv- és Széptudomanyok Korébgl. XXIV. k.
12. sz. Bp., 1929. 57 L
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tanulsagainak részletes ismertetése és biralata alapjan meg-
allapitja, hogy egyes képzetkomplexumok tagképzetei, vagy
viszonylagos egységhe tartozd képzetek lehetnek egymassal
egyidejii, vagy egyméasutani érintkezésben. Ez az érintkezés
lélektani alapja annak a jelenségnek, hogy az érintkezé képze-
tek jelolési funkciéjukat megvaltoztathatjak. Végezetiill meg-
allapitja a jeldlési funkcidé érintkezésen alapulé megvaltoztata-
sanak médjait.

A nyelvfilozofia és nyelvlélektan teriiletérél Csiiry csak-
"hamar attért késébbi kutatémunkijanak legf6bb iranyara, a
szamoshati népnyelv szokincsének a lehetd legteljesebb Gssze-
gyiijtésére, a benne tikroz6dé magyar nyelvészeti és médszer-
tani problémak honcolasara. Iirre a munkara meg egyetemi hall-
gaté koraban, 1908-ban Zolnai Gyula buzditasara jelentkezett.
Ekkor keriilt kapcsolatha a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsa-
saggal s ez a kapesolat attol fogva sohasem sziint meg, hanem
allandoan er6sodott, fejlédott. Ennek a Tarsasdgnak anyagi
segitsége tamogatta 6t népnyelvi gylijtémunkajiban és a gyiij-
tott anyag feldolgozasaban.! Mar elsé modszertani dolgozatai-
ban erésen hangstlyozza késébbi népnyelvi buvarlata egész
ideje alatt kovetett elvét, a nyelvi jelenségek pontos meg-
figyelésének és hangtanilag hii feljegyzésének sziikségesscégét.
Ramutat a nép ajkan €16 verses hagyoméanyok és a rogtonzott,
kozvetlen beszéd kozt 1év6 kiilonbségekre. Rendkiviil érdekesek
azok a megfigyelések, amelyekbsl mar kivilaglanak kés6bbi
tanulményainak témai. Igy pl. mar 1909-ben megemliti a
maganhangzd-orrhangisodas egyes eseteit, amelyeket csak
joval késébb, 1926-ban megjelent tanulmanyaban foglal rend-
szerbe. Ennek a kérdésnek fejlédését, Csiliry e targyra vonatkozé
megfigyeléseinek allandé tisztulasat pontosan nyomon kovet-
hetjilk a szamoshati székincsanyag gyiijtésekor teleirt jegyzet-
fiizeteiben. :

A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag tamogatasat eleinte
kiilonlegesebb kotott feladat kijelolése nélkiil élvezte a fiatal
kutaté. A Tarsasag tamogatasa még ilyen formaban is termé-
szetes volt, hiszen koztudomas szerint a Tarsasag egyik legfébb
celja mar megalakulasa pillanataban a népnyelvi hagyomanyok
gyiijtése lett.2 Valamivel késobb pedig éppen az akkori titkar,
Gombocz Zoltan buzgolkodasira hatarozta el a Tarsasag a
népnyelvkutatasban mindmaig legeredményesebbnek és leg-
helyesebbnek bizonyult mddszernek : az egyes nyelvjarasok
monografikus szétari feldolgozasianak alkalmazasat. [gy nyer
meghizast elobb Erdélyi Lajos egy székely falu vagy vidék,
Horvath Endre pedig egy dunantuli falu vagy vidék nyelv-
jaréasi szétaranak megirasara. Csak 1914-ben keriil arra sor,

1 V6. MNy. IV, 433, X, 285, X111, 313, XIV, 45, 165, XV, 177 kk-

€s SzhSz. 3, 16. _
® V6. MNy. I, 45, 90, 289, 337, XVI, 41 kk.
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hogy az immar hat esztendeje szorgalmasan és rendszeresen
gyiijté és buvarkodo Csiiryhez azzal a kérdéssel fordul Gombocz
Zoltan, a Tarsasig titkara, hogy elvallalna-e anyanyelvjarasa
szotaranak megirasat.® Bar a valaszt nem ismerjiik, tartalma
minden bizonnyal igenld, mert a Magyar Nyelvtudomanyi
Tarsasag még ugyanebben az évben meghizza sziil6foldje, a
Szamoshat népnyelvi szétaranak elkészitésével (vo. MNy. X,
285). A megbizas alapjan most mar udjult erével folytatva
1908-ban megkezdett munkajat, 1915-ig bejarta a szatmér-
megyei szamoshati falukat, valamint a szomszéd nyelvjarasok-
nak a szamoshatival érintkez6 széleit. E munkajaban féleg
a tiszahati és ugocsal nyelvjarasokat tanulmanyozza. Mig a
fenti két népnyelvkutaté munkéja az 1914-ben kitort vilag-
haboru s az utana kovetkezé nehéz viszonyok kozepette el-
akadt a megvaldsulas utjan, Csiiry hisz év szorgalmas munkéaja-
val és lankadatlan buzgalmaval elkészitette miivét. Csliryben
a Gombocztol elvi alapokbol kiindulé moédszeri elgondolas
megtalalta legjobb, s6t egyetlen megvaldsitojat. Ugyanekkor
azonban meg Kkell allapitanunk, hogy a Tarsasag ilyen elvi
allaspontja és hatarozott célkitiizése nélkiil Csliry munkéaja
talan a legserényebb szorgalom és legkitartobb buzgalom elle-
nére sem hozta volna meg a kivant eredményt, s valdsziniileg
a késobb Csiliry altal életrehivott népnyelvkutaté mozgalom
sem indult volna el olyan hatarozott, vilagos célokkal s olyan
erds elvi alapokon.
' Barmennyire is igyekezett azonban Csiliry eltemetkezni
népnyelvi kutaté munkassagaba, a vilaghaborti utolsé éveiben
mar mind élesebben mutatkozé bomlasi tiinetek, az allandé
politikai fesziiltség és bizonytalansag, végiil pedig az erdélyi
magyar ¢letre raszakadt tragédia, mint annyi, népével szorosan
egviittélé és egyiittérz6 magyart, o6t is kivetette nyugodt
légkorébol, amely nélkill Csiiry is képtelen volt tudomanyos
alkotéasra. Ez a sulyos bizonytalansag és a rakovetkez6 irtézatos
. csapéas szinte teljesen megbénitotta Csiiry tudomanyos érdek-
lodését is, ngyhogy etajt legalabb egy évig Csliry nem vett
kezébe tudomanyos munkat, még nyelvészeti folydiratot sem
(v6. MNy. XXXVII, 67). Igy érthetjiilk meg, hogy — bar
folytatta a szamoshati székincs gyiijtését, — az 1915—1921.
években irodalmi munkassiga majdnem teljesen elapadt.
Evek kellettek, amig Csiiry magahoz tért, s koriilpillantva
a kisebbségi sorsba hullott magyarsag életében, alazatosan
vallalva e sors minden keseriiségét és kotelezettségét, meg-
talalta élete elséranguian fontos feladatait. Errdél a kisebbségi
magyar tudoséletr6l Szabé T. Attila, Csiliry tanitvanya
¢s kutatétarsa — maga is részese e rideg sorsnak — a kovet-
kezbket irja: ,,Az elszakitottsag évei alatt az erdélyi tudomény-
miivelonek egyszerre tobb ember munkajat kellett végeznie,
3 Gombocz Zoltan levele Csiliry Balinthoz. : -
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és tobbféle, sokszor a szakteriiletétol tavolesd feladatot kellett
a lelki megaldzottsidg, az emberi szabadsagkorlatozas és a kép-
teleniil kicsinyes sajtoellenérzés ezer nyomaszté nyfige, tiis-
kéje és vagasa kozott is vallalnia. Az erdélyi tudomanyossag-
nak 4llanddéan tigyelnie kellett arra a gyakorlati, miivelodés-
politikai kovetelményre, hogy az erdszakosan megvont Kkiilsd :
politikai hatarokon til egyre silyosabban kialakuld szellemi
hatarzar ellenére is meggydzze az erdélyi magyarsagot arrél,
hogy a tudas emeli fel és tartja meg a nemzetet a magara
maradottsagnak kétségbeesés felé sodro, sotét napjaiban, és
hogy viszont tudast 6nallé tudomanymiivelés nélkiil elképzelni
sem lehet. E gondolat elsé munkasai koézé tartozott Csiiry
Balint is. Talan azok szamara, akik kedvez6bb Kkiilsé és belso
korillmények kozott csak szakteriiletiik miivelésével toréd-
hettek, megmosolyogni valé dolog volt az erdélyieknek ez a
kontarkodo tudomanymiivelése, de elesettségiinkben a kényszerii
korilmények hatdsa alatt vallalni kellett Csiirynek is ezt a
sorsot, és a tobbi Ontudatos, népe sorsaért felelosséget érzé
tudéssal egyiitt ideje javarészét arra kellett forditania, hogy
tudomanynépszeriisité, nyelviiivel6 és mas cikkeket, meg
sok-sok konyvismertetést irjon nemcsak szakfolydiratokba
(Erdélyi Irodalmi Szemle, Erdélyi Miizeum), hanem napilapokba,
szépirodalmi, ifjusagi folyéiratokba és néplapokba (Pasztor-
tliz, Erdélyi Szemle, Ellenzék, Ifju Erdély, Magyar Lanyok,
Magyar Nép) is.* (MNy. XXXVII, 67—8.) Mint irodalmi
munkassaganak felsorolasabdl lathatjuk, Csiiry ebbél a feladat-
bol derekasan kivette a részét (vo.uo.76—79). Emellett allandéan
végezte szamoshati szdkinesgyiijteményének szétarra szerkesz-
tését s a gyiijté- és szerkesztémunka kozben anyanyelvjarasa-
nak anyagabol ismeretessé valt részletjelenségek rendszeres
feldolgozasat és pontos megvilagitasat.

Erre az idészakra esik Csiiry sajatos munkamodszerének,
4 népnyelv monografikus feldolgozasanak teljes kibontakozasa.
Egyediil, példak utan igazodni nem tudva, lassanként érleld-
dik meg benne az 1j mddszer, amely arégi,,nyelvjarastanulma-
nyok‘ otletszertien, csak néhany példat kiragadé, problématlan
targyalasmodja helyébe a targyalasra keriilé nyelvi jelenség
Osszes részleteit minden vonatkozasban vizsgalat ala veszi az
illet6 nyelvjarasteriileten beliil. Ez a médszeri eljaras, az u. n.
jelenségmonografia, a legjobb ut afelé, hogy a népnyelv jelen-
ségeinek btvarlasa a nyelvtudomany tobbi teriiletein elért
szinvonalra emelkedjék és igy megallapitasai zokkendk és
szakadékok nélkiil kapcsolodjanak a nyelvtudomany tobbi
eredményeihez. Nemcsak az egyes nyelvjarasi jelenségek pontos,
rendszeres és részletes kidolgozasa az, amely kiilénds jelentoséget
ad Csiiry médszeri eljarasanak, hanem az a torekvés is, hogy
elért eredmé nyeit kézvetlen kapcsolatba hozta a magyar nyelv-
torténet hasonlé tényeivel és a magyar nyelvtudomany tobbi,
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odavago eredményeivel. fgy mar a sajat, allandéan kiszélesed
nyelvjarastudomanyi kutatémunkajaban szoros kapcsolatot
teremtett a magyar nyelvtudomany tobbi 4gai és a népnyelv-
kutatas kozott.

Ebben a korszakban késziilt nyelvjarasi részlettanulmanyai
koziil kimagaslanak a szamoshati, székely és moldvai csango
nyelvjaras hanglejtéseir6l irt tanulmanyai.! Ezek soraban alap-
vetd jelentéségli A szamoshdli nyelvjdrds hanglejtésformdi? c.
tanulmanya, amelyben Gombocz Zoltannak és Tolnai Vilmos-
nak a magyar hanglejtés kutatasat megindité tanulmanyaihoz
kapcsolddva, legeldszor is tisztazza a hanglejtés alapvetd kér-
dését. Tolnai a hangsuly lelki okat az értelemben,a hanglejtés
lelki okat pedig az érzelemben keresi. Csiliry bebizonyitja, hogy
az erdsségi és magassagi valtozasokban, tehat a hangsulyban
és a hanglejtéshen egyarant szerepelnek értelmi és érzelmi
tényezok. Amint a hangsily egyes formaihoz a mondatnak
bizonyos 4llandé jelentései kapcsolédnak, gy kapcsolédott
egy-egy hanglejtésformadhoz a mondatnak egy-egy allandé
jelentése. A kisé:leti fonétikusok pontos felvételeket készitenek
a kiilénb6z6 hanglejtésformakrél, de a hozzajuk tapadd lélek-
tani funkciot gyakran figyelmen kiviil hagyjak. Cstiry a kérdésnek
ezt a részét, tehat a hangmenetek és hanglejtésformak lélektani
vonatkozasait, jelentéstani szerepét is kutatja. Miutan meg-
allapitotta a beszédhangok és hangsorok kiilénb6z6 sajatsagait
(hangszin, tartam, erdsség, magassag, sz6- és mondathang-
lejtés), elemzi a hanglejtés alapjaul szolgalé hangfekvést és
hangmenetet, s megallapitja a magyar nyelvre vonatkozolag,
hogy nines hatarozottan kifejez6dé széhanglejtése. A mondat-
hanglejtésformak azonban annal nagyobb gazdagsagban talal-
hatok benne. Mivel a magyar nyelvre vonatkozé altalanos
vizsgalatok nincsenek birtokunkban, a szamoshati nyelvjaras
hanglejtésformait ismerteti a Tolnaiéhoz hasonlé &tvonalas
mddszerrel. Elgszér is elhatarolja egymastol a tiszta és vegyes
mondathanglejtési forméakat, aztan az érzelmi tényezdé hang-
lejtésbeli szerepét vizsgalja. Kimutatja, hogy vannak nyelv-
jarasanak tisztan érzelmi hanglejtésformai, amelyeknek tipu-
sait a nyugodt kozlés hanglejtésformaiban nem talalhatjuk fel.
Kozos jellemvonasuk az, hogy a modulatio majdnem teljesen

1 Hanglejtés. Nyr. XLVIII, 71. — Az énekld hanglejtés kérdéséhez.
MNy. XXI, 327. — Jegyzetek a szamoshazi hanglejtéshez. Uo. XXII,
106. 6 a‘‘-r6l. Uo. XXIV, 42, —
A székely és csangé mondathanglejtés. Uo. 249 kk. és kny. — Idegen
sz6k hanglejtése magyar beszédben. Magyarosan I, 69. — Szamoskozy
és a székely mondathanglejtés. MNy. XXXI, 115 Kés6bb osszefogla—
léan : A mondathanglejtés. Debreceni Szemle IX, 105—19 és Die
Satzmelodie im Ungarischen. Leipziger Vierteljahrsschrift fiar Sidost-
europa I, Heft 3:52—68.

2 MNy. XXI, 1 kk., 159, 247 kk. Kny. A Magyar Nyelvtudomanyl
Tarsasag Ko71emenye1 22 sz. Bp., 1925. 44 1.
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hianyzik beldliik. Vagy egyenletesen magasak, vagy egyenlete-
‘sen mélyek, vagy lassan emelked6k, vagy hullamzatosak, vagy
ellentétesek. A hanglejtésnek azonbanLvan‘ értelmi jelenteést
hordozé szerepe is. A hangmenetek koziil értelmi jelentés
tekintetében az ereszked6, emelkedd és egyenletes hangmene-
tek johetnek tekintetbe, mert a sz0ké és es6 hangmenetek ér- -
- vénye csak két szétagra, a siklé hangmeneté pedig egy szétagra
korlatozédik, Az egyes hangmenetekb6l formalédott mondat-
* hanglejtéseket Cstliry két csoportra osztja: a nyomatéktalan
és a nyomatékos mondathanglejtések csoportjara. A nyomaték-
talan mondat az 4altaldnos, nem egy hatarozott személyhez
intézett beszéd mondata. Ennek hanglejtése szakaszonként
- ismétl6d6, ereszkedé hangmenetli. A mondatzaré hangmenet
mindig alaphangon végzdédik. A beszéd igazi érdeke, csattandja
a nyomatékos mondatban van kifejezve. Ez a beszélgetésnek,
két ember kozvetlen téarsalgasanak leggyakoribb mondata.
A nyomatékos mondat hanglejtése valtozatosabb, mint a nyo-
matéktalan mondaté. Minden nyomatékos mondathanglejtés- -
nek jellemzd része a' féhangmenetén -kiviil a kezdé és zard
sarka. Két csoportot kiilonboztetiink meg : a kérdé mondatok
és a nyomatékos kozl6 mondatok hanglejtését. Nyelvjarasaban
a benniik kifejezett jelentés és hanglejtés szerint a kovetkezd
hat kérdésfajtat talalta Cstiry: 1. donté kérdés, 2. kutaté
kérdés, 3. ismételt, 4. talalgatd, 5. csodalkozé és 6. bizonyito
kérdés. Kés6bb az elsd két kérdéstipust véglegesen eldontendo
“és kiegészitendé kérdésnek nevezte el. Az eldontend6 kérdés
~(pl. Siitél szombaton?) emelkedé hangmenettel kezddodik,
amely a mondat utols6el6tti szotagjaban éri el a legmagasabb
- fokot, majd az utolso szétag esésszertien az alaphangon végzédik. -
A kiegészitend6 kérdés (pl. Mitél lobog az a lampa?) magas
“hangon kezdédik ; a masodik szétagban nagy hangkozzel mélyen
~leesik, a kévetkez6 szotagokban pedig lassan ereszkedd hang-
menetben szall tovabb lefel¢, migcsak az utols6 szétagban el
‘nem éri az alaphangot. A tobbi, jelentéstani szempontbol
kevésbbé fontos kérdéstipusnak is pontosan megadja hanglejtes-
formait. — A személyes kozlés nyomatékos mondata parbeszéd-
ben hangzik el ; a kozlémondat e fajtajaban a szerint, hogy a
‘mondat allitmannyal, vagy pedig valamely mas mondatrésszel
végz6dik, kétfajta mondathanglejtési format allapithatunk .
meg. 1. Ha a mondat allitmannyal végz6dik (pl. Ide is szalmat -
hintsetek ! Mind a harmat elharangoztak.), a hanglejtés kovet--
kez6képpen alakul: a hangmenet az utolséel6tti szétagig
ereszkedik, az utolsé szétagban azonban hirtelen tobb hanggal
felugrik. Ez az u. n. szokézarast hanglejtésforma. 2. Ha azon-
ban nem az allitmany, hanem egy masik-mondatrész zarja-be-
a mondatot (pl. Jobban kot tiille az ugorka. Nem sok jout
tanulsz ott!), a hangmenet egészen az utolséel6tti masodik
szétagig egyenletesen ereszked6, az utolsoel6tti szétagban hir-
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telen tobb hanggal felszokik, az utolsé szétagban pedig leesik
az alaphangra. Ez az 1. n. es6zarasu hanglejtésforma.

A szamoshati mondathanglejtésre vonatkozé vizsgalatait
a sz¢kely és a moldval csangdé nyelvjarasra nézve is folytatta.
Megallapitasa szerint a székely hanglejtés a parbeszédes hang-
lejtésformak tekintetében tér el a tobbi vidékekétsl. A székely
parbeszédes hanglejtés kettés vonatkozasban eltéré: a hang-
menet és a zaradék tekintetében. A székely parbeszédes hang-
lejtésben a hangmenet kezdete egyenletes és egyforman magas,
azaz a kezd6 hangmagassig a masodik szotag utan nem esik
le, hanem csak a hangmenet vége felé. A mondat utolsé szétaga-
ban azonban a hang ismét a magasha emelkedik.

A moldvai csangé hanglejtést az 1928--1931. évek nyaran
tett tanulmanyutain figyelte meg. Megfigyeléseit a kovetkez6k-
ben foglalhatjuk 6ssze. Az eldontendé és a kiegészitendd kérdés,
valamint a személytelen kozlés hanglejtésformai megegyeznek
a szamoshati hanglejtéstormakkal. A parbeszédes kozlés hang-
lejtése a székely parbeszédes kozlés hanglejtését tiikrozi..
Nagyon ritkdn azonban a parbeszédes kozlés esézarast hang-
lejtésformaja is eléfordul, ami a székelyben ismeretlen. Ez azon-
ban abban killonbozik a szamoshati nyelvjaras megfelelé hang-
lejtéstormajatél, hogy hangmenete székely természetii, azaz a
hangmenet kezdete egyenletes és magas. Ez utébbi hanglejtés-
fajta mar kihaléban van ; bizonyitékul szolgal azonban arra,
hogy a csangd nyelvjaras parbeszédes hanglejtése valaha két-
féle volt, akarcsak a magyar nyelvteriilet 1ényeges részén még
ma is. Ez a koriilmény sejteni engedi, hogy a személytelen
kozlés hanglejtése mellett egykor az egész magyar nyelvteriileten
hasznalatos volt a parbeszédes hanglejtés mindkét formaja.
A székely nyelvjarasban ez a kett6s hanglejtésképzés tigy egyen-
lit6dott ki, hogy a szokozarasu tipus kiszoritotta az es6zarasi
tipust. A két hanglejtési tipus kozt folyé harc a moldvai csangok
nyelvében még most is tart.

Hangtani btvarlatai soran Cstiry Balint ebben a korszak-
ban {foglalkozik a szamoshati nyelvjaras maganhangzéinak
orrhangiisodasaval is.! Mar Gombocz Zoltan megéallapitotta
— Meyerrel végzett kisérleti-hangtani vizsgéalatai soran —,
hogy a magyar nyelvben két orrhangti massalhangzé kozott,
ha kézben a hangképzésben sziinet nem tortént, a maganhangzo
orrhangitsodik.. Ebbél kiindulva vizsgalta meg Csiliry a szamos-
hati népnyelv maganhangzoérendszerét, s hosszu évek soran
végzett megligyelései alapjan a kovetkezé osszefoglalé Attekin-
tést adta: a szamoshati nyelvjarasban 1. nemcsak egy szé
hataran belil, hanem 2. két érintkez6 (= megszakitas nélkiil

t Nasalisatios jelenségek a szamoshati nyelvjarasban. MNy. XXII,
336 kk; XXIII, 74 kk. — V6. késébb Horger Antal: A magyar
nyelvjarasok ¢. miivérs! irt ismertetését. MNy. XXXI, 64 kk. és Van-e
hat a magyarban orszajhangzé? Uo. 182 kk.
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szamitva az Osszetett szokat is) a két érintkez6 maganhangzé
egvike, e nyelvjirasban az elsé6 maganhangzo, gyakran kiesik.
(PL. kinyitott’ a kaput ; ebb’ a sziik iidéiibe ; nyitv’ itt az ajtéu ? ;
minyqy’ dssz’estem én; éfuin’ innét, h’ idejonne; kK’ a téomlic
tuggya ? stb.) Csiiry részletesen felsorolja és csoportositja a
nyelvjards idevdgd jelenségeit, aztan az eddigi nyelvjarasi
irodalom alapjan megallapitja, hogy az elisio a magyar nyelv-
teriilet meglehet6s nagy részén ismeretes. Ami a jelenségnek
nyelviinkben valé multjat illeti, adataink — az 6 megallapitasa
szerint — a XVI. szazadig nyulnak.vissza. A XVIII. szazad
végén és a XIX. szdzad elején a deakos irék prozddiai vitija
és a nyelvujitas szdalkoto eljarasa ismét felszinre veti a kérdést.
Kazinczy és Kolcsey nyelvét vizsgalva, osszehasonlitja az 6
maganhangzé-kivetési eseteiket a magyar népnyelv hasonlé
jelenségeivel s megallapitja, hogy nem magyar népnyelvi isme-~
reteik alapjan, hanem idegen mintara gyakoroltdk az elisiés
verselést. Viszont Pet6fi koltéi nyelvében azt tapasztaljuk,
hogy az 6 hangtananak gyakori elisi6ja nem onkényes szo-
csavaras vagy koltéi szeszély, hanem egytél egyig igazolhato
a magyar nyelvjarasok elisios eljarasaval. A torténeti adalékok
és a mai magyar nyelvjarasok vallomésainak egybevetéséhol
az elisiot illetéleg nyelvi szempontbol két tanulsagot vonha-
tunk le : 1. A révid maganhangzdkat illetéleg az elisio az egész
magyar nyelvteriileten, ahol megvan vagy megvolt, ugyanazon
szabaly szerint torténik, illetéleg tértént a multban is. 2. Ada-
taink alapjan arra is kovetkeztethetiink, hogy ez a kiveszoben
1év6 hangtani jelenség régebben a magyar nyelv legtébb dialek-
tusdban megvolt. Végezetil megallapitja Csiliry, hogy az elisio a
magyar szé- és szolaskincsre nagy hatast tett. Sok ilyen sz6
és sz6las él mai nyelviinkben is (pl. gazdasszony, komasszony,
gazduram, vicispan, szintigy, szintolyan, kénnyelmd stb.).

Moldvai csangd tanulmanyitjai eredményeként tobb
tanulmanya és kozleménye latott napvilagot. Ezek kozt a mar
~ ismertetett mondathanglejtési tanulmanyan kiviil legfontosabb
A moldvai csdngs igealakok (MNy. XXVIII, 22 kk.) c. tanul-
manya, melyben a népnyelvi mondattan egyik legfontosabb
fejezetével, az igeid6k és igealakok funkcidjaval foglalkozik.
A népnyelvben a haromszéki nyelvjaras igealakjainak funk-
cioirl Erdélyi Lajos irt alapos buvarlatot (Magyar
Nyelvi Tanulmanyok I, 66 és II, 16). Azonban az elsé korszeri
tanulmanyt e kérdésben Cstirynek koszonhetjiikk. Dolgozataban
a 1. be nem fejezett torténésii alakok (var, varand, var lesz(en),
varjon, varna ; igenevek : varni, varé, varva, varvan) és a 2. befe-
jezett torténésti alakok : vart, vara, var vala, vart vala, vart volt,
vart lesz(en), vart lenne ; igenév : vart) hasznalataval foglal-
kozik. Mindegyik igealak id6i funkcidjat gazdag mondat-
példatarral igazolja. Erdekes megallapitasa, hogy a befejezett
torténési alakok funkcioja kozt nincsen kiilonbség. A dolgozat
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masodik részében a moldvai csangé igeragozas mintait mutatja
be szintén b6 példatar alapjan. E példatar fényében meglatjuk,
hogy pl. egyes igetévek csonka és teljes alakjanak hasznilata
tekintetében a csangé igeragozas eltér a koznyelvitél. (Pl. var-
rasz, varranim, varrani; kérdette, beszéllette sth.) Az ikes
ragozas — miként a székelységben — a moldvai csangé nyelv-
jarasban is régi szabalyossagaban ¢él. A targyas ragozas tekin-
tetében legfeltlinébb eltérés az, hogy a {-tovii igék jelenté mod
jelen idejének j-hangu alakjai a felszélité mod formajaban
Allanak - el6ttiink. (Pl. tanitja ~ cs. tanissza; sikitjatok ~
cs. sikissatok; hajtjak ~ cs. hajcsak stb.) Cstry pompas
paradigmai még sok mas kérdésre is vilagot deritenek.

Ugyanebben az id6szakban azonban sulyos tanari elfog-
laltsaga (megtortént, hogy heti 33 éraban tanitott!), népnyelvi
gyijts, kutato és szotariré munkassaga mellett allandéan
masolgatta az Erdélyi Muzeum gazdag levéltari anyaganak
régi magyar leveleit, keziratait. Az volt a terve, hogy ezeket
valamlkor majd klad]a de az anyag még jorészt ma is kiadat-
lan. Toébb régi magyar forrast azonban sikeriilt kiadnia.l
Kozben pedig, mint a kolozsvari kollégium konyvtarosa, a régi
és mai szotar- es nyelvtanirokat tanulmanyozta.

Ez id6b6l valé tudoményos irodalimi munkéssaga mennyiségi
¢és minoségi tekintetben egyarant tekintélyes. Komply eredme-
nyeivel csakhamar magara vonta a tudomanyos vilag érdekls-
dését, s nemsokara kivivta elismerését is. Szamos tudomanyos
tarsasig (az Erdélyi Muzeumegylet, Erdélyi Irodalmi Tarsasag,
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag) tagjava valasztotta, sét az
Akadémia ¢és a Magyar Nyelvtudomanyi Téarsasidg részerdl
kitiintetd elismerésben is részesilt, amennyiben elnyerte a
Samuel—Kolber-dijat és a Szily-jutalmat, 1927-ben pedig
akadémiai levelez6 taggad valasztottak. Néhany év mulva,
1930-ban a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetemen a
magyar népnyelv magantanara lett. Ekkor mar Csiry Balin-
tot gy ismerték, mint a magyar népnyelv legkivalébb ku-
tatdjat.

Ilyen sor munka és alkotas volt Csiry Balint mogitt,
amikor a debreceni egyetem magyar és finnugor nyelvészeti
tanszékére valo meghivasa megtortént. Csliry — amint kolozs-
vari baratai és akkori kozeli ismerdsei mondjak — nagy lelki
harcot vivott dnmagéval, mig eldontétte ezt a nagyon fontos
kérdést s tudomanyos munkajanak folytatasat és kiszélesitését
latva maga el6tt, elfogadta a debreceni tanszéket, a nagy finn-
ugor nyelvésznek, Papay Jozsefnek orokét. Csiiry ezzel a lépésé-

1 Tobbek kozt : Pasztortliz VII, 763 kk., Erdélyi Irodalmi Szemle
I, 90 kk., MNy. XXIV, 215 kk. és kiilon is, pl. Ifj. Heltai Gaspar harom-
nyelvii szotara 1589-b6l: Tanulminyok és értekezések I. 29 1. Aranka
Gyorgyhoz irt ismeretlen levelek. Irodtort. Kozl, XLV, 34-—58. és
MNy. XXXV, 290. Stb.
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vel nem keriilt azok kozé, akik megszallt teriileti posztjukat
elhagyva, a csonka hazaban igyekeztek elhelyezkedni az élet
napos oldalan. Szadmara az Gj munkakér mar eleve még sokkal
tobb munkat, még nagyobb dnemésztést, faradsagot, s ha lehet,
még a kolozsvarinal is 0sszehuzédottabb, szerényebb és sziir-
kébb életet jelentett. Csak két koriilmény volt ra donté be-
folyassal : az egyik Debrecen- tiszta, hamisitatlan, szabad
magyar légkore, amelyben minden gondolat élészéban is kivi-
ragozhatott, a masik pedig a megvéaltozott munkakor, amely
végrevalahara lehetéveé tette Csiliry szamara, hogy 6nmagat
adja, -vagyait kovesse, terveinek megvalositasan dolgozzék.

Debrecen tiszta magyar levegdjében Csliry egyre jobban
feléledt. Keze alol egymasutan kertiltek ki értékes tanulmanyai,
s bar maradandé értékli, mintaszeri egyetemi eléadasainak
megirasa is igen sok idét vett igénybe, lassanként befejez6dott
életmiivének, a Szamoshati Szotarnak szerkesztési munkalata is.
Amint mar korabban emlitettiik, Csliry Balint mar 1908 éta
a Magyar Nyelvtudomanyi Téarsasag megbizasabol gyiijto-
gette a szatmarmegyei szamoshati nyelvjaras szokincsét.
1914-ben a Tarsasag megbizta a szétar kidolgozasaval is. Csiry
a meghizas alapjan 1908-t6] 1915-ig a Tarsasag anyagi segit-
ségével gyalog bejarta nemcsak a szatmarmegyei szamoshati
falvakat, hanem a szomszédos nyelvjarasoknak a szamoshatival
érintkez6 széleit is. S bar a késébbi években a vilaghaboru és
az azt kovet6 idegen elnyomaéas a gyiijtésben igen hatraltattak,
allandoan gyiijtogetett sziiléfalujaban éskornyékén. Végre néhany
Debrecenben eltoltott munkas év utan kozreadhatta szétarat.?

A Szamoshati Szétar szokincsgyiijteményének alapja Egri
nyelve. A Szamoshat tobbi falvai a Szamos két partjan, Szinyér-
varaljatél Matészalkaig sorakoznak siirtin egymas mellett.
Ennek az osszefiiggd teriiletnek a nyelvjarasa szokines, hangtan -
‘és mas nyelvi jelenségek tekintetében az iz6 Szatmarnémetit
¢és Szatmarhegyet leszamitva, egységesnek mondhaté. A Szamos-
hattél északra, a Tisza két partjan, a tiszahati, a Turtol északra
Ugocsanak menve az ugocsai nyelvjaras, az Ecsedi-laptél délre
pedig egy iz6 nyelvjaras vonul (v6. MNy. XXV, 11).

A szotar anyaganak osszeallitasakor Csiiry egyediili forrasa
az élébeszéd volt. Szétaraban csak olyan-adatok fordulnak eld,
amelyeket sajat filével hallott. ,,A szétar anyaganak gyiijté-
sében — irja 6 maga — az volt a vezet6 szempontom, hogy a
szamoshati népnyelv egész szokincsére kiterjedjen. Eddigi
népnyelvi szégyijtéseink inkabb szoros értelemben vett taj-
szogyiijtemények voltak. A kiozszo és tdjszo éles megkiilonbhozteté-
sével csupan egy teljes magyar szotar kiegészit6i kivantak lenni.
Az illet6 teriilet nyelvét nem 6nallé nyelvi egységként vizsgal-

1 Szamoshati Szétar. 1. kotet A—K. Bp. 1935. 8° 573 1. II. kotet
L—Zs. Bp., 1936. 8° 480 1.
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tak. E miatt nem is adhattak valédi képet a tanulmanyozott
nyelvterilet teljes sz6- és képzetkincsér6l. Ez az oka annak,
hogy a magyar nép szé- és képzetkincsérél mai napig sincs igaz
képiink. A nem szakembereknek pedig sokszor egészen ferde
fogalmuk van a népi székincsrol.

Szétaramban kisérletet teszek arra, hogy egy magyar falu
népének képzet- és székincsérdl rendszeresen folvett, hiteles
gyiijteményt allitsak Ossze. A népi szo- és képzetkincsnek ilyen
megkozelitoleg teljes gyiijteménye, a nepnyelvnek onallé egy-
ségként valo buvarlata sokféle tanulsaggal jar mind néprajzi,
mind nyelvtudomanyi tekintetben. Egy figyelmes tekintet egy
ilyen népnyelvi szotarba, barmily futé 6sszehasonlitas az iro-
dalmi nyelv szotaraval rendkiviil jellemz6 vonasokat tar elénk
a népi szo- és képzetkincsre nézve mindség és mennyiség tekin-
tetében egyarant. A népet koriillvevg vilag, a nép életformaja,
a népi foglalkozas, a népi célok és problémak szabjak meg e
szokincs terjedelmét és tartalmat. Ezeknek megfeleléleg a népi
sz0- és képzetkines konkrét iranyban gazdagabb, legnagyobb-
részt konkrét vonatkozasu, a koznyelv székincse viszont elvont
fogalmakban és kifejezésekben gazdagabb. Egyezésiik és kiilon-
bozésiik egyarant jellemz6 és tanulsdgos. A népi szd- és szolas-
kincsen, a népnyelv szinein visszatiikréz§dik a mez6 nyersesége,
a népnek a természet o6lén lefolyo egyszerii életforméaja.
(1. MNy. XXIX, 66).

A szétar szamos tekintetben hoz nem is vart Gjdonsagokat
a magyar nyelvtudomany szamara. Mivel a szamoshati nép-
nyelvnek megkozelitoleg teljes székincsét adja, feleletet kapunk
- — a Szamoshatra vonatkozdlag — arra a kérdésre is, hogy

kézmagyar szavaink kozill melyek ¢élnek a nép ajkan is s melyek
nem. Igy egy ilyen népnyelvi szétar élénk vilagot derit a koz-
nyelv kialakulasara, a koznyelv és népnyelv koélcsonhatasara,
a kettének egymashoz valdé viszonyara is. Korabbi népnyelvi
szogyijtéseink arra is alig voltak tekintettel, hogy valamely
kéznyelvi sz6 a népnyelvben is ugyanabban a jelentésben
fordul-e el6. A Szamoshati Szétar kiillonés gondot fordit a népi
szokincesel tarsult képzetkincsre is. £ célbél .Csliry pontosan
felsorolja az egyes szavaknak a- szamoshati nyelvjarasban élé
. 0sszes jelentéseit. Ebbdl a felsorolashdl kivilaglik, hogy a szé
koznyelvi jelentései kozill mi van meg és mi hidnyzik a nép-
nyelvben, és hogy miné 1j jelentéseket fejlesztett, min6 régieket
orzott. meg a népnyelv. Pl. kitarfds a Szamoshaton azt jelenti :
,onérzet ; biiszkeség’, kitarié pedig: ,0nérzetes, buszke’.

Kivdncsi nem ,neugierig‘, hanem ,nyalank, s6vargo, étel utan
acsing6zd‘, s ennek megfeleloleg kivancsiskodik a. m. ,masok
falatozasakor torkoskodni, nyalakodni vagyik‘. Az edz ige a
Szamoshaton azt jelenti, hogy: ,acéloz, keményit (vasat)’,
viszont a kéznyelv inkabb az emberre vonatkoztatja : ,erdssé,
ellenallova tesz (testet, lelket)’. Haldroz a Szamoshaton :
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‘szamit, fontos, tesz valamit, dont, nyom a latban‘. Hdtrdl azt.
jelenti : ,hatraltat® (pl. vkit a munkaban), mint a régi nyelvben
is (v6. NySz.). Viszont a ké egyik jelentése Egriben : ,a mérleg
silya‘. A koznyelv ezt a jelentést nem ismeri.

A szokéasos széjelentések pontos felsorolasa mellett kiilonos
gondot fordit Csiiry a még friss atvitelekre, amelyeken még
érzik a képes, atviteles hasznalat akar szemléletesség céljabol,
akar érzelmek (harag, ijedtség, bosszusag stb.) hatasa alatt.

A nyelvujitas szoéalkotasaibdl igen sok leszivargott a
szamoshati népnyelvbe (Jegyzd, gbézmalom, cséplégép, vastit,
takarék, kamal, nyugta, szerzédés, hitel, iigyvéd, honved, fénykép,
tdlca stb.). Gyakran azonban nem a kozkeletlivé valt sz6 marad
meg, hanem a koéznyelvben kipusztult nyelvijitasi alkotas. Pl. a
Szamoshaton ldverseny helyett ldfuttatdst mondanak, képviseld,
képuoiselévdlasztds helyett kivet, kovetvdlaszids a hasznalatos.
Sok 1j sz6 viszont még egyaltalan nem hatolt le teljesen a
szamoshati népnyelv rétegébe. Igy pl. az emelefet még ma is
kontigndcionak, az emelefes hdzat kontigndcids hdznak hivjak
az id6sebbek. A gydgyszertdr, gyoszerész ma is palika, patikdros.
A levélboriték helyett is a kdperta van az 4ltalanos széhaszna-
latban.

A koznyelv és népnyelv viszonya tekintetében szamos,
kiilonlegesen szamoshati adalék mellett pontos tajékozoédast
nyujtanak Csliry pompéas paradigmai, a névszék és igék ragozott
alakjai, amelyek hangtani, alaktani tekintetben szamos ujat
- tartalmaznak, a hozzajuk kapcsol6d6 gazdag példamondattarral
kiegészitve pedig mondattani szempontbdl is igen fontos vizs-
galédasi anyagot szolgaltatnak. Csiiry pontosan megjeloli
szotaraban a sz6 alakjanak vagy jelentésének hasznalati korét is,
pl. ilymédon : éregek beszédében, bizalmas, érzelmes, indulatos.
beszédben, kaszarnyai nyelvben, mitveltebbek beszédében,
ironikus, gunyos, tréfas, pejorativ értelemben. — Megjeldli
tovabba azt is, hogy a szé elavult, kivesz6ben vagy keletkezo-
ben van ; hogy az illetd sz csak egy szélasban, kozmondasban
vagy csak kolteményben fordul elé; hogy ritkdn vagy csak
egyetlenegyszer hallotta-e.

Anyaggyiijtése kiterjedt a székincs minden teriiletére: a
mindennapi életre, a falusi élet egész foglalkozasi korének
szokincsére (pl. foldmivelés, allattenyésztés, méhészet, ker-
tészet, haziipar stb.), a népi gyégyaszatra, a nép természetrajzi
(n6vény-, allat-, asvanytani, bonctani stb.) ismeretkorére.
Felvette szotaraba a gyermeknyelv egész székincsét, az indulat-
sz0k kiilonboz6 nemeit, pl. réjakat, allathivogato szokat, hang-
utanzasokat sth. Kiilonos tekintettel volt a tulajdonnevekre s
ezek kozt a foldrajzi nevekre. Szotaraban gazdag anyagot talal
a kutat6 helynevekre, hatarrésznevekre vonatkozolag is. Ugy-
szintén felvette a Szamoshaton divatos keresztneveket is becézd
valtozataikkal egyetemben, mert ezeknek nemcsak nyelvi,
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hanem népra jzi érdekességiik is igen nagy. Hasonléképpen a
gunyneveket is feloleli a szétar rendkiviil tanulsagos voltuknal
fogva.

Koztudomasi, hogy a ma.qyar népnyelv viragaihoz tar-
toznak a szoélasmédok, szdlashasonlatok, kozmondasok is.
Bar ezeknek gyiijtésére mar korabban is forditottak gondot
egyes népnyelvi gyiijtéink, Csiiry szétara arrol gy6z meg ben-
niinket, hogy a nép ajkan az ismeretlen szélasoknak és koz-
mondasoknak egész rengetege €él foljegyzetleniil. A szélasokkal
a szamoshati ember is ezerféle szint tud adni a beszédnek :
ironikus, tréfas, gunyos, szatirikus, kedélyes stb. arnyalatot.
Csiiry ezeknek a gyiijtésében is lehetdleg teljességre torekedett.
Valogatas nélkiil feljegyezte -és értelmezte a Szamoshat tudoma-
sara jutott szolaskincsét nemesak a nyelvjaras értelmezése
céljabdl, hanem azért is, hogy az ismeretlen szélasok el ne kal-
16djanak, az ismerteket pedig helyhez kothesse. Iz a sz6laskincs
-ezer meg ezer szallal kapcsolodik a népélet killonb6zé meg-
nyilvanulasaihoz. Megértésiikhéz ismerniink Kkell a néphitet,
népszokasokat, a népéletet. De nemesak a szolasok legnagyobb
‘része maradna érthetetlen anyag, hanem a szdkincs jelentds
része is megfejthetetlen néprajzi ismeretek nélkiil. Ezért Csiry
felfogasa szerint a népnyelvi szotar anyaga nem volna teljes, ha
a fogalmakat kifejezd szavak jelentéstani, nyelvesztétikai stb.
megvilagitasa mell6l hidAnyoznék a néprajzi hattér. Csiry ezzel
tette teljessé annak az érzelmi és értelmi kérnyezetnek a rajzat,
amelyben a szamoshati nép képzet- és szokincse ¢él, fejlodik.
‘Mivel a néprajzi hattértsl a jelentéstani rész sokszor elvalaszt-
hatatlan, ezért nem kilonitette el a nyelvi oldalt a néprajzitol,
hanem az egyes szok értelmezésén kiviill a fogalmak néprajzi
‘hatterét is megrajzolta.

Ilyen népnyelvi szotart természetesen elképzelni is lehetet-
len rajzok, illusztraciék nélkil. A Szamoshati Szdétarhoz is
készultek bizonyos targyak, kiillonosen azok alkatrészeinek
szemléltetésére kilonbozoé abrak. Ez az illusztralas rendkiviil
fontos, mert semmiféle, barmily alapos, szébeli meghatarozas
sem ad bizonyos targy- vagy cselekvésfogalmakrdl olyan fel-
vilagositast, mint egy egyszeri rajz vagy fénykép. Bar a Szamos-
hati Szotarban cz az elv még nem domborodik ki olyan szembe-
:s20ké modon, mint Csliry kés6bbi nevel¢munkajaban — amely-
nek eredményei tanitvanyai népnyelvi dolgozataiban mutat-
koztak meg — mégis r4 kell mutatnunk erre a felismerésre,
amely a magyar nyelvtudomanyban elsének hangstlyozza -
(még ha nem is nevezi meg ezekkel a szavakkal) a szavak és
dolgok egységének elvét.

A Szamoshati Szétarnak volt még mas altalanos haszna is :
gyakorlatilag ugyanis ebben a miiben délt el és oldédott meg a
magyar népnyelvi anyag feljegyzésekor alkalmazandé hang-
tani jelrendszer problémaja. Azzal, hogy Csliry nem az 4. n.
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finnugor jelrendszert valasztotta feljegyzési eszkoziil, hanem
.az el6zd jelrendszer-kisérleteket szigortian megrostalva a sajat
.munkéaja folyaman uj hangjeldlési rendszert alkalmazott, amely
Cstiry kés6bbi nevelémunkaja soran, szamos mas dolgozatban
is alkalmazva az orszag keleti felének nyelvjarasai szamaéra
helyes, hasznos és igen takarékos feljegyzési médnak bizonyult,
egyuttal megteremtette az alapot egy olyan egységes fonétikai
jelrendszer szamaéra is, amely alkalmas lehet az §sszes magyar
nyelvjarasok valamennyi lényeges hangtani jelenségének fel-
tintetésére. Ez a Csiliry-féle jelrendszer altalaban a fonétikus
igényeit is kielégiti, viszont ama tulajdonsaganal fogva, hogy
ahol csak lehet, a magyar koznyelvi helyesirashoz alkalmaz-
kodik, hozzaférhetové teszi a népnyelvi anyagot mis, nem nyel-
vészeti érdeklodésti kutatok szamara is, és igy a népnyelvi
adattar sok mas tudoméanyos buvarlat targyava s szamos uj
eredmény forrasava valik.

Cstliry Balint szétara — amint ebb6l a rovid ismertetéshdl
is latszik — nemcsak értékes jelensége, hanem doéuté és kor-
szakalkoto mértfoldkdve a magyar nyelvtudomany torténeté-
nek. Jelentdsége ndttén-nd, ahogy a magyar nyelvtudoméiny
teriiletén egy-egy ujabb értékes tanulmany, magvas fejtegetés
napvilagra keriil, amelyhez a Szamoshati Szétar fontos, pétol-
hatatlan adalékokat nyujtott. Ertéke, becse mind jobban ki-
vilaglik, a raforditott munka mind tobb tiszteletet ébreszt,
allogy a magyar népnyelv ma még alig-alig ismert rengetegébe
hatolva mindjobban radébbeniink feladataink mérhetetlen
nagy voltara. Bizony, nagyon raillik erre a mireis Wic h-
mann Gyoérgy  maradandé értékidi megallapitasa :
»Emlé¢kezziink arra, hogy abb¢l, amit mi nyelvkutatok ki-
adunk, minden mas elavul az id6 multaval, kivéve nyelvi
szovegeinket és szotarainkat. Ezek tehat megérik azt a nagy
munkat és térddést, amit rajuk aldozunk.“! Ilyen maradandé
értéket nyujté miivet ért a Magyar Tudomanyos Akadémia
kitiintetése, amikor Cstiry Balint Szamoshati Szétarat az 1940.
évi Marczibanyi-jutalomra tartotta érdemesnek.

Alighogy szétaranak munkalatait befejezte, rogtén hozza-
latott jelenségmonografidinak tovabbi kidolgozasahoz. Most
mar lassanként megérlel6détt benne az az elhatarozas, hogy a
szamoshati nyelvjaras teljes hangtanat olyan részletesen é&s
alaposan megirja, ahogy egyes kérdések tekintetében arra mar
korabbi tanulmanyaiban példat mutatott. ,,A I, r és | nyujto
hatdsdrel a szamoshdti nyelvjdrdsban‘s (MNy. XXXII, 222 Kkk.)
cimii dolgozataban azt a mar korabbrél ismert nyelvi jelensé-
get targyalja, hogy az északkeleti nyelvjarasteriileten, Erdély-

L Tevele Papay Jo6zsetfhez, Helsinki, 1911, VI. 3. Idézi
Fazekas Jen6: Papay Jozsel nyelvészeti hagyatéka. Debrecen,
1934. XXXVI, 76. Jegyzet.
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ben, a bukovinai Jézseffalvan, a moldvai északi csangé nyelv-
jaradsban szétagzaré I, r, [ elott a rovid maganhangzé meg-
nyulik. Ezt a jelenséget a szamoshati nyelvjaras adatai alap-
jan részletesen vizsgalat targyava teszi s megéallapitja, hogy a
szétagzaré I, r, | hangok elszigetelt szé vegén és toliik eliit
massalhangzo6 el6tti helyzetben az eléttik 1évé rovid magan-
hangzot megnyujtjak (pl. 6, szélt ; kar, kérget ; bai, faitéus stb.)
De ugyanezen massalhangzok hosszu véaltozatai tekintetében
eltéré jelenségeket tapasztalunk. Az rr el6tt megnyulik a rovid
maganhangzd, maga az rr pedig altalaban megrovidiil (pl. or ~
orr, foréu ~ forro, sérel ~ serrel, sorrel stb.). A Il és jj el6tt
egyszerd szon belill az a, e, i, 0, u, 4, it megmarad rovidnek
(pl. hall, hull, vallds, elléiis, illik, 6llél ; hajja, iijjon, ejjen stb.),
illetéleg, ha hosszti volt, megrévidil (pl. dil > diillo-g6iizik,
étel > étellel stb.). ,,Mdssalhangzonyulds, ikeritédés a szamos-
hati nyelvjdardasban’® cim@ dolgozatdban mar a térténelmi mellett
a foldrajzi szempont is érvényesil.! Kilon targyalja a to-
helyzetben és suffixum-helyzetben tapasztalhaté massalhangzé-
nyulasi jelenségeket. ElGszor megallapitja a massalhangzo-
nyulas szabalyszertiségeit, aztan a jelenség okaival foglalkozik.
Megallapitasa szerint a nyelvben olyan fonétikai gécok vannak,
amelyek kisebb-nagyobb mértékben indukal6 erejlick. Ezek a
hozzajuk hasonlé helyzetben lévé hangcsoportokra hatassal
vannak. Ha a maéassalhangzényulas téhelyzetben torténik, ez
rendszerint sz6rvanyos jelenség s hasonlo hangtani helyzetben
1évé ugyanolyan magénhangzokra nézve nem jar semmiféle
kovetkezménnyel (pl. képpenyeg, koppenyeq, ellemi). Ha azon-
ban ez a mennyiségi valtozas suffixum-helyzetben toérténik,
akkor ez a jelenség az egész nyelvszerkezeten végigvonulo
hangvaltozasok okava és kiindulépontjavi valhatik (pl. az
n ~nn a superessivusi, méd- és allapothatarozéva: fdnn,
hidonn, lassann, kinnyenn, titkonn, vastagonn stb.).

Cstiry, bar a népnyelv hangtani tanulmanyozasa soran
— nagyrészt a kényszerit6 kiils6 koriilmények miatt is -— féleg
csak a kozvetlen, fiillel torténd lehallgaté eljarast alkalmazta,
amikor mar szerét ejthette, szivesen ellendrizte megallapitasait
objektiv, kisérleti-hangtani eszkozokkel is. Sajnos, tervei elle-
nére, amelyekrél késébbi targyalasunk soram, a Magyar Nép-
nyelvkutaté Intézet munkatervével kapcsolatban esik szo,
sajat munkajara vonatkozo, eziranyu szandékait csak egyetlen
dolgozata, a ,,Szamoshdti palatagrammok* (NyK. L, 64—70)
cimi tanulmany fejezi ki, amelyben Gombocz Zoltadn médszerét
alkalmazva (NyK. XXXVIII, 193—204) a szamoshati nyelvjaras-
teriiletnek néhany vitis vagy ismeretlen beszédhangjat teszi
vizsgalat targyava. Osszehasonlité szajpadlasrajzai alapjan

L MNy. XXXIII, 141 kk., 201 kk. és kny. A Magyar Nyelviudo-
manyi Tarsasag IKiadvanyai 38. sz.
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nyelvallasii maginhangzok torténetében megallapithato fejlo-
dési tipusokat. El6szor azokat, amelyekben az i, u, @i meg6r-
z6dott, vagy megfelelé hosszu parjabol megrovidilt. A maso-
dik csoportban a megdérzott, illetéleg megnyilt felsé nyelv-
allasu hosszti maganhangzok kiilénbozé fejlédési tipusait vizs-
galja. Végil bemutatja e hangok hangvaltasi viszonyait. —
A médszerében rendkiviil tanulsagos dolgozat egyrészt arrol
gyb6z meg, hogy a nyelvtorténeti vizsgalatok igen szikkoriek,
ha nem vonjak be kutatasi anyaguk korébe a népnyelv gazdag
adattarat, masrészt pedig azt igazolja, hogy minden leird
jellegii nyelvjarasbuvarlé munka végso célja az §sszehasonlitas
s e réven a torténeti vizsgalat. Egytttal pedig felhivja a figyel-
met a quantitas rendkivill elhanyagolt problémajanak kuta-
tasara is.

Utols6 nagyobb hangtani tanulméanya ,,A szamoshdti
nyelvjdrds e ~ é-féle  hangjainak  torténete.*1 Meaallapltja
hogy a szamoshati nyelvjarasnak a kovetkezo e ~ é-féle hangjai
vannak : 1. rovid, nyilt e (pl. eke, veszen) ; 2. riévid, nagyon
.zart é (pl. dészka, éskola) ; 3.-hosszf1, nyilt é (pl. he! nyé! ~
kesei, ére) ; 4. hosszu, zart (XVI. szazadi) é (ég, tél, tégla) ;
5. hosszl, nagyon zart (XVI. szizad elotti é-bol lett) € (wvér,
négy, egésség). Ennek az ot e ~ é-féle hangnak megvannak
tovabba a megfelel6 orrhangt valtozatai is. Pontosan megraj-
zolja mindeg y1k magéanhangzé allapotat, kiilonosen pedig a
nagyon zart é hangrol ad pontos torténeti és leiro képet, amely
»,egyike a magyar népnyelv titokzatos hangjainak®, noha ez a
hang vagy egyszerii hangként, vagy | mellékhangtol megel6zve,
mint kett6shangzé a magyar nyelvteriiletnek jé nagy reészében
¢l. Megallapitja, hogy a szamoshati nyelvjérésban s masutt is,
ahol e hangot hallotta, mindeniitt az 1. n. XVI. szazad el6tti
¢ hangnak a tovabbfejlédése, folytatasa Ahol az i-z6 nyelv-
Jarasok a XVI. szazad el6tti é-t i-re véltoztatjak, ott a szamos-
hat1 nyeIVJarasban nagyon zart é hang van : vér > vir ~ Szh.

r; négy > nigy ~ Szh. négy.

A szamoshati nyelvjaras ¢ hangjai eredet szerint a kovet-
kez6k : 1. XVI. szazad el6tti é > €. (Szavakban : dgyék, béke,
béres, ebéd, éccaka stb. Ebbe a csoportha sok olyan sz is
tartozik, amelynek a koéznyelvben az i-z6 valtozata él; pl
ény [~1ny] éz, ézetlen, ézelitoyi, ézibe, forént, gyék, irégy, kemell
késér, megént, mezeielen vérad stb. Suffixumokban : -ék : jaték,
festé'k, ézék stb. -dék : ajdndék, résedék stb. -ég : qgombajég, gombe-
jég stb.) 2. XVI. szazadi (& >) é > é. (Pl. béka, ébred, ébrenn,
elég, emlék stb.) 3. Ismeretlen eredeti é. (Pl. bérfa, érbeéi, igény,
kérész, lidére stb.) 4. i-z6 alakok. (Pl. fire, fircél, hirnyduy, bijjog,
kisztet, tipdsz, vider. Képzoben : békit, tanit, szoril, igazit sth.)

* MNnyv. II, 3 kk. és kny. A Magyar Nyelviudomanyi Tarsasag
Kiadvanyai 54. sz. 3—14.






30

A kotet gondos elrendezésén, a pontosan ellenérzott adatok
megbizhatésagan a fiun feljegyz6 és a szintén finn munkatars
mellett meglatszik Csiiry Balint gondos, pontos munkaja és
teljesen megbizhatd, eleven targyismerete. Ez a mi — jollehet
finn feljegyz6 anyagabdl — ipy lett a magyar és az egész finn-
ugor nyelvtudomany kozos kincsévé, egyuttal pedig felhivta a
figyelmet magyar nyelvtudomanyunk egyik régi addssaganak
torlesztésére, csango-nyelvi buvarlatunk kibontakoztatasara. —
Ennek a kiadéi munkanak szerves folytatasaként Csliry Balint
gondozasaban megjelent ,,Wichmann Gyirqy északi-csdngd
hangtana*“ is (MNy. XXXV, 73 kk., 137 kk.), amelyben Wich-
mann kéziratai alapjan bizonyos, kiilénboz6 magyar folyo-
iratokban mar megjelent, de be nem {fejezett tanulmanyait
kiegészité jegyzeteit tette kozzé.

Cstirynek Finnorszag irant érzett meleg testvéri szeretete
¢s hii baratsaga lépten-nyomon kifejez6dott, valahanyszor csak
erre alkalom kinalkozott. Ez nemcsak abban nyilvanult, hogy
nagy elfoglaltsaga ellenére 1934 utan még két izben kereste fel
a nydri sziinid6ben finn baratait, hanem abban is, hogy magan-
beszélgetések, egyetemi és népszerii el6adasok kapcsan allan-
doan megtalalta a lehetéséget a finn nemzeti és népi értékek, a
finn tudomanyos eredmények ismertté és megbecsiiltte téte-
lére. Finn vonatkozasu fejtegetéseit mindig athatotta valami
mély melegség, a kozvetlen élmény, a meggydzddéses testvéri
szeretet és az igaz értékek iranyaban kialakult lelkes ragaszko-
das és megbecsiilés melege. Ez a lelkesedés és szeretet atterjedt
kérnyezetére és tanitvanyaira is, akik vele egyiitt vallottak és
valljak a magyar és finn testvérnemzetek kozos jovdojébe vetett
hitiiket. Lehet, hogy ez a hit, ez a szilard akarat némelyek sze-
mében még ma sem gyokerezik elég realis talajban, de ez a hit
megmarad s tovabbra is ugyanazzal a langgal fog lobogni, mint
Csliry Balint lelkében az 1939-—40. évi téli haboru folyaman,
amikor tanitvanyaival egyiitt minden alkalmat megragadott,
hogy a nemes finn testvérnemzetnek az eurépai keresztyén
kultira barbar tamadojaval vivott élet-halal harcaban legalabb
az é16sz0, az iras és az anyagl tamogatas révén valami segltseget
nyujtson.

Finn és €szt testvéreink iranyaban megnyilvanult meleg
rokonszenve és cselekvs baratsaga természetesen hasonlé von-
zalmat és megbecsiilést tamasztott rokonaink korében is sajat
egyénisége és életmiive irant. Ennek a megbecsiilésnek kiilsé
jeleként szamos, rendkiviil értékel6 megnyilatkozast nem sza-
mitva, emlittess¢k meg az, hogy a nagytekintélyid Finnugor
Tarsasao kiiltagjava, az Eszt Tudomanyos Akadémia pedig
rendes tag]ava valasztotta Csliry Balintot.

Ez az eredményekben és sikerekben gazdag munkéssag,
valamint Csliry oOnzetlenségében, puritdnsagaban rendkiviil
vonzo, lelkesité iigyszeretete hamarosan megérlelte kornyeze-
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sok emlékét s magyarsagunk lényegének széamtalan fontos
jegyét tartalmazza még ma is.

Ebben a légkoérben sziiletett meg a kapcsolat Csiiry Balint
és az ifjusag kozott. A kapcsolatbol baratsag lett, a baratsagbol
kolesonos tisztelet és szeretet, s mindez alatt lassan megérett
egy elpusztithatatlan szovetség. A szerény tudést mind gyak-
rabban ostromoltdk tanitvanyai, hogy a nyilvanossag elé lép-~
jen, egyéni terveit kiszélesitse, programmot, kutatasi modszert,
tanacsot, vezetést, tamogatast adjon, intézetet szervezzen, szer-
vezetet teremtsen, harcolja ki a nélkiilézhetetlen anyagiakat stb.
fgy valt kozkincesé Cstiry Balint. Igy lett harcos, aki sebeket
nem osztott, de eszméiért kiizdeni is hajlandé volt. Igy lett
vezet$ és nevelS. Az ifjusag felkinalta neki szivét és agyat,
lelkesedését és tudnivagyasat, szorgalmat és kitartasat,s 6 el-
fogadta és gazdalkodott vele.

Cstiry mint nevelé inkabb személyes példajaval hatott.
Tanacsait néhany mondatban kozolte, utasitasait nagyon sze-
rényen hozta kornyezete tudomasara s ha valami masképpen
tortént, mint abhogy 6 akarta, nem vont feleldsségre senkit,
elvégezte, elintézte maga, sét legkézelebb mar nem is hivott
senkit segitségiil. S ez volt a legjobb nevel6eszkéz. Mert semmi
sem hatott oly lesujtoan tanitvanyaira, mint az, hogyha valami
kis bizalmatlansagot, csalodast éreztek Csiiry Balint részérol.
Sokszor megtorteént, hogy a legegyszeriibb, 1élekld adminisztra-
cios tennivalokat valdsiggal ugy kellett kikonyorogni a kezé-
bél, hiszen az ¢ ideje sokkal dragabb volt, semhogy ilyen tized-
rangu munkakkal télthette volna el. Mikor szotara kefelenyoma-
tdt mar vagy kilencedszer olvasta, akkor volt csak hajlandé
dtadni néhany ivet tanitvanyainak, akik mar unszoltak, hogy
adja at nekik a munka egy részét. Soha semmi munkajaval
nem terhelte tanitvanyait. Vele egyiitt dolgozni 6rém volt,
mert a munka boldog szabadsagat, becsiiletet és egyenjogu-
sagat jelentette.

Tanitvanyai minden lépését orommel figyelte s gyakran
orakat eltoltott egy-egy kezdd gyiijté szempontjainak csiszo-
lasaval, latékorenek szélesitésével. Kedves tanitvanyait tobb-
szor meghivta csaladi korébe s ekkor a kiilénben zarkédzott,
nagy professzor szive és ajka megnyilt, elbeszélte kiizdelmes
emberi és kutatéi multjanak kiilonbozé részleteit, ismertette
nagy terveit, magyar sorskérdéseinkben wvallott felfogasat és
miivelGdéspolitikal elveit. Ilyenkor megcsillant kedves, mcleg
humora, amely aztan nemcsak ebben a kérben, hanem szemini-
riumaban is deris, csaladias hangulatot teremtett. Tanitvanyai
minden kérdésben teljes bizalommal fordulhattak hozza. Ha
segiteni kellett, minden Iehet6t elkdvetett, slegalabb is jo tanacs-
csal, vigasztalassal konnyitett helyzetiikkén. Ha tirelmik,
kitartasuk csokkent, ki nem fogyott 6szténz6, batorité szavaibol.
Onallésagra nevelt s bar szeretett kitlizni iranyjelzé témakat,
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jott haldla miatt félbemaradt. E feladatkér megvaldsitasaért
dolgoztak az intézet tagjaiként az elszakitott Erdélyben é16
Szabo T. Attila és tanitvanyai, mig csak Erdély északi részének
1940-ben tortént visszatérése utan ez a csoport a kolozsvari
egvetemen nem o6nallésult. A debreceni munkatarsak faradoza-
sabol azonban ebben a feladatkorben is kialakult két szotari
vallalat, a nyugatmagyarorszagi éroidéki és a szerémségi szlavd-
niai szotar terve. Mindkettének a keretében jelentfs, f6leg sz6-
kinesgyiijté munka folyt.

Harmadik feladatkorill a debreceni eredeti civisnyelv
szokinesének szotari feldolgozasa jeloltetett meg.! Errdl Gstliry
a kovetkezoket irta: ,,Ezzel oly célt tlztiink magunk ele,
mely a magyar nyelvjarasbiuvarlatban egészen uj. Kétségtelen
ugyanis, hogy Debrecen, ez az 6si civisvaros és régesrégi miivel6-
dési gécpont a vele kapcsolatban allé teriiletek népnyelvére,
népi kulturajara rendkiviil sokoldali hatast gyakorolt. E hatas
" mérvére nézve csak foltevéseink lehetnek. Ia azonban keziink-
ben volna ilyen debreceni szétar, akkor ez a hatas megfoghato
és folmérhets lenne, akkor pl. a szamoshati székincsre nézve
mar lehetne osszehasonlitasokat tenni®* (v6. MNyv. I, 5).
Hogy ezt a hatalmas feladatot — legalabb is apranként —
megoldhassak az intézet tagjai, Gsiiry Balint tébb debreceni
targyu tanari szakdolgozati tételt tiizott ki, amelyeknek mind-
egyike valamely debreceni foglalkozasi 4g munkamenetének,
eszkozeinek pontos, részletes leirasat, szokincsének a SzhSz.
modszere szerint torténd osszegyiijtését tette a kutaté feladatava.
To6bb ilyen dolgozatbhél doktori értekezés is lett, amelyben a le-
iré szemponti, mai népnyelviés néprajzi anyaghoz miivelodés-
és gazdasagtorténeti adalékok, mesterség- vagy foglalkozastorté-
neti és nyelvtorténeti szempontok érvényesitése is jarult. Csiiry
tanari vezetése alatt ezen a munkateriileten ngolc kiilonbozé
debreceni foglalkozdsi dg fenti szempontok szerint elvégzett
népnyelvi feldolgozasa tortént meg.

A fenti keretek kozt végzendd gyiijt6- és kutatémunka
modszerére vonatkozélag meg kell emliteniink, hogy Csiiry
Balint tervei szerint a kutatasra keriilé egész népnyelvi anyagot
az eszkozfonétika nyujtotta modszerekkel vizsgalat ala kell
venni, hogy egyrészt a kutatasra keriild anyag egységes fel-
jegyzése biztositva legyen, masrészt pedig a kutatémunka soran
felmertiils, kiilonb6z6 hangtani, mondatmelddiai stb. jelenségek
elemzése és meghatarozasa a leheté legpontosabban megtortén-
jék. Ezért buzditotta allandéan e sorok iréjat kisérleti-hang-
tani vizsgalatok végzésére, 6 maga pedig arra térekedett, hogy
a Magyar Népnyelvkutaté Intézet kebelén beliil kisérleti-hang-
tani laboratériumot rendezzenek be, beszerezvén a legsziiksége-

1 V6. A Debrecen-kutatas feladatai. Pap Karoly-Emlékkonyv.
Debrecen, 1939. 51 kk. és kny.












A térszini formdk nevei a barcasdgi
Hétfalu helyneveiben.

A térszini formak nevein azokat a székat értjiik, amelyek
a talaj, a foldkéreg kiemelkedéseinek és mélyedéseinek alakjat,
részeit jelolik. Ezek egy szécsoportot alkotnak; e csoport
az irodalmi nyelvben meglehetésen Kkicsiny, de a féldrajzi
tudomanyokban mesterséges alkotasokkal erésen boviilt. A nép
nyelvében az egyes vidékek idevagé szokincse ugyan szintén
nem nagy, de valamennyié egyiittvéve igen jelentds.

A térszini formak nevei legjobban a helynevekben tiikro-
z6dnek vissza. Minden tfnév?! életrevaldsaganak ugyanis az a leg-
jobb bizonyitéka, hogy helyhez ragadt, tehat nem csak egy-egy
ember alkalomszerti képzése. E felfogashoz viszonyitva aztan
e nevek természete nagyon kiil6nboz4. Vannak tfnevek, amelyek
1. helynevekben még ma is el6fordulnak, de értelmiik teljesen
elhomalyosodott ; 2. ma mar csak helynevekben élnek, értel-
mik is vilagos még, de koznévi hasznalatban mar nincsenek ;
3. mind a régi, mind a mai helynevekben szerepelnek és ma is
hasznalatban vannak ; 4. csak mai helynevekben vannak meg ;
5. mint legujabb, részben talan csak alkalmi alkotasok, hely-
nevekben egyéaltalan nem fordulnak el6.?

A helyneveinkben szereplé és népnyelviinkben hasznalatos
tfnevek osszegyiijtését Hefty Gyula Andor kisérelte meg.
Munkaja® e téren ma is egyetlen és nélkiilozhetetlen. Orvendete-
sen megindulé helynévi- és népnyelvi gyiijtésiink hatasaként
azonban egyre jobban elétiinnek a hianyai. Hefty miivének
anyagat tajszo- és helynévgyiijteményekb6l meritette. Ezek
azonban az orszagnak csak kevés helyérél allottak rendelkezésére.
A tajszogyiijtemények nem tartalmaztak egy-egy Kkozség
vagy vidék teljes szokincsét, illetoleg Osszes tfneveit, a hely-
névgyiijtemények pedig nem voltak a mai tudomanyos kovetel-
meényeknek megfeleld,* egy-egy kozség, vagy vidék teljes tor-

1 A {érszinforma-nép szot ezutdn ffnév roviditésében hasznalom,

2 Vo. Hefty alabb i. m. 3.
3 A térszini formak nevei a magyar népnyelvben. Nyr. XL

(1911) és Nyelvészeti Fuzetek 66. sz, L
1 V6. Szabé T. Attila: A helynévgyiijtés jelentdsége és méd-
szere. MNy. XXX, 160 kk. és Hely- és népiségtorténeti dolgozatok 1. sz.
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téneti és jelenkori helynévkincsét fel6leld és az egyes helyneve-
ket magyarazé gyiijtemények. Igy tehat Hefty munkajabol
megfelel6 anyag hianyaban nemcsak hogy nem rajzolédhatik
elénk az egyes tfnevek elterjedési kore, hanem sok tfnév ki is
maradt beldle. Masik nagy hianya Hefty munkéajanak az, hogy bar
mar 6 maga is tudataban volt annak, hogy a tfnevek jelentése
vidékenként hol arnyalatokban, hol lényegesebben kilénbozo,
mégis helyismeret vagy a helynevek magyarazatanak hianya-
ban egy-egy tfnév vidékenként kiilonbozé jelentéseit gyakran
nem tudta megallapitani. A kozolt helynévi példakrol pedig
nem tudhatjuk, hogy a benniik el6fordulé tfnevek melyik
jelentésvaltozat korébe tartoznak.

A magyar népnyelvben hasznalatos és a helynevekben
szerepl6 tfnevek s e nevek vidékenként valo jelentésbeli valto-
zatainak a lehet8ségig teljes szétara csak azutan allithaté ossze,
miutan az orszag minden vidékérol elkésziilnek majd a torténeti
€s a mai anyagot felolel6 magyarazatos helynévgyiijtemények,
valamint a tfnevek székincscsoportjaba vonatkozé népnyelvi
adatgyiijtések. :

E munkahoz kivanok hozzajarulni azzal, hogy bemutatom
.a barcasagi Hétfalu helyneveiben el6fordulé tfneveket. Sajnos,
a kiils6 korilmények miatt ezt az anyagot mar nem tudtam
kiegésziteni azoknak a tfneveknek az Gsszegyiijtésével, amelyek
£€lnek ugyan a hétfalusi csangok nyelvében, de helynevek nem
alakultak wveliik. Eddigi tapasztalatom nyoméan azonban azt
hiszem, hogy ezeknek a szama nem toébb ketténél vagy ha-
romnal.

A rumén megszallas alatt maradt Hétfalu a Barcasagi
siksag délkeleti szogletében, Brasso varosatol keletre, a Dél-
keleti Karpatok labanal fekszik. Valéjaban hét kiilén falubol
all, amelyek koziil négy, a Négyfalunak nevezett Bdesfalu,
Tiirkos, Cserndtfalu és Hossziifalu, hosszu sorban ma mar telje-
sen egybeépiilt, harom pedig, a Hdromfalu néven ismert Tatrang,
Zajzon, Piirkerec, ezektél s egymastol is kis tavolsagra fekszik.
A nagyobb részben magyar, kisebb részben rumén lakossagu
falvak magyar lakéi magukat hétfalusi magyaroknak nevezik,
a kornyez6 székelység és koznyelviink hétfalusi csdngék-nak
hivja oket. Eredetiikre nézve orbai székelyekkel erésen kevere-

«dett és oOsszeolvadt fehérvarmegyei magyarok. '
‘ Hétfalu helyneveit a rendelkezésemre allo torténeti forra-
'sokbdl és a helyszinen magam gyiijtottem 6ssze 1936 tavaszatol
1939 6széig.! Halas koszonetemet fejezem ki ittis dr. Szabd
T. Attila, egyetemi tanar urnak, aki munkam megkezdése dta
tanacsaival allandéan tamogatott, s akinek allandé buzditasa

A t6bl) mint kétezer helynevet fonetikus lejegyzésben, magya-
razva és térképezve kozlé gyiijtésem az Erdélyi Tudomanyos Intézet
kiadasaban elérelathatdlag ez év tavaszan jelenik meg.
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Cs: Kereg-domb. Ta: Jdrozs-domb, Béldi-dombja. Z : Kulydg-
dombja.

eld : ,hegy eliils6 része’ (Haromfalu).

Ta: Daraguéj ~ Daragij-eleje. P : Cseligds ~ Csiligds-
eleje.

! *[eléhegy].

T : *Elohegyvize.

A helynevekben a Dunéantilon és az északnyugati nyelv-
jarasok tertiletén el6forduld eldhegy ,hegycsoport eldérenyuld,
alacsonyabb tagja‘ tfnév népies hasznalata és értelme még
kérdéses (Hefty i. m.). Orban Balazs (A Székelyfold le-
irasa VI, 186) Tiirkos hataraban a Garcsinvize egyik jobboldali
mellékvizét Eléheqyvize néven emliti. Ebb6l az adatbdl tehat
egy ottani El6heqy helynév kovetkeztetheté ki. Tirkoson
azonban az Elbéheqyvize pataknév nem ¢l, minden bizonnyal
nem is élt, az eléheqy szot pedig sem itt, sem egeész Hétfaluban
nem, ismerik. Minthogy Orban Balazs e munkajaban, s éppen
Hétfalu hegyeinek a leirasakor nagyon gyakran hasznalja
az el6heqy szét a havasok falvakig lenyilé alacsonyabb hegy-
tagjainak a jeldlésére, valosziniinek tartom, hogy az Eléheqyvize
helynév elirasbdl, mint Orban Baldzs sajat képzésii helyneve
keriilt be munkajaba. Megerdsiti ezt a véleményemet az is,
hogy az idézett kotetben még tobb mas, kétségteleniil elirasbdl
szarmazo6 téves hétfalusi helynév-adat is szerepel.

*eros : ,meredek, meredek lejto’. '

H: 1. Eriiés ~ Erés-drok ~ viiégy ~ v0gy ~ viiblygy,
2. Eriibs ~ Erés-drok ~ *Erésvolgy, 3. Eriiés ~ Erés-drok,
4. Eriibs ~ Erdés-viibqy ~ végy ~ viidlygy. Z : *Erds.

Az erds tfnevet Hétfaluban kozszoként mar nem hasznil-
jak, értelme azonban még vilagos.

él: iél ~ él ,hosszan, keskenyen elnyulé hegy v. hegy-
nyulvany*.

B : *Alséhavasit-, Csiroska-, Csorgo-, Csiirké-, Emlékko-,
* Felsohavasut-, Hovas ~ Havas-ullya-, Koszidndin-, Kéba-,
Kokert-, Kiillér-, Pozsdr-, Szpértura-éle. T : Ablakké-, Andir-
biérc ~ bérc-, Detke-, Gyérkovdcs-, Hasatks-, Horvdtka-, Ordig-
viibgy ~ v6qy-, Paldj-, Pellés-jéle ~ éle. Cs: Medves-, Tigd]
kozep-iél ~ él, Assué ~ Asso-fiiriész ~ fiirész-, Assuo ~
Asso-qiro-viiégy ~ véqy-, Arapa-, Cimbor-, *Csorgd-, Csdrik-,
David Mdrion-, Esziéna-, Fejiér ~ Fejér-ké-, Féssiig ~ Fésso-
bejér-, Féssii6 ~ Fésso-fiiriész ~ fiirész-, Ferenc-, Fiiriész ~
Fiirész-, Kelebucs-, Lepedd! ~ Lepeddté-, Medvés-, *Mosica-,
Orbdn-, Paldj-, Paltin-, * Pandi-, Prédéluc-, Rénce-, Szdszforintos-,
Szén Istdn ~ Istvdn-, Szilfds-, Totpdl-, Tonkésok-, Zénoga-iéle ~
éle. H : Bartalis-jél ~ él, Assué ~ Assié-csora-, Assué ~ Asso-
hideg-viibgy ~ végy ~ viiélyqy-, -kézep-, Assué ~ Asso-sétjéf ~
sétét-viibgy ~ végy ~ viiblygy-, Batrimpaldj-, Borzos-, Eriiés ~
Erés-patak-, Féssii6 ~ Feéssé-csora-, Féssiio6 ~ Féss6-hideg-
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*hobaj : ,volgykatlan, volgymélyedés®.

Ta: *Déme-hobdja (1895 : Déme hobdlya).

A fentebbi, ma mar nem ismert helynévben szerepld
hobdj szordl csak annyit sikeriilt egy oreg és egy fiatal tatrangi
ember kozléséb6l megtudnom, hogy e tfnév ,vélgykatlan,
volgymélyedés’ jelentésben ¢lt, s talan az oregebb emberek
nyelvében ma is él Tatrangon. Hogy valéban ismerik-e még,
s hogy ebben a jelentéshen hasznaljak-e, azt id6 hianyaban
mar nem tudakolhattam meg. Mas vidékrsl valé helynév-
vagy téajszéogyljteményekben nem akadtam a hobaj szora.

karé : ,talajemelkedés félkorben ivel6 orma‘.

Ta: Mart-karé.

*kotyor : ,volgy’.

Cs : Kotyor, *Also-, *Felsé-kotyor.

A kotyor sz6 eredete ismeretlen. Hefty (i. m. 25) tajszo-
kozlések nyoman 1. ,g6dor az tuton‘ jelentéssel Szekszardrol,
Berekb6l, Aranyosszékbdl; 2. ,g6dor, arkos hely‘ jelentésben
a Balaton mellékérél kozolte s osszeveti a Balaton mellékén
hasznalt gugyor ,teknéforma volgy v. arok‘ tfnévvel. Nem emliti
Hefty, de minden bizonnyal idetartozik két, Kriza Janos
kozolte székely tajszé is: kofymdny ,saros hely utakon® és
vdpakotyds v. vdpahupds ,hol dombos, hol godrios valtozatossaga
helyek® (Vadrézsak, Tajszotar rész). Dr. Szabo T. Attila
egyetemi tanar ur helynévmutatdja szerint a kofyor sz6 Kalota-
szegen is szerepel a kovetkezd helynevekben : Kolyor (;egy gédor
neve‘, vo. Ady Léaszlo: Magyarkapus helynevei. ErdTud-
Fiz. 124. sz. 13); Kotyor, Kotyorsdal (Vista) ; Kolyor, Kotyori
fodek (Jegenye); Kutyor(!) (Korosto); Kotyajuk (Makofalva)
(Gergely Béla helyszini gyiijtése) ; — Torok kotyrik (Magyar-
kapus ; itt a kefyor : ,hegyoldalban 1év6 lapéjos hely®); 1770 :
Mihdlyné kotyra (Vista) ; — s Magyardécse hataraban (Szolnok-
Doboka m.) is van Koiyor, Kolyori ut, Kolyori palak helynev
és 1710-ben Kolyor alatt nevii hely, 1811-ben pedig Kotyorhegy
nevli sz6lléhegy is elofordul a kozségre vonatkozé torténeti
helynév-forrasokban (Dr. Szabé T. Attila egyetemi tanar ur
helyszini és torténeti adatgyiijtése).

Hétfaluban a kotyor sz6 mai koznévi életének nem akadtam
a nyomara. A bel6le alakult, ma is ¢l6 Kotyor volg gynév? arra
mutat, hogy az eredetileg ,godor* jelentésii kofyor sz6 Hétfalu-
ban ,Vélgy‘ jelentéstivé fejlédott. Errol tanaskodik a csak tor-
téneti forrasbdl ismert * Felsg-kotyor helynév is, amely ugyan-
csak egy — a Kotyortol nem messze fekvé — kis vilgyet jelolt.
A szintén csak torténeti adatbhan szereplé * Alsé-kotyor helynev-
vel a mai Kolyor nevii volgyet jelolték.

1 A vélgyet 1ujabban Koluoruolgynek is nevezik, de ez a tauto-
l6gikus megjelolés adatkozlGim és a helynévre vonatkozé térténeti ada-
tok tantsaga szerint csak az djabb idékben keletkezett.
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jelolésére két masik tfnév is hasznalatos: a melegoldal és a
verdfény (1. ott).
: meq : méq hegy mogott fekvo foldterilet”.

B: Aj-még. T és Cs: Hdt-még. Ta: * Akasztéheqy-mége,
Kis Hégy-, Nagy Héqy-még.

melegoldal : melegddal ~ melequidal ,hegynek, dombnak
{déli), volgynek (északi) napnak kitett lejtéje’. :

B : *Meleg-idal.

A melegoldal elnevezést Hétfalu nyugati falvalban hasznal-
jak, mig a keletre fekv6 falvakban a napnak kitett hegy-,
vagy volgyoldalt a veréfény (1. ott) tfnévvel jelolik.

mellék : mejjiék ~ mejjék ,patak melletti sik foldteriilet®.

T : Témés-mejjiéke ~ mejjéke. P : * Malomviz-melléke.

A mellék koznévvel a hétfalusi hatarnak csak az északi,
siksagi részén alakult helynév.

mezd : meziid ~ mez6 ; meziios ~ mez6s ,havasi rét, tisztas’.

B : * Fiirészmez6, Bolnok-, Csiroska-, Csiirké-mezeje. T: * Len-
mezd, Garcsim—mezeje. Cs : *Rence-mez6, Cimbor-, Csorik-, Ferenc-,
Tué ~ To-mezeje. H : Assué ~ Asso-fiiriész ~ fiirész-, Féssii6 ~-
Fesso—furlesz ~ filirész-, Furles/, ~ Firész-, Nagy- mezub ~
mezé, Belim-, Iék ~ Ek-, Szoros-, Va]da~meze]e Szdsz Jdnos-
mez{i6 ~ mez§ ~ mezlifs ~ mezbs ~ mezeje. Ta: Nagy-mezii6
~ mezl, Pal—meze]e Z: Istem—meze]e P : Diblem-mezeje.

A mez6 sz6 a ,havasi rét, tisztas® jelentésen kivill més jelen-
téshen is él Hetfaluban Altalanosan a falvak mellett fekvo
szanto6fold-teriiletet nevezik mezé-nek. Erdély mas vidékein is
hasznaljak a mezé szot ,havasi rét, tisztas® tfnévi értelemben.
Ez a jelentésfejlodése konnyen érthetd. A mezé szavunk ugyanis
a mez- igeté szarmazéka (vo. vogul mds- ,0ltozik‘; magy.
meztelen ,6ltozet nélkiili‘), s eredeti jelentése : ,fiibe, viragba stb.
0ltozé f6ld (szemben a sziklas, kopar, terméketlen, mindig egy-
forma kiilseji foldteriiletekkel)* (Budenz, MUSz. 622; Ethn.
V, 177; Munkacsi, NyK. XXV, 184; NyK. XLIV, 345;
Horger, MSzavak. ; Barczi, Sz6fSz.).

Egyik csernatfalusi adatkozl6tsl tobbszor hallottam a mezé
tinévnek meziids ~ mezds alakvaltozatat, de csak a hosszu-
falusi Szdsz Jdnos mezé ~ mezeje helynév utétagjaként (t. i
beszélgetésiinkben akkor csak ez a hely, illetéleg helynév szere-
pelt). Hogy a mezdé tfnévvel alakult tobbi helynévnek van-e
mez8s (~ meziios) alakvaltozata, azt idé hianyaban, Hétfalu
kényszer(i elhagyasa miatt mar nem tudtam kideriteni. Ez alak-
valtozat altalanos, vagy legalabb is régebbi hasznalatat azon-
ban valdszintinek tartom, mert mint kézszo egy 1865-i hétfalusi
helynév-forrasban is szerepel. E forras! mely né¢hany helynév-

1 Borcsa Mihaly helybeli sziiletésti magyar evangélikus lel-
kész négyfalusi helynévkozlése Pesty Frigyes kéziratos Helység-
névtara XIII. kétetében.
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A szakaddt szo eredete tisztazatlan, de minden bizonnyal
a magyar nyelv eredeti székészletéhez tartozik (Gombocz,
OM. I, 100. — V6. még: Budenz, MUSz. 268; Kara,
NyK. XLI, 236; Szinnyei, MNy. XXII, 236 ; Bérczi,
SzofSz. 278).

szakadék : ,szlik és mély volgy”.

B : Létrds ~ Hétlétrds-, Medve-szakadék.

szad : ,a volgy nyildsa, bejarata‘.

B : Bdcsvéty-, Teémés-szdda.

A Hétfaluban altaldnosan ismert és hasznalt szdd tajszo
(jelentese 1. élettelen targy szaja; 2. nyilas, lyuk, bejarat;
igy pl. korso, fazék, hordo, kut, barlang, volgy stb. szada)
a finnugor eredetd szdj szavunk régi *szd alakjanak -d Kkicsi-
nyité képzovel ellatott szarmazéka (Budenz, MUSz. 266—67;
Horger, Mszavak 155; Barczi, Sz6fSz.).

szées ¢ . havasi rét, tisztas'.

B : *Szécs. H: Bacso-, Kaldn-szécse. Z : Szécs.

Az Lrdély mas vidékein is el6forduld szécs tajszo a rumén
seciu (< szlav sel) ,erdei tisztds® koznév atkélesonzése Dr&-
ganu: Toponimie si istorie 51). Erdekes, hogy mig a szécs
z6 a hétfalusi csangok nyelvében ma is él, a hétfalusi rumének
csak a vele vagy beldle alakult, magyar nyelvb(ﬂ atvett hely-
nevekben hasznaljak, de jelentését mar nem ismerik.

szoros : ,hegyek kozott atvezetd sziik volgy v. volgyrészlet®.

B : Témési-szoros, Szoros-lapdja. H : Osdnci-szoros, Szoros-
mezeje, -uddal ~ odal.

. *szurduk : ,sziik volgy’.

Z: Szurduk. ’

A nyelvjarasok egy reszeben ma is ¢él6, altaldban ,szik
volgy v. volgysziikiilet® jelentési szurduk tfnév valdszinfileg
a szoros, szorit szavak szor- tovének szarmazéka (Budenz,
MUSz. 310; Horger, MNy. XXX, 182; Barczi, Sz6fSz.).

terhes : ,hegyoldal aljaban fekv6, csak kevéssé lejtés
teriilet’.

B : Terhes, *Nagy-terhes (1865 : nagy terhes : menedékes
erd6). T : Horvdtka-terhesse (1865 : horvdtka ferhesse : lapaly).

A ferhes tinév jelentése irant érdeklédve, azt a valaszt kap-
tam Bacsfaluban,® hogy azért nevezik ferhes-nek a meredek
hegyoldalak alatti menedékes, szinte lapéalyos helyeket, mert
a hegyekrol ide szoktak lehuzatni a kivagott fakat, s itt, a csak
kevéssé lejtés helyen ferhelik meg, vagyis rakjak meg faval
a szekereket. Egy méasik — teljesen elfogadhatatlan — magyara-

1 1d6 hidnyaban a tobbi faluban nem tudtam a ferhes szé ottani
élete és jelentése irant érdeklédni. Itt jegyzem meg azt is, hogy
a turkosi Horvdtka-terhesse helynév is olyan hatarrészen fordul el6,
amely ezelftt Bacsfaluhoz tartozott.
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zat szerint a helynevekben szereplé ferhes szonak ,nehezen
megkozelithet6 hely® a jelentése. Magam azt hiszem, hogy ezek
a Jelentésmagyarazatok csak népetymologidval keletkeztek.
Szerintem a ferhes szo eredetére inkabb a kovetkezd székelyfoldi
adat szolgaltathat megfejtést : ferhes a hazfedele: Jkevéssé
meredek, azért havazaskor nagy terhet tart’ (Haromszék m.
Nyr, IX, 423).! Mas székelyfoldi, vagy hétfalusi adat hidnya-
ban a kérdés egyelére nem dontheté el.

" tetd: letii6 ~ letd ,a hegy felsé része‘.

B: Bugja-, Kéker-, Pérgél-teté, Koba-, Natyki-hovas ~
havas-teteje. T : Andir-biérc ~ bérc-, *Halom-, Hik ~ Hdi-,
Miész ~ Meész-, Szenézs-biérc ~ bérc-teté, I'azakas-teteje. Cs :
Andir-bjérc ~ bérc-, Bornds-, * IFenybske-, Fenyiiés ~ Fenyfs-,
Hdk ~ Hdt-, Paltin-, Prédéluc-, Rénce-tetiio ~ teté, Antalnyaka-,
Arapa-, Istdm ~ Istodm-biérce ~ bérce-, Kiiss ~ Kiss Andrds-
teteje. II : Rénce-, Szlojér ~ Szlojér ~ Szlujér-, Vajda-teliié ~tetd,
Pelljés ~ Pellés ~ Pliés ~ Plés-teleje. Ta: Bikkos-, Buska-,
Daragyoj ~Daragdj~, Magura-, Poron-, Szakaddt-, Szdz-biérc ~
bérc-tetiio ~ tetd, Estére-teteje. Z : Biérc ~ Bére-, Birja-, Lobogo-,
Ruzsa-, Sés-, Szdz-bjérc ~ bérc-letiio ~ fteld, Biirc-iéle ~ éle-
teteje. P : Burdus-, Dregus-tetii6 ~ tet.

- tér: ,kisebb sik {foldteriilet’.

* B : Témés-tere. Ta: *Bojtorjdinos-, Kiis-szdszpalak-, Naty-
szdszpalak-tere.
" . tiszta: ,havasi rét, tisztas‘. ,

H : Eszténa-, Hocuj-, *Kordon-, Pajor-tisztdja. Ta : *Hosz-
sztiko-tiszta, Csorqué ~ Csorgo-, Fenyiiés ~ Fenyds-, Halasdk-,
Hécuj-, Magura naty-tisztdja. P : Cerketora-, Dank-tisztdja.

Hétfaluban a tiszids szot nem hasznaljak. Mas vidékrol
valo6 tajszo- és helynévgyiijteményekben nem akadtam nyomara
annak, hogy a ftiszta sz6 mashol is hasznalatos lenne ,havasi
rét, tisztas‘ tinévi jelentésben.

vapa: vdpa ,tekndalakd kisebb talajmélyedés’.

B: Vdipg ~ Vdpdba.

A koéznyelvb6él s a nyelvjarasok egy részébdl is kihalt,
vidékenként hol kisebb, hol nagyobb talajmélyedést jelild
_vdpa sz6 egyesek szerint a finnugor eredetii ldp ~ ldpa ,mocsar*
szavunk alakvaltozata, masok szerint azonban a szlav pvapa
,stagnum® sz6 atvétele (Budenz, MUSz. 683 ; Halasz, Nyr.
X, 335; Munkacsi, KSz. VII, 252; Gombocz, NyK.
XXXIX, 238; NyK. XLV, 344; Hefty i. m.; Barczi,
Sz61Sz.).

verdiény : vperii6fiény ~ verdéfény ,hegynek, dombnak
(déli), volgynek (északi) napnak kitett lejtoje’.

1 V6. még, hogy az erds melléknév tfnévként hasznalva, mere=
dek lejté jelentésben él. .









Az a-1as a kolozsvari Héstét nyelvében.

A kolozsvari Héstat nyelvének hangtanéval, mindenre
kiterjedé részletességgel szandékoztam foglalkozni. Kozben
azonban beosztasom Kolozsvartol messze szolitott el, igy
tervemet nem tudtam megvalésitani. Jiddigi munkidmnak
az eredményét ebben a fejezetben adom kozre, mert teljesen
csak ennek a kérdésnek a vizsgalatat fejeztem be.

Feldolgozasomban az eddigi irodalmat is figyelemmel
kisértem, azonban elsésorban a nagyobb tanulminyok anyagat
hasznaltam fel. A régi nyelvbél felhozott példaim az Oklevél
Szétarbol s kisebb részhben a Nyelvtorténeti Szotarbol valdk.
Atnéztem Heltai Gasparnak néhany munkajat eredeti kiadas-
ban, de ennek a jelenségnek nyomait csak nagyon szérvanyo-
san sikeriilt benniik felfedeznem.

A magyar nyelvben a hangoknak magassag. és mélység
szerint valo illeszkedésén kiviil van egy masik fajtaju illeszke-
dése is. Ez egy szon belill ugy jon létre, hogy a maganhangzdék
egymashoz nemcsak hasonlék lesznek, hanem, teljesen azonosul-
nak. Ilyen illeszkedésnek tekintjiikk az a-zast is.

Ezt a jelenséget Erdély tobb pontjan megfigyelték. Fo-
fészke : Szolnok-Doboka, Beszterce-Naszod, Kis-Kiikiillg, Alsé-
fehér és Hunyad megye, de megtalaljuk tobbek kozt Kolozs
és Maros-Torda megye egy részén kivill a moldvai csangok
nyelvében is.

E jelenségben eleinte sokan 6rmény hatast lattak. Ennek
azonban tobb tény ellene szol. Hasonld illeszkedésnek a nyomait
mér a régi nyelvben is nagyon sok helyen megfigyelhetjiik
(MNy. XXIII, 27—32). Tovabba nemcsak az erdélyi nyelv-
jardsokban talalunk erre példakat, hanem a Dunantil és a
Paléc-vidéken is (Szabdé Sandor: A magyar maganhangzé
illeszkedés, Budapest, 1902. 42—44). Mindezt Osszefoglalva :
A magyar nyelvben vagy legalabb is a magyar nyelvteriilet
nagy részén, az illeszkedés egykor nemecsak abban allt, hogy
egyes szavakban kiilon csoportosultak a magas és mély hangok,
hanem okleveleink adatai, a kédexek és a mai nyelvjarasok azt
bizonyitjak, hogy ez a hasonulds a magénhangzok zartsagi
fokara is kiterjedt. Ez a kiegyenlit6dés a nyelvfejlédés kés6bbi
korszakdban megbomlott (MNy. XXIII, 27-—32). Hasonlé6



58

hangtani jelenséget a rokon nyelvekben is taladlunk (FUF.
XIV, 41—-381).

Palfy Marton (MNy. IV, 332) egykoru kéziratok
és missilis levelek alapjan azt allitja, hogy az o > a valtozas
az aranyosszéki nyelvjarasban a XVIII, szazad elején indult meg.
Horger a valtozas, illetleg kiegyenlit6dés megkezdését
a XVII. szazad elejére teszi (MNyelvj. 74). Bar egy-egy ilyen
hangtani jelenség kezd6pontjanak megallapitasa nagyon nehéz,
mégis az el6bb felsoroltak alapjan, e jelenséget joval régebbi-
nek kell tekinteniink. A véaltozas pontos idejét majd hangtorteé-
netiink kutatéi allapitjak meg.

Kiilonds, hogy mig mas varosok nyelvével aranylag sokat
foglalkoztak (Debrecenrdl pl. mar a mult szazad elején két nép-
nyelvi munka is jelent meg, vagy Torda nyelvével is egy igen
kimerité6 tanulmany foglalkozik), addig Kolozsvar nyelvérdl
még senki sem irt részletesebben. S6t még kisebb megemléke-
zések is nagyon ritkdn fordulnak el6. Németh Sa&ndor
(Nyr. XLII, 11) megemlékezik a kolozsvari Héstat nyelvérdl,
de csak lapalji jegyzetben. Ugyanis Terner Adolf és
Hermann Antal a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudoméany-
egvetem 1899. évi beszédeinek 106. lapjan a kolozsvari a-s.
kiejtést tétosnak és ormény eredetiinek tartotta. Ezt utasitotta
vissza Németh Sandor és néhany nagyon érdekes pél-
dat emlit erre a jelenségre : aggyan Isten, szalanna. A -hoz
ragnak -~haz péarjara két korcsma fehratot emlit : Bormérés
a két dgyuhaz (a Kiils6-Torda-utca® keleti végénél), Bormérés
a Pokolhaz (az el6bbin valamivel tiul). Megjegyzi, hogy béveb-
ben is foglalkozott a Hostat nyelvi sajatsagaival, de sajnos,.
nem mondja meg, hogy hol. Valészini, valamelyik Kolozsvért
megjelené napilapban, cikkét azonban nem sikeriilt megtalal-
nom. A fentieken kiviil csak két-harom néhany .soros kizlemény,
babona, gyermekjatékleiras jelent meg a szakfolyoiratokban, de
ezek a legkevésbbé sem tiikrozik a hostati nepnyelv saJatsagalt

Brassai Samuel ,Vasarnapi Ujsag" cimii lapJaban
1838-ban egy érdekes cikk jelent meg, Horvéath Lazar
»Rajzolatok“-ban irt cikkére. Horvath azt mondta, hogy
Kolozsvar kérnyékén beszélnek legszebben magyarul. Mindaz-
altal a szok végeinek kimondasidban ott is, mint mindenilt,
kiilonbségek vannak, mely azonban az €16 beszédben nem annyira
észrevehet6, mint az irasban. Ilyenek: rdgalam, f[djdalam,.
kalapat, kalapa zdllagat, vagyak vagytak stb. Ezt a cikket
ismertetve a ,,Vasarnapi Ujsag® irdja, felveti a kérdést, hogy
kell ezeket helyesen mondani? Mi ennek a szabalyszerusege‘?
Kéri, hogy valaki, aki nyelvészettel foglalkozik, v11ag051tsa
fel 6t errdl (MNy IV 332—33). Most tobb mint szaz év mulva
igyekszem a rég elhangzott kérdésre a feleletet megadni.

1 Ma: Pet6fi-utca .és Tordai-ut.
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2. Hangsilytalan szotagban, ha a hangsilyos szétagban d, i
vagy o van.

arok ~ drak (drkot ~ r. drkat, drkq) fn. ,,graben‘.
Eggy-egqy dragba mdszkdltak.
1462 : arakya.
drak (Szendrey, Tarkany).
astokk ~ dstak (-of, -ja) In. ,,szekéralkatrész*‘.
kaposzta ~ kdpaszta (-dt, -dja) fn. ,kraut*. Kdpaszta
lapit hortak a fejekenn.
kdpaszta (Lozsad, Nyr. XXII, 356).
bizonyos bizanyas hsz. ,,bestimmt, gewiss*“. Bizanyas kel
legyen.
bizonyitvany bizanyitvdny (-t, -nya) fn. ,,zeugnis*.
Monostor Monastor (-t) hn. Monastor-ucca.
1411 : monastra, 1. OklSzt. adatait.

3. Fonetikai helyzethl kivetlkezd o> a valtozas.

Kéttagu szavak hangstilyos szotagaban meglehet az
0 > a valtozas abban az esetben, ha az el6z6 szé utolso szd-
tagjaban a hangot talalunk. Ez a jelenség szérvanyosan, gyors
beszéd kozben fordul eld. '
olah ~ ald (-t) fn. és mn. ,,walache’. Nem maratt ald
ety se.
aldh (Lozsad, Nyr. XIX, 478) ald (Kis-Kiikiill6-
melléke Nyr. XXXII, 565).
ojan ~ gqjan ,,dergleichen*. Nem ldftam ajan embért.
ajan (Inczefi, Abafaja 37; Domokos, Nyr. XVI,
377 ; Kis-Kiikiill6-melléke, Nyr. XXXII, 565 ; Gégan-
varalja, Nyr. VIII, 466).
ottan ~ attan hsz. ,,dort”. Hagyalt attam vaty hdrom
szdlat. :
att (Szendrey, Tarkiny; Inczefi, Abafdja 38;
Marton, Ordongosfiizes ; Kis-Kiikiill6-melléke Nyr.
XXXII, 565) ; attan Inczefi, Abafaja 7; Lozsad,
Nyr. XXII., 336., 356.) ; atthun (Domokos, Nyr. XVI,
377).
Ehhez hasonlo jelenséget taldlunk Abafajan, azzal a kiilonb-
séggel, hogy ott egytagu szavakban is megtalaljuk ezt a véalto-
zast (1. Inczefi, Abafaja 6—7).

4. Hangstilyos szotagban elGfordulé o > a valtozas.

Egyes gyakoribb hasznalatu szavak, melyekben a hangsuly
sulyos szotagbeli o is a-va valtozik, elhatolnak olyan vidékre is,
ahol csak a hangsilytalan szétagbeli o lesz a-va, s6t Horger
szerint még az északkeleti nyelvjarasteriilethez tartozo Kolto
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‘ 9. A melléknévi igenév -t ragja elGtt. .

Halatt, kivaratt, maradaff (ami megmaradt), vdrattas;
a megel6zd szotagban nem a hang van: fonaftf. Ucs csindjjuk,
ahoty kivdnnya a halattas.

Népnyelvi adatok : halafldtni (Viski, Tordai nyj. 29);
halaft (Szendrey, Tarkany).

10. Az -s melléknévképzs eldtt.

Agyagas, aranyas, bizanyasan, gazas, hdlmas, hangas,
harmadas, Harasztas (hn.), haragas, hasznas, hivatalas, iparas,
kapras, lakas, mdlmas, olajas, takaras, tulajdanas, utilagas,
Hangasan szél a harang. Haragas eqyq ember.

Nyelvtorténeti adatok : 1402 : Agyagaspatak, 1453 : agya- -
gas OklSz. ; hasznas Minch K. 84 ; langas Bod K. 75; 1476 :
Saras (1. bévebben MNy. XXIII, 29) ; 1400 : Galambas ; 1349 :
Horgastho OklSz.

A nép nyelvében ma is ebben az alakban van a valtozasleg-
jobban elterjedve. Igy megtalaljuk Tordan, Abafajan, Janos-
falvan, Ordongdstiizesen. S6t ez a jelenség néhany szérvanyos
esetben egész a Gyergydi medencéig fellelheto; itt pl. galam-
bas a maradék tésztabdl gyurt siiteményt jelenti. A guzsajas,
1. foné, 2. fondba jaré legény (Tsz.). .

11. -d sorszamnévképzo elott.

Hatadik, mdsadik.
Népnyelvi adatok : hatadik (Szendrey, Tarkany).

- 12. -bb kozépiok képzdje eldtt.
Nagyabb. :

Népnyelvi adatok : nagyabb (M arton, Ordéngosfiizes; Ma
ros-Torda m. Nyr. XXXII, 561).

13. A Kkiesinyfts -cska el6tt.
M arkacska. ‘

14. A denominalis -z képzo elott.

Agyagaz, aranyaz, halmaz, harangaz, hangasztat. Hangasz-
tatva vét az Ujsdgogba. A harangazds mennyibe dllat magakndl ?
Nyelvtorténeti adatok : 1544 :aranazny (1. még az OKklSz.
tobbi példait 1638-ig). : ‘ ‘
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III. KEPZOKBEN ELOFORDULO O > A VALTOZAS.

1. A deverbilis -doz ~ -daz képzé.

Elmaradazatt.

2. Deverbalis -kod ~ -kad képzd.
Bizakadva, kapkad, megrakadik, lerakadds.

3. Deverbalis -koz ~ -kaz képzd.
Adakasztunk, adakaznak, foglalkazik, foglalkaznak, hivat-
kaznak, vitatkaznak.
Neépnyelvi adatok : fanalkazik, divdltazik (Szendrey,
" Tarkany).
4. -odik ~ -adik visszahaté képzd.

Kanyaradik, kavaradik, lerakadik, lerakadba, sokasattak.

Népnyelvi adatok : kuparadik, kificamadik, lerakadik, ész-
szezsugaradik (Viski, Tordai nyj. 14); tornyasadik (Szeundrey,
Tarkany); kanyaradik, hdbaradik (Marton, Ordongosfiizes).

5. -nok ~ -nak képzé.
Bajnak, csarnak (ez utébbi etimoldgiailag nem igen tarto-
zik ide).
Nyelvtorténeti adatok : 1391: Baynak, 1382: A talnak,
1662 : Talnak. 1.. még az OklSz. tobbi példait. :

IV. RAGOKBAN ELOFORDULO 0O A VALTOZAS.

o 1. Idohatarozd -kor ~ -kar.

Akkar.

Népnyelvi adatok : hiisvitkd (Szendrey, Tarkany), ojankar
(Goganyvaralja, Nyr. VI, 466); eéi-fili-kar (Moldva, Nyr.
XXXVII, 303); akkar (Szolnok-Doboka m. Nyr. XII, 278).

2. Helyhatarozoé -hoz ~ -haz.

Ahaz, johaz, kalandékhaz, menyasszanyhaz, szobrokhaz,
vasuthaz.

Neépnyelvi adatok: fothaz, rongyhaz (Viski, Tordai nyj.
14) ; ahaz, fdhaz (Inczefi, Abafdja 37); ahaz (Moldva Nyr.
XXXVII, 303); ahaz (Maros-Torda m. Nyr. XXXII, 501).
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Ez a rag a hdstati nyelvben nem alkalmazkodik a mér
korabban megallapitott szabalyunkhoz, mert ebben az eset-
ben a gyakori hasznalat kovetkeztében az analdgia. er6sebben

hatott.
*

Ezzel futélagosan attekintettiik azokat az eseteket, melyek-
ben a hostati nyelv o > a valtozast mutat fel. Altalanos szabaly-
ként megallapithatjuk, hogy ez a valtozas a Hdstaton akkor
van meg, ha a hangsilyos szétagban a van, a hangsilytalanban
pedig o hangot taldlunk. A csekélyszamu kivétel, nagyobb
részben az utébb targyalt harom fejezetben van, ahol nagyobb
lehetdség van, a gyakori hasznalat kévetkeztében, az analdgias
alakulasra.

Mint mar fentebb emlitettem, Balassa Jo6zsef
a magyar nyelvjarasokrol szolé konyvében, a kolozsvari o > a
valtozast kovetkezetlennek mondja. Erre az allitasra mar
a fentiekben megfeleltem. De azt isallitja Balassa Jozsef,
hogy csak ragokban és képzékben talalhatéo meg. Tényleg
megvan 0t képzében és egy-két raghban. Ezzel szemben all
tobb szazra mend tészoban és valtohangban 1évé valtozas.
Mivel kényvének megjelenésééig Kolozsvarrél joforman semmi
kozlés sem jelent meg, igy konyvének e részét kikovetkeztetés-
nek kell tekinteniink.

Onkényteleniil felvetédik a kérdés, hogy van-e masutt is
hasonlé szabalyossaggal eléfordulé o > a valtozids. Horger
Antal Maros-Torda megye legdélibb sarkaban négy kozse-
get figyelt meg : Erdészentgyorgy, Havadts, Gyalakuta és mar
" Udvarhely megyében Szentdemeter. Két napot tsltott Ho r-
ger ezekben a kiozségekben, de csak olyan adatokat jegyzett
fel, amilyen mértékid o > a valtozast magam a Héstatban meg-
figyeltem. Ennek a négy kozségnek a helyzete szintén nagyon
érdekes.” Az egyik oldalt a nyilt hangzérendszeri Kiikiill6-
vidék, a masik oldalon pedig a zartabb hangallomanyu Székely-
fold. Tehat nyelvészeti szemponthdl hasonlé a fekvése, mint
a kolozsvari Héstatnak. Erre nézve az a feltevésem, hogy ezen
a két helyen azért maradt meg ilyen szabalyossagaban ez a val-
tozas, mert a szomszédos zartabb hangrendszer( vidék, részint
alland6 bevandorlassal, részint gyakori értinkezéssel, az anald-
gias tovabbterjedést megakadalyozta. Igen fontos volna tehat
ebh6l a szempontbdl e nyelvjaras peremvidékét megvizsgalni.
Ez a vizsgalat megmutatja majd, hogy feltevésem csak elhamar-
kodott elmélet, vagy pedig valéban torvényszertiségre alapit-
hat6 megallapitas.t

Debrecen — Kolozsvar. Balassa Ivan.

1 A dolgozatban a megfelel6 félhossztii hangokat 4, ¢, i, 0, iz jellel

j__(;liilteln; a félhosszu ¢ és ii jelolésére nyomdatechnikai okokbdl az
0 és U jelt kellett alkalmaznom.



A varosi népnyelv kérdéséhez.

1. A népnyelvkutatds egyik legkényesebb és gyakorlati
szempontbdl legnehezebben megfoghaté kérdése a varosok,
foként a nagyobbak népnyelve. Bar a kéznyelv éppen a varosok-
ban hat leger6sebben és legallandébban az alsébb néposztalyok
nyelvére, kétségtelen, hogy a nyelv tarsadalmi rétegezédése itt is
megvan és nem csupan jelentds szokincsbeli eltérésekben nyil-
vanul, hanem alaktani, mondattani téren, s6t gyakran a kiejtés-
ben is megfigyelhet6.! A kiilonb6z6 nyelvrétegek 2zonban
sokkal kevésbbé valaszthatok el egymasto6l, mint a falu nyelvé-
ben. Miként a tarsadalmi osztalyok a varosokban észrevétlen
dtmenetekkel kapcsolédnak egymasba és a gyors vagyongyiijtés
vagy vesztés, tarsadalmi emelkedés vagy siillyedés nagyobb
lehetdségei fo]ytan szakadatlan koélesonds Aatsziiremkedéssel
szinte allandoéan atalakuléban, egymashoz idomuléban vannak,
maga a nyelv még fokozottabb mértékben alkot észrevétlen
atmenetet a legmagasabb osztalytdl a legalacsonyabbig. Az aram-
las mindkét iranyban gyors, és a legtobb embernek mar aktiv
nyelvanyaga is — csoportnyelvi anvagat nem szamitva —
ritkan szoritkozik a sajat osztalyanak nyelvére, passziv szd-
és formakincse azonban f6ltétlen magaban foglalja egy-két,
folotte és alatta allo réteg birtokat, s ez adott esetben aktivalod-
hatik, tudatos vagy félig tudatos erofeszités utjan.? A szavak
és formak allandé aramlasban vannak, s még ha meg lehetne is
vonni azt a hatéart, ahol a népnyelv kezdédik, amint hogy nem

1 A varosi népnyelven nem szabad argol-t, a sz6 szoros értelmében
vett jassz-nyelvet érteni; ez a tarsadalom perifériain €16 elemek kiilon-
leges székincse. Minthogy a véarosi népnyelv egész sereg csoportnyelv
(blin6z6k, kéjnék, kartyasok, sportolék, katonak, didkok, kiilontéle
gyari és egyéb ipari szakmiak stb. nyelve) metszépontjaban helyez-
kedik el, mindezek természetesen hatnak ra kiilonboz6 mértékben, de
pl a pesti munkas, ha hasznal is olyan szavakat, amelyek eredetileg
a jassznyelvbol szarmaznak s6t ezek clvétve mondatta is sikeredhetnek
( Komdlod, mit hadovdl a haverom ? — Erted, mit beszél a pajtésom? —
hallottam pl. néhany évvel ezel6tt a hudapestl helyiérdekil vastaton egy
Pest kornyékén lakd, Pesten dolgozé munkastol), tavolrél sem beszél
jassznyelven, és széhasznalata ma még sokkal kevésbbé argotikus,
mint pl. a parizsi munkéasé.

2 Ilyenféle jelenségekre tanulsdgos példdkat hoz fel Bauche
(Le langage populaire 81).
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az erdélyi népnyelv kivalé buvara, ki munkatarsaival egy szokat-
lanul s@irdi halézata regionalis nyelvatlasz munkéalatait késziti
€l6, tudomasom szerint pl. Kolozsvar népnyelvébdl szintén
csak a Hostat nyelvet tartja figyelembe veendének.
Véleményem szerint azonban a varosok népnyelve semmi
esetre sem maradhat ki a népnyelvkutatds programmjabol.
Els6sorban mar csak azért sem, mert a varosi magyarajki
lakossag a magyarsagnak igen jelentds szazalékat alkotja.
Ha ezeket kihagyndk vizsgalédasaink korébél, a kapott kép
f6ltétleniil igen hianyos lenne. De meg kétségtelen, hogy a varo-
sok maguk egyrészt messze sugirz6 hatast fejtenek ki, sok-
szor nemcsak kozvetlen, Osszefiigg6 kornyékiikre, de tavolabb
es6 teriiletekre is, masrészt, bar kisebb mértékben, természete-
sen maguk sem fiiggetlenek a vidék hatasatél. Még ha egy-egy
varosi nyelvjaras kiindulépontja kolesonzott tajnyelv, vagy
esetleg maga a koznyelv (pl. nem regéta megmagyarosodott
varosok eseteben) akkor is rendkiviil elmemozdito és szemhatar-
tagité lehet népi nyelvének tanulmanyozasa. Hogyan médosult
az atvett nyelvvaltozat, milyenek mai jellegzetes vonasai,
s6t hogyan fog majd késébb modositélag hatni a felsébb tarsa-
-dalmi rétegek kdznyelvére és a tavolabbi teriiletek tajszolasaira,
mind rendkiviil érdekes kérdések ; tehat a mult, a jelen és a j6vo
szempontjabdél egyarant fontos és elsének megteend6 lépés
a varosok mail nyelvallapotanak megfigyelése ¢s foljegyzése.
Mai napig is megszivlelendd Resniernek a XVIIL szazad
derekan elhangzott figyelmeztetése : Le langage méme du bas
peuple des villes... dans les provinces les plus polies et au
milieudela capitale estungrand fond de réflexions... (Ménage:
Dictionnaire étymologique, éd. 1750, Introduction p. XXIV.)
2. Azt a tényt, hogy egy-egy nagyobb varos, de akarhany-
szor kisebb helységek nyelve sem egységes, a nélkiil, hogy az
-eltérések a tarsadalmi kiilénbségek rovasara volnanak irhaték,
mér sokan észrevették. Kozismert Dantenak az a megallapitéasa,
hogy .. .discrepant in loquendo. .. sub eadem civitate morantes,
ut Bononienses Burgi sancti Felicis et Bononienses Strate Muaioris
(De vulgari eloquentia I, IX, 4). Lehet, hogy ez a régi eltérés
a bolognai varosi nyelvjarasban nem figgetlen a tarsadalmi
kiilonbségektol és igy legalabb részben a fiiggéleges rétegzo-
désbe is tartozik (sajnos késsbb, ahol a bolognai nyelvrél beszél
— XV. fej. — Dante mar nem emlekezik meg e kiilonbségekrdol).
De tobb tanulméanyt szenteltek mar kisebb helységek nyelv-
jarasaban fellelhet6 kiilonbségeknek, igy francia nyelvteriileten
pl. Gauchat (L’unité phonétique dans le patois d’une
commune, Festgabe Morf 175 kk.), nem emlitve Rousselot
tanulméanyat Cellefrouin nyelvjarasarol (ehhez nem tudtam hozza .
férni), vagy Olaszorszagban T erra cini (La varieta nel parlare
di Usseglio: Arch. Glott. Ital. XVIII, 105 kk.). Velencének -
négy kiilonbozo varosrészében allapitottak meg eltérd jelensége-
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vére vonatkozik. Az egyes nemzedékek nyelve (Gauchat
harom csoportot kiillonboztet meg: 90—60 évesek, 60—30
évesek és 30 évesnél fiatalabbak csoportjat) oly meglep6en
valik el egymastdl (i. m. 224), hogy e jelenségek figyelembe-
vétele nemcsak elengedhetetlen a nyelvjaras tanulmanyozasa-
ban és foljegyzésében, de vizsgalatuk a legnagyobb mértékben.
gyiimoles6z6 a hangvaltozasok lefolyasanak megallapitasara,.
a hangmodosulasi tendencidk (az 1. n. hangtorvények) kérdé-
sére is. Mindenesetre Gauchat adatai meglepden igazoljak
nem egy részlethen Schuchardtnak ezekre a hangvaltozasi
tendenciakra vonatkoz6 nézeteit (Uber die Lautgesetze : Schu~
chardt-Breviar 66 kk.). A generacids kiilonbségek fontos-
sagat hangsilyozza Millardet is (Petit Atlas Linguistique
d’une région des Landes XXXYV).
_ Nalunk szintén torténtek mar ilyen iranyt megfigyelésck.
Igy Végh Jézsef Biharugran azt észlelte, hogy mig
a gyermekek 10—15 éves korig kifogéstalanul beszélik a helyi
nyelvjarast annak minden jellegzetességével, a falu polgarosu-
lasra hajlamosabb részének serdiilé korba 1épé ifjusaga erdsen
és alkalmasint tudatosan kozeledik a koznyelvhez, levetve
a helyi nyelvjaras legjellegzetesebb és legszembedtlébb vonésait
(pl. a koznyelvi e-nél jéval nyiltabb @ hangot). A nemzedéki
elkiilloniilés azonban itt nem Aall meg, mert ugyanazok, akik
a nyelvjarastol eltavolodtak, 26—28 éves korbs érve ismét
visszatérnek hozza (Végh Jézsef szives szébeli kozlése)].2
Természetes azonban, hogy ez a tobb mint egy évtizedes ki-
randulas a koznyelv felé vezeté tton az apak nyelvéhez vissza-
tér6 és a koznyelv vilagi hisagarél immar lemondé nemzedék
nvelvére aligha maradhatott hatastalan, Ggyhogy itt is harom,
s6t, ha az Oregeknek esetleg még archaikusabb a nyelve, négy
generacios elkiiloniilésrdl is beszélhetiink. Mindenesetre érde-
kes, s6t fontos volna egyénenként megvizsgalni 10—15 év mulva
azoknak a nyelvét, akikrél most meg lehet allapitani, hogy
nyelvjarasuktél eltérve a koznyelv felé kozeledtek. (Hasonlo,
nemzedékek szerint megfigyelheté eltéréseket mas magyar
nyelvteriileteken is észleltek.) Ez esetben tudatos vagy félig
tudatos kiilsd, koznyelvi hatasra tortén6é nemzedéki rétegezo-
désrél van sz6 — a koznyelv hatéasa kiilonben mindig rendkiviil
fontos tényez6 a nyelvjarasok életében, és a nalunk eddig meg-
figyelt nemzedéki eltérések rendesen erre vezethetdk vissza —,
de épugy szamot kell vetni oly valtozasokkal, melyek esetleg
nem kotheték kiils6 hatéshoz.

Hasonlé vizsgalatoknak a népnyelvkutatas soran soha-
sem volna szabad elmaradniuk. Minthogy ilyen, nemzedékek
szerint megoszlo eltérések mindeniitt felbukkanhatnak, a nép-

1 Tlyen generaciés kiilonbségeket allapit meg Csiiry is (A nép-
nyelvi buvarlat mdédszere 24) a szamoshati népnyelvre vonatkozolag.
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nyelvkutatéonak mindig szamot kell vetnie veliik, s6t kiillonés
figyelmet kellene rajuk forditania, nemcsak azért, mert a helyi
nyelvjards pontos visszatiikrézésében ilves eltéréseknek is
okvetlen helyet kell juttatni, ha hamis képet nem akarunk
adni, de azért is, mert efféle megfigyelések rendkiviil fontos
elvi kérdések tisztazasat (aminé pl. a hangmodosulasi tendenciak
hatasmédjanak, a hangva]tozasok lefolyasanak, egyes jelensé-
gek terjeszkedési médjanak kérdése) hathatésan seglthetlk eld.
Kivanatos volna, hogy nagyobbszamu, lehetéleg az orszag
egész teriiletére Kiterjedo felvétel alapjan e kérdéseknek — egy-
részt a nemek, masrészt a korok szerint elkiiloniild nyelvvalto-
zatok problémajanak — monografikus megvitatasara is sor
kerilljon. Az ehhez sziikséges nyelvi anyagot persze el6bb
nyelvi gyijtéinknek kdleng koriiltekinté figyelemmel 6ssze-
szednitik.

Mindezek a tényezé6k azonban nemcsak a varosokban, de
faluhelyen époly fontosak, sét kiilon behaté vizsgalat nélkiil
azt sem lehet eldénteni, vajjon a varosokban pl. a nemzedé-
kek nyelvi eltérése nagyobb-e vagy kisebb, mint a falusi lakos-
sag korében. Nem lehet ugyanis eleve megmondani, mely ok
milyen okozatot valt ki. Pl. a divat gyorsabb hullAmzasa a varos-
ban a divatnak jobban kitett fiatalsdg nyelvét gyorsabban és
igy nagyobb mértékben is modosithatja, masrészt azonban
a varosi tarsadalomban nemcsak a 26—28 éves, de altalaban
ennél joval idésebb emberek sem huzdédnak vissza a fiatalosabb
életformaktol, ami viszont a generacios eltérések csokkenését
vonja maga utan ; ndveli ismét a varoshan észlelhet6, nemzedé-
kek szerint megoszl6 kiilonbségeket a bekéltoz6 elemek nyelvé-
nek gyakran igen gyors, néha mar az els6 nemzedékben meg-
figvelheté gvokeres, de sokaig mégsem teljes megvaltozasa,
a varosi nyelvhez valé tobbé-kevésbbé hianyos idomulasa
(errél 1. alabb). Alkalmasint 4altaldnos szabalyt itt sem lehet
felallitani.

4. Eltérések észlelheték azonban nalunk is, masutt is,
egy-egy varos kiilénb6z6 részeinek, negyedeinek nyelvében is
(vii. pl. az emlitett velencei nyelvjarasi eltéréseket). Ez a jelen-
ség szintén egvaltalaban nem példatlan faluhelyen, ¢és gyiijtéink
]01 tudjak, hogy mindig figyelemmel kell lennitik pl. a lakossag
vallasi viszonyaira, s kétvallasu faluban a kiilénb6z6 hitd,
mondjuk katolikus és reformatus lakossag nyelvét kiilon-kiilon
kell megvizsgalniuk. Mégis ilyenféle tények a varosokban jut-
nak nagyobb fontossagra, aliol nagyobb teriileten laké nagyobb
tomegek nyelvében hasonld teriileti valtozatok kénnyebben és
tobbiéleképpen johetnek létre.

Ezeknek az eltéréseknek kiilonféle oka lehet. A belgiumi
Liége pl. egyike azoknak a ma mar valéban kevésszamu francia
nagyvarosoknak, ahol a nyelvjarast (a jelen esetben a vallont)
nemcsak mindenki beszéli és érti, hanem a kiilonben kétnyelvii
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Nem tudom, Magyarorszagon eldfordul-e ez a jelenség, t. i.,
- hogy egy varos kiillonboz6 részeinek nyelvében észlelt eltérések
a csatlakozé kornyék nyelvjarasaban lelik magyarazatukat.! De
ilyesminek megéallapitasa, azt hiszem, kiillonésebben nem fogija
probara tenni gyiijtéink leleményességét. Mindenesetre sziik-
séges, hogy a varos kornyékének nyelvjarasat is figyelemmel
kisérjék. Ha ez nem egységes (mint pl. Miskole vagy Kaposvar -
esetében), akkor okvetleniil meg kell vizsgalniuk az eltéré nyelv-
jarasu teriiletekhez csatlakozé varosszelvényeket kiilén-kiilon,
mert komoly lehetéség van arra, hogy e nyelvjarasi eltérések
benyulnak a varosba is, vagy legalabb ott is nyomuk lelhetd.
Altalaban alapvets SLabalykent kell szem elgtt tartaniuk, hogy
valahanyszor a kérdéses varos kozelében hizodik valamely
szébakeriilhetd varosrészeket (esetleg egyes utcakat) kiilon is
meg kell Vizsgélniuk, természetesen iigyelve arra, hogy elsésor-
ban ott szilletett és allanddan ott lako egyének tajékoztatasait
vegyék figyelembe. Az évatossag és koriltekintés szempontja-
bél itt is ugyanazok a .qyakorlatl szabalyok érvényesek, mint a
népnyelvkutatasban mindeniitt.

5. Lényegesen nehezebb a helyzet, ha az 1lyen nyelvjarasi
eltérések valamely tervszerli telepitésnek vagy éppen terv:
szeriitlen betelepiilésnek kovetkezményei. Tudjuk pl., hogy
Debrecenben a XVI. szazad masodik felében az 6zés, tehat egy,
a debreceni nyelvjarastél merében idegen jelenség, igen szamot-
tévé mértékben flgyelheto meg egykoru hivatalos iratokban
(Zoltai, 0O-z6 nyelvjaras Debrecenben: Nyr. XXXV,
123 kk.). Ez nyilvan foéleg a Szegedrél nagyobb tomeghen be-
koltozé menekiiltek rovasara irhaté, s csak joval jelentéktele-
nebb mértékben tulajdonithaté esetleg Méliusz Juhasz Péter
nagy hatasanak, ki maga is somogyi 6z6 nyelvjarasu ember volt
s Debrecenben kiadott kényveiben is ilyennek mutatkozik ;
legkevésbbé képzelheté el azonban az, hogy a nagyszamu és
valtozatos idevagéd adat egy vagy két Szegedrdl menekiilt iras-
tudé és tisztségvisel6 embernek tudandé be. Ma mar ennek az
ozésnek aligha van nyoma Debrecenben, eltiint, felmorzsold-
dott, s csak a tervhevett civis-sz6tarbdl és a vele kapcsolatos
munkéalatokbdl fog kideriilni, vajjon legaldbb nyoma nem ¢ro-
kodott-e meg egy-két széban, a varos egy-egy pontjan. De ha
Debrecen nyelve mem bizonyulna egészen egységesnek, amint-
hogy tobb jel mutat arra, hogy nem az, annak is tilnyomo-
részt az igen nagymeértékii betelepiilésekben rejlik a magyara-

! Ugy latszik ilyenfajta jelenséget figyelt meg Szabé Lajos
(A nagykanizsai nyelvjaras : NyF. XLVIII, 5), amikor megallapit]a,
hogy a Magyar-, a Pet6fi- meg a Rakéczi-utea lakdi nyelvében erd-
sebb az 6zés, mint a varos tobbi részében. A kérdéses utcakban ugyanls
fuvarosok laknak kik sokat szekereznek Csurgo vidékén s masutt a
dunantili 6z6 nyelwarasteruleten
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zata, Zoltai tanulmanyt szentel az 1564—1640. években
Debrecenbe valé betelepiiléseknek (Vidékiek bekéltézése Deb-
recenbe 1564—1640 ko6zott) s ebben kimutatja, hogy nemcsak
a kozvetlen kornyékbdol szarmazottak vannak jelentékeny
tomeggel a bekoltozottek kozott, de nagy szammal tavolabbi
teriiletekrél jott, nem egyszer lényegesen eltérd nyelvjarasi be-
telepiilék is. ([gy a kozvetlen kornyék szamos kozségét nem
véve figyelembe, a kovetkez6k adtak Debrecennek ebben az
id6kozben 11j lakosokat : Almosd, Balsa, Barand, Béltek, Bereg-
szasz, Bolcsa, Csabacsiid, Cséffa, Csege, Gsokaj, Didsad, Dio-
szeg, Lgyek, Erselind, Fehérté, Fény, Foldes, Galospetri,
Gyanta, Gyula, Hencida, Igar, Jara, Jaszkisér, Kall6, Karcag,
Karoly, Kémer, Keresztir, Kisvarda, Kocsord, Kolozsvar,
Kodszallas, Korosszeg, Kunmadaras, Kiigy, Mako, Mezémegyer,
Mezopetri, Mezéterem, Nagymarja, Nagyrabé, Nagyvarad,
Orvénd, Pazmany, Pécs, Piskolt, Piispokladany, Semjén, Sza-
lacs, Szalonta, Szentmihaly, Tarcal, Tarkany, Tedej, Tetétlen,
Tiszafiired, Tiszaszo6llGs, Tirkeve, Varadolaszi, Vasad, Zsaka.)
Természetesen e 118 nemes és 485 jobbagy betelepiilése nem a
tervszerd telepitések sordba, hanem a késébb targyalandé be-
szivargas tipusaba tartozik, csakigy, mint az 1715—1867 ko-
zott Debrecenben letelepiilt és polgarjogot nyert, nagyszamu,
idegenbdél jott csalad, melyeknek rendkiviil becses jegyzékét
megérizte a Matricula Civium (Her pay, Debrecenbe hekol-
tozott polgarok, Matricula Civium; vd. még Herpay,
Nemes csaladok Debrecenben). Bar, ha ez nagyohb tomegekben
torténik és féleg- homogénebb nyelvteriiletekrél, hasonlo ered-
ményre vezethet, mint az egyszeri nagyobb tdmegi betelepiilés,
ugyanis az azonos helyrdl szdrmazé bekoltozotiek, kiilondsen,
ha wvallasi vagy egyéb, pl. vagyoni, tarsadalmi kiilonhség is
valasztja el G6ket az Gslakoktol, szeretnek egymas kozelébe
huzoédni és inkabb egymassal érintkeznek, egymas kozt haza-
sodnak sth. Debrecennek pl.,,héstatis telepiilése annyira eltér
életformaban a tobbi debreceni lakossagtél, (Csoban—
Herpay, Debrecen sz. kir. varos és Hajdi varmegye :
Varmegyei szociografiak XII, 183), hogy a nyelvi viszony is
komoly vizsgalatot érdemel. Nem ritka azonban az egyszeri
betelepiiléssel kapcsolatos nyelvjarasi kiilonbozéség egyes
kozségek terilletén. Halason pl. mar Kor da megallapitotta,
hogy lakossaga két nyelvjarasra oszlik, az egyiket a régebbi
telepiilésii kalvinistdk, a masikat a XVIII. szazad dere-
kan a Jaszsagbdl bekoltozott katolikusok beszélik (Nyr. XV, 25).
E tényt az ujabb kutatdk is megerédsitik (s6t egy harmadik
nyelvjarast is vélnek ugyanott megallapithatni). Hasonlo jelen-
séget azonban szamos kozségbdl ismeriink (vé. Horger,
A magyar nyelvjarasok 16 stb.; Nyr. XXX, 583).
Természetesen, f6leg nagyobb varosban, ahol a letele-
piill6k nyelvjarasa esetleg csak egy-két utcara vagy egy kiil-
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varosi telepre szoritkozik, nagyon kénnyen meglehet, hogy a
szamara teljesen idegen varosba becséppené kutaté tudomast
sem szerez ilyen nyelvijarasi eltérésrél. De még ha eleve gondol
is arra a lehetdségre, hogy ugvanabban az agglomeracidoban
tobb nyelvjaras is élhet egymas mellett teriiletileg elkiiloniilve,
1gy érzi magat, mint iranyti nélkil a ha]os e”el a tengeren.

Minden utcat aligha jarhat végig, olvan odriasi és valtozatos
anyagot, amelyDb6l nyilvanvaldan kitessék az egves varosrészek
nyelvi elkiilgniilése, nem gyujthet, erre a legritkabb esetben van
ideje, s annyi mindenfélére kell figyelmének kiterjednie, hogy
ilyesmit bizony nem is igen lehet megkivanni téle. Elkeriil-
hetetleniil sziikséges volna tehat, hogy ielGtt egy varos vagy
nagyobb kozség nyelvjarasanak tanulméanyozasiba fog, meg-
ismerkedjék az illeté hely telepiiléstorténetével. Sajnos olyan,
egyes varosokra vonatkozd telepiiléstorténeti monografiaink,
melyek a letelepiilés idején kiviil tjékoztatnanak a betelepiilok
szarmazasi helyérdl és foként arrol, hogy emezek a varos mely
részében helyezkedtek el, nemigen vannak. ‘A meglévs tele-
piiléstorténeti irodalom, bar hianyos, tartelmazhat ugyan
rendkiviil értékes és felhasznalhaté utbaigazitasokat, amde ez
az irodalom sok helyiitt van elszérva, éspedig tébbnyire olyan
munkakban és folyoiratokban, amelyek egyébként a jobbara
kizarélag nyelvészeti képzettségli nyelvjaraskutaté érdeklédési
terilletén kiviil esnek, esetleg nem is ismeretesek el6tte vagy
legalabb is nem kénnyen hozzaférheték szamara. Tudjuk, hogy
tobb, népnyelvkutatassal foglalkozé tudomdinyos intézetiink
igen helyesen tervbevette, s6t meg is inditotta a népnyelvre
vonatkozd boséges irodalom koényvészetének oOsszeallitasat, ami,
elsérendii munkaeszkéznek fog bizonyulni. De époly kivanatos
volna, sot tekintve, hogy idegen tudoményos teriilet eredmé-
nyeirél van szo, elengedhetetleniil sziikségesnek latszik, hogy
az intézetek az egyes magvar varosok, sét a jelentésebb kozsé-
gek telepiiléstorténetére vonatkozé irodalom konyvészetét is
osszeallittassak, udgyhogy a kutaté, miel6tt kiszall kutatési
teriiletére, az idevagé kérdések legalabb eddig felderitett részé-
vel tisztaba johetne. Persze ez sem sok, mert hiszen a legtobb
esetben vagy egyaltalaban nem, vagy csak nagy hézagokkal
gyiijthetné igy oOssze az illetd hely telepiiléstorténetére vonat-
kozo sziikséges ismereteket. Ezért tavolabbi programmpont-
ként fel kellene kutattatniuk és dssze kellene gyiijtetniiik az
intézeteknek legalabb a nagyobb varosainkra vonatkozé tor-
téneti adatokat és ezek alapjan megiratniuk az egyes varosok
telepﬁléstérténeti monografiajat a megfeleld, a nyelvjaras-
kutaté szamara donté fontossdgu szempontok figvelembe-
vételével. Ez azutn a kiszally kutatonak rendkiviil hathatés
segitségére lenre, felhivna a figyvelmét bizonyos lehetdségekre,
s a bizonytalan eredményekkel kecsegtetd és a mellett tilsagosan
id6rablé prébakutatésok helyett érdekl6dését azonnal a helyes






81

hato meg. Ez a helyzet azéta sem mddosult, sét a varosok felé
ozoénlés fokozédott. Igy pl. 1715-ben Debrecenben egyetlen
katolikus csalad lakott, az 1930-as népszamlalas viszont 23,360
(19-99%) rom. kat. és 4670 (4-09%,) gor. kat. debreceni lakost
talalt. Ezek mind idékozben telepedtek le és zomikk a XIX,
szdzad masodik felétsl keriilt a varosba, minthogy az 1869-i
néps.amlalaskor a rém. katolikusok szama még csak 5887
(12-779%,), a gorog katolikusoke 416 (0-909,) volt (Csob a n—
Herpay, Debrecen sz. kir. varos és Hajdd varmegye : Var-
megyei szociografidak XII, 72, 109). Az 1715. polgarjegyzéken
kiviil a Matricula Civium adatainak fontossagara fentebb ra-
mutattam. De elég ékesen sz6l az a tény is, hogy az 1930-as nép-
szamlalaskor Debrecenben a nem helyi sziiletésiiek az egész
lakossag 51-43 %,-at teszik szempen az 1869-ben talalt 15-42 %, -kal
(1. m. 104). E bekoltézottek tillnyomo része ugyan a kornyekbol
ke.ill, de azé.t szép szdmmal akadnak maés, eltéré nyelvjaras-
teriiletrél valé bekoéltozések is. Hogy ezek a debreceni nyelv
szempontjabol jelentenek-e valamit, azt csak gondos vizsga-
lat derithetné f6l. Bar Debrecen nyelvére vonatkozélag a rész-
lettanulmanyok nem hianyoznak, és a késziilé civis-szotar szo-
adatai is &llandéan szaporodnak, ebb6l a szempontbdl meg-
felel6 vizsgalat még nem tortént. Hogy azonban itt is alkalma-
sint vannak kiilonbségek, azt az utcan, villamoson hallott eltérd
kiejtések valoszintivé teszik, s alkalmasint ez a magyarazata
LLik 6 G. kifogasainak, melyeket Balassa Ivan, A deb-
receni civis foldmiivelésének munkamenete és miiszokincse c.
miivének hangtani megfigyelései ellen tett (Déri Muzeum
évkonyve 1939—40. 157), ha ugyan azok a megfigyelések,
amelyekre L ik 6 tamaszkodik, helyesek és megbizhatok.
Még bonyolultabb a helyzet Budapesten. Ide az egész

orszag legtavolabbi vidékeird! allandéan 6zonlenek a bekoltozok,
magukkal hozva a legeltérébb nyelvjarasokat. Ezek a nagyvaros
kohéjaban révidesen modosulnak, kérdés azonban, hogy ugyan-
azon mértékben és ugyanazon irdnyban-e. Erre vonatkozdlag
még semminemi vizsgalat nem tértént. Pedig aligha volna
igazolhat6é az az elgondolés, hogy Budapest nyelvét rekessziik
ki vizsgalatainkbél. Hiszen mindaz, amit fontebb a véarosok
magyar lakossaganak szambeli fontossagardél, nyelvitknek messze-
sugarzo hatasarol, a megfigyelheté jelenségek sokrétiiségérdl -
és elvi silyarol mondtam, fokozott mértékben all Budapestre.
A magyarsag igen jelentés hanyada él Budapesten. Ezeket
nemlétez6knek tekinteni kétségteleniil silyos hiba volna, s
nélkiilik a magyar nyelvrél kapott képink semmi esetre sem
lehet teljes. A kérdés azonban rendkiviil bonyolult és a gyakor-
lati eljaras nehéznek latszik, idegen analdgiak pedig aligha
segitenek, Némileg hasonld pl. a helyzet az amerikai varosok
esetében, de mégsem azonos, mert ott a népmozgalom még
sokkal élénkebb, mint nalunk, a lakossag rovid id6 alatt szinte
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években (v6. Barczi: A ,,pesti nyelv: MNyTK. 29. sz,
30 1. 2, jegyz.). Nagy koriiltekintéssel kell azonban kivalasz-
tani a megfelel6 adatkozlét. Természetesen — a pesti példanal
maradva — pesti sziiletésiinek kell lennie, mégpedig lehetéleg
olyannak, aki egész életét, vagy ¢életének nagy részét, ha nem
is ugyanabban az utcdban, de legalabb ugyanannak az utcanak
a kornyékén élte le és munkaja sem kiildi 6t lakdéhelyétsl
tulsdgosan messze. Ilyen embert azonban Pesten, ahol az élet
koriilményei gyakran vetik az embereket, még a kiilvarosiakat,
is, a varos egyik végétol a masikig, nem konnvu talalni. A leg-
tobb esetben meg kell a kutaténak elégednie avval, ha idésebb
adatkozl6je pesti sziiletésli és az utébbi 20—30 évet ugyan-
abban a varosrészben toltotte el ; fiatalabbat, f6ként gyermeket,
konnyebb olyat taldlni, aki méas teriiletet szinte alig ismer.
A tobb adatkozlé adatai koziil persze csak a tébbszordsen
egybehangzok lesznek meghizhatok. Célszerii azonfelil, ha a
gyiijté az adatkozl felmenodire vonatkozdé ténveket is figye-
lemre méltatja: régebbi pesti csaldd sarja-e, vagy szilei,
nagysziilel koltoztek-e csak Pestre és honnan? Milyen anya-
nyelviiek voltak eredetileg? stb. Meg kell azonban a gyijtonek
kiizdenie a varosi ember nagyobb erzekenvsegevel (mert ez
esetleg lebecsitlést 14t abban, hogy az 6 nyelvét az altalanos
magyar nyelvtdl eltérének itéli a kutatd), de nagyobb bizal-
matlansagaval, szkept1c1zmusaval, s6t misztifikacids hajlamai-
val is. El kell szanva lennie arra, hogy az adatok nagy témegé-
bél esetleg csak kevés hasznalhatét fog kihalaszni, ]oval keve-
schbet, mint faluhelyen gyiijté kartarsa. Ha azutan egyes pon-
tokat talalt, amelyek nyelve egymastdl eltér, meg kell probalnla
az érintkezési hatarok hozzavetéleges megallapitasat, persze
pontosan meghtzhato vonalakat ne varjon, az ide-oda. aramlé
nagyvarosi lakossaq esetében ilyesmi még sokkal kevésbbé
lehetséges, mint a vidéken. Futé kiszallassal értékes eredményt
faluhelyen sem lehet elérni, itt azonban még fokozottabb tiire-
lemre van sziikség ¢s elfogadhatd eredményt csak hosszas
tanulményozas és rendkiviil €ber, szigoru kritika gyakorlasaval
lehet lesztirni. A losszabb ideig tarto gyiijtés ugyan a varosi
nyelv gyorsabb médosulasa Tniatt (foként a székincshen)
maga is jelent6s hibaforras, ezen azonban aligha lehet segiteni.
Hogy a tanulmanyozott varos vagy varosrész telepiiléstorténete,
nepmozgalmi statisztikaja itt is fontos elétanulmanyok targya
és szakadatlanul igénybeveends segédeszkoz kell, hogy legyen,
az természetes. Abban azonban szinte eleve biztos lehet a kutato,
hogy pl. a Ferencvaros és Angyalféld nyelve kozott érzékelhetd
eltéréseket fog talalni székinesben, széhasznalatban, mondat-
tanban, s6t talan a kiejtésben is. Gyakran persze olyan terii-
letekre fog bukkanni, hol az ellentétes alakok tarka Osszevissza-
sagaban élnek egymas mellett (pl. fudhatja és tudhassa), de ha
ezt az ingadozo nyelvhasznalatot megallapitja, egyes jelensé-
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gekhez kapcsolja, vagy éppen elegendd adat alapjan szazalekos
megoszlasuk tisztazasara is kisérletet tehet, maris értékes
vonasokkal jarult hozza a varosi népnyelv rajzahoz.

A maésik feladat voltaképpen nem a tulajdonképpeni nép-
nyelvi gyiijtés foladata, de minthogy éppen a varosokban
nagyszamiu példan megfigyelhetd tényekre vonatkozik, szin-
tén nem mellozhetd, mert igen érdekes jelenségekre hivhatja
f6l a figyelmet. A nyelvjarascsere folyamatanak megfigyelésére
gondolok. Mint emlitettem, a nagyvarosokba, nalunk f6kép
Budapestre, az orszag minden részéhél 6zonlenek a betelepii-
16k, magukkal hozva nem egyszer falujuk sokszor sziizi tiszta
nyelvjarasat. A tajszolas azonban rendesen hosszabb-révidebb
id6 alatt megfakul ajkukon, nemcsak székincsben és szélas-
modokban telitédik pestiességekkel (ez kovetkezik be leggyor~
sabban), de nyelvtani szerkezetekben és kiejtésben is igyekszik
a varosi nyelvhez igazodni. Ritka esetben mar az elsé bekoltozé
nemzedék nyelvében megvalésul a teljes nyelvjarascsere, leg-
tobbszor azonban csak a masodik, sét esetleg a harmadik nem-
zedék nyelvében enyészik el teljesen a falu tide zamata. A kiilon-
bo6z6 koru egyének mas és masként reagalnak a kornyezet nyel-
vének hatasara, de az egyéni eltérések egyes esetekben szintén
nagyok lehetnek. Az oregek nyelve mar jéforman semmiben
sem idomul az uj nyelvhez, a felndtteknél, féleg a néknél, leg-
tobb esetben megfigyelheté egy bizonyos foku tudatos erd-
feszités, hogy a falusiassagot levetkozzék, a gyermekek nyelveé-
ben sokszor talin mar az elsé nemzedékben megallapithaté a
tokéletes nyelvesere. Rendkiviil érdekesek azonban az atmenetek,
Legkdnnyebben a varosi szokines hatol be a betelepiilé falusi
nyelvébe. Alig néhany hoénapi pesti tartézkodas utan a srdc,
hobelevance, duma, randi stb. féle szavak maris meghonosodnak
pl. a Dunantul tavoli vidékérdl jott falusi nyelvében is. Az at-
alakulas megindul persze egyéb téren is. Amde a falu nyelv-
jarasat tobbé-kevésbbé tudatosan a varosi nyelvhez igazité
bekoltozott sajat maga sem érzi minden részletben a magaval
hozott tajszolas és Gj kdrnyezete nyelve kozott 1évé kiillonbsé-
get. Egy-egy vonast mddosit, masokat meghagy minden aggaly
nélkill. Pl. egy 1925-ben Kemenesmagasibol (Vas m.) Buda-
pestre koltozott csalad nyelvében a kdvetkez6 megfigyeléseket
volt alkalmam tenni. A csalad legidgsebb tagja, 6zv. Kovécs
Janosné (most 76 éves) teljesen megtartotta eredeti nyelvjara-
sat minden részletével. A kovetkezé6 nemzedéket képviselo
6zv. Mogor Janosné (50 éves) mar erdsen hozzaidomitotta
beszédét a véarosi koérnyezet beszédéhez, de ez az idomitas
csak részben sikeriilt, pl. a koznyelvi 6, 6, é-nek megfelels
uo, ii6, jé kett6shangzok mar csak itt-ott bukkannak f6! beszédé-
ben és meglehetésen elmosédva, inkabb olyankor, amikor mint-
egy megfeledkezik 6nmagardl, de pl. a sz6végi -a, -e helyett
Jobbara ma is -0, -é-t mond, mert ebben nem érzi a killonbséget.






| Kisbdacs helynevei.

A népmiivészetérsl altalanosan ismert Kalotaszeg leg-
keletibb fekvésii kozsége Kisbdcs Kolozsvartél mintegy nyole
kilométernyire, a Nadas-patak mentén fekszik. Az Erdély
f6varosat Egeressel 0sszekotoé megyei ut rajta halad keresztiil.
A kozség nevének alakvaltozatai: 1263, 1497 : Baach. 1374,
1450 : Bach. 1420 koriil, 1444 : Baacz (Csanki V, 330).r 1608 : -
Bachy (Erd. Muz. Banffy I. Oklevelek). 1639 : Bacz (i. h. Zen-
telki-cs.). 1695 : Bdcs (i. h. Fasc. 63). 1733 : L(ocum) M(ixtum)
Buts (Togan, Rom. 26). 1808 : Bdcs cum Praedio Kardosfalva ~
r. Bacsu (Lipszky). 1839 : Bdis ~ Batsu (Lenk.). 1850 : Bdcs ~
r. Bacsu (Erd. Muz. Mike, HelysNev.). 1873 : Badts tart. Kardos-
falva (Helységnévtar). 1913 : Kisbdcs (Uo.). 1922 : Kisbdcs ~
r. Baciu (Martinovici-Istrati). 1941: Bdcs ~ r. Baé (Hgy.).
Ezekbdl az adatokbdl latszik, hogy a kizség neve az elsé okle-
veles emlitéstol a legijabb id6kig Bdes volt. Habar ma hiva-
talos neve Kisbdcs, az utjelz()téblékon Bdcs, az allomas fel-
iratain pedig felvaltva Bdcs és Kisbdcs szerepel. A kozség neve
valdsziniileg térok személynév (EtSz.).

Bdcs a kozépkorban a kolozsmonostori apatsagé volt,
1371 utan a Bobek- vagy Bebek-csalad birtoka. A XIV. szazad
vége 6ta egyes részeit a szomszéd kozségek nemessége hitorolta.
A XV. szazadban Nddastelek és Szentivdny-puszta is hozzatar-
tozott (Csanki i. h.). A kozség nevére és keletkezésére vonat-
kozolag a szijhagyomany is tud egyet-mast.2

A kozség lakosainak szama ma kereken 1600. Ezek koziil
magyar hetven, rumén husz és cigany tiz szazalék. A magyarsag
rémai katolikus. Jegenyén Kkiviill Kisbacs az egyediili kalota-
szegi helység, melynek magyar lakossaga katolikus. A rumének
a gorog katolikus vallas hivei. A hatar terjedelme kb. 3000 hold.
: A helynevekben a ruménségnek igen kevés nyoma latszik.
A legtobb rumén helynév a magyarnak hangtani valtozasokkal
valé atvétele, rumén megfelelgje csak igen kevés helynévnek
van. Ilyenek : Horgas ~ Strimbu, Kisrét ~ Riluts stb. Rumén

1 Csanki adatai koziil egy-egy alakra nézve csak az els6 és az
utolsé okleveles emlités évszamat kozlom.
2 Ezeket 1. Szentiviny és Szent Jdnos kiifja cimszé alatt,
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sen talalunk szantét és kaszalot, az ett6l délre esé oldalt a
szant6 foglalja el. A szantdk sdvjat néhol azonban mar meg-
szakitja a legeld. Ez foglalja el a kisbacsi hatar tobbi részét a
szucsagi (déli) hatarszélig. Aranylag kis teriileten itt ujbol erdét
talalunk (Kdszeg6). A legeld itt is az erd6 rovasara terjeszke-
dett dél felé. A torténeti adatokbdl ezt bizonyitja a Farkas-
verem helynév. A Kiserdé és Tolgyfdstetd is régebben kétség-
kiviil erdének volt a neve.

Kisbacson ardnylag kevés a személynevekkel alakult hely-
név (Baké tagja, Fileki malom : Illdri malma, Gergelyirtovdny,
Pallervdgotja, Samu sikdforja). Erdekes, hogy a kozség leg-
népesebb csaladjanak, a Turos-csaladnak a neve a helynevek-
ben semmi nyomot nem hagyott.

E kozség €16 helyneveit 1941 junius végén gyijtottem
Ossze, az anyag kiegészitése és ellendrzése végett még kétszer
jartam Kisbacson : 1941 oktéberében és legutobb 1942 mar-
ciusdban. A torténeti anyag (a kozség nevére vonatkozé adatok
is) dr. Szabo T. Afttila egyetemi tanar ur gytjtése. Az értékes
anyag atengedését, utmutatasait és tamogatasat itt is halasan
koszonom.

A helynevek betiirendben wvalé targyalasakor a térkép-
vazlat szamat [ ]-be, a teriileten foly¢ gazdalkodasra vonatkozé
megjegyzéseimet roviditett alakban ()-be teszem.! Ha az
irodalmi alak nem tér el a népnyelvitél, akkor ez utébbit nem
irtam le ujbol, hanem a kettéspont (:) utan a magyar alakvalto-
zatot, illetdleg a valtakozas jele (~) utdn arumén alakot irtam.
A helyszini gyujtésben vezet6m volt Kovdes Imre 51 éves magyar
s Bojan Demeter 31 éves rumén lakos.

Agyagdomb ~ Lufarije [II. 84] (1.). — A legel6 egyik agyagos -
részének neve.

*Alafel jaré 1734 : Agri Allodiales in Inferiori Territorio
In loco vulgo... Aldfel jaroba. Az ,Inferiore Territorium‘ a
falutél keletre esé hatarrészt jelolte, tehat e helynév is a koz-
ségt6l keletre lehetett.

Alséboltos sikatorja 1. Alsdsikator.

Alsofaluvéyg Alséfaluvéy ~ Kapatu satului din Zos [70]. —
A falunak Kolozsvar felé es6 része.

Alsofiizesagy Alsdfiizesdqy : Fiizesdgy alsé ~ Fizesad [17)
{e.). — Az erdé6ben 1évd egyik kaszald. A ruménseg a két Fiizes-
Agyat nem jeloli kalon.

Alsdjovanké 1. Nagyjoanka.

Alsésikator Alsdsikdtor :  Ascbétos sikdtorja : Samu  sikd-
torja : Rézsa-ucca [95]. — A Marton Salamon boltjanal kezd6d6
utcacska neve. Marton Salamon iizlete az dsébot, mig a téle feljebb

1 Roviditések : d. = arok, h. = hid, k. = kaszald, p. = patak,r.=
Tumén (népnév), sz, = szanto, fn. = terméketlen,
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Borsovolgy Borsévégy : Borsévégy [1] (sz.). 1864 : Borso
Vélgy. — Szanté a vasit és a legeld kozott.

Butahegy [113] (sz.). — Volt tulajdonosanak, Fabian
Mihalynak a gunynevét 6rizte meg ez a helynév.

Biidoskiat ~ Bidiskut [60] (sz.). 1734 : Agri Allodiales in
superiori Territorio : ...Budés kutt..., 1864 : Biidos kul. —
Szanté és kut neve a kozsegtol északra. A kat vize, legalabhb
is ma mar — nem biidos. 5

Ciganyok sikatorja : Cigdnykoz : Cigdnyok uecdja ~ Sika-
toru Tsigarilor [91]. — A ciganylakta utca neve.

Csereerdé [134] (e.). — Vegyes erdé neve a korddi hatar-
sz¢lben.

Csinalt ut. A kozségen athaladé megyei Gt neve. L. még
Orszag utja.

Csipkésgidre Csipkézsgidre ~ Gropa (}lpkesulm [139]
(sz.). — A Csipkéstetorsl a Nadas felé lefuté arok neve.

Csipkéspataka., 1734 : Infra locum vulgo: Nyires teté
nuncupatum, usque ad rivulum vulgo : Csipkés pataka nuncu-
patum est pariter ex virgultis querceis constans (e.). — A Csip-
késgtdrén végigfolyé patakocska neve. A helyszini gytijtés
utan akadtam erre a torténeti adatra. Ujabb helyszini gyiijtésem
alkalméaval sikertalt megallapitanom, hogy ma is ismerik ezt az
alakot, de mar csak ritkdn hasznaljak.

Csipkéstetd ~ Cipkesul [6] (sz.). 1734 : Agri Allodiales in
superiori Territorio : ...Csipkes teteje, ...1864 : Csipkés teto. —
Nevét valdsziniileg a csipkebokorr()l (vadr()zsa) kapta.

Csipkésut : Csipkési ut [83]. — A Csipkéstetén at a szom-
szédos Méraba vezeté ut neve.

Csokojarka ~ Cokojarka [67] (k.). — Egyesek szerint a
falu mellett egy kaszalé neve, masok szerint a legelének a
Venicével [37] hataros részén van. A térképen csak a kaszalot
jeloltem ; a térképvazlat ducanak elkésziilése utan jutottam
arra a megallapitasra, hogy a legel6 egy reszét is igy nevezik.
Erdekes, hogy akiktél e helynév foldrajzi fekvését meqkerdez—
tem, a ketto kozil csak az egyik teriiletet jelolték e névvel és
tagadtak hogy mas teriiletet is igy neveznének.

Csorgd Csorgé ~ Corgiiu [120] (k.). — A kolozsvari hatdrban
a Papfalvi arok mellett ezzel a kaszaloval szemben egy kis forras
talalhato ; a kaszalé nevét ezzel magyarazziak. A magyarbol
aAtvett rumén cdorgau : curgay koznevet Erdélyben nagyon
gyakran hasznalja a ruménség helynévként.! .

Csulikaszalé 1. Baké tagja.

Délloldal Dilléédal : Délléodal ~ Kosta merezuluj [103]
(1). — A marhak itt delelnek. o

Egyhazi hely Etghdzi héj. ~ Loku ekleZiej [88] (sz.). —
A kisajatitas el6tt a fdtusé (réom. kat. statusé) volt.

1 Dr, Szab6 T. Attila egyetemi tanar ur szives szdébeli kozlése.






Hago alja: Hdgdjja : Hdgé alatt ~ Su Hagau [61] (sz.).
1734 : In loco vulgé Kis Telek oldala dicto, usque ad locum
vulgo hago allya nuncupatum ex virgultis querci constans.
1864 : Hdgo alatt. — A Kistelektol [156] keletre fekszik.

Hatarpatak. 1433/1755: Inde per ipsam viam eundo, et
praefatam Possessionem Papfalva ad orientem reliquendo de
fine ejusdem usq(ue) ad quenda(m) rivulum hatharpathak
dictum pervenissent, penes quem rivulum i parte meridionali
unum signum metale fecissent, Ihique reambulationes metarum
Praefaectae Possessionis Baacz et Praedij Szent Ivan a parte
dictae Possessionis Papfalva terminassent, ubi... ipsis Contra-
dictionis velamine obviassent. — Val6szinileg a Papfalvi
arok [119] neve volt.

Hegyeshegy ~ Hidished [55] (e.). 1734: In loco vulgo
Hegyes hegy nuncupato in conterminatione Territorii Posses-
sionis Korod. 1864 : Hegyes Heqy. — Erdés magaslat neve a koz-
ségtol északra.

Hegyi ut [112]. — A Hegytetére [121] vezet6 ut.

Hegy megett ~ Dupa dal [30] (sz.). 1588 : syluulae prohi- -
bitae : Hedmege erdu. 1864 : Heqy mege. — A Hegytetén [121]
tul lévo foldek neve.

Hegyteto Helyteté ~ Virvu daluluj [121] (sz.). — Magaslat
neve a kozségtol keletre.

Hidegkit Hidekkuf [24] (1.). — A legel§ szucsagi hatar-
szélében 1év6 egyik részének neve.

Hidegkuti arok Hidekkuti drok [114] (1.). — A szucsagi
hatarszélben 1év6 arok neve a Hidegkutnal [24].

*Hidnal. 1734 : Agri Allodiales in Inferiori Territorio In loco
vulgo Hidnal dicto vicinitatib(us) ab una rivuli vulgo Papfalvi
patak nuncupati. — A Palfalvi aroknal [119] a kolozsvari
hatarszélben lehetett.

Hintoés : Hinlos ~ Hint’aus [21] (k.). — Mészoly Gedeon
megéllapitasa szerint (Nép és Nyelv I, 2253) ennek a helynévnek
a jelentése ,lapos, ingovanyos'. Megallapltasanak a helyességét
bizonyitja, hogy ez a helynév vizenyds, ingovanyos teriiletet
jelol.

keletre; a rumén név a magydrnak me<rfdel()]e

Hosszdomb [2] (I.) 1864 : Hoszszudomb. — A legel6 egyik
hosszan elnyulé dombjanak neve.

Hosszikaszalo Hosszukaszdlé ~ Kasalay lurg [41] (k.). —
Az erddben 1évo egyik kaszalé neve.

Irtas [rids ~ lerta$ [29] (k.). 1864 : Irtds. — Az erdd és a
Papflalvi arok [119] kozott 16v6 kaszalé neve.

Irtasi kat: [ridsi kil ~ Fintina dela Iertas [127]. — Az
Irtasban 1évé kiit.

Itatd Ifatay : Adapatore [39] (1.). — A legelonek az itato-
kut koriil 1évé része.
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a Bacstorokban van. A térténeti adat azonban nem vonatkoz-
tathaté a Bacstorok egy részére sem, mert a hatarleiras éppen
a hatar masik felében emliti e helynevet. Ha tehat Bacson ma
a Bacstorokban van Kémdl nevezetli hely, az nem azonos a
fennebb emlitett torténeti alakkal. :

Koszego Kiiszegé ~ Kisegeu [43] (e.). — A szucsagi
hatarszélben 1évé erddé neve.

Kiszegs arka Kiiszegd drka ~ Gropa Kisegeylui [79].
1734 : In loco vulgo Kdszeq6 arka nuncupato in conterminatione
Territorii Possessionis Szucsak pro usu pariter incolarum
servatae. — A Ko6szegén kezdddo arok neve.

Lab ~ Labu [31] (sz.). — Nagy kiterjedésl szdnté neve a
kozségtol északra. Részei: Kis-, Nagyldb és Ldb vége.

Lab vége Ldbvige ~ Kapu labuluj [116] (sz.). — A kozség
mellett levé egyik szanté neve, a Lab [31] keleti végzddese.

Lenecsésgodre Lencsézsgidre ~ Gropa Lencesului [47] (sz.).

1864 : Lencsés Godre. — A Kolozsvarhoz tartozé erdé alatt
elteriilé vizenyés szanto.
Leveles [86] (1.). — A legelének egy részét nevezik igy.

Libakit [38]. — A legel6 egyik kutjanak és a korulotte
léve terilletnek a neve.

Laposko [22] (k.). — Egy erddben lévé kaszalé neve.

Maeskasirtas Macskdsirtds ~ Jertasu lui Mackas [126)
(k.). — Kaszéaléo a koérdédi hatarszélben. Macskds uevi csalad
ma mar nincs a faluban és mem emliékeznek ra, hogy ezelstt
lett volna. Lehetséges azouban, hogy e lielynév a vadmacska-
rol kapta a nevét.

Malomtere ~ Teritoriju mori [7] (sz) 1734 : Agri Allo-
diales in superiori territorio : .Malom teribe, ... 1864:
Malom tere. — A FilekiAmalomnél [138] 1évo foldek neve.

Magyaros ~ L’ alunis [51] (sz.). — A papfalvi arok [119]
és az orszagut szegeletében 1év6 szanté neve.

Magvaros alja. 1864 : Magyaros ajja. — A Magyardsnak
[51] egy része.

Meérai szél Meéraji szél [80] (e.). — A mérai hatarszélben
fekvé erdé neve.

Monostori oldal Monostori édal ~ Kosta Manasturului
[75] (sz.). — A kolozsmonostori, illetéleg kolozsvari hatarszélben
1évo oldal.

Nadas : Nddos ~ Nadi$ [9]. 1650 : az Baczj hataron Colos
var megieben az Nadas vize mellett levo Malom hellijinket. ..
adtuk eo kegiel(mehe)k. 1734 : Mollendinum ex parte superiori
hujus Poss(ess)ionis super Fluvio vulgé: Nddos nuncupato,
extractam habet Molendinum, unius desuper volventis rotae ;
Decurrit per Territorium hujus Poss(ess)ionis Fluvius vulgé :
Nddos nuncupatus, in quo aluntur lucii aliiq(ue) diversi generis
pisces, item caneri. 1864 : Bats hataranak részei kiilonféle
nevezetekre oszlanak, amelyeket a. Nddos vize hoszszaba at
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szél a falu mellett elfolyva. — A Nddas foly6viz Kalota-, régeb-
ben Olahnadas hatarabél ered és Kolozsvaron alél omlik a
Kisszamosba. E patak nevét a Nadasmentén gy magyaraz-
zak, hogy a forrasnal 1évé kozség neve szarmazott at a patakra.
Sokkal valosziniibb azonban, hogy a még ma is sok helyt nada-
sok kozt folyé patak ilyen vizrajzi okok miatt kapta a Nddas
nevet.

Nadastelek : Nddostelek [57] (sz.). 1864 : Nddas telek. —
A kozségtol keletre, az orszagiut mellett fekszik. A kézépkor-
ban itt puszta volt, amely a XV. szizadban mar Bacshoz
tartozott (Csanki, V, 330). A szajhagyomany azonban nem
tud errél.

Nadastere : Nddostere [83] (sz.). — A falunal a Nadas
mellett elteriilé szanté neve.

Nagyjoanka : Nagyjovdnké : Alséjovinké ~ Ionka mare
[136] (k.). — A Kisjoanka mellett fekszik. L. még Kisjodnka
alatt is.

Nagylab ~ Labu mare [123] (sz.). — Szantoé neve a kozség
mellett, ett6l nyugatra; a Lab [31] nyugati részének neve.

Nagyoldal Nagyodal [101] (1.). 1588 : Nad odala. — A le-
gelé egyik nagy oldalanak neve.

Nagyrét ~ Ritu mare [117] (sz., k.). — A Nadas mellett
elterilé szanto és kaszalo neve a Bacstoroktol [33] keletre.

Nagytelek Natytelek ~ Notelek [16] (sz.). 1864: Nagy
telek. — Szanté neve a Kistelek [15] mellett, a kozségtél nyu-

atra.
¢ Nagytelek arka Nalytelek drka ~ Pdriu Notelekului [82]. —
A Nagyteleken végighalado arok neve.

Nagytelek oldala. 1588 : syluulae prohibitae... Nag thelek-
oldala. — A Nagytelek [16] egy része. Ma mar nem igen hasz-
naljak ezt az elnevezést.

Nyarasté : Nydrosio ~ N'arostay [23] (k.). 1864 : Nydras
to. — A kozségtol északra, az erd6ben 1év6 egyik kaszalé neve.

Nyires. 1588 : syluulae prohibitae : ... Nires uult (?). A Nyi-
restelé nevének egyik valtozata lehetett. A Nyirestelé ~ N'iresu
rumén alakja is ezt bizonyitja.

Nyiresteto ~ N’iresu [12] (e.). 1734 : In locis vulgé : Kapus
el6tt et Nyires felé vocatis ex quercubus constans. 1864 : Nyires
teto. — Tolgy- és gyertyanerddé neve a mérai hatarszélben.

Nyomés ~ N'imas [49] (sz.). 1864 : Nyomds. — A fordulés
gazdalkodas emlékét 6rzi e helynév.!

*Nyugovo irtvany. 1676 : hassittia az hatart ... Szuczak
felol az nyughoua(!) irtouanion leué hatar domb. — Esetleg
a szucsagi hatarban, a béesi hatarszéltél nem messze fekvé
Nyugohely helynévvel kapcsolatos ez a név.

1 Vi, Szabé T. Attila: Zilah helynévtorténeti adatai a XIV—XX,
szazadban, Torda, 1936. 31. 1.


















A népnyelvi szétdr és a modern
nyelvkutatas.

A nagy szétari munkalatok jelenleg mondhatni jellegzete-
sek a mi nyelvtudomanyi munkalkodasunkra. Torténeti okok
miatt lett éppen a mai kor feladatava, hogy mind sajat nyel-
viink, mind pedig kozelebbi és tavolabbi rokonnyelveink tekin-
tetében viszonylag intenziv figyelmet forditsunk fontos, rész-
ben alapveté jelentdségii lexikalis és mas anyagkiadasi felada-
tokra. Ami rokonnyelveinket illeti, az 6ket érint6 tudoményos
munkalkodas megszakadt az utan a csapas utan, amely nem-
zeti tudoményainkat érte, amikor az Oroszorszag uralma ala
tartozé teriilletekre vezet6 utak mind lezarultak kutatoink
elétt. Mert hiszen a finn tuddésnak mostanaban koénnyebb
eljutni a Tiizfoldre és Patagéniaba, mint pl. az Aénis-té part-
jaira, vagy a mordvinok kozé. Innek kozvetlen, egyetlen or-
vendetes kovetkezménye az, hogy igy egy tulajdonképpen
még csak a jovében torténé kutatomunka eszkozei és feltételei
teremtédnek meg.

A finn népnyelvi szétdr elémunkalatainak meggyorsitasa
éppen ezekben az években halaszthatatlannak latszik. E feladat
siirgés természetébdl kovetkezik, hogy a késlekedes végzetesse
valnék, mert a még szamunkra elérhet6 anyag hamarosan el-
pusztulna. Nyelvjarasi szétari munkanknak az utolsé pillanat-
ban tortént gyakorlati megvalosulasat népiink allami 6nallova
letele teremtette meg. Ez a korillmény ugyanis alkalmat adott
neki arra, hogy a korabbinal nagyobb mértékben iranyitsa mii-
vel6dési politikdjat a népi gondolkodasmod és 6ntudat kovetel-
ményei szerint.

Készséggel el kell ismerni, hogy a finn népnyelv szétaranak
gyiijtése jelenleg értéke és jelentosége aranyaban mind szellemi,
mind pedig anyagi tamogatast élvez az allamtél és a kozvéle-
ménytol. Mi, a mai nemzedék Lképviseléi, akiknek kotelezd
osztalyrésziink, hogy cselekvéleg résztvegyiink ennek az év-
szazados gyujtémunkéanak befejezésében, ezt a sziviinket lelke-
sit6 és munkakedviinket novelé rokonszenvet tobbek kozott
annak a mélyrehaté szellemi alapnak kdszonhetjiik, amelyet
Setdla N. Emil és Ailio Gyula e téren Finnorszag
jovdjének érdekében annakidején megvetettek.
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’
ezredek folyaman nemcsak fejlettségi fokat illetsleg, hanem ter-
mészetében is lényegesen megvaltozott, nemigen zavarta a
kutatot. Ha a sz6 — hogy csak szinte képzelt példat vegyiink —
a kutaté anyanyelvében mostanaban ,,éneklést* jelentett,
és ennek a szénak hangtani megfeleléi a rokonnyelvekben
»varazslast és .a ,,hazassag megaldasat® jelentették, akkor
a kutaté kikovetkeztethette, hogy a varazslas a régiségben
énekléssel tortént és hogy az ,,éneklés” jelentésbo6l fejlodott
a ,,varazslas® és abbol tovabb a ,,megaldas*’ jelentés. Igazaban
mondva : a kutaté a pillanatnyilag érzett mai egyszerii jelentést
valami magatol érthetddé alapjelentésnek tartotta és err6l
az alaprol alkalmazta mai, mivelt-emberi logikajat a régiek
,»sajatsagos® jelentéseinek megmagyarazasara.

Az altalunk masodikul emlitett gyonge, amelyet a biralok
az ujgrammatikus nyelvkutatasban hibaztatnak : annak til-
zott ,,torténetiessége®’, szintén konnyen megértheté az elébb
mondottak fényében. Annak az ingere, hogy a kitiiné hangtani
elméletet éppen a torténeti fejlodési sorok leleplezésére alkal-
mazzak, mindent elsépré volt. Természetesen sokkal érdek-
feszit6bb dolog volt pl. a német ,,Wand*, ,,fal** szé6nak etimolé-
giai rokonokat lelni a rokonnyelvekb6l (mennél tavolabbiakbdl,
annal érdekesebb!), minthogy megprébaljak, hogy részletesen
felderitsék ennek a szénak a hasznalatat a német nyelv sajat
teriiletén, hogy felkutassik azt a hasznalati kort, amelynek
a tekintetében elmg¢leti szempontbdl nézve nem sok tjat és
ismeretlent lehetett varni a kutaté szamara. gy abba a hely-
zetbe jutottak, hogy bar az a hangtani-térténeti nyelvtudomany
mindig kész volt az €16 nyelvek és nyelvjarasok kutatasa fon-
tossaganak a hangsilyozasara a konyvnyelvészkedés kiegészi-
téséiil, a gyakorlatban mégis lekicsinyelte a mai Eurépa mivelt
nyelvei nyelvjarasainak alapos atbuvarlasat. Nem gondoskod-
tak rdla, hogy pontos tudomast szerezzenek sajat nyelvik
szavainak elterjedési teriileteirél, még kevésbbé, hogy részle-
tes magyarazatokat kapjanak azoknak a kiillonbozé nyelvjara-
sokban betoltott abrazolé feladatairél, noha — amint emlitet-
tiik — keszek voltak e szavak szamara etimolégiai rokonokat
keresni olyan nyelvekbél, amelyek mar évezredeken keresztiil
sajat utjukon jartak. Az egyoldalu torténetieskedés buzgalma-
ban nem érkeztek arra, hogy legalabb sajat koznyelviik leird
jellegi megvilagitasanak elég figyelmet szenteljenek. Kutattak
ugyan pl. ennek vagy annak a finn hangnak szamojéd meg-
felelgit — ami dnmagaban természetesen érdekes és hasznos
volt —, de nem kutattak, még egy iskolai nyelvtan sziikségle-
teit kielégité médon sem, a mai finn koznyelv targyi, allitmanyi
vagy szofaji szabalyait.

Végiil az utébbi évtizedek nyelvtudoményanak harmadik
gyongéjeként jellemezték e tudomany tulsadgosan analitikus
voltat. Ez a nyelvtudomany abbdl a filozéfiai alapszemléletbol
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indult ki, hogy a természeti jelenségek, a lélektaniak is, megma-
gyarazhaték a mehanikai elv alapjan, ¢és hogy a kutatasnak e
célbdl csak az lehet az osztalyrésze, hogy a jelenséget kezdeti té-
nyezdire boncolja ami utan e tényezd6k végso eredménye, a szin-
tézis egyszeriien a reszdolgok osszegének volt tekinthets. E nézet
szerint fogott hozza az UJgrammatlkus nyelvtudoméany, hogy
csdkkentse és specializalja problémait. Ismételten semmi okunk
sincs tagadni, hogy ez az eljards nagy modszerbeli haladast
jelentett a régibb korok nyelvkutatasahoz viszonyitva. Tudni-
vald, hogy egy orszagon gyakran lehet uralkodni azzal, hogy
az orszag terilletét megosztjak. De a tapasztalat csakhamar
azt mutatta, hogy a tulsagos és egyoldalu ,,megosztas* két
iranyban is karos volt magara a nyelvtudomanyra. Elészor is,
ez bizonyos téves felfogasra vezetett a kutatas targyanak termé-
szetét illetdleg, arra a felfogasra, hogy az egész a nyelv életében
tekintve is csak a részek Osszege és hogy egyes jelenséqeit
az egesztol elkiilonitve 1is, hamlsltatlanul meg lehet érteni és
magyarazni. Masodszor az az analizalasi elv a rfyakorlatban el-
idegenitette a nyelvtudomanyt egészen széles, kozérdeklodést
kelto problemasoroktol tobbek kozt a nyelvi értékitéletektol.
fgy pl. a stilustan és a gyakorlati nyelvmiivelés kérdései nem
élvezték az Gjgrammatikus nyelvész kegyét. Ez a korilmény
volt egyik oka annak, hogy a miivelt nagykozoénség érdeklodése
a nyelvtudoméany irant nagy mértékben csokkent. A k6zoénség-
ben mindinkabb olyasféle felfogas kapott labra, hogy az a
tudomanyag, amelynek kutatasi targya mégis minden emberhez
kozelebb esik, mint barmi mas, s amelynek teliat igy mindenki
szamara érdekfeszité mondanival6éja kellene hogy legyen, neki
koveket szolgalt fel kenyér helyett.

Epoly gyorsan, ahogy az el6bb megvilagitott hibakat
4ltalanosan felismerték, tadmadtak természetesen a helyzet
magjavitasara iranyuldé Kkisérletek is. Pillanatnyilag lehetséges-
nek latszik annak a hizonyitasa, hogy hatasa alapjan a nyelv-
tudomany vérszegénysége ellen a legtobboldalt (ha nem az
egyetlen) gyégymddnak a nyelvjardsok kutatasanak =z el§bbi-
nél sokkal fontosabb szerepkérbe és Gj szinvonalra tortént emel-
kedése mutatkozik.

Igaz, hogy amint ismeretes, mar végeztek nyelvjaras-
kutatast az ujgrammatikus irdnyzat megbizasabél is. De ez
foleg helyi hangtani monografiak elkeészitésere szoritkozott,
és a vele szemben megnyilvanult elismerés a nyelvtudomény
vezetd személyiségeinek részérél nem valami nagy volt. Bach
Adolf errél igy ir (Deutsche Mundartforschung c. miivében
Heidelberg, 1934. 117. 1.).: ,,A nyelvjaraskutatok fecsegését
gyakran csak helyi érdeklodésre mélto dolognak tartottak,
amelyet Ugy tekintettek az akadémiai tanszékek értornyébol,
mint oly teljesen kdzOombos dolgot, amelyet karosodas nélkiil
semmibe vehettek. Nem ismerték fel, hogy, bar a nyelvjaras-
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gyakran tualsagosan is vilagosan elhataroltnak, tulsagosan
egyszeriinek, tulsigosan a mai logika szerintinek lattak, és
— amint mondottuk — az ilyenfajta jelenséget aztan- nagy
merészseéggel visszavetitették a tavoli multba is. A nyelvjaras-
kutatok viszonylag elég késén jutottak el annak a bebizonyita-
sara, hogy ha athatolunk azon a szellemileg fejlettebb, de a nyelv
lényegéhol mégis csak egy részt képviseld rétegen, amit a mai
koz- és irodalmi nyelv jelent, még napjaink eurépai mivelt
nyelveinek népi nyelvjarasaiban is lathatunk meglepéen 6srégi
vonasokat, amelyek ugyancsak kozeli rokonsigban wvannak
azokkal a ,,praelogikus‘ primitivségekkel, amelyeket a szociolé-
gusok az 4. n. természeti népek gondolkozasmodjaban talaltak.
Tudjuk ugyan, hogy a nyelvtudomany kézikényvében régota
emlegetnek kiilonleges mutatvanyokként a nyelvfejlodés és az
elvont gondolkozas kezdetleges fokardl olyanféle eseteket,
mint pl.,, hogy valamely természeti nép nyelvébdl hianyzik
a ,,viz*‘ fogalma, vagy a ,,mosni‘ fogalmara szolgalé megjelclés.
De pl. a német nyelvkutatoknak nem sikerilt feljegyezni
— amint erre a giesseni egyetem magantanara, Stroh Fritz
a ,,Siidhessisches Worterbuch®® szerkesztéje felhivta a figyel-
met —, hogy az 6 régi miivelt nyelviik népi nyelvjarasaiban
egyetlen egy eredeti, igazan népies elnevezés sincs az ,,allat®
és ,,novény* fogalmakra, és hogy az illet6 német irodalmi
nyelvii szavak nyelvjarasi megfeleléinek mindeniitt sokkal
szlikebb, bizonyos allatokra és novényekre korlatoz6dé konkrét
jelentései vannak. (Kilénben valészintlileg ugyanezt az esetet
lehet megallapitani az Osszes finn nyelvjarasokra vonatkozé-
lag is, uoha ennek elvégzésére nalunk nem forditottak figyel-
met.)

Csak a legujabbkori nyelvjaraskutatas késztet benniinket
arra, hogy elgondolkozva alljunk meg amellett az igazaban
csak kevesektdl felfogott forradalom mellett, amit az Gsszes
nyelvek eletében az igazi kiznyelv megsziletése jelent a nyelv-
jarasok folott, amellett a forradalom mellett, amelyet aztan
az egyseges irodalmi nyely véglegesen betetéz. Képzeljik el,
milyen hatalmas szellemi tdrsalgdst, a gondolatcserének milyen
sokezerszeres megnovekedését jelentette, kiilonosen az irodalmi
nyelv megsziiletése mindenfelé. Nagy embercsoportok életében
ilymodon 1uj tényezé jelentkezik, amely sziinteleniil kifejti
egységesitd, kiegyenlitd és iranyité nyomasat a kilonbozé
nyelvjarasokat beszélok lelki életére  és nyelvére. Egy egész
nép koznyelvének megsziiletése a torzsiségnél szélesebb szociolo-
giai kozosségnek, az allami népiségnek meglétét tételezi fel.
A koznyelvet nélkiilozhetetlenné teszi a torzsi élet formainal
sokoldalubb, sokrétiibb, a kifejezésbeli kétértelmiiségek és mas
bizonytalansagok irant az el6bbinél érzékenyebb emberi miiko-
dések : torvényhasznalat, allami gazdasag, kiillonb6z6 tudoma-
nyok miivelése. Viszonylag gyorsan torténik a fejlédés a logikai-
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oldairdl valé felderitése, gyakran déntden megkonnyiti a postai
uton valé gyiijtés. Gondoljuk meg csak, hogy pl. ezerszamra
vélaszolnak a népnyelv kozvetlen ismeréi valamely {feltett
jelentéstani kérdésre, amint ez nalunk Finnorszagban jelenleg
torténik : ilymédon méar pusztan szamtanilag is elvarhato,
hogy ebbdl a nagy embercsoportboél valaki olyan fontos koril-
ményre iranyitja a kérdez6 figyelmét, amelyet pl. tiz szakember
sem lett volna képes meglelni akar hosszt ideig tarto kutato-
ut folyaman sem. Igy csupan Finnorszag paraszt népessége mar
szamos potolhatatlan szolgalatot tett a nyelviink megismerésére
torekvé tudomanyos kutatisnak. Roviden szolva: a nyelv-
tudomany mddszertani kovetelményeit bizonyos tekintetben
még fokozni lehetett a laikusokbol alakitott segédszervezet
igénybevételével.

Lattuk tehat, hogy a nyelvjaraskutatas egyrészt a nyelv
tartalmi részének, masrészt a mai nyelvnek kutatasaval részt-
. vett a nyelvtudomany gyarapitasaban. De még egy harmadik
el6bb emlitett gyongéjét is orvosolni lehetett az ijgrammatikus
nyelvészetnek a mal nyelvjaraskutatas segitseégével, nevezete-
sen a tulsagos analizdlasra valo hajlandosagot. A tartalmi,
vagy targyi oldal kutatasanak meger6sodésével az alaki koriil-
mények magyarazatan kivill a nyelvjarasok székincsanyaganak
gyiijtésében pl. minalunk Finnorszagban arra az eredményre
jutottak, hogy mell6zik akorabban alkalmazott bet{isor szerinti
szokérdez6 eljarast és a helyére az ideoldgiai dologra kérdezé
eljdrdst teszik. Nem nehéz megérteni, hogy ez az eljaras lehetéveé
tette a kutatdé szamara, hogy az elébbinél jobban szemmeltartsa
a nagy egészeket, s hogy a részletdolgokat nem csupan egy
nagyobb egységhez tartozoknak, hanem olyanoknak is tekintse,
amelyek attol fiiggenek és hatasokat kapnak. Az 4. n. jelentés-
teriilefek kutatisa abban a formaban, ahogy azt a kitiin6 specia-
lista,a német Trier Jost végezte, igazaban kénnyebben alkal-
mazhat¢ az irodalmi nyelvre, mint a nyelvjarasokra. De legalabb
is, mint a finn nyelvjarasi anyaggyiijté6 médszer, amely — ellen-
tétben az altalunk ismert kiilf6ldi nyelvjarasi szotari kisérletek-
kel altaldban — nem szorul f6leg az el6bb emlitett levelez6halozat
segitségére, hanem raadasul, de még talan inkdbb fontosabb
részként, felhasznal kiilonleges kiképzésben részesiilt, évekig
a gyiijtéterilleteken tartézkodo észtondijasokat, kiléndsen
az ilyen gyijtési eljaras biztosit a jelentésteriilet-kutatas sza-
mara is az él6 nyelvbél is a lehets legjobb anyagot. Hiszen
az ideologiai elrendezésben kivalo lexikalis kérdezésmod hosége-
sen eredményez éppen az ilyenfajta modern kutatas szem-
pontjabol fontosnak tartott rokonértelmi szogyiijteményt és
a természetes egységekb6l nyert konnekszié-példatarat, amint
a jelenleg éppen gyiijtési munkaval foglalatoskodo Nirvi R. E.
magiszter a nyilvanossag el6tt is vilagosan bebizonyitotta (Jasd
Virittaja, 1936. 24—25. és 1937. 45—58. 1.).









Az é hangok dllapota a felsééri nép
nyelvében.

Eloszor Budenz Jozsef vette észre Heltai Gaspar és
Erdési Sylvester Janos munkainak tanulmanyozasa kézben, hogy
a mai magyar nyelv é hangjait a régi irék kiillonbozéképpen
jelolték.r Megallapitja, hogy ,,a mai magyar kéznyelvben még
kétléle rovid e van ugyan, de csak egy hosszu e, mellyet é-vel
irunk és egyarant, minden kiilénbség nélkiil ejtiink p. o. ebben :
fél, félni, félelem, és ebben : fél-nap, félre, félig... mégis ugy
latszik, hogy a magyar nyelv hajdan gazdagabb 1évén a’ magan-
hangzok modosulatjaiban, kétféle hosszi é-vel is birt, melyek
még a XVI. szazadban divatosak valanak®.2 Budenz megalla-
pitotta, hogy a mai é hangon kivil volt a magyarban é hang is,
¢s ebbol az utébbibol késobb szintén € lett. Budenz azonban
a két hang kozotti lényeges kiilonbséget — mint mar Bihari
Janos is megjegyzi,®—nem veszi észre, és a két hangot nem két
kiilonféle, egymastol teljesen fiiggetlen hangnak tekinti, hanem
az é-t csak az é valtozatanak tartja, s igy folyton kétféle é-ré6l
beszél.

Nyelvtorténeti kutatasok alapjan azonban ma mar vilagosan
all eléttink, hogy nem kétféle é hang volt a régi magyar nyelv-
ben, egy zartabb és egy nyiltabb, hanem a mai magyar hosszu
¢ kétféle eredetii. Horger Antal szerint az a Kkifejezésmad,
hogy régi magyar nyelviinkben kétféle € volt, teljesen helytelen.
» 1.z szerinte éppen olyan képtelenség, mintha példaul azt monda-
nék, hogy mai nyelviinkben kétféle & hang van : egy zartabb,
az U, és egy nyiltabb, az 6. Helyesen csak azt mondhatjuk
szerinte, hogy nyelviink torténetének egy, a XVI. szazad elejét
megel6z6 korszakaban a ma is meglévé é hangon kiviil még az
¢ is kozhasznalata volt, de ezen é helyébe a XVI. szazad folya-
man (egy kisebb paldc teriilet kivételével) mindeniitt egy fokkal
zartabb € lépett, ugyhogy mai koznyelviink szavainak ¢és
suffixumainak € hangjai kétiéle eredetliek : egy résziik mar a

1 Budenz Jézsef, A magyar nyelvben hajdan megvolt kétféle
hosszu e, azaz é és é-rill. MNyszet V, 389—401.

2 1. h. V, 389.

® Bihari Jdnos, A magyar é hangok térténetéhez. Szeged, 1935.
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XVI. szazad eldtt is é volt, mas résziikk pedig a XVI. szazad
elott egy fokkal nyiltabb é volt.*?

A két hang kozotti kiillonbség elmosddasa, illetdleg az
é > ¢é hangvaltozas koriilbeliil a XVI. szazadban torténhetett
meg. [gy a mai kéznyelvben nincs meg a kétféle eredetd €
kozott a kilonbség, de nyelvjarasaink tekintélyes részében
még mindig megtalalhato.2

Eszreveszik ezt mar a Debreceni Grammalika szerz6i is, s
erre vonatkozélag igy irnak : ,,Kétféle a hosszu vagy Huzasos
éis:

a) Vagyon olyan tiszta Huzasos é, a melly soha, sem
Huzatlanna nem valtozik, sem { forméval fel nem tserélédik,
g. 0. szék, kés, pép, vitéz, idéz, menyét, tér s a t. Mitsoda szok-

an, és miért vagyon ilyen é ? meghatarozni nem lehet.

b) Vagyon ollyan Huzasos é ..... a melyet néhol mint
ié-t, néhol mint Huzasos i-t szoktak kimondani, mint ezek-
benn : szép, vén, pénz, maradék, békesség s a t, mellyeket ilyen
formén is mondanak Kki: sziép, szip, biékessiéq, bikessig s a t
...... kivalt ott, a hol a Magyar Nyelv leg tisztabban meg-
maradott, divatjaban vagyon, hogy ¢ helyett { forma monddod-
jon. Elégséges okat ennek ki nem talalhatni, de ...... megtet-
szik, hogy ez a kimondas a Nyelvnek természetinn fundalt
6si hagyomany; mert ha torténetbsl vagy gondatlansiagbol
szarmazott volna, a Huzasos é-t minden valogatas nélkil
tserélték volna fel { formaval : de most tsak némelly szdékkal
bannak igy, mellyeket tsak szokasbdl lehet megtanulni.*3

Mint a legtobb nyelvjarasban, agy a fels66ri nép nyelvé-
ben is kiilonbozé hangokat talalunk a koznyelvi é helyén.

1 IFdr Istvan, Az i-zés allapota a mai magyar nyelvjarasokban.
Szeged, 1930. 5.

% Az ¢ hangok torténetével foglalkoz6 legkivalébb munka Bihari
Janos maridézett tanulmanya. A kétféle eredetli ¢é-t megkiilonboztetd
kédexeket, elsSsorban a Bécsi-, Miincheni-, Erdy- és Jordanszky-
kédexeket veszi behaté vizsgalat ala. Majd a XVI. szazadbeli nyomtat-
vanyok kozil Komjathy, Erd6si Sylvester és Heltai Gaspar munkait
vizsgélja ; ismerteti régi nyelvtaniréink véleményét. Ezek alapjan tekin-
télyes mennyiségd példat sorol fel mind a XVI. szézdabeli, mind a XVI.
szazad el6tti é-re. Felsoroldsa azonban természetesen tavolrdl sem teljes.

Az €16 nyelvben egy kisebb teriileten, a Szamoshaton, Cs{iry Balint
vizsgalta az e ~ ¢ hangok torténetét ,,A szamoshati nyvelvjaras e ~ é-
féle hangjainak toérténete” cimid tanulmanyiban (MNnyv. II, 3-—14).
Az e, é, 8 é, &, hangokat targyalja bé népnyelvi anyaggal.

Kovacs Istvan a palocsagban vizsgalta ugyanezt a kérdést ,,A
kozépsd paldcsag e hangjai’ eim{ tanulmanyaban (MNnyv. II, 15—28).
Az ¢ hangok szempontjabdl éppen egyik legérdekesebb nyelvjardsun-
kat veszi modszeres vizsgalat ala.

Csiliry torténeti alapon, Kovacs leiré alapon targyalja ezt a
kérdést. Mindketten béséges és értékes adatokat sorolnak fel a kérdéses
nyelvjarasbél, s ezzel nagyban elfsegitették és megkonnyitették az
e ~ ¢ hangok kérdésének majdani végleges tisztazasat.

3 Magyar Grammatika, melyet készitett Debreczenbenn egy magyar
tArsasag. Bécs, 1795. 145.
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A tovabbiak soran vizsgalom az é >> jé valtozast toszavak-
ban a) hangsilyos helyzetben, b) hangsulytalan helyzetben,
¢) suffixamokban.

a) hangsilyos helyzetben Biéciél ,lassan, betiiz-
getve olvas‘, Biécs, biéka ,1. {rosch, 2. a 16 pataja kozott kidom-
borodé izom‘, Bidla, biéll (bjéllet, bje'llé, biellén, bjélbii), biélles,
biéllil ,1. bélel, 2. hiv, csalogat valahova‘, biénna, biérmdl; biérma-
kérésztapa, ciéddl, ciédula, ciékk ,kullancs’, ciécud, ciél (de ciloz),
ciérna, diéd (diédoregapa, diédunoka), Diéfort (helynév), diézsén
,zsirtarto edény’, iéqg (eget, 1égén, iégre), iél (elé, elés) ,schirfe’
(maga az jél alanyeset ritk4n hasznalt alak, inkabb csak az elé 3.
szemeélyl birtokosszemélyragos alak, s ennek szarmazékai élnek),
Elemjér, jér (erel, erek, eres, iérén, iérre ) ,ader’, iérce ,jérce’, iérdém,
iérdémeés, iérdémiil, iérint, jériz, iért, iés (gyakorie mellett az éss6t és
alak is), iész (jészt, Iézbe, de eszé, eszre, pl. eszrevész), iév (ritkan
hasznalt alak az eszlendiié mellett), Iéva, [évica, fié ~ f[iél
(felet, felé, feles, [iébe, fiére) ,halb, hilfte‘, fiéforcsogds ,ferde',
fiéli, fiér, fiérc, fiérciil, giége, giémbérédik, Giéza, dzsiéq (dzseget,
dzseges, dzsiégén, dzsiégre), dzsiémdnt, hié ,£forro‘, hiébiér
Jopotok®, hiésig ,forrésag’, hiét (hetet, hefek, heti, hetis, hjélén,
hjétrii-hjétre) ,sieben, woche‘, hiézag, hiézli ,hiilye’, Jjiézus
(gyakrabban hasznalt a Jézus alak), kiérd, kiérdez, kiérget,
kiérqge, kiérges (de kirég), kiés, kiét, kiéz (kezet, kezek, kezes,
kezé, kezel, kiézbe, kiézre, kiézén ), kiésztiisiié ,kéztiils6, a rid jobb~
oldalara fogott tehen kriéta, 1ié (liét, levé, leves, liébe, liébir),
liée, Liéka (helynév), MleCl (n01 nev), mieg, mlegls, mjész
(meszet meszes, miézbe, miészre) ,kalk‘, miészdros, n;ekun
,nelkul’, njémma, niémélik, nyjénnyé ,nénje‘ (de neni}, niév
(nevet, nevek, nevé, nevenk, neves, nevez, niévén, niévrii), nyiél
(nyelet, nyelek, nyelé, nyeles, nyiélén, nyiélre), piékk, piékkiil
,csorével csip vagy it (tydk, kakas), piélda, piélddz ,abrazol,
* példalodzik®, piérnya ,perje, rispengras‘, Pjétéréspdl ,Péter és
Pal®, piétli ,0sszekotott kis fa-, palant- stb. csomé’, plié, pliébdnos,
priédikdccijuo, priédikdl, priédikdtor, Priédikdtforrit (helynév)
(hasznalatos a predlkaccz]uo prédikdl, predlkator Prédikdtorrit
alak ls) prlem priémeés, prlepostprlezsmltal trécselés kozben tesz-~
vesz‘, riéce, riémitiié, riépa, riéz (rezet, rezes, riézbii, riézén),
r;'ézmér ,Vésott gyermek‘, rjézsutt Jdferdén®, siér ,sepulchrumf,
siért, siéta, siétdl, siérdzsé ,sérve‘ (magat a sérv sz6t nem hallot-
tam csak a sgérkitiié osszetételben), siérédik ,sérvet kap‘, siéré-
dis, srié ~ sriég ,ferde, ferdén’, sziék ,stuhl, dotter’, sziél (szelet,
szelek, szelé, szeles, sziélbe ),wind, bauchwind’, sziéna, tiégla, Tiéglds
(gunynév), Tiédzsdrviibdzs (helynév), tié (tejet, tejé, tejes, tejbe ~
tiébe ; hasznalatos a fej alanyeset is, de inkabb csak a fiatalabb
nemzedéknél), tiéfol ,tejfel’, tiémfirdg ,ténfereg’, tiénta, tiér
Jkeriil, pl. kocsival®, tiér (teret, terek, teré, tiérén, tiérre) ,raum’,
tiérd, fiérdepiil ~ tiérbetiil ,térdepel’, fiészta, Tiét (kozségnév),
iriécsiil, triéfiészli ,haromlabu, alacsony vasallvany, melyre a
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siitében a tepsit teszik’, viércse, viézna, ziéryc, zsiétér ,fa- vagy
badogedény, melybe fejnek’.

b) hangsulytalan sz6tagban. Abiécié, dlié,1. erdé-
ben mérnokoktol kijelslt ut, 2. két mérnoki ut kozott 1évo erds-
rész neve', aziér, bdbociékk ,boletus scaber; érdes tinéra’,
bandjérijom, biéciél ,lassan, betiizgetve olvas‘, bevagonjéroz,
borbiéj,t cseliéd, cseriép (cserepet, cserepek, cserepes, cserepez,
cseriépcsé, cseriépén, cseriépre), csondier, deérziél, ,reszel, pl. tor-
mat’, dicsiérel ,reformatus templomr ének‘ (de dicsir, dicsirel,
dicsiris), egiér (egeret, egerek, egeré, egeres, egiérre, egiérnek),
égzéciérosztal, égzéciérploc ~ égzéciérplocc ,katonai gyakorlétér,
édzsiébb (édzsebel ; de édzsipkind ,egyébként), intiéz, ennyiém,
estiélig, fejjiér, fejjiérnip ,nészemély’, felié, feniék (feneket,
feneketlen, feneké, feniékén, feniékre), Feniékk (helynév), filliér,
fodiél (fodelet, fodelek, fodele, fodeles, fodiélén, fodiélrej, galliér,
gavaliér, geriébiciil ,hofog (jollakott ember)’, géréncsiér ,kalyhas-
mester®, dzsikiér ,nem mély‘, dzsokiér (dzsikeret, dzsikerek,
_dzsikeré, dzsokeres, dzsékiérre, dzsokiérén), hiébiér ,lopotok’,
herkiél Jkéssel vagdos', huchiér, idién, idiéz, imjénd ,imént‘,
izié, kdtjé, kdvié, kénnyiér (kényerel, kényerek, kényeré, kényeres,
kénnyiérén, kénnyiérbii), keriék (kereket, kerekek, kereké, kere-
kes, keriékre, keriékén ,1. rad, 2. kerékpar®, Kerjéktiids (helynév),
kevercsiél, kondiér, kornabiékk ,bordkafenyd’, kotjél (kotelet,
kaotelek, kitelé, koteles, kotjélén, kitiélre), kéviér (koveret, kiverek,
koviérdzsé, koviéren, koviérre), kozzié, kozzibjéjek ,kozéjik’,
kozziép (kozeppé, kézzepsii6, kozziépén, kizziépre), leviél (levelet,
levelek, levelé, leveles, levelez, leviélén, leviélbe), mellié, ménnjé
,minél’, ményiétasszony ,menyét’, mericskiél ,mereget’, meszijé-
ldbb, metjél ,vagdos’, meljéff ,metélt tészta‘, mdgié, udbiégat,
ozviér, palliér, parddié, pdstiétom, périés ,borsajté‘, périésiil, bort
sajtol, pinliér, pipitiér, piribjiékk ,pribék*, pécsiét, pocsiétiil, puciér,
réndjér, Sebéscsién, seregiéj, sériél, sikiér, sintiér, szekjér (szekeret,
szekerck, szekeré, szekeres, szekiérén, szekiérre), szémiérém,
Szibiérija, szintién, tannyiér, tenyiér (lenyeret, tenyerek, tenyere,
tenyeres, tenyiérén, tenyjiérre ), tiibesiér, tiindiér, tiiziér, veriéb(verebet,
verebek, verebes, veriébnek, veriébbii ), Veszpriém, veziér ,1. fithrer ;
2. a talyiga rudjanak allasat szabalyozo6 vaspalcika‘, vigiéc, vitjéz
Vitiéz (kutyanév), zsolljér.

¢) suffixumokban. -8 (-dl) ~ ié, jél; egyesszamu,
2. személyii igei személyragban: viiltié ~ viitliél, étiié ~ éitjél,
kirtié ~ kirtiél, viidzsié ~ viidzsiél, édzsié ~ édzsiél, kirdzsié ~
kirdzsiél.

A feltételes mod jelen idejének személyragjaiban : viinniék,
viinnié ~ vpinniél, vinniénk, viinniéték, viinniének ; kirniék,
kirnié ~ kirniél, kirniénk, kirniélék, kirniének; viinniém, viinnjéd,

1 Ritkan, inkabb a fiatalabb nemzedék hasznalta sz6 ; gyakoribb
helyette a bérédvds. :
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viinnié, viinniénk, viinnjéték (de viinnejik); kirniém, kirnjéd,
kirnié, kirnjénk, kirnjéték (de kirnejik).

, Az -ék ~ -iék valamihez tartozast, osszefoglalast jelentd
képzében : papiék, anydmiék, muéndriék, Fiilopiék, Lajosiék stb.

1. és 2. személyii egy és tobb birtokos, és harmadik személyii
tobb birtokos mellett a birtok tobbesszamat kifejez6 ék ~ 1ék
képzoben : lpamiék ,Jovaim‘, dzserékémiék ,gyermekeim’, loankiék
,2Jovaink‘, dzserékiinkiék ,gyermekeink’, loddiék ,lovaid‘, dzseré-
kédiék ,gyermekeid’, lpalokiék ,Jovaitok®, dzserékélékiék ,gyerme-
keitek®, loajokiék ,lovaik, dzserékcsékiék ,gyermekeik.!

‘ A né ~ njé képzoben : papnié, buddosnié ,boltosné’, mes-
férnié, Szabyonié, Fiilopnié stb.

A -gél, -degél, -digél, -kérez, -gérez ~ -giél, -deéqiél, -digiél,
-kiéréz, -giéréz gyakorito képzékben : kerezsgiél, nevedgiél,
méndégiél, idégiél, ddogiél, siitkiéréz, nevedgiéréz stb.

Az -ért ~ -iért, -iér ragban: indzsiér, mdsiér, mijiér,
plziér sth.

A -kés ~ -kiés kicsinyité képzében : idéskiés, neheszkiés.

Az e csoportba tartozé szavakat vizsgélva azt latjuk,

hogy nagy tobbségiikben XVI. szazadbeli é-t taldlunk, tehat
a mai [é e szavak nagy részében eredeti é-re megy vissza.

1 A személyragos f6neveken a birtok tobbségét a koznyelvben,
s a nyelvjarasok nagy tobbségében is az -i tobbesjel jelzi, s ez a személy-
ragok el6tt all. Pl. lovaim, lovaid, lovai, lovaink, lovaitok, lovaik. A felso-
0ri népnyelvben az i jellel képzett alak csak az egyesszim harmadik
személyben hasznalatos, pl. lgaji, tehennyeji, dzserékeji, cipeji (cipdi),
fijaji stb., a tobbi 6t esetben a birtok tobbségét az -iék képzo jelzi.
Ez az érdekes, és a magyar nyelvteriilet egyéb részein ismeretlen képzés-
moédmar Var ga I gn acnak, Fels66rvidék elsd részletesebb kutatéjanak
is feltiint, s ezeket irja : ,,Ez (t. i. a birtokosszemélyragozas) annyira sajat-
sagos, hogy egyik megkiiléonbozteté vonasa a fels§ érvidéki nyelvjaras-
nak. A személyragozott szé tobbesszamét ugyanis nem i-vel képzik,

hanem -ék-kel, néha-néha pedig folosen i-vel és -ék-kel; ez azonban .

nagyon ritkan torténik (Nyr. XXXII, 84). Ez utobbi alakok ma sem
terjedtek el jobban, mint Varga Ignac gyijtése idején (1900-as évek
eleje), s ma is csak nagyon ritkan hallani ilyen alakokat, mint {eheneji-
iék}lék), Igajimiék, mint ahogy mar & is megjegyzi, hogy ,,elvétve hallani*
i. h.).

Varga Ignac azt mondja, mint fentebb lattuk, hogy a személy-
ragozott szé tobbesszamat i helyett ék-kel képezik. Ebb6l az kovetkez-
nék, hogy az egyesszamu, harmadik személyli alaknak is ez a képzés-
médja, de felhozott ragozasi példaibdl kitlinik (loaji, teheneji), hogy az
ék-kel képzett alak az egyes szam harmadik személyben akkor sem volt
hasznalatos. .

Az -iék tobbesszamképzd — mint mar Varga Igndac is megjegyzi —
valdésziniileg azonos az osszefoglalast, valamihez tartozast jelenté -iék
képzdvel, ami szintén megtalalhaté a fels66ri népnyelvben. A jelentés-
tani kiilonbség vilagosan latszik a kévetkez§ két példan : Ez £l lidnyo-
mjék (leanyaim) is jeméntek e bdlba. E lidmyomiéknd (a leAnyom csalad-
janal) beteg e diszniig.

A jelentésvaltozas torténetének megallapitasa és pontos megrajzo-
lasa azonban még a jové feladata.
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tip, tivié, tiviid, tived, tivélészik ~ tivélédik ,tébolyodik’, tiveszt,
vid, vig (,ende’ értelemben alanyesetben nem nagyon hasznalatos,
csak egyesszami, harmadik személyl birtokosszemélyragos,
s ennek tovabbképzett alakjaiban: wvigé, vigit, vigin stb.;
alanyesetben csak ,stiick® értelemben, pl.: é vig vdszony),
vigett, vigbii ,-ért, miatt, vigez, vigy ,vegyél‘, vikony, viletlen,
vin, vis, visii6, vit, vir, viték, vitie, vivié.

b) hangsulytalan helyzetben. Eszmilet, tezsvir,
tortinet (de fortinik, tértint), torviny (de térvinkezik)

c) suffixumokban. -ség ~-sig: beteksiqg, egissig, felesiy,
kossig, szipsig, vinsig; egyetlen kivételt talaltam: a kossik-
hdza dsszetételben az i rovid.

Hogy a suffixumok kozil egyediil a -ség képzé é-je helyén
taldlunk hosszu i-t,azt talan azzal magyarazhatjuk, hogy a szamba-
johet6 svffixumok koziil (1. alabb) egyediil a -ség aqg]utmacms
eredetii ; vagyis az eredetileg ,Schattenseele® jelentésii -ség, a
fgr *38n8 szarmazéka, Onallosagfanak -eredeti jelentésének
elvesztése, képzové vélésa, s az ¢ zartabba valasa utan is meg-
tartotta eredeti hosszusagat.

4. & > i,

Az €é> i fejlédést szintén a) hangsidlyos helyzetben,
b) hangsulytalan helyzetben, ¢) suffixumokban vizsgalom.

a) hangstlyos helyzetben. Billég, bélyeg®, ctloz (de ciél),
dilutdn (de di, dilelii6tt ; b6vebben 1. 58.1. 1. sz. jegyzetet), ibred,
’ ibren, idés, idésanya, in (~ in), iccaka (~ iccaka), ingém ,én-
gem', ippég .éppen‘, ippén, f[irges ([irgel, firgek de firég),
flllzk Jenylik® (de flny, finyés), flrfz firho J[férjhez’, firnd férj-
nél’, lip ,tretet’, lipis, mihi ,méhe‘, mirgés, mll‘gelllOSZlk ~ mirgé-
luodlk (mlrgel de mirég), pmtek szillé (alanyesetben nem nagyon
hasznalatos, csak egyesszam harmadik szemelyd birtokos-
személyragos alakja, s ennek tovabbképzett alakjai, pl.: szillé,
zillit, szillin, szillire stb.), szilled, szillés.

A firég ~ firget, firges, mirég ~ mirget, mirges, mirgé-
liibszik, mirgéliiodik alakokban nem ¢é > 1 fejlodéssel van
dolgunk. Eredetileg méreq ~ mérges, féreq ~ férges, tehat
é ~ ¢ hangvaltozas volt ezekben a szavakban.! Itt egyszerii
é > 1, illetéleg é > i zartabba wvalas tortént.

b) hangstlytalan helyzetben Adzsik, uallitt ,alélt’,
drnyik, beszid, beszil, besziget ,beszélget’, buborik, budzsborlkul
esiriesdri, csukalddi, csiideselik, dérik ( dérigba, de dérékam, déré-
ka), ebid, ebidiil, edin ,edény’, egisz, egissig, elig (éliget, éligem,
eéligen), emlik, emlikszik, ercin ,erszény‘, irtik, irtikés, fazik
(fazikal, fazika, fazigha), firisz firész’, fizetik fizetés’, gérind ,g0-
rény’, halldntik ,halanték’, hérbati, husit ;husvét’, igir, igiz, itil, iva-

1 Vé. Horger Antal, i. m. 109. §.
























Paasonen Henrik kutatéitjai.

1940 januar 2-an telt el 75 esztendé elhalt nagy tudésunk,
a helsinki egyetem finnugor nyelvészeti tanara, Paasonen Henrik
sziiletése ota. Az évfordulé alkalmabél — jéllehet mar elmuli —
engedtessék meg nekem, hogy a kévetkezd lapokat e minden
id6k legnagyobb finnugor nyelvtudésa életmiivének szenteljem.

%

Paasonen Henrik életitja egyszerd volt, mint a mi egye-
temi tanarainké altalaban. 1865-ben Mikkeliben sziiletett,
ahol atyja, Paasonen Anders a keresked6i palyan miik6dott ;
ritka fiatal korban, 1881-ben lett egyetemi hallgats, 1888-ban
végzi el a bolcsészetet s 1893-ban lesz bolesészdoktor. Ez utébbi
esztendében kinevezik a finnugor nyelvészet magantanarava,
1904-ben pedig ugyane tudomanyszak tanarava a helsinki
egyetemen. Kozben néhiny esztendeig mint tanulmanyi f6-
feliigyeld a foigazgatésiagon miikodott.

Ezen egyenesvonali keretekbe ritka gazdag tartalmu
és termékeny életmunka illeszkedett be, amely részben hosszii
évekig tarté kutato- és gyiijtéutakon, részben pedig a tudds
csendes dolgozészobajaban forrott ki.

Azok a tanulminyok, amelyeket Paasonen a tanari foko-
zat eléréséért végzett, tulajdonképpen a klasszikus filologia
terére vezetnek, mivel a finn nyelvben elért dicséretes jegy mel-
lett a réomai és gorog irodalomban egyarant a legmagasabb
osztalyzatot kapta Mikor azonban Donner Otto, aFinn-
- ugor Tarsasag alapitéja olyan tehetséges fiatalembert keresett,
aki vallalkozik a tarsasag tamogatasaval a mordvin nyelvnek
a helyszinen valé tanulminyozasara, e célra Paasonen
Henrik ajanlkozott; meg is biztak e feladattal. 1889
februar 21-én indult el aztan elsé kutatéutjara, amely egészen
a kovetkezd februar els6 napjaiig tartott. 1890 junius és julius
honapjaiban ujbol meglatogatta a mordvinokat s :llenérizte
és kiegeszitette az elsé alkalommal gyiijtott anyagat.

1893 nyardn tette Paasonen, mint frissen kinevezett
magantanar, harmadik utazasat, ezittal Magyarorszagra, hogy
legdélibb rokonaink nyelvét elsajatitsa. Ez az ut szamara mas
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modon is nagyjelentdségiivé valt: megismerkedett egy fiatal
magyar leannyal,palasthi PaskayMariaJozefina
Saroltaval, akivel a kovetkez6 évben hazassagra is 1épett.

Az 1898. évben Paasonen, akinek a helsinki egyetem
utazasi 6sztondijat adomanyozott, ij kutatéitra indult, amely-
nek négy teljes évig kellett volna tartania. A munka szeptember
derekan kezdddott és kezdetben ezuttal is a mordvin nyelvre
és néprajzra iranyult. 1899 aprilisatél kezdve Paasonen
egy egész esztendeig a tatar nyelv miseri nyelvjarasat és a csuvast
kutatta, aztan két és fél hénapig a cseremisz nyelvet ; majd
1900 juliusaban Szibéridba ment, hogy az osztjak nyelvet
- tanulméanyozza. Ez a munka egészen a kovetkez6 év majusaig
eltartott. Kutatonk ekkor hazalatogatott sziilé6féldjére, azon-
ban mar 1901 oktdéberének a derekdn ismét ebben a munkéaban
talaljuk, ezattal Kazdnban, ahol aztan tovabbra is, féleg
mordvin kutatasaival elfoglalva, egész 1902 augusztusaig
tevékenykedett. -

Nem akarok itt behaté tajékoztatast adni Paasonen
" atjainak kiilsé lefolyasardl és ezek tudomanyos eredményeir6l.
Viszont bizonyos fokig szeretném elkisérni a kutatét vandorla-
sain, szeretném 1utjat valamilyen személyesebb szemszoghol
megvildgitani, munkamddszereit megtargyalni, megfigyeléseit
és valtozé hangulatait nyomon kévetni, azokrdl a személyekrdl
szerzett henyomasait, akikkel érintkezéshe jutott, és a viszo-
nyokra vonatkozé megallapitasat, amelyek kozt élnie kellett,
szeretném érzékeltetni. :

Paasonen, amennyire tudomdsunk van réla, nem veze-
tett utinaplét. De meglehetésen sok érdekes dolgot szedhetiink
ki hivatalos tutijelentéseib6l, kiilonosen pedig levelezésébdl.

*

Bizonyara maradandé élményt jélentett Paasonen sza-
mara els6 megérkezése egy mordvin faluba, az eldugott
Aljkinoba, ahol néhany hetes pétervari és moszkvai tartézkodas
utan letelepedett. A szallas, ahova vitték, egy csinos kis haziko
volt. Az els6, amit belépésekor megpillantott, egy tehén volt,
amely csendesen és megelégedetten kérédzve fekiidt a padlén,
kozelében mordvin. asszonyok és gyermekek, akik sajatsagos
nemzeti viseletilkkben a kemencepadkan heverésztek. A haziké
— a telién ellenére — maéskiilonben viszonylag tiszta volt,
tandsitja  Paasonen.  Azonban hosszabb idére kutato-
munka helyéiil nem volt hasznilhaté, s igy a sztaroszta segit-
ségével keresett megfelel6t maganak a faluban. Ebédet és vacso-
rat Paasonen a popanal kapott.

Az idegen dr megjelenése az eldugott faluban mar ezen az
elsé tartézkodasi helyen, ahogy aztdn késébb mashol is minde-
niitt, mindenféle taldlgatdsokra adott alkalmat. ,,Mindenféle
leheté alhirek voltak forgalomban — meséli Paasonen — :
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azt mondtak, azért jottem, hogy a foldeket ujbol felosszam,
elvegyem téliikk az erdét stb. Azt is hittek, hogy itt ki akarom
kémlelni, maradt-e fent valami a régi hitbél, s mindenkit,
aki megfigyelésem szerint még kitart mellette, Szibéridba fogok
kiildeni.* ,,Aztan ugy vélték tudni, hogy én vagyok oéfelsége,
a tronorokos, és egy mas falubdl valo leszerelt katonat, aki
katonai szolgalata folyaman Pétervarott latta a trémorokost,
személyesen elkiildtek, hogy allapitsa meg, tényleg a car fia
vagyok-e.* Ez aztan az oregembereknek is hatarozottan alli-
totta, hogy Paasonenben a csaszar egyik rokonat ismeri fel,
akit 6 pétervari tartézkodasa alatt latott. ,,De hiszen biztosan
magatok is latjatok — mondotta —, hogy az az ember nem
valami kozonséges hivatalnok, nem ordit és nem iit, mint az
ilyenfélék ; ilyen baratsagosan csak a csaszarifajtdk bannak
a néppell*

Legelterjedtebb volt mégis az a vélemény, hogy az idegen
a megtestesiilt antikrisztus. Még tiz évvel késébbi mordvin
utjarol, 1899-bél is azt irja Paasonen, hogy az antikrisztus-
r6l valé mesével majdnem minden helyen talalkozott, ahol
csak megjelent. ,,Bizonyos ellensilyt jelentett — mondja
-Paasonen — legutébbi tartézkodasi helyemen az a tény,
hogy az elhalt popa névérénél, egy aggsziiznél laktam, aki nekem
leanyszobajat engedte at. Es aztan ott jarkaltak az asszonyok
ki s be, hogy meglessenek, ami konnyii is volt, mivel az elétér-
bél csak egy ajtonélkiili nyilas vezetett a szobamba. ,Az ember
nem tudja igazan, hogy ez ember vagy mi‘ — hangzott az asszo-
nyok végsé itélete személyemrol.

A kikémlelésre vonatkoz6 gyanu, épp ugy mint az anti-
krisztusrél szolé hirek is értheték, mivel Paasonen a szé-
gyiijtés mellett buzgoén kérdezoskodott a régi népkoliészet,
tobbek kozott mitolégiai énekek, konyorgések és varazslé
mondasok irant és azokat feljegyezte, és a régi néphithez tartozé,
mar kihaléban 1év6 aldozati szokasok és hasonlok feldl is tajé-
koztatta 'magit. Ugyanez a gyanu terjedt at Paasonen
irdstud¢ kisegitoire is, akik az 6 bevezetése utan a torzsikkhoz
tartozok kozt énalléan gyiijtottek néprajzi anyagot ; nekik
azonban meg kellett elégedniiitk az antikrisztus segédei cimmel.
A legsulyosabb keresztet e szerencsétlen embereknek igen gyak-
ran a falusi rendérok, a sotnikok jelentették, akik éppen oiyan
babonasak voltak, mint a nép toébbi része és irgalmatlanul
utasitottak ki 6ket falurol falura.

Mégis altalaban igazi baratsagos banasmddban és teljes
megértésben részesitették Paasonent. ,,Proben der mord-
winischen Volksliteratur'® c. miive bevezetésében igy szamol
be a mordvinokhoz tett elsé ttairdl: ,,Egy tekintélyes erzja-
familianal tudtam kibérelni egy iiresen allo szobat, névszerint
Artajeféknél. melynek fejei, négy fitestvér, mindnyajan
hazasok, gyermekekkel és unokakkal patriarkalis modon,
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a méasodik legidgsebb testvér jogara alatt rendesen egyiitt éltek.
Igy bevezetve. sikeriilt nekem nemsokara — ami egy idegen
szamara a mordvinok kozt, ahogy én tapasztalatbol tanusit-
hatom, egyaltalan nem valami kénnyi feladat —, a csalad
bizalmat megnyernem, s ennek készonhettem, hogy kivansagom,
hogy a mordvin énekmiivészet egyes darabjait a hazban hall-
hassam, készséges fogadtatasra talalt. A csaladnak egy husz-
éves leanya, Agafija Artemewna egy oktéberi estén
Osszegyliijtotte az én szobamban az o6t legjobb énekes leanyt
a szomszédsagbdl, akik kozt kiillonésen Jekaterina
Andrejewna Wdowina érdemel megemlitést. Ez aztan
legalabb néhany tucatszor megismétladott, éspedig, mint lat-
szott, kolesonds megelégedésre. A mordvin leanyok a hosszu
téli estéket himzémunkakkal toltik el és konnyen megérthetjiik,
hogy az én viszonylag jél vilagitott szobam, ahol zavartalanul
ennek a munkanak szentelhették magukat és azt a baratnéok
korében notaszéval élénkithették, csakhamar kedvelt gyiilekez6-
hellyé valt, mely alkalommal a palinkasiiveg, melynek tartal-
mat a mordvinoknal még a szebbik nem sem veti meg, ritkan
hianyzott az asztalrol. A lexikalis gytijtomunka egyformasagaban
azok az esték, melyeket a természet ez egyszerii gyermekeinek
a korében toltottem el, kellemes valtozatossagban részesitettek
s az elottiink 1évé verses gyiijtemény nagyrészt nekik koszon-
heti létrejottét.*

A szogyiijtés egyhangusagat illetéleg, amire itt Paaso-
nen futélag utal, az Osszes nyelvkutatdok tapasztalatai lényegé-
ben ugyanabban az irdnyban alakultak ki, mint az ovéi. Kiils-
nosen a nyelvmesternek az ilyen munka irant tantsitott
viselkedését vilagitja meg Paasonennek egy, 1899-b6l valé
levelébdl vett kovetkezé rész: ,Ez az egyhangi munka
még utdlag is idegesit, és nem csoda, ha a nyelvmesterek is
csak nagy kinnal s faradsaggal birjak ki. Az egyszerili paraszt
szamara egyaltalan nem szérakoztato, hogy mar a masodik hete
reggeltdl estig itt iljon és szdmot adjon arrdl, hogy hivjak
ezt meg ezt a sz6t mordvinul, hogy van-e ilyen meg ilyen sz stb.
Legjobb, ha az ember egy katonaviselt egyént tud kapni, aki
tudja, hogy az embernek rendhez kell tartania magat. A tobbiek
idorol-idore felsohajtanak : Hospodi pomilui, Istenem, bocsass.
meg (erre mindig egy sohaj kovetkezik), spina bolit, faj a hatam,
golova kruZitsja, szédulok stb. ugyanebben a kellemes hang-
nemben. Meg kell vallanom, ezekért a szerencsétien emberekért.
akiket aldozatul valasztottam, valéban faj a szivem.“

Ilyesféle tapasztalatok nem voltak alkalmasak arra, hogy
kutatonk kellomes kozérzetét. ami az ottani viszonyok kozt
még kiillonben is sok kivannivalét hagyott hatra, fokozza.
Jellemz6 a kovetkezd, amit Paasonen négyéves ttja elsé
karacsonyesti tnnepérdl 1898-ban baratjahoz, Sirelius ka-
maras, biztositéintézeti tisztvisel6hoz irt: ,,A tegnapi napot,
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Paasonen egyik, 1900 junius 13-4n Sireliushoz intézett
levelében tobbek kozott igy szamol be: ,,Ebben a csere-
misz faluban 6sszesen kb. harom hénapig fogok dolgozni. Ez
alatt az id6 alatt nem valami sokra lehet jutni, ha az ember meg-
érkezésekor csak egészen rudis jaratos a tanulméanyozandé
nyelvben. Most azonban az Gsszes, korabban nyomtatasban
megjelent szétarakat atvettem, és mivel mas oldalrel is jottek
hozza szavak, meglehetGsen nagy szotaram van, cédulakra
elrendezve. Genetz 1jbdl felhivott, hogy régtén nyomas-
sam ki, és meg is igérte, hogy maga olvassa at a korrektirat.
Ilyen koriilmények kozt valdsziniileg még ittlétem alatt nyom-
dara készen meg kell csindlnom.! — Az utébbi idében néprajzi
anyagot gyiijtéttem. A poganysag itt még gazdag viradgjaban
van, s igen csinos lenne, ha ossze lehetne szedni konyorgéseik
teljes gyiijteményét. Ezek nagyon hossziiak, a tavaszi szantés
kezdetekor elmondott ima 25 percig tartott. A falu fépapja
diktalta nekem kevéssel ezel6tt a prédikacidjat. A vallas kon-
zervativ természetére vonatkozdlag itt is lehet kapni adaléko-
kat. Még mindig konyoérognek, hogy az istenek adjanak zsak-
manyul medvéket, rozsomakokat, hédokat és mas allatokat,
amelyek ezeken a vidékeken mar régesrég kihaltak, és hogy 6k
vezessék célba a nyilat, jollehet csak néhany 6reg ember emlék-
szik, hogy valaha egy régi ijat latott. Az éppen most emlitett
iinnep alkalmabdl 44 kiillonb6z4 istenhez konyordgtek, akik
kézt mindegyik meghatarozott helyet foglalt el az istenek
rangsoraban. Néhany hét mulva megkezdédik a legnagyobb
aldozéiinnep — elétie van nehény kicsi —, amelyre kb. 20 falu-
bol gyililnek oOssze képviselok és ezen 12—14 napon egymas—
utan lovakat, okroket stb. 4ldoznak.* :

Err6l a nagy 4&ldozéiinneprél Paasonen feleségéhez irt
egyik levelében tobbek kozt a kovetkezoket kozli:

»A szép hosszi, prédikaciényi terjedelmid imat magdban
az aldozé ligetben jegyeztem fel, ahol egy ,pap‘ diktalta és
a tébbiek hallgattak és ellenérizték. Nem tudom, hogy egy méas
pogany néptol, amelynek semmi irodalma sincs, ismeretes
volna-e ilyen nagyszeri és szabalyozott istentisztelet, mint itt
ezektdl a mi fajrokonainktél. — Reggel hat éra tajt még egyszer
utoljara el kell mennem a papokhoz a ligetbe.** Amint latszik,
a cseremiszek egyaltalan nem féltek az antikrisztustél.

A cseremiszek jellemérdl és szokasairél Paasonen igazan
elonyos képet nyujt: ,,A nép joészandéku; gonosztettek,
gyilkossagok és lopas szinte egvaltalain nem fordulnak elé.
Ebben a volosztban csak egy maréknyi orosz és tatar lakik,
de biiniigyekben majdnem csupan 6k szerepelnek. A cseremi-
szek kozt altalaban az iszakossig is kevésbbé gyakori, mint
.az oroszok korében. Kivételként kell mégis megemlitenem

1 Ez a terv azonban mégsem valésult meg.
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akkor legalabb néhany hétre hazamennék. Igen, egy ilyen ttra
volna szitksége az idegeimnek.¢

,»H1i, hogy elidegenit engem ez az orosz élet, annal jobban,
minél kozelebbrsl megismerem. Az dnérzet teljes hidnya az also,
mindenféle altalanos és eszmei érdeklédés hianya a felsé réte-
gekben, ezek az § ismerteté jegyeik. Rang és tele erszény,
eszerint itélik meg az embert. Ha itt valaki altalanos, jé célokra
aldozatot hoz, legnagyobbrészt biztosan azért teszi, hogy érte
valamit, pl. kitiintetést, cimet vagy legalabb egy koszonéiratot
kapjon valami feljebbval6tél, amit aztdn az ember a falra
akaszthat, vagy pedig éppen kereskedhetik vele az Istennel.*

,»A nyomorusag érzése még novekszik itt, ha az ember
a bennszillottek sorsat latja. Az orosz Jkultdra‘ csak pusztulast
hoz rajuk. Bevételeik nem névekednek, sokkal inkabb kiada-
saik, természetesen mindenekel6tt szeszes italokra. Majdnem
mind orokre el vannak adosodva az orosz kereskedéknél. Szo
sem lehet rola, hogy az adoéssagot valaha is megfizetnék, de
a keresked6 ezzel j6 fogast csindl, mert az eladdsodott osztjak
magatol érthetodéen senki masnak nem adhatja el az aruit,
csak neki és itt a kereskedd természetesen egyediil hatarozza
meg az arat.* .

»»A naptar az utolsé postaval megjott, halas koszonet érte!
A jové vasarnap ismét jon a posta, és akkor biztosan hallok
részletesebben is a Ti kardcsonyi tinnepetekrél és részt is vehe-
tek rajta, jollehet ,post festum'’.«

»,Hat, édesem, el kell tiirniink az 6szig, aztan mar soha
hosszabb ideig nem fogunk elvalni, ugye?

Januar 21-én ezt irja. Paasonen Sireliusnak: ,,Az em-
ber nyaron és §sszel, kiilonésen a vadasz, itt jobban
jar, de a mélységes télben kibirhatatlan. Legutébb hétszamra
40—50 fokos hideget kaptunk, igyhogy az ember alig mehetett
ki az ajt6 elé. — Olyan idegeim voltak, mint egy lonak, leg-
aldbb is ami az alvast illeti, de az utébbi hetekben majdnem
mindig csak reggel felé aludtam el, ugy elfogja az embert
a honvagy.«

»Az innepnapok miatt az utobbi idében az élet elég nyug-
talan volt. Gyakran fordultak el meghivasok, mindenesetre
én néhanyat nem fogadtam el, s e hanyagsag révén kiengesztel-
hetetlen gyiloletet vontam magamra, bar hiiléses gyongélkedé-
semmel ki tudtam menteni magam. A kartyat mindeniitt
reggelig verik, mihelyt csak a ,vacsorat’elkoltotték ; kiilonosen
a ndk szenvedélyes kartyasok. A mi mértékiink szerint itt csak
egy finomabb miiveltségli familia van, nevezetesen a lengyel
sziiletési békebiroé, aki csak a mult nyaron koltézott idei
Mar ebben az évben azzal fenyeget6zik, hogy cakompakkostodl
visszavandorol. A szerencsétlen asszony nem szenvedi a sur-
guti életet, mert itt nincs megfeleld tarsasaga. A férfi azt pana-
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szolta, hogy feleségének idokozonként ,rohamai‘ (pripadki)
vannak. Igen, ez a puszta varos ugylatszik, kiilonosen alkalmas
arra, hogy az embereket lehangolja. Ami a foldi létet illeti,
még csak hagyjan; aki a keletoroszorszagi falvak vidéki idill-
Jét megkdstolta, e tekintetben nem nagyon vet semmit Surgut
szemeére."*

Bizonyos ,,meghivasok® azonban mégis rendkiviil érdeke-
sek voltak Paasonen ¢és Karjalainen szamara. Egy otta-
ni kereskedd megtudta, hogy az egyik szomszéd falu oszt-
jakjai medveiinnepet tartottak, s meghivta o6ket, tekintsék
meg. Paasonen a kovetkezékben tuddsit errél az eseményrol :

,»Masfé]l héttel ezel6tt innen huszondt versztnyi tavolsagra
voltam a medveiinnepen. Igen szdérakoztatd iinnep volt. Szam-
talan melodramaszerii jelenettel folyik az iinnepség (ezek a
szertartasok harom napig tartottak,s ezalatt tsszesen 400 jele-
netet jatszottak le, de szamuk ezerre is novekedhetik). Fahancs-
dlarccal az arcuk el6tt és a legkiilonfélébb mdédon oltszve,
. idorél-idére bejonnek a jatékosok az iinnepi szobaba, amelyben
a medve feje, rendkiviil csinosan feldiszitve, egy nyugvéagyra
van letéve; az egyik énekszd és élénk mozdulatok kozben |
valamilyen jelenetet ad elé az osztjakok életébdl, ismét aztan
valami komikus vadaszatot, mikézben a tobbiek néméan kovetik
6t mozgasaikkal, azonban vannak parbeszédek is beiktatva.
Az egyik sarokban dombra-(harfa-)jatékos iil, aki, mikor a
jatékosok tancolva fellépnek és ismét elvonulnak, valami
induléfélét jatszik. A nézék reggeltdl estig néman iilnek, leg-
tobben, mintha kévé valtak volna, csak néha éri el egy fellépd
jatékos tréfaja, hogy szdjuk nevetésre hiuzddik.*

Karjalainen ugyanezt az iinnepséget részletesebben - leirta
egyik érdekes levelében, amely a Siperian matkoilta sata
kirjettd (Szaz levél a szibériai utazéasokrdl) cimi gyijtemény-
ben (1. 174—179) jelent meg,

*

Kutatasai folyaman ismeri csak meg teljesen Paasonen
az osztjak munkateriilet méretét és nehéz voltat. ,Itt szami-
tasaim szerint akadna. munka legalabb 8 esztendére (t. 1. az
egész osztjak teriileten). De ezt az orszagos vasart nemsokara
itthagyeom, mihelyt a Finn-ugor Tarsasag egy sajat emberét
idekiildi.” A Szibéridban elvégzenddé munkakra Paasonen
csak az augusztusig valé idét tartotta fenn. Ezért azt a gon-
dolatot, hogy az északi osztjakokhoz is elmenjen, el kellett
ejteni. De jellemz6 volt Paasonen kutatéi buzgalmara, hogy
ezzel szemben komolyan . tervbevett egy keriil6t a vogulok-
hoz, hogy néhany hét alatt az 6 nyelviikkel is sajdt fiilével meg-
ismerkedjék. A hivatalos ttitervhez tartozott a tobolszki tatarok
nyelvének tanulmanyozasa is. Paasonen mégis mindenek
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A kovetkezd év majusanak a végén visszatért a csalad,
végiill augusztus utoljan maga Paasonen is Finnorszagba.

*

Ezzel aztan lezarultak Paasonen vandorlisai. Csekély
megszakitasokkal osszesen otot aldozott rajuk élete legszebb
éveib6l. Kutatasait részben nagyon nehéz kiilsé koriilmények
és nagy személyes lemondasok aran végezte. Nagyszerii médon
osztotta meg ezeket a nélkiilozéseket és enyhitette a nehéz-
ségeket a kutaté onfelaldozd élettarsa, fajrokonaink nemes
leanya, aki ezért mély tiszteletiinket és forro halankat érdemli.

Ha azonban a nehézségek nagyok is voltak kutaténk
szamara, az utjain szerzett zsdkmany kitiné volt. Csupan a
sz6tari és nyelvtani anyag, amit Paasonen az 4ltala meg-
vizsgalt sok nyelvbél kibanyaszott, mind min6ségénél, mind
pedig terjedelmeénél fogva a legértékesebbekhez tartozik a maga
teriiletén. S még magasabbra kell értékelniink érdemeit, amit
‘a mordvinok és mas népek sokoldalu néprajzanak kutatéjaként
szerzett. Ezenkiviil ennek az anyagnak a nagy része a legutolsé
oraban keriilt teté ala. Errdl Paasonen maga nyilatkozik
a Finn-ugor Tarsasaghoz intézett egyik tijelentésében :
»A mordvin ének nemsokara teljesen elnémul; az ifjusag
kizardlag orosz dalokat énekel. Tobb, Altalam feljegyzett
aldozati ima csak egyetlenegy aggastyan emlékezetében maradt
meg, aki azokat csakhamar sirba vitte volna magaval.” Ezeket
a szavakat 41 évvel ezel6tt mondtak ki. Ha elképzeljiik, hogy
utdna megértilk a vilaghaboruat, hogy az orosz forradalom géz-
hengere a Paasonen altal megvizsgalt népek lakéhelyein
is atvonult és az emberi élet Osszes teriileteit feldulta, s hogy
hosszu ideje egyetlenegy kiilfoldi kutatot sem engedtek be
ezekre a videékekre, akkor fel tudjuk mérni, mekkora értékeket
mentett meg Paasonen a mi tudomanyunknak.

Paasonen szamara személy szerint az volt az utazasok
sajnalatos kovetkezménye, hogy nyilvanvaléan gyengitették
erdit. Paasonen egészsége sohasem lehetett olyan erés,
amint az ember legalabb is kiilseje alapjan férfikora idején
gondolhatta. Mar a diakkorabol valo levelezésében vannak erre
vonatkozoé utalasok. 1886 aprilisaban ezt irja sziileinek : ,,Bar
nem vagyok éppen beteg, mégis mindig kinoz valami betegség
és érzékenység. Milyen j6, hogy sikeriilt ilyen meleg szobat
kapnom, mert a ladbam bizony allandéan fazik. A testem nincs
egészen rendben, vérszegénység és abbdl eredé gyengeség
bagyasztja. Még bundaban is hivés van.* Ugyanazon a tava-
szon letett egy vizsgat és erre ,,tobbet olvasott, mint ahogy az
ember ilyen gyengeség mellett hihette volna. Most, ahogy tilvan
rajta az ember, olyan megviseltnek érzi magat, hogy alig birja
Osszpontositani a gondolatait, ha egy konyvet vesz a kezébe.
Nagyon j6l megfigyeltem, most nem volnék képes ra, hogy
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hosszabb ideig igazan megfeszitett erével tanuljak, ahogy a
vizsgaid6 alatt sziikséges.” Paasonen aztan nyaron el is
utazik Norvégiaba és gyogykezelésben részesiil, amelynek meg
is allapithatja felfrissité hatasat.

A Lkutatéutakrdl, valamint a késébbi idébél szarmazéd
levelek is megemlitik egészségének ingadozasat. 1903 januarja-
ban ezt irja Paasonen Munkacsinak: ,Mostani 4allasom
nem sok id6t igényel a maga szamara, tgyhogy marad valami

.tudomanyos irodalmarkodasra is, de munkaerém nem futja
messze — bizonyara egyik kovetkezménye évekig tarto Odissze-
jam alatt végzett idegmarcangolé munkalkodidsomnak.*
Ugyanennek az évnek decemberében ezt irja: ,,A tavasszal
kilonben egy ‘nagy faradtsag’ fogott el, amibél csak lassanként
épilltem fel.” Aztan 1911-ben: ,,Sajat munkaerém, sajnos,
még mindig meglehet6sen gyenge. Es 1913-ban: ,,Sajnos,
ko6z6lnom kell, hogy idegeim az utébbi hetekben nem engedték
meg, hogy dolgozzam. Egy hét mulva, remélem, ismét tollat
foghatok.* '
, Teh4t Paasonen is azoknak a soraba tartozik, akik
egészségiiket kutatoutakon aldoztak fel, mint tobbek kozott
Castrén, Reguly, Porkka, Papay,! Karjalainen és Donner,
hogy csak a mar elhinytakat emlitsiik.

*

Hogy Paasonen kutatéutairél adott képem ne maradjon
hidnyos, roviden meg kell emlékeznem utizsikmanyanak a
sorsarol is. Ez alkalommal eltekintek Paasonen nyelvtor-
téneti és etnoldgiai kutatésaitol, joéllehet ezek is az tti-
zsakmanyhoz tartoznak annyiban, hogy jelentds részben az -
utazas alatt gyiijtott anyagon alapulnak, amely e munkakra
gyakran osztonzéseket, valamint termékenyité gondolatokat
is adott. .

Anyaggyiijteményeib6l igazan keveset tudott Paasonen
kiadni : két kodtetnyi mordvin népkoltészeti anyagot, a ,,Proben
der mordwinischen Volksliteratur-t, egy tatar dalgyiijte-
ményt ,,Tatarische Lieder** cimen, és egy csuvas szotart
»Csuvas sz6jegyzék** cimen. A tobbi anyag még mind kiadatlan
volt, amikor a nagy kutato, tudomanyunk pétolhatatlan karara,
oly tulsdgosan koran elszolittatott az életbol.

Most meg kellett kisérelni, hogy az elarvult gyiijteményeket
idegen kéz altal adassak ki. Koztik elsének Paasonen
»Ostjakisches Worterbuch®-ja jelent meg. Ezt 1926-ban az
elhtinyt tanitvanya és hii baratja, Donner Kai adta ki,

1 Egy, a cseremiszek foéldjérél, 1900 majusabdl szarmazé levelé-
ben megemliti Paasonen, hogy PApay beszélte el neki, hogy 6 egy
szibériai Gtjan szerzett reumdban és szivrohamban szenved.
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aki most szintén elkoltozott korinkbél. Donner eldzdleg
nem foglalkozott az osztjakkal, azonban, mint az északnyugati
szibériai nyelvek kutatéja és ismerdje, bizonyos fokig hivatot-
tabb volt erre a munkara, mint barki, aki a helyszinen nem jart.
Nagy halaval tartozunk neki munkajaért és azért a gyorsa-
sagert, amellyel a még mindig ismeretlen finnugor nyelvre
vonatkozé értékes forrasmiivet hozzaférhetové tette a tudo-
many szamara. :

Paasonen mordvin anyaganak szerkesztési munka]ava1
a Finn-ugor Tarsasag az 1932. evben Ravila Pal professzort
bizta meg. Szerencsésebb valasztast gondolni sem lehet.
Paasonen utan Ravila az egyetlen mifajunkbeli kutaté, aki
a mordvinok korében nyelvi kutatasokat végzett. Minthogy
Paasonen szovegei teljesen forditds nélkill maradtak, az
€16 nyelv ismerete elengedhetetlen feltétel volt a kiado
szamara. ,,Mordwinische Volksdichtung* cimen mar harom
kotet szoveg jelent meg, egyiittvéve tébb mint 1500 lap, 2
negyedik kotet nyomdara kész allapotban van, az 6todik és a
hatodik kotet, amely Paasonen paraszt &sztondijasainak
a gyiijteményeit fogja tartalmazni, hasonloképpen a befejezéshez
kozeledik. Emellett mar alaposan el6rehaladtak egy hatalmasan
feldagadt mordvin szétar elomunkalatai. Emlittessék meg végiil,
hogy Ravila professzor, munkaja mellett, két tehetséges
tanitvanyat is kiképezte a mordvin nyelv szakértgjéve, akiknek
hivatasa lesz kiegésziteni nyelvészeinknek az utébbi idében
erosen ritkulé sorait.

Paasonen cseremisz gyu;temenvelnek a kiadasa Siro
Pal magisterre haramlott. O 1936 6szén fogott a munkahoz,
és mar 1939 elején nyomtatasban megjelent a ,,Tschere-
missiche Texte cimii gyiijtemény. Ezutan indult meg
a cseremisz szotar szerkesztése. - '

Paasonen csuvas és miseri-tatar szovegeinek a kiadasat
Karahka Eino magister kapta feladatul 1937 novemberé-
ben. Az el6bbi gyiijlemény méar készen van, kefelevonatban.

Mindazonaltal a széban lévé munkak e pillanatban sziine-
telnek. Az Ossies szerkeszt6k : Ravila és mindkét munka-
tarsa, valamint Siro és Karahka 1939--1940. évi téli
haborunk idején a tiizvonalban harcoltak és a mostani haboru-
ban ismét ott vannak, hogy a barbar ellenséget eliizzék hata-
rainkrél. De reméljiik, hogy a haboru nemsokara be fog feje-
z6dni és vitéz nyelvész-harcosaink visszatérhetnek folytatni
félbenmaradt munkaikat,

Kiilonos érdeklédés varta a mordvin mitologianak egy
Paasonen kezet6l szarmazé feldolgozasat. Erre a célra 6
gazdag és értékes anyagot gyiijtott és nagy gonddal, tobbek
kozott széleskorl irodalmi tanulméanyokkal késziilt kiadasara.
Az eziranyu reményeket azonban megsemmisitette a halal.






Tapaszfalafok a nyelv;aram ferkepezes

korebol

Mivel a magyar nyelvatlasz elkészitése az el6bbinél alapo-
sabb népnyelvi gyiijtétervezettel egyetemben az utébbi idében
napirendre keriilt, talan bizonyos érdeklédést keltenek a kovet-
kez6 sorok, amelyekben a finn nyelvjarasok térképez6 munkaja
kozben szerzett tapasztalataimat adom elé. Annak a kérésnek,
hogy e tapasztalataimrol e helyt beszamoljak, szivesen engedek,
mert hiszen lehetne-e e célra alkalmasabb keretet talalni, mint
. .a megholdogult baratom, a népnyelv nagy kutatéja: Csiry
Balint emlékének szant kiadvanyt? ’

Azok, akik itt az altalam kiadott nyelvjarasi térképgyiijte-
ményt véletleniil megismerték, bizonyara észrevették, hogy az
egyaltaldn nem a sz igényesebb jelentésében veendé nyelv-
atlasz. Ez inkabb a finn nyelvjarasok hangtorténetének ,,képes
Abrazolasa®, amelyhez killéon kiadvanyként csatlakozik egy
,,sz0beli abrazolas*’, A szemlélot talan az is elidegeniti, hogy a
f6érészek Finn Nyelvjérésok III. A és B. A bevezetésb6l aztan
észreveszi, hogy az I. rész a nyelvi szemelvényeket tartalmazta
- (nagyobbrészt fonograffal és parlograffal felvéve) az osszes finn

nyelvjarasokbél ; a II. rész egy, a finn nyelvjarasteriiletekrol
sz6lé tanulmanyt tartalmazott, valamint jegyzeteket azok
kialakulasardl. Mindkét rész mar tobb mint tiz évvel ezel6tt meg-
jelent és ha annak idején biztos lett volna, hogy nyelvjarasi
térképgylijteményem csakugyan kiadasra keriil, a sorrend
szerint emez lett volna az elsé.

Nyelvjarastérképészeti tervemet még akkor készitettem,
amikor a tartui egyetem szolgalataban allottam (1919—25)
A tulajdonképpeni gyiijtémunkat pedig azutdn vegeztem,
mintegy 15 eSztendén at, elutazgatvan (motorkerékparral vagy

- gépkocsival) majdnem minden nyaron néhany hoénapot vagy
hetet, tgyhogy végiil Finnorszagnak csaknem minden - faluja-
ban megfordultam. Kezdetben jo eredménnyel vettem igénybe
a foghézakat is munkahelyemil.! Volt velem egy kb. 4tszaz

1 J6 rﬁunkahelyek Finnorszagban az 0. n. kazséqi ofthonok, szegény,
munkara képtelenek hazai, amilyenek minden faluban vannak. llyen
helyeken ugyanazon alkalommal tobb személyt is lehet hasznalni
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kiilonboz6 jelenséget abrazold térkép, amelynek lapjait minden
egyes falura vonatkozdlag kitoltottem; ebben a munkaban
altalaban szines ceruzakat hasznaltam : ugyanaz a szin tiin-
tette fel egy-egy jelenség elterjedését. A potmagyarazatokat
természetesen kiilon fiizetbe irtam, kezdetben majdnem
s jegyzokonyvet vezetve mindegyik nyelvmesterem korardél, |
szileir6l, utazasairol stb. Bar kérdéseim kozt a hangtani jelen-
ségekkel kapcsolatosak voltak tébbségben, de egyuttal béven
eléfordultak az alaktani, s6t nagyszamban tisztan lexikalis
jelenségekre vonatkozdk is (jollehet e térképek kozill minden-
esetre csak egy rész jutott kiadasra alkalmas allapotba). Feélig
kész térképanyagomat is fel tudtam hasznalni, amikor a helsinki
egyetemen eldadast tartottam a finn nyelvjarasokrol és ekkor
szamos hallgatoban cselekvobb érdeklodést tudtam kelteni az
anyag irant. Szabad legyen még azt hozzatennem, hogy a tény-
legesen erre a munkara forditott idém nagyon csekély volt,
szinte mintha mas tennivaléktél loptam volna el, amelyek
tulajdonképpeni munkakotelezettségeim korébe tartoztak, és e
munkihoz hozza sem fogtam volna, ha Lkezdettél fogva
" tudom, hogy a helsinki egyetemen is majdan tagabb targy-
korrel kell foglalkoznom, nevezetesen valamennyi keleti-
tengeri finn nyelvvel, amelyeknek a terén tobb ember szamara
is elég munka jutna. Az ekdzben gyiijtott ismereteimet azonban
voltaképpen szintén felhasznalhattam a nyelvjarasi térkép-
gyiijtemény ,,magyardzataiban®, mert arra torekedtem, hogy
mindegyik, a térképen abrazolt jelenséget a kézeli rokon-
nyelvekben is kdvessem, amikor gydkerei a helyi finn nyelv-
jarasoknal mélyebbre nyulnak. Ilyen médon gyakran lehetséges .
© volt, hogy nemcsak a jelenségek sziiletési helyére és elterjedési
iranyaira, hanem 4ltaldban a finn nyelvjarasok sziiletési folya-
matara és egyuttal a telepiiléstorténetre is fényt vessek,
A nyelvjarasi térképgyiijtemény magyarazatok és kovetkez~

nyelvmesteriil, ha sziikséges, és az oregek koziil rendesen jé6 kalauzt
lehet valasztani. Altalaban azt a megfigyelést tettem, hogy a ndk jobb.
nyelvmesterek, mint a férfiak ; 6k nem ingadoztak annyira, s nem
keverték nyelvjarasukat, tirelmesebbek voltak; nyelvhasznalatuk
mas tekintetben is hiibb, s gy latszik, mintha még jobban megértenék
a kérdéseket, mint a férfiak. Egy eldugott falu lakosai tudnivaléan
jobbak, mint a nagy ut mentén lakék, és mennél szegényebb a haz
vagy kunyho, amelybe a kutaténak be kell térnie, annal jobb. A szegény
e tobbi tulajdonsagok raadasaul ismeri a pénz értékét is (a munkaért
mindig fizetni kell, mégha néhany 6rarél vanis szo), és szigoruan alkal-
mazkodik a feladatahoz, bar esetleg annak a céljat nem is érti meg
igazan. Ezért 4t kezdetben néhiny igen egyszerli kérdés felvetésével
batoritani kell, hogy elég 6nbizalomra tegyen szert. A nép lelkének
cismerete és az a képesség, hogy barmilyen egyszerli kornyezethez is
tudjunk alkalmazkodni, azok a segédeszk6zok, amelyeknek nem szabad
hianyozniuk a kutatébél. J6 nyelvmestert lelni, kiillonben a kutaté leg-
nagyobb erényei kozé tartozik, mert amikor a kutaté egy meglehetdsen
ij nyelvjarasteriileten ilyet taldl, ama egyszer(i embér el5tt ugy érzi
magat, mint a halas tanitvany a mester labainal. o
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tetések nélkiil csak képeskdnyv, bar igazdn értékes és érdekes
képeskonyv, de annak a térképgyiiiteménynek is alapveté célja
minden esetben a térténeti kutatas, végezze ezt a kutatast
aztan akar a térképgyljtemény keészitéje, vagy valaki mas
kutatd, csinaljak bar azt rogtéon vagy akar szaz esztendé eltel-
tével, amikor ugyanannak a nyelvnek a nyelvjarasi térképe
esetleg mar teljesen masképpen alakult.

Pé6tlolag még meg szeretném emliteni, hogy munkamat
meglehet6sen megnehezitette az a tudat, hogy Finnorszigban
ugyanabban az id6ben terveztek egy nagy, alapos nyelvjarasi
atlaszt, amelyet tobbtucat ember erejével és tobbmillié kolt-
séggel szandékoztak elkésziteni. Nekem nem volt egyaltalan
segitségem, kivéve a végén a tisztazott térképek lerajzoléjat,
ugyhogy a munka nagyon kevés pénzkiadasba keriilt. (Kis
pénzsegélyek a nyari utak szamadra.) A kiado térképeim szamat
200-ra 6hajtotta korlatozni, végiil lett beldlik 213 drb. Valéja-
ban abbél a nagy térképtervezetbél (amiért kiilénésen az el-
hinyt Kai Donner dolgozott) egyelére nem lett semmi, de a
finn nyelvjarasok anyaganak gyiijtészervezete, a Szitar-
alapitvany meégis elkészitett egy nagy csapat nyelvjarasi ter-
képet is. A Szoétaralapitvany osztondijasainak gyiijtéteriilete
mégsem olyan nagy, és az adatokat onkéntes ,,gyiijt6halézat®
segédkezésével nyerik, a tudakozo6dasokra kapott irasbeli
valaszok forméajaban. Bizonyos esetekben az ilyen wvalaszok
teljesen megbizhaték, de pl. hangtani jelenségeket illetéleg,
nem is beszélve a fonétikai finomsagokrél, ezen' az tton nem
lehet semmi olyat kapni, amelyben meg lehetne bizni. Kiképzett
gyljték is hallhatjak és jeldlhetik ugyanazt a jelenseget is
kiilonb6zé modon. E tekintetben valosagos elony, hogyha az
anyagot csak egy ember gyiijtotte, s a nep egy kozonséges gyer-
meke, vagy valami tanultabb ,,laikus** (altaldban e ketté koziil
valok a Szotaralapitvany adatszolgaltatoi) tobb rosszat csinal-
hat, mint j6t, ha az 6 adatszolgaltatasaik alapjan térképeket
készitenek, kivéve, ha bizonyos egyszerii dolgokrdl van szd,
pl. néprajzi adatokrol, amelyeket a Szétaralapitvanyban leg-
nagyobb szamban térképeztek, vagy a népkoltészet korébe tar-
tozd jelenségekrdl (mese- és daltipusok stb.). Finnorszigban
tehat mindenesetre késziil6félben van megmeérhetetlen tomegi
legkiilonfélébb nyelvjarasi térkép. A mostani kozlekedési esz-
kozok idején — erre jo emlékezni Magyarorszagon epugy, mint
masutt —a tavolsdgok mintha nem is volnanak, és igy, hacsak
né¢hany ember utazik is gépkocsival egypar nyaron, ki lehet
egésziteni a térképtervezetben maradt hianyokat, el lehet
végezni az elmaradhatatlan ellenérzé munkat, és még a kor-
szerl, barmily sokoldali nagy-nyelvatlasz is ezutan mar csak
letisztazdsra és kiadasra szorul.

A népnyelvi térképezés kérdésében véleményem a kovet
kez6 : Nem kell tilsagosan megbizni semmiféle mintaképek_
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tulzasokba estek, azaz jobban mondva : a helyes fonétikai szem-
lélet hidnydban estek tulzasba. Ha két vagy harom kutato -
ugyanazt a dolgot feljegyzi, barha elvben ugyanazokat az
egyiitt megtanult diakritikus finomsagokat hasonlé értelemben
jelolik is, az annyira kiillonb6z6 modon torténik, hogy aki kiviil-
rol szemléli, azt hihetné, hogy tényleges és ugyancsak lényeges
hangzasbeli kiillonbségrél van szd ; ez esetben az eljaras tehat
mar letért a helyes 1trél, nem is emlitve azt, hogy az igy ki-
élezett fonétikai atirds gyakran mar onmagaban is nehezen
érthets.” Magyarorszagon ebben a tekintetbhen nem kell félni
a tulzastdl, sokkal inkadbb az ellenkezdjétél. Természetesen
fontos, hogy az irasmod a magyarnak megfelelé vilagos legyen,
de gy gondolom, hogy néhany fonétikai mellekjel segitsége
nélkiil egy ilyen kiadvanyban nem lehet célhoz érni; pl. a hang
tudnivaloan igen sokféle van a magyar nyeIV]arasokban

épugy, mint e is (tehat az e és az é nem elégséges), a hosszi
maganhangzok nyelvjarasonként alacsonyabbak lehetnek, mint
a koznyelvben, a zarhangok hosszisaga kiilonboz6 (sépen és
sépen stb.) és igy tovabb. Hiszen arra is lehetne gondolni, hogy
az ilyen, latszolag paranyi dolgoknak nines semmi jelentdségiik,

de lehet nekik — barha mi talan nem is sejtjiikk — ugyancsak
nagy jelentéségiik a hangtorténet kutatasa tekintetében is,

hiszen minden hangzasbeli kiilonb6z6éségnek van ualamzfele
oka, s ez aztan nincsen nyelvjarasfoldrajzi ]elentoseg hijan sem.

Ugy gondolom tovabba, hogy a tisztan fonétikus irasmddot
kellene — amennyire csak lehetdség van rda — alkalmazni a
térképeken is, de a térképekhez csatolt magyardzatokban
.okvetleniil, mert ezek nélkiil a gyakorlatban egyetlen térkeép-
gyijtemeny sem elég hasznalhaté, bar a magyarazatoknak
semmi mast nem sziikséges tartalmazniuk, mint csupan leiré
jellegi kiegészitéseket. Olyan ]elensegeket mint az s-hangok,

a massalhangzok palatalizacidja, és a Zarhangok zdngeasszi-
milacidi, amelyek a magyar olvasé szamara maguktol érthet -
- dok, talan mégis jelolni kellene a magyar nyelvet nemismerdk
szamara az altaldnos hangtani irasm6d szerint. A népi nyelv-
jarasok meélyrehatobb vizsgélata kozben valdsziniileg olyan
fonétikai nehézségek is felmeriilnek, amelyeket a fiil nem képes
. kielégité mddon megoldanl Egy kis utlfonografeteklntetben
— és masban is — hasznos segédeszkoz. Pl. a mennyiségi viszo-
nyokat, legalabb is az olyanokat, amelyek a beszéd iitemének
terjedelmétél fiiggenek, még otthon is lehet ellenérizni a fono-
grafrol, s el lehet raktarozni az utékor szamara, tovabba a
fonétikal intézetben a fonogrammokat at lehet alakitani

grafikai gorbékké is. Az utikymograf is igen hasznos volna

(ezt Finnorszagban Sovijarvi professzor mindenesctre jo ered-
ménnyel alkalmazta), de viszont fel kell késziilni arra, hogy

az egyetemek fonétikai intézeteibe is bevissziik a kisérleti szemé-
lyeket, akiknek sziikséges volta valdsziniileg csak a népnyelvi
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kutatas meglndulasakor tiinik ki. Mar néhany gép, egy egy-
szeri kymograf (ez megvan az orvosi fiziolégiai intézetben is),
valamint egy oscillograf elegendé a felvet6ds kérdesek megolda-
sara, de legalabb is Finnorszagban kellemes tapasztalatokat
szere7tek a nyelvi mutatvanyok kutatésa és elraktarozasa tekin-
tetében a hangosfilmgépek segitsegével. Altaldban a nyelv-"
jaras ellen6rzése — a tisztan lehallgaté ellenérzés is — kiilono-
sen a kutatdintézetben wjabb és ujabb problémakat vet fel,
s eléreviszi a fonétikai tudomanyt, mégha annak eredményeit
nem is lehetne felhasznalni a nyelvjarastanulmanyok atirasa-
ban. Viszont a fonétikai intézet eszkozeivel egyiitt olyan
dontébird, aki gyakran targyilagosan old meg sok napirenden
lévé vitas kérdést. A gyakorlati gyiijtémunkaban azonban a
gyijté legfontosabb eszkoze mégis csak a fiil.

Maganak a gyiijtbmunkanak a nehéz voltat a nyelvjarasi
térképezés terén masképpen sem Kkell tulozni. Legalabb is az
én tapasztalataim szerint ez mind a gyiijt6, mind pedig az
adatszolgaltaté szadmara sokkal koénnyebb és folyamatosabb,
mint pl. a nyelvjarasi székines gyiijtése, vagy valamely rend-
szeres nyelvjarasi hangtorténet anyaganak 0sszehalmozasa.
A leggyakrabban igen kevés nehézséggel at lehet térni egyik
térképrol a masikra. Csupan két nyelvjaras érintkezési pontjai
okoznak bizonyos nehézségeket, de azok azt4n annal érdeke-
sebbek a kutato szamara. A felvilagosodott nyelvmester (noha
a ,felvilagosodott nyelvmester gyakran mar elvesztette egész-
séges nyelvérzékét és igy az elméletieskedésre hajlamos 1évén,
az ,igazinak‘ a kipuhatolasaban veszélyessé valhatik), maga
is érdeklédéssel koveti a térképek szineit és jeleit, tovabba sajat
indittatasabdl is értékes utbaigazitdsokat adhat a kutaténak
a nyelvjarasi kiillonbségek tekintetében.

Bar, aki a térképez6munkat végzi, joelore elkészitett. kér-
déstervezet szerint halad, amelyet neki, mint mar mondtuk,
a munka folyaman kényszertiséghol ki kell szélesitenie (bar az
igy potlodo térképek, ha azokat a kiadvany tervezetéhez csa-
toljak, megkovetelik a visszatérést a mar bejart helyekre),
biztosan felbukkannak el6tte mas értékes nyelvjarasi jelenségek
is, amelyeket nem hagyhat feljegyzetlenil. fgy a térképezo
egys7ersm1nd azokat is segiti, akik tulajdonképpen szokincs-
gyiijtéként vagy nyelvjaraskutatéként dolgoznak, kiki a maga
vidékén. Utébbiak viszont alaposan elmélyednek valamely
vidék nyelvjarasiaba és segitségére lehetnek a térképezé munkat
végzonek, tovabba ellendrizlietik a térképeket is. Maskiilonben
a térképekre nem Kkeriilnek hibak olyan mértékben,  ahogy
talan a kiviilallé — a munka gyors elérehaladasat tekintve —
gondolhatnd (mert hiszen a gyiijt6 csak néhany napig, vagy
talan fél napig, esetleg a legrosszabb esetben csak néhany éraig
tartozkodik az illeté helységben), ugyanis a térképek meg-
lehetés nagy mértékben maguk ellenérzik onmagukat. A leg-
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gyakrabban a kérdez$ ldfja mar a feleletb6l, hogv annak helyes-
nek vagy helytelennek kell lennie,.

Elvben a térképezdnek minden faluban meg kellene for-
dulnia, néha valamely maganos hazban is, de a gvakorlatban
a munka kisebb teriiletekre hatarolodik el, amelyeknek egyes
~ helységei mar teljességgel egyugyanazon nyelvjarashoz tar-
- toznak. Finnorszdgban az ilyen teriilet leginkdbb valamely
templomos falu, amely mind egyhazkézség, mind pedig helyi
kozigazgatasi kozéppont, tgyhogy az ebbe tartozdé lakosok
mindig érintkezésbe jutottak egymassal, és igy kozos nyelv-
jarast alkotnak (térténeti szempontbdél nézve az ilyen falu
eredetileg csak 1gy, egyetlen csaladbdl szélesedett ki, s ennek
6sapja nevérdl kaphatta a falu is nevét, barha a lakossag szama
ma mar ezrekre emelkedhetik). Bizonyos vonatkezasban elény,
ha a nyelvmester egyaltaldn meg sem fordult sajat faluja hata-
ran kivill, de ha feladatdhoz mérten elég intelligens, hataro-
zottan az is elényl jelenthet, ha szomszédainak beszédmédjat
szintén ismeri, még ha 6 és sziilei a kutatandd nyelvjaras terii-
letén szillettek is. Természetesen az id6sebb nemzedék erre a
célra legjobban megfelel, de a nyolcvan-kilencven évesek altala-
ban nem értik meg a kérdéseket, noha az 6 beszédjiikben
gyakran hallunk pétolhatatlanul fontos, veszni indult nyelv-
jarasi jellegzetességeket.

Mar sziitkségteleniil is sokat beszéltem, s olyan dolgokrol,
amelyek talan minden egyes gyiijt6 el6tt maguktol érthet6ddk.
Befejezésiil csak arra emlékeztetek, hogy a népi nyelvjarasok
minden oldalra kiterjedd, és siirgés atbuvarlasa minden orszag-
ban sokkal fontosabb, mint a régi irasbeli emlékek kutatasa,
mert a népi nyelvjarasok mindig valtoznak, és mindig pétol-
hatatlan értékek vannak eltiinében, de az irasos emlékek kuta-
tasat még a kovetkez6 nemzedékek is elvégezhetik, s annal
nagyobb eredménnyel, mennél jobban ismerik a népi nyelvjara-
sokat, hasonléképpen természetesen a rokonnyelveket is,
amelyeknek részletes, rendszeres kutatdsa még sajnalatosan
hianyos. Valé igaz, hogy a régi emlékek nalunk is, kiilléndsen
pedig Magyarorszagon, egy ilyen régi kultiraju orszagban, érté-
kesek, de ezeknek az értékét a rokonnyelvek és nyelvjarasok
‘dsszehasonlité kutatasdhoz viszonyitva, mindig tidlzottnak
lathatjuk. Mert bizony az 6sszehasonlité kutaténak ki kell
tudni kovetkeztetni azt — hogy csak egy példat vegyek a
szdmtalan sok koziil —, hogy valamely hdzunk alak a hdzumuk
alakbdl fejlodott, még ha a Halotti Beszéd nem is léteznék.
A kutaténak igazdn nagy segitség és 6rém az, hogy a nyelv
fejlodését elmeéleti feltevések nélkiil a lehet6 legmesszebbre
koévetheti az irdsbeli hagyomany segitségével is, de annak az
értékérdl az élényelv kutatasdhoz viszonyitva beszélni sem
érdemes, mindaddig, mig csak az élényelv Osszes kincseit nem
ismerjiik. Bar a nyelvjarasi térképgyiijtemény igazdban csak






Igekdtdink fejlédése és haszndlata
a medvesalji népnyelvben.

Ma mar igen fejlett igekdtérendszeriink van. Minthogy ige-
kotos igéink kozil nem egy —akar véletlenségb6l, akar hibas,
idegen hatas folytan hasonlésagot mutat szlav vagy uémet
igekotos osszetételekkel, felmeriiltek olyan elméletek, amelyek
kétségbevonva 10ek0t01nk magyar eredetét, komolyabb, széle-
sebb alapon mozg6, a targyhoz illg, behatébb kutatas nélkiil
teljesen idegen hatas eredmenyenek teklntettek 6ket. Nyelvé-
szeink kozil Simon yi Zsigmond (vd. Ungarische
Sprache, 250-—2) azt fejtegeti, hogy igeko6toink szlav (szloven)
hatas alatt keletkeztek. Szerinte pl. a magyar meg- és el- és a
szlovén za- és pre- hasznalataban annyi “szembeting hasonlé-
sag van, hogy véletlen talalkozasnak nem mondhatjuk. Egy-
két egyezés alapjan tehat — figyelmen kivill hagyva a szamos
eltérést — igekotdinkben szlovén (esetleg tot) hatast vél meg~
allapithatni. Hogyan magyarazzuk aztan meg, hogy ez a dél-
rél, aranylag kis tertletrdl indulé hatés elterjedt az egész magyar
nyelvteruleten hogy az emlitett két igek6td a magyarban sokkal
gyakoribb, életképesebb, hasznalatuk Gsszehasonlithatatlanul
egységesebb, mint akarmelyik szlav nyelvben? Simonyi e meg-
allapitasa utan tobben kezdtek foglalkozni igekdtdinkkel. A kér-
dést szakszeriien szigoru, tudomanyos Vlzsoalat ald wveszi
Ashéth. Simonyi nézetét elfogadhatatlannak és alap-
talannak tartja (Nytud. II, 27—31; III, 208; IV, 260). Egy-
ben felhivja a nyelvészek figyelmét a rokonnyelvek igekotoivel
vald oOsszehasonlitas sziikségességére. E téren Munkdacsi
(VNyj. 28, MNy. V, 306, 288), Gombocz és Fuchs
David (KSz. X, 304—312) végeznek mindjart akkor érté-
- kes munkat. Majd lassan-lassan igekotoink eredeténck kérdése
veszit id6szerliségébol és csak szizadunk huszas és harmincas
éveiben meriil fel 4jbol. Hogy végleg tisztazédjék, az Akadémia
1923-ban jutalomtételt tiiz ki a kévetkezé cimmel : ,,A magyar
igekotok fejlodése a XV. szazad végéig alaktani és jelentéstani
szempontbol*‘. Ugy latszik, a kérdés elintézését senki sem tekin-
- tette sziviigyének. Evekig nem palyazott senki és igy 1928-ban
ki kellett hirdetni az eredménytelenséget. I£zzel majdnem egy-
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idejiileg tijabb meglepé fordulat kovetkezett be. Pragaban meg-
jelent Bujnak Palnak, az egyetem tot szarmazasu finn-
ugor eléadojanak egy terjedelmes munkaja, amelyben megint
csak igekotoink szlav, eredetét probalgatta bizonyitani, mint
- joval el6tte. a cseh Zahourek. Bujnak miivében hivatkozott a
rokonnyelvek igekotéinek hianyara és szegénységére. Mivel igy
mindkét elmélet hivei (azok is, akik magyar, illetve fgr. ere-
detlinek és azok is, akik idegen hatas eredményének tartottak
igekotoinket) talaltak allitasuk igazolasara a rokonnyelvekben
is bizonyitékot, igen nagy sziikség mutatkozott a finnugor
nyelvek igekotos szerkezeteinek alapos megvizsgalasara. E fela-
datot Zsirai Mikldés végezte el. Kutatdsai eredményeit
,»Az obi ugor igekotok c. munkaban adta ki 1933-ban (Ny-
Ert. XXV, 3. sz.) O el6sorban a hozzank kézelebb allé obi-ugor
nyelvek igekotéallomanyat vizsgalta. A rendelkezésére allé
anyag alapjan a vcgulban harmincegy, az osztjakban huszonhéf
igekotot mutatott ki. Ami azonban még figyelemreméltobb és
igekot6ink eredetének kérdésében igen fontos, az obi-ugor ige-
kotok alaki sajatsagai sokszor megegyeznek a magyar igekotok
sa]atsaqalval Lsirai ezt a kévetkez6kben foglalja ossze: ,,Nyelv-
. torténeti adatok bizonyitjak, hogy a magyar igekoték tobbsége
hova ? kérdésre felelé helyhatarozébdl rovidiilt. Pl. a mai meg az
6-magyar mige, mege-bél fejlédott : mige zocostia (HB.), mege
lelf he Jsse, [m Jegeturied (KTSz.); a mai el igekotének elé a
torténeti elézmeénye : ele menuen, ele mulhassa (K'TSz.), elij
amulas ,stupor® (SermDom.); a mai ki a régiségben kive
alakban hasznalatos: kywe zarmaznak (JordK. 402), kywe zol
(uo. 725), kywe yeweenek (,kijovének‘ ErdyK. 611) stb.

' Ez a lativusi jelleg, mely a magyar ige-
kotokre csak a nyelvtorténeti adatokkal
derithetd ki, a legszembetiindbben kido m-
borodé alaktani sajatosaga az egesz obi-
ugor igekotdrendszernek. A vogul és az osztjak
igekotok zomén els6 pillanatra folismerszik a hova? kérdésre
felelo rag, s némi faradsaggal szinte kivétel nélkiil a tobbire
is meg tudjuk allapitani a korabbi lativusi format.

Hogy jobban parhuzamot tudjunk vonni az obi-ugor és a
magyar igekotok kozott figyeljik meg az osztjak és vogul ige-
kotok jellemzobb sajatsagait, amint azokat Zsirai 9sszefoglalta.
Ezek a kovetkezok :

1. nagyobbrészilk megoérizte etimoldgiai jelentését, tehat
konkrét iranyjelolés a szerepiik ;

2. némelyik mar atment kisebb-nagyobb valtozason ; egy-
néhany igen gyakori kezdi elvesziteni eredeti jelentését és
formalis elemmé valik (vo. uo. 26. 1.).

A magyar igekotok koziil csak harom-négynek van az obi-
ugor igekotok kozott etimoldgiai megfeleldje, tehat igekot6ink
nyelviink kiilonéletében fe]lodtek ki. A rokonnyelvek igek6t6i-
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nek rendszere ugyan hasonlésagot mutat a magyaréval terjedel-
mében és az igekotok természetében, de ez még nem elég ahhoz,
hogy az egyes magyar igekotoket a kozos alapnyelvre vezessilk
vissza (uo. 36. 1.). A fejlédés megindulhatott az 6s- vagy az
é16- -magyar korban, a teljesebb alakl és jelentésbeli kialakulas
pedig az 6- ¢és a kézép magyarban tortént meg. Erdemes itt
. megjegyezniink, hogy igekotdéinknek a tobbi (indoeurépai) nyel-
vekhez viszonyitva ily kései kialakulasat nem talan nyelviink
hatramaradottsaga, fejletlensége okozta, hanem amint Budenz
mondja, ennek magyarazatat abban kell keresniink, hogy az
indoeurdpai nyelvekben kevesebb igeté wvan. Mind az urali,
mind az altaji nyelvekben téigékkel fejezték ki az iranyjelslést,
tehat nem volt sziikség adverbhialis 0sszetételre. Csak mikor az
id6é elhalvanyitotta az igeté iranyjelentését, volt lehetdség és
talan sziikkség arra, hogy elibiik vagy hozzajuk iranyhatarozo-
Jkat tegyenek. Ilyen hatarozds igék pedig szabadon fejlédhettek
9kdrmely1k nyelvben (NyK. II 171). Nyelvemlekeink valéban
ezt mutatjak, hogy igekotdink hatarozokbol, igen gyakran sze-
mélyragos hatérozékbél, Budenz szerint »helybeli iranyt
jelolé prepozicidkbol fejlodtek. Az efféle viszonyszok leginkabb
az ige elott allottak, és mint igehatarozok szerepeltek. Legelészér
olyan igéhez kapcsoltak éket, amelyek mozgast vagy »»INOZGASTA
VISSZavezetheto cselekvest* fe]eztek ki, vagyis az igék irany-
meghatarozasara szolgaltak. Idék folyaman a nyelvhaszndldt
'szorosabban osszekapcsolta oket, egyiivétartozoknak érezte.
Ennek kovetkeztében ujabb valtozasokon mentek Kkeresztiil.
Részben alakilag meqrowdultek vagy clszigetelodtek. fgy lett :
belé megy belse]ebe megy* > bele ~ beli megy > belmegy >
bémegy > bemeqy ; kivé meqy > kimegy ; elé meqy > elmegy ;
megé ad > megad (uo. 23., s Horger: Nyr. XXXIX, 295,
EtSz. 1, 340). Vagy eredeti konkrét, iranyjelolo jelentésiik el-
szintelenedett mlndjobban tavolabb esett alapszavatél, annyira,
hogy csak a szakember ismerhet ra. Pl. a be igekétén még jol
érezziik, hogy ,befelé¢, valaminek a belsejébe valé irdnyulast®
jelol, ha nem is gondolunk azonnal a bél sz6 -¢é ragos alakjara,
melybdl keletkezett. A Dbe tehat maig megérizte elsddleges,
konkrét jelentését is. Ellenben a meg mai funkci¢jabol aligha
tudunk az eredetére kovetkeztetni. Ennél mar csak nyelvtor-
ténész allapithatja meg, hogy tészava az elavult meg, még szo
és kapcsolatban van a mdgé, mégiill, méogott viszonyszdkkal.
A meg-nek mar masodlagos, absztrakt jelentése van. De masod-
lagos jelentésti pl. a ki is ezekben a példakban : kielégit, kiolt,
kitart (vkit), kibékiil, vagy a fél a kovetkezékben : filpofoz,
folad (postat, leckét), felkér, filszdrad, folvet (kérdést) stbh.,
bar emezeknek elsodleges jelentésével is gyakran talalkozunk.
A ki, fel stb. igekotok jelentésarnyalatait aradnylag nem is
tulsagosan nehéz meghatédrozni, de sokkal nagyobb feladat a
.meq ¢és el mai értékvaltozatait.
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Lassuk elébb pl. a meg mai nyelvbeli funkcidvaltozatait.
Ezt mar tobben probaltak tisztiazni. Fabian Istvan
(Nyelvt. palyam. III, 216) a kovetkezdket allapitja meg réla :
a) ,,Szolgalhat az értelem megergsitésére, pl. meghalni,
megqgondolni ; b) jelenti a cselekvésnek targyra nagyobb kiter-
jedését, pl. ldtni: megldini; c) kifejezi a dolog Vegbemenetét, tel-
jesiiltét (perfectionem), pl. fanulni: megtanulni, melegedni : meg-
melegedni. IFogarasinak (Miivelt magy. nyelvtan. 193. 1.) van
réla egy érdekes megjegyzése. Azt mondja, hogy a ,,legnehezebb
idegenekere nézve'‘. Szerinte hatarozott, teljes allapotot jelent,
pl. ért (verstehen): megért (ganz verstehen), dllani (stehen) :
megdllani (feststehen, stehen bleiben) ; fogni (greifen, halten) :
megfogni (festhalten ergreifen, begreifen) sth. Rie d1 (Magyar:
gr. 147) igy jellemzi: ,,Das Prifix meg hat die mannigfal-
tigste Bedeutung, wird aber insbesondere gebraucht, um die
Bezeichnung der Dauer, die in einer durch das Verb ausge-
driickten Handlung licgt, in die der Vollendung umzuwandeln,
z. B. dllani, stehen ; megdllani, fest stehen, stehen bleiben ;
ismerni, kennen ; megismerni, erkennen; mondani, sagen ;
megmondani, bestimmt, ausdriicklich sagen u. s. w.* Ugyand
jovoidejiiséget is tulajdonit neki. Szerinte pl. megirom neki, ich
werde es ithm ausdriicklich schreiben‘ Nadaskay csak egy
jelentését ismerte: a hatarozottsagot, bevégzettséget. Schott
V. (Altaische studien, II. Abhandl. der Berliner Ak. d. Wiss.)
is fogldlkomtt a meq igekotovel (167—69). A jelentésérél szolo
fejtecetéseit a kovetkezokben fodldlhat]uk Ossze: a) A meg azt
jelenti, hogy azige cselekvése vagy méas cselekvésre vagy a maga
kezdetére kovetkezett vagy még folyvast kiévetkezik, p. o. kor-
nyillmetsze, megaldotta s a foldre visszatevé (dann segnete eres);
megallani majd ,stehen bleibennach einer forthewegung stehen®,
majd ,stehen bleiben® és ,ausdauern®; b) ,,Lehet, hogy csak a
cselekves negatigja kepzeltetlk mint annak alapja (amelybél
- kiindul) : ldfni, megldini (sehen, nachdem ein nichtsehen vor-
hergeﬁdngen), »anoichtig werden, erblicken* ; megfudni ,zum
wissen gelangen, erfahren c. meg gyakran, amennyiben egylk
allapotnak a masik helyebe léptét jelenti, inkdbb nyomatékos
(nachdriicklich), mintsem sziikséges, pl. menfeni : megmenteni
.,erretten’, meghalni ,ersterben’, d ) Valamely allapotnak lassan-
kénti beallasat, fejlédését fejezi ki : megszeretni ,,Jiehgewinnen®’,
megismernt ,kennen lernen‘. e) A cselekvésnek nem soka vagy
azonnal vald torténenddségét : megolvasom ,ich werde es sofort
lesen®, megverlek ,ich schlage dich ein‘. f) Siirgésbiti a paran-
csolo igealakot : mondd meg. ¢) Valamely cselekvésnek toké-
letes végbevitelét vagy annak a targyan végig vald elterjedéset
jelenti: megolvasni ,durchlesen, bis zu ende lesen‘, megjdrni
,bereisen, durchwandern, durchdringen‘, megégni ,verbrennen‘.
?égrmazasat vizsgalva a meg-eff stb. t6hoz sorozza (NyK. II
—77)
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kozé igén figyelni*. Pl. megjdrni (orszagot, utat, vilagot) a
megéjdarni-hol kell magyaraznunk. Az meg azt jelenti ,az utat
hatmegé jarni, jarassal eszkozolni, hogy az ut hatmogott le-
gyen‘. Tehat tiulvagyunk az tuton, befejez6dott szamunkra.
Hasonl6éan : megfenni (a munkat) annyi mint ,tevéssel hat-
megé tenni, helyezni, tevéssel megézni® stb. Legtobb meg-es ige
ebbe a csoportba tartozik. Ezeket az Osszetételeket majdnem
mindig kitett targy v. targyszé mellett hasznaljuk. Eppen e
targgyal szabjuk meg az igecselekvést, ez a hatdra neki, csak
a megjelolt targy esik a cselekvés korébe. Ezért mondjuk:
,megirom neki, irok neki‘, de nem beszéliink igy : megirok neki.
Ezzel van szoros Osszefiiggésben az a jelenség is, hogy targyat-~
lan igék meg-es Osszetételben targyasak lesznek. Budenz a -
kiovetkezd példakat emliti meg: megesalni (vkit), megszokni
(vmit), de szokni (vmihez), megpékni, megnevetni, megkaczagni,
megugaini vkit (pok, nevet, ugat, kaczag — intrans. igék), azaz
pokéssel sth.-vel vkit ,megézni‘, azaz ,,pokést, nevetést sth.
rajta, mint targyon véghez vinni.* ‘

A meg-gel jelolt befejezetiséghez gyakran még valami mas -
is tarsul. Erezhetjiik benne a cselekvés ,,hatarozottsagat, nyoma-

© tékossagat, eredményességétes. Utaltak erre a fent emlitett nyel-
- vészek. [gy értelmezhetjiik : a megmondani, megverni, megélni,
meglartani, megldtni, megigérni, megszeqni, megfosztani igéket.
Ezek azonban csak az egyszerii perfekcié alapértelméhez csat-
lakozé mellékértelmek, jegyzi meg Budenz (uo.).

Latjuk, hogy a meg lehet iranyjelols (megéség, mogség)
¢és befejezettséget jelents igek6to. Sokszor tigy tiinik fel, mintha
,»a cselekvés beallasara vagy annak megel6z6 kiilonbozo alla-
pottdl valé ellentétes elvalasara*s vonatkozna. Ilyenek : meg-
szerefni (licbgewinnen, adamare MA.), megkedpelleni, megszaba-
dulni, megbetegedni, megnéni, megdithosédni, megharagudni, meg-
gyogyulni, megakasztani, megszélalni, megkondulni és hasonlok.
A haragudni ige tartos cselekvést, allapotot fejez ki;,,nyug-
vasi fogalmu ige*. Ellenben megharagudni azt jelenti, hogy az
alany mas allapotba jutott, tehat ,,mozgéasi fogalmu‘‘. Nyilvan-
vald, hogy ez a szerep a meg-é. De ez nem 1) jelentés, ez a
pefekciosito jelentéséhdl kovetkezik. Az allapotbajutas esetleg
csak masodrendii, hozzaértheté a befejezettséghez. A tobbi fel-

- sorolt igét is meg lehet igy magyarazni (uo.).

Budenz kitér még arra a gyakran hangoztatott megalla-
pitasra, hogy ,,némely igekotok sokszor a jelenidej{ igékbe joV6
id6 értelmét oltjak.” Pl. mondom ,dico‘, megmondom ,dicam’,
eljovok ,veniam* (vo. A Magyar Nyelv Rendszere1 20 és Riedl,
Magyar gr. 147). Helyesen ramutat, hogy ez nem az igekoto
valgsagos funkcifja, mert nem is fejez ki mindig futurumot
(pl. derék ember megmondja, ugy ahogy érzi) és viszont akar-
melyik jelenideji igealak is lehet futurum értelmi: ,,ugy a
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dltal (trans), belol (intus), beliilrél, eqybe, eqyiitt, eqyiivé, fel, feliil,
fenn innen, kozel, keresztiil, kiviil, kozel, killon, messze, oda,
oszve, szélyel, ldvol, tul, vissza (wo. 85—386. §.). A nevekhez (f6-
nevek) jarulokhoz (aldl, dllal, eleibe, eld, elil, ellen, kozzé, utdnn)
hozzafiizi, hogy némelyek igéhez is jarulhatnak és egyiivé tevod-
hetnek, mint: aldirom, aldltészem, elémegyek (proficio), elél-
mégyek.*

Masok —mint Szvorényi, szirmazasuk alapjan kiilén-
boztetik meg az igekotoket (1. Kisebb Magyar Nyelvtan, II. r.
Mondattan. 1865). O is két csoportra osztja 6ket. Vannak név-
ragokhdl kolesonzott igekotok (6nmagukat vonzzak) : be, bele,
ben, rd, hozzd, neki és hatarozokbdl kolesonzottek (tobb ragot
is vonzhatnak) : ald, dt v. keresztiil, eqybe, eqyiitf, ssze, el, ellent
ellen, fel, ki, kiilon, le, rajta, vissza. Mostani nyelvtanaink mar
nem tesznek ilyen kiilonbséget igekotdink kozott. Targyala-
sukkal kapcsolatban ma inkabb az a kérdés meriilhet fel, hogy
mikor érezzitk ezt vagy azt az igekotot és igekotészert hata-
rozét oly ,tokéletes igekotonek’, hogy egybe kelljen irni az
igével.

Tgekotot talalunk mar az elsé dsszefiiggd szovegili nyelv-
emlékiinkben (migé zocostia, HB.). Lassan-lassan szaporodnak.
A szojegyzékekben aranylag keveset taldlunk, mert kevés
benniik az ige is. A kddexek koraban és a XVI. szazad masodik
felében mar elég L 6ven akad. A XVII. szazad még jobban ked-
vez nekik. A hitvitazék gyakran hasznaljak. A XVIII. szazad-
ban szamuk és hasznalatuk névekszik. Faludi munkéjiaban fel-
tiinéen sok az igekotGs Osszetétel. Nem egyet maga képez.
Simai Odon épp azt tartja Faludi nyelvmuveszeteben merész-
ségnek, hogy tomegesen hasznal konkrét jelentésli igekotds
osszetételeket atvitt értelemben. Felkapott e korban az: el, fel,
ki, Ossze, vissza igekotd. Faluditél szarmaznak a kévetkezok ;
elhibdz, elmelliz, elmereviil, elmulaszl, elpdrtit, elparantsol; fel-
bitangol, feltoldzkodik ; kibéllel, kifelejt, kiolvas, kitakarit (vét-
kibiil H. 165, B. 23) ; leaprit, leolvas, lefeszit ; dszvehabar, Oszve-
futdroz, oszveszerzodik ; visszafejt, visszaldgyit, visszaldnizoltat
sth. (vo. Simai Odon: TFaludi hatasa Sandor Istvanra.
MNy. XI, 268). Rendtarsai ebben kovetik. Dugonicsnal is
van egész sereg uj osszetétel. Pl. elczudarosodik, elfelesedik, elmed-
dil, eloroszosodik, elravdsolodik, elfiilel, eljajgat, felbugyeledik, fel-
jozanodik, kiczigdinkodik, kijézanodik, kipirul, kiismer, lezdr,
levasal, dszvepdszil, dszveeqyeztet, dszveleketol, visszatalpal, vissza-
bukik, visszanyel (uo.).

A XIX. szdzadban rohamosan megszaporodott az igekotos
- Osszetételek szama. A nyelvijiték ujakat is képeztek, a régiek
analogiajara is alkottak és idegen igekotds osszetételeket is
forditottak le. Napjainkban is keletkeznek uj igekotés Ossze-
tételek.

Természetes, hogy tudésaink, nyelvtaniréink nem egyfor-
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man itélték meg, mikor tekintheté pl. egy hatarozoragos szé

igekotonek. Sylvester Janos (Grammatica Hungaro-Latino}

a kovetkezd igekotokrsl (praepositiones) emlékezik meg: el,

" meg, le, fel, ald, et si quae sunt his similes stb. Molnarnal ésP.
Pariznal megtaldljuk mar a legtobb mai igekétot. Ellenben
csak ketto-haromnal jegyzik meg, hogy ,praefixum verbalis
(el, meg). Nem egy széelem mar ¢viizedek 6ta igekotoként
szerepel és csak azutan veszik be a tébbi ,hagyomanyos
igekotd kozé, Pl. a Tizetes Magyar Nyelvtan az dsszetett igék-
rdl sz¢16 fejezetben a hagyomanyos igekotok targyalasa utan ezt
a megjegyzést olvassuk. ,,Egyes ragos szék is annyira egybe-
forrtak -az igével, hogy valosigos Osszetett szé lett beldliik.*
Ezeket a példakat sorolja fel : agyoniit, eqybefoglal, félrebeszél,
hdfravet, széjjeltép. Zolnai azt mondja, hogy ezeknek az
igéknek az el6tagjait ,,bizvast igekotoknek tekinthetjik®,
hiszen igen sok dsszetételt alkotunk veliik, amint Kelemen Béla
K ézi Szotaranak adatai is igazoljak (Nyr. XXXVII, 12). Hasonlo
példakat az tjabb szétarakbol béven lehetne idézni.

Mint lattuk, az igekotok sajatsagai kozt meg szoktak emli-
teni, hogy egynéhany a targyatlan igéket targyassi alakitja.
Pl. jdr : bejdrja a fildet, Ul : megiili a lovat (Kovacs: Nyr.
XXXIV,708; Simonyi: MNy. II, 205). Molnar is kozol ra
példakat (1. Molnar A.: Novae Grammaticac Hungaricae 1610.
XVIIL. {). Igy: megszdllya az vdrat : obsidet arcé; meg-
futtya : percurrit ; megiili : incubat, insidet, obsidet ; dltal
jarja : perambulat, penetrat etc. Felhivta ra a figyelmet
Kalmar Gyoérgy (Prodromus idomatis... Pozsony.
1770. 116—117. 1.). O az igéket 6t csoportba osztja. A ma-
sodikba tartoznak az . n. neufro-acfiva, amelyeket igy hataroz
meg : ,,quae nalura sua, et frequentiore usu, qua neutra, nec
actionem, nec passionem significant : aliquando tamen activam
etiam admittunt fructuram, eamque frequenter ac significan-
tissilne, praesertim cum composita cum particilis inseparabi-
libus, meyg, el, ki, dszve, aliis. Talia sunt : il, dll, jdr, sétdl stb.
Megiilfem Bécset = diu haesi (tenui me) Viennae. Ugyan meg-
illi (meg-tudja ilni) a lovat. Meg-dllom fogaddsomat. Mind hide-
get (mind) melegel el-dllok = et frigus ferre possum, et calorem.
Ki-sétdlta magdt. Meg-jdrta a hdzat, a mezél. Altal-jdrta a hideg
szegényt. O a-dig jdrt, hodj ki-jdarulta a maga dolgat, vulgo, ki-
jdrdlta stb. Harmadik csoportjaba a passivo-neutro- activa igék
- tartoznak. Ezekrél azt mondja, hogy ,eiusdem sunt naturae:
cum neutro-activis : hoc tamen discrimine, quod haec passivis
in primis gaudeant terminationibus, activis rarissime. Fekszem,
fekiiszém, alszik, jdtszik. Megfekiidte az utazdst, a n.unkdt, a mi-
napi vacsordt. Az atyjdndl fekiiszi-ki a gyermek-dgyat.

A felsorolt igéknek azonban igekét6 nélkiil is lehet targyuk.
(Jaria a foldet, ili a lovat.) Nyelvjarasunkban ilyen még:
szolgdl és visszaszolgdl. Pl. Visszdszolgalom (v. visszdszdgilom)
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€n dszt neki, mihén csdk tehetém. Hogy jout tét velem, visszdszol-
gatdm én dszt neki tisszér is. Né szolgadd 6kot, hd rosszé banndk
veled ;

dolgozik : meg-, fel-, kidolgoz, pl. Méddolgoszhdttyak 6k dszt
az ety ferta foydet, mém még is éhelnek beléiile. Kidolgoszld jou d
sdrdl, nincs ra pdndszom. Mid dolgozik dpad ? Dégozzd d md-
gdjét is méb bérélt is hozzd

eszik, iszik : megeszik, _iszik (ki-). Azé szeretém, mér még-
észik mindént (1. nem valogat, 2, az elébe tett ételt mind el-
fogyasztja). Meégészitk mink péntékén is d zsirosdf. A nndk sé
lész vdgyond sohd, minygya elisszd d pézit. Mégihdtlyak d vizel,
kdplak nély kosdr szécskal (6krok pl.). Ugy észi d kényéret, mind '
d [drkds. Isszd d tejet d mdcskd, tégyélek el ! -

Mdszik : megmdssza a fat példaul. Mémmadsztd d ndty korté-
fat. Mindé d fat masszd ;

pihen : kipihen. szlhentcd—e ma dz uldl, vdqy nem is véuta
fardlt. Kipiheném mdgam, mos mlkor léhet. Piheném még d
ténndpi fardccsagot ;

© ugrik : dtugorja. PL Atugrottad d gatdat, nem fokhdttam még.
Alugrottuk dz arkot, nem vout of sémmi bdj ;

lép : dtlép. Pl. Atleptem d pdtdkot, oszt nem dkkor csusztdm -
még. Lébd at még éccér d foiidet, hogy mév vdn-é ? (1épéseivel méri
meg a fold szélességét) ;

né : kiné vmit. P1, Csdk hat horgyd most eszt d ruhat, mer
joul kinyoulyi. Mindéggyik cip6ijit kinyéiitté, nem is tudom, mit
ddok d labarad. :

Ennél fontosabb az Jgekotonek az atulajdonsaga, hogy befo-
~lyésolja az igetovel kifejezett torténés mindségét. A tartos, folya-
matos (kurziv-durativ) torténést megszabott hatariva, punktua-
lissa teszi. Pl. néz : megnéz, olvad : elolvad, fehéredik : megfehé-
redik ; megreped, meggyogyul, kihiiz, kitép, elfogy, folépit, bemegy
(1.Cstiry: Jelentéstan 49—50., egyetemi eloadasok 1936/37.
tanévben).

A mult szazadban és korabban is elterjedtebb volt az a
felfogas, hogy a magyarban a jovo id6t az igekotok segitségé vel
fejezziik ki. Egyik XVIII. szazadvégi nyelvtanunkban valoban
a megy ige futurumat igy talaljuk : el-mégyek, el-méqy, el-mégyen
sth. (I. Kévesdi Pal: Grammatica Hungarica. Kassa,
1776). Simonyi is ezen a véleményen volt. Budenz mar cafolta ezt
a felfogast. A mai nyelvtudomany mas szempontbol itéli meg
jovoidejiiséget (és altalaban az igealakok hasznalatat). Két
szempontot vesz figyelembe : az iget6ben Kkifejezett torténés
mindségét és az igealakok mondatbeli szerepét. Az igealakok
értelmét ma tgy hatarozzuk meg, hogy a torténést idéheli
allaspontunkhoz viszonyitva akkor (egyidejiileg), el6bb vagy
késobh torténonek, torténtnek vessziik. Igy valik aztdn a
beszédben az igealak jelen, mult, j6v6 értelmivé (Cstiry uo.) A
masodik szempont szerint a lélektani alapon megkiilénboztetett
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haromféle hasznalat fejeziki az.igeidejét. Alkalmihasznalatban az
igealak értelmét csak egy bizonyos alkalomra tartjuk érvényesnek.
Ebben a hasznalatban az egyszerii 1gealak0klehetnek jelenide-
juek és jovoidejiek. Pl. Milyen rosszul ég most a lampa (jelen).
Ne boszzants, mert mingydrt mondok eqy gorbét (jovo). Holnap varom
a ségoromékat a vonatndl (jové). En is megveszem magamnak azt a
kongvet. Veszek magamnak konyvet (jovo). Az altalanos hasz-
nalat nincs idéhéz koétve, idénélkili. Az atképzeléses id6hasz-
nalatban, amely éppen a {innugor nyelvekben a legkifejlettebb,
lehet az igealaknak jelen, mult, jov6 id6 és altalanos értelme.
Pl. ,,Eg a napmelegtél a kopar szik sarja, Tikkadt szocskenyajak
legelésznek rajta, Nincs egy arvafiiszal a torzs kozt kelében,
Nincs tenyérnyi zold hely nagy hatar mezében stb. De feliilt
Lacké a béresek nyakara. Elvonulf a tabor, csillapul morajja
(jelen és mult). Gyorgy ijedve hatral, odavan egészen : E csapas
utolsé széliutése lészen. Most jovevény utas szedi majd fel
mindet (jovd). (L. Arany: TSz. IV, 91 :5). 1d6tsl figgetlen
(hasonlatokban) hasznalatuak : ,,Mint a himszarvas, kit vadasz
sérte nyillal, Fuf s6tét erdébe sajgé fajdalmaval (uo.). '

Sylvester igy jellemzi az igekétéket: ,addunt enim
verbis. .. intensionem et vehementiam’. Mas helyen azt mondja,
hogy az aszébeszéd jelentéset vagy betdlti vagy elvalaszija
vagy megkisebbiti.

Erdekes volna behatébban megfigyelni, mely igékhez jarul-
hatnak igekoték és melyikhez milyen. Annyit eldrebocsat-’
hatunk, hogy pontosan, szabalyszer(ien ezt nem lehet megéalla-
pitani, mert az igekot6k hasznalata vidékenként is valtozik.
A Szamoshaton pl. van : belegyézdédik, nalunk nincs ; ott a-gyiijt
igéhez fel is jarulhat, nalunk nem. Viszont a hajll't igével csak
egy igekdtd képez Osszetételt a Szamoshaton, nalunk hattal :
el-, be-, 0sszé-~, szél-, fel-, lehajlit. A hal igének a Szamoshaton két
igekotéje lehet : meq és bele. Nalunk ezeken kiviil hasznalatos
meég a ki és el igekotovel. Magatol ért6ds, hogy a koznyelv-
ben, a miiveltebb emberek beszédében sokkal tobb az atvitt
értelmi, masodlagos jelentésli igek6ts. A népnyelvben jobban
megmaradtak az eredeti értelemben hasznalt igekotok, régebbi
igek6tds Osszetételek. Ezek fennmaradasaban, az ujak kelet-
kezésében és elterjedésében azonban annyi sok nyelvi és ezen-
kiviil all6 tényezé koézremiikodstt, hogy sorsukrol teljesen tiszta
képet nem nyerhetiink. Vannak igekotés Osszetételek, amelyek
egy bizonyos idére teljesen kiestek a hasznalatbol. A bejelent
sz6 peldaul megvolt a kédexek koraban. Azutan kivész és csak
a XIX. szdzad elejétol kezdve lesz kozhasznalt (Vﬁ.NyUSZ.),
Némelyek teljesen kihaltak. Nem ¢él mar az elkeletkezik ige
(= elmegy, Kr.), eldllok (hldecet meleget, Kalmar Gyorgy),
kidragit (Gyulai).

Sok 0Osszetétel ma csak 1j Jelenteseben ismeretes. A be-
szerez vkit vhova beszerez jelentéssel volt meg (NySz.). Mai
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értelmében Ben yaknal (1783) olvassuk (A jo gazda nem mas
végbol szerez be rakasra mindent). A kiképez régen csak ,abra-
zol, elGtiintet® (Pazmany), a mai ,ausbilden® jelentését a nyelv-
ujitas koraban wvette fel. A megbizik sz6 a régi irodalomban
annyit jelent, mint ,elbizza magat, nekibatorodik‘. Mai jelen-
téshen Fogarasinal van elgszor (1836). Megré régen ,adusto ;
conscribo‘, mai értelemben TSz. (1838).

Elhaldroz Heltai kronikajaban ,elvalaszt, limito‘ (366):
Morva vize, melly Magyarorszagot elhatarozza Morvaorszag-
tol. Ilyen értelemmel kozii Sandor Istvan. Mai jelentését ,fest-
setzen, bestimmen‘ 1810-ben adjak (Fejér Gyorgy). (L. TSZ)
AKiszenved Barotinal és SandorIstvannal még ,tolere, perpati.

Folkérni-t régen csak ,pénzt kérni fel, ferre ab aliquo
argentum’ volt. A paloc népnyelvben ez a jelentése maig fenn-
maradt. Faludi is igy hasznalja, pl. konnyi folkérni, de nehéz
megfizetni (vo. NyUSz.). SI. (1808) igy idézi : folkérni a varost
urbem provocare ad deditionem‘; Kresznerics (1827) : félkér
,petit sibi dare¢, végiil a TSz.-ban (1835) ,auffordern‘.

Erdelxessegkent kell még megemliteniink, hogy kodexeink-
ben, régi szétarainkban az igekotés oOsszetételeket gyakran
paros (néha harom) igekotdovel tiintetik fel. Pl. Eggyk rezeet
kyldee yzlragomy kappura. Az masodykat Wesprymee az har-
madykat el ffeel Gyorre, az Negyedyketh el bee erdelben... (ErdyK.
35.). Es edes Iuch mondvan el ki menenek olay ]‘anak hegere
(DobrK.) ; eldél — lészaqqal, ky terieszetom el, Fel Vizza vezdom
(C.); be-el- dgyalni, le- megaldzni, el- meg- avitlom, szaggatom,
bé- el- szerzeni (valahova), meg- el- halni, le- v. meg- gyaldzni,
El. v. megitta (magat, mindenét), Meg- el- ki- hiresedni, Meg- v.
ki- ereszteni, meg- ki- katzagom, meg- fel- gerjedett (a’tliz), Fel-
meg- le- rakodni stb. (SzD.).

Ma kevés olyan ige van, amelyikhez nem jarulhat igekoto..
Ilyen pl. félteni, kétleni.

: Neémelyikhez csak egy jarulhat, pl. faszolni (ki-), fdzni

(meg-) ; igazodni (el-), igérkezik (el-, esetleg oda-), ismerkedik,

(meg-), kérédzik (meg-), penderit (ki-) stb., masokhoz mar -
ketlt6 ; fecseg (ki-, el-), ijeszt (el-, meg-), indit (el-, meg-), rozs-

ddsoqyik (be-, meg-) stb.; vannak olyanok, amelyekhez négy,

hat, kilenc igekoté jarulhat ; a fesz, vesz, megy, gyon, hajt, fog,

vdg, szur igékhez hozzatehetjiik az dt, be, bele, fel, ki, le, meg,
ossze, szét, vissza sth. igekotoket. Ezek kozhasznalatu 0sszetételek.

Természetes, hogy vidékenként, nyelvjarasonként lehet az
igének tobb vagy kevesebb igekotés osszetétele.

Nézziik most kozelebbrol igekotoinket, figyeljiik meg, hol
és hogyan fordulnak el6, hogy valtozott fokozatosan az alak-
juk és milyen funkeciét toltenek be — kiilonds tekintettel a
Medvesalja népnyelvi hasznalatara.
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dgltaljdr : durchgehen, dltalkisér : hintibergeleiten (1544), dltal-
szed : heriiberpfliicken, dlfaltordel ; durchbrechen, dltalvisz :
hiniiberiifhren, heriiberbringen stb. (vi. OklISz.).

P.P.: Altal-adom : transdo Altal-dsom : transfodlo, Al-
tal-botsdlom : transmitto, Allal-folyok : transfiuo, Altal-fiirom:
perforo, Altal-fulok: travscurro, Altal-gdtolni: transsepire, Alal-
gdzolom : transvado, Allal-gyakom : transfigo, Altal-hdgok : trans-
cendo, Altal-hatok : penetro, Altal-élelem : circamplector, Altal-
olvasom : perlego, Altal-sz6kém : transilio.

M.A.: Altal-hordom: transporto, Allal-kéltézom:  trans-
migro, Altal-litok : transpicio, Altal-lépek : transgredior, Altal-
hdgok : transcendo, Altal-boczdiom : transmitto, Altal likasztom :
perforo sth.

A XVIII. szazad vége felé és a nyelvijitas idejében az dt
honosult meg helyette. Verseghy azt mondja, hogy csak ez
alkalmas- igekoto-szerepre (Lex. 123) mar azért is, mert az
dlial- kétértelmiiségre adhat okot, pl.: ,,az inas altal kiildotte
a levelet (inassal)* és ,az inas altal-kiildotte a levelet*. A koz-
nyelvben és egyes vidékeken ma is eléggé elterjedt az dltal-
1gekots (1. pl. Csiiry Szamoshati Szétaraban).

A Medvesaljan csak az dtf divik.-

1. Kifejez olyan cselekvést, torténést, mely egyik pontrol
a masikra terjed, innen tulra vagy vissza torténik, pl. atmegy,
atvisz, athajit, atszokik, daggyon (atgyon), atszou, dtvdy, atvész
sth. Példak : Alménék Bazsbd, régén voytdm Giziné. Aggyon
dnyam is (t. i. egyik falubdl a m351kba) kimoséunk hdmar.
Atvagom dz uldt, hoty follyék lé réuld d viz.

2. Jelenti a cselekvés helyét, torténést, amely valami koril
megy végbe. Pl.: Afvészém d dérékdmon d kitelet, gy viszém dz
erddiire. Atfogom jou d zsdakot, nem hdgyom eldéllenyi. A kivét -
atkolod d kizepin. Atolelle dz dnnyat, mikor tdnakosztak. At-
kétom én, nem vdgyok bisztos d kolésédbe. Atérém d deérékal (a
faét), nem ollydn vdsidg d.

3. Jelenti a cselekvés ismétlését, ujbol valé torténéset.
Példak : Gyere hdt (hadd) kétom at d kezed (0j kotozésbe teszi,
tagabban, vagy szorosabban koti meg mint volt.). Atkdpalom,
hathd, job Iesz neki (4jbol, rogtén egymasutan megkapalja).
Atmosom még éccér, had léqyék tiszid. Almeszelém, foutos mdrait
d fdl. -

4. Jelenti tovabba azt, hogy a cselekvés kisebb ter uleten,
targyon sth. beliil teljesen végbement ; pl.: Atnésztem dz egész
kertet, més sé tdnatdm. Atkerestounk mlndent os séhol sémmi.
Alszardd dz d vékony ruhd hdmd, nem muszdj velé sijetynyi.

5. Jelenti- azt, hogy a cselekvés valamely akadalyon tuljut,
keresztiilhat. Pl.: Kicsiny ez d kerités, alszal rdjtd d tyuk.
Tis (te is) d keritésén gyottée at, minthd nem tudnad d ]arast
Atmadszol d gdton, csdk d ruhadrd vigydzz !
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NytK. I11, 213). Takécs azt mondja a kérdéssel kapcesolatban :
»A romlatlan magyar nyelvérzék mindannyiszor megbotran-
kozik, valahanyszor effélét kell hallania v. olvasnia: fultak
sokan a vizbe? e. h. fultak belé sokan a vizbe? Nyuljunk az
ételhez; e. h. nyuljunk hozza az ételhez (mert nyulni egészen
mas, mint hozzanyulni‘‘). Vass Jozsef ellenben kétségbevonja,
hogy kiilonbség volna az igekoétds és igekotonélkiili szerkezet
- kozott (vo. NytK. III, 431).

Ujabbkeletli a beld! szavunk is ebben a jelentéshen ,0daig-
" lat, ellat’. Iroink koéziil Arany hasznaija clészor : ,,Belatom az
6svényt, melyen ide jottem® (vo. MNy. I, 62).

A koznyelvben a be és a bele is hasznalatos. A kiillonbség
kozottiik az, hogy a be jobban csak iranyt jelol, mig a bele a
helyet, anyagot is, amelybe az alanytargy jut, amely ezt koriil-
veszi (vo. Nyr. X, 399). A helyet tehat a birtokos raggal fejez-
ziik ki. Vilagosan latjuk ezt ilyen példan, mint ful. Az ige
magaban is teljes elmeriilést jelent. Nem is mondhatjuk be-
igekdtovel, csak igy : bele-ful. Hasonloképpen belemeriilhet vki
vmibe, de nem tud be-meriilni (uo.). Ha ugyanazon igéhez jarul-
hat mind a két igeko6ts, azonnal feltiinik a kiilonbség koztiik :
be-telik (annyi mint tele lesz, egész lesz), bele-telik (idébe keriil).

Komaromy Lajos (Nyr. 111, 123) megallapitja még, hogy a
belé igekotot csak eredeti értékében hasznaljuk ; a vele Ossze-
tett igék mindig hova? kérdésre felelnek s a targy kozepébe vald
hatast, helyezést nyomatékosan jelolik, s sziikségkép be- ragos
targyszot vesznek maguk mellé. P.: belenézek (a konyvbe),
belemartom (a tintaba). '

A be-vel 0Osszetett igék nem annyira a behatast, mint a
befelé iranyulast jelolik ; hova? kérdésre felelnek, de nem min-
dig van be ragos vonzatuk ; lehet mas hova? iranyt jelol6 rag-
juk. Ilyenek M.-nal: bearatom : demeto, colligo, t. i. a cstirbe ;
bedsom (infodio), pl. a {6ldbe ; beavatom (introduco), pl. tarsa-
sagba, titokban. . :

A be eredeti jelentését orizték meg a torvénykezés korébe
tartozé igék. M.-nal még kevés van ilyen, annal tobba CzF.-ban
és a NyUSz.-ban. Ez a szerepe legtobb dsszetételében. Példak a
Medvesaljardl : Beeséff d pincébe, hizd ma ki. Bé sé quitt d
hazbd, dz udvdroy széud be. Behdjigdalom d pdtdgbd d kovekét innen
d borozdd pdrtyaréy. Behiluk, hogy mékkénallyuk éty kis ételvel,
de nem fogadott el sémmit. Bevitlek dz dllomasrd kocsin, mék-
kimétek d gydloglasté. Dé felé hdjcs be dz 6krit, de jéu kitoz még.

A be igekoté nem jelél mindig targyra valé hatast. Sok
igénél inkabb a cselekvés eredményére vonatkozik. Ilyenkor
- nincs -be hatarozo ragja. Az e csoportba tartozd igéket Koma-
romy a kovetkez6képpen csoportositja.

Idetartoznak azok, amelyek a cselekvés altal valaminek a
belsové tételét fejezik ki, pl. befod : fodés altal belsové tesz;
begdiol : gattal koriillvesz s ezaltal belsové tesz; bepecsétel : a
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pecset altal belsévé tesz. Molnarnal : bedrnyékoz, befed, bebortt,
befejez, befest, bekeril, bemdzol, bejvedz stb. CzF.-ban: bedll
(pl. a Duna); vidékiinkoén gyakori ez a funkciéja. Pl. Bebori-
fom evvel d rozs zsdagvdl d hordéut, né szijjd szél d ndp. Befes-
tetém dz dsztalt, leqyék écs csinos d hdzbd. Beszanlom d gandj!
most, mdj job léssz d blizd qyévéiire. Behdanyom eszt d giidrot,
méf fél botlyik benné valdki. Kizs be dz ujjod, hd seb vdn rdjtd ;

beér, pl. a ruha, éri, koriilveszi a testet annyira, hogy belsé-
ség all el6‘; a. é. beerl a pénzével, t. i. a sziikséget. Hasonléan :
behorgol, bakaro’z, bekorldtol, besdz (séval befod).

"Vannak igék, amelyek ,,bizonyos térnek vagy néha csak
folilletnek valamivel teli tételét, betoltését jelezik, tigyhogy
ezéltal az illeté hatarok kozt belsoség all be. Molnarnal: bedug
vmit vmivel : obstruo, ,a dugés altal tireget betolt® ; béestvéledik :
invesperascit, mintegy a lathatar az estvével telik meg ; befiit =
calefacere, pl. szobat = a fiités eredményével, meleggel teli
tesz ; bejdr : mindeniitt 6sszejar, tehat mintegy betolti a tért
jarasaval; Dbetlt : impleo, pl. a levegdt larmajaval. Példak
vidékiink népnyelvébél : M os téiityi be d huszdgyik esztendélit,
d ldvdszon méty sor dld. Beestvelédétt, meéhetsiink hdzd. Béjartd
6 a foiidekét, de dz dpjat nem tdndatd. Befiitéttem, beménék mele-
géqynyi. Bevarom d delet.

CzF.: beborsol, bebolyong, beborul, beegyenget (pl. az el-
hagyott temet6 sirhalmait), befeheérit, befelhésidik, befen, be-
fiistél, beheged, beillatoz, bekidosodik, benépesit, bend, besziirkiil,
belelik, belrdgydz, beiiltet (faval) bevilagosit (szobhat).

Végil megkiilénboztet még olyan csoportot, amelyekben a
be a cselekvés bevégzését fejezi ki (idGbeli bels6ség jon létre) ;
némelyikhez odagondolhaté a hova irany, ekkor térbeh belsdség
all elé. Ezek sem vonzanak -be ragos hatarozét. Ilyenek : bearal :
demeto, colligo (MA.). Itt az a ]elentese hogy ,,minden aratni-
val6t bevégez, az aratisnak véget vet azzal, hogy minden gabo-
nat behord a csiirbe. Ebbe a csoportba tartoznak még : bebor-
ddz, bedagaszt, beszdnt, besziir (bevégzi a sziiretet), becsindl
(szantofo]det azaz megszantja, beveti, beboronal]a) (1. MTSz.
158 ¢s CzF.) A be e funkcioja vidékiinkén mar olyan nagy, mint a
‘kiznyelvben is vagy a régiségben. Egyaltalan nincs meg a
bearat, beszlir, becsindl, beszdnt (ebben az értelemben) ige.
Tisz koronabd keriit, hogy bebordasziditam d borddt. Epen hogy
beddgds:ztotiam, elégélt d fa is. Behortéunk ma mink mindént, mdj
kdszalounk oszt ma. Behiizogdltdm d f&t d hégyréii, innen koény-
nyebb elvinnyi kocsivdl. Begyilt d rossz idéii, mihé fogjounk ?

Egybe égybe. .

Az egy szamnév szarmoezéka. Megvan a BécsiK.-ben.
A régéségben gyakori volt, mint hatarozo és igekoto is. Egybe
eskwzom : coniuro (Egybe eskivttek : coniurati), Egybe foglalom :
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connecto, egybe szed m, Egyben kotom, Egybe gywytom, egybe
ragasztom, eqyben készeritom (Gszue hiuom) stb. (C.); Egybe
fogom : adiungo, coniungo, Egybe gombolygainy : adglomare,
egibe tarsolkottatom, egjbe fteszem, egibe hiuom : arcio, Egqybe
szaggainy, egybe thorny : affurcillare, labefactare, egybe wchom :
affurcillo stb. (GyongySzt.); egbe Jewenek, egbe geithuen :
congregans, egbe ketezietek (keuebe, egbe nem zenuedenk uele :
si non compatiamur, egbe kwczulth keweijh : manus cancellatas,
egbe thakarodo nepet (SermDom.). MA.: Egybefoglalom : con-
jugo, Egybegqyliytom : aduno, congrego, Egybehaytom: compello,
Egybesdkolom: convaso, Egybeverédom: concutior, collidor. stb.

P. Pariz: Egybe-elegyttem : admisceo, Egqybe-foglalom : con-
jungo, Egybe-fonom : contexo, Egybe-forradok : coaleo, Egybe-
gytlni : congregari, Egybe-gyiijtém : aduno, congrego, comulo,
Egybe-hivom : convoco ; Egybe-rontom : comminuo (ich zerbreche
in Stiicken), Egybe-veszek : contendo, rixor, Egybe-takaritom :
convolvo, Egybe-velem : confero, comparo, congero sth.

Ma sokkal kevesebb Osszetétele van. Klszorltotta az. 0ssze
igekotd.

Az egybe ma azt jelenti, hogy valami osszet(utomk Ossze-
keriil, egyesiil, egészet alkot.

El ~.

Az elé hatarozobél rovidilt. Ez pedig egy feltehetd el
,elills6 rész® (hat. és ikt.). Megvan a vog.-ban : el- ,,elils6 rész*
(hat. ésigekots), o. il ,,ua.”, f. ,,ua.” (Sz6fSz.). Régi irodalmunk-
ban megtaléljuk elég koran. Legtobb el-s Osszetétel azonban
ujabb szarmazasu. A nyelvijitok ruhaztak fel szélesebb érte-
lemmel és rengeteg uj osszetételt képeztek vele. Egyike a leg-
régibb és leghasznaltabb igekot6inknek. Molnar és P. Papai is
megjegyzi mar réla, hogy ,,prefixum verbis*.

A régiségb6l valok ezek az osszetételek : el boritom : sub-
mergo, el wzbém, El lopom, El melczem, El vdlasztom, El szagga-
tom, el szelesitom : dispalo, El vonzom : subtraho, El zaladok :
subterlabor, el lopom (magamat alattomba): subterfugio, el
silliedek : subsidio (C.); el aggya, el kolty : vendit, el weszom,
el chontolom : amputo, circumputo, el esém : cado, El wakarom,
el vonszom, el kenem, el faragom, el szaggathom : concello, con-
cido, dilanio, crado, deles; EIl idegenytem : abaliens stb.
(GyongySzt.) ; el adny: venundare, el altaini: persuadere, el
azny, el olvadni, el asni: el rejfeni: premere, el takarni stb.
(KolozsGl.) ; El erkezem, El tawozom, Elfordetom, el vetem,
El wagtha stb. (BrassSzt.), el menuen, el fordwlt (is)tentwl.
el kyztet: disuadeut, el kezeleyth : appropinquabit (SermIom.),
A Molnarnal eléforduld, érdekesebb jelentésii oOsszetételek :
Eldlloc : absisto, Eldlmitom : obstupefacio, externo, Elbdmuloc:
obstupefio, Elbélyegezem : ohsigno, Elbetegillni : aegrotare, El-
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beretpdlom : attondeo, detondeo, Elgazdagodom : ditesco, opu-
lesco, Elbévitem : obundare facio, Elburitom: submergo, demergo;
Elbontom : diffingo, dirruo, Elbomlani: corrumpi, confringi;
P. Pariz: Eladom: vendo, Eldjdlok : obstupesio, Eldllani az
ebekkel a’ leseket ,,stativa canum collocare®, Eldallds : defectio,
absistencia (elallas a faradtsag miatt : de via defatigari, fatiscere
de fatigatione); Elapritom: comminuo, conseco sth.

Sz.D.: el-vélte (vélte ritkan), eldbbalt: elillant, elldp-
panok : elrejtezem, el-alélt : eldjull, elélem : elemésztem, tol-
tom v. életben elérem, elfajzom, elpdrtil, elszilaltam : elszdrtam,
elmdllott : el-kopoll, elfoszlott ; el-virdgzott, el-apadt; el-nyellelt :
el-fuladt, el-fojtoll, el-tikadt, el-isenni: aprélékos jészagot, el-
lopni stb. (Kisded Szotar, 1784).

A mult szazadban keletkeztek : elfogulni (Széchenyi 1831,
Vil. 261) és Fogarasi (1833); elhangzani (Marton 1823, Tzs.
1835), elkiilénizni (Verseghy 1820, Lex. 4141), azeldott csak
meg- igekotével kapesolodott (vo. NyUSZ) elnézni, régebben
,,versehen®, Sandor I-na] ,,ndchswht haben** (1808), eloddzni
(Jokai, Ball., CzF.. vo. NyUsz.).

Nyelvjérasunkban is nagyon elterjedt igekots. Leggyak-
rabban tavolodast jelent : .elméqy, elkévankozik, elkéiitoszko-
gyik, elszall, elugrik, elszdldd, elkdp stb. Pl. Nem kévanko-
zok én innen el, tigy mészszokldm. Elkéiitoszkoltek kel évvel
ezel6iiftf. Mikor odddkdrtim csdpnyi, elugrott. Hd mékkozelilél-
tem, minygya elszaldtt.

Jelenti tovabba azt, hogy valamit magaméva akarok
tenni, mastol eltulajdonitok : elszdant ,,a szomszédéhol a magaé-
hoz szant egy-két fogatnyit“ , eldrdt, ellopdos, elészém. PL
Eldrdttyd a biizam, mé mikor melletté vdgyok is. Mégénl el-
szanlolld d foiidem. Aggya d bornyandk kilon énnyi, tudod, hogy
elészi elotilé d tehen.

Kifejezi 2zt is, hogy a cselekvés huzamosabb ideig tart :
elbdjlougyik, eljadzik, eldll, elfekszik, elvdn, elmdrad, eldrdt, el-
szant, elvar, elnéz, elhiizéugyik stb. Pl. Unnyd mdgat, de dzé
elbdjlougyik. Eljadzik d ndpestyig is mdgabd. Nincs ndgyon
meleg, elall d kényér harom hétyiq is. Nem muszdj dz 6kor eldill
allanyi, elall ma dz ot houndp eslyig is, élégel mént mamd. Né
vigyétek d gyerékél mdgdtogvdl, elléssz énvelem. Ollydn szép véul,
hogy elnésztem véund ély helyig. Joy szantazsba elszant ¢ oromest.
Eldrdtnék illyen biizabd, nem fudom méggyig.

Jelenti, hogy a cselekvés a kelleténél hosszabb ideig tart :
elérik (tulerlk) gyimoéles, tragya, elfouz elazik. Pl. El hdttuk
érnyi d szilvdt, nincs (s ma ollyan jou ézi. Né hit té dszt, hogy dz
ollyan joy gandj, elért maj d, ki tuggyd, misuld gytl otl. Hal té
ma mi csindsz, hiszen elféuszled d levit ennek d babndk. Montdm,
hocs csdk, dggyik hadd a vizbe, mi léazik roula d kovasz, té meg el
hagyod aznyi.
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Jelenti, hogy valami fokozatosan rosszabbodik, megrom-
lik, pl. : elfdjzik eltdnol. Minden esztendéiibe cserélék kompért,
mér hdmadr elfdjzik. Rosz fijdd vdn, écsim ! ‘A gyarbd jar, oszt ot
eltanol d suhdncokto.

Elé, el ~, elbii.

Nincs teljesen tisztazva, mibél szarmazik. Lehet, hogy a
kikovetkeztethets el fn. szdrmazéka, lehet, hogy az elé (eleje)
fn. Ebben az esetben az elé az eleve valtozata lenne (Sz6fSz.).
A régiségben gyakori hasznélatu. Pl. elé allok ,itt allok®, yeleon
wagyok, elé hozzém : abduco (GyongySzt.); Ele iouck, Ele
futamodom, eld dllok (C.). eléadom : Promo, Profero ; Elédllatom :
Repraesento, Elé futamodom : Procurso, Eléédelgitom : Pro-
lecto, policio, Eléhozom : Profero, Produco, Commemoro,
Repeto, Elétolyom: protrudo stb. (MA.); Elémondom, Elé-mdsz-
dogdlok, Elészikollom stb. (PP.); elo-mutat (szorin = szorérol
meg-ir, vilagosan le-fest, (5zD.).

Ma még elterjedtebb. A mult szazadban felvetsdott az a
kérdés, hogy az elodll, eléad, elévesz-e, vagy pedig az elédll,
eléad, elévesz stb. a helyesebb (Nyr. I, 153—59).

Nyelvemlékeinkben megvan mind a kettd. Egyikben ezt,
a masikban amazt talaljuk inkabb. Némelyikben mind a ketto
hasznalatos (MA., P.). Ma is valtozik vidékenként. A harom-
széki székely csak elé-t ismer : eléjonek, elébinak, elévelt, eléjott
(Nyr. I, 157). Tehat jelentésben nincs kiilonhség koztik. Leg-
feljebb azért tlinhetnek fel két kiillon igekotének, mert az
egyiket ezzel az igével, a tarsat pedig mas igével Osszekdtve
szoktuk meg. E kett6sség megvan minalunk is. fgy : elgiifizet,
eloiiall, eliilép, eloiiidéz, elbliir, el6iikészit; eléqyin, elévdn, eléad,
eléhi (-hiv), elékiid, elédgqyd mdgdt, elékerit, elékerd, eléhozdkogyik,
elévész stb. Peldamondatokban : Eléhozdkogyik, hogy bijony
nem gy vdn d, dhogy beszéték. Add elé d gyufat, hd elvitted. Hidd
elé a gyerékét, hdt mégis pdrdncsolounk tan neki. Nézém, hat
elévész éty kést, oszt dvvdl piszkallyd d kompér bukrat. Elévdn d
gomb, ne keresséték. Elékertit ndd nehezen, dé ményit kéllett
utanndjarnyi. El6iiall 6, hod neki ez is kéllené még dz is. Ugy
irtak eléii, oszt tcs csinatuk.

Az elé-nek ,haza‘ itthon ]elentege is van. Igy pl. elégyin
,hazagyon®, elévdn ,itthon van’, eléjar ,hazajar’. Mdj hd ele-
gyévdiink, a'dd;mk mink d mdrh&na'k. Elévdn-é dpad, beménék
ma hozzd_. Kidd elé -Juliskat, kiidim d boudba.

Fel (fol) fél.

A felé (fole) névuténak a kopottabb alakja. Ez pedig a
fel f6énév szarmazéka, amely valdsziniileg alakvaltozata a fej,
f6-n szonak (Szosz ). A reglsegben gyakran el6fordul¢ igekoto,
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Mar itt valtakozik a fel és a fol ; egyik szerzé ezt, a masik amazt
hasznalja. Pl.: Fel repwlok : subnulo, Fel himpolgetem, Fel
viddegelem : subvectare, fel vizem : subveho, Fel z6kém : sub-
silio, Fel z0k detselek : subsulto, fel forditom, Fel forditdagaloml :
subverso, Fel magaztalom, felirom : subnoto, F6l fédom, f6l
emelém, F6l néudk, Fol tamadok, F [ hdboritom, F6l inditom,
Fél forralom (C.)y; Fol kétiot, f61 vot (felvet), f6l fualkodasa
(SzikszF.); Fel ekesythom, Fel keszwlok, Fel éwechem : ador-
nare, preparare, accingere; Fely gywtdm, fel feqyuerkettetyk,
fel megjek, fel hagok, fel neweldm, felneweszém (felnevezom) :
melleye neweszém (annomino, GyongySzt.) ; Felakasztom, Fel-
emelem, Felfoldom, Felfeszitem, Felfuvom, ‘Félallatom : Erigo,
Féldlloe, Foldagadoc, Folborzasztom : arrigo, Foldulom, Fol-
duzmadni, Félfogom, Folgyiiytom, Folgerjesztem : 1nf1ammo
Folhtizakodom : Assurgo, Folkontzolom, Fdélkotom, Folészion-
z0m, Félolvadoe, Folszantom (MA.); Feladom: sursum porrigo,
Fel-aggatom, Fel-akasztom, Fel bomolni, Fel-bontom, Fel-bosz-
szonfom, Fel-duzzadni, Fel-ébredni, Fel-égetni, Fel-futni, Fel-
hagyitom, Feligazitom : expedio, Felrugok, Felragadom, Fel-
riadni, Felpuffadok (PP.).

Iiredeti  jelentésében  kifejezi a cselekvés, torténés
iranyat, ,felség-be valé jutasat. Jol érezheté ez a mozgast
jelentd igéknél, pl. felugrik, felmegy, felmdszik, felhajt, felvet
(magasba-polcra), felad (felfelé ad).

Népnyelviinkben ebben a jelentésben szerepel legtobbet.
Pl. Féldkdsztom d kdbatod, itt hanyduqyik d léucan. Kotelén hiizo-
gattam fél d zsakokot (tele zsakokat) d padrd, més sé hitdm segics-
cségél. Felakatt d geréndd végi (vagaskor), 1€ kél vagnyi d masik
fat is. Ndgyom mdgos véul d kdzdl, nehez voul féladogdiynyi d
kivékel.

Kunos (MNyr.IX.) ebbe a csoportba sorolja még a masodla-
gos jelentésii fel-lel képezett igéket, mint : felfed, felszakit, fel-
kutal, felmotoz, feltur, felkopik, felkeres. Ezeknél a felséség, mint a
cselekvés kovetkezménye — utolag jon létre. Ezekbol a nép-
nyelvben aranylag kevesebb van. Amelyiket hasznaljak, annak
erds az elsodleges jelentése. Maskor szemléletiikknek jobban meg-
felel igekotével fejezik ugyanazt ki. Igy a felkeres mellett mond-
jak : megkeres ; felmotoz ; felkutat helyett az dimotoz ; dikutat
igét hasznaljak.

A fel-es Osszetételekre jellemzdé tovabh a hevégzettség,
eredményesség, amellyel egyiittjar az eltlinés fogalma is. Ide-
szamithatjuk a kovetkezoket : felszdnt, feldarabol, felél, feleszik,
feldizsol, felseper, felmos, felkel, feldug stb. (Kunos uo.). Pi. Mos
séprém fel d hasz félggyil, minydiinek csinatatok ma mégént.
Felszanytyuk d kendérfotdet is, nem hdgyuk uty palldgs. Féléte
(felélte) aszt d kis f[éiidet, dmit dz dpjaté kdpoit. Felebrettem,
dhoty szout d kadkds.
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Félbe, febe. | SR

Alapszava a fél tonév. Finnugor eredetii. Meglelel6jét meg-
ta]al;uk minden fgr. nyelvben. Vo. vog. pal ,fél, f. pielus
,,vminek a széle® sth. (Sz6fSz.). Aranylag fiatal igekots. Jelen-
tése kozel all az abba igekotdjéhez. Nem azt jelenti, hogy a
cselekvés éppen a felében szakad meg, hanem azt emeli ki, hogy
megkezd6dott, de nem fejezodott be. Tébb érzelmi- tartalom
-kapesolodik hozzad, mint az abba igekotohoéz. Nalunk clyan
eseménnyel, jelenséggel kapcesolatban mondjak, amelyrél ép a
megszakadasa miatt sajnalattal beszélnek. Kevés 0Osszetételt
képez.

a Pl.  Fébemdrdlt d kdzdl, mamé (mdr még = ¢s) hd essoi
ldnd gyonnyi, belémeqy d viz. Jdj, ménék én, febehatfam d fouzest
id nem lészék kész velé. Né hat (hadd) febe da idkdrast, ki tugqyd
minydii idéu léssz. :

Ha azt akarjak kifejezni, hogy a torténés a kozepén sziint
‘meg, az eredményének éppen a {ele van meg, akkor igy mond-
jak, hogy ,.félénmdrdtt*.

Félre feére.

Szintén a fél szo szarmazéka. Hatarozéi értelme ma is
erds. A régi irodalomban nem volt nagy szerepe. Iiredeti jelen-
tése ,oldalt, félre helyre’. Ezt a jelentését érizték meg a félre-
lesz, félrerak, félrever (harangot), félredll, félredél stb. igek. Pl
Tét fére d kereket d kezedbéii, mdjd jotbdn boldogolsz. Féreriik-
tdm d [dzékdl dz utdmboy. Féreldszilottdm, osz szdlditdm. Feére-
vezelétt, oszt of montd még, mi kéllené neki.

Hatra hdatra.

A hdt In. szarmazéka. Tiszta, eredeti iranyjelolé jelentésé-
‘ben szerepel. Ertelme : ,vissza, arra, ami mogéttem van, amit
elhagytam®. Nincs sok oOsszetétele. Ezek is nagyobbrészt a
XIX. szazad elott keletkeztek. Pl. hatfra terny, hatra lepni
(GyongySzt.). Hdtra fordilok : meg fordulok (converto), Halra
hiuom : reuoco (vissza hinom), hdtra kétém : Meg kotom, Hatra
tazitom : retrudo, Hafra vonyom : retraho, Hafra esem, Hatra
hozom : visza vizem, Hafra verdegelem, Hatra vgrom : resilio
(visza z6koém), Hatra repwlbk, Hatra mazom stb. (SzikszF.).
Molnar szétaraban vannsk mar ezek : Hdtradlloc : retrocedo,
Hdtrahagyom : praetermitto, relinquo -a tergo, Hdtrahivom :
revoco, Hdfrahozom : reduco, Hdtramaradok : remaneo retro-
maneo, Hdtramdszoc : retrocedo, Hdtrataszilom : retrudo, Hdtra-
tekintec : respicio sth. :

Koriilbelil ezek az 0sszetételek vannak meg a mi nép-
nyelviinkben is. Pl. Hatrdmdrdtt d lid, d kislibd mén nem qyott
dz dnnyd nékii. Halrdhdgyom d kendéiimnek eszt d csiicskit,
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csinosabb d. Hatrdkétém d fejem (t. 1. a kendOJet k0t1 meg hatul)
nincs md ollydn nagyon hideg. Mi vam méh hdird, monygyatok
mém most (4. é.). Nem hdgyolt 6 hatrd sémmit, bafyd, nem tudom
én, hovd tétté, amijé voul. Hatrdvdm még d ndd dolog : ki kél
hannyi d gdndjt dz éuldgbou.

Helyre herre.

A- hely ragos alakja. A XVII. szazadban fordul el ige eldtt.
Kiilonben kevés osszetétele van a régi irodalomban. Sem Mol-
nar, sem Papai Pariz nem veszi fel. K6zhasznaltabb dssze-
tételei a mult szazadbél valok. Ilyenek : helyredll, helyredllit,
helyrehoz (jovatesz), helyreigazi, helyreqyon, helyrelesz  stb.
Pl. Hérreviszém d rocskdjat, én véttem el. Allist herre d sépréiit,
né léqyék udbd. Akkor ménny dz ékor kizé, hd herredll.

é.: helyreqyén : ,meggyogyul, egészséges lesz’. Herre-

gqyén Péstu bdcst is ndfy sokdard, peqyiqg ma dszt montdm, hod nem

. birjd ki d telel. Madijt herreqyon 0 mdqgato is, nem kél mé vélé orvosho
szdldgynyi ;

helyrehoz ,meggyogyit”. Herrehozna engém ély kis palymka
Hig moslékot dftdm d disznéundk, hathd herrehozzd d bélyit.

Hozza hozza.

v Ugor eredetii. V6. chosja ,-hoz‘, pl. ma chos jajdim=¢én hoz-
zadm (SzofSz.). Egy kiveszett hoz szénak lativusi raggal ellatott
alakja. Tehat ugy keletkezett a hoz f6névbél, mint a még-bél :
maégé, mogétl, mdégil stb. (1. MNy. VI, 434). Megvan a XVI.
szazadban. Gyakori mint hatarozé és igekdto. A régi irodalom-
ban még szamosabb GOsszetételt képezett mint ma. Ma sok szé-
ban az ossze és egyiiff igekotst talaljuk a helyén. A régiségbél
valék a kovetkez6 példak : Hozza egyesyly, Hozzaya leszem,
hozzaya af dom ], hoszaya megyedk, hozaya hasonlom, hoszayailletem,
hozaya ragaszkodom, hozza latok (GyongySzt.); Hozza foldom, Hozza
fogom, Hozzdszabom, Hozzd haylok, hozza iarulok, Hozzdlesz6m, .
hozzd kapisyolom, Hozzd vdlasztom (C.):  hozzdczapom, hozzd
kidltoc, hozzdkoltom, hozzdlovagloc, hozzdragadoc, hozzdhayloc
sth. (MA)

Ujabb osszetételei : hozzdér, hozzdférkézik, hozzdfiiz, hozzd-
hiiz, hoz‘a]ut hozzdameyy (feleségiil), hozzdnd (barat), hozzdszagol
sth. Igen erés aziranyjelold értelme. Altalaban azt jelenti, hogy
a cselekvés, ennek a targya, eredménye sth. vmihez 1ranyul
vmivel egyesiil, tarsul. Nem fejlodott ki specialis értelme.
Kozte és az ige kozott nincs olyan szoros kapesolat, mint pl. a
meg-, el-, fel- 0Osszetételeiben. Ezért lehet sokszor olyan
konnyen helyettesiteni mas igekotével, killonosen az dssze-,
egybe-, egyiilt, mellé-vel. Hasznaljuk eredeti és atvitt értelem-
ben is. Pl. Hozzavészéem dszt d vdly két szakendért, uly kétom
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gyon : felgyon (hozzam a hegyre), lehuz : felhuz, levet : felvet

(polcra) stb. Nem egy osszetétele éppen mint ellentét kelet-
kezett. Vitkovics képezte igy a felderiil-hoéz a lederiil szot.
,,A napnak felderiiliével felkelnek keserveim, a napnak lederiiliével
lecsordulnak konnyeim® (Munkai 1:301). A le teszi ellentétes
értelmlvé az -z, -1 képzos denominalis igéket : szerel : leszerel,
fegyverez : lefeqyverez, lefejez ; lekanidroz, legyeploz lezaboldz stb.

Sok denominalis igét6l az el elmarad, de az ige jelentése
tovabba is ellentétes marad. Igy keletkeztek : kacsol, hdmoz,
hiivelyez, fejez, nyakaz stb. (a < lekacsol, lehdmoz, lehtivelyez, le-
fejez, lenyakaz.) A CzF.-ban is itéltel fejezni van. Mikszathnal
olvassuk : A szultan, ki most fejezfeli rendre a szakacsokat. ..
(Kiilonds hazasség 1901. 2:174).

Régebben elég gyakran ala igekotdvel helyettesitették.
Ma is mondjak : aldbocsdt, aldesik, aldahajt. De arnyalati kiilonb-
ség van koztiik. A le a feliilrél lefelé valo iranyt jel6li ; az ald-nal
mar hatarozottabban gondolunk a targyra, amely ala a cselek-
vés irdnyul (vo. Kunos, Nyr. XI, 6). Legtobb le-vel képezett
osszetételben az eredeti ]elentes maradt meg. Ide kell sorol-
nunk a nem tiszta mozgast kifejez6 igéket is. fgy levdlik, lejon
(vminek a bére), leszakad, lefeslik, lefoszlik, lerongyolédik, le-
hdmlik, ledzik, lekopik stb.

Jelenti, mint a legtobb igekotd, a cselekvés hefejezett-
ségét. Ezenkiviil velejarhat a cselekvés targyanak, eredményé-
nek a véaltozasi iranya. liyenek : lelegel, lekaszdi, lefon, learal,
legyilkol, leszolgal, lesériil, lejdr, leenni, leég (vo. Nyr. III, 281 ;
v, 90; XII, 6).

Népnyelvi példak : Hd lészéttitk, még is éhetyitk. Mit énné
olt d mdrhd, régen lélegelté ma d filivel. Mikor ma eszt léfonod,
léfekhecc.

Sok 0Osszetételében a lentség a cselekvés eredményeként,
utolag keletkezik. Idetartoznak : lezdr, leldncol, lepecsétel, le-
huny, leborit, letakar, leént (vmire ont).

Leézartam d lyukol, kés6iib mdj engeqqyéték fél. Léboritom,
tan d kosdrvdl, né férjék uly hozza sémmi. Jou holy széutd, mas-
kép léontiottelek vound d labvizvel, nem latynyi ebbe d sétédbe.
Hd behosztuk (pl. takarmanyt), lé is tdkdruk, né dazzék be.

Metaforikus hasznalatban lekiesinyitsé, lealacsonyité, le-
alazé értelmet kolcsonoz az igének. Ilyenek : lepiszkol, legyaldz,
legazol (gaznak mond), lepirongat, lerdnt, lemocskol, leszol, le-
mond (vminek), lehurit, letorkol, lekacag, lepzpal lenéz, ledicsér
stb. (I. Kunos Nyr. XI, 6).

Lémontd mindénnek, igdzdn nem birnék el annylt " Lészittd
dpjat, annydt, vout mlz‘halgatynyl]a De lépiszkolom, csdk dkdggyék
d szémém elé. :
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0Oda odad.

A tavolra mutaté az névmasbol keletkezett. A régiség-
ben nem volt nagyon hasznalatos. Eléfordul Mcolnédrnal és
Calepinusnéal. Odavagyon, oda vezet, Oda megiek, oda mazkalok;
oda adom, odataldlkozom (supervenio). Ma tobbnyire ujabb szar--
mazasi Osszetételeit ismerjik, mint odaég, odaér, odagondol,
odahal, odahuz, odanézek, odaldtok, odateszem stb. Erés hata-
rozdi funkcidja van. Irdnyjelolésre gyakran haszndljak nép-
nyelviinkben is ige mellett. Pl. Oddvdn d kdldpom, hol keressem ?
Odadvéyl két dlloy ndpig, ém méq dgqyit is giircollem. Odddltdm
dnyamndak d kendéiim, ma csdk gonygyal viselyi. Ugy oddvdkidm
(pl. falhoz), tudod-¢, hoqy nyognyi is dllyig birf. Odajartam most
Jeszten. : -

Ossze dsszé. .

Ismeretlen eredetfi sz6. Egyike a leghasznaltabb igekotonk-
nek. Régebbi dsszetételei: osszwe eggyesythom,. oszwe rakok,
osswe gywtes : osswerakas (GybéngySzt.), oOzue rzoritom dszue
hiuom, bszue rekesziom, ¢szue rdazom, dszue verom, 6szue foglalom
sth. (C.), O.g:zuealkotom, Qszuebékeltetom, Oszvebeszéllek (colloquor,
conspiro), Uszveczatlom, Usszedagasztom (MA.), Oszvehajiom, Oszve-
rakom sth. (PP.). A Birkk.-ben dsszi valtozata is van. ,Vala-
mélly szoror osszdészitkozodassal... mast megsértend’. Gyakran
hasznaljak ebben a korban ,egyiift¢ jelentésben. Pl. a Peerk-
ben: Légjén hala az Sziz Marianak velem dszve mind az bddo-
goknak., MargL.-ban:... ez ev zent testevel evzve... sth.
Ujabb oOsszetételei :  dsszedll - (tarsulnak), osszeborondl (két
személyt), dsszeborzol, Osszecsuklik, . dsszeér (egymaéashoz ér),
osszekoccan,  dsszetéveszi stb. (NyUSz.). Vidékiinkén egy-
forman elterjedt ervedeti és atvitt értelemben is. Pl. Osszé-
hdanyod d fat, hoty kissep csomaoybd légyék. Osszékeresék érté min-
dént, oszt hol tanalom még. Osszétirod d ladam, nem tudod, hol
van. Ollydn rosszoé vout, hogy dsszéroskditt. Kiseb rdakas léssz d, hd
dsszényomdugyik. Hdgyom alldnyi, hdgy équé dsszé égymast
(keverék-szesz és viz stb.). Osszékdpndk dzok mindén ndp. Szédd
0sszé d ndgqyd kdlaszt, csdk nem hdgyuk itf. Védd ésszé dszt d par
szd kendért, né légyék belbiilé mindénfelé.

Mellé ~ .

A mell sz6 ragos alakja. Megtalaljuk a JOkK.-ben. A régi-
ségben 1gekot6i funkeiojaban hasznaltabb mint ma. Innen valék
a kovetkezd példak : Melléd fekszim, mellé hozom, Mellé
ragaztom, Mellé feszim, Mellé nyuytoziatom, Mellé kéudnom,
Mellé szegezim (C.), Mellé-dlloc, Mellé-teszem, Mellé-esem, Mellé-
dasom sth. (MA.), Mellé-épitem, Mellé-nyomom stb. (PP.). Vannak
egészen 0j Osszetételei is. De legiobbet eredeti jelentésében sze-
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lok, red dllani, red bokkeni, red-hivom stb. (PP.). Ujabb. dsszeté-
telei is vannak. A medvesalji nép elég siiriin hasznalja ezt az ige-
kotét. PL. : Rafogjak, hogy 6 véut, osz mit téhel. Raggyottek ma, mérre
jartak csémpéssznyi. Ollydt kiatolt ram, hogy maj kéccségbe estem.
Arrd dz éqy gyerékre kéiityi ra mindén pézit. Ndgyon rdszori-
loftad d csavart, allyig birom mémmozdildnyi. Ollydn keményen
raiiléd té (a bitot, kendertorot), hogy mdj széthdsdd d nyelvi. Nem
iitéd ra keményen, dzé illyen puhd d vaszndad (bordaval a bever6
szalat). Ravdartdm éty hetet, més sé fordoll d bdjd. No, hogy ma
ragyossz. Jou Borcesd, hallgdzsd ma, rdeséll d labard d mazsar.
M¢éh hd ra véund szorolvd, méssdjnand dz embér. A buzank mdrkon
voul, hat ragyott a nagqy esséi.

Széjjel, szét szét.

A régiségben vannak még ilyen valtozatai: széllyel széllel,
széll. A szél (vminek a széle) f6névbol szarmazik. Ugor eredeti
sz ; vo. vog. sél ,ua.’, o. sihl ,ua." (Szo6fSz., NyH., NyK.
XXV, 173). '

Kevesbhée hasznalt igekdtéink kozé tartozik. Példak a
régiségb6l : Széllyel-futok : diffugio, Széllyel-jdrni : obambulare,
Széllyel-ontozom: diffundo, Széllyel-tizom : dispello (PP.) ; Széllyel
futom : Discursa, Széllyeloniozés : Ditfusio, Széllyelfulds : Diffu-
ginm (MA.).

Példak nyelvjarasunkbdl : Széttorom rdjtdd eszt d botot, csak neé
ues csindllya, ‘dhogy nekém kéll. Ketten dolgozzak d foiidet, d szémet
(termést) mész szélmérik. Mdjt szélszdkdd d fejem, uty faj. Fogd
osszé d surcod, né szourt széd beléiilé dszt d kis mdgol. Ki né hdrd-
gudnd, mikor illyen hdmgdr széfvilled (szétszagattad) dz ingéd.
Széttorted dz iwegét, vidd is innen d ddrdbjdif. Széthdsilom, hd
othon nem léssz. Széthdsdtt d teknélim, vidd el d kovdcsho. Keves
lojds voul d pidcon, dmi mév vout, dszt mé szétkdptak minygya.
Razogdzsd jou szét, né légyék vele nekém is bdjom.

Vissza pisszd.

Valosziniileg fgr. eredetii. Tove azonos a viszont szdééval.
Mint hatarozé, helyneveinkben is el6fordul a XIV. szazadban.
Hamar elterjedt igekoto fejlodott beléle. A régiségbdl valok a
kovetkezé példak : vizza ranthatnak, Vizza szigezdt kasza
(SzikszF.); Vissza erteny: auagy, Felen erfeny, dissentire,
Vysza fordulth, Vyssza szwletleléth (labbal es nem, fwwel, t. i
szilletett. GyongySzt.); Vizza aiandekozom, Vizza vezem, Vizza
rantom, Vizza feytom : ki feytém, Vizza hengeritom, Vizza vizem :
reueho, Vizzawzdm, vizza hiuom, Vizza szopom, Vizza adom : meg
adom, Vizza tanulok : dedisco, elfelevt stb. (C.); Visssza-beszélleni
(Prov. Dorice concinere); Viszsza-evezek, Viszszafizetem, Viszsza-
foglalom, Viszsza-kérem: repeto, Vissza-mérem: remetior, Voissza-~






A nagymonl népnyelv igetovei
és |gea|a|qa|.

I. BEVEZETES.

Sziléfalumnak, a szilagysagi Nagymonnak népnyelvével
1937 nyara ¢6ta foglalkozom. E népnyelv iranti szeretetem a
gyermekkor emlékeib6l és elédeim iranti kegyeletbdl taplal-
kozik, az iranta valé tudomanyos érdeklédés meg abban a kis
népnyelvkutaté kozosségben ébredt fel, amelynek mar a meg-
szallas évei alatt tagja voltam. K kozosség a hatarok ellenére is
szoros szellemi kapesolatot tartott fenn a debreceni népnyelv-
kutatokkal és féként mesteriitkkel, néhai dr. Csdry
Balint egyetemi tanar drral. A valtozott viszonyok kozott
a kolozsvari népnyelvkutatok koziossége az Erdélyi Tudomanyos
Intézet Magyar Nyelvészeti Osztalyaban kiilon hivatalos
szervezetet és kedvezé munkalehetéségeket kapott. Dolgozatom
anyagat az elébbi iddszakban gyiijtottem, a feldolgozas el-
végzése azonban a felszabadulds utani, nyugodtabb munka-
lehetdségeket biztosité korszakra esik. :

A tanulményozast a helynevek osszegyiijtésével kezdtem
meg,! de a helynevek gyiijtésével parhuzamosan tanulma-
nyozni kezdtem magat a nepnyelvet is. Itt jegyzem meg, hogy
gyiijtémunkamat ket tényezd lenyegesen n1e0k0nny1tette Az
eO'y]k az, hogy Nagymonban sziilettem, és ott is nevelkedtem
egészen tizenharoméves koromig. Sziilsfalumba azutan is
gyakran ellatogattam. Igy koztem és a. falu lakossaga kozt
a kapesolat tovabbra is fennmaradt. Most is -a magukénak
tekintenek. Zavartalanul beszélgetnek, tréfalkoznak eldttem.
Nyugodtan lejegyezhetek harmit.. Nem lep6dnek meg, hisz
tudjak, hogy az iras a foglalkozisomhoz tartozik. A maésik
kedvezdé koriillmény a nagymoni népnyelv elézetes ismerete.
Tizenharoméves koromban keriiltem el a falubol. Ez id¢é alatt
a falu nyelvjardsa annyira a vérembe ment at, hogy beszéd-

1 Nagymon helynevei. Magyar Irodalomtorténet. Emlékkonyv
Krist6f Gyorgy hatvanadik sziiletésnapjara. Kolozsvar, 1939. 157—¢8,
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Nagymon a Szilagysag egyik legrégibb magyar telepii-
lése.r Sziikebb értelemben Szﬂagvsagon a Szﬂagypatak
mentét és a Laszldéd Gézatol? zilahi nyelvjarasvidék-
nek nevezett teriiletet értem. Hatarai délkeleten a Meszes-
hegyséy, keleten a Szamos-folyo, északon a Szilagycsehet és
Alsoszoport 6sszekots képzelt vonal, nyugaton pedig a Kraszna.
Ugyanezt a korilhatarolast talaljuk Laszlé Gézanal is (i. m.).
Laszlo felsorolja a tanulmanyozott kozségeket is. Nagymont
és még szamos e teriilethez tartozo falut (Nagydoba, Kisdoba,
Veérvolgy, Szilagyszentkiraly, Menyd, Szilagyszeg stb.) azonban
egyaltalan nem emliti. Itt jegyzem meg, hogy a Laszlo Gézatol
hasznalt zilahi nyelvjarasvidék elnevezést nem
tartom  megfelelének. Zilah kozvetlen kornyékén ugyanis,
egy-két kozseég kivételével, roman lakossagi falvakat talalunk.
Zilahnak tehat nem is lehet nyelvjarasvidéke, mert maga Zilah
is nyelvjarassziget. A Laszlo Gézatél felsorolt falvak mar nem
tartoznak Zilah vidékéhez, hanem Szilagysomlyd, Kraszna és
Szilagycseh vidékéhez. Ezeket a falvakat Zilahhoz még gazda- -
sagl szempontbol is csak laza szdlak f{izik. Mindez természe-
tesen nem zarna ki ez elnevezés létjogosultsagat, ha sikeriilne
kimutatnunk, hogy e vidék népnyelve egységes, s hogy a zilahi
nyelvjaras egyezik ezzel a népnyelvvel. Ezt az Gsszehasonli-
tast egyeldre a népnyelvi adatok hianyossaga miatt nem végez-
hetjiik el. Magam ilyen egységes zilahvidéki nyelvjaras letét
eddigi ismereteim és tapasztalataim alapjan kétséghevonom.
Tehat, 1ivel egyelére egységes zilahvidéki nyelvjarasrél nem
beszélhetiink, nem hasznalhatjuk a zilahi nyelvjarasvidék el-
nevezést sem. ' A

Nagymon a Szilagysag szélén fekszik, Zilahtél miritegy
24 km tavolsagra, a Szilagycseh felé vezeté orszagit mellett.
Horger Antal nyelvjarasi térképén (A magyar nyelv-
jarasok. Budapest, 1934) Didsadtol északkeletre helyezhetndk
- el a pontozassal jelzett északkeleti nyelvjarasterilet szélén.
Nagymontdl keletre a Szamosig egyetlen szmmagyar telepiilés
sincs.

E vidék népnyelvével eddig csak L.aszlé Géza foglal-
kozott (i.m.). Pedig mar Balassa Jdézsef is megallapi-
totta, hogy e nyelvjaras bhévebb vizsgalata s pontos leirasa
nagyvon Kkivanatos volna.? Szerinte e teriilet népnyelve az .
északkeleti nyelvjarasteriilethez tartozik ugyan, de tobb paldcos
sajatsagot is talalunk benne. L 4szl6 Géza. tanulmanyan
kiviil e teriletr6l mindossze néhany népnyelvi és népkoltési

1 V6. Petri Mor, Szildgy Vm. Mon. H. n,, 1902. 1V, 87 kk.

2 A zilahvidéki nyelvjaras. Nyr. XXVII, 438—43, 489—97,
5429 és XXVIII, 56—63, 112—5, 184, 231—9, 280—8, 330—3,
374—81, 418—21, 4716 ¢s kny.

3 L. Balassa Jézsef, A magyar nyelvjarasok osztalyozasa és
jellemzése. Bpest, 1891, 69.
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- kozlemény jelent meg.! Ezekr6l azonban mar 6 is megallapi-
totta, hogy ,,a kozl6k lelkiismeretlensége vagy jaratlansaga
miatt bosszantéan hibasak és folszinesek* (Nyr. XX VII, 438). Mas
e tertletre venatkozé tanulmanyt Horger sem emlit (i. m.).

Laszl6 Géza tanulmanyanak hangtani részéhez mar
fiiztem egy-két megjegyzést a nagymoni népnyelv magan-
hangzdirél szélo dolgozatomban (i. m.). Most tanulmanyanak
alaktani, els6sorban az igeragozéasra vonatkozo részével kap-
csolatban szeretnék egyet s mast megjegyezni. Tanulmanyanak
ezt a részét az igemodok és igeidok felsorolasaval kezdi. Meg-
allapitja, hogy a zilahvidéki népnyelv kevés igeid6t ismer :
a jelent, a multat ‘¢s a befejezett multat. Elvétve hallhato még
éregebb emberekt6l az elbeszélé mult is. Természetesen szeret-
noék tudni, hogy legalabb is akkor ez az igeidé hol, a tanul-
manyozott terillet melyik pontjan élt még. Ezt azonban
L4asz16 nem hatarozta meg. Az adatoknak térbeli rogzitése
pedig elengedhetetlen. Feliiletesen intézi el az egyes igealakok
szerepét is. LZrr6]l mindossze ennyit tudunk meg: ,,A folyo
jovo kifejezésére a foly6 jelen hasznalatos mdjd, vagy ha v.
mdjha (majd ha) jovére mutaté szocskaval: mdjd ir, vagy
pedig csak magara: ir. A befejezett jové6t legtobbszor a be-
fejezett jelen helyettesiti valami jovére mutato  szécskaval:
»Hagqydtok el a fenébe, csak akké civakoggyatok ezen a rongy kis
gqugyori®, ha md™ meghdttam !** ,,Idesapam ! ugyi mdjha még-
néttem, nékem is szabad léssz pipdlni ?*° Sokszor a foly6 J6vo,
illetoleg a folyo jelen fejezi ki: ,,Na hadd é csak, mdjha bemen-
gyek Zildjra, néked is veszek kicsi piross ficsort (gyermekesizma)!®
(Nyr. XXVII, 546).

Azutan az alanyi és targyas ragozast ismerteti. Az ikes
igék ragozasaval is foglalkozik. A személyragokat is elég alapo-
san ismerteti. A tanulményozott teriileten belil észlelheto
eltéréseket azonban teljesen mell6zi. Az ember azt hinné, hogy
e vidék igeragozasa teljesen egységes. Ezt azonban kétséghbe
kell vonnunk. Hisz maga L asz16 Géza emliti, hogy ezen
a terilleten harom nyelvjaras keveredett: az eszakkeletl a

- székely és a paléc. Nagyon csékkenti a dolgozat értékét az is,
hogy egyetlen ige ragozasat sem kozli, egyetlen igetovet sem
emlit. Pedig erre kiilonos gondot kellett volna forditania.
A Szilagysag tobb pontjardl kellett volna kozolnie a fontosabb

igetoveket és ragozasukat.

Dolgozatomban igyekszem hi képet nyujtani a nagy-
moni igeragozasrol. Az elsé részben a nagymoni népnyelv ige-
toveit ismertetem, mintaszékban pedig bemutatom a nagymoni
igeragozas {6bb tipusait. Torekedtem minél tobb ige teljes
ragozasat osszeallitani. Kilonos gondot forditottam a valtozo
tovii igék ragozasara. Megfigyeltem az ikes igék viselkedését is.

1 Felsorolasukat 1. Lasz16 Géza, Nyr. XXVII, 439.
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nyerek-nyér, szelek-szél, verek-vér, vetek-vét, szedek-széd. A lész,
lész, vész és észik igék leginkabb a harmadik és a masodik
személyben (tészen, 1észen, téssz, léssz, tégy, légy stb.) s néhany
szarmazékukban nyujtjak meg t6hangzojukat.

A nagymoni népnyelvben ezek az igék a szelek-szél kivéte-
lével mind megtalilhatok.

adok-dd ,geben': adok, acc ~ add, dd, adunk, atfok,
adnak ; adom, -od, aggya, -uk, -dlok, -dk ; altam, -d, adott, attunk,
-atok, -ak ; altam, -ad, -a, -uk, -dtok, -dk ; attam véut stb. ; aggyak,
-gyd ~ aggy, -gyon, -gyunk, -gyatok, -gyanak ; aggyam, ~qyad ~
add, aggya, -gyuk, -gydtok, -gydk; adnék, -nd, -na, -néunk,
-natok, -ndnak ; adnam, -ndd, -nd, -néuk, -ndtok, -ndk ; altam
vouna stb. ; adni, adou, adott, adva. — En adok, ha mek tod rdgni.
Minygyd dd édes neked is. Magdnak adom a hisrészemet. Na
gyere, aggyak éqqy ojan karét, hoty térjon le a kezed. Ha fekél,
van ot té a ldbozsba, osztdn aggyd neki . Hosztam, hogy aggyon é
kis tejel az a vén tehén. Acce csak ide ! Asz nem atla véuna €, ha
£desanydm nem houl voyna meq. Ki véud doboltaiva, minden
eladou. Neked van adva, osztdn csindj vele, amit akarsz. Féltiink,
mé é vout adva mdsnak.

hagyok-hdgy ,assen': hagyok, -6 ~ hacc, hdgy,
hagyunk, hattok, hagynak ; hagyom, -od, haggya, -gyuk, -gydtok,
~-gydk ; hattam, -d, hagyolt, haltunk, -afok, -ak ; hattam, -ad, -a,
-uk, -dtok, -dk ; haltam véut stb. ; haggyak, -gyd ~ hagqy, -gyon,
-gyunk, ~qyalok, ~-gyanak ; haggyam, -gyad ~ hadd, haggya, -gyuk,
-gydtok, ~gydk ; hagynék, -nd, -na, -nunk, -ndtok, -nanak ; hagy-
ndm, -ndd, -nd, -néuk, -ndtek, -ndk ; hattam véyna stb. ; hagyni,
hagydu, hagyolt, hagyva. — Ne dybégass annyil, hagyok én neked
is, ha mondom. Ha sokad bosszantod, megldtol, hogy olhdty téged
léjdnyosti. Mdn tojt voul e vaty keltéiit, hdrmal, osztdm félbe-
hatyta. Fcce, kéccé a faképné hagyol, mégis a babdja vagyok.
Hadd & a szerecsijdba ! Vout ndllunk vaty tizenynydyclitér mek-
hagyva.

kelek-kél ,aufstehen, entsprieszen‘: kelek, kész, kél,
keliink, kéltek, -nek ; kéiittem, -é, kdiitt, -iink, -etek, -ek ; kéiittem
vout stb.; kéjek, -é ~ kéj, -en, ~iink, -etek, -enek ; kélnék, -né, -ne,
-niink, -nétek, -nének ; kéltem véuna stb. kélni, keldii, kélve. —
Ha fekél, van ot té a ldbozsba, osztdn agqyd neki. Félek, hoty kikél
a buza az asztagba. Ldccik, rdfekiitt az asszony a nadrdgra, késéiin -
keliink fé. En is akkd kéiittem fé. Kijottem kécce is, fekoiitt a léjdn,
nésztem, hoty hazajolté mdan. Ne kéj mék fé, Gyula! Teszem
kosdrba eszt a tészldt, holy kéjen. Minygyd meg van kélve.

elvész ,verlieren’. Inkabb csak az egyes és tdbbes
3. személyben hasznalatos. (E)vész, (éj)vesznek; (é)veszell,
(é)vesztek ; vesszen, vesszenek ; veszne, vesznének ; veszni, veszoi,
veszett, veszve. — Ha nem kapok, odavész a tiszfillér. Vigydsz fiju,
mé évész a pézed, osztdm mivé veszé kalapol magadnak.
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esik ,fallen®: esek, esé, esik ~ ¢és, esiink, estek, esnek ;

estem, esté, esell, estiink, estetek, estek ; estem voutl sth.; essek,
-S€ ~ ess, -sen, -siink, -setek, -senek ; esnék, -né, -ne, -niink, -nétek,
-nének ; estem véuna sth. ; esni, eséii, esve. Es ugyi Rduzsi?
Esig biza. Mijen eréiiss az a bornyu, nem is esik €. Meg is tart a
méq a hoy leés. Miké a hoy leesell, émullik. Fészikkadna e hamar,
csak ne essen. Uqyi le jdrid vele, a fenessék (a fene essék) a beledbe !
Ez az esii vagy esne, vaqy menne valameére ! Tegnap ijenké neki-
kezdet! esni, azéuta fart esik. ‘

fedek-féd ,bedecken': fedek, fedé ~ fece, féd, fediink,
feltek, fednek ; fedem, -ed, -i, feqqyiik, fedilek, -ik ; fettem, -é,
fedell, feiliink, -etek, -ek ; fellem, -ed, -e, -iik, -élek, -ék; fellem
voul sth. ; feggyek, -gyé Nfeggy, -gyen, -gyunk -gJetek —qyenek
fng yem, -g yed ~ fedd, feqgye, -gyiik, -gyélek, -gyék ; fednék, -né,
-ne, -niink, -nélek, -nének ; fedném, -néd, -né, -niik, -nétek, -nék ;
fedni, feddii, fedell, fedve. — Mégq marall annyi kéve ilt a f(’)'ljdﬁn,
hogy béfedek vélle éqy asztagot. En az enygimed béfeltem, mé gon-
doltam, hogy lessz esbil. Ha lésis segilené ¢ kicsil, ély hopra bé-
fedniitk. Na, bé vam mdm fedve az az aszlag ?

fejek-féj ,melken’: fejek, fejé ~ féjsz, fé], fejiink, féj-
tek, féjnek ; fejem, -ed, -i, féjiik, fejitek, -ik ; féjtem, -é, féjt, -ink,
-etek, -ek ; fejtem, -ed, -e, -iik, -étek, -k ; féjlem vout sth. ; féjek,
-6 ~ fe], -en, —unk -elek, -enek ; ]‘e]e -ed ~ féjd, féje, -itk,
-étek, -ék ; fe]nek -né, -ne, —nounk ~netek -nének ; féjném, -néd,
-né, —n(’)’l;ik, -nétek, -nék ; féjtem vouna sth.; féjni, fejéii, féjve,
fejés. — Mekfejet te a lehenet vagy mennyek én ? Egész télen nem
féjlem én altn ély kaldn lejel. O hadd ¢, én annyil féjtem ma reggel
is, hogy Gyula megette. Gyere Rouzsi, féjitk meq a lehenel, oszidin
isz0 tejlét. Joyska te, hozd ide aszt a fejoiiszéket, ol van a szémbe
a szekér alalt. Ha meg vam féjve, hajthatod i~ ki a csorddra.

kenek-kén ,schmieren': kenek, kész, kén, keniink,
kentek, kennek ; kenem, -ed, -i, kennyiik, kenitek, -tk ; kentem, -é,
kent, -iink, -ctek, -ek ; kentem, -ed, -e, -iik, -étek, -ék ; kentem vout
sth. ; kennyek, -nyé ~ kenny, -nyen, -nyiink, -nyelek, -nyenek ;
kennyem, kennyed ~ kend, kennye, -nyiik, -nyétek, -nyék ; ken-
nék, -né, -ne, -niink, -nétek, -nének ; kenném, -néd, -né, -niik,
-nétek, -nék ; kentem véuna stb.; kenni, kenéii, kemve, kenés. ——
Mejeq, békenem ¢ kizs ganéva annak a fanak a kérgit, mé valaméq
gazembér megvagdosta. Ha megvdrod még mekkenem a szekerel,
akké éggyut mejink. Hadd & kedves, nemsokdra émejiink Sdri
nénihez, oszldm mekkén, hogy ne fajon a kezed. Fdesanyam
kennyen ¢ kisz Sztlva]lzet ére a kényérre ! En kennék szivesem
fijam, ha véuna.

lelek-1¢1 . finden‘: lelek, lele ~ lélsz, lél, leliink, léltek,
-nek ; lelem, -ed, -1, l&jiik, lelitek, -ik ; léltem, -é, léll, -iink, -elek,
-ek ; léllem, -ed, -e, -iik, -étek, -ék ; léllem vout stb.; léjek, -6 ~
lej, -en, -Uink, -elek, -enek ; lejem, -ed ~ léld, léje, -iik, -élek, -ék ;
lélnék, -né, -ne, -néiink, -nétek, -nének ; lélném, -néd, -né, -nolik,
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Jek, -6 ~ veérj, -en, -iink, -etek, -enek ; vérjem, -ed ~ veérd, vérje,
-itk, -étek, -ék ; vérnék, -né, -ne, -néiink, -néfek, -nének ; véerném,
-néd, -né, -néiik, -nélek, -nék ; vértem vouna stb.; vérni, veréii,
vert, vérve verés. — Meq is verem én litet, ne fe], csak rosszal-
koggyon. Nem szabad asz leszedni, mé apdd megvér. Evérte G is a
pézit, mé éccé égqyig ddmdva fogott ossze, mdsko a mdsikka. Tés
megverted véul, pedig neked igazdn nem drtol semmit a vildgon.
Ekiitte az apja dl]ouverm

vetek-vél ,sden‘: vetek, -¢ ~ vecc, vél, vetiink, veltek,.
vetnek ; vetem, -ed, -i, vetlyiik, vetilek, -ik ; velettem, -¢é, velell,.
~iink, -etek, -ek ; vetettem, -ed, -e, -iik, -étek, -ék ; vetettem voyt
sth. ; vessek, vessé ~ vess, vessen, -siink, -setek, -senek ; vessem,
~-sed ~ vezsd, vesse, -siik, -sétek, -sék ; vetnék, -né, -ne, -néiink,
-nétek, -nének ; vetném, -néd, -né, -néiik, -nétek, -nék ; veletlem
vouna sth.; vetni, veléii, vetve. — Joviiire olszdsz 1l ugorkdl
vetek. Juliska nénnye maj bé is vét, ha én addig nem jonnék haza.
Ne hajzsd annyira aszt a tehenet, mé megvél. U se vilte &, me le-
veletle voul mdn a bakkancsdt. Tik éppen akko vetettétek voyut a
buizdt, miké én a malél szeftem vout. Csak ne esle vesse vissza (cs2k
ne este kertiljon haza)!

szedek-széd ,pflicken’: szedek, szedé ~ szecc, széd,
szediink, szeltek, szednek ; szedem, -ed, -i, szegqyiik, szeditek, -ik ;
szeltem, -é, szedell, szeltiink, -elek, -ek ; szettem, -ed, -e, -iik, -élek,.
-8k ; szettem voul stb.; szeqqyek, -qyé ~ szeggy, -gyen, -gyiink,
-gyetek, -qyenek ; szegqyem, szeqqyed ~ szedd, szeqqye, -qyiik,
-gyétek, -qyék ; szednék, -né, -ne, -néiink, -nétek, -nének ; szedném,
-néd, -né, -nélik, -nétek, -nék ; szettem voéuna stb. ; szedni, szedéil,
szedetl, szedve. — Aru a kis fdru még nem szedem le, had érjen.
Aszonta, hogy 1 isz széd éty kosdrra. Most is sok vam benne, pedig
md szetlem ki beldiille. Mijen jou rembeszeltél azok aszl a vé
hdzat. Ne szed le, mé meguérlek. Mim montam nekik, hoty szegy-
gyég gyorsabban ¢ kicsit, mé itl ér az este.

megyek ,gehen': menyek ~ mejek ~ menyqyek, mész,
megy ~ mejen ~ menygen ~ menygyen, mejiink ~ menytink ~
menygqyiink, mentek, mennek ; menfem, -é, -ment, -iink, -etek, -ek ;
mentem vdul sth.; mennyek, -nyé ~ menny, -nyen, -nyiink,
-nyetek, -nyenek mennék, -né, -ne, -néiink, -nélek, -nének ;
mentem véuna stb.; menni, menéi, memve. — Eccakdnként kl-
kimenyek. Emenyqyek én is vélled ¢ kicsil, osztdm minygyd haza-
jovik. Mejek mam, mekfiisiilém az éreget. Hoqy mész a szerepre
vélle ? Te, ha bémész tibbet oda, fiibeiitlek. Béla mejen ugyis maj
minde szombalon. Nem meqy bele a moslék a dézsdba. It égye-
nesem bémenyiink Jouska tatdni. Majnem egész nap éjottem-
mentem, de nem vettem semmit. Nem tom, ol véul, nem vout, miko
mentiink. Ementem véut hozzd fé s kerdesdem hogy mennylbe
keriil ety szeérzéiidés. Nem mindig van kedvem menni, mé sokszé
as se tudom, hova mennyek. Menny el onnen az ajtéubti! Mennyé,






vardzsol ,streuen‘ : wvardzsolok, vardzsdész, vardzsol,
vardzsolunk, wvardzsoltok, -nak ; vardzsolom, -od, vardzsdja,
vardzséjuk, -dtok, -dk ; vardzsoltam, -d, vardzsolt, -unk, -alok,
-ak ; vardzsoltam, -ad, -a, -uk, -dtok, -dk ; vardzsoltam véut stb.;
vardzséjak, -d ~ vardzséj, -unk, -alok, -anak ; vardzséjam, -ad ~
vardazsold, vardzséja, -uk, -dtok, -dk; vardzsolnék, -nd, -na,
-ndunk, -ndtok, -ndnak ; vardzsolndm, -ndd, -nd, -nouk, -ndtok,
-ndk ; vardzsoltam véyna stb.; vardzsolni, vardzsléu, vardzsoll,
vardzsolva. — Vardzsold el ¢ kicsit aszt a szenel, mé mdskép nem
gyul meg az a nyérs fa. Miko leégetl a tiiz, é ké vardzsolni a szenet
(szét kell szorni), holy fiijon a kemence.

vddol ;anklagen® : wvddolok, vdddsz, vddol, vddolunk,
vddoltok, -nak ; vdadolom, -od, vddéja, vdddjuk, -dtok, -dk ; vddol-
tam, -d, vddoll, -unk, -atok, -ak ; vddoltam, -ad, -a, -uk, -dtok,
-dk ; vdadoltam vout stb. ; vdddjak, vddéjdé ~ vadéj, -on, -unk,
-atok, -anak ; vddéjam, -ad ~ vddold, vddéja, -uk, -dtok,
vaddélnék, -nd, -na, -néunk, -ndtok, -ndnak ; vddolndm, -ndd, -nd,
-nouk, -ndtok, -ndk; vddoltam wvduna sth.; wvddolni, vddlou,
vdadolva. — MEé vdddsz te éngem, miko jou tudot, hogqy drtatlam
vagyok ?

szagol ,riechen’: szagulok, szagusz, szagul, szagulunk,
szagultok, -nak ; szagulom, -od, szagija, -ujuk, -tjdtok, -1jdk ;
szagultam, -d, szaqult, -unk, -atok, -ak ; szagiltam, -ad, -a, -uk,
-dtok, -ak ; szagultam vout stb.; szagijak, -d ~ szaguj, -on,
-unk, -atok, -anak ; szagujam, -ad ~ szagild, szagiija, -uk, -dtok,
-dk ; szagulnék, -nd, -na, -néunk, -ndtok, -ndnak ; szagulndm,
-ndd, -na, -néuk, -ndtok, -ndk ; szagultam voéuna sth. ; szagulni,
szaguloy, szagult, szagulva. — Vadrjon, eléb mekszagulom, meé
félek, hogy € van romolva az a paszuj. Fdesanydm, szaguja meg
maga is eszt az orgondt. Ojan jou szaga van.

c¢satol ,anschliessen® : ¢sattolok, csattész, csattol, csattolunk,
csaltoltok, -nak ; = csallolom, -od, csaltéja, -uk, -diok, -dk;
csaltoltam, -d, csattolt, -unk, -atok, -ak; csattoltam, -ad,
-uk, -dtok, -dk; csallollam voyt stb.; csattéjak, -d ~ csattoj,
csattéjon, -unk, -atok, -anak ; csattéjam, -ad ~ csattold, csattija,
-k, -dlok, -dk ; csaltolnék, -nd, -na, -néunk, -ndlok, -ndnak ;
csattolndm, -ndd, -nd, -ndéuk, -ndtok, -ndk ; csattoltam véuna sth. ;
csattolni, csattolou, csattolva.

gydszol ,trauern‘: gydszolok, (]J(ISZO%, gydszol, gydszo-
lunk, gqydszoltok, -nak qyaszolom -od, qydszéja, gydszojuk, -dtok,
-dk ; gydszoltam, -d, gJach)lt -unk, -atok, -ak ; qydszoltan, -ad,
-, -uk, -datok, -dk ; gya’széltam vout stb. ; gqydszéjak, -a ~ qydszoj,
-on, -unk, -atok, -anak ; gydszéjam, -ad ~ gydszold, gydszdja,
-uk, -dlok, -dk ; qydszolnék, -nd, -na, -néunk, -ndtok, -ndnak ;
gydszolndm, -ndd, -nd, -nouk, -ndlok, -ndk ; gydszolni, gydszoll,
gydszolva. — Royzsa, még mindig qydszijatok szegé Lajost?
Gydszojug biza, Ilka néni, mé i véut nekiink mindeniink.
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céloznék, -nd, -na, -nounk, -ndtok, -ndnak ; célozndm, -ndd, -nd,
-nouk, -ndfok, -ndk ; célosztam véuna sth.; célozni, célozott,
celozoa.

kinoz ,quilen': kénozok, -0, kénoz, -unk, -sztok, -nak ;
kénozom, -od, kénozza, -zuk, -zdtok, -zdk ; kénosztam, -d, kéno-
zott, kénosztunk, -atok, -ak ; kénosztam, -ad, -a, -uk, -dtok, -dk ;
kénosztam voéut sth. ; kénozzak, -zd ~ kénozz, -zon, -zunk, -zatok,
-zanak ; kénozzam, -zad ~ kénozd, kénozza, kénozzuk, -zdlok,
-zak ; kénoznék, -nd, -na, -néunk, -ndtok, -ndnak ; kénozndm,
-ndd, -nd, -néuk, -ndlok, -ndk ; kénesztam véuna stb.; kénozni,
kénozott, kénozva; kézds. — Az a Sdndor nagyon ékénoszta
azokat a bihajokat. Egész nydrom furt hajtolta tiket. Ne kénoz
mdn annyit aszt a szerencséllem macskat.

emel Lheben': emelek, emeész, emél, emeliink, eméltek,
-nek ; emelem, -ed, -i, eméjiik, emelitek, -ik ; eméllem, -é, eméll,
-iink, -ctek, -ek ; eméltem, -ed, -e, -itk, -étek, -ék ; eméltem viut
sth. ; eméjek, -€ ~ eméj, -en, -iink, -efek, -enek ; eméjem, -ed ~
eméld, eméje, -itk, -étek, -ék ; emélnék, -né, -ne, -néiink, -nétek,
-nének ; emélném, -néd, -né, -néiik, -nétek, -nék ; eméllem véuna
sth. ; emélni, emeldil, eméll, emélve. — Tavasszd, ha bédll a jou
iidéii, megemelem ¢ kicsit eszt a hdzal, mé igen alacsony. Eméltem
ém mdn enné nagyob zsdkot is. Sokat ké eméjen szeqém, mé I
a zsdkos a gépné. Eméjélek mdn az istembe tik is, mé dsszerogyok
alatta !

ered ,entquellen®: eredek, erecc, ered, -iink, eretlek, ered-
nek ; erettem, -6, eredett ~ erett, erettiink, -etek, -ek ; erettem vout
sth. ; eregqyek, -gyé, -gyen, -gyiink, -qyetek, -gyenek ; erednék,
-né, -ne, -noiink, -nétek, -nének ; erelfem véuna sth.; eredéii,
erett, eredve.

iinnepel ,beiern': innepelek, innepész, innepel, innepe-
liink, innepéltek, -nek; innepelem, -ed, innepli, innepéjiik,
innepelitek, -ik ; innepéltem, -é, innepélt, -iink, -etek, -ek ; inne-
péltem, -ed, -e, -itk, -élek, -ék ; innepélfem vout stb.; innepéjek,
-6 ~ innepéj, -en, -iink, -efek, -enek ; innepéjem, -ed ~ innepéld,
innepéje, -iik, -étek, -ék ; innepélnék, -né, -ne, -néiink, -néiek,
-nének ; innepélném, -néd, -né, -ndéiik, -nétek, -nék ; innepéllem
véyna stb.; innepélni, innepljii, innepélve. — Ha jou tudom,
mik ¢ccére innepéjitk a husvétol a romdnyokka.

térdepel L knien': térgyelek, térgyész, térgyel, iérqye-
liink, térqyeéltek, -nek ; térqyéltem, -é, térqyelt, -ink , -etek, -ek ;
térgyéltem voyt stb. ; térgyejek, -é, ~ lérqyéj, -en, -iink, -efek,
-enek ; térqyélnék, -né, -ne, -néiink, -nétck, -nének ; térqyéliem
véuna sth.; térqyélni, térgyélve; térqyelés. — Vdrj, ém maj le-
térgyelek, mé mdskép nem tudom beszegezni. Térgyeéj belé (ésis
fijam a sdrba, mocskol bé a ruhddat, ha lehet !

szerepel ,rolle spielen’: szerepelek, szerepész, szerepél,
szerepeliink, szerepéllek, -nek ; szerepéltem, -é, szerepell, -iink,



203

-elek, -ek ; szerepéltem voul stb. ; szerepéjek, szerepejé ~ szerepéj,
-en, -iink, -etek, -enek ; szerepélnék, -né, -ne, -néiink, -nélek,
-nének ; szerepéllem véuna stb. ; szerepélni, szerepléii; szereplés. —
Kardcsonko lesz szerep, ha a jéu Istem meksegit. M djnem huszan
szerepeliing benne.

csépel ,dreschen’: csipelek, csipész, csipél, csipeliink,
csipeltek, -nek ; csipelem, -ed, csipeli, csipéjiik, csipelitek, -ik ;
csipéltem, -é, csipélt, -iink, -elek, -ek ; csipéltem, -ed, -e, -iik,
-élek, -ék ; csipéltem vout stb. ; csipéjek, -é ~ csipéj, -en, -iink,
-elek, -enek ; csipéjem, -ed ~ csipéld, csipéje, -itk, -élek, -ék ;
csipélnék, -né, -ne -néiink, -nétek, -nének ; csipélném, -néd, -né,
-néiik, -nétek, -nék ; csipéllem véuna sth. ; csipélni, csipl6ii (gép),
csipélt, csipélve. — Ha az isten iidéiit dd, a jovéii hélen csipeliink
mik is. Ecsipéltétek mdn aszt a biizdt, te Sdndor ? En amondéu
vagyok, holy csipéjiink miné hamardb, mé bédll az eséiis iidgil.

énekel ,singen‘: énekelek, énekesz, énekeél, énekeliink,
énekéltek, -nek ; énekelem, -ed, énekli, énekéjiik, énekelitek, éneklik ;
éneléltem, -6, énekélt, -iink, -etek, -ek ; énekéltem, -ed, -e, -iik,
-élek, -ék ; énekéllem vdutl sth. ; énekéjek, -é ~ énekej, -en, -iink,
-etek, -enek ; énekéjem, -ed ~ énekéld, énekeje, -iik, -étek, -ék ;
énekeélnék, -né, -ne, -noiink, -nétek, -nének ; énekélném, -néd, -né,
-néiik, -nétek, -nék; énekéltem vdéuna stb.; énekélni, énekliii,
énekélt, énekélve. — Déshdzdn ojan csunnydn énekélnek, tgy
nyuttydk, kacskaringduzzdk. — FEnekéj mdn ¢ kicsit neki, me
ldtol, hogy addig nem hdlgat é!

irigyel ,beneiden: irigyelek, irigyész, irigyél, irigyeliink,
irigyéltek, -nek ; irigyelem, -ed, irigyeli, irigyéjitk, irigyelitek,
irigyelik ; irigyeltem, -é, irigyélt, -iink, -etek, -ek ; irigyeltem, -ed,
-e, -iik, -élek, -ék ; irigyéltem vout stb.; irigyéjek, -¢ ~ irigyéj,
-en, -iink, -elek, -enek ; irigyéjem, -ed ~ irigyeld, irigyéje, -iik,
-étek, -ék ; irigyélnék, -né, -ne, -néiink, -nétek, -nének ; irigyeél-
ném, -néd, -né, -néiik, -nétek, -nék ; irigyéltem véuna stb. ; irigyélni,
irigyélt, irigyélve. — Ldtod, irigyeli aszt a kis folidet tiillem,
pedik hidd ¢ Gyula, hoty sokat kéléuitam érte.

perel ,anklagen’: perelek, perész, perél, pereliink, pereél-
lek, -nek ; perelem, -ed, pereli, peréjiik, perelitek, perelik ; perél-
lem, -¢é, perélt, -iink, -etek, -ek ; peréltem, -ed, -e, -iik, -élek, -ék ;
peréltem vout stb. ; peréjek, -é ~ peréj, -en, -iink, -etek, -enek ;
peréjem, -ed ~ peréld, peréje, -iik, -étek, -ék ; perélnék, -né, -ne,
-néiink, -nétek, -nének ; perélném, -néd, -né, -néiik, -nétek, -nék ;
peréltem véuna stb. ; perélni, pereléii, perélve. — Két éve mim
perélneg, de méq mindig nem elégelték meg. Hadd &, hat peréjenek,
had marjdk égymdst, ne drs le magad a mdzs ddugaba !

becsiil ,schitzen‘: becsiilik, becstisz; becsiil, becsiiliink,
becstillok, -nek ; becsillom, -dd, becsiili, becstijik, becsiilitek,
becsiilik ; becsiiltem, -é, becsiilt, -iink, -etek, -ek ; becsiiltem, -ed,
-e, -iik, -élek, -ék ; becstltem vdut stb.; becstijek, -é ~ becsti],.
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-on, -iink, -elek, -enek ; becsiijem, -ed ~ becsiild, becsiije, -iik,
~etek, -ék ; becsulnek -né, -ne, -néiink, -nétek, -nének ; b()csulnem
-néd, -né, -néiik, -nétek, -nék ; becsiiltem vouna sLb : becstilni,
becsiiliil, becsiilt, becsiilve. — Semmi éqqy ember az az Arpat,
hogy nem becsiili meg aszt az asszont. Joy jdrt_szeq¢, hogy mek-
héut, nem becsiille meq magdt vildg élelibe. Emenl a biroy is,
hogy becstije meg a kdrt.

fiardik ,baden': feredek, ferecc, fered, -iink, ferettek,
ferednek ; ferettem, -é, feredetl, ferettiink, -etek, -ek ; ferettem voiut
sth. ; fereqqyek, -qyé ~ feregqy, -gyen, -qyiink, -qyetek, -gyenek ;
ferednék, -né, -e, -ndiink, -nétek, -nének ; fereflem vigna sth. ;
feredni, feredbii, feredett, feredve. — Mejek, feredek én is, csak
drujam el eszt a kis portékdmat a pijacon. Maga is feredik koma,
vagy valami mds igybe meje Zilara? Ne igem fereqgyelek tik
abba a téuba, mé leli van civekke.

hegyez ,spitzen®: hegyezek, heqyeze, hegyez, -iink, ]l(’gJCS‘Z~
tek, hegyeznek ; hegyezem, -ed, hegyezi, -zitk, -itek, -ik ; hegyesz-
tem, -é, heqyezell, hegyesztiink, -elek, -ek; hegyesztem, -ed, -e,
-itk, -élek, -ék ; hegyesztem véut sth.; hegyezzek, -zé ~ hegyezz,
-zen, -ziink, -zetek, -zenek ; hegyezzem, -zed ~ heqyezd, hegyezze,
-ziik, -zétek, -zék ; hegyeznék -né, -ne, -néiink, -nétek, -nének
hequyezném, -néd, -né, -néiik, -nélek, -nék ; ]zegyesztem pouna sth.
hegyezni, heqyezoii, heqyezell, heqyezve. — Mejek én is min nga,
csak eléb méq mekhegyezem eszt a karout. Gyere csak ide, mek-
hegyezi neked édesapja, csak leqyé jou léjan.

s zemel ,auslesen ,szemenként szed®: szemelek, szemesz,
személ, szemeliink, személtek, -nek ; szemelem, -ed, szemeli, szemé-
jitk, szemelitek, szemelik ; személlem, -é, személl, -iink, -etek, -¢k ;
személtem, -ed, -e, -iik, -étek, -ék ; személlem vout stb. ; szeméjek,
-6 ~ szeméj, -en, -iink, -efek, -enek ; szeméjem, -ed ~ személd,
szeméje, -iik, -étek, -ék ; személnék, -né, -ne, -ndgiink, -nélek,
-nének ; személném, -néd, -né, -néiik, -nétek, -nék ; személiem
vouna sth.; személni, személl, személve. — Erity fijam, hozzd
le ¢ kis paszujl a hijubi, me még meq is ké szeméjiik.

2. érdemel. ,verdienen®: érdemelek, érdemész, érdemeél,
érdemeliink, érdeméllek, -nek ; érdemelem, -ed, érdemli, érdeméjiik,
érdemelitek, érdemlik ; érdeméllem, -é, érdeméll, -iink, -etek, -ek ;
érdemeéltem, -ed, -e, -itk, -élek, -ék; érdeméltem vduna sth.;
érdeméjek, -é ~ érdemej, -en, -iink, -efek, -enck ; érdeméjem,
-ed ~ érdeméld, érdemeje, -iik, -élek, -ék ; érdemélnék, -né, -ne,
-néiink, -nétek, -nének ; érdemélném, -néd, -né, -néiik, -nétek, -nék ;
érdeméltem véuna sth.; érdemélni, érdemélt, érdemélve. — Nem
érdemli @i meg aszt a drdga jou embért. Amit kapol, megérdemélte,
U kereste magdnak. Megérdemeélle vouna, hogy jou éndspdgojdk,
.mé mindig jdar a szdja, ha ké, ha nem.

seper ,kehren‘: seprek, sepré ~ sepérsz, sepér, sepriink,
seperiek, -nek ; seprem, -ed, -i, sepérjiik, sepritek, seprik ; sepér-
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romoltatok ~ romlottatok, romoltak ~ romlottak ; romoltam vout ~
romloltam voyt stb.; romdjak, -d ~ romdj, -on, -unk, -atok,
-anak ; romlanék, -nd, -na, -nounk, romolndafok, romolndnak ;
romoltam véna stb. ; romolni ~ romlani, romlott, romolva. —
Uty fél, aszonygya, megromlik az esze. Eromoll véyt a mdn
ezeléiit két évvé. & van a romolva mdn koma, avd@ nem mész le
mdmma az érdéiire.

szegqez ,nageln’: szegezek, szegezé, szegez, -iink, szegeszlek,
szegeznek ; szeqezem ~ szegzem, -ed, -1, szegezziik, szegezilek, szege-
zik ; szegesztem, -€, szegezelt, szegesziiink, -etek, -ek ; szegesztem,
-ed, -e, -lik, -étek, -ék ; szegesztem vout sth. ; szegezzek, -z¢é ~ szegezz,
-zen, -ziink, -zetek, -zenek, szegezzem, -zed ~ szegezd, szegezze, -ziik,
-zélek, -zék ; szegeznék, -né, -ne, -néiink, -néfek, -nének ; szeqezném,
-néd, -né, -néiik, -nélek, -nék ; szegeszlem véuna stb.; szegezni,
szegezell, szegezve. — Méqg eszt az égqy lécel odaszegezem, oszidm
mejek én is enni.

végez erledigen’: végzek, végzé, végez, végziink, végesziek,
végeznek ; végzem, -ed, -i, végezziik, végezitek, végezik ; végeszlem, -é,
végzell, végesztiink, -etek, -ek ; végesztem, -ed, -e, -iik, -étek, -ék ;
végesztem vout sth.; végezzek, végezzé ~ végezz, -zen, -ziink,
-zelek, -zenek ; végezzem, -zed ~ végezd, végezze, -ziik, -zéfek, -zé’k;
végeznék, -né, -ne, -néiink, -nétek, -nének ; ué’gezne’m, -néd,
-néiik, -nétek, -nék ; vegesztem véuna sth.; végezni, végzell, vé.
gezve. — A télen rendre végeszték a bakterseqet Gyurjatok fijuk,
hogy estére végezziik €, ha lehet | Nem tom (tudom), hum végesz-
helle az orv.si vizsgdl, mé nem sokat ért a jouszdkhoz.

- 6riz ,hiten ,bewahren‘: Giirzék, 6iirzé, diirtz, Giirizink,
oliriszlek, 6iiriznek; 6iirzém, 6iirzod, 6iirzi, 6iirizzitk, 6iirzitek, -ik;
dlirisztem, -é, 6iirzofl, 6iirisztiink, -elek, -ek ; 6iirisztem, -ed, -
-itk, -étek, -ék; édiiriszlem vdut stb.; 6lirizzek, -zé ~ éiirizz,
-zen, -ziink, -zetek, -zenek ; éiirizzem, -zed ~ &iirizd, 6iirizze,
-zitk, -zétek, -zék ; 6iiriznék, -né, -ne, -néiink, -nélek, -nének ;
olirizném, -néd, -né, -néiik, -nétek, -nék ; éiirisztem véuna stb. ;
6iirizni, 6lrzéi, oiirizett, 6iirizve. — Két hétig minden éccaka
olt aluttam alalta és éiirisztem, nehogy eélopkeggydk. Oliriz-
zélek mdn tik is, mé ém megquntam a strdzsdldst. Megdiirizné d,
ne féjen, csak lenne mit.

3. botlik ,stolpern‘: botlok, -0, -ik, -unk, botoltok,
botlanak ; botlottam, -d, botlott, -unk, -afok, -ak ; botlottam vout
sth. ; botéjak, -d ~ botij, -on, -unk, -atok, -anak ; botlanék, -nd
-na, -noéunk, -ndtok, -ndnak ; botlottam vdéuna stb.; botlani,
botlott. — Koromsiité! van. Ojan kénnyem megbotlik az ember,
hogy észre se veszi. A fene gondolta véyna, hogy belebotdjak megin, .
hisz amljouta {ortént az az eset, szénit se laltam. Ej, ha megbotla-
nék, jou néznénk ki mind a ketten. Ez a Jouska ojam merész
vout kicsi kordba. Uty futkordszof, pedik ha megbotlol véuna,
dsszeldrle voum magdt.
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stklik ,gleiten’: siklok, siklo, siklik, -unk, siklatok,
-anak ; siklottam, -d, siklott, -unk, -alok, -ak ; siklottam vout stb. ;
szko;ak -d ~ sikoj, -on, —unk -alok, —anak siklanék, -nd, -na,
-nounk, -ndtok, -ndnak ; sikloftam véuna stb ; Slklani szklou,
szklott — Ne sijess uty, te Rouzsa, mé én nagyon siklok ezen a jegen.
Uty siklik az embér, hogy maj kitori kezit, labdl. Févdktam a
jeget, hogqy ne stkéion 1iqy az a bivaj. Legaldbb éqy bot lenne ndllam.
Mdn akko se siklanék ojan nagyon.

csuklik ,schluchzen®: csuklok, csuklo, csuklik, -unk,
-atok, -anak ; csukloftam, —a’, csuklott, -unk, -atok, -ak ; csuk-
lottam véut stb. ; csukdjak, -d ~ csukoj, -on, -unk, -atok, -anak ;
csuklanék, -nd, -na, -néunk, -ndtok, -ndnak; csuklottam véuna stb.;
csuklani, csuklou — _Vajon Istenem, ki emlegethet éngem ?
Egész nap csukloltam. Vessé € kisz szenes vizet annak a qyérmek-
nek, hogy ne csukdjon ojan nagyon ! Ha csuklottd voyn, tésis
kapld vouna ¢ kisz szenes vizet.

piros l ik ,erroten‘: Csak a 3. személyben hasznaljak :
pireslik, piroslanak ; plroslott piroslottak ; piroslot vout ; piro-
stjon, -anak ; plrcslana ~ndnak ; piroslef véyna. — Ennek a
Jouskdnak annyi veresszoiilblije van a Pogdmydron ! Mdm mesz-
szirti piroslik, miko kizzeledik az ember.

doglik , krepieren: diglok, doglé ~ ddglessz, déglik,
-iink, dogollok, -nek ~ di)'glenek dagoltem, -¢é, doglott, -unk,
-etek, -ek ; dogoltem voul stb.; digdjek, -é ~ dogéj, -on, -ink,
-elek, -enek ; diglenék, -né, -ne, -néiink, -nétek, -nének ; dogoltem
véuna sth. ; dégleni, diglott, dogolve — Ha megdiglik ez a szeren-
eséllen kis malac, nem tom, mibii esziin kolbdszt ‘a télen. Meg-
dioglot mdn a Kdroj bihdja ? Bdr megdoglene mdn, hogy ne ké-
louggyon szegény annyit ! Hd miké mejek ki reggé, oft az én
kutydm megdogolve.

ugrik ,springen‘: ugrok, ugorsz, ugrik, -unk, ugdrlok,
-nak ~ ugranak; ugrom, -od, ugorgya, -uk, -diok, -dk;
ugrottam, -d, ugrott, -unk, -atok, -ak; ugrottam, -ad, -a, -uk,
-dlok, -dk; ugrottam wvdut stb.; ugorgyak, -a ~ ugorqy, -on,
-unk, -atok, -anak ; ugorgyam, -ad ~ ugord, ugorgya, -uk, -dtok,
-dk ; ugranék, -nd, -na, -néynk, -ndlok, -ndnak; ugrandm,
-ndd, -nd, -néuk, -ndtok, -ndk; ugrottam vdéuna stb.; ugrani,
ugroy, ugorva. — Na néz mdm, mijen jou kedve van annak a
bornyunak. Ojakat ugrik, mind éqy bakkecske. Te Joyzsi, ha di-
ugrod eszt a sdncot, adok neked éqy lét (lejt). Montam neki, hogy
ugorgya dt i is, de félt, hoty kitorik a ldba.

dong ,summen‘. Alanyi ragozasa csak a 3. személyben
hasznalatos. Dong, -anak; dongom, -od, -ja, -juk, -jdlok,
-jak ; dongott, donktak ; donktam, -ad, -a, -uk, -dtok, -dk ; donk-
tam voul stb.; dongjon, -anak ; dongjam, dongd ~ dong]ad
-ja, -]uk -jdlok, -]ak dongana, dongananak dongandm, -ndd, -nd,
' -noyk, -ndtok, -ndk; dongot véuna, donktak viyna; donktam
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vouna sth. ; dongani, dongdy. — Furcsa ély [iju az a Pista. Min-
dlq aszt a léjdn (lonq]a egész nap ol il ndlla a legnagyobb dolog-
itdoiibe is.

kong ,schallen’. Csak a 3. személyben hasznélatos. Kong,
konganak ; kongolt, kongottak ; kongot vout ; kongjon kongjanal: ;
kongana, kongandnak ; kongol vduna, konktak vouna ; kongani.
— Hallot te, holy kong ez a 110rdo;1, alig vam mdm benne éty-kél
liter bor.

4. fuldoklik ,schwer athmen, beinabe ersticken®:
fuldoklok, faldoklo, -ik, -unk, fildokollek, -nak ; fuldokoltam,
-d, fuldokoll, -unk, -atok, -ak ; fuldokeltain véud stb. ; frddokéjak,
-d ~ fiddokédj, -on, -unk, -atok, -anak ; fuldokélnék, -nd, -na,
-nounk, -ndtok, -ndnak ; fuldokoltam véuna stb.

mozogqg ,sich bewegen’: mozgok, mozgo ~ mozoksz, mozogs
mozqunk, mozokltok, mozognak ; mozoktam, -d, mnozgoll, mozoktunk,
-atok, -ak ; mozoklam véyt stb. ; mozogjak, mozogjd ~ mozogj,
-on, -unk, -atok, —an(lk, mozognék, -nd, -na, -nounk, -ndtok,
-ndnak ; mozoktam voéuna stb.; mozogni, mozgdy, mozogva. —
Mit mind izeksz-mozoksz mdn annyu‘? Nem tucc ély héjbe Glni?
fWOZOJ]aiO]\ fijuk, mé kihiil az étél !

¢csavarog ,umherstreifen, streichen, vagabundieren®:
csavargok, csavarqé ~ csavaroksz, csavarog, csavargunk, csava-
roktok, csavarognak; csavaroktam, -d, csavargolt, csavarcklunk,
-alok, -ak; csavaroktam voyt sth.; csavarogjak, -d ~ csavarogj,
-on, -unk, -atok, -anak ; csavarognék, -nd, -na, -nounk, -ndlok,
-ndnak ; csavaroktam véuna sth.; csavarogni, csavargoy, csavar-
gds. — Hun csavargo te egész nap, hé? Tik csak joy écsava-
roktdtok az iidéiit, hajatok. Nem megmontam nekel szdsszo, hogy
ne csavarogj annyit, mé megvérlek ? Nacs csavargon vaty le,
. hallod. Egész nap az uccdn tekereksz, ahéjet, holy segitené vala-
mil anyddnak.

mosolyoeg ,icheln': mosojgok, moséjgd ~ mosojokszs
mosojog, mosojgunk, mosojoktok, mosojognak ; mosojoklam, -d,
mosojgoltl, mosojokiunk, -atok, -ak; mosojoktam wvdéul stb.;
mosojogjak, -d ~ mesojogj, -on, -unk, -atok, -anak; mosojognék,
-nd, -na,-néunk,-ndtok, -ndnak ; mosojoktam véuna stb. ; mosojogni,
mosojgou, mosojogva. — Mit mim mosojoksz, te léjdn?

morog ,brummen’: morgok, moroksz, morog, morgunk,
moroktok, moroqnak morold‘am -d, morgoll, moroktunk, -atok, -ak;
moroktam vout stb. ; ‘morogjak, -a ~ morogj, -on, -unk, -atok,
-anak ; morogneA -nd, -na, -noynk, -ndlok, —nanak moroktam
vouna 'stb. morogm morgéy, morogva. — Ne menny oda, [élkem
qJermekem Az a kulya ojany. csunnydm ‘morog, megijec tiille.
Tés ismered az Alber szokdsdl. Ha nem teccik neki valami, egész
nap nem szoyl semmil, csak magdba moroyg.

ditbirog ,erollen. Csak a 3. személyben hasznalatos.
Diiborédg, ditborégnek ; ditbérgitt, ditboroktek ; ditborgot vout ;
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diibérégjon, diiborogjenek ; diibérégne, diibérégnének ; diiborékiem
vouna stb. ; ditbérogni, ditbéréque. — A te hasad diiborég uly,
te Pista?

nyizsdog ,wimmeln': nyiizsqok, nyiizsonksz, nyiizsong,
nyiizsgiink, nyiizsonk{ok, nyiizséngnek ; nyiizsénktem, -é, nyiizs-
golt, nyiizsonktiink, -etek, -ek ; nyiizsonktem véut stb. ; nyiizsong-
jek, -é ~ nytizsongj, -on, -iink, -etek, -enek ; nyiizsongnék, -né,
-ne, -néiink, -nélek, -nének ; nyiizsénktem vouna stb. ; nyiizséngeni.

gyéltor ,quilen®: gyotrok gyotorsz, gyotor, gyétriink,
gyotorlok, -nek ; gyitrom, -od, -i, gyotorjitk, gyotritek, gyétrik ;
gyotortem, -é, gyotort -iink, —etek -ek ; qyotortem -ed, -e, -iik,
-élek, -ék ; gyotérlem véut stb. ; gyotor]ek -6 ~ gyotor], -0n,
-unk -etek -enek ; gyotor]em -ed ~ gyotord, gyotorje, -itk, -étek,
-ék ; gyolrenék, -né, -ne, -néiink, -nélek, -nének ; gyolreném, -néd,
-né, -néiik, -nétek, -nék ; gyolértem véuna stb. ; gyotorni, gyb’tﬁrt,
gyotorve. — Ne qyotorj man annyil azé a pénzé, ldtol, hogy nem
tudom megadni.

szédelegq ,schwindeln‘: szédélgek, szédeleksz, szédeleq, szé-
délgiink, szédeleklek, szédeleqnek ; szédelektem, -¢, széd élgell, széde-
lektiink, -elek, -ek ; szédelektem vout stb. ; szédelegjek, -é ~ szé-
delegj, -en, -iink, —etek,‘-enek ; szédeleqnék, -né, -ne, -néink,
-nélek, -nének ; szédelektem vouna stb. ; szédelegni, szédelgoii. —
Uty szedelekn, hallod, mind a liba, mikd (0kot evetl.

omlik ,stirzen’. Csak a 3. személyben hasznalatos.
Omlik, omlanak ; omlott, -ak ; omlot vout ; omdjon, -anak ; omlana, .
-ndnak ; omlot véuna ; omlani, omolva. — Ha sokdjik tart ez az
es6iizés, mim beomlanak azok a gdodrok, osztdn dshattyuk ujbu.

omlik ,stromen‘. Csak a 3. személyben hasznalatos:
Omlik, émlenek ; 6mliti, -ek ; omlot vout ; 6méjon, -enek ; émélne,
-nének ; 6mlét vouna ; émleni ~ émolni, omolve. — Ne loubdld
aszt a vedrel, meé kijomlik a viz beléiille | Jdced csak, jdced, hogy
omojén ki az a kis té, osztdn nem tudom, mit eszé.

terem ,tragen, gedeihen‘. Csak a 3. személyben haszna-
latos. Terem, teremnek ; térmett, térmettek ; térmet vout ; teremjen,
t(’remjenek teremne, teremnének ; térmef vouna ; feremni, ter-
méii. — Hajizsd ide aszt a 9apkat Téglds, me a teli mekterem
benne. Ez a kisz ullvafa szegény a tavaj is annyit termet, hogy
majd osszelort az dga.

csepereg ,tropfen’. Csak a 3. személyben hasznalatos.
Csepereq, csepérgett, csepérget vout, cseperegjen, csepereqne, cse-
peérget vouna, cseperegni, csepérgéii. — Ha jou ldtom, csepereq
az es6ii. Hadd e, hat cseperegjen, rdnkfér ¢ kis alvds. Ha ez a
csepergoii eldll,” émejiink « rétre, hozunk ¢ kis fiivet.

émelyeyg ,esist mir iibel. Csak a 3. szemelyben haszna-
latos. bme](’q, éméjgell, eme]get voyl, émejegjen, émejegne, éméj-
get vouna, émejegni, éméjgoii. — Ugy émejeq a gyomrom atti ¢
paszu]tu
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a) A tiszta p-tovi igék.

1. né6-ndvdk ,wachsen’: néiivok, notisz, néii, néiiviink,
néiittok, néiinek ; néiittem, -€é, néiitt, -iink, -efek, -ek ; ndiitlem
vout stb. ; néiijek , -é ~ ndéiij, -6n, -unk, -ctek, -enek ; néii-
nék, -né, -ne, -niink, -nétek, -nének ; néiittem vouna stb. ; néiini,,
ndiitt, néiive ; ndéiivés. — Hadd e, ha megndiisz, tés jdrhacc a
bdlba, amennyil joul esik. Hogy megndiiité, te Gyula, amijéuta
nem ldttalak. Egésszem megembereseité. Ennek a l¢jdnnak megin
kinéiitt éty foga. Maracs csak az eséiin, hogy ndotijél € kicsil !

fo-fovok kochen': féiwok, foiisz, féu, féiiviink, foiiltok,
féiinek ; féiittem, -é, [6iitt, -iink, -etek, -ek ; féiittem vout stb. ;
fotijek, -é ~ f6iij, -6n, -iink, -elek, -enek ; féiinék, -né, -ne,
-niink, -nétek, -nének ; féiitlem vouna stb. ; féiini, féiitt, féiive. —
F6ii mdn az a visz, te Albeért ? Ojam meleg vout, hogy maj mek-
foutiunk Tegyé ara a lizre, holy foiijom mdn az az ebéd !

jon Jkommen‘: jovok, jéssz, jon, ]ovunk josztok, ]onnek ]ollem_
-é, joli, —unk -elek, -ek ; jottem voul stb.; jéjek, -¢ ~ jéj, jojon,
-itnk, -efek, -enek ; jonnék, -né, -ne, -ndiink, -nétek, -nének ;
jottem véuna stb. ; jonni, jott, jove. — Mos mqek ¢ kicstt, osztdn
jovok minyggyd vissza, mé mejek a Cserére. Jiz déluldn kendér-
.nytini 2 Hounap joviink megin a hegyre. Jiovék, hogy nézzem,
josztok ? Nem hiszem, az dljedzéiijék é nem jonnek. Joll a tengér
sok katona a csindltit feloiil. Majnem egész nap é jollem-mentem,
de nem vettem semmit. Kijottem kécce is, fekéiilt a léjdn, nészlem,
hoty hazajotté mdn. Jottem voun ély lepsijé, de litom, magdnak
is ké. Nem vout lejéve a mdzza annak a fazéknak?

ro-rovok ,einschneiden‘: roéuvok, réusz, réu, réuvunk,
routtok, rounak ; réuvom, -vod, -ja, -juk, -jdalok, -jdk ; réutiam, -d,
routt, -unk, -atok, -ak; routtam, -ad, -a, -uk, -dlok, -dk ; routtam
vout stb. ; roujak, -d ~ réuj, royjon, -unk, -alok, -anak ; réujam,
-ad ~ réudd, rouja, -uk, -dfok, -dk ; réunék, -nd, -na, -nunk,
-ndfok, -ndnak ; réundam, -ndd, -nd, -nouk, -ndalok, -ndk ; routtam
vouna stb. ; réuni, routt, réuva. — Eléb béréuvom ¢ kicsit, csak
azutdn kezgyuk furesbelm Ha jou béroutluk, ély-kettoiire ki lehed
diiteni. Vedd a baltat Arpdd, roujat tésis, mé igy nem lesziink mek
soha !

2. lo-1ovok ,schieszen’: luwok, lisz, Ui, liviink, lilték,
liinek ; liwom, liwdd, liwi, lijiik, liwitek, liwik ; litlem, -é, litt,
-tink, -etek, -ek ; liitlem, -ed, -e, -iik, -étek, -€k ; littem voul stb.;
liijek, -é ~ Uij, -dn, -iink, -elek, -enek ; liijem, -ed ~ lidd,
liije, -itk, -étek, -ék; liinék, -né, -ne, -néiink, -nélek, -nének;
liiném, -néd, -né, -noiik, -nétek, -nék ; lillem véuna stb.; lini,
litve. — Este felé kimentem a Gyakrosra, lezsbe dllam, lillem &qqy-
¢qy nyulat. Az 0 tldzérségek is lilt. Megmonldk, hogy ne lijink,
csak akko, ha ik is liinek.

szb-szovok ,weben‘: szitwok, sziisz, szii, sziviink,
szlittok, sziinek; szitom, -vod, -vi, szdjiik, sziivitek, -vik; sziillem, -é,
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ehitlet, hogy 1t is velitnk véud Zsiboun ? Istenem, hdnyszo monlam,
ne higgyen annak a céddnak, mé minde szava hazuksdg.

visz ,tragen®: viszek, -é, -en, -itnk, -tek, -nek; viszem,
-ed, -1, -sziik, -ilek, -ik ; vittem, -é, vitl, -iink, -elek, -ek ; vittemn,
-ed, -e, -k, -étek, -ék ; viltem vdut sth.; vigyek, -é, -en, -iink,
-etek, -enek ; vigyem, -ed ~ vidd, vigye, -iik, -étek, -ék ; vinnék,
-né, -ne, —n(')'l;ink, -nétek, -nének ; vinném, -néd, -né, -ndiik, -nélek,
-nék ; vittem vouna stb. ; vinni ; vihet, vitet, vitel. — Az dnyqyot
]crumpll]at is eviszed Zsiboura ? A tyuk eliil mék kiviszi a vizel.
U se vilte &, mé levelelle vout mdn a bakkancsdat. Hazaviltétek a
" tokot 2 Azeloiit vilték aszl é, mék tik hazajittetek. Apddnak a zsep-
kendéiijit vidd e, meé a muzsikds megérkezik, neki fok tdncolni, oszt
nem lesz, mivé toréje a homlokdf. Csak a rdogka kellelt evigye
vagy az djii. Mé nem fulottd bé és vitté vduna.

*

A tesz, lesz, vesz, eszik, iszik, hisz és visz igék ragos alakjai-
ban harom t6 valtakozik. A jelent6 mod jelen id6 alanyi és
targyas alakjait az sz-es t6bol képezik : feszek, -€, teszen, teszem,
-ed, -i stb. A jelenté mod mult idejében, a feltételes és felszdlito
modban és a mult idejii melléknévi igenévhen maginhangzés
tovet talalunk: fetlem, -é, tetf, tegyek, teqyé ~ téqy, legqyen,
tennék, -né, -ne, tett sth. A Jelen ldeJu melléknévi igenévben :
tévail, hlvog a hatarozoi igenévben : éve, téve, véve v-s tovet tala-
lunk. Az eszik és iszik ige mult idejli alanyi ragozasinak egyes
3. személyében az it és eft alak mellett gvakori a v-tovQ ivulf
£s evett alak is.

¢) Az sz-szel és d-vel hoville v-tévil igék.

Az sz-szel és d-vel bo6vilé igéket harom csoportba
oszthatjuk :

1. alszik, fekszik, nyugszik, alkuszik, eskiiszik ;

2. a torekszik-féle visszahaté igék (nevekedik, verekedik).

3. denominalis szarmazékok : oregszik, haragszik stb.

1. alszik ,schlafen®: dszok, aszo, daszik, aszunk, alusztok,
-nak ; aluttam, -d, aludoft, aluttunk, -atok, -ak; alutliam
vout stb.; aluggyak, -4 ~ aluggy, -on, -unk, -atok, -anak ;
aludnék, -nd, -na, -néunk, -ndtok, -ndnak ; aluttam véuna stbh. ;
aludni, alvéu, aluva ; alhat, daltat, alvds. — Ne ldrmdzz ! Nem
ldatot, hogqy daszok? Jouska a dél duta mind éggyet aszik. Ha esz
hozzd fok, kialuggya a krumplit a féiidbd. Tennap egész nap
aluttam. Alugy mdn a fészkes fenébe! Te aszt akarnad, mind
aluggyon. Megvam mdn aluva ez a té, te Rouzsa?

fekszik ,liegen': fekszek, -¢, -ik, -iink, fekiisztok, -nek ;
fekiittem, -é, fekiidott ~ fekiitl, -iink, -eltek, -ek ; fekiiltem véut stb.;
fekiiggyek, -¢ ~ fekiiggy, -on, -iink, -etek, -enek ; fekiidnék, -né,
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-ne, -néiink, -nétek, -nének ; fekiittem voyna sth. ; fekiidni, fekvéii,
fekve ; fekhet, fektet, fekvés. — Miké én lefekitttem, émull vout mdn
éfélis. Fekszé le, Rouzsa ? Fekszeq biz én. Gyere Jouzsi, fekiiggyiink
le, meé kurta az éccaka. v

nyugszik ,vuhen’: nyikszok, -0, -ik, -unk, nyugoszlok,
-nak ; nydgotlam, -d, nyugodoll, nyugoitunk, -alok, -ak ; nyu-
gollam vout sth. ; nyugoggyak, -d ~ nyugoqqy, -on, -unk, -alok,
-anak ; nyugodnék, -nd, -na, -négnk, -ndlok, -ndnak ; nytgottam
véuna stb.; nyugodni ; nyugodva, nyukial. — Nytigoggyd csak
fijam, nytgoggyd, két hétig ugy is oda leszé megint. Ej, ha élne
szegén Kali mama, nytgoggyom békévé !

alkuszik ,handeln': alkudok, -6, -ik ~ alkuszik,
alkudunk, alkuttok, dalkidnak ; alkudem, -od, dlkuggya, -uk,
-dlok, ~dk ; alkuttam, -d, alkudott, alkuttunk, -atok, -ak ; alkuttam,
-ad, -a, -uk, -dlok, -dk ; alkultam vout sth.; alkuggyak, -d ~
alkugqy, -on, -unk, -alok, -anak ; dalkuggyam, -ad, ~ alkudd,
alkugqya, -uk, -dtok, -dk; alkudnék, -nd, -na, -néunk, -ndtok,
-ndnak ; alkudndm, -ndd, -nd, -nouk, -ndtok, -ndk ; dalkuttam
vouna sth.; dalkudni, alkudva ; dlkuthat, alkudozds. — Megal-
kuttam ¢égy malacol nélyszdzitven lébe (lejbe), de miké vissza-
mentem, méq ennyijé se akarta adni. Efeléjleffern neki megmon-
dani, hogy dalkuggyon ¢ kicsit, mé bécsapja az a gazembér zsiddu.

eskitszik ,schworen®: eskiiszik, -6, eskiiszik ~ eskiidik,
eskiisziink, eskiiltok, eskiidnek ; eskiittem, -é, eskiidott, eskiittiink,
-etek, -ek ; eskiittem véuna sth.; eskiiggyek, -6 ~ eskiigqy, -on,
-iink, -etek, -enek ; eskiidnék, -né, -ne,-néiink, -nétek, -nének ;
eskiittem véuna stb. ; eskiidni, eskiiéii, eskiitt, eskiidve ; esket. —
Miké eskiittok, te Margit ? En is szerelnék émenni az eskiivéiidre.
Mik a menyeji pap eloiitt eskiifftink, mé a mi papunk nem voyt
ithun. Eskiigy meg, mondom neki, hoty te nem tuc semmirii
semmit.

2. torekszik ,streben’: torekszek, -é, -ik, -iink, tore-
kettek, torekednek ; torekettem, -é, tiorekedett, tirekettiink, -etek,
-ek ; torekettem voul sth. 5 térekegqyek, -é ~ tirekeqqy, -en, -iink,
-etek, -enek ; torekednék, -né, -ne, -néiink, -nétek, nének ; torekettem
vouna stb. ; térekedni, térekvéii. — Szegény uly torekszik, déugozik
éjje-nappda, mékse halat semmire.

novekszik ,wachsen’: nevekedek, nevekedé ~ nevekszé,
nevekedik, -iink, nevekettek, nevekednek ; nevekettem, -é, nevekedett,
nevekettiink, -efek, -ek; neveketfem véut stb.; nevekeqqyek, -é ~
nevekeqqy, -en, -iink, -etek, -enek ; nevekednék, -né, -ne, -néiink,
-nélek, -nének ; nevekeltem véyna stb.; nevekedni, nevekedve.

verekszik ,raufen‘: wverekedek, verekede, verekedik,
verekediink, verekettek, verekednek; verekettem, -é, verekedell,
verekettiink, -etek, -ek ; vereketlem véuna stb. ; verekegqqyek, -é ~
verekeqqy, -en, -iink, -elek, -enek ; verekednék, -né, -ne, -néiink,
-nélek, -nének ; verekellem véuna sth.; verekedni, verekedbii ;
verekedés. — Ez a Jouska ojan jdambor fiju, nem verekedik e soha
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v) Az sz-es té a jelenté mod jelen idejében van meg : dszok,
fekszek, eskiiszok, nyukszok stb.

¢) A d-s to szerepel az sz-szel ¢s d-vel bévilé igéknek
jelenté mod mult idejében, 6hajtéo mod jelen idejében és a fel-
szo0lité modban : aluttam, aludnék, aluggyak, fekiittem, fekiidnék,
fekilggyek, nyugottam, nyugodnék, nyugoggyak, alkuttam, alkudnék,
alkuggyak, eskiittem, eskiidnék, eskiiggyek, tirekettem, torekednék,
torekeqqyek, nevekettem, nevekednék, nevekeqqyek, verekettem,
verekednék, verekeggyek, iéregetfem, oregednék, oregegqyek,  hara-
gultam, haraqudnék, haraguggyak stb.

A Jelenté méd mult idejében a d {-vé, a felszélité modban
pedig gy-vé hasonult.

A d-s t6 szerepel ugyanakkor az alkuszik, névekszik, verek-
szik és drekszik ige jelenté mod jelen idejének minden szemé-
lyében (alkudok, -6, -ik, -unk, alkuttok, alkudnak, nevekedek, -é,
-ik, ~itnk, nevekettek, nevekednek, verekedek, -¢, -ik, -iink, verekettek,
verekednek, oregszek ~ oregedek, orekszé ~ dregedé, drekszik ~
oregedik, 6reksziink ~ éregediink, éregettek, dregednek), az eskiiszik
ige jelentd mod jelen idejének egyes 3., tobbes 2. és 3. szemé-
lyében (eskiidik ~ eskiiszik, eskiittok, eskiidnek) és a torekszik
ige jelenté mod jelen idejének tobbesszamu 2., 3. személyében
(torekettek, tirekednek). Ugyancsak a d-s t6 szerepel a 3. cso-
portba tartozé igék melléknévi igenevében és -ds, -és képzis
deverbalis szarmazékaban (befegedés, betegeddii, idregedés, ore-
gedoii stb.) is.

4. A van ,sein’ ige ragozasa.

Vagyok, vagy, van, vagyunk, vatytok, vagynak ; véutam, -d,
voul, -unk, -atok, -ak ; vounék, -nd, -na, véundnk, -ndtok, -ndanak.—
Szerencsés valy, hogy ninzs bajiccod, mé mekfognd. Ha az embeér-
nek van éty pdr krajcdrja, nem kell asz minyqyd el is kéiiteni.
Jou dougozik a mdlé, ha iidéil van. Fem vagyunk mindik tizen-
éqqy ourdjig. Sojmosom még most is ki vagynak a keresziek lere-
getve. A biudba véutatok mdmma ?

B) Tobbalakl valtozatlan tévek.

{r ,schreiben‘: irok, irsz, ir, -unk, -tok, -nak ; irom, -od,
-ja, -juk, -jdtok, -jdk ; irtam, -d, irt, -unk, -atok, -ak ; irtam, -ad,
-a, -uk, -dtok, -dk ; irtam véut stb.; irjak, -@ ~ irj, -on, -unk,
-atok, -anak ; {rjam, -ad ~ ird, irja, -uk, -dtok, -dk ; irnék, -nd,
-na, -nounk, -ndtok, -ndnak ; irndm, -ndd, -nd, -néuk, -ndtok,
-ndk ; irtam vouna stb. ; irni, irva. — Régen is ebbe irtad véut ?
Irta véut mdn azeléiit, hogy jon ide. frd meg nekem eszt a levelet,
mé pdpaszem néki nem ldtok.
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kézzepibe. Ldtod Albert, a mulké, miké véutd a malomba, lehetet
péuna iilni € kis olajal is.

hajt ,biecen, beugent: ,treiben, hdjlok, hajtassz, hajt, -unk,
-atok, -anak; hajtom, -od, hajtya, -uk, -dtok, -dk ; hdjlottam, -d,
hajtott, -unk, -atok, -ak ; hajtottam, -ad, -a, -uk, -dlok, -dk;
hajlottain vout sth. ; hajesak, -d ~ hajces, -on, -unk, -atok, -anak ;
hajesam, -ad ~ hajzsd, hdjesa, -uk, -dtok, -dk ; hajtanék, -nd, -na,
-nounk, -ndltok, -ndnak ; hajtandm, -ndd, -nd, -néuk, -ndtok,
-ndk ; hajtottam véyna stb. ; hajtani, hajtéu, hdajiva. — Virjd,
majd én is hajtok ély-két toiikét, uty hamardb meglesziink. Haj-
foftd te mdn loval vildg életedbe ? Mekhdjtottdtok mdn a széiil6iit,
le Jouska ? A mijénk mdm meg va hdjtva majnem az egész (t.
i. a szdlo).

arit ,schaden‘: drtok, - drtassz, drt, -unk, -atok, -anak ;
driottam, -d, driotl, -unk, -atok, -ak; drtollam vout stb.; drcsak,
-4 ~ dres, -on, -unk, -atok, -anak ; drtanék, -nd, -na, -néunk,
-ndtok, -ndnak ; drtottam voéuna stb. ; drtani. — Amil az embér
pusztitana, annak nem drt semmi. Mé driya i magdl a mdzs
dougdba ? Megdrtot neki a sog bor, azé led beley.

olt ,oschen, pfropfen’: dutok, outé ~ duce, out, -unk,
oullok, dutnak ; dutom, -od, dutlya, -uk, -dtok, -dk ; outottam, -d,
éutott, -unk, -atok, -ak ; oéutottam, -ad, -a, -uk, -dtok, -dk ; éulol-
tam vout stb.; éuccsak, -@ ~ ouccs, -on, -unk, -atok, -anak ;
ouccsamn, -ad ~ ouzsd, duccsa, -uk, -dlok, -dak ; éutanék, -nd, -na,
—nounlc -natok —nanak outanam -ndd, -nd, —nouk -ndtok, -ndk ;
ogtottam véuna stb. ; outanl éutou, outolt, outva — En eloutom
eszl a tiizet, mé a szél min klflJ]a a /ustot Outotta te mdn réuzsat
izs bisztoson. Gyere Pista, duccsug bé azokal a csemetéket !

taolt fillen: téiitok, -6, toiit, -iink, toiittok, téiitnek ; toiitom,
-od, -i, teiittyiik, toiititek, -ik ; téiitotlem, -é, t6iitott, -iink, -elek,
-ek ; toutottem -ed, -e, -iik, -élek, -ék ; léiitétlem véut stb. ; téiics-
csek ~é ~ téiices, ~0n, -iink, -etek, -enek ; téticesem, -ed ~ tifizsd,
téiicese, -iik, -étek, -€k ; téiitenék, -né, -ne, -nénk, -nétek, -nének ;
toiiteném, -néd, -né, -noiik, -nétek, -nék ; téiitéitem vdouna stb. ;
toutem toiiton, toiilott, toutue {6iithet ; toutes — Pénleken foutom
bé a hatvanit esztendout Fppen a libdt toiitotlen voul az udvdr
kiozzepim, miko Lajosék joltek. A majorsdgnak téiiceson az a fiju
¢ kis vizel. T6liccse meg mdn, ha mondom, hisz maj lesz nekem s,
0sz megadom. .

mond ,sagen‘: mondok, mondassz, mond, -unk, -otok ~
monlok, mondanak ; mondom, -od, monygya, -uk, -dlok,
-k ; montam, -d, mondolt, montunk, -atok, -ak ; montam, -ad,
-a, -uk, -dtok, -dk ; montam vout stb. ; monygyak, -d ~ monygy,
-on, -unk, -atok, -anak ; monygyam, -ad ~ mond, monyqya, -uk,
-dtok, -ak ; mondanék, -nd, -na, -néunk, -ndtok, -ndnak ; monda-
nam, -ndd, -nd, -nouk, -natok -ndk ; monlam vound stb. ; mondanz
mondva. — Ha mondom le hova keszusz ? Ecce aszonyqya nekem,
hoty fdj a feje. Megmontam neki, hogy mennyem fé, ara fé. Mé
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idejii 1. sz.-li -m ragja azonban teljesen hianyzik. Pl. eszek,
iszok, jdccok, egyek, igyak, jdccak, ennék, innék jdccanék stb.
Az ikes ragozas jelent6 mod jelen id6 egyesszamu 1. sz.-(i -m
szemeélyragjanak emlékét minddssze az ,,eszem-iszom, dinom-
ddnom* mondas 6rzi. Az ikes igék -m személyragja nemcsak a
nagymoni népnyelvbdél veszett ki. Laszlo Géza szerint
(Nyr. XXVII, 546) az egész zilahvidéki nyelvjarasban k-t
talalunk az m helyén. Ugyanezt bizonyitja sajat tapasztalatom
is. A tébbes 1. sz.-li alanyra mutaté -unk, -iink személyragokrol
tudnunk Kkell, hogy a vdrndnk, kérnénk alakokban a nagymoni
népnyelv az d és é hangzo helyett dy, 6ii hangzot hasznal. Tehat :
vdarnounk, kérnéiink, ennéiink stb.

Az egyes 2. sz.-U alanyra mutato -sz személyrag, ha magan-
hangzé elézi meg, a f, d, gy ¢s a kél vagy hosszii massal-
hangzos tovi igékben megnyulik. Pl.mondassz, rentassz, bon-
tassz stb. Ez a nyulas valdsziniileg maganhangzo kozti nyulas,
vagyis eredetileg olyan megnyilatkozasokban tortént meg,
melyekben maganhangzoval kezd6ddé szé kovetkezett az -sz
utan. (L. err6l Horger, 1. m. 146) Az -l személyrag csak
maganhangzéval kezdddé szo elgtt maradt meg. Pl. Iszol is fe.
"‘Massalhangzval kezd6dé szo elott az -l a megel6zé rovid
maganhangzé potlonyujtasaval kapesolatban kiesett.Pl. eszé,
iszé, jdcco stb. Tudjuk, hogy az -l személyrag eredeti-
leg csak ikes igékhez jarult. Egyes vidékeken ma is igy van.
A nagymoni népnyelvhen az -l személyrag gyakran jarul iktelen
igékhez is. Pl. szakicc ~ szakité, mericc ~ merité, ducc ~ outo,
ldcc ~ ldté, pirongacc ~ pirongato, meccé, féjsz ~ fejé, téiicc ~
161il6, sepérsz ~ sepré, hisz ~ hijo, szisz ~ szijo stb. Ugyanez a
helyzet az egves 2. sz.-ii alanyra mutato felszolité modua ige-
alakoknal is. Két alak él egyméas mellett, egy hosszabh és egy
rovidebb : szakiccsd ~ szakices, ldssd ~ ldss, pirongassd ~
pirongass stb. E két alak jelentése kozott alig van valami el-
térés. A hosszabb alak inkabb kedvesebb, kérébb szinezetii,
a révidebb parancsolébb, szigoribb. A 2. sz.-lii személyragok
nemcsak Nagymonban viselkednek igy. IL.aszldé Géza
szerint (Nyr. XXVII, 546) az -sz személyrag megnyulasat,
az -l személyragnak iktelen igékhez vald jarulasat, az -l személy-
rag kiesését a megel6z6 maganhangz6 megnyulasaval kapeso-
Iatban az egész zilahvidéki nyelvjarashan megtalaljuk.

Az egyes 3. sz.-i alanyra mutato személyrag nagyjaban
megegyezik a koznyelvivel. Némi eltérés azért itt is tapasztal-
hat6. Néhany igénck jelenté mdéd jelen idejli alakja megérizte
a régi n személyragot : feszen, veszen, viszen, hiszen, mejen ~
menyen ~ menygyen. Lzeket az alakokat nemcsak Nagvmonban
talaljuk meg, hanem az egész zilahvidéki nyelvjarasvidéken
(Vo. Laszlo Géza, i. m. XXVII, 547). Az ikes igék
ragozasaban itt sem talaljuk meg a régi szabalyossagot. Az -ik
csak a jelenté mod jelen id6 egyes 3. személyében van meg :
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eszik, iszik, dszik stb. L Aszl10 Géza ezen a téren harom
kivételt emlit (Nyr. XXVII, 546) : ,,és az esd, mégesz minden-
félitc (megeszik) ¢s ,,Kinek szive hova huz, kezé ldba oda ¢ s s z*
(cstszik). Magam Nagymonban a harom kivétel kozil csak
egyet, az esik ~ és alakot figyeltem meg. A felsz6lito mod és
feltételes mod 3. személyének -ék ragja, illetéleg modjeles -nék
ragja mondhatni tel]esen kiveszett : egyen, igyon, aluggyon,
enne, inna, aludna stb. Az eqyék, igyék, essék hallhatok ugyan
nagy ritkan, de ezek is inkabb 0Osszetételekben, szélasokban.
Dlyen pl. ez : ,,Fen’essék a beledbe ! (A fene essék a beledbe.)
Laszléo Géza szerint (Nyr. XXVII, 546—7) a Tfelszo-
lit6 méd egyes 3. személyli -ék végzodése az egész zilahvidéki
nyelvjarasvidéken csak a didsad-sarmasagi korben talalhato
meg. Zilah kérnyekén teljesen hidnyzik. A feltételes mod egyes
3. személyében minden ige iktelen az egész teriileten.

A targyas személyragok hasznalata csak anuyiban tér el a
koznyelvitol, hogy a vdrnok, kérnék alakokban az ¢, 6 hang-
z6 helyett a nagymoni népnyelv ¢y, 46ii hangzét hasznal:
varnogk, kérndiik sth. Lz kétségtelenill a kettoshfmqusodas
eredmeénye (Vo. Marton, A maganhangzok allapota a
nagymoni népnyelvben. MNnyv. II, 196—S8)

l. AZ IGEALAKOK SZEREPE.

A nagymoni népnyelvben a kovetkezé igealakok élnek :

1. Be nem fejezett torténésd alakok : var, varjon, varna,
varni fog ; igenevek : varni, varva, varé.

2. Befejezett torténésii alakok : vart, vart volt, vart volna ;
igenév : vart.

1. Be nem fejezett torténésii alakok.

Var. LEnnek az alaknak a hasznalataval kapcsolatban a
kovetkezdéket kell megjegyezniink :

1. Gyakran hasznaljak idére nem vonatkoztatott (achronisz-
tikus) cselekvés kifejezésére. Pl. Eqy léjé (Iejért) belébujik a kecske-
dards fészkibe is. Nydron szeretek kapdlgatni. Jou ddugozik a mdlé,
ha iidéii van (jol fejlodik). Haggya é nandm (nagyanyém), meg-
békélnek azok, miké a bakator érik (kozmondas). Mijen dldot
jouszdg ez a fejérmarha ! Nem mindig van kedvem menni, mé
sokszo asse tudom, hova mennyek. Mindenki a sajdl jovdra szered
beszélni. Egy roukaru nem lehel csak éqy birt lehtizni. Ou nem
érdemezs zéiiden tenni. Eccaka uqy eészoullanak a bagjok. Te eszed
meg az életemet. Jou van dduga mind a halnak a fin. Ha az
embérnek van éty pa’r krajedrja, nem kell asz minygyd ékélitent.
Szegény embér nem vdgja ojan naty fdba a féjszéjit. Femvagyunk
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mindig tizenéqqy durdjig. Nem érdemezs bé tiizet rakni, mé sok fa
eprédaloudik.

2. Jelen idejii hasznalat: N¢, foj a vér a szddba ! Tt £gye-
nesem bémejitnk Jouska tatdjékni. Béjdrtalom (t. i. a falat), méqg
il a segiccséy. Szerencsés valy, hogy nizs bajiccod, mé mekfogna.
Ese jou, hogy jou legyen (jonak ez sem jo). Es az es6ii. Hd az
.ajtogt nem tod béhizni ? Ldccik rdfekilt az asszony a nadrdgra,
késéiin kelunk fé. Félek, holy kikél a buiza az asztagba. Mejek mdm,
'm(’kfusiilo'm az oregel. Uly- fél, aszonygya, megromlik az esze.
Mit jar Gyula (milyen iigyben jar)? Nem ojan naty kedvem van
nekem jdrkolni. Ugy ldtom, il fojik a natytakaritds.” Mejek & kizs
zabé a majorsdgnak. Hiivis van, nem hijdba a zaptalloun kereszti
fuj a szél. Mos mejek € kicsit, osztdn jovok minygyd haza, mé
mejek a Cserére. Most is of macerdja (piszkalja). Halgaltya ott a
filive az oudaldt (t. i. az allatorvos a joszagnak). Nem is fugqya
tdam mere ké bémenni az iskoldba. Mdn nem hallik a szdjok a
léjanyoknak. Rakjdtok a ruhdt fé? Jovok, hogy nézzem, josztok
(...hogy josztok-¢ méar?). Hogy édesanydm it vam, félnek ide-
jonni. Mekszarkdlom, mé bé vam fojtoudva (t. i. a tiiz). Teszem
kosdrba, holy kejen (t. 1. a tészta).

3. Jovo idejii cselekvést kifejezé hasznélat: Meg is tart a,
még a héu leés. Hd prédikdsz vasdrnap ? Hallod-é léjdn, délbe
oszldn itt ebédész ! Hounap mennek rostdlni a vérvéiiqyijek is.
Ma este varok ¢ kicsil. Hounaputdn kapdjuk az bé. Miké maga
méq jovdba dszik, ém mdn a mezéiin leszek. Hounap akké évdrom.
Megmonygya apdd este, nem voutunk a hegyre (.. -hogy miért
nem voltunk a hegyen?). Eme]ek oszldn csindlok ¢ kis pészt.
Hozok én éqy ldddva mdn, csak nem érkezek menni. Szdmonkéri ja
mitilliink, ne féj, hogy mid dougosztunk. Ha fékél, van of ¢ a
ldbozsba, osztan aggyd neki. Minygyd kijontém a moslégba. Még
nem mozsdottam meg, de megmozsdok. Nem bdnom, ha a hdz
dsszediil, mire hazajovok. En se halok meg Nagymomba A télem
béfogol, (L. 1. a kutyat) szdnkdze. Gyiilog bé, csak mejek, dsok €
kis krumplit. Minyqyd megvan kélve. Miké mejiink a Vészilvdzsba?
Otisszé kap é kis pészt. En is hozalok anyddda szombathoz ély
hétre. Délutdm mejiin kend érnytini. Minygyd dél van. Minygyd nyu-
tom el a tésztdt. Még abbu tart, ira nem jo haza. Ozsonnafelé mejek
le a kendérhez. Pénteken toiitom bé a hatvanit esztendéiit. Jéovdiire
Otszdsz tii ugorkdt vetek. ‘Héunap joviim megin a hegyre ? Hounap
estére ez 1s mejen, ha az isten idéiit dd. Déltdjt majd eme]ek
Késoiire vasdsz le még. Maj, miko méq ére jdrok, mekkéndlom éty
poha'r borra. E mdn étojogat éty hounapig. A héten kériink hdrom-
néty kiloul, a jovéii hélen osztdn 6lirok. Mire hazajon, le lessz
ittve. Még a kéreg is visszajon.

4. Kiilonosen elbeszélésben, az elbeszélés élénkebbé tétele
céljabol, gyakran hasznalja a nagymoni népnyelv a jelen ideji
alakot mult id6 jeldlésére. Pl. Hd, mondom, te mit keresé oft ?
Az ireg éggyed gondol, hazaszalad, béfogja s jon. Kidi a léjdnt,
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hogy jojek hamar, mé frustokot ké annak az embereknek adni.
Fekouttem az éccaka, kijottem, hd ninecs az dgyba. Hd mikd reqqé
mejek ki, nincs az ény nytlam sehun. Csak ldtom, piiff, a nyakam
kozzé ontotte a vedér vizel. Ha az nincsen, nem let vduna soha
- semmi bdj.

5. A vdr gyakran el6fordul alarendelt mondatban is. Pl. Azé,
ha igy lesz, fokozatonként lehiil a leveqéii. Miksa tuggya, hoty
hijdba ji)'_n ide, még az engedéj ki nines vdtva. A kenderem, ldtom,
ma mdn nem mejen a téuba.

6. Itt emlékezem meg a lesz ige hasznalatardl is. A lesz
igét a nagymoni népnyelv kéféle értelemben hasznalja :

a) befejezetlen, elkdvetkezend6 vagy vart cselekvés jelo-
lésére. Pl. Mos md lesz hiriba, ha lessz éqy jou esoii. Nem tom,
miko lesz jou idéii tobbet. Addig ére, addig ara, hogy lessz ¢ kis
esdli. Meglessz a bosszusdg, ha évitték ezek haza aszt a ldmpadjat.
Muszdj lessz ide békéiitozni. Junijus esoiis lesz, mé janudr havas.
Ojan lessz e, mind a vém Péli Lajosné vout. Szegény gqyoucs ing,
es se lesz man ojam mim voul.

b) Eléfordul a nagymoni népnyelvhen a lesz igének poten-
tialis hasznalata is. E hasznalat azonban nagyon szikkord.
Csak egyes sz. 3. személyben hasznaljak. Pl. Elég lesz mdn Tlonka.
Méq gondolok égqyet, hoty fojous lessz. (= Azt hiszen, hogy még
edy tojos.) E lessz a Juliska. Még Lajosnak igazza lessz. Vajon
Ajszegi othun lessz ?

Varjon. Ez az igealak felszdlitasy, tiltast, kivansagot,
célzatossagot, fehndulast megengedést kifejezé egyszerii vagy
‘Bsszetett (melle— és alarendelt) mondatokban edydrant elé-
fordul. Jelélhet id6re nem vonatkoztatott (achronmisztikus) és
hatarozott idejd cselekvést.

1. Idére nem vonatkoztatott (achronisztikus) hasznalat.
Szegény dnygyom, nyugogqyom békévé, sokal kiiszkdidott. Nézze
meq az embér, hd mi hijaba beszélek én neked. Ami a mdsé,
asz ne kévdand. Kapjé lapossal, tijé magossat ! Ne vér te mindiq
a szddat.

2. Jelenre vagy kozel jovore vonatkozo hasznalat : Ha nincs
pézitk, agqyanak belé tojdst. Bészegqyem a kenderemet ? Tegyétek
le aszt a farujdl | Megldssdtok, hogqy ma esoii lessz. Furujaj éty
szép ndytdt nekem ! Menny é, ne diirdgess ilt | Meny, hozzd ¢ kis
fdal a tiizre. Gyere Jouzsi, hosz teli a vedret! Menny ¢ ara le,
nézzed, Mari dnygyou émend Déshdzdra? Vdrjon csak, hozzam
ki a harapout vegyem ki a szegel. Valahogy vegyitk rd llondt,
nézze meq it is. Teqye oda a ldbdt, hogJ lépjek vissza rajta. Na
Jouzsi, aszl a csanakol (cdenyeket) le ne vérje a tyilk! Te meg meny,
hozz ¢ty korsoy vizel | Fujd égy vigasztalout aval a farujdva !
Accsak aszt a korsouz‘ igyak € kis vizet! Hadd el titet, had déugozzon!
Jéjom, fogja a le]ant hallam nem kapok vaty két paprlkat maganak.
Ne dugd a zsebedbe a kezedel, nem valy te tir I Na gyere, aggyak
€qgy ojan karét, hoty torjon le a kezed ! Ne hajesd nagyom, mé
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ez a roz gyomrom mind ésszerdzoudik! Csak ne este vesse vissza !
Kej fé fijam, mé rakom meg a tiizel, teszem oda a tejet, osztdm
mejek a Szilvdsra. Agqya ¢ kis paprikdt! Mennyi formdt hozzag
bé ? Igyekez, mé nekem ké fenni oda a hust! Tegqyé mosl ojam
vaslak forgdcsokat fejird ! Vigyiink ennek a szerencsétleneknek !
Haggyal el éngem Jduska, haggydl é! Bdr a hdzat tuggyam-
kimeszélni ! .

3. Alarendelt mondatokban : Nem ldttam, konnyezzen a
szemed érte. Meny na, éncsem ki a porondof. Tessziik oda fé,
nehogy éfeléjtéiiggyon. Nem montam meg ezeknek, nézzék, nem
kapnak-¢ hiribat. Nem tom osztdm,mi csindjunk vele. Ijet nem lehet
@ty szegény embér éhajiccson. Ha az embeér valamil jou csindlhat,
mé csindja aszt rosszu. Csak mdm miké megqytlotia, ne mennyen
hozza kozze. »

4. Gyakran hasznalja a nagymoni népnyelv a vdrjon alakot
a kell és muszdj mellett is. Ez igék mellett gyakran el6fordul a
vdrni alak is. A két hasznalat kozt a kiilonbség az, hogy a
muszdj vdrni alak a személyt nem fejezi ki. Ha azt akarjuk,
hogy a cselekvés vagy allapot hatarozott értelmd legyen, ki
kell tenniink a mondat alanyat. Pl. Ké vaty hdromszdsz karout
csindjak. (De: Muszdi émmenni ! kinek?) Eccaka oda ké mennyen
kozépre, mé nem ldt semmif. A tanitdy kén igy magyardzzon
nekik, akké févenné az eszek. Annak mek ké leqyen. Mejek, mek
ke fisiilsiiggyek. Csoyra, Nagymon éccére ke, hogy mennyen.
Mos mdn ké legyen evel az eséiivé (t. 1. gomba). Muszdj lesz vaty
kétezér léje potoja. Szombaton csak muszdj sitsson. Muszdj teqyek
abbii a nyérs fabu. Muszdj halgassuk, ha mdn ékeszle.

Varna. Errél az igealakrol a kovetkezoket kell tudnunk:

1. Leggyakoribb az 6hajtast, szerényebb vagy hatarozot-
tabb kivansagot kifejez6 hasznalata. Pl. Feé kén sipkdzni eszt a
hivéiiket (,szekta-tag®) mind. Te aszt akarndd, mind aluggyon.
Nekunk tavasszd kéne dutani néhdn ringlégt. Kosztolni akarnd
az egész mindeségel. Az isten a szélle fuvaind é. En étudndk
ugy bujni, hogy nem kapndnak meg. Mos lenne jou hizlalni
libdt is. Bdr megellene mdn ez a tehé. Leqaldbb ojan széles fojna
mind az ucca. Joy lenne ¢ kis jou kirte. Haldszndk! égqy ugorkdd,
de esik vissza. Ez az eséii vagy esne, vagy menne valahova. Tugqya
mi csindlndk vele? Nem visélnék én od bajusz, csak capszakdlt.

2. Feltételes cselekvést kifejez6 hasznalat : Ha fészdntoudna,
© mekirdgydzéudna (t. i. a fold), jobban feremne. Ha kicsi lenne,
akikdé osztdn ldina meg. Ha kissebbet (kevesebbet) égetne, kissebbet
kén kiin lenni. Ha tty tudnd (te)déugozni, mind enni, jéu lenne. En
nem toréiidnék vele, csak ne lenne ijen nagy meleg. En nem bdn-
ndm, ha szdzesztendejig élne ¢qqy embeér.

1 Egyéni ejtésben elvétve ilyen, a koznyelvit§l eltérd -nd méd-
jellel képzett alak is hallhatd a feltételes mod jelen idejének egyes 1.
személyében. ) . .
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vetle véun. Na ldttya, még Glhettiink vouna tovdbb is. Aszt nem
atta véuna é, ha édesanydm nem héul véuna meg. Ety here kellelt
* véuna tenni mind a négyet. Ha vdrtam voun csak tiszpercel, megin
szalma kellet voun. Szerettem véun az este, ha tésis kin letté véun.
Royzsa, féiiszhetté voun ¢ kis malét. Ha mekpérmeteszlitk voun,
csak let voun ¢ kis térmés. Ha ojan tél let véum, min tavdj, azéuta
kijét voun az a nacs csutkoy (akkor kivettiikk volna mar). Nem
hiszem, mektojt vouna. Némelesen kellet véum velni, akko let
vouna écs csomou mdlé. '

3. A targyas igeragozas hasznalata.

A targyas igeragozas hasznalata a nagymoni népnyelvben
nagyjabdl megegyezik a kéznyelvivel. Hatarozott targy mellett
e népnyelv is targyas személyraggal ellatott igealakot hasznal.
Ez igealakok hasznalata a kovetkez6 esetekben figyelheté meg : -

1. Ha a targy hatarozott nével6vel ellatott {6név. P11
Halgattya ot a filivé az éudaldt. Minygyd nytfom el a tészidt.
Kéj fe fijam, mé rakom meq a liizel, leszem oda a ftejet, osztdm
mejek a Szilvdsra. Bészeggyem a kenderemet? A télen rendre
végesziék a baktérségel. Az isten hogy vérte véum meg a lélkeket
nekik, a tolvajoknak.

2. Ha a targy személyragos fonév. Pl. Mejeg, délutdn kinyii-
vom a kenderemet. A horgosindt vérte a hosszu kényerek.

3. Ha a targy birtokos jelz6s sz6. Pl. Kinylittétek a Juliska
kenderit is ? Az dnygyot krumplijdt is éviszezs Zsiboyra ? Az édes-
apdm sz6iiléiijit is mekkotlyiitk, ha a jou Istem meksegit. ,

4. Ha a targy jelzett vagy jeltelen 3. személyli névmas.
Pl. Ki akartam kérgetni innét (t. i. 6t). Ekiitte az apja dijou-
vérni. Vdrtag benneleket of Viskini ? Megverem én lilet, csak
rosszalkoggyon.

5. Ha a targy visszahato névmas. Pl. Hounap akké émejeq
Zsiboura, megvizsgdltatom magam azzal az oérvassd. Ne min néz
mdm magad abba a tikorbe ! Most is ugy birja a magdf, mintha
Iiiszéves vouna.

6. Ha a targy mutaté névmas: Asz nem atia véuna é, ha
édesanydm nem hout véuna meq. Asz kellet voum megvegyiik.
Esz tennapeléiit kaszdltam vout. Azel6iit vitték asz mék tik haza-
jottetek. Sokszo kértilnézegettem eszt a keértet. Héunapuldn kapdjuk
az be.

7. Ha a targy tulajdonnév vagy tulajdonnév helyett allé
sz0. Pl. Valahogy vegyitk rd Ilondt, nézze megq i is. Sokszé ugy-
énézem eszt a Gyuldl. Anygyomat is mekhittak vout

8. Ha a targyat mellékmondat fejezi ki : Nem bdnom, ha
a hdz osszediil, mire ‘hazajovok. Mindig montuk, émejiink, meg-

! Ttt minddssze csak nehény példamondatot emlitek, mivel nagy—
résziikkkel az el6z6 fejezetben is talalkoztunk,
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nézzitk. Az éskoldba nem tanultat hoty ke fogni a gyérmekel ?
Megldttdk, hoty kihajalt. Nem hlszem mektojt vouna.

9. Ha a targy fonévi igenév : Déluldn eme]clx, mekpréubd-
lom a Kéldrokkosz szdnlani. Sajndlidk a kapds fizetni.

10. Ha a targy -ik végii szamnév : Mé nem hosztacs csak
Lggyiket? -

*

A nagymoni nepnyelv igealak rendszere, amint latjuk,
meglehet6sen szegény. A ]elento modnak négy alakja (vdr,
vart vdrt volt és vdrni fog), a feltételes modnak két alakja (vdrna
és vdrt volna), a felszolit6 moédnak pedig egy alakja (vdrj)
hasznalatos e népnyelvben. I£z a megallapitas valosziniley
az egész Szilagysagra vonatkozik. Erre enged kovetkeztetni
Laszlo Géza megfigyelés¢nek eredménye is. O tobbek
kozott emliti (Nyr. XXVII, 546), hogy a zilahvidéki nyelv-
jaras esak a kovetkezo igeid6ket ismeri: jelen id6 (ir), befeje-
zett jelen (irl), befejezett mult. (ir volt), feltételes jelen (irna),
feltételes mult (irt volna), felszolito jelen (irjon). Megemliti
még az {rék alakot is, de megjegyzi, hogy ezt az alakot csak az
oregelt6l hallhatjuk ritkan, élénk elbeszélésben. Nagymonban
azonban ezt egyaltalan nem has7nal]ak Ugyanakkor azonban
meg kell allapitanom azt is, hogy az egyes igealakok szerepe
meplehetosen gazdag. E kevés 1pealak sepltsepevel barmilyen
idejd cselekvést kifejez e népnyelv. Lattuk, hogy a vdr alak,
nem beszélve mas szerepérél, nemcsak jelen ideji cselekvést
fejezhet ki, hanem mult idejiit (elbeszélé6 mult !) és jovo idejiit
is. Az igealakok koziil a vdrva és vdrni fog alak hasznalatardl
kell még megemlékezniink. A vdrva igealak mult idét helyet-
tesité hasznilata egész LErdélyben altalanos. Gyakran eléfor-
dul a nagymoni népnyelvben is mult idé helyett. l.aszlo
G éza nem emliti ugyan, de- valdszinii, hogy ebbdl a szem-
pontbol a Szilagysag tobbi része -sem kivétel. Alighanem a
rumeén lakossdg nyelvének hatasa alatt keriilt az erdelyl nép-
nyelvbe ez a magydltalansag Erdekes a vdrni fog alaknak
valoszeriiséget kifejez6 hasznalata is. A befcjezett torténésii
alakok koziil a vdrt alaknak végzett jovoként valé alkalmazasat,
a kellelt alaknak valdszeriiséget kifejez6 hasznalatat és a vdrt .
volt igealaknak régmult és kbzelmult cselekvést egyarant jelols
hasznalatat emlitem meg.l

Kolozsvar, : Marton Gyula.

t A dolgozathan a megfelelé félhosszu hangokat aq, é, i, o,v a jellel .
jeloltem ;_a félhosszt & és i jelolésére nyomdatechn1ka1 okokbé! az
0 és az i jelt kellett alkalmaznom.



Tarjo..

In memoriam cari amici V. Csiry

Sdndor Islvdn ,,Toldalék a’ magyar-dedk szokonyvhoz*
{Bécs, 1808) c. miivében a tobbi kozt ez van:

»larjo. Szarvas marhanak betegsége, masként Sarjazds.*
,»oarjazds. Szarvas marhanak betegsége.

Sdndor szétarabol a szot Kresznerics igy kozli: ,,Tarju.
Szarvas marhanak betegsége, mésként : Sarjazas. S. 1.* Kresz-
nerics nyoman kozlik a szot: Tzs. 1838 : ,,Tarju : eine horn-
viehkmnkheit“' Ball. Telj. Sz.: ',,Tarju : szarvasmarhak
betegsége.” '

Az els6 adat, amelyet a ,szarvasmarha beteﬂsege jelentésii
larjo-ra ismerek, Grossmger ,,Universa historia physica T.
Hungariae cimi mévében van. A betegség az I. kot. (megj.
1793-ban) 158., és az V. kot. (megjelent 1797-ben) 201. lapjan
van. Az I. 158. lapon 1évé rész magyar forditashan igy hangzik :

,,Artalmasabb a szarvasmarha belsé betegsége, ame-
lyet hazankban Tarjé-nak hivnak : amikor az epe ho-
lyagja a marhdban megdagad, az epe (sarviz) kiomlik
és a bélfodorerek kifesziilnek. Ha ehhez a betegséghez,
amint torténni szokott, hasmenés is hozzajarul, a marha

- harom napon belill elpusztul, s a legerésebb tiszamenti
szarvasmarha is alig birja ki tovabb e betegséget. Az
e betegségben szenvedé marhak nehéz 1élekzés kozt
nydgnek s lélekzetvételkor mint az asthmatikusok
nagy nehézségekkel kiizdenek. A beteg marhat galdca-
gombaval gyogyitjak. Ennek séval kevert poraval
a beteg allat nyelvét bekenik s a porbdl be is adnak neki.
Ezen felil annak az edénynek a fenekére, amelybél
az allat iszik, a galécagomba egy darabjat odaszegezik.
Ezzel a gydégyszerrel a beteg allat rut biizzel telt belso-
részei (belei) a gennyes nedvektol megtisztilnak, s lassan
a szarvasmarha meggyogyul. Emlékszem rea, hogy
kétszaz szarvasmarha, amelyet istallokban hizlaltak,
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e betegsésben hirtelen megbetegedett, de ezen idcjé-.
ben alkalmazott gyoégyszerrel ismét egészséges lett.”“1

Az V. 201. lapon 1év6 rész magyar forditasbhan igy hang’zik :

,Agaricus, vagy agaricum, magyaral fehér Tseh-
taplé. .. ldejében alkalmazva a barmok betegségét
elharitja és megzabolazza, mikor a szarvasmarha abban
a betegségben szenved, melyet a magyarok Tarjé néven
neveznek ; - a gombat annak az edénynek a ienekére
szegezik, amelyhél a barmok isznak...‘?

Grossinger nyelvi adata nyelvtudomanyi irodalmunkban
nem ismert, de leirésa a betegségrol a névvel egyiitt az allattani
irodalomban sem ismert. Erdeklédtem szakembercknél az irant,
miféle betegség a leirt hetegség. Hogy jarvanyszert, az kétség-
telen. Az volt a nézetiik, hogy Grossinger larjo-ja nyilvan
a ma keleti marhavész néven ismert jarvanyos betegség. Hogy
lépfene volna, azt egyik sem mondta. ‘

A tovabbiakban engem persze a tarjé nyelvi eredete érde-
kelt és érdekel. Fentebb idéztem farju alakvaltozatat és Sdndor
Istvannak azt az értesitését, hogy e szarvasmarha-betegség
més magyar neve sarjazds. Az orvostudoméanyban sarjazds =
»proliferatio, granulatio, szaporodas, névekedés (bimbdzas 1ut-
jan), eredeti felszinét tulhaladé sebszovet szaporodas® (1. Man-
ninger—Bakay, Onom. med. 131, 275; Csész, Allatorv. miii-
szotar). Lehet, hogy Grossinger tarjé-ja olyan allati bels6é beteg-
ség, mely foltokban it6dik ki a bérre : sarjadzik (v. 0. {dlls,
tdrqyag MTsz. 11. 642, 645 és alabb is).

Grossinger, illetéleg Sdndor Istvdn tarjé szavat késébbi szo-
taraink farju alakban kozlik, nyilvan Kr. alapjan. Sdndor I.-nal
a betegség neve tarjo, de: ,,Tarju mogyoré™ nala a ,,Radix
scrofilariae(!) = a gorvélyfii gyokere. A tarju alak is csak
Bloch 1846, CzF. és Ball. Telj.Sz.-ban van, utanuk a szotarak-

»»Nocentior est inlernus boum morbus, qui in Patlria
Tarjé nominatur ;: quum vesica fellis in bove tumescit, bilis diffunditur,
ac venae mesenterii distenduntur: quod si huic malo, ut fieri assolet,
diarrhaea accedet, boves intra triduum intereunt, vixque robustissimus
bos Tibiscanus diutius durat : ho¢ morbo correpti boves gravi auhelitu
gemunt, ac velut asthmatici difficultate respirii premuntur : medetur
aegris agaricum, cujus pulvere sale mixto bovis lingua perfricatur ;
pulvis quoque sumendus illi porrigitur ; frustum hujus fungi vasis fundo
acclavatur, ex quo boves aquam hauriunt ; hoc n:edio pecoris viscera
tetro cum odore a purulento humore purgantur, sensimque bos consana-
tur ; memini ducentos boves in stabulo saginatos hoc malo repente
correptos fuisse; at hoc remedio tempestive adhibito in integrum
restitutos.”
. 2 Agaricus, sive agaricum Hungaris Tseh-faplé albus...
Pecorum luem tempestive adhibitus praevertit et domat, quum Boves
morbo, quem Hungari Tarjé appellant, laborant ; fungus vasis fundo
acclavatur, ex quo pecora bibunt...
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bél a szd eltiinik. Bloch a farjut ,kelevénv‘-nek értelmezi,
CzF. a tarjag-gal azonositja s keleveny -nek crtelmem, s m nd-—
ketlen idevonjak a taragy ,kelevény‘ szét; v. 6.

Bloch 1846 : ,,Tarju 1. Taragy* ; ,,Taragy, das.
Geschwir* |CzF.: ,,Tarju, tarjut. L. Tarjag 1.*; ,,Tar-
jag, tarjagot. 1. Mérges fakadé¢k, vagy bibiresd, vagy
csomé az allati testen, kiilondsen a szarvasmarhakon.
Szegedi tajszdlassal : faragy v. idragy (Ndtly Jozsef) .

A farju, tarji szo6, mint emlitettem, ujabb szétarainkbdl
hianyzik, nincs meg a NySz.-ban sem, ellenben a tdragy a
MTsz.-ban megvan.

A MTsz. a tdragy szot a talyog alakvaltozatanak tartja,
ugyanigy Csész : ,,Allatorvosi miszotara.” Hogy ezeknek a
szavaknak a tarjé ~ tarju, larjag, tdlgyu, amely szintén ,fekély,
talyog® jelentésii, szavakhoz valé viszonyat némileg is megalla-
pithassam, el6bb kozlom az idevonatkozd szavakat csoporto-
sitva valamennyi altalam ismert alakvaltozatukkal. A tdlyog ~
tdr szoval legutoljara Beke Odion foglalkozott (v. 6. Régi és
ritka szavak Dunéntul. Dunantali Szemle konyvei : "186.
1941—42)). Cikkét ,,Beke* roviditéssel idézem.

A tekintetbe jov6 szavak a kovetkezok :

1. talgya [NySz., SzD.?, MTsz. Alakv.: ldlgyu
Nyr. LX, 151. A NySz.-ban ko6zolt talé, thalo olv. talé
v. tdlé alakv.-okat 1. fallé a. lejjebb], 1. ,vomica, fekély,
talyog®; 2. ,struma, golyva® NySz., Csész.

2. talld [MTsz. Csész. — Alakv. : tdlyd, esetleg:
lalyo (egy adat a XVII. 2. felebdl, irva talio Nyr. XXIX
259 és innen Beke; Beke 0.: Nyr. LX, 151 ez adatot
tdljo-nak olvassa s a ldlgyu-t ebbél szarmaztatja. Mint-
hogy l+j-bél nyelviinkben valhat -ll-: gondulla ; -jj- :
ajja ; -j- : széjon, svalhat -I’- s ebbol -gy : Strigy, [-+gy-re
azonban alig van példa, azért tdalgyu-rol valé szarmaz-
tatasa, agyszintén fdljo olvasasa elfogadhatatlan) ; fdlu
Beke ; tdlo, esetleg talé is (v. 6. NySz. ldilgyi-a. thalo,
1551-boi, 1. Beke ; M. Kossa 11, 311, 374.); tdllu Beke
és v. 0. tdllugyokér, viértallu Beke ; talé NySz. tdlgyi a.,
Csbsz, Beke; ldlé MTsz. és v. 6. vértdlé MTsz., ebbo6l:
vértdl MTsz., Beke, vértdn MTsz., vértdr Beke]. 1. ,vo-
mica, fekély, talyog® NySz., MTsz., MKossa i. h.;
2. ,marhabetegség neve‘ MTsz. ; ,1épfene‘ Csosz.

3. talyog [NySz., SzD?, Simai, Végt. 1. 49., Mdrt.
1800 stb. stb. — Alakv.: ldlyag ~ tdjag SzD2., MTsz.,
Csisz ; tdjog MTsz., Csbsz, SzamSz. ésv. 6. vértdlyog ~
vértdjog MTsz., SzamSz.), ,kelevény, daganat, fekély,.
seb, ein grosses geschwiir, geschwir’,
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4. taragy [MTsz. tdlyog a., CzF., MNy. XXII,
346. — Els6 adat 1825-bél : ,,tdragy — kelevény, vér-
torlasa® Ndtly. — Alakv.: tdrigy MTsz. i. h.; taragy
Bloch 1846, CzF.] 1. ,kelevény, daganat®; 2. ,egy bizo-
nyos lobetegség neve’ 1. MNy. XXII, 346, M. Kossa,
MOrv. Eml. II, 311 ; — megtdragyoz [beteg lovat 1. MNy.
XXII, 346.] ,taragygyokérrel gyégyit‘; tdragqy-
gyokér [MTsz. ; taragyoker MNV I, 63] ,a Helleborus
purpurascens gxokere MNy.

5. +targy [egy . adat 1016—18—})01 : ,,Contra
Tharghy Equorum® Mészély G.: MNy. XIII, 272;
szerinte a (tdlyog sz6; M. Kossa: MNy. XXII, 345,
XXIII, 190, MOrv. Eml. II. 311 szerint a fdragqy valto-
zata] ugyanaz alobetegség, ami a tdragy 2. (1. azt fentebb).

6. tarjag [NySz., Wagner, Phras, ulcus a., SzD.?
226, 227, Soktéle VII. 235, Simai, Végt. 1. 37, Mdrt. .
1807, MT:z. ldlyog a., Csosz sth. stb. — Alakv. : forjag
Csész (Tseh Marton XVII. sz.-i miivébdl) ; tarjdg Wagner,
Phras. vomica a.; tarjék Benké S.: Mértéklet 409 ;
tarjog MTsz. i. h., Csész; tdrqgag MTsz. i. h. és uo.
farkastdrgyag} 1. ,vomica, ulcus, kelevény, fekély, seb;
2. ,mérges bels6 keleés, vérfene ; 3. kékes voros érduzza-
das’; 4. ,somér’; 5. ,somorforma folt a béron, bor-
moh®; 6. ,bibiresd®; ,szemodles’ (1. MNy. LI, 215 szerint
,verruca jelentéshen M A.-ban; a 3. kiadasbhan e jelen-
téshen nem talalom).

7. Tar Kiss G. szerint az Ormanysagban ,lassan
gyild, nagy kelevény nagyon sok gennyel® (. Beke )
v. 0. tdrkelevény ,nagyobb kelés, nagy fekély, talyog’
MTsz., Beke. Ez a tdr lehet a tdrgy (1. fentebb) valtozata.

Az 1-—7. alatt felsorolt szavak eredete, valamint egymas-
hoz wvaldé viszonya nincsen tisztazva. Munkdcsi Berndt : KSz.
IX, 292, Fokos Ddvid: Nyr. XXXVIII, 250 s utalasaibol
kovetkeztetve a MTsz. is a {dlyog alakvaltozatait latja bennik
(igy Bdrezi is), a tdlyog-ot meg Munkdesi is, Fokos is torok
jovevényszonak magyarazza, dnut Gombocz Zoltan BTLw. c.
miivében ]elentestanl okok miatt nem fogad el (igy Bdrezi is). —
Szlav eredetli szénak mondja a-tdlyog-ot Gyarm. Voc., Leschka,
El, Mikl. Etwb., Slav. El. (innen Asbdth O., Neskol’ko 281),
Beke 0. : Nyr. LX 151. Minthogy cikkemnek csupan a tarjé ~
tarju eredete ¢s hovatartozasanak a megallapitisa a cclja,
azért ezuttal a tdlyog-rol részletesebben nem irok. Szerintem
a tdlyog a szlav nyelvekbdl nem fejthetd meg. En a fdlyog-ot
elvilasztom a tarjag-tol (igy Dank. Lex. is). A talyoq (valtozatok :
tdalé, talgyu, tdlls, 1. fentebb 1., 2., 3.) és a tarjag két kilon szo.
A tarjag-gal egy ésugyanabbol az alapszébél szarmazik Grossin-
ger és Sdndor Istvdn tarjé ~ tarji-ja, azonban nem egymas







A kolozsvari Hostat emberi erével végzett
teherhorddsi médjai és eszkozei.

I.
Bevezetés.

Kolozsvar szélein szerényen meghizodva ¢l egy ertelmes,
dolgos gazdalkoddénép, a hostati.t A Hidelvén,* a Kétvizkozon,®
‘a Magyar- és Honvéd-utcai részken, meg a Kovespadon? szét-
'szorva, a hostatiak ma mar déltol északkeletig teljesen koriil-
olelik a varost. Kolozsvar kiilvarosaiban jarva, hajdani falura
emlékeztet6 kép tarul szemiink elé, ha megpillantjuk templom
mogiil, vagy egy-egy utcafordulébol elébukkand telepiilésiiket,

1 A hdstdal sz6tr az OklSz. a kovetkezbképpen magyarizza : hostat,

héfstat, hostae : suburbium ; vorstadt NySz.; (curia, sessio ; hofstatt).
A NySz. tobbek kozott k6z6l Helt ai Chronica-jabol egy Kolozsvarra
vonatkozé adatot : Koezel Colosuarhoz, czac nem a hofistatha (Helt. :
Krén. 6.).
: 2 Hidelvének ma a Kalandos-utca, Kdvari Laszléo-utca és a Kando
Kalman-ut kérnyékét nevezik a héostatiak. Ma mar a tobbi varosrészek-
hez viszonyitva, aranylag itt laknak a legkevesebben, de eczek az el-
szértan fennmaradt hoéstati hazak, a mai Horthy Miklds-ut végének
kozvelitésével egy régi, széles és Osszefliggs telepiilésnek emlékét drzik.
A ma é1§ éreg gazdak apjuk elbeszélésére visszaemlékezve azt mondjak,
hogy a mult szdzadban a varosnak héstatiaktol lakott kiilvarosi Lizedei
kozott a Hidelve voll a legnépesebb. E mellett sz6l az a tény is, hogy sok
multszdzadi gazda legénykoraban még hidelvi leanyhoz jart és fcleséget
is onnan hozott maganak.

Ma megvaltozott a helyzet. Ha moslandban Hostalrol szé esik, a
kolozsviri ember majdnem Kkivétel nélkiil a Szent Péterrdl elnevezett
templom mdégotti részekre gondol, ahol ma legnagyobb tdémegben ¢l
ez a derék foldmiives nép.

2 [gy nevezik nagyjaban azt a teriiletet, mely a Magyar-utcatdl
északra, a Malomarok és a Szamos folyasa kozott elteril. A kélvizkozi
héstatiak telepiilése dél fclé szorosan Gsszendti a Magyar-utcaval,
viszont északnyugatra tartva cgyre gyérebben talidlkozunk veliik, de
elérik a Szamos jobbpartjat és ezzel kapcsolatot teremtenck a foly6 bal-
partjan é16 hidelvei héstatiakkal is.

4 A kovespadi hostatiak nagyjaban a Kovespad-utcatol keletre
esd varosrészben laknak. Keleti iranyban legtavolabbi telepiilésiik a
Méhes-utca vége, kozvetlen a szantofoldek mellett. A Hostal ma erre
terjeszkedik, a fiatalabbak itt épitenek hazat, kiszakitva egy-egy tabla
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jellegzetes haromablakos héazaikkal. Benn. pedig, a magas,
faragott kapuk mogott s a koriilottitk szélesen elterjedé hatar-
ban, benniik a magyar faj ergs hajtasaval taldlkozunk. Ha a
varos tarka, szétfolyé tomegét tekintjilk, a hostatiak oly egy-
séges, osszeforrott arculatot mutatnak még ma is, mikor szam-
talan lehetésége van az elpolgariasodasnak, hogy csodalattal
vethetjiik fel a kérdést : vajjon honnan szakadt ide ez a kemény-
akaratii nép, mely paraszti Jelledet a nagyvaros tovében év-
szazadokon at meg tudta 6rizni.

Multjukat siiri homaly takarja. A kozvélemény a hostatiak
korében €16 hagyomanyra tamaszkodik : a viharos multd hajdu-
nemzetség késoi utodait latjak benniik, akiket allitolag Boceskai
Istvan, Erdely fejedelme, telepitett volna le Kolozsvar falai
ala. Sajnos, err6l a telepitésr6l nem maradt fenn irott emlé-
kiink, igy tudomanyosan nem fudjuk igazolni a hagyomany
hitelességét.?

Ha Bocskai, vagy az utana kovetkez6 fejedelmek eset-
leges nagyméretii hajdutelepitése be-is bizonyosodnék, ez nem
azt jelentené, hogy a mai hostatiaktol lakott kilvarosi részek
élete a hajduk bejovetelével kezd6dott, mert Kolozsvarnak
azelott, Bocskai fejedelemsége elott is, dusan lakott kiilvarosai
voltak, melyeket mar akkoriban hostatoknak neveztek.: E kiil-
varosi tizedekben 1587 és 1613 kozott megalakulnak a Kalandos-
tarsulatok.® LKz, a kozépkor mély kozosségi érzésebol fakado
szervezet, évszazadokon keresztiil fennmaradt és hagyomanyai-
ban valtozatlanul ma is tovabb €l a héstatiak kozott. A kalan-
~dosoknak ebbél az idébol fennmaradt rendszabalyai azt bizo-
nyitjak, hogy a Kétvizkézon, a Hidelvén, a Kilkozép- és
Kulmaﬂyar—utcaban a varostél elszigetelten, mar ekkor kiala-
kult kozosségben, a hdstatiakhoz hasonlé berendezettségii allat-
tenyésztd-foldmivel6 nép lakott. Ezeknek pedig joval korab-
ban itt kellett lenniok, hogy a XVI. szazad végén, tarsadal-

foldet az egykori kdvespadi fordulobdl. Valészindi, hogy ha a hostatiak
tovabbra is megérzik ioldész mivoltukat és az eddigiekhez hasonlé
mértékben smporodnak tovakbra is, akkor a Borhancq attol a Méhes-
utcdig terjedd részben, majd tovabb a Gydrgyfalvi- -liton at a Békas alatt
egy u], gazdag életet araszto héstati varosrész feJlodlk ki.
L Kelemen Lajos levéltari f6igazgaté ar véleménye szerint,
va]osnnulcg a buzgé reformatus I. Rakéczi Gyorgy telepithetett ide
hajdikat.

2Lindner Gusztav: A kolozsvari Kalandos-tarsulatok.
Erdélyi Muazeum 1896 : 141. lapjan a kétvizkozti Kalandos cikkei
1587-ben végbement megujitasanak indité okat fejtegetve. kozli a varos-
atyak 1586 |uhus 6-an hozott hacarozatat : ,, Tovabba latvan, hogy az
nyolc temeto és sirdso emberek nem 6VO7nek az hostatokbeli halottakra
is vigyazni; anpak okéért biré uram § kegyelme, Magyar utzanak
Kozép utzanak Farkas utzanak is négy embert kerestessen ugyan a’
felsé fizetésre.

2Lindner Gusztav i. m. 143, — A héstaliak Kalandos-
tarsulatairdl tiabtan dr. Kovacs L aszl6 késziil6 niunkaja (A hds-
tatiak temetkezése) fog tajékoztatni.
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munk széles rétegeit egybefogd szervezetet alkossanak és ezzel
némi tekintélyt szerezzenek a varos céhekbe tomoriilt iparos-
polgarsaga el6tt. - A hostatiak 6seit tehat e varoson kiviili
részek foldmiives lakoiban kell keresniink. Ennek az 6si magyar
magnak és az utanuk kovetkezé meéitdo utodoknak koszonheto,
hogy a varos magyar arculatat minden idében meg tudta 6rizni.

Egyenes leszarmazast, vérszerinti kapcsolatot az 6si reteg
és a mai héstatiak kozott mar nem tudunk kimutatni. A XVIL.
szazad elején kialakult békés kiilvarosi lakossagra az 1650.
évtol kezd6dGen, majdnem egy teljes szazad csapasainak 6zone
hullott. Ellenséges hadinépek és a harom izben megismétlodo
borzalmas tiizvész egymassal versenyezve igyekezték elpuszti-
tani azt a viragzo életet, mely a kézépkor alkonyéan itt kialakult.
Kiilonosen Nagyvarad eleste utan (1660) szenvedett sokat a
kiilvarosok hostati lakossaga. Torok és tatar rablo seregek
el6tt most mar szabad volt az ut Erdély szive felé. Kolozsvar
hataraban egyre stiriibben feltiné ellenség pedig, miel6tt meg-
rohanta volna a var meredek falait, el6szor kirabolta ¢s felégette
a falakon kiviili kulvarosi tizedeket, s népét, mely idejében
nem tudott bemenekiiini a varbe, kegyetleniil ledldoste.

A torokok tdmadasai az ostromlo pasaktol kovetelt hadi-
sarc megfizetésével értek véget. S amit 6k, kemény harcok utan
fegyverrel csikartak ki, azt a poganyok ellen indulo német foglalo
seregeknek szépszerével, tamogataskeppen kellett megadnia
a kifosztott varosnak. A sok hadisarc és segitség, amit penzben
terményben és allatban fizettek, teljesen leszegényitette, fol-
donfutokka tette a varosban lakd polgarsag mellett legféképpen
a kiinn é16 hoéstatiakat. A nagy nyomorisagrél, melyben a
polgarsag sinyl6dott, a varos egykori annalesi feljegyzése is
tanuskodik, miszerint ,,az inség arja Gsszecsapdédott felette,
sokan mindendket elhagyva kibujdostak*.?

Ezt a csapasokkal teli viharos szazadot nem sokan élték
at a védetlen kiilvarosi foldmiives nép kozil. A meglepetés-
szerli tamadasokban ledldiosték 6ket, odaégtek felgyujtott
hazukba s a varba menekiiltek koziill a harcokban estek el
sokan. Az életben maradottak pedig bujdosokka lettek, vagyo-
nukat prédaul bocsatva németnek, tatarnak, toroknek.

A hoéstati részek igy a XVIIIL. szazad elejére meglehetosen
elnéptelenedtek. Gyér lakossaga a XVIII. szazad folyamén
-azonban ismét megszaporodott s a régiek helyébe, f6kép a
kuruc haboruk utan, a bevéndorlok Gjabb s ujabb tomege 1épett.
Sokan jottek a Szckelyfoldrdl, kiilonosen szélomiivesek,? de
Erdély tobbi tajairol masok is szivesen megtelepednek itt.
A tiinedezd Oslekossag helyébe uj csaladok bukkannak fel,
jobb jovat, szerencsésebb boldogulast keresve a még mindig

1Békésy Kiaroly: Kolozsvar. Kolozsvar, 1903. 46—A47.
2 Ezt az okleveh]eg is igazolhaté adatot Kelemen L ajos
f6igazgaté ur szives szobeli kozlésébol tudom
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kincses hirében allé varos tévében. Az elpusztult kilvarosokba
lassankent visszaszivargott az élet, képe ismét megélénkiilt.
Azota napjainkig két szazadon keresztiil allandodan tart a lassu
bevandorlas s ennek kovetkezményeképpen a nép teljesen
kicserélodott. De az elgdok alatt, az ujkor hajnalan kialakult
szellem ¢és életforma 4atoroklédott és az ujonnan jotteket is
atalakitotta jellegzetes héstatiakka.

' A mai Héstat lakossaga tehat IErdély kiillonbozé vidékeirol
ideszakadt magyar elemek keveréke. Ez alkalommal nem fel-
adatom a hostatiak néprajzi osszetételét részletesen ismertetni.
Csupén nagy vonalakban szeretnék ramutatni a ma él6 népe-
scbb hostati csaladok szarmazasi helyére. LKz sem okleveles
kutatas eredményének rendszeres felsoroldsa, hanem azoknak
az elbeszéléseknek rogzitése, melyeket anyagom gyiijtése koz-
ben az 6reg gazdaktél hallottam. Amint 6k mondjak, a székely
varmegyék kiilénbozo6 faluibol az 1800-as évek elején keriiltek
ide a mai harom legelterjedtebb hoéstati csalad, a Csikiak,
Zagoni Szabok és Butykak dsei. E tavoli vidékeken Kkiviil
valdszinilileg Kolozsvar keleti és nyugati szomszédsagédban
elteriilé Mezdségrél és Kalotaszegrél, kiillondsen e két magyar
neptomb egymashoz kozeleso széleirdl is torténtek bevandorla-
sok a Hostatba., Tobbek kézott a Katona-csalad ¢se a mult
szazad kozepe tajan Méraba sziiletett. Bevandorlas szempont-
jabol legnagyobb szerepe mégis Kolozsvar kozvetlen kornyezeté-
ben ¢16 magyar faluknak van. A Jakab-csalad Lonardl, a Gaspa-
rok pedig Széaszfenesrdl keriiltek ide. A kérnyezé falukbol ez az
atszivargas napjainkban is megfigyelheté. Néhany évvel ez-
elott szemtanuja voltam egy gyorgyfalvi csalad betelepiilésé-
nek. A jomodu gazda eladta falusi birtokat, Kolozsvar hatara-
ban {6ldet vasarolt és két hdstati csalad mellett szerényen meg-
huzodva, egy polgari hazban uj életet kezdett. Egy év sem telt
el, a betelepiiltek falusi viseletitket levetették, hostatiasan
01t07tek beleptek az egyik Kalandos-tarsasagba és nemsokara
r& a hazat is atalakitottak a hostati izlés kovetelmenyel szerint.
Ezzel egyiitt életmodjuk is megvaltozott, a kornyezet teljesen
magahoz hasonitotta az 1ij jovevényeket.

Amint a fentebb felsorolt hidnyos adatok is mutatjak,
Kolozsvar kiilvarosaiid6k folyaman a kozeli és tavoli vidékekrol
egybeverddott magyar népelemek allando telepiil6 helyei voltak.

-A Kolozsvarra sodr6dé magyar falusi nép nem ment be el-
"polgarosodni a hossza ideig szészoktdl lakott wvarosba, hanem
meghuzddott itt a széleken, ahol tovabb folytathatta az egyéni-
ségének megfelelé paraszti életformat. A kozds sors, a kozos -
érdekek ¢s a Kalandos-tarsasagoktol kozépkori szigorral meg-
hatarozott koézosségi szellem megteremtette a folytonossagot
az egyes bevandorlok kézott és eg gységes rendd¢ kovacsolta
oket. Ezeknek egyiittélésébol, a négy komor bastya feszes
vigyazasaban, uj, termékeny magyar élet fakadt.
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megteremtette a legalkalmasabb eszkézt és munkamddot az
emberi teherhordas kdnnyi- lebonyolitasara. Ma, a gyors
haladas szazadaban, mikor a fejlett szallitoeszkozok egész
sora all a hostati gazda rendelkezésére, a gazdasagi életben ma
sem nélkiilozhet6k ezek a kezdetleges szallitasi mddok.

E cipekedések rendkiviil sokfélék s legtobbszor esetenként -
adddnak, valtoznak. Valamennyit nem foglalhatjuk rendszerbe,
hanem csak azokat térgyalhatjuk, melyek a gyakori ismétlé-
des folytan beldlik kifejlodtek és allandosultak. A feldolgo-
zashan Gy o6rffy Istvan felosztasat kovetem! s magam
is abbol a szemponthol kisérlem meg az attekintést, hogy munka
kozben melyik testrész jatszik legnagyobb szerepet.

1. Fejenhordas.

A kolozsvari Héstatnak kétségen kiviil legerdekesebb szalli-
tasi modja az egykori fejenhordas volt. A fejenhordas abban az
idében {fejlodott ki, mikor még a Hdstat gazdasagilag nem
volt ugy osszeforrva a varossal, mint azt a mai helyzet mutatja.
Még a kiills6 kapesolat sem volt meg és a ma mar Kolozsvar
kozvetlen kiilvarosanak tekintett Héstat régebben kilon élte
a maga falu-életét.

A varosi lakossag élelmezésében még a mult szazad koze-
pén ¢élt hostatiaknak, napjainkhoz viszonyitva, jelentéktelenebb
szerep jutott. Annak a fliggd viszonynak, mely ma a varos és
a Hostat kozott, Kolozsvar zoldségellatasat tekintve, észlelhetd,
ezel6tt szaz ¢évvel még kezdetét sem fedezhetjiik fel. Az oreg
emberektol tudom, hogy abban az id6ében a hostatiak nem a
varosba szallitott tejbhdl és z61dséghél pénzeltek. Az allattenyész-
tés és az ezzel kapcesolatos fuvarozas, valamint gabonatermelés
biztositotta megélhetéstiket. A varos kozelsége csupan szerencse
volt szamukra a tobbi kozeli faluk lakoival szemben, akiknek
Kolozsvar szintén gazdasagi kozpontot jelentett. A széles
kiterjedésii legelokén nevelt marhajat, szantéfoldjén termett
gabonajat a hoéstati embernek nem kellett messzire cipelnie,
hanem nagyvasarok alkalmaval kénnyen eladhatta itt, a messze
vidékekrdl egybegyiilt vevéknek. Fuvarozni valé teriit is a
varoshol kaptak és ez jo jovedelmet hozott szamukra. Amint
elbeszélik, dohanmnyal megrakott nagyméreti okorszekeriikkel
Gyulafehérvarig is elmentek s visszafele jovet Enyeden borral
megrakodva tértek haza. Kézben a kolozsvari vasaron, ha
valamelyik marha nem j6l huzott, kicserélték. A folosleges
rozsot is eladtak, hogy a kovetkezd vasarig a hozzagyfijtott
pénzzel egyiitt arabdl egy par tinot vehessenek. Majd ismét
ntrakeltek s lementek a déli részekre, egész Vizaknaig, hogy
Kolozsvaron at sot szallithassanak Erdély északi részén fekvé

1 A magyarsag néprajza. Budapest. II, 247.
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tiint fel Kolozsvar utcain. Lassanként kiment divatbél, teljesen
elfelejtették.

Ut6da, a fehér vesszobol késziilt fonat téhordékosdr rovid-
életi volt. Alakja, nagysaga a csebret utanozta, oldalan ket
fonott fiillel. Erdekes, hogy a tejhorddcsebret ékesité rézabroncs
diszit6 szerepe, annak modja szerint, a kosaron is kifejezésre
jutott. Ugyanis az abroncsoknak megfelel6 helyen kétujjnyi
széles lilaszinre festett vesszéfonadékot fonattak kereken a
fehér vessz6k kozé, hogy ezzel is szépitsék mindennapi szallité-
eszkoziiket. 1d6 multéval, amint az egykori rezescseberrél

megfeledkeztek, ez is elmaradozott és mar csak a fels6 perem
~ alatt huzdédott meg szerényen egy keskeny lila csik. De ez sem
diszelgett itt sokaig. A kosar bepiszkolédott, tisztitani kellett.
Rendszeres surolasaval a csik szine elfakult, majd teljesen leko-
pott réla. A tejhordokosarba nem kupascsuprok jartak, hanem
helyiiket, nagysag szerint, mdzos plékandér kovette. Literes-
kondérbol tiz is belefért, a kupasokbdl csak heét darab ment
bele, a nagyobb fajtabél pedig két-harom darabbal is megtelt -
a kosar feneke. A tizenkét kupa tejet most a kondérokban

osztottak el. A kondéroknak fedelik volt, igy a piros asztal-
kendo-terité is folosleqesse valt. Ezt is tekercsre tették és igy
hordtak szét a varos polgarai kozott (20. kép).

Ritkan megtortent az is, hogy a tej nem kelt el mind. Ilyen-
kor hazavitték és megaltattak. Miutan eléggé megkeményedett,
folét leszedték és az aluf-tejet me]cfutotte]c tehéntironak. Ha a
savoja kicsurgott, a ruhaba visszamaradt turét egy talba elegyen-
gették és zapszemre (rombusz alakura) felvagtak. A téfelt csé-
szé¢kbe sziirték le. Mindezt a tejhordokosarban helyezték el.
Kozépre tették a talat s ezt kereken raktak tejfeles csuprokkal,
majd az egészet egy piros asztalkendével fedték be. Ezt is
tekercsre téve fejen vitték a piacra eladni.

A tej fejen vald szallitasanak szokasa az 1912-6t kovetd
¢vekben eszkozeivel egyiitt kipusztult, s ma mar a szajrél-szajra
hagyomanyozott emlékén kiviil nyomait nem 6rzi semmi sem.

Ma a tejet kondérokban loszekérrel hordjak szét a varosba
s rendszerint egyiitt viszik a piacra szallitandé zoldséggel.
Kevés az olyan gazda, akinek annyi teje van, hogy kiilon fuvar-
ral indul elhorddsira, miutan a piacra mér Kkivitte az arut.
Gyakrabban talidlkozunk azzal a jelenséggel, hogy hostati
leanyok egy-egy kezitkben 3—4 kondért csokrosan osszefogva
(21. kép), gyalogosan viszik el a tejet kiilonosen azokra a he-
lyekre, melyek a piacra indulé szekérnek nem esnek utjaba,
vagy éppen ellenkezé iranyban vannak. Népesebb csaladoknal,
ha kevés a tehén, csak igy kézbefogva hordjak el a gazda gyer-
mekei a tejet.

Az ebéd vitele. Meg kell emlékezniink a sarga-
rézabroncsos cseber masfajta alkalmazasarél is. A tejhordé
eszkozként hasznalt csebret ételhordasra is felhasznaltak. Ebédre
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Ivovizért menni a nagyobb leanyok dolga volt. Kiilénosen
azok a leanyok vallalkoztak szivesen erre a feladatra, akik utan
mar legény is jarogatott. Téli idében ugyanis -ekkor volt a ta-
lalka. Alig vartak a deélutani 6t 6rat, hogy indulhassanak a szem-
pétert malamhaz csebriiket megmeriteni. Indulasuk siettetésére
minden turpissagot felhasznaltak. Elboritottak ,,véletleniil*- a
csebret, vagy lopkodva az utolsé csep vizet is kimerték beléle.
Végre elmehettek, a {ejiikkre csavart tekercsre tették a facsebret,
keziikkben pedig egy cserépcsuprot logattak, mely a cseber meg-
toltésére szolgalt. A hazajovetel bezzeg nem volt olyan sietds,
mint az elindulas. Csak vacsora tajt (fél hét koriil) kertiltek haza.
Nem szidtak meg 6ket, mert télen volt az idé a talalkara. Ez
volt a szokas s a nagyany]uk Is igy csinélta, mikor meg olyan
fiatal volt.

Ahogy tavaszodni kezdett s a mezei munka megindult, a
vizhordasnal szokasos taldlkak is elmaradoztak. A melegebb
1idé miatt most nem délutan mentek vizért, mikor mar lagy a
viz, hanem jokor reggel, 6t éra tajban hoztik a leanyok. Ezt is
sietve végezték, mert utana a tej széthordasa miatt a vérosba
kellett indulniuk.

Hostatban az ivéviz fejen valé szallitasat a Vlzvezetekek
létesitése sziintette meg.

Zoldséghordas. A zoldségnemii fejenhordasa a tej
fejen valé szallitasanal valamivel hamarabb fejlédott ki.

Amig az idések emlékezetével nyomon kovethetjik a
mult lepergett éveit, a hostatiak mindig foglalkoztak zoldség-
termeléssel. A régebbi idében csak kertjiikben termesztettek
korai holmikat, nagyrészt sajat résziikre, s csak a f6losleget
vitték a varosba eladni. Amint mar emiitettiik, a fuvarozas |
megsziintével valik allandéva a zoldségféle rendszeres értekesi--
tése, de az eladott aru még mindig a haz koriili kertbél keriil ki.
A tavaszi szantasbol faradtan hazatért gazda ekkor mea SZigo-
ruan meéhagyta feleségének : ,,Aztan ne murkozd be azén helye—
met.* Szinte resteite azt, hogy a kukoricaforduléban, ahol
tavaly zsendiilni latta a buzakalaszt s az idénre torokbuza-
vetést tervezett, most torpe vetemény éktelenkedjék. Pedig
gazdalkodasuk uj iranyanak, melynek kezdetei mar. most
jelentkeztek, nem lehetett ellenallani. A vastt behozatalaval
rohamos fejlédésnek indult varos sziikségletei megnovekedtek.
A hostatiak kertjikben termesztett csekély holmlukkal mar
nem tudtak kielégitenia nagy keresletet. [gy lassanként a z6ldség-
termeléssel kiterjeszkedtek telepiilésiikhoz Ilegkdzelebb es6
foldjiikre is. A hataron legels6bben Szilagyi Gyorgy kezdte meg
a vetemeényezest. Példajat mésok is kovettéek s nemsokara a
Magyar-utca végehez kozeles Berek nevii hatarrészt egyutte-
sen zoldségeskertté vaitoztattak.

A zoldség szallitasat e kezdeti id6ben tekerccesel fejre tett
alacsany vivdsu kerek vessz6kosarakban bonyolitottak le.
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E kosarak nagysagat készit6i, rendszerint rendelésre, a benne
szallitandé zoldség neme szerint szabtik meg. Magassaga a
legnagyobbiknak is alig ért el egy bakkarasz-nyit (a hiivelyk-
‘¢s mutatéujjal mért arasz), viszont a legkisebb csak négy ujj
magas volt (24. kép).Az el6bbiben kaposztafélét, murkot, petre-
zselymet, az utébbiban pedig ugorkat, paradicsomot vittek.
A zoldség piacrahordasa talan a legnehezebb szallito-
munkakhoz tartozott, amelyet az asszonynépség végezhetett.
A fiatalsdg mégis érémmel csindlta, s amint a mostani éreg-
asszonyok elbeszelik, leAnykorukban szérakozas volt szamukra,
ha mezei munka helyett a zoldség felhordasat végezhették.
Pedig azert a csekély szorakozasért, mely utkiézben a tobbi
leanyokkal wvald eltiricselés-ben allott, nagyon meg kellett
dolgozniuk. AKki a zbldségcipelés megkiillonboztetett feladatat
méasnapra kiérdemelte, melegebb idéoben nem aludt benn a
hazban, hanem csak gy ruhastol rafekiidt a pince fedelére s
parnaképpen feje ala tette az elkészitett tekercset. Igy kész-
akarva kényelmetlenné tették fekviéhelyliket, hogy ne alhassa-
nak el mélyen és meghalljak az ébredést jelz6 éjféli kokasszolldst.
Sebtében felkeltek és a pince gdforjd-bol el6hoztak a megrakott
kosarakat. Harmasaval, négyesével 0Osszeraktak udgy, hogy a
nehezebbik alul keriiljon s a kényesebb holmit emennek tetejébe
tehess¢k. Osszerakaskor mindenik kosarra egy-egy mérdkosdrt
boritottak. Ez kisebb-nagyobb tanyérnagysagu lapos, fonott
kosar volt, szélein kétujjnyi ramaval (26. kép ; az élére allitott
kesar). Piacon az aru kimérésére szolgalé kosar cipeléskor a
zoldséget veédte a radhelyezett kosarak kozvetlen nyomasatol.
Ejjel egy ora koriil indultak, fejiikon a megrakott kosarak-
kal (25. kép). Az uton Osszetalalkoztak s négyen-oton ossze-
verddve, csoportosan igyekeztek a Szent Mihaly-templom felé.
A tarka lednysereg kozott itt-ott egy-egy fiatal legény is fel-
-~ tint, mert ahol nem volt leany a csaladban, ott a fiuk dolga volt
a piaci arut felliordani. A FGtérre felérve, kivalasztottak a temp-
lom koriili forgalmasabb helyeket s kosaraikat leraktak. Aki
¢jfelkor elaludt, ilyenkor megbanta : az élelmesebbek elfoglal-
tak a jo piaci helyeket s a hosszanalvéknak csak egy-egy félreeso,
eldugott zug maradt. Itt rovid ideig elbeszélgettek egymassal
a killonb0z6 utcabeli- leanyok, legények, meghanytak-vetették
a tegnap torténteket, aztan sietve visszaindultak a tobbi
tertiért. Sokszor versenyre keltek a Kiil-Kozép-utcaiak a
Kiil-Farkas-utcai fiatalsaggal : ki tér vissza kozilik masod-
szor hamarabb? Rendszerint a Kiil-Farkas-utcai fiatalsag volt a
gyoztes. Valamivel kozelebb is estek a IFgtérhez s a Trencsin-
téren (a mai Hunyadi-tér) keresztillvagva, megroviditették
utjukat. Ahogy kiértek a Bel-Kozép-utcara, ujjongva intettek
a mogottik szaz-kétszaz lépéssel elmaradt Kozép-utcai leAnyok
- felé. Tgy egymést buzditva végezték a nehéz cipekedé munkat,
nem jutott eszitkbe panaszkodni, s a verseny nagy izgalmaban
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meég azt is elfelejtették, hogy immar negyedszer térnek vissza a
megrakott kosarakért. Mire hasadt a hajnal, készen voltak a
szallito munkaval s egymés mellett szépen felsorakozva, ott
allottak a piacon a zo6ldséges kosarak.

Népesebb csaladoknal egymaskozt felvaltva végezték a
zoldség szallitasat. Eleinte csak hetenként kétszer, hétfén és
csiitortokon mentek a piacra arulni, de kés6bb, amint a zéldség-
termelés a hatarra is kiterjedt, a tejhordassal egyetemben e
cipekedés is mindennapiva valt.

A kosarak hazahozatala mar sokkal hamarabb ment.
Délfel¢ mind egy szalig kiiiriiltek, s az iires kosarakat egymasba
rakva, a 10—15 darabbdl allé kosartornyot hamulatos iigyes-
séggel egyensulyozva vitték fejikon (27 kép).! A varosi polgarok
elhiilve fordultak meg egy-egy héstati utan : harom méternél
magasabbra felrakott kosartoronnyal, a kéz segitsége -nélkiil,
koénnyedén, hetyke testtartassal 1épkedtek tova az utca macska-
kovein.

A hostatiak zoldségtermelése a szazadfordulén annyira
fellendiilt, hogy gazdasagi életiik megvaltoztatasat vonta maga
utan. Ez abban allott, hogy az allattenyésztés és gabonaterme-
l1és hattérbe szorult s helyét a faradtsagosabb, de jobb jovedel-
met hozo zoldségtermelés foglalta el.

A lényegesen megszaporodott termények elszallitasara az
eddigi lapos vesszokosarak kicsiknek bizonyultak, helyettiik
mely és 6blos kosarakat kottettek. Az egyes zoldségfelekhez
mérten ekkor kialakultak a héstatiaktol ma is hasznalt kosar-
fajtak.

Legkisebh kozottik az ot-tizliteres fehér vesszdbol késziilt.
ugorkdskosdr. Peremét némelykor sotétebb vesszébdél fonott
rama disziti (26. kép ; az alsé kosar). Nevét onnan kapta, hogy
legtobbszor ugorkaval toltotték meg. Régebben ezzel a kosarral
tanultak a 8—10 éves gyermekek fejenhordani. A kis kosarat
szép harmatos ugorkaval kiraktak s tekerccsel a fejitkre tették.
Igy mentek id6sebb nénjiik mellett, aki a nehezebb kosarakat
vitte. Az els6 héten nehéz volt megszokni az ide-oda billené
kosar tartasat. Megfogtak két kézzel is, hogy a draga holmi ki ne
boruljon bel6le. Kés6bb mar csak egy kézzel kellett tartaniok,
majd lassanként teljesen elengedték. Idésebb testvériiknek
oktatésa s az eldttiik haladé tobbi hostati leAnyok jo példaja
megtanitotta ezeket a nevendék gyermekeket is, hogyan kell a
mozg6 kosarakat iigyesen egyensulyozni. Az ligyesebbek mar
tizéves korukban két kosar vitelére is vallalkoztak. Ritka volt
az olyan idétlen gyermek, aki még ekkor sem tudta megtanulni
a tarsaiba oly koénnyen beidegzdédott fejenhordast. Pedig ez

1 Aki ezt elbeszélte, megkértem, hogy mutassa be az iires kosarak
régi szallitasat. Megproébalta, de mar nem ment olyan kénnyen s fél-
kezével kellett tartania, hogy el ne dtljenek (27. kép).
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Mostanaban, kiilondsen téli idében, a szegényebb hostati
rétegek kozott még fel-feltiinik a régi fejenhordas szokéasa.
Ha reggel — egyéb munka hijan — még loszekérrel viszik ki
a veteményt, délbe, mikor mar jorésze elkelt, a megmaradt
zbldséget és az iires kosarakat fején viszi haza az idésebb hos-
tati asszony. A mostani menyecskék kozil kevesen tudjak feji-
kon hordani a kosarat,® de az id6sebb asszonyok is megfogjak
felkeziikkel, hogy az elboritassal jar6 szégyennek elejét vegyék.

A hostatiak életében egykor oly nagy szerepet jatszo fejen-
hordasbhél csak csonka, szakadozott foszlanyok maradtak meg.
Nehéz ma ezekhdl teljes képet alkotni. Egy emberolté tavla-
tabol ki tudné felsorolni a mar akkor haldokld fejenhordas vala-
mennyi valfajat, s azokat a szép régi szokasokat, amelyek ezzel
kapcsolatban kifejlodtek. Amit erre nézve Osszegylijthettem,
a fentiekben immar bemutattam. Még csak néhany aprébb
toredéket szeretnék ismertetni.

Homalyos emlékként él a kis gyermek hajdani fejenhor-
désa. Szegényebb csaladokban, alrol nyaron kicsi és nagy egy-
forman elment a mezére dolgozni, nem lehetett kivétel a szop-
tatés anya sem. Az o§t-hathénapos gyermeket egy parnaval
kibélelt nagyvékas kosarba iiltette és a gyermek derekat egy
hosszaban kettéhajtott hosszu toriilkézovel kétszer kereken csa-
varta ugy, hogy végiil a toriilkéz6 két vége, ellentétes iranyban,
a hatanal talalkozzék. A torilkozé fennmaradt végeit rakototte a
kosar két fonott fillére. Igy a gyermek barhogy rugkapalozott, a’
guzs erdsen tartotta és nem engedte kiesni a kosarbol. A szoptatos
anya csak reggeli utan indult, legtobbszér gyalogosan, mert a
csalad joval hamarabb kiment az okorszekérrel. A gyermek-
hordokosarat tekerccsel a fejére tette s vallara vette a kapat
vagy gereblyét, ami éppen kellett. Mire kiért, az alkalmi bélesd
egyenletes mozgasa kovetkeztében, el "is aludt a gyermek. .
Kiinn sem volt sok baj vele. Letette a fold szélén, két-harom
kukoricaszarat osszeboritott felette és kotényét rateritve arnyé-
kos satrat varazsolt a kosar f61é. Délbe megszoptatta, s a kotényt
megigazitotta a nap jarasa szerint. Aztan tovabb dolgozott.
Mire alkonyatra jart az id6, felkerekedett a csalad s szekéren
hazaindultak. Az anyanak most mar nem kellett fején cipelnie
a kosarboles6t, mert az okorszekeren 6lébe vihette haza gyer-
mekét. \ .

Miutan a varos fejlédésével a Hostatban betiltottak a hazi
stitokemencék hasznalatat, a kenyértésztat is fejen hordtik a
pékekhez megsiitni. A litervékas vagy nagyvékas kosarat egy
fehér abrosszal kibélelték, majd jol belisztezve, a dagasztotek-
n6bdl beleboritottak a megkelt tésztat. Az abrosz fennmaradt -

1 Még ha akarnak sem tudnék, mert azoéta megvaltozott a.haj—‘
viselet. Régebben hatul viselték a kontyot, ma pedig a fejitk tetejére
csavarjiak, ahova a tekercs keriilne.
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négy csiicskéjét pedig rateritették a tészta tetejére.. A kosarat
tekerccesel fejre téve indultak a siit6dék felé. A megsiilt kenye-
ret pedig, a kosarba elere rakva, szintén a fejikon szallitottak
haza.

Ma, nyaranként, mikor sok napszamost fogadndk s tobb
kenyérrél kell gondoskodnia a héstati asszonynak, loszekérrel
viszik €s hozzak a kenyértésztat, illetéleg a kisiilt kenyeret.
De télen, mikor a csalddok csak maguk szamaéara siitnek, nem
tartjak érdemesnek a szekérbe befogni, hanem éppen ugy mint
régen, fején viszi el akar az asszony, akar az ember.

Végill meg kell emlitenem a vikdstarisnya fejenhordasat
is. Ezt férfi és n6 vegyesen végezte. Szegényebb sorstak,
akik egyszerre csak egy vékaval éroltettek .a malomba buzat,
arpat vagy kukoricat, nem cipelték zsidkba ezt a kevés ter-
ményt, hanem egy vékastarisznyaba toltotték. Majd apréra
-0sszeszedtek, 6sszehajt0gatték a tarisznya szajat és madzag-
gal bekotottek. Az ig gy elkészitett tarisznyat cipeléje két oldalt
megragadta és csak ugy tekercs nélkiil a fejére tette, szajaval
oldalt, elére vagy felfelé forditva, a szerint, hogy ki mikeént
szokta meg. Aki nem volt biztos abban hogy a tarisznyat jol
bekototte, az felfelé allitotta, a masik viszont jobban tudta
vinni, ha el6ére buktatta a tarisznya szajat. Hatrafelé azonban
sohasem forditottak a tarisznya bekotott felét, nehogy a koté
észrevetlenill meglazuljon s utkozben kifolyjék a gabona
jorésze. Orlés utan a liszttel megtoltott tarisznyat szintén igy
fejen hoztak haza.

A fejenhordast, nagy vonalakban, ezzel attekintettiik.
A fentebbiekbdl lathatd, hogy e miivelet milyen széles teriiletet
fog,ldlt el a hostatiak teherhordasaban. Természetesen addig,
mig ez az érdekes szallitasi mod olyan fejlettséget ért el, hogy
a hostatiak jellemz6 sajatsagava vathatott, hosszu id¢ telt el.
Eleinte elszortan jelentkezett, amint a nyomok mutatjak a
zoldséghordas teriiletén, majd a tej fejen szallitdsanak fokan
tuljutva kiterjeszkedett a teherhordas mindazon teriileteire,
melynél a szallitando anyag és mennyiség fejenhordasra vala-
mennyire is alkalmas volt. Egészen érthet6é a hostatianknak azon
torekvése, hogy az egyszeriibb teherhordas-sziikségletekbdl
minél tobbet igyekeztek fejenhordassal elvégezni. gy wvolt
legkénnyebb a teher cipelése, s a biztos egyensiilyozas beideg-
zddésével, valosagos élvezetet jelentett szamukra.

A kialakult szallité segédeszkoézok nem orzédtek meg,
hanem a fejenhordéas élettartama alatt, a kor haladasaval
lépést tartva, allandéan valtoztak, fejlédtek. Rovid hatvan év
alatt a mokanyoktdl készitett tejhordécsebret a diszes réz-
abroncsos csebren keresztiill — a tejhordokosar valtja fel, s a
benne hordott feketeszint cserépbél késziilt kupéascsuprok
hely¢be badogkondérok keriilnek. A gyors haladast nem lehe-
tett feltartéztatni. A mély vessz6kosarak megjelenése utan
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terelték az allatokat. Itt itattak s amig deléltették Gket, addig
egyszerd ebédjiiket 6k is elfogyasztottak. Csoportokba verddve :
gazdagyermek jo pajtéasaival, béreslegény a szomszéd béresé-
vel, tizet raktak és szalonnajukat megsiitotték. Ha nem volt
szikmarku a haziasszony, jéllakhattak a tarisznya tartalmabdél;

s6t az ebédnek szant kenyérhdl, szalonnabol még a béreseknek
is maradt ozsonnydra. UQ két dra felé felszedelozkodtek.

Tarisznyajukat az elébbi médon felesavartak s nyakukba vetet-
ték. Szirkiletig tovabb legeltettek. '

3. Vallonhordas. )

Régebben a hostatiak kétvékas tarisznyat is hasznaltak
s ezt, mint az iszakot a kornyezo faluk lakoi, vallukon atvetve
cipelték. Lisztet, gabonat, paszulyt vagy lucernamagot szalli-
tottak benne, ha a fejen vitt egyvékéas tarisznya erre kicsinek .
bizonyult, de a szallitandé termény mégsem volt olyan sok,
hogy nagyobb zsdkot kelljen el6venni érte. A tarisznyat lazan,
nem egészen sziniltig megtoltotték s szaja bekotése utan tar-

almat derekanal elfeleztek megcesavartak, majd jobbvalukra
fellenditették. Igy a terhet valluk igazsagosan megosztotta :
eldre és hatulra is egy-egy vékaval ]utott A keétvekas tarisznya
hasznélata kiment divatbdl s mostanaban csak ritkan talalko-
zunk vele.

A zsdkot szintén ]obbvallon hordJak Hoéstatban. Vallra-
emelésének mddjat a zsak nagysaga ¢s tartalma hatarozza meg.
A haromvcékas csohdn-zsakot jéerdben 1évé ember maga teszi
fel vallara. Az eldtte szajaval felfelé allo zsakot balkezével fél-
baloldalt, jobbjaval pedig féljobboldalt der¢kon ragadja és a
leveg6ben tengelye koril atforditva, egyetlen mozdulattal
jobbvallara emeli. Silyos buzaszemmel teli zsakoknal, ha tar-
talmuk a négy-6t vékat is meghaladja, a vallratevéskor mas is
segédkezik. Ilyvenkor a vallra vevd balkezével marokra fogja a
zsak 0Osszekotott szajat s térdében kissé meghajolva jobbjaval
atkarolja a zsak derekat. Aki a feltevésben segit, az megragadja
a zsak {6ldon 1évé cstipjait (sarkait) és hop!-ra fellenditi a zsak
aljat, mig a felvevs ember jobbkarja emelésével igyekszik segi-
teni. A balkéznek csupan az a szerepe, hogy emelés kozben az
elérebukastol visszatartsa a zsakot.

Cipelés kozben a jobbvéallra tett zsakot eldlrél a jobbkézzel
szoktak tartani, hogy egyensulyi helyzetét ezaltal megszilar-
ditsdk, a felemelt felsikarral pedig, nagyobb érintkezdéfeliilet
létrehozasaval, biztosabba tegyék a zsak vallon maradasat.
Ilyenkor balkeziik helye rendszerint a c¢sipén van (30. kép).
Hosszabb ut alkalmaval, ha elfaradtak, karjuk szerepét fel-
cserélik : balkézzel atnyulnak a zsik szajat tartani, jobbkar-
jukat viszont — a tartd vall kiszélesitéséért — csipore tamaszt-
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és a vizeskanna feltiinésével, amelyeket eddig helyettesitett,
teljesen elveszlette jelentdségét. :

A tejhordas targyalasakor mar emlitett csokrosan dssze-
fogott kondérok hordasa is e fejezetbe tartozik. Ezeket is, ara-
nyosan megosztva, filiiknél fogva két kézben szallitjak (19. kép).
A te] szétosztasaért magukkal vitt félliterest ilyenkor hiivelyk-
ujjal fogjak oda a kondérok oldaldhoz. Ez a szallitasi mdd igen
jellemz6 a hostatiakra, mert a kornyezé falukbdl iszakba siily-
lyesztett kondérokban hordjak szét a tejet.

A vallon val6 zsakhordas mellett Héstathan talalkozunk
karon, illetéleg kézben valé szallitassal is. It fajta cipelését leg- |
inkabb csépléskor alkalmazzak, mikor a kicsépelt buzaszem-
mel] megtoltott zsdkokat okorszekeren szallitjak haza s mig a
szekeérhez érnek, egy rovid uton gyalog kell cipelniok. Ezt a
szallitbmunkat mar két ember végzi. Az all6 zsakot kozrefogjak
és egymassal szembefordulnak. Két egyoldalon 1évé keziiket
osszefogjak és kissé meghajolva a zsak 0sszekotott szaja alatti
fels6 felét karjukra fektetik. A masik két szabadon 1évé kezilk-
kel megragadjak a zsak {6ldon 1évé csupjait és felemelik arra a
magassagra, amilyen magasan a karjukra buktatott eleje is
nyugszik. Ilyenforman a nagyjaban vizszintesbe hozott nehéz
zsdkot félig-meddig oldallépésekben az okorszekérhez cipelik.
Oldalanal megallnak, arccal a lajtorja felé fordulva. Néhany
lendit6 mozdulattal, melyben a csupokat fog6 kezeknek is nagy
szerepitk van, a zsak karra tamaszkodo szaja fel6li részét ma-
gasba emelik és rafektetik a lajtorja fels6 allara, majd a fel-
szabadult kézzel segitve, a fenekét is felnyomjak annyira, hogy
a szekérben 4ll6 ember egyetlen mozdulattal behizhassa a
zsakot. Ily médon a szekérbe szajaval lefelé keriilt a zsak, oldala-
val nekitamaszkodva a lajtorjat befedé oldaldeszkanak. Kzt
akarattal teszik igy, mert ezaltal megakadalyozzak a szem
esetleges kifolyasat. Ugyanis, ha a zsdkolék gyengén kototték
be a zsak szajat s ez a szekérben felfelé allva utkozben kihajlik,
akkor az idet6dulo szem feszitése kovetkeztében a gyenge kotés
hamar megenged, s a buiza észrevétleniil kifolyik. Ezzel szemben
a lefelé forditott zsak szajan ha ki is ddozik (oldédik) a kotd, a
biza jérésze a szekér derekaban marad s csak kevés hull el a
betémetleniil maradt deszkanyilasokon.

A héstatiak régi, szénat szallité eszkoze volt a fijokhordd-
rid is. Ma mar csak emlékét 6rzik, mivel hasznalata a mult
szazad végefelé megsziint. Régebben a gytjtésre kész szenat
2-—21, mazsas csomokba féfijokdtik s ezeket két parhuzamosan
alddugott fidkhordérud segitségével két szénagyijtoé felemelte
és elszallitotta az elére kiszemelt magasabban fekvé lapalyos

“fogtak a szekérbe. Miutdn kartyanként megtoltotték a hordékat, fel-
hasitott zsakbdl késziilt terit6vel lefedték tetejét és egy fakarika ra-
huzasaval oldalahoz szoritottak lelégé széleit, hogy tutkoézben meg-
akadalyozzak a moslék kilocsogasat.
























Az i-zés esetei a békési nép nyelvében.

_ Mint nyelvtudomanyunk megallapitotta, koznyelviink é
hangja két kilonboz6, egy zartabb és egy nyiltabb é hang
fejlodésének az egybeesése. Nyelv]'arasaink nagy részében
azonban vagy ma is van egy nyiltabb és egy zartabb é hang, pl.a
szamoshati nyelvjarasban az é és az é hang (kéz és méz), vagy
¢l a nyilt é mellett a zart eredetii é-bél fe]lodott {is, pl. a Tiszan-
tul nagy részén (kéz és miz). Azt az é hangot, amelyb61 egyes
" nyelvjarasokban é, masokban i fejlédott, Horger XVL
szazad el6tti é-nek nevezi, a nyiltabb eredetli mai é 6sét pedig
XVI. szazadbeli é-nek. (A magyar nyelvjarasok, 54. 1.)
Békés népnyelvében, mint a Tiszantul tobb nyelvjarasaban,’
a XVI. szdzad el6tti é annyira zartabba wvalt, hogy akusz-
tikailag teljesen osszeesik az i-vel. Tehat a bekési nyelv {-z6.
Ebben a dolgozatban a békési népnyelv i-z6 alakjait sorolom
fel lehetéleg teljességgel, boldogult Csfiry Balint el-
gondolasdhoz hiven. Egy nyelvi jelenség vizsgilata ugyanis
csak akkor hasznos és értékes, ha egy nyelvegységen beliil az
osszes eseteit megvizsgaljuk. Igy latjuk csak tisztan és vilago-
san, hogy az illet6 nyelvi sajatsag milyen mértékben ¢l a meg-
v17sga1t nyelvegységben. Az i-zéssel ilyen szempontbél még
csak egyedil Arauny Janos foglalkozott ,,Az é-t i-re
valté tajszélasrol* c. dolgozatdban, melyben vildgosan és rend-
szeresen megallapitja az i-zés eseteit szétovekben, képzokben
¢s ragokban egyarant. Nagy kar, hogy dolgozatat nem fejezte
be ; a képzok vizsgalatanal megszakad az értekezés, azonban
az igeragozas és a nevs7ohajhtas véazlata mar ismeretes. (Arany
Janos Osszes prézai miivei, 977—988. L) Az i-zést az egész
magyar nyelvteriiletre vonatkozéan Fir Istvan dolgozta
fel nyelvjarasi irodalmunk alapjan. (,,Az {-zés allapota a mai
magyar nyelvjarasokban.** Szeged, 1930.) E mellett a kit{ind
osszefoglalé munka mellett most mar sziikség volna a részle-
tekkel foglalkozé dolgozatokra is, hiszen amint F {ir mondja:
»igen-igen kevés lehet azon kozségek szama, amelyveknek i-zése
teljesen egyforma mértékd... Ezért az i-zésre vonatkozd
jelenségeket nem lehet egységes, mindeun {-z6 teriiletre egvforman
érvényes- szabalyba foglalni‘“ (4. 1.). Az i-zés mértékét tehat
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cil (-, -ok, -om, -od, cijja ; ciloz) ~ cél. Ez a német jove-
vényszavunk az eredeti i hangot érizte meg nyelvjarasunkban.
Te, ciloz még az ablakot !

csip ~csép. Ez a sz6 csak szarmazékban él a békési nép
nyelvében : csipél (-ék, -sz, -unk, -ték, -tem, -nék, csipéjjek),
tovabba : esipliiigép.

dil 1. dil-t, -nek, -énn, dire (délre) ~ dél (vilagtaj); 2. dil,
dele, -t -k ~ dél (id6); szarmazeékai: dilel (ebédel) és delél
(délben pihen) ; bsszetételben : dilebid (étel, az ebéd), dileléiitt, dil-
uld. Dire méntek a vadlibdk. Harangozzdk a delet. Dil van, éqyiink,
Ippen dilélnek odadt. Dilutdm méginn élméntiink az iskoldba.
Ez a fonév kivétel a fentebb emlitett szabaly alél, mert hangzé-
nyujté tévii létére is i-z6. Els6 jelentésében azonban (1rany,
vilagtaj) nem hangzényujté, hanem egyalakd tovi.

ft ~1fej. Csak ebben az egy osszetételben talalJuL meg
nyelvjarasunkban a fej szavunk zart é-re visszamené i-s alak-
jat: fikotoii ~ fejkoté. Rigi, naty fikétéii véut a fejinn.

fik ~fék. Csak a kotsiifik (-ét, -ék) ~ %ototek (16szerszam)
oOsszetételben van i-z6 alakja. Lédorzsilie a fejirtil a -kitoiifikét
a csikoy.

fl’ny (fint, finy-ék ; finyés, finylik (nem orrhangu {!), de
fenykép v. fénykép) ~ fény. Kint tdiinek finyésék, vdrjdk szippan-
toujékat (taknyos a gyerek orra). Gdlldny gyerék véut legin kordba,
mindik finyés csizmdt hordott.

fir ~f{érj. Csak a firhé min ~ fer]he7 meOy klfe]ezesben,

: férjes asszg. Na az a hires is firhé ménl md. Az is inkdp
jpre mént, mint firhé mént. Osszetételben :

firfi és férfi (t, -jak, -jas) ~ férfi. Ritkan hasznalatos szé,
inkdbb embér-t mond helyette a békési nép. Nem asszonnak
valéy a zsdkolds, furfi munka a !

“tecaka (-dt, -dk, -ds, -drul, -dra, iccakdzik ; néha roviden :
iccaka) ~ éjtszaka. Ojam, mint a sétit iccaka (buta). Sokat
iccakdllam melleite (virrasztottam). Koszonésben : agyon Isté
jou iccakdt, vagy jou iccakdt.

ifél (-, -¢k, -be, -ig) ~ éjfél. Ugy ifél véut akkor md. Nem
mér az ifélkor kiménni. Itétbe jot haza a gyonyoru!

ik (-et, -ek, -em, -ed, -e vagy -je ; iket, ikes) ~ ék. Foszto—
képz6s alakban : ékhetetlen ~ CSktelen. Ne ikéld mdn a félvigit
(ne bosszantsd) !

- ip (-et, -ek, -énn ; ipebb * ipsig) ~ ép. A beléle szarmazott
hatarozoszo azonban rovid i-vel és ike1it6détt p-vel hasznalatos :
ippé ~ épen. Az imén meént el ippé. Ippé joukér jottél. Asz
hittem, nem irék haza ib biirél. Az ip ~ ép t6bol szarmazik az ipit,
iptl (épit, épul) ige és az ipiillet (épiilet) foénév.

iv ~ év. Egyetlen kifejezésben i-z6 : harmadive ~ harma- .
dik éve, de: év (-et, -ek, -es, -em, -ed, -¢). Vam mdn annak tiz
éve is. Harmadive jdrtam én ugqy, mikor az istdllout tapasziotiuk.
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ris (-t, -ék, -ém, -éd, -se, -énn) ~ rés. Beszégelhetnéd aszt
a rist a keritise, fijam, ne lassanag be rajta.

risz (-, -¢ék, -ém, -&d, -e, -iink, -élek, -ék, -énn; -és, -él,
-éstil) ~ rész. Sémmi riszém nem kivannya mdn a dougot. A kisseb-
bik riszt hatta a fijdra. Séegl riszésék, eleget szévednek a portul..

rit (-ét, -¢k, -énn, -ém, -éd, rittye ; rit-i, -és) ~ 1ét. A ritre
]artun kaszdlni. A gyuri rité¢ van a féiiggye. Gyuri rit (hn.).

ri, riv (rlt -énn, -nél ; riv-et, -énn ; I‘ll)lS‘Z) ~ reév. Fogott
az oreg rivisz éggy oja halat, hogy OJat még nem ldttam. Alig
meért az a szamdr diménni a rive.

szik (-et, -ek, -es, -em, -ed, -je) ~ 1. sziksés fold, 2. a tojas
sargaja, 3. szikfli ~ székfl. A sziké laknak. Nem térmétt a . sziké
semmi. Legjobb a szikfd leja, én is aszt ittam kihégisriil.

- szil (-, -ék, -ém, -éd, -e, -énn ; -és, -€ssig ; szilésédik) ~ szél.
'Vdsdrszil, Vicaszil (hn.). Szile-hossza éqqy. Elyszil kotéi (kes--
keny). A vizet kieresztéttik a Fekete-Kérézsbiil, de a jék szile
[éemmaratt. A Vdsdrszilbe laknak.

szip (-et, -ek, -énn, -nek ; szébb ; szip-sig, -tt, -l) ~ szép.
- Szipre jar a fiist. Szip€ legel a kisasszon gujdja. (Nd.) Szipénn
is tud azir beszilni. Szébb a pdva, mint a_ptjka.
szit,. szijjel (hat. sz8) ~ szét, széjjel. Osszetételben : szana-
szil ~ szanaszét, szerte-szil, szérte szijjél. Szitniziink a disznéy-
pijacd, hdtha lditun valami jéu siildoiit. Szitverte az eséii a vdsdrt.
szivonoy (-, -k, -m, -d, -ja, -jok) ~ szénvono (pernyehizo).
A szén szavunk ebben az oOsszetételben kezd elhomalyosulni,
innen ered az i-z6 alak a szénvond-ban. A szén egyébként nyilt
é-vel ismeretes nyelvjarasunkban és hangzonyujto : szén, szene-t.
Hoz be a szivondut még a piszkaidt. Elig mdn az a jéu szivondu,
ne tartogazs benn o0jd sokd.
ti (hatarozoszo), titova ~ tétova, titovdzik ~ tétovazik
(habomk) Nem mént as sé ti, sé tova (sehova).
vig (ef -ek, -em, -ed, -e, -énn ; -es, vigzoiidik, vigez, vikhe-
letle) ~ vég. Hatarozészoban : vigétt, vigleg. A Végh (Vig)
csaladnév teljes tovében zart é talalhato : Vig-ét, -ék. Malgvig ~
Malomvég, varosrész. A Nalyhid vigin kérészidlmeént a motor.
(SZO]atek nem a nagy Hidviginn, a magas Hidvégin (szerne]y)
hanem a Koros hidja, a Nagyhid vegen) Elvigeszied mdn a
mosdst ? Vige-hossza ng véyt. Malgvigesi leginyék. Vignél (Végh
pfiplrkereskedonel) véltem eszt a falvédoiit. :
vin (-1, vagy -et, -ek, -til, -énn ; -ebb, -it , -l, visig) ~ vén.
Oregember né vin embér. Vinebb az orszagutnal Mégviniiltem,
de ijet még nem ldttam. Visigire min el a kend esze is.
vir (-t, -ék, -ém, -éd, -e, -iink, -éték, -ék ; -és -zik ; virhdujag,
virhas, viréshirka) ~ vér. Osszetételben: fesvir (testvér),
dszvir. A vele egy tovil veres sz6 a békési nyelvben véréss-nek
hangzik. Csakuty pisitott a vir az ujdbul (6mlott, ttberet sértett
meg). De a vir nagyd fojt a fogabu Virés a széméd ! Szél lész,

verezsbe mi lé a nap.
%
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Ez a felsorolas vilagosan mutatja, hogy hangzényujto
egytagi névszéinkban nincs i-z¢s, kivéve dél ~ dele-t (dil ~
dele-t) és a negy ~ negye-d (nigy ~ negye-d) szavunkat. A tébbi
egytagu i-z6 névszonk mind az egyalakd valtozatlan tovekhez
-tartozik. De nem minden egyalaku ‘valtozatlan tovii névszonkban
valtja i{-re az é-t a békési nép, hanem csak azokban, melyek-
ben a targy ragja vagy a nyilt e-re végz6doé teljes t6hoz, vagy
pedig egyszeriien a csonka t6hoz jarul. Nyilt e-re végzodik a teljes
tove a targy ragja elott a fenti névszok koziil ezeknek: tke-t,
ipe-t, kike-t, kipe-l, like-t, lipe-f, mihe-t, mije-f, mize-{, nigye-t,
nipe-t, rive-t, szike-t, szipe-l, vige-t és vine-t (éke-t, épe-t, kéke-t,
képe-t, léke-t, lépe-t, méhe-t, mélye-t, méze-t, négye-t, népe-t,
réve-t, széke-t vagy szike-t, szépe-t, vége-t és véne-t), csupan két,
'{-z6 szavunknak végz6dik zart é-re a teljes tove a f rag el6tt, a
(koto)-fék és a rét szavunknak : (kotoii)-fike-t, rite-t (féke-t,
réte-t). Csonka t6hoz jarul a targy ragja a kovetkezd i-z6 egy-
tagli szavainkban : bir-f, dil-f (a déli irAny neve), fin-t (fényt),
kin(y)-t, kisz-t, min-t, pisz-t, ris-t, risz-t, szil-{, vin-t vagy vine-t
-€és vir-t (bér-t, dél-t, fény-t, kény-t, késze-t, mén-t, pénz-t, rés-t,
rész-t, szél-t, vér-t). Ezek liquidara, nasalisra vagy spiransra
‘végz6doé szavak.

Sohasem i-z6k a békési nép nyelvében azok az egytagud
névszok, melyeknél a targy ragja zart é-ben végz6do teljes
tohoz jarul : széké-t, fércé-t, gémé-t, mécsé-t, péké-t, rémé-t, tér-
gye-t (térdet), cégé-t, Bécsé-t, ércé-l, gépé-t, preme -f, [Ecé-l sth.,
aztan a mar emlitett hangzonyujté tovek és ez a két szo: el
£l-t, kés, kés-t. :

2. [-zés tobbtagin névszokban.

A tobbtagu szavakban jelentkez6 i-zést legcélszeri(ibb kiilon
vizsgalni az elsé szotagban és kiilon a tobbi szétagokban, tehat
hangsilyos és hangsulytalan helyzetben. Ez az ut6bbi csoport -
miuntha tébb szabalyszeruseget arulna el, mint a hangsulyos
helyzetben i-z6 csoport.

a) Hangstlyos helyzetben.

Els6 szétagban, tehat hangsilyos helyzethen jelentkezd
{-zést talalunk az alabbi tobbtagi (leginkabb kéttagd) név-
sz6kban :

bika (bikd-t, -k, -m, -d, -ja ; -s ) ~ béka. Varanygyakozs bika.
Szeretéd a péuconn iilsii bikdl (a kenyeret)? Ha ! Szoull a leveli
bika !

bike (biki-t, -k, -m, -d, -je, -jék, -be ; -s, -1, bikessig) ~ béke.
Tulajdonnévi szarmazéka : Bikis, -f, -énn, -re ~ Békés (kozség).
Kibikilt a szomszid a felesigivel. Szenf a bike. Nemes Bikis
vdrossa pecséti. (1717-bél valé pecsét korirata.)
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" bikéu vagy békéu, bekjou bikjou ~ béklyé. Nem igen hasz-
nalatos sz, inkdbb nytig-be teszik a lovat, hogy el ne készaljon.

Dicséri kért ~ Dicseri kert. A sz6 els6 taQJaban {-zéssel |
van dolgunk, a mult szazadban még Décsere kert néven kozli
egy 1805-b6l valé adat.

Ditér ~ Diter (hn.). A régi adatok szerint helyneviink
kb. 200 évvel ezelott még Détér volt. A Dilérény nyomtatnak
(csépelnek) mdn két napja.

firég (firg-et, ~ek, -em, -ed, -e ; -es, -él) ~ féreg. Firges ez
az alma, athatnd bdtydm oucsoubban is ! Jaj, de piszogbatélhe-
tetlem, méktermétt a gyereke fejibe a firég.

fiszék (fiszk-et, -ek, -énn, -em, -ed, -e, -élék, -ék ; -es, -l
fiszkéloiidik) ~ fészek. Fiszkes fenét ! Léverte a fecske fiszkit
a lelkeflé. Ne fiszkéloiigy mdn annylt me mégigazitalak | :
: gyikiny (gyikint, gyikiny-ék, ém, -éd, -nye ; -és) ~ gyékény.
Gyikinkosdr. 7

.iber (-, -ék, -énn ; -sig ; -ebb, ibrenn) ~ éber. Szarmazéka :
ibred vagy ibred, éppentgy lehet révid, mint hosszu i-vel,
mint a hatérozéragos alak : ibrenn és ibrenn. Nem ibrednék ¢
fél, mék ha muzsikdlndnak is a fejemnél. fbrenn dlszik, nagyon
ibér. Nem adndm ¢ sémmennyir aszt az thér kis kutydt.

idés (-, -ék, -énn vagy -enn ; ém, -éd, -se ; -ebb ; -sig, -it) ~
édes. De roviden : idésapdm, ldesanyam Soutul {dés (s6 hijan).
Az én idész sziilémnek is véul ojam pdrndja. "Em biz idésé szere-
lém a kdvét.

inek (-ét, -k, -ém, -éd, -e; -és, -el) ~ ének. Meékhalt a jou
inekés embér. Inekézs gyerék. Hun inekeélve, hu riva jdrtak hajoy-
val. Ugy mim (megy), mint a Sinka Madri ineke (szomoriian,
vontatva, gyas7osan)

hinnye vagy innye ~ ejnye (ind. sz6), de hasznalatos
énnye alakban is. Hinnye feneteremiéite | Innye, de kiszalatt a
fejembiil, pedig eszémbe voul.

kiminy és kéminy (—nt, -ek, -ém, -éd, -nye, kémisépréii) ~
kémény. Leédilt a kimi. Kifingott a vildk kéminnyin (meghalt).
Joul vam, majt féelirjuk a kémimbe korommal (tréfas szolas).

kinyeéséii (-t, -k, -je) ~ kénesd (higany).

kirég (kirg-et, -ek, -em, -ed, -e; -es) ~ kéreg. Fene a kir-
ged | Férelapostam a csizmdm kirgil, annyit méntem. Kirges a
kezem.

kive {(kivi-t, -k, -m, -je) ~ kéve. Kivevdgou. Ety kive csutka.

lilek (lelk-ét, -ék, -ém, -éd, -e; -és, -etlé, lilégzik) ~ lélek.
Hangzonyujté tova fénév. (VO. lehel, lél-, lil-ék). Nizd az a
lelkelle, hoty sintéréli szégi loval ! Ebbe is csak hdlni jdr a lilék
(gyenge). Nincs hé lélkémnek hova lénni (nem tudom mit tegyek,
azt sem tudom, hanyadan vagyok). Gombocz szerint ez
a szavunk a lélki-b6l alakult, a t6végi maganhangzé lekopasa
utén az é megnyult : lélk, ill. lélek (~ lélkém ). (Hangtort. 44.)
A mésodik szétag rovid é hangja tehat ejtéskonnyité hangzé.
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mégemlégeléd rulla bdlyddat. Az emlék fénevink nyelvidjitasi
elvonas az emlékezik igeb6l (EtSz.) és ugyanabbél a tobal ered,
mint az emlit ige (B drczi: M. Szofejt6 Szotar), mely —lt
képz6s ige. Tehat f6neviink -ék képzés szarmazéknak veheto,
enyim és enyim vagy enyém ~ enyém (birt. névmas).
Isz, ha az enyi véuna, odaadndm, de nem az enyim. Enyém a vdr
nem a tijéd.
fehir (-et, -ek, -énn és -cnn, -je, -ebb; -es, -sig, -it, -édik,
fehillik) ~ fehér. Szip naty fehir foga véut. Fehir kenddiit kit az
a vinasszg ! "
flirisz (-t, -ék, -ém, -éd, -sze ; -"l) ~ flirész. Kérészfiirisz ~
keresztitirész. :
gdcesir (-, -ok, -om, -od, -ja) ~ gacsér, a him kacsa neve.
Gondorfarku gdcsir ruca, minnek kunkorgéus a farka (Nd.).
gériny (-ék. -ém, -ed, -nye, gérint) ~ goérény.
gérizd (-él, -ék; -és) ~ gerezd. Ugyi, mégdrtoll a kéd gériz
sdrgadinnye !
gombajig (-of, -ok, -od, -ja; gomba]lt gomba]lto) ~
gombolyag. Begurult a gomba]lg az dgy ald. ’
gyombir (-t, -¢k, -ém) -~ gyombér. :
hajlik (-ot, ~ok, -om, -od, -a) ~ hajlék. Az é hajlikomba be
ne jojjon, akki ojd. Fénevink Barczi Géza szerint vals-
szintlileg a hajlik ige szarmazéka (M. Széfejté Szotar). A toszo-
val val6 rokonsdga azonban ma mar elhomalyosult, igy nem a
képzok, hanem a névszotovek kozott emlitem.
haldntik (-ot, -om, -od, -a) ~ halanték. A M. Széfejtd Szo-
tar o hal ige szarmazékéanak tekinti.
hérisz (-1, -¢k, -ém, -ed, -sze) ~ hérész (ndsznép) ; szrma-
zéka : hériszél (el vagy ki igekétSvel) ~ megver, elpahol.
Bizony, tty kihériszélt éngém idésanydm, hoqy mdji napig is
mégemlégetém. Mos min a hérisz, fijjdk neki (fuvos zenével
fogadjak).
kasti-(-t, -k, vagy -jok, -ba) ~ kastély. Eglsz kastit ipit-
tetétt a szomszid.
kényir (-t vagy kényeret, kényir-nek, -énn, kényere-k, -em,
-ed, -e; -es, -ezik ) ~ kenyér. Kényirnek valéu ~ btuza. Ne kényje-
rezzeték mdn annyit, minyqyd mékféii az itel. Kényirir-bagoujir
déugozik (igen olcsén, majdnem ingyen).
kolompir (-, -ok, -om, -od, -ja) ~ (kolompér), krumpli.
Kolompir rakni. Na, de most azir éycséubb a kolompir.
korti és korte (korti-t, -k, -m, -d, -je; -s, -zik) ~ Korte.
Félmdszolt a kortifdra. Szereléd a kértit ? Kortl Laszlé bdtydm
(csaladnév).
mezitldbb (mezitldbos) ~ mezitldb., Jobb tgy, min mezil-
ldbb ? (Treéfas kérdés a mezitlabas gyerekekhez) Mezitldbos
embér jdrt itf, asz mutatfya a nyoma. A sz6 a mezit és a labb
(mezitelen + labh) oGsszetétele. KElGtagja a mez iget6 szarma-
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zéka (M. Szofejté Szotar), tehat az i-zés tulaJdonkeppen kepzos
helyzetben jelentkezik.

pdncil (-t, -0k, -om, -od; -0s, -0z) ~ pancél.

‘ penisz (-t; -és, -édik) ~ penész. Peniszés az a kényir, ne
équél- beldiille. Mékpeniszédétt a beféiittem. Peniszés kis jdny
(gyenge).

pillis (-, -&k, -ém, -éd, -se) ~ pillis (pillés), a kenyer elso
illetéleg utolsé szelete. Elig léssz a plllls is, ne vdgjon tobbet.
Mdn csak a pillis vam beléiille. A sz6 masodik tagjaban feltét-
leniil zartabba valas tﬁrtént, Heltainal u. i. pilés alakban for-
dul elé. Bibl. I. HHh. 4. (NySz.).

pocsik (-ot, -ok, -abb, -ul (modhat.); -0l) ~ pocsek. Joul
mékpocsikolia a macska a sok szip hist a kamordba (sokat meg-
evett bel6le, megdézsmalta). Mit keresétt ott az a pocsik szérzet ?
A melléknév a M. Szofejté Szotar szerint a pocs hangutanzo
sz6bdl szarmazik.

portika_(-dt, -dk) ~ portéka. Sok szip portika van a
bouttydba. Oucska portika, tizre valdy e md.

sétit (et, -¢k, -énn, -ebb; ~it, -l ~él, -éll, séticesig) ~ sOtét,
Koromsétit van odaki, az embér az oura hegyijik sé lat. Sétit kis
. juk ez is. Ojam, mint a sétit iccaka.

- sigir (-, -¢k, -ebb ) : sovany (v. 6. siigér). A de sigir (a diszno)!

szelid (-ét, -ék, -ebb, -énn; -it, széliccsig) ~ Szélid, mint a
bdrg. Joy, széligy gyerék. A Ferenc legendaban szoléd alakban
fordul el6. Jokk.: a farkas fordula nagy szolédséqre.

szémirém (szemzrm ét; -¢s, -etlé) ~ szemérem. Uly fogy el a
jdnygyeérmék szémirme, mint a Uadrlpa kézepe.

szomszid (-ot, -0k, -om, -od ; -0s, -0l, szomsziccsdg) ~ szom-
széd. Nincs nekém kedvem szomszidolni. Ménnyik kend a szom-
szidba, ot maj kap almdt.

tajtik (-ok, -of; -os, tajtigzik) ~ tajték. Tajtikpipa.

tanyir (-t, -ok, -om, -od, -ja, -ba, -bul ; -0s) ~ tanyér. Fa-
tdnyirbul évét nagyapdm mindig. Porcélldn tdnyirt véqyenek !

vendig (-él, -ek, -ém, -éd, -e, -il; -l6ii, -€l, vendiksig) ~
vendég. Viszket az éyrom qgjja, ba]lsszas vendzg jo. A Magyvar
S7ofe]lo Szétar szerinl a vendég foneviink alkalmasint a venni
ige szarmazéka.

zsombik (-ot; -0s) ~ zsombék. Fiizesgyarmaton csalad-
névbén ¢él Zsombok valtozata is e fénévnek, mint ahogy a régi
nyelvben megvolt a hajlék-nak a hajlok, az ajdndék, szdndék
szavaknak az ajdndok, szdndok valtozata.

toiicsir (-t, -k ; -€s) ~ tolesér. Ez a {6uév a tolf ige -ér kép-
26s szarmazéka. Az -ér végz6dés azonban mas fénévben nem
i-z6, azért itt sorolom fel-a tolesér szot a tovek kozott.

A most felsorolt szavak, akarcsak az el6z6 csoport névszoi,
kevés kivétellel kéttaguak. Tehat a hangsulytalan helyzetben
beallott {-zés szovégekben talalhats. Kivétel a haromtagi
portika és a szémirém (portéka, szemérem), ahol nem az utolsd
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sz6tagban van az {-zés. A tobbi kéttagunal hosszabb i-z6 sza-
vunk szintén szévégen mutatnak zirt eredetii 6-bhol fejlodott
i-t : cséiicselik, haldntik, csenevisz, gombajig, kolompir (cs6cselék,
halanték, csenevész, gombolyag, kolompér ~ krumpli). Bizo-
nyos szévégz()dések csaknem egyontetiien {-z6k, akarcsak
egyes képzok (1. késébb). Arany Janos fentebb emlitett
dolgozataban a kéttagu fonevek masodik tagjarél megjegyzi,
hogy az ,,rendesen mar képzének tekinthet6* (i. m. 981. ).
Valoban tobb kéttagi szé van ebben a csoportban, amelyeknek
masodik tagjardl nyelvészeti irodelmunk megéllapitotta (vagy
feltételezte), hogy tulajdonképpen képzd. Képz6 voltuk azon-
ban a mai nyelvérzék elott elhomalyosult, ezért az ilyen végi
i-z6 szavakat a t6 belsejében i-z6 szavak kozott sorolom fel.
Ilyenek pl. pocsik, dgyik, drnyik, hajlik, haldntik, tdjik, vendig,
(pocsék, agyék, arnvék, najlék, halanték, tajék, vendég). Ezek-
a szavak az -ék kicsinyit6, ill. fonévképzdovel képzett szarma-
zékoknak tekinthetok. (EtSz. : dgyék, -ék dem. képzével, v. 6.
lagyék, mellék ; drnyék valdszinlileg denom. -ék képzdvel.
SzSz.: emlék, u. a. t6bol, mint az emlit; pocsék a pocs tobol ;
ha]lek valdszintileg a hajlik ige smrmazeka, sth.)

Az -ék képzo a békési nepnyelvben mindig -ik-nck hangmk
(I. a képzoknél), ugyanigy i-z6 valtozatban ¢l nyeIV]arasunk—
‘ban az -ék szévégzddés 1s (azokban a szavakban, ahol a szé-
végek képzo volta nem vilagos). Ezek a szavak : dgyik, drnyik,
deérik, emlik, tajtik, pocsik, zsombik, hajlik, cséiicselik, haldntik
{agyék, arnyék, derék, emlék, tajték, pocsék, zsombék, hajlék,
csGeselek, halantek). 126 szovégek még az -ék ~ -ik-en kiviil a
kovetkezok : _

-ég ~ -iq : elig, gombajig, mindig, vendig (eleég, gombalyag ~
gombalyég, mindig ~ mindég, vendég) ;

-éd ~ -id : ebid, szélid, szomszid, beszid (ebéd, szelid ~
R. szeléd, szomszéd, beszéd), de: segéd, cseléd ;

=€t ~ -1t : sétit (sotél);

-ér ~ -ir: babir, fehir, gdcsir, kényir, kolompir, tdnyir,
gyombir, SIglr(baber, fehér, gacsér, kenyeér, kolompér ~ krumpli,
tanyeér, ¢ yomber sigér ~ siigér), de : pécér, tiizér, ledér, pucér ;

-6s ~ -is: pillis (R. pilés);:

-687 ~ -isz : csenevisz, egissz, funsz, hérisz, penisz (csenevész,
egész, fiirész, hérész = nasznép, penész) de : szanilész (egesz-
ségiigyi katona)

A koznyelvben -ély-re Vegzodo foneveink Bélkésen i-re
vegzodnek borbi, kasti, korti (borbély, kastély, R. kortvély).

II. A t6 végén.

A sz6t6 belsejében fellép6 {-zés az illeté névszénak minden
alakjaban jelentkeaik tehat a ragtalan, a ragos és a képzds
alakokban, a teljes és a csonka t6ben egyarant megvan. Ellen-
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ben a t6 végén csak ragos és képz6s alakokban, csak ragok és
‘képzok el6tt talalunk i-zést. (Nem ebbe a csoportba tartoznak
azok a koznyelvben -ély végl 'szavak, melyek Békésen i-re
végzodnek : borbi, kasti. L. elobb.) A sz6t6 végén i-z6 szavak
a nominativusban e-re végzédnek. Ezek a koznyelvben a
hangzérovidité tovekhez tartoznak (apa ~ apdt, gebe ~ gebét,
kefe ~ kefét, csipke ~ csipkét). Tovégén i-z6 névszok nyelv-
jarasunkban az aldbbiak.

bike (biki-t, -k, -be, -vél, -nek, -m, -d, -je; -s, -l vagy bikiil,
Bikis hn., de bikessig) ~ béke. (L. még: tobbtagi névszok
i-zése hangsilyos helyzetben.)

élme (élmi-t, -k, -m, -d, -je, -vél, -nek ; -s ; -let : fiatalok nyel-
vében) ~ elme. Gyénge széginnek az élmije. A fene az élmijit,
akki kitandlta !

cke (eki-t, -k, -m, -d, -je, -vél, -nek; -s, -zik : ekekapéval dol-
gozik) ~ eke. Elszalalt a két It az ekivél. Befogoll az ekibe.

epe (epi-t, -k, -m, -d, -je, -vél, -nek ; -s) ~ epe. 0ja jou asz-
szony a, hoty tdm még az epije sé kesert.

eszime, csak ebben a két szarmazékban él altalanosan a szé :
eszmil, eszmilef. A fiatalok nyelvében mar ismerts az alapszé
(eszme, eszmi-je) is. ' _

- fejsze (fejszi-t, -k, -m, -d, -je, -nek, -vél; -s) ~ fejsze. El-.
tort a féjszim nyele. Majd esztel aval a féjszivel vdgom eél.

fekete (feketi-t, -k ; -s, -lik, -bb; -vél, -m, -d, -je, de : fekefé-
dik) ~ fekete. Mindénki feketibe vout. Fekele, fekete, mért a
cigdm bekente. (Gyermekvers.)

here, csak a heril (vagy heriil) ~ herél (emasculal) szarma-
zékban, _

ige (igi-t, -vél) ~ ige, harom szal fonal neve a motolan.
(A kendermunka miiszavai koziil valo.) .

kive (kivi-t, -k, -m, -d, -je, -jék, -veél, -nek) ~ kéve. Lty
kérézbe tizennyduc kivit kél ténni. Jou naty kivik, nyelheti a gép.

_ korte vagy korti (korti-t, -k, -m, -d, -je; -zik, -s, kirtefa és
kortifa) ~ korte. R. kirtvély. Az idésebbek ragtalanul is kérii
alakban hasznaljak, a fiatalok nyelvében azonban a kérte koz-
nyelvi valtozat is altalanoes. Tétlem be az idénn én is kortit, méq
almdt, léz befoiittem a 1élE.

{¢ (méasodik szemely), de megszolitaskor nyilt -e-vel : fe.
A targyesetben i-z6: ti-géd. Engem nisz tigéd ldf. Nem tigéd !
(Igv nyugtatjak a félelmében vagy ijedtében siré gyermeket.)

vese (vesi-, -k, -m, -d, -je) ~ vese. Elig baj a, ha md félvesije
van az embérnek ! .

Ezek a szavak minden jel, rag és képzé eltt i-re végz6do
tovet mutatnak, kivétel a -sig (-ség) képz6, amely el6tt nem
i-re, hanem e-re végz6do to all : bikessig, fekefesig. A t6 végén
i-z6 neévszok ragtalanul nyilt e-re végzédnek a békési nép nyel-
vében, de Miskolcon tanulé, paléc nyelvjarast beszéls diakok-
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tél hallottam fekete, féjszé alakokat is (EtSz.-ban is). A békésiek
nyvelvében, ugy latszik, a ragtalan alakban nyiltabba valas tor-
tént, a suffixumok el6tt azonban a régi zart eredetii magan-
hangzé nyoma van meg a fenti névszétovekben (zart é > i).
A t6bbi -e végi névsz6 mind a hangzorovidité tévekhez tarto-
zik, és nem {-z0k a suffixumok el6tt: kefe ~ kefét, tirge ~
tirgét, fecske ~ fecskét, gorbe ~ gorbét stb.

B) I-zés igékben.

A névsz6k mintajara az igékben jelentkezé {-zést is keét
részben targyalom, eldszor t6 belsejében, azutan t6 végén. Az -
igékben fellép6 i-zés mindig allando, tehat ragos és képzos,
tovabba ragtalan alakban, egyform4n megvan ugyanabban az
igében.

L. T6 helsejében.

Itt is, mint a névszoknal, kiillon veszem az egytagi, kiilon a
tobbtagu igéket, ez utébbiaknal pedig a hangsilyos és a hang-
silytalan helyzetben wval6é i-zésre is tekintettel vagyok.

1. I-zés egytagti igékben.

Arany Janos idézett tanulmanyaban a kovetkezdoket
irja az egytagu igetovekben keletkezett i-zésrél: ,,Az egytagu
iget6nél 1s érvényesill a szabaly, hogy ha annak é-je rovid nyilt
e-vel valtakozik, a tiszantuli ajk éles é-t fog ejteni‘‘ (i. h. 983.1.).
Valéban nem jelentkezik i-zés a békési nép nyelvében sem azok-
ban az egytagu igékben, melyeknek van a jelentémddban a
jelen id6 egyesszamu harmadik személyében rovid és hosszu
maganhangzos (e ~ é) valtozatuk. Ezek az igék a kovetkezok :
f&j ~ féj (tehenet fej), kel ~ kél, ken ~ kén, lél ~ lél, mér ~ mér
(haurit és audet), nyel ~ nyél, széd ~ széd, sz&€l ~ szél, vér ~
vér, vesz ~ vész (perit), vef ~ véf. Ezek az igék azonban maskor
sohasem mutatnak é-t, hanem e hang van a téviikben. f-zést
talalunk a kovetkezé egytagu igetévekben.

fil (-ék, -sz, -iink, -tem, -nék, fijjek; fil-6iis, -ni, -ink és -ink,
-is, -elém) ~ fé] (timet). N¢ filtem, hisz of voyt a kis drva t6iity-
fabot. As sé tutta micsindjjo filelmibe.

lg (-ek, tk-sz, -tem, ig-nék, -jén; -ni, -ve, -6ii, -is, -édelém,
-et) ~ ¢ég (ardet). Mék kéll eszt igetni ! Nagy igédelém (szenve-
dés, baj) nekém ez az embér.

il (-ék, -sz, -tem, -nék, ijjek; il-ni, -6ii, -ve, -is, -et, -elém,
-hetetle, -ed, -tes, ileszldii, de : elemdyzsia) ~ €l (vivit). Ugy il,
mint hal a vizbe. Iletir iletét ! fleszt6ii nekil is lehet siiini. Ha il
urdnak, ha vész kutydnak (mindegy).



290

ir (-¢k, -sz, -tem, -nék, -jek; -ni, -ve, -6ii, de : értékés) ~
1. ér valamit (valet), 2. kiterjed (protendit), 3. jut, érkezik.
Mék il lektobbet ? Nem ir a séemmit ! Nem ir éty pipadohdnt. Nem
ir oddjik, hijdba hizom (t. i. a kotél). Kiirtem a dulléiiutra. Rdir
kend ély kicsit? Ir a fene!

ir-tk {-t, -ni, -ve; -etlé, -is, -él) ~ érik (maturescit). Az is
affajta, csakhogy még iretlé (szilva). Maj mégirik a biizdba (a
korte). Szipénn iréli ez a jou meleq a gabondt.

kir (-ék, -sz, -tem, -nék, -jek; -6ii, -ve, -ni, -is, -elém, -éqet,
-eddzik, de az ujabban ismeretessé valo kérvény szo kérvény
vagy kérviny alakban hasznalatos) ~kér. A vele azonos tovii
kérdez igében nincs {-zés nyelvjarasunkban (kérd, kérdéz, kérdis).
Zart eredetii é-bol keletkezett { van azonban ebben az igében :

kirgiiddzik ~ kérédzik (a tehén).

kis-ik (-ék, -8l, -ik, -tem, -nék, -sek ; -ni, -éii, -ve, -is, —edelem)
~ késik. Kisik az Isten, de né feléjt. Jop kiséiim, mint soha.

lip (-ék, -sz, -tem, -nék, -jek; -ni, -6i, -ve, -is, -csoii, de :
lipkéd) ~ lép. Rossziil lipétt, fdj a ldba. Ballipis (hibazas).

mir (-ék, -sz, -tem, -nék, -jek; -ni, -6ii, -ve, -is, -tik, -éget,
de : mérnék) ~ mér. Gyere, miretkéiiddziin még a malomba.
Joul mégmirte, az Isten dlgya még. Mégmirkéiictiink (megmeértek -
bennunket)

niz (-¢k, -él, -ém, -nék, -zek, nisztem; niz-ni, -6ii, -is, -éget,
-géloiidik, -dégél, niszkélédik) ~ néz. Nizzitk, té holy szalac neki !
Szitnizék a disznoupijadzba. Méq a nizise sé jou !

szidil (-6k, sz, -tem, -nék, -ni, -ve) ~ szédiil. Ne keringej
mdn annyit, me élszidilsz ! Vele azonos t6bdl szarmazik a szidit
~ szédit ige is. A t6 tehat egytagi.

tip (-¢k, -sz, -ém, -éd, -tem, -nék, -jek; -ni, -ve, -6ii, -is, -et
nomen acti) ~ tép. Hounap méktipjitk mdn a gindrokat (a luda-
kat). Szittipte ez a biidiss éb eszt a szip vdszont.

vid (-k, -essz, -ém, -éd, -nék vagy -enék, vittem, vigqyek;
vid-eni vagy -ni, -6ii, -is, -elém, -ekézik, elmez) ~ véd, Alakval-
tozata : megvlteftem megvédtem. Nem i-z0 a bel6le szarmazott
véd (véd6-bol) elvonassal alkotott fonév ebben az Gsszetételben :
hgvéd (honvéd), iigyvéd.

vil (-ém, -éd, -i, -tem, -nék; -ekédik, -eminy, -ellé, élvilte
elvétve, ritkan, véletleniil) ~ vél. Viletlé vout az egisz komédija.
Kend is gy vilekédik ?

vis (-¢k, -él, -iink, -tem, -nék, -sek; -ni, -ve, -6ii, -is) ~ vés.
A vésg melléknévi igenév valtozata visd (eszkdéz neve) ~ vésé
specidlis jelentésben hasznalatos. Acs csak ide a visiit ! ,

pit (-¢k, -essz vagy vicc, vit-enék, -ve; -kézik, -ék, élvitve
olykor, néha, ritkan) ~ vét. Aszt a ruhdt még viték éldobni. Né
vitettem ¢ sénkinek.

A felsorolt i-z6 egytovi igék mind magashanguak, nincs
kozottiikk ir ~ irok, ri ~ rivok, sir ~ sirok stb. tipusu vegyes-
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hangu ige, mint ahogy kéznyelvi é-s valtozatuk is mind magas-
hangi.

Ha megfigyeljiik ezeknél az igéknél a csonka t6 végén all6
massalhangzéokat, tehat amelyek el6tt zart eredetii é-bol fej-
lodott 7 all, a kovetkezoket tapasztaljuk. [-zés van :

1. liquidak, I, r elott : fil, il, vil (1€, él, vél), ir, irik, kir,
mir (ér, érik, kér, mér),

2. spiransok, s, z el6tt : kisik, vis, niz, (késik, vés, néz),

3. dentalisok, d, t el6tt : szidit, szidil, vid, vit (szédit, szédiil,
véd, vét),

4. a bilabialisok kozul a p el6tt: fip, lip (tép, 1ép), és

5. a velarisok koziil a g elott : ig (ég).

Ha megfigyeljilkk az egytagu i-z6 névszokat, ott is meg-
talaljuk ezekel az eseteket : 1. liquidak, [, r el6tt ; dil, szil, bir,
vir (dél, szél, bér, vér) ; 2. spiransok, s, z el6tt : ris, miz, piz,
(rés, méz, pénz), tovabba az sz eldtt : risz, kisz (rész, kész) ;
3. dentalisok kozil a f elott : rit (rét) ; 4. a bilabialis koziil a p
elétt : ip, kip, lip, nip, szip (ép, kép, 1ép, nép, szép) ; 5. a vela-
risok koziil a k elott : ik, kik, lik, szik-fii (¢k, kék, ¢k, szék-fii).
A névszok kozott i-zés van még 6. a palatalisok kézul a gy, ny,
j elott : nigy, finy, kiny, mij (négy, fény, kény, mély) és 7. a
nasalisok kozill az n el6tt : min(és), vin (ménes, vén).

2. I-zés tobbtagu igékben.

A tobbtagu igék kozott két csoportot vehetiink fel a té-
ben valé i-zés szempontjabol, az elsé csoportheliek hangsulyos,
a masodik csoportbeliek pedig hangstlytalan helyzetben mutat-
nak zart eredeti é-bol fejlodott i-t.

a) Hangstlyos helyzetben.

Hangstlyos helyzetben, azaz elsé szotagjukban i-z6k a
kovetkez6 tobbtagu igék.

didélget (-ék, didélgecc, didélget-tem, -nék, -ni) ~ dédelget.
Mineg didélgeti maga aszt a sohonndbuj jottet ?

imejég (iméj-gétt, -gbits] ~ émelyeg. Imejég a gyomrom.

iveéléiid-ik (-ok, -0l és ivélpiice, iveloiid-nék, -ni). ~ évelodik -
~ évadik. Ne (vélsiigy mdn aval a gyerékkél (ne bosszantsd)!
Sokat {veldiitie vele (trefalkoztam). Az ige az eszik szarmazéka.
(EtSz.) Az alapszoval valé rokonsiga azonban nyelvjarasunk-
ban mar elhomalyosodott.

kitelkéd-ik (-ék; -ni, -ve, -6ii, -is) ~ kételkedik. Hitetlen
Tamds, ne kitéelkégy md.

[el]sziled (-nek, -ve, -nij ~ elszéled. Elszilelt a disznéu.
A M. Szofejlé Sz. szerint a szél (B. szil) fo6név szarmazéka,
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A fenti igék (a megy kivételével) az sz-szel boviil6 v tovi
igék csoportjaba tartoznak, s amint a felsorolasbol Kkitiinik,
i-zést mutatnak a kovetkezd négy esetben :

1. a felszdlité6 mod egvesszémﬁ 2. személyében : ligy,
tigy, vigy ~ legy, tégy, végy;

2. a miivelteto ige -tet képzoje elott : itet, titet, vitet ~ etet,
tétet, vetet ;

3. a -t fonévképzo el6tt @ it, lit, tit, vit ~ ét, 1ét, tét, vét
(és az czekbdl valé szarmazékokban) ;

4. igenevekben a) a hatarozoi igenév -ve képzdje el6tt :
ive, tive, vive ~ éve (koznyelvben nem hasznalatos), téve,
véve; b) a lesz és tesz jelenidejli melléknéviigenevében : livéii,
livbii ~ levo, tevo.

Dolgozatomban eddig azokat az eseteket soroltam fel,
ahol az i-zés mind az igékben, mind a névszékban szétében,
tehat t6 belsejében, vagy to végén torténik. De nemcsak szo6-
tovekben, hanem szévégi toldalékokban (suffixum): ragokban
és keplokben is talalkozunk i-zéssel. A kovetkezd részben koz-
Iom azokat a suffixumokat, amelyekben zart eredetii é-bél
fejlodott i van a békési nép nyelvében.

C) I-zés suifixumokban.

Nyelviinkben igen nagy jelentésége van a suffixumoknak,
azaz a szovegn tolda]ekoknak hiszen székincsiinknek igen tekin-
télyes része képzokkel alkotott szarmazékszé, azutdn a mon-
datban a szavak szerepitknek megfeleléen ragokat, értelmi
modosulasuk szerint pedig je]eket kapnak. Ezért egy-egy
hangtani sajatsag teriilete sokkalta szélesebb, ha a szétovekrdl
atnyilik a suffixumok gazdag mezejére is. Igy van ez az i-zés-
sel i1s a békési nép nyelvében. Mivel egyes gyakori hasznalatu
suffixumok i-z6 alakiak, sokkal i-z6bb a hékési ember beszéde,
mint ahogy az eddig felsorolt példadk alapjan gondolnank,
hiszen egy-egy ilyen suffixum olyan szavakat is i-zévé tesz,
amelyekben nyoma sincs ennek a hangtani jelenségnek (szdza-
lik, hagyatik, agqyik, kertisz, vérjitek, bélis ~ szazalék, hagyaték,
adjon, kertész, verjétek, bélés). Ezek a suffixumok tehat tete-
mesen gyarapitjak nyelvjarasunkban az i-zés teriiletét.

[-z6 suffixumainkat két csoportban kozlom : elészor a
szoképzésben, azutin a szdragozasban eléforduld i-z6 szovegi
toldalékokat targyalom.
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-iny ~ -ény, szovégz6dés (névszoképzd): leginy, gyikiny,
kokiny, keminy, kéminy, széginy, ediny, lepiny, sériny, Bériny,
epliny, ersziny, reminy, nyéiistiny (legény, gyékény, kokény, ke-
mény, kémény, szegény, edény, lepény, sérény, Berény : Mez6-
berény, eplény : a szekér része, erszény, remény, néstény) stb.
de:mellény. Ez aszovégzédésmindig {-z6. Képzo volta nem vilagos
ugyan, a felsorolt szavakat sem érezziilk mindig szarmazékok-
nak, de mivel az -ény végli fénevek a békési nyelvben mindig
-iny-ben végzddnek, itt a képzék kozott sorolom fel ezt a suf-
fixum moédjan viselked6 szovégzidést.

-miny ~ -mény, deverbalis fénévképzd: veteminy, vite-
miny, vileminy, keresminy, siiteminy, 6iirminy, 6iilleminy, ese-
miny, eredminy, kedvezminy (vetemény, vétemeny: vétel, véle-
mény, keresmény, siitemény, 6rvény, orlemény, esemeény, ered-
mény, kedve7menv) sth., ugyanugy : kériilming ~ kériillmény ;

-viny ~ -vény deverbalis fonévképzo : torvlny, sz0keviny,
joveviny, kotviny, szoveviny (torvény, szokevény, joveveny, kot~
vény szévevény), stb., ugyanigy : soviny, désviny, fésviny, kosz-
viny, keleviny (s6vény, osvény, f6svény, koszvény, kelevény :
betegség ngvc)

-is ~ -és, deverbalis fonevkepzo kilis, bélis, hideglelis, livis,

kétis, csiplis, gyilis, vells, évis, 16iilis, furdls, kérdis, keritis,
konydrgis, jégverts, égzéngis (kelés, beélés, hideglelés, 16vés, kotés,
cséplés, gytlés, vetés, evés, toltés, fiirdés, kérdés, kerités,
konyorgeés, jégverés, égzengés) sth. :
‘ -isz ~ -ész, 1. fonévképzo6 : fiirisz, keértisz, merisz, eprisz,
mihisz, tehenisz, rivisz (flirész, kertész, merész, eprész, méhész,
tehenész, révész) sth., ugyanigy : férmiszet ~ természet; de az
tjabb eredetii és a kéznyelvbél még nem régen atvett szavak-
ban nem {-z6 ez a kep20° gépész, cipész, csibész, szémlész ~
szemlész, csérkész ~ cserkész ;

2. igeképzd : eprisz-ik, egerl'sz—ik, heverisz, hevenyisz-ik,
verebisz-ik, nyerisz-kédik, legelisz-ik (eprészik, egerészik, heverész,
hevenyészik, verebészik, nyerészkedik, legelészik) sth.

-slg ~ -ség, denominalis f6névképz6 : egissig, betekstq, kos-
sig, sziiksig, z6iiccsig, bikessig, szipsig, dicséiissig, nehéssiy,
riszéksig, finyéssig, csekisig, gqyeréksig (egészség, betegség, koz-
ség, szitkség, zoOldség, békesség, szépség, dicséség, nehézség:
nyavalyatorés, részegség, fényesség, csekélység, gyerekség) sth.

-ink és -ink ~ -énk, deverbalis melléknévképzé, rovid és
hosszi i-s valtozatban egyarant megvan ebben a szarmazékban :
filink és filink ~ félénk.

Idesorozhatjuk még az -ély sz6végzddést is, mely nyelv-
jarasunkban leginkabb -i valtozatban él. A névszdéknal el6for-
dult mar a borbi, korti (borbély, kastély) fénév, ugyanigy i-z6
alakt a koznyelvi -ély végz6dés (képzod) a kovetkezd névszokban :
cseki, roysti, kevi, feki, forti, kovdrti (csekély, rostély, kevély,
fekély, fortély, kovartély), néha : csekij, roustij, kevij stbh. val-
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igyik, lessik, agqyik, hozzik, jojjik, irjik, aluggyik, ménnyik,
tamburdjjik, ldssik, vagy : éqyeén, igyon, aggyon, hozzon, jojjon,
irjon, aluggyon, ménnyén, tamburdjjon (citeran jatszik), ldsson
(egvék, igyék, tessék, adjon, hozzon, j6jjon, irjon, aludjék,
menjen, tamburaljon, lasson) stb. Agyik idésanydm éty kis
kényeret, éhés vaqyoA Jojjik ej Jancsi. Tessik eélhinni. Iqyé
vizel, ha nincs pize. Eqyik, ha ]ol esik (maéazas) As sé légqyik
iress.

b) Targyas ragozasban.

A targyas ragozasban mar tébb esetben talalkozunk az
i-zéssel, mint az alanyi ragozasban. A magashangu igéknél
ugyanis a jelentémod mult idejében és a felsz6lité modban
i jelzi az id6, illetve a mod jele utdn a targyas ragozast.

A jelent6 mod mult idejében {-zést taldlunk a tobbesszam
masodik és harmadik személyében : kiri-iték, kirt-ik ~ kérté-
tek, kérték, niszi-iték, niszi-ik ~ néztétek, nézték, vitt-iték,
vitt-ik ~ vittétek, vitték, étt-itek, éti-ik ~ ettétek, ették, kért-
iték, kéri-ik ~ kérdeztétek, kérdezték, véfl-iték, vétt-ik ~ vetté-
tek, vettek, kevert-iték, kevert-ik ~ kevertétek, keverték stb.
Meégoltiték mdn a disznéut ? Mékkirtik asz md sokban, de vdlogat
(megkérték a kezét). Rdtéttik a pdrndkat. De féltortiték a hdsz
fouggyit !

A felsz6lité modban szintén a tébbes masodik és harma-
dik személyben jelentkezik {-zés a targ{yas ragozas ]elekent
kirj-itek, kirj-ik ~ kérjétek, kérjék, nizz-iték, nizz-ik ~ nézzé-
tek, nézzék, vigy-itek, vigy-tk ~ vigyétek, vigyék, éqy-itek,
éqy-ik ~ egyétek, egyék, kérqy-iték, kérqy-ik ~ kérdezzétek,
kérdezzék (kérdjetek, kérdj€k), végy-iiék, végy-ik ~ vegyétek,
vegyék, keverj-tlek, keverj-ik ~ keverjetek, keverjék stb. Nizzi-
tek ‘csak, mit hosztam ! Meégégyitek, ha elkirtitek (t. i. azt a sok
ételt). Kossik mék sougorom aszt a biidés kutydt. Vigyecs csak,
had §iirjik még (a buzat).

Az igeragozasban tehat csak két személyben, a méasodik-
" ban és a harmadikban mutatkozik i-zés, mégpedig alanyi rago-
z4s esetén (felszolité mod) az egyes harmadik, targyas ragozas-
kor (jelent6 méd mult id6, felszolité mod) a tobbes masodik és
harmadik személyben. Tehat :

alanyi ragozas, felszdlité mad :

végyek, véqyél, végyén vagy véqyik,
vegyiink, végyeték, végyenek ;

targyas ragozas: jelenté mod, mult idé:
véttem, vétted, vélte,
péttitk, véttitek, véttik ;
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fazik (-at, -ak, -am, -ad, -a; -as) ~ fazék. Mdn csak ez a
nagy vdszgfazikam maratt nagyanyamrul. Féneviink a koznyelv-
ben a hangzényujté tovekhez tartozik (fazék ~ fazekat), a
békési népnyelvben azonban egyalaku, valtozatlan tovil, —
A Fazekas csaladnév is Fazikasnak hangzik nyelvjarasunkban.

imint ~ imént ~ imént. Mindkét valtozat ismeretes. Az
imént ment el ippé. Az imin még it ldttam. [-z6 alakban nem
hallottam.

kilis (-t, -k, -ém, -éd; -6s) ~ Kelés. Virkilis van a kezi.
A fénév a kel ~ kél ige szarmazéka.

marik (mark-ot, -om, -od) ~ marék. Egqy ésszemarikkal
vout. : '
méginn ~ mégint ~ megint, oregek beszédében: meg-
intellé. Mégin né fersz a biirédbe !

pinték (-ét, -énn, -re) ~ péntek. Pinték pitvaraba (gyerek-
vers). A pintéki pijac nem sokat ir. Az idén natypiniék szombaira
esik. (Tréfa : mert szokéév van.)

szurdik ~ szurdék. (szoros, sziik hely). Ety szardigba lak-
nak széginyék.

lengiri (-, -k, -be; -s) ~ tengeri (kukorica). Kél a fengiri,
szipe ldccik a sorja. Tengiriszédiskor véut. Alapszava tenger,
tehat itt is zartabba valas tortént.

vetilléii ~ vetél6. (A kendermunka egyik eszkoze.) Az [
megnyulasa folytan megrévidﬁ]t az i. (Az ikerit6dés miatt
tobbszér megrovidiill az i, i, i az I el6tt. Bévebben : Magyar
Népnyelv 1, 70—77. 1.)

Ilyen minéségi és mennyiségi valtozas van a seregl ~ sere-
gély (a kistermetid galamb, tyuk : seregi iyiik, seregi galamb)
féneviink utolsé szétagjéban is. Az el6z6 részben lattuk, hogy
a koznyelvi -ély sz6végzédésnek Békésen -i felel meg. Ebben a
szoban tehat rovidilés allott elé. Ugyanigy : véiifi ~ vo6fély.
(Bar itt gondolhatunk a fi [fid, férfi] f6névre is.) _

I-z6vé valt nyelvjarasunkban a régi -é kérdészocska is,
melynek a kéznyelvben -e felel meg. Van-i kennek ijen kalapja ?
Nem tudom ¢, haszndl-i. Jon-i még viz az eregbe ? Ez a kérdo-
szocska mind a koz-, mind a békési nyelvben rovidiilés a régi
hosszu -é-bél, a békési nép nyelvében elébb azonban zartabba
valas is tortént.

Az eddig felsorolt i-z6 példak szétovekben mutatjak az
i-zést. De amint az 7-zés nemcsak szétében jelentkezik, hanem
suffixumokhan is, éppenugy talalkozunk i-zéssel szovégi tol-
dalékokban is. Megvan ez a hangtani sajatsag a -kinf ~ ként
hatarozé ragban és a birtokos személyragozas egyes harmadik
személyében.

-kint ~ ként, modhatarozo rag: éggyenkint, soronkint,

* géurdnkint, aprdnkint, énkintés (egyenként, soronként, éranként,
apranként, onkéntes). Houldankint hatdval atta (6 mazsat adott).

’
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A birtoekos személyragozas egyes harmadik személyében
{egy birtok esetén) a magashangu szo -e végzodést kap, mint a
koznyelvben. Ha azonban ragokkal latjuk el oz ilyen birtokszét,
a ragok el6tt i, a k07nyelvben -¢ hang mutatkozik. Tehat i-re
valtja a koznyelv1 é-t a békési népnyelv. Pl. keze, kezi-t, -be,
-vél, -re ~ keze, kezé-t, -be, -vel, -re, feje, feji-t, -be, -re, -nek ~
feje, fejée-t, -be, -re, -nek, pize ~ pizi-t, -vel, -tiil ~ pénze,
pénzé-t, -vel, -tol, késse, késsi-t, -vél, -nek ~ kése, kese-t, -vel,
-nek, dkre, dkri-t, -vél, -til ~ Okre, okré-t, -vel, -tol, feketije,
feketiji-t, -re, -hé ~ feketéje, feketéje-t, -re, -hez sth. Elinnd a
Krisztusz sziiririil a csatol. Keze iigyibe kertlt. Kilokte a szémit
ély pdr krdjcdrral. Eszibe sé jul annak a tesvire. A viginél viut
éqy rokka. Széiirf-ldbdnn élveszéft (mindenestdl).

Ezek a ragokkal ellatott birtokszék ragtalanul nyilt e-re
végzodnek. Miskolei palée diakoktol azonban hallottam ilyen
alakokat is : kezé, fe]e (1. epé, feketé), tehat a koznyelvinél alany-
esetben is zartabb végi alakokat. A birtokos személyragozas- .
ban megnyilvanulé i-zés parhuzamba allithaté a névszotovek
végén, ragok el6tt mutatkozo i-zéssel : vese, vesi-t, fekete, feketi-t
~ keze, kezi-l, feje, feji-t. Mindkét esetben é volt a ragtalan alak
végzédése (Gombocz: Alaktan IIL. 30. vesé, epé elhoma-
lyosult birtokos személyragos alakok, LEtSz.: feketé deminutiv
képz6s szarmazék, tehat a birt. sz. rag é Volt), ez azonban a
békési népnyelvben, éppentigy, mint a koéznyelvben nyiltabba
valt, de a ragos alakokban megérizték zartabb eredetd voltukat.
A nevszotovekben hosszi i-t talalunk ragok elott, a birtokos
személyragos alakoknal pedig rovid i-t, nyilvanvalé tehat, hogy
itt a zartabba valas mellett rovidilés is tortént. Arany
Janos idézett tanulmanyaban nem i-z6nek, hanem {-z6nek
tiinteti fel a birtokos személyraggal ellatott szok targyesetét :
betiijit, szemit, filit, testit, kertjil stb., mas ragok elétt azonban
az 6 feljegyzése szeriut is i all: nyelve, -it, -ihez ; tiize, -il, -irél ;
széke, -it, -ibgl stb. (i. m. 987—988). Arany Jé&nos meg-
fwyelese tehat azt mutatja, hogy a birtokos szemelvragos ala-
kok is ugy viselkedtek ragok elott mint a tévégi helvzetben i-z6
névszok. Ez a parhuzam azonban a békési népnyelvben meg-
bomlott. A {6 végén ugvanis zart é > i, a hirtokos ragban
pedig zart é > 1> i fejlédés tapasztalhaté.

Az i-zés egyike a békési népnyelv, s altalaban a tiszantuli
nyelvjarasok legjellemz6bb sajatsagainak. Ha megfigyeljik ezt
a hangtani jelenséget a felsorolt példakban, megallapithatjuk,
hogy csak olyan szavak i-z6k, melyek régéta szervesen bele-
tartoznak a nép székincsébe. Ugyanezt mondhatjuk a suffixu-
mokrol is. Mas 2 helyzet az tjabban atvett idegen eredetd vagy
a kéznyelvbél a nép nyelvébe még nem régen leszallt szavak és
suffixumok esetében. Ezeket a nép miat djakat tanulta meg és

\
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legtobbszér még nem alakitotta at ket a maga szajaize szerint,
mint ahogy a fénykép, gépész, cipész, csérkész, hovéd (honvéd),
iigyvéd, engedéj, iinnepéj, szemézel, épitész szavak mutatjak.
Maskor meg — valészini az analogia hatdsara, vagy osszetett
és szarmazékszavakhan az alapszé elhomalyosulasa esetén —
ott is {-zést talalunk, ahol nem varnank, pl. kitelkédik, harmadive.

Eléfordul az az eset is, hogy olyan { hangot tartalmazé
szavakban vagy képz6kben, melyek tjabban kerultek a nép
nyelvébe, az i-t ére valtja a békési ember. Igy pl. a német
eredetli és németes alaku -iroz képzét -éroz alakban hasznilja
nyelvjarasunk : egrecéroz és egzecéroz, koméndéroz, reckeéroz,
zsanéroz, rezenéroz (ekzeciroz: gyakorlatozik, komandiroz :
vezényel, reszkiroz: kockaztat, zseniroz: ingerel, rezeniroz :
csinyt kovet el), de: masirozik ~ menetel.

Az i-zésr6l nyelvtudomanyunk megallapitotta, hogy zart
eredeti é-nek zartabba valdsa. Gombocz Zoltéan hang-
torténeti el6adasai alapjan néhany ilyen zart eredetii é hangnak
az eléz6jét is meg tudjuk allapitani. ,,Azokban az eredetileg
kéttagn szavakban, amelyek a tévégi révid maganhangzé le-
kopasa utan egytaguakka valtak, az é téhangzé megnyult :
*néqyi > néqy (~ néqyed), *véri > vér (~ vérés), *lelki >
lélk, ill. lélek (~ lélkém). Ugyvanilyen nyulas tortént tobbtagu
szavak zart utolsé szétagjaban is: *fazék > fazék (~ fazékat),
*szdndék > szindék (vo. szandok), *hajlék > hajlék (vo.
hajlok), 6sm. *kirén (> bolg. tor. *kiirdn) > girén ~ gérén >
gérén.”* (Hangtorténet 44.)

A Gombocz emlitette helyzethen az ¢, tehat megnyult
A Magyar Nyelv XXXVIII. évfolyamaban (1—11.) Németh
Gy ula bolgartérok jovevényszavainak zart e hangjanak kér-
désével foglalkozva felsorolja azokat a szavakat, melyek elsé
szétagjukban zart e-re mutatnak az egyeztetések alapjan.
Ezek kozott szerepelnek bér, ér (ige), qyékény, kép, késik sza-
vaink is. Ezekben tehat szintén ¢ hang voll az els6é szétagban,
mely aztan megnyult. A nyulas eredménye nyilvanvaléan zart é
volt (a fenti szavak Békésen mind {-z6k). Igen hasznos lenne
megvizsgalni, vajjon hany szé zart é-je keletkezett az é meg-
nyulasa altal. Akar é megnyulasa, akar nyilt é zartabba valasa
folytan keletkezett szavaink zart ¢ hangja, beldle fejlodott ki
az i-zés zartabba valassal. Ennek a hangvaltozasnak Horger
szerint ,,mar a XVI, szazad el6tt kellett végbemenni®. A nyelv-
emlékek alapjan ,,talan a XIII—XV. szazad kozotti idore tehet-
jik az é > i valtozas korat* (M. Nyjarasok 57. 1.).

Ennek a zartabba valasnak az okat, térvényszeriiségét nem
ismerjiik. Leiré alapon pedig nem allapithatunk meg egyebet,
mint azt, hogy mllven helyzetben jelentkezik a zartabba valas
eredménye : az {-zés. Gyiijtésem alapjan azt vettem észre, hogy






Az Gjabb erdélyi népnyelvkutaté munka
kezdete.

~

1.

A kolozsvari népnyelvkutaték eddig és kiilonlegesen
1941-ben végzett munkaja a maga szerénységében is érthetetlen
teljesitménynek tinnék fel akkor, ha valaki a népnyelvi gyiijté
és feldolgozo munka kezdetét az Erdélyi Tudomanyos Intézet
megalapitasatol, illetéleg a kolozsvari egyetem visszatérésének
idejétsl szamitana. Kolozsvart 1940 6szén a népnyelvi kutatas-
nak mar olyan elé6zményei voltak, amelyeknek ismerete nélkiil
-egyrészt szemfényvesztés volna e munka barmilyen kis eredmé-
nyére is ramutatni, mésrészt meg el kellene hallgatni olyan
mozzanatokat, amelyek a masfél éve alapitott Erdélyi Tudo-
manyos Intézet Magyar nyelvészeti osztalyanak, illetéleg az
ugyanakkor visszatért kolozsvari egyetem Magyar nyelvtudo-
manyi intézetének a debreceni egyetem Magyar népnyelv-
kutato intézetével vald régebbi alapokon épiilg, tjabb kapcso-
latait mar eleve is meghataroztak. Barmennyire is igyekszem
a személyes vonatkozisokat keriilni, e kérdésrél lehetetlen
" személyteleniil szélanom.

Ugyanis éppen abban az évben (1928), mikor magam az.
egyetemre kerilltem, d¢r. Gydérgy L ajosnak, a kolezsvari
magyar egyetemi hallgatok akkori tanulmanyi igazgatéjanak
kezdeményezésére a rumén egyetemen tanulé magyar egyetemi
hallgatdk hianyos tudoményos képzéséuek potlasa céljabél kiilon-
bozo tanulmanyi kozosségeket szerveztek, illetélegbizonyos ira-
nyu tudoméanyos el6adis-sorozatokat tartottak. Egyikilyen k6zos-
ségnek, a nyelvészetinek vezetését dr. Csiry Balint,
akkor kolozsvari reformatus kollégiumi tanar vallalta el.
E kozosség keretében 1929—1930-ban Csiliry magyar hangtani

és hangtorténeti el6adasokat tartott. Minthogy az ilyen eld-
- adasok a rumén hatalom urai el6tt vajmi kevéssé lehettek ked-
vesek, Csiiry elvonulva, nem feltiiné helyen, a reformatus kol-
légium vezetése alatt all6 konyvtaranak kicsiny szobajaban,
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és Marton Gyula a népnyelv komoly kutatéja lett.t
A rumén megszallas utolso évei a folytonos katonai behivasok
~ és zaklatasok miatt o&ket is' megakadalyoztak a munkaban.
- Innen van aztan az, hogy mindkettéjiik gyiijt6 és feldolgozé
munkaja megtorpant, vagy legaldbb is nem lehetett olyan
gazdag, mint ahogy az els6 megindulas utdn méltin varni
lehetett volna.

Még a kisebbségi sorsban megindult a népiségtorténeti
vonatkozasban oly jelentos helynévgyiijt6 és feldolgozo munka
is. Sajnos, a hatésagok gyanakvasa miatt a helyszini kutatas
mnagyon nehéz, az utoébbi idében egyaltalaban lehetetlen volt.
fgy inkabb a torténeti gyiijtés terén kellett munkalkodni.
E téren ha mddszerében nem is kifogastalan, de uttéré munka
a Sepsiszentgyorgyon €16 Bogdls Dénes munkassaga.2 A mono-
grafikus helynévkutatiasra magam tettem tobb kisérletet.
Fabian Béla, akkor a sepsiszentgyorgyi Székely—
Miko-kollégium ’tanéra Nagykend helyneveinek dsszegyiij-
tését végezte el,> Marton Gyula pedig a Mezdségen®
és a Szilagysagban gyiijtétt.’ Arvay Joézsef is hozza
kezdett még 1937-ben a brassémegyei csangé Hétfalu hely-
neveinek Osszegyiijtéséhez ; kiils6 korilményeinek kedvezédtlen
alakuidsa miatt gyiijtése eredményét csak mostaniaban ren-
dezheti sajté ala.®

Erdélynek immar nyolcvanharom éves magyar tudomanyos
intézménye, az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet nemcsak azzal tAmo-
gatta a népnyelvkutaté munkat, hogy kiilonosen a helynévtorté-
neti eredményeket kozzétette, hanem azzal is, hogy fiatal erdélyi
tudomanymiiveloket jutalmakkal tdmogatta. 1938-ban’ palya-

1 Galffynak A magdn- és mdssalhangzdék dllapota a szindi nép-
nyelvben cim{ tanulménya is a MNnyv-ben jelent meg (II, 183—94).
M Artonnak ugyanott két koézlése is napvilagot latott (Zdriabbd és
nyiltabbd vdlds az ordongdsfiizesi nyelvjdrdsban. MNnyv. I, 118—21. és
A magdnhangzok dllapota a nagymoni népnyelvben. Uo. 1I, 195-—-203).
Ez utobbinak maésutt is jelentek meg kisebb kozlései (A zilahi fazekas-
mesterség miiszavai. MNy.. XXXVI, 346
az Jdrdongdsfizesi oldhsdg nyelm‘ben Uo. XXXVH 112 — A szolnok-
dobokamegyei Ordongosfuzes nyelvébdl. Uo. 207—10)

2 Bogats Dénes, Hdromszéki helynevek. Emlékkonyv a Székely
Nemzeti Muzeum 50 éves jubileumara (szerk. Csutak Vilmos). Sepsi-
szentgyorgy, 1929. 52—71. — U. a., Adalok a régi Hdromszék topogra-
fidjdhoz helynévkutatds alapjdin. Az Erdélyi Muzeum Egyesiilet XI.
Vandorgytlésének Emlékkonyve (szerk. Gyorgy Lajos). Kolozsvar, 1933.

3 Nagykend helynevei. Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 106. sz. - -

4 A mezéségi Ordongostiizesrél valo gyijtésének térképelését
aklkor értheté okokbol nem végezhette el és igy anyagat csak a koze-
lebbrél valé kiegészités utan adhatja ki. :

5 V.0. tdle” Nagymon helynevei. Magyar Irodalomtorténet. 1939,
Emlékkonyv Kristéf Gyorgy hatvanadik sziiletésnapjara. Kolozsvar,
1939. 157—68.

¢ Anyaga cgy részletének feldolgozasat éppen e kotetben megjelent
tanulmanyaban végezte el.

? V6. Erdélyi Muzeum 1938. évf. Melléklet.
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dijat tiizott ki helynév-monografidk irasara is. Ez tudomasom
szerint az els6 nyilvanosan meghirdetett magyar helynévgyiijto
palyazat. Erre harom palyamunka érkezett be. Legkiemelhetébb
volt Vigh Karoly koézépiskolai tanarnak Marosvasarhely
helyneveit feldolgozo és torténeti adatokban is rendkiviil gazdag
helynév tanulmanya, de a szolnokdobokai Almasmalom és a
szilagysadgi Nagymon helyneveit feldolgozé Székely Pal,
akkor reformatus teoldgus, illetéleg Marton Gyula is
derekas gyiijtést végzett.l

A kolozsvari népnyelvkutatasnak a kisebbseégi években
viszonylag jelentds eseménye volt az elsé erdélyi munkatabor és
a vele kapcsolatban szervezettnek tervezett falukutatas.? Mind-
kettének szinhelye Babony, Kalotaszegnek egyik északnyugaton
eldugott kicsiny kozsége volt.? Minthogy e vegyes magyar és
rumen lakossagi faluban a magyarsag az egész lakossagnak
még egy harmadat sem teszi ki, az elsé évi, 1936-ban folyt
magyar népnyelvi gyiijtés utan, amelyet magam végeztem, a
kovetkezé évben az igérkezé nyelvi kolesonhatasok érdekessége
arra késztetett, hogy az akkor még egyetemi hallgaté sorban
levée Marton Gyulat a kozség rumén népnyelvének
tanulmanyozéasara biztassam. 1937 6szén vele és egy Kkisebb,
masiranyu tanulmanyozast is végzo csoporttal ismét ket hetet
toltottem Babonyban. Mar mind Martonnak, mind nekem
sz¢p anyagom gylilt 6ssze, mikor — bar miniszteri engedélyiink
volt a kutatasra — a megye prefektusa (f{6ispan-féle) letartoz-
‘tattatott, a gyiijtott anyag egy részét elkoboztatta, t. i. azt a
részt, amelyet nem sikerilt hirtelenében elrejtetniink. Sajnos, a
Marton gyiiitotte anyag, egyebek kozott az a nehany szaz
ruménbe atkeriilt magyar kolcsonszd, amelyet 6 gondosan
Osszegylijtott, nem. tartozott e szerencsésebb részhez. Allam-
ellenes tevékenykedés miatt katonai iigyészség elé idéztek ;
hadbirésag elé napnal vildgosabb artatlansagunk miatt nem
kerilt a dolog, azonban a kihallgaté csendérszazados és a
hadbiré iigyész igérete ellenére sem az elkobzott jegyzeteket,
néprajzi vazlatokat, sem fényképfelvételeinket, eszkozeinket
soha nem kaptuk vissza. Magamnak azonban (sszes népnyelvi
jegyzeteim elkeriilték az elkobzas veszélyét.? Remélem, a val-

1 Vigh tanulmanyat terjedelme miatt csak mostanaban Iehet
kiadni, Székely gyiijtése egyelére kiadatlan, a Marton anyaga
mar megjelent (L. el6bb!).

2Szabo T. Attila, Az els§ munkdtdbor. Hitel, 1937 : 50—65.
Molter Péter: Uo. 1940—41 : 287—88.

3 V6. télem Bdbony torténete és ftelepiilése. FErdélyi Miizeum 1939.
35. kk. és Erdélyi Tudomanyos Fiizetek (mindkettét szerk. Gyirgy
Lajos) 104. sz. :

4 A jegyzetek egy részét mar feldolgoztam, mas részét ezutan szan-

dékszom kozzétenni. Vo. télem A bdbonyi népnyelv igealakjai. MNnyv. I
48—64. és kny.



309

tozott viszonyok kozott Marton is szerét ejtheti, hogy nagyon
érdekes anyagat pétolhassa.

Csiiry Balinttal és a megindulé debreceni népnyelvkutatas-
sal valé kapcsolataink az elvalaszté orszaghatar ellenére is egyre
szorosabbra flizédtek. Miutan 1935—36-ban Csiiry Szamoshati
Szétara megjelent, a monografikus népnyelvi kutatasnak olyan
példaképe allott az erdélyi és éppen kolozsvari népnyelvkutatdok
elott, amely Csliry személyes erdélyi miikodésénél is joval
0sztonzobb erejii volt. Kilonben is Csliry 1932-ben valé tavo-
zasa utan csak egyszer, ha jol emlékszem 1937 nyaran volt
Kolozsvart. Rovid tartézkodasa alatt mdédjat talalta annak is,
hogy talalkozzék a kolozsvari népnyelvkutaték kicsiny csoport-
javal. Egészen véletlen volt, mégis valami jelképes jelentosége
van annak, hogy e talalkozas éppen abban a szobaban folyt le,
ahol Csiliry annak idején el6adasait tartotta. Csak 6 volt kissé
tervez6bb, lelkesiiltebb, bizakodébb, felszabadultabb, c¢sak a
tarsasag volt mas : ez mar tudta kivel il szemben, 6ntudatosan
vallotta az erdelyi nepnyelvkutatas nemzeti-népi jelentésegét,
s6t két-harom tagja a mostoha viszonyok kozott, a tobbségi
rosszakarat és hatosagil iildozés ellenére gyakorlatilag is tanu—
jelét adta ilyen iranyd dntudatanak, érdekl6désének és meggy6-
z6désének. ,

Az igazi szellemi kapocs Csiliry és debreceni kore, meg az
erdélyi-kolozsvari népnyelvkutaték kozott akkor teremtddott
meg, mikor Csiiry tobbszoros siirgetésére a vallas- és kozokta-
tasigyi minisztérium végre megteremtette Debrecenben az
els6 magyar népnyelvkutaté-intézetet és a rendelkezésre bocsa~
tott szerény évi atalannyal lehet6vé tette, hogy Csliry a mas
titon szerzett anyagi tamogatas felhasznalasaval is meginditsa
az els6 magyar népnyelvi id6szaki kiadvanyt, intézete év-
konyvét, a Magyar Nepnyelvet E kiadvany elsé kotetében irt.
elészavaban Csliry mar nyiltan az intézet tagjainak vallotta
az akkor még hatarokon ful €16 kolozsvari népnyelvkutatokat
és ekkor meg késébb is, orommel tette lehetévé dolgozataik,
kozléseik megjelenését. A kolozsvari népnyelvkutatok Csiiry
Balintnak immar porba visszatért alakjaban példaképiiket
tisztelik. Remélhet6, megtalaljak a mddjat annak, hogy szel-
lemét kegyeletesen megérizzék, ¢s a téle meginditott népnyelv-
kutaté iranyzatot a kovetelményekhez mérten j szempontok-
kal, moédszerekkel fejlesszék, bovitsék.

2.

Ugy latszik, a kisebbségi évek sok keserliségének, elnyo-
mottsaganak és munkaban vald korlatozasanak bo6séges kar-
potlasaként az erdélyi kutatast a valtozott viszonyok nagy
munkalehetoségekhez juttatjak. A kolozsvari tudoméanyegye-
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temnek a szamiizetésbol valo Visszaterte, az Erdélyi Mizeum-
Egyesiilet varhaté erérekapasa és foként az Erdélyi Tudoma-
nyos Intézet (ETI) megalapitasa dontéleg befolyasolja az erdélyi
népnyelvkutatas munkajat is. Magam, mint a magyar nyelvé-
szet tanara gondoskodhatom kutaték nevelésérol; az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet folyéirataban, az Erdélyi Muzeumban meg-
jelenhetnek kisebb - népnyelvi-néprajzi leir6 dolgozatok. Az
ETI Magyar nyelvészeti osztalyanak az igazgatosag kiilonleges
megértése folytan a gyiijté.és dolgozé munka koltségei is ren-
delkezésére allanak, s6t az Intézet igazgatéja, dr. Tamas
Lajos egyetemi tanar és iigyvezeté-igazgatoja, dr. Kniezsa
Istvan egyetemi tanar el6terjesztésére a vallas- és kozoktatas-
iigyl minisztérium a kutatasnak olyan szemelyi lehetsOsegeit is
megteremtette, hogy a szellemi és anyagl erok tervszeri fel-
hasznalasaval az Osztaly tavolabbi célokat is tiizhet ki maga elé.

Ilyen elézmények utan az elsé év (1941) csak annyiban volt
a probalkozas éve, hogy az eddigi esetlegessenekre alapitott,
egyéni munka helyett, a tervszeri és csoportosan végzett
munkara kellett attérniink. A tervszerti munka még az 1940—41.
tanév folyaman megkezd6dott Ggy, hogy az Osztaly keretébe
tartozok Kolozsvar egyik jellegzetesen magyar népi része, a
Héstat népnyelvének kutatasihoz fogtak hozza. Dr. B a-
lassa Ivan, Galffy Moézes és Sandor Gabor
végzett itt megfigyeléseket. Balassa és Galffy hangtani kérdé-
sekkel foglalkozott, Sandor pedig a Hostat gazdalkodasara
vonatkozd szokincset gyiijtotte. Természetesen az utébbi gyiij-
tésben nepra]m szempontok is érvényesiiltek.!

Az igazi tervszerd munka kezdetét az ETI nyari munkdja
jelentette. Az Intézet ugyanis mar elsé munka¢vében elhata-
rozta, hogy 1941 nyaran osszes tagjai a bevonando kiilsé szak-
. emberekkel egyiitt egy Kolozsvar kézelében 1évé érdekes terii-
letet, a Borsa-volgy négy kozségét (Badok, Csomafaja, Kide,
Kolozsborsa) tanulmianyozzak kiilonb6z6 szempontokhdl. —
A Magyar nyelvészeti osztalyra természetesen a népnyelv
vizsgalatanak kérdése jutott. :

A csoport egyes tagjaival, dr. Balassa Ivannal,
Gergely (Gertheisz) Bélaval, Jozsa Gerével
és Orban Szilveszterrel meg194lma]usahan tobb- -
szor voltam néhany napig a helyszinen, a miunka derekas része
azonban ugyanez év juliusaban és augusztusaban folyt. Mint-
hogy a népnyelvi csoport tagjai tobbnyire gyakorlatlan kezddék
voltak, rajuk csak puszta szogyiijtési feladatokat lehetett bizni.
Isy Sandor. Gabor a népi novényneveket és a rajuk
vonatkozé hiedelmeket meg babonidkat, Nagy Rézsa és
Orban Gabriella a népi konyhamesterség, Persian

1 Balassa ¢és Sandor megfigyeléseiknek egy részét e kotetben
kozlik.
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M aria pedig a kendermunka szokincsét gyijtogette.! A szé-
gylijtéssel parhuzamosan nyelvi jelenségek megfigyelésére vo-
natkozé gyiijtémunka is folyt: Galffy Mozes az ige-
alakokra ésigeképzésre, dr. Balassa Ivan anévszotovek
viselkedésére ¢s a névszéragozasra vonatkozé adatokat gyiij-
totte ossze. Magam a kérdéses nepnyelv1 teriilet hangtani jelen-
ségeit vizsgaltam. Osszegyiijtottem a négy kizség elo helynév-
anyagat is; a torténeti anyagot jorészben mar régebben 6ssze--
gyiijti')ttem ¢és igy ezt csak ki kellett egészitenem.

E gyiijtés anyagat most cédulazzak. A gyijtés gazdagsagara
nézve mcL]egyzem hogy az eddig cédulazott anyagbol
mintegy 5500 szé-adat keriilt ki. Egyes gyiijték anyaga még
kicéduldzatlan. Nagyon szlikmarku szamitassal a tobbiek
ezutan kicédulazando anyagaval egyiitt a borsavélgyi gyijtés
eredménye a 10,000 szé-adaton feliil lesz. Az ETI igazgatosaga-
val egyetértve el is hataroztuk, hogy e teriilet legérdekesebb
kozségének, Kidének székincsével ezutan kiilén is foglalko- .
zunk, illetdleg a szokincs teljes Osszegyiijtésére minden lehetot
megtesziink.

E munkéaval egyidében folyt az Osztaly egy masik ]elentos
feladata ; Kalotaszeg jelenkori helyneveinek gyiijtése is. Velem
egyiitt egy végzett tanitvinyom Jdézsa Gerd és egyik,
hallgatom, Gergely (Gertheisz) Béla jarta be
Kalotaszeget. Minthogy magam e teriilet torténeti és részben
jelenkori  helynévanyagat mar csaknem masfél évtizede gyiij-
tom, a kutaték e felette gazdagnak mondhaté helynévanyag
ismeretében indultak el. A tapasztalat szerint ez nagyon segit a
munkaban. Kalotaszeg déli hataran két magyarlakta kozséget,
taldin ¢éppen a két legérdekesebbet (Magyargyerémonostor,
Magyarvalko) a bécsi dontés Romaniahoz szakasztotta,? igy
e két falu é]6 helynévanyagat nem gyiijthettiikk oOssze.
Csodalatos véletlenb6l egy mascélu kiranduldsom alkalmaval
még a Kisebbsegi évek alatt, 1936-ban a helyszinen elmon-
dattam és lejegyeztem, eppen e két telepiilés helyneveit is.
Természetesen akkor a rumén hatdsdgok miatt térképvéazlat
készitésére még gondolni sem lehetett. Igy e két kozség helynév-
anyaga csak hianyosan és térképvazlat nélkiil keriilt bele a
kalotaszegi helynevek gyiijteményébe ; torténeti anyaguk gaz-
dagsaga némiképpen karpdétol a hianyért.

A hatar mentén fekvé kényesebb pontok (Deréte, Kalota-
szentkiraly, Zentelke, Magyarokereke, Damos, Magyarkiskapus)

1 A gyiijték gyakorlatlansaganak, felkésziiltségiik kiilonbozé foka-
nak és ilyen munkara valé alkalmassaguk, il.etéleg alkalmatlan voltuk
természetes kovetkezménye az, hogy gyiijtott anyaguk nagyon kiiién- -
bozb értékii: olyiké kifogastalan, a masiké szinte teliesen hasznal-
hatatlan. :

2 Vo. Mny. XXXVII, 1 kk.
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tették, hogy e beszamold elsé és masodik részében kifejtettek
eldadasmodjaban bizonyos ellentét ne legyen. Az els¢ részben
az erdélyi magyarsag és benne az erdélyi magyar népnyelvvel
foglalkozok élete egyik silyos id6szakanak emlékeit eleveni-
tettem fel, s igy elengedhetetleniil belevegyiilt soraimba valami
olyan is, ami szokatlannak latszik egy ilyen jelentésfélében.
Azokrél az id6krdl azonban most még nem tudok és gy hiszem,
nem is lehet masként irni. A személyesen atélt események
emléke még olyan élénken ¢él benniink, hogy csak igy szamol-
hattam be roluk.

Ezért irtam évi jelentés helyett 6sszefoglalé. torténeti meg-
jegyzéseket az ujabb erdélyi népnyelvi kutatémunka kezdetérdsl.

Kolozsvar.
. Szahé T. Attila.



Tarsadalmi ézemponfok
a népnyelvkutatasban.

Adatok a népi udvarias beszédhez.

A népnyelvkutatas moddszere, elvei és szempontjai sokat
fejlodtek, gazddﬂodtak az utolso félévszazadban szerte a vilagon
mindeniitt, ahol a nep nyelvét behatéan: bavaroljak. A magyar
népnyelv buvarlasa 1s sokat mélyiilt és gazdagodott azalatt,
mig tajszolaskutatashdl népnyelvkutatassa lett. De mig ide el-
jutott, nagy utat tett meg, é« ez az 1it nem volt mindig egyenes.
Voltak zékkenok, kitérések, S6t volt egy 1ddszak, a XX. szazad
eleje, amikor a népnyelvkutetas lehanyatlott és az iranta valé
érdekl6dés megcsappant. Pedig ugyanekkor a magyar nyelv-
tudomany s tobbi teriileteken kimagaslé eredményeket ért el,
kiillonésen a szofejtés, a nyelvtorténet és az 0Osszehasonlité
nyelvészel terén. Csfiry Balint érdeme, hogy a magyar
népnyelvbiavarlat iigyét a mélvbél kiemelte és kutatasai, ered-
ményei, szempontjal, médszere révén a korszerii magyar nép-
nvelvkutatdst megalapitotta. Csiiry Balint miikodésének
legnagyobb jelentéség:, hogy a hépnyelvbuvarlatot oncélu
tudomannya illet6leg kutatasi agga emelte. A Szamoshdti
Szotdrban Csliry egy nyvelvegység oOsszes Kkifejezéseit teljes
s20- és szolaskészletét igyekezett osszegyiijteni, tekintet nélkiil
arra, hogy ezek kozill egyesek megvannak-e a kéznyelvben,
vagy sem. A teljességre wvalé torekvés Csliry Balint és
vele egyttt a korszeréi magyar népnyelvbiuvarlat jelszava, csak
ugy, mint a finné észté vagy németé. Csliry Balint masik
fontos szempontja az volt, hogy a nyelvi jelenségek vizsgalatara
legalkalmasabb a nepnyelv, mint a nyelvtermészetes alakja. Nem
jelenti ez természetesen azt, hogy a nyelvtudomany vesse el vizs-
galataiban az irodalmi és tarsalgési nyelvet. Hiszen az irodalmi
nyelvnek is szamos tisztazatlan kérdése van, amit a nyelvtudo-
ménynak kell megoldania. Csiliry késébbi tanulmanyaiban
az egyes nyelvi jelenségek torténetét is feltarta. Es a korszeri
magyar népnyelvkutatds azt wvallja, hogy népnyelvi alapon
nyelvtbrtenetet is kell mivelni. S6t tovabbmenve, nem 2lég
egyszertien a népnyelvi jelenségek lejeg yzese és Osszegyviijtése,
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hanem azoka: ériékesiteni kell a nyelvtudomény szamara. Ez
azt jelenti, hogy a népnyelvbuvar a nyelvészetnek nemcsek
egy kis szilik teriiletét miveli, nemcsak becses adatokat szol-
galtat a nyelvtorténésznek vagy a széfejiének és a nyelvtudo-
many toébbi miivel6inek, hanem anyaga osszegyiijtése és ren-
dezése utan a legegyetemesebb nyelvészeti munkat végzi. —
Csakhogy szélesebb alapokon 1at hozzd a munkahoz, az ¢é16
nyelvi tényekbdl kiindulva, ezeket beallitja a torténeti fejlodés
keretébe, és mint a nyelv természetes alakjanak vizsgaloja a
~ legkozelebbrol tapasztalva és érezve a nyelvi jelenségek forugoit,
meglatva azokat az erdket, amelyek a nyelv életében hatnak
és ervenyesulnek megallaplthatja a nyelvi térvényszeriisége-
ket és meghatarozhatja az egész nyelvi rendszert. Sajnos, a
magyar népnyelvkutztas még nem jutott el idaig. Még az anyag-
osszehordas faradsagos muikajaval kell sok “esztendot eltol-
tenie. De sohasem szabad felednie, hogy az anyag Gsszegyiijtése
csak eszkoz a cél elérésére és mar a gyiijtés kozben kell latnia a
széles tavlatokat.

A pépi tudomany, népiségtorténet, néprajz fellendiilésével
egyiitt szamitani lehet a nepnyolvkutdtas megerdsodeseére és meg-
izmosodésara. De éppen ekkor vigy4zni kell arra is, hogy az Pddlg
végzett munka tanulsagait levonjuk, médszeriinket fejlessziik és
tokeletesitsiik, %7empont]amkat gazdagitsuk. — A népnyelvkuta-
tas fobb kérdéseit és a gyiijlés mod&Ztret nagy voralakban vazoita
Csiry Balint. (A népnyelvbuvdrlat médszere. ATurul Szovet-
_ség népkutatéasi fiizetei. 1. szam. Budapest, 1936.) Most egy
olyan kérdéssel szeretnék foglalkozni, amelynek szempontjait
Cstiry Balint a gyakorlatban érvényesitette, de mdodszertani
fiizetében ki nem fejtette és ami a nyclvészeti kutatasokban
“eddig kevésbbé jelentds szerepet jatszott és ami a magyar nép-
nyelvkutatasnak még nem eléggé markans vonésa, ez a tarsa-
dalmi szempont a népnyelvkutatasban. Amint a koéznyelvet
beszelok tabora is 1obb tarsadalmi osztalyra tagolodik és a koz-
nyelv is kiulonbozik sziiletés, foglalkozéasi dgak és a miiveltség
kiillonbo6z6 foka szerint, éppenvgy nem teljesen egységes nyelv
a népnyelv sem, mert nem egyseéges a népi tarsadalom sem.
A népi tarsadalom f6bb tipusai a nagygazdak, kisgazdak, térpe-
birtokosok, zsellérek, cselédek, napszamosok, pasztorok, kubi-
kosok stb., sdt tagabb értelmezésben ideszamithatjuk az ipari

munkassigot és a kereskedelemmel foglalkozékat is. A meg-
lehetésen tagolt népi tarsadalomnak a nyelvében is talalunk
kisebh-nagyobb eltéréseket. Eleve kiilon 'kell targyalnunk o
nagyvarosha keriilt és eredeti kornyezetiiktél elszakadt, a pol--
garosodas utjan lévé ipari (killondsen gyaripari) és kereskedelmi
munkéssag, a nagyvarosi iparosok és kereskedok, meg a varosi
proletariatus nyelvét. Az 6 nyelvik tanulmanyozasa is érdekes.’
a nyelvtudomany szamare. Ez az 0. n. varosi népnyelvkutatas.
(L. Barczi Géza: A pesti nyelv. Magyar Nyelvtud. Tars.
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kiadvanyai. 29, sz. Budapest, 1932, tovabba Barczi: A vdrosi
népnyely kérdéseihez. Magyar Népnyelv III.) De a mezévarosok
és a nagykozségek, f6képpen pedig a falu iparos és kereskedd
tarsadalmanak nyelvi problémai mar a népnyelvkutatas kere-
tébe tartoznak. Magyar jellegti, tésgyokeres, régi népi hagyo-
manyokat apolé nagy varosnak, egy egész orszagrész miivelo-
dési kozéppontjanak, Debrecennek nyelvi probléméira Csliry
Balint mutatott ra talaléan ,,A Debrecen-kutatds feladatfai‘’
cimii dolgozataban (Pap Karoly emlékkonyv. Debrecen, 1939).
Mi jelen dolgozatunkban a falvak, nagykozségek, mezévarosok
népének nyelvi problémaival akarunk foglalkozni a tarsadalmi
kérdés szempontjabol.

Amint mas a nagvgazda hazataja, mas a ruhazkodésa, mas
a taplalkozasa, masok a szokasai, mas a szérakozasa, mint a
torpebirtokosnak, vagy a zsellérnek, éppentigy kell lenni valami
eltérésnek a nyelviitkben is. Ezért hibas moédszerrel indul Gtjara
a kutatdé, ha egy kozség nyelvének tanulmanyozasaban csak
egy tarsadalmi réteg, a legjobban megkozelithet6 kis- és torpe-
birtokos osztaly nyelvét tanulmanyozza, vagy egyik kozségben
csak a korcsmakba koénnyen becsalt napszamosokkal, masik-
ban pedig csak nagygazdakkal beszélget. Hogy mik az eltéré-
sek és kiillonbségek, azt még most pontosan nem tudjuk, de e
szempontokra tekintettel kell lenniink, és azért kivanjuk meg a
gyujtotol, hogy a falu népének mindegyik tarsadalmi rétegével
érintkezzék és hogy szocédulaja ala ne csak az adatkozld nevét,
hanem tarsadalmi 4llasat is irja oda, mert ez az adat késébb
sok mindent megvilagithat. Félreértések elkeriilése végett eleve
ki kell jelenteniink, hogy az eltérések nem nagyon nagyok és
nem érintik az egész nyelvi rendszert, ugvhogy a nép nyelve
egy-egy egységen beliill a lényegét illetéleg meégis egyontetii-
nek mondhaté. Ilyen értelemben pl. sohasem beszélhetiink
egységes koznyelvrol. Az aldbbiakban néhény tapasztalatom-
rol szeretnék beszamolni. Adataimat leginkdbb Békés békés-
megyei nagykozség népi nyelvének tanulmanyozasabél szerez-
tem. Hivatkozom néhol még néhany biharmegyei koézségre,
ahol tébb-kevesebb id6t toltottem. Adataim és tapasztalataim
tehat csak a Tiszantulrol és annak is egy sziik teriiletérsl valok.
Lehet, hogy a magyar nyelvteriilet tobbi részén mas a helyzet.
Altalanos, az egész magyar nyelvteriiletre, a magyar népnyelvre
érvényes tételeket éppen azért mem mondhatok. Nem latjuk
meég, hogy a tarsadalmi tagolodas a magyar nyelvteriilet kiilon-
b676 részein milyen nyelvi eltéréseket idéz el6. Nem tudjuk ezt
azért sem, mert népiink az orszag kulonbozé videékén a tarsa-
dalmi fejlddésnek kiilonboz6 fokan all. Vannak koézségek, ahol
a falusi tarsadalom meglehetésen egységes. Ilyen helyeken nincs
éles tarsadalmi tagolodas, és mar eleve nem beszélhetiink jelen-
t6s nyelvi kiilonbségekrél. Vannak vidékek, ahol megvan a régi.
tarsadalmi rend, mashol ez mar bomléfélben van. Egyes vidé-
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kek a polcrarosodas terén mar €lél jarnak, mashol lnkabb meg-
talaljuk az 6si népi életformat. Ezeket a fejlodésbeli kiilonb-
ségeket a népkutatds minden 4ganak tekintetbe kell vennie.
Eppen igy a nyelvésznek, a népnyelvbivarnak is. A tarsadalmi
tagolédas okozta nyelvi eltérésekkel a jovendd népnyelvkuta-
tasanak szamolnia kell. Eppen azért tartjuk sziikségesnek a
kérdés felvetését. Ahhoz, hogy megnyugtaté feleletet tudjunk
adni, meég sok részleteredményre van szitkség. Megfigyeléseink
kozbeboesatasaval csupan azt a célt szeretnénk onlgalnl, hogy
a népnyelvkutatok figyelmet erre ratereljiik, és masok ilyen
iranyu megfigyeléseinek ¢és tapasztalatinak értékesitésével a
neaneleutatas szempontjait gazdagitsuk, magat a kutatast
elmélyitsiik. Fejtegetéseink soran elébb a zartabb népi tarsa- -
dalom nyelvérdl szélok, azutan pedig a polgarosodas nyelvi
hatasara, illetve a kéznyelvnek a népnyelvre gyakorolt hata-
sara, a flatalok és oregek nye1V1 kiilonbségére, a nemzedekek
nyelvi problémaira térek ra.

Legfeltiin6bb sajatsaga és legjellemzébb tulajdonsaga egy
nyelvjarasnak a hangok kiejtése, a hangsilyozas, a henglejtes,
szoval mindaz a nyelvi jelenség, ami a hangtanba tartozik.
A hangtan nagy jelentéségére mutat az is, hogy a nyelvjarasok
felosztasanak szempontjal leginkabb hangtani természetiiek.
Fontos kérdés tehat, hogy egy nyelvi egységen belill hangtani
szempontbél talalunk-e lényeges kiilonbséget az egyes tarsa-
dalmi osztalyok nyelvében vagy sem. (Ki kell zArnunk e kér-
deésbdl a telepiilési kiillonbségekbdl szarmazé eltéréseket. Az
orszag jelentdés része telepiilési szempontbdél nem egységes,
vannak kozségek, ahol 2—3 telepiilés ¢l egyiitt, és igy a
telepiilési kiillonbségek a nép nyelvében is kiillonbségeket idéz-
nek el6. Bar azt lehet megfigyelni, hogy ahol kozlekedési aka-
dalvok, nagy tavolsagok — pl. tanyai telepiilées — vagyoni
helyzeti és felekezeti killonbségek nem forognak fenn, ott a ki-
egyenlitd torekvés érvényesil a népélet minden sikjan, igy a °
nyelvben is. Vannak kozségek, ahol az e kiegyenlitddés befejez6-
dott, mashol folyamatban van. Sziill6falum, Békés nyelvileg
az é-z0 nyelvj arashoz tartozik, mégis egylk negvedeben, Ibrany-
ban igen sokan e-z6 nyelven beszélnek. Osszehazasodas, el-
‘koltozkodés révén blzonyos kicserélodés kovetkezik be. Talan
ez az oka, hogy az é zartsagi foka Békésen kiilénb6z6. Vannak
csaladok, akiknek nvelvében az é zartsagi {oka kevésbbhé van
meg. Az Ibrany részben lakok nyelve a zart ¢, ill. nyilt e ejtési
kiilonbségétol eltekintve megegyezik a kozség nagy tébbsege-
nek nyelvével.) Tarsadalmi szempontbél vizsgalva Békés nép-
nyelvi kiejtését, azt tapasztaltam, lényeges kiilonbség nincs az
egyes tarsadalmi osztalyok nyelvében. A hangtan szempontja-
bol donté tényezok : a nyilt e és zart é megkiillonboztetése, az
i-zés, a kozépsé nyelvallasu hosszu hangzok (i, i, i), az -,
-r, -j nyujté hatasa, a maganhangzék orrhangisodasa, méassal-
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eredeti kornyezetilkben vannak és beszédmodjukat valtoz-
tatni nem akarjak. Nagyjabol ezt tapasztaltam a biharmegyei
Derecskén is. Nagyon jo6 volna, ha a népnyelvi tanulméanyok
e szempontra is Kitérnének és a magyar nyelvteriilet tobb1
részér6l is volnanak adataink erre Vonatkozolag

A mévragozas, igeragozas, szoképzés és mondatfiizés, tehat
az alak- és mondattan szempontjabol vizsgalva a békési nép-
nyelvet sem vettemn észre — legalabb is eddigi megfigyelésem
szerint — lényeges és allando kiilonbségeket a népi nyelvben a
kiilonb6z6 tarsadalmi osztalyoknal. Lényeges eltérések tapasz-
talhaték azonban a szg-, szélaskincsben, a kifejezés mddjaban
és a beszéd stilusaban. A beszéd stilusahoz sorolom a beszédet
elenklto fuszere70 mdulatszavakat Soha]tom, sopankodo ki-
hinnye, e]nJe, né, ni, hé, isz, la, a nyelv csettintésével kepzett
cce-féle hangokat, hu]u1u], hotyhdték, asszonygya stb. alakokat.
Ezeket inkabb a szegényebb  tarsadalmi rétegek, torpeblrto-
kosok, zsellérek, napszamosok, cseledek, kisiparosok és Kkiilo-
nosen a nék nyelvében figyeltem meg és jegyeztem le tobhszor.
Ha tehat a hangtan, az alaktan és mondattan teriiletein nem is
talal lényeges eltéréseket a népnyelvkutatd az egyes tarsadalmi
osztalyok nyelvében, a székines, o jelentéstan, a népi eléadas-
mod ¢és kifejezésmod, a népi stilus tekintetében mar szembeotlo
kilonbségekre bukkan. Ez értheté is. A nyelvnek ezen elemel
valtozhatnak, cserélgdhetnek leginkabb a nélkiil, hogy az egész
nyelvi rendszert befolyasolndk. Mid6én a tarsadalmi osztalyok
nyelvi killonbségérdl beszélink, itt talalunk legiobb biztos ada-
tot. Vegyiik sorra most e kiilonbségeket ! '

Mindenekel6tt kiilonbség van a szokincset és kifcjezés-
modot illetéen a nék és férfiak beszéde kozott. Ez adodik a
nemi kiilonbséghél és a nék foglalkozasahdl, tarsadalmi helyze-
téb6l. A n6k beszédében az érzelmi elemek, c¢lzasok, roviditések,
a fest6i, szines kifejezések, tulzasok és nagyitasok sokkal nagyobb
szerepet jatszanak, mint a férfiakéban. De a férfiak és nok eltérs
foglalkozasa, illetve a foglalkozis egy-egy részének megosztasa
is idéz el6 kilonbségeket a szokinesben, Vannak bizonyos fog-
lalkozasok, mint pl. a szévés, fonas, himezés stb., amelyek noi
munkak és az ehhez tartozé teljes székincset nmem ismerik a
férfiak. Ezzel szemben a mezégazdasigi munkak egyes againak
(pl. hordas, kaszalas, kazalrakas), tovabba népi épitkezés, 16-
“apolas stb. teljes miiszokinesét nem ismerik teljesen a nok.
A kisgyermekekkel valé foglalkezas, a betegapolas inkdbb néi
munka. A népi gyogyitasmodokat, a kiilénbz6 babonékat is
inkabb a nék 6rzik. De van ez eddig emlitetteknél egy sokkal
fontosabb szempont. Tekintve, hogy a nék sokkal zartabb kozos-
ségben élnek, mint a férfiak, beszédjiik sokkal konzervativabb,
mint a férfiaké, akik a munkavallalas, katonaskodas (haboru)
kovetkeztében a falujokbdl elkeriilnek, a kozéletben is nagyobb
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szerepet jatszanak, a miivelt tdrsadalmi osztalyokkal tobbet
érintkeznek és igy a legkiilonb6zébb behatasok ald keriilnek.
A kiillonboz6 élmények, az idegenben tanult kifejezések, szola-
sok sok régi, honi kifejezést és nyelvi format szoritanak ki
nyelviikb6l. A nék sok régi kifejezést, szolast, kozmondast
ériznek, apolnak, altaldban a nyelvi hagyomanyokhoz szivé-
sabban ragaszkodnak. Kiilonosen jelentés a nék szerepe e
tekintetben a nemzetiségekkel kevert teriilleteken és idegen
uralom alatt él6 véreinknél. Csiry Balint tiébbszor
hivatkozott a csangokra, akiknél a férfiak megtanultak a roméan
nyelvet és a kétnyelviiség sok minden valtozast idézett elé
nyelviikben, els6sorban szokincsitkben, még a nék orizték régi
beszédet, az anyanyelvet. S ugyanilyen megfigyeléseket tett a
roméan uralom alatt Erdélyben Szab ¢ T. Attila. Hasonlot
észleltek német és francia nyelvészek sajat hazajukban és mas
orszagokban. De megfigyelték ezt mar az dékorban is. Her-
mann Hirt: FEtymologie der neuhochdeuischen Sprache
(2. Miinchen, 1921) c¢. munkajaban idézi: Platot (Kratylos
418 B.):; ,,Du weiszt, dass unsere dltere Generation das Jota
und Delta hiufig anwandte, und nicht zum wenigsten die Frauen,
die iiberhaupt am meisten die alte Aussprache erhalten® (280. 1.).
Schmidt Jozsef: A nyelvés a nyelvek (Budapest, 1923)
cimii munkajaban hivatkozik Cicero megfigyelésére. ,,A rémai
nék Cicero szerint masképpen beszéltek, mert nem vettek részt
a nyilvanos életben, amely természetesen mas Kkifejezéseket
kivan, mint a mindennapi otthoni élet” (171). Schmidt
(idézett helyen) utal tovabba arra, hogy Térokorszagban a nék
nyelve tisztabb, mint a férfiaké, akik sokkal tobb arab és perzsa
kifejezést hasznalnak. Hasonléan all a dolog Goriégorszagban
s altalaban a Balkan-félszigeten, ahol a férfiak sokfelé¢ meg-
fordulnak ¢és altaldban tébb nyelvet beszélnek.

Kiilén miiszokincse van az egyes foglalkozasoknak, a kiillon-
‘b6z6 ipardgaknak. Népnyelvi szempontbol kiillénosen érdekel-
nek benniinket a régi magyar iparagak, mint a hentes, varga,
timar, sziirszabo, gubacsapé mesterségek, a malomipar (szaraz-
malomn, szélmalom, vizimalom) a kovacs, kerékgyarto, az acs,
kémiivesmesterség stb., tovabba azok az iparagak, amelyek
nemrégen még haziiparok voltak, mint pl. a fazekas, talicskis-
ipar, kosarfonomesterség stb. De nem k6zémbods a nyelvtudo-
many szempontjabél a tobbi iparag miiszokincese sem. Tehat
azok az iparagak is feldolgozandok, amelyek idegenbdl keriil-
tek at hozzank, vagy ha magyar eredetiiek is voltak, késobb
erés, idegen hatas al4 keriiltek s igy miiszokincsiik egy része
meg nem honosodott idegen szé, pl. az asztalos, lakatosmester-
ség stb. Eppenigy nem hanyagolhaté el a kereskedelmi élet
szokincse sem. Krdekes, pl. a vésari alkudozas és a kupecek
sz6- és szélaskincse. Az iparosok nyelvének tanulméanyozasaban
azonban nagyon kell vigyazni arra, hogy az 6 kiejtésiiket nagy-
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ban befolyasolja a kt’)znyelv és nagymérvii ingadozast lehet
talalni naluk a koznyelv és a népnyelv kozt. Nagyon sok figg
természetesen az illetd egyéntél. Polgarosodni vagyé iparosok
nyelvében sokkal tobb koznyelvi alak talalhato. A koznyelvhez
valo kozeledést lehet tapasztalni azoknal az 1parosokna1 és
keresked6knél is, akik mas ayelvteriiletrél valok és igy nekik
a koznyelvhez wvalé kozeledésitket nemcsak polgariasodasi
vagyuk segiti elé, hanem az is, hogy kornyezetiik nyelve idegen
szamukra. Paraszti csaladbél szarmazé iparosok, kereskeddk
kiillonosen kisebb falvakban és kozségekben azonban legtobb-
szor meg6rzik a népnyelvi kiejtést. (A polgarosodasrol s a koz-
nyelv hatasardl lasd lejjebb.) Az egyes mesterségek és foglal-
kozasok nyelve nemcsak azért értékes, mert minden mesterség
uj szakkifejezéseket teremt, hanem azért is, mert a mester az
egész vilagot és az életet 9 maga mesterségének szemiivegén
keresztiil nézi és szakkifejezéseit az élet mas jelenségeire is at-
viszi. Nyelvink miivelodéstorténeti kapesolatainak buvarai
kimutattak, hogy nyelviinkbe szdmos kifejezés keriilt be a
kiilonboz6 mesterségek nyelvébol. Pl cserbenhagy, elkallodik
stb. Szamos megfejtetlen szolasunk és kifejezésiink nyitjara
tudnank rabukkanni, ha a mesterségek szaknyelvét ismerndk.
Természetesen Osszegyiijtendok az 0Osszes héaziiparok miikife~
jezésel, tovabba a méhészkedés és a halaszat szdékincse is. —
A halészok a maguk zart koézosségében kiillon tarsadalmi osztalyt
jelentenek, Sa]atos eletmod]uk kiilon nyelvet termel ki. A pasz-
torok életmdédjaval mar tobben foglalkoztak, nyelviiket is tob-
ben tanulmanyoztak, de még pontosabb ismeretekre volna sziik-
| ség. Va](')szim'i, hogy pésztoraink nyelve még sok régi nyelvi
kincset 6riz és sok titkot rejteget. Nemcesak sz6- és szolaskincsiik,
de beszédjiik stilusa, az egész kifejezésmodjuk elit a gazda-
tarsadalom nyelvétsl. Népnyelvbiuvaraink nem foglalkoztak
még a kubikosok nyelvével. Nemcsak a kozos munka, a f6ld-
munka szabja meg e tdrsadalmi réteg nyelvét, hanem kozos
sorsuk, hasonlo életviszonyaik is. IFutdlagos megfigyelésem
szerint ez a tarsadalmi réteg nyelvében kevésbbé konzervativ.
Mar csak azért is, mivel a kubikos élete nagy részét sziil6falu-
jatol tavol, idegen kornyezetben tolti. Tobb nyelvjaras és a
kéznyelv hatasa éri. Szamos koznyelvi szolast és Kkifejezést
mutat a kocsisok, a foldbirtokosok és kozéposztalybeli egyének
mellett szolgalatot teljesité inasok nyelve. Ezek hangtani
szempontbol is igazodnak a koznyelvi kiejtéshez. A cselédlanyok
szolgalasuk idején egy par koznyelvi kifejezést megtanulnak
s igyekeznek ,,urasan‘ beszélni. De ha paraszt emberhez men-
nek feleségiil, és igy népi koérnyezetiikbe visszakeriilnek, nyel-
viik megtisztul a felvett idegen elemektél.

A népnyelvkutaténak meg kell vizsgalni azt, hogy egy-
egy sz.0 és kifejezés melvik tarsadalmi réteg nyelvében van mes.
Nagvon érdekes szempont tovabba a népnyelvi szotar készitdje
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szamara az is, hogy egy-egy kifejezés milyen jelentésben él
a kiilénhoz6 tarsadalmi osztalyok és foglalkozdsok nyelvében,
illetve, hogy egy-egy sz6 milyen jelentéshen él a kiilonboz6-
foglalkozasi agak szokincsében. A békési népnyelvben pl.
heriil, heril azt jelenti, hogy heréjétdl, nemzéképességétsl meg-
foszt. A kaskotok nyelvében, tehat sziikebb korben azt jelenti,
hogy a kas karéinak hegyét lemetszi : Mdn Gdbor heriili, maga
csak karouzza (t. 1. a kast). A vasal eredetileg kovacs-miiszo,
jelentése : vas alkatrészekkel felszerel. Pl. szekeret vasdl, lovat
vasal ,patkol’, esizmdt vasdl ,csizmara patkot ver’. A nok nyelvé-
ben vasal ,ruhat vasal, simit‘. Bar természetesen a férfiak is
ismerik a wvasal igének ezt a jelentését. Vasal, mégvasal je-
lenti végre a bilincsbeverést.

Ha mar most azt vizsgaljuk, hogy mi a kiilénbség egyfelél
a nagygazdak, masfelél a kisgazdak, torpebirtokosok, és nap-
szamos zsellérek -sz6- és szoélaskinese kozolt, akkor azt mond-
hatjuk, hogy a nagygazdak vagyoni helyzetiik és tanultsaguk,
olvasottsaguk szerint sok koznyelvi kifejezést hasznalnak, amit
a szegényebbek nem ismernek, vagy legaldbb is nem élnek
vele. Hasznalnak nagyobb mertekbul idegen szavakat, tovahha
néhany idegenb6l atvett szélast és kifejezést is. Az elmondot-
tak 1Oazola%ara néhany példat idézek a legkulénb6zébb tarsa-
dalml rétegek nyelvébol a békési népnyelvbol.

Napszamosok, részesmunkasok : Gyere te Jani csapldr, onlok
a nyakadba, hoqy mégmosakodsl. — Na jdnyok lémosni a tavaji
port, ami tavdj rdatok hdrult. — Vol elik takaros eséii, dra kim -
Pécé stk viz véul. — A komisz ruhdba nem osmerszik, hoty ki
kereskédoii, ki féiidmives. — Nigy-6f napot nem bir ki a gyomor
itressenn. — Van kényereték ? Nekiin nincsem mos sé a nagy
munka drdnn (Varga Istvan tanyajan lejegyzett beszélgetéshol).

Piaci kofa: Ebbe kelendéiip cik vouyl, azir asztat jop szere-
tém drulni. — Inkdp kévér rucdval szokok foglalkozni. — Csak
né viszél haza csiifnak aszt a kis csomout ? E ha valamil felhozok
oda szokom adni. (Ferenczi Istvanné 16 éves.)

Napszambajaro, torpebirtokos asszony : Ram szorulf a liba,
a jangom élmént koubolni ‘sétdlni, szorakozni®. — A lekinfetés
asszony ? Nem se‘jtétlem rigécské, holy kijot véuna. Inci kisasszon
kijovoget, itet ldtom. (Lukacs Istvanné 33 éves.)

Torpebirtokos ferfiak : Eszt a kertkapul mir tilloltdk él,
kinek fdj rd a lélke ? Véut az valamikor éccér vaty kéccér nyilva,
ahogy jottem az 6iiszén, de rdjla vesztéttem. A gazda asz mony-
gya, hoty it mdsnak jdréuja nincsen. -— Ha asz monygya, holy
it ne jarjik sénki, hdt az éngem rettenetéskippem bosszant. —
(Kope Istvan 68 éves és Kovaes Sandor 62 éves.) ‘

Kisgazda : Sok szémét léadott ez az ély csii lengiri. Ojd lusta
vout a napszdmos, hogy jouval kevesep csiit hajitolt él, mint ¢.
(Varga Sandor 50 éves.) Mdn én élszéurtam a magol a j6iidbe,
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nyelvi alakot. Békésen ¢és Derecskén gy tapasztaltam, hogy a
nyelvi valtozasok altalanosak, nincsenek tarsadalmi osztalyok-
hoz kotve, egy-egy régi alak elhagyasara valé torekvést meg-
talalunk nagygazdanal, toérpebirtokosnal, zsellérnél egyarant.
Lehet azonban, hogy vannak olyan koézségek vagy varosok,
ahol élesebb tarsadalmi tagoltsag mellett a mddosabb tarsa- -
dalmi osztalyok nyelve, tekintve, hogy az 6 nyelviik van kitéve
legjobban a kiilonféle miivel6dési hatasoknak, gyorsabban
valtozik, mint a szegényebbeké, nemcsak a székincset, jelentés-
tant, népi elpadasmédot és stilust illetéleg, hanem alaktani,
s6t hangtani vonatkozasban is.

A nyelvi valtozasok az dregek és fiatalok beszédje kozti
kiillonbségben fejez6dnek ki legvildgosabban. Legtobb népnyelv-
kutaté megjegyzi, hogy eltérés van a fiatalok és éregek beszéde
kozott. Cstiry Balint irja mdédszertani fiizetében : ,,Ma-
gam tapasztaltam a Szamoshaton, a magam falujaban, hogy
gyermekkoromban az 6regek heszédében altalanos volt az -it
képzonek -ét valtozata : fordét, igazél, tanétéy ur, burét, nyerét stb.
A mai nemzedéktsl mar csak elvétve hallja az ember (Csiiry:
i. m. 24, 1.). A békési népnyelvben megfigveltem, hogy az éregek
ezt mondjak : cukor, cukort, ciikoros, tikor, tiikort. A fiatalok
ezt mondjak : cukor, cukrot, cukros, tiikor, titkrot. Az oregek :
pohdr-pohdrt. A fiatalok : pohdr-poharat. Az oregek : fd, éty fd
hagyma, a fiatalok : féj, éty féj hagyma. Az 6regek azt mondjak =
1é, a fiatalok : téj. Oregek : finom, fiatalok : finom. A valtozasok
nemcsak hangtani természetiiek, kiterjednek az alaktanra is.
A derecskei népnyelv igeragozasanak tanulmanyozasa kozben
azt tapasztaltam, hogy a derecskei népnyelvben az elbeszélo
mult teljes gazdasagaban megvan, nemcsak oOregek, hanem a
fiatalok is hasznaljak. Hasznaljak tovabba az osszetett mult-
id6s alakokat is. Tehat : ldttam mellett a ldték vala, ldatta vala, ldtta
vout alakokat is. A ldték vala, ldttd vala, laték vala alakok azonban
mar inkabb csak az oregek nyelvében vannak meg, és az el-
beszél6 mult is lassan kivész a derecskei népnyelvbél. Mikor
eloszor beszéltek velem, vagyis beszédjiiket a koznyelvhez
akartak idomitani, keriilték az elbeszélg multat is. Az elbeszéld
és osszetett mult alakok tudatos régiség nyelvilkkben. Ezt mar
szivesen elhagyjak. (Végh J.: A derecskei népnyelv igetivei-
és igealakjai. Magyar Népnyelv. II.)

A régibb nyelvallapotot els6sorban az ¢regek beszéde 6rzi.
Ebb6l tébb népnyelvkutato azt kovetkezteti, hogy csak az
oregek nyelvét kell tanulmanyozni. Pedig mar Csliry B a-
lint figyelmeztetett modszertani fiizetében arra, hogy az
ifjabb nemzedék nyelvének megfigyelésére is gondot kell
forditani. Ez pedig mar sok ujszerli alakot tartalmaz. Hibés
modszerrel dolgozik tehat a népnyelvkutatd, ha az tdjszeriinek,
kéznyelvinek vélt alakokat — elsésorban gondolunk itt a szé-
és szolaskinesre — fel nem jegyzi. Altalaban feljegyzés kozben
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ban véz-t mond. Szabo6 Istvan szébeli kozlése szerint a
bekési kozséghazan egy szamara készitett hivatalos irat ki-
allitasakor az egyik eskiidt az iigyirat hatara a kovetkezoket
irta: ,,A tuloldalon leért (leirt helyett) haz értéke 600 peng6.
Hasonl6 hyperurban alakokat idéz Schmidt Jézsef a
latin és német nyelvbél : ,,Miutdn pl. au a népies latinban &
lett (6rum < aurum ,arany‘) s a népies o a miiveltek nyelvébe
is behatolt (sédés < si audés ,ha ugy tetszik, tessék®) a porias
kiejtéstol valé félelem nem-népies, tehat ,miivelt’ ¢ helyett
is au hangot ejtett, vo. plaudere ,itni‘ e h. plodere. Hogy az
au ejtés ,finom‘ volt, mutatja Suetonius anekdétaja,
amely szerint az eldkelé Mestrius Florus egy napon figyelmez-
tette az alacsony szarmazasi Vespasianus csaszart, hogy a
tole hasznalt plostrum ,tarszekér®szé igy ejtendd : plaustrum,
mire a csdszar masnap Florust igy tidvozolte : Flaurus. A legjobb
a dologban hogy a Florus ajanlotta plaustrum hyperurban
alak. Epp igy : mivel a lipcsei szasz a ;miivelt’ laufen helyett
ezt mondja: lofen, azért a mar is elég ,miivelt® Ofen helyett
ezt mondja: Aufen. Mivel a svab a német irodalmi nyelv ei
hangja helyett sokszor i hangot ejt (schliche e h. schleichen)
azért a mar is irodalmi ich versichere Sie helyett ezt mondja :
ich verseichere Sie* (Schmidt i. m. 180—381). Hyperurban
alakokkal nem talalkozik siirtin a népnyclvkutatd, de gyakran
eléfordul, hogy a beszélé éppen 6 el6tte, az idegen el6tt fordit
beszédmédjan, nagy buzgdsagidban kéznyelvi alakokat hasznal
és igy kevert beszédet hall a gyiijté. Neki az a kotelessége,
hogy a beszélé egyed természetes beszédmodjat figyelje meg
és azt jegvezze fel. Tehat addig baratkozzék ismerdsével, mig
az nem beszél nyelvjarasa kiejtésében, mert hisz neki egy tele-
piilés, egy nyelvi egység allando alkotéjegyeit kell megorokitenie,
nem pedig a kiiloncségeket. Meégis érdekes ¢és tanulsagos néha
a beszélo kevert nyelvét megorokiteni. Legutébb a bekési
kozséghazdn végeztem ilyen iranyu megflgyelest A kozség-
hazan meOfordulok koziil tébben igyekeztek koznyelven be-
szélni, de beszed]uk kozben atiutott a megszokott népnyelvi
kiejtes is : Kérém szépén, kényirjegyet kirnénk mi. — (Mennyi
buzajuk van?) Nincs ély szém sé, énnénk, de nincs mit. — Iga-
z0lvdnt kérnék én, ha léhetne. — Nekém tessék adni, az apjdnak,
még a kisjannak. — Uty tesstk félvénni, hogy annak nagyob
légyén. — Mdn it van éqy része, a tanitoy ur csindlta vout. Még-
]ottem tanitéy ur, mdn égy részit it hattam. — Hdl most it van a
régi cukor]egy is. Csak arul mondom, hogy az ujat mindik kikap-
tuk rd. Tanulsagos volna megfig ydnl hogy melyek azok az
alakok, amelyek a legszivosabbak és a koznyelvi kiejtésre valo
torekvés kozben is atiitnek. Viszont azt is j6 volna tudni, hogy
a nyelv elemei koéziill mit ad fel legkonnyebben a nép? Ebben
a vonatkozasban vidékenként és egyénenkéut nagy eltérések
lehetnek.
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A testvér feleségét dnygyomnak hivjak. Az idésebb testvér
feleségét, tehat a korban iddsebbet régebben — és ného! ma
is — dnygyomasszonynak hivtak, ma inkdbb az dnygyom és
dnygyika jarja. Régibb 4llapotra mutat ez a beszélgetés Kocsis
Gaborné 60 éves és Dohanyos Gaborné 68 éves kisgazdaasz-
szonyok kozott.

Kocsisné : Na hogy van dnyqyomasszg ? Derig latiam kendet !

Dohanyosné : Fonogafok.

Kocsisné : Hdt osz mennyit font kend ?

Dohényosné : Fontam valy husz pdszmdl.

Kocsisné : Joul birja ken durugjdlni, hogy mdn ijé sokat
jont kend.

A ma gyakoribb megszélitasra példa : Mit drul dnygyom ?
Ety kis pétrézséjmet. _

Régebben az 1id6ésebb asszonyokat nénémasszonynak
titulaltak, Még lehet ritkan hallami. Kézépkoru asszonyok az
oreg asszonyokat a nagyobb tisztelet jeléiil hivjak igy.

Mészaros Géaborné 72 éves : Segitheinél fonni.

Kocsis Gaborné 60 éves : Ha szereti nénémasszg, hogy mijet
fonok, fonok ennyihdm pdszmdl. — Na, joéyl birja magdt néném-
asszony.

Mészaros Gaborné : Hdtl szougdm, hdld Istennek még elig
joul vagyok. .

Ehhez hasonlé példa:

Kaszas Istvanné 50 éves: Agyon Isten jou napol néném-
asszony ! Nem tudnak adni éty litér tejet ?

Makra Mihalyné 70 éves: Nem nagyd hé, mé. nekiink is
kéll. De balydmuram asz monta, aggyuk oda hé, majd észiink min
mdst.

Hangsulyoznom Kkell, hogy -ezeket a régies alakokat ma
mar csak a kozépkortiak hasznaljak az id6sek felé. Ma mar csak
ritkan lehet ¢ket hallani Békésen, de egy emberoltével ezelott,
amint osszes id6sebb ismerdseim allitjak, ez altalanosan igy volt.

A nénémasszonynak megfeleléen az idésebb férfiakat
batydmuramnak szé6litottak régen. A régebbi nyelvallapotra
mutat cz a megszolitas : Agyon Isten jou napot, batydmuram ! —
Bdtydamuram aggya ide a.gerebjét, maj ha élgerebjéliink, vissza-
hozom. Ma az idésebb férfiakat bdfydamnak titulaljak a kereszt-
névvel egyiitt hasznalva, ugyanigy az asszonyokat kereszt-
névvel megszolitva nénémmek.

Kiss A. 64 éves: Hu véut ke, Isvdm bdtyam ?

Kiss I. 73 éves : En biz azir a kis petrélijomir voytam.

Kiss A.: Kikapta kem mindet?

Kiss I.: Nem tudom én. '

Kiss A.: Hiszg jdr mék kennek had deci.

Kiss I.: A mireq ész méy.

Kiss A.: Hdt mi baja kennek ?
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Kiss 1.1 Mos mégint ojat lditfam, amit nem szereték. Nem
dllom mék szoy nekdl, osz nem teecik a ményecskének.

Kosa Janos 60 éves: Na hogy van kend Andrds bdfydm ?

Kiss Andras 64 éves: Mindénnap jobban érekszék. ;

Koésa Janos: Még mindiq vész vesszoiil ? Bizik kem méq
magdho, hoty tuggya kend a kast kotni?

Kiss A.: Hat mit csindjjak, muszdj az embérnek dougozni,
amig léhet. — Hadt té hogy vagy ? N& vagy méq jobban ?

Kosa J.: Hdt én csak akkor vrzgyok ]obban tuggya kend, ha
kirdj jdrom a vdrost. Tugya k¢, haszndlok ¢ valami tablettdt, ha
élmik a patikdba, esz mdn tugqydk. Ojankor osz valam(’ddlq jobba
vagyok. Jouzk kem, mdn kend is valamikor, amikor rdir kend.

Kiss A.: Mdaj rdvészém éccér magam, oszt élmik tehozzad
Othg lészél ; ? :

Késa J.: Na de mégyék én, Isten dlgya mék kendet Andrazs
bdtydam. Soka]lg nem szereték éty héjbe dlni. ,

Kaszinoi beszélgetéshol -

Hdt Mlha] batydm, hozod dohdnl ? Aggyon ety pipadohdnt !

Gylcesd rd hé !

Ennye bdtydm, de jou kizs dohdny ez. Hu szérészle eszl a jou
dohdnt ?

Példak a nenémmel kapesolatos megszolitasokra :

Kiss A.-né 64 éves: Hogy van k¢ Zsuzsa néném?

Gyorfi G.-n¢ 72 éves: Szerefnék mékhalni.

Kissné : Majd élhozza kennek is a jou Isten. — Na majd

. elviszém kendet a filirdéiibe, ne busujjik kend.

Ujabban a kend kezd lekopni a meg%ohtasol\ mell6l :

Polgar 1.-né 54 éves: Jéu napot, Julcsa néném. Hogy va?
Még mlndzg nincs jobban ?

Kiss A.-né 64 éves : Hal hun ity, hun ugy, éccer jobbam, mdsz-
szor rosszabbul. Hdt a ¢ fijal hogy vd, Sdra?

Polgarn¢ : Hdt annyiba vd jobbd, hogl] it mdn tud énni. Hdt
md ]obb egissigét kivdnok, ne betegéskégqyé Julcsa néném.

Egészen Oreg, szegényebb ferfiakat oreg bdlydam, asszo-
nyokat pedig (')'reg néném néven szolitanak, kiilonésen, ha nem
igen ismerik. Pl. Nizze oreq bdtydm, élhalta kend a pipdjdt.
Kisgyermekek tijabban a férfiakat bdcsinak, a ndéket néninek
szolitjak. Pl. Hogy van Domokozs bdcsi ? Hdt léhetnék jobban
is. — Aggya ide a kantdt Jilcsa néni ! A bdcsi és néni az 1skola-
sok kozt terjed, a tanyai gyermekek nem mondjak. Amint az
oregebbeket a fiatalok bdfydmnak és nénémnek szolitjak, ugy
az Oregebbek a fiatalt nemcsak kercsztneviikon szolitjak meg,
hanem écsémnek és higomnak is hivjak. Nagyobb tisztelet
jeleiit méha - écsémuramnak, vagy higomasszonynak. Az ido-
sebbek gy mondjak, hogy regen az écsémasszony is divatban
volt. Az idGsebbek az egészen fiatalokat fijamnak, vagy jdnyom-
nak is szolitjak.
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A ségort sdugoromnak szdlitjak, vagy kenddel megtoldva,
vagy anélkil. Piké Sandor 56 éves napszamba is jaro torpe-
birtokos és Kiss Andras 64 éves torpebirtokos beszélgetése :

Piké : Hdt hdjja ke sougorom ha nem jéu a kas, hdt Isten
dlgya mék kendel.

Kiss : Réndbe vd sduqor. Hoz vissza a buzdt, oszt akkor nem
bdnom, ha md ha élmiss:z.

Piké : Hdt hajja kend, de mdn mégdiirettem a buzat

Kiss: Az nem baj, hoz vissza az drdt.

Piké : Hdt hdjja ké séugor, harakszik kem méq ?

Kiss : Mos sé harakszok jobbam, mint ténnap.

Piko6 : Hdt akkér nem hagyom it kendet, jobban iqyekszék
kotni. — Vam méq kentéknek sok vesszéiije ? Mennyit kotottek
kenték ?

. A ségor elnevezés nemesak a ségoroknak jar ki, hanem a
tavolabbi rokonoknak is.

A keresztkomat komdmuramnak, a feleségét komdm-
asszongnak hivjak és ezek a sziil6ket ugyanigy. Pl. Egeresi
Léaszloné 50 éves : Mikor jonnek komdmuramék hozzdnk ? Orosz
Pap Janos 52 éves: Maj ha sziinik a déugun, maj élmégyiin
komdmasszg. — A komasag azonban nemcsak a kereszisziilokre
terjed ki, hanem a fiatalkori jopajtasokra, cimborakra és dZOk
feleségére is.

A koman kivil a szemszid is gyakori megszdlitas a békési
népnyelvben, ugvanigy a szomszidasszony is. Szomszédon azon-
ban nemecsak a kozvetlen szomszédot értik, hanem a tavolabbi
szomszédokat is, vagy azokat, akikkel régen szomszédok vol-
tak, vagy a foldjik, kertjik szomszédos egymassal: Hova
méqy «a szomszid ? Meégyek ara fél szijjel nizni.

A Dbéres a gazdajat gazduramnak szolitja, de még inkabb
keresztnevén bdfgdmmal megtoldva. Napszamosok részes-
munkasok bizalmasabh viszonvban keresztnevén szélitjak -
munkaaddéjukat, ha idésebb, akkor batvam szoval is meg-
toldjak.

Természelesen az udvariassag nyelvi kifejezésének is szam-
talan modja, lehet6sége és arnyalata van. Ez a miiveltség, tar-
sadalmi és vagyoni helyzet s a polgarosultsag foka szerint val-
tozik. Békésen ugy tapasztaltam, hogy a nagyobb tiszteletet
Jelz0 megszolitasok, mint idésapamuram, inkabb a médosabb
)azdaknal orzédtek meg, a szegényeobeknél ezek hamarabb
d‘untek A kend megszolitas sziilskkel kapesolathaun egyre rit-
kabb. Eppen igy ritka a nénémmel és bdfyammal kapesolat-
ban is. A csaladi és rokoni bizalmas megszolitasokban a kend
kezd kiveszni. Mar a feleség sem igen kendezi az urat, de azért
magazza. A kend csak az oregebbeknek jar mar ki. S6t azt is
meg lehet figyelni, hogy nem jelent mar mindig megtisztel-
tetést. gy a médosabb, vagyonosabb gazdat a szegenyehb
ember nemigen kendezi. Mindenesetre a beszéldé hangsulyoza-
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Ezek mem mind népi eredetiiek, sokszor feliilrél leszallé miive-
16dési javak, stilusuk eliit a népi stilustél, kifejezéskészletitk
sem népi, nyelvi szempontbél azonban csak érdekesek, mert
koznyelvi és népnyelvi keverékalakok fordulnak elé benniik,
Igy pl. izés nem mindig érvényesiil benniik, a békési nyelv-
jarasra jellemz6 oy, 6ii diftongusok helyén legtobbszor 6, &
hang van. )

Ma szent Jdnes napja

Hajndl csillagdra ' .
Feéldertl gyonyird tiindéklé sugdra
Soha szomoriisdg ne jéjjon egére -
Sém sémmi vdltozds kedves életére

A bdnat siralom tdvezzom messzire
Inkdabb ehéjjel orom szdrmazzé szivire.

(Hidvégi Janos 56 éves csész.)

Az ¢k sitéd gydszat immdr lévetétte

Piros hdjndl magdt szembe festégette ‘
Mdr kivanl hajnala ismét félderiile

Mejjé Sdndornak is szive mégoriile
Kivdnom, hogy e nap légyen éromeére
Ellesse az Isten sok szdmos évekre.

(Dohanyos Mihalyné 35 éves napszamos.)

Orvenyqy és Grvendézz
Hangos énekszoval
Vigaggy e mdji nap
A te pdirénoddal
Tarcson még az Isten
Téged szerencsésen .
Sok szép Jozsef napjdt
Ert sok esztendékké
Téitjjenek napjajid
Meék hosszu idejig ' ,
Mék szamos évekiq - o
Mestor esztendejig
Bdldogok dtalho
Valamig élsz itten
Légy jo reménységben

' Holtod utdn mennybe
Orvendetes. dizx.

(Apati Mihalyné 51 éves napszamos.)

2ép ragyogé napnalk
Tiundokld sugdara
Derics ki féngedet
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legtobbszor a vofeély fejezi ki a iékivéns&gokat Ez pedig bele-
tartozik a lakodaiom szokésaiba és szeriartasaiba. Nem éllan-
désult, nem kotott szerencsekivanatok kozil ilyet jegyeztem
le Békésen: Had Zsoufi sok széréncsél, boldoksdgof agqyon az
Isten! \Iagvktln ilvet hallottam : Sok szerencsét, bioldoksdgol
kivdniok az 1 pdroknak. Kisgyermek sziiletésckor ezt mondjak
Békésen az anyaknak : Aggyon az Isten élmént eréit hejjél {6bb
erdiit, eqissigét! Nagylétan egy 60 ¢éves asszonv igy fejezte ki
kivansagat : Elmeni tereh he]]ett aggyon az Isten) ezerannylt/
Tovabba ilyen jokivansagokat jegyeztem fel még Nagvlétan :
Aggyik az Isten a szabadulds utdn eréiil, egissigel, hogy érémet
tandjj a kizs gyérmegbe. — Halaleset alkalmaval Békésen, mikor
elmenvek halof ldini, vagy virrasztani, kifejezik részvétiiket,
de ennek sincs 4llando nyelvi formulaja, a neszélé maga alakitia
gondolatait, nem kap kész sémat, mint pl. a névnapi jékivan-
sag kilcjezésekor: HHdf szégim mékpihent. Nyugogqyig bikibe.
Ujabban Békésen ezt mondjak : Fogagqydtok részvétémet! —
Vagy : Fegagqya 6szinte részvétémet ! A kozéposztalynal haszna-
latos részvételd nyelvi konvencid igy szall tehat le a néphez,
de hogv még nem ffybkgresedott meg teljesen, mutatja az,
hogy a részvét szét nem {-z6 alakban hasznéljak, A biharmegyei
ngy]etan Vértesen ugyv tapasztaltam, hogy ott a halaleset
alkalmaval torténd részvétel latogataskor allandé nyelvi for-
mula hasznalatos : Az Isten nyuktassa a mekhéltakat, az ilSiiket
vigaszlajja. Vagy : Vigasztalduddst kivdnunk,

“A disznétorra valé meghivasnak nincs éallando nyelvi
forméja Békésen és nem talaltam az idézeti biharmegyei koz-
ségekben sem. A ‘kézosen veégzendé kalaka-munkara valé
meOhlvas kozvetlen szavakkal térténik. A lakodalomba vagy
keresztelébe valo meghivasnak és altalapan a lakodalomban
és a keresztelén elhangzé minden mondodkanak azonban allandé
forméaja van. Maga a leanykérés, a vendégek meghivésa, a csiga-
csinalasra valo meghivas stb. szertartasos pontossaggal torténik.
A meghivast a vofély végzi, ugyané mondja 2 lakodalom majd-
nem minden mondokajat: Tppen ezért véféelynek csak olyan
embert hivnak, aki tud beszélni. A nasznagyoknak mar keve-
sebb szerepiik van. Hossza volna idézni a leAnvkérés és a lako-
dalom vagy a kereszteld Osszes rigmusait. De nem is sziikséges,
mert ¢ rigmusok nagvobbrészt nem népi eredetiiek. Régi kéz-
frasos, — tjabban — nyomtatott vo6félykonyvekbol tanulja
meg a vAiifi, ,véfély* a mondokakat. quescbb talalékonyabh
vofelv alakitgatja a hagyomanyozott szovegeket. Nyelvi szem-
pontbél ezek megint olyan ]elentoseouek mint az alkalmi
koltészet tobbi termékei, mint a fentebb targyalt névnapi
koszontok. Példa lakodalmi rigmusra Békésen. Menyasszony
bucstuztatéja, mondja a menyasszony vagy a vofély:
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A kovetkezékben ezek adatait hasznalom fel. A cimzés eredeti
helvesirassal kozolve a kovetkez6 : Tisztelettel Gdll Sdandor édes-
apamnak Bihar Megye Hosszupdlyi. Vagy: Méj Tiszeleltel
Gdll Sdndor édesapdmnak stb. Vagy : T. czim Gdll Sdndor édes-
apdmnak stb. — T ¢ Budai Jdnos részére Békés Megye Békés.
V ker Zrinyi uca 31. U]abban mar igy is cimezik a leveleket :

Tek... Budai Jdnos részére stb. A levél keltezése utan a meg-~
sz6litas kovetkezik. Néha ez el is maradhat. Minden levél a
jo egeészség kivanassal kezddédik @ Kelf levelem 1916 VII 21.
Kedves jo sziileim kivdnom Istentsl hogy ezen lapom taldlja mind-
nydjukat ojan fris jo egéségbe mint nékem van. Mer hdlla Istennek
én egészséges vagyok stb. Ugyanezen lap befejezése a kivetkez6 :
Tiszlelem az egész rokonsdgot jo egéséget kivdnok Isten velek
velem is. Felado Gdll Lajos 1I/3 Népfelk. zlj. 19. heqyi danddr
8. szdzad. Tdbori posta 264. E levelet Gall Lajos kiildte sziileinek
Hosszupalyiba, a kovetkezékben testvére, Gall Sandor levelei-
bdl idézek ; mégpedig a lap sorbeosztasat is vigszaadom :

Kedves jo szilleim

Kivdnom a jo istentél hogy
Ezen pdr sor irdsom a legjobb
Egéségbe taldlja mindnydjukal
Engemet még a leg job egéségbe
Hagyott it a mesze ldvolba

.......... Lgyebet most

Mar nem irok jo egéséget kivdn

ok minnydjuknak isten velek velem is
Szerelo fiok Sdndor.

A befejezések valtozatosabbak, csak ezeket idézem : isfen
velek velem is. Madradok Szerelé fiok a hideg siromig Sdndor
Tisztelem Szdniéékat és Nagyékat mind a két csalddot irjdk meg a
cimjét ha kapnak tile levelel. — A szokésos zaradékban néha ez
is szerepel : maradok hii fiok a hideg sirig Sdndor. — A fentebb
idézett Hosszupéalyiba valé Gall Lajos egyik levélzarisa ez :
Kivdnok Fris jo egéségel Boldogh viszont ldattdst Maradok Hdllds
gyermekek. Lajos Isten velek. Tovdbbd tisztelem és kiszontom az
eqész Rokonsdgol. Kivdnok nekik is fris és jo Eqéségett. Mdr nem
bdnom ha nem irnak is Mert nem hiszem, hogqy ill Taldll. Zdrom
soraim Isten velek velem is Lajos.

A fent idézett Gall Sandornak testvéréhez, Gall Lajoshoz
kiilldott egyik lapjat teljes terjedelmében kozlom, igy legalabb
e levelek stilusabol is tudok izelitét adni : Kelt Debreczen. 1917,
XI[/hé 9. Szerbusz kedves testvér Jo napot jo egéséget kivdnok
En nekem legyen hdlla a jo Istenek fris és jo egéségem van Mejhez
neked is hasonlét kivdnok. Tovdbd Tudatom veled hogy a hozdm
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intézeit Soraidatt meq kaptam a mejbe kérdezed kedves testvér
hogy itt Leszek e még Debreczenbe a mikor te haza szamitol joni
Hea te ugy szdmitol mint én akor itt leszek mert én ebbe az évbe
itt fogok leni egész Bizlosan (A zaradékra, mivel a lap betelt,
nem kerilt sor:) .

Békésrol egy tijabb keletii levelet idésck Pankotal Janostol :
Kelt levelem 1940 VIII ho 30-ik. Ezen lapom [ris jo egéségben
taldalja magokat ojanba mint engemet hagyo! hdala Istenek. ..
Tiszlelem magokaf j6 egéséget kivdnok A mesze tdvolbol Aldja
meg az Isten levelem olvaséjdt és halgatojal Isten velek és velem.
Fel kell hivni itt a figyelimet e levél szép-zary soraira, ami a
békési népilevelekben gyakori. Ugyanezen levélird masik befejezo
sora a kovetkez6 : Maradok tiszieleltel hozdok a tdvolbo! Tisztelem
Jani bdafydmat és magokat Isten velek Pankotai Jdnos.

Hogy e levelezési forma nemcsak a Tiszantilon van meg,
mutatjak az Obastrél, paléc nyelvieriletrsl valé leveleim is.
Ezek kozil kettobol idézek : Kedves gyermekeim pdrsor irdsom
killdom hozdlok, mely a legjob egéségbe ialdljon mind a ket6tok
Egy masikban egy kisleAny a batyjanak ir: Kedves Pista!
Tisztelettel killdom hozzdd ezt a pdrsorirdsom mely a legjobb
egészségben és életben taldljon stb.

E levelek legjellemz6bb tulajdonsiga az, hogy majd mind-
egyik j6 egészség kivanassal kezdi és némelyik azzal is végzi.
A népi levelek kitott formai arra mutatnak, hogy itt szintén |
feliilrol alaszalld miivel6dési termékkel van dolgunk. A nép a
nemesi tarsadalomtol tanulta el e levelezés stilusat. Természete-
sen azonban atvétel kézben alakitott rajta. De az atvett for-
méakat megoérizte, mig az atado tarsadalmi réteg mar Gjabb
levélstilust termelt ki. A mai levélirasnak is épigy megvannak
a kotelez6 formasagai, mint a réginek. A népi levélstilus a régi,
néha évszazadokkal ezel6tti alakokat 6rzi. A {6 egészség kiva-
nasa nem szerepel most a levelek elejéu, de a Magyar Levelesidr
II. kotetében (Magyar Hoélgyek Levelei 499 drb. 1515—1709.
Ko71i : Deak Farkas. Budapest, 1877) lapozva, azt latjuk, hogy
a bizalmas levelek majdnem mindegyike a j6 egészség drvendetes
tudomasulvételével és kivanasaval kezdédik. Pl 1551-bél
Révay Sofia igy ir Révay Mihalvnak : ,.Szolgdlatomnak ajdnldsd-
nak utdna szerelmes uram dcsém az te Kd egészségeét és az én szerel-
mes asszonyom és menyemel és Babka asszonyél, nagy szivem sze-
rint kivdnndm hallani.- En is az Ur Istennek akaraljabdl jé egész-
ségben vagyok® stb. (I. m. 8) — 1554-bol Paxy Anna Pestyén
Andrasnak ,,Készonetemnek uldnna jé fiam kévdndm az Ur
Istentil egészségedel és minden jodat.'" (I. m. 18) 1563-bol
Baties Anna férjének : ,,Szolgdlalomnak utdnna szerelmes én
édes uram kivdnom az Ur Istentil te Kdnek egészségél és hosszu
élelit mi es Istennek hdld jo egészségbe vagyunk mind asszonyjomék-
kal és mind gyermekekkel** stb. (I. m. 31) — 1668-b¢! Kamuti
Kata Serédi Benedeknek : ,, Adjon Isten minden jot fiam Serédy







Az alabb kiévetkezé népnyelvi
szovegeket foldrajzi sorrendben ko-
zoljiik. Igy kovetkeznek Békéstol
északra a Tiszantdl, a Felvidék, a

\ Dunantél és  Szlavénia magyar
nyelvjarasaibél valé szovegmutat~
vanvok.

NEPNYELVI ADATOK
BEKESI NEPNYELVI SZOVEGMUTATVANY.

A szegény ember és az driasok.

Hat éccér véut, hun né vout, az Ouperencijds tengérén is il
véut, vout éty széginy embér Elszdnta magadt, holy hoty fog még-
ilni ezutdinn. Akkor elment éty faluba, bemént égqqy asztalos mes-
terhé. Kirt éqy darab dészkat, hogy rdirhassa, hoty szdzat écs
csapdsra. Akkor félkototte a hdtdra. Elindult a kirdji lak fele.
Ahogy mént a kirdj hdza viginél, a kirdj kinkinyokol és élvasta,
hoty szdzat écs csapdsra. Akkor a kirdj behilta, akkor keérte tiille,
hogy micsoda ember maga, holy szdzat écs csapdsra. Ekkor al
monta, hogy U szdzad bir écs csapdsra iitni. A kirdj asz monta,
hogy van neki éty kdpélndja, osz lak]a asztat tizenkét ordog,
nem tugqya kiverni. Aszonta neki, hdt 1 ki fogja vérni, csak neki
hdromheti udoiit aggyo, hogy U Jéleréiissbggyom, mert lé vany
gyénglilve. Asz monta a kirdj : léhet fijam, szivesén adok énnéd
és innod. — Akkor oszt téltek az iidouk takaroson, tehdt létoiitt
az idél, csak égy nap va hdtra. M ékhivatta a klra], hogy mi
kel néki ott a maga videlmire. Asz monla az embér: dt fesigéd
éty kardot nekém. Réndbe van, aszonyqya, de mék hozzd a kartho
viszék otven kila hust, két akou bort, szinte oda a kdpdlndba.
Mikor ez méktértint, ejjott az este, jelentéttik, hoty kiszé vannak
a boral még a hussdl. Akkor este osz kocsira iiltette az embért,
és Elvitette a kdpélna elébe. Bemént az embér osztdn a kdpolndba,
szijjélnizétt, osz nem ldtot sénkit, félmént a katédrdva. Léilt,
lékucorgott, hogy vdrja a tovdbbit. Majd éccér it az dura tizen-
éggyet, ourdt adot neki a kirdj, ojat adolt, ammejik iitott. A tizen-
égqyet élkoppantotta. Minyqydr jonnek nagy robdjjal ar ordogok.
Kezdenek futkosni Gssze-vissza, hogqy idege szagot éréznek. M ék-
tandltdk a hust ézs bort. Akkor asz montak égymdsnak, hogy ez a
szag érzik. Akkor osz né fitettek tovdp, hanem éttek és itiak a huizs-
bul ézs borbul. Lassam beruktak. Akkor az embér halgatéuddzot,
mért mindig lassabban és lassabban vdutak. Ahogy osztin él-
cséndéséttek, az embér lassd léballagolt a katédrdrul. Akkér
szipén kihuszta a karqydl, minnek egymdsuid lévdkta a fejéket
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SARRETI NEPNYELVI SZOVEGEK.

Visszaemlékezések a régi gazddalkoddsra,
agardszatra, halaszatra.

Abba az idéiibe (1863-ban), mikor learattak, hdl az dsszes
kereszteketl élvitte a vihar, tlyhogy az ésszes dreqgemberek a mi
o’ulunqba tiizéltek. De azir né vout hatv@hdromba sziik eszlendiii.
azir, liogy még marat hatv(mk(’llourul De hatvannigynek oszld,
az ujal miqg elirtik, akkor véut a nehiz esztenddii. Utyhogy elin-
dultak vdandoralni szekérél, uiy kérdeszlik equmdst : ,,Meére voutdl,
pajtas, hunnat hosztad, amit vellél 7*

Ulyhogy az innet valéuk, konjarl]ak Sziplakral* hoszlak
buzdt. Szekérél, mért n¢ voul vonai, méy az ény gyérmekkoromba
jis, Debrecembe ha bementiink, of lattun vonatol.

Még abba az iidéiibe meg lWvdl nyomtallak, meq sziirtin a
lapdttal szourldk, akinek elébb ol voyl a lapdttya, a széurt, meq a
szdrazmalombua - kajszoltak.> Mégis szeb vildg véut, pedig nehiz
idéiik voulak.

Ha lejarallak salloyval a buzdl, akkér kivibe kitisztik, akkor
osztdnn gy az udvaronn ig: szipen félseprettik, lovat vezettek rd,
oszt of kariszioltunk.* Em mek csak mindiq of rimdankottam, eresz-
szenek rd, de csak nem hattak, a vizet kéllet vinni. Akkor asztat
mek keéllett férdiint hdromszor, villdval félrdzni, hogy of maraggyik
a szem a [6iidg. Korulkarlmasdalx, kihdntdk rilla a szalmdl.
Akkor van az a rigi élfogi vazsgerebje, aval kigerebjélni ja qaszt
a buzdril, a lehtiszta a naggydl. Akkor ésszeloszitottdk csomdura,
a szdrtinek a ety sarkdba, a szekére ponyvd! teltek, kivitlik a kert
ald, vdrtdk, holy fu a szél, osz falapdttal gourdlidk® az Isten dlddssdl.

Oll is szirtd voyt nyesve, oszt azonn is szipenn eélrendesztik ;
az eriilvaloy (emberek) az erdisd faluvigé, a masikfeléiilli a tusou
faluvige. Még akkér nagqyob véul Konydr, nagyob véud Derecs-
kénéll is. Még mikor Rdkdéuci jit viut, nagyeb viéul Konydr.
Ezérhétszdz hdmba is, Istenem, de vénl Konydron, a konydrdia-
kal, 19y monta, megdicsirte,

De mdn oszidn a hetvenes évegbe annyibill konnyebbedet meg,
hogy mdn akkor széurdyrosia véul, nem keéllel lapdttal széurni.
Abba az idéiiszagba a féiidbirtokos oszldjnak minnek lova vouf.
A marhds embér siegélte a lovas embeért : csak nyomlazsd el az
ém buzdmal ! Mos meg mdn a mdrhds cmbér nagyobb 1ir, mint a
lovas.

Kuruené: Teccik tudni, abba az idéithe ¢ jd véulam.
Oszt nekem is fél kéllel venni az ostort, oszt hdjtani ja loval. Efy

! Beretty6széplek, Bihar vm.
2 Korben forog.

3 Ide-oda jar, maszkal.

4 Szér, dobal.
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kosar buzal atltak, oszt azir hdjtottam. Em meg md rittam, hogy
veqyik &l tillem az ostorf, mér mdn én nem hajtom.

Kuruc: De csak né vettik, ugyi, hajtani kéllett ?

Attil kezve, mitlil kezve mekkesziik a horddst, kél durdra
haza kéllet jonni. Ha ja fijalal elalult, osz kiséii jott, kitettik a
kapufélre a ldmpdst. Aval csufoltdk, hegy nem koiit fel idejire.
A mek csak leiitotte, mer hdt szigyélte, mi. Naty hiizavona véut.
Em még azéuta se dlszok meq ely hajnal se, megyek pedig este
rddijouzni mi.

Most felkél, frostokkor mety ki ja mezéiire, de abl’ az iidéiibe
tigy mentek ki md hajnalba. A tengerit tqy vetettik, kézzél, nehéz
vaut asz kapdlni. Ha abba az id6iibe valakinek szdsz keresziye
véut, mdm mindenki gaﬁda]ember Uout meg mék harmadévi biizdja
jis vout a maktdrba. .

’

*

Abba az idoiibe mék szabat haldszat, vaddszat, agardszat
vout, még nekem is agaram vout. Eccér csak jon ez a Mdndél
Marci, a birta véut eszt a nagy birtokot, monyqya idesapdmnak :
,,Kuruc pdesi, aszonyqya, hoty a mi [éfje ki, ére meg amdra, esz
asz €n naty akdrom, esz a naly tedd-ide, tedd-oda kutya, e mek né
fokja ja nydlat I

Ez a Mdndel Mdrci meg tgy agardszott, holy feliilt a lura,
avdl cilba jokta (a nyulal), oszf uzsqyé utdnna, osz mikér mdn
kozel irtek, a karikdssal élcsapta ja nyulal. Mert a kutydja ugyam
meg né fokta, csak of szaladgdlt neki ja ldba kiszt, nem tudotl
odakapni neki (a nyulnak).

,»,Jou vam, monta jidesapdm, akkor ém megyek, de ho(]y ¢

Feélnyerqgéltetet .neki Marci eqy loval, oszt aval neki ! Jott is a
nyil, ez a Marci meg utinna ! A lova addik futott, amik esak az
agdr, a meg fulotf a nyil utdm, mer nem birta mekfogni. A lu
osztd vitte Marcit neki efy kourcukiipnak,® a mek csak nizel, meér
nem tufta mekfogni ja lovat, a kufya meq a I eqqyiil szalaltak.

,,Nem uqy a, monta idesapdm, nem ugy agardszunk !

Ha leszereéltek a lirdl, elindultak a hatarba gyalok, puskd-
val, keltem, meg a két agdr. Monygya jidesapdm Marcinak, hogy :
»Erezd el az agarat, nizzitk, mi csindl az agarad a nyullal ?*

Elereszielle, osztdn ot szaladgdlt a ldba kiszt (a nyul az agar-
nak), nem tulta mekjogni, né vout kapdsa.?

Aszonygya jidesapdm : ,,Nincs kapdsa az agaradnak !**

Akkor asz monygya Marci : ,,Kuruc pdcsi, eressze mdn el
az akarat !

Az agarat elereszleite, osztdn a félbuktalta az U agara eloiill
(a nyulat), osz lenyomta, két olet felvdkta,® ojd@ jou agdr véut.
Mikor megldtta Marci eszt az agarat, hogy ot megnyomia :

© 1 Alevagott tengerikdrd kévéi kiipba voltak rakva a tengeriféldon,
? Vadéaszkifejezés: nem tudta elkapni a nyulat.
3 Feldob.
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1

»Hinnye, mi p... sza mek eszt asz akarat ! Kuruc pdesi, aggya
nekem eszt asz akarat [

»»INem athatom, mer a fijamé.”

En kaptd véut még a rekioromtulr Reggél kimenté vélle,
felbukkant egy nyul odaszalatf, megnyomta. A nyul csak monta :
mds, mds I

,,Hinnye, fen’ eqyem mek, te voutdl — mondok — nem mds !

Ard vildg vout.

——

Méq akkor oszt apdmék élfogatiak hdrom nyulat az agdrral,
de akkor oszt aszonta jidesapdam :

.,»Nem lehet, hé ! Elig vout, Marci, érugja ja kérmit I

Na. amikor élkoszontek, aszonla Marci : ,, Bemegyek aho a
k6jokhé, megveszem az agardt.” Még akkor ezek a Midndelék
nagyon gqazdagok vdutak : rudazsba voul a pizék. Aszontdk, a
csizsmdba, a ldba alat vout a bankéyunyomoy, mindé lipisenn a
nyomla a piszi. Be jis jott osztdm mindllun Madrci, aszonta :
Na te k6jok, hogy adod nékem az agarat ?** Aszonygya : ,,Gyere,

sztdn amijen két oriit vdlaszidl, a vezéririimel neked adom.

Em meg aszontam neki, ha jaz 6sszes nua]af nekem aggya, akkor
se adom az agarat. Abb’ az iidéiighe gy oriiltem neli, ha a sze-
kerenn a nyulat megldtlam, széullottam neki : ,,Hc]]a Léyra,
amolt « nyul, ni I Uly szalattam én is, mint az agdr.

*

Szabat haldszat voul abba az iidéiibe. Van ez a emelihdléu
még ma jis. Aval haldsztak ot a hidnal. Meg azuld jout ez a hiizoy-
hdaléu, ugy monyqydk, ol kélottik eldiisszér a mi hdzunndl. Osz
ha kitoliik, hdl jott ez a Vaskabaji, oszt aszonygya:: ,,Gyertek hé,
ott a sok hal !'** Kimentek, de bijon nem lutldk voun kihiizni, ety
szekérel vout olt, annyi vout. A vizel méq akkor nem szabdjoszidk,
oszt amikor megndéiitt ez a fojou, minden ajjaf elontiit. It lenn, a
falu alat haldsztunk. Két anyaliket vdktunk ot lenn a Buzds-
toun, osztdn beleereszteltitk a huszéles hdloul, eggyik radat a
mds utdnn aldnyomiuk, a mdsikom mek kihiisziuk, osz kél szekér
hal jét ki. Viltiig Debrecembe, de mdm Mikepircsenn az -egqyikel
megquettik. Joheletl a szekér iiressé hazafele.

Akkor ezek a haldsz, vaddsz, madardsz emberek — még
akkor sok vou! ijefdajta, ojd vout ez a Vaskabaji is — jittek, szo
szoullotlak, ahu hdléy véyt, mim mdm mindllunk is. Ez is hogy
meglalla a halat, — mér mind asz kulattdk-jdrtdk, him mi v@ —
hdt megldtla a rengetek halat, meér ahun a sok hal vd, felnydjja a
jeget. Ugy meniek osz ki.

Elmondta Kurue Imre 79 é. fm. és felesége : Kuruc Imréné
Kis Eszter 74 é., ht. Konyar, Bihar vm. 1941.

1 Reformatus kantortanits, 1ga/gat6tan1to
? Hangutanzé szo.
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DEBRECENI NEPNYELVI SZOVEGMUTATVANY.

Emlékezés a régi timarcéhre.

A cérentszérnek tobbek koszt eqqyik elengethetetlé szabdja a
voul, hogy minden évbe Viszkereszt napjdn lartoltdk a cégyilist,
ami a maji_kozqytlist héjjettesitette. Erre a céqyiilisre nem hivo--
gatlak killg, hanem a cémestértil kiindulo tabla lovabbitdsdval
eérlesilettik eqymast. Ez a tdbla eggyik mestértdl a mdsikho ja'n.‘
ez¢ Jelesztik az idépontot, miszerint a gyiilis mindig reggeél nyée
érakor kezdédott. Mivel még abba az idéiibe guiilistérmiik neé vot, de
hogy mégis az ég alat puszidn ne legyenek, a gyiilist ety padla’sta-
lan nagy tress iptledbe, az druldszimbe tartoltdk meg, ahu juhdz-
bunddgba, meq jol kibélelt csizsmdgba gyiltek dssze. Mivel «
céreniszér szabdjai szerint a gyilist mindig nagyom ponlosan
kesztik meg, aki a nydcords harankszolul csak ely percel kisett,
azonnal felirtdk. Eszl gy vigeszlik, hogy a céeléjjdaronak, akit
sz0gdlé mestérnek nevesztek, fél Ikéllet jegyezni az eélkisetteket,
osztdn a néfsorbul a cémestér pizbelileq megbirsdgolta a kisg jové-
ket. Hosszu idejik tartott a qyilis, meér az eléjjarosdg nemesak az
elmult évrdl adol szdmot, hanem az eqqyes tagoknak a sérelmit-
panaswat is mekhdlgattdk és elintésztik jo moddal. Meg dtdn a
cébe ujonnam bedllo fiatal remekelé leginyek remegdarabjainak
a bemulatdsa, élbirdldsa is sok idot vell igénybe. Mér hdl nagyg
szigortiam birdlldk el a remekmiiveket. Ha nem felélt meg valamék
remcgdarab, bijo rovidesen odamonta a cémester az illelének, hogy
»mennyen kend écsém mék haza, osztdn lanijja meg a mestérsigit
jobban, kisziccsem mdsikat !I** Eléfordult, hoty kéccér-hdromszor
is visszaattdk a remeket, mig tikilelesen mekfelelot nem adot be.
A timdrinas az inasi eszlendok utdn eqqy évik koteles vt Debre-
cembem, mint seqéd dégozni (novicijus leginy). Oldn a vdros
pecséltyivel eéllatol vandorkényvet szereszte meg. Ebbe a vdndor-
kionybe mindeniit beleirtak, hoty hol dogozotl, mijen eredminnyél
és visélkedissél. Ez a vdndorldsi idé hdrom eszlendénél keveseb
nem lehelell, osztdn ezalal legaldb hdrom kirdji vdrozsba dégozni
keélleft. Tovdb marathatot akdrmennyivél, de ha valaki hdrom évre
pontosd jit meg, bijon a cémester tir odavdkta a szét : ,,Tdn a vdros
alat halgatta kend, édcsém, a harankszol ?*°

Hej, jo vona, ha a cészokdsokat rizbe még mais fentartandk, mer
akkor a rend, a tisztelet az iddsebbek irdnt jobban meg vot, mint ma.

A cérentszér meksziintetise sok kontdrnak mddol nyulott
arra, hoty csak bitordlta, de meg nem tanulla a mestérsigit. Igy
lefteg zsidogbul is iparosok, akik nem ddgosztak eqqy ordl sem a
mestersigen, hanem tzletvezeté cimin fogaltak fel ety. szakembért
(keres:tény timdrt), aki vezeffe annak az 1jdostlt iparosnak az
iizemit. Debrecembe ugyan a cérentszer idejin zsidd, s6t rémaji
kaldlikus se vél a timdr cében és mds vdrozsbul valék is csak
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almdval kindlidk az asszonyokat, akik fiikotébe jottek a bdlbas
soknak vét sejemruhdja, kiilonésen a modosabbaknak. Na pérsze,
a jdnyokail is kindlgattdik qyiimdcsfélivéel. Reqqél hazamentek a
balbul, s még aznap este eliiriil kesztik az egisszet, s a jdnyok
oszldtdncdndl a tdncmesterek lektébszér ojanokat szélitottak fel,
akik rovides¢ felestiqiil is vettik a kézre adot virdkszdlt,

Elmondta Ormés Gabor &1 é. timarmester,
Debrecen, Vigkedvi Mihaly u. 34 sz. 1941,

Debrecen. : Peto Jozsef.

HAIDUNANASI NEPNYELVI SZOVEGEK.
| Az ajandék.

Két dreg bdcesi kint vout a Rite, vdktak nddat, és ebit kozbe,
mikor mekfo6iitt a kécceres kdsa, letiltek ebidélni. Odadlt elébek eqy
nagy iszonyu zoid bika, osz szinle tdtogott a szdjdval, mintha kirt
véuna enni. Hdt osztdn nagyapdm asz monta, hogy U dd neki ety
kandl kdsdt. A mdsik embér pedig asz monta : ,,Ne agy neki,
mert feldllok oszt agyonniitém.” De nagyapdm asz monta : ,,Csak
én adok neki.* Oszt odaldkott egy naty kandl kdsdt és még eqy
mdsik kandl kdsdl is odalokétt és két naty kandl kdsdd beetl. Es
majd idoii elteltivel élment a nagyapd vdsdrra Miskéycra. Be-
ment oft ety fogadéuba, kirt ennivaldut és mikor fizelet voyna, ng
fogattdk el a piszt, séiit megajdndikoszidk pizzel, ety szip naty kovér
asszony. S nem akdrta nagyapdm élfogadni, hogy mir van ez,
mikor 1 soha nem jdrt olf. Es asz monta, hogy jul-i eszibe, mikor
a Ritenn eqy naqy bikdnak enni adott. Hdt osztdm monta : ,,Igenis
jut.” ,,Hdt oszt ¢ véutam az, éreg bdcsi és avval az ilefemet men-
tette meg, ém magdnak koszhetem az iletemet.* Es asz kérdeszte,
hdt az a mdsig bdcsi it van-i, aki vélle véut. Monta, hogy nincs.
Na akkor asz monyqya : ,,Majd annak is kiideni fogok egqy ajdn-
dikot, hoqy agqya dtal annak a mdsik embérneg, de csak sajdt-
keziileg. De valaki feleszélte, hoqy ne veqye magara, hanem lokjik
rd ety kutydra a ruhdt, és a kutyd langot [6kitt, amir agyonn akdrta
itni a bikdt. Bisztosan csak annyi az értélme. Na ennyibiil dli.

Reszegi Laszloné 70 é. fm. Hajdunanas, 1941.

Az utolsd vivas.

Esztet is szeginy idesanydmiul hallottam, hoty kint a mezdy-
sighe véut. Akkér mek tengeritérni voutak, tértik a tengerit. Es
vout annak a gazddnak ety cseléggye, ety fijatal embér s leiiltek
szalonnasiitni frostokre és a fijatal embér nem akarta enni, csak
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alat sziiletet, mik te odavéutdl.”” De az ember élfelejkezet, hogqy
dllapotosom maratt a felesige. Hdt az embér nagyonn élszomoro-
dott, akarmid besziltek, nagqyé szomort vout, a fél szeme mindig
rid, de a mdsik mindig nevetelt. Hdt oszt asz kérdeszte tiille a fele-
sige, hogy mir oja szomoru. Hdt oszt akkor élmonta az ember,
hoty hogy jart az ordoggél. ,,Jaj akkor mitivéiik legyiink — tus-
pdnkottak rajta, mérl — ezir a gyérmekir hounap irte jon az érdig.
Hdt az asszony asz monta az urdnak : ,,Ne bustj, mdjd élbdnunk
vélle. Majt kerestink eqqy ijeny gyeérmekel, min Ddvid, oszt majd
aszt aggyuk oda az ordognek.© Es a gqyérmek ety csiirhézs bojtdr
vout. Asztat kerestek és mikor az 6rdog odajott és széullod : ,,Ddvit
fijam gqyere** — kiment és asz kapta a hdtdra, osz szalat vélle. Mikor
odairt, ahova 4 akdrta vinni, asz kérdeszte tille : ,,Mit ldtél,
Davit fijam ?° A gqyérmek asz felélte : ,,Eget, féiidet, meg a sok
malacot, hisz mindig ifl 6iiriszte vildgiletembe a cstirhét.< Akkor az
ordég elhajintotta : ,,Eriggy, et véuna meq a fene, te nem az ¢
fija vagy.” Menl rokto, hogy meqy Ddvidir. Akkérra meg egy
bornyucsordds fijut vellek, asztat vefte a hdtdra. Attil is kérdes:zite :
»Mit ldatol Ddvit fijam ?“ Az is asz felélte : ,,Eqget, féiidel, meg a
sog bornyut, hisz mindig it 6iirisztem a sog bérnyucsérdat.*
Mdn ekkor osz nagyd haragudott az érdognek a felesige, monta :
,» Vim biidos, ne mennyél Ddvidir, ebbiil nem lesz jou, tobbet tud-
nak, min te.*“ Es harmaccor is csak irte men Ddvidir. De _mdn
akkor nem tuttak kicserélni, muszdj véut a gyérmeknek az ordok
hdtdra tlni. Hdt osztdm mikor odairt arra a mezéiisigre, megint
kérte tille, hogy mit ldtél Ddvit fijam ? ,,Egel, féiidet, meg a foiid
alatt ety kis jukat.”* Erre asz monta : ,,Te vagy az ¢ fijam, eriggqyél
abba a kis jugba.* Es mikor bementek a kis jugba, gyonyért palota
voul, siitotiek, foiszlek, teritett asztal vout. Ddvidot mektrakidltdg,
de az asztalndl Glt az ordiégnek ety szip janya, Marcibélldnak hit-
tdk. De a kéd gyérmek abba a pillanadba egymdzsba szerelett. Es
az oreg asszony minygydn észrevette, hogy a kéd gyérmek szerelmes
egymdzsba s figyélmesztette az urdt, hogy Ddvidot tdvoliccsa el a
hdsztul, minek vitte oda.

El akartdg Ddvidot pusztitani, ojan ddugokat kévetéltek
tiille, ami lehetetlésig vout. Asz koveteéltik tille, hogy a ldbonndlléu
buzdbul még melek kaldcsot teqyik reggérre az asztarra. De Marci-
bella tébbet tudot mdm, mint az annya. Mindig mekkérte, mikor
kimentek az evizsbiil, hogy mi déugot hattak anyamék. Hdt oszt a
Ddvid nagyo szomorii voul, a jdny asz monta : ,,Ne busiij, lesz
minden, csag gyere ¢ hozzam.* Es ifélbe adot neki ety fiityé 1l6iit,
asz monta neki : ,,Ebbe fujjdl hdromszor.* Es reggérre ot lett a
melek kaldcs az asztalon. Mikor eszt az oreg asszom megldlta,
mirgibe lipte a hajdt, dtkoszla az urdt: ,,Megmontd vin kutya,
hogy ne hozd ide Ddvidot, tobbet tud, min le, élviszi a jdnyodat.*
Mdsoccor is, asztat is attdk neki, hogy ety kosdr kdsa ot van, aszlat
szeqqye fel ety szemig, mert haldl a fejin. Hdromszor belefult a
. sibba és az is fél let szedve ety szemig. Na de mdn ekkor az oreg.
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mikér megldtta az annydt, hogy megyen. ,,Na lélkem Ddvit, szivem
szip szerélme, mos mit teqylink? E leszek eqy naty kerek téu, te meq
leszel a kozepibe ety hal. De drra vigydsz, hoqy a kozepitiil kijjeb
ne qyere és ott is mindik csapkolougqydl a kizepibe. Es mikor
odairt az annya az nem kérdeszte, holy ki vagy mi, hanem : ,,It
vatytog gyonyoritk 2 Es véut ndlla ety horog és avval a halat
akarta kikapni a vizbiil. De sokdik killoudot vélle, nem sikertiil,
de eccér megis a félszemit kikapta, kicsapta a halnak, ézs belelikte
a kaskdjdba. Tovdb mekharagudot kiizdeni és ot hatyta iiket. De a
jdny észrevette, hogy a halnak nincs félszeme, hirtele felugrott,
utdnna szalalt az annydnak. Tényleg a szemit kikapta a fijunak o
kaskdbiil és eqy darap sz. .t lokott a héjjire ézs Ddvit szemit mek
héjjire tette, osz ldtott. Es mikor az asszony hazairt, monta neki az
ura : ,,Na te gyonyord, hozod tiket ?*° ,,Nem hozom iiked, de leg-
aldp hozom a félszemit."" A vin ember meg monta : ,,Hozot te a
sz..1.* Es mikér vette véuna ki a szemjit a fijiinak, hdt mdn akkor
eqy darab gané lett ott. Hdt ekkor az déreg asszony nagyom mek-
haraqudott és nem is lszte tiket tovdbb. A két fijatal egymdsé lett
€s még most is ilnek, ha meg nem hduttak.

Reszegi Laszloné 70 é. fm. Hajdunanas, 1941.
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Szilagyi Laszlé.

RETKOZI NEPNYELVI SZOVEGMUTATVANYOK. -

A préféta.

Vout eccér Demecsérbe is ety prouféta, oja jovendéiimondou.
Széles Tamds vout a becsiiletes neve, Kékriil valéy, Amerikdt
megjdrt embeér vout. Magas nyovésii, szép ety szdl ember voul. Fejér
lepeddiibe burkolta be magdt, oszt ugy jdrt a faluba, sipka nélkiil.
Ugy nézet ki, mint valami zardndok. Mikor végigment a falun,
a gyerekek utdnnaseregleftek, oszt késérték. De ojan nagy vout
a becsiillete, hogy nem csufoltdk, mint mds ijéefélét.

Ez a Széles Tamds esténként dsszeqyiijtotte eqy jou cimbordja
hdzdba a falu népét, killonosen a fejércselédeket, merhogy ezek
mentek inkdb. De késoiibbet az emberek is halgattdk. Prédikalt az
dsszeqylilt embereknek a Biblijdbéul. Mindenki, de leginkabb a
a reformdtusok, hit neki, és naqyg szerették halgatni. Mer az igaz,
hogy nem beszélt az rosszal. Eqquyik falubul a mdsigba jart, oszt
mindeniill elldttdk ennivalouval. Joul is ment a sora. Voytak oja-
nok is, akik a tiizbe is émentek véuna érte, uty hittek neki, mer
sokat tartottak a ludomdnydrul. Vout ojan embér is, aki aszt
dllitotta rulla, hogy anyqyadl beszél beliille. Sokakat ébolondifot,
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PALOC NEPNYELVI SZOVEGEK.
A lélabu legény.

No hdlgdssdtok ide jdgnyok, mdj mesélék nekték. Voul éccér
éggy ozvegydsszony, oszt esz fondyhdozat tartotf. Hat jdo jdort
odd fonni, otnek voyt szeretéiije, d hatodikndk ng¢ vout. Ez vout
dz Gzvegydssz{ jdonyd. Az isz szév véud, de anndk ng vout, oszt
igé sdjndoltd, hogy mindéggyiket kisiri d szeretowe 0sz neki né
voul sénki. Asz montd bdonattydobd, hogy 6ii mdon nem bdondo, ha
loulaobu legény gyonne is, csdk vound neki is.

Mdos estve tréfdoldgs kizbe, kilenc éurd tdojom bekopoktdt ész
szép fijaldl fiju. Széf fekete gondor gubaoba Igényes mént dhoz
a jaghoz léilni, dkinek ng vout 5zeret0u]e A tobbi jdony irigyélte,
hogy dz 01 szeretéiije ojdn igé szép. Mdos estve is elmént ojdn
ta'ojba' hmzao]ok A jdonyokndk kétés voul, hogy dz mindég ojdn-
kor jdor, még dz Ozvegydsszonndk is, dkinél fontdk, hoty sosé
ldgssa d ldobdot. :

Mados estoére mékhdmuszidok d hdosz [éiiggyél, hogy még-
ldothdssdok d nyomdot, hd mégye hdzd. Léunyomd véyt d fijundk,
osz sirt Katikd, hogy éiineki loyldgbu d szereléiije. Tdndkoltdk d
hdt jdony égyiit, hoty hoty kéne mégnézni, hoty hol ldkik. Mdos
estvére osszebeszéllek, holy eggytve fom mind d hdl jdgny. Egy
gombojdgra lekeriék, d hdt jdo fondldgt. Mikor elmént hozzdgjok
d fiju, beléfiiszték éty t6ii végibe d fondldl, oszt d gubdojdobd sziir-
tdok. Elméntek uldonnd, hofy hovd mégyén d fiju. Elmént a témp-
lombd, dkkor oz beha]lntottaok d gombojdgol utdonnd, osz nézteq
be uldgnnd dz djtéu, hdot hout embér Ujdigy gz}utogah.’a gyértyd
hejjébe, dzok ékiek. Akkor d jdonyok mégijéltek, elszdldtiak d
témplomdjtéurul hazd d fonouhaqszhoz Elmontdok dz ozvegy-
dsszonndk, hoty Kadtindk ml]e legényé van.

Mdos estve mdon d fiju ugy ment el mégint, hogy akkor mdgn
Katitis mszzmagaoval széqqye ossze d ruhdgjdot. Osszespeltearuhao-
jdot, oszt elmént a fijivdl. Mikor méntek d temetéii végig, min dég
montd d jdonndk, hogy :

~— ,,Félsz-¢, Kdtikdom ?**

A jdony dsz montd-neki :

— . Hoty félnék, mikor veled vdgyok ?*

Eccér oszt ély sirhoz értek, d sir mégnyilt, d fiju dsz montd :

— ,.It vdn az ¢ hdgzdm, Kadtikdom, it fogjunk ldakni.*

A fiju bemént, d ]aom beha]lntotta d bdtut utdonnd, hoqy 6ii
is mégyén, de dkkor maon d sir bezdorult. A jdony onnét szaldt
véuna hdzd d temetiirdl, de séhol nem ldotot vilaggocs, csak éty
kis kunyghoubd égét lagmpa Odd szdaldd be. Hdto d rdvdtalon éty
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hout vout kiteritve. Elbutt dz djtduszigbe d sdrogbd. A gindor-
szolirld gqubdos fiju uldonnd szaldll, dz dblakom beszoult, hoty :

— , Houtt, dt ki dz éléiit I**

Akkor d hdut félemelte d teritéiin dz égqyik kezét, megl féel-
emelte d mdosik kezét. Mikor dolni dkdrt 1¢"d teritoiril, d kdkds
mékszoulalt. " Akkor d jdgm mégijet, hdzdszdldtt, l]ettebe maosnap
mékhdlt. Az dnnyd nem tudol velé mi csindglni, hogy né ‘ugqyd
mék sénki, eltemette, bedgstd d temetouaorogba A gondorszourd
gubdos fl]u mindék csak mént dz dsszghosz, hoty hovd tétte d jdo-
nydot, dggyd eléii. Mindéqg tdgdttd, hogy 6ii nem tugqyd, hol vdn.

ccér ety fejetle fdkdndol el6iiugrott d taolazsbul mékszouldlt,
hoty :

— ,,Kiiszob dloul vitték,

T emetélisdondzba tétték.”

~ Asz montd d fijundk. A fiji elmént keresni, de nem tdldgltd
séhol sé. Hdnem oszt elgyolt d tavdsz, oszt igé szép virdog nyoutt
d lemelbiisdondzbd, de ojjal még nem ldglot sénki sé. Aord mént
éty IﬂraQ]fl d széugdojdovdl, igém mékieccét neki d virdog, még 6u
ojjat nem ldoltot sohasé. Montd, hoty szakijja I¢ neki a cseleggz/e
De nem tuttd, mer nem szdkdt lé séhoccsé d virdog. Aszidon elmént
d kirdojfi lészdkitdni : neki md lészdakdtt. Hdzavitle, oszt d szo-
bdojdoba télte éty puhdorba.

Eccér égy vendékség vout d kirdoj udvdrdgbd, pécsénye, bor,
siitemé vout daz dsztdalon. Vdcsord uldon d virdoy éqqy igé szép kis-
asszon képibe léqyiil vdcsordozni. A testoiir mégldotta, dki d kirdojfit
éiiriszle, osz mégmontd d kirdojfindk, hogy d virdogbul éqqy igé
szép kisdsszg létt, osz vdcsordozofl. Vdcsord utdo visszdmént, osz
virdognak vdoltozolt. Mdos dlkalommdl még nem hdttdk neki dz
dsztalg semmit, hdgt dkkor pdndsszdl montd, hogy itt éttek is, még
itttdk is, neki még nem hdttdk.

Maos estve vdcsord utdom megi hdttdk neki dz dsztdlon énni-
valdut, oszt d kirdgjfindk d ldgbdord spdqrgdol kitoll d testéir,
dzzdr rdontottd mék, hogy d ]aon né végye észre, hd ébreszti d klr(w]-
fit. Mikor hozzdgfogolt d jdq vdcsordozni, mékhisztd d mdddzad-
got, osz felébrett d kirdgjfi, osz mékfoktd d jdgnl, dz még dzonndl
kigyéunak vdoltozott. Azutdon dsz montd neki, hogy :

— ,,0jja légy, mint eléb véutal I

Akkor mégim békdondk vdollozolf. Hdarmdccorrd még virdog-
ndk vdoltozott, dmijé véut d sifonon. Azutdom mégin keérle, hogy :

— ,,0jja légy, mint dzeléiit voutdl I**

Akkor létt osztdn éty szép jdom beldiile. Akkor elkeszte d
sirdos, hogy 6ii uccsé élhet velé, mer égqy elaotko z0t legénnek voyt d
jegyése. Tobb idsiikig of véut 6ii d kirdoj udvaraoba de d kll‘aO]
fija mindék csdk drrd készéritélle, hogy eskuggyom még velé. De
nem dkdrt d kirdgjfi kérésének engedni, hotyhd oii mégeskiszik
izs, de dz 61t véiilegényé éiitel mégoli. Azzdl bisztatld d kirdojfi,
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d mdosik fiju, dnndk is ugyanugy létt d kimuldosd. Nem mdrdt
hdot neki éqy gyeréke sé. Elmént az erdéire fdol szédégetni. Keérle
d jou Istent, hogy dggyon neki eqy gyerékét, "hd, csak ojjdt is, mint éqy
zoiid levelke, dki vigdsztalgdindo. Akkor éqy zéiid levelke beugrott

gelebebe 6it aszt onndn kihdjintottd. Mégim beleugrott dsz montd,
hogy drrd kérte dz Istent, hogy dgqyon éqgy ojjdny gyeréket, mint
égy z0id level, dakkor né hdjincsd el. Azuldon Gik othon éggyiid
dougosztak osz montd, hogy 6 elmegyem mékszabaditdni d hdg-
rom lestvért. Nem dkdrtd dz annyd ereszienti :

— ,,Nem ijjenék voutdk d té bdotydojid, mék sé szabdditot-
tdok még Mdriskdocs c¢sé, minek ménnél té 7

De azér oii kikovelélte mdgdonak dz ttrdavdlout, oszt elindult
ugydndzon d bdrdoz zddon, dmin d bdoltydji. Beért dbbd d ndgy
erdoiibe, tdndolt dnndk d kozepen ély kuldt, még éqqy oreg embert

— ,,Jou ndpot dgqgy Isten, oreg bdolydom !**

— ,,Szout hdllog, de embért nem laotok I*

— o, E vdgyok éqy zoiid levelke, it vdn kéd baotyaom még
éqy ]aontestucrcm Olikegy qyottem kiszdbdditdni.

Erre dsz felelte dz oreq bdocsi :

— ,,It vdan ez d hét ma’ozsa’gs ostor, hd pdttdntdni tucc vele,
beméhecc.* )

Félvétte dz ostort, mékhdormdsztdttd, ojjdnokdt pdttdntol velé.
El is mént d hélfejti saorkdonndk d kaste]aohoz Az dbldkon nézét
ki Madriskd. Koszont neki :

— ,,Jou ndpot dggyon Isten !**

— ,,Aggyon Isten'! Széut hdllog, de embért nem ldotok.*

— . E vdgyok égy zéiid levelke, dkit dz dnydom kérésére dz
Isten ddofl. Elgyottem, hogy mékszabddicesdldk titéket.*

Madriskd beeresztélte, de nem sok idéii mulvd mégérkézétt d
hétfejii sdorkdony.

-~ Fi, de ideqgém biiz vdn !I*

Asz mongyd Madriskd, hogy :

— . A testvérém d zoud levelke, dz gyott ide vendékségbe.*

Hdot dkkor dz dsztdlhoz iltette, oddtetl égy ndgy vdsvdkdrout
mdgdgndk is, még neki is, begombirgetél két hordou bort. A z6iid
levelke mégétte a vdsvdkarout, behdjtotta d hordéu bort :

— ,,No, mos mdony gyeriing birkozni I‘‘

A vds-sziréiibe, dhol birkosztdg, bevdoktd uly, hoty csdk d
fejé mdrat ki d hetfe]u sdorkdonndk. A hat fejét lévdoktd, dkkor
kikérdézgetle téiille, hoty hol vdn dz 6ii bdotlydji. Mégmdgyd-
rdaoszld, hogy d lizenkelledik szobdgbd van. Van ély kdtuldobd
zsir, d nydkdot mékkeni velé, d fejét rdolészi, lehejjén d szaO]aoba,
oszl élni fog.

Bemeént, mékkenéqgette d zsirrdl, rdotétte d fejéket d testékre,
belélehelt d szdgjogbd mind d kettbinek, oszt életre gyiittek. Akkor
kimént, lévdoktd d hétfejii saorAaonnak d hetedik fejét is. fqy dssze-
pdkoltdk temérdék drdnydl, eziistol, osz mentek dz dnnyokhosz
hdzd. Mégorilt dz dannyok d gyerékéknek, mékhdozdsodot mind d
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koszt. Ot vart L. anygyo ndpestyig. Nem siilt ki d kdtund séhonndn.
Kigyét Pafdlabd hanygi (= halni), hogy ott elbeszélyi dz esetét.
Mdjd masndp, vigyazzd d kdtundkot, hd.rukkolndk, mér ¢ még-
osmeri kisztok. De nem dsmerté még d kdtundat.

»Jdjj, jdjj, forgous-kopogdus, iiresen kél hdzdménnyi; no d
kdlyikd qyéjjon drrd d ket katunarda!*

Hdzdgyot L. danygyo ndgybusdn, iiresen, fardttdn hdrmadd-
ndprd. Ma dz udvdron osszécsdptd d kezit :

.Jdjj, jdjj, még ity sosé jartam. Két kdtund becsdpott.*

Kerdeszték tile, hocs csdptd be d kdtund.

»Meés sé gondoltam, felfoktak d kényéret, d bdkdncs is nalok
mardtt, atugrottak d pdtdkot, elszdldltdk, ém még d pdtdkpdrion
mdratidm. Tuggyatok, oszt méhhdgyom még d mdrddalyomndk is,
kdtunavadl né kioziskiqgyék sohd 5enki. Mos ma dsz monthdtom,
hoty sé kényérem, sé¢ bakdncsom.*

Azutan d fdluba félkapot széu lét, hogy : ,,né ménnyeték
Szombddbd, mér becsdpndk d kdtunak, mind Bdrnd L. anygyot.

Csirke Franciska, 46 é., haztartasbeli., Obast, 1941.

Az Andris szigarilléja.t

Mikor Andris ollydn siidéii suhdne voul, kezdétt a fdlu kozé
jarnyi, oszl ma cigaritazott is. A ndgyob legényék koz6ii még d N. el-
vélte tole (t. 1. a cigarettat). Andris méh hdzd szdldl ndgyrivd,
hogy :

,,Anjam qyojjék, elvétté télem d N. d czgaretat I

Az dnnyd lémént d Bence hazokho, dhol d legényék idsszé
voutdak qyiive. Aszonygyd d N.-nek :

»Te, te, Csimd le, ad visszd Andrisomndk d csingilingdy-
jat I*

Andris meg dszonyqyd, hogy : ,,Nem csingilingéy dz dnyam,
hd szigdrilloy.*

Akkor mégént monyqyd, hogy :

,.»Te, Csimd te, ddd idé dz Andrisom csmgllmgou]at I

Csimd még dszt montd, hogy :

., Nincs énnaldm d csznqllmqou]a

.»A rosz nehessék torjon ki, ugy é elszitdd ma?*

*

Eccér, mikor d téumégét kdpatéunk, drrd mént égqy dutou.
Naty sar vout, oszt eldakdtt. Hal segicesék kéllél vound neki. Aki
meéllattd, messzéréii is oddszdldl. Andris is mént véund d- segics-
cségire, de dz dnnyd kijabat utdannd, hoty :

»Te, Andris te, né menny odd, mér fellr]ak d neved oszt
méltoudod éggy ufvdl (t. i. ha idézést kap).*

1 Cigerettaia.
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De Andris, elmént, osz széréncsés lét, mér d kolbaszt ki-
hantak dz outoubéu (t. i. azzal volt megrakva), 6k még osszé-
szétték, méf feléiir@ mé pészt is kdptak. Mikor visszdmént, montd
oszt Andris, hogy :

. Uqy-é, anyam, nem irtak fél a nevem?*

»Nem is dzé montdm én, csdk dzé, hoty kdpallyounk. Et
' tudvd (ezt tudvan) még én is elméntem vo’gna’.“

Csirke Franciska, 46 ¢é., haztartasbeli, Obéast, 1941.

Sz. mamardl.

Sz. mdmd szokjd beszényi, hogy minyéii lydany véut 6. Pusztin
laktak. Mellettéek égy masik uri csalad lakott ; ott is voutdk lyangok,
de dzokocs csak kisdsszonyokndk hilak, Sz.-ékof még tiri kisdsszo-
nyokndk. Hat éccér mékkerdészték d lyanyok dz dpjokté, hogy mé
ném hijjak 6kot is uri kisdsszonyokndk.

,,Hat dzé lyangom, mér Sz.-ék nemesek, de mink nem.

'Hogy miny6ii szép lydany véut 6, 6t élvétté véund ez még dz is
(L. 1. igy beszélte mindenkinek), de az dpjd nem dttd, csdk S. iirho,
mér 6 nemes vout, de d tobbi nem.

Eccér ot voutam ndalok, hat elkezqyi oz beszényi. Aszonygyd,
hogy :

,,ludod-é fijdm, nem szoktdm sénkivel veszekégynyi, de hd
hdazdgyon N. fija kdtunajéktd, dnndk lérdkom jou (megmondom
neki Jol, osszeszidom), hogy mit mondolt ez 6 dpjd Azé, hogy
nekik mdlomjok vdn, nem tgy lész mindén, dhogy 6k dkdrjak.
Meér ez d haz uré vout, ur ldkjd, uré is mdrdd. Enyim fijdm, hd
nem ldkjd is, de més sé dggyd el sohd, mer 6 eszt méttartyd mindé
madgdandk.*’

Kerdézém osz 16lé, hogy mé sziggyd Osszé dnnyird.

Hat monyqyd, hogqy N. bdcsi beszété md, hotyhd Sz. mdmd
méhhdl, d fija mdjd eldggyd da hazdt, 6 mém mdjd mévvészi. —
Sz. mdmandk még ez d filibe mént, oszt 6 ezé ndgyom méhhdrd-
gqudotl.

»Hoqy dz nem lész pdrdszté sohd, mér dz uré vout, ur lakjd,
uré is léssz.**

Most 6 drrd gyif, hogy dz dmbittydat, konyhdjat létéglasz-
tdattyd, kivérréii-beloiiréii (kiviulrol-belalrol) kipucollattyd, mdrhd-
ouldt mész szénket csinatdt, mindént rendbehozdat, mind vdldamikor
vout.

Vdn Sz. mdmandk égqy idéiis lyanyszolgalouja M. A nyaron
éccér foiiszték d szilvdalékvart. Hat sorbd kdvdrgdttak 6k dszt
d mdmd, d kisdsszony mém M. De M .-nek nehezire esétt d fdzékho
szdlddoznyi. De ménnyi kéllet, meér kiitlék.

»Mégallydtok, gondoltd mdgabd, kitészék mos veleték, tudom,
hogy nem kiittok oszt feléjé sé tobbet. Kdvdrgdtom szépen, dzutdn
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méq dz éqqyik duddrrd is még d masik éuddrrd is kitdszitottam écs
csomou lékvart.*

»Jdjj, jdjj, kijaba d kisdsszony, csdk ereqqy innen M., mér
{¢ dkkor mind kitdaszigalod.

Madrcsu még oszt éqqy joul nevetét rdjtok.

Kovacs Anna, 18 ¢., haztartasbeli, Obast, 1941,

Beszélgetés a szovésrél.

Angam font nekém tizénhdl fédsséut. Ebboi kit nyistet :
tizénnégyeset is éty pardt mék kilenceset is éty part Nyist ]cetfele
vdn : vdk nyist mész szémes nylst Nem tudom, emlékszél-é rd,
d vak nyist ollydn mind d nyéucds (az alakja, mintaja), d szémes-
nek még ollJa'n kis kdrikd, kis szém vdn d kézepibe. A szémes
nyizsbe jop szényi mind d vdgbd, mér d kinnyebben méqy d
fondlon.

»Monygyd csdk, komamasszony, ménnyit vethetnek abbou d
szdasszabou (szaz szal, egyseég a motollalasnal) méllyékit, uty hogy
bellyt is dbbou lénné.

,Kordbeloii négyven rdélifot vethet beléiile, komamdsszony.
Tizénnéqyezsbe mdjdnem élyfurman kel mellyékinek méb bellyi-
nek. Tizénkeltezsbe top kél mellyékibe, mér d vaszony keskényebb.

»Hat kilencezsbe holy szokidk madgok velynyi 2

,,Uty komamdsszony, hotyhd vdn hdrmincit pdszmd, dbbéy
ma kitelyik harmincét rofif bellyi, mellyéki.* «

. Hdt dz dpréuszoszt hoty szoktak ?*

»INyoucdzsbd vdly hetezsbe. Nyducazsbd csdk tgy vetyik,
hda d jdvd dproyszoszt kiszéqyik ; kiilomben, hd dsszéfonnydk d
roszfal (=rosszal), kénnyen kitori d bordd fogal. A rosszabbat
inkab belébellyiik. Em még uty szoktdm, hogy d jdvd dprdysziszfel
bebeélléem d masotkat, holy hosszab legl]ek d vaszony. A rosszdt
még hetes vdgy hdlozs bordabd szovitk kompérozszsakndk vdgy
ronygyvaszonndk. 1qdsz, hoty mdgdmnadk ronygypokréucot is mindé
job bordabd szévok, mér uqy jobb d vdaszony, tobb idejig eltdrt.
Halloltdm ma, hogy zsaknak-vdlout fejibéii (finomabb fonalbol)
szének, hocs csinosdab légyék.

»FEm még d fejibéii valéy vaszndt mindég elrdktdm d lyanyok-
nak. Abbdu szdplam  oszt “nekik mindént, mikor férhéméntek.
Bijony, hd most is tgy léhetné pdmmutot kapnyi, mind vdlamikor,
sok szép vdasznadt tudnék szényi.**

Csirke Franciska, 46 é., haztartasbeli, Obast, 1941.

Debrecen. Kovaes Istvan.
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SZOVEGMUTATYANYOK A MOSONMEGYEI
SZIGETKOZI NYELVIARASBOL.

Kisbodaki csali mese.

Eccér, ammikor ém még oja jo bajszos legé votam, a jidis-
dpdm még oja loti-fuli gyerek vdt, ekidolt engém négy okirre
szdntonyi. De ebbii ja néqubii keilé nem vit a mijenk, a mdsik
ketto még ippem mdsé vol. Ammind bdrdzddgotok, szdanlogalok,
etorik a ustornyelem. Ejnye hd, gondiikodok magamba, mics
csingdjok 2 Mire visszaméntem, hd a ustornyelembid éqy nagy
jegényefa létt, de oan nagy, hogy nem ldtok fo « tetejibe. Gondiiko-
dok, gonditkodok, léssz-é jezén ustornyél? Annyira mdsziom,
annyira mdsziom, mig benne jégy likat ldldtom, abba a ligha méq
jegényefijak tdnydszlok. Tovab gondiikodok magamba, hogy mos
md mics csinygdjok ? Beleszurtam hd a oklomél, as se gyiit ki;
beleszurtam a fejemét, as se gyiit ki. Gondikodok magamba, ng
md most mics csinydjok? Hazajulottam, idisdpdm ippen ékeszte
a sirdsl. Em méq a fejszévé kivaktom a fejemét a lightl, a jegénye-
fijakal a fogam kozé szétlem, azok még éberrentek velem. Annyira
vittek, annyira vittek, hogy a Vorostengér kézepibe értiink. Gondi-
kottam magamba, hogy maes mics csinydjok ? Bdresak véna ndlom
égy maddzag, de en nem vot. Hanem {dldtom a puruckdm zsebibe
ély kis korpdf, abbu hama-hama maddzaqol csinydtom, lejerész-
kéttem a tengérbe. Lre ja lengér két édala annyi halat ontét ki,
hogy a kosség valamennyi szekeri se birtdk eészdllitlanyi, de oft
futkdrozotl ely cigdnygyerék pérére 6tozve, nos am mind a keblibe
réjtolle, hazavitte, méksiitolle, mégélle. Eddig va, ippen igy vot!

Elmondta Sztnyogh Marton 59 éves fm., Kisbodak,
Moson vm. (Szigetkdzi nyj.) 1940.

Tréfa.

Heédérvdroft jdrtom dgusztusba. Belilem a  kocsmdbo ely
friesre, nagy vél a forésdg. Odaiil hozzdm égqy atyafi, kapalos vit
md, valami szérzédést tétt, ara jittak tobbekénn. Kérdi tiilém, mi
ujsdg a szigelégbe ? Mondok neki, drolt a Duna, nagy viz vdl,
‘nos most oszlg sok a férég, csipnek, mind a fene. Kérdi tilem,
‘miféle férgek, csak nem szunyogok ? De jazok bizo, mondok neki,
osztd rémiszié naqyok mék lelejibe ! Tészém aszt : Bodakonn akad
akkora szungog.is, mind jé magam. Aszonygya : ijent md n¢
monygyak nekije, & eszl € nem hiszi ! Hd fogaggyunk éqqy dlolag
borba, hoqy vam Bodakonn akkora Szungog is, mind jé magam !
Fogagqyunk, — aszonygya.

Tanukat hiftam, azog bizonyilotidk, hogy ém vagyok a bodaki

zunyoq. Mékfizelte a dlolag bort, mégitiuk. Igén nevelték az embé-
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rék, i mék folton csak aszt hajtogatta, hoqy : éjnye, mennyire
liwa telt engémet ez a Szunyog ! :

Elmondia Sziinyogh MAarton 59 éves fm., Kisbodak,
Moson vm. (Szigetkozi nyj.) 1940. '

- A barétfsldi kincsek.

A libényi fekptcbaratoknak nem messze Uillitk, a Bardtfét-
puszidnn is vot klasiromuk, régésrég, de ja torokok épusztitotidk.
Beszéllik, hogy a vol klastrom helin, a féd alatt, nagy botozatos
pincék vannak, a pincégbe sok kdd, mek hordé teli van arannyd
-méq eziistté, de sénki nem tudoll hozzdjuk férkéznyi.

Eccer oszidn, eggy juhdsznok a kulydjo méq akart kbkeznyi,
nos odrot kapart magdnok a dombédaba. Eccérre csak a fod
beszakatt, a kulya még leveszekédétt a mélségbe.  Hajja dm a
juhdsz, hogy az ébe eréssenn ugat a fod alatt. Nosza elokapoti ety
kotelet, nos lejeresziétte rajla ja kizsbujtdrjdt a ligha. A kisbujlar
'fonJalabuta ja kutydt, oszidn gmmind hortelen kériinézétt, lattyo
jdm, a pince teli v@ hordova, kaddé, ezégbe mék csillog-villog a
" tomérdek aram méq eziistpéz.

Mdsnap oszldn, csdkdnnyd, kapa'vo', dsévd kiméntek a

embérék a dombidaba, dstok, turtag, de héjdabo.
' Esztendok miwa ety pdszior felesége ebédet vitt a urdnok a
mezzére, vele mént a kisldanyo. Emegy ety kizs domb melleft, hd
ldttyo, a domb dédaldbo é5y vasajté van tdrvo-nyitva. Nagy ova-
lossann bemént a pincébe, ékdprdzott- a széme. Kddok, horddk,
szinig tele, csak ucs csilloktak a sok arany-, eziistpéztii. A pdsziorné
foltitette ja kisldnydt az éqqyik -hordo tetejire, letétle ja fédre ja
ebéthordo kosarat, kivéd beliille ety szép piros émadl, odalta ja kis-
ldnydnok, égye, maga mék septibe teliszétte ja kétényil az éqqyik
kdd aranydbu. Kiszalatt, kiboritotta ja fédre ja kétényibiil a kin-
csél, visszasijetétt ; mégim mégrakta ja kotényil arannyd, mégin.
kiszalatt, kiboritotta. Tehetetlen létt, harmaccor is vissza akart
fordunyi, ha a vasajté a éra elott becsapodolt, a kisldnyo benirekett.
Dérombiit, rdcsirinkiilédott a kilinesre, rdszto, héjdbo, nem nyit
ki a toébbet.

Tordele a kezefejil, szalall a urdho, émondolt nekije mindént,
© éqqyiil szalaltak vissza a dompho, hd nincs vasajté séhunn, a
naty kupac arampéz, akkit a kétényibe kihordoit, csupa hitvdn
kovécesé vdlozott.

A szomorodott idésanya sokszor kijdrt a dompho, siratta ja
kislanydt ; ma két esztendé is étél azuita, miite ja kincséspincébe
rekett a kislanyo. Eccér mégin ippen a domp korti bolgotl, nagy
bdanatdba, hd éccér csak mékpillantya ja pince vasajtajdl, nyilv@
van. Befutol minnyd, méktaldto elevenyénn a kislinydt. Ippen
oft tit azonn a hordonn, ahovd két éve lilette, harabddlo ja piros
omdt, akkit a kezibe fadott. Nagy éromibe fékapta ja kisldnydt,
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szalat vele ki ja pincébii. Kézbe oda sé nézelt a kincség garmaddjdro.
Amind kilépett a pincekiiszébonn, hd oft dat az ajtéba éty fekete-
kdmzsds, szakdllos bardt, éty szdt sé szdt, csak mékfenyégelte ja
ujjdavé. A pince ajtaja még nagy-dordiive becsapddolt.

Aziita is sokszor keresték a pincét, meq a kincsékét, de nem
tuttak méktalanyi az ajtot sé!

Elmondotta Szabé Ldrinc 62 éves fm., Baratféld-puszta.
Moson vm. (Lébénvkornyéki tajszolas.) 1940.

- Debrecen.

Sziits Ferene.

FELSOORI NEPNYELVI SZOVEGMUTATVANY.

Emiékezés az orosz fogsagra.

Tizénnidzsbe szabaccsdgom vudtam  ithon. Lakodalomba
vudtam, ézs dzsiif, hodzs be ké rukkunyi. Im még ném méntem
réggelig. Madsnap réggié még md mindémfelié ulasztak. Lénd
Madzsarorszdgon csek usz szallifottdk e katondkat. No, ot md
mindéhun danutdk nadzsba, hodzs : ,.,méqdj kucsa Szerbija!* No,
akkor in is fitem d, hodzs baj lész, mert uaz elii6tt esztendiién ithom
vudtam, és ném méntem vissza ydaddigra, mire kélled vuona, mer e
csondjérék aszontdk, hodzs in is mékkapom e hosszabbitdzsd, de
ném sikeriit, Mikor beméniem, gondutam, hocs szorulog, de ném
lét sémi, mert e mdsikak csek ¢ hiéire dzstitteq be, tdzsis jué vyol.
Dzsiilt e parancs, fé ké szédéliigekodnyi és lndulasf Vuét & har-
micot nyulank e szdzadnak, hizlyatok iket. Léttotiok ez egisszel,
mék ké énnyi, mer it lész hadzsvua Madsnap még bevagoniérosziag
benniinket és méntiink. Csekhodzs e finom nyiilpecsénye jebdnd
velenk. Mékpurgdta mindéddzsit. Nem is tullog bevamyi éddzsik.
dllomdst e mdsikho. Kutartottok édzsmdst, mer csek um marha-
vagomba utasztunk.

E Balatom mellet md kaptunk siifemint, onnaj osztam be-
méntunk Prémiclibe. Ejsejibe kellét ménnyi batrikat dasnyi. Mi'zs
zugolydttunk, minek jez 2 Ha ez orosz idédzsiin, akkor md csunya
vllaq van, de aziér cseq dugosztunk. E katonasdgunk még bend vudl
mijjen Oroszorszagba Eccér csek hallottog, baj van, dzsiin dn ez
orosz | Udzs is létt. Md pdr nap mulvua csek tiz zorg6t mindén,
udzs dqyusziak, e miénkiék még menekiitek. De e miénkiéqbii sok
Jeveszétt. Ekilk mezdiiokim, fitédekén dzsiittek, udzok rdfizettek, mer
mind ofjal lapdjozs vudt, mék siippedikés. Uazok mind odvesztek.

De dzsiitt ez orosz is, neki e vdrosnak. E huszezér embéré
ot maratt. Ldtta, jez nem lész jud, akkor visszahuzuddott. Uaz alat,
miég visszamént, mi’s eriibsitétiiink. Mire ]Pklszuluottunq, dzsiilt
oszldn ez orosz, & kiét huonapra rda. Akkor tdmodolt eriiéssen, asz
hitte, mazs betér dn kénnyem, mer nadzs eriiévié dz zsiilt. Csekhocs
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persze ez orosz hajlotta e nipel. Eki visszamént, yaszt roktsl leé-
lidtik e hdtusyck. Muszdjm vudl ménnyi. Akkor kesztek tdmodnyi
benniinket. E hdromfértd udrdjik harcud velenk, akkor is ot
marall é nedzsvendtezér orosz. I métér magazsba md hevert e
drotkeritisnd, hodzs jemeliéjjig, de mire mékkesztik md ferugott.
Kisebben ddzsukje kesztek lidéznyi. Akkor csekném rdfizettiink !
Kijét nap liid benniinket, és ném tuttok féfodiznyi, hocs hum van-
nak. E kilencezs vdr md majném tonkre mént. Be ném tutta tornyi,
heném aziér igém mégrongdta. Harmadnap réqgié mégin. Csekhodzs
it jehibdszta ! Kordn keszié, mikor vérratl, mjeg ném vudd vildgos,
akkor kezdécs csirkdznyi. Nekiink e fiibhadnadzsunknag vudt
meékfidzseliiojo ez erdiidbe. I [dk tetejire csindtunk é kis luszthdsz
fiélit, onnaj lészudgdt e léléfon. Réggié kordm fémént, ez orosz
kezdet linyi, jekkor méglalta, hunnaj dzsiin kit e vildgossdg.
Lémirteé, dzsiilt e parancs, jerre méq jerre, ijjem méq ijjem mész-
szire llinyi ! No, mink is hama léarallok tikef. E harmadik léjisre
md betaldtunk. Jesz tébbet ném lid, de mi fojtattok egiz dilig.
Vdrtung dilutdn izs, de udsz tobbet ném liitt. Esiefelié e dzsalok-
sdk ‘kitménd, de md csek e pordt ldfta. Mdsnap mégim, mer top
helén izs vudlag, de nacs kdrokat ném fudocs csindnyi. Topszor
osszd kisziilijétleg, de md méy léhetét ldinyl meésszirii, de od vudt
e harmic és feles! Jevvié odaeréqgettiink & kettiiét ez utra, roktom
visszaméntek. Eccér is kiszilliibttek, akkor is ldtlok tiket, osztdn
e miénkiék mégin kesztek tiizienyi. Ippék fiiészlik ez ebidéd, bele
e kotldba, sziddopta. Kdsdt fiiésztek. Jekfokidk tikedzs, dzsiittek
ojjan kdsdssan. Vuot é nadzsop tizd velék. Aszonta, ném bdnnya,
ha utdnna adzsgl l6fjik is, csek udszt e nadzs ddzsut mutassdk
még neli, mer i ojjant miég ném ldtotf. Melletté mindén nap
llidosztek ik izs, de ném tullak sémire sé ménnyi. Mi kisebben
kesztiink kopludnyi, ném vudt énnyi sémi, ippék, hodzs e nevé
méq vudl. Ketten é kinzérvdaf. Kényeret mék csek mindé hdrom
nabba ¢ darabot. Kisebben oszidl ldttak, hodzs jen ném lész jud,
kiitirisre ké ménnyi. Jez ot mdrcijus elejim vudt tizénodbe, csek-
hodzs ném sikeriif, mer ez orosz md eliibp lutta mit akarnunk,
mind magunk. Sokan dlszéktek jezék e poldkkok, és jemontdik
hodzsam van. Dzsiilt e parancs, 6ssz0 ké szédéliiéckodnyi, kiito-
risre ké ménnyi. Csekhodzs nekiink kiét frontot keéllét kerésztii
tornyi, eki minkel tdmodot, még e mdsikat, eki Madzsarorszdik
feliié vudt. Nekiindutunk. Dibe méntiink je, dilutdm md nadzsba
fiidsztek. Hdt akkor utudjjdra fiibszteg, vudt énnyi. De akkor is mi
fizettiink rd, mer sok e sok koplalds utdn uannyit évét, hodzs mék-
szakatl. Im magam is fulottam ¢ darabig jerre-yarra. Mdsnap
kordr réggié odairtiink e harctiérre, ehum ménnyi kélléd vuona ez
oroszra. De udzok md vdrtag benniinket. I [dk tetejire md mint
fé vudtak szeriévié e gippuskdk. De csek uaszt tuttdk, hodzs
zsiiniink, hodzs mikor dzsiiniink, udsz ném tuttdk. Eddzs ezret
kérésziti mént, mer akkor miéq ném véttik eszre ez oroszok, mer ez
£qgisz erdii6 teli vudt oroszje, de e mdsodik frontd jezéket is jefok-
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asz hitlik, hodzs minket mas mindzsd jepusztitannak. Mer mirdnk
igé haraguitak.  Jezék mim poldkkoy vydlak, osztd ha aldrom
vudt, jezék ném dzsiittek harcunyi, heném csek létiérdepiitek imdt-
koznyi, mi még mikor oll e fojudsg jefutoftunk mellették, judl
valogba ruktok tiket. Haraguttak is rdank, de ténnyi persze ném
mertek sémil.

Odakeriil oszldn udz ez orosz ftiszt mihozzdank is. Nekiink e
parancsnokunk ¢ [ii6hadnadzs vydl. Mikor ydz e liszt léirta, hom
ménnyijem vannunk, kezdéd bmzznyz Kezdéd dicsirnyi, hodzs
e tiziér e legiziép katona. U md sok helém vudt hardzba, de ez’ l]]€
emi id vudl, ofjamba miég ném vuydt. Dirékt’ megdlcswt ojja juo
katona’g vuotunL hocs séhodzsad sé, mék sé tuttdik kozzelitennyi e
vdart, ném hodzs bedzsiinyi.

Kisiiéb mégindutag, dzsiittek ez orosz katondk. Edzsre huatag,
de emi katona od vudt ! Dzsiittek muzsikaszudvié, még dszluovie.
Meég ekinek emije vudt, csek tisz szudrta kizzibiénk. Kinek kenyere,
kinek ciqaréttdja, de mind odaszudrla. Di felié attak ebidét. Akkor
osztdm fé léttiink ozdvud, mondzsok ¢ pdr ezér embér é csapadba,
osztan kéllélt indunyi. Akkor édzsmds utd jeinduiung be Orosz-
orszdgba dzsalog. Mindéddzsivie vuotak orosz katondk, kozdkkok.
Meéntiink udzs estiélig. Este osztdm vydtak tcs faluk, mire oda-
irtiink mindénki jeméhetét, kereshetét magdnak szdllds csek
hiétre vissza kéllédzs dzsiinyi. Ném isz szikét még écs sé, mer haza
ucesé tudod vydna dzsiingi. Meéntiink tizénédzs nab dzsalog.
Kisebbem md aszonta ez oroz danujjunk, eki ehodzsan tud. Ném
lgen danutag, de mi igé sokam vyotunk madzsarok, belefoktunk
ojjam madzsar dana]oqba Ojjan danajokad vdktunk, csek uh
hajut e postaut. Hdrom nap alatt irtink Lemberégbe. Od vudt
ojjan nadzs birté, hocs csekném ez egisz nipsig belefiért. Mdsnap
réggié of jdrtunk jerre-udrra, hdt éccér cseg dzsiilt e parancs, hot
fovdbb. Olt osztdm mint szanaszil keritank. Ki jerre mént, ki
udrra. Tizénédzs nap alalt irtiink dllomdsra. Ot mégim bevago-
niérosztag benniinked, viittek kit Szibiérijdaba, kit Azsqabn kit
emérre tuttak. Tizénnyudc napig utasztung vonatom, pejg mén-
tiink sziinget niékiin. Kmit oskoldba is tanufunk, udzon e homok-
stvatagon is kiét ¢ fié nap ménliink df, ném ldttunk mds, m{ ho-
“mokkot. Mindém fié napra vudtag baktérhdzok, ehun keriilek e
vonalok. Csek tekonyiiézs biékdakal ldttunk, mds sémit. Kisebben e
harmadik nap ldttunk ijjen girgicékel. Tirokég vuotag vacs tatd-
rok. Kesztek ojjan kissep faluk, vadzs inkdp sdtorok lénnyi. Of
lattol: oszidn e teviéket, udzoknak min teviéjég van. No, montok,
mas hud viiszneg benniinket ? Akkor vudt ez orosznak ez iinnepcsé.
Akkor 6t nap ném kaptunk sémi iliet sé. Od bent hyagattunk.
Udannyi vudt e tetiié, majném feemletek Mer kit sé tuttok széanyi
fiket. Léirtiink Taskembe. E kozdg baragba vacs kaszdrnydba.
Nahdt e tobbit még viiitik. Kit l¢jjep, kil féjjep hattak. E darabig
od vudtunk, csekhodzs ot még ojjan nadzs vudt e hiésig, ném igém
birtok. E koszt sé vyot juo, e viz méqg igém meszezs vydces, csek
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SZIOVEGMUTATVANYOK AZ ORMANYSAGI
NYELVIARASBOL.

Lovaszsag.

Az eny qyerékkoromba még magunk drisztunk a lovajinkakat.
Tavaszit 6szig mindég. Kihdldzsba vétunk. Csak an nem mént
kihdldzsba, akinek sog vil a lakarmdnnya vagy lusta véd vagy
jobban szeretolt a felesége kizsbikldjjd hani. Este kilendz vaty tiz
ora tdjba kihajiottunk, osztdn kinytigésztiing vagy kibékésztunk
a lovakat. Mégis éloptdk a loval, a békérit is a paldijak mig a
movanyijak Azog votak dm nagy bétydrok ! Vet, hoty két, harom
pdr loval is évitlek éccor.

Egy-éqy csapadba tisz, tizonkét pdr 16 vot. Két-két embir két
ora hosszdjig istrdzsdla. A 1obbijek naty tiizet raktak, oszt kori-
fekiitték a hivis 6szi éccakdkon. Vitak sziirgyejinkek, abba heve-
rottitng belé, ha sog vét a szunnyog.

* -

Vot ojan dlomszuszo istrdzsa, aki ha elalut, f6 nem lohetot
kéteni. Thonni! md kdcot is kittiink a ldbaujja kézibe. Mag-
gyutottunk, ozd vél mit rigni neki a csillagot.

%

Vagy mégbaronndtunk az éjen embort. Ldbdnd foktom
(fogton, fogva) mokhusztunk a fédon, csakuty kotogolt a feje a
hupalagos legellén. Ebujtunk, mok sé tutta, ki baronndta moq.

* .

Vaty ha fa alat fekiittiink, léhtsztunk a fa dgdt, ldbdnd fokton
koléfékke rdkottiink, a fa mék férantotta. Osztd vot uty, hogy el-
engeltiing, vot, hogy maga vdkta el a kotbfékot, peig (pedig) az iijé
vol.

Mikor jo akartunk tartani a lovakat, evittiink lopalni az
urasdgéba. No szé (no hiszen) osztd ha gyiitt az ér, tustent széjjelob-
bantunk.

* .

Mikor naty tiziing vél, loptunk a mezérii olasz-tokit, oszt
moksittiink. Sasé (sohasem) ditem azuta sé ojg jo tokot, mlnd
akkor.

*

A sdrga toghbt tir (tort) csingdtunk, oszt kivettiink conégét
fogni. A tokot kettévdktunk, kipucotunk, a tetejéd véké fdava kitd-
masztottunk. Mikor a ciénége belémont, a tir teteje lécsattant.

* \
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Em még ikabb (inkabb) sijetolt eélorni, mire -maéqqyiittek, mdék-
sz0dozott. Mindéqy vét annak, ha zsdk, ha lepédé, ha ruha, csag
vihesse.

Sollére is ejart, még még nem fokidk, mikor éveszitt az imayg,
gatya még az dra.

Haldla napjam mok Kdrdszra vél, naly tébe. Bord vitt a cse-
lédoknek, akik dsmerték. Hozott érte lisztotl, szalonndt. Pdlinkdt is
kapod, de asz md nem thatta mog. Magittdk a tordra. A uty vitte
mog Isté hidegje. Hdt. .

Elmondta Gergd Jozsef 45 é. vak. Kakics, Baranyg
vm. 1941. '

Tréfa.

Az ém Pétor bdtyd vét dm mék csak éty tréfds embir. Eccor
aszondi a B. Julcsinak :

— Hej, Juliskdm éjé csoddl sasé érté, mind ¢évelem van :
sz6ros fogam nétt. Acé csak az ujjodat ! Tapogas csak méq !

— Héj, Pétor bdtydm nem igaz !

— De Iste Jézus iiccset igaz, fok csak mog !

— Hdt mikfogom, de ha mokharapi ké az iijjomat, tébbet még
az udvardba sé lépog bé.

Hanem osztdm mdékharapta az unat. Sikéntozott is a Julesi,
sasé felejtém é.

Elmondta Vas R. Julianna 39 é. fm., Kakics, Baranya
v, 1941.

Debrecen. Keresztes Kalméan.

SZLAVONIAl NEPNYELVI SZOVEGEK.

A mit-mit csibe.

Az elso fc keté ldluju jércének dz elsé tikmonyadt dszt dz embor
kikéteti, de ugy aom, hogy d hénd dldt kél neki lartdnijd, és d
kémince mogot ot “kél neki adldnddjan ulni, vaty fekiunni hadrom
hétig, mig csak d csibe ki nem kél. Mikor kikel, dbbol léssz d mit-
mit csibe. és dz orokké csak dszi mondi : ,,Gdzdd urdm, mit, mit,
mil 7 Es d gdzdaondk mindon kwaonsaogaof téjjesiti, amit
kivasm, mindont mékszoroz. Es utomoza, hd d gdzdd mgé ném
tid neki mit pdrdncsélni, épuszliti d gdzdadl. Akkor dsz mondik,
hogy ajat kel neki pdardncsélni, hogy restaoual merj# ki d Dunqgdébol
d vizel, dkkor inkaob eészokil.

t Ugy se.
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Péter Istvanka meg a szitamag.

Pétir Esvaonkd lémént Kispalkého, dszontd neki, hogy :
»»Ijjés bdcst, utl] hélottdm, hogy mdgadndk va ]ofa]ta szitdmdgjd,
és lénne ojg szivés, dnnd beléle ély keveset, hogy dz embomek baort
dzér né kéjjom pészt kidnni, dmijér épén ném muszqdj.”* Ez ojdn
équiigyti gyerokese vot, osztd ébolonditottaok, oszt jot neveltek rdjtd,
hogy, eqyom, méq eszt is eéhitte. :

Tébi apé boleselkedései.

Mindont tudok d vélgogon, kérésztiilméntem mind szitgom,
mind réstgon. Adprilizsbd éty hondpig fekitiem, &€ vétdm gyén-
giillel. Mék kel oreqonm Istenom, haot mindion este eszt imqot-
kozom : ,,Edos jo Istenom, Jézus Krisztus, dqy cséndés nyugo-
ddlmdf, hd jondk lactod. Mdst, Urdm, lc]ekswk hd  kedvezil
életomnek, fénkelik. — E], de da ]‘l]atal oril d vélgégndk, mer
dszt montd bélcs Sdldmon, jé d mi szémeinkel nekiink d ndpot
nézni. Mi ném téhessiink, sé ném dthdssunk sémmit, hanem csdk
d jo Atyd, daki fémelegitol minkel d mi dnyaénk méhibe, én csdk
dho bizok, dho schdjlozok. — A Ndp és Hoéd ném adlndk éty
héjbe, csdk d Féd. Hd forog d Féd, mine? ném diilnek éssze d
hgozdk, dki ronygyos?® A fédrengést mine véqyik észre, d for-
dilgost még ném ?

Késa apd tréfai.

Mikor éccor Késd vét hdldl Szdcskitul, meqlaota' Véradg
nand, dszt kérdi tiile : ,,Te, Ijjés, ho foktdd dszt d szép haldl ?*° —
»Amd, Vérgdg ndnd, odd foktam d ldpogaldval d Vdlkéba. Jiitt
osztd Vérgog ndné Ndgy Erzsével — dm még ojdm pislogato
dsszony — kérdi tilik Tobi a Szdlonyd dldt, huty hovd ménnek d
tapoqatoval mikor nincs is visz, kiszgordltl. Aszondi Vérgdg
nano : ,,Ném 1gdz, mér Késd igé szép haldkat fogott d tapoqalo-
vdl! épin ténndp. Ede értek @ Valkoho, hact ecs csev vis sé d Val-
kobd. Lélt oszt dkkor ndty szitkézads, kaoromkodaos mikor mek-

tuttd, hugy iqy bécsdptd litel.
LS

Liccor még vél Veéraoég ndné Eszéko szérmdmuszt.* Ndgy vt
d ladbadra és kérdiszte Késaot, mi csinyadjo vele? Am még dsz

1 Legalabb.

2 Miért.

3 Rozzant.

4 Szérpapucsot.
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montd neki, f6ze még, maj dkkor ésszecsékik.l De d mdmusz ném
csokott ossze, hdném széjélmént.
¥ *

Eccor Késd bécsaltd Jadnozs bdcsit még ndgydpaémdt d redbe
huty hdlaészdandk, mer igd “sok hdl vdn. Béméntek, foktgok a hqo-
i6t, hldeg vot d viz, még ndgy vét. Késa mék féndtozit vasgorndp-
losan. Mikor béméntek hdalgoszni, mind d hideq rqdsztd iiket, mer
igé hideg vol. Késd mék csak a partg jaort, minthd 1jogetlé vond d
gerebjehaolovdl d hdldkdt d hqolébd, bogdoste d vizel. Akko dsz
mondi Jgonozs bdesi nagyapaomnak »»Pistt, & d biidos komd
minket becsapot béhit halgoszni, osztd nincs ély hdl sé. De madst
még mdjd mi csdpjok bé fitet. Aszondi Jadnozs bdcesi : ,,Léhijjok
komgdt éde d viszhé, oszt dsz monygyok neki : ,»JKomd, od bilgdosse
méq dszt d ndgy zohert (vizi gdz, of név d vlsz szélin) d gerebje-
hadlovdl, ol vdn ndgy ponyly mék csukd.” — Ej, dkkor még
ekaptaok neki d ladbgdt. Uvitosz Késd : ,»Komd, égyom,® tonkre
tészik d szép szérémet, 3 dggyoniil othon dz dsszony. Adok, égyom,
éqy litér bort, csak erisszének el I*f

Ném halgattik rad, beléhuszigok d vizbe, mind up pusz-
kolt,* piszogoll,’ dakkor jol me(]bu(]yoqattqok‘* d vizbe, oszt dkkor
kieriszlotték, osztd rdktdk szenet d szdncsparton, oszid szadrogdl-
tgok d széreikeket. Aszondi Késd Jadnozs bdcsindk : ,,No, komd,
éqyom, én dkartdm kietoket bécsdpni, de kietik jobbdm becsaptak
engomel. ,

LY

Lakodalmi monddkak.

A ménydsszony drdm badrgony,
drdm betd van d vgdlgon.

A vélegény elolvdst,

elolvdst, lécsokoli.

*
Szép d lgony ideig,
tizennydc esztendeig.
De d legény minddddig,
mig még ném hadzdsodik.
*

Piros rozsd borulébd,
mosta@ vdgyunk induldbd.

t Osszehizodik.
Hézagtolté szo.
Felszerelés, ruhazat.
Priiszkolt.
Prisszogott.
Megbugyorékoltattak.

o E s W
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MUTATVANY A KESZULO SZLAVONIAI SZOTARBOL.
A, A,

a d (-1, -ja) fn. ,az a betil neve‘.

a d mutatd névm. (msh. -n kezdédd sz elott és mondat
véglén ; nem ragozhato) l. ,der, die, das; jener, -e, -es‘. Ojd szeret-
tem gyerok vot d, mer né vot kevéj. 2. hatarozott névelé msh.-n
- kezd6do szo elott ,der, die, das’. Nem ojdn @ ménése neki, mint
d Revizijo dpdé.

a d 1. ah.

a go (-, -ja) In. ,az & betli neve".

abban @bbd hsz. ,darin‘. ]

ablak dblak (-of, -om, -a) fn. (fenster’. Abldkodbd hqdl-
tam, kedves tubicqom. Nd. Nr. Mikor d kicsi beteg, baonti d fraosz,
fadtyoldl kél lehuzni dz dbldkot.

ablakesa dbldkcsd (-df, -ndk, -jd) fn. ,ablakocska‘. Kicsi
haéz vot, két kis dbldkesd vot rdjtd.

ablakia abla]{fa (-df, -djd) In. ,az a rama, melybe az ablak-
szarnyak zarédnak‘. Az ablakfa fe/okz‘a d laompaosvelaogot és
sziile észrévétte, hogqy éfuttd d ladmpadst.

ablakszem dbldkszém (-ef, -¢) fn. ,ablakiiveg’. Nyudltam
dz ujacho, de nem birtdm méffogni, mér dz éqg rdjtd vét, oja véko-
nydm, mint dz dabldkszém.

abrazat qobrgdzat (-ot, -tyd) fn. 1. ,are’. Vdt itt égy boszor-
kgony adbraézatu ndnd. 2. ,arckifejezes’. Kivgdnesi vét min-
dénki d szille adbradzattyaocrd.

abrones abrones (-of, -d) fn. ,reif'. Nr. Lucad nap]aon abroncs-
bol étetik d tikokat, hogy jobbdn tojandk.

abrosz dbrosz (-l, -d) In. ,asztalterité® (étkezéskor). Nr.
Kdrgéesonyeste nem szabad dz dbrozbd kenni (toriilni) d. kezedet,
mer szaolkaozzk d korém koriil. Az dbroszt dz udvdr felé kél
hajtdni, hogg d kérbe ményének dz dpré joszaogok, né dz ucaord.

ad ad (-ok, -ol, dttdam) ts. i. 1. ,geben, schenken’. A]ztok
(adjatok). Afitok sdtl Aji! (= adj.) A]l csa! (= adj csak). Agye
(adj, add). Agyé d gyiszot ! Aggyek Iste jo délebédit dz étvadtyho.
2. ,verkaufen’. Ményijér ditd d dinyqdt? 3. ,rendel, akar. Es
dkkor meqls csak ném littem, hdném amit Isten aod, mellé mék,
és mégnézom, huty ki dz, vagy mi dz. Aggya Iste, hugy dhum bé-
meént, od gyijjon ki | (Tréfas borkoszonto.)

adoma adomd (-dt, -dja). fn. ,tréfa, tréfas torténet’. Mind
ddomqdba losznek, a terofgojadt !

ag qdg (-dt,-d) fn. 1. ,zweig". 2. ,zacken". Mikor jol meg-
nyizom, hadt dz epornyefdlevél, mégq dz adga, dhucsd rqosiitott
d hodvelaog Az gdégat rozsének montqdk, mast mék hd bé vdn
kottel écs csomdba, ugy mondik : fasmg
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agas adgds (-, -sd) mn. 1. ,agakkal ellatott’. [n. 2. ,agas
edénytarto oszlop®. Vot ol ély kizs bdltd dz gdgdzsbd.

aganfa. 1. akacfa. -
_aggat dggal (-ok, -ol) tn. i. ,labatlankodik, hatraltat’.
A mdcskd dggatot neki, oszt dz dsszom mékhgdborodot (= meg-
haragudott) rad, oszt d mdcskadt is felkaszabolta Csdk ménnge-
tok mdst mad, né dggassdtok étt. )

aggleany dgléadny (-t, -a) fn. ,vénleany‘. Agléadny d,
ném méhetot férho.

aggusztus 1. augusztus. - )

agy adgy (-dt, -d, -dk) fn. ,bett’. Asz mondik, ig0 rosz
szérbe vdn, uly tészik-vészik dz qogyrul lé-fén. Kogsird adgyadm
(igy!), kocsird laddgom, mdgdm is félilok, Jaj édosanyaom,
szerelmezsda]kaom, mdgdm is_élmégydk (lakodalmas mondoka).
Sz. Ebontom az adgydt (= eldkésziti a lefekvéshez). Vetom daz
adgydt (= folveti). El6b folebrettek, mint dz qégy (= koran fel-

ébredtek). Aogyba mén (= lefekszik az agyba).

| agyas adgyqds (-, -sa) fn., az a hely, amit gabonanyomta-
taskor a lovak letaposnak’.

agydeszka qdgydeszkd (-di, -dja) fn. ,az 4gy fenékdeszkaja“.
Nr. Este-este mindég mékkenték fokhdjmgdva’l dz qoqydészkqdt,
még mdgdmat s mékkérészioliem én d fokhdjmgdval, hogy odd
né jojenek dz ordogok (A gyermekagyas asszony védekezik igy
az ordogok ellen.)

agyio aotyfu (-, -je) In. ,az dgynak az a vége, ahol az ember
feje pihen‘. A fejér ruvaoval dz qotyfiit szokik léterifeni.

agyonesap dggyoncsap (-ok, -ol) ts. i. ,iitéssel halalrasebez®.
Mondok, kiednek mék heje sincs étt, aki dggyoncsdptd dz ap]aot

agyonlo dggyonlii (-vik, -vél) ts.i.,golyéval halalrasebez’.
" Jozsikd, égyom, té vdgy ? Né ldj dggyon I'Nr. Az jutott eszémbe,
d régi oregok montadk, d kisértetot hd lavi dz embor, mdgqadt
- liwi dggyon.

agyonut aggyonut (- -6l, -6k, dgqyoniilte) ts. i. siitéssel halalra-
sebez’. E hd ojdn erés véngém, mind aggyonutnem dszt d bdandgdt !

agyonver dggyonver (-om, -6d) ts. 1. 1. ,ua.’ 2. ,tonkretesz,
megsemm151t Aggyoverom mijgé (= miatta) d szémomet.

ah d isz. ,jedtség, csodalkozas, bosszankodas indulat-
szava‘. A, ségor, dz Uristenét, mi ]'a'z?

ahol dhon, dhont hsz. 1. ,ubi, wo‘. Nekém is 1i faéj még, dhon
ténnap belévetté d mév d kovaonyaot (= belevetette a méh
a fulankjat). Akkor kijed odatétfé lé, "dhont nem lehetét mégladtni.
2. ,ott, amott’. Ahonni d bortona]to (NDb.).

ahogyan dhucson hsz. ,wie‘. Ki kél monddni, dhucsd vdn
d notqobd.

ajak dajak (a]kat v. djdkot, djdkom, djdkd) fn. lippe. Ahu-
csom békdkucsolt d juko, hadt dz dz embér d szérés djakqot odd-
1éfté dz orcadjqacho.

ajté ajto (-t, -jda) fn. ,tir‘. Akdrtam bélépni dz djtdjikon.



383

ajtésarok ajtésdrok fn. ,a sarokvas‘. 2. ,a sarokvas beerdsi-
tésére szolgald ajtofélfa és a fal altal bezart szog, ahova a seprit -
tamasztjak’. Nr. Hd dz ajtésdrogbd feélqdltdtik da sopriit, dkkor dz
ordég ném mehet ki (t. i. ha a nyelére allitjak a sepriit).

akéefa adgadfa (-dt, -jda) fn. ,akazienbaum‘. Nr. Fiilfajas
ellen “dz qdgadfa* napkelet feldli harom agabhdl fott teaval kell
parolni.

akéefavirdg qégadfavéradg fn. ;akazienblite’. Legjobb d meuek-
nek dz qdgadfdvéraog.

akad dkdd (-ok, -ol) tn. i. 1. ,akaszkodik®. Belédkdtt dz
adgadfd adga (Nd.). 2. lel, talal, bukkan‘. Osztd dkdtt-é kied
zsivgonyokrd? 3. kerul talalkozik'. A hozsgéndkovemet ki-
nyittdm, oszt dz dkdt szémom elé : ,,Aszt biinteti, kit szeret.**

akar gkdr (-ok,-ol) ts. i. 1. ,wollen‘. Ki mit dkdrt, dszt ki-
jabaolt. 2. készill, mar-mar megtesz valamit’. Belé dkdrt fulni
da Valkéba.

akar dkdr hsz. 1. ,bar, legalabb‘. Akdr dé (= koriil-
belilly kettét hosztak vénd. 2. ,akarcsak, mintha‘. Akkor dkdr e
sé jiit véna.

akarat dkdrat (-of, -ttyd) fn. ,wille’. Ladm dsz mondi dz
lI'(IOS‘ hugy éty hajszqolunk sé eshetik & dz Ur dkdradttyd nékiil.

akasztofaravalo akasztéfadravdlé mn. ,gazember, semmire- -
kell6°. Ne hadj véle d bitdngal, dkdsztéfaérdvaléval (Nb.).

aki dki ,vonatk. nm., der, die, das; welcher, -e, -es‘.
a) személyre : Aszt laotla ki d kalap]aol eltoltd (eldugta,
ellopta. b) dologra : Az éromlott, dz d dinnyad, dkit dpékgom
hozott.

akkora dkkord, dkkorikd n. ,olynagy‘. Mint éqy légycsipés,
csdk dkkorikd vol, oszt vérmérgét (= vérmérgezést) kdpott.

akkoriban akkoraoba hsz. ,abban az idében, akkortalyt’.
Am még dkkorgobd hdlt méyg.

akna dknd (-dt, -djd) fn. kemeny Haoét, dsz mondi,
tizénkét orakkor mégzuhdnt aém dz dknd. Avval ndné kimént,
még (megint) visszd dz aknaon Nr. A boszorkanyok az aknén
4t jutnak be a hazba s azon at mennek ki : Ety fijatdl ménygecske
laotta, hogy mékkente mdgadt d ndpd vdldmi orvossal (owossag-
gal, kenécesel), osztd kirepilt dz dknadn.

aknaseprd aknasopré (-t, -je) fn. ,kéménysepré-.

ala dlgé (-m, -d), dlad, -nk, -tok, -jok) n. u. 1. ,unter’.
Minddén égy paraozsnaol “mondik : Siiveg alqd, konyty dlag,
hajfonyo dlqd. 2. Jkozelébe, melléje’. Akkor d kuckd dalad iiltették
(a menydsszonyt) terititick 1é éty tisztd dbroszt.

alak dldk (-of, -jd) tn. ,ismeretlen, felismerhetetlen személy*.
A madsik élddlon ély hqoz elott éty fejér dldkot lgotott.

alakitas aldkitqos fn. ,valtoztatas‘. Még dz d ruhaom dakibe
d temetésy vétam, mév vdn, sémi dlakitgést nem téttem rdjta'. .

alatt dldtt (-dm, -dd, -d) n. u. 1. helyhat. ,unter‘. Etf
d fejem dldt biityki vdn d kenddnek, osztd tor. 2. ,kozelében,
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mellette’. Az érdé dlat vllik d bétyadrok. 3. ,mogott, végében'.
Kerlem dldt sejom rét (Nd.). 4. id6h. mnerhdlb Wihrend". Egy
ndp dldat kéccor is émeén.

aldomas adldomaods (-1, -a) fn. ,ivas a vasar vagy szerzo-
dés megkotésének oromele Asz mondi d vezér, igyuk méq raé
dz adldomadost.

"aldozb adldozé fn. ,aldozécsiitértok’. Tdvdj adldozokor
réggel jull dz oreg Borkd d Valkord d vorsacker.

aldozéesiitortok adldozdcsiitortok fn. Krlsztus mennybe-
menetelének tinnepe‘.

alj djj (-dt, -a) fn. 1. ,valamely targy als6 része‘. Bé vdn
raoncolldl, dz ajjd slingélt. Nr. Hd d péndoj djjadval toriillik még
dz drcool d kicsinek, dakkor ném gort neki dz igézet. 2. ,salakja,
sépredéke valaminek®. Ne vdgyok én d legények legdjjd, Sém
d féje, sém dz djja é vagyok (Nd.). )

alkenyat alkonyadt fn. ,napnyugta‘. Alkonydt lét, mire hdzd-
juttiink.

all aol (-ok, -ol) tn. i. 1. ,stehen‘. Hadt olt adl éqy laony
tisztd fejér szoknygdba. 2. ts. i. ,tir, kibir‘. Hideg d viz, ném
aolhdttya (Nd.). ,

allandéan ¢dldnddjan hsz. ,mindig‘. Es d kemince mogott,
ot kél neki gdldanddjdn ilni vagy fekunm hadrom hétig, mig csdk
d csibe ki nem kél.

allat golat (-ot, -tyd) tn. ,tier’. Furcsd ¢oldt d pocok (Nd.).
Ej de nem radzulotiam égqyel d rut adlattyacrd.

allal aolaol (-ok, -ol) tn. i. ,alldogal‘. Oddmént, dhol dz ér-
szem go’lqo’lt.

allé 1. ollé.

almodozik qdlmddozik (-ok, -ol) tn. i. ,almodik, 4brando-
zik’. Km. A mdcskd is tejel aolmddozik. (—— Mindenki arroj
abrandozik, ami utan vagylk) :

alma almd (-dt, —cija') fn. ,apfel‘. Lasd: sdvdjo, paoris,
- szentivadny, jeges, cigadny, drany, borizd almd).
' almodik «dlmddik (-ok, -ol) ts. i. Aszt qdélmdttam, hugy

mékhaltal. _

’ almos odlmds (-sdn) mn. ,schidfrig’. Akkor még én qolmds-
sam, méq ijetté fejér ruhqos laonyndk ladttam.

alom gdlom (gdlmadl, golmdak, adlmd) fn. 1. ,alvas, alvé
allapot®. Ném jo neki daz aolma dziltdotul fogvd. 2. ,4lomkép’.
Hojdn gdlmat qéd d Mindohdté. Nr. ,Asz mondik, hugy dkiknek
ndty tlde]lk van, ném tugyaok az aolmakat élmesélni.

dlnok aélnok mn. ,ravasz, nem igazmondd, hiitlen‘. Adlnok
szaddal csdltdd még d szivemel (Nd.).

alséponyva alsépovd (-df, -djd) fn. ,agylepedd’. Réggel
dkdrtdm, hugy majd léjiin dz g¢dqyrul, tészok néki mqdsik alsé
povgdt, dmd (= ime, lam) nem birt léjiini.

alszik dlszik (alszok, dalszo v. dluszol, aluttam, alutf, alugy-
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gyon) tn. i. ,schlafen‘. Akkor kérdésztem : ,,Hogqy dlut Ldci apoka

az éjel ?° E sénki szadlaésgon ném szeretok dlunni.
altalellenben aotalellembe hsz. ,szemben, 4tellenben‘. Itt vdn

dz embor aotalell(’mbe :
am adm hsz. 1. ,bizony". E sé igon torom gém d fejomet d joven-

dékon. Mast ném ige stk qom d kalaocsot

 ama dmad |. isz. mtsz. ,ime, lam‘. "Amd, feniri I (= felirja)

Hagt odd vdn d t6bbi, dmd. Ojd hértelen dmd mékhdll.

amit gomit (-ok, -ol) ts. i. ,raszed, becsip‘. Csdk d népet
aomiti el, eleg rosz dz, hugy qoget (= ijesztget).

Andras Andris [férfi szn.

angyal anygyal (— -ok) fn. S(lor kerék cstllag ragyog, anygya-
lom, dsszonyom (Nd.). Nr. Valdmikor montodk dz oregok, huly
kdradcsonyeste, féléjjelkor énekelnek dz anqualok Jovel Szent-
lélok Uristen.

dngy conygy (-ot, -d) fn. ,s6gorng’. '

angyoesa aonyqyocsd (at -]a) fn. ,u. a. Kkicsinyitve®.
Adnygyocsd dtta ?

angyomasszony aénygyomdsszony (-, -a) fa. ,sorromsszony
Adnygyomdsszony még lqdtd, mikor nyittd, mék csukta d tadbladt.

anya dnyd (-di, anny(t) fn. ,mutter’. Ném ijedok még, mék
kél éccor halni, aki dnyodtul sziiletott. A mi érvosunk dz dz éqqy,
dki minket dz anyadnk méhibe fémmelegitett, dbbd hiszek.

anyika dnyikd (-dt, -djd) fn. édesanya‘. Montdm dnyikaom-
nak, gydcesd még d gyértool. )

apa dpd (-dt, dpjd) in. ,vater’. Asz mondom neki: éd meg
dpadddadl esziet. Gul, c¢sd ném apaod adstd (Tr.). Az dpadd bocs-
koraot ! )

“apadt dpdtt mn. ,Gsszeszaradt, osszeaszott'. Ami gdz vdm
benne, mék hézdg, még dpdt szom (a bah kozott), dszt kihuldityd
a resta.

apika dpikd (-dl, -djd) In. ,édesapa‘. Ejnye, &nye gdgdeszii
(= ostoba) — dsz mondi apllcaom — haol ném d 92/10]00ba ‘
a pzpa osz szidi d gqyérkot.

apd dpd, dpé (Haraszti) (-, —]a) fn. 1. ;nagyapa’.-2. ,bre-
gebb férfi rokon, oreg ember‘. A jo réggelét daz ap0]a0nalc hoot
madst mine (miért) ném lotydgott (beszélt)? Meséld él, mikor
fehusztook dpdt d géréndadrd. Poci dp6 nétadjd ez.

apéka dpdkd (-dt, -djd) fn. ,nagyapa’. Apékpom szoktd
beszélni, hugy eqy csdlaédot mindon éjel mégnyomkotidk.

apolkozik apolko**zk (-ok, -ol) tn i. ,esokolozik‘. Hadl te,
égqyom, meg dpolkozol is ? .

apoés dpos (-1, -a) fn. ,schw1egervater‘. Apdsunkndk még-
mégnyildlott d dérékd, osztd@ fekszik, mer igo faojla'li.

aprilis ¢dprilis fu. ,az év negyedik hénapja’.

aproé dprd, dpré (HdI‘dSZtl) mn. Lkicsiny‘. Apré féjesék
(= fe]ecskek) mdrattdk rajta. (t. i. fiirtok a szolon) Apré Jaénozs
badtygom (Gn)

-y wwa DU N .
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atkozik qotkozik (-ok, -ol) tn. i. ,u. a.* Akkor utéjaérd maé
igom bosszus lét, szitkdzott, adtkozott.

atok adtok (adtkot, aotkok adtka) in. ,fluch’. Kdpott is dnyi
adtkot, hugy nincs ldld (= talan) anyi ha]aszaola d fején.

atrostal adiréstadl (-ok, -ol) ts. 1. ,a rostara 6ntott gabona-
b6l, babbél stb. kirazogatja az aproé gazokat V. sﬂany szemeket
Akkor mém-még (= ismet) qgdtréstadjjok, dmi gdz vdm benne,
mék hézdg, még dpdt szom, daszt kihuldftyd d résta.

atya dtyd.(-dat, -tyd) fn 1. ,Isten‘. Nadty fé vdn d jo Atyad,
de ndgy alaé lgot. 2. ,apa’. A Kérok véltdk d gyerdk dttyd, még
dz dnnyd.

Atyaisten Afydisten fn. ,Isten neve indulatos beszédben®.
Az Atyaisten tunngg !

auguszius adgusztus fn. ,az esztendd 8-1k hénapja‘. Ma]d
€lmul adquszius, oszt ne vot esbese ( esé Kkicsinyitve).

avval dvvdl hsz. ,akkor azutan‘. A taéréfédom mént, dvvdl
etint.

azért dzér hsz. 1. ,darum, daher’. Azér, hogy én cuddr
legé vagyok, a kend lgonyd szeretéje vagyok (Nd.). ksz. 2. ,mégis’.
Setétnek dzér setét vam, mer nincs hodvélgdg.

azik gozik (-ok, -ol) tn. i. Hqdode gyeretok (= gyertek;
éde, él ném adsztok !

azilté 1. azota.

aziltatuliogva 1. azdtatolfogva.

azota qzilté hsz. ,seither (Rétfalu). Ném ladttam dzilts,
milte ét vdgyok.

azotatolfogva aziltadtulfogva hsz. ,azota‘. Miltd d csérésnye
éffogyolt, dziltastulfogvd mindég vdm mit enni d szélgbe.

azutan dzufaon, dzutd hsz. ,nachher’. Még ma]d dzuladn
dkdrok Aerdoszkonnyl (= kerdezoskodm) Azutd nyézom, hogy
€ vdn torrel d sivé (szivé = lopd).

Debrecen. : Deak Gyirgyné Bartha Katalin.

SZOKINCSGYUITES A BARANYAMEGYEI NAGYVATY
NYELVEBOL.

agyi ruha ~ (-dt, -dk, -djja, -djjik) n. ,agynemi’. Leven-
duldt szoktam dgyi ruha kéze ténni.

almol alamé ~ almé (alamojj ~ almojj) ts. i. ,szalmat
rak az allat ala‘

alom alam (-of ~ almot) fn. ,héaziallatok fekv6helyére szort
szalma‘. A marhdk ald alamot hortam.

Alsdagad Asdédgad hn. :

annyiran ~ hsz. ,annyira, oly nagyon‘. Annyirdm mdg-
raktdk ezok a nyullak «a gyiimiicsfdkar.
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csirzoft a buza. Nem mergyiik lérakni marokra (zabot), mer ha
mégdzik, hozzd csirézna a f6théz. :

esordas csardds (-1, -ok, -sa) in. ,tehénpasztor‘. Ees csarddst
ismerlem egész korossdgomig. Ezok a csarddsok nem figyenek
rdja, hogy a nagy iszé kirdgi a csocsot.

esokott ~ mn. ,fejletlen, a fejlodésben megallt’. Nem nyitt
mayg jdl, csokot maratt.

esorrenés ~ In. ,zaj, zorgés‘. Sz. Tdnyeér, {dl csérrenés neku
nincs (= minden haznal van néha veszekedés).

esupor ~, csopor fn. ,csoport®. Ees csuporba ,egy rakéson,
egy tabol . 0](1n csuporba nyél ki, mind a gyopdr.

esurka ~ (-dt, -dk, -djja) fn. ,hurka‘. Mink esak kdsdscsur-
kdt totottiink ebbe a dlsénooledb(' Ha]'dinkdsds csurka (= hajdina-
kasas hurka).

esurkamadzag csurkamazzag (-ol) fn. ,a hurka két végét
"bekotés madzag‘. Nr. A menyasszonyt vive kocsi rudjara szok-
tak kotni tréfabol, mert azt tartjak, hogy a 16 megérzi a szagat,
és nem indul el. :

esuta ~ (-dt, -dk, -djja) fn. 1. ,kukorica szaraz széra‘. °
Ténnap csutat vétam égelni. Csula szonni vétunk. 2. ,szemektol
megfosziotl kukoricacsé‘. Raky ély kis csutdt a tiizre.

dalol dano (danolok, danész, dandjjunk ; danoli, danolik ;
dandétam ~ dantitam) ts. i. ,dalt énekel’. Mogvacsordsztunk,
danédtunk, éméntiink haza.

Derékszél Dérékszé hn.

disznodl ~, disznékéla (-dt, -k) in. ,sertésistallo’. Of losznek
a disznékélak hatu. '

disznodlet ~ fn. ,disznoslés’.

dolgozénap dogzdnap fn. 1. ,wochentag’. — hsz. 2. wochen-:
tags, am wochentag’. Mast is csak éjem pocskos vagyok, min
doq"onap

durgat ~ (-ok, durgacc, durgassunk ; -tam, -ld, -ott) ts. i.
,pattogtat® (kukoricat, ostort). Ergye ki té ldn, durgat a kands:.

durgott kukorica durgot kukorica (-dt) fn. ,pattogatott
knkorica“. : '

dongor ~ (-e) fn. ,hepe-hupés, dombos rét’. A lapissdn
nem oja széna terom, mind a déngoron. Ott a nagy dongérom van
olég virdg.

déngirds ~ mn. ,hepe-hupés, dombos® (ret). Ojan don(]oros
réton szokot lonni éjen.

diilé ~, dil6, dalls (-1, -je) fn. ,szantofoldek sora’. Az én
uram natl Jpenlokon szokoll éménni a Harmadozs dllobe ostor-
.nyelér, mer a jdger akkor nincs off.
. egyel-begyel égyel-bégyel mn. 1. ,nem egyszind, tarka‘.
Egyel-begyel fajta tik (= fehér-feketeszinii tyik). 2. ,ata-bota,
tokéletlen‘. Haj, de égyel-bégqyel munkdja van ennek is! .

elébe elejbe (-m, -d, elejbiink, -tok, elejbik) nu. ,vor'. Nem
.mégy el apdd elejbe ?
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A gyim-qyomot mék sdssasam, fijente kiszéqqyiink, mer ényomi
a buzdt. A buza ugqy z6d fiijente.

gégehiités gegehiités (-1, -se) fn. ,torokfajas‘. Ténnap az ém
fijam ojan gegehiitést kapott.

gica ~ (-dl, -djja) fn. ,kis Aagacska, melyen keresztil
tollat, vagy cipoftizévéget huznak’. A Rézijé nem oja jo a
gicdjja. Nr. Husvéti tojas himzésére hasznaljak. A tollat vagy
cip6fiizévéget meleg viaszba martjak, s kiilonféle mintat raj-
- zolnak wvele a tojasra.

goes ~ (=01, -cse) In. fatuskd‘. A nagy gicsit behentoritot-
ték. Lgy mél gocs ki vot llkasdval abba hupdtunk a tanyérvérdgol.

gorongyeq goronyqyeq (-0f, -6k) In. ,scholle, klumpen®.
Mogdobdrdg géronygyegge.

gudvaneds ~ mn. ,beteges, rosszul fejlett® (disznd, malac)..
Ojan gudvdncds vt az a malac.

Gvopizoges Gyopszegés hn. ‘

Vogvu] quoayél (- ok gyogyesz, gyo’gyéiam s gyogyéndk ;
gyogyéna ; (]J()(}yE]]On) . ,genesen'. Gyogyéna mok szogény
gyerdk. Nem bir (]yogyem ha varasodik, torik a seb.

hajonion hajomjén hsz. fedetlen f6vel‘. Valy kalapossam,
valy hajomfén.

Harmados ~ hn.

harmados ~ 1. fn. ,a termés harmadrészéért dolgozo fold-
munkas‘. Szdntéjék harmadossdtd halloftam. 2. mn. ,harmad-
részért bérbe adott’ (termés). Harmados kukorica.

hazul hazu hsz. ,hazulrél‘. Eszikik a gyerék onnét hazu.

hegy hogy (-et, -ek, - ~ -i) fn. 1. ,berg‘. 2. ,sz6ll6fold".
Hun a natypapa ? Emont a hogybe borér. 3. ,valaminek a csicsa,
vége‘. A fdnak a higyi € vam vdgga. Ojam mind az ujjom hogyi.

Hernad Hérndd hn.

hétiG heife (-én) fn. ,montag‘. Vasdrnap véttiink eszre, hef~
fén eqész nap nisziem, kedre véradéra mégdoglott.

himez himéz (himzok, himz6 ; himzém, himzi) ts. 1. ,szinesre
fest® (husvéti tojasl). Most nem himzok tojdst. Hdnyat himz6 ?

himlik ~ (himlott) in. i. ,omlik‘. Oja jo f6d vdt, hocs csakigy
himliti.

himlgs ~ mn. ,porhanyos, omlos® (tészta, fold). Ha jo
himlés a féd, gyorsam végig porlasztya a borona.

hirtelen horfelen 1. mn. ,indulatos’. Nagye hértelen embor
vot az uram. 2. hsz. hirteleniil®.

hitvany hiifdny mn. ,6cska, rossz. Hilfdm fazégba parazsat
mertem. Hitfdn kéténnyel bé szoktam tekerni a kezem, ha csolldnt
szodok.

hoborkas ~ mn. ,hobortos, bolondos‘. Az éfy kicsit hébor—
kds az az dregqasszon.

hol hon, hun hsz. ;,wo‘. Hdt té hon tanutad eszt?

hordat ~ fn. ,a gabona betakaritasa‘.






- 393

nek a mi emborinkek is. De méq vit s*orulas ha gyiitt a ]01110
0j, de csunya ziher gyiin erre.

kalazli ~ (-f) fn. ,kis pohar‘. Még elébbegbe iftam éty fé
kaldzlira valdt.

kapanyél ~, kapanyel (-cf, -e) In. ,der stiel der haue‘. Sz.
Kapanyelbe viz van (= a kapalas medynaszt]a az embert).

kaszalat ~ fn. 1. ,kaszalas‘. Orekfi kaszdlatkor. 2. rét-.
Kétféle konko van : éggyik buzdba vam, mdsik kaszdladba.

kehe ~ (-ét, -éjje) In. 1. ,kdhogés’. 2. ,kohogésben nyil-
vanulo lobetegség®. A kehém mind¢ lonak kordszid kel ménni.
A fara is kifakad a kehétid. Nr. Kohogés ellen nagyon sokféle
teat isznak. Harsfaviragbdl, bodzaviraghol, ezerjéfiibél, zsalya-
bél, voroshagyma héjbol, zabszalmabol, a dié kemény héjabol
szoktak teat fézni. A lotej fogyasztasat is hatdsos szernek
tartjak. A. 16 kehességét iirommel gyogyitjak. Van, aki fétt
arpaval vagy tyukganéval g6z6li a beteg 4llatot.

kehél kehol ~ kehé (keholik, kehész, keholiink ~ kehdjjiink ;
kehétem ; kehéni) tn. i. ,kéhég'. Mindaketten annyirdn keholiink.
Ha valamejik kehét, hdnyféle téjdt csinydtam, hogy. birjam iiket
tongetni valahogy.

kelevény ~ (kelevént, -nye) fn. ,kelés; gennyes, meggyilt -
seb’.

kelletik kélletik (kollotott) is. i. kell’. Mikor Dlnnyeberklbe
mont a gép, akkor is kollotitt kisérni.

kenyér kinyér (konyeret, koényere, kionyerik) fn. ,brot-.
Sukut forma ez a konyér, ojan nehéz. Nr. A kenyérsiité asszony- -
nak nem szabad aznap a vetés el6készitésében segédkeznie. —
-Ha valaki nagyon rosszul van s a hozzatartozoéi tudni szeret-
nék, életben marad-e vagy sem, bekilldenek hozza valakit, aki
az egyik kezében eldugva egy darab kenyeret visz. Ha a beteg
azt a kezét emeli fel, amelyikben a masik kenyeret hozott, nem
hal meg.

Kenyeresdomb Konyerezsdomd hn.

kepés ~ (-, -ok, -se, -sik) fn. ,részesaraté’. Nem iik magik,
hanem a kepéssik araf. Nr. Minden tizedik gabonakeresztbe
z6ldagat szurnak ; az a kepésé..

kérddzik kirtizzik ~ kiriazzik (kirizott) to. i. ,a felbofo-
gott takarmanyt ismét megragja‘ (a joszag). Nr. Ha a tehén nem
tud kérdédzeni, szaritott, megtort szerbtovist adnak be neki

korpaval. — Szoktak ilyenkor birkakiirtit etetni a tehénnel.
kés6 ~ (-ébb, -én) hsz. ,spal‘. Késém vittem eszre, hogy
beleg a tik. :

keszte ~ (-ét, -éjje) In. ,keztlyii‘. Sz. Télon ko keszte, nydron
nem' ké keszte.

kiborjazik kiborgyazik (-oft) tn. i. ,kidudorodik, ducot
ereszt’ (kenyer). Kiborgyazott a konyer.

kidurgd ~ (-ja) In. ,a névény kipattano termése’. Vad-
jdcint asz kékot vérdgzik, sok kldurg()]a van.
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kidurog ~ (-durgott) tn. i. 1. ,kipattog® (kukorica). Nem
durgot jo ki ez a kukorica. Nr. A kukoricapattogatéaskor ki nem
durgott szemet polozsndnak hivjak. 2. ,kisebesedik‘., Mikor
valakinek a ldbaszdra kidurog, pattogzdfijel szoggyiink rd.

kikarintgat kikaréngat (-ok, -karéngassunk) ts. i. ,kis kerek
részt kikaszal'. A fenyerbe (éherébe) sok kosz (aranka) van,
ki ké karéngaini.

kil ~ (-dte, -6né) ts. i. ,kisebez‘. A lovak nyigérjét kiite
valami.

kipusztul ~ (-pusztunak; -pusziit; -puszliina) tn. i.°
1. ,kivész*, Kipusziilak a mi motyfdjinkak, 2. ,elromlik, 16nkre-
megy‘. Vam benne hdrom vas, hogy ne pusztujjon ki. Ha az embér
erfsseny nyomi, a szégek kipuszitinak,

kitér ~ (-6k, -sz, -gyunk -fék ; -tem, -nék) tn. i. 1. ,valaki-
nek az utjabol félreall’. 2. kifér'. qu mondik, ahogy a sza]lkon
kitér, oja hangossan.

koploz ~ (-0k, -6, -zunk ; -om, -od, -i, -zunk, -itok, -ik)
,koppaszt, szort forrazassal eltavolit’. A pégdrok a disznét mikor
koplozik, vaskaldnnal kapargydk. Nr. Ha disznooléskor szeles 1id6
van, akkor nem porkolik, hanem koplozik a disznét. Alaposan
megforrazzak, aztan lekaparjak a szorét. :

korcan ~ (-£) tn.i. ,éles, sercegd hangot ad‘. Mék ko vdrni,
hoty korcannyon, ha eharapl az embor a szomot. Nr. A biza érett-
ségének az az egyik jele, ha méar korcan.

korossag ~ fn. ,6regség‘. Ecs csarddst ismertem egész koros-
sdgomig.

kovasz ~, kohdsz (-l, -sza) fn. ,sauerteig‘. Az este téitem
kohdszt.

kildék, 1. piidok alatt.

kornvulet ~ tn, kornyék*. Etf ebbe a kirnyiiledbe nem tudok
ojamfélét. ,

Kéveskiat Kiijeskut hn.

kiisza kusza (-df, -djja) fn. ,az arataskor clhullatott gabona,
amit utolag gereblyéznck ossze®.

oy

kiirii ~, kiirii (-t, -je) fn. 1. ,kérédzés‘’. Nem vdéf a mi mar-
hdnknak kuru]e 2. ,a felbofogott takarmany®. Birkakiiriit szok-
tak hozni, ha a tehén nem Kkiirtizzik.

Laei ~ (-t) fn. ,a Laszl6 unév kicsinyitett alakja‘. Sz.
‘A Laci a nyakadba it mast (= lustan mozogsz).

lam ~ (-of, -ja) fn. ,kender, cirék lombos teteje‘. Asztatds
utdn lészéggyiink a lamjdt.

langol langal (langdt, langajjon) tn. i. ,ég‘. Mdikesipte a
csolldny a kezemet, mikor vizet ér, langal.

lapis ~ (-sa) fn. ,a rét alacsonyfekvéstli, vizenyés része.,
A lapissdn nem oja széna terém, mind a déngéron, ahun dombos-.
sabb. Vdgdzsba, lapizsba szokott éje lonni.

lat ~ (-ok, -6 ~ ldcc, ldssunk, -ftok, -nak; -om, -od, -
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lassunk, -itok, -ik; -tam; -tani) ts. i. ,,sehen‘. Nem léhetét
kordsztid ldttani rajta.

legelo legyells (-t, -k, -jje) fn. ,weide‘. A késsék fdjdt kinn
a leqyellébe akdrki mékesapohatta. Ez az igricetiisok nagyo szapora
fajta ; a legyellébe sog van éjen.

léha ~ (-dt) in. ,a kukoricacsovet koriilvevs szdraz levél.
Nr. Pemetet, széket, kis kosarat, labbelit készitenek beléle.

lekutyorodik lékutyorodik (-oft) tn. i. lehajlik, 6sszezsugoro-
dik‘. Nr. Viroshagymat nem szabad csiitortokon iiltetni, mert
. lekutyorodik a szdra.

lekvar légudrt (-of, légvdrtya) fn. ,mus, lekwar‘. Mindén
idém fésztem biicskébii légvdrtot. :

lepedd lepodé (-f, -je, -jik) In. ,leintuch, bettuch’. Km..
Addig nyujtézz, meddig a lepodo ér.

liba 1. zsiba alatt.

lukma ~ (-df) fn. ,a papnak jaro, terményben fizetett ado”.
Mdma szidik a lukmat

lupaneas ~, lipdneds mn. ,piszkos, rongyos, rendetlen’
(ruha). Naqy lzpancas kabqt ldgot rajta.

mama ~ hsz. ;ma‘. Nem vdlak é mamd.

matka ~ (-dl, -dk, -dja) fn. ,leanybarat’. A komamasszon—»
nak mdma is vam mdtkdja.” Nr. A fiatal lanyok legkedvesebb
baratnéjiiket mdtkdnak hivtak.

matkazé vasarnap ~ fn. ,hisvét uténi vasarnap‘. Nr..
Ilyenkor vittek egymasnak a matkak matkatalat, melyen
himes tojas, cukor s egyéb csemege volt.

megeszik mdgdszik ts. i. ,aufessen, verspeisen‘. Nem osszék
még még a 16kmag olajjdt sé. Kaszilvdt migiossze az dllal. Had
69ye mog a keserit portékdt. Sz. Fene 6gyom mog. Lo sé 0szi mog
az abrakos tarisznydt (= csak nem eszem meg a Lohoukaposzta
bundajat).

meggyogvul moggyogyél tn. i. ,genesen’. Hdldt fdzlala csak,
miuta moggyoqyét. A szivem, az nem qyoqyél méok soha tébbei. Nr.
A nagy beteget cipor (Tussilago farfara) levében fiirdsztik meg.
Ha a fiird6viz z6ld marad, meggyoégyul, ha megsargul, meghal
a beteg. Vo. kenyér.

meghupol mokhupol ~ mokhupé tn. i. 1. ,megver‘. Az asz--
szony 1is ugy jo. ha mdkhupdéjjdk. 2. ,a kendert megtori‘.

megujit migujét (-ok ; -om, -i, -ujéccsunk, -ifok, -ik) ts. i.
,5z616t megkapal‘. Régon nem vdt, hoty kéccor méqujéccsunk
a sz6ll6t. Nr. Tavasszal a t6kékrél clhanyjak a foldet. Kz az
uromrakapdlds. Az ezutdn kovetkezé kapalas az elsé ujétds.
Kétszer vagy haromszor tjitanak. Kozvetleniil sziiret el6tt csak
sarabelnak. V6. urom, sarabol.

meqgy mogy, mén (mégyék, mégy ~ mész, monnyiink,
montok, moénnek; monftem, ménté, mont; monnék, ménné,
ménne; monny, ménnyetik) tn. i. ,gehen‘. Jdba mén az embor
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paties ~ (-ot, -csa) fn. 1. ,vorheny‘. Kiverte a patics.
2. ,pipacs’. '

pemet ~ (-it) fn. ,egy rid végére kotott léhacsomoé®. Nr.
Kenyérsiitéskor a kenyér bevetése elott, vizbe martott pemet-
tel tisztitjak meg a kemence foldjét.

pirhanyés ~ mn. ,pirosas’. Vdt ojam pirhanyés laposz-
szomut kdvéporsd.

poeskos ~ mn.,piszkos, mocskos®. Ojam pocskes az a gqerok
mindémbe belemén. Emontek a pocskos malacok, nagyo hitfannyak.

polozsna ~ (-dt, -dja) fn. 1. ,zaptojas’. 2. ,a kukorica
patiogataskor ki nem pattant szem‘. Nr. Aprora vagott zap-
tojast fokhagymaval, ecettel kevernek o6ssze, s ha a joszag-
nak hasfdjasa van, megetetik vele.

pozdorja pazérqya, pazérqya (-dt, -aja ) fn. ,kenderszalnak
a torGhdl szétszorodé szilankja'.
' pocik ~ (-it) fn ,a véllfoltos ing ket foltja kozti kis ék-
alakit, egyrétii rész .

piidik ~ (-dt, -e) fn. ,koldok®. A kacséiaji bdba mokkent
zsirral ; valamit a piidékémre 1ott.

rarabaszkodik ~ (-oft) tn. i. ,ranehezedik, belekapaszko-
dik‘. Né rabaszkogy 1d !
 restel rostel (-lok, rostész, rostejjiink ; rostétem ; rostenék)
ts. i. ,atal, lusta valamit tenni‘. Ojam messziire azér nem rostel
¢monni. Még dra s ristet, hogy vizel hozzom magdnak. Sz. Oja
lusta, h0(]J rostel méq rosteni is. En is ugy éjdraitam, hogy ros-
tellok még rasteni is.

rezula rézula (-dt, -dk) fn. 1. ,bozétos fiatal erds’. 2. ,sarjui-
erdd. Mennyi vérdg van ott a rézuldba. Létarésztdk az erddt ; szép
rézula nydtt beliile.

ribadl ~ (-ok, ribdsz, ribdjjunk; ribdtam) ts. i. ,gyalul
(tokot). Magribdlom «a tokdt. ,

rona ~ (-dt) fn. ,mély kerékvagas’. Ha méj a réna, kizéni
ké a kocsinak,

sajdit sajdél (-ok ; -om, -od, i, -ik ; -oftam) ts. i. ,sajndl’.
Ha mégdiglit vina a lova aszt nem sa]detolta véna ugy

sarabol ~, sarabi (sarabolok, sarabész) ts. i. ,kapéval
a gveptol, giz-gaztol tisztara kapar® (kerti utat, sz6ll6t). Hdrom-
~ szor ujétanak, negyeccor esak sarabonak.
_ segit segét (-ok, -6, segécesiink, -tok, -enek) ts. i. ,helfen’.
Ejdrtunk segéteni a ¢ép mellé.

sehova sohovd, sohd hsz. ,nirgendshin’. Jdba mén az embor
sohovd, nem kap sémmit. Nem mohetok én sohd sé.

sikont ~ (-ok, -6 ; -oftam, -oftd) tu. i. ,sikit, kialt*. Akkordt
stkontolt, hogy mind odaszalattak.

soder sodér (-t, -a) fn. ,comb, sonka‘. A sddérdt ma mogditte
a gyerok.

sonké ~ (-t) fn. ,wachsscheibe'. Sitdkemoncébe kiengette
a mézet, of litt a sonko. :
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v sonkolos ~ (-0k) fn. ,sonkogyiijté‘. Gyiiltek a sonkolosok
-«a Félvidékriil bocskorba, sziirbe ; ezér a sonkéjér vardtit attak,

sorozat ~ fu. ,sorozas‘. Mazs vitak a gyerckék sorozatra.
soréleszts sorolleszts fn. hefe‘. Edos targonydba nem koll
soréllesztd.
sukutt ~, sukoff- mn. ,nehéz, keletlen‘. Sukut forma ez
-a kénygér, ojan nehéz. .
susnyd0 ~ (-t) fn. |letordelozott faadgkoteg'. Efy kéve
susnydval fittem el a kemoncél.
suti ~ (-n) mn. ,balkezes, bal‘. Mas suti kezivel észik.
siiril siiril (-jen, -jebb) mn. 1. ,dicht’. Miné siiriijebb, annd
konngeb vdgni. 2. ,gyakori‘. Siiriijen iszik ez az embir.
siités sitds mn. ,forro‘. Sités meleg vizzel ontézom két napig.
szalma szoma (-dt, -dja ) fn. ,stroh’. Uly hortunk bé a szomdt
a sziiritbd,
szél ~, szé (szelet, szelek) fn. ,wind‘. Sz. Moikfog a biiti szél.
Nr. Mig a kokény virdgzik, szeles idé6 van. — Ha a vadnyarfa
(Populus alba) levele kifordul, nem fog a szél.
szél ~, szé (-1, szele) 1. ,rand, saum‘’. Nem is voszom
igénybe, hoty széri tordeték lé a mdkom. 2. ,sz0vési szélesség’.
- Tizohat szé bikldm van (= tizenhat szél vaszonbdl varrt bikla).
Az ujja két és fé szé vl
szem szom (-t, -0k, -e, -ik) fn. 1. ,auge‘. 2. ,korn‘. Mok
k6 vdrni, hoty korcannyon, ha éharapi az embir a szémdit. Sz.
Naty széme vam most a dohdlevélnek (=ritka most a dohanylevél,
t. i. nem szabad termelni). Szom drt (= szemmel megver, meg-
rout). Kdéjjetek {6, mossa mog a Jdnos a szomét, mer az U szome
drioft. Nr. Kis gyermeknek nagyon kénnyen art a szem. Ez ellen
tobbféle orvossagot ismernek. A nagykapu forgéoszlopabol
vagnak egy darab fat, s tiizet raknak vele. Ezen a tiizon melegi-
tik meg a kicsi mosdévizét, melyet a kutrol szétalanul hoztak. —
A mosddvizbe tett madarkoles (Lithospermum officinale) vagy
igézof mdva (Malva silvestris) is j6 orvossag. — A routo szemely
kilétét ontéssel allapitjak meg (vo6. ont). Ha megtudtak, ki
a tettes, elmennek nozzé ég megmosatjak a szemet. Ezt a vizet
itatjak meg aztan a gyermekkel, s a rontas elmulik.
szemkozt szomkost hsz. ,szembe, szemben‘. Szomkozs
doptam,
szemoldok szomoldok (-ot, -e) fn. ,augenbraue’. Nr. Akinek
Osszen6tt a szemoldoke, annak a nézése arthat.
szénamurva szénamujva, szénamojva (-df ) fn. ,szénatérmeléke.
Nr. Teajat htilés ellen isszak. — A tejesfazekakat Szent Gyorgy-
nap clott szénamurvaval szoktak kifozni.
Szentdénesi-ut Szenygyenizsi-ut hn. .
szénvond szemvinyo (-t) fun. ,szénhuzé lapat® (kemence-
fiitésnél hasznalt eszkoz)

szérii sziirit (-t, -je, -jik) fun. ,tenne‘. Lt van a sziribe a



399

kolompér lévdjjal. Kinn a mezény nyomtattak, ocs csinydldk a
szurid.

szides szijdes (-ot) in. ,forgacs‘. Szijdccsa. van a koporsé
moktilte. :

szirogy ~ fn. ,jeges dara‘’. Esik a szirogy.

szivarvany ~ (szivdrodnt ) fn. ,regenbogen’. Nr. Ha a szivar-
vanyban a z0ld sav széles, jo buza-, ha a sarga, j6 kukorica-,
ha a piros, j6 bortermés varhato.

szivokeés szijokés (-, -se) fn. két véoén a kés éle felé gor-
biil nyellel ellatott farago-szerszam‘. Szijokéssel fejtottiink 1é
a fa kérgit.

Szotdlan viz szétalam viz fn. ,a kuatrol megszolalas nélkiil
behozoti viz'. Ek kis szétalam vizet hosztam a kutri. Nr. Szemviz
készitéskor szétalan vizet hasznalnak.,

szitk szik (-6on) mn. 1. ,eng, schmal‘. 2. ,kevés, ki nem
elégitdé’. Szikom van a paradicsony. :

sziikolkodik szikékodik (-6tf) tn. i. .sziikséget lat‘. Csak
né kellbggyd szikokédni.

Taborhely T'dborhel hn. '

takaros ~ mn. 1. ,csinos, szép‘. 2. ,takarékos’. Az ém fijam
sohasé lissz ojam mind én, ojan takaros.

talal ~, fald (laldlok, taldsz, taldjjunk; taldlom, taldli;
taldfam) 1. finden‘. 2, ,esetleg tesz valamit‘. Mok taldlik taldni
ndlam a fogdt.

talalkozik faldkozik (-oft, -na) tn. i. 1. ,mjt jmdm zusam-
menlreffen®. 2. ,akad, talaltatik‘. Kevés taldkozik ollan embir,
-aki szép kazdt tud rakni.

talan faldnd hsz. svielleicht’. Taldnd émogy apikdm Lérincre.

tanogat ~ (-ok, -6) is. i. ,tanitgat‘. Léit kozibitk, tanogatia
liket. ' :
taplos toplos, taplas mon. ,tapléval bendtt. Vdgdzsba foplas
fdan ldftam éjet.

tar ~ (-1, -gya,; In. ,nagy kelés‘. A tdr honajj alat k6, mog
boncon. Nr. Tejbe f6tt lenmaggal gyodgyitjak.

tengely fengé (-t) in. ,achse’.

tokmany ~, fokmdn (-f, -nya) ,kaszaké-tarlé edény’.

Tormés Tormds hiu.

torzs ~ (-of, -a) In. ,a kaposzta vaskos szara‘. Kikarikéfom
a torzsot.

to 1d (tijet, tijek, tije, tijibe) fn. 1. ,gyokeérzet'. Md Pétor-
Pdlké mékszakad a buza tiije. Mozs véltem a tiijérd. 2. ,valaminek
az alja.” Kaza tije. K. Mér nem 0sz6, hisz of vagy a tiijibe ?
(= az étel kozvetlen kozelében). Nr. Zoldségfélét szombaton
kell tiltetni, hogy éggyes tiije légyon (= ne apaz7ek szét). ‘

toke fiike, tike (-ék, -ét) in. ,sz6116:6°. Iresek a iikék. Nr.
Széraz kérgét régen pipaban szivtak.

tudalom ~ (tudalma, tudalmik) fn. ,fudas, tudomany’.
Nem koll a kaszaldshoz eré, csak tudalom, mog jo kasza.
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A SZEPKENYERUSZENTMARTONI NEPNYELY
SZOKINCSEBOL.

1. Haz, telek, gazdasdgi épiiletek, eszkozik. .

ablak ~ ,fenster’.
dgas dgys ,az eketalyiga 8gas része‘. L. eke alatt.
dgy ddzs ,bett’.
dgydeszka ddzsdécka ,az agy fenékdeszkaja‘,
dgyfé desfeje ,az agy vége, ahol az ember feje pihen‘.
dgyldb ddzslab (-a) ,bettfuss’.
agytokarika acstiikarika ,a kerékfore (szekeérkerék) huzott
szorité vaskarika‘. Masik neve kerékfékarika. L. ott.
ajlé ~ ,tur.
akasztéldne ~ ,a szekér hatso kerekének megkstésére szol-
galo lanc’. '
alfa ~ ,a jarom alsd, Osszefoglald része’.
dltalja atalfa heveder, a szekeroldal lajtorjait alul dsszekotd
fapant®.
aszial ~ ,tisch’.
aszlalfia asztalfija ,az asztal fidkja“.
bak bakk ,(fiirészels allvany félkézfiirészhez’.
bakica ~ ,alul szogletes, [J-alaku faalkotmany, mely
fahordaskor a szekérderékot helyettesiti‘.
balta ~ ,(fejsze’. .
bdrsonyrozsa ~ .rozsaféle’.
bazsarézsa ~ ,pinkosti rézsa, Poeonia officinalis.
bélfa ~ ,a jaromnak fugqolefesen allé ket lapos faja, mely
a jarom als6 és Telsé részét osszekotic,
borona ~ ,gazdasigi eszkoz, melyet szantds utan a baraz-
dak egyengetésere hasznalnak, egge‘. Tartozékai: foglald-
lapocka, gerendely és vasfogak. Ezeket 1. ott. 4
borostydn boroscsdany, tliederbliite’.
csatfolas esallds 2 két lajtorjat a szekér elején és végén
Osszekdto farud neve'.
csdvon ~ ,szapulé-iist®.
cseber ~ ,fabol készitett viztarté-edény’.
cseberrid ~ ,a cseber hordasara szolgalé rud neve‘.
cserény ~ ,a siit6kemence feletti fiustfogé’.
cserénygerenda cseréngérénda ,a cserényt tarto ket gerenda‘.
csiga ~ ,a nyomtatorud leszoritasara szolgald kotél végére
erOsitett facsiga, mely megkonnyiti a nyomtatorud leszoritasat®,
csupor csupar ,Kisebb térfogati cserépedény’. :
, derékszeq derikszey ,erGs, vastag vasszeg a szekérben, mely
az elsd sémelyt a fiirgettytivel, a nyujtot pedig az elsé tengeilyel
Osszekoti’.
di¢ dijo ,a lampa rézkupakja‘.
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eketézsla ~ ,az eketaligdhoz csatolt rid", .
ekevas .~ ,alul az ekekormany elejére er6sitett éles vas,
mely a foldet vizszintes iranyban hasitja‘.

(L. IIL. abra.) A
eléldnc ~ ,a nyomtatorud elsé részét H °o 3
leszorité lanc’. °

els6hdz ~ ,utcafel6li szoba‘.

fakandl fakaldny ,f4bdl készitett evo-
kanal®,

falfa ~ ,a kerék fala, keriilete, melyre a rafot erositik®.

fazék ~ topf-.

fejsze ~ ,axt, beil‘.

fénykép fénkip ,fotografia‘. - :

fergettyli  fergecesii ,a sémelyre helyezett forgathaté fa,
melynél fogva a szekér eleje ide s tova fordulhat". :

firhang ~ ,fiiggony, ablakfiiggény”.

fodorménta fodorménta ,mentha crispa‘.

fogas ~ Jkancsok felaggatasara szolgalé fogas®.

foglalé ~ 1. ,az asztal labait 6sszefogé pant®. 2. a lapocka-
kat keresztex§ s a gerendelyekkel parhuzamosan haladé
boronarész’.

fojté ~ , a sémelyt és a tengelyt 6sszekétd vaskarika a
szekérben vagy az eketaligaban®.

fustély fuscsél ,a taligabodlesd rudjaira szerelt, oldaldeszka-
kat tarto fogak®. : '

fiirész flirész ,sige’.

gabonds gabands ,gabonatarté épiilet’.

galdta galjdta ,jubfejéshez hasznélt faedény®.

gém gim ,kutgém®,

gémeskut gimeskut ,brunnen‘.

gémrud gimrud ,a gém hosszabbik karjanak végére lanccal
vagy guzzsal kotott hosszi fariud, mely a vederrel lejar a kutba“.

gereblye gerebgye ,fafogakkal ellatott hosszunyelii szerszam,
mellyel a réten az elhullott szénat 9sszekaparjak®,

gerenda gérénda ,balken‘. .

gerendely gerendej 1. ,az eke rudja, mely el6l a taligahoz van
kapcsolva‘. 2. ,a boronanak két szélsé gerendaja, mely a lapoc-
kakat osszetartja“.

guzs guzs ,a l6csot a szekér lajtorjajahoz erdsité vesszobol
készult kotés’. ;

gyaka dzsaka ,keét végén meghegyezett rogzité karé ; buza-
hordaskor hasznaljak, hogy a kévék jobban alljanak a szekérben®.

gyakatarto dzsakatarté ,a lajtorja alsorészébe illesztett,
gyakat tarté vaskarika‘.

hambdr ~ ,deszkabdl késziilt, fedeles gabonatarté szuszék'.

hasgtizs hazsgtizs ,a szekér két lajtorjajat alul 6sszekoto
lanc®. ' ‘

hdz ~ 1. ,haus‘. 2. ,szoba‘.

ITI. 4bra. Ekevas.
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hdzfoldje hdszféggye ,f6ldpadlé® (a hazban).

heveder ~ ,a deszkakat tartd agy-rész‘. '

hidlds hidlds ,istallénak, élnak alul iireges deszkapadlozata’.

hiju ~ ,padlas’‘.

horog horag 1. ,a szekér akasztélancanak végére erdsitett
karika‘. 2. ,az ekekozbdl az ekekormany egyik nyilasdhoz vezet6
horogszerti vas‘. 3. ,a gémeskit horganak végére szerelt vas-
horog*.

hossziikitél hosszukétél ,a nyomtatérud leszoritasara szol-
galé kotel‘.

istrdng istrang ,a j6szag megkotésére szolgalo kotél‘.

itatévalyu itatévdju ,wassertrog’.

jdrom ~ ,joch‘. Tartozékai:
jdrompdeq, alfa, bélfa, szemzg.
Ezeket 1. o. (L. IV. abra).

jdrompdlca jdrompdca ,két
er6s palca, mely kétfelol a
tulajdonképpeni jarmon és az
alfan atdugva, a jészdg nyakat
a jaromba zarja‘.

jdromszeq ~ ,az a szeg,
mely a jarmot a szekérrudhoz IV. abra. Jarom.
erGsiti‘. .

jdszol jaszoj ,krippe‘.

kabola kabala ,kétagu fa, melyen ttkozben az ekét csusz-
tatjak®.

kakas kokas ,az eketaligat és a gerendelyt 6sszekots lanchél
és szegbdl 4llé kapcsolas®.

kakasiilé  kokasiilé ,a szarufakal Lkeresztben osszetarto
gerenda neve ; erre telepedik a majorsag.

kalangya kalandzsa ,kévékbé6l rakott csomo ; kalangyaba
rakjak a kiny6tt kendert is‘.

kalap ~ ,lampaerny6°.

kanal kaldny ,16ifel’. Fajai : fakaldny és plékaldny. Ezeket
l. o.

kanalas kaldnyos ,fali kanaltarto’.

kanapé kanapéj ,padlada‘. Részei: kanapéj hdta, kanapéj
karja. Ezeket 1. o.

- kanapé hdta kanapéj hdla ,a kanapé hatsé, tamlés része®.

kanapé karja kanape] kar]a ,a padlada tamlaja“.

kancsé ~ ,krug‘.

kapu ~ ,tor, pforte’.

karikakotés karikakilis ,a szekérrudat a két agas kozé
szoritd karikdk neve'.

kdrtyus kdrcsos ,félfiilli hosszikas, folfelé sziikilé faedény,
fakanna‘. .

kastély kastéj ,lécbo6l készitett tengeritartd’.
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katlan katlany ,a siitékemence oldalan 1évé tsttel ellatott
szapulo-tiizhely*.

kemence ~ ,cserépkalyha‘.

kép kip ,bild". ‘ .

kerék ~ ,rad‘. Tartozékai : kiillo, falfa, rdf, kerékfi. Ezeket
1. 0. (IV. abra). ,

kerékfo kerékfi ,a kerék kozépsé része,
ahonnan a kiillok szétagaznak®.

kerékfékarika kerékflikarika ,a kerékidre
huzott szorité vaskarika‘. Masik.neve acstii-
karika. 1.. V. ébra.

kert ~ 1. ,garten.2. ,kerités’.

kés ~ ,messer’,

késvilla ~ ,villa‘. ‘ V. abra. Kerék.

koldok kidek. 1.. ekekildék alatt.

kozfa kiszfa ,a sik6ttyu als6- és felsorészét Osszekotd lapos
faszeg®.

kut ~ ,brunnen‘. Részei : gim, kdva, horag. Ezeket 1. o.

kutkdva kutkdvq ,a kutat koriillvevé fakorlat.

kiill6 ~ ,radspeiche’. .

kiirté ~ ,fustvezeté badogcsé’.

kitszéb kiiszeb ,schwelle’.

ldbos ldabas ,kasserolle, rein‘.

ldda ldda ,truhe, lade‘. Tartozékai: Ilddafedele, lddafija.
Ezeket 1. o.

ldda fedele lddgfedele ,a lada teteje’.

lddafia lddafija ,schublade’.

lajtorja ~ 1. ,létra‘. 2. ,a szekér két oldalat képezé oldal-
szerd rész’.

lajtorjaszdr ~ 1. ,a létra fogait 6sszetarté két hosszu fa“.
2. ,az a két farid, mely a szekéroldal zapjait Osszekoti’.

ldmpa lampa JJampe°. Tartozékai : Icalap, dijd, srof, drdccsa.
Ezeket 1. '

lapité laplto ,gvurddeszka“.

lapocka lapacka ,a borona gerendelyeit osszekoto pantok
neve’.

laskanyujto laskanyutd ,tésztalapité hengeres fa‘.

levendula ~ ,lavendel”.

léc ~ ,latte, leiste’.

lécs ~ ,a szekér lajtorjait tarté horgasfejii fa, mely a szekér
négy szog]eten a tengelyek végeire tamaszkodik®. Tartozeékai :
locsfil, locskdavg. Ezeket 1. '

loesfil locsfil ,a loces vasnyl’llvénya, amelybe a l6csguzst
akasztjak®.

lécskdva lécskdva ,a 16cs als6 végére hizott vasalas, mely
a szekértengelyre hizhaté karikaban végzadik®.

majordnna majardnna ,majoran’.
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marokvas marakvas ,a szekértengely két végére huzott rovid
cs6forma vas, mely a kerekeket szilardan tartja a helyiikon®.

mestergerenda mestergérénda ,a haz fogerenda]a, mely a
keresztgerendékat tartja a kozepukon

mutter muttér. L. ekecsavar alatt.

nyomtatérid ~ ,széna- v. bizahordas alkalmaval hasznalt
hossza rud, mellyel a szénat leszoritjak’.

nyujto, nyito ,a szekér elsé és hatsoé tengelyét osszekotd,
harom agban végz6dé erds rid”.

oldaldeszka odaldécka ,a szekér két lajtorjajat takard széles
deszka“.

oldalrid odalrid ,vendégoldal, vagyis a 16csokon kiviil a
szekérlajtorjakrol guzson csiingé két hosszi, vastag rad, melye-
ket széna- v. buzahordaskor tesznek fel, hogy velok a szekeret
kiszélesitsék‘. Masik neve : rugyica. L. ott.

dszirdzsa tszirézsa ,herbstaster’.

pajta ~ ,istallo’.

pajtahiju ,az istallo padlasa itttartjak a szénat‘.

parkdny ~ ,a kemence parkanya‘

pama pama ,vankos".

pdrnacstcs pdrnacsup ,a parnahaj kivarrt része’.

pating ~ ,erés szijdarab, mely az eke gerendelyét az eke-
talicahoz koti‘.

persely persej ,a kerékfobe ergsitett vascso, mely a tenocly
koriili forgasaban a kereket a kopastél 6vja“.

pltvar pitar ,a haz kozbiilsé helyisége, mely el6szoba és
" nyaron konyha is egyuttal‘.

platten plattén ,a tiizhelynek az a része, amelyen f6znek".

pléhkandl plékaldny ,fémkanal‘.

polc poc ~ ,stellage’. :

porgalé ~ ,6blos cserépfazék”, /

plinkéstirézsa piinkestirozsa ,pfinstrose’.

rdf ~ ,a kerék falara huzott erds vasabrones’.

rdma rdma ,ablakkeret’. '

rekesztés rekesztis ,a kalyha belsejében 1évé fiitést konnyité
rekesztések neve-,

refesz ~ 1. ,zar‘. 2. ,az a forditott U-alaka vas, amelyik
az also lajtorja hatsérészét a tengelyhez kapcsolja‘.

releszjé refeszfd ,a retesznek a sémelybe vert része.

rid ~ ,deichselstange‘ (II. abra).

rudfé ratfi ,a szekérrid elillsé vége.

rugyica ~ L. oldalrid alatt,

-sajtdr sétdr ,fejéskor hasznalt faveder’.

sémely simej ,a szekér tengelyeihez parhuzamosan orosﬁett
vastag fa, mely a szekér lajtorjait tartja s a rid és nyujio agait
a tengelyhez szoritja; az eketaliganak is van sémelyc.

sikottyt sikoccsu ,az eketaligat az eketézslahoz kapesold
faszerkezet neve’.

'
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viola vijala ,viole’,

vondszeq ~ ,az az erds szeg, mely a rudat a tézslahoz kap-
csolja’. Masik neve: vontaldszeg. L. o. ‘

vontatészeg ~. L. vondszeg alatt. ‘

zdp ~ ,a szekérlajtorja alsé- és felséridjat egymashoz kéto
bordafa‘.

A}

I1. Sziévés-fonds, eszkézei, ruhanemiiek.

abrosz abrasz ,asztalterité‘. Fajai: szérabrasz, sziittesabrasz,
varattasabrasz. Ezeket 1. o. ‘

acél ~ ,osztovata-rész, feszit6 késziilék’.

akaszto ~ ,négy pantocska a radrigon; ezeken at filizik
az oOvet’,

bdrta bdrta ,a pendelynek az a része, amelybe a zsinért
fiizik‘. Masik neve korc. L. o.

bél ~ ,a nyiistpalca hosszanti fonala“.

. bogdnes ~ ,az a harminc-negyven palca, mely a hasajora

tekert fonalrétegeket egymastol elvalasztja“.

bordahaj ~ ,a szi)'vc”)szék azon alkatrésze, mely a bordat
keretszerlien magaba zarja‘.

bordaha]lapocka bordaha]lapacka ,a szovoszeék karjarol le-
cstingé ket léc, mely az egesz bordaszerkezetet tartJa

Dorsozasos szdlhiizds borsézdsas szdlhiizds, az azsurozas egylk
neme‘. L. még szdlhizds alatt,

braszka ~ ,labitétarto’.

brinyélas ~ ,fonott keresztszemes 6ltésmod”.

biizaszemes buzaszemes ,a rancolas egyik faja az ingvallon®,

csepli csepii ,a gerebenben maradt, alsébbrendd szosz'.
Fajai: heccsepl, pdccsepii és liicsepii. Ezeket 1. o. -

csipke ~ ,spitzen’.

csipvesszi csipvesszi ,a hosszanti fonalrétegek kozé kereszt-
ben fektetett lapos palcak, melyek a két fonalréteget szép
rendben dsszefogjak és szétvalasztva tartjak’.

csizma ~ ,stiefel’.

csé st csuroleskor hasznalt bodzacso, melyre a fonalat
tekerik®,

csiirls ~ ,az az eszkoz, melynek segitségével a megvetett
kenderfonalat csévekre tekerik‘. Tartozékai : orsé, kerék, ldda.
Ezeket I. o

darab ~ ,tizenkét paszma Osszekotésébol keletkezett
fonalcsomo’.

derék derik ,az ing deréktaji része’.

derékalj derekaj ,tolluval toltott, derék ala tett agynemi‘.

ecsel ~ ,a szbsz-szdlakat vékonyabbra hasité ecset’. Hasz-
nalata nem altalanos.

ellenzé6 ~ ,a nadragnak az a rézse, mely a két ovtaji nyilas-
nal fedi a fehérnemiit’.

0
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lngvall ~ ,az ing vallrésze'.

ka]er ~,a du/salyra feltett, megfonando gyap]u— v. kender-
anyag’. .

kalap ~ ,hut’. :

kdanur ~ ,a gyapju meggerebenelésekor hatramaradt durva
gvapjuanyag’. ‘

karélté karatii ,az ing hénaljalatti része’.

kender ~ hanf‘

kerék ~ ,a csiirl6 orséjat forgaté kerék®.

keresziszem keresszem, keresztoltés®.

keszkend keszkenyé ,fejre vald kend6®. L. még kicsikeszkenyd
és natykeszkenyo.

kicsifolt kicsifot, a csip6 koritli hansnya—bowtes L. még nagy-
oll.
/ kicsihehel ~ ,kisebb, a sz0sz masodszori fésiilésére alkalmas
. fésti®.

kicsikeszkend kicsikeszkenyd ,zsebkendd‘,

- kicsitekeré ~ ,a gyapot fe]tekeresere szolgalo eszkoz’.

korc ~ ,a bdrta jabb neve‘. L. o. ,

kotléc ~ ,a nyiistpalcara tekert fonal, mely a nytistpalcak-
kal egyiitt a nyiistot alkotja“.

lab ~ ,az a négy merdlegesen allé oszlopocska, melyen a
szovoszék all. '

labito ldbito ,a szovdészék pe-
dalja* (VIIL abra.).

ldda ldda ,a csirlé ladaja‘.

lajbi lajbi ,mellény‘.

lajbikontos  ldjbikontes ,egybe-
varrt, szoknyahdl és lajbibel allo
néi ruha‘.

lapocka lapacka ,a vetszeg nédy Cr
pantrésze, ezeket az orsé ket vegen
keresztbetett foglalék tartjak Ossze’
(XI. 2.).

lékri ~ ,a fels6 testet borité néi ruhadarab‘,

lepedé ~ ,leintuch, bettuch‘.

lyukasfa jukasfa ,az els6 hasajoftire szerelt szovészék-
rész, mely az acel]al egyiitt a veré feszesen tartasara
szolgal®.

macskanyomos szdalhizds macskanyomas szdlhuzds ,a szal-
huzasos varras egyik valtozata“. ‘

madzag ~ ,a pendelybe §sszehuzas céljabol - fiizott
zsinor,

mdkvirdgos szdlhiizds mdkvirdgas szdlhiizds ,a szalhtizasos
varras egyik valtozata; ingujjat diszitenck vele®.

mellrepalé merevalé ,bundajaval befele forditott, barany- .
bérhél készillt férfi vagy néi mellény”. :

VIII. abra. Labits.
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A DEBRECENI EGYETEMI MAGYAR NEPNYELVKUIATO
INTEZET MUKODESE AZ 1941. EVBEN.

Amikor intézetiink 1941. évi munkajardl szolo besza-
molénkat megkezdjik, legelsé gondolatunkkal az a mérhetet-
len nagy veszteség otlik fel, amely benniinket és az egész magyar
népnyelvkutaté munkat ebben az esztend6ben Csiiry Balint
elvesztésével ért. Még alig jelent meg inlézetiink évkonyveé-
nek II. kotete, alig kezdtiink hozza az els6 példanyok szétkiil-
déséhez, amikor intézetiink gyiijt6, kutatéo és kiadé munkés-
shginak iranyitéja és példamutatoja kidélt a sorbdl. Ez a
csapas olyan lesujto hatassal volt intézetiink tagjaira, hogy
. az els6 hénapokban intézetiink munkajanak hosszabb ‘idore
torténé megbénulasatél lehetett tartani.

Volt azonban néhany olyan szilard pont, amely Kkoriil
lassan ismét kialakulhatott a rendszeres munka halozata. Az
egyik ilyen megszakitas nélkiil tovabb miikodé csoportot azok
alkottak, akik még Csiiry Balinttél népnyelvi vonatkozasu
tanari szakdolgozati tételt kértek. Ezek kozt Imre Samu a
“fels6ori foldmiivelés miiszokinesével s annak néprajzi vonat-
kozasaival, Pels6czy Zoltan a debreceni szijgyarto-mesterség,
Bagdy Laszl6 a debreceni szappanosok és gyertyamartok,
Debreczeny Gizella a debreceni szabdk mesterségi szokincsé-
vel, annak néprajzi vonatkozasaival, tovabba e mesterségek
régi céhtorténetével foglalkozott. A tiszantuli es felsdtiszai
magyarsag korében hasonlé médon Gyiire Imre a fényes-
litkei népnyelv, Toldy Zoltan pedig a jandi népnyelv
foldmiivelési midszokincsét és annak néprajzi vonatkozasait
gyijtotte és dolgozta fel. Ezekhez a népnyelvi szokinesgyiijté
munkalatokhoz kapcsolodik Szilagyi Laszlé gyijtomunkas-
saga, aki az egész tanitasi évet sziildvarosaban, Hajdunanason
toltvén, intézetiink jelent6s anyagi tdmogatéasaval ez év folya-
man kozel 10,000 népnyelvi szocikket dolgozott ki, s ezzel
biztos alapot nyujtott egy megindulé Hajdusagi Szétar tovabbi
munkalatai szamara.

Intézeti munkank megszilardulasanak masik jelentos ténye-
z6je az volt, hogy az 1. és II. éves hallgatok szamara még Csiliry
Balint életében megkezdett Népnyelvi hangtani gyakorlatokat
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aki Szent Anna-pusztan a széllémiivelés szokinesét és annak
néprajzi vonatkozésait gyijtotte ossze. Malnas Alajos Tisza-
tardoson a hazieszkozok szokincsét és néprajzi vonatko-
zasait gyijtotte, Olah Karoly pedig Paszabon végzett vegyes
népnyelvi és néprajzi gyijtést. Tar Gabor Beseny6dén gyiij-
© totte ossze a kovacsmesterség miiszokinesét €s néprajzi vonat-
kozéasait.

Szatmar varmegyében Biré Lajos Nagyecseden és kornyé-
kén a nyari mezégazdasidgi munkak, a kendermunkak, a néi
hézieszkozok, Malnas Alajos Mérken a néi hazimunkak. Nagy
Tibor Szamosszegen a névényvildg keretében végzett népnyelvi
szokincsgyiijtest.

Bereg varmegyében, Jandon Toldy Zoltan gyiijtotte Gssze
a foldmiivelés miiszokincsét és néprajzi vonatkozasait.

Borsod varmegye teriiletén, Mez6csaton Nagy Janos gyiij-
tott a nyari mezégazdasagi és konyhakerti munkak szdékinecse-
nek korébél.

Paloc Szotdrunk az elmult év folyaman is jelentsen gya-
rapodott. Kovacs Istvan a gémérmegyei Obaston a nyari mez6-
gazdasagi munkak, a kendertermesztés és szovés-fonas szo-
kincsét gyiijtdtte, valamint altaldnos népnyelvi és néprajzi
gylijtést végzett.

Hazai népnyelvi szokincsgyiijté vallalataink szdma a mult
évben keltével gvarapodott. Az egyik a Sziits Ferenc gyiijté-
sehen megindult Szigetkézi Szdtdr, amelynek keretében idaig
altalanocs helynév- és szokinesgyiijtés, tovabba népmesegyiijtés
tortént, a masik pedig Keresztes Kalman gyiijtése, amely egy
Ormdnysdgi Szotdr alapjait igyekszik megteremteni. Ez utébbi
keretében idaig a nyari mezbégazdasagi munkakat, a népi épit-
kezés, a hazieszkozoket, a ndéi hazimunkakat és azok méprajzi
vonatkozéasait illetéleg indult meg a gyiijtés.

I1. Elszakitott magyar nyelvjarasaink terén végzett nép-
nyelvi és néprajzi gyiijtémunkank az elmult évben majdnem
teljesen sziinete]t, Csliry Balint déli-csangé gyiijtésének mar
megindult szétari feldolgozasa a nagy kutaté elhaldlozasa foly-
tan megakadt. Imre Samu és Deak Gyorgyné dr. Bartha Katalin
felsodri, illetve szlavéniai gyiijtémunkajat a habords utazasi
nehézségek miatt nem lehetett folytatni. Mindkét szétari val-
lalat keretében a mar korabban gyiijtétt népnyelvi szokines
kicédulazésa folyt. Erdélyi munkatarsaink az ismét eredeti
helyén miikodo kolozsvari egyetem és a nemrég alapitott Er-
delyt Tudomanyos Intézet keretében dr. Szabdé T. Attila egye-
temi tanar vezetésével onalléan, bar intézetiinkkel tovabbra is
szoros kapcsolatban folytatjak korabban megkezdett munké-
jukat. Igy a Nagy Jené gyiijtésében mar évekkel ezelstt meg-
indult kalotaszegi népnyelvi gyiijtés is részben a gyiijtoé katonai
szolgalata, részben pedig a gyiijtéteriiletnek Kolozsvarral valé
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természetes Osszetartozasa folytdn a jovében Erdély egyete-
mén s az Erdélyi Tudoméanyos Intézetben folytatodik.

. Ebbe a munkakérbe tartozik Bako Elemérnek a Bukovina-
b6l hazatelepitett székelyek korében konyari (Bihar vm.) at-
meneti szallashelyiitkon végzelt népnyelvi és néprajzi gyijtése.
Ez a gyiijtés 1941 marcius havidban a bukovinai Istensegits-
r6l valé székelyek korében tortént, amely alkalommal a
gyiijto — egyizben Kiss Istvan segitségével — foleg a széke-
lyek magukkal hozott hazieszkozeinek, viseleti darabjainak,
szOtteseinek szokincsét gyiijtotte a hozzatartozé néprajzi
vonatkozasokkal egyiitt. :

III. Intézeti munkaterviink harmadik feladatkorét a deb-
receni népnyelv torténeti és mai székincsének és e szokincs
néprajzi vonatkozasainak gyiijtése és buvarlata alkotja. Ezen
a téren az elmult esztend6ében is jelent6s munkat végeztek -
intézetiink tagjai. Idetartozik a beszamolonk elején emlitett
tanari szakdolgozatok koziil VAmosi Nandor dolgozata a deb-
receni csizmadiamesterség, Pelséczy Zoltané a szijgyartok,
Debreczeny Gizellaé a szabdék, Bagdy Laszloé pedig a szappa-
nosok és gyertyamdartok székinesérél. Ezekhez a gyiijtésekhez
kapcsolédik Mendre Jozsef népnyelvi és néprajzi gyiijtése a
debreceni kémiivesmesterség, Malnas Alajos gyiijtése az aszta-
losmesterség és Sztankay Csaba gyiijtése a csizmadiamesterség
korébol, Uttord jelentdsége van Kovécs Laszlé népnyelvi és
néprajzi gyiijtésének, amelyet a debreceni nyulasi barak gyer-
mekeinek korében a gyermekjatékok, monddékak és gyermek-
versek terén végzett.

IV. Intézetiink kiilonleges feladatkére Bihar varmegye €16
helyneveinek 0Osszegyiijtése és e helynévanyag torténeti vizs-
galata. Sajnos, 1940 nyardhoz hasonldan, amikor a politikai
események nagyrészt leheletlenné tették a hatarszéli gyiijté-
munkat, 1941 nyaran Csiiry Balini halala akadalyozott meg
benniinket abban, hogy bihari helynévgyiijté munkankat foly-
tassuk. Egyedill Bako Elemér gyiijtotte oOssze Konyar bel-
teriiletének és hataranak helyneveit. Ugyancsak 6 megkezdte
Esztar helyneveinek Osszegyiijtését is, azonban a gyiijtémunkat
a kedvezétlen iddjaras miatt félbe kellett szakitani. Hogy a
tovabbi gyiijjtdomunkalatokat eldsegitsiik, az elmult év tava-
szan dr. Betfia La5z16 egyetemi tanarsegéddel elkészittettiik a
varmegye 61 kozségének hatartérképeit. A térképrajzolas alap-
jaul azok a térképek szolgaltak, amelyeket a m. kir. Honvéd
Térképészeti Intézet e célbdl rendelkezésiinkre bocsatott.
A lekotelezd szivesség ellenértékéiil intézetiink a tagjaink altal
gyiijtott helynévanyagot bocsitja a m. kir. Honvéd Térképé-
szeti Intézet rendelkezésére megfelelé felhasznalas céljabol.

Intézetiink gyiijt6i utanpotlasanak nevelését jelentds mér-
tékben szolgaljak azok a kozépiskolai 14j- és népkutaté csopor-
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tok, amelyek Baké Elemér és Végh Jozsef vezetésével mar
1940-ben is mikodtek. A Végh Jozsef vezetése alatt miikodo
reformatus gimnaziumi csoport intézetiink alapitojanak haléla
ota mint a debreceni reformatus gimnazium ,,Arany Janos‘
onképzokorének ,,Csiiry Balint* taj- és népkutatd szakosztalya
folytatja miikodését. Az itt végzett munka értékét illetéleg biz-
tos mértéket nyujt az a szép eredmény, amelyet a szakosztaly
lagjai az Orszagos Taj- és Népkutatéo Kozpont elsé orszagos
kozépiskolai palyazatan elértek. E palyazaton a résztvevd inté-
zetek kozt az 1. helyezést érte el a szakoszlaly, az egyéni érté-
kelésben pedig tagjai koziil Papp Laszlé a 2. helyen végzett.
Rajta kiviil szamos elismerd oklevelet és konyvjutalmat nyer-
tek a szakosztaly tagjai. Ugyanez a csoport a ,,Csiiry Balint
orszagos népnyelvi szokinesgyiijté versenyen‘‘ a kozépiskolak
kozt a 2. helyezést nyerte, tagjai koziil pedig Papp Laszlo a -
6. helyre, Miké Sandor pedig a 11—12, helyre keriilt. A Baké
Elemér vezetése alatt. mlikodé reformatus kollégiumi tanité-
képzd ,,Ecsedi Istvan‘ taj- és népkutaté csoportja a vezet6-
tanar Csiiry Balint halalat kévelé nagyaranyu elfoglaltsiaga
miatt a taj- és népkutatdé orszagos palyazatra kelloképpen
elokésziilni nem tudott, ezért a csoport tagjai a palyazaton
nem is vettek részt. E csoport munkajanak értékére és szin-
vonalara nézve azonban jo zsinérmeértékiil kinalkozik az a
szép eredmény, amelyet a csoport tagjai intézetiink orszagos
népnyelvi szokincsgyiijté versenyén elértek. Ezen a csoport
a résztvevs kozépiskolak kozt az 1. helyre keriilt, tagjai koziil
pedig az altalanos értékelésben Kovacs LaszI6 a 3. dijat, Szat-
mary Karoly a 7—10. jutalmat nyerte el, s a tobbi részivevok
is megfeleltek a verseny kovetelményeinek.

Intézetiink tagjainak, Bakoé Elemérnek és Kovacs Istvan-
nak Gszionzésére az elmult évben mar a debreceni rém. kath.
kegyesrendi gimnazium tanuldi is hozzédkezdtek a népnyelvi
gyiijtdmunkdhoz. A munka eredményességérsl az intezetiink
népnyelvi szokincsgyiijté versenyén elért 3. helyezés és az
egyéni palyazatban vitéz Varady-Szabé Adam 11-—12. jutalma
tanuskodik.

Intézetiink tagjaival kapcsolatban a kovetkezd személyi
valtozasokrol szamolhatunk be. A kultuszminiszter ur dr. Baké
Elemér egyetemi tanarsegédet 4llami gimnéziumi rendes tanar-
ként szolgélattételre berendelte intézetiinkhéz. Dr. Balassa
- Ivan egyelemi gyakornok -a kolozsvari Magyar Nyelvtudo-
manyi Intézet tanarsegéde lett, a sepsiszentgyorgyi Székely
Nemzeti Miizeumhoz tértént kinevezése utan pedig dr. Imre
Samu egyetemi gyakornok neveztetett ki utédjaul. Dr. Végh
Jozsef egyetemi tanarsegéd elnyerte a Magyar Tudoményos
Akadémia Samuel—Kolber-dijat. Kovacs Istvan egyetemi
gyakornok akadémiai kényvjutalmat, Vargha Lajos egyetem
gyakornok pedig Kalevala-kényvjulalmat nyert. Szabé Istvan






BESZAMOLO
a ,,Csliry Balint” orszdgos népnyelvi székincsgyiijté
: versenyrél. -

Még Csiiry Balint életében tortént, hogy a Magyar Nép-
nyelvkutaté Intézet vezetésége elhatdrozta egy, az 1939-ben
Gyorify Istvan emlékére rendezett népnyelvi gyiijtéverseny-
hez hasonlé tdjabb verseny megrendezését az intézet tagjai
szaméara, Ez az ujabb népnyelvi gyiijt6verseny azonban abban
killonbozott volna a Gyobrify Istvan-emlékversenyt6l, hogy
nem mennyiségi, hanem mindségi szempontokat tartott volna
szem el6tt : mindegyik palyazonak csak 200 szocikket kellett
volna bekiildenie, azonban az egyes szavak ésszes ,,élettani*
kapcsolatainak teljes és pontos feltiintetésével, figyelembe véve
a Szamoshati Szétar szoécikkeinek kidolgozésat. A palyazok
barmilyen fogalomkorbdl osszeszedhették volna anyagukat,
csak két megszorito feltételnek kellett eleget tenniiik : az egyik
az volt, hogy a palyazatra csak olyan szavakat dolgozzanak fel,
amelyek targyi vagy cselekvési vonatkozasiak (tehat anyaguk -
abrazolhato), a masik pedig az, hogy a palyazatra bekiildott .
anyag debreceni eredetii legyen. Az elsé feltétel kiszabasaval az
intézet vezetésége azt az elvet akarta szolgélni, amely mar a
Szamoshati Szétarban is kifejezédik, késébb pedig a Magyar
Népnyelvkutaté Intézet munkajaban mindinkabb tért hodi-
- tott, nevezetesen a szavak és dolgok egységének elvét, amelynek
végs6 célja a nyelvtudomény szempontjabél a nyelvtudomany
szamara gyijtott népnyelvi anyag Osszes néprajzi és mas kap-
csolatainak megorzése és a szokincsanyag teljes fogalmi tar-
talméanak, osszes jelentésarnyalatainak visszatiikrozése az
ilyen irdnyd tudomanyos kutatasok elésegitésére. A méasodik
feltétellel pedig az volt az intézet vezetdségének a célja, hogy
a fenti szempontok szerint mar meginditott debreceni vonat- .
kozast népnyelvi gyiijtomunkanak donté lendiiletet adjon és
egy ilyen ,,Debreceni népnyelvi gyiijtéverseny’ keretében '
minden bizonnyal nagyobb mennyiségben benyujtott, egyen-
letesen kidolgozott népnyelvi-néprajzi anyaggal a mar meg-
inditott ,,Debreceni civis-szétar tovabbi gyiijteményeinek
jelentds alapot teremtsen. : ‘
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Ennek a versenynek a kihirdetése 1941 tavaszan toértént
volna meg. Csiry Balint kozbejott halalesete és a Magyar
Népnyelvkutaté Intézet életében ennek kovetkeztében toértént
valtozas miatt azonban mar-mar ugy latszott, hogy a szép
tervb6l semmi sem lesz. Ekkor azonban az intézet tagjai koré-
ben az a gondolat meriilt fel, hogy az eredetileg debreceni
rendeltetési népnyelvi gyiijtoversenyt rendezze meg az intézet
Csiliry Balint emlékére, az eredeti tervtdl eltéréen kiszélesitvén
azt orszagos aranyuva, Igy kerekedett ki a ,,Cstliry Balint orsza-
gos népnyelvi szokincsgyijtoverseny** tervezete.

A debreceni Tisza Istvan Tudomanyegyetem bélcsészet-
tudomanyi kara, amely elé a terv jovahagyas céljabdl felter-
_ jesztetett, az intézet tagjainak ohajat a legteljesebb mérték-
ben magaéva tette és latva a nagyszabasi orszagos népnyelvi
gyijtéverseny rendkiviili tudomanyos jelentéségét, intéz-
kedett, hogy a verseny el6készitése még a folyd tanulmanyi
félév ideje alatt minden tekintetben megtorténjék. Ehhez az
intézkedéshez rendkiviill joétékony segitségként csatlakozott
dr. Mitrovics Gyula egyetemi ny. r. tanar, Rektor hathatés
tamogatasa, amely lehetové tette a verseny dijainak fede-
zetéiil szolgald anyagiak megszerzését.

A Dbolesészettudomanyi kar utasitdsanak megfeleléen
dr. Pap Karoly egyetemi ny. r. tanir, a Magyar Népnyelvkutato
Intézet akkori megbizott igazgatoja elnoklete alatt oOsszeiilt
egy elokészité-bizottsag, amelynek tagjai dr. N. Bartha Karoly
és dr. Papp Istvan egyetemi magantanarok, valamint dr. Baké
Elemér és dr. Végh Jozsef egyetemi tanarsegédek voltak. Az
elokészit6-bizottsag 1941 aprilis hé elsején tartott ilésén meg-
allapitotta a verseny megrendezésének feltételeit, a kihirdetés
modjat és szovegét ; a biralo-bizottsag kijelolése késobbi idére
halaszttatott el. A versennyel kapcsolatos teendok végzésére
dr. Baké Elemér egyetemi tanarsegéd kapott megbizast.

A verseny elokészitése a kovetkez6 modon tortént. A verseny
hirdetményének szovege megjelent a Magyar Nyelv XXXVII, 143
k. lapjan. Ezt kovetéen a Magyar Népnyelvkutaté Intézet tajeé-
kozdédott abban a tekintetben, hogy hozzavet6leg mennyi lesz
a verseny résztvevbinek a szama. Az elézetes jelentkezések
alapjan ez koézel nyolcvan fére rugott, azonban a haborus nyar
kiilénleges viszonyai kiovetkeztében ez a szam leapadt a felére.
A Magyar Népnyelvkutaté Intézet a verseny résztvevoinek
elkiildte a versenyre vonatkozé Tudnivalokat. Ennek szdvege
a kovetkezb6 :

1. A Csiiry Bélint-emlékverseny Csiry Balint népnyelv-
kutaté modszerének egyik legfontosabb elvét, a szé és tdrgy
egységének elvét ohajtja hangsalyozni. Ezért minden egyes
versenyz6nek csak 200, kiilon fogalmat jelold szot kell bekiil-
denie, azonban minden szécéduldhoz legalabb egy rajzot vagy
fényképet kell mellékelni, Tehat a szdécéduldkra feliegyzett
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i

szokincsanyagnak csak dbrdzolhato, azaz tdrqy- vagu cselekvés-
fogalmakat kell jelolnie. , S

2. A fenti palyazati feltételbdl kovetkezik, hogy a palya-
zoknak nem mennyiségi, hanem mindségi szempontokat Kkell
szem el6tt tartaniuk. .

Minden szdé Osszes fontosabb ragozott alakjait (paradig- .
mait), eltéré hangalakjait és jelentésarnyalatait fel kell tiintetni,
- s az egyes jelentésarnyalatokat kiilén példamondatokban kell
szemléltetni.

- Torekedjink arra, hogy a szé Osszes néprajzi vonatkoza-
sait, népdalban, gyermekversben, népmesében, balladaban stb.
torténd hasznalatat bemutassuk.

3. Lehetéleg egy, esetleg két nagyobb fogalomkérbél
gyijtsiink, hegy anyagunk 6sszefiiggd legyen. Pl. A hdz. (E kor-
bol gyljtsik o6ssze gyiijtéteriiletiink 0Osszes haztipusait, raj-
zoljuk és fényképezziik le osszes részeiket, szemléltessiikk alap-
rajzukat, tetészerkezetiiket stb. és a fenti modon jegyezziik
fe! osszes részeiket.) Ugyanezt kibévithetjik a kovetkezo
modon : A hdz és az udvar, Epitkezés és telepuilés sth. Legajan-
latozabb, ha nyari népi foglalkozasok nyelvi és targyi vagy
ceelekményi anyagat jegyezzitk fel. Ilyen targykorok pl.:
Nydri mezégazdasdgi munkdk, A haldszal, Nydri népi szakdcs-
mesterséq sth. ,

4. Tirekedjiink a legrészletesebb gyiijtésre és kidolgozdsra.
Egy-egy munka menetének Osszes részleteit (pl. szdnfdskor :
befogas az ekébe, az ekevas beakasztasa a foldbe, szantas,
fordulas, az eke kiforditasa a f61dbél, Osszeszantas és széjjel-
sz&ntas, vakbarazda stb.) igyekezziink pontosan 4abrazolni.

5. Altalaban kovessitk azt az elvet, hogy a targyakat
rajzoljuk, a cselekményrészleteket pedig fényképezziik.

6. A szocédulak megirdsakor kovessiik a mellékelt szé-
cédulak beosztasat. Hasonléképpen a rajz- vagy fényképlapok
rovatainak kitéltésekor is kovessitk a mellékelt lap rovatainak
kitoltését. ‘

A szécédulakat lehetéleg géppel irjuk. A rajz- és fénykep-
lapok rovatainak Kkitoltése kézzel torténik.

A rajzokat fekete tussal rajzoljuk kemény fehér karlon-
papirra. -

A rajz- és fényképlapokon csak dzokat a rovatokat toltik
ki a palyazdék, amelyek a mellékelt mintalapon is ki vannak
téltve. ' .
7. Minden szoadathoz fel kell jegyezniink annak a személy-
nek a nevét, foglalkozasat, korat és lakdhelyét, akinek a ki-
ejtése alapjan a széadatot és a példamondatot feljegyeztjik,
tovabba a gyiijt6 nevét és a gyiijtés évének szamat.

8. A szokincsanyag fogalmi meghatdrozasaban, az egyes
szavak hangalakjainak, jelentésarnyalatanak, néprajzi vonat-
kozasainak osszegyiijtésében és a roviditések hasznalatdban
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Cstiry Balint Szamoshdii Szétdrat tartsuk szem eldtt.
(A hasznalandé roviditések jegyzéket killon kozoljik.)

9. A palyazat nyilt. Minden résztvevének mellékelnie kell
egy rovid, parszavas jelentést arrél a gyiijtémunkarél, amely-
nek folyaman a palyizatra beadott népnyelvi anyagot gyiij-
totte. Ebben fel kell tiintetni a gyiijtés helyét, idétartamat, a
feldolgozott fogalomkoroket, a palyazé nevét, foglalkozasat
és életkorat.

10. A verseny dijai a koévetkezok : I. 150 P, II. 100 P,
I11. 80 P, IV. 60 P, V—VI. 50-—50 P. A verseny tobbi részt-
vevéi, amennyiben az intézet tudoméanyos céljai szolgalatara
alkalmas anyagot adnak be, 40—40 P jutalomban részesiilnek.

Tobb, egyenléen értékes palyazat benymjtasa esetén az
intézet megszaporitja a dijak szdmat, s ha anyagi lehetéségei
engedik, a jutalom 06sszegét is felemeli.

11. A Gsliry DBalint-emlékversenyre bekiildott, dijazott
vagy jutalmazott anyag a debreceni m. kir. Tisza Istvan Tudo-
manyegyetem Magyar Népnyelvkutaté Intézete tulajdonava
valik, azonban az anyag gyiijtéjének mindig rendelkezésére
all tudomanyos feldelgozas céljabél.

12. Az emlékversenyen dijazott vagy jutalmazott fénykép-
anyag lemezeit és filmjeit a Magyar Népnyelvkutaté Intézet a
verseny utan megveszi, oly médon, hogy a nyersfilm és az elé-
hivas arat teljes egészében megtériti.

- 13. Az emlékversenyen a résztvevok nemcsak egy, hanem
tobb pdlydzattal is résztvehetnek. Minden egyes 200 szocédulat
és fénykép- vagy rajzlapot tartalmazé palyazat kiilon dijban
vagy jutalomban részesil.

14. A palyazatok beadasidnak hatarideje 1941 szept. 30.
A péalyazatokat Magyar Népnyelvkulato Intézet, Debrecen 10,
Kozponti Egyetemn cimre kell bekiildeni.

Debrecen, 1941 jtinius 15.

E tajékoztatéhoz mellékelt az intézet két szocédulamintat,
egy, a szocéduldkon feldolgozott szo targyl vonatkozasait
abrazolé rajzzal, egy kitoltott kartotéklappal és a roviditések
jegyzékével egyiitt. A roviditések csekély valtoztatassal ugyan-
azok voltak, amelyeket GCsliry Bélint Szamoshati Szétaraban
hasznalt. A fent ismertetett feltételek értelmében az intézet
minden jelentkezének elkiildott kb. 220 szécédulat és ugyan-
annyi kartotéklapot, az abrak felragasztasara sziitkséges fénykép-
sarkokkal egyiitt.

A debreceni reformatus Kollégium gimnaziumanak ¢és
tanitoképzo intézeteinek a versenyen résztvevé diakjai azzal a
kéréssel fordultak a Magyar Népnyelvkutaté Intézethez, hogy
— bar mar hosszabb id6 d6ta foglalkoznak népnyelvi és nép-
rajzi gyiijtéssel — a versenyen valé részvételiik sikerének biz-
tositasa céljabol az intézet szamukra népnyelvi feljegyzési
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gyakorlatokat tartson. Hasonl6é kéréssel fordultak késébb az
intézethez a debreceni kegyesrendi gimnazium érdekelt tanuldi
is. Az intézet készségesen tett eleget a kéresnek és dr. Baké
Elemér egyetemi tanarsegéd 1941 majusanak végén és juniusa-
nak elején el6bb a reformatus Kollégium tanuléi, ezt kovetben
pedig a kegyesrendi gimnazium tanuléi szamara tartott egy-egy
. hétig tarto, napi kétéras népnyelvi feljegyzési gyakorlatot.

A verseny dijainak biztositdsara a Magyar Népnyelv-
kutaté Intézet kérelemmel fordult kiilonb6zé hatésagokhoz,
intézményekhez és testiiletekhez. A kérelemnek, amint az alabb
kovetkezé kimutatas is mutatja, komoly foganatja lett. Az elsé
orszagos népnyelvi gyiijtoverseny dijainak fedezésére az alab-
biaktol érkeztek be adomanyok :

Magyar Tudomanyos Akadémia . . . 500-— P
M. kir. Vallas- és Kozoktatasiigyi Mlmszterlum 200-— P
M. kir. Kiiliigyminisztérium .. . 200-— P
Erdélyi Tudomanyos Intézet . . . . . . . . . 200-— P
A debreceni egyetem rektora . . . . . . .. 150-— P
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag . . . *1000— P

*(és 10 peldany Csiry : Szamoshati Szotar)
Szolnok-Doboka varmegye . . . 100-— P
Szatmarnémeti reformatus glmnazmm . . 100-— P
A debreceni egyetem bdlcsészettudomanyi kari-

nak dékanja . . . 50— P
A budapesti egyetem bolcseS/ettudomanyl kara . 50— P
Békés varmegye . . . . ... L. 50— P
Veszprém varmegye . . . 30— P
Cstiry Balint nevére koszorumegvaltas cimén be—

folyt osszegek. .. . . . . . . . . . . . 220—P
-  Osszesen  1,950-— P

A verseny résztvevéinek altalanosan kifejezett 6hajara a
palyamunkak beadasanak hataridejét el kellett halasztani
1941 oktoéber 15-re. A palyamunkak bekiildése utdn megala-
kult a biralé-bizottsag, amelynek elnoke dr. Barczi Géza egye-
temi ny. r. tanar, a Magyar Népnyelvkutato Intézet igazgatoja
lett, tarselnokei dr. Pais Dezs6, a budapesti m. kir. Pazmany
Péter Tudomanyegyetem ny. r. tanara, dr. Klemm Antal, a
szegedi Horthy Miklés Tudomanyegyetem ny, r. tanara, dr.
Szabé T. Attila, a kolozsvari Ferenc J6zsef Tudomanyegyetem
ny. rk. tanara, valamint ‘dr. Pap Karoly, a debreceni Tisza
Istvan Tudomanyegyetem ny. r. tanara, az elgkészit-bizottsag
elndke lettek. A biralé-bizottsag tagjai dr. N. Bartha Karoly
egyetemi magantanar, tanjtoképzéintézeti c. igazgato, dr. Papp
Istvan egyetemi magantanar, all. gimn. tanar, dr. Bako Elemér
egyetemi tanar%eged berendelt 4ll. gimn. tanar ¢s dr. Végh
Jozsef egyeteml tanarsegéd, reformatus gimn. tanar.
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Tarsoly Jézsef tanitoképzos, debreceni reformatus

tanitéképz6 (Magyarhomorog, Bihar vin.) . 40— P
Mendre Jozsef gimn. tanul6, debreceni reforma-

tus gimnazium (Debrecen) .. 40— P
Nagy Tibor gimn. tanuld, debreceni reformatus

gimnazium (Szamosszeg, Szatmar vm.) . . 40— P
Olah~ Karoly gimn. tanuld, debreceni reformatus

gimnazium (Paszab, Szaboles vm.) . 40— P
Romonyl Andras gimn. tanulo, debreceni refor-

matus  gimnazium  (Kishegyes, Ondéd, 40— P

Hajdu vm.) . \ '
Hegediis Miklos gimn. tanulo debrecemkegyesrendl

gimnazium (Ha]duhadhaz, Hajda vm.) . . 40-— P
Malnas Alajos gimn. tanuld, debreceni kegyesrendi

gimnazium (Debrecen) . . . 40— P
Maros Miklés gimn. tanuld, debreceni ke ye%rendl

gimnazium (Kaba, Hajda vm.) . 40— P
N4dasi Béla gimn. tanuld, debreceni kegyesrendl

gimnazium (Pocsaj, Bihar vm.) . 40— P
Sztankay Csaba gimn. tanuld, debreceni kegyes—

rendi gimnazium (Debrecen) . e 40— P

Osszesen  1,410— P

A biralé-bizottsdg még jutalomra ajanlotta:

Molnar Sandor okl. kozépisk. tanar, szeqedi

egyetem (Szalafg, Zala vm.) . 20— P
Szita Pal gimn. tanuld, csurgpl reformatus Glmn

(Orméansag) . 20— P
Szentkiralyi Istvan len tanulo, csurgm refor—

matus gimnazium (Ormansag) . . 15— P
‘Simon Viktor gimn. tanul6, csurgoi reformatus

gimnazium (Ormansag) . . . . . . . . . 10— P

Osszesen 1,475 P

A biralé-bizottsag ugy hatarozott, hogy a Magyar Nyelv-
tudomanyi Tarsasagtél kapott 10 drb. Szamoshati Szoétart:
a tiz els6 helyezett kapja a pénzdij, illetleg jutalom raadasaul,
a 11—12. helyezettek pedig a Magyar Népnyelv I—II. koteté-
nek egy-egy példanyat kapjak szintén raadasul. Ezenkiviil a
verseny minden egyes résztvevije diszes oklevelet kapott,
amelyet sajatgyiijtésii tiszantdli népi diszité elemek felhasz-
nalasaval Tar Zoltdn, a debreceni reformatus Doczi-tanitond-
képzé intézet tanara tervezett.

A verseny eredményeként kb. 7000 szdcikk és kb. 6400,
a szocikkek anyagat abrazolé fénykép és rajz érkezett be a
legkiilonboz6bb magyar nyelvjarasokbol. Ezzel a szavak és
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dolgok kapcsolatainak kutatéasara sikeriilt intézetiitnkben széles
alapot teremteni.

A dijakat és jutalmakat az intézet még 1941 karacsonya
elott eljuttatta az érdekeltekhez. Az iinnepélyes eredmény-
kihirdetés és dijosztas az 1942 mércius 8-4n, vasarnap d. e.
14,12 6rai kezdettel az egyetemi kozponti épiilet auléjaban
egyetemiink rektora és intézetiink rendezésében tartott Csﬁry
Balint-emlékiinnepélyen tortént meg. Az emlékiinnepély miisora
a kovetkezo Volt

1. Kodély 150. genfi zsoltar.

Bartck : Bolyongas.

Bardos : Két régi vitézi ének. Enekli a reformétus kol-
légiumi tanitéképzdintezet énekkara Csenki Imre tanér veze-
tésével. v

2. Megnyité. Tartja D. dr. Kdllay Kdlmdn egyetemi ny. r.
tanar, e. 1. Rector.

3. Emlékezés Cstiry Balintra. Tartja dr. Bdrezi Géza
egyetemi ny. r. tanar, a Magvar Népnyelvkutaté Intézet igaz-
gatdéja.

4. Kodaly : Adagio.

Barték-—Orszagh : Magyar népdalok. Hegedilin jatssza
Buza Gdbor hegediimiivész, a Varosi Zeneiskola tanara, zon-
goran kiséri Galdnffy Lajos zongoramiivesz, a Varosi Zeneiskola
tanara.

5. A ,,Csliry Balint orszagos népnyelvi szokincsgyiijté
versenyt* ismerteti dr. Bakd Elemér egyetemi tanarsegéd,
gimnaziumi tanér.

6. A verseny dijait kiosztja D. dr. Kallay Kdlmdn egye-
temi ny. r. tanar, e. i. Rector.

7. Kodaly : Huszt. ,

Kerényi: Hej, pava... Enekli a reformatus Doéczi-
tanitonéképzointézet énekkara B. Sziics Ferenc tanar vezeté-
sével.

8. Himnusz. Ko6zének.

Az innepélyen egyetemiink tanéari karanak tagjai, Deb-
recen tarsadalmi életének vezet6i koziil igen szép szdmmal
vettek részt s az aulat teljesen megtolts kozonsegoel egyiitt
meltoképpen aldoztak intézetiink meﬁalapltOJa és a magyar
népnyelv nagy kutatéja emlékének.

Debrecen. o . ‘Baké Flemér.
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