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BIZTONSAGPOLITIKA

Forum a NATO-hoz val6 csatlakozasrol

A Magyar Hadtudomdnyi Tirsasig 1996. februdr 10-én nyilvinos forumot tartott a NATO-
hoz valo csatlakozdsunkat helyesld és ellenzd nézetek iitkoztetésére. Mivel a tdrsadalom meg-
osztott ebben a kérdésben, a tirsasig elnoksége sziikségesnek tartja a hasonlé forumok rende-
zését, hogy minél tobb érvvel szolgdljon a téma irdnt érdekl6dbk részére. Az eltérl nézeteket vallok
érveit a tema reprezentdns szakértdi képviselték. A hallgatok soraiban foleg a kutatok, szakeértdk, a
sajté képuiseldi és mds érdekl6dbk, koztiik tarsasigunk tobb tagja vett részt.

A vitapartnerek koziil a csatlakozds mellett dr. Balogh Andrds torténész, kiilpolitikai szakért6,
a Magyar Kiiliigyi Intézet f6igazgatdja és dr. Matus Janos, a Magyar Kiiliigyi Intézet és a
Stratégiai és Védelmi Kutatéintézet volt kutatdja, a HM Nemzetkozi Elemz8 és Tervez6 Iroda
vezetje érvelt. A csatlakozdst ellenzd szakértéket dr. Banydsz Rezs6 torténész, nyugalmazott
nagykovet és dr. Krausz Tamds politologus, torténész, egyetemi tandr, a Politikatudomdnyi
Intézet és az ELTE munkatdrsa képviselte. A vitdt dr. Szabo J6zsef c. egyetemi tandr, a Ma-
gyar Hadtudomdnyi Tirsasag elnoke vezette.

Avitapartnerek dllaspontjanak indokoldsa

Matus Jinos

Bevezetésként elmondta, hogy a véleménye koztisztvisel6ként teljes mértékben meg-
egyezik a hivatalos korményallasponttal. Erveit négy kérdés koré csoportositotta.

1. A miilt hagyomdnyainak megbrzése és a modernizicio kovetelményei. A most megho-
zott és a meghozandé dontések hosszi idére meghatdrozzak az orszag és a nemzet
sorsat. Ilyen nagy jelentdségii véltozasok idején mindig felmeriil a kérdés: mit &riz-
ziink meg hagyoményainkbdl, és mit aldozzunk fel a modernizécié érdekében. A nem-
zetkozi szervezetekhez csatlakozas — mivel az a nemzeti szuverenitast valamilyen mér-
tékben korlatozza — felveti a gondolatot, hogy a nemzeti értékek mely részérdl kell le-
mondani a varhat6 elényokért; mekkora lesz a mozgastér és az 6néllé dontéshozatal
szabadsaga. Erre csak akkor lehet valaszolni, ha megvizsgaljuk: milyen szervezetek-
hez kozelediink, milyen nemzetkozi osszefliggések és érdekek mentén, és milyen véar-
haté haszon érdekében akarunk csatlakozni.

2. Mennyiben szolgiljik az integrdcids intézményrendszerek a biztonsigot? Amikor
Magyarorszag kinyilvanitotta, hogy csatlakozni kivan az eurdpai intézményekhez,
mar sejteni lehetett — de azéta egyértelmiien be is bizonyosodott —, hogy a gazdaségi, a
biztonségi és a védelmi egyiittm{ikodés mind szorosabba valé egységes csomag lesz.
Ezek kiilon szélakon indultak el, de az elmuilt évek soran egyre szorosabba valtak. J61 ko-
vethetd ez az Eurépai Unié (EU) sorsanak alakuldsdban, amely gazdasagi egytittm{iko-
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déssel kezdédott, késébb kibéviilt a kiilpolitikai egytittm{ikodéssel, és a maastrichti
szerz6dés utan tervek vannak arra, hogy védelmi egytittm{ikodéssé is atalakul. Aki val-
lalja az EU-tagsagot, az nem vetheti el a bekapcsolédast a védelmi egytittmiikodésbe. Je-
lenleg még vita targya, hogy mit jelent a védelmi egytittm{ikodés az EU vagy a NATO di-
menzi6jaban. A nyugatiak még azt sem dontétték el, hogy a Nyugat-eurépai Unid
(NYEU) valéjgban a NATO-nak az eurdpai pillére, vagy az EU védelmi szervezete.

3. A regiondlis biztonsdg. Magyarorszag kémyezetében harom, tobb nemzetiségii dllam
bomlott szét, és a miénk az egyetlen olyan orszag a térségben, amelynek mindharom orszag-
gal kozos hatarszakasza van. Ezek: Jugoszlavia, a Szovjetuni6 és Csehszlovakia. Szerencsére
a csehszlovak szétvalas békés folyamat volt, de a masik kett6 erészakosan tortént. Az erd-
szak alkalmazadsa sordn kialakulé konfliktushelyzetek olyan megoldast igényelnek,
amely igénybe veszi a katonai erd, tovabba a diplomaéciai és a politikai eszkdzok alkalma-
zasat. Hagyomanyos értelemben vett habortval és katonai gondolkodassal az ilyen tipu-
su valsagokat nem lehet kezelni. A katonai erd, a politikai nyomas és a diplomaciai eszko-
z0k alkalmazésara kival6 példa a boszniai valsdgnak a daytoni megéllapodds utani keze-
lése. Magyarorszagnak arra kell felkésziilni, hogy a jovében kirobbané vélsagokat nem-
zetkozi egylittmiikodésben, a katonai és a diplomaciai eszk6zok alkalmazésaval tudja
megoldani. Erre sajat eszkozeink elégtelenek, és a semlegesség sem biztositana elényosebb
helyzetet. Ezért részt kell venniink a nemzetkozi biztonsagi és katonai egytittm{ikodésben.

4. Egy nemzetkozi védelmi és biztonsdgpolitikai integricid segithet a magyar védelmi
szervezet modernizaldsban. Eddig még nem sikertilt eléggé tisztdzni, hogy milyen kato-
nai hagyoményok érvényesiiljenek Magyarorszagon. Torténelmileg két katonai szer-
vezési iskola létezett. Az egyik a porosz-német tipust, amely nagymértékben hatott a
szovjet iskoldra is (Iényegében ezt kovette). A masik az angolszdsz rendszer. A kettd
kozott az alapvetd kiilonbség, hogy amig a porosz-német iskola exkluziv katonai
szervezetet hozott 1étre, viszonylag zart vezérkari rendszerrel, a katonakat igyekezett
a tarsadalom tobbi rétegétdl elkiiloniteni, és a civileket nem nagyon engedte beleszélni a
katonai tigyekbe, addig az angolszasz iskola nem hozott létre ilyeneket, abban nagyobb
az atjaras a civilek és a katondk kozott, a vezérkarokba bejutott katonak révidebb ideig —
34 évig — maradtak ott. A civileknek nagyobb beleszélasa van a védelmi tigyekbe. Ami-
kor arrdl beszéliink, hogy modernizalds és hagyomany®&rzés, akkor el kell donteni, hogy
melyek a nem halad6 hagyomanyok, amelyekhez nem szabad ragaszkodni.

Ezt a kérdést nemcsak a NATO-tagsaggal kapcsolatban kellene felvetni, hanem a
demokratikus politikai rendszerrel 6sszefliggésben is. A NATO-csatlakozés segitene
benniinket az angolszasz tapasztalatok atvételében, a demokratikus rendszer kovetel-
meényeinek megfelel6 modernizalasban.

Binydsz Rezsd

Vitaindité el6adasaban hangsulyozta: hosszabb ideje annak a meggy&zédésnek a
képvisel6je, hogy Magyarorszagnak sem a NATO-hoz sem egyéb katonai szovetség-
hez nem szabad csatlakozni, hanem semlegesnek kell lennie. Err6l 1995. januar elején
jelent meg a Népszabadsagban az elsé nagyobb cikke, amit valamiféle vita is kovetett.
Véleményét tobb mint harom évtizedes diploméciai tapasztalataira alapozta, amit
Svédorszagban, Angliaban, frorszagban, az Egyesiilt Allamokban és Kanadaban szer-
zett, igy jol ismeri ezen orszagok politikai dontéseinek belso inditékait is.
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Matus Janoshoz csatlakozva 6 is a magyar torténelmi tapasztalatokbdl indult ki.
Evszazadunkban — de kordbban is — Magyarorszdgra vagy a németség iranyabol vagy
keleti iranybél nehezedett olyan nyomas, amelynek hatasara kénytelen volt egyik
vagy masik témbhoz csatlakozni. Jelenleg még megvan a torténelmi lehetéség arra,
hogy ne kelljen csatlakozni egy tombhoz sem. Nyugat-Eurépat még jo6 ideig elfoglalja
sajat belsé megszervezése, nem nagyon siettetik csatlakozasunkat. A csatlakozas féleg
a magyar politikai elit szindéka. A masik oldalon a jelenlegi Oroszorszag és kornye-
zete — akarhogyan délnek el a hatalmi kérdések — egy-két évtizedig még sajat belsd
problémaival lesz elfoglalva, nem gondolhat kiils6 terjeszkedésre.

Magyarorszag alapveté érdeke jelenleg az, hogy megtermelt druinkat el tudjuk adni
kilfoldon. Nekiink elsdsorban mezdgazdasagi termékeink vannak f6l6s mennyiségben,
és ezekre az EU nem vevd. Vannak tovabba olyan ipari termékeink, amelyeket a keleti pi-
acokon lehetne j6l eladni, ha nem ment volna végbe tudatos piacleépités. Figyelembe kell
venni azt is — amit helyesen lat a kormany és a modernizaciés programban meg is jelenik
- hogy Magyarorszagnak kitlin6 centralis fekvése miatt kedvezd lehet6ségei vannak a pi-
acépitésre; a térség pénziigyi, gazdasagi, tézsdei és kereskedelmi kbzpontja lehet. Olyan
politika folytatasa, ami megnehezitené a Kelettel valo kapcsolatépitést, ezeket a lehetsé-
geket és célokat meghiusitand. Erre utalo jel tobbek kozott, hogy Primakov, a jelenlegi
orosz kiilligyminiszter a mult év oktéberében — akkor még mint Jelcin elnék tandcsaddja
— a miniszterelndk, a kiilligyminiszter és a honvédelmi miniszter urakkal folytatott tar-
gyalasain folvetette: pontosan kellene értelmezniink az orosz véleményeket. Utalt arra:
Jelcin elndk miniszterelnokiinknek vildgosan kifejtette, hogy Magyarorszag szabad, flg-
getlen és szuverén orszag, oda csatlakozik, ahova akar. Ha a NATO-ba akar belépni, ter-
mészetesen oda is beléphet. Ennek azonban kévetkezményei lehetnek, mivel Oroszor-
szag is szuverén orszag. Amikor rakérdeztek, hogy mit ért ezen, azt valaszolta, hogy 6nok
arr6l beszélnek, hogy Magyarorszag milyen fontos tranzitorszag, de nem veszik figye-
lembe, hogy a vonatokat a hatar tt1ls6 oldalan meg lehet allitani. Primakov azéta kiiltigy-
miniszter lett. A fentiekbdl és mas hasonlé megnyilatkozasokbdl arra kovetkeztethetiink,
hogy talan a semlegesség segitené el leginkabb céljaink elérését.

Balogh Andris

Magyarorszég lehetséges politikai 1épéseit a nemzetkozi kornyezet elemzésébol levont
kovetkeztetések hatdrozhatjédk meg, mivel gazdasagilag, politikailag és stratégiailag flig-
g6 helyzetben van. Mozgéstere meghatarozasanak nagyon pontos, a véltozasokat allan-
déan kovetd elemzésekre kell épiilnie. A kdrnyezetiinkben levé vélsaghelyzetbdl kell ki-
indulni. Ezen a téren az elmult hetekben és hénapokban jj tényezdk jelentek meg.

1. Az orosz faktor jelentdsége. Oroszorszag nélkiil sem nemzetkozi, sem eurdpai bizton-
sagi rendszer nem képzelhet el. A kérdés az: hogyan kapcsolhaté be a biztonsagi rend-
szerbe. Az a felfogés megalapozatlan, hogy nélkiile is kialakithaté valamilyen hatékony
biztonsagi rendszer. Két széls6séges lehetdség nyilhat Oroszorszag szamara. Az egyik va-
lamiféle fundamentalista, diktatorikus tekintélyuralmi rendszer kialakuldsa, ami végbe-
mehet a pravoszlav vallashoz valé kapcsolédas vagy a nacionalizmus, esetleg valamiféle
régebbi — cari vagy sztalini - hagyomanyok talajan. Ilyen véltozis a Duna menti dllamok
széamara Uj helyzetet teremtene, hiszen egy nagyhatalomnak csak nagyhatalmi reflexei le-
hetnek. A kérdés az, hogy egy ilyen véltozas szamunkra elfogadhat6, kedvezé vagy ve-
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szélyes lenne-e. A Nagy Péter utani kiilpolitika orientaciéjat elemezve: egy révid id6-
szakt6l eltekintve Lengyelorszagon kiviil nem volt orosz jelenlét, ellenben mindig voltak
olyan aspiraciok, amik miatt a kozép-eur6pai nemzeteknek 6vatossagot kellett tantsita-
niuk. A tavolsagtartas csak olyan kortilmények kozott volt sikeres, amikor e nemzetek va-
lamely nagyobb birodalmi egység részei voltak. Mi a Habsburg-birodalomra vagy az
Osztrak—Magyar Monarchiara tamaszkodhattunk. Jelenleg ilyen birodalmi egység nin-
csen. Ha ez az irdnyzat keriilne eltérbe, a gyenge, egymassal rivalizalo kis kozép-eurdpai
allamok szuverenitasat veszélyeztetd orosz politika alakulhatna ki.

Egy masik lehetséges opci6 az 0sszeomlas folytatodasa, ami a dezintegracio eset-
leges feler6sodésével, a kaotikus viszonyok kialakuldsaval jarna. Ha figyelembe vessziik
azt a tényt, hogy aki Moszkvaban vezet6 poziciét tolt be, az a vildg masodik legna-
gyobb nuklearis potencialjaval rendelkezik, akkor azt kell mondanunk: az anarchikus
irany fejlédés valodszintileg még veszélyesebb lenne, mint a diktatorikus irany. Ki-
szamithatatlan kovetkezményekkel jarna. Aktivizalhatja a terrorizmust, a nemkivana-
tos népességmozgast, egyes aprobb levalt részek agressziv magatartasat, ilyen érte-
lemben tehét ez is veszélytjelent. Egyik irdnyzat térnyerése sem zérhat6 ki, Keleten te-
hat hosszt tavon potencialis veszélyforrast kell latnunk.

2. Az euroatlanti biztonsagi és védelmi rendszer sorsanak alakuldsa. Sokszor elkovetjiik
azt a hibat, hogy a jelenlegi allapotot vetitjiik ki a kovetkezd évekre, és gy érezziik: a
jelenlegi magyar kiilpolitika meghatarozasaban a mai szitudciék pontos felmérése ele-
gendd tampontot jelent. Ez nagy hiba! ANATO jovéjének prognosztizaldsakor tobb fi-
gyelmet kell forditani Franciaorszag NATO-hoz val6 viszonyanak attekintésére. A
NATO katonai szervezetébe valé visszatérését sokan tigy értékelik, hogy a de gaule-
ista nacionalista vagy a kommunista-szocialista elképzeléseket egy atlantista vonal
véltja fel. Nem err6l van sz6! Sokkal inkabb arrél, hogy a NATO-n beliili jelent6s sze-
repvallalast hatékonyabbnak itélik meg, mint a kivilrél torténd befolyasolast. A pari-
zsi dontés az amerikai dominancia csokkenéséhez, Eurépa névekvo befolyasahoz, vagyis
a tobbpolusit NATO-hoz valé visszatéréshez vezethet.

A masik fontos tendencia, hogy er6s6dnek a kiilonb6z6 nemzeti torekvések az in-
tegracioban. A magyarorszagi ellenzok legnagyobb tévedése az, amikor azt allitjak,
hogy az eurdpai integracios szervezetek nemzetek folttiek, melyek a nemzeti szuve-
renitast semmibe veszik. Azok is tévednek, akik a nemzeti érdekek alarendelését
sziikségesnek tartjak, és azok is, akik ezen érdekeket elavultaknak és sziikségtelennek
itélik. Nyugat-Eurépaban nem a nemzetek elsorvasztisa, hanem egyfajta renacionali-
zalas megy végbe, ami a NATO-strukturaban is megnyilvanul. Egy olyan NATO ala-
kulhat ki, amelyben a politikai elemek fontossdga noévekszik, és a nemzeti dontéshozé
kozpontok felértékelddnek. A nemzeti szuverenitas védelmének és a nemzeti érdekek
érvényesitésének az integracion beliil nagyobb lehetdségei vannak, mint ha kivil ma-
radnank. A dontéshozé mechanizmus ugyanis gy valtozik, hogy a kisebb orszagok
nagyobb beleszolasat erdsiti a vilagpolitika alakuldsaba. Ilyen részvételre és belelsz6-
lasra egy semlegességet vallo, szervezeten kiviili kis orszagnak nem lenne lehet6sége.

3. Az Egyesiilt Allamok eurdpai jelenléte sokkal erteljesebbnek és tartésabbnak bizo-
nyul, mint ahogyan azt egy-két évvel ezel6tt barki is gondolta. Emlékeztetni szeretnék ar-
ra, hogy par hénapja a jelenlevok koziil is tobben azt fejtegették, hogy a republikanusok
eldretorésével az izolacionista tipust politika vagy pedig a kelet-dzsiai, csendes-6ceani
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orientacié érvényesiil. Az elmult hénapok egyértelmiien bizonyitottédk, hogy sz6 sincs
az eurdpai jelenlét csokkenésérdl, inkabb erésodése tapasztalhato. Az IFOR er6k meg-
jelenése Magyarorszagon, az USA jelenléte a Balkanon, altaldban a boszniai szerepvallalas
alapvetSen megvaltoztatta a viszonyokat.

Nem arrél van sz6 tehat sz6, hogy valamiféle tigyes és fondorlatos stratégiaval az
amerikaiakat be kell csalogatni a térségbe, mert mér itt vannak, és feltehetSen tartésabban
itt lesznek, mint ahogyan gondoltuk! Magyarorszag és a régié kapcsolata tehat az ameri-
kaiakkal és a NATO-val kozvetlenné valt. A nemzetkozi kornyezet megvaltozasa deter-
mindlja mozgastertinket. Arra kell koncentralnunk, hogy az adott lehetSségeket miné€l
jobban kihasznaljuk. Erdekeink érvényesitésére és poziciéink erdsitésére kell koncentralni!

4. Az EU-val kapcsolatos fejlemények. A maastrichti feliilvizsgalati konferencia utan
Uj helyzet all el6. A korménykoézi konferencia nem elsésorban a bovitéssel foglalkozik,
hanem az EU bels6 mechanizmusanak a reformjaval. A targyaldsok megkezdésére a
konferencia sikeres lezarasat kovetden keriilhet sor. A szakértok nagy részének az a
véleménye, hogy a k6zos eurdpai valuta bevezetése nem lehetséges, a kbzos védelmi
politika kialakitdsa csak idealista gondolat, nincs realitdsa azoknak a nézeteknek, me-
lyek kétségbe vonjak a nemzeti dontéshozas jelentdségét. Eurépanak nincs sajat veé-
delmi és biztonsagi szervezete, a NYEU nem tudja betélteni ezt a szerepet. Tagorsza-
gai a NATO védelmi ernydjét hasznaljak és ez igy lesz a jovOben is. A NATO europai-
zélédasa varhat6 — mint ahogyan erre mar tortént utalas. Ebben a strukttraban vi-
szont a kisebb kozép-eurdpai orszagok jobban meg tudjak taldlni a sajat helytiket.

A semlegesség tulzottan leegyszertisitett elképzelés. Azok a volt EFTA-orszagok,
amelyek most csatlakoztak az EU-hoz, azon gondolkodnak, hogy mikor lépjenek be
a NATO-ba; jelenleg ennek a belpolitikai el6készitése folyik. A politikai elit és a szak-
ért6i szint Ausztridban és Finnorszagban gyakorlatilag dontott err6l. Svédorszég tar-
tosan a semlegesség mellett marad, de biztonsagpolitikdja az Amerika-ellenes szocial-
demokrata fellépés id6szakaban is 6sszehangolt volt a NATO elképzeléseivel. Ugyan-
ez mondhato Svéjc esetében is. A svéjci védelmi struktiira kialakitasa és fenntartésa olyan
sok pénzbe keriil, ami egy kozép-eurdpai orszag szdmara elképzelhetetlen.

Az igazi kérdés tehidt az, hogy kezdjlink-e valamiféle elkeseredett harcot folytatni
ezeréves tradicidink lekiizdésére és csatlakozzunk a Kelethez, vagy pedig a ténylege-
sen kialakult nemzetkozi er6viszonyoknak megfelelden tegyiik meg azokat a 1épése-
ket, melyek gyakorlatilag elkeriilhetetlenek, és a helyzetiinket is javitani tudjak.

Krausz Tamds

Véleménye szerint a NATO-ba val6é belépés nem szakmai, hanem inkébb politikai
dontés kérdése. Mindkét dlldspontnak szdmos szakért6je van, és sok érv sorakoztat-
hat6 fel mindkét oldalon. A kérdést tigy kellene feltenni, hogy milyen érdekeknek felel
meg a belépés, és milyen elényok varhatéak téle. X

1. Az igazi kérdés az, hogy milyen a NATO biztonsdgpolitikai rendszerként. Ugy latja,
hogy a belépéssel Magyarorszag nem keriilne kedvez6bb biztonségpolitikai helyzetbe,
mivel ez azt a bizonyos hidszerepet — melyet a magyar értelmiség az elmdlt tizent évben
olyan nagy vehemencidval képviselt — alapjaiban aladssa. Oroszorszagban nincs olyan
hatalmi elit - de Ukrajndban sincs—, amely a NATO keleti kib6vitése mellett foglalna al-
last. Lehet, hogy taktikai okokbél beleegyezne, de azzal nem békiilne meg, megaldzasnak

HADTUDOMANY  1996/1 7



BIZTONSAGPOLITIKA

tartana. Nincsenek arra indokok, hogy a lakossaggal el lehetne hitetni, hogy a kib&vi-
tés igazsagos lenne. Negyven évig azt hallottuk, hogy a NATO-nak a kommunizmust le
kell gy6znie. A kommunizmus a maga allamszocialista formajaban megsziint. A kozvéle-
mény nem értené meg, hogy akkor ma miért kell Oroszorszagot véglegesen elszigetelni.

2. Alapvet probléma a renacionalizilodds, a nemzeti momentum felértékelddése. Ennek az
az oka, hogy a nemzeti gazdasagi tényez6 — kiilonosképpen egy olyan orszag esetében,
mint Magyarorszag — megsz{indben van. Egy sor hatalmi tényez6 maris nemzetkozi ke-
zekben van, nem csupan Magyarorszagon, hanem nalunk nagyobb és gazdasagilag er6sebb
orszagokban is. A lakossédgban viszont a kedvezo6tlen gazdasagi hatasok miatt a nemzeti ér-
ziilet felértékelédik, a szegénység a nacionalizmust és a rasszizmust erSsiti.

3. Mi kovetkezne abbdl, ha Magyarorszig belépne a NATO-ba? Foladtuk az eurdpai
biztonsagi rendszer gondolatét? Feladtuk azt a célt, hogy Eurdpa politikailag €s mora-
lisan egy és oszthatatlan legyen? Végig kellene gondolni, hogy ha mi csatlakozunk,
Kelet-Eur6pa tobbi, kinnmarad6 orszaga estleg ellenségként kezd rank nézni. Azt is
végig kellene gondolni, hogy milyen lesz a nemzeti kisebbségek sorsa a kinnmaradt
orszagokban. Sajnos, ezek az ellentmondésok a belépésben benne vannak.

4. A semlegességrdl. Minden analogiat el kellene vetni, mert most teljesen tj helyzet
van. Magyarorszag katonai felvonulasi tertiletté valik és részese lesz a térségben kiala-
kul6 szituaciénak. Ebben az uj helyzetben Kézép-Eurdpa titk6z6zénava valhat Kelet
és Nyugat kozott. Nevetségesek azok az érvek, hogy a NATO a demokratak gytileke-
z6helye. Ha Torokorszag is belefért a NATO-ba a maga diktatérikus rendszerével, ha
a gorog ezredesek és Salazar fasisztoid diktatirdja is megfért benne, akkor egy ilyen
szervezet nem all a demokracia magas fokan.

Avitapartnerek reagdldsa egymads érveire

Matus Janos

Krausz Tamas azon megjegyzésére, hogy Magyarorszéag katonai felvonulasi tertiletté
valt, érdemes feltenni a kérdést, hogy ez jobb nekiink, vagy az, ha Bosznidban folyta-
todik a héboru és jonnek a menekiiltek, ha folytatédik az embargoé és ebbdl jelentds
karunk szarmazik. Szerinte az a jobb megoldas, ami a daytoni megéllapodas utan ki-
alakult. A volt Jugoszlavia példéja bizonyitotta, hogy az egymast gy(il616 és 61dokls
emberek megallitisdhoz sziikség van a katonai er6 alkalmazasara is. Valamilyen ren-
det kell teremteni ahhoz, hogy az tjjaépités elkezd6dhessen.

Szintén Krausz Tamas egyik megjegyzésére reagélva kifejti, hogy ajelen bizonyos
jelenségeibdl lehet a jovore kovetkeztetni. Igy el lehetett jutni arra a kovetkeztetésre,
hogy az allamok koz6tti totalis hdbortik veszélye a minimélisra csokkent. Megn&ttek
viszont az dllamokon beliili, a tobbségi és a kisebbségi nemzetek és népcsoportok ko-
z6tti fesziiltségek, és ezek az erészak alkalmazaséhoz is elvezethetnek. Ki kell dolgoz-
ni azokat a mddszereket, melyekkel kezelni lehet ezeket a konfliktusokat. A nemzet-
kozi kozosségek nem helyezkedhetnek olyan allaspontra, hogy a beavatkozas elkerti-
lésének turtigyén kozombosek legyenek a gyilkolds irant.

Az ENSZ tullépett azon a felfogason, hogy az dllamok egymas beliigyeibe nem
avatkozhatnak be. A szomaliai beavatkozas azt jelezte, hogy az ENSZ a jovoben haj-
land6sagot mutat a beavatkozasra, ha egy orszégon beliil 6sszeomlik a kozrend és az
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dllamrend. A Haitiben tortént beavatkozas is ebbe az irdnyba mutat, a boszniai fellé-
pés szintén ennek az elvnek a meger6sodését igazolja. Ha tehat katonai szempontok
alapjan értékeljiik a helyzetet, akkor arra a kdvetkeztetésre jutunk, hogy az ilyen konflik-
tusok stlyosan érinthetik érdekeinket, semlegességet tehat nem tanusithatunk.

Banyéasz Rezs6 és Krausz Tamads is emlitette, hogy az orosz politikai elit sohasem fog-
ja elfogadni a NATO kib&vitését. Az orosz politikai elit megosztott abban a kérdésben,
hogy a bévités hogyan hatna Oroszorszagra. Az uralkodé felfogés valéban az, hogy a ke-
leti bévités stilyosan veszélyeztetné az orosz érdekeket, de vannak olyan vélemények,
hogy a kib6vités kedvez6 hatésu is lehet. Ez a réteg a keletkozép-eurdpai orszagokat po-
litikailag instabilnak tekinti és sok veszélyt 1at az etnikai konfliktusokban. ANATO ezzel
kapcsolatban egy fegyelmez6 mechanizmust érvényesitene, és ezzel Oroszorszag hatarai
mentén csokkentené a konfliktusveszélyt. Ezek a vélemények kisebbségben vannak.
Egyébként az orosz kozvélemény nem a NATO-t6l, hanem Oroszorszagtdl fél, sajat or-
szaguk zlirzavaratol, a gazdasagi nehézségektdl és a politikai instabilitastol.

Binyisz Rezs0

Nem latja bizonyitottnak Balogh Andras azon véleményét, hogy az eurépai semleges
orszagok a NATO iranyéba mozdultak volna el. Ausztridban az EU-hoz val6 csatlako-
zas utdn a hadiigyminiszter és egy-két mas funkcionarius megprébalt a NATO-val ko-
kettald kijelentéseket tenni, de ezeket a kozvélemény és a politikai elit nagyobb része
hatérozottan visszautasitotta. Az IFOR-er6k atvonuléséra is szigoru szabalyokat alli-
tottak fel. Svédorszagban és Finnorszagban is erds a semlegességhez valé ragaszkodas..

Amiodta a semlegesség kérdését felvetette, elég sokan keresték meg Szlovakiabdl,
Csehorszagbol és Bulgariabol is, ahol szintén elindultak a semlegességi mozgalmak.
Allitélag Ukrajnédban is érezhet6 olyan torekvés, hogy nekik szintén a semlegesség fe-
lelne meg legjobban. Az ukran nacionalizmus egy semlegességi torekvéssel parosulva
akarja megakadélyozni a volt Szovjetuniéba valé betagolédast.

Szerinte a NATO-nak az a torekvése, hogy Kelet felé tolja el fizikai hatarait, kato-
nai szempontbdl tobb évtizedes visszamaradottsdgat mutatja. Emlékeztetett arra,
hogy a 60-as és 70-es években, amikor az interkontinentélis rakétakkal a szovjetek el
tudtak érni az Egyesiilt Allamok tertiletét, Amerika tehat sebezhetévé vilt, még min-
dig ragaszkodtak a teriiletvédelem elavult elvéhez és az ehhez sziikséges Oriasi sza-
razfoldi hader6hoz. Az USA-ban is vannak olyan er6k, amelyek fel kivannak lépni a
tulterjeszkedési politika ellen, amiért egyszer mar nagy arat fizettek.

Veszélyesnek és politikailag meg nem engedhetdnek tartja, hogy mar most jelentkez-
nek olyan hangok, miszerint az amerikaiak addig maradnak itt, ameddig akarnak. S6t: ha
nem akarnanak, akkor j6 lenne itt tartani &ket, amig Magyarorszag betagolédik a NATO-ba.

Balogh Andrds

Magyarorszag kozvetitd szerepét az eurdpai integrécios szervezetekhez val6 csatlakozés
szerinte nem csokkenti, inkdbb ersitheti. A keleti piacokbdl valé kivonuldsunk részben
bizonyos magyar szubjektiv dontések és ellenérzések, déntden azonban az orosz gazda-
sag 0sszeomlasanak és a magyar arualapok csokkenésének a kévetkezménye volt.

Egy megvaltozott struktiraju, a politikai elemeket hangstilyoz6, a nemzeti érde-
keket és dontéseket az eddigieknél jobban figyelembe vevé és terjeszkedd6 NATO
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ugyantigy alapja lehet egy eur6pai biztonsagi strukttrdnak, mint a FAK orszdgaiban
megjelend, orosz talstlyon alapulé keleti tomb. A két struktira egy idejii jelenléte
olyan kompromisszumokat eredményezhetne, ami az eurépai és a globélis bizton-
sagot egyarant szolgéalhatna. Ilyen helyzet nem a blokkokhoz val6 visszatérést jelente-
né, hanem az eurdpai realitdsok tudomasulvételét.

Az eurdpai semleges orszagoknak a semlegességrdl vallott hivatalos véleményét
megismerendd, javasolja a tarsasag elnokének, hogy hivja meg egy alkalommal az oszt-
rak, a svéd és a finn nagykovet urakat, akik kifejtik orszagaik allaspontjat.

Az USA jelenlétével kapcsolatban utalt arra, hogy az elmult hénapokban a puszta
bejelentés ténye, majd a fizikai jelenlét megkezdddése a kiilfoldi t6ke bedramlasanak
egészen kiilonleges mértékii novekedését hozta Magyarorszag szamara, ami szakér-
t6i becslések szerint 3—4 milliard dollarra tehets. Tudomasul kell venni, hogy a nem-
zetkozi politikdnak, de foleg a katonapolitikanak tobb évszédzadon keresztiil kialakult sza-
bélyai vannak. A fizikai jelenlét nagyon sokat jelent! A déntési helyzetben levd, beruhazni
szandékoz6 szempontjabél az a legfontosabb érv, hogy Magyarorszagon az amerikai einok
meglatogatta a sajat csapatait. Befektetdi szamara ez jelenti a legnagyobb biztonsagot.

Krausz Tamas

Matus Janos azon megjegyzését, hogy a balkdni haboru kedvez6tlen volt Magyaror-
szag biztonsdgédra és ezt a helyzetet a NATO beavatkozdsa megvaltoztatta, enyhe
csusztatdsnak tartja. Szerinte a hdboru kirobbandsdért a nagyhatalmak is feleldsek.
Utalt az amerikai politikai irodalomra, amely a hdboru okait vizsgalva jelezte példaul
Németorszag felel6sségét. A jugoszlav habora tgy kezdédott, hogy nem tisztaztak
targyaldsokon a nemzetek szétvélasanak feltételeit, ebbdl fakadtak a habort alapvet6
okai. Ebben a nagyhatalmak felel6sségét nem ildomos tagadni.

Matus tr az orosz kozvélemény megnyilvanulésait elégtelennek tartja. Mihez ké-
pest? Azt nem lehet mondani, hogy a politikai partok elitjei nem fejezik ki a kozvéle-
ményt, hiszen a demokracia egyik alappillére, hogy a politikai elit a kozvéleményt
reprezentélja. A kérdés ilyen felvetése szerinte karos lehet, mert ne felejtsiik, hogy
energiahordozdink nagy része még mindig orosz tertiletrél kertil hozzank.

Van a NATO-ba belépésnek egy olyan pontja, mellyel a hatalmi elit Magyarorsza-
gon sziikmarkdan banik — ez pedig a tarsadalom. Egy rossz idében inditott népszava-
zési akcil és az erre torténd reagalas a tarsadalom egy részét szembeallitja egymassal.
Igaz, hogy amig nem kérnek fel benntinket a csatlakozésra, nincs mir6l donteni, de a
politikai elitnek sem kellene kiilonb6z6 felajanlkozasokat és nyilatkozatokat tenni.
Meg kellene varni a szomszédok reagélasat és veliik egyiittmiikodve kellene a felké-
résre adando vélaszt formalni.

A férum kovetkez6 részében a résztvevoknek médjuk volt a vitapartnereknek kérdéseket
feltenni és reagilni az elhangzottakra.

Gyuricza Béla a vitapartnerek mindegyikének véleményét varta arra a kérdésére,
hogy jelenleg orszagunk biztonsaga szempontjabol mit tartanak a legfobb veszélyfor-
rasnak, és erre milyen kezelési médot javasolndnak.

Kérdésére Krausz Tamas azt valaszolta, hogy a legfobb veszélyforrasnak egy ha-
borus veszély kialakulasat tartja az egész eurdpai régié szamara. Ezt mi azzal csok-
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kenthetnénk, hogy a létez6 katonai tombokon kiviil maradunk. Balogh Andrés a legsu-
lyosabb biztonsagi problémanak a gazdasagi bizonytalansagot, ezen beliil az energiabiz-
tonsag és a piacok biztositottsaganak a problémait tekinti. Ezek megoldasa érdekében kell
a létezd integracios szervezetekhez kozeledni. Uj biztonsagi szervezet létrehozédsara Ko-
zép-Eurdépéban vagy a Duna mentén nincs lehet6ség, Keleten pedig nincs olyan szerve-
zet, amely ezen veszélyforrasokkal szemben a biztonségot jelentené, de az orszag moz-
gasterét, kialakult kapcsolatrendszerét fenn kell tartani, mint példaul Spanyolorszag és
Portugalia tette az afrikai piacaik fenntartdsaval. Banyéasz Rezs6 a legnagyobb veszélynek
a spontdn robbanasokat tartja, ezek okai egyes néptomegek gazdasagi ellehetetlenedése
és a nacionalizmusnak egymast feler8sité elementaris megjelenése lehet. A legjobb keze-
lési médnak az EBESZ erdsitését tartana. Matus Janos sem olyan kiilsd, sem belsd veszély-
forrast nem lat, ami az orszag biztonsagat rovid tavon veszélyeztetné. Potencidlisan ve-
szélyforrast jelenthet, ha nem tudunk egyértelmfi és pontos valaszt adni az orszig sorsat
hosszu tavra meghatarozo kérdésekre. A kezelés modjat abban latja, hogy csatlakozni kell
azon integracids szervezetekhez, amelyek sikerességiiket mar bizonyitottak.

Guyuricza Béla kérdésére, hogy a vitapartnerek hogyan értelmezik a semlegességet,
Krausz Tamds azt valaszolta, hogy a semlegesség a mai helyzetben értelmezhetetlen.
1989 el6tt mint tombokon kiviiliségnek volt értelme, ma azonban klasszikus értelmé-
ben nem kezelhetd, altalaban mint minden katonai tombot elutasité nézetrendszer él
tovébb. Banyasz Rezs6 ezt azzal egészitette ki, hogy az 6 értelmezésében a semleges-
ség a gazdasagi, a biztonsagi és féleg a katonai integracios szervezetek elutasitasat, az
egyenld tavolsagtartast, a nemzeti érdekek érvényesitését jelenti. Matus Janos a sem-
legességet a jelenlegi kortilmények kozott nem tudja értelmezni, mivel nincs két egy-
massal szembenall6 katonai témb, melyek kozott koztes viszony kialakulhatna.

Csapodi Tamds Matus Janosnak azon gondolataval vitatkozva, hogy azért kell belépni
a NATO-ba, mert érdekiink egytittm{ikodni az eurépai és a nemzetkozi integraciés szer-
vezetekkel, az egytittmi{ikodést j6 gondolatnak tartja, de a csatlakozast nem. A civil tarsa-
dalmaknak més jellegii integraciokat kellene el6térbe helyezni. Szerinte a hadsereg mo-
dernizélasat nem kellene a NATO-hoz kétni, azt Snmagéhoz mérten kell modernizalni. A
hadsereg modernizéciéja nem élvezhet elsébbséget, mivel a torsadalom mindegyik al-
rendszerét modernizalni kell, a hadsereg sem élvezhet kivaltsdgot. A NATO-hoz valé
csatlakozasunk a NATO-nak is érdeke, hiszen egy legitimacios jelenlétrél is sz6 van.

Koudcs Jend megkérdezte Krausz Tamast6l: mit ért azon, hogy ellenség, és nevezze azt
meg. Krausz vélaszaban kifejtette, hogy az ellenség fogalma igen bonyolult és kényes ka-
tegoria, tobb tartalma lehet. A kérdést leegyszertisitve, az az ellenség, akit a kérnyezete
annak tart. Ellenség az, akit egy masik orszdg vagy orszagcsoport meg akar semmisiteni.
Torténelmileg valtozd kategoria. Az ellenségkép hihetetleniil gyorsan megteremthet6. At-
tol tart, hogy ha Magyarorszag egy katonai tomb tagja lesz, akkor a vele szemben 4ll6,
tombon kiviili orszagok elkezdhetik az ellenségkép kialakitasat. Az ellenségkép kialaku-
lasa Kelet-Eurépaban azért ijeszt6, mert kis nemzetek allnak szemben egymassal, és ha
kikertilnek a nagyhatalmi ellenrzés alél, szérnyti dolgokra képesek.

Magyar Liszl6 a semlegesség anyagi vonzatat elemezve elmondta, hogy Magyar-
orszag 1994-ben egy lakosra szdmitva 63 dollart koltott a hadseregre, ami 640 millié
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dollar, a GDP 1,6%-a volt. Ausztria 3,6-szeresét, Finnorszag 6-szorosat, Svédorszag
8,7-szeresét koltotte. A legtébbet Svajc koltétte, 579 dollart lakosonkeént. Erdekessége a
dolognak, hogy ez az 6sszeg Svédjc GDP-jének szintén 1,6%-a volt. A semlegesség tehat
nem olcsé! A semlegességnek habort idején van értelme. Ausztridban hdrom irdnyzat
érvényesiil: az 6rok semlegesség; az EU-tagsag mellett NYEU-taggé valni; a NATO
tagja lenni. Az EU-tagséag létrejott, a hagyoményos értelemben vett semlegességrol te-
hat mar nem beszélhetiink. Mindegyik semleges orszég fekvése olyan, hogy ott nagy
hadmfiveletek megvivasar6l nem lehet beszélni, mégis erés hadsereg fenntartisara
torekednek. A semlegesség mai értelmezése sok onkorlatozas felvallalasat is jelenti.

Korsos Laszlo azt kérdezte a vitapartnerekt6l, hogy véleményiik szerint milyen ér-
dekei fizédnek Nyugat-Eur6panak a NATO bévitéséhez, és milyen vélemények van-
nak errdl a régiénkhoz tartozé orszdgokban.

A kérdésre vélaszolva Matus Janos elmondta, hogy arra ugyan nehéz valaszolni,
hogy Nyugat-Eurépanak milyen érdekei fliz6dnek a NATO kib&vitéséhez, mert el6-
szOr mi hangoztattuk csatlakozasi széndékunkat. Gondoljunk csak Walensa lengyel
elnoknek 1992-ben Briisszelben tett kijelentéseire. Minden kelet-kozépeurdpai orszag
be akar lépni. Albania irta ald els6ként a Partnerség a békéért megallapodést, Roménia
volt a mésodik. A kérnyezd orszdgok talan azért igyekeznek a nagyhatalmak kozveti-
tésével bejutni, mert egymaéassal nehezebben tudnak sz6t érteni.

Banyész Rezs6 kitért arra, hogy kanadai nagykovetsége idején, 1990 elején, az
odalatogat6 akkori kiiliigyminiszter, aki ma Magyarorszag miniszterelnoke, a kana-
dai félnek kijelentette, hogy Magyarorszag be akar 1épni a NATO-ba. Ezt a szandékot
azoéta tobbszor megfogalmaztak. Akkor ezt a NATO részér6l még nem vették teljesen
komolyan, most mar kezdik komolyan venni. Nem hiszi azonban, hogy a felvételt
gyorsan el akarjak végezni, tobb érdek szol a felvétel elhtizdsa mellett.

Balogh Andrés hivatkozott arra, hogy tobb hivatalos és még tobb nem hivatalos
nyilatkozat, testiileti dontés, fétitkari allasfoglalds van, ami kifejezetten a kibdvités
melletti elkotelezettséget tiikrozi. A NATO-ba nem lehet jelentkezni, ez olyan, mint
egy jobb klub, ahol a klub vezetése donti el, hogy kiket hiv meg. Itt nem arrél van sz6,
hogy kiilonb6z6 agrolszakadt, egymastol fél6, kisebbségi érzésektdl kergetett kis
nemzetek énmaguktél torekszenek az integréciés szervezetekbe, hanem arrdl is szé
van, hogy a jelent6s gazdasagi, politikai és katonai hatalommal rendelkez orszagok
szeretik hatalmukat tovabb novelni, és kiterjeszteni befolyasukat. Most tehdt nem az a
dontd kérdés, hogy mely orszagok politikusai mennyire sietnek, hanem az, hogy a ki-
terjesztés irdnti érdek jelenleg létezik. A XXI. szdzad f6 dramlatai varhatéan a formals-
d6 — az atlanti, a kinai érdekeltségii (dzsiai) és a szervez6d6 mediterrdn — vilagkoz-
pontok kozotti események mentén alakulnak (tobbpdlusu vilagrend), tehat alapvet
érdekké vélt, hogy kinek milyen teriiletre mekkora befolyasa alakul ki. Mivel a kiter-
jesztés atlanti érdeket (is) szolgal, ez be fog kovetkezni.

Krausz Tamaés szerint az integracié meggatolhatatlan folyamat, nem szabad elle-
ne menni. Hogy ki milyen mértékben integralédik, az az illetd orszagtél is figg. Ve-
gylik az osztrdk és a torok példat. Ausztria integralédik, pedig nem tagja a NATO-
nak, Torokorszag tagja, de nem integrdlédik, mert olyanok a bels6 viszonyai. Igaz,
hogy Katalénidban nagy gazdaségi fellendiilés van, de Magyarorszag nyugati felén is
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az lesz, ennek a korvonalai mar kirajzolédnak. Amit Horn Gyula 1989-ben és 1990-ben
mondott, annak szimbélumértéke volt. Mivel j6l érzékkel rendelkez6, tajékozott és a
jelenségekbdl messze mutatd kovetkeztetések levondsara alkalmas kiilpolitikus volt,
rajott arra, hogy oridsi harc folyik Eurépdban a befolyasi ovezetekért, és felismerte,
hogy a Szovjetuni6 bukésa elkeriilhetetlen. Felismerte, hogy Magyarorszagnak el6-
ny0s lehet, ha els6ként teszi le voksat a nyugat-eurdpai integracié mellett. Jugoszlavia
felosztdsa miatt napjainkban felértékel6dott Magyarorszdg, mint potencialis NATO-
tag. Harom vildghatalom kiizd Jugoszlavia felosztasaért: Amerika kezében felértéke-
16d6tt a bosnyék, az oroszok kezében a szerb, a németek kezében a horvét kartya.

Szternik Gyorgy kérdésére valaszolva Balogh Andras kifejtette, hogy a NATO-ba
torténd belépésnek hosszi elokészitd szakasza van, ami mar megkezd6dott. Az eloké-
szités tobb fazisa — példaul a jogharmonizacio, a haderd atalakitasa, a kompatibilis ve-
zetési struktira létrehozasa — egyeztetetten folyik. A hivatasos katonak képzésében, a
nyelvtudéds megszerzésében szintén van el6relépés. A magyar katonai elit kapcsolata a
partnerszervezetekkel egyre intenzivebb. Békefenntartéink NATO-parancsnoksig
alatti miikodése az egytittmiikodés magasabb szintjét valositja meg.

Vit Ldszl6 szerint olyan kérdések eldontésébe feltétlentil sziikséges a tarsadalom be-
leszo6ldsa, amelyek a biztonsagét érintik. A Gallup Intézet éltal a Honvédelmi Minisztéri-
um részére végzett kozvélemény-kutatas szerint a lakosség 51:49 ardnyban tdmogatja a
NATO-ba val6 belépést. A Median felmérése szerint a lakosséag elutasitana a csatlakozast,
mivel nem szeretné, ha ez anyagi dldozatokkal jdrna, ha idegen csapatok dllomasozndnak
az orszagban, ha magyar csapatok mennének kiilféldre, és ha tomegpusztité fegyverek
kertilnének a térségbe. Ezekb0l is latszik: a tArsadalom megosztott a csatlakozas kérdésében.

Bognar Kiroly elmondta, hogy amig Bécsben dolgozott Ausztria kancellarja négy
vagy Ot esetben széban vagy frasban elkotelezte magat a Nyugat politikai, ideologiai, gaz-
daségi, jogi és kulturdlis értékei irdnt. Csak katonailag volt semleges, pontosabban: nem
lépett be egyik katonai szovetségbe sem. A tobbi semleges orszag helyzete is hasonl6 volt.
Ajovo6 azintegraci6 irdnydba mutat. Amagényossag, a semlegesség elszigetelddéshez ve-
zet, kimaradast jelent a vilag meghataroz6 folyamataibdl. Oroszorszag ellenében nem be-
szélhetiink Eurépa vagy a vilag biztonsagi rendszerérdl, ezt a NATO is felismerte.

Végiil a vitapartnerek 6sszefoglaltak allaspontjukat, ezekben azonban 1j elemek
mar nem hangzottak el.

£

A férum segitette a hallgatosagot — és reméljiik, hogy az olvasékat is — dllaspontjuk ki-
alakitasaban, eddigi véleménytik erdsitésében. Tobb, személyes, eddig nem publikalt
érvvel és tapasztaldssal ismerkedhettiink meg, atiit6 érvek felsorakoztatasara azon-
ban csak részkérdésekben kertilt sor, igy tovébbra is megvalaszolasra var a vitaindité
alapkérdés: , Kell-e nekiinka NATO?” A kérdés megvalaszolasara és f6leg a tdrsadalom
ma még ingadozo rétegeinek meggy&zésére tobb ilyen, vitdra és a tényeket feltaro ta-
nulmanyokra van sziikség.

Osszedllitotta:

Zimits Resz0
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Szilagyi Krisztina
Kozép-europai alternativa®

Magyarorszdg fejlédési esélyeit nagy mértékben meghatdrozza sziikebb kornyezetiink, Kozép-Eu-
répa jovbbeli alakuldsa. Ez a régio ma is vdltozik. A kiforratlansag, az dtmeneti dllapot dltald-
nos bizonytalansigot eredményez a Karpit-medencében. A XX. szizad utélsé évtizedének végén
azonban sajnos még nem sikertilt megtaldlni azokat a tervezett, irdnyitott hatdsokat, amelyek érde-
mi befolydst tudndnak gyakorolni Kozép-Eurdpa fejlédésére. Képes lesz-e a magyar kiilpolitika el6-
mozditani ezen folyamat beinditdsdt, és a siker érdekében képes lesz-e szovetségesévé tenni a régié
tobbi kis nemzetét? Az ezredfordulon taldn igenld vilaszt tudunk majd adni a feltett kérdésre, bi-
zonyitva ezzel, hogy ma is meg tudunk felelni torténelmiink iijabb és 1ijabb kihtvdsainak.

Magyarorszag 1989-ben visszanyerte szuverinitidsat. Az azéta eltelt hat év bel- és kiil-
politikai gyakorlata megmutatta, milyen nehéz helyesen, eredményesen a nemzet ér-
dekében élni ezzel a szuverenitassal. A kit(izott célok sok esetben hidnyosan vagy
egyaltalan nem valdsultak meg. Vajon miért? Talan azért, mert a megoldandé felada-
tok 6zonében a jelen hatasainak elemzése soran még nem mértiik fel a maig haté, Ma-
gyarorszag sorsat alapvetéen determinal6 torténelmi és nemzetkozi hatasokat, 6ssze-
fuggéseket, amelyek meghatarozhatjak egy orszag kiilpolitikai lehetdségeit. Belpoliti-
kai szempontbdl pedig gy tlinik, valéjaban nem vagyunk tisztaban azzal, hogy mek-
kora gazdasagi és tarsadalomformalé er6vel, milyen tarsadalmi és érdekcsoportok al-
kotjak ma, a XX. szazad végi Magyarorszag tarsadalmat. Ahhoz, hogy szuverenita-
sunk valés értékké véljon mindenki szamara, ahhoz, hogy nemzeti fuggetlenségiink
az orszag felemelkedését segitse, tijra meg kell fogalmaznunk identitdsunkat, és ismét
meg kell taldlnunk helyiinket Eur6paban, Kézép-Eurépéaban.

Kozép-Eurdpa torténelmi dttekintése
Eurédpa torténelmének vizsgalatakor alapvetSen a kontinens hdrmas tagozédasat fi-

gyelhetjiik meg, amelynek alapja a foldrajzi elkiiloniilés. A geografiai adottsagokhoz
igazodtak el6szor a gazdaséagi egységek, majd alakultak ki az ily médon kot6dé és el

* A kozép-eurdpai régio, benne hazank biztonsagaval, védelmével foglalkozé érdekes és szinvonalas cikk-
ben kifejtett szerz6i alldspont néhany részlete, kiilonosen a katonai tényezd és a hadsereg szerepének a
megitélésére, alkalmazésara vonatkozo nézetek vitathatok. Ennek ellenére a szerkesztobizottsag helyt ad
a tanulménynak, amelybdl az olvasé eddig nem publikélt torténelmi vonatkozasu érvekkel és azoknak a
jelenlegi helyzettel 6sszefliggd részleteivel ismerkedhet meg.
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is kiilonulé allamalakulatok, s6t ez a szerkezet tette lehet6vé az eurépai kultira egy-
séges, mégis jol elkiiloniils részekbol valé kialakulasat is.

A harom rész — Nyugat-, Kozép- és Kelet-Eurdpa — eltér fejlddésében jelent6s
szerepet jatszottak a kiilonb6z6 foldrajzi adottsdgok. Nyugat-Eurépa torténelmében
meghatarozé elemként kezelhetjiik a kontinenseket, az egymastdl fliggetlen kultira-
kat 6sszekotd vilagtengerek kozelségét, az ezekkel valo kdzvetlen kapcsolatot. Ez a
helyzet lehet6vé tette a kontinens nyugati teriileteinek, hogy haszonélvezéje, s6t bizo-
nyos tekintetben alakitéja legyen a kontinenseket 6sszekots gazdasagi, kereskedelmi
és erre épiilve a politikai kapcsolatoknak.

A vilagtengerekt6l elzart Koézép-Eurépa ezzel szemben nemcsak, hogy gazdasa-
gilag nem élvezhette a vilagtengerek biztositotta lehetéségeket — pl. kiils6 nyers-
anyagforrasok, 4j felvevdpiacok stb. — de hatalmi, politikai szempontbdl is ki volt téve
nyugat és kelet allandé parharcanak is.

Kelet-Eurdpa - és itt elsésorban az Orosz Birodalomra kell gondolnunk — foldrajzi
szempontbdl mas adottsdgokkal bir mint Nyugat-Eurépa és a kontinens k6zépsd része, a
helyzetébdl ad6dé lehetdségeket figyelembe véve mégis az el6bbihez all kozelebb. Igaz
ugyan, hogy a kontinensnyi birodalom nem volt kdzvetlen kapcsolatban a meghatarozé
kereskedelmi és gazdasagi osszekottetést biztosité vizi utakkal, gazdag és hatalmas terti-
letei azonban Oridsi er6forras-tartalékkal rendelkeztek, amelyet gyakorlatilag senki nem
veszélyeztetett. Keleti irdny terjeszkedésének pedig sokaig semmi nem éllta atjat.

Nyugat- és Kelet-Eurdpa a gazdasagi fejlodés sziikséges eszkozeinek megszerzé-
sében nem volt tehat kizardlag sajat termelGerSire és termelbeszkozeire utalva, és a
kiils erdforrasok megszerzésében sajét birtoka sem volt kdzvetleniil veszélyeztetve.
Ide sorolhatjuk nyugaton Spanyolorszagot, majd Angliat, Franciaorszagot, Németal-
foldet, valamint keleten a mar emlitett Orosz Birodalmat. Kézép-Eurépa szadmara a
bezértsag hatranyait fokozta az itt é16 nemzetek és nemzetiségek sokasaga, amely so-
kédig még inkdbb kinalta a kiils6 régiok hoditési, terjeszkedési lehet&ségeit, s ami meg-
kovetelte az allandé védekezésre valé berendezkedést is sajat birtokaik védelmében.
Itt taldlhatok a német és az osztrak hercegségek, a Cseh és Magyar Kiralysag, valamint
az Oszman Birodalom éltal megszallva tartott Balkéan.

Mindebbdl fontos felismerniink azt, hogy Eurépa kozépsd részének nem volt
meghataroz6 szerepe, formald ereje a kontinens f6bb folyamatainak alakitdsaban.
Geostratégiai helyzeténél és nemzeti sokszintiségénél fogva valamilyen médon esz-
koz volt Nyugat- és Kelet Eurdpa szamara a masik ellenstlyozasaban.

% Kozép-Eurdpa helyzete a XIX. szazad els6é harmadatol, felét6l valtozik meg az
Osztrdk-Magyar Monarchia és az egységes Németorszag megsziiletésével. Mindkét
allamalakulat tovabbra is betoltotte a mérleg nyelve szerepét, de némi véltozas is tor-
tént Eurépa szerkezetében. Németorszag — egységesitve az Oriasi német etnikai tom-
bot és foldrajzi tertiletet — meghatarozdjava, sét iranyitéjava valt az eurdpai politika-
nak. Az Osztrak-Magyar Monarchia pedig — megteremtve az etnikailag ugyan szétta-
golt de gazdasagilag egységes, tobbnemzetiségii allamalakulatot — politikai keretet
adott a meglévd kozép-eurdpai gazdasagi régié szamara.

A Monarchia ezzel biztositotta az itt é16 kis népek szdmara —ha nem is teljes szu-
verenitasukat de — az egymasrautaltsag kényszerének felismerését és az ebb6l ad6do
fokozatos fejlodés lehetdségét, egy foldrajzilag bezart de gazdaségilag egységes terii-
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leten. Auszria, Csehorszag, Fels6-Magyarorszag teriiletén a nehézipar, a banyészat, a
feldolgozéipar lehetésége, Horvatorszag—Dalmacia, Szlovénia teriiletén a kereskede-
lem, a konnytipar, a feldolgozéipar adottsagai és a kikot6k, Magyarorszagon a mez6-
gazdasag, az élelmiszeripar feltételei, Erdély teriiletein a nyersanyagforrasok és a fa-
kitermelés lehet6ségei voltak adottak. Mindezek j6l érzékeltetik az egyes részek egy-
masrautaltsdgat és gazdasagfoldrajzi Osszetartozasat.

Az Osztrak-Magyar Monarchia egységes dllamalakulatként részese lett ugyan az
eurdpai nagyhatalmak korének, eurépai szerepe azonban — néhany évtol és torténel-
mi esemény alakitdsaban jatszott szerepétdl eltekintve — az Orosz Birodalom nyugati
torekvéseinek korlatozasaban, visszaszoritasaban merult ki. , Két tiiz kozé” szoritotta
nemcsak foldrajzi bezartsaga és a kelet-nyugati versengés, hanem Eur6pa ezen régio-
janak etnikai osszetétele is, amely a geostratégiai helyzet mellett a térség legmeghata-
rozdbb eleme. Az etnikai sokszintiségben két f6 pélus rajzolédott ki egymassal ellen-
tétben, amelyek nemcsak egymasra, de a Monarchidra nézve is veszélyt jelentettek. A
panszlav és pangerman mozgalmak elsédleges célja, a szlav és a német széttagolt et-
nikai test foldrajzi egységesitése volt, amely a nemzetiségi szempontbél kevert régié-
ban alland6 konfliktusforrast okozott.

% Jogosan mertlhet fel a kérdés, hogy miért bomlott fel a Monarchia, ha részeinek
megfeleld fejlédést biztositott. A Monarchia elsd vilaghabora utani széthullasat elsé-
sorban nem a hatarai kozott é16 nemzetek hanem Eurdpa gy&ztes hatalmai (elsésor-
ban a francia kiilpolitika) okoztdk, amelyek a bolsevik Oroszorszdg visszaszoritdsa-
nak maédjat mar nem az egységes kozép-eurdpai nagyhatalomban lattdk, hanem az
egyenként a maguk oldaldra 4llitott kis orszdgok befolydsoldsdban. Ezen dontés mel-
lett sz6lt az a tény is, hogy az Osztrdk-Magyar Monarchiat tovébbra is a rettegett Né-
metorszdg mindenkori stratégiai szovetségeseként tartottdk szamon. Az elképzelés
tdmogatasahoz meg lehetett taldlni azokat a Nyugat-Eur6pédban tanult, az ott 1étezd
sajatos nacionalizmust magukba szivé nemzeti értelmiség képviseldit, akik —a kozép-
és nyugat-eurépai adottsagok kiillonbozoségét fel nem ismerve — aktiv szerepet jat-
szottak a Monarchia belsé bomlasztasdban és Magyarorszag feldarabolaséban.

Az elsd vildghdboru kovetkezményeként Kozép-Eurdpa politikailag és gazdasa-
gilag egyarant szétesett, hatalmi {irt teremtve a folytatodo kelet-nyugati er6probaban.
Torténelmi tanulsagként leszogezhetjlik, hogy K6zép-Eurdpa fejlodését alapvetden az
eurdpai (a tovabbiakban nemzetkozi) széthiizé hatasok, és a belsd (a tovébbiakban re-
gionalis) feszitd hatdsok alakitottdk. A valds fejlédés akkor volt megfigyelhet6 —1867-
1913-ig —, amikor egy Gsszefogé er6, az Osztrak-Magyar Monarchia, hatalmi stlyanal
fogva képes volt ellenstilyozni és kikiiszoboIni a nemzetkdzi hatasokat és megterem-
tette a bels6 er6k egyenstlyat és a fejlédés dinamizmusat.

Kozép-Europa jelenlegi helyzete

Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasaval a térségben megsziint a kozép-eurdpai
régio belso erdit koordinalni képes hatalmi tényez6. Egészen a méasodik vilaghabortu
végéig ujra eredményesen érvényesiilt a kelet-nyugati és a pAngerman-panszlav el-
lentét, amely kihasznalta a Monarchia utédallamai kozott 1évo, egymas, de leginkabb
Magyarorszag ellen iranyul6 etnikai, politikai fesziiltségeket.
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A masodik vilaghdbort utdn a Monarchia orszagai — Ausztriat kivéve és Jugo-
szlavia specidlis helyzetét figyelembe véve — szovjet érdekszféraba keriiltek, djra
egyazon gazdasagi blokkba, amelyben azonban nem érvényesiilt sem a sajatos gazda-
sagfoldrajzi munkamegosztas, sem a piacgazdasag. Ehelyett a tervgazdalkodas és az
allamkozi szerzédések igyekeztek torvényt szabni a gazdasagi folyamatoknak. Az
eredmény ma mindenki szamara vilagos.

A Szovjetunié 6sszeomldsa ujra biztonsagpolitikai vakuumot, hatalmi {rt ha-
gyott maga utan. Az 6sszeomlott gazdasagok, a szocidlis és az etnikai feszultségek wj-
raélesztették K6zép-Eurdpa bels6 konfliktusait. A kis és gyenge utédallamok igyekez-
nek identitdsukat Gijra megfogalmazni, s ekbzben Gjra elkovetik a szinte mar beideg-
z6dott torténelmi hibakat.

A nyugati kultirdji nemzetek a NATO-ban és az Eurépai Unidban, a keleti, bi-
zanci kultaréju népek pedig talan tGjra Oroszorszagban keresik szovetségestiket és ta-
mogatdjukat. Ezen orszdgok a kordbbi aranytalan, a nemzetgazdasaguktdl idegen
gazdasagatalakitds miatt oridsi mértékben importra szorulnak, nyitotta téve ezaltal
gazdasagukat az EU és més exportal6 orszagok el6tt. Az egyes orszagokban meglévd
gazdaséagfejlesztési és struktiraatalakitasi programok pedig a f6 hangstlyt altaldban
az EU-val val6 kapcsolatrendszerek bovitésére helyezik, ismételten figyelmen kiviil
hagyva a sajat és a regiondlis foldrajzi adottsagaikat. Mas orszagokban pedig még
nem is sikertilt kidolgozni ilyen jelleg(i programot. A gazdasagi helyzet egész régi6t
érintd tartos kilatastalansaga pedig egyre er6teljesebben hat a biztonsagi helyzet rom-
lasara az egyes orszagokban és az egész régioban egyarant.

Ilyen kortilmények kozott mind reménytelenebbnek tiinik a nemzetiségi problé-
mék és konfliktusok kezelése. A helyzet bonyolultsagat fokozza a térség orszagainak
politikdjara valtozatlanul hat6 panszlav és pangerman hatds. Az utébbi az ertteljes
gazdasagi befolyas révén, az elébbi pedig megfelel6 gazdasagi er hianydban az etni-
kai és kulturélis kozosségre épitve igyekszik tovabbra is hatast gyakorolni K6zép-Eu-
ropa kis orszagaira. Az etnikai kevertségbdl ad6dé konfliktusforras raadasul dllandé-
nak tekinthetd, kiilonosen a gazdasagi fejlettség alacsony szintjén és a tarsadalmilag
még nem stabilan strukturdlt orszdgok kozott.

Az Eurépai Uniéhoz valé csatlakozasi térekvés tovabbra is cél kell, hogy legyen.
Az Egyestilt Eurépéra tobb okbdl is sziikség van. Gazdasagi szempontbdl a jovo, két-
ségteleniil a nagy gazdasagi ovezeteké. Az Egyestilt Allamokkal, valamint a Japan
kozponti Kelet-, Délkelet-Azsidval Eurépa csak ily médon, hatarait keletre tolva tud-
ja felvenni a versenyt. Biztonsagpolitikai szempontbél pedig Oroszorszag valtozatla-
nul nagyhatalmi tényez6, és ma még senki nem tudhatja, vajon belsé forrongasai mit
jelentenek, majd sajat maga, Eurépa és a vilag szdmara. Eurépa szamara tehat nem-
csak gazdaségi, de biztonsagi érdek is a megvaldsithaté egység. Ennek eléréséhez
azonban nem jarhat6 1t K6zép-Eurdépa gyarmatositasa.

Lathatjuk tehdat, hogy a térség kis orszagai roppant gazdasagi nehézségekkel,
akut ellentéteikkel nemhogy befolyédssal nincsenek a nemzetkozi folyamatokra, de az
elmult hat év kiil-és belpolitikai gyakorlatanak folytatasa allandésitja kiszolgéltatott-
sagukat, kiszolgéltatottsagunkat. Elsédleges célunk kell legyen hogy megfogalmaz-
zuk sajat nemzeti, kozép-eurdpai sajatossagokkal bir6 identitasunkat, vagyis torténel-
mi, kulturdlis, nyelvi hagyoméanyainkbdl meritve fedezziik fel a nemzet gazdagsagat
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jelentd — eurdpai létjogosultsagat és életképességét sajat magunk szdmara is bizonyitd —
értékeit. Ezen stabil, biztos alapra épitkezve lehetiink csak képesek arra, hogy a XX.
szazad végén jelentkezd tjabb torténelmi kihivasokra olyan megoldast talaljunk,
amely képes 6tvozni a sajatosan magyar, tradiciondlis, nemzeti értékeinket az eurépai
kulturalis, politikai, gazdasagi élet aktudlis folyamataival. Kozép-Eurépa tobbi kis
nemzete is hasonl6 feladatok elé néz. Ezért célunk, hogy Nyugat-Eurépaval egytitt a
kozép-eurdpai régiot a maga sajatossagaival, értékeivel egyttt, Gjra Europa szerves
részévé tegyiik.

Magyarorszag kiilpolitikai torekvései

Orszagunk helyzetértékeléséhez felhasznalhatjuk mindazon megallapitasokat, ame-
lyek érvényesek K6zép-Eurdpara is. Vagyis sem geostratégiai helyzetiink, sem fold-
rajzi vagy etnikai nagysdgunk, sem pedig gazdasagi fejlettségiink nem teszi lehetévé
szamunkra az eur6pai-nemzetkozi folyamatokban valé meghatarozé részvételt. Eurd-
pa életében tovdbbra is, a Szovjetunié dsszeomldsa utdn is a kelet-nyugati konfliktus maradt,
marad a meghatirozé, amelynek befolydsoldsdra alig van, de leginkdbb egydltaldn nincs mo-
dunk. Mivel azonban a kelet-nyugati viszony és ezzel parhuzamosan Eurépa globalis
jovoje rank nézve meghatarozoé lehet, egy feladatunk mégis van: elésegiteni, hogy a
kozép-eurdpai térség egyenrangu, de legaldbbis dinamikusan fejl6d részként kap-
csolédjon a fejlett nyugati térséghez.

Jovobeni sikeres kiilpolitikai tevékenységiink egyik feltétele, hogy ezt felismerjiik
és elfogadjuk. Sz6 sincs azonban arrél, hogy el kellene fogadnunk és passzivitassal
kellene szemlélniink kornyezetiink alakulasat, Kézép-Eurdpa sorsat. Mert hiszen ez
az a perspektiva amely szamunkra kezelhetd, amelyre Magyarorszag valéban hatast
tud gyakorolni, mivel orszagunk - geostratégiai szempontb6l — a kézép-eurdpai régié
kézponti meghatarozo eleme.

% A rendszerviltds 6ta a magyar kiilpolitika 1ényegében kétiranyu. Egyfel6l gazdasa-
gi problémaink megoldasa, valamint biztonsagi helyzetiink végleges rendezése érde-
kében elstdleges célként az Eurépai Unidhoz és a NATO-hoz val6 csatlakozas fogal-
mazoédott meg. Masik f6 feladatunk pedig a Monarchia utédéllamaiban, a torténelmi
Magyarorszag teriiletén él6 magyar kisebbségek életkoriilményeinek javitdsa, a
szomszédos orszdgokkal val6 egytittm{ikodésen keresztiil. Meg kell azonban allapita-
nunk, hogy egyik cél elérésében sem sikeriilt elébbre jutnunk.

Sikertelenségiink okat keressiik a feldllitott kiil-, biztonsag- és gazdasagpolitika
logikai felépitésében. A jelenleg érvényben 1év0 — a Varséi Szerz6dés megsziinése 6ta
kialakitott — biztonsagpolitikai koncepcié nemzetkozi és regionalis kornyezetiink
elemzésébdl indul ki, s igyekszik az észlelt problémékra, a varhato fesziiltségekre ki-
dolgozni egyfajta perspektivikus védelmi tervet, amely a potenciélis védelmi képesség
megteremtésén til, az orszag NATO-tagsagaban latja jovobeni biztonsagunk zalogat.

Sajnélatos médon azonban a kialakitott biztonsagpolitika ezen politikai és kato-
nai vonatkozésu elemei koziil @ NATO-csatlakozds arinytalanul nagyobb silyt kapott a
megval6sitando feladatok kozott. Réadasul még nem fogalmazédott meg, hogy valé-
jaban mit kivanunk biztositani a NATO-tagsagunkkal. Vagyis hogy pontosan miért
van réa sziikségiink, és van-e olyan biztonsagpolitikai problémank, amelyet adott eset-
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ben a sziikséges és az amugy is elkeriilhetetlen feladatok elvégzése utdn — pl. haders-
atalakitds —a NATO nélkiil is meg tudunk oldani. Ezen kérdések megvélaszolasa nél-
kiil, nem célszerti minden mas, a védelmi képesség javitdsa és modernizalasa érdeké-
ben teendd 1épést a NATO-csatlakozas fliggvényében kezelni.

Onmagéaban az Eurépai Uni6hoz valé csatlakozas és a magyar kisebbség védelme
sem jelent kiilpolitikai programot, hiszen ez kimeriil az EU nemzetkozi ajanlasainak telje-
sitésében, valamint a szomszéd orszagok 4ltal hozott, a magyar kisebbség azonossagtu-
datét és életkoriilményeit negativan érint6 intézkedések, torvények elleni tiltakozasban.

Lathat6 tehat, hogy kiilpolitikdnk és biztonsagpolitikdnk, valamint a gazdasagi
érvényestilésiink érdekében folytatott nemzetkozi tevékenységiink abszoliit defenziviban
van és nem akcioképes, a tervezett célok megualdsitdsa helyett csupdn reakcioképes. Fontos len-
ne felismerni, hogy a vazolt gyakorlattal korlatokat épitiink magunk koré, sajat cse-
lekvési szabadsagunkat, regionalis mozgasteriinket korlatozzuk.

Fontos lenne tovdbba, hogy a kiilpolitikai vonatkozasu teriileteket — mint amilye-
nek az elébb soroltak — képesek legyiink 6sszhangba hozni. Igy egyrészt hatékonysé-
gukat novelhetnénk, masrészt eredményesen kiiszobolhetnénk ki a rélunk alkotott kép
ellentmondasossagait. Mivel azonban sem az Eurépai Uniéhoz, sem a NATO-hoz valé
csatlakozds, sem a szomszédos orszagok nemzetiségi politikai gyakorlata tekintetében
nem mi hatdrozzuk meg az eseményeket, amelyekre reagalnunk kell, igy az egyébként
célszertien 0sszehangolhat6 kiilligyi vonatkozasu teriiletek elszakadhatnak egymastol.

Az a tény, hogy az emlitett tertileteken a valés eredmény mindmaéig elmaradt, az
a passzivitasra, csak a problémaék kovetésére berendezkedd elképzelésekre vezethetd
vissza, vagyis a fliggetlen, 0sszehangolt kiilpolitikai koncepcié hidnyara. Vannak
azonban mas okok is (ezekre a tovabbiakban utalok), amelyek a magyar diplomacia és
katonadiplomécia eszkoztardban keresenddk, valamint abban a sajnélatos médon fel
nem ismert tényben, hogy az a Nyugat-Eurépa, amelyt6l mi aktiv részvételt varunk
problémaink megoldasaban, nem képes felismerni sem a jelenben valéban dldozatokat
kivano hosszu tavu érdekeit, sem a torténelmi felel6sségét Eurépa tjraegyesitésében.

% Nézziik elGszor a kisebbségi kérdést! Az elmult néhédny év tapasztalata azt mutatja,
hogy azokkal a szomszéd orszagokkal, amelyek tertiletén jelentés szdmt magyar
nemzetiség él —- Romania, Szlovakia, Szerbia — a viszonyunk folyamatosan romlik. Ki-
vételt képez Ukrajna, amellyel elsésorban az ériasi eréviszonybeli kiilonbségek stabi-
lizaltak igen alacsony szinten kapcsolatainkat, és tegytik hozza, hogy a magyar diplo-
macidnak az alapszerzodés kidolgozasa és megkotése soran tanusitott vétkes felké-
sziiletlensége. Tobbi szomszédunkkal, valamint Csehorszaggal kapcsolatunk ellensé-
gesnek ugyan nem mondhatd, de fejlédést sem mutat.

A nemzetiségi kérdéssel kapcsolatos fesziiltségek oldédsa a kisebbségben é16 ma-
gyarsag életfeltételeinek normalizaldsa — a rendszervaltas 6ta — a magyar korméanyok
sziviigye. Teljes joggal, hiszen ma mar nemcsak mi, magyarok valljuk, hogy felel6s-
séglink kiterjed a trianoni orszag hatarain tulra, a Szent Istvan-i Magyarorszag egéesz
tertiletén eld honfitarsaink irant, hanem elismeri ezen jogunkat az Eurépa Tandcs is,
amely a kisebbségi tigyek rendezését kiemelte az egyes orszagok beliigyi vonatkozasu
feladatai koziil, s az dllamok kozotti kapcsolatok tertiletére utalta. Ennek ellenére, mivel a
probléma més hangstllyal ugyan, de nem kevés konfliktust okoz Nyugat-Eurépéban is,
ugytinkhoz eddig nem sikertilt elnyerntink a , kulturalt nyugat” timogatésat.
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Sikertelenségiink okaként fel kell ismerniink azt a tényt is, hogy az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia utédéallamaiban és a Romdniaban é16 magyar kisebbség, a torténelmi
Magyarorszdg mementdjaként, allandé fesziiltségforrést jelent egymas kozotti kap-
csolatainkban. A kudarcsorozatbdl okulva — ma mar Ggy tinik, hogy sem a kisebbségi
probléma rendezése, sem kapcsolataink javitasa érdekében nem jarhaté Gt a nemzeti-
ségi kérdés dllando napirenden tartdsa a szomszéd orszagok kedvezétlen intézkedé-
seinek kikiiszobolése, semlegesitése érdekében. Talan még azt a feltevést is megkoc-
kaztathatjuk, hogy ezeket az egyértelmiien a magyarsag ellen, a hivatalos politika
szintjén hozott intézkedéseket, torvényeket a magyar kiilpolitikai magatartasra adott
reakcidként értékelhetjiik.

A magyar kilpolitika masik eszkoze — a kisebbségi jogok védelmére és a szom-
szédainkkal valé kapcsolat javitdsara — az allamkozi alapszerz6dések megkotésére
irdanyul6 torekvés, amely sajnos, ugyancsak nem sikereinek listajat gyarapitja. A masodik
vilaghabort utan nemzetkozi békeszerzédések szabalyozték az eurépai dllamok egytitt-
élésének alapnormait, valamint az dllamok kozti hatarokat, amelyek azéta — egy-két mi-
nimalis hatarkorrekci6tol eltekintve — véltozatlanok. A Parizs kornyéki békék a hatarokra
vonatkozéan kimondtak, hogy azok erészakos uton nem valtoztathatok meg.

A hatérok kérdése tehat alapszerzddések nélkiil is tisztazott, fliggetlendl attdl,
hogy ez milyen lelkiismereti problémat okoz az érintett szomszéd allamokban. Az
alapszerzddések masik problémas része a fentebb mar targyalt kisebbségi kérdés. Ide
vonatkozéan még annyit kell tudomésul venni, hogy az érintett orszagokban nincs
meg, nem is volt és belathat6 id6n beliil nem is lesz politikai szandék a magyar kisebb-
ség létkorilményeinek megvaltoztatasara. Ilyen korulmények kozott az alapszerzo-
dések nem jelentenek eszkozt szamunkra, sem a probléma megoldésara.

A téméhoz kapcsolédva és talan az el6bbiek meger&sitésére idézziik fel Dedk Fe-
rencnek, a tizenkét év utan elészor 0sszehivott Orszdggytlésben, a Felirati Javaslat
targyaban elmondott beszédébdl, a nyilvan sokak altal ismert sorokat, amelyeket ta-
lan t6bbszor kellene manapsag idézniink:

,Amit er6szak elveszen, aztid6 és kedvez8bb szerencse visszahozhatjdk, de ami-
r6l a nemzet, félve a szenvedésektdl, maga lemond, annak visszaszerzése mindig
kétséges, mindig nehéz.”

(Dedk Ferenc 1861.)

% A biztonsdgpolitikai tevékenységek egyrészt a béke megdrzésére, a katonai konf-
liktusok elkeriilésére irdnyulnak, masrészt azonban biztositaniuk kell a veszélyek el-
leni eredményes fellépés potencidlis képességét is. Helyenként a biztonsagpolitikai te-
vékenységet joggal vizsgalhatjuk a kiilpolitikai aktivitds részeként. Mindez termé-
szetesen nem jelenti azt, hogy kiilpolitikankat, a biztonsagpolitikai eszk6zrendszer
nagyobb aranyu alkalmazéasaval kivannank eredményesebbé tenni. Azt azonban je-
lenti, hogy a biztonsdgpolitika dtgondolt, a kiilpolitikai célokat figyelembe vevd, felel6sen kialaki-
tott formdja a leghatékonyabb eszkoz a konfliktusok elkeriilésére és céljainak megualdsitdsdra.

Ma a biztonsagpolitikai tevékenység kapcsan egyre inkabb el6térbe kertil a kato-
nadiplomadcia eszkzeinek alkalmazéasa. Ez a tendencia a 70-es évek elejétol, a Helsin-
ki-folyamat beindulasatél figyelheté meg Eurépédban, jelentésége a bipolaris vilag
megsziintével egyre novekszik. Az eszkozok alkalmazasaban végbement eltolodas-
nak azonban nem szabad az eszkéztar tobbi elemének elsorvadasat jelentenie. Fontos,
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hogy az adott nemzetkozi kornyezetben, realisan felmérve a kiilénb6z6 veszélyforra-
sokat a kiil- és a biztonsagpolitika tervez6i és irdnyit6i helyesen, a megfelel6 aranyban
alkalmazzak a rendelkezésre all6 eszkozoket.

Megitélésem szerint, ha redlisan elemezziik Magyarorszdg mai kérnyezetét, ak-
kor - a diplomécia eszkozeinek els6ségét fenntartva — nagyobb figyelmet kell forditanunk
honvédelmi és katonapolitikinkra. Ezen a tertileten tobb problémaba titkoziink. Egysze-
rlien és érthetSen talan ugy fogalmazhatnank, hogy a hadsereg elvesztette a tarsada-
lomban elfoglalt helyét. Presztizsének, tekintélyének elvesztése sajnos nemesak a civil
tarsadalom tdjékozatlansagot tiikr6zo reakcidibol és a katonapolitika kozéleti hattérbe
szoruldsabdl figyelheté meg.

A hadsereg kettévalasztasa és a Honvédelmi Minisztérium polgariasitasa, nem
teszi lehet6vé a kormanyon beliil sem ennek a tertiletnek a megfelel6 szinti érvénye-
sulését. Ez érzékelhetd a hader6 atalakitasaval kapcsolatos probléma vajudasabol és a
hadsereg nemzetkozi tevékenységének kiforratlansagabol. Nincs katonai lobby. A
hadseregfejlesztés kérdése a kormanypolitika szintjén gazdasagi problémaink megol-
daséanak egyik eszkozévé, ,hadsereg-leépitéssé” médosult.

A cél - gyakorlatilag az egyetlen altalanosan ismert momentum katonai berkek-
bdl, vagy pontosabban a ,,demilitarizalt” katonadiplomacia tertiletérél —a NATO-csat-
lakozis eléréséhez vald gorcsos ragaszkodds. A hadseregfejlesztésrdl, amely a hadsereget
mar hosszu id6 ota foglalkoztaté probléma és amivel mar szamos szakért6i munka
foglalkozott, a politika sikjan alig esik sz6. Ez pedig hiba, mert ha nem akarunk diplo-
maciailag és katonailag is kiszolgaltatott helyzetbe kertilni, akkor ezeket az eszk6z6-
ket tudatosan elérendd céljaink szolgalataba kell allitanunk.

% A gazdasdgpolitikai kérdések megoldasa, els6 latasra talan agy tlinik nem feladata
a kiilpolitikanak. Egyrészr6l valoban nem, masrészrél azonban aligha remélhetjiik re-
gionalis jelleg(i problémdink megoldasat Kozép-Eurépa gazdasdgi felemelkedése nél-
kil. Ahol nincs pénz az dllamalkoténak mindsitett, tobbségi nemzet létfeltételeinek ja-
vitasara, ott még kevésbé jut a kisebbségnek. A gazdasagi 6sszeomlas szélén, ahol az
allamhaztartas éves deficitie meghaladja a GDP 7%-ét — akdrhogy is kivinndnk — nem jut
anemzet j6vOjét biztosité oktatasra, kultiirara, a kulturalis kapcsolatok fejlesztésére.

Perspektivikus gazdasagi fejlédést igéré programunk pedig nincs. Egyre szapo-
rodnak azonban Magyarorszag és a kozép-eurdpai orszagok esetében is az tin. ,latin-
amerikanizalodas” jelei, amelyek az erésen importra szoruld, nyitott gazdasagu or-
szagokat kiszolgaltatottd teszik az EU el6tt.

Ezen a tertileten is voltak persze probélkozésok a kozép-eurdpai orszagok Ossze-
fogésara. A visegradi kezdeményezés, a régiok Eurépéjahoz valé csatlakozés, a ko-
zép-eurdpai kezdeményezés vagy akar a kozép-eurdpai szabadkereskedelmi 6vezet
kialakitasa, mind-mind eszkoz lehetett volna egy koncepcidzus, az egész térség fej-
lesztésére kiterjedd gazdaséagfejlesztési program megvalésitdsahoz. Ezen probléma
feloldasa persze nem konnyti, mert ilyen koncepciéval egyik kornyez6 orszag sem
rendelkezik, mésrészt a région beliili kapcsolatrendszerek teljesen szétestek, sot sza-
mos vonatkozédsban ellenségessé valtak.

A probléma megolddsdban azonban mégsem vagyunk teljesen eszkoztelenek, st
Magyarorszagnak van talan egyediil esélye arra, hogy a fejl6dés iranyédba mutaté fo-
lyamatot beinditsa.
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Kozép-europai, magyar alternativa

Az eredményes kiilpolitika els6 és legfontosabb feltétele, hogy felismerjiik: Magyaror-
szag szamara Kozép-Eurdpa az a mozgastér, amelyet ismerilink, ismerjiik térvénysze-
rliségeit, jatékszabalyait és képesek vagyunk, lehetiink arra, hogy fejlédését, alakula-
sat befolyasoljuk. Ez azonban egyediil, a régidbeli tobbi orszag ellenében feltehetGen
egyikiinknek sem fog sikertilni.

Eloljaroban alljon itt egy idézet Ullein-Reviczky Antalnak a két vilaghaboru kozti
id6szak egyik legképzettebb diplomatéjanak néhany megéllapitasa, amely talan ko-
zelebb visz benntinket jov&beni feladatainak felismeréséhez:

+Magyarorszag draméja nem csupan Magyarorszdgé, hanem egyszersmind Ko-
z€p- és Kelet-Eurépa valamennyi kis orszagaé is. Hiszen eltérd politikai beren-
dezkedéstik és etnikai sajatsagaik, tovabba kiilonb6z3, sét gyakran épp ellentétes
torekvéseik ellenére, ezek az orszagok erdsen fliggenek egymastdl, s ez tényleges
szolidaritast teremt kozottiik. Ajanlatos szamolni ezzel, amikor torténelmiinkkel
foglalkozunk. A gyengék szolidaritdsa ez az er&sekkel szemben, mely sokszor
ugy érvényesiil, hogy az érintettek nem is tudnak réla. Id6vel mégis, sajat tapasz-
talatukbol okulva, kénytelenek elismerni ezt a nyilvanvalé igazsdgot. Nem nehéz
ugyanis észrevenni, hogy a nagyhatalmak egyestlt erével, vagy kiilon-kiilon, de
mindig sajat politikdjukat folytatjdk, és dltalaban csak oly mértékben mutatnak
érdeklédést az utjukba es6 kis orszagok irdant, amilyen mértékben hasznukra le-
het az utébbiak onkéntes vagy kényszerti csatlakozédsa egyik vagy masik tabor-
hoz. A nagyok nemigen torddnek a kicsik egyetlen érdekével, nevezetesen azzal,
hogy hagyjak 6ket békén.”

Kozép- és Kelet-Eurépa kis orszagai, amelyeknek helyét e két 6rids (nevezete-
sen Németorszdg és Oroszorszédg) kozott jelolte ki a sors, barmilyen politikat
folytattak is, hatatlanul elszenvedték az orosz—német viszony minden kovet-
kezményét. Amig e viszony ardnylag jol alakult, 8k csak alku targyai voltak, am
mihelyt valamilyen konfliktus szembeallitotta egymassal a két nagyhatalmat, ko-
zOnséges stratégiai alldssa, vagy kiaknazandé eréforrdssa viltak, és tobbszor is
tabort valtottak, hol ezt, hol azt szolgalva, aszerint, hogy melyikiikhoz szeg6dott
a hadiszerencse.”

(Ullein-Reviczky: Német hiborii — orosz béke 1950.)

% Az alternativ megoldas megtalalasdhoz induljunk ki abbél, ami az egész térség
szamara adottsag, a 1égi6 gazdasagi egységébll. Ez Magyarorszag szamaéra valos ssze-
kotd szerepet biztosit, a régié kozpontjaban elfoglalt helyzete folytan. A gazdasagi
egység adta lehetéségek kihasznaldsdhoz az eszk6zok a keziinkben vannak mind
ideolégiai, politikai, mind pedig gyakorlati, intézményi szinten.

Politikai szempontbdl diplomaciai tamogatast tudunk biztositani a régiok fejlesz-
téséhez, mivel nemcsak Kézép-Eurépaban, de az egyesiilési folyamat soran egyre in-
kabb identitdstudat-zavarba keriil6 nyugat-eurépai nemzetek korében is elfogadott
modell a hasonlé adottsadgokkal bird, osszefiiggd fejlesztési koncepciét igényld, ki-
sebb gazdasagi, kulturalis 6vezetek 6néllé kezelése. Ily médon a kozép-eurdpai ha-
sonld kezdeményezésekhez — ha mast nem is — politikai timogatast nyilvanvaléan
szerezhetiink. Ez pedig nem kevés, hiszen pl. a nemzetiségi ellentétek kapcsan ez a té-
mogatds nincs a mi oldalunkon.

A régidpolitika gyakorlati, intézményi kerete, s6t a hatarok kezdeti konnyebb at-
jarhatésagét biztosité CEFTA is adva van. Gondoljunk a jelenleg is mtikod6képes Al-
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pok—Adria régiéra, amelynek tevékenységében délnyugat-magyarorszagi megyéink
érdekeltek, vagy a jelenleg sajnos sokkal hatranyosabb helyzet(i Karpatok régiéra. Te-
vékenységlik ma tobbszorosen korldtozott és terhelt. E16szor is: problémadik f6 ereds-
jeként igen csekély felhasznélhaté tokével rendelkeznek. Mésodszor: a tevékenységi
koriik kialakitdsanal nem dolgoztak ki szinte sehol egységes, hossz tavi koncepciét,
amely valéban alkalmazkodna a térség igényeihez. Harmadszor: a tevékenységek meg-
hatarozasénal olyan teriiletek kertiltek el6térbe, amelyek ugyan fontosnak mondhaték,
de az adottsagok — pénzhidny — nem teszik lehet6vé ezen tertileteken sem a kulturdlis
kapcsolatok fejlesztését, csereprogramokat, a megfelel eredmények felmutatasat.

Vildgosan és egyértelmtien fogalmazva tehat: el kell késziteni egy, az egész ko-
zép-eurdpai térségre vonatkozo, elsésorban sajat adottsagokra épitd, dsszefliggd gaz-
dasagfejlesztési programot, amely a bels régiokon keresztiil, azok intézményi kerete-
ire épitve és azt tovabbfejlesztve, valamint a CEFTA adta lehet&ségeket kihasznalva és
tovabb bévitve, most mar koncepciondlisan az igényekhez igazodva, az egymas-kozti
kereskedelem liberalizacidjat valdsitja meg. Ennek érdekében kell orientalni a régiok
aktivitdsat, feltarva a jelenlegi hatarok altal ugyan szétszabdalt, de gazdaséagilag
Osszetartozo teriiletek kozos fejlesztési lehet6ségeit.

Az Eurdpai Unidhoz valé csatlakozést persze nem kell feladnunk, s6t hosszt ta-
vt célként tovédbbra is szem el6tt kell tartanunk. Kapcsolatrendszertinket azonban tjja
kell alakitanunk, hangstilyozva benne sajat érdekeinket, vagyis bels6 iparunk védel-
mét, szigoritani kell az importliberalizaciét, mindezt a kozép-eurépai régié komplex
fejlesztési tervéhez igazitva.

A fenyegetések kivédésére iranyulo célorientdlt hadseregfejlesztés

Eloljaréban fontosnak tartok felvetni egy tisztan belpolitikai vonatkozast, a NATO-val kap-
csolatos problémdt, mivel fejtegetésem meghatarozé része sz6l majd az esetleges csatlako-
zéasr6l. Ma Magyarorszagon a NATO-csatlakozas ellenzéi szinte kizardlag a politikai pa-
letta széls6bal oldaléan éllnak. Mindenki mas feltétel nélkiil a NATO-tagsag mellett foglal
allast. Vétkes rovidlatosagra és a politikai képesség hidnyéra utal, egy ilyen horderejti
nemzetkozi, politikai kérdést, amely az orszag szuverenitasat, dontési szabadsagat korla-
tozza, kizardlag belpolitikai s — ami még rosszabb —ideoldgiai kérdéssé hamisitani.

A NATO-csatlakozasroél valo értekezés elétt folytassuk az el6zéekben megkez-
dett gondolatmenetet. Mi legyen a szerepe a hadseregnek, Magyarorszag regionalis
céljainak, a kozép-eurdpai térség atfogo fejlesztési koncepcidja beinditdsanak megva-
l6sitasdban? A rovid, de annal értelmezhetébb valasz, a program sikerének biztosi-
tasa. Vagyis a mai defenziv, a fenyegetések kivédésére szoritkozo elképzelést, célszerii
atalakitani az aktiv regionalis kiilpolitika timogatdséra szolgalo eszkozzé. Ennek per-
sze nem szabad kozvetlen fenyegetést jelentenie a kornyezd orszédgok szamara. Pusz-
tan azt kell jelentenie, hogy a benniinket ér6 timadéasra nem kizardlag sajat tertiletiin-
kon vagyunk képesek védekezés formédjdban vélaszolni, hanem sziikség estén a tama-
dé fél orszaga elleni csapés formajaban is. Az ilyen jelleg(i, az elrettentés eszkozeit al-
kalmazé preventiv célok irdnyaba mutat6 hadsereg-atalakitas természetesen pénzbe
keriil, viszont nincs sziikség 6ridsi létszamu hadseregre, s6t viszonylag kis létszamu
(60 max. 80 ezer f5), fejlett technikai felszereltségii csapdsmérs erbre van sziikség. Ezen
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koncepcié megvaldsitasénak f6bb eszkozei a hadsereg gépesitésének novelése, csa-
patlégvédelmi rendszerek hadrendbe allitasa, kis- és kozép-hatétavolsagi csapasmé-
r6 eszkozok telepitése, a légier6 modernizéldsa, valamint automatikus pancélelharité
tlizvezet6 rendszerek alkalmazasa. Ez természetesen igen t6keigényes. Hosszu tdvon
gondolkozva, célszerti lenne a hazai hadiipar tjjaélesztése és modernizélasa. A hadse-
regfejlesztési probléma egy részének megoldasa mellett, a kapcsolddo iparagak fellen-
diilésén keresztiil a gazdasagfejlesztésre is timogatélag hat. Ez az elképzelés raadésul
nem csak a fentebb targyalt regiondlis célok megvalésitisahoz nyujt hatékony esz-
kozt. A lehet6ségekhez képest kivédi a régioban egyébként valoban modellezhetd fe-
nyegetettségi szitudciokat. A feltételezhetd konfliktushelyzetek feloldaséra, valamint
egy esetleges kelet-nyugati konfliktus elleni biztositdsunkra sokan a NATO-csatlako-
z&st tartjak megfelel6 eszkoznek.

A kovetkez6kben nézziik meg, vajon valdban szdmithatunk-e a NATO hatékony vé-
delmére konfliktus esetén, valamint ha bizonyos konstellacioban valéban sziikségitink
lehet a NATO-ra, akkor a csatlakozdst hogyan fordithatjuk az orszdg javdira.

Hogyan keriilhetjiik el, hogy feltételiil szabjanak szdmunkra olyan koveteléseket,
amelyek érdekeink ellen szélnak, mint példaul az atomrakéték telepitése az orszag te-
riiletére (amint azt a Magyar Nemzet 1996. janudr 4-i cikkében X. Y. adott esetben el-
kertilhetetlennek vél), vagy hogy onhatalmuan felriigjanak korabbi megéllapodaso-
kat (mint ahogy az a Bosznia-Hercegovina teriiletére kiild6tt magyar miiszaki alaku-
lat védelmének szavatolasa kérdésében tortént).

A ma érvényben 1év6 elgondolds szerint sziikséglink van a NATO-ra egyrészt
egy esetleges kelet-nyugati konfliktus, vagyis Oroszorszag szamitasba vehet6 ,nyu-
gati irdnyu aktivitdsa” esetére, masrészt a baratinak valéban nem nevezhet6 kornyezd
orszagok Magyarorszdghoz fliz6d6 kapcsolatainak tovabbi romlésa esetére. Nézziik
meg, hogy NATO-tagként mi lehet a kivetkezménye az elsd konfliktusnak.

El6szor is vegytik figyelembe azt a tavolr6l sem elhanyagolhaté momentumot,
hogy a bévitést mi kértiik és nem a NATO részérdl ajanlottak fel. Ha tehat a keleti ira-
nyua bovités megtorténik, ahhoz a NATO érdekének kell fizédnie. Ez az érdek pedig
nem mas, mint hatarai védelmi vonalainak keletre toldsa. Nem véletlen, hogy a b6vi-
tés egyik hatarozott timogatdja Németorszag, esetleg még Olaszorszag, valamint az
Amerikai Egyesiilt Allamok. Németorszag esetében a b6vités timogatasanal szami-
tasba kell venni még a gazdaségi okokat is, vagyis azt a tényt, hogy a térség orszagai-
nak tobbsége, hagyomanyosan a német érdekszféra része volt, és ma is az. Az USA t6-
rekvéseiben két okot kell alapvetden szem el6tt tartanunk. Az egyik, hogy Nyugat-Eu-
répa és a NATO, valamint az Eszak-atlanti Tanécs kapcsolatdban az utébbi években
folyamatosan jelen van a Nyugat-eurépai Unio (NYEU), vagyis a NATO eurdpai pil-
lérének, illetve az EU biztonsagi szervezete szerepének novelési szandéka. Ezen folya-
matban megfigyelhet6 az az eurépai szdndék, hogy Eurépa — pontosabban az EU —
védelmében fokozddjon az eurdpai és csokkenjen az amerikai részvétel.

Ennek illusztralaséra az Eszak-atlanti Tanacs allam és kormanyféinek 1991. évi
csucsértekezletén, Romaban kiadott nyilatkozat egyik részlete szerint:

,Udvozéljiik, hogy kilatas van a NYEU szerepének er6sodésére, részben az euré-

pai egység folyamatos védelmi komponenseként, részben a szovetség eurdpai
pillére erésitésének eszkozeként.”
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Az USA szimira azonban, tobb okbdl fontos az eurdpai jelenlét. Az egyszeriiség kedvéért
nézziik azt az egyet, ami ebben a kérdésben benntinket is érdekel. Igaz ugyan, hogy az
USA a hideghaborut megnyerte a Szovjetunidval szemben, Oroszorszag azonban val-
tozatlanul tényez6 a vilagpolitika szinpadan, s a megfelelé viszony kialakitdsa ma
fontosabb, mint a bipolaris vilag stabil rendszerében. Hadseregének jelenléte Eurépa-
ban tehat sziikséges, s ha nem nyugaton, hat Kézép-Eurépaban.

A példa kedvéért, az USA eurdpai jelenléte illetve K6zép-Eurépa felé torténd el-
mozduldsanak igazoldsara, nézziik a Partnerség a békéért program néhany részletét:

4 @ SzOvetség megerssiti a transzatlanti kapcsolatok irdnti elkotelezettségét,
amelynek fontos eleme, hogy fenntartsuk az amerikai katonai er6k eurépai jelen-
1étét. Ez a kifejezett kivansaga a kelet-eurépai tij demokrécidknak is. A transzat-
lanti kapcsolat egész Eurépa biztonsdganak pétolhatatlan zéloga.”

Nézziik kotelezettségeinket, a Partnerség a békéért programban foglaltak alapjan:

A békepartnerségi okmanyt aldiré minden dllam egy kiilén dokumentumot ter-
jeszt be a NATO szerveihez, amelyben kozli, milyen lépésekkel kivanja megvalo-
sitani a partnerség politikai céljait és milyen katonai és egyéb képességeket ajanl
fol a partnerségi tevékenységhez.”

... ez alapjan ...

,Minden egyes partneréllam a NATO-val kézosen kidolgozza az orszégra vonat-
kozé egyéni partnerségi programot...”

»A partnerallam sajat koltségén brisszeli irodat nyithat és allandé Osszekotot
kiildhet.”

,Partnerségi tevékenységekben valo részvételiik sajét finanszirozdsaval és egyéb
modon is igyekeznek osztozni azon gyakorlatok megrendezéseinek koltségei-
ben, amelyeken részt vesznek.”

Mindezért mit varhatunk mi a NATO-t6l a keretdokumentum alapjan?

,Veszély esetén a partnerorszagoknak lehet6ségiik van a NATO-val valé konzul-

taciora.”
Ezek utdn véleményem szerint, esetleges NATO tagsdgunk esetén, j6 eséllyel szamit-
hatunk arra, hogy — mint a torténelemben mar annyiszor — Eurépa véd&bastydja le-
szunk. Frontorszag. Ez tehét egy lehet6ség kelet-nyugati konfliktus esetére. Hozzaté-
ve még ezen lehet8ség hadseregfejlesztési kovetkezményeit is rank nézve, amely sze-
rint a NATO anyagi segitségére, a kompatibilitast biztosit6, modern figyel6-, lokator-
rendszer kiépitésében, a barat-ellenség felismer6 rendszer telepitésében, a repiilés-
technikat kiszolgal6 iranyité és informaciés rendszer kiépitésének tdmogatasdban szamit-
hatunk. Természetesen nem kis részben sajét er6forrasainkra tdmaszkodva.

Ha végiggondoljuk a fentieket, felismerhetjiik, hogy esélyeink NATO-tagként — ke-
let-nyugati konfliktus esetén — nem volndnak sokkal jobbak, mint egyediil. ,Egyediil” leg-
alabb nem feltétlentl kellene hadszintérré valtoztatni az orszagot. Magyarorszag
amugy sem esik az elsédleges timadasi iranyba. NATO-tdmaszpontként mér esetleg
tobb ok szélna Magyarorszdg megtdmadasa mellett. Ha mindezek ellenére esetleg
Magyarorszagot érintené a f6irdny, nos ez esetben talan célszerfi lenne tovabbengedni
azt, hiszen a célallomas biztosan nem mi lennénk (ismétlem, hacsak nem NATO-ba-
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zisként szerepelnénk), Eurépa pedig ez esetben védje meg magét nélkiiliink. Es ez
nem tréfal Raadasul amennyiben igy hatarozunk, esetlegesen sokkal inkabb szamit-
hatunk NATO-tamogatésra a hadseregfejlesztés terén, hiszen tertiletiinket nem tud-
nék titkozéallamként, maés széval pufferstaatként felhasznalni. Talan érdemes végig-
elemezni ezt a gondolatmenetet.

Most nézziik: milyen helyzetbe keriilnénk NATO-tagsigunkkal a kornyezl orszigok te-
kintetében. Azt mar a korabbiakban leszogeztiik, hogy nemzetkozi aktivitasunknak el-
s6sorban erre a tertiletre kell irdnyulnia. Az ezen aktivitds megtamogatasara iranyuld
hadseregfejlesztés azonban a NATO-nak nem érdeke. Az érdekében all6 atalakitas ira-
nyat a korabbiakban mar vazoltuk. Ily médon feltételezhetd ugyan, hogy elkertilhet-
nénk a koérnyezd orszagokkkal barmilyen irany konfliktust, sajat kiilpolitikai progra-
munkhoz azonban ez nem nyujtana segitséget.

Sziikségiink lehet-e mégis bizonyos helyzetekben a NATO védelmére? Feltételezésem és
a torténelem tanulsaga szerint Magyarorszag szamara kialakulhat egy veszélyes ko-
zép-eurdpai kornyezet, amelyben az orszdgnak nem egy, hanem egyszerre két vagy
esetleg hdrom konfliktushelyzettel kell szembenéznie. Egy ilyen helyzetben Magyaror-
szdag valoban nem tudja meguédeni magat, védelemre szorul.

Amennyiben tehat sziikséglink van a NATO-ra vagy mas kollektiv védelmi rend-
szerre, Ggy egy ilyen konfliktushelyzetben igen. A kiilpolitika és a katonadiplomacia
feladata tehét a csatlakozasi folyamatban, hogy minél inkabb kivonja magat a kelet—
nyugati konfliktusbol kovetkezé NATO-igények aldl, s a kozép-eurdpai régié bizton-
sagat a kornyez6 orszagokkal egyiitt igyekezzen szavatolni, stabilizalni.

*

Osszefoglaléul annyit fontos még egyszer leszdgezniink, hogy ezen roppantul dssze-
tett program megvaldsitasanak alapja az a szemlélet, amely Kozép-Eurdpit és annak
gazdasagi egységeét, Osszetartozasdt tekinti kiindulopontnak. Magyarorszag kilpolitikai to-
rekvései k6zott konkrétan nem széltam az etnikai problémédk megoldasarol. Termé-
szetesen a lehet&ségekhez képest folytatni kell a parbeszédet a kisebbségi kérdések teriiletén
is a kornyezd dllamokkal. A f6 hangstlyt azonban egyértelmiien és hatarozottan a gazda-
sagi kapcsolatok fejlesztésére és ezen keresztiil a kisebbségben 1évé magyarség egzisz-
tencidlis helyzetének javitasara kell forditani. A hatarainkon tul é16 kétnyelvii magya-
rok fontos szerepet tolthetnek be, kell is hogy betdltsenek az orszagok kozti egyéb — el-
s6sorban tehat gazdasagi — kapcsolatok fejlesztésében, strukturdlasaban, lehetdséget
teremtve ezéltal 6Snnon létfeltételeik 6nallé befolyasolasara, javitasara. A NATO-csatla-
kozis kérdésében nem volt célja a dolgozatnak az egyértelmil igen vagy nem kimondisa. Hata-
rozott cél volt viszont néhany 1j, megitélésem szerint dont6 fontossagu szempont fel-
vetése, amelyek véleményezése, a kiilonb6z6 szakmai és politikai szempontok szerin-
ti elemzése taldn kozelebb vihet benniinket egy, Magyarorszag valos érdekeit szolgélo
megoldas megtalalasahoz.
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Szab6 Janos

A haderéreform néhany szociologiai
aspektusa

A jovb az 1ij hadseregek épitditsl mindeniitt jelentds adaptivitdst és flexibilitdst kovetel, féleg
a nemzetkozi biztonsdgi egységtorekvések, a nemzeti politikik, valamint a konkrét védelmi
adottsigok (struktiirak, hagyomanyok, torekvések) osszefésiilésében. Ez azt jelenti, hogy e ha-
rom irdnyban egyardnt felkésziilt, nyitott, tdjékozott, reakcioképes és kreativ emberek dontés-
hozé pozicidba juttatdsa alapvetd feltétele a rugalmas védelempolitizdldsnak és haderd-moder-
nizéldsnak. A szerz8 a biztonsdgpolitika és a hader6épités globilis, valamint hazai tényez6ibél
kiindulva az 1ij honvédség épitésének prognosztikus tényezdit foglalja dssze.

A nyugati hadtudoményi irodalom prognéziskeresé vonulatanak eredményei — f6-
ként egy komolyan veheté6 NATO-orientacié esetén —nem lehetnek kozémbosek a ha-
zai fegyveres er6 struktiraépitésében dontéshozo szerepeket betoltok szamara. Ezen
eredmények élénk vitaban érlelédnek, oltenek egyre pontosabb kifejezodéseket, s mi-
vel minden jovékép kimunkéldsanak alapkozege a vita, nem vérhatjuk, hogy vita-
mentes letisztultsagban szembesiiljiink veliik (,az a jovokép, ami vitathatatlan, az
mar a jelen”). Azaz mar most torekedniink kell legfontosabb tendencidinak szintézisét
a dontéshozok asztaldra tenni.

22 2

A biztonsdgpolitika és a haderoépités globilis tényezoi

A katonai technolégiak 4j generaciéi — azon til, hogy mar régen csupéan az abszoltt
megsemmisits er6t halmozzak — aldastak a tomeghadseregek tradicionalis alkalmaza-
si struktirajat és elavultta tették a totalis hdbort gyakorlatat. Ezzel egy id6ben elavult
a békeiddbeli leszerelés gyakorlata is, mikozben igen magas szintre emelkedtek a
nemzetbiztonsag koltségei. A vilag védelmi rendszereiben alkalmazott technolégiak
modernizaltsagi szintjei kozott 1étrejott szakadék (high tech—traditional tech) ugyan-
akkor —a totalis haboru alatti konfliktusszinteken — képesnek latszik biztositani a nyu-
gati technolégiai folény biztonsagi garanciakénti miikodtetését is (Obsl-hébort). Az
egyes orszagok esetében e tény a nemzetkozi integraciéban val6 elhelyezkedést (fej-

* Helyhidny miatt nem kozolhetjiik a témdval kapcsolatos forrésok és irodalom jegyzékét, ezt az érdekls-
d&k a szerzénél fellelhetik.
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lett ipari demokracidkba tartozni, vagy mashova) erésebb védelmi tényez6vé emeli,
mint a nemzeti védelmi eré 6nmagéaban vett készenléti fokat.

A bipolaris katonai vildgrend 0sszeomldsa, a hideghdborts fenyegetés megszi-
nése a fenyegetések mads szintjeit tette szembet(inévé. A politikai-gazdaségi rend-
szerek konfrontaci6ja helyett egyfeldl a sokkal mélyebb gyokert civilizaciés szemben-
allas er6sodott, masfeldl az eddig elfojtott nacionalizmusok, regiondlis konfliktusok
kirobbanasidhoz teremtédtek meg a feltételek, s harmadrészt az el6bbi kett6t atszove
,Uj” fenyegetések er6sodtek fel (vilagkornyezet, éhezés, tilnépesedés, természeti ers-
forrasokkal visszaélés, migracié, menekiiltek, kabitszer-csempészet, btinzés stb.).

Az eurbpai egységesiilési torekvések biztonsagpolitikai vonulatdban egyszerre
fogalmazodik meg egyfel6l a belsé (eurépai) konfliktusok békés rendezhetSségébe
vetett meggy6z6dés, a nyugati civilizacios értékek egységes elfogadésa és kovetése,
azonos elvii integrélt politikai-gazdasagi-katonai struktdrakkal torténd garantéldsa
esetén, masfel6l az ettdl eltér civilizacios érdekekkel, torekvésekkel szembeni haté-
kony egytittes védekezés és a veliik valo békés egytittélésben a nyugati érdekek bizto-
sitdsa, az eltérd civilizacidk kozotti egylttmiikodés hatékony nemzetkozi intézmé-
nyeinek fenntartasa és miikodtetése kiséretében.

A bipolaris viladgrend katonai expanzidjahoz az érintett orszagokban olyan gaz-
dasagi novekedés tarsult, amely (véltozé mértékben) inkompatibilis volt a nemzeti
gazdasagi rendszerekkel, s nemcsak kulcsszerepe volt a szovjet modell altal befolya-
solt orszagok 0sszeomlasaban, de az 6sszeomlas utan is tartosulé problémékat oko-
zott (az allami koltségvetési deficiteken til ide kell sorolnunk a leszerelés és haders-
csokkentés , békeosztalékanak” elmaradasat is, hiszen a védelmi konverzid, a katonai

Az ipari tarsadalmak diszfunkciondlis modernizaciés kovetkezményeinek tuda-
tosodasa igen erételjes és tartos kritikai kultararamlatot erdsitett fel a nyugati civiliza-
ci6é orszégaiban. Ezen a posztmodern vildgkulturalis d&ramlaton beliil tortént meg az
univerzalis ideolégidk kétségbevonasa, a ,massag” Osszes megnyilvanuldsénak ta-
mogatasa, a lokdlis illetékességek feltétlen elismertetése, az erdszak, a hatalom intéz-
ményeinek diszkreditdlasa, az alternativ mozgalmak kibontakoztatasa. E posztmo-
dern tendencia 6sszefonédik az informéciés tarsadalom terjedésével, ezért értékei,
szimboélumai a leggyorsabban terjednek, és a kulturdlis kiilonbségeket atmetszve
ugyanazt a tartalmat hordozzdk mindentitt.

A vilaghdédité protestmozgalmak hatasaként a polgarosodédsban, demokrécidban
elérehaladott tarsadalmak mindegyikében végbementek az allampolgari forradal-
mak. Ennek sokoldalt eredményei k6z6tt a hadsereg szempontjabdl kiillonosen fontos
»a katona: egyenruhas allampolgar” eszméje, az, hogy a hadsereg egyre inkdbb mint
,egy a munkahelyek koziil” mindsiil tagjai szdmara, a katonai szakszervezetesedés, a
katonai szervezetekben a polgéari munkaszervezési modszerek igénye, a menedzseri
képességek iranti igény, a human er6forras-gazdalkodas kényszere a katonai szerve-
zetben stb.

A hazai haderdreform feleléseinek a jelzett globalis tendenciak dinamikéajaval
mindig tisztdban kell lenniiik, hogy az azokhoz illeszked6 védelmi szervezethez ko-
zelithessenek. Ez azonban 6nmagéban kevés, arrdl is tudniuk kell, hogy e globalis té-
nyez&k hogyan aktivizalédnak a konkrét hazai tarsadalmi folyamatokban.
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Avédelem- és haderGépités hazai tarsadalmi tényezoi

Amagyar tarsadalom sem mentes attél a tendenciétél, hogy leértékelédtek a ,régi” fe-
nyegetések (totélis atomhabort, koaliciés hébort, habora a régiéban, a szomszédos
orszagokkal, stb.) és felértékelddtek az ,,uj tipusi” fenyegetések (kornyezeti fenyege-
tés, kabitdszer, blinézés, menekiiltek, jarvanyok stb.). Az dllampolgérok inkdbb sze-
retnének latni olyan védelmi szervezetet, amely az ,aktudlisabbnak” tartott fenyege-
tésekkel szemben jelent védelmet szamukra, mintsem olyat, amely att6l akarja meg-
védeni 6ket, ,,amit6]l 6k mar nem félnek”.

A honvédelem mikodtetésének feladatai Magyarorszagon sem csupan a fegyve-
res erdre tartoznak, a tarsadalom, az allami korményzat, az énkormanyzat stb. is ré-
szesedik ezekbdl. A haderSesokkentés és a védelmi koltségesokkentd torekvések csak
akkor léphetnek elére, ha a ,,tobbi” tényezd — azaz a tarsadalom, az dllam, az énkor-
manyzatok stb. — tobbet véllal a védelem feladataibél. Olyan id6szakban, amikor a
,profiltisztitds”, az ,adminisztrativ 1étszamok leépitése”, az dllami koltségvetés-csok-
kentés van napirenden, a védelmi koltségekhez val6 viszony igen ellentmondasosan
alakul. Ezen beliil varhat6, hogy a személyi koltségekre, a technikéra, a szervezeti at-
alakitasokra iranyul6 igényekhez csak akkor lehet megfelels tarsadalmi és parlamenti
tamogatdst taldlni, ha bizonyitani tudjuk, hogy a rovidebb tavi koltségek jol illeszkednek
a haderdreform tarsadalmilag elfogadott hosszabb tavi perspektivéjéba is. A gazdasagi
prosperitas hianyaban és a politikai érdekbe illeszkedés hijan pedig még akkor sem.

A tarsadalmi preferenciak atrendez6désében az individuélis hangstulyok —a sze-
mélyes szabadsag, a fogyasztas, a gazdaségi biztonsag — felértékelddtek, ezzel szem-
ben a védelmi kotelezettségek véllalasa, az alarendelédni akaras, a kozosségi elkotele-
z6dés visszaszorult. A kozligyek nagy koreit tekintve a védelem nem, a biztonsag igé-
nye igen, a gazdasagi jolét igen, a kockazatvallalas nem, az érdekérvényesités igen,
masok érdekelismerése nem szamithat magas preferenciakra.

A NATO-orientaciét tdmogaté tarsadalmi preferencidk rendszere oly médon
bontakozik ki ebb&l a meglehetésen ambivalens értékrendbdl, hogy a gyenge szemé-
lyi tehervallaldsi kedv mintegy kompenzalja magat az eurdpai civilizacids azonossag-
tudatban, a k6z6s eurdpai biztonsagkeresés érdekében viszont hajlamos kompromisszu-
mokat kétni a nemzeti jellegii biztonsagi épitmény kizarélagossagaval szemben.

A hazai tarsadalmi mogds azt mutatja, hogy hosszu tavon potencialis fesziiltség
varhaté a nyugati tipusu tarsadalmak két alapvet6 értéke a demokrécia és a nemzet-
biztonsag értékei kozott. Ebben az értelemben kiilon figyelmet igényelnek a védelmi
tényezok.

A haderoépités védelmi biztonsdgpolitikai tényezoi

Abiztonsag és a védelem tényezdinek sordban a fegyveres er6 egyértelmfien és tarto-
san hatra sorolédott. Ebben megfogalmazédik a nyugati értékrendbe integralédas
iranti orientéci6 és a tarsadalom fegyveres erével és hadviseléssel szembeni averzidja
is, mindazonaltal a konfliktusrendezés kollektiv eurdpai intézményrendszere iranti
bizalom és a hazai nem er&szakos konfliktusrendezd intézmények iranti elkotelezo-
dés fejez6dik ki benne.
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A védelem tj misszidja az Gj ,haborut kertil6” konfliktusrendezés eurdpai, illetve
vildgméretti intézményrendszerének munkéjiban valé részvéllaldsban (békekikény-
szerités, békefenntartds, békemegfigyelés stb.), illetve a felmertild 1j fenyegetések el-
haritasaban, vagy legalabbis csokkentésére torekvésben olt testet.

Ez egyfeldl azt jelenti, hogy egyre inkdbb olyan katonai szervezetre van sziikség,
amely a ,vegytisztan katonai” szerepét rendkiviil kis valészintiséggel fogja gyakorol-
ni, s igy annak fontossaga is csokken, ezzel szemben fel kell késziilnie egy sor olyan
feladatra, amit kordbban nem katonai feladatként tartottak szamon, illetve amelyek
kozott gyors valtasokra kell képesnek lennie a személyi allomanynak és a szervezeti
infrastruktiranak egyardnt (magas technoldgiai szintli fegyverzet és felszereltség,
magasan kvalifikalt, flexibilis, tettének tarsadalmi-politikai-diplomaciai stlyat mérle-
gelni és befolyasolni képes tisztikar igénye).

Masfelél az ,Gj misszié” azt jelenti, hogy a magyar honvédségnek valamilyen jél
korulhatarolt szerepkort kell vallalnia az ,Eurépa er6don” beliil. Ez a szerepvillalas
varhatéan els6sorban Magyarorszag eurdpai gazdasagi és politikai sulyatol fugg. A
kissé érdesen hangz6 popularis megfogalmazastidézve: ,Magyarorszag tjra lehet vé-
do bastyaja Eurépanak, de lehet a var kortili vizesarok vagy mocsar is.”

A realitasok kozott ma az a legvalészintibb ha Magyarorszag — legalabbis a kez-
detekben —a NATO tn. harmadik pillére funkci6i kozott probalja megtalalni feladatait.

A védelmi szektor 1j tulajdonsagai kozott a globdlis és tarsadalmi tényezdk kulo-
nosen hangsulyoznak két mozzanatot, a nyitottsagot és az j tipust imazs sziikséges-
ségét. A nyitottsdg egyfeldl a tirsadalom szdmara torténé lattatds — csupan a hadmi-
veleti értelemben vett katonai titok megtartasa altal korlatozott — teljességét jelenti,
masfeldl a kornyezd orszagok, vagy az eurdpai régié haderdi szamara tett gesztuso-
kat, amelyek a legkisebb rossz szandék gyanujanak a résziinkrél feltételezhetd fenye-
getettség képzetének eloszlatasat szolgaljak.

Az (Gj imazs emellett a fegyveres er6 magardl sugarzott képét jelenti, amelynek
nemzetkdzi vetiilete alapvetSen a megbizhaté békepartner arculatat kell hogy oltse,
hazai, belf6ldi vetiletének pedig emellett még kellképpen vonzoénak is kell lennie,
hogy a védelem feladatai megfelel6 tarsadalmi rétegekben felébresszék a védelmi ter-
hek vallalasanak szandékat. Masfel6l pedig igaznak, hitelesnek is kell lennie, hogy
amar a palyan lévok ne érezhessék azt, miszerint becsaptak ket, amikor e palyara
csabitottak.

Az (j védelmi tényezk soraban a legmélyebben integrativ és a legkevésbé meg-
kertilhetd kovetelmény a védelem civil kontrolljanak elvarasrendszere. A civil tarsa-
dalom (a civil szervezetek, a kozvélemény stb.) a harom hatalmi ag (torvényhozas,
igazsagszolgaltatas, kormanyzat), a fegyveres katonai szervezetek vezetési szintjei és
a kozvetitd intézmények (nyilvanossag, médiumok) olyan kontrollmechanizmusarol
van sz6, amelyben a védelem feladatai nem sikkadhatnak el, és a védelmi forrasokkal,
a fegyveres erével val6 visszaélés ki van zarva. Ez csak tigy miikodhet, ha a kontrolla-
16 agensek kompetenciaszintje megvan, illetve a fegyveres erd vezet6 pozicidiban el-
fogadjak a civil kontrollt. Am ezen helyzet csak igen bonyolult tarsadalmi-gazdaséagi-
politikai folyamat eredményeként biztosithato.

Osszességében: a hadseregstruktira valtozasait a globalis, a konkrét tarsadalmi és
ezen beliili védelmi tényez6k egymasra rétegz&dése determinalja.
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Az 1ij hadsereg épitésének prognosztikus tényezoi

A fegyveres er feladatai a jovoben els6sorban az eurépai védelmi integraciéhoz valé
viszonyunktodl, illetve az azon beliili részesedéstinktdl fliggenek. E rendszerben a kol-
lektiv védelem feladatai valdszintileg a konfliktuskezelés elsésorban régié-specifikus
és nem haborus megoldasait, az ,,j tipusi” fenyegetésekkel szembeni garanciak biztosi-
tasat, illetve a sajat védelmi sziikségleteink biztositasét jelentik. Ennek egyik legmarkan-
sabb erdményeként véarhato, hogy a ,, vegytisztan katonai funkcié” a katonai feladatokon
beliil elvesziti nemcsak kizarélagossagat (azt maris elveszitette), de els6ségét is.

A struktira tekintetében szamos médosité hatdsnak lesz kitéve a fegyveres erd
mérete, a rekrutdlt dllomany mennyisége és minSsége, a specializaci6 és a kiképzés,
valamint az 6sztonzés rendszere, a hivatasszerepek, az alegységek szervezésmodja, az
aktiv és a tartalékos komponensek viszonya.

A fegyveres er varhatéan folyamatosan ki lesz téve olyan tarsadalmi nyomas-
nak, hogy a katonai kiadasokat csokkentse. Nagyobb val6sziniiség szerint inkdbb a
személyi alloméany aranya fog csokkenni, a koltségek pedig a védelem technikai és
szolgaltatdsi szektoraiban nének erSteljesebben, a nyugati technikai folény fenntarta-
sanak (és a védelmi ipar miikodtetésének) logikéja szerint.

A nemzeti konszenzus a legkisebb, de még hatékony haderd tekintetében tarté-
san hidnyozni fog, ezért a hadseregnek képesnek kell lennie a jovoben — nagyobb szer-
vezeti trauma nélkiil — tovabbi létszadmcesokkentésre.

Ugyanakkor a létszamcsokkentés nem jelentheti, hogy csupén kisebbedik a had-
sereg, a rugalmassag és adaptivitds szintjének novekednie kell, hogy biztosithato le-
gyen a feladatok valtoz6 kovetelményei szerinti massziv személyi dllomany. A kapa-
citds megdrzését rutinos adaptéaciéval a nagy fluktuacidhoz egyfeldl a képzés mind-
sége, masfeldl a szervezetek, fegyvernemek, vezetési szintek jol mozgésithato tarta-
1ékos hétterének korszerti biztositésa szolgalhatja.

A rekrutacioképzés és szelekcid 6sszekapcsolodé mennyiségi és mindségi kove-
telményeiben jelentés médosulas varhatd: A magasan képzett és jol fizetett, magas (a
munkaerd tjratermelésére magas szinten képes) életstandardokkal kortilvett tisztika-
ron beliil az eddigieknél pontosabban kiilénvélasztandok a katonai vezetdk, akik tel-
jes képzésiiket a katonai fels6oktatasban és a gyakorlohelyeken kapjak, illetve a specialis-
tak, akik képzésiiket részben vagy teljes egészében a civil fels6oktatésban szerzik. A kii-
lonvélasztast a képzési koltségek, visszatériilési mutatok, illetve a ki-be léptetés (atjarha-
tosag), az esetleges redukcid, a varhato fluktudcié igényei stirgetik. A tisztek aranyaa jovo
hadseregében megmaradhatna a mai szinten (esetleg novekedhetne is), altalaban hosszu
idej(i, de nem feltétleniil élethossziglani palyagarancidkkal. Ezért is fontos szamukra a
képzettségbeli tarsadalmi ekvivalencia, a fels6foku, konvertélhaté diploma.

A tiszthelyettesek kozott a tisztekénél differencidltabb szolgélatiid6-tagozodas
vezethetd be, ami specialitisokhoz igazodva valtozhatna. Aranyuk és szamuk min-
denképpen ertteljes novelést igényel. Képzettségiiket illeten résziikre a tisztekénél
differencialtabb, specialis beosztasokhoz jobban igazodé rendszer sziikséges: az alta-
lanos iskola utdn katonaiskolat végzettektsl (egyszertibb harcvezetsk eSetében, meg-
felel6 gyakorlattal parositva) a dominéans kozépiskolazottakon keresztiil, a kis aranyt
fels6foku végzettséggel rendelkezdkig. Ez az dllomanykategoria lehetne a munkaerd-
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piac és a hivatdsos szolgéalat (itk6z6zonéja. Ide vezethetne t a legénység korébdl, és
innen vezethetne 1t a tisztek csoportjdhoz, de alapvetSen néhanyszor ismétl6ds szer-
z6déses alapon lehetne mtikddtetni oly médon, hogy e szektor javadalmait tekintve
versenyképes legyen a munkaer6piaccal.

Mindkét dllomanykategoéria (tiszt, tiszthelyettes) tavozoi er8sitenék a tartalékos
rendszert, amely , pufferzénat” képviselhetne a fluktudlo fegyveres erd tarsadalmi
hétterében.

A legénység sorozasos rendszerbdl az onkéntes haders felé torténé atmenete
nagy valosziniiséggel prognosztizdlhat6. Ennek legvaldszintibb médja, hogy elészor
altalaban csokkenni fog a legénység aranya az Osszlétszamon beliil, majd megoszlik
egy id&szakot teljesit6kre és két vagy tobb idészakot teljesitékre. Ebben a rendszerben
az utobbi szolgélati médok vélaszthatéak és illetménnyel jarnak, mig az egyetlen id6-
szakot szolgalék a kordbbi sorozasos rendszerben teljesitik szolgélatukat. Az atallitasi
folyamatot gy zarhatnank le, hogy ez utébbi szolgélati forma (a veszély esetén indo-
kolt helyzetekben torvényesen barmikori visszaallithatosdaggal) egyszertien megsziin-
ne. A legénység biztositdsa ilyenformén a legmesszebbmendkig a munkaer&piac hata-
saitdl fligghet, erre specializalt er6forras-gazdalkodasi rendszer miikodtetésével. A le-
génység tartalékos gardajat a szolgdlatban szerzdésiiket nem megujitok alkothatjak.

Senkinek nem lehet kétsége afel6l, hogy a professzionista, 6nkéntes elven szerve-
z6d6 hadsereg személyi koltségei kevesebb ember k6z6tt oszlanak meg, am a tomeg-
hadseregekhez viszonyitva lényegesen differencidltabb médon és jarulékos koltsé-
gekkel jarnak egyiitt. A tiszti illetmények szintjiikben pedig meghaladjak a tarsada-
lom azonos képzettségti, feleldsségi és beosztasi szinti dllami hivatalnokaiét. Az 6
miikodésiik hatékonysagi mutatéja pedig: hogyan képesek minimalizalt 1étszamu al-
lomanyt, a lehet6 legszélesebb hatdrok kozotti hasznalhatésaggal, a legrovidebb idd
alatt a legolcsébban kiképezni, és veliik a gyorsan valtozo feladatokat megoldani agy,
hogy azoknak a legtovabb kedviik legyen szolgalatban maradni.

A magasabb specializacids és a kiképzési elvarasok varhatéan szintén ellentétes
kovetelmények kozepette érvényesiilnek. A specializaci6 a katonai szervezet foglalko-
zasi kornyezetében konnyen kiiiresitheti az egyes feladatkoroket a hasznélhaté tudé-
sokto6l, és miikddésképtelenséggel fenyegeti a szervezetet egy-egy apré specialitas ki-
esése esetén, ha nincs, aki atvegye a kies® szerepét. Ezért a specializdciot a katonai fel-
adat-végrehajtas teamjellegének megfeleléen korlatozni kell, azaz tervszerti szelekti-
vitdssal a varhat6 feladatokhoz sziikséges képességeket célszerti felhalmozni, nem pe-
dig az allomanytabla merev szakmalistajat teljesiteni. Ez nem jelentheti, hogy az egyes
katonanak minden feladatra kiképzettséggel kell rendelkeznie, de azt igen, hogy a fle-
xibilitast és az adaptivitast lehet6vé tevé minimumat széles korben el kell sajatittatni a
nagy valosziniiséggel eléfordulhat6 specialitisoknak. Ezen a széles bazison nyugodhat
egy-egy katonédndl a mesterien elsajatitott specialitas egy, vagy néhany szakiranya.

A hadsereg személyi dllomanyanak struktiravaltozasai el6revetitik a rekrutacié
0sztonzésében varhatéan eszkozlendd valtozasokat. A palya vonzasanak novelésében
minden vizsgalat szerint rossz hatasfokt az 6nmegvalésitas igérete, ha azutdn amiatt
demoralizalédik az dllomany, mert tgy érzi, hogy becsaptak, nem kapta meg amit
igértek neki. Ezért csak olyan stratégidk hasznélhatok hosszabb tavon, amelyek be is
valtjak igéreteiket.
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Ilyen bevalthat6 igéret lehet a tovabbtanulasi orientacidéval bir ifjusédg szamara a
képzettségszerzés (,légy minden, ami lehetsz”), amelynek perspektivai hatarozottan
a leghatasosabbak. Ugyanakkor a szdmos civil pélyéra valé el6késziilet (,,a legjobb
hely az induldshoz!”) legjobb kornyezeti feltételeit, a foglalkozasi gyakorlatszerzést, a
testiileti azonosulas lehet6ségét stb. lehet majd beépiteni a palyavonzés tudatosan ve-
zérelt mechanizmusédba. A hagyomanyos hivatasértékek tradiciondlis kelléktaranak
hasznalhatésdga minden valészint(iség szerint erésen szelektivvé valik.

A személyi allomany professzionalis szerepe a professziondlis haderd irdnyédba
torténd elmozdulas folytan automatikusan szélesedni latszik és a tisztekre, tiszthe-
lyettesekre, a legénységre, s6t a polgari alkalmazottakra is vonatkoztathat6 lesz. Ez
erdteljesen ellentmond Huntington tomeghadseregekre érvényes megallapitasédnak,
amely szerint az allampolgar katondk, a tartalékosok és a civil alkalmazottak lényeges
tdmaszai, de nem részei a professzionalis katonai apparatusnak. A Huntington-féle
paradigmaétol torténd elmozdulés oka, hogy a katonai képesség novekvo specidlis ke-
resztkiképzést (civil-katonai) tartalmaz és kevesebb tradiciondlis difftiiz katonai hoz-
zaértést. A katonai tevékenységek kore olyan foglalkozasi elemekkel béviil, amelyek-
nek megtalalhat6é valamely polgari megfeleldjiik is.

Kiilon distinkciét igényel a politikai és a katonai tudaselemek helye a professzio-
nélis szerepben. Hiszen mig kordbban csak a magas beosztési szinteken mertilt fel a
kettd egyenstuilya, ma a katonai feladatok az egészen alacsony szinteken is politikai
implikacioktél terhesek. Egy békefenntarté akciéban példaul mar szézad vagy sza-
kasz szintjén is eldadédhatnak katona-diplomatat, vagy allami katonatisztvisel6t
igényl6 feladatok. A katonai professzi6é a politikai miiveltséget ezért semmiképpen
nem nélkiil6zheti, ami kiilon szerepet 16 a kiképzés folyamatara.

A harcol6 szervezetek, alegységek szervezésének szintén valtoznia kell a magas
flexibilitas és adaptivitas igénye miatt. Ez elég problématikus lehet azok szamara, akik
a hadsereget a klasszikus porosz prototipus szerint véltoztathatatlan, biirokratikus és
hierarchikus elveken épiilé szervezetként fogjak fel. Azonban a kérnyezeti valtoza-
sokhoz alkalmazkodni képes, tin. matrixelven miikodo szervezési format mar sikerrel
probaltak ki az Obdl-hébortban, s a tapasztalatok szerint sokkal hatékonyabban mi-
kodott, mint a rogzitett hierarchikus szervezési és felszerelési tablan alapulé katonai
szervezet. Kideriilt, hogy a privat illetékesség a magas technoldgiai kornyezetben,
magasan képzett munkaerSk esetén, gyorsan véltozoé helyzetben és feladatok korében
rosszul miikédik azon hierarchikus feltételek mellett, amelyek a tradicionalis hadse-
regszervezés sajatjai. Ellenben az tin. matrixszervezetben, amelyben a tekintély és az
informdci6 a vertikalis és a horizontalis csatornakon parhuzamosan miikodik, lehet6-
vé vélt, hogy hagyjdk a személyi dllomanyt rugalmasan tn. projectcsoportokba szer-
vezddni az ad6d6 specifikus feladatok logikdja szerint. Amennyiben a jovo akciéteamjei-
nél ez a szervezési méd altalanossé valik (valészinisithetd), akkor nem lehet akadélya
annak, hogy ezt a békeszervezetek is tiikr6zzék, s véget vessenek a rigorézusan hier-
archikus formék inadaptiv és rugalmatlan 6rokségének.

A felhasznélas lehetéségeiben gondolkodé haderStervezs szemében alig tilérté-
kelhet§ jelent6sége van annak a kérdésnek, hogy hogyan alakulna a jové hadseregé-
ben az aktivan szolgél6 er6k és a tartalékosok ardnya az alkalmazésra kertilé kontin-
gensekben. A prognézis kiindulépontja az, hogy a tartalékosok alacsonyabb szinten
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képzettek és gyakorlottak, mint az aktivan szolgalé erdk, ezért rendszerint a gyorsre-
agalasu er6kben nem szamolhatnak veliik, és hosszabb kiképzés esetén (30—60 nap) is
csak zészléalj-dandar szintjén 6sszekovacsolt erdk allithatéak ossze belsliik. A hadse-
regek ma nyilvanvaléan nem szamolnak azzal, hogy nagy harci egységekben gyorsan
alkalmazhatnanak tartalékosokat. Ezzel szemben tervezik &ket olyan klasszikus mili-
ciaprofila feladatokra, mint pl. a rendfenntartas, ipari katasztrofa vagy természeti csa-
pas elhéritasa, infrastruktiravédelem, terrorizmusellenes fellépések, harcbiztosité
alakulatok, egészségligyi, hadtap- és kiképzodfeladatok végzése.

A tartalékosok jovobeli alkalmazéasanak ez id6 szerint harom alapelve kovethetd:
elsd, hogy a tartalékosok zédszléaljméretnél nagyobb formacioban csak elnyujtott akciok-
ba vonhaték be; a mésik, hangstilyozni kell a tartalékos er6knek az aktiv erék harcte-
vékenységét tamogat6 funkcidit, ugyanis e feladatokra alkalmassa tehet6k; a harma-
dik, hogy a tartalékos er6k koziil az er6s pélyavonzast érz6k szamara nyitva kell
hagyni az aktivva vélas csatorndit, illetve alegységeik kiképzését és vezetését békeids-
ben célszerti aktiv tisztek vagy tiszthelyettesek kezébe tenni.

A jovSben vérhatoan feler6sodik az ellentmondas a tarsadalombél j6v6 liberalis
tendencidk hadseregen beliili érvényesiilési torekvései és a tradicionalis katonai eré-
nyek meger6sitési kisérletei kozott. Az ellentmondasok varhatéan hullamok forméja-
ban jelentkeznek, hol a tarsadalomhoz, hol pedig a hadsereghez valé konvergalas
hangstilyozasival. Ma még nem vildgos, hogy a jov6 hadserege szamara melyik tenden-
cia jelenti a leginkabb funkcionalis hatteret, az viszont vilagosan latszik, hogy a hadsereg
nem lesz képes ellendllni annak a nyomésnak, ami az dllampolgéri forradalombél és a
gazdasagi kényszerekbdl adodik, s a fejlédés a hadsereg tradicionalis elkiilontilési ten-
dencidit megsemmisitve a tarsadalomhoz konvergal6 tendenciakat erdsiti.

A hadsereg jellegében tradicionalis férfidominancia veszithet erejébdl, s a n6i szere-
pek és létszamok boviilését kovetden varhatéan megkérdsjelezik majd a ndk szakagakba
szegregalasat, limitalt aranyait és elémeneteli korlatait, kirekesztettségiiket bizonyos ala-
kulatokbél és munkakorokbol. Azonban mig az 6nkéntes hadseregre valé attérés, illetve
a munkaerdpiacra torténd nyitas, az dllampolgari forradalom hatasainak beengedése erd-
siti a n6k aranyat és szerepeit, a fegyveres er6kben a létszamcsokkenések Ujra és tjra fel-
vetik majd a tradicionalistak részérdl a teljes férfihader6hoz valé visszatérés eszméjét. Az
allampolgéri forradalom minden bizonnyal csokkenteni kivanja a n6k kizarhatosagat a
katonai szerepekbdl és varhatd, hogy sziikség lesz a katonai szervezeti kultdra olyan at-
alakitasara, amelyben a katonai vezetSk a nemek kozotti egyenldséget katonai értékké
emelik, s a katonai szocializaci6 soran az ennek megfelel6 viselkedést honoraljak.

A katonak csalddi statuszédban is valtozasokra lehet szamitani, amelyek elkertil-
hetetlen kovetkezményekkel jarhatnak a szervezet szamara. A klasszikus hadseregek
magas ndtlenségi ardnya a XX. szazadra mindeniitt megvaltozott, am ehhez képest is
Uj fejleményekkel lep meg benniinket a n6k katonai szolgélata és az 6nkéntesek na-
gyobb aranya. Mindkét tendencia azt valészindisiti, hogy a jé6v6ben néni fog a csala- -
dosok, hdzasok és azon katonak (f6leg nék) aranya, akik eltartott gyermekeiket egye-
diil nevelik. Emelkedni fog az tn. kett6skatona-csaladok ardnya is. Ez a szervezet sza-
maéra kezel6 mechanizmusokat igényel, legaldbbis a csalddok tAmogatédsara, a gyer-
mekekroél valé gondoskodasban valé kozremiikddésre és az dllomanymozgatas (athe-
lyezés, vezénylés stb.) koriiltekintSbb szervezésére.
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SZABO JANOS: A hader6reform néhény szocioldgiai aspektusa

A fegyveres alakulatok és a katondk kornyezethez val6 viszonyaban is véaltozas
vérhaté. A valtozas egyik irdnyat abban kell latnunk, hogy a fliggetlenséggel vissza-
nyert védelmi autonémia, a honvédelem nemzeti jellege eltiinteti a korabbi legitimi-
tashianybol ad6dé lakossagi averzidkat. A masik irdny abban ragadhaté meg, hogy a
hadsereg valasztasi kényszerbe kertil atekintetben, hogy tagjait megtartsa e viszony-
lag homogén lakékolonidkban, netdn az onkéntes legénységnek a bazisokon adjon he-
lyet és torekedjen ezzel a bazisok egészségligyi és rekreaciés adottsdgainak jobb ki-
hasznélaséra, vagy pedig tdimogassa katonaszemélyek sajatlakds-vasarlasat, elvegyri-
lését a lakossaggal, a lakossagi szolgéltatdsok haszndlatara iranyitsa a katonakat, eset-
leg kompenzaciét fizetve. Ugy tiinik, hogy a kaszarnyakhoz kots, kontrollalé katona-
kozosségek homogén kolénidinak rendszerét, s vele a k6z6sségi integracié tradiciona-
lis médjait, mar mostanra is kikezdték az individudlis valasztas késztetései és a valto-
zatos lakokornyezeti orientacié. A jovében a katonai bazisok lakékornyezeti integra-
lédasa és a fliggetlenségkeresd katondk szamanak novekedése varhato. A védelmi
koltségek draga katonai lakételepekre koltése helyett pedig valészin(ibb a hivatasos
katondk privatlakds-vasarlasinak intézményes, kompenzativ anyagi tAmogatésa.

Egy eddig nalunk kozvitdra nem bocsatott problémakor erdteljesebbé valasaval
is szamolhatunk a jov&ben és ez a szexuadlis preferencidk kozotti diszkriminaci6 szer-
vezeti véllalasa vagy elutasitésa, illetve ennek a mindennapi megfogalmazas szdmara
leglényegesebb mozzanata: szolgalhatnak-e a hadseregben homoszexualisok vagy
sem. A nyugati demokracidkban a homoszexualitds kapcsan az alternativ életstilusok-
nak kijaré tolerancia er6sodik. E korabban mentélis betegségként nyilvantartott jelen-
séget pl. az Amerikai Pszichiétriai Tarsasdg a normaélis emberi viselkedési repertoarré-
szének tekinti, s a torvényhozas minden polgéari demokracidban térvényes garancia-
kat biztosit a homoszexudlisok foglalkozasi jogainak érvényesitéséhez. A hadseregek
egy része jelenleg még ellendll: a szervezeti integraci6 sériilésére, az dlloméany kohézi-
Gjanak csokkenésére, a vezetés, az engedelmesség hatékonysdganak romlésara, illetve
a hadsereg presztizsének csokkenésére, a katonai szolgélat népszerfiségének vissza-
esésére hivatkoznak.

A tradicionélis katonai értékek torténelmi sorsa azonban arra figyelmeztet, hogy va-
16szinfileg ezen a tertileten sem lesz tarthat6 a hadsereg elkiiloniilési igénye. A civil kont-
roll elve lehetetlenné teszi a hadsereg szamara, hogy tartésan ellenélljon valaminek, ha ar-
6l nem bizonyithat6 be, hogy 6nmagéban rontja a szervezeti teljesit6képességet.
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Vamosi Zoltan—Varhegyi Istvan

A jov6 szazad hadseregének képe
a tarsadalmi-gazdasagi fejlédés tiikrében

A kovetkez6 évszdzad hadseregének elméleti koncepcidja, jovbképe elvilaszthatatlan azoktdl a
koriilményektdl, amelyek a fegyveres szervek — s kozottiik a hadsereg — dtalakuldsdnak feltétel-
rendszerét alkotjik, s amelyek meghatdrozzik a jovs hadseregével szembeni — a mai ismereteink
alapjin feltételezett — kivetelményeket. A szerzbk azt vizsgdljiak, hogy milyen médon befolydsoljik
a jovd hadseregének kialakuldsdt, milyen mértékben viltoztatjak meg a ma is zajlo és még hosszii
évtizedeken dt folytatodo dtrendezddések a hadsereg miikodésének, funkciondlasinak gazdasigi,
tarsadalompolitikai és intellektudlis-humdn feltételeit.

A XXI. szézad hadseregének, a jové hadseregképének elméleti megfogalmazasa is
csak akkor lehetséges, csak akkor hiteles és megalapozott, ha figyelembe veszi mind-
azokat a koriilményeket, tendencidkat, amelyek rovid, kozép- és hosszu tavon donts-
en befolyasolhatjdk a kovetkezd évszazad haderejének tartalmi és formai-szervezeti
koévetelményeit s a posztulatumok teljesitésének nemzetkozi és belsé tarsadalmi felté-
telrendszerét. Mindehhez természetszertien tarsul az a feltétel, hogy a mindenkori
dontéshozok figyelembe veszik a tudomanyos jovokutatés ajanlasait.

P, AP

A gazdasdgi tényezok szerepérol és a globilis trendekrol

A jov6 hadseregének korszer(iségét és tarsadalmi hasznossagat meghatarozé bizton-
sdgpolitikai feltételek kozott kiemelt szerepe van a gazdasagi tényezének, amely alapjaiban
behatarolja az elmélet(i koncepcid) mozgasterét.

A gazdaségi trendek alakuldsa olyan kévetkeztetések levondsara ad lehet6séget,
mely szerint az atalakul6 vilagrendben novekszik a gazdasdgi késztetésnek, az egyes or-
szagok, régiok gazdasagi képességeinek jelentdsége. A fennall6 vilagrend keretei ko-
zOtt ugyanis a nagy erékoézpontok peremére szorult gazdasigok folyamatosan keve-
sebb hozadékot jelentenek, ugyanakkor egyre komolyabb veszélytényezbk lesznek.

Amennyiben azonban beldthat6 id6n beliil nem sikeriil az egyre mélytil6 gazda-
sagi szakadékok mérséklésére Eszak és Dél, Nyugat és Kelet kozott ésszer(ibb, mélta-
nyosabb vilaggazdasagi rendet kialakitani, 1j tipusi vdlsagokkal, konfliktusokkal, mo-
dern népvéndorlasokkal, etnikai tisztogatasokkal és a gy(ilolet motivélta er6szakhul-
lammal kell szembenéznie a vilagnak. Mindez uj feladatokat és kovetelményeket té-
maszt a fegyveres szervek, kozottiik a hadseregek szamara.
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Feler6sitheti ezt a folyamatot az a kortilmény, hogy tovabb folytatédik és min&sé-
gi forduléponthoz érkezik a vildggazdasagi erbviszonyok dtrendez6dése. Szamitasok sze-
rint 1995 és 2000 kozott a fejlodo vilag tarsadalmi terméke (beleértve Kelet-Kozép-Eu-
ropat is) eléri a fejlett ipari orszagok tarsadalmi termékét, 2020-ban pedig mar a vilag-
gazdasiag GDP-jének 60 szazalékat fogjdk adni az elébbiek. Elérejelzések szerint erre
az idore a vilag vezetd tiz gazdasagi hatalma koziil csak Németorszag és Franciaor-
szag lesz eurbpai orszag, és a vezetd Kina teljesitménye 40 szazalékkal meghaladja
majd az Egyestilt Allamokét.

A kovetkezd évtizedekben komoly problémadt és fesziiltségforrast gerjeszthet az
az ellentmondds, amely a gazdasagi névekedés sulypontjainak foldrajzi véltozasa és a
torténelmileg kialakult gazdasagi kdzpontok kozott alakul ki. Ehhez jarulhat hozza a
munkanélkiiliek eltérd aranya (a jarulékos bérkoltségek Nyugat-Eurépaban az 6sszes
munkaerdkoltség 44 szazalékat teszik ki, az Egyestilt Allamokban 28, Japanban 24
széazalékot), valamint a lakossag eltéré — Nyugat-Eurépa szamara kedvezo6tlen — kor-
Osszetétele, amely egyre jobban terheli a szocidlis j6léti dllam koltségvetését, ezaltal
csokkenti nemzetkozi versenyképességét.

Amennyiben a tarsadalmi fejl6dés olyan tendenciait vizsgaljuk, amelyek varha-
téan hosszu ideig fognak hatni, az dtmeneti id0szak (egyes becslések szerint mintegy
30-50 év) harom fontosabb sajatossagéat nem hagyhatjuk figyelmen kivil.

a) A vildg népességének novekedése egyre jelentésebb aranytalansagokat tiikroz az
egyes régiok viszonylataban. Az el6rejelzések szerint az ezredfordulon a vilag népes-
ségének alig 20 szazaléka él majd az iparilag fejlett orszdgokban. A fejletlen térségek
orszagaiban a nagyszamu népesség és az atlagéletkor miatt jelentés mértékben meg-
nd a munkaerd-kinalat, amely konfliktusokhoz, tomeges migraciéhoz vezethet a fej-
lett térségek iranyéba.

b) A fold energiakészletének gyokeres atalakuldsa elkertilhetetlen, mert a mai készletek
felhasznaldsi lehetdségei egyre korlatozottabbak. Sziikségessé valik a ftiziés energia, a
napenergia, a bioer6forrasok és mas megbizhat6 lehet6ségek alkalmazasa. Ez egy-
részt feler6sitheti a meglévo hagyomanyos energiaforrasok megszerzése iranti készte-
tést —akar er6szakkal is —, a gazdasagi-hatalmi érdekek érvényesitését, masrészt a mo-
dern tudomanyos-miiszaki eljarasok elkeriilhetetleniil gazdagithatjdk a katonai célt
fejlesztések lehettségeit.

c) Az atmeneti id6szak tényez6i kozott megkiilonboztetett figyelmet érdemel az
1j technologidk varhaté hatasa. Ezek térhéditasat tobb, ma érvényesiils tarsada-
lompolitikai tényez6 dtmenetileg gatolhatja, de hosszu tdvon nem akadalyozhatja,
mert az az adott tarsadalom elkeriilhetetlen lemaradasahoz vezet.

A versenyképesség, a gazdasagi folény fenntartdsiban mindig is nagy szerepe
van — akarcsak a hideghabort idészakdban — a hadiipari technolégiak fejlesztésének.
Szemiunk el6tt jatszodik le az a folyamat, mely szerint Eurépa két nagy rivalisa — az
Egyesiilt Allamok és Japan — technolégiai félényre tdmaszkodva kiilénbézé kutatasi
és fejlesztési programokat inditott be gazdasagi potencidljanak fenntartasa érdekében.
Az iparilag fejlett orszagok a technolégiék fejlesztésére GDP-jlik 2,5-3 szazalékat for-
ditjak. Magyarorszagon ez az arany 1993-ban 0,7 szazalék volt.

A fejlett gazdasagon alapulé korszer(i technolégia alkotja tehat a XXI. szédzad
hadseregének anyagi bazisat, technikai-anyagi feltételét. A napjainkra jellemz6 valto-
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zasok azonban - mint ahogy azt a kozelmdultban mintegy szaz orszag kiilonb6z6 fegy-
veres szervezeteinek tapasztalataira kiterjedd vizsgalat eredménye is mutatja — elkép-
zelhetetlenek az olyan intellektudlis feltételrendszer és gondolkodasmod nélkiil, amely
felismeri, megérti és elényben részesiti a valtoztatas sziikségességét, a valtozas eszméjét.

Ha ez létezik és szabadon érvényesiilhet, a valtozas igénye szinte automatikusan
tiikr6z6dik a biztonsdgpolitikai és doktrindlis koncepciokban, a szervezeti struktiirak-
ban és a hadsereg alkalmazasahoz sziikséges eszk6zok, rendszerek technoldgidban.
Egyszeriien a szellemi befektetés révén.

Vannak hadseregek, amelyek atalakitdsaban, mai fejlesztési szakaszdban mar je-
len vannak ezek az ismérvek és ez a gondolkodasméd. De ezek az ismérvek nemcsak
a modernizal6dé hadseregek sajatjai, hanem — és mindenekel6tt — annak a tarsada-
lomnak is, amelynek része, amelynek biztonsaga érdekében létrehoztak és korszertisi-
tik az adott hadsereget.

Vagyis olyan informdicios tdrsadalomrél van sz6, amely alapjaiban kiilonbozik az
azt megel6z6 tarsadalmaktél. Ha az ipari tarsadalmat a tartos fogyasztasi cikkek nagy
tomeg(i fogyasztédsaval vagy a motorizacié koré koncentralédo, erdteljes tomegfo-
gyasztassal jellemezziik, az informacios tarsadalmat magas szintii intellektualis krea-
tivitassal rendelkezé tarsadalomnak nevezhetjiik, amelyben az emberek jovGbeni cé-
lokat rajzolhatnak fel egy képzeletbeli vaszonra, és értelmes egyéni életet valdsithat-
nak meg.

Az anyagi és szellemi kovetelmények 6sszhangja

Az informacids tarsadalom technolégiai feltételei lehetévé és sziikségessé teszik a
fegyveres szervek anyagi-technikai és szellemi szinvonalanak tarsadalmi szintre, illet-
ve tobb tertileten azt meghaladé min&ségre emelését, a hadsereg és minden katonaja
ellatasat a jovo kifinomult rendszereivel (fegyverzet, kommunikaciés lehet&ségek).

A XXI. szézadban csak az intelligens, fizikailag és szellemileg felkésziilt, pszichi-
kailag magasan motivélt és minden szempontbdl kiképzett katona lesz képes a fejlett
technoldgia minden elényének optimalis kihasznalaséra.

Ugyanakkor a sokoldaltan felkésziilt katona, az ember lesz a jov hadseregének
legfontosabb eleme. A katondk min&sége, erkolcsi-pszichikai és szakmai-fizikai kvali-
tasa teszi majd lehet6vé a technologia minden lehet&ségének racionalis hasznositasat.
Az allandéan korszer{is6dd technolégia viszont Gjabb és tjabb lehetségeket biztosit
a kiképzési technologiak, eszkozok fejlesztéséhez, az egyre bonyolultabb szimulato-
rok és korszer(i eszk6zok alkalmazasahoz.

Az anyagi és a szellemi kévetelmények 6sszhangjat jelentés mértékben befolyé-
solja az a koriilmény, hogy a jov6 hadseregének megtervezése soran biztositva van-e
a folytonossig a megel6z6 rendszerekkel, ami a hadsereg kordbbi (hasznosithat6 és adap-
talhat6) értékeinek tovabbvitelét és érvényesiilését jelenti az 1j kortilmények kozott.

A fokozatossag, az atgondolt lépések és a fejlesztés kovetelményeinek egysége
jobb eredményeket hozhat, mint a kapkodds, az anyagi nehézségekre hivatkoz6, at-
gondolatlan, egymasnak ellentmondé, meg nem alapozott és a kovetkezményekkel
nem kell6en szamol6 dontések sorozata.

Akelet-kozép-eurdpai térség orszagainak dtalakuldsat, s benntik természetesen a
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hadseregek atszervezését ma inkabb jellemzik ez utébbi sajatossagok, mikézben az
anyagi és a szellemi javak szinte felbecsiilhetetlen mértékii pazarlasa folyik, veszé-
lyeztetve ezéltal a hasznosithat6 értékek tovdbbélésének feltételeit.

Nem lehet bolcs és nem becsiilheti 6nmagét az a tarsadalom (és hadserege),
amely veszni hagyja évtizedes-évszazados értékeit, amelyeket 6 maga hozott létre 6n-
maga érdekében. Az a tdrsadalom (és hadserege) lehet bolcs, amely felismeri a valtoz-
tatasok sziikségességét, s ahhoz — kordbban megszenvedett értékei és tapasztalatai
alapjan — alkalmazkodik.

Az atalakulés ilyen felfogasa, az egységes koncepci6 alapjan megval6suld, jol ter-
vezett és kortiltekintéen szervezett rugalmas vezetési folyamat lehet eredményes a
hadsereg vonatkozasaban is. Hiszen a hadsereg €16, 6nalléan funkcionalé szervezetként
képes a tanulasara, a véltoztatasra és a fejlédésre, amennyiben igényli a tudoményos
kutatasok ajanlasait. Szamtalan példa taldlhaté erre a magyar hadsereg torténetében is.

Ahadsereg jovoképe azonban csak akkor lehet redlis, ha fejlddése minden szaka-
szaban kompatibilis, dsszhangban van a tarsadalom (a nemzetkozi szovetség) mas
fegyveres szerveinek fejlédésével. A megvaltozott nemzetkozi és tarsadalmi feltételek
ugyanis 1] mindségti fegyveres szerveket igényelnek, mert megvaltozott a fegyveres és a
rendvédelmi szervek rendeltetése, masok a funkciéi és tevékenységiik jellege.

Viltozo koriilmények és kovetelmények

A tobbrendeltetésti haderd (hadsereg) kialakuldsa sordn fontos elméleti szempont az,
hogy az utébbi években csokkent — s varhatéan tovabb fog csokkenni — az tn. nagy
habort szerepe és lehet6sége. A hadsereg katonai funkcidja, a biztonség katonai esz-
kozokkel torténd szavatolasa azonban tovabbra is fontos feladat, minthogy a nemzet-
kozi életben — még hosszu ideig — tovabb él a politikai, a gazdasagi és mas érdekek ér-
vényesitésének lehet6sége erészakos, katonai erd alkalmazéasa révén, ebbél fakad6an
pedig a késztetés az er6szak alkalmazasara.

Kutatdsok tapasztalatai arra figyelmeztetnek, hogy a napjainkra — s még inkabb a
kovetkez6 évekre-évtizedekre — jellemz6 valsagok, fegyveres konfliktusok Gj miné-
séget jelentenek a korédbbi, évtizedek valsagaihoz, konfliktusaihoz viszonyitva. Min-
denekeltt abban, hogy — a korabbi nagyhatalmi globalis politikai érdekérvényesités-
sel ellentétben — ma helyi, regiondlis nemzetiségi és etnikai, torzsi és vallasi érdekek
titkoznek és fejez6dnek ki fegyveres kiizdelem formajaban.

Ahadsereg funkciéja tehat tobb szempontbél megvaéltozik. Tobbirany tevékeny-
séget ellatd, tobbrendeltetésti szervezetté kell valnia, amelynek alaprendeltetése — az
orszag biztonsagéanak, szuverenitasinak szavatolasa — érdekében olyan hiteles vissza-
tarté er, amely el6segiti a fegyveres konfliktusok elkertilését és a kockdzatok csok-
kentését. A fegyveres erok legyenek képesek az orszag katonai védelmére és az alkot-
maényban, a térvényekben meghatérozott feladatok ellatdsara.! Hasonl6 kévetelmé-
nyek taldlhatok — ha més szavakkal is — a szomszédos orszagok alapdokumentumaiban.

Az alaprendeltetés — mint az , orszagvédelem legvégsd eszkoze” — mellett napja-
inkban mar megfogalmazédnak olyan igények a fegyveres szervek tarsadalmi szere-
peit illetéen, amelyek az atalakulé vilag és tirsadalom jellegzetességeib&l fakadnak.
Abbdl a korulménybdl, hogy a klasszikus értelemben vett hdbortk kora — vélhetéen —
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lejart, de a hadsereg, mint a katonai hatalom kifejez6dése és megtestesit6je, nem csu-
pan a haboruban t6lti be a politika eszkdzének funkcidjat, hanem a politika kiilonféle
eszkozeinek egyikeként mar békeiddben is fontos szerepet tolt be az allam kiil- és biz-
tonsagpolitikdjaban, a tarsadalom bels6 stabilitdsaban.

Ebbdl fakad az a kovetelmény is, hogy ha a hadsereg meg akar felelni a politika min-
denkori kévetelményeinek, dllanddan igazodnia kell a valtozé politikai helyzethez.

A hadsereg perspektivéirdl gondolkodva éhatatlanul felvetddik a kérdés: vajon
mennyire felelnek meg ma a hadseregek, altalaban a fegyveres szervek az aktualis
nemzetkozi politikai-biztonsagpolitikai helyzetnek és a tarsadalmi igényeknek.

Képesek-e alternativ megoldasi javaslatokat megfogalmazni a politikai dontés-
hozok szamara, illetve igényli-e a politikai vezetés a katonai hatalom szakami ajanla-
sait az atalakulé és ellentmondésos vilag potencialis veszélyforrisainak megel6zésére,
kezelésére.

Vajon megfelelnek-e a fegyveres szervek ma és még inkabb holnap annak a kihivas-
nak, amelyet az atalakulé nemzetkozi politikai-hatalmi viszonyok jelentenek minden
egyes allam szdmara: megfelelni az 6nallé6 nemzeti, valamint az integracios térekvések-
ben megjelend nem egyszerti, néha ellentmondasos politikai és katonai érdekeknek.?

Ahadseregnek a katonai garancidk egyre magasabb szint{i biztositdsan tul képes-
sé kell véalnia mas jellegii feladatok ellatasara is, meg kell felelnie a (fentiekben felso-
rolt) lehetséges helyzetekben elvarhaté megfelelé reagalasra. A hadseregnek tehdt —
mas fegyveres szervekkel (a hatarérséggel, a rendvédelmi szervekkel) egytttmiikod-
ve — a tobbrendeltetésti haderd szerepét kell betoltenie a béke id6szakatol kezdve a habo-
rus helyzetig terjed® mindsitett helyzetekben.

Bér a nemzetkozi szakirodalom hasébjain foly6 értelmezé vita még korantsem
egységes, az eddigi tapasztalatok alapjan mégis levonhat6 kovetkeztetések szerint a
politika az alabbi mindsitett helyzetekben alkalmazhatja a fegyveres szerveket az 6ssz-
tarsadalmi-nemzeti érdekek védelmében: békeidészak, valsagidészak, a fegyveres
konfliktus id6szaka, haborts id6szak és habora utani idészak.

A fenti szakaszolason beliil tovabbi szempontok — fegyveres és nem fegyveres, al-
lami és nem éllami, kézvetlen és kozvetett, kiilsé és bels6 — tagolhatjak a kialakult
helyzetet, amelyek mas és mas természetii és erejii reagélast kovetelnek meg az adott
orszag fegyveres szerveitol.

Eurépa biztonsagi helyzetének és lehetséges veszélyeztetettségének alakuldsa az
eurdpai és a globalis biztonsagi helyzet valtozasainak fuggvényében prognosztizalha-
t6. Az eurdpai régié orszagainak kiils6 biztonsagi kornyezetét ugyanakkor az deter-
mindlja, hogy a kovetkez6 id6szakban nagy valészintiséggel kizarhaté az egész kon-
tinenst érintd, tobb orszag részvételével vivott haboru veszélye. Egy ilyen jellegii
fegyveres konfliktus lehetOsége az 6sszeurdpai biztonsagi rendszer kiépiilésével, az
eurdpai biztonsagra haté erétényezok (Egyesiilt Allamok, Oroszorszag, NATO) vi-
szonyainak varhat6 rendezésével, a kelet-kozép-eurdpai orszagok tarsadalmi-politi-
kai és gazdaségi dtalakulasanak befejez6désével és belsé nemzetiségi-etnikai stabili-
zal6désaval - feltehetden — tovébb csdkken majd.

A kovetkezd évtizedekre prognosztizdlhaté kedvez6 nemzetkozi biztonségi fo-
lyamatok ellenére a hadseregnek és mas fegyveres szerveknek készen kell allniuk a
kiils8 és belss eredetil, haboriis kiiszob alatti konfliktusok fegyuveres iiton torténs megelszésére
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és kezelésére, a délszlav valsag lezarasa ugyanis nem hozott egyszer s mindenkorra
megoldast a 90-es években felizzott nacionalista torekvések széls6séges megnyilvanu-
lasai ellen. A daytoni békemegéllapodas sem fogadhaté el egyetemes érvénytinek
még csak Kelet-K6zép-Eurdpara vonatkozdan sem.

A jovo szazad hadseregének szervezési kérdései

Az el6zbekben targyalt gondolatokbdl vildgosan kitiinik, hogy a biztonsag kérdése a
kovetkezo évszazad kezdetén is fontos, megoldatlan problémaja lesz a vilagnak. Ke-
zeléséhez nélkiilozhetetlen a korszer(i haderd megléte. Ez — mint az orszag bizton-
saganak zaloga, vagyis a politikai és gazdasagi hatalom nélkiilézhetetlen erdpillére —
fontos tényez6 lesz a jovo évezred kiiszobén. Ezért foglalkoznak intenziven ezzel a
kérdéskorrel.

A kutatok arra keresnek valaszt, hogy milyen nagysdgrendti (mennyiségi aspektus)
és milyen képességti (mindségi aspektus) haderé6t alakitsanak ki, és azt mivel szereljék fel
(haditechnikai aspektus), illetve a személyi alloményt hogyan készitsék fel (kiképzési as-
pektus) jovEbeni feladataira, figyelembe véve a felbecsiilhetd veszélyeket, az orszag
teherbird képességét és a technikai fejlédés altal eldidézett kihivasokat.

A nagysdgrend kérdése tobb tényez6 fuggvénye. Az Gsszetevdk vizsgélata sordn
rendszerint a kovetkezoket veszik figyelembe:

— az érintett orszdg geopolitikai helyzetét, vagyis azt, hogy foldrajzilag hol teriil el;

— geostratégiai hatalmi igényeit, vagyis azt, hogy lehet6ségeibdl, teljesitményé-
bdl, jogos vagy vélt érdekeibdl kiindulva milyen hatalmi tényez6 kivan lenni
(globélis nukleéris szuperhatalom, regionélis nuklearis vezetd hatalom, regio-
nalis nuklearis nagyhatalom, hagyoményos fegyverzet{i regiondlis hatalom
vagy hagyomanyos fegyverzetii helyi hatalom);

— a katonai szovetségekhez valé viszonyat, vagyis azt, hogy tagja-e valamilyen
katonai szovetslgnek vagy nem, sajat maga kivan-e gondoskodni védelmérsl
vagy semleges statuszu orszag kivan-e lenni;

— agazdasagi és pénziigyi (koltségvetési ) teljesitéképességet;

— a tudomaényos, technikai-technolégiai és ipari teljesitéképességet, ezen beliil
elsésorban azt, hogy képes-e 6ndlldéan alap-, fejleszt6- és alkalmazdékutatasok-
ra vagy nem. Milyen min&ségii és fejlettségli csticstechnikai és informaciés
technikai (tavkozlési és szamitastechnikai) eszkozok el6allitdsara képes, eze-
ken a tertileteken mennyire fligg a kiilfoldi beszéllitasoktol;

— ahumaéneréforrasok mindségét, vagyis tudomanyos és technikai, illetve ltala-
nos képzettségét, felkésziiltségét, a valtozasok befogadasara val6 alkalmassagat;

— alakossag mennyiségi és mindségi mutatoit;
az orszag bels6 rendjének stabilitasat és jovOorientaltsagat.

Ahadsereg képességét érintden a jovo szazad eleji haderdknek képesnek kell lennitik habo-
ras és nem haboris miiveletekben val6 részvételre (ahogy erre fentebb mar utaltunk). Az
utébbi esetben ENSZ-felhatalmazas alapjan orszdghataron kiviil (pl. a NATO-béke-
partnerség program keretében béketeremtd, -fenntarto) feladatok ellatasara.

A kétpélusu vilagrend tobbpolusiiva valasa kovetkeztében, illetve a nukleéris vi-
laghédbora kozvetlen veszélyének elmultaval megsziint az a kiilsé kényszer, amely
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milliés nagysagu tomeghadseregek dllandé késziiltségben tartasat igényelte. A csok-
kentett feladatok lényegesen kisebb létszamii, ugyanakkor korszeriibb, de dragabb
eszkozokkel felszerelt hadseregek feldllitdsat t(izték napirendre. Ezek az igények és le-
het6ségek a lakossag 0,5-0,3 szazalékdnak megfeleld nagysagu hadsereget igényelnek
kis és kozepes méretii orszagok esetében.

A hadsereg nagysagat és képességét érintd valtozasok kozvetlen hatassal vannak
a haderd szerkezeti felépitésére, azaz haderénemi, fegyvernemi és szakcsapati ardnyaira,
strukturalis Osszetételére. Ezen tilmenden jelentSs szerepe van a vezetési lépcsk (vezetési
szintek), valamint az irdnyito és miikidtets (vezetési és végrehajtd) részek aranyanak.

Hosszas elemzések alapjan ugy tlinik: ez a vdltozdsdinamika a hadsereg struktara-
jat illetden tartés marad, ezért a személyi allomanyt ugy kell felkésziteni, at- és to-
vabbképezni, hogy a dinamikus véaltozasokat (ij munkahely, 4j feladatkor, dj szakte-
riilet stb.) képesek legyenek nagyobb megrazkddtatasok nélkiil elviselni.

A helyi, regionalis fegyveres konfliktusok méretaranyos katonai valaszokat igé-
nyelnek, amelyek legfontosabb jellemz&je az 6sszhaderdénemi, 6sszfegyvernemi jel-
leg, azaz olyan adekvat alkalmai koételék miikodése, amelyben a vezetés stratégiai
vagy hadmiiveleti szint(i és benne eseményfiliggéen valamennyi haderénem-fegyver-
nem részt vesz.

A ko6z06s erbdfeszitések eredményességét a céliranyos egyiittmiikodés 6sszhangja,
vagyis a szinergikus egyiittmfikidés biztositja. A szinergikus egytittmiikodés sikerét a
vezetd allomény sokoldalt és rendszeres torzsképzésével oldjak meg, ahol a hadmi-
veleti elvek, a torzsszolgélati folyamatok és az egytittmiikodés kiilonb6z6 kérdéseit
vizsgéljak. Tulajdonképpen azt tanulményozzdk, hogy az Osszfeladat érdekében a ré-
szeknek mit kell tennitik (ezek 6sszehangolasa a szinergia elve), hogy a kiilénb6z6
nemzetiségli torzsek allomanya kell6 mértékben Osszekovacsolédjék, kozos tevé-
kenységiik olajozotta valjon.

Haditechnikai viltozdsok, j elvek és eljdrdsok

A haditechnikai szempontokat vizsgélva az e teriileten bekovetkezett lényeges valto-
zasokbol kell kiindulni, tovébba hogy ezek milyen valtozasokat idéztek el6 a fegyve-
res kiizdelem megvivasanak elveiben és az egyes orszagok katonai doktrinaiban. Ele-
mezni kell, hogy az emlitett valtozasok kovetkeztében milyen hadviselési médokra
késziilnek fel a fejlett orszdgok hadseregei.

Napjainkban a technikai kultiira sajatos valtdsdnak vagyunk tantii, mely a nanotech-
nolégias csticstechnika és a mikroelektronikara alapozott informaciés technika (szdmitas-
technika és hiradastechnika) egyre gyorsabb titem{i konvergencidjdban nyilvanul meg.

A konvergencia az informécids korszak és az informaciés tdrsadalom kibontako-
zasaval, mintegy 10-15 éven beliil a technikai evolucié magasabb fejlodési fokdhoz
vezet el, minek eredményeképpen felgyorsul a technikai konvergencia. Ennek hatasara
a fegyveres szervek a mainal lényegesen nagyobb tavolsagra fognak ,latni”, érzékel-
ni, azonositani, célokat kivalasztani, [6ni és megsemmisiteni. Megvalésul az ,egy 16-
vés —egy talalat” elve, valamint a , tiizelj és felejtsd el” harcaszat. Az informéciés had-
viselés keretében fokoz6dni fog a manipulaciés ,macska—egér” kiizdelem, az alcazas,
a félrevezetés, a megtévesztés és az ezek elleni tevékenységek dllando vetélkedése.
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Uj tartalommal telitédik az él8erd és a technika szerepkére: mindketténél a min&sé-
gi kovetelmények kertilnek el6térbe. Megvaltozik és megfordul a korébbi alkalmazasi
prioritas, bizonyos vélemények szerint az ,,él6er6” elsédlegessége helyébe a , techni-
ka” elsédlegessége lép. Ez a valtozas azonban nem becsiili le az él6erd jelentdségét —
valljak e nézet képviseldi —, csupén tiikr6zi a valtozasokat.

Atértékel6dik a mennyiség (tomeg) szerepe, hiszen a feladatok megoldasahoz
nem lesz sziikség tomeghadseregekre. Ugyanakkor a kvalifikalt él6er6 mindségi sze-
repe tovabbra is megmarad, s6t jelentésége novekszik, minthogy a rendkiviil fejlett hadi-
technikat csak magasan képzett, professziondlis katonai szakembergarda képes optimali-
san m{ikodtetni (egy 6tvenmilli6 dollar értékii vadaszgépet nem lehet akarkire bizni).

A haditechnika szerepének novekedését az is bizonyitja tovabba, hogy a ,nagy-
politikdban” el6térbe keriilt az a nézet, miszerint a fegyveres konfliktust ,minimalis
koltséggel”, a lehet6 legkisebb dldozat aran, a lehet6 legrovidebb id6 alatt és lehetdleg
egyetlen titkozettel kell megnyerni. A habora azonban hosszu elokészitést és gyors
befejezést igényel.

A nagy intenzitasu fegyveres kiizdelem kérdését vizsgalva ugyanis megéllapit-
hat6, hogy a gazdasag virdgzasahoz stabil biztonsagpolitikai kornyezetre van sziik-
ség. Ez viszont csak fejlett biztonsdgpolitikai erfpillérrel (korszertien felszerelt hadsereg-
gel) valésithaté meg. Ha a vilaggazdasag egészséges vérkeringését szandékosan meg-
akadalyozzuk vagy gatoljuk, a vilag gazdasaga ,lazas” allapotba kertil, s az gazdasagi
vilagvélsaghoz vezethet.

A fejlett orszagok ,fenntarthat6” fejlédése érdekében feltétlentil sziikség van az
emlitett biztonsagi kdrnyezetre. Ez kisebb fegyveres 0sszet{izéseket ugyanis képes el-
viselni, de nagyobb méretlieket és hosszan elhtizéd6akat mar nem. Ezért napjainkban
sokszor az tapasztalhat6, hogy a kiilonb6z6 ellenségeskedések kezdetén a felek maris
a békés megoldés keresésére fektetik a hangsulyt. A hdbortd a vildgnak rossz tizlet,
csak a béke biztosithatja a fejlédést. Az elrettentés helyett a kalandorok visszatartasa-
nak elve kertil el6térbe, a fegyveres konfrontaci6 helyett a targyaldsos megegyezés, a
kompromisszumkeresés jelenti a problémadk lehetséges megoldasanak modjat.

Barhogyan is véltozik a vildg biztonsagpolitikai megitélése, a fegyveres szervek-
nél érvényestil egy belsd ontorvényti fejlédés, amely a tudoméanyos-technikai evolicié
felgyorsult titemével van kapcsolatban. Az informéciés forradalom eredményeként
atértékelédtek a kulonbozd hadviselési moédok (fajtak) mind tartalmi, mind pedig al-
kalmazasi sorrendjiik vonatkozésaban.

A hadviselési modok (fajtak) kozott a legajabb az informicids hadviselés, amely a
,vezetési habori” megnyeréséért folyik; alapjat az informéaciés forradalom vivma-
nyai jelentik. Az informéciés hadviselés (az els6 informaciés haboru a torténelemben
az Obél-habort volt) megjelenése lényeges véltozéasokat fog eléidézni a vezetésben,
amely fontossagi sorrendben az elsé helyre keril.

A hadviselési médok véltozasa elétérbe allitotta az alabbi fogalmak-elvek alkalmazadsit:

— erbkivetés = tavolsagi miiveletek, er6atdobas;

— erbtakarékossig = sajat csapatok csak akkor keriilnek bevetésre, ha a t{izcsapa-

sok megtorik az ellenség ellendllasat;

— koaliciés hadviselés = szovetségi rendszerben, alkalmi konszenzusra tdmaszko-

do katonai miiveletek, ahol a terhek és a felel6sség megoszlik;
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— vezetési-informdcids folény = a vezetési folény azt jelenti, hogy az ellenfélrdl, a
kornyezetr6l és a sajat er6rél minden fontos informaciéval rendelkeznek és
azokat hatékonyan hasznaljak fel;

— hosszii el6készités, gyors gybzelem = a felderitd és a 1égi el6készités idStartama
tobbszorésen meghaladja a szarazfoldi titkozetek idStartamat.

Mindezeket az elveket csak akkor lehet alkalmazni, ha korszer{ien felszerelt haderd all
rendelkezésre. A korszer{iség elve altalanos kovetelményeket takar, de természetesen
mast és mast jelent minden orszag esetében.

A napjainkban is rendszerben 1év6 és a jov6 szazad elején is korszer{inek mond-

hat6 fegyverek-fegyverrendszerek az alabbiak:

Kozmikus (tir-) rendszerek:
— globalis
= felderitd rendszerek,
= atom- és rakétainditast el6rejelz6 rendszerek,
= ballisztikus rakétavédelmi rendszerek,
= hadszintérméretii ballisztikus rakétavédelmi rendszerek,
= navigaci6s rendszerek (GPS).

A légier( rendszerei:

— B-1 és B-2 bombazok, mand&verez6 robotrepiilégépek,

— F-117 tipust , lopakodé” vadaszbombazok,

— F-15, F-16, F-18 vadaszrepiil6gépek,

— Mirage-2000 vadasz-, Eurofighter vadasz-, Gripen vadaszbombazak,
— Cobra AH-64 helikopterek,

— Commanche AH-66 helikopterek.

Szdrazfoldi csapatok:

— fold-fold tipusu rakétak,

— MLRS sorozatvetdk,

— M-1 és Leopard tipust harckocsik.

Léguvédelmi rendszerek:
— Patriot és Sz-300 tipusu rakétavédelmi rendszerek.

A korszer(i fegyverrendszerek sorat még hosszan lehetne sorolni, de ugy véljiik, a jel-
zésszer(i valogatas ezuttal elegendd.

Hasonlé mértékben megnovekedtek az igények és kovetelmények a kiképzéssel—
felkészitéssel kapcsolatban is. A cstcstechnolégiara alapozott, bonyolult és komplex
fegyverrendszerek kezelésének elsajatitisa hosszu felkészitést igényel és magasan
képzett személyi dllomdinyt feltételez. Ezt a képzettséget a polgari iskolarendszer kove-
telményeinek magas szint{i elsajatitasa alapozza meg.

A korszerii hadsereg professzionalis személyi dlloméanya folyamatos tovabbkép-
zésen vesz részt, mely a szolgdlati id6 egészére kiterjed. Erre azért van sziikség, mert
a hadmtiveleti elvek és a békemtiveletek megvivasara vonatkozé irdnyelvek — tobbek
kozott a haditechnika rendkiviil gyors iitemti evoliciéja miatt — mintegy 10-20 éven-
ként gyokeresen megvaltoznak. E véltozasok uj szabalyzatok kiaddsat vonjak maguk
utdn, s azok elsajatitdsa nem kis erdfeszitést igényel.
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A tobbnemzetiségi alkalmi kotelékek, valamint az 6sszhaderénemi szemlélet 1
tipusti vezetbket kovetel, akik képesek egytittmiikodni a szinergia elve alapjan. Figye-
lemre mélt6 az a jelenség, hogy az informaciés korszak kibontakozéasaval parhuzamo-
san az atképzéseket nem az ,alulrdl felfelé”, hanem a ,, feliilr6l lefelé” elv alapjan foly-
tatjak. Vagyis el6szor a tabornoki kar kertil kapcsolatba az Gj elvekkel, ezéltal képessé
véalnak az Gj eszmék hiteles tovabbadésara.

A doktrinalis, hadaszati elgondoladsokban, a hadmtiveleti és a harcaszati elvekben, elja-
rasokban és a technolégiakban torténd valtozédsokat tekintsiik at egy osszehasonlitd

tablazat segitségével:

Régiek (1990 eléttiek)

Ujak (1990 uténiak)

— Kétpolusu vilagrend és két szuperhatalom
(SZU—USA, VSZ—NATO).

— Anukleéris vilaghaboru allando veszélye.

— Milliés nagyséagu, un. tomeghadseregek éllandé készenlét-
ben tartdsa, a nemzetgazdasag oridsi megterhelése.

— Akiizdd felek szdmdra az id6tényezé nem donté, csupén a
végso gydzelem a fontos barmi dron.

— Az ellenfél orszagdnak terilleti bekebelezése (gyarmatosita-
sa, kdzvetlen befolyasi Gvezetbe vald bevondsa, csatlés &l-
lamma valtoztatasa) a hadaszati cél.

— A hadszintér és a hadmiiveleti terilet jol kérilhatérolt, stabil
szomszédok vannak, szabad, nyitott szamyak nincsenek, un.
vonalas hadaszat (linear warfare) érvényesiil.

— Ahaderdk alkalmazésanak meghatarozo sorrendje: féldi erd,
|égierd stb. A hadjdrat id6felhaszndlasa 70% = foldi erd, 30%
= |égierd.

— Tdmadéshoz szilkséges erdviszony (eréfolény) 3:1 vagy
t0bb. Veszteségarany a tdmadondl, hagyomanyos fegyverek
alkalmazésa esetén 3:1 vagy tobb.

— Mozgas (erd) és tliz egyittes mandvere.

— Terllletlefogds tSmegtiizzel.

— A haborus célok elérését felorld (atrago, felmorzsold) hada-
szattal tervezik. Jellege: tertiletszerz6.

— Urhadviselési rendszerek még nincsenek, illetve csak hada-
szati feladatokra allnak rendelkezésre.
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— Tobbpdlusu vildgrend, egy szuperhatalom (USA).

— A nukledris vilaghaboru veszélye csak elméleti lehetdség.
Fennall viszont a regionalis, illetve a helyi habordk veszélye
ABV fegyverekkel is.

— Csak a feladat &ltal megkivént, feladatorientélt, szévetséges
v. nemzeti alarendeltségui, 6sszhaderénemi harci kételékek
alkalmazésa, hadaszati tervezéssel és tamogatassal.

— Az idétényez6 nagyon fontos, a haborit hatrozottan, gyor-
san, a lehetd legkisebb veszteséggel kell megnyerni.

— Az orszég teriiletének tartés megszalldsa nem cél, a hadé-
szati cél a nem demokratikus hatalmi elit eltavolitasa.

— A hadszintér tébbdimenzidssd véltozott (kozmikus, Iégi, lég-
védelmi, szdrazféldi, informdciés hadviselés). Géc jellegii
harctevékenységek, kozvetlen szomszédok nincsenek, a har-
col6 elemek kdzott nagy hézagok és nyitott szémyak talélhatok.

— Ahader6nemek alkalmazasi sorrendje: légierd, foldi er6. Id6-
felhasznélas: 90% = légierd, 10% = foldi erd.

— Hadészati eréviszony: 1:1, hadmdiveleti (attdrési) erviszony:
1:1 v. kisebb. Veszteségarany: 6:1 a védéféinél, amennyiben
a tdmado csucstechnikai fegyverrendszereket hasznl.

— Mozgas és t(iz egyittm(ikodése, de idében eltéré manGvere.

— A prioralt célpontokra valé szelektiv tliz alkalmazasa (nagy
pontossagu egyes lévések/csapésok), az ,egy Iovés —egy ta-
lalat” elvének gyakorlati alkalmazésa

— A héborus célokat az elektronikus tervezéssel kivalasztott,
szelektiv célokra mért csapasokkal kivanjak elémi. Jelleg: a
kezdeményezés megragaddsa, a folény megszerzése, az
uralom kivivasa, a ,priorélt célponttervezés” alkalmazasa.

— Urhadviselési rendszereket médr hadmiiveleti és harcészati

nyités, logisztika, helyzetelemzés stb.).
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Régiek (1990 elétiek)

Ujak (1990 utdniak)

— A felderitd csapasméré komplexumok (FCSK) csapasmérd
munkamozzanatai linedrisak és szakaszosak, csak egymas
utén hajthaték végre.

Digitalis harcmez6 még nincs, csak elszigetelt szamitogépes
helyi halézatok (LAN) talélhatok.

Kis hadmiiveleti-harcaszati mélység, kis tavolsagu mandverek

Az atomfegyver alkalmazasa dllandé altemativa.

A vezetés fejlddése evolucios és lassu. A parancsnoki és a
torzsmunkaban sok a manualis és papiralapu tervezd-szer-
vez6-iranyité tevékenység. A vezetés nincs a figyelem kdzép-
pontjéba dllitva. Szervezett informéaciés hadviselés még nem
Iétezik. A tdrzsmunka automatizaltsaga és digitalizaldsa még
csak a kezdeti fejlddési fazisban van.

A papiralapl torzsmunka lassu feladatmegszabast, visszajel-
2ést és ellendrzési lehetGséget biztost. A felderitési adatok fel-
dolgozésa hagyomanyos (manudlis) médon térténik. A megnd-
vekedett mennyiségu felderitési adatok énékelése és eljuttatasa
a felhasznaldkhoz nagyaranyu késedelmet szenved.

A fejletlen informéacios komyezet (szémitastechnika és tav-
kozlés) miatt a torzsek részelemei kénytelenek egymashoz
kozel teleptilni, ezaltal j6 célpontot mutatnak. A hiradas kor-
szerttlen, atviteli modja analég, sebessége 50— 300 bit/mp.
Szamitégép csak korlatozottan &ll rendelkezésre, az alapgép
Intel 286-0s tipusu.

A FCSK-k munkafolyamatai parhuzamosak és folyamatosak.
Szémitégépes halézatokon keresztill az alrendszerek integ-
ralt vezetési lancot képeznek a felderitdszenzortél a csapast
végrehajtd erdkig. Az ,Erzékeldtdl a csapds végrehajtojaig
terjedd integrélds” elvének gyakoriati alkalmazasa.

Megvaldsttjak a harcmezé digitalis 6sszekapcsoldsét hori-
zontdlisan, vertikdlisan és tangencidlisan. Megvaldsul a helyi
és tavolsagi halozatok (fegyverrendszer LAN—WAN héléza-
tok) digitalis 6sszekapcsolasa.

Nagy mélység, nagy tavolsagu mandverek

Az ABV fegyverek alkalmazésanak veszélye dllanddan fenn-
all, ezért kettds tervezés szilkséges. Az atomfegyverekkel
megsemmisitheté célpontok cstcstechnikai fegyverekkel ki-
valthatok. Az atomfegyver alkalmazasa csak végsG alternativa.

Avezetés fejlesztése kiemelt fontosségu feladat. Fokozédik a
vezetés tudomanyos megalapozésa, a tudoméanyos elemz6-
értékeld és dontési eljarasok bevezetése. A parancsnoki és a
térzsmunka papirmentessé valik, altalanosul az elektronikus
digitalis alapu torzsmunka. Megjelenik a ,vezetési hdboru és
az informdcids hadviselés” fogalma.

Megjelenik a fokozottan tudomanyorientdlt, szamitégépre ta-
maszkodd digitalis és automatizalva sokszorostott és tovab-
bitott feladatmegszabds. A vezetési tevékenységbe ,bevonul-
nak” a multimédids (sz6veg, hang, rajz, térkép, animacio, vi-
deo és mozgokép, televideo) vezetéstechnikai eszkdzok és
médszerek. A felderitési adatok feldolgozasa az un. ,fiizids
alapu informdcidfeldolgozdssal” torténik, sokszorositésa digi-
talis elvdi, tovabbitésa tabori ISDN hélézaton valésul meg.

Megjelennek a szétteleplt torzsek, kooperativ munkat lehe-
t6vé tevd elektronikus eszkozokkel. A hiradas korszerd, szé-
les séavu, multimédias (ISDN) tabori ATM tipusd atviteli eszkd-
z0kkel. Alapatviteli sebesség nx64 KB/s. A széles savi ISDN-
rendszerekben elérik a nx10 MB/s sebességet. A szamitdgép
altalanosan elterjed.

— Amegtévesztés, félrevezetés szintjei: hadmiveleti és harcaszati. ~ — Amegtévesztés, félrevezetés szintjei az informacios hadvise-
1és részeként: hadaszati és hadmiveleti.

— A médiacenzira maximalis. — A médiacenzira erdsen szelektiv, szandékos kiszivarogtatd
jellegd, gyakran csusztatott.

— Kozponti dontés, szigori centralizalt vezetés, a mikodtetd ~ — A stratégiai célok kdzponti szandék (kivansag) formdjéban
végrehajté parancsnok ondllésaga minimalis, vagyis a,,cél — realizdlédnak és valdjaban a torekvés formajat dltik, vagyis a
kozponti terv" elvének megvaldsitasa érvényesil. kézponti széndék — helyi (decentralizalt) megvaldsitds” elve

érvényesiil.

— A széttagoltsag ,normalis” (nx1 km). — Aszéttagoltsag igen megnévekedett mérték(i (nx10/100 km).

— Ahatdtavolsag, a tallati pontossdg, a veszteségokozds ,ha-  — A veszteségokozés nagysdga, hatétavolséga és pontossaga
gyomanyos” értékrendet kdvet. lényegesen megndvekedett. Hatotdvolsag: nx10 km. Tizerd:
nx1 tonna, Taldlati pontossdg: 1m v. kisebb. Veszteség: é16-

erében (halott, sebesiilt, hadifogoly) 100 ezres nagyséagu.
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Régiek (1990 eléttiek) Ujak (1990 utdniak)

— Aminden idbeni és az éjszakai harctevékenység esei jellegl.  — Aminden iddbeni és az éjszakai harctevékenység éllandd jelleg,
Jmegvaldsijak a 24 ords szinetmentes harctevekenység” elvét.

— A békedoktrina = elrettentés, llandd készenlétli tomeghad-  — A békedokirina= megel6z6 visszatartas, a latens/potencidlis

seregekre alapozva. elrettentés: gyorsreagaldsu erdkre, a haditechnikai és veze-
tési folényre alapozva.

— Avélsagmegoldas f6- és gyakran azonnali eszkéze akatonai  — A valsdgmegoldds nemzeti erforrasai (gazdaség, politika,

ero. tudomény, fegyveres erdk) kozott a katonai eré nem azonnali

és nem elsddleges, de mindig jelenlevé erétényezd, és bar-
mikor felhaszndlhatd hatalmi eszkéz.

Osszefoglalva megallapithat6, hogy éltaldnos értelemben a tudoményos jovSkutatas
targya: a varhato fejlédési tendenciak, a feltételezhetd jovoképek feltardsa, a tendenci-
ak véarhato hatésai és kovetkezményei elemzésével a lehetséges fejlédési irdnyok meg-
jelolése.

Ahadsereg étalakitdsa és a XXI. szdzad kovetelményeinek teljesitésére valo felke-
szitése — mint ahogy az a tarsadalom esetében is igaz — csak hosszi tavi elméleti kon-
cepei6 alapjan lehetséges, amely feltételezi a tudomény ajanlésainak felhasznaldsat, a
révid, a k6zép- és a hosszu tavi feladatok koordindlt végrehajtasat. Napjaink azonna-
li intézkedései nem hozhatnak tartés megoldéasokat, ha azok nem integrans részei a
hosszt tavra sz6l6 elméleti célhoz vezetd ttnak.

A haderdfejlesztés vilagtrendjében mar napjainkban is jol kirajzolédnak azok a
f6bb fejlesztési irdnyok, elvek és modszerek, az alkalmazhaté tecnol6giak — ezt szem-
1élteti a fenti 6sszehasonlit tablazat—, amelyek 10-15 év miilva a fejlett orszagok had-
erdiben domindlni fognak. Sziikséges hangstilyozni ugyanakkor azt is, hogy az infor-
maciés tarsadalom altal felkinalt lehet8ségek kozil csak a legfontosabb, a szelektiv
fejlesztési iranyok kaphatnak elsébbséget a legfejlettebb orszagokban is. A szegé-
nyebb orszdgoknak pedig 1étkérdés az eréforrasokkal — legyen az technika vagy szel-
lemi potenciél - val6 ésszerti gazdalkodas.

E tanulmény keretei nem teszik lehet6vé, hogy minden érintett kérdést részletei-
ben vizsgaljunk, de gy hissziik, erre nincs is sziikség. Akiben felmeriil az érdeklddés
a felvetett kérdések irant, b&séges irodalmat taldl e vonatkozasban. Célunk a hatékony
figyelemfelkeltés volt napjaink jellemz6 valtozasaira, amelyeket a jov0 tervezésénél
célszer(i szem el6tt tartani.

JEGYZETEK

1 A Magyar Koztarsasag honvédelmének alapelvei, Hadtudomany, 1993. 2. sz. 11. old.

2 Lasd bévebben: Vamosi Zoltdn: A haboru jellegének, funkci6inak és tarsadalompolitikai szerepének val-
tozdsai, Uj Honvédségi Szemle, 1995. 12. sz.
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Turcsanyi Karoly

A honvédség és a kornyezetvédelem
Osszefliggésének néhany aktuédlis kérdése

A honvédség vezeti, kiilonosen a haditechnikai eszkozok miikodtetdi nagyon fontos, hogy fel-
ismerjék, el6re lassik azokat a kirnyezetkdrosité veszélyforrdsokat, amelyeket a hadsereg esz-
kozrendszerei, anyagi erbforrdsai, mindenek el6tt béke és hdboriis tevékenységének jellege ma-
gdban rejt. A szerz6 a kornyezeti kdrok korldtozdsinak lehetdségeirdl, megelzésiik és elhdrita-
suk néhdny kérdésérsl szol.

A kornyezet megévasa, védelme 6ssztarsadalmi érdek. Szempontjainak érvényesitése
annal eredményesebb, minél tobb nagy miikodod (termeld, szolgaltatd, fogyasztod és
mas) rendszer kapcsolédik hozza, minél inkabb a kézgondolkodas és a cselekvés el-
hagyhatatlan tartalmi elemévé valik.

Nem mindenki szaméra magatol értet6dd, hogyan fiigg dssze a kornyezetvéde-
lem éppen a hadsereggel. Azzal a hadsereggel, amely gondolatainkban inkébb a vi-
laghédborukkal, a pusztitéssal, a rombolassal, az Obol-habort képeiben az olajban ver-
g6d6 madarakkal kapcsolédik 0ssze. De barmennyire furcsa is, éppen ezek azok a
drasztikus bizonyitékok, amelyek megkérddjelezhetetleniil igazoljak a hadsereg és a
kornyezetvédelem kapcsolata vizsgalatanak nélkiilozhetetlenségét.

Természetesen nem arrdl van sz6, hogy a hadsereg funkci6it a tovabbiakban minden
koriilmények kozott kornyezetbarat moédon képzeljiikk el megvaldsitani, még csak arrél
se, hogy a funkci6k gyakorlasat adott esetben a kornyezetvédelem szempontjai meghata-
roz6 mértékben befolyasolnak. Arrél azonban igen, hogy komolyan tekintsiink azokra a
kornyezetkérosité veszélyforrasokra, amelyeket a hadsereg eszkozrendszerei, anyagi er6-
forrasai, de mindenekel6tt béke- és haborus tevékenységének jellege magéaban rejt.

A hadsereg alapfunkciéi igazdn haditevékenységek id6szakaban teljesednek ki, a
kornyezetvédelmi vizsgalat szempontjabol mégis a békeid6szakot tartjuk sziikséges-
nek részletesebb targyalas ala venni. Ennek oka kett6s:

— egyrészt annak feltételezése, hogy a legnagyobb hatast pusztitéeszk6zok alkal-
mazasanak értelmetlenségét beldtja és mindenkor be fogja latni az a politikai és
katonai vezetés, amelynek moédjaban &ll alkalmazésrél donteni;

— madsrészt annak felismerése, hogy a hadseregek mar a békefelkészités id6szaka-
ban igen sokat tehetnek a kornyezet kimélése, a kdros kdrnyezeti hatés vissza-
szoritasa érdekében.
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TURCSANY! KAROLY: A hadsereg és a kérnyezetvédelem
A kérnyezetvédelem a nyugati orszdgok hadseregeiben

Avilag szamos orszagéaban felismerték mar, hogy a civil tirsadalom egyre kevésbé vi-
seli el a hadsereg tevékenységébdl szarmazé kornyezetkarosité hatdsokat. Elmuilt a
két vilagrendszer — a két meghatarozé katonai tomb — szembenalldsa, atalakuléban
van a hadseregek és a tarsadalom kapcsolata. Egyre sziikiil az a tertilet amely elt{iri a
hadsereg tarsadalmilag elfogadott normaktol eltér6 magatartasat, hatasat.

Mindezek elfogaddsa, megértése eredményeként a NATO-orszédgokban a kor-
nyezetvédelem szinte valamennyi katonai tevékenységbe fokozatosan beépiil. Nor-
ma- és kovetelményrendszere, gondolatisdga egyre inkdbb a vezetés, a katonai gon-
dolkodés szerves részévé valik.

A vilag legfejlettebb orszagaiban a 70-es évekre tehet6 annak felismerése, hogy
vissza kell szoritani a katonai tevékenységbdl szarmazoé kornyezetszennyezés mérté-
két, csokkenteni kell az azzal jar6 veszélyeket. Az els6 ilyen torekvések arra iranyultak,
hogy a kornyezetvédelmet szabalyozo altalanos el6irdsok minél szélesebb korét vezessék
be a katonai szabvanyositasba, a kiillonb6zd utasitasok és szabalyzatok eldirasaiba.

A hadsereg és a kornyezetvédelem kapcsolatrendszerét 4 stratégiai teriileten fejlesztik:

1. a megel6zés teriiletén. A katonai tevékenységeket olyan iranyokba médositjak,

hogy jelentsen csokkenjen annak kornyezetkarosité hatasa;

2. a kornyezetvédelmi elbirdsok érvényesitése terén. Teljeskoriien torekszenek alkal-
mazni a kornyezetvédelmi térvényben, el6irasokban megfogalmazottakat;

3. a kornyezet megGrzésében. Vizsgaljak, elemzik és mérsékelik az elkertilhetetlen ka-
tonai alkalmazésb6l szarmaz6 karos kornyezeti hatasokat. Célul tiizik ki a gya-
korlétereken, a l6tereken, a tanpélyakon a kornyezet allapotdnak megtartasat;

4. az okozott kdrok felszdamoldsiban, a meguvdltozott kornyezet helyredllitdsiban.

A katonai kérnyezetvédelmi stratégiai célok jellegiikben lathatéan nem kiilonbéznek
a nemzetgazdasag mas tertileteinek torekvéseitdl. Ezért a kornyezeti menedzsment
egységes rendszerébe torténd integralédasra torekszenek.

Mindezek érdekében:

— megfeleld kornyezetvédelmi szervezeteket hoznak létre és miikodtetnek;

— egyre jelentdsebb mértékben érvényesitik a kornyezeti hatds vizsgalata, elem-

zése soran az életciklus-szemléletet;

— csokkentik, racionalizaljdk a hadsereg energiafelhasznélasat;

— a tudomanyos kutatasokba névekvd mértékben vonjik be a polgari intézmé-

nyek kutatasi kapacitésait;

— széleskortien bevezetik a kornyezetvédelmi oktatast-képzést valamennyi allo-

manykategoériat érintéen;

— kiilonos figyelmet forditanak a katonai gyakorlatok kornyezetkarosit6 hatasai-

nak csokkentésére.

A Magyar Honvédség és a kornyezetvédelem

2 _gas g

AMagyar Honvédség a nemzet védelmi funkciéinak megval6sitasaban és biztositasaban
kozponti szerepet jatszik. Ennek érdekében nagy 1étszamu hader6t tart fenn, osszetett,
nagy értéki haditechnikai rendszert tizemeltet, tart tizemkész, harckész allapotban.
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Mindezt teszi egy meglehetsen eloregedett, tobb tertileten korszertitlen hadi-
technikai eszkézparkkal és véltoztatdsra megérett haderSstruktiraval. Ebbél és a kor-
latozott védelmi koltségvetési lehet6ségekbdl adédnak a haditechnika rendszerben
tartasanak alapvetéen megneheziilt feltételei.

Pusztan a hader6 1éte és minimalis készenlétének elérése olyan kiképzési, felké-
szitési és fenntartasi tevékenységekkel jar, amelyek:

— igénybe veszik az orszég teriiletének nem jelentéktelen részét (gyakorloterek,

katonai objektumok);

— hasznaljak az orszag légterét;

— a szarazfoldi, a vizi, és a légi haditechnikai eszkozok alkalmazasa soran
szennyezik a foldet, a vizet és a levegdt;

— jelentds energiafelhasznaldssal és energiakibocsatassal (elektromagneses ener-
gia, mas sugarzasok) jarnak;

— zajhatdsuk néhany haditechnikai eszkoz alkalmazéasa kapcsan igen magas ér-
tékeket ér el (harci reptilégépek, helikopterek, nagy kaliberti tiizérség 16vészetei);

— az lizem- és ken6-, valamint més vegyi anyagok helytelen kezelésével, tarola-
saval szennyezik az objektumok teriiletét, talajat.

A Magyar Honvédség alakulatai altal okozott kornyezeti kdrok elemzése soran érdemes
kiilon foglalkozni a katonai repiilés kiros hatdsaival. A repilécsapatok helyzete a szérazfoldi
csapatokkal 6sszehasonlitva specidlis, mert — ellentétben a fentiek erésen visszafogott ki-
képzési tizemoraival — a repiil6k évente tobb ezer tizemoérat toltenek a levegbben.

A repiilés kornyezetkarosité hatdsai hdrom csoportot alkotnak:

— repiilés soran a reptilogépek altal keltett zaj;

— ahajtéomiivek altal a kornyezetbe juttatott szennyezbanyagok;

— arepiilégépek foldi kiszolgélasa folyaman a talajba juté szénhidrogén-szarma-
zékok (kerozin, kendolaj), valamint szintetikus anyagok (hidraulikafolyadé-
kok, zsirok).

Reptil6gépek altal keltett zajnak tekintik a repiilégép-hajtémiivek és a kiilonféle se-
gédberendezések miikodése soran a repiilogépet kortilvevo levegd kavarasakor kelet-
kez®6, az emberi fiil szamara hallhaté lég-, azaz hanghullamokat. A hangsebességnél
kisebb reptilései sebességeken a legjelent&sebb zajforras a hajtomii, a hangsebesség fe-
letti sebességeken az aerodinamikai zaj és a hangrobbanas okozza a jelent6s tertilete-
ket érint6 zajterhelést. Ez utébbi az a szennyezés, ami a repiil6terek kornyezetében €16
lakossag szamara a legnehezebben viselhet? el.

A gazturbinas hajtomii zajhatdsa mellett a kérnyezetbe kibocsatott szennyezd
anyagok nagy mennyisége is jelentés mértékben noveli a reptilés altal okozott kornye-
zeti karokat. A tlizeldanyagot felhaszndlé minden gép szennyezi a kornyezetét. Az
égéstermék minden Gsszetevdje, igy a tisztanak tekintett viz is 1ényegében karos lehet
(9-12 km-es magassagon kibocsatva) a kornyezet szamara. A repulégép-hajtomiivek
energetikai hatdsfokdnak novelése céljabol a hajtémiivekben az égés magas héfokon
megy végbe. Emiatt a repiildgép-hajtomtivek nitrogén-oxidokkal nagymértékben
szennyezik a kornyezetet.

Az utébbi 10-15 év fejlesztési eredményei kovetkeztében a hajtémiivek karos-
anyag-kibocsatasa (az el nem égett szénhidrogének, a szén-monoxid és a nitrogén-oxi-
dok) jelentés mértékben csokkent, de a szakma képvisel6i szerint még mindig marad-
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tak csokkentési lehet6ségek e téren. Ilyen korszer hajtémtiveket alkalmaznak mar a
NATO-orszagok harci gépeinél.

Sajnos, a Magyar Honvédség e teriileten is jelentds hatranyban van jévend6 part-
nereivel szemben, hiszen elavult szovjet reptlil6gépeink — melyek az 50-es évek termé-
kei — nem felelnek meg a kornyezeti el6irasoknak.

A két szennyez6 forras mellett komoly veszélyt jelentenek a repiilégépek javitasa
és karbantartésa soran talajba juttatott szénhidrogének és szintetikus kendanyagok. A
hajtémiivek javitdsa, cseréje sordn a megbontott rendszerekbdl gyakran jut kerozin és
kendolaj a reptil6tér talajaba, tonkretéve a névényzetet.

A fentieken tul jelentSs veszélyforras a reptil6tér tizemanyagrendszerének (cisz-
terndk, cs6halozat) eloregedése, aminek egyenes kovetkezménye a csérepedés és a ta-
lajba juté nagy mennyiségti kerozin.

A Magyar Honvédség felelésen gondolkodé vezet6i tisztdban vannak a kérnyezetvé-
delem fontossagaval, ezért olyan feliilvizsgalati rendszert épitenek ki, mely meghatarozott
gyakorisaggal ellen6rzi a reptilSterek tizemét; méréseket végeznek és ajanlasokat tesznek
olyan megoldasok bevezetésre, melyek alkalmazasaval csokkenthetSk a kornyezeti karok.

A reptl6terek kornyezetének zajterhelését tobb megolddssal lehet csokkenteni.
Azok a megoldasok, amelyek miiszaki jellegliek, sajnos lassabban bevezethet6k, mert
jelent6s anyagi beruhézast igényelnek. Ilyenek lehetnek:

— védett hajtémiiprébahelyek kialakitédsa;

— erddsavok létrehozasa;

— zajterel foldsancok és falak létrehozésa.

A zajterhelés csokkentésének masik megoldasa szervezési jellegli, és nem igényel
anyagi raforditdsokat. A repiilési profil megvaltoztatdsaval jelent6sen csokkenthet6 a
lakossagot terhel6 zaj. Ez annyit jelent, hogy a repiil6térrdl felszallo gépek merede-
kebb palyan emelkednek szolgalati magassagba, igy a foldre lejuté zaj (kozel 100 dB)
gyorsan csokken.

Sajnos a kornyezetbe kibocsatott karos anyagok csokkentése csak 4j tipusu repii-
16gépek beszerzésével oldhaté meg, mai feltételezések szerint erre a kovetkez6 évez-
red elejétdl kertilhet sor.

A talajba juttatott szénhidrogének csokkentése ugyancsak miiszaki valtoztatas (a
repul6téri izemanyag-hélézat korszer{isitését), valamint az {izemben tartéasi techno-
l6gidba beépitett mindségszabélyozasi rendszert igényel.

Ma a Magyar Honvédségen beliil a katonai repiilés kiszolgéalasi rendszere az a terti-
let, amely alkalmas arra, hogy bevezessék és miikodtessék az ISO 9000-es teljes kor(i mi-
ndségszabilyozasi rendszert. Az atfogdé minbségszabalyozasi rendszer bevezetése és a
kornyezeti auditalasok eredményessége nemcsak az tizemeltetési koltségek csokkentésé-
vel mérhetd, hanem a jelenleginél alacsonyabb szinti kdrnyezetszennyezéssel is.

A haditechnikai biztositds és a kérnyezetvédelem
A valsag és a habort (haditevénységek) idészakaban a haditechnikai biztositas a csa-
patok (katonai szervezetek) allandé hadrafoghatésagénak érdekében a harc- és had-

miiveletek megvivasahoz (feladataik végrehajtasahoz) sziikséges haditechnikai esz-
kozok és hadianyagok biztositasara, az eszk6zok tizemben tartasara és helyreallitasa-
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ra, a haditechnikai anyagi készletek megalakitdsara, 1épcs6zésére, felhasznélashoz
torténd el6készitésére és a készletek pétlasara iranyul.

A haditechnikai biztositas rendszerébe a fegyverzettechnikai, a pancélos- és gép-
jarmftitechnikai, a reptilémiiszaki (amelyr6l részletesebben is széltam), a miszaki-
technikai, a vegyivédelmi-technikai és a mérésiigyi biztositas alrendszerei, illetve a
haditechnikai biztositds szolgélati agai tartoznak.

A haditechnikai biztositds meghatérozé targya a haditechnikai eszkéz, amely le-
het6vé teszi a katonai szervezetek felkészitési és védelmi feladatainak ellatasat vagy
kozvetve azok végrehajtasat mind a haborus, mint a békeéllapot id6szakaban.

Feladataik jellegének megfelelGen a harceszk6zok jatsszdk a meghatarozé szere-
pet, amelyek a harc megvivasat kdzvetleniil szolgaljak. Kiilon-kiilon vagy egytittesen
valositjak meg a csapasmeérés, a tliz, a mozgas és a védelem lehet5ségét.

A haditechnikai biztositds az eszk6zok beszerzése, tizemeltetésének szabélyoza-
sa és az lizemfenntartds folyamatain keresztiil dontéen befolyasolja azok hatasat a
kornyezetre. Ebbél ered6en a kornyezeti hatas befolydsanak lehet6sége szamos terti-
leten kereshetd, fellelhetd. Ezek tobbek kozott:

— ahaditechnikai beszerzés, rendszeresités, csapatprébak soran a kérnyezeti ha-

tas szempontjdbol lehetséges kedvezd megoldédsok preferdlasa;

— a haditechnikai fejlesztések harcaszati-m{iszaki feladatainak, harcaszati-mtiszaki
kovetelményeink meghatarozésakor a kornyezetvédelmi kovetelmények elbirasa;

— a kédrosanyag-kibocsatds szempontjdbdl kedvezbtlen tizemeltetési tartomanyok
kivalasztasa, id6tartamuk csokkentése, amennyiben lehetséges, elkertilése;

— akarosanyag-kibocsatasat, a kedvezo6tlen zaj- és rezgéshatasokat fokozé elalli-
téddsok megsziintetése, a beszabalyozasi el6irdsok rendszeres ellenérzése, a
szer{isitése, korrekcidja;

— az elhasznélt izemanyagok, haszndlhatatlan alkatrészek és részegységek kor-
szer(i hulladékkezelése, gytijtése, tirolasa, megsemmisitése;

— a haditechnikai eszk6zok kornyezeti hatdsanak tudomanyos kutatdsa, hatas-
vizsgélatanak el6készitése;

— az tizemeltetés rendszerének és az tizemfenntartds magasabb fokozaté technikai
kiszolgalasi miiveletei (tervszer(i megel6z6 javitasok, kozép- és nagyjavitasok,
miiszaki feliilvizsgélatok stb.) technoldgiai folyamatainak végrehajtasa objektu-
mainak, létesitményeinek auditalasat el6készitd katonai szabvanyok kiadasa stb.

A haditechnikai eszk6zok kornyezeti hatasat jelent6sen befolyasolja azok dllapota. Ezt
az allapotot Osszességében annak fliggvényében lehet vizsgalni, hogy az életciklust jel-
lemz6, tgynevezett kaidgorbe mentén az eszkdzpark hogyan helyezkedik el.

Altaldnos esetben a kddgorbének harom szakasza kiilénboztetheté meg. Az elsé
szakasz a bejaratasra (elektronikai eszkdzoknél a beégetésre) jellemz6, amikor a gorbe
meredeken esik, kezdetben sok a meghibdsodés, majd a szakasz végére alacsony érté-
ket érnek el. A ,hasznos”, tartés lizemeltetési szakasz ezutdn kovetkezik. Ebben
hosszi id6tartamon keresztiil alig valtozik a bekovetkez6 véaratlan meghibdsodasok
valészintisége, a kadgorbe szakasza enyhén emelked? jellegti, gyakorlatilag vizszin-
tessel helyettesithets. A masodik és a harmadik szakasz kozott jelolhet6 ki az tizem-
ben tartds nehezed szakasza, amely normadlis esetben a tényleges {izemeltetés végét
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is magaban foglalja. Kiilonvalasztasanak jelen esetben az az indoka, hogy a haditech-
nikai eszkozok igen jelentds része esik ide, és még ennél is nagyobb része tolodott el a
megbizhatatlan tizemelés fazisaba.

A harmadik szakaszban rohamosan novekszenek a varatlan meghibasodasok,
megbizhatatlanna valik az eszkoz tizemeltetése, ndvekszik az lizemeltetés veszélyessége,
koltsége, energia- és munkaigénye, kormnyezetére kifejtett karos, veszélyes hatasa.

Vizsgélataim szerint ma ott tartunk, hogy haditechnikai eszkézeink mintegy 40—
50%-a ebbe a tartoményba esik. Megnovekedett tehat a jelentdsége annak, hogy korlato-
zésokkal éljiink, minek szempontjai k6z6tt a kornyezetvédelmét is felsorakoztatjuk.

A fenti gondolatsort szemlélteti az alabbi vazlat, amely a Magyar Honvédség ha-
ditechnikai eszkozparkjanak elhaszndlédottsagi és beavatkozési sziikséglet szem-
pontjabdl tortént komplex értékelését adja.

A haditechnikai eszkozpark 6sszegezett jellemzése
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Haditechnikai eszkézparkunk mai allapota igen nehéz helyzetet jelent azok sza-
mara, akik a kedvezétlen kornyezeti hatas barmelyike csokkentésének érvényt szeret-
nének szerezni. Az 8sszegezett allapotvizsgalat azt huizza ald, hogy az tizemeltetSk és
az lizemfenntartok ma valsagmenedzselésre vannak karhoztatva, és csak ennek ko-
rillményei és feltételei mellett gondolhatnak a kornyezetvédelem figyelembevételére.

A kornyezet érzékeny a katonai tevékenységek hatésaira, kiilénosen azok szélsé
értékeire. A tarsadalom elvérja e hatasok csokkentését és a honvédelem egészérdl al-
kotott megitélésével torekszik hatni arra, hogy az elfogadott védelmi funkci6é megva-
l6sitasa minél kisebb kornyezeti negativ hatédssal jarjon egyiitt.
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Szombati Gyula—Pozsgai Attila—Grész Andor

Betegek és sebestiltek 1égi szallitasa

A szerzbk dttekintik a 1égi sebesiiltszillitds torténetét. Szamadatokkal illusztriljik a légi sebe-
siiltszdllitds jelent6ségét a mdsodik vildghdboriiban és korunk modern hdboriiiban. Meghatd-
rozzdk a 1égi sebesiiltszallitds javallatait és ellenjavallatait, valamint a 1égi kitirités el6nyeit.
Tirgyaljik a 1égi utasszdllitds sordn fellépd kedvezétlen tényezdket, terheléseket. Foglalkoznak
a repiilés sordn jelentkezd pszichés faktorokkal, a légnyomidscsokkenésbél és a légmozgisokbol
eredd hatdsokkal. Meghatarozzik azokat a sériilés- és betegségtipusokat, amelyek esetében hi-
boriiban is indokolt a betegek 1égi iiton torténd szdllitdsa.

Betegek és sebesiiltek 1égi szdllitdsa békében és harci koriilmények kozott

1936-38. kozott, a spanyol polgdrhiborii idején a németek a sériiltek jelentds részét mar 1é-
gi uton szdllitottak az anyaorszdgba. A kiiirités sordn probléma volt az Alpok atrepii-
lése, mivel ekkor még nem volt tilnyomasos kabin, viszont fedélzeti oxigénadagolas-
sal at tudtak hidalni a problémét.

1939-ben Lengyelorszig lerohandsakor a németek négy hét alatt 2400 sebestiltet szal-
litottak 1égi titon Németorszagba (4 f6 halt meg a szallitas alatt.)

Az USA 194347 kozott 1 261 293 beteget és sériiltet szallitott az allamokba, s mind-
Ossze 46-an haltak meg a széllitds alatt. Mar itt megemlitjiik a szallitdsra torténd el6készi-
tés fontossagat, amire az amerikai egészségligyi szolgdlat igen nagy hangstlyt fektetett.

A helikopterszallitas alkalmazasat az algiri haboruban a francidk, a koreai habo-
riban az amerikaiak prébaltak ki j6 eredményekkel.

A helikopteres 1égi kitirités megualdsithatdsdgat a koreai tapasztalatok vildgosan bizonyitottdk.
Az 1951 januarjatol 1953 juniuséig tarté id6szakéaban pl. az amerikai hadsereg orvosi szol-
gélata ala tartozo helikopterek 6sszesen 21 212 sériiltet és beteget evakualtak.

Koredban a helikopteres szallitds a legstilyosabb sebestiltekre és betegekre korla-
tozédott, azokra, akik gyors szakorvosi beavatkozasra szorultak. Més fontos ténye-
zbkkel tarsulva a helikopteres mentés hozzajarult ahhoz, hogy a kérhazakba beérke-
zett sebestiltek mortalitdsi mutatéja a szenzacids 2,4%-ra csokkent. Ha figyelembe
vessziik, hogy a legstilyosabb sériilteket szallitottdk 1égi titon, ez a szamadat még ked-
vez6bbnek mondhat6.

1964—67 kozott — a vietnami habort idején — az USA légiereje kb. 200 000 sértiltet
és beteget szallitott 1égi titon a vazlat szisztémaja szerint (vazlat: az okinawai légihid-
rol a kovetkezd oldalon). 1967 nyaran 2987 f6t szallitottak az allamokba, ebbdl 264
igen sulyos sértilt volt, s mindossze 20 {6 halt meg a szallitas soran.
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Sériilt amerikai katonak kiiiritése 1égi titon a vietnami hdboriban

(az okinawai légihid)
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Néhany adat a 1égi sebesiiltszallitdsra a Nagy Honvéds Héboru (NHH) torténetébél:

A finn-szovjet konfliktus idején megalakitott Polgari Légiflotta kiilonleges északi
csoportja 21 600 sebestiltet szallitott hatra. Ezt a kiilonleges csoportot az ellatébazisok-
t6l elszakadva tevékenyked6 csoportok anyagi biztositdsa érdekében és a sebestiltek
hatraszallitasa céljabol hoztak létre.

A sebestiltek hatraszéllitisban mar a haboru kezdetén is nagy szerepet jatszott a
szallité légierd. Annak segitségével 1941 juliusa—szeptembere kozott 52 700 sebestiltet
szallitottak hatra a harcol6 hadseregekttl a mélységi hadtaptertiletekre.

A leningréadi frontrél 1941. szeptember—december kozott 29 600 miiszaki szakem-
bert, 7119 stilyos beteg lakost és 13 208 sebesiilt katonat és tisztet evakualtak légi titon.

1944 februarjaban a 4. és az 5. Ukran Front csapasmér hadseregét6l 2331 sebestiltet
széllitottak hatra. A katonai szallito légierd csapatai az NHH ideje alatt 6sszességében
tobb szazezer sériiltet és beteget széllitottak a kiilonb6z6 hatorszégi kérhazbazisokra.

A harci korilmények kozotti sebesiiltszallitas aktualitdsa napjainkban novekszik,
ha figyelembe vessziik a foldrajzi viszonyokat vagy az esetleges konfliktus hadszinte-
reinek nagysagat. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil az a tény sem, hogy a fegyverek to-
kéletesitésével, Gij, modern fegyverek rendszerbe allitasdval a varhat6 sériilések nagy-
saga és sulyossaga, a kitiritésre var6 kontingens egyre no. A tomegpusztité fegyverek
okozta sériilések szintén ez els6 orvosi és szakorvosi ellatas stirgdsségét, valamint a
gyors kitiritést hangstlyozzdk.

A korszer(i gyégyitasban az id6faktor jelent6sége fokozott mértékben né. Minél
kisebb az idéfaktor — vagyis az adekvat végleges ellatas és a sértilés elszenvedése ko-
z6tti intervallum —, annél nagyobb az életben maradds, a tlélés valdszintisége. A gy6-
gyulas kimenetele szintén jelentdsen ett6l a tényez6tol fugg.
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A masodik vilaghdboru adatai szerint a sériiltek jelentés hanyada a sértilést kove-
t6 34 6ra mulva els6 orvosi segélyben részestilt, ezzel érhették el azt a kiemelkedd
eredményt, hogy az egészségligyi veszteség tobb mint 80%-a visszatérhetett a frontra.
Nem véletleniil irja Zsukov memodrjdban, hogy a habortt azok a sebestiltek nyerték
meg, akiket az egészségligyi szolgdlat harcképesen vissza tudott adni a harcol6 csapa-
toknak. Mai viszonyaink kozott orvosi beavatkozasunk eredményességét a szaktudas
és felszereltségen tul tovabbra is az id6faktor fogja meghatérozni. Ha tehat figyelembe
vessziik egy lehetséges harctevékenység feszitettségét, akkor a legnagyobb szerve-
zettség ellenére a legfontosabb ellenfeliink az id6 lesz.

Az egészségligyi harcaszat kovetelményei szerint napjainkban a légi beteg- és sebe-
stiltszéllitas egyre jelentSsebbé vilik, ezért az ezredsegélyhely (ESH) telepitési tertiletének
kivélasztasanal a légi jarmiivek leszallasi lehetSségeit is figyelembe kell venni. Helikop-
ter-leszéllohelyet kell kijel6lni, melynek feltételei 100x100 méteres, konnyen megkozelit-
hetd sik terep, benne ajélismert , T” jel, melynek hosszti széra a szél irdnyéba van elhelyezve.

A légi sebestiltszéllitasnak abszolut kontraindikaciéja nincsen. Relativ kontrain-
dikéci6 van a sériiléstél figgden, ami arra terjed ki, hogy milyen tipust géppel milyen
tavolsagra lehet a sériiltet szallitani.

Azzal, hogy a légi sebesiiltszallitdsnak abszolut kontraindikacidja nincsen, egyben
hangstlyozzuk a szallitasra valo felkészités, elokészités jelentdségét. Elsddlegesen a sokk-
talanitast, ha a szallitas ttvonala viszonylag rovid, akkor legalabb a sokktalanitias meg-
kezdését, tovabba a preciz életmentd els6 orvosi segély fontossagat, a vérzéscsillapitas, a
sebellatas és rogzités, valamint a hatékony fdjdalomcsillapitéas fontossagat.

Relativ kontraindikacién azt értjiik pl.: koponya- vagy gerincsériilt szallitdsat célsze-
r(ibb merev szarnyu gépre tervezni, mivel ott a rezonancia elhanyagolhat6, mig helikop-
teren igen jelentSs lehet; vagy pl. 1égzési elégtelenség hataran 1évo sériiltet célszer(i a leg-
kozelebbi szakorvosi segély szintjéig tiriteni elsé etapként lehetSleg alacsony magassa-
gon, oxigénkészenlétben. Ez természetesen nem mond ellent annak az elfogadott elvnek,
hogy a légi sériiltkitrités, ha lehet, legyen egyszakaszos, illetve rendeltetésszerfi.

A légi kiiirités elonyei

1. A kitrités egyszakaszos, tehét a sériilt a sériilés elszenvedési helyéhez kozeli
ellatasi etaprol a végleges szakorvosi ellatas helyére keriil. Amennyiben speci-
alis szakorvosi ellatasra (szakositott szakorvosi segélyre) van sziikség, ugy a
kitirités egy szakasszal boviilhet.

2. Akitirités gyors és kiméletes.

3. Azidofaktor a legkisebb. Id6faktoron a sériilés elszenvedésétol a végleges or-
vosi ellatasig eltelt id6t értjiik.

4. Aszallitasi trauma lehetdsége a legkisebb, még akkor is ha a helikoptereker —
els6sorban a fel- és a leszallas soran — a rezonancia bizonyos sebességtartorma-
nyokban jelentds.

5. A széllitdis mortalitdsa a tobbi hagyomanyos kitiritési médhoz viszonyitva
rendkiviil alacsony.

6. Akitirithetd sérultek szama nagy. Jelentdsége van ennek tomegpusztité fegy-
verek okozta sériilések esetében az attorésnél és a védelembe val6 d'‘tment so-
ran keletkez6 nagyobb sériiltkontingens kitiritésénél.
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Tomegpusztulasi goc sériiltjeinek kitiritésekor, illetve annak megszervezésekor a sé-
riiltszamon kiviil ismerntink kell, hogy milyen a sériiltek stilyossag szerinti megosz-
lasa, ami a fekve vagy tlve szallithatésagot illeti (ez az arany elgondolasunk szerint és
a kiilénb6z6 haborik tapasztalatai alapjan 60-70% fekv és kb. 30% tilve széllithato).

Ismerniink kell tovébba a légi szallitbeszkozok egészségligyi valtozatait, tehat
szallitasi kapacitasukat, valamint hogy a sériilteket honnan hova kell széllitani. A ki-
uritésnél prioritast élveznek a sulyos fekvé sériiltek, arra viszont tigyelniink kell,
hogy a kiiiritésre kijelolt kérhazakat ne terheljiik til sem sériiltszdmmal, sem a sériil-
tek stilyossaga szerint. Ugy kell tehat a sériiltek szimat min&ség (stlyossdg) szerint
megosztani, hogy az érkez6 sériiltek normaidén beliil ellithatok lehessenek, és ne 4l-
litsuk a kérhdzakat lehetetlen helyzetbe. Tudnunk kell tehat a kérhazak ellatékapaci-
tasat, agylétszamat. Az erre vonatkozo adatokat eloljaréi szinten kell biztositani. Fon-
tos az egytittm{ikodés megszervezése annak a seregtestnek a vezet6 orvosaval, akinek ér-
dekében a szallitas torténik, hogy az el6bbiek pontositasat idében végre lehessen hajtani.

Célszer(i meghatérozni azon sériiléstipusokat, amelyek légi kitiritése harci koriil-
mények kozott indokolt (hangstlyozva még egyszer azt, hogy harci sériilések esetén
a légi kitiritésnek abszolut kontraindikaciéja nincsen). E tipusok:

— eszméletlen sériilt, ha az osztalyozas soran az életben maradésra redlis esély van;

— polytraumatizalt sériilt;

— tracheotomatizalt sértilt;

— praesokkos, sokkos sériilt a sokktalanitds megkezdése utdn, amit a kitirités so-

ran folytatni kell;

— barmilyen eredetii akut hasi sértilés;

— kiterjedt II. foku égés;

— minden III. foku égés;

— nyilt végtagtorés, gerinc- és koponyasériilés;

— lovési sériilés (has, mellkas, ptx stb.);

— minden kombinalt sériilt (el6zetes mentesités utan).

A felsoroltakbdl is kovetkezik, hogy ahol légutbiztositdsra vagy sokktalanitdsra van
szlikség, a fedélzeten is, meg kell szervezni a betegek kisérését szakképzett kozépka-
derrel vagy erre kiképzett szakapoléval, aki képes az el6bbi feladatok ellatasara (tehat
infuzidcserére, légutbiztositasra, oxigénadagoldsra stb.). A mentSrepiilégépeken a
hordagyakat mindig fel kell szerelni biztonsagi 6vvel és rogzitészijakkal.

Fontos kiemelni, hogy fert6z6 betegek szillitdsa sordn be kell tartani azokat a
kozegészségligyi és jarvanyvédelmi utasitdsokat, melyeket a hatdlyos honvédségi
szabélyzatok a kiilonb6z6 fert6z6 betegségekre eldirnak. Az ekvipézs kivélasztdsanal
figyelembe kell venni, hogy részestiltek-e az illet betegséggel szembeni passziv immuni-
zacioban. A széllitds befejezését kovetSen a légi jarmiivet az eldirdsok szerint mentesite-
ni, illetve fertStleniteni szlikséges.

A 1égi sebesiiltkitiritéssel kapcsolt feladat lehet még életmentd gyogyszerkészletek,
kotszerek, illetve stirg6sségi egészséguigyi készletek (pl. vér) eljuttatdsa a front kdzelébe.

Nincs jogunk kétségbe vonni, hogy héborts viszonyok kozott a hadviseld felek
betartjdk a hdbort viselésére el6irt emberiességi egyezményeket. Jelenleg mégis —
okulva a kordbbi modern hédbortk tapasztalataibdl — bizonytalan, hogy a ment&repii-
16gépek és -helikopterek minden esetben mentestilnének-e az ellenséges tdmadéasok-
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tél annak ellenére, hogy a fenti egyezményben elirt egészségligyi megkiilonboztetd
jelzést viselik.

Tekintstik at roviden hogyan képzeljik, illetve tervezziik a 1égi sebestiltszallitast
a kuilonb6z6 harcfeladatok végrehajtdsaval 6tvozni a jelenlegi elvek szerint. (A felso-
roltak természetesen nem vonatkoznak a sebestiltszallitasra rendszeresitett reptilSe-
rékre, melyeknek ez lesz a 6 feladatuk.) A sebestiltszallitasra igénybe vehet6 szallito
repuiléerdk feladatai kozott jelentSs helyet foglal el a légi anyag-, 16szer- és tizem-
anyag-szallitas, légidesszantok kirakasa, illetve kiilonb6z6 tlizcsapasok mérése. Az
alapfeladat végrehajtdsa utan tervezziik ezen repiiléeréket bevonni a frontvonalhoz
kozeli egészségligyi ellatasi teriiletekrdl az ott els orvosi segélyben részesitett sértil-
tek hatraszallitasaba a tabori, illetve a hatorszagi egészségligyi alakulatokhoz.

Rendkiviil nagy szerep harulhat a szallit6 légierdre akkor, ha a kérhazak hatrate-
lepitésére kertil sor, pl. védelem attorésekor; ha a harcdszati helyzet kedvezétlenre for-
dul; vagy ha az ellenség ellentdimaddsba megy &t. Ezen feladatok megoldasa légi szal-
litékapacités igénybevétele nélkiil alig képzelhetd el.

A betegek és sebesiiltek légi szillitdsa békében

A polgéri szféraban is gyakran sziikséges a beteg vagy sériilt személyek széllitasa a
megfelel6 kérhazi felszerelés vagy a specidlisan képzett gyogyité személyzet jobb ki-
hasznélasa érdekében. A beteg érdeke azt kivanja, hogy betegségével optimalis ella-
tasban részesuljon.

Ilyen esetben gyakran felmeriil a kérdés, hogy 1égi vagy foldi tton torténjen-e a
szallitas. A stirgds esetekben a légi latszik elényosebbnek. A valasz minden esetben
tobb korulményen muilik és sajnos szamtalan orvos keverte magat és betegét bajba
azaltal, hogy nem ismerte fel a betegek légi szallitisanak nagyon kevés, de hatarozott
korlatait békeviszonyok kozott.

Els6dlegesen azt kell figyelembe venni, hogy mennyi id6 alatt érhetd el a ments-
repiil6gép vagy -helikopter. A kovetkez6 tényez6 az elérendd idényereség. J6 min&sé-
gl kozutak esetén kb. 60-80 km tavolsagig a foldi szallitds valészintileg nem tart tovabb,
mint a légi, beleértve a beteg reptil6térre torténd kiszallitasat, elhelyezését a légi szallité
jarmtiben, a repiilést és a leszéllas utan a kérhazba tortén6 mentdautos szallitast.

Alégi szallitasnal nagyon fontos az id&jarasi tényez is.

Magyarorszagon békében a katonai légi beteg- és sériiltszallitast, valamint a sé-
riiltek felkutatdsat a légi kutat6-ment6 szolgalat végzi. Tobb esetben részt vettek ka-
tasztréfahelyzetek felszamolasaban is. Polgari vonatkozasban az Orszéagos Ment6-
szolgélat (OMSZ) légi ment6alakulata, valamint a BM és Aerocaritas légieszkozei végzik
a szallitast. A szolgalat riasztadsa az OMSZ telefon- és radi6halojan keresztiil torténik.

Tekintstik at: néhany betegségben milyen korlatozasokat kell figyelembe venni!

— Minden, a has gazos felfavédésaval jar6 betegségnél a hirtelen magassagvesz-
tés stilyosbito tényezd a gazok kitdguldsa miatt. Ezért az akut vakbélgyulladas,
bélelzarédas, kizarodott sérv esetén nem szabad nagy magassagban szallitani.

— Hacsak oxigén nem éall rendelkezésre, értheté okokbdl a legtobb kardiovaszku-
laris és respiracios eseteknél szintén kertilni kell a nagy magassagu szallitast.

— A kozépfil-megbetegedésben szenveddk rosszul viselik a legkisebb magas-

58 HADTUDOMANY  1996/1



SZOMBATI-POZSGAI-GROSZ: Betegek és sebestiltek Iégi széllitésa

sagvaltozast is a nagy fajdalom miatt, a betegség rendszerint stilyosbodik is,
ezért ezeket célszerti terep f6l6tt azonos magassagon helikopterrel szallitani.

— Nagy 6vatossag sziikséges az akut alkoholmérgezettek szallitasakor is, mivel
egy kisfokd hipoxia is nagymértékben noveli az alkohol hatasat, ami jelents-
sen megneheziti a beteggel val6é banasmaddot.

Alégi uton széllithat6 betegek kivalasztdsdra vonatkozo fenti relativ kontraindikacié-
kat figyelembe kell venni. Minden egyes esetben az 0sszes aktualis tényezd és kortul-
mény figyelembevételével kell meghozni a dontést, és a beteg érdekében elkovetni
mindent, hogy az id6tényez6 csokkenésével és a varhaté szakszerti ellatassal életkila-
tasai mind kedvezdbbekké véljanak.

A légi utasszallitds egészségiigyi problémadi

A téma feldolgozasa azért fontos, mivel — az utazasi laz, a turizmus el6retorésével — a
reptilésr6l barmelyik orvos véleményét kikérheti paciense, s ilyenkor j6, ha a meg-
kérdezett megnyugtato valaszt tud adni a feltett kérdésre.

Minden orvosnak ismerni sziikséges tehat a repiilés orvosi vonatkozésait olyan
mértékben, hogy vélasza minden szempontbdl megalapozott legyen.

Melyek azok a tényez6k — pszichés, illetve funkcionalis terhelések —, amelyekkel
szamolnunk kell 1égi utazas sordn? Melyek azok az egészségi korlatok, megbetegedé-
sek, amelyek a vélaszt kedvez6 vagy kedvezotlen irdanyban befolyasoljak?

Legfontosabb pszichés terhelés a félelem, a szorongas. A f6ldt6l vald elszakadds, a
nagy magassag és a sebesség individudlis atélése stresszként hat az emberi szervezetre
annak minden tényezd&jével egytitt (pl.: hormonalis valtozasokndl megemelkedik az
ACTH, majd az adrenalin- és kortizonszint a vérben; keringés- és vazoregulacids valtoza-
sok, mint a vérnyomas-emelkedés, tachiokardizaloédas; egyéb vegetativ tiinetek, mint fo-
koz6d6 melegérzet, izzadékonysag), illetve azok az idegrendszeri véltozasok, amelyek az
izgatottsag, a fesziiltség, majd a félelem, a szorongés érzésében nyilvanulnak meg. Az
emberi szervezet az evoluci6 sordn hozzaszokott a foldi élethez, igy az attél eltérét nehe-
zen toleralja, gy fogalmazhatjuk meg: a szorongas alapja a szervezet f61dtél valo elsza-
kadasa. Ez a reakci6 kivédhetd, illetve lényegesen csokkenthet trankvillansok adésaval.

A légnyomascsokkenés hatdsdval a barotraumdk kapcsan beszélink (baro-
trauma: légtarto tiregek sériilése légnyomasvaltozas hatdsara), hiszen az utas-szallitd
repiilégépek kabinnyomaésa 560-640 Hgmm nyomasnak felel meg (ez hozzavettlege-
sen 1500 méter koriili magassédg), ahol a hipoxia tokéletes kompenzéciéjanak zénaja
van, az egészséges szervezet tehdt az ilyen mérvii oxigénhianyt kdrosodas nékiil kivé-
di. Elégtelen barofunkcidk esetén viszont a leszéllds soran problémat jelenthet a lég-
tart6 tiregek kiegyenlitddése, amit nazalis pangascsokkenttkkel kivédhetiink. Banalis
fels6léguti megbetegedésekben igen gyakori komplikaci6 a barotitis media kialakulasa,
ezért ilyen betegségekben nem ajénljuk a reptilést, vagy csak megfelels felkészités utén.

Alégmozgasokbdl ered6 hatdsok koziil a kinet6zist emlithetjiik arra érzékeny egyé-
neknél, ami nagyban csokkenthetd pl. Daedalon adaséval, és a kinetézissal Gsszefliggd
gasztrointesztinalis panaszok (hanyinger, hanyas) is j61 befolyasolhaték Daedalonnal.

Csak megemlitjiik a rendkiviili id6zéndk atreptilésének, a klimavaltozdsoknak és
hosszt utazasoknak a problémait.
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Felsorolasszertien: hogyan nyilatkozzunk kiilonb6z6 keringési betegségekben és
légzésfunkcids zavarokban:

miokardidlis infarktus lezajlasa utan 6 hénap mulva javasoljuk a reptilést;
apoplexia cerebri lezajlasa utdn 6 hénap mulva javasolhatjuk;

angina pectoris: nyugalmi angindsoknak ne tanacsoljuk az utazast, effortangi-
néasok megfelel6 praedemikaciéval repiilhetnek;

kompenzalt szivhibak esetén kontraindikacié nincs;

dekompenzalt esetekben egyéni elbiralas a dekompenzéci6 stlyossagatol, valamint
az utazéas hosszatél fliggben. Azt mondjuk, hogy a dekompenzéltak a hipoxidhoz
hozzaszoktak (0 méteren) estében viszont célszerd, ha a fedélzeti oxigén kéznél van;
hiperténia esetén 200/100-120 Hgmm-en nem ajanlott, mivel repiilés kézben a
tapasztalatok szerint elsésorban a diasztolés érték no;

hipoténidban ellenjavallat nincs, de az egyén kinetézisra érzékenyebb;

mio- és endokarditisz akut stddiumaban nem, gyégyult stidiumaban igenld
lehet a valaszunk.

Légzésfunkcids zavarokban:

elmfizéma pulm. esetén a betegség stilyossagatol fliggden kell donteniink;
asztma bronchiale: asztmés roham abszolut konrtraindikacié, rohammentes id6-
szakban gyogyszerrel ellitva egyéni elbiralast képez az utazas hosszatél fliggden;
anémidban: 3 millié vvt alatt és a hemoglobin 60%-o0s oxigéntelitettsége alatt
kontraindikalt;

kompenzélt leukémiaban javasolhatjuk a repiilést;

az el6z8ekben leirtak miatt az akut fels6léguti megbetegedésekben, féleg ha
tuba-hurut, vagy otitis media is szovddik, nem javasoljuk a repiilést a banalis
gyulladés és a barotraumak oki kapcsolata miatt, vagy pedig kioktatjuk a paci-
enst a kozépfiil nyomaskiegyenlitési lehetéségekre (pl. Walsalva).

Ugy gondoljuk, nem volt felesleges a téma dsszefoglalasa, hiszen barmelyik orvos ta-
lalkozhat ilyen problémaval mindennapi munkéja sordn, s tanacsanak szakmai megala-
pozottsadga mindségi mutatdja lehet munkéjdnak még akkor is, ha ilyen tandcsadas nem
tartozik alland6 rutinfeladatai kozé.
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Seebauer Imre-Szab6 J6zsef

VezetOképzés a hadsereg jovéjének zaloga

A hader§ dtalakitdsa sordn — az 1ij megteremtésénél — figyelemmel kell lenni az id84llé és jol
hasznosithat6 értékekre, meg kell 6rizni mindazt, ami a katonai kultiira évszdzados terméke,
és ma is a magyar katonai gondolkodds értéke. A szerzbk ezt az alapgondolatot kivetve egy-
részt ramutatnak azokra az értékekre, amelyeket be kell épiteni az 1ij struktiirdba, mdsrészt —
a mit lehet, mit kell tenni? kérdésre vdlaszt keresve — javaslatokat fogalmaznak meg a vezets-
képzés jovibent f6bb irdnyaira.

Ma méar mindenki el6tt vildgos, hogy a haderd helye és szerepe jelentésen megvalto-
zott. A korabbi kétpolusu vilagban sajatos magyar nemzeti stratégia nem alakulhatott
ki, geostratégiai helyzetiink értékelésében pedig hazéank tertilete csak mint mellék-
iranyban elhelyezkedd felvonulasi terep kaphatott szerepet. A magyar hadsereg sem
létszamat tekintve, sem fegyverzetét illetéen soha nem volt szamottev erd a két tabor
sokmilliés és korszer{ien felfegyverzett hadseregeinek soraban.

A rendszervéltast kévetden 6nall6 allami létiink, valamint a Partnerség a békéért
program keretei k6zott megoldando feladatok, biztonsagunk szavatolasanak sziiksé-
gessége €s az euro-atlanti csatlakozas reménye j helyzet elé allitotta a politikai és a
katonai vezetést. A valtozasok arra késztették, hogy tjragondolja egyrészt a honvéde-
lemnek a politika kdzvetlen igényeib6l szarmazo és a béke meg6rzését célz6, masrészt
a hader6nek a honvédelembol ad6do6 feladatait. E feladatok megoldédséat még csak bo-
nyolitja, hogy olyan gazdasagi helyzetben kertil rjuk sor, amikor az allami koltségve-
tésben egyre csokken a védelmi kiadédsok Gsszege.

Ebben a helyzetben 6nkénytelentil felvettdik a kérdés: mit lehet vagy kell tenni? Az
egyik vélasz, hogy a hadsereget gyokeresen at kell alakitani, meg kell djitani. Vagyis
rombolni kell, hogy tjat lehessen teremteni. Ebben van bizonyos igazsig, mert a ko-
rabbrol 6rokolt, tilméretezett hadsereg, amelyet egészen més feladatra szerveztek, a
mai kériilmények k6zott nem finanszirozhatd, s szervezete sem felel meg a ma elfogadott
védelmi doktrina kévetelményeinek. A kérdés csak az: hol a hatara a rombolasnak, és me-
lyek azok az értékek, amelyek atmentése sziikségszerti, és beépithett az 1j haderd szerve-
zetébe. Ugy gondoljuk, hogy hibés az a nézet, amely mindent rossznak tart, ami kordbban
volt, s megkérddjelezi az el6dok roppant erdfeszitések aran elért eredményeit.

Az id6sebbek mar egyszer megéltek egy olyan id6szakot, amikor a politikai szfé-
ra megfosztotta Gket az el6dok ismereteinek, gazdag tapasztalatainak atvételétol,
mondvén, hogy minden rossz volt, amit az el6dok tettek. Ez a szemlélet és gyakorlat
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okozta sokszor azt, hogy az 1j vezetSket felkésziiltségiiket meghaladé feladatok elé
allitottak, amit vagy nem vagy csak folosleges dldozatok aran tudtak megoldani. Gyo-
kértelenek voltak azok, akiknek egy masik katonai gondolkodas forrasaibol szarmazo
ismeretanyagon kellett nevelkednitik, és csak igy juthattak el a magyar kulttrara épti-
16 katonai gondolkodas ismeretrendszeréhez. A mai kor atalakitasi kovetelményei so-
ran egy uj, a NATO-ban honos hadikulttira értékeit kellene elsajatitani, vagyis az un.
angol-amerikai hadelméletre épiil6 elvek alkalmazésara attérni.

Napjainkban az 1j hadikultira értékeinek elfogadasa mellett és ellen is vannak
vélemények. Vannak, akik a NATO-hadikulttira terjesztésének gondolatat partfogol-
jak, masok viszont ezen térekvésben a hazankban mar kiforrott hadtudomény mells-
zésének szandékat sejtik, s ezért ellenérzéseket taplalnak irdnta. A NATO hadikultira-
janak terjesztésében bizonyos tilbuzgésag is felfedezhets. Ugy gondoljuk, hogy a
probléma lényege ténylegesen a kiillonb6z6 eszmerendszerek beidegzédéseiben, a ka-
tonai miveltségiink gyokereiben és az ezekhez kot6d6 fogalmi rendszerek eltérései-
ben van. Azt azonban ki kell jelenteni, hogy a magyar tdbornokok és tisztek — mint a
torténelem soran mindig — a kozelmuiltban is felismerték, és tevékenységiik soran ér-
vényre juttattdk a magyar kultara értékeit. Most, amikor a katonai vezetésre egyre bo-
nyolultabb és mennyiségileg is megnovekedett feladatok hdrulnak, az atalakitasnal,
az Gj megteremtésénél figyelemmel kell lenni az id64ll6 és jol hasznosithaté értékeink-
re. Nem kell az 4jj ismeretekre valo attérést siirgetni, megfontolt, j61 dtgondolt 1épések-
kel haladjunk el6re, megérizve mindazt, ami a magyar katonai gondolkodas tobb év-
szazados terméke, ami a magyar kultiira hatasara alakult ki és honosodott meg, s ma
is vitathatatlanul a magyar katonai gondolkodés értékeihez tartozik.

Jelen tanulmény célja ezen értékek egy részének feltirdsa és azok kapcsolédésa
korunk legtjabb, a jovénket taldn leginkabb meghatarozé tudomanyos technikai is-
meretekhez.

Megorzendo értékeink

Nélkiilozhetetlen értékiink a szervezeti struktiira, ezért 6vatosan kell banni annak megbontdsa-
val. Egy masik struktirara val6 attérést mélyrehat6 elemzésnek kell megel6znie. Nem-
csak a hader6nél, de a politikai és a gazdaséagi szféréban is el6fordul, hogy egy tGjon-
nan kinevezett vezetd a szervezeti struktirdban latja az elégtelen miikodés okat, pedig a
tapasztalat azt bizonyitja: a legtobb esetben ez az utolsé a lehetséges hibdk soréban.
Gyakran el6fordul, hogy a szervezetben nincs is hiba, csak az 1j vezet6 — belecseppenve
az adott beosztasba — még nem rendelkezik a beosztdshoz sziikséges tudassal, tapasz-
talattal, s csupan a szereplési vagya, fantazidja vagy éppen karrierizmusa készteti szub-
jektiv dontésekre. A meglévd szervezeti struktira megoérzésének sziikségszer(iségét
mar nemcsak a tapasztalat, hanem a tudomanyos kutatas eredményei is megerositik.

Az utébbi id6ben egyre gyakrabban hallhatunk az emberi megismerés biolégiai je-
lenségeirtl. A pszichologia tudomanya, illetve az erre alapozé kognitiv tudomany? pe-
dig egyre mélyebben mutatja be az informéaciéfeltarasanak — feldolgozasnak, -tarolas-
nak, és -visszaidézésnek, valamint 6j informécié létrehozésénak —biolbgiai és tarsada-
Imi torvényszeriiségeit. Ebben az iranyban kell keresni a gondolkoddsnak azon ismér-
veit is, amelyek alapjan kovetkeztethetiink az emlitett vezetdi hiba okaira.
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Roviden megfogalmazva: lényeg a gondolkodési sémakban van. Az emberi agy
az informacidkat nem az észlelt formdjukban jegyzi meg, hanem azok esszencigjat a
kornyezeti jelenségekkel, az érzelmi dllapotokkal egytittesen, valamilyen elvonatkoz-
tatott képi formaban el6allitott fogalmakként 6sszegezi és tarolja. A fogalmaknak e ké-
pi megjelenitését gondolkodasi sémaknak nevezték el, amelyek az egyszerti elvonat-
koztatdsoktol a rendkiviil osszetett gondolati rendszerekig, hierarchikusan egymasra
épiil6, ugyanakkor visszacsatolasos kapcsolatban éllnak egymassal. A kognitiv tudo-
maény kutatéi azt allapitottak ugyan meg, hogy minden egyénben egyedi formaban
rogzilnek a sémdk, de egyben azt is feltételezték, hogy létezik valamilyen egyezbség
e képi formék kozott, hiszen a csalddi, a szakmai, a nemzeti kultiraban bizonyos egy-
séges fogalmi rend ismerhetd fel.

A gondolkodasi sémak meglétét az agykutatas legtjabb eredményei is igazoljak,
s a képi sémak rogzitésének rendjét a hologramos rogzitéshez hasonlitjak. Az ideg-
rendszer taroldsejtjei a fogalom teljes képét a génekhez kapcsolt fehérjékben rogzitik.
Minél tobb sejtben ment végbe a rogzités, anndl tartésabb a megdrzott tudas. Az em-
ber viszont csak azokat az informacidkat képes felfogni, amelynek a befogadasdhoz a
megfelel6 gondolati séma tarolva van és el is hivhaté. Tovabba csak olyan informaci-
6kat tudunk létrehozni és kozolni, amelyek e tarolt gondolati sémakbol eléallithatéak.
A kornyezetiinkkel valé kommunikacionk tehat a gondolkodési sémékban rogzitett
tudastol fugg.

Visszatérve a szervezeti struktirdhoz, annak egy-egy csomépontjaban dolgozé
személy gondolkodasi sémdiban tarolva vannak: a kérnyezetet, a szerepet, a feladatot,
a kommunikdaciés viszonyokat tartalmazo stb. képi formék. Az ember agya csak olyan
informacidkat ért meg, amelyek harmonizéalnak a korabban megszerzett tudassal. Az
a parancsnok, aki pl. megbontja a szervezeti struktirat, anélkiil, hogy az (j struktiaranak
megfelel6 tudas sémait a beosztottakban és 6Gnmagaban kialakitotta volna, sajat magat és
a szervezetében dolgozdokat hozza lehetetlen helyzetbe, hiszen az elégséges informéaciotol
s a valésaghoz igazodé dontések lehetségétdl fosztja meg magét és beosztottait.

A szervezetben meg6rzott tudashoz valé kotddés annyira erds lehet, hogy a
struktiranak fokozatosan minden emberi elemét ki lehet cserélni, s a gyakorolt gon-
dolkodési sémék tovabbélnek. Az igy kotdédott gondolkodasi sémakat a kognitiv tu-
domanyban kultirgéneknek nevezik. A legjellemzdbb tulajdonsaguk, hogy a kom-
munikéaciéval emberrdl emberre aramolva 6roklédnek, mint a gének, terjeszkednek és
tilélésiikért mas gondolkodasi sémakkal harcba is szallnak.

A masik megGrzendd érték tehdt a haderd valdsagdt, mitkodésének torvényeit legjobban is-
mer8 tabornokok, tisztek, tiszthelyettesek gondolkoddsi sémdinak rendszere, vagyis a hader
kultiirgénjei. A torténelem folyaméan mindig az id6sebb, tapasztaltabb katonak tanitot-
tak a fiatalokat, orokitették at tudasuk sémait.A fiataloknak igy nem kellett a multra
vonatkoz6 ismereteket irodalombél tjra képi formakba onteni, hiszen készen kaphat-
tak, 6tvozhették és gazdagithattdk koruk ismereteivel. A katonai iskoldkon a torténe-
lem soran mindig jelen voltak az id6s tandrok is, amit a jelen korrél sajnos nem lehet
elmondani. Az id6sebb, tapasztaltabb tandrok magukban hordott kultirgénjei és a
multimédia? lehetéségeinek az 6sszekapcsoldsa példaul 6ridsi lehetéségeket biztosit-
hat azzal, hogy a katonai képzés hatékonysdganak jelentés ndvelése mellett biztosit-
hatja a kultirgéneknek az egységesebb atorokitését is.
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Alig néhany éve jelent meg nyugaton az igény a kép, a mozgokép, a széveg és a
hang egyidejii megjelenitésére a szamitégép képernysjén, ma mar szamunkra is ren-
delkezésre dllnak mindezek a lehet8ségek, vagyis a multimédia. A multimédia alkal-
mazdasa rohamosan terjed, teret hédit a reklamiparban, megjelent az oktatasban, de r6-
videsen szdmolni kell azzal is, hogy a kommunikaciés kapcsolatok teljes szélességé-
ben 4j utakat nyit meg. Az interaktiv multimédidra épitett oktatasban az ismeretek fo-
gadasanak, és feldolgozasanak olyan lehetségei jottek ezzel létre, amilyenek talan
csak a patriarchélis csalddban voltak.

Koénnyen belathat6, hogy e felfedezésnek milyen rendkiviili a jelent&sége a kato-
nai szakismeretek és a vezetési tudas atorokitésében. Méd nyilik pl. arra, hogy a leg-
hozzaértébb katondk gondolkodés sémadi ne csak verbalisan, de képi formaban is
megjelenjenek az oktatdsban, s igy a legmagasabb szintti szak- és vezetési ismeretek
jussanak el a fiatalabb generacidhoz. Az oktatés soran viszont a tananyag elsajatitasa-
nak menetérdl, eredményességérdl adatok gytijthetdk, s ezek értékelésén keresztiil a
fiatalok is részt vehetnek a tananyag fejlesztésében, s6t olyan megoldasok sziilethet-
nek, amelyek a tudas 1ij min6ségét jelentik.

A multimédia alkalmazédsédval a tudas elsajatitidsdnak a hatékonysaga is jelentd-
sen novelhetd. A verbalis ismeretek tudati feldolgozasa az emberi tanulasi képesség-
nek csak mintegy 20%-at hasznélja ki, nehezitve a tanulést azzal, hogy a beszéddel
kozvetitett fogalmakat a hallgatéknak még képi formava kell atalakitaniuk. Nem vé-
letlen tehdt a megnevezés: hallgaté. Abban az esetben, ha az oktatds audiovizuélis esz-
kozokre épitett, az elsajatitas hatékonysaga 40%-ra novelheté Ha azonban a hang, a
szoveg és a gondolkodasi séma megragadasat elésegité kép, mozgokép egyiittesen
van jelen az oktatdasban, akkor a hatékonysag akar 95%-ra is emelhet8.Ehhez jarul
még, hogy a tanuléknak lehet6ségiik van a tananyag elsajatitasi médjat megvalaszta-
ni, a tanulas titemét és mélységét sajat képességeikhez igazitani. A multimédia tehat
atalakitja az oktatas szerkezetét, megvaltoztatja a tanar és a hallgaté viszonyaét, a tanar
szerepkorét.

A multimédiara épitett oktatashoz a megfelel6 szamitastechnika a katonai tanin-
tézetekben lényegében rendelkezésre all, de a bevezetéshez sziikséges kidolgozdi
munka még nem kezddott el. Ennek egyik oka lehet, hogy a multimédia technikaja-
val elsajatitand6 tananyag kidolgozasdhoz olyan szaktudds és miivészi képességek
sziikségesek, amelyeket jelenleg a tanintézeteink nem biztositanak. A masik ok az,
hogy a kidolgozdshoz sziikséges technika még hidnyzik. Az interaktiv multimédia
technikajaval val6 oktatas elinditasa atalakuléban 1év6 haderdnknél feltétleniil sziik-
séges lenne, mivel a katonai képzés rendszerében az Uij utak keresése a jellemzé.

Nyugaton mar rég felismerték a vezet6képzés 1j lehetdsége feltdrasanak sziiksé-
gességét. Az dtvenes évek végén, a hatvanas évek elején jutnak arra a kdvetkeztetésre,
hogy a parancsnoki intuitiv® képességekre épiild célkit(izs, vezényld és a vezérkari
tervezésre alapulé dontési médszert a feladatszabésra épiilének kell felvaltania. Ezt
nélunk az elhatdrozas megalkotédsa és a feladat megszabasa médszerének nevezik. Ezt
a modszert, amely ma is a katonai dontési rendszer alapja, kezdett&l fogva szdamos hi-
dnyossag jellemezte. Bonyolult a vezetési szintek sokcsatornds kommunikaciéjanak
fenntartasa, az informaciok egyidejliségének és pontossdganak biztositdsa. A vezetési
ciklusok szaménak allandé csokkenésével a probléma még csak fokozédott. Mindkét
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oldalon torekedtek arra, hogy a vezetés operativitdsa terén egymast megel6zzék, ezért
a katonai vezetésben egyre nagyobb teret kaptak a tudomény eredményei és a szami-
tastechnika.

A szamitastechnika, a matematika, a kozgazdaségtan és a polgari vezetéstudo-
many tertiletén elért eredmények alapjan a katonai vezetdk arra a kovetkeztetésre ju-
tottak, hogy a kétpolusu vilagban az a fél gy6zheti le a masikat, amelyik a tudo-
manyok eredményeit a lehet leggyorsabban érvényesiti a technikai rendszereiben, il-
letve az, aki az informacidk gytijtését, feldolgozasat, a tervezést és a dontések megho-
zatalat automatizalja.Természetesen ebben a rendszerben a vezetdi tevékenységek
csak racionalis gondolkodési korben voltak értelmezhetéek. Ennek megfeleléen els-
térbe kertilt a konvergens gondolkodasra késztetés kovetelménye a katonai vezetSk-
kel szemben. Az automatizaldsi rendszerek alkalmazdsahoz a raciondlis, a 1épésrol 1é-
pésre gondolkozas képességével rendelkez6 parancsnokokra és torzstisztekre volt
sziikség. Aki erre nem volt alkalmas, azt félre kellett 4llitani. Igy sok, intuitiv déntési
képességgel rendelkezd vezetd szorult ki mind a vezetésbdl, mind az oktatasbol.

A modern tudomény, konkrétan az agykutatds ennek a problémanak a megolda-
sara is szolgéltatott 1ij ismereteket. Kisérletekkel és kozvetlen mérésekkel igazoltak,
hogy az emberi agy két féltekéje kiilonb6zd funkcidkat lat el. A bal féltekében van a be-
szédkozpont, amelynek miikodésére a racionalis gondolkodas a jellemzd. A megis-
mert jelenségekrol részekre bontva alkot fogalmakat, meghatarozza e fogalmak ko-
zotti viszonyokat és a logikusan kapcsol6dé fogalmakbol épiti fel a magasabb min6-
ségli gondolkodasi sémakat. A bal féltekének kitiintetett szerepe van a tervezésben és
a szervezésben. A jobb félteke felel6s viszont a térlatasért, a kezek mozgatasaért, itt he-
lyezkednek el pl. a matematikai és a kiilonb6z6 m{iivészeti adottsdgok. A jobb félteke
teszi lehetévé, hogy felismerjiik az alakokat, az arcokat, de altala ismerjiik fel a be-
szédben a hangsulyokat, az érzelmeket, a kommunikaci6 soran a szavakkal ki nem fe-
jezett szandékokat, és itt torténik az eszmék, a magasabb humangondolatok befogadasa
is. A jobb félteke dontései intuitivek, a jelenségeket nem bontja részekre, hanem egésziik-
ben fogja fel. A megsziiletd dontések is az egészre vonatkoznak és szavakkal nehezen ki-
fejezhetbek. A kozlési médban elétérbe kertil a hasonlat, a szimbélum, a kép.

Megéllapitott tény, hogy a katonai déntéseknél a jobb félteke rendelkezik azzal a
legfontosabb tulajdonsaggal, miszerint a nem teljes korfi, vagyis a részismeretekb®l is
kovetkeztetni tud az egészre. A jol felkészitett parancsnoki agy hianyos helyzetisme-
retbdl is megfelel6 dontéseket tud hozni.

Az elmult évtizedekben a katonai tanintézetekben megnovelték a technikai isme-
retek, a szabalyozott tevékenységek oktatasdnak az 6éraszamat, s a tanrendbdl fokoza-
tosan kiszorultak az agy jobb féltekéjének edzéséhez, képzéséhez sziikséges tananya-
gok. A raciondlis gondolkozést igénylé ember-gép rendszerben hozott déntéseken,
tervezéseken edzddott a bal félteke. A katonai tanintézetekbdl kibocsatott tisztek,
tiszthelyettesek jol kezelték a technikat, tudtak a szdmitégépek segitségével dontése-
ket hozni, ellenben a varatlan, nem elemezhet6, azonnali reagéaldst igényld helyzetek-
ben — mivel a jobb féltekéjiik nem volt felkészitve — teljesitményiik messze a kivant
szint alatt maradt.

Visszatitott tobbek kozott, hogy elhanyagoltdk a hadtorténelem oktatdsat, hogy
nem kaptak kell6 figyelmet a megtortént eseményekbdl levonhaté tanulsagok, s nem
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forditottak gondot a hadvezéri gondolkodads megismerése sem. Nem volt tudatos
torekvés a jobb félteke fizikai edzésére sem. Csak két példa a multbol: az elsd, a 20.
szdzad elején a harcban mar nem volt jelentésége, hogy a tisztek tudnak-e vivni
vagy sem, az oktatdsban mégis kotelez6 tantdrgy maradt, mert a jobb féltekét
edzésben tartotta és az intuitiv dontéseknél erre sziikség volt; a masodik példa: Bolyai
Janos masodosztalya kapitannyal kapcsolatos, aki a feljegyzések szerint virtudz
hegedfis volt és vakmerd kardparbajokat vivott. Nem véletlen tehét, hogy agyanak
két féltekéje egyiittesen megalkotta a valaszt az euklideszi geometria kétezer éve
fennéallé kérdésére.

A harmadik érték, ami adott, az az adaptdicds, vagyis alkalmazkoddsi készségiink. Torté-
nelmiink igazolja, hogy fennmaradasunk Eurépaban, a german, szlav, latin gyoker{i
népek kornyezetében csak a magyar kultiira alkalmazkod6képességének koszonhetd.
A magyarsag feltehetden mar az 6shazabdl magéval hozta a mas kultirdkkal valo
kapcsolattartds képességét, és bizonyara ez is nagymértékben segitette a magyarsa-
got, hogy e soknemzetiségii kornyezetben kultirdja fennmaradjon. Azt mondjak,
hogy alkalmazkodasi készségilink mindenekel6tt nyelviinkben van. A magyar nyelv -
szakértOk szerint — sajitos, a gondolatok képi megfogalmazasat el6segité nyelv, s ez a
tulajdonséaga kedvez6 a fogalmi szintézisek létrehozasara.

A magyarséag alkalmazkodasi készségét a torténelem igazolja: Matyas kirdly 6ta
ugyan nem nyert habortt, az el6d6k mégis mindig megtaldltak a megfelel6 viszonyu-
last, magatartast az elnyomo hatalmakkal szemben. A magyarsag nem nyert haborut,
de az elsd vesztes szabadsagharcat kovetden a vilag felfigyelt egy sajatosan magyar je-
lenségre, a konnyti lovaskatonara, a huszarra. A huszéarsadg, mint a magyar katonai kultd-
ra terméke, az egész vilagon elterjedt, mert megtestesitette a gyorsasagot, a varatlansagot,
a meglepést, a valtozd helyzetben valé gyors eligazodast és dontési képességet.

A negyedik értékként lehet emliteni a kevert génekben rejls lehetGségeket. Az agykutatés-
nak az a felismerése, hogy a tudas tarolasa az egyén génjeitdl fligg, arra enged kovet-
keztetni, hogy egy nép, népcsoport elemeiben meglévé gének hatarozzak meg kultu-
rdjat és ez szab hatart az atorokithetd kultiirgének mennyiségének, mindségének.
Ugyancsak a gének hatarozzak meg azt is, hogy egy adott nép milyen hajlammal bir
mas népek tudasanak, kultirajanak befogadaséra. Vizsgéalatok igazoljak, hogy a ma-
gyar gylijténéven nevezett nép kevert, keletrdl szdrmazé etnikai népcsoportokbdl, il-
letve a Karpat-medencében élt eurépai etnikumok keverékébol all.

Ma altalanossagban kétféle gondolkodési méd kiilonithetd el: a nyugati és a kele-
ti. A nyugati a raciondlis, a konvergens, amelynél a gondolkodas 1épésrl 1épésre ha-
ladva jut el a végcéljahoz, a problémamegoldashoz. Ezzel szemben a keleti gondolko-
dés holisztikus, divergens gondolkodas, amely az egészb6l indul ki és a részek isme-
rete nélkdil, intuitive jut el a célhoz, a probléma megoldasahoz. Japan, de a rohamosan
fejlédd tobbi dzsiai orszag példéja is azt igazolja, hogy a keleti gondolkodas a nyuga-
tival 6tvozve eredményes a dontések meghozataldban, a jovoképek kialakitdsaban.
Napjainkban a nyugati vildgban is egyre nagyobb igény mutatkozik a keleti gondol-
kodas és szemléletmdd elsajatitasara. A keleti kulttirdkban alkalmazott meditaciéhoz
hasonlé relaxéci6é nyugaton terjedt el. A relaxalé ugy lazitja el szervezetét, hogy agya
alfa-hulldmtartomédnyban miikodjon. Ennek elérését is segiti pl. a NASA 4ltal kifej-
lesztett késziilék, az agytréner. Ez az agystimulalé médszer lényegében az eredmé-
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nyesebb tanuldst, az idegrendszer tudatosan irdnyitott regeneralasat célozza. ANASA
altal kifejlesztett technika és technolégia a tudati technolégiak tapasztalatait 6tvozte
egy fény-hang hatassal m{ikod6 szamitégépben. A késziilék segitségével iranyitottan
hozhat6 létre néhany perc alatt mind a relaxdciénak, mind a meditaciénak megfelels
agyi allapot. A késziilék segitségével elérhetd, hogy napkozben is végbemenjen az al-
vasi folyamat. Egy éjszakai masféloras alvasciklus, a gép segitségével akar 15-30 perc
alatt realizélhat6, mikozben a tanultak rogz&dnek, a szellemi munkétél elfaradt agy
pedig felfrissiil.

A késziilék nemcsak az oktatdsban hasznosithaté, de alkalmas a faradtsdg meg-
sziintetésére, az agy két féltekéjének kommunikéciéjat akadalyozé idegrendszeri ga-
tak lekiizdésére és a két félteke kiilon-kiilon val6 edzésére. Megitélésiink szerint a ké-
sziilék szolgaltatasai hasznosithatéak lennének pl. faraszté gyakorlatokon, amikor
napokon keresztiil kevés id6 jut a pihenésre, alvasra. Ilyenkor ezzel a berendezéssel
biztosithaté pihentetéssel novelhetd a résztvevék munkajanak hatékonysaga, ami a
gyakorlat sikere szempontjabél alapvetd jelent6ségii.

A tudati technolégia megfeleld elsajatitdsa utan a tanulds hatékonysédga kétszere-
sére, az inteligenciaszam (IQ) pedig akar 10-zel is emelkedhet, névekedhet a gondol-
kodas intuitivitasa, a dontéseknél jobban 6sszehangolédik a két agyfélteke. A nyelv-
tanulasnal, kiilonosen ha az kapcsolédik a multimédias oktatdsi médszerrel, a haté-
konyséagnovekedés tobbszoros is lehet. Ehhez a feltételek részben mar ma is megvan-
nak. A nyugati nyelvek alapjainak tanitasat segit6 interaktiv multimédids CD-k mér a
kereskedelmi forgalomban vannak.

A magyarsag kultirajaban egyszerre vannak jelen a keleti és a nyugati gondolko-
das elemei. Ezt bizonyitja pl., hogy a kulturénk leg6sibb részére, a népdalra épitett Ko-
daly-médszer Japanban terjed, mig szdmos tudomaényos, technikai felfedezésiinket
nyugaton hasznositjak. Ezért feltételezhetjiik, hogy kulttirdnk lehetSséget nytijt a két-
féle gondolkodasi mod 6tvozésére.

Az amerikai hadseregben, miutan felismerték a raciondlis déntési médszerek
egyoldalusagat, kiilon képzési rendszert vezettek be a parancsnokok intuitiv déntési
készségének fejlesztésére. A NATO-ba valé esetleges belépés egyik alapvetd kovetel-
ménye lesz a szellemi kompatibilitas, s ezen beliil fontos a parancsnoki dontési eljara-
sok atvétele. Ezt pedig csak a sajat kulturalis alapjainkrél lehet elsajatitani. Ennek ér-
dekében tanulmanyozni kell mindazoknak a katonaknak a gondolkodasét, akik a ma-
gyarsagnak hirnevet szereztek.

A fentiekkel kapcsolatban egy példa: Bolyai Janos, a nem euklideszi geometria
megalkot6ja, olyan ismeretet adott a vilaignak, amely a mai napig hat. Felismerte,
hogy ha egy zart rendszerben a feltett kérdésre nem adhat6 sem igen, sem egyértelmii
nem valasz, akkor a feleletet a rendszeren kiviil kell keresni. Ez a gondolat annyira
megel6zte korat, hogy ezt a torvényt pl. a matematikara csak mintegy 100 évvel ké-
s6bb fogalmaztadk meg,* és az érvényességét a tudomanyok egész rendszerére csak
napjainkban kezdik elfogadni. Bolyainak ez a zsenialis megoldéasa egyrészt a magyar
kultirdhoz val6 kotédésébol, az apjatél tanult matematikai ismeretekbdl, a katonai is-
koldnak az agy mindkét féltekéjét foglalkoztato oktatasi modszerébdl és gondolkoda-
sanak zsenialitdsab6l kovetkezett. Gondolatainak zsenialitdsat egyébként igazolja
Einstein relativitiselmélete, amelybe Bolyai gondolatai Reimannon keresztiil jutottak el.
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A katonai vezetéselméletre érvényesen (Bolyai megoldasabdl kiindulva) megfo-
galmazhatunk egy paradigmat, miszerint: minden olyan esetben, amikor egy pa-
rancsnok a raciondlis gondolkodasi struktiiraban a feltett kérdésre nem tud sem igen-
nel, sem nemmel vélaszolni (a problémara nincs egyértelmii valasz), akkor a sajat in-
tuitiv gondolati struktdrajaban kell keressen megoldast. Amennyiben ez a paradigma
elfogadast nyer a katonai vezet6képzésben, a raciondlis dontési folyamatokon tiil a parancs-
nokoknak el kell sajatitaniuk az intuitiv dontések megalkotasanak a készségét is.

Jovdkép a katonai vezetoképzésrol

A jovEkép kialakitasaban hasznosithaté, a fentiekben réviden emlitett négy érték je-
lent6ségének ismeretében megkisérelhetjiitk a tanulmany elején feltett kérdésre a fele-
let megfogalmazasat. A kérdés ugy hangzott, hogy mit lehet vagy mit kell tenni a jelen
helyzetben?

Feleletként — elengedve a fantdzidnkat — fogalmazzunk meg egy jovsképet, s tételezziik fel,
hogy tiz év miilva a katonai vezetésben dolgozo tdbornokok és tisztek mdr olyan oktatdson men-
tek keresztiil, amelyben az agy mindkét féltekéje eqyenlt fizikai és szellemi képzésben részesiilt.

Milyen helyzetben lenne a fenti jovokép megval6suldsa esetén a vezetés? Minde-
nekel6tt a legkivalobb s ebbdl eredden a képességiliknek megfelelé beosztéasban 1évo
vezetdk felkésziiltek lesznek mind a raciondlis dontési folyamatban — torzseikkel
egyttt — elhatdrozdsok kidolgozdsara, mind a varatlan, elére nem lathato és azonnali
dontést igényld helyzetekben intuitiv dontéshozatalra. A dontések, nagy valdszin(-
séggel, mindkét esetben az optimalishoz kozeli alternativat tartalmazzék. Ugyanak-
kor a katonai vezetdk informacidbefogadé és -feldolgozé képessége tobbszordse lesz
a mainak. Az ilyen szinten felkésziilt vezet6k alkalmasak lesznek a mindenkor sziik-
séges fejlesztések, atalakitdsok optimélis szinten valé megszervezésére, iranyitasara.
Az ilyen min6ségi felkészitésben részt vevé vezetdk céliranyosabb vezetést valdsita-
nak meg, aminek eredményeként a szervezetekben minimélisra csékken a veszteség,
az anyagi és a szellemi javak pazarlasa.

Mi jogosit fel benniinket ilyen merész jovokép megfogalmazdasara?

Egyrészt az, hogy a vezetéstudomany kinétt a gyerekkorb6l, ismeretrendszere kifor-
rott. Megfogalmazhatdk a vezetokkel szembeni val6s kévetelmények és az elvarhaté
tulajdonségok. A képzésben és a vezetési gyakorlatban egyardnt megmérhetd, hogy
az adott vezetdben a megkivant tulajdonsag milyen mértékben van jelen. Akdr mar ma
megsziintethet6 lenne a vezetdi kivélasztés szubjektiv gyakorlata. Ha a vezet6i tulajdon-
sagok mérésének technikdja, technolégidja hivatalos rangra emelkedne és ténylegesen
szamitana a felmutatott eredmény, megvaltozna a vezetdképzés egész rendszere is.

Masrészt feljogosit az agykutatas, a pszicholégia, a polgari és a katonai vezetéstu-
domany fejlédésének az titeme, tovdbba a szamitastechnika alkalmazasi lehetségei-
nek a rohamos fejlédése.

Végiil, de nem utolsésorban az a hit, hogy a katonai vezetéképzésben donteni jo-
gosult tabornokok, tisztek lesznek olyan okosak és megértik: ez a mostani lehet6ség
az utolso a felzdrkézasra.
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Nyugaton és keleten egyarant teljes gézzel folyik a vezetés hatékonysagat noveld
elvek, moédszerek, eszk6zok kutatdsa és gyakorlati alkalmazasa. Ma még tudunk
olyan vitorlat éllitani, amelynek a segitségével lehetséglink lenne az élenjarékhoz
felzarkézni, de holnap mar talan késé lesz.

Avezetoképzés és a kutatds egysége

Senki sem tagadja, hogy a katonai vezet6képzés koltségei jelentések, azonban annak
is tudataban kell lenntink, hogy a vezettképzés a leggyorsabban megtériilé beruha-
z&s. Ezért — véleményiink szerint — siirgdsen meg kell teremteni a katonai vezetés ondlld ku-
tatdsihoz sziikséges feltételeket, létre kell hozni szervezeti kereteit. Ki kell alakitani egy ondllo,
kozponti irdnyitdssal miikods kutaté-oktatd bazist. A kialakitand6 szervezetnek — funkci6-
jat figyelembe véve — olyan személy vezetése vagy feltigyelete alatt kellene miikddnie,
akinek beosztasanal fogva a honvédség egészére rlatasa van. Ellenkez0 esetben szin-
te torvényszertien nem a hadsereg egészét, hanem az adott funkciét, vagy ami még
rosszabb, az adott vezetd érdekeit szolgalna.

Az dltalunk elképzelt 6nall6 kutatébézis harom szempontbdl is hasznosithaté lenne:

1. 0Osszegytijthetné és adatbazisban rendezhetné a vilagon fellelhetd korszerti ve-
zetési ismereteket, modszereket, a hasznosithat6 tananyagokat. Ehhez az in-
ternet hdlézatok is jol felhasznalhaték;

2. magas szint{i tuddssal, nagy vezetési gyakorlattal és ambiciozus, tudomanyos
fokozattal rendelkez6 katonakat, valamint polgari szakembereket bevonva al-
kalmas lehetne katonai vezetdk felkészitésére;

3. eltkészithetné az oktatand6 tananyagokat, felkészithetné a katonai tanintéze-
tek tandrait, illetve részt vehetne a csapatok, a torzsek vezetési gyakorlatai-
nak, tovabbképzéseinek megtervezésében, végrehajtadsaban.

Ugy gondoljuk, hogy az elsé szempont egyértelm(i, a masodik és a harmadik azonban
némi magyarazatot kivan. Koéztudott dolog, hogy a katonai vezet6k a napi munkajuk
soran elssorban az operativ munka gondolkodasi sémai alapjan dontenek. Az opera-
tiv dontések rendszerint a szervezet egy-egy részteriiletére vonatkoznak, ezért a sé-
makban a fogalmi elemek szdma kevesebb, kapcsolatrendszere egyszeriibb, mint
azokban a sémdkban, amelyek sziikségesek a szervezet egészére és kornyezetére ki-
terjed6 dontések meghozatalanal. Az egyszer(ibb sémaékkal a vezeték nap mint nap
dontéseket hoznak, ezért az emlékezetiikben azok allandé készenlétben vannak, mintegy
elfedve a ritkdbban hasznalt sémdkat. A szervezet egészét atfogd dontések kényszere ese-
tén ezért el6fordulhat, hogy nem a megfelelé gondolkodési sémék alapjan hozzak meg a
dontéseket, tekintve hogy a megfelel6 sémak rejtetten nyugszanak. A vezetk nem is ér-
zékelik, hogy dontéseiket nem a legmegfelel6bb tudasuk alapjan hoztdk meg.

A nagy horderejii dontések meghozatala el6tt ezért célszerti az abban részt vevo-
ket felkésziteni és gondolkodasuk folyamatat megfeleld absztrakciés szintre emelni.
Ez az esetek jelent6s részében nem is olyan egyszer(i feladat. Olyan tanacsadok kelle-
nek hozz4, akik felkésziiltek és jol ismerik a meghozandé déntéseknél alkalmazhaté
modszereket, és olyan elégyakorlatokat tudnak levezetni, amelyeken a dontéshozok
gondolkodésa a sziikséges absztrakcids szintre keriil. A tanacsad6k természetesen
nem vallalhatjék a felel6sséget a dontésekért, hiszen ez nem az 6 feladatuk. Abban vi-
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szont nagy a felelésségiik, hogy a szakmai tanacsaikra épiil6 dontések megalapozot-
tak, tehat jok legyenek.

Mar emlitettiik, hogy a vezetési tulajdonsagokat fejleszté oktatdsi rendszertink
els8sorban a bal agyféltekére iranyul. Ez korunkban térvényszer(i. S6t magyar vi-
szonylatban, a fejlettebb gazdasaggal rendelkez6 orszagokhoz képest még egy saja-
tossagot is figyelembe kell venni. A magyar egyetemi oktatdsban tilstlyban van a
technolégidk ismeretére, és hattérbe szorul a szervezetekben betoltendd feladatokra
valo felkészités. Az elkovetkezd években a tisztképzésben is varhatéan nagyobb sze-
repet kap ez a szemlélet. Mar a katonai folyéiratokban is megjelentek a beosztésra va-
16 felkészités kovetelményét megkérdGjelezd észrevételek. A honvédség feletti polgari
ellendrzés kiteljesedése is minden bizonnyal ebbe az irdnyba fog hatni.

Az egyértelmii, hogy a tisztjelolteknek a varhat6 vezetési feladataik ellatasa-
hoz a polgéri életbdl atvett ismeretanyag csak az alapokat nytjthatja. A felkészitést
a harcvezetést és a békefeladatok vezetését magaba foglal6 tantargyak keretei ko-
zott kell elvégezni, tigyelve arra, hogy a szaktudomanyok sémai a katonai gondol-
kodasi sémakhoz kapcsolédjanak. A tisztek, a jov6 parancsnokai tudataban tisztan
felépitett gondolati sémarendszernek kell lenni, ellenkez6 esetbe ugyanis nem ala-
kulhat ki az a képességiik, hogy idében meg tudjak hozni a megfelel6 mindségti
déntést. Ugyanakkor ez képezi az alapjat a magasabb szint{i vezetSképzés bonyo-
lultabb sémai kialakitdsanak is.

A fentiekre sziikség van azért is, mert a gondolkodas folyamataban a megfeleld
informaéciod kikeresése és feldolgozasa id6t vesz igénybe. A gondolati sémék viszony-
lag sok agysejtben, a hosszu tdvi memériaban vannak rogzitve, s az egymashoz kap-
csolodo fogalmi elemek kiilonb6z6 bonyolultsagu struktarakban vannak rendezve.
Az informécié eldallitisa viszont a rovidtavi meméridban torténik. A mai ismereteink
szerint rovidtdvi memoriaban hét plusz-minusz kett® séma, illetve 6sszetett séma le-
het. Az utdbbi esetében inkdbb a minusz kettd. A gondolkodasi folyamatban e sémak
jatszanak szerepet az eldontend6 kérdésekre adand6 valasz kidolgozasaban. Abban
az esetben, ha a sémak nagyon Osszetettek, a védlasz kidolgozasanak id&tartama
hossz lehet, esetleg a valasz meg sem sziiletik, helyette a séman beliil a gondolkodasi
lépések korbejarnak, anélkiil, hogy eredményt hoznanak.

A kognitiv pszicholégidnak ez a hetes ,biivos,” szama nagyon egybevag a katonai
vezetéselméletbdl ismert 6t plusz—minusz ketté sziammal. Egyértelm{ien agyi szervezd-
dési oka van, hogy harom raj egy szakasz, harom szakasz egy szazad stb., hogy a csata-
mez08n évezredek 6ta a csapatok jobb szarny, derékhad, bal szarny és tartalék harcrend
szerint éptiltek fel, hogy a tiizérség harcrendi elemként valé alkalmazaséhoz napoleoni
agyra volt sziikség. A mai harcrend sem tartalmaz sokkal tobb elemet, s altalaban elst lép-
cs8bdl, mésodik 1épcs6bdl, tiizércsoportbdl, tartalékbal, légvédelmi csoportositasbél eset-
leg légimozgékonysagu harccsoportbdl és /vagy elérevetett osztagb6l 4ll.

A kognitiv vizsgélatok szerint a dontések nehézségi fokat elsésorban az egyide-
jlileg figyelembe veendd elemek szama és kevésbé az elemek belsé bonyolultsdga ha-
tarozza meg. Feltételezhet8, hogy ez a megéllapitds érvényes a katonai dontésekre is.
A figyelembe vehet6 elemek szdma azonban megfeleld és alland6 gyakorlassal novel-
hetd. Erre sziikség is van, mert a fegyveres kiizdelemben az a parancsnok van félény-
ben a masikkal szemben, aki tobb harcrendi elem egyidejli tevékenységét, lehetségét
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figyelembe véve tud donteni. Ezt a képességet tigy kamatoztathatjuk, hogy bonyolit-
juk a harcrendet, s ezzel az ellenfél parancsnokanak a dontésre forditandé idejét meg-
noveljiik. Az operativitasi id6ben elért nyereség fél gy6zelemmel ér fel. Béke korilmé-
nyei kozott, de véalsagkezelés soran is elényben van az a parancsnok, aki megfeleléen
felkésziilt és bonyolult viszonyok kozott képes gyorsan dénteni.

A tisztek dontési képességének kialakitasa és fejlesztése tudomanyosan felépi-
tett elvi és gyakorlati tananyagot igényel. Kiilonosen az interaktiv multimédias
formdban valé kidolgozas kovetel j6l atgondolt oktatési stratégiat, egységes elvi és
mobdszertani alapokat. A multimédia eszkozeire épitett kidolgozas olyan szerte-
agaz6 szaktuddsu emberek egytittesét igényli, amilyen a katonai tanintézetek tan-
székein nem hozhat6 létre. Ez viszont nem jelenti a tanszékek oktatéinak a kizara-
sat a kidolgoz6i munkabol. Az oktatand6 tananyag tartalmi kialakitasa tovabbra is
az 6 feladatuk, de szerepet kapnak a felépités kialakitasaban is, egytittm{ikodve a
kutatébazis munkatarsaival.

Még egy szempont sz6l az 6nall6 kutatobazis mellett: a szamitogépen végezheto
kommunikacio lehetésége. Az internethalézatdhoz kapcsolédva lehet6ség van a vilag
barmely tertiletérdl informaciét kérni, barkinek informéciét szolgéltatni, barkivel koz-
vetlen kapcsolatba lépni. Ez egyrészt rendkiviili lehetdséget kinal a tajékozodasra, is-
meretgy(ijtésre, a képességek fejlesztésére, masrészt méd van arra, hogy bérki sajat is-
meretanyagot adjon kozre, tegyen kozkincesé. Ha az informécié nem érinti a katonai
vagy allamtitkok korét, akkor kozlése az egyén joga, de a katonai informéaciok dssze-
allitasa és jovahagyas utdn annak az internethélézatban valé elhelyezése ugyancsak a
kutatébazis feladata lehetne.

Végezetiil meg kell jegyezni, hogy a katonai vezetbképzésnek kétféle stratégidja lehet:

1. ajelenlegi képzési rendszer fenntartésa, a parancsnoki és a térzsbeli funkci6k-

ra egyszerre vald, raciondlis iranyultsagu felkészités, kiegészitve a dontések
intuitiv megkozelitésével;

2. kiilén parancsnoki képzés a kivélasztott parancsnoki tulajdonsdgokkal ren-

delkezd tisztek részére, elérelatasuk fokozott fejlesztésével.
A képzési stratégia megvalasztasa dontden attoél fligg, hogy az el6készit6i munka mi-
lyen iitemben lesz képes a fegyveres kiizdelem, illetve a véalsagkezel6i tevékenységek-
re megfeleld helyzeteket kidolgozni és azt az oktatidsba bevezetni. Ezekre nagy
mennyiségben jelentkezik az igény, hiszen az intuitiv tudas megszerzése és fenntarta-
sa a tomeges helyzetismeret és a folyamatos gyakorlas fliggvénye.

Osszegezve a leirtakat: a parancsnoki képzés rendszerének a megujitasa vélemé-
nyunk szerint elénydsebb, mert:

— akorabbi képzési rendszeriink az automatizalt vezetésre valo felkészités soran
nem moédosult oly mértékben, mint a fejlettebb hadseregekben, ezért kony-
nyebb kiigazitani azt a raciondlis és az intuitiv dontési képességek aranyos fej-
lesztése kovetelményei szerint;

— helyzetiinknél fogva képesek vagyunk létrehozni a keleti és a nyugati katonai
vezetési szemlélet és dontési ismeretek szintézisét;

— aszamitastechnikai kultirank lépést tart a fejlédéssel;

— a NATO-ba valamit vinni kell, és nekiink méas nem &ll rendelkezésiinkre, csak
a szellemi értékeink;
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— akatonai egyetemi képzési rendszert — a kormany oktataspolitikdjanak megfe-
leléen - ki kell alakitani, az azonban mar nem lehet k6z6mbés, hogy ezt a fel-
adatot hogyan végezziik el;

— ahaderbatszervezés és korszertsités célszer(i irdanyat, valamint hatékonysagat
a dontésekben részt vevo vezetSk elérelatasa hatarozza meg.

JEGYZETEK

1. Kognitiv tudomany az emberi megismerés, gondolkodas kutatdsaval és modelljeinek megalkotésaval
foglalkozik. Kialakuldsat nagyban meghatdrozta a mesterséges inteligenciakutatés.

2. Multimédia a szdmitastechnika 4j kommunikdciés technolégidja, ahol a hang, a kép, a szoveg, a film, az
animdci6 azonos technikai feltételekkel kertil rogzitésre, és egyidejiileg legaldbb egy id6ben moz-
g0 és egy 4ll6 kozvetitd egység megjelenitését teszi lehetové.

3. Intuitiv dontés a megérzésen, raérzésen alapulé gondolkodds, ahol is a dontéshoz6 a problémat nem Ié-
pésrdl lépésre haladva, a megoldasi valtozatok kozotti valogatdssal, hanem a megfeleld valtozat
kozvetlen megragaddséval oldja meg.

4. A matematikai logika tertiletére Godel 1931-ben bebizonyitotta, hogy ha egy formalis rendszer ellent-
mondésmentes, akkor megfogalmazhat6 benne olyan allitds, amely a rendszer keretein beliil se
nem bizonyithat6, se nem céfolhaté.
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Bognar Karoly

A parancsnoki allomany képzését
motivalé néhany fontosabb tényezd

A Magyar Honvédség tisztikardnak képzési, tovibbképzési formdi, szervezeti keretei, mddsze-
rei stb. most vannak kialakuléban. Ehhez a fels6 szintti jogszabdlyok, rendelkezések egy része
mdr megvan. Bbven vannak azonban fontos, felsd szintli rendezésre vird, az oktatds tartalmi
kerdéseire vonatkozo gondok, problémdk is. A szerzd ezek egy részére mutat rd figyelemmel a
NATO-val valé kompatibilitds érvényesitésére.

Az Orszaggyfilés 88/1995. szamu hatarozatanak megfelel6en folyik a Magyar Hon-
védség hosszu, valamint kozéptavu atalakitdsa. Ennek keretében, illetve a felséoktata-
si torvény rendelkezései alapjan, elérehaladott stddiumban van katonai felsGoktatasi
intézmények (egyetem, foiskola) szervezeti, m{ikodési rendjének kialakitdsa, az ehhez
sziikséges feltételek megteremtése. Ugy tfinik azonban, hogy az erbfeszitések nem
eléggé iranyulnak az oktatds tirgyi, tartalmi kérdéseinek elengedhetetleniil sziikséges moderni-
zildsdra, az euro-atlanti (EU, NATO, NYEU) csatlakozasb6l, valamint a XXI. szd. elején
varhato kovetelményekbol fakad6 igények kielégitésére.

Ez a helyzet azonban csak részben irhat6 a katonai felsdoktatést iranyité szervek
rovasara. A hianyossag zommel annak tudhaté be, hogy a térvényhozas és a végrehaj-
t6 hatalom ad6s igen fontos és meghatarozé honvédelmi kérdések tisztazasaval, kodi-
fikdlasaval, amelyek kiindul6 alapjai lennének a célirdnyos oktatas Gj min&ségi és bo-
vitett tartalmu tovéabbfejlesztésének. Amig ez megtorténik célszerd, orientdcids alapul ven-
niink a NATO-orszigok hadseregeinél mdr tisztdzott, kimunkdlt elvi, elméleti alapokat, gya-
korlati megolddsokat. Ezekkel csokkenthetjiik a hadseregek kozott fennall6 eltéréseket.

A tovabbiakban az oktatds tartalmdra vonatkozé alapkérdéssel, motivalé ténye-
zbvel foglalkozom, kozel sem a teljesség igényével, inkdbb gondolatébresztd széndékkal.

Az oktatds kiinduléalapja a honvédség rendeletésének egyértelmii meghatdrozdsa

A rendszervaltozas o6ta e teriileten torténtek probdlkozdsok, ezek azonban — részeredmé-
nyek mellett — nem mutatnak kellé 6sszehangoltsagot. A meghatarozésok sok ellent-
mondasos, egymast keresztezd és tisztazatlan tételt tartalmaznak. Ugyanakkor az el6z6
jogszabalyokban foglaltak minden esetben érintetlenek, véltozatlanok maradtak, a sziiksé-
ges modositisok nem kovetkeztek be, bar az egyértelmiiség ezt megkivanta volna.
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Az 1989. évi XXXI. torvényben médositott alkotmdny az akkori helyzetnek, isme-
reteknek megfeleld tételeket tartalmazza. Ezek olyan idészakban sziilettek, amikor
még létezett a Varséi Szerz6dés s a vilagméreti szembenallasnak a régebbinél eny-
hébb viltozata, nem jottek létre az alapvetd leszerelési, fegyverzetcsokkentési megél-
lapodésok (pl. CFE, START) stb. Igy az alkotményi tételek tipikusan egyrendeltetési,
a haza, az orszag katonai védelmére irdnyul6, a haborus kiiszdb feletti kotelezettséget
tartalmaznak a Magyar Honvédség részére (kivéve a rendkiviili és a sziikségallapotra
vonatkozé belsd funkciét).

A rendszervaltozas utani els6 irinymutaté okmany, az Orszaggytilés 11,/1993. (IIL
12.) hatarozata —a Magyar Koztdrsasag biztonsdgpolitikdjinak alapelveir§l — tobb irrealis, telje-
sithetetlen célt hatdrozott meg. Emellett igen kevés a fegyveres er6kre vonatkozo tétele, s
azok is hevenyészetten, szétszoértan fordulnak el6. Ekkor a NATO-hatarozatok és nyilat-
kozatok alapjan mar sokkal konkrétabb, tartalmasabb adaptaciéra lett volna lehet6ség.

A masfél hénappal késébb elfogadott, 27/1993. (IV. 23.) orszaggy{ilési hatarozat — a
Magyar Koztirsasag honvédelmének alapelveirdl — allit ugyan kdvetelményeket a fegyve-
res erdk elé, ez sem hatarozza azonban meg kelléen azok rendeltetését, funkcioéit, fel-
adatait. Erre pedig lett volna lehetség, hiszen mar masfél éve létezett, s ismert volt a
NATO uj hadészati koncepcidja, amely ehhez kell6 alapul szolgalhatott volna. Az
1990-ben elfogadott kormanyprogram ugyanis eldiranyozta az orszdg euro-atlanti
csatlakozaséra valo felkésziilését.

Az 1993. évi CX. torvény a honvédelemrsl zomében mar megfelel az elvarasoknak,
de ez sem tartalmazza az alapvetd fontossagu tételeket, a Magyar Honvédség rendel-
tetését, funkcidit. A fegyveres er6k feladatait viszont tiil részletesen, fontossaguktol el-
tekintve, semmit sem kiemelve, 11 pontban hatdrozza meg. Valamiféle fontossagi elté-
rést a feladatokban csak a sorrend, a helyi érték alapjan lehet kikovetkeztetni. Az ilyen
részletesség zavard, mert nem azonos fontossagu, stlyt tényezdket helyez egyenld
szintre, masrészt szamos, késobb kovetkezd feladat mar benne van az el6bb emlitettek
valamelyikében is.

Az Orszéggytilés 1995. 06. 30-4n elfogadott hatdrozata — a Magyar Honvédség
hosszii, valamint kozéptdvii dtalakitdsdnak irdnyairdl és 1étszdmdrol — szintén nem tartal-
mazza a honvédség rendeltetésének, funkcidinak, feladatainak meghatarozasat, bar
teljeskoriien megnevezi az atalakitas teriileteit. A hatdrozat 4. pontja vegyesen hataroz
meg kozéptavon feladatokat, kovetelményeket. Ezek is csak megkozelitéen vannak
szinkronban a NATO-ban alakul6, formal6dé elvekkel és gyakorlattal.

A Magyar Koztarsasag 1j alkotmdnydnak 1995 nyaran nyilvanossagra hozott j
koncepcidja sem tartalmazza a fegyveres er6 rendeltetését. Csak alapvetd és azon tuli
feladatot korvonalaz, amely til leegyszertisitett megoldasnak téinik, mivel nem tartal-
maz elég tdimpontot az alsébbrendii jogszabélyok tartalmi alapjahoz. Emellett a fel-
adatokrol altalanossagban beszél. Nem utal a békében, a valsaghelyzetben (rendkivii-
li és sziikségallapot) és a haboriban megoldandé feladatokra, amelyek — mint azt a
NATO 1991-ben elfogadott Gij hadaszati koncepcidja is rogziti — mindegyik esetben
masok, s azokban a fegyveres er0 is mas és mas ardnyban vesz részt.

A fentiek alapjan nem rajzolhaté meg a Magyar Honvédség rendeltetésérdl, funkcidirdl,
feladatairdl az a vilagos és egyértelmfi kép, amely kelld alapul szolgédlna az oktatas (kép-
zés, tovabbképzés) tartalmanak, tematikdjanak célirdnyos meghatarozaséhoz.
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Az aldbbiakban megkiséreljiik megfogalmazni a funkcidk és a feladatok egy val-
tozatat, amely véleményiink szerint — a sziikséges moédositasok, egyeztetések utan —
alapul szolgédlhat az oktatds szaimara.

A fegyveres er8 funkcidinak megfogalmazdsit a kovetkezbk szerint javasoljuk:

A magyar fegyveres er6 a tirsadalom szerves része, a fels6 allami vezetés egyik
fontos szervezete, eszkoze: a nemzeti fliggetlenség, az dllami szuverenités, az orszag
teriileti integritdsa, az allami érdekek és a nemzeti értékek katonai védelmére, s a val-
lalt nemzetkozi kotelezettségek fegyveres teljesitésére. Ezen rendeltetését a fegyveres
erd kiils6, belsd és nemzetkozi funkcidk betoltésével valdsitja meg.

A kiils6 funkciét a magyar fegyveres eré a béke megorzésével, oltalmazasaval, az
orszag elleni esetleges tamadastol valé visszatartas hitelességével, az allami vezetés
kiil- és biztonsagpolitikdja katonai er6vel val6 alatamasztasaval; végso esetben pedig
— az orszag elleni agresszi6 esetén — 6nalldan vagy szovetségben, az orszég teriilete,
lakossaga, anyagi és szellemi javai fegyveres védelmével val6sitja meg.

A bels6 funkcidét a magyar fegyveres er6 azzal biztositja, hogy: az alkotmanyossag,
a jogéllamisag, a tarsadalmi rendszer fegyveres timaszaul szolgal; sziikség estén se-
gitséget nyujt a szervezett dllami élet, a kozrend fenntartdsahoz; részt vesz a lakossa-
got fenyeget6 elemi, természeti veszélyek, katasztrofak, csapasok elharitasaban, illet-
ve kovetkezményeinek felszdmoldsaban.

A nemzetkozi funkcidit hazdnk fegyveres ereje azzal valositja meg, hogy: részt vesz
az allam éltal vallalt nemzetkozi kotelezettségek (a szovetséges orszégok kollektiv vé-
delme) teljesitésében; hozzajarul a katonai stabilitdshoz Koézép-Eurépaban; ENSZ-
vagy EBESZ-kérésre katonai er6t bocsat rendelkezésre egyes nemzetkozi problémak
(békefenntartas, humanitarius akcidk) megoldasahoz.”

A magyar fegyveres erd feladatait — a NATO-ndl alkalmazott kévetelményeknek
megfeleléen — az aldbbiak szerint lenne célszerfi meghatdrozni:

A Magyar Koztarsasag fegyveres ereje:

— békében nyujtson védelmet a szomszédsagban zajl6 azon katonai vélsagok ellen,
amelyek az orszdg biztonsagat veszélyeztetik, tartsa vissza az esetleges agresszort az or-
szag tertilete, légtere elleni timadés, katonai konfliktus elkévetésétol; érizze az dllamha-
tart, az orszag légterét; kell6 stillyal timassza ala az orszag kiilpolitikajat, bizalom- és biz-
tonsagnoveld intézkedésekkel javitsa a nemzetkozi légkort és stabilitast; fokozza a kato-
nai egyuttmiikodést a NATO-val és a NYEU-val; az ENSZ és az EBESZ felkérése alapjan
vegyen részt békefenntartasi és humanitarius akciékban; alljon készen a katonai er6 és a
harckésziiltség sziikség szerinti novelésére, a mozgositas végrehajtasara;

— vidlsighelyzetben (rendkiviili allapot esetén): a veszély nagysagatol és jellegétol
fliggben fokozza a védelmi készenlétet; katonai demonstraciéval jaruljon hozza a val-
sag csokkentésére, békés rendezésére iranyul6 diploméciai eréfeszitésekhez; 6rkodjon
az allamhatdrok és az orszag légterének sérthetetlenségén; hajtsa végre a csapatok
sziikség szerinti atcsoportositasat; késziiljon fel az allamhatért a4tlép6 idegen fegyve-
res erd lefegyverzésére, internalasara; teljesitse a nemzetkozi szerz6désekben vallalt
kotelezettségeit; 6vakodjon attél, hogy orszaghataron tili fegyveres konfliktusba bo-
nyolédjon; hajtsa végre a részleges vagy teljes mozgositast;

— hdborti, fegyveres konfliktus esetén: minden rendelkezésre allo erdvel védelmezze
az allamhatarokat és az orszag légterét; a taimadé erdk nagysaganak fliggvényében
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novelje a védelmi potencidlt; verje, illetve szoritsa ki a szdndékosan bet6rd, atsodro-
dott vagy a lefegyverzést megtagadé kisebb erdket; nagyobb erejii timadas esetén ru-
galmas mozgékony védekezéssel késleltesse a betort erbket a meghatarozott védelmi
vonal eléréséig; az esetlegesen megszallt hazai teriileten segitse a népi ellenallas ki-
bontakozésat; teljesitse a szovetségi feladatokat; nagy veszteség okozésaval, ellencsa-
pasokkal, valamint a szévetségi nemzetkozi biztonsagi intézmények segitségével kény-
szeritse az ellenséget szandékai feladasara; allitsa vissza az orszag teriileti egységét;

— a fegyveres erd mindhdrom id6szakban — az alapvet6 rendeltetést és feladatokat
nem csorbitva s a lehet6ség fliggvényében — nyujtson segitséget az onkorményzati és
a polgari védelmi szerveknek a katasztréfak, az elemi karok, a rombolasok kévetkez-
ményeinek elharitdsdban és a kdzrend fenntartasédban.”

A feladatok rovid, az alkotmdnyban szereplt viltozata pedig az aldbbi lehetne:

~A magyar fegyveres ert feladatai:

— Ovja az orszagot és allampolgérait a politikai zsarolas és a kiils6 fenyegetés ellen;

— mozditsa el6 a katonai stabilitdst Kozép-Eurdpaban, segitse Eur6pa integrécidjat;

— védelmezze a Magyar Koztarsasag tertiletét, légterét, lakossagat, allami érde-

keit és nemzeti értékeit minden kiils6 tamadas ellen, vegyen részt a szovetsé-
ges allamok kozos védelmében;

— szolgalja a békét, a nemzetkozi biztonsagot, az ENSZ alapokmanya, az EBESZ

zaréokmanya, a Parizsi Charta szellemében;

— nyujtson segitséget katasztofak, elemi karok esetén, vegyen részt humanitarius

és mentési feladatokban.”
A Magyar Honvédség rendeltetésének, funkcidinak, feladatainak ilyen — vagy ehhez
kozeladllo — meghatarozdsa megfelelne a vérhaté kovetelményeknek, ugyanakkor
egyértelmi alapot adna a katonai felsGoktatas tartalménak j, célirdnyos kialakitasidhoz.

Az el6z6ekben javasolt megoldas csak a fels6 szintii kodifikdlast igényld tételeket
tartalmazza. A feladatok haderénemenkénti, funkcionalis csoportosités szerinti, vala-
mint az alsébb szervezeti szintekre val6 tovabbi részletes tagolasat a megfelel6 kato-
nai direktivék, szabdlyzatok, parancsok, utasitasok rogzitenék. Ezek mar egyértelmdi-
en katonai szakfeladatnak tekintend&k.

A képzés és a tovdbbképzés igazodjon a csapatok funkciondlis csoportositisihoz

ANATO-ban formélédé s 1995-ben mar konkrét tartalommal megjelen6 uj elvek, elméleti
tételek igen figyelemre és adaptalasra méltéak szdmunkra is. E tekintetben leginkabb az
NSZK katonai szakirodalma jeleskedik. Ez az orszdg a szovetség hagyomanyos erdinek
zomét adja Nyugat- és Kozép-Eurépédban. Sziikség esetén egyediil az NSZK minden
tobbnemzetiség(i (multinaciondlis) hadtestben legalabb hadosztalynyi — vagy ennél na-
gyobb — er6vel vesz részt. Joggal éllithatd, hogy jelenleg a német Bundeswehr képezi a
NATO nyugat- és kdzép-eurdpai szarazfoldi csapatainak vézat, gerincét. Erthet6 tehat,
hogy ennek az orszdgnak a katonai szakirodalma jar élen az tj elvi és elméleti tételek, kér-
dések tisztazasdban. Ezek egyben megjelenitik a szvetségi allaspontot is.

Miér a NATO 1991-ben elfogadott Gj hadaszati koncepcidja rogzitette (a 48—49.
pontban), hogy a tagorszdgok haderénemeinek alloményét differencidlni kell, s azo-
kat hdrom funkcionalis kategoriara kell osztani, igymint:
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— valsagreagélo (azonnali és gyorskészenlétii) erkre,

— {6 védelmi erSkre,

— megerdsitd erdkre.

Az Gj hadaszati koncepcidé 1991-ben még nem hatarozta meg az egyes kategériak fel-
adataival, nagysagaval, feltoltottségével, dllomanyaranyaval, kiképzettségével, fegy-
verzeti-haditechnikai, anyagi felszereltségével stb. szembeni kovetelményeket. Ezek
az ezt kovet6 években alakultak ki. Zomében tartalmazta azokat az 1994. 04. 5-én ki-
adott német Fehérkonyv is, végsd tartalmukat azonban 1995 nyaran Klaus Neumann
tabornok, a Bundeswehr fofeliigyeldje, valamint a harom haderénem (szarazfoldi
erdk, légierdk, haditengerészet) feligyeldi hataroztak meg. Ezek 1ényegét az alabbiak-
ban lehet réviden 6sszegezni:

a.) A vilsigreagdld ertk dllomdanya békében 53 600 katonai, ebbdl 37 000 f6 (69%) a szd-
razfoldi csapatok, 12 300 f6 (23%) a légierd, 4300 f6 (8%) pedig a haditengerészet kitelékében.

A vilsigreagilo erbknek képeseknek kell lennitik a Bundeswehr egésze szdmara
meghatdrozott valamennyi feladatban valé eredményes részvételre. Ezek békében tel-
jesen feltoltott és harckész, rugalmas és mozgékony, gyorsan atcsoportosithaté, dontd
mértékben hivatdsos, tovabbszolgald és szerzédéses alloméanyt alakulatok. Ezekhez
sordllomanyt hadkételest csak abban az esetben osztanak be, ha azok a szolgalat kez-
detén legalabb 12 hénapra vallaljak — az alkotmanyban meghatarozott feladatokon ki-
viil - ENSZ-, NATO-, NYEU-rendelkezésre, illetve felkérésre a szovetség illetékességi
tertiletén kiviili valsagkezelési, békefenntartoi, béketeremtdi, mentési, segitségnyjta-
si, humanitarius tevékenységben val6 részvételt is. Ezek a hadkotelesek csak a f6 vé-
delmi er6knél megkapott alapkiképzés utan oszthatok be a valsagreagald erdkhoz.
Ezen er6k kotelessége a f6 védelmi er6k mozgésitdsanak, felvonulasanak és szétbon-
takozasanak fedezése is. Az athelyezési, atcsoportositsi készenlétet az erdk egy részének
3-7 napon beliil, a teljes allomanynak pedig 15-30 nap alatt kell elérnick.

A vidlsdgreagdld erbkhoz tartozik:

— a szdrazfoldi csapatoktol: ot, teljesen feltoltott gépesitett, konnyi légimozgékony-

sagu dandar a sziikséges tamogato és kiszolgal6 erdkkel, valamint a francia-né-
met vegyes dandar német része. Ezek az er6k a szarazfoldi csapatok (37 000 f6) 16
szazalékat teszik ki. Ezekbdl a NATO illetékességi tertiletén kiviili feladatokra
egy —maximum két dandarbol allé — hadosztaly vehet6 igénybe;

— alégier6tdl: két elfogd vadasz-, két vadaszbombazo, egy felderits-, egy ellensé-
ges légvédelmet megsemmisitd (Gsszesen hat) repiilészézad, valamint két ve-
gyes légvédelmi rakétaezred, harom légiszdllito ezred, egy helikopteres men-
tészazad, vezetést kiszolgald, tamogatd, egészségligyi alakulatok. Ezek 0ssz-
létszama a légierd allomanyénak (12 300 f6) 16 szézaléka;

— a haditengerészetbdl az iszéegységek mintegy 40 szdzaléka, két nagyobb —alkal-
mazasra kész — csoportositasba 6sszevonva.

b.) A f6 védelmi er6k képezik a Bundeswehr alapvet6 védelmi erejét. Feladatuk val-
saghelyzetben és hdboru idején: Németorszag és a szovetséges orszagok védelme, va-
lamint a valsdgreagdlé erk kiegészitése, pétlasa. Békében els6sorban kiképzési fel-
adatot teljesitenek. Személyi feltoltottségiiket, kiképzettségiiket, fegyverzeti-technikai
felszereltségiiket tigy alakitottdk ki, hogy a teljes védelmi készenlétet néhdny héna-
pon beliil érjék el. Miutén ezen csapatok egy része a vélsagreagalé csapatok megerd-
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sitésére, potlasara is szamitasba jon, a szervezetiik, a fegyverzetiik, a felszerelésiik is
hasonlé, s6t vannak olyan hadosztalyok, ahol a dandarok egy része a valsagreagald,
masik része pedig a f6 védelmi er6khoz van sorolva. Hasonl6 a helyzet egyes danda-
roknédl az alarendelt zaszl6aljak funkcidjat illetéen is (pl. két zaszloalj a valsagreagalo,
a masik két zaszl6alj pedig a 6 védelmi er6khoz tartozik).

A £6 védelmi erdkre jellemz6 a magas foku differencialtsag. gy példaul a szarazfoldi
csapatoknal békében nyolc dandérnal harom zaszl6alj él. A masik nyolcnal csak két zasz-
16alj van feltoltve. (Ezeknél a dandéaroknal a 1étszam békében kb. 2500 {6, mozgodsitas utan
pedig mintegy 4300 f6.) Négy dandar pedig békében nem él, csak mozgoésitaskor all fel.

A {6 védelmi er8k egésze tehat ersen fligg a mozgositastol. Ez azonban csak ki-
sebb mértékben vonatkozik a légierdre és a haditengerészetre.

c.) A kozponti rendeltetésti és megerdsits er6khoz tartoznak a fels6 vezetést kiszolgalo
tiszt- és tiszthelyettesképz6 és tovabbképz0 intézetek, a kiképzobazisok, a tertiletvé-
delmi kertiletparancsnoksagok (szamuk 46-161 27-re csokken), a raktérak, a javitovallala-
tok, az egészségiigyi intézmények, amelyek nagy része mozgoésitaskor toltodik fel és erd-
sen timaszkodik az dllamigazgatasi szervekre, polgari vallalatokra és intézetekre.

Hasonlo kategorizalas ment, illetve megy végbe dltaldban a NATO tobbi tagallamad-
ndl is, természetesen a hader méretének megfeleléen. Igy pl. a holland szérazfsldi
er6k négy dandarjabdl egy a valsagreagald er6khoz, harom pedig a f6 védelmi erék-
hoz tartozik. Ugyanez a helyzet Belgiumban is, ahol egy ejtberny6s dandart a valsag-
reagalé erbkhoz, egy — harom gépesitett dandarbol all6 — hadosztélyt pedig a f6 védel-
mi er6khoz soroltak, s az az euro-hadtesthez tartozik. Dania mindharom gépesitett
dandarjat viszont a f6 védelmi er6k részét képezd német-dan hadtest dllomédnyéaba
soroltak. Megjegyzendd, hogy a NATO 16 tagéllamabdl csak 10 jelolt ki vélsagreagalo
erdket. (Az Eurépaban maradé amerikai er6k, a dan és a luxemburgi er6k egésze a tervek
szerint a f6 védelmi er6khoz tartozik, Franciaorszag és Spanyolorszédg — mint ismert —
nem tagjai a katonai szervezetnek, Izland pedig nem rendelkezik sajat katonai er6vel.)

A NATO-hoz val6 csatlakozésig célszer(i volna létrehozni a Magyar Honvédség-
ben is az egyes haderénemek alloményéanak hasonlé funkcionalis tagolasat, besorola-
sat valsagreagalo, f6 védelmi és megerSsitd erdkre. Ezt ugyanis a 88/1995. (VIL. 6.) or-
szaggyulési hatarozat nem tartalmazza, s nem tiikrozik ezt a katonai vezetés eddig
nyilvanosségra kertilt elgondolasai sem.

Az oktatdsnak figyelembe kell venni az alkalimazds koriilményeinek vdltozdsdt

A parancsnoki dllomdny képzése és tovibbképzése eddig mindvégig a szigoru alarendelt-
ségben 1év6, egymasra épuld [szakasz—szdzad-zdszldalj—ezred/dandar/-hadosz-
taly-hadtest-hadsereg stb.] vezetési struktiira keretében, hiboriis kiiszob feletti mfikodésre
épiilt. A feladatokat, az ahhoz sziikséges erdket és eszkozoket, a végrehajtds modsze-
reit stb. mindig a nemzeti eloljar6 hatdrozta meg, s az szervesen illeszkedett a nemzeti
magasabb szervezet tevékenységébe. Ez a parancsnoki allomanytél eléggé mechanikus
gondolkoddst és végrehajtdst igényelt, nem volt sziikség nagyfoku onéllésagra, kezdemé-
nyez8készségre, talalékonysagra, idegennyelv-ismeretre stb. Ez a helyzet a fegyveres er8
tobbrendeltetéstivé valdsdval, a funkciondlis kategoridk kialakuldsdval, a feladatok bdviilésével
pdarhuzamosan gyokeres viltozdson megy keresztiil. Ennek hamarosan el kell kezd&dnie,
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ami nem kis feladat, mert igen nehéz lesz lekiizdeni és elhagyni a tobb évtizedes be-
idegz6déseket, megcsontosodott sémékat, médszereket.

A jovben a parancsnoki allomanyt egyardnt fel kell késziteni a hdboris kiiszob feletti és
alatti fegyveres tevékenységre, valamint a mdsodlagos (a fegyverek alkalmazasat nem igényl6)
feladatokra is. Ezért a tananyagot, a tovidbbképzési tematikikat ki kel bSviteni 1ij, eddig nem oktatott
targykorokkel is. Az vij feladatokhoz 1ij képzettségti parancsnoki dllomdnyra van sziikség.

A vilsigreagilo erbknél szolgalé parancsnoki allomanynak fel kell késziilni a fegy-
veres er valamennyi feladatdra. A békefenntartéi, béketeremt6i feladatokat valészintileg
a hazaitdl gyokeresen eltérd koriilmények kozott kell megoldaniuk. Olyan cseppfolyés hely-
zetbe keriilhetnek, amikor nehéz megkiilonboztetni egymastél a békés allapotot, a
valsaghelyzetet és a haborat. Mindez mas éghajlati, kornyezeti, tarsadalmi stb. kortl-
mények kozott torténhet. A kiilonféle konfliktusokban mar szakasz-, szazad-, zaszlé-
aljparancsnoki szinten is tdrgyaldpartnernek kell lenni az egyes partok, mozgalmak, et-
nikai-vallasi csoportok, kozigazgatdsi intézmények vezet6ivel. Mindez rendkiviil
nagy ondlldsdgot, intuicids készséget, taldlékonysdgot, tolerancidt, harmonizicios készséget ki-
vin meg az adott parancsnoktol, nem beszélve egy-két vilagnyelv tdrgyaldsi szintfi ismeretérdl.
Ilyen helyzetben nem annyira a nagyobb méretli hagyomanyos harctevékenységek
folytatasara, mint inkabb tertiletek, objektumok felligyeletére, a felek szétvéalasztasa-
ra, a harc, az 6sszet(izés fellangoldsanak megel6zésére, a polgari lakossag alkalmaza-
sara, a humanitarius segitség kiilonb6z6 modjainak, fajtdinak végzésére van sziikség.
Mindezeket multinaciondlis alarendeltségben, egytittm{ikodésben és olyan koriilmé-
nyek kozott kell teljesiteni, amikor a hattérben nem &ll a megszokott nemzeti eldljaré
tamogatod jovdhagydsa, fegyveres és anyagi-technikai segitsége. Ezt a feladatot a lehe-
t6 legkisebb sajat veszteséggel, aldozattal, a helyi lakossag és az anyagi javak megor-
zése, oltalmazasa mellett kell megoldania. A fentiekbdl is lathat6, hogy az ilyen feladat
teljesen mas felkésziiltségli, mentalitdsi parancsnoki gdrdit igényel, s ez csak hosszabb ta-
von alakithaté ki, megfeleld feltételek mellett.

A f6 védelmi er6k parancsnoki dllomanyét elsésorban és zémében a hagyomdnyos
harciszati-hadmfiveleti feladatok eredményes végrehajtdsdra, azaz a haborus kiiszob fe-
letti tevékenységre kell felkésziteni. Mivel azonban — sziikség esetén —bel6liik egészi-
tik ki és pétoljak a vdlsigreagild erbk parancsnokait, egy résziiknek fel kell késziilni az
ilyen jellegti tevékenységre is. Emellett jaratosnak kell lennitik a rendkiviili és a sziikség-
dllapotban megoldando rendfenntartéi, a mentési, az 6rzés-védelmi stb. feladatokban is,
els6sorban nem ondlléan, hanem segitsi szerepben, amikor a szakiranyitds az adott szintti
rendvédelmi, kozigazgatési vezetésre harul.

Miutén habor esetén az egy szovetségi rendszerbe tartozd orszagok 5 védelmi erbia
feladatokat a szovetséges orszagok hasonl6 csapataival kollektivan oldjak meg, a parancs-
noki alloméanynak — a kozos harcészati-hadmtiveleti elvek, szabalyzatok ismerete
mellett — legalabb zaszléaljszinten vagy azon feliil beszélni kell a vezetés kozos nyelvét is.

A f6 védelmi er6k végzik békében a hadkoteles sordllomany és a mozgésitand6
tartalékosok ki-, illetve tovdbbképzését is.

E kategoériara is szamos 1j és tjszeri feladat harul, amely megfelel6 kiképzést és
tovabbképzést igényel.

A meger0sitt er6k parancsnoki alloménya felkésziiltségének hasonlénak kell lenni
a f6 védelmi er6knél emlitettekkel.
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A parancsnoki allomény rendfokozatban és beosztasban valé el6rehaladésa,
mozgatasi lehet6ségei megkivéanjak, hogy mindharom funkcionalis kategériaban azo-
nos legyen a harciszati-hadmfiveleti kiképzés tartalma és minfsége. Enélkil ugyanis beszfi-
kiilne a kiesd parancsnokok pétléasa, az egyéni elérehaladas lehetésége.

Kilon problémét jelent a NATO-csatlakozéas utédn a multinaciondlis hadtest- és ennél
magasabb parancsnoksigok léte és miikidése. A jelenleg kialakulé rendszer szerint a NATO-
ban a legmagasabb nemzeti parancsnoksig a hadosztdly szintjén bezdrul. A hadtest és az ennél
magasabb parancsnoksagok mar tobbnemzetiségiiek, az alarendelt csapatok milyenségé-
tol fliggben. A parancsnoklas, a vezetés nyelve itt mar az angol. Ha egy zaszloalj vagy dan-
dar tobbnemzetiségli magasabbegység aldrendeltségébe keriil, a parancsnoklas, az
egytittm{ik6dés, a kapcsolattartas stb. kozos nyelvévé azonnal az angol vélik. A nemzeti
nyelv azonban tovabbra is megmarad az adott zészl6aljon, dandaron beliili hasznalatban.

A magasabbparancsnoksigok hierarchikus rendszerében — az alarendeltségben 1évd
nemzeti csapatok ardnydnak megfeleléen — részt vesznek és konkrét beosztasokat tol-
tenek be az adott nemzeti hadseregek megfelel képzettségti tisztjei (tehat nem csak osszeko-
t6 csoportként miikédnek, mint a Varséi Szerzédésben). A parancsnok személye pedig
meghatarozott rotdcio szerint cserélddik.

Ez a megoldas sziikségessé teszi, hogy a Magyar Honvédség rendelkezzen hadtest-,
hadsereg(-csoport)-szinten dolgozni és vezetni képes, angolul kellSen tudé (korldtozott szdmzi)
tiszti, tabornoki dllomannyal, akiket majd delegélni lehet a meghatarozandé beosztasok-
ba. Miutan azonban ezek a megbizatdsok meghatarozott id6tartamra szélnak, gon-
doskodni kell valtasukrol is.

A foiskolakon olyan alap- és kiegészitd oktatast kell biztositani, hogy az itt nyert
tudds jo néhdny évig hasznosithatd, s révidebb tanfolyamokkal b6vithetd, szakosithato
legyen. Egyetemi szintli képzésben pedig csak azokat célszer(i részesiteni, akik alkalmasak a
megemelt tanuldsi kivetelmények teljesitésére, az angol mellett még legalabb egy idegen
nyelvet ismernek, s rendelkeznek a parancsnoklashoz sziikséges olyan adottsagokkal,
mint pl.: a gyors helyzetfelismer6 képesség, a kialakult helyzet atfogd elemzése, a
gyors dontéshozatal képessége, a végrehajtas feltételeinek megteremtése és az egész
folyamat kézbentartasa, iranyitasa.

Befejezésiil utalni kell a folyamatos egyéni és szervezett tanulds fontossagara. Ennek
minden tiszt élete, munkaja szerves részének kell lennie, hogy lépést tudjon tartani a
folyamatosan boviild s gyorsan véltozé feladatokkal s a bonyolodé feltételekkel. Mi-
utan azonban ennek szervezett forméaban, a konkrét beosztasbdl valé mentesités ttjan
torténd megoldasara csak az allomany kisebb részénél lesz lehetdség, keresni kell an-
nak mas formait, médszereit is. Elképzelhetd lenne az egyéni és levelezd oktatés is,
amelyet vizsga zarna le. Ehhez megfelelé tananyagok, kézikonyvek kidolgozasara,
konzultacios lehetdségekre stb. lenne sziitkség.

A szerz6 a jovoben napirendre kertild, megoldasra véaré és alapvetd gondok t6-
megébdl ragadott ki néhany olyan — altalanos jellegti és érvény{i — problémat, amelyet
a katonai fels6 vezetésnek nem lehet figyelmen kiviil hagyni, s amelyek rendezésére
sort kell keriteni. Minél el6bb, annal jobb. Enélkiil ugyanis rendkiviili nehézségekbe
utkozik a célirdnyos és eredményes tanintézeti oktatés.
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Zellei Gabor

A katasztréfapszichologia helyzete
és idOszerl feladatai hazankban

A cikk a szerz6 egyetemi doktori értekezésének f6bb megillapitdsait tartalmazza, amelyben feltdrta
a témadban jelentkez8 hazai problémdkat, érintette — helyzet-, szerepld- és feladatorientdltan —
a vészhelyzeti magatartds, viselkedés legfontosabb kérdéseit. Végiil kitért az aktudlis hazai felada-
tokra a jogalkotds, az operativ tevékenység, a kutatds és az oktatds teriiletén. (Az értekezés a
ZMKA konyvtdrdban taldlhatd, cime: Az orszigunkat veszélyeztets csapdsok és katasztrifik
pszicholdgiai hatdsformii, a kivetkezmények csokkentési lehetbségei.)

Napjainkban a human eréforrasok elétérbe kertilése — nemcsak a védelmi szféraban,
de a tarsadalmi, gazdasagi élet minden teriiletén — oly nagy titemben halad, hogy szin-
te egy 1j, eddig nem tapasztalt hatékonysdgu termelderd kialakuldsanak lehetiink ta-
nui. Az utébbi 50 évben a technikai fejlédés a lehetdségek tekintetében utolérte az em-
bert, és el is haladt mellette. Ez azt jelenti, hogy a technika — ember, rendszer — éltal el-
érendd cél sok esetben nem val6sult meg, mert a végrehajté ember a szinte mindentu-
dé gépezetei dzsungelében minduntalan 6nmaga pszichikus korlataiba titk6zott.

Jelenleg olyan folyamat van vildgviszonylatban kialakuléban, amelyben az em-
ber — kiismerve sajat pszichikuma legfontosabb torvényszeriiségeit — megprobalja ezt
a hatranyt behozni vagy csokkenteni. A profitra termel6 szféra még hatékonyabb ter-
melést akar elérni és hatalmas 6sszegeket ruhdz be human tertiletre. A védelmi szféra
sokkal szerényebb anyagi eszk6zok birtokdban ugyan, de szintén felismerte az emberi
pszichikumban rejlo feltdratlan lehet6ségek kihasznaldsanak sziikségszertiségét.

A hazai viszonyokat illetéen a fentiek igazolasaként emlithetd, hogy az Orszag-
gytilés éltal elfogadott honvédelmi alapelvek a védelmet megalapozo tényezbk kozott els6ként
emliti ,,...az orszdg védelmi igényeit tudatosan elfogado tdrsadalmat”.

A regularis, harcol6 alegységek klasszikus értelemben vett m{ikodése (harctevé-
kenység) kozben fellép6 kéros pszichikai hatdsok elkertilése vagy csokkentése érdekében
a felkészités mar tartalmaz kiilonbozo elemeket. A katonakat elsésorban az ellenfél meg-
semmisitésére készitik fel, ezzel egytitt jarnak bizonyos fizikai és pszichikai behatésok,
amelyeket az alkalmassig megallapitasanal és a felkészitésnél figyelembe is vesziink.

Egészen specidlis kérdéseket vet fel viszont a civil kornyezetben végrehajtott ments teve-
kenység: ez mas jelleg teriileten, részben mas érzelmi, értelmi behatasok alatt torténik.
Itt embertarsaink megmentése a 6 feladat. Lehet, hogy itt kisebb az életveszély, de a
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fellép6 pszichikai (érzelmi) hatdsok miatt nehezebb lehet, esetenként meghiustilhat a
feladat maradéktalan végrehajtasa.

A megvaltozott honvédelmi elvekbdl és feladatokbol ad6d6an a honvédség harc-
tevékenységét az orszaghataron beliil, viszonylag stir(in lakott, katasztréfaveszéllyel
is terhelt kornyezetben hajtja végre. A probléma felvetését és kutatasat azért is idGsze-
riinek tartom, mert a honvédség és a polgari védelem feladatai térben és idében oly
mértékben kozeledtek egymashoz, hogy az élet és az anyagi javak hatékony megéva-
sa, mentése csak a legszorosabb egytittm{ikodéssel képzelhetd el. A vészhelyzeti ma-
gatartds racionalitdsanak vizsgalata csak egy a sok, kozosen megoldand6 feladat ko-
zil, melyeket ennek a két védelmi szervezetnek fel kell vallalnia.

A csapidsok és a katasztrofik értelmezése

Ugy gondolom, hogy sziikséges egy alapvets fogalom, a csapas kifejtése és értelmezé-
sének kell6 sz{ikitése a tovabbiak megértése és a félreértések elkertilése céljabol. Ezen
a helyen természetesen nem a kéznyelvi értelmezésb6l, hanem a hadtudomaény foga-
lomrendszerébdl sziikséges kiindulni. Mind a szarazf6ldi, mind a légvédelmi és repii-
16-haderénem feladatanak megfelelé sajatossagokkal értelmezi a csapds fogalmdt. A
széarazfoldi hader6nem harcészati szabalyzata a fegyverfajtak tiizének és a csapatok-
nak a csoportositdsokra és objektumokra torténd erSteljes rdhatasat emeli ki. A 1égi-
csapas esetében a cél hasonld, viszont a pusztitas érdekében kivaltott t{iz és rombolés
a légi timadoeszk6zok becsapddasakor, hatdsakor keletkezik. A k6zép-eurdpai orsza-
gok haderdinél nincs szdmottevd kiilonbség a fentiek értelmezésében.

A Magyar Koztarsasdg honvédelmének alapelvei nem zérjak ki kontinensiinkén
az allamok kozotti totalis haborua lehetdségét sem, a veszélyeztetettség jellege viszont
a nehezen prognosztizalhaté konfliktusok irdnyéba tolédott el. Az el6rejelzés bizony-
talansaga miatt jelenleg még kezdetlegesek az elképzelések az orszagunkat veszélyez-
tetd erdk és a csapasok jellege vonatkozasaban is. Mindezek ellenére — a kozép-eur6-
pai allamok haderdi alkalmazasi elveinek ismeretében — héborus helyzetben nagy va-
16szintiséggel kell szamolnunk tomeges, 6sszpontositott és szisztematikus légitama-
désokkal. Ezek célja a hatorszagi infrastruktiira pusztitasa és a lakossdg demoralizalasa.

Az orszaghatértél nagy tavolsagban 1év6 célokat is elérd légicsapasok mellett a
csapés fogalmat is kimeritd katasztréfak, pusztitidsok keletkezhetnek a szarazfoldi
csapatok harcanak kovetkeztében, valamint a kiilonleges hadviselés (diverziés és ter-
rorcselekmények stb.) eszkozeinek bevetésekor.

Mivel a téma — néhény elkertilhetetlen atfedés kivételével — nem elsésorban a kato-
nék, hanem a civil lakossag és a ment® ertk pszichikus reakcidira iranyul, igy a csapas fo-
galmat szlikiteni sziikséges a kifejezetten katonai csoportositdsokra, objektumokra stb.
mért csapasokkal, melyeknek kdzvetetten sincs szamottevd hatasuk a civil kdrnyezetre.
Ez a fogalomsz{ikités els6sorban a rendszerezést szolgalja, és elméleti jelleg(i, a gyakorlat-
ban — a lehetséges tamadé fél csapasmérd eszkozeinek korlatozott pontossagabdl és a la-
kott, katasztrofaveszélyes kornyezetben vivott harc jellegéb6l adédéan —a csapasoknak
és hatasaiknak ilyen médon torténd szétvélasztasa lehetetlen.

A tovabbiakban a csapds fogalmat tehat a kovetkezoképpen értelmezem: tdmade jel-
legti, katonai célok érdekében fegyverrel kivdltott pusztitds, rombolds, tliz, szennyezdés, mely a ci-
vil kirnyezetet (is) érinti.
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A csapas leginkabb a varatlansagban és a nagymértékii koncentrélt pusztitdsban
hasonlithat6 a katasztréfdhoz. Tovabbi koézos jellemz8, hogy felszamoldsdhoz na-
gyobb létszami, szervezett mentSerd és kozponti irdnyitas sziikséges. A kiilonbség vi-
szonta varhato6 pszichés dllapotokat illeten az, hogy haborts helyzetben (csapéas) bizo-
nyos beallitédas mar megel6zi a vészhelyzetet, igy az — a katasztr6fak tébbségével el-
lentétben — nem teljesen varatlan. A szakirodalom é&ltalaban nem kezeli kiemelten a
részleges és a teljes varatlansagbdl ad6dé kilonbségeket, kiilon targyalja viszont a ka-
tonakat és a civil lakosséagot ért hatdsokat és a keletkezett reakcidkat. Ez érthetd is, hi-
szen a katona kiképzetten, az életveszélyt bizonyos fokig véllalva 4ll szemben a pusz-
tité hatdsokkal, mig a lakossdg mind fizikailag, mind lelkileg szinte védtelen.

Kiilon kategoridt képeznek a hivatasos menterSk, melyek vért reakci6i a katonaké-
hoz hasonlithatok a leginkabb. Nyilvanval6, hogy kiilonbségek itt is adodnak, hiszen mind
a kiképzés soran kifejlesztett képességek, mind a szituacidk (harc és mentés) mas jellegtiek.

Tovabbi kutatésok célja lehet, hogy a fent kifejtett (és mas) hasonlésagokat és kiilon-
bozbségeket feltérja és bizonyitsa.

A katasztréfapszicholdgia nemzetkozi és hazai elismertségérol

A helyzet elstdleges feltirisinak és elemzésének célja nemzetkozi és hazai téren csupéan egy-
fajta tdgjékozddds lehetett: vajon az egyes orszdgokban hogyan gondolkodnak a kuta-
tok e kérdésekrdl, tovabba torténtek-e gyakorlati lépések e téren. Nemzetkozi vi-
szonylatban megallapithat6, hogy a katasztréfapszicholégia elméletének fejlettsége
egyenes aranyban all az adott orszagban a pszicholégia tudomanyanak helyzetével,
presztizsével a tudomanyok rendszerében. Az elmélet viszont csak ott lehet fejlett,
ahol az alapkutatasokra, kisérletekre biztositjdk a megfelel6 anyagi raforditasokat,
eszkozoket. A fentiekre példa az Amerikai Egyesiilt Allamok, ahol tanszékek, intéze-
tek sokaséaga foglalkozik a vészhelyzeti magatartasok kutatdsaval. A fejlett orszagok
némelyikénél tovabbi elény (csak a tudomény szamara) a viszonylag gyakori termé-
szeti és civilizacids katasztrofak utdlagos vizsgalatanak lehet6sége. Itt az USA mellett
Ausztraliat és Japant lehet megemliteni. A hadsereg szervezésben tradiciékkal és szé-
les korti tapasztalatokkal rendelkez6 Németorszagban a katonai pszichol6gia mar
1909-ben ramutatott, hogy ,csak az képes hatni mdsok lelkére és jellemére, aki otthonosan
mozog a pszicholdgidban”. (A gyakorlati eredményeket is felmutatni tudé német katona-
pszicholégia hazai elismerését jelenti, hogy a parancsnokok részére kiadott Trup-
penpsychologie — Csapatpszicholégia — cim{i kényv magyar nyelven is megjelent a
Zrinyi Kiad6 gondozésaban.)

A fejlett nyugati orszdgokban a vészhelyzeti reagédlasok kutatasa két f6 iranyban
és modszerrel torténik. Egyrészt adatokat gyfijtenek a megtortént katasztréfakrol és
utélag probalnak levonni kovetkeztetéseket, megéllapitani toérvényszeriiségeket;
masrészt altaldban 6nként jelentkezokkel és éridsi anyagi raforditasokkal kisérleteket
végeznek. Ez utébbiak eredményei csak igen nagy 6vatossdggal éltalanosithaték, a
beallitott helyzet és a valosagos szituacio6 eltérd hatasai miatt.

A volt szocialista orszagokban a héborts konfliktusokkal terhelt tertileteken ké-
sziiltek, késziilnek kiilonb6z6 felmérések, vizsgélatok els6sorban a migraciéval, a ki-
telepitéssel és a befogadassal kapcsolatban.

Hazankban a vészhelyzeti pszicholégidval kapcsolatos nemzetkézi szakiro-
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dalom csupdn nyomokban fedezhet6 fel. Ez érthet6 is olyan koriilmények kozott, ami-
kor nincs olyan szerv, intézet stb., amely a tudomanyteriilettel érdemben foglalkozna.
A katasztréfavédelemmel és a polgari védelemmel foglalkozé nemzetkozi folyo-
iratok koziil nagyobb konyvtarainkban hozzaférhet6 néhany, ezekben talalhat a kuta-
t6 a témaval foglalkozé cikkeket. (A rendszervaltés el6tt megjelent katonapszicholé-
giai miivek egy része ma mar szakmailag elavult.) A mai Magyarorszagon a kataszt-
réfapszicholégia helyzete sokkal rosszabb, mint ezt a fenti nemzetkézi kitekintésben
lathattuk. Azt kell eldénteni — nem valakinek, hanem a gyakorlatnak, a kutatas ered-
ményeinek —, hogy sziikség van-e egydltaldn ilyen szaktudomaényra, tudja-e ennek
eredményeit hasznositani a katasztréfamegel6zés és -védelem? A félreértések elkerii-
lése végett sziikséges leszogezni, hogy jelenleg — éppen a kérdés tudoményos ,, kidolgo-
zatlansdga”, valamint a sok probléma, kevés ismerethelyzet miatt — a katasztropszichologiat
fogalomként, tagabb értelemben hasznaljak. Ez alatt altalaban értik a vészhelyzetek
kezelésének human aspektusait, amelyek nem csupan pszicholégiai, hanem szociolé-
giai, vezetéselméleti, informatikai, rendszerszervezési, kockazatelemzési stb. elemeket
és megkozelitésmodokat is tartalmaznak.
A tények ismeretében megallapithat6, hogy eddig az orszagban a kérdéssel teljes
komplexitasaban, tudomanyos igényességgel nem foglalkoztak. Empirikus kutatasi ered-
mények tehat nem sziilettek, 6sszefoglalé jellegti miivek nem jelentek meg, a kiilfoldi —
egyébként igen jelentds terjedelmi — kutatasi eredmények adaptalasara nem tortént kisérlet.
A katasztrofapszichologia (vészhelyzeti magatartasok tudomanya) tehat — ellentét-
ben az egyéb szakpszicholégidkkal (munkalélektan, szocidlpszichologia, neveléspszi-
cholégia stb.) — még nem bizonyitotta sziikségességét, nem vivta ki helyét és szerepét a tu-
domaényok hazai rendszerében.
Talalkoztunk viszont olyan munkacsoportokkal, szervezetekkel és személyekkel, ame-
lyek és akik gyakorlati munk&juk vagy az oktatas, kutatds keretében a kérdéskor egy-egy
specidlis dgaval foglalkoznak. Ilyenek pl. (név vagy szervezet emlitése nélkil) az alabbiak:
— egyes, vészhelyzetben dont6 pszichikus funkciék vagy folyamatok vizsgalata, ku-
tatasa (pl. dontés, észlelés);

— alkalmassagi vizsgélatok veszélyes (vagy specidlis adottsdgokat koveteld) munka-
koroknél, féleg a végrehajtoknal, elvétve a vezetSknél;

- fiziolégiai és pszichikus funkciék mérése fokozott fizikai és idegi megterhelés utan
(pszichikai gyakorlépalyak: honvédség, tlizolt6sag);

— pszicholégus alkalmazasa fokozottan veszélyes rendéri akcidoknal a felkészitésben
és a végrehajtasban;

— vészhelyzetek egyes pszichidtriai aspektusainak vizsgdalata;

— veszélyhelyzet-kezel6 tarsadalmi 6nszervezédések hazankban is beindult gyakor-
lata (pl. APELL program);

— alakossag veszélyérzetét vizsgald szocioldgiai kutatasok;

hivatasos katonak, rend6rok énkép- és tarsadalmi presztizsvizsgalata.

Akik ellenzik egy 1j tudomanytertilet kialakuldsat, a fentieket latva arra hivatkoznak,

hogy lam, milyen sok helyen foglalkoznak a témaval, tigyis létrejon valami az adott

tertileten, ha ,szorit a cip8”. Amit ez a logikusnak t{in6 magyarazat nélkiiléz, az az el-

Grelatas és az atfogo szemléletmod. Taldlkozhatunk egyébként az egységes katasztré-

favédelmi rendszert birdloknal is hasonlé logikéju véleményekkel, mely szerint: min-
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den szakma szervezze a sajit védelmét. Szerencsére a valésag mast mutat, a katasztréfavé-
delem komplex médon, egységes elvek és jogi szabélyozok alapjan fog megval6sulni.
Ebbdl kovetkezik, hogy sziikségszer(ien integrélja, ,begyfijti” az egyes tudo-
manytertiletekrdl a gyakorlati kérdések megvalaszolasahoz sziikséges ismereteket, és

Célszer( elemezni, hogy milyen okok vezettek a jelenlegi helyzethez, amelyben a ka-
tasztrofavédelemért (mentésért) felelds vezet a megfelel6 magatartdstudomanyi hat-
tér, pszicholdgiai informéciébéazis hidnyaban kénytelen — meglehetdsen bizonytalan
eredménnyel kecsegtetd — feladatahoz hozzalatni. A lényegesebb, valészinti ok, hogy
maga a katasztréfavédelem sem volt egységes, igy nem voltak meg a jogi, szakmai,
személyi feltételek egy Uj szaktudomany kialakulasahoz. Hazankban eddig nagy
veszteséggel jar6 katasztrofak csak ritkan fordultak eld, ezért e diszciplina kell6 kész-
tetés és informaci6 hidnyaban a hazai viselkedéstudomany elmaradott teriiletévé valt.
Tovabbi lényeges ok, hogy hazankban a pszicholdgiaval kapcsolatos szocidlis attittid
mindsége messze elmarad a fejlett orszagokétol. Az elmaradottsdg sokkal nagyobb,
mint ami a miiszaki-technikai fejlettség szintjén tapasztalhaté. A pszicholégiahoz sok
esetben a vezetSk egy részének hozzaallasa is negativ, nem ismerik, a véleményeik el-
Sitéletesek. Nem szivesen foglalkoztatnak pszicholégust, egyrészt mert nem biznak eb-
ben a tudoményban, a valésagban viszont inkdbb attél tartanak, hogy egy szakember eset-
leg rovid id6 alatt felfedi a szubjektiv eredetti okokat: a nem mindig idedlis munkahelyi lég-
kort, a kapesolatokat, a vezetési stilust stb. Akik az operativ mentésiranyitast nap mint nap
végzik, azt mondjak, hogy a gyakorlat szelektél, be fog bizonyosodni, ki az alkalmatlan ve-
zetd. Mikor, milyen aron, mennyi aldozat utan? Ez a nagy kérdés!

Jellemz (ki nem mondott) vezetsi hozzaallas a , struccpolitika”, amikor a vezet6 —
nagyon is megértve és atlatva a kérdés bonyolult voltat — meg sem kisérli a megoldast,
reménytelennek vagy bizonytalan eredménytinek véli a beavatkozést, visszatartja az
erre fordithat6 személyi, anyagi eréforrdsokat.

Utolsoként érdemes megemliteni, hogy az elmult rendszerben maga a pszicholdgia
is megt{irt tudomany volt (kivéve talan az utébbi évtizedet). Nem volt elég kiterjedt,
erds ahhoz, hogy kutassa, megvalaszolja a gyakorlat soran jelentkez& problémak hal-
mazéit. Még az alapkutatdsoknak sem voltak meg sok esetben a személyi, anyagi fel-
tételei, 5Gnmagdaban tehat egyik tanszék vagy intézet sem tudta volna ezt a meglehetd-
sen komplex kérdéskort felvallalni. A megoldast mindenképpen az 6sszefogas segite-
né el6: egy olyan intézet, tanszék, kutatécsoport létrehozasaval, amelynek tevékeny-
ségébdl mind az elmélet, mind a gyakorlat profitalhatna.

(A cikk alapjat képezo értekezés a fenti folyamat elsd lépéseként kisérletet tett egy ha-
zankban uj alkalmazott tudomanyteriilet, a katasztréfapszicholégia létjogosultsaganak bi-
zonyitasara. Az aldbbiakban a kutatds 6sszegezett megallapitasait, kovetkeztetéseit és az
ezekbdl adodo javaslatokat ismerheti meg az olvaso.)

A kutatds eredményeibol levonhato kiovetkeztetések

A kutatds egyik legfontosabb megillapitdsa volt, hogy hazinkban az eddig intézményesitett
(tobbnyire szokdsjogon alapuld) szabdlyozdsi, szervezeti, operativ gyakorlat technikacentrikus,
és a legkritikusabb vészhelyzeti magatartismddok kezelését illetben lemaradt a magatartdstu-
dominy dltal kindlt lehetSségek hasznositdsdban.
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Hazénkban vészhelyzetek l1élektani kérdéseivel foglalkozé szervezet jelenleg nem
miikddik, ilyen kérdésekre jogszabély nem utal (néhany altaldnos megfogalmazast kivé-
ve: pl. a honvédelmi alapelvekben a lakossag tudati felkészitése). Egyes részkérdések ku-
tatdsa elvi szinten folyik (pl. személyi kockazat, a dontés pszicholégidja), a gyakorlat
azonban lényegében az alkalmasséag-vizsgalatokra szoritkozik. A katasztréfavédelem két
legjelent&sebb szervezetének — a tlizoltésagnak és a polgari védelemnek —nincs a témaval
foglalkoz6 szervezete, pszicholégust, szociolégust nem foglalkoztatnak. Az interjikban a
megkérdezett parancsnokok tigy nyilatkoztak, hogy a gyakorlatban a rutin, a mindenkori
helyzet, a tapasztalat szabja meg a cselekvés iranyét. A kérd6ives felmérés arra utal, hogy
az alloméany nagy része nyitott ugyan ezen kérdésekre, de kiképzésiik sordn a human
szempontok hattérbe szorultak, pszicholégiai ismereteik gyengének mondhaték.

A parancsnokok a mentés soran esetenként sajat mentalis korlataikba titk6znek,
vagy beosztottaik, illetve az dldozatok reakcidi kotik le ket — mindkettd lerontja a techni-
ka altal egyébként biztositott eredményességet. A lemaradast tovabb néveli a pszicholé-
gia, a pszichologus szerepével kapcsolatos dltalanos ismeret- és informécichiany, amely
bizonyos , érintkezési szorongdst” valt ki, és hatraltatja a szakemberek alkalmazasét.

Ami a lakosségot illeti, a polgéri védelemnek — mint békében a legnagyobb lét-
szamu szervezett er6t befolyasol6 védelmi szervezetnek — lenne leginkdbb szerepe a
tudatositdsban. A rendszervaltast kovetd atszervezési és identitaskeresési idészakban
azonban e testiilet az elvartnal kisebb mértékben tudott e feladatdnak megfelelni.

A kutatds bizonyitotta, hogy a humdn bedllitottsigii szemléletmod és a pszicholdgia alkalma-
zdsdnak gyakorlatta tételével a tdjékoztatdsban, a felkészitésben és az operativ gyakorlatban, jelent8s
személyi és anyagi veszteségek keriilhetSk el, illetve a feladat kisebb er6kkel és rovidebb id6 alatt hajt-
haté végre.

Mind a hazai és kiilféldi szakirodalom, mind az empirikus kutatésok dltalanosit-
hat6 tapasztalata arra utal, hogy az emberi hozzaallas és a lélektani ismeretek megfe-
lel6 alkalmazésa csoddkra nem képes ugyan, de legalabb nem vagy kisebb mértékben
keletkeznek tjabb problémak: a pusztit6 tényez6k hatasa kevésbé lesz stilyos; a men-
tési feladat kevesebb anyagot, eszkozt, létszamot igényel. Ismeretesek olyan szituaci-
6k, amikor egy tudatosan vagy spontan elhangzott sz6, egy érintés csodakat tehet,
ugyanakkor ugyanez masik helyzetben panikot robbanthat ki. Nem kell kiilonoseb-
ben bizonyitani, hogy ezen ismeretek legaldbb alapfoku elsajatitasa adott esetben
ugyanolyan fontos.lehet, mint a fizikai els6segély-nyujtasi vagy a munkavédelmi is-
meretek.

Az irodalom altaldban kiemelten kezeli a veszélyekrol valé tudatositast a lakos-
sag korében. Az Egyestilt Nemzetek kornyezeti programja (UNEP) is hangstilyozza,
hogy a mfiszaki eszkozokkel elérhets kockizatminimalizalds a lehetSségek hatirihoz érkezett, a
human tényezdkben rejlé lehetdségek kihasznalasa pedig éppen csak a kezdetén jar.
Mind a haborts, mind a katasztréfaszituaciok tapasztalatai azt mutatjdk, hogy lénye-
gesen kisebb veszteségeket szenved el az eldre felkészitett lakossag, mert az id6ben
megtett intézkedések dontdek a végkifejlet szempontjabol.

A hazai bizonyitékok koziil kiemelkedik az 1944-es légoltalom tevékenysége,
amikor is a légitdmadasok utdni — kezdeti, felkésziiletlenségbdl és tudatlansagbol adé-
do - sulyos veszteségek a tobb iranybol és j6 pszichologiai érzékkel inditott érzelmi és
tudati rdhatas eredményeként jelentésen csokkentek.
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e

Avédelmi szervezetek koziil els6ként a Hatar6rség hozta 1étre huménszolgalatat,
melynek tevékenysége tovabbi bizonyitékokkal fog szolgélni az emberi tényezékben
rejlé lehet6ségek, koztiik a pszicholégiai médszerek fokozottabb igénybevételének
gyakorlati hasznat illetGen.

Veszélyhelyzetben bizonyos, a hétkdznapokon fontosnak tartott dolgok (pl.
anyagi javak, pénz) leértékelédnek, az érzelmi kotelékek viszont szorosabbé valnak:
létfontossdgii lesz a csaladi kozosségek egyitt-tartasa, a sziilé és a gyermek fizikai ko-
zelsége. A Kkatasztrofak egyik ,pozitiv” mellékhatdsa, hogy a megmenekiilékben
mintegy tudatositja az igazi és a mellékes értékek, sziikségletek hierarchidjat.

A katasztr6fak — bar a szenvedés, a halal hordozéi — mind az egyén, mind a ko-
zosségek tekintetében elindithatjak pozitiv lelki tartalmak kialakulasanak a folyama-
tat. Az egyénben a sebek okozta fajdalom id6vel elhalvanyul, és feltilkerekedik a re-
mény, a regeneralédas, a megmenekiilés érzése. A fenyegetettség elmultaval el6térbe
kertil a ,,mi egyiitt segitettiink és oldottuk meg” helyzetértékelés. Kidertil, hogy a bator-
sag és nem a gyavasag volt a jellemz6, hogy megsziintek a hétk6znapokon megalazé-
an szétvalaszto faji, vallasi korlatok, a tadrsadalmi osztdlyokat elvalaszté sorompoék. A
csaladok és mds csoportok megvitatjdk az eseményeket, kicserélik a tapasztalatokat,
igy kolesonosen lelki megnyugvast és érzelmi felszabadulast is biztositanak egymas-
nak. Mindez formélisan megszervezve és az informacidkat céltudatosan csoportosit-
va, értékelve segiti az egyént abban, hogy képes legyen ,uralkodni” az események felett
és magyarazatot tudjon adni a mindennapi élet természetes rendjén kiviili eseményekre is.

A mentést végzbkre, a segitbkre a legstilyosabb lelki hatast a masok szenvedésé-
vel val6 azonosulds, a helyzetiikbe val6 beleélés, az egyiittérzés, a lelki teher , dtvétele”
jelenti. Ez a veszély kiilonosen a laikus és a kezd6 segitoket fenyegeti olyan helyzetek-
ben, amikor nem a fizikai segitségnyujtas, mentés a feladat, hanem inkabb a pszicho-
l6giai: a szocialis tamogatés, a gondoskodas, a meghallgatés.

Az informacidk és a tapasztalatok gytijtése sordn kidertilt, hogy a katasztréfa-
pszicholégia fogalomkorébe sorolhaté résztémaval hazankban szamos kutato, oktato
foglalkozik, de egymésrél nem vagy csak keveset tudnak, lényegében elszigetelten
dolgoznak. Az egyéb alkalmazott pszicholégidk — pl. a munkalélektan és a sportpszi-
cholégia is — szamos ponton kapcsolédnak a vészhelyzeti pszicholégidhoz. A katasztrofa-
pszicholégia létjogosultsagat tagaddk szerint ezen térekvések bizonyitékai, hogy ezt a
problémét végiil is minden szakma megoldja, amennyiben valamelyik feladatahoz pszi-
cholégiai hétteret, biztositést tart sziikségesnek. De sziikséges-e kiemelni és kiilon vizsgal-
ni az ember viselkedésébdl a rendkiviili helyzetekben miikodd elemeket? Ezt a kérdést —
vagyis a katasztréfapszicholégia mint 6nallé tudoméanyteriilet 1étjogosultsagat — a gyakorlat
igényei és sziikségletei fogjak eldonteni.

A vészhelyzeti magatartdsok kezelésére vonatkozo javaslatok

A téma jogszabdlyi alapjainak megteremtése nélkiilozhetetlen a tovabblépés szem-
pontjabdl. Ennek helye a katasztréfavédelemrol sz616 torvényben vagy annak végre-
hajtéséra intézked jogszabalyok valamelyikében lehet. Itt célszer(i nem csupan a , bé-
ke”-katasztréfahelyzetekre, hanem a hédborts koriilményeket is magukba foglalé
vészhelyzetekre vonatkoztatni a problémat. Mivel pedig a feladat igen szerteagazo,
sokrétii, 6ssztarsadalmi tigy, a jogszabaly fogalmazza meg a problémat, nevezze meg
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a kutatésért és a végrehajtés irdnyitasaért, osszefogasaért felel6s szervet, esetleg a fel-

adatra kiilon létrehozott szervezetet, utaljon a tarsadalmi 6nszervezédések szerepére

és a hivatasos (dllami, onkormanyzati, gazdasagi) szervezetekkel val6 egyiittm{ikodé-
siik alapvetd elveire.

A téméra iranyul6 magatartas-tudomanyi informaciés, szakmai bazis létrehozéasa
még a jogszabalyi feltételek megteremtése el6tt megindulhat. Ennek f&bb részei lehet-
nek: a kiilonboz6 szakmai dokumentdcidk, a bel- és a kulfoldi intézetekkel, szakem-
berekkel kialakitott egytittm{ikodés és kapcsolat, valamint a hazai védelmi szerveze-
tek, a védelemért felel6s dllami és onkormanyzati szervek, a lakosség, a helyi kozossé-
gek igényének, fogadoképességének feltirdsa.

A kutatasok szervezésével, a témamegfigyeléssel, az informéaciégytijtéssel célsze-
rii egy teamet megbizni, melybe 1-2 f6t delegdlnanak az érintett dllamigazgatasi és
védelmi szervezetek, valamint a pszicholégiai kontrollért felelés tanszék, intézet,
vagy szervezet. Az anyagi lehet6ségek és a szakmai sikerek fliggvényében bdviilhetne
a team, fejlédhetne tanszékké vagy intézette.

Mivel a témdra vonatkoz6 kutatdsok — kiilonosen ami a kis és a nagy csoportok, a to-
megek viselkedését illeti — rendkiviili médszer- és eszkozigényesek, az elsd id6szakban
tehat a mar meglévo kutatési eredmények és gyakorlati tapasztalatok felderitésére és
adaptalasara célszer(i nagymértékben koncentrélni, a kovetkezSkre keresve a vélaszt:

— kutatni a vészhelyzetben jelentkez6 azon problémakat, jelenségeket, melyeket a vé-
delmi szervezetek és a helyi kozosségek a hagyomanyos eljarasokkal és eszk6zok-
kel nem tudnak megfelelen kezelni;

— meghatérozni a veszélyhelyzetek kezelésében bizonyos, a cél elérését szolgalo szin-
teket a human tényez6k vonatkozaséban;

— hogyan lehet a feladatszabd, direkt magatartés-befolyésolds helyett a motivicids bazisban a
célhoz jobban vezetd hatasokat elérni (tudati felkészités);

— milyen célok motivdljik a személyeket, a csaladokat, a helyi kozosségeket a katasztro-
faval szembeni biztonsag kérdéseiben, milyen tovabbi lehetéségek ad6dnak e téren
egy redlis, de magasabb szint elérésére;

— milyen eszk6z6k, modszerek vannak vagy alakithatok ki a vészhelyzeti magatartas
befolyasolasara;

— a vészhelyzetkezel tarsadalmi 6nszervezé mechanizmusok és a hivatasos szerve-
zetek egytittm{ikodésének kérdései a vészhelyzeti szituaciok human tényezdinek
kezelésében;

— ajelen helyzet kommunikaci6s zavarai és azok kikiiszobolésének lehetdségei.

Az operativ feladatok Osszefogdsdval olyan védelmi szervet célszer(i megbizni,

amelynek vészhelyzeti feladatai mind béke-, mind haboris helyzetben jelentSsek,

amely jelen van a kozigazgatas és a gazdasag egészében, feladatainak jellegébdl ado-
déan pedig széles tomegeket befolyasol. Jelenleg a polgari védelem t{inik alkalmas-
nak erre a feladatra, anndl is inkabb, mert elsérendi kotelességei kozé tartozik a lakos-
sag vészhelyzetekre torténd tudati és szakmai felkészitése, kiképzése, tdjékoztatasa.

Az olyan beosztasoknal, egyszemélyi vezettként vagy felel6sként (pl. polgarmester),

ahol feladat lehet vészhelyzetben az operativ irdnyitas, célszeri az alkalmasség meg-

itélésének részeként megkdvetelni a vészhelyzeti pszicholégiai ismeretek minimalis
szintjét.
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A hivatasos védelmi szervezetek és az e tevékenységbe bevonandé gazdasagi
egységek képvisel6i probaljak — a rivalizalas hattérbe szoritasaval — kialakitani az
egyuttmiikodést az onkéntes alapon miikodd szervezetekkel, kozosségekkel. E téren
kovetenddnek tekinthets az ENSZ kornyezeti programjanak (UNEP) allasfoglaldsa és
az EPELL folyamat segitését, megismertetését szolgalo kézikonyv.

Azokba a tananyagokba, ahol katasztrofavédelem vagy a polgéri védelem 6nallé
tantargyként vagy témaként szerepel, a vészhelyzeti reagélasok kérdéskorébdl — az
emlitett informdcios bazis megteremtésével parhuzamosan — a képzés jellegének meg-
felel részeket be kell épiteni és oktatni kell.

Avédelmi vezetSk f8iskolai, egyetemi képzésénél célszerti feliilvizsgalni egyrészt az
altalanos pszicholdgiai ismeretek szintjét, draszamat, masrészt ezen beliil (vagy 6nall6 tan-
targyként) a katasztréfapszicholégia oktatdsanak helyzetét, lehetéségeit. Ugyanez vonatko-
zik a védelmi tertilet nem felséfokd, iskola- vagy tanfolyamrendszerti képzési szintjeire is.

A kutatds egyre nyilvanvalébba teszi a feladat értelmét, a célok realitasat. Ez egy-
részt abbol adddik, hogy a fejlett orszagok kutatdi, intézetei igen készségesek voltak a
naluk egyébként nagy szamban meglévd anyagok megkiildésében, hasznos tanacsok
nyujtdsdban. Bar ez csak kis része a témaban rendelkezésre &ll6 tudomanyos igényti
informéciéknak, de mutatta, hogy van értelme a keresésnek, mert ilyen kutatasok,
Osszegzett tapasztalatok léteznek, csak meg kell taldlni ezeket. A masik 6sztonzderd
az interjukban és tapasztalatcserékben részt vevé vezetdk és szakemberek kedvezd
hozzaallasa volt. Sokan felismerték mar, hogy az emberekkel valé direkt, utasitasos, az
eseményeket koveté modszerek mellett helye van, s6t esetenként kizarélagosan alkal-
mazhato a kivanatos hatasoknak, kovetelményeknek a motivaciés bazisba valé beépitése.

A tudomanyos és szakmai kozélet eseményei mutatjdk, hogy a human tényezék
fokozottabb figyelembevételének folyamata megindult. Bizom benne, hogy az érteke-
zésem, és az abbol kozreadott gondolatok — a felhasznélasi lehetéségek sokoldalt
megvaldsitasan keresztiil - hasznos elemei lehetnek e folyamatnak.
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Gergely Attila

A terrorizmus bévild eszkoztara

Az dllamok, szervezetek (csoportok) és az egyének dltal végrehajtott terrorcselekmények konk-
rét célokért, személyek vagy objektimok ellen folynak. A terrorizmus természetrajzdaban 1ij je-
lenség a tomegpusztito fegyverek (nukledris-sugdrzo eszkozok, mérgez6 anyagok, baktéri-
umok stb.) megszerzésére és alkalmazdsdra irdnyuld torekvés. Az itt kozolt rovid irdsbol — ha-
zai és kiilfoldi kozleményekre, olykor meg nem erdsitett anyagokra tdmaszkodva — képet kap-
hatunk arrdl, hogy az utébbi hdrom évben mennyire kiterjedt a nukledlis anyagok megszerzé-
sére iranyulo torekvés a terroristdik és a biinozék részérdl.

A tomegpusztité eszk6zok birtokdban a terroristak tomegeket érint6 veszélyhelyzete-
ket képesek létrehozni. S ez mar vak terrorizmus, amely nem szamol a kovetkezmé-
nyekkel, nem veszi szamitasba, hogy kiket pusztit el, vagy tesz rokkantta. Egyediili
célja a rettegés altalanos légkorének kialakitdsa, a tarsadalom bizonytalansagban tar-
tasa. Ilyen eszk6zok birtoklasa és a veliik val fenyegetés teszi lehetévé a terroristak
szamara, hogy egy allamot, orszagrészt vagy varost térdre kényszeritsenek és rendki-
viili allapotot idézzenek el6.

Rémalom vagy Cassandra-joslat, hogy mi kévetkezhet be, ha b{inos kezekbe, bii-
nos szandékok szolgalataba kertilnek a tomegpusztité eszk6zok?

Szaporodnak az arra vonatkozo jelzések, hogy nagy bajok keletkezhetnek a to-
megpusztitd eszkozok, anyagok gyartasa és tarolasa, szallitasa terén. Hidnyos az el-
lenérzés, a biztonsagi rendszereken j hézagok keletkeznek. A kialakulé tarsadalmi
valsagok kedvezotleniil hatnak a témegpusztit6 eszkozoket el6éllité iparagak alkal-
mazottaira is.

Ahatékony nemzetkozi ellenérzési és védelmi rendszer létrehozasanak még nyo-
ma sincs. Pedig Csernobil katasztréfaja vilagosan bizonyitotta, hogy a kovetkezmé-
nyek nem tisztelik sem a nemzeti orszdghatarokat, sem az egyes dllamok eltér6 érdekeit.

Szinte ironikus, hogy az atomhatalmak vildghédborts veszélyt jelentd szembenal-
lasanak megsz{inésével, az atomfegyverek egy részét illetéen megnévekedett a visz-
szaélés veszélye, elsésorban a lopasok miatt. A nukledris-sugarzé anyagok illegalis
nemzetkozi kereskedelmének kialakulasa lehet6vé teszi azt is, hogy blinos szandéku
allamok, szervezetek (csoportok) az igen draga kutatasi, fejlesztési, gyartasi progra-
mok kihagyasaval nukledris-sugarz6 fegyverhez jussanak, vagy ilyent elkészitsenek.
A nukledris-sugéarz6 anyagok csempészésére szakosodott szervezett nemzetkozi bi-
nozés e tevékenység kiilonosen veszélyes formajat képviseli. A stratégiai drunak mi-
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nésiilé radidaktiv-nukeldris anyagok feketepiaci arainak alakuldsa bombaiizletet je-
lent. A német szovetségi hirszerzd szolgalat 1994. évi jelentése szerint lassunk erre vo-
natkoz6an néhany adatot:

Anyag Ar: USA dolldr/kg
uran:

— ftbanyag 12 000

— ddsitott 100 000-1 millié

—magasan finomitott 1-60 milli6
pluténium 700 0004 millié

vOros higany (ez az anyag
miniumbevonati pluténium,
a minium csokkenti a sugarzast) 300 000

radium-226 100 000-1 milli6é
littum-6 10 millié
itterbium-168 50-100 millié

Megjegyzés: A hasad6 anyagok (nuklearis fegyverek robbanéanyaga) az urdn-235, az urén 233 és a pluténium-239 izot6-
pok. A tébbiek radioaktiv (sugérz6) anyagok. Egy bomba elkészitéséhez mintegy 7 kg. pluténium sziikséges, de egy ter-
rorakci6ra alkalmas kisebb szerkezethez kevesebb is elégséges.

Arr6l mar tobb helyen olvashattunk, hogy eddig négy eset vélt ismertté, amikor Euré-
paban, Afrikaban és Latin-Amerikdban m{ik6d6 atomerémiiveket ért terrorista tama-
das. Szerencsére ezek nem jartak katasztrofalis kovetkezményekkel. Az atomerd-
miiveket a terroristak megtdmadhatjik:

— az tizemben dolgozoé vagy oda bejaré biintarsak segitségével a belso, legsért-
lékenyebb részeknél;

— robbandanyaggal megrakott jarmtivek 6ngyilkos akciéival;

— nagyobb tavolsagrol rakétacsapassal és 1égi jarm{i felhasznalasaval. (Olyan 6t-
let mér felmertlt az 1980-as években palesztin terroristék részérdl, hogy bérelt
repuilégéppel razuhannak atomerémitire Franciaorszdgban.)

A Szovjetuni6 felbomlasdval valamennyi utéddllamban megsz{int az a rezsim, amely
a sugarzé-nukledris anyagokat ellendrizte. Az azéta kialakult politikai, tarsadalmi és
gazdaségi viszonyok kézétt a FAK dllamaiban az atomipar szakembereinek egy része
(koztuk kutatok, miiszaki személyzet, katondk stb.) tizleti alapon nemcsak a tudasat,
hanem lehet6ségeit és a hozzaférhet6 anyagokat, eszkozoket is aruba bocsatja a kinél-
koz6 feketepiacon. Az illegalis kereskedelembe kertilé anyagok, eszk6zok szdrmaz-
hatnak az atomiparbél (pl. laboratériumokb6l, ahol kiilondsen nagy tisztasagu anya-
gok vannak, valamint atomerémf{ivekbdl) és a fegyveres er6ktdl (kiselejtezett atom-
tengeralattjarokbol, hatastalanitott atomfegyverekbdl stb.). Az illegalisan kikeriild
nukledris anyagok csempészitvonala tobb lancsorbél all, mindegyik résztvevé csak
annyit ismer abbdl, amit neki kell elvégezni. Lebukés esetén igy rejtve marad a forras
és a végcél, a felhasznald.

Az Oroszorszagban kialakult helyzetre tekintettel 1993. aprilis 9-én Jelcin elnok

elrendelte az orosz atomipar biztonsagi ellendrzését, mivel 3 nappal korabban a
Tomszk-7 jelii tizemben nukledris baleset tortént. 1954 6ta ebben az tizemben termel-
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ték az atomfegyverek pluténiumtoltetét. A biztonségi ellenérzésrél egy 58 oldalas tit-
kos jelentés késziilt, amelybdl csak néhany megallapités sz{irédott ki. Megéllapitot-
tak, hogy: a nemzetkozi atomenergia-ligynokség (IAEO) nemzetkozileg kotelezé els-
irasait nem mindig és nem mindenhol tartottdk be, a stilymérések pontatlanok (pl. a
konténereknél esetenként elérik a 10 kg toleranciat); a technikai mfiveleteknél jelent-
kezd anyagveszteség pontatlan nyilvantartdsa lehet6vé teszi a lopast; az tizemek, a la-
boratériumok Srszemélyzetének feltoltottsége 51-73 %-ot ér el a kiilonboz6 objektu-
moknal; az ellen6rzé pontokon nincsen személyazonosité rendszer, a biztonsagi be-
rendezések elavultak; a nukledris-sugarz6 anyagokat az egyik tizembdl a masikba kii-
Iénleges biztonséagi rendszabélyok nélkiil szallitjak stb.

Egy e téméaval foglalkoz6 értekezleten Jurij Jefimov altdbornagy a beltigyminisz-
térium részérdl arrdl szamolt be, hogy 1993-ban 900 esetben tortént behatolasi kisérlet
az atomipari objektumok zért tertiletére. Az iparag alkalmazottai 700 esetben kisérel-
ték meg titkos okmanyok ellopésat, 11 esetben sikertilt meghitsitani sugarz6 anyagok
ellopasét. Ezek az adatok bizonyéra csak a jéghegy csticsat mutatjak.

Néhany ismertté valt oroszorszagi eset:

— 1993-ban Vladimir Kaplun, a Kartonara Rt. (csomagoléipari vallalat) fénoke
egy moszkvai kérhdzban ismeretlen betegségben meghalt. Boncoldsa nem tar-
ta fel a halal okat. A késébbi vizsgalatok allapitottdk meg, hogy a hivatali szo-
béjéban 1év6 borfotelje volt sugdrzé anyaggal megfertzve. Ez 6ranként 20
rontgennyi adaggal heteken at ritkitotta a fehér vértesteket;

— 1994. augusztus 18-4n a pétervari renddrség elfogott egy harom f6s kalinyin-
gradi csoportot, amikor 60 kg sugérz6 anyag értékesitésével kisérleteztek.

— 1994 augusztusdban az Arsamas-16 jel(i izemnél harom fiatalkorut értek tet-
ten, amikor a keritésen at egy nejlonszatyorban 9 kg urén-238-at akartak ellopni;

— a Cseljabinszk-70 jelti magfizikai intézet harom munkatarsat itélték el uran lo-
pasért;

— leleplezték az északi flotta harom tengerésztisztjét, akik 4,5 kg urantoltetet loptak;

— Alekszej Tyhomirov alezredes Murmanszkban 4 kg urdn-236-ot lopott az atom-
tengeralattjaré tdmaszpontjanak flitéanyagriad-raktarabdl, 3 évi kényszermun-
kéra itélték;

— 1995. november 21-én Samil Bassajev —a Bugyenovszk elleni gerillaakciorol is-
mert csecsen parancsnok — azt kézolte az NTV fliggetlen orosz televizi6 ripor-
terndjével, hogy sugérzé anyagot helyeztek el a moszkvai Izmajlovo parkban.
A tévéstab két nappal kés6bb a jelzett helyen doziméterrel megtaldlta a konté-
nert. A laboratériumi vizsgélat kimutatta, hogy mérémiiszerek kalibralasara
alkalmas, igen alacsony sugarzdst anyagot tartalmazott a konténer.

Tekintettel arra, hogy a FAK orszagaibél kicsempészett nuklearis-sugarzé anyagok
egyik jelentds célallomésa Németorszag, Kohl kancellar és Jelcin elnok megallapodott
az egyiittm{ikodésben. Igy keriilt sor arra, hogy 1991 nyardn Moszkvaban Bernd
Schmiedbauer, a titkosszolgalatokat feltigyel6 bonni dllamminiszter Szergej Sztyepa-
nissal, a szovetségi kémelhérité szolgélat fonokével a nukledris-sugarzé anyagok
csempészése elleni kozos fellépésrdl targyalt.

Kozben vilagszerte megjelentek a nukleéris-sugéarz6 anyagokkal kapcsolatos vissza-
élések, blincselekmények. Ezt igazoljak az utébbi évek eseményeibdl kiragadott példak:
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— Németorszédgban 1993 novemberében egy ir azzal fenyeget6zott, hogy Berlin,
Miinchen, Frankfurt és Hamburg belvédrosait termonukleéris robbantassal
megsemmisiti, ha a lottétarsasag nem fizet neki 100 millié markat. 1994-ben a
miincheni reptilétéren fogott el a rendérség pluténiumcsempészeket.

— Kanadaban 1992 novemberében Torontéban letartéztattak egy kinait, mert su-
garzo anyagot tett egy, szintén kinai kollegdjanak levesébe. A fert6zés az dldo-
zatnal stlyos megbetegedést valtott ki.

— Az 1995 decemberi pakisztani lapjelentések szerint Benadir Bhutto miniszter-
elnok teheréni latogatasa alkalmaval a teherani vezetSk kifejezték azt a szan-
dékukat, hogy nukledris technolégiét vasarolnanak Pakisztantol.

— A kézelmultban Jordanidban bejelentették, hogy tobb kilogrammnyi vegyi
fegyver el6allitasara alkalmas anyagot koboztak el a helyi hatésagok, amelyet
Irakba akartak csempészni.

— 1994 oktéberében Bukarestben négy roman allampolgért vettek Srizetbe uran-
csempészet gyanujaval. Az egyikiik katonatiszt volt, a Steawa jégkorongcsapat
kapitdnya, egy masik személy az allamf6é személyes védelmét ellatd Srség
egyik tagja volt.

— 1993 decemberében Pragaban orizetbe vettek egy cseh magfizikust, egy oroszt
és egy fehéroroszt, amikor kocsijukban 3 kg, feltehetSen orosz atom-tenger-
alattjar6bol szarmazo6, magas tisztasagu urant talaltak.

Sajnos hazank sem mentes a nukledris rendkiviili eseményekt6l.

A Magyar Koztarsasagban a sugarz6 anyagok szakért6i vizsgélatat az Orszagos
Sugarbioldgiai és Sugér-egészségiigyi Kutatd Intézet végzi. A nuklearis anyagok azo-
nosit6 vizsgélatdra a MTA Izotépkutaté Intézete az illetékes. Az orszagos ellendrzési
rendszer leggyengébb lancszeme az, hogy csak a legjelentsebb hatératkeld pontok
vannak elldtva viszonylag korszeri sugarérzékel miiszerekkel.

A sugérzé-nuklearis anyagokkal torténd hat6sagi eljarasok alapelve: gondoskod-
ni a lakossag védelmérdl és az erre vonatkozé nemzetkozi egyezmények betartdsarol.
Ennek jegyében az Orszagos Atomenergia Hivatal 1991-1995 kézott tSbb esetben in-
tézkedett a talalt, illetve lefoglalt sugdrzé-nukledris anyagok tigyében.

— 1994-ben hatarallomésainkon 6tszor foglaltak le sugarz6 anyagokat. Az esetek
egy részénél kidertilt, hogy ezek az anyagok alkalmatlanok a kijel6lt célra. Fel-
tehetd, hogy az elad6 a felhaszndl6t akarta étejteni.

— 1994. januér kozepén ismeretlen tettes a K6banyai Vas- és Acélarugyérbdl ello-
pott egy C-137 izotépot tartalmazé konténert, amelynek véd6eszk6zok nélkii-
li kinyitadsa sulyos egészségkarosodast okoz.

— 1994. augusztus 17-én névtelen telefonfenyegetés miatt bombariadé volt a
paksi atomerémiiben.

— 1994. december 10-én Hegyeshalomban csempészett sugarzé anyagot foglal-
tak le vdimosaink. Az eljaras soran négy vamar és egy hatarér kertilt kapcsolat-
ba a veszélyes anyaggal. Az orvosi vizsgalat egyik vamor vérképében enyhe
sugarfert6zésbdl eredd rendellenességet allapitott meg.

— 1995. aprilis 17-én az ukran-szlovak hatdron egy dusitott urant tartalmazé 50
kg-os konténert foglaltak le a szlovak vamosok egy magyar rendszamu sze-
mélygépkocsiban. A csempészek a forréarat a popradi repiil6térig akartdk
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szallitani, ahonnan masok tovabbitottdk volna Nyugatra. A csempészbanda
négy szlovak, harom magyar és két ukran tagjat rizetbe vették.

— 1995. oktdber 19-én a Cepard Kft. gyorgy-aknai izotépraktardba Pécsett betor-
tek, és harom kripton-85-0s gazizotép-ampulla 6lom védéburkolatat lefejtet-
ték, és két gammasugarat kibocsaté ampullat is elloptak. Két gyanusitottat le-
tartoztattak.

Talan nem megytink felel6tlentil til messzire, ha a szamitégépesedd vilagunkra lesel-
kedd veszélyekre is felhivjuk a tarsadalom figyelmét.

1994. december 1-jén egy a Falange Armata fantazianév alatt jelentkez6 ismeret-
len tettes elektronikus titon blokkolta az ADN Kronos olasz hirtigynokség romai sza-
mitogépkozpontjat. Ezutan egy, renddrségnek cimzett tizenet jelent meg a képerny6n,
hogy bomba fog robbani a szerkesztéségben. A tlizszerészek nem taldltak semmit az
éptletben, de az esetnek sok tanulsdga van. Mindenekel6tt arrél van sz6, hogy a ter-
rorizmus megjelent a komputertechnikdban. Képessé valhat arra, hogy meghamisit-
son adatokat (pl. szavazatok Osszeszamlalasa stb.), hogy blokkoljon létfontossagu in-
formaciés vezénylo rendszereket (pl. koziizemek, kozlekedési vallalatok stb.), vagy
dezinformécids adatokat taplaljon be nyilvantartési rendszerekbe (pl. pénziigyi, ke-
reskedelmi adattarakba stb.).

A szamitogép-halozatokon kalandozva meg lehet szerezni a kiilonb6z6 mérges
gazok receptjeit, a hagyomanyos robbanéanyagok eléallitasanak leirdsat, a radiéadast
zavard adok, a kis méret(i hasznalati targyakba rejtett bombak elkészitési modjat. Ami
a nukledris anyagok terrorista felhasznaldasat kilonosen veszélyessé teszi, az abban
nyilvanul meg, hogy kisebb nukleéris robbandszerkezet méar olyan méretben is elké-
szithetd, hogy azt egy ember is képes mozgatni, szallitani.

A terrorcselekményt legsikeresebben felszamolé kommandéakciénal is tobbet ér
a terrorcselekmény elkovetésének megel6zése. Ehhez pedig sokoldali nemzetkozi jo-
gi megegyezés, szilard jogi hattér, a hatékony felderitési és biztonsagi rendszerek kiépité-
se és folyamatos karbantartdsa, a bliniild6z6 szervek rivalizalds nélkiili napi egytittmko-
dése, a kozvélemény hisztériamentes targyilagos, pontos tdjékoztatésa sziikséges.

A biztonsaghoz a szakértelem mellett pénz is sziikséges! Ahol pedig a bizton-
sagon takarékoskodnak, ott az emberi életet és az emberi munkaval létrehozott érté-
keket aldbecstilik. '
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Mészaros Lazar az els6 hadiigyminiszter

Az MTA Hadtudoményi Bizottsiga, az MHTT és a ZMKA Mésziros Lizir egykori hadiigy-
miniszter sziiletésének 200. évforduldja alkalmabol emlékiilést tartott 1996. februdr 16-4n. Az ott
elhangzottakhoz kapcsolédva dr. Acs Tibornak egy nagyobb terjedelmti tanulmdnydbl koz-
liink részleteket. Az emlékiilés anyagit a ZMKA megjelenteti.

Kétszaz esztendeje, 1796. februar 20-an
sziiletett Bajan Mészaros Lazar honvéd
altdbornagy, a Magyar Tudoméanyos Aka-
démia levelez6 tagja, torténelmiink els6
felel6s magyar kormanyanak honvédel-
mi minisztere. Sziiletése bicentenariuma-
hoz azonban egy masik fontos tudo-
ménytorténeti évforduld is kotédik. Masfél
évszazaddal ezel6tt, a Magyar Tudos Tar-
sasag kisgytilése 1845. oktober 28-i tilésén
olvastédk fel levelez6tagi székfoglalojat , A
katonasagrol”. Ez a kettds évfordul6 indo-
kolja, hogy roviden vézoljuk a tudés-kato-
na igen rogos katonai és tudoményos pa-
lyafutdsanak fontosabb jellemzbit.

Nem kis nehézségekkel terhes utat
jart be a kdznemesi birtokos csaldd fia,
aki mivelt, sokféle érdeklddésii, bolcsel-
ked6 hajlamu, szellemes humort és 6n-
irénidja ember volt. Katonai palyafutésa
1813. augusztus 1-jén kezd6dott, amikor
kinevezték a 7. huszarezred 2. onkéntes
osztaly 1. szdzada féhadnagyanak. Részt
vett az 1813-14. évi németorszégi és fran-
ciaorszagi, majd az 1815. évi itdliai hadja-
ratban és a ,bator és helytall6 tiszt hirne-
vét nyerte el”. Mészaros 1816 és 1837 ko-
z0tt a Szlavénidban, majd az Itdlidban al-
lomasozé 7. huszérezred kiilonb6z6 sza-
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zadaiban latott el parancsnoki beosztaso-
kat; 1826. szeptember 10-én lépett el6 ma-
sod- és 1833. junius 1-jén pedig els6 lovas-
szazadossa. Mindsitései szerint a sok ter-
mészetes tehetséggel rendelkezd, komoly
fétiszt, a szolgalatban jol hasznalhat6. Ki-
emelik német, magyar, latin, olasz, horvat,
francia, gorog, angol nyelvtudasat és alapos
ismereteit a torténelem, a foldrajz, a fizika, a
katonai és az orvostudoményokban.

Els6 ismert hadtudoményi miive
1823-b6l szarmazik, melybol kidertilnek
Mészaros Lazar nézetei a haborurdl, a
hadseregrdl, a lovasfegyvernemrél, a ka-
tonai kiképzésrol és a nevelésrol. Levele-
z€ésébdl tudjuk, hogy a huszas években
elmélytilten foglalkozott a mezdgazda-
saggal is. Elénk figyelemmel kisérte a
pezsgd hazai kozéletet, a Magyar Tudds
Térsasdg megalakulasat és miikodését, a
magyar Orszaggytilésben ,a nemzet, vagy-
is inkébb a karok és rendek katona-ma-
gyarositasi Ohajtdsat”; Széchenyi hires
vallalkozasait, akit — mint irta —a ,, Hitel, a
Vildg, a Lovakrul, a Stadium stb. konyvei
miatt a fél — és a régiben tesped® honi ér-
telem megtamadott, de midén taglalasba
vették eszméit és azt az életben talélttal
hasonlitani kezdték: kibékiiltek, allitasai
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igazsagat atlattdk, s hogy 6 Magyarhon
elsé embere — elismerték.”

A 42 éves Mészaros Lazar élete 1837-
ben forduléponthoz érkezett, mivel az el-
kovetkezendd években katonai és tudo-
manyos karrierje kiteljesedik. 1837. mar-
cius 17-én el6léptették torzstisztté és at-
helyezik a szintén Lombardidban dlloma-
soz0 5. huszarezredbe, ahol el6szor lét-
szamfeletti 3. 6rnagyként, 1838. december
31-t61 2. rnagy és 1840. augusztus 21-t81 1.
Ornagy, osztalyparancsnokként, 1844. de-
cember 16-t6l alezredesként és 1845. okto-
ber 20-t61 1848. méjus 16-ig ezredes, ezred-
parancsnokként szolgalt. Eloljar6i nagyon
meg voltak vele elégedve. Radetzky tabor-
nagy 1847. oktdber 30-i ,Mészaros Lazar
ezredes és ezredparancsnokrol, a Magyar
Tudés Tarsasag tagjardl tobbek kozott
megallapitja , Mészaros ezredes rendkiviil
ratermett, kival6 ezred parancsnok, és min-
den tulajdonsdga megvan ahhoz, hogy ha-
bortiban és békében alkalmas, rendkiviil
hasznalhat6 tabornokka valjon.”

Meészéros 6rnagyi el6léptetésével el-
érkezettnek latta az id6t, hogy szerepet
véllaljon a hazai kozéletben, amire a vég-
s6 16kést Széchenyi 1j kezdeményezése
adta. Elolvasva a Tarsalkod¢ 1837. julius
5-1 szamaban , G6zmalom-allitas irant”
cim@ tudésitast, jalius 20-an levelet irt
Széchenyi Istvan gréfnak, melyben java-
solta, hogy az italiai melegnandi henger-
malom mintdjéra, mely a régi malomko-
vek helyett ,aczél hengerek altal 6rlet”,
létesitsenek Pest-Budan uj hengermal-
mot. Levelére Széchenyi 1837. augusztus
26-an valaszolt, majd december 13-an
részletes felvilagositast kért a ,Melegna-
né malom tekintetében”. Mészaros 1837.
december 31-i és 1838. januar 24-i levelé-
ben kozolte a kért adatokat, megjegyez-
ve: ,Hat évtsl édes Hazamtdl tavol va-
gyok, ahol mint hiszem s reménylem, az
elére haladést kezdve, evvel sok régi szo-
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késoktol menekedve, ki fejlddésokbe élet-
modjoknal is Gj rendszert kezdtenek”.

Ez id6tdl kezdve rendszeressé valik
Széchenyi és Mészéros levelezése. Széche-
nyi nagyra becstili Mészdros munkassagat,
aki 1842 tavaszan szabadsaga alatt Budan
és Pozsonyban személyes ismeretségbe ke-
rilt a hazai politikai, gazdasagi és tudo-
manyos korok sok neves képviselgjével.

Palyajanak jelent6s allomésa volt az
1844. esztend 6, amikor Mészaros Lazart —
alezredesi el6léptetése napjan — a Magyar
Tudés Tarsasag XV. nagygyfilése 1844.
december 16-i els6 tilésén javasoltik leve-
lez6 tagga valasztani. A december 21-i
otodik tilésen felolvasott, 29 levelezd tag-
nak ajanlott sorrendjében a , 17. Mészaros
Lazar” volt, akit a december 24-i hetedik
tilésen 21 szavazattal valasztottak meg.

Meészaros ezt a megtiszteltetést Lodi-
bél 1845. januar 17-én a Magyar Tud6s
Tarsasagnak és a titoknoknak irt levelei-
ben koszonte meg, tobbek kozott ezeket
irta: ,a Tekintetes Tud6s Tarsasag tligyét
helyzetem s tehetségem szerint magamé-
nak vallani, és elémozditani igyekszem.”

Mészéros az igen terhes szolgalati el-
foglaltsiga mellett nagy szorgalommal
kezdte meg teljesiteni levelez6tagi kote-
lességeit.

A leghaladébb tudomanyos tételek-
bdl meritve sokoldaltian és elmélyiilten
vizsgalta a tarsadalom és a habort ssze-
fliggéseit, a hadsereg szerepét és funkciéit.

Allaspontja szerint az emberiség és a
tarsadalom fejlédésében a ,hdbort norma-
lis allapotnak tartatott”. Am fejtegetését
mégis dthatja a mély humanizmus, az em-
beriségnek és nemzetének féltése az eszte-
len habortél. Ujszer(i az a megfogalmaza-
sa, mely szerint a vilag, az orszagok és a né-
pek érdekében a tudoménynak ,ij és mas
modokrol kell gondolkozni, miképpen al-
kottassék egy jobb lét”. Feltlin6en korszer{i
nézetet vall akkor, amikor kijelenti: ,Min-
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den nemzet, csak annyit ér, amennyit
munkdja altal szerzett nyers és feldolgo-
zott terményeivel, 6nnon sziikségét kielé-
gitve, feleslegeivel vilagi viszonylatban is
részt vehessen.” Magyarorszag tarsadalmi,
gazdasdgi és hadiigyi koriilményeire cé-
lozva az a véleménye, hogy az orszag atala-
kitdsa soran ,foltozgatni és a mostani vi-
szonyokhoz alkalmazgatni lehet és kell is”,
de mig a polgari reformok révén a , radikal
hibak nem lesznek elhéritva, addig id6tlen
minden jobbnak tettleges elérhetése”. Meg-
hokkentd felfogésa az, hogy a hirhedt ma-
chiavellista mondéast — Si vis pacem, para
bellum: Ha békét akarsz, késziilj a hdboru-
ra — fel kell cserélni a ,nemesebb, felsége-
sebb és emberiesebb mondaéssal - Si vis pa-
cem, para pacem, azaz: Ha békét akarsz,
késziilj a békére. Részletesen kifejti tételeit a
hadsereg, a katonasag szerepérdl és funk-
ci6irdl, melyek a ,kiilsé tdmadast vissza-
verni”, leverni a ,torvény elleni bels6 rend-
bomlas”-t és részvétel ,,a kozjot elomozditd
munkékban”. Amde annak érdekében,
hogy a hadsereg megfeleljen kora béke- és
haborus hivatasanak, reformokat kell vég-
rehajtani a hadiigy f6bb tertiletein. Minde-
nekel6tt korszer(ibb hadseregszervezetre
és helyesebb fegyvernemi ardnyokra, mo-
dernebb hadfelszerelésre, jobb kiképzésre
és nevelésre, altalanos hadkotelezettségre
és rovidebb szolgalati idore, végiil Gj had-
miivészeti eljardsok bevezetésére van sziik-
ség. Ahadtigy és a hadsereg ilyen atalakita-
sdhoz azonban el6szor radikalis reformo-
kat kell végrehajtani az elmaradott hazai
tarsadalomban, gazdaségban és a kultiira-
ban, kiilonosen a civil oktatdsban. Csak a
meglévd hibdk felszamolaséval haladhat
elére Magyarorszag és érheti el azt, hogy a
nemzet ne azt vallja, hogy ,,a katonasag ki-
dllhatatlan teher”.

Meészaros elutasita a mult korok
sziilte Habsburg-birodalom elavult had-
ugyi intézményeit és a korszertitlen ma-
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gyar nemesi felkelés rendszerét, amelyek
akaddlyai az atalakitasnak. Kitért arra is,
hogy minden eurépai allamban vita fo-
lyik a célszer(i hadligyi rendszerrdl és &
hazajanak ,a legszebb jovendériili Almo-
kat” figyelembe véve fogalmazta meg té-
teleit egy Uj magyar katonai rendszer
szellemérdl. Mészaros Lazar levelezd tagi
székfoglaléja értékei alapjan kiemelkedd
helyet foglal el a reformkori magyar had-
tudomanyban, éles kritikai mondaniva-
16ja, megdobbentd tarsadalmi, gazdasagi,
kulturalis, de féleg hadiigyi reformjavas-
latai azonban zavarba hoztdk a MTT ve-
zetését. S6t, az Akadémia, félve a kovet-
kezményektdl, szabdlyait6l eltérve, nem
tette k6zzé a halad6 polgari nézeteket tar-
talmaz6 értekezést. Es noha Mészarost
beosztottak az 1845. november 23-an lét-
rehozott IV. Mathematicai osztaly IV /1.
Hadtudomaényi alosztalyaba vidéki leve-
lez6 tagként, de nyolc hénapon keresztiil
hallgattak székfoglaldjanak fogadtatasarol
és halogattak levelez6 tagi oklevelének el-
kiildését is. Ez kidertil Mészaros Lazar, Kiss
Kéroly MTT hadtudomanyi rendes taggal
és az MTT titoknokaval valé 1846. aprilis
27-i és méjus 18-i levélvaltasabol.

Az MTT titoknok és Mészaros 1846.
junius 20-i, 30, julius 1-jei és 12-i levél-
véltasanak eredményeként az 1j levelezé
tag végiil megkapta oklevelét és a hivata-
los értesitést arrél, miszerint: , A katona-
sagrol szol6 bekoszontd értekezés, gy a
tobbi kozlemények is figyelemmel fogad-
tattak tdrsasagunk altal”. E tudositdsra
valaszul Mészéros ezeket irta: ,Mid6n to-
vabb 6romomet jelenteném ki, ha szerény
s igénytelen irt zsengém figyelmet nyer-
hetett, és kiildeményem kegyesen fogad-
tatott, bocsanatot kérek, ha tavollétem-
ben és helyzetemben szép tisztemnek —
nem tudvan ki szemellését eléggé annak,
mi érdekes, mi kivantat6 — gyéren felelek
meg, min azonban segiteni nem nehéz,
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ha a gyenge tag a tudés és ers test irdny-
zata altal tevGleges — szebbé tétetik.”
Mészarosnak 1847. évi irdsaibol ki-
dertil: latta, hogy az eurépai orszagokban
felhalmozédott sokféle ellentét forradal-
makhoz és fegyveres felkelésekhez fog
vezetni, ami 1848 elején be is kovetkezett.
1848. marcius 15-én gy6zott a magyar
polgéri forradalom, mércius 18-an Mila-
néban felkelés tort ki. 1848. marcius 23-4n
délben, mikor Mészaros [Lazar ezredes a
visszavonul6 cs. kir. alakulatokkal a sz&-
maéra a pesti hengermalom tigyben neve-
zetes Melegnandéhoz ért, Batthyany Lajos
miniszterelnok a pozsonyi orszaggytilés-
ben nyilvanossagra hozta kormanya név-
sorat. A nyolc felsorolt miniszterjel6lt ne-
ve kozott negyedikként Mészaros Lazar
ezredes hadiigyminiszterként szerepelt.
A valasztas nyomos okok, mindenek-
el6tt nézetei és hazafias magatartasa, tu-
doményos ismeretei és katonai beosztasa
miatt esett ra. ,Hadtligyériink nem vala-
mi marcziélis, mord kinézés, s gogds af-
fektals dltal magat nevetségessé tevd, ko-
zékos f6tiszt, hanem val6di huménus fér-
fit, eleven esz(i, kedélyes ember, a sz6 leg-
nemesebb értelmében hazafi vagy polgér-
katona. Ilyen hadiigyér kellett nekiink.” —
allapitotta meg a tarcéjat elfoglalé Mésza-
ros Lazér hadiigyminiszterrdl, a Nemzet6r
1848. méjus 27-i szama. Ezt a talalo jellem-
rajzot szamos réla megjelent korabeli iras,
naplofeljegyzés és levél megerdsiti.
Mészaros Lazar 1848. majus 23-t6l
1849. aprilis 15-ig volt hadiigyminiszter,
aprilis 16-t61 méjus 6-ig pedig ideiglenes
hadiigyminiszter; kozben tarcdja mellett
1848 juliusétdl Baja elsé népképviselje,
1848. augusztus 27-t6l szeptember 27-ig a
déli mozgoéhadsereg parancsnoka, 1848.
oktéber 1-jét6l 1849. aprilis 13-ig az Or-
szagos Honvédelmi Bizottmany tagja,
1848. december 18-t6l 1849. januar 14-ig
az északi mozgohadsereg parancsnoka is
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volt. 1849 méajusédban és juniusaban a ka-
tonai noveldék fofeliigyelSjeként, 1849.
julius 1-jét6l 31-ig a nemzet hadseregei-
nek févezéreként, majd augusztus 1-jétsl
9-ig vezérkari fénokeként tevékenykedett.

A magyar orszaggytilés 1849. aprilis
15-i iilése megorokitette hadiigyminiszteri
érdemeit, és elSléptette honvéd altdbor-
nagynak.

Mészaros Lazar — szavai szerint ,a
hadiigyminiszteri sikos lovon” iilve — azt
a felfogéast képviselte, hogy ,,amit lehet, a
régi katonai rendszerbdl” fel kell hasznal-
ni az 6néllé nemzeti honvédelem és a
magyar honvédsereg megteremtése és
er8sitése érdekében. Noha széaméra, mint
kijelentette, ,a ministeriélis élet a szolga-
sagoknak szolgasdga vala”, de ,szorgal-
mas napszamosként” mégis dolgozott.
Az egyes korabeli tilz6 birdlatok és a ko-
zelmult nem egy vitathat6 torténeti dbra-
zolasa ellenére tettei, parlamenti beszédei
és elfogadott torvénytervezetei (az 1848:
XXXIIIL. térvény a magyar hadseregrél és
az 1848: XLIIL torvény a magyar hadi f6-
tanodarol), rendeletei, intézkedései, pa-
rancsai és levelei redlisan tiikrozik, hogy
a koriilményekhez és lehet6ségekhez ké-
pest Mészaros Lazar teljesitette hadiigy-
miniszteri kotelességét.

A szabadsagharc leverése utin Mésza-
ros Lazar hatralévo életét, 1849. augusztus
14-t6l 1858. november 16-ig, szamkivetés-
ben toltétte. Torokorszagi interndlasban
1849. augusztus 14-t6l 1851. mdjus 18-ig,
franciaorszagi és angliai emigraciban
1851. junius 6-t6l 1853. augusztus 13-ig,
majd farmerként és hazitanitoként az Ame-
rikai Egyesiilt Allamokban 1853. augusztus
23-t6l 1858. oktdber 15-ig. Végiil ttban
Svajc felé, 1858. november 16-an az angliai
Eywoodban hunyt el. Ezekben a nehéz
években is hitt hazaja elkovetkezd szebb jo-
v&jében és oOriilt annak, hogy a ,szegény
Koficz Lazar” €l a magyarok emlékezeté-
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ACS TIBOR: Mészéros Lézér, az elsé hadiigyminiszter

ben. Mivel Mészéros szerint a , politika rdm
nézve hanytat6”, nem foglalkozott vele és
nem vett részt az emigracio terveiben. Noha
nem akart ir6 lenni, életének ebben az utolso
id6szakaban mégis keletkezett gazdag iro-
dalmi hagyatéka.

Mar korébbi irasaibdl is kitapintha-
t6, hogy ir6i tehetség lappang benne, de
csak a szamfizetés keser(i fajdalmai és a
mult emlékei teszik Mészdrost iréva.
Rénk maradt mindegyik irdsa becses iro-
dalmi mi és értékes torténeti forras, bar
mélyen athatjak a szubjektiv érzések, a
fanyar humor és az 6nirénia. , Egy embe-
ri élet torekedékei” cimfi, befejezetlentil
maradt életrajzdban gyermek- és ifjiko-
ranak eseményeit rajzolja meg. Az 1848-
49-es forradalom és szabadsédgharc ese-
ményeirSl, vezetd politikai és katonai
alakjair6l, sajat élményeirdl és szerepérdl
irtameg a , Torténeti torekedékek egy mi-
nisteridlis életb&]l” cimfi, terjedelmes em-
lékiratait. Maig kiadatlan , Mészaros La-
zéar torokorszagi napléja 1849-1850" tar-
talmazza 1849. december 31-t6] 1850. de-
cember 31-ig napi feljegyzéseit sajat és in-
ternalt tarsai életérdl, eseményeirdl.

Irasainak fontos részét képezi levele-
zése. Mészaros 1850 és 1858 kozott kiterjedt
levelezést folytatott az emigrécidban é16
személyiségekkel és otthoni rokonaival.
Ezekben a levelekben vézolta a vele tortén-
teket, és fejtette ki gondolatait, kilatasait.

Eletének utolsé hénapjaiban Mésza-
rost erésen foglalkoztatta, hogy haléla
utadn mi lesz irdsainak, kéziratainak sorsa.
Ez kittinik az unokahtigéval folytatott le-
velezésb6l, mivel Szutsics Amaélia arra
kérte nagybatyjat, hogy bizza ra irdsainak
meg0rzését és kiaddsat. Erre az ajanlatra
véalaszolva irta 1858. szeptember 14-én:
,Ime, most az unokahtigok legjobbika,
megmutatand6 a vildgnak: 1-szér mily
lelkiszegény, szaraz, lires, prézai és incor-
rect ir6 volt az & nagybatyja, s 2-szor:
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hogy a magyar tudés-tarsasag ily sze-
gény gyamoltalanokat is szamitott levele-
z0 tagjai kozé! Természetesen, helyesen
téon a nevezett tudds-tarsasag, hogy &t
nagy szerencsétlensége utan tagjai sora-
bol kitorolte, holttd nyilvanitotta, s ime itt
vagy egy szeretd rokon, s iromanyait az 6
és sajat halala utan napvilagra akarja hoz-
ni. Oh Jeremie! Siromban a kritikak miatt
bizonyara meg fogok fordulni, gondold
meg ezt, kedves j6 Malim!”

Az onkényuralom idején hat6ségi in-
tézkedésre valéban kihagytdk a Magyar
Tudoméanyos Akadémia Almanachjaibol a
szamf{izott akadémikusok neveit. Mészaros
Lazér neve Ujra csak az 1861. és az 1863. évi
Almanachban, az elhunyt MTA-tagokrol
kozolt osszedllitdsokban szerepelt. Rovid
id6 muilva irdsait — er6sen cenzirdzva —
Szokoly Viktor rendezte harom kotetben
sajté ala a kovetkezd cimen: ,Mészaros La-
zéar emlékiratai. 1848. Els6 kotet, 1849. Ma-
sodik kotet, Mészaros Lazar kiilfoldi levelei
és életirata. Harmadik kotet. Pest, 1867.” Az
emlékiratok befejezd részét Szokoly Viktor
csak négy évvel késébb tudta kiadni ,Mé-
széros Lazéar: Eszmék és jellemrajzok az
1848-49. forradalmi eseményeirdl és sze-
repl6ir6l. Pest, 1871.” cimmel. Az emlék-
iratok valtozatlan, masodik kiadasban is
megjelentek Budapesten 1881-ben.

A kozreadott irdsok ellentmondasai-
ré], irodalmi és forrasértékeirdl fejtette ki
allaspontjat Mészaros Lazar halalanak 10.
évfordul6jan. 1868-ban Gyulai Pél ,Mé-
szaros Lazar. Szul. 1796. febr. 20-4n,
megh. 1858. nov. 15-én” cimmel publikalt
megemlékezésében. Tagadhatatlan tény,
hogy Mészaros Lazar, az 1848-49. évi sze-
repérdl foly6 vita ellenére, tetteivel nem-
csak a magyar torténelembe, hanem tu-
domaénytorténetiinkbe is beirta nevét. Ta-
nulsdgos életmiive bizonyitja, hogy az
szolgélat volt Magyarorszag atalakitésa,
fejlédése érdekében.
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Reményi Gyula

Dontés csak a nemzeti érdek prioritasa alapjan

szulessen!

Hozzdszolds Bogndr Kiroly: A viltozé NATO, amelybe toreksziink cimti cikkhez (megjelent

a Hadtudomany 1995. évi 3. szdmdban)

, Eszak-atlanti Szovetség, NATO, az impe-
rialista hatalmak dltal, az USA vezetése alatt
létrehozott agressziv katonai tomb... névleg
védelmi, a valdsigban azonban tdmado jelle-
gti csoportosulds, amely a Szovjetunié és a ne-
pi demokricidk ellen irdnyul.” (Uj Magyar
Lexikon, Akadémiai Kiado, 1960.)

Ugye, emléksziink még az ilyen és
ehhez hasonl¢ felfogast tiikr6z6, a legalis
sajtot urald, agitativ jellegfi, egyoldald, a
valésagot erdsen elferditd szovegezésben
megjelené ,tudomanyos” cikkekre, ri-
portokra, kézleményekre.

Napjainkban egy konkrét eszmei fel-
fogés és/vagy politikai cél elfogadasa mar
nem allampolgari kotelesség. Ugyanakkor
kormanyzati szindék szerint miel6bb el
kell érni, hogy a Magyar Koztérsasdgot
felvegyék az euro-atlanti integraciéba,
vagyis a NATO-ba is. Ilyen koriilmények
kozott feltétlentil fontos, hogy a NATO
lényegét torténelmi valésdgaban és a jo-
vobeni igéretében, lehettleg objektivan
megismerjiik. Ezt el6segitend — amellett,
hogy a kormanyzati belépési szandék
hangoztatasarél, indokoldsarél (tamoga-
tasat vagy ellenzését szité hatassal), a
csatlakozasi szindék nyugati vagy keleti
fogadtatasarol szol6 hirek uraljak a médi-
at — kulonféle folydiratban kilénb6zd
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szerzOktdl sok cikk, tanulmany jelent
meg az utébbi idészakban.

Ezek kozul kiemelkedden értékes-
nek, szandékaban, de hatasaban is objek-
tivnak tartom Bognar Karoly publikacio6it
(tobbek kozott Redlisan a NATO-tagsdgrol,
A NATO és az Eurdpai Unié viltozdsai és a
magyar fegyveres erdk feladatai, A fegyveres
erbk funkcidinak, feladatainak vdltozdsai, A
viltozé NATO, amelybe toreksziink).

Ugy tartom, hogy a NATO lényegé-
16l ezen utolsé cikk a legalaposabb, leg-
teljesebb, torténelmi szerepének bemuta-
tasdban objektiv. Ehhez kapcsolédom sa-
jat gondolataimbdl adalékokkal: nem ki-
fogasolom azt, ami le van irva, de egy ki-
csit — éppen a teljesség novelése, az objek-
tivitas erbsitése és az Osszefliggések szé-
lesitése érdekében — pétolni azt, ami
nincs leirva.

Kezdjiik az adalékok sorét!

1.) Az észak-atlanti térségben elhe-
lyezkedd, azonos szellemi, tarsadalmi ér-
dekeket vallé orszagok katonai védelmi
szovetségének, a NATO-nak a létrejottét
nemcsak ezen orszagok kozos (belsd) ér-
deke, hanem — kimondva vagy kimondat-
lanul — egy meglévé és potencidlisan nove-
ked®d ellenség, az dltala jelentett veszély is
motivalta kiilsé indokként. Nem ellenség
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nélkiili, hanem konkrét ellenséget egyér-
telmiien szdmba vevé koriilmények ko-
z6tt alakult meg, és mindvégig ezen ellen-
séget, annak veszélyességét figyelemmel
kisérve, fejlodott, alakult a NATO.

1949-ben, a masodik vilaghédbortibdl
a szovetségesek oldaldn gydztesen kike-
riilt Szovjetunié — hédborts veszteségeinek
felszamolésa kozben — mindinkabb 6nalld,
tarsadalmi berendezkedését, eszmerend-
szerét tekintve a Nyugattal ellentétes glo-
balis politika folytatdsdra tért 4t. Benne
olyan ellenséget latni, amely a nyugati or-
szagokra (eszme- és tarsadalmi rendszerek-
re) veszélyt jelent, nem volt tilzés.

Eurépa habora utani status quéja ki-
alakult. A kelet-k6zép-eurdpai orszagok,
gyengék, szovjet befolyasi ovezetbe tar-
toznak, benntik a kommunista (szocialis-
ta) tarsadalmi rend stabilizalasa folyik.
Nem volt nehéz prognosztizalni, hogy a
Szovjetunid vezetésével viszonylag rovid
id6 alatt ellentétes politikai céli, a Nyu-
gatra katonai veszélyt jelentd szovetség
johet létre.

Mindez tehat azt jelenti, hogy a NA-
TO létrejottét, 1étezését és fejlodését, a
valtoz6 helyzethez val6é alakuldsit az
egyértelmiien szamon tartott ellenség (el-
lenpdlus) elleni védelmi cél motivalta.

Hogy ezen ellenség (a Szovjetuni6 és
a Varsoi Szerzddés) és az altala jelentett
veszély megszilinése, de Oroszorszag,
mint atomhatalom (nagyhatalom) szinre
lépése a NATO tovébbi létét, illetve a sz6-
vetség céljat hogyan alakitja, arra a valasz
és az abbdl fakadé gyakorlat (tehat a bs-
vités kérdése is) a téma sokszoros bonyo-
lultsédga miatt csak lassan sziiletik.

Amig a NATO sajat magaban, a mos-
tani keretben nem tisztazza a jelen hely-
zetre és a jovOre vonatkozdan a szovetség
lényegét, céljt, stratégiajat, a tagsag (bd-
vités) feltételeit, addig a tagfelvételt kérd
szabad, szuverén kozép- és kelet-kozép-
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REMENY! GYULA: Hozzészdlés

eurdpai orszagok irdnyaban nem tarul-
kozhat ki és nem utasithat el. Ezért is ke-
resett a NATO-vezetés (elsGsorban az
USA) — a tisztdzasi folyamat elhtizodasat,
ugyanakkor a belépési szdndék prog-
resszivitdsat latva — olyan adtmeneti meg-
oldast, amelyet ki nem munkaltan ugyan,
de a békepartnerségben vélt megtalalni.

2.) A NATO 1949-ben tizenkét allam
szovetkezési célszertiségébdl, elvi azono-
sulasabdl, gyakorlati egymasrautaltsdga-
bél, de f6ként érdekkozosségébol nyitott
nemzetkozi szervezetként jott létre. Lat-
szblag ezt a mindsitést bizonyitja, hogy a
szOvetség a mai napig négy tagallammal
béviilt. A valésagban azonban a NATO
Leérdekretesszel” rendelkezé (tehat zart-
nak is felfoghat6), demokratikus szerve-
zet. Ez utébbi véleményt alatdmasztja,
egyrészt: maga az Eszak-atlanti Szerzé-
dés 10. cikkének szovege ,a Felek egy-
hangti megegyezéssel a Szerz6déshez va-
16 csatlakozasra hivhatnak meg minden
mas eurdpai allamot, amely képes arra,
hogy elGsegitse a szerz6dés elveinek to-
vabbfejlesztését és hozzajaruljon az észak-
atlanti térség biztonsdgahoz” (megfogha-
tatlan feltételek), masrészt: az a gyakorlat,
ahogyan a négy allamot, kiilénosen Gorog-
orszagot és Torokorszégot annak idején fel-
vették, illetve ahogyan a csatlakozasi kérel-
meket benyijté kozép- és kelet-kbzép-eurd-
pai allamokat napjainkban a zart retesz el&tt,
lényegében parkolépalyan tartjak.

Nézziik a részleteket! Gorogorszag
és Torokorszag teljes jogi NATO-tagsa-
gét 1952. februar 18-t6l szamitjak. Annak
el6készitése azonban joval korabbrol da-
talédik. 1949-ben Trumann elnok Gorog-
orszag és Torokorszag rossz anyagi hely-
zetére, zilalt gazdasdgara, gyenge had-
erejére (Gordgorszag esetében a kiils6 ho-
ditéktol és belsd ziirzavarbdl szdrmazo
oriasi veszteségeire) hivatkozva kért fel-
hatalmazast az Egyesiilt Allamok kong-
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resszusatél mintegy 400 dollaros segélyre
és katonai szakemberek odavezénylésére.
A kongresszus a felhatalmazast megadta.
Szerintem a tagsagi behivésra ez volt az
elsd lépés.

Nem vitatva az USA szandékat a de-
mokratikus rendszerek, a szabad népek
totalitarizmus elleni tdimogataséra vonat-
kozoéan, anyagi (humanitariusnak han-
goztatott) dldozatok és mas iranyu segit-
ségnyujtas révén olyan stratégiai értékii
(jelent6ségti) tertiilethez (poziciéhoz) ju-
tottak, amely térség — a maga tarsadalmi
labilitasaval, a Szovjetuniéval valé déli
szomszédsagaval — a 1épés megtétele nél-
kil az USA-ra (NATO-ra) komoly ve-
szélyt, a 1épés megtételével a Szovjetunié
politikai-katonai torekvései ellen (vagyis
a NATO sajat érdekében) stabil bazist je-
lentett. A dontés realizdlasanak hatasara
a két érintett orszagban stabilizalédott a
belsd helyzet, de tovabbra is fennmaradt
kozottiik — sokszor konfliktushelyzetet is
eléidézve — a torténelmi ellentét. Amire
az USA kongresszusa szamitott, ez utéb-
bitél fiiggetleniil bekovetkezett. A Fold-
kozi-tengeren kirobbant konfliktus idején
Gorogorszag és Torokorszag a Szovjet-
uniéval szemben az USA-hoz csatlako-
zott. Ezzel és mas, a csatlakozas szem-
pontjabdl progresszivnak mindsiilé meg-
nyilvanulassal (a proba teljesitésével) a
két allam ,éretté” valt arra, hogy egyhan-
gu dontéssel behivjak a NATO-ba.

A NATO-ban a tagallamok teljes
egyhangusagaval — nem tobbségi arany-
nyal — sziilethetnek a dontések altaldban
és a felvétel kérdésében is. Elvileg egy ko-
z0s szovetségi és (most mar) 16 6nallé al-
lami érdek azonossdga, egybeesése és a
jeloltre vonatkoz6 szamtalan kimondott
vagy ki nem mondott feltétel meglétének
elismerése sziikséges ahhoz, hogy vala-
mely orszagot ne felvegyenek, hanem be-
hivjanak tagnak. Hat ez csak elvileg ne-
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vezhet6 nyiltsagnak. A gyakorlatban — a
f6 érdektsl fiiggben, ami esetenként
egyértelmiien 0ssz-szovetségi, eseten-
ként a vezets allam(-ok) érdeke lehet — a
behivésos bévités vagy nagyon leegysze-
rtisodik, vagy a helyzet, illetve érdek elté-
r6 megitélése alapjan létre sem jon.

Jelenleg, a megvaltozott vilaghely-
zetben, amikor a Szovjetuni6é, a Varséi
Szerz6dés és az éltaluk jelentett veszély
megsziint, amikor Kozép- és Kelet-Ko-
zép-Eurépadban létrejott szuverén, sza-
bad, a demokratizmus irdnyaba fejléds,
de gazdasagilag, védelmi képesség szem-
pontjabol gyenge, ugyanakkor sok torté-
nelmi, etnikai ellentétet hurcol6 orszagok
kérik (politikai okokbdl és biztonsaguk
novelése érdekében) a NATO-ba valo fel-
vételt, a NATO-nak — ha hii akar maradni
eredeti 6nmagédhoz, 6nérdekbdl is ido-
mulva egy demokratikus, kiegyenstlyo-
zott, békés Eurépa megteremtésére ird-
nyulé tendencidhoz - hatdrozottan to-
véabb kell 1épnie! Egyértelm{ivé kell tenni
a szovetség jovSbeni rendeltetését, céljat,
az erre vonatkozo6 stratégiat, a miikodés
mechanizmusét, az esetleges b6vités ko-
vetelményeit, kilon az egyes felvételek
technikdjat. Mindezt annak figyelembe-
vételével, hogy az esetleges b6vités nem
jelenthet automatizmust, és nem jelenthet
diszkriminaciét egyetlen belépni szandé-
kozéval szemben sem, de nem kelthet fe-
nyegetettségi érzést az adott régidban lé-
v6, belépni nem szandékozoknal. Az
ilyen bonyolult 6sszefliggések megolda-
sdra irdnyulé valasz és cselekvési prog-
ram (reményeink szerint), ha lassan is, de
formalédik. Ezt stirgetni, esetleges javas-
latainkkal el&segiteni, tdmogatékat sze-
rezni lehet, de megkertilni nem lehet.

3.) A fent elmondottakbdl kitlinik,
hogy a NATO —amelybe toreksziink — 1ét-
rehozésat a kozos belsd érdekeken és esz-
merendszeren til a reélis ellenség és az
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altala jelentett — lathatéan novekvd — ve-
szély megléte is motivalta. Az Gtvenes
évek els6 harmadatol ezen ellenség meg-
nevezése, terveinek, veszélyességének
elemzése és a tennivalék eldontése —
amennyire ez publikus lehet — nyiltan
szerepel a NATO kozleményeiben, hirei-
ben. Ezen ellenség és az altala jelentett ve-
szély valtozasa késztette a NATO-t olyan
kovetd, még inkabb megel6z6 intézkedé-
sekre, amelyek révén - tdmaszkodva a
szovetség eszmei egységére, gazdasagi
béazisara — sikeresen teljesitette vallalt ko-
telezettségeit mind a szovetség teriileti
sérthetetlenségének megvédése, mind a
gazdasag és a tarsadalom fejlodéséhez
sziikséges béke biztositasa tekintetében.
Ez a siker nagymértékben motivalta nap-
jainkban a csatlakozasi szandékokat.

Az elmondottakbdl kitlinik az is,
hogy a NATO megalakulasatol, amikor is
nyilt nemzetkozi szovetségnek deklarélta
magat, eddigi létezéséig — bar 46 év alatt
(nem is csak az észak-atlanti térségbdl) 4,
azaz négy allamot behivott soraiba — jél
funkcionalé ,érdekretesszel” megsrizte
sajat eszmei és cselekvési egységét.

Ma, a megvaltozott vilaghelyzetben a
NATO-nak eredményessége érdekében —
és hogy korébbi, atmenthetd aranyait (érté-
keit) meggrizze és a tilhaladott (elavult)
sajatossagokat az 1j helyzet kévetelményei-
nek megfelel6kkel véltsa fel —bonyolult el-
lentmondasokat kell feloldania, kényes
nemzetkdzi viszonyokat (6sszefliggéseket)
kell megnyugtatéan rendeznie. Ma nem
csak megnevezni nem lehet konkrét ellen-
séget, de még csak sejteni sem! S6t arra is
vigyazni kell, hogy egy-egy intézkedést,
dontést, megnyilatkozast senki ne mindsit-
hesse ellene iranyulénak, érdekeit sérts-
nek. (Mérpedig az ilyenre hajlamosokkal
bizony szémolni kell!)

Nyilvénvalé, hogy az eddig jol ma-
kodo , érdekreteszt” nem lehet megsziin-
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REMENY! GYULA: Hozzdszolds

tetni, de jelenlegi forméjdban megtartani
sem. A felvételre varokat automatikusan fel-
venni, megfelel6 indok nélkiil elutasitani,
vagy veliik szemben erejiikon feliili, teljesit-
hetetlen feltételeket kiktni nem lehet.

Az 4j helyzetbdl fakad6, vazlatosan
felsorolt, és még szamtalan problémat, el-
lentmondast latva, a NATO hosszabb
rendezési folyamatot tart redlisnak. Ezért
is, szinte a helyzet kényszerit6 hatdsara
talalta ki, hozta létre a Partnerség a béké-
ért program intézményét. Ezzel kivanta a
belépni szandékozokat biztatni, a nem
csatlakozokat — f6ként Oroszorszagot —
megnyugtatni, onmaganak pedig (de
masoknak is) a problémék rendezésére
megfeleld id6t biztositani.

A Partnerség a békéért program, el-
térben a taggd vald felvételt6l, nem
igényli a tagallamok egyhangt egyetér-
tését; a feltételeket alapvetSen nem a NA-
TO szabja meg, hanem minden csatlakoz-
ni szdndékozé maga készit egy, a sajat
helyzetének, lehet6ségeinek és érdekei-
nek megfelel$ (egytttm{ikodési) progra-
mot. Kétoldali megéllapodas ez a prog-
ram (amelyben elsésorban a szandékot
dijazzék), és minden tovabbi nélkiil kész
a partnerség. Egy-egy allam programja
masik csatlakozé programjaval nem ke-
ril Osszevetésre, és a csatlakozasbdl ki-
maradottakban sem kelt veszélyérzetet.
(Ez utdébbit Oroszorszag deklardlta is.
Igaz, a NATO keleti kiterjesztésérél mar
nem ez a véleménye.)

A programot Osszeallitok egyike-
masika ugy vélte (igaz, erre kiilénféle biz-
tatas is elhangzott), hogy az 6 programja
olyan ,el6leg”, amely majd a ,belépési
dijbél” levonasra keriil. Vagyis hogy a jo
sok véllalast, eltokéltséget, de kiilondsen
a felvételre érettséget tiikroz6 (bizonyito)
program el8segiti a mieldbbi, a sorrend-
ben masokat megel6z6 felvételt (behi-
vast). Emiatt aztan egyik-masik partner-
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nél a maga altal Osszedllitott program
erén feliili, elsietett 1épéseket, indokolat-
lan vallalast is tartalmazhat.

Osszességében leegyszertisitve ezek
a programok a NATO lathatéan elhtzoé-
dé rendezési folyamatédhoz sziikséges at-
meneti id6szak aktiv tevékenységgel va-
16 athidalasara szolgalnak. A programok-
ban szerepl6 tevékenységek pedig egyfe-
161 a NATO altal nyujtott sokoldali kon-
zultacibs, kiképzési, technikai egytittm-
kodés lehetbségeire, igy a NATO-hoz va-
16 kompatibilitas elérésének el6segitésére
iranyulnak, mésfeldl a jelolt részérdl a bé-
kefenntartasban kindlkoz6 esetleges nem-
zetkozi feladatokra valo felkészilést, az
abban valo részvételi készséget és képes-
séget mutatjak be, deklaraljak.

Amikor a békepartnerségre a don-
tést meg kellett hozni és a programokat el
kellett késziteni, még nem lehetett latni,
hogy élesben milyen egytittmiikodést ki-
nal az élet a boszniai béketeremtés révén
a NATO és szinte az 0sszes ,partneror-
szag”, st még Oroszorszag szamara is.
Hogy ebben a széles korti egytttmiiko-
désben kit mi motival, abba most ne
menjiink bele. Fogadjuk azonban el rész-
letezés nélkiil, hogy minden egyes részt-
vev6 érdekelt a délszlav valsag rendezé-
sében, az abban val6 részvételével ezen
érdek is megnyilvanul.

De mi lesz a boszniai béketeremtés
(megel6zés) gyakorlati tapasztalatainak
hatdsa a NATO elvben elhatarozott kiter-
jesztésének tovédbbi alakuldsara, a belépni
jelentkezettek tovabbi szandékara vagy
éppen a belépni nem szandékozok allas-
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pontjara? Ezt ma még nem lehet megitél-
ni, de feltételezhet6, hogy az eddig elkép-
zelt (b6vitési) lehetSségeket, az ahhoz va-
16 viszonyulast tovdbbi médosithatja.
Nagyon j6 esetben meggyorsithatja a b&-
vités folyamatat, de fennéll annak a valé-
szinlisége — mivel a boszniai egytittm-
kodés (reményeink szerint) a NATO for-
malis kib6vitése nélkiil is igen eredmé-
nyes lesz —, hogy azt idében kitolja.

A talalgatasok helyett szogezziik le,
az ,a NATO, amelybe igyeksziink” nem
azonos a 46 évig feladatait sikeresen telje-
sitd, valtozd szovetséggel. Ajovo 46 év”
sikereire késziil6 NATO, a régi talajan és
az 0j kihivasokhoz igazodva, most for-
malédik. A bovitésre irdnyulé deklaralt
szandék csak elvi dontés, amelynek gya-
korlati realizalasa — a fennallé6 sok-sok bi-
zonytalansag miatt — sem résziinkre, sem
masok részére nem mai aktualitas. Ezért —
amellett, hogy tisztességgel teljesitjiik a
programunkban vallaltakat, érdekeinknek
megfelelden az azon tdlmutatdkat is, odafi-
gyeliink, és ha lehet, segitlink a b6vitési el6-
késziiletekben — tigy tartjuk: nem célszertia
miel6bbi felvétel ,reményét” (Adam és
Eva biztatdséra hivatkozva) naponként fel-
fel villantani. Nem célszer{i az orszdg mai
védelmi képességét veszélyeztets, csatla-
kozast ,el6segitd” intézkedéseket tdlhajta-
ni. De nem tartjuk sziikségesnek azt sem,
hogy mér most népszavazas dontsén a
csatlakozés kérdésében. Varjuk meg, amig
abdvités feltételeit kialakitjak, akkor csinal-
junk preciz mérleget a belépésr6l — mit ad,
mibe kertil —, és csak a nemzeti érdek prio-
ritasa alapjan sziilessen meg a dontés!
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Még egyszer a Berlin ostroma és
az eurOpai haboru vége cimi cikkrol

A szerkesztbbizottsig egyenls arinyban helyt adott mindkét szerz6nek: Gosztonyi Péter: Ber-
lin ostroma és az eurdpai hiborii vége (Hadtudomdny 95/2. sz.) cimfi cikk szerzbjének és az
ehhez kapcsolédé Néhiany hadtorténelmi megjegyzés (Hadtudomdny 95/3. sz) cimmel megje-
lent hozzdszoldsnak. A szerz8 viszontvilaszival és Borus tir erre reagdl rovid megjegyzései-
vel a magunk részérl lezdrnak tekintjiik a vitdt.

Gosztonyi Péter: Vilasz egy kritikus megjegyzéseire

Borus J6zsef, a torténettudomany kandi-
datusa, néhany megjegyzéssel illette a
Hadtudomény 1995. évi 2. szamaban meg-
jelent, Berlin ostroma és az eurépai habo-
ra vége cimfi tanulmanyomat.

frasa kezdetén kijelenti, hogy a ta-
nulméany nem sok djat ad a témahoz. Le-
het, hogy ez éll a nyugati olvaséra. De an-
nak az érdeklédének, aki eddig otthon,
Magyarorszagon élt, és eddig a szovjet
hadtorténelem hurrdpatriotizmusan ne-
velkedett, nézetem szerint — hadtorténel-
mi és politikai vonatkozésban egyarant —
gazdagitja ismereteit.

Kritikusom kifogasolja, hogy publi-
kaciéban a német hadsereget kovetkeze-
tesen Wehrmacht kifejezéssel illettem, és
nem tettem kiilonbséget a kiilonb6zd
Wehrmacht-haderénemek kozott. Néze-
tem szerint erre csak kiilonleges és ritka
alkalmakkor kertil sor. Hiszen ha a 2.
magyar hadsereg oroszorszagi alkalma-
zasar6l irunk, mindentitt honvédség-
nek emlegetjiik, jollehet a 2. hadsereg-
gel a 1égierd egy csoportja is részt véllalt
a harcokban.
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Ami a német ,csodafegyverek”-kel
kapcsolatos megjegyzéseit illeti, Borus tr
téved. 1985-ben a nyugatnémet WDR tévé-
csatorna archiv felvételekbdl e fegyverek-
rél egy sorozatot sugarzott. Ott lathaté volt,
hogyan késziiltek 1944 6szén a Harz hegy-
ségben (és mashol), mélyen, a fold alatti ka-
zamatékban, a sorozatban gyartott j tipu-
st, sugarmeghajtidsi vadaszrepiilégépek.
Kiilonboz6 tipusokat gyértottak, legtobbet
a Volksjager He-162-b6l. Havonta 160 gé-
pet. A He-162-A 1-b6l (Salamander) mar
csak havi 100 gép késziilt el. 1945 februarja-
ban e gépek egy részét mar a fronton alkal-
mazték. Féleg a honi légvédelem tdmoga-
taséra — a nyugati bombazokotelékek ellen.
A habort végén kb. 800 példany maradt
meg e gépekbdl. Felhasznaldsukra német
részrdl mar azért nem keriilt sor, mert hi-
anyzott az lizemanyag és a megfelel6 sza-
mu kiképzett piléta. A fent felsorolt gépek
miiszaki adatairdl kit(ind képet nyjt Ru-
dolf Lusar: Die deutschen Waffen und Ge-
heimwaffen des 2. Weltkrieges und ihre
Weiterentrwicklung cim{i, ma mar tize-
dik, bovitett kiadasu kotete.
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A fentebb emlitett német tévésorozat
1945-6s felvételek alapjan bemutatta a ha-
bort utdn zsakmanyolt He-162-es tipusu
gépeket is. Miinchen mellett egy nagy rétre
hordtak 6ssze Oket. Legaldbb 300 gép allt
ott, a legtobbje még tizemképes allapotban.

Borus Jozsef hosszasan elid6zik a fel-
s6-sziléziai német hadilizemeknél, gya-
rakndl, és ezzel kapcsolatban az ezen
iparvidéket ért karokrol értekezik. De
egyoldaltian csak az olajfinomit6k és mi-
benzingyérak 1944-es kérait emliti. Felss-
Szilézidban azonban mas hadianyagokat
és hadfelszerelési cikkeket is gyartottak.
Pl pancélosokat. Albert Speer birodalmi
fegyverkezési miniszter 1969-ben kiadott
visszaemlékezéseiben ismertet egy, Hitler-
nek 1945. janudr 30-an atadott emlékiratot,
amelyben kijelenti: ,Fels6-Szilézia elvesz-
tése utdn a német fegyverkezés mar nem
lesz képes a frontoknak megfelel6 mennyi-
ségli 16szert, fegyvert, pancélost stb. ren-
delkezésre bocsatani.” Szerintem ezért volt
oly stilyos a németek szamara a fels6-szilé-
ziai iparvidék elvesztése. Ezt , Berlin-tanul-
manyomban” meg is emlitettem.

Borus ur lathatéan kevéssé ismeri
Csujkov marsall utols6 kényvét (,Ko-
nyec Tretyevo Rejha”), amely Moszkvé-
ban 1964-ben, Miinchenben németiil két
évvel késébb keriilt kiaddsra. Ebben a
konyvben Csujkov az ezen idSben kegy-
vesztett Zsukovon kivan egyet ,rigni”,
azzal vadolvan meg 6t, hogy az 1. Fehér-
orosz Front f6parancsnokaként a Berlin
elleni hadmfiveletben 1945-ben nem kel-
16 attekintéssel és eréllyel vezetett. Csuj-
kov — 1945-ben egy gardahadsereg pa-
rancsnoka és még nem marsall — Zsukov
alarendeltségében a Voros Hadsereg Ber-
lin irdnyéban felvonultatott hadseregcso-
port egyikének volt parancsnoka. El-
mondja, amit én is leirtam, hogy miutan
az 1. Fehérorosz Front 1945. janudr 30-an
kijutott az Oderahoz, s6t egy helyen még
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hidf6t is tudott létesiteni, aprilis elejéig a
tovabbi tamadas el6tt hadmiiveleti szii-
netet iktatott be. Erre nem volt sziikség —
magyarazza. A német hadsereg (Borus
kedvéért: a Heer és a Luftwaffe) szét volt
ziladlva. Az Oderét6l Berlinig az 1t alig
70-80 kilométer, tehat — igy Csujkov — hi-
ba volt januar végén megallni.

Csujkov persze mindezeket a sajat
hadseregén beliili tapasztalatok alapjan
irja. A hadseregcsoport parancsnoksaga-
nak katonai és politikai problémait nem
ismerte, nem ismerhette. Sztalin félt meg-
felel6 el6késziiletek és tartalékok nélkul
offenzivat inditani. Ne felejtstiik: a Voros
Hadsereg Varsé alatti, 1920 augusztusi
kudarcénak emléke élénken élhetett az
akkori  vOrdsparancsnoki — gardaban.
Ezenkiviil nyugtalanitottdk Sztalint a ko-
sza hirek Svédorszagbdl és mashonnan.
Ezek titkos német-angolszasz kiilonbé-
ke-targyalasokrol suttogtak. Zsukov had-
seregcsoportjat meg kellett erdsiteni és a
csapatokat rendbe kellett razni. A ,,zabra”
ez id6ben mindennapos volt a Voros
Hadsereg katondinal: egy kiégett, elpusz-
tult orszagbdl érkeztek. Emberileg érthe-
t6, hogy az egyszerti katonat, de a tisztek
egy részét is elkapraztatta az a ,gazdag-
sag”, amit 6k az Oderatdl keletre, német
teriileten tapasztaltak. Boris Oljsanski
egykori ezredes 1954-ben Buenos Aires-
ben kiadott (My prichodim s wostoka ci-
mii) konyve részletesen vazolja a Berlin-
tanulmanyomban k6z6lt helyzetet. Borus
ar siet kijelenteni, hogy nevezett ezredes
nem az amerikaiakhoz ,atallt” személy,
hanem ,aruld”. Szerinte tehat mindenki,
akinek elege volt a sztdlini munkés-pa-
raszt paradicsombeli életbd] és (Leninnel
mondva) a ,labéaval szavazott” — drulé.

Hogy a német katonai vezetés nem
hasznalta ki az 1. Fehérorosz Frontnal be-
allott zavaros katonai helyzetet, arra az a
magyarazat: Hitler oriilt, ha elég katonat

HADTUDOMANY  1996/1



tudott 6sszeszedni az eddig még alig meg-
erdsitett Odera-vonal védelmére. Hiszen
ugyanakkor a nyugati csapatok eléretorése
ellen is kellett védekeznie. Tiszti iskoldso-
kat, tengeralattjaréra mar nem juté matré-
zokat, kadétokat, a légierd feleslegesnek
mindsitett foldi személyzetét, a népfelkeldk
(Volkssturm) egy részét stb. vonultattdk fel
a sebtében alkotott Odera-vonalra. Mind-
ezekr6l részletesen a Der Kampf um Berlin,
1945 cimdj, el6szor 1970-ben megjelent 400
oldalas kényvemben irok. A koényv egyéb-
kéntnégy kiadast ért meg. Az utolsé kiadas
1985-b6l szdrmazik.

Kritikusom ,képtelenségnek” nyil-
vanitja azon allitisomat, miszerint 1945
marciusdban Zsukov arcvonala mogott,
megfeleld mélységben a voros légiers 800
nehézbombazdjat gyijtotték dssze. Nos:
az adat a Voennij Isztoricseszkij Zsurnal-
ban (Moszkva) jelent meg 1967-ben.

A Szovjet Hadsereg Berlinben
(NDK) 1985-ben kiadott lexikonja szerint
eme 800 bombazé a 18. szovjet légi had-
sereg kotelékébe tartozott és a legfels6bb
féparancsnoksédg tartalékat képezte. A
legfelsbb f&parancsnok — tudjuk — Sztélin
marsall volt. E légi koteléket 1944 végén
hozték létre. Attelepitése a Visztulatol nyu-
gatra 1945. janudr végén kezd6dott.

Néhany mondat még a szintén kifo-
gasolt torténészi ars poeticAmhoz. Tu-
dom, vannak a szakméanak olyan miive-
16i, akik éveket, évtizedeket toltenek el
kiilénb6zd levéltarakban, bogarasszék az
iratokat és a végén annyi adatot horda-
nak 6ssze, hogy nem mernek belekezdeni
a tervezett konyv irdséba. Vagy ha sziile-
tik is tizévenként egy-egy miiviik, az oly-
annyira terhes a részadatoktol, hogy tu-
lajdonképpen csak péar tucat embernek
sz6l. Az unalom arad az ilyenfajta szak-
konyvekbdl, amelyhez még a didkok is
undorral nytlnak. Borus Jézsefnek igaza
van: én hasznalok ugyan munkaimhoz
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VITA: A Berlin ostroma... cimd cikkrél

levéltari forrasokat, de csak szépszerivel.
A torténetiro feladata szerintem a tome-
geknek irni; r4juk hatni, az eseményeket
és azok kovetkezményeit az érdekl6ddk-
kel megismertetni. Gondolja 4t mindenki
maga az olvasott dolgokat, és igy tanul-
jon a multbél. A mai brit torténészek
egyik doyenjét, Carr professzort idézem
aki szerint a torténésznek le kell szdmol-
nia a 19. szdzad torténetirdi 6rokségével.
A torténetiras nem a lehetd legnagyobb
szamu »céfolhatatlan és objektiv tények«
felhalmozasabdl all” — irja. ,,Ugyanis, aki
ehhez ragaszkodik, az vagy az Oriiltek
hézaban fejezi be életét, vagy kénytelen
elhagyni a torténészpalyat. Ez az 6rok-
ség, Németorszagban, Anglidban és az
Egyesiilt Allamokban egyre noévekvd
mennyiségfi, flirészpor-szarazsagu tény-
leirast produkalt, és eredményeképpen
porszemekkel bibel6dé monografidkat
gyartottak azok az allitélagos torténé-
szek, akik egyre kevesebbrol egyre tobbet
tudva, nyomtalanul siillyednek el a té-
nyek 6cednjaban...”

Az igazi torténetir6 ugyanis soha-
sem kinyilatkoztat, csupan hatni, gondol-
kodasra késztetni szeretne. A torténész
feladata, hogy dolgozoészobdjanak falai
koziil orszdgédnak hatdrain tul vigye a
parbeszédet, a torténelmet. A torténetird
feladata, hogy ne csupan egyméasnak, ha-
nem a nagykozonség szamara irjon. Koz-
érthetden. Erdekesen.

Ami - befejezéstil — Borus tr ama
»gondjat” illeti, miszerint a Berlin ostro-
ma cimf{i tanulmanyomban ko6zoltek régi-
ek, és ezeken a legtjabb torténetiras mar
tilhaladott, szabad legyen megjegyez-
nem, hogy berlini csata 50. évforduléjan,
1995-ben - tudtommal — német nyelvte-
riileten csak egy konyv jelent meg: An-
thony Reead-David Fisher: Der Fall von
Berlin, Aufbau Verlag 1995, 715. oldal. De
ez sem tudott a témédhoz ,Gjat” adni.
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Borus Jozsef: Vitatkozzunk — és tartsuk tiszteletben a tényeket!

A Hadtudomény tisztelt olvaséi nyilvan
egyetértenek velem abban, hogy a foly6-
iratban megjelent tanulményokhoz bérki
hozzészélhat, véleményét nyilvanithatja.
Ugyanigy joga van az érintettnek a valasz-
adéasra. Hadtudomanyi és hadtorténelmi
irodalmunkban nem az a probléma, hogy
sok a vita, hanem ennek az ellenkezgje.
A jog mellett azonban itt is fennall a
kotelezettség, a tények tiszteletben tarta-
sanak a kotelezettsége; kotelezettség az
olvasé irdnt, hogy a kozlések valésaghti-
ek legyenek. Ez a kotelezettség vezetett
akkor, amikor az 1995 /3. szamban hozza-
szOltam Gosztonyi Péter: Berlin ostroma és
az eurdpai hdborit vége cimii cikkéhez, kifo-
gasolva az ebben el6fordul6 sok targyi té-
vedést, hianyossagot, félrevezetd fogal-
mazast. Hozzdsz6lasom megjelenése utan
szamos egyetértd véleményt kaptam.
Vélaszédban Gosztonyi lényegében el-
utasitja észrevételeimet. Célom sem hozza-
szOldasommal, sem ezzel a viszontvalasszal
nem az § meggydzése, hanem a Hadtudo-
many olvaséinak figyelmeztetése: igy, aho-
gyan Gosztonyi teszi, nem szabad hadtor-
ténelmet irni! Nem is kivanok valamennyi
megjegyzésével foglalkozni, tjabb tévedé-
seit és valétlan allitasait kipellengérezni —
csupdn mutatéba koziiliik néhédnyat.
Kérdés: honnan veszi, miért allitja,
hogy aki ,eddig otthon Magyarorszédgon
élt” az ,eddig a szovjet hadtorténelem
hurrépatriétizmusan nevelkedett”? Tes-
sék megnézni akdr a Hadtudomanyi
Konyvtar, akdr a Zrinyi Miklés Katonai
Akadémia konyvtaranak anyagat, hogy
mennyi nyugaton megjelent szakkényv
van ezekben. A Hadtudoményi Konyv-
tarban 1981 6ta megvan pl. a Gosztonyi
véalaszaban emlitett Lusar kdnyv a méso-
dik vilaghabori német fegyvereirdl és tit-
kos fegyvereir6l. Ez kiilénben inkabb
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népszerti jellegli munka, — elsé megjele-
nése 6ta tucatnyi jobb, részletesebb, meg-
bizhatdbb feldolgozas latott napvildgot.

A ,szovjet hadtorténelem hurrdpat-
ri6tizmusa” vad nevetségessé valik barki
szamara, aki megnézi az 1954-ben tjrain-
dult ,Hadtorténelmi koézlemények”-ben
a masodik vilaghdborirél megjelent
szamtalan tanulméanyt, ezek labjegyzetei-
ben az évtizedek 6ta idézett nyugati for-
rasokat és feldolgozasokat.

Gosztonyi azt éllitja, hogy tévedek a
német ,csodafegyverek”-re vonatkozé
megjegyzéseimben. Allitasat a nyugatné-
met WDR televizi6 1985-ben sugérzott
sorozataval véli igazolhaténak, mely sze-
rint a ,Harz-hegységben (és mashol)”
gyartott sugdrhajtast vadaszgépek koziil
a legtobb ,a Volksjager He-162” volt.
Nos, nézziik meg a szamokat, a német bi-
rodalmi felszerelési és haditermelési mi-
nisztérium adatai alapjan.

A legjobb német sugarhajtasa gép-
bdl, a két hajtémiives Me-262-b6l 1280 db
késziilt, a He-162-bdl viszont ennek még
a tizedrésze sem: 1944-ben csupan 12 (!)
db, 1945-ben 116. Nem kellenek maga-
sabb matematikai ismeretek annak felis-
merésére, hogy az 6sszesen gyartott 128
db He-162-b6] nehezen maradhatott meg
a ,hédboru végén kb. 800 példany”, — és
nem hordhattak 6ssze Miinchen mellett
egy nagy réten 300 db-ot — mint az véla-
széban Gosztonyi allitja.

Nem ez az els6 eset, amikor a vita so-
rén az egyik fél adatok és tények helyett
olyasmit magyaraz bele a masik fél érve-
lésébe, amit az nem is mondott. Tipikus
példéja ennek Gosztonyi reagéldsa az al-
talam a fels6-sziléziai iparvidékkel kap-
csolatban irtakra. Eszrevételeimben (121.
0.) azt irtam, hogy nem éll helyt Goszto-
nyi allitdsa, miszerint az ottani hadiipari
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tizemek 1945 janudrjdig ,nem szenvedtek
a nyugatiak rendszeres légitdmadasai-
t6l”. Hozzaszélasomban részletesen is-
mertettem, hogy 1944. majus 12. és de-
cember 26. kozott hany légitamadas érte
a fels6-sziléziai olajfinomitékat és a mes-
terséges benzint el6allité hidriloiizemeket.
Egyetlen bet{it sem irtam azonban arrdl,
illetve nem kértem szdmon Gosztonyitél,
hogy miért nem foglalkozott az egyéb ha-
diipari gyarakkal, miutan célom annak
céfolata volt, hogy 1945 janudrja el6tt e
térség tizemei ellen nem intéztek rend-
szeres légitimadasokat. Erre most Goszto-
nyi egyoldaltiséggal védol, mert ,csak az
olajfinomiték és miibenzingyarak 1944-
ben ért karjait” (igy!) emlitem. Ha ezt hoz-
zészélasomban vagy jelen valaszomban

VITA: A Berlin ostroma... cimd cikkrél

megteszem, mégjobban kidertilt volna az
0 eredeti allitdsanak tarthatatlansaga.

Ami végiil Gosztonyinak a torté-
netirds modszereirdl és feladatairdl irt
eszmefuttatasat illeti, — ez régi vita a tor-
téneti irodalomban. Voltaképpen a
mennyiség-mindség problémarél van
sz6. A szakmdahoz értd, azt komolyan
miivel6 kutatok véleménye szerint a ku-
tatdst csak félbehagyni lehet, befejezni
nem. Legyen szabad ehhez a kozel 40
éve, 1956 véres napjaiban életét vesztett I.
Téth Zoltan professzort idéznem, aki a
Torténettudoményi Intézet egyik — azéta
szintén néhai — osztdlyvezetdjének allitasa-
ra, hogy egyes munkatérsak elvesznek az
anyagban, azt valaszolta: 6 csak olyanokat
latott, akik anyag hidnydban vesztek el.

Cikkek, tanulmanyok kozlési feltételei

A szerzOk a szoveget csak a lap egyik oldaldra, masfeles sortdvolsdggal gépeltessék. A
kézirat lehet6leg ne haladja meg a 20-22 gépelt oldalnyi terjedelmet. A bekiildétt cik-
kekhez, tanulmanyokhoz készitsenek 10-12 soros annotédciét, amely hiien tiikrozi ira-
suk tartalmat.

A feldolgozott téma szemléletesebb bemutatésara vazlatok, dbrak is bekiildhetok.
A vézlatokat lehetSleg tussal (egy szinben) elkészitve, aranyos méretekkel és nyelv-
tanilag (szakmailag) kifogastalan szovegezéssel kérjlik.

Hogy a tanulmanyok szerz6i rovatot el tudjuk késziteni, kérjiik kiilon lapon vagy
a cikk végén tiintessék fel: teljes neviiket, rendfokozatukat, munkahelyiiket, beosztasu-
kat, tudomanyos fokozatukat, valamint iranyitészimmal ellatott munkahely és lakci-
miiket és telefonszamukat.

A cikkeket, tanulmanyokat, véleményeket, javaslatokat, olvasdi leveleket kozvetle-
niil a Hadtudominy szerkeszt6bizottsig cimére (1581 Budapest, Hungaria krt. 9-11. Pf.: 15.)
kiildjék meg. A gyorsabb és pontosabb feldolgozés érdekében a szamitégépen irt cikkek
flopy lemezét is kérjiik bekiildeni. A lemezt visszakiildjiik.

A kézirat kozlési ideje - a cikk elfogaddsa esetén — atlagosan 3-6 hénap, mivel a foly6-
irat negyedévenként jelenik meg.

A szerkesztbség fenntartja a jogot a bekiildott munkék roviditésére, a sziikséges
nyelvtani és formai javitdsokra. A szerzok szakmai véleményét hiien kézoljiik, a mon-
danival6t nem csorbitjuk.

Kéziratot nem 6rziink meg és nem kiildiink vissza.
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Harsanyi Laszl6—Vass E. Zsuzsanna

A sorédllomény fogazatanak allapotarol
az egészségiigyi reform tiikrében

A szdjhigiéne, a fogazat dllapota — ugy
gondoljuk - elég jol tiikrozi az egyén
egészségkultirijat, osszefiiggésben van
altalanos egészségi allapotaval és jelzi a
prevenci hatékonysagat, az egész-
ségligyid ellatas szinvonalat.

A honvédség célja, hogy tarsadal-
milag minél hatékonyabb legyen.! Eh-
hez a fiatalok nevelése is hozzéjarul az
egyre rovidiild szolgalati id6 alatt. Szo-
rosan kapcsolédik hozza az egészség-
megdrzés, az egészségnevelés, ami nem-
csak az egészségligyi szolgélat feladata,
hanem a komplex katonai képzés szer-
ves része is. A szolgalati id6 rovidiilése,
az egészségi allapot folyamatosan romlé
tendenciaja miatt — a honvédség csokke-
nd sorkatonai és 6sszlétszama mellett is
— nehéz a megfelel6 1étszamu alkalmas
alloméany bevonultatasa. Ennek hatasa a
késébbi életkorokban Gssztarsadalmi
szempontbdl is kedvezétlen.

A stomatoldgia katonaorvosi vonat-
kozasait illetéen utalunk Salamon Hen-
rik konyvére?, melyben a kovetkezdket
taldljuk: ,A stomatolégianak kollektiv
alkalmazaésa elvitathatatlanul a katona-
orvosi torténelemben gyokerezik. ... A
milt szazad folyaman, jéval megel6zve
és példat szolgaltatva a polgari hatésa-
goknak, a katonai nevel6intézetekben és
tisztképz6 iskolakban felallitottdk az is-
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kolai fogédszatot és minden katonakor-
hazban fogaszati rendel6t 1étesitettek. A
hidnyzé iskolai fogorvosi rendelék, a
preventiv felvilagositas hidnya miatt oly
hianyos és elhanyagolt fog- és szajalla-
potban keriilnek a fiatalok bevonulta-
tasra, hogy a népgondozéasnak ezt az év-
tizedes mulasztaséat a katonai szolgélat
alatt a kincstar sem anyagilag, sem sze-
mélyzettel nem birja pétolni... E téren a
polgéri és népegészségligyi hatdsagok-
nak halaszthatatlan és siirg6s intézkedé-
se elodazhatatlan.”

Szézadunk elsd évtizedében miiko-
do el6deinkkel teljesen megegyezd véle-
ménytnk alakult ki a ’60-as években az
tjoncokkal kapcsolatban, ami arra utalt,
hogy a halaszthatatlan és siirgds intéz-
kedések mégis elodazédtak, vagy hatas-
talanok voltak. 1951-ben még szabélyzat
irta el6, hogy a szajlireg tervszerti szana-
ciéjat a néphadsereg minden alakulata-
nél és intézeténél el kell végezni.? Ennek
a valészintileg soha nem teljesitett utasi-
tdsnak a végrehajthatésaga is megsziint
még az '50-es években az egészségligyi
szolgélat jelentds létszam- és struktira-
véaltozédsa miatt.

A Dbevonulasok sordn kialakult
szubjektiv benyomdsaink alapjan konk-
rét fogaszati vizsgalatokat kivantunk
végezni az aldbbi célokkal:
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— abevonulési fogstatus rogzitése, eset-
leges valtozasainak nyomon kévetése;

— a szanacibhoz sziikséges beavatkoza-
sok szambavétele;

— az elébbiek fliggvényében a fogorvosi
szolgalat munkajanak tervezése;

— a fogészati prevenci6 hatasanak vizs-
gélata a fiatal feln&tt korosztalyban.
Az els6 adatfelvételt 1975-ben végeztiik,
majd 6tévenként (1980, 1985, 1990, 1995)
azonos koriilmények koézott megismé-
teltiik, jelenleg tehat az elmult 20 év alatt
végzett Ot vizsgalat eredményét tudjuk
értékelni. Iddszakonként tapasztalata-

inkrél kozleményekben szamoltunk

be, de meg kell vallanunk, hogy az ered-
mények és a kedvezdtlen kovetkezteté-
sek miatt ezek megjelentetése sem volt
akadalymentes, visszhangjuk pedig
szinte egyaltalan nem volt.4 5 6

Vézlatosan ismertetjiik a vizsgalat
és az értékelés mobdszerét, részleteiben
el6z6 kozleményeinkre utalunk. Mun-
kédnk ,korszerfitlenségének” magyara-
zatdra — és mentségiinkre — szolgéljon: a
70-es évek elején ugy kivantuk tervezni
a vizsgalatsorozatot, hogy egyszerii és
jol alkalmazhaté legyen nagy tomegii
adat gyors felvételére a bevonuléskor, és
a tobb mint 20 éve kialakitott médszeren
nem vaéltoztathattunk a kiilénb6z6 id6-
pontokban kapott adatok dsszehasonlit-
hatésaga érdekében. A hivatkozott
években — a bevonuldsok egészségiigyi
vizsgalatai keretében — 2500 fiatal fog-
statuszat rogzitettiik kilon adatlapo-
kon, jelezve a hidnyzé, a szuvas, a to-
mott, az elhalt fogakat, a gyokereket és a
meglevS pétlasokat. Ezenkiviil feltiin-
tettiik a bevonultatds helyét megyén-
ként, illetve bemondas alapjan az el6ze-
tes iskolafogaszaton valé megjelenést.

Az anyag feldolgozésa sorén levont
kovetkeztetések:
— a vizsgalt dllomany — alkalmankénti
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és Osszességébeni — tertlileti megoszla-
sa alapjan orszdgosan jellemz&nek te-
kinthetjiik a kapott eredményeket;

— az iskolafogaszati kezelés figyelem-
mel kisérésével a hilézat elterjedtsé-
gét, illetve munkdjanak eredményét
nyomon tudtuk kévetni a bevonulési
fogképeken;

— a minden alkalommal elkészitett
egyéni szanacids tervek — fogorvosi
szolgalatunknal esetlegesen jelentke-
z6 igény mennyiségét, a sziikséges
beavatkozasok aranyait, ezek id6beni

valtozdsait mutatva - a szolgalat
munkdjanak tervezéséhez adnak tam-
pontokat.

Eredményeinket a kovetkezékben fog-
laljuk ssze.

1. A vizsgélt allomany megyénkénti
megoszlasanak valtozasait a bevonulta-
tasok rendjéhez valé alkalmazkodas, a
szlirések technikai megszervezésének
idénkénti nehézségei okoztak, nem volt
arra méd, hogy mindig azonos hely&r-
ségben végezziik a vizsgalatot. Példaul
1985-ben foleg Pest megyeiek kertiltek
latétertinkbe, de id6kozben a bevonulta-
tasok lakéhely szerinti elvei is jelentGsen
valtoztak. Az 1995-0s tertileti megoszlas
az alabbi tablazaton lathaté.

Pest megye 671
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye 420
Vas megye 360
Hajdu-Bihar megye 253
Csongrad megye 201
Fejér megye 162
Zala megye 142
Békés megye 112
Somogy megye 68
Gy6r-Sopron-Moson megye 37
Tolna megye 18
Esztergom-Komérom megye 16
Bécs-Kiskun megye 14
111
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Veszprém megye 10
BAZ megye 6
Heves megye 4
Baranya megye 4
Szolnok megye 2
Négrad megye 0

Mindoésszesen: 2500

2. Az iskolafogédszati halézat jelentds
térnyerése jol kovethet6 az alabbi tabla-
zaton (a megyénkénti aranyok hasonlé-
an valtoztak).

Eldzetes iskolafogdszat o
+ -

1975 {6 1484 1016 2500
% 59,36 40,64 100%

1980 f6 1528 972 2500
% 61,12 38,88 100%

1985 {6 1914 586 2500
% 76,56 23,44 100%

1990 f6 2093 407 2500
% 83,72 16,28 100%

1995 {6 2138 362 2500
% 85,52 14,48 100%

A fogorvosi ellatds szervezettségének
nyilvan nagyon régen meglévd foldrajzi
kilonbozdségére jellemzének tartjuk,
hogy 1995-ben az iskolafogészat jelenlé-
tét 58 és 98% kozott észleltiik és ez a két
véglet Szabolcs-Szatmar-Bereg, illetve

Vas megye volt.

3. Szamunkra is varatlan eredményt
mutatott az ép foguak igen alacsony ara-
nya, szinte hihetetlennek tiinik, hogy eb-
ben a fiatal korosztadlyban mar csak 2-4%-
ban hidnytalan, ép a fogazat. Kiilon érde-
kessége a dolognak, hogy az iskolafoga-
szat vonzaskorébdl kimaradtak kozott ezt
az aranyt végig magasabbnak talaltuk, ez
az alabbi tablazaton j6l kovethetd.
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Ep fogazat Osszesen
+ -
1975 {6 20 46 66
% 1,35 4,53 2,64%
1980 f6 30 30 60
% 1,96 3,09 2,40%
1985 {6 54 14 68
% 2,82 2,39 2,72%
1990 f6 37 14 51
% 1,76 34 2,04%
1995 {6 84 20 104
% 3,93 5,52 4,16%

4. A feldolgozés legnagyobb részét — és
lényegét — az udjoncok szandcidjahoz
sziikséges munka mennyiségének, illet-
ve iddigényének kiszdmitasa jelentette.
Mint maér jeleztiik, ezt a személyenként
készitett szandcids terv segitségével ol-
dottuk meg. A sziikséges beavatkozéso-
kat a szakmai jelentésekben hasznalt
és a mellékelt tdbldzatokban lathatd
szempontok szerinti csoportositottuk.
Extrahdlandénak (foghtizds) vettiik a
gyokereket és az elhalt nagy&rldket, esz-
tétikus tomést a frontfogakba, agalga-
mot a kis- és a nagy6rlékbe terveztink.
Gyokértoméssel az elhalt frontfogakat
és kisorléket kivantuk ellatni. A nagy6r-
16knél fém-, a tobbieknél esztétikus ko-
ronaval szamoltunk, sor végi ragéfogak
hidnydban részleges, kivehetd pétlast
indikaltunk.

Az értékelhet6ség érdekében kiilon
szamoltuk az el6zetes iskolafogaszati
kezelés tényét (plusszal, illetve mi-
nusszal jeldlve), és a kapott munka-
mennyiséget szaz f6re dtszamitva a két
csoport mellett a 2500 f6 4tlagét is kimutat-
tuk. Ezt a hAirom, 1995-re vonatkoz6 adatot
a kovetkez6 oldalon lathaté tablazaton mu-
tatjuk be:
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1995
+ - dtlag
Extrakcio 63 82 66
Amalgdmtomés 182 117 181
Esztétikus témés 80 104 83
Gyokérkezelés 9 5 4
Fémkorona 96 122 100
Esztétikus korona 117 142 120
Hidtest 106 139 111
Részleges protézis 13 20 14

Mivel a két csoport szanacidjahoz sziiksé-
ges beavatkozéasokban lényeges kiilonb-
ségeket végig nem tudtunk kimutatni, az
alabbi tablazatban csak a 20 év 4tlagait ab-
réazoljuk egymas mellett, az el6z6 évek
csoportjai kozotti kiillonbségeket illetGen
utalunk korabbi kézleményeinkre.

fogon i
3. Technikai munkék
100 f6 atlagai Fémkorona 12
1975|1980 | 1985| 1990 | 1995 Esztétikus korona 16
Extrakci6 80| 8| 91| 95| 66 Hidtest, fiiggetlentil a tagok szamaté 3
Amalgédmtémés | 179 | 293 | 238 | 215 | 181 Részleges lemez 18

nyegében hasonlé szerepet tolt be — méri
a teljesitményt —, de munkaid6-szami-
tasra kevéssé hasznélhato.

A tovébbiakban bemutatjuk az alta-
lunk értékelt beavatkozasok munkaegy-
ségeit, megemlitve, hogy egy munka-
egység Ot percnek szamit.

A szémitadsokban felhasznalt
munkaegység-tablazat kivonata

Munkaegység

1. Altaldnos beavatkozasok
Erzéstelenités, fagyasztas vagy be-

fecskendezés 05

Fogeltavolitds 1,5
2. Konzervalé munka

Tomés, amalgam két fellileten 5

Esztétikus tdmés
Gyokérkezelés egy- vagy kétgydkerd

Esztétikus tomés | 76| 89| 96| 103 | 83
Gyokérkezelés 31 [/ %30') 16 .17 4

Fémkorona 270 | 204 | 132 | 105 | 100
Esztétikus korona | 43| 72| 164 | 106 | 120
Hidtest 151 | 150 | 142 ] 108 | 111

Részleges prot. 26| 28| 24| 25| 14

5. A szanécié fogorvosi munkaid&igényé-
nek kiszdmitdsdhoz a korabban hasznéla-
tos munkaegység-tablazatot voltunk
kénytelenek felhaszndlni, amely megko-
zelitéen tikrozte a beavatkozasok id6-
igényét, az esetlegesen sziikséges rendelé-
si id6k tervezéséhez megfelel6 segitséget
adott, de erre a célra mas nem is allt ren-
delkezésiinkre. Gyakorlatilag napjainkra
alakult ki a pontrendszerszamitas, ami 1é-
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6. A munkaid6 kiszdmitdsa utdn a sza-
ndaciés teendéket a szakméban ismert és
alkalmazott elvek szerint harom cso-
portba osztottuk. A fels6 foku szanécid a
sziikséges fogeltavolitdsokat (extractid),
a masodfoki a konzerval6 beavatkoza-
sokat foglalja magaba, mig a harmadfo-
ki szanaci6 alatt a foghianyok pétlasat
értjiikk. A hdrom szanaciés fok egyenkén-
ti és egyiittes idSigényének bemutatdsa
mellett sziikségesnek tartjuk az I. + IL
fok kulon kiemelését, mint akut ellatasi
sziikségletet, mivel ennek elhanyagolé-
sa a fogstatus szolgalati id6 alatti romla-
sdhoz vezet. Természetesen a ragoéké-
pességet, a szolgélatképességet akada-
lyoz6 foghidnyok pétladsa sem mellzhe-
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t6. Az 1995-6s adatok bontasa mellett az
atlagok osszehasonlitdsara utalé alabbi
két tablazat sem ad okot optimizmusra.

1995-6s fogorvosi munkadraigény

85%-uknak ne legyen hidnyzé foga. A
kiilonb6z6 idépontokban talalt megtar-
tott fogazatiak aranyéat az alébbi tabla-
zaton mutatjuk be.

Megtartott fogazattal rendelkezék aranya

100 6 szandcidjanak atlagai (fogorvosi munkadraban)

1975 | 1980 | 1985 | 1990 | 1995
I. fok 9i9 139 | ‘1521 .158.]. 104
Il. fok 125,8 | 170,4 | 141,7 | 134,7 | 108,4
11, fok 389,3 | 387,1 | 434,1 | 319,8 | 332,6
I+II. fok
(akut) 135,7 | 184,3 | 156,9 | 150,5 | 119,4
[+
(teljes) 525,0 | 571,4 | 591,0 | 470,3 | 452,0

7. A megtartott fogazattal rendelkezSk
aranya és ennek a fogazati allapot jel-
lemzésére valoé felhasznédldsa nem volt
altalanos ismert, illetve hasznalt mutaté.
(A szakirodalom a DMF-indexet hasz-
nalta erre a célra.) Mivel az Egész-
ségugyi Vilagszervezet (WHO) 1978-
ban meghirdette az Egészséget minden-
kinek 2000-re! jelszéval programjat, és
ehhez — tobbek koz6tt stomatologiai cé-
lok kit(izésével is — hazénk is csatlako-
zott, visszamendleg ebbdl a szempont-
b6l is feldolgoztuk anyagunkat. A
WHO-ajanlas a 18 éves korcsoportban —
ami kozel megegyezik az altalunk vizs-
galtakkal —azt tartalmazza, hogy 2000-re
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¢ | - | dtiag
dra 1975 | 1980 | 1985 | 1990 | 1995 | 2000
I. fokd szanécié 10,5 13,7 10,1 6,08% | 13,20% | 17,92% | 20,80% | 27,24% | ?
1. fokl szanéci6 1078 | 869 | 1084 WHO-ajanléas’ 85%
IIl. foku szandcid 3205 | 4041 | 3326 Magyar célkit(izés a '80-as években 50%
I+11. fokl szanécid 118,3 100,6 119,4 Magyar célkitlizés 1994-ben 70%
I+11+11l. teljes szanacié | 438,8 | 504,7 | 452,0

Kicsinek latszik a valdszintisége, hogy a
jelzett id6re a szakmai kollégium altal ere-
detileg kittizott 50%-ot, vagy az 1994-ben
70%-ra modositott értéket elérhetnénk.®

8. Erdekesnek tartjuk még az iskola-
fogészati ellatds szempontjabol a szélsdsé-
ges — Vas, illetve Szabolcs-Szatmar-Bereg
és Pest — megyében 100 f&re szamitott be-
avatkozasokat és a szanacidjukhoz sziik-
séges munkadérak bemutatasat.

Szabolcs-
Szatmér-| V2 £oet
Bereg megye | megye
Iskolafogésza- | 41,66% | 1,94% 4,92%
ton nem jart
Extractio 84,28 90,00 59,01
Amalgamtémés | 153,58 103,33 204,92
Esztétikus
15més 87,86 58,05 71,09
Gyokérkezelés 2,14 19,72 9,24
Fémkorona 113,57 100,83 79,13
Esztétikus
ey 145,48 126,66 93,74
Hidtest 128,58 113,61 88,82
Részleges
protézis 27,38 16,11 7,30
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Vas gizlt’r?)lgf Pest
megye Bereg megye
|. foku szanéacié 15,0 14,0 98
I. fokd szanécié 74,6 94,9 1153
ll. fokd szanacié 431,0 523,6 256,5
1411, fokd
szanddié 89,6 108,9 1251
[+1+111. fokd
czaiibedd 520,6 632,5 381,6

Ezen adatok osszefiiggésével nem kiva-
nunk foglalkozni, mivel az eredmények
kialakuldséban igen szertedgazo, a stoma-
tolégian kiviili népegészségligyi, szocio-
16giai, egészségpolitikai, taplalkozastudo-
manyi kérdések is szerepet jatszhattak.

*

Mint a bevezetSben utaltunk ra, a bevo-
nuldk fogazati allapota, ellatottséga, illet-
ve ellatatlansaga a honvédségnek mindig
gondot okozott. A katonai és egész-
ségligyi vezetés igyekezett a kérdést je-
lent6ségének megfelelden kezelni, en-
nek érdekében a polgari egészségliggyel
egyuttmiikodni. A fogaszati ellatas
anyagi problémajanak megoldhat6ségat
az bizonyitja, hogy a masodik vildgha-
borda el6tt a fogorvosi rendel6k Snmagu-
kat fenntart6 intézmények voltak.?

Az onfenntartas fogalméba beletar-
tozott a fogtechnikai hattér is, amit jelen
vizsgélatunkban nem érintettiink, bar
anyagi vonzata miatt nem kevésbé jelen-
tds, mint az ellatas orvosi része. A mind-
végig hangoztatott véleményiinket val-
tozatlanul fenntartjuk, hogy a honvéd-
ség az utolso alkalom a fiatalok szerve-
zett szandcibjara, motivalasara és evvel
a munkéval példat mutathatnank a fia-
talokkal foglalkozok mds csoportjai sza-
méra is. Ismételten utalunk r4, hogy a
kapacitds hidnya miatt ellatatlanokat
szolgalati idejuk alatt gyakorlatilag
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egészségkarosodasnak tessziik ki. Erre

azért érdemes figyelni, mivel a soréllo-

maény egyébként is a szolgalat hatraltatd
jellegét emeli ki.

A fogorvosi szakmat legalabb tiz éve
kisérd egészségiigyi reform valtozé szem-
pontjai, az utolsé években az érdeklédés
homlokterébe keriilt anyagi és gazdasa-
gossagi kérdések kételyeket ébresztenek
benntink az elhatarozasok, célok megala-
pozottsagat, atgondoltsdgét és hatasossa-
gat illetéen. Ezzel kapcsolatban csak a
legfrissebb megnyilatkozasokra utalunk.
— A Népjoléti Minisztérium szerint a

sorkatonak fogaszati ellatasa tovabb-
ra is ingyenes marad. Ezzel szemben
tudjuk, hogy eddig sem volt az, a be-
vonultatas el6tti, ilyen jellegi korabbi
elképzelések is cs6dot mondtak.10 Itt
kell megjegyezniink, hogy 1995-ben
megsziint a ht. és a polgéri alloméanyt
eddig megilletd fogtechnikai mun-
kakra vonatkoz6 dijkedvezmény is.
A tb.-finanszirozéasbél kimarad a 18-
62 éves korosztaly, ami - vélemé-
nytunk szerint — a teljes fogorvosi ella-
tas koltségeinek a zomét adja. Ha ez be-
kovetkezik, ki fedezi a honvédség
igényjogosultjainak eddig mego6rzott
kedvezményes ellatési koltségeit!?

— Hosszu évek tervezgetése utdn sem
sikertilt bevezetni a szektorsemleges,
teljesitményardnyos finanszirozast.
Lehet, hogy a tb. kivonuldsa az ella-
tasbol a szektorsemlegességet jelenti?

Ugy tiinik, hogy komoly érdekellentétek

és az anyagi hattér hidnya akadalyozza

az el6relépést. Valészinti, hogy ameddig

a fogorvosoknak és a betegeknek nem

fliz6dik egyarant anyagi érdeke a pre-

vencio, a sz{irés, a gondozas megvalési-
tasdhoz, addig lényegi valtozdsra nem
szamithatunk. A jelenlegi helyzet az,
hogy ,,a fogorvosi ellaté halézat m{ikod-
tetésére szolgalo 6sszeg mind az igények
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szempontjabdl, mind nemzetko6zi 6sszeha-
sonlitasban olyan alacsony, hogy csak a
suirg&sségi és alapellatasi feladatok j6 szin-
vonalu biztositasat teszik lehetévé.”11
A honvédség fogorvosi szolgélata-
nak jov6jét az hatdrozza meg, hogy a
gyorsan véltozé koriilmények kozott, a
piacgazdasag feltételei mellett képes-e
megtaldlni, kialakitani helyét a fogor-
vos-tarsadalomban, és ki tudja-e elégite-
ni a vele szemben — igényjogosultjai 4l-
tal — tdmasztott kovetelményeket, a spe-
cialis katonai-szakmai feladataira valo
felkésziilés mellett.
A bevezetésben mar idézett, A Ma-
gyar Stomatoldgia torténete szerint a ka-
tonai fogaszatok érdemei a kovetkezdk:
1. Hozzéajarulnak a honvédkérhéazak-
ban fekvs betegek tokéletes gydgyu-
lasahoz.

2. A sorkatonasdg tagjainak fogazatat,
széjuregét épségben tartjak.

3. Ez a gondoskodas kiterjed a katonai

IRODALOMJEGYZEK

1. Dr. Szab6 Janos: A katonatarsadalom f&bb fejl6-
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3. Ideiglenes Béke-egészségligyi Szolgdlati Sza-
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nevelSintézetekben €16 jovibeli kato-
nanemzedékekre.

4. A katonaillomanynak, f6leg a fiata-
loknak el6adasokat tartanak a fog- és
a szdj apolasrol.

5. Héaboru estére elékészitik a mozgd
tabori fogaszatok szervezését és
uzembe helyezését.

Ha figyelembe vessziik, hogy ez az ot
pont tartalmazza a prevencio, a gondo-
zas, a terapia, a traumatoldgiai elldtasra
val6 felkésziilés kérdéseit, a megallapi-
tdsok ma is helytalléak. A baj az, hogy
tobb mint fél évszazad elteltével ezen
célok elérésétdl fogorvosi szolgalatunk —
részben rajta kiviil all6 objektiv okok
miatt — még mindig tavol all.

*

(Eziton mondunk kdszonetet a szlirévizsgalatok-
ban val6 szives kozrem(ikodéstikért az aldbb felso-
rolt kollégdinknak és munkatarsaiknak: dr. Herpai
Eva, dr. Hofstetter Erzsébet, dr. Muzsay Ildiké, dr.
Pungor Imre, dr. Sebestyén Krisztina, dr. Szénai Lasz-
16, dr. Szijarté Marta, dr. Zsiga Erzsébet.)

6. Dr. Harsdnyi-Dr. Vass: Changes in Dental Health
and Planning of Dental Care for Recrurits
in the Hungarian Army (Dental Corps In-
ternational, 1991. 2. sz.)

7. WHO Intersectoral Action for Helth; Genf, 1986

8. Stomatoldgiai szakmai kollégium: Fogdaszati
megel6z6 program (Magyar Fogorvos
1994. 5. sz.)

9. Segédlet a ,Szolgélati Utasitds a m. kir. honvéd
egészségligyi intézetek szdmdra” helyett
(1943)

10. 36.013/1977. Eii. miniszteri rendelet

11. A stomatoldgiai szakmai kollégium alldsfogla-
lasa (Magyar Fogorvos, 1995. 2. sz.)
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Nagy Miklés — Siposné dr. Kecskeméthy Kléra

Koényv egy nagyhatalomrol

Katonai konyvkiaddsunk egyik nagy hia-
nyossaga, hogy az utébbi években egyre
ritkdbbak lettek a komoly, tudomanyos
igényti mitivek. Pedig ezek az elmélytilt
kutatéomunka elengedhetetlen feltételei.
A tudomanyos eredmények publikalasa
mind az egyes kutatdk, mind pedig a tu-
domaényos intézmények feleléssége. E
kotelesség tudatos vallalasa tlikroz6dik
Nagy Laszl6: Az USA eurdpai katonai jelen-
léte (Stratégiai és Védelmi Kutaté Intézet
- Zrinyi Kiad6, Budapest, 1995.) cimii ta-
nulményanak megjelentetésében. A mi
ezért a hadtudomanyi kutatok érdekls-
désére szamithat. Ezzel kapcsolatban ma-
ga a szerz6 fogalmazott igy: ,,... Fokozato-
san érlelédott bennem a meggy6z8dés, hogy
az Osszegyftijtott anyagot publikdlni kell. El-
hatdrozdsomban els6sorban az a remény veze-
tett, hogy a témdval foglalkozok nemcsak ér-
deklédéssel olvashatjik jelen kotetet, hanem
ténylegesen hasznit is vehetik elemzésemnek,
kovetkeztetéseimnek ...” (8. oldal)

Mar a mii tartalomjegyzéke is felkelti
az érdekl6ddk figyelmét. Olyan cimeket
taldlunk itt, mint: Kozép-Eurdpa térsége
és az amerikai szerepvallalas korilmeé-
nyei; A torténelmi hattér; Az Egyestilt Al-
lamok katonai jelenléte a hideghédboru
idoszakaban; Az amerikai-szovjet kap-
csolatok; Az amerikai-szovjet (orosz) ka-
tonai kapcsolatok a hideghdbori utén;
Az amerikai katonai jelenlét stratégiai
komponense Eurépaban; Az amerikai
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csapatok tdvozasa Eurépabdl; A ,Part-
nerség a békért” program; Az eurépai in-
tegraci6 és az amerikai szerepvallalas; A
jelenlét Gj formai.

A szerz6 kutatasi céljaként egy vildg-
nagyhatalom térségiinkben torténd kato-
nai megjelenésének attekintését, és biz-
tonsagpolitikai kovetkezményeinek vizs-
galatat jeloli meg. Véleménytink szerint a
tanulmany e célkittizésnek megfelelt,
érezhet6 azonban rajta, hogy olyan dtme-
neti idészakban keletkezett, amikor a vi-
lagpolitikaban hatalmi struktiravaltas
zajlik. Ezt tiikrozi a foldrajzi fogalmalk, il-
letve az egyes szakkifejezések hasznalata
is, ezen kérdésekre kivan els6sorban ki-
térni ez a recenzié. A miiben talalkozha-
tunk Kozép-Eurépa (17. oldal), Kozép-
Eurépa térség (18. oldal), balti—fekete-
tengeri-adriai térség (19. oldal), Kelet-
Kozép-Eurdpa fogalmaival. Nagy Laszlo
koényvének 20. oldalan Kozép-Eurdpa,
Kelet-K6zép-Eurdpa és a ,, Visegradi né-
gyek” fogalmai kozé egyenloségjelet tesz,
pedig e fogalmak a foldrajztudomany
mai allasfoglalasa szerint nem fedik le
egymast.

A szerz0 szerint ... K6zép-Eurépa
fogalmat konnyebb definidlni féldrajzi,
mint politikai szempontb6l. Az alapértel-
mezés szerint Kézép-Eurépahoz a kévet-
kez6 orszagok tartoznak: Ausztria, Len-
gyelorszag, Csehorszag, Szlovéakia, Ma-
gyarorszag. Esetenként - kiilénb6z6
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egyedi Osszefliggésekben — a térséghez
tartozénak tekinti Németorszagot, Litva-
niét, Lettorszagot, Esztorszagot, Romani-
at, illetve a volt Jugoszlavia egyes koztar-
sasdgait, elsdsorban Szlovéniat és Hor-
vatorszagot...” (17. oldal)

Nagy Laszl6 a kés6bbiekben Kozép-
Eurdpa fogalmat Lengyelorszagra, Cseh-
orszagra, Szlovakiara és Magyarorszagra
szlikiti le (20. oldal). Ez az értelmezés
azonban nem felel meg a féldrajztudo-
many mai allasfoglalasanak.

Ko6zép-Eurépa fogalméanak megha-
tarozasanal elsésorban az égtajak szerinti
felosztasbol kell kiindulnunk. Kozép-Eu-
répa az égtéjak szerinti beosztdsban Eu-
répa kozépsd részét, a German-Lengyel-
alfoldet, a Német—Cseh-Lengyel-kozép-
hegyvidéket, valamint az Alpok és a Kar-
patok térségét jelenti (Hajdui-Moharos J6-
zsef: Torténeti-gazdasdgi tertiletegységek
Eurépa orszagaiban 8. oldal). Hatarai a
Rajnatél a Bugig, az Eszaki- és Balti-ten-
gerektdl az Alpok, a Szava és a Kérpatok
vonalagi terjedd térség. A kovetkez6 or-
szagokat soroljuk ide: Németorszag, Len-
gyelorszag, Lettorszag, Litvania, Csehor-
szag, Szlovakia, Svéjc, Lichtenstein, Auszt-
ria, Magyarorszag, Szlovénia, Horvator-
szag és Romania.

Geografiai értelemben Kelet-Kozép-
Eurépa , pontosité” foldrajzi helymegje-
161és, mert az hazankra vonatkoztatva azt
fejezi ki, hogy Magyarorszag Koézép-Eu-
ropa keleti felén, oldaldn helyezkedik el.
E fogalommagyardzat dr. Rétvari Laszl6
professzor nevéhez flizédik.

Kelet-K6zép-Eurépa fogalma azo-
nos az angol Central and Eastern Europe
fogalmaval. E fogalmat hasznalja példaul
az tjabb szakirodalomban Oscar Halecki:
A nyugati civilizdci6 peremén (Osiris—
Szazadvég—2000, Budapest, 1995.) vagy
Berend T. Ivéan: Vélsagos évtizedek, Ko-
zép- és Kelet-Eurépa a két vildghabora
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kozott (Gondolat, Budapest, 1983.) cim
miivében. E politikai felosztast tiikrozi
Ehrlich Eva-Révész Gabor-Tamasi Péter
et. al.: Kelet-K6zép Eurépa, honnan-hova?
(Akadémiai Kiad6, Budapest, 1994.) cim{i
tanulmanykotete. A politikai nyelvezet
sem egyértelm{i abban a kérdésben, hogy
hol kell Kelet-Kézép-Eurépa hatarait
meghuzni. Hiszen az itt felsorolt harom
m is haromféle médon értelmezi Kelet-
Kozép-Eurépat. A politikai értelemben
vett Kelet-K6zép-Eurépa fogalman Ma-
gyarorszagot és a volt eurépai szocialista
orszagokat értjiik, a mai Jugoszlavia, Bul-
garia, Bosznia-Hercegovina, Albania,
Ukrajna és Belorusszia nélkiil.

Van még egy, gyakorta hasznalt fo-
galom — a Karpat-Balkéan térség — amely
politikai foldrajzi fogalom és megalkota-
sa Kocsis Karoly nevéhez flizédik. A Kar-
pat-Balkén térséget az itt €16 népesség el-
mult szdzadokban kialakult hallatlan et-
nikai, vallési, kulturalis tarkasaga, a tér-
ség sajatos foldrajzi helyzete és az ezek-
hez kapcsolédé politikai események,
mindenekel6tt politikai instabilitasa tette
ismertté. Ez a térség az, amely az eurépai
keresztény és a kozel-keleti iszlam vila-
got koti 0ssze, de itt taldlkozik egymaéssal
a keleti ortodox és a nyugati keresz-
ténység is. Ennek a régionak az etnikai,
vallasi, kulturélis tarkasagabol eredd
egyedisége a masodik vildghaborat ko-
vetéen még inkabb megnétt. Altalaban a
kovetkezd mai dllamalakulatok &ltal al-
kotott teriiletet értjik alatta: Szlovékia,
Ukrajna nyugati teriiletei (Karpatalja),
Romania, Horvétorszag, Bulgaria, Alba-
nia, Magyarorszag, Kis-Jugoszlavia, Ma-
ceddnia, Moldévia, Bosznia-Hercegovi-
na. E térség egyik hazai szakértdje, Kocsis
Karoly a torténelmi fejlédést jobban tiik-
r6z6 régidkrél és orszagokrol beszél. A
Kérpat-Balkan térség szerinte az aldbbi
régidkat és orszagokat dleli fel: Szlovékia,
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Moldava, Magyarorszag, Horvéatorszag,
Bosznia—Hercegovina, Albania, Maced6-
nia, Bulgaria, Karpatalja, O-Roménia, Er-
dély, Vajdaség, O-Szerbia, Montenegro és
Koszové. Kocsis Karoly a kérdésrdl tobb
irast is publikalt: A Karpat-Balkan-régio
valtozé etnikai vallasi arculata, Foldrajzi
Kozlemények, 1991. 3—4. szam 165-189.
p-, Kocsis Kéroly: Jugoszlavia. Egy felrob-
bant etnikai mozaik esete (Teleki Laszl6
Alapitvany, Budapest, 1993.).

Kiilon érdekessége a konyvnek,
hogy amerikai forrasokra hivatkozva az
eurépai NATO-orszagok komplett geo-
stratégiai értékelését is tartalmazza. Eb-
ben a geostratégia létjogosultsaganak
Gjabb bizonyitékat latjuk. Néhany ellent-
mondéstél azonban nem mentes a mfi.
Az 51. oldalon példaul ezt olvashatjuk:
e mert maguk az eurdpaiak koveteltek bizto-
sitékot egyébként valdszintitlen fenyegetések-
kel szemben...”, mig az 52. oldalon ezt olvas-
hatjuk ,,...eltér6en az els6 vildghdboriit kivets
idGszaktol, eziittal létezett egy redlis fenyegetésa
Szovjetunid részérdl, amely megkérddjelezhette
az amerikai érdekek érvényesiilését...”

Kulén szélnunk kell dr. Mérocz La-
jos elészavarél is, amelyben a magyar
hadtudoményban eddig soha nem ta-
pasztalt médon rogziti a konyv legfonto-
sabb céljat ,...Az dttekintés legfontosabb
szdndéka azonban az, hogy hozzdjdruljon a
helyes dontések meghozataldhoz, az érdekér-
vényesités kétiranyiivd tételéhez...” (5. oldal)

A konyv véleményilink szerint a
foldrajzi fogalmakban taldlhaté ellent-
mondéasokkal egytitt is tiikrozi a korunk-
ban zajlé paradigmavaltast. Nagy Lészl6
mfive korrekt szakmunka. Ertékelései,
moédszertani és tartalmi szempontbdl
megalljak a helytiket. A felhasznélt iroda-
lomjegyzék formailag nem felel meg a
nemzetkozi szabvanyoknak. Néhany
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fontos miivet nem taldltunk meg benne,
amelyek a mai torténet- és hadtudomany
alapvetd konyvei. Igy példaul nagyon hi-
anyoltuk Paul Kennedy: Nagyhatalmak
tiindoklése és bukasa cim{i mfivét, vagy
Oscar Halecki: A nyugati civilizaci6 pere-
mén cim{i monografiajat, vagy az Ehrlich
Eva-Révész Gabor-Tamasi Péter szer-
kesztette Kelet-Kozép-Eurépa honnan -
hova? cim{i tanulménykotetét.

Nagy Laszl6 konyve jo példdja an-
nak, hogy a megujulé magyar hadtudo-
many milyen komoly problémakkal
kiizd. Ez tiikr6z6dik abban, hogy az olva-
s6 szaméra szokatlannak t{inhet a kér-
déskor nyilt targyalasa, annak kijelentése
és meggy6z0 bizonyitasa, hogy a nemzet-
kozi katonapolitikdban bizony az érde-
kek domindlnak. De ide sorolhatndnk a
korrekt, pontos szakkifejezések eseten-
kénti hidnyét is, amelyeket ma csak sz6
szerinti forditassal tudott a szerz6 lefed-
ni. fgy kertilhetett tobb helyen is a sz6-
vegbe olyan fogalom, mint a peremfelté-
tel, a posztszovjet reformok, szembenal-
lasi strukturdk, keresztgarancidk stb...
Meggy6z6désiink, hogy megfelel6 magyar
szakkifejezések megsziiletéséig csakis ez az
ut, a sz6 szerinti fordités jarhato.

Osszességében Nagy Laszl6 miivé-
nek elolvasdsa utdn az a véleményiink
alakult ki, hogy a konyvet haszonnal for-
gathatjdk a katonapolitikdval, bizton-
sagpolitikdval hivatalbél foglalkozdk és
az érdekl6dok is. Végre egy olyan miihoz
jutottunk hozza, amely nyiltan kimondja:
oo 0 kitlfOldi katonai jelenlét korunkban ak-
kor és attdl elfogadhatd, ha nemcsak a kiildd,
hanem a fogado fél érdekeit is képes megteste-
siteni...” (5. oldal)

Ezért ajanljuk mindenkinek Nagy
Léaszlé: Az USA eurdpai katonai jelenléte
cim konyvét.
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Az elndkség legutébbi iilésérsl

A tarsaséag elnoksége 1996. februdr 23-i tilésen
tobb napirend keretében vitatta meg és fogadta
el a kiildottgytilés elé terjesztendd anyagokat,
igy az intézdbizottsdg beszdmoldjit a tirsasig
1995. évi tevékenységérdl, az 1996. évi feladato-
kat és a tarsasag éves koltségvetési tervét.

A beszimolé részletesen értékeli: a téarsa-
sag éves munkdjit, a tudomdanyos munkdban
elért eredményeit, kapcsolatainak alakulasét,
a szervezeti életet, a szakosztélyok tevékeny-
ségét, rendezvényeit, a tarsasidg gazdasagi,
propaganda-, kiaddi és publikéciés tevékeny-
ségét, valamint a kozponti palyazatokat. A mun-
katerv felvazolja az 1996. évi feladatokat, az el-
nokség és a szakosztalyok éves programyjit.

Az elnok gazdasdgi helyettese arrol tajékoz-
tatta az elnokséget, hogy a tervezett feladatok-
hoz, a tarsasiag miikodéséhez sziikséges anya-
gi-pénziigyi kiadasokat a tagdijbél és OKTK
kezelésének dijabdl, valamint a kis Osszegfi
szponzori tdimogatasokbol befolyt dsszeg nem
fedezi. fgéretet kaptunk a OGY-t6l, a BM-t6l és
a HM-tdl, nem utols6 sorban a HVK hadtudo-
manyi alapitvany kuratériumatél anyagi ta-
mogatdsra.

Az iilésen a tirsasdg anyagi helyzetével
Osszefliggésben széba kertilt a Hadtudoményi
Lexikon terjesztésének és CD-n — kétéventi —
kiegészitésnek, pontositdsdnak kérdése. Ezzel
kapcsolatban az elnok felkérte a szakoszta-
lyok vezetdit, hogy gyfijtsék Gssze a szakosz-
talyok véleményét a lexikonrdl, tegyenek ja-
vaslatot a cimszavak pontositdsara, kiegészi-
tésére és Gjak felvételére.

Az elnokség — az elnok tudomanyos he-
lyettesének el6terjesztésében — 6nallé napirend
keretében a pdlydzatok kifrdsdnak elfogadott és alkal-
mazott elveivel, rendszerével, formaival foglalko-
zott. Kereste az eddigieknél jobb, hatékonyabb
és gazdasagosabb kiirds lehetGségeit. Az 1996.
évi palyézati felhivashoz kérte a szakosztalyok
javaslatait a témakra. Az elnokség megbizta a
tarsasag elnokét, tajékoztassa a kildottgytilést a
palyazatokkal kapcsolatos kérdésekrdl.

Egyéb kérdések keretében szé volt a szak-
értékrol, és dontés sziiletett a taglétszam — tag-
dij-befizetési kotelezettségek alapjan torténd —
miel6bbi pontositdsanak sziikségességérol, a
tagdfjat nem fizetékkel szemben az alapsza-
baly szerinti eljarasrol.

A tarsasag kozponti palyédzatairél

A korabbi évek gyakorlatatdl eltéréen a
tarsasag elnoksége 1995-re — az OKTK rend-
szert megkdzelitd, un. kozponti pdlydzatot hirde-
tett meg a Hadtudomény 1994. 4. szaméban,
amelynek célja az aldbbi volt:

A tudominyos er8k, a szellemi kapacita-
sok koncentrdldsa, olyan témadk kutatdsdra
irdnyitdsa, melyek hazank biztonsigéval, vé-
delmével kapcsolatos elméleti és gyakorlati
kérdéseket dolgozzak fel. A kozponti palyézat
azt jelentette, hogy csak a kiirt témakorokbol
lehetett pdlyédzni, nyiltan, a pélyazoé altal be-
kaldott szinopszissal, munkatervvel.
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A téma keretein beliil a szerz6k szabadon
mozogva valaszthattdk meg a vizsgalando kér-
dést, problémat, a kutatds modszereit, a kutatés
eredményei Osszefoglalasanak formajat stb.

A palyazati felhivasra 30 szerzo kiildott
be szinopszist, amelyet egy 5 f6s bizottsag bi-
ralt el. A bizottsag javaslata alapjin az elnok-
ség 19 pélyéazatot tdimogatott, amelyekre szer-
z8dést kotott a szerzékkel. Hatariddre — 1995.
december 10-ére — 15 tanulmany késziilt el.

Az MHTT elnoksége éltal elfogadott pa-
lyamiivek szerz6i egységesen 60000 Ft elis-
merésben részestiltek.
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A tanulmdnyok szerzdi és témdi

1. Dr. Bogndr Kaéroly: Az MK bizton-
sagpolitikai, védelmi integralédasanak
lehet6ségei

2. Dr. Csabai Karoly és dr. Méricz Lajos: A
honvédség 1j rendszerét, szervezetét
meghatdrozo tényez6k; a milicrendszer-
re épiil6 tertiletvédelem elméleti és gya-
korlati kérdései

3. Dr. Hajma Lajos: Az MK biztonsagpolitikai
helyzetének megitélése, a veszélyekre,
konfliktusokra valo reagaldsok modjai és
formai

4. Dr. Hajdu Istvan: A harctevékenység prog-
nosztizaldsa, a betorés mélységének el6-
rejelzésével adatok biztositdsa a hadtest-
parancsnok elhatarozasanak meghozata-
ldhoz

5. Dr. Héjja Istvén: A teriileti honvédelmi igaz-
gatds és a katonai igazgatés egytlittm{iko-
désének néhany aktuélis kérdése a had-
erdreform tiikrében

6. Dr. Mészaros Tibor: Az MH hivatasos allo-
manyénak kiképzési rendszere, a human
erdforras a gazdélkodasi megfontolasok
tiikrében

7. Dr. Mérocz Lajos: A magyar fegyveres er6k
rendeltetése, funkcidja és feladata

8. Dr. Munk Sandor: Az MH héaborts vezeté-
séhez szikséges informacidk rend-
szerének modellezése
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9. Dr. Ovéri Gyula: Az orosz és a nyugati
gyartméanyu vadaszreptilégépek egytittes
tizemeltetésének lehetSségei és korlatai

10. Dr. Pataky Ivéan: A polgari védelem hébo-
rus feladatainak megviltozasa, atalaku-
lasa a honvédelmi alapelvek tiikrében

11. Dr. Pintér Istvidn: A haderd békevezetése,
szervezeti struktirdja

12. Dr. Simon Sandor: Az MK biztonsdgaval
Osszefiiggd politikai és katonai konflik-
tusok lehet6ségei Kézép-Azsiétél Kozép-
Eurépaig

13. Dr. Szabé Janos: A magyar katonatarsada-
lom fejlédésének tényezdi és tendencidi a
90-es években

14. Dr. Szterndk Gyorgy: Az MK bizton-
sagpolitikai helyzetének megitélése, a
katonai jellegii veszélyek kezelése

15. Dr. Vamosi Zoltan: A huszonegyedik sza-
zad hadserege

A tanulményok eredeti példanyai a titkarsa-
gon megtekinthet6k. A méasodpéldanyokat a
titkdrsdg megkiildte a vezérkarnak, és mint-
egy 6-8 tanulméany a Hadtudomany soron 1é-
v0 szamaiban megjelenik. A pélyéazatok bibli-
ogréfiai adatait és rovid tartalmi leirasat a
szakirodalmi informaciés rendszerbe is be-
épitjiik, ezaltal széleskorlien megismerhetSk
és felhasznalhatok.

Az MHTT elndksége

Az MHTT kapcsolodasi lehetdségei az Internethal6zatba

Az MHTT djjavalasztott testiilete igyek-
szik tevékenységét hatékonyabba tenni. Mun-
kéjat azzal kezdte, hogy felszolitotta az érde-
kelteket: oOtletekkel, hatékonyabb munkdval,
pénzforrasok felkutatdsaval segitsiik a tarsa-
sag munkdjat.

A felszolitdsnak eleget téve érdeklddni
kezdtem a ZMKA-n, hogy miként vehetnénk
igénybe az Internet szolgaltatasait. Vegyivé-
delmi szakosztalyunk elhatdrozta, hogy meg-
ismeri ezt a hal6zatot, s keresi annak lehetsé-
gét, hogy miként utazhatna a ,,nemzetkozi in-
formdciés szupersztraddn”. Az érdeklodést
bemutatd kovette. Miel6tt errdl roviden besza-
molnék, lassuk a rendszer néhany fontosabb
mutatéjat!
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Az Interhdlézatrol

Az Internet tulajdonképpen egy viligméretii
telefonmodemes szamitégép-halozat, amely
jelenleg az egyre béviilé vilaghaléban 152 or-
szagot fog at (world wide web).

Az Interneten kindlkoz6 informacios le-
het&ségeket legkordbban Magyarorszagon az
egyetemek fedezték fel. Ez torvényszer(i: a ha-
l6zat az egyetemi oktatds és a tudoményos ku-
tatas eszkozéil alakult, s a hazai felsGoktatasi
intézmények is ingyen jutottak hozz4, szamla-
ikat a PHARE-program fizeti. Nemcsak infor-
maéciészervezési lehet6ségrol van sz6, hanem
a sajat informécidk elhelyezésérdl is. A ma-
gyar home page (a nyité world wide web ol-
dal) listdjan egyel6re tilnyomo részben szin-
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tén az egyetemek, féiskoldk szerepelnek. Az
Internet hasznaléinak nyelve az angol, a nem-
zetkozi halézatra valé kapcsolddds egyik fon-
tos feltétele tehat az angolnyelv-ismeret.

A kozelmultban a ZMKA is bekapcsolo-
dott ebbe a hédl6zatba. Tudomasom szerint a
PHARE-program elényeit az akadémian dol-
gozok is élvezik.

Az akadémia épiiletében miikod6, a NA-
TO-békepartnerségi program keretében beliil
felallitott nyelvi kiképz6kozpont korszerfi inf-
rastruktirajdhoz kapcsolédott az 1995 szep-
temberében létrejott leszerelési és civil kont-
rollkézpont. Ez utébbi intézmény a keletko-
zép-eurdpai régidban elsdként Magyarorsza-
gon alakult meg, mint a hadsereg polgéri el-
lendrzéséért felel6s hivatal. Az intézmény j6-
részt kiilfoldi pénzen, ezen beliil is katonai fi-
nanszirozasi alapbdl létesiilt. Mindennek ko-
szonhetOen az Internethdlézati rendszer is ki-
épult. Az akadémian folyé hagyomanyos okta-
tasi rendszerben is felhasznalhatjak ezeket a kor-
szer(l szamitogépes informacids eszkozoket.

Ezt a modern technikai hattérbazist cél-
szer(i lenne felhasznalni az MHTT-n beliil is a
tudoményos kutatés céljaira.

Mit nyernénk az Internethilézattal?

A kordbbi években kritikai megjegyzések
hangzottak el arra vonatkozéan, hogy a had-
tudomény tilzottan belterjes, nehezen taldl
kapcsolatot mas tudoményteriiletekkel az or-
szagon beliil is. Még rosszabb a helyzet a nem-
zetkodzi tudoményos kapcsolatok esetében.
Tobb nagydoktori disszertacié elutasitdsanak
alapvet6 indoka volt, hogy kulfoldi folyéira-
tokban, idegen nyelven nem publikalt a pa-
lyaz6. Ezek utdn természetesnek tiinhet az a
torekvés, hogy kapcsolédjunk be a vildg infor-
maciés héalézataba. Megfigyelhetd, hogy az
Internethélézatba valé kapesolédés technikai
hattere el6bb megval6sult, mint a felhasznaloi
igény. Erzékelhetd az is, hogy az akadémian
dolgozdk koziil féleg azok a tandrok veszik
igénybe a hdlézat szolgéltatdsait, akik szilard
angol nyelvtudéssal rendelkeznek. Ezen in-
gyenes szolgéaltatds igénybevétele jelenleg
olyan alacsony, hogy alig fejezhetd ki. Pedig
az informacidszerzés egyszeri mddja, ha a vi-
lag legjelentosebb hadtudomaényi konyvtarat
néhany ,egérkattintassal”, masodpercek alatt
kényelmesen elévarazsolhatjuk.
Természetesen ma maér annak sincs aka-
dalya, hogy egyénileg bekapcsolédjunk a ha-
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l6zatba. A technikai hattérrdl tudjuk, hogy egy
kozepes teljesitményli szdmitégépre van
sziikség, tovabba egy telefonvonalra és a ket-
tot 6sszekotd modemre. Hazai viszonylatban
a maganszemélyek Internetre valé kapcsolé-
dasat neheziti, hogy a telefontarifak til maga-
sak ahhoz, hogy az atlagfizetésbol él6k meg-
engedhetnék maguknak a hélézat otthoni
hasznalatat. Az alacsony adatétviteli sebesség
miatt érdkon &t tarté Internetkommunikacié
ma még drédga. A telefondfjon kiviil ki kell fi-
zetni a héalézati kapcsolat szolgéltatéjanak a
havi alapdijat és ezen feliil a hasznalat 6radijat
is. Egyes felmérések szerint, egy takarékos
magyar felhasznal6 legaldbb 10 000 Ft-ot fizet-
ne havonta.

Az Internet igénybevételéhez mindene-
kel6tt jogilag sziikséges tisztazni, hogy a tar-
sasdg azon tagjai, akik nem a ZMKA élloma-
nyaban dolgoznak, kapnak-e lehet6séget az
Internet hasznélatdra. Ha a vélasz igen, akkor
els6 lépésben legalabb az érdekl6do szakértdk
részére sziikség lenne 1-2 szamitégépes vonal
biztositdsara. A nemzetkozi informacidk fel-
vételével és feldolgozasaval kezdetben javit-
hatndnk a tudoményos kutatds szinvonalat.
Amikor mar kelléen megismerkediink az Inter-
net szolgéltatasaival, akkor kovetkezhet a sajat
tudomanyos eredmények bevitele a nemzetkozi
hal6zatba, ezzel biztositanank a kétoldalu kap-
csolatot. Ehhez egy kijeldlt csoport elkészitené
az MHTT home page (sajat nyité6 word wide
web) oldalat. Ezzel a vildg nagy nyilvanossaga
el6tt megjelennénk, és az értékes tudomanyos
kutatasi eredmények bevonulnanak a nemzet-
kozi dramkorbe. A Hadtudomany c. foly6iratb6l
kozolni lehetne az arra érdemes cikkeket. Egy-
szoval kilépnénk a nagyvilagba.

Az Internetkapcsolat hasznos lenne azért
is, mert altala gyakorolhatnank az angol és
mas idegen nyelveket. A folyéiratunkban
megjelent cikkek koziil a legjobbakat kiemel-
nénk és a halézat kikozvetitésével biztosi-
tandnk a kulfoldi foly6iratokban valé publika-
las lehet6ségét — ez nagy segitséget nyujtana a
tudoményos habilitédciokhoz.

A médszertani itmutatorol

Avegyivédelmi szakosztély elhatérozta, hogy
tagsaga részére modszertani foglalkozason
bemutatja az Internetkapcsolat felvételének
elméleti alapjait és gyakorlati fogésait. Megis-
merjiik: az infrastruktira technikai hatterét, a
kapcsolat jogi lehetségeit, a kapcesolat felvéte-
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lének gyakorlati fogasait, az informaciés koz-
pontok kivélasztasat, hogyan lehet a kivélasz-
tott Internetkézpontokrél szoftvereket, széve-
geket, dokumentumokat, képeket, hangokat
attolteni a sajat szamitégépre.

Nagy izgalommal véartuk a moédszertani
bemutat6t, amit 1996. februar 14-én tartottuk a
ZMKA-n. A szamitégép monitorjat Gsszekap-
csoltak a TV-vel, igy nagy képernydjli televiziora
kivetitve nyomon kovethettiik az Internet el6hi-
vésdnak, megjelenitésének minden folyamatat.

Miutan megismerkedtiink a kapcsolatte-
remtés eszkozrendszerével, kovetkezett a gya-
korlati bemutat6. Az el6adéds sordn tudoma-
sunkra jutott, hogy a ZMKA mar rendelkezik
,home page” oldallal. Erthets, hogy elséként
az akadémia nyité oldalaval ismerkedtiink
meg, majd sorra keriilt néhdny neves hazai
egyetem és konyvtar. Tajékoztatét kaptunk ar-
rol, hogy az Internethdl6zaton keresztiil ma-
gyar nyelven hazai intézményekt&l sok infor-
maciéhoz juthatunk. Kapcsolatot létesitettiink
a Miniszterelnoki Hivatallal is, megismertiik
az aznapi legfrissebb informaciét hazénkrol.

Akovetkezo lépésben nemzetkozi vizek-
re eveztink. Elsoként Hagaba latogattunk el
az OPCW-be (vegyifegyver-leszerelési el6ké-
szitd bizottsag). Megismertiik, hogy az adott
id6pontig mely orszégok irtdk ald a szerzo-
dést, ezekbdl hdny orszag jutott el a ratifika-
ciéig stb. Az igazsaghoz tartozik, hogy a keresett
cim viszonylag hosszu vdrakozés utén jott be.

A bemutaté kovetkez6 mozzanatdban az
informacidkeresés 1épéseit tekintettiik meg. A
témavezet6 a kovetkezd kérdést irta be a szé-
mitégépbe: ,Milyen tanulmanyok késziiltek a
tomegpusztité fegyverekkel kapcsolatos ter-
rorizmusrdl 1995. januér 1. december 31. ko-
z6tti idészakban?”

A képerny6n megjelent 63 tanulmany.
Rendelkezésre allt a tanulmédnyok pontos
megnevezése, szerzgje, terjedelme, révid an-
notéciéja. Ha a tanulmanyok kozil egyet ki-
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emeliink, akkor lehet6ségiink nyilik az anyag
részletesebb megismerésére is, természetesen
angol nyelven. Volt olyan tanulmény is, ame-
lyik csak a rovid ismertetSt tartalmazta, és
Gjabb cim felhivasa utédn lehetett a tanulményt
részletesebben megismerni. Erdekességként
meg kell emliteni, hogy a szamitégép minden
informéciélehivast pontosan regisztral: mit
mikor és ki hivta. Pl. ha egy tudoményos cik-
ket tobb szdzan lekérnek, annak a tudomanyos
értéke nemzetkozi szinten megnovekszik.

A kovetkez6 alloméds a mérgez6 harc-
anyagok tav-vegyifelderit6 rendszerét mutat-
ta be, szép animaciés képek illusztraltdk a
rendszer miikodési elvét. Elkalandoztunk
még a meteoroldgiai szolgalat tavprognozist
szolgéltato szervéhez, beléptiink tovabba egy
auditériumba, ahol egy tudomdnyos konfe-
rencia €16 adasat tekinthettitk meg.

Engem a modszertani bemutaté meg-
gy06zott arrdl, hogy az Internet nagyon hasz-
nos. Pedig csak izelit6t kaptunk abbol a sok le-
het6ségbdl, amit az Internet kindl. Felmertil a
kérdés: Hogyan tovébb.

Egyes elképzelések szerint az informé-
ciéaramlas a szazadfordul6 végén olyan lesz,
mint a jelenlegi kozmiiszolgaltatds: a gaz, a
villany, a melegviz, a f{ités stb. Az informacié-
szolgaltatas els6ként a tudomdny tertiletére
tort be, de ma mar ott van az oktatasban, a
pénziigyi vilagban, djabban megjelent a keres-
kedelemben, és reményeink szerint (olcsésdga
révén) a maganemberek nélkiilozhetetlen esz-
kozévé valik. Hasznalata olyan gyakori lesz,
kezelése olyan egyszer(i, mint jelenleg a viz-
csap megnyitasa vagy elzarasa. p

De maradjunk a mai realitdsokndl! Ugy
itélem meg, hogy a nemzetkozi informaciés
halézat hasznédlata minden tudomanyos tevé-
kenységet folytaté tarsasdgnak napjainkban pa-
rancsol6 igény. Hasznéljuk ki a sziikséges mér-
tékben a ZMKA altal nyuijtotta lehet6ségeket!

Barna Géza
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A HADTUDOMANY 1995. évi szdmainak
Osszesitett tartalomjegyzéke

BIZTONSAGPOLITIKA

Bognir Kaéroly: Redlisan a NATO-tagsagrol. —
1. sz. 3-14.p.

Bognir Karoly: A véltozé NATO, amelybe to-
reksziink. - 3. sz. 3-14. p.

Csabai Gyorgy: Az 1j nemzetkozi rend lehetsé-
ges modelljei. - 3. sz. 29-34. p.

Gyarmati Istvan-Nagy Zoltan: Az Eurépai Biz-
tonsagi és Egylittm{ikodési Szervezet béke-
fenntart6 tevékenysége. — 2. sz. 3-12. p.

Nagy Laszl6: Oroszorszag és a NATO. - 3. sz.
15-28. p.

HADTUDOMANY-HADUGY

Bak Antal: Védelem — kornyezetvédelem. — 2.
sz. 46-54. p.

Berek Lajos: Az atomfegyvere hatasa a katonai
gondolkodésra és a harctevékenységre. — 2. sz.
31-39. p.

Horvith Istvan: A hader6rendszerek modelljei
és a honvédség atalakitdsa. (Az OKTK kereté-
ben kidolgozott alaptanulmanyrdl) - 1. sz.
19-28. p.

Horvith Istvan: A védelem néhany aktudlis

kérdése. - 3. sz. 49-58. p. (Az OKTK keretében
kidolgozott alaptanulményrdl.)

Jakus Jénos: A harccsoportok alkalmazdsa a
dandar harctevékenységi korzetében. — 1. sz.
50-56. p.

Kdszegvdri Tibor: A jovo fegyverei és harcelja-
résai. — 1. sz. 37-49. p.

Lakatos Gyorgy: Gondolatok a honvédség at-
alakitdsarol. - 1. sz. 15-18. p.

Peko Jozsef: A katonai védelem és a haderére-
form. — 2. sz.13-30. p.

Simon Sandor: Hadészat és a hadtudomanyi
kutatds. - 1. sz. 29-36. p.

Szabé Janos: A hadsereg atalakulasa és a habo-
rimentes tarsadalom kialakuldsanak lehet-
ségei. — 3. sz. 35-48. p.
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Szentes Laszl6: A légvédelmi rendszer struktu-
rdja kialakitdsanak elméleti megalapozasa. —
2.sz.40-46. p.

Vasvdri Tibor: A légvédelmi és repiiléesapatok
anyagi-technikai biztositasa. — 1. sz. 57-60. p.

VEZETES-KIKEPZES

Bak Antal: A digitalis térkép és a foldrajzi in-
forméciés rendszer. - 3. sz. 71-82. p.

Bolgdr Judit: A képessé tevs vezetdi magatar-
tas pszichologiai és pedagodgiai vonatkozasai.
—1.sz. 61-70. p.

Jeney Géza: Az j katonai egyetemi képzési
rendszer el6készitésérdl. - 3. sz. 59-70. p.
Martinké Jozsef: Aranyok és hangstlyok a
tisztképzésben. — 1. sz. 71-81. p.

Munk Sandor-Virhegyi Istvan: Az informatika
szerepe és hatdsa a katonai vezetésre. — 2. sz.
55-64. p.

Simon Akos: A kdrnyezetvédelmi kiképzés és
nevelés feladatai. - 2. sz. 65-69. p.

VEDELEMGAZDASAG

Turdk Janos: A katonai-politikai és gazdasagi
feltételek hatdsa a védelemgazdasagra. — 1. sz.
82-88. p. :

Turik Janos: Tamogassuk a hadiipart? — 3. sz.
83-89. p.

RENDVEDELEM

A biin6zés, a blinmegel6zés, a kozrend és a
kozbiztonsag. — 1. sz. 89-94. p.

Komdromi Istvan: Az elkovetkezd évek egyik
nagy kihivasa a blinozés. — 89-91. p.

Nidor Istvan: Milyen a magyar kozlekedési
moral? - 92-94. p.

Gergely Attila: Terrorizmusrol, terrorcselekmé-
nyekrol. - 2. sz. 70-80. p.

Szabé Gyula: A rendértiszthelyettes-képzés 6t-
ven éve (1945-1995). - 3. sz. 90-100. p.
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FORUM

Borus J6zsef: Néhany hadtorténelmi megjegy-
zés. (Hozzdszolds Gosztonyi Péter: Berlin ost-
roma és az eurdpai hdbori vége c., 1995. 2.
szamban megjelent cikkéhez). — 3. sz. 119-123. p.

Gosztonyi Péter: Berlin ostroma és az eurdpai
hébori vége. — 2. sz. 105-118. p.

Gyaraki Karoly: A katonai elharitds torté-
netébdl. - 1. sz. 106-114. p.

Hajma Lajos: Az afganisztani haborua. - 2. sz.
90-98. p.
Harsdnyi Laszlé: A honvédség fogorvosi ell-

tasanak régi és Uj gazdasagi rendje. — 1. sz.
115-119. p.
Kovicsné Nébradi Marta: Kozérthetben az

amerikai angol nyelvi kurzusrél. - 2. sz. 99—
104. p.

Molndr Kéroly: Az erkolesi-fegyelmi helyzet és
megitélésének nehézségei. — 1. sz. 95-102. p.
Nagy Miklés: A mai német geostratégia szak-
irodalma. — 3. sz. 104-114. p.

Ravasz Istvan: A M. Kir. 1. Hadsereg kapcsola-
ta az ukrdn nemzeti partizdnokkal. — 3. sz.
115-118. p.

Szabé 11diké: A helyzetjatéki modszer alkalmaza-
sa a katonai nyelvoktatasban. — 3. sz. 124-128. p.
Szildrd Istvan: A NATO-hoz valo felzdrkozas

egyik feltétele a szellemi kompatibilitds. — 2.
sz. 81-89. p.

Szternidk Gyorgy: A szellemi kapcsolodas lehe-
tésége a NATO-hoz. - 3. sz. 101-103. p.

Viimosi Zoltan: Egy konferencia tizenete (Jalta
1945-1995). — 1. sz. 103-105. p.

TARSASAGI ELET

Az 1994. évi palyazatok eredményeirdl. — 1.
sz. 121. p.

(Barna Géza): A szakértokrdl — 2. sz. 119-120. p.

Bemutatjuk a Magyar Hadtudomanyi Tarsa-
sag uj elnokét, Dr. Szabo Jozsefet. - 3. sz.129. p.

Hadtudomanyi nyilvéanos férum. (A fegyveres
erdk és a tarsadalom cimmel). - 1. sz. 120. p.
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Ipari bazist kutatasi-fejlesztési csoport meg-
alakuldsa. - 1. sz. 123. p.

A Kiss Karoly Hadtudomanyi Klub &szi ren-
dezvényeirdl - 1. sz. 94. p.

A Kiss Kéroly Hadtudoményi Klub rendezvé-
nyei. [Ism.] (Vasvdri Vilmos) — 3. sz. 132. p.

A miiszaki szakosztaly februari rendezvé-
nyeirdl. — 1. sz. 122-123. p.

A Honvédelmi Minisztérium pélyazati felhi-
vasa. Téma: A katona és a tarsadalom. A pol-
géri és katonai szféra viszonyanak hatdsa az
orszag biztonsdgara, honvédelmére. A civil
kontroll. - 1. sz. 124. p.

Palyézati felhivas. (A Magyar Hadtudomaényi
Térsasdg hadmfivészeti szakosztdlya altal
1995. évre kiirt palyazat.) - 1. sz. 122. p.

(Simon Akos): Palyazati eredmények. — 2. sz.
121-122. p.

(Zimits Rezs06): Elnokségiink legutdbbi tilésé-
rol. (1995.szept. 22.). — 3. 52.129-131. p.

Cikkek, tanulményok kozlési feltételei. - 2. sz.
12.p-

Orosz Katonai Enciklopédia. (Uj kiadas meg-
jelenése Moszkvéban.) - 3. sz. 28. p.

SZEMLE

Souchon, Lennart: Biztonsagpolitika és straté-
gia a XXI. szdzad kezdetén. (Megjelent az Eu-
ropdische Sicherheit 1994. évi 1. szaméban.) —
2.52.123-128. p.

4. SZAM

Az 1995. évi 4. szam tematikus elrendezése miatt
nem alkalmaztuk a szerz6i betirendet.

Megalakuldsénak 5. évforduldja alkalméabdl a
Magyar Hadtudoményi Tarsasdg 1995. de-
cember 4-én a Hadtorténeti Mizeum és Levél-
tar disztermében A politika és a honvédelem cim-
mel tinnepi férumot rendezett.

Otéves
a Magyar Hadtudoményi Tarsasag
Szabé Jozsef: A tarsasag megalakuldsanak ko-

rulményei, helyzete, eredményei és feladatai.
=o=1Z3pi
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A POLITIKA ES A HONVEDELEM

Somogyi Ferenc: A katonai tényezd fontossaga
a magyar biztonsagpolitikdban. - 13-16. p.

Fodor Istvan: A honvédelem rendszere és kap-
csolata a politikaval. - 17-24. p.

Hozzdszoldsok

Pirityi Sdndor: Az orszég biztonsdga és a kato-
nai erd. — 25-26. p.

Vidmosi Zoltan: Politika és valsagkezelés. — 27—
29, ps

Hajma Lajos: A Magyar Koztarsasdgot érintd
lehetséges és valosagos veszélyforrdsok. —
30-33. p.

Turdk Janos: Politika — gazdasdg — honvéde-
lem. — 34-36. p.

Szabo Janos: A politikai szféra és a hadsereg. —
37-40. p.

Kouvics Jen6: Hadaszat és geopolitika. — 41. p.

Simon Sandor: A bels6 és ks veszélyek ér-
telmezésérol. — 42-46. p.

Szterndk Gyorgy: A katonai veszélyeztetettség-
r8l. — 47-49. p.

Siposné Kecskeméthy Klara: A biztonsagot fenye-
get6 nem katonai jellegi kihivasok. - 50-51. p.

Csabai Kéroly-Moricz Lajos: A honvédségi
szervezetek atalakitdsat meghatdrozé ténye-
z6k. — 52-57. p.

Sdndor Vilmos: A politika és a hatarérség. 58—
61. p.

Barta Vamos Lészl6: A védelem integralt rend-
szerérdl. — 62-63. p.

Pintér Istvan: A honvédség szervezeti kultiira-
jarél. — 64. p.

Harai Dénes: Szellemi kompatibilitas, lojalitas,
tolerancia, empatia. — 65-66. p.

Nagy Miklés: A hadtudomany arculatarél. —
67-69. p.

Viirhegyi Istvan: Eredményeink és a jovonk. —
70. p.

Fenyves Péter: Uj technolégia a XX. szézad vé-
gén. — 71-72. p.

Bemutatjuk a tarsasdg Tanarky-dijasait. — 73. p.
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A Tarsasag szponzorainak koszontd elismeré-
se.—74-76. p.

A magyar hadtudomény helyzetérél. - 79-91. p.
(Az MTA IX. Osztilya Hadtudomanyi Bizott-
sagdnak beszdmoldja)

KULONKIADASOK

Kornyezetiink biztonsdgdra haté
veszélyforrasok, valamint az azokra
valo reagalasi lehetoségek

(Hadtudoményi nyilvanos férum — 1994. no-
vember 18., megjelent 1995. januar)

El6sz6. - 5-6. p.

Moéricz Lajos: Megnyit6. - 7-8. p.

Gyuricza Béla: A féorum céljardl. — 9. p.
Vitaindito el6addsok

Hajma Lajos: A lehetséges veszélyforrasok és a

biztonsagi garanciak kialakitasanak lehet6sé-
gei. —11-17. p.

Szabé Jozsef: A katonai erd helye, szerepe és le-
hetséges feladatai az orszag biztonsaganak
garantaldsaban. - 19-26. p.

Hozziszéldsok

Szabé Miklos: A biztonsagpolitikai kovetelmé-
nyek érvényesitése a hallgatok felkészitésében
a ZMKA-n. - 29-30. p.

Rostds Akos: A védelmi koltségvetés novelésé-
r6l, a hadiipar tamogatasarol és a hivatasos
hadseregrél. — 30-31. p.

Bognir Karoly: A NATO és az Eurépai Unié
véltozdsai és a magyar fegyveres erdk felada-
tai. — 31--34. p.

Morocz Lajos: A honvédség iranyitasi és veze-
tési rendszerének korszerfisitése. — 35-37. p.
Gyuricza Béla: A politikai és katonai integracio-
1dl, a korszer(i haderGstruktirardl és az egytitt-
gondolkodas sziikségességérol. — 37-39. p.
Szternik Gyorgy: A veszélyek és konfliktusok
értékelésének modszereirdl. — 39-40. p.

Siposné Kecskeméthy Klara: Katonafoldrajzi
tényezOk és vizsgdlati médszerek. — 40-41. p.
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Tilas Péter: Az eurdpai intézményeket ismer-
tet6 kiadvanyokrol. —41-42. p.

Opil Sandor: A kozbiztonsagi helyzet, mint
potencidlis veszélyforrés. — 42—43. p.

Peko Jozsef: Hogyan vigytik dt a honvédséget
a2l. szdzadba? - 4345. p.

Dedk Janos: Ahonvédség dtalakitdsdnal szami-
tunk a hadtudomanyi kutatok kézremiikodé-
sére. — 46-48. p.

[rdsban leadott hozzdszoldsok

Holl6 Jézsef: Aktivizaljuk a tudomanyos kozé-
letet. — 49-50. p.

Horvith Istvan: Néhany gondolat a veszélyek
értelmezésérdl. — 50-51. p.

Jakobinyi Béla: A hader6reform tervezése, tite-
mezése. 52-53. p.

Kovics Attila: A biztonsadggal, a védelemmel
osszefligg® feladatok és az informacié. — 53—

55, p.

Kovics Jend: Veszélyforrasok, biztonsagi esé-
lyek és garanciak. — 55-56. p.

Pataky Ivan: A katasztréfaelhdritis néhany
biztonsadgpolitikai kérdése. — 57-60. p.

Szabo Janos: A tarsadalomtudomanyi kutata-
sok f6bb irdnyai és teriiletei. — 61-64. p.

Ungvir Gyula: A honvédség fegyverzeti fej-
lesztése, korszertisitése. — 65-66. p.

Vimosi Zoltan: A globalis, a regiondlis és a
nemzeti biztonsdg osszefliggései. — 67-70. p.

Viarhegyi Istvan: A hadtudoményi kutatds né-
hany kérdése. - 70-71. p.

Moricz Lajos: Vitazar6: - 73-74. p.

A fegyveres erok és a tarsadalom
kapcsolata

(Hadtudoményi Nyilvanos Férum - 1995. feb-
ruér 10.)

El6sz6. — 5-6.
Mécs Imre: Megnyit6. — 7-9. p.
Vitaindito el6addsok

Szabo Janos: A tarsadalom és a fegyveres er6k
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kozotti kapcsolatok konfliktusai a tarsadalmi
atalakulds id6szakédban. - 11-19. p.

Fehér Jozsef: A civil kontroll jogi alapjai a ma-
gyar jogrendszerben és a fejlédés irdnyai. —
21-28. p.

Baracka Rébertné: A tarsadalom és a rendvé-
delmi szervek viszonya. — 29-34. p.

Hozzdszéldsok

Barabas Miklés: Kapcsolat és parbeszéd a tar-
sadalommal. - 35. p.

Gyuricza Béla: Id6ben kell kapcsolédni az at-
alakulés folyamataihoz. — 36-37. p.

Matus Janos: Az informadcidellatds és a civil
kontroll gyakorlati problémai. — 37-38. p.

Czékus Janos: A tisztképzésrdl, az egyetemi
képzésrol. — 39-43. p.

Nagy Séandor: A rend6rség harom kulcsszava:
jogszertiiség, szakszerliség, kulturaltsag. — 43—
4. p.

Deik Péter: A polgari politikai kontroll kritéri-
umai. —45-46. p.

Molndr Istvan: A tiszthelyettesek helye és sze-
repe a honvédségnél. — 47-49. p.

Nagy Lészlo: A kulfoldi tapasztalatok alkotd
alkalmazédsara van sziikség. — 50. p.

Tobak Tibor: Hazaszeretet és hagyomanytiszte-
let. - 50-51. p.

Acs Tibor: A hadtorténelmi kutatasok segithe-
tik a civil kontroll kialakitasat. — 52-53. p.

Schubert Katalin: A tédrsadalmi atmenet problé-
méi. - 54. p.

Barta Vamos Laszl6: A biztonsag integralt
rendszerérol. — 55-58. p.

[rdsban leadott hozziszéldsok

Reményi Gyula: A politika és a fegyveres erd
kolesonhatésa a biztonsag elérésében. —59-60. p.

Simon Sandor: A lojalitds és a katonai szakér-
telem tartalmi eltorzuldsabol keletkezé konf-
liktusok. — 60-62. p.

Vasvdri Vilmos: A védelem-kozigazgatas jovo-
jérol. — 63-64. p.

Moricz Lajos: Vitazaro. — 65-66. p.
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A gazdasig és a védelem kapcsolata

(Hadtudomanyi nyilvanos férum - 1995. ma-
jus 10.)

El6sz6. - 5. p.

Moricz Lajos: Megnyité. — 7. p.

Vitaindito elbaddsok

Turdk Janos: A hadiigy és a gazdasag altalanos
Osszefuiggései. — 9-18. p.

Janza Karoly: A védelem és gazdasag kolcson-
hataséanak aktudlis kérdései. — 19-30. p.

Hollési Néandor: A haderdreform gazdasagi
vonzatai. - 31-34. p.

Kirdsz Janos: Az dllamhéaztartasi reform hata-
sa a Magyar Honvédség koltségvetési gazdal-
kodasara. - 35-38. p.

Hozzidszoldsok

Gyuricza Béla: A védelem és a gazdasag Gssze-
fuggései. — 3941. p.

Bithy Séndor: A nemzetgazdasag er6forrasai-
nak igénybevétele. — 41-43. p.

Peké Jozsef: A védelmi sziikségletek és a gaz-
dasagi lehetségek 0sszhangjardl. — 44-45. p.
Kirdly Laszl6: A gazdasag haborus felkészité-
sérol. - 46. p.

Harsinyi Laszl6: A fogorvosi szolgalat néhany
gazdasagi vonatkozésa. — 47. p.

Sebdk Janos: A haderdreformra vonatkoz6 ja-

vaslatok politikai és szakmai vonatkozasairdl.
—-48-50. p.

Csabai Kéroly: A hader6 nagysédgét meghata-
rozé tényezok. - 50-51. p.

Matus Janos: A politika mondja meg: mit var el
a hadseregtol. — 52. p.

Moéricz Lajos: Vitazaro. — 53. p.

Rendelje meg
a HADTUDOMANYI LEXIKONT!

A kétkotetes mii mintegy 140 szerzé munkéja.
Kb. 4800 szo6cikket tartalmaz.

A klasszikus hadtudomanyi fogalmakon tul
a szerzok feldolgoztak a biztonsagpolitika, a honvédelemi politika, a hadaszat,
a hadmfivelet és a harcaszat, a fegyvernemi és a szakcsapatok alkalmazasanak
kérdéseit, a haditechnika és a hadiipar fogalmait,
a Beliigyminisztériumhoz tartozo fegyveres és rendészeti szervek,
a vam- és pénziigyorség alapvetd feladatait, tovabba a kozigazgatas és
az onkormanyzatok honvédelmi igazgatassal és a katasztr6faelharitassal
kapcsolatos fogalomrendszerét.

A lexikon dra 4995 Ft,
az MHTT tagjai 4480 Ft-os kedvezményes dron visdrolhatjik meg.
Ez a kedvezmény 1996. junius 30-ig érvényes.

Ha meg kivanja vasérolni a lexikont,
hivatalos id6ben keresse meg az MHTT titkarségat,
4 ahol készpénzfizetés ellenében ezt megteheti.
Irésbeli megrendelés vagy telefonon torténé megbeszélés esetén
kivansagra postan is megkiildjiik.
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Aus dem Inhalt

Im ersten Artikel werden Argumente — aufgrund des letzten Diskussiunsforums
der Gesellschaft — fiir und gegen den Beitritt der NATO zusammengefasst. Dann
folgt eine Studie, die die Chancen und Moglichkeiten der mitteleuropaischen Regi-
on einschliesslich Ungarn — erortert, sowie den militarischen Faktor in den poli-
tischen Schritten ins neue Licht setzt, und zuletzt kommt ein Beitrag zum Thema.
Im Bereich militdrisch-teoretische und praktische Fragen sind bemerkenswert: At-
rikel tiber die Armee des nachsten Jahrhunderts, tiber soziologishe Aspekte der Stre-
itkraftereform, Studien Uber die Ausbildung von militarischen Fithrern, Vorberei-
tung der Kommandeure und Stébe.

Themen der kurzen, informativen Artikel: Umweltschutz, pshychologishe Auswir-
kungen der Katastrofen, das immer breiter werdende Arsenal des Terrorizmus, sa-
nitdre Fragen des Lufttransports.

From the Content

The first article analyzes viewponts concerning resons for and against joining NA-
TO, according to the latest panel discussion of the society. It is followed by a study
about the new higthlinghts of chances possibilities and military factors of the Cent-
ral European region, including Hungary and one discussion concerning the topic.
Among questions of military theory and practice the next about future army as well
as sociological aspects of military force reform and also studies dealing with staff
and commander training.

The main topics of the issue are, environment protection, psychological influence,
of disasters, terrorism in crease medical questions of air transportation.

ConeprkaHne HoMepa

IlepBast craTbs HOMEpa BKJIOYaeT B ceOs apryMEHTbl 3a M MPOTHB BCTYIUICHHS B
HATO, npo3oByuaBmme Ha mnociaegHeM JuicyccHoHHOM — Qopmyme. Jlaee
paccMaTpUBAIOTCA BOIPOCHL O 1aHcaX U BO3MOKHOCTAX CpeHeil EBponbl, BKtouas
BenrpHio, M I0O-HOBOMY OCBELIAIOIIHE POJIb BOEHHOMOJIHTHUECKOTO TMOJIOKEHHs,
KpOME 3TOr0 MNPHUBOAUTCA BbICTYyIUIeHHe. Cpeau TEOpeTHYECKHX U TNMPAKTHYECKHX
BOEHHBIX BOIPOCOB 3aCJ/ly’)KMBAIOT BHUMAaHHs CTATbH, 3aHHUMAIOIIHECs COLHOIOTHYeC-
KMMH acrieKTamu pepopmbl Boopyxk€éHHubix CuHil, a TakkKe CTaTbH, JAIOLIME KAPTHUHY
apmuu  Oyayiuero croyietHs. Kpome 3TOro, craTbM 3aHHMAIOLIHECS BOMPOCAMH
MOArOTOBKH PYKOBOAMTEIIEH, KOMAaHAUPOB IITAOOB.

Templ xpaTkux obospeHuii Homepa: - OxpaHa okpyxkamluieil cpejpl; - [lcuxosoru-
YecKkoe BO3/eHCcTBHE KaTacTpo®; Pacumpsronmecs cpeacTsa Teppopusma; - Borpocsl
Me/IC/IyK0 NpH BO3YLIHBIX EpEeBO3KaX.



Tajékoztato
a tagsagi dij befizetésérol

Az MHTT Elnoksége kéri tagjait, hogy ujitsak meg tagsagukat
és

miel6bb fizessék be az 1996. évi tagdijat!

Az éves tagsagi dij a munkaviszonyban lévéknek 800 Ft,
didkoknak és nyugdijasoknak 500 Ft.

Akik rendezik tagdijukat, a Hadtudomany cimi folydirat
1996. évi szamait téritésmentesen megkapjak. A tagdijat kész-
pénz-atutalasi megbizason kérjiik feladni, amely nyomtat-
vany a szakosztalytitkaroktol, illetve az MHTT titkarsagatol
beszerezhetd.

A tarsasag elnokségének hatarozata alapjan azok a tagok, akik
a mult évi tagdijhatralékukat az aprilisban kikiildott elnoki
felszolitast koveté harom honapon beliill nem rendezik, az
alapszabaly értelmében a tarsasag tagjainak sordbol torlésre
kertilnek.

A tarsasag elnoksége varja a hadtudomany és a kapcsolodo
mas tudomanyteriiletek irdnt érdekl6d6 és azokkal tudo-
manyos igénnyel foglalkoz6 vagy foglalkozni kivané hivata-
sos és nyugallomanyu tisztek, tiszthelyettesek és allampolga-
rok jelentkezését.

A tarsasag folyoiratdt, a Hadtudomanyt azok az allampolga-
rok is megrendelhetik, akik nem tagjai a tarsasagnak. Egy
szam éra 200 Ft, az éves el6fizetési dij 800 Ft. Megrendelés
esetén a befizetést az MHTT titkarsaga altal megkiildott Kész-
pénz-dtutalasi megbizas nyomtatvanyon kell eszk6zdlni.

A tagdij befizetésével, a belépéssel és a folydirat megrendelé-
sével kapcsolatos kérdéseivel forduljon az MHTT titkarsagahoz:

1101 Budapest X., Hungaria krt. 9-11.
Levélcim: 1581 Budapest, Pf.: 15.
- Telefon: 260-07-40/13-59 mellék.
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