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Acs Tibor

1848 marciusa és a hadiigy

Ko6zismert, hogy szazoétven esztendeje, 1848 marciusaban kezd6dott el a magyarsag
nagy torténelmi vallalkozasa, amely a nemzeti fliggetlenség és a polgari atalakulas
legsziikségesebb vivmanyainak megteremtésével Gj korszakot nyitott Magyaror-
szag histéridjaban. Emlékezetiinkbdl az is kitoriilhetetlen, hogy kiharcolt vivma-
nyai védelmére a nemzet olyan, gyokeresen tj hadiigyi rendszert és 1ij hadsereget,
— a magyar honvédsereget — hozott létre, amely az 1848-49-es szabadsagharc alatt a
magyarség tekintélyét névelve a vilagban, sikeresen kidllta a nehéz katonai prébat.

Az elmult masfél évszazad soran a hazai és a kiilfoldi kutaték sokasdga kereste
1848 marciusa és a hadiigy 6sszefiiggéseinek titkat, kényvtarnyi munka elemzi és
mutatja be a tényeket, eseményeket, szerepléket, eredményeket, hibdkat és tanul-
sdgokat. Am az igen gazdag irodalom ellenére a tudomanyos kutatdsnak még na-
gyon sok a tennivaldja, mivel 1848 marciusa és a hadiigy kapcsolatdnak, az 1848-
49-es szabadsdgharc katonai torténetének nem kevés @rdese még a hadtudomany
szamara is ,terra mcogruta

Vonatkozik ez az 4j magyar hadtigy kialakuldsanak kezdeteire is. Hisz sokunk
tudatdban ez ugy jelenik meg, hogy a pesti 1848. marcius 15-i forradalom tizenkét
pontjabdl a 2. (Felelés minisztériumot Buda-Pesten), az 5. (a Nemzeti Orsereg), va-
lamint a 10. (A katonasag eskidjék meg az alkotmanyra; magyar katonainkat ne
vigyék kilfoldre, a kiilfldieket vigyék el téliink) kovetelésekkel kezdédik el az tj
honvédelmi rendszer, az 4j magyar hadiigy kiépitése. Am a valésdgban az abszo-
lutisztikus Habsburg-éllamrendszer és {6 Osszetart6 erejének, az 6sszbirodalmi katonai
szervezet szétfeszitésében és az tij magyar hadiigyi rendszer megteremtésében a donté
fordulat a pozsonyi orszaggytilés 1848. méarcius 3-i tilésén tortént meg.

Kossuth Lajos ezen az iilésen azt inditvanyozta, hogy a kirdlyhoz kiildends fel-
irati javaslatba vegyék fel a felelés magyar kormany létrehozasat és azt a kovetelést,
mely szerint: ,honvédelmi rendszeriink nemzeti jellemiinknek s a honlakosok kii-
16nb62z8 osztalyai érdekegységének alapjan gyokeres atalakitast kivan, ez atalaki-
tast pedig tgy felséged kiralyi széke, mint hazank béatorléte tekintetébSl nem ha-
laszthat6 intézkedést tesz sziikségessé.”

A marcius 14-i orszéaggy(ilési felirati javaslatba bekeriilt a felelés magyar kor-
mény létrehozasanak, a birodalmi katonai szervezet étalakitdsdnak, az 1j magyar
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1848 MARCIUSA ES A HADUGY

honvédelmi és hadigyi rendszer megteremtésének kovetelése. A pesti forradalom
hirére marcius 17-én megtortént gréf Batthyany Lajos miniszterelnoki kinevezése és
megbizatasa egy alkotmanyosan felelés és fliggetlen magyar kormany megalakita-
sara. A pozsonyi orszaggytilés torvénykezési feladatainak végrehajtasa kozben,
marcius 19-i iilésén a legzajosabb helyesléssel fogadta a pesti tizenkét pont 10. pont-
jat, amely lényegében a magyar hadiigy megteremtésének leglényegesebb kovete-
léseit fogalmazta meg. Marcius 21-én titkos tanacskozason vitattdk meg az Gj had-
ligyi rendszer, a hadsereg és a nemzetSrség kérdését, és masnap, 22-én elfogadtak
A magyar hadseregr6l” cim rovid, négy paragrafusbdl és egy eskiiformabdl allo,
torvényjavaslatot. A miniszterelnok pedig levélben kérte fel Mészéaros Lazar ezre-
dest, az 5. huszarezred parancsnokat, a Magyar Tudoméanyos Akadémia levelezd
tagjat a hadiigyi tarca vezetésére. Batthyany Lajos marcius 22-i levelébdl nemcsak
a kormany reformellenzéki szelleme, de az Gj hadiigyi elgondolasok is kidertilnek,
amit az alabbi sorok bizonyitanak.

,O Felsége egy felelds magyar kormény alakitasaval bizvan meg, tisztelettel
sz6litom fel nagysagodat, hogy ha hazafisdga — és kitin6 tehetségeivel az altalam
alakitand6 kormany tdmogatasara késznek nyilatkozik, abban a honvédelemosz-
taly tarczéjat, melyben a sorkatonasidg korménylatan kiviil egy orszdgos nemzet-6r-
sereg organisatidja is kotve van, sajét felelssége és ellendrzése alatt atvegye.” A mi-
niszterelnok, amellett, hogy korvonalazza a hadiigyminisztérium feladatkorét, ta-
jékoztatas céljabol megkiildi a felelés minisztériumrdl sz6l6 térvényjavaslatot is,
amely lényegében a térvény szovege lett.

Az kdzismert, hogy 1848. marcius 23-an Batthyéany Lajos miniszterelndk az or-
szaggy(lésben nyilvanossagra hozta a nyolc miniszterbdl 4ll6 tervezett korma-
nyanak névsorat; negyedikként: ,Hadiigy: Mészaros Lazar ezredes” szerepelt. Az
viszont mér kevésbé ismert, hogy ugyanaznap a miniszterelnok javaslatara az or-
szaggylés ,A magyar hadseregrdl” szol6 torvénytervezetet ideiglenesen félretette,
a mar az uralkodo elé terjesztett torvények jévahagyésa reményében. Am az udvar
egy marcius 28-i kiralyi kéziratban kozolte az orszéggyfiléssel, hogy a hadsereg ira-
nyitasdban meg kivanja tartani a régi gyakorlatot, a bécsi kézponti hadiigyi iranyi-
tast. Ez a hir hatalmas felhaborodast véltott ki nemcsak Pozsonyban, de Pesten is
és a tdémegmegmozdulastdl val6 félelmében, Bécsben marcius 31-én latszolag bele-
nyugodtak az 6nallé6 magyar hadiigy elismerésébe.

A marcius 31-i 4j kiralyi valaszban a hadiigy alapvet6 kérdésében elismerte a
nador és a felelés magyar kormany jogait. De a magyar hadseregnek az orszagon
kiviili alkalmazasat és a katonai beosztasokban valé kinevezések jogat a kiralynak
tartotta fenn, és a sziikséges ellenjegyzést a kiraly személye koriili magyar (kiltgy)
miniszterre bizta. A kirdlyi leiratnak errél a részérdl az orszaggytilés marcius 31-i
{ilésén Batthyany Lajos miniszterelndk kijelentette: ,,...kotelessége a magyarnak a
Monarchia integritdsat védelmezni kiil megtdmadésok és ellenségnek ellenében, de
nem azon értelemben, hogy kotelessége volna beavatkozni azon esetekbe is, midén
a Monarchia egyik vagy masik tartomanyénak bel kormanyzasa véltozast igényel
és kivan.” E miniszterelnoki nyilatkozat mogott az orszagos rokonszenvvel foga-
dott lombardiai nemzeti felkelés ténye hiizédott meg.
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Kossuth Lajos is rdimutatott, hogy a kirélyi leiratban az egyik lényeges pont a
hadiigy kérdése, amely a magyar szabadsag és 6énéllésag, nem az elszakadas, ha-
nem a pragmatica santio alapjén allva elfogadhat6. A honvédelemrsl és a hadiigy-
6]l megallapitotta: ,Ezentil a pragmatica santico kapcsolatainal fogva vannak ko-
telezettségeink is a birodalom irdnyaban, és midén a fejedelem azt mondja, hogy
csak arra nézve, a mi illeti a katonasagnak az orszag hatérain kiviili alkalmazasat,
€s a hadseregbeni el6léptetéseket, marad fenn a birodalmi kapocs, és marad a bi-
rodalom ko6zos er6veli megvédése irant, még a szabadsig bazisan nem intézkednek a
nemzetek, és ennélfogva az intézkedést a fejedelem maganak fenntartja, de a felelés
ministerium egyik tagja ellen jegyzése mellett, meg van adva vélekedésem szerint —
mennyi papiroson lehetséges — a nemzetnek onéllasa, alkotmanyosséga, szabad-
sdga, és a hadi dolgokba befolyasa ki van viva. A tobbi a nemzet erejétdl fligg.”

A felel6s minisztériumrél sz616 1848. évi III. térvénycikk 38 paragrafusa és az
1848. évi XXIL torvénycikk a nemzeti &rseregrél 35 paragrafusa hatdrozta meg a
kormany és a hadiigyminisztérium hataskorét a katonai és honvédelmi kérdések-
ben. Az orszédg honvédelmére és hadiigyére vonatkoz6 III. térvénycikk paragrafu-
saib6l érdemes idézni azokat, amelyek meghatarozték a hadiigyminisztérium fel-
adatkorét. ATIL te. 6. §-a rogzitette, hogy , katonai és altaldban minden targyakban
O Felsége a végrehajt6 hatalmat ezentul kizarélag csak a magyar ministerium altal
fogja gyakorolni.” A 8. paragrafus értemében: ,A magyar hadseregnek az orszag
hatdrain kiviili alkalmazasat, nemkiilonben a katonai hivatalokra kinevezéseket,
szinte ugy O Felsége fogja, a 13. § szerint folyvast kiralyi személye koriil leendd
felel6s magyar minister ellenjegyzése mellett elhatarozni.” A 14. § felsorolja a ,mi-
nisteriumnak osztalyait”, azaz a kormany minisztériumait, a ,,g) Honvédelem” osz-
talya, vagyis minisztériuma. A 18. § leszogezte: ,Mindegyik miniszter azon rende-
letért, melyet alair, felel6sséggel tartozik.” A 28-31. §-ok alapjan a kormany, a mi-
niszterek, igy a hadligyminiszter is, az orszaggytilésnek felelés és koteles beszamol-
ni miikodésérsl.

Az ismert, hogy 1848. 4prilis 11-én a kinevezett miniszterek tébbsége letette a
hivatali eskiit, a kirdly szentesitette a marciusi torvényeket és berekesztette a po-
zsonyi orszaggyfilést. Tehat 1étrejott torténelmiink elsd felel6s magyar kormaénya,
amely megkezdte munkéjat, bar kilatdsai nem voltak kiilénosen biztatéak, noha a
torvények vilagosan meghataroztik illetékességét a hadiigyben, a honvédelmi és
katonai targyakban. Am a torvények szovegének értelmezési lehet6ségét hasznal-
tak ki a bécsi udvari korok, az osztrak hadiigyminiszter és az orszag teriiletén ta-
lalhat6 6t f6hadparancsnoksag, hogy ne ismerjék el és elvitassak a hadiigyben a
magyar minisztérium fennhat6sagat és jogkorét.

A Habsburg-birodalom haderejében Magyarorszég és kapcsolt részeibdl szér-
mazo6 katonasag 1848 tavaszan, az 6néllé6 magyar hadiigy kiépitésének kezdetén az
Osszlétszamnak mintegy egynegyedét — 60 ezer f6t — tették ki. A hadrendben, a ha-
tar6rezredeket nem szamitva, 12 huszar és 16 sorgyalogezred magyar elnevezéssel
szerepelt. Ez a csdszari-kirdlyi hadsereg volt a Habsburg-birodalom 6 osszetarté
ereje és az uralkodohédz érdekeinek leghtibb 6rzéje.
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Ezért torekedett a bécsi udvar, a kormany és a hadiigyminiszter a felel6s ma-
gyar kormény megalakulasanak pillanatdtél a hadtigyi igazgatas véltozatlan ha-
gyasara és a magyar hadiigyminiszter jogkorének megkérddjelezésére. A magyar
kormany viszont miikodése els6 napjatol torvényesnek tartotta, hogy az 1ij nemzeti
honvédelem megteremtéséhez az orszag teljes hadiigye feletti rendelkezési illeté-
kesség a minisztériumé. Azt a magyar kormany nem vonta kétségbe, hogy az ural-
kod6 felségjoga a hadsereg legf&bb vezénylete, de ebben tarsul csak a magyar had-
tugyminisztériumot és a ,magyar labra allitott” hadsereget kivanta latni.

A két kormény kozott 1848. aprilis 11-t61 megindult a huzavona az 6néallé6 ma-
gyar hadiigy kiépitésében. A magyar kormany és hadiigyminisztérium puszta 1é-
tével allt atjadban a bécsi 6sszbirodalmi hadiigyi térekvéseknek, mivel a kialakult
sulyos katonapolitikai helyzetben mar az els6 hetekben kénytelen volt az orszag vé-
delme érdekében olyan katonai intézkedéseket hozni, amelyek az 6nall6 honvédel-
mi politika kovetését és a nemzeti hadligy 1j rendszerének kiépitését jelezték.

Az 1848. évi marciusi események és az 6nallé magyar hadugy kezdetei szoros
Osszefliggéseit talan érzékeltette ez a nagyon hidnyosan megrajzolt katonai histériai
vazlat is.

1848 marciusa nyitotta meg az utat a hadiigy fejlédése és az azt megalapozé
magyar hadtudomany tovabbfejlédése el6tt. Nem szabad sohasem megfeledkezniink
azokrol a magyar politikusokrol és katonakrol, akik az 1848-49-es polgari forradalom
és szabadsagharc viharos masfél esztendeje alatt felhasznaltdk az egyetemes és magyar
hadtudomany értékeit, az 6nallé honvédelem és hadiigy fejlesztésére.

Tagadhatatlan tény, hogy a tudomanyossag is hozzajarult azokhoz a latvéanyos
hadtigyi teljesitményekhez, amelyek alapjan a nemzet és honvédserege az abszolu-
tizmus egyestilt haderejével szembeni szabadsdgharcaban oly nagy, maig tarté hir-
nevet és elismerést szerzett. Ez arra kételezi a mai hadtudomanyt és miiveldit, hogy
egyre elmélytiltebben kutassak, tarjak fel és tegyék kozkinccsé az 1848-49-es ma-
gyar forradalom és szabadsagharc hadiigyének ismeretlen tényeit, adatait és 6sz-
szefliggéseit, ezzel segitve a minél objektivebb torténeti kép kialakuldsat nemcsak
a katonatarsadalomban, hanem a minél szélesebb polgari kozvéleményben is.
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Balogh Andras

Ki lehet-e dolgozni a
magyar katonai stratégiat?
(nemzetkozi politikai megfontolasok)

A Honvédelmi Minisztérium és a Magyar Hadtudomdnyi Tirsasdg 1997. oktober 10-11-i
kozos tudomdnyos konferencidjin a Honvéd Vezérkar, a parlamenti pdrtok és a tudo-
mdnyos mfihelyek, valamint a ,kozvéleményt” is képvisel§ hozzdszolok mondtak véle-
ményt a nemzeti katonai stratégia és az integricié kérdéseir8l, az ennek Osszegezésére ki-
sérletet tevd irdsos anyagrol, a Fehér konyvrdl. Az el6adok soraban felszolalt dr. Balogh
Andris 1ir is, a Kiiliigyi Intézet féigazgatéja, aki a magyar katonai stratégia néhdny fontos
nemzetkozi aspektusdt vdzolta fel és megfontoldsra ajanlott néhiny kérdést. A nemzetkozi
helyzet 1ij jellemzdire és osszefiiggéseire ramutato, nagy érdeklédéssel hallgatott elSaddst — a
szerzd dltal kiegészitve — az alabbiakban kozoljiik.

Magyarorszag teljes szuverenitdsanak visszanyerése, kivaltképpen pedig a NATO-
hoz torténd csatlakozds gondolata, majd a csatlakozasi folyamat elérehaladasa egy-
re erételjesebben vetette fel egy magyar katonai stratégia kidolgozasanak lehet6sé-
gét és szilikségességét. g

A katonai stratégia Nyugat-Eurépaban és Eszak-Amerikdban, de mas konti-
nensek orszagaiban is — az allam szuverenitasa és a nemzeti érdekek védelmének
alaptételébdl indul ki. Ennek az alaptételnek a helyességét Magyarorszdgon sem le-
het és nem szabad vitatni. Lehet és kell vitatni azonban azt, hogy jelenleg és az el-
kovetkezd, még belathato és tervezhetd években mit tekintiink a legéltaléanosabb
nemzeti érdekeknek, meg tudjuk-e ezeket fogalmazni, vannak-e szellemi és anyagi
eszkozeink ezek érvényesitésére.

Kétségteleniil van igazsdguk azoknak, akik azt hangstlyozzak, hogy egy ka-
tonai stratégia az 4ltalénos nemzeti kiil- és biztonsagpolitikai doktrinabél vezethetd
le. Ilyen pedig nem késziilt el. Ez valéban hidnyossag, &m mégsem lehet oka vagy
iiriigye annak, hogy ne lépjiink el6re a katonai stratégia kidolgozédsdban. A magyar
kiil- és biztonsagpolitika {6 cselekvési iranyai és alapvetd feladatai 1990 utan elég
gyorsan kialakultak és mind a mai napig folyamatossagot mutatnak, ami arra utal,
hogy egyfel6l a magyar tarsadalmi és politikai életben e tekintetben alapvet6 kon-
szenzus jott létre, masfel8l az emlitett kiilpolitikai irdnyok megjel6lése a nemzetko-
zi viszonyok és magyar szerepvallalds adekvat értékelésén alapul. A magyar kiil-
politika nyugat-eurépai és atlanti orientacioja, a joszomszédsagi viszonyra torekvés
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a kornyezd orszagokkal, valamint politikai és erkolcsi felelésségvallalas a Karpat-
medence mas édllamaiban €16 magyarok sorsdnak alakuldséért olyan elemek, ame-
lyek részét képezik a kormanyprogramnak és kiilonféle formékban az Orszag-
gytilés jévahagyta.

Egy kidolgozandé magyar katonai stratégianak tehat szilard politikai és jogi
alapjai vannak.

A tovabbiakban a magyar katonai stratégia néhdny fontosnak vélt nemzetkozi
politikai aspektusét vazoljuk fel.

Az 1ij nemzetkozi kornyezet jellemzoi

Ajelenlegi nemzetkozi kornyezet értelmezését el6segitendd, a kovetkez6 négy elem
sajatos vonasét sziikséges hangstlyozni:

Elfszor: a globélis szembenadllas a bipolaris rendszerrel egytitt megsz{int, igy
Eurépa politikai, katonai és ideolégiai megosztottsagaval kevésbé kell szamolni.
Nemzetkozi kornyezetiink kétségkiviil biztonsigosabbd vilt. Err6l akkor sem feledkez-
hetiink el, amikor az 0j kihivasokroél beszéliink.

Mdsodszor: A régi viligrend felbomlott, de az iijnak még csak elemei, igaz, nagyon
markdns elemei jelentek meg. Vitak folynak a nemzetkozi szakirodalomban arrél, hogy
unipoldris vagy multipolaris vilag jon-e létre. Ez nagyon kényes és fontos kérdés,
az egyik ugyanis azt jelenti, hogy az Egyesiilt Allamok altal dominélt atlanti vilag
az, amelyik meghatdrozza a vilagot, a masik pedig azt, hogy a vildg a bipolaritas
el6tti allapotokhoz visszatérhet, amikor is nagyon sok centrumbdl allt a nemzetko6zi
kapcsolatok egész rendszere. Ha erre a kérdésre nem tudunk megfelel6 véalaszt ad-
ni, akkor a stratégidnkat sem tudjuk meghatarozni. Ezt a nagyon népszert(i kérdés-
felvetést nem tartjuk szerencsésnek; a vita résztvevsi ugyanis mesterségesen kreélt
alternativakba szoritjdk a kulpolitikai gondolkodast. A nemzetkozi életben domi-
nansnak tekinthet6 folyamatok elemzése arra utal, hogy a most sziilet6ben lévd 1ij vi-
lig egyidejtileg unipoldris és multipoldris. A katonai és nagy mértékben a nemzetkozi
politikai dontéshozasok tertiletein vitathatatlanul az USA altal dominalt atlanti vi-
lag jelenti a meghatarozo, lényegében az egyetlen pélust. Ugyanakkor a gazdasag-
ban legalabb hérom nagy erékézpont mara mar kialakult. Az Egyesiilt Allamok, a
jelentdsen integralédott Nyugat-Eurdpa és a legdinamikusabban névekvd bar még
széttagolt Kelet-Azsia egymassal szdmtalan szallal 6sszekotott, de egyenrangu gaz-
dasagi centrumokat alkotnak, a kozottiik lévé viszony nem a filiggéség, hanem a
kolesonos fliggdség terminusaival irhato le. A gazdasagi és a kereskedelmi viszo-
nyokat tehat multipolaritas jellemzi. Hogy a gazdasagi multipolaritisnak milyen
politikai és katonai kovetkezményei lesznek a jovben — azt ma még nem lehet
megmondani.

Harmadszor: a keleti integrdcids struktirik szétestek, a bipordlis rendszer 6ssze-
omlasa viszont nem vezetett a sok tekintetben tiikorképként létrejott, illetve miko-
d6 nyugati struktirak felbomlaséhoz. Ellenkez6leg! Funkcijuk médosult ugyan, de
valamennyi lényeges nyugati integricids szervezet fennmaradt, tovabbfejlédik és kifejez-
te készségét a keleti iranyu bévilésre. Ez a helyzet 6nmagéban is elég ahhoz, hogy
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meghatarozza a kozép-eurdpai térség kiilpolitikai, biztonsagpolitikai, valamint gaz-
dasagi-kereskedelmi tajékozodasat.

Negyedszer: egyidejtileg két ellentétesnek latszo tendencia mutatkozik az integ-
raciok tertiletén. Van egy erdteljes, a nemzeti dontéshozasokat erésen korlatozé in-
tegracios tendencia, de emellett meger6sodtek a kiilonb6z6 nemzeti érdekérvénye-
sitési torekvések is. Tévediink, ha kizarélag az egyikre tessziik a hangslyt. Euré-
paban egyszerre jelentkeznek integricids és dezintegricids tirekvések. Korantsem arrél
van sz0, hogy az integraci6s irdnyzat Nyugat-Eur6pa jellemzéje, mig a kontinens
keleti felének uralkod¢ szellemi és politikai aramlata a dezintegracio.

Ennek a felismerésnek is kézvetlen konzekvencidi vannak a magyar bel- és biz-
tonsagpolitikara, nevezetesen az, hogy elkeriilhetetlen meghatérozni a nemzeti ér-
dekeket, ezek érvényesitésének feltételeit és lehetbségeit a eurdpai és az atlanti in-
tegrédci6 keretei k6z6tt. Mind a két tendencia jelen van Nyugaton és Keleten egyarant.

Uj kihivdsok és veszélyek

W Az elsd szamii kihivds és veszély Magyarorszigra és dltaliban a térségre nézve az
1ij Oroszorszagtdl szarmazik. Ezt kend&zetlentil, ezttal a szokdsos diploméciai meg-
fontolasokra tekintet nélkiil fel kell vetni. Semmiféle szinvonalas és hasznosithato
kovetkeztetésre nem jutnak, ha a lehetséges kihivasokrol sz616 elemzéseink ugyan-
olyan mélységtiek és stilusiak, mint egy targyalasi tematika. A egykori Szovjetunié
léte és nemzetkozi politikai aspirdcioi annak idején a NATO létrehozasanak {6 okai
voltak, a Szovjetunié felbomlasa utani helyzet azonban nem jelentheti azt, hogy
megkeriilhet6 lenne az egykori Szovjetunié gerincét képezd eurdzsiai Oriasnak,
Oroszorszagnak a jelenlegi és varhaté nemzetkozi biztonsagi szerepe.

Az Oroszorszaggal kapcsolatos torténelmi tapasztalatok és — f6leg — a mai
Oroszorszag bizonytalansagokkal terhes perspektivai kétségtelentil a NATO fenn-
maraddsanak fontos dsszetevsi. A mai Oroszorszdg mingségileg kiilonbozik ugyan
mind a 19. szdzadi expanziv Oroszorszagtol, mind pedig jogel6djétsl, a bipoléris
rendszer egyik sarkat képez& Szovjetuniétol, és nemcsak kivinatos, hanem lehetséges
is bevonni egy globilis biztonsdgot jelentd kooperativ rendszerbe, de indokolt felhivni a fi-
gyelmet az Oroszorsziggal kapcsolatos veszélyekre. Két olyan fejl6dési irdnyzat is elkép-
zelhet$ ugyanis, amely destabilizal6 lehet K6zép-Eurbpéra nézve.

Az egyik egy fundamentalista rendszernek a felbukkandsa, legaldbbis az elemeinek
a megjelenése. Hogy a fundamentalizmus vallasi vagy nacionalista jellegli, hogy
jobboldalinak vagy baloldalinak mind&sithetd, ez biztonsagpolitikai szempontbodl
masodrendd tényezd6. A kiil- és biztonsagpolitika néz6pontjabdl az az Osszefiiggés
szamit, amely a fundamentalista ideol6gia és politika valamint az expanziv nagy-
hatalmi torekvések kozott id6tol és helytsl figgetleniil fenn szokott allni. A mdsik
irinyzat — ami sok tekintetben veszélyesebb, mint az elsé — a kdzponti hatalom 0sz-
szeomldsdbol, a dezintegrdcids folyamatok tovdbbmélyiilésébél fakadhat. A kaotikus allapo-
tok kialakuldsa Oroszorszdgban egyszerre jelentheti a kozponti ellenérzés csokke-
nését és ma még azonosithatatlan és kiszamithatatlan erék felszinre kertilését. Ne
felejtsiik el, hogy Oroszorszag ma is az egész eurdzsiai kontinensnek centrélis he-
lyén fekvs, legnagyobb tertiletti és hatalmas népességli orszaga, Oridsi természeti
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és emberi er6forrasokkal. Amennyiben ebben az orszagban akar a fundamentaliz-
mus, akar a szétesés tendenciai kertilnek el6térbe, ez rendkiviil nagy veszélyeket
idézhet el6. A nukleéris fegyverek feletti kontrollnak a gyengiilésétsl egészen a to-
meges migraciéig nagyon sok, kiilénféle természet(i és horderejii veszélyforrast is
szamitdsba kell venni Magyarorszag biztonsagpolitikdjénak tervezésénél. Nem te-
hetiink Ggy, mint ha ezek a kihivasok nem léteznének.

Q A mdsik kategoridja a kihivisoknak és veszélyeknek a kelet-eurdpai bizonytalansi-
80okbol és destabilizaciobél kovetkezik. E térségben az atalakulds nehézségei 6Gnmaguk-
ban rendkiviili bizonytalansag forrasai. Olyan gazdasagi visszaesés kovetkezett be
az elmult 5-6 esztend6ben, amelynek kovetkezményeképpen a kelet-eurdpai orsza-
gok jelenleg a 10 évvel ezel6tti termelési és fogyasztasi szintet sem érik el. A térség
orszagainak a tobbségében a jelenlegi GDP csak 60-70%-at éri el a 10 évvel ezel6t-
tinek, s6t egyes FAK-orszdgokban csak 40-50%-at. Ez 6nmagéban is destabilizalé
hatdst. A destabilizdl6 tényez&k kozé sorolhaté a térség tobb allaméanak szétesési
folyamata. Kelet- és K6zép-Eurépaban harom allam sziint meg eredeti forméjaban
létezni. Mindharom most szétesett orszag Magyarorszag hatarai mellett van. Ily
modon 5 4j dllam sziiletett hataraink mellett. Ezek koziil négy most jelent meg el6-
szor a torténelem folyaman (hacsak nem szamitjuk torténelmi el6zménynek a né-
hany évig fennallé tiséi szlovak baballamot vagy a horvat usztasa allamot). Az 1j
allamok — és erre a harmadik vilag torténete a dekolonizaci6 utan vilagosan tants-
kodik — eleve az instabilitds forrasai azzal, hogy nem rendelkeznek hagyoményos
allamszervezettel, gyakran a nemzeti identitasépités nehéz feladataival kiiszkdnek
és sajat torténelmiiket most kell Gjraértelmeznitik.

Magyarorszdg szamara nem lényegtelen, hogy egyetlenegy olyan dGj éllam
nincs a szomszédsagdban — Szlovénia kivételével, amelynek teriilete egészben vagy
részben ne tartozott volna évszazadokon keresztiil a Magyar Kiralysaghoz. Ma-
gyarorszag minden szomszéd orszagaban kilonb6z6 nagysagu és sulyt magyar ki-
sebbség él. Magyarorszag megkiilonboztetett figyelme és sajétos érdekeltsége nem
attol fliigg, hogy a mindenkori budapesti kormanyok milyen politikat kivannak
folytatni. A kiilonféle nagysdgui és sulyi, kiilonbozd gazdasagi és tdrsadalmi szerkezetti, el-
térd politikai filozdfidt kovetd szomszéd orszigok léte alapvetd adottsdg, amely egyik legfon-
tosabb eleme a magyar kiil- és biztonsdgpolitikai gondolkoddsmédnak. A Magyarorszaggal
szomszédos orszagok vonatkozasaban nemcsak az allamok integritasinak megsz-
nése képezi fontos dsszetevsjét az uj biztonsagpolitikai kornyezetnek. Bekovetke-
zett a legslyosabb, a biztonsdgot kozvetleniil érintd fejlemény is: nyilt habortas
dsszecsapasok zajlottak az egykori Jugoszlavia teriiletén. Magyarorszag nemzetko-
zi kérnyezete vérhat6 alakuldsdanak megitélése szempontjabol az egymassal szoro-
san dsszefiiggd haborus konfliktusok a délszlav térségben roppant fontossédggal bir-
nak. Felvetik ugyanis azt a rettegett kérdést, hogy van-e ismét lehetGsége helyi habo-
ritknak Eurdpdban.

A bipolaritas, amely 6nmagdaban hatalmas veszélyforrés volt, sajatos stabilitast
biztositott Eurépéban. Ez a stabilitas felbomlott és az a doktrina, hogy Eurdpdban nem
lehet helyi habori anélkiil, hogy ez globilis konfliktushoz vezessen, elvesztette érvényessé-
gét. Az 1990 utdni Eurépdban ugyanis nincs tobbé blokkszolidaritas, sem blokk-
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kontroll és a lokalis habortuknak sincs tébbé globalis dimenzibja. Ilyen értelemben
a jugoszlav vélsag a hébortk sora, tulajdonképpen tipikus harmadik vilagbeli lo-
kalis konfliktus volt. Semmiféle kozvetlen veszély az eurépai dllamokat nem fenye-
gette a jugoszlav haborukkal 6sszefiiggésben. Nyugat-Eurépa nem volt érdekelt a
rendezésben val6 aldozatvallalast kovetel6 részvételben. A haborus konfliktus ki-
torése utan 4 évvel bekovetkezo erételjes és hatékony amerikai reagéalds az eurdpai
tavolmaradas kovetkezményei kozott kiillonosen nagy jelentdségii egy, a nemzetko-
zi kornyezetrél adandé elemzés szamara. Ugyanakkor az amerikai kotelezettség-
vallalas az eurdpai helyi hdbortk kitorésének elméleti lehet8ségét illetéen nem je-
lent egyértelmi cafolatot.

U A kihivdsok és veszélyek kozitt kitiintetett helye van a f6leg a kormdnyok dltal ti-
mogatott nacionalizmus markdns megjelenésének a kelet-eurépai térségben. Erre szam-
talan példa van, ezek a jelenségek erdsebb vagy gyengébb formaban gyakorlatilag
szinte minden kelet-eurépai orszdgban megtalédlhatok.

Indokolt a nacionalista jelenségekre torténd utalds soran kitérni arra, hogy a
nemzetkézi dokumentumokban és f6leg az idevdgé nyilatkozatokban a kihivésok
és veszélyek kozott a kisebbségekkel osszefliggd konfliktusokat szoktdk emliteni.
Ennek a megfogalmazasnak veszélye 6ridsi, ugyanis nem a kisebbségekkel szem-
beni diszkriminaciot jelolte veszélyforrasnak, hanem a kisebbségek 1étét. Ez elfo-
gadhatatlan, ez ellen nagyon hatarozottan 4llast kell foglalni! Orvendetes, hogy egy
sor NATO-dokumentum, csakigy az Oroszorszag és NATO kozotti alapokmény
mar prébélja helyére tenni ezt a kérdést, és a kisebbségekkel 6sszefliggésben az em-
beri és a nemzeti kisebbségi jogok megsértése jelenik meg konfliktusforrasként,
nem pedig a kisebbségek létezése.

0 Az qj kihivasokkal dsszefliggésben Eurdpa megosztottsigianak kérdésérdl is szol-
ni kell. Az eurépai és atlanti integraciés intézmények kibéviilése Eurépa hidegha-
bortis megosztottsaganak meghaladasat jelzi és ebbdl a szempontbdl is kedvezd
iranyzatot képvisel. Ugyanakkor nagyon nagy hibat kovetnénk el, ha nem latnank,
hogy az euroatlanti struktdrak kiterjednek ugyan, a NATO kissé hamarabb, az EU
remélhetdleg nem sokkal késébb koveti NATO-bdvitést, de belathaté idén belil
egész Européra egyik sem fog kiterjedni. Eur6pa megosztottsaga abban a tekintet-
ben nem fog megsziinni, hogy orszagainak jelentds részre elsésorban a FAK-orsza-
gok, de hosszi idén keresztiil a Balkdn orszagainak tébbsége nem fog csatlakozni
a NATO-hoz vagy az Eurépai Unid kiil- és biztonsagpolitikai intézményeihez és
politikdjahoz teljes jogu tagként. A kozeli jovében tehét egységes Eurdpa nem jon létre,
ennek nemcsak torténelmileg nincsenek meg a gyokerei, hanem az Eurépa kiilon-
b6z6 részei kozott gazdasagi és kulturdlis kilonbségek is stlyos akadélyt képez-
nek. (Belgium és Albania kozott sokkal nagyobb a gazdasagi teljesit6képességet
vagy a tarsadalmi struktirét illetd kiilonbség, mint az EU atlaga és a Kozel-Kelet
atlaga kozotti.)

1 Az 1ij kihivdsok és veszélyek kozott kiilondsen megnivekedtek az olyanok, amelyek
nem kozovetleniil katonai természetfiek. Nemcsak a mar emlitett gazdasagi bizton-
saggal, vagy altalaban az agressziv, egyes kormanyok altal is timogatott vagy kez-
deményezett nacionalizmussal kapcsolatos stlyos kovetkezményekre gondolunk,
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hanem azokra a jelenségekre is, amelyek az utébbi idében kezdenek csak tudato-
sulni. Ezek kozil kiilonosen nagy destabilizal6 hatasa lehet az orszdghatarokon at-
iveld szervezett btinizésnek, amely kiterjed olyan stratégiai aruk el6éllitdsara és ke-
reskedelmére, mint a fegyverek és az energiahordozék. Fennall az esélye a nukledris,
a vegyi és a bioldgiai fegyverek feletti ellenbrzés gyengiilésének is. Néhany évvel ez-
el6tt nagyobbnak tlint, de mara sem kiiszob616d6tt ki a Magyarorszag teriiletét
is érint6 és kezelhetetlen méretii migricié. Vilagszerte stilyos gondokat jelent a fer-
rorizmus. Magyarorszag biztonsagat kozvetleniil fenyegethetik kiils6é eredetti kor-
nyezeti drtalmak is.

Osszefoglalva: a bipolaris nemzetkozi rendszer megsz(inése utin a globalis
konfrontéci6 veszélye elmult. Az 4j vilaghelyzet mindségileg is kedvezd kornyeze-
tet teremtett Magyarorszag szamara. Az 1j biztonsagi kérnyezet azonban nem tel-
jesen megnyugtatd, részben régebbi veszélyek és kihivasok élnek tovabb vagy erd-
sodtek fel, részben uGjak jelentek meg. Ezek kezelése Magyarorszdg szuverenitasa,
tertileti integritasa, demokratikus intézményeinek fennmaradésa szempontjab6l éppen
ugy, mint polgarai normaélis életkoriilményei biztositasa érdekében létfontossagu.

Mit tehetiink és miért nem tehetjiik meg?

Magyarorszag biztonsagpolitikaja szamara elvontan a kovetkez6 lehetoségek l1étez-
tek és léteznek:

a.) Az orszdg elfogadhat egy pacifista opciét, védelmi erSit nem fejleszti, esetleg
hadseregét leszereli arra a feltételezésre alapozva, hogy egy teljesen védtelen orszag
olyan megnyugtat6 és megbizhatd lehet barmely kiils6 hatalom részére, hogy azt
hasonlé biztonsagpolitika kovetésére 6sztonzi, nem provokal senkit agressziora, és
ha ez mégis bekovetkeznék, a nagyhatalmak tdmogatasara lehet szamitani. Hivat-
kozasul Costa Ricat szoktdk emliteni. A kis kozép-amerikai koztarsasag ugyanis
szélnek eresztette hadseregét, és azota élvezi a béke dldasait.

Ellenérv: Sajnos, akar a régebbi, akar a modern torténelem azt bizonyitja, hogy
a talzott gyengeség és a védtelenség dnmagéban provokal. Magyarorszag 20. sza-
zadi torténelmének tanulsdgai kozott a vereségek katasztrofalis kovetkezményei
énmagukeért beszélnek. Kevés a jele annak, hogy mostantdl kezdve megvaltozott a
tarsadalmak és az allamok gondolkodasmédja, hogy sutba dobhatnank a torténe-
lem tobb ezer éves tapasztalatait. Egy védtelen és gyenge orszagot, amely képtelen
sajat védelméhez jelentékenyen hozzdjarulni, senki sem fog segiteni. A Costa Rica-i
hivatkozéds hamis. Ez a torpe orszdg az Egyesilt Allamok kilonleges védelmi er-
nydje alatt 4ll, aminek szamos, a vilag tobbi részén megismételhetetlen gazdasagi
és egyéb oka van.

b.) Magyarorszdg deklarilhatja semlegességét és azt az egyértelm( szandékat, hogy
minden nemzetkoézi konfliktusbél ki akar maradni 6rok idékre. Biztonsagérdl sajat
maga gondoskodik, igy nem kell korldtozni szuverenitdsat. A semlegesség kifize-
t6d8, Eurépa semleges dllamainak — Svajc, Svédorszag, Finnorszag, Ausztria — lakéi
békében és atlagon feliili prosperitas kériilményei kozott élnek. Semleges statusuk
nem akadalyozta ket a nemzetkozi politikai, gazdasagi, kulturalis és tudomanyos
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kapcsolatokban valé szerves részvételben, tobbségiiket éppen az elmdlt években
vették fel az Eurépai Unidba.

Ellenérv: El6szor is a felsorolt eurépai allamok semlegessége kiilonféle eredetti
€s természet(i, de annyiban hasonlé, hogy semlegességiik kinyilvanitasa és fennma-
radasa az eurépai kontinensen befolyasos nagyhatalmak egyetértd tdmogatdsan
nyugodott és nyugszik. Az egyoldali semlegesség kinyilvanitisdnak semmiféle
kedvez§ hatésa nincs, a semlegesség megsértésére ellenben szamos példa van, ha
akar egyetlen agressziv hatalom nem tartja tiszteletben a haborts konfliktusokbél
valo kimaradés vagy a semlegesség deklardlasat. 1940-ben Belgium, 1956-ban Ma-
gyarorszag esete mutatja, hogy a deklaralas puszta ténye értelmetlen. Masodszor:
a semlegesség statusanak fenntartdsa szamottevs védelmi erdéfeszitéseket igényel,
erre csak igen jomodu allamok képesek. Vagyis nem annyira a semlegesség vezetett
gazdagsaghoz és jomédhoz, hanem az utébbiak tették lehet6vé a semlegesség gya-
korlati érvényesiilését. Harmadszor: Az emlitett eurdpai orszagok tobbségében a
politikai partok és a szakérté kozvélemény kozott nyilt vita indult a semlegesség
feladédsardl és ennek a vitdnak az eredményeképpen nagyon valészind, hogy Auszt-
ria, de taldn a tébbi semleges orszag is hamarosan kéri felvételét a NATO-ba.

¢.) Magyarorszdg akdr el tudja ismertetni semleges stituszdt, akdr nem, maga is gon-
doskodhat biztonsdgdrdl anélkiil, hogy csatlakoznék egy katonai szovetségi rendszerhez, ha-
tékony és 6nallé kiil- és védelmi politika segitésével, ahogyan ezt Izrael teszi.

Ellenérv: Ha egy nemzetkozileg elismert semleges statusz is teljesithetetleniil
koltséges, a semlegesség nélkiili sajat védelem biztositdsa még inkabb meghaladja
az orszag teherbir6 képességét. Magyarorszag az izraelihez hasonl6 kiils6 pénz-
tigyi, katonai és politikai timogatdsra nem szédmithat.

d.) Magyarorszig biztonsdgit szoros regiondlis egyiittmtikodés és integricid garantdl-
hatja. A Fold tobb pontjan hosszabb-rovidebb ideig sziikebb regiondlis alapon szerve-
z6d6 szovetségi rendszerek képezték a biztonsag kozponti elemét (CENTO, SEATO).

Ellenérv: El6szor: sziikebb regiondlis védelmi jellegli szervezetek eleve egy
vagy tobb nagyhatalom részvételével, illetve hatékony tamogatasaval jottek létre.
Abipolaris vilagrend felbomlasaval mindentitt megsztintek létezni. Masodszor: Ko-
zép-Eurbépa nemzetei kozott biztonsagpolitikai integracié mindeddig csira forma-
jaban sem tudott kialakulni és egyetlen kozép-eurdpai orszagban sincs erre elhata-
rozottsag. Harmadszor: a kozép-eurdpai orszagok egytittesen sem képeznek akkora
salyt, hogy reélis biztonsagot tudnanak garantalni. Negyedszer: Magyarorszagnak
a jovdben is a szomszédok heterogenitiasaval kell szamolni, ezek az orszédgok olyan
nagy mértékben kiilonboznek egymastol, hogy nem vonhatok be belathaté idén be-
lil egy szoros szovetségi rendszerbe.

Mit tegyiink?
A magyar tarsadalom nem hagyhatja figyelmen kiviil a Magyarorszag szuvereni-
tasat, teriileti épségét és polgarainak biztonségat veszélyeztet§ tényeket, amelyek-

16l az eléz8ekben sz6 esett. Minthogy az emlitett biztonsdgpolitikai opciék — tigymint
az egyoldalii leszerelés, a semlegesség, az onerdre timaszkodds és a sztik regiondlis bizton-
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sdgi integrdcié — nem képesek betolteni a nekik szint szerepet, mds megolddst kell taldlni.
Ez a mas megoldas a globalis és az eurdpai biztonsagi architekturdban valé aktiv
részvétel.

Tekintettel arra, hogy a globalis és az eurdpai biztonsagi rendszer leghatéko-
nyabb és legfontosabb szereplSje a NATO, Magyarorszdg biztonsiginak legfontosabb té-
nyezdje értelemszertien a NATO védBernyljének megszerzése lehet. A NATO-védbernyd
egyértelm{i megszerzése a NATO-ban valé teljes jogu tagsdgon nyugodhat. A teljes
jogu tagsag azt jelenti, hogy Magyarorszag a Fold legersebb, legbefolydsosabb vé-
delmi szervezetének tagjaként Gigy szerezheti meg a sziikséges biztonsagot és vé-
delmet, hogy egyben maga is egyenjogu résztvevdje lehet azoknak a dontéseknek,
amelyeknek hatdsa akkor is érvényesiilne, ha Magyarorszag kiviil maradna a szo-
vetségi rendszeren.

Magyarorszdg sok lehet6ség koziil vilaszthat, de igazi biztonsigot és védelmet a tag-
orszagok szuverenitisin alapulo NATO biztosithat.

A magyar biztonsagpolitika sarkkove tehat a NATO. Sziikséges azonban figye-
lembe venni, hogy a NATO nem terjed ki és el6relathatéan nem is fog kiterjedni
az egész eurdpai foldrészre. Az eurdpai biztonsagi architektirdban mas intézmeé-
nyeknek is szerepiik van. Az EBESZ-nek kitlintetett helye lehet, mint kbzvetitének
a konfliktuskezel6 er6feszitésekben, valamint a konfliktus-elérejelzésben. A szii-
kebb regionalis és szubregionalis egyittm{ikodések nem képezhetik ugyan a nem-
zetbiztonsag egyediili alapjat, de minden bizonnyal hozzajarulhatnak Magyaror-
szag kozvetlen geopolitikai térségének biztonsagahoz.

Tekintettel arra, hogy a regionalis fesziltségek és konfliktusok val6sziniisége
nagyobb, mint az dsszeurépai vagy globalis konfrontaciéké, kiilonosen fontos az,
hogy Magyarorszag milyen viszonyt tud kiépiteni szomszédaival. Alapvetd bizton-
sagi kovetelmény az, hogy Magyarorszdg ne szigetel6djon el, ne vegyék koriil
olyan orszagok, amelyek Magyarorszagot ellenségnek tekintik, és semmiképpen se
alakuljon ki az orszagot koriilvevé ellenséges blokk, ahogyan ez a két vilaghaborua
kozott tortént. A NATO keleti iranyu boviilése és dltalaban az eurépai és atlanti in-
tegraciokhoz valé csaknem egyontetii torekvés a Karpat-medence orszagai részérdl
lényegesen csokkentette a magyar elszigetel6dés lehetGségét. Ezzel egytitt elenged-
hetetlen a szomszéd orszigokkal valo kétoldalii kapcsolatok stabilla tétele és olyan politika
folytatdsa, amely megfelels fogadokészség esetén tartés megbékéléshez vezet.

A magyar katonai stratégai kidolgozisindl figyelembe kell venni nemcsak az észak-
atlanti csatlakozas kovetelményeit, hanem az EU-tagsdgbol kovetkezd kotelezettségeket
is. Ezek kozott alapvet6 érték- és orientaciobeli megfelelés van ugyan, de nem te-
kinthetiink el attél, hogy az EU nem azonos a NATO-val és a szerz6dés az Eurépai
Unioérol V. fejezetében tartalmazza a kozos kiil- és biztonsagpolitikai rendelkezése-
ket, amelyekhez a jelolt allamoknak, igy Magyarorszagnak és alkalmazkodnia kell.
Az EU kozés kiil- és biztonsagpolitikdjahoz torténd csatlakozas kérdésérdl a jelolt
allamoknak nincs lehetdsége targyalni, és akozott valaszthatnak, hogy elfogadjak-e
rendelkezéseit vagy sem, készek és képesek lesznek-e a csatlakozas id&pontjatol
kezd8dben teljesértékiien és aktivan részt venni a kozos kiil- és biztonsagpolitikaban,
ahogyan azt a szerz6dés meghatarozta, vagy sem, a csatlakozaskor teljes egészében
és a szerz8dés céljait illetéen fenntartas nélkiil fogjdk-e elfogadni a szoban forgé V. fe-
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jezetet €s az ahhoz csatolt nyilatkozat rendelkezéseit vagy sem, készek és képesek
lesznek-e timogatni az unié azon meghatarozott politikait, amelyek a csatlakozas-
kor hatdlyban lesznek vagy sem?

A magyar korméany az EU-kérd6ivekre adott valaszokban az 6sszes feltett kér-
désre igennel vélaszolt és a gyakorlatban elkotelezte magéat amellett, hogy mar a
jeloltség iddszakaban is torekszik maradéktalanul eleget tenni az EU kozos kiil- és
biztonsagpolitikdjabol kovetkezd elvarasoknak.

Levonhat6 tehét az a kovetkeztetés, hogy a magyar katonai stratégia kialaki-
tasahoz mar az EU-csatlakozas folyamatédban is szem el6tt kell tartani a sajatos eu-
répai érdekeket, célokat és torekvéseket. E vonatkozdsban a nemzeti katonai stra-
tégia megfogalmazasat neheziti, hogy az Eurépai Unié kozos kiil- és bizton-
sagpolitikdjanak katonai vonatkozésai nem kidolgozottak, intézményi keretei bi-
zonytalanok és tobbféle interpretécié él egymés mellett.

Kavetkeztetés: Magyarorszag nemzetkozi politikai kérnyezetének vazlatos attekinté-
sébdl a cimben feltett kérdésre egy lehetséges vélasz adodik: az atmeneti idGszak
bizonytalansagain tilvagyunk, az 4j nemzetkozi rendszernek meglehet8sen szilard
és tartésnak mutatkozé elemei alakultak ki, igy meguvan az elméleti lehet8ség arra,
hogy elkésziiljon egy magyar katonai stratégia. Ezen a helyen ennek sziikségességérol
nem szélunk, csupan annak megallapitdsira szoritkozunk, hogy egy szuverenitasat
megorizni kivan6 allam nem kertilheti meg ezt a feladatot. Az a tétel, hogy a ma-
gyar katonai stratégia centrélis eleme a teljes NATO-tagsag, a fenti megallapitas ér-
vényét egyéltalan nem csokkenti, hiszen a NATO szuverén tagallamok kozos szer-
vezete és nem nemzetek feletti képz&dmény.
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Pirityi Sandor
Az Oroszorszagi Foderacio
nemzeti biztonsagi koncepcioja

Moszkvdban Borisz Jelcin 1997. december 17-én elnoki rendelettel erdsitette meg az Orosz-
orszigi Foderdcié ,nemzeti biztonsdgi koncepciéjat”, hogy — mint a rendeletben fogalma-
zott — egységbe fogja azokat az erdfeszitéseket, amelyeket a szovetségi dllamhatalmi szervek,
az Oroszorszigi Foderdcié alanyainak dllamhatalmi szervei, a szervezetek és az dllampol-
gdrok az orszdg érdekeinek érvényesitésére, biztonsdgdnak szavatoldsa vonaldn kifejtenek.
Az dllamhatalmi szerveknek mind gyakorlati munkdjukban, mind a tdrgyhoz kapcsolédo
irdsos anyagok kidolgozisakor a ,koncepciot” kell szem el6tt tartaniuk. Az Orosz Bizton-
sdgi Tandcs titkdrdtol Borisz Jelcin olyan beszdmoldkat kért rendeletében, amelyek elemzik,
értékelik Oroszorszdg katonapolitikai és nemzetkozi helyzetét, erre vonatkozéan prognozi-
sokat is adnak. Ugyancsak az Orosz Biztonsdgi Tandcs titkdira lesz hivatott elndki irdny-
elveket kidolgozni a legmagasabb dllami tisztséguisel6k, valamint a végrehajté hatalom szo-
vetségi szervei szdmdra a nemzeti biztonsigi koncepcié végrehajtisdt illetben, tovdbbi
ellendrizni az irdnyelveknek a teljesitését.

Mind tobb tényezé siirgette egy olyan atfogé programokmany* kidolgozasat,
amely — a hivatalos indokolas szerint — meghatarozza az allami politikat Oroszor-
szag biztonsaganak biztositasa teriiletén.

E tényez6k kozott elsé helyen szerepelt a gazdasag szférdjaban, a tarsadalmi
viszonyok rendszerében és katonai teriileten végletes szintre jutott valsdg, a nem-
zeti-nemzetiségi problémak kiélezédése az Oroszorszagi Foderaciéban. Sziikséges-
sé valt a nemzeti biztonsagra, az allam érdekeit fenyegetd veszélyekre, az allamér-
dek érvényesitési tevékenységének céljaira és stratégidjara vonatkozo, ,hivatalosan
elfogadott nézetek rendszerének pontositasa”.

Nyomaszt6 lett egy olyan szellemi alap hidnya, amely képes lenne a tarsada-
lom Osszefogaséara, egyesitésére. Tarsadalmi sziikség mutatkozott egy egyesito
alapra, amelyen széles egyetértés alakithat6 ki a kozos orosz érdekek, célok és a le-
het6ségek vonatkozasaban.

Tovabbi tényez6 volt, hogy az orosz nemzeti biztonsag szavatoldsdnak egész
rendszerét — tehét az erSket, az eszkozoket, a szerveket, miikodésiik jogi és norma-
tiv alapjat — osszhangba kellett hozni a nemzetkozi helyzet realitasaival, az dllam

* A koncepci6 teljes szovege megjelent az orosz védelmi minisztérium lapja, a Krasznaja Zvezda 1997.
december 27-i szaméban

16 HADTUDOMANY  1998/1



PIRITY! SANDOR: Oroszorszég nemzeti biztonsagi koncepcidja

gazdasagi lehetdségeivel, a tarsadalom véltoztatasokra val6 szellemi-lelki készségé-
nek szintjével. Ennek a rendszernek tiikroznie kell a jelenlegi és a tavlati biztonsagi
prioritasokat, biztositania kell a tarsadalom és az allam folyamatos fejlédését

Végiil kovetelmény volt, hogy a nemzeti biztonsagi koncepcié mint politikai
okmany médszertani alapot szolgéltasson az allamberendezkedési folyamat meg-
tervezéséhez és megval6sitdsahoz a biztonsag tertiletén.

A kidolgozaskor, a probléméak megkozelitésekor egyfeldl tekintetbe vették az
emberek, a tarsadalom és az allam érdekeit, jogait és fejlédésének biztositékait,
maésfel6l az ilyen vonatkozasu tijabb nemzetkozi tapasztalatokat, de az oroszorsza-
gi ,foly6 politika” stilyoz6, fontosségi sorrendet megallapité programokmanyait és
altalaban a biztonsagi problémak korszer(i megkozelitési modjait.

* % ok
A programokmany négy fejezetre tagolédik:

I. Oroszorszag a vilagkozosségben

II.  Oroszorszag nemzeti érdekei

III. Az Oroszorszagi Foderacié nemzeti biztonsagat fenyeget veszélyek

IV. Az Oroszorszagi Foderacié nemzeti biztonsadganak biztositdsa

A targyi fejezeteket megel6z6 bevezetd rész a biztonségi koncepciénak azt a meg-
hatarozéasét adja, hogy a politikai okmdiny, amely a célokra és az dllami stratégidra vo-
natkozo, hivatalosan elfogadott nézetek Osszességét tiikrozi az egyén, a tarsadalom és az dl-
lam biztonsdgdnak a politikai, a gazdasdgi, a szocidlis, a katonai, a technikai eredetti, a kor-
nyezeti, az informdcids és egyéb jellegti kiilss és bels6 fenyegetésekkel szembeni biztositisa
teriiletén, a rendelkezésre dlld erSforrdsok és lehetdségek tekintetbe vételével.

[ A meglehetbsen vézlatos elsé fejezet szl a tobbpdlusii (,sokpdlusa”) vildgrdl,
amelyben megmaradt ugyan a katonai er6tényezok jelentsége, de mind nagyobb
szerepet jatszanak a gazdasagi, a politikai, a tudomanyos-miiszaki, a kornyezeti és
az informaciés tényezSk. Emellett er6sodik a nemzetkozi konkurenciaharc a termé-
szeti, a technoldgiai, az informatikai forrasok, az értékesitési piacok megszerzése és
birtoklasa érdekében.

A tobbpdlusu vilag kialakulasanak folyamata hossztinak igérkezik, a jelenlegi
szakaszban még erdsek a vissza-visszatéré probalkozasok a nemzetkozi viszonyok
olyan szerkezetének megteremtésére, amely a vildgproblémék egyoldali, egyebek
kozott katonai erével valé megoldasin-megoldasain alapul — mutat ra a koncepcio,
megallapitva ugyanakkor, hogy , csokkent az Oroszorszagi Foderacié elleni kozvet-
len agresszi6é veszélye”, ily médon uj elvi lehet&ségek nyiltak olyan er6forrasok
mozgbsitdsira, amelyek az orszag bels§ problémainak megoldasat szolgaljak. Jelen-
tésen novekszik annak lehetdsége, hogy Oroszorszdg nem katonai eszkozokkel, jogi,
szerzddéses, politikai, gazdaségi és egyéb intézkedésekkel teremtse meg biztonsagat.

A fejezet a hatranyos kortilmények kozott emliti, hogy szamottevéen csokkent
Oroszorszéag befolydsa azoknak az alapvet6 nemzetkozi kérdéseknek a megoldasa-
ra, amelyek érdekeit érintik, egész sor dllam fokozottan torekszik Oroszorszag po-
zicibinak gyengitésére politikai, gazdasagi és katonai teriileten.

~Jelentds nehézségekkel kapcsolatos a kozos és atfogd eurdpai biztonsag mo-
dellje megteremtésének folyamata olyan elvek alapjan, amelyeket sok vonatkozas-
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ban Oroszorszag kezdeményezésére terjesztettek els. A NATO keleti bovitésének
kilatasa elfogadhatatlan Oroszorszag szamara, mivel fenyegetést jelent nemzeti biz-
tonsagara nézve.” Itt egyéb olyan fejleményekre is vannak utaldsok, amelyek elfogadha-
tatlanok ,.egy Eurpaban, a Kézel-Keleten, a Kozép- és Dél-Azsisban, az zsiai-csendes-
6ceani térségben nemzeti érdekekkel bird befolyasos eurazsiai hatalom szamara”.

Megbomlott az orszag kordbbi védelmi rendszere, az 4j kiépitése lassan halad,
hossza allamhatérszakaszok maradtak Orizetlentil — olvashat6 a fejezetben, amely
dertilaté megéllapitdsokkal zarul:

,Oroszorszég jelentés gazdasagi és tudomanyos-mfiszaki potenciallal rendel-
kezik, amely képessé teszi az orszédgot fenntarthat6 fejlédésre. Egyediilallé straté-
giai helyzetet foglal el az eurdzsiai kontinensen, szamottev6 nyersanyagkészletek-
kel és -erdforrasokkal rendelkezik. Az orszdgban kialakultak a demokratikus dllami-
sag és a pluralista gazdasag alapvetd intézményei. Intézkedések torténnek a gazdasag
stabilizalasara és a termelés noveléséhez sziikséges feltételek megteremtésére az ipari
szerkezetvéltas alapjan. Oroszorszag az egyik legnagyobb soknemzetiségii allam, sok év-
szézados torténelemmel és kulttiraval, sajat nemzeti érdekekkel és hagyomanyokkal.

Mindezek a tényez6k, az Oroszorszagi Foderacié hatalmas atompotencialjanak
szambavételével, megteremtik az el6feltételeket ahhoz, hogy megbizhaté legyen az
orszag nemzeti biztonsaga a 21. szédzadban.”

Az Oroszorszag nemzeti érdekeit targyal6 mdsodik fejezet abbél indul ki, hogy
ezeknek az érdekeknek a rendszerét az egyén, a tirsadalom és az dllam alapvets ér-
dekeinek Osszessége hatarozza meg.

Ez id6 szerint az egyén érdeke az alkotményos jogok és szabadsédgjogok tény-
leges érvényesithetsége, a személyes biztonsag, az életmindség javitdsa, az élet-
szinvonal emelése, a fizikai, a szellemi-értelmi fejlédés. A tarsadalom érdeke a de-
mokracia megszildrduldsa, a kozmegegyezés elérése és fenntartdsa, a lakossag al-
kot6 aktivitdsdnak fokozésa és az orszag szellemi Gjjasziiletése. Az dllam érdeke az
alkotményos rend védelme, az orszag szuverenitdsdnak és teriileti épségének oltal-
mazasa, a politikai, a gazdasagi és a tarsadalmi stabilitis megteremtése, a torvé-
nyek feltétlen betartatasa, a kozrend fenntartasa, a partnerségen alapulé nemzetko-
zi egyuttmiikodés fejlesztése.

Kulcsfontossagtuak Oroszorszag nemzeti gazdasagi érdekei, mivel csak ezek ér-
vényesitésével lehetséges a nemzeti érdekek megvaldsitasaval kapcsolatos problé-
mék komplex megoldésa. A szegénységet, mint szocidlis jelenséget ki kell kiiszo-
bolni az orosz téarsadalom életébdl. Legiddszertibb a gazdasagnak a bovitett Gjra-
termelés rendszerében valé mitikodtetése, a hazai termelSk érdekvédelme, az jitd
és a beruhazé tevékenység fokozasa, dllandé ellendrzés az orszag stratégiai erdfor-
rasai folott, annak a tudomanyos potencidlnak a fenntartdsa, amely képes erdsiteni
Oroszorszag fiiggetlenségét a tudomanyos-miiszaki haladas stratégiai fontossagu
irdnyaiban.

A gazdasigi érdekek érvényesitésének f6 feltétele a gazdasag étallitasa a fenntarthato
fejlddés modelljére, a gazdasagi folyamatok olyan allami szabalyozédsanak megha-
tarozott szintjén, amely szavatolja a vegyes gazdasag stabil miikodését és fejlodését,
biztositja a szocidlis-gazdasagi feladatok, a kérnyezetvédelmi problémak kiegyen-
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stulyozott megoldasat a mai és az elkovetkez6 nemzedékek sziikségleteinek kielé-
gitése céljabol.

A kiilgazdasag vonalan Oroszorszag nemzeti érdeke olyan gazdasagi kapcso-
latok kiépitése az oroszorszagi termel6k szamara, amelyek biztositjdk az orosz val-
lalatok érdekeinek megval6sitasat, elémozditjdk a hazai termékek versenyképessé-
gének fokozasat, a termelés hatékonysaganak emelését és a gazdasagi novekedést.
Oroszorszag nem fogadja el az erészakos médszereket a kiilgazdasagi tevékenységben.

Belpolitikai sikon Oroszorszag nemzeti érdeke a polgari béke biztositésa, a nem-
zeti egyetértés, a tertileti integritas, a ,jogi térség” egysége, az dllamhatalom és in-
tézményeinek stabilitdsa, a jogrend, a demokratikus tarsadalom épitése folyamata-
nak betetdzése, tovabba azoknak az okoknak és koriilményeknek a semlegesitése,
amelyek szocidlis és etnikumkozi konfliktusokhoz, nemzeti és regionalis szepara-
tizmushoz vezetnek.

Az Oroszorszagi Foderacié nemzeti érdekei a biin6zés és a korrupcié elleni
harc szférajaban megkovetelik a tarsadalom és az dllam eréfeszitéseinek 6sszehan-
golasat, e jogellenes megnyilvanulasok gazdasagi és tarsadalompolitikai alapjanak
éles korlatozasat, jogi és egyéb intézkedések rendszerének kidolgozasat a biincse-
lekmények és jogsértések meghitusitasara, az egyének, a tarsadalom és az 4llam vé-
delmének biztositasdra a blinos szandékokkal szemben, a biin6zés szintjének ellen-
Orzés alatt tartdsa érdekében.

Ami a nemzetkozi viszonyokat illeti, orosz nemzeti érdek az aktiv kiilpolitikai
irdnyvonal, amely Oroszorszagnak, mint nagyhatalomnak, az alakul6 tobbpélusti
vilag egyik befolyasos kdzpontja pozicidinak megszilarditasara irdnyul. Ennek az
irdnyvonalnak f6 6sszetevoi:

— a Fiiggetlen Allamok Kozossége onkéntes alapon végbemend integracids

egyestilésének alakitasa;

— egyenjogu partnerség fejlesztése mas nagyhatalmakkal, a gazdasagi és a ka-

tonai er6kozpontokkal; _

— nemzetkozi egytittmiikodés fejlesztése a nemzetkozi blindzés és a terroriz-

mus elleni harcban.

A védelmi szféraban Oroszorszag nemzeti érdeke mindenekel6tt az egyén, a térsa-
dalom és az allam biztonsaganak szavatolasa mas allamok katonai agresszi6javal
szemben. E szférdban a biztonsdg megteremtése a tarsadalom és az allam er&feszi-
téseinek Osszpontositdsat igényli a tervszer(i hadseregépitésben. A mostani katonai
szervezet nagy tehertétel az allam szdmara, amelyet figyelembe véve a nemzetkozi
erdviszonyokat, meg kell reformalni. Az allam gazdaségi lehetdségeit hatékonyan
kell felhasznalni annak biztositasara, hogy megfelel6 legyen a valaszadas az Orosz-
orszagi Foderaci6 nemzeti érdekeit fenyegetd katonai veszélyekre.

Tijékoztatdspolitikai sikon Oroszorszag nemzeti érdekei megkovetelik a tarsada-
lom és az allam erdfeszitéseinek olyan feladatok megoldasara valé Gsszpontosita-
sat, mint az allampolgarok alkotményos jogainak és szabadséagjogainak tiszteletben
tartatdsa a tdjékoztatashoz jutas és az informéaciocsere teriiletén, a nemzeti szellemi
értékek védelme, a nemzeti kulturdlis 6rokség népszertisitése, az erkolcs és a koz-
erkdlcs norméinak hirdetése, a megbizhat6 informaciohoz jutas joganak biztositasa,
a korszerti tavkozlési technikak fejlesztése. Megengedhetetlen az informaciok fel-
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haszndlasa a tomegtudat manipuldlasara. Az dllami informéciés forrasokat meg
kell 6vni fontos politikai, gazdasagi, tudoményos-miiszaki és katonai informéciék
kiszivarogtatasatol.

A koncepcié mésodik fejezete végezetiil leszogezi: Oroszorszag nemzeti érde-
kei realizaldsanak nélkiilozhetetlen feltétele a bels6 politikai, gazdasagi és tarsadalmi-
szocialis feladatok 6nallé megoldasdnak lehet6sége, fliggetlentil mas dllamok és &l-
lamkozosségek szandékaitol és allaspontjatol; a lakossag olyan életszinvonaldnak
fenntartdsa, amely biztositja az orszagban a nemzeti egyetértést és a tarsadalmi-po-
litikai stabilitést.

[ A koncepciénak az Oroszorszéagi Foderacié nemzeti biztonsagéat fenyegetd
veszélyekrdl szolo harmadik fejezete véget nem érd felsoroldsa a belsé bajoknak,
problémaéknak, a legkiilonb6z8bb valsagjelenségeknek és veszélyforrasoknak. A fe-
jezet bevezeté mondata igy hangzik: , Az Oroszorszag szamdra az 4j geopolitikai
és nemzetkozi helyzet, a hazai gazdasagban zajlé negativ folyamatok, az etnikum-
kozi viszonyok kiélezédése és az oroszorszagi tarsadalom szocialis polarizaciéja
kozvetlentil veszélyeztetik az orszag nemzeti biztonsagat.” Mindazonaltal a legfébb
veszélyforras a gazdasag valsagos allapota.

A szokvanyos gazdaséagi valsagjelenségekhez sajatosak is jarulnak: a valutatar-
talékok, a stratégiai fontossdgi nyersanyagok szertelen kivitele, a nyereség rendki-
viil rossz hatékonysagt vagy egyenesen biinos felhasznalasa mellett a szakemberek
és a szellemi tulajdon kidramlasa Oroszorszagbdl, a t6ke ellendrizetlen elt(inése, az
orszag egyre nagyobb mérvii fuggése a ,magas technika” kiilfoldi el6allit6itdl, az
orosz kivitel pénziigyi, szervezeti és informaciés tdimogatasanak fejletlensége, a be-
hozatal ésszertitlen szerkezete.

Az orszag tudoményos-mfiszaki potencidljanak hanyatldsa miatt a foderacié
elveszti nemzetkozi poziciéit, fokozédik a miiszaki katasztréfdk valészintisége,
Oroszorszag fluggése a vezeté nyugati hatalmaktol, bomlik a védelmi potencidl.

Kulonos veszélyeket hordoz az oroszorszagi nagyberuhdzasok alacsony szint-
je. A gazdasagi valsag kovetkeztében n6 a nyomorszint alatt él6 lakosségi hanyad,
a tarsadalom gazdagok sziik korére és az alacsony keresettiek oridsi tomegére valik
szét, fokozodik a tarsadalmi feszultség. Mindez a demokratikus vivményok elvesz-
téséhez vezethet, centrifugilis torekvéseket gerjeszt az Oroszorszagi Féderaci6 ala-
nyainal, veszélyeztetve az orszag tertileti egységét.

Utalasokat tartalmaz a fejezet idegen allamoknak és nemzetkozi szervezetek-
nek Oroszorszag népei bels6 életébe val6 céliranyos, tudatos beavatkozasara, az
orosz nyelv allamnyelvként betoltott szerepének gyengiilésére, a vidék és a kozpont
kozotti fesziiltség er6sodésére.

A reformok kezdeti szakaszaban elkovetett hibdk, az allami szabalyozas és el-
lenérzés rendszerének gyengiilése, a jogi alap tokéletlensége és az erss allami szo-
cidlpolitika hidnya, a tarsadalom szellemi-erkolcsi szinvonalanak stillyedése objek-
tiv tényezdk, amelyek elémozditjak a blindzés és a korrupcié fennmaradasét — ol-
vashaté a fejezetben, amely a kovetkezmények kozott emliti az orszdgban uralkod6
helyzet jogi ellendrzésének gyengiilését, a végrehajté és a toérvényhoz6 hatalom
Osszenodvését a blinozd struktarakkal, ez utébbiak behatoldsdt a bankvilagba, a
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nagyuzemekbe. ,A blin6z6 vilag lényegében kihivést intézett az 4llamhoz, nyilt ve-
télkedésbe lépett vele. A biin6zés és a korrupci6 elleni harc ezért a jogi mellett po-
litikai jelleget is 6ltott.”

Az okmany ,, mély rendszervalsagrol” beszél, majd sort kerit a kiilféldre, amely
akadélyozza Oroszorszag er6sodését, veszélyezteti teriileti épségét a belsé etnikai,
vallasi és egyéb ellentétek szitasaval, tertileti igények bejelentésével, a hatarviszo-
nyok rendezetlenségére hivatkozva. , A vilagban végbement pozitiv valtozasok el-
lenére az Oroszorszagi Foderaci6 nemzeti biztonséagat fenyeget6 veszélyek a védel-
mi szféraban megmaradtak... Le lehet vonni azt a kovetkeztetést, hogy a belathaté
jovében nem all fenn egy Oroszorszdg elleni nagyszabasu agresszié veszélye, de
nem lehet kizérni az eréproba-kisérleteket Oroszorszaggal. A védelmi szférdban a
legrealisabb veszélyt a helyi haboruk és a fegyveres konfliktusok, Oroszorszag al-
lamhatarai kozelében meglévo és potencialisan kialakul6 tiizfészkei jelentik.” A to-
vabbiakban olyan veszélyforrasokra torténik utalds, mint a tomegpusztit6 fegyve-
rek és célba juttaté eszkozeik elterjedése, a nemzetkozi terrorizmus, valamint a
nagyhatalmaknak és szovetségeiknek az orosz hatarok kozelében 6sszevont erdcso-
portositasai, amelyek agressziv szandékok nélkiil is potencialis katonai veszélyt je-
lentenek Oroszorszagra nézve, ,a NATO keleti bévitése és uralkodé katonai-poli-
tikai er6vé valasa Eurépéaban felidézi a kontinens djabb kettészakaddsanak veszé-
lyét, ami kiilonosen fenyeget6 akkor, amikor megmaradnak Eurépédban a mozgé-
kony csapasmér6 csoportositasok, az atomfegyverek, s amikor elégtelen a sokolda-
la békefenntarté mechanizmusok hatékonysaga.”

A koncepcié harmadik fejezete arra is kitér, hogy er6sodé irdnyzatot mutat a
kiilfoldi hirszerzé szolgalatok oroszorszagi tigynokei operativ és technikai behato-
lasdnak veszélye. Tevékenységiik célpontjai az allamhatalmi szervek, a politikai
partok és mas tarsadalmi tomortilések, bankok és hitelintézetek, ipari véllalatok, tu-
domaényos kutatéintézetek, tomegtajékoztatasi eszkozok. E tevékenység irdnyulhat
az Oroszorszég éltal valasztott iranyvonal meghitsitasara, de gazdasaganak alaakna-
zaséra is olyan médszerekkel, mint belesodrasa rafizetéses kereskedelmi-gazdasagi
tigyletekbe, ésszeriitlen haditechnikai egytittm{ikodésbe, kilatastalan kutatési-fej-
lesztési vallalkozasokba.

A fejezet azzal zérul, hogy a legf6bb veszélyforrasok most és a belathat6 jovo-
ben nem katonai irdnyultsdgiak, zommel belsé jellegliek; és ha Oroszorszag min6-
ségileg 1j kapcsolatokat fejleszt ki a vildg vezet6 édllamaival, ha nem 4ll fenn egy
ellene iranyulo nagyszabasu agresszié veszélye, s ha mindemellett megorzi ,féken-
tarté nuklearis potencialjat”, akkor az allami és a tarsadalmi er6forrdsokat éat lehet
csoportositani a legélesebb bels§ problémak megoldasara.

3 ,, Az Oroszorszagi Foderacié nemzeti biztonsaganak koncepcidja” negyedik,
terjedelmileg legnagyobb fejezete az elemzésr8l attér a programra, a problematikarol
az intézkedésekre, a cselekvés sikjara, természetesen nem szabva sem hatéridoket,
sem konkrét litemezést.

A fejezet bevezetSjében részletezi a biztonsag meg6rzésére iranyuld tevékeny-
ség fo iranyait, legfontosabb feladatait és alapelveit.

Az éllam és a tarsadalom ilyen irdnyu tevékenységének & iranyai kozott sze-
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repel: a nemzeti biztonsagot fenyegeté veszélyek targyilagos és mindenoldala
elemzése és prognosztizalasa azok megnyilatkozdsdnak minden szférajaban; a nem-
zeti biztonsag ismérveinek és kiiszobértékeinek meghatarozasa; az intézkedések és
mechanizmusok kidolgozéasa a gazdasagi, a kiil- és a belpolitikai, a kozrendvédelmi
és a jogrendvédelmi, a honvédelmi, az informacids és a szellemi szféra szamara; az
allamhatalmi, a toérvényhozé és a végrehajté szervek munkéjanak megszervezése a
nemzeti érdekeket fenyegetd veszélyek megel6zését vagy enyhitését célz6 intézke-
désrendszer végrehajtdsa vonaldn; az allam stratégiai és mozgositasi forrasainak
kell6 szinten tartasa.

A nemzeti biztonsdg megs6rzésére iranyulé legfontosabb feladatok kozott
hangsulyt kap az orszag gazdasagi fellenditése, a fliggetlen és szocidlis iranyultsa-
gu gazdasagi iranyvonal kévetése, a térvényhozas tokéletesitése, a jogrendnek és a
tarsadalom szocialis-politikai stabilitdsédnak, az oroszorszéagi dllamisdgnak, a szo-
vetségi (foderacios) rendszernek és a helyi 6nkorméanyzatnak az erdsitése, harmo-
nikus viszonyok kialakitdsa a nemzetek és nemzetiségek kozott, Oroszorszag nem-
zetkozi biztonsaganak szavatolasa a vilag vezet6 dllamaival egyenjogt partnerség
kiépitése utjan, az allam biztonsdganak megerdsitése a védelmi és az informéaciés
szféraban, a lakossag élettevékenységének biztositasa egy technikai értelemben biz-
tonsagos és kornyezeti értelemben tiszta vilagban.

A biztonsagi tevékenységnek olyan alapelveken kell felépiilnie, mint az alkot-
many és a torvények tiszteletben tartdsa e tevékenység soran, a biztonsag vala-
mennyi fajtdjanak egysége, kolcsonos Osszefliggése és kiegyenstilyozottsédga (a fon-
tossagi sorrend valtoztatasa a helyzet fliggvényében), de a politikai, a gazdasagi és
az informacios biztonséagi intézkedések elsérendtisége, a kitlizott feladatok realitasa
a rendelkezésre allé erdforrasok, er8k és eszkozok szambavételével, a nemzetkozi
jogi normaknak és az oroszorszagi torvényeknek a betartdsa a kényszeritd jellegti
(egyebek kozott katonai erd felhasznalasaval jaro) intézkedések végrehajtasanal, a
biztonsag biztositasét szolgalo erSk és eszkozok kozponti iranyitésa, de az ilyen jel-
legti felhatalmazasok egy részének atadédsa — Oroszorszéag foderaciés berendezke-
désével dsszhangban — az Oroszorszagi Foderacié alanyai allamhatalmi szerveinek
és a helyi onkormanyzati szerveknek.

Hangsulyozva, hogy a gazdaséagi biztonsdg, Oroszorszag nemzeti gazdasigi
érdekeinek védelme elsdrendii fontossagu az dllam gazdaségpolitikdjaban, a kon-
cepci6 el8szor a belgazdasagi tevékenységet targyalja, figyelmeztetve: , A magas
hatékonysagu és szociélis iranyultsdgu piacgazdasdgra val6 attérésnek fokozatosan
kell megvalosulnia, amelynek sordn a tarsadalom és minden egyes allampolgar jo-
létének leheté maximalis novelése céljabol kialakitanddk a termelés szervezésének
és a tarsadalmi termék elosztasanak optimalis mechanizmusai.”

,Az allam elémozditja a maganvdllalkozis kialakulasét és fejlodését minden
olyan teriileten, ahol ez el8segiti a tarsadalmi j6lét novekedését, egyenld feltételeket
teremt valamennyi tulajdonformét megtestesité véllalat gazdasagi versenyé€hez,
biztositja a fogyasztoi jogvédelmet, a szocidlis biztositékok kelld szintjét, a feltéte-
leket a tudomany és az oktatasiigy haladéséhoz, a tarsadalom szellemi és erkdlesi
fejlddéséhez, lehet6vé teszi a piaci onszervez6dési mechanizmusok hatékony
munkéjat.”
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A fejezet a tovabbiakban a tarsadalom szociélis-politikai stabilitisanak megerd-
sitését nevezi annak a legfontosabb tényez6nek, amely hatékonnya teheti a nemzeti
biztonsagot szolgdl6 allami intézkedéseket. Ezek kozott kertil targyalasra az alla-
misdag er0Ositése, a foderalizmus tokéletesitése, a blindzés és a korrupcié elleni harc.

A terrorizmussal, a kébitészer-csempészéssel és -forgalmazassal valé szembe-
szallas ugy szerepel a programban, mint az Oroszorszag nemzeti biztonsagat és az
egész vilagkozosség biztonsagat szolgdld tényezd és feladat.

A koncepcié attekinti a kulturélis-szellemi 6rokség védelme, az oktatas, az
egészségvédelem, a kornyezet- és természetvédelem teriiletén id6szerti tennival6-
kat, majd attér a kiilpolitikira.

»Oroszorszag nem szandékozik konfrontacioba keriilni egyetlen &llammal
vagy allamok semmilyen szovetségével, nem kovet hegemonista vagy terjeszkeds
célokat. Mint befolyasos eurdpai-azsiai hatalom, partneri viszonyt fog fenntartani
a vilagkozosség valamennyi érdekelt orszagaval... Oroszorszag kiilpolitikai er&fe-
szitése megvaldsitasanak nélkiilozhetetlen feltétele a globalis, a regiondlis és a szub-
regionalis biztonsag olyan modelljének megteremtése a 21. szazadra orientalodva,
amelynek alapelve az egyenl6ség és az oszthatatlan biztonsdg mindenki szdmara.
Ez el6feltételezi az eurdatlanti biztonsag olyan, elvileg tij rendszerének létrehozasat,
amelyben koordindl6 szerepet tolt be az Eurdpai Biztonsdgi és Egytuttmtikodési
Szervezet...”

Oroszorszag — olvashat6 a tovabbiakban — szilard kévetkezetességgel fogja tel-
jesiteni kotelezettségeit a tomegpusztité fegyverek és a hagyomanyos fegyverzet
csokkentése és felszamolasa teriiletén, intézkedéseket tesz a bizalom és a stabilitas
erdsitésére, tomegpusztité fegyverektdl mentes ovezetek létesitésének elémozdita-
sara, valamint annak biztositdsdra, hogy nemzetkozi ellen6rzés valésuljon meg a
katonai és a kettds rendeltetésti technolégidk forgalmazasa folott.

A negyedik fejezet zar6 része az Oroszorszéagi Foderacio honvédelmével és az ah-
hoz kapcsol6dé teriiletekkel foglalkozik. Az dllam és a tarsadalom e teriileten vég-
zendd gyakorlati tevékenysége f6 céljanak nevezi a katonai szervezet tokéletesitését
annak biztositdsara, hogy Oroszorszag — a védelemre forditott ésszerli kiadasok
mellett — adekvat médon reagalhasson azokra a fenyegetésekre, amelyek a 21. sza-
zadban jelentkezhetnek. Lényeges elvi allasfoglalds a kovetkez6:

,Oroszorszag nem torekszik a fegyverzetet és a fegyveres erdket illetéen pari-
tast fenntartani a vildg vezet6 dllamaival és a realisztikus visszatartds elvének ér-
vényesitésére orientalodik, amelynek alapja az az eltokéltség, hogy a rendelkezésre
all6 katonai erdt adekvat médon hasznalja fel az agresszi6 elharitasara. A habora
és a fegyveres konfliktusok elhdritasandl az Oroszorszagi Foderaci6 a politikai, gaz-
dasagi és egyéb, nem katonai eszkozoket részesiti elényben. Amig azonban az erd-
szak elvetése nem vélt a nemzetkozi viszonyok normajava, az Oroszorszagi Fode-
racié nemzeti érdekei megkovetelik a védelméhez elégséges katonai erdt.”

Az orosz fegyveres er6knek biztositaniuk kell a nukledris elrettentést mind az
atomhdborti, mind a nagyszabasti vagy regionalis hagyomanyos habort megel6zé-
se, tovabba Oroszorszag szovetségesi kotelezettségeinek teljesitése érdekében. Eh-
hez olyan atompotencial sziikséges, amely ,képes szavatolni megadott veszteség
okozéaséat barmely agresszor dllamnak vagy allamkoaliciénak.”
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Figyelmet érdemel a koncepciéban az a jelzés, hogy a nemzeti biztonsag érde-
ke, valamint a geopolitikai vilaghelyzetben végbemend evoliicié — megfelels korul-
mények kozott — eleve meghatdrozza Oroszorszag katonai jelenlétének sziikségességét
a vilag stratégiailag fontos néhany térségében. Korlatozott csapatkontingenseknek
(katonai tdmaszpontoknak) szerz6déses és partneri alapon vald ottani elhelyezése
demonstralni hivatott az Oroszorszagi Foderaci6 készségét szovetségesi kotelezett-
ségeinek teljesitésére, elémozditani hivatott szilard katonai-stratégiai eréviszonyok
létrejottét a széban forgd térségekben, biztositani hivatott az Oroszorszagi Fodera-
ci6 szamara annak lehet6ségét, hogy a vélsaghelyzetre még a kialakulas kezdeti
szakaszaban reagéalhasson.

Milyen elvekbdl indul ki az Oroszorszagi Foderacio, amikor katonai erd alkal-
mazdsinak lehetdségeit vizsgalja? Erre a kérdésre a kovetkez6 pontok adnak valaszt:

— Oroszorszag fenntartja az 6sszes rendelkezésére all6 erd és eszkoz alkalmaza-
sanak jogét, beleértve az atomfegyvert, ha fegyveres agresszio kovetkeztében az
Oroszorszagi Foderacié mint fliggetlen, szuverén dllam léte kertil veszélybe;

— a fegyveres erdket hatarozottan, kovetkezetesen és tervszertien kell alkal-
mazni egészen a béke megkotésének az Oroszorszagi Foderacié szamara
kedvezd feltételei 1étrejottéig;

— a fegyveres er6t torvényes alapon és csak akkor kell alkalmazni, amikor ki-
mertiltek vagy hatastalannak bizonyultak a vélsdghelyzet megoldéséra tett
Osszes nem katonai intézkedések;

— nem megengedett katonai er6 alkalmazasa békés polgarok ellen vagy belpo-
litikai célok elérésére, a nemzeti érdekeket veszélyeztetd illegalis fegyveres
alakulatokkal szemben viszont jogos a katonai egységek és szervek kozos
akcidja, az alkotménnyal és a torvényekkel 6sszhangban;

— a fegyveres er6k kiilénb6zd intenzitasa és aranyu habortkban és fegyveres
konfliktusokban valé részvétele olyan kiemelt katonai-politikai és hadaszati
feladatok megoldéasara indokolt, amelyek megfelelnek Oroszorszag nemzeti
érdekeinek, valamint szovetségesi kotelezettségeinek.

Oroszorszag nemzeti biztonsaga szempontjabél kiilonos jelentdségii a fenyegetések
idében valo felfedezése és forrasaik meghatarozasa. Ez az olyan politikai, katonai,
gazdasagi, informacids, technolégiai, szociélis és egyéb veszélyek szakadatlan fi-
gyelemmel kovetését kivanja meg — az Oroszorszagi Foderaci6 kiilsé felderit6-szol-
galatdnak koordindl6 szerepe mellett —, amelyek befolyasoljdk az orszag nemzeti
biztonsagat, fegyveres erdinek, katonai szerveinek éllapotat és harckésziltségét.
Biztonsagi szempontbél megnd az elhéritotevékenység jelentdsége.

A dokumentum kitér a hatarorizet, a katasztrofaelharitas problematikajara, felso-
rolja a biztonsagpolitika meghatarozasaban és végrehajtasdban részt vev személyeket
és testiileteket, kiilonds tekintettel az Oroszorszagi Foderaci6 Biztonsagi Tanacsara. Vé-
giil van egy olyan tétel, hogy a nemzeti biztonsagi koncepcié egyes megallapitasait és
,rendelkezéseit” — olyan mértékben, ahogyan fejlédik Oroszorszag és ahogyan erso-
dik a nemzetkozi viszonyoknak az egyenjogu partnerségen alapul6 Uj rendszere — évrol
évre kiegészitik, pontositjak és konkretizaljdk majd az Oroszorszagi Foderécié elnokeé-
nek a szovetségi gytiléshez intézendd tizeneteiben.
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Konéta Gyorgy

Biztonsag, nemzetbiztonsag,
biztonsagpolitika

Biztonsdg, nemzetbiztonsdg, biztonsdgpolitika, olyan fogalmak, amelyek csak néhiny éve
honosodtak meg a hazai politikai nyelvezetben. A “80-as évek kizepéig-végéig ezeket a sza-
vakat (mds, ma mdr szintén haszndlatos politolégiai kifejezésekkel egyiitt) az uralkods ideo-
légiai nézetek kapitalista (imperialista) terminus technikusoknak tekintették, amelyeknek
wnincs helye, f6leg tartalma a proletdr internacionalizmuson alapulé szocialista politikai
gondolkoddsban”. A kelet-eurépai rendszerviltozdsokat kivetben kialakult 1ij geopolitikai,
geostratégiai helyzetben azonban ezek a fogalmak — fiiggetleniil el6életiikt6l — a térség or-
szagai szamdra igen gyorsan valdsigos tartalmat nyertek, és verbilis eszkozzé viltak a jal-
tai megdllapoddson alapulé eurdpai biztonsagi rendszer utin hitramaradt realitdsokbol in-
dukalode, 1ij tipusii veszélyek, kihivasok megfogalmazasihoz. Mindazondltal a haszndlatuk
problémikat vet fel, nemegyszer tévesen haszndljik Sket, miutin a kelet-eurdpai politikai élet
szerepldi, gyakran a politologusok sem minden esetben ugyanazt értik e fogalmak alatt. A ko-
rabban megjelent, kozel azonos témdjii cikkek ellenére néhany 1ijszerti vondsa miatt kozreadjuk
a szerzének a biztonsdg és az ehhez kapcsolédo fogalmakat rendszerez§ és magyardzo irdsit.

Néhany évvel ezel6tt hazai szakért6i korok részérdl mar tortént kisérlet arra, hogy
egységes definiciokat dllapitsanak meg a cimben jelzett fogalmakra. E munkéaban
igyekeztek felhasznalni a nyugati szakirodalomban fellelhet6 szamos, nem egy
esetben egymastol igen tavol all6 meghatarozasokat is. Bizonyos konszenzus kor-
vonalai az értelmezés korul kialakultak, az egységes, mindenki altal teljesen elfo-
gadhat6 definici6 azonban mégsem sziiletett meg, mivel a szakért6k nem tudtak
elvonatkoztatni e fogalmak konkrét jelenségekhez kapcsolédasétol. Jelen irds — bi-
zonyos mértékig dsszegezve és beépitve a szakmai korokben elhangzott nézeteket
is — a teljesség és az egyediili igazsag igénye nélkil Gjabb kisérletet kivan tenni e
fogalmak meghatarozasara, koriilirdsara annak reményében, hogy hozzajarul az
egységes értelmezés korili vita hasznossagahoz.

A biztonsdg

A biztonsdg egyetemes érvényt, él6re és élettelenre egyardnt vonatkozo fogalom, amelynek
van egy objektiy, illetve egy szubjektiv oldala. A biztonsdg objektiv oldala az a valdsd-
gos dllapot, amelyben valami(k)nek vagy valaki(k)nek a léte, illetve létezésének fel-
tételei kiils6 tényez6 éltal nincsenek fenyegetve, veszélyeztetve. Elslények esetében
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a biztonsag azt is jelenti, hogy az él6lények cselekvési szandéka és maga a cselekvés
nincs kiilsé tényezd altal akadélyoztatva. Magasabb rendi él6lények — kiilondsen
az ember — esetében a biztonsdgnak van egy — az objektiv allapotnak gyakran nem
megfeleld — szubjektiv oldala is, nevezetesen a biztonsdg érzete, tudatosuldsa. Azaz egy
magasabb rendti él6lény, az egyén (kozosség) a kiilsé koriilmények, az objektiv &l-
lapot helyes vagy helytelen érzékelése és tudatosuldsa eredményeként vagy bizton-
sagban érzi magat, vagy nem. Helytelen tudati leképezésekor a biztonsag, mint ob-
jektiv allapot, hidnya esetén is biztonsagban érezheti magét, illetve biztonsaga meg-
léte esetén sem feltétleniil érzi magat biztonsagban.

A nemzet

A nemzet fogalmanak megkozelitése igen sokszintli a szakirodalomban. Kiilénb6z6
iskolakrol, illetve az altaluk hivatkozott példakrol lehetne beszélni kiillonosen ak-
kor, ha kontinenstinkrél is kitekintiink. Ha valamiféle kozos nevezdt szeretnénk ke-
resni, akkor a nemzet fogalma alatt dltaldban etnikailag, nyelvileg, kulturdilisan, valldsa-
ban, tradiciéiban elkiiloniil6/elkiilonithetd népek, népcsoportok integralt gazdasdgi-tarsa-
dalmi egységét és ezen alapuld érzelmi és érdekkozosségét lehet érteni. Mivel a nemzet fo-
galma bizonyos értelemben eurépai torténelmi kategoéria, és igazabdl az eurdpai
polgarosodas beinduldsaval, fejlédésével és a territoridlis allamok kialakulasaval
nyert értelmet és jelentSséget (a feudalis tarsadalmak koradban ugyanis a minden-
kori htibéri viszonyok hatdroztak meg, hogy az egyes népek, népcsoportok mely
allam keretei kozott éltek), ezért a nemzet fogalma egyik fajta értelmezésében — kiilono-
sen Kelet- és Kozép-Eurépaban — az eurdpai torténelem altal determinalt gondol-
kodas dominal. Eszerint a nemzet a nemzetet alkoté nép, népcsoport etnikai, nyelvi, kul-
turdlis, valldsi és tradiciondlis azonossdgdn alapul érzelmi-érdekkozosséggel egyenld. En-
nek a megkozelitésnek a szélséséges megnyilvanulasa a nemzetdillam létrehozéaséara
iranyulé torekvés. A midsik megkozelitésben, killonosen ha Eurépén is tdltekintiink,
az el6bbi értelmezésben domindlé etnikai, nyelvi, kulturdlis, vallasi és tradicionalis
azonossag jelentéségének részbeni, illetve teljes elismerése vagy tagaddsa mellett a
territoridlis dllam teriiletén él6 nép, népcsoport integrilt gazdasdgi-tdrsadalmi egységén ala-
pulé érzelmi-érdekkizisségét tekintik nemzetnek. Ez utébbi felfogas szélsGséges valfaja
szinte mar egyenl8ségjelet tesz a nemzet és az allam, illetve a nemzeti és az allami
kozott, amely fogalmak e tanulmény szerzGje szerint semmiképpen nem azonos
tartalommal birnak, bar hosszabb tdvon egy nemzet fennmaradasa az 6nallé vagy
mas nemzetekkel/népekkel egyttt alkotott territoridlis allam léte nélkiil nemigen
képzelhetd el.

A nemzet biztonsdga, a nemzeti/nemzetbiztonsdagi érdek

A nemzet biztonsiga az adott nemzet fizikai, gazdasagi, nyelvi, kulturalis létének és
fejlédésének, azaz identitdsanak, valamint tarsadalmi-gazdaségi egységének és egy-
séges cselekvdképességének kiils6 és bels6 tényezs altal nem fenyegetett, nem ve-
szélyeztetett allapotat, a nemzet érdekei akadélytalan érvényre juttathatosagat je-
lenti. A nemzet biztonsdga, mint allapot létrehozdsdhoz, megérzéséhez (védelmé-

26 HADTUDOMANY  1998/1



KONETA GYORGY: Biztonsdg, nemzetbiztonsdg, biztonsagpolitika

hez), tovébbi javitidsdhoz f(iz6d6 érdekeket pedig értelemszerien nemzeti vagy nem-
zetbiztonsdgi érdekeknek nevezziik. A nemzeti vagy nemzetbiztonsagi érdek tehat ar-
ra iranyul6 szandék, hogy a nemzet biztonsidga mint allapot folyamatosan fenntart-
haté, a nemzet érdekeinek érvényesitése pedig biztonsagosan (kiils6 és belsd aka-
dalyozo tényezdk kiiktatdsaval) megvalosithato legyen.

A nemzeti/nemzetbiztonsagi érdek az alapvet6 létsziikségletek, az egziszten-
cidlis érdekek formajidban a nemzetet alkot6 egyének szintjén is megjelenik ugyan,
de csak a tarsadalom, a ,,magas politika”, az dllam szintjén nyer konkrét megfogal-
mazast és elismerést.

A nemzeti, nemzetbiztonséagi érdek nem rendszerspecifikus, azaz fliggetlentil
létezik az adott nemzet altal alkotott dllam tarsadalmi berendezkedését6l, a rend-
szer identitasatol. Ugyanakkor egy nemzet léte, fennmaradasa és fejlédése hosz-
szabb tdvon nemigen képzelhetd el egy altala (vagy 4ltala is) alkotott allam hidnya-
ban, ezért a nemzeti, nemzetbiztonsagi érdekek jelentSs része azonos vagy szoros
kapcsolatban van az dllami (dllam-), dllambiztonsagi érdekek egy részével, egészen
pontosan az allam, mint az alkotmanyos rendtdl fliggetlentil 1étez6 tarsadalmi-gaz-
dasagi alakulat, szervezet zavartalan miikodési rendjének, illetve kiilsé és belsd
szuverenitdsanak nem fenyegetett, nem veszélyeztetett allapotdhoz (a bizton-
sagahoz) fliz6d6 érdekekkel.

Az dllamérdek, dllambiztonsagi érdek, rendszeridentitdsi érdek

Az dllam — mint az alkotmanyos rendtdl fliggetlentil 1étez6 tarsadalmi-gazdasagi
alakulat, mint szervezet — zavartalan miikodési rendjének, illetve kiils6 és bels6 szuvere-
nitdsdnak nem fenyegetett, nem veszélyeztetett dllapotihoz (azaz biztonsagahoz) f(iz6d6
érdekeket, tovabba a rendszer identitisa, azaz az dllam alkotmdnyos rendje (ahol egyal-
talan van alaptorvény) biztonsdgdhoz fliz6d6 érdekeket Osszességében allamér-
dekeknek vagy allambiztonséagi érdekeknek tekintjiik.

(A rendszer identitasanak vagy alkotméanyos rendnek nevezziik az anyagi ja-
vak, a hatalom elosztaséra és birtoklasara vonatkozoé, allami politika szintjén érvé-
nyesiil6 egyéni, csoportos — esetleg Ossztarsadalmi — érdekek eredjébsl kialakult
rendezdelvet (ideoldgiat) és az ennek megfelelen kialakitott és miikod6/miikod-
tetett tarsadalmi-gazdasagi, politikai rendszert. A rendez&elv lehet torzsi, nemzet-
ségi, dinasztikus, nemzeti-etnikai, vallasi, osztaly- stb. alapt.)

Az el6bbiekbd] lathato, hogy — a tarsadalmi berendezkedéssel valé szoros kap-
csolata ellenére — az allami/allambiztonsagi érdekek jelentSs része sem rend-
szerspecifikus. Mindazonaltal a tarsadalmi tudatban a nem rendszerspecifikus és a
rendszerspecifikus dllami/allambiztonsagi érdekek nem kiiloniilnek el egymastol,
a politikai gyakorlatban — nemritkdn szandékosan — nem tesznek kiilonbséget ko-
zottiik. S6t, a hatalmon 1év6 osztily, réteg (dinasztia, nemzetség, torzs, nemzetiség-
etnikum stb.) igen gyakran nemcsak a nem rendszerspecifikus, de a rend-
szerspecifikus 4llami, dllambiztonsagi érdeket is nemzeti, nemzetbiztonséagi érdek-
nek tiinteti fel (s6t, egyenl&ségjelet tesznek a ketts kozé) a rendszer identitdsa, az
alkotményos rend tarsadalmi legitimalasa érdekében.

A belsd és kiils6 tényez8krdl, feltételekrdl az egyéni és a tarsadalmi tudatban
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fellelhetd ismeretek, hitek, tévhitek, vélekedések, valamint a kormanyzati eszko-
zokkel szerzett informaciok fontos szerepet jatszanak egy adott nemzet/allam biz-
tonsagi helyzete (az allapot) — helyes vagy helytelen — megitélésében, a nemze-
ti/nemzetbiztonsagi, allami/allambiztonségi érdekek felismerésében és dllami szin-
ten val6 elismerésében.

A politikai széhasznalatban — és néha a szakmai értelmezésben is — a nemze-
ti/allami érdekeknek aktiv tartalmat tulajdonitanak és éltaldban a kedvezd feltéte-
lek (allapot) kialakitasdra iranyuld cselekvéssel, az érdekérvényesitéssel Osszefiig-
gésben értelmezik, mig a nemzetbiztonsagi/allambiztonsagi érdekeknek reaktiv
tartalmat kolesénoznek, és a nemzet/allam biztonsagara, mint allapotra nézve fe-
nyegetd tényezok, veszélyek kivédésével, elhdritdsaval Osszefliggésben hasznaljak.
A fogalmak péronként azonban a tartalmukat tekintve teljesen fedik egymast, di-
namikus egységet alkotnak.

Biztonsdgpolitika (nemzetbiztonsdg-politika)

A biztonsdgpolitika/nemzetbiztonsdg-politika mindig egy konkrét dllam adott id6pontban
hatalmon 1évé politikai elitjének spontin mddon alakulo/alakitott, vagy (ma mdr mind tobb
demokratikus dllamban) el6re irdsban is rogzitett, kiil-, bel-, gazdasdg-, védelem-, kornyezet-
stb. -politikai prioritdsait egységes rendszerbe dsszefoglald cselekvési programja és/vagy az
annak megfelel§ politikai gyakorlata (magatartisvonala). A biztonsagpolitika tehat egy-
részt az a cselekvési program (amennyiben a biztonsagpolitika elére rogzitett),
amelyben az dllam mindenkori uralkodd, hatalmat gyakorlé elitje kijel6li az éltala
elismert (preferalt) nemzeti/nemzetbiztonsagi és dllami/&llambiztonsagi érdeket,
el6revetiti az éltala preferalt érdekeket érinté valésagos (vagy csak vélt), illetve po-
tencidlis kiilsd és belss tényezbkre, behatasokra adandé vilaszokat, az utébbiakat
illetéen pedig az érdekérvényesités elveit, cél- és eszkozrendszerét. Masrészt a biz-
tonsagpolitika az a — az adott nemzeten/éllamon beliil, illetve az orszdg nemzet-
kozi kornyezetében, kiillonb6z6 elnevezésii politikak révén megvalésitott/megva-
16sul6 — magatartasvonal, politikai gyakorlat, amellyel egy allam az el6re rogzitett,
vagy nem rogzitett elveknek és céloknak megfelelSen, a rendelkezésre 4ll6 eszkoz-
rendszerének felhasznalasaval védi és biztonsagosan érvényre juttatja az (alla-
mi/allambiztonsagi és nemzeti/nemzetbiztonsagi) érdekeit.

Egy allam biztonsagpolitikdja, amennyiben elGre rogzitett, lehet részben vagy
egészében deklarilt, illetve teljesen titkos. Olyan eset is lehetséges, amikor van egy
titkos valddi és egy attol teljesen eltérd publikalt valtozat.

A biztonséagpolitika kiindulési alapjat a tarsadalmilag elismert és az allami po-
litika szintjére emelt nemzeti/nemzetbiztonsagi és allami/allambiztonsagi érdekek
osszessége képezi. Ezek felismerésében és allami szinten valé elismerésében, a nem-
zet/4allam kiils§ és belsS biztonsagi helyzetének (az allapotnak) a — helyes vagy
helytelen — megitélésében, valamint az el6bbiek altal meghatdrozott bizton-
sagpolitikai elvek és az elérendd célok kijel6lésében, tovabbéa a mindezeknek meg-
felel6 cselekvési program és politikai gyakorlat kialakitasdban, menet kozbeni ala-
kitasaban/alakuldsaban rendkiviil meghatdrozo szerepet jatszanak a belsS és kiils6
tényezokrol, feltételekrdl az egyéni és a tarsadalmi tudatban fellelhetd ismeretek,
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hitek, tévhitek, vélekedések, a kiilonb6z6 médiumok altal terjesztett hirek (rémbhi-
rek), valamint a kormanyzati eszkozokkel (diplomaciai testiilet, titkosszolgalatok)
szerzett informéciok.

A biztonsagpolitika mindig részelemeiben, a nemzeti/dllami lét kiilonbozd teriileteihez
kapcsolédo — az egyes biztonsdagpolitikai érdekek védelmét és érvényesitését konkrét politikai
céljaikkal, végrehajtando feladataikkal és a rendelkezésre dllo eszkozokkel, modszerekkel szol-
gdlo — konkrét kormdnyzati politikikon keresztiil valosul meg. Azaz minden egyes — a
biztonsagpolitika alapjat képez6 érdek/érdekcsoport altal meghatarozott — bizton-
sagpolitikai cél mindig egy vagy tobb konkrét elnevezésti kormanyzati politika ke-
retében valésulhat meg. Ebb&l adédéan a politika szerepléiben, valamint a kozvé-
leményben egy széban forgd kérdés altalaban nem a biztonsagpolitikat érinté prob-
lémaként tudatosul, hanem hogy az pl. pénziigy- vagy kiilpolitikai érdek, cél, fel-
adat. Az egyes kormanyzati politikdk dltaldban nem rendelkeznek 6nallé érdekek-
kel (bar a megvalosulas tertiletén dolgozok sajat egzisztencidlis érdekeiket gyakran
allitjdk be az adott teriileten kormanyzati politikai érdeknek). Célrendszertik is csak
a biztonsdgpolitikai érdekekhez f(iz6d6 biztonsagpolitikai céloknak a nemzeti/al-
lami 1ét adott tertiletén megvalésitand6 részcéljait foglalja magéba.

A biztonséagpolitikanak — a megvalésitas teriilete szempontjabdl az allam szu-
verenitasa kiils6 és belsé oldalanak megfelel6en — van egy bels6 (belfoldi) és egy
kiilsé (orszagon kiviili) szférdja, ez a felosztas a kiilonb6z6 nemzeti/allami érde-
kekkel egytittesen meghatéarozza az egyes politikdk elnevezését és tartalmat.

A politikaik

A politika egy dllam uralkodé/korminyzo elitjének a nemzeti/illami lét egy adott teriilete
fenntartisdra, akaddlytalan miikodtetésére, tovdibbfejlesztésére iranyuld, rendszerint tervsze-
rii és célirdanyos cselekvési programja, magatartdsvonala.

Egy-egy politika végrehajtidsa a modern 4llamokban a kormanyzat egy vagy
tobb szakminisztériumanak, hivataldnak feladatrendszerébe tartozik, az abban ki-
tiz6tt célokat a minisztérium, kormanyhivatal eszkozeivel és médszereivel érik el.
A politikdk egy csoportjanak cél- és feladatrendszerében egyarant vannak az adott
orszagon beliil, illetve nemzetkozi kornyezetében végrehajtandé feladatok (pl. gaz-
dasagpolitika). Ugyanakkor a politikdk egy része gyiijtéfogalom (pl. belpolitika,
gazdasagpolitika), azaz tobb konkrét kormanyzati politika is beletartozik ebbe a fo-
galomkorbe. Az el6bbiekb6l adéddan, valamint mert az egyes nemzeti/allami ér-
dekekhez kapcsol6dé biztonsagpolitikai célok végsd soron tobb politikan keresztiil
is megval6sulhatnak, a politikik /minisztériumok feladatrendszerei kozott gyakori
az atfedés, illetve a részfeladatok kiilonb6zé politikdk/minisztériumok kozotti
megoszlasa.

A politikak kozismertebb elnevezései (a teljesség igénye nélkiil):

- belpolitika:

= torvény- és jogalkotéi politika;

= alkotmanyos rend-, dllam(rend)védelem;
kozigazgatasi és igazgatdsrendészeti politika;
intézményi rend és védelme;
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= kozrend és a kozbiztonsag védelme;
= vallas- és ideologiai politika;
= partpolitikdk, ,,szovetségpolitika”;
=rstb:;
— gazdasdgpolitika:
= iparpolitika;
= mezdgazdasag-politika;
= beruhazasi politika;
= pénziigypolitika;
= belkereskedelmi politika;
= kiilkereskedelmi/kiilgazdasagi politika;
= vam-, ad6-, arpolitika;
= koltségvetési politika;
= munkaerd-, bér-, jovedelem- és életszinvonal-politika;
— egeszségiigyi politika;
— kornyezetvédelmi politika;
— médiapolitika;
— kultiir-, vagy kozoktatdsi és miivelédési politika;
— kiilpolitika;
— katonapolitika.
Az utdbbi kett6rdl részletesebben is érdemes szélni, mert a sokéig érvényesiilo ha-
gyomanyos felfogasban a biztonségpolitika alatt lényegében csak katonapolitikat és
a kilpolitikat értették. Azaz ebben a megkézelitésben a biztonsagpolitika az alla-
mok kozotti viszonyok alakitadsara, ezzel 6sszefliggésben pedig a kiilsé szuvereni-
tasra és az orszagok kozotti fegyveres kiizdelemre vonatkozé magatartasvonalat je-
lentette. Ennek a felfogasnak a sokdig tarté érvényesiilésében szerepe volt a kétpo-
lust vilagrendnek is. A hideghdboru korszakdban ugyanis a két pélus kozotti nagy-
hatalmi érdekellentét osztalyérdekeken alapul6 ideolégiai ellentétként, osztalyharc-
ként jelent meg, amely nagy kiterjedésti haboruval gyakran fenyeget§ katonai
szembendllasban élez6dott ki.

Kiilpolitika

A kiilpolitika egy adott allamnak a nemzetk6zi kornyezetében 1évS — sajat bizton-
sdgara, érdekeinek biztonsagos érvényesitésére valamilyen hatast kifejté — ténye-
z6kkel szembeni magatartdsvonala. Feladata, hogy a két- és tobboldalu — dllamkozi,
kormanykézi, part- stb. — kapcsolatok sokréti rendszerén keresztiil megteremt-
se/alakitsa a nemzeti/nemzetbiztonsédgi és allami/&allambiztonsagi érdekekhez ren-
delt biztonséagpolitikai célok megvalositasanak, illetve ezen érdekek védelmének és
érvényesitésének, azaz az dllam szuverenitasa kiilsé oldala biztositdsanak nélkiil6z-
hetetlen nemzetkozi feltételeit. A kiilpolitika 6nallé érdekekkel nem rendelkezik
(legfeljebb az egyéni érdekeltség szintjén), nemzetkozi szerzédések kotésével, a dip-
lomacia eszkozeivel az egyes politikdknak az orszag nemzetkozi kornyezetében el-
érendd céljai megvaldsitasat segiti el6. A kiilpolitika az allam kiils6 szuverenitasa
gyakorlasanak egyik(!) eszkoze, a biztonsagpolitika kiils6 oldalanak egyik(!) ,szol-
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galdlanya”. Az utébbibdl adédoban a kiilpolitika nem egyenld az adott orszag kiil-
ligyminisztériuma, diplomaéciai testiilete tevékenységével, mivel a diplomaciai te-
vékenység csak az egyik — kétségteleniil a legfontosabb és altaldanosan a legismer-
tebb — eszkéz (pl. a gazdaséag-, a katonadiplomacia vagy a specialis szolgalatok te-
vékenysége stb. mellett) a kiilpolitikai feladatok végrehajtasdban (amellett, hogy az
esetek tobbségében a kiilligyminisztérium természetesen fontos szerepet jatszik a
kiilpolitika tervezésében és iranyitisaban is).

Katonapolitika

A katonapolitika (egyes orszagokban védelempolitika megnevezéssel) egy adott or-
szag széles értelemben vett biztonsagpolitikdja kiils6 szférdjanak egyik fontos alko-
toeleme. A biztonsagpolitikat alapvetGen meghatarozo érdekeknek (a lét-, a gazda-
sagi, a rendszeridentitasi és szuverenitasi érdekeknek) kiils6 fenyegetésekkel, ve-
szélyekkel szembeni védelmét, illetve érvényre juttatisat szolgalja az orszag nem-
zetkozi kornyezetében a maga sajatos eszkozeivel (végs6 esetben a hdboruval, a
,mas eszkozzel”). A katonapolitika 6nallé érdekekkel csak konkrét katona-techni-
kai kérdésekben rendelkezhet.

A katonapolitika eszkozrendszerének egyik eleme a katonadiplomicia, amely
szovetségek létrehozasaval, bizalomerdsits, fegyverzetkorlatozasi és leszerelési
megallapodasok kotésével alakitja a katonai biztonsag vagy az érdekérvényesitési
lehet6ség fenntartdsahoz nélkiilozhetetlen nemzetkozi feltételeket. A masik lénye-
ges eszkoz a haderdfejlesztés (esetenként a sziikséges hadiipari hattér megteremtésé-
vel egyiitt), amely egyrészt a sikeres katonadiplomacia hatterét képezé katonai fe-
nyegetés (a katonai er6 alkalmazasanak kilatasba helyezése annak érdekében, hogy
mas orszagokkal szemben biztonsdgpolitikai érdekeinket érvényre juttathassuk,
vagy az érvényre juttatashoz sziikséges kiilsé feltételeket megteremtsiik) és/vagy
elrettentés (a potencialis ellenség visszatartasa a tényleges katonai akciéktol a kato-
nai diplomadcia és a hader6fejlesztés eszkozeivel) valésagalapjat biztositja, masrészt
megteremti a haderd alkalmazésanak, a (katona-)politika folytatdsa ,mas eszkozé-
nek”, a hdborii megvivasanak, illetve 4j vilagrendiinkben a béketeremtésnek/békefenn-
tartasnak az anyagi-technikai bazisat. Az allamok egy jelentds csoportjaban a haderd
alapvet6 alkalmazési korében belbiztonsdgi, rendfenntarté feladatok végrehajtasa is
szerepel, széls6ségesen kiélez6dott tarsadalmi-gazdasagi vélsag vagy valldsi és
nemzetiségi zavarsagok esetén. Sok orszagban a katasztrofaelhdritds is a haderd fel-
adatai kozé tartozik.

A biztonsagpolitikai érdekek (pl. a hdbord, mint végsd eszkoz célja) hatarozzak
meg azt, hogy egy orszdg katonapolitikaja a felsorolt eszk6zok melyikét kivanja al-
kalmazni, a haderének a felsorolt feladatok koziil melyek végrehajtasara kell felké-
szlilnie, és ezen feladatokhoz milyen katonai doktrinat és haderdstrukturat kell 1ét-
rehoznia. A biztonsagpolitikai érdekeken kiviil azonban objektiv bels6 és kiilsd té-
nyezdk is befolyasoljak, hogy a haderd szdmara meghatarozott potencialis felada-
tok teljesitéséhez milyen nagysagrendii és 6sszetételii erSket és eszkdzoket kell/le-
het kiépiteni. Ezek koziil lényegesnek tekinthet6:

— az adott orszag népességének szama és tarsadalmi-gazdasagi fejlettsége;
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— az adott orszdg teriiletének nagysaga, geostratégiai helyzete és kornyezete
(a csak magas hegységekbdl allé orszag vagy egy szigetorszag védelme mas
Osszetételli és nagysagrendii erSket kivan, mint a nagy kiterjedésti és min-
den oldalrél nyitott kontinentélis orszdgok védelme);

— az adott orszdg geopolitikai kdrnyezete, nemzetkozi katonapolitikai elkote-
lezettsége vagy el nem kotelezettsége (két ellenséges katonai koalicié egyi-
kének a szemben all6 féllel kozvetleniil hataros tagorszaga védelmi vagy &l-
taldban katonapolitikai feladatai és haderdsziikségletei merSben eltéréek le-
hetnek a katonai szovetség ellenségtdl tadvol es6 vagy nem a f6 hadmfiveleti
iranyban fekvd tagjaiétol). Ilyen értelemben egy semleges és el nem kotele-
zett allam védelmi feladatai és haderdsziikségletei nem feltétleniil keveseb-
bek vagy alacsonyabbak egy katonai koaliciéban 1évd orszagénal.

Egy orszédg katonapolitikdjanak kialakitdsanal mindenesetre fontos szempont, hogy a
célokat és az azoknak megfelel6 feladatokat el6reldtéan, hosszu tavra hatarozzak meg,
mivel a katonapolitika eszkézrendszerének legfontosabb eleme, az orszag hadereje —
a jelentds hadianyag-, emberanyag- és infrastruktira-igényessége miatt — a jelen kor
kovetelményei kozott komoly anyagi raforditdsok mellett és csak tobb év tavlata-
ban alakithat6. A hossza tavu tervezésben azonban lényeges elem az dllandéan val-

tozd kiilso és belso feltételeket is figyelembe vevd folyamatos korrekcio.

A magyar katonai ellatas torténete

A 3106/1993/ ATFCSF intézkedés alap-
jan létrejott — a mult évi millecentenaris
rendezvények sordban — a Magyar Kato-
nai Elldtds torténete a Honfoglaldstol napja-
inkig szakgytjtemény, illetve technikai
park. A gytjtemény a szolgalati szabaly-
zat 111. §-anak 601. pontja értelmében
megnyitotta kapuit a Magyar Honvéd-
ség és a polgari lakossag szamara.

A gytijtemény — melyet jol fel lehet
hasznalni a személyi allomany nevelésé-
re — megtekintése fontos eleme lehet a
katonai hagyomany dpolasanak és a ha-
za védelmére valé felkészitésnek.

Javasoljuk, az oktatasi nevelési in-
tézményeknek, hogy éljenek a lehets-
séggel, tegyék lehetévé a gy(jtemény, il-
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letve a park megtekintését a személyi &l-
loméany szamara.

A gytjtemény korabeli targyi emlé-
keivel és dokumentumaival széles kor
attekintést nyujt a magyar katonai ella-
tok 1100 éves tevékenységérol, kilono-
sen a palyakezd6 fiatalok szamara ad-
hat 4j értékes ismereteket.

A gytjtemény helye a Magyar Hon-
védség Ruhazati Ellaté Kozpontja, Bu-
dapest XI., Daréczi u. 5. Latogathaté
kedd, szerda, csutortok 9-12 oraig. A la-
togatas idejét el6zetesen egyeztetni kell
telefonon dr. Zimonyi Istvan nya. ezre-
dessel. Telefon: HM 24-55. A jelentkezést
a ruhazati ellaté kozponti titkdrsaga is
fogadja.
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HADTUDOMANY-HADUGY

Peko Jozsef

Ajanlasok a Magyar Koztarsasag
katonai stratégidjdhoz

Az MHTT 1998. midrcius 19-én megtartando
tudomdnyos konferencidjinak vitaanyaga

Eurépa — a NATO bévitésével, érdekszférajanak fokozatos kiterjesztésével s ezdltal
egy t1j eurdpai biztonsdgi rendszer lépcsézetes kiépiilésével — ismételten a nagyléptéki
biztonsagi véltozasok és atrendezddések idGszakat éli at. Azzal szamolhatunk,
hogy Eurépa biztonsaga a b6vilé és atalakulé NATO-ra épiil, de az 1j biztonsagi
rendszerben és Eurdpa jov6beni stabilitisanak alakuldsdban fontos szerepe lesz
Oroszorszagnak és mas, NATO-n kiviili allamnak is. A biztonsagi atalakulasok jel-
legzetessége, hogy azok irdnyitottan, az Egyesiilt Allamok és a NATO biztonsagi
stratégidjanak megfelelGen, valamint Oroszorszag és mas érintett allamok biztonsagi
érdekeit is figyelembe véve mennek végbe. A biztonsagi atrendezédések és mas kortil-
mények valészintileg kikényszeritik az eurdpai hagyomdnyos fegyveres erbk csokkentésére
vonatkozo szerzédés (CFE) korszerfisitését is, ami onmagaban szintén jelentGs hatéssal lesz
az érintett allamok — igy hazank — haderejére, katonai garancidjanak alakulaséara.

Mindezek a Magyar Koztarsasagot kozvetleniil és alapjaiban érintik. Magyar-
orszag szamara redlis lehetdséggé valt NATO-tagsdga, belathaté kozelségbe kertilt
csatlakozéasanak id8pontja, a CFE-szerz6dés varhaté médosuldsa pedig tobb szem-
pontbdl is érinti. Ily médon szamunkra nemcsak lehetSség, hanem parancsol6
sziikségszer(iség is az orszag uj biztonsagi helyzetének és kovetelményeinek meg-
feleld nemzeti biztonsdgi stratégia, és annak katonai komponenseként egy uj tartalmu
nemzeti katonai stratégia megalkotésa. Ezzel kezdetét veszi az orszag biztonsaga és
honvédelme allami szabalyozdsanak — korszertisitéssel egybekapcsolt — strukturalis
és tartalmi megujitdsa. Az allam honvédelmi nézetrendszerének teljes kor( feliil-
vizsgalatara és korszer(sitésére épiilé Gj alapdokumentumok felvaltjak a Magyar
Koztarsasag biztonsagpolitikajanak és honvédelmének alapelveit meghatarozé or-
szaggytlési hatarozatokat.

A nemzeti katonai stratégia 6nallé alapokmanyban torténé meghatarozasa sza-
mos feltétel és koriilmény fiiggvénye. Igy az nem nélkiildzheti elvi hatterének biz-
tositasat, s annak részeként olyan alapkérdések megvalaszoldsat, mint:

— mit kell érteni a nemzeti katonai stratégia fogalman, alapvetd tartalmédn a
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Magyar Koztarsasag adottsagait és a kiiszobon allé NATO-tagsagat figye-
lembe véve;

— a nemzeti katonai stratégianak hol van a helye, mi a szerepe és rendeltetése
az allam biztonsagi nézetrendszerében, milyen a viszonya a nemzeti bizton-
séagi stratégiahoz és a katonai doktrindhoz;

— hogyan biztosithaté a katonai stratégia nemzeti jellege és kapcsolédéasa a
NATO katonai stratégiajahoz;

— mi lehet a nemzeti katonai stratégia tartalma és milyen struktira fejezi ki azt
a legjobban;

— a katonai védelem milyen tartalmi nemzeti stratégiaformai felelhetnek meg
az orszag katonai biztonsaganak és védelmének, a NATO kollektiv védelme
részeként megvaldsulé orszagvédelem esetén;

— milyen koncepciéra éptilhet a haderd feladatrendszere, felépitése és épitése;

— milyen garanciaértékiiek az 4j nemzeti katonai stratégia alkotményi és tor-
vényi alappillérei, mit kell tenni azok korszertisitése érdekében... Mindezek
mellett természetesen még lehetnek egyéb, szamba veheté problémakorok.

A tanulmany célja a magyar nemzeti katonai stratégia alapkérdéseinek vitalapot
adé vizsgalataval, elésegiteni annak korszer(iségét és jovSbeni alakitasat, megha-
tdroz6 modon figyelembe véve az orszdg katonai biztonsagi érdekeit és varhato
NATO-tagsagét.

I. A nemzeti katonai stratégia meghatarozasa, felépitése és tartalma

1. A nemzeti katonai stratégia értelmezése, szerepe és rendeltetése

A nemzeti katonai stratégia definidlasat és viszonyainkra torténd értelmezését,
alapkérdéseinek elvi tisztdzasa és az dllam katonai biztonsagi nézetrendszerének at-
fog6 megujitasa indokolja. A stratégiara vonatkoz6 korabbi meghatarozasok — ame-
lyek kiilonbo6z6 lexikonokban és értelmezé szétarok tobbségében megtalalhatok —
ma mar nem vagy csak részben alkalmazhat6k.! A nemzeti katonai stratégia fogal-
mi definidlésa, az orszag katonai védelmére és a katonai erSre vonatkoz6 allami ira-
nyitas lényegének — a katonai biztonsag legfontosabb tényezdit figyelembe vevs —
elvi 6sszegzését, tomor Osszefoglalasat jelentheti.

A nemzeti katonai stratégia (tovabbiakban katonai stratégia): az dllam katonai biz-
tonsdgi koncepcidja a nemzeti biztonsdgi stratégidra épiil6, az orszdg katonai védelmére és
a fegyveres erre vonatkozo fobb célok, irinyelvek és kovetelmények Osszessége.

Viszonyainkra torténé értelmezésével osszefiiggésben elsdként az hangsulyo-
zand6, hogy a katonai stratégia a Magyar Koztdrsasig dllamdnak az orszdg biztonsigi
érdekeit szolgdlé katonai koncepcidja. Eredendd forrasa az alkotmany, 4ltalanos meg-
hatarozéja a vonatkozé térvények és a nemzetkozi szerzédések, kozvetlen megha-
tarozéja pedig a nemzeti biztonsagi stratégia. Igy az sziikségszertien nemzeti jellegti
és nemzeti érdekeket kifejez6, az allam katonai céljait, alapelveit és kovetelményeit, a
honvédelem-szervezés gyakorlata szdmara Gsszegez6 koncepci6. Mivel a katonai
stratégia az alkotmanybdl eredeztethets, korszer(isége és sikeres alkalmazhatosdga
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is donté moédon fligg az alkotmédnyban meghatarozott, az orszag biztonsagat és a
honvédelmet szabalyozo6 stratégiai célok és alapelvek korszer(iségétol.

Magyarorszag varhaté NATO-tagsaga a katonai stratégia nemzeti jellegét koz-
vetleniil érinti, annak megtartasaval egyidejtileg az Eszak-atlanti Szerz6dés Szerve-
zete (tovabbiakban: szovetség) jellemzdivel is felruhdzza. Ebbdl adédéan a straté-
giaalkotdsnak egyik alapkérdése lesz a katonai stratégia nemzeti jellegének NATO-fel-
tételek kozotti biztositdsa. Ennek szavatoldsa pedig dénté médon attél fiigg, hogy a
Magyar Honvédség, a NATO-szovetség viszonyai kozott onadlléan, milyen mérték-
ben képes szavatolni az orszag katonai védelmét, illetve Magyarorszag mivel jarul-
hat hozza a szovetség kollektiv védelméhez. A NATO-tagillamok kizds katonai erbire
val6 jelent8s alapozis a szuverén dontések korét erdsen korlatozhatja, az orszag ka-
tonai védelme nagyobb mértékii 6nallé szavatolasanak és a kollektiv védelemb6l
valé nagyobb szerepviéllaldsnak pedig a honvédség katonai képességei és novelé-
sének — nemzetgazdasag altal behatarolt — korlatai szabnak hatart.

A katonai stratégiat kozvetlentil az allam nemzeti biztonsdgi stratégidja hatdrozza
meg és alakitja. A biztonsagi stratégia az dllam atfogé — kiilsé és belsé — biztonséagi
céljait, alapelveit, kovetelmény- és eszkozrendszerét Osszegezi, a biztonsag vala-
mennyi fontos dsszetevGjének a figyelembevételével. Azt fejezi ki, hogy a Magyar
Koztarsasdg hogyan definidlja biztonsagi érdekeit, milyen fenyegetésekkel és veszé-
lyekkel szamol, azok megel6zését és elharitasat milyen modon és eszkozokkel sza-
vatolja. Garanciaeszkozeinek soraban alapveté komponensként jelenik meg a hon-
védelem rendszere?, az annak alapjat meghatérozé jelleggel képez6 — a fegyveres ag-
resszié megel6zésére és elhdritasara hivatott — katonai védelem és a fegyveres erd.

Ily médon a katonai stratégia helyét és szerepét az dllam biztonsdigi nézetrendsze-
rében, a Magyar Honvédségnek az orszag kiilsé biztonsaga szavatoldsaban betoltott
szerepe hatarozza meg, amelyet — az orszag biztonsagi garanciaeszkozeit figyelem-
be véve — a nemzeti biztonsagi stratégia fejez ki. A katonai er6 biztonsagi garancia-
szerepe mindenekel6tt az orszdg mindenkori katonai fenyegetettségének és az eb-
b6l ad6dé védelmi sziikségletnek, valamint stratégiai feladatainak a fliggvénye
lesz. Az orszag NATO-csatlakozésa a katonai erd szerepét médositja, azt a szovet-
ség kollektiv védelmében valé szerepvillaldssal ,szovetségesivé” is teszi, melyet a
katonai stratégia tartalma fejez ki. A katonai stratégia tehat az allam biztonsagi cél-
jainak és alapelveinek katonai kifejezSje, egyszersmint biztonsdgstratégiai eszkize
lesz a honvédelem és a szovetség kollektiv védelmében valé magyar részvétel szer-
vezésének gyakorlatdban. Kovetkezésképpen a katonai stratégia rendeltetése: ér-
vényre juttatni az allam katonai biztonsagi nézet- és kovetelményrendszerét a fels6
szintd allami és a katonai tervezés, a katonai épités és a honvédelem-szervezés gya-
korlatdban; alapokat biztositani a katonai doktrina kidolgozasahoz.

A katonai er§ nemzeti biztonsagi stratégidban bet6ltott szerepe — vagyis az or-
szag biztonsaganak katonai er6vel torténd szavatolasa — a katonai stratégidnak katonai
védelmi meghatdrozottsigot ad. A katonai stratégia csak a katonai védelemre és kozvetlen
feltételeire, valamint a katonai er6re vonatkozhat. A nemzeti biztonsagi stratégidban
meghatarozott altalanos biztonsdgi célokat és alapelveket a katonai szakmai szem-
pontokat érvényre juttatva részletezi, s hatdrozza meg az orszag katonai védelmé-
nek céljait, irdnyelveit és kovetelményeit.
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A katonai stratégianak meghataroz6 eleme a katonai védelem, amely a lehet-
séges katonai fenyegetések és veszélyek megel6zésére, visszatartdsara és elharita-
sara vonatkozik. Ezért kulcskérdése az orszag ellen szamba vehet6 alapvetd katonai
veszélyforrasok és veszélyformdk realis meghatdrozéasa, valamint a hader$-alkalmazas
koncepcidjanak atfogé jelleg(i irdnyelvek formdjaban torténd rogzitése. A haders-
alkalmazas elveinek és szabdlyainak részletezése a katonai doktrina feladata, de ah-
hoz a katonai stratégianak kiindul6 alapokat, vagyis éltalanos alkalmazasi irany-
elveket kell adnia. A hader6-alkalmazas iranyelveinek érvényesitése az orszag fegy-
veres védelmének tervében mar a katonai védelmi tervezés feladata lesz.

Kiilon is hangsulyozand6, hogy a katonai stratégia jelentés mértékben a kato-
nai védelmet megvaldsité fegyveres erd (Magyar Honvédség) stratégidja®. A honvéd-
ségre vonatkozo torvénnyel 6sszhangban valaszt kell adnia a haderd felépitésének és
épitésének alapkérdéseire a varhat6 szovetségi kotelezettségek figyelembevételével.
A NATO-tagsagi viszony a hader6 alkalmazasi iranyelveire és stratégiai feladataira,
ezaltal a hader8szervezés és -épités alapkérdéseire van jelentds hatassal.

A NATO-keretek kozotti katonai védelem — vagyis a haderd harci és hadmiiveleti
alkalmazasa — meguiltozott feltételeket és kovetelményeket tdmaszt a honvédelem rend-
szerével, az orszag védelmi felkészitésével és mozgositasaval, valamint meghata-
rozott tertilete és infrastruktiraja biztositdsaval szemben is. Ezért célszerd, ha a ka-
tonai stratégia ezen teriiletekre vonatkozoéan altaldnos iranyelveket hatdroz meg.*

Mindent egybevetve a magyar nemzeti katonai stratégia: a Magyar Koztdrsasdg dl-
lamdnak katonai biztonsdgi koncepcidja, az alkotmdny és a torvények dltal meghatdrozott,
kozvetleniil a nemzeti biztonsdgi stratégidra épiils, az orszdg katonai védelmére és feltéte-
leire, valamint a Magyar Honvédségre vonatkozé célok, irdnyelvek és kivetelmények
dsszessége.

A katonai stratégia az allami iranyitds és a katonai fels6 vezetés irdnyité és ve-
zetd tevékenységének ,irdnytije, vezérfonala” a honvédelem szervezésének gya-
korlataban — meghatdrozé médon figyelembe véve az orszag varhaté NATO-tag-
sagat. Ehhez biztosit elvi, elméleti alapokat a hadtudomany vezetd helyén 1évd ha-
dészat, mint tudomanyos elmélet. A hadaszat — mint a hadtudomany egyik tertlete
- egy része beépiil a katonai stratégidba, ezéltal annak alapozdjavé valik, a tobbi
része pedig tovabbra is tudomanyos elméletként funkcional.

2. A katonai stratégia felépitése és tartalma

A katonai stratégiaalkotasnal figyelembe kell venni: az Gj biztonsagi kornyezet ki-
hivésait és kockézatait, mindenekel6tt a Magyar Koztarsasdg potencialis katonai
veszélyforrasait, a lehetséges veszélyeket, az orszag védelmi sziikségletét, a nem-
zetgazdasag katonai védelmet és korszer(i hader6t garantalhat6 lehetéségeit, vala-
mint a honvédség helyzetét, katonai képességeit és novelésének korlatait.
Redlisan sziikséges megitélni és figyelembe venni az orszag adottsagait, geo-
stratégiai helyzetét és a szomszédos orszdgokhoz valo sajatos viszonyét. A f6bb cé-
lok és iranyelvek meghatarozasa feltételezi a kornyezd és az orszag katonai bizton-
saganak alakuldsara hatdssal 1évé mas allamok katonai stratégidinak és doktrindi-
nak értékelését és szambavételét, a hadtudomany és mas tudomanyok hasznosit-
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haté eredményeinek felhasznalasat. Mivel allamunk stratégiai célja a NATO-hoz
valé teljes jogu csatlakozas, ezt a kortilményt a katonai stratégia f6 részeinél meg-
hatdroz6 médon sziikséges figyelembe venni.>

Mindezekre alapozottan a katonait sratégia felépitése és f6bb tartalmi részei az alab-
biak lehetnek:

Katonai biztonsdgi célok és iranyelvek

Az éllam funkcionalis kotelessége, hogy az alkotmanyban és torvényekben meghaté-
rozott honvédelmi célokat és alapelveket, véllalt nemzetkozi kotelezettségeit a katonai
stratégiaban érvényre juttassa. Ennek garancialis biztositéka az lehet, ha ezek a straté-
gidban katonai biztonsagi célok és irdnyelvek formajéban jelennek meg. Ezaltal az al-
lam iranyité tevékenysége érvényre juthat a katonai stratégia f6 részeinek meghatéro-
zasakor, igy az a nemzeti biztonsagi érdekek és célok kifejezdje, egyidejiileg az allam
biztonsagstratégiai eszkoze lesz az orszag katonai biztonséganak szavatolasaban.

Mindezeket figyelembe véve a katonai stratégia els6 f6 része magéba foglalhatja:

— a Magyar Koztarsasdg viszonyanak meghatarozasat a fegyveres erészakhoz,
a katonai stratégia védelmi jellegének és a fegyveres eré szerepének kifejté-
sét az orszag biztonsaganak szavatoldsidban;

— az orszag katonai biztonsaganak megitélését, a NATO ,sziikséges és elégsé-
ges védelem” alapelvének nemzeti konkretizalasat;

— altalanos iranyelveket a honvédség és a honvédelem megszervezésére és a
haderd alkalmazasara;

— Magyarorszag viszonyanak meghatarozésat a NATO-hoz, a NYEU-hoz és a
szovetség kollektiv védelméhez, valamint irdnyelveket a nemzetkozi katonai
kotelezettségek teljesitéséhez;

— idegen haderSk csapatainak az atlépését az orszdghataron, az orszag teriile-
tén torténd tartézkodasat, miikodését és alkalmazasat, illetve atvonulasat
szabalyoz6 elvek és kdvetelmények meghatarozasit.

A katonai biztonségi célok és irdnyelvek atfogjdk az orszdg katonai védelmének és
feltételeinek alapkérdéseit, ily médon alapul szolgélnak a katonai stratégia tovabbi
fejezeteinek meghatarozasahoz. Fontos funkci6ja a nemzeti biztonsagi stratégiaval
val6 kozvetlen kapcsolat megteremtése és kovetelményeinek érvényesitése, vala-
mint az 4llami célok és alapelvek kozvetitése a katonai stratégia 6 részeihez. Ez
azonban nem jelentheti a nemzeti biztonsagi stratégia vonatkozo6 részeinek megismét-
1ését, hanem annak lebontésat a katonai stratégia rendeltetésének megfeleléen. A ka-
tonai biztonsagi célok és iranyelvek betolthetik az dllam honvédelmi politikai koncep-
cidjanak szerepét és meghatarozhatjék a katonai stratégia alapvet6 tartalmat. Kiindulé
alapul szolgélhatnak a — valasztasi ciklusok szerinti — korményprogramok honvédel-
mi koncepcidjanak rogzitéséhez is, biztositva ezzel a katonai stratégia kovetelmé-
nyeinek orszagos szint(i és hosszabb tévi érvényesiilését.

Az 1ij katonai biztonsdgi kornyezet

Az orszag katonai biztonsaga — igy a katonai stratégia minden lényeges kérdése is —
tégabb és sziikebb biztonsagi kornyezetének alakuldséatdl fiigg. Az orszég katonai
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védelmének és honvédelmi feltételeinek megszervezésére és biztositidsara donts ha-
tassal vannak a Magyar Koztarsaséag ellen szamba vehetd katonai veszélyforrasok
és veszélyek. Redlis meghatarozasuk és a katonai stratégidban torténd érvényesité-
stik a stratégiaalkotas kulcskérdése. Az 1j biztonségi kornyezet értékelésébsl levont
katonai kovetkeztetések, alapjaiban hatarozzak meg a katonai stratégia tartalmat,
idészakonkénti korrekciéjat. Magéba foglalhatja:
— az eurdpai U4j katonai biztonsagi kornyezet megitélését;
— a térség katonai kihivésai és kockazatai értékelésébdl levont kovetkeztetéseket;
— a Magyar Koztarsasag ellen szdmba vehetd katonai veszélyforrasok, alapve-
t6 veszélyformak és védelmi helyzetek ,anticipalt” meghatarozasat;
— a f6 katonai veszélyforras és a katonai védelem megszervezésének kiindul6
alapjat képez6 f6 veszélyforma rogzitését.
Az orszag katonai biztonsagi kornyezetének és alakulasa tendencidjanak realis meg-
itélése és érvényesitése nélkiil a stratégiaalkotas nem lehet sikeres, a katonai stratégia
rendeltetését nem toltheti be. Az orszég Uj biztonsagi kornyezetébdl levont kovetkez-
tetések adhatnak csak megfeleld tartalmat és iranyultsagot az allam katonai stratégiai
céljainak és alapelveinek épptligy, mint az orszag katonai védelmét és a hader6t, vala-
mint a honvédelem szervezését meghatarozo iranyelveknek és kovetelményeknek.

A katonai védelem irinyelvei

A haza katonai védelme — mint az allam alkotményos kotelezettsége — 1ényegét te-
kintve az orszag fliggetlensége és teriileti épsége megvédésére iranyul6 hadi- (ka-
tonai) tevékenységek (harcok, hadmiiveletek) osszességeként értelmezhets. Ebbdl
kovetkezben az orszig katonai védelmének megszervezésére és végrehajtisira vonatkozo
irdanyelvek, a katonai stratégia f6 része lesz. Erre utal a katonai stratégia sztikebb értel-
mezése is, miszerint az a katonai védelem stratégidjaval, vagy masképpen fogalmazva
a haderd6-alkalmazas koncepcidjaval azonos. Fébb tartalmi részei lehetnek:

— az orszag katonai védelmének céljai és stratégiai kovetelményei;

— irdnyelvek a Magyar Koztarsasag katonai védelmének megtervezéséhez, az

alkalmazand¢ stratégiaformdk meghatarozasahoz;
— az orszag NATO-tagsaga esetén a szovetség kollektiv védelméhez valé hoz-
z4jéarulas elvei és kovetelményei;

— irdnyelvek a békeidejli nemzetkozi katonai miveletekben valé részvételhez.

Magyarorszag NATO-tagsaga esetén az orszag — atfogd, hadiallapot idején
megvalosulé — katonai védelme, a NATO meghatarozott stratégiai csoportositasa-
nak védelmi tevékenységét jelentené, a magyar haderd teljes részvételével. A habo-
rus kiiszob alatti katonai veszélyek ondlléan torténd elharitasa is a NATO keretében,
annak — sziikség szerinti — kozremiikodésével torténne. Ez a korilmény a katonai
védelmi iranyelvek mindegyikére, de a katonai stratégia egészére is meghatdrozé
hatast gyakorol. Béke idején a magyar hader6 részvétele a nemzetkozi béketeremtd,
békefenntart6 és a humanitarius katonai mtveletekben a katonai tevékenység sa-
jatos megnyilvanulasi forméaja. Ezért a Magyar Koztirsasag ilyen miiveletekben val6
részvételének elveit (a részvétel nagysaga, formaja, lehetséges térsége stb.) is a ka-
tonai védelem iranyelveiben célszeri meghatarozni.
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A hader( rendeltetés szerinti feladatai az orszag katonai védelmére, NATO-tagsag
esetén a kollektiv védelemhez val6 katonai hozzajarulas feladataira is vonatkoznak.
Magukba foglaljak a békeidejii nemzetko6zi katonai miiveletekben valé részvétel fel-
adatait is. A honvédségnek rendeltetésszeri feladatain tul kozrem{ikodési feladatai
is vannak sziikség- és katasztréfahelyzetekben. A katonai stratégia a haderd felada-
tait csak altalanos jelleggel hatdrozhatja meg, konkretizalasuk a felsd szintfi katonai
tervezés és szervezés feladata lesz.

Az orszag katonai védelme és az azt kifejez6 katonai védelmi stratégiaformék
és feladatok dontSen a haderd szélesebb értelemben vett felépitésére és épitésére van-
nak étalakité hatdssal. Meghatarozzak a hader6 alloményat, harci képességeit, had-
rafoghatéségat és haditechnikai fejlesztését. Mindezeknek megfeleléen szabalyoz-
zak a hader6 miikodését és alkalmazéasét biztosité katonai rendszereket. Ennek
megfelelen a haderd felépitésének és épitésének iranyelvei magukba foglalhatjake:

— a hader6 szervezeti felépitésére és tagozédasara, méretére és aranyaira, béke-
és hadialloméanyara vonatkozé elveket és kovetelményeket;

— a haderd csapatainak tertileti elhelyezésére (diszlokdci6jara), készenlétére és
harckésziiltségére, a haderd megszervezését, miikodtetését és alkalmazdsat
biztosit6é katonai rendszereire vonatkozé elveket és kovetelményeket;

— a hadertfejlesztés és a haditechnikai eszk6zok — bel- és kilfoldrél torténd —
biztositasanak elveit;

— a szarazfoldi er6re és a légier6re vonatkozé sajatos elveket és f6bb katonai
védelmi kovetelményeket.

A hader§ felépitésének és épitésének irdnyelveire ma meghatirozé hatdssal van a
honvédség befejezés el6tt allo atalakitdsa és tervezett reformja. Elsé fokozatban a
katonai stratégia irdnyelveinek feladata meghatarozni a hader6reform keretében
megvalésulé hader6-korszerisitést, majd arra alapozottan sziikséges tjragondolni
és megtervezni a haderd kozép- és hosszabb tava korszerfisitését. Mivel az 1998-
2001. évekre sz016 kozéptavi tervezés nem varhatja be az tj katonai stratégia alap-
okmanyba foglaldsat, a stratégiaalkotds és a kozéptavu tervezés feladata garantélni
a katonai stratégia vonatkozo6 iranyelveinek és a tervezésnek a realitasat. A hosz-
szabb tavi hader6reformnak és fejlesztésnek azonban mar az Gj katonai stratégia
irdnyelveire sziikséges épiilnie.

A haderd fejlesztésére, haditechnikai korszertisitésére vonatkozé elveknek és
kovetelményeknek a katonai stratégidban kulcsszerepe lesz. Biztositaniuk kell az
onalléan és — NATO-tagsag esetén — a szovetséges csapatok csoportositdsanak ré-
szeként végrehajtand6 harc- és hadmiiveleti feladatok sikeres végrehajtasanak fel-
tételeit. Realisan azzal célszer(i szamolni, hogy a haderd hadmiiveleti képességét
novels fegyverzet beszerzése és rendszeresitése egy elhtiz6d6 folyamat eredménye
lesz, amely tobb iitemben val6sul meg. Ezért a haderdfejlesztés iranyelveiben a ha-
ditechnikai eszk6z6k beszerzésére prioritasokat célszeri meghatérozni.
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Iranyelvek a haderé-alkalmazds honvédelmi feltételeire

A katonai stratégia katonai védelmi és honvédelem-szervezési funkcidjanak csak
akkor felelhet meg, ha iranyelvei kiterjednek a haderé-alkalmazas honvédelmi el6-
feltételeire is. Ennek indokai lehetnek:

— a honvédelem rendszerének védelmi helyzetekben torténd hatékony m-
kodtetése egyik fontos el6feltétele az onalléan és a NATO-ra alapozottan
végrehajtott katonai védelmi tevékenységeknek;

— Magyarorszag atfogd katonai védelme megkoveteli az orszag céliranyos
iranyelvekben szabdlyozott honvédelmi felkészitését és mozgositasat;

— a HatarGrség bevonasa a haderd hatar menti csoportositasaba és ezaltal az
orszag katonai védelmébe a katonai valsaghelyzetek kezelését és az ag-
resszi6 elharitdsat kozvetlenil szolgalja;

— az orszag meghatarozott teriiletrészeinek, infrastrukturajanak elézetes kato-
nai el6készitettsége a haders és a védelembe bevont kiilféldi csapatok fel-
adatteljesitését kozvetlentil szolgalja.

Mindezek indokoljadk a haderd-alkalmazas atfogé honvédelmi feltételei biztosi-
tdsdnak Osszehangolt és céliranyos megszervezését, melyhez irdnyelveket a katonai
stratégia adhat. A tervezett katonai doktrina tartalma ugyanis a haders-alkalmazas
honvédelmi feltételeire nem terjedhet ki, mivel annak funkciéja a katonai stratégia
védelemre és a hader6re vonatkoz6 irdnyelveinek részletezése lehet. Abban az eset-
ben, ha a katonai stratégia irdnyelvei a hader6-alkalmazas kozvetlen honvédelmi
feltételeire nem vonatkoznak, gondoskodni kellene annak — kiilon okményban tor-
ténd — fels szintl dllami meghatarozasardl. Az ilyen megoldas azonban elaprézna
az allam honvédelmi céljainak, elveinek és kovetelményeinek megjelenitését, csok-
kentve ezaltal azok szabalyozderejét és hatékonysagat.

A katonai kapcsolatok irdnyelvei

Az 4llam biztonsagi stratégidja és katonai céljai nemcsak lehetévé, hanem sziiksé-
gessé is teszik a honvédség kapcsolatainak fenntartasat és épitését. A honvédség bi-
zalom- és biztonsagnoveld intézkedései, kiilsé és belsé kapcsolatai orszdgunk és
koérnyezetiink katonai biztonsagat és stabilitasat szolgaljak. Elésegitik a honvédség
feladatainak eredményes végrehajtasat, ersitik honvédelmiinket. A katonai straté-
gia a honvédségnek ezt a tevékenységét a katonai kapcsolatok irdnyelvei megha-
tarozéasaval behatarolhatja és szervezetté teheti. A kiilsé katonai kapcsolatok irany-
elvei vonatkozhatnak:
— a nemzetkozi katonai szerz&dések és megallapodasok megkotésére és vég-
rehajtasanak ellen6rzésére;
— a NATO, a NYEU és tagallamai felst katonai szerveivel val6 kapcsolatokra;
— a szomszédos és mas allamok katonai szervezeteivel fenntartott és kialaki-
tand6 kapcsolatokra;
— a NATO békepartnerségi (PfP) és mas katonai kiképzési és felkészitési prog-
ramjaira.
A katonai stratégidba mindezek és a belsé kapcsolatokat szabélyozo elvek csak ka-
tonai irdnyultsaggal és tartalommal keriilhetnek, oly médon és forméaban, ahogy
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azok a stratégia céljait kozvetleniil szolgéljak. A katonai kapcsolatok atfogé szerve-
zése ugyanis meghaladja a stratégia lehetséges kereteit, részletezése kiilon okmany
feladata lehet.

Mindent egybevetve a katonai stratégia korszerti tartalmaval szavatolhatja az al-
lam katonai céljainak érvényesiilését a honvédelem-szervezés és -épités gyakorla-
taban. Javasolt irdnyelvei és kovetelményei — a Magyar Koztarsasag ellen szamba
vehetd katonai veszélyekre és kihivasokra épiilve — az orszag katonai védelmére és
dontSen a hader6re vonatkoznak, de magukba foglalhatjdk a katonai védelem —
mint a hon kiilsé védelme — kozvetlen honvédelmi feltételeit és a katonai kapcso-
latokat meghatérozé elveket is. A katonai stratégia korszerti tartalma hatdrozza meg
a felsé szinti katonai vezetés honvédelmi tevékenységének irdnyat és tartalmi keretét.
Hatékorébe tartozoé haders-alkalmazisi koncepcid és a haderd konkrét katonai védelmi feladatai
az orszdg fegyuveres védelmének tervében dsszegzddnek. Kiilon is kiemelendd, hogy a katonai
stratégia korszer( tartalméanak fontos eléfeltétele a forrasat jelentd alkotmany és a koz-
vetlen meghatarozéjaként funkciondlé nemzeti biztonségi stratégia korszertisége.

A katonai stratégia javasolt elvi tartalma meghataroz6 jelleggel az orszag ka-
tonai védelmére és az azt megvaldsité hader6re vonatkozik, azt egy ajanlhaté ,el6-
zetes koncepciéba” foglalja. Konkrét tartalmadnak meghatarozasa a stratégiaalkotas
és a dontést hozok feladata és felel6ssége. Ehhez a felvetett — vitaalapot ad6 — alap-
kérdések csupén elvi hattérként szolgalhatnak.

Jelent6sége miatt megkiilonboztetett modon célszerti elemezni és megitélni:

— a katonai stratégiat meghataroz6 katonai veszélyforrasokat és az alapvetd

katonai veszélyeket és kihivasokat;

— a nemzeti katonai védelem stratégiajat és kovetelményeit;

— a hader? stratégiai feladatait, felépitésének és épitésének iranyelveit.

II. A nemzeti katonai védelem stratégidja és a hader6 feladatai

1. A katonai stratégidat meghatdirozo veszélyek és kihivdisok

A katonai stratégia iranyelvei, s dltala meghatarozottan a honvédelem egyetlen
alapkérdése sem fiiggetlenithet6 a Magyar Koztarsasag ellen szamba vehet6 kato-
nai veszélyforrasoktol és veszélyformdktol, mint az orszag katonai biztonsagi kihi-
vasaitol és kockazataitol. Ezek objektiv meghatdrozasa nélkiil realitasukat vesztik:
az &llam katonai céljai és alapelvei, az orszag katonai védelmét és a haderst meg-
hatarozé, valamint azok feltétel- és eszkdzrendszerét szavatol6 iranyelvek és kove-
telmények.

A katonai stratégia megalkotasa, a lehetséges fegyveres veszélyforrasokra ala-
pozottan, a katonai tevékenységeket kivdlto veszélyformdk és veszélyhelyzetek meghatéaro-
zésat indokolja. Arra van sziikség, hogy a redlisan szdmba vehetd veszélyek koziil
kivélasszuk a katonai védelem egyes formait kikényszerité veszélyformakat, vala-
mint a hatdsukra kialakulhat6, az éllam részérél védelmi helyzet bevezetését indo-
kol6 veszélyhelyzetek alapeseteit. Az ily médon meghatarozott veszélyekre és ve-
szélyhelyzetekre épiil6 stratégiai célok és iranyelvek kozvetlentil szolgalhatjak a kato-
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nai védelem és a haderd tervezését, a honvédelem megszervezését, valamint a ka-
tonai doktrina elveinek, kovetelményeinek és szabalyainak realitasat.

Mindezekkel osszefliggésben olyan kérdésekre célszer(i vélaszt keresni, mint:

— milyen {6 veszélyforrasokkal és alapvet6 veszélyformdkkal szamoljon a ka-

tonai stratégia;

— melyik képezze az alapvet6 veszélyformak koziil a katonai védelmi tervezés

és a haderdszervezés kiindulé alapjat;

— melyek azok a veszélyhelyzetek, amelyek a haderd, illetve meghatérozott ré-

szének alkalmazasat indokoljak.

A Magyar Koztarsasag biztonsagat érhetd veszélyek és kihivasok altalénos megité-
léséhez célszerti figyelembe venni a NATO stratégiai koncepcié kovetkeztetéseit. Az
Eszak-atlanti Szovetség rémai csticsértekezletén elfogadott stratégiai koncepci6 sze-
rint: ,,az egyidejii dltalénos méretl tamadés veszélye a NATO valamennyi eurépai
frontjan... megsziint, és igy az nem is képezi tobbé a szovetséges stratégia kiindulé
pontjat.... napjainkban a NATO biztonsagat érintd kockazatok jellegiikben eltéréek
és tobbiranytak. Kevésbé valészind, hogy sor kertilhet egy, a szovetség elleni ki-
szamitott agressziora, a kockazatok inkdbb abbél adédhatnak, hogy a stabilitas hi-
anya — ami a stlyos gazdasagi, tdrsadalmi, politikai nehézségekbol adodik, ideértve
az etnikai- nemzetiségi rivalizalast és tertileti vitikat Kozép- és Kelet-Eurépaban -,
...negativ kovetkezményekkel jar. Kialakulhatnak azonban olyan valsdghelyzetek,
amelyek... olyan fegyveres konfliktusokhoz vezethetnek, amelyekbe kiilsé hatal-
mak is belekeveredhetnek, vagy amelyek NATO-tagorszagokat is érinthetnek. A
szovetségesek biztonsiganak megerdsitése érdekében azonban szamba kell venni
a globalis Osszefliggéseket is. Ezt a biztonsdgot mas természetii kockazatok is fe-
nyegethetik, mint amilyenek példaul a tomegpusztité fegyverek elterjedése, a 1ét-
fontossagu energiaforrasokhoz valé hozzajutds megakadalyozasa, a terrorista és
szabotazsakciok.””

Redlisan azzal szdmolhatunk, hogy Eurépa és benne térségiink biztonsagi
helyzetének folyamatban 1év6 lényeges megvéltozasa, a NATO-stratégia modosuldsit
is kikényszeriti. Az 4j stratégia varhatdan tj veszélyekkel és kihivasokkal is szamol,
de a fenti értékelést inkdbb megerdsiti, mint megsziinteti. A jovére kivetitve is nagy
valészintiséggel kizarhaté kontinensiinkén a tobb orszag részvételével megvivandé
héaboru veszélye. Ha az dllamok kozotti haborii mégis elkertilhetetlenné valna, abban
az esetben is annak korlatozott formdja lenne a jellemzd, melyre a szemben dll6 felek
fegyveres konfliktusinak eszkaldcidjaként keriilhetne sor.

Eurdpa keleti és déli térségeiben is a haborts kiiszob alatti fegyveres veszély-
forrdsok és veszélyek lehetnek a jellemzdek, de ott nagyobb valészintiséggel beko-
vetkezhet azok habortba torténé eszkalécidja.

A Magyar Koztirsasdg katonai biztonsidga szempontjabol kozvetlen veszélyfor-
rdst jelenthet birmely szomszéd orszdgban zajld, vagy szomszédos orszdgok kozott
kirobbant fegyveres konfliktus, amely az orszagunk tertiletére és légterébe valé at-
terjedés lehetGségével jar. Sulyosbitja a helyzetet, ha a fegyveres konfliktus az adott
orszagban él6 magyar kisebbséget kozvetleniil érinti. Ma tgy értékelhetd, hogy a
délszlav biztonsagi valsag orszagunkba torténd atterjedésének valészintisége folya-
matosan csokken. Nem valészint, de teljesen annak lehet8sége sem zérhat6 ki,
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hogy valamelyik szomszédos orszagban a gazdasagi-politikai helyzet jelentés meg-
romlasa kovetkeztében olyan szélsGséges er6k keriilnek hatalomra, amelyek ag-
ressziv nacionalista politikat folytatnak kisebbségeik és szomszédaik ellen. Az
ilyen helyzet kialakuldsa végsd esetben bels6 és kiils6 fegyveres konfliktushoz
is vezethet, ami orszagunkat kozvetlentil és fegyveresen is érintheti. Vagyis va-
lamely szomszédos dllam széls6séges agressziv politikdja biztonsigunk elleni potenciilis
katonai veszélyforrisként értékelhet6. Térséglinkben ma az ilyen helyzet kialakulasa-
nak lehet6sége — a stabilizdcios tendencidk és szomszédaink tobbségének NATO-
tagsagra irdnyuld torekvései kovetkeztében — nem valészind, de hosszabb tdvon
nincs kizarva.

Kovetkezésképpen a Magyar Koztirsasignak kozovetlen hdboriis veszélyforrdssal
nem, de a kialakulhaté fegyuveres konfliktus dttev6désének lehetbségével tovabbra is szdmol-
nia kell. Az igy létrejott fegyveres konfliktus habortba val6 eszkalalodasanak valo-
szin(isége minimalis. Az orszag biztonsagat tehat dontden a hdboriis kiiszobot el nem
ér8 fegyveres tipusii veszélyforrisok veszélyeztethetik.

A stratégiaalkotas szempontjabél dontéen szamba vehetd veszélyforrasokbol
hérom, jél elkiilonithetd veszélytipus killonboztethetd meg. Ezek:

a.) valamely szomszédos orszagban kirobbant fegyveres konfliktus (bels6
polgéarhaboris események) vagy polgarhdbort orszagunkat ért fegyveres
hatésai;

b.) szomszédos orszagok kozott kirobbant fegyveres konfliktus hazankat ért
fegyveres kovetkezményei;

c.) valamely szomszédos orszag hazank elleni katonai akciéi (haborus kiiszob
alatti fegyveres agresszid).

Az egyes haborts kiiszob alatti kiils6 fegyveres veszélytipusok, konkrét veszélyfor-
makban jelentkeznek és fejtik ki hatasukat. Alapvet§ — tervezési alapul szolgdld —
fegyveres veszélyformik lehetnek: kiilsé fegyveres csoportok® orszagunk teriiletére torté-
nd behatolasai és harci tevékenységei; harci repiil6eszkizok légtérsértései, harci akcioi
és mas, hadviselésre alkalmas fegyver alkalmazasa orszagunk teriiletén; az orszag ha-
tar menti teriiletének és légterének erfszakos katonai igénybevétele; valamint az orszagra
kényszeritett kiils fegyveres konfliktus. Ezen hdborts szint alatti alapvetd fegyveres
veszélyformak mindegyike résziinkr6l a katonai védelem valamilyen formajat
kényszeriti ki, igy azok a stratégiaalkotast alapjaiban érintik.

A Magyar Koztarsasag biztonsaga szempontjabol a lehetséges f§ veszélyforris és
a f6 katonai veszélyforma megéllapitdsanak rendkiviili jelentSsége van. Redlis meg-
hatarozasuk szolgal kiindulé tervezési alapul a katonai védelem el6zetes tervezé-
séhez és a stratégiai tartalékképzéshez, nemkiilonben a haderdszervezés és -épités,
valamint a honvédelem-szervezés szdmaéra. Altalanos értelemben egyet lehet érteni
az olyan értékeléssel, miszerint: ,A Magyar Koztdrsasag biztonsaga ellen a f6 ve-
szélyforrast a kornyezet instabilitdsa, a f6 veszélyt pedig az ennek nyoman esetle-
gesen kialakul6 korlatozott, héborts kiiszob alatti, tobbségében nem éllami szinten
szervezett és vezetett kiilss fegyveres veszélyek, illetve konfliktusok jelenthetik.”
A katonai stratégia és altala meghatarozottan a katonai védelmi tervezés azonban
ennél egyértelmiibb meghatdrozast igényel. A f6 veszélyforrds valéban a kérnyezet
instabilitasabél eredeztethetd, de a konkrét f6 katonai veszélyforrast a szomszédos
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orszagban vagy orszagok kozott kialakulo olyan fegyveres konfliktus képezi,
amelynek orszdgunkba val6 attevédésével redlisan szamolhatunk. A f6 veszély sem
lehet azonos a haborts szint alatti veszélyek teljes korével, hanem csak az orszig
katonai biztonségara legveszélyesebb veszélyformaval, vagyis a kiils6, allami szin-
ten szervezett fegyveres konfliktussal.

Kovetkezésképpen orszagunk ellen katonailag a f6 veszélyforrist a szomszédos or-
szagban vagy orszdgok kozott kialakult fegyveres konfliktus jelenti, amely az orszagunkba
valé atterjedés lehetSségét is magéban hordja. A f§ katonai veszélyformit pedig a
szomszédos orszagbdl dllami szervezéssel tterjedt, vagy orszdgunkra kényszeritett
katonai konfliktus jelentheti. Ebb6l kovetkezden a stratégia kiindul6 pontjat, s ezaltal
a katonai védelmi tervezést és a haderd alkalmazasat meghatarozo f6 veszélyforma
a lehetséges dllami szervezésti fegyveres konfliktus lesz. Mivel a kialakult fegyveres
konfliktus eszkalalodasanak veszélye fennall, a stratégianak tovabbra is szamolnia
kell a korldtozott hiborii lehetSségével.

A szédmba vehet§ alapvets fegyveres tipust veszélyformak fegyveres fenyege-
tettségi, veszély- és konfliktushelyzetek kialakuldsat okozhatjak helyi, regiondlis,
vagy orszagos méretben. Az igy kialakulhat6 fegyveres veszélyhelyzetek — mint rend-
kiviili helyzetformdk — megel6zésérdl és a veszéllyel aranyos katonai védelmi ke-
zelésérol kell az allamnak gondoskodni, az alkotmédnyban és torvényben szabalyo-
zott médon és forméban. Mivel az alkotmany a katonai védelem egyes formait ki-
kényszerit6 rendkiviili helyzetek (az orszagban kialakulhaté védelmi helyzetek) le-
hetséges alapeseteit nem rogziti, a haderd alkalmazasa pedig ezekhez kotott, a ka-
tonai stratégia feladata annak meghatérozasa.

Az orszég ellen szdmba vehets alapvetd fegyveres veszélyformak és veszély-
helyzetek mellett szdmolni kell azzal, hogy a térségi veszélyforrasokbdl (tomeges
migracié, menekiilthullimok, fegyveres terrorcselekmények, katasztréfak) nagyobb
méret(i veszélyhelyzetek alakulhatnak ki. De nem zarhaté ki az orszagban bekovet-
kezhet6 fegyveres veszély- és katasztréfahelyzetek lehet6sége sem. A katonai stra-
tégianak ezekkel mint katonai kézremiikodési feladatokkal célszerl szdmolnia.

2. A katonai védelem stratégidja

Magyar Koztarsasag allama alkotményos kotelezettségét teljesiti, amikor ,,...védi...
az orszag fuggetlenségét és teriileti épségét, valamint a nemzetkozi szerz6désekben
rogzitett hatarait.”1 Ennek pedig csak tgy tehet eleget, ha az orszagnak — az 1j biz-
tonsagi kornyezet katonai veszélyeihez és kihivasaihoz igazod6 — katonai védelem-
re alkalmas hadereje van, s azt rendkiviili helyzetekben az alkotméanyban szabélyo-
zott médon, a katonai védelmi stratégianak, mint hadaszati elgondolasnak megfe-
leléen alkalmazza.

A katonai stratégianak nem feladata megismételni az alkotmény hader&-alkal-
mazési szabalyozésat, de — arra alapozottan — funkciéja kiindul6 alapokat adni a
hader6 alkalmazaséra vonatkozo6 hadaszati koncepcié meghatérozasahoz. Arra van
sziikség, hogy a nemzeti katonai stratégia rogzitse az orszdg katonai védelmének
katonai veszélyekhez adekvat céljait, megszervezésének alapelveit és kovetelmeé-
nyeit a katonai tervezés, a haderd feladatai és a haderGvel szemben tdmasztott al-
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lami kovetelmények meghatarozésa céljabol. A katonai védelem iranyelveire épiilve
alakithato ki és tervezhet6 meg az orszdg katonai védelmének stratégidja (elgondo-
lasa), ami pedig sziikségszertien determinalja a haderd katonai védelmi feladatait.

A katonai védelem stratégiaja és a haderd ebbdl adodé — vagyis rendelte-
tésszer(i — feladatai tamasztanak kovetelményeket a hader6vel szemben, mintegy
meghatarozzak felépitését és épitését, a miikodtetését és az alkalmazasat biztosité
katonai rendszereket. A katonai védelem iranyelvei éltal meghatarozott haderé-al-
kalmazasi elgondolas képezheti kiindul6 alapjat a szarazfoldi és a légierd doktri-
nélis elveinek és kbvetelményeinek, valamint a hader$-alkalmazas honvédelmi fel-
tételei biztositasanak. Ily moédon a katonai stratégidnak az orszag katonai védelmé-
re vonatkozé iranyelvei (katonai védelmi célok, elvek és kovetelmények) sziikség-
szerfien a katonai stratégia f6 részét képezik. Meghataroz6 szerepe a NATO és tag-
allamai, valamint mas allamok ujragondolt katonai stratégidjaban is érvényestil.

A NATO fegyveres er6i alkalmazasanak koncepcidja szerint: ,,...ott, ahol az
sziikséges, az »eléretolt védelem« stratégidjarol attérnek a »csokkentett elGretolt je-
lenlét« koncepcidjara. Modositjak a »rugalmas reagalas« elvét is olyképpen, hogy
az tiikrozze az atomfegyverek eddigieknél korlatozottabb alkalmazéasat. Az 4j stra-
tégiai kornyezetbdl eredd valtozasok és a kockazatok, amelyekkel a NATO-nak
szembe kell néznie, jelentés modositdsokat tesznek sziikségessé a fegyveres er6k
feladataiban és alkalmazasaban.”!

A kialakult 4j biztonsagi kornyezetben a NATO-tagjai igy dontottek, hogy a
NATO és az Oroszorszagi Foderacié kolcsonos kapcsolatait, egytittm{ikodését és
biztonséagat szabalyoz6 megéllapodast, a szévetség bovitését és atalakulasat, a var-
hat6 1j CFE-szerz8dést és mas, a NATO biztonsagat meghatérozé tényezdket és ko-
rulményeket figyelembe véve, tjragondoljdk és sziikség szerint modositjak a szo-
vetség stratégiai koncepcidjat. Ezzel biztositjak, hogy a NATO-stratégia teljes egé-
szében egybevagjon Eurépa uj biztonsagi helyzetével és kihivasaival, megfeleljen
a NATO és tagallamai biztonsagi érdekeinek.

Azzal lehet szamolni, hogy a szévetség jelen koriilmények kdzott és a kibovités
utan alapvetd feladatat — a kollektiv biztonsig szavatolasat és mas missziok végre-
hajtasat — egytittmiikodéssel és a mar meglévd kapacitdsok erdsitésével, egységes
miikodésével és megfeleld atcsoportositdsokkal, nem pedig jelentds létszamu har-
colé alakulatok &lloméasoztatasaval kivanja biztositani. Csapaterfsitésekre kertilhet
sor, ha az az agresszi6val val6 fenyegetéssel szembeni védelemhez vagy az ENSZ
alapokmanyéval és az EBESZ iranyelveivel 6sszhangban 4ll6 békekiildetések tamo-
gatasahoz sziikséges, tovdbba olyan hadgyakorlatok esetén, amelyek 6sszhangban
vannak a megkotott nemzetkozi szerz6désekkel és megallapodasokkal.

Ertelemszerd, hogy ennek soran a NATO-er6knek megfeleld infrastruktiirira
kell timaszkodniuk, olyanra amely aranyban &ll alapvet6 feladatukkal. Rendkiviili
jelentéségti az is, hogy békeid6szakban a NATO-tagorszégoknak nem dll szdndékuk-
ban, nem tervezik és okt sem latjdk annak, hogy atomfegyvert telepitsenek az 1ij tagorsza-
gok teriiletére. Nem érzik sziikségességét, hogy megvaltoztassaik a NATO nuklearis
berendezkedésének vagy atompolitikdjanak barmely vonatkozasat. Mindez és mas
NATO-allaspont, valamint az Egyesiilt Allamok, Oroszorszag és més — Magyaror-
szag katonai biztonsdga szempontjab6l fontos — allamok médosulé katonai straté-
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giaja, fegyveres erdire vonatkozo koncepcidja a magyar katonai védelem stratégia-
jara is hatassal lesz.1?

Az alkotmény a katonai er$ alapvet6 kotelességeként a haza katonai védelmét
hatarozza meg. Ebbdl kovetkez6en a Magyar Koztdrsasdg dllamanak katonai stratégiai
célja az orszag katonai védelme. Az orszégnak tehat fliggetlensége és teriileti épsége
megvédésén, valamint az ENSZ alapokmaénya értelmében villalt kételezettségein
kiviil nincsenek mas, katonai erével elérend6 céljai. Igy a katonai védelem koncep-
cija is kizardlagosan védelmi jellegti lehet, a haderd pedig csak onvédelemre al-
kalmazhaté. Ebbdl kévetkez8en a védelem haditevékenységi formainak és médjai-
nak az orszag megbizhat6é katonai védelmét, a Magyar Koztarsasag ellen szamba ve-
heté katonai veszélyformdk visszatartasat és elharitasat kell szavatolniuk, melyet a
hader&-alkalmazas koncepcidja fejez ki.

Allamunk masik fontos stratégiai célja Magyarorszag NATO-hoz és a NYEU-
hoz valé teljes jogu csatlakoztatdsa, s ezzel az orszag katonai védelmének a szovet-
ség keretei kozotti garantdlasa. Magyarorszag atfogd katonai védelme — NATO-tag-
sag esetén — a szovetség kollektiv védelmeének részét is jelentené, a magyar hader6
és a honvédelem rendszerének teljes korii részvételével. Ebben az esetben, a had-
eré-alkalmazds koncepcidjanak kialakitasakor azzal célszerti szdmolni, hogy a hi-
boriis kiiszob alatti katonai veszélyek tobbségének visszatartdsa és elhdritdsa nem igényel
kollektiv védelmet. A NATO ,csokkentett el6retolt jelenlét” koncepcitja — feltehetSen —
nem is tenné lehet6vé a nemzeti keretek kézott megoldhaté korlatozott katonai fel-
adatok mérséklését. Ezért a hdaboriis kiiszob alatti veszélyek elleni katonai védelem a ma-
gyar haderd ondllé feladata marad, a szovetséges er6k szilikség szerinti kdzremiikodé-
sével. A haborts kiiszobot megkozelitd védelmi helyzetekben, a kollektiv védelem
allami igénylése mér elkeriilhetetlen lesz. Kévetkezésképpen az orszag varhato NATO-
tagsaga a hader6-alkalmazas koncepcidjit alapvetSen érinti. Ezért erre az esetre
mér most sziikséges tisztazni a magyar hader8 helyét és szerepét az orszdg és a tagdilla-
mok kollektiv védelmében, nemkiilonben a csapatok lehetséges stratégiai feladatait és a
felajanlhat6 katonai részvételt az orszagon kiviili kozos katonai miiveletekben.

A hader6-alkalmazas koncepcidjaval osszefiiggésben kiilon is hangstulyozando:
Magyarorszig katonai védelméért NATO-tagsiga esetén is a Magyar Koztdrsasig dllama
a felelés, beleértve abba a magyar haders alkalmazisinak a szovetség keretei kozotti strate-
giai tervezését is. Azzal célszerd szamolni, hogy a haborus kiiszob alatti fegyveres
veszélyformak elhdritasanak tervezése tovabbra is nemzeti feladat marad, de a kol-
lektiv védelemben valé magyar katonai részvétel végrehajtdsinak tervezése is a felss-
szint@i katonai vezetés hataskore lesz. Csakis igy biztosithaté a hader6 alkalmaza-
sdnak legcélszer(ibb modja és hatékonységa, a nemzeti érdekeinknek megfeleld
hadi- (katonai) tevékenységi forméak meghatérozasa, nemkiilénben a honvédelmi
rendszer erdkifejtésének Osszpontositasa a katonai célok elérésére. Arr6l nem is
sz6lva, hogy a katonai er8 egésze nem keriil a NATO aldrendeltségébe, de az atalarendelt
csapatok mitikodési és alkalmazasi feltételeinek a biztositdsa is mindenképpen nem-
zeti keretek kozott maradna. Igy példaul rendkiviili helyzetekben a NATO alaren-
deltségébe utalt csapatokat érintSen tovabbra is nemzeti hatdskérben torténne: a
humanszolgalati és személyligyi tevékenység, a katonai szervezés, a hadkiegészités
és a veszteségpotlas, a logisztikai ellatas stb.13
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Egyértelm{ivé sziikséges tehat tenni az orszdg katonai védelmének lehetséges
szovetségi keretek kozotti nemzeti feladatait, nemkiiléonben az orszagnak a szovet-
ség kollektiv védelméhez val6 hozzajérulasi forméjat és médjat, melyeket a katonai
stratégia tartalmanak is tiikroznie kell. Ezaltal lesz katonai stratégidnk egyfelél or-
szagunk érdekeit szolgdlé nemzeti stratégia, masfel6l a nemzeti katonai képessé-
geknek, viszonyoknak, de a szovetség stratégiai kévetelményeinek is megfelels ka-
tonai stratégia. Mindezen és mas, a NATO-tagsaggal jaré katonai kérdések tiszta-
zasa, a csatlakozasi targyalasok sikere és a stratégiai rendszabalyok id6beni meg-
tétele szempontjabodl rendkivili jelent6ségii.

Az orszag katonai védelmének iranyelveire az 4llami célokon és azok kévetel-
ményein til, kdzvetleniil a Magyar Koztarsasag ellen szamba vehet6 katonai ve-
szélyforrasok és veszélyformdk vannak meghatarozé hatassal. Ezért az orszag ka-
tonai védelmének nemzeti stratégiai koncepcidja, csak azokra alapozottan hataroz-
haté meg. Ezen lehetséges katonai veszélyformdk hatdsara az orszdgban — kezdet-
ben a hatérsavban, majd régi6- vagy azt meghalad6é méretekben is — olyan jellegii
és méret(i rendkiviili helyzetek alakulnak ki, amelyek a haderd veszéllyel aranyos
alkalmazasat kovetelik meg. Kovetkezésképpen a katonai stratégianak differencidl-
tan, a lehetséges védelmi helyzetek alapeseteihez adekvdt mddon, az eszkaldlédds lehet8ségét
is figyelembe véve sziikséges meghatdrozni a katonai védelem koncepcidjanak alapjait.

A katonai védelmi stratégidra az dllam kovetelményorientalt biztonsagi céljain
és az orszag ellen redlisan szamba vehetd veszélyeken és kihivasokon til déntd ha-
tassal van a haderd védelmi képessége is. Altalanos szakmai kévetelmény, hogy a
katonai védelem utjragondolt veszélymegel6z6 és -elhdrito stratégiajara, mint a had-
er6-alkalmazas koncepcidjara éptilve hatarozhaté csak meg az orszag katonai vé-
delmi sziikséglete és az ahhoz sziikséges haderSképesség. Mindazonéltal azonban
a mindenkor meglévd, illetve a nemzetgazdasagra alapozottan realisan novelhetd
katonai erdre alapozva lehet csak redlis katonai védelmi stratégiaformakat megha-
tarozni a hader6 szamara. A hader6 mindenkori harc- és hadmtiveleti képességei
alapjan hatarozhaték csak meg az onalléan, illetve a NATO kollektiv védelmére ala-
pozottan végrehajtandé és mas katonai feladatok is.

A katonai stratégiat els6dlegesen meghatarozé — el6z6ekben vizsgalt — ténye-
z6ket figyelembe véve célszerli meghatarozni az orszag katonai védelmének cél-
jait, iranyelveit és kovetelményeit, amelyeket jobban meg kell feleltetm a ma és a jo-
vbben lehetséges alapvets katonai veszélyformdknak, valamint az orszdg 1ij katonai bizton-
sdgi helyzetének.

Ennek megfeleléen — az orszég lehetséges NATO-tagségat is figyelembe véve —a
Magyar Koztirsasig katonai védelmének célja: az orszag ellen szamba vehet6 katonai
veszélyek visszatartasa, illetve aktivizdléddsuk esetén elharitasa, ezéltal az orszag
fliggetlenségének és tertileti épségének szavatolasa a szovetség keretei kozott onal-
l6an, sziikség esetén a kollektiv védelemre alapozottan.

Az orszag katonai védelmének - javasolt — célja azt jelenti, hogy:

a.) A hdboriis kiiszéb alatti alapvet§ veszélyformdk visszatartdsa és elhdritdsa nemzeti
hatdskorben torténne, az orszéagban béke idején sziikségszertien dllomasoz6
sz6vetséges katonai kontingens kozremtikodésével. gy a magyar katonai
erdre héarulna:
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— a harci repiiléeszk6zok 1égtérsértéseinek, objektumaink elleni harci akci6i-
nak és mas fegyver alkalmazdsanak visszatartdsa, illetve visszaverése;

— a kiils6 fegyveres csoportok hatértertiletre torténé behatoldsainak és harci
alkalmazasénak elharitasa, illetve lefegyverzése és foglyul ejtése;

— a hatarteriilet és légtér katonai igénybevételének megakaddlyozasa;

— az orszagra kényszeritett kiils6 fegyveres konfliktus harctevékenységei-
nek a hatarkorzetben és légterében torténé végrehajtasa.

b.) A hdboriis kiiszobot elérd vagy azt meghaladd katonai agresszidformik visszatartdsa
és visszaverése a szovetség kollektiv védelmére alapozottan lehetséges. A NATO
szervezésében és hader6-alkalmazas terveinek megfelelGen torténhet:

— a kiils6 katonai konfliktus orszagunk bels6 korzeteibe torténé eszkalalo-

désanak megakadalyozasa és az agresszié felszamolasa;

— a haborus fenyegetettségi helyzet megsziintetése;

— a héabort hadi- (katonai) tevékenységeinek végrehajtasa.
Az orszag katonai védelmének célja behatarolja az alkalmazandé katonai védelmi stra-
tégia (hader6-alkalmazasi koncepcid) lehetséges keretét és tartalmat. Mivel a hader6
alkalmazasat az alapvetd katonai veszélyformak és a hatasukra az orszagban kiala-
kult rendkiviili helyzetek (védelmi helyzetek alapesetei) kényszeritik ki, a katonai
védelem egyes stratégiaformdit is ezekre alapozottan célszer(i meghatarozni. Ennek
megfelelGen az orszag katonai védelmének stratégidja harom, egymastol elkiilonit-
hets, a lehetséges alapvet6 katonai veszélyformakhoz és rendkiviili helyzetek alap-
eseteihez adekvit stratégiaformat foglalhat magaba. Ezek: a katonai vélsagkezeld
stratégia; a fegyveres konfliktus stratégidja; a haboru haditevékenységeiben valo
nemzeti részvétel stratégiaja.

A katonai vilsigkezel8 stratégia alkalmazasanak célja lehet: valamely szomszédos
orszagban zajlé vagy szomszédos orszagok kozotti fegyveres konfliktus hatasainak
visszatartasa, orszagunkba valé attevédésének megakadalyozasa, illetve a hatérte-
riileten és légtérben kialakult id&szakos fegyveres fenyegetettségi és veszélyhelyze-
tek megszintetése. Ennek megfelelSen a katonai vdlsigkezelés magaba foglalhatja: a fel-
derités és a hatarbiztositds rendszerének sziikség szerinti aktivizalasat, a légi és a
foldi meglepés kizarasat biztositoé fokozott intézkedések bevezetését; a kiilsé fegy-
veres csoportok, repiilé- és mas harceszko6zok harci akcidinak elharitasat; a hatar-
és légtérsértések felszamolasat; az orszag tertilete és légtere engedély nélkiili igény-
bevételének megakadalyozasat; a tomeges migracié katonai feltartéztatasat; a ka-
tasztrofak kovetkezményei elharitasanak katonai tdmogatasat, valamint mas, az
élet- és vagyonbiztonsagot szolgalé katonai rendszabalyok megtételét. A valsagke-
zeld stratégianak szamolnia kell a kiils6 fegyveres tevékenységek eszkalacidjaval,
de szavatolnia sziikséges a fegyveres konfliktus esetére el6készitett stratégiaforma
bevezetését is.
lehet&sége és hatdsara az orszagban kialakulhat6 allandosult fegyveres fenyegetett-
ségi és konfliktushelyzet indokolja. A nemzeti katonai stratégidnak az orszagra
kényszerithetd kiils6 fegyveres konfliktussal elsédlegesen abban az esetben sziik-
séges szamolnia, ha:

— a szomszédos orszagban vagy orszagok kozott kialakult fegyveres konflik-
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tus (esetleg habort) kdvetkeztében — a hatartertileten és a légtérben — a fegy-
veres akcidk, kisebb sszeiitkozések rendszeressé vélnak, ezéltal a fegyveres
fenyegetettségi helyzet alland6sul és fokozatosan eszkalalédik;

— a szemben all6 felek orszagunk teriiletét és légterét harci tevékenység célja-
b6l megkisérlik felhasznalni, ezzel a konfliktust orszagunk hatar menti tér-
ségeire is kiterjeszteni, melyet hader6nk megakadalyoz.

A fegyveres konfliktus stratégiaformdjanak célja lehet: a kiils6 fegyveres konfliktus
kialakuldsénak visszatartasa, ha ez nem jar sikerrel: visszaverése és ezéltal a hatar
menti térségben allandésult fegyveres fenyegetettségi és a kialakult fegyveres konf-
liktushelyzet felszdmolasa. Ebben az esetben a tevékenységek tartalmdt képezheti:!4
a stratégiai felderités, a veszélyeztetett hatarteriilet és légtér védelmének megszer-
vezése és végrehajtdsa; a reagédlder6k (azonnal alkalmazhaté és gyorsreagélasi
erdk) harckésziiltségbe helyezése, veszélyeztetett korzetbe torténd atcsoportositasa
és meghatarozott részeinek szétbontakoztatasa; a légierd széttelepitése és a légvé-
delem rendszerének sziikség szerinti atszervezése; a meghatarozott hatarér- és a te-
rilletvédelmi alegységek, illetve egységek 6rzés-védelmi és biztosito tevékenységei;
a reagalber6k — veszéllyel aranyos — harctevékenységei; a f6 védderdk részleges
mozgobsitasa; a reagalderSk sziikség szerinti megerdsitése és tdmogatasa.

Az orszag NATO-tagséaga esetén, a kialakult fegyveres konfliktus elsd iddsza-
kdban — a hatartertileten és légterében — a katonai védelem f6 feladata a magyar
reagalderSkre harulna, a szovetséges er6k sziikség szerinti kozremiikodésével. A ka-
tonai tevékenységek eszkaldloddsakor azzal célszerti szamolni, hogy a konfliktus elhdritdsa-
ban részt vevbk szerepkore és feladata megudltozik, a f§ szerepet és f6 feladatot a szovetség
dtcsoportositott er8i veszik dt.

A hdborii haditevékenységeiben valo nemzeti részvétel stratégidja a NATO hader6-
alkalmazasi koncepcidjanak a Magyar Koztarsasagra vonatkozo részére éptl. Célja
lehet: az orszég elleni katonai tdmadas visszatartasdnak, vagy — ha ez nem jar si-
kerrel — visszaverésének, az agresszi6 kovetkezményei felszamolasanak a szovetség
keretei kozotti nemzeti szavatolasa. A haditevékenységekben valé magyar részvétel
stratégiaja magdba foglalhatja: a haboris veszély idészakanak katonai védelmi, va-
lamint hadiéllapot idején a kollektiv védelemben valé teljes korti részvétel haderd-
alkalmazasi koncepcidjat. Az 1] biztonsigi kirnyezetben Magyarorszdg ellen inditott hd-
boritval nem kell szamolni. A korlatozott haboru lehetSsége is minimalis, amelyre a
fegyveres konfliktus eszkaldcidjaként keriilhetne sor. Ezért a habora haditevékeny-
ségeiben val6 nemzeti részvétel stratégidgjanak azt a valtozatot célszer(i alapul ven-
ni, amikor a fegyveres konfliktus hdboruva fejlédhet, illetve alakulhat at.

A katonai védelem - javasolt - stratégiaformai, az orszag katonai kihivasai és
veszélyformai szerint differencialt, veszéllyel aranyos hader6-alkalmazast tesznek
lehet&vé. Rendeltetésiik biztositani:

— az orszag katonai védelmének el6készitését (a haderd-alkalmazas koncepcio-
janak meghatdrozasét, megtervezését, megszervezését és feltételeinek bizto-
sitasat) a NATO keretei kozott onalléan és a kollektiv védelem részeként
megval6sulé orszdgvédelem esetén;

— a hader§ feladatainak és a vele szemben tdmasztott allami kdvetelmények-
nek, valamint felépitésének és épitésének a meghatarozasat;
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— a katonai védelmi és a honvédelmi rendszabalyok veszéllyel ardnyos el6ké-
szitését és alkalmazasat.

Az orszag NATO-tagsdga esetén, a nemzeti katonai stratégianak szamolnia kell a
washingtoni szerzédés V. cikkelye szerinti kollektiv védelemben valé részvétellel,
az orszag hatarain kiviil is. Figyelembe kell venni haderdnk olyan, NATO katonai
miiveletekben valé részvételét is, amelyeket az eurépai biztonsag érdekében szer-
veznek és hajtanak végre. Az ezekben val6 nemzeti részvétel stratégiai koncepcidja
azonban csak a konkrét helyzetekben alakithaté ki. Mivel ezeknek a m{iveleteknek
nemzeti katonai vonzata van, a nemzeti katonai stratégidnak szamba kell vennie a
,kotelezben” felajanlandé katonai részvétel nagysagrendjét, formajat és modjat,
melyeket irdnyelvek és kovetelmények formajdban hatarozhat meg.

Mindent egybevetve a nemzeti katonai védelem veszélymegel6z6 és -elharité
stratégiaja megfelel az dllam katonai biztonségi céljainak és alapelveinek, az orszag-
védelem feltételeinek és kovetelményeinek. Az egyes alkalmazhaté stratégiaformakat
az Uj biztonsagi kornyezet katonai kihivasai és kockdazatai, a hader6 képességei, az or-
szag adottsdgai és mas fontos tényezdk hatdrozzak meg, id6szakonként formaljak és
alakitjak. Jelent&sége miatt kozvetlentil ra kell épiilnie az alkotmany biztonsagi és hon-
védelmi alapelveire. Ez az objektiv koriilmény az alkotmény (és az (j alkotményter-
vezet) vonatkozé szabalyozasa ,haborus centrikussaganak” megsziintetésére és a
rendkivili helyzetek meghatarozasanak tjragondolasara hivja fel a figyelmet. Kor-
szerti alkotmdnyi szabilyozis nélkiil korszerfi nemzeti katonai stratégia sem funkciondlhat.

3. A haderd feladatai kiilonboz0o helyzetekben

A honvédség alapjit képez6 haders alapvetd katonai védelmi feladatai rendeltetésé-
bél, az orszag katonai védelmébdl kovetkeznek. Végrehajtasukra a kialakult védel-
mi helyzetekben, az alkalmazott katonai védelmi stratégiaforméknak megfelelSen
keriilhet sor. A hader6 alkalmazéasanak, igy feladatai végrehajtasanak is elGfeltétele,
annak allami engedélyezése.

Magyarorszag NATO-tagsédga esetén a haderd feladatai magukba foglaljak a
szdvetség kollektiv védelméhez val6 kotelezd katonai hozzéjdrulés feladatait, az or-
szaghatérain beliil és azon kiviil. Katonai védelmi feladatnak mindsithetsk a NATO,
illetve a NYEU szervezésében, az ENSZ és az EBESZ felkérésére, a nemzetkozi ka-
tonai mtiveletekben val6 magyar részvétel feladatai is.

A haderd feladatait célszeri meghatarozni: béke idejére, katonai vélsag- és
konfliktushelyzetek, valamint haboru eseteire.

a.) Békében a hader6 feladatai lehetnek:

— felkésziilés és készenlét az orszag katonai védelmére és a szovetség vé-
delmében valé részvételre;

— az orszag teriiletének és légterének Srizete;

— részvétel békefenntarté, béketdmogatd és béketeremts miiveletekben, a
NATO vagy NYEU szervezésében, az ENSZ és az EBESZ felkérésére. A
haderd békefeladatait — a helyzettd] fiiggSen — korlatozott valsaghelyzet-
ben is végzi, fokozott készenlétben harc- és hadmfiveleti feladatainak
végrehajtasara.
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b) Katonai vilsighelyzetben a hader6 feladatai valamely szomszédos orszagban
vagy orszagok kozott zajlé fegyveres konfliktus hatdsainak visszatartasara és
fegyveres kovetkezményeinek felszimolasara irdnyulnak. Biztositaniuk kell a
hatarkorzetben kialakult korlatozott valsaghelyzet megsziintetését, illetve esz-
kalalédasanak megakadalyozasat. Ezen beltl a hader f6 feladatai lehetnek:

— felderités és az érintett dllamhatar biztositdsa, a kiils6 katonai meglepés
kizarasa, a hatér- és légtérsértések megakadalyozasa;

— akiils6 fegyveres csoportok, repiilé- és mas harceszkozok harci akciéinak
elhéritésa;

— a veszélyeztetett hatarteriilet és légtér katonai igénybevételének megaka-
dalyozasa;

— az orszag kiemelten fontos objektumainak fokozott érizete, illetve védelme.

c.) Katonai konfliktus esetén a haderének szavatolnia kell a hatdrkorzetben kiala-
kult katonai fenyegetettségi és konfliktushelyzet felszdmolasat, a harctevé-
kenységek sikeres végrehajtasat, valamint biztositania kell a szovetség rea-
galderdinek — sziikség szerinti — alkalmazasat. A hader( f6 feladatai lehetnek:
— a stratégiai felderités, a hatartertilet- és légtérvédelem;

— a reagélderSk atcsoportositdsa és szétbontakoztatasa;

— a légierd széttelepitése és a légvédelem atszervezése;

— a harctevékenységek végrehajtdsa és az eredeti helyzet visszaédllitisa az
allamhataron;

— a fé védderdk részleges mozgositdsa és a haderd képességeinek — ve-
széllyel ardnyos — novelése;

— a szovetség csapatainak fedezdbiztositasa;

— az orszag fontos objektumainak védelme.

d.) Haboriiban — az orszag NATO-tagsaga esetén — a hader( f6 feladata lehet: a Ma-
gyar Koztarsasag elleni katonai tdmadas visszatartasdban, illetve visszave-
résében és az agresszié kovetkezményeinek felszdmolaséban val6 teljes korii
részvétel. A haderd feladatait a hdborts veszélyhelyzet és a hadiéllapot id6-
szakaira célszerli meghatérozni, figyelembe véve a honvédelem rend-
szerének maximalis igénybevételét.

A hader6 katonai védelmi feladatain tdl, a honvédségnek fontos katonai kozremtiko-
dési feladatai is vannak. Az orszégban kialakult sziikséghelyzet és katasztréfahelyzet
megsziintetése a rendvédelmi és a polgéri védelmi szervek rendeltetésszerfi feladata,
de abban - sziikség esetén — a honvédség is kozremiikodik. A honvédség kozremiiko-
dési feladatait békében az alkotmény szerint bevezetett sziikségéllapot és katasztréfaal-
lapot idején teljesiti. Védelmi helyzetekben arra rendszerint akkor kertilhet sor, amikor a
veszélyhelyzet megsziintetése a rendvédelmi és a polgari védelmi szervek erejét mar
meghaladja és az a katonai védelmi feladatok végrehajtasat is veszélyezteti.

A nemzeti katonai stratégidnak a hader6 feladatait irdnyelvek és kovetelmé-
nyek formajédban célszerii 6sszegezni oly moédon, hogy azok raépiiljenek a haderd-
alkalmazés koncepcidjat meghatarozé stratégiai célokra, irdnyelvekre és kovetelmé-
nyekre. A haderd feladatainak konkretizélasa és részletezése meghaladna a nemzeti
katonai stratégia keretét, azt a katonai védelmi tervezés és a katonai doktrina vé-
gezheti el.

HADTUDOMANY  1998/1 51



1998. MARCIUS 19- KONFERENCIA VITAANYAGA

Befejezés: kovetkeztetések, javaslatok

Befejezésképpen a tanulmény fébb kovetkeztetései és ajanldsai az aldbbiakban
Osszegezhetdk:

1. Eurépa biztonsdgdnak dontden a fokozatosan bdviilé NATO-ra épiilése és
Magyarorszag kiiszobon all6 NATO-tagsaga szamunkra alapvetéen 1j biztonsagi
helyzetet eredményez. Ez a kortilmény sziikségszertien felgyorsitja az dllam bizton-
sagi és katonai nézetrendszerének mar egyébként is nélkiilozhetetlenné valt feliil-
vizsgélatat, strukturdlis és tartalmi modernizacidjat. Ennek eredményeképpen a
Magyar Koztarsasdg biztonséagpolitikdjat és honvédelmét szabélyoz6é alapdoku-
mentumokat felvéltjdk a nemzeti biztonsagi és a nemzeti katonai stratégiat megha-
tdroz6 alapokményok, melyeket tj tartalmti katonai doktrinak kovetnek. Erre olyan
kortilmények kozott kertil sor, amikor az alkotmany és éltala meghatarozottan a hon-
védelmet szabalyozé torvények — mint a katonai stratégia elsédleges meghatarozéi —
is korszertisitést indokolnak.

Az orszag kils6 biztonsagat és a honvédelmet szabalyoz6 alkotmanyos célok-
bél és alapelvekbdl eredeztethet6k a nemzeti katonai stratégia alapvets céljai és
iranyelvei. Ily médon katonai stratégiank korszertiségének nélkiilézhetetlen el6-
feltétele, az alkotmény és a honvédelmet atfogéan szabalyoz6 toérvények korszerii-
sége. Ezért teljes dsszhangot sziikséges biztositani az 1ij alkotmdnyalkotds (vagy az elke-
rulhetetlen alkotmanymaédositdsok) és a honvédelmet dtfogéan szabilyozé torvények, va-
lamint a nemzeti biztonsdgi és a nemzeti katonai stratégia megalkotdsa kozott. Kilon is
hangsulyozandé: korszerfi alkotmdnyi és torvényi alapok nélkiil korszertl stratégia sem Ié-
tezhet, szerepét hosszabb tavon és eredményesen nem toltheti be. Mivel a katonai stra-
tégia dontd moédon fiigg az alkotmanynak a honvédelmet meghatdrozé céljaitél és
alapelveit6l, az orszdg katonai biztonsdgat érintéen mindenekel6tt az alkotmany
ezen részeinek modernizacidjara van sziikség.

Ennek érdekében a Magyar Koztarsasag fegyveres er6szakhoz valé viszonyat
meghatarozo alkotmanyi alapelvet gy célszerti modositani, hogy az a kiilsé dllami
fegyveres erbszak minden lehetséges formdjdra vonatkozzon, az dllam védelmi tevékeny-
ségét szabélyoz6 alapelv pedig az orszag teriiletének védelmén til tovébbra is fog-
lalja magaba a fiiggetlenség fegyveres védelmét is. A katonai és a rendvédelmi szervek
szabalyozasa tegye egyértelmiivé a Magyar Honvédség és a Hatdrlrség jogi statusat és
rendeltetését. A rendkiviili helyzetek szabalyozasa terjedjen ki az orszdgot érhetd
alapvets fegyveres veszélyhelyzetek teljes korére. Az ily médon modernizalt alkotmanyi
célokhoz és alapelvekhez célszer(i igazitani a honvédelmet atfogéan szabalyozé
torvényeket, majd meghatarozni, illetve a jovében médositani a nemzeti katonai
stratégia tartalmat.

2. A nemzeti katonai stratégia a hadtudomdny és mds tudomdnyok eredményeire ala-
pozottan lehet korszertl, felelhet meg rendeltetésének. A stratégia elvi hattere elsegiti
alapkérdéseinek tisztazasat, felépitésének és tartalmanak redlis meghatarozasat. A
magyar nemzeti katonai stratégiat — alkalmazott elvi értelemben — a Magyar Koz-
tdrsasdg dllamdnak katonai biztonsigi koncepcidjaként célszerfi értelmezni, amelyet az al-
kotmény és a torvények, kozvetleniil a nemzeti biztonsagi stratégia hataroz meg, s
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amely az orszag katonai védelmére, valamint a Magyar Honvédségre és az orszag-
védelem kozvetlen eléfeltételeire vonatkozik. Kozéppontjiban az orszig katonai bizton-
siga és védelme dll, melynek stratégidban rogzitett céljait, iranyelveit és kovetelmé-
nyeit dont6 médon az allam biztonsagi céljai, a Magyar Koztarsaséag elleni poten-
cidlis katonai veszélyek és kihivasok, valamint a haders — nemzetgazdasag altal be-
hatérolt — képességei hatarozzak meg és id6szakonként modositanak.

A katonai stratégidnak az allam biztonsagi nézetrendszerében elfoglalt felye és
szerepe az orszdg mindenkori katonai biztonsdgi sziikségletének fiiggvénye lesz. Arra hi-
vatott, hogy érvényre juttassa az dllamnak az orszdg katonai biztonsdgdra és védelmére vo-
natkozo céljait és alapelveit a felsd szint(i katonai tervezés, a katonai épités és szerve-
zés gyakorlataban. Kozvetleniil is alkalmazhat6 — javasolt — felépitése és tartalma a
Magyar Koztarsasagra konkretizalt értelmezésébdl, biztonsagi szerepébdl és rendel-
tetésébdl sziikségszertien kovetkezik. Kifejezi az allam koncepcidba foglalt katonai
biztonsagi alapeszméjét, filozofidjat, meghatirozza az orszdg katonai védelme szavato-
lasinak tartalmi keretét és modjat.

3. A nemzeti katonai stratégia kiemelten fontos alapkérdése: nemzeti jellegének,
valamint az orszag NATO-tagsdga esetére kollektiv védelmi jellemzdinek a biztositdsa, tar-
talmdban torténd egyidejti érvényre juttatdsa. Ennek els6dleges garancidja az lehet, ha
a stratégia egészét meghatarozd, a honvédelmet garantéld dllami katonai biztonsdgi
célok és iranyelvek kozovetleniil a korszertisitett vagy a sziikség szerint médositott alkotmdny
honvédelmet meghatdrozé alapelveibdl kivetkeznek. Fontos kovetelmény, hogy a straté-
gia tartalma kifejezze a Magyar Koztarsasag katonai biztonsdganak és védelmének
szavatolasat: egyrészt a NATO keretei kozott onélléan szervezett katonai védelem-
mel az orszédg katonai erejére alapozottan, masrészt az orszag és a honvédség erejét
meghalad6 esetekben a szovetség kollektiv védelmét igénybe véve.

A NATO kollektiv védelmére valé jelentds alapozas a szuverén dontések korét,
ezaltal a stratégia nemzeti jellegét csokkenti. Az 6nédlléan megoldand¢ feladatoknak
és a kollektiv védelembdl val6é nagyobb mértékii szerepvallalasnak ugyanakkor a
nemzetgazdasag lehet&ségei és a magyar haderd képességei allitanak korlatokat.
Ezért az orszag onalléan, de NATO-keretek kozott megval6sulé védelme, valamint
a szovetségre alapozott katonai védelem mértékének, ardanyainak megéllapitdsa cél-
jabol redlisan sziikséges meghatirozni az orszdg katonai védelmi sziikségletét és a haderd
- nemzetgazdasagi lehetdségekre alapozott — fejlesztéssel kialakitando képességeit. En-
nek figyelembevételével lehet kimutatni az orszag katonai védelmének redlis lehe-
téségeit és megoldasdnak garancialisan véllalhaté mdédjait, valamint meghatarozni
a viszonylag 6nélléan folytatott és a kollektiv védelemre alapozott katonai védelem
eseteit. Az ily médon megallapitott katonai védelmi sziikséglet és a lehetséges meg-
oldasi valtozatok ismeretében konkretizdlhatok a katonai stratégia katonai bizton-
sagi céljai és iranyelvei, majd arra alapozottan a katonai védelmet kozvetlentil meg-
hatédroz6 iranyelvek. A katonai stratégia igy kialakitott tartalma biztositja az Gj alap-
okmany nemzeti jellegét és eredményesen betéltheti szerepét az orszag NATO-tag-
ga valasat kovetden is.

Az orszdg katonai védelméért — fuiggetleniil a NATO-tagsagi viszonytol és a ka-
tonai védelem megoldasi médjatol — a magyar dllam a felel6s. Ennek a felelSsségnek
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mindenekel&tt tgy tehet eleget, ha a magyar haderé nemzeti feladatai végrehajtdsinak
tervezése NATO-tagsdg esetén is nemzeti keretek kozott marad. Mindezeket érvényesitve
lesz katonai stratégidnk: egyfel6l orszagunk biztonségi érdekeit szolgalé nemzeti
jellegti stratégia, masfel6l a nemzeti képességeknek, de Magyarorszag varhaté6 NATO-
tagsaganak is megfelel6 katonai stratégia.

4. A katonai stratégia korszerd tartalma a katonai tevékenységeket kivilto veszélyek
meghatédrozasat igényli. A Magyar Koztarsasag biztonsaga szempontjabél kozvetlen
veszélyforrdst jelenthet birmely szomszéd orszdgban zajlé, vagy szomszédos orszigok kozott
kirobbant fegyveres konfliktus, amely orszagunkba valo atterjedés lehetségével jar.
Potencialis katonai veszélyforrasként értékelhet6 valamely szomszédos allam szél-
sOséges — belsd és kiils fegyveres konfliktushoz vezet — agressziv politikdja is. A Ma-
gyar Koztarsasagnak kozvetlen haborts veszélyforrassal nem, de a kialakulhat6 kiilsé
fegyveres konfliktus attevédésének és eszkalalédasanak lehetSségével szamolnia kell.
Szamunkra katonailag a f§ veszélyforrdst a szomszédos orszigban vagy orszigok kozott ki-
alakulhato fegyuveres konfliktus jelenti, a f6 katonai veszélyforma pedig a szomszédos orszagbol
dllami szervezéssel dtterjedt, vagy az orszdgra kényszeritett katonai konfliktus lehet. Kovet-
kezésképpen az orszdg katonai védelmét a szimba vehet§ kiils6 katonai konfliktus lehetd-
ségét figyelembe véve, azt kiinduld alapnak tekintve sziikséges el6késziteni.

5. Az allam katonai biztonsagi koncepcidjanak lényegét a nemzeti katonai véde-
lem — tervekbe foglalt — stratégidja, mint a haderd-alkalmazas koncepcidja 6sszegezi.
Meghatarozasahoz a katonai stratégia kiindulé alapokat biztosit az orszag katonai
védelmi céljai és stratégiaformai kialakitdsa elveinek és kdvetelményeinek rogzité-
sével. A katonai védelem irdnyelveinek differencidltan, a lehetséges védelmi hely-
zetek alapeseteihez adekvat médon, az eszkaldlodds lehet&ségét is figyelembe véve
sziikséges meghataroznia a katonai védelem megszervezésének alapjait.

Magyarorszdg NATO-tagsdga esetén azzal célszer(i szdmolni, hogy a hdboriis
kiiszob alatti fegyveres veszélyek tobbségének elhdritisa nem igényli a szovetség kollektiv vé-
delmét, az tovdbbra is a magyar haders ondlld feladata marad, a szovetség erSinek sziik-
ség szerinti kozremiikodésével. A haborus kiiszobot megkozelité védelmi helyze-
tekben a kollektiv védelem igénylése sziikséges. Erre az esetre tisztizni célszeril a
nemzeti katonai védelem helyét és szerepét a kollektiv védelemben, valamint az orszag és
a haderd stratégiai feladatait.

A Magyar Koztarsasag katonai védelmének céljait — az orszag varhaté NATO-tag-
sagat figyelembe véve - differencidltan, a lehetséges védelmi helyzetek alapesetei-
hez adekvat médon célszeri meghatarozni. Mivel a hader6 alkalmazasét az alap-
vets katonai veszélyformak és a kialakult rendkiviili helyzetek (védelmi helyzetek
alapesetei) kényszeritik ki, a nemzeti katonai védelem egyes stratégiaformdinak alkalma-
z4sét is ezekre alapozottan sziikséges meghatarozni. Ennek megfelelen az orszag
katonai védelmének stratégidja magaba foglalhatja: a katonai valsdgkezels straté-
giat, a kiils6 fegyveres konfliktusra vonatkozé, tovabba a habort haditevékenysé-
geiben valé nemzeti részvétel esetére meghatérozott stratégiaformakat.

A katonai védelem feltételeinek a biztositdsit a kiils§ fegyveres konfliktus elhdritisira
vonatkozé stratégiaformdra célszerti alapozni oly médon, hogy az biztositsa: egyrészt a
harctevékenységek f6 feladatai eredményes végrehajtasat, masrészt a konfliktus

54 HADTUDOMANY  1998/1



PEKO JOZSEF: Ajanlésok a Magyar Koztdrsasdg katonai stratégidjahoz

eszkalalodasanak esetére a hadmtivelet igényeinek fokozatos kielégitését. A katonai
védelem - javasolt - stratégiaformdi az orszag lehetséges katonai kihivésai és alap-
vetd veszélyformai szerint differenciélt, a katonai veszéllyel mindenkor ardnyos meg-
el6z6 és veszélyelharité haderS-alkalmazist tételeznek fel, megfelelnek az dllam biz-
tonsagi céljainak és az orszag védelme katonai kovetelményeinek.

6. A haderd rendeltetés szerinti feladatai és a vele szemben tdmasztott dllami kove-
telmények az orszig katonai védelmével alkotnak egységet, azokbél kovetkeznek. A haderd
feladatait differencialtan: békeid6szakra, katonai vélség- és konfliktushelyzetek és a ha-
borti eseteire célszer(i meghatérozni, a katonai védelem stratégiaformainak megfelels-
en. A hader6vel szemben tamasztott dllami kivetelmények tjragondolasakor dontden
azt sziikséges figyelembe venni, hogy a haderd ondlléan, egyidejtileg rendszerint egy or-
szdghatdr mentén kialakult fegyveres konfliktus légi—foldi harctevékenységeinek meguivdsira le-
gyen alkalmas, a NATO-er6k sziikség szerinti kozremiikodésével. A fegyveres konfliktus
eszkalal6dasa esetére tudja novelni katonai képességeit, majd a szovetség haderd-cso-
portositdsiba beépiilve hadmtiveleti jellegti feladatok végrehajtdsdra is képes legyen.

7. A nemzeti katonai stratégidnak a haderd felépitésére és épitésére vonatkozo irdny-
elvei, a katonai védelem irdnyelveire alapozottan, kozovetleniil a haderd feladataira és a vele
szemben tamasztott dllami kovetelményekre épiilve hatarozhaték meg. Az igy megalla-
pitott, a hader6t alapjaiban meghatarozo irdnyelvek szerinti haderd-korszertisités és -épités
(fejlesztés), mintegy ,hozzdrendeli” a hader6t az orszdg katonai védelméhez. A hader? ily
moédon torténd korszertisitése és épitése lesz szakmai szempontbdl redlis és meg-
alapozott, felel meg rendeltetésének, az orszag katonai védelmének. A haderé — ta-
gabb értelemben vett — felépitésére és épitésére vonatkozo iranyelvek behatdroljik a
hader&épités gyakorlatit, donté médon hatarozzdk meg a haderd méreteit és aranyait,
lehetséges béke- és hadiallomanyat, készenlétét és hadrafoghatosagat, haditechni-
kai fejlesztését, harci lehet6ségeit, valamint a mtikodtetését és alkalmazasat bizto-
sit6 katonai rendszereinek korszer(isitését. Mindezeket figyelembe véve célszer(i a
haderd felépitését és épitését a haderbreform hosszabb tavi tervében meghatéroz-
ni, majd a gazdasag lehetdségeivel osszhangot teremtve megvaldsitani.

IRODALOM

A Magyar Koztarsasag alkotménya és tij alkotménytervezete (AEB/1/1997)

A Magyar Koztarsasag honvédelmének alapelvei, orszaggytilési hatdrozat; 1993.
1993. évi CX. térvény a honvédelemrdl

ElSterjesztés a kormény részére a Magyar Honvédség étalakitisanak helyzetérl, az atalakitas kozéptava
tervének méddsitdsardl; K-0994/14 /1996

A fegyveres konfliktus és Gj alkotmanyi doktrinalis szabalyozasdnak iddszeri kérdéseirdl; Uj Honvéd-
ségi szemle 1995/2. sz.

A magyar honvédelmi stratégia néhany id6szer( elvi kérdése; Hadtudomany 1993/4. sz.
Eszak-atlanti Szerz6dés Szervezete; NATO kézikonyv, 1997

Az Egyesiilt Allamok 1j stratégiai koncepcitjarol; MTI jelentések, 1997

Német stratégiai lehet6ségek (German strategic options, 1997)
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Irdnyelvek az olasz katonai doktrindhoz; Rivisita Militare 1996/2. sz.
Az Orosz Foderacié katonai doktrindjénak alapelvei; Moszkva, 1993

A honvédelemmel kapcsolatos aktudlis nézetek a Magyar Koztarsasdgban; Honvéd Vezérkar Hadmiive-
leti Fécsoportfénokség kiadvanya, 1997

Erdkivetités: Ulyssess grant és Amerika erdkivetitd hadserege a 21. szazadban; Military Review, 1994
Magyarorszag katonai stratégidja: OKTK 480/1994.

Nemzetbiztonségi Stratégiai Dokumentum (National Security Strategy Dokument; USA 1987-1997)
A Magyar Honvédség helyzete, irdnyvaltésai: Uj Honvédségi Szemle, 1997/3. sz.

A hadészati tervezés egy lehetséges modelljérsl: Uj Honvédségi Szemle, 1996/4. sz.

Kornyezetiink biztonsdgara hat6 veszélyforrasok, valamint az azokra valé reagdldsi lehetdségek: Had-
tudomany melléklete, 1995

A biztonsagot fenyeget6 kihivdsok és veszélyek; Hadtudomany, 1996/3. sz.

A NATO és az Oroszorszagi Foderacié kolcsonds kapcsolatai, egyiittm{ikodése és biztonsaga
(NATO-orosz megallapodds); Périzs, 1997

Nyugat-Eurépa legijabb alkotmanyai; Kozg. és Jogi Kényvkiad6, 1990
A magyar nemzeti katonai stratégia alapkérdései (Tanulmdny); Hadtudomany 1997/2. sz.

JEGYZETEK

1. A stratégia kategéridja — a lexikonok meghatarozésait6l eltér6en — nem kéthetd kizdrélagosan a had-
viseléshez, illetve a hadtudoményhoz és azon beliil a had4szathoz. Allami szinten — igy az orszag
biztonsagat és a honvédelmet érintSen is — az édllami tevékenység fobb teriileteire, annak atfogo €s
hosszabb tdvra sz616 megszervezésére és iranyitdsara vonatkozo koncepci6 jel6lésére hasznadlatos.

2. Korszertisitett megfogalmazdsban a honvédelem rendszere: az orszag védelmi potencialjanak rend-
szerbe foglalt belsd garanciaeszkéze a rendkiviili helyzetek (védelmi helyzet, sziikséghelyzet, ka-
tasztr6fahelyzet) megel6zésére és elhdritisara. Védelmi elemei: a katonai védelem, a rendvédelem,
a polgari védelem, a védelemgazdasag, a védelmi dllamvezetés és a védelmi kozigazgatas.

3. A katonai stratégia a — jogi statusanak korszer(sitését igénylé — HatarGrség hatdrralegységeivel is
szamol. A ,hatarrend6rségként” funkcional¢ hatér6rség, meghatarozott katonai allomanyaval, rend-
kiviili allapot idGszakdban beépiil a honvédség hatdr menti csapatcsoportositdsdba, igy az a katonai
védelem résztvevdje lesz. Ezért célszer(, ha a katonai stratégia a Hatardrség katonai elemét nem
6nélléan, hanem a katonai védelmet végrehaijté haderd részeként veszi figyelembe. Erre alapot biz-
tosit a honvédelemrdl sz616 1993. évi CX. torvény 24. § (1) pontja is, miszerint: ,Rendkiviili dllapot
idején a HatarGrség védelmi tervben meghatérozott egységeinek vezetése a honvédség parancsno-
kanak hataskorébe keriil.”

4. A honvédelmi térvény 9. § (1) pontja szerint: ,A honvédelmi miniszter a kormédnynak az orszag hon-
védelmi feladatainak végrehajtasaért felel6s szakminisztere. Ennek megfelelen gyakorolja mindazo-
kat a honvédelmi irdnyitasi jogokat, amelyeket az alkotmany, e torvény, illet6leg kiilon torvény nem
utal més szerv vagy személy hatdskorébe.” Ez jogalapot biztosit arra, hogy a katonai stratégia irany-
elveket hatdrozzon meg a honvédelmi rendszer nem katonai elemeinek megszervezése, valamint az
orszag infrastrukturaja és teriilete katonai el6készitése céljabol.

5. ,,A NATO anélkiil, hogy megfosztana a nemzeti dllamokat azon joguktol és kotelezettségiiktdl, hogy
felelosséggel viseltessenek a szuverén nemzetvédelem irant, lehetGséget biztosit szimunkra, hogy
kollektiv erdfeszités tjan noveljék képességiiket a legfontosabb nemzeti biztonsagi célok elérése-
hez.” (Az Eszak-atlanti Szévetség stratégiai koncepcidja IX. szamu fiiggelék, 18. pont)

6. A javasolt katonai stratégidban, a haderd felépitése és épitése tagabb értelmezésben szerepel. Az
nemcsak a hader6 szervezeti felépitésére és tagoz6dasara, illetve azok korszer(sitésére vonatkozik,
hanem magéba foglalja a miikddtetést és alkalmazast biztosit6 katonai (harckésziiltségi és mozgosi-
tasi, haderd-szervezési és hadkiegészitési, kiképzési és felkészitési, vezetési, logisztikai stb.) rend-
szerek fejlesztését és korszerdsitését is.

7. Az Eszak-atlanti Szovetség stratégiai koncepcidja IX. sz. fiiggelék, 8. pont (NATO informdcids és saj-
téiroda, Briisszel).
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10.
11.
12.

13.

14.

. Fegyveres csoport: valamely harci vagy fegyveres feladatra ideiglenes jelleggel szervezett, viszonylag ondllé ki-

sebb csapatrész vagy fegyveres kiilonitmény. Tipusat tekintve lehet katonai és nem katonai fegyveres cso-
port. Allami szervezésben kiils6 fegyveres csoport kiildése méas dllamba fegyveres cselekmények
végrehajtdsara, a fegyveres agresszié sajitos és kisméret(i megnyilvanuldsi forméja. A nem katonai
fegyveres csoport mas allam teriiletén tevékenységével terrorista blincselekményt kovet el.

. A honvédelemmel kapcsolatos aktudlis nézetek a Magyar Koztarsasagban, 45. oldal, 6. pont (Honvéd

Vezérkar tanulmanya, 1997)
A Magyar Koztarsasdg alkotménya 5. §
Az Eszak-atlanti Szovetség stratégiai koncepcidja IX. fiiggelék 40. pont.

Az Egyesiilt Allamok — a QDR (Quadriennial Defense Rewiev) programba illeszked6 — médosul6 ka-
tonai stratégidja, megtartva az atomfegyverek korlatozott alkalmazasanak koncepciéjat, a haders-al-
kalmazés ,preventiv védelmének” stratégidjéra épiil. A ,preventiv védelem” koncepciSja abbél in-
dul ki, hogy az Egyesiilt Allamoknak készen kell dllni az egyidejii részvételre , két nagy regionlis
konfliktusban”. Ezen tul az 4j koncepcié négy f6 iranyt foglal magédban. Ezek: a volt Szovjetuni6o
atomfegyvereinek csokkentésére és biztonsagos taroldsara, valamint a tomegpusztité fegyverek el-
terjedésének megakadélyozasara iranyulé er6feszitések; a kelet-eurépai és a volt Szovjetunié orsza-
gaiban a fegyveres er6k polgiéri ellen6rzés (irdnyitas) ala helyezése; védelmi egyiittm(ikodés Orosz-
orszdggal és Kindval; ,rendkiviili koriilmények kozott” a csapatok ,korldtozott részvétele” kilfoldi
humanitarius missziokban.

A NATO-elvek szerint a tagéllamok dltal a szovetség részére kijelolt csapatok (haderdrészek) kétféle
erGket jelentenek. Ezek:

1. olyan er8k, amelyek sziikség esetén, meghatarozott eljardsok szerint vagy elére meghatérozott id6-
pontban keriilnek egy NATO-f6parancsnok hadmtiveleti irdnyitdsa vagy ellen6rzése ald;

2. olyan ertk, amelyek megdéllapodés alapjan egy jovSbeni id6pontban valamelyik NATO-f6parancs-
nok hadmdiveleti irdnyitdsa és ellendrzése alatt m{ikddnek.

A tagallamok haderbrészeinek valamely NATO-féparancsnok aldrendeltségébe torténd dtalarendelése nem jelent
teljes kirtt NATO-aldrendeltségébe helyezést. A tagallamok ilyen esetben csak a hadmfiveleti iranyitast
és ellenérzést engedik at. Az adminisztrativ és egyéb feladatok tovébbra is nemzeti hatdskorbe tar-
toznak.

Altalanos elvi értelemben a kiilsé fegyveres konfliktus alapvetd tartalmat a szemben 4ll6 felek kor-
ldtozott katonai konfrontdcidja, osszeiitkozése képezi, amelyet a konfliktusban kovetett ellentétes célok
hataroznak meg. Katonai tartalma a harctevékenységek keretei kozott marad. A felek hadmtiveleti csopor-
tositdsanak a harcokba val6 bekapcsoléddsa mar a ,hdboru elSterének” — katonai értelemben vett -
atlépését eredményezné és habortihoz vezetne. A katonai konfliktus id6szakdban a hadmiveleti cso-
portositds (f6 véddersk) fokozatos készenlétbe helyezése alapkovetelmény.
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Bognar Karoly

A hadsereg a demokratikus
tarsadalomban*

Az elmiilt év sordn folydiratunkban tobbszor is felmeriilt eqy 1ij védelmi filozdfia kidolgo-
zdsdnak sziikségessége, de elhangzott ilyen igény egyes tudominyos forumokon is. A Ma-
gyar Hadtudomdnyi Tdrsasdg kotelességének tartja, hogy egy ilyen kezdeményezésbél ki-
vegye a részét, s6t motorja, inicidtora legyen ennek a gondolatnak. Az 1ij védelmi filozéfia
ugyanis elvi, elméleti alapot ad olyan fontos alapdokumentumokhoz is, mint a nemzeti biz-
tonsdgi stratégia, a nemzeti katonai stratégia, a haderénemi doktrindk stb. Emellett segit
helyes iranyba dllitani a magyar tdrsadalom véleményét, gondolkoddsit, megitélését az or-
szdg védelmérdl, a Magyar Honvédségrél, egyben erdsiti a személyi dllominy kiteles-
ségérzetét, ontudatit, meggybzddését mindennapi tevékenységének tarsadalmi hasznossd-
gdban, serkenti a nehézségek lekiizdésében, a megprébiltatdsok elviselésében.
Folyoiratunk szerkeszt6bizottsdga orommel ad helyt az e tdrgyban megjelend tanul-
mdnyoknak azért is, hogy a NATO-ba valé felvétel idejére letisztultabb ismeretekkel, né-
zetekkel, szemléleti modszerekkel rendelkezziink, mert ez segiti a gyorsabb beilleszkedést,
a szellemi kompatibilitds kialakulasat. A szerkeszt6bizottsdg orommel fogadja, hogy Bogndr
Kiroly ny. ezredes, a hadtudomdny doktorainak szeniora magdra villalta néhiny vitain-
dité tanulmdny megirdsdt. Nagy megelégedésiinkre szolgdlna, ha ebben a kozos erdfeszitést
igényl§ munkdban tagsdgunk aktivan részt venne, 1ijabb gondolatokkal, esetleg ellenvéle-
ményekkel, kiegészitésekkel, pontositisokkal gazdagitand a magunkra vdllalt feladat minél
eredményesebb megolddsdt. Ezzel segiteni tudndnk az dllami és a katonai vezetést az el-
kovetkez idbszak nehéz és bonyolult feladatai minél sikeresebb végrehajtdsdban.

A hadsereg nem tires térben él és nem onéll6an tevékenykedik, hanem egy nagyobb
kozosség, szervezet részeként létezik. Ezért elsésorban a tarsadalomban, a nemzet-
ben elfoglalt helyét, szerepét, kapcsolatrendszerét, az 6sszefliggéseket sziikséges el-
vileg tisztazni, ez alapzza meg ugyanis a tovabbi vizsgalodast, kutatast.

* A szerz6 1998-ban Epitbkockik az alakuld 1ij védelmi filozdfidhoz témakorben az aldbbi tanulményok
megirdsat vallalta
L: A hadsereg a demokratikus tdrsadalomban;
II. A veszélyek, fenyegetések tjszer(i szemlélete;
III. A hadsereg viltozo, alakul6 rendeltetése és funkcidi, feladatai;
IV. A védelmi készség és képesség erdsitése a nem katonai szférakban.
E tanulmdanyok koziil most az els6t kozoljiik.
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1. A tarsadalom és a hadsereg viszonya, kapcsolata

Az adott orszdgban meghatarozott viszonyok kozétt egyiitt é16 emberek és azok
kapcsolatainak Osszessége, kozossége: tarsadalom, amely a tobbséget alkoté nem-
zetb6l, a nemzetiségekbdl és népcsoportokb6l, valamint azok szervezeteibdl all,
amelyek kultira, vagyon, foglalkozas, vallds stb. szerint tovébb tagozédnak. A de-
mokratikus tirsadalom tehat rendkiviil heterogén dsszetételti emberek kozossége, sokféle
érdekkel és az azokat képvisel6 szervezetekkel, amelyeknek azonban igen fontos
egylttes és kozos céljaik, torekvéseik is vannak. Ezek kozé tartoznak olyan rend-
kivil fontos és alapvetd dolgok, mint: a béke meg&rzése; a tarsadalmi stabilitas és
a kozrend, a biztonsag és a jogrend fenntartdsa; a szoros egyiittm{ikodésen alapuld
kapcsolatok dpoldsa méas nemzetekkel és nemzetkozi szervezetekkel; az értékterem-
té szellemi és fizikai munka lehetésége és feltételeinek javitasa; a tudomany és a
kulttra felvirdgoztatasa; a népjolét minél magasabb fokénak elérése stb. Mindezek
az egész nép, a tarsadalom javat szolgéljak. Megvalésulasuk el8segitéséhez a tar-
sadalom létrehozza az dllamot és annak szervezeteit, eszkozeit, amelyek kozott a
belathat6 idészakban nem mell6zhet6 a hadsereg sem, amelynek fontos és konkrét
feladatai vannak és lesznek a tovébbiakban is békében, véalsdghelyzetben és habo-
raban (katonai konfliktusban).

A hadsereg mindig a tdrsadalom integrins része, magan hordja annak meghatarozo
jegyeit. Igy pl. demokratikus berendezkedés(i tarsadalomban a hadseregben is meg-
vannak, léteznek és miikodnek e tarsadalmi forma mindazon jellemz&i, amelyek se-
gitik a rendeltetés megvaldsuldsat és a feladatok végrehajtasat. A hadsereg élete, te-
vékenysége, ereje és lit6képessége ugyanis minden tirsadalomban a kényszeren, a
parancsok, az utasitdsok, a szabdlyzatok szigort végrehajtidsan alapul. Ezekben
nem lehet engedmény! A kozponti akaratnak, a fegyelemnek a hadseregben min-
denképpen érvényesiilnie kell, mert az enélkiil egységes és hatdrozott cselekvésre
képtelen, gyiilevész népséggé degraddlodna. Ezért néhany, a tdrsadalom egészére
érvényes jog- és magatartasforma a hadseregben korlatozast szenvedhet, de csak a
legsziikségesebb mértékben. Igy példaul a hadseregben nem miikédhetnek az egy-
séges szellemiséget megbonté politikai partok és szervezetek, vagy nincs meg a
sztrajkjog, ami gatolhatna a kozponti akarat érvényesiilését. Ezért azt lehet mon-
dani, hogy demokratikus tirsadalomban a katondk egyenruhds dllampolgarok, bizonyos ko-
telezettségtobblettel és kissé kurtabb jogokkal. Nincsenek tehét privilegizalt helyzetben
a tarsadalom mas rétegeivel, csoportjaival szemben, s6t tobbet vallalnak magukra,
mint a civil lakossag.

Nem igy van ez az autoritdrius tdrsadalmakban, amelyek a tekintélyelviiségen,
az onkényen, a feltétlen engedelmesség elvén alapszanak, fliggetlentil azok meg-
val6suldsanak jegyeitSl, formaitol, amelyek lehetnek: fasiszta, félfasiszta diktaturak;
er6szakkal Osszetakolt, tobb nemzetet magukba foglalé birodalmak; a parancs-
uralmi partallamok; soviniszta nemzeti allamok. Ezekben a tdrsadalmakban az
egyik f& Osszetarté er6 a hadsereg, amely az allami vezetés feltétel nélkili kiszol-
géaldja, s mint ilyen: kivételezett helyet foglal el a tarsadalmi hierarchidban. Igénye-
inek, sziikségleteinek kielégitése az elsd helyen all az dllami fontossagi listan. Ez
akar a militarizmus jegyeit is magéra Oltheti. Ez esetben a katonai célok, érdekek,

HADTUDOMANY  1998/1 59



HADTUDOMANY-HADUGY

erGk és eszkozok keriilnek el6térbe az adott orszagban az allam politikai és gazda-
sagi tevékenységében, a katonai szellemet, gondolkodast és megoldast tulhangsu-
lyozzak és -értékelik a tirsadalomban, amely megnyilvanul mind a bel-, mind a
kiilpolitikdban. Az uralkodé elit expanzionista, hodit6 célokat, torekvéseket kovet,
amelyek megval6sitdsaban f6 szerepet szdannak az erészaknak, a katonai erd alkal-
mazasanak a demokracidkban szokasos és bevélt parbeszéddel, partnerséggel és
egylttmiikodéssel szemben. Ezért ezekben a tirsadalmakban a fegyveres er8 tobb részbél,
elembdl tev6dik 0ssze, amelyek az allami vezetés kezében megfelels ellener6t is je-
lentenek arra az esetre, ha valamelyik 6sszetevé vonakodva a diktator vagy vezet6i
elit parancsainak, utasitasainak eleget tenni. fgy példaul ezekben az orszagokban
a hadsereg és a hatdr6rség mellett fenntartanak tekintélyes katonai er6t képezé bel-
biztonsagi (karhatalmi) er6ket, munkasérséget vagy mas, félkatonai szervezeteket
is. Ilyen tarsadalmakban a fegyveres erdk elkiilontilnek a tarsadalomtol, allamot ké-
peznek az allamban, s szimos tekintetben privilegizalt helyzetet élveznek.

A demokratikus tarsadalmakban kialakultnak veheték a hadsereggel szembeni
elvarasok. Ezek az orszdgok nem héditd, népelnyomd, tertiletszerzo céllal inditan-
d6 haboruk sikeres megvivasara hozzak létre és tartjdk fenn a fegyveres erSket, ha-
nem annak szavatolasdra, hogy a béke fennmaradjon, ne érje tamadas, agresszio Oket.
Az egyes orszagok, szovetségek kozotti vitik, ellentétek ne erdszak utjan, hanem bé-
kés eszkozokkel és modszerekkel, egymas jogos érdekeinek figyelembevételével, azok
harmonizaciéja révén oldédjanak meg. Ennek lehetSségét tobb évtizedes tapasztalat
is igazolja a 20. szazad masodik felében. A valéban demokratikus berendezkedésti
orszagok kozott ugyanis haboruk eddig még nem robbantak ki. Mindig volt méd
azok elkertilésére, békés megolddsok megtaldlasara. Ezen orszagoknak azonban ké-
pesnek, késznek kell lenniiik arra is, hogy autoritdrius hatalmak esetleges tamaddsa esetén
elegendd erdvel rendelkezzenek az agresszié eredményes elhdritdsdra, a béke helyredllitdsdra.
A hadseregnek azonban nem csupan habor, agresszié6 idején kell 6vni, védelmezni
a tarsadalmat, hanem a békében, valsaghelyzetben bekovetkezhet6 esetleges mas
veszélyekkel, fenyegetésekkel szemben is, olyan esetekben, amikor mas hatalmak
athagjak, megsértik a nemzetkozi jog elveit, normdit, s ezzel hatranyos helyzetbe
kertil az érintett orszag (szovetség).

A tarsadalom jogos elvarasa, hogy a hadseregben is érvényesiiljenek a demokratikus
elvek és értékek, s erre az allampolgaroknak rélatéasi lehetSsége s az ott torténd folyama-
tokrol kell ismerete legyen. Ez egyben a fegyveres erbk polgiri ellenbrzésének egyik lehet-
séges csatorndja, modszere is. Ez sziikségeltetik a kolcsonos bizalom megmaradasahoz.

A tarsadalomnak azonban nemcsak elvéarasai, hanem kotelezettségei is vannak a
hadsereggel szemben. A hadsereg fenntartésa, visszatarté ereje, elrettents szerepe, hi-
telességének megdrzése, a szovetségi szinvonalnak megfelel6 felszereltsége és a
miikod8képesség fenntartdsa, a személyi dllomany élet- és munkakoriilményeinek
kell§ szint(i biztositdsa, a katonai infrastruktira fejlesztése nem kis koltséget igé-
nyel. Erre az allamnak évente a nemzeti 6ssztermék (GDP) 2-3 szazalékat sziikséges
forditani. Ennyi a tarsadalom elkeriilhetetlen anyagi aldozatvallaldsa a szavatolt
biztonsagért a NATO, mint a legerdsebb és leghatékonyabb politikai, bizton-
sagpolitikai és védelmi szervezet keretében. A semleges orszagok tapasztalatai azt
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bizonyitjak, hogy a minimalis biztonsag 6nalld, csak nemzeti er6forrasokra tamasz-
kodé feltételeinek szavatolasa a fenti raforditasnak legalabb a kétszeresét igényli.

A hadsereg személyi dllomdnya jogosan elvirja a tarsadalomtél, hogy az erkilcsileg
és anyagilag is honordlja azt a leterheltségi, veszélyeztetettségi tobbletet, politikai és
allampolgéri jogainak csorbuldsat, amelyeket a katonai szolgdlat lelkiismeretes s a
szovetségi szinvonalnak megfelelé ellatisa megkovetel. Ez nemcsak a fizetés és
munkakoriilmények kell6 szinvonalét jelenti, hanem a katonai szolgélat érdemi el-
ismerését a kozvélemény korében, a médidban, a tarsadalmi szervezetekben valé
reprezentaltsagban.

Nagyban elGsegitené az egyértelmiiséget, ha az orszag rendelkezne atfogé
nemzeti stratégidval, amely kozép- és hosszabb tavra (10-15 év) magéba foglalja a
tarsadalom, a nemzet legfontosabb céljait, torekvéseit, az ezekhez felhasznalando
anyagi er6forrasokat, a felel6s allami szervekre haruld teenddket (minisztériumi,
orszagos fGhatésagi bontasban) s az egyes fontosabb feladatok teljesitésének idd-
pontjait. Sajnos, ennek el6készitése a kozeljovében nem varhato, mivel a jelenlegi
korméany nem rendelkezik semmilyen stratégiai tervez&szervvel vagy intézménnyel.
Az MTA keretében foly6 stratégiai kutatasok (amelyek 1996-ban megindultak) pedig
igen hézagosak és egymastol elszigetelten folynak, kell 6sszehangolas nélkiil.

2. Az dllam és a hadsereg kapcsolata

A mindenkori nemzeti tarsadalom a hatalomnak az orszigon beliili gyakorldsdra, a tor-
vényhozoéi, korményzati és kozigazgatasi feladatok ellatasara létrehozza az dllamot.
Az éllam pedig kiépiti a rendeltetéséhez sziikséges szerveket, szervezeteket és in-
tézményeket (kozottitk a hadsereg is). A demokratikus tarsadalom ezek utan joggal
elvarja az allamtol, hogy lassa el az alabbi f6bb funkciokat (a sorrend nem jelent egy-
ben értékrendet is):

— a torvényhozas, a kormanyzas, a kozigazgatas;

— az allami felségjogok gyakorlasa;

— az emberi és allampolgéri jogok biztositasa;

— a hivatalos bel- és kiilpolitika kialakitasa és gyakorlasa;

— a honvédelem, a kozrend és a kozbiztonsag védelme;

— a szOvetségesi kotelezettségek teljesitése;

— a kultdra és a kozoktatas iranyitasa, timogatasa;

— az egészségligy és a népjolét tervezése, iranyitasa;

— az igazsagszolgaltatas;

— az ado- és pénziigyi politika meghatarozasa.
A hadsereg tehat nem az allamt6l fiiggetlen képz6dmény, hanem a fels8 dllami vezetés
(Orsziggyftilés, kormdny) szervezete, eszkize a tarsadalmat és az éllamot fenyegetd ve-
szélyek elhdritasara, illetve mérséklésére, az allami (orszagos) érdekek és nemzeti
értékek védelmére, a szdvetségi kotelezettségek teljesitésére. A hadsereg tehét egy
az allam szdmos szervezete koziil, amelynek sajitos, a csupan red jellemz6 rendelte-
tése, funkcidi és feladatai vannak. Az utobbiak azonban masok békében, valsaghely-
zetben és habort idején. Ennek megfeleléen a hadsereg szerepe és jelentdsége is
valtozik az 4llami funkciék fontossagi értékrendjében. Nem lehet kétséges, hogy bé-
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kében hatrdbb helyezkedik el, mint vélsighelyzetben vagy habort idején. Az utéb-
bi esetben — a helyzettél fliggben — a hadsereg eredményes tevékenysége feltétele-
inek biztositasa az dllam legfontosabb funkciéjava és feladatava valhat.

Az allamnak az orszdg védelmezésére — a hadsereg mellett — mas szervezetei, in-
tézményei és cselekvési moédszerei is vannak, amelyek kifejezbdnek a nemzeti bizton-
sdgi stratégidban. Sajnos hazdnkban egyetlen felel6s parlamenti vagy kormanyzati
személynek, szervnek, intézménynek sem feladata ennek az — minden demokrati-
kus orszagban létez6 — alapdokumentumnak a kidolgozésa. Az erre iranyulé kuta-
t6i kezdeményezéseket pedig az illetékesnek mindsithets szervek (KUM, HM, a
MTA égisze alatt m{ikodé6 OKTK stb.) eddig rendre elutasitottik. Igy tehat olyan
kiemelked&en fontos dllami dokumentummal, mint ,a Magyar Kéztarsasag bizton-
sagi stratégidja”, a kozeljovSben nem szamolhatunk, holott abban kellene rogziteni a
nemzeti biztonsdg tényezbit, pilléreit, az egyes dllami szervek, szervezetek és intézmények
szerepét és feladatait a biztonsag atfogd és korszeri rendszerében, valamint az orszdg
biztonsdgpolitikai céljait, a védendd dllami érdekeket és nemzeti értékeket is. Talan akkor
varhat6 impulzus ennek hazai kidolgozésara, ha az EBESZ-nek 1998 folyaman sikertil
kidolgozni és elfogadtatni a késziilSben 1év6 eurbpai biztonsagi chartat. De hasonl6 ha-
tasa lehet a NATO-ba val6 felvételnek is, mert hidnyozni fog majd a nemzeti katonai
stratégidhoz elengedhetetlentil sziikséges nemzeti biztonsagi stratégia.

Tisztdzando kérdés, hogy a hadsereg rendeltetésének meghatarozasanal dllami
vagy nemzeti érdekek védelmérdl legyen szo. A demokratikus orszagok tobbségében
ugyanis a nemzeti érdekek védelmérdl beszélnek. Ez altaldban akkor van igy, ha a
nemzet és az allam terliletileg és szervezetileg is egybeesik. A torténelmi koriilmé-
nyek folytan nalunk mas a helyzet. Mi a magyar nemzet alatt az utébbi idében (el-
téréen a régebbitdl, amikor a kozos nyelv és kultira mellett feltétel volt a k6zos te-
rillet és gazdasagi élet is) a hazai, a hatarok tulsé oldalan €16, valamint a vilagban
szétszorodott 15 millié magyart értjik, tehat mindazokat, akik magyarnak valljik ma-
gukat. Ezzel szemben a magyar dllam teljes jogi hatalma, hatdskore és feleldsége csak az
orszdg teriiletén €16 magyar dllampolgdrokra terjed ki (akkor is, ha azok egy része a 13
nemzeti kisebbség, népcsoport valamelyikéhez tartozonak érzi és vallja magat), ami
nem tobb mint kb. 10,3 millié f6. Ezért helyesebb és kifejez6bb, ha a nemzeti érde-
kek helyett az allami érdekeket fogalmazzuk meg, ami egyben az orszdg érdekeit
is jelenti. Ez természetesen nem csorbitja az alkotmany azon tételét, amely szerint:
A Magyar Koztarsasag felel6sséget érez a hatarain kiviil é16 magyarok sorsaért, és
elémozditja Magyarorszaggal valé kapcsolatuk dpolasat.”

Az allami érdekek tobbféleképpen csoportosithaték. Igy példaul a nemzetkézi
szakirodalomban olvashatnak politikai, biztonsagi, gazdasagi, katonai, kulturélis
stb. érdekekrsl. De megkiilonboztetik azokat fontossagi fokozat szerint is. A ma-
gyar allami érdekek ilyen felfogdsti meghatarozdsdra — a szerz6 tudomadsa szerint —
még nem tortént érdemi kisérlet, s a jelen tanulmany sem elsésorban erre iranyul.

A magyar allami (orszagos) érdekekhez — a szerzd véleménye szerint — a tovab-
biak soran els6sorban azokat a legfontosabb s 4tfogé értékeket kellene sorolni, amelyek
elengedhetetlenek az édllami jog- és hataskor altaldnos érvényfi betoltéséhez, az allam
és szervezetei miikodéséhez, az orszag életéhez, és atfogd, mindenoldali bizton-
sagahoz. Ez tehat egyben azt jelenti, hogy az allami érdekek biztonsdgi célokként is
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felfoghatéak. Elsé megkozelitésben, vitaalapként s nem fontossagi, illetve értéksor-
rendben — kb. 10 éves eldretekintéssel — ezek az érdekek, célok az alabbiakban len-
nének vazolhatéak:

— amagyar nép az euroatlanti integracids szervezetek teljes jogu tagjaként va-
16di és tart6s békében élhessen, s biztonsédgat semmilyen komoly veszély ne
fenyegesse;

— az orszdgban a demokrécia, a jogdllamisag és a szocidlis piacgazdasagi elvei
és gyakorlata az eurépai normaknak megfeleléen akadélytalanul érvénye-
stilhessen;

— az orszag beliigyeibe mas dallamok, szervezetek és kilfoldi személyek ne
avatkozhassanak be, a belsd stabilitast, az allamrendet és a kozrendet ne ve-
szélyeztessék;

— alakuljanak ki és szilarduljanak meg az egyetemes eurdpai kooperativ biz-
tonséagi épitmény pillérei, intézményei, s azok harmonikusan er6sitsék egy-
mast;

— az orszag élvezze a szuverén egyenlséget, szuverén jogai gyakorlasat (ki-
véve a szovetségi vezetd szervekre atruhdzottakat);

— a szomszédos orszagokban demokratikus jogallamisag, politikai, tarsadalmi
stabilitas legyen, ne induljon ki azokbdl fenyegetés hazank ellen, s érvénye-
siiljenek az ott é16 magyar nemzetrészek emberi és kisebbségi jogai, s a fel-
tételek teljesitésével teljes jogu tagok legyenek az euroatlanti integréciés
szervezetekben;

— hazankban az alapvetd emberi jogok és az alapvetd szabadsagjogok (bele-
értve a gondolat, a lelkiismeret, a vallas és a meggy6z6dés szabadsagat is)
minden allampolgart megillessenek szarmazésra, nemre, nyelvre és vallasra
val6 tekintet nélkiil;

— az orszag ne legyen kitéve hatrdnyos gazdasigi, kereskedelmi, pénziigyi
megkilonboztetésnek, korlatozasnak;

— az orszag és allampolgarai hozzajussanak a sziikséges informéciokhoz, hir-
kozlési, kozlekedési eszkozok hasznalatdhoz, a nélkiilézhetetlen nyersanya-
gokhoz, energiahordozékhoz, az értékesitési piacokhoz, a tudomanyos-tech-
nikai eredmények felhasznalasi lehetéségeihez;

— az orszag kornyezeti védelme feleljen meg a nemzetkozi eldirasoknak, azt
az elviselhet6nél nagyobb mértékben sem hazai, sem kiilféldi személyek,
szervezetek, eszk6zok, berendezések ne karositsak.

A fenti 10 pontban megfogalmazott allami (orszagos) érdekek — hazai sajatossdgok-
kal kiegészitve — megfelelnek a nemzetkozi gyakorlatnak, figyelembe véve azt is,
hogy azokat pl. az USA-ban és Németorszdgban is 12-12 pontban hataroztak meg,
természetesen eltérd, elveiben azonban megegyezd tartalommal. Ennél részletesebb
bontéds nalunk sem latszik célszer(inek.

Az itt leirtak nem k&be vésendd szabdlyok, csupan a gondolkodast orientald,
sok kiegészitést, finomitast, harmonizaciét igénylé gondolatok. Természetesen el-
képzelhetd mas, a fentiektdl eltéré megkozelités is, egyéb prioritasok el6térbe he-
lyezése. Az allami érdekek meghatarozéasa azonban elkeriilhetetlen teend6 a tarsa-
dalmi célok megvalésitdsahoz, a hosszabb tava (3—4 valasztasi ciklust atfogé) po-
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litizalashoz, a stratégiai gondolkodas erdsitéséhez, a nemzeti biztonsagi stratégia
kidolgozasahoz is. Enélkiil nem képzelhet6 el a célirainyos nemzeti biztonsagi stra-
tégia, amelyben rogziteni kellene, hogy az dllami érdek garantaldsaban milyen sze-
rep és feladat harul a hadseregre, s emellett az allami, a gazdasagi, a kozigazgatasi
szervezetekre.

A magyar éllami biztonsagi érdekek komoly veszélyeztetettsége esetén ugyanis —
azok méretétdl és jellegétdl figgben — végsd esetben, ha mas modszerek és eszko-
z0k mar nem hatékonyak — sor kertilhet a hadsereg, illetve annak egyes részei a
helyzettdl fliggben ardnyos (nem feltétlentil fegyveres) alkalmazéséra is.

Végs6 soron tehdt megdllapithatd, hogy az dllamnak konkrét ellenség és hdboriis ve-
szély hidnyakor is sziiksége van iit6képes, hatékony és hiteles hadseregre, hogy az dllami ve-
zetés a jog- és hatdskorét teljesiteni, az dllam érdekeit pedig érvényesiteni tudja, s az orszag
teljesit6képességének fiiggvényében kivegye részét a nemzetkozi béke és biztonsig kizos sza-
vatoldsibol. Ezek megnyilvinulnak az orszigon beliili, a kiils§ védelmi és a nemzetkozi
funkcioi gyakorldsiban is.

Minden olyan allami vezetének, dontést hozo szervnek tudnia kell, hogy a ka-
tonai erd és a hatékonysag kiilonbozik az olyan aruktol, szolgéltatasoktél, mint az
élelem, a gyogyszer stb. (amelyek az anyagi fedezet megléte esetén gyorsan besze-
rezhet6ek, rovid idén belul kifejtik jotékony hatasukat). A védelemhez sziikséges
nemzeti, katonai potencidl ilyen gyorsan nem teremthets meg, még akkor sem, ha annak
netan megvan a sziikséges anyagi fedezete. Ehhez tibb év vagy egy egész évtized terv-
szer(i, célirdnyos és koncentralt, nagy anyagi dldozatokkal jaré erdfeszitései sziik-
ségesek. (Az okok kifejtését hely hidnyaban most mell6zziik.) Ezért az orszagnak
békeid 6szakban akkora katonai er6t célszerti fenntartani, amekkora feltétleniil sziikséges
az akkor redlisan elvirhatd feladatok teljesitéséhez és az igények kielégitéséhez. Emellett
meg kell teremteni annak szervezeti, személyi, fegyverzeti-felszerelési és anyagi fel-
tételeit, hogy a viszonylag kis 1étszamui, békében meglévd katonai erl sziikség esetén
tobbszorosére (3—4-szeresére) novelhet§ legyen néhany hét vagy 1-2 hénap alatt.

A fenti feltételek megteremtése az dllami vezetés egyértelmti kitelezettsége, s egyben
kifejezi, tiikrozi is annak mértékét, hogy az allami vezetés mennyire veszi komo-
lyan a védelmi funkcidja gyakorlasat.

3. A nemzet és a hadsereg egymdshoz valé viszonya

A gyorsulo globalizaci6, a tombosodés, a vilagprobléméak nemzetkozi 6sszefogdssal
valé megoldéasanak idészakdban némi magyarazatot igényel a kérdés targyaldsa. A
fent emlitett tendencidk érvényesiilése mellett a nemzet szerepe és jelent6sége még
bel4thatatlan ideig fennmarad. Az emberiség soha nem fog egyetlen egységes to-
meggé Osszeolvadni, mivel ennek nem lesznek meg a feltételei sem. Igy példaul a
legfejlettebb és az elmaradott orszdgok, nemzetek k6zotti szinvonalkiilonbségek
nem csokkendében, hanem rohamosan névekvé stadiumban vannak. A legfejlettebb
és jomédban é18 orszégok, informaciés tirsadalmak még nem készek jelentSsebb
anyagi, az elért életszinvonalukat csokkentd hozzéjarulasra az elmaradottsag, a sze-
génység felszamoldsa érdekében. A szegény orszagok pedig 6ner6bdl nem képesek
felemelkedésiiket gyorsitani.
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Eurépaban a nemzetek elsorvadasat, szerepiik csokkenését nem koveteli meg
az Eur6pai Unidba valé felvétel sem. Az egyestilt Europa egyik eltérése az Amerikai
Egyesiilt Allamokt6l éppen az lesz, hogy megmarad a tagorszagok, énallé nemze-
tek régebbi rendszere, nem kényszeriilnek a fiiggetlen allamisdg, a nemzeti identi-
tas és értékrend feladasara (bar a szuverenitassal Osszefiiggd néhany jog- és hatés-
kort atadnak az unié vezetésének).

A nemzet joggal elvdrja hadseregétdl a jovében is, hogy sziikség esetén oltalmazdja,
védelmezdje legyen olyan, mar meglévd altaldnos, demokratikus és emberi értékeknek,
mint pl.: a szabadsag, a demokrécia, a fiiggetlen adllamiség, a jog- és esélyegyenlGség
a kiilénboz6 teriileteken (igazsagszolgaltatas, oktatds, eii. ellatds stb.), a tarsadalmi
rendszer szabad megvalasztasa, a véleménynyilvanitas szabadsaga, a szervezkedési és
az egyestilési jog, a magantulajdon védelme, a szocialis védéhalé miikodése stb.

Ezek mellett a magyar nemzet nemcsak elvarja, hanem meg is koveteli a Magyar
Honvédségtdl, hogy sziikség esetén minden, a nemzetkozi jogban nem tiltott médon
és eszkozzel s teljes erejével, fegyverzetével védelmezzen, biztositson olyan rend-
kiviil fontos nemzeti értékeket (amelyek egy része fontos allami érdek is), mint:

— amagyar haza, az orszag tertileti integritdsanak, dllamhatarainak, légterének

megbizhat6é védelme;

— az orszag allampolgarainak megovasa kiils6 veszélyek ellen;

— a magyar allami szuverenitds, a szuverenitdsban foglalt jogok megbizhato

védelme;

— az orszag bels6 stabilitdsdnak, allam- és kozrendjének segitése (ha a rendor-

ség erre mar képtelen);

— a magyar nemzeti identitds érvényestilése;

— a magyar nyelv, a nemzeti kultira szabad fejlddésének, viragzasanak bizto-

sitdsa er6szakos akadalyoztatas esetén;

— a nemzeti hagyomanyok, népszokasok (beleértve a 13 nemzeti kisebbségét

is) megbrzésének segitése;

— a magyar katonai hagyomanyok, a haza iranti odaadés és onfelaldozas esz-

méjének dpolasa;

— a magyar nemzeti h6sok emlékének apoldsa, példaként valo allitasa.

A nemzeti értékek védelme, biztositasa csak legvégso esetben kivan fegyveres beavat-
kozést a hadsereg részérdl. Ezeknek az értékeknek érvényesiilniiik kell a hadsereg min-
dennapi életében, a nemzeti ereklyék tiszteletben tartasdban, a csapattestek, lakta-
nyak elnevezésében, a békebeli egyenruhazatban, a magyar katonai hagyomanyok
apolasaban. A haza és a nemzet mindenekfelettiségének nemes eszméje sarkalta,
buzditotta a magyar hadsereget és hazafiakat sok szdz éven keresztiil a teljes flig-
getlenség fennmaradasaért folytatott kiizdelmekben. Az elnyomatas évszazadaiban
pedig a magyar hadsereg volt a sikertelen szabadsagharcok, a felkelések, forradal-
mak megvivasanak f6 ereje, zészlovivéje. Emlékiik dpolésa, tiszteletben tartasa a
mai magyar hadsereg megtiszteld kotelessége.

A fentiek alapjan levonhaté az a kovetkeztetés, hogy a magyar hadsereg mindig
a nemzet, a haza szolgdlatdban dllott (még akkor is, ha egyes idészakokban idegen ér-
dekekért dldoztak magyar vért és életeket). [gy lesz ez a jovsben, NATO-tagsdgunk be-
kovetkezésével is. Miutan hazankban vérhatéan nem éllomédsoznak majd szovetséges
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csapatok, esetleges agresszid vagy veszély esetén — amelynek a valoszinfisége jelenleg
igen csekély — a magyar hadseregnek egyediil kell biztositani a haza katonai védelmét,
a NATO valsagreagél6 erSinek beérkezéséig, amelynek ideje vératlansag esetén né-
hany naptél 1-2 hétig terjedhet, az altalanos nemzetkozi helyzett6l fiiggden.

A magyar nemzet is elismeri a magyar hadsereg és katonai hési helytallasat a
haza és a nemzet védelméért folytatott ezeregyszaz éves kiizdelemben, s fejet hajt
h&si halottjaink el6tt, akik a legtobbet, életiiket adtdk azért, hogy az orszag fenn-
maradjon, s a magyar nép ne t{injon el — sok nemzethez hasonléan — a torténelem
stillyeszt6jében. A magyar nemzet és hadserege mindenkor elvilaszthatatlan egy-
séget alkotott, s varhatéan igy lesz a jovében is.

4. A Magyar Honvédség a NATO keretében

Az orszag felvétele a NATO-ba gyokeresen és alapvetSen valtoztatja meg nemcsak
hazénk biztonségi helyzetét, hanem a Magyar Honvédség rendeltetését, funkcioit
és feladatait is. A Varséi Szerz6dés felbomlasa utdn hazdnk ondlléan, sajdt feqyuveres
erejére tdmaszkodva késziilt az orszdg katonai védelmére, mert ebben mas orszagok er6i
garantélt részvételére nem szamithatott, jollehet ellentink irdnyul6 esetleges agresz
szi6 esetén az ENSZ, az EBESZ, a NATO segitségével szamolhattunk volna. Ebben
a helyzetben hirdette meg a katonai vezetés a ,korkoros védelem” doktrindjat, ami
nagyfokt hozzanemértésrél tantskodott, mert: az orszagot minden oldalrél indi-
tand6 tamadés veszélye sohasem fenyegette, masrészt a tobb mint 2200 km-es al-
lamhatéar 6sszefiiggd védelméhez sziikséges er6knek csak toredékével (kb. 250-300
km-es szakasz védelmére elegendd allomany) rendelkeztiink, amely a kés&bbiek-
ben még tovabb csokkent. Igy tehat a ,korkoros védelem” doktrindja nem tekint-
het6 masnak, mint a kozvéleményt megnyugtaté bloffolésnek.

A NATO-ba valo felvétellel az allami és katonai vezetés olyan feladat elé kertil,
hogy az orszdig védelmére eddig egyediil késziild honvédséget dt kell alakitani olyan katonai
erbvé, amely a vilig legerfsebb és leghatékonyabb védelmi szovetségének egyenjogii tagjaként,
annak részeként nemcsak a magyar haza védelmére késziil fel, hanem erejéhez mérten — sziikség
és lehetdség esetén — részt vesz a tobbi tagorszdg kollektiv védelmében is. NATO-tagsdg esetén
ugyanis a haza védelme s a szovetség kollektiv védelme azonos rangra, kotelezettségi szintre
emelkedik, azzal az eltéréssel, hogy a Magyar Koztarsasag védelmében a Magyar
Honvédség egésze részt vesz, mig a szovetségi kollektiv védelemben csak az arra ki-
jelolt és felkészitett magyar katonai kontingens. Emellett a NATO vezetése — ENSZ fel-
kérésre — az illetékességi teriiletén kiviil is kész indokolt esetben (lasd Boszniat) béke-
teremtdi, békefenntartoi tevékenység villaldsira. Ezeknek tiikr6z6dni kell az alkotmany-
t6l kezdve valamennyi vonatkozé térvényben és jogszabalyban, és még a katonai
eskiiben, a tiszti fogadalomban is. Ennek a mingségileg, kotelezettségileg €s jogilag
jelentSs véltozasnak minden vonatkozasat fel kell dolgozni és érvényesiteni, ami
nem kevés feladatot, kutatéi és kidolgoz6i munkét igényel.

Az elvégzend6 feladatok fontossaga, bonyolultsaga még nem tudatosult eléggeé a tor-
vényhozds és a korminy érintett tagjaiban, de a katonai vezetésben sem. Vilagosan tiikr6z&dik
ez a legutdbbi alkotmanytervezet tételeibdl, a jelenlegi biztonsagpolitikai és honvé-
delmi alapelvekben, a hatdlyos honvédelmi térvényben stb. foglaltak feletti megelége-

66 HADTUDOMANY  1998/1



BOGNAR KAROLY: A hadsereg és a tarsadalom

dettségbdl, a felel6s vezeté személyek megnyilatkozasaibol is. A fentiek kell6 mér-
tékl felmérése, feldolgozdsa mar az 1j Orszaggyfilésre és bizottsdgaira harul majd.

A magyar katonai vezetésnek (a vezérkarnak) — amely varhat6éan a parlamenti
valasztasok utan is intakt marad — mar most mérlegelnie kell a politikai ismeretek ok-
tatdsa bevezetésének sziikségességét. Amig a magyar honvédséget csak az orszéghata-
ron beliil, a haza védelmére lehetett alkalmazni, a katonak tevékenységének célja
és értelme vilagos volt. A megvaltozott korilmények és kiboviilt feladatok esetén
azonban meg kell értetni a személyi allomannyal, hogy a NATO-tagsag, a kollektiv
védelem milyen dj elkotelezettségeket jelent szamara. Ugyanakkor vildgossa kell
tenni a katondk részére, miért kell idegen tdjakon egészségiiket, életiiket kockaztat-
ni olyan népek kozott, amelyeknek a nyelvét, kulttrajat, életvitelét nem is ismerik,
s feladataikhoz a jogosan elvarhat6 helyi segitséget sem kapjak meg. Az ilyen fel-
vilagosito, oktatéi, nevelSi tevékenység tjszer(i azon hadseregek szamara, amelyek
a multban nem allomasoztattak, alkalmaztak katonaikat az orszaghataron kivul.
Igy volt ez példéul a Német Szovetségi Koztarsasagban is, ahol a Bundeswehr ala-
kulatait — az alkotmény szerint — csak az orszag tertiletén lehetett alkalmazni. Mi-
utan azonban a Bundeswehrnek is részt kellett vallalnia a NATO-keretében a bé-
keteremtd, békefenntarté akcidkban, ezt a zarlatot feloldottdk, s a személyi allo-
many felkészitése érdekében a f6felligyeld (akinek funkcidja a vezérkari fénokével
hasonlithat6 6ssze) 1996-ban intézkedett a katonai allomény politikai oktatdasanak
bevezetésére. Ennek rendjét, targyat, modszereit az alakulatok megkaptdk, s a vég-
rehajtast a szazadparancsnok hataskorérbe utaltak.

Amennyiben a Magyar Honvédség személyi allomanyat a kib&viilt és megval-
tozott feladatokra nem készitjiik fel kell6 mértékben, mi sem varhatjuk el, hogy pl.
amerikai, kanadai, német stb. katonai er6k részt vegyenek hazank esetleges védel-
mében, amennyiben az sziikségessé valna. Az ilyen irdnyu felkészités egyiitt jar a
NATO-tagsaggal.

* Kk K

A tanulményban elmondottak jol érzékeltetik, hogy mennyi még a megoldatlan,
kelléen nem tisztazott biztonsagpolitikai s hadtudomanyi kérdések szama. Tenni-
valé van tehét boven. A felvetett 1j és tjszer(i kérdések, problémaék jellege, tartalma
és terjedelme olyan, hogy megoldésukra egyetlen személy — legyen az barmilyen kép-
zett és tapasztalt — nem képes. Ezekhez tudoményos kutatéi kollektivak, miihelyek
sokoldalti mérlegelése, kiegészitése, pontositasa sziikségeltetik. Igy a szerzs sem volt
képes a felvetett kérdések teljes és konkrét tisztdzasara, részletes kidolgozasara.

A szerz véleménye szerint a tanulmanyban kifejtettek csak arra elengedéek,
hogy meginditsak a kozos gondolkodast, s megkezdddjon az idevonatkozo isme-
retek, tapasztalatok Osszegy(jtése, feldolgozéasa. Ezeket egy kijelolendd kutatéi
munkacsoportnak 0Osszegezni, csiszolni, harmonizalni kellene (esetleg egy-egy
megoldast tobb véltozatban is elkésziteni), majd az illetékes hivatali szervek bevo-
nasaval konferencian megvitatni, kiegésziteni, végil az allasfoglalasra jogosult f6-
rummal szentesitettni (ami nem a kérdések végleges lezarasat, hanem a fejl6dé, val-
toz6 koriilményekbdl fakadé folyamatos kiegészitésiiket jelentené).
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Opél Sandor
Uj irdnyzatok a lélektani hadviselésben

A lélektani hadviselés — amely egyidls az emberiséggel — hdboriiban és békében, tdmadas-
ban és védelemben egyarint alkalmazhaté. Ma mar eszkozeit és modszereit — a manipu-
ldciét, a dezinformdciot, a kompromittdciot, a panikkeltést stb. — nemcsak az dllami, hanem
a magdnintézetek és rossz-szandékii egyének is igénybe vehetik. Amig kordbban a hadvi-
selés médszertandban a hagyomdnyos tomegtdjékoztatdsi eszkozok és a befolydsold tigyno-
kok jatszottak szerepet, addig ma a korszeril informdciotovibbitd, feldolgozo- és taroldsi
technikdk, technolégidk kiterjedt eszkoztdrai és médszerei dllnak a felhaszndldk rendelke-
zésére. A szerz6 egy 1996-ban dijat nyert tanulmdny alapjian, amelynek tdrsszerzdje volt,
jelen cikkében a lélektani hadviselés kiterjedt céljait és 1ij eszkoztardt, alkalmazott modsze-
reit, eljdrdsait mutatja be.

Az informaciés hadviselés egyik legrégebbi, szinte 6si agazata a lélektani hadvise-
lés. Elnevezése a kiilonb6z6 torténelmi korszakokban sokszor valtozott (pl. nevez-
ték mar ,propagandahaborunak” stb.), a 1ényege azonban a , manipulativ befolya-
solas”. Napjainkban is ez az egyik f6 jellemz&je ennek a szakharcaszatinak is ne-
vezhet§ eljarasnak.

A 1élektani hadviselés médszereinek segitségével — a kiilsé beavatkozas azon-
nali leleplez6dése nélkiil — békeidében is elérhetd pl., hogy kormanyok megbukja-
nak, orszagok és orszagcsoportok vélsdghelyzetbe keriiljenek, vagy olyan kompro-
misszumokra kényszeriiljenek, amelyeket mas kortilmények kozt csak nyilt, fegy-
veres haboruval lehetne kikényszeriteni.

Paul M. A. Linebarger amerikai professzor, az OSS veteranja pl. az 1948-ban irott
és tobbszor kiadott fémiivében még tagabb értelemben is megelégedett azzal a
meghatarozassal, hogy ,A Iélektani hadviselés magdba foglalja egy adott ellenség elleni
propaganda felhaszndldsit, olyan operativ katonai, gazdasdgi vagy politikai természetti in-
tézkedésekkel egyiitt, amelyekt8l elvirhato, hogy kiegészitsék a propaganddt.” Ebbdl a
szempontbdl a II. vildghdbortban szerzett tapasztalatai alapjan helyesen hatarozta
meg a szaktertilet tobb més alapfogalmat is, amelyeket némi pontositassal ma is elfo-
gadhatonak tartunk. Nevezetesen pl. azt, hogy az alkalmazott eszk6z6k és médszerek
szempontjabol ,fehér” (azaz nyilt), ,sziirke” (azaz leplezett) és , fekete” (azaz teljes egé-
szében hamisitott és a nemzetkozi jog altal egyébkeént is elitélt) modszertani megolda-
sokrol irt. Az elérend§ célok szempontjabol is konzekvensnek tekinthetS, hogy tugyne-
vezett ,téritd” (conversionary), tovabba ,megosztd” (divisive), ,megerdsit6” (consolida-
tion) és , ellenpropagandit” (counterpropaganda) kiilonboztetett meg.
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A lélektani hadviselés definicidja azonban a hideghédboru koraban tovéabb bé-
viilt. A szintén amerikai William E. Daugherty és Morris M. Janowitz az altaluk szer-
kesztett és 1957-ben kiadott lélektani hadviselési tanulménygyjteményben mar
arra utaltak, hogy a lélektani hadviselés fogalomkorébe tartoznak minden olyan, kozvetle-
niil nem haldlt okozé eszkozok és modszerek, amelyek alkalmasak lehetnek az ellenfél rejtett
eszmei, politikai, érzelmi befolydsoldsdra, és mindezek révén annak megtévesztésére, gyen-
gitésére és leqydzésére.

A hideghédbort soran azonban sok olyan eszkoz és médszer jelent meg a lé-
lektani hadviselésben, amely azt a kérdést is felveti, hogy hol van az a pont, amed-
dig hadviselésr6] beszélhetiink, s mikortél el6re megfontoltan elkovetett biincselekmeé-
nyekrél, amelyeket sem etikailag, sem jogilag nem szabad elfogadni, de amelyek ki-
védésére ugyanigy felkésziilteknek kell lenniiik, mint a lélektani szakharcaszat
bérmely mozzanatara.

Sajnos ugyanez még inkdbb elmondhato a vilag jelenlegi legnagyobb (tébbmil-
liés) taglétszamu biinozbszindikatusairdl, pl. a kinai , triddokrol”, a szovjet utédalla-
mok kisebb-nagyobb maffidinak tevékenységét 0sszehangolé moszkvai ,szervezet-
r8l” (Organizacija) és az arab vildg nagy terrorista alakulatairdl, pl. az , Iszldm Test-
vériségrdl”, az ,Iszlam Felszabaditdsi Vildgfrontrol” és még tobb mas illegalis funda-
mentalista szervezetr6l, amelyeket bizonyos kormanyok is tobbé-kevésbé leplezet-
ten tamogatnak. A nemzetkozi terrorizmus elleni harcban a demokratikus orszégok
hivatalos szervei jelenleg még nyilvanvaléan lépéshatranyban vannak. Ugy tiinik,
hogy ezen a téren sem a titkosszolgalati vezet6k 1992-ben Széfiaban megtartott ta-
lalkozdja, sem az azéta az ENSZ és az Interpol égisze alatt lezajlott hasonl6 egyez-
tetések és megallapodasok nem hoztak kézzelfoghaté eredményeket. A terrorizmus
viszont lélektani hadviselési szempontbol dllando bizonytalansdgi helyzetet teremt, amelyet
a legktlonboz8bb politikai erdk lélektani hadviselési médszerekkel valsagok ki-
robbantasara hasznalhatnak fel.

Szerintiink neheziti a helyzetet az is, hogy sokan még a politikusok kéziil sem ismerték
fel, hogy a lélektani hadviselés ma mdr nemcsak a kormdnyok és az dllami titkosszolgdlatok
kivdltsiga, hanem annak teljes modszertana, valamint az eszkoztdrinak jelentds része is bii-
nozészindikitusok kezébe keriilt! Ezért a lélektani hadviselés f6 irdnyai — bdrki folytassa is
azt — a hideghdborii korszakihoz képest ma sokkal nehezebben meghatdrozhaték, mint ami-
kor még ,,csak” két vildgrendszer dllt egymdssal szemben. Ezt nemcsak a nehezen kisza-
mithaté Gj kiilpolitikai realitasok (pl. ingatag politikai rendszerek és végletesen el-
maradott, de gyorsan népesed régiok megléte), hanem a bfindzészindikitusok 6nallo
tomegbefolyésolo tevékenységei is okozzak. A szocialista vilagrendszer megszi{iné-
sével tehdt nem maga a lélektani hadviselés, hanem annak ,csupdn” a f&iranyai
valtoztak meg. <

A lélektani hadviselés foiranyai napjainkban
(1.) Antidemokratikus berendezésti orszigok titkosszolgdlati titon végrehajtott leplezett és
mélyen titkolt lélektani hadviselési akcidi gazdasdgi és politikai ellenfeleik gyengitésére

(lasd. pl. a kozvéleményt sokkold, latszélag kizarélag politikai vagy vallasi indit-
tatast, valéjaban fontos katonai és gazdasagi érdekeket is veszélyeztetd terrorista ak-
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cickat, amelyek mogott csaknem minden esetben kimutathat6 egy-egy ilyen édllam
segédlete).

A tomegek Iélektani befolydsoldsinak tudomdnya, vagyis a ,reklimpszichologia” j
iranyzatokat alakit ki az informécios /1élektani hadviselés terén. A tdmadasi pontok
helyes kivalasztasahoz meglehet6sen pontosan ismerni kell az ellenfél csoportlélek-
tani vilagat, , informdcios lélektani kornyezetét”. Ezen beliil az emberek és fontos tar-
sadalmi csoportok magas, koznapi és szubkulturgjat, torténelmét, vallasi intézmé-
nyeit, hiedelemvilagéat, nemzeti eredetmondait, térténelmi sikereit (biiszkeségeit) és
bukésait, 6lt6zkodési, étkezési, pihenési szokasvildgat stb., mert csak igy lehet sza-
mitani arra, hogy a reklampszicholégia manipulativ, dezinformativ, és rabeszé-
16/rabiré informaciés hadviselési médszerei, (gondosan megtervezett és szelektiv
formaban alkalmazott) szakharcaszati eljarasai sikert érjenek el.

Ezen a teriileten a f6 célkit(izés nemcsak az, hogy a ,célszemély” és a ,térsa-
dalmi célcsoport” azt cselekedje, amit a manipulatorok kivannak, hanem az, hogy
azt orommel tegyék, netan elhigyjék, hogy azokat sajat maguk taldltdk ki, fedezték
fel. Adottsagok és er6forrasok hidanydban is azt képzeljék, és ezen nézetiiket a meg-
gy6z6dés szintjén képviseljék, hogy a manipulatorokkal — akik egyébként barat-
ként, segitéként jelentkeznek — , egyenranguak” vagy azokkal kézel azonos szinvo-
naldak. Az ilyen 6nbecsap6 nézetek kialakuldsat nagymértékben és spontan médon
elésegiti az uniformizalt, magas technikai szinvonalat képezg, kulturalis, szérakoz-
tatasi és kozsziikségleti eszk6z6khoz valé viszonylag konnyti hozzéaférés. Emellett tu-
datosan is torténik az ilyen — tulajdonképpen , intellektudlis informdcids lefegyverz6 — ma-
gatartas kialakitasa a , komplex reklammdgia” kiilonb6z6 modszereinek alkalmazasaval,
mint pl. a TV-képmagidval (TV-reklamklippek, magas technikai szinvonald, specidlis cél-
zatu filmek, specialis show-mtisorok stb.), a reklamszakma tudatosan ismételt ,,7adios szo-
magidval” és ismételten sugarzott ,rddids zenemdgidval”. Ez utdbbi hatasat csak erdsiti a
magnesszalagos, fémalapu lézeres disklemezek és videomagnok széles korti elterjedése.

Ujabb informdcids hadviselési és lélektani hadviselési dimenzicként jelentkezett az In-
ternet-hdl6zat, amelyen igen veszélyes ,rdbird iizeneteket”, ,szervezési utasitdsokat” és
terroreszkoz-készitési kézikonyveket” is lehet tovabbitani. Ezek tulajdonképpen , rejtett
informdcios haduviselési modszereknek” foghatok fel, amennyiben azokat meghatarozott
célok elérése érdekében alkalmazzak.

(2.) Gazdasdgi, politikai téren egyiittmtikods diktatérikus dllamcsoportok kozép- és
hosszii tdvra egyeztetett komplex lélektani hadviselési béke- és haboris miiveletei a demok-
ratikus berendezkedésti dllamok ellen (lasd pl. Kina sajatos kapcsolatrendszerét, vala-
mint a buddhizmus, a Krisna-kultusz, az iszlam és mas azsiai vallasi iranyzatok
mar-mar agressziv eurdpai terjeszkedését, s mindezek nyoman destruktiv tarsadalmi
szubkultiirdk megjelenését. Az emlitett valldsi irdnyzatoknak ugyanis nemcsak ,békés
szerzetesi tanité rendjei”, hanem konspirdltan tevékenykedd, fekete mdgidval, parapszicho-
logiai mftiveleteket folytatd, politikai orgyilkossdgokkal, kabitoszerterjesztéssel és mds hason-
lokkal foglalkozé fanatikus és dltaldban ,rejtett szerzetesrendjei”, szektdi is vannak.

(3.) A hatalmas t8keerbvel rendelkez8, esetenként évi tobb ezer millidrd dolldrt — fedd-
cégek sokasdga révén — mozgato blinozdszindikdtusok iizletpolitikai célbol végrehajtott, erd-
sen konspirdlt komplex lélektani hadviselési akcidi (mfiveletei) a demokratikus orszigokban
szervezendd illegdlis bazisaik és piacaik megteremtése céljabél. (Lasd. pl. a kolumbiai ka-
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bitoszer-kartell, az olasz ,,'N Drangheta” és a kinai ,, Triddok” egyiittmiikodését a ka-
bitészerek terjesztésében, valamint résziikr6l a kozvélemény megdolgozasat, illetve
a prostitucié és egyéb bilinézési agak népszertisitését célzé akcidfilmek, konyvek s
egy€éb propagandaanyagok vilagméreti dompingjét.)

Aki 1gy véli, hogy az utébb emlitett jelenségek csupdn a kordivat dltal elGidézett vé-
letlen jelenségek lincolatszerti egybeesését jelentik, az vajmi keveset tud az emlitett bling-
z0szindikatusok altal pénzelt bizonyos filmgydrak, konyvkiadok, ridio- és televizids tdrsa-
sdgok azon vezetlir6l és munkatdrsairél, akiknek a szervezett blinizéshez fliz6d6 kapcsola-
tait a legtobb demokratikus orszdg titkosszolgdlatai nagy erbkkel kénytelenek figyelemmel
kisérni. (Lasd pl. a volt olasz miniszterelnok, Giulio Andreotti és egyes miniszter-
tarsai kapcsolatkorét és esetét a maffiaval és mas olasz blinzdszindikatusokkal.)

Nincs szdndékunkban azt llitani, hogy a demokratikus rendszerek ellen ira-
nyul6 lélektani hadviselés korunk legnagyobb fenyegetése. A vazolt féiranyainak
és f6ként a kovetkezGkben ismertetésre keriilé alkalmazott médszereinek ismereté-
ben azonban arra (is) szeretnénk felhivni a figyelmet, hogy az informdciés hadviselés
tobbi agazatdaval valo kombinadlt felhaszndldsa esetén nagyon konnyen azzd vilhat. Erre pe-
dig mind a diktatérikus allamoknak, mind az emlitett bin6z8szindikatusoknak
minden személyi, targyi és pénziigyi lehetésége megvan.

Mindezt figyelembe véve, szerintiink ma indokoltabb lenne a lélektani hadvi-
selést az eddigieknél szélesebb értelemben meghatarozni. Példaul a kovetkezdk sze-
rint. A lélektani hadviselés olyan, tobbnyire rejtetten alkalmazott manipulativ befolydsold
taktika, amelyet dllami és magdnszervezetek, valamint kell6en felkésziilt magdnszemélyek
héaboriiban és egyének ellen egyarint felhaszndlhatnak, s amelynek eszkizei, modszerei kozé
tartozhat minden, ami kozvetleniil nem jdr azonnali nagyobb katonai konfliktussal. E tak-
tika tdmado és védelmi célokat szintén egyardnt szolgdlhat. F§ eszkizei kozé tartoznak a kii-
lonlegesen képzett vagy kiilonleges adottsigokkal rendelkezd befolydsold, nyilt és fedett szin-
dékii tigynokségek, tovdbbd az emberek megtévesztésére, dezinformdldsira vagy mds médon
valé manipuldldsdra programozott mesterséges intelligencidk, valamint az informdcids had-
viselési adatbdzisok.

A lélektani hadviselés tijonnan alkalmazott eszkozei és modszerei

A lélektani hadviselés hagyomanyosan alkalmazott eszkozrendszere (pl. a sajto, ra-
di6, televizio, befolyasolé tigynokség stb.) és modszertana napjainkban forradal-
mian jelent6s valtozasokon megy keresztiil, s mindezek viszonylag kis befektetéssel
lényegében barki szamara elérhet6vé valtak. A kiilonféle nemzetkozi szamitogépes
szolgaltatasok (pl. az Internet-WWW) ugyanis nemcsak a korabbiaknal gyorsabb és
szélesebb korii tajékozodast, rejtett titkosszolgélati szervezeti utasitasokat, hanem
sokkal nehezebben tetten érhet6 dezinformalast, adatbazisok manipulalasat és még
sok egyéb olyan dolgot is lehetdvé tesznek, amelyek nélkiilozhetetlen kellékei a
korszerti lélektani hadviselésnek. Mint mar emlitettik, a fejlett titkosszolgalatok a 20.
szidzadban tudomdnyos alapokra helyezték és globdlis méretekben folytatjak a manipulativ
tomegbefolydsoldst. Ugyanakkor teljes mértékben nem tudtik megakaddlyozni, hogy annak
médszertana ne viljon veszélyes mértékben az drtd szandékii magdnszervezetek és magan-
emberek szimdra is hozziférhet§vé. Eszkozeinek, médszereinek tilnyomé tobbségét —

HADTUDOMANY  1998/1 71



HADTUDOMANY-HADUGY

azok egyébként békés jellege miatt — sohasem zarhatjak el az érdekl6ddk eldl, hi-
szen ezzel a demokracia lényegét, a ,nyitott tirsadalom elvét” veszélyeztetnék. Ez a
kiriilmény viszont mdra 1ij veszélyforrisokat sziilt. A korabbi évtizedekben pl. még ki-
vételnek szamitott, ma méar azonban vildgszerte bevett gyakorlat, hogy nemcsak a
multi- és a transznacionadlis vallalatok, hanem a sokkal kisebb legalis és illegalis val-
lalkozdsok korében is kifejezetten lélektani hadviselési |, fekete mddszereket” vetnek
be az {izleti ellenfelek ellen. (Lasd pl. az &ruhdzakat a nyilvdnossag titjoin mérgezett
élelmiszerek becsempészésével fenyegetSket, a hanglemezeket hallgaté embereket
csak a , halldskiiszob alatti érzékeléssel” felfoghat6 jelszavakkal o6ngyilkossagra bizta-
t6 egyes amerikai satdnista rockegytitteseket stb.)

Ebben az értelemben a lélektani hadviselés modszertana nemzetkozivé és birki szamdra
hozziférhet6vé vilt. Ezek egyéni alkalmazasat elésegiti az is, hogy ma még a legfej-
lettebb demokracidkban is csak kevés helyen vannak olyan jogszabalyok, amelyek
az amerikaiakhoz hasonléan kell§ visszatart6 erdvel rendelnék biintetni pl. az em-
litett pszichikai terrorizmust, kdros szenvedélyekre vald szoktatdst, ongyilkossigra valo rd-
birdst és az egyéb hasonlo blintetteket. Pedig ezek véghezvitele tulajdonképpen olyan
negativ manipulativ befolyasolés, amely tizletszertien valé témeges alkalmazas ese-
tén egy adott tdrsadalomban ugyanazt a kaotikus helyzetet képes el6idézni, mintha
azt titkosszolgélatok lélektani hadviselési tigynokei folytatnak.

Kiilonosen veszélyesek lehetnek ezek a médszerek olyan, viszonylag zért ko-
z0sség esetében, mint a hadsereg és a fegyveres testiiletek, amelyekben az egyénnek
a szoros fuggelmi viszonyok miatt még akkor is kevesebb lehetésége van a véde-
kezésre, ha id6ben észreveszi a manipulativ befolyasolasi szandékot. Szerintiink ide-
jét miiltnak lehet tekinteni minden olyan hiedelmet, amely a lélektani hadviselésben pusztin
politikai eszmék kozvetitésére szolgalé moédszert lat. Ez korabban sem volt igaz, s ma
kiilondsen nem az. A lélektani hadviselésnek a kivdltott hatdsok komplexitdsa tendencia-
torvénye szerint meguan a maga ondllésiga, amely ongerjesztésszertien sok olyasmit is eld-
idézhet, amit még a megtervezje sem lathat el6re. Alkalmazdinak elsédleges célja ugyan-
is tobbnyire az egyén figyelmének, vagy az adott jogrendszernek a kijatszdsa, a kizosségi
requlativ (szabalyozott) kapcsolatok lejdratdsa és felmorzsoldsa, hiszen tudjak, hogy
hosszabb tavu terveik esetén csak ezek utin kévetkezhet a politikai, gazdasagi vagy
katonai célok elérése. A kozosségi regulativ kapcsolatok azonban nemcsak szocio-
l6giai, gazdasagi, politikai és egyéb, viszonylag jol mérhetd tényezSkbdl allnak, ha-
nem legnagyobb résziik nehezen kitapinthaté szocialpszicholégiai 6sszefliggések
szévevénye, amely sokkal nagyobb ardnyban hordoz véletlenszeriiségeket (kaoti-
kus jellegli jelenségeket), mint az elébbi viszonylatok. Ezért barmilyen furcsan
hangzik is, szerintiink az ellenséges lélektani hadviselés elleni els6 lépést az orvosi, a pol-
gdri és a biintet8jogi, valamint a nemzetbiztonsigi szemléletiink korszerfisitésével kell kez-
deni. Mindez azt is jelenti, hogy kell§ felvildgositdssal novelni lehet és kell az egyéni lélek-
tani védekezési lehetSségek korét. Ugyanakkor fokozni sziikséges a jogszabdlyoknak a pszi-
chikai blinozéstdl valé visszatarté erejét is. Ebbe beleértjiik még a parapszichologiai, a gén-
manipuldciés és egyéb hatirtudomdnyok felhaszndldsdval folytathaté tomegbefolydsolo teve-
kenység korldtozdsit is.

Mindezt figyelembe véve ugy véljiik, hogy a tudomdnyos gondolkoddsbol korab-
ban ideoldgiai alapon kizirt ilyen kérdések és jelenségek alapos és rendszeres vizsgalata nem-
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csak id@szerti lenne, hanem katonai, rend6ri és nemzetbiztonsdgi szempontbdl is egyre siir-
getdbb jellegti. Az informaciés hadviselés és a lélektani hadviselés egymasra taldlasa
azt jelenti, hogy a katonai elemz6knek és tervezSknek, illetve déntéshozéknak az
informéci6 tudatos alkalmazasanak lélektani vetiileteit is szamitasba kell vennitik.
Ugyanakkor ra kell mutatni arra is, hogy a nyitott tarsadalom hatasara ‘vizsgalt té-
mankkal kapcsolatban is névekszik az un. szakértsi vélemények szama, amelyet
sajnos nem mindig kovet tartalmi mélység. Ez tébbek kozott abbol adédik, hogy a
szakért6k témavizsgalata, hozzaértése rendszerint nem komplex (renaissance tipu-
si), minek kovetkeztében a vizsgalt témanak csak egyes részeit latjak és nem is biz-
tos, hogy a legfontosabbakat. A gyors anyagi siker elérése és a h6n 6hajtott széles
kor(i ismertség megszerzése nem a tartalmi mélység, hanem a gyors kiadhatésag
és a nagy példanyszam iranyaba csébitja a kutatokat. Ezért az ilyen kutatasi elem-
zéseket kritikusan kell vizsgalni és tobb forrassal kell egybevetni (informacios had-
viselési fogalommal élve: korrelalni/dsszevetni és fuzionalni/6sszedolgozni).

Mindezt azért is fontosnak tartottuk vazolni, mert f6ként nemzetbiztonsagi és
katonai szempontbo6l beldthatatlan kovetkezményei lehetnek, ha nem vessziik tudomdsul
a lélektani hadviselésnek a vdzolt 1ij tdmaddsi és a viszonylag 1ij mddszertani irdnyzatait.
Ezért javasoljuk a lélektani hadviselés fentiekben leirt 4j fogalmat és Gj tamadasi
iranyait a lélektani hadviselési szakoktatasban hasznositani. A NATO lélektani had-
viseléssel kapcsolatos hirszerzési szabalyzatahoz hasonléan célszer(i kidolgozni a
mai viszonyoknak megfelel6, vonatkozé magyar informaciégyfijtési szabélyzatot, s
azt minden érintett szervnél koordinaltan alkalmazni. Ugy véljiikk, hogy konkrét,
alapos, az eddigieknél részletesebb felkészitést kell biztositani a hadsereg és a fegy-
veres testiiletek tiszti alloménya részére a lélektani hadviselés 1j irdnyzatairél, va-
lamint annak 4j és djszeriien alkalmazott eszkozeirdl, modszereir6l.

Indokoltnak tartjuk az eddigieknél részletesebben téjékoztatni az allami szer-
veket és a hazai sajtét a kilfoldon leleplezett lélektani hadviselési akciékrdl, vala-
mint a destruktiv tarsadalmi szubkultardk lélektani hadviselési szempontbodl ki-
hasznalhat6 veszélyeir6l. Az altalanos és kozépiskolak szamara javasolni lehet a
manipulativ befolyasolasra alkalmas leggyakoribb — a dohanyzés, az alkoholizélas
és a drogfogyasztas elleni, rend6ri DADA programhoz hasonl6é — médszereknek az
oktatasat, kiilonos tekintettel a destruktiv szubkultirak beszervezési modszereire.
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Nagy Pal
A virtudlis valosag és
a tavérzékelés katonai aspektusai

A technikai fejlédés vivmdnyaként megjelend szenzorok és a tdvérzékelés eszkozei lehet6vé
teszik, hogy kiilonboz& objektumokrol és jelenségekrdl kozvetlen kapcsolat nélkiil informd-
ciot szerezhessiink. Ezek az informdciék tobb oldalrdl biztositjik az esetlegesen létrehozott
virtudlis valdsdg felolddsit. Az elkovetkezd idGszak technikai fejlédésében nem keriilhetd
meg ezen eszkozok katonai alkalmazisa, az érzékelkkel szerzett adatok kozpontositott fel-
dolgozisa. A szerz8 rovid irdsdban a hadmiiveleti felépitést és a harcrendet, mint lehetséges
virtudlis valosagot a tavérzékelbk felhaszndlasdval kivdanja feloldani, vagyis a harcrendi ele-
meket felderiteni és helyiiket meghatdrozni...

A latszolagos valésag nem létezd valésag, mikdzben az abban részt vevs ugy ér-
zékeli ezt vilagot, mintha az valésdgos lenne. A mesterséges kornyezet, amelyik
ugy viselkedik, mint a valésdg egy bizonyos része azaltal, hogy az emberi érzék-
szerveket tobb-kevesebb sikerrel megprobéljdk becsapni. A feladat megoldésahoz
tehdt valamennyi érzékszervet tgy kell ,becsapni”, hogy a felhasznalé ne tudja
megkiilonboztetni a virtudlist a valésagostol, teljes legyen az élmény, a jelenlét ér-
zete. Ez tipikusan katonai feladatnak is tekinthet6.

Nézziik a problémit a tdvérzékelés oldaldrél! A kornyezetiinkbdl szarmazé infor-
maécidk zoméhez latas utjan jutunk.Tudjuk, hogy létrehozhat6 a virtualis valésag,
de ezzel szemben a becsapottsag csokkentésének lehetséges eszkozei a szenzorok
és az érzékelSk. A szenzorok és a tavérzékelSk a felderités eszkozeinek tekinthets-
ek. Napjaink fontos eszkoézrendszerét foglaljak magukba. Miikodésiik azon a ké-
zenfekvd megfigyelésen alapul, hogy a szemben all6 fél harcrendi elemeit a tavér-
zékelés technikai eszkozeivel megfigyeljiik és ennek kapcsan olyan jelek és jelzések
keriilnek a megfigyel6 birtokaba, amelyek informéaciéva alakithatéak.

A mikrohulldmii tdvérzékelés katonai alkalmazdsdnak lehetGségei

A mikrohulldmu tavérzékelés szorosan kétSdik a katonai alkalmazéashoz. Ez a kotodés
kett6s természetti, egyrészr6l a szemben allé fél hadmdiveleti, harcaszati elemeinek
megismerése, masrészt megfelel6 informécidk biztositasa a sajat vezetés szamara.

Az informaéci6 olyan alapvet6 fogalomma vélt, amely a mindennapi élet szint-
jére is bekoltozott, s a hatalommal hozzék kapcsolatba. Elvi alapok szintjén mégis
szemléleti, fogalmi, terminolégiai zavarok talalhatéak.
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Szamunkra olyan meghatarozas latszik megfelelének, amely szerint az infor-
macié minden olyan jel vagy jelzés, amelyet egy adott szervezet képes sajat tevé-
kenysége egészének irdnyitasara felhasznalni. Jelen esetben ezek a jelek és jelzések le-
hetnek olyanok, melyeket (a tavérzékelés szempontjabol nézve) a szemben &ll6 fél had-
miiveleti felépitése (harcrendje) general abbél a célbdl, hogy a hadmtivelet (harc) meg-
vivasat befolyasolja, és olyanok, amelyek a szemben all6 fél tevékenységébdl sziiletnek
és a tevékenység allapotara, kornyezetére vonatkoznak. Ezeknek a jeleknek és jelzések-
nek kozos tulajdonsaga, hogy megfejtésiik, értelmezéstik, tehdt informéciéva alaki-
tasuk (a tavérzékelés segitségével) egy adott szervezet szamara rendkiviil fontosak.

A harc olyan tébboldalt tevékenység, amelyben ellenérdekek kiizdenek egy-
massal. A hadmdfiveleti felépités és az azzal kapcsolatos tevékenységek rendkiviil
fontosak, amelyrdl informaciéval kell rendelkezni. Ebben az esetben a korabbitdl el-
tér6 tulajdonsagu jelek, jelzések megfigyelése vélik sziikségessé, olyanoké, amelyek
érthet6ségét, megolddsanak lehetségét biztositani kell még akkor is, ha ezt a szem-
ben all6 fél igyekszik gatolni. Elengedhetetlen tehét az ilyen tipusu jelek és jelzések
informaciéva alakitasa. A tavérzékelés tulajdonképpen a felderités egyik nemének
tekinthetd, de els6sorban a megfigyelés médszerében, eszkozrendszerében, a tavér-
zékeléshez felhasznéalhat6 jelek és jelzések érzékelésében hatdrolédik el attol.

Az eddigi értelmezés szerint csak azok a jelek és jelzések informécidk, amelye-
ket a szervezet képes a hadmifiveleti felépités (harcrend) meghatarozasara (kialaki-
tasara) felhasznalni. Szamunkra ennek az a tanulsaga, hogy a megfigyelt jelek és
jelzések attél fliggben képeznek informaciékat, hogy azokra a katonai vezetésnek
a hadmiiveleti felépités kialakitdsa soran sziiksége van-e, és a tavérzékelés képes-e
azokat felhasznalhatéva tenni. Ezek a megfigyelt jelek és jelzések informaciéva va-
lasédnak feltételei. Ez azt jelenti, hogy lehetnek olyan megfigyelt jelek, amelyek egy
sajatos feltétel mellett nem valnak informaciéva, de mas kortilmények, a feltételek
mas szinvonaldn ugyanakkor informaciok lehetnek.

A katonai vezetés a szervezet iranyitasira a szemben all6 fél adott idejti alla-
potat is felhasznélja. Igy a tavérzékeléstdl is azt varhatja, hogy minden idében képes
legyen megfigyelt jelekbdl és jelzésekbdl ennek az allapotnak a meghatarozasara.

Egy katonai rendszer, a csapatok hadmiiveleti felépitése harcrendi elemekkel
rendelkezik, ezek meghatdrozott rendszerben és csoportositdsban helyezkednek el.
A hadmiiveleti felépités és a harcrendi elemek kozott szoros kapcsolat van, mely
kapcsolat jeleket és jelzéseket general. A hadmiiveleti felépités és az abban 1év6
harcrendi elemek elhelyezkedése, illetve 6sszehangolhat6 tevékenysége adja a jele-
ket és jelzéseket, az informacidkat. Ezek a tavérzékelés adatforrasai.

A hadmfivelet eredményességének feltétele a kozpontositott szervezettség, amely
kiilonb6z6 szabélyokban, az egyes harcrendi elemekre vonatkozé harceljardsokban
realizalédik. Ezeknek kell biztositaniuk azt, hogy a hadmiiveleti elképzelések, el-
gondolasok teljesiiljenek.

Az egységes elgondolasnak kell biztositani a hadmiivelet sikerét, elkertilendd,
hogy egymastél elkiiloniiljenek a harcrend elemeinek tevékenységi korei. Kovetkezés-
képpen a kozpontositott szervezésnek a hadmiivelet megkezdése el6tt a részkérdések-
ben intézkedni kell, amely magaba foglalja: az egyes harcrendi elemek Osszetételét;
a tevékenységéhez sziikséges adatokat és az egyes harcrendi elemek foldrajzi helyét.
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A harcrendi elemek foldrajzi helyének meghatdrozdsa érzékelbkkel

A harcrendi elemek térben helyezkednek el, helyzetiiket valamilyen térkoordinatak
jellemzik. Egy adott id6szakban ezen elemek lehetnek 4llandék vagy valtoztatha-
toak (valtozéak). Miutan a harcrendi elemek helye nagyban fiigg a hadm{iveleti el-
gondoléstdl, illetve a helyzett6l és ha ezen fligg6ségnek vannak térvényszer(iségei,
akkor ebbdl kikévetkeztethet6 a szemben 4ll6 fél tevékenységi szandéka, amit a
tavérzékelési adatok feldolgozasa tesz lehet6vé.

A mikrohullam tévérzékelés szamara a harcrendi elemek jellemzé&i az anyag-
jellemz&k, harcaszat-technikai adatok; a hozza kapcsol6dé elektromagneses kisu-
garzasok és a foldrajzi elhelyezkedésiik.

A katonai rendszerek, mint iranyitott rendszerek, miikodésiik soran engedel-
meskednek a haditevékenységek belsé természetébsl ad6do torvényeknek. A had-
miivelet, harc ezeknek a torvényszeriiségeknek ala van rendelve, ezeket kielégiti.
Az anyagjellemz6k meghatarozo jelent6ségliek a tavérzékelés hatékonysiga szem-
pontjabol. Ezt a jelentséget az adott objektum hatésos (effektiv) visszaverd feliiletével
jellemezhetjiik. Ez fligg mind a tavérzékeléshez felhasznalt technikai eszk6zt6l, mind
a felderitendd objektum anyagatél és formdjatol, s6t annak kérnyezetétdl is.

Az el6z6ek szerint az egyszer(i hadmiiveleti felépités és harcrend elemeit egy
bizonyos id6szakban jol jellemzik az elsédleges és a masodlagos azonositok. Ter-
mészetesen az elsédleges azonositok kozott olyan is eléfordulhat, amely akar a tel-
jes hadmfivelet jellemz&je is lehet. Ilyen példaul a hadmiivelet el6készitésének id6-
szaka. A masodlagos azonositok csak az egyes harcrendi elemekr6l ,arulkodnak”
és a roluk szerzett informaciok segitségével mar nem biztos, hogy ,6sszeall a kép”
a hadmiiveleti felépitést illetSen.

Korabban a hadmtivelet elsédleges és masodlagos azonositéi huzamosabb id6-
szakon keresztiil valtozatlanok voltak. A cél elsédlegesen az volt, hogy a feltétlen
egytittmiikodést biztositani tudjak a kiulénb6zd harcrendi elemek kozott. Az alca-
zasi lehetdségek fejlédése, a kiilonb6z6 anyagok alkalmazasa, az elektronika bizto-
sitotta szimulacids rendszerek létrehozasa, elsésorban az optikai és mas felderitések
elleni védelem kényszere miatt fokozatosan megsziintek a kozvetlen megfigyelési
lehet&ségek. Sorozatosan a masodlagos azonositok keriiltek felhasznalasra, megfi-
gyelhetéek voltak a masodlagos azonositok esetében is ezek a jelenségek. El6térbe
kertiltek a hamis harcrendi elemek alkalmazasai, s6t ezek meghatarozott idében
torténd valtasai is. Ez egytitt a kiilonboz6 vegyi és mas anyagokkal — bevonatokkal —
a tavérzékelés lényegesen komolyabb alkalmazasat vonta maga utan.

Az adatfeldolgozason beliil kialakult az tgynevezett rendszerértékeld tevé-
kenység, amelynek alapvetd feladata a szemben allé fél hadrendjének, elemeinek,
a tevékenység jellegének feltarasa, a gyakran valtozoé felderitési adatok analizélasa,
az éppen megfigyelt harcrend valamely, a kordbbira torténd vonatkoztatasa.

Megnétt az igény elsésorban a folyamatosan véltozé harchelyzetrél sz616 adatok
és azok véltozasa miatt a harcrendi elemek koordinatainak meghatarozasara. E ko-
rilmények még lehetévé tették a szemben all6 fél harcrendjének rekonstrualasat.
Rekonstrualhatdak voltak a harcrend elemei, azok kapcsolatai, az alarendeltségi vi-
szonyok, a méretek. Az elmult évek gyors fejlédése a hadmfiveleti felépitésre, a harc-
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rendi elemek elhelyezésére is jelentds hatast gyakorolt. A harcrendi elemek alkal-
mazasa mar Uj elveket kovet, 4j dlcazasi és megtévesztési eljarasok kertiltek elétérbe.

Az alkalmazott dlcazdsi és megtévesztési eljarasok a korabbi felderit6eszkozo-
ket képesek voltak ,becsapni”, amit a masodlagos informaciok hidnya is elésegitett.
A masodlagos informdciok eltlinésével megsz(int annak a lehetsége, hogy a meg-
figyelt eseményeket a , ki, mikor, hol” kategériai szerint szétvalasszuk. Példaul a
harcrendi elemek helyének meghatarozasa mar nem eredményes. A tavérzékelési
tevékenységben a szemben all6 fél ltal alkalmazott dlcazasi, megtévesztési eljara-
sok a masodlagos azonositok megfigyelhetetlenségét, a hadrend felépitésének meg-
hatarozatlansdgat okozhatjak.

Ennek oka egyrészrél az, hogy a tavérzékeld eszkozok nem kell6 felbontasi ké-
pességekkel rendelkeznek, masrészr6l az, hogy az adott harcrendben nem vagyunk
képesek kiilonvélasztani a lényeges és a lényegtelen harcrendi elemeket. Kovetke-
zésképpen: ha feladataink fontossdg szerint nem sorolhaték be, sziikségessé vilik
minden objektum megfigyelése, a teljes hadm{veleti felépités egyidejii ,,tdmadasa”.

Osszességében: a bonyolult hadmtiveleti helyzet megjelenésének kdvetkezmé-
nyeként a mikrohulldmu tavérzékelésnek az aldbbi feladatokat kell megoldania:

— a teljes elektromagneses spektrumban szenzorokkal és érzékelSkkel toreked-

ni kell az elsédleges és a masodlagos informécidk teljes korli megszerzésére,
s ehhez megfelel6 mennyiségti és mindségli mikrohulldmu tavérzékeldkkel
kell rendelkezni;

— ki kell dolgozni azokat a médszereket, amelyek képesek elvégezni az érzé-
kel6k altal szolgaltatott adatok szintetizalt feldolgozésat, biztositani tudjék a
hadmtiveleti elemek meghatarozasat, az abban térténé valtozasok kovetését.

Ezen feladatok megoldasa a tadvérzékel6 rendszer automatizalasat jelenti. A tavér-
zékelés adatforrasai: a szemben &ll6 fél hadmdiveleti felépitésének harcrendi elemei
és esetleges sugarforrasai, amelyekrdl felderitéssel, azok helymeghatarozéasaval sze-
rezhetiink adatokat a szemben 4ll6 er6krol.

Kovetkezésképpen a tavérzékelés kozvetlentl az erdk és eszkozok valdsagos
tevékenységét figyeli meg. A tavérzékelés szamara ezen megfigyelések, sot, a ko-
vetkeztetések sem egyszertiek. Ennek oka egyrészt az, hogy az elmélet altal gene-
ralt folyamat, mint szandék és annak megvalésitasa altalaban eltér egymastol.

A tavérzékelés szamara a legnagyobb nehézséget az jelenti, hogy olyan kortil-
mények kozott kell a feladatat megoldania, amikor az ellenérdekii tevékenységek-
bél ered6en a szemben all6 fél éppen a megfigyeléseket akadédlyozza. Ennek kovet-
keztében a megfigyelések pontatlannd, hianyossé vélnak.

A kévetkez6kben el6szor azt szeretném bemutatni, hogy a vazolt koriilmények
kozott is létezik olyan torvényszertisége a hadmfiveleti felépitésnek, amely a tavér-
zékelés alapjaul szolgélhat. Ehhez mindenekel6tt az sziikséges, hogy meg tudjam
fogalmazni: mi torténik a valésagban, és ebbdl ,mit” lat, ,mit” érzékel a taverzé-
kelés. A val6sagban egy hadmiiveleti elgondolas beindit, mtikodtet, médosit egy re-
alfolyamatot, mégpedig azt, amelyikre kivancsiak vagyunk. Ezt természetszerfileg
nem figyelhetjiik meg, de még az alrendszerben lejatsz6d6 folyamatot sem.

A tavérzékelés a fenti folyamatokat ,forditva” latja. A tavérzékelés megfigyeli
a hadmiveleti elemeket. Ezek alapjén megprébalja rekonstrualni a hadmdiveleti fel-
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épitést és az abban lejatsz6do folyamatokat, majd ennek ismeretében kovetkezteté-
seket von le a beinditott folyamatokrdl és a redlfolyamatokrol.

Felderithetd-e a hadmiiveleti felépités
a tdvérzékel eszkozokkel végzett megfigyelés alapjin?

A fenti médon feltett kérdés csak akkor értelmes, ha meg tudjuk mondani, hogy
mely dolgok képezik(hetik) megfigyelésiink tartalmat. A tavérzékelés természetébsl
kovetkezik, hogy megfigyeléseink tartalma elére nem definialhaté, hiszen elsésor-
ban nem t6liink, hanem a szemben all6 félt6l, valamint tobb més, egyéb koriil-
ménytsl fugg. Ennek kdvetkezménye az, hogy a megismeréssel kapcsolatos tavér-
zékelési megoldasok — melyekben a megfigyelések tartalma elére definidlt — csak akkor
johetnek szoba, ha megfigyeléseink tartalmanak létezik olyan része, amely elére min-
dig megadhaté. Ehhez azonban az kell, hogy a harcrendi elemek megfigyelése so-
ran jusson birtokunkba olyan informacié, amelyet minden megfigyelés tartalmaz
annak egyéb Osszetevditdl, a megfigyelések, mas, egyéb tartalmatol fiiggetlentil.

Fontos, hogy a tavérzékelési megfigyelések elére definidltak legyenek. Ennek alap-
jan ismerni kell a harcrend felépitésének torvényszertiségeit, a harcrendi elemek ,,vi-
selkedési” adatait. Ezen adatok alapjan biztositani lehet a tavérzékelés dltal a harcrendi
elemek felderithetségét és azok telepiilési helyeinek meghatérozasat. Ezek egytttes
megval6sulasat a tovabbiakban a harcrendi elemek érzékelésének nevezziik.

A fentiek alapjan mar sor kertilhet az eredeti kérdés pontosabb megfogalma-
zasara. Nevezetesen a harcrendi elemek érzékelése alapjan meghatdrozhati-e a hadmitive-
leti felépités?

A kérdésben a felépités szon van a hangstily, mert az a struktira hordozdja.
Ha a kérdésre pozitiv vélaszt taldlunk, az azt jelenti, hogy létezik olyan torvény-
szerlisége a hadmiveleti felépitésnek, amelyet kerestink. A hadmtiveleti felépités-
nek e torvényszer(sége nyilvan akkor is kihasznalhaté marad, ha figyelembe ve-
hetjiik megfigyeléseink el6re meghatarozhat6 tartalmat is. A tavérzékelés egy to-
vabbi lehetbsége az, hogy az altala érzékelt harcrendi elem minden, szamara sziik-
séges, 1étezd kiegészité elemek paramétereit is hozzarendelheti: Pl. a sziikséges mas
harcrendi elem létezésének ideje, idStartama; és térbeli elhelyezkedését. A tavérzé-
kelés szamara a harcrendi elem létezési idejét a hadmdtiveleti felépités és az adott
hadmfiveleti helyzet adja, mig térbeli helyzetét annak foldrajzi koordinétija hata-
rozza meg.

Ugy gondolom, hogy a szenzorok és tavérzékelési eszkozok lehetdségeirdl fel-
villantott néhany gondolatot semmiképpen sem mondhatjuk oncélinak. Nincs
messze az az id6, amikor a szenzorok és a tavérzékelést szolgalé6 mérérendszerek
alkalmazasa mindennapossd valik a katonai gyakorlatban és széles kort informa-
ciéval szolgélnak a harc és hadmtivelet végrehajtasa soran.
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Jeney Géza

Képezziink-e logisztikai tiszteket
egyetemi szinten?

A katonai felséoktatdsi reform rendkiviil sokféle nehézséget felvet és tobb év ota tarté fo-
lyamata sajnos még napjainkra sem teremtett egyértelmii és konnyen dttekinthetd helyze-
tet, st meglehet8sen sok bizonytalansdgi tényezdt rejt még magdaba. A szerz6 valdjaban a
gyakorlat dltal felvetett, dm ez iddig vilasz nélkiil maradt kérdés megvdlaszoldsihoz kivin
segitséget nyiijtani a problémakor tigabb GOsszefiiggéseinek a meguildgitdsin, a reform
sziikségességeét aldtdmaszté érvek felsorakoztatdsin és a megualdsitdsra ajanlott egyetemi
szintli logisztikai képzés lényegének az érzékeltetésén keresztiil.

Bizonyéra én is azok kozé tartozom, akik okkal feltételezték, hogy a katonai felss-
oktatés atalakitdsanak immaron négy év 6ta vajidé folyamata 1996 szeptemberétsl
végre a gyakorlati megualdsitds szakaszéba érkezett, némiképpen kompenzalva ama
tetemes idGveszteséget, amely a véget nem érd polémiak, a tervezésben megmutatko-
z6 hianyossagok, a koordinécié problémadi, valamint a sorozatosan elodézott don-
tések miatt halmozddott fel.

Azon tények azonban — hogy a Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetem
(ZMNE) altal el6terjesztett j, egyetemi szint(i képzési rendszer személyi és szer-
vezeti feltételei kialakitasat célz6 munka csekély egy év elteltével, 1997 nyaran uj-
fent csak megakadt; hogy ez év szeptemberében nem indulhatott meg az 5 éves
egyetemi alapképzés a tervezett szakok mindegyikén a Magyar Honvédség (MH)
egyetemi végzettségli tisztek irdnt mutatott érdektelensége miatt; hogy a logisztikai
tisztek képzése egy tj keletii dontés alapjan tovabbra is a régi (4+2 éves) rendben
valésul meg [a Bolyai Janos Katonai Miiszaki F&iskolan (BJKMF) négyéves, majd a
ZMNE-en kétéves képzési id6szak keretében], konzervélva ezzel a logisztikai képzés
szakképzd intézményi gyakorlatat, tilhaladott képzési szisztémdjat — nemcsak lehan-
goléak, hanem 1ijbél és 1jbol csak gondolkoddba ejtik a ,gyanitlan” szemlél6dot.

Az btéves egyetemi alapképzés megkezdésének halogatésa, valamint a logisz-
tikai és egyéb mas szakon foly6 képzés elavult, a felsGoktatasi torvény és gyakorlat
altal el nem fogadhat6 rendszerének az ezredfordul6 idészakaig tervezett miikod-
tetése iigyében hozott déntések ugyanis — azon til, hogy komoly kétségeket ébresz-
tenek a képzés-korszerdisités iranti eltokéltség és feleldsség valddisagat illeten —
tobb szempontbdl is hatranyosak. Hatranyosak, mert immar sokadszor megtorpandsra
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késztetik a tisztképzés korszertisitését célul tiizd, a tiszti hivatas, a katonai fels6ok-
tatds és az MH tarsadalmi elismertsége fokozédasaval és meger6sodésével kecseg-
tet6 reformot. De hatranyosak azért is, mert tovabb késleltetik felzarkézasunkat
azon modernitést kifejezd tényez6khoz, amelyeknek példaértéket tulajdonitunk, és
nem utolsésorban kedvét szegik és passzivitdsra késztetik azon kevés szamu és egyre-
masra fogyatkozo ,megszallottak” korét, akik még hisznek az atalakitds sziikséges-
ségében és lehetéségében.

Vajon milyen tényez&k okolhaték a reformfolyamat Gjbél és tjbol bekovetkezo
megtorpanasaért? Vajon miért nem vildgos mindannyiunk szamara, hogy miért is
lenne fontos az 1j, egyetemi szint{i képzési rendszer miel6bbi bevezetése? Vajon mi-
ért nem képes a gyakorlati szféra elfogadni azt a képzési rendszert, melyet az egye-
tem — felelGsségét atérezve — kimunkalt és bevezetésre ajanlott?

Mint az egyetem képzéstervezési munkajaban szerepet vallal egyik vezetd ok-
tat6, irasomban e kérdésekre kivanok vélaszt keresni, kisérletet téve arra is, hogy
a tisztelt olvasot kozelebb hozzam azon tényez6khoz, amelyeket az egyetem okta-
toival és a logisztikai képzésért felelGsséget érzé mas tisztségviselkkel egytitt meg-
valésitasra érett, eléremutatd értékeknek tartok.

Miutan azonban a logisztikai tisztek egyetemi szint(i képzése a katonai felst-
oktatasi reform problematikdjanak egészébe dgyaz6dik, mondanivalém irdsom ci-
mére vonatkoz6 tartalma is valéjaban csak e problémahalmaz megvilagitasan ke-
resztiil érthetd meg.

A reformfolyamatokat hdtrdltato tényezokrol

Az egyetemi képzési rendszer tobb éve tarto tervezési folyamata soran, valamint a
gyakorlati szféra — azaz az MH magasabb szintli vezet6 szervei allaspontjat tolma-
csol6 — tisztségviselSivel tobb izben is talalkozvén, tigy érzem, elégséges alkalom
kindlkozott arra, hogy széamba vehet6vé valjanak mindazon tényezék, amelyek el-
tér6 médon és mértékben ugyan, de mindenképpen a reformfolyamat fékezésének iri-
nydba hatottak, hatnak, nemritkdn annak feltartoztatasi igényét is nyiltan megfogal-
mazva.

Személyes vizsgiléddsaimon nyugvé meggy6zddésem szerint a képzés-kor-
szerisitési folyamat kiteljesedése, gyors és eredményes végigvitele utjaban 4llo té-
nyez8k korében legaldbb itféle okcsoport nevezhets néven, melyek a kovetkezdk:

1. a felsSoktatasi reform céljait, sziikségességét és feladatait illetben megmu-

tatkoz6 tényismereti hianyossagok,

2. a tisztképzés céljat, jellegét, rendszerét, kovetelményeit és feladatait illetSen
megmutatkozé szemléletbeli kiilonbségek,

3. a tudomanyos munka, a tudomanyos mihelyek és a tudoméanyossag elvei
alapjan szervez6dd oktatas jelent6ségének aldbecstilése és az iranta taplalt
ellenérzések, idegenkedések léte és hatésa,

4. a képzéstervezdi metodika szabalyainak a megsértése, valamint

5. a képzésitalakitasi folyamat ,szereplSinek” a koordindlatlansaga.

A felsoroltak tételes kifejtése természetesen egy 6néll6é tanulmany kereteit is meg-
haladna, ezért e helyutt csak ezek lényegére kivanok ravilagitani.
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Tudnia kell az olvasénak, hogy a katonai felsGoktatds atalakitasat célzé folya-
mat végigvitele a hdrom ,fészerepl6” céltudatosan 6sszehangolt munkajat tételezi fel:
— a katonai felsSoktatdsi intézményekét (1996. szeptember 1-jét6l a ZMNE, vala-
mint a BJKMF), mint a korszertisitett egyetemi és f6iskolai képzési rendszer
kidolgozasaért, valamint a képzés intézményi feltételei megteremtéséért el-
s6dlegesen felelGs szervezeteket;

— az itt emlitett intézményekben diplomat szerzd tisztek foglalkoztatdsa szem-

pontjabél leginkdbb szamba vehetd foglalkoztaté szervezetekét (mint pl: az
MH, a Hatar6rség, a Rendo6rség, a Polgéari Védelem és egyéb mas szerveze-
tek), mint a képzési cél- és kovetelményrendszerrel dsszefiiggd , megrende-
16i” igények megfogalmazdsaért, valamint a beiskolazast érinté igények
pontos és elérelaté médra torténd meghatarozasaért felelés szervezeteket;

— végezetiil pedig a Honvédelmi Minisztériumét, mint a reformfolyamatban részt

vevok tevékenysége koordinacidjaért, az atalakitas jogi, kozigazgatasi, gazda-
sagi és egyéb iranyu feltételeinek megteremtéséért, valamint a katonai felso-
oktatés feltigyeleti jogkorébe tartozé feladatok ellatasaért elsédlegesen felelés
szervezetet.
Vitathatatlan tény, hogy az atalakitas bonyolult, ez iddig nem, avagy mdsféleképpen vég-
zett feladatok egész soranak a teljesitését koveteli meg a kozremikodoktol, rendkiviil
sokoldalt egyeztetések mellett, folytonosan valtozo, dtalakuléban lév6 tarsadalmi-gaz-
dasdgi peremfeltételek kozott, melyek e kozegben tobb évtizedre visszatekintve is pél-
da nélkiilinek itélhet6k.

Ugy gondolom azonban, hogy ezek elismerése sem homalyosithatja el azokat
a hidnyossigokat és hibikat, amelyek nyoman az atalakulds még mindig csak a vajii-
dds dllapotdban van, és kilonosképpen annak tiikkrében nem, ha mindezek az iigy va-
16s horderejét és rendkiviiliségét felismerve és elfogadva vannak jelen, és hatnak gya-
korta a kijelolttel ellentétes iranyba. Egy rendszer mindségét nemcsak teljesitményeér-
tékei mindsitik, hanem annak hatékonysdgi mutatéi is. Az elemzés targyat képz6
,rendszernek” — barmennyire is tobbszereplés — sem teljesitményeire, sem pedig haté-
konysdgdra nézve nem tekinthetiink elégedettséggel.

Megallapitasom helytallé voltat a kovetkezdkkel tdmasztom ala.

Szdmomra meglehetésen lehangolé élmény volt tobb izben is megtapasztalni
azt a megleplen nagy tényismereti hidnyossigot, amely a hazai és az abba beilleszteni
szandékoz6 katonai felsGoktatas-atalakitds céljait, sziikségességét, feladatait és va-
16szinfisithetd kovetkezményeit illeti a potencidlis foglalkoztatok, de ezen beliil is f6-
ként az MH egyes képviseldi oldalatol.

A BJKMF-en 1997. januér 23-4n megrendezett logisztikai képzési konferencian
elhangzott kérdések és vélemények is ékes bizonyitékat adtdk ennek, ahol is — majd
négy évvel a felsdoktatasi torvény és két évvel a végrehajtas targyaban kiadott HM
rendelkezés hatalybalépése utan — megvalaszolési igénnyel vetédtek fel olyan alap-
kérdések, amelyek teljes egyértelmiiséggel tiikrozik, hogy a foglalkoztat6 szerveze-
tek egy része el6tt nem vildgosak olyan fontos tényezdk, mint példaul:

— mi a foglalkoztaté szervezetek képzésétalakitdsahoz kapcsolédé feladata;

— miként érvényesithetik e szervezetek a képzés cél- és kovetelményrendsze-

rének kialakitdsaval, valamint az ezek teljesitésével osszefliggd igényeiket;
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— mi a rendeltetése a f6iskolai és az egyetemi képzésnek;

— mely szervezetekkel és milyen modon kell egyuttmiikodni e szervezeteknek;

— kiket, milyen konkrét célok és tanterv alapjan, milyen feladatkorok ellatasa

érdekében kivan felkésziteni az egyetem;

— milyen feladatkorok ellatasat kivannak réabizni az egyetemi diplomat szerz6

tisztekre stb.
Gondolom, ezek utan nem nehéz kovetkeztetésekre jutnunk a tekintetben, hogy mi-
lyen fokii tdmogatdst élvezhet a reform tigye ilyen tajékozatlansagot mutaté szervezet
részérdl, de arra sem, hogy vajon milyen szintli és hatékonysigii egyiittmftikodés valo-
sulhat meg ilyen feltételek kozott!

A tény kiilondsen annak titkrében mindsiti Gnmagat, hogy sem a képzés-itala-
kitas iigye, sem pedig annak mindsége tekintetében nem kozombos annak tételes is-
merete: mit varnak el ezen szervezetek a szamukra f6 szakember-utanp6tlast nyjté
egyetemtd], és ezeket milyen szintli és mindségli egytttmiikodés fiizi egybe.

A negativ tényez6k soraban ehhez hasonlé6 moédon karos jelenségnek tartom
azt a koralményt, hogy a tisztképzés céljat, jellegét, rendszerét, kovetelményeit és
feladatait illetSen ez iddig sem alakult ki egqységes szemléleti, s6t: a szemléletbeli kii-
lonbségek végletesen eltérd gondolatisigot hordoznak.

Az atalakitds tigyében valamilyen mértékben kompetens véleményformalé és
dontéshozoé tényezdk fentiekkel kapcsolatos ,meggy&zédéspalettdjan” sajnélatos
modon éppen ugy szerepet kapnak a reform iigyét tagadd, a belterjes, a kézi vezér-
lésti, a tudomanyos és az intézményi autonémiat nélkilozé tisztképzést megdrizni
kivané nézetek képviselsi, mint az atalakitds tigyét el6revinni szandékozdk.

A nézetek differencidltsaga terén persze lényeges kiilonbségek vannak a folya-
matban kézrem(ikodé szervezetek egymastol eltérd funkcidja, indittatdsa, érdekelt-
sége, feladatai stb. alapjan, de a nézetazonossig hidnya dthatja a kozremtikodsi kor egé-
szét. Amig ugyanis a fejlédés sziikségességét tagado és e tényt kiilonboz6 hivatali
érvek hangoztatasaval leplezi igyekvd retrograd nézetek legf6képpen a foglalkoztatdi
korben kapnak 1jbél és tijbél feler6s6ds mértékben teret, addig a reform tigyét fel-
ismerd és azért tenni akaro ,szereplok” kozotti kommunikaciét és munka-
megosztéast a kialakitani tervezett képzési cél, kovetelmény- és feltételrendszer tekinteté-
ben megmutatkozo nézetkiilonbségek nehezitik meg.

Az egy iranyba haladas elemi feltételét képezd szemléletazonossédg tehat még
ma is hidnyzik, mely annak veszélyét is magaban hordozza, hogy e tétovan kibon-
takoz6 folyamat esetleg visszafordithatovd valik!

A kedvezétleniil hat6 tényezoket felsorolva kell hangot adnom abbéli tapasz-
talataimnak is, amelyek a tudoményossag elvei és gyakorlata alapjan megval6suld
tevékenység és szervez8dések jelentGségét végletesen alibecsiild, valamint azt a gya-
korlattal szembedllitd, illetve a gyakorlat mogé helyezd szemlélet hatarozott érvényre
juttatasara és karos kovetkezményeire utalnak.

E szemlélet altaldban burkolt médon jut kifejez6désre, am gyakran nyilt, félre-
érthetetlen megfogalmazasban is jelentkezik. Meggy6z6désem szerint erre vonatko-
zéan bizonyossagot megalapozé tényezdknek tekinthetSk példaul a kovetkezOk:

— a fejlédés 4ltalanos trendje melletti elkotelezettség kinyilatkoztatasa és a

gyakorlat hozzdigazitdsdnak halogatdsa e trendhez;
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— a kiilonb6z6 tudomanyagakban és -teriileteken elért eredmények felhaszna-
lasa, atvétele és adaptélasa iranti igény alacsony foka;

— a vezetés- és szervezéstudomany elméleti és metodikai ajanlasait figyelmen
kivil hagyo vezetési és szervezési gyakorlat;

— a tudoményos miihelyek, a fiiggetlen szakértdk, a végrehajtasban érdekelt
kozrem(ik6do allomany 6ridsi méret(i szellemi kapacitasanak a kihasznalat-
lansaga;

— a biirokratikus tudoményszervezési gyakorlat fenntartasa;

— a tudomanyos tevékenység és eredmények Oszténzésének és elismertségé-
nek méltatlanul alacsony szintje;

— az onallésagot és a kezdeményezokészséget hattérbe szorito, ezeket haszno-
sitani képtelen gyakorlat stb., bormely szervezetben is érhetSk tetten.

Megitélésem szerint mindezektdl teljes mértékben még az oktatdsi intézményeink sem
mentesek, e szemlélet azonban az egyetemi diplomaval rendelkezé tiszteket majdan
legnagyobb szimban foglalkoztatni kényszeriild MH esetében itt-ott még teret kap. Itt csu-
pan arra az — egyetemet is érint6 és hosszu évekig tart6 — atszervezés-sorozatra ki-
véanok hivatkozni, amely egykor jorészt csak a ,flinyir6 elv” kell6 diferencialtsagot
nélkiil6z6 érvényesitésében merilt ki, mar-mar miikodésképtelenséget idézve el
az akkor még vezérkari fennhatésag alatt 4116 akadémia szervezetében is.

A probléma lényegére és jellegére taldn eklatdns médon vilagithatunk ré, ha
felidézziik az egykor akadémiankat is feligyel katonai vezet6 1992. 10. 06-an a ka-
tonai akadémian rendezett tudomanyos konferencian elhangzott hozzaszolasat,
melyben 6va intette a jelenlévd oktatéi kar tagjait, nehogy a vezérkar illetlségi korébe
tartozé stratégiai problémik elméleti boncolgatdsiba artsdk magukat, azzal a kifejezéssel
zarva mondandéjat, hogy ,,mindenkinek (tehat a hadtudomany kutatéhelyének mi-
nosiilé akadémidnak is) tudnia kell, hogy kinek mi az asztala...”!

S bar sokat forgott azéta az id6 kereke, a képzés-korszertsités tigyében komoly
véleményformilé szereppel felruhazott és a fels6oktatasi intézményeinkkel egyiittmii-
kodni kénytelen honvédségi vezetd szervekben még napjainkban is teret kaphatnak ef-
féle anakronisztikus nézetek.

Amig az elébbiekben megjelolt negativumok féként a reform elfogadtatasa és
kivilrél valo tamogatasa, illetve elésegitése tekintetében hatottak a nemkivanatos
iranyba, addig tovabbi két tényez6 ,beliilr6l hatva” lassitotta a folyamat elSrehaladtét.

A képzéstervezési metodika szabélyainak megsértése abban nyer kifejez6dést,
hogy e folyamatban — bar nem csupan az egyetemnek felréhaté médon - sajnos
tobb vonatkozasban is sérelmet szenvedett az egymasra épitettség elve. Ennek szé-
mos kedvezétlen kovetkezményét méar megszenvedtiik (a képzési koncepcidk, a
tantervek és a képzés személyi, anyagi és szervezeti feltételeit rogzit6, valamint a
mechanizmust szabalyozé dokumentumok tobbszori atdolgozasa), illetSleg még
napjainkban is szenvedjiik, am néhany kovetkezményével még a jovdben is sza-
molhatunk.

Idejekoran nyilvanval6va kellett volna valnia ugyanis annak, hogy elkeriilhetet-
len valtoztatdsok sorozatival kell megalkudnunk akkor, ha nem tudjuk pontosan: mit
akarunk megsziintetni és meg6rizni a felvaltani tervezett képzési rendszerbdl; ha nem
ismert, hogy milyen dltaldnos és sajitos kovetelményeknek kell megfelelniiik a jovo
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évezred tisztjeinek; ha nem all rendelkezésiinkre megfeleléen kimunkilt ,jovékép” a
jov6 évezred honvédségérdl stb.

Marpedig a fundamentélis értéket hordozé dokumentumok részben egyéltalan
nem, részben pedig nem a tervezési metddus altal megkivéant id6pontban késziiltek
el, igy minden egyes ilyen dokumentum utélagos elkészitése vagy médositgatésa
sziikségképpen hat vissza a mar elkészitett tervokmanyra (egyetemi kiildetésnyi-
latkozat, tantervek, tantargyi tematikdk, tanmenettervek), de visszahat magara a
szervezeti struktarara is, amint annak éppen e sorok irasakor is tanti lehetiink.

A felsorolas végére érve, a képzésitalakitsi folyamat koordindlatlansigat is nevén
kell nevezniink, amikor a késlekedés okait keresstik, hiszen a mintegy négy éve tar-
t6 atalakitas a kozremiikodd szervezetek szakszer(i médon dsszehangolt munkaja
eredményeként kétharmadara vagy akar a felére lett volna cs6kkenthetd, megsziin-
tetve a még mindig fennallé bizonytalansdghalmaz jelent6s hanyadat. Kordntsem
véletlen tehat, hogy e tényez6k egymiist felerdsitve és Osszegezett médon kifejez6dve
csak ilyen csigalassusagu el6rehaladast tesznek lehet6vé, aminek valamilyen mé-
don és mértékben mindannyian kdrvallottai vagyunk.

Az egyetemi szintii tisztképzés sziikségességérol

Ahogy a képzéstervezés buktatéirdl és hianyossagairdl, akként az egyetemi szinti
képzési rendszer sziikségességérdl is tobb izben kifejtettem mar nézetemet. (Hon-
védelem 1995/3. és 1996/4. sz.) A problémak és kovetkezményeik sulyat érzékelve
és atérezve azonban nem tehetem meg, hogy ne adjam kozre ismét a képzés-kor-
szertisités hiveként bennem megfogalmaz6dé érveket.

Meggy6z6désem szerint a tisztképzés egyetemi szintre emelését és a hazai fel-
s6oktatds egészébe integralasat ma mar a tarsadalom egészére kihato és teljességé-
ben megragadhat6 azon érdekazonosség teszi elodazhatatlanul sziikségessé, amely
a tdrsadalmi produktivitds fokozdsa tekintetében egyre markénsabb karaktert olt.

Ez az érdekazonossag abban fejez&dik ki, hogy a tarsadalom egészének és kii-
lonféle , szereplSinek” érdekei az egyre magasabb teljesitmények elérése, az érdekérvé-
nyesités és az érvényesiilés tekintetében oly mértékben kozeledtek egymashoz, hogy
azok ma mar megkozelitéen egybeesnek. Ennek folytdn akar az egyén, akar a tar-
sadalom egésze fel6l kozelitve vizsgaljuk meg az érdekek hierarchigjat, az azonos
vagy kozel azonos célok kifejez8déseként az érdekek egybeesését/egymisbol kovetkezd-
ségét igazolé eredményekhez jutunk.

Nyilvéanvaloan sziikségtelen kifejtenem, hogy ennek hatterében a teljesitmény-
elvet és a szocidlis biztonsigot egyarant érvényesiteni hivatott tarsadalmi atalakulas
folyamata 4ll, amely el6rehaladta sordn egyre névekvé mértékben és egyre széle-
sedd korben fogja kikényszeriteni a teljesitményorientdltsig és a verseny térhoditasat
a tarsadalom azon szegmenseiben is, ahol ezek még nem oOltenek markans képet.

Vajon miféle érdekazonossdg mutathaté ki vizsgalt problémank tigyét illetGen a po-
tencidlis tisztjeloltek, az ket foglalkoztaté honvédség és a tarsadalom egésze kozott?

Az egyén, a potencidlis tisztjelolt személyiségét motival6 érdekek kozott a jovo-
ben példaul egyre markinsabb megfogalmazasban fognak helyet kapni olyanok,
amelyek:
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a hasznos, a szervezett, az onallésdgra és a kezdeményezEkészségre épito,
az erdfeszitésre sarkall6, az igényes szervezeti keretek és feltételek kozotti
munkavégzéshez;

— ajogi, az anyagi, a szocidlis, az egészség és a testi épség megdrzését szolgalo,
valamint az erkdlcsi biztonsagot magas fokon kielégité garancidkhoz;

— a személyes erbfeszitések elismeréséhez, az elérehaladasi és érvényestilési
lehet6ségek szabdlyozasahoz és eléréséhez;

— a tiszti pdlya magas foku tarsadalmi elismertséghez;

— a tarsadalmi mobilitast lehetévé tévs garancidk biztositasahoz kapcsolédnak
és — a sziikségletek természetrajzdnak sajatszertiségét kovetve — egyre ma-
gasabb szint(i elvarasokat titkrozve maguk is médosulnak az id6 haladtaval.

De miként az egyéni érdekérvényesités fontossagat felerSsité és a munkaerbpiaci versenyt
kiélez6 tarsadalmi kornyezet, akként a potencidlis tisztjeloltek elvarasai és az MH ny?j-
totta feltételek minSsége kozott fenndll kiillonbségek is a tarsadalmi mobilitds (a palya-
modositas) lehetdségeit feltétleniil nyitva hagyo, un. kettds diplomit, vagy/és a polgiri
életben is elfogadott egyetemi diplomét nyujté képzés felé orientdljak az egyént.

Ugyanakkor egyre kisebb egyéni érdek ftiz6dik olyan specidlis végzettség meg-
szerzéséhez, amelyet csak az MH ismer el, igen korlatozott érvényesiilési lehetdsé-
get kindlva, egyszersmind konvertdlhat6 ismeretek hidnyaban, kizarva a palyamo-
dositas lehet6ségét is.

Megitélésem szerint az MH jol felfogott érdekei legf6képpen a kovetkez6khoz
kapcsolédnak:

— a honvédelem és a hadsereg tarsadalmi presztizse fokozott mértékii javita-

sahoz,

— a hathatdsabb tarsadalmi timogatas megszerzéséhez,

— a hader6reform tervezett médon toérténé megvalésitasdhoz,

— bels6 viszonyai szervezettebbé, nyitottabba és vonzébba tételéhez,

— miikodése és gazdalkodasa hatékonyabba tételéhez,

— az integracids célok realizdlasidhoz,

— mindségi személy-utdnpotlasi rendszer kialakitdsahoz.

Az MH elétt all6 feladatok és a vele szembeni kovetelmények tGjszertisége, a tarsa-
dalmi kozeg éatalakuldsa és folyamatos valtozasa, az egyiittmiikodés maés kézegbe
torténd athelyezése és folyamatos kiszélesedése stb. miatt az MH-nak semmi érdeke
sem fliz6dhet a hadsereg pillanatnyi — ma mér elavultnak tekinthet — gyakorlatat
kozvetiteni kénytelen, korszerfitlen képzési rendszerhez.

A ma tisztjeloltjeinek és tisztjeinek nem szabad a ma hadseregének elavult be-
idegzddéseit, felvéltasra itélt stilusdt és modszereit atorokiteni!

Eppen ellenkez8leg! Az 4talakulasban 1év6, az 6t megillet6 tarsadalmi presztizs
visszaszerzésén faradozo és a tarsadalom felé nyitni kényszeriilé hadseregnek csak
is egy 1ij, korszerfisitett — modern szellem{, sokoldalian mfivelt, széles latokord,
nemzetkozi kitekintéssel biré, kreativ, kommunikativ és 6néllésagot igényls tisztek
felkészitését biztositd — képzési rendszer allhat érdekében. Olyan vjjaformilt képzési
rendszer, amely szakit a befelé fordulds és a szakképzési szintet esetenként meg nem haladd
képzés gyakorlataval, és minden ujszertit befogad, felhasznél vagy adaptal, ami cél-
ja elérését el6segiti és lehet6vé teszi.
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Elengedhetetlen feladat tehat a katonai felsoktatasnak a hazai és az élenjird kiil-
foldi katonai felsboktatds szintjére torténd felemelése, képzési rendszerének korszerti-
sitése és megmeérettetése, mely révén a tisztjeloltek a palyamodositést is lehetévé tévs
tudastartalommal ruhazhatok fel, egyarant eleget téve az egyéni és a szervezeti érde-
keknek.

De ugyanide jutunk, ha a tdrsadalmi érdekek oldalirél kozelitiink. Tarsadalmi ér-
dekeink ma - és még j6 egypar évtized tavlatidban gondolkodva is — a vizsglt re-
lacibban maradva, a kévetkezSk realizdlédasdhoz kapcsolédnak leginkabb:

— a tarsadalomformalas altaldnos trendjéhez val6 igazodasunkhoz és a fejlett jo-

léti allamokkal szembeni lemaradas fokozatos csokkentéséhez;

— a térsadalom anyagi és szellemi er6forrasainak novekvo hatékonysagu fel-
hasznalasahoz és teljesitoképessége hatérozott mértékii fokozasahoz;

— az integracids célok megvalésitasihoz, a tairsadalom egésze tekintetében elé-
nyods kompromisszumok ttjan;

— a fenyegetettséggel és a képességekkel aranyos, am a lehet6 legkisebb rafor-
ditasokkal m{ikodtethet6 honvédelmi rendszer kialakitasihoz és fenntarta-
sahoz;

— a kovetelményekkel és feladatokkal aranyos, hatékonyan miikodtethetd
fegyveres erék és testiiletek fenntartasdhoz;

— a fegyveres erdk és testiiletek feletti tarsadalmi kontroll fenntartasahoz és e
szervezetek tarsadalommal fenntartott kapcsolatai tovébbi elmélyitéséhez és
kiszélesitéséhez;

— az allami és a nem &llami finanszirozasu fels6oktatds nemzetkozileg elfoga-
dott szintre emeléséhez és a tarsadalomfejlesztés, a tarsadalomépités tekin-
tetében benne rejlé szellemi potencial egyre névekvd mértékii kihasznalasahoz;

— a tarsadalmi mobilitds névekedését akadalyozé tényezdk fokozatos meg-
szuntetéséhez.

Az iméntiekbdl kévetkezben tehat konnyen belathat6, hogy a tarsadalomnak egyre
kevésbé dll érdekében a gyakorlat végtelen szamu, am igen sziik és modfelett specidlis
ismereteket igénylo szaktertilet igényeit kielégito felsGoktatas fenntartasa. Sokkal
inkdbb érdeke viszont olyan fels6oktatast fenntartani, amely a kor szinvonalin dllé
miiveltségi tartalmat és a szakteriileti mfiveltséget (és nem csupédn szakismereteket!)
olyan fokon képes integrilni, amely lehetdvé teszi egyfel6l annak adaptdlhatosigit a
gyakorlatban, masfelél pedig az adott szakteriilet miiveléséhez sziikséges specifi-
kus tudastartalom megszerzését autodidakta médon, avagy a foglalkoztaté altal szer-
vezett tanfolyamokon.

Csak ez a fajta felsboktatas biztosit megfeleld mobilitist az egyén, a hadsereg és
a tarsadalom szdmara; csak ennek révén tehetd hatékonyabbi a felséoktatasra fordi-
tott 6sszegek felhasznéldsa; csak ennek révén keriilhet6 el a csak adott feladatkor-
ben foglalkoztathaté szakemberek indokolatlan méretti tilképzése.

E nyilvanvaléan egybecseng® érdekek figyelmen kiviil hagyasaval tehat nem
csupan a dolgok szfik litokorti — és bizonyos parcidlis érdekek kifejez6déseként meg-
fogalmaz6dé — szemléletét ,szentesitenénk”, hanem az el6rehaladdst meghiiisité anak-
ronizmusok konzervalasat is.
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Az egyetemi szintii logisztikaitiszt-képzés lényegérol

A logisztikaitiszt-képzés keretét képezd atalakitds problémait és mozgatérugéit at-
tekintve, figyelmiink fokuszat most mér csak a cimben foglalt képzési teriiletre kon-
centrdlva hadd mutassam be a ZMNE-n bevezetésre ajanlott logisztikai képzési
rendszer lényegesebb vonatkozasait.

Mindenekel6tt azonban jelezni kivianom, hogy mondanivalém nem érinti a
BJKMF-en folytatott és mindannyiunk altal elismert min8ség(i, am az egyetemétdl
céljaban, kdvetelményeiben, tantervében és egyéb mas tényezdiben jelentésen elté-
r6 logisztikaitiszt-képzést.

A logisztikaitiszt-képzés korszertisitése és egyetemi szintre emelése sziikséges-
ségét elstként éppen az akkor még ZMKA nevet visel intézmény e szakteriiletén
miikodS oktatdi fogalmaztak meg, felismervén a hazai felsGoktatds korszertisitésé-
bdl, valamint a hadiigy atalakitasadbol és a ,jovéformalds” szellemi megalapozasa-
bol ad6do kotelezettségeket, egyszersmind szembenézvén az eddig kovetett képzési
rendszer anakronizmusaival és a korszer(isités nehézségeivel.

1994 nyaran, a helyzetelemzés elvégzését befejezvén, az aldbbi 6t, markéans ko-
vetkeztetés fogalmazédott meg az atalakitas tigyét vizsgdlé grémium részérdl:

1. az addig folytatott , kétlépcsGs”, szakképzési jellegti (adott beosztasi korre felké-
szit6, sulykol6 tipusi és részben idegen hagyomanyokat kovetd) képzési
rendszer nem felel meg:

a) a felsGoktatdsi torvény tarsadalmi igényeket kifejezd passzusainak és
szellemének,

b) az atalakitas el6tt all6 és az integracios célokat megvaldsitani szandé-
koz6 MH-nak,

c) ahazai és a kulfoldi fels6oktatds gyakorlaténak,

d) akonvertalhat6 tudas megszerzésében érdekelt potencialis tisztjelolteknek,

e) az akadémia kiildetéstudatanak;

2. A fenti tényezbknek egyetemlegesen megfelelni képes (konvertalhat6 tudast és a
polgéri életben is elismert diplomat biztosit6) korszerti képzési rendszert kell
kidolgozni és bevezetésre ajanlani, mely ugyantgy lehet6vé teszi az érettségivel
rendelkezé fiatalok tiszti felkészitését, mint a katonai f&iskolai, illetve kilonféle
polgéri diplomaval rendelkez6 tisztek kiegészitd egyetemi oktatasat;

3. a féként hadtudomanyi, kisebbrészt koz- és védelemgazdasagi, illetSleg ha-
ditechnikai ismeretek elsajatitaséra alapozott logisztikai képzésnek hatdiro-
zott szervezésorientiltsigot kell kapnia, mely cél megvalésitdsa érdekében
meghatéroz6 jelentséget kell tulajdonitani a vezetés- és szervezéstudomdnyi
alapok elsajatitidsanak és e tudomany eredményeinek a logisztikai szakismere-
tek rendszerébe torténd adaptilisinak, megjelenitésének és oktatdsinak;

4. az 4j egyetemi logisztikaitiszt-képzési rendszer kidolgozasa és bevezetése
oridsi kihivdst jelent, melynek feltételei csak tobbéves, megfeszitett munka drin
teremthet6k meg;

5. a képzési rendszer atalakitasanak feladatat és kovetkezményeit vdllalni kell,
amennyiben az akadémia meg akar felelni kiildetésének és a t6le jogosan elvir-
haté kovetelményeknek.
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Az egyetemi logisztikai alapképzés cél- és kovetelményrendszere, tantervei, tantar-
gyi tematikai és képzési folyamattervei kidolgozasat azon alapkovetelmény szem el6tt
tartasaval kezdtiik meg és végeztiik el, hogy az 1j képzési rendszer egyetemlegesen

feleljen meg:

— a felsboktatasi torvény egyetemi képzésre és rendtartasra vonatkozo elbira-
sainak és a fels6oktatasban kovetett altaldnos gyakorlatnak;

— a potencialis foglalkoztaté szervezetek, kiilondsen pedig az MH ezredfordu-
16t kovetben kérvonalazhaté jellemzbinek és szakembersziikségletének;

— a tisztképzés megbrzendd tradicidinak és a valds jelentéséggel bird sajatsze-

rliségeinek;

— az értelmiségi, a katonai, a szakmai és a szaktertileti tudéstartalom tudo-
manyos alapokra helyezett, elmélytilt, aranyos, egymasra épitett és egységbe

foglalt médon valé atadasa/el-
sajatitasa tanulmanyszervezési
és egyéb feltételeinek;

— a szakmai és a szaktertileti is-
meretanyag polgari szféraban is
felhasznélhaté moédon torténd
kivélasztasa és Osszerendezése
igényeinek;

— az egyetem kiildetésnyilatkoza-
tanak.

A rendelkezéstinkre bocsatott, valamint
az altalunk meghatarozott (bar tobb
szempontbol hidnyos) tervezési adatok
alapjan, az MH varhat6 sziikségleteit,
valamint a katonai logisztika szaktertile-
ti differencidlédasat figyelembe véve az
alabbi ot szakirdny tantervét dolgoztuk ki:

— a katonai gazdasagi és pénz-
tgyi,

— a katonai ellatasszervezési,

— a katonai kozlekedés- és szalli-
tasszervezési,

— a katonai tizemfenntartasi, vala-
mint

— az altalanos katonai logisztikai
szervezd szakiranyok.

A tervezés egy sor nehézséget és tijszerti-
séget hordozdé problémét vetett fel,
amelyek megvdlaszolasa komoly mér-
tékben jarult hozzé gondjaink tisztaza-
sahoz. Kordntsem a teljes felsorolasat
adom ezeknek, csak a f6bb konkliizidkra
utalok ezuttal:
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1. sz. tabldzat
A logisztikai szak képzési folyamatinak
tantdrgyi blokkjai és moduljai
(t6)

Specidlis "
I katonai 510
s képzési blokk
(13%)
Altalanos
1 értelmiségi 1200 1 A )
* | képzési blokk tipusu
(31%) tantar-
gyak_
Kari alapozo modulja
. | képzési blokk | 540
(14%)
Szakalapozd
IV. | képzési blokk | 540 | ]
(14%)
Szakiranyu t ¥
szakmai 840 tlp‘tl?{
V-] képzési blokk i
(21%) gyax
J modulja
1 e
Fakultacios tipusti
VL blokk 180 tantar-
(5,0%) gyak
J modulja
Zarodolgozat
VIL| " készitdse 90
(2,0%)
HADTUDOMANY  1998/1




JENEY GEZA: Képezziink-e logisztikai tiszteket egyetemi szinten?

— az alapkévetelményekben megfogalmazottak egyetemleges érvényre juttata-
sa természetesen csak kompromisszumok sorozatival valésithaté meg;

— nem a ma hadseregének, hanem a feltételezett korszerti hadseregnek a jellemz6it
és személyi sziikségleteit kell szamitasba venniink, kiegészitve és jelentSsen
megnovelve a kiilhoni hadseregek altal kovetett elvek és gyakorlat bemutatasat
szolgéal6 ismeretanyagot;

— nem lehet a korabbi felfogasi hadtdpszakmai képzést véltozatlan médon
folytatni, hanem e profil kereteit meghaladva, a katonai anyag- és eszkozellatas
szervezésére képes szakemberek képzésére van sziikség;

— a logisztikai képzés elengedhetetlen feltétele az elmélyiilt természettudomdnyos
felkésziiltség, mig a szakismeretek megalapozasa tekintetében meghatéarozé
jelent8ségliek a szervezéselméleti és modszertani, az informatikai, a vezetési, a ka-
tonai logisztika torténete korébe tartozo, valamint g katonai vezetési ismeretek;

— elengedhetetleniil sziikséges a szakelmeéleti ismeretanyag tovabbi differencidlisa
és elmélyitése, amely egy sor 1j tantdrgy kimunkdldsdt igényli (pl: a katonai lo-
gisztika torténete, a katonai logisztika alapjai, a katonai ellatasi logisztika, a
katonai kozlekedési logisztika, a katonai logisztikai informatika, a katonai
logisztikai rendszer hadszintéri el6készitése stb.), melyek a katonai logisztika
egységes elméleti rendszerbe szervezbdését hozhatnék elérhetd kozelségbe, tény-
leges elméleti hdtterét adva a gyakorlat atalakitasanak;

— az adott szakteriiletet dtfogo szakteriileti mtiveltség kialakitasat kell szolgélnia a
képzésnek még akkor is, ha a diplomat szerz§ tiszteknek a dolgok termé-
szeténél fogva az alsobb vezetési szinteken kell, megszereznitik az elémenetel-
hez sziikséges tapasztalatokat;

— a tudomdnyos el6rehaladds és a hadtudomdnyi kutatis 6sszes felhasznalhatd
eredményeit be kell vinni és hozziférhet6vé kell tenni a képzés folyamatéaban;

— nem a rutinszer(iségre trenirozott, Gjszertiségtol idegenkedd, , szakmunkas”
attitliddel felruhazott tiszteket kell képezntink, hanem mtivelt, széles latékorti,
1j irdnt fogékony és a szakmai mfiveltségét minden helyzethez adaptdlni képes ka-
tonai szakembereket, mert a rutinszertiséget igénylé feladatokat ma mar
minden példaértéket képvisel6 hadseregben tiszthelyettesek végzik.

A tervezés elsé fazisa befejezését koveten a logisztikai szakon megvalosulé képzés
egészét érintéen — lényegében az aldbbi képzési cél fogalmazddott meg: a Magyar Hon-
védség, illetve més fegyveres testiiletek és ezek tevékenységéhez kapcsolédé pol-
gari szféra részére olyan szakemberek képzése, akik a korszerti, tudomanyosan meg-
alapozott és nemzetkozileg is elismert (4ltalanos értelmiségi, vezetési és szervezés-
tudoményi, hadtudomanyi és katonai logisztikai) elméleti ismeretek, valamint a
sziikséges mértékii alapkészségek elsajatitasara épul6 szakmai mtiveltség, tovabba az
adaptivitast és az innovativitast biztosité képességek és vezetsi személyiségjegyek bir-
tokaban jogosulta és alkalmassa valnak a mtikodési teriiletiikknek megfelel6: logisz-
tikai feladatok megszervezésére, logisztikai rendeltetésii szervezeti elemek vezeté-
sére, békében és hdboruban egyarant.

Az oklevélben szerepl6 szakképzettség megnevezése: okleveles katonai logisztikai

vezetd, amely kiegésziil a konkrétan megszerzett szakteriileti szaktudas jelz6jével,
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2. sz. tdbldzat

A logisztikai szak A tipusi tantdrgyi moduljinak tantdrgyai és tandrakeretei

(t6) (t6/%)
I. Specilis katonai képzési blokk
1. Altalanos katonai alapismeretek 120
2. Szakiranyu katonai alapis- 90 510/13
meretek 300
3. Testnevelés
II. Altalinos értelmiségi képzési blokk
1. Matematika 120 (sz)*
2. Informatikai alapismeretek 120
3. Hadtorténelem 120
4. Filozofia 90
5. Pszicholégia 30 1200/31
6. Politikaelmélet 90
7. Jogi ismeretek 90
8. Kozgazdasigtan 120 (sz)*
9. Szociolégia 30
10. Idegen nyelv 390
III. Kari alapozé képzési blokk
1. Vezetés- és szervezéselmélet 120
2. Folyamatszervezés 60
3. Raconalizdlds médszertana 60
4. Statisztika 60
5. Szervezetszociolégia 60 540/14
6. Vezetéspszicholdgia 30
7. A katonai vezetéselmélet alapjai 30
8. Katonai kommunikacids rendszerek 30
9. Védelem- és katonai gazdasigtan 60
10. Pedagodgia 30
IV. Szakalapozo képzési blokk
1. A hadtudomany alapjai
2. Idegen hadseregek
3. A logisztika alapjai 60
4. A szarazfoldi csapatok harca és 30
hadmdivelete 120 (sz)* 540/14
5. Harc- és hadmiiveleti biztositds 120
6. A repiils- és légvédelmi csapatok 90
harca és hadmivelete 60
7. Haderdszervezés és kiegészités 30
8. Harckésziiltség 03
Mindosszesen 2790/72
Megjegyzés:
* (sz) szigorlat
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A logisztikai szak, elldtdsi logisztikai szakirdny B tipusi tantdrgyi
moduljinak tantdrgyai

(t6) (t6/%)
V. Szakirdnyii szakmai képzési blokk

1. Katonai ellatasi anyag- és technikai
eszkozismeretek* 60

2. Katonai ellatasi logisztika* 90 (zv)

3. Katonai ellatési stratégiak* 120 (sz)

4. A katonai ellatas torténete és fejlodési
irdnyai* 90 (sz)

5. Ellatasi logisztikai informatika* 60

6. Katonai ellatdsi rendszerek hadszintéri 840/21
elokészitése* 60

7. A fegyveres kiizdelem ellatési logisz-
tikdja 180 (zv)

8. A katonai anyagellatas lizemgaz-
dasagtana* 90

9. A kozlekedési rendszer logisztikéja 30

10. Rendszerbentartés II. 30
11. A magyar Koztarsasag katonafoldrajzi
értékelése 30
Megjegyzés:

#* részben, vagy teljesen 1jj tantargyak

(sz): szigorlat
(zv): zérbvizsga

A logisztikai szak, elldtdsi, valamint a kozlekedési logisztikai szakirdny
C tipusii tantdrgyi modulja*

(t6/%)
VI. Fakultdcios blokk
1. Szamviteli ismeretek KA
2. Koltségvetési pénziigyek KA _,
3. Emberi er6forrds-menedzsment KA Osszesen
4. Kommunikaciokultira KA 180 té-ban
5. Gazdaséagi elemzés és értékelés a tanérarend
6. Marketingismeretek szerinti
7. MinGségugy id6keret-
8. Ergondémia ben/5
9. Hiradastechnika
10. Munka- és balesetvédelem
11. Kornyezetvédelem
Megjegyzés:

¥ Az egyes targyak 30-30 tanérasra tervezettek.
KA: Kiilénosen ajanlott targy a szemeszter megjelolésével
Jelzés nélkiil: Ajanlott targy a szemeszter megjelolése nélkiil.

HADTUDOMANY 1998/ 91



VEZETES-KIKEPZES

amennyiben a megszerzett szaktudas valamely szakirany szerint specifikalt (pl:
~okleveles katonai ellatasi logisztikai vezet§”).

Megitélésem szerint a fenti cél megvaldsitasat célz6 tantervek alkalmasak ren-
deltetésiik betoltésére, amennyiben a bevezetésiikhoz sziikséges hattérfeltételek
megvalésithatova valnak.

A tanterveinkben realizalni kivant képzésszervezési szemléletet, a kdzvetiteni
kivant képzési tartalom f6 blokkjait, egymasra épitettségét, tantargyait és feldolgo-
zésa folyamatat a katonai elldtisszervezési szakiriny tantervébdl kiemelt adatokon ke-
resztiil kivanom réviden szemléletessé tenni.

(1) A katonai elldtdsszervezési szakirdny képzési célja:

olyan katonai és polgéri vezetSk/szakemberek, illetve szakértk képzése,

akik a magas foki értelmiségi, katonai és szakismereti felkésziiltségiik alap-

jan jogosulttd, illetSleg alkalmassa vdlnak az MH, mas fegyveres testiiletek

és a polgdri ellaté szervezetek miikodési mechanizmusa keretei kozott zajlé

anyag- és eszkozellatdsi folyamatok megszervezésére és ezen szervezetek

kiilénb6z6 szintjein miikodtetett ellit6 szervezetekbe szervezett parancsno-

ki/vezet6i/szakért6i beosztasok betoltésére, békében és haboriban egy-

arant.

A hallgatok tanulmanyaik soran megismerkednek a katonai ellatasszerve-

zés torténetével, elméleti alapjaival, valamint az ellatasi folyamatok terve-

zése, szervezése, szabalyozasa, tovabba az ellat6 szervezetek vezetése elvei-

vel, moédszereivel és eszkdzeivel mind a katonai/polgari ellatds makro-,

mind annak mikroszintjeit érintGen.

Javasolt beosztasi kor:

— 0Onall6 szervezetekben: anyagellatasi fonok/vezetd;

— magasabb szintli vezetd szervezetekben anyagellatasi fonok/vezetd, va-
lamint f6tiszt/eléad6;

— 0Onall6 anyagellato szervezetekben: tarolasi, ellatasi osztaly-, alosztalyve-
zetd, f6tiszt/elbado;

— fels6 szintii vezetd szervezetekben: anyagellatasi fétiszt/el6ad6/szakérto.

(2) Az elsajatitasra szant képzési tartalom hat — konzekvensen egymasra épit-

kez6 — képzési blokkba szervezddik, melyek az aldbbiak:

I. a katonai alapismereteket 6sszefoglald, an. specidlis katonai képzési blokk;

II. a kozismereti tantargyakat magaba foglald, uan. dltaldnos értelmiségi kép-
zési blokk;

III. a vezetés- és szervezéstudomanyi karon folytatott képzési profilok meg-
alapozasat szolgalo, un. kari alapozo képzési blokk;

IV. az egyes szakiranyok szaktertileti ismereteit megalapozé és a logisztikai
szak egésze tekintetében egységes, un. szakalapozo képzési blokk;

V. az egyes szakiranyok szerint specializdlt ismereteket Osszefogd, un.
szakirdnyi szakmai képzési blokk;

VI. az ismeretek tovabbi specializélodasat biztositd, tn. fakultdcios blokk.
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(3) A fent megjelolt képzési blokkok altal 6sszefogott tantargycsoportok feldol-
gozasi és vizsgakotelezettség szempontjabol hdromféle tantdrgyi modulba ren-
dezddnek:

— az egyetem, a kar és a szak egészére kiterjedéen kotelezs, un. A tipusii;

— a szakirdnyonként eltérd, de a szak altal kotelezben elbirt: un. B tipusii;

— valamint a hallgaték szamara ajanlott és résziikr6l szabadon megvalaszt-
hat6 an: C tipusu tantdrgyi modulokba.

(4) Az 5 évfolyamos, 10 szemeszteres, 3900 tanérat feloleld képzési rendszer
I-VI. alatt felsorolt képzési blokkjai egymasra épiilését és az Ossztanéran beliil
képviselt sulyat (tanérdk mennyisége/tanorak részaranya) az 1. sz. tdblizat;
az egyes blokkok altal feldlelt tantargyak megnevezését, éraszamat és a
vizsgakotelezettség szintjét a 2. sz. tdblizat szemlélteti.

(5) A hallgatok tanulmanyi kotelezettsége kiterjed a tandra-ldtogatdsi, az iizem-
és csapatgyakorlati kitelezettségekre, a vizsgarendben elSirt kiilénb6z6 szinti
vizsgakotelezettségekre, a zdrodolgozat benyuijtdsdra és meguvédésére, valamint a
zdrdvizsga sikeres abszolvdldsira vonatkozé kotelezettségek teljesitésére.

Végezetiil utalni sziikséges arra a magatol értet6dé tényre, hogy e képzési rendszer
bevezetése nem csupan a képzési célok és kovetelmények, avagy a képzési folya-
matok modositdsat jelenti és feltételezi, hanem bizonyos tudoményos ismeretek iij
tantdrgyak keretében, vagy 1ij szemléleti megkizelitésben torténd feldolgozasan és koz-
vetitésén tal a katonai logisztikai ismeretrendszert feldolgozé tantirgyak célorientdlt mo-
don val6 dtrendezését és vijjaformaldddsdt is.

¥ 3k ok

Merem remélni, hogy a fentiekben megfogalmazottak nem csupan a tényeket és a
tényeket illetd kritika megalapozott voltat fejezik ki hiien, hanem a tenni és a job-
bitani akaras vilagos szandékat is.

S bér egy magara valamit is adé szakember a sziikséges kovetkeztetések meg-
fogalmazésarél sem feledkezik meg, a konzekvencidk levonésat és a cimben meg-
fogalmaz6do kérdés megvalaszolasét ezuttal az olvasora bizom.

IRODALOMJEGYZEK

1. 1993. évi LXXX. torvény a felsSoktatdsrol

2. Dr. Kormos Liszlé: Katonai felsoktatds igen vagy nem?; Magyar Honvéd, 1995/30-31. sz.

3. Dr. Jeney Géza: Az tj katonai egyetemi képzési rendszer el6készitésérdl; Hadtudomany, 1995. évi 3. sz.
4

. Elgondolds a ZMKA oktatasi és szervezeti struktirdja 4talakitésara; ZMKA, 1995. novemberi AT el6-
terjesztés

. Kérelem katonai logisztikai szak alapitdsara és inditdséra; ZMKA, 1996. szdm nélkili tervezet
. Dr. Czékus Janos: A katonai fels6oktatas modernizécija; Hadtudomany, 1996. évi 3. szam
7. Dr. Szenes Zoltan: A katonai felsSoktatas 4talakitidsanak koncepcidja; Hadtudomany, 1996. évi 3. szam
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Palyazatok dijazasa

Az 1997. évre meghirdetett szerzodéses pa-
lydzatokra az elGtervek elbirdlasat kovets-
en, a tdrsasig elnoke tiz pilydzoval kotott szer-
z0dést. Mindegyik palyamunka elkésziilt. A
birdldbizottsdg a felkért szakértSk javaslatai
alapjan nyolc palyamunkit tartott dijazdsra al-
kalmasnak.

1. Dr. Gdspdr Tibor: A haditechnikai rend-
szerek technikai kiszolgéldsi rendszere
korszertisitésének lehetdségei.

2. Dr. Hajma Lajos: A nyugati katonai el-
mélet targya és struktiraja.

3. Dr. Héjja Istvin és dr. Pohl Addm: Az or-
szdg honvédelme és a honvédség le-
hetséges modernizdciéjanak ttjai és
megoldasénak iranyai Ausztria és Ma-
gyarorszag Osszevetésében.

4. Horvath Andrds: A NATO-kompatibilis
gépesitett dandar szervezeti és veze-
tési rendszere kialakitdsdnak lehet&sé-
gei.

5. Ritecz Gyorgy és dr. Sallai Jinos: Hatar-
Orizet és biztonsag az Eurdpai Uni6-
hoz csatlakozni kivané orszagokban.

6. Dr. Seres Gyorgy és Kohdry Istvin: A 1é-
gierd szerepvéltozasai.

7. Siposné dr. Kecskeméthy Klira és dr. Sal-
lai Janos: A Magyar Koztarsasag biz-
tonsagat, érdekeit veszélyeztets ténye-
z6k az 4llamhatdron, és a biztonsaggal
Osszefiiggd kérdések.

8. Szabé Gyorgy: A honvédség moderni-
zacidjanak lehetséges ttjai és megolda-
sdnak irdnyai a parancsnoki és torzs-
munka terén a NATO-hoz valé csatla-
kozés id6szakaban.

A felhivasra harom jeligés pdlyamunka ér-

kezett be. A biralébizottsag két palyamun-

két dijazott.

Az 1. dij nem kertiilt kiadasra.

I1. dijat nyert: Krajcz Zoltin és Tatorjin
Istvin: A repuld- és légvédelmi csapatok
jovoképe cimli palyamunkaja.

I1I. dijat nyert: Fekete Kdroly: Techni-
kai és szervezési lehetGségek egyes kérdé-
sei az informdciévédelem tamogatdsira a
honvédségnél cim{i palyamunkdja.

A hataror szakosztily pdlydzatdra —
melyet a Hatdr6rség Orszagos Parancsnok-
sdga és az MHTT elnoksége tamogatdsaval
irtak ki — kilenc pdlyamunka érkezett.

I. dijat nyert: Kiss Lajos: A hatékony-
sag fokozasanak lehetséges irdnyai az éj-
szakai hatarérizetben az Eurépai Uni6
egyes tagorszagai tapasztalatainak fel-
hasznélasaval cim( palyamunkdja.

II. dijat nyert: dr. Sallai Jdnos és Ritecz
Gyorgy: Hatarrend, hatdrbiztonsag az EU-
csatlakozds titkkrében cim(i pdlyamunkaja.

I1I. dijat nyert: Zsigovits Ldszlé: A Ha-
tar6rség lehetséges szervezeti és miikodési
formaja az EU-csatlakozés tiikrében cimf
palyamunkéja.

A dijak ataddsa tnnepélyes keretek
kozott megtortént.

Kérjiik a tarsasag tagjait, hogy a befizetett személyi
jovedelemadé egy szazalékaval tdimogassak a tarsasagot!

Ehhez a Rendelkezd nyilatkozatba irjak be a kedvezményezett adoszamat:

[1]e[6]5 586 6]-[1]-[4a]2]

és a kedvezményezett nevét:

Magyar Hadtudomanyi Tarsasag

Koszonettel: az MHTT elndksége
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Kiss Lajos
Az éjszakai hatardrizet tapasztalatai

Napjainkban a tiltott hatdritlépést elkivetSk vagy megkisérlbk egyre jelent8sebb része pré-
bélja meg cselekményét a hatdrdtkel6helyek kozotti hatdrszakaszokon az éjszakai Grikban
elkovetni. Ezért sziikségessé vilt a hatékonysdg fokozdsa az éjszakai hatdrérizetben. A szerz6
az aldbbi cikkben bemutatja, hogy az osztrik és a német hatirbrizeti szervek a hatdrszakaszok
éjszakai Grizetében milyen 1ij eljardsokat és eszkozoket alkalmaznak, s utal arra, hogy az itt szer-
zett tapasztalatokat miként lehet felhaszndlni a magyar hatdrérizeti rendszerben.

Az 1980-as, 1990-es évek forduldjan bekovetkezett politikai, gazdasagi és tarsadal-
mi véltozdsok Kozép- és Kelet-Eur6paban hozzajarultak az Eurépat észak-déli
irdnyban elvalaszt6 vasfliggony megsziinéséhez. A kontinensen meghatarozdan ke-
let-nyugati iranyu illegalis migracié ezt kovetden uj jellemzékkel béviilt. Legf6bb
kivalté oka a jobb életkorilmények irdnti vagy és az anyagi haszonszerzés lett. A
zoldhatéaron elkévetett, allamhatarral kapcsolatos jogellenes cselekmények elkove-
tési modszerei is jelent6sen megvaltoztak. Az elkovetSk korében csokkent a tiltott
hataratlépést onalléan megkisérl6k és elkovetSk szdma és novekedett a hatarsérts-
segitSk és embercsempészek segitségét igénybe vevdk, valamint a zoldhataron aru-
csempészést elkovetSk részardnya. A cselekményeket egyre szervezettebben, magas
technikai szinvonalat képvisel§ eszkozok segitségével, a szervezett blinozésre jel-
lemz6 médszerekkel kovetik el.

Ezen folyamatok az Eurépai Uni6 orszdgait kiemelten érintették, miutan az il-
legalis migracié els6dleges célorszdgaiva valtak. Hazadnk ebben a folyamatban je-
lenleg meghatarozéan tranzitorszdgként szerepel. Tekintettel a hatarhelyzet alaku-
lasanak varhaté irdnyaira, a hasonldsagra, — az éjszakai hatar6rizet hazai eredmé-
nyességének fokozdsdhoz — az Eurépai Unié keleti kiils6 hataranak éjszakai hatar-
Orizetében szerzett osztrak és német tapasztalatokat kivanom felhasznalni. Mindkét
orszag csatlakozott a schengeni egyezményhez és az ebb6l ad6dé kotelezettségek
a kiils6 hatdrok megbizhat6 &rzésére is kotelezték ezeket az orszagokat.

Az éjszakai hatdrorizet tapasztalatai Ausztridban

Mi tette sziikségessé az éjszakai hatarérizet hatékonysaganak fokozasat Ausztria-
ban és milyen médon sikeriilt a kivant eredményeket elérni?

A vasfliggony lebontédsa utan 1990 tavaszatdl jelentésen megnétt az orszag te-
riletére illegalisan bejuté kiilf6ldi dllampolgarok szama. Ez a koriilmény egyre fo-
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koz6d6 nyugtalansagot véltott ki a keleti hatar kozelében €16 lakossag korében, de
az allamhatartél tdvolabb elhelyezkedd telepiiléseken is. 1990 augusztuséban egyes
becslések szerint 50000 illegdlisan bevandorolt kiilféldi tartézkodott Bécsben. Eb-
ben a helyzetben a beliigyminiszter sziikségesnek tartotta az intenzivebb hatar-
Orizet bevezetését az osztrak—magyar hatérszakaszon.

E feladat végrehajtasara a hatardrizetben részt vevo osztrak szervek az osztrak
magyar hatarszakaszon megfelel6 er6vel vagy mas hatérszakaszrél atcsoportosit-
haté tartalékokkal nem rendelkeztek. Tekintettel a fenti koriilményekre, a szévet-
ségi Belligyminisztérium javaslatdra a Minisztertandcs 1990. szeptember 4-i iilésén
hatarozatot hozott, hogy a Bundesheert hatardrizeti feladatokra is alkalmazzék a
katonai segitségnyijtas keretében.

A katonai segitségnyujtds vezetésével és végrehajtasaval 1990. szeptember 5-i
hatéllyal a burgenlandi katonai parancsnoksagot biztdk meg. Az alkalmazéds meg-
kezdése 6ta meghatdrozéan két zaszlbalj 4-6 hetes valtdssal lat el szolgélatot az
osztrak—magyar hatarszakaszon. Kezdettsl fogva kiemelt jelentGségli az éjszakai
hatar6rizet hatékonysaganak kérdése. Az allamhatarral kapcsolatos jogellenes cse-
lekmények meghatarozé része ugyanis a napnyugtatol napkeltéig terjed6 id6szak-
ban kovetkezett be. Ezért az dllamhatdr Grizetében részt vevl osztrik szervek a kovetkezd
médon igyekeztek az ebben az id6szakban bekovetkezd, az dllamhatdrral kapcsolatos jogel-
lenes cselekményeket megel6zni, felfedni és megszakitani:

— Az éllamhatarra vezényelt zaszloaljakkal jelentésen megnovelték a szolga-

latot teljesitd jar6rok szamat. Ejszaka atlagosan 280, mig nappal 140 kétf6s
jarort alkalmaznak. A szakaszok alkalmazasi rendjében is megallapithato a
sOtét iddszakra torténd Osszpontositas, az allomény fele ekkor teljesit szol-
galatot, mig egy raj készenlétben, egy raj pedig pihenében van. A jarérék
szaménak nagyaranyu novelésén tul kiemelt figyelmet forditanak az allam-
hatarral kapcsolatos jogellenes cselekmények felfedésének technikai eszko-
zokkel torténd segitésére.

— Minden éjszakai szolgalatot ellat6 jarért az alapfelszerelesen tal ellatnak a
maradékfény felerdsitésére alkalmas tavcsével.

— Kiegészitt jelleggel egyes iranyokban a felderit6csapatoknél rendszeresitett
harcmez6-felderitd lokatort alkalmazzak az allamhatarral kapcsolatos jogel-
lenes cselekményeket elkovetd személyek mozgasanak felderitésére. A felde-
ritd lokator kedvezd terepviszonyok esetén barmilyen idjarasi viszonyok
kozott képes a mozgast 7-10 km-es tavolsagon beliil felderiteni.

— Az éallamhatér &rzésében részt vevé gyalogsagi kotelékek a rendszeresitett
péancélelharité és légvédelmi eszkozeik éjszakai alkalmazésahoz kifejlesztett
éjjellato berendezéseket is felhasznéljak az dllamhatar eredményesebb 6rzé-
séhez. gy a MISTRAL légvédelmi rakéta és a PALL 2000 BILL iranyithat6
16vedékii, kozepes hatétavolsagu pancélelharité rakéta hképtechnikai be-
rendezéseit, amelyek kedvezd id6jarasi viszonyok kozott 2000 méteres, mig
kedvezétlen kériilmények kozott 800 méteres tavolsagon beliil alkalmazha-
tok a tiltott hataratlépést elkovetSk felderitésére.

— A legeredményesebb alkalmazést a harcmezd-felderitd lokator és a hokép-
technikai berendezés egyiittes alkalmazésa biztositja. A harcmez&-felderit6
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lokatorral mér 10 km-t meghalad6 tavolsagrol is felderithetd a jogellenes ha-
taratlépés helye, az elkovetSk szdma és mozgéasuk iranya. A lokator kezeld-
személyzete radion keresztiil a helyszinre irdanyitja a h6képtechnikai beren-
dezéssel felszerelt, megfelel6 szamu jar6rcsoportot, amely az elfogést végre-
hajtja. Optimalis alkalmazési viszonyok k6zo6tt a harcmezé-felderité lokator
és a hoképtechnikai berendezés egyiittes alkalmazasdval az egyidejtileg el-
len&rzott teriilet nagysaga a 3000 ha-t is elérheti.

— Teljesen tj szakaszt jelent az dllamhatar 6rizetében a hadsereg helikoptereire

szerelt h8képtechnikai berendezések hatardrizeti célu alkalmazasa.
A Bundesheer erinek és eszkozeinek alkalmazasa nemcsak szdmszaki novekedést
jelentett a hataratkel6helyek kozotti hatarszakaszok ellenérzésében, hanem fokoza-
tos fejlédés volt tapasztalhat6 az erdk és eszkozok alkalmazasi modszereiben is. A
kezdeti egyvonalas hatarSrizeti rendszer el6szor tobbvonalassa, majd a hatarkozeli
teleptilések ki- és bejaratai éjszakai ellendrzésének bevezetésével egyes iranyokban
tobblépcsdssé is valt.

Osszességében megdllapithaté, hogy osztrak-magyar viszonylatban az osztrak ha-
tarGrizeti rendszer els6 1épcsjét a Bundesheer éltal vezényelt zaszl6aljak, masodik
lépcsjét a Szovetségi Csenddrség éltal a mélységségbe vezényelt jarérok képezik,
melyek elsédlegesen az éjszakai 6rakban keriilnek alkalmazasra.

Uj fejezetet jelent a zoldhatér 6rzésében a Szovetségi Csendérség Hatérszolga-
latanak létrehozasa, melynek célja az Eurépai Unié kiilsé hatédrai schengeni egyez-
ményben meghatarozott szinvonali ellenérzésének biztositasa. Ennek érdekében
befejezéséhez kozeledik az infrastruktira kiépitése, a megfelel$ szamu 4llomény at-
csoportositasa és felvétele, az 1j technikai eszk6zok beszerzése. Az éjszakai hatar-
Orizet hatékonysdgat mar a jov6 évszazad technikai szinvonaldnak megfelel6 esz-
kozokkel biztositjak. A rendszer gerincét a kozepes mobil (kb. 6 km) és nagy haté-
tavolsagu fix telepitésti (kb. 12 km) héképtechnikai berendezések képezik.

Az éjszakai hatar6rizet tapasztalatai Németorszagban

A tanulmény ezen fejezetében az éjszakai hatardrizet hatékonysaga novelésének
szlikségességét és a megvaldsitds modjanak német valtozatat kivinom bemutatni.

A hatékonysdg novelésének igénye az éjszakai hatardrizetben Németorszagban
1992-ben meriilt fel. Kivalté oka az volt, hogy ebben az idészakban az orszag keleti
hatdrszakaszan ugrasszertien megnétt az éjszakai 6rékban a zoldhataron keresztiil
elkovetett ember- és drucsempész-cselekmények szdma. A Német Szovetségi Hatar-
renddrség (a Bundesgrenzschutz kifejezés magyar megfelelGje) a fenti koriilmények
hatdsira megkezdte annak vizsgélatat, milyen médon lenne képes a sotét idoszak-
ban az 4llamhatarral kapcsolatos jogellenes cselekmények bekovetkezésének haté-
konyabb felfedésére, megszakitasara.

Az éjszakai hatarGrizet hatékonysaga novelésének két teriiletét vizsgaltak be-
hatéan: a személyi allomény létszamanak jelentds novelését, valamint olyan eszko-
z0k igénybevételét hatardrizeti célokra, melyek jelentésen megnovelik az éjszaka
folyaman alkalmazott jarérok eredményességét.

E teriiletek vizsgalatdnak megkezdése utan a személyi allomany létszama je-
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lentds novelésének lehetéségét gazdasagi, a késébbiekben pedig az dlloméany moz-
gatdsdbol adédo problémak miatt elvetették. Ezt kovetSen mar csak a kiilonboz6
technikai fejlesztési lehetdségeket vizsgaltak. Ezek koziil a kovetkezdkkel foglalkoztak:

— A terep megvilagitasdval fényszérokkal, infravords fényszérékkal. Ennek a
megoldasnak hatranyaként jelentkezett a rovid hatékony megvilagitasi ta-
volsag és a megfigyelést végzd konnyti felderithetésége. A megfigyelést vég-
rehajté konnyti felderithet6sége miatt ennek a lehetdségnek a tomeges elter-
jesztését elvetették.

— A maradékfény felerdsitésére alkalmas tavcsovek alkalmazasaval, amelyek
képesek a maradékfényt 80000-100000-szeresére felerGsiteni és ezzel jo
megfigyelési lehetéséget biztositanak a sotét iddszakban. Negativumulk,
hogy kb. 400 m-es tdvolsagig alkalmazhat6k hatékonyan személyek felisme-
résére és rossz latasi viszonyok kozott jelentésen csokken a teljesitménytik.
Nehezen ismerhettk fel veliik a tartésan mozdulatlan személyek, kiilonosen
ha kihasznaljadk a novényzet nyujtotta alcazasi, rejtési lehetdségeket.

— Lokatorok alkalmazésaval a sotétben mozgé személyek felderitésére. Ezen
kisérleteket azonban a kedvezétlen tapasztalatok miatt még a kisérlet befe-
jezése elott félbeszakitottak.

— Hoképtechnikai berendezések hatarorizeti célt alkalmazasaval.

A h8képtechnikai berendezések 1ij kategoridt képuiselnek a hatdrbrizetben alkalmazhaté éjjellito
eszkozok sordban. Miikodési elviik azon a természeti térvényen alapul, hogy a kilon-
b6z6 testek hékisugarzdsdnak intenzitdsa és hullamhossza kiilénb6z6. A hdkép-
technikai berendezés az érzékelt h6mérséklet-kiilonbségeket lathaté képpé alakitja
at. A keletkezett képet a berendezés szamitogépe kiértékeli, és az alkalmazott prog-
ramtoél fliggben a gép javaslatot tesz arra, hogy az éltala érzékelt hdkibocsaté ob-
jektum ember, allat vagy valamilyen technikai berendezés. Mivel a komplexum
pasztazo mozgassal ellenérzi a megfigyelt teriiletet, képes annak kijelzésére is, hogy
az el6z6 ellendrzési periddus 6ta milyen Gj h6kibocsaté objektum vagy objektumok je-
lentek meg a megfigyelt tertileten.

A héképtechnikai berendezéseket hatdrdrizeti felhasznidldsra az aldbbi elényds tulajdon-

sdgaik teszik alkalmassd:

— A megfigyelt teriilet teljes mélységében nagy latétavolsagot biztositanak.

— Széles latomezd egyidejii megfigyelését teszik lehetGve.

— Ez passziv rendszer, ezért a teriilet megfigyelését végrehajté technika és sze-
mélyzet nehezen derithetd fel.

— Kedvezdtlen idgjarasi koriilmények kozott is jo megfigyelést biztosit.

— A h&mérséklet-kiilonbség pontos érzékelése lehetévé teszi a személyek pon-
tos felismerését.

— A hoképtechnikai berendezés képrogzité berendezéssel egyiittes alkalmaza-
sa biztositja a felvételek megdrzését és a német joggyakorlatban targyi bizo-
nyitékkénti felhasznalasat.

1993 elsé félévében 13 kiilonbozd tipusu héképtechnikai berendezés keriilt kipro-
bélasra hatardrizeti feladatok végrehajtasaban. A berendezések kimagasléan meg-
feleltek az elvaradsoknak. A meghatarozott hatarszakaszokon az elfogasok 50-60
szazalékat sikeriilt végrehajtani h6képtechnikai berendezések segitségével. Ezért ar-
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ra az id6szakra, mig a hatarGrizeti alkalmazasra kifejlesztett h6képtechnikai beren-
dezések beszerzésére nem keriilt sor, addig a Német Szovetségi Hadseregtdl vett
at a hatarérség 66 darab AN/TAS 4 A tipust héképtechnikai berendezést. Ezt ko-
vetben versenytdrgyalast irtak ki a hoképtechnikai berendezések beszerzésére,
melynek eredményeképp 1995 folyamén 105 darab Zeiss tipusu h6képtechnikai be-
rendezés beszerzésére keriilt sor. A berendezésekbdl: 66 db-ot VW T4 Synchro ti-
pusu gépjarmiivekre szerelve (mobil); 20 db-ot a kivalasztott hataratkelShelyek ko-
zelében alland6 telepitésii eszkozként tizemeltetnek. 4-et az Oderan csénakra, 5 db-
ot légitdimogaté eszkozként helikopterekre szerelve alkalmaznak. A fennmaradé 10
eszkozbdl tartalékot képeztek. Ezeken hajtjdk végre a kiképzési feladatokat is.

A héképtechnikai berendezések hatdrdrizeti alkalmazisa Gj hatarGrizeti eljaras ki-
munkdlasét és az ennek megfelel6 szervezet kialakitasat tette sziikségessé. Létre-
hozték a berendezés lizemeltetéséhez és a mobil eszkozok mozgatasahoz sziikséges
személyi feltételeket. Az elfogdsok végrehajtasara mobil jarércsoportokat alakitot-
tak ki. A mélységi teriileten polgari ruhas jar6roket alkalmaznak.

Az eszkozt dltaldban az dllamhatarral kapcsolatos jogellenes cselekmények va-
16szinti irdnyaiban alkalmazzak. Ehhez kivalasztjak azt a tereppontot, ahol a dom-
borzati és egyéb felszini viszonyok (domborzat, épitmények stb.) a legkedvez&bb
megfigyelési lehetSséget biztositjak az 4llamhatar iranyéba. Ide telepitik a h&kép-
technikai berendezést. A mobil jar6rcsoportot vagy csoportokat a megfigyelt terii-
leten kiviil, ahhoz kozel helyezik el. Jogellenes hataratlép&k észlelése esetén a mobil
jar6resoportot radion keresztiil irdnyitjdk a hatarsértk tartézkodasi helyére, amely
az elfogast végrehajtja . A polgari ruhds jar6rok a megfigyelt teriilet mélységében
keriilnek elhelyezésre vagy mandvereztetésre.

Az alkalmazas tapasztalatainak elemzése soran, a rendelkezésre 4ll6 adatok
alapjan megallapithat6, hogy az alkalmazas elsé évében tapasztalt eredményességi
mutaték a méasodik évben csékkend tendencidt mutattak. A héképtechnikai beren-
dezések alkalmazaséval elfogott, az allamhatarral kapcsolatos jogellenes cselekmé-
nyeket elkovetSk részaranya az Osszelfogasok szamahoz viszonyitva a 20 szazalék
koriili értéken stabilizalédott.

Ezt az eredményességet a h6képtechnikai berendezések a kirendeltségek 6ssz-
szolgalati idejébsl 9,6 szdzaléknyi tizemidGvel érték el. Az eredményesség csokke-
nését az okozta, hogy az allamhatérral kapcsolatos jogellenes cselekményeket elko-
vet6 személyek tudomadst szereztek a berendezések alkalmazéisar6l és annak m-
kodési elvérdl. Ezért cselekménytik elkovetéséhez a fedett, atlathatatlan erdds terii-
leteket valasztottdk.

Megéllapithaté: a hoképtechnikai berendezés nagyban hozzdjarulhat az éjszakai ha-
tdrbrizet eredményességének fokozdsidhoz, nem helyettesitheti azonban teljességgel a jardro-
ket, a szolgdlati dllatokat és az egyéb technikai eszkozoket. Hangstilyozni kell, hogy a ha-
tarérizet eredményességét mindkét vizsgalt orszagban jelentdsen meghatarozza az
éjszakai hatardrizet hatékonysaga. Mindkét helyen jelent6s eréfeszitéseket tettek és
tesznek a hatérdrizet és kiemelten az éjszakai hatarSrizet eredményességének foko-
zasa érdekében.

Az osztrakok lépcstzetesen az erdk, eszkozok és a szervezet egyiittes fejlesztésével
jutnak el a schengeni kévetelmények teljesitéséhez. A németek révid idé alatt, megha-
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tarozéan technikai fejlesztéssel valdsitjdk meg a hatarérizet kivant hatékonysaganak el-
érését. Az osztrak és a német példa is azt mutatja, hogy a hatékony éjszakai hatarérizet
meghatarozo eszkoze a h6képtechnikai berendezés, amely a schengeni kiilsé hatarok
eredményes &rzéséhez nélkiilozhetetlen. Mindkét fejlesztési irdny ezt az eszkozt va-
lasztotta ki mar a jov6 évszazad elvarasaink is megfeleld hatardrizeti eszkézként.

A tapasztalatok felhaszndldsdnak lehet6ségei a magyar hatdrorizeti rendszerben

Az éjszakai hatardrizet hatékonysiaga mar napjainkban is meghatarozza a hatarat-
kelShelyek kozotti hatdrszakaszok 6rzésének eredményességét. Az eredményesség
irdnti igény ezen a teriileten novekedni fog az Eurépai Uniéhoz torténd csatlako-
zasunkat kovetSen, de mar ezt megel6zden is.

A fenti példakat figyelembe véve a magyar hatarrség el6tt is két fejlesztési
irany létezik. Az egyik: a személyi allomany létszdmanak jelentSs névelése vagy a
technikai fejlesztés. A pusztan létszamnovelés jogi, anyagi, kiképzési nehézségek
miatt nem lehet az egyediili megoldas. A kizarélagos technikai fejlesztésnek anyagi
lehetSségeink szabnak hatédrt (egy mobil h8képtechnikai berendezés irdnyara kb
300000 DM), ezért a rovid id6 alatti gyors technikai fejlesztést nem tartom lehetsé-
gesnek. A legcélszer(ibb megoldasi véltozat lehet a lépcs6zetes fejlesztés, melyben
el6szor az olesobb égjjellatd eszkozok keriilnének beszerzésre a jar6rok szamaéra és
ha sziikséges, ezt korlatozott 1étszamfejlesztéssel lehetne kombindlni. Ennek alapjat
képezhetik az orosz dllamadéssag ellentételezéseként beszerzett, a maradékfény fel-
erdsitésére alkalmas BN-2 éjjellaté tavesovek. Az éjjellaté eszkozok szdma novel-
het6 még az SZUD-N-2 tavcsoves puska NSZPU-2 éjszakai tdvcsdvének hatér-
Orizeti célu felhasznaldsaval is.

A fejlesztés mdsodik 1épcssjét képezheti h6képtechnikai berendezések telepitése
az allamhatérral kapcsolatos jogellenes cselekmények orszégos féiranyaiban, és az
eredményes tizemeltetést biztositd szervezeti és személyi feltételek megteremtése .

A harmadik ttemben a fejlesztést az egyéb irdnyokban lehetne folytatni.

A leirtak alapjan megallapithat6, az éjszakai hatéarGrizet hatékonysaga meghata-
rozé a hatarérizet eredményessége szempontjab6l. Tekintettel arra, hogy mi mar jél
miik6dd hatardrizeti rendszerrel rendelkeziink, ezért a hatarok eredményes 6rzéséhez
a hatékonyséag novelése legcélszertibb utjat, a technikai fejlesztés lépcsézetes meg-
valésitasat tartjuk, az emberi tényezd célszer(i felhasznélasaval egytitt.
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Moricz Lajos—Kiss Jend

FORUM

Az Onkéntes Tudomanyos Koroktél
a Hadtudomanyi Intézetig

Orvendetes, hogy a hadtudomannyal
valé foglalkozas természetes moédon
van jelen a katonai szervezeteknél, és
gyarapodik az ilyeniranyu egytttm{iko-
dés a polgari szervezetekkel is. Ugyan-
akkor sajnalattal kell megallapitani,
hogy — mikozben a tudoményszervezé
féosztélyok, osztilyok meger6sodtek —
kifejezetten a hadtudomanyi kutatasok-
kal és a hadiigy egészével foglalkozé in-
tézet még nem jott létre. A Stratégiai Vé-
delmi Kutat6 Intézet a ZMNE szerveze-
te, az egyetlen civil katonai kutaté szer-
vezet — a BHKK - pedig még mindig
nem bontakozott ki igazén.

Ugy gondoljuk, hogy ideje lenne
napirendre t{izni egy magyar hadtudo-
manyi intézet létrehozasat. Ez — katonai
és polgari kutatékkal, szakemberekkel,
kiterjedt hazai és nemzetkézi tudo-
manyos kapcsolatokkal — hosszu ideig
mar nem odazhat6 el.

Ennek sziikségességét nemcsak az
indokolja, hogy a NATO-orszagok mind-
egyike rendelkezik hasonl6 intézmény-
nyel, hanem mindenekel6tt az, hogy a
magyar hadtudomany mfivelése és a
hadtudomény nemzetkozi eredményei-
nek hasznositdsa — s mindezzel a nem-
zetkozi vérkeringésbe val6é bekapcsolo-
dasunk - ilyen intézmény nélkiil igen
nehézkes, hacsak nem lehetetlen.

Mindezt a hadtudomanyi munka

HADTUDOMANY  1998/1

hazai fejlédése is igazolja. Egyszer egy
ilyen intézmény létrehozatala mar na-
lunk is megkezd6dott, de csak féluatig ju-
tottunk el. Az aldbbiakban ezt a ,fél-
utat” tekintjiik at, abban a reményben,
hogy az attekintés méasok szamara is azt
mutatja: az utat folytatni kell!

A hadtudoményi munka kibonta-
koztatasara, eredményei hasznositasara,
szervezési feladatainak elldtdsara ren-
delt 6nall6 szerv létrehozasanak terve a
magyar hadseregben mar 1955-56-ban
napirendre kerilt — bizonyos szervezési
lépések is torténtek ebben az iranyban -,
de ezek végigvitele csak akkor valdsult
meg, amikor a vezérkar hadmfiveleti
csoportfénokségén olyan részleg (ké-
sébb osztély) létesiilt, amelynek feladat-
koréhez soroltak e tennivalok ellatasat is.
Erre 1957 nyaran értek meg a feltételek.

A hadsereg fels6 vezet&i részvételé-
vel 1957. augusztus 10-én megtartott ér-
tekezleten a céltudatosan és szervezet-
ten végzett katonai elméleti munka fel-
tételeinek megteremtését szorgalmaz-
tak. Az ennek gyakorlati végrehajtasara
vonatkozé elgondolast a hadmiiveleti
csoportfénokségnek a Honvédelem c.
folybirat szerkesztését is ellaté tudo-
manyos részlege — Szentesi Ede alez.,
Kiss Jens 6rgy. — készitette el. Ennek
alapjan 1958-ban miniszteri parancs je-
lent meg, amely a hadsereg kozponti
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szerveinél, intézeteinél, magasabbegysé-
geinél és egységeinél Onkéntes Tudo-
mdnyos Kérok (rovid nevitkén OTK-k)
megalakitasat irta eld.

A létrehozott OTK-k a kévetkezd
években a kozponti szerveknél és né-
hany alakulatnal eredményesen szolgal-
tak a kuilfoldi és a hazai szakirodalmi
anyagok és a lezajlott gyakorlatok ta-
pasztalatainak feldolgozasat. Mélyitet-
ték a korok munkéjdban részt vevdk el-
méleti és modszertani ismereteit. A
Honvédelem folyédiratban ez id6 tajt
megjelend cikkek jelentds részénél érzé-
kelhets a OTK-k kozremiikodése. S&t,
jelentek meg olyan ir4sok is, ahol a szer-
z6k az OTK-k munkakézosségei voltak
(pl. a hadmiiveleti csoportfénokségnél
és a hadtapfénokségnél).

_Elméleti munkassag természetesen
az OTK-k keretén kiviil is folyt, amire
szinte minden tudomanyteriletrél le-
hetne példat hozni. Itt azonban csak a
tanintézetekben késziilt tarsada-
lomtudomanyi el6adasokra, a Hadtorté-
nelmi Intézet altal megjelentetett mun-
kékra és a vezérkarnal késziilt tovabb-
képzési eladasokra utalunk.

A tudomdnyos munka abban az
idében a tudoményos megkozelitést
igénylé témaknak természetesen csak
kis részére terjedt ki. A fejl6dés azt igé-
nyelte, hogy a tisztikarbél tébben is be-
kapcsolédjanak a tudoméanyos kutatas-
ba. A hadmiiveleti csoportfénokség tu-
doményos — id6kozben osztallya szerve-
zett — részlegének ezzel kapcsolatos ja-
vaslatait a katonai fels vezetés azzal fo-
gadta el, hogy ehhez kiilon szervezetek
és statuszok nem létesithetsk. Igy az
1965 juliusdban kiadott miniszteri pa-
rancs — az Onkéntesség szerepének fenn-
tartdsa mellett — a vezetd szerveknél, a
magasabbparancsnoksagokon, a tudo-
maényos és tanintézeteknél bevezette a
szolgdlati jellegti tudomdnyos munkit. Ez
az intézkedés kétségteleniil elSrelépést
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jelentett a korabbi dllapothoz képest, fel-

lendit6en hatott, de a feladatok és a fel-

tételek kozti fesziiltséget csak kismér-
tékben volt képes csokkenteni.

Ez az intézkedés a szolgélati jelleg
értelmezése mellett még két, hossza tav-
ra iranyt mutaté kovetelményt is megfo-
galmazott, mégpedig:

»a.) A hadtudomanyi kutatomunka alap-
vetd formdja a kozponti tervezés és
irdnyitas alapjan foly6, komplex fel-
adatok megoldasara iranyuld — tehat
céltudatos és szervezett — kollektiv
tevékenység.

b.) A hadtudomanyi kutatomunka ter-
vezésének és iranyitasanak alapja a
hadtudomanyi kutatémunka tévlati
terve, amely a hadsereg-fejlesztési ter-
veknek megfelel6en hatdrozta meg a
hadsereg szempontjabél legfonto-
sabb kutatasi feladatokat.”

Hazank tudomanyos kozvéleménye és a

hadsereg tisztjei korében is, ma mar ide-

gentl hangzik a szolgalati jellegli tudo-
manyos tevékenység. Tobben tesznek fel
ilyen és hasonlé kérdéseket: lehet-e pa-
rancsot adni a kutatémunkara; vajon
minden parancsnok képes-e tudo-
maényos feladatok megszabdasara, a kuta-
tomunka ellendrzésére és az elért ered-
mények megitélésére, hasznositasara. El
kell ismerni, hogy a kételyeket kifejezd
kérdések a korabbi tapasztalatok tiikré-
ben nem teljesen alaptalanok. Nem lehet
azonban figyelmen kiviil hagyni az ak-
kori kortilményeket és feltételeket, ame-
lyek elkeriilhetetlenné tették a tudo-
maéanyos tevékenység ilyen formajanak
bevezetését. A hadsereg tisztikardnak
ugyanis sem a tudoményszervezés, sem

a kutatas terén nem voltak ismeretei és

tapasztalatai. Emiatt a tudomaényos

munka kialakuldséra és fejlodésére koz-
ponti szervezés nélkiil, a spontaneitas,

az esetlegesség lett volna a jellemz, s

tulsdgosan hosszi tton lehetett volna

csak eljutni, hogy tudoményos produk-
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tumok egyaltalan létrejojjenek. Arrdl
mar nem is szélva, hogy a tudoméanyos
munkéatol valé idegenkedést is nehezeb-
ben lehetett volna lekiizdeni.

Hamarosan kialakult tehat az
egyetértés, miszerint a hadseregben fel-
vet6ds, tudomanyos kutatast igényld
problémak dént6 tobbsége olyan jelle-
gli, hogy megkozelitésiikhoz semmi-
képp sem elegendé az a néhany tucat
tiszt, akik tudomanyos statuszt toltenek
be, illetve akik egyéni kedvtelésbél sza-
bad idejiik feldldozasaval végeznek tu-
domanyos tevékenységet. Er6sodott az
a felismerés, hogy egy-egy komplex té-
ma kidolgozasaba kiilonbozo felkészilt-
ségi tiszteket kell bevonni.

Akik a hadseregfejlesztéssel jar6
dontés-el6készités nehézségeit ismerték,
abban is egyetértettek, hogy a fontos ku-
tatasi témak jelent6s részét a legfébb ve-
zetSknek kell megjellnitik. Sok esetben
a napirenden 1évd teend6k tudoményos
megalapozasat is a vezetSk tudjak a leg-
jobban ,megrendelni”. Az sem volt vi-
tas, hogy a tudomdnyos kutatashoz a
parancsnok (a vezetd) tud megfelel6 fel-
tételeket teremteni, id6t, eszkozoket, he-
lyet, 16teret, pénzt stb. biztositani.

Az persze akkor is tudott dolog
volt, hogy a tudoméanyos munka alkoto
jellegti tevékenység, amit nem lehet ,egé-
szen ugy” elrendelni, szervezni, ellen-
Orizni, értékelni, mint a katonai szolga-
lattal jar6 sok mas feladatot. Vannak
olyan sajatossagok, amiket feltétlentil fi-
gyelembe kell venni. Kiilonos szerepe
van példaul a demokratizmusnak, a sza-
bad véleményalkotasnak, a vitaszellem-
nek stb. Ennek és a tudoményos munka
eredményeinek objektivabb megitélése
érdekében a hadtudomany és a hadse-
regben mfivelt néhany mas tudomény-
tertileten fudomdnyos tandcsok jottek Iétre.
Kezdetben ezek a tanacsok f6leg a tudo-
ményos munka szervezésével osszeflig-
g6 teenddkkel foglalkoztak, ami tobb
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nehézséggel jart. Egy-egy tudomanyos
tandcshoz tobb szerv is kapcsolddott, s
szamos formalis, blirokratikus vonas je-
lentkezett. Késébb tobb helytitt — elsd-
sorban ott, ahol az adott teriilet vezet6i
a tanacsot sziikségesnek itélték, és ahol
megfelels, tudomédnyos mddszertani
kérdésekben jartas tanacstitkar is miiko-
dott — eredményesen fejl6dott a testtileti
munka.

Id6kdzben a tapasztalatok nap mint
nap bizonyitottdk, hogy a tudoményos
munka fejlédéséhez a személyi feltételek
javitdsdra is sziikség volt. Ennek érdeké-
ben Ugrai Ferenc altdbornagy, vezérkari
fonok a Magyar Tudoményos Akadémia
Tudoményos Mindsit6 Bizottsaga (TMB)
elnokével még 1962-ben megallapodott
abban, hogy a hadtudomanyi képzés
normaélis menetéhez sziikséges személyi
feltételek megteremtéséhez el6zetesen
17, tudomanyos munkéban jartas tabor-
noknak és tisztnek lehet&vé teszik, hogy
konnyitett eljardssal tudomanyos foko-
zatot nyerjenek. Dolgozataikat — ame-
lyek témait a vezérkari f6nok hagyta jo-
va — a Tudoményos Mindsité Bizottsag
altal kinevezett oOttagi biralbizottsag
el6tt kellett megvédenitiik. A 17 pélyazo-
bél végil is 14-en védték meg sikeresen
értekezéstiket. Az els6 hadtudomanyi
kandidatusi oklevelet 1963 novemberé-
ben Tolnai Gabor akadémikus, a Tudo-
méanyos Minssitd Bizottsdg elndke —
Csémi Karoly vezér6rnagy, vezérkari f6-
nok jelenlétében — a Zrinyi Miklo6s Kato-
nai Akadémian adta at. Elsének Lérant
Imre vezérérnagy kapta meg az okleve-
let, aki ekkor mar a Tudomanyos Min6-
sit6 Bizottsdgban a honvédelmi minisz-
ter képviseldje volt.

Még mindezt megel6zéen — 1963
februarjaban - megalakult a TMB had-
tudomaényi szakbizottsaga — rovid nevén
a HSZB - dr. Faradi Laszl6 orvos-vezér-
6rnagy elnokletével, s beindult a szerve-
zett hadtudomdnyi kdderképzés. Szervezett
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aspiransképzésre a kovetkezd években
atlag 5-6 tiszt keriilt felvételre. Képzéstik,
az 1965-ben 4j tagokkal kibéviilt hadtu-
doményi szakbizottsag iranyitasaval, a
Zrinyi Miklés Katonai Akadémian folyt.
A ZMKA tudoményos osztdlya latta el a
HSZB titkarsagéra harulé feladatokat. A
60-as évek masodik felének kezdetére a
tarsadalomtudoményok és az orvostu-
doményok teriiletén eredményt elérék-
kel egytitt mar 30 koriil mozgott a kato-
na kandidatusok szama. Munkassaguk
kezdte éreztetni hatasat a hadsereg épi-
tésével Osszefliggd nézetek alakitasaban.

Az aspiransok altal kidolgozott té-
mak tObbségére az érintett szervek felfi-
gyeltek, amelyek révén tobb helytitt fel-
pezsdiilt a katonai elméleti tevékenység
iranti érdeklédés. Azt persze nem lehet
allitani, hogy minden aspirans és min-
den elfogadott téma eredményt hozott
volna. Voltak kudarcok is, de ez egyalta-
lan nem kérddjelezi meg az aspirans-
képzés megkezdésének idbszerliségét és
sziikségességét, valamint a magyar ka-
tonai elmélet miivelésében betoltott je-
lentSs szerepét. A honvédelmi miniszté-
riumi és a helyi vezet6k egy része segi-
tette az aspiransképzést. Nem kevesen
voltak azonban olyan vezetSk is, akik
nem figyeltek fel a kadernevelés e fon-
tos tertiletére, s presztizs okok miatt
nem nyujtottak megfelel6 segitséget.

Az aspiransképzés a Zrinyi Miklés
Katonai Akadémidn is el6relenditette az ott
folyé tudomdnyos munkdt. Az akadémia
elméleti szerepének fokozédasat mutat-
ja az akadémiai tudoményos konferenci-
ak rendszerének ez id6 tajt torténd kiala-
kulasa, az Akadémiai Kozlemények cim ki-
advany évente tobbszori megjelentetése
csaktigy, mint a tanari kar egyes tagjainak
mind gyakoribb jelentkezése a Honvédelem
c. folydirat hasabjain. A feltételek azonban
tovdbbra sem kedveztek az akadémian
folyé tudomadnyos tevékenység széles
kort kibontakozésanak.
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A HM szervek szamara eldirt tudo-
ményos kutatdsok eredményeinek érté-
kelésére els6 izben az 1967 oktéberében
megrendezett III. tudomdnyos konferenciin
keriilt sor. A konferencidn elhangzott re-
feratum alapjan kibontakozott vita
osszefoglalasaként Csémi Karoly alta-
bornagy, vezérkari fénok allast foglalt a
magyar katonai doktrina értelmezését il-
letéen, tovabba szdrazfoldi csapataink
lehetséges alkalmazdsa, felkészitése és
az erdds-hegyes terepen folyé hadmii-
veletek (harcok) tobb kérdésében. Az al-
lasfoglalast minden érintett megkapta
azzal, hogy annak tételeit az elméleti
munkdban és a gyakorlati tevékenység
sordn hasznositsa.

A tudoméanyos tandcsokra mind
tobb tennival6 harult. Felmeriilt a sziik-
ségessége annak, hogy a fontosabb tudo-
mdnyos tandcsok titkdrai fiiggetlen szemé-
lyek legyenek. A hadsereg egészében fo-
ly6 tudomanyos munka szervezése pe-
dig azt kivanta, hogy a meglevénél al-
kalmasabb — interdiszciplindris — tudo-
mdnyszervezd appardtus alakuljon.

E felismerés alapjan keriilt elfoga-
dasra egy kozponti szerv létrehozasara
iranyulé koncepcié.

Az 1968. november 4-én kelt 025-6s
szamu honvédelmi miniszteri parancs a
hadtudoményi kutatéomunka tovéabbi
eredményes folytatasa érdekében és
azért, hogy a jovSben nagyobb figyel-
met kapjon a vezetés részér6l az elemz6,
kutatd, értékels és javaslattevé munka,
kozponti irdnyité szerv létrehozasat irta
elé. A parancsban foglaltak szerint az yj
szervnek, amelyet a parancs Hadtudoma-
nyi Intézetnek nevezett, tudomanyszer-
vez0, iranyit6 és koordindlé tevékenysé-
gével kell elérnie, hogy a hadsereg fej-
lesztésére iranyulé dontések és intézke-
dések kidolgozasahoz tudomanyos ér-
vekre tdmaszkod6 tanulmanyok alljanak
a vezetés rendelkezésére.

A 025-6s szamu parancs a Hadtudo-
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mdnyi Intézet feladatait a kovetkezbk sze-

rint szabta meg;:

— el6készité tevékenységével nyujtson
segitséget a Magyar Néphadsereg fel-
készitése és fejlesztése érdekében a
soron kovetkez6 feladatok magas
szinti megoldasédhoz;

— vegye kezébe a tudomanyos kader-
képzést, ezen beltl a hadtudomanyi
szakbizottsag ttjan iranyitsa az aspi-
ransképzést;

— teremtsen a tudoményos kutatémun-
kahoz sziikséges szakkonyvtari hals-
zatot és tajékoztatdst;

— abarati hadseregek tudomanyos szer-
veivel teremtse meg a sziikséges
egyuttmiikodést;

— a sokoldali tudomanyos tevékenysé-
gekhez alakitsa ki a személyi alloma-
nyat.

Az intézet szervezetén beliil harom alapvets

osztdly létesiilt, mégpedig: a tudomanyos

kutatékat tomorits, a tervezd-szervezd
és a tajékoztatd. A harom osztaly vezetdi
dr. Farkas Rébert ezredes, Baldzs Istvan
alezredes, és Nador Tibor 6rnagy lettek.
Az osztalyok megalakitdsanak irdnyita-
sara Bojcsuk Vladimir ezredes kapott
feladatot. A tajékoztatéosztaly hatékony
miikddése érdekében a miniszteri pa-
rancs a Hadtorténelmi Intézet és Miize-
um koényvtarat a Hadtudomanyi Intézet
alarendeltségébe utalta, de annak varbe-

li elhelyezését nem modositotta. Az inté-

zet parancsnoksdga és a két osztdly a

Zrinyi Mikl6és Katonai Akadémian ke-

riilt elhelyezésre.

Az intézet a vezérkari fénok alaren-
deltségébe kertilt, aki az intézet megala-
kitasarol levélben tdjékoztatta Rusznydk
Istvan akadémikust, a Magyar Tudomdnyos
Akadémia elnokét.

1970-ben az intézet parancsnokdvd dr.
Lantédi Jozsef vezérbrnagyot, kandidétust
nevezték ki, aki vezérkari foénokhelyettesi
cimet is kapott. Ebben az évben a terve-
z6-szervez0 osztély élére dr. Méricz Lajos
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ezredes, kandidatus, a kutatéosztaly él-
ére Nemes Imre ezredes kertilt.

Az intézet (ij vezet&je a hadtudoma-
nyi munka szervezésében bekovetkezett
valtozasokat a  kilonb6zé  tudo-
manyteriiletek kutatéival és a hadsereg
vezetd éllomanyaval 1970. jinius 4-én
tartott értekezleten vitatta meg.

A vitaindit6 el6adéds bevezetje utalt
arra, hogy az elmult id6szakban a hadtu-
domanyi munka minden teriilete magasabb
szinvonalra emelkedett. Ez lehet6séget ad
nagyobb feladatok megoldasara is.

Az elbadas tovéabbi részei kritiku-
san szoéltak a tevékenység legfontosabb
gondjairol, gyengeségeirdl, feszitd prob-
lémairol. Megallapitotta, hogy a fejlédés
ellenére tovébbra is fellelheték a tudo-
manyos munka szerepét, jelentoségét le-
becsiilé nézetek, az a felfogas, amely a
kutatasi eredményekt6l azonnali és
konkrét dontésekké formalhat6 javasla-
tokat, megolddsokat var. Nem tartotta
kielégitd szinvonalinak és hatékonysa-
gunak a kutatomunka szervezését. A
megnovekedett feladatokhoz viszonyit-
va a kutatdsra, a tudomanyos munka
szervezésére rendelt fliggetlenitett erék
kevésnek bizonyultak. A tdl sok téma
egyidejii miivelése az er6k szétforgacso-
lasat okozta. Nem sikeriilt jelentSsen
elérelépni a komplex — team jellegli —
kutatasok megszervezésében és végzé-
sében. A munka soran a tudoményos ta-
nacsok szerepe a kezdeti elképzelések-
hez képest némileg eltorzult, a férumjel-
leg és a testiileti feladatok helyett az
operativitds keriilt el6térbe, bekapcso-
lédva a szolgalati hierarchiaba. Ezért a
tudomanyos tanicsok csak részben tud-
tak betolteni eredetileg meghatarozott
fontos feladataikat.

Az el6adés a hadtudoméanyi kutaté-
munka nélkiilozhetetlen feltételének je-
16lte meg a magyar polgari tudoményos
intézetekkel létrejott kapcsolatok erdsi-
tését és a folyamatos, érdemi egytittm{i-
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kodést, a tervek és a feladatok koordina-
lasat, az egyittm{ikodé szervek tudo-
méanyos tevékenységébe valé hadsereg-
érdekli bekapcsolédast, illetve azok
eredményeinek alkoté hasznositdsat.
Ezzel 6sszefiiggésben az el6ad6 kiemel-
te: ,Bar az elmult években hivatalos
kapcsolatokat és egytittm{ikodést terem-
tettiink tobb orszégos és tarcaszintli tu-
domanyszervez6, iranyité és kutaté-
szervvel is — mindenekel6tt a Magyar
Tudomanyos Akadémia Mind&sitdé Bi-
zottsagaval, az akadémia Torténettudo-
manyi, Pszicholégiai Intézeteivel, az Or-
szagos Miiszaki Fejlesztési Bizottsaggal,
az Orszagos Pedagégiai Intézettel és
egyéb kutatéintézetekkel, tovabba egész-
ségligyi kutatéintézetek egész soraval,
bizonyos egyetemek tanszékeivel —, de
még nem mondhatjuk, hogy ezek mind
alkoté kapcsolatok, mert vannak olya-
nok, amelyek csak a kapcsolat felvételé-
re korlatozodtak. Az igazsag az, hogy a
kapcsolatok ellenére, még mindig nem
ismerjik eléggé a polgari tudomaényos
intézetek munkdjat, eredményeit, ezért
sohasem tudjuk megitélni azok felhasz-
naldsi, adaptalasi lehetdségeit....”

Az értekezleten részt vett és felszo-
lalt Erdei Ferenc, a Magyar Tudomidinyos
Akadémia fétitkdra. A jeles tudds és tudo-
ménypolitikus a hadseregben folytatott
és a jovGben folytatandé elméleti munka
orszagos jelentdségét és a polgari életben
torténd hasznosithatésagat emelte ki.

Az értekezletet kovet6 évben, 1971.
julius 20—-21-én keriilt sor arra a tanécsko-
zasra, amely a kutatémunka fejlesztésének
tartalmi és modszerbeli kérdéseivel foglalkozott.
Ezt kovetden keriilt kiadasra a hadtu-
doméanyi munka elveit és iranyitasi
rendjét szabalyozé miniszteri utasitas,
amely szabalyozta a tudomanyos kuta-
tas, a tudomanyszervezés és iranyitas,
a tajékoztatas, a munkét segitd konyv-
tari tevékenység, az erkolcsi és anyagi
elismerés, valamint a hadtudomaényi
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munka eredményeihasznositdsdanak ak-
tualiskérdéseit.

Kilon hangsulyt kapott a miniszte-
ri utasitasban a 15 évre eléretekinteni ki-
vanoé kutatasi terv és az, hogy ennek ke-
retén beliil a Honvédelmi Minisztérium
alapvet6 szervei a kutatémunkéra ta-
maszkodva vazoljak fel szaktertiletiik
véarhat6 jovébeli fejlédését és tarjak fel
azokat a tendencidkat, amelyek kihaté-
saival hosszabb tavon szamolni kell. Az
erre iranyul6 prognozistanulméinyok elké-
szitésének az volt a konkrét célja, hogy
segitse a hadseregfejlesztés kérdéseinek
tudomanyos megkozelitését, s egyben
alapozza meg a hadsereg fejlesztését
szolgalé dontéseket, a kiadandé sziiksé-
ges utasitasok eldrelaté kialakitasat.

A miniszteri utasitas szellemébdl
kovetkez6en a hadtudoményi kutaté-
munka egészének javitdsara tett allami
intézkedések, korszerfisitések soraban
megfelelé el6készités utan, 1972. julius
25-én megalakult a Honvédelmi Miniszté-
rium Tudomdnyos Kollégiuma. A kollégi-
umtél a 016-os szamu miniszteri pa-
rancs azt igényelte, hogy okosan, elvi
batorsaggal miikodjék kozre a tudomany-
politika megvalésitasaban, a felmerdlt
fontos kérdések komplex vizsgalataban,
az optimdlis ajanlasok kialakitasaban.

A kollégium - amelynek tagjai a
Honvédelmi Minisztérium és a hadse-
reg legf&bb vezet6i voltak — a hadsereg-
ben foly6 tudomdnyos munka minden fon-
tos szervezeti és tartalmi kérdésére kiterjesz-
tette figyelmét. Kiilonos sulyt helyezett a
prognézistanulméanyokra. A munka ki-
induldsi pontjaiul szolgdlé hadaszati-
hadmiiveleti alapelgondoldsokat a kol-
légium tagjai 1972. oktéber 13-an vitat-
tdk meg, Reményi Gyula vezérSrnagy
el6terjesztésében. 1974. aprilis 17-én pe-
dig a kozel kétéves munka eredménye-
ként a tudoményos kollégium titkara-
nak (dr. Lantédi J6zsef vezérSrnagy-
nak), a HM-ben miikédé tudomanyos
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tandcsnak és a Hadtudomanyi Intézet
tudoményos kutatéinak koézremiikodé-
sével készitett tanulmanyokrol és az
azokat osszefoglalo komplex prognozis-
tanulmanyokrdl targyaltak.

A kollégium éallasfoglalésat az utéb-
biakkal kapcsolatosan a jegyz6kényv a
kovetkezGképpen rogzitette: , A kollé-
gium ugy véli, hogy ezek az anyagok,
amelyek széles bazison késziiltek, segi-
tik az el6relatast, a Honvédelmi Minisz-
térium szerveinél folyé munka tudo-
manyos megalapozasat.”

A tudomanyos munkanak a 70-es
években valo fellendiilése arra vall,
hogy a szolgélati jellegli tevékenység
novelte a kutatomunka céltudatossagat,
hatékonysagat, amiben a Hadtudoma-
nyi Intézet szervez6- és kutatomunkaja-
nak is része volt.

A dinamikusabba valé és kiszélese-
d6 hadtudomanyi munka indokoltta tet-
te, hogy a Honvédelmi Minisztérium kép-
viselfje részt vegyen a Minisztertandcs
mellett mkodo6 tudomdnypolitikai bizott-
siag ulésein, szélesedjenek a hazai és a
nemzetkozi tudomanyos kapcsolatok. A
vezérkari f6nok képviseletében Lantédi
Jézsef, majd Damé Laszlé vezérérnagy
kapcsolodtak be a tudoménypolitikai bi-
zottsdg munkéjaba.

A hadtudoméanyi munkaban mutat-
koz6 sikerek, de az észlelt nehézségek is
ujbol bebizonyitottak, hogy a katonai el-
mélet m{ivelése nem lehet csupan a had-
sereg beliigye. Be kell vonni abba a ha-
zai tudomanyos élet mindazon intézmé-
nyeit és személyeit, amelyek, illetve akik
kutatasi tertiletiikb6l kifolydlag kapcso-
lédnak a honvédelem er&sitését szolgald
témédk valamelyikéhez. Ugyancsak 1é-
nyeges felismerés volt, hogy a katonai
téren elért egyes tudomanyos eredmé-
nyek a gazdasagban is hasznosithatok.
A polgdri tudomdnyos szervekkel valé kap-
csolatbbvitést a Hadtudomanyi Intézet a
maga eszkozeivel igyekezett serkenteni,
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lényeges el6relépésre azonban ebben az
idészakban sem keriilt sor.

A tudoményos munka szervezése és
az elért eredmények hasznositasa tekinte-
tében az évek sordn mar nagyon élesen
megmutatkozott annak a hdtrdnya, hogy ezt a
tevékenységet nem a minisztérium szlikebb
appardtusdhoz tartozo szervezet, hanem egy
intézet irdnyitja. Ezt a gondot a Hadtudo-
manyi Intézet az elsé otéves tevékenysé-
gér6l szolo, 1974-ben készitett jelen-
tésében azzal a javaslattal tarta a vezetés
elé, hogy a vezérkar keretén beliil Iétesiiljon
ondllé tudomdnyos osztdly, amely az inté-
zettdl atvenné a tdrcaszintti tervezd-szerve-
z6 munkdt, az intézet pedig mentesiilve e
feladatoktdl, f6ként a kutatd- és az infor-
maciés munkara koncentralna eréit. A je-
lentés lehetségesnek vélte, hogy az inté-
zetnél a hadtudomény mellett tarsada-
lomtudomaényi témak kutatasa is folyjék.

A Honvédelmi Minisztérium Katonai
Tandcsa 1975. janius 2-i iilésén targyalt a
Hadtudomanyi Intézet Otéves jelen-
tésérdl és az abban szerepld javaslatok-
r6l. A vita eredményét a jegyz&konyv a
kovetkez6k szerint rogzitette: , A tudo-
manyos munka a hadsereg vezet6 szer-
vei munkajanak szerves részévé vilt. Je-
lent6s elérehaladds van a tudomanyos
munkaval kapcsolatos szemléletben is. A
tudomanyos munka teriiletén megfeleld
kéderek nevelSdtek ki. Mindezt a Hadtu-
domanyi Intézet sok hasznos kezdemé-
nyezéssel segitette el6. Célszer(i, hogy a
tovdbbiakban a Hadtudoményi Intézet
mellett a vezérkaron legyen egy, a tudo-
manyos munka szervezésével foglalkozé
osztaly, a vezérkari fénok alarendeltségé-
ben. Az osztaly feliigyeletét kozvetleniil az
egyik vezérkarifénok-helyettes lassa el.”

Az ulést kovetben az 1975 jiliusd-
ban megjelen8 miniszteri parancs — a kato-
nai tandcs véleményét csak részben elfogad-
va — elrendelte a vezérkar tudoményos
osztalydnak megalakitasat és a Hadtu-
domaényi Intézet megsziintetését. A pa-
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rancsnak ez az utébbi intézkedése varat-
lan volt, s a tudomanyos kutaték meg-
kérdsjelezték helyességét. Az intézkedés
hatterében a tudomanyos munka sza-
badsdganak sziikitésére iranyul6 torek-
vést véltek felismerni. Azt persze elis-
merték, hogy a hadtudomanyi kutata-
sok nem lehetnek annyira fliggetlenek a
konkrét koriilményektsl, mint sok mas
tudomany kutatasai, de a hivatalos né-
zetektdl eltérd kutatdsi eredményekre
vezetd kutatasok sziikitését, az ilyen
kérdésekkel is foglalkozé kutaté miihe-
lyek megsziintetését a honvédelem tligye
szempontjdbdl kédrosnak tartottak.

A Hadtudominyi Intézet megsziinteté-
sével kapcsolatos negativumok a kutatési
lehetSségek beszikiilésével, az éppen
hogy csak miikodni kezd6 hadtudoma-
nyi informdciés rendszer megbontasa-
val és a konyvtariigy iranyitasi mecha-
nizmusdnak megvaltozdsaval voltak
kapcsolatosak.

A kutatasi lehetségeket nemcsak
az sztkitette, hogy feloszlott a Hadtu-
domanyi Intézet kutatéosztalya, hanem
az is, hogy megszakadtak azok a kap-
csolatok, amelyeket ez az osztaly a had-
sereg és a polgari élet kiilonb6z6 szak-
embereivel kiépitett.

Az atszervezési rendelet megjelené-
sével a minisztériumi létszamok csok-
kentésének sziikségességére hivatkozva
tobb fliggetlenitett tanacstitkdri statusz
is megszint.

A Hadtudoményi Konyvtar azaltal,
hogy visszakeriilt a Hadtorténelmi Inté-
zet és Muzeum allomanyaba, mar nem
tudta a hadseregben miivelt 6sszes tu-
domanyterulet informaciés ellatasat a
korédbbihoz hasonl6 szinten végezni. En-
nek hatranyai kilonosen érezheték vol-
tak a hadseregfejlesztéshez kapcsolédé
témakorok vonatkozaséban.

108

Az 1975. augusztus 1-jével megje-
lent miniszteri parancsnak megfelelen
megindult a hadtudoméanyi kutatas
szervezésére irdanyulé munka atalakitasa,
amelyben a Zrinyi Miklés Katonai Akadé-
midra héarult a tavlati kutatdsi tervben
megjelolt tudoményos kutatdsok dontd
része. Ennek azonban a tanintézet — szer-
vezeti és személyi feltételei gyengesége
kovetkeztében — akkor még igazan nem
tudott eleget tenni. Az atalakitds kovet-
keztében a hadtudoményi kutatasok terti-
letén jelentSs visszaesés kovetkezett be,
amelynek hatranyait a HM tudomanyos
kollégiuménak csak évek mulva és csak
részben sikertilt felszdimolnia.

* ok 3k

Visszatekintve a ,félutra”, meg kell élla-
pitani, hogy a Hadtudomanyi Intézet
azért nem tudott jobban kibontakozni,
mert szoros szervezeti aldrendeltségben
keriilt létrehozdsra, amivel guzsba ko-
totték a miikodését. Egyszerre kellett
volna vezetd szervként, ugyanakkor ku-
taté miihelyként m{ikédnie. Megsziinte-
tésének legfébb oka pedig — lehet, hogy
a dontést hozok egyikénél-masikanal
csak tudat alatt — az a félelem volt, hogy
ha az intézet onalléova valik és szarba
szokken, a magyar katonai-hadiigyi
gondolkodas kikeriil a kozvetlen ellen-
6rzés aldl. Ennek veszedelmes voltat pe-
dig mér az intézet els6, nagyobb lélegze-
ti 6nallé munkaja — a mar emlitett prog-
nézistanulmany, amit a katonai vezetés
utasitasara végil is Osszegyfijtottek és
megsemmisitettek — igazolta.

Ma miar ilyen félelmek még tudat
alatt sem nem munkalnak. Nincs semmi
akadalya tehat annak, hogy egy, a had-
iigy egészével foglalkoz6 magyar Had-
tudomanyi Intézet — a sziikségletnek
megfelelden — mielSbb létrejojjon.
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A Vlaszov-kotet margojara”

Az elmult évtized véltozasai titkroz6dnek
a magyar torténelmi szakirodalomban is:
egymasutan jelennek meg konyvek, eddig
figyelmen kiviil hagyott, tabuként kezelt
eseményekrdl, és a korabbi negyven év
marxista-leninista ideolégidja végleg el-
tint a torténelmi feldolgozasokbdl. Nap-
jainkra divatta valt a masodik vildghabo-
ri német és magyar hadseregével foglal-
kozni és — az igazsagtétel szandékaval —
azok haborus tevékenységébdl csak a
hosies epizédokat, a legendés személye-
ket kiemelni. Ez persze ugyanolyan
torz, egyoldali értékeléseket eredmé-
nyez, mint amilyeneket a marxista ideo-
l6gian nyugvé, erbsen leegyszertisitd
torténetszemlélet is produkédlt. Am a
népszerlisitd szakirodalmat megvasarlo
széles olvasokozonségnek erre van igé-
nye, a piacrél él6 konyvkiadok pedig
kénytelenek a tomeges elvarasoknak
megfelel6 miiveket megjelentetni. E je-
lenség megmutatkozik a masodik vilag-
haborti neves személyeivel foglalkozé
mai magyar szakirodalomban is, hiszen
sorozatban jelennek meg az egykori né-
met és magyar katonak emlékiratai, bi-
ografiai, amelyek ugyan gyakorta hé-
zagpétloak, am valdjaban sokszor kétes
szerepet jatszott személyek rehabilitala-
sat, vagy éppen a szenzacidhajhaszést
szolgaljak. J6 példaja ennek a Svéjcban
él6 magyar hadtorténész, Gosztonyi Pé-
ter: Vlaszov tdbornok cimi kotete, amelyet

1997 kardcsonyédra a Zrinyi Kiad6 jelen-
tetett meg.

A kulfoldi és a hazai olvas6kozon-
ség el6tt széles korben ismert szerzo ez-
uttal az djkori orosz torténelem egyik
olyan alakjaval foglalkozik - Andrej
Andrejevics Vlaszov tabornokkal —, aki-
rél a rendszervaltast megel6z6 években
csakis és kizarélag elitélGen lehetett nyi-
latkozni. Az egykori szovjet torténetiras
Vlaszov tdbornokban egyértelmiien a
hazat elaruld, a veszélyek el6l gyavan
megfutamodo, gyavasagaban a fasiszta
hadsereg oldalara atallt személyt latott,
akinek sorsa csak a megvetés lehetett. A
P. A. Poszpelov altal szerkesztett és ma-
gyar forditdsban 1964-ben megjelent, A
nagy honvéd§ habori torténete cimi mo-
nografia masodik kotete is csak arulét
latott Vlaszovban, amikor igy fogalma-
zott: ,,... A ljubanyi hadmftivelet kedvez6tlen
kimenetelében nagy szerepet jatszott gydva-
sagdval és tétlenségével Vlaszov vezérfr-
nagy, a 2. csapismér§ hadsereg parancsno-
ka. Viaszov, a hadsereg vereségéért rd hirulo
felelbsségtsl rettegue, hazadruld lett, dtdllt a
hitleristakhoz...” (411. oldal). Gosztonyi
Péter most megjelent kotete ezt az
egyoldali képet igyekszik arnyaltabba
tenni és ez indokolja a m{ szenzaci6haj-
héasz alcimét is: H8s, vagy népének druld-
ja?, amelyre a szerz6 méar miivének el6-
szavaban megvalaszol; ,,...Viaszov nem
volt se »hise«, se »druldja« népének. Az Or-

* Gosztonyi Péter: Viaszov tdbornok. Bp., Zrinyi Kiad6, 1997. ISBN 963 327 299 8
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doggel (Hitlerrel) szivetkezett a Sdtdn
(Sztdlin) ellen. Hazafi volt? O magdrdl azt
tartotta. A torténelem kevésbé. A német—
szovjet hdbori nagy dramdjinak egyik mel-
lékszereplje volt, maga vdlasztotta tragikus
uton jart. Tulajdonképpen politikai tudat-
lansdgdba bukott bele...” (7. oldal). Vagyis
Gosztonyi Péter konyvének elolvasasa-
hoz tgy kezdhet hozzé az olvasd, hogy
mar el6re tudja, ismeri a f6hSssel szem-
beni erkolcsi itéletet, amely igy jellegét
tekintve semmiben sem kilénbozik a
fent idézett, egykori szovjet szakiro-
dalométdl; ugyanigy leegyszerfsit,
ugyanugy itélkezik, ugyaniigy sommas.
Az ideolodgiai, politikai publicisztikdban
szokdsos e modszer, amely inkdbb a
gyakorlott Ujsdgir6, mintsem a magat
profinak tarto torténész eszkdze. Gosz-
tonyi Péter el6re elmondott, mintegy az
olvaséba sulykolt véleményével meg-
fosztja 6t az 6nallé itéletalkotas, a kovet-
keztetések levondsanak lehet&ségétdl.
Ugyanakkor pedig konyvét e sorokkal
zarja: ,,...A torténész megtette feladatdt.
Kronikisként feljegyezte az utékor szdmdra
a torténteket. A tanulsigok levondsa az olva-
sora vdr...” (238. oldal). A kotet el&szava
és az utolsé sorai kozott fesziils ellent-
mondds nyilvanvald; igy az olvasétol
nem varhato el, hogy egy elére megal-
kotott, tudatosan megfogalmazott kon-
cepci6t tiikrozs, kozel harmadfél szaz
oldalas szoveg végigolvasdsa utdn mas
véleménye legyen, mint a szerzének. Ez
a médszer a magyar olvasét a politikai
publicisztikara, de leginkdbb arra a
negyven évre emlékezteti, amikor tétele-
sen megmondtik neki: mikor miben
higgyen, mikor mit szeressen. Termé-
szetesen ebben az esetben nem a torté-
nész szellemi, gondolati szabadsagarél
van sz0. A tollforgaté — legyen az kon-
zervativ vagy baloldali, demokrata vagy
republikdnus — bétran alljon ki eszméi-
ért, adjon azoknak hangot miiveiben, ez
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erkolcsi kotelesség, tartas kérdése. Am a
masik oldalrél az is az, hogy a magaval
szemben val6s erkolcsi értékeket, elva-
rasokat allité irdstudé ne akarja mani-
pulélni olvaséit. Pedig Gosztonyi Péter
leegyszertisité megallapitdsaival, az al-
tala felkutatott tények 6nkényes csopor-
tositaisaval, de mindenekel6tt azzal,
hogy gyakorta megalapozatlanul preju-
dikal, ezt teszi. Igy azutan semmiben
sem kiilonbozik az altala oly gyakorta
kritizalt, egykori marxista—leninista tor-
ténetiroktdl, de leginkdbb megreked az
atlagos ujsagird szintjén, konyve pedig
politikai publicisztikdava valik. Tegyiik
hozz4, ennek sem a legjobb fajtajava. A
jo politikai publicisztikédhoz, a magas
szinvonalt esszéhez hatalmas targyi tu-
és az adott nyelv mesteri ismerete sziik-
séges. Gosztonyi Péter konyvének elol-
vasasakor azonban ugy tlinik, hogy e
dolgokkal a szerzének komoly problé-
mai vannak.

Az els6é gond mindjart a targyi is-
meretek terén jelentkezik. Gosztonyi Pé-
ter kényve a madsodik vildghaborut
megel6z6 korszak alig huszoldalas
osszefoglalasaval kezdédik, amely mar
terjedelmi okok miatt sem torekedhet
teljességre. Biografiai feldolgozas eseté-
ben ez nem is probléma, am annal in-
kabb az: a legujabb torténeti kutatdsok
figyelmen kiviil hagyasa. Olyan kétet-
ben, amelyben mar téméja miatt is rend-
szeresen foglalkozni kell a hitleri ideolé-
gidval és ennek alapmiivével, a Mein
Kampf cim@i konyvvel, nem keriilhetd
meg a mai magyar szakirodalombél Or-
mos Mdria: Hitler cim monografidja
(1993), amelyben igen arnyalt kép bon-
takozik ki a néci ideoldgiardl, és amely-
nek egyik legfontosabb — az atlagolvasé
szdmara bizonyara megdobbentd -
mondanival6ja; a német fasiszta allam
tevékenysége nem kovette szordl széra
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a Mein Kampfban rogzitetteket. De
ugyanez mondhat6 el Hitler Adolfrdl is.

Nem véletlen, hogy miivének 90-91.
oldaldn Ormos Mairia igy fogalmazott:
... Hitler ugyanis csak egy dologtdl tartha-
tott, attol, hogy irdsdt komolyan veszik. A
torténetirasban is megfogalmazédott ugyan
az a vélemény, hogy a Mein Kampf voltakép-
pen nem nyiijtott alapot a kés6bbi nici tettek
felmérésére, mégis a komoly torténettudo-
mdnynak meg kellett, hogy dllapitsa, hogy ha
e kinyv nem is tekinthet§ a ndci torténet for-
gatokonyvének, amit jelenetrél jelenetre meg-
valdsitottak volna, tekinthetd mégis a ndciz-
mus biblidjinak, amely hiven kifejezi szerz6-
jének emberellenességét, torténetietlenségét
és gyilkos szandékait...”

Gosztonyi Péter konyvével nem az
a probléma, hogy f6h&sének szemére
veti a Mein Kampf ismeretének hidnyat
- bar ez Vlaszov tabornok esetében ne-
hezen képzelhet§ el —, hanem az, hogy e
miivet olyan programként fogja fel,
mint amelyet 1épésrol 1épésre torekedtek
megvalésitani. Kézben pedig nem veszi
észre, hogy a Mein Kampf politikai
programjat — mint barmely mas ilyen
programot — mindig a napi politikai ak-
tualitdsoknak rendelték ala. Ez a politi-
kai programok, a politikai ideologiak
sorsa. Eppen Vlaszov tabornok és az al-
tala szervezett orosz hadsereg torténete
példazza ezt. A tomeges megsemmisi-
tésre itélt orosz hadifoglyok halalba kiil-
dését a habori végén maga a naci al-
lamapparétus mérsékelte — Hitler tudta-
val — akkor, amikor a keleti fronton min-
den katonai erdre sziikség volt. Ezért hi-
bas, amikor Gosztonyi Péter Vlaszov
esetében a Mein Kampf tételes politikai
programja ismeretének hidnyéat réja fel
blintl. Ugyanakkor pedig figyelmen ki-
viil hagyja, hogy egyrészt az egykori
Harmadik Birodalomban igen kevesen
lehettek, akik a Mein Kampfot az els6tél
az utolsé bettiig végigolvastdk, masrészt
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pedig az, hogy valaki ezt az ideolégiai
miivet nem olvasta, egyaltalan nem je-
lenti, hogy magat a fasiszta rendszert ne
ismerte volna. Hiszen Gosztonyi Péter
maga szentel egész fejezeteket annak,
miként utaztattdk Vlaszov tdbornokot a
németek korbe egész Eurépaban, és hogy
milyen politikai kapcsolatai voltak. Goszto-
nyi Péter nem latja, taldn nem is akarja lat-
ni, hogy Vlaszov az altala leirtaknal min-
denképpen jobban ismerhette, jobban kel-
lett ismernie a Harmadik Birodalmat, va-
gyis magat a fasiszta rendszert.

Itt kell keresniink Vlaszov valédi
tragédiajat: az egyik embertelen politi-
kai diktatira ellen a masikkal kellett
szovetkeznie, és akkor, amikor e szovet-
ség létrejott, mar lathaté volt, hogy az
altala szervezett mozgalom a vesztesek
oldalan lesz, vagyis a tdbornok mozgal-
ma, hadserege mar megszervezésekor
halélra volt itélve. Ebben rejlik Vlaszov
bukédsa, nem pedig abban a politikai
analfabétizmusban, amely Gosztonyi
Péter szerint a Vlaszov-féle mozgalom
politikai elszigetelédéséhez vezetett. Ez
utébbi ugyanis Vlaszov és politikus-, ka-
tonatarsai ostobasagét feltételezné, amely-
r6l nyilvanvaléan nem beszélhetiink.

A hivatasos, nemzetkozi hiri had-
torténésznek szamitdé Gosztonyi Péter-
nek azonban komoly problémaéi vannak
a masodik vilaghdbora eseménytorténe-
tével is. A teljesen dtlagos szakmai isme-
retekkel biré katonaolvasénak is szemet
szurnak azok a silyos hadtorténelmi hi-
bédk, amelyektél a konyv hemzseg. A
legszembetiinbb ezek koziil minden bi-
zonnyal a kurszki titkdzet értékelése,
amely elolvasasakor a szakember csak
csodalkozhat: hogyan lehet tollat ragad-
ni a targyi ismeretek hidnyabol ered6
ilyen foku szakmai analfabétizmus mel-
lett? A Hitler tilté szava cimi fejezet,
amelyben Gosztonyi Péter a kurszki ut-
kozettel foglalkozik, bebizonyitja, hogy
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a szerz6 az alapvet6 katonai, szakmai is-
meretekkel sem rendelkezik. A f6 prob-
léma a hadaszati kezdeményezés kérdé-
se és a Wehrmacht kurszki tdimadé had-
miiveletének ezzel Osszefiiggé célja.
Gosztonyi Péter megfogalmazésa sze-
rint: ,,...Az 1942-es nagy német offenziva —
hasonloan az 1941-es moszkvai tamaddshoz —
1943 elején teljes kudarccal végz6dott. Helyi
gybzelmek még sziilettek, dm 1943 tavaszin
mdr a Voros Hadsereg kezébe keriilt a hadd-
szati kezdeményezés...” (79. oldal). A né-
met hadsereg a sztilingradi titkdzetben
valéban stilyos vereséget szenvedett, am
hadmfivészeti szempontbél a héabora
sorsa még korantsem dolt el. Tény kér-
dése, hogy a hadészati kezdeményezés
ekkor a Voros Hadsereg kezébe csuszott
at, &m annak folyamatos meg&rzése
1943 tavaszan még kérdéses volt.
Ugyanis azok a tényezdk, amelyek a ha-
daszati kezdeményezést jellemzik, ek-
kor még egyaltalan nem voltak biztosan
orosz kézben. A Magyar Hadtudomanyi
Tirsasdg &ltal 1995-ben kiadott Hadtudo-
manyi Lexikon a hadaszati kezdeménye-
zés fogalmat igy adja meg; ,,...a fegyveres
erbk egészének, ill. f§ haddszati csoportosita-
sinak — a haddszati vezetés elgondoldsinak
megfeleld — aktiv, akarati és cselekvési sza-
badsdgot biztosito tevékenysége (haddszati
tervek végrehajtdsa), amellyel megeldzi az el-
lenséget a cselekvésben, rikényszeriti akaratdt
haddszati méretekben, korldtozza, ill. meg-
fosztja GOt attol, hogy sajit elgondoldsa, terve
szerint tevékenykedjék...” (438. oldal).

Ha megnézziik e tényezSket, meg-
allapithatjuk, hogy ezek a kurszki titko-
zet el6tt egyértelmien nem jellemezték
a Voros Hadsereg tevékenységét. Az
ugyan igaz, hogy az orosz hadsereg a
sztalingradi ttkozetet kovetSen altala-
nos haddszati tdimadasba ment at, és ez-
zel védelemre, visszavonuldsra kény-
szeritette a Wehrmachtot, &m sajat aka-
ratit mégsem tudta rakényszeriteni, at-
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tél pedig végképp nem tudta megfosz-
tani, hogy sajat elgondolésa, tervei sze-
rint tevékenykedjék. Ebben keresendd
annak oka, hogy 1943 nyaréra a keleti
fronton az erdviszonyok kiegyenlit6d-
tek, az orosz hadmiiveletek lelassultak,
kifulladtak, majd megalltak és a koz-
ponti kérdés a leveg6ben 16g6 német ta-
madé hadmitivelet lett. Mindez azt bizo-
nyitja, hogy a hadaszati kezdeményezés
kérdése a kurszki iitkozet el6tt vitds
volt, és a varhaté német timadas egyal-
talan nem az a helyi jellegi hadmtivelet
volt, mint aminek Gosztonyi Péter az
alédbbi sorokban jellemzi; ,,...1943. jiilius
5-én a Wehrmacht és Waffen—SS csapatai
elkezdték alaposan elbkészitett évi nagyof-
fenzivdjukat. Ez a hadmfivelet a katonai »ke-
resztségben« a »Zitadella« nevet kapta. Ha-
diszati célja els6sorban az volt, hogy a né-
met keleti hadsereg a Vords Hadsereggel
szemben legaldbb egyetlen frontszakaszon
vegye vissza a haddszati kezdeményezést,
majd a tovdbbiakban — Orel, Belgorod és
Kurszk térségében, egy nagy kiterjedésti kat-
lancsatdban vivjon ki végre gybzelmet kele-
ten...” (80. oldal). Eltekintve olyan ter-
minolégiai, helyesirasi hibaktél, mint: a
Zitadella hadmdtivelet a magyar szakiro-
dalomban Citadella hadmtiveletként ho-
nosodott meg, vagy hadaszati kezdemé-
nyezést ,egyetlen frontszakaszon vissza-
venni” nem lehet, legféliebb egy hada-
szati irdnyban “Gjbdl ki lehet vivni, és
hogy a ,nagy kiterjedésti katlancsata” leg-
inkdbb bekerité hadmiiveletként ismert,
a {6 probléma itt az, hogy a német tama-
dé hadmivelet nem helyi vallalkozas
volt. Zsukov maga idézi Emlékek, gondo-
latok cimmel' — magyarul 1970-ben -
megjelent memoadrjaban azt a hélyzetér-
tékelést, amelyet Vasziljevszkijjel 1943.
aprilis 8-an terjesztettek fel Sztalinnak.
Ebben a kovetkez6t irtak: ,...A nagyobb
tartalékok korldtolt voltdra valé tekintettel
az ellenség arra kényszeriil, hogy 1943 tava-
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szdn és nyardnak elsd felében sztikebb arcvo-
nalon inditson tdmaddst és a kitfizott felada-
tokat pontosan meghatirozott szakaszonként
egymadst kovetSen oldja meg. A hadjirat f&
céljaul Moszkuva elfoglaldsit ttizte ki.

A Kozponti, Voronyezsi és Délnyugati
Frontunkkal jelenleg szemben dllé csoporto-
sitdsokbol kiindulva gy vélem, hogy az el-
lenség f6 tamado hadmitiveleteit e hdrom
front ellen fogja inditani, hogy szétziizza
csapatainkat ebben az irdnyban és igy meg-
szerezze a szabad manbverezési lehet8séget
ahhoz, hogy a legrovidebb irdnybdl karolja dt
Moszkvit...” (344. oldal).

Az orosz felsé vezetés helyzetérté-
kelése egyaltalan nem tiikrozi azt, hogy
a vart német tamadas helyi jellegli lett
volna és végképp nem igazolja a szovjet
fél teljes haddszati kezdeményezését.
Zsukov és Vasziljevszkij nagyon jol fel-
ismerte: bar a német hadsereg nagy vé-
delmi hadmfiveleteket vivott, ez semmi
esetre sem keverhet6 Ossze a hadészati
kezdeményezés szovjet birtokldsaval és
a német hadaszati védelemmel. Goszto-
nyi Péter — csakiigy mint a Hadtudoma-
nyi Lexikon idézett szécikkének iréja is
— beleesett abba a hibaba, hogy a szta-
lingradi titkozet utan ideiglenesen kivi-
vott szovjet hadéaszati kezdeményezést
Orok érvénytinek fogta fel és a német vé-
delmi hadmiiveletek jelenségét 6sszeke-
verte a hadészati kezdeményezés végle-
ges elvesztésével. Pedig ez majd csak a
kurszki titkozet f6 kovetkezménye lett.
Az Sz. Sz. Lotockij altal szerkesztett: A
hdborik és a hadmfivészet torténete cimii
monografia, amelyet a Zrinyi Katonai
Kiad6 még 1975-ben jelentetett meg, igy
fogalmazott: ,...A kurszki csatiban a
szovjet csapatok torést idéztek el6 a német
fasiszta hadsereg tartéoszlopdban, meghitisi-
tottdk azt a kisérletét, hogy elégtételt vegyen
a Sztilingradnal elszenvedett vereségért, és
arra kényszeritették, hogy végleg haddszati
védelembe menjen dt. A szovjet fegyveres
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erbk szildrdan magukhoz ragadtik a hadd-
szati kezdeményezést. Lezdrult az a folya-
mat, amely gyokeres fordulatot hozott a
Nagy Honvéd6 Hdborii menetében a Szov-
jetunié javdra...” (221. oldal). Ugyanezt
irta Zsukov is a mar idézett emlék-
irataiban: ,...Hitlernek az a prébilkozdsa,
hogy kiragadja a haddszati kezdeményezést a
szovjet hadvezetés kezébdl, teljes kudarccal
végzBdott, és attdl kezdve a hdborii végéig a
német csapatok kénytelenek voltak kizarélag
védelmi iitkozeteket vivni...” (380. oldal)
De szintén ezt tiikrozi a nyugati szakiro-
dalom is, amelynek egyik Osszefoglald
miivében, a Richard Holmes szerkesztet-
te, A hdboriik vildgtorténete (Corvina, Bu-
dapest, 1992.) cim{i kotetben is ez all. Az
egykori, német fegyverkezési miniszter,
Albert Speer magyarul 1996-ban, a Zrinyi
Kiadénal megjelent emlékiratai (Hitler
bizalmasa voltam) szintén azt tiikrozik:
még maga a német vezetés is csak a
kurszki titkozet utdn szembesiilt a hada-
szati kezdeményezés végleges elveszteé-
sével: ,...Az offenziva julius 5-én kezdd-
dott, de a legmodernebb fegyvereink timeges
bevetése ellenére sem sikeriilt katlant képez-
ni; Hitlert megcsaltdk a reményei. Kétheti
harc utin feladta. A sikertelenség annak jele
volt, hogy immdr a legkedvez6bb évszakban
is a szovjet ellenfél hatdrozza meg a torténé-
seket...” (288. oldal).

Itt kell megjegyezni azt a szakmai
hibat — amit Gosztonyi Péter minden bi-
zonnyal a torténeti publicisztikdbol vett
at —, nevezetesen, hogy hadaszati kezde-
ményezést ,egyetlen frontszakaszon” ki-
vivni nem lehet. A kurszki hadészati
irAnyban vivott tutkozetben a szemben
allé két fél egyiittes ereje mintegy 2,3
milli6 f6t, kozel 30 ezer 16veget és akna-
vet6t, majd 6 ezer harckocsit és roham-
16veget, valamint négy és fél ezer repu-
16gépet tett ki. A hadaszati kezdeménye-
zésért folytatott titkozetet ilyen giganti-
kus méretekben vivtak, rendszerint pe-
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dig a hadaszati iranyban (iranyokban)
taldlhaté tobb hadmiiveleti iranyban.
Gosztonyi Péter konyvét olvasvan
azonban a szakember szembesiil azzal,
hogy az igen sokat publikild, hires had-
torténésznek valdjadban e szakmai dol-
gokrél tudomasa sincs. Emiatt torténhet
meg, hogy a kétetben szakmai fogalmak
keverednek; katonai, hadtudoményi szem-
pontbél pedig hemzsegnek a hibdk. Igy
fordulhat el6 példaul a kovetkezd szo-
veg: ,...A ROA-hadosztily ellenfele Zsu-
kov marsall volt. Az Oderit szovjet részrél
a 69. lovészhadsereg és a hittérben az 1. gdr-
da-pdncéloshadsereg fedezte...” (173. ol-
dal). E két mondatban van néhdny szak-
mai hiba: Zsukov 1944 6szét6l a f6 ha-
daszati iranyban, a berlini iranyban ta-
madé 1. Belorusz Front parancsnoka
volt, amely a 2. Belorusz, valamint az 1.
Ukran Fronttal, a Balti Fronttal, a 18. 1égi
hadsereggel, a Dnyeperi Katonai Flottil-
laval, az 1. és a 2. lengyel hadsereggel
egyuttmikodve (mintegy 2,5 millié £6,
6250 harckocsi, és 7500 repiil6gép) vég-
rehajtotta az tgynevezett visztula—ode-
rai hadmtiveletet (1945. januar-februar),
majd ezt kovetben aprilis 16-19. kodzott
attorték a Wehrmachtnak az Odera és a
Neisse folyéra tamaszkodé védelmét,
majd pedig az 1. Ukrén és az 1. Belorusz
Front csapatai hamarosan bekeritették
Berlint. Zsukov, aki e hatalmas hadjarat-
ban hadaszati szintii koteléket vezetett,
nyilvdnvaléan nem volt, nem lehetett
egy harcaszati szintli kotelék ellenfele.
Még az is kérdéses, hogy az orosz front-
parancsnok munkatérképén egyaltalan
megjelent-e egy német hadosztéllyal
végrehajtott ellenlokés. A mésik problé-
ma, hogy egy, az ellenség hidf6jének fel-
szamolasara hadosztdly er6ben végre-
hajtott ellenlokés esetében a szemben 1é-
v6 partot a hadsereg birtokdban tartja,
de nem fedezi. Arr6l nem is beszélve,
hogy a masodik vilaighdbord Voros
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Hadseregében nem |, lovészhadsereg” ha-
nem csak hadsereg, esetleg 6sszfegyver-
nemi hadsereg létezett. Az pedig vég-
képp érthetetlen, hogy egy hadosztaly-
lyal végrehajtott ellenlokés kérdésébe
hogyan keveredik bele a front masodik
lépcsdjét vagy éppen tartalékat képezd
1. garda-harckocsihadsereg (amely a ka-
tonai szaknyelv szerint .természetesen
nem a héattérben van és, mivel a Voros
Hadseregrél van sz6, nem pancéloshad-
sereg). Ez akkor lenne indokolt, ha a
Vlaszov-hadsereg hadosztilya (a ROA-
hadosztaly) kozel hadseregnyi vagy
hadseregcsoportnyi erével rendelkezett
volna, hiszen ekkor lett volna képes le-
kiizdeni a hidf6t, atkelni az Oderén,
szétverni a 69. hadsereget, majd csapast
mérni az 1. garda-harckocsihadseregre.
Szakmailag csak ebben az esetben lett
volna indokolt Gosztonyi Péter megfo-
galmazésa. Igaz ugyan, hogy igy rendki-
vill imponaléan hangzik, és mindeneke-
16tt arra alkalmas, hogy a Vlaszov-hadse-
reg tevékenységének a val6sagosnal tobb-
szorosen nagyobb jelentdséget tulajdonit-
son. Vagyis a politikai publicisztikdban
meghonosodott médszer ez, amelyet ott
guritasnak,  cstsztatasnak neveznek.
Egyébként a nagysagrendbeli kiilonbsé-
geket mi sem szemlélteti jobban, mint,
hogy Zsukov emlékirataiban azokrél a
napokrél, amikor a Vlaszov-hadsereg had-
osztilya tamadott (1945. aprilis 11-12.),
annyi szerepel; a front alarendeltjeinél ha-
dijatékokat vezettek le, a torzsek és a ka-
tondk mar Berlin ostromara késziiltek.
Ilyen és ehhez hasonlé katonai
szakmai hibakkal van tele Gosztonyi Pé-
ter Vlaszov tdbornok cimé konyve, am
az olvas6 megdobbenéssel tapasztalja,
hogy a nemzetkozi hirnevii torténész-
nek komoly problémaéi vannak a forréas-
kezeléssel is. Tudomanyos népszer(isitd
mii esetében a torténelmi, hadtorténelmi
szakirodalomban altaldnos szokés a jegy-
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zetapparatus elhagyéasa. Gosztonyi Péter
is ezt tette, amikor mell6zte a 1abjegyze-
teket, de az altala igen fontosnak vélt le-
I6helyeket a mii szévegében zardjelben
adta meg. Am ennek ellenére el6for-
dulhatott az, hogy a szévegben megem-
litve az adott forrast, torténész létére
nem adja meg annak adatait. Ime egy
példa a kotet 166. oldalardl; ,,...Szergej
Fréhlih 1977/78-ban  Osszeszedte a téma
anyagat és egy Nyugaton megjelend orosz
folydirat 1979. februdr-mdrcius—dprilisi szd-
maiban kozolte, amit akkor kozilni lehetett.
Ezt igyekszem az aldabbiakban 0sszefoglal-
ni...” Egyszer(i, a torténelem irdnt érdekls-
dé olvaséként oriiltem is Gosztonyi igye-
kezetének, mert legaldbb a magyar nyelv{i
szakirodalom szdmdra Osszefoglalta az
orosz ir6 kutatasi eredményeit; a forras (a
folydirat neve) megadasanak hianydban
ugyanis csak Gosztonyi konyvébdl ismer-
hetjiik meg e forrasok rovid tartalmat. Azt
pedig mér csak zaréjelben lehet megje-
gyezni, hogy a Gosztonyi Péter altal kove-
tett modszer szerzéi jogi szempontbdl ta-
madhatd, egyszertien plagiumgyants.

E szakmai hibak mellett vitatkozni
lehet a szerzd mar emlitett, erkolcsi al-
lasfoglaldséval is. Pontosabban szélva:
természetesen tiszteletben kell tarta-
nunk Gosztonyi Péter azon allaspontjat,
miszerint Vlaszov sajat politikai révidla-
tasanak volt dldozata. Am ugyanakkor
meg kell jegyezniink, hogy ez a véle-
mény korlatlanul csak akkor fogadhat6
el, ha ismerjiik Vlaszov dontésének va-
16di okat. Ugyanis Gosztonyi Péter f6-
hését az ellenséghez valé atallas tette ér-
dekes torténelmi figurava. Azonban eb-
ben az esetben nem is annyira a kopo-
nyegforgatas ténye lesz a fontos, hanem
azok a személyes mozgatorugdk, ame-
lyek Vlaszovot erre kényszeritették. An-
nak a tdbornoknak, aki korabban a leni-
ni, majd a sztalini rendszerben nétt fel,
futott be katonai karriert, akkor, amikor
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tabort valtott, 4t kellett 1épnie sajat ar-
nyékat is; ez személyes tragédidjanak ta-
lan legfontosabb eleme. Alig elképzelhe-
t6, hogy pusztan a rendezett németor-
szagi tajak latvanya inditotta volna Vla-
szovot az atallasra tigy, mint ahogy azt
Gosztonyi Péter konyvében leirja (56. ol-
dal). A mi egyik legnagyobb hidnyossa-
ga, hogy e stilyos, személyes dontés hat-
terérdl, inditékairél semmit sem tudunk
meg. Abban a fejezetben pedig, amelytol
ezt varnank — egyébként a Vlaszov politikai
frontviltdsa hangzatos cimet viseli -,
mindossze memorandumokrol, jol-rosz-
szul leirt katonai er8krdl van szd, de
semmi sem a valédi okokrél. Mindett6l
az olvasénak pedig olyan érzése van,
hogy elnagyolt ujsagcikket, nem pedig
biografiai 6sszefoglalét olvas.
Gosztonyi Péter azonban még ezt
az érzést sem hagyja meg zavartalan-
nak; a konyvben lépten-nyomon, mar
bosszanté stirtiséggel botlunk bele
nyelvtani és terminolégiai hibdkba, a
csikorgd, nehézkes, legtébb helyen gor-
csos fogalmazas miatt az elsé, néhany
oldal utan pedig hatarozottan unalmas-
sa vélik a korabban oly érdekesnek igér-
kez§ kotet. Megdobbents, de Gosztonyi
Péternek elssorban a német és orosz
nevek helyesirdsdval van problémdja:
igy fordulhat el6, hogy a mti 166. olda-
larol idézett Szergej Frohlih neve a 239.
oldalon Froehlich Sergej-ként szerepel,
vagy a 109. oldalon két, egymast kévetd
sorban ugyanannak a személynek a ne-
ve két médon szerepel; Shkuré, Skuro.
De e kérdéskorhoz tartozik a személy-
névhez kapcsolt rendfokozatok problé-
méja is. A magyar nyelv szabdlyai sze-
rint a rendfokozatokat és egyéb cimeket
a személynevek utan kell mondani, irni
és semmi esetre sem a német nyelv sza-
bélyait kovetve, pont forditva, ahogy azt
Gosztonyi Péter tette. Vagyis; az ,SS-
Oberfiihrer Kroeger” (160. oldal) magya-
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rul Kroeger SS-Oberfiihrer stb. A masik
probléma a katonai szaknyelv ismereté-
nek hidnyabdl fakad6, legtobbszor érte-
lemzavaré fogalmazas, amelybdl pusz-
tan néhanyat nevesitek: a ,Kalinyin
Front” (49. oldal) magyarul Kalinyini
Front, ,,a Zsukov-féle hadseregcsoport” (49.
oldal) helyesen a Zsukov vezette front, a
. Volhov Front” (50. oldal) természetesen
Volhovi Front, a rendszeresen el6for-
dulé ,divizi6” hadosztédly, a ,motorizilt
divizi6” pedig gépesitett hadosztaly stb.
De még ennél is nagyobb gond a telje-
sen értelmetlen kifejezések hasznalata.
Igy példaul a 170. oldalon szerepls
mondatban; ,,...Rendezett hdzak, jol veze-
tett tiszta falvak fogadtik Gket...”, nem
tudjuk, hogy a falut hova vezetik. Csak
gyanitjuk, hogy itt valami pontos, hata-
rozott allamigazgatdsr6l lehet sz6.
Ugyanilyen fogalmazdsbeli problémat
tukroz a 172. oldal mondata is; ,,...Mo-
csaras volt, kevés természet adta védelmi le-
hetdséggel...” Ezt a fajta terepet a magyar
katonai szaknyelv csak gy, konnyedén
mocsaras, nyilt terepnek nevezi. Vagy egy
masik példa — a kétet 179. oldalardl - a ti-
pikus képzavarra; ... Aprilis 21-én Ko-
nyev marsall dttorte Busse tabornok arcvo-
naldt és gyors elbretoréssel elfoglalta Baut-
zent és Cottbus vidrosdt...” Szegény Busse
tdbornok bizonydra ott allt szemtdl
szembe Konyevvel, aki 6koélharcban at-
torte arcanak vonaldt, majd egymaga-
ban, felkapva hét mérfoldes csizmait, el-
foglalta Bautzen és Cottbus varosat.
Holott a szakemberek nyilvanvaloan
tudjék, hogy nem Konyev marsall torte
at az arcvonalat, foglalta el a két varost,
hanem az &ltala vezetett csapatok, és ez
az arcvonal természetesen nem Busseé
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volt, hanem a vezetése alatt 4ll6 er8ké. A
példak sora még hosszan folytathato.

Ami pedig a fogalmazast illeti, az
olvasék zéme el8szor bizonyara arra fog
gyanakodni, hogy valami atlagos, 1élek-
teleniil elvégzett szakforditast olvas. A
szévegben hemzsegnek a magyar nyelv-
ben kevéssé hasznalt hatarozatlan név-
elék, a germanizmusok; a ,helyettes pa-
rancsnok”, amely magyarul természete-
sen parancsnokhelyettes, a , Volhov-Gser-
ds”, amely helyesen a Volhov kornyéki
8serdd, valamint az ,exhadiigyminiszter”,
amely alatt a valamikori, vagy éppen
egykori hadligyminisztert kell értentink
és tarsaik, arra utalnak, hogy Gosztonyi
Péter konyve bizony német nyelvi for-
ditasok alapjan késziilt, és igy egybdl ér-
telmet kap a kotet végén szerepld, igen
szegényes irodalomjegyzék is.

Az itt emlitett szerzdi hibak mellett
nem mehetiink el szétlanul a kiadd, ese-
tiinkben a Zrinyi Kiado6 felel6ssége mel-
lett sem. A kotet elején nem szerepel szak-
mai lektor és ett6l kezdve a szakmai hiba-
kon nem csodélkozhatunk. Annél inkdbb
a helyesirasi — els6sorban elvélasztéasi — hi-
bakon, a tobb helyen hianyzo, kihagyott
bettikon és a ragozasi hibakon (172. ol-
dal), hiszen a kotetnek volt szerkesztgje:
Gy6ri Laszlo. Gosztonyi Péter konyve
mindenképpen felveti a kiad6 felel6sségét
is, mert az olvasoban felmeriil a kérdés: ki
tehet arrol, hogy egy allami kezelésben Ié-
v6 kiad6 szakmailag kérdéses, nyelvileg
pedig egyenesen hibds konyvet jelentet
meg; hogyan fordulhat el6, hogy a Ma-
gyar Honvédség konyvkiaddjanal a torté-
nész és a katonai szakmara szégyent hoz6
miivet adtak ki, jelentettek meg?

Nagy Miklés
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Tanulmany, amelyet el kell olvasni®

Tudom, szokatlan dolog mar a cimben
kategorikus imperativuszban fogalmaz-
ni, raadasul egy kritikdban, mégis leir-
tam, mert meggy6z6désem, hogy hibdi —
amelyekre visszatérek - ellenére oly
konyvet, tanulmanyt vesz olvasasakor
kezébe az érdekl6ds, amely jelentds mér-
tékben noveli ismereteit és segiti a bo-
nyolult jeleniinkben valé eligazodasban.

Zavarba ejtd6 munka. Mar a cimét
sem tudtam pontosan idézni, mivel
»csak” a kezdete igy szdl: , A posztin-
dusztrialis globalis és regiondlis infor-
macids tarsadalom...” stb. és folytatodik
még négy soron és tiz alcimen keresztiil.
Szertelen és megfoghatatlan cim. A szer-
telenség egyébként az egész tanul-
ményon végigvonul. Helyenként zavar,
helyenként kifejezetten érdekessé teszi,
mondhatnam: ,foldbobja” az esetenként
szaraz témat. Tehat nem hiba - ha sze-
rényebben bannak vele! Egy j6 cimnek
frappansnak és lényegre torének kell
lennie. Jelen esetben célszer(ibb lett vol-
na mindossze az ,Informdciés habori”.

A félreértések elkeriilése végett
megjegyzem: a kritikus sem esett a szer-
telenség Orvényébe, és csupan azért irt
ily sokat a cimrél, mert a tanulmanyt —
megfeleld stilaris atfésiilés utan — érde-
mesnek tartja konyvként a széles olvasoé-
tabor rendelkezésére is bocsatani. Ma-

gyaran: célszer(i lenne, ha az MHTT kiad-
né 6nallé kotetként és nem a szekrényben
6rizné két-harom kéziratos példanyat.
De nézziik tovédbb az alkotdst! A
miifaji meghatarozas is j6l jellemzi a
szerz8k szertelenségre valé hajlamat.
Idézem: , Jelzésértékii és tizenettartalmu
monogréfia. Tudoményos igényt, téma-
feltars, tartalom és jovékép bemutato,
struktira és hataselemzd, leir6 miifaju
makrotanulméany.” Ha komolyan vesz-
sziik a ,miifaj” fogalmat, akkor az irott
(irodalmi) mfifaj terminolégidja a mi-
veknek tartalmi és alaki sajatossdgaik
szerint elkilonitheté csoportja. A szer-
zo6k altali meghatarozassal nehezen
Osszeegyeztethetd e vazolt definicié. Et-
tol fliggetlentil ne riasszon ez el senkit!
Mind a bombasztikus cim, mind a még
fellengz6sebb ,miifaji” meghatarozast
kovetd tartalom valoban — kovetve a ta-
nulmany stilusat — ,aranyat” tartalmaz.
Ugy vélem, legalabbis ismereteim
szerint, ez a munka az elsd atfog6, ma-
gyar nyelven megjelent tanulméany a
hadviselés jovojét jelentdsen befolyasolo
- ha nem meghatarozé — informaciés
haborurdl. Mar a hét évvel ezel6tt lezaj-
lott Obél-habord is jelezte, hogy a had-
viselés teljesen uj forméjaval szamolha-
tunk a jov&ben, s6t az mér a jelenre is
dontd hatast gyakorol. A témaéval valé

* Az MHTT 1996. évi pélyazatdra a dr. Varhegyi Istvdn vezette munkacsoport informéciés hadviselés-

r6l sz616 tanulményarol van sz6.
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foglalkozas, megismerkedés, majd be-
épitése mindennapjaink gyakorlatdba,
nemcsak  megkeriilhetetlen, hanem
egyenesen létsziikséglet. A jelenleg €16,
jo masfél-két évtizedes vezetési gyakor-
lattal, dontésmetodikdval még helyi
konfliktusokbol sem lehet sikeresen ki-
kertilni.

A tanulmany kitling alapot nyujt az
informacioés hadviselés lényegének és
tartalmanak megismeréséhez. Erdeme,
hogy nem sziikiti le témdajanak bemuta-
tasat a katonai teriiletre, hanem széle-
sebben, az egész tarsadalmat gyokere-
sen atalakité hatdsainak vizsgalataibodl
kiindulva, fokozatosan szfikiti a témat
szakteriiletiinkre. Igy az olvasé széles
korképbdl kiindulva érzékelheti a prob-
lémat. A hadsereg a tarsadalom része,
alkotéeleme, és ha a tarsadalom ,gyors-
vonati sebességgel” és ,bulddzeri erd-
vel” szaguld az informaciés tarsadalom
felé, a Magyar Honvédség sem marad-
hat le az altalanos fejlédésbol. Még fi-
nancialis okokra hivatkozva sem, mert
végkép leszakad az élvonaltol.

Itt egy gondolat erejéig vitdba szal-
lok a szerzdkkel! Az informéciés tarsa-
dalom kialakuldsédnak el6zményeibdl és
eddigi fejl6désébdl szinte teljesen ki-
hagytak a hadtudomény és a katonai té-
nyez$ szerepét. A valdésdgban pedig a
gyors és hatékony informaciészolgalta-
tisra az elsd és legnagyobb igények a
haboruk, kiilonosen szdzadunk haborui
alatt alakultak ki. Es az alapul szolgalé
tudoményos kutatdsok, technikai fej-
lesztések zome is katonai célokbdl in-
dult meg. A hadtudomany és a hadsere-
gek hatasa vitathatatlan.

Az informéciés tarsadalom bemuta-
tdsa utan térnek ra a szerz6k az elektro-
nizalt, informatizalt hadsereg jellemz&
vonasainak folvazolasara, meghataroza-
sara. A témat teljes spektruméban vizs-
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galjak. A tarsadalmi, emberi (,human-
politikai” - ahogy divatosan napjaink
anglomanjai emlegetik) problémaitol
egészen a termelési kérdésekig. Példaul
a hadsereg és a polgari élet altal egya-
rant alkalmazhaté ,kettés felhasznala-
su” eszkozokig, mindenre kitérnek. Mi-
vel egy recenziéban nincs tér minden té-
mara részletesen reagdlni, csak cimsza-
vakban jelzem, hogy egyetlen kérdés-
csoportban, a ,régi és 1j elvek a hadtigy
terén” milyen részkérdések kertiltek te-
ritékre. fme: hatalmi pélusvaltas, nukle-
aris vilaghdbord veszélye, bizton-
sagpolitika, vegyi, biologiai és 1élektani
fegyverek, csticstechnolégias és roboti-
kai fegyverrendszerek, er6alkalmazas,
készenlét és katonai doktrina, valsag-
megoldés, készenlét és gazdasagi teher-
birésag, szervezés, vezetés, vezetési
szintek, hadaszati szintek elérése, id6té-
nyezd és a mfiveleti titem, vonalas és
nem vonalas hadéaszat/harcaszat, di-
menzidk, hézagok, er6folény, erbviszo-
nyok, veszteség, a haderénemek alkal-
mazasi sorrendje, elektronikus célterve-
zés, mélység és mandver, er6 és tliz ma-
ndvere, hatétavolsag, taldlati pontossag,
veszteségek, tirhadviselés, parhuzamos
vezetés, modellezés, szimulacid, elektro-
nikus jatékipar, elektronikus fényképe-
z0gépek.

Maga a felsorolés elsé pillanatra ek-
lektikusan 0Osszehozott halmaznak tii-
nik. Val6jaban, végigolvasva, egy tuda-
tosan felépitett egységet ,fedeziink fel”.
Szemléletes példéja, hogy mily szerte-
agaz6 témakat kapcsol egybe a tanul-
mény (akdr egyetlen fejezeten beliil).
Ugyanakkor szemléletes példaja a szer-
z6k mar emlitett, szertelenségre vald
hajlaméanak is. Ha ugyanis a szerz&k ko-
zott lett volna egy hadészati szakember,
a felsorolas sorrendje és valoszinfileg a
csoportositas is médosult volna. Més lo-
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PATAKY IVAN: Tanulmény, amelyet el kell olvasni

gikai rendszert felvéve. Ugyanakkor a
tanulméanynak a legtobb esetben hataro-
zottan elényére valt, hogy a szerzék
hagytdk alkoté fantazidjukat szérnyalni
és nem ragaszkodtak a mar kialakult és
megszokott sémakhoz, rendszerezé-
sekhez. Valasztott téméjuk ujszerfisége
6sztonozte Sket. Valéban uj és szokat-
lan fogalmak egész soraval dolgoznak.
Példanak néhany: ,elektronizalt infor-
mizalt hadsereg”, ,robotkatona”, ,elekt-
ronikus rohamsisak” stb. Tanulmanyuk
legizgalmasabb fejezetei a jové varhato
folvazolasaval egészen 2025-ig (a jelenle-
gi fejlodés tiikrében) és az informécids
hébortval, hadviseléssel foglalkoznak.
Az olvasé akaratlanul is elgondol-
kozik és a jovo valoszinii kovetelménye-
it sszeveti a magyar valésaggal — de ne
szlikitsiik: az egész jelenlegi kozép-eu-
ropai helyzettel, beleértve még a vi-
szonylag nagy gazdasagi hattérrel ren-
delkez6 osztrdk Bundesheert is — a Ma-
gyar Honvédségiinknek egy kordbbi,
egészen mas irdnyu fejlesztési céljardl
kell — ismét egy kategorikus megfogal-
mazas, mert valéban elkertilhetetlen —
attérni egy, a legfejlettebb csticstechno-
légiéra, elektronikdra épiilé hadviselési
forméara. Ehhez onélléan valésziniileg
soha sem lesz ereje. Es nemcsak nekiink
nem, hanem a legtdbb kis orszdgnak
sem. Rendelkezzenek barmily fejlett hat-
tériparral, gazdasaggal. Az egyetlen jar-
haté ut: a rendelkezésre allo szellemi és
anyagi kapacitdsok tudatos osszefogasa,
és a kozos fejlesztés. Magyaran a NATO,
az integréaci6! Bar a szerzék e gondolatot
még csak meg sem pedzik tanul-
maéanyukban, a gondolkozé olvasé egy-
szer(ien nem juthat mas kovetkeztetésre.
Ez is jelent6s érdeme a tanulmanynak.
Nem szajbaragdé modszerekkel, hanem
tudatos gondolkoztatédssal juttatja el az
olvaséhoz véleményét. Kovetendd pél-
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da a tudomanyos igényti munkak sza-
mara!

Erdekfeszit olvasméany az infor-
maciés hadviselés egyik legrégebbi ele-
mének, a lélektani hadviselésnek a be-
mutatdsa. (E szdmunk 68-73. oldalain
kozoljiik: Uj irdnyzatok a lélektani hadvise-
lésben cim alatt a bemutatott kényv, ta-
nulmény egyik fejezetét 6sszeallito szer-
28, dr. Opél Sandor irasat — A szerk.) Két
szempontb6l is. Az els6: Ha az ,infor-
maci6” fogalmat — ami a tanulmany
egyik meghatdrozé sarkkove, alapja —
komolyan vessziik akkor, gyakorlatilag
az egész hadmiivészet torténete — kis
tilzassal — az ,informaciés haboru” fej-
16désének a torténete. Hiszen gyakorla-
tilag minden korabbi hadmdtivelet sikere
vagy sikertelensége jelent6s mértékben
a vezet6k rendelkezésére all6 informa-
cioktol fliggott. A kiilénbség ,csupan”
annyi, hogy a technikai fejlédés szaza-
dunk végére ért oly fokra, hogy az ,infor-
maci6”, atlépve a kritikus kiiszobot, az
egész hadviselési modot befolyasol6 té-
nyez6vé valt. A masik: A lélektani hadvi-
selés, az ellenség katonai tudatanak befo-
lyasolasa — beleértve a lakossagot is —
szintén 8si célkit(izés. Az elektronika, az
informatika azonban egyrészt hihetetlen
ttemi fejlédése révén napjainkra ért oly
fokra, hogy eszkozeikkel kozvetlen ha-
tast lehet az egész emberiségre gyako-
rolni, masrészt a géntechnika, a para-
pszicholégiai stb. révén eszkoztara je-
lenleg még felmérhetetlennek t(in mér-
tékben béviilhet. Es ahogy a tanulmény
aldhtizva hangsiilyozza: a tarsadalom
altal kellsen nem ellenérzott kezekbe
kertilve rettenetes karokat okozhat.

Befejezésiil még egy gondolat! A kényv
egyes fejezeteiben valdsaggal tobzodik a
napjainkban rendkiviil divatos anglo-
maénia. Tisztdban vagyok azzal, hogy a
legtobb modern tudomény szaknyelve —
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szandékosan nem hasznalom a ,tolvaj-
nyelve” Kkifejezést, pedig valdjaban az,
mert célja csupan annyi, hogy a be nem
avatottak ne értsék - az angol. Mégis
megjegyzem: a magyar katonatudoés tar-
tozik annyi felel6sséggel nemzetének,
népének, hogy védje, 6vja nemzeti 1é-
tink legnagyobb értékét, gyonyori és
egyediildllé anyanyelviinket. A tanul-
ményban hasznélt idegen szavak nagy
részét, az elsd latasra feliiletes olvasé is
megfeleld, s6t, magasabb hangulati érté-
ki magyar szavakkal, szakkifejezések-
kel képes azonnal folvéltani. Ami annal
is konnyebb, mivel azt a gyokeres
nyelvujitast, amelyet jo két évszazaddal
ezel6tt ragyogo tehetségli 6seink — koz-
tik sok katona, pl. Széchenyi, Tanarky

stb. — mar egyszer megcsinaltak és az
addig egyeduralkodé latin (és német)
szavakat magyarral pétoltik, az angollal
— ugy latszik — elfelejtették megtenni.
(Ez egyébként nem teljesen ,igaz”, mert
ott is volt nyelvyjitas, csak kozel sem oly
radikélis és kovetkezetes, mint a Ka-
zinczy, Révay, Kolcsei éaltal elinditott.)
Ideje lenne - kovetve a francidk példajat —,
megallitani azt a rdkos sejtként elburjan-
z6 nyelvromlast, amely a rendszer-
valtast kovetve, nagyrészt szellemi rest-
ségbdl, illetve keletrdl nyugati iranyba
atforditott talpnyalasbol kovetkezett be!
Ajanlom a tanulmanyt minden ka-
tonatudoés és a hadtudoménnyal foglal-

koz6, érdekl6dd figyelmébe!
Pataky Ivin

Orszagos Vegyivédelmi Taldlkozo

A Magyar Hadtudomanyi Tarsasag vegyi-
védelmi szakosztalya 1998. junius 6-an
szombaton kilenc o6rakor taldlkozot
szervez a Bolyai Jdnos Katonai Mtiszaki
Féiskolan! Varjuk mindazok jelentkezé-
sét, akik a szolgalatnal (vegyiharcosok,
vegyivédelmiek) teljesitenek (teljesitet-
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tek) szolgalatot. Alakulatuk és lakasci-
mik megjelolésével 1998. aprilis 15-ig
kozoljék részvételi szandékukat!
Cim: Bolyai Janos Katonai Mtiszaki
Féiskola Vegyivédelmi Tanszék,
1456 Budapest, Pf. 12.
Telefon: 215-35/44 mellék.
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TARSASAGI ELET

A tarsasag tudomanyos konferenciara
és kozgytilésre késziil

(J A nemzeti katonai stratégia az elmult évben két tudomanyos féru-
mon is napirendre kertilt: 1997. februar 21-én a Honvéd Vezérkar, oktéber
10-11-én a Honvédelmi Minisztérium és a Magyar Hadtudomanyi Tarsasag
altal rendezett konferencia vitatta meg a stratégia kialakitasanak legfonto-
sabb kérdéseit. Ezeket a konferencidkat lényegében a résztvevok kozotti né-
zetazonossag jellemezte. Megmutatkozott azonban, hogy a katonai stratégia
szamos kérdése tisztazatlan, fontos Osszefliggések még nincsenek kell6en
feltarva és kimunkalva.

Ebbdl kiindulva a Magyar Hadtudoményi Tarsasag szlikségesnek tartja
tisztaz6 vitak folytatasat, s ezzel a nemzeti katonai stratégia kidolgozasanak
elésegitését. Ennek érdekében 1998. mudrcius 19-én egy tijabb tudomdnyos kon-
ferencidt tervez, amelynek vitaanyagat folyéiratunk e szaméaban a 33-57 ol-
dalakon megjelent, Ajanlasok a magyar nemzeti katonai stratégiahoz cimt
tanulméany képezi.

A konferencidn az ajanlasok alaptézisei, f{6bb gondolatai vitaindité eld-
adasban ismertetésre keriilnek, ezt kovetéen korreferaitumok megtartasara,
majd hozzaszoélasokra, vitara kertl sor. A résztvevdk, a téma irant érdekls-
dok részére javasoljuk a fent hivatkozott vitaanyag tanulmanyozésat.

A konferenciat kovetd napon, mdrcius 20-in tartja meg a tdrsasig — az
alapszabdlyzat szerint — a beszamol6 és tisztiijito kozgytilését, amelyen az elnok-
ség elemzi a tarsasag 1995-1998 kozott végzett munkajat, szervezeti életét,
pénziigyi helyzetét; és vazolja a kovetkez6 id6szak torekvéseinek f6bb iré-
nyait, részleteiben az 1998. év munkatervbe foglalt feladatokat. Ezt kovetéen
kertil sor a feliigyel6- és az etikai bizottsag beszamoldjara. A beszamol6kat
vita, majd hatdrozathozatal koveti.

A kozgytilés masodik részében keriil sor az uj tisztségviseldk: az elnok-
ség, a felugyeld- és az etikai bizottsdg tagjainak megvalasztasara.

A kozgy(ilés anyagat (a beszamol6t) és mindkét rendezvényre — a konfe-
rencidra és a kozgyfilésre — sz6l6 meghivét a program részletezésével a titkarsag
a tarsasag minden tagja részére megkiildi.

Az MHTT elniksége
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A TARSASAGI ELET rovat

a tagsag szolgalataban!

A szerkesztGbizottsédg 1997. oktober 28-i tilésén
megtargyalta a tarsasagi élet rovat helyzetét
és ezzel Osszefiiggésben a tagsag tdjékoz-
tatdsdnak problémait.

A folyéirat indulasakor az akkori szer-
kesztSbizottsag azért hozta létre a tdrsasdgi
élet rovatot, hogy a tagsag ismerje meg az al-
tala valasztott szervek — az elnokség (intéz&bi-
zottsag) a feliigyel6- és az etikai bizottsdg —
munkdjat, dontéseit és a szakosztilyok rendez-
vényein torténteket, tijékozédjon a kovetkezd
hénapok rendezvényeirdl, a tagsdg jelentSs ré-
szét érintd tervekrdl és elgondoldsokrdl. Ezt a
feladatot azonban csak igen hidnyosan tudta
teljesiteni. A kozlemények jelentds része szinte
véletlenszerten, féleg a szakosztilyok és klu-
bok vezetSinek aktivitdsatol fliggéen tudott
megjelenni. A tagsag egyre kevésbé tudta érzé-
kelni, hogy annal a szervezetnél, amelyiknek
tagja lett, milyen munka folyik és ebbe hogyan
tudna bekapcsolédni.

A tagsag folyamatos tdjékoztatdsanak
igénye tobb forumon is szoba keriilt, javita-
sara kiilonboz4 javaslatok hangzottak el. Pér
évvel ezel6tt olyan dontés sziiletett, hogy ne-
gyedévenként hirlevelet kell kiadni. Ennek
els§ két szama megjelent, aztdin mindenki
megfeledkezett réla. A hidnyos tajékoztatas
okan eldéllott olyan helyzet, mint az 1997.
évi tarsasagi férumokon (fleg a HM OTF és
az MHTT ko6z0s konferencidjan), hogy a tag-
sag jelent8s részét nem hivtidk meg, amit tobb
szakosztaly kozgytilésén ,kirekesztésként”
emlegetve biraltak.

A megoldast a szerkesztbizottsdg ab-
ban latja, hogy a folydiratot alkalmassa kell ten-
ni arra, miszerint a tagsigot ne csak az éves tag-
dij befizetésérdl tijékoztassik, hanem tobbek ko-
zott kapjon informdcidkat a magyar tudomdnyos
élet eseményeirdl, a hadtudomdnyt és tarsasagun-
kat érintd tervekrél és dontésekrdl; a tdrsasdg ve-
zetd testiileteinek (kozgyiilés, kiildottgytilés,

122

elnokség, feliigyelG- és etikai bizottsag, alkal-
mi bizottsdgok) munkdjirdl, az el6terjesztések-
r6l, a hozott hatdrozatokrél, és azok értékelésérdl,
a tdrgyalt kérdések bbvebb osszefiiggéseirdl és a
vitatott témdkrol, a feliigyelbbizottsig vizsgdlata-
inak tanulsigairdl, az etikai kddex érvényesiilésé-
nek tapasztalatairol, a szakosztalyok szervezeti
életérd.

Minden szamban be lehetne mutatni
egy-két szakosztalyt, azok vezetGit. Be kelle-
ne mutatni a kiilénb6z6 tudomanyos elisme-
résben részesiilé tagjainkat. Idében kozolni
kellene a kiilonbozé pélyazati felhivasokat,
az eddigiekt6] eltéréen — bévebb tartalom-
mal - a palyazatok eredményeit és értéke-
léseit. Kozolni kellene a tagoknak a tarsa-
sagi életre, a tarsasag szerveinek munkaja-
ra, folybiratira, rendezvényeire, a miiko-
dés esetleges zavaraira vonatkozé észrevé-
teleit, javaslatait és Otleteit.

A rovatot arra is alkalmassé kellene ten-
ni, hogy tdjékoztasson a magyar tudo-
manyos élet fontosabb hireirdl, a polgari és a
honvédség tudomanyos szerveivel, mihe-
lyeivel torténd egytttmiikodésrdl: ennek igé-
nyeirdl, eredményeirdl stb.

A fenti célokat csak akkor lehet megval6-
sitani, ha a titkdrsag, a szakosztalyok és a klu-
bok vezetsi (mindenekelstt titkérai) elére ter-
veznek és legalabb a koévetkez6 negyedévre
pontos tervvel rendelkeznek, tekintve, hogy a
folydirat negyedévenként jelenik meg. Ezt a ro-
vatot csak egyiitt, minden érintett személy folyama-
tos kozremtikodésével tudjuk tartalommal megtolte-
ni. Kérjiik a tagsdg akttv kozremtikodését is, észre-
vételeiket, megjegyzéseiket és javaslataikat jut-
tassak el hozzank. Az olvasdi leveleket a tarsa-
ség érintett vezetSjének vélaszaval egyttt ko-
z0ljiik. A rovat szerkesztésére Zimits Rezsd, a szer-
keszt6bizottsig tagja kapott megbizdst.

A szerkesztobizottsdg
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A szakosztalyok beszamol6 és
vezetOségvalaszto kozgytiléseirdl

A tdrsasdg 19 szakosztdlya koziil 16 az alapsza-
balyban meghatarozott idében, november-
ben és decemberben megtartotta éves besza-
mol6 és vezetoségvilasztd kozgytilését. A
haditechnikai szakosztdly szervezési nehéz-
ségek miatt 1998. janudr végén tartott koz-
gytilést. A beliigyi és a nemzetbiztonsagi
szakosztalyndl ismereteink szerint még nem
volt kozgyfilés, ezen szakosztilyoknal belsd
miikodési zavarok is tapasztalhatok. A szak-
osztalyok tobbsége az 1997. évi munka elem-
zésén tul attekintette a vélasztasi ciklus egé-
szének értékelését is.

Osszedllitasunkban az elmuiilt év fonto-
sabb eseményeirdl, az 1998. év terveirdl és a
vezet6ségekben bekovetkezett személyi val-
tozasokrdl irunk.

A biztonsdgpolitikai szakosztdily foly-
tatta az 1996-ban megkezdett vitasorozatot a
szomszédos orszagok biztonsagpolitikajardl.
A mult évben Jugoszlavia, Horvétorszag,
Szlovénia és Ausztria biztonsdgpolitikajanak
alapvet6 jellemzéivel foglalkoztak.

1998-ban az euroatlanti integraci6 katonai
kérdéseirdl, a NATO-csatlakozas folyamatérdl,
tovdbba a NATO-csatlakozés kovetkeztében a
kelet-eurépai orszdgok két- és tobboldalu vi-
szonyanak alakuldsarél terveznek forumot tar-
tani. Egytittm{ikodésiik javitdsat tervezik mas
szakosztalyokkal és tudomanyos miihelyekkel.
Aktivabban kivannak bekapcsolédni a tarsa-
sag rendezvényeibe.

A szakosztily vezetGségében nem tor-
tént valtozas.

Az egészségiigyi szakosztily f6 felada-
tdnak a katonaorvos-torténeti kidllitas el6ké-
szitését tekintette, amely a Hadtorténeti Mu-
zeum és az elnokség tamogatdsaval lényegé-
ben befejez6dott. Megnyitasat a mizeumban
foly6 felujitdsi munkak miatt 1998 épriliséra
kellett halasztani. Az MH egészségnevelési
program keretében megjelent dr. Marcell Ist-
van ,Gombés megbetegedések” cimd tanul-
manya. Két tanulmanyi kirdandulast szervez-
tek: az egyiket Doberdo-Trieszt, a masikat
Opusztaszer-Kecskemét-Szeged ttvonalon.
A szakosztdly kezdeményezésére és szerve-
zésében az MH Miivel6dési Hizban megala-
kult a Honvédorvosi Klub, amely az egész-
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ségligyi szolgalat aktiv és nyugallomanyu
tagjainak kivan kulturdlis és tarsasagi foru-
mot biztositani.

1998-ban a katonaorvos-torténeti kidlli-
tds megnyitdsa, a kidllitds alatti szakmai
uigyelet megszervezése, tovabbd a kidllitds
apropdjan katona-orvostorténeti cikkek, ta-
nulmanyok publikdldsa szerepel munkater-
viikben. Megkezdik egy éllandé jellegti be-
mutatd létrehozdsdnak szervezését. Segiteni
kivénjék a Kozponti Honvédkoérhdz megala-
kuldsanak 1999-ben esedékes 100. évfordulé-
ja megiinneplésére val6 felkésziilést. A Hon-
védorvosi Klubbal kozosen két tanulmanyi
kirdndulast terveznek.

A kozgytilés a jelenlegi vezet&ség man-
datumét meghosszabbitotta.

Az elektronikai-informatikai szakosz-
tialy kozgytlése eredményként értékelte,
hogy sikertilt tagsdgukat stabilizdlni, az év
végeén 31 fizets tagot tartottak nyilvan. A ko-
rébbi évek hagyomanyaitol eltérSen orsza-
gos jelent6ségli szakmai rendezvényt nem
tartottak, de tobb rendezvényen vettek részt,
példaul a HM Elektronikai Igazgatésig Rt.-
nél. Birdltak a tarsasig és a HM-MHTT ko-
z0s konferencidjdnak szervezését, mivel a
szakosztdly tagsdganak jelents részét nem
hivtak meg.

A kozgyiilés a szakosztaly elndkének dr.
Nagy Pdl, titkdrinak Vinya Ldszlo, az elnokség
tagjanak dr. Virhegyi Istvan, dr. Kirdly Gyorgy
és dr. Zakor Géza urakat vilasztotta meg.

A haditechnikai szakosztily az elmult
évben miikodési zavarokkal kiizdott, huza-
mos ideje nem volt elnoke, tagsdga megfo-
gyatkozott, tevékenysége a Lahner Karoly
Haditechnikai Klub segitésére korlatozddott.
A janudr végén megtartott kozgytilésen uj
vezet@séget valasztottak, tervezik a tagsdg
novelését, a szervezett munka beinditast és a
szakosztaly tudoményos elismertségének javi-
tasat. Elnokké Rith Tamds, alelnokké Geller Istvdn,
titkdrri Szabé Miklds urakat vdlasztottdk meg.

A hadmiiveleti-harcdszati szakosztily
az 1996. évi megalakulasat kovetd els6 évben
novelni tudta tagsagdnak létszamat, tobb tagja
eredményesen szerepelt kiilonb6zd palyazato-
kon és aktivan vettek részt a Nemzetvédelmi
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Egyetemen foly6 tobb kutatisi témdéban.
Klubdélutanon vitattdk meg a NATO-sza-
balyzatok feldolgozédsardl késziilt kutatési je-
lentést és tdjékoztatdst hallgattak meg az FM
100-5 USA hadmdfiveleti utasitds forditasi
munkélatairél. Megkezdték a kordbban ter-
vezett orszdgos konferencia hadmiiveleti-
harcaszati kérdésekkel foglalkoz6 szekcidja
programjanak elkészitését és anyagainak ki-
dolgozasat. Mivel a konferencia mds téma-
ban és szervezésben kerilt megtartdsra, az
elkésziilt anyagok hasznositdsat és publika-
lasat a kovetkezd év feladatdnak tekintik.
Fontos feladatuknak tartjdk a szakosztély
doktoranduszképzésben részt vevd kilenc
tagjanak segitését.

A szakosztily - tekintve, hogy masfél
éve alakult — nem t{izte napirendre a vezets-
ségvalasztast.

A hadmiivészeti szakosztdily 1997 ele-
jén uj vezetbséget vdlasztott, konszolidalta
helyzetét és kutatasi programot fogadott el,
amelynek jelentls részét teljesitette. Részta-
nulméanyok késziiltek a védelem doktrindlis
kérdéseinek modernizalasarél, a nemzeti ka-
tonai stratégia alapkérdéseirl, az orszag ka-
tonai biztonsagat befolydsol6 egyes ténye-
z8krdl és a felsd szinti katonai vezetés kor-
szerUsitését megalapozé bizonyos elméleti
kérdésekrdl. Ezek egy részét a nemzeti kato-
nai stratégiardl tartott konferencian hozza-
szOlasok formadjdban ismertették, mas részét
pedig az elGkészités alatt 4116 hadtudomanyi
konferencian tervezik hasznositani. Két szak-
mai férumot tartottak, melyeken az MH és
csapatai irdnyitdsanak és vezetésének kor-
szerusitését, tovabbd a magyar nemzeti kato-
nai stratégia alapkérdéseit dolgoztak fel.

Az 1998. évi terviikben egy konferencia és
két férum szerepel. Konferencian tervezik fel-
dolgozni a katonai vezetés fejlesztésének alap-
kérdéseit a nemzeti katonai stratégia fliggvé-
nyében. A férumok témai: haderdkép a 21. sza-
zadban és a honvédelem aktualis kérdései.

A szakosztily tevékenységérdl és felada-
tair6l a Hadtudomény 1997. 4. sz. 127-128. ol-
dalan részletesebb kozlemény is olvashato.

A hadtdpszakosztily férumon targyal-
ta a logisztikai rendszerek vezetése az uj
szervezeti struktirdban, a honvédelmi kove-
telmények kiilonleges szempontjainak érvé-
nyesiilése a kozlekedéspolitikdban, és a lo-
gisztikai szolgaltaté kozpontok helyzete és
hasznositasuk lehetSségei témékat.
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Ebben az évben a Kozlekedéstudomanyi
Egyesiilettel és a hadtorténeti szakosztallyal ko-
zosen tartand6é konferencidn foglalkoznak a
magyar katonai kozlekedés muiltjaval, jelenével
és jovojével. Forumot terveznek a magyar és a
NATO logisztikai rendszereinek eszmei kom-
patibilitasarol.

1998 masodik negyedévében Gjabb koz-
gytlést terveznek Osszehivni, melynek napi-
rendjére javasoljadk a szakosztdly nevének
megvdltoztatdsat, a mikodési szabdlyzat
modositasit és a vezetSségvalasztast.

A hadtorténeti szakosztaly részt vett a
Magyarorszag a II. vildghdboriban c. lexi-
kon javitott és bovitett kiaddsanak elkészi-
tésében. Bekapcsolédott a magyar hadiipar
utols6 100 évét bemutatd kidllitds anyag-
gylijtésébe.

Kozremiikodott a Hungaria Eliberata
kulfoldon bemutatott vandorkiallitds szerve-
zésében és a hozza kapcsolodé nemzetkozi
konferenciasorozatban. Tagjai készitették el a
Magyarorszdg hadtorténelme CD-ROM je-
lent6s részét. Erositették egytittmiikodésiiket
mas, hadtorténettel foglalkozé tudomanyos
szervekkel és szakosztalyokkal.

Ebben az évben a Hadtorténeti Intézet és
Muzeum kiemelt rendezvényeinek szervezé-
sében kivannak részt venni; igy az 1848-49-
es forradalom és szabadségharc 150. évfor-
duléjahoz és az 1. vilaghaboru befejezésének
80. évforduldjahoz kapcsolodé kidllitdsok-
ban és megemlékezésekben.

Megkoszonve a lek0szond vezetOség
munkaéjat, elnoknek dr. Szakdly Sandor, titkdr-
nak Szamuvéber Norbert urakat vilasztottik meg.

A hadtudomadnyelméleti és -torténeti
szakosztily tobb tudomanyos rendezvény
kezdeményezsje és szervezsje volt; igy az el-
s6 hadtudomanyi palyézat kiirdsdnak masfél
szazados évforduléjan az MTA IX. osztély és
a ZMNE-vel kozosen szervezett konferencid-
nak, tovabbd a tudomany napja alkalmabdl
tartott rendezvénysorozatnak. A konferen-
cidkon elhangzottak irdsban is megjelentek.

1998-ban harom tudoményos tandcsko-
zds szervezését kezdeményezi a szakosztaly.
Ezek: a hadtudomanyi folyéiratok jelent6sé-
ge a hadtudomény fejlédésében; a honvédel-
mi reformok torténete 1848 és 1998 kozott; az
els6 magyar katonai fétanoda és a mai felss-
foku katonai oktatas.

A szakosztaly tagséaga elnokké tovdbbra is
dr. Acs Tibort, titkdrrd dr. Oroszi Antalt vilasz-
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totta meg. Létrehozta az iigyvezetd elnoki funkci-
0t, melyre dr. Berek Lajost vilasztotta meg.

A hatdror szakosztdly harom konferen-
ciat és két férumot tartott. A gydri szakcso-
portnél szervezett konferencian vitattak meg
a vidéki szakcsoportok miikodésének ta-
pasztalatait. A nyirbatori szakcsoportndl a
Hatar6rség szakmai tevékenysége és a szak-
osztilynal folyé munka kolcsonhatdsaival
foglalkoztak. Budapesten a Szemere Bertalan
Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsa-
saggal kozosen a gazdasdgi rendvédelem ta-
pasztalatair6l tanacskoztak. Szakmai kirdn-
duldson vettek részt a kiskunhalasi hatérér-
igazgatdsagndl és az Opusztaszeri nemzeti
parkban. Férumon ismerkedtek a hatarérség
kiképzési koncepcidjaval. A Hatdrérség Or-
szdgos Parancsnoksidganak és a tdrsasdg el-
nokségének tamogatasaval szakosztilypalyd-
zatot irtak ki, melyre 9 palyamunka érkezett.

Stabilizalodott a szakosztaly taglétsza-
ma: 112 nyilvéntartott tagbol 108 fizette be a
tagdijat, ez a tarsasag szintjén is kimagaslo
eredmény.

Erre az évre két konferenciat és egy foru-
mot terveznek. Ezeken olyan témakat kivan-
nak feldolgozni, mint a Hatdrérség human-
szolgalati tevékenysége, kiképzési rendszere,
az EU-tagallamok hatarérizete és a hatar-
Orség informatikai stratégiaja. Amennyiben a
sziikséges pénzt biztositani tudjék, ismét
szakosztélypalyazatot irnak ki.

A kozgy(ilés a vezet6ség mandatumat
1999. december 31-ig meghosszabbitotta.

A humdnerdforrds-fejlesztési szakosz-
taly négy témaban (kiképzés, palyakép, el6-
menetel és a humén szféra miikodésének felté-
telei) tartott forum jellegli rendezvényt. Ezek
szerkesztett anyagat a Human Szemle folyo-
iratban folyamatosan koézlik, melynek szer-
kesztSbizottsdgdban a szakosztaly képvisels-
je is funkcional.

Munkatervet 1998. els8 félévére készitet-
tek, mivel a jelenlegi vezetGség mandatuma
juniusban jar le. Amennyiben sikertil egytitt-
miikodd partnert taldlni, egy konferenciat
terveznek az eldmenetel rendjérél és a hozza
kapcsolédé kiképzési feltételekrdl.

A miiszaki szakosztdly konferenciajan
- melyen részt vettek és el6adasokat tartot-
tak a ZMNE informatikai tanszék, a Trigon
Hardware Kft. és a HungaroCAD Informati-
kai Kft. képviseli is — az informatika a ka-
tonai miiszaki gyakorlatban témat vitattdk
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meg. A miiszakiak napja rendezvényhez
kapcsolédva  kihelyezett szakosztélytilést
tartottak Komdromban. Tanulményi kirdn-
dulast szerveztek a kiskorei vizlépcsShoz,
majd az 6sz folyaman Okuc¢aniba, ahol a ma-
gyar miiszaki kontingenst latogattak meg.
Végiil segitettek az ETE robbantéstechnikai
szakosztalyanak a VII. nemzetkozi robban-
tastechnikai kollégium megszervezésében. A
szakosztaly Miiszaki Katonai Kozlony c. fo-
lybiratinak négy szdma a muilt évben is
megjelent, melyben 17 szerz6 22 tanulménya
latott napvilagot. Az olvasék szavazatai
alapjan - az MH miiszaki fénok tdmogatasa-
val — elsd izben adtak ki nivédijakat a folyo-
irat szerz6inek: dr. Nemes Jozsefnek, dr. Lé-
ka Gyulédnak és dr. Bodrogi Laszlonak. Az év
folyaman megalakult a Magyar Ttlizszerész
Egyesiilet, melynek elnoke Rézsé Sandor
lett, alapit6 tagjai koziil 6t f6 a szakosztély
tagja. A szakosztdly meghivdast kapott és
képviseldi részt vettek az omszki nemzetkozi
robbandstechnikai konferencidn.

1998-ra a HTI-vel kozos konferencidt
terveznek a miszaki harcanyagok alkalma-
zasanak uj elveirdl és fejlesztésiik kovetelmé-
nyeirSl. A helyszinen tervezik megtekinteni
a budapesti polgari védelmi létesitményeket,
az arvizvédelmi toltések robbantasos meg-
nyitdsa kutatasi téma gyakorlati kisérleteit, a
tétvazsonyi volt szovjet miiszaki létesit-
ményt és a katasztréfagyakorlaton részt ve-
v6 miszaki csapatokat.

Modositottak miikodési szabalyzatukat,
létrehoztak a tiszteletbeli elnoki funkciot, melyre
dr. Léka Gyula urat vilasztottik meg. A szakosztdly
elnoke tovdbbra is dr. Bodrogi LiszIo, elnokhelyette-
se dr. Szabé Sindor, titkdra Horvdth Tivadar.

A repiil6- és léguédelmi szakosztdly az
Osszes érintett szerv bevonasaval férumon
vitatta meg a repulétiszt-képzés helyzetét. A
légier6 doktrinajanak alapelveirdl tervezett
konferenciat (amelynek anyaga elkésziilt) a
légier6 vezérkar felallitaisaval kapcsolatos
munkdk miatt nem tudtdk megtartani. A
doktrina tervezete kozben elkészilt, a HVK
vezetGi tandcsa megtargyalta, de nem fogad-
ta el; sziikséges lett volna tehét az alapelve-
ket és a kovetelményrendszert tudoményos
tandcskozason megtargyalni. A szakosztély re-
piilSorvosi szakesoportja az MH ROVKI meg-
sz(inése miatt befejezte miikodését, tagjai az
egészségiigy kiilonbozs teriiletein végzik
munkéjukat.
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A kozgyfilés 1998-ra formailag nem foga-
dott el munkatervet, de annak alapelveit el-
fogadta. A munkaterv véglegesitését az djj
vezetGségre bizta. Az alapelvek szerint szak-
osztalyféorumon vagy klubnapon kell feldol-
gozni: a NATO-orszagok légier6 doktrindja-
val, a NATO harcészati légierd doktrinajaval
és a kozos kotelékek alkalmazasaval kapcso-
latos kérdéseket az adaptacio lehetdségének
igényével. A légiero vezérkarral kozosen cél-
szer(i lenne megyvitatni az elkésziilt légiers-
doktrina-tanulmanyt. A kozgyfilés feladatul
szabta, hogy az Uj vezetGség kisérelje meg
szakcsoport létrehozasat a légierd vezérkaron
és a szolnoki repiiléstudomanyi szakcsoport
aktivizalasat.

A kozgytilés megkoszonve dr. Kormos
Laszl6 elnok és Zimits Rezs6 titkar eddigi
munkdjat, elfogadta lemondasukat. A szakosz-
tily elnokének dr. Galovicz Jinost, titkdrdnak dr.
Owiri Gyuldt vélasztotta meg. Végiil a szakosz-
taly nevét légier-szakosztilyra véltoztatta.

A térképészeti és katonafoldrajzi szak-
osztily a Hungis Alapitvinnyal k6z6s szer-
vezésben konferenciat tartott a térinformati-
ka alkalmazdsanak lehetGségeirSl a térképé-
szetben. A szakosztily tagjai az MH TEHI-
vel kozosen részt vettek a katonafoldrajz 1j el-
méleti alapjainak és egy katonafoldrajzi infor-
maciés rendszer kereteinek a kidolgozasaban.

1998-ban  szakosztdly-rendezvényen
terveznek foglalkozni a digitélis térkép ka-
tonai alkalmazésanak lehetéségével, a ka-
tonafoldrajzi térségek NATO-elvek szerinti
elméletével és gyakorlatival. Szakmai nap
keretében helyszini bejarast terveznek a
Borzsony hegység katonafdldrajzi viszo-
nyainak értékelésére.

A kozgyiilés a szakosztdly elnokévé ismét
dr. Lanszky Jdnost, titkdrdvd Bogndr Imrét vd-
lasztotta meg.

A vdm- és pénziigyorszakosztdly 1997.
marcius 25-én tnnepi szakosztalygyftilésen
emlékezett meg a VAm- és PénziigyGrség
megalakulasanak 130. évforduléjarél A meg-
emlékezésen a szakosztdly tagjai mellett a
szervezet szinte teljes vezetd dlloménya és az
egyiittm(ikodd szervezetek képviselsi is
részt vettek. ElGadast tartott Arnold Mihaly
orszagos parancsnok, dr. Dettné dr. Légradi
Ilona tanszékvezets, dr. So6s Laszlé Kéroly
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pu. ddtbk., Jo6 Gébor osztalyvez,ets, a szak-
osztaly titkdra és Szab6 Sandor, a Vam- és
Pénziigy6r Mizeum tudomanyos fémunka-
tarsa. Az év végi kozgytlésrdl nincsenek in-
formacidink.

A vegyivédelmi szakosztily konferenci-
at tartott a vegyifegyver-tilalmi egyezmény
és végrehajtasa, tovadbba az atom- és tlizvé-
delmi térvények alapelvei és ezek varhaté
hatdsa a vegyivédelmi szolgdlatra témabol.
Létrehoztdk és atadtak Piliscsabdn, a Péaz-
many Péter Katolikus Egyetemen a helyi ka-
tonatorténelmet bemutaté szakgydjteményt.
Megjelent Madaras Péter és dr. Varga J6zsef:
Piliscsaba tabort6l a Pazméany Péter Katoli-
kus Egyetemig c. helytorténeti attekintd
konyve.

1998-ban szakmai konferencian vagy fo-
rumon terveznek foglalkozni a vegyivédelmi
szolgalat jov6képével és a vegyivédelem he-
lyével és szerepével a NATO-ban. Talalkozot
terveznek a szolgélattdl eltdvozott, mas szak-
tertileteken és vallalkozédsoknél dolgoz6 szak-
emberekkel. Részt vesznek az orszdgos vegyi-
védelmi taldlkozé megszervezésében. Folytat-
jék a Kiskoroson levo szakgytjtemény és mu-
zeum anyagdnak b&vitését.

A kozgy(ilés a szakosztily elnokének ismét
dr. Simon Akost, titkdrdnak Pigdny Istvint, a ve-
zetbség tagjinak dr. Barna Gézit, Griinwald
Miklést és Madaras Pétert vdlasztotta meg.

A védelemgazdasigi szakosztaly a
Gazdalkodastudomanyi Téarsasaggal kozo-
sen, a szakma széles korii részvételével kon-
ferenciat tartott az ,,Uj kihivdsok a hon- és
rendvédelmi szervek gazdédlkodasaban” té-
méban. Az elhangzott el6adasok és hozza-
sz6ldsok nyomtatasban is megjelentek. Az év
végén ismét konferencidt tartottak a védelmi
tervezés rendjének atalakitisarél a NATO-
kompatibilitds érdekében.

Ebben az évben féorumon tervezik feldol-
gozni a térinformatikai rendszer logisztikai
alkalmazésédnak lehetGségeit. Konferenciat
terveznek a kincstéri rendszer miikodésének
tapasztalatairdl a fegyveres és a rendvédelmi
szerveknél, tovdbba a védelem és a gazdasag
aktudlis kérdéseirdl.

A szakosztdly vezetSsége valtozatlan

maradt.
Z. R.
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A Magyar Hadtudoményi Tarsasag
PALYAZATI FELHIVASA az 1998. évre

A tarsasdg elnoksége a hadtudomany fejls-
dése, a tagsdg kutatdsi eredményeinek meg-
ismertetése; a katonai biztonsdg, a honvéde-
lem, a haderdfejlesztés, a NATO-tagséggal jard
kovetelményeknek torténd eredményesebb
megfelelés; tovabbd az intézményrendszerek
elvarédsai teljesitésének elGsegitése érdekében,
gyakorlatban is hasznosithat6 szakdolgozatok
készitése céljdbol pélyazatot hirdet.

A pélyazaton a fenti céloknak megfelelen
lehet palyazni, féleg a kovetkezd témakorok-
ben:

1. Térségiink biztonsagpolitikai helyzeté-
ben bekovetkezd véltozasok és ezek hata-
sa hazank biztonsédgéra. Varhaté NATO-
tagsdgunk hatdsa orszagunk és kornye-
zetliink biztonsagara.

2. Az j helyzetnek megfelel6 nemzeti bizton-
sagi stratégia és nemzeti katonai stratégia
kidolgozasanak elméleti alapjai, kovetel-
ményrendszere, jogi, médszertani feltételei.

3. A honvédelem jogi szabalyozasdnak hely-
zete, az Uj kovetelményeknek és felada-
toknak megfelel jogrendszer kiilonbozé
teriiletein megoldandé feladatok.

4. A honvédelmi igazgatis és a honvédség
integrélt vezetési rendszere létrehozdsa-
nak kovetelményei, a hader6 vezetési
rendszerének illesztése a NATO integrélt
vezetési rendszeréhez.

5. A hader6 miikodése kovetelményeinek
és feltételeinek igazitdsa a NATO kovetel-
ményeihez. A hadsereg tirsadalmi ellen-
Orzésének, tevékenysége atlathatosdga-
nak és nyilvanossdganak er6sitése.

6. A haderdnemi doktrindk kidolgozasanak
aktudlis elméleti kérdései, a veliik szem-
ben tdmasztott kovetelményrendszer. A
haderénemi vezérkarok miikodését befo-
lyasol6 elméleti és gyakorlati kérdések
feldolgozasa.

7. Abéketeremtés és -fenntartds tapasztalatai,
az ilyen feladatra kijelolt er6k varhato fel-
adatai és felkészitésiik kovetelményei.

8. A biztonsagi szolgdlatok, a hatarorizet és
-védelem, a katasztrofaelharitas és -véde-
lem vérhato feladatai az eurdpai integra-
ciés szervezetekhez torténd csatlakozds

figgvényében.
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9. Uj kihivasok a szervezett biinozés, a ka-
bitészer-kereskedelem, a korrupcié és
mas, az orszag biztonsdgara veszélyes és
a lakossdg biztonsdgérzetét rontd tome-
ges biinozési fajtak visszaszoritdsara.

A pélyazaton a tdrsasidg tagjai egyénileg
vagy csoportosan, kifejezetten ezen pélyazat
céljara készitett, eredeti — mads helyen még
nem publikdlt — szakdolgozatokkal vehet-
nek részt. A palyézat lehet jeligés vagy szer-
z0déses.

a) A jeligés pilyizat megbrzi a palyazo
személyiségének anonimitdsat, a palyamun-
ka elbiralasinak teljes befejezéséig. A palya-
z6 személye csak a palyamunkak elbirdlasa
utan valik ismertté.

A jeligés palyazat a palyazati kiirdsban
szerepl6 vagy onallé kezdeményezésii (alta-
laban nem komplex) téma alapos kimunka-
lasdra irdnyul. Ezt a palyazati format ajanl-
juk a tudomanyos kutatasban kezdeti jértas-
saggal rendelkez6 pélydzok szamara is.

Jeligével egyénileg és csoportosan lehet
palyézni.

Elnyerhet6 dijak (brutté)

1. dfj—egy-

II.  dij - kettd - 60 000-60 000 Ft,

III. difj — hdrom - 35 000-35 000 Ft.

b) A szerzbdéses pilydizat a tirsasag pa-
lyazati kifrasdban szereplé vagy sajat kezde-
ményezésii téma szerzbdésben villalt feltéte-
lek kozotti kidolgozaséra irdnyul. A pélyazat-
nak ezt a formdjat elsdsorban azoknak ajanljuk,
akik a téma atfog6 (komplex) feldolgozasara
véllalkoznak és villaljdk tudomanyos eredmé-
nyeik megmérettetését nyilvanos férumon.

80 000 Ft,

A szerz6déses pélyazat lehet egyéni és
csoportos. A palyazathoz be kell adni a téma
feldolgozasara vonatkozé elGtervet, amely-
ben meg kell jelolni: a valasztott témaét, a ku-
tatds céljat, a vizsgdlandé kérdéseket (szi-
nopszis), tovabbé a tartalom és a terjedelem
fuggvényében a kutatashoz kért 6sszeget. A
téma vizsgélata az elGterv és az annak elfo-
gadésa alapjan megkotott megbizasi szerzG-
dés feltételei szerint torténik.

A szerz8déses pdlydzat el6terve benyiijtdsai-
nak hatdrideje: 1998. mdjus 1-je. Mind a jeligés,
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mind a szerzbdéses pilyamunka benyiijtdsinak
hatdrideje: 1998. oktober 15.

A palyazatokat két példanyban kérjiik
bekiildeni.

A palyamiiveket az elnokség dltal fel-
kért fliggetlen szakértok biraljak el.

A dijazott szerz6déses vagy jeligés pa-
lydzatok hasznositasar6l a kiiré a szerzék
egyetértésével dont. Az arra alkalmas palya-
zatok cikkszeri feldolgozés utdn a Hadtudo-
many cimii folyéiratban is kozlésre kertilhet-
nek. A pdlyamunkdk ataddsra keriilhetnek
tovabbad a hasznositisban érdekelt szervek
részre. Mas folyoéiratnak (hirlapnak) a szerz6

csak a kiird elézetes hozzdjaruldsaval adhatja
at lekozlésre tanulmanyat.

A tarsasag palyéazati rendszerének cél-
jat, modjat és a sziikséges tudnivaldkat az el-
nokség altal jévdhagyott, a Magyar Hadtu-
doményi Tarsasidg Palyézati rendszere cimii
szabalyoz6 tartalmazza. Kérjiik, hogy a pa-
lydzni szandékozok e szabélyozot olvassék el,
s az abban foglaltak szerint jarjanak el. Az ok-
mény az MHTT titkdrsagan tekinthetd meg.

Budapest, 1998. februar

A Magyar Hadtudomdnyi Tirsasdg
elndksége

A klubok programjairél

A Kiss Karoly Hadtudomanyi Klub
1997-ben fennilldsinak 15. évébe lépett. A
havonta tartott rendezvényein a felkért szak-
értdk szinvonalas tajékoztatoi, a hallgatosag
kérdéseire adott valaszaik és a vitavezettk
osszefoglaloi elbsegitették a résztvevodk el-
igazodasit és a problémak értelmezését.
ves programjukat végrehajtottdk. A klub
fennallasanak 15. évforduldja alkalmabdl a
dr. Vasvari Vilmos altal osszedllitott és szer-
kesztett kiadvdny évenkénti részletezéssel
bemutatja be és értékeli a végrehajtott prog-
ramot, igy az 1997. évrol is szamot ad.

Az 1998-ra tervezett program:
— A doktorképzés folyamata;
dr. Szilagyi Tivadar.
— A Kklub 15 évének értékelése az évforduld
kapcsén; dr. Vasvidri Vilmos elnok
- 150 éves a Magyar Honvédség;
dr. Acs Tibor.
— Biztositds és/vagy tdmogatas;
dr. Vasuviri Vilmos
— A honvédség egészségligyi helyzete;
dr. Svéd Liszlo
— A ZNME oktatdsi rendszere;
dr. Sandor Vilmos
— A hadtudomanyi kutatasszervezésrdl;
dr. Benke Gyula.
— NATO-koordinaciés tapasztalatok.
dr. Szenes Zoltin
A decemberi klubgyfilés elfogadta az éves
program teljesitésérol sz6l6 beszamolét és meg-
hosszabbitotta a klubvezetdség mandatumat.
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A Lihner Gyorgy Haditechnikai Klub
1998. évi programja:

Februdgr: A harckocsiaknak fejlesztési
irdnyai és alkalmazasi lehetoségeik; el6ado a
HTI szakértsje. Hazigazda dr. Bodrogi LdszIo.

Marcius: A HTCSF-ség feladatrendszere
és miikodése az MH Logisztikai Foigazgatosag
keretében; eldad6 Kapusy Gyorgy. Hazigazda
dr. Turcsdnyi Kiroly.

Aprilis: A haditechnikai eszk6zok be-
szerzési lehetbségei és tervezése a Magyar
Honvédségben; el6ado dr. Kunos Balint. Ha-
zigazda a Beszerzési Hivatal vezetGje.

Jiinius: Kirdndulas a bécsujhelyi osztrak
katonai akadémiara; szervez0 dr. Pataky Ivin
és Lengyel Janos.

Oktéber: Fels6fokii menedzserképzés
Magyarorszagon; el6adé dr. Gadl Zoltdn. Ha-
zigazda dr. Szendr§ Péter.

November: A haditechnikai biztositds fel-
adatai a légier6nél; eléadé a Légierd Vezér-
kar HTF. Hézigazda: dr. Gdspdr Tibor.

Felhivjuk olvaséink szives figyelmét,
hogy a klubok rendezvényeit a tdrsasag min-
den tagja latogathatja. Az aktuélis program a
Magyar Honvédség Miivelodési Héza havi
miisorfiizeteiben megtalalhato.
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Aus dem Inhalt

Im Leitartikel der Nummer beschiftigt sich Tibor Acs mit der Revolution und den
Befreiungskampfen 1848 in militdrischer Hinsicht. Uber Fragen der Sicherheitspo-
litik und Militarwissenschaft: Andras Balogh: Internationale Aspekte der Formu-
lierung der militarischen Strategie. Sandor Pirityi: Das nationale Sicherheitskonzept
der Russischen Foderation. Jozsef Peké: Empfehlungen zur militarischen Strategie
der Republik Ungarn. Gyorgy Kovéta: Sicherheit, nationale Sicherheit, Sicherheits-
politik. Karoly Bognar: Die Armee und die Gesellschaft. Saindor Opal: Neue Tenden-
zen der psychologischen Kriegsfiihrung.

Andere Artikel:

Géza Jeney: Uber die Ausbildung von Logistikoffizieren. P4l Nagy: Militarische As-
pekte der virtualen Wirklichkeit der Fernwahrnehmung. Lajos Moéricz: Geschichte
der militarischen Forschung. Auf den Schlufiseiten wird von Miklés Nagy ein Buch,
von Ivan Pataky eine Studie bekanntgemacht. Hier sind auch Informationen tiber
die Konferenz, die Jahressitzung der Gesellschaft, sowie tiber Sitzungen, Ergebnisse
der Preisausschreiben und die Preisausschreiben fiir 1998. zu finden.

From the contents

In the main article Tibor Acs writes about the revolution of 1848 concerning the mi-
litary point of view.

The following deal with the questions of security policy and military science; And-
ras Balogh: The international aspect of military strategy; Sandor Pirityi: The national
security concept of Russian confederation; Gyorgy Kovéta: Security, national secu-
rity, security policy; Jozsef Peké: Suggestions for the military strategy of Hungarian
Republic; Kéroly Bognar: The military and the society; Sdindor Opél: New trends in
the psychological warfare.

In the next part of the publication; Géza Jeney: About the education of logistics of-
ficers; Pal Nagy: About the querstions of borderguarding at night; Lajos Moricz:
About the military science research.

On the last page of the periodical; Miklos Nagy introduces a book; Ivan Pataky int-
roduces a study. Here are publisched information articles about the conferencies
and meeting of the society; about meetings concerning society departments and lea-
dership, about results of applications, about apllications for 1998.

Copeprxanue HOMEpa

B nepemosoit cratbe HOMep a Tubop Ay nuuier o coObiTHAX ebomouuu 1848 roma.
BonpocaMu MoauTHKH 0€30MTaCHOCTH U BOEHHOTO JIeJIa 3aHUMaroTcs AHapaur banorx:
AcnexTsl GOPMHUPOBAHHUS MEXKIYHApOAHON BoeHHOIl crpaternu; [llaugop IMuputeu:
Konuenuus HauuoHanpHOi Oe3onacHoctd P¢; vopas Kosera: be3onacTHOCTb,
HalMOHaJIbHas Ge30macHOTh, monuTuka 6esomacHoctH; Exed Ilexo: PasmpiiuuieHus o
BoeHHOU crpaterun Benrpuu; Kapoii Bornap: Apmus u obuiectso; [langop Onan:
HanpaBeHust B ICHXOJIOTHH BE/ICHHSI BOHHBI.

Hanee B Homepe I'e3za EHen uHbOpMHpYeT 0 MOAroToBke OQHCEPOB MOPIIOTHCTUKE.
Hane ITam: BoeHHbIE acneKTbl BEPTYaJbHOM IEHCTBUTEIBHOCTH M OINpPEACIICHHE
nansHocTH; Jlalom Kumm: Oxpana rpanunsl Houbto; Jlaitomr Mopui: Mcropus
BOCHHHMX MCCIIEIOBAHUI.

B 3aximouuTensHBIX cTaThsaX HOMepa Muxnom Hane eaer o603peHue KHUTH U 3/1eCh
K€ 3HAKOMAT 4MTaThellel ¢ wucciaenoBaHusMu FBana IlaTtaku. B kxoHie HOMepa
neyataroT UHGOpMAIUMIO O KOHdepeHIMH oOIecTBa, 0O6pOTYETaxX CHEIOTIEIOB, O
BBIOOpaX PYKOBOJICTBA, O pe3yJIbTaTaX KOHKYPCOB 1 0 KOHKypcax Ha 1998r.




Tajékoztato

a tagsagi dij befizetésérol

Az MHTT Elnoksége kéri a tagsag tagjait, hogy wjitsak meg
tagsagukat és

1998. marcius 31-ig
fizessék be az 1998. évi tagdijat.

Az 1997. évi kuldottgytlés hatarozata alapjan
az éves tagsagi dij a munkaviszonyban lévéknek 1200 Ft,
diakoknak és nyugdijasoknak 800 Ft.

Akik a megjelolt id6pontig rendezik tagdijukat, a Hadtudo-

many cimi folyéirat 1998. évi szamait téritésmentesen meg-

kapjak. A tagdijat a megkuldott készpénz-atutalasi megbizason
kérjiik feladni.

A téarsasag folydiratat, a Hadtudomanyt azok az allampolga-

rok is megrendelhetik, akik nem tagjai a tdrsasagnak. Egy

szam éra 300 Ft, az éves eldfizetési dij 1200 Ft. Megrendelés

esetén a befizetést az MHTT Titkarsdga altal megkildott

. Készpénz-atutalasi megbizas” nyomtatvanyon kell eszkozolni.
A térsasag szamlaszama: 1200854-32570715-00000000

A tagdij befizetésével, a belépéssel és a folydirat megrendelé-
sével kapcsolatos kérdéseivel forduljon az MHTT Titkérsagahoz:

1101 Budapest X., Hungaria krt. 9-11.
Levélcim: 1581 Budapest, Pf.: 15.
Telefon: 260-07-40/13-59 mellék.
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