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BIZTONSAGPOLITIKA

Pirityi Sandor

Az allam fegyveres dnvédelemi joga —
az erOalkalmazds jogrendje és etikaja’

A pilyamii , Ius ad pacem” (,Jog a békéhez") jeligével keriilt benyiijtdsra, azt sugallva, hogy a
#ius ad bellum”-ot, a hdborithoz vald jogot végre nemcsak a deklardcick, az irott térvények,
nemesen csengd nemzetkozi jogi rendelkezések szintjén, hanem a valds élet minden szférdjd-
ban fel kellene vdltania a békéhez vald — érvényesitendd és érvényesithetd — jognak, mégpedig
az egyes emberek, az egyes tdrsadalmak szdmdra ugyaniigy, mint a népek, nemzetek, orszd-
gok és dllamok szdmdra.

A pilydzé témavilasztdsa indokldsul irdsmifve bevezetdjében hivatkozott a pdlydzati
kiirdsban feldolgozdsra ajinlott olyan kérdéskorokre, mint ,a biztonsdg modern értelmezése
és aktudlis problémdi”, a ,védelmi és stratégiai tervezés aktudlis kérdései”, ,a hdaborival kap-
csolatos elméletek viltozdsa a jelenlegi kihivdsok fényében”, nemkiilonben arra, hogy a kiirds
nem zdrta ki az ,ondllo kezdeményezés alapjin vilasztott”, esetleg ,komplex jellegii, pilyd-
zati témdkat. Ezek alapjin bdtoritdst érzett olyan alapkutatds jellegii vizsgdloddshoz, amely
Jinterdiszciplindris bedgyazdst” nyiijthat gyakorlatiasabb, ,alkalmazott” hadtudomdnyi kuta-
tdsi irdnyzatokhoz.

A témavalasztast tartalmi oldalrél indokolva a szerz6 a kovetkezd eszmefuttatast
bocsétotta elére a dolgozat bevezetdjében:

~Nemzetkozi vdlsdgra a hiborii a legrosszabb megoldds, a diplomdcia csédjét jelenti. Ez
régi igazsig. A fegyverek nem szeretnek berozsddsodni, ez még régebbi igazsag.
Tény, hogy 1945 6ta a haborts és egyéb fegyveres konfliktusok haldlos aldozatainak
szama megkozeliti a 20 milliét. Tény, hogy globalizalédik a timadé, agressziv menta-
litas, az erdszakra valo hajlam, vele globalizdlédik a rettegés, a félelem, a bunker-ma-
gatartds. »Ugrasra kész vilagrél« cikkeznek, s azt, amiben éliink, Gigy hatarozzak
meg, hogy az »a hideghabort folytatdsa mas eszkozokkel«. A szervezett békétlensé-
get divat lett mindkét oldalrél a jogos dnvédelem aktus-ldncdnak mindsiteni, mikoz-
ben az egyik szembendll6 fél 6nvédelme mindig jogosabbnak, fontosabbnak, elfo-
gadhatébbnak mingsiil, mint a masiké. Az énvédelem szempontjabél mar alig hoz-

haté széba az allamok szuverén egyenlGsége. Civilizalt vilagunkban »az &llam

* Az MHTT 2004. évi palyéazatéra bekildott tanulmany, a szerzé altal ismertetett és roviditett véaltozata.
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BIZTONSAGPOLITIKA

kivonul a népbdl«, ugyanakkor tobb ezer kilométer tavolsigban bonyol6dik nem
egyszer kétes vallalkozdsokba kétes érdekek szolgélatdban.”

A pélyaz6 ugyancsak a bevezetében felhivta a figyelmet arra, hogy napjainkban
- agy tlnik - ,az idedlis biztonsédg, szabadsag és jolét egymast feltételezik, de kezd
vilagossa vélni, hogy kdlcsonosen alddshatjék is egymast. A kildetéstudat felelSs
allamférfiakkal mondatja el, hogy a kabuli és bagdadi despoték kiseprése utan 20
milli6é afgan és 25 milli6 iraki el6tt nyiltak meg az igéretes jov6 kapui, hogy a vilag
jobb, biztonségosabb lett. De ha szentélyek lerombolésa kozepette akér a lefejezés és
a kinvallatés is bekeriilt, bekeriilhetett a »jogos 6nvédelem« eszkoztaraba, akkor a
civilizalt vildg méltan tarthat igényt egy 4j jogrendre, egyéaltaldn jogrendre, nemzet-
kozi térvényességre, »jogos dnvédelemre a jogtalan 6nvédelemmel szemben«”.

A jogsértd vagy nem jogkovetd nemzetkozi fegyveres erGszaktétel eseteinek
immar j6 ideje megfigyelhetS elburjanzédsa az Osszefiiggésekbsl megitélhetSen
egész sor monumentalis igazsagtalansagra és méltdnytalansagra vezethetd vissza —
mutat rda még mindig a palyami bevezetSjében a szerzd, néhany konkrétumot
emlitve.

»526 van mindenekel6tt a népek és nemzetek 6nrendelkezési joganak majd
minden kontinensen érzékelhetd érvényesithetetlenségérdl, de a jog mesterséges,
céltudatos talhajtasarél is... Ujjasziiletett felvértezettebb formaban a malt szazad
elsG felének hirhedt nacionalista szeparatizmusa és természetesen szeparatista terro-
rizmusa is.

Ezzel egyttt kiélez6dott az allamisdggal nem rendelkez§ etnikumok problé-
maja, amely a krénikus semmibe vevés és a kétségbeesett kilatastalansag miatt
ugyancsak terrorizmusba torkollott.

A midsik kirtvé igazsdgtalansdg-tomb az »atomklub« létrejottével, a ,kiscsoportos”
atommonopélium megérzésének diszkriminativ dbrdndjaval, az atomleszerelés boj-
figg Ossze. Az ugynevezett fejl6ds vildg néhany konfliktusos szembenéllasba keve-
redett hatalma a praktikus és olcsé dnvédelem reményében, a »deklaralt« atomhatal-
mak minden figyelmeztetd jelzést semmibe vevs példdjat kovetve nemcsak nuklea-
ris fegyvertérra tett szert, hanem olyan rakétapotenciélra is, amely egyrészt szétfeszi-
tette a haddszati stabilitds fogalmat és rendjét, kiszamithatatlansagot vitt az elsG és ma-
sodik atomcsapas szilardnak hitt logikdjéba, mdsrészt szétzildlta néhany »deklarélt«
atomhatalom mindenhatésagénak és sebezhetetlenségének mitoszat, megnyitott bizo-
nyos utakat-médokat zsarolhatésaguk felé. A logikus kovetkezmény utébbiak részérdl
az 6nvédelem Gjragondolasa és ellenintézkedések kilatasba helyezése lett.

Abban a vildgban, amely hozzészokott biztonsagpolitikai és védelmi sikban az
allamokban és allamkozi szovetségekben-szervezetekben gondolkodashoz, idegesi-
t6 Gjszertiségként hatott nem éallami »er&szakhordozék« megjelenése, amelyekre
nemigen terjedt ki a nemzetkozi jog figyelme, a nemzetkoézi hadijog latokorébe is
csak néhany évtizede keriiltek. A szeparatista, nacionalista, vallasi és ideoldgiai terro-
rizmus mellett sorompéba lépett — mégpedig igen latvanyos és erds szimbolikaji be-
mutatkozéssal ~ az antihegemonista, globalizaciéellenes terrorizmus. Es kideriilt,
hogy vannak szuper- és kevésbé szuperhatalmak, amelyeknek érdekiikben all a két
terrorizmustipus 6sszemosésa.”
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PIRITYI SANDOR: Az llam fegyveres énvédelemijoga

A palyamii szerzGjét foglalkoztatd ,szénoki kérdéscsokor” kovetkezik ezutén —
ez id§ szerint megvélaszolatlannak vagy megvélaszolhatatlannak t(in§ kérdésekbdl,
amelyek azonban barmikor kemény idGszertiséget nyerhetnek:

Milyen lehet az dllam fegyveres onvédelme végsd veszély esetén, amikor léte forog koc-
kin? Miikodhet-e j6l az 6nvédelem, ha az elrettentés kudarcot vall? Hol van az elret-
tentés és az onvédelem hatdra? Van-e, lehet-e ,megsemmisits” dnvédelem? Kinek
van joga az onvédelemre, milyenre, mikor és ki ellen? Hol az 6nvédelem alsé és felsé
hatdra? Mi legyen a viszony a sajat 6nvédelem és masok 6nvédelme kozott? Gyants
széndék, gyants képesség, gyanis tevékenység indokoltta teszi-e a fegyveres 6nvé-
delmet? Hogyan kell konfrontalé dllamok 6nvédelmi jogat megitélni? Mi az 6nvéde-
lem kritériuma nem allami szereplékkel szemben? Hol legyenek az énvédelem front-
vonalai? Onvédelem csak sajat teriileten? Onvédelem a nemzeti-koaliciés hatdrokon
tal? Onvédelem a vildg mésik felén?

Az MHTT 2004. évi tudoményos palyazatara bekiildott és jelen ismertetés tar-
gyat képez§ tanulméany tartalmi hét fejezetekre tagolddik:

A szerz6 az onsegélyt és annak két f6 vdltozatdt tdrgyald 1. fejezetben abbdl indul ki,
hogy az ENSZ-Alapokmany nem szabalyozta, milyen lépésekhez van joguk a vilag-
szervezet tagallamainak olyan, elleniik elkovetett agressziv cselekmények esetében,
amelyek nem fegyveres jellegtiek. Hat évtizeddel ezel6tt ez nem tlint killondsebben
szitkségesnek, mint ahogy az agresszi6 fogalmi meghatarozasanak az alapokmanyba
valé belefoglaldsa sem. Ez azonban nem fosztja meg az allamokat att6l, hogy a nem-
zetk6zi jogban pontosan koriilirt valaszintézkedéseket foganatosithassanak - fegy-
veres eré alkalmazdsa nélkiil mas dllamok nem fegyveres agressziv fellépéseivel
szemben. Ezeket az 6nvédelmi valaszintézkedéseket a nemzetkozi jog az dnsegély

A magyar Diplomdciai és Nemzetkozi Jogi Lexikon (Akadémiai Kiado6, 1967)
onsegélynek azt a médot nevezi, amelynek igénybe vételével egy allam jogosan
kikényszeritheti, hogy egy masik allam a vele szemben fennall6 kotelezettségét telje-
sitse, illetve, hogy jogsérts magatartasaval felhagyjon. A lexikon az 6nsegély eszko-
zei k6zé sorolja a represszalidt, a retorziét, bizonyos gazdasagi rendelkezéseket, sGt a
tételes szabalyok altal megjelolt esetekben a fegyveres fellépést is. Az Onsegélyt alkal-
mazhatja a sértett dllam egyedileg, de tobb allam kollektiv fellépése sincs kizéarva.

A német Worterbuch der Aussenpolitik gy hatdrozza meg a retorziét, mint
megtorl6 rendszabalyt, amelyet egy allam egy masik allammal szemben foganatosit
(példaul beutazasi tilalom ez utébbi dllampolgarai szdméra, vimdijtételek emelése és
igy tovabb), valaszképpen olyan jogellenes, indokolatlannak mindsithetd intézkedé-
sekre, amelyek sértik gazdasagi és egyéb érdekeit.

Azért nem indokolatlan a lexikonszer(i meghatarozasoknal id6zni, mert az Gj
évezred a ,jogos védelem” jegyében vilagjelenséggé tette a legkiilonb6z&bb vissza-
vagasokat, ellenrendszabalyokat, leszamoldsokat, biintetd katonai akciokat, megtor-
lasokat, s6t sokszor bizonyithatatlan szandékok keresztiilvitelének preventiv meg-
hitsitasat is.

A buntet6 megtorldsnak hagyomanyosan szigortian ardnyban kell dllnia a vét-
kes dllam sérelmes intézkedéseivel, ellenkezd esetben ez médr nem az 6nsegély egyik
vélfaja, hanem tdmadas egy masik orszég ellen. Valamikor még nem szabtak hatéaro-
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kat az onsegély érvényesitésének, és azt lényegében az érdekelt dllam belatasara biz-
tak. Gyokeres valtozas akkor kovetkezett be, amikor a modern nemzetkozi jogban
meger0sitették az agresszio tilalmat, altaldban tilalom alé helyezték erd alkalmazasat
egy allam részérdl egy masik allammal szemben, tovabba szabélyoztidk az 6nvédelmi
jog érvényesitését. Tilos lett — a katonai timadassal szembeni 6nvédelem esetei kivé-
telével — egy adott dllam részérdl fegyveres er§ barminemi alkalmazasa onsegély
keretében; az onvédelem, amelyet sok nemzetkozi jogasz az 6nsegély egyik legfon-
tosabb vélfajanak tekintett, 6nallé intézmény lett.

Emlitésre mélto, hogy az ENSZ Alapokmanya mar nem tesz emlitést az dnse-
gélyrdl, de az 1949-es Eszak-atlanti SzerzGdés 3. cikkelyében még szerepel, hogy a
NATO tagéllamai ,kiilon-kiilon és egyiittesen, folyamatos és hathatés onsegély és
kolcsonos segitség utjan, fenntartjak és kifejlesztik egyéni és kollektiv védelmi képes-
ségiiket fegyveres timadassal szemben”.

Az ismertetés targyat képez6 tanulmanynak az onvédelem jogdval és feltételrendszeré-
vel foglalkozo II. fejezete emlékeztet arra, hogy az ,igazsdgos habortnak” a kozépkorban
tért héditott elméletében szerepelt elGszor: a hdborii akkor jogos, ha Gnvédelembdl folytatjdk.

~A tamadé haborikkal szemben megnyilvanulé tarsadalmi ellenallds hataséra
egyes allamok a 19. szazad végétdl kezdve igyekeztek az altaluk inditott habortkat
»védelmi« vagy »megel6z6« (preventiv) jelleglieknek mingsiteni. El6bbi az »igazsagos
hébort« elvére, utébbi az dllam »Onfenntartdsi jogara« épiilt, de ezeknek az elveknek
nem volt tételes nemzetkozi jogi alapja. A nemzetkozi jog egyébként akkoriban sem-
miféle hdbor inditadsit nem korlatozta. Amikor viszont az tijabb nemzetkozi jog kez-
dett kisérleteket tenni az dllamok héaborus jogkorének korlatozasara, nyomban jelent-
keztek a jogi visszaélések az onvédelem fogalmaval” — mutat ra a szerzd.

Forrasai szerint az 1928-as Kellog-Briand paktummal kapcsolatos tanulsdgok
nyoman (a paktumhoz flizott fenntartasok egyebek kozott azt tartalmaztak, hogy
minden &llam maga — és csak maga - illetékes annak eldoéntésére, vajon a koriilmé-
nyek megkivénjak-e a védelmi habortthoz folyamodast) fejlédott ki a II. vilaghabort
utdn a ,jogos dnvédelem” fogalma és a tételes jog az onvédelem joganak ujfajta sza-
balyozasaval olyan helyzetet teremtett, amelyben nemzetkozi jogi téren csupén egy
jogtalan tAmadésnak azonos eszkozokkel val6 elharitasa fogadhat6 el jogos énvéde-
lemnek akkor, ha az elharitdsra mas mod nem kinalkozik. Eszerint a jogos onvéde-
lem semmiképpen sem lehet megel§z6 akcié, hanem legfeljebb fegyveres vilasz egy
fegyveres tamadasra.

A tételes nemzetkozi jogban hasonlé szabédlyozést vezetett be az Egyesiilt Nem-
zetek Szervezete San Franciscéban 1945. junius 26-an elfogadott alapokmanyanak
51. cikkelye, amely elismerte a vildgszervezet tagallamainak egyéni vagy kollektiv
onvédelemhez val6 jogét, de kettSs — targyi és idSbeli — korlatozassal: a) csak fegyve-
res timadéssal szemben alkalmazhaté, a Biztonsagi Tanacsnak teend$ azonnali je-
lentés mellett, és b) csupan addig, mig a Biztonsagi Tandcs a béke és biztonsag fenn-
tartdsdhoz sziikséges intézkedéseket meg nem teszi.

A palyam(i a tovabbiakban a katonai védelem fogalmat, az 4llam védelmi képes-
ségének OsszetevGit boncolgatja, majd ravilagit, hogy az allami szintli énvédelem
szélesebb, katonapolitikai, illetve biztonsagpolitikai értelemben vett fogalma mellett
van az 6nvédelemnek egy szigorabb, szlikebb nemzetkozi jogi értelmezése is.
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PIRITYI SANDOR: Az éllam fegyveres 6nvédelemijoga

~A nemzetkozi jogban — mutat rd a szerz6 — 6nvédelem alatt azokat a katonai jel-
legii rendszabalyokat értik, amelyeket a fegyveresen megtamadott allam foganatosit
az agresszor dllammal szemben, de 6nvédelemnek ismerik el annak az allamnak az
eljarasat is, amely fegyveres erGivel segitséget nyGjt egy megtdmadott dllamnak. Az
ENSZ-alapokmany a gazdasagi, az ideoldgiai, a kozvetett agresszioval szemben nem
enged meg fegyveres onvédelmet. Ha Biztonsédgi Tanacs a megtett katonai intézke-
désekrdl sz616 kozlés vétele utan nem tesz intézkedéseket a nemzetkozi béke és biz-
tonsag helyreallitasara és fenntartdsara, az dllam az agresszio teljes megsziintetéséig
(visszaveréséig) folytathatja az onvédelmet. Kollektiv énvédelem esetén ahhoz,
hogy egy éllam fegyveres erGivel fellépjen egy harmadik dllammal szemben ag-
ressziot elkovetett allam ellen, az ENSZ-alapokmany szerint nem szitkséges segitség-
nyujtasi megéllapodas a segit6 orszdg és az agresszié aldozata kozott. A segitség-
nyujtasi megéllapod4dsok nemcsak a részesek jogait, hanem kotelességeit is rogzitik.”

A magyar Hadtudomanyi Lexikon a ,jogos onvédelem” szécikket tartalmazza,
ennek egyrészt nemzetkozi biztonsdgpolitikai, méasrészt buntetSjogi értelmezését
adva. Biztonsagpolitikailag intézkedések Osszességét érti jogos onvédelem alatt,
amelyek ,egy dllam szuverenitasa ellen inditott fegyveres tdmadds esetén — az ara-
nyossag szabalyainak betartasaval — keriilnek foganatositasra”. A szécikk szerzGje
ramutat, hogy a mésodik vildghdbora utan alakult ki egyrészt az elméletben az
,Oonvédelem” helyett a ,jogos onvédelem” fogalma, masrészt a tételes nemzetkozi
jogban az 6nvédelem jogénak djfajta szabalyozasa, miszerint ,csupan egy jogtalan
tdmadédsnak a tdimadééval azonos eszkozokkel vald elharitésa” fogadhaté el jogos
onvédelemnek, mégpedig akkor, ha az elharitdsra mas méd nem kinédlkozik. A jogos
onvédelem tehat — szogezi le a lexikon — ,semmiképpen sem lehet megel6z6 akci6,
hanem legfeljebb fegyveres vélasz egy fegyveres tdimadasra”.

Minthogy az énvédelem, illetve a jogos onvédelem erdszak nemzetkozi alkal-
mazésat feltételezi és koveti, a jogos és jogtalan erSszak nemzetkozi jogi megitélése is
meghatdroz6 a nemzetkozi biztonsag és a jogrend vonatkozdsaban.

A nemzetkozi erszaktétel tilalmanak elvét a II. vilaghdbort befejezése ota a leg-
szélesebb formédban az ENSZ alapokmanya éllitja fel a 2. cikkely 4. pontjaban, amely az
alapokmany gerincének tekinthetd. Eszerint ,a Szervezet dsszes tagjainak nemzetkozi
érintkezéseik soran mas allam teriileti épsége vagy politikai fiiggetlensége ellen ira-
nyul6 vagy az Egyesiilt Nemzetek céljaival 6ssze nem férg barmely mas médon nyil-
véanul6 ergszakkal valo fenyegetést6l vagy erGszak alkalmazasatol tartézkodniuk kell”.

Az 6nvédelem jogéat az er&szak tilalmanak elve nem érinti, és nem akadélyozza
azt sem, hogy az allamok kozossége a Biztonsagi Tanécs hatarozata alapjan erGsza-
kot alkalmazzon az agresszorral szemben a béke meg6vésa vagy helyreallitasa érde-
kében. Az Alapokméany az erdszak fogalméat minden megszoritas nélkiil emliti, mig
ott, ahol kizarélag a fegyveres erGszakkal kapcsolatban kivan rendelkezni, ezt kifeje-
zetten ki is mondja. (Az 51. cikkely vilagosan ,fegyveres tdmadasrdl” sz6l, amikor az
allam 6nvédelmi jogat elismeri.)

A szerz@ a palyamunkaban ezutan kitér két olyan teriiletre, amely az erGszak
egy sajatos fajtdjanak tilalmaval, illetve a sziikséghelyzetben alkalmazott-elkovetett
jogsértéssel fligg Gssze és bizonyos értelemben mindmaig tisztazatlan elemeket tar-
talmaz.
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Az egyik a nemzetkizi szerzddések létrejottének, megkotésének erdszakmentessége, ami a
mult szazad mésodik felében fogalmazédott meg kovetelményként, igaz, felemas
modon. Mint a palyazé emlékeztet rd, az erGszak fogalmanak kérdése a nemzetkozi
szerz&dések jogat kodifikadl6é 1968-69. évi bécsi konferencian is felvet6dott. A 1étrejott
egyezmény 52. cikkelye semmisnek nyilvanitja az olyan szerz6dést, amelynek meg-
kotése erGszak alkalmazédsdnak vagy erfszakkal valé fenyegetésnek a hatédséra tor-
tént. Szadmos nyugati orszdg ellendlldsa kovetkeztében azonban nem sikeriilt az
egyezmény szovegében az er&szak fogalmi meghatarozasét adni. Tény, hogy a kon-
ferencia egy kiilon nyilatkozatban viszont elitélte a kényszer minden forméjanak
alkalmazésat, tehdt mind a katonai, mind a politikai, mind a gazdasagi nyomas for-
maéjéban jelentkezd kényszert.

A misik teriilet, amelyre a palyazo a jogos védelem, illetve az 6nvédelem kérdés-
kore peremén lényegesnek tartotta legalabb érintSlegesen kitérni, ez a szitkséghely-
zet nemzetkozi jogi fogalma, bar a szakirodalom nem emlit olyan nemzetkozi egyez-
ményt, amely a sziikséghelyzet ,jogosultsdgat” kifejezetten elismerné.

A mar tobbszor idézett magyar Diploméciai és Nemzetkozi Jogi Lexikonban az a
meghatarozas olvashatd, hogy a sziikséghelyzet ,olyan veszélyes esemény éltal el6-
idézett allapot, amelyben a veszély elharitdsa érdekében a fennéll6 jogszabalyokat a
sziikséghez képest, atmenetileg figyelmen kiviil lehet hagyni. A jelenség napjaink-
ban nem ismeretlen, korabban nemzetkozi birdi itéletek alkalmaztdk a szitkséghely-
zet elvét, mint az dllamok 4ltal elismert altalanos jogelvet”.

A veszélynek, amely a sziikséghelyzet el6feltétele, a nemzetkozi jogban ,kozvet-
lennek és masképp el nem harithatonak” kell lennie. A sziikséghelyzetben alkalma-
zott jogsértésnek — mert errdl van sz6 — nem szabad stilyosabbnak lenni, mint az azt
el6idéz6 cselekménynek vagy eseménynek. A veszély elmulaséval a végsziikségi
magatartasnak véget kell érnie, nem idézhet el olyan tartds dllapotot, amely az
allam szuverenitasival osszeférhetetlen(!). Nemzetkozi jogaszok vélekedése szerint
a sziikségcselekvés lényegileg abban kiilonbozik a jogos védelemtdl, hogy eldbbit
nem el6zte meg jogellenes tamadas, amely viszont sziikségképpen elfeltétele a
jogos védelemnek.

Hans Kelsen, Alfred Verdross és mas kiilfoldi nemzetkozi jogaszok okfejtésének
ismertetése utdn a palydzo egy tanulsdgos illusztrdcidval is szolgdl még az elsé vildghdbori
idészakdbol. Ennek lényege a kovetkezs:

A Német Csaszarsdg 1914-ben azt tudatta a vildggal, hogy ,jogos védelem és
sziikséghelyzet” jogcimén tdmadta meg az akkor ,alland6 semlegességii” Belgiumot,
arra hivatkozva, hogy Németorszagot Belgiumon keresztiil francia timadés veszélye
fenyegeti. A német kormany 1914. augusztus 2-an jegyzékben kozolte Belgiummal:
megbizhat6 értesiilései vannak a francia haderd ,szandékolt” felvonulasarél a
Givet-Namur vonalra, ezek az értesiilések, igymond, semmi kétséget nem hagynak
Franciaorszagnak olyan szandékai felol, hogy belga teriileten keresztiil akar Német-
orszag ellen felvonulni...

MielGtt egy frissebb illusztraciéval szolgalna, a szerzg lényegében megismétli azt
az éllitast, hogy a ,sziikséghelyzet” elfogadott koncepciéva valt a nemzetkozi felelGs-
ség elméletében. ,Amikor az ENSZ Nemzetkozi Jogi Bizottsaga kodifikalni probalta
ezt a fogalmat, addig eljutott, hogy ha egy allam olyan cselekedetet hajtott végre,
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amely valamilyen nemzetkozi kotelezettségével nem all 6sszhangban, két esetben
hivatkozhat sziikséghelyzetre, mint cselekedetének jogellenességét kizard okra,
nevezetesen: ha ez a cselekedet volt az egyetlen eszkoz arra, hogy létfontossagu
érdekét egy kiiszobon allé és sulyos veszéllyel szemben megévja; ha a cselekedet
nem csorbitotta komoly mértékben annak az dllamnak lényegbe vig6 érdekeit,
amellyel szemben a kotelezettség fennallt.”

Ezutan kovetkezik a dolgozatban annak a fonak helyzetnek az illusztrlasa, ami-
kor az allamok &ltaldban elismernek egy nemzetkozi jogszabalyt, csupén egy adott
esetre nem tartjdk alkalmazhaténak. Két NATO-tagéllam harom évtizeddel ezel6tti
Osszeszodlalkozasardl van sz6.

Az tortént, hogy 1975. december 10-én éjjel brit hajok hatoltak be Izland parti
vizeire. London szerint a hadihajok menedéket kerestek a rossz id& eldl, ,amint erre
joguk van a nemzetkozi szokésjog értelmében”. Izland korméanya viszont gy foglalt
allast, hogy ha a brit flottakotelék tényleg végsziikségben lett volna, agy joga lett
volna belépni az izlandi belvizekre, de szerinte nem ez volt az ok, hanem csupén pro-
vokaci6 tortént...

A nemzetkozi gyakorlatban nem egyszer el6fordul, hogy egy fellépés, egy val-
lalkozas, egy kiildetés alapvetSen nem a hangoztatott célt szolgélja, s a helyzet mer6-
ben Gjszeriinek t{inik, holott mar j6val el6bb megadtak a minGsitését. A palyazé rata-
lalt egy tanulményra, amely tiz év multan is beigazolédott, de eltusolt Osszefiiggésre
vilagitott ra.

Egy magyar nemzetkozi jogasz, Nagy Karoly a Jogtudomanyi K6zl6ny haséab-
jain 1995-ben megjelent tanulméanyéban a szitkséghelyzet témaja kapcsan megemli-
tette, az 4llami gyakorlatban tjra és Gjra alkalmazott ,humanitérius intervenci6t”
(,emberiességi beavatkozas”), amelynek cimén ,emberi életek mentésének uriigyével
az édllamok legtdbbszor agresszionak mindsiil6 cselekményt kivantak legalizalni”.
~Agresszit nem lehet még az emberi jogok védelme cimén sem elkovetni” — figyel-
meztetett a magyar nemzetkozi jogész, megjegyezve, hogy ,az emberiességi beavat-
kozés jogszerlisége még tuszok kiszabaditdsa érdekében is igen vitathat6, tobb nem-
zetkozi jogész csak természeti katasztrofa esetén tartja lehetségesnek az intervenci6t”.

A beavatkozés altalanosabb témakorében a palyazo emlékeztet ra: ,Nemzetkozi
jogaszok nagyjabol egyetértenek abban, hogy az ENSZ Alapokménya, amely a II. vi-
laghébort utén rogzitette a nemzetkozi jog alapelveit, nem tartalmaz kifejezett ren-
delkezést a beavatkozas tilalmara az allamok egymas kozotti viszonyédban. Ez a ko-
riilmény jelent&s onvédelmi tobbletfeladatokat r6 az allamokra. Az Alapokmény 2.
cikkelyének 7. pontja viszont kifejezetten kimondja a beavatkozas tilalmat magara az
Egyesiilt Nemzetek Szervezetére nézve. Eszerint »az Alapokmany egyetlen rendel-
kezése sem jogositja fel az Egyesiilt Nemzeteket arra, hogy olyan tigyekbe avatkoz-
zanak, amelyek lényegileg valamely allam belsd joghatésadganak korébe tartoznak.«
Ilyen tigyek adédhatnak természetesen az 6nvédelem jogabol.

Azidézett rendelkezés egyben hatérokat szab a beavatkozas tilalmanak, ameny-
nyiben kimondja, hogy a be nem avatkozés elve nem érinti az Alapokmany VII. feje-
zetében targyalt kényszerit intézkedések alkalmazdsat. Ez valéjdban azt jelenti,
hogy az agresszorral szemben a beavatkozas tilalma nem érvényesiilhet. Ez ismét
bizonyos értelemben hattértamogatas a jogos onvédelem intézményének, hiszen ha
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a békét kozvetlen veszély fenyegeti, minden intézkedést meg kell tenni a nemzet-
kozi béke és biztonsag helyredllitasara, illetve fenntartdsara, és ezekkel az intézkedé-
sekkel szemben az agresszor nem hivatkozhat a beavatkozast tilt6 elvre.”

A pilydzat I11. fejezete a 20. szdzad hadtudomdnyi, politika-tudomdnyi, nemzetkozi jogi,
biztonsdgelméleti irdsaibdl elevenit fel olyan részleteket, amelyeknek gondolatait, érvelé-
sét, felismeréseit nem tette idejét multta a fordulatokban bévelkedé évtizedek egy-
masutanja sem.

Részlet Biiza Laszl6 professzor 1935-ben megjelent nemzetkozi jogi tankonyvébdl:

A jogos védelemnek nem barmind jogsértés esetén van helye, hanem csak
annak a jogtalan és kozvetlen timadasnak a visszaverése céljabdl, mely a jogrend
altal adott eszkoézokkel el nem harithaté. A jogos védelem tehéat sohasem lehet meg-
torlds, ...az mindig csak a fenyeget§ vagy megkezdett timadds elhdritdsdnak esz-
koze. A tamadas befejezésével alkalmazasanak jogi lehetGsége megsziinik.”

~Ha a nemzetkozi jog deliktumnak nyilvénitja a hdborat, a védelmi habord,
amely egy jogtalan és kozvetlen tdmadés elharitasara sziikséges, nem lehet jogelle-
nes, feltéve természetesen, hogy a jogtalan és kozvetlen tamadas tényleg fennfo-
rog, s ez a tamadas el nem harithaté... A jogos védelem hatarainak johiszemd atha-
gasat a nemzetkozi jogban sem lehet jogellenesnek mindsiteni. Annak megallapitésa,
hogy a jogos védelem hatérait johiszemtien lépték-e at, a nemzetkozi jogban meg-
felel6 eljaras hidnya folytan persze nehézségekbe titkozik, de ezek a nehézségek
megvannak annak megallapitasdnal is, hogy egyaltalan fennforgott-e a jogos véde-
lem esete. Ez a koriilmény csak a jogbiztonsag alacsonyabb fokat mutatja a nemzet-
kozi jogban, s nem azt, hogy az idevonatkoz6 dltalanos jogelveket a tételes jog nem
ismeri.”

Ugyanebben az antikvar konyvben Biza Léaszl6 ,a veszély kozvetlenségével,
egyéb moédon valé elharithatatlansagaval” osszekapcsolva a ,végsziikség” jogat is
targyalja és példaval is szolgal: '

~Ha a szomszéd éllam teriiletén fegyverek vannak osszegytijtve, hogy azokat
becsempészve felboritsédk az dllamhatalmi rendet, s ha nincs id6, hogy ez a veszély a
szomszéd allam megfelel intézkedéseivel harittassak el, a végsziikség esete fennfo-
rog, s a veszélyeztetett dllam bevonulhat fegyveres erejével a szomszéd allam teriile-
tére a fegyvereket elfoglalni, s az egész mozgalmat csirdjaban elfojtani.”

A nemzetkozi jog korlatait érzékelteti, mindenhatésagénak egyfajta cafolatat
adja tobb mint fél évszazaddal késébb, 1989-ben kozreadott munkajiban Valki
Lész16. ,A nemzetkozi jog egyik kézenfekvd tétele, hogy kiils6 tdimadas ellen a meg-
tdimadott minden rendelkezésére all6 eszkozzel védekezhet. Az ENSZ Alapokmanya
ezt a jogot a fegyveres tdmadas dldozatdva valt dllam természetes jogdnak tekinti.
Valéban természetes jogrél van sz6” — erGsiti meg a ma is aktiv nemzetkozi jogasz,
majd hozzafiizi: ,Az dllam aligha fordul nemzetké6zi jogaszokhoz annak eldontése
végett, hogy szabad-e védekeznie vagy sem. Ha teheti, minden er&t latba vet a tima-
dés elharitasara, 1étének fenntartasa érdekében. Naturalis reakciérél van sz6, amely a
jog altal szabélyozhat6 szféran sok tekintetben kiviil esik” - dllapitja meg ,A nemzet-
kozi jog tarsadalmi természete” cimi konyv szerzgje, megfogalmazva egyben olyan
tisztdzatlan — ma is éget6 — kérdéseket, mint hogy miképpen kell megitélni ,a véde-
kezés sziikséges mértékének tillépését”, folytathaté-e a védekezés a hatarokon tal s,
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elfoglalhat6-e az ellenfél teriilete, szétztizhat6-e teljes hadigépezete és dllamappara-
tusa az agresszi6 megismétl6désének elhéritisa céljabol.

Az dnvédelem fogalmi multjaban val6 kalandozas persze nem korldtozédhat a
magyar nemzetkozi jogaszok eszmefuttatasaira. Illusztracié sokkal tobb és tobbféle
kindlkozik, mint amennyit a terjedelmi korldtok megengednek.

A palyéazé tanulményéban ,megsz6laltat” néhany 20. szdzadi, kiilfoldi nemzet-
kozi jogészt is az adott kérdésben. Idézi egyebek kozott az osztrék Alfred Verdrosst,
aki nem mdsra, mint a nornbergi katonai torvényszék (!) 1947-es éllasfoglaldsaira
hivatkozhatott. Ez a biréi testiilet — nyilvan egy elméleti kitérGvel — elfogadta az
onvédelem sziikségességét olyan varatlan és nyomaszté veszéllyel szemben, amely a
veszély elharitasahoz ,nem engedi meg az eszkzok megvalasztasat és nem ad idGt a
megfontolasra”; ennek a sziikségességnek kell korlatoznia az énvédelmet, szigortian
annak keretei k6zott kell megvaldsulnia. Ugyanez az allasfoglalas vonatkozott ,pre-
ventiv intézkedések foganatositasara kiilfoldi tertileten”, az énvédelem haladéktalan
és mindenek felett all6 sziikségessége esetén, amely nem engedi meg az eszkozok
megvalasztasat, és nem ad id6t a megfontolasra. (Az allasfoglaldst az American Jour-
nal of International Laws kozolte 41/1947 szaméban.)

A pilyamunka IV. fejezete azt taglalja, hogyan illeszkedik az ,énvédelem rendje” a nem-
zetkozi rend dtfogo rendszerébe. Megfogalmaz egy olyan definiciét, hogy a nemzetkozi
rend (mindenekel6tt dllamkozi rend) a nemzetkozi viszonyok olyan épitménye,
amely az dllamok és mds intézmények alapvetd miikodési sziikségleteit hivatott biz-
tositani, megteremteni és fenntartani létezésiik, biztonsaguk és fejlédésiik feltételeit,
de megjegyzi, hogy a fogalmi megkozelitések sokfélék. Egyes kutat6k a jogi normak
Osszességét értik a nemzetkozi rend alatt, a nemzetkozi joggal azonositjadk. Masok a
nemzetkozi stabilitasra helyezik a hangsilyt. Ismét méasok a nemzetkozi rendet, az
allamok kozotti viszonyban meghatarozott status quo meggérzésével hozzék kapcso-
latba. Vannak, akik a nemzetkozi rend alapjét a torvényességben 1atjék, az 4ltalano-
san elfogadott jogi eljardsok keretében megalkotott vilagos, kdlcsonosen Gsszefiiggd
és a nemzetkozi jog meglévs rendszerébe illeszked$ szabéalyok osszességében.

Vilagunk kiilonb6zs részeiben értheté médon kiilonbozéképpen itélik meg a nem-
zetkozi rend OsszetevSinek stlyét és rendeltetését. A szerzd az ezredforduld tajarol két
francia politolégus dicshimnusznak nem mondhat6 fejtegetéseivel illusztrlja ezt a
jelenséget. Idézi Pierre Hassnert, aki 2000-ben megjelent konyvében megallapitotta: ,Az
amit ma nyugaton az univerzaliak és az emberi jogok fejlodésének lattatnak, az emberi-
ség nagy részének szemében az erGszak és a nyugati, killonosen az amerikai erd istenité-
sének tiinik, amely er§ ott sijt le, ahol szitkségesnek latja, és tobbé tigyet sem vetve a
szuverenitds hagyomanyos hataraira, sajat magat meriti a barbarsag allapotdba.”

Az ugyancsak francia I. Ramonet 1999 decemberében a Le Monde Diplomatique
hasébjain a NATO koszovéi miiveletét egy 1ij vildgrend bekdszontének mindsitette,
amely nemzetkozi sikban véget vetett a bizonytalansag és a rendetlenség évtizedei-
nek. Ugy vélekedett, hogy a gazdasagi globalizacié utdn megtortént az elsS kisérlet
egy globalis biztonsagi stratégia beinditasira. Ramonet részitélete: ,A most minde-
nek folé kereked§ emberiességi beavatkozas jegyében a NATO szemrebbenés nélkiil
megszegi a nemzetkozi politika két legf6bb tilalmat: az dllami szuverenitdst és az
Egyesiilt Nemzetek Szervezetének Alapokmanyét.”
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A pélyézé mellesleg tesz itt egy olyan megjegyzést, hogy ,a nemzetkézi jogi
konyvek, beleértve az egyetemi tankonyveket is, de a lexikonok és enciklopédidk is
ugy tesznek, mintha a nemzetkozi jogrend kategoridja nem is 1éteznék: ilyen alfeje-
zet, ilyen szécikk egyszertien nincsen”.

A nemzetkozi jogrend, torvényesség, egyben a nemzetkdzi jogbiztonsag épits-
koveinek tekinthet§ szabalyok, normék attekintése keretében a szerz§ els6 helyen
emliti a ,Pacta sunt servanda” (,A szerzdések tiszteletben tartand6k”) szabalyt,
amely a nemzetkozi szerz6dések megjelenésével egyidejiileg, mar az 6korban kiala-
kult, s amely a nemzetkozi viszonyok stabilitdsdnak alapja, nélkiile nem képzelhet6
el az allamok kozotti egyiittélés. Kiilon hangsulyt tesz az ENSZ alapokmanyéra,
nemcsak annak betartatdsdra, hanem karbantartdsara, a nemzetkozi rend fenntarta-
sénak szikségleteihez valé idomitasara is. Idézi a kozelmaltbél Kofi Annant, az
ENSZ f&titkarat, aki a vildgszervezet kozgytilése 59. iilésszakanak nyiténapjan, 2004.
szeptember 21-én figyelmeztetett: ,A jogrend veszélyben van a vilag mind a négy
sarkan. Irakban polgari személyeket mészarolnak le hidegvérrel, mikozben segély-
szervezetek munkasait, Gjsagirékat és mas nem kombattansokat tiszul ejtenek és a
legbarbarabb médon kiildenek a haldlba. Gyalazatos visszaéléseket kovetnek el iraki
foglyokkal szemben. Senki nem all a térvények folott, akdr Szudanban, Irakban,
Ugandaban, Oroszorszdgban, vagy a Kozel-Keleten, és senki nem foszthaté meg a
torvényes védelemtdl.

Korményok, amelyek a jog els6ségét hirdetik otthon, kiilf6ldon is kotelesek tisz-
teletben tartani a torvényességet. Azoknak, akik kiilféldon szorgalmazzék, otthon is
érvényesiteniiik kell a jog elsébbségét... A jog az, ami elsGsorban a Biztonsdgi Tanacs
hatarozatainak formajédban a legjobb rendezési alapot kinélja a konfliktusok eseté-
ben, amelyek egymast érik a Kozép-Keleten, Irakban és a vildag mas részein.”

A pdlydzatnak az iraki hdbori retorikdjdt és realitdsait tdrgyald V. fejezete abbdl indul ki,
hogy 2001. szeptember 11-e utn és nyomén az Egyesiilt Allamok ,6nvédelmi habo-
riként” élte meg az Irakban altala kezdeményezett hadmiiveleteket, amelyeknek
megkezdése el6tt deklaralta:

— azEgyesiilt Allamoknak megel6z6 fellépéssel kell megakadélyoznia az ameri-

kai célpontok elleni tAmadasokat;

— egyoldaltan is cselekednie kell, egyediil vagy alkalmi koalicié élén, ha az

ENSZ, vagy Amerika szovetségesei visszahSkolnek;

— Irak a terrorizmus elleni habort soron kovetkezd sarokkove, az orszdg demok-

ratizélasa az egész térségben kedvezd valtozasokat fog meginditani.
Az iraki habori kovetkezményeinek dzsungelében még évekig nem lehet eliga-
zodni, az ,6nvédelmi hdbord” érvei 6sszeomlottak és ha az Egyesiilt Allamok helyre
akarja allitani a NATO 0Osszeforrottsagat, ha normalizalni akarja viszonyét az
ENSZ-szel és annak Biztonsagi Tanacséaval, akkor a miiltat, a jelent és a jovét illetGen
korrekci6kra kényszeriil. Es — mint ez a tanulmdny VL. fejezetébdl kovetkezik - fenntarté-
sok nélkiil szem el6tt kell tartania az agresszionak azt a meghatarozasat és kovetkez-
ményeinek azt a min&sitését, amelyet a vilagszervezet hirom évtizeddel ezelStt
verejtékezett ki.

A pélyazé nyomatékkal idézi az 1974. december 15-én elfogadott meghatérozas
mellékletének néhiny kategorikus mondatat. Ezek emlékeztetnek ra: a Biztonsagi
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Tandcsnak kell eldontenie, fennall-e a békét fenyegets veszély, a béke megbontasa
vagy agressziv cselekmény — tehat nem masnak, mint testiiletileg a Biztonségi Tanacs-
nak. Megismétli az allamoknak azt a meglévs kotelességét, hogy nemzetkozi vitaikat
békés uton rendezzék. MegerGsiti azt a kotelességiiket is, hogy ne hasznéljanak fegyve-
res erSt abbol a célbdl, hogy megfosszanak mas népeket énrendelkezésre, szabadségra
és fiiggetlenségre valo joguktol. Szintén megerdsiti: egyetlen allam teriilete sem sérthetd
meg azzal, hogy egy mésik 4llam, akér ideiglenesen is, katonailag megszallja.

A pélyézat részleteiben is megyvilagitja, hogy ha mell6zés lesz ezeknek az intel-
meknek az osztalyrésze, akkor mennyiben hibaztathatok ezért a katonai-ipari, Gjabb
meghatarozas szerint a katonai-ipari-akadémiai-informaciés komplexumok, ame-
lyek — a szerz8 megfogalmazasa szerint — ,talélésiikért kiizdenek, keresik az ellensé-
get, a konfliktusok lehet&ségét, hellyel-kozzel a fesziiltség fenntartasaval is beérik, ha
az létjogosultsagot biztosit az »onvédelemnek«”.

A pilyamil zdrdfejezetében a szerz6 az onvédelem egy specidlis — igaz, meglehetdsen vita-
tott — fajtdjabol, az atomelrettentésbdl indul ki, és koriiljarja azt a kérdést, hogy a habora
funkciéjanak éallamkozi szinten, mégpedig meghatérozott dllamok kozotti viszony-
latban valé ,ellehetetlenitésén” til lehet-e szerepe végsd fokon a héborik intézmé-
nyének meghaladotta tételében is. Idézi Trutz von Rendtorffot, aki szerint az dllam-
polgari életvitelhez jobbéra ,fegyvernélkiiliség” kapcsolédik, a ,ne 6lj” parancsa kor-
latlanul érvényes mindenkire. A civilizalt dllamok fejlett politikai kultarajat etikai
értelemben ugy lehet mindsiteni, hogy az elvileg kizarja a fizikai, adott esetben fegy-
veres erGszak alkalmazasét konfliktusok elintézésének eszkozeként. Az er6 alkalma-
z4sénak egyetemes tilalma aldl az 4llamok kozotti viszonyban egyetlen kivétel van,
nevezetesen a kiils§ timadéssal szembeni védelem esete, ami azzal figg 0ssze, hogy
ebben a viszonysikban nincs az allamon beliili er§szak-monop6liumhoz hasonlitha-
t6, azzal egyenértékii és hatékony (nemzetkozi) erémonopdlium.

,Orokzold” téméava valt az igazsdgos hébord. Ezt a mindsitést a maltban leg-
tobbszoér altalaban a hadviselés igazoldsara, indokoldsdra hasznaltdk, és ismérveit
azért szokas csokorba szedni, hogy a fegyveres ellenségeskedés esetében jogossd
tegyék az erGszakmentesség elsGdleges kotelezettségének athagasat. A palyazo ta-
nulmanyédnak megirésakor agy vélekedett, hogy ezeket az ismérveket mind az 6nvé-
delem, mind a nemzetkozi jogrend érdekeib6l kiindulva indokolt 6sszegydjteni,
megpedlg legalébb a kovetkezdkben:

— torvényes felhatalmazés (a fegyverek alkalmazasara vonatkozé dontés politi-
kai legitimitast feltételez);

- igazséag-alap (katonai erd alkalmazasa etikailag csak az igazsag védelmében
megengedett); bosszt vagy leigazds nem jogos alap;

— végsG eszkoz (a katonai fellépés Gsszes békés alternativéit fel kell kutatni, csak
a nem er8szakos alternativdk kimeriilése esetén ismerhetS el a hédbora az
igazsagossag érvényesitése végss eszkozeként);

- hadiizenet (a katonai erd alkalmazas el6tt a tamadénak lehetSséget kell adni
arra, hogy a haborus osszeiitkozést el6idéz6 jogsértd magatartdsan valtoztas-
son; az igazsagos habort elméletébd] ezzel nemcsak a timadé héabora iktato-
dik ki, hanem a katonai rajtaiités is az ellenfelén, akkor is, ha az 6 magatartasa
valtotta ki az Osszetitkozést);
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— aranyossag (az igazsagossag értékeinek, amelyeket katonai erdvel kell meg-
védeni, olyan nagysagrendtieknek kell lenniiik, hogy a katonai er& alkalma-
zasaval jaré sziikségszeri bajokat-karokat meghaladjak és az alkalmazott erd-
szak-eszk6zOk ne okozzanak nagyobb karokat, mint amennyit az igazsagos
allapot visszaallitasa ér);

— sikerkilatasok (legyen ésszerti kilatas az igazsagossag nevében foganatositott
katonai rendszabalyok sikerességére, legyen megkiilonboztethet az ,igazsa-
gos hédbor’” a bizonytalan kimenetelii haborts kalandtél);

— jogszerii szindék (nem szubjektiv lélektani szdndékrdl van sz6, hanem kato-
nai eszk6zok bevetésével elérendd célrdl, ami csak az igazsdg megvédése és
igazsagos béke elérése lehet; igazsagos alapon elkezdett hdborti nem szolgél-
hat ezen tlilmend célokat, leigdzast, a hatalom kiterjesztését mas dllamokra).

Vélhetd, hogy ebben a meglehetSsen elvi siktl 6sszeéllitasban is taldl az olvasé a
jelenlegi viszonyokat igen kozelrdl érintS vonatkozasokat. Kiilon szint ad a kategori-
zalasnak euroé-atlanti sikban az a kériilmény, hogy mig az igazsagos hdbort teoreti-
kusainak tobbsége megbélyegzi az atomhébortt, mint igazsagtalant — valogatés nél-
kili pusztitds, ardnytalansag, a siketes kimenetel kildtdstalansdga stb. — szdmos
keresztény gondolkodé is ,erkolcsi sikban megengedhetének” mingsitette az atom-
elrettentést, valéjdban a nuklearis fegyverek alkalmazéséaval val6 fenyegetést. Emle-
getés targya, hogy az amerikai katolikus piispoki kar annak idején kiilonbséget tett
az atomfegyverrel val6 rendelkezés, vagyis az ,egzisztencialis fékentartas” és a beve-
tésre irdnyul6 szandék kozott: az el6bbit megengedhetdnek tartotta, az utébbit eluta-
sitotta. (The Concise Oxford Dictionary of Politics, 1996.)

A problémék egyik 1ényeges mozzanata az, hogy az elrettentési alapt fenyege-
tés mint dnvédelmi megnyilatkozas csak akkor és addig lesz hatasosan hiteles, amig
a habor elkeriilésének ez az egyre terjedd alapelve nemcsak akaratnyilvanitas jelle-
gét Olti, hanem stratégiai és fegyverkezési vonalon is érvényesiil.

Ennek a gondolatmenetnek a vildganal, valamint tekintettel arra is, hogy méjus-
ban a szokasos otévenkénti vizsgalati értekezleten gércsé aléd keriil az atomsorom-
po-szerzGdés érvényesiilése vilaganal az atomfegyverek szerepe a jelenlegi globalis
biztonségi struktirdban, egyaltalan az atomfegyverrel rendelkez6 és nem rendel-
kezG allamok viszonya, nem kiilonben a tomegpusztité fegyverek terjedése megaka-
dalyozéasanak atfogébb problémaja, célszeriinek latszik ebben az 6sszefoglaléban az
ismertetett palyazati tanulmany sok mindenrd6l drulkodé fiiggelékének atvétele. Egy
tanacsado véleményrol van sz6, amelynek el6zményeire is kivanatos emlékeztetni.

Mivel az ENSZ-alapokmany 11. cikkelye kimondja, a vildgszervezet kozgytilés-
ének hatdskore van arra, hogy ,megvizsgélja a nemzetkozi béke és biztonsag fenn-
tartasara irdnyul6... altalanos elveket, ideértve a leszerelést és a fegyverkezés szabé-
lyozésat irdnyit6 elveket”, és minthogy az Alapokmény 96. cikkelyének 1. bekezdése
ugy rendelkezik, hogy a Kozgytilés vagy a Biztonsagi Tandcs a hagai Nemzetkozi
Birésagtol barmely jogi kérdésben tanacsad6 véleményt kérhet, a Nemzetkozi Bir6-
sag 1996. jalius 8-an a Kozgyilés kérésére tandcsadd véleményt nyilvanitott az atom-
fegyverekkel val6 fenyegetés jogszertisége, illetve az atomfegyverek alkalmazasanak
jogszeriisége kérdésében.
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PIRITYI SANDOR: Az allam fegyveres énvédelemijoga

Egyhangulag elfogadott vélaszai a kovetkezk voltak:

1.) Sem a nemzetkozi szokasjog, sem a nemzetkozi szerz6dési jog nem ad kifeje-
zett felhatalmazast nukledris fegyverrel valé fenyegetésre vagy annak alkal-
mazasara.

2.) A nukledris fegyverrel val6 olyan fenyegetés vagy annak olyan alkalmazasa,
amely ellentétes az Egyesiilt Nemzetek Alapokmanya 2. Cikkelyének 4.
bekezdésével, és amely nem felel meg az 51. cikkelyében meghatérozott vala-
mennyi kévetelménynek, jogellenes.

3.) A nuklearis fegyverrel valé fenyegetésnek, illetve alkalmazasanak meg kell
felelnie a fegyveres konfliktusban alkalmazhaté nemzetkézi jog kovetelmé-
nyeinek, kiiléndsen a nemzetkozi emberiességi jog azon elveinek és szaba-
lyainak, valamint azoknak a kifejezett szerz6déseken és mas véllalasokon
alapul6 kotelezettségeknek, amelyek kifejezetten nukleéris fegyverekkel fog-
lalkoznak.

A Nemzetkozi Birosag tizenegy szavazattal, harom ellenében kinyilatkoztatta: ,Sem
a nemzetkozi szokasjog, sem a nemzetkozi szerz8dési jog nem tartalmaz atfogo és
egyetemes tilalmat a nuklearis fegyverrel valé fenyegetésre vagy annak alkalmaza-
sara mint olyanra vonatkozoélag.”

A Nemzetkozi Birosag hét szavazattal, hét ellenében, az elnok donts szavazata-
val kinyilatkoztatta: ,A fenti kovetelményekbdl kovetkezik, hogy a nukleéris fegy-
verrel val6 fenyegetés vagy annak alkalmazasa altalaban ellentétes a fegyveres konf-
liktusok nemzetkozi jogi szabalyaival, kiilonosen pedig az emberiességi jog elveivel
és szabalyaival; mindazonaltal tekintettel a nemzetkozi jog jelenlegi allapotéra, és a
rendelkezésre 4ll6 tényekre, a Birosag nem tudja végérvényesen megéllapitani, hogy
a nukledris fegyverrel val6 fenyegetés vagy annak alkalmazéasa az énvédelem rend-
kiviili koriilményei kozott, amikor maga az allam talélése forog kockén, jogszeri
vagy jogellenes.”

Jovébe mutat6é és reménykeltS lett a tandcsad6i vélemény utolsé szakasza,
amely egyhangulag keriilt elfogadésra és amely rogziti:

~Fennall az a kotelezettség, hogy johiszemidi targyaldsokra keriiljon sor és azokat
be is fejezzék, ami elvezet a szigora és hatékony nemzetkozi ellendrzés mellett meg-
valésitand6 atomleszereléshez.”

A palyazé az ismertetett tandcsadé véleményhez a kovetkezd ,zar6kommen-
tart” fizte:

~Sem az éllasfoglalds hatarozatlansaga, sem kiegyenstlyozottsdga, sem zérégon-
dolaténak konstruktiv szelleme nem igényel magyarazatot vagy értelmezést. Tény,
hogy a hégai testiilet nem zarta le a soromp6t az atomelrettentés el6tt, nem adott szi-
gorito impulzust az atomsorompé-szerz6déshez, nem szabott hataridét az atomlesze-
reléshez, lényegében a jelenlegi és jovobeli atomhatalmakra bizta, hogy mit kezdenek
a palackbdl kibocsatott szellemmel, ha netan »tilélésiik forogna kockanc.

Jelen tanulmany témaéja szempontjdbdl azoknak a kritériumoknak a meghatéro-
zésa tlinik kulcskérdésnek, amelyekbdl »az onvédelem rendkiviili koriilményei«
adodnak, esetleg éppen az atomarzendlok béviilése, a célbajuttatéd eszk6zok ming-
ségi fejlédése és elterjedtsége kovetkeztében.”
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Hadnagy Imre J6zsef
A habort és a terrorizmus’

Valtoznak-e a habortval kapcsolatos elméletek — korunk
egyik legnagyobb kihivasa a terrorizmus tiikrében

A hébort és a terrorizmus rokon természet(i cselekmények, jellemrajzuk sok hason-
l6sagot mutat. A torténelemben lezajlott hiborik nagy része a Fold egy-egy kis
részére terjedt ki (orszégrészekre, néhany orszégra, kontinens részre, régiéra korla-
tozédott). Amikor az érdekek konfliktusa, az ellentétek annyira kiélez§dtek, hogy
azok egy vagy tobb kontinensre kiterjedtek, és mar politikai eszk6zokkel kezelhetet-
lenek lettek, akkor a fegyverek kaptak ,sz6t”, az dllamszovetségek, tdrsadalmi rend-
szerek, vildguralomra tordk ellenségeskedése vildghdboriba torkollott. (Az emberiség
torténetében immar két alkalommal.)

A terrorizmus egy arcnélkiili, a békés vildg mételyeként, elsGsorban rettegést,
félelmet, szenvedést hozd, a pusztitéeszkozok egész arzenaljat felvonultaté ,fene-
vad hadviselésként” mérgezi vildigunkat. A mai megjelenési formajaban sok minden-
ben hasonlit az ,orszagrészek haborujara” (és joval a haborus kiiszob alatti fegyveres
kiizdelemre), ugyanis egyidejlileg — mégha egymastdl jelentSs tavolsagra, azonos
idében végrehajtott terrorakcidkrél is van sz6 — a vilagnak csak nagyon kis szeleté-
ben jelenitenek meg ,hadidllapotot”. A terrorcselekmények ,szelidebb” formaja a
tiszejtés legdurvabb moédja talan a ,kamikézakci6é” (az 6ngyilkos merénylet, repiil6-
gép vagy robbandszerrel teli jormii célpontra irdnyitdsa, majd a becsap6édaskor rob-
bandsa), amely a romboléds mellett — kevés kivételtdl eltekintve — mindig emberélete-
ket is kovetel.

Felvethets, ha a nemzetkozi terrorakcidkban a nukleéris eszkdzok korlatlanul
»5z6t kaphatnak”, akkor médszeresen elpusztul a vildg, egy vildgra kiterjed§ kataszt-
réfa kovetkezik, egy Gjabb vilaghabor robban ki, amit vildgégésnek is lehet nevezni.
Talan ez egy Gjabb, az eddigieknél pusztitébb vildghabort lenne? Es ez a katonai
elméletben kordbban nagy szerepet kapott atomhabort rémét éleszti fel!

* Az MHTT 2004. évi pélyéazatan III. dijat nyert palyam roviditett, szerkesztett véltozata.
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HADNAGY IMRE JOZSEF: A habort és a terrorizmus

Habori, vildghdbori; terrorizmus

A hdbori-vildghdborii, terrorizmus-vildgégés sz6parok hasznalata nem 6ncéli. Amig a
haborq, vilaghabort kirobbandsanak, kirobbantasanak voltak és vannak érzékelhetd
elGjelei, egy kész helyzettel taldljuk szembe magunkat. A habortukat az emberiség —
jézanul mérlegelve a helyzetet — képes megel&zni, hacsak valaki az eréfolényével
nem akar visszaélni, vagy gazdasagi érdekbél éppen azzal akar élni. A XXI. szazad-
ban a haborik megakadélyozasinak minden feltétele adott, tehat azok elkeriilése
egy békés vilagot sziilhetne. A feltételezés csak egy idealis helyzetet vetit elénk, mert
korunk rakfenéje a terrorizmus megmérgezi ezt a nyugalmat.

A terrorcselekmények kiszdmithatatlanok (annak idején senki nem szdmolt a
2001. szeptember 11-én bekovetkezett eseményekkel), megeldzésiik elvileg lehetsé-
ges, de ennek val6szintisége sokkal kisebb, mint a habortk esetében.

A terrorizmus megel6zése sokkal bonyolultabb dolog annal, mint ami az els6é
kozelitésben latszik. A terrorizmus hatterében politikai, tarsadalmi, gazdasagi okok,
és érdekellentétek allnak. A globalizaci6 és a terrorizmus, mint vildgjelenség kozott
bizonyara szoros Gsszefiiggés is van.

A tovabbiakban érdemes attekinteni a béke, biztonsag, habora, vilaghabor, ter-
rorizmus, vilagégés fogalmat; ezek titkrében a béke, biztonsag, habort, és a terroriz-
mus viszonyat vizsgalni, kozben megfogalmazni azokat a gondolatokat, amelyek a
terrorizmus természetrajzét teljesebbé teszik. Ezt kdvetSen atgondolni, hogy napja-
ink kihivdsdnak tiikrében a hdboriikrol alkotott elmélet feliilvizsgdlatra szorul-e? A terroriz-
mus elleni fellépés, a terrorizmus dltal folytatott és az ellene foly6 hdborii egy 1ij kategoridt kép-
visel-e?

A béke a vilagnak, dllamoknak, tdrsadalomnak, embereknek, az egyénnek, ter-
mészetnek az alapéllapota — kellene, hogy legyen! Meghatarozdsara néhany példa.
+Nyugalmas dllapot, békés viszonyok, amelyet nem zavar meg viszilykodds, politikai, tdrsa-
dalmi harc, ellenségeskedés.”” ,Valakinek, vagy valaminek nyugodt, csendes, zavarta-
lan (lelki)allapota; a test vagy a lélek, a kedély, a lelkiismeret nyugalma, egyenstlya;
békesség, zavartalansdg, bantatlansag.”” ,A természetnek, a maganynak a lelket
megnyugtaté csendessége.”>

Ezek a meghatarozéasok kiilonleges viszonyokat titkroznek. A mai rohano vilag-
ban a foldgolyé talan egyetlen szegletében sem lehet ilyen idealizalt helyzettel talal-
kozni. Igazabdél mér a napi események is megtorik az egyén békéjét, nyugalmat a
modern hirad6 eszk6zok altal nyujtott sokoldalt tajékoztatdsnak koszonhetSen.

Az emberiség kénytelen szembesiilni azzal, hogy napjainkban mar nem is tar-
toznak a kiilonlegességek kozé a fegyverropogédstél hangos terrorcselekményekrél,
eseményekrdl sz6l6 hiradadsok. Nagy sajndlattal, de batran ki lehet jelenteni, hogy
ezek az er8szakos, embertelen, emberaldozatokat kovetels események a ,békés hét-
koznapok” részévé valtak, sorozatosan torik meg a hétkéznapok csendjét.

1 A magyar nyelv értelmez& szétara. I. [Akadémiai kiadd. Budapest. 1984. 488. oldal. (2.)]
2 Uo. 489. oldal (3.)
3 Uo. 489. oldal (4.)

HADTUDOMANY  2005/1 1 4



BIZTONSAGPOLITIKA

A Hadtudoményi lexikon katonai szemmel nézve a vilagot, idealis békét felté-
telezve a kovetkezSképpen fogalmaz: ,A béke az dllamok és népek kozotti olyan dllapot
ésa kapcsolatok kialakitdsa, amely kizdrja a fegyveres erdszak alkalmazdsdt, a katonai konf-
liktust és a haborut mint a politikai célok elérésének eszkozét. A béke lehetdsége a legalapve-
tébb emberi ]og

A megfogalmazés szerinti idealizalt helyzetben, béke idején nem lehetnének
fegyveres konfliktusok, fegyveres cselekmények, de a terrorizmus a settenkedd
veszedelem, ezzel mit sem torédik. A hattérben az vezérli, hogy a ,békébe ajult vilag-
ban” sokkal zavartalanabbul készitheti elS, és hajthatja végre akci6it. A terroristak
fegyvere — természetébdl eredGen — rettenetes hatasu eszkoz, de tgy tiinik, hogy
politikai, gazdasagi problémak megoldasira eddig alkalmatlan volt. Legaladbbis
eddig ezt a szerepét nem toltotte be. Amikor azonban szervezetté valik, az egész vila-
got behalézza, egyre nagyobb hatderejti fegyvereket birtokol. Vajon meguvidltozik-e ez a
helyzet? Vajon az emberiség engedi-e addig fajulni a dolgokat, hogy a terrorszerveze-
tek a vilagra kiterjedd fegyveres akcidikkal, a félelmetes fegyverekkel valé zsarolassal
igyekezzenek magvalésitani kitlizott céljaikat?

A terrorizmus természetébdl fakad, hogy a meglepetésre épit, egy adott cselek-
mény bekovetkezésére utalo jelek rejtésére kinosan tigyel, mint eddig is sokszor ,ki-
hagyja a sz6tarabdl” a korrekt viselkedést, ha varatlan akciéként nagyhatésa fegy-
vert alkalmazhat, ezt béke idején is zavartalanul megteheti. Amig a viladg jézanabb
része ura a helyzetnek, addig a ,terroristakatasztréfa” veszélye elvben csekély. Sze-
rencsére napjainkban még a békét csak a helyi akciék mérgezik. A dolgok ilyen éllasa
esetén még nem késé nagyon komolyan venni a terrorizmust, ellene minden eszkoz-
zel fellépni. FeltehetS azonban a kérdés, vajon elég gyorsan tesznek-e meg mindent az ille-
tékesek ennek a veszedelemnek a megillitdsa érdekében? Emlékezziink! A fasizmus is ha-
sonlo fenevad volt, de ha azt is idejében megéllitottdk volna, akkor nagyon sok szen-
vedéstdl menekiilt volna meg a vilag.

Abszolut biztonsdg nem létezik. A biztonsdg fogalma kiilonféleképpen fogalmaz-
haté meg. Azidealishoz legjobban kozelitd: , A dolgoknak, életviszonyoknak olyan rendje,
olyan dllapot, amelyben kellemetlen meglepetésnek, zavarnak, veszélynek nincs, vagy alig van
lehetdsége, amelyben ilyentdl nem kell félni. ... Valakinek, valaminek — veszélytdl, kartél jog-
talan beavatkozdstol, bantéddstol vald — védett dllapota, helyzete. Védelem, oltalom™. A biz-
tonsag komplex fogalomként, olyan éllapotot titkr6z, amikor kizarhat6, vagy bizton-
sagosan kezelhets a bekovetkezs veszély, és adottak az ellene valé eredményes
védekezés feltételei.

Katonai szemmel nézve a biztonsag az: ,ha békében nincs kiilsé tdmaddsi veszély, a
belsd rend szildrd, kezelheték a kockdzatok, kihivdsok, a lakossdgnak, ... az egyes dllampolgdr-
oknak lehetdségiik van a progressziv irdnyi fejlédésre, a boldoguldsra, az érvényesiilésre. ....
Vilsighelyzetben megvannak a konfliktus kezelésnek, ... az élet normalizdldsdnak lehetdségei;
hdbor1i, fegyveres dsszeiitkizés (katonai konfliktus) idején pedig adottak a fokozatos visszafej-
lesztés, a korldtozds, az eredményes védekezés, a személyi és anyagi kdrok, drtalmak és veszte-

4 Hadtudomanyi lexikon. A-L. [Magyar Hadtudomanyi Tarsasag, Budapest, 1995. 127. oldal.]
5 A magyar nyelv értelmez§ szétéara. I. [Akadémiai kiad6, Budapest, 1984. 642. oldal. (1.)]
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ségek elviselhetd szinten tartdsinak, a nemzeti tilélésnek, az dllami szuverenitdsnak és a
miikodoképességnek a feltételei. e

A terrorizmus a maga eszkozrendszerével, alattomos megjelenési maodjaval
képes megtorni a népek békés életét, kérdésessé tenni biztonségat. Sajnos napjaink-
ban a meglepetésszerti felbukkanasaval, pusztité eszkozeinek alkalmazésaval egyiitt
jaré zavarkeltéssel, az ellene valé védelem nehézkes, vagy lehetetlen. A terrorista
akcié(ka)t kovetSen a helyzet helyreéllithat, a veszteségeket leszimitva a normalis
élet feltételei biztosithat6k, de a kovetkez§ terrorista ,csapas” a maga varatlansaga-
val ugyancsak elharithatatlan lehet.

A hdborii a vilagnak, dllamoknak, tdrsadalomnak rendkiviili llapota. , A hdborii
érdekeket meguédeni, céljaikat békés iiton elérni mdr nem tudo vagy nem akaré allamok kozotti
érdekellentétek, konfliktusok felolddsinak fegyveres médja.”” ,A hdborti a politika folytatdsa
mds, er6szakos eszkozokkel (Clauzewitz). A mindennapos széhaszndlatban az dllamok fegy-
veres Osszeiitkozése, amikor a politikai célok elérése érdekében hadra kelnek a fegyveres erdk a
legfdbb és leghatalmasabb erdk, de emellett folytatédik a kiizdelem gazdasdgi, politikai, diplo-
mdciai és mds teriileteken is. ... A hdborii jogi fogalmit a nemzetkizi szerz6dések nem tartal-
mazzdk, de azt igen, hogy az allamok egymds kozotti kapcsolatdban csak egyetlen torvényes dl-
lapot létezhet: a béke dllapota.”®

A példaként vett megfogalmazdsok annyiban sszecsengenek, hogy a haborii
ismérvének tekintik a fegyveres kiizdelmet. Az idézetbdl kideriil, hogy a fegyverek
mellett a habortaban sz6t kapnak a politikai, gazdasagi, diplomaciai eszk6zok is. Az is
szembet(ing, hogy az utébbi a békés dllamkozi kapesolatokat tekinti egyetlen torvé-
nyes és jogszer( allapotnak, mert ez a torténelemben nem mindig volt igy.

A XX. szézad két nagy habortja radobbentette az emberiséget arra, hogy a nem-
zetkozi politikai tevékenység kozéppontjaba a békéért és a biztonsagért valé kiizdel-
met kell dllitani. A hdborat minden eszkozzel el kell keriilni, ki kell iktatni az emberi-
ség életébdl. A vilag legoptimistabb politikusai komolyan is gondoltak, hogy a fegy-
vereket végképp el lehet némitani. A XX. szazad veg1 és a XXI. szazad eleji fegyveres
konfliktusok azonban ezt megcéfolni igyekeznek.’

A terrorizmus a maga haborajat szinte kizarélag csak fegyverekkel (pusztité esz-
kozokkel) vivja. Nem sajatja més teriileteken — gazdasagi, politikai, diplomaéciai terii-
leten ,megmutatni magat.” ,A terrorizmus nagyjai” — ha értesiiltek is réla, vagy
olvastdk — nem eléggé vésték emlékezetiikbe az I. és II. hagai békekonferencidn jegy-
z8konyvbe foglaltakat, a genfi konvenciék anyagéat. A Clauzewitz-i gondolatbdl
azonban az erGszakos eszkozok alkalmazasédnak lehetGségét mindenhatdva tették. A
fegyveres cselekmények végrehajtasat a tarsadalom normalis allapotanak tekintik, a
békés hétkdznapokat pedig a kovetkezs akcié elSkészitésére hasznaljak fel.

Az ENSZ Alapokményanak 51. cikkelye annak az dllamnak a hédborthoz val6
jogat elismeri, amelyet megtamadtak, igy az jogszertien alkalmazhat fegyveres erd-

Hadtudomanyi lexikon. A-L. [Magyar Hadtudomanyi Térsasag, Budapest, 1995. 144. oldal.]
Akadémiai Kislexikon A-K [Akadémiai kiad6, Budapest, 1989. 701. oldal.]

Hadtudomanyi lexikon. A-L. [Magyar Hadtudomanyi Tarsasag, Budapest, 1995. 427. oldal.]
Ua. m. e.
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szakot a tdmaddéval szemben. Ennek kapcsan felvetddik a kérdés, vajon a terrorista
szervezetek jogszeriien alkalmaznak-e fegyveres erdszakot? A vélasz eléggé egyértelmii:
nem. Ugyanis ezek a szervezetek nem egy allamot testesitenek meg. Az idézett cik-
kely szerinti megtamadasuk csak egy fikcio lehet, mert nem ismert, hogy kit kellene
megtamadni, ugyanis a terroristdk mindig rejt6zkodnek, mindig illegalitdsban van-
nak. A terrorista szervezetek nem képeznek sem fegyveres erét, sem fegyveres testii-
letet, sokkal inkdbb ,s6tétben bujkalé fegyveres horddnak tekinthetSk”, mert az akci-
6ikat megel8zden — szinte kivétel nélkiil minden esetben — nem nyiltan viselik fegy-
vereiket, az egyenruha, vagy egy kiilonleges jelzés nem kiilonbozteti meg Sket a
békés emberektdl. Sokkal inkabb az a helyzet a jellemzd, hogy 6k timadnak és az el-
lentik valé fegyveres fellépés viszont jogszert.

Az ENSZ Biztonsagi Tanadcsa meghatirozott esetekben fegyveres fellépést ren-
delhet el habort megakaddlyozasa, hdbort lezardsa, a habor tilalmédnak betartésa, a
béketeremtés érdekében. A szovetséges haderd afganisztani, iraki fegyveres fellé-
pése esetében, annak jogszerd volta — a hatalmon levék terrorizmust tamogato
magatartasa, tiltott vegyi fegyverek gyartasa, felhalmozasa - egyértelmtien kizérja a
nevezett allamok hédborthoz valé jogét. Egy terrorista szervezetnek, terrorizmust
timogato dllamnak egyaltalan nem lehet jogalapja fegyveres fellépésre, mert ehhez
nemzetkozi felhatalmazést nem kapott, és ezutdn sem fog kapni. Ennek ellenére
naponta vagyunk tandi a terroristék gyilkos, rombol6 akciéiknak, a taszejtésnek, stb.
Az USA és szovetségesei iraki fegyveres fellépésének jogszeriiségével kapcsolatban
tett ENSZ f6titkari nyilatkozat ismeretében is meg lehet erSsiteni, hogy a terrorista
szervezetek jogalap nélkiil hajtjak végre akciéikat Irakban. Egy gondolattal ezt még
kiegészitve, az USA helyzetmegitélése Irak esetében egyre inkabb tévesnek bizonyul.
Célszertibb lett volna az erSket, eszkozoket az al-Kaida szétztizdsara hasznélni, annal
is inkabb, mert az al-Kaida jelenléte az iraki ellenélldsban tobbszorosen bizonyithato.

Meég egy fontos dolgot szoba kell hozni a hadijogot. ,A nemzetkizi jog részeként ez
a hadviselés mddjdra, eszkozeire, valamint a hadicselekményekkel érintett meghatdrozott sze-
mélyek és dolgok védelmére vonatkozé mindazon nemzetkizi szerzédések és szokdsjogi normdk
dsszessége, melyeket a hadviseld feleknek a hdborii (a fegyveres Osszeiitkozés) sordn meg kell
tartaniuk.”"

A hadviselés médjara és eszkozeire a higai egyezmények és nyilatkozatok
vonatkoznak. A habort dldozatainak védelmére vonatkozé humanitarius szabalyo-
z4s a genfi jegyzSkonyvekben és kiegészits jegyz6konyvekben kapott nyllvanossa—
got. A nevezett dokumentumok f& vonalakban az alabbiakat teszik egyertelmuve

— A hadvisel6knek kozos érdeke a haboraval egytitt jaré pusztitasok korlato-

zésa.

— A habort (fegyveres Osszeiitkozés) ne okozzon tobb kart és szenvedést, mint

ami a gy6zelem kivivasahoz (agresszié elhéritasdhoz) elegendd.

10 Hadtudoményi lexikon. A-L. [Magyar Hadtudomanyi Tarsasag, Budapest, 1995. 453. oldal.]

11 Hadtudomanyi lexikon. A-L. Hadijog cimsz6 alapjan. [Magyar Hadtudomanyi Téarsasdg, Budapest,
1995. 127. oldal.]
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- A habora megel6zése egyetemes emberi érdek, de ha mégis kitor, akkor a
héborts felekre vonatkozéan szabalyozni kell a magatartést, az alkalmazhaté
fegyvereket és hadviselési médokat, a veszélyeztetett személyek életének,
egészségének, a létfenntartasi javaknak, kulturalis értékeknek minél nagyobb
mérvii megovasat.

A nemzetkozi hadijog érvényes szabalyokat tartalmaz, elveket fogalmaz meg és azok
annak ellenére érvényesek, hogy az ENSZ a hébort kirobbantésat nemzetkézi biin-
cselekménynek mindsitette. A fegyveres dsszetitkozések, fellépések nem torténhet-
nek ontorvenyuen csak a hadijog szabélyainak betartdsaval. A hadijog alapelvei: e

— Altaldnos érvényiiség elve, mely szerint a hadijog szabélyait mind a timad,
mind a megtdmadott koteles betartani.

- Megkiilonboztetés elve, mely szerint a harccselekmények soran kiilonbséget
kell tenni a polgari személyek és harcosok, valamint a polgéri javak és katonai
célpontok kozott. A tdmadasok, a harc csak a szemben all6 fegyveres erdk,
azok harcosai, valamint katonai célpontok ellen irdnyulhatnak.

— Arinyossdg elve, mely szerint a katonai célpontok ellen csak olyan tdmadésok
indithat6k, amelyek a polgdri személyek és javak korében nem okoznak
aranytalanul nagyobb veszteséget, amely meghaladnd a kozvetlen és vart
katonai elény mértékét.

— A hadviselés mddjai és eszkizei korldtozottsdgdnak elve, mely szerint a hadviselSk
nem alkalmazhatnak a nemzetkozi szerz6désekben tiltott fegyvereket, harc-
eszkozoket, tekintettel a felesleges kéarokra, és szitkségtelen szenvedésre.

A modern hadijog uj elveket is képv1sel az emberiség fennmaraddsnak (talélésé-
nek) els6dlegességét, az emberi kornyezet meg(’)vését, azon fegyverek betiltdsa, ame-
lyek nem tesznek kiilonbséget katonai és polgari célpontok kozott.

A hadijog elveinek, az I. és II. hagai békekonferencidn jegyzGkonyvbe foglaltak,

a genfi konvencidk anyaganak ismeretében egyértelm, hogy a terrorizmus sokszo-
rosan megsérti az abban foglaltakat. Jészerével csak egy dolog az amiben nem
,séros” a viszonossag kérdésében. A hadijog normdinak érvényesitése viszonossag-
hoz van kotve, tehat ha valaki nem részese valamely egyezménynek, akkor annak
rendelkezéseit nem kotelez§ betartania. Ez azonban a felelsoket nem mentesiti az
emberiség elleni gaztettek, a blincselekmények miatti felel6sségre vonas alél. A terro-
rista szervezeteket a vildg orszagai nem fogadjik el legitim szervezeteknek. Sok
orszagdban ezt a latszatot megtartjdk, de timogatjak és megttirik jelenlétiiket. A ter-
rorista szervezetek az el6z6ekbdl fakad6an nem lehetnek, és nem is részesei egyetlen
konvenciénak sem. Valamely konvenci6 elfogadésa egytittal azt is jelentené, hogy az
adott terrorista szervezet(ek) kilépne (kilépnének) a sotétbdl, az illegalitasbol, ez
azonban nem egyeztethet§ Ossze a terroriztnus természetével.

A vildghdborii az emberiség nagy részét érintd haborii.”** Ugyanez katona szemmel:

A vildghdbori dllamkoaliciék foldrészeket dtfogé kiizdelme fegyveres erdk alkalmazdsdval.

12 Ua. m.e.
13 Ua. m. e. 454. oldal.
14 A magyar nyelv értelmez8 szétéra. VII. [Akadémiai kiadé, Budapest, 1980. 420. oldal.]
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.. a vildghdboriiban a vildg orszdgainak tobbsége részt vesz, és az hatalmas teriileteket érint. A
vildghdborii folyamdn az dllamok jelents politikai, gazdasdgi célokat tiiznek maguk elé, s a
kiizdelem minden fajtd I]anak (fegyveres, politikai, gazdasdgi, ideoldgiai) felhaszndldsdval igye-
keznek azokat elérni.”

A terrorizmus 4ltal végrehajtott cselekmények — a vildghédbort Katonai lexikon-
ban foglalt ismérvei szerint — egyidejtileg foldrészeket érinthetnek, a vilag szdmtalan
orszagaban megtorténhetnek, a kiizdelem egyetlen eszkozét a fegyvereket bevetve
félelmet keltenek. Valéban ez alapjén a terrorizmus nem vilaghédbori, de vilagmé-
ret(i kiizdelem az ész és az értelem (az emberiség j6zanul gondolkodd része), valamit
»az elvakultsdg” (terrorista szervezetek) kozott.

A terrorizmus, a terrorcselekmények mindegyike az emberiség elleni gonosztett-
nek szamit, az emberek, népek megfélemlitésének, rettegésben tartdsanak eszkoze, a
tarsadalmi élet egy sziitkségtelen jelensége. Korunknak ez a torz jelensége, ha itt-ott
Jfeltiinik”, megmérgezi a tarsadalmi élet minden teriiletét, a maga valdsdgaban az
emberi életek kioltdsaval, fizikai rombolé hatasaval félemliti meg az embereket tartja
rettegésbe a népeket, az orszagok egy részét, vagy esetleg az egész vilagot."

A terrorizmus mindenhatd urai a sajat ,gardat” sem nagyon tisztelik. Tobb
orszagban a fiatalokat tudatosan készitik fel az ,Onfelaldozésra”. Az adott egyhdzak
kozremiikodésével az 6rok foldontili élettel kecsegtetik Gket, mint nemzeti hésoket.
A fiatalok a lelki felkészitést kovetSen batran dldozzdk fel magukat az 6ngyilkos akci-
6kban. (A japan kamikazek alkalmazték ezt a harcmodort, napjaink kovetendd pél-
déjaként.)

A terrorista cselekmények elleni fellépés egy-egy orszag esetében 0ssznemzeti,
Ossztarsadalmi tigy. A terrorizmus nemzetkozivé valasa egyértelmiivé teszi, hogy az
ellene val¢ kiizdelem az orszagok vilagméretti 6sszefogdsat, egyiittmiikodését kove-
teli meg. A terrorizmus elleni hatékony harc, mint komplex feladat és tevékenységi
rendszer, feltételezi és megkoveteli a fegyveres szervezetek aktiv kozremiikodését is,
de azt is hangstlyozni kell, hogy a rendérségre, a nemzet- és katonai biztonsagi szol-
galatokra, a katasztrofavedelemre, allamhatalmi szervekre is nagy volumenti felada-
tok harulnak."”

Nem lényegtelen a terrorizmus és az érdekek kapcsolatanak a kérdése. Ha terror-
cselekményeket alaposan vizsgalat ala vessziik joggal tehetSk fel hasonld kérdések: mi
volt a kivalté ok, mi volt a cél, kinek &llt érdekében, kit akartak megfélemliteni, mit
akartak tudatositani stb? A torténelemben voltak tin. ,magényos farkasok”, akik els6
megkozelitésben tgy tlinik csak 6ncéltan hajtottak végre gyilkossdgokat, merénylete-
ket stb., az alaposabb vizsgalat ezt a feltevést nem mindig timasztan ala.'®

A terrorcselekmények elkovetésének koriilményeit, a mélyebb Osszefiiggéseket
vizsgalva megéllapithaté, hogy minden esetben személyek, csoportok, népek, nép-
csoportok, allamok, gazdasagi formécidk, politikai, gazdasagi, pénziigyi, stb. szerve-

15 Hadtudoményi lexikon. M-ZS. [Magyar Hadtudoményi Tarsasag, Budapest, 1995. 1432. oldal.]
16 Ua. m. e. 97. oldal.
17 Ua. m. e. 96. oldal.
18 Ua. m. e. 98. oldal.

22 HADTUDOMANY  2005/1



HADNAGY IMRE JOZSEF: A héborti és a terrorizmus

zetek tevékenységével kapcsolatos elégedetlenség, az altala indukalt érdekellentétek
a terrorista cselekmények mozgatérugéi. Az adott torténelmi kérillmények kozott bi-
zonyos érdekek sériilnek, az érdekegyeztetés hidnya, vagy nehézsége vezet végss
soron terrorista akciok elkovetéséhez. A terrorcselekmények (a lexikonok értelmezé-
se szerint is) a torténelemben retrograd szerepet jatszanak, a dolgok természetébdl
eredGen azonban a tdrsadalomra gyakorolt hatdsuk a haladast is szolgélhatja. Példa-
ként emlitem, hogy az arab-izraeli (érdek)ellentétekkel 6sszefiiggésbe hozhaté izra-
eli terrorcselekmények a jézanabbul gondolkodé izraeli vezetSket mar hosszabb
ideje arra 0sztonzik, hogy az érdekek egyeztetésének kérdésével is foglalkozzanak,
attételesen, a terrort sziil6 okokat keressék, azok megsziintetésén munkalkodjanak.
Természetesen ezzel nem akarom tagadni a kozel-keleti terrorizmus embertelensé-
gét. Ellenkezd esetben, ha az érdekellentétek megsziintetése nem cél, akkor ,a ter-
ror terrort sziil” jelenséggel taldlkozunk, sajnos erre Gjabb példaként lehet fel-
hozni az iraki eseményeket is.”?

A témdba tartozé szakirodalom, a médidban megjelent irdsok, hiradasok, konfe-
rencidkon elhangzott el6adésok alapjan a terrorizmust taléléan jellemezg, és termé-
szetrajzaba ill§ — azt teljesebbé tevs — megallapitasok egy csokorba szedve az alabbiak.
A terrorizmus:®

— Hadiizenet nélkili habora.

- A fegyveres Osszeiitkozés egy sajatos formdja.

— Aszimmetrikus hadmiivelet.

- A biin6zés egy médja.

— Bfincselekmény.

— Emberiség elleni biintett.

- Biztonsagot fenyegetd tényezd.

- A békés vildag mételye.

— Az atomkor kisértete.

- Fenevad hadviselés.

— Nem egyenruhas hadvisel§ fél.

— Lathatatlan arcvonal.

— Front nélkiili habort.

- Hadiizenet nélkiili fegyveres harc.

— Emberiség elleni agresszio.

- Arc nélkili ellenség.

— Settenked§ veszedelem.

- Az emberi gonoszsag torz szilleménye.

- ,S0tétben bujkélé fegyveres horda.”

— Gonosztett az emberiség ellen.

19 Hadnagy Imre Jézsef: Néhény gondolat a terrorizmus elleni harc id6szer(i tarsadalmi, katonai és
rendvédelmi kérdései konferencian elhangzottakhoz cikk nyomén. [Nemzetvédelmi Egyetemi Kézle-
mények, ZMNE, Budapest, 2003. 98. oldal.]

20 Ua. m. e. 97-98. oldal. Néhény gondolattal kiegészitve.
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Némely okori gorog filozéfus szerint a vilagmindenségnek tiiz dltal bekévetke-
z§ elpusztulasa. A foldkerekség nagy részének habora éltal valé (el)pusztulasa; vi-
laghaboru.

A nemzetkozi terrorizmus a nagyhatéerejii nuklearis fegyverek birtokdban a
fogalom szerinti tizként képes lenne elpusztitani a vildgot, amely vildgégést jelentene. A ter-
roristdk ,kezében” az atomeszkozok a felelds emberi ellen6rzés aldl kikeriilnének,
korlatlan alkalmazéasuk a legvadabb pusztitést szabaditana a Foldre. Ez csaknem
ugyanaz az atomhaborti lenne, amelyet a katonai teoretikusok az 1960-as, 1970-es
évek kornyékén képzeltek el, és ebben a terroristdk sajat magukat is képesek lenné-
nek elpusztitani (gondoljunk csak az 6ngyilkos akcidkra.)

Haborii a terrorizmus ellen

Hadtudomanyi kutaték mar régen hangoztatjak, hogyha a terrorizmust a XX. szazad
végére nem sikertil ,béklyéba zarni”, akkor nagy valészintiséggel csak mérhetetlen
nagy erGfeszitéssel lesz megfékezhetS. Ebben a gondolatban van is némi igazség,
mert az Gj évezred eddig eltelt néhany évében minden eddiginél kiméletlenebb ter-
rorcselekmények torténtek (tobbek kozott az USA-ban, Izraelben, Spanyolorszag-
ban, Irakban, Oroszorszdgban, Egyiptomban). A terrorista er6k nagy offenzivéra
késziilnek, legalabbis ez dertil ki az al-Kaida masodik emberének tobb orszagnak
cimzett fenyegetd nyilatkozatédbdl. A terroristdk szamos orszdgot meg akarnak lec-
kéztetni az iraki szerepvallalas miatt. A civilizdlt vilignak ez esetben az a feladata,
hogy az arabok szent hdbortjahoz (dzsihadhoz) hasonléan ,kereszteshédbortt” hir-
dessen a terrorizmus ellen, olyan szdmvetéssel, hogy azt gySztesként be is fejezze.

Egy hébort menete és kimenetele nem ugyanaz, ha a szereposztas egyszer ez,
méskor az. A terrorizmus hdbortjédban a tdmaddk a terroristak, a terrorszervezetek —,
amegtamadott a ,civilizdlt vildg, vagy annak egy szelete”. A szereposztds pont fordi-
tott a terrorizmus elleni hdbor esetén. A terrorizmust az emberiség csak akkor tudja
megzabolazni, ha kezdeményezGen 1ép fel vele szemben, azaz habort indit ellene,
és nem a terrorizmus habortjanak szenvedd részese marad, csak jogos onvédelmi
harcot folytat. A vildg terrorfenyegetettségének ismeretében a legjobb védekezés a
tamadds elvet kell érvényesiteni. Az eddigiekbdl egyértelmiien kovetkezik, hogy
ebben a parharcban a terrorizmus hébortjarél, és a terrorizmus elleni héboruarél
beszélhetiink. Ugy vélem barmelyik hébortrél is van sz6, az nem azonos a klasszikus
értelemben vett hdborik egyikével sem. Ebbdl eredSen a hdbort minden ismérve
nem is igaz ra. A terrorizmus &ltal és ellene viselt hdbort egy kiilonleges 6sszetitko-
zés, egy olyan harc, amelyben az egyik félnek nem mindig van alkalma fegyvert
hasznalni.

A XXI. szdzad emberiségének a terrorizmus elleni hdbortija sok tekintetben
kiillonbozni fog az eddigi értelemben vett hdbortktél. A terrorizmus elleni kiizdelem
egy sokszorosan atgondolt elmélet alapjan allé6 komplex gyakorlati tevékenység-
rendszert jelent, amelyben fontos szerep hérul a fegyveres er6kre, a biiniild6z6, fel-
derits, katasztrofavédelmi, rendvédelmi, stb. szervezetekre.

A terrorizmus héborija emlékeztet a partizdn-, valamint a gerillahdbordra. Azt
azonban meg kell jegyezni, hogy a partizan-, és gerilla-hadviselésben fellelhet§
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emberiességi vondsok, a hadijog bizonyos elemeinek tiszteletben tartdsa racionalis
vonasok, de mindezek hidnyoznak a terrorcselekmények eltervezdinek, és végrehaj-
téinak eszkoztardbdl. A klasszikus értelemben vett habortk elmélete csak részben
igaz a terrorizmushoz kothetd hdbortkra. A hdbortkrél sz616 elmélet igy sziikség-
szer(ien valtozik, meglatasom szerint kiegésziil a terrorizmus é&ltal és az ellene viselt
héboruak fejezetével.

A terrorizmus elleni hdbort a hdboriik egy 1j a XXI. szdzadi formdja. Ez a hdbora a
maga politikai, gazdasagi, diplomadciai oldala mellett egy kiilonleges médon megyvi-
vott fegyveres Osszeiitkozést jelenit meg. Ezt a habortt az ENSZ jogos, a vilag népei-
nek oldalarél nézve igazsagos habortinak (a nemzetkozi szervezet sz6hasznalata sze-
rint fegyveres fellépésnek) kell, hogy elismerje. De facto (ténylegesen) ez még nincs
igy, mert a WTC elleni terrortamadast kovetSen ugyan az ENSZ BT elfogadta az
1373. szam1 hatarozatot, amely széles kor(i lehetSségeket biztosit a tagallamok sza-
mara a terrorizmus elleni hatékony fellépéshez, de elsGsorban a pénziigyi lehetdsé-
gek korlatozasa terén. Az ENSZ éllasfoglalasa a terrorizmus kérdésében nem egyér-
telmti, ez még varat magara. A vilagszervezetnek egyértelmiivé kell tenni, hogy a
maga eszkozeivel hatékonyan segiti az emberiséget a terrorizmus elleni kiildetése
teljesitésében.

A terrorizmus elleni hdbort politikai, gazdasagi, diplomdciai teriileten csak
indirekt médon lehet folytatni. A katonai fellépés (fegyveres kiizdelem) megindita-
sara sem a klasszikus szabalyok az érvényesek, mert nagy valészintiséggel nem regu-
laris fegyveres erdk ellen kell ezt a harcot megvivni. A vildgon szétszortan terrorista
szervezetek valoban léteznek, de a derékhad a ,fekete sereg” nem egy szervezett
katonai alakulat, az esetek tobbségében a harcosok egészen az akciék megkezdéséig
Jlathatatlanok” maradnak.

A torténelembdl ismert, hogy a hadiallapot kinyilvénitdsa hadiizenettel torténik,
(megjegyzendd azonban, hogy eddig is sok példa van a hadiizenet nélkiili habortra,
agressziora). ,A hadiizenet dllam, vagy koalicié akaratnyilvdnité hivatalos diplomdciai koz-
lése, a fegyveres tamadds megmdltasarol azoknak az okoknak a megjelolésével, amelyek miatt a
hdborit indokoltnak tartja. A terroristdk, terrorszervezetek médiumokon (radién,
televmon) keresztiil torténé ilizengetése azt valoszinisiti, hogy létez szerveze-
tekr61* van sz6. Az uzengetes a maga nemében hadiizenetnek foghat6 fel. A terro-
rista szervezetek részére a hadiizenetet, vagy ultimatumot a hadviselésben megho-
nosodott médon nem lehet dtadni, mert a cimzett ,lakhelye” ismeretlen. Egy rejt6z-
kodé ellenfélnek csak tgy lehet hadat iizenni, ahogy azt & is megteszi, erre a fel-
adatra maradnak a modern technikai eszkozok, tobbszorods attételen keresztiil a
kozvetitdk, ugyanis egy illegélis szervezethez diplomdciai it nem is vezethet.

»Az 1907. évi III. hdgai egyezmény 1. cikke kimondta, hogy az ellenségeskedéseknek nem
szabad megkezdddniiik el6zetes és minden kétséget kizdro értesités nélkiil, mely akdr megokolt
hadiizenetnek, akdr ultimdtumba foglalt feltételes hadiizenetnek az alakjdba foglalhato. e

21 Hadtudoményi lexikon. A-L. [Magyar Hadtudomanyi Térsasag, Budapest, 1995. 490. oldal.]
22 Egyébként a felderitd szolgalatok tobb tucat terrorszervezetrsl tudnak.
23 Ua.m.e.
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Az al-Kaida hazénknak is cimzett fenyegetésének valodisagérol talalgatésok folytak,
egy ;iyen tizengetés ,a minden kétséget kizar6 értesités” kritériumanak nem felel
meg”~ Megjegyzendd, hogy — a terroristak kiszdmithatatlansdga miatt — nem kizart a
fenyegetés betartdsa. A terrorizmus természetébdl fakad, hogy ,nem akar (nem tud?)
az ellenfél szemébe nézni.” A terrorizmus elleni hdbortiban a kezdeményez§ fél csak
a korédbban leirt formédban, indirekt médon tudja a mésik fél szdmara egyértelmtivé
tenni szdndékat.

A hadtudomény azt is elismeri, hogy ,a hdboriis cselekmények meginduldsit nem
mindig vezeti be hadiizenet, mert a tdmadd, egyrészt nem akar lemondani a meglepetés nyiij-
totta katonai el6nyokr6l, mdsrészt pedig nem mindig akarja villalni a hdborii kirobbantdsdért a
felel6sséget.” A felelGsségvallalas, és a ,szembe babam” kérdésében vannak ,nehézsé-
gei” a terrorista szervezeteknek. Az ellene viselt habortban sokkal elényosebb, ha
meglepetésszer(i akciok utdn a ,barlangjdban” pusztul el a ,fenevad”, err6l az elény-
r6l nem szabad lemondani, mert a terrorizmus nem érdemel konyoriiletet.

A tovébbiakban néhény dolgot osszefoglalasképp — nem logikai rendben - fel-
villantva érzékelhet6vé valik, hogy a terrorizmus ellen viselt hiborii, a vele szembeni fegy-
veres fellépés miért kiilonleges.

— A Klasszikus értelemben vett hdbort ismérvei csak részben igazak ra.

— A vilag terrorizmussal fertSzott részein csak multinacionalis er8k egyideji

fegyveres fellépésével lehet sikert elérni.

— A terrorizmust tAmogat6 allamokat tigy kell elszigetelni, hogy ne tudjanak
menedéket adni a terroristaknak, terrorszervezeteknek.

— Kizart a hadtudomény altal hirdetett médon a szembenall6 felek kozotti nyilt
fegyveres Osszetitk6zés katonai szervezetekkel, eszk6zokkel, és tervek sze-
rint.

— A szembendll6 félnek, a terrorista szervezeteknek nincs reguldris fegyveres
erejiik.

— A terrorista jogi értelemben nem tekinthet6 harcosnak.

— Hadszintér a klasszikus értelemben nem létezik. A fegyveres cselekmények
nem a klasszikus értelemben folynak, mivel a terroristék legkedvez&bb léte-
zési modja ,0szolj el a tdmegben, és a vilagon”.

— A terrorizmus elleni hdbora nem hagyoményos médon kezd&dik. Nincs csa-
patosszevonas, hadmiiveleti felvonulds és szétbontakozés, arcvonal, harc-
rend, stb. egységes elgondolas és terv alapjan folyé haditevékenység.

— Egyidejiileg tobb helyszinen, nagy valészintiiséggel megbizhat6 felderitési
adatokra alapozva meglepetésszerti rajtatitéssel torténik a rejt6zkods terro-
ristdk elleni timadads, a helyzettdl fiiggGen ezt koveti a lefegyverzés, az elfo-
gas, végss esetben az €16 erd, valamint a terrorakciékhoz felhasznalni kivant
eszkozok elpusztitasa.

— Gocokban jéval a haborus kiiszob alatti fegyveres Osszetitkozés folyik.

24 Végiil is a szakértSk a fenyegetést hitelesnek fogadtik el, ezért hazdnkban is az illetékesek a megeld-
zést szolgél6 rendszabélyokat foganatositottik.

26 HADTUDOMANY  2005/1



HADNAGY IMRE JOZSEF: A hébort és a terrorizmus

A terroristdk egyidében sokféle harcmédot alkalmaznak, ezért az elleniik
fegyveresen fellépSknek kiviléan felkésziiltnek, felkészitettnek kell lennie.

- Kommanddkra épiil6 (kis kotelékekkel torténd) harc folyik.

— Osszességében a vildgnak csak nagyon kis szeletében jelenit meg ,hadiélla-
potot”.

— Afegyveres fellépés idGtartama nem hatédrolhat6 be, valszintisithet§ az elha-
z6d6 habors allapot.

— A megtamadottnak nem mindig van alkalma fegyvert hasznalni.

- Kiilénleges hadviselési moddal lehetséges az ellenfél fel6rlése. Ez hasonl6
ahhoz, mint amikor az oroszok — a II. vilaghdbortiban - Sztdlingradban (ma
Volgograd) minden hazért kiilon csatat folytattak. Ezt a mai helyzetre atiil-
tetve azt jelenti, hogy a terroristadk minden sejtjét kiilon fel kell kutatni, és
ellene fegyveresen fellépni, azt tudva, hogy térben azok jelent8s tavolsagra
helyezkedhetnek el egymastol.

— A terroristdkat sok helyen a nép fianak tekintik, tisztelet 6vezi Sket, ezért az
elleniik val6 fellépés népharagot valt(hat) ki.

— Kilonleges szerepet kap a polgari katonai egyiittmtikodés (CIMIC).

A terrorizmus ellen viselt habora egy igen nehéz, nem latvéanyos, hosszadalmas kiiz-
delem, akar a tervezd, szervez§, végrehajto, akar a védekezésre kényszeriil§ oldala-
rél vizsgéljuk. Ebben a kiizdelemben gyors eredmény taldn nem is lehetséges.

A terrorizmus elleni habortra is igaz, hogy a szembenall6 felek aszimmetrikus
hadviselést folytatnak. Az aszimmetria tobbek kozott abban jelentkezik, hogy: Az
egyik oldalon azok az allamok (szovetségi rendszerek) allnak, amelyek tudoményosan
szervezett, modern eszkozokkel ellatott (nehézfegyverekkel is rendelkezd) hader6t
tartanak fenn biztonsaguk szavatolasara. A mdsik oldalon esetenként bizonyos alla-
mok tdmogatasat élvezs csoportosuldsok, szervezetek, stb. dllnak, amelyek célkitiizé-
seik elérése érdekében titkos katonai szervezeteket, csoportokat tartanak fenn és
alkalmaznak, gyakran (6ngyilkossagot is vallal6) egyéneket készitenek fel az akciok
végrehajtésara, legtobbszor csak egy-egy kijelolt cél rombolasira, megsemmisitésére
elegendd fegyver (robbané eszkoz) igénybevételével. Az akcidkra valé felkészités
rejtetten, a cselekmények végrehajtdsa nem a nemzetkozi jog, €s a hadviselési szaba-
lyok szerint torténik. A terrorcselekményeket legtobbszor azokon a helyeken hajtjak
végre, ahol témegek vannak jelen és a rombolason kiviil a pszichikai hatas is a legna-
gyobb.

®

Osszegzésként elmondhatd, hogy a vilag nyugodt, békés élete ennek a gyilkos kérnak a
gyOgyitasaval, a kéros allapot megelGzésével lehetséges. Els6 1épésként a terror, a
terrorizmus természetrajzat kell megismerni. Ez magaban véve is nehéz dolog, de az
ellene valé hatékony fellépés még nehezebb. Ez utébbi érdekében a teljesség igénye nélkiil:

— fel kell tarni a terrorizmus kivalté okait (6sszességében, és a vilag régidira vo-

natkozoban);
— egyértelmiivé kell tenni a terrorizmus elleni haboru elkeriilhetetlenségét;
— a lehetd legtobb dllamot meg kell nyerni ehhéz a kiizdelemhez, beleértve a

fegyveres fellépésben val6 részvételt is;
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— ki kell dolgozni a fegyveres fellépés legcélravezetSbb mdédjait, médszereit;
meg kell teremteni a terrorizmus elleni habortiban résztvevd szervezetek szo-
ros egyuttmiikodésének feltételeit;

létre kell hozni a terrorizmus elleni hédbort leghatékonyabb eszkozrendszerét és
fel kell késziilni a viszontvalaszra, a terrorakciék megel6zésére, a terrorizmus
»Vvaratlan csapdsdnak” elhdritasara.

A terrorizmus egy kiilonleges elmélete, alattomos és orv gyakorlata a politikai célo-
kért valé kiizdelemnek. Az ellene val6 fellépést batran nevezhetjitk hdbortnak,
amely a tanulményban megfogalmazottaknak megfelelGen a XXI. szazad sajatos hé-
bordja. A hadtudomény elméletében targyalt hdboriiktdl sokban kiilonbozik, ha ezt
igaznak fogadjuk el, akkor a habortkroél alkotott elméletet ki kell egésziteni erre a ha-
bortira vonatkozé részekkel.
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Deék Janos
Napjaink és a jov6 haboraja

A jovd hdboriiinak virhaté jellegét figyelembe véve ma mir igényként jelentkezik a fegyveres
erdk alapvetd reformjianak elékészitése és végrehajtdsa. A jovd haboriiiban és fegyveres konflik-
tusaiban nem lehet majd azokkal a fegyveres erdkkel a feladatokat végrehajtani, illetve a fel-
adatok végrehajtdsiban részt venni, amely fegyveres erdket a milt hdboriiira hoztak létre,
szerveztek és készitettek fel. A jelen helyzetet kellden értékeld dllamokban mdr megkezdteék, il-
letve befejezték az 1ij nemzeti biztonsdgi stratégidk, koncepcidk, illetve az ij katonai (védelmi)
stratégidk kimunkdldsdt, amelyek mdr figyelembe veszik, figyelembe fogjik venni nemcsak az
datmeneti 10~15 éves iddszak, de az azt kivetd idok haboriiinak, fegyveres konfliktusainak jel-
legét és az abbol adodé kovetelményeket is. Helyzetiinkbél adéddan ez a dolgozat a tdjékozo-
dds, a felkésziilés és mindenekel6tt a tovdbblépés fontossdgdra szeretné felhivni a figyelmet. A
korszeri katonai képességek ma még csak a legfejlettebb orszigokban léteznek, mdsutt viszont
elvdrhatd — legaldbb szakmai szinteken — a kivetd jellegii elméleti lépéstartds a kutatok, a hadtu-
domdny miivelei részérdl. A szerzd'a témirdl leirt gondolatait megosztva, azokat vitato, erdsito,
vagy mds meguildgitdsba helyezd véleménynyilvdinitdsra, hozzdszdldsra kéri az olvasékat.

A torténelmi tapasztalat azt mutatja, hogy az allamok - fiiggetleniil a torténelmi kor-
szakoktol - gyakran inditottak habortt, éltek a fegyveres erGszak eszkozével politi-
kai céljaik elérése érdekében.

A foldi civilizacié ot és fél ezer éve alatt tobb mint 15 ezer hdboru és fegyveres
konfliktus zajlott le, melyekben millidardos nagysagrend volt az elpusztultak szdma.
A kutatdsok azt mutatjak, hogy az emberiség térténelme soran csupan mintegy 300
évet élt békében. Napjainkban a Fold orszagainak egyharmada héborut folytat, vagy
héboras korilmények kozott €l. Az elmult évszazadban a legutolso évtized jelentette
ilyen szempontbél a rekordot. Az 1990-es években tobb mint 100 hébora folyt a Fol-
don, melyekben 90 orszag vett részt (jéval tobb, mint a masodik vilighaboriban), és
mintegy 9 millié ember pusztult el.

A hébort, a fegyveres erdszak mindig is az dllamok kozotti ellentétek feloldasa-
nak legdurvébb eszkoze volt. A politikusok gyakran valasztottdk és vélasztjdk mais a
héborut a vitas kérdések megoldasaként, illetve a hatalmi érdekeik érvényesitése cél-
jabdl, meg sem prébalva a kiillonb6zs helyzetek rendezését mas, nem katonai eszko-
zOkkel és modszerekkel. Tobb ezer év tapasztalata bizonyitja, hogy az dllamok nagy
tobbségének katonapolitikdja a szomszédaikkal fennéll6 ellentétekre épiilt és gyak-
ran eredményezett fegyveres 6sszetitkozést. Mindez azt kovetelte, hogy az éllamok

HADTUDOMANY  2005/1 29



HADTUDOMANY-HADUGY

folyamatosan nagy 1étszdmu, j6l képzett és j6l felszerelt, szomszédaikkal 6sszemér-
het6 erejii és fegyverzetd haderével, vagyis szimmetrikus szembenallasi képességgel
rendelkezzenek.

A hideghébort néhany évtizede alatt a haboruk, illetve a fegyveres konfliktusok
tobbsége valamilyen formaban kapcsolatban volt a két szuperhatalom katonai szem-
tése, hogy a globalis 6sszecsapds 6npusztitishoz vezetne, visszatartotta a nagyhatal-
makat a kozvetlen &sszeiitk6zéstSl, és inkdbb a helyi hdbortkban valé részvételt
valasztottak, ahol lehetSség volt mas nemzetek fegyveres erdit felhasznélni a sajat
érdekiikben. Id6vel azutdn a helyi hdborik el6készitése, kirobbantdsa méar szinte
készséggé valt. A hideghdbori befejezésének pillanatatol a vilag kiilonboz8 orszagai-
ban elfoglaltsag nélkiilivé valt a professzionalis katondk tomege. Ma 6k képezik a 20.
szdzad masodik fele ,veteranjai’-nak csapatat. A vilag tobb régitjdban még megma-
radtak a katonai szervezeti struktiirdk olyan szegmensei, amelyeket a hideghébort
szereplGi hoztak létre és amelyek jol bedgyazdodtak a-kulonbozs tarsadalmakba.
Kiilénosen ,gazdag” ilyen szempontbdl a Kozel- illetve a Kozép-Kelet, ahol a 20. szé-
zad utols6 negyedében szinte iparszertien folyt az iszlam vilag kiillonbdz8 orszégai
katonai szakembereinek felkészitése. A vilag egyes régiiban jelenleg is a rendelke-
zésre 4ll6, jol kiképzett katondk, valamint a jelentSs pénziigyi eszkozok képezik és
adjék a bazisat a nyugati vilaggal szembenall6 erSknek.

Napjainkban ezen er6k szembesiilve a kontaktus nélkiili hadviselés, vagyis a kozvet-
len harci érintkezés nélkiili hadmdiveletek, harci események 1j technolégiéival, illetve
eszkozeivel — mellyel szemben &k tehetetlenek — azt vélasztotték, hogy gyokeresen 4t-
alakitottdk az ltaluk viselt habortik formdit, médjait és teljesen uj stratégiaval — alkal-
mazva a terrorizmus, illetve a gerilla-hadviselés médszereit is — folytatjak harcukat.

A mult szédzad utolsé évtizedéig a haboriiknak és fegyveres konfliktusoknak
szimmetrikus és kozvetlen (kontaktusos) jellegiik volt — vagyis az ellenséggel valo kozvet-
len hadmtiveleti-harcészati érintkezésben folytak —, melyek soran az er6k erékkel, a
fegyverek fegyverekkel, a haditevékenységek formai és médjai adekvat formékkal és
moédokkal élltak szemben. A 90-es évektdl viszont a haboruk, a fegyveres konfliktu-
sok — kiilonosen az Obol-haborik 1991-ben és 2003-ban; a Jugoszlaviaval szembeni
katonai fellépés 1999-ben; valamint az Afganisztanban végrehajtott hadmtivelet 2001
telén — azt mutatjék, hogy a habortk, a fegyveres konfliktusok 6j iranyt vettek. Ezek
a hébortk - legaldbb is a hadmiiveletek id§szakédban — formai és tartalmi szempont-
b6l mar dtmenetet képeznek, kozelitenek a haboruk ) nemzedékéhez.

A hadiigyben bekovetkezett valtozasok egyik kozponti eleme — és rendszerfor-
mal6 eszkoze — volt és marad ma is a tudomdnyos-technikai fejlodés kovetkeztében dllan-
ddan korszeriisodd haditechnika, mindenekelGtt a fegyverzet. Az tj, korszert fegyverek
létrehozasa, hozzaért6 alkalmazéasuk, valamint a hadmiivészet megfelels elveinek
kimunkéldsa nem csupan a gyG6zelem kivivasanak legfontosabb tényezsi voltak a
hébortkban, hanem alapvetSen megvaltoztattdk a habortk jellegét is.

A hébortk minden idében fegyveres kiizdelemmel folytak, ami megkovetelte a
fegyveres er6k és a haditechnikai eszk6zok, ezen beliil kiemelten a fegyverzetek
alkalmazasdnak magas foku szervezettségét, amely nélkiil gyakorlatilag elképzelhe-
tetlen a kitiizott célok elérése. :

3 0 HADTUDOMANY  2005/1



DEAK JANOS: Napjaink és a jévé hébortja

Ezzel egyiitt mégis azt kell megéllapitanunk, hogy csak néhédny esetben volt a
foldi civilizaci6 sordn olyan torténelmi id6szak, amikor az Gj fegyverzet megjelenése
alapvetSen megvaltoztatta a fegyveres kiizdelem formdit és modjait, és ami katonai
téren forradalmi véltozast hozott, egyben a haborik j generaciéjanak bekoszontét
is jelentette. Bizonyos iddre, gyakran hosszabb atmeneti idGszakra volt sziikség
ahhoz, hogy az allamok elérjék a készenlétet az alapjaiban megvaltozott jellegti fegy-
veres kiizdelemre.

A hadtorténelemben szamos technoldgiai djitds, G fegyver, fegyverrendszer
megjelenése ismert, de koziilitk kevés bizonyult dontd eszkoznek. A habortat meg-
nyerd ,titkos fegyverek” az esetek tobbségében nem igazoltdk a hozzajuk flizott
reményeket és a rdjuk forditott koltségeket. Mégis voltak olyan id&szakok, amelyek
soran a haditechnikdban, katonai technolégidban bekovetkezett ugrasszert fejlédés,
az 4j eszkoézok alkalmazasdhoz kapcsolédé szervezeti és doktrinalis véaltozdsokkal
egyiitt forradalmi atalakulashoz vezettek a hadiigyben.

A hadviselésben bekovetkezett generdcids vdltozdsokkal foglalkozé hadelméleti felfogdso-
kat vizsgalva azt talaljuk, hogy bar a generaciok kozti elvalaszt6é vonalak meghtzasa-
ban nincs egyetértés, de altaldnos az a vélemény, hogy kiilonb6zd hadviselési kor-
szakok léteznek. William S. Lind egy korabbi cikkében (,A habort valtozo arculata: A
negyedik generacio6 felé¢”, Military Review, 1989 oktébere) a hadviselés 4j korszaka-
nak magyarazatahoz négygenerdciés megkozelitést alkalmaz.

V. Szlipcsenko vezérérnagy, az orosz vezérkari akadémia kutatdsi osztdlydnak
vezetdje, a hadviselés fejlédését 1993-ban 6t nemzedékben foglalta dssze. Véleménye szerint
az elsd generdcios hadviselés a ttizfegyver nélkiili er6k kiizdelme volt. A mdsodik
nemzedéket a I6por és a huzagolas nélkiili 16fegyverek megjelenése hozta magéaval.
A huzagolt csovii l6fegyver, a tlizer6 novekedése, a nagyobb hatétavolsig, a
16szabatossag javulasa, a nagy tiizgyorsasag jelentette a harmadik nemzedéket. A
negyedik nemzedéket az 6nmiikodé tlizfegyverek, a harckocsik, a repulégépek, a
megnovelt szallitéképesség és a korszerl hiradéeszkozok vezették be. A hadviselés
otodik generacidja — Szlipcsenko szerint — a nukledris fegyver megjelenésével értel-
mezhetd.

Az orosz kutaték szerint a nagy pontossagu 16szereknek az 1991-es Sivatagi
Vihar hadmiiveletben tortént alkalmazdsa azt bizonyitja, hogy a hadviselés negye-
dik nemzedékénél tart6 Irak olyan globdlis ers ellen prébalt kiizdeni, amely a hatodik
generdcio kiiszobén allt.

A nemzedékek kozotti elvalaszté vonalak kérdésében és a hatodik generacio tar-
talmat illetGen a fenti nézet — bnmagaban - vitathaté, amennyiben nem foglalkozik
azokkal a szervezési és doktrindlis teriiletekkel, amelyek a kovetkezd generacidra
valé attéréshez sziikségesek.

Ezzel egyutt megéllapithatjuk, hogy egy olyan katonai hatalom, amely képes a
hadviselésben a generacios véltozasok megvalositdsara és rendelkezik a sziikséges
akarattal, illetve er&forrasokkal, dontd katonai elénnyel bir bairmely potencialis ellen-
féllel szemben, amig fenndll a generacids kiilonbség.

Azok a gazdasagilag fejlett orszagok, amelyek kell6 id6ben rendszeresitették a
legkorszeriibb fegyvereket, dltalaban megkezdték a haboruk 1j, hatodik korszakara
valé felkésziilést. Mas orszagok, melyek hasonlé fegyverekkel egyaltalin nem, vagy
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csak minimalis mennyiségben rendelkeztek, szintén kénytelenek voltak valamilyen
moédon alkalmazkodni a fegyveres kiizdelem, illetve a habortt megvéltozott formai-
hoz és médjaihoz. Megjegyzendd, hogy bér a hadseregek, a katonak {6 feladata min-
dig is a leend§ habortra vald felkészilés volt, mégis nagyon gyakran kiillonb6z6
okok miatt — tobbek kozott a jovS hdbordja jellegének helytelen prognézisa kovet-
keztében — a katonakat az elmult haborikra készitették fel, azokra a habortkra,
melyeknek generaci6ja mar let{int a torténelem szinpadarél. Ez elsSsorban abbdl
ado6dik, hogy a korabbi, killonosen a gydzelemmel végzddott habort tapasztalatait
olyan mintanak tekintették (és tekintik), amit a jové habortiban is kovetniink kel-
lene. Ez kiilénosen vonatkozik a csapatok és egészében a fegyveres er6k strukttraja-
nak, szervezetének alakitdsdra, a fegyverzet és a haditechnikai eszk6zok rendszer-
ben tartdsara, nemkiilonben a fegyveres kiizdelem formdival, médjaival kapcsolatos
gondolkodasra, elképzelésekre.

A haborut tovabbra is tigy kell tekinteniink, mint bonyolult tarsadalmi-politikai
jelenséget, amely a harc kiilonb6zé formdinak 6sszességét foglalja magaba, igy a
politikai, a diploméciai, az ideolégiai, a gazdasagi, az informacidés, a kdrnyezeti,
illetve a fegyveres harcot, kiizdelmet is. A habortt a politika és a fegyveres er6szak
ellentmondésos egysége jellemezte torténelmiink teljes id6szakaban.

A dolgozat targyat illetSen legfontosabbnak az latszik, hogy idében fel kell
ismerniink az 4] tipust habortk bekoszéntének idejét, és mindent meg kell tenniink
annak érdekében, hogy az allam, illetve a szovetség ne maradjon el — a katonai fej-
lesztések és atalakitasok terén — mas, hasonld lehetdségekkel rendelkezd dllamoktél,
szovetségektdl. Itt azonban figyelembe kell venniink azt is, hogy az 4j tipust, Gj
generacids haborira valo felkésziilés altalaban jéval dragabb és jéval nehezebb és
bonyolultabb is, mint az a korabbiakban volt.

Ebben a cikkben — tapasztalataink és a szakirodalom felhasznéldséaval, a nyugati,
illetve keleti szakért6k nézeteinek Osszevetésével, nem utolsésorban a helyi konflik-
tusokban, hdboriikban ténylegesen részt vett katonai szakért6k véleménye alapjan —
csupan a kovetkezd kérdésekre szeretnénk a valaszt megfogalmazni: milyenek lehet-
nek napjaink és a jovd hiaborvinak tipusai, fajtdi, formdi; hogyan vdltozik a fegyveres kiizdelem
jellege ezekben a hdboriikban; beszélhetiink-e a hdboriik generdciéviltozdsdrdl, vannak-e ennek
jelei napjainkban; a hadiigy forradalma milyen hatdssal lesz (lehet) a jovd haderejének szerveze-
tére, fegyverzetére, alkalmazdsdra? Amenynyiben szdndékunk teljes mértékben nem
jarna sikerrel a gondolatébresztést is eredménynek tekintenénk.

Napjaink hdboriinak, katonai miiveleteinek lehetséges tipusai, fajtdi és formdi

A korszer( habortkat és fegyveres konfliktusokat — melyek jelenleg is folynak a vilag
kiillonb6zs térségében, illetve bekovetkezhetnek a 21. szazad els6 negyedében — a
fegyveres kiizdelem jellegét tekintve két csoportra oszthatjuk: az tin. ,kontaktusos” jel-
legti hdboriikra és fegyveres konfliktusokra, melyeket alapvetSen hagyomanyos fegyve-
rekkel, konvencionalis szervezetii és felszereltségti haderékkel vivnak meg, illetve az
an. ,kontaktus nélkiili” hdboriikra és fegyveres konfliktusokra, melyek soran a legkorsze-
riibb eszkozok keriilnek alkalmazasra, mindenekel6tt a nagy pontossagu fegyver-
rendszerek.
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A 21. szdzad els6 negyedében nem zdrhatdk ki sem az dllamok kozotti, sem a kisebb kato-
nai-politikai koaliciok kozotti hdboriik. BelsS (polgér-) habortk, illetve fegyveres konflik-
tusok bekovetkezésének a valészintisége jelentSs, ezen beliil pedig a vilag egyes tér-
ségeiben tovabb néhet a polgarhdborik kitorésének veszélye, kiillonosen az egyre
€lez6d 6, megoldatlan tarsadalmi vélsdgok miatt. Ezek a hédbortk éltalaban kozvetlen
hadmfiveleti és harciszati érintkezésekkel, az alkalmazott katonai technolégia vi-
szonylag alacsony szintje miatt, kontaktusos jelleggel fognak végbemenni és — fiig-
getleniil méreteiktSl — a kiizds felek nagy emberveszteségével, illetve a lakossag,
valamint az anyagi javak jelentSs pusztuldsaval jarnak.

Mikozben a lehetséges hébortk tobbségében a fegyveres kiizdelmet — varha-
téan — kozvetlen, kontaktusos jelleggel vivjak majd meg, feltételezhet, hogy a gaz-
daségilag fejlett orszagok tobbségében ezzel egyidSben folytatjdk majd a hader6 fel-
készitését a kontaktus nélkiili haborukra.

A napjainkban zajlé helyi hdboriik és fegyveres konfliktusok gyakran rendéri miiveletekre
emlékeztetnek. Ezekben a lokélis (szubregionalis) habortakban a vezet§ katonai hatal-
maknak, szovetségeknek nem ritkdn az a céljuk - akdr véllalva, akar nem —, hogy a
~kényelmetlen” rezsimeket, kormanyokat megfosszak hatalmuktél, az adott teriile-
tet (orszégot) katonai-gazdasagi ellenérzés ala vonjak. Az ilyen miiveleteket ltala-
ban a legfejlettebb katonai hatalmak vezetik a jovében is, és azok soran mind kontak-
tusos, mind kontaktus nélkiili médon fognak tevékenykedni. A hasonlé katonai
miiveletek altalaban aszimmetrikusak lesznek és végrehajtasukra tobbnemzeti koali-
ciés 0sszhaderénemi csapat-csoportositdsokat hoznak létre. A korabbi hatalom meg-
dontését kovetSen, az adott orszag demokratizdlédasanak timogatasara a tobbnem-
zeti haderd meghatarozott kontingensei még évekig az adott orszdgban allomésoz-
hatnak, mint azt a jelenlegi tapasztalatok is mutatjak.

A jelenleg folyd, illetve a 2030-ig tarté atmeneti id&szakra prognosztizalhaté ka-
tonai miiveleteket két nagy csoportra oszthatjuk: a hdboriis katonai miiveletekre, illetve
a nem hdboriis katonai miiveletekre. (Ldsd az ezt részletez8 mellékletet a 49. oldalon).

A hdboriis katonai miiveletekhez sorolhatjuk az altalanos, tobb hadszintéren foly6
nagyméretli haborut, a hadszintéri (regionalis) hdbortt, a helyi (lokalis) haborut,
valamint a belsd (polgar-) haborat. Ugyancsak a haborts katonai miiveletekhez tar-
tozhatnak a valsagreagalé miiveletek egyes fajtai is.

A nem hdboris katonai miiveletek — vélsagreagalé miiveletekre, illetve allando,
békeiddszaki miiveletekre oszthat6k. A vélsdgreagal6é miiveletek egyes fajtait fegy-
veres katonai erd alkalmazasaval folytatjak, mas fajtdinak végrehajtasa soran a tevé-
kenység fegyver nélkiili.

Részleteiben a hdboriis katonai mitveletek felosztisa

Q A hdboriis katonai mitveleteken beliil az dltaldnos, tobb hadszintéren folyé (nagyméretii)
hdborii sordn globélis miiveletek keriilhetnek végrehajtasra, és hadaszati mtiveletek
folyhatnak a kiilonb6z6 hadszintereken. A globalis mtiveletekhez sorolhaték a hada-
szati nukledris er6k miiveletei, a rakéta-légi (nukleéris) timadas elharitasa érdekében
folytatott hadaszati m{iveletek, valamint a kozmikus (miiholdbazist1) erék miivele-
tei. A nagyméret(i (tobbhadszintéri) habora keretei kozott a hadszintereken foly6 ha-
déaszati miiveleteken beliil kontinentalis, illetve 6cedni hadszintéri hadaszati miivele-
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tek folyhatnak, melyek érdekében 1égi (rakéta- és miiholdbazisi), valamint légvédel-
mi hadmdiveletek keriilhetnek végrehajtasra a hadszintereken, illetve azokon beliil
az egyes hadaszati (esetenként hadmiiveleti) irinyokban.

Q A regiondlis (hadszintéri) hdboriik mind a kontinentélis, mind az 6ceani hadszinte-
reken bekovetkezhetnek. A kontinentalis hadszintéren folyé hébort keretében tdma-
do, illetve védelmi (egyes esetekben egységes) hadmiiveletek folyhatnak. A hadszintér
egyes iranyaiban, korzeteiben 6néll6, hader6nemi, illetve 6sszhader6nemi kotelék-
hadmiveletek, valamint beltengeri flotta (flottdk) mtiveletei egészithetik ki a f6csopor-
tositas hadaszati mtiveleteit. A szarazfoldi miiveleteket az 6cedni, illetve a beltengeri
flottdk, a tengerészgyalogséag, a hadaszati 1égierd, valamint a rakéta-kozmikus erdk ta-
mogathatjdk. A hadszintéri hdbortban a mtiveletek el6készitésének idGszakaban, illet-
ve a haditevékenységek soran a deszant-, illetve kiilonleges erdk bevetésével, valamint
az ellenséges deszantok és kiilonleges erék elleni miiveletekkel szdmolni kell. A had-
szintéri habortiban fontos szerep juthat a légi-kozmikus-rakéta védelem hadaszati ren-
deltetést erdinek is. A szdrazfoldi hadmiiveletek folyaman a teriiletvédelmi erdk, illet-
ve a gerilla erdk aktiv tevékenysége vérhato.

Az dcedni hadszintéren folyé hébora 6 terhét a haditengerészeti erSk viselik.
Ennek megfelelen az 6ceani (nyilt tengeri) hadszintéri hdbora keretében meghata-
rozdak lesznek a 6ceani flottak hadaszati miiveletei, melyekben a szarazfoldi haderd-
nem kijel6lt csapatai is részt vehetnek. Az utébbiak elsGsorban a szigeteken és a part-
vidéken folyé hadmiiveletek végrehajtdsa sordn kertilhetnek bevetésre. Az 6cedni
hadszintéri habortkban a hadaszati légierd, valamint a rakéta-kozmikus erék is részt
vesznek. Az 6ceani hadszintéren foly6 hébort - csakiigy, mint a kontinentalis — min-
den esetben 6sszhader6nemi lesz, ami nem zarja ki az 6néllé hader6nemi miiveletek
végrehajtasat.

Q A helyi (lokdlis) hdbori szintén kialakulhat mind szarazfoldi, mind pedig 6ceani
(tengeri) korzetekben. A szarazfoldi korzetekben foly6 helyi habortk soran Gssz-
haderénemi hadmiiveleteket, esetenként 6nallé haderénemi miiveleteket hajtanak
végre. A helyi hdbortikban, fegyveres konfliktusokban a szembenall6 felek fegyveres
erSinek fejlettségi szintje akar hasonld, megkozelitSleg azonos is lehet, de erésen kii-
16nb6z6 is, ebbdl adédban a fegyveres kiizdelem ezekben az 6sszecsapasokban szim-
metrikus, de aszimmetrikus is lehet. A szarazfoldi hadmitiveletekben nemzeti, illetve
tobbnemzeti (szovetséges) Osszhaderénemi alkalmi harci kotelékek keriilhetnek be-
vetésre. A szarazfoldi korzetekben foly6 aszimmetrikus helyi habortakban egyre na-
gyobb szerep jut a hadészati l1égierének, illetve a haditengerészet erSinek, valamint a
rakéta-kozmikus (mtiholdbazist) erSknek. A helyi habortikban ma mar a deszant, il-
letve a kiilonleges (specialis) erSk alkalmazasa altalanossa valt.

Az dcedni (tengeri) korzetekben folyd helyi hdborii kereti kozott is — elsGsorban —
osszhaderénemi miiveletek folynak, ami nem zérja ki az egyedi hader6nemi m{ive-
leteket. Az 6ceani (tengeri) korzetekben foly6 aszimmetrikus helyi habortkban sza-
molni kell az éceani flottak erSinek, a hadaszati légierd, valamint a rakéta-kozmikus
(miholdbazist) erdk részvételével. Itt is nagy — adott helyzetben meghatarozé — sze-
repiik van a kilonleges (specialis) er6knek a kiillonboz6 rendeltetésti illetve alloma-
nya tengeri és légideszantoknak.
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0 A belsd (polgir-) haborii ltalaban bels6 er6k kozott alakul ki (a korményzat er6i és
a szembenall6 erdk kozott, illetve a kiilonboz8 nem kormanyerdk kozott), de végbe-
mehet kiils6 erSk aktiv timogatéasaval, illetve részvételével is. A bels6 (polgar-) habora
kitorhet és folyhat, helyi, hadszintéri, de akar nagymeéretti, tobbhadszintéri habort ke-
reti kozott, illetve idGszakédban, de megvivhatjak 6néll6an is. A belsS (polgér-) hdboruk
kitorése altaldban kivaltja a felel6s nemzetkozi szervezetek, katona-politikai szovetsé-
gek, nem ritkdn egyes katonai hatalmak reagdldsat, altaluk szankcidk bevezetését, ér-
vényesitését, végsS soron katonai beavatkozésukat meghatérozott erk mellett, illetve
a polgarhédbortban részt vevs felekkel, vagy csak egyes résztvevikkel, adott esetben
egy meghatarozott résztvevivel szemben. A belss (polgér-) hdbortk ilyen médon val-
sagreagal6 miiveleteket (békemiiveleteket) vélthatnak ki, melyek keretében a katonai
er6k més - fegyver nélkiili - els6sorban humanitérius igénybevételére is sor keriilhet.
A polgarhabortk kitorésének, illetve eszkaldlodaséanak veszélye megel6z6 katonai fel-
lépést valthat ki a fentebb jelzett szervezetek, hatalmak részérél.

Lényeges koriilmény, hogy a kitort belsé- (polgar-)habort helyi (lokélis), illetve
hadszintéri (regionélis) habortava eszkalalodhat, kritikus helyzetben — kiilénosen
nagyhatalmak kiilonb6z6 oldalon torténd beavatkozéasa esetén — nagyméretti habora
kialakuldsdnak komoly veszélye is bekovetkezhet.

A nem hdboriis katonai miiveletek felosztisa

A nem hdboris katonai miiveleteken beliil a valsagreagalé fegyveres miiveleti fajtakhoz
sorolhatjuk a fegyveres konfliktusokat; a terror elleni kiizdelmet, illetve a ,szabadség
kiterjesztésének” katonai tdmogatésat; a béke-(tdmogaté) miiveleteket; a bels§ rend
helyredllitdsdnak katonai feladatait; a (be)fogad6 nemzeti timogatés végrehajtasat. A
fegyver nélkiil végrehajthat6 vélsagreagalé miiveletként értelmezhetjiik a migraciés
kezelésének katonai timogatasat; a katasztréfa elharitasaban, illetve a humanitérius
segitségnytjtasban valé katonai részvételt. A valsagreagalé miiveletek fontos eleme
a polgéri-katonai egyuttmiikodés folyamatos fenntartasa, valamint a lélektani m{ive-
letek végrehajtasa is.

Q A fegyveres konfliktusok hdboris, illetve nem hdboris (vdlsdgreagdld) katonai mifvelet-
ként is értelmezhetéek. A fegyveres konfliktusok altaldban szomszédos allamok (allam-
csoportok) kozott, elsdsorban a hatarkorzetekben, tengeri (6cedni) partmellékeken,
szigeteken, valamint az dllamok bels§ hatarain, autoném és nemzetiségi teriileteken,
illetve geopolitikai, geostratégiai titkdzsteriileten, gazdaségilag illetve katonailag
fontos korzetekben keletkeznek és folynak le. Fegyveres konfliktusként foghatok fel
a széndékos, fegyveres légtérszuverenitast-sértG behatolasok, illetve azok fegyveres
elhéritasa, valamint a kiilonleges (speciélis) er6kkel torténd mélységi, mogottes terii-
leti behatolas és feladatvégrehaijtas is, illetve annak fegyveres felszimolésa.

Q A terror elleni kiizdelem, illetve a szabadsdg kiterjesztését tdmogat6 katonai milveletek
alatt értjiik: a politikai akarat tamogatasanak killonb6z6 formait, igy a katonai erével
valé demonstralast; a megel6z6 katonai fellépést, kiemelten annak leghatarozot-
tabb forméjat — a megel6z8 csapast; az altalanos katonai fellépést, vagyis a katonai
er§ bevetését; a stabilizalas, illetve demokratizélds katonai erdvel torténd tamo-
gatésat.
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Ezekben a miiveletekben a szemben 4116 felek kozotti kiilonbségek dltaldban lénye-
giek, a katonai er6k nem egynemdtiek, a fegyveres tevékenység varhatéan aszimmet-
rikus. Kiilénbozik a technikai ellatottsag, a struktdra, a katondk felkésziiltsége és
kiképzettségiik szintje. Ezekben a miiveletekben a fejlett technolégidkkal szemben a
korébbi idék haditechnikajét taldljuk. A modern katonai szervezetekkel szemben
pedig elavult, illetve nem katonai szervez8dések is megjelennek.

A katonai aszimmetria nem jelenti az egyik fél teljes és minden tekintetben ala-
rendelt helyzetét a masik féllel szemben. A technolégiailag fejletlenebb fél is keriilhet
elényosebb helyzetbe, minthogy jobban megvalaszthatja az 6sszecsapasok helyét,
idejét, modjat, illetve birhatja a lakossag, esetenként mas er6k tdimogatasét is. A fegy-
veres kiizdelem sordn ennek kovetkeztében feler6sodhet a gerilla hadviselési forma,
ami id6legesen sikereket eredményezhet a bevetett er6kkel szemben, de hozhat vég-
leges sikert is. A bevetett er6k rendszerint tobbnemzetiek, a hadviselés alapvetGen
szovetségi formaban folyik, mas orszagok érdekelvii timogatasaval. A (had)miivele-
tek céljat politikai érdekek determinaljak, a teriiletfoglaldsok altalaban korlatozottak,
a nagyobb veszteségekkel jaré miiveleti formdkat keralik. A hadmtiveletek, harcok,
csapasok objektumorientaltak, alapvet6vé valik a nagy pontossagu (precizios) fegy-
verrendszerek alkalmazasa.

A terrortamadasokat, illetve a terror jellegli katonai mitiveleteket végrehaijto,
allami és nem dllami vezetésti (tamogatasi) erSk elleni kiizdelemben a katonai er&k-
kel valo részvétel, illetve a terrorizmus elleni harc folyhat mind haboras, mind nem
héborts keretek kozott.

Ugyanakkor a globalizicié kordban megjelent terrorizmust katonai szempont-
bdl is meg kell kiillonboztetni mind a korabbi terrorcselekményektél, mind pedig a
kiilénbozd irregularis hadviselési forméktol. A gerilla hadviselés, a paramilitaris szer-
vezeteket bevoné fegyveres konfliktusok, a polgarhéboruk egyes formai, de akar a
valsagreagdl6 er6kkel szembeni fegyveres ellenalldsi formak nem mindig tartoznak a
nemzetkozi terrorizmus jelenségi korébe.

A nemzetkozi terrorizmusra a pusztité erSszak, a megrettentést kivalté témeges
méretd aldozat, a szervezettség, a szimbolikus célok, az allamoktodl dltalaban fiigget-
len, de tdmogatott szervezetek és ideoldgiailag manipulalt végrehajtok jellemz&ek. A
nemzetkozi terrorizmus elleni kiizdelemben a katonai er6 azonban fontos szerepet
jatszhat. Igy a terrorista akci6k, cselekmények megel6zésében, a terrorcsoportok fel-
deritésében, blokkolasédban, felszamoldsiban, iild6zésében, valamint a kovetkezmé-
nyek felszdmoldsaban vehetnek részt a katondk.

Azoknak a katonai miiveleteknek a csoportjaba — melyek mind haboris, mind
nem héborts keretek kozott folyhatnak — (egy valtozatban) a kovetkez8k tartozhat-
nak: a szankciok érvényesitésének katonai timogatasa, kutatas-mentés, 1égtérellen-
6rzés, felderit miiveletek; informaciés és informéci6 védelmi miiveletek, a pszicho-
l6giai, valamint polgari-katonai egyiittmiikodési miiveletek.

Ugyanakkor békeidGszakban a haderd dllando feladata a kutaté-menté szolga-
latok, a légtérellenérzés folyamatos fenntartésa, illetve az informaciés (felderitd),
illetve informéciévédelmi tevékenységek végrehajtasa.
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A hdboritk generdcioviltisinak elsd jegyei az ezredfordulon

Amikor a hideghaborut kovetd idGszak legjellemz&bb és legnagyobb 1éptékii katonai
miiveleteir6l beszéliink, akkor 4ltaldban az 1991. évi, illetve a 2003. évi Obol-habora-
kat emlitjiikk meg. Az Amerikai Egyesiilt Allamok hadereje ezekben a habortkban
vonultatta fel és vetette be legtijabb fejlesztésii haditechnikai eszkozeit és Gj hada-
szati, hadmofiveleti, illetve harcaszati eljardsokat alkalmazott.

Ugyanakkor az elsd és szinte teljes egészében kontaktus nélkiili katonai mitvelet, ami leg-
1999. évi Jugoszldvidval szembeni katonai fellépés volt, amit sokan ,koszovéi habora”-nak
neveznek. A tobb mint két hénapon at tarté stratégiai légi timadas tapasztalatai a
szakirodalomban feldolgozésra keriiltek. Témank szempontjabol a legfontosabb tanul-
sdgok és kivetkeztetések az aldbbiak lehetnek.

Elészor: ez volt az informécids korszakban az els& koaliciés hdbort Eurépaban,
amelyben 19 dllam 78 napon at fenntartotta egytttmiikodését.

Misodszor: ez volt az els6 olyan fegyveres beavatkozas, amit kizardlag a 1égi-ha-
boru eszkozeivel hajtottak végre, ugyanakkor mégis 6sszhaderénemi volt, minthogy
a légierd mellett a haditengerészet is részt vett a miiveltekben.

Harmadszor: a NATO nem olyan habort tervezett, aminek a célja Jugoszlavia
JlegyGzése” lett volna. A NATO részleges légi hadmiiveleteket hajtott végre annak a
politikai célnak a megvalésitdsa érdekében, hogy Milosevic-et tdrgyal6asztalhoz
kényszeritse.

Negyedszer: a NATO Tanécsban lefolytatott vitak vilagossa tették, hogy nem tud-
nak konszenzust elérni a szarazfoldi er6k alkalmazésa terén. Ennek oka — tobbek
kozott — abban volt, hogy a demokréciak a sajat katonak veszteségét el akartdk
keriilni. A Katonai Bizottsdg nem volt elég meggy6z6 a tekintetben, hogy nem létezik
olyan habord, amit meg lehet vivni veszteség nélkiil.

Otédszor: bebizonyosodott, hogy az ilyen tipust konfliktusokban nem csak az
aszimmetrikus valaszokkal kell szamolni, hanem fel kell késziilni arra is, hogy az
adott orszagot stabilizélni kell. A ,koszovéi hdbor”-ban a NATO azért volt ilyen
szempontbol kedvezd helyzetben, mert Macedénidban volt az ,Extraction Force”.
Ha ez az er§ nem lett volna a helyszinen, a 1égi mtiveleteket kovetden heteknek kel-
lett volna eltelniiik, hogy a NATO-csapatokat a konfliktus korzetébe szallitsak. Ebb&l
is adédott az a tanulsag, hogy a NATO reagalé képességét fokozni kell.

Hatodszor: a konfliktus vélaszt adott arra a kérdésre is, hogy hol van az ellenség,
adott esetben egy diktétor, legérzékenyebb pontja? A hdbortiban nem a szarazfoldi
csapatok megsemmisitése volt az elsGdleges cél. Milosevic-nek valészintileg igazan
fontos azoknak, illetve annak az elvesztése volt fontos, akik és ami az & hatalmanak
bézisat képezték. Ezek a renddrség, a médidk feletti uralom, az ipari és infrastruktu-
ralis létesitmények voltak. Amikor ezeket a célokat a NATO nagy pontossédggal meg-
semmisitette, akkor kezdddott el az ellenallds feladésa.

Hetedszer: Koszov6 mégsem bizonyiték arra, hogy a jov6 hdbortja — legalabbis
az atmeneti idGszakban - csak a 1égi hadmiiveletek végrehajtdsaval megnyerhet6. A
szovetségi er6knek a jov6ben is 6sszhaderdnemi miiveletekre kell felkésziilniiik.
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Nyolcadszor: aNATO le tudta vonni a sziikséges kovetkeztetéseket. Elscként azt,
hogy a hatékonyabb vezetés, felderités érdekében fejlesztéseket sziikséges végrehaj-
tani a vezetési rendszer, a hiradas terén. Masodik teriiletként a felderitést lehet ki-
emelni, minthogy az eurépai szovetségesek nem rendelkeztek példaul olyan felderi-
t6 rendszerrel, amivel a f6ld felszinén mozgé célokat be lehetett volna mérni. Piléta
nélkiili repiil6eszkozeik, robotrepiil6gépeik — melyekkel nem csak felderitést, hanem
csapasmérést is végre lehetett volna hajtani — az eurépaiknak szintén nem voltak.
Nagy pontossagt leveg6-fold rakétakbdl is csak néhany orszag rendelkezett mini-
malis mennyiséggel. A harmadik kritikus teriilet a 1égi utantoltés. A negyedik a rea-
gdlo képesség hianya. Végiil pedig sziikségesnek latszott az informéacios miiveleteket
végrehajté NATO-erdk létrehozésa.

Kilencedszer: az Eur6pa szamara levont kovetkeztetések talan a fentieknél is fon-
tosabbak. Az Egyesiilt Allamok és az euré6pai NATO-tagéallamok katonai teljesitéké-
pessége kozotti kiillonbség a ,koszovéi haborti”-ban egyértelmiivé valt.

Az 1999-es hadmiiveletek soran bebizonyosodott, hogy csak az amerikaiak ren-
delkeztek azon képességekkel, hogy minden eszkoziikrél egy valos idejii helyzetké-
pet alkossanak. Az amerikai miiveleti parancsnoknak nem csak arra volt lehetGsége,
hogy minden amerikai bevetést valds idében kovessen, hanem arra is, hogy a képer-
ny&n minden egyes rakétainditdst megtekintsen.

Az amerikai léger6 adta a bevetett repiil6gépek zomét. Vadaszbombézéik fegy-
verzete olyan hatasos 16tavolsaggal rendelkezett, ami kizarta a feladatok végrehajtasa-
kor a sajat veszteségeket. Az amerikai légierd rendelkezett azokkal az eszkozokkel és
eljarasokkal, melyekkel a lel6tt reptil6gépek pilotait kimentették a bevetési korzetbdl.

Osszegzésiil: a koszovdi mitveletek tanulsdgit illetGen, azt gondolom, hogy ez a hdbori,
ha nem is a jové modellje, de adott egy irdnyultsigot a jovd hdboriiira, fegyveres konfliktu-
saira vonatkozo6an is, nem sz6lva mas tanulsagokrol, amelyek kifejtése meghaladné e
cikk kereteit.

Az 1991-es Obél-habortira — csak egy gondolat erejéig — visszatérve, kozismert,
hogy az Amerikai Egyesiilt Allamok a szarazfoldi csapatokat a 38 napig tart6
légi-kozmikus-haditengerészeti csapasméré hadmiivelet befejezését kovetSen ve-
tette be, amikor Irak gyakorlatilag mar teljes vereséget szenvedett.

A kontaktusos jellegti szarazfoldi hadmtiveletet megallitottdk, amikor a pancé-
los felderitS er6k elérték az Eufratesz foly6t. A szarazfoldi erdk f6 feladata ezt kove-
téen az volt, hogy fogadjék az iraki hader6 magukat megadé katondinak témegeit.

Az Egyesiilt Allamoknak akkor nem volt célja az iraki vezetés eltdvolitasa a hata-
lombél. Ha ilyen politikai cél lett volna, igy a Szaddam-rezsim megdontését kovets-
en még hosszu ideig az elfoglalt orszagban kellett volna maradnia a koaliciés haderd
meghatéarozott részének, mint ahogyan ez a 2003-as hadjarat utan be is kovetkezett.

Az elsé Obél-habortban az egyik legfontosabb tanulség az volt, hogy a tébbnem-
zeti hader6 amerikai vezetése meg tudta gy6zni, pontosabban képes volt félrevezetni
az iraki hadvezetést azzal kapcsolatban, hogy a habortt régi médon, a szérazfoldi md-
veletek forgatékonyve szerint fogjak megvivni. Az irakiak erre késziiltek, mély széraz-
foldi védelemre rendezkedtek be és vartak a haditevékenységek kezdetén a szérazfol-
di hadmfiveletek meginditasat. Nem ez tortént, a hdbort mas forgatokonyv szerint
folyt le, a lényegi feladatokat illetSen kontaktus nélkiili forméban és médon.
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A 2003. évi mésodik Obél-hdbort mar markansabban tartalmazta a jov habort-
inak jegyeit. Mig az els§ Obol-habort a térténelem elsd digitilis hdboriija volt, addig a
masodik mar az elsG hdldzatos vezetésii haboraként vonul be a hadtorténelembe.

A tapasztalatok feldolgozéasa még folyik, de mar érzékelhetSek a jovére vonat-
koz6 lényeges véltozasok irdnyai, melyek koziil a kdvetkezdket érdemes kiemelni:

Eldszor: a hébortikkban mér a kozeli jovében meghatarozé lesz az 6sszhad-
erénemi jelleg, a hdromdimenziés hadviselési méd, a , hdlézatos” vezetés, az Gssze nem
fiiggd harctér, a nagy pontossagii eszkdzok tomeges alkalmazésa.

Misodszor: a haderd szamara olyan fegyverrendszereket, harceszkozoket és fel-
szereléseket fognak gyartani és beszerezni, amelyek megfelelnek az 4j tipust habora
kovetelményeinek, elsGsorban nagy pontossagii csapasmérd fegyverrendszereket,
hal6zatos harcvezetésre alkalmas informatikai eszkozoket, korszerii radidelektroni-
kai és elektronikai hadviselési eszkozoket, robotrendszereket, mindenekel&tt piléta-
nélkiili felderits és csapasméré repiilégépeket.

Harmadszor: a véltozésok azt mutatjak, hogy a jovében létszaméban kisebb, de fel-
szereltségében, kiképzettségében jéval magasabb fokon all6 haderdre lesz sziikség.

A jovd hdboritinak vdrhaté jellege

Abbdl a célbdl, hogy széleskortien és tudomanyos igénnyel tudjuk elemezni a tudo-
maényos-technikai fejlédés szerepét, illetve annak eredményeképpen a létrehozott 4j
fegyverek, fegyverrendszerek hatasit a hadviselésre, a haboriik 1j generaciéinak
megjelenésére, elviekben el lehet fogadni, hogy a fegyveres kiizdelemnek négy — egymds-
sal szoros kapcsolatban dllé — Osszetevdje volt, van és lesz. Ezek a kovetkezdk: az ellenség
fegyveres eréinek és objektumainak pusztitisa, a sajat er6k és objektumok védelme,
a fegyveres er6k tevékenységének timogatésa, az er6k és eszkozok iranyitasa, veze-
tése a fegyveres kiizdelemben.

Komplexitdsukban ezek az egymassal szoros kolcsonhatasban allé feladatrend-
szerek képezték és alkotjak a fegyveres kiizdelem tartalmat a hdbortak barmely nem-
zedékében. Lényeges koriilmény, hogy mindig létezett egy fontos Osszetevs — az
informdci6s hadviselés, illetve harc —, amely vitathatatlanul jelen volt a legkorabbi
habortikban is, és a harcok, kiizdelmek minden formajat végigkisérte. Az informa-
ci6s harc folyt az 6kortél fogva a politikai, a diplomaciai, az ideolégiai, a gazdasagi, a
pszichol6giai, a felderit§ és nemzetbiztonsagi téren, kiilonosen a fegyveres kiizde-
lem sikere érdekében.

A jové hdborti, fegyveres konfliktusai nagy valtozasokat fognak hozni a fegyve-
res kiizdelem modjaiban, formdiban, illetve kategériaiban. A jovd kontaktus nélkiili
hébortiban a legfontosabb, alapvetSen 1j jelenség mindenekel6tt az a torekvés lesz,
hogy kikapcsoljdk az ember kozvetlen részvételét a harcbol.

A korabbi elveknek megfelelGen a harcok, hadmitiveletek, illetve a hadaszati
miiveletek altalaban kétdimenzidsak voltak (a timadé és a védelmi harc, hadmtive-
let kiterjedése szélességével és mélységével volt jellemezhetd), a fiiggSleges dimen-
zi6 (alégtér) altalaban kiegészitd jellegti volt. A jovében mindez mds médon — tébb
esetben forditva — képzelhet§ el. A jov6 hdbortiban a f&erdkifejtések altalaban a
harmadik dimenziéban — a levegében és a kozmikus térségben — 6sszpontosulnak
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majd, a foldi miiveletek tobb esetben kiegészitd, tamogato, illetve befejezd jelleget
nyernek.

Mindennek kovetkeztében lényegesen megvaltozik a fegyveres erdk felépitése.
A struktirak és szervezetek alapvetSen a nem nuklearis hadviselés koriilményeit fel-
tételezve alakulnak, bar a belathat6 idgszakban a nukledris fegyver még minden
bizonnyal egy sor orszdg katonai arzendljdban megmarad.

A rakéta-nukledris fegyvert — az azzal rendelkezd orszagokban — ma még gy
tekintik, mint a nemzeti biztonsaguk szavatolasdnak, minden feladatra alkalmas és
legbiztosabb tényezgjét. A nuklearis fegyvert egy sor — sem politikailag, sem katonai-
lag funkcionélisan nem értelmezhetd — tulajdonséggal ruhazzak fel, mik$zben a kihi-
vasok és fenyegetések, mint a gazdasagi, a politikai, az ideolégiai, a pénziigyi, a kor-
nyezeti €s maés veszélyek semlegesitésére a nuklearis fegyver semmiféle tekintetben
nem alkalmas. Ma mér teljes bizonyossaggal megerdsithetd az a — mdr a hideghdbori befe-
jez6 iddszakdban elfogadott — dlldspont, hogy:

El6szor: a nukleéris fegyver alkalmazasa totélis fegyveres erGszakként értelmez-
het6 nem csak a kiizd§ feleket érintGen, de az emberiség egészére vonatkozdan is.

Midsodszor: a nuklearis habort mint a fegyveres kiizdelem sajatos formaja meg-
semmisitené a habora tartalmat is.

Harmadszor: a nukleéris habortban politikai célt elérni nem lehet, a nuklearis
habortinak nem lehet gy&ztese.

Biznunk kell abban, hogy az emberi értelem oda hathat, hogy a nukleéris fegy-
ver minden tipusat betiltjdk. Mindazonaltal, amikor a haboruk Gj nemzedékérdl, a
jov6 haboruirdl készitiink prognézist, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a jelen reali-
tasat, a nukledris és més tomegpusztité fegyverek meglétét, illetve azok alkalmazésa-
nak lehetSségét sem. Meg kell dllapitanunk, hogy a nuklearis fegyverhez jutott
kozép- és kishatalmak kezében a nukledris fegyver kiilongsen veszélyes. Fegyveres
konfliktusban — akar elrettentésiil, akar a katonai vereség vérhaté bekévetkezésének
tudatédban — ezen hatalmak részérél a nuklearis fegyver, vagy mas tomegpusztité
fegyver bevetésével szamolni kell.

Szakértéi korben vitat valthat ki az a megallapitas, hogy azon katonai (nagy)hatal-
mak fegyveres erdi, melyek képesek a kontaktus nélkiili hdboriik végrehajtdsdra, virhatéan két
haderénembdl fognak dlini: a haddszati védelmi-, illetve a haddszati csapdsmérd, tdmadd erdk-
bél (azon beliil nukledris csapdsmérd erdkbdl), valamint a sziikséges dllomdnyil, de nem nagy
méretil mobil reagdld er6kbdl. A szovetséges, illetve nemzeti hader6k egységes hadaszati-,
hadmiiveleti vezetési rendszerrel fognak rendelkezni.

Lényegesen megndhet a nem nukledris haddszati csapdsmérd, illetve védelmi erék mennyi-
sége és szerepe. Ezen er6k fegyverzetében a f6 stlyt a nagy pontossagu, illetve az 4j
fizikai elvek alapjan miikodé6 eszkozok képezik. JelentSsen né a légi és miiholdba-
zist1 erdk, illetve a rakétak, szarnyas rakétak, valamint a miiholdbazist timadé esz-
kozok elleni védelem, valamint a radidelektronikai harc erdinek szerepe.

Vérhat6an értelmiiket és jelentSségiiket vesztik, illetve tartalmilag alapvetéen
megvaltoznak a hadaszat elméletének olyan fogalmai, mint a hadaszati szétbontako-
zés (azon beliil a fegyveres erdk egészének és az allam gazdasagédnak mozgositasa, a
hadmfiveleti szétbontakozas, a csapatok és a tartalékok 4tcsoportositésa), a konti-
nentalis hadszintereken a hadaszati timadas, illetve hadaszati védelem.
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Az dtmeneti iddszakban — 2030-ig — vdltozni fog a jelenlegi haderénemek szerepe. A ko-
rabbi kontaktusos jellegii habortikban a f6 terhet — szinte kivétel nélkiil — a szarazfol-
di csapatok viselték, minthogy éppen ennek a hader6nemnek volt a feladata —a gy6-
zelem elérése érdekében — az ellenség fegyveres erGinek, gazdasagi potenciéljanak
szétverése, az addigi politikai rendszerének megdontése. Mindehhez a szérazfoldi
erdkkel birtokba kellett venni az ellenség tertiletét.

A kontaktus nélkiili, vagyis a kozvetlen hadmiiveleti-harcdszati érintkezés nélkiili hdbo-
ritkban az esetek tobbségében nem lesz sziikség az ellenség teriiletének elfoglaldsdra. Elég lehet
a hadészati (nem nuklearis) csapdsméré erékkel, nagy pontossdga fegyverrendsze-
rekkel, kontaktus nélkiili miiveletekkel rombolni és szétverni az ellenség gazdasagi
potencidljt, az dllami-kozigazgatasi kozpontjait, az infrastruktiirdjat, az energiaella-
t6-, a kommunikaciés rendszereit, amelynek hatdsdra az ellenség allami-politikai
rendje 6ssze fog omlani. Fegyveres er6i, amelyek a kordbbi hdbortkra lettek felké-
szitve, megfosztva gazdasagi bazisaiktdl, elveszithetik a harcképességiiket. Nem zar-
hat6 ki az sem, hogy mar a habort legelején az allami és katonai vezetési objektu-
mokra tavolrél végrehajtott, varatlan, tomeges, nagy pontossdgu csapas eredménye-
képpen teljesen megbénul az ellenség allami és katonai vezetési rendszere. Az
ellenség fegyveres erdi, melyek a korabbi hadaszati-hadmfiveleti elvekhez ragasz-
kodva a f6 hangstlyt a szérazfoldi er6k konvencionalis mtiveleteire helyezik, adott
esetben — még ha kozvetlen csapdsok nem is érik ket — demoralizalédnak és elvesz-
tik harcképességiiket. A szembenall6 fél haderejének moralis dllapotara az is hatassal
lehet, hogyha nem lesz kivel hagyomanyos felfogésban harcérintkezésbe keriilni,
kozvetlen médon iitkozetbe, harcba vetni a csapatokat.

A korabbi hédbortkban a szarazfoldi hadmiiveletek, harctevékenységek sorén a
pusztitandé fontos objektumok és célok altalaban a harcaszati zénédban helyezkedtek
el. A jov6 kontaktus nélkiili hdbortiban a pusztitandé objektumok mind a hadészati,
mind a hadmdiveleti-harcészati mélységben elhelyezkedhetnek, vagyis a hadszintér,
illetve a héborts térség teljes mélységében. Pusztitisukhoz elegend6 mennyiségli
kiillonb6z6 hatétavolsagi nagy pontossagu és pilotanélkiili eszkozre, Gj fizikai elvek
alapjan miikodd fegyverekre, illetve f6ldi, 1égi, tengeri, valamint m{iholdbézisa hor-
dozékra van szitkség. Nem arrdl van sz6 tehat, hogy a fegyverek minden fajtajanak
Javinaszer(i” tiizével arasszuk el az ellenséget, hanem arrél, hogy a nagy pontos-
sagu fegyverrendszerekkel sebészi pontossagu csapasokkal pusztitsuk az ellenség
legfontosabb katonai, dllami és gazdaségi objektumait.

Itt kell sz6lnunk az dtmeneti idGszak — és varhatoan a jovd — hdboriiinak iij hadvise-
lési elvérdl — a hatdsalapii miveletekrdl sz616 elképzelésekrdl.

Mar napjainkban is jol érzékelhetd, hogy szemléletvaltozas kovetkezik be az
ellenség és a hadszintér értelmezését illetGen. Az ellenség mar nem Osszefiiggd arc-
vonalat képezd, folyamatos ellenéllast kifejtd, horizontalisan elhelyezkedd ellenerd,
hanem kiilonb6z6 erSkozpontokat, politikai, gazdaséagi, katonai ellenéllasi gécokat
felmutaté komplex formécié. A kilonboz8 rendeltetésti ellenséges er6kozpontok a
hadszintéren sajatos teriileti elrendezettséget képeznek, mikozben egymassal kom-
munikdcids és logisztikai kapcsolatban allnak. A hadszintéren tehat az emlitett koz-
pontok egyiittesen alakitjdk ki a kiilonbozd feladatokat végrehajt6, viszonylag
6nallé, zart rendszerek egymastél kolesonodsen fiiggd, harom dimenziéban miik6ds
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matrixrendszerli védelmi felépitményét, amit a szembendllé félnek a miiveletek
sordn elemeznie, értékelnie, majd tevékenységében korlatoznia kell. Minthogy az
emlitett er6kozpontok egymassal ala- és folérendeltségi viszonyban allnak, igy ha
egy kivélasztott kozpont ellen (azon beliil a kézpontban taldlhat6é nagy értékd és
nagy fontossagt célpontok ellen) céltudatos tdimadast hajtanak végre, tigy ez hatas-
sal lesz a tobbi kapcsol6dé kozpont miikodésére is.

A kordbbi miiveletekhez képest az a lényegi viltozds, hogy kialakul egy ldncreakciéhoz ha-
sonlité rdhatdsi-pusztitdsi folyamat, melynek sordn a kezdeti kozvetlen hatéssal (elsé
csapdssal) tovabbi kozvetett hatdsokat (mdsod-, harmad- és n-ik tipusti és szamu ha-
tasokat) lehet elérni, ami a teljes rendszerre fejt ki negativ dsszhatdst. Az elGidézett hatd-
sok hatdsdnak, vagyis az 6sszhatds eredménye, illetve annak kivéltasa, elemzése, érté-
kelése képezi a hatdsalapt miiveletek lényegét.

A hatésalapti miiveletek elvének megjelenésével és alkalmazésaval a hadmiive-
letek és a hdbora vezetése a nehezen szamszer(isithets, parancsnoki megérzéseken
alapul¢, szubjektiv jelleget is magén visel6 hadmtiveleti m{ivészetr6l mindinkabb az
egzaktabb hadtudomanyi teriiletekre tér at. A hadmiiveleti m{ivészet elemei nem
tinnek el, ezutén is lehet majd a habort vezetésének miivészetérdl beszélni, csak
most mar igen korszer( és erds szamitégépes technikai hattérre alapozott mtivészetrsl
és — nem tagadva tovabbra sem a személyiség szerepét — kevésbé a hadvezér intuicios
megeérzéseire tdimaszkodo6 vezetésrol.

Az dtmeneti id6szakban a haderékben megjelennek a humdn- és roboterd-elemekbdl dllé
vegyes struktirdk. A 1égi, foldi, vizi, viz alatti és tirrobotok elsé generacids véltozatai
nem csak harctimogato, illetve harci kiszolgédlé feladatokra lesznek alkalmasak,
hanem csapasmérésre is.

Fontos valtozasok varhaték egyéb vonatkozasban is. A fejlett haderkben meg-
jelenik, illetve egyes hader&kben &ltalanossa is valhat a szdmitégépes hdlozatra tdmasz-
kodé hadmiiveleti-harcdszati vezetési méd (NCW — Net Control Warfare). Az Gj veze-
tési modszer a legkorszertibb atviteli (hiradé) rendszerek alkalmazasat feltételezi.
Mindez egy Gj hadmtiveleti-harci képességet eredményezhet. Az ilyen képességgel
rendelkezé erdk jelentSs folényben lesznek mas haderdkkel szemben.

A hdlézatkozponti hadviselésre alkalmas vezetési eszkozok és a hatdsalapta miive-
letek forradalmi valtozasokat fognak eredményezni a hadviselésben, novelve az
azokat alkalmaz6 haderSk informaéciés, dontési, vezetési és végrehajtasi folényét.
Ugyanakkor mindezen képességek megszerzése komoly technikai korszertsitést
igényel, a vezetSktdl pedig szemléletvéltast, Gj eljarasok elsajatitasat.

A jov6 habortiinak kezdetén a nagy pontossagu fegyverrendszerekkel, a piléta-
nélkiili repiil6eszkozokkel és mads fegyverekkel, illetve kiilonleges csapatokkal, leg-
féképpen a ténylegesen felfedett 1égvédelmi eszkozoket, vezetési pontokat, hirad6
csomépontokat, a legfontosabb repiilStereket, repiilébazisokat, illetve a vélaszesapas
eszkozeit célszerd pusztitani. Az azt kovetd tomeges nagy pontossagu csapdsok var-
hatéan az ellenség gazdasdganak, infrastruktarajanak, energetikai berendezéseinek,
kommunikaci6s rendszerének pusztitdsara keriilnek kivéltasra az ellenség teriileté-
nek teljes mélységében, legyenek azok a Fold barmely korzetében.

Eltér6en a kordbbi habortk gyakorlatatdl, a jové habortiban a kiillonbz6 telepi-
tésli nagy pontossagi szarnyas rakétdk huzamosabb id6n keresztiil folytat6do,

42 HADTUDOMANY  2005/1



DEAK JANOS: Napjaink és a jévé habortja

tomeges alkalmazasa mellett a timadé fél nagy mennyisében fog bevetni — a had-
szintér teljes mélységében — kiilonbozs rendeltetésti, mas tipust pilétanélkiili repii-
16eszkozoket is. Az utébbiakat egyidejtileg fogjdk alkalmazni a hadaszati 1égi-kozmi-
kus irdnyokban, vagyis az erdkifejtések egy iranyba torténd dsszpontositasa nélkiil,
ami egy rendkiviil bonyolult 1égi-kozmikus hadmfiveleti helyzetet eredményezhet a
szembendll6 fél felelGsségi illetve védelmi zéndiban.

Azon dllamok fegyveres erdinek harci potencidljdt tehdt, melyek a beldthaté jovében képe-
sek lesznek az 1ij tipusi hdboriik meguivdsdra, a korszerti nagy pontossdgii csapdsmérd, illetve
védelmi fegyverrendszerek dsszessége fogja alkotni, melyek alkalmazasaval lehet&vé val-
hat a hdbor politikai céljainak elérése a nuklearis fegyverek, illetve az élGerd beve-
tése nélkiil is. Ennek jegyében varhatéan mar a kozvetlen el6ttiink allé idGszakban
(az évszazad masodik-harmadik évtizedében) a fegyveres erékben elsGdlegessé vél-
nak azon hader6nemek, melyek fegyverzetében nagy pontossagt tdmadoé (csapas-
méro), illetve védelmi fegyverek, valamint 0;j fizikai elvek alapjan miikodé fegyverek
lesznek.

Az atmeneti id&szak haditechnikai fejlesztései negativ hatassal is lehetnek. A
demokratikus, fejlett vilaggal szembenalld, de a csticstechnolégia birtokédba juté hatal-
mak belathat6 idén beliil olyan foldi és miiholdbazisi vezetési, infokommunikacids,
illetve nagy pontossagii eszkozok és fegyverek birtokdba juthatnak, amelyek komoly
kihivast jelenthetnek a demokratikus fejlett allamok szamadra.

Az 1] generdcids haboriik id6szakdban dtalakulé haddszatban 1ij elem lehet, hogy a hadd-
szati nukledris visszatartds (elrettentés) elvét kiegészitheti, illetve felvdlthatja a haddszati nem
nukledris visszatartds (elrettentés). A hadaszati nem nukledris visszatartds nagyobb
hatarozottsaggal létrehozhatd, mint a nuklearis, minthogy a nuklearis fegyverek
bevetésének Osszehasonlithatatlanul stlyosabb, politikailag, moralisan sem vallal-
hat6 kovetkezményeitdl eltérden a nem nukledris nagy pontossagu fegyverrendsze-
rekkel lehet&vé valik nemcsak elhdrithatatlan stilyos pusztitassal fenyegetni az ellen-
séges allam gazdasaganak életfontossagi — specidlisan kivalasztott — objektumait,
hanem megel6z6 csapaést is végrehajtani azokra, mintegy demonstralva a visszatar-
tas szdndékat és hatarozottsdgat. A nagy pontossagu fegyverrendszerekkel végre-
hajthat6 realis fenyegetésen alapulé visszatartdsi képesség nagyobb lehet, mint a
nukledris fegyverek alkalmazasan alapulé nem reélis fenyegetés.

A nagy pontossagu fegyverrendszerek létrehozasa, fejlesztése, korszertsitése,
illetve a sziikséges mennyiségben torténg eldallitdsa, alkalmazasuk foldi, 1égi, tengeri
és miiholdbazist lehetSsége, valamint informatikai tdmogatasa azonban csak a gaz-
dasédgilag, katonailag legfejlettebb, leger&sebb orszagokban lehetséges. Mar ma lat-
hatéak azok az egyes allamok kozotti hatarvonalak, amelyek elvalasztjdk a legmoder-
nebb fegyverrendszereket elGallitani és alkalmazni képes allamokat azoktdl, amelyek
erre soha nem lesznek képesek, illetve meg sem tudjak azokat vasarolni. Mar csak
ebbdl adédéan is, azok az orszagok, amelyek lemaradnak a katonai fejlesztések terén —
torekedni fognak arra, hogy megtartsak nuklearis fegyverkészletitket (amennyiben
azzal rendelkeznének), illetve mas tomegpusztit6 fegyvereiket, mint a gyengébb allam
egyetlen visszatartasra alkalmas eszkozét az erGsebbel, erGsebbekkel szemben.

A nagy pontossdgii fegyver nem csupdn a redlis visszatartas eszkoze lehet, hanem
lehet6vé teszi barmely ellenség gazdasagi potencidljanak megsemmisitését, ezaltal a
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mitdsat a nukledaris fegyverekkel szemben, kovetkeztetésként megallapithat6, hogy a
jovében a nagy pontossagu fegyverrendszerek részben atvehetik a reélis visszatartas
funkci6jat a nuklearis fegyverektdl.

Ugyanakkor a nagy pontossdgii fegyverrendszerek intenziv fejlesztése magdban hor-
dozza a vildg stratégiai helyzete megbontdsdnak lehetGségét is. Utalni kell arra, hogy a nagy
pontossagu fegyver létrehozasa, a fegyver magas foki harci lehet8ségei, amelyeket
az ut6bbi tizenét év hdbortiban tapasztalhattunk, feltétleniil elinditotta az ellenfegy-
verek kifejlesztését, és ezzel egyiitt a nagy pontossagu tdmadoé (csapasmérd), illetve
védelmi fegyverrendszerek Gj generacidjanak fejlesztését, és igy megalapozta a fegy-
verkezési verseny 1ij szakaszat.

A nem nukledris haddszati elrettentés realizaldsanak céljdbdl néhany legfejlettebb
orszagban a 2025-2030-at kovets idSszakban varhatéan 1 fejlesztésil felderit6-csapis-
mérd harci rendszereket fognak alkalmazni, melyek magukba foglalhatjak:

Eldszor: a felderité rendszereket, azon beliil az ellenség tdmadéashoz valo elgkeé-
sziiletét jelz6 haddszati figyelmeztetS rendszert, az ellenség altal a nagy pontossagu
fegyverrendszerek rovid idén beliili alkalmazasat felderitG-jelent6 rendszert, vala-
mint az ellenség rakéta, 1égi, kozmikus, haditengerészeti csapdsméré miiveletének
kezdetét felderit6-jelentS rendszert.

Mdsodszor: a hadédszati nagy pontossdgu nem nukledéris eréket és eszkozoket.

Harmadszor: a nem nukleéris visszatart6 er6k és eszkzok automatizalt vezetési
rendszerét.

Negyedszer: a technikai tAmogatds és kiszolgalds erdit és eszkozeit.

Az erdknek és eszkozoknek a hadaszati nem nukledris visszatartds rendszerébe
torténd kijelolése nem jelenti azt, hogy ez minden tekintetben azonnal felvéltja a
nukledris visszatartds rendszerét. Bizonyos ideig, de lehetséges, hogy még hosszabb
id6szakon keresztiil ezek a rendszerek feltételezheten parhuzamosan fognak létezni,
azutan fokozatosan a nem nuklearis nagy pontossagu eszkozokkel valo ellatas mér-
tékében a hadaszati nem nukledris visszatartds vélik az 4llamok katonai biztonsaga
garantédlasanak alapvetd és redlis eszk6zévé. Megjegyzendd, hogy a hadészati nem
nukledris visszatartds vezetése a nuklearistdl eltér6en megvalésithat6 — a kozponti
irdnyitas fenntartdsa mellett — az alarendelt hadaszati parancsnoksagok révén is, ami
megnovelheti a visszatartds rugalmasségat és hatékonysagit.

Amennyiben az arra felkésziilt allam, szovetség a jovSben Gj tipust héborat indit,
akkor abban a katonai-politikai célok els@sorban a kontaktus nélkiili, tomeges nagy
pontossagu csapdsok, illetve radiéelektronikai és informatikai miiveletek kivaltasaval
érhetSk el, az esetek egy részében mas miiveletek feleslegessé is valhatnak. Az ilyen
hébortk jellegét mindenekelStt a felderitd-informatikai és csapasmérd komplexumok
dlloméanyaéba tartozé nagy pontossagu fegyverrendszerek, valamint a rédi6elektroni-
kai harc eszkozrendszerei alkalmazdsanak modjai és formdi hatdrozzak meg.

Varhatéan ezek az eszk6zok a késbbbiek soran egységes harci rendszerbe integ-
ralédnak, egységes informaciés-informatikai mezébe, mely 4tfogja a vilagfirt, a légte-
ret, a tengereket és 6cednokat, valamint a szdrazfoldet. Ebben a keretben a nagy pon-
tossaga fegyverrendszerek a vezetési rendszerekkel egyiitt gyokeresen meg fogjak
véaltoztatni a katonai miiveletek jellegét mér a belathaté jovében.
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A jovd hdboriiban meguvdltoznak a hagyomdnyos, megszokott elképzelések nemcsak a
haddszat, hanem a hadmiiveleti elmélet, valamint a harcdszat terén is. Az Gj tipust hdborak-
ban a kordbbi miiveleti méretekhez képest megnéhetnek a térbeli kiterjedések. Nem
lesznek kiemelt f6csapas irdnyok, minthogy a csapasokat a haborts térségben (had-
szintéren) minden irdnyb6l és minden irdnyba mérhetik. Mar a legkozelebbi 15-20
évben varhat6, hogy a habortik ma még legkorszertibbnek tartott formai és maédjai
(mint példaul a csapatcsoportositdsok megsemmisités nélkiili kiszoritdsa céljabol
végrehajtott hadmiiveletek) is elveszithetik értelmiiket. A legkorszeriibb hagyoma-
nyos harci technikat és fegyverzetet az Gj tipust haborakban mar csak egyes, azok
bevetését még igényls feladatokra alkalmazzdk majd, els6sorban a belsd, tertiletvé-
delmi, illetve a valsagreagalé miiveletekben kozvetlenil bevetett erdk, a szitkséges
helyzetekben.

A koréabbi habortkban a csapas, a harc, a hadmiivelet a hadmiivészet meghata-
roz6 kategoriai voltak. A jov6 kontaktus nélkiili hdbortiban itt is alapvets valtozas
véarhat6. Ismert, hogy a kordbbi habortk soran — kivételt képeznek a ,hideghabora”
egyes idGszakai — az ellenség erdinek kozvetlen szétverésében a harcmezdn a harca-
szat jatszotta a vezet§ szerepet. A jov6 habortiban az ellenség egyidejti pusztitasa-
ban héborts szintér méretek kozott f6 szerepet a hadaszat fogja jatszani. A dont6
katonai miiveletek a légi-kozmikus térségben, mint a habort f6 szinterén fognak
lejatszédni, a tdmadast elszenvedd orszagok szuverenitisa mar itt is alapvetden
sérilni fog, dltaldban nem lesz sziikség teriiletiik birtokbavételére, de még a kiilonle-
ges, illetve légimozgékonysagu erdk behatoldsara sem.

A szarazfoldi csapatok 6sszfegyvernemi alegységeinek, egységeinek, magasabb-
egységeinek és seregtesteinek alkalmazasa a jov6 habortiban a tdmado fél részérdl
altaldban korlatozott lesz. A katonai szervezetek dsszhaderénemivé vilnak, alapvetd forma-
juk a kiilonbozd rendeltetésii , kotelék”, ,alkalmai harci kotelék” lesz. A lexikonokb6l kima-
radnak majd az olyan fogalmak, mint a harcészati, hadmitiveleti, de még a hadaszati
terepszakaszok és szarnyak is. A fegyveres kiizdelem olyan korébbi kifejezései, mint
front, hatorszag, peremvonal el fogjak vesziteni tradicionalis jelentésiiket.

Osszességében nehéz lesz kiilonbséget tenni a hadészat és a hadmiivelet elmélete
és gyakorlata kozott. A haddszati-hadmiiveleti elvek 1ij tartalmat nyerhetnek. Ezek koziil
mintegy Osszegzésképpen kiemeljik a legfontosabbakat, amelyek 2015-2020 utan
maér véarhatéan gyakorlattd valnak:

El6szér: a kontaktus nélkiili hdbortikban a hadaszati, illetve hadm{iveleti-harca-
szati felderitG-csapasmérd harci rendszereket dsszehangoltan és egyidejtileg alkal-
mazzék — f feladatként az ellenség gazdasagi-katonai potencialjanak pusztitasara.

Misodszor: ezekben a rendszerekben az alapvet§ eszk6zok az ellenség harcédsza-
ti-hadmtiveleti fegyverrendszereinek hatétavolsagan kiviil telepitett, és az ellenség
teljes mélységére hatni tudé nagypontossaga fegyverrendszerek lesznek.

Harmadszor: a nukleéris fegyverek hatasa a habort politikai, illetve katonai célja-
inak elérésére jelentGsen csokkenhet. A nukledris fegyver ugyanakkor megmard egy
sor orszag fegyverzetében.

Negyedszer: a kontaktus nélkiili habortk jellegébdl adéddan az esetek tobbségé-
ben a hadmiiveleti teriileteken sziikségtelenné valik a szarazfoldi erk és eszkozok
csoportositdsanak létrehozasa.
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Otodszor: a fegyveres er6k hader6nemeinek, illetve fegyvernemeinek erdfeszi-
tését két, egymassal kolcsonhatasban 1évé irdnyban kell 6sszehangolni — a hadaszati
tamado, illetve a hadaszati védelmi miiveletekben.

Hatodszor: a kordbbi habortk kozismert harom f6 elemébdl - a tiiz, a csapés és a
mandver — a nagy pontossagi fegyverrendszerek éltal kivaltott csapasok, illetve az
azokkal torténé mandver dontd fontossagi lesz.

A felsorolt hadédszati-hadmtiveleti elvek mellett nem szabad elfelejteni, hogy ha
avédd fél nem lesz kész Gj tipust haborit viselni, gy a rendelkezésére 4116 nuklearis
fegyverekre, szarazfoldi erGire, hagyomanyos légierejére, illetve 1égvédelmére épiti
majd védelmét. A tdimado fél feltételezhetSen ebben az esetben sem fogja dsszponto-
sitani erdkifejtését a véds fél fegyveres erdinek szétverésére, minthogy azok semmi-
féle fenyegetést nem jelentenek a tdmado fél szdamadra. Ugyanakkor a vélaszcsapdsra
alkalmas eszkozei lesznek az elsGsorban pusztitand6 objektumok. Ezek kikapcsola-
saval a véd6 nem lehet hatadssal a korszer(ibb eszkozoket alkalmazé tdmadé félre.

A ,gybzelem” fogalmdnak tartalma alapvetden meguiltozik. Mint fentebb mar emlitet-
tilkk, az eddigi 6sszes habortiban a gy6zelem eléréshez szét kellett verni az ellenség
fegyveres eréit, altaldban az & teriiletén, ezzel parhuzamosan a haborik tobbségé-
ben leromboltak az ellenség gazdasagi potencidljat, azt kovetGen pedig megdontot-
ték (levaltottadk) az addigi politikai-allami vezetést.

Mindezt nem lehetett elérni az ellenség teriiletének elfoglalasa nélkiil, vagyis a
+katondak csizmajaval” ra kellett 1épni az ellenség foldjére. Sok esetben a megszallas
évekig, évtizedekig tartott, ami 6ridsi koltségekkel jart, minthogy a megszallt tertile-
ten allomésoztatott csapatokat j6 szinvonalon kellett ellatni, magas fokon kellett tar-
tani kiképzésiiket, harckésziultségiiket. A torténelem erre sok példét ismer. A jovo
habortiban a gy6zelem altaldban az ellenség legfontosabb objektumainak, kiemel-
ten a gazdaségi potencidljonak pusztitdsaval érhet§ el. Az ellenség fegyveres erdi,
melyek mogott mar nem lesz gazdaséagi héttér, varhatéan el fogjak veszteni harcké-
pességiiket.

A fentiekbdl levonhato egy eléggé kategorikus, de nagyon fontos kovetkeztetés: a
jov6 héabortiban, melyek majd 2025-2030 utdn kovetkezhetnek be, a gyGzelem elérésé-
hez a tdmadé félnek nem sziitkséges elfoglalnia a védd fél teriiletét, de még ,kontak-
tus”-ba sem sziikséges keriilnie vele, elegendd lehet egy rakéta-kozmikus-tengeri csa-
pasmérd miveletet végrehajtasa, amelyben sziikségképpen 6tvozddik a radidelektroni-
kai, illetve az informaciés-informatikai eszkozok, eljarasok széles korii alkalmazasa.

* kX

A prognéziskészités minden idében egyik legfontosabb Gsszetevdje volt és maradt
barmely allam katonai tervezésének. Ahhoz, hogy a védelmi szférdban bevezetett
rendszabalyok, illetve a fegyveres er6k felkészitése realis legyen és megfeleljen az
adott korszak kovetelményeinek, azokat mar j6 elére meg kell alapozni. Csak igy
képzelhetd el, hogy a fegyverzet és a haditechnikai eszkozok fejlesztése, korszertisi-
tése terén nem lesz lemaradas, de az is, hogy a gazdaség forrasait racionalisan hasz-
naljuk fel. Ahhoz, hogy meglassuk mindazt az Gjat, ami megjelenhet a kozeli és a
tavolabbi jov6 hédbortiban, sziikségessé vilik a tegnap és a ma hadelméletének tudo-
manyos igényl vizsgalata, a kordbbi tapasztalatok feldolgozasa és az eredmények
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folyamatos figyelembevétele. El kell ismerniink azonban, hogy ekozben néhany
nézet, amely a tévolabbi jovére vonatkozik nagyon is szubjektivnek, hipotetikusnak,
s6t néha fantasztikusnak is tinhet.

A jovd haboruirdl sz616 elképzelések ugyanakkor nem csupdn a hadtudomdny mive-
16inek problémaja kell, hogy legyen, és a kutatas teriilete nem is sziikiilhet le a fegy-
veres erCkre, illetve a fegyveres kiizdelemre. Ez az egész tarsadalomra kihat6 tudo-
manyos problémat jelent, amely Osszefiigg — a torténelmi tapasztalat tudomanyos
torvényszeriiségei alapjan — a jov6 megismerésével, annak részeként a haboruk gj,
kovetkez6 nemzedéke jellegének, természetének valdszintisitésével.

A hadviseléssel kapcsolatos tudoményos elérelatds eredményeit a politikai, a
gazdaségi és nem utolsé sorban a katonai tervezés soran figyelembe kell venni. Ezért
a katonai prognoziskészitésben célszeri, ha részt vesznek a korményzati szervek, a
kiilonb6z6 minisztériumok és fGhatdsagok, illetve a tudomanyos kutatémiihelyek,
mindenekel6tt a hadtudomany képvisel6i. Csak a korményzati, illetve a kormény-
zathoz kapcsolodo szervek és szervezetek képesek teljes kortien atfogni a gazdasagi,
politikai, szociélis, kérnyezeti, jogi, nemzetiségi és végsd soron a katonai probléma-
korok komplexumat.

A hadviselési generdcidvdltds megualdsitdsinak harom eldfeltétele van: a technoldgiai
fejlesztés, a doktrinalis megujulds és a szervezeti alkalmazkodés. Jelen dolgozatban e
hérom feltételbél alapvetSen a technikai-fegyverzeti, illetve technolégiai fejlesztések
vérhat6 hatasai keriiltek kiemelésre.

A nemzeti, illetve szovetségi 6sszhaderénemi doktrindk jelentik a hadviselés aj
generdacidiba valé belépés feltételét. Ugyanakkor a doktrindk szinte kidltanak a sziik-
séges eszkozokeért, amelyek nélkiil nem lehet biztositani a mtiveleti parancsnok sza-
mara a sziikséges adatokat, feltételeket a hadmiivelet politikai és katonai céljainak
eléréséhez.

A szervezeti alkalmazkodas sziikségességéhez sem férhet semmi kétség. Itt csak a
harcvezetSkre, illetve torzstisztekre Gsszpontositva azt erdsithetjiik, hogy az alkalmi
Osszhaderénemi kotelékek l1éte kikényszeriti a hader6nemek képességeit jol ismerd
szakért6k kozos munkdjat, mert 6k miikodnek egyiitt, hogy a leghatékonyabban
érvényesitsék a kotelék minden erejét és képességét az adott ellenséggel szemben.
Ezért sziikkséges az, hogy az Osszhaderénemi magasabbparancsnoki tisztképzés
olyan tiszteket készitsen fel, akik behat6an ismerik minden hader6nem képességét,
alkalmazasanak elveit és rendjét. Az 6sszhader6nemi tisztek képzése arra kell ira-
nyuljon, hogy megtanitsak Gket a hader6nemek Osszességének egyiittes, egymast
er$sitd hatdsara a 21. szédzadi hadaszati miiveletben, a hadmt{iveleti feladatok sorén,
illetve harcban.

Eljutott-e a hadiigy forradalma a hagyomdnyos hadviselés iij generdcidjinak kiiszobére?
Ugy tinik, hogy igen. A vezetd katonai hatalmaknak — mindenekelétt az Egyesiilt Alla-
moknak — mar megvan, vagy hamarosan meglesz a technol6gidja ehhez. Ez pedig
dont6 lesz majd a ,hagyomdnyos” miiveleti képességek terén, kiilonosen hadmiive-
leti szinten.

Itt a helye annak, hogy két révid gondolatot megemlitsiink. Els6ként azt, hogy a
témaval kapcsolatos — viszonylag szegényesnek latszo — kilfoldi szakirodalom mel-
lett magyar hadtudomanyi kutaték is érdekl6dést mutatnak a jovS konfliktusai,
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haborti irant. Igy elismeréssel lehet emliteni Varhegyi Istvannak, a hadtudomany
kandidatusanak aktivitdsat. Az altala készitett tajékoztatok egyes részeit — az 6 hoz-
zajarulasaval - e cikkben is felhasznaltuk. Itt k6szoném meg — nevek nélkiil is — azt a
segitséget is, amit a Zrinyi Mikl6s Nemzetvédelmi Egyetem tandrai adtak a cikk elké-
szitése soran.

A jelen cikk tavolrél sem tudja bemutatni annak a problémaénak teljességét, amit
a jov6 héabortira vonatkozé gondolkodasunkkal, felkésziilésiikkel fiigg 6ssze. Mind-
ez tovdbbi kutatdst és véleményezést feltételez, amit a cikk szerzbje nagy szakmai empitidval
fogadna, anndl is inkdbb, minthogy még elég sok kérdést meg sem tudott fogalmazni, nemhogy
azokra vilaszt is adhatott volna.
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Kovacs Gyula

A terrorizmus elleni kiizdelem és
az atalakul6 haderd”

A terrorizmus a civilizdlt vildg biztonsdgit egyre fokozottabb mdodon veszélyeztetd tényezd.
Létezésével huzamos idén dt szdmolni kell, de nem alapprobléma, hanem az alapproblémiik
tiinete, kovetkezménye. Az aldbbi cikk szerzdje kifejti, hogy a terrorizmus ellen nemzetkizi
katonai dsszefogdssal is harcolni kell, de nem virhatjuk a terrorizmus problémdjdnak megol-
ddsdt a katondktdl. A terrorizmus elleni harc nem igényel kiilon erre a témdra vonatkozd kato-
nai elméletet, specidlis haditechnikdt, kiilinleges harceljdrdsokat. Azok a csapatok, amelyek
megfelelnek a védelmi képesség kezdeményezés elGirdsainak, rendelkeznek mindazokkal a
képességekkel, amelyek a terrorizmus elleni harchoz sziikségesek. A magyar haderd csak akkor
lehet partner a XXI. szdzad katonai miiveleteiben, ha képes lesz fejlodési fokozatokat kihagyni
és egy haditechnikai ugrdssal, egy mozzanatban felzdrkézni képességekben a hdlézati kiz-
pontit hadviseléshez. Erre csak akkor van remény, ha a haderd azonnali és radikilis létszdm-
csokkentéssel teremti meg a finanszirozds feltételeit.

A politikdban gyorsabbak a véltozdsok annal, mint amit a haderd koévetni lenne
képes. Nagy a politikusok felelGssége abban, hogy milyen politikai ,divatirdny-
zat”-nak kivénjak alarendelni a haderét. Ugyancsak felelGsséget kell vallalni a kato-
nai felsé vezetésnek, ha a terrorizmus elleni kiizdelem katonai jelentGségét tilhang-
stlyozva egy 10 éves idStartam reformot rendel ala néhény kiilf6ldi és belfoldi poli-
tikus hisztéridjanak. Mindezzel nem azt kivinom mondani, hogy a terrorizmus nem
egy tartos, belathat6 id6n beliil megoldhatatlan probléma. Nekem azzal van bajom,
hogy a terrorizmus elleni kiizdelem katonai jelent&ségét a hadtudomény apologetdi
a politikai széljarasra figyelve tildimenzionaljak. Kiilénosen zavar az, ha agy gon-
doljak, hogy a terrorizmus elleni harc teljesen wj, specialis képességeket kovetel meg
a hadseregtdl, amelyekre nem volt sziikség sem a bipolaris szembenéllas idején, sem
a boszniai, koszovéi béketdimogaté miiveletek sordn. Azok a haditechnikai és alkal-
mazasbeli képességek, amelyek az elmult évtized erGfeszitései eredményeként a szo-
vetség vezetd haderdiben 1étrejottek, jol jottek volna a VSZ és a NATO kozotti szem-
benéllds id&szakaban is.

* Az MHTT 2004. évi pélyazatara bekiildott tanulmény roviditett, szerkesztett valtozata.
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A NATO eddigi torténete logikus és toretlen fejlodést mutat. ANATO adekvat és meg-
fontolt vélaszokat adott a torténelmi kihivasokra. A kétpélusa vilag megsziinése
utan Clinton elnok helyesen hirdette meg a ,az 0] viligméret(i rendetlenség” elleni
harcot. Ez kellGen tag fogalom, magaban foglalja a szandékot arra, hogy az Egyesiilt Al-
lamok vezetésével a NATO vallalja a felelGsséget a vildgot fenyegetd globalis valsagok
kezeléséért, ezen beliil azokért a problémakért, amelyek katonai erével kezelhetSk. Mit
kell érteni az 1ij vildgméretii rendetlenségen? Mindazokat a valsagokat, amelyeket az emberi-
ség a 60-as évek elején felismert, de megoldast a mai napig nem talalt rdjuk.

Az alapproblémak a teljesség igénye nélkiil a kovetkez8kben jellhet6k meg:
tilnépesedés, éhezés, elszegényesedés, jarvanyok a fejlodd orszagokban; a fejlett és
a fejl6d6 orszagok kozotti szakadék novekedése; dkoldgiai katasztréfa kialakulasa a
mar meglévs termeld struktirdk kovetkeztében; annak felismerése, hogy a noveke-
désnek vannak hatarai, a fejlédd orszdgok a vildg elpusztitdsa nélkiil nem jarhatjak
be ugyanazt az utat, amelyet a fejlett orszagok bejartak jelen gazdagsaguk, fogyasz-
t6i tarsadalmuk megteremtése sordn; annak felismerése, hogy a fosszilis energiahor-
dozok véges mennyiségben dllnak rendelkezésre.

A fenti alapprobléméknak kiilonféle megnyilvanuldsai vannak:

- etnikai és vallasi alapt konfliktusok vilagszerte, melyek esetenként népir-

tasba torkollanak;

— ezt legalis, vagy illegalis migracié koveti, kezelhetetlen menekiiltaradatok
jonnek létre;

- megjelenik a vallasi alapon kialakult, globalizéci6 ellenes terrorizmus, amely-
nek hétterében a drogkereskedelem, a szervezett biinozés all;

- adrogkereskedelem mellett az emberkereskedelem, a prostituci6 kiszolgal6ja
is a szervezett blindzés;

- a volt Szovjetunié szétszakaddsa kovetkeztében ellendrizhetetlenné vilt a
tomegpusztitd fegyverek gyartasdban résztvevd szakért6k aramldsa, s6t a
tomegpusztité fegyverek, azok komponensei, gyartastechnolégiai elemei,
alapanyagai ellendrizhetetlen mozgésa is megfigyelhetd;

— a kalonb6zd régidkban a terrorizmus dllami tamogatast kap részben nyilt,
zoémében titkos formaban.

A kétp6lust vildg megsziinése esélyt jelent a globalis problémék kezelésére, de
annak felismerése, hogy ehhez el kell ismerni egy globélis hatalom kompetencidjat,
kiilénb6z§6 teriiletein a vilagnak kiilonb6z6 problémaékat vet fel.

sy

A gorog varosallamok a mai megyéknek megfelel§ teriileten gyakorolhattak hatal-
mukat. Réma uralta a teljes foldkozi-tengeri medencét. Anglia hajohadéaval vildgbi-
rodalmat miikodtetett. A masodik vildighdborut kovetSen egyértelmiien Washing-
tonba keriilt az uralmi centrum, id& kérdése volt csak, hogy Moszkva ezt mikor haj-
land¢ elismerni. A szocialista vilagrendszer felbomlésaval oridsi felelGsség szakadt az
Egyesiilt Allamokra. A kérdés az, hogy az Egyesiilt Allamok képes-e a megszerzett
egyeduralmat az emberiség javara kamatoztatni, vagy ezzel a monopdliummal
visszaélve, csak sajat hasznat, sajat céljait tekinti els6dlegesnek.
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Ma csak az Egyesiilt Allamok egyediil képes a globélis gondolkodast globalis
cselekvéssel dsszehangolni. Ha az Egyesiilt Allamok révid torténelmét tanulmanyoz-
zuk, ismerjiik szabadsdg maniajukat, ragaszkodédsukat az alapité atyak fiiggetlenségi
nyilatkozatdhoz, akkor azt mondhatjuk, hogy az az dllam, amelyik a népek kohdja,
amelyik képes volt magéba szivni mindenféle kulttrat, az alkalmas arra, hogy a vilag
problémainak megoldésara eljardsokat ajanljon, az ellenédllékat esetleg kényszeritse
is az ajanlasai elfogadasara.

Sajnos minden eddigi tadrsadalmak torténete nem csak a hatalom koncentracié-
janak, hanem a hatalom titkosodasanak torténete is. A politika kettészakadt: van egy
latvanyos, manipulalt, a tomegeknek a kommunikéciés eszkdzokon bemutatott val-
tozata, és van egy a valédi mozgatérugodkat figyelembe vevd, a tényleges dontéseket
nagyon sziik kérben meghoz6, azokat gondosan titkol6 valtozata, amely orokre,
vagy beldthatatlanul hosszt id6re rejtve marad a tomegek el6l.

Az utébbi 50 évben megfigyelhetd a blivészinas elszabadult sopriijének a prob-
lémaja. A titkosszolgédlatok a rdjuk ruhdzott hatalommal visszaélnek, nem a politikat
szolgdljak, hanem rendre politikacsindléként keriilnek szembe megbizodikkal.

Még nagyobb a veszély, ha egy ilyen szervezetet a hatalom felszamol, lasd a
KGB elbocsatott 1égi6jat. Az ilyen szervezetek maradvanyaikban miikodSképesek,
szinte elpusztithatatlanok, nem tudhat6, hogy mely elemeikkel taldljuk szembe
magunkat a politikdban, a gazdasagban, a nemzetko6zi blinozés elleni harc folyaman.
Napjainkban az atomfegyverek ellendrizhetetlen elterjedésénél is nagyobb és konk-
rét veszélyt jelent az, hogy a konspiracié és a konspirécio elleni védekezés minden
titkat ismerd szakemberek tudasukat a szervezett nemzetkdzi biinézésben, eseten-
ként a nemzetkozi terrorszervezetekben véltjak ,apropénzre”.

A fentiek miatt egy latsz6lag nyilt, becsiiletes, jéindulatt politikat is kell§ gya-
nakvassal kell vizsgalni. Carter elnoktsl Clintonig az Egyesiilt Allamok latszélag
természetes palyan késziilt, nStt fel a feladatra: kordaban tartani a viligméretii ren-
detlenséget. A fiatalabb Bush és csapata hatalomra kertiilését kovetSen rovid idén
beliil bekévetkezett 2001. szeptember 1-e, a Vilagkereskedelmi Kézpont ikertornya
és a sérthetetlennek hitt Pentagon elleni tamadés. Az Egyesiilt Allamok hatalmi
hierarchidja, a szintekben elfoglalt helyének megfelelSen alulrdl felfelé az adekvat
cselekvéstdl a teljesen inadekvat cselekvésig minden valtozatot pordukalt. A tiiz-
olté azonnal, a nemzeti gardista egy 6rdn beliil tette azt, ami a kotelessége, New
York polgarmestere 30 percen beliil helyszinen volt, képes volt viszonylag adekvét
intézkedéseket tenni, csak az elndk és emberei bolyongtak napokig kiilonféle veze-
tési pontok kozott, képtelentil arra, hogy a helyzetnek megfeleléen nyilatkozza-
nak, netdn adekvat intézkedéseket hozzanak. Mindezt azért elemeztem ilyen
hosszan, mert ugy érzem, hogy Bush az elsé napok rovidzéarlata miatti lelkiis-
meretfurdaldsa kovetkeztében a tovéabbi cselekvése soran tilkompenzal. A vilag-
méreti rendetlenség elleni harc Clintoni gondolata globalis felelsségvallalast
jelentett, ehhez képest a terrorizmus elleni harc talhangstlyozasa lesziikiti a prob-
lémaét, elharitja a globalis problémak tobbi, fontosabb elemével torténd foglalkozas
felelGsségét, elGrevetitve azt, hogy a terrorizmus elleni harc is eredménytelen lesz,
ha annak kivalto okaival, az alapvet6 globalis problémaékkal nem kivan foglalkozni
az egyetlen globalis hatalom.
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A Bush kormény Gj nemzetbiztonségi stratégiaja, amelyet 2002 szeptemberében
hozott nyilvanossagra, a terrorizmust, a lator allamok és a tomegpusztité fegyverek
kombinacidjat jeloli meg az Amerikara leselkedd legfGbb veszélyként. Az amerikaiak
tobbsége egyetért a kiilpolitika kozéppontba allitaséval, de vitatja az eszkozoket, ame-
lyekkel a kiilpolitikat végrehajtjak. Valéban olyan nagy a veszély, hogy Amerikanak
egyediil kell cselekednie, vagy inkabb a nemzetkozi intézmények tdmogatasaval kellene
fellépnie? Bush a vélasztasi kampényaban mondta: ,ha arrogans nemzetként viselke-
diink, agy is tekintenek rank, ha szerény nemzetként, akkor tisztelni fognak” A
Bush-adminisztracié az els6 8 hénapban csak a legsziikebben vett amerikai érdekekkel
tor6dott, katonai erejére hagyatkozott, elutasitott nemzetkozi szerz6déseket és norma-
kat, és elvetette a multilateralizmust. Szeptember 11-e megvaltoztatta mindezt. Amerika
katonai ereje, amelyet nagyobb koltségvetés tdmogat, mint amekkora az utdna kovet-
kez6 8 orszag katonai koltségvetése egyiittvéve, nélkiilozhetetlen a globalis stabilitas-
hoz. Elengedhetetlen része a terrorizmusra adandé vélasznak, de a terrorizmus ellenes
hébort nem vakithat el annyira, hogy ne lassuk: a terrorizmus elfojtasdhoz évekig tart6
tiirelmes, kevéssé latvanyos civil egytittmiikodésre van sziikség més orszdgokkal a hir-
szerzési értestilések cseréjében, a rend6ri munkéban, a pénzmozgasok nyomon koveté-
sében, a vam ellenGrzésben, a hatarrendészetben, és mas teriileteken.

A védelmi képességek kezdeményezés (DCI)

A NATO az 1999-es jubileumi csticstalalkozon az Gj tagallamokkal torténd bévitésen
kivil kidolgozott egy Gj stratégiai koncepciét és a védelmi képességek kezdeménye-
zés cim{ dokumentumban definiélta azokat a képességeket, amelyekkel a szovetség
hader&inek rendelkezniiik kell, ha fel akarnak lépni a ,viligméretii rendetlenség”
ellen. Ez a kettd dokumentum politikai és katonai szakmai értelemben is szakitas volt
a kétpolusi vilag kihivésaira tervezett reakciokkal. A két dokumentum hiien titkr6zi
a hangstlyeltol6dasokat a nagy intenzitasti hdbora kovetelte képességektdl a habo-
ras kiiszob alatti tevékenységekhez sziikséges képességek kifejlesztésének irdnyaba.

A NATO-alapokmény V. cikkely szerinti alapvetd védelmi képességek megte-
remtésének, fenntartdsdnak kotelezettsége mellett a védelmi képességek kezdemé-
nyezés az aldbbi teriiletekre irdnyitotta a figyelmet:

1. A felsorolt képességek elsé pontja a telepithetdség. A telepithetSségen mar 1999-ben
is azt értették, hogy a NATO-tagallamok hatédrain kiviili 6vezetben legyiink képesek
telepiteni, felvonultatni, szétbontakoztatni csapatainkat. A szovetség periféridjan, vagy
azon kiviil is képesnek kell lenni a csapatoknak felvonulni, a helyszinen szétbonta-
kozni, mobilitdsukat fenntartani. A mobilitison nem elsGsorban mozgasi képességeket
kell érteni, hanem azt, hogy a helyzet véltoz4sainak megfelelGen a résztvevik képe-
sek gyorsan véltoztatni, s a valtozé harcbavetési rendszabalyokhoz igazitani tevé-
kenységiik jellegét, hogy képesek er6vel és f6leg tlizzel az érzékeny teriiletekre foku-
szélni. A felvonuléasi képességeknél azt is figyelembe kell venni, hogy a béketamo-
gat6é miiveletekben résztvevs szovetségeseknek és partnereknek rendelkezniiik kell
olyan reagal6 er6kkel, amelyek nem késleltetik az id6ben meghozott politikai dontés
végrehajtasét azzal, hogy nem érték el a készségiiket, vagy hosszt iddbe telik a konf-
liktus korzetébe széllitasuk.
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A Magyar Honvédség 10 éves haderd atalakitasi programjanak alapja a ,konnyt
16vész” koncepcié. A politikusok valészintileg egy feliiletes szemlélet alapjan tdmo-
gatjdk ezt a valtozatot, hogy ami kénnyti az olcsdbb is és egyben megfelel a DCI elsé
kovetelményének: kénnyen a hadmiiveleti teriiletre szallithat6. A katonék pedig
nem tajékoztatjdk a politikusokat, hogy az angol, amerikai ,kénnyti gyalogos” dokt-
rina tulajdonképpen kiilonleges csapatokat takar, akiknek a jelszavuk: “mi megyiink
be el6sz6r, és mi joviink ki utoljara” Ezek a kiilénleges csapatok a féerSket napokkal
és szaz mérfoldekkel megel6zve ,rigtik be az ajtét” a ,Sivatagi vihar” idején, a
fGer6két jelentGsen meghalad6 veszteségekkel. Ezek az er6k azok, amelyek nem fel-
tétleniil ragaszkodnak a jogszerti hadviselés szabélyaihoz. Ugyanakkor Vietnamt6l
Szomaliig sok példa bizonyitja, hogy a jelsz6 mésodik része: ,mi joviink ki utoljra”
rendre nem valésul meg, az utévédharcokban a konnyti gyalogség szenvedi a legna-
gyobb veszteségeket. Ha politikusaink és a lakossag is ismerné a ,kénnyti 16vész”
koncepci6 lényegét, akkor vélhetGen csokkenne a népszertisége ezen ,komplemen-
ter” fejlesztési koncepcionak.

2. Amig a vilagméretli szembenallds idején ,az atomhéboru els6 szaz 6rajardl”
beszélhettiink, addig a béketdmogaté miiveleteknél a félév a legkisebb mértékegy-
ség, amiben mérhetjiik a feladat végrehajtasanak idejét. A béketdmogatd miiveletekben
résztvevd felek az anyaorszdgtol nagy tdvolsdgra és huzamos idére kiildik csapataikat. A konf-
liktus helyszinére megérkezve nem kérdezhetjiik az elsé lakostél, hogy mi lesz ebére,
hiszen az altaldnos szegénység és a haborts kirok miatt a helyieknek meg van a
maguk baja. Ki kell alakitani a nagy tavolsaga nemzeti tdmogaté vonalakat, helyszini
tobbnemzetiségii ellitd dvezeteket. Optimalis lenne, ha az egyes ellatasi osztalyok anya-
gai csereszabatosak lennének a résztvevs nemzetek kozott. A miiveletek huzamos
idejli fenntarthatésaganak kovetelményébdl kovetkezik, hogy készen kell 4llni a
résztvevl csapatok félévenkénti rotdcidjara, de a konfliktus jellegének valtozdsa is
kényszerithet benniinket arra, hogy a béketdmogat6 miiveletekben résztvevs csapa-
tok Osszetételét megvaltoztassuk a félév lejarta elGtt. A misszidkban helytall6 magyar
csapatok kevés kivételtSl eltekintve csak a nemzeti harci kiszolgélé tdmogatésra
hagyatkozhatnak, hiszen az ellatasi osztdlyok anyagainak zéme 5 év NATO-tagsag
utdn sem csereszabatos.

3. A hatékony harcbavetés képességén éltalaban nem azt kell érteni, mint amit a
nagy intenzitdsi hébortiban. A hatékony harcbavetés képessége nem azt jelenti,
hogy a rendelkezésre 4ll6 haldlos és nem halalos hatdst eszkozok képességeit maxi-
maélisan kihaszndlhatom, hanem azt, hogy a politikusok altal elSirt harcbavetési
rendszabalyok keretein beliil csak az engedélyezett fegyverfajtdkat, és csak az elSirt
modon alkalmazhatom, maximalisan tigyelve arra, hogy a konfliktusban nem érin-
tett feleknek, és a polgéri javaknak ne keletkezzenek jarulékos veszteségei. A magyar
haderének nincsenek ilyen ,sebészi pontossdgi” beavatkozasi képességei.

4. Az erdk és az infrastruktira tiuléloképességét is masként kell értelmezni, mint a
nagy intenzitasi hdbortban. A nagy intenzitdsi habora velejardja a felek kozotti
kélesonos és jelentds veszteségokozas. A béketdmogaté miiveletekben sem a nem-
zetkozi hadijog, sem a média, sem az anyaorszdg lakossdga nem tolerédlja a béketa-
mogat6 er6kben bekovetkezs veszteségeket. Ugyanez vonatkozik a szétvalasztando,
a konfliktusban résztvevd felek alloményéban keletkez8 indokolatlan veszteségekre.
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Az Obél-habor iraki halottjait is megszémolta a vilag, és nem gratuldlt az Egyesiilt
Allamoknak csapatai ,hatékonységaért”. A talél6képességet azzal lehet biztositani,
hogy a szarazfoldi er6ket mar csak akkor kiildjiik a konfliktus korzetébe, ha valami-
lyen béke megallapodast kikényszeritettiink, ha olyan eréket vetiink be, amelyek
nyilvénvalé eréf6lénye eltdntoritja a konfliktusban résztvevé feleket attél, hogy még
csak gondoljanak is a béketdmogato6 feladatokat ellaté csapatok megtamadasara. A
konfliktuskezelésben résztvevd csapatok talélSképességét javitja az is, hogy a hir-
szerzs, harctérfelugyeleti, célszerzg és felderitd eszkozok teljes spektrumat alkal-
mazzdk, ezzel biztositjak, hogy minden sziikségest tudjanak a konfliktusban szem-
benéll6 felekr6l. A magyar haderd ilyen eszkozokkel nem rendelkezik, legalabb arra
kellene felkésziilni, hogy a sz6vetségesek fenti er6forrdsokb6l szarmaz6 informéacioit
képesek legyiink felhaszndlni sajat érdekiinkben.

Amig Bosznidban, Koszovéban miikodott az ,elrettentés” elve, addig Afganisz-
tanban és Irakban csak részben érvényesiilt ez a hatas. A folyamatos gerilla és terro-
rista akcidkban az 6ngyilkos merényldkkel szemben hatastalan az elrettentés. Csak
az amerikaiak veszteségei 2004 masodik felére tallépték az 1000 f&t. Mindennapo-
sakka valtak a nemzetkozi civil szervezeteket érint6 emberrablasi akcidk, majd az azt
kovetd kivégzések. Ez a veszély a katonai tdborok, vegyes menetoszlopok, civil szer-
vezetek elhelyezési korletei védelmének tijszer(i megerdsitését igényli. A gerilldk az
ugynevezett puha célpontokat tdmadjak: civil szervezet szalldsa, logisztikai menet-
oszlopok, tréleren szallitott harckocsik.

A misszidékban résztvevd katondk védelmére a kiild§ orszagnak sokkal nagyobb
figyelmet kell (kellene) forditani. Nem kovetkezhetett volna be az, hogy egy a tabor
keritésénél végrehajtott nagy erejii robbanés kovetkeztében a félidzatlan tivegek szi-
lankjai miatt keletkezzenek sériilések. A sorozatvetd rakéta vagy aknavetd tamadasok
ellen a tabor épiileteit 0sszekotd utakat fedetté kell tenni. A szallité teherautoknak leg-
alabb a vezeto fiilkéjét pancélozni kellene a 7,62 mm tirméret(i és az alatti lovedékek és
a kozelben robbané bombak vagy tiizérségi lovedékek repeszei ellen. A vegyes szallit6
oszlopok menetvonalét alaposabban kell felderiteni, erre kis vagy kozepes 1égi roboto-
kat is igénybe kell venni. A legmegbizhatébb, de legdragabb a tamadé helikopteres ki-
sérés. A vegyes menetoszlopba beosztott aktiv jarm{ivek (I6vészpancélos, PSZH) mel-
lett meggondoland6 a széllit6 jarmtivek felfegyverzése is legalabb egy géppuskaval.
Természetesen nem amatSr médon, hogy kiteszem a motorhaztetSre, vagy a vezetd-
filke tetejére a védtelen goly6sz6rét, hanem tigy, ahogy az amerikai kisméret pancé-
lozott terepjardknal lattuk: a pancélozott utastér tetején bvo nyilds, a btivé nyildson
forgathat6 keretre rogzitett géppuska ferde pajzzsal, hatulrél pedig a bavé nyilas pan-
cél fedele védi a sisakban és goly6allé mellényben 1évS katonat. A veszteségek jelentds
része abbdl keletkezett, hogy a tamadas kovetkeztében egyiitt allt elS a sebesiilés és a
jarmd kigyulladdsa. Automatizalt t(izolté6 berendezések legaldbb a kezelGallomany
elégését megakadalyozhattak volna.

Az Gt mentén elhelyezett bombak hatéstalanitasaban az amerikaiak eredménye-
sen alkalmazzdk a nagy teljesitményti szélessavii mikrohulldmu zavaré berendezést,
amelyik — az élen halad¢ jarmii elsé lokharitéjara szerelve, az oszlop elStt 50-100
méterre — beinditja a bomba id6zitS szerkezetét, vagy lehetetlenné teszi annak tav-
irdnyitasat.

HADTUDOMANY  2005/1 55




HADTUDOMANY-HADUGY

Az ellatési utvonalak mentén tiizérséget kell telepiteni, a vegyes menetoszlop-
okba pedig olyan tiztamogaté jarmtveket kell beallitani, amelyek képesek a menet-
oszlopot tdimadé er6k megsemmisitése érdekében a magas készenlétben &ll6 tiizér
eszkozoktdl azonnali és hatékony tliztamogatast igényelni, a célokat a nagypontos-
sagl rakétak vagy lovedékek pontos célra vezérléséhez lézerrel megvildgitani.

A BTR 80A 30 mm-es gépagytja hatékony eszkoz a vegyes menetoszlopok aktiv
védelmére, ugyanakkor a kiilonb6z6 merényletekrsl késziilt felvételeken lathato,
hogy mar a 12,7 mm-es 16vedékeknek sem képes ellenallni a vékony pancél. Nem
hiszem, hogy az iraki missziéban 1év§ katondknak, vagy az itthoni felkészit6iknek kel-
lene kitalalniuk, hogy milyen rozsdas dréthédlékat, homokkal toltott 16szeresladédkat,
homokzsédkokat kell felaggatniuk kiviilr6l vagy beliilrél a jarmiire a pancélzat ideigle-
nes megerdsitése céljdbol. A Magyar Honvédségnek van Haditechnikai Hivatala, az 6
javaslatai alapjan kell siirg6sen megoldést tallni. A leggyorsabb megoldas az, ha az
erre a feladatra alkalmas 16vészpéancélost szerziink be és ezzel valtjuk le az alkalmatlan
BTR 80-akat. A masik valtozat, hogy a HH tervei alapjan kiviilr6l (esetleg beliilrdl)
kiegészits pancélzattal latjuk el a BTR-eket. Felel6tlenségnek tiinik az is, hogy az afga-
nisztdni magyar kontingens nem pancélozott jarm{iveken latja el a feladatat. Az ember
nem tudja, hogy sirjon, vagy nevessen, amikor a Mercedes terepjaré személygépko-
csira szakszerfitleniil aggatott repeszallé mellényeket latja, mint végsé megoldast.

A civil szervezetek tevékenységét sokkal jobban kell szinkronizalni az adott fele-
16sségi korzetben foly6 katonai tevékenységgel. A katonai tevékenységek jelentls
részét a civil tevékenységek védelmére kell rendelni. Meg kell védeni a katondk
kiszolgélasét végzs civil szervezeteket, a humanitérius szervezeteket, és a média
képviseldit is meg kell prébalni sajat érdekiikben kordaban tartani, amennyire ez
lehetséges. A veszélyeztetett személyeket el kell latni GPS alapt kovetd és segélyhivo
berendezésekkel, hogy azonnali kiszabaditdsuk esélyeit noveljiik.
ken beliil miikiddképeseknek kell lenniiik. Ez azt jelenti, hogy a résztvevéknek ismerniiik
kell a NATO dontéselSkészitési folyamatat, e folyamatban azonos fogalmakat kell
haszndlni, nem lehetnek nyelvi nehézségek. A végrehajtdsban azonos eljarasokat
kell alkalmazni, (digitlis térképek, terepmodellek) a szamitégépek és tavkozlési esz-
kozok 6sszekapcsolhatésagat meg kell teremteni. A magyar haderd a fenti képességek-
kel csak részben rendelkezik, a vezetési, iranyitési és informaciés rendszer barmely ele-
mének Osszekapcsolhatatlansaga meghitisithatja a teljes rendszer m{ikodését.

A béketdmogaté milveletek

Az 1999-es stratégiai koncepci6, a védelmi képességek kezdeményezés, a boszniai és
a koszovoi tapasztalatok alapjan kialakult a valsdgok kezelésének katonai elmélete és
gyakorlata, amelynek rendszere az aldbbiakban foglalhaté 6ssze.

A védelmi feliilvizsgalat dokumentumaiban szerepelnek a katonai alkalmazési
forgatékonyvek: a NATO 5. cikkelye szerinti miiveletek (hazai - kiilfoldi), a hatarbiz-
tositas, a befogadé nemzeti timogatés, a béketdimogaté miiveletek (békefenntarté—
békekikényszeritd), az egyéb nemzetkozi miiveletek (Irak), valamint a terrorizmus
elleni harc (foldrajzi hely nem meghatarozott).
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Szerintem a terrorizmus elleni harcot katonai feladatok szempontjabél nem kell
6nallé feladatnak tekinteni, hiszen példaul Irak felszabaditisa teljes egészében a
békekikényszerités eddig megszokott szabélyai szerint folyt. A habortt kovetd stabi-
lizéci6s folyamat mar nem egészen hasonlit a békefenntarté mtiveletekre. A stabiliza-
ciés folyamat befejezése a békeépité és humanitarius miiveletektSl remélhetd.

A terrorizmus elleni kiizdelemre nem kell kidolgozni katonai szempontbdl 4j
tedridkat, az utébbi években kialakult a valsdgkezelS, béketdimogaté miiveletek
elmélete. Ez alkalmazhaté a terrorizmus elleni harccal kapcsolatos miiveletekben is.
A katona a legritkabb esetben fog kozvetleniil a terroristdk ellen harcolni.

A béketdmogaté miiveletek magukba foglaljdk a konfliktus megel6zését, a béke
kikényszeritd, a békefenntart6, a béketeremtd, a békeépits és a humanitarius miive-
leteket.

Az ilyen miiveletek egyre gyakoribbak, intenzitasuk és idStartamuk el6re megbe-
csiilhetetlen. A mfiveletek bonyolultak, dltalaban rendkiviil nehezen létrehozott béke
megallapodas utdn, vagy annak kikényszeritése kozben keriil rdjuk sor. Nem mindig
pontosan koériilhatéroltak a politikai dontések, civil szervezetek szazainak kozremiiko-
désével kell a miiveleteket végrehajtani. A béketdmogaté mtiveletek soran végzett kato-
nai tevékenységet egy megallapodas szerinti kivant cél érdekében megvalositott altala-
nos stratégia keretein beliil végrehajtott pirhozamos miiveletek sordnak tagjaként kell
értelmezni. A béketdmogat6 miiveletek tehat katonai erdk, diplomaciai €s humanitéarius
szervezetek altal végrehajtott tobbfunkcios miiveletek, amelyekben a katonai erd alkal-
mazasat kell§ alazattal kell beilleszteni a diplomaciai erdfeszitések és a humanitarius
szolgdltatasok idérendjébe, programjaba. Ezekkel az tgynevezett hatasalapa miivele-
tekkel az ellenfé] viselkedését akarjuk megvaltoztatni, folyamatosan szem el&tt tartva
azt, hogy most leendd partnereink ellen folytatunk katonai miiveleteket.

A béke kikényszeritd miiveletek az ENSZ alapité okirat VII. fejezete szerint
akkor is folynak, ha ezt megfelel6 ENSZ hatéarozat legitimizélja, akkor is, ha ezt a
szOvetség az alapité okirat szellemébdl vezeti le, az ismert hatarozatképtelenség
korlatain atlépve. .

A konfliktusmegel6z8 tevékenységek éltaldban diplomaciai kezdeményezések-
ben, az er6k megel5z4, elvalaszto jellegii elhelyezésében oltenek testet. A konfliktus
megel6zés ugyanakkor tényfeltaré feladatokat, tandcsadast, vizsgdlatokat és fel-
tigyeletet tartalmaz. Az alkalmazott katonai erének elég erét kell demonstralnia a
szembenall6 felek kozotti konfliktus elkeriiléséhez.

A béketeremtés a konfliktus befejezGdése utani diploméciai tevékenységet jelenti.
Tartalmazhatja a jészolgalati tevékenységet, kozvetitést, békéltetést, diplomaciai
nyomast, elszigetelést és egyéb szankciokat.

A békeépités célja a konfliktus okanak a felszamolasa, tehét azt elérni, hogy a
béketdmogaté csapatok kivonésa utdn se tjuljon fel a konfliktus. Tartalma a polgéri
kozigazgatas létrehozasa, szabad valasztasok ellendrzott végrehajtasa, gazdasagi
segélyprogram és az Gjjaépités beinditasa, az adott orszag ellen életbeléptetett szank-
cibk megsziintetése, az adott orszag visszaintegraldsa a nemzetko6zi kozosségbe.

A humanitarius miveletek célja az emberi szenvedések enyhitése. Tartalma
vészhelyzeti ellatds biztositasa a haboru sujtotta lakossagnak, a menekiiltdradat
kezelése, a haborts biincselekmények megakadalyozasa stb.
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A béketamogaté miivelet a fent felsorolt valtozatok valamennyi, vagy egyes ele-
meit tartalmazhatja. A katonai mtiveletek soran mindig pontosan meg kell hatarozni,
hogy mely fazist timogatjuk katonai erGvel, mert a szereptévesztés az egész folya-
matot veszélyeztetheti. Fontos megérteni, hogy miel6tt barmiféle béketamogaté
miiveletet inditunk, kell, hogy legyen valami békehelyzet vagy esély, amit ki lehet
kényszeriteni (Szerbia bombéazasa), vagy fenn lehet tartani. Ha nem sikeriil békeszer-
z8dést kottetni a konfliktusban érintett felekkel, akkor a békekikényszerités érdeké-
ben akar magas intenzitdsti habor is el6fordulhat. (Obél-haborik, Afganisztén)

Amennyiben a békemegallapodas valamennyi a konfliktusban résztveve fél sza-
maéra elfogadott, akkor békefenntartasrél beszélhetiink. A béketdmogatas jellege ter-
mészetesen, és sajnos, id6vel valtozik, er8sen fiigg a belsd viszonyok alakuldsatél,
nem egy esetben kiils6 nem j6 szandéka fél partatlannak egyéltalan nem nevezhetd,
az egyik fél szandékait preferdld, timogat6 beavatkozésatdl. A kiils6 nyilt, vagy tit-
kos tdmogatés gyokeresen megvaltoztathatja az egyenstilyt, végtelenbe tolhatja a
konfliktus megoldédsanak esélyeit, és idegen érdekeknek szolgaltatja ki a konfliktus-
ban résztvevs valamennyi felet.

A béketamogat6é miiveletek sordn az egyik legnehezebb feladat a kiils§ beavat-
kozas lehet&ségének elszigetelése. (Ezért volt nagyon f4j6 az amerikaiaknak a torok
parlament dontése, amely megakadélyozta az északi front megnyitasat. Az északrol
inditott mtiveletek egyik legfontosabb feladata lett volna az Irak és Sziria kozott
hatér azonnali lezarasa. A hatér nyitottsdga személyek és eszkozok szabad mozgasat
tette lehet6vé a habora elsS kett6 hetében. Ez megakadalyozta kulcsfontosségu
személyek elfogasat, esetlegesen kimenekitett tomegpusztitd fegyverek elemeinek
lefoglalasat)

A béketamogaté miiveletek sikerét az jelzi, ha az id6 mulasaval lehet a nehéz
fegyverzet csapatok 1étszamat csokkenteni, a kontingens sszetételén beliil a konny
fegyverzetd csapatok aranyat névelni, végiil 4t lehet adni a terepet a nemzetkozi civil
szervezeteknek és helyi adminisztraciénak.

A béketamogaté miiveletek sordn, kiilonosen a békekikényszerités fazisaban
keriilni kell, a ,face to face” harcot, ha indokolt a timadas valamely cél ellen, akkor
arra kell térekedni, hogy azt a t{iztimogaté eréforrasok hajtsak végre minimalis sajat
veszteséggel.

A terrorizmus elleni harc problémdja 2001. szeptember 11-e utin keriilt a fékuszba. Azt
azonnal latni lehetett, hogy a nemzetkozi terrorizmus Gjszerti fenyegetéseivel a civi-
lizalt vilag biztonsagéat alapvetSen fenyegets veszélyforrassa lépett eld. A civilizalt
allamok polgérai megdcbbentek, hogy a vildg legerdsebb, sérthetetlennek hitt dllama
képtelen lakosait megvédeni a tobb ezer halottat eredményezd terrortamadastol. A
terrorizmus ezzel a timadassal egyenrangt félként felkeriilt a hagyoményos kataszt-
réfaforrasok (féldrengés, tlizvész, hurrikdnok, arvizek) mellé a veszélylistéra.

A beinditott elméleti és gyakorlati kutatasok rovid id6n beliil vélaszt adtak arra a
kérdésre, hogy hogyan, milyen szervezetekkel, milyen egyiittmiikodéssel kell az
ilyen tdmadasok kovetkezményeit felszimolni, hogyan lehet a veszteségeket mini-
malizalni. Az Egyesiilt Allamokban szovetségi és dllami szinten egyardnt a teljes
katasztréfavédelmi és polgari-védelmi rendszert atdolgoztak, és beépitették a terror-
akciok megel6zésével, a kovetkezmények felszamoldsdval kapcsolatos feladatokat.
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Kiilonos figyelmet forditanak a metropoliszok veszélyeztetettségétre, a szovetségi
infrastruktiira biztonséagara.

A mai napig nincs hatékony valasz arra, hogyan lehet az ilyen tdmadasokat
megel6zni. A NATO 2002. novemberi pragai csticsértekezlete célul téizte ki valami-
lyen vélasz kidolgozasat a kihivasra, de csak a naiv emberek gondolhattak azt, hogy
van vélasz. A pragai katonai képességfejleszts kotelezettségvallalds tulajdonképpen
a védelmi képességek kezdeményezés 6t kovetelményének a megismétlése, vagyis a
PCC a DCI régi (min&ségi) bora Gj palackban.

A prégai cstics egyértelm(ivé tette a szovetség teriiletén kiviili katonai miivele-
tekre val6 alkalmassag kovetelményét, a biztonségi érdekek hataroktol tavoli teriile-
teken torténd megel6z6 jellegl védelmét. Hangstlyozta a mingségi kovetelmények
prioritasat a nagy létszamu, de korlatozott képességii haderdstruktarakkal szemben.
A prégai cstics adott hangot elGszor a terrorizmus elleni harc fontossagénak. Ennek
ellenére nem sikeriilt a résztvevékben a ,heuréka!” élményt felkelteni, vagyis elis-
mertetni azt, hogy van katonai megoldés. Kozvetleniil a tandcskozas utan az elem-
z8k agy érezték, hogy az Egyesiilt Allamok az ismert Murphy torvény szerint miiko-
dik: ,ha csak kalapacsod van, akkor hajlamos vagy minden problémét szoggé transz-
formalni”. Az Egyesiilt Allamok hisz abban, hogy van katonai megoldés a terroriz-
mus ellen. A préagai csiicsot majdnem ,megolte” az, hogy az Irak felszabaditasét
végzd koalicié miiveleteit néhany eurdpai allam (Franciaorszag, Németorszag, Belgi-
um) elutasitotta. Indokaik kozott szerepelt az ENSZ és NATO felhatalmazas hidnya.
A legitimitads megkérddjelezése csak a felszin. A mélyben az van, hogy ezek az orsza-
gok tudni vélik: ,6ldoklésen vett szelidség karon vdasdrolt haszon”

A nemzetkdzi terrorizmus globidlis problémdvd nétte ki magit

Ha az orszag, vagy a haderd lehetséges feladatait vizsgaljuk a terrorizmus elleni harc-
ban, akkor abbdl kell kiindulni, hogy a Magyar Koztarsasdg, mint a civilizalt vilag
része, mint a NATO tagja, mint olyan 4llam, amely csapatokat kiild Irakba, a nemzet-
kozi terrorizmus célpontja. A korilmények alakulasanak fiiggvényében ardnylag kicsi
val6szintiséggel érheti terrortimadds. Magyarorszag nem els6dleges célpont. A
véletlenek szerencsétlen 6sszjatéka eredményeként azonban a legkegyetlenebb, leg-
nagyobb veszteséget okozé terrortimadasnak is lehet célpontja. (ldsd a madridi
merényleteket) Jelentdsen noveli a terrortamadés bekovetkezésének valdszintiségét,
ha elhanyagoljuk a megel6z6 szankciok érvényesitését (leggyengébb lancszem,
puha célpont).

A Magyar Koztarsasagnak, ezen beliil a magyar haderének be kell tartania a
ko6z6s ellenintézkedések hazankra vonatkozé el@irasait. Hatékonyan kell miikodnie
a hatarrendészetnek, a titkosszolgéalatoknak. A Magyar Koztarsasdg megfelelS szer-
veinek meg kell osztania az informéciét a szovetség szervezeteivel és forditva, a szo-
vetségtdl kapott informacidkat hatékonyan kell felhasznalni az orszag vagy a szovet-
ség ellen késziil§ akcid elharitdsa soran.

Mondhatnédnk azt, régen rossz, ha egy terrorakci6é olyan méreteket olt, hogy
annak elhéritdsara, vagy bekovetkezése utdn a kovetkezmények felszdmoldsara a
haderét kell igénybe venni. A haderd feladata — ezen beliil az aktiv és tartalékos kom-
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ponensé egyarant — egytittm{ikodve a katasztréfavédelemmel a bekovetkezett ter-
rortdmadas esetén a kdrok felmérése, a teriilet elszigetelése, a kovetkezmények fel-
szamolasaban torténd részvétel. A szarazfoldi haderd és a 1égierd egyarant rendelke-
zik csak a haderd altal biztosithato képességekkel, amelyek az ilyen miiveletben mas
szervezet képességeivel nem pétolhaték.

A biolégiai terrortaimadéasban oridsi jelentdsége van az alkalmazott agens meg-
hatédrozésdnak, a meghatdrozds gyorsasiganak. A katonai egészségiigyi szolgalat
rendelkezik a gyors kimutatas és meghatdrozéas képességével, igy mindenképpen
tervezni kell az alkalmazasat, az athéni olimpia rendezéi is hasznosnak tartottdk a
magyar hader6 ezen képességét.

A magyar hader§ a terrorizmus elleni harcban, mint a szévetség tagja, korlato-
zott 1étszamban expediciés miiveletben, tobbnemzetiségti alkalmi harci kotelék tag-
jaként vehet részt. Az ilyen miiveletekben az alkalmazas médja széles skédlan véltoz-
hat. 2001. szeptember 11-e 6ta kettS — a nemzetkozi terrorizmus elleni fellépéssel
indokolt — katonai akci6é volt. Az els6 az afganisztani, a masodik az iraki. A mtivele-
tekre jellemz§ volt, hogy az Egyesiilt Allamok 6nalléan, vagy sziik szovetségi korrel
inditotta a tdmadast a helyszinen levé terroristék ellen, (talibok), vagy azzal a feltéte-
lezéssel, hogy az dllam (Irak) olyan tomegpusztit6 fegyvereket tarol, fejleszt, amelye-
ket azt 4ltala timogatott terroristdk felhaszndlhatnak a civilizalt vilag ellen intézett
terrortamadas soran.

Mindkét habort a nagy intenzitdst habort szabalyai szerint folyt: tomeges légi
el6készités, a szarazfoldi csapatok miiveletei sordn nagy intenzitasu tliztdmogatas, a
légierd, a csapatrepiil6k, haditengerészeti tiizérség és a foldi tiizérség részérdl egy-
arant. Az afganisztini m@veletek soran a B-52-es bombazdk a sz&nyegbombézas
modszerét is hasznéltdk a kiképzd taborok ellen.

Operation Iraq Freedom

Az iraki akciéban a nagy jarulékos veszteségeket okozo eszkozoket visszafogottan
alkalmaztak. Novelték a preciziés 16vedékek, bombék, rakétak aranyét. (70%). Az
alkalmazott harcméddal sikeriilt a civil veszteségeket minimalizalni. A lakossag
annyira bizott az amerikai-angol fegyverek pontossagdban, hogy a haboru alatt a
civil élet zavartalanul folyt. Nem volt els6tétités, az emberek autéikkal a nap 24 6raja-
ban, a légitdmadas idején is nagy szdmban kozlekedtek a bagdadi utcdkon. Az akcié-
ban pédncélos hadosztélyt és konnyti hadosztélyt egyardnt alkalmaztak. Az amerikai
veszteségek minimélisak voltak, mégis kimutathatéan nagyobbak voltak a kénnyii
fegyverzetii csapatokndl. Sajnélatosak voltak a barati tiiz kévetkeztében keletkezs
veszteségek, mind a szdrazfoldi csapatokndl, mind a légier6knél.

Maga a hébora 21 nap alatt ,sikeresen” befejez8do6tt. A hédbora kezdetén sem
volt kétséges, hogy a koalici6 képes-e a diktatira megdontésére, a kulcsfontossagu
korzetek, igy Bagdad, a f6varos elfoglalasara.

Az elmult évtized amerikai technoldgiai, eljdrdsbeli fejlesztései beértek. A harctéri
katonai Internet tette lehet6vé a hatékony miiveleti vezetést. Az informéaci6s rend-
szer magas szintli integréldsa tette lehet6vé, hogy a haderénemek miiveleteinek
szinkronizélasa valés id6ben tortént. Az érvényben levs tabori kézikonyvek 72 6ras
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munkagrafikonban rogzitik a haderénemek kozotti egytttmiikodés megszervezéseét.
Az iraki mfiveletek sordn stratégiai bombazok feladatait véltoztattak meg a szdraz-
foldi csapatok ,kézvetlen légi-timogatasa” érdekében 10 perces ciklusidével. A hir-
szerzG, harctér-feliigyeleti, célképzé és felderitd rendszerek integralasa a csapatvezetés
legkorszer(ibb eszkozeivel lehet6vé tette, hogy a frontvonalakat képezd, felmorzsolo
technikait alkalmazé harcmdéd helyett az 6ssze nem fiiggé harctéri tevékenységet
folytassanak a koalici6s csapatok.

Az alkalmazott haditechnikai eszk$zok elemzése eredményeként a magyar had-
erd reformja kapcséan le kell vonnunk azt a kovetkeztetést, hogy nem csak lehetséges,
hanem kotelezé is a haderdreform soran haditechnikai generaciok sorat atugrani. A
XXI. szdzad magyar hadereje csak akkor lehet partner e. szizad katonai mfiveletei-
ben, ha képes a tobbnemzetiségii harci kotelék halézat kozponta vezetési rendsze-
rére csatlakozni.

A fentiekbdl azt a kovetkeztetést kell levonni, hogy egyre kozelebb van az az
id6, amikor az ilyen nagy intenzitasi miiveletekkel kezd6d6 akcioban is elvarja az
Egyesiilt Allamok a szovetségesei szélesebb korti részvételét. A Magyar Honvédség-
nek rendelkeznie kellene egy, de inkabb kett§ nehéz fegyverzeti (pancélos) zaszl6-
aljjal az ilyen tipusu miiveletekre készen. Pancélos er6khoz sorolom a tankos €s a
lovészpancélos alegységeket egyarant. (A BTR 80 egyik véltozatat sem lehet 16vész-
pancélos harcjarmiinek mindsiteni.) Az ilyen zaszléaljaknak rendelkezniiik kell a
megfeleld harci tamogat6 erdkkel — példdul 6njaré pancélozott tiizérség — vagy foga-
déképesnek kellene lenniiik a szovetséges tliztamogatasra.

A miiveletek els§ szakaszdnak a befejezése utin mindkét akci6 atalakult stabili-
zaci6s folyamattd. A stabilizdciés folyamatban kibéviilt a miiveletben résztvevik
kore. Afganisztdnban példaul 2003 augusztusaban a NATO atvette az ISAF parancs-
nokséagat, dlloményéban 31 nemzet 6sszesen 5500 f& katondval. Az iraki stabilizacios
er6k megalakuldsdnak napjainkban lehetiink tandi.

A stabiliziciés folyamatrél azt gondolhatnank, hogy mas képességeket igényel,
mint a diktatirak megdontését szolgald nagy intenzitast habort. Az el6zetes tapasz-
talatok is erre utalnak. Bosznidban és Koszovoban egyarant a békefenntart6 erdk
elrettentd erejét a konszolidéciéval parhuzamosan csokkenteni lehetett. A nehéz
fegyverzetii csapatokat konnyti fegyverzetiiek vélthattak fel, csokkenteni lehetett a
résztvevd csapatok létszamat. A béketdmogat6 csapatok veszteségei nullara csokken-
tek az id6 mulasaval.

Afganisztan és Irak megcéfolta az eddigi tapasztalatokat. A gerillatimadasok
nem csokkentek, hanem fokozddnak. A meghirdetett haderSreform alapkoncepci6-
jat megkérddjelezs tapasztalat az, hogy a gerillik a konny( pancélzata HMMWV
harcjarmtiveket és a pancélozatlan harci kiszolgal6 tdmogaté gépjarmiiveket tdmad-
jak. Az Abrams tank és a Bradley 16vészpancélos rétegelt pancélzataval ellenall a kézi
pancélelharit6 fegyverek tiizének. A csapatok talélSképességét a stabilizaciés folya-
matban is csak a kell6 pancélozottsag, és a folyamatos kozvetlen 1égi és foldi tiizér-
ségi tliztamogatas biztositja. Azt latjuk, hogy a koaliciés er6k a ,konnyi” fegyvereik-
kel keriiltek ,nehéz” helyzetbe.

Olvasom az Uton a XXI. szdzad hadereje felé cim( kiadvanyt. Minden oldaldn leg-

z21

aldbb hdromszor szerepel a ,konny(i” sz6. Egyszer még az ,erds konnyd” is. Vajon a
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dokumentum szerz6i tudjak-e, hogy az iraki miiveletekben résztvevd negyedik
Jlight mechanised division” alap harcjdrmtive a Stryker is 20 tonnds volt. Ha ma még
a titokzatossag kodébe vész a , koénnyii pancélozott jarm{i” amellyel a tatai ,konnyd”
dandart felszerelik, akkor kétségeim, vannak, hogy ezek a zészléaljak 2006-ra ,kor-
szer(i eszkozokkel felszerelt, telepithetd, rugalmas feltoltott zaszlaljak” lesznek.

Irakban, a stabilizaciés folyamatban a békét a megszallé csapatok és a helyi,
meglehetdsen valtozatos etnikumi és vallast népesség kozott kellene kialakitani.
Ma miar latszik, téves volt az a feltételezés, hogy a bevonuléassal sikeriil a népet egye-
siteni egy Szaddam Husszein ellenes blokkban, sikeriil egy Husszein ellenes népfel-
kelést indukalni, majd az iraki nép 6romtdl konnyezve borul a felszabadit6 koalicié
katonainak nyakaba. Volt szerencsénk latni a bukaresti népfelkelést, ott milliék vol-
tak az utcan. Bagdadban Gigy t{int, mintha a CNN néhany statisztédja bibel6dne a dik-
tator szobrdanak ledontésével. Nem lehetett tomegeket latni, csak késébb, a fosztoga-
tasok idején. Most Gijra vannak tomegek, de ezek sajnos Amerika ellenes megmozdu-
lasokon vesznek részt. Most mér valéban el kell gondolkodni egy népfelkelés
lehet6ségén, amely alapvetSen veszélyeztetheti a misszi6 céljat. Az iraki haderd ellen
lehetett harcolni a jogszerd hadviselés keretei kozott. Ha kitor egy felkelés, akkor
lehet vélasztani az alabbi valtozatok koziil:

— acsapatok panikszert kimenekitése stlyos veszteségekkel (1asd Mogadishu)

— a felkelés leverése — ahogy ezt mar Husszein is megtette a kurdok ellen — katonai

erével, szintén stlyos veszteségekkel, népirtassal kombinalva.

A felkelés leverése nem vetne véget a gerilla habortnak. Az Egyesiilt Allamok és szo-
vetségesei el6tt kettd lehetSség van, vagy megnyerik a békét, vagy ki kell dolgozniuk
egy hatékony menekiilési tervet. A masodik valtozat bekovetkezésének van nagyobb
esélye. Bush elnok azt llitja: ,, minél erGsebbek vagyunk, a vildig majd annél inkabb
kovet benniinket”. Kupchan professzor a Georgetown Egyetem nemzetkozi kapcso-
latok tanara szerint: ,minél er&sebbek vagyunk, a vilag annal inkdbb 6sszefog elle-
niink”. Ha mésra nem, hat az arab viladgra biztosan a mésodik allitds érvényes.

A jovo

Ne legyenek illazidink. A szovetség el6tt a boszniai és koszovi vélsagkezelésnél
stilyosabb feladatok dllnak. Az Egyesiilt Allamok vezetésével a ,haramia allamokkal”
szembeni megel6z6 miiveleteket kell javul6 transz-atlanti kapcsolatok mellett végig-
vinni. Ehhez partner politikusokra és partner haderdkre lesz sziikség. Eurépénak egy
lehet&sége van, miel6bb rendezni a transz-atlanti kapcsolatokat, nem szégyenkezni a
hiiséges fegyverhordoz6 (vizhordé?) szerep miatt. Belathat6 id6n beliil csak az Egye-
siilt Allamok lesz képes a vilagmeéretii rendetlenség, ezen beliil a terrorizmus elleni
Don Quijotei harcra hiiséges, vagy hiitlen fegyverhordozoékkal, vagy azok nélkiil.
A magyar haderd azzal, hogy évente 30 ezer dollart kolt egy katonédra, még a viz-
hordéi mindsitést sem éri el. Ha 50 ezer dollart hatékonyan forditandnk évente a
katondkra, akkor 1éphetnénk el6 a Sancho Panza fegyverhordozéi cimére. Ha valodi
partnerek szeretnénk lenni, akkor minimum 100 ezer dollart kellene évente fejen-
ként forditani a haderdre. Ez azt jelenti, hogy az évi koriilbeliil 300 millidrdbél 15 ezer
f6s haderét lehetne fenntartani. A 15 ezer {6s haderének 60 millidrd forintbél a mun-
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kaerGpiacon versenyképes fizetést lehet adni, 60 millidrd elég lenne a dologi kiada-
sokra. Evente maradna 180 millidrd dollar a legmodernebb technikai eszkozok
beszerzésére. Evente majdnem egy GRIPEN projekt méretii fejlesztési beruhazast
lennénk képesek megvalositani.

A kisméretii haderét pedig harmonikusan kellene fejleszteni. A harmonikus fej-
lesztésen azt értem, hogy nem l6ghatnak a leveg&ben zaszléaljak. Egy dandar (lasd
debreceni dandér) nem allhat csak 16vészzaszldaljakbol. Minden szinten (szakasz,
szézad, zaszléalj, dandar... a magyar hader6ben mi is a folytatds?) rendelkeznie kell
a szintnek megfelel§ timogaté elemekkel: felderités, tliztdmogatas, miiszaki, vegyi,
egészségligyi, stb. és harci kiszolgédlé tdmogatassal.

A magyar haderd fejlesztését nem lehet alarendelni a terrorizmus elleni harc-
nak, félreértelmezve, tildimenziondlva annak jelentSségét. A nemzetkozi felada-
tokra felkészitést gy kell végezni, hogy kozben nem szabad szem el8l vesziteni a
hazai védelmi képességet. A missziés feladatokra felkészitést is ugy kell végrehajtani,
hogy ne okozhasson szamunkra meglepetést példaul egy kozép-afrikai feladat, ame-
lyet nem lehet a terrorizmus elleni harc cim{ rovatba besorolni, hanem ,csak” az , j

« sz
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Jakus Janos

A Magyar Honvédség
a rendszervaltastol napjainkig

A tanulmdny célja bemutatni — rendszerviltdstdl napjainkig terjedd — a haderddtalakitdsds
folyamatdt, fobb lépéseit, az iij honvédség megteremtésének ,sikertorténetét”. Ez a sikertorté-
net mds és mds olvasatban jelenthet ugyan sikert és kudarcot, mindenesetre egy tény nem vi-
tathat6: a Magyar Honvédség jellegének meguidltozisa, szerkezetének dtalakitdsa lényegében
egyenes utat mutat a sorozott hadsereg megsziintetéshez, az onkéntes hivatdsos hadsereg ki-
alakitdsdhoz, amely 2004. év végére beteljesedett.

~Az 1989-es amerikai-szovjet maltai megallapodas dontott a Német Demokratikus
Koztarsasag, Lengyelorszag, Csehszlovakia és Magyarorszag kiengedésérdl a szovjet
befolyasi 6vezetbdl. Itt nem teriiletet cseréltek teriiletre, hanem teriiletet adtak gaz-
dasagi kompenzacidért és vildghatalmi pozici6 fenntartasaért cserébe. A Szovjetunié
kivonuldsa a négy orszagbol annak érdekében tortént, hogy a kiilsé birodalom egy
részének elvesztése fejében stabilizalhatéva valjék mind a belsé birodalom, a Szov-
jetunio, mind pedig a szovjet »reformvezetés« hatalma.” — Irja Lengyel Lasz16, neves
pohtologus -elemz6 az egyik napilapban megjelent publicisztikdjdban a 90-es évek
kozepén.! Az érdekl6dé kézvélemény valéban nem ismerheti részleteiben, hogy
mirdl is dontottek a két szuperhatalom vezet6i Méltan. Az ott sziiletett dokumentu-
mokat 6tven évre — kozos megegyezéssel — zéroltak a targyald felek.

Mindenesetre az id6sebb George Bush és az egykori Szovjetunié elsé emberé-
nek, Gorbacsovnak a taldlkozdja — a megegyezés — dontGen hatott az egyébként is
~felbolydult” magyar tadrsadalomra. Az orszag belss rendje azonban a rendszervaltés
pillanataban a belpolitikai szerepl6k konszenzusra val6 torekvéseinek okan biztosi-
tott volt. Az erGszakszervezetek a demokratikus atalakulast tdmogatok oldaldn
mindvégig az orszag biztonsagéanak garantalasiban voltak érdekeltek, és errdl a kér-
désrdl ma sem gondolkodnak masképpen. Még akkor is igy volt/van ez, ha manapsag
sokkal inkabb jelent egzisztencidlis, mint érzelmi elkotelezettséget a védelmi szektor-
ban vallalt szolgalat.

1 Lengyel Laszl6 politolégus: Az eurdpai civilizacié és hatarai [Publicisztika, Népszabadsag, 1997.12. 6.]
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Biztonsdgpolitikai kornyezet a rendszerviltds idGszakdban

1989 végén, 1990 elején bekovetkezett vildgpolitikai véltozasok nem fejez&dtek be a
diktatardk megsziinésével. Eurépéban feler6sodott a politikai, katonapolitikai viszo-
nyok atrendez6dése, amely hatéssal volt Magyarorszagra. Orszagunk kornyezeté-
ben egy sor kedvezétlen folyamat bontakozott ki. Biztonsagunk szempontjébél ki-
emelt jelent&séglivé valt, hogy miként alakul a szomszédsagunkban 1év§ allamok biz-
tonsagpolitikdja. A szomszédos orszagok egyikében-masikdban uralkodé politikai bi-
zonytalansag, a demokratikus erdk viszonylagos gyengesége, az idénként nyiltan és
szélsGségesen felszinre tor6 magyarellenesség novelte Magyarorszag fenyegetettségét.
Mindezt fokozta, hogy a felhalmozddott fesziiltségek nyomén polgarhéborak, konf-
liktusok robbantak ki, allamok valtak szét, hol kisebb, hol nagyobb robajjal, ami 6sszes-
ségében potencidlis veszélyt jelentett hazankra. Kiilondsen, az egykori Jugoszlavia
szétbomlasa valt hosszan elhiiz6d6, fegyveres Gsszecsapasokkal terhelt valsaggocca,
de a Romaniaban lezajlott véres események is kihatottak hazank biztonsagéra.

A Varséi Szerz6dés megsziinésével, a szovjet csapatok kivonuldsa utan (1991),
Magyarorszag teljesen fliggetlen, 6nallé dllamma vilt. Figgetlensége védelmében
lényegében csak magéra szamithatott, a honvédelmet teljes egészében sajat er6bol
kellett megoldania.®

Vilsagos helyzetek idején, fenyegetések jelentkezésekor a politikai vezetés hig-
gadtsdgénak, a honvédelmi vezetés intézkeds-képességének, dontéseinek, a hon-
védség és a hatdrdrség gyors reagilé-képességének koszénhetSen a lakosséag bizton-
saga, védelme egy pillanatig sem keriilt veszélybe.

Magyarorszagnak érdeke volt — és ma is az —, hogy j6 kapcsolatot alakitson ki a
szomszédos orszagokkal. Az orszag vezetése még akkor is ragaszkodott ehhez a fel-
fogashoz, amikor jugoszldv katonai repiil6gépek 20 alkalommal sértették meg a
magyar légteret, illetve Horvétorszag keleti, zomében magyarok lakta régiéjaban
foly6 szarazalfoldi Osszecsapasok idészakéban fegyveres csoportok sodrédtak at
Magyarorszagra, de gyakoriva vélt a hatar-kozeli harcok sordn a gyalogsagi fegyve-
rekkel tortént atlovés is.

A délszlav konfliktusba valé belesodrédas veszélyét csokkentette az a tény,
hogy az eurdpai ko6zosség 1991. szeptember 30-an megfigyelSket telepitett a hatar
jugoszlav oldaléra, majd november 20-an kiterjesztették tevékenységiiket a magyar
oldalra is. E kériilmények hatdséra a magyar kozvéleményben felértékel6détt a hon-
védelem szerepe.

Ebben a biztonsagpolitikai kornyezetben kezd8dott meg a Magyar Honvédség elsd
és — mint latni fogjuk — nem az utols6 jelentds atalakitasa. A haderdreformot egyrészt az
orszag demokratikus fejlddése, a korszer(isités dltalanos igénye, masrészt az euroatlanti
szervezetekhez torténd csatlakozas tudatos felkésziilésének programja motivalta.

Az atalakitas 1ényege — a haderd alkalmazasat elGtérbe helyezve — a kovetkez8k-
ben foglalhat6 0ssze: a csapatoknak az orszag teriiletén torténd aranytalan diszloka-

2 Eztafeladatot a haderd békelétszaménak (155 700 £8) és a hat4r6rség erSinek hadi dllomanyra térténd
kiegészitésével tervezte megoldani a politikai és katonai fels§ vezetés.
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cidjat lehetdség szerint csokkentve, a veszélyeztetettség irdnyaiba kozel azonos
erG-eszkoz csoportositas kialakitédsa — adott esetekben — biztositott legyen.

A honvédség a fegyveres kiizdelem sordn térténd alkalmazasanak koncepciéja
ennek megfeleléen véltozott.,, dontSen a védelmi jellegli hadmtiveletekre torténd
felkészilés kertlt a kiképzési feladatok kozéppontjaba. A haderd négy katonai kerii-
let keretei kozott (1. KK Székesfehérvar-i, 2. KK Kaposvar-i, 3. KK Cegléd-i és a
Budapest-i KK) tervezte megoldani feladatait.

A Magyar Honvédség dtalakitdsdnak koriillményei és folyamata

Az 1990-1994 kozotti id6szakban megsziilettek az orszag katonai biztonsaganak
megovasahoz szitkséges politikai és torvényhozasi dontések, megalkotasra keriiltek
a biztonséagpolitikai, illetve honvédelmi alapelvek, és a Honvédelmi Torvény. A sor-
katonai szolgalati id6 12 hénapra csokkent. Bevezették a fegyver nélkiili, illetve pol-
gari szolgalatot. Megkezdték miikodésiiket a tabori lelkész hivatalok. JelentSsen fej-
16dtek a Magyar Honvédség nemzetkozi kapcsolatai. Megkezd 6dott a hivatdsos allo-
many képzése a nyugati katonai tanintézetekben, ez hozzéjarult a haders szerepével
kapcsolatos szemléletvaltozas folyamatanak elinditasahoz.

Az Orszaggytilés 1993. december 7-én szinte egyhangtlag — egyetlen ,nem” sza-
vazat és egy tartézkodas mellett — elfogadta az 1j, kétharmados szavazati aranyt igény-
16 1993. CX. honvédelmi torvényt, amely a végrehajtasarol sz6l6 178/1993. (XIL 27.)
Kormanyrendelettel egyiitt 1994. januar 1-jén lépett hatalyba.

A honvédelmi alapelvek és az Gij honvédelmi torvény kévetelményrendszeré-
vel, a nemzeti hagyomédnyok és a tarsadalmi elvédrdsok figyelembevételével 4j ala-
pokra kerilt az orszag védelme, fegyveres erejének felépitése, és a funkcionalis fel-
adataival kapcsolatos kévetelmények. A honvédelmi alapelvek szellemében valto-
zott a honvédség csapatainak diszlokécidja, leépitésre keriiltek a felesleges, az
orszagon kivili miikodést biztosité szervezeti elemek és a térségben példéatlan
méretd 1étszamleépitésre is sor keriilt.

A honvédség {6 erdit tovabbra is a szarazfoldi csapatok képezték, vezetésiikre
létrehozasra keriilt a Szarazfoldi Csapatok Parancsnoksaga (Székesfehérvar), a honi
légvédelmi csapatok bazisdn pedig kialakitottdk a Légvédelmi Parancsnoksagot
(Veszprém). A fegyveres erk honi teriileten torténd alkalmazasanak hatékonyabba
tétele érdekében — koncepcionalisan — iin. honvédelmi dandérok felallitdsat tervezte
a katonai fels6 vezetés, amelyeknek a megszervezése rovid idd elteltével lekeriilt a
napirendrdl.

Az atalakitas egyik alapkovetelménye az volt, hogy a koalicids jelleg(i, tGlmére-
tezett, part altal iranyitott és ellenérzott haderd atalakuljon egy nemzeti jellegt, a
nemzetkozi és a hazai igényekkel, feltételekkel 6sszhangban 4ll6, az orszag védelmét
ellatni képes, a parlament éltal ellendrzott fegyveres erévé. Ezért a haderd csokken-
tése szervezeti és haditechnikai teriiletre egyarant kiterjedt. A méreteket tekintve:
békelétszama mintegy 35 szdzalékkal, szervezeteinek szama kozel 20 szdzalékkal,
technikai eszkozparkja pedig — differencidltan — 20-40 szazalékkal lett kisebb. Meg-
szlint hét Osszfegyvernemi és egy tiizérdandar, valamint huszonkét harckocsi-
zészl6alj. Teljesen megsziintek a szarazfoldi rakétacsapatok.
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A honvédség dtalakitdsinak-leszervezésének tovibbi menete

A 90-es évek kozepéig a hagyoményos értelemben vett biztonsagi kockazatok és
ugyanakkor Magyarorszag veszélyeztetettsége, minden lehetséges Osszetevét sza-
mitdsba véve, novekedett. Az egykori Jugoszlavia tagéllamaiban — Bosznia-Hercego-
vina, Horvatorszag — polgérhébora dualt, amelyben a Jugoszlav Hadsereg aktivan be-
kapcsolodott. A harcok sok esetben kozvetleniil Magyarorszdg hatdrai mentén bon-
takoztak ki. Ezzel egyiitt a veszélyeztetett régié orszagaib6l megindult menekiilt
hullam (migréacié) elérte Magyarorszégot is. Tobb ezer vajdasagi, horvatorszagi ma-
gyar és horvat menekiilt érkezett az orszdgba. Itt taldltak biztonsagos menedéket a
Bosznia-Hercegovinabdl eliild6zott bosnyakok tomegei is.

Ukrajna, Roménia és Szlovakia esetében a belsd politikai harcok valtak jellem-
z6vé ebben az idGszakban. Ezek az orszagok még nem hataroztak meg egyértelmtien
sajat helyiiket és szerepiiket az ij eurdpai biztonsagpolitikai struktiraban. Ausztria
és Szlovénia esetében stabil, kiszamithato, a joszomszédi viszonyra épiilé kapcsola-
tokra szémithatott Magyarorszag.’

Ilyen biztonsagpolitikai koriilmények kozott hazankban az 1994. évi parlamenti
valasztasokat kovet6en Gj kormdany alakult, amelynek programjaban kiemelt figyel-
met kapott a Magyar Honvédség tovabbi leépitése. Ezt az tette sziikségessé, hogy a
korményzati ciklus kezdetén a haders sem méreteiben, sem szervezeti felépitésében,
sem miikodésében nem felelt meg pontosan a kor kovetelményeinek, a kockazatok
értékelése alapjan pedig a politika altal sziikségesnek itélt hadseregképnek és a hon-
védelmi térvénynek.” A nemzetgazdasdg ugyanakkor sziikében allt a honvédség
fenntartaséra és fejlesztésére fordithaté koltségvetési forrasoknak. A tovabbi atalaki-
tas megkezdése ilyenforman valéban elodézhatatlanna vélt, amihez a mér emlitett
nemzetkozi koriilmények véltozatlanul nem voltak kedvez&ek, de mégis lehetSséget
biztositottak. Megfeleld el6készités utdn kormany-, illetve orszaggytilési hatdrozatok
sziilettek a honvédség hosszi, valamint kozéptava atalakitdsdnak irdnyairdl és a 1ét-
szamviszonyokrél.

A honvédség atalakitasdt — a NATO-hoz torténd csatlakozasi szandék egyér-
telm kinyilvénitasédval — az 1994. janiusi korményprogram 4j alapokra helyezte és
meggyorsitotta. Az 1995 nyardn hozott 88/1995. /VIL. 6./ szdamu Orszaggyf{ilési hataro-
zat azzal is céltudatosabba tette a haderd reformot, hogy hosszabb tavra — 2005-ig —
az alapvet§ célokat, kozéptavra — 1998-ig — pedig a konkrét tennival6kat hatdrozta
meg. Ilyen helyzetben keriilt sor a Horvatorszdghoz (Okucani) telepitésre tervezett
miiszaki kontingens megszervezésére, amelyrdl a 114/95 (XIL. 2.) szama Orszaggy-
lési hatarozat, illetve a HM 58/1995. sz. utasitisa rendelkezett. Az IFOR néven
ismertté valt akcioban a honvédség nem tobb, mint 500 katonéval, altaldban miiszaki

3 A vizsgéltidGszakban hazénkkal szomszédos orszdgok haderdi — Ausztria, Szlovakia és Szlovénia kivé-
telével —- méreteikben nagyobbak voltak a Magyar Honvédségnél. Jugoszlavia és Horvétorszadg hadban
allt egymassal, ennél fogva jelents szama tartalékos allomanyt vonultattak be a hadseregeikbe.

4 A targyilagossag kedvéért meg kell jegyezni, hogy nem is felelhetett meg ezeknek a kovetelmények-
nek, hiszen a megkezdett reform vagy atalakitas id6ben nem a tervek szerint kezd6dott el, illetve a kor-
manyvéltds id6szakdban még nem fejezdtek be az elinditott programok.
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jellegti feladatokat oldott meg. A zdszléalj mandatumanak ideje alatt egyértelmd
elismertségre tett szert, igazoltdk a magyar katondk és tisztek ratermettségét, kreati-
vitasat.”

A 90-es évek mésodik felében a biztonsdgpolitikai folyamatok megkovetelték,
hogy az orszdg rendelkezzen egy korszerien kiképzett és felszerelt haderdvel,
amelynek alaprendeltetése a Magyar Koztarsasig légterének, teriiletének, lakossaga-
nak, anyagi javainak, valamint demokratikus intézményrendszerének fegyveres
védelme. Hazénknak olyan, sziikség esetén kiegészithetS hiteles haderSt kellett
kialakitania, amelynek nagysaga, ereje, felkésziiltsége dnmagéban mar 1étével is
meggondoldsra késztette a velink szemben katonai er§ alkalmazasat fontolgatd
orszagok politikai és katonai vezetdit. Ennek érdekében a Magyar Honvédségnek az
aldbbi feladatokra kellett felkésziilnie: az orszdg védelmére kiilsé tdmadasokkal
szemben; a nemzetkozi kotelezettségek teljesitésére; a belsS biztonsagi er6k megerd-
sitésére sziikségéllapot idején; segitségnyujtasra elemi csapds, katasztréfa esetén; va-
lamint polgéarvédelmi feladatok ellatdasaban valé kozremiikodésre.

A fenti feladatokbdl kitlinik, hogy az orszag politikai és katonai vezetése ekkor
maér el6rehaladott targyalasokat folytatott a NATO-csatlakozas érdekében az érdekelt
nemzetkozi szervezetekkel, illetve orszdgokkal. Eppen ezért a hitelesség bizonyitésa
érdekében a hader§ legfontosabb feladatat az orszag védelme képezte, de mar csak
egy hadaszati iranyb6l bekovetkezd és hadmdiveleti célokat kévets — az orszag egy
része ellen iranyuld, vagy fontos objektumok elfoglaldsat célz6 — timadéssal szemben.
Mindehhez tudni kell, hogy a Szovetséghez tartozés, a kollektiv védelem elve mér a
csatlakozési szindék megsziiletése pillanatdban sem jelentette azt, hogy kiils6 tdma-
das esetén a Szovetség reagaldsa azonnali és automatikus lesz. Ugyanis a NATO fegy-
veres er8inek felvonulasa csak a tagallamok konszenzuson alapul6 dontése utan kez-
dédhet meg, ennél fogva a tagallamoknak képesnek kell lenniiik korldtozott ideig na-
gyobb erejii ellenséggel szemben sajét teriileteik 6néllo védelmére.®

A biztonsagunkra hat6 kiils§ tényezSk koziil a kormanyzat kiemelt figyelmet
szentelt a NATO-hoz térténd fokozatos kozeledésiinknek. NATO-csatlakozasunk
egyik varhat6 kovetkezményeként keriilt értékelésre, hogy mar nem csak kozvetlen
kornyezetiink, de az egész Szovetség felelGsségi korzetében bekovetkezs események
is bekeriilnek biztonsagpolitikank korébe, ezaltal helyzetiink a Szoévetségbe valo ter-
vezett felvételiinkkel radikalisan javulhat. Vagyis az alacsony kockazat és a nagy-
foku stabilitds allapotdnak katonai értelmezése lényegében atértékelte a haderdvel
kapcsolatos kordbban dominans felfogast: az orszag ellen irdnyul6 kiilsé katonai
erék fenyegetésével szemben val6 aranyos reagalast.

Mikézben Eurdpa kozépsé és északi részére egyre inkabb a stabilitas valt jellemz6-
vé, addig a balkan tovabbra is konfliktusokkal volt terhelt. Ezeket a konfliktusokat — a
korabbi konkrét és jol azonosithaté veszélyek helyett — inkabb a vallasi és etnikai el-

5 Az Orszaggyfilési hatdrozat 1ényegében véltoztatas nélkiil hagyta a 2383/1995 (XIL.7.) Kormanyhatéro-
zat megdllapitdsait.

6 Ez az elv nem halvényult el napjainkban sem, amikor a NATO a terrorfenyegetésre reagélva a felel&s-
ségi teriiletén tal is (a Washington-i Szerz6dés 5. cikk értelmében és a 2002-ben a Praga-i csticstalélko-
z6n hozott dontés figyelembevételével) bizonyithatja akciéképességét.
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lentétek jellemezték. A térben és idében elkiiloniilten, vagy egy id6ben jelentkezd ki-
hivasok kontinensiink biztonsagi helyzetét nehezen prognosztizalhatéva és gyakran
kiszamithatatlanna tették. A veszélyforrasok sok esetben komplex médon, egymas-
sal kolcsonhatasban jelentek meg, és kezelésiik is egyre inkdbb csak nemzetkozi ke-
retek kozott, illetve az egyes orszagok rendelkezésére 4116 valamennyi eszkoz egyiit-
tes alkalmazasaval vélt lehetségessé.

A magyar védelmi politika ebben az id§szakban az egyiittmiikodés, a visszatar-
tas és a védelem egységére épiilt. Az egyiittmiitkodés elve kifejezte, hogy a Magyar Koz-
tarsasag biztonsadgdnak garancidit elsGsorban a kétoldala és regiondlis kapcsolatok
fejlesztésével, az eurdpai biztonsagi és egyiittmiikodési intézményrendszerhez tor-
ténd csatlakozassal kivanja elérni.

A visszatartds és a védelem elve kifejezte a Magyar Koztdrsasag akaratdt a nemzet-
kozi egyezményekkel 6sszhangban all6 védelmi képességének fenntartdsara:

— a visszatartés elve azt jelentette, hogy a magyar fegyveres eréket olyan szin-
ten és készultségi fokon kell tartani, hogy az tegye kockazatossa az orszag
ellen irdnyul6 fegyveres agressziot, szimottevs veszteséggel, a kudarc veszé-
lyével fenyegesse az orszag teriiletére betdrni szandékozo ellenséges erdket,
és ezdltal jaruljon hozza a fegyveres konfliktus elkeriiléséhez;

— avédelem elve azt fejezte ki, hogy eltokélt a szindékunk az orszagot ért fegy-
veres timadas esetén a fegyveres ellendllas és onvédelem, az orszag lakossa-
géanak, teriiletének és légterének védelmére irdnyulé harci tevékenységek
végrehajtasara. A honvédelem legfontosabb céljava a kiils§ fegyveres veszé-
lyek kialakulasanak megel6zése, a fegyveres konfliktusok kezelése és kibon-
takozasanak megakadélyozasa valt.

A Magyar Honvédség kordbban végrehajtott talakitisai elsGsorban a létszam csok-
kentésére, a védelmi elveknek megfelel§ szervezeti felépités és a csapatok optimdlis
teriileti elhelyezkedésének kialakitdsara, valamint — nem utolsésorban — a polgari fel-
tigyelet, a demokratikus kontroll megteremtésére irdnyultak. Dont6 mértékben
azonban a mindenkori koltségvetésben mutatkozé differencidk kiigazitasa hatott
kényszeritGen az dtalakitds menetrendjére.

A honvédség nagysaga, haderénemi és fegyvernemi dsszetétele, vezetési rendje
az atszervezések kovetkeztében mar nem éllt teljesen 6sszhangban az jjonnan meg-
fogalmazott feladatrendszerrel és a koltségvetési lehetGségekkel. Kritikussa valt a
haditechnikai eszk6zok, az anyagi készletek és az objektumok helyzete. A technikai
eszkozok atlagéletkora meghaladta a 15 évet, korszer(isitésiiket nem sikertilt a kove-
telményekhez igazitani. Mintegy 60 szazalékuk technikailag elhasznélédott, a sziik-
séges javitasokhoz nem minden esetben allt rendelkezésre pénziigyi fedezet. A leg-
stilyosabb gondok a harci reptl6gépek, a légvédelmi oltalmazéas és a pancélozott
szallité harcjarmiivek terén mutatkoztak. Szdmolni kellett a kialakult helyzetnek az
lizemeltetési biztonsdgra gyakorolt negativ hatdsaival. Ezeket a gondokat az dllam-
ad6sség terhére Oroszorszagbodl beszerzett MiG-29-es vadészgépekkel, valamint
BTR-80 tipust pancélozott sz4llité6 harcjarmtivekkel lehetett orvosolni. De érkeztek
T-72 tipust harckocsik Fehér-Oroszorszégbdl is.

Ebben az id6szakban a honvédség alkalmazhatéségi készségét tekintve csak
korlatozott mértékben volt képes az esetleges valsaghelyzetekben feladatai megolda-
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sara. Csak a honvédség akkori koriilményeit meghatérozé mutatok — szervezeti fel-
épitése, nagysagrendje, vezetési és miikodési rendje — atalakitasaval adédott lehets-
ség a fenntartdsi elvarasok biztositasara.” A miikodési zavarokat észlelve a szakmai
koézvéleményt formalé szervezetek és személyek alkotd és — nem egy esetben — erds
kritikat is magaba rejtd elvi vitdt kezdeményeztek a honvédségen beliil. Alsébb veze-
tési szinteken, illetve a ZMNE-en vizsgéaltak és tanulmdnyokban kozzé is tették az
orszag katonai védelmének targydban gondolkodé szakértSk a javaslataikat.

Figyelembe véve az eur6pai biztonsag dsszetevdinek alakulasat, a Magyar Honvéd-
ség allapotat és az orszag gazdaségi helyzetét az atalakitas hossza és kozéptavu céljava
fokozatosan a kisebb és hatékonyabb, hiteles visszatart6 és reagélé képességgel biré, kor-
szerti, a NATO Kkatonai szervezetébe integralhat6 fegyveres erd kialakitdsa valt.

Ebben az idében vette kezdetét a kotelezd katonai szolgalaton alapul6 reguléris
hader6 atalakitasa vegyes rendszer(i — szerz&déses és sorozott katonakboél 4116 — had-
sereggé. 1997 novemberében életbe lépett a sordllomany wjszerti kiképzési rend-
szere. Ennek megfelelSen a bevonult sorallomény két orszégos kiképz& kézpontban
-négy hely6rségben — kezdte a sorkatonai szolgalat elsé hdrom hénapjat, itt kaptak
meg az alapkiképzést és az egyéni szakkiképzést. Ezt kovetGen a bevonult sorallo-
many a csapatokndl szakasz-szdzad-zészléalj szintli kotelék kiképzésben részesiilt.
Er8s6dott a haderd professziondlis jellege, n6tt a szerz6déses llomény aranya. Meg-
kezd6dott az Gj tiszti elémeneteli rendszer alapjainak a lerakdsa és egy 1j tipusu, Gj
feladatokkal felruhdzott tiszthelyettesi kar kialakitdsa. Er6s6dott a Magyar Honvéd-
ség polgari ellenérzése. A sorkatonai szolgélatot el6bb kilenc, majd rovid id& eltelté-
vel hat hénapra csokkentette a torvényhozés.

A NATO-tagsagra torténd felkésziilés idGszakaban jelentdsen javult a Szovetség
katonai rendszereivel val6 egyiittm{ikodési képesség. A MH megteremtette a szellemi
kompatibilitds és az interoperabilitds alapjait. Széleskortivé valt a tisztek és a tiszthe-
lyettesek nyelvi képzése. Kialakult a megerdsits erSket befogadé nemzeti tamogatési
képesség. A honvédség bekapcsolédott a Szovetség integralt 1égvédelmi rendszerébe.
A Kkijelolt alakulatok felkésziiltek a reagélé erdkben val6 alkalmazasukra.

A szdrazfoldi csapatok szervezete az talakitas kovetkeztében gyokeres valtozason
ment keresztiil, 1997. szeptember 1-jétdl elérték miikodGkészségiiket a Szarazfoldi
Vezérkar aldrendeltségében a Katonai Keriiletek szervezeteibdl 1étrehozott 2. és a 3.
Gépesitett Hadosztalyok.

A hadrendi elemek dtcsoportositdsaval a 2. Gépesitett Hadosztély dlloményaba
az alapkiképzést végrehajté kiképz6 kozpontok, a 3. Gépesitett Hadosztaly allomé-
nyaba pedig alapvetden a reagaléerSk keriiltek. A Honvéd Folyami Flottilla, a Hon-
véd Tlizszerész és Aknakutatd Zdaszl6alj, valamint két vegyes anyagraktar a Szédraz-
foldi Vezérkar alarendeltségébe keriilt. A teriiletvédelmi és személyi tartalékképzd
szervezetek felallitisaval kapcsolatos feladatok iranyitdsat ugyancsak a Szarazfoldi
Vezérkar vette at.

A repiil6- és léguédelmi csapatok struktirdja és 1étszéma az 1995 decemberében meg-
kezdett atalakitasok kovetkeztében jelentdsen véltozott. 1997. szeptember 1-jétél az

7 Valéjaban mar ekkor kérvonalazddott a teriiletvédelemre épiil§ haderd koncepcidjanak feladésa.
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Gjonnan megalakitott Légieré Vezérkar aldrendeltségébe egy harcdszati magasabb-
egység, nyolc ezred, valamint harom egyéb besorolasa szervezet keriilt.

Osszesen az atalakitas végére a repiils- és légvédelmi csapatoknal megsziint 32,
és dlloméanyukba keriilt két j békeszervezet.

A honvédelmi tarcandl, ezen beliil a Magyar Honvédségnél a végrehajtott szer-
vezeti valtozasok kovetkeztében a rendszeresitett 1étszam jelentGsen megvaéltozott.
A tarca békelétszdma az 1994. évi csaknem 100 000 f6hoz képest 1997 év végére mint-
egy 38%-kal, 61500 f6re csokkent. A békelétszam 1998-ra elért szintje lehet&vé tette a
koltségvetési fesziiltségek pillanatnyi oldasat, a demografiai helyzethez torténd iga-
zodast. 1997 végére lezarult a Magyar Honvédség tervezett atalakitasanak els, dontSen
a mennyiségi véltozasokra épiil§ szakasza, befejez6dott a makroszintd dtrendezddés.

A Magyar Koztirsasig 1999-ben tagja lett a NATO-nak

Magyarorszagon 1997. november 16-dn népszavazast tartottak a NATO-csatlakozas-
rél. A népszavazason az orszag szavazasra jogosult dllampolgarainak tobb, mint 49
szazaléka vett részt, s koziiliik 85,33 szdzalék (3,3 milli6 szavazé polgar) igent mon-
dott a NATO-tagsagra. Magyarorszag és a nemzetkozi k6zosség szamara nagy kihi-
vast jelentett, hogy az allamok kozotti ,klasszikus konfliktusok” mellett feler6sodtek
az éallamokon beliili, nagyrészt valldsi és etnikai szinezetli Gsszecsapdsok, illetve a
nem tisztan katonai megoldasokat igényld aj tipust transznacionalis jelleg( veszély-
forrasok.

A hagyomanyos értelemben vett veszélyforrasok — a szomszédos dllamok néme-
lyike esetében meglévs, hagyoményos tdmadoé eszkozokben mutatkozo tulsuly -a
Szovetséghez torténd csatlakozas kovetkeztében veszitettek )elentosegukb()”l

Az 1999-es parlamenti valasztasok eredményeként a NATO-csatlakozés felada-
tait mar aj kormany hajtotta végre. Az 1999. marcius 19-ei csatlakozassal Magyaror-
szag tag]ava valt az Eszak-atlanti Szerz6dés Szervezetének, ezaltal megndtt felelSs-
ségi kore, és biztonsdga Osszefonddott az egész észak-atlanti térség biztonsagaval.
Magyarorszdg Euro-atlanti integracidja els¢ konkrét eredményének koszonhetGen
biztonsagpolitikai helyzete és érdekérvényesits képessége a targyalt idészakban
jelent&s mértékben erésodott.

Ennek kovetkeztében mar nem csupan sztikebb régioja, Kozep és Kelet-Eurdpa
jelentette biztonsagi kornyezetet hanem az Eszak-Amerikat és Nyugat-Eurépat
magdban foglal6 térség is. A globalizacié el6rehaladtaval pedig a vilag stabilitasa
szempontjabodl jelentGséggel bird Osszes régié vagy allam kozvetett médon hatést
gyakorol Magyarorszag biztonsagara.

Hazank NATO-tagsaga egyediilall6 lehet&séget biztositott arra, hogy a Magyar
Honvédség fejlesztése a hosszu stagnalds, a korabbi évek kitérdi, s6t buktatdi utan Gj
fordulatot vegyen. Ezt a hader&vel szemben jelentkez§ fokozott képességi kovetel-
mények is halaszthatatlanna tették.

8 The Military Balance. The International Institute for Strategic Studies 1999-2000. [Arundel House, 13-15
Arundel Street London WC2R, UK]
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Mar a NATO-csatlakozasi targyaldsok idGszakaban — hazank biztonsagi kornye-
zetébdl kiindulva, a kollektiv védelembdl adédé lehetségeket figyelembe véve —
Gjra kellett fogalmazni a haza védelmére vonatkozé alapelveket, melyekben meg
kellett teremteni a NATO-hoz tartozas jogi és szervezeti feltételeket.

A kormany dontott egy 2013-ig sz6l6 fejlesztési program elinditasérél, amely
lényegét tekintve atgondolt folyamatként és nem ,ad-hoc” dontések eredményeként
képzelte el a honvédség jellegének, szerkezeti Gsszetételének tovabbi atalakitasat. A
2322/1999 (X. 7.) Kormanyhatéarozat konkretizélta a haderdfejlesztés (leépités) soron
kovetkezs 1épéseit. Megsz{int a Magyar Honvédség parancsnoka beosztés, a Hon-
véd Vezérkar visszakeriilt a tarca aldrendeltségébe, a hader6nemek vezetése — béké-
ben — azok parancsnokainak hataskorébe keriilt. A korményhatérozat dontott a
pénziigyi keret felhasznalasarél is: 40 + 30 + 30%-os megosztast irdnyzott el§ szemé-
lyi, fenntartési és fejlesztési kiadasok tertiletén.

A Szovetséghez torténd tartozds és a fejlesztési kudarc maga utdn vonta a
Magyar Honvédség teljes tin. stratégiai feliilvizsgalatat. Ennek elrendelését 1999. 10.
28-an tett kozze a katonai fels6 vezetés: nyilt levélben fordult a Honvédség személyi
&lloményéhoz.’ A program végrehajtasat tiz évre prognosztizalta a kormany, amely-
nek részleteit a 2120/2000 (V.31.) hatdrozatban rogzitette.

A biztonsagpolitikai kornyezet, mint a hader6 leépitésének legfontosabb indoka
és etalonja, tovabbra sem mutatott kedvezs képet. Szerbia-Montenegréban — Koszo-
voban — erételjes etnikai tisztogatas kezdGdott. A tartomanyban tébbséget alkotd
alban kozosséget a szerb biztonségi er6k (MUP) szisztematikusan szoritottak Albania
felé. A szerb hatalom er&szakos fellépésének kovetkeztében az albanok fegyveres
ellenall6 csoportokat szerveztek és felvették a harcot a renddri erSkkel. A koszovéi
albansag politikai vezetSi a nemzetkozi kozosséghez fordultak segitségért. Kérésiik
meghallgatasra taldlt és a NATO — nemzetkozi felhatalmazas nélkiil - katonai beavat-
kozas mellett dontott. A NATO-tag Magyar Koztarsasag a katonai akciéhoz csatla-
kozva megnyitotta légterét a Szovetséges légierd szdmara, de a fegyveres erdit nem
bocsétotta harcba, csupan az ilyen esetekben sziikséges biztonségi rendszabalyok
foganatositdsara keriilt sor. A 78 napig tarté NATO légitimad6 hadmiivelet meghat-
ralasra kényszeritette a szerb politikai vezetést, aminek eredményeként a szerb-mon-
tenegrdi csapatok kivonultak Koszovébdl. Az ENSZ felhatalmazéaséaval, de a NATO
altal szervezett béketdmogaté miiveletekben Magyarorszag egy 6rz6-védd zéaszloalj
fela]anlasaval és telepitésével vett/vesz részt."”

A 2002. év elején kedvezSen hatott a honvédség hivatasos és szerz6déses allo-
maényara, hogy a torvényhozas megalkotta a 2001. évi XCV. torvényt a Magyar Hon-
védség hivatasos és szerz6déses allomdnyt katondinak jogallasardl, amelyben tjra-
szabélyozta a hivatdsos katondk jogait és kotelezettségeit. A jogallasrél sz616 torvény

9 A stratégiai feliilvizsgalatot, a korabbi haderdreformnak nevezett atalakitasok/leépitések sikertelensége tett
sziikségessé, amelyek nem voltak képesek az alapvetd strukturalis és miikodési problémak megoldéasara. A
tervek szerint a feliilvizsgalat eredményeképpen tiz évre eléretekintd fejlesztési program késziilt, amely
hérom titemben irdnyozta el6 a soron kovetkez§ feladatok megoldését. Elsd iitemben: az élet- és munkako-
riilmények javitdsat, a NATO-val torténd egytttm(ikodés zavartalansdganak biztositését, a mdsodik iitem-
ben: a kiképzés hatékonysaganak novelését, a harmadik iitemben: a haditechnika fejlesztését tervezték.
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konszolidaléan hatott a honvédség gerincét ad6 hivatasos katondk egzisztencialis
gondjaira. A hivatdsos tiszteket és tiszthelyetteseket a korabbi atszervezésekkel
egyiitt jar6 elbocsatasok sokkhatasszertien érték, moralis helyzetiik, hivatasuk iranti
elkotelezettségiik meggyengiilt.

Megalkotésra kertilt és a 2144/2002 (V. 6.) sz. Korméanyhatédrozatban nyilvéanossa-
got kapott a nemzeti biztonségi stratégia is, amely fontos — haderd atalakitasi folya-
matat a veszélyeztetettség oldalarél timogaté — tételeket foglalta magéba. A doku-
mentum, mint alapvetd biztonsagpolitikai okmany, az Gj tipust veszélyeket és koc-
kézatokat foglalta 6ssze. Nem tdrgyalta a hagyoményos értelemben vett katonai
veszélyeztet§ tényezdket, pedig a NATO éllaspontja mit sem valtozott abban a tekin-
tetben, hogy a tagorszagoknak gondoskodniuk kell sajat katonai védelmiikrdl.

A Magyar Honvédség dtalakitdsa tovdbb folytatodik

A NATO-tagsagot kovetSen a magyar korméanyzat altal a Szovetség felé tett vallalasai
rendre kudarccal végzddtek. A haderd-atalakitas (leépités) elképeszts osszegeket emész-
tett fel, mikozben a Magyar Honvédség teljes egészében felélte tartalék készleteit.

A 2002. évi parlamenti valasztasokat kovetSen a hivatalba 1ép6 Gj kormany a 5z6-
vetség felé tett vallalasok elmaradasat feliilirva Gjabb, tgynevezett reform program el-
inditasat tlizte napirendre. A védelmi szférdra vonatkozoéan a biztonsagpolitikai apro-
pét a 2001. szeptember 11-¢i, az Egyesiilt Allamokat ért terrortimadas és az azt kovets
valaszcsapés kivéltdsa Afganisztanra, illetve az Irak ellen inditott — ENSZ BT felhatal-
mazasét nélkiiloz6 — habort szolgaltatta. Az Egyesiilt Allamok dltal szervezett koalicios
hader6be Magyarorszag Afganisztan esetében egy egészségligyi csoportot, majd harc-
biztosit6 erbket, egy szallité zaszléaljat pedig az Irakban zajlé miiveletekhez ajénlott
fel és telepitett. 2001. szeptember 11-i terrortdmadédsok nyoman az Egyesiilt Allamok
kezdeményezésére a Szovetség 5. cikk szerinti tdimadasnak mindsitette a New York-i
és Washington-i merényleteket. Ezaltal a tagallamok a terrorfenyegetést, illetve a ter-
rorizmust emelték a ,fG ellenség” szintjére. A Magyar Honvédség kovette ezt a gyakor-
latot, bar torténtek kisérletek arra, hogy a hagyomanyos katonai fenyegetés, mint
olyan tényezg, amelyre a fegyveres er6knek reagalma kell, ne keriiljon ki a haderéter-
vezés latoteréb6l.”! Ezek a kisérletek hoztak ugyan némi eredményt, de még ebben az
évben tapinthatéva valt, hogy a tervbe vett konszolidéciés folyamatok nem érnek

10 A nemzetkozi kozosség nem tudott az Gj kihivasokra konszenzuson nyugvé megoldast taldlni, ugyanis az
egyes nagyhatalmak sajéat érdekeik alapjan rangsoroltdk a szuverenitast és az emberi jogokat. A szuvereni-
tas els6bbségének tézisét vall llamok — elsGsorban Oroszorszag és Kina — hevesen ellenezték a Jugoszla-
via elleni légitimadé hadmfivelet megindulas4t, mondvén: egy allam beliigyeibe még az emberi jogok
durva megsértése esetén sem szabad kiviilr6] beavatkozni. Ennek az elvnek a hangoztatdsa miatt az Egye-
sillt Allamok és NATO-szovetségesei nem vitték az tigyet az ENSZ Biztonsagi Tandcsa elé, hanem
ENSZ-felhatalmazas nélkiil, a humanitérius katasztréfa elkertilése céljabol, igynevezett teriileten kiviili
akci6t inditottak Jugoszlavia ellen. Az orosz és a kinai vezetés ennek kovetkeztében megvadolta a NA-
TO-t, hogy a koszovéi akci6éval precedenst kivént teremteni, mely éltal — az ENSZ megkertilésével, sajat
érdekeinek megfelelden — a vildg barmely szegletében haborat indithat szuverén éllamok ellen.

11 The Military Balance. The International Institute for Strategic Studies 2004-2005. [Arundel House,
13-15 Arundel street, London, WC2R 3 DK, UK 77-96. o. 288-198. 0.]
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célba és tjabb pénziigyi megszoritdsokkal lehet szimolni. Ehhez a haderd Gjabb teljes
kord atvilagitasa valt sziikségessé, amelyre 2003-ban kertilt sor.

Az 1j feliilvizsgalat célul tlizte ki a vezetési rendszer atalakitasat, a tervezési hié-
nyossagok felszamolésat, az erSforrasok kozotti 6sszhang hidnyanak és az anyagi esz-
kozok célszer(itlen felhasznalasanak megsziintetését. A kormény kulpolitikai céljaibél,
és a nemzeti biztonsagi stratégiabol kiindulva feladatként jelolte meg a részletes politi-
kai célok és az azokhoz sziikséges képességek megfogalmazasat, egy forrasokkal alata-
masztott, kiegyensilyozott, koherens terv kidolgozasat, amely dontési véltozatokat,
valamint a tarca egészére vonatkoz6 forraselosztasi javaslatot is tartalmazott.

A védelmi feliilvizsgalat megtervezéséhez bizottsdg alakult (Védelmi Feliilvizs-
galat Intézd Bizottsdg, VFIB), amelynek feladatai a kovetkez6k voltak: a nemzeti ér-
dekek és célok alapjan a Magyar Honvédség feladatainak djrafogalmazasa; a forra-
sokhoz és a képességekhez sziikséges jog- és hataskorok, illetve az elszamoltathaté-
sag biztositasa.

A bizottsag munkajaban részt vettek a MEH, KUM, PM, BM munkatarsai, bels§
és kiilsg, valamint kiilfoldi szakért6k.

A VFIB a feltilvizsgalat célkit{izéseit az aldbbiakban hatarozta meg:

— hitelesség helyreéllitasat a Szovetségben, min&ségi hozzajarulast az euroat-

lanti békéhez és biztonsdghoz;

— az MH tiz év alatt torténd modernizélasa, NATO-kompatibilissé tétele;

— az onkéntes haderd kialakitasa feltételeinek megteremtése és az attérés végre-
hajtasa;

— acsapatok helyzetének, infrastruktirajanak, felszereltségének javitasa, a had-
erd tarsadalmi tekintélyének novelése;

- akovetelmények és a 2004-2013 kozott rendelkezésre all6 szamvetett forrdsok
kozott az egyensiily megteremtése, ennek érdekében: modern, miikodské-
pes finanszirozhaté haderdstruktara kialakitasa.

A megvaltozott feladatrendszer az 6nkéntes haderd struktirajara épiilt, amelynek
Osszlétszama békeidGszakban legfeljebb 40000 {6 lehet. Az elképzeléseket a honvé-
delmi térca vezetése 2013-ig tervezte megvalésithaténak."

Az Gjabb megszorit6 intézkedéscsomag hatasainak torvényszertiségét és célsze-
riiség bizonyitandé, a katonai szaklapok, valamint a polgéri elektronikus és nyomta-
tott sajté egy része is szamos publikacioét, illetve vitamdisort tett kozzé a honvédség-
ben zajlé folyamatokrél. Ezekben a tobbnyire szakmai hozzaszéldsokban nyomon
kovethetSvé valt a negativ hatast dontések utdlagos magyaréazata.

A jovokutatok - figyelmen kiviil hagyva a honvédséget jelenleg szorit6 és meg-
oldasra var6 gondjait — a halo6zatos katonarél és harcmezordl, az informaciés tarsada-
lom érzékelhetd hatésairdl, a robottechnolégia majdani térhdditésarél vizionélnak.
Ezzel szemben a hader6 mindennapos gondjai és problémai csupan pénziigyi feje-
zetként jelennek meg a szakmai kozvélemény elGtt. A polgari médidban a hadsereg-

12 2236/2003 (X.1.) szdmt Korményhatérozat a Magyar Honvédség 2006-2013. idszakra vonatkoz6 at-
alakitasrol.; 14/2004 (II1.24.) szamt OGy. Hatarozat vonatkozé meghatérozasai a 2236/2003 (X.1.) Kor-
manyhatarozatban foglaltakat valtozatlanul hagyta.
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gel foglalkoz6 anyagok az dllomanyaranyok tarthatatlansagarol, vagy konjunkturé-
lis igény szerint més természet(i miikodési zavarokrol tajékoztatjak a kozvéleményt.

A honvédség altal finanszirozott média, ugyanakkor sikerrél, prosperitasrol,
tervszerliségrol és szervezettségrél szamol be, eltérbe helyezve a béketamogatd
miiveletekbe, illetve a haboritdl sijtott régiékba vezényelt kisalegységek (1000
katona) munkajat. Rdjuk valéban biiszkék lehetiink, mert kozvetitik értékeinket a
partnereink felé.

A hader6 iij keletif feladatai és iij szervezeti rendje" 2002-t61

A Kormany elGterjesztésére az Orszaggy(ilés rovid id6 alatt dontott a sorozott hadse-
reg intézményének megsziintetésérdl és az onkéntes haderd feléllitasarol. Ennek fé-
nyében a 14/2004 (II1. 24.) szamt Orszaggy(ilés-i hatarozat kitiizte a Magyar Honvéd-
ség hosszu tavi fejlesztésének irdnyait.

Ez a dontés Gj alapokra helyezte a hader fejlesztés teljes programjat.'* Egyértel-
miivé vélt, hogy az orszag biztonsagét a dontéshozatalban érintettek csak és kizaro-
lag NATO, EU keretei kozott tartjak megoldhaténak. Az 6nallé védelmi identitas
fenntartésa kikeriilt a biztonsagpolitika alakitdséban szerepet véllalé déntéshozok la-
t6korébsl." Mikozben a kormany 2073/2004 (IV.15.) szama hatarozataban ismételten
kozzé tette az (ij nemzeti biztonsagi stratégiat, amelynek II. fejezete mar sz6l a ha-
gyoményos biztonsagi kockézatokrol.'®

13 Ugyanez a tdblazat megjelent az Uj Honvédségi Szemle 2004/2. sz. a 3. oldalon, Kiss Gergely ezredes
altal jegyzett, Az 6nkéntes haderd felkészitésének és kiképzésének tj vonasai cimii dsszeallitdsban.

14 A kormanyzati dontések a védelmi szféra fenntartdsara, miikddtetésére és fejlesztésére a GDP-bsl
2004-re 1,71%-ot; 2005-re 1,76%-ot; 2006-ra 1,81%-ot irdnyzott els. A 2004-ben bekévetkezett pénziigyi
megszoritdsok kovetkeztében a védelmi szektor 2005-re vonatkozé GDP elGirdnyzatra 1,25%-ra zsu-
gorodott, amelynek kovetkeztében kb 4000 hivatasos katona elbocsatésat helyezte kilatasba a térca ve-
zetése. A haderd létszama 20-25 000 f6ben keriilt meghatarozasra, a 2013-ig tervezett feladatok pedig
2006-ra kertiltek elérehozatalra.

15 A NATO, EU védelmi rendszereiben torténd szerepvallaléds (maximum 1.000 katona felajanlésa béke-
tdmogat6 mtiveletekben valé részvételre) koltségei évi 12 md Ft-tal terhelik a HM kéltségvetését, de
napvildgot lattak ett6l eltérd adatok is (20-25 md Ft). 2004. augusztuséig 962 katona teljesitett kiilszol-
gélatot béketdmogat6 miiveletek keretében. Ez a kontingens kiegésziilt 172 f6vel, akiket Afganisztan-
ba vezényeltek.

16 2073/2004. (IV.15.) Kormédnyhatérozat a Magyar Koztérsasig nemzeti biztonsagi stratégidjarél 3. o. IL.
Biztonsagi Kornyezet ,...Az dtrendez6d6 nemzetkozi rendszer sajatosséga, hogy egyszerre vannak
jelen a hagyomanyos biztonsagi kockézatok és az 4j, gyakran globalis megjelenésti vagy kiterjedési
fenyegetések...”
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Kovacs Zoltan

Az MH mftiszaki zarasi képességeinek
fejlesztése és a NATO-elvek adaptalasa’

A NATO-csatlakozds és a gyalogsdgi aknik alkalmazdsdt betilté nemzetkozi egyezményekkel
tortént azonosulds 1ij kdvetelményeket generdlt a miiszaki zdrds teriiletén. Megudltozott a
Magyar Honvédség feladatrendszere, a dontéshozatali eljdrds, a parancsnoki és torzsmunka
rendje. A viltozdsokra torténd reagilds elsd lépéseként meg kell vizsgdlnunk a fent felsoroltak
hatdsait a szervezet képességeire és lehetdségeire, valamint az egységesen alkalmazott eljdrd-
sok adaptdldsdnak lehetdségeit, mértékét és médszerét. Ezt kivetden kell kialakitani azokat a
képességeket, foleg a miiszaki zdrdsi képességeket, melyek biztositjik a meguvdltozott koriilmé-
nyeknek megfeleld feladat-végrehajtdst.

Mar az emberi fejlddés kezdetén megjelent az egyedeknek és kozosségeknek az a vé-
dekezési reakcidja, amely a gyakori természeti jelenségek veszélyeinek, valamint
mas egyedek és kozosségek fenyegetéseinek, timadasainak elhéritasdra irdnyult. Az
ember igyekezett kihaszndlni a természet védGképességét, azonban gyakran el&for-
dult, hogy erre nem volt médja és lehetdsége, igy arra kényszeriilt, hogy mestersége-
sen teremtsen olyan koriilményeket, amelyekkel a tdimadoéjat akaddlyozhatja és
magat megvédheti.

Az eddigi habortk, konfliktusok kivalté okait, kimenetelét, kovetkezményeit
OsszegzG tapasztalatok alapjéan allithatd, hogy a jov6ben is szdmolnunk kell a kiilon-
boz8 szovetségek, dllamok, csoportok kozotti fegyveres konfliktus bekovetkezésé-
nek lehet&ségével. Mindez pedig sziikségessé teszi, hogy eddigi ismereteinket és ta-
pasztalatainkat rendszerezziik és elemezziik, illetve ezzel parhuzamosan j, haté-
kony megoldast jelentd ismereteket, elveket szerezziink és dolgozzunk ki.

A hadtudomény, a fegyveres kiizdelem és annak szegmense, a miiszaki timoga-
tas elméletét és gyakorlatat permanensen kell kutatnunk és feliilvizsgdlnunk, majd a
kutatdsok eredményeit, tudoményos ajanldsait, tapasztalatait épitd jelleggel fel kell
hasznalnunk és alkalmaznunk az 0] elvek, médszerek kidolgozésa soran. A tanulma-
nyomban feldolgozott téma iddszeriiségét és aktualitdsdt tobb tényezd is alitdmasztja, me-
lyek kozil én f6leg az alédbbiakat emelném ki:

* Az MHTT 2004. évi pélyéazatan L. dijat nyert tanulmany roviditett, szerkesztett véltozata.
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Az Eszak-atlanti Szerz6dés Szervezetéhez tortént csatlakozdsunk folytdn ij elvdrdsok és
kovetelmények jelentek meg a Magyar Honvédség alkalmazdsi lehetdségei, lehetséges feladatai
vonatkozdsdban, melyek alapjdul szolgdl jelenlegi alapelveinket feliil kell vizsgidlnunk és a
sziikséges mértékben modositanunk. A kutatbmunka soran ugy kell leraknunk a miszaki
tdmogatas — ezen beliil a miszaki zéras — Gj elméleti alapjait, hogy képesek legyiink
egyuttmiikodni mas tagallamokkal, ugyanakkor megérizzitk a nemzeti sajatossaga-
inkat is. Mindez azt jelenti, hogy nem minden esetben célszerti és sziikséges a NATO
egyes tagallamaiban alkalmazott és ott bevalt elmélet, illetve az arra épitett gyakorlat
teljes mértékii adaptaciéja, hanem azokat mindig a mi sajatos korilményeinkhez
kell igazitanunk.

Masik fontos tényezSként emlitem, hogy a Magyar Koztdrsasig kormdnya ratifi-
kilta és torvényerdre emelte azokat a nemzetkozi egyezményeket, amelyek eldirjik mértéktelen
sériilést okozo eszkozok alkalmazdsdnak korldtait, koztiik a gyalogsdg elleni aknik alkalmazdsd-
nak teljes tilalmdt. A torvényben foglaltaknak megfeleléen a gyalogsagi aknékat
kivontuk a hadrendbdl, azonban jelenleg még nincs kikisérletezve és a gyakorlatban
kiprébalva olyan alternativ moédszer, amely a fegyveres kiizdelem sordn ezeket az
aknékat, illetve azok funkcicit tokéletesen kivaltana, vagy pétolna.

Jelentds hatassal van a miiszaki zaras feliilvizsgalatdnak sziikségességére az a
tény is, hogy a Magyar Honvédség dtalakitdsa, reformja sordn radikdlisan megudltozott a
miiszaki zdrdsi tevékenységbe bevonhatd szervezetszerii er6k és eszkozok mennyisége és mind-
sége. Az 1ij struktiirdnak megfeleld, a feladatokhoz illeszkedd miiszaki zdrtelepitd szervezet és a
hozzd rendelt korszerii eszkozpark dsszetétele szintén nincs még kidolgozva.

A NATO-csatlakozdsunkat kovetSen Gj kovetelmények jelentek meg a miiszaki
zaras teriiletén is. Megvaltozott a Magyar Honvédség feladatrendszere, a dontésho-
zatali eljaras, a parancsnoki és torzsmunka rendje. A véltozasokra torténd reagalas
elsG 1épéseként meg kell vizsgdlnunk a fent felsoroltak hatasait a szervezet képessé-
geire és lehetGségeire, valamint az egységesen alkalmazott eljardsok adaptalasanak
lehetSségeit, mértékét és modszerét. Ezt kovetSen kell kialakitani azokat a képessé-
geket, féleg a miiszaki zarasi képességeket, melyek biztositjdk a megvaltozott koriil-
ményeknek megfelel6 feladat-végrehajtast.

A felsorolt tények és indokok mellett az is inspiralt tanulméanyom elkészitésé-
ben, hogy az érvényben 1év6 miiszaki szabilyzatainkban, szakutasitasainkban leirt miiszaki
zdrdsi alapelvek tobbsége elavult, idejét milt, igy azok tijraértelmezése, a kor szinvonaldnak
megfeleld dtalakitisa mindenképpen sziikségszeri.

Miiszaki zdrak, zdrrendszerek, aknamezék

A miiszaki zérak telepitése és létrehozasa nem oncélian torténik, azokat minden
esetben 6ssze kell hangolni az adott katonai tevékenységek, mtiveletek jellemzd saja-
tossagaival. Ez alapjan a NATO terminoldgidban hdrom f& csoportot: a terephez, a (harc) hely-
zethez és a célponthoz illeszkedd miiszaki zdrakat kiilonboztetnek meg.

A terephez illeszkedd miiszaki zdrak megtervezése részletes terepértékelésen alapul
és hosszu tavra sz6l, valamint kapcsolédik a parancsnok tevékenységre vonatkozé
kiindul6 elgondolasédhoz. Ezeket a miiszaki zdrakat — dsszehangolva a terep adta lehetdsé-
gekkel, a meglévd természetes és mesterséges akaddlyokkal — mdr a békeidGszakban is meg lehet
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tervezni. llyenek lehetnek a rendszerben telepitett aknamez&k, rombolashoz eléké-
szitett objektumok, megfigyelt toltetek és nem robbané miiszaki zarak. Ezek alkotjak
a miszakizér-rendszer alapjat, az elGkészitettségitk és megtervezettségitk miatt
pedig gyorsan létrehozhatok.

Az ilyen jellegli miiszaki zarak létrehozasanak {6 célja a veszteségokozas, az
ellenség idS elStti szétbontakozasra kényszeritése, tevékenységének modositésa,
ezzel sebezhet6vé tétele mas fegyverrendszerekkel szemben, valamint a man&ve-
rez0 er6k mozgasi tvonalainak lezarésa, a csapatok irdnyokba terelése és az ellenség
rugalmas cselekvéképességének korldtozésa.

Az ellenség tamadéasanak vagy manéverének meginditdsa utan megerGsithetd
vagy moédosithat6 az ellenség szandékanak val6szintisége, azonosithaté tdmadasa-
nak f& irdnya, célja és médosulhat a vart erd-eszkdz arany is. Mindezeket értékelve
tovabbi - a helyzethez illeszkedd — miiszaki zirakat lehet telepiteni azzal a céllal, hogy tovibb
erdsitsitk a mdr kiépitett védelmi rendszert. A végrehajtashoz rendelkezésre 4ll6 id§
rovidsége miatt gyakran szérdssal telepitett aknamezdket és révid idd alatt létrehozhaté
milszaki zdrtipusokat lehet csak alkalmazni. Ezek a miszaki zarak az éltaluk okozott
veszteséggel tovabb csokkentik az ellenség lendiletét, korlatozzék lehetSségeit,
rdkényszeritik, hogy méshol vesse be er6it. Az ilyen miiszaki zdrak felhaszndlhaték még a
sajdt erdk szdrnyainak védelmére, valamint — mivel a széréssal telepitett aknak rendel-
keznek valamilyen id&zitS szerkezettel — olyan korldtozott idGtartami zdr6 terepsza-
kaszok kialakitdsdra, melyekre a sajat csapatok mand&verei és tovabbi tevékenysége
soran sziikség lehet.

A harmadik nagy csoportot a célponthoz illeszkedd miiszaki zdrak alkotjék, melyet a
repiilégépekkel, helikopterekkel, rakétakkal vagy tiizérségi — azaz mélységi tdvtelepi-
tésre alkalmazhaté — eszkozokkel kijuttatott szort aknamezdk képeznek. Ezek az eszkozok
lehet6vé teszik a célpontok kozvetlen tdmadasét, — akar nagy tavolsagra is — igy a
mandverezd vagy még korletben 1évS csapatokra is hatni képesek. A célpontokhoz
illeszked6 mfiszaki zérak alkalmazéasanak eldfeltételeit a naprakész felderitési ada-
tok, a rendelkezésre all6 korszerti technikai eszk6zok, valamint a gyors reagalasi id6
képezi. Az ilyen tipusti miiszaki zarak alkalmazasanak célja, hogy veszteségeket okozva
megtorjék az ellenség lendiiletét és megakaddlyozzik a mdsodik vagy kévetd lépcsék gyors és
akaddlytalan harcbavetését. A miiszaki zarak f6bb célpontjai féleg a nagypontossagu
fegyverrendszerek, a pancélos csapatok, a vezetési pontok, valamint a tliztdmogato
harcrendi elemek lehetnek.

A miiszakizdr-rendszer f& alkotéelemei az aknamezdk. A NATO Katonai Szabvanytigyi
Hivatala (MAS) é&ltal megalkotott és a tagorszagok tobbsége &ltal — fenntartasaikkal
részben, vagy teljes terjedelmében — elfogadott STANAG 2036 és a STANAG 29917 ok-
manyok (mely utébbi hatdlyba léptetése a Magyar Honvédségben a 3/2001. HFKFH in-
tézkedéssel mér megtortént!) alapjan a miiszaki aknazdraknak négy fajtdja kiilonboztethetd
meg az alkalmazds célja szerint: a szinlelt, a zavaré, az oltalmazé és a harcdszati.

1 STANAG 2036. Land Minefield Laying, Recording, Reporting and Marking Procedures. Edition 5.
[NATO MAS, Brussels, 1987.]

2 STANAG 2991. NATO Combat Engineer Glossary. Edition 3. [NATO MAS, Brussels, 1998.]
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A szinlelt aknamezdket az ellenség megtévesztésére, félrevezetésére alkalmazzak.
A legjobb hatésfok eléréséhez azonban a szinlelt aknamezét mindig valodi aknamezdkkel
egyiittesen kell alkalmazni, mégpedig ugyanolyan technolégidval telepitve és ugyanolyan
~Aruld jeleket” hdtrahagyva, valamint megfeleld tiizfedezettel kiegészitve. Miutan az ellenség
felfedi a val6di aknamezG&ket (netén jelentSs veszteséget is szenved) a szinlelt akna-
mez0r6l is a valédi jelleget feltételezi, ezért erGket, eszkozoket kell lekotnie és nem
kevés id6t raforditania a lekiizdésre.

A zavaré aknamezdk aknai altaldban nem a hagyomaényos, igymond rendszerben
torténd telepitési séma alapjan helyezkednek el az aknamezdében. Az aknamez&k
alakja és mérete nem szabvdnyos és nem szabilyos, az akndkat dltaldban szérdssal telepitik. Az
aknamez6 allhat csak egyetlen aknacsoportbdl, de akér tobb aknasitott teriiletet is
magéba foglalhat. Ezt a zarfajtat f6leg olyan teriileteken hozzak létre, melyeket csak
id6legesen kivannak megtartani, azok az ellenségnek feladhatok. A fentiekbdl kovet-
kezve az ilyen milszaki zdrak tiizfedezettsége nem teljes mértékii és intenziv, valamint megfi-
gyelésiik sem mindig biztositott. Az aknamezdbe telepitett akndk tipusa, a telepitési
moédjuk sem mindig azonos, ami tovdbbi nehézséget jelent az ellenség atjaronyitd
erdi szamara. Az ilyen aknamez&k f6 el6nyét a meglepés képezi, minél valtozatosabb
modon, helyen és idében kell 1étrehozni azokat.

Az oltalmazo és a harcdszati aknamezd kozott az alapvet6 kiillonbség a harcmezén
elfoglalt hely. A harciszati aknamezét az ellenség elrevondsinak, szétbontakozdsinak és a
rohamalakzat felvételének terepszakaszain telepitik, mig az oltalmazdét a roham terepszakaszin
és kozvetleniil a védelmi tdimpontok elGtt.

Az oltalmazé aknamezdket az alegységek (szakasz, szdzad, néha zaszléalj is) telepi-
tik, mivel ezek az aknamezgk — mint neviik is mutatja — kozvetleniil védik, oltalmaz-
zék a csapatokat az ellenség tamadasat6l, rohaméatdl. Ezek a miiszaki zarak énma-
gukban még nem biztositjdk az alegység védelmét, azokat teljes mértékben tiizfede-
zet alatt kell tartani. Az oltalmazé miszaki zdrak telepitésének f& célja, hogy a
rohamozé ellenség alakzatat megbontsa, a timadasi titemet lassitsa, ezzel id6t bizto-
sitson a védelem esetleges atszervezéséhez. Osszetétele fiigg a véd& sebezhetSségé-
tol: a gépesitett 1ovészalegység védelmére a harckocsi (pancélos) tdimadas a legkriti-
kusabb, ebben az esetben talnyomoérészt harckocsi elleni aknédkat tartalmaz, mig a
péncélos védelemre a gyalogos harcrendben tdmado 16vész kotelék jelent veszélyt,
ekkor foleg gyalogsag elleni miiszaki zarakat tartalmaz. Altalanossagban rogzithetd
elv, hogy vegyesen kell alkalmazni a harckocsi, illetve a gyalogsag elleni m{iszaki
zérakat. Az oltalmaz6 miiszaki zarnak szdmos formaja lehet: néhany akna a perem-
vonal el6tt, de akar egy komplex miszakizar-rendszer egy repiilGtér koril.

Létrehozhat6k a harc folyamén (ekkor beszélhetiink Gn. hevenyészett mtiszaki
zarrél) vagy pedig mar az el6készités idGszaka alatt (el6készitett miiszaki zér). A
hevenyészett miiszaki zdrakat a véds altalaban a sajét készleteib6l hozza létre. Fon-
tos, hogy az aknamez6k sziikség esetén gyorsan felszamolhaték legyenek, ezért fel-
szedés elleni biztositast és megtéveszts akndkat dltalaban nem alkalmaznak. A véds-
allas, tdimpont végleges elhagydsakor ezeket a miiszaki zdrakat fel kell szdmolni, kivéve, ha ez
az ellenség tevékenysége miatt nem hajthat6 végre.

Az oltalmazé miiszaki zarakat a kézigranatdobds tavolsdga és a gépkarabély
hatésos 16tavolsaga kozotti tertiletre kell telepiteni. A telepités elrendelésének joga a dan-
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ddrparancsnoké, azonban altalaban le szokta adni az aldrendelt zaszléalj vagy szdzad
parancsnokoknak. Az el6készitett miiszaki zdrakat hosszabb idére telepitik, elhe-
lyezkedésiik jobban megtervezett, nagyobb az anyagsziikségletiik, valamint féleg
statikus célpontok (raktar, reptil6tér) védelmére alkalmazzak. Az oltalmazé miiszaki
zdrak létrehozdsdt részletes terepértékelésnek kell megeloznie, amely sordn a tdimpont el6tti
teriiletet legalabb 500-800 m tavolsagig elemezni kell.

A harcdszati aknamezék {6 rendeltetése nem a veszteségokozés. ElsGsorban az
ellenség mozgdsszabadsagdra hatnak: korlatozzak és lassitjak mangvereit, szétdara-
boljak tdmadé erdit, megzavarjik a vezetését, akadélyozzék a tlizvezetését és arra
kényszeritik, hogy atjarényito6 erdit és eszkozeit bevesse. Ezek az aknazarak egyfajta
tdmaddsi, illetve ellentdmaddsi képességet, lehetdséget is biztositanak a védelemben levd csapa-
toknak azzal, hogy elhelyezésiik bizonyos reakciokra kényszeriti a tdmado ellenséget, amelyre a
védo fel tud késziilni. Az 6nélléan vagy mas miiszaki zarakkal kombinélva telepitett
harcaszati aknamezdket — a kiépitett tlizrendszerrel szoros 6sszhangban — mindig az
elérendd célnak megfelelGen kell a terepen 1étrehozni. A NATO terminoldgidban négy-
féle harcdszati aknamez6t kiilonboztetnek meg, melyek mindegyikének megvan a sajat
hatésa az ellenség er6inek mandvereire és ezt a hatdst az abrdzoldsukra alkalmazott
grafikai jelek is egyértelmtien tukrozik.

A megoszté aknamezdk 1étrehozédsanak célja, mint ahogyan az elnevezése is jelzi,
hogy a tdmadd ellenség erdit megossza, a tdmadds lendiiletét és idozitését megtorje, valamint
arra kényszeritse a timadé csapatokat, hogy az dtjdrényitdsra kijelolt erdket és eszkozoket
idd el6tt alkalmazza. Ezen kiviil megtéveszti az ellenséget a sajat védelmi poziciék pon-
tos helyét illetSen, szétvalasztja a tamadé harci 1épcsbket, levalasztja azokat a logisz-
tikai timogaté csapatoktél. Ugy kell 1étrehozni, hogy nagyobb tavolsagrél ne legyen
észrevehetd, azonban kozelebbrdl konnyen lathaté és felismerhet6 legyen a zar
helye. Telepitésiikre tobbnyire a harcmegvivas teriilete el6tti terepszakaszon keriil
sor, ahol a harckocsiveszélyes irdny szélességének legaldbb felét sziikséges akndkkal, vagy mds
miiszaki zdrakkal lefedni.

A lassité aknamezdk telepitésének célja nem a timadas megallitdsa, hanem a lassi-
tdsa egy meghatdrozott teriileten, miéltal a véds félnek javulnak a lehetSségei az ellen-
ség tlizzel torténs megsemmisitésére, hiszen a timadoénak jéval tobb id6re van sziik-
sége, hogy mandGverezéssel lekiizdje az aknamezket, mintha csak kisebb mélységii
linedris miiszakizdr-rendszert kellene lekiizdenie. Alkalmazdsdra elsésorban a harcmeg-
vivds teriiletén beliil keriil sor. Az aknamezdk egymas mogott helyezkednek el, ami arra
készteti az ellenséget, hogy az atjaronyité erket llando jelleggel alkalmazza. Az ak-
namezd&knek a teljes harckocsiveszélyes irdnyt le kell fedniiik.

A fordité aknamezdk a tdmado felet a védd dltal kivdnt irdnyba terelik, ahol a teriilet
kedvez6bb a véds szdmaéra a tiizzel vald pusztitdsra és megsemmisitésre. Az ilyen ak-
namezG&ket 1igy célszeril kialakitani, hogy a tdmadd csapatok a lehetd legkonnyebben felismer-
Jék a megkeriilés lehetdségét, az aknamez§ lekiizdése bonyolultabbnak tinjon a val6sa-
gostdl és nyilvanval6 legyen, hogy élni kell a megkeriil6 mandverrel. Alkalmazdsira
elsdsorban a szdrnyakon keriil sor. Az aknamezG8k elsGsorban fenék elleni aknakbél &ll-
nak, az aknamezG6k egymast részben atfedik.

A zdr6 aknamezok aknas(ir(isége az el6zGekhez viszonyitva nagyobb, a lehets legszo-
rosabban dssze kell hangolni a kiépitett tizrendszerrel, hiszen képesnek kell lenniiik a tdmadds
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(id6leges) megillitdsira. Célszerti egymas mogott tobb aknamez6t létrehozni, ha az ellen-
ség lekiizdi az els6t, ne tudja Gjra felvenni a timadas titemét, lendiiletét. Az egymas
mogott telepitéssel az is elérhetd, hogy a timadé valamennyi atjarényité kapacitasa le
lesz kotve, azokat allandéan alkalmaznia kell. A mifszaki zdrakat a harckocsiveszélyes irdny
teljes szélességében telepiteni kell. Az aknamezdben szinte kizarélag csak fenék elleni aknak
telepitése célszerti, széleskortien alkalmazva a felszedés elleni biztositést is.

A NATO-elvek szerint a miiszakizar-rendszer megnevezése a tervezd, illetve a
létrehozo kotelék szintjétsl, nagysagatol fiigg. Ez alapjan a hadtest és a hadosztily
z6ndt, a danddr vet, a zdszléalj (és az alkalmi harci kotelék) csoportot, mig a szdzad és szakasz
egyedi miiszaki zdrakat hoz létre.

A miiszakizdr-zona helyét a hadtest/hadosztily parancsnoksdg jeloli ki, az ott telepi-
tend& miiszaki zdrak altal elérendd sszhatést (lassitas, megosztas, stb.) azonban csak
abban az esetben hatarozzdk meg, ha a mtivelet szempontjadbél donté fontossaggal
bir. A nyugati szemléletii ,feladatorientalt” feladatszabas ugyanis nagyobb onallosa-
got biztosit az alarendeltek szdmadra, ezért a részletek kidolgozasat, vagy esetiinkben
a megadott zéna miiszaki zdrakkal torténd ,feltoltését” teljes mértékben az alsobb szintre
delegdljik, ahol a kell6 mennyiségi és pontossaga informacioé all a torzs rendelkezé-
sére a részletesebb tervezéshez.

Egyéb rendszabdlyok

Valamennyi vezetési szinten kijelolhetnek még tin. korldtozds ald esd teriiletet, illetve zdr-
mentes teriiletet, melyeket az elcljaronak szintén meg kell hatdroznia a kiadott paran-
csaiban és jel6lnie kell a térképen. Az el6bbi teriiletre csak az el6ljaré 4ltal meghataro-
zott tipust és mikodési élettartammal rendelkezd (dltaldban szdrassal telepitett)
aknak telepithetdk, illetve egyes nem robbané miszaki zarak (pl. vizzarak) egyalta-
lan nem hozhatoék létre, mivel ott az eldljaré a jovében valamilyen mandévert vagy
egyéb tevékenységet tervez. Az utébbi teriiletre pedig, ahogy a neve is jelzi egyalta-
lan nem tervezhetd és telepithetS semmilyen miiszaki zartipus. Ezzel a tervezési mod-
szerrel minden aldrendelt parancsnok nagyfokii ondllosdggal rendelkezik a miiszaki zdrak ter-
vezését illetden Ggy, hogy kizben az eldljaré elgondoldsdt is tdmogatja, illetve a tervezett
mandvereket sem akaddlyozza a telepitett zdrakkal. A miiszaki zarasi tevékenységek ilye-
tén torténd tervezése és végrehajtasa azonban rendkiviil magas fokt koordinaciot és
egyuttmikodést igényel valamennyi tervezd és végrehajté elemtél.

A miiszaki zarakkal kapcsolatos feladatok nem fejez6dnek be a telepitést kove-
téen. A miiszaki zarak tobbségét folyamatosan megfigyelés és tlizfedezet alatt kell
tartani, az esetlegesen keletkezett karokat helyre kell allitani, valamint a feladatuk
ellatasat kovetSen néha vissza kell telepiteni. A felsorolt tevékenységekre nincs egy-
séges eljarasi rend meghatarozva, mindegyik feladat egyedileg eltér6 és szamos
koriilmény fiiggvénye lehet. Egyes részfeladatok azonban, mint példaul a miiszaki
zdrak megjelolése, nyilvdantartdsa, mas koteléknek torténd dtaddsa egységesen rigzitett és
alkalmazott eljarasokat és mdédszereket tesznek szitkségessé.

A miiszaki zérak, kiillonosen az aknamez8k pontos, jol érzékelhetd és az el6ira-
soknak megfelelen torténd megjelolése megkonnyiti és biztonsagosabba teszi a
sajat csapatok mandvereit, a miiszaki zarak fenntartdsat és a késébbi esetleges vissza-
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telepitést. A NATO-elvek alapjan altaldnos érvényfi szabdlynak tekinthetjiik azt az
elGirast, mely szerint a sajdt csapatok eliils6 vonalai mogott elhelyezkedd miiszaki zdrakat
minden oldaldrol meg kell jelolni és amennyiben sziikséges, koriil is kell keriteni. A megjelo-
lésre szolgal6 egyezményes jel fobb jellemz6it a STANAG 2036 egyezmény 21. pontja és a
hazénk altal az 1997. évi CXXXIII. tv. keretében bevezetett nemzetkozi egyezmény
technikai mellékletének 4. pontja hatérozza meg.

A miiszaki zarak jelolésének vizsgalatakor nem keriilhetjiik meg a zarakon lete-
sitett vagy nyitva hagyott atjarok jelolésének kérdéskorét sem. A STANAG 2889° és a
STANAG 2036 ,B” melléklete részletesen meghatirozza ezen dtjdrdk jelolésének kritériumait
és modszerét. Korlatozott 1atasi viszonyok esetén, illetve amennyiben sziikséges, a jele-
ket ki kell egésziteni megfeleld mddon elhelyezett fényforrdsokkal. Amennyiben az atjaré al-
kalmazésaval kapcsolatosan korldtozdsok vannak érvényben, azt jelolni kell az atjarét
jelz6 egyezményes jel ala elhelyezett korlatozast jelz6 jellel, melynek formaja és tar-
talma szintén a STANAG-ek dltal szabdlyozott.

A miiszaki zarakkal kapcsolatos NATO-okmanyrendszer az elé’keszxto tevé-
kenység és a telepités teljes vertikumat atfogja. A STANAG 2430 egyezmeny amely
a miiszaki tamogatas feladataival kapcsolatos okményok, jelentések és beszamolok
egységes formatumat rogziti, a killonboz6 vezetési szinteknek megfelelGen meghatd-
rozza, hogy milyen okmdnytipust kell tobbek kozott a miiszaki zdrds feladataira vonatkozéan
elkésziteni és tovdbbitani.

Az egyezményben foglalt 53 okmény koziil 26 (!) vonatkozik a mozgasakadalyo-
zas, ezen beliil a miiszaki zarak és rombolasok létrehozasanak részfeladataira. Az
okmanyok formatuma Ggy keriilt kialakitasra, hogy az automatizalt vezetési rend-
szeren (szamitégéphalézat) akar a miiveleti teriileten 1év6 minden parancsnoksagra
tovabbithaték legyenek. A rombolasok, rmnt specidlis miszaki zarak létesitésével
kapcsolatosan a STANAG 2017 egyezmeny tartalmazza a végrehajtassal kapcsolatos
tudnival6kat és a kitoltend6 okmanyok leirdsat. A miiszaki zarak, kiilonosképpen az
aknamezdk — mind a hagyomdanyos, mind a szdrassal telepitett — nyilvdntartdsara
szolgélé okmanyformatumot, az Gn. aknamezd torzskonyvet és a kitoltésének szabdlyait a
STANAG 2036 egyezmény ismerteti részleteiben.

A miszaki zarak egyedi azonositasa, szamozasa a Magyar Honvédségben jelenleg
alkalmazott eljarastdl eltérSen egy 12 szamjegybdl és betiibdl allé karakteregytittes segit-
ségével torténik, amely az elrendeld parancsnoksagot jel6li, megadva annak hadrendi
szamat és tipusat, a hadest/hadosztély szinttdl zaszléalj szintig lefelé haladva megadja a
zarzona bettijelét, zéndban 1évG zdr6v szamat, valamint a zaroévben 1év6 zarcsoport
bettijelét. Karakterek jelzik az adott mtiszaki zar tipusat, melyek a Szovetség altal elfoga-
dott kétbettis kodok, illetve a zarcsoportban 1év6 egyedi miiszaki zar azonositészamat.
Az utolsé karakter egy szimb6lum, amely azt mutatja, hogy a miiszaki zar tervezett, el6-

3 STANAG 2889 Marking Hazardous Areas and Routes Through Them. Edition 3. - NATO MAS, Brussels,
1984.

4 STANAG 2430 Land Forces Combat Engineer Messages, Reports and Returns. Edition 2. - NATO MAS,
Brussels, 1998.

5 STANAG 2017 Orders to the Demolition Guard Commander and Demolition Firing Party commander. Edition
3., NATO MAS, Brussels, 1981.
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készitett vagy pedig mér telepitett helyzetben van. Ezzel az azonositasi méddal az adott
miiszaki zarra vonatkozé alapvetd informéciok beszerezhetSek.

A milszaki zdrak, kilonosen az aknamezdk és az el6készitett romboldsok mas
kotelékek részére torténd dtaddsdnak mozzanataz és folyamata szigorian szabdlyozott,
amelynek el6irasait a STANAG 2989 egyezmeny hatdrozza meg. Az egyezmény ismer-
teti az dtadas-atvétel végrehajtasanak célszeri menetét, az atadé és az atvevd sze-
mély feladatait, az dtadand6 sziikséges informéaciok jellegét. Az eljdrdsnak fontos moz-
zanata a miszakizdr-gyijtd dtadds-dtvétele, mely az adott miiszaki zdrral kapcsolatban keletke-
zett valamennyi okmidny és dokumentum egy példinyit tartalmazza angolul és a megfeleld nem-
zeti nyelven kitoltve. A gytijtd formatuma, az okmanyok tipusa, forma]a és tartalma szin-
tén részletesen meg van hatarozva a megfelels STANAG-ban.” Az dtadds-dtvételi eljaris
egyik kiilondsen fontos tényezdje tehdt, hogy mindkét félnek ismernie (esetleg alkalmaznia) kell
a miiszaki zdrakkal kapcsolatos egyezményes okmdnyokat!

A NATO-elvek adaptildsdnak jelentosége és lehetoségei

A miiszaki zaréds elméletének és gyakorlatdnak feliilvizsgalata és atdolgozasa soran a
legsiirgetdbb és leglényegesebb tényezs, hogy a NATO szabvanyokban meghataro-
zott elGirasoknak a megfeleld' mértékben eleget tegyiink. Ez azt (is) jelenti, hogy a k6z0s
szabuvdnyokat a megfeleld nemzeti sajitossigokkal el kell fogadnunk, a tovabbiakban azok
elGirdsai szerint kell a miiszaki zdrassal kapcsolatos tevékenységeket tervezni és
végezni. A szabvanyok kozil — egyfajta prioritasi sorrendet is felallitva — véleményem
szerint azokat kell el6szor megvizsgalni és véleményezni, amelyek ismerete és kozos
alkalmazasi képessége elengedhetetlen a tobbnemzetiségti miiveletek miiszaki zérési
feladatai sordn. Ilyenek lehetnek az egyezményes térképi jelek dbrazoldsinak (STANAG
2019 — APP-6(A) kiadvény®) el6irasai, az aknamezok ]elolesenek és okmdnyoldsdnak, vala-
mint jelentésének szabvanyai, illetve a veszélyes teriiletek és a rajtuk keresztiil vezetd utak,
dtjdrok jelolésének szabvanyai és a miiszaki zdrak dtaddsinak egységes modszere. A Szab-
véanyositasi Egyezmények elfogaddsinak és bevezetésének végrehajtasa el6tt azon-
ban szeretném felhivni a figyelmet egyes tényezdkre, amelyeket célszerii figyelembe venni az
eljdrds sordn.

Az elsé ilyen jellegii szabvany a miiszaki zarak (f6leg az aknamez&k!) dokumen-
talasi eljarasainak, modszerének, a jelentés, a figyelmeztetés, de f6leg az un. torzs-
konyv formdtum adaptaldsa. Ezeknek az okmdnyoknak valamennyi NATO tagdllamban azo-
nos formdtummal kell rendelkezniiik, illetve a kitoltésiik soran alkalmazott jeleknek és
jelzéseknek is tokéletesen meg kell(ene) egyezniiik. Az irasos pontok némelyikének
kitoltése és a grafikus rész megrajzolasa azonban egy ijabb — szintén teljes mérték-
ben — adaptélni szukseges tényez6t is felvet: mégpedig a NATO altal hasznélatos tér-
képi koordinata hélézat’® (UTM) alkalmazasat. A kiadott vezérkarfénoki intézkedés

STANAG 2989 Transfer of Barriers. Edition 1. - NATO MAS, Brussels, 1985.
STANAG 2123 Obstacle Folder, Edition 2. - NATO MAS, Brussels, 1984.
APP-6(A) Military Symbols for Land Based Systems. [NATO MAS, Brussels, 1999.]
Angolul Universal Transverse Mercator, a tovabbiakban: UTM.
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szerint 2004. jilius 1-jét6l a Magyar Honvédségben hasznilatos térképeknek rendelkezniiik
kell az UTM hilézattal. A kiképzés folyaman pedig a személyi alloményt, de legalabbis
azon részét, aki — a miiszaki zardsnal maradva — az aknamez&t okmanyolja, ki kell ké-
pezni az ilyen térképek ,olvasésara”, kezelésére. Tovébbra is a térképeknél maradva
célszertinek tartom a kiilonb6z6 miiszaki zarasi térképi jelolések (aknamezdk, rom-
boldsok, akadélyok, atjarok, stb.) atvételét is. Vannak ugyan olyan miiszaki létesitmé-
nyek, épitmények és miiszaki zartipusok (pl. a helikopter elleni, vagy a jelz&akna),
melyekre jelenleg nincs egységes NATO jelolés, arra minden nemzet a sajat maga
altal kidolgozott térképi jelet alkalmazhatja, legfeljebb a jelmagyarézatban feltiinteti
annak pontos jelentését, értelmét.

A miiszaki zérak azonositdsaval, szdmozédsaval kapcsolatban is tennék néhany
észrevételt. A Szovetség APP-6(A) jelii kiadvdnya foglalkozik az egyezményes jelek és jelzések
térképi dbrdzoldsdval és annak szabdlyaival. A miiszaki zarak egyedi azonositéjat a jel mel-
lett elhelyezkedd, meghatarozott megirasi mezében kell feltiintetni. A kiadvanyban
foglaltak szerint mind a vonalas felépitésii (pl.: aknamez®), mind a pontszer (pl.: hid-
rombolés) miiszaki zartipusok egyezményes jelének jobb oldaldn elhelyezkedd vala-
mennyi mezd, koztiik az an. ,H megirdsi mezd” is, amelybe az azonositot irni kell, 21 ka-
raktert tartalmazhat. A megengedett karaktermennyiségbdl jelenleg csak 12 karaktert haszndl-
nak fel a miiszaki zdrak azonositdsdra, mely azonosité6 megadja ugyan az adott mtiszaki
zar egyes f6bb jellemzgit, azonban szamos informéciét nem lehet bel6le lesztirni. Nem
deriil ki tobbek kozott, hogy mely nemzet csapatai telepitették a zarat, mivel nem tar-
talmazza a nemzeti azonosité jelet. Amennyiben nem térkép, hanem valamilyen elekt-
ronikus vagy nyomtatott szoveges okmény hivatkozik az adott miiszaki zarra az egye-
di azonositéjaval, nem feltétleniil dllapithaté meg egyértelmtien, hogy sajat, vagy egy
felderitett ellenséges miiszaki zar azonosit6ja, mivel a karakterek koziil semmi nem
utal erre a tényre. A mtiszaki zar ,mellékelt” térképi koordinétai nélkiil a terepen torté-
ng elhelyezkedésére sem lehet kovetkeztetni az egyedi azonositébol.

Mivel a jov6ben tobbnyire az automatizalt rendszerek segitségével fog torténni
az informacidéaramlds, az azonosit6 utolsé karakterének megvalasztasakor vélemé-
nyem szerint célszerti szem elGtt tartani, hogy a szamitogép esetleg nem tud értel-
mezni és elfogadni bizonyos szimbélumokat, példaul a jelenleg is hasznalt ,#"” jelet,
amely a zér telepitett helyzetére utal. Az utolsé karakterek korét véleményem szerint hasz-
nos lenne kibdviteni, példaul a sajat miiszaki zarakkal kapcsolatosan jellni lehetne, ha:
egy miiszaki zdr koriil van keritve, rendelkezik dtjdroval, vagy lejdrt az akndk bedllitott miiko-
dési élettartama, stb., mely informéciék fontosak lehetnek a parancsnoki déntéshoza-
tal és a miivelet tervezése soran.

Miutdn az eldzoekben emlitett egységes szabvdnyokkal vald azonosulds megtirtént, eleget
tudunk tennia miszaki zdrak dtaddsdnak eljdrdsmddjdt meghatdrozo szabvdny elGirdsainak. A
kozosen hasznilt jelek és okményrendszerek révén mar csak az atadas-atvétel lefo-
lyasanak menetét kell elsajatitanunk és elfogadnunk.

Ajelek és jelzések egységesitése felé az elsG 1épéseket mér megtettiik. A kiképzés
és felkészités soran a Szovetség altal alkalmazott térkép jelrendszer oktatésa kiemelt
feladatot jelent. A mitiszaki zarak jelolésére szolgdlé egyezményes jelet a Magyar
Honvédség bevezette és alkalmazza csakiigy, mint a m{iszaki zarakon 1évé atjarék
jelolésére szolgald jeleket.
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Osszegezve a NATO miiszaki z4rasi elveit és a miiszakizar-rendszer tervezésének

folyamatét, illetve a szabvanyositott metédusokat, megéllapithat6, hogy:

— a NATO-tagdllamok csapatai éltal 1étrehozott miiszakizdr-rendszer rendeltetése, a
milszaki zdrtipusok alkalmazisi céljai teljes mértékben megegyeznek a magyar elmélettel;

— a miiszakizar-rendszer tervezésének folyamatdban azonban markdns szemléletbeli
kiilonbségek tapasztalhatdak, melyek legjelentGsebb eleme az aldrendelt parancs-
nokoknak adott nagyobb 6nallésag a miiszaki zarak elhelyezésének, konkrét
tipusédnak és paramétereinek meghatdrozasa terén;

— a fejlett hadsereggel rendelkezd tagallamok a miiszaki zdrak kiilonbozd tipusait
széleskoriien, a harc minden formdjiban alkalmazzdk, a milszaki zdrds végrehajtdsa a
védelemtdl mdr nagy tdvolsdgra megkezdddik és folyamatosan keriil végrehajtdsra;

— az egységesitett NATO-elvek hasznossiga megkérddjelezhetetlen, némelyik eljaras
azonban még nem tokéletesen kiforrott. Mindezek ellenére az eljarasok, a
szabvanyos médszerek és eszkozok adaptacidja, dtvétele egy kozos mivelet alap-
feltételét képezheti;

— a STANAG-ek tobbségének elfogaddsa és bevezetése mindenképpen sziikségszeri,
azonban figyelembe kell venni a nemzeti sajatossdgokat, valamint prioritasi
sorrendet felallitva fokozatosan célszerti attérni az Gj elvekre.

A Magyar Honvédség miiszaki zdrdsi lehetGségei és képességei

A NATO-hoz tortént csatlakozasunk 6ta feler6sodott és napjainkban is folyamatban
van a nyugati hadikultira és hadtudomdny értékeinek atvétele, melynek egyik meghatd-
rozé eleme az indirekt, vagy manéverezé hadviselés elve.

A direkt hadviselés az ellenséggel szembeni harcra, fegyveres kiizdelemre tore-
kedett, amely soran felérolte a szembenallé fél csapatait, a gySzelmet az ellenséges
er6k és eszkozok fizikai megsemmisitésével érte el. Ezzel szemben az indirekt hadvise-
lés célja a mandverezés, az ellenséggel szembeni harc elkeriilése. A manGverekkel minden
elényt meg kell ragadni és arra kell torekedni, hogy az ellenség olyan helyzetbe
keriiljon, ahol a sajat erdsségeit és lehetGségeit nem képes kihasznélni.

A NATO tagjaként hazankra is vonatkozik a Washingtoni Szerzddés 5. cikkelyé-
ben megfogalmazott elv, mely szerint valamely tagorszagot fenyegets veszélyeztetés
esetén a tobbi tagorszdg azonnal konzultaciékat kezdeményez és konszenzusos don-
tés alapjan, sziikség esetén akar fegyveres er6kkel is a segitségére sietnek. Az egyez-
tetés folyamata azonban id6t vesz igénybe, ami azt jelenti, hogy minden tagdllamnak
készen kell dllnia korldtozott ideig akdr nagyobb erejil ellenséggel szemben is hazdja ondllé
védelmére. Ebbdl kovetkeztetve a Magyar Honvédségnek is alkalmasnak kell lennie a fenyege-
tések, fegyveres timadasok elhdritdséra, a tulerejti ellenséggel szemben korldtozott
ideig torténd eredményes harcra, biztositva ezzel a szovetség részére a politikai dontések
meghozataldhoz és az erdk felfejlesztéséhez szitkséges idGtartamot.

Nyilvanvald, hogy a lehetséges tdmadisi irdnyokat Osszefiiggd, tdmpontrendszerit
védelemmel lezdrni nem tudjuk. Egyes iranyokban egyébként sem érdemes ilyen véde-
lemre berendezkedni, mivel a véddkorleteket és tampontokat az ellenség konnyedén
meg tudja keriilni. A fenti kortilmények kozott tehat az ldtszik a legcélravezetdbbnek, ha a
védd minden rendelkezésére dll6 erdvel, halogatd harccal torekszik az ellenség tdmadasi cél-
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janak és iranyéanak felderitésére, késleltetésre, az er6viszonyok megvéltoztatasara és
ezzel a kezdeményezés megragaddsidhoz sziikséges kedvezd feltételek megteremtésére. Az er6k
szélességben és mélységben torténd széttagolt elhelyezése folytdn fokozott kivetelmé-
nyeket kell tdmasztani a kotelékek kozotti hézagok lezdrdsdval és a szabad szdrnyak biztositdsd-
val szemben. Ennek eléréséhez egyik legfontosabb feladat az ellenség mand&vereinek
és mozgasanak akadalyozésa lesz, amely alapvetéen kétféle médon valdsithaté meg.

Az egyik elvi lehetGség a harcrend mélységben torténd kialakitdsa és tartalék erdk készen-
létben tartdsa. A kotelékek szamara kijelolt nagy szélességi kiterjedést harctertletek
és harctevékenységi korzetek viszont szerintem csak nagyon kevés lehetSséget nyj-
tanak a parancsnoknak a rendelkezésére allo er6k mélységi lépcs6zésére. A mdsik elvi
lehetdség a természetes és mesterséges akadalyok kihasznaldsaval, azokra épitetten
nehezen lektizdhetS milszakizdr-rendszer telepitése és létesitése lehet, amely zartelepits
erdk, eszkozok és a kiilonboz6 miiszaki zartipusok alkalmazasaval valosithato meg.

Az utébbi évek soran a Magyar Honvédséget és annak miiszaki csapatait a folya-
matos, dllandé jellegti valtozas jellemezte. A haderd dtalakitasinak menetérdl és iré-
nyérol intézkedd hatérozat'® alapjan az atalakitdsnak ,,...ki kell terjedni a haderd éle-
tének minden teriiletére, igy a Magyar Honvédség hadrendjére, szervezeti felépité-
sére...”. A megviltozott szervezeti felépités a letszamaranyok valtozasat is magaval
Vonta amelynek megoszlasarol szintén hatarozat sziiletett.'” A kozelmaltban ulolag
szabélyozasra keriiltek mind a haderéreform lefolyéasa és titemezése, mind az Gj szer-
vezetben kialakitand6 1étszamaranyok kérdéskore."

Csak az elmult néhany évre visszatekintve megdllapithatjuk, hogy a miiszaki csapa-
tok szdma radikdlisan lecsokkent. 1997-ben a szérazfoldi er6k kotelékében egy miiszaki
dandar, egy miiszaki ezred és harom osszfegyvernemi dandér miiszaki zéaszléaljai
képezték a miiszaki csapatok gerincét, mig napjainkban a mtszaki dandar és az
Osszfegyvernemi zaszldaljak miszaki szakaszai, valamint egy ,harcos” miiszaki sza-
zad vallan nyugszik a miiszaki tiamogatas végrehajtasanak terhe. A zartelepitd szak-
alegységek tekintetében pedig azt a megallapitést tehetjiik, hogy a miiszaki csapatok
szervezetén belil a zdrtelepitd alegységek megsziintek! Mig a miiszaki dandar és a
miiszaki ezred dllomanyaban 1997-ben egyarant zaszloalj szintii zartelepits alegység
volt szervezve, mara egyetlen (!) szakasz maradt meg a dandér alloméanytabldjaban, 3 db
aknatelepits eszkozzel felszerelve. Az 6sszfegyvernemi dandédrok miiszaki zaszl6al-
jai is rendelkeztek zartelepits szdzadokkal, kés6bb szakaszokkal, azonban a jelenlegi
struktaraban nem dll az 6sszfegyvernemi csapatok rendelkezésére sajit szervezetszeril zdrte-
lepitd erd

10 61/2000. (V1.27.) OGY hatéarozat A Magyar Honvédség hosszii tdvil dtalakitdsinak irdnyairdl.
[In.: http://www.complex.hu/kzlcim/ogya00.htm portél, 2001. 06. 20.]
11 62/2000. (V1.27.) OGY hatarozat A fegyveres erék részletes bontdsi létszamdrdl sz6l6 124/1997. (X11.18.) OGY
hatdrozat médositasardl. — [In.: http://www.complex.hu/kzlcim/ogya00.htm portél, 2001. 06. 20.]
12 14/2004. (III. 24) OGY hatérozat A Magyar Honvédség hossziitdvil fejlesztésének irdnyairdl.
[In.: Honvédelmi Kozlony, CXXXI. évf. 9. szam, 2004. majus 14. — 461-463. 0.] és
15/2004. (III. 24) OGY hatarozat A Magyar Honvédség részletes bontdsi létszamdrdl.
[In.: Honvédelmi Koézl6ny, CXXXI. évf. 9. szam, 2004. méjus 14. — 463. o.]
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A haderdreformmal jaré strukturalis valtozdsok mellett jelentésen médosult a
miiszaki zaras feladataihoz rendelkezésre all6 technikai eszkoézok és harcanyagok
mennyisége és mindsége is. A gyalogsag elleni aknak a nemzetkozi egyezményekkel
tortént azonosulds miatt kivondsra keriiltek. Szavatossagi idejiik tobbszori meg-
hosszabbitéasa ellenére 2000-t61 kezd§dGen nem halogathattuk tovébb az UKA-63 ti-
pusti harckocsi elleni aknik kivondsdt és leselejtezését sem. 2002-ben szintén lejart a sza-
vatossagi ideje a rendszerben all6 mintegy 78 000 darab TM—62P3 tipusii harckocsi elle-
ni akndnak, igy azokat is ki kellett vonni. Az aknék kivonasaval parhuzamosan a PMZ—4
tipusit vontatott aknatelepitdk is ,kimaradtak” az dllomdnytdablikbol.

A harckocsiaknék generaciévéltdsa mindenképpen sziikségszerti volt. A Tech-
nolégiai Hivatal (kordbban: Haditechnikai Intézet) mar az 1990-es évek elején meg-
kezdte egy 1j, a korszerti kovetelményeknek megfelel§ akna — teriiletvédd toltet —
kifejlesztését és probajat, amely a HAK-1 tipusnevet kapta. A PMZ—4, valamint a
német segélyprogram keretében még a 90-es évek elején kapott MLG-60 tipusti von-
tatott aknatelepit6k Gj aknatipusra torténd atallitasara is megkezdSdtek a kisérletek.
Az aknét és a gyujtéjat az évtized végén modositottdk, a HAK-1M akna is sikerrel
vette a csapatprébat, a Magyar Honvédség pedig 2003-ban tszdz darabot (!) gydrtatott le,
mig az idei esztenddre a koltségvonzatai miatt szintén ugyanez a mennyiség van ter-
vezve. Ebben a beszerzési iitemben azonban évtizedek sziikségesek ahhoz, hogy az
elegend& aknamennyiséggel rendelkezziink! (Ldsd a kovetkezd oldalon lévd tabldzatot!)

A gyalogsag elleni akndk kivondsaval az él6er6 ellen alkalmazhaté aknatipusok
a MON-aknacsalad rendszeresitett tagjaira korlatoz6dtak, melyekbdl jelenleg kozel
4500 darabbal rendelkeziink. Az aknak szavatossdgi ideje viszont hamarosan lejar,
ezért kivondsuk vagy cseréjitk az évtized végére elkeriilhetetlené valik. Erre felké-
sziilve, a Technolégiai Hivatal fejlesztésében 1j, a MON-okhoz hasonlé iranyitott
hatédst repesztoltetek jelentek meg, az IHR-60 tipus az élderd, az IHR-150 tipus pedig a
pancélvédettség nélkiili vagy konnyil pdancélozott célok ellen alkalmazhat6. Az elébbi tipus
a sikeres csapatprobat kovetGen mar rendszerbe allt, jelenleg 840 készlettel rendelke-
ziink, amely azonban szintén csak toredéke a sziikséges mennyiségnek. Az IHR-150
~0-sorozatanak” gyartdsa az idei esztendére van tervezve, a csapatprobat kovetSen
legkorabban 2005-ben éllhat csak rendszerbe.”

Egy 1j zérfajta is megjelent az arzenalban a mtiszaki zarés feladatainak végre-
hajtasdhoz: a FLITTER tipusnevii jelzéakna, amely fiist, fény és hangjelz6 piropatro-
nokkal van ellatva. Jelenleg 850 készlet éll a csapatok rendelkezésére (tobbek kozott
az Irakban telepiilt szallit6 zaszl6alj is alkalmazta), évente pedig ugyanennyi van ter-
vezve beszerzésre. A minimélisan sziikséges készlet ebben az iitemben szintén csak
évtizedek muilva lesz elérhetd!

A korszeri miiszaki zartipusok koziil a mobil drétzarakhoz tartozé, GYODA
tipusnevil gyorstelepitésil drotakadilyt kell még megemlitenem, amely mar évek 6ta
rendszerben all ugyan, de nem rendelkeziink bel&le a kell§ mennyiséggel: jelenleg
kozel 1 600 készlet van a szarazfoldi és légierd csapatainél, azonban e mennyiség

13 Az IHR-150 tipus helyett az IHR-200 tipus all jelenleg kifejlesztés alatt, mely a MON-200 kivéltasara
hivatott.
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A miiszaki zdrdshoz sziikséges készletek mennyisége™

Szdrazfoldi csapatok sziikséglete MH

Megnevezés Me. 30 napos

1 napos 3 napos 7 napos készlete

Harckocsiakna db 2 925 8 775 20 475 92 880
Robbandanyag t 7,6 22,9 53,4 285
MON-50/THR-60 db 959 2 877 6713 31 899
MON-100 db 274 822 1918 9114
MON-200/THR-150 db 137 411 959 4 557
Jelz6akna Kkit. 1370 4110 9 590 45 570
JelzGtoltény db 6 850 20 550 47 950 227 850
GYODA kit. 535 1 605 3 745 22 620

véleményem szerint a minimdlis sziikségletet nem éri el. A koltségvonzatai miatt erre
az évre csak 130-140 készlet beszerzése van tervesitve.

Osszegezve a fent leirtakat megéallapithaté, hogy jelenleg a Magyar Honvédség nem
rendelkezik szervezetszeril zdrtelepitd erdkkel (kivéve egy zartelepits szakaszt!) és elegendd
mennyiségil harckocsi ellen alkalmazhaté akndval. Ez azt is jelenti egyben, hogy a miiszaki
csapatok nem képesek a harc kozben aknamezdk gépi eszkozokkel torténd létrehozdsdra. Az élo-
erd ellen alkalmazhaté akndk, repesztoltetek megfelelnek a nemzetkozi egyezmények
el6irésainak, azonban a rendelkezésre all6 mennyiség nem elegendd még a korlatozott
ideig tart6 halogaté harctevékenység megvivasdhoz sem! A mobil nem robband zarti-
pusokbdl szintén nem dll rendelkezésre a sziikséges menmnyiség.

Tény, hogy a Magyar Honvédség minden katondja ki van képezve az egyes
aknatelepités mozzanataira, illetve megfelel6 szakmai irdnyitas mellett nem robbané
zérelemek létesitésére, azonban véleményem szerint mindenképpen sziikséges olyan
szervezeti elem és képesség kialakitasa, amely lehetvé teszi, hogy a harc folyamén
miiszaki zdrakat, ezen beliil pedig f6leg harckocsi elleni aknazérakat lehessen létre-
hozni. A korébbi elveinket, melyek szerint példdul az aknamezdk 60-70%-at a harc
megvivéisat megel6z8en kell telepiteni és a miiszaki zérak tlnyomé részét a sajat
csapataink & csoportositédsa védelmére kell létrehozni, véleményem szerint feliil kell
vizsgélni. Jelenleg ugyanis sem a meglévs szervezeti képességek, sem a technikai
lehet8ségek nem biztositjidk ennek gyakorlati megvalésitasit, illetve napjaink mand-
verezd hadviselése nem is teszi szitkségessé a mtiszaki zarak ,id¢ el6tti” 1étrehozasat.

Véleményem szerint a harc el6készitése idGszakaban létrehozhaté terephez illesz-
kedd miiszaki zdrak tomeges telepitése helyett a kialakult helyzethez és az ellenséges célponthoz
illeszkeddket kell preferdlnunk, azaz csak oda és akkor kell miiszaki zdrakat telepiteni, ahova és
amikor sziikséges. A terephez illeszked$ miiszaki zarak (példaul az el6készités idGsza-
kaban telepitett aknamezgk) talnyomé része teljesen hasznalhatatlanna és célszertit-

14 Az adatokat az MH OLTP Miiszaki Technikai Szolgalatfénokség szolgaltatta.
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lenné valik, mivel az ellenség nem feltétleniil az 4ltalunk elgondolt irdnyban fog
tamadni. Nem szabad megfeledkezni arrdl sem, hogy az ellenség is rendelkezik kor-
szer(i felderitS eszkozokkel és képességekkel, ezért valdszintileg nem a jol felépitett
miiszakizér-rendszer lekiizdésével kivanja végrehajtani tdimadasat, hanem mandéve-
rekkel igyekszik azt megkeriilni, nem arcbél hajtja végre a rohamot, hanem igyek-
szik kijutni a szarnyakra és nem fog egészen szakasz erdig szétbontakozni és szinte
~vonalharcrendben” tdmadni, hanem a hatékonyabb ,ék” alakzatot alkalmazza.
Ezen kiviil szinte biztosra vehetd, hogy elsGsorban nem a legerGsebb csoportosita-
sunkat fogja megtamadni, hanem a vezetési és a logisztikai rendszert, a kiilléndsen
fontos objektumokat, valamint a tiizérség csoportositdsait.

Mindezeket figyelembe véve véleményem szerint a Magyar Honvédségnek az
eredményes és hatékony orszdgvédelemhez olyan miiszaki zdrtipusokra és miiszaki zdr-
telepitd képességekre van sziiksége, amelyek:

— a harc megvivéasa soran célirdnyosan telepithetdek, létrehozhatéak, illetve alkalmaz-

hatéak;

— megfeleld feltartoztato (lassito, terel6) hatdssal és/vagy pusztitoképességgel rendel-
keznek;

— a lehet§ legkisebb mértékben befolydsoljdk a sajit csapataink mandvereit és tevé-
kenységét;

— a telepitéshez és létrehozéashoz minimilis személyi dllomdny sziikséges, mely fel-
adatba egyes miiszaki zartipusok és harchelyzetek esetében a nem miiszaki és a
polgiri munkaerd is bevonhaté legyen;

— a miszaki zartipusok, zarelemek tdrolasa, utdnszallitisa a lehetd legkisebb
logisztikai kapacitdst kosse le;

— veégiil, de nem utols6 sorban, alkalmazdsuk ne iitkozzon az elfogadott nemzetkozi
egyezmények elGirdsaiba.

Természetesen a fentieken kiviil még szamos egyéb fontos kovetelmény is megfogal-
mazhat6 lenne, — a gazdasagi és gazdasdgossagi indokok példdul kimondatlanul is
sziikségessé teszik, hogy a rendszeresitett miiszaki zartipusok visszatelepithet&ek és
tobbszor felhasznalhatéak legyenek, karbantartési igényiik minimalis legyen stb. — én
azonban csak a harc megvivasa érdekében legmarkédnsabb elemeket kivantam kiemelni.

Az ellenség timad6 miiveleteinek akadélyozését, a szétbontakozést, a harcrend
felvételét azonban mar a lehetd legkorabbi id6ponttél meg kell kezdeni. A miiszaki
zards vonatkozdsiban ez a tevékenység a tdvakndsitdssal val6sithaté meg. Idealis
esetben az ellenség erdit mar a megindulasi kérletben és az elérevonés kezdeti szaka-
széban sziikséges akadélyozni a 1égi és tlizérségi aknatelepits rendszerekkel. E rend-
szerek néhéany f§ jellemvonéséara azonban itt szeretném felhivni a figyelmet.

A légi aton torténd aknatelepitéssel létrehozott aknamezdk méretei igen viltozatosak
lehetnek, megjelolésiik, pontos nyilvdntartdsuk lehetetlen, ezért a sajat csapatok kozelé-
ben torténd alkalmazas nem célszerd. A telepités nagyfoki koordindcidt tesz sziikségessé
a szdrazfoldi és a légierd csapatai kozott, az aknatelepités ,igénylése” pedig hosszadal-
mas folyamatta nyulhat, a telepitést pedig nagy elGrelatassal, a lehetd legkordbban
meg kell tervezni. Mivel a kilf6ldi hader6kben alkalmazott rendszerek altalédban
hosszt (2-15 nap) élettartami aknakat telepitenek, az aknamezék a késébbiekben akdr a
sajat csapatok tevékenységét és mandvereit is befolydsolhatjik. A telepité rendszer tovabbi
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hdtrdnyaként értékelem azt a tényt is, hogy a tobb tiz kilométer tdvolsigra telepitett aknamezdk
lekiizdésének tiizzel torténd akaddlyozdsa nehézkes, a Magyar Honvédség tiizérségi eszkozei-
vel pedig nem is mindig lehetséges.

A tiizérségi telepits rendszerek a tavolsig tekintetében még hadmiiveleti, az
idGintervallum szempontjdb6l mar inkabb harcédszati célbdl alkalmazhat6ak. A sajat
csapatok késdbbi tevékenységére ugyanis kisebb befolyast gyakorolnak, mint a légi
telepitd rendszerek, hiszen a modern tiizérségi telepitésii akndk inkdbb l6szerként funkcio-
ndlnak, nem pedig aknaként: gyakran kozvetleniil a célra vagy az elé 1ovik, ahol szinte
azonnal kifejti a hatasat. Az ilyen aknik dltaldban rovid idejii (4-8 dra) élettartammal ren-
delkeznek, ami lecsokkenti a veszélyét, hogy a sajat mangvererdk éles aknamezdre té-
vedjenek.

Mindkét rendszerre vonatkozéan hdtrinyként emlithetd, hogy a kiilonleges ldszerek,
konténerek, illetve specidlis akndk gydrtdsi vagy beszerzési kiltsége igen magas. A folyamat-
ban 1év6 haderdreform miatt a tévaknasitasra alkalmazhat6 1égi és tuzérségi eszko-
z0k mennyisége egyébként sem teszi lehet6vé az ilyen rendszerek kialakitdsat,
illetve a meglévé szakalegységek bevondsa mas, jelentGsebb feladatba valdszintileg
nagyobb prioritast élvezne, mint a miiszaki zarasi feladatok végrehajtésa.

A foldi bdzisti aknasz6ré rendszerek az elGbbiekkel ellentétben egyértelmiien harci-
szati szintu, védelmi jellegii eszkozoknek tekinthetdk. A védelem elé telepitett aknamezdk
peremvonalt6l mért tavolsédga lehet6vé teszi megfigyelésiiket és a kozvetlen vagy
kozvetett irdnyzasu tlizzel torténd fedezésiiket, ami megnoveli az aknamezdk haté-
konysagat. Ezzel kolcsonhatdsban természetesen a pancélelhdrito tizrendszer hatékony-
sdga is fokozddik, hiszen az aknamezdk lassit6, akadélyozé képessége révén tobb idd dll
rendelkezésre a pancélozott célok megsemmisitéséhez.

A szdrazfoldi haderd dllomdnydn beliil a mifszaki danddr szervezetébe, a vontatott aknate-
lepitokkel felszerelt zdrtelepité' szakasz meghagydsa mellett, javaslom egy jarmiire szerelt
aknaszoré berendezésekkel elldtott onjdré zdrtelepitd szakasz integrildsdt, melynek feladata
lenne a harcdszati jellegti harckocsi elleni aknamezdk létesitése a harc (hadmiivelet) meguvivisa
iddszakdban. Az alegység dllomanyédban célszerlinek vélem megtartani a vontatott
aknatelepit6 eszkozoket és a mar rendszerben 4116 HAK-1M tipusti akndkat, melyek
a korabbi gyakorlatnak megfelelen tobbnyire hatékonyan alkalmazhatéak a véde-
lem mélységében aknamezdk létrehozésara a harc folyamén. A telepitd eszkozok
ugyan nem rendelkeznek péancélvédettséggel és a telepités ciklusideje viszonylag
hosszadalmas lehet, azonban az aknamezdk létrehozasa a kézi ergvel torténd telepi-
tésnél még mindig gyorsabban megvaldsithatd, azonban a peremvonal koézeli alkal-
mazasuk a sebezhet§ség miatt nem célszerdi.

A védelem elé torténd harcdszati, illetve kizvetleniil az elsé lépcsd alegységek tdmpontjai
elé a harc meguivdsa folyamdn létrehozandd oltalmazé harckocsi elleni aknamezdk telepitésének
feladatdt az onjdrd aknaszord eszkozokkel felszerelt zdrtelepitd alegység ldtnd el. Az egyik
Osszfegyvernemi dandarunk szervezetébe integrélt ,harcos” miiszaki szdzad dllomd-
nydba is javaslok egy jdrmiire szerelt onjdré aknaszoré berendezéssel felszerelt miiszaki zdrte-
lepitd rajt szervezni, mely a dandar védelmi harca sordn hasonl6 feladatokat latna el,
mint a miszaki dandar 6njaré6 zartelepits szakasza. A kialakitandé miiszaki zértele-
pitd alegységekkel és a rendszeresitendd technikai eszkozeivel kapesolatban a kovet-
kez§ f6bb kovetelményeket sziikséges tdmasztani:
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— a telepit§ berendezés alapgépe legyen pincélvédett, rendelkezzen nagy terepjdré
képességgel, a javitasi-karbantartédsi tényez6k miatt lehetdleg az MH-ban mdr
rendszeresitett (pl. BTR) jarmiibdl legyen kialakitva;

— atelepitendd harckocsi elleni aknidk rendelkezzenek tobb, kiilonbozd idépontra bedl-
lithaté miikodési élettartammal, onhatdstalanité mechanizmussal, t6bbszori felhasz-
ndlhatésiggal és olyan konstrukciéval (méret, tomeg, miikodtetd mechaniz-
mus, stb.), amely biztositja, hogy a telepités sordn az akna nem miikodik el, a
telepitést kovetden pedig rovid idén belil élesiti onmagat;

— a zartelepit§ alegység egy feltoltéssel képes legyen felszinre telepitett akndkbol 4llo,
minimum 500-600 méter szélességii harckocsi elleni aknamezdk révid id6 alatt, akar a
peremvonal elé torténd létesitésére, a telepitd berendezés gyors tjrafeltoltésére.

A miszaki dandér zartelepitS szakaszai — mind az 6njard, mind a vontatott eszko-
zokkel felszerelt - elsGsorban a HVK kozvetlen alkalmazasidban vagy az aknaszéré
jarmtvel nem rendelkezd 6sszfegyvernemi dandédr tdimogataséra hasznalhatéak fel.
Az Osszfegyvernemi zdszlbaljak kozvetlen onvédelmére létesitendd oltalmazo harckocsi elleni
aknazdrak gyors létrehozdsdra pedig minden Gsszfegyvernemi zdszléalj szervezetében javaslok
Osszfegyvernemi szdzadonként kijelolni és felkésziteni eqy 2—4 fds részleget, melynek f& fel-
adatai az aldbbiak lennének:

— sz6rt harckocsi elleni aknamezdk és aknacsoportok rdvid id & alatt torténd létrehozdsa
kozvetleniil a peremvonalban vagy el6tte kis tdvolsdgra;

— a harc el6készitése id §szakédban telepitett milszaki zdrakon nyitva hagyott dtjdrok
gyors lezdrdsa, a zdrak kozotti hézagok csokkentése, a harc meguivdsa folyamdn a
miiszaki zdrak mélységének (zdrstiriiségnek) a novelése.

Mindezeket szem el6tt tartva, az dsszfegyvernemi szdzadok tervezett dllomdnydt nem jdr-
miire szerelt, hanem hordozhaté aknaszord berendezésekkel elldtva, a kijelolt részleg képes a
fenti kovetelményeknek megfelelni és a feladatokat végrehajtani. Amennyiben az
altalam javasolt zértelepitd alegységek rendszeresitése megtorténik, sziikségessé
valik a szérdssal telepitd berendezésekhez olyan harckocsi elleni aknatipusok kifejlesztése vagy
beszerzése, melyek megfelel6 adottsdgokkal rendelkeznek és megfelelnek a korszert
kovetelményeknek. A legfontosabb kovetelményként véleményem szerint a kovet-
kezoket allithatjuk:

a logisztikai kapacitas igényének minimalizadlasa érdekében kis tomeg;
hatékonysag megteremtéséhez nagy pdancéldtiité képesség;

a sajat csapatok mand&vereinek biztositasahoz rddidtdvvezériéssel kif/be kapcsol-
haté gyijtészerkezet;

a telepitett aknamez&k harci alkalmazasa érdekében tdvvezérléssel bedllithat és
esetleg megudltoztathatd miikodési élettartam.

* o *

Osszegezve a korszerti és gyorsan telepithetd milszaki zdrtipusokra vonatkozd észrevételeimet
és javaslataimat, a védelem el6készitése idGszakdban harckocsik ellen a felszin ald tele-
pithetd HAK-IM harckocsiakndk vagy mas teriiletvédg toltetek, valamint a gyorsan
Osszeszerelhetd fém siindisznok telepitését tartom célszertinek, mig a harc megvi-
vésa id&szakaban az elSrejelzd szenzorok éltal felderitett elérevondsi iranyokban
szorassal telepitett aknamezdk létrehozaséval egésziteném ki a miszakizér-rend-
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szert. Az élGerd ellen az el6készités idGszakdban a védelem elé oltalmazé miiszaki-
zar-rendszerként telepitendd, mar rendszeresitett jelzGakndk, dréthengerek és ira-
nyitott hatdst repesztoltetek egyiittes alkalmazésat tartom célszertinek, a harc meg-
vivasa folyaman pedig a timpontokban a nem robbané miiszaki zarak koziil a
dréthengerek alkalmazasat javaslom.

A Magyar Honvédség milszaki szakcsapatai a jelenlegi szervezettel, szakdllomdnnyal
és eszkozrendszerrel, valamint a rendelkezésre dll6 készletekkel nem képesek a fegyveres kiizde-
lem meguvivdsa folyamdn a miiszaki zdrds feladatainak olyan mértékd végrehajtdsdra, amely
elGsegiti a védelmi mivelet sikerét. A haderd nem rendelkezik korszerif, napjaink harcé-
szati elveinek megfelels, mozgékony, mind honi, mind tobbnemzetiségil mitveletekben dndl-
léan alkalmazhat6 miiszaki zdrtelepité alegységekkel, aknatelepitd berendezésekkel, kelld
mennyiségii és mindségit miiszaki zdrtipusokkal. A védelmi mitvelet elékészitése id6szakdban
a jelenleg rendelkezésre all6, korszertinek mondhaté miiszaki zartipusok mennyi-
sége folytan csak korldtozdsokkal vagyunk képesek olyan milszakizdr-rendszer létrehozdsdra,
amely megfelel§ feltartéztaté hatéssal és pusztitoképességgel rendelkezik.

A mandévererdk csekély létszamuk miatt nagy teriiletii harctevékenységi korzetekben
vagy harcteriileteken tevékenykednek, ezért a miiszaki zdrakkal valé mandverezés nagyobb
intenzitdsit kovetelik meg. Amennyiben a mandvererSket minél ritkdbban akarjuk
kitenni a kozvetlen harcnak, Ggy a tdmogato erék képességeit jelentds mértékben javitani
kell. Ennek elérése csak modern technikai eszkizokkel és jol felkészitett személyi dllomdnnyal
valésithaté meg.
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Birdk Ott6

A beszerzések céginformacids
rendszerének miikodésérsl’

A katonai beszerzések hatékony és iddben torténd végrehajtasdinak mindig kiemelt jelentdsége
volt. E jelentdségét dontden az adta és adja, hogy e folyamatok sordn keriilnek felhaszndldsra azok
a koltséguetési forrdsok, amelyeket az orszdg a katonai védelem érdekében a tdrca részére biztosit.
Hatékonysdgi kovetelményét pedig az generdlja, hogy e beszerzések dltaldban nagy értékii anya-
gok és eszkozok megszerzésére irdnyul. (Tanulmdnyomban eltekintek attdl, hogy a tdrca bérkolt-
sége valdjaban a sziikséges munkaerd beszerzését jelenti. Tehit eszmefuttatdsom szempont;iabol
beszerzés alatt most kizdrdlag az eszkoz, anyag és szolgaltatds beszerzéseket értem.)

Az elmilt kozel 15 éven — mint annyi mas teriileten — a beszerzések terén is korsza-
kos valtozasok mentek végbe. Ennek sok egyéb mellett, legf6bb jellemzdje, hogy a
honvédség szamara donten megsziint az dllamilag szabalyozott piac és a katonai
beszerzések egyre inkabb egy ellenérzott, de kozgazdaséagi tartalmat tekintve piaci
mechanizmusok altal miikodtetett folyamatokban kénytelenek helytallni. Ezen a
piacon mar sem a szallitéi, sem a vevéi oldalon nincsenek abszolat allami garancidk.
Az itt kialakulé viszonyokat, a torvények altal kijelolt keretek kozott (amelyek
egyre kevésbé, vagy egyaltalan nem tartalmazhatnak protekcionista elemeket, nem
korlatozhatjak a versenyt, és nem élhetnek az allami eréfélénnyel) dontSen az
egyenrangt felek kozt, szabad akaratukbdl 1étrejovés szerzddéses elSirasok hata-
rozzak meg.

Ez a helyzet mind a vevd, mind a szallit6 részére egymadssal szemben, a szerzd-
déses viszonyok kialakitidsdban meglehetSsen széles korti szabadsagfokot biztosit.
Latni kell azonban, hogy ennek a szabadsédgnak az allamilag garantélt biztonsag fel-
addsa az dra. Ma mar ugyanis a magunk 4&ltal kialakitott, a szerz6déses elSirasok
mindként oldali betartdsat garantal6 biztositékrendszeren kiviil semmi mas nem sza-
vatolja a teljesitést. Természetes, hogy a legerGsebb garancia a felek azon érdeke,
hogy az egyik oldalrél a széllitasok teljestiljenek, a masik oldalrél, hogy ennek nyo-
man a szallité arbevételre és végsd soron nyereségre tegyen szert.

* Az MHTT 2004. évi palyazatan III. dijat nyert tanulmany roviditett, szerkesztett véltozata.
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Ha ebben a viszonyban el is tekintiink attél, hogy a szdllito, tisztességtelen médon,
a teljesitési kotelezettsége valamilyen megszegésével kivan bevételhez jutni, illetve attol,
hogy a maésik oldalon a vev§ a szerz&désszerti teljesités ellenértéke megfizetésének ma-
nipuldldsaval akar nem egyenértéki cserét elérni, még mindig szembetaldljuk magun-
kat az elad6 és a vev§ alapvet§ és természetes érdekellentmondasédval. Nevezetesen,
hogy az eladé minél kevesebb termékért akar minél magasabb &rat kapni, a vevd pedig
minél tobb termékért szeretne minél alacsonyabb arat fizetni. Ez az ellentmondas a leg-
nagyobb egyluttmiikodési készség esetén, a felek formalis szindékai nélkil is fennall.

Ezért a jogi, anyagi és a szandékok egybeesésébdl adddé biztositékok mellett
nem sziikségtelen olyan kozgazdasagi biztositékokat is beépiteni a szerz&déses
viszonyokba, amelyek még a dontés elSkészitési fazisban biztositanak a vevd sza-
mara olyan informaciokat, amelyek segithetnek a helyes dontésben. Ennek egyik
eleme lehet, ha a szerz&déskotésre szoba jovE cégekrdl olyan elemzett informaciok-
kal rendelkeznek a katonai beszerz§ szervezetek, amelyek viszonylag nagy bizton-
saggal kimutathatjak azt, hogy a szandékaik szerinti szallitisok végrehajtasaban a
kiszemelt, vagy sz6ba johetS cégek kozgazdasagi mutatdik alapjan egyéltaldn alkal-
masak-e a beszerzdk altal elvart teljesitményekre.

A tanulmdnyomban bemutatott mddszer arra kindl kozgazdasagi biztositékot,
hogy a katonai beszerzd szervezetek annak alapjan — a cégek nyilvanos adatai figye-
lembevételével — képesek legyenek még a konkrét kereskedelmi targyaldsokat meg-
el6z6en képet alkotni arrél, hogy szabad-e egyéltalan az adott céggel kapcsolatot
teremteni, illetve, ha igen, akkor ezekhez, kell-e és ha igen milyen kézgazdasagi biz-
tositékrendszert kapcsolni.

E bevezet6 utan vizsgaljuk meg, hogy miképpen rakhatd dssze a céganalizist szolgdlo
elemzési rendszer.!

A céginformicids rendszer miikodésének feladata a HM beszerzéseket végzs szervezetei-
vel kapcsolatba kertilt vagy kertilhet§ cégek pénziigyi, kozgazdasagi adatainak gyfijtése,
rendszerezése és elemzése, a tarolt adatok folyamatos, szelektiv frissitése, ennek alapjan
olyan cégnyilvantartas létrehozésa, amely a beszerzési dontések szakszerd, megalapo-
zott meghozataldhoz sziikséges. Ezen belill informécidkat szolgaltat a térca beszerzé
szervezeteinek a kereskedelmi partnerek alapadatairél, képességeirdl, erds és gyenge ol-
dalair6l, az altaluk kinalt termékekr6l és szolgaltatasokrol, a veliik valo tizleti kapcsolat
kockazatairél és egyéb, a tarca szamara lényeges kondici6ir6l.

Az elemzés dltaldnos kovetelményei

Az elemzés végrehajtasa sordn alapvet6 kovetelmény, hogy az elemzés struktirija
legyen egységes, tehdt az elemz6k minden vallalkozas esetében ugyanazon szem-
pontok szerint értékeljenek. Az elemzés médszere miatt az érintett cégek el6nyt nem
élvezhetnek, illetve hatranyt nem szenvedhetnek. Amennyiben valamely informa-

1 A rendszer és annak szdmitégépes tdmogatdsa a honvédségi beszerzésekre keriilt kidolgozésra, de al-
kalmazhaté barmely beszerz szervezet, véllalkozés beszallitéinak elemzésére. Ebben az esetben a
honvédség, mint beszerzd szervezet, illetve a katonai beszerzések, mint folyamat az adott beszerzd
szervezet és annak beszerzéseivel helyettesitend6 a szovegben.
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ci6forras hidnyzik, és azt az elemzdk az ésszertiség hatdrain beliil nem tudjak besze-
rezni, az elemzést a rendelkezésre all6 informacidk alapjan kell elvégezni. Az ilyen
esetekben azonban a kézgazdaséagi elemzés kovetkeztetéseiben kiilon ki kell térni a
hianyzo adatok torzité hatdsainak értékelésére.

Akilfoldi adatok, beszamoldk alapjan torténd elemzés soran a cégek IAS (Nem-
zetkozi Szémviteli Rendszer) szerint készitett beszamolok adatait vizsgéljak oly
modon, hogy azokat konvertaljédk a hazai szamviteli rendszer keretei kozé. Ha a kul-
foldi vallalkozasrol szerzett adatok nem a nemzetkozi szamviteli szabvanyok alapjan
késziiltek, akkor az elemzést egyedi eljaras alapjan kell elvégezni.

Az egyes véllalatok értékelését az elemzSk pontrendszerben végzik. Ennek
soran minden pontozandé vallalatjellemz&hoz a kovetkezSkben részletezettek sze-
rint kell pontértékeket rendelni. Az elemzés sordn ezen pontértékek adjak az elem-
zés mérGszamait, melyek Osszefiiggéseinek meghatarozasaval, alakulasuk értékelé-
sével kell véleményt mondani a véllalkozas gazdalkodasi, pénziigyi erSsségeirdl,
gyengeségeirdl, lehetGségeirdl, veszélyeirsl, tovabba osszevont kovetkeztetéseket
levonni a véllalkozéas kozgazdasagi megitélésérél. A pontozés és annak értékelése
soran alapelvnek kell tekinteni, hogy a vallalkozasok egyes kondiciéiban rejlé kocka-
zatok és veszélyek a honvédségi beszerzé szervezetek szamdéra lényegesebbnek
tekintend6k, mint az el6nyok. Ennek megfeleléen a degressziv rendszerben el&irt
pontozas soran kapott értékek értelmezése és értékelése is degresszivitast tiikroz.

A céganalizis folyamatdt a kovetkezd oldalon lévd dbra szemlélteti.

Az el6z6ekben meghatarozott folyamatban a kovetkezd véllalatjellemz8k kertil-
nek értékelésre. (A felsorolasszer{ien megjelenitett jellemz8k konkrét mutatészam és
elemzési szempontrendszere az eredeti tanulményban kidolgozasra keriilt, de itt ter-
jedelmi okokbdl nem jelenik meg.)

Az dltaldnos villalatjellemzok elemzése

Az elemzés ezen blokkja soran az elemzdk megvizsgaljak a viszonylag nehezen kap-
csol6dd, de az értékelés soran figyelembe veendd vallalatjellemzdket. Ezen belul:

A villalkozds alapitdsinak, dtszervezéseinek vizsgdlata: A vizsgalat célja megéllapi-
tani, hogy a vallalat miéta mi{ikodik, vannak-e és ha igen, milyen tizleti tapasztalatai,
tradiciéi.

A vdllalkozds tulajdonosainak, érdekeltségeinek vizsgdlata: E mutaté vizsgalatanak
célja megallapitani, hogy a vallalat tulajdonosi struktirdja milyen hatast gyakorol a
vallalkozas megbizhatésagara, kiszamithatosagara, fizetési hajlanddsagéra, pénz-
uigyi potencidjéra.

A piaci hatdsok érvényesiilésének modja a vdllalkozds tevékenységére: A vizsgaltat célja
annak felmérése, hogy a vallalkozas miikodésére az éru, vagy a tSkepiaci hatasok a
meghatarozéak. Ezen beliil annak megéllapitdsa, hogy a tSkepiacokon keresked-
nek-e a részvényeikkel és egyéb értékpapirjaikkal.

A vdllalkozds telephelyeinek vizsgdlata: A vizsgélat célja a vallalkozas teriileti mére-
tei, azok valtozésai és miikodése, eredményessége Osszefiiggéseinek feltardsa.

A vdllalkozds profiljainak, termékeinek vizsgdlata: A vizsgalat célja annak megéllapi-
tasa, hogy a cég tevékenységének jellege, termékei, szolgéltatasai mennyire haszno-

HADTUDOMANY 2005/ 97



VEDELEMGAZDASAG

sy ey [y s clng + ndailag adatel
"ALAPADATOK N, e
MUTATOK SZAMITASA

| | | s | (a megadott egyenletek
mutaték alapjén)

tozési téblazatok
| A uurATéK ERTEKELESE | {xpacety

alapjan
(a meghatéarozott
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KERESKEDELMI STRATEGIAI (a végkdvetkeztetések
JAVASLATOK megéllapitisai alapjén)

A céganalizis folyamata

sak, illetve fontosak a honvédség szamara, milyen altalanos mtiszaki, technikai szin-
vonalat képviselnek, tovabba hogy az altaluk képviselt mtiszaki, technikai szinvonal-
nak milyen az iizleti értéke, goodwillje.

A villalkozds garanciavillaldsinak vizsgdlata: A vizsgalat célja mingsiteni a véllalko-
zas altal nydjtott mindségi garanciakat, idSbeli érvényességiik és tartalmuk alapjan.

A vdllalkozds gazdasigi méretének vizsgdlata: A vizsgéalat célja annak megéllapitésa,
hogy mekkora a vallalkozas gazdasagi mérete az ipardg hasonl6 profilti cégeihez képest,
illetve a gazdasagi méret és a gazdélkodasi stabilitds Osszefiiggéseinek kimutatésa.

A vdllalkozds forgalmi nagysdgdnak vizsgdlata: A vizsgalat célja megéllapitani, hogy
mennyire jelentds a cég forgalma, és ennek alapjan, varhatéan milyen nagysagu
megrendelés zavartalan teljesitésére képes.
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A villalkozds személyzetének vizsgilata: A vizsgélat célja felmérni azt, hogy a véllal-
kozéas személyi biztositottsdga milyen hatast gyakorolt a teljesitményére, eredmé-
nyességére, teljesitései miszaki szinvonalara, innovéaciés képességére.

A vdllalkozds szallitdsi-megkozelitési lehetdségeinek vizsgdlata: A vizsgalat célja meg-
allapitani, hogy egy esetleges szerz6dés teljesitése sordn a szallitds idStartama, koc-
kazata és koltsége miként alakulhat, figyelembe véve a véllalat telephelyeinek, rakta-
rainak kapcsolodasat az orszagos és nemzetkozi kozlekedési hal6zathoz.

A wvillalkozds vevinek vizsgdlata: A vizsgalat célja a véllalkozés vevSkorének —
mint referencidnak — mindsége alapjan megallapitani, hogy a vallalat milyen nagy-
sagu, potencidja tizleti hirnevii cégeknek szillit illetve szolgéltat.

Awillalkozds referencidinak vizsgdlata: A minGsités célja annak megallapitasa, hogy
a véllalkozas eddig végzett tevékenységének targyiasult eredményei (referenciéi)
mennyiben jellemzik az 6ssztevékenységet, illetve, hogy azok mennyiben vannak
6sszhangban a gazdalkodas adataival.

Az esetleges kordbbi csddeljdrdsok vizsgilata: A vizsgélat célja annak megéllapitésa,
hogy az elmult években indult-e cs6d- illetve felszamolasi eljaras a cég ellen.
Amennyiben igen, az ennek nyoman valészintsithetd fokozott tizleti kockazatot az
egész vallalkozas megitélése szempontjdbol dontének kell tekinteni.

Az esetleges kordbbi fizetésképtelenségek vizsgdlata: A vizsgalat célja annak megélla-
pitasa, hogy az elmult években a villalkozas jelentett-e fizetésképtelenséget.

A kordbbi kapcsolatok elemzése: A vizsgélat sordn az elemzdk azt mutatjak ki, hogy
volt-e kordbbi gazdaségi kapcsolat a cég és a honvédség kozott, illetve, hogy az ilyen
jellegii kapcsolatoknak mik voltak a jellemzdi, tapasztalatai.

A pénziigyi villalatjellemzdk elemzése

Az elemzés alabbi teriiletének célja felmérni a vallalkozas gazdalkodasi helyzetét
olyan vagyoni, pénziigyi, jovedelmez8ségei viszonyszamok és mutatok segitségével,
melyek lehet6vé teszik a vallalkozas kozgazdaségi teljesitményének, miikodésének
megitélését. Ezen beldl:

(A vagyon struktiira)

A mérleg fovsszeg vizsgdlata: A vizsgalat célja megéllapitani, hogy a vallalkozas
Osszes eszkozének és forrasanak értékét kifejez8 mérleg fGosszeg atlagosan hogyan
valtozott az elmult években.

A befektetett eszkozok vizsgdlata: A vizsgélat célja kimutatni, hogy miként alakult a
véllalkozasnal a hosszii tdvon befektetett vagyon az elmult években.

A készletek vizsgalata: A vizsgélat célja kimutatni, hogy a készletek értékének és
aranyéanak véltozésa a véllalkozas eszkozein beliil hogyan hatott a véllalkozas gaz-
délkodaséra, pénziigyi helyzetére és a miikddés hatékonységéra.

A kdvetelések vizsgdlata: A vizsgalat célja megéllapitani, hogy a kovetelések abszo-
lat nagysaga és annak éves véltozasai hogyan befolyasoljék a véllalkoz4s finansziroz-
hatésdgat, a miikodés pénziigyi biztosithatéségat, teljesitésiik feltételei a vallalkozas
forrasaiban biztositottak-e, aranyuk, mértékiik alakuldsanak okai a normal miikodés
kereteiben értelmezhetdk-e.
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Az értékpapirok és pénzeszkiozok vizsgdlata: A vizsgélat célja megallapitani, hogy a
vallalkozas rendelkezik-e olyan mértéki{i és aranyt likvid, konnyen mobilizédlhaté
eszkozokkel, tartalékokkal, melyek biztositjak a vallalkozas kiegyenstlyozott, stabil
tizleti miikodését, a fizet6képesség fenntartasat.

A tékestruktiira elemzése: A tGkestruktira elemzésének célja megvizsgalni, hogy a
cég milyen aranyban finanszirozza a miikodését sajat, illetve kiilsé forrasbél, hogyan
valtozott a vizsgélt idGszakban az egyes forrdscsoportok ardnya és Osszetétele,
tovédbba, hogy a vallalkozas milyen kotelezettségallomanyt halmozott fel a miiko-
dése soran.

A téke struktira vizsgdlata: A sajat t6ke vizsgalatanak célja megéllapitani, hogy a
vallalkozas az eszkézeinek hany szazalékat finanszirozza sajat t6kébél, s ennek alap-
jan mekkora tGkeéttétellel, finanszirozasi kockazattal miikodik a cég.

A sajdt toke ardnya vdltozdsdnak vizsgdlata: A vizsgélat célja megéallapitani, hogy a
vallalkozas 4ltal sajat er6bdl finanszirozott t6kerész miként alakult az elmult évek-
ben, s ezek alapjan milyen mértékd az tizleti kockazatvallalas.

A sajidt tdke forgdsi sebességének vizsgilata: A vizsgalat célja megallapitani, hogy a
sajat toke a cég értékesitéséhez képest milyen nagysdgrendd, azaz a véllalkozas
milyen hatékonysaggal tudta a sajat finanszirozasa eszkozeit miikodtetni.

A sajdt téke novekedésének vizsgdlata: A vizsgalat célja megallapitani, hogy az alapitas
6ta mennyivel volt képes a véllalkozés névelni a sajat finanszirozasi eszkozalloméanyat.

A befektetett eszkizok fedezete I. mutaté vizsgdlata: A vizsgalat célja megallapitani,
hogy a hosszi tédvon befektetett eszk6zok finanszirozasa mennyiben nyugszik a val-
lalkozés sajat t&kéjén és mennyiben idegen t6kén.

A befektetett eszkizok fedezete 1. mutatd vizsgalata: A vizsgélat célja megéllapitani,
hogy a hosszu tavon befektetett eszk6zok finanszirozésa milyen mértékben alapul
hossz lejaratii forrdsokon.

A hosszil lejdrati kotelezettségek ardnydnak vizsgdlata: A vizsgalat célja megéllapi-
tani, hogy a véllalkozéds milyen ardnyban finanszirozza az eszkozeit egy éven tali
idegen forrasbol.

A rovid lejdrati kotelezettségek ardnydnak vizsgdlata: A vizsgélat célja bemutatni,
hogy a véllalkozds milyen mértékben finanszirozott egy éven beliili forrasokbdl,
ezek hogyan befolyasoljdk a vallalkozas fizetSképességét, likviditasat.

A kotelezettségek megoszldsdnak vizsgdlata: A vizsgélat célja megéllapitani, hogy
milyen a véllalkozéds kotelezettségeinek Osszetétele az idSbeli lejarat alapjan.

Az eredménytartalék vizsgdlata: A vizsgalat célja megallapitani, hogy a véllalko-
zas milyen mértéki és ardny tartalékot halmozott fel a gazdédlkodasa eredménye-
képpen.

A felélési mutato vizsgdlata: A vizsgalat célja megallapitani, hogy a vallalkozas altal fel-
halmozott eredménytartalék milyen mértékii gazdélkodasi stabilitdst ad a cég szamara.

Az adéssdg ardnydnak vizsgdlata: A vizsgalat célja megallapitani, hogy a véllalko-
zas milyen mértékd addssagalloméanyt halmozott fel, azaz a hosszi lejarata forrasok
kozo6tt milyen ardnyban szerepelnek idegen forrasok.

Az eladdsodottsdgi egyiitthaté vizsgilata: A vizsgélat célja megallapitani, hogy a val-
lalkozas finanszirozasdban mekkora stlyt képvisel az idegen t6ke és mekkora stlyt a
sajat tke.
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(A jovedelmezdség)

Az itizemi eredmény abszoliit értékének vizsgdlata: A vizsgélat célja megéllapitani,
hogy a vallalkozés alaptevékenységét nyereségesen, vagy veszteségesen veégzi.

Az iizemi eredmény vdltozdsinak vizsgdlata: A vizsgélat célja megéllapitani, hogy a
véllalkozas iizemi eredményének véltozdsa milyen tendencidkat hordoz, ennek
alapjan, a vallalkozés képes-e tartésan, az alaptevékenysége sordn nyereséges mérté-
kii jovedelemtermelésre.

A pénziigyi miveletek eredményének vizsgdlata: A vizsgalat célja megallapitani,
hogy a véllalkozés pénziigyi miiveletei milyen mértéki eredményt hoztak. Kiilonos
figyelemmel kell kimutatniuk, hogy a pénziigyi miiveletek céljra az alaptevékeny-
ségbdl kivont pénzeszkozok milyen hatast gyakoroltak a gazdalkodas egészére.

A rendkiviili eredmény vizsgdlata: A vizsgalat célja megallapitani, hogy a vallalko-
zas rendkiviili események kapcsan milyen mértékii eredményt realizalt.

Az drbevétel-ardnyos tizemi eredmény vizsgilata: A vizsgalat célja megallapitani,
hogy az arbevétel hany szazaléka realizalodott eredményként, az iizemi eredmény
arbevételhez mért nagysaga biztositja-e azt a megtériilési szintet, amely a vallalkozas
hosszt tava nyereségességéhez sziikséges.

A létszdm-ardnyos iizemi eredmény vizsgdlata: A vizsgalat célja megallapitani, hogy
a vallalkozas munkaerd felhasznaldsanak hatékonysaga miként alakult az elmult
években, illetve, hogy az egy f6re jutd arbevétel nagysdga biztositja-e a cég koltségé-
nek fedezésén tal az iparagi atlagos nyereség elérését.

Az adozott eredmény vizsgilata 1.: A vizsgalat célja megéllapitani, hogy a véllalkozas
altal felhasznalt eszkozok milyen bels6 megtériilési rataval miikodtek, azaz a vallalko-
zés a kezelésében 1évG eszkozoket mennyire hatékonyan, eredményesen forgatta.

Az addzott eredmény vizsgdlata I1.: A vizsgélat célja megéllapitani, hogy a vallalko-
zas altal kozvetleniil a termeld tevékenységhez felhasznalt eszk6zok milyen belsd
megtériilési ratdval miikodtek, azaz a véllalkozés a kezelésében 1évS dologi eszkozo-
ket mennyire eredményesen forgatta.

A sajdt téke-ardnyos eredmény vizsgdlata: A vizsgélat célja megallapitani, hogy a
vallalkozasba tortént befektetésnek milyen volt a hozama, a realizalt hozam arany-
ban dll-e a befektetésekkel, biztositotta-e a vallalkozasba tortént befektetés kozgazda-
sagi racionalitdsat az alternativ befektetési lehetségekkel szemben.

(A hatékonysdg)

Az eszkizok forgdsi sebességének vizsgdlata: A vizsgalat célja megéllapitani, hogy a
vallalkozés kezelésében 1év§ eszkozok elvart megtériilését biztositja-e az drbevétel
nagysaga, és ennek alapjan, hosszu tdvon fenntarthaté-e a jelenlegi eszkozéallomany,
és termelési volumen.

A készletek forgdsi sebességének vizsgdlata: A vizsgalat célja megallapitani, hogy a
véllalkozas készletgazdalkoddsa milyen hatékonysédgu, a jelenlegi készletdllomany
nagysagat kozgazdaségi érvek indokoljak-e, vagy a készletek egy része feleslegesen
koti le a cég erdforrasait.

Az drbevétel dtlagos viltozdsdnak vizsgdlata: A vizsgalat célja megallapitani, hogy
miként alakult a vallalkozas drbevétele az elmult években, a forgalom nagysaga alap-
jan a cég milyen novekedési, piaci poziciéban van.
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Az drbevétel sszetételének vizsgdlata: A vizsgalat célja megéllapitani, hogy a véllal-
kozas arbevételében az alaptevékenységhez kapcsol6dé értékesités nettd arbevétel-
ének aranya biztositja-e az alaptevékenység dominancidjat, s ez éltal a gazdalkodas
tervezhet&ségét, kiegyenstilyozottsagat.

A létszam-ardnyos drbevétel vizsgdlata: A vizsgalat célja megéllapitani, hogy az egy
fore jutd arbevétel nagysaga eléri-e azt az értéket, amely biztositja az 1 f6re jutd kolt-
ségek megtériilésén tal, a befektetett eréforrasok elvart megtériilési szintjét is.

(A koltségek)

A koltségek elemzésének célja megvizsgélni, hogy a villalkozas az arbevétel-
ének mekkora hdnyadat forditja a koltségek fedezésére, e koltségek osszetétele, id6-
beli alakulésa biztositja-e a tarsasag szdmara a folyamatos gazdalkodast, mértékiik a
tevékenység jellegét figyelembe véve indokoltnak tekinthetd-e.

A nettd termelési érték vizsgdlata: A vizsgélat célja megallapitani, hogy adott id6-
szak alatt mekkora hozzaadott, Gj értéket hozott létre a vallalkozas.

Az anyagjellegil riforditdsok vizsgdlata: A vizsgélat célja megallapitani, hogy az
anyagjelleg raforditasok milyen mértékiiek és hogyan alakultak az arbevételhez
képest.

A személyi jellegii riforditdsok vizsgdlata: A vizsgalat célja megallapitani, hogy a
személyi jellegii raforditdsok milyen mértékiiek és hogyan alakultak az arbevételhez
képest.

A fedezet vizsgdlata: A vizsgalat célja megallapitani, hogy az drbevétel nagysaga és
a valtozo koltségek mértéke lehetGvé teszi-e a cég szdmadra az 4lland6 koltségek meg-
térilésén tal az elvart hozam elérését.

A kizvetlen kiltségek vizsgdlata: A vizsgalat célja megéllapitani, hogy a termelés-
hez kozvetleniil kapcsolodé koltségek milyen mértékiiek és hogyan alakultak az
arbevételhez képest.

A kozvetett kiltségek vizsgdlata: A vizsgélat célja megallapitani, hogy a termeld,
szolgéltatd tevékenységhez kozvetetten kapcsolédé koltségek milyen mértékiiek és
hogyan alakultak az arbevételhez képest.

(A likviditds)

A likviditds elemzésének célja megéllapitani, hogy a véllalkozas rovid tava
pénziigyi egyenstlya, fizetGképessége fenntarthaté-e, ennek alapjan az esedékes
fizetési kotelezettségeit idében és teljes mértékben képes-e teljesiteni.

A likviditdsi mutatd I. vizsgdlata: A vizsgélat célja megéllapitani, hogy a vallalkozas
egy éven beliil rendelkezésre all6 forgdeszkozei képesek-e — és ha igen milyen biz-
tonsaggal — finanszirozni az egy éven beliil jelentkezs kotelezettségeit.

A likviditdsi mutaté II. vizsgdlata: A vizsgalat célja megallapitani, hogy a vallalko-
zas egy éven beliil rendelkezésre 4ll6 viszonylag konnyen mobilizalhaté forgéeszko-
zei képesek-e — és ha igen milyen biztonsdggal — finanszirozni az egy éven beliil
jelentkez& kotelezettségeit.

A pénzhinyad vizsgdlata: A vizsgalat célja megéllapitani, hogy a vallalkozés egy
éven beliil rendelkezésre all6 pénzeszkozei képesek-e — és ha igen, milyen biztonsag-
gal — finanszirozni az egy éven beliil jelentkezd kotelezettségeit.
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A kovetkeztetések levondsa

Ennek sordn az elemzett cég gazdalkodasanak, folyamatos miikodésének biztonsagat,
pénziigyi stabilitasat, gazdasagi megbizhatésagat jellemz8 Gsszevont megéallapitaso-
kat, a cég gazdasagilag erds és gyenge oldalait, végiil mindezek alapjan a vele valo gaz-
daségi kapcsolatok kiaknézhato el6nyeit és az ezzel jar6 kockazatokat kell megitélni.
Az Osszegzett kovetkeztetéseket az aldbbi f6 kérdések koré kell csoportositani.

- Avillalkozés alapjellemz&i milyen mértékben, milyen feltételek esetén és milyen
hatdsmechanizmus atjan befolyasoljdk a véllalkozéds gazdéalkodasat. Az ennek
hatésara indukal6dé folyamatok milyen teriileteken, azok milyen elemeiben és
milyen médon gyakorolhatnak befolyést a cég Honvédséggel kapcsolatos szallit6i
magatartasara.

— A villalkozasnak vannak-e olyan kozgazdasagi jellemzdi, melyek alapjan kizart,
vagy ténylegesen nem célszer(i vele gazdasagi kapcsolat létesitése. E kizar6é okok
milyen teriileten, milyen intenzitassal és idSbeni hatallyal fejtik ki hatdsukat. Ezek
figyelmen kiviil hagyasa a Honvédség szdmdra milyen kovetkezményekkel jérhat.

— A korabbi kapcsolatok tapasztalatainak osszegzése, a Honvédség akkori reakcidi-
nak értékelése, az ebbdl ad6dé tanulsagok rendszerezése.

- A vagyonstruktiira 6sszegzett értékelése alapjan annak megitélése, hogy a vallal-
kozas vagyonanak materidlis 6sszetétele milyen mértékben biztositja az alaptevé-
kenységek tartds, folyamatos végrehajtasat.

— Annak 0sszegzése, hogy a vallalkozas t6kestrukttraja milyen gazdaségi folyama-
tok Gtjan, milyen mértékben és eredménnyel biztositja a vallalkozas vagyonanak
finanszirozéasat, ez hogyan befolyésolja a cég gazdédlkodasdnak rendezettségét,
folyamatossagét, biztonsagat és teljesitGképességét. Ezen belil melyek azok a
tékefolyamatok, melyek a miikodés egészét alapvetSen, vagy kiemelt mértékben
befolyasoljak. Az ehhez torténd alkalmazkodas milyen kozgazdaséagi 1épéseket
igényel a céggel gazdasagi — elsGsorban szallitéi — kapcsolatba 1ép6 Honvédségi
szervezetektSl. Az elemzett tSkefolyamatok milyen kiemelt kockazati tényezSket
hordoznak.

- A vallalkozas eredménykategoridinak alakuldsa milyen gazdéalkodasi folyamatok
kévetkezménye, a vallalkozéas eredményessége milyen befolyast gyakorol a gaz-
délkodasi tevékenység feltételeinek hossza tavii biztositasara, a cég stabil teljesits-
képességére.

- A véllalkozés gazdalkodasanak hatékonysaga milyen mértékben és médon hat a
cég mikods és teljesit6képességére. Mi jellemzi a hatékonysagot meghatérozo
gazdalkodasi folyamatokat, azok trendje hogyan befolyasolja a vallalkozés hosszii
tava 1étét.

- A villalkozés koltséggazdalkoddsa mennyiben felel meg az alaptevékenységek
indokolt racionalitdsanak. Struktiraja, belsé ardnyai és mértéke milyen hatast
gyakorol a miikodés gazdasagossagara, biztonsdgara.

- A villalkozas likviditasi helyzete mennyiben biztositja a cég folyamatos fizet6ké-
pességét, pénziigyi egyensulyat, rovid és hosszt tavia miikodSképességét.
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Javaslatok a villalkozdssal kapcsolatos iizleti magatartdsra vonatkozéan

Avéllalkozas értékelt adatai alapjan az elemz6k az egész folyamat, mintegy céljaként
tegyenek konkrét, javaslatokat azokra a kozgazdasagi magatartasformakra, kereske-
delmi és més rendszabélyok foganatositasara, melyeket a céggel valé iizleti kapcsola-
tokban a megnyerhet6 elényok realizaldsa és a veszteségi kockazatok kikiiszobolése,
vagy minimalizéldsa érdekében sziikségesnek itélnek. A javaslatokban adjanak konk-
rét iranymutatast a kereskedelmi targyaldsokon kovetendd taktikai és stratégiai kér-

zo 2

désekben torténd kereskeddi allasfoglaldsokhoz.

A javaslatok kérének szabad megvalasztasan beliil azonban mindenképpen ki
kell térni az aldbbiakra:

- Az altalanos és a pénziigyi véllalatjellemzék kozul melyik konkrét 6sszetevs
hordoz olyan kockazatot, amely — szerz6déses kapcsolat esetén — a Honvédség
szamaéra pénziigyi, mordlis, vagy ellatasi kdrveszélyt hordoz, illetve amely tel-
jesitési, széllitasi vagy pénziigyi kockdzatot jelent. Ezen tényezdk esetén tétele-
sen meg kell nevezni az adott véllalatjellemz&t és le kell vezetni az abbdl kovet-
kez6 veszélyeket és kockazatokat. Ehhez szorosan kapcsolédva kell javaslatokat,
alternativédkat tenni a kdros hatasok kisz(irésére, megel6zésére, vagy ellensu-
lyozéasara.

- Az elemzés konkrét megéllapitasai alapjan kell meghatédrozni a kockazati tényezdk el-
lentételezésére, a vallalkozastél kotelezSen kérendd kozgazdasagi biztositékokat,
azok rendszerét, a biztositékok egymasra és a kikiiszobolend§ folyamatokra gyakorolt
hatasét, ezek kihasznalasi lehetGségeit, érvényesitésiik médszereit. Ezzel parhuzamosan
tételesen fel kell sorolni és magyarazni azon biztositékokat, melyek a cég adott gazda-
sagi helyzete miatt sesmmiképpen nem fogadhaték el, még felajanldsuk esetén sem.

- A kozgazdasigi normarendszer alapjan elemezni kell a Honvédség és a cég
korabbi szerzédéses kapcsolatainak kereskedelmi tapasztalatait. Ezzel 6sszefiig-
gésben mutassak ki azokat a felhaszndlhat6 tendenciakat, melyek nem vezethetdk
le kdzvetleniil a vallalatjellemz8 mutatékbol.

- Fel kell hivni a figyelmet azokra a véllalatjellemz&kre, melyek az egy szerz6dés
kereteit meghalad6, hosszabb tavii kapcsolatot gazdaségi, gazdélkodasi, pénziigyi
szempontbdl befolydsolhatjak. Kiemelten kell foglalkozni ezzel a témakorrel azok-
ban az esetekben, amikor egy adott beszerzés hosszu tava elkotelezettséget is
jelent egy konkrét szallitbhoz kot8dd termék, termékcesoport vagy szolgaltatas-
komplexum mellett.

- Fel kell sorolni és indokolni a cégek egyes alaptevékenységei vonatkozasdban
mutatkozé teljesitményképességeik erds és gyenge oldalait és ezek val6szindisit-
het6 hatéasait a Honvédséggel kapcsolatos szerz&déses, szallitéi viszonyra. Javasla-
tokat kell tenni az ezekbsl kovetkez§ kozgazdaségi el6nyok kihaszndldsanak,
illetve a kockdzatok minimalizalasdnak mddszereire.

- Nyomatékosan fel kell hivni a figyelmet azokra a gazdalkodasi, pénziigyi muta-
tékra, melyek adott alakulasa kizarja, vagy nem ellenstilyozhatéan kockazatossa
teszi a vallalkozéssal valé gazdasagi kapcsolatokat. A megéllapitasokat minden
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esetben konkrétan indokolni kell, melyben ra kell mutatni a valészintsithetd
veszélyek hatdsmechanizmusara, tovdbba arra, hogy ezek megel6zése résziinkrél
a folyamatok mely pontjain, milyen beavatkozasokkal valdsithaté meg.

Befejezés, ajdanlds

Az el6z6ekben részletezett elemzési algoritmus rendszer egy teljes kor(i, minden vél-
lalatjellemzdre kiterjed§ céganalizist tartalmaz. Természetes, hogy egy-egy konkrét
beszerzéskor, vagy valamely céggel létesitendd kapcsolat esetén nem minden eset-
ben van sziikség minden vallalatjellemzs értékelésére. Ezt indokolhatja a beszerzés
nagysagrendje, fontossaga, esetleg ezt lehetévé nem tevé jogszabalyi el6irés, vagy a
rendelkezésre 4116 idG elégtelensége is. Az azonban bizonyos, hogy teljes keresztmet-
szetében csak az Osszes itt felsorolt véllalati mutatéval és az azokra épiils elemzési
szempontrendszerrel tudjuk kétséget kizar6an meghatarozni azt, hogy milyen koc-
kazatokat jelent a honvédség szdmara egy-egy beszerzés.

A fentiekbdl kovetkez8en mindenkor a beszerzést vezérl§ szervezet vagy szer-
vezeti elem vezetGjének kell eldonteni azt, hogy a felsorolt elemzési tételek mekkora
és melyik hdnyadat végzik el, annak érdekében, hogy a szallit6 teljesitd képességé-
rél, el6zetesen, viszonylag megnyugtaté képet kapjanak és ne fordulhasson el
olyan eset, hogy a szerz6déskotést kovetSen deriilnek ki a beszallito teljesitést gatld
tulajdonsagai. Ekkor mar ugyanis a honvédség mindenképpen birtokon kiviilre
keriil, mert koti az ltala elSirt szerzGdés, hajtja a teljesités iranti érdek.

Ha csak a szerz&déses jogviszony létrejottét kovetGen deriil ki, hogy a szallito a
vallaldsait csak engedmények aran, alacsonyabb miiszaki tartalommal, id6ben eltolva,
vagy egyaltalan nem tudja teljesiteni, a beszerz6 honvédségi szervezet — futva a
pénze utdn - vagy kényszertien teljesitési engedményeket ad, vagy tGjabb részossze-
geket invesztél az tizletbe, a késébbi teljesités reményében, vagy bizonyos karok elfo-
gadasaval kihatral a szerz6désbdl, esetleg peres ttra tereli azt. Barmely, fentebb fel-
sorolt megoldas bonyolult eljarasrendet jelent, amelynek nyoméan a honvédség min-
denképpen — ha nem is mindig pénziigyi, de — veszteségeket szenved. Sz€ls6 esetben
még az Osszes anyagi jellegli kar megtériilte esetén is megmarad a teljesités elmara-
désa, vagy az Gj eljaras miatt jelentds késést szenvedd ellatdsi hidnybol ad6dé kar,
amely adott esetben lehet nagyobb stly is, mint a pénziigyi veszteség.

Ezért tgy gondolom, hogy viszonylag nagy terjedelme ellenére, az el6z&ekben
leirt céganalizis, vagy annak legfontosabb részeinek elGzetes elvégzése nagysédgrend-
del kevesebb munkat és stresszt igényel, mint amennyi iigyintézés egy nem megfe-
lels céggel kotott, rossz szerzddés végrehajtdsa sordn jelentkezd ellentmonddasok és
karveszély utdlagos kivédése érdekében sziikséges.

A céganalizis elvégzése mérlegelésének targya tehat nem az kell, hogy legyen,
hogy hosszadalmas, vagy nagy terjedelm(-e a rendszer, hanem az, hogy ennek a
munkédnak az elvégzésével igen nagy valdszintiséggel olyan beszerzési biztonsig
teremthetd meg, amely egyrészt a raforditasndl nagyobb mennyiségli munkat tesz
feleslegessé, kizarja a nem megfelelS, vagy elmaradé teljesitések miatti stressz folya-
matok kialakuldsat és nagyon nagy szdzalékban biztositékot jelent az esetleges
anyagi veszteségek elkeriilésére.
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Ezt a céganalizis rendszert, illetve az annak elvégzésébe befektetett munkat egy-
fajta biztositasnak kell tekinteni, amelynek eredményeként ha kisztirhet6k a , taskas
béacsik”, a fantom cégek, a gazdaségi erejiiknél, miiszaki teljesitési potencidljuknal
fogva a honvédségi igények kielégitésére alkalmatlan, de kapzsisdguk miatt barmit
elvallalni képes vallalkozasok, a honvédségi megrendelésekbdl talpra éllni akard, de
gazdaségilag ingatag, vagy szé€ls6 esetben a hazug, kokler szerencse vadész, jogi
értelemben nem létez8 cégek, akkor bizton allitom, hogy érdemes elvégezni ezt a
munkat.

Az elmilt 10-15 évben a katonai beszerzések soran is megtapasztalhattuk, hogy
a piac torvényei — éppen azért, mert a versenyrdl és ezen keresztiil a fennmaradasrol
szélnak — minden dllami szabdlyozds ellenére is kegyetlenek. Legf&bb vezérlS elemiik az
érdek, amely nem t{iri meg maga mellett az érzelmi kategéridkat. Ebben a vildgban
ezért alapozni elsGsorban a rengeteg informacion nyugvo, a sajat érdekeinket legin-
kébb tdmogaté objektiv ismeretekre kell, tudomésul véve, hogy ezek megszerzése és
birtokldsa sincs ingyen, ez is befektetést igényel.

Ugy gondolom, hogy az el6zéekben felvazolt céganalizis ennek az ismerethal-
maznak a része, amely nagymértékben jarulhat hozza ahhoz, hogy beszerzési donté-
seinkben elkeriilhet6 legyen a késébbi buktaték egy nagyon jelentds csoportja.
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Kemény Janos
Az al-Kaida mozgalom’

A Bush-kampdny sordn gyakran elhangzott, hogy az al-Kaida ismert vezetdinek hdromne-
gyedét elfogtdk, vagy megolték. Arrdl keveset beszéltek, hogy mdra teljesen dtalakult az USA
és szovetségesei ellen irdnyuld fenyegetés. A 2001. szeptember 11-i merényletek elétt az
al-Kaiddnak voltak példdul kiképzétdborai, amelyek merényletek elkovetése utdn jo célpontjai
voltak a megtorld csapdsoknak, azonositani lehetett a vezetdiket, vagyis a problema valami-
lyen szinten koriil volt hatdrolva. Ahogy ez eltimt az afganisztdni haboriban, ugy esett szét
az Oszama bin Laden koriili kemény mag, amely felelos volt a merényletekért. gy sokkal
nehezebb lett a fenyegetés mértékének megbecsiilése, és a késziild merényletek elhdritdsa. Ma
nem egy nagy csoporttal dll szembzn a vilug, hunem sok kicsivel, amelyek magukéod tették az

ében. A szerz6 aldbbiakban az iddig vezetd utat vdzolja fel.

Oszama bin Laden iitja az al-Kaida megalapitdsdig

Oszama bin Laden 1957. marcius 10-én sziiletett Rijadban. Gazdag csaladbél szarmamk
Apja, Mohamed bin Laden, Szaud Arabla legsikeresebb épitészeti véllalkoz6ja volt,' va-
gyonat 5 millidrd dollarra becsiilték.” Anyja vilagi neveltetésii sziriai asszony. Apjat
korén elveszitette, tizenegy éves volt, amikor 1968-ban, helikopter-balesetben meghalt.
1974-ben, tizenhét évesen, kozgazdasdgtant kezdett tanulni Jeddédban, az Abdel
Aziz egyetemen, hogy iddvel elfoglalhassa helyét a csaladi vallalkozasban. Ezzel
egyidejtileg, és a kozgazdaszatnal jobban érdekl6dott az iszlam tanulményok irdnt.
Jedda akkoriban a szélsGségesek fellegvara volt. Itt ismerkedett meg tobbek kozott
Abdullah Azzam (1941-1989) tanaival, egyes vélemények szerint vele magéaval is.
Abdullah Azzam palesztin szarmazésa valldsi oktatd, aki kordbban aktiv részt
vallalt az izraeliek elleni dzsihddban. Vallasi tanulméanyait Damaszkuszban kezdte.
Egyiptomban, az al-Azhar egyetemen szerzett diplomat, késébb iszldm vallasjogbdl
doktoralt. Azt hirdette, hogy azok, akik az iszlam nevében harcolnak, eltdvolodtak a

* Az MHTT 2004. évi palyazatan II. dijat nyert tanulmény roviditett, szerkesztett valtozata.

1 Jason Burke: The making of the world’s most wanted man: Part 1, October 28. 2001 The Observer (a
tovabbiakban: The making Part 1).

2 Csaladi kor. HVG 2001/09/29.
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valédi iszlamtél, és csak egy jol szervezett katonai erd tudja helyreallitani az iszlam
tarsadalom egységét Jelmondata az volt, hogy: ,Csak a dzsihdd és a puska: semmi tir-
gyalds, semml konferencia, semmi dialogus”. Az els6k kozott csatlakozott az afgén
dzsihddhoz.’ Foglalkoztatta a dzsihad globalizdldsdnak gondolata. A muszlim foldek
védelme — A legfontosabb kitelesség cimii miivében azt fejtegette, hogy ha egy kozosség
ereje nem eleg a hitetlenek elleni harcra, akkor a dzsihddnak addig kell korkorosen
tdgulnia, amig az egész vilagra ki nem ter]ed *Kozvetve 6 tekinthetd az al-Kaida (ma-
gyarul: bazis) névaddjanak. Sokan az 6 munkajanak, az Al-Qa’idah Al-Sulbahnak a ci-
mébdl eredeztetik a szervezet nevét. Egybevag Azzaméval az al-Kaida értékrendje
is. A szervezet a kovetkez&képpen hatdrozta meg 6nmagat: ,A konfrontaci6, amire
mi a hitehagyott rezsimek ellen toreksziink, nem ismeri a székrateszi vitékat, (...) a
platoni idedkat, (...) sem az arisztotelészi diploméciét. De ismeri a golyék pérbeszéd-
ét, a gyllkossagok robbantasok és a pusztitas idedit, valamint az agyt és a géppuska
diplomécigjat.”®

Amikor Oszama bin Laden 1979-ben elvégezte az egyetemet, tobb fontos ese-
mény tortént az iszldm vilagban. Gy6zott az irdni iszlam forradalom, Izrael békét
kotott Egyiptommal, muszlim radikalisok foglaltak el a mekkai nagymecsetet, amit a
szatudi kormény csak veres harcok aran tudott visszavenni, és ekkor vonult be Afga-
nisztdnba a Szovjetuni6.” A szovjet beavatkozds meghatarozo lett Oszama bin Laden
életében: 1980-ban Peshawarba ment a csaladi vallalkozas afgan és pakisztani tagjai-
val, hogy segitse a mudzsahedeket a szovjetek ellen. Ekkor még nem ment afgén
tertiletre, csak pénzt adott a dzsihadhoz, és igyekezett minél tobb tdmogatét szerezni
a szamukra.

Céljainak megvalésitasat sokban segitette, hogy apja révén j6 kapcsolatai voltak
Szaud-Aréabidban. Didkkordban kozeli bardtsagba keriilt a szatdi hirszerzés késébbi
vezetGjével, Turki al-Faisal herceggel, aki ma Szatd-Arébia londoni nagykovete.
Kapcsolatainak el§szor akkor vette hasznét, amikor 1980-ban, Abdullah Azzammal
egytitt megalapitotta els6 fedScégét, a Maktab al Khidamatot (szolgéltatasi iroda —
MAK). Ezen keresztiil els6sorban tGjoncokat, de felszerelést és munkagépeket is
tudott szerezni a mudzsahedek szdmara. Arra nincsenek adatok, hogy a MAK-nak
lettek volna kapcsolatai nyugati titkosszolgélatokkal, arra viszont igen, hogy a szai-
dival szoros, a pakisztanival lazabb kapcsolatban 4llt. A MAK miikédése gy indult,
hogy Peshawarban, Beit-al-Ansar (hivok hiza) néven, logisztikai kézpontot hozott
létre a Pakisztanba dramlé kalfoldi Gjoncok szamaéra.

3 Colonel (Ret.) Jonathan Fighel: Sheikh Abdullah Azzam: Bin Laden’s spiritual mentor; September 27,
2001 International Policy Institute for Counter-Terrorism www.ict.org.il (a tovabbiakban: Sheikh
Abdullah Azzam)

4 Rostovanyi Zsolt: Az iszlam vilag és a nyugat - Interpretacik sszecsapdsa, avagy a kolcsénos fenye-
getettség mitosza és valésaga. Bp. Corvina, 2004. 96. o.

5 Ely Karmon: The Bombing of Synagogues in Istanbul: An al-Qaida Operation or a Revival of Turkish
Islamist Terrorism? November 15, 2003 www.ict.org.il

6 Military Studies in the Jihad Against the Tyrants http://www.usdoj.gov/ag/trainingmanual htm
Jason Burke: Al-Kaida. A terror drnyéka [Bp, HVG Kiadéi Rt., 2004. (a tovabbiakban: Al-Kaida) 77. 0.]
8 Jason Burke: The making Part 1
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A MAK segitette a kiképzdtaborok miikodését is, de a fenntartok mésok voltak,
példéaul a Harakat-al-Mujahedeen, vagy a Laskar-i-Toiba. Az igazi al Kaida taborok
az al-Fartiq és az Abu Dzsindal voltak, ahol specializalt képzés folyt.” Az Gjoncok az
egyéb taborokban hagyomanyos gyalogsagi kiképzést kaptak. 2001-re ezekbdl kb. 50
miikodott Afganisztan teriiletén. Az Gjoncok koziil a legjobbakat és azokat, akik vala-
milyen okbdl igéretesek voltak, terrorista-kiképz8 taborokba kiildték tovabb, ahol
megtanulhattdk, hogyan kell bombat épiteni, biztonsagosan kommunikélni, pénzt
szerezni stb. A tdborok létesitéséhez el6bb a pakisztdni kormany, késébb a télib kor-
manyzat tdmogatasat kellett megszerezni azoknak, akik tdbort akartak nyitni. A
kiképzettek szamardl igen eltér6 adatok vannak. Egyes forrasok csak tizezer f6r6l
beszélnek, a Washington Post hitszezer f6r6l tud 47 orszagbol."’

Oszama bin Laden 1988-ban szakitott Abdullah Azzammal, aki Afganisztanra
akarta korlatozni a miikodési teriiletiiket. A szakitds utdn alapitotta meg a sajat szer-
vezetét, amely késébb al-Kaida néven lett ismert. Abdullah Azzam 1989. november
24-én merénylet dldozata lett: harom bombét helyeztek el azon az titvonalon, ame-
lyen a mecsetébe jart. A merényletben rajta kiviil két fia is meghalt. Nem ez volt az
elsd eset, amikor megproébaltdk megolm Korédbban a mecsete szénoki emelvénye ala
tettek bombat, de az nem robbant fel."' Voltak olyan feltételezések, hogy Oszama bin
Ladennek koze volt a merénylethez, de ezt igazol6 bizonyiték nem keriilt el§. Azzam
haldla utdn a MAK felbomlott, radikélis magja az al-Kaidahoz szeg&dott.

Csatlakozott bin Ladenhez az egyiptomi al-Jihad Zavahiri vezette része, ideol6-
gidjaban és kapcsolataiban kozel keriilt hozzé az indonéziai Jamiah Islamiyya, az
algériai Groupe Salafiste pour la Prédication et le Combat (GSPC), a marokkéi
Salafiya Islamiya, a pakisztdni Laskhar-e-Toiba, az Uzbegisztani Iszlam Mozgalom
(IMU) és még tobb, egyes becslések szerint 2040 kisebb-nagyobb regionélis csoport.
Az al-Kaida tdmogatta, illetve tdmogatja az afgan, a csecsenféldi, a tddzsikisztani, a
szomadliai, a kasmiri, a szaud arablal és a jemeni fegyveres csoportokat, kapcsolatban
&ll a libanoni Hezbollahhal."? Becslések szerint a vilag 40-60 orszdgaban van jelen.
Célja minden muszlim egyesitése, és egy, a kalifak uralma alatt all6 4llam megalapi-
tasa, amit csak erdszakos tton tart elérhetének. Ebbgl kovetkezGen tagjai szemben
dllnak minden, a nyugati vilag altal timogatott, szekuldris muszlim rezsimmel, és a
megdontésiikre torekszenek.

Richard Clarke, a Clinton- és Bush-adminisztracio terrorizmusellenes koordina-
tora, kényvében igy jellemezte az al-Kaidat: , Viligméretd politikai osszeskiivés, val-
lasi kontosbe bujtatva. Artatlan embereket 6l a figyelemfelhivas érdekében. Célja,
hogy egy 14. szazadi teokraciat hozzon létre, ahol a n6knek nincsenek jogaik, min-
denkinek muszlimnak kell lennie, a sérja jogrendszert pedig arra hasznaljak, hogy
kezeket vagjanak le és embereket kovezzenek halalra. Céljaik megvalésitdsédhoz fel-
hasznéljék a vilag bankhal6zatat és pénziigyi szervezeteit. Okos emberek, sokan

9 Jason Burke: Al-Kaida 181. o.
10 Douglas Farah and Peter Finn: Terrorism Inc. November 21, 2003 Washington Post
11 Colonel (Res.) Jonathan Fighel: Sheikh Abdullah Azzam
12 bévebben: The 9/11 Commission Report.
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koziiliik a mi egyetemeinken tanultak. Ugy hiszik, hogy céljaik megval6sitasahoz —
melyek kozott szerepel az Amerikai Egyesiilt Allamok elpusztltasa is — legalabb egy
évszazad kell. J6 felderitSik vannak. A tdmadésok el8készitése soran alvé sej jteket és
fed6cégeket alkalmaznak, a felkésziilés évekig is eltarthat. Ok az elsG szamt ellensé-
giink, kozottiink vannak, a varosainkban.” -

Az al-Kaida a szovjetek afganisztini kivonuldsa utin

1989-t6l, a szovjet hadsereg tdvozédsa utin, az afgan d251hadbol polgérhabor lett.
Ebben bin Laden nem kivant részt venni, ezért hazatért.'* Az al-Kaida ebben az id6-
ben nem volt tébb, mint Afganisztdnban megfordult veterdnok laza szdvetsége,
amely bajtérsiassdgon, baratsagon, harci élményeken alapult, és amelyet bin Laden
tekintélye tartott ossze. A csoporthoz tartozok egy része Afganisztanban maradt, mas
része visszatért hazdjaba.

Szaddam Husszein 1991-es kuvaiti invazidja sokkolta bin Ladent. Felajanlotta,
hogy mudzsahedei élén kitizi Szaddamot Kuvaitb6l."> A kirélyi csaldd azonban nem
akart vallasi fanatikusokat felfegyverezni, inkdbb az amerikaiakat hivta segitségul.
Bin Laden ezt kovetSen szervezkedni kezdett, mire a szatidi hatésagok hazi Grizetbe
helyezték. Ennek ellenére a szaadi kiralyi csalad egy disszidensének segitségével el
tudta hagyni az orszagot. Az ttja Hassan al-Turabihoz, Szudéan valldsi vezetdjéhez
vezetett, aki egyetértett vele a viligméreti kalifitus megalapitasdban. Turabi szerint
a siitdknak és a szunnitaknak félre kell tenniiik az ellentéteiket, és egyesitenitik kell
erejiitket a kozos ellenség ellen. Mar 1989 Gszén kérte bin Ladent, hogy vxgye a szer-
vezetét Szudéanba, és segltse az ottani, keresztény felkeldk elleni harcot.' Bin Laden
a csaladjaval és néhany szaz afgén veterdnnal érkezett Kartumba. Szervezte az altala
megalmodott dzsihdd anyagi hatterét, de megproébalt fellépni a szaidi kiralyi csalad
ellen is. Cégeket alapitott, pénzt szerzett és kuldott a vildg minden tajan harcol6é
mudzsahedeknek, kiképzstaborokat szervezett."” 1992-ben adta ki els6 fetvajat, amely
az amerikai csapatok Szomalidbél val6 kitizésére szdlitott fel."® Ebben az évben kapcso-
latba hoztdk egy Jemenben elkovetett merénylettel, amelynek célpontja egy olyan
szalloda volt, amelyben gyakran szalltak meg Szomalidba tarté amerikai katonék."

1996-ban Szudan amerikai és szatidi nyomasra kitoloncolta az al-Kaidat, miutan
kapcsolatba hoztak az Etiépidban 1995. janius 26-4n, Hoszni Mubarak ellen megkisé-
relt merénylettel*’ A szudaniak egy afgéan frakciét kértek meg bin Laden befogada-

13 Richard A. Clarke: Against All Enemies — Inside America’s War on Terror. (a tovabbiakban: Against All
Enemies) Free Press, 2004. 218. o.

14 Jason Burke: The making Part 1
15 I met Osama bin Laden http:/news.bbc.co.uk/go/pr/fr/-/2/hi/uk_news/magazine/3570751.stm
16 The 9/11 Commission Report 74. o.

17 Jason Burke: The making of the world’s most wanted man: Part 2 October 28, 2001 The Observer (a to-
vabbiakban: The making Part 2)

18 The 9/11 Commission Report 76. o.
19 Richard A. Clarke: Against All Enemies 88. o.
20 1995 Patterns of Global Terrorism http://www.fas.org/irp/threat/terror_95/terafr.htm
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sara. Mire Afganisztanba érkezett, a talibok visszaszoritottak a befogadéit. Erre 6
megegyezett a talibokkal, és letelepedett Dzsalalabadban. Kezdetben prébélta magat
nem elkotelezni egyik frakcié mellett sem. Kapcsolatot tartott pl. Gulbuddin Hek-
matyarral, a talibok ellenségével. De néhany honap miulva, amikor a talibok jelent&s
gy6zelmeket arattak, és elfoglaltak Kabult, elérkezettnek latta az id6t a szorosabb
egyuttmiikodésre. Nem sokkal késébb, azt kovetSen, hogy kétszer is merényletet
kiséreltek meg ellene, Omar mullah hivdsidra Kandaharba koltozott.

Bin Laden helyzete sokkal jobb volt Afganisztdnban, mint Szudénban. Szerve-
zete szabadabban miikodhetett, vezetSinek mozgasa nem volt korlatozva. Oly-
annyira, hogy az afgédn védelmi minisztérium rendszamtablait és az afgdn nemzeti
légitarsasag gépeit hasznaltak.

Bin Laden stratégiai elképzelései ekkor kezdtek formélédni, f6ként Ayman
al-Zawahirinek a hatdsara. Javaslatdra erdsitette kapcsolatait helyiekkel és a talib
rendszerrel. Szintén Zawahiri tandcsara globalizalta a céljait, ezt szolgdlé fetvat adott
ki 1998-ban. Mohamed Atef a katonai stratégia formalasdban segitette. Ennek a cél-
nak az elérése érdekében adta ki 1996-ban a masodik fetvajat, amelyben amerikai és
nyugat-eurépai allampolgarok megolésére szélitotta fel az igazhiviket.

Az al-Kaida vonzerejét az adja, hogy talnd a nemzeti iszlamista mozgalmak célja-
bajaira azzal, hogy minden rosszat a nyugati civilizaci6tol, f6ként az USA-t6l eredeztet.

Bin Laden az Afganisztanban kialakult szervezetre épitve hozta létre csoportja-
nak hierarchidjat, amely a kovetkezé:

— Sara Tandcs, a szervezet iranyitéja, tagjai bin Laden belsS korébdl valdk;

— Sharia és Politikai Bizottsag, hataskore a fetvak kiadasa, amelyeket kiilonb6z6

akcidok — koztiik terrortdmadasok — legitimaldsara hasznaltak;

— Katonai Tandcs, feladata a merényletek kitervelése, célpontok keresése és a

kiképzdtaborok fenntartasa;

— Pénziigyi Tandcs, feladata a pénzszerzés, a kiképzsStaborok koltségeinek

fedezése, a miiveletek pénzelése, az utazasok és egyéb koltségek fedezése;

- Kilfoldi Beszerzések Tandcsa, feladata a fegyverek, robbandanyagok és tech-

nikai eszk6z0k beszerzése;

— Biztonsagi Tandcs, feladata a vezetdk fizikai védelme, a hirszerzés és a kémel-

harités;

— Informaéciés Tandcs, feladata a szervezet propagalésa.

Ez a szervezet a funkciok koordinélasara szolgalt. A merényletek szervezését ezen a
struktiran kiviil Végezték.21

Az al-Kaida nevéhez kapcsolt merényletek

Bin Laden 1998 februarjdban létrehozta az Iszlam Vilagfront a Dzsihddra a Zsid6k és
Keresztesek ellen nevii szervezetet. Ett6] szamitjdk az al-Kaida tényleges megalaku-
lasat. Egy honap mialva kovették el az USA kelet-afrikai nagykovetségei elleni

21 Overview of the Enemy http://www.9-11commission.gov/staff_statements/staff_statement_15.pdf
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merényleteket. Az USA bizonyitani tudta, hogy bin Ladennek koze volt hozzajuk,
mivel az egyik 6ngyilkos merénylS, Mohamed al-Owali nem teljesitette a feladatat,
és a robbanés el6tt elmenekiilt, a kenyai hatésdgok pedig elfogtdk. Letartéztatéinak
megadott egy szanaai telefonszamot, amit a merénylet kapcsan hivott fel. A telefon-
szédm ellen8rzése soran jutottak a nyomozok a kenyai tdmadéas bombagyéaranak nyo-
mdra. A szamot Bin Laden mitiholdas telefonjarél is tébbszoér hivtdk a merénylet nap-
jan és a merénylet utdni napon.

Az USA-nak sikeriilt bizonyitékokat talalni arrél, hogy a USS Cole cirkalé elleni
2000. oktéberi tdmadast is az al-Kaida irdnyitotta. Az akciéra Tawfiq bin Attash
(mésnéven Khallad) jelolt ki két embert, Rahim al-Nashirit és Jamal al-Badawit, aki-
ket személyesen képzett ki. Khallad irdnyitotta a miiveletet Afganisztanbdl vagy
Pakisztdnbdl, Nashiri a helyi megbizott szerepét kapta. Nashiri feltételezések szerint
régi al-Kalda tag, bin Laden bizalmasa, aki elfogasaig a Perzsa-obolbeli akciokért volt
felel6s.”® A terroristik eredetileg a USS The Sullivanst akartak megtdmadni 2000.
janudr 3-an, Badawi be is szerezte a timadashoz sziikséges hajot, de az a robbano-
anyag sulyatol atkozben elsiillyedt. Ugyanezt a hajot hasznaltdk a USS Cole elleni ta-
madésban. A The Sullivans elleni tdmadas val6szintileg részét képezte volna a mll-
lenniumi tdmadassorozatnak, amelynek jordaniai és amerikai agat lelepleztek

Az al-Kaida legtobb 4ldozatot kovetel§ merénylete a WTC ikertornyainak le-
rombolasa volt. Az ezt kdvetSen vele Osszefiiggésbe hozott jelentGsebb merényletek
a kovetkezok:

— 2002. aprilis: Tunézidban foldgédzszallité tartalykocsi robbant fel Afrika egyik
legrégibb zsinagégéja eldtt. A haldlos aldozatok szdma 21, koztitk sok a
német. Pakisztanban: Musharraf elleni merényletkisérlet.

— 2002. junius: Pakisztdnban merénylet az amerikai nagykovetség ellen, kovet-
kezménye 11 halott és 40 sebesiilt.

— 2002. oktéber: Indonézidban, Bali szigetén 6ngyilkos merényl6k két, kiilfol-
diek altal szivesen latogatott klub ellen kovettek el merényletet, amelyben
202-en haltak meg. Az dldozatok tobbsége helybeli és ausztral.

— 2002. november: Kenyaban egy izraeliek éltal szivesen latogatott szélloda
ellen kovettek el 13 aldozatot kovetel§ ongyilkos merényletet. Roviddel
késébb fold-levegs rakétakat 16ttek ki egy izraeli utasszallitoé repiil6gépre,
eltalalniuk szerencsére nem sikertiilt.

— 2003. méjus: ongyilkos merénylet a szatdi f6varosban kilfoldiek altal lakott
épiiletek ellen, az aldozatok szama 34.

— 2003. majus: Marokkéban egy addig ismeretlen csoport intézett tdmadast
zsid6 és nyugati célpontok ellen, a halottak szdma 29.

— 2003. augusztus: Bagdadban az ENSZ székhaza el6tt robbant teheraut6-bomba.
A 24 haldlos aldozat kozott volt az ENSZ iraki f6megbizottja.

- 2003. november: Torokorszagot rovid idén beliil két stlyos merénylet razta
meg, amely 60 ember halalat okozta. Az dldozatok tobbsége torok allampolgar.

22 The 9/11 Commission Report 169. o.
23 Richard Clarke: Against All Enemies 213. o.
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— 2003. december: két 6ngyilkos merényld akarta megolni Musharraf tdbornokot.

— 2004. méarcius: Madridban a délelétti csticsforgalomban tobb vonaton robban-
tottak, tobb mint 200 utas halalat okozva.

— 2004. mdjus: Szaud-Ardbiaban, Khobar varosban 16vold6zés és tszejtés utdn
22 halott.

- 2004. december: Ongyilkos merényl§ autébombét robbantott a szaddi bel-
tigyminisztérium el6tt, néhany perccel késébb egy toborzéiroda el6tt robbant
fel egy masik ongyilkos merényl6 autdja.

2001. szeptember 11-e utdn a merényletek tobbségét mar nem az al-Kaida, hanem a
hozzé kapcsolodé szervezetek hajtottdk végre. Ettdl kezdve a terrorista fenyegetés
jelentGsen atalakult. Hirszerzési forrasok szerint tobb mint egy tucat regionalis isz-
lam terrorcsoport szeretné a mtiveleteit internacionalizdlni. E csoportok egy része
valészintileg kapcsolatban all az al-Kaidaval, de Oszama bin Ladentél csupan inspi-
raciot kapnak, a merényleteket és a pénziigyi hatteret maguk szervezik. Ezek a cso-
portok alkalmazkodtak a terrorizmusellenes intézkedésekhez. Kasmirban, Afrika-
ban, a Fllop-szigeteken és masutt allitottak fel kiképz&taborokat, amivel megnehezi-
tették a hirszerzd szolgalatok munkajat, de a benniitk folyé kiképzés sokkal
alacsonyabb szintli, mint az afganisztani tdborokban volt. Komoly veszélyforrast
jelentenek azok a csoportok is, amelyek csak korlatozott akcidk kivitelezésére képe-
sek. Az al-Kaida altal képviselt fenyegetés tehat most egészen mas, mint volt 2001.
szeptember 11-e el6tt. Szatid-Arabidban példaul két, korabban ismeretlen csoport, az
Al Haramain Brigddok és a Két Mecset Brigadja kovetett el merényleteket szaadi
vezetGk és nyugat-eurdpai vendégmunkasok ellen.” Ezek a csoportok nem képesek
a 2001. szeptemberihez hasonlé merényletet elkovetni, de az Gn. lagy célpontok
(nyugati turistdk altal latogatott szallodak, barok, kulfoldi vendégmunkasok szalla-
sai, nagykovetségek) ellen végre tudnak hajtani latvanyos akciokat.

Az al-Kaida szerepének megitélése

Nyugaton sokdig nem vettek tudomast az iszlam terrorizmusrdl. Bin Ladenre el6-
sz0r az 1993-as WTC elleni robbantaskor figyelt fel az FBI. Kézvetlen koze akkor nem
volt a merénylethez, de kapcsolatban 4llt a merényletet szervezd Ramsi Youseffel. ™
1993-ban és 1994-ben feltlint az amerikai hirszerzési forrasokban is, de ekkor még
csak a terrorizmus finanszirozéjaként. Attrés mind Oszama bin Laden mind az
al-Kaida ismertségében 1996-ban kovetkezett be, amikor Jamal Ahmed al Fadl - bin
Laden szudéani pénziigyi megbizottja — az amerikaiaknél keresett menedéket azutan,
hogy elsikkasztotta az al-Kaida pénzének egy részét. Téle kaptak olyan informacio-
kat, amelyek segitették megismerni és megérteni a szervezet szerepét.

24 Raymond Bonner and Don Van Natta Jr.: Regional Terrorist Groups Pose Growing Threat, Experts
Warn; February 8, 2004 New York Times

25 Richard A. Clarke: Against All Enemies 79. o.
26 The 9/11 Commission Report 79. o.
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Az USA 1997-ben kérte bin Laden kiadatéasat, de a talibok megtagadtak a teljesité-
sét. A kiilsG és bels6 nyomas azonban olyan nagy volt, hogy — ha csak névlegesen is -,
el kellett rendelniiik a hdzi Grizetbe vételét. 1998-ban Turki herceg — a szatdi hirszer-
zés akkori vezetdje — személyesen prébélta meg elérni a tiliboknal bin Laden kiada-
tasat, de nem jart sikerrel. Ezutdn a szatudiak ledllitottak a taliboknak nytjtott segitsé-
get. 2 1998. augusztus 20-dn Clinton elnok 12 947. szami elnoki utasitdsa szerint bin
Ladent és tarsait terrorlstaﬁgyelo—hstara helyezték, hogy akadalyozzék az al-Kaida
penzugyl akci6it.® Ezzel parhuzamosan az USA az Operation Infinit Reach fed6ne-
vii mitivelet soran 1998. augusztus 20-4n bombaézta az al-Kaida feltételezett alldsait
Afganisztdnban és Szudanban.”” Az ENSZ is kérte a téliboktol bin Laden kiadatasat
az ENSZ BT 1999. okt6ber 15-én elfogadott 1267. szamu hatdrozatban, és mivel ennek
sem tettek eleget, a hatarozatban rogzitett szankciok 1999. november 14-én életbe
léptek Afganisztin ellen.® Ennek keretében a talib rezsim minden kiilfoldi bankban
1év6 pénzét befagyasztottak. Az ENSZ BT 2000. december 19-én kiadott, 1333. szama
hatarozatéval az ENSZ egyoldala fegyverembargot rendelt el a talibok ellen — ebben,
ha csak kozvetve is, Oszama bin Laden személyének és szervezetének is volt szere-
pe. Ez volt az els6 olyan ENSZ- fegyverembargd, amely a hadban &ll6 felek koziil
csak az egyiket su]totta

Azal-Kaida szermt a dzsihdd az egyetlen iit az iszldm vildg problémdinak megolddsdra. A
Gammat al- Islamlya volt vezet01 megjelentettek egy konyvet, amelyben kritika téar-
gyava tették ezt a felfogast.”® A konyv szerint az al-Kaida céljai tipikusan afgan célok,
és nem jelentenek megoldéast semmire, ugyanakkor az egész arab vildgot nehéz hely-
zetbe hozzék. Fellépésének kovetkezménye 1.) a fiatal afgdn allam bukasa, 2.) az,
hogy nemcsak az al-Kaidat, hanem a tébbi iszlamista szervezetet is iildozik a vilig
minden részén, 3.) hogy elmosédott a kiilonbség a terrorizmus és a megszéllas ellen
harcol6 legitim ellenéllasi mozgalmak kozott, és 4.) Izraelnek konnyebb elfogadtatni
a stratégiai érdekeit.

Az al-Kaiddnak 6t olyan alapvetd érve van, amit elGszeretettel hangoztat. Ezek és a
koényv szerzGinek veliik kapcsolatos megjegyzései a kovetkezdk:

1.) Nemzetkozi 6sszeeskiivés szervezGdott az iszlam és az iszldam mozgalmak ki-
irtasara, fiiggetleniil att6l, hogy mit tesz az al-Kaida. — A konyv szerint ilyen jellegi
tevékenység nem volt érezhets 2001. szeptember 11-e elStt.

2.) Az amerikai érdekek soha sem taldlkozhatnak a muszlimok érdekeivel. — A
konyv szerint ez nyilvdnval6an torténelem- és valosagtagadason alapul. Azok az

27 Jason Burke: The making Part 1
28 Antiterrorism and Effective Death Penalty Act of 1996 http://www.fas.org/irp/crs/96-499.htm
29 Infinite Reach http://www.globalsecurity.org/military/ops/infinite-reach.htm

30 Az ENSZ biztonsagi Tandcsanak 1267. hatdrozata http:/daccessdds.un.org/doc/lUNDOC/GEN/N99/
300/44/PDF/N9930044.pdf?OpenElement

31 Afghanistan: Current Issues and U.S. Policy Concerns, CRS Report for Congress
http://fpc.state.gov/documents/organization/7654.pdf

32 A Gammat al-Islamija az 1990-es évek egyik meghatarozé terrorcsoportja volt, amely a luxori merény-
let utdn kiegyezett az egyiptomi kormannyal, és besziintette a fegyveres harcot.

33 Egyptian Islamist Leaders Fault Al-Qaida’s Strategy; Sunday, January 11, 2004 AL-SHARQ AL-AWSAT
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al-Kaida tagok, akik harcoltak a szovjetek ellen, emlékezhetnek arra a timogatasra,
amit az USA adott a mudzsahed mozgalom szdmara. A talib rezsim is profitalhatott
volna a Clinton-adminisztrécié felajanlasabol.

3.) A kibékiilés és a targyalds nem célravezets az Amerika altal vezetett koalicio-
val, s6t, egyenld az drulassal. Nincs mas tt, csak a konfrontécié. — A konyv szerint a
profétai hagyomaény ellentmond ennek az allitasnak, hiszen a préféta is megegyezett
a zsidokkal és békét kotott a mekkaiakkal.

4.) Az USA kozvéleménye nem tudja elviselni a jelentSs emberveszteségeket.
Példanak hozzék a vietnami héborut és Szomaliat, és azt allitjak, hogy az USA ki fog
vonulni Szatd-Arabidbdl és a Perzsa-obol vidékérdl is. — A konyv szerint ez az allitas
figyelmen kiviil hagyja a torténelmi tényeket: bar az amerikaiak a kozvélemény nyo-
maséra valéban kivonultak Vietnambél, mégis képesek voltak ellenstilyozni a kom-
munista eldretorést. Vietnambodl nem lett ,elsé domind”, pedig ott llt mogotte egy
szuperhatalom. Szomalidba pedig humanitarius okokbél vonultak be amerikaiak, az
amerikai politikai vezetésnek semmiféle stratégiai érdeke nem fliz6dott az orszag-
hoz. A Perzsa-6bol térségében azonban egészen mas a helyzet.

5.) Nem emberi er6vel akarnak gy6zni, hanem az istenbe vetett hittel. Omar
mullah példdul azt nyilatkozta az amerikai tdimadasok idején, hogy biztos a gy&ze-
lemben, mert isten veliik van. — A hit fontossagat a konyv ir6i nem vonjak kétségbe,
de ramutatnak arra, hogy a tanitdsok értelmezésekor a gyGzelemhez vezetd ttra is
tekintettel kell lenni.

A konyv szerz6i agy latjak, hogy az al-Kaida a szdndékaival ellenkez§ ered-
ményt ért el. Az al-Kaida felépitésében, stilusaban, eszkozeiben és céljaiban egyarant
foldalatti szervezet, amely azonban nem éllapitotta meg a konfrontcié prioritasait.
Ahelyett, hogy olyan ellenfelekre korldtozta volna tevékenységét, amelyekkel szem-
ben hosszabb tavon is sikeres lehetett volna, Gigy 1épett fel, mint egy szuperhatalom.

Az al-Kaida viszonya a civil lakossdghoz

Az al-Kaida a szalafi mozgalom tagja. A mozgalmon beliil tobb irdnyzat vetélkedik egymissal.
Mindegyiknek az a célja, hogy visszatéritse az iszlam vilagot a helyes titra. A mozga-
lom nagyobbik része békés, a radikalis mag viszont ergszakos titon akar eredményt
elérni.

Az 1990-es évek kozepétdl az akkori dzsihad mind Algéridban, mind Egyiptom-
ban vesztésre allt, szimpatizansaik a Kozel-Keleten is marginalizalédtak. Egyiptom-
ban a két f§ ellendllé csoport, a Gamat al-Islamiya és az al-Dzsihdd egyoldala fegy-
versziinetet kotott. Algéridban a GIA szétesett és hattérbe szorult. Mindez az utan
kovetkezett be, hogy sajat orszdgaik polgari lakossaga ellen kovettek el merénylete-
ket A megbukott terrorcsoportok radikalisainak jelentds része kiilfoldre, f6leg Afga-
nisztdnba ment.

A nemzeti mozgalmak bukdsa utan a hangsuly az Amerika-ellenességre tevé-
dott at. A szalafi mozgalomhoz tartozok dontg tobbségének véleménye megegyezik
abban, hogy az USA habortt viv a muszlim vilag ellen. Az al-Kaida felréja az Egye-
siilt Allamoknak és a Nyugatnak, hogy segitik Izraelt a palesztinok ellen, segitették a
szerbeket a boszniai muszlimok ellen elkovetett etnikai tisztogatdsok végrehajtasa-
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ban, segitik Indiat Kasmirban, a Fiilop-szigetek kormanyat a muszlimok ellen, segi-
tették Kelet-Timor elszakadasat, és kizarélag az USA-t hib4ztatja az afganisztani alla-
potokért. A 2001. szeptember 11-i tdmadast Ggy proébaljak beéllitani, mint az ezek
elleni tiltakozast.

Az al-Kaida 2001. szeptember 11-e el6tt nem foglalkozott a civilekkel. 2002. apri-
lis 24-én jelent meg az ,A Kaida al-Dzsihad nyilatkozata a h§sok mandatumaval és a
New York-i és washingtoni mtiveletekkel kapcsolatban” cimii nyilatkozat, amelyben
kozzétették édllasfoglalasukat a civilek megolésérsl és az amerikaiak ellen meghirde-
tett totalis hdborardl. Ezt a deklaraciét csak a dzsihadista weboldalakon publikaltak.
Ramutatnak arra, hogy neves vallasi vezetk timogattak az izraeliek ellen elkovetett
ongyilkos merényleteket, de tiltjadk az amerikaiak ellen irdnyulékat. A kovetkezteté-
siik egyértelm(i: mindkét hatalom veszélyt jelent a muszlimokra, ezért ugyanazok-
kal az eszkozokkel kell fellépni elleniik. A dokumentum odaig megy, hogy a mérsé-
kelt vallasi vezet6k nézeteit az amerikai érdekek megtestesitSjének éllitja be, szem-
ben a dzsihddistdkéval, akiket a hitbuzgésag vezérel.

Az artatlan civilek megolésének tilalmat is vitatja a dokumentum. Nem fogadja
el, hogy azok, akik szeptember 11-én a World Trade Centerben tart6zkodtak, artatla-
nok voltak. Egy hét pontbo6l 4ll6 feltételsort kozol, amelybdl csupdn egynek a megva-
l6sulasa esetén is jogosnak tekinti a civilek elleni fellépést. Ezek szerint egy Gjsagiro,
mint az amerikai propagandagépezet része, legitim célpont lehet. Ugyanez vonatko-
zik az akadémikusokra, tizletemberekre és mindenki masra, aki segiti allama miiko-
dését. A World Trade Centerben dolgozok ennek megfelelGen a gazdasagban betol-
tott szerepitk miatt valhattak legitim célpontta.*

Az al-Kaida az 1990-es évek elejétdl van jelen Eurdpdban. Az afgan dzsihad els6 vete-
ranjai 1992-ben érkeztek Boszniaba. Bosznia tokéletes hely volt az Gj dzsihadra,
hiszen muszlim k6zosség allt keresztény agresszorral szemben. Létrehoztdk a sajat
frontalakulatukat, ami névleg kapcsolédott a boszniai hadsereghez, a valésagban
azonban nem volt hozzé sok koze. Ez az alakulat gyakran balkani viszonylatban is
brutalisan lépett fel. A nyugat-eurépai és az amerikai hirszerzés is vizsgalta, hogy
honnan kapnak timogatdst, ekdzben taldltak rd bin Ladenre - aki akkoriban Szudén-
ban volt -, és eurdpai fedGcégeire. Igy keriilt a hirszerzs szervezetek figyelmének
kézpontjaba a Finsbury Park mecset Londonban, a mildnéi Kulturalis Kézpont, a
Third World Relief Agency Bécsben, a Benevolnece International Foundation Chica-
goéban és az International Islamic Relief Organization Szaid-Aréabidban. Ezek a szer-
vezetek adtdk a pénzt, a hatteret és az iroddkat az arab brigad tagjainak.

Az amerikai korméanyzat vilagossa tette a boszniai vezetés szamara, hogy a kiil-
foldieknek el kell hagyniuk Boszniat. Ez a daytoni egyezménynek is része volt. Mivel
nem tortént meg, a francia békefenntartok rajtatitottek az arabok egyik kiképzoébazi-
san. A rajtaiités soran letartéztattak tizenegy embert, kozottiik két irdni diplomatat.

34 A statement from qaidat al-jihad regarding the mandates of the heroes and the legality of the
operations in New York and Washington,
http://www.mepc.org/public_asp/journal_voll0/alqaeda.html
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Nagy mennyiségii robbanbéanyagot és terveket foglaltak le nyugati békefenntarték
ellen irdnyulé merényletekrdl.

Az amerikaiak megfenyegették a boszniai vezetést, hogy felfiiggesztik a kor-
manynak foly6sitott tamogatast, de ez sem hozott eredményt. Az amerikai hirszerzés
még 2002-ben is taldlt Bosznidban 4j al-Kaida sejteket. Végeredményben azonban
nem tudték azt a fajta dzsihddot folytatni, amit Csecsenf6ldon vagy Kasmirban. Nem
voltak sikeresek, de tapasztalatokat szereztek, és megvetették a ldbukat Nyugat-Eu-
répe’lban.35

Ezzel egyiitt a madridi el6tt nem sok emberben mertilt fel, hogy Eurépéban is
torténhetnek merényletek. Illuzérikusnak bizonyult az a biztonsagérzet, amit sokan
az al-Kaida USA-ellenes retorikajabdl meritettek.

* ¥ %

Egy dolog biztos: nincs olyan médszer (ahogyan Condoleezza Rice mondta: nincs
eziistgoly6), amelyik megsziinteti a terrorizmust. Lehet ellenlépéseket tenni, preven-
tiv eljarasokat alkalmazni, de nem szabad megfeledkezni arrdl, hogy a terroristanak
elég egyszer sikeresnek lenni ahhoz, hogy elérje a céljit, a renddrségnek és titkos-
szolgalatnak viszont mindig sikeresnek kellene lennie, ami mar csak a nagy szamok
térvénye miatt is lehetetlen.

Nemzetkozi szinten a terrorizmus sokdig komoly tényez8 marad. Vannak, akik
szerint a periférian elkovetett merényletek nem jelentenek komoly veszélyt a nyu-
gati vilagra. Ez oriasi tévedés. Ha pl. sikeres lett volna a Musharraf tdbornok elleni
valamelyik merénylet, akkor Pakisztan destabilizalédik. Az a Pakisztdn, amely nem-
csak az USA legfontosabb szovetségese a terrorellenes haboruban, hanem egyben az
egyetlen atomfegyverekkel rendelkez§ iszlam allam is.

Sziikséges, hogy a nyugati vildg nagyobb szerepet vallaljon a vildg krizisrégidi-
nak stabilizélasaban, és emellett nagyobb figyelmet kell forditani a Lowell E. Jacoby
altengernagy, a DIA (Defense Intelligence Agency — védelmi hirszerz§ szolgalat)
fénoke megfogalmazasa szerinti ,kormanyzat nélkiili teriiletek”-re.** Ezek olyan
teriiletek, ahol semmilyen korményzati kontroll nem érvényesiil, ezért a terroristak
szabadon miikédhetnek.

35 Richard A. Clarke: Against All Enemies 136-140. o.

36 Current and Projected National Security Threats to the United States Vice Admiral Lowell E. Jacoby,
U.S. Navy Director, Defense Intelligence Agency Statement For the Record Senate Select Committee
on Intelligence 24 February 2004; http:/intelligence.senate.gov/0402hrg/040224/jacoby.pdf 4. o.
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Zhu Ruichen

Az észak-koreai atomfegyverkezésrdl

Az aldbbi irds a ZMINE Katonai Milszaki Doktori Iskola PhD hallgatdjanak, egyben a Kinai
Népkoztirsasdg Budapestre akkreditdlt helyettes katonai és légiigyi attaséjanak a rovid Ossze-
foglaldjdt és egyéni értékelését tartalmazza. A szerzd reméli, hogy a téma irdnt érdeklodoknek
egy tdvol-keleti katonai szakérté véleménye segit a kérdés lényegének jobb megértésében. A
Koreai Népi Demokratikus Koztdrsasigban — elterjedten haszndlatos rovid elnevezéssel
Eszak-Koredban —, a nukledris tevékenység hosszii miiltra tekint vissza. Az észak-koreaiak az
1950-es és 1960-as években inditottik el a nukledris programot, a nukledris szakértelem fel-
halmozdsdt, az 1970-es és 1980-as években pedig megkezdtek az atomfegyverprogram ter-
vezését és megualdsitdsit. Az 1990-es években az erds nemzetkozi ellendrzés ellenére sem
hagytik abba a nukledris fegyverek elddllitdsdra iranyuld kisérleteket. Igy 2002-ben kitort az
észak-koreai atomfegyuver vdlsdg, amelyet azota sem sikeriilt megoldani.

Eszak-Korea nukledris programja

A KNNDK megalakulasa elStt nem sokkal Moszkva tudésokat kildott Koredba, hogy
geologiai kutatdsokat folytassanak. A koreai hdbort évei alatt kinai tudésok érkeztek
Eszak-Koredba, hogy radioaktiv anyagok utin kutassanak. 1955-ben Moszkva és
Eszak-Korea megillapoddst kotott a nukledris téren folytatand egyiittmikodésrol. A megal-
lapodas megkétése utan rovidesen megkezdSdott az észak-koreai tudésok szakmai
képzése a dubnai nukledris kutatékdzpontban és kisebb szamban ugyan, de Kinaba
is érkeztek tudésok hasonld céllal. 1959-ben irtdk ala a masodik nukledris egytittm-
kodési megéllapodast, amelynek értelmében Eszak-Korea még egy kutatési célokat
szolgalé reaktort kapott.

1964-ben Eszak-Korea nukledris kutatokozpontot épitett Jongbon mellett. Ezzel,
valamint a Szovjetuni6tél kapott kisérleti reaktorral, amelyet Pakcsong mellett helyez-
tek tizembe, Eszak-Korea 6nallé nukledris kutatasokba kezdett. Néhany éven beliil a
technoldgiai ismeretek béviilése lehet6vé tette egy mésodik atomreaktor megépitését.

Az 1960-as években a Szovjetuni6 nem adta at Eszak-Koreanak a legmodernebb
nukledris technoldgiat, mert attdl tartott, hogy az a rivalis Kindhoz keriilhet. 1964-ben,
amikor Kina elvégezte elsS kisérleti atomrobbantésat, Eszak-Korea kinai kozremiiko-
déssel felmérte az orszag urdnium készleteit. A vizsgalatok 4 milli6 tonna uranérc
létezését mutattak ki. A kinai atomrobbantas sikerét latva Eszak-Korea Peking segit-
ségét kérte tervei megvaldsitasahoz, de Kina elutasitéan reagélt.
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Az 1970-es évek végén Eszak-Korea nukledris programja egy j szakaszhoz érkezett,
amikor a Koreai Népi Hadsereg és az Atomenergetikai Minisztérium felhatalmazast
kapott a nuklearis program gyakorlati megvaldsitasara, beleértve a nukleéris tevé-
kenységet folytaté létesitmények és a sziikséges infrastruktira gyors bovitését.
Ebben a szakaszban kezdett el Eszak-Korea behatéan foglalkozni az urandsités és a
hordozéeszkozok megalkotasanak kérdésével. Ugyancsak ebben a szakaszban vette
kezdetét egy 50 megawattos atomreaktor épitése, raadasul mar ekkor megsziiletett a
dontés egy nagyobb, 200 megawattos reaktor megépitésérdl is.

Szamos amerikai nuklearis szakért agy véli, hogy Eszak-Korea rendelkeak két
nukledris fegyverprogrammal, pluténiumfeldolgozassal és urandusitassal.' Feltéte-
lezések szerint Eszak-Korea olyan teljes nukledris fiitGelem-ciklussal rendelkezik,
amely urdnbanyat, konvertal6 tizemet, urandusitét és atomerémdivet tartalmaz. Ha
azonban a kiégett f(itGelemeket, mint nagyaktivitasi radioaktiv hulladékot a
reprocesszal6 tizemben megfelelS technol6giaval kémiailag feldolgozzék, és pluténi-
umot vélasztanak ki belSle, a Nagaszakiban ledobott atombombaval megegyezd
hatéerejii atomtoltethez jut(hat)nak.

Ha a banyészott természetes Osszetétell uranban az urdn-235 aranyt (példaul
géaz centrifugédval) 50% folé dusitjdk, a Hirosimanal ledobott bomba készitését kove-
tik. Eszak-Korea rendelkezik a pluténiumfeldolgozashoz és az urandusitashoz sziik-
séges ismeretekkel és technologiai héttérrel. A foldalatti létesitményeket elemzék
szerint mar azel6tt készen lehettek, hogy az Egyesiilt Allamok ﬁgyelemmel kezdte
kisérni az észak-koreai nukledris torekvéseket az 1980-as években.”

Eszak-Korea vélhetGen ]elenleg meg nem rendelkezik atomfegyverrel, de meg-
van a sziikséges szakértelme és er6mfivi kapacitasa ilyen fegyver elGéllitdséra. Ezen
kiviil Eszak-Korea sikeresen fejlesztett ki atomtoltet hordozéséra és célbajuttatdsara
alkalmas eszkozoket, megfelelo hatétavolsdga rakétakat is. Ez mar régéta ismert
tény, amelyet Phenjan és a nyugati hirszerzések egyarant megerGsitettek.

Eszak-Korea 1985-ben csatlakozott az atomsorompd szerzGdést aldird orszigokhoz és a
Jongbon melletti gazh(itéses reaktordt nemzetkozi ellendrzés ald helyezte, eloszlatva
ezzel a nemzetkozi kozosség meglévs aggodalmait.

Eszak-Korea 1991-ben ratifikélta az atomsorompé szerzGdést és azt kovetSen
kezdett targyalasokat Dél-Koreaval a Koreai-félsziget atomfegyver- mentesitésérdl.
1992-ben a két orszag szerz6désben vdllalt kotelezettséget arra, hogy nem gyartanak
és alkalmaznak atomfegyvereket és nem hoznak létre katonai céli nuklearis létesit-
ményeket. A megéllapodas lehet6vé tette egymas tevékenységének kolesonds ellen-
Orzését, és rendelkezett a Kozos Nukledris Ellen6rzési Bizottsag feldllitasarél. Mind-
emellett Eszak-Korea szerz6dést kotott a Nemzetkozi Atomenergia Ugynokséggel
(NAU) is tevékenységének nemzetkozi ellendrzésérdl.

Az els6 nemzetkozi ellen6rok 1992-ben érkeztek Eszak-Koredba, akik bizonyité-
kokat talaltak arra vonatkozéan, hogy az orszag nem tesz eleget kotelezettségeinek.

1 Népszabadsig Online: Washington tilzott Eszak-Korea kapcsan [2004. december 10.]
2 Romadnia Magyar Sz6, 2004. marcius 6.: Phenjan atomfegyverprogramja.
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Ezzel egyid6ben amerikai kémmiiholdak felvételeket készitettek egy épiil6félben
lév6 nukledris tizemrdl.

Eszak-Korea tagadta a vadakat és nem engedélyezte nukleéris ipardnak tovébbi
nemzetkozi ellen6rzését. 1993. marcius 12-én az észak-koreai vezetés nyilvanossagra
hozta dontését, melynek értelmében az atomsorompé szerz6dés felmondésat kezde-
ményezi. Eszak-Korea minden idegen &llampolgart kiutasitott, megakadalyozta a
nuklearis ellendrok tevékenységét, csak a diplomatak maradhattak az orszagban. Az
atomsorompo szerz6dés 1993 nyarara tervezett felmondasatél Eszak-Korea nemzet-
kozi nyomadsra elallt, és beleegyezett abba, hogy a kérdésr6l New Yorkban folytasson
targyalasokat. 1994-ben Eszak-Korea olyan megallapodast kotott az Egyesiilt Alla-
mokkal, amelynek alapjan az Egyesiilt Allamok, Japan és Dél-Korea bevonéséaval évi
félmilli6é tonna fiitGolajjal latja el, tovabba pluténiumtermeld reaktorait is kicseréli
két konnytivizes reaktorra, cserében Eszak-Korea nuklearis programjét befagyasztja.

Ezt kovetSen az ellendrok ismét folytathattdk munkajukat és sor keriilt néhany
nukledris létesitmény bezaraséra is. De amint azt annak idején a dél-koreaiak kijelen-
tették, Phenjan tovabbra is semmisnek tekinti a megallapodast, és tovabb dolgozik
nukledris fegyverprogramjan. Igazat adva az amerikaiaknak, Phenjan elismerte,
hogy urandusitési tevékenyéséget folytat.

Az atomsorompo egyezmény felmonddsa 2002-2003-ban

2002 oktéberében James Kelly, a tavol-keleti tigyekkel foglalkozé amerikai kiiliigymi-
niszter-helyettes latogatast tett Eszak-Koredban. Az orszagot elhagyva kijelentette,
hogy az észak-koreaiak elismerték, hogy nuklearis fegyverek fejlesztésén dolgoznak.
Phenjan késdbb tagadta, hogy ilyet mondtak volna és azt kovetelte, hogy az Ameri-
kai Egyesiilt Allamok u1]on le vele targyalni, és egy dokumentumban vallalja: nem
tamadja meg az orszagot

Az amerikaiak ettSl elzérkoéztak, és a tovabbi CIA-informéciék alapjan 2002
decemberében felfiiggesztették az 1994-es keretegyezmény szerinti olajszallitast.
Erre vélaszolva Phenjan egyre elkeseredettebb lépésekre szanta el magat: feltorte a
nukleéaris 1étesitmények pecsétjeit, amelyet a NAU ellendrei raktak fel az ellen6rzés
idején, leszerelte az ellen&rz8 kamerakat, kiutasitotta a NAU ellendreit az orszégbél,
és végul Gjrainditotta az egyetlen miikodtethet6 5 MW(e) kapacitasa reaktort, mond-
van azzal a céllal, hogy ,ezzel pétolja a kiess olajszallitmanyokat”.

2003. janudr 6-4n a NAU ultimdtumban fenyegette meg Phenjant, hogy é4tadja
az iigyét az ENSZ Biztonsagi Tanacsanak, amennyiben Eszak-Korea nem tesz eleget
a szervezet kormdnyzéinak tandcsa altal megfogalmazott felhivasnak, amely az
egyuttmiikodés, az ellen6rzések haladéktalan feltjitdséra szolit fel a kétoldali biz-
tonsagi megéllapoddsnak megfelelden. Négy nap miilva a KCNA, a hivatalos
észak-koreai hiriigynokség bejelentésében leszogezte, hogy Eszak-Korea véglegesen
kilép az atomsoromp6 szerz8désbdl és felmondja a Nemzetkozi Atomenergia Ugy—
nokséggel kotott ellendrzési megéllapodést. fgy Eszak-Korea az els olyan orszg

3 azsia.net: Phenjan megnemtamadasi szerz6dést kovetel, 2003. jalius 21.
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volt, amelyik visszavonta hozzajarulasat az 1970-ben hatélyba lépett, 187 orszég altal
aléirt és ratifikalt atomsoromp6 szerz&déshez. Ezzel visszavonta az engedélyét, hogy
a NAU ellendrizze nukledris berendezéseit.

Fesziiltség a Korea-félszigeten 2003 éta

Az amerikai elnok, George W. Bush 2003. janudr 29-ei beszédében azt mondta: ,Ma
az észak-koreai rezsim arra hasznélja nuklearis programjat, hogy félelmet keltsen és
engedményeket probéljon elérni. Amerikat és a vilagot azonban nem lehet megfé-
lemliteni.” Bush ramutatott arra is, hogy nem zarja ki a katonai er6 alkalmazasat
Phenjannal szemben.

A beszédet kovet§ id6kben Eszak-Korea és az Egyesiilt Allamok egyarant
kemény katonai lépéseket tett.

Februar 20-an egy észak-koreai harci gép megsértette a dél-koreai légteret. Feb-
rudr 24-én Eszak-Korea rovid hatotavolsagu kisérleti rakétat inditott a Japan-tenger
nemzetkozi vizeinek irdnyéba, ami er8s aggodalmat valtott ki Dél-Koreaban, Japan-
ban és az Egyesiilt Allamokban. Mércius 2-dn Eszak-Korea négy MiG-29-es és
MiG-23-as vadéaszgéppel megakadalyozta egy amerikai fegyverzet nélkali RC-135
négymotoros kémrepiil6gép felderits tevékenységét a Japan-tengeren, az észak-ko-
reai partokt6l 70 km-re. A Pentagon szerint az egyik gép célradarjét is az amerikai
kémrepiildre irdnyitotta. Mércius 10-én Eszak-Korea megismételte a rakétakisérlet.

Ami a masik felet illeti, az USA marcius 4-t6] aprilis 2-ig k6z6s hadgyakorlatot
tartott Dél-Koredval a félszigeten. Erre huszonnégy B-1-es és B-12-es bombazét ren-
deltek az amerikai Guam-szigeti tdmaszpontra. A Carl Vinson amerikai repuld-
géphordoz6 Dél-Koredba érkezett 70 géppel a fedélzetén, valamint tovabbi mintegy
5 ezer amerikai katona csatlakozott a Dél-Koredban allomasoz6 37 ezer tarsdhoz.
Eszak-Korea hevesen, megtorléssal fenyeget6zott mondvan, hogy ,a Koreai Népi
Demokratikus Koztarsasdg nem maradhat passziv az amerikai katonai cselekmé-
nyek fokozédasa lattan. A forradalmi fegyveres erék és a Koreai Népi Demokratikus
Koztérsasdg népe nagy erejii védelmi megtorl6 intézkedésekkel fog valaszolni”.

Az egyre stilyosodé helyzettel parhuzamosan, 2003. 4prilis 10-én lejart Eszak-Ko-
rea felmondéasanak 90 napos varakozési ideje az ENSZ Biztonsagi Tanacsanal.

A kialakult fesziiltség enyhitése érdekében mind Eszak-Korea, mind az USA haj-
landé volt térgyalast kezdeni. Allaspont]uk abban kiilonbozott, hogy Eszak-Korea
kozvetlen kétoldala parbeszédet akart folytatni, mig az USA sokoldala targyaldso-
kon szeretett volna beszélni a problémakroél. Ekkor az amerikaiak felkérésére Kina
fokozott diplomaéciai tevékenységbe kezdett, a nemzetkozi kozosség elvarasainak
megfelelGen. Kina kozvetitésével 2003 apnhsaban haromoldald targyaldsokat tartot-
tak az USA, Eszak-Korea és Kina részvételével, mig 2003 augusztusaban, 2004 febru-
arjaban és 2004 juniusaban hatoldalt targyaldsokra keriilt sor Pekingben az USA,
Kina, Oroszorszédg, Japan és a két Korea kozott. Jollehet a tirgyalok kézenfoghaté
lényeges eredményt nem hoztak, azonban ,sikeriilt jobban megérteni” egymas allas-
pontjat, valamennyi fél kinyilvéanitotta a ,békésen, diploméciai titon valé megoldés
irdnti vagyat”, és megéllapodtak, hogy diplomaciai csatorndkon keresztiil fenntart-
jak a kapcsolatot a pekingi targyaldsok folytatasa érdekében.
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Miért akar Eszak-Korea atomfegyvereket?

A kovetkez6 tényezék egyiittesen vezettek oda, hogy Eszak-Korea elrendelte az
6nall6 atomfegyver-arzenal megteremtését:

1. A Japén ellen bevetett két atombomba mély nyomot hagyott Kim Ir Szenben,
Eszak-Korea volt elnokében. Az 4ltala vezetett ellenalldsi mozgalom szinte min-
dig vesztesen keriilt ki a Japan ellen vivott harcbdl, ezzel szemben a két amerikai
atombomba azonnal térdre kényszeritette az addig legy6zhetetlennek hitt Japant.
Kim Ir Szen meggy&z&désévé valt, hogy atomfegyverek birtokaban a legkemé-
nyebb ellenségek felett is gy&zelmet arathat.

2. A mésodik okot a koreai hébort szolgéltatta. Amikor az északi csapatok lerohan-
tak Dél-Koreét, Kim Ir Szen biztos volt abban, hogy az Egyesiilt Allamok nem vet
be atombombit orszéga ellen. Ezzel szemben MacArthur tabornok taktikai atom-
fegyverek alkalmazasat fontolgatta Eszak-Korea ellen.’ Bar a Truman-adminiszt-
racié nem engedélyezte atomfegyverek bevetését és menesztette MacArthur
tdbornokot, Kim Ir Szen ettdl kezdve tgy érezte, hogy orszdga azon éllamok kozé
tartozik, amelyek ellen az Egyesiilt Allamok kész atomfegyverek alkalmazasat
fontolora venni.

3. A harmadik ok az, hogy megrendiilt Eszak-Korea Moszkvaba vetett hite, amikor
1962 oktéberében kitort a kubai rakétavalsdg. A két szuperhatalom nukledris
sszecsapésaval fenyegetd vélsagot sikeriilt ugyan kezelni, de Eszak-Korea Moszkva
visszakozasat Kuba, azaz egy szovetséges elarulasaként értékelte. A Szovjetuniod
nukledris garancidiba vetett bizalom 6sszeomlasa az észak-koreai nukledris poli-
tika feliilvizsgélatat eredményezte.

4. A fordulépont az 1970-es évek végén kovetkezett be, amikor a vildg tudomast
szerzett a titkos dél-koreai nuklearis programrél. Mindaddig Eszak-Korea tgy
vélte, hogy a Koreai-félszigeten foly6 legitimaciés harc eszkdztdrdban nem szere-
pelnek atomfegyverek. Washington ravette Dél-Koreat a nuklearis program fel-
addasara cserébe az amerikai atomfegyverek védeleméért. Ekkor rendezték meg
el6szor a Team Spirit hadgyakorlatot, amelyet Eszak-Korea egy nuklearis tdma-
désra valo felkésziilésnek tartott.

5. Ami a mostani helyzetet illeti, Phenjan 4llitisa szerint Eszak-Korednak azért van
sziitksége nukleéris fegyverek kifejlesztésére, mert az Egyesiilt Allamok fenyegets
magatartast tantsit vele szemben. Azt hangoztattdk, hogy a Washingtonbdl
érkezs fenyegetések kényszeritették az orszagot nuklearis fegyverprogramjanak
feluptasara Utaltak egyebek kozott George Bush amerikai elndknek arra a 2002.
janudri beszédére, amely szerint Eszak-Korea, Irakkal és Irdnnal egyltt része az
ordog tengelyének (,axis of evil”).

4 Neszeneked.uw.hu: Eszak-Korea fegyverkezése, tomegpusztité fegyverei.
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6. A KCNA hivatalos észak-koreai hiriigynokség 2003. janiusi szdméban azt irta,
hogy az atomfegyver lehet6vé tenné, hogy a hagyoményos fegyverzetek csok-
kentésébdl ad6do forrasokat a gazdasag fejlesztésére forditsak. Phenjan rendel-
kezik egyébként a vildg egyik legnagyobb hadseregével, az 1,1 millié katona nagy
része a déli hatarnél 1évS ,demilitarizalt zéna” kozelében teljesit szolgalatot.

7. Napjainkban egyre tobb ember ért egyet azzal a véleménnyel, miszerint azért
gyart atomfegyvert Eszak-Korea, mert csak igy remélheti, hogy a kiilvilag felfi-
gyel ré, és foként fizet. Fizet, mert fél. Eszak-Korea viszont nem lehet meg a kinai
olajszéllitmanyok és az amerikai élelmiszersegély nélkiil.

Eszak-Korea szdmos orszdggal mitkodott egyiitt a nukledris technoldgidk terén, igy a Szovjet-
uniéval és Kindval az 1950-es években, az NDK-val, Csehszlovéakidval és Kubaval az
1960-as években. Feltételezik, hogy hasonl6 egyiittmiikodést folytatott Egyiptom-
mal, Irdnnal, Libidval, Sziridval és Romaniaval. A legtobb kozel-keleti orszaggal vald
egyuttmiikodése nem hozott komoly eredményeket, az irani — észak-koreai kozos
eréfeszitések azonban igen produktivnak bizonyultak. A két orszag nuklearis egytitt-
miikédése igen alacsony szinten és intenzitassal feltehetSen az 1980-as években vette
kezdetét.

Az Irak és Iran kozotti habora lezarultaval Iran elhatarozta nukleéris kapacitasa-
nak bévitését. Elhatarozasénak els6dleges oka a tomegpusztité fegyverek hadrend-
beéllitésara irdnyuld iraki torekvés volt. Eszak-Korea elsGsorban az irdni urdnbanyé-
szat beinditasdban és felfuttatisaban miikodott kozre, de nem kizart, hogy nuklearis
fegyverek gyartésaban is egyiittmi(ikodott a két orszég.

2004. elején vélt ismeretessé, hogy Eszak-Korea 1989 és 2000 kozott atomfegyve-
rek gyartaséhoz sziikséges technologidkat vasarolt Pakisztanbol.

Nagy Arpad Fizikai Szemle 2003/4. szdmaban megjelent Eszak-Korea felmondta az
atomsorompd egyezményt cimfi cikke szerint Eszak-Korea a kivetkezd civil nukledris létesit-
ményekkel rendelkezik:

- RT-2000 nukleéris kutatéreaktor, 8 MW(th), Yongbyon;

5 MW(e) kisérleti reaktor, Yongbyon;

50 MW(e) nuklearis erém, Yongbyon, épités alatt;

Taech’on-i 200 MW (e) nukledris erdmii, épités alatt;

Kumbho-chigu-i konnytivizes reaktor-telep, 2 x 1000 MW(e), Kumho-chigu
(KEDO Projekt, nincs befejezve).

A fentieken kiviil van egy feltételezett foldalatti fegyverkezési komplexum Kum-
changriban. Ezt a létesitményt 1996. masodik felében azonositottak, Yongbyontdl
északra 12 km-re, illetve a fGvarostdl (Phenjan) északra 50 km-re. Yongbyonban talal-
hat6 az egyetlen miikod6képes 5 MW(e) atomerdmfi, a kiégett ftitGelemrudakat
reprocesszalé tizemmel (radiokémiai laboratorium) egyiitt, amelyre az 1985. decem-
ber 12-t61 2003. januar 10-ig terjed6 idGtartamban az atomsoromp6 szerz6dés és igy a
kotelez6 NAU-ellendrzés is kiterjedt.

1999. marcius 16-4n, a Clinton-adminisztraciéval aldirt egyezmény alapjan (cse-
rébe 0,5 milli6 tonna élelmiszersegélyért) Eszak-Korea betekintést engedett a kum-
changri-i foldalatti létesitménybe, de ott az amerikai ellen6rzés nuklearis tevékenysé-
get nem észlelt. Az ellendrzést 2000 méjusaban megismételték, és hasonlé eredményre
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jutottak. Az amerikai ellendrok feltételezték, hogy az ellen6rzés idejére a berendezé-
seket eltavolitottak, illetve azt valészindisitették, hogy a 200 méter mélységben kiala-
kitott helyiségekben a nukledris fegyvereket elGéllité komplexumot 2003-ra teljesen
kiépithetik, vagy Kumchangriban tomegpusztit6 fegyvereket tarolhatnak, ha az el-
lendrzések nem folytatédnak.

A szerz8 Gszinte koszonetét fejezi ki PhD témavezetSjének, Solymosi Jozsef
egyetemi tandrnak a Magyar Tudoményos Akadémia doktordnak a kézlemény kor-

rekciéjahoz nyujtott nyelvi, stilisztikai segitségéért.
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A katonai felsGoktatas elkotelezett robotosainak
M. Szabé Miklés: A magyar katonai felsGoktatas torténete 1947-1956"

A Zrinyi Kiadé gondozéisidban 2004
6szén megjelent Prof. Dr. Szab6 Miklos
akadémikus, a Zrinyi Miklés Nemzetvé-
delmi Egyetem rektordnak konyve: A
magyar  katonai  felsdoktatds  torténete
1947-1956 cimen.

A 271 oldalas, izléses kivitelezésii
konyv tartalmdban levéltari kutatdso-
kon, forraskritikdkon, a korabeli ,szerep-
16k” visszaemlékezésein és sajtétermé-
kek hasznositdsdn alapszik. Az 1947-
1956 kozott eltelt kilenc év torténéseit 6t
fejezetre bontva mutatja be a mésodik
vilaghdbori utani katonai felsGoktatés
Gjra inditdsa feltételeinek megteremté-
sét, a Honvéd Hadiakadémia felallitasat
és rovid idejd miikodését, a Honvéd
Torzstanfolyam, majd a Magasabb Pa-
rancsnoki Tanfolyam torténetét. A
konyv nagy része az 1950 §szén felallitott
Honvéd Akadémia létrejottét, valamint
az 1955 marcius 15-ig lezajlott tanévek
sajatossagait foglalja magaban. Végil a
konyv befejez része a fels6 szintii politi-
kai tisztképzés els6 idGszakat, 1948-t6l
1956-ig tartalmazza.

A tudoményos igényességgel elké-
szitett munka a vézolt id&szak katonai
nevelési, képzési, valamint szociolégiai
szempontbdl ad atfogd képet a katonai

* Zrinyi Kiadé, Budapest, 2004. 271 p.
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felsGoktatasrol, de jol érzékelhetd korraj-
zot is tiikroz az 6tvenes évek kiizdelmes,
sok feszuiltséggel, ellentmondasokkal és
aldozatokkal terhes, ugyanakkor a
Jfényes szelek” nemzedékének lelkes,
aldozatkész, megprébaltatasokkal és sike-
rekkel is gazdag életérdl. Igy sok ismere-
tet nydjt napjaink katonapedagogusai-
nak, az elkotelezett robotosoknak arrél a
kiizdelmes, de mégis eredményes mun-
kéjérol, amely gyakorlatilag megalapozta
a felnovekvd tiszti nemzedékek mind
magasabb szint( fels6foka képzését.
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Az olvas6 a konyv 1. fejezetében a Hon-
véd Hadiakadémia feldllitdsinak koriillményi-
vel, valamint rovid életil miikodésének sajitos-
sdgaival ismerkedhet meg. Az Gj hadsereg 4j
felsd szintd (vezérkari) tisztjeinek képzé-
sét els§sorban Sélyom Lészl6 (1908-1950)
vezérSrnagy, katonai csoportfénok szor-
galmazta. Iranyitdsédval dolgoztak ki az 4j
intézet dokumentaciéjat, s az 1947. de-
cember 1-jén megnyité tinnepségen a ve-
zérkar féiskoldjaként minGsitette a taninté-
zetet, jollehet a hazdnkban miikod§ Szo-
vetséges Ellen6rzs Bizottsag (SZEB) csak
Tiszti Tovdbbképzd Tanfolyam néven jarult
hozza az 1Gj tanintézet megnyitdsahoz. Az
év tavaszatol megjelend felhivasra mint-
egy 350 tiszt jelentkezett. Kozuiliik 70 f6t
hivtak be irds- és szébeli vizsgara, végiil
18-an kezdték meg tanulmanyaikat a ha-
borts karokat magén visel§ akadémia he-
lyett ideiglenesen a Térképészeti Intézet
kijelolt épiiletében.

A madsodik évfolyam — 66 palyazobol
20 f& 1948. oktober 1-jén mar végleges
helyén, a mai egyetemiink objektumai-
ban kezdte meg tanulméanyait. A tanari
kar a magyar tudomany és politikai élet
kival6sagaibdl, s a vezérkari testilet leg-
jobb szakembereibdl tevédott Gssze. A
mésodik tanév igen rovidre sikeriilt,
mivel 1948. szeptember 9-én a lemon-
dott Veres Péter helyére — Farkas Mihély
partfétitkar-helyettes kertilt a honvédel-
mi miniszteri funkciéba. Az Gj miniszter
tevékenysége megpecsételte a Hadiaka-
démia miikodését. Mikozben a hallgatok
megkezdték az ismerkedést a szovjet
hadtudomany alapjaival, a Magyar Dol-
gozok Partja (MDP) Katonai Albizottsa-
ga 1948. december 14-ei wlésén arrél
doéntott, hogy 1949. februar 1-jével meg
kell sziintetni a vezérkari allomanycso-
portot és a vezérkari testiiletet. A vezér-
kari tiszteket pedig kozépfokii képesitésii
tisztekké mindsitették vissza.
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Sélyom altdbornagy 1949. januar
6-an tajékoztatta az akadémia allomé-
nyat a miniszteri rendeletr6l, melynek
kovetkeztében janudr 17-ével felfiiggesz-
tették az akadémia miikodését. Igy a
Honvéd Hadiakadémia felfiiggesztésé-
vel lezarult az els6 - rovid életii — fels6-
foku tisztképzés rendkiviil fontos szaka-
sza. A hatalomra keriilt baloldali erék
ezzel 6nmagukat hoztdk nehéz hely-
zetbe, mivel az elkovetkez6 években ez a
dontésiik hozzajarult az 1Gj, fels6 szinti
katonai vezetdi kar kialakitasanak gond-
jaihoz.

A II. fejezet a rendkiviili gondokkal,
problémakkal kiiszkodé Honwvéd Torzs-
tanfolyam 1949. julius 22-1950. szeptember
25. kozotti torténetét mutatja be, amely a
megszintetett Honvéd Hadiakadémia
bazisan szervezddott 1949 nyaran.

A rendkiviil feszitett kiképzés — egy
tanarnak (el6adénak) 2—4 tantargyat kel-
lett oktatnia — egyiitt jart olyan problé-
madkkal is, hogy az el6adasokat sz6 sze-
rint lefrattédk a hallgatokkal szakirodalom
(jegyzetek, segédletek stb.) hianyaban.
Az elGadasok elkészitése érdekében a
harcaszat tanarokat arra kotelezték,
hogy — vasarnap kivételével — 23 oréig
bent dolgozzanak. S6t a tanari karnak,
hogy fogalma legyen a korszerti szovjet
kiképzési elvekrdl, bentlakédsos el6ké-
szit§ tanfolyamot szerveztek.

Ugyanakkor a tisztképzés tovabbfej-
lesztése érdekében a Honvéd Vezérkar
fénoke az 1950/51. évi tovabbképzési
tervben érzékeltette a Torzstanfolyam
jovéjét is, amennyiben a ,Torzstanfo-
lyam tovéabbfejlesztésével lerakjuk az
alapjait egy éltalanos harcédszati vezetd-
képzd akadémidnak, ahol a fegyverne-
mek ratermett tisztjeibSl kiképezziik a
harcaszati és hadmiiveleti vezetSket,
valamint a fegyvernemi magasabb
parancsnokokat. Ennek megfelelGen a
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A katonai felséoktatas elkotelezett robotosainak

Honvéd Torzstanfolyamon 1950 &szétdl
kétféle képzést inditunk, egy 1 évest és
egy 2 évest.”

Az akadémia felallitasat megelGzte a
Magasabb Parancsnoki Tanfolyam féléves
miikodése, amely a konyv III. fejezetét
foglalja magaba.

A felfokozott hideghdboras hiszté-
ria légkorében a politikai tisztogatéds a
hadseregre is jelentdsen hatott. A kon-
cepciés perek kapcsdn a katonai
felsGvezetés kulcsembereit likvidalték, s
a régi tisztikar zomét, benne a katonai
tanintézetek tandrait eltdvolitottak. 1950
elsé felében 234 f6t, az év masodik felé-
ben tovabbi 10000 f6t tavolitottak el.
Ugyanakkor az 1950. maércius 15-t6l
hatalyba 1ép6 ,Rékéczi” hadrend erétel-
jes hadseregfejlesztést hatarozott meg,
igy Oszre a hadsereg létszdma kozel
115000 f&t tett ki, benne a tisztikar 1ét-
szama tobb mint 13 000 & volt.

A Honvéd Torzstanfolyamot foko-
zatosan beolvasztottdk a Magasabb
Parancsnoki Tanfolyamba, amely mint-
egy .el6futaraként” miikodott Kiraly
Béla vezérérnagy parancsnoksaga alatt
az 1950 Gszén felallitasra keriil6 Honvéd
Akadémidnak. A tanfolyam tevékeny-
sége mar magasabb szint(i tisztképzést
szolgélt, hadosztdly és hadtest szintd
parancsnoki, politikai tiszti, illetve torzs-
parancsnoki beosztéds ellatasdra képesi-
tett. Fél évi miikodés utan e tanfolyam —
erényeivel és gyengéivel egyiitt — teljesi-
tette kiildetését, jabb jelentSs 1épés tor-
tént a fels§ szintd tisztképzés teriiletén.

A Honvéd Akadémia 1950. oktdber 1-
1955. marcius 15. kozotti torténetét ismer-
heti meg az olvasé a konyv IV. fejezetébdl.

1950 elején kezdték felismerni, hogy
a kiilonbdzd tanfolyamok nem helyette-
sithetik az akadémiai oktatést. Kiraly Béla
vezérdrnagy kapta feladatul a Honvéd
Akadémia felallitasat 1950. szeptember

HADTUDOMANY  2005/1

25-ig. A leend§ akadémia hallgatéit a HM

Személyiigyi FScsoportfénokség valogat-

ta ki, felvételi vizsga ekkor még nem volt.

A tanari kart a tanfolyamokat végz6 leg-

jobb képességti tisztekbdl valasztottak ki,

de voltak kozottitk Ludovika Akadémiat
végzettek is. Az Gj tanintézet parancsno-
ka Kiraly Béla vezérérnagy lett. A Maga-
sabb Parancsnoki Tanfolyamot beolvasz-
tottdk a Honvéd Akadémidba. A tartalmi
munka és a szervezési kérdések segitésé-
be a haborit megjart, nagy tapasztalatok-
kal rendelkez& szovjet katonai tanacs-
adok vettek részt.

A 223 hallgatét harom tagozatban
képezték:

1.) az akadémiai két évfolyamos tagozat
négy kiképzési csoportba osztva: alta-
lanos (I6vész), pancélos, tiizér és
repld;

2.) egy évfolyamos Magasabb Parancs-
noki Tanfolyam, kezdetben 6t, majd 9
hénapos id6tartammal;

3.) egyéves Ezredparancsnoki Tanfo-
lyam.

A tagozatok mellett miniszteri rendeletre

eldszor inditjik a kiilonleges tanfolyamot is,

amelyben vezet6 partfunkciondriusok,
az Allamvédelmi Hatésag (AVH) tisztjei,
valamint a Politikai F&csoportfénokség

beosztottai, csoportjai sajatitottdk el a

katonai alapismereteket.

A tanév megprobéltatdsokkal ter-
helve, de eredményesen fejez&dott be.

A misodik 1951/52. tanév a szovjet
szisztémat kovetve, 1951. november
1-jét61 1952. oktober 10-ig tartott. ,Erclte-
tett menetben” képezték ki a politikailag
megbizhatd, 1j tisztikart. 1951 szeptem-
berében a fegyvernemi iskoldkon 5008 1j
tisztet avattak fel, s az &sz folyamén
indulé 1. évfolyamra 4020 novendéket
vettek fel. Ev végére a Magyar Néphad-
sereg (1951. junius 1-jétd]l névvéltozas!)
létszama 190 000 f&re novekedett.
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A tanév megkezdését kovetSen,
1951. december 1-jével Moszkvabdl meg-
érkezett a Frunze Akadémiét végzett Gj
akadémiaparancsnok Gyulai Mihdly
ezredes, aki két éven keresztiil allt az
akadémia élén 1953. november 30-ig.

Ebben a tanévben is elrendelte a hon-
védelmi miniszter a partfunkcionariusok
1952. évi kiképzésének megszervezését.

A harmadik tanév 1952. november
1-jétél 1953. oktdber 31-ig tartott.

1953. janius kézepén Nagy Imre Ra-
kosi Matyast véltotta, ,1ij szakasz” kezdé-
dott az orszag életében. Farkas Mihdlyt is
a vezérkari f6nok Bata Istvan valtotta fel a
honvédelmi miniszteri székben. Parla-
menti dontés sziiletett a haderGcsokken-
tésrdl és a katonai kiaddsok lefaragasarol.
A 210000 f6s hadsereg kozel 160 000-re
csokkent, a 24 717 {Gs tiszti kar 18 000 f6re
apadt. Ugyanakkor a tisztképzés mingsé-
gi fejlesztése érdekében a Minisztertanéacs
1953. augusztus 8-i hatarozataval féiskold-
vd mindsitette a Honvéd Akadémiit és a Sztd-
lin Katonai Politikai Akadémid.

A Honvéd Akadémidn a tanévben 403
hallgaté kezdte meg tanulményait. Az
1952/53. tanévet az oktatason tal a nagy-
foka épitkezések is jellemezték.

Az 1953. november 1-jén kezddd negye-
dik tanév vezetdvaltassal indult. December
1-jével a 3.16vész hadtest (Kecskemét) pa-
rancsnok-helyettesévé kinevezett Gyulai
Mihély ezredes helyét Matékovits Endre
vezérérnagy, korabbi hadmiiveleti cso-
portféndk, illetve Budapest HelyGrségpa-
rancsnoka foglalta el. A véltds abban az
id&szakban tortént, amikor megkezdd-
dott a hadseregfejlesztés 11j, mindségi sza-
kasza is, amit az atom- és tomegpusztité
fegyverek megjelenése kovetelt meg.

A tanévben 3 akadémiai évfolya-
mon 160-160, a Tovabbképz& Tanfolya-

128

mon 40, a levelez§ tagozat két évfolya-
mén 52, illetve 58, 6sszesen 630 hallgaté
tanult, ami kiegészilt az AVH-t6l vezé-
nyelt 15 f&vel. Ezen kiviil 41 f6s kiilonle-
ges tanfolyam is indult partfunkcionéri-
usokkal. A tandri allomany 183-rél 222
fére ndtt, a torzs- és adminisztrativ allo-
many 614 f6rdl 545 fére csokkent.

Az akadémia vezetése 1954. augusz-
tus 24-én felterjesztésben javasolta a
honvédelmi miniszternek, hogy az
1954/55. kiképzési év kezdetével a Hon-
véd Akadémia nevét viltoztassa Zrinyi
Miklés Katonai Akadémiara. E javaslatra
Magyar Népkoztarsasdg Minisztertana-
csa 1955. mdrcius hé 15-t61 a Honvéd Aka-
démidnak a Zrinyi Miklés Katonai Akadé-
mia megtisztel6 nevet adoményozta.

Ezzel a II. vilaghdbort utani magyar
katonai felsGoktatds egy nagyon fontos
szakasza zarult le. A Honvéd Akadémia
parancsnoki, torzs- és tanari dllomanya
rendkiviil nehéz id&szakban, éjjel-nap-
pal robotolva  hatalmas er&feszitése
eredményeként korszerti fels6foki kato-
nai tanintézet jott létre, megalapozva az
akadémia tovabbi mikodését, majd
folyamatos korszer{isodését. Remélhetd-
leg sor kertil a tovabbiakban a Zrinyi Mik-
l6s Katonai Akadémia, a Magyar Nép-
hadsereg kaderképz6 intézményének
tudomaényos értéki feldolgozasara is.

A konyv V. fejezete a fels6 szintfi
politikai tisztképzés torténését dolgozza
fel, amely hasonlé koriilmények és felté-
telek kozott zajlott, mint a Honvéd Aka-
démién, a képzés tartalma azonban ren-
deltetésénél fogva a tarsadalomtudoma-
nyi tantdrgyakra koncentrdlédott. Mii-
kodése 1956. decemberében ért véget,
amikor beolvadt a Zrinyi Miklés Katonai
Akadémia tanszékei kozé.

Dr. Oroszi Antal
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A 2004. évi palyazatokrol

EltérGen a 2003-as évt6l — amikor pénzhidny
miatt nem frtunk ki palyazatot — 2004-ben is-
mét meghirdettitk a Magyar Hadtudomanyi
Tarsasag pélyazatat. 12 jeligés palyami érke-
zett be, ezeket megfelel§ szinten elbiraltat-
tuk, és a mult év végén eredményt is hirdet-
tink (az elnokség december 10-ei tlésén
hagyta jova az IB javaslatat).

A kifrasnak megfelelGen kiadtunk egy elsé,
két mdsodik és hdrom harmadik dijat. ElsGsorban
a dfjazott m{ivek szerzSinek (de a tobbieknek
is) felkinaltuk, hogy szerkesztett formaban a
Hadtudomény ezévi szamaiban kozoljitk
anyagaikat. A legtobben élni kivannak illetve
mar éltek is a lehet8séggel.

Az el6z6 évekhez viszonyitva megkoze-
litéen azonos mindségli palyamunka érke-
zett be. Az altaldnos tapasztalat az, hogy a ki-
dolgozott értékelési mddszer kiegyenstlyo-
zott eredményt hozott, és a késébbiekben is
j6l hasznalhat6 lesz. A palyazat koltségvetési
fedezetének biztositdsa, valamint a kiadott
felkérések, szerz8dések, birdlati okméanyok és
Osszesit6k kidolgozottsaga egyrészt zokkend-
mentes munkat tett lehetévé a vezet§ség sza-
mara, masrészt a birdl6 szakértSk és a palya-
z0k is fennakadés nélkiil megkaptak tisztelet-
dijukat. A Térsasadg 2004. évi tudomanyos
cikkpélyézata sikeresen zérult.

Elhatarozott szandékunk, hogy ha
anyagi helyzetiink nem fordul még rosszabb-
ra, ez évben is ki fogjuk irni a Hadtudomanyi
Tarsasag pélyéazatat.

A pdlydzatok kérdéséhez tartozik még négy téma.
Az egyik, hogy a Currus Részvénytar-
sasdg — Horvath Jozsef elnokhelyettes kozve-

titésével — felajanlott 150 ezer forintot az
MHTT részére pélyazat kiirdsara az Rt. altal
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meghatarozott témaban (BTR korszertisité-
se). Természetesen kiirtuk a pélyazati felhi-
vast, amelyre egyetlen értékelhetd palyazat
érkezett be, ezt 30 ezer forinttal dijaztuk. A
palyamiivet eljuttattuk a Currus részvénytar-
sasaghoz, 6sszességében az akci6 120 ezer fo-
rint megtakaritast hozott.

(O A maésik esetben viszont mi (marmint
a Tarsasag szakért6i csoportja) vettiink részt
eredményesen a Honvédelmi Minisztérium
altal kiirt palyazaton, amelynek témaja a had-
erSreform volt. Az elnyert méasfél milli6 fo-
rintbél — a honordriumok kifizetése utdn —
szintén megmaradt mintegy 400 ezer forint,
amelyet az anyag publikélasira forditottunk
(részben a Hadtudoméany maér emlitett 6ssze-
vont szamdban, részben pedig 6nallé kiad-
vany formajaban).

O A harmadik pélyazati hir, hogy
egyuttmiikodsként csatlakoztunk — a HM
OTF javaslatira — egy Eurépai Unié-s (tigyne-
vezett HEFOP) palyazathoz, amelynek tar-
gya: Térségi Integralt Szakképz6 Koézpontok
létrehozésa és infrastrukturdlis feltételeinek
javitdsa. Ez egy oktatasi program, amelybe a
Magyar Hadtudoményi Tarsasag elsGsorban
szakértGkkel kivan bekapcsolédni, vagyis
szellemi kapacitassal, amellyel b&ven rendel-
keziink. A pélyazat eredményérél késébb tu-
dunk beszdmolni.

O Végil a negyedik: 6néll6 palyazatot
nyujtottunk be a Nemzeti Civil Alapprogra-
mok kollégiumahoz. A pélyazat civil szerve-
zetek tisztségviselGinek illetve dolgozéinak
tovabbképzését szolgélja. Mi 490 ezer forint
kihatdst pélyazati anyagot adtunk be. Az el-
birdlas a napokban fejez6dott be, pozitiv
eredménnyel: palyizatunkat elfogadtak.
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Az MHTT palyazati felhivasa a 2005. évre

A Magyar Hadtudomaényi Tarsasag elnoksé-
ge —a kiildottgytilés hatarozata értelmében, a
jévahagyott éves munkatervvel és koltségve-
tési tervvel 6sszhangban — pélyazatot hirdet
tanulményok, elemzések megirasara.

A pélyazat meghirdetésének célja a Tar-
sasag tagsaganak aktivizaldsa, a tudomanyos
tevékenység, mindenekelStt a kutatds Gsz-
tonzése, publikdlasra alkalmas, és elsGsorban
a gyakorlatban is hasznosithaté anyagok ké-
szitése, a tagsdg dnmegvaldsitasi lehetSségei-
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nek bdvitése.

A pilydzat keretében a kovetkezd tudo-
mdnyos illetve kutatdsi témakoroket tartjuk
célszeriinek feldolgozni:
< a biztonsag modern értelmezése és aktua-

lis problémai;

< a terrorizmus és az ellene vivott kiizde-
lemben alkalmazhaté eljarasok, médsze-
rek, eszkdzok;

< a védelmi, illetve stratégiai tervezés, ezen
beliil a haderétervezés aktualis kérdései;

< a haderg-atalakitas (haderéreform) aktua-
lis problémai és azok megoldasanak lehe-
tGségei;

< a hébortval kapcsolatos elméletek vilto-
zésai a jelenlegi kihivasok fényében;

< akatonai vezetés idGszerd kérdései és elja-
rasai;

+ alogisztika el6tt all6 feladatok és azok le-
hetséges megoldasai;

+ a haditechnikai és technolégiai fejlesztés
szitkségessége, egyes teriiletek legégetSbb
problémai;

% a humaneréforras-gazdalkodas napjaink-
ban és a kozeli jovében;

+ informatika a védelmi szféraban;

<+ a tarsadalom és a hadsereg — a fegyveres
er6k demokratikus ellenérzése,

< a hatarrendészet aktudlis kérdései.

A pélyazaton a Tarsasidg tagjai egyénileg
vagy csoportosan vehetnek részt, kifejezetten
ezen palyézat céljara készitett, eredeti, ebben
a formaban mas helyre be nem nyujtott ta-
nulmanyokkal.

A palyamiivek terjedelme nem halad-
hatja meg a harom ivet.
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A pélyézat elsGsorban a kiirdsban sze-
repl§ (esetleg 6néllé kezdeményezés alapjan
valasztott, de a Hadtudomanyi Térsaség illet-
ve szakosztdlyai profiljaba tartozé) téma ki-
dolgozasara iranyul, lehet komplex jellegfi,
de foglalkozhat a téma egy részteriiletével is.

A palyazat jeligés, ily médon megérzi a
palyazé személyiségének anonimitdsat a pa-
lyamunka elbirdlasanak befejezéséig.

Elnyerhetd dijak:

L. dij egy 100 ezer forint,

IL. dij kettd 70 ezer forint,

Osszesen 140 ezer forint,

III. dij  harom 40 ezer forint,

6sszesen 120 ezer forint.

Az elnokség az egyes szakmai teriiletek ki-
emelkedd alkotésait killondijban részesitheti.
A pialyamunkdk beaddsi hatdrideje:
2005. oktober 14-e.

A péalyamunkédkat két gépelt (nyomtatott)
példanyban és elektronikus forméban (leme-
zen, CD-n) kell benytjtani a Tarsasag titkar-
sagara.

A palyamfiveket az elnokség altal felkért
szakértSk biraljak el.

A dijazott pélyazatok hasznositasarél a
Tarsasag dont a szerzok egyetértésével. Az arra
alkalmas pélyézatok - figgetleniil a dijazas té-
nyét6l — kell§ dtdolgozas utdin a Hadtudomény
cimdi foly6iratban is kozlésre kertilhetnek. Min-
den péalyamunka — a szerzével valé el6zetes
egyeztetés utan — dtadésra kertilhet a hasznosi-
tasaban érdekelt szervek részére.

A palyézat kiirdsdnak feltételeit, a palya-
zati rendszer céljat, az alkalmazott eljarasokat
és mas, sziikséges tudnivalékat a Tarsasag el-
noksége altal jovahagyott szabdlyozé (a Ma-
gyar Hadtudomanyi Tarsasag Pélyazati rend-
szere) tartalmazza.

Budapest, 2005. 4prilis 1.
A Magyar Hadtudomdnyi Tdrsasdg
elndksége
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A Védelemgazdasagi szakosztaly tilésérél

A szakosztaly 2005. januar 19-én a Hadtorté-
neti Intézet és Muzeumban tartotta évnyi-
t6/évzard ulését, amelyen dr. Dombrady Lo-
rand hadtorténész tartott eldadédst a nemzet-
gazdasdg védelmi felkészitésérdl, a két vildghdbori
kozott. Az el6zetes megbeszélés soran kértitk
az el6adét, mondandéjaban arra fékuszaljon,
hogy az adott kor kihivasaira milyen vélaszt,
megoldast adtak a szakemberek és ennek mi-
lyen a napjaink szdmara is hasznélhaté tanul-
sdgai vannak.

Az elGadé ismertette azokat a kato-
nai-politikai koriilményeket (a kis-antant or-
szagaival val6 szembenallas, a revizids célki-
tlizések), amelyek az tin. ,gy6ri program” cél-
jat és tartalmat adtak. Az 1930-as évek koze-
pén-végén Dbeinditott haderd-fejlesztési,
hadfelszerelés termelési program az évek so-
ran az emeleti célkit(izéstdl jelentds eltéréssel
valésult meg. A program sordn elGéllitott esz-
kozoket (Turdn harckocsi, Botond terepjaro,
Héjja vadaszrepiil6) mas katonai célra (a
Szovjetuni6 elleni habora) a kézép-eurépai-
t6l kiilonbozd hadszintéri korilmények ko-
zott alkalmaztdk, amire természetesen nem
lehettek teljesen alkalmasak és képesek.

A program kidolgoz6i jo eldrelatassal
tervezték meg a finanszirozas rendszerét, mi-
szerint a program Osszkoltségének 25%-t eld-

finanszirozasként a K+F célokra hasznaltak,
tovabbi 50%-t a termelésre, mig az utolsé
25%-t a rendszerbedllitas, tizemeltetés, fenn-
tartas koltségeire szantak.

A haborts években a termelés mennyi-
ségi fokozdsa azonban szétfeszitette az erede-
tileg tervezett kereteket és el6hozta azokat a
napjainkban is ismerds problémakat, amit
egy az adott gazdasagi-ipari kérnyezetben
csucstechnolégiat képvisel6 program okoz,
igy a beszallitéi hattér hidnyossagai vagy a
képzett munkaerd sziikos volta.

A tulfeszitett, eredeti céloktdl eltérGen
megval6sulé program mind a megrendel6t,
mind a termelGket olyan hitelfelvételi és ad6s-
sag spiralba kényszeritette, ami a kor makro-
gazdasagi eszkozrendszerével egyre nehezeb-
ben volt kezelhetS. Ennek a folyamatnak a hé-
boru elvesztése vetett véget, 6rok idére elha-
lasztva az anyagi elszamolasi kotelezettséget
(az erkolcsi elszamolast a torténelem tette meg).

Az elGadast kérdések és a tanulsagok
megvitatdsa kovette.

Az ulésen a szakosztaly elfogadta a 2004.
évi beszamol6t, pontositotta a 2005. évi mun-
katervet és megvélasztotta a kiildotteket az
MHTT kozgytilésére.

dr. Kirdly Ldszlo
szakosztaly elnok

Ot éves a Honvéd Altiszti Folyoirat

T6bb mint 70 éve, hogy megjelent a Honvéd
Altiszti Folyéirat, azzal a nem titkolt céllal,
hogy a hadsereg meghatdrozé elemét, az al-
tiszti kart szolgalja. Ahogy a m. kir. Honvéd-
ség féparancsnoka irta: ,...a magyar altiszt
meg fogja talalni benne mindazt, ami katonai
miveltségének és tudasanak fejlesztésére és
tovabbképzésére sziikséges. Hii baratot és ta-
maszt fog taldlni benne nehéz szolgéalatanak
ellatdsdban, amely red, mint a magyar katona
oktatéjara, nevelGjére és mint vezetdre is ha-
ramlik.”

Az 1999-ben ujrainditott folydirat nem
kevesebbet villalt, mint azt, hogy a Magyar
Honvédségben tjra meghatérozé szerepre
jelolt tiszthelyetteseknek és zdszlésoknak f6-
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rumot biztositson. Olyan megszélaldsi lehe-
toséget, ahol kozzétehetik gondolataikat,
megfogalmazhatjdk javaslataikat, elmond-
hatjak a kritikdt. A hadseregnek mindig is
sziiksége lett volna megfeleld tudéasu és kell§
onbizalommal rendelkezd altiszti karra,
amely képes és mer véleményt mondani.

A Honvéd Altiszti Folyéirat felvallalta
ezt a szerepet és az elmult 6t évben kovetke-
zetes is maradt vallalasdhoz. Cikkek és hoz-
zasz6lasok tucatjai bizonyitjdk, hogy az okos
gondolat nem fiigg a viselt rendfokozattdl, a
pillanatnyi beosztast6l. Abban mar nem va-
gyok biztos, hogy az okos gondolat mindig
termékeny talajra hull, és eredményt hoz.
Eredményre és sikerélményre pedig nagy
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szitksége lenne minden katonanak. Amikor a
folyamatos racionalizalas és atszervezés so-
ran elveszitjiik a sokat tapasztalt és felkésziilt
emberek szdzait, nehéz optimistanak lenni. A
misszi6kban keservesen szerzett tapasztala-
tok az elmendkkel egyiitt fogynak, a honi
gyakorlatok sordn megszerzett ismeretek el-
tiinnek. Sajnos ez a hatés az altiszti kart sem
keriili el. Még mindig nagy ebben a korben is
az elvandorlas, igy az egészségesnek tartott
rendfokozati ardnyok kialakitdsa nehéz.
Volt szerencsém olyan missziéban szol-
gélni, ahol hivatésos tiszthelyettesek alkottak
a csapat zomét. Felkészultségiik, a feladatés a
parancsnok irdnti lojalitisuk példas volt. A
szakmai feladatok sordn szamtalanszor bizo-
nyitottdk, hogy vannak olyan jok, mint mas
orszagbdl érkezett tarsaik. Kreativitdsuk, lel-
kesedésiik olyan helyzeteken is atsegitette
6ket, amelyben mas taldn mar feladta volna.

Szamomra &k jelentik azt az alapot, amire
épiteni lehet egy korszerti, XXI. szazadi Ma-
gyar Honvédség altiszti karét.

Az altiszti kar felelGssége nagy. Ahhoz,
hogy megfeleljenek mindannak, amit t&litk
varnak nem elég a rendfokozat megszerzése.
Kell hozza kitartas, sok tiirelem és folyamatos
tanulds. Ebben segitheti munkajukat a Hon-
véd Altiszti Folyéirat. Az itthon és kulfoldon
szerzett tapasztalatok kozzétételével, a jo —
esetleg rossz — példak bemutatdsaval, és ha
kell, akkor kritikaval.

Ot év sok is, meg kevés is. Sok, hiszen
oOriasi valtozasokon megy keresztiil a sereg, és
kevés, mert sok dologban nem jutunk elére.
Csak remélni tudjuk, hogy a kovetkezg 6t év
elteltével megint tudjuk koészonteni a Hon-
véd Altiszti Folyéirat készitsit és olvaséit.

dr. Paddnyi Jozsef

gépes lemezen is kérjik.

ket, valamint telefonszdmukat.

Pf.: 15.) kiildjék meg.

gyedévenként jelenik meg.

nival6jat nem csorbitjuk.

Cikkek, tanulmanyok kozlési feltételei

A szerzSk a szoveget csak a lap egyik oldaldra nyomtassak vagy gépeljék, masfeles sor-
tavolsaggal. A kézirat lehet6leg ne haladja meg a 40 ezer karakternyi terjedelmet (sz6-
kozokkel egyiitt). Ez 20-22 oldalnyi irégéppel irt oldalt jelent.

Amennyiben a szerzé szamitogéppel dolgozik, tanulmédnyét barmilyen szamito-

A bekiildétt anyagokhoz készitsenek 10-12 soros annotaciét, amely hiien tiikrozi
irasuk tartalmat. Kiilon mellékelt lapon, vagy a tanulmany végén tiintessék fel a teljes
neviiket, rendfokozatukat, tudoményos fokozatukat, pontos munkahelyi és lakcimii-

A cikkeket, tanulmdnyokat, véleményeket, javaslatokat, olvasoi leveleket kozvet-
lentil a Hadtudomény szerkeszt&bizottsag cimére (1581 Budapest, Hungaria krt. 9-11.

A kézirat kozlésiideje — a cikk elfogadasa esetén — 3—6 hénap, mivel a folydirat ne-

A szerkesztGség fenntartja a jogot a bekiildott munkdk roviditésére, a sziikséges
nyelvtani és formai javitisokra. A szerz6k szakmai véleményét hiien kozéljitk, monda-

Kéziratot nem 6rziink meg és nem kiildiink vissza.
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Felhivas

A személyi jovedelemadd 1%-anak felajanlasara

Tisztelt Holgyem!/ Uram!

Ko6szonjiik tarsasagunk tagjainak és tamogatéinak, hogy 2004-ben a
személyi jovedelemadoéjukbol 210476 forinttal tamogattak tarsasa-
gunkat céljai megvalositasaban. Az atutalt 6sszeget kutatasok, tudo-
manyszervez8i munkak, kozponti és szakosztdlyi rendezvények,
konferenciak tamogatasara hasznaltuk fel.

A személyi jovedelemad6 meghatérozott részének az ad6z6 rendel-
kezése szerinti kozcéla felhasznalasardl sz616 1996. évi CXXVI. tor-
vény lehet6vé teszi, hogy az ad6z6 a befizetett személyi jovede-
lemaddéjanak egy szdzalékit a torvény 4. § (1) bekezdés b) pontjaban
meghatarozott tdrsadalmi szervezetek részére felajinlja. Ezen szerve-
zetek kozé tartozik a Magyar Hadtudomanyi Tarsasag is. Az igy
befolyt 6sszeget kizardlag a tudomanyos munka Osztonzésére
kivanjuk felhasznalni.

Kérem tdrsasdgunk minden tagjdt, hogy éljen a lehetdséggel
és eziiton is segitse céljaink meguvaldsitdsdt!

Az ad6z6 a rendelkezd-nyilatkozatat postai szabvanymeéretti bori-
tékban elhelyezve és lezarva, a 2004. évi jovedelemadd-bevallas-
hoz csatolva — az ajabb rendelet értelmében — 2005. mdjus 20-ig
kiildheti meg az APEH részére. Azon adézok, akiknek az adébe-
vallasat a munkaaddja teljesiti, a zart boritékot a fenti hataridéig a
munkaltatéiknak adjak at. A boritékban fel kell tiintetni: az ad6z6
nevét, lakcimét és addazonosité jelét. A boritékba helyezett nyilat-
kozat tartalmazza a kedvezményezett nevét és addszamat. A mi
esetiinkben

a kedvezményezett neve: Magyar Hadtudoményi Tarsasag,
addszama: 19655866142

Az MHTT Elntksége nevében céljaink megvalésitasahoz nytjtott
tamogatasat tisztelettel megkdszonom.

Dr. Nagy Ldszl6
elnok
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